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Bu eser Ebit Muh ammed (Ebi Ali) Bedriiddin Hasen b. Kasim b. Abdillah
b. Ali el-Muradi (6. 749/1348)’nin, telifi ibn Malik et-Tai (6. 672/1274)’ye ait olan
el-Elfiyye isimli manzumesine yazmis oldugu Tavzihu’l-makasid ve’l-mesalik bi-
serhi Elfiyyeti Ibn Malik isimli eser iizerinde incelemelerde bulunmay:
amaclamaktadir. Bu arastirmanin konusunu, Muradi’nin serhinin Arap dil
bilimine olan katkilar1 ve diger el-Elfiyye serhlerinden hangi yonleriyle
ayrildigina dair degerlendirmeler olusturmaktadir. Arastirmanin smirlarii
didaktik siire dair malumatlar, ibn Malik ve Muradi’nin telif etmis oldugu eserler
ve bu iki alim hakkinda kaynaklarda gecen rivayetler olusturmaktadir. Bu
cercevede elde edilen veriler analiz ve istikra metoduyla bir sonuca baglanmstir.
Arastirmamiz giris, iki ayr1 boéliim, sonu¢ ve kaynakc¢a boliimlerinden
olusmaktadir.

Arastirmada oncelikle Didaktik siirin mahiyetinden ve gelisim siirecinden
bahsedilmektedir. Ikinci béliimde ise Muradi’nin hayati konu edilmistir. Bu
baglamda ilk olarak yasams oldugu dénemin sosyal ve siyasi durumuyla alakah
bilgiler verilmistir. Yine bu baglamda kendisinin ilim seriivenine ve telif etmis
oldugu eserlere de temas edilmistir. Sonrasinda ise Tavzihu’l-makasid ve’l-
mesilik’in muhtevas1 ve metodu incelenmisti. Bu konularin yam sira
Muradi’nin ibn Milik’e yoneltmis oldugu elestiriler de konu edilmistir.
Arastirmamiz esnasinda Tavzihu’l-makasid ve’l-mesalik isimli eserin iki farkh
tahkikli nesrinden yararlamilmistir. Bu baskilar Prof. Dr. Abdurrahman Ali
Siileyman ve Ahmed Mahmiid Aziir’un yayma hazirlamis oldugu baskilardir.
Arastirmamiz esnasinda, manzum tarzda yazilan eserlerin Arap dili
ogretimindeki yeri yadsinamaz konumu ve bu tarzdaki eserlerin medrese
miifredatlarina yaptif etkiye temas edilmistir. Ayrica Muradi’nin ibn Malik’in
eserleri iizerindeki vukufiyeti, konularin serhi esnasinda kullandigi miidellel
iislup ve elestirel kisiligi ile dile getirdigi itirazlara dair saptamalar yapilmistir.
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This study aims to examine the work Tawdih al-Magqasid wa’l-Masalik bi-Sharh
Alfiyyat Ibn Malik written by Abi Muhammad (Abid ‘Al) Badr al-Din Hasan b.
Qasim b. ‘Abd Allah b. ‘Al al-Muradi (d. 749/1348), which is a commentary on
Al-Alfiyya, the didactic poem authored by Ibn Malik al-Ta't (d. 672/1274). The
research focuses on evaluating the contributions of al-Muradr’s commentary to
the field of Arabic linguistics and identifying the aspects that distinguish it from
other commentaries written on Al-Alfiyya. The scope of this study is limited to
information related to didactic poetry, the works authored by Ibn Malik and al-
Muradi, and the reports found in biographical sources concerning these two
scholars. The second chapter deals with al-Muradr’s life, including information
about the social and political context of his time, his scholarly career, and his
authored works. During the course of this study, two different critical editions of
Tawdih al-Magqasid wa’l-Masalik were utilized: one prepared by Prof. Dr. ‘Abd al-
Rahman ‘Ali Sulayman and another by Ahmad Mahmiid ‘Aziir. The research
also touches upon the undeniable significance of didactic works written in verse
in the teaching of the Arabic language and their impact on the curricula of
madrasas. Additionally, it presents observations regarding al-Muradr’s deep
familiarity with Ibn Malik’s works, his use of an evidential and reasoned style in

his commentary, and his critical personality reflected in the objections he raised
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ONSOZ

Ibn Malik 6zellikle Arap dili ve grameri sahalarinda yaptig1 ¢alismalarla 6n
plana ¢ikmaktadir. Siyasi calkantilarin yogun oldugu bir donemde diinyaya gelen Ibn
Malik, dogdugu bolge olan Endiiliis’ten go¢ ederek Kuzey Afrika, Hicaz, Sam ve
Halep bolgelerinde bulunmustur. Sam’da bulundugu esnada bas miiderrislik gorevine
kadar yiikselerek devrin en seckin alimlerinden bir tanesi olmustur. Yazmis oldugu el-
Elfiyye isimli eserin ise iinii kendi zamanimi asarak giiniimiizde dahi g6hretini
muhafaza etmektedir. Kurmus oldugu ilim meclisleri ve telif etmis oldugu eserlerle
birlikte kendisinden sonra gelen alimlere de ilham kaynagi olmustur. Bu alimlerden

bir tanesi de el-Muradi’dir.

Muradi, Arapga, kiraat, usul ve fikih alanlarinda derin ilmi miiktesebati
bulunan bir alimdir. Arapg¢a ve kiraat alaninda miistakil telifleri s6z konusudur.
Bununla birlikte bagim ibn Malik’in ¢ektigi baz1 alimlerin eserlerine serh caligmalar
da yapmistir. Hayat1 hakkinda tabakat kitaplarinda bulunan bilgiler ise kisitlidir. Ancak
Magrib asilli soylu bir aileden geldigi, sonrasinda ailesiyle birlikte Misir’a gog ettigi,
buradan ise Sam bolgesine ilim tahsili i¢in rihleler yaptig1 bilinmektedir. EbGi Hayyan
ve et-Tisteri gibi alimlerden dersler alan el-Muradi, kendine has bir metotla ilim
diinyasina katkilarda bulunmustur. Kendisinin e/-Elfiyye’ye olan vukufiyetinin yani
sira Ibn Malik’in diger eserlerine olan hakimiyeti de iizerinde durulmas: gereken bir
diger ilmi yetkinligidir. Bu itibarla yazmis oldugu eserler ve kurmus oldugu ilim
meclisleriyle miistesna bir sahsiyet konumundadir. Giiniimiizde ise Ibn Malik’in
haziresinin de bulundugu Kasiyin daginin eteklerinde medfindur. Bu itibarla
giintimiize kadar akademik c¢aligmalara pek fazla konu olmayan Muradi’nin hayatini

ve eserlerini aragtirmak bizim i¢in de ayr1 bir kivang kaynagidir.

Calismamiz, ilk olarak girig boliimii ile baslamaktadir. Giris boliimiinden sonra
ise ii¢ farkli boliimden olusmaktadir. ilk béliimde arastirma konusu, bu konunun

secilme nedeni, arastirmanin kaynaklar1 ve metodu agiklanmistir.

Calismamizin birinci boliimiinde Arapga dgretiminin gegirdigi evreler ve bu
evreler sonucunda ortaya ¢ikan “elfiyye” gelenegi irdelenmistir. Bu bdliimiin sonunda

ise Ibn Malik’in el-Elfiyye’si ile alakali malumatlar okura sunulmustur. Bu bdliim



Tavzihu’l-makasid ve ’l-mesalik isimli eserin, zihinlerdeki zemininin saglam bir sekilde

tesis edilebilmesi i¢in en 6nemli yapitaglarindan birisidir.

Caligmamizin ikinci boliimiinde ise el-Elfiyye’nin yazildigi ortami anlamak
icin Ibn Malik’in hayatina deginilmistir. Bu baglamda ibn Malik portresini daha iyi
anlama adina kendisinin hocalarina, talebelerine ve eserlerine de kisaca yer verilmistir.
Ayni itibarla ¢alismamizin ana konusu olan 7avzihu’l-makasid ve ’l-mesadlik isimli eseri
daha iyi degerlendirebilmek {iizere Muradi’nin hayat hikayesi genel hatlartyla
islenmistir. Akabinde ise Murddi’nin hocalari, talebeleri ve eserlerine mercek
tutulmustur. Bu boliim ise bahsi gecen iki eserin ilim diinyasindaki karsiligini

gorebilmek adina 6nemlidir.

Calismamizin ti¢lincli boliimiinde ise Tavzihu'l-makdsid ve’l-mesalik isimli
eser icerik, muhteva, metot, sarihin istishad metodu ve sarihin nazima itirazlar ele
alinmistir. Bu boliimde mezk(r serh tam metin halinde okunarak konular1 isleme
yontemi ele alinmistir. Bu itibarla ndzimin eserleri arasindaki iligki ele alinmustir.
Nihayetinde ise Tavzihu’l-makasid ve’l-mesalik isimli eserin Arap dil 6gretimine olan

katkisi farkl basliklar iizerinden ortaya konulmustur.

Bu calisma esnasinda Arap dil 6gretiminin mihenk taslarindan biri olan elfiyye
gelenegini 0grenme ve aktarma gayesi heyecanimizi kamgilayan etmenlerdendi.
Ancak ozellikle Muradi gibi akademi diinyasina pek fazla konu olmayan, klasik
kitaplarda da hakkinda pek fazla malumat bulunmayan bir alimi arasgtirmak bizim
acimizdan zor bir durumdu. Bununla birlikte manzum bir eseri ve onun bir¢ok farkl
siirle yapilan serhini anlamaya c¢alismak da bizim arastirma silirecimizi uzatan
sebeplerdendi. Ancak isin sonunda bir gelenegi 6grenmek, iki farkli alimin ilmi
miicadelesine sahit olmak ve {i¢ ciltlik bir kitab1 bastan sona anlamaya ¢alismak bizim

i¢in sadra siirur veren kiymetli bir siire¢ oldu.

Bu itibarla boyle bir eseri ¢alisma hususunda yol gosteren, ¢alismamizin bu
hale gelmesinde biiylik destekleri ve tesvikleri olan degerli danismanim Dog. Dr.
Murat Tala hocama, ayrica ¢alismamiza katki saglayan Prof. Dr. Muhammet Vehbi
Dereli ve Dog¢. Dr. Hasan Ucar hocalarima ve siire¢ boyunca desteklerini esirgemeyen

esime tesekkiir etmeyi bir borg bilirim.



Basar1 yalnizca Allah Teala’dandir.
Mehmet TOPUZ

KONYA-2025
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Bu calismada Arapca eser isimleri, miiellif isimleri ya da kavramlarda;
Tiirkgeye uygun olmayan harflerin belirtilmesi i¢in, yukaridaki simgeler
kullanilmastir.

1. Isim ve kavramlarin basinda yer alan harf-i ta‘rif, kiigiik harflerle yazilmistir.
Ayrica harf-1 ta‘rifin yaziminda, Semsi ve kameri harflerle ilgili idgam ya da 1zhar ile
ilgili kurallar g6z 6niinde bulundurulmustur.

2. izafet terkibi olan tamlamalarin yazimma dikkat edilmistir. Basinda “Abd”
olan isimlerin yaziminda bu kurala uyulmamistir. (Abdulkerim gibi)

3. Tiirkgede var olan Omer, Osman ve Ali gibi isimlerde, transkripsiyon Nahiv
ya da sarf ile ilgili kavramlarda Tiirk¢ede yaygin olarak kullanilan masdar, sifat ya da
zarf gibi kelimeler, bu sistemle yazilmamastir.

4. Nahiv ya da sarf ile ilgili kavramlarda Tiirk¢ede yaygin olarak kullanilan
masdar, sifat ya da zarf gibi kelimeler, bu sistemle yazilmamaistir.



5. Arapca kaynaklarin isminde bu sistem uygulanmis; ancak Tiirkce
kaynaklarin isimleri -transkripsiyon gerektirse bile- 6zgiin haliyle verilmistir.



GIRIS
1. Arastirmanin Konusu

Aragtirmanin konusu Ibn Malik’in el-Elfiyye isimli manzumesine Ibn Ummii
Kasim Muradi’nin yazmis oldugu 7Tavzihu’l-makasid ve’l-mesalik isimli serhin
muhteva, islup, metot ve Arap diline sunmus oldugu katkilarin irdelenmesidir.
Arastirmanin asil gayesinin Tavzihu 'l-makasid ve ’l-mesalik isimli eserin alana katkisi
olmasiyla birlikte, el-Elfiyye ve serhinin yazildiklari ortami ve bu amaca katkida
bulunmasi adma her iki miiellifin de hayatlar1 konu edilmistir. Ayrica gecirmis
olduklar1 ilmi seriiven de incelenmistir. Bu konularin yani sira mezkir iki eserin alanda
ifade ettigi degerin daha iyi anlagilmasi i¢in “elfiyye gelenegi” de bu ¢alismanin bir
diger konusudur. Bu gelenegin gecirdigi evreler ve bu gelenek lizere kaleme alinan

eserler de arastirmada sunulan konu ¢esitliligine katkida bulunmaktadir.

2. Arastirmanin Amaci

Ibn Malik, nahiv ilmi denilince akla gelen alimlerin ilk siralarinda yer
almaktadir. Yazmis oldugu el-Elfiyye isimli manzume de ayni sekilde nahiv derslerinin
umde kitaplaridan birisi olmaya devam etmektedir. Sayilan bu sebeplerden 6tiirii ibn
Malik ve eseri klasik ¢alismalara konu olmus ve giincel c¢alismalara konu olmaya
devam etmektedir. Ozellikle el-Elfiyye iizerine yapilan serhler arastirmacilarin
odagindadir. Ancak bu c¢alismaya konu olan Muradi'nin Tavziihu'l-makasid ve’l-
mesalik isimli serhinin arastirmacilarin giindemine girmedigi ve alana yoOnelik
calismalara konu olmadigi tespit edildi. Bu arastirma Muradi’nin ilmi agidan
yetkinligini belirtmek ve Taviihu’l-makdsid ve’l-mesalik isimli serhinin el-Elfiyye
serhleri arasinda kiymetli bir yere haiz oldugunu ortaya koymak amaciyla kaleme

alinmustir.

3. Arastirmanin Onemi

el-Elfiyye isimli eser bir ¢ok arastirmaya konu olsa da bu arastirma eserin hangi
sebeplerden otiirti yazildigi, nasil bir ortamda kaleme alindig1 ve bu eserin sonraki
donemlerde nasil yorumlandiginin yansimalarini tek bir ¢alismada gormek igin
Oonemlidir. Bununla birlikte ismi klasik eserlerde gegmesine ragmen c¢aligmalara ¢ok

fazla konu olmayan bir eserin miistakil olarak ele alinmasi agisindan da kiymetlidir.



Ayrica kendine has bir iislupla Ibn Malik’in diger eserlerinden de yararlanarak farkl

bir el-Elfiyye serhinin tanitilmasi agisindan da dikkate deger bir ¢aligsmadir.

4. Arastirmanin Sinirlari

Ibn Malik’in hayatin1 ve eserlerini inceleyen bir arastirmaci igin genis bir
malumat birikimi hem tabakat kitaplarinda hem de serh kitaplarinda mevcuttur. Ancak
calismanin ana hedefinden sapmamasi ve calismanin hacmi gozetilerek bir gerceve
cizilmistir. Bu baglamda Ibn Malik’in hayat seriiveni, talim ettigi dersler, telif ettigi
eserler ve terbiye ettigi talebeler okuyucunun zihninde bir zemin olusturacak 6l¢iide
ele alinmistir. Aynt durum Muradi’nin hayati i¢in de gecerlidir. Ayrica Tavzihu'’l-
makasid ve’l-mesalik isimli eserin muhtevast ¢ok genis olmasi sebebiyle bu serh
calismasinin temas ettigi konular genel hatlariyla okuyucuya aktarilmistir. Mezk(r
serhin muhtevas1 baglaminda Ibn Malik’in diger eserlerinde kabul ettigi goriisler de

zaman zaman bu arastirmanin kapsaminin i¢ine girmistir.

5. Arastirmanin Yontemi

Yontem olarak Oncelikle c¢aligmanin iizerine bina edilecegi sac ayagi
hiiviyetindeki anahtar kavramlarin tespiti olmustur. Akabinde bu kavramlarin
kavramsal arka planinin tespiti i¢in kaynak taramasi yapilmistir. Bu meyanda atilan bir
diger adim ise Ibn Malik ve Muradi’nin biyografik verilerine ulasabilmek adina
kaynak taramasi yapilmasidir. Bu adimlarin seyrine tabakat kitaplari, klasik eserler,
yazilan tez ve makaleler 151k tutmustur. Bu minval iizerinde yapilan okumalar
dogrultusunda notlar alinmis ve bu notlar muvacehesinde ii¢ farkli bolim
planlanmistir. Planlanan béliimlere ait okumalar derinlestirilerek her boliim i¢in konu

bagsliklar tespit edilmistir. Bu adimlarin sonunda arastirmanin sablonu ¢ikartilmistir.

Ik boliimde verilen bilgiler icin tarihi veriler ve literatiir bilgileri ilgili
kaynaklardan taranmistir. Ayrica donemlere gore ele alman siirler icin de siir
kiilliyatlarindan alintilar yapilmistir. Ikinci boliim icin ise farkli biyografi calismalari
incelenerek verilerin iglenmesi hususunda bir yontem tespit edilmistir. Tabakat
kitaplarindan ve diger tarih kitaplarindan ulagilan veriler bu minvalde misralara
dokiilmiistiir. Calismanin asil konusunun islendigi son boliim igin ise serh calismalari

lizerine yapilan farkli ¢aligmalar incelenmistir. Bu incelemeler sonunda tespit edilen



yontem bu c¢aligmada da takip edilmistir. Son boliimde ise Tavzihu’l-makasid ve’l-
mesalik isimli serhin ortaya koydugu tislup ve farkliliklar sayisal verilerden de

yararlanilarak okuyucunun ilgisine sunulmustur.

Bu arastirmada, atif sistemi olarak “Isndd Atf Sistemi” kullanilmustir.
Kullanilan kaynaklar dipnotlarin haricinde kaynak¢a boliimiinde de zikredilmistir.
Dipnot ve kaynakea ile arastirmanin giivenilirligi tahkim edilmistir. Arapca temelli
olan bu metnin yaziminda ise “Transkripsiyon” alfabesi kullanilmistir. Kullanilan
alfabe calismanin ilk kisminda belirtilmistir. Bu alfabenin geregi lizere bazi kelime,
kavram, alimlerin ya da eserlerinin isimlerinin kullaniminda transkripsiyona dikkat

edilmistir.






BIiRINCi BOLUM
ARAP DiLi OGRETIMINDE MANZUMELERIN KONUMU



1.1. Nazim Gelenegine Dair

Araplar tarih boyunca gelenek, gorenek ve ananelerine bagli bir toplum
olmuslardir. Co6lde kabileler halinde yasarken dahi atalarinin 6gretilerini ve hatiralarin
sonraki nesle aktarmak i¢in farkli metotlar benimsemislerdir. Bu metotlar bazen
panayirlarda insanlari etrafina toplayip heyecanli bir hutbe tarzinda olurken bazen de
duygu yogunlugunun hat sathada oldugu kafiyeli sdyleyisler seklinde olmustur. Oyle
ki en kutsal mekan olarak kabul ettikleri Kabe’nin duvarlarina asmayr uygun
gordiikleri sey bu siirlerdir. Donem sartlarinda edebi olarak diger medeniyetlerin ¢ok
oniinde bulunan Araplar, Islamiyet’in dogusundan sonra da ¢alismalarini bu minval
lizerine yiiriitmiislerdir. Buna 6rnek olarak Hz. Omer’in (6. 23/644) halifelik yaptigi
donemde yasamis oldugu bir olay1r drnek olarak verebiliriz: Bir bedevi namazin
rekatlarim1 8grenmede giicliik ¢ekmektedir. Bu durumu haber alan Hz. Omer bu
kimseye namaz rekatlarini siir tarzinda 6gretilmesini tavsiye etmistir. Bu tavsiyeye
uyan bedevi sonug olarak namaz rekatlarini 6grenmistir.! Hz. Omer’in tavsiyesi Arap
toplumunun sifahi kiiltiire olan yatkinligin1 gostermekle birlikte siirin 6grenmedeki
kolayciigini da ortaya koymaktadir. Ilim adamlari mesgul olduklari ilimlerin
siurlarini tespit etmek ve onlari kayit altina almak i¢in de nazim seklindeki metinlerin
telifine yogun mesai harcamislardir. Bundan dolay1 Arap dili kurallar1 ve Islami ilimler
alaninda bir¢ok manzum eser telif edilmistir. Bu ¢alismalar sonucunda “es-Si‘ru’t-
Ta'limi” ad1 altinda bir siir tiirli ortaya ¢ikmistir. Siirin 6grenmede ve akilda kalic

olmasindaki faydalarindan bu sekilde yararlanilmistir.?

Islami ilimler giiniimiizdeki halini almadan 6nce farkli asamalardan ge¢mistir.
Hz. Peygamber doneminde naslara bizzat muhatap olunmasi ve ihtilaflarin heniiz bas
gostermemesi nedeniyle ilmi ¢aligmalar farkli kollara ayrilmamistir. Miisliimanlarin
giindemini Kur’an, Hz. Peygambere ittiba ve cihat gibi basliklar olusturmustur. Hz.
Peygamber’in ahirete irtihal etmesi ile ilim diinyasinin ihtiyaclar1 zuhur etmeye
baslamistir. Bu ihtiyaclar cem, tedvin, tasnif, tertip ve telif metodolojisiyle giderilmeye

calistlmistir. Oncelikle Hz. Ebu Bekir (6. 13/634) (ra) déneminde Kur’an aslinin

! Nejdet Giirkan, Siir ve Dil Arap Edebiyat: (Ankara: Nobel Yayinlari, 2005), 189.
2 Sadik Yazar, “Islam Diisiince Geleneginde Metin Uretim Tiirleri”, Islam Diisiince Atlas: (18 Nisan
2019).



korunmasi amaciyla kitap haline getirilmistir. Bu, Miisliimanlarin yapmis oldugu ilk
cem hareketi olarak kayitlara gegmistir. Bu ¢alismanin akabinde ise Hz. Peygamber’in

hadisleri ayn1 gayeyle cemedilmistir.

Islam’1n kisa siirede genis cografyalara yayilmasi ve farkli yapidaki insanlarla
bulugsmasindan sonra da yeni ihtiyac¢lar ortaya ¢ikmistir. Bu ihtiyaglara binaen tefsir,
hadis, fikih, kelam ve akaid gibi farkli ilim dallar1 olusmustur. Hicri 7. Yiizyildan
itibaren bu yeni ilim dallarinda birgok yeni eser yazilmistir. Yazilan bu eserler yazilig
amaglar1 ve miielliflerine gore igerik ve bi¢im olarak farkliliklar gostermistir. Islam
literatiirliniin cem ve tedvinden sonraki asamasi ise bu yazilan eserlerin tasnifi
olmustur. Eserler belirli basliklar altinda toplanarak alan iizerinde ihtisas yapmak

isteyen ilim yolcularii dogru sekilde yonlendirme amaglanmistir.?

Yapilan fetihlerle ve farkli gruplarin Islam’i kabul etmesiyle birlikte
Miisliimanlar ¢ok genis cografyalara dagildi. Bidayetinde Hicazla sinirli olan Islam
dairesi, Endiiliis, Fas, Bilad 1, Sam, Acem diyarlari, Anadolu ve Asya’nin i¢ bolgelerine
kadar ulasti. Muhatap kitlelerin karakteristik 6zelikleri Islam literatiiriiyle
karsilagtiktan sonra ¢ok farkli meseleler Miisliimanlarin giindeminde yer tutmaya
basladi. Ozellikle Abbasi hilafetinin siyasi goriisleri dogrultusunda Beytii’l-Hikme’yi
kurmasindan sonra bir¢ok yabanci dilde yazilan eser Arap diline terciime edilmeye
basladi. Islami ilimlerin tasniften sonraki asamasini iste bu terciime faaliyetleri

kapsamaktadir.

Hicri 11. Yiizyila gelindiginde artik Islam Medeniyetinde bir¢ok eser telif
edilmis ve bircok ders halkasi kurulmus durumdadir. Dordiincii asama olarak
isimlendirebilecegimiz bu evrede artik eserler talebenin 6grenme formatina evrilmeye
baslamistir. Medreselerdeki yaygin 6gretim tarzi ezber teknigi oldugu i¢in hem nazim
tiirlinde yeni eserler verilmis hem de daha Once yazilan eserler manzim formata
dontistiiriilmeye baslanmistir. Bu baglamda “elfiyye” gelenegi meshur olmustur. Arap
dil kaideleri, hadis ilimleri, usul ilimleri, hendese ve astronomi gibi alanlarda bu
gelenek minvalinde eserler telif edilmistir. Bu eserlerin bir kismi1 en bastan nazim

formatinda telif edilmistir. Bu eserlere drnek olarak Ibn Mu‘ti’ye (6. 628/1231) ait olan

3 Yazar, “Islam Diisiince Geleneginde Metin Uretim Tiirleri” (18 Nisan 2019).



muhtevasinda sarf ve nahiv konularimin bulundugu ed-Durretu’l-elfiyye isimli
manzimesini drnek olarak verilebilir.* Bir kism1 ise daha 6nce mensur tarzda yazilan
eserler nazim kurallarina gore yeniden dilizenlenen eserler olusturmustur. Bu
diizenlemeler “dil igi terciime” olarak isimlendirilmektedir. Bu eserlere 6rnek olarak
ise Mukaddime isimli eserinin, Elfiyetii’l-Irdki ismiyle Zeynuddin el-Iraki tarafindan
nazimlastirilmast ornek olarak verilebilir. Yine Ebi Bekr el-Leysi es-Semerkandi
tarafindan telif edilmis olan Risdletu’l-Istidre adli eser de bu tiirdendir.’ Bu sekilde

ogrencilerin kaideleri bir biitiin halinde ezberlemeleri i¢in kolaylik saglanmaistir.

Manzum formatta yazilan eserler genel itibarla muhtasar eserlerdir. Bu tiir
eserlere ornek olarak el-Manziimetul-Beykiiniyye, Bed ul-emali ve Akidetu t-Tahavi
gibi eserler zikredilebilir. Talebe bunlar1 genel kaideler olarak ezberler. Manzum
eserlerin bu yapilarindan dolay1 Islami ilimlerde serh calismalar1 &ne ¢ikmustir.
Manzum yapidaki eserler iizerine tahmis, serh ve hasiye gibi ¢alismalarla ilmi derinlik
artirllmaya c¢alisilmistir. Bunun yaninda siirlerle olan miinasebet, vezin, kafiye ve
belagat sanatlarima olan ilgiyi artirmistir. Sairler ve nazimlar edebi sanatlardaki
vukifiyetlerini ve kullanim pratikliklerini de gelistirmislerdir.® ilim talipleri nazimlart

ezberleyerek basladigi ilim yolculuguna serh kitaplarini okuyarak devam etmistir.

Genel manada nazim tiirii bu eserlerde kullanilmakla beraber, yeni egitim
Ogretime baslayan cocuklar i¢in de dar hacimli manzimeler toplanmistir. Bunlara
ornek olarak 32 farz, 54 farz, ilmihal bilgileri ve edep konulariyla alakali manziimeleri
verebiliriz. Feriduddin-i Attar tarafindan kaleme alinan (6. 618/1221) Pendname isimli
eser bu kiiltiiriin 6nemli orneklerinden birisidir. Bunlarin yaninda nazim gelenegine
olan ilginin devaminda devlet eliyle de gelismeler yasanmistir. Selguklu ve Osmanlh

Devleti dénemlerinde zengin bir dini ve edebi eser kiilliyat: olusmustur.”

4 Necattin Hanay, “Kiraat-1 Asere’nin Imam, Ravi ve Tariklerine Dair Manziim Bir Eser Incelemesi”,
Recep Tayyip Erdogan Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 1 (2012), 261-287.

5 Ali Bulut, “Mansiir et-Tabelavi, Hayati, Eserleri ve Nazmii’l-istidre” Adli Manzimesi”, Istanbul
Universitesi Sarkiyat Mecmuasi 23 (2013), 25.

¢ Giirkan, Siir ve Dil Arap Edebiyati, 189.

7 Soner Giindiizoz, “Soner Giindiizéz, “Osmanli Medrese Kiiltiirinde Manziim IImi Eser Geleneginin
Giizel Bir Ornegi: Ligat-i Ytsuf’, EKEV Akademi Dergisi 29 (2006), 215.



1.2. Nazim ve Manziime

“Nazim” ve “manzum” kelimeleri koken itibariyle Arapca menseilidir.

Arapgadaki “s” kelimesinden tiiretilmis kelimelerdir. Manzim kelimesi sozlik

anlamu itibariyla, “diizgiin, sistemli, uyumlu, vezinli ve kafiyeli s6z dizisi, ahenkli,
muntazam, vezne gdre yazilmis siir, iist iiste getirilmis sey, nazm olunmus”® anlamina
gelmektedir. Bu baglamda manzum kelimesi, inci dizisi, vezinli, bir vezin dahilinde
sOylenen siz gibi manalar1 ihtiva eder. Manzim kelimesinden tiiretilen manziime
kelimesine gelince dizi, sistem, 6gretici (didaktik) siir manasinda kullanilir.” Bir diger

kullanimu ise 6l¢iilii ve kafiyeli olmakla birlikte siir kabul edilemeyen sézler i¢indir. '

“Nazim” kelimesi ise soOzliikte, “(inci) dizmek, diizenlemek, smiflamak,
hazirlamak, diizeltmek” anlamlarina gelmektedir.'! Istilahta kullanimu ise, kendisinde
vezin ve kafiye oOl¢iileri bulunmakla birlikte duygu ve his yogunlugu bulunmayan,
didaktik maksatla kaleme alinan siirlerdir. Bu sekilde yazilan siirlere ise manziime
denilir. Bu kullanimdan 6tiirii elfiyye mielliflerine “elfiyye sdiri” yerine “elfiyye

nazimi” denilir.'?

Edebiyatin en 6nemli tiirlerinden biri olan siir, genel olarak vezin ve kafiyeli
aymi zamanda duygular1i harekete geciren hisli metinlerdir. Kelime ve 1stilah
anlamlarini ifade ettigimiz manzimeler ise siirin bigimsel 6zelligi olan vezin ve kafiye
sartlarin1 tasimakla birlikte duygusal yogunluktan uzaktir. Bu baglamda konunun daha
1yl anlasilabilmesi i¢in bu siir tiirlinii “6gretici siir” iist basliginda miilahaza etmeyi

arastirmanin okuyuculari i¢in daha uygun goriiyoruz.
1.3. Ogretici Siir
Edebiyat sahasmnin en Onemli alanlarindan birisi olan siirin, icerik ve

amaglarina gore farkh tiirleri vardir. Bir siir, konusuna gore lirik, epik veya didaktik

olabilir. Calismamizda “6gretici siir” diye bahsi gecen kavram, 1stilahta “didaktik siir”

8 Mecmeu’l-lugati’l-* Arabiyye, Mu ‘cemu’l-vasit (Kahire: Mektebu’s-surtiki’d-duveliyye, 2004), 933.

% ismail Durmus, “Siir”, TDV Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlar1, 2010), 19/144.

10 Fatih Yediyildiz, Arapca Ogretiminde Nazim Gelenegi Ve Ibn Mu ti'nin Elfiyye’si (Samsun: On
Dokuz Mayis Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi, 2020), 120.

' Muhammed b. Ebti Bekr b. Razi, Muhtdru’s-sthdah (Liibnan: Mektebetu Liibnan, 2008), 278.

12 Durmus, “Siir”, 19/114.



olarak bilinir. Arapg¢ada ise bu siir tiiri “ta‘’limi” veya “hikemi” olarak isimlendirilir.

Terkip olarak ise “wdadl iJya da “ oS3 20 seklinde kullanilir. Arapgada bu

siirlere beyitlerinin sayisi, Olgiisiiniin tiirii ve siirin ¢esidi dikkate alinarak elfiyye,
urclize ve manziime gibi isimler de verilir. Yine bu siir Fransizlarda bu siir tiirline
“poeme didactique” denilirken, Ingilizlerde “didactic” denir. Latince kullaniminda ise

“didacktikos” olarak isim verilmistir.” '3

Arap dilimindeki kullanima gére siirler recez'* bahrinde yazilirsa “urclize”, bin
beyit ya da bine yakin bir sayidaki beyit adediyle yazilirsa “elfiyye”, manzum tarzda
yazildiklar1 i¢in ise “manziime” olarak isimlendirilirler. Bu tiirleri ortak paydada
bulusturan sey ise muhataba bilgi vermek amaciyla yazilmis olmalaridir. Karsidakinin

duygusal yoniinden ziyade mantiksal yoniinde bir ilgi uyandirma amaclanir.'

Ogretici siirin ilk ortaya cikis1 ile alakali farkli goriisler s6z konusudur.
Oncelikle bu siir tiiriiniin hem Yunan Edebiyatinda hem de Hint Edebiyatinda énceden
beri kullanilmis oldugu bir vakiadir. Yunan Edebiyatinda Homeros’un ilyada isimli
eseri ve Hesiodos’un eserlerinde 6gretici siirin ornekleri vardir. Bu eserlerde Yunan
tanrilari, tarihi veriler, ziraat ve tarim ile alakali tavsiyeler bu metotla aktarilmistir.
Ogretici siir metodunun ilk orneklerinin bu eserler oldugu edebiyatgilarin genel
kabuliidiir. Yine Hintliler de astronomi ve matematigin talimi i¢in bu metodu kullanan
medeniyetlerdendir.'® Bu siir tiiriinii ilk olarak Araplarin kullandigim iddia eden
tarihgiler de vardir. Bu tarihgilerin basimi Taha Hiiseyin (8.1395/1973) ve Sevki Zayf
(6. 1427/2005) ¢cekmektedir. Taha Hiiseyin’e gore bu siir tiirlinii ilk olarak el-Lahiki
(6.200/815) kullanmustir.!” Sevki Dayf’e gore ise ilk kullanim Abbasiler doneminde
olmustur. Tarih olarak ise hicri birinci yilin sonu ile ikinci yilin basina isaret

etmektedir. Onun iddiasina gére Ru’be b. Accac’n (6. 145/762) urciize olarak kaleme

13 Tbn Manzfr, Lisdnii 'l- ‘Arab, thk. Yasir Siileyman Ebu Sadi, Mecdi Fethi es-Seyyid (Kahire: Daru’t-
Tavfikiyye, 2009), 8/427.

4 Recez, nazim ve misikiyle aldkali bir terim olup eski Araplar’in “kasid, remel, recez” diye
adlandirdiklar1 belirli konulara tahsis edilmis siir nevilerinden birinin adidir. Tevfik Riistii Topuzoglu,
“Recez”, TDV Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yaymnlari, 2007), 34/509.

5 Yediyildiz, Arapca Ogretiminde Nazim Gelenegi Ve Ibn Mu ‘ti’nin Elfiyve’si, 120.

16 Sevki Zayf, Tarihu’l-edebi’l- ‘Arabi: el-‘asru’l- ‘Abbdsiyyu’l-evvel (Kahire: Daru’l-me‘arif, 1996),
190.

17 Taha Hiiseyin, Min hadisi’s-si ‘ri ve 'n-nesri (Kahire: Daru’l-mearif, 1979), 285.
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almis oldugu siirler bu tiiriin ilk 6rnekleridir.'® Bu tiiriin Abbasi veya Emevi saltanat1
altinda ortaya ¢iktigini iddia eden bagka tarihgiler de vardir. Arastirmamiz esnasinda
edindigimiz bilgilere gore 6gretici siirin ilk olarak Arap edebiyatinda ortaya ¢ikmasi
diisiik bir ihtimaldir. Arap edebiyatinda kullanilmaya baglamasi diger milletlerle olan
etkilesimden sonra olmustur. Bu tarih ise Abbasiler donemine denk gelen hicri II.

asirdir. Zira bu tiire ait en bariz 6rnekler bu donemde verilmeye baslanmistir.

Bu siir tlirtiniin Arap edebiyatinda yaygin bir sekilde kullanilmaya baslamasi
medreselerdeki ilimlerin kapsaminin genislemesiyle gerceklesmistir. Bu donem
Abbasiler’in hiikiim siirdiigii hicri 2. Asra tekabiil etmistir. Ozellikle sarf ve nahiv
alanindaki tahlillerin ¢ogalmasi biiyiik hacimli ilmi miiktesebatlar1 ortaya ¢ikarmistir.
Bu durum hem miiderrisler hem de talebeler tarafindan sikdyet konusu olmustur.
Bunun iizerine konularin inceliklerine vakif alimler, miiderrislerin ve talebelerin
derslere olan motivasyonunu ve zihinde kaliciligini artirmak i¢in yeni yontemler
aramaya baglamistir. Bu arastirmalarin sonucunda dize sonlarindaki uyak ve melodisi
ile akilda kalicilig1 giiclii olan nazim tiiriinii kullanmaya baslamiglardir. Siirle olan
miinasebetleri giiclii olan Araplarin bu yonteme aligmalar1 zaman almamustir. Nitekim
medreselerdeki 6gretim metodu manziimelere dogru hizlica evrilmistir. Bu yontemin
tutarlilig1 hakkinda Cahiz (6. 255/869) soyle der: “Siirin ezberi daha kolaydir. Akilda
kalicilik yoniinden de daha saglamdir. '° Bu déniim noktasindan sonra Islami ilimler

ve diger pozitif ilimler alaninda birgok manziime telif edilmistir.
Bu baglamda 6gretici siirin genel 6zelliklerini su sekilde siralayabiliriz:

- Busiir tiiri duygulara degil akla hitap eder. Edebi gayesi ikinci plandadr.
- Lafizlar ihtisar edilerek zihinde kalicilig1 gaye edinilir. Ayrintili bilgi serh

calismalarina birakilir.

18 Sevki Zayf, et-Tetavvur ve t-tecdid fi’s-si vi’l- ‘Umevi (Kahire: Daru’l-me " arif, 1995), 280-282.
19 Ebi Osman ‘Amr b. Bahri Cahiz, Kitabu'l-Hayevdn (Beyrut: Dar-u ihyai’t-turdsi’l-*Arabi, 1969),
284.
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- Belirli nazim sekillerinde yazilir. Bunlar urclize, kaside®® ve
miizdevicedir.?!

- Kullanilan dil sade ve akicidir.

- Her ilim dalinda yazilabilir.

- Siirlerin terenniimiinde dinleyici i¢in melodik bir giizellik vardir.

- Ezberlenmesi ve hatirlanmasi kolay metinlerdir.

Zikrettigimiz maddeler Ogretici siir tiiriinli genel manada Ozetleyen
maddelerdir. Ayn1 zamanda bu maddeleri diger siir tiirlerinden ayirt edici 6zellikler

olarak da goriilebilir.

1.4. Nazim Geleneginin Gelisim Siireci

Siir gelenegi Araplarin cahiliyeden itibaren asina olduklari bir edebiyat tiiriidiir.
Calismamizin bu bdliimiinde siirin ve nazim geleneginin cahiliye ve modern donem

arasindaki serencamina dair aragtirmalarimizi aktaracagiz.

1.4.1. islamiyet Oncesi Donem

Cahiliye donemi Arap toplumu orf ve adetlerine derinden bagliydi. Giinliik
yasantilarin1 ve 0zel giinlerini atalarindan gérmiis olduklar1 ananelere gore tanzim
ediyorlardi. Bu ananelerin etkisi kabileler aras1 savaglarda ve diizenlenen panayirlarda
bariz bir sekilde hissediliyordu. Ozellikle ‘Ukaz, Hacar, Zii’l-meciz ve Micannat
isimleriyle diizenlenen panayirlar sifahi kiltiiriin - gosteri mekanlar1 olarak
addediliyordu. Kelamina giivenen hatipler ve sairler bu panayirlarda kahramanlik,
kabile ve nesep Ovgiisii, ask ve hiciv gibi temalar lizerine sunumlar yaparlardi. En ¢cok
ilgi ceken sunumlar ise Araplarin 6teden beri kendilerini gelistirdigi siir sunumlariydi.
Sairler seckin siirlerini panayir ortaminda kalabaliga karsi terenniim eder, en fazla
ovgiiye mazhar olan siirler Kabe nin duvarima asilarak yil boyunca sergilenirdi.”* Bu
gelenek edebiyat tarihinde el-Mu'allakatu’s-seb‘a ismiyle bilinmektedir. Cahiliye

Araplarinin siirle olan miinasebeti bu nevi 6rneklerle ¢ogaltilabilir.

20 Arap, Fars ve Tiirk siirinde en ¢ok kullanilan eski ve uzun bir form.Hiiseyin Elmali, “Kaside”, TDV
Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 2001), 24/562.

2L Son bir veya iki dize her bendin sonunda aynen tekrarlaniyorsa miitekerrir miiseddes; yalnizca kafiye
yoniinden ilk bend ile benzesiyorsa miizdevic miiseddes adin1 alir. Murabba ve muhammesten sonra en
stk kullanilan musammat seklidir. Topuzoglu, “Recez”, 34/509.

22 M. Nihat Cetin, Eski Arap Siiri (Istanbul: Edebiyat Fakiiltesi Matbaasi, 1973), 11.
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Cahiliye toplumunun nazimla olan miinasebetinin sithhatini ortaya ¢ikaran bir
baska konu ise “istidlal” metodudur. Istilahi anlamu itibariyle bir konunun izahi i¢in
delil sunma manasina gelen istidlal, Arap dilcilerinin en ¢ok kullandig1 metotlardan
birisidir. Arap dilinin kaidelerini ve dilin en fasih halini tespit etmek i¢in dil bilimciler
Kur’an ayetleri ve hadis metinlerinin yaninda Cahiliye donemine ait siirlerden de
fazlaca yararlanmiglardir. Kur’an-1 Kerim’den ve hadislerden delil bulamadiklari

konulari, cahiliyye siirinden istidlal ederek yorumlamislardir.?

Arastirmamiza konu olan 6gretici siirin ornekleri ise bu donemde dolayli
olarak vardir. Bu donem eserlerinde hakim olan yazma tiirii recez ve kasidedir. Bu
tiirde yazilan eserler farkli konulara temas etmistir. Ancak beyitler arasinda kabile
isimleri, hayat tecriibeleri ve sonrakilere nasihat kabilinden konular gizlidir.>* Her ne
kadar bu siirler 6gretici siir maksadiyla yazilmasa da bazi siirlerin muhtevalari bu tiire

benzerlik gostermektedir. Bu baglamda ornek olmasi i¢in Tarafe’nin siirini

zikredebiliriz?>:
3558 Lghy e 1y Canbanal Lod Sas ) 261 b S50a
A Ao S oYy g2 s G Y
Jakh oyl o @ B iy ity JLI Y s e
“Hayatin hakki adina hayat bize ancak emanettir,
Bu durumda elinden geldigi ol¢iide diinyadan faydalan.
Pesinden kotiiliigiin geldigini gordiigiin iyiliktte haywr yoktur.
Ve zahmeti olmadan sana ulagsandan kazanacagin bir sey yoktur.

Kisiye sahsini ve babasini sorma,

Kiminle hemhal olduguna bak! Onun gibi hareket edecektir.

2 Abdulkadir Bagdadi, Hizédnetu'l-edeb ve lubbu lubdbi lisdni’l- ‘Arab (Kahire: Mektebetu’l-Hanci,
1997), 1/5-6.

24 Kenan Demirayak, Arap Edebiyati Tarihi (Erzurum: Fenomen Yayinlari, 2009), 112.

25 Ebu Zeyd Muhammed b. Ebi’l-Hattab el-Kurasi, Cemheretu es ‘Gri’l- ‘Arab (Beyrut: Daru’l-Kutubi’l-
‘1lmiyye, 2003), 210.
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Bu ornekte de goriildiigii tizere beyitlerin mahza bir dgretici siir oldugunu
sOylemek giictliir. Ancak verdigi mesajlara bakildiginda ise muhatabin iyiligi i¢in
nasihatler s6z konusudur. Cahiliye dénemi siirlerinin genel temasi bu sekildedir. Her
ne kadar asli itibariyle 6gretici olmasa da Abbasiler doneminde gelisecek olan dgretici

siire temel teskil etmislerdir.

1.4.2. Asr-1 Saadet Donemi

Hz. Muhammed’in dinini teblig etmeye basladiktan sonra miisrikler tarafindan
itham edildigi seylerden birisi de kendisinin ¢ok iyi bir sair olduguydu. Mekke’li
miisrikler nebevi daveti kendilerine sunulan yaldizli sézler olarak degerlendiriyor ve
Hz. Muhammed’i insanlart sozleriyle kandiran bir sair olmakla sugluyorlardi.
Kur’an’da durumun bdyle olmadigini ortaya koyan ayetler mevcuttur. Ornegin: “O,
bir kdhin sozii de degildir. Fakat ne de az diisiiniip ders aliyorsunuz?”*® ya da “O, bir
sdir sozii degildir. Fakat ne de az inamyorsunuz?”*’ ayetleri buna drnek olarak
gosterilebilir. Hal bdyleyken bu ayetleri genelleyerek siirin Islam dininde yeri
olmadigini iddia eden yaklasimlar bulunmaktadir. Bu yaklagimlar genellemeci ve
lafizc1 okumalarin ¢arpik sonuclaridir. Zira Hz. Peygamber’in bizzat kendisinin
miisaade ettigi sairler ve siire tesvik ettigi durumlar tarihi kaynaklarda mevcuttur.
Ornegin “Kureys'i oktan daha tesirli olacak olan sdzlerinizle kétiileyin.”?®, bir bagka
ornek “Miimin kimi zaman bedeniyle, kimi zaman kiliciyla, kimi zaman ise diliyle
miicahit olur.”? Bunlar, Hz. Peygamber’in siir yazmaya tesvik ettigi drneklerden
sadece iki tanesidir. Yine ashaptan Hassdn bin Sabit (6. 60/680), Abdullah bin
Revaha (6. 8/629) ve Ka'db bin Malik (6. 50/670) gibi sahabiler bizzat Hz.
Peygamber’in Medine’sinde siirle ugrasmislardir. Bu isimlerin yani sira sahabilerden
alt1 yliz kadar kisinin siirle ugrastigina dair rivayetler de vardir. Bu rivayetlerden de
anlayacagimiz iizere Islam dini kelamiyla ve kalemiyle Islam’a hizmet eden sairlerin

ugraslarin1 oldukga degerli bulmustur.

26 Kur’dn-1 Kerim Medli, cev. Murat Padak,(istanbul: Nida Yayincilik,2023), Yéasin, 36/69.

27 el-Hakka 78/4.

28 Eb Huseyn b. Haccic el-Kuseyri Miislim, el-Cami u’s-sahih "Fezailu's-sahibe”, (Riyad: Daru’s-
selam, 2000), 157/2490.

2 Eb(i Abdillah Ahmed b. Muhammed b. Hanbel es-Seybani Ahmed b. Hanbel, el-Miisned, nsr. Eb{
Hacir Muhammed Said Besytni (Beyrut: y.y., 1405/1985.), 4/289 (No. 27218).
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Hz. Peygamber déneminde siir Islam’in faziletlerini serdetme, iman edenleri
metanetlendirme ve Allah ve Rasuliine olan agki anlatma gibi gayelerle yazilmistir.
Sirastyla goreve gelen Ilk ii¢ halifenin hilafetlerinde de durum bu sekilde devam
etmistir. Bu halifeler siiri desteklemekle birlikte kendileri siirle ugragsmamaislardir.
Ancak Hz. Ali (6. 40/661) hem siir ¢alismalarini desteklemis hem de kendisi siir
terenniimiinde bulunmustur. Kaleme aldig1 beyitler giinlimiize kadar ulagmistir.

Bunlardan birini calismamizda zikredebiliriz**:

W 53 BB oS s o 2k ST 0

Ry H’-“ Haly S Lo Yo 4 (.,Lu b

“Soylu birinin comertlige dair nasihatlerinden bahsedeceksen, zaten

comertlik soyumuzun ozelligidir ve bize aittir.

Comertlikten ziyade ilim yoluyla kazanmaya bak. Zira alimler hayata devam

>

ederken, diger insanlar oliip gitmekteler.’

Hz. Ali bu siirinde comertlige ve ilim O6grenmenin Onemine vurguda

bulunmustur. Kendisinin buna benzer baska beyitleri de vardir.

Sonug itibariyle bu dénemde siir ¢alismalart mevcuttur. Hem Hz. Peygamber
hem de rasit halifeler siire tesvik etmislerdir. Ancak bizim ¢alismamiza konu olan siir
tiiri bu donemde de miistakil olarak bir siir tiirii hiiviyetini kazanamamistir. Hz.
Ali’nin beyitlerinde de gordiiglimiiz lizere icerik olarak didaktik &gretiler tasiyan
siirler farkl1 amaglar da ihtiva etmektedir. Ancak siire olan tesvik sonraki donemlerde
ivme kazanacak olan 6gretici siir tiiriine biiylik katkida bulunmustur. Bu vesileyle siirle

ugrasanlarin sayisi katlanarak artmastir.

1.4.3. Emevi Hilafeti Donemi

Emeviler dsneminde yasanan olaylar Islam tarihinde vuku bulan birgok olayimn

kirtlma noktasi olmustur. Ozellikle hilafet tartismalar1 giiniimiizdeki gruplasmalarin

30 Muhammed bin Idris Safii, Divdn (Beyrut: Daru’l-Kutubi’l-‘1lmiyye, 1984), 6.
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baslangi¢ noktasidir. Bu donem ayni zamanda fetihlerle Islam topraklarinin oldukca
genisledigi bir araliktir. Kuzey Afrika, Endiiliis, Giiney Galya, Maveraiinnehir ve Sind
Emeviler doneminde Islam topraklarma katilmistir. Smirlarin doguda Afganistan,
batida Fransa’ya kadar dayanarak biiyiik bir cografyaya ulasmistir. Ozellikle “Mevali”
olarak bilinen Araplar disindaki insanlarin islama girmesi dil adma bazi sorunlar
dogurmustur. Arap olmayan bu miisliimanlar kendi uluslarina ait dil, kiiltiir ve 6rfleri
yasamaya devam etmislerdir. Bu durum o&zellikle dil alaninda Arap dilinin dogal
yapisinin bozulmasi endisesine yol agmistir. Netice olarak ise dil ve gramer alaninda

eserler yazilmaya baslanmis ve bazi manzum eserler yazilmaya baslanmistir. Bu

calismalarla dilin ana omurgasinin korunmasi amaglanmustir.’!

Bu donemde yazilan eserler Abbasiler doneminde yazilacak eserler i¢in bir
kaynak olma hiiviyetindedir. Hikmet, kulluk, ahlak ve nasihatlere dair siirlerin
yazildig1 bu donem ayni1 zamanda 6gretici siir i¢in de bir tesekkiil zemini olmustur.
Dilin fasih yapisint korumak amaciyla dil kaidelerini nazim formata cevirme
denemeleri olmustur. Bu déonemde yazilan eserlerin bir bagka 6zelligi de dile agir gelen
garip kelimelerin siirlerde ¢okg¢a kullanilmasidir. Bu kullanimlar bazi maslahatlara
binaen yapilmistir. Bu maslahatlar dilin kaybolan asil yapisina dikkat cekme, ediplerin
dili kullanmadaki kabiliyetlerini ortaya koyma ve siirin bir &gretici tarafinin da
oldugunun bilinmesi i¢indir.>?> Dénemin sairlerinden Halid b. Yezid b. Mu‘aviye el-
Emevi’nin (6. 85/704 [?]) kimya ile alakali yazdig:1 beyitleri bir 6rnek olarak bu

boliimde zikretmede fayda miilahaza ediyoruz**:

G G uxg g GV g Gl S
S o B 1 vty T
FIERIT RO JLARY Y3 Cxsi OB

3! Demirayak, Arap Edebiyati Tarihi, c. 3/51.
32 Demirayak, Arap Edebiyati Tarihi, c. 3/53.
33 1bn Halikan, Vefayatii’l-a ‘yan (Beyrut: Daru’s-Sadir, 1977), 224.
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“Askla bezenmis o tast eline al. Boyle bir tas yollarda bulunacak bir sey
degildir.

O, tipki simsek gibi. Yakmadan onu doniistiir.

’

Sayet efendini sevebilirsen, sen yaratilmiglar arasinda iistiinsiin.’

Emeviler donemindeki nazim hareketlerini hiilasa edecek olursak, bu siiregte
ziihd, ahlak ve dil bilimleri konularinda siirler yazilmistir. Bu konularin yani sira
kiiltiirel hayat ve eskilerin orfiine dair siirler de yazilarak konu ¢esitliligi artirilmistir.
Ayrica bu donemde Arap dil kaidelerinin de 6n plana ¢ikarildig: dilin asli yapisini
korumak amaciyla bazi ¢aligmalarin yapildigi da bilinmektedir. Siirlerde yazim tarzi
olarak recez tarzi belirlenmis ve urcuze denilen uzun siirlere dogru bir doniisiim de
yasanmistir. Tiim bu gelismelerin yaninda siir ezberleme 6zendirilmis ve Abbasiler

doneminde gelisecek olan dgretici siirin tAlimine zihni altyap: hazirlanmigstir.>*

1.4.4. Abbasi Hilafeti Donemi

Bu doénemde tercime hareketlerinin de etkisiyle bircok alanda yeni eserler
ortaya konmustur. Bunun yaninda Islami literatiire yeni ilim dallar1 girmis ve yeni ilim
miiesseseleri insa edilmistir. Arastirmamizin konusu olan didaktik siir de miistakil
manada bu donemde tesekkiil etmis ve icerik olarak farkli meselelere dair manzum
eserler yazilmistir. Sadece dil ve gramer alaninda degil bir¢cok bilim dalinda

manzimeler de bu dénemde yazilmistir.>®

Ogretici siirin ilk defa miistakil bir tiir olarak ne zaman telif edildigine dair
tartigmalardan 6nceki boliimde bahsetmistik. Bir grup, 6gretici siirin tarihte ilk defa
Abbasiler doneminde kullanildigini iddia etmektedir. Onlara gore talim edilen
ilimlerin hifzim1 kolaylastirma ¢abalar1 bdyle bir tiiriin ortaya ¢ikmasina neden
olmustur. Bu goriisteki dilcilerin bagim1 Mucahid Mustafa Behcet, (6.1249/1834)
Mucahid Mustafa Heddare ve Sevki Zayf gibi isimler cekmektedir.*® Zayf bu konuda
sunlar1 sOylemektedir: “Didaktik siir Abbasiler’in ortaya koydugu bir siir tiirdiir. Daha

onceki donemlerde bu tiir siirlere rastlamak miimkiin degildir. Abbasi donemindeki bu

3 Yediyildiz, Arap¢a Ogretiminde Nazim Gelenegi Ve Ibn Mu ‘ti 'nin Elfiyye’si, 111.
35 Katip Celebi, Kesfit z-zuniin "an esami’l-kutubi ve ‘I-funun (Beyrut: Daru’l-Fikr, 2010), 1865.
3 Yediyildiz, Arapca Ogretiminde Nazim Gelenegi Ve Ibn Mu ‘i 'nin Elfiyye’si, 113.
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gelismeler dgretici siirin ivmelenmesini saglamustir. Ozellikle hicri altinci yiizyildan
sonra bu ¢alismalar biiyiik 6nem kazanmistir. Zira bu donemde dilcilerin sarf ve nahve
olan bakislar1 bir kirilmaya ugramistir. Bu tarihe kadar sarf ve nahiv ilimleri bash
basina birer amaca matuf iken bu tarihten sonra diger ilimlerin 6grenimi i¢in birer arag¢
olarak kabul edilmistir. Ciinkii artik sarf ve nahiv alaninda yeterli sayida telif
yapilmisti. Dilcilerin giindemi telif edilen bu eserleri talebenin zihnine yerlestirmek
olmustur. Ogretici siir bu noktada en ¢ok tercih edilen ydntemlerden birisi olmustur.
Ogretici siir bu donemde sadece bastan telif edilen eserlerde kullanilmamustir.
Abbasiler donemi terclime hareketlerinin de zirve yaptigi bir donem olmasi sebebiyle
baska dillerden tercime edilen eserlerin Arapcaya kazandirilmasi i¢in de bir yontem
olmustur. Ozellikle Farsca olarak telif edilen eserler bu ydntemle Arap diline tiiriinde
yazilan “Kelile ve Dimne” eseri verilebilir. Eban b. Abdiilhamid (6. 200/815) bu eseri

su sekilde nazma ¢evirmistir:>’
oy LIS 2l sy &2y O3 LS s
Jbl Bay DS gag AN ady SV 4d
Kelile ve dimne olarak bilinen bu eser, hem edebiyata hem de imtihana
vonelik bir kitaptir.

Bu kitap hem hikmet hem de delil icerir. Bu kitabi Hintliler yazmigstir..

Bu dénemdeki dgretici siir kullamimlarmin spesifik bir 6rnegi de Imam Safii
(6. 204/820)’ye aittir. Menkibeye goére Imam Safii kendisine sorulan soruya manzum

tarzda bir fetva vermistir. Olay su sekilde anlatilir:

“Imam Safii’nin yanina bir geng gelir ve elindeki yazili sayfay1 imama uzatir.
Imam kagitta yazilanlar1 okur ve altina bir seyler yazip gence teslim eder. O mecliste
bulunanlardan birisi gence yetiserek kagitta yazilanlar1 okumaya baglar. Kagitta sunlar

yazmaktadir:

P SRRy g d e KU gl o

37 Demirayak, Arap Edebiyati Tarihi, 108.
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“Mekkeli olup fetva veren bir sor, hasretten yiiregi tutusan birinin sevdigine

sariimasinda bir beis var midir?”’

S A NSt Ee B Cak of & Sws 1l

)

Derim ki: “Madzallah, yaral goniillerin sarildi diye hi¢ giinah mi olur.’

Adam bu fetvaya sasirir ve Imam Safii’ye gelerek bu fetvayr agiklamasini
soyler. imam Safii bu fetvay1, “bu kisi Hasimilerdendir. Evlilikleri Ramazan aymna
denk gelmis. Sarilmalarinda bir giinahin olup olmadigini soruyordu. Ben de ona bu

sekilde cevap verdim” diyerek aciklar.”®

Abbasiler donemini genel manada degerlendirecek olursak, bu donem yaklasik
olarak bes yiiz yil slirmiistlir. Bu siirenin ilk zarfinda 6gretici siir kullanima girmis
sonraki zarfinda ise bu siir tiirli gelisimine devam etmistir. Bu dénemde siirlerin konu
ve sekillerinde farklilagmalar yasanmustir. Yine siirlerin yazildigi temalar da
baskalasim gostermis ve yeni temalar siire kazandirilmistir. Bu degisimlerde terciime
faaliyetlerinin biiyiik etkisi olmustur. Bu donem Eb Nuvas (6. 198/813), Ibnu’l
Mu‘tez (6. 296/908), Miitenebbi (6. 354/965) Ebu’l-°Ala el-Maarri (6. 449/1057) gibi
Onemli sairleri yetistirmistir. Bu sairlerin 6nderliginde siirlerde farkli kafiye tiirleri ve

formatlar denenmistir.>’

1.4.5. Endiiliis Donemi

Endiiliis medeniyetli, Islam tarihinin en entelektiiel medeniyetlerinden
birisidir. Cografi konum olarak Islam’in neset ettigi dogu topraklarmdan uzak olsa da
yikiligina kadar 6nemli bir ilim merkezi olmustur. Endiiliis’te yetisen alimlerin doguya,
doguda yetisen alimlerin Endiiliis’e olan ilim yolculuklar1 bu iki bdlge arasindaki
baglar1 daima gii¢lii tutmustur. Bu durum doguda yasanan ilmi gelismeleri Endiiliis’e

tasidi.

Tasinan ilmi gelismelerden birisi de siiphesiz nahiv ilmi olmustur. Arapgaya
verilen Onemin bir tezahiiri olan nahiv ilmi adina bu donemde birgok telifler

yapilmustir. Bélgenin kozmopolit yapist farkli ekollerin bir arada yasamasina imkan

 Safi, Divin, 51-52. _
3 Yediyildiz, Arapca Ogretiminde Nazim Gelenegi Ve Ibn Mu ‘i 'nin Elfiyye’si, 130.
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saglamistir. Birgok farkli dil ekoliinden alim burada ¢alismalar yapmustir. Ibn Hazm
(6. 456/1064), Eb Ubeyd el-Bekri (6. 487/1094), ibn Malik (6. 672/1274), Ebi Ali
es-Selevbin (6. 645/1247) ve Ebl Hayyan (6. 745/1344) gibi alimler bu donemde nahiv
calismalar1 yapmis sahsiyetlerdendir.  Ozellikle Ibn Malik’in nahiv kurallarini
Ozetleyerek yazmig oldugu el-Elfiyye isimli manziimesi nahiv alaninda yeni bir

donemin baglangici olmustur.

Ogretici siirin Endiiliis topraklarindaki ilk kullanimi Ahmed b. Abdirabbih (51.
328/939)’e isnad edilmektedir. Sair Ibn Abdirabbih’in yani sira bir¢ok sair burada
manzime telif etmistir. Bu telifler tevhid, hadis, feraiz, usulii’l-fikh, nahiv, mantik, sarf
ilimleri, belagat, astronomi, matematik ve tip gibi genis bir konu dagilimim
kapsamaktadir.** Bu dagilimdan da goriilecegi iizere Endiiliis alimleri dgretici siire
biiyiik 6nem vermistir. Bu durumun baz1 sebepleri vardir. Oncelikle bdlge halkinin
entelektiiel birikim seviyesi siirin ortak bir zevk alan1 olarak goriilmesine yol agmuistir.
Alimler bir iletisim yolu olarak siiri gormiislerdir. Bunun yani sira bolgenin Islam’1 ve
Arapgay1 sonradan tantyan bir bolge olmasi sebebiyle donem alimlerinde Arapgay ash
itibariyle koruyamama endisesi hasil olmustur. Dilin kaidelerini pratik yollarla koruma
gayesi glitmiislerdir. Manzimeler bu gayeye hizmet etmesi sebebiyle degerli
bulunmustur. Bunun yami sira Gayri Miislimlerle olan miicadelenin seyri de
Miislimanlarin ilmi ve kiiltiirel degerlerini korumak amaciyla manzimeleri
kullanmasina sebep olmustur. Biitiin bu nedenler Endiilis Emevileri doneminde
Ogretici siirin biiylik asama kaydetmesini saglamistir. Arastirmamizin bu baghiginm
Miitenebbi olarak bilinen Ebl Télib Abdii’l-Cebbar’in asagidaki beyitlerinde donem

siirinin bir drnegi goriilmektedir:*!
oAy el glle ) sALE y S 1 slaalh
A ey eV sl agiad et

il Dae 1550 G VAR g Jead) B aAd1 35

40 Abdulaziz Atik, el-Edebu’l- ‘Arabi fi’I-Endeliis (Beyrut: Daru’n-nahzati’l-Arabiyye, 1972), 2/334.
4L Atik, el-Edebu’l- ‘Arabi fi’l-Endeliis, 2/336.
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Ulkeleri kale almadilar. Siperden ve cihattan geri durdular. Icki, sarkilar ve

saz dinlemeye miiptela oldular.

2

Durum boyle olunca diismanlarin kuvveti artti.

1.4.6. Sel¢uklular ve Osmanhlar Donemi

Tiirkler Talas savasindaki Araplarla miinasebetlerinden sonra Islamla miiserref
olmaya baslamiglardir. Teskilatlanma ve devlet olma konusunda yatkinliklar1 bulunan
Tiirkler bu &zelliklerini miisliiman kimlikleriyle bezemis ve bu ugurda islama biiyiik
hizmetlerde bulunmuslardir. Selguklularin Iran, Azerbaycan, Irak ve Anadolu
bolgelerinde yakmis oldugu Tiirk-Islam mesalesi, Osmanli déneminde bir cihan
imparatorluguna donlismiis ve hilafet sancagini devralmaya kadar uzanmistir.
Tiirklerin Islam dinine girmesinde “Horasan Erleri” olarak bilinen sufi mesrep
sahsiyetlerin biiyiik katkis1 olmustur. Hal bdyle olunca Tiirklerin Islamiyet
sonrasindaki edebiyatinda tasavvufi motifler 6n plandadir. Tasavvuf temasi basta
olmak tizere farkl dini i¢eriklerle mevlid, siyer, semail, hilye, kirk hadis, kisas-1 enbiya
menkibe, mersiye ve kaside i biirde gibi bircok sanatsal ¢alisma ortaya ¢ikmistir.*? Bu
caligmalarin i¢erisinde manzum tarzda yazilanlar halk tarafindan biiytik ilgi gormiistiir.
Gerek ezberlemedeki kolaylik gerekse de siir terenniimiinde olusan ritimli ahenk halk

nezdinde siire gosterilen ilgiyi artirmistir.

Bu donemde gozlenen bir diger zenginlik ise Tiirkce, Farsca ve Arapcanin
devlet kademelerinde ve edebiyat cevrelerindeki doniisiimlii kullammidir.*® Bu dil
zenginligi edebiyat alanindaki eserlerin sayisini da artirmistir. Dolayisiyla 6gretici
siirin de bircok &rnegi verilmistir. Ornegin Danismendndme ve Dede Korkut
Hikayeleri gibi derlemeler Tiirkce alaninda verilmis Ogretici siir eserleridir. Bu
eserlerde Tiirkliik mefkuresi dinleyiciye aktarilmaktadir. Kaggarli Mahmut tarafindan

bir Tiirk¢e-Arapga sozliigii olarak yazilan Divan-1 Liigati t-Tiirk isimli eser de didaktik

42 Agah Sim Levend, Dini Edebiyatimizin Baglica Uriinleri (Tiirk Dili Arastirmalar: Y1lligi, Belleten,
1972), 35.

4 Muhammed b.Ali b.Siileyman er-Ravendi, Rahdtu’s-sudir ve dydtu’s-suriir (Ankara: Tiirk Tarih
Kurumu, 1999), 61.
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bir formdadir. Dénemin Tiirk topluluklara ait bilgiler bu eserde manzum olarak

verilmistir.*

Farsca olarak telif edilen eserlerde ise mesnevi gelenegi dikkat ¢ekmektedir.
Ozellikle Mevlana’nin “Mesnevi’si bilyiik iin kazanmistir. Kendine has bir metotla
muhataba ahlaki erdemleri talim ettirmektedir. Bu eser Farsca olarak telif dilmesiyle
birlikte Rumca, Arapga ve Tiirkge beyitler ihtiva etmektedir. Yine Yunus Emre’nin (0.
707/1307) yazmis oldugu Risdletii ' n-nushiyye isimli eser de mesnevi tiirlinlin iin
yapmis orneklerindendir. Farsga olarak bu formatta yazilmig eserlerin sayis1 oldukca

fazladur.

Bu donemde Arapca eserler de verilmistir. Ciinkii istikrarli siyasi yap1 ve
edebiyata verilen 6nem bu topraklar1 digsardan gog¢ i¢in cazip kilmistir. Bunun yaninda
Kur’an dili olmas1 hasebiyle yerli sairler de Arap dilinde siirler yazmistir. Ornegin
Molla Giirani’ye ait eg-Sdfive eseri bu tiirden eserlerdir.*® Yine Ebu’t-Tayyib de
Osmanli doneminde farkli tarzlarda eserler veren sairlerden birisidir. Eserlerinde
ozellikle gazellerinde miistehcen ve hamasi kullanimlardan uzak durarak klasik
usulden farkli tarzda eserler vermistir.*® Osmanli’da didaktik siirin 6rneklerinin
goriildiigii bir bagka yer ise mezar taslaridir. Kabri ziyarete gelenlere nasihat vermek
amaciyla bazi kabirlerin taglarina manziimeler islenmistir. Bu kullanima 6rnek olarak
Eyiip Sultan kabristanliginda medfun olan Cankiri’lh Hafiz Emin Efendi’nin kabri

giizel bir 6rnektir. Merhumun mezar tagina su beyitler islenmistir:
Qs i 8 Qi il &
Ou¥ U8 Gl G
GS U8 GagSia 8 3uallg
Jala i & Gl

“Oliim dedigin bir mesrubattir. Giin gelir tiim insanlar bundan icer.

# Mehmet Yavuz, Arap Gramerine Dair Eser Yazan Osmanl: Tiirk Alimleri: XVI. Asra kadar (Istanbul:
Cantay Yayinlari, 2001), 26.

* Yavuz, Arap Gramerine Dair Eser Yazan Osmanl Tiirk Alimleri: XVI. Asra kadar, 26.

4 Muhammet Vehbi Dereli, “Osmanli Dénemi Arap Sairlerinden Ebu’t-Tayyib El-Gazzi ve Siirleri”,
Marife Dini Arastirmalar Dergisi, (30 Eyliil 2009), 221.
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Kefen dedigin bir giysidir. Giin gelir tiim insanlar bunu giyer.

Tabut dedigin bir binektir. Giin gelir tiim insanlar buna biner.

)

Kabir dedigin bir kapidir. Giin gelir tiim insanlar buradan girer.’

Osmanli medeniyetinde manzimelerin kullanildigr diger bir alan ise
fetvalardir. Imam Safii’nin 6rnekliginde gormiis oldugumuz bu kullanim Osmanli’da
da mevcuttur. Bu kullanimin en meshur 6rnegi Kanuni Sultan Siileyman ile Ebu Suud
Efendi arasinda gecen olaydir. Kanuni Sultan Siileyman meyve agacglarina zarar veren

karincalarm itlafinin caiz olup olmadigini su beyitlerle sormustur: 4’
“Dirahta ger ziyan etse karinca,
Giinah var midwr ani kirinca”
Ebu Suud Efendi ise su sekilde cevaplamistir:
Yarin hakkin divanina varinca,
Siileyman’dan hakkin alir karinca™

Bu oOrnekler didaktik siirin Osmanli toplumunda ne denli yayginlastigini
gostermektedir. Zira bu siir tiiri hem halkin hem de toplumun ileri gelenlerinin
kullandig1 herkesge kabul goren bir hal almistir. Bu durum birgok eserin telif
edilmesini saglamistir. Selguklu’nun ilk doneminden Cumhuriyet donemine kadar bu
eserler en ¢cok ragbet edilen eserlerden olmustur. Bu basligi daha fazla uzatmamak i¢in

verdigimiz 6rneklerle iktifa ediyoruz.

1.5. Manziamelerin Yazilma Nedenleri

Siirin yazilis amaci sairde olusan his yogunlugunun muhataba kafiyeli bir
sekilde aktarilmasidir. Sair bu aktarim esnasinda edebiyat sanatlarini kullanarak
dinleyicinin duygusal yogunlugunu artirmay1 amaglar. Ancak 6gretici siir, diger siir
tiirlerinden igerik ve sekil yoniiyle ayrilmaktadir. Ogretici siirde yazar bilgi verme,
yonlendirme, diisiindiirme gibi gayelerle meramini net ifadeler seklinde nazmeder.

Mesela dgretici siirin ilk érneklerinden olan, Hint kiiltiiriine ait “Veda ilahileri”’nde

47 Halil inalcik, Osmanli’da Devlet, Hukuk ve Adalet (Istanbul: Kronik Yayinlar1, 2020), 140.
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dua etmenin adabi ve biiyii yontemlerinden bahsedilmistir. Yine Asur, Babil ve Stimer

medeniyetlerindeki 6gretici siirlerin temelinde din 6gretilerinin talimi vardir.*®

Ogretici siir siireg igerisinde gelisimini tamamladiktan sonra en ¢ok kullanilan
nazim tilirlerinden birisi olmustur. Bunun 6nemli sebeplerinden birisi dgretici siir
formatinin tiim ilimlerce kullanilabilir bir format olmasidir. Bu itibarla oretici siir
bircok ilim dalina ait bilgilerin ilim diinyasina sunulma araci olmustur. Boylelikle
farkli ilim dallarina ait malumatlarin ilmi bir tislupla diizenli bir formatta aktarilmasi

amaclanmugtir.

Islamiyet’in dogusundan sonra asirlar ilerledikce Islami ilimlerdeki
arastirmalar artmis ve bir¢ok furu mesele ortaya ¢ikmistir. Her bir teferruat mesele icin
birgok kitap yazilmis ve yeni bilgiler ortaya ¢ikmistir. Bu malumat yogunlugunun
takibi icin arastirmacilar biiyiik hacimli kitaplar1 okumak zorunda kalmislardir. insan
Oomrii ve yazilan eserlerin mukayesesi yapildiginda arastirmacilarin {izerinde ¢ok ciddi
bir yogunluk olusmustur. Ogretici siir metoduyla bu malumatlar “Etrafin1 cami
agyarmi mani” bir tarzda toplanmistir. Bu vesilesiyle malumatin elde edilmesinde
vaktin ekonomik kullanimi1 amaglanmaistir. Yine bu tarz malumatlarin akilda tutulmasi
i¢in de biiyiik kolayliklar saglamistir. Ornegin Nahiv ilmini talim etmek igin biiyiik
hacimli kitaplar okuyup akilda tutmak icin biiyiik gayret sarf edilirken, el-Elfiyye tarzi
metinlerle hem vakitten tasarruf edilirken hem de bilgilerin akilda kalicilig:

artirilmastir.

Fetihlerin ¢ogalip insanlarin Islamiyete akin akin girmesiyle Araplar farkli
etnik gruplarla birlikte yasamak durumunda kalmistir. Bu da dinin asillarinda ve Arap
dilinin kaidelerinde tahrif olabilecegi endisesini ortaya cikarmustir. Ogretici siir
metoduyla nazmedilen eserlerle bu asil ve kaidelerin kaliciligr amaglanmistir. Clinkii
sifahi kiiltiir veya hacimli kitaplarin zamanla terkedilme tehlikesi varken, nazmedilen
beyitler gerek ilim meclislerinde gerekse halk arasinda dilden dile dolasarak yasamaya

devam etmistir.

Insan, fitrati geregi ilgilendigi konularda zevkine hitap eden taraflar

aramaktadir. Salt bilgiden miitesekkil metinler, zamanla ilgi cekiciligini

* Yediyildiz, Arap¢a Ogretiminde Nazim Gelenegi Ve Ibn Mu ‘ti’nin Elfiyye si, 150.
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kaybedebilmektedir. Ilimlerin duragan bir iislupla tedris edilmesi, tedris edilecek
muhatap bulunamamas: tehlikesi ile kars1 karsiyadir. Ogretici siir formatinda eserler
veren alimler, bu yolla muhatabin ilgi ve alakasini ¢ekmeyi amacglamislardir. Ciinkii
onlara gore serdedilen bilgilerin edebiyatla olan alakasi dinleyicideki heyecani diri

tutmaktadir.

Ogretici siirin kullan1ldig1 alanlardan birisi de ¢ocuklarin ilmi altyapisini kiigiik
yaslardan itibaren olusturmak ve onlara ilmi sevdirme gayretidir. Cocugun yasina
uygun bir metin kaleme alarak onun gelisimi amaglanmaktadir. Misal olarak Ibn
Melek’in, torunu Abdurrahman i¢in yazmis oldugu Feristeoglu Lugati verilebilir. Bu
liigatte Kur’an’da gegen yaklasik 1500 kelimenin Tiirkce karsiliklar1 nazmedilmistir.*’
Islam tarihinde bu &rnekte oldugu gibi ¢ocugun gelisimin amaclandig1 pedagojik

katkilar1 bulunan manzimeler mevcuttur.

1.6. Arap Dili Ogretiminde Manzumelerin Yeri

Arap dil 6gretiminin &nemi, Arap olmayan toplumlarmn Islamiyet’e girmeye
baslamasiyla anlagilmistir. Zira Arapganin farkl dillerle etkilesimi dilde bozulmalara
yol agmistir. Alimler tarafindan her bozulma din adina bir tahrif olarak algilanmistir.
Bundan dolay1 dilin omurgasini ortaya koymak adina sarf ve nahiv ¢aligmalarina hicri
birinci asrin ikinci yarisindan itibaren énem verilmistir.® Siire¢ icerisinde miistakil

gramer kitaplar telif edilmis ve manziime tiirli gelisim gdstermistir.

Manztimelerin formlart itibariyle dil 6gretimini kolaylastirdigs, dil bilimcilerin
ortak kanaatidir. Arap dil 6gretiminin gelisim seriiveninde de sa¢ ayaklarinin birisini
manzimeler olusturmaktadir. Bu konu hakkinda Prasad, dil 6gretiminde zorluk ¢eken
miibtediler i¢in siirin kolaylastirict bir rol {istlendigini ifade etmektedir. Ona gore
siirler vasitasiyla 6grencinin dil becerileri gelisim gosterir. Gramer tarihinin seyri de
Prasad’in sozleriyle parelellik gostermektedir. Elfiyye tiirlinde yazilan eserler gramer
ogretiminde en ¢ok bagvurulan kaynaklar olmustur. Bu eserlerin konular1 veciz bir
sekilde islemeleri hem talebeye hem de miiderrislere biiylik kolayliklar saglamistir.

Hicri altinci asirdan itibaren mufassal bir hale biirlinen nahiv kitaplarinin

49 Mustafa Baktir, “Ibn Melek” (Istanbul: TDV Yayinlar1, 1999), 20/176.
50 7ayf, Tarihu’l-edebi’l- ‘Arabi: el- ‘asru’l- ‘Abbdsiyyu’l-evvel, 55.
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sadelestirilmesi de yine manziimeler yoluyla olmustur. Ogrenilmesi zor bir hale gelen

eserler manziimeye ¢ekilerek hacimli eserlerin zorlugu giderilmistir.

Zikrettigimiz bu faydalardan dolayi elfiyye yontemiyle bir¢ok telif yapilmistir.
Bunlarin bir kismi biiyiik sohret kazanip asirlarca tedaviil ederken bir kismi da iin
kazanamamis olup tarihin tozlu raflarinda unutulmustur. Tedaviil eden eserlerin tercih
sebebi konuyu islemedeki akiciligi olmustur. Bu eserler sade ve kapsayici bir dille
yazilmis olduklarindan talebenin konuya odaklanmasini ve konuyu daha kolay
anlamasini saglamigtir. Miellifin in yapmis bir kimse olmasi da elfiyyesinin
taninmasina ve okutulmasina katkida bulunmustur. Agir bir dille yazilip nahiv

konulariin tamamini ihtiva etmeyen eserler ise ragbet gormemistir.

Manzimelerin Arap dili 6gretimine bulundugu katkilardan birisi de sonraki
donem caligsmalarina zemin hazirlamis olmasidir. Eserler veciz bir iislupla yazildigi
icin beyitlerde kapali kalan yerler olmustur. Beyitlerin maksadinin anlasilmasi i¢in
serh calismalarina ihtiya¢ duyulmustur. Bu amagla serh, hasiye ve ta’lik tiirleri gelisim
gostermistir. Bu calismalarda beytin ifade ettigi anlam tiim ydnleriyle incelenmis ve
talebeye sunulmustur. Boylelikle alan literatiiriindeki zenginlik artmis ve konular

etraflica incelenmistir.

Manzimelerin dil 6gretimine olan katkist hem Miisliman hem de gayri
miislimlerce kabul edilmis bir hakikattir. Avrupa ve Hint bolgesi dil 6gretimlerinde de
bu tiir ¢aligmalar1 gérmek miimkiindiir. Bu baglik altinda ifade ettigimiz lizere, Arapca
ogretiminde de manziimeler uzun bir miiddet en ¢ok tercih edilen yontem olmustur.
Geleneksel medrese yapisinin egitim metodunun bu tiire uygunlugu da manziimelerin
tercih edilmesinin baglica sebeplerindendir. Talebelerin hafizlikla basladiklart ilim

seriivenleri, nahve dair manziimeleri ezberlemekle devam etmistir.

1.7. Elfiyye Gelenegi

Elfiyye gelenegi Islam tarihine mal olmus bir gelenektir. Hadis, fikih, nahiv,
astronomi ve tip gibi bir¢ok alanda bu metotla manziimeler yazilmistir. Yazilan
manzum eserlerin yani sira bu eserlere yapilan serh ¢alismalart da biiytik bir zenginlik

olusturmaktadir. Calismamizin hedef kitab1 olan Taviihu'l-Makasid Ve’l-Mesalik
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isimli eser de bu serh calismalarindan birisidir. Bu baglamda elfiyye tiiriine ait icmali

bilgileri bu baglik altinda islemekte fayda miilahaza ediyoruz.

1.7.1. Elfiyye Kelimesinin Liigat ve Istilahi Anlamlari1 Acisindan Tahlili

Elfiyye kelimesi arapgada bin sayismi ifade eden (if) “elf” keimesinden
tiiremistir. () kelimesinin alaf (337), elaf (347) ve eliif (&) gibi cogul kullanimlar

vardir. Elfiyye kelimesi mana olarak “bine ait”, “binli”, “binlik” gibi anlamlara

gelmektedir.”!

“Elfiyye” kelimesi 1stilah anlami olarak ise, farkli ilim dallarina ait bilgilerin
tedrisini kolaylastirmak ve zihindeki kaliciligini artirmak i¢in 1000’er beyitlik
manzimeler halinde yazilmasini ifade eder.’> Ozellikle 1000 sayisinin segilmesi ile
alakal1 bir bilgi olmamakla birlikte, bu durum Araplarin bu sayiya olan ilgilerinden
kaynaklandig1 diisiiniilmektedir. Zira Araplarin orfiinde 1, 70, 700, 1000 gibi sayilar
nicelik ifade etmede sik¢a kullanilmaktadir. Bununla birlikte beyitlerin say1s1 1000 ile
ifade edilse de bazi elfiyye metinlerinde bu say1 1000 sayisinin bir miktar altinda veya
tizerinde olabilmektedir. Bu durum eserin elfiyye olarak isimlendirilmesine bir halel

getirmemektedir.

1.7.2. Arap Edebiyatinda Elfiyye Tiiriiniin Ortaya Cikmasi ve

Yayginlasmasi

Tarihi verilerde Elfiyye tiiri eserlerin ilk olarak ne zaman telif edildigiyle
alakali net bir bilgi yoktur. Dolayisiyla ilk yazilan elfiyyenin bilgisin elfiyye
mielliflerinin vefat tarihinden yola ¢ikarak ulagilabilmektedir. Buna gore ilk elfiyyeyi
“es-Seyhu’r-reis” lakabiyla maruf EbG Ali Hiiseyin b. Abdullah b. Ali b. Sina
(6.428/1037) yazmastir. T1p alanina dair yazilan bu eser miiellifin kendi kitab1 olan el-
Kanun fi't-Tip isimli eserin bir dzeti mahiyetindedir. Insan saghigina dair bilgilerin

verildigi bu eserin ad1 Elfiyye fi’t-tib’tir. Urclize tiirlinde nazmedilen bu eser, tibbi

51 Halil b. Ahmed el-Ferahidi, Kitdbu'I- ‘ayn, thk. Mehdi el-Mahziimi - Ibrahim es-Semirai (Kahire:
Daru’l-mektebetu’l-hilal, 1431), 8/336.

52 Ugur, Miicteba, Ansiklopedik Hadis Terimleri Sozliigii, Ankara: TDV Yaynlari, 1. Baski, 1992, 72.
http://hadis.diyanet.gov.tr/Sozluk?harf=E (20.12.2020)

27



bilgilerin insanlara daha kolay aktarilmasi igin yazilmistir.>* ibn Sina’nin elfiyyesinin

yani sira Tedbiru’s-sthha fi fusili’l-erbaa isimli bir manzum eseri daha vardir.

Miielliflerin vefat tarihleri itibariyle nahiv alaninda yazilan ilk elfiyye ise Ibn
Sina’nin vefatindan yaklasik iki yiizy1l sonradir. Bu eser Ibn Mu‘ti’nin (6.628/1231)
kaleme aldig1 ed-Durretu’I-efiyye fi Ilmi’I-Arabiyye isimli eserdir. Bu eser kaynaklarda
Elfiyye fi'n-nahiv ismiyle de ge¢mektedir. Bu eser Arap gramerinin daha iyi
anlasilmasi i¢in 1021 beyit adediyle yazilmistir.>* Bu eserden dnce manzum tarzda
nahve dair eserler bulunsa da elfiyye formatinda yazilan ilk eser budur. Calismamiza
konu olan Ibn Malik ile Ibn Mu’ti’nin vefat tarihleri arasinda yaklasik elli y1l vardar.
Aymi dénemde yasadiklarindan dolay: hatira Ibn Malik’in el-Elfiyye’sinin daha énce
yazilmis olabilecegi vehmi diisebilir. Ancak Ibn Malik manziimesinin
mukaddimesinde Ibn Mu‘ti’nin manziimesine atiflarda bulunmustur. Bundan dolay1

Ibn Malik’in eserini daha &nce telif etmis olmas1 muhal goziikmektedir.>®

el-Elfiyye ve diger manzum eserlerin telif edilmesi aym1 zamanda Islam
tarthindeki klasik medrese usuliiniin bir gerekliligi olmustur. Klasik usulde kitaplar
meclislerde okunduktan sonra ezber yoluyla bilgilerin kaliciligi hedefleniyordu.
Hacimli eserlerin ezberindeki zorluk bu eserleri manzum formata ¢evirme gerekliligini
ortaya ¢ikarmistir. Bundan dolay1r medreselerde okutulan eserler artitk manziimeler
arasindan segilmeye baslanmustir. Ornegin ibni Arabsah (6. 854/ 1450), belagata dair
manzum bir eser olan Mir’atii’l-dddab’1 yazdi. Semsettin Ukayli (6. 657/ 1259), el-
Cdmiu’s-sagir ini manzum hale getirdi. Balikesirli Devletoglu Yusuf (6. 647/ 1250),
Vikaye’yi manzum bir tarzda Tiirk¢e’ye kazandirdi. Divrikli Fahreddin Muhammed
Efendi’nin (6. 722/ 1323) nahve dair, Ibrahim Ibn Siileyman Radiyiiddin (6. 781/
1380), fikih iizerine, Karahisarli Hattab Haydar Ibn Ebi’l-Kasim (6.816/ 1414) yine

fikha dair manziimeler yazmistir.

53 Alper Mahir, “Tbn Sina”, TDV Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yaymnlar1, 1999), 20/340.

5% 1bn Mu’ti Zeyniiddin Yahya b. Abdilmu‘ti b. Abdinnir ez-Zevavi el-Magribi, el-Fusilii’l Hamsin
(Kahire, 1977), 29.

55 Abdulbaki Turan, “Ibn Malik et-Tai”, TDV Islim Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yaymnlari, 1999),
20/171.
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1.7.3. islami ilimlerde Meshur Olmus Elfiyyeler

Elfiyye tiiriiniin kullanilmaya baslamasindan sonra fikih, hadis, akaid, usul, tip,

astronomi ve diger bir¢ok alanda elfiyyeler nazmedilmistir. Calismamizin bu kisminda

yazildiklar1 donemden itibaren meshur olan bazi1 eserleri miiellifleriyle birlikte

zikredecegiz. Eserlerin hangi alana yazildigina dair kisa bilgilerde bu baslik altinda

islenecektir.

1.

ed-Durretu’l-elfiyye: Ebu’l-Hiiseyin Eb( Zekeriyya Zeyniiddin Yahya
Ibn Mu‘ti b. Abdunniir ez-Zevavi el-Magribi en-Nahvi (6.628/1230)
tarafindan yazilmistir. Nahiv alaninda yazilmistir.

Elfiyye fi'l- ‘az’I-hafiyye: Ebtibekir b. Muhammed b. Ibrahim el-Erbili
(6.679/1280)’ ye ait olan bu eser liigat ilimlerine dair yazilmistir.
Elfiyyetu’l-Verdiye: Ebt Hafs Zeynuddin Omer b. Muzaffer b. Omer
El-Verdi el-Bekri el-Kurasi el-Marri (6.750/1349) ‘nin kaleme aldig1
bu eser riiya tabirleri lizerine yazilmistir.

Elfu’r-raid fi’l ferdiz: Zeynuddin Seric b. Muhammed el-Malati (6.
788/ 1386) tarafindan kaleme alinmistir. Feraiz ilmiyle alakalidir.
Nazmu'd-dureris-seniyye fis-sireti z-zekiyye: Zeynuddin el-Iraki’nin
telif ettigi bir eserdir. Hz. Muhammed’in semailini nazmetmistir.
Elfiyyetii’l-Iraki fi karibi’l-Kur "an: Zeynuddin el-Iraki’nin Kur’an’daki
garip kelimeler {izerine yazmis oldugu bir eserdir.

Elfiyye li’l-ultimi’l-agere: Ebu’l Velid Muhibuddin Muhammed b.
Muhammed b. Mahmud es-Sakafi el-Halebi (6.815/1412) tarafindan
kaleme alinmistir. tasavvuf, usil-ii fikih, nahiv, mantik, belagat, feriz,
tip, uslu’d-din, icma ve siretu’r-resul gibi on alana dair bilgiler
islenmistir.

Elfiyye fi usuli’l-fikh: Ebl Abdullah Semsuddin Muhammed b.
Abduddaim b. Musa el-Birmavi el-Askalani es-Safii (6. 831/1427)’nin
yazdig1 bu eser fikih usuliiyle alakalidir.

Elfiyye fi’l-medni ve’l-beyan: es-Seyh Burhaneddin Ibrahim b.
Muhammed el-Kabakibi el-Halebi (6.850/1446) belagat alaninda bu

eseri telif etmistir.
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10. Elfiyye fi’'n-nahv ve t-tasrif: Celaleddin Abdurrahman b. Eblbekir es-
Suyditi (6.911/1505) bu eserinde ibn Mu‘ti ve ibn Malik’in elfiyye
eserlerini toplamustur.

11. Gayetu’l-vatar fi ilmi’s-siyer: Abdurrahman el-Fasi (8. 1096/ 1684)
tarafindan Hz. Peygamber’in hayatini1 anlatmak i¢in yazilmistir.

12. Elfiyye f7 fikhi’l- ‘dfiyye: Salih b. Hasan b. Ahmed b. Ali el-Buhti (0.
1121/ 1709) tarafindan Safii fikhina dair yazilmis bir eserdir.

13. Elfiyyetiis-sened: Murteza ez-Zebidi (6.1198/ 1783) bu eseri hadis
ilmindeki isnatlarla alakali olarak yazmustir.

14. Elfiyye fi’l-feraiz ve nazmu’l-kafi: Sems el-Hulvani tarafindan yazilan
bu eser feraiz ilmiyle alakalidir.

15. Nazmu'd-diirer fi ilmi’l-eser ‘urife bi elfiyyeti’l-hadis: Suy(ti’nin
yazdig1 hadisle alakali bir eserdir.

16. Istiksdau’l-eser bi manziimeti ilmi’l-eser: Muhammed b. Abdullah es-
Sa ‘ravi (6. 1035/ 1625)’nin hadis alaninda yazmis oldugu bir eserdir.
Caligmamiza aldiZimiz bu eserler disinda yiizlerce elfiyye telif

edilmistir.

1.7.4. ibn Malik Elfiyye’sinin Onemi

Ibn Malik, el-Elfiyye’sini yine kendisinin telif ettigi el-Kafiyetii s-safiye isimli
eserini ihtisar ederek yazmistir. Bu eseri ise Ibn Mu‘ti'nin ed-Durretu’l-elfiyye fi
‘ilmi’l-Arabiyye adli eserinden ilham alarak yazmistir. Bu eser 1002 beyitten

olusmaktadir.

Ibn Malik’in el-Elfiyye’si kendi donemini asmustir. Yazildigi dénemden
gilinlimiize kadar iinlinii muhafaza etmistir. Bu iinii sayesinde bir¢ok serh calismasina
da konu olmustur. Yazilan elfiyyelerin biiylik bir kismi bu sohreti elde edememistir.
Ibn Malik’in eserini diger eserlerden ayiran birtakim &zellikleri vardir. Bunlarin
basinda eserin nazmedilme metodu gelir. Bu eser anlagilmasi kolay bir tarzda
nazmedilmistir. Genel itibarla anlasilmasi zor olan metinlerden olugsmasindan dolay1
siirlerin anlasilmasi ancak serhler yardimiyla olabilmektedir. Bu durum okuyucuda
bikkinliga sebebiyet vermektedir. el-Elfiyye’yi diger metinlerden ayiran 6zelliklerin

basinda bu gelmektedir. Bir diger ayiurt edici 6zelligi ise semantik olarak hos bir
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ritimden olusmasidir. Bu 6zellik dinleyicide sanatsal bir zevk olusturdugundan dolay1
ragbetleri lizerine ¢ekmistir. Kitabin muhtevasiyla alakali bir diger 6zelligi ise, eserin
nerdeyse tiim nahiv konularini igermesidir. O doneme kadar yazilan eserler kapsayici
metinler olmaktan uzakti. el/-Elfiyye ise tiim konular1 toplayarak talebeye kusatici bir

nahiv malumati sunmustur.’® Bundan dolay1 bu esere e/-Huldsa da denmistir,

Bu eserin bu denli tevariis etmesinin sebeplerinden bir kism1 da ibn Malik’le
alakalidir. Tbn Malik kendi doneminde otorite bir isim olmustur. Calismamizin ikinci
boliimiinde miiellifin ne denli biiyiik bir alim oldugu tafsilatiyla ele alinmigtir. Ibn
Malik’in alandaki bu otoritesi eserini nahiv diinyasinda en ¢ok okunan kitaplardan
birisi yapmistir. Doénemi itibariyle el-Elfiyye muadilinde bir eser ortaya
konulamamustir. Tiim bunlarin yaninda ibn Malik’in, bu eseri bizzat yazip kurmus

oldugu ilim meclislerinde de bizatihi okutmasi kitaba olan ragbeti iyice artirmistir.

el-Elfiyye, oryantalist arastirmacilarin da dikkatini ¢ekmis bir manzimedir.
Fransizca ve Italyancaya terciime edilerek Bat1 ilim diinyasina da kazandirilmistr.
Ayrica bu eser ¢ok ragbet edilen bir eser oldugu icin lizerine elliye yakin serh ¢calismasi
yapilmustir. Son olarak bu serhlerden 6n plana ¢ikanlar1 miellifleriyle birlikte

zikredecegiz:

1. Serhu Ibni n-ndzim: Muhammed b. Muhammed b. Malik(. 686/1287).

2. Serh Ebi Hayydn: Muhammed b. Yusuf Girnati el-Endiiliisi(o.
745/1344).

3. Serhu’l-burhdn Ibn Kayyim: Burhaneddin ibrahim b. Muhammed Ibn
Kayyim el-Cevziyye (6. 751/1350).

4. Serhu Ibni Akil: Abdullah b. Abdrrahman el-Misri.

5. Serhu's-Satibi: Eba Ishak Ibrahim b. MfisA b. Muhammed el-Lahmi es-
Satibi el-Kirnati (6. 790/1388)

6. Serhu Mekkudi: Ebl Zeyd Abdurrahman b. Ali b. Salih el-Mekkadi el-
Fasi (6. 807/1405)

56 Abdiilkerim el-Es’ad, $i’ru’t-Talimi (Riyad: Makalat Muntahaba fi Ulumi’l-Lugati’l-Arabiyye,
1995), 418.

31






IKiNCi BOLUM
TAVZiHU'L-MAKASID VE’L-MESALIK’i ANLAMA YOLUNDA iBN
MALIK VE EL-MURAD{’NiN HAYATI
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2.1. ibn Milik’in Hayatina Kisa Bir Bakis

Arastirmamiza konu olan eseri daha iyi anlayabilmek icin 6ncelikle Ibn

Malik’in hayatinin incelenmesinin faydali olacag: diisiiniilmektedir.

2.1.1. ismi, Kiinyesi ve Nesebi

Arap Dil Grameri ve Kiraat alaninda yapmis oldugu ¢alismalarla 6ne ¢ikan bir
alim olan ibn Malik’in ismi ve nesebi hakkinda farkli rivayetler s6z konusudur. Bunlar

daha dnceki galismalarda su sekilde toplanmustir®’:

- Cemaluddin Ebl Abdillah Muhammed b. Abdillah b. Abdillah b. Abdillah
b. Malik
Ibn Malik kendi nesebi hakkinda el-Elfiyye isimli eserinde bir bilgi

zikretmistir:

;A;uj,;aﬁ\é)iﬁ;;,l;ug;\ji.\w”" 5 J6

“Malik’in oglu olan Muhammed soyle der: En haywlh Malik olan Rabbim
Allah’a (c.c.) hamd ediyorum.®

Nispet olarak da kendisi hakkinda farkli kullanimlar vardir. Bunlari su sekilde
zikredebiliriz:

- Lakabinin “Cemaluddin” oldugu bircok kaynakta ge¢mektedir.’® Lakabinin
kisaltmasi olarak “Cemal” nisbesi kullanilmaktadir.

- Dogum yeri kaynaklarda Endiiliis Devletinin Ceyyan beldesi olarak
zikredilmektedir. Buraya nispetle “Ceyyani” olarak taninmaktadir.

- Koken olarak Tay kabilesine olan mensubiyeti sebebiyle “Tai” nispesi
kendisine verilmektedir.

- Nahiv ilmiyle olan istigali sebebiyle kendisine “Nahvi” de denmektedir.

57 Mustafa Bilici, /bn Malik ve Sevdhidu 't-Tavdih ve 't-Tashih Adli Eseri (Konya: Selguk Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, 2008), 32.

58 Eb{i Abdillah Cemaliiddin Muhammed b. Abdillah Tbn Malik, Elfiyvetii Ibn-i Malik fi n-nahvi ve t-
tasrif, thk. Siileyman b. Abdullah Uylni (Riyad: Mektebetu Daru’l-Minhac, 1428), 67.

59 Abdul'al Amal, el-Mesdilu’I-hildf fi serhit-teshil li Ibn Malik, (Kahire: Camiatii’l-Ezher, Doktora
Tezi, 2004), 11.
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Sonug olarak teracim kitaplarinin genel kabuliine gore tam adi Ebl Abdillah
Cemaliiddin Muhammed b. Abdillah b. Malik et-Taf el-Endeliisi el-Ceyyani’dir.%° Asil
ismi Cemaleddin’dir. En biiylik oglunun ismi dolayisiyla da Ebi Abdullah kiinyesi
kullanilmaktadir. Yaptig1 calismalarla Islam Kiiltiir Medeniyetinde nemli bir yeri olan

bu alimin maruf oldugu isim ise “Ibn Malik’tir.
2.1.2. Dogum Tarihi ve Dogum Yeri

Ibn Malik’in dogumuna ait rivayetleri inceledigimizde karsimiza dort farkli
tarih ¢tkmaktadir. Bu tarihler: 598 (1202), 600 (1204), 601 (1205) ve 602 (1206)’dr.®!
Ancak yapilan son ¢aligmalar dikkate alindiginda dogum tarihi 600 (1204) olarak

saptanmigtir.5?

Ibn Malik Endiiliis cografyasi alimlerindendir. Islam tarihinde “Kurtuba”
ismiyle meshur olan ancak giintimiiz kullaniminda “Cordoba” olarak bilinen bolgede
diinyaya gelmistir. Bu bolgenin “Ceyyan” beldesi Ibn Malik’in dogum yeri olarak
kaynaklarda gegmektedir.®* Bununla birlikte bazi kaynaklarda Ibn Malik’in Sam
dogumlu oldugu da sdylenmektedir. Ancak bu bilginin giivenilir bir dayanag yoktur.
Muhtemelen kendisinin ilmi seriiveni Sam bolgesinde devam ettigi i¢in Ibn Malik’i o
bolgeye nispet edenler olmustur. Ancak {ist baglkta agikladigimiz iizere ibn Malik’in
isminde Tay kabilesine olan mensubiyetini belirten “Tai” nisbesi bulunmaktadir. Tay
kabilesinin tarihi kaynaklardan izini siirdiglimiizde ise, Endiiliis bdolgesinin
fethedilmesiyle birlikte Kurtuba (Cordoba), Isbiliye (Sevilla) ve Miirsiye (Murcia)

bolgelerine yerlestiklerini gérmekteyiz.** Bahsi gecen dénem de dikkate alindiginda

Ibn Malik’in Endiiliis bolgesinde diinyaya gelmis oldugu daha giiclii bir ihtimaldir.

2.1.3. Endiiliis’ten Sam’a Go¢ Etmesi

Endiiliis Devleti (711-1492) Islam Kiiltiir Medeniyeti ve Tarihinin en sasali
donemlerinden birisidir. Bu donemde Miisliimanlar sanat ve mimari de ¢ok ileri

seviyelere ulagmislardir. Endiiliis topraklarinda bugiin dahi en ¢cok ragbet goren eserler,

60 Tyran, “Tbn Malik et-Tai”, 20/169.

1 Ebu’s-Safa b. Abdillah Safedi, el-Vdfi bi’l-Vefeydt, thk. Ahmed Arnavut (Beyrut: Dar-u ihyai’t-
turasi’l-Arabi, 2000), 3/283.

62 Yakup Kara, “Ibn Malik et-Tai”, Islam Diisiince Atlas, ts.

6 Muhammed Tantavi, Nes ‘etu n-nahv ve tarihu esheri’n-nuhdt (Kahire: Daru’l-me ‘arif, 1707), 262.
64 Turan, “Ibn Malik et-Tai”, 20/170.
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Miisliman sanatkarlarin ortaya koymus oldugu eserlerdir. Bunun yani sira dénemin
kozmopolit yapisi bircok Miisliiman alimin ve miitefekkirin yetismesine zemin

hazirlamistir.

Bununla birlikte Endiiliis Devleti siyasi olarak bir¢cok badireler atlatmistir.
Devletin kendi i¢ siyasetindeki calkantilar, nihayetinde devletin yikilmasiyla son
bulmustur. Ibn Malik, devletin siyasi olarak sikintilar yasadig1 bir dénemde diinyaya
gelmigstir. Bu donem, tarihgiler tarafindan Muvahhidler Donemi (1147-1229) olarak

isimlendirilmektedir.

Endiiliis’te bulundugu sirada farkli ilmi sahsiyetlerden dil ve kiraat alaninda
dersler alan Ibn Malik, bir siire sonra go¢ karar1 aldi. Bu sirada kendisinin otuzlu
yaslarda oldugu tahmin edilmektedir. Bu tahmin, kendisinin hocas1 olan Ebli Sadik b.
Sabbah’in 632 tarihinde vefat etmis olmasina dayanir. ibn Malik’in bu alimden ders
alabilmesi igin bahsi gegen tarihten daha 6nce Dimask’a ge¢mis olmasini gerektirir.®
Gog¢ karar1 almasinda etkili olan baglica etmen devletin yonetimindeki siyasi
hadiselerdi. Tali sebepler olarak da hac farizasim1 ifa etmek ve Dogu bolgesi
alimlerinden istifade etmek oldugu sdylenebilir. Bunun iizerine Oncelikle Kuzey
Afrika topraklarma gegen Ibn Malik, sonrasinda hac gérevini ifa etmek iizere Hicaz
topraklarinda bulundu. Déniis yolunda Sam bdlgesine gegen Ibn Malik burada 6nce
Dimask’ta sonrasinda ise Halep ve Hama’da ilmi meclislere katildi.®® Bu siireg

kendisinin Endiiliis topraklariyla olan bagimi zayiflatirken Sam havalisine olan

aidiyetini giiclendirdi.

Bu baglhigin ilk boliimiinde zikrettigimiz {izere Endiiliis Devleti kozmopolit bir
yapiya sahipti. Ayrica siyasi anlasmazliklarin eksik olmadig1 bir cografya oldugu da
tarihi bir hakikattir. Ancak bahsi gecen donemlerde Ibn Malik’in gog¢ ettigi
cografyalarda da durum farkli degildi. Suriye ve Misir cografyasi Araplarin, Tiirklerin,
Kiirtlerin ve diger azinlik gruplarin birlikte yasadigi topraklardi. Bunun yaninda
Mogol istilas1 ve Hagli seferleri gibi tehlikeler de etkisini fazlaca hissettiriyordu.

Nitekim Ibn Malik yasadig1 dénem itibariyle Muvahhidler déneminin sona ermesinin

5 Eb(i Abdillah Cemaliiddin Muhammed b. Abdillah Ibn Malik, fkmdlu’l I lém bi teslisi’l-keldm, thk.
Sa‘d bin Hamdan el-Gamidii (Mekke: Cami ‘atu immii’l-kura, 1984), 1/10.
% Turan, “Ibn Malik et-Tai”, 20/170.
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yaninda Eyylibiler Devletinin (1175-1250) ve Abbasi Devletinin (750-1258)
yikilmasina ve Memliikler Devletinin kurulus asamasina sahitlik etmistir. Hal
bdyleyken ibn Malik’in dogu bélgesine dogru olan hareketini salt siyasi etmenlere
baglamak tarafimizca dogru degildir. Ust paragrafta tali sebepler olarak zikrettigimiz
etmenler Ibn Malik’in gd¢ etmesinde oldukea etkili olmustur. Doguda var olan ilim
havzast ve ilim sahibi insanlarin ¢oklugu Ibn Malik’in gd¢ etme arzusunu

kamgilamastir.

2.1.4. Tay Kabilesi ve ibn Malik’in Ailesi

Tay kabilesi Arap kabileleri arasinda nesebi hakkinda doyurucu malumat olan
nadir kabilelerdendir. Ciinkii el-Heysem b. Adi et-Tai (207)’nin yazdig1 “Kitabu
Nesebi Tay” isimli eser Tay kabilesine dair ayrintili malumatlar igermektedir. Ancak
biz ¢aligmamizin asil gayeden sapmamasi i¢im bu boliimde genel manada bilgiler

verecegiz.

Tay kabilesi soy olarak Kahtaniler’e dayanan bir kabiledir. Bu kabilenin aslinin
Yemen topraklarina dayandigi sdylenmektedir. Zamanla hicaz cografyasina yerlesen
bu kabilenin Islam’a girmesinde Eb(i Ubeyde b. Cerah’m ve Hz. Ali’nin dnderliginde
diizenlenen seriyyeler etkili olmustur. Ilerleyen siiregte Hz. Muhammed’le olan

miinasebetleri sayesinde bu kabile peyderpey Islam’a girmistir.5’

Hz. Peygamber’in vefatindan sonra hilafete gecen Hz. Ebl Bekir, gorevi agir
bir yiikle devraldi. Ozellikle irtidat hareketleri devlet giindeminin en dnemli ana
basligin1 olusturdu. Bu siirecte Tay kabilesinin biiytlik bir kismu irtidat hareketlerine
destek vererek peygamberlik iddiasinda bulunan Tuleyha’ya destek verdi. Bu sirada
Hz. Ebl Bekir Tay kabilesine ordu géondermeden dnce kabile iizerinde siyasi niifuzu
olan Hatim et-Tai’nin oglu Adiy’den yardim istedi. Adi aracilifiyla Tay kabilesi
Tuleyha’ya destek vermekten vazgecti. Kendileri i¢in bir doniim noktasi olan bu karar,
Tay kabilesini sonraki Islam fetihlerinde énemli bir aktor haline getirdi. Ozellikle
Halid. b. Velid kumandasindaki seferlere kabile olarak destek verdiler. Fethedilen

bolgelere goc ederek oralarin islam yurdu olmasina katkida bulundular. Misir, Suriye,

%7 bt Abdillah Muhammed Ibn Sa‘d, Kitdbii 't-Tabakati 'I-kebir (Beyrut: Daru’s-sadir, 1968), 2/150.
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Kuzey Afrika ve Endiiliis topraklar1 Tay kabilesi mensuplarinin gog ettigi topraklardir.

Ibn Malik, Endiiliis bolgesine go¢ eden kabile mensuplarinin ¢ocuklarindandir.%®

Farkli etmenlerden dolay1 go¢ eden Ibn Malik, siirecin zorlugundan dolay1
herhangi bir evlilik yapamamustir. Ancak rivayetlere gore, Sam’a yerlesip, Adiliyye
Medresesine bas miiderris olarak atanmasiyla bir evlilik yapmaya karar vermistir.*® Bu
evlilikten {i¢ oglu oldugu ve {g¢iinlin isminin de Muhammed oldugu bu rivayetlerin
icerdigi bilgilerdendir. Ogullarindan Muhammed b. Muhammed b. Malik (6.
686/1287) babasinin ilmi menhecini takip etmistir. Bedreddin’ lakabiyla bilinen bu zat,
Ibn Nazim seklinde meshur olmustur. Babasinin el-Elfiyye, el-Kdfiye ve el-Lamiye
isimli eserlerine serhler yazarak aile mirasina ve Islam ilim birikimine katkida

bulunmustur.

2.1.5. ilmi Sahsiyeti

Hayata Endiiliis topraklarinda baslayan Ibn Malik, bu bolgenin alimlerinden
kiraat ve nahiv alaninda dersler almistir. Burada ilmi bir olgunluga eristikten sonra
Dogu beldelerinde bulunmus buralarda da bircok alimden dersler tedris etmistir.
Calismamizin sonraki baslhiginda bu isimleri miistakil olarak ele alinmistir. Hayati
boyunca bir¢ok ders halkasina oturmustur. Bu halkalardan edindigi bilgiler hayatina
da yon vermistir. Mesela omriiniin ilk merhalesinde Maliki mezhebine mensupken

takip eden yillarda almis oldugu dersler dolayisiyla Safii mezhebine intikal etmistir.

Kendisinin hayatina baktigimizda ilimle bezenmis bir kisilik goriiriiz. Bundan
dolayr hayatinin her sathasinda yasamis oldugu gelismeler ilmi kisiligini bir st
mertebeye ¢ikarma adinadir. Daima yasantisiyla 6rneklik teskil eden bir alim olmustur.
Kendisinin hayatina sahitlik edenler onun c¢aliskanligindan ve ibadet hayatindan
oldukca etkilenirdi. Odasina girenler onu ya ders miitalaa ederken ya da ibadetle
mesgul olurken goriirdii. Hayat1 hakkinda anlatilan bir anekdottan bahsedecek olursak:
“0, bas miiderris gorev yaptig1 yillarda “Yok mu Arapca 6grenmek isteyen, yok mu

kiraat okumak isteyen” diyerek seslenirdi.””°

8 Adem Apak, “Tay (Beni Tay)”, TDV Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 2011), 40/157.
% Bilici, Ibn Malik ve Sevéahidu 't-Tavdih ve't-Tashih Adl Eseri, 52.

70 Semseddin Ebu’l Hayr Ibnu’l-Cezeri, Gdyetu n-nihdye fi tabakdti’l-kurrd (Kahire: Daru’l-1ii’liie,
2017), 2/160.
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Ders almis oldugu alanlarda eserler kaleme almistir. Ozellikle nahiv alaninda
yazmis oldugu eserler alanin kose taslari mahiyetindedir. Sohretinin bu 6nemli

calismalarla Sibeveyh’i geride biraktig1 ifade edilir.”!

Bu 06zverisi onu Suriye
topraklarinda énemli gérevlere getirmistir. Ozellikle Halep ve Dimask’ta miiderrislik

ve bag miiderrislik gibi gérevlere getirilmistir. 7>

Ibn Malik yaptig1 calismalarla Nahiv ve Kiraat alanindaki birikime biiyiik
katkilar1 olmustur. Kendisinin benimsemis oldugu bazi yontemler kendisinin halefi
menzilesindeki alimler igin 6rneklik teskil etmistir. Ibn Malik her ne kadar nahiv ve
kiraat alanindaki ¢alismalariyla taninsa da kendisi hadis ilmini de tedris etmistir. Elde
ettigi hadis ilmiyle birlikte nahiv alaninda ¢alismalar yapmistir. Hadisi Seriflerde
gecen bazi kelimeleri nahiv alaninda “sevahid” olarak kullanan ilk alim Ibn Malik tir.”?
Bu yontem kendisinden sonra gelen alimlerce de benimsenmis ve birgok meselenin

¢oziimiinde kolaylik teskil etmistir.

Yine Ibn Malik’in alana olan katkilarindan birisi de kitaplarindaki iislubudur.
O yazmis oldugu eserlerde onceki eserlerin aksine, almis oldugu bilginin kaynagini
verir. Eserleri miitalaa edildigi zaman, tartismakta oldugu goriisleri bizzat sahiplerinin
isimlerini veya eserin ismini vererek ortaya koymaktadir.”* Bu da sonraki dénem

calismalarinda bilginin kaynaginin incelenmesi acisindan ¢ok degerlidir.

2.1.6. ibn MAlik’in Hocalar:

Hayatinin neredeyse tamami ilim meclislerinde gecen Ibn Malik, ¢ok sayida
alimin rahlesinin kenarinda diz ¢okmiistiir. Bu alimlerden Kiraat, Nahiv ve Hadis
ilimlerine dair dersleri tedris etmistir. Calismamizda ders aldig1 hocalarinin isimleri,
kiinyeleri ve alanlar1 0zetle derlenmeye c¢alisilmistir. Yasamis oldugu cografyalar
geregi ders almis oldugu hocalarini, “Endiiliis’teki Hocalar1” ve “Dogu’daki Hocalar1”

olarak tasnif ettik.

" Kara, “Tbn Malik et-Tai”.

72 Turan, “Tbn Malik et-Tai”, 20/170.

73 Turan, “Ibn Malik et-Tai”, 20/170.

7 Muhammed Sehhat el-Miitevelli, Huriifu'l-me ‘ani fi turds-1 Ibn Malik (Kahire: Cami‘atu’l-Ezher,
Doktora Tezi, 2005), 17.
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2.1.6.1. Endiiliis’teki Hocalar:
1. Sabit b. Hiyar (628/1230): Hakkinda ¢ok fazla bilgi olmamakla birlikte

kendisi Girnata’lidir. Ahmed b. Nevvar’dan kiraat dersleri almistir. Ceyyan’da Nahiv

ve Kiraat dersleri vermistir.”> {lmi ve fazileti bol olan bir alimdir.

2. Ebll Ali es-Selevbini (645/1247): Tam ad1 su sekildedir: EbGi Ali Omer b.
Muhammed b. Omer b. Abdillah el-Ezdi el-isbili en-Nahvi. 562 yilinda Endiiliis’{in
Isbiliyye kentinde diinyaya gelmistir.”® Bundan dolay1 kendisine “Selevbin” lakabi
verilmisti. Donemin en biiyilk nahiv Aalimlerinden birisidir.”” ibn Malik’in,
kendisinden bir siire ders okudugu rivayetler arasindadir.”® Séhretini vermis oldugu

derslerinden almis olmastyla birlikte gliniimiize kadar ulagan {i¢ tane eseri vardir.

Endiiliis’te bu alimlerin yan1 sira Muhammed el-Mersani, Ebx Rezin el-Kiilai,
Ebii’l-‘ Abbas Ahmed b. Niivvar gibi dlimlerden de dersler almistir.”® Ancak bu isimler

hakkinda yeterli bilgiye ulasilamamastir.

2.1.6.2. Dogu Bolgesindeki Hocalar:
1. Ebli Sadik b. Hasan b. Sabbah (632/1234): Edebiyatgiligiyla nam salmig bir

alimdir. Dimask’ta yasanustir. Ibn Malik burada kendisinden ders almugtir.®°

2. Ebu’l-Hasen es-Sehavi (643/1245): Hemdani nisbesiyle de taninan alim.
Hadis, nahiv ve dil alaninda dersler almistir. Hayatinin devam eden siirecinde
Dimagk’a yerlesen Sehavi, burada ek olarak edebiyat ve fikih alanlarinda da dersler
almistir. Birgok eseri ve talebesi bulunan bu alimin iinii biitiin Islam alemini

kusatmistir. Ibn Malik de kendisinden ilim tedris etmistir.®!

5 Cemaleddin SuyGti, Bugyetu l-vu ‘Gt (Liibnan: Mektebetu’1-‘asriyye, 2009), 1/182.

76 Mehmet Resit Ozbalik¢1, “Selevbin”, TDV Islim Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yaynlari, 2010),
38/498.

7 Suylti, Bugyetu’l-vu ‘at, 2/224.

8 Ahmed Emin, Zuhru’I-Islam (Beyrut: Daru’l-Kiittabi’l- Arabiyye, 1960), 3/94.

7 Turan, “Tbn Malik et-Tai”, 20/171.

80 Ahmed Mustafa Taskdpriizade, Mifidhii’s-sa ‘dde ve misbdhu’s-siydde fi meviudti’l- ‘uliim (Beyrut:
Daru’l-kiitiibi’l- ‘ilmiyye, 1985), 1/136.

81 Tayyar Altikulag, “Sehavi, Alemiiddin”, TDV Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yaynlari, 2009),
36/312.
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3. Ibn Yais (643/1245): Dénemin nde gelen dil alimlerindendir. Farkli bolgeler
rihleleri olsa da hayatinin ¢ok biiyiik bir boliimiinii Halep’te gecirmistir.®? Halep’te
bircok ders halkasinda oturmus ve bircok ders halkas1 kurmustur. Ibn Malik de kurmus

oldugu ders halkasina oturan isimlerdendir.®’

4. Tonu’l-Hacib (646/1248): Tam ad1 Ebli ‘Amr Osman b. Omer b. Ebi Bekr.
Ibnu’1-Hacib ismiyle sohret bulmustur. Kiiciik yasta babasiyla birlikte Kahire’ye gog
etmesiyle birlikte ilmi seriiveni baslamistir. Burada edebiyat, kiraat, hadis, usul, fikih
ve dil alaninda dersler almistir. Almis oldugu derslerle birlikte {in kazanan ibn Hacib,
Faziliyye Medresesi’'nde dersler vermeye baslamistir. Sonrasinda farkli illim
meclislerindeki talim ve tedris faaliyetleri i¢in Kahire’den Dimask’a gecmistir.
Kendisi 6zellikle nahiv alaninda yaptig1 caligmalarla {in kazanmistir. Farkli konularda
telifleri bulunan bu Alimin eserlerinin sayis1 kirki bulmaktadir. ibn Malik’in
kendisinden ders alip almadig1 hususunda ihtilaf s6z konusudur. Ancak az bir siire de
olsa ders kendisinden ders aldi81 diisiiniilmektedir.®* Hayat: boyunca ders halkalarinda
bulunmasinin yani sira ismi bazi siyasi olaylarda da anilmistir. Bundan dolay:

omriiniin son demlerinde Kahire’ye donmiistiir.®

5. ibn ‘Amrin (649/1251): Ibn Malik kendisinden dil ve nahiv dersleri almstir.
Halep ulemasinin énde gelen isimlerindendir. Ibn Yais’ten ders almas1 yoniiyle Ibn
Malik’le bir bag1 daha vardir. Zemahseri (6. 538/1144)’nin “el- Mufassal” isimli

eserine yazdigi serh onun {inlinii artirmistir.

6. Ibn Ebi’1-Fazl el-Mrsi (655/1257): Dil alaninda ve tefsir alaninda derinlik
sahibidir. Bu derinligi ona Zehebi gibi alimlerin dvgiisiinii kazandirmistir.**ibn Malik

kendisinin ilim meclisinde bulunmustur.®’

82 Mustafa Cuhadar, “Ibn Yais, Ebii’l-Beka”, TDV Isldm Ansiklopedisi (Istanbul: 1999 ), 20/444.

8 Abdulhay bin Ahmed Ibnu’l-‘1mad, Sezerdtii z-zeheb fi ahbari men zehebe, thk. Ahmed Arnavut
(Beyrut: Daru ibn Kesir, 1986), 7/228.

8 Sevki Zayf, Meddrisu 'n-nahviyye (Kahire: Daru’l-mearif, 1995), 309.

8 Hulusi Kilig, “Ibnii’l-Hacib”, TDV Isldm Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlar1, 2000), 21/56.

8 Semseddin Ebi Abdullah Muhammed bin Abdullah Zehebi, Tarihu 'I-Isldm ve vefayati’l-mesdhir ve’l
a ‘lam (Beyrut: Daru’l-garbi’l-Islami, 2003), 14/287.

87 Eba Abdillah Cemaliiddin Muhammed b. Abdillah ibn Malik, 7 ‘cdzii't-ta rif fi ilmi t-tasrif, thk.
Muhammed el-Mehdi (Medine: ‘imadetii’l-bahsi’l-ilmi bi’l-cAmiati’l-islamiyye, 2002), 19.
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2.1.7. ibn Malik’in Ogrencileri

Ibn Nazim Bedreddin (686/1287): Aralarinda baba-ogul ve hoca-talebe iliskisi
vardir. Babasindan nahiv ilmine dair dersler almistir. Aldig1 bu dersler
kendisini bu ilimde otorite haline getirmistir. Nahiv ilminin yan1 sira mantik,
belagat ilimleri, fikih ve usul alaninda da adindan s6z ettirmis bir alimdir.
Nahiv ilminin disinda bu ilimlerde de eserler telif etmistir.®® {lim diinyasinda
“Ibn Nazim” olarak taninmasi babasinin el-Elfiyye isimli eserine yazdig
“Serh-u Ibn Ndazim” isimli serhten dolayidir. Babasinin vefat etmesiyle
Dimask’ta babasinin hem maddi hem de manevi servetine miras¢i olmustur.
Babasnin ilim meclislerini kendisi devam ettirmistir.®’

en-Nevevi (676/1277): Islam kiiltir ~medeniyetinin en meshur
muhaddislerinden birisi olan Nevevi, Sam’in bir beldesi olan Neva isimli
kasabada diinyaya gelmistir. Babasinin da yol gdstermesiyle kendini geng
yastan itibaren ilme adayan bu alim hadis ve fikih ilimlerinde imamlik
mertebesinde kabul edilir. Mensubu oldugu Safii mezhebine de biiyiik
katkilar1 olmustur.”*Yaklagik kirk dért yil hayat siiren Nevevi hayatin1 ilme
vakfetmistir. Ozellikle hadis alaninda yazdig1 el-Minhdc ve Riydzu's-Salihin
gibi eserler halen Islam diinyasinda en ¢ok miiracaat edilen eserlerdendir. Ilme
olan sadakatini hi¢ evlenmeyerek ortaya koymustur. Eserinde Imam Malik’ten
“hocam” diyerek bahsetmesi, Imam Malik’in talebesi oldugunu ifade
etmektedir.”!

el-Ylnini (701/1302): Tam adi1 Ebii’l-Hiiseyn Serefiiddin Ali b. Muhammed
b. Ahmed el-Y@nini’dir. Liibnan’in Ba‘lebek bdlgesinin Y{inin kasabasinda
diinyaya gelmistir. Babas1 basta olmak iizere kardeslerinin de ilimle ugrasmasi
aile olarak ilmi benimsediklerini gdstermektedir. Bu ailenin yaptig1 calismalar

Batili miistesrik Ignaz Goldziher (6. 1339/1921)’in ¢alismalarma da konu

8 Hayruddin ez-Zirikli, el-‘A‘ldm kdmiisu terdcim i esheri’r-ricdl ve’'n-nisé mine’l-Arab ve’l-
musta ribin ve’l-mustegrikin (Beyrut: Daru’l-‘ilmi li’l-melayin, 2002), 8/31.

8 Ebi Abdullah Muhammed b. Abdullah b. Malik ibn Nazim, Serh-u Ibn Nazim Ald Elfiyyeti Ibn Malik,
thk. Muhammed Bésil ‘Uytn (Beyrut: Daru’l-Kutubi’l-‘1lmiyye, 2000), 5.

% Abdulvehhab bin Takiyyuddin es-Subki, Tabakdtii’s-Safi wyyeti’l-kiibrd (Kahire: Daru’l ihya-
’kiitiibi’l-* Arabiyye, 1955), 8/395.

91 Tbn Malik, Tkmalu’l I lam bi teslisi’l-keldm, 1/38.
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olmustur.”’Ozellikle hadis alaninda yaptig1 calismalarla iin yapmis bir alimdir.
Sahih-i Buhdri’nin niishalar1 {izerine miilahazalar1 ve tenkitleri vardir. Bu
eseri Ibn Malik’in de hazir bulundugu bir mecliste yetmis bir celsede okuyup
nakletmistir. 701 yilinda Ba‘lebek’te sehrinin bir kiitiiphanesinde ugradigi
saldir1 sonucunda vefat etmistir.”?

Semsuddin Ibn Ca‘van (682/1283): Tam adi Muhammed b. Muhammed b.
‘Abbas b. Ebi Bekr b. Ca‘van. Ibn Malik’in nahiv egitimi verdigi
talebelerindendir. Kendisinin derslerine devam etmis, akabinde “Ikmalii -
i’lam” adli eserinin icazetini Tbn Malik’ten almustir. {lim halkalarinda bu
kitab1 talebelerine okutmustur. Nahiv ve liigat alanindaki ¢alismalartyla 6n
plana ¢ikmistir.**

Ibn Ebi’l-Feth el-Ba‘li (715/1316): Tam adi Semsuddin Ebd Abdullah
Muhammed b. Ebi’l-Feth b. Ebi’l-Fazl. Ibn Malik’in icazetli talebelerinden
birisidir. Aym zamanda “fkmdlii’l-i’lam ” isimli eserinin ravilerinden birisidir.
Bunlara ilaveten “el-Elfiyye” isimli eserine de bir serh yapmistir. Aldig1
dersler ve yapti§1i ¢aligmalarla ibn Malik’in goriislerini 6zellikle Misir
cografyasinda yaymustir. Dil ilimlerinin yaninda Hanbeli Fikhia dair
calismalariyla fakih olarak da iin kazanmustir.”>

Zeyniiddin el-Mizz1 (726/1326): Kiraat alaninda 6ne ¢ikmis bir alimdir. Yedi
farkl kiraatte dersler vermistir. Dimask’taki Adeliyye medresesinde dersler
vermistir. Ibn Malik’ten ders almustir.

Ibnu’n-Nehhas (698/1298):. 627 yilinda Suriye’de dogmustur. Ancak
hayatinin biiyiik bir kismmi Misir’da gegirmistir. Kirat, sarf, nahiv ve liigat

ilimlerinde dersler vermistir.”®

92 Fatma Kizil, “Y{intini, Ali b. Muhammed”, TDV Isldm Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yaymlari, 2013),

43/595.

93 Kizil, “Y0ndni, Ali b. Muhammed”, 43/595.

% Tbn Malik, Tkmalu’l I lam bi teslisi’l-keldm, 1/38.

5 Ahmed Mustafa Taskdpriizade, Miftdahii’s-sa ‘dde ve misbahu ’s-siydde fi mevzudti’l- ‘ulim, 1/136.
9 Ahmed Emin, Zuhru’I-Isigm, 3/93.
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Caligmamizin bu boliimiine kadar ismi gecen talebelerin hayatina ve ilmine dair
kisa bilgiler verildi. Ancak bundan sonraki talebelerinin hayatlarina dair malumatin

kisitli olmasindan dolay1 sadece isimlerini ve vefat tarihlerini zikretmekle yetindik.

8. ‘Alauddin Ebu’l-Hasen Ali b. Ibrahim el-‘Attar. (724/1324)
9. Serafiiddin Ebu’l-Kasim Hibetullah b. Abdiirrahim b. Hibetullah el-Barizi,

2.1.8. ibn Malik’in Eserleri

Ibn Malik talebe yetistirmenin yaninda, {inii ¢aglar1 asan birgok muhalled eseri
de ilim diinyasina kazandirmistir. ibn Malik’in Arap Dili alan1 basta olmak iizere hadis
ve kiraat alanlarinda da eserleri vardir. Yazmis oldugu eserler igerisinde kaide kitaplari,
nazim tiirli ve serh calismalar1 gibi basliklar altinda ¢esitlilik gostermektedir. Arap Dili
alaninda yazmis oldugu eserler hala ilim meclislerinde okutulan baslica kitaplardandir.
Bunun yaninda yazmis oldugu eserlere bir¢ok serh ¢aligmasinin yapilmis olmasi da
ilim diinyasindaki birikime biiyiik katki saglamaktadir. Kendisinin elliden fazla
eserinin oldugu bilinmektedir. Calismamizim bu béliimiinde Ibn Malik’in bu
eserlerinden bazilar1 isim, muhteva ve matbu olup olmamasina gore, ulasabildigimiz

veriler 1s181nda kisaca tanitilmistir.

1. Kdfiyetu’s-safiye: Manzum bir eserdir. Sarf ve Nahiv konularini ihtiva eder.
Matbu bir eserdir. Uzerine birgok serh calismasi yapilmustir.

2. Serhu’l Kdfiyeti’s-sdfive: Bir dnceki esere ibn Malik’in bizzat kendisinin
yapmis oldugu bir serh kitabidir. Eser ‘el-Vifiye fi Serhi’l-Kdfiye’ ismiyle de
bilinmektedir.®”’

3. el-Elfiyye: ibn Malik’in séhretine en ¢ok katkida bulunan eseridir. Bu eser de
aslinnda ‘Kdfiyetu’s-Safiye isimli eseri lizerine yapmis oldugu bir ¢aligmadir.
Bu eseri dzetleyerek ‘el-Huldsd’ ismiyle ilim diinyasina sunmustur.”®

4. Teshilii’l-fevaid ve tekmilu’l-makdsid: Kitabin muhtevasit nahiv konularini

kapsamaktadir. Kitabin asli ‘el-Fevdid ve I-tekmilu’I-makdsid dir.*

97 Mekke, 1982.
98 Turan, “Ibn Malik et-Tai”, 20/169.
% Kahire, 1967 ve Dimask, 1982.

44



5. Serhu t-Teshil: Bu eser bir dnceki eserin serhidir. Suyuti’ye gore bu eseri oglu
Bedreddin tamamlamistir.'%

6. Fevdidii’l-mahviye fi’l-makdsidi’n-nahviyye: Bu eser Ibn Malik’in nahiv
alaninda telif etmis oldugu bir eserdir.

7. ‘Umdetu’l-hafiz ve ‘uddeti’l-ldfiz: Nahiv alaninda telif edilmis bir eserdir. Bu
eser tahkik edilerek yayimlanmistir.'?!

8. Serhu ‘umdeti’l-hdfiz ve ‘uddeti’l-ldfiz: Bir dnceki eserin serhidir. Ibn Malik’in
kendi eserine yapmis oldugu bir serh caligmasidir.

9. Ikmalii ‘umdeti’l-hdfiz ve ‘uddeti’l-ldfiz: Tbn MAalik’in ‘umdeti’l-hdfiz ve
‘uddeti’l-ldfiz isimli eserine yazmis oldugu bir ilavedir.

10. Serhu ikmali’l- ‘Umde: Bir 6nceki eserin serhi sadedinde yazilmis bir eserdir.!%?

2.1.9. Vefat1

Ibn Malik’in vefat tarihi ile alakali farkli rivayetler bulunmaktadir. Ancak bu
rivayetler ¢ogu ulemanin rivayet ettigi tarihlere gére saz konumunda bulunmaktadir.
Ulemanin genel kabuliine gore Ibn Malik, 12 Saban 672’de carsamba giinii Sam’da
vefat etmistir.'®® Alimlerden Ibn Kesir ise vefat tarihini 12 Ramazan 672 olarak
zikreder. Yine bir diger tarihgi ibnii’l-Cezeri ise bu tarihin 13 Ramazan 672 oldugunu
tarihe not diismiistiir.'® Her ne kadar farkli rivayetler s6z konusu olsa da Islam
Tarihgilerinin kabul ettigi tarih ilk zikrettigimiz 12 Saban 672 tarihidir. Bu tarih miladi
takvime gore ise 11 Subat 1272’ye denk gelmektedir.

Ibn Malik dogdugu topraklardan ilim talebi maksadiyla ayrildiktan sonra
birgok sehirde bulunmus. Buralarda ilim meclislerine katilip farkli gorevler
istlenmistir. Rihlesi ¢cok olan bu hayatin son duragi ise Dimagk topraklart olmustur.
Ibn Malik hayata burada veda etmistir. Vefatinin akabinde Emevi Camiinde kalabalik

bir cemaat tarafindan cenaze namazi kilinmistir. Cenazesi ise Dimagk’taki sembol

100 Eh{y Abdillah Cemaliiddin Muhammed b. Abdillah Ibn Malik, Tubfetu’l-mevdidi fi’l-maksiiri ve’l-
memdud, thk. ‘Imadiiddin Ahmed Haydar (Beyrut: Daru’l-Kutubi’l-‘1lmiyye, 1987), 1/48.

101 K ahire, 1975.

102 EbGi Abdillah Cemaliiddin Muhammed b. Abdillah Ibn Malik, Elfdzu’l-muhbtelife fi’l-medni’l-
mu telife (Beyrut: Darw’I-Cil, 1990), 75.

103 Kutbuddin Musa bin Muhammed Yun(ini, Zeylii mir ati 'z-zeman (Hindistan: Matba ‘atii’l-meclisi’d-
dairati’l-me‘arif, 1960), 3/76.

104 bnu’1-Cezeri, Gdyetu 'n-nihdye fi tabakati’l-kurrd, 2/181.
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mekanlardan birisi olan Kasiy(n daginin eteklerine defnedilmistir. Gomiildiigii hazire

Sam bolgesinin alimlerinin medfiin oldugu bir bdlgedir.'%

2.1.10. Dil Ekolleri ve ibn Malik’in Gériisleri

Ibn Malik’in nahiv alaninda ortaya koydugu fikirlerin anlasilmasi igin dilin
kendine has durumlarinin altyap1 sadedinde zikredilmesinde fayda goriiyoruz. Arap dil
bilginlerinin o6ncelikli hedefi Arap dilinin fasihligini korumaktir. Yaptiklari
calismalarda dilin en fasih formunu yakalamayi1 amaclarlar. Bu amagla yol alirken
kendilerine kilavuzluk eden birincil kaynak Kur’an1 Kerim’dir. Kur’an ilahi mesnedi
olan bir kitap oldugu i¢in hatadan ve kusurdan uzaktir. Allah bu kitab1 Araplarin en
fasih olanlariin diline gore indirmistir. Bu kabul tiim Arap dil bilginlerince inkar

edilemez bir gercekliktir.

Arap dilinin tarihinin Islamiyet’in dogusuyla baslatilamayacag asikardir. Fasih
Arapga dedigimiz zaman dil bilimciler: Dillerinin fasihliginde hem fikir olunan,
kullanimlarinda yozlasma tespit edilmemis kabileleri kastederler. Dil alanindaki
arastirmalarin baglangi¢ noktasi iste bu kabilelerdir. Bu kabileler arasinda en fasih dili
kullanan kabile Kureys Kabilesi olarak kabul edilir. Bu kabilenin dil kullanimi istishad
olarak kabul edilir. Dil ekollerinin Kureys kabilesinin yaninda baska kabileleri de fasih

dil kullanimina dahil ettikleri gériilmiistiir.'%

Basra ve Kife ekolii Arap dil ekollerinin iki 6nemli koludur. Bunlarin yaninda
Bagdat’ta yetisen alimlerce ortaya konan Bagdat ulemasinin miistakil goriigleri vardir.
Endiiliis bolgesi ise daha dnceden tevariis eden goriislerin tasindig1 6zel bir bolgedir.
Endiiliislii alimler ortaya koyduklar1 goriisleri itibariyle yeni bir ekol olusturmada
Basra ve Kiife ekolii mesabesinde degildir.'” Ancak akli ¢ikarimlarin &n plana ¢ikmasi
ve farkli goriislerin bir arada bulunmas itibariyle miimbit bir bolgedir. Ibn Malik’in

nahiv alaninda farkliligin1 ortaya ¢ikaran ayrim noktasi burasidir. Onun dil alaninda

105 Eb{i Abdillah Cemaliiddin Muhammed b. Abdillah ibn Malik, Serhu I-Kdfiyeti’s-Sdfive (Mekke:
Daru’l-me’min li’t-turds, ts.), 143.

196 Hadice el-Hadisi, es-Sdhid ve usiilu 'n-nahv fi kitdb-1 Sibeveyh (Kuveyt: Cami‘atu’l-Kuveyt, 1974),
78.

107 Murat Tala, “Arap Dil Bilimlerinin Sark’tan Misir, Kayravan ve Endiiliis’e Intikali: Hicri Ugiincii,
Dérdiincii ve Besinci Asirlar”, Eskisehir Osmangazi Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 7/12 (15
Mart 2020), 242.
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yapmis oldugu calismalart inceledigimizde kendisinin bahsi gegen ekollerinden
herhangi birine tam manada nispet edebilmek olanaksizdir. Ciinkii onun meselelere
gore Basra, Kife, Bagdat ve Endiiliis dil alimlerinin goriislerinden tercihleri
mevcuttur.!® Bu durum ibn Malik’in o donemde alanin iistad1 olmastyla alakaliyd. O
bir goriisii dile getirecegi zaman diger ekollerden iktibas yapmak yerine kendi goriisii
olarak dile getirirdi. Onun bu tavr1 déonem alimlerince de kabul gormiis bir gercektir.
Talebesi olan Imam Nevevi’nin de bu goriste oldugunu Tkmdlu’l I'lam bi teslisi’l-
keldam isimli eserin tahkikli nesrinde muhakkik Sa‘d b. Hamdan dile getirmektedir.'®
Doénem alimlerinin yani sira sonraki nesillerin nahiv arastirmacilar1 da onun
metodunun farkliligini benimsemislerdir. Sonraki nesillerin nahiv meclislerinde en cok
ragbet ettikleri kitaplarin 6nemli bir kismini ibn Malik’in telifleri olusturmaktadir.
Kendisinde bulunan bu ¢ok yonliiliigiin sebebi kanaatimizce dogmus oldugu Endiiliis
topraklaridir. Endiiliis Miisliimanlarin hakimiyetine girdikten sonra buraya yapilan
gocler ve terciime faaliyetleri cok yonlii bir ilim ortamini dogurmustur. Ibn Malik de
bu havay1 teneffiis ederek biiyiiyen alimlerdendir. Bunun yaninda Endiiliis sonrasinda
giristigi gog faaliyetleri onu bir¢ok goriisten haberdar etmistir. Tiim bunlar kendisinde
vehbi olarak bulunan nahve yatkin zekasi ve iistiin gayretiyle bulusunca ortaya 6nemli

bir Ibn Malik portresi ¢ikmustir.

Ibn Malik’in diger dilbilimcilerden ayrildigi bir baska nokta ise hadislerle
istishad meselesidir. Ilk dénem dilbilimcileri basta Sibeveyh olmak iizere hadisle
istishad1 ¢ok dogru bulmamislardir. Bu goriisteki dilbilimciler kendilerine odak

110 Thn Malik ise hadis metinlerinin

noktasi olarak cahiliye Arap siirini belirlemislerdir.
de delil olabilecegi goriisiindedir. Bunun sebebi kendisinin hadis ilimlerine olan
vukukiyeti olsa gerektir. Onceki donem Aalimlerinden de bu goriisii savunanlar
olmustur. Ornegin Ibn Hartf (6. 592/1195) bu tezi ilk ortaya atan kimselerdendir. Ibn
Har(f’un yani1 sira Satibi ve Suyti gibi alimler de lafizla rivayetin s6z konusu oldugu

hadislerin de istishada mahal olmasini caiz gérmiislerdir.'!! Akabinde bu goriise destek

108 Ramazan Bezci, “Ibn Malik’in Hayati, Nahiv Metodu ve Hadisle Istishadi”, Kilitbahir 15 (Eyliil
2019), 206.

199 Ton Malik, Tkmdalu’l I ‘Iam bi teslisi’l-keldm, 1/23.

119 Muhammed Muhtar ‘Abbah, Tarihu n-nahvi’l-Arabi, (Beyrut: Daru’l-Kutubi’l-‘1lmiyye, 2008), 29.
" Murat Tala, Séz Yazi Kitap Islam Telif Geleneginde Imla ve Zeccdci (Konya: Palet Yayinlari, 2018),
137.
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veren baska alimler de olmustur.!'? Ancak o donemlerde genelin kabul ettigi bir goriis
olamamustir. ibn Malik’in dilbilimine olan vukufiyeti ve ilim meclislerinde kendini
kabul ettirmis olmasi vesilesiyle hadislerin nahiv meselelerinde istishad olarak

kullanim1 yayginlik kazanmastir.

2.2. Muradi’nin Hayatina Kisa Bir Bakis

Calismamizin konusu olan kitabin miiellifi Muradi’dir. Misir’li olan miiellif
tefsir, kiraat ve nahiv alanindaki ¢aligmalariyla taninmistir. Kitabin tarihsel baglaminin
ve miiellifin yetismis oldugu ¢evrenin kitabin anlasilmasi adina 6nemli bir etmen
oldugu kanaatindeyiz. Bu sebeple bir Onceki bdliime benzer tarzda Muradi’nin

hayatini ve yetismis oldugu ¢evre ele alinmistir. Ulasilan bilgiler sunlardir:

2.2.1. ismi, Kiinyesi ve Nesebi

Adi Eb0 Muhammed (Eba Ali) Bedriiddin Hasen b. Kasim b. Abdillah b. Ali
el-Muradi’dir. Miiellifin halk arasinda tanindig1 lakab1 hakkinda farkli rivayetler s6z
konusudur. Katip Celebi bunlardan kitabinda bahsetmistir. Ona gore Muradi

13

“Bedruddin” ve “Semsiiddin” lakaplartyla halk arasinda taniniyordu. Yine “el-

Haverani” nisbesi de kendisinin taninmasina yardimc1 olan bir diger kullanimdz.''?

Yasadig1 gevrede Onceki paragrafta saptanan kullanimlarla amlsa da “Ibn
Ummi Kasim” ismiyle sohret buldu. Bu kiinyeyi Zehra isimli babaannesinin
sOhretinden dolay1 aldig1 soylenmektedir. Bir diger rivayet gore ise Zehra isimli kadin

onun babaannesi olmayip kendisini evlat edinen sultan ailesine mensup birisidir.''*

Yine kendisinin meshur oldugu bir diger kullanim, bizim de c¢alismamiz
boyunca kullandigimiz “Muraddi” kullanimidir. Bu nisbet kendisinin “Murad”

kabilesine mensup olmasindan dolay1 verilmistir.

2.2.2. Dogdugu, Yasadig1 ve Yetistigi Yer

Aslen Fas’li oldugu kaynaklarda geg¢mektedir. Ancak kendisinin orada

dogduguyla alakali kesin bir bilgi bulunmamaktadir. Ailesi Fas’in Safi isimli sahil

112 “Abbah, Tdrihu 'n-nahvi’l-Arabi, 107.

"> Celebi, Kesfut z-zuniin "an esami’l-kutubi ve’l-funun, 5/236.

14 Hiiseyin Tural, “Ibn Ummii Kasim”, TDV Islaim Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yaynlari, 1999),
20/433.
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sehrinde yasamistir. Aile olarak kokenleri bu sehirdendir. Sonrasinda ise aile olarak
Misir’a gog etmislerdir. Muradi’nin bu gogten 6nce mi yoksa sonra mi1 dogdugu
kaynaklarda tespit edilememistir. Kitabinin mukaddimesinden kendisinin Misir’da

dogmus oldugu anlasiimaktadir.!!®

Dogum tarihi de Muradi arastirmalarinda tespit edilemeyen bir bilgidir.
Tarihgiler yasadigi donem ile alakali tarih bilgilerinin arasinda dogum tarihini
zikretmemislerdir. Bu durum alimlerin dogum tarihleriyle alakali bilgileri zikretmeyi
adet haline getirmemis olmalarindan kaynaklanabilir. Vefat tarihleri ile alakal1 bilgiler
talebeler tarafindan kaydedildigi i¢in bu rivayetlere ulagsmak tarih kaynaklarinda
dogum tarihlerine gore c¢ok daha kolaydir. Yasadigt donem Oliim tarihinden

anlasilacag tizere hicri 7-8. Yiizyillardir.

Ailesi Fas’tan Misir’a tasinan Muradi’nin yetistigi yer de Misir olmustur.
Burada hayata baslamis, egitim almis ve ilmi gelisimini siirdiirmiistiir. Donem
itibariyle Misir topraklar ilmi agidan miimbit topraklardir. Basra, Kiife ve Bagdat’ta
gelisen dil okullar1 Ebu Hayyan gibi alimler vasitasiyla Misir’a intikal etmistir. Bu
alimlerin kurdugu ilim meclisleri sayesinde Misir’da bircok medrese a¢ilmis ve burada
ilmi faaliyetler yogun bir sekilde siirdiiriilmustiir. Muradi de Misir’daki bu ilmi havay1

teneffiis eden bir alim olarak kayitlara gegmistir.''¢

2.2.3. Yasadig1 Donemin Sosyal, Siyasal ve Kiiltiirel Durumu

Muradi’nin hayatin1 daha iyi yorumlayabilme adima donemin sartlar1 farkl
baslikla halinde c¢aligmamizda ele alindi. Ulasabildigimiz sonuglar takip eden

bagliklarin kapsamindadir.

2.2.3.1. Yasadig1 Donem

Muradi ve Ibn Ummii Kasim kiinyeleriyle bilinen miiellifin yasami hicri
yedinci ve sekizinci asirlar1 kapsar. Bahsi gecen tarihi ve cografyayr dikkate
aldigimizda bu donemim Memliik Devleti (1250-1517) donemine tekabiil ettigini

goriiriiz. Misir topraklarinda bu siire¢ Memliikler’in idareyi Eyyiibi’lerden (1171-

!5 Eb{i Muhammed (Eb All) Bedriiddin Hasen b. Kasim b. Abdillah b. Ali Muradi, Tavzihu 'l-makasid
ve'l-mesalik bi-serhi Elfiyyeti Ibn-i Malik, thk. Ahmed Muhammed Aziz (Beyrut: el-Mektebetu’l-
‘Asriyye, 2005), 1/63.

16 Zayf, Medarisu n-nahviyye, 127.
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1462) devralmasiyla baslayip, Osmanli Devleti’nin (1299-1922) Memliikler’den
hilafeti ve Misir’1 almalariyla sona erer. Bu dénem Islam kiiltiir medeniyetinde ilmi
caligmalarin ¢ogaldig1 ve birgok alimin yetistigi bir donemdir. Miiellifin yasadigi

donem calismamizda ana hatlariyla iglenmistir.

2.2.3.2. Siyasi Durum
EblG Muhammed (Ebt All) Bedriiddin Hasen b. Kasim b. Abdillah b. Ali el-

Muradi, calkantili bir donemden sonra saltanata gelen Memliik Devleti zamaninda
yasamistir. Bu donemde devletin hiikkmettigi topraklar genel itibariyle bugiinkii Misir
topraklaridir. Bunun nedeni Emevi devleti zamaninda Misir’da ¢ogalan Memliik
niifusu olarak gosterilebilir. Niifusun artmasiyla birlikte devletteki niifuzlar1 da
artmistir. Ozellikle Mogol istilas1 ve Haglilara karsi verdigi miicadele, devletin

itibarin1 giiclendirmistir.'!”

Memliik Devleti arastirmalarinda devletin iki bashk altinda incelendigi
goriilmektedir. Bu basliklarin ayrim noktasi devlet sultanlariin mensei ve askeri
egitimlerini aldiklar1 yerlerdir. Bu ayrim sonucunda Tiirk ve Cerkez yahut da Bahri ve

Burci Memliikliiler olarak ikiye ayrilmistir.

Aragtirmalar sonucunda ortaya ¢ikan bir diger dikkat ¢eken bilgi ise bu devletin
yonetimine kole kokenli emirlerin de gelebilmesidir. Memliik ismi ayni zamanda
devletin idari yapisindaki bu ayrintiya dikkat ¢eker. “Memliik” lafz1 arapga “meleke”
fiilinden tiiretilmis ism-1 mefuldiir. Bu kelime “bir kimsenin elindeki kadin veya erkek
esir” manasinda kullanilmaktadir. Ancak zamanla memliik lafz: saltanat sahiplerinin,
ozel olarak yetistirdigi belli bir statiiye sahip koleler icin kullanilmaya baslamistir.''®
Bu kolelerin diger kolelerden farki ise bahsi gecen egitimi aldiktan sonra
ozgirliiklerine kavusmalaridir. Ve sonrasinda devletin imkanlarindan st diizeyde
faydalanarak rahat bir yasam slirmektedirler. Memliik simifinda yetisen bu kisiler

sonrasinda devletin askeri ve idari kadrosunda asama asama ilerlemislerdir. Abbasi’ler

''7 Fatih Yahya Ayaz, “Miisliman Tiirk Devletleri -2”, Islam Tarihi ve Medeniyeti, ed. Muzaffer Seker
(Istanbul: Siyer Yayinlari, 2018), 9/443. )

118 Kazim Yasar Kopraman, “Bahriyye”, TDV Islam Ansiklopedisi (istanbul: TDV Yayinlari, 1992),
4/512.
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doneminde temelleri atilan bu sistemin en faal kullanildigi donem Memliikliiler

donemidir.

Calismamizin hedef ismi olan Muradi bu devletin “Tiirk (Bahri) Doneminde
yasamistir. Hayatin1 idame ettigi donem, tarihgilerin genel kabuliine gore, devletin
gelisme ve ylikselme donemini kapsamaktadir. Hayatinin son demleri ise duraklama
devrine tekabiil etmektedir.''® Bu dénemlerde Memliik Sultanlar1 dzellikle Misirlilarin
ve Miisliimanlarin hiisn i kabuliinii gérmek i¢in miicadele verdiler. Etnik koken
itibariyle ayni soydan gelmemeleri toplumun devletini benimsemesi i¢in bir siireg
gerektirmistir. Ozellikle Sultan Baybars bir yandan Hagli ve Mogollarla miicadele
verirken bir yandan da devlet idaresindeki otoritesini tesis i¢in mesai harcamistir.
Sultan Baybars’in otoritesini giiglendiren en 6nemli siyasi gelismelerden birisi,
Elbistan’daki savasta (675) Mogollar’1 ¢ok agir bir hezimete ugratmasidir.'?* Bu gibi
askeri bagarilar Memliik sultanlarini siyasi ac¢idan giiclendirmeye basladi. Sonrasinda
kiigiik yiiz 6l¢timlere sahip Hagli Devletlerinin Memliik topraklarina katilmasi, Suriye
kiyilarinda askeri emniyetin saglanmasi gibi gelismeler devletin yiikselme donemine

gecisini hizlandirdi.

Devletin siyasi olarak “Yiikselme Donemi” olarak adlandirilan dénemi
yaklasik otuz bes yil1 kapsar. Bu donem Muhammed b. Kalavun’un saltanat donemidir.
Bu doénemde Kalavun devlet yonetimindeki otoritesini biiyiilk oranda saglamistir.
Oncelikle mevcut emirlere gérevden el ¢ektirmis sonrasinda ise kendi memliiklerini
bu gorevlere tayin etmistir. Yonetimde gostermis oldugu sert tutumlar devlet nizamini
da gii¢lendirdi. Bununla birlikte dis siyasette de gii¢lii bir tavir ortaya koydu.
Malatya’y1 Ermenilerin elinden almas1 (715), komsu devlet olan Ilhanllarla baris
anlagsmas1 imzalamasi disaridan gelebilecek tehlikeleri de bertaraf etmistir. Bu
istikrarli ortam vatandaglar i¢in maddi ve manevi bir¢cok eserin ortaya ¢ikmasina
yardime1 olmustur. Kendisinde sonra gelecek olan sultanlar onun soyundan

gelmektedir. Kendisinin vefatryla devlet adma “Duraklama Devri” baslamustir.'?!

119 Ayaz, “Miisliiman Tiirk Devletleri -2, 9/465.

120 Ciineyt Kanat, “Baybars Zamaninda Memliik-ilhanl1 Miinasebetleri”, Tarih Incelemeleri Dergisi 16
(2001), 33-34.

12 Ayaz, “Miisliiman Tiirk Devletleri -2”, 9/462-464.
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Ibn Ummii Kasim’1n hayatinin son demleri ise Tiirki Memliikliiler Devletinin
Duraklama devrine denk gelmektedir (741-749). Bu donem devlet adina siyasi
calkantilarin yasandigi bir donemdir. Kalavun neslinden gelen veliaht sultanlar
emirlerin tahakkiimii altinda baskilanmis gorevden ¢esitli yollarla el ¢ektirilmislerdir.
Bu sultanlardan yagamina son verilenlerde olmustur. Sadece sekiz yillik bu siiregte
devlet bes defa sultan degistirmek durumunda kalmistir. Hal boyle olunca tilkede siyasi

bir istikrarsizlik bas gdstermistir.!?

2.2.3.3. Ilmi ve Kiiltiirel Cevre

Ibn Ummii Kasim’in hayatini incelerken dikkat edilmesi gereken bir diger
etmen yetismis oldugu ilmi ve kiiltiirel ¢evredir. Ciinkii yetistigi bu ¢evre hayati
boyunca ortaya koymus oldugu eserlerle dogrudan alakalidir. Yasamis oldugu dénem
Mogollarmn Islam diinyasini kasip kavuran isgal ve yikim faaliyetlerinin akabine denk
gelmektedir. Mogollarin bu istilaci tavri, Miisliimanlarin sadece siyasi yapilarina degil
ayni zamanda ilmi ve kiiltiirel birikimlerine de biiylik darbe vurmustur. Nitekim sadece
1258 yilinda Abbasi hilafetinin bagskenti konumunda olan Bagdat’ta yaptiklar1 tahribat
binlerce cilt kitab1 yok etmis, yiiz binlerce Miisliiman katledilmis ve mescit ve
imarethaneler tarumar edilmistir.'** Haddi zatinda Mogollarin genel anlamda yapmus
oldugu yikimi Ibn’uw’l-Esir (6. 630/1233), Hz. Adem’den itibaren insanligin gdrmiis
oldugu en biiyiik yikim olarak aktarmustir.!?* Miladi 1258 yilma gelindiginde ise
Aynicallit Savasinda Memliikler Mogollar1 yenerek tarihin akisini farkli bir yone
cevirdi. Mogollarin yenilmez imajmin zedelenmesi Miisliimanlar icin biiyiik bir
kazanim oldu. Memliik Devleti de kazanmis oldugu bu biiyiik zafer sayesinde siyasi
otoritesini saglamlastirdl. Boylelikle akamete ugrayan Islam diinyasmin ilmi ve

kiiltiirel faaliyetleri yeniden canlilik kazand:.!

Siyasi otoritenin devlet tarafindan muhkem kilinmasindan sonra Memliik

devletinde 6nemli atilimlar yapildi. Islam alemi farkli bolgelere dagilmis bir sekilde

122 Ayaz, “Miisliiman Tiirk Devletleri -2”, 9/464-467.

123 Osman Gazi Ozgiidenli, “Mogollar”, TDV Isldm Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yaymlari, 2020),
30/227.

124 Eb(’1-Fida Ibnu’l-Esir, el-Kdamil fi't-tdrih, gev. Ahmet Agirakca ve heyeti (Istanbul: Ocak
Yaymeilik, 2016), 10/210. )

125 Abdulkerim Ozaydin, “Aynicalit Savas1”, TDV Islam Ansiklopedisi (Istanbul, 1991), 4/275.
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yasarken Misir’da yaganan gelismeler Miisliimanlarin dikkatini ¢ekmeyi basardi. Tesis
edilen devlet onlar i¢in daha iyi bir yagam firsat1 sunuyordu. Dikkati celb edilen 6nemli
gruplardan birisi de ilim adamlarmn olusturdugu gruptu. Ozellikle Irak havzasindan
ve sair Islam beldelerinden ilm1 ¢aligmalarim yiiriiten limler Misir topraklarma dogru
yonelmeye basladilar. Bu alimlerin icerisinde Ibn Malik Tai ve Ibn Haldun (6.
808/1406) gibi islam ilim tarihine yon veren sahsiyetler de bulunmaktaydi.'?® Memliik
devleti de bu ilgiye karsilik olarak insa ettigi yapilar ve sagladigi istikrarli siyasi
yapistyla cevap verdi. Ozellikle Kahire ve Iskenderiye’nin dnciiliik ettigi sehirlerde
bir¢ok mescit ve medreseler insa edildi. Hiisreviye semtinde bulunan Baybars Camii,
Kahire’de bulunan Sultan en-Nasir Muhammed Camii ve yine Kahire’de yer alan
Sultan Hasan medresesi bu donemde insa edilen eserlerden bazilaridir. Bu yapilar

Memliik tarihi boyunca ilm1i ¢alismalara ev sahipligi yapan 6nemli mekanlardir.

Memliik devlet topraklarinin donem alimleri i¢in bir merkez olmasini saglayan
diger bir etmen ise hilafetin arttk Memliikliilerin uhdesine ge¢mis olmasidir. Abbasi
hilafetinin sona ermesiyle Memliik Devleti, Miisliimanlarin yeni toplayici giicii oldu.
Hz. Peygamberin vefatindan sonra hilafet kurumuna biiyiik 6nem veren Miisliimanlar
her ne kadar siyasi ¢alkantilar yasasa da halifenin arkasinda durmay: bir vecibe kabul
etmislerdir. Bu baglamda Miisliimanlarin otoritesini giiclendirmeleri gereken yeni
halifeleri Memliik sultanlarindan oldu. Bundan dolay1 dénem alimleri Halifelerin dine
ve siyasete taalluk eden gorevlerine destek olabilmek i¢in Misir havzasini yeni durak

noktalari olarak tayin ettiler.'?’

Tim bu etmenlerin yaninda Memliik sultanlarinin alimlere vermis oldugu
deger, ilmi ve kiiltiirel caligmalarin tekrar canlanmasini saglamistir. Genel itibariyle
etnik kokenlerinden 6tiirii Tiirkce ve Cerkezge konusan Memliik sultanlart Arap dilinin
inceliklerine vakif olma gayretiyle Arap Dili ve Belagati alaninda da Onemli
calismalarin ortaya ¢ikmasina araci olmustur. Tezimize kaynaklik eden Ibn Malik’in
el-Elfiyye isimli telif edildigi dosnemde bu donemdir. Bunun yaninda diger temel Islam

bilimleri ve Islam felsefesine ait branslar da bu dénemde gelisimini siirdiirmiistiir.

126 Siileyman Uludag, “Ibn Haldun”, TDV Isldm Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yaynlari, 1999), 19/540.
127 Kazim Uzun, “VII. Hagh Seferi ve Memlik Devleti’nin Kurulusu”, Tarih Incelemeleri Dergisi 35/2
(30 Aralik 2020), 745.
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Tiim bu ilimlein tedris edildigi birgok medrese ve cami insa edilmistir. Bunun yaninda
bu medreselerin iagesini temin etmek iizere de bir¢ok vakiflar kurulmustur. Onlardan

bazilarini1 bu ¢alismamizda zikredecek olursak:

- Maziye Medresesi

- Kale Camisi

- Sultan Hasan Medresesi

- Miieydiyye Medresesi.

Bu medreselerin yaninda Memliikler doneminde sadece Dimask ve Kahire’de
insa edilen medrese sayisinin iki yiizii gectigi ifade edilmektedir. Bunlarin her birisi
farkli ilim dallarina ve farkli hizmet alanlarina fayda saglamistir. Medreselerin yani

sira kervansaray, hankah ve imarethaneler de bu donemin 6ne ¢ikan yapilarindandir.

Tiim bu fiziksel ve ilmi gelisim pozitif ilimler alaninda da ilerlemeye katkida
bulunmustur. Donem entelektiielleri bu topraklara gelerek calismalar yapmustir.
Mesela ibnu’n-Nefis, tip tarihinde bir kirilma noktasi olarak kabul edilen viicutta kanin
dolastiginin tespitini burada yapmistir. Ve yine burada ilmi gelisimini tamamlayip
diger islam beldelerinin de kalkinmasi i¢in harekete gegen isimler de Memliik
topraklarinda yetismistir. Ornegin Molla Fenari ve Daviid-u Kayseri Osmanl

topraklarina gé¢ etmeden dnce ilimlerini Memliik topraklarinda tamamlamiglardir.'?3

2.2.4. Bir Nahiv Alimi Olarak Muradi

Muradi’nin hayati hakkinda ¢ok fazla malumat olmamakla birlikte alimligi ve
halk arasindaki itibar1 donem insanlarinin genel kabuliidiir. Devamli mescitlerde ve
ilim meclislerinde bulunmustur. Oyle ki kendisinin ilim yoluna sokan bir riiyadan
bahsedilmektedir. Murddi’nin riiyasinda Hz. Peygamber’i gordiigii ve Hz.
Peygamberin kendisine “Ey Hasan! Misir camisindeki mihrapta otur da insanlara

Kur’an’m yerini bildir.” diyerek ilme tesvik ettigi aktarilmistir.'*® Muradi’nin hayati

128 Ayaz, “Miisliiman Tiirk Devletleri -2, 9/475.
129 {bn Hacer Askalani, Dureru’l-kdmine fi a ‘yani’l-mieti’s-semeniye (Haydarabad: Dariratu’l-mearif,
2000), 2/116.
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boyunca Kuran’t anlama ve anlatma gayretinde olmasinin bu riiya sebebiyle oldugu

vurgulanmaktadir.

Muradi Misir’daki ilim havzasinda yetismis bir alimdir. Misir topraklarindaki
Arap anlayis1 donemsel olarak Basra ve Kufe dil mekteplerinden sonra geligmistir.
Oralarda gelisen goriisler bu topraklara intikal etmistir. Bu kozmopolit dil bilimi
anlayisi, orada yetisen alimlerin tek bir mektebe bagli kalmalarinin ihtimalini
azaltmistir. Burada yetisen alimlerin gortsleri daha ¢ok goriisler arasinda tercih
seklinde olmustur. Muradi’nin zihin diinyasinda gelisen ilim anlayisi da bu sekilde
olmustur. Ozellikle hocas1 Ibn Malik ile olan miinasebeti bunun zeminini
hazirlamaktadir. Onun eserlerini serh etmesi ve onun kitaplarini ¢cok okumasi sebebiyle

Muradi’nin eserlerinde Ibn Malik detay1 oldukca fazladr.

Misir bulundugu konum itibariyle de bir gecis noktasidir. Kufe, Basra ve
Bagdat gibi dil ekollerinin yani sira diger ilimlerin de nesv i nema buldugu bir
cografyadir. Ozellikle terciime hareketlerinden sonra Miisliimanlarin meclislerinde
konusulmaya baslanan kelami mantik ve felsefe konular1 dil bilimi ¢aligmalarini da
etkilemistir. Tahlil ve tahkik yontemi basta olmak {izere bir¢ok nahiv konusu ve
c¢ikarilan manalar akli izahatlara muhatap olmustur. Bu tartismaci ortam da Misir dil

alimlerinin tek bir mezhebe bagliligini zorlagtirmigtir, '3

2.2.5. Muradi’nin Hocalar

Muradi Misir topraklarinda yetisen Alimlerden birisidir. Islami ilimleri
buradaki hocalarindan tedris etmistir. Burada nahiv, kiraat, fikih ve usul dersleri yapan
alimlerin ilim halkalarina dahil olmustur. Ilmi olarak gelisiminde bu alimlerin,
gayretinin ve muhakeme yetene8inin biiylik etkisi olmustur. Kurulan ilim
meclislerinde edindigi ilimleri ve imla edilen eserleri sonraki nesillere aktarma
gayretinde olmustur. Bu baglamda Muradi’nin, Ibn Malik’e olan talebeliginden
bahsetmek yerinde olacaktir. Muradi’nin dogum tarihi net olarak saptanamamakla
birlikte ¢ocukluk déneminin Ibn Malik’in émriiniin son zamanlarina tekabiil ettigi
tahmin edilmektedir. Bununla birlikte Muradi’nin, ibn Malik’e talebeligi, tarafimizca

kaynaklardan tespit edilememistir. Bunda yasimin kiigiik olmas1 dénemin sartlarinin

130 Zayf, Medarisu n-nahviyye, 127.
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uygun olmamasinin etkili oldugu diisiiniilmektedir. Bu itibarla Muradi Ebi Hayyan ve

et-Tiisteri gibi alimlerden ders alsa da ibn Malik’ten ders almamistir. Calismamizda

Muradi’nin hocalar1 sOyle siralanmstir:

1.

el-Gumari (6. 724/1325): Tam adi Ebu Zekeriya Yahya b. Ebubekr el-
Gumari’dir. Muradi bu alimden arapga dersleri almistir. el-Gumari Arap dili ve
kiraat alanlarinda uzmanlasmis bir alimdi. Farkli cografyalarda bulunarak ilim
tedris etmistir. Misal olarak Eba Hasan b. Usfir’dan Tunus’ta, Ibn Malik’ten
Dimagk’ta ve Baha bin Niihas’tan Misir’da dersler almistir. Nahiv alaninda
derinlikli bir birikime sahip olmadigi ise ona yoneltilen elestiriler
arasindadir.'!

es-Serif Mugili (6. 740/1340): Tam ad1 Isa bin Isa el-Mugili dir. Arap dili
ilimlerinde temeyyiiz etmis bir alimdir. Usul, Furu ve Kelam alanlarinda
calismalari olmustur. Irak bolgesi en ¢cok ilmi faaliyette bulundugu cografyadir.
Bunun yaninda Maliki mezhebine mensup olup mezhebin biiylik
savunucularindan birisidir. Bu alandaki ¢aligsmalariyla da adindan soz ettirmis
bir alimdir.

Ebu Hayyan el-Endiiliisi (6. 745/1345): Tam adi Ebu Hayyan Esiruddin
Muhammed b. Yusuf el-Endiiliisi el-Hayyani’dir. EbG Hayyan donemin en
onde gelen alimlerindendir. Hemen her alanda ilmi miiktesabat1 vardir. Ancak
tefsir ve nahiv alanlarinda daha ¢ok dne ¢ikmustir. ilim igin farkli cografyalarda
bulunmustur. Ozellikle Kahire’ye goc ettikten sonra iinii artmustir.!*? Ilim
meclisleri kurmasinin yaninda miiftilik gérevinde de bulunmustur. Telif ettigi
eser sayist oldukca fazladir. Bu baglamda Muradi’nin de en ¢ok istifade ettigi
alimlerden birisidir. Eserlerinde ondan yaptig1 nakillere ¢ok defa rastlanir.
es-Siisteri (6. 748/1348): Tam ad1 E1-Mecd Ismail b. Muhammed et-Siisteri’dir.
Isminin yazilis1 konusunda teracim Kitaplarinda ihtilaflar s6z konusudur.
Suyti ismini “es-Siisteri” diye kayitlamistir.'* Hafiz ibn Hacer ise “es-

Siister” olarak kayitlamistir.'** Muradi kendisinden hem Arapca hem de kiraat

B Suyatl, Bugyetu’I-vu ‘at, 327.

132 [bnu’l-Cezeri, Gdyetu n-nihdye fi tabakati’l-kurra, 2/1/267.

133 Suyhti, Bugyetu I-vu ‘Gt, 428.

134 Ibn Hacer Askalani, Dureru’l-kamine fi a ‘yani’l-mieti’s-semeniye, 2/33.
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dersleri almistir. Donem halkinca el {istiinde tutulan birisi olan bu alim Kelam
konulariyla da alakadar olmustur. Muradi kendisinden Arapca ve kiraat dersleri
almistir.'®

Ibnu’l-Lebban (6. 749/1349): Tam adi Semsettin Muhammed b. Ahmed b.
Abdulmii’min Ibnu’l-Lebban’dir. Dogum tarihi h. 685°tir. Nahiv ve edebiyat
alaninda iin kazanmistir. Kendisinin de ibn Malik’in e/-Elfiyye sine bir serhi
vardir. Dimagk’tan sonra Misir’a go¢ etmistir. Muradi ile maesaileri bu
dénemde olmustur. Kendisinden usul dersleri tedris etmistir. '3

ed-Demenhiri (6. 752/1352): Tam adi Siraceddin Ebu Hafs Omer b.
Muhammed b. Ali ed-Demenhiri’dir. Dogum tarihi h. 680 olarak
sOylenmektedir ancak kesin bir bilgi edinilememistir. Muradi kendisinden
Arap diline dair dersler almistir. Mezklr alimin Mekke ve Medine’de kiraat
dersleri verdigi de bilinmektedir. Suyiti kendisinin nahiv, fikih, hadis ve kiraat
alaninda oldukga derin bir malumatinin oldugunu belirtmistir. Kurmus oldugu
ilim meclislerinde Nureddin Bekri, Celaleddin Gazvini ve Serafeddin Sazeli
gibi alimlerle ilmi miinakagalarda bulunmustur. Bu meclisler kendisinin iiniinii
artirmustir.'’

Ebu Abdillah et-Tanci (6. ?): Teracim kitaplar1 incelendiginde hakkinda yeterli
bilgi tespit edilememistir. Ancak Muradi’nin kendisinden Arapca dersleri
aldig1 Suylti tarafindan zikredilmektedir. Nahiv alanindaki birikimiyle 6n

plana ¢ikmaktadir.'®

2.2.6. Ogrencileri

Muradi, teracim kitaplarinda hakkinda ¢ok fazla bilgi olmayan alimlerdendir.

Onceki basliklarda da zikrettigimiz iizere dogum tarihi ve Misir’a geldigi tarihler de

bu kaynaklarda verilmeyen bilgilerdendir. Kendisi hakkindaki bilgiler sadece hocalari

ve eserleri hakkindadir. Yaptigimiz arastirmada kendisinin iki 6grencisinin ismine

ulagabildik. Eserlerinden de anlayacagimiz iizere hayatini ilme adadig: bir hakikattir.

135 Muradi, Tavzihu 'l-makasid, 2005, 1/70.

136 Eby Muhammed b. Abdurrahman, Miirsidii'z-ziivar ild kubiiri’l-ebrdr, thk. Muhammed Ebubekr
(Kahire: Daru’l-Misriyye, 1415), 2/95.

137 Suyhti, Bugyetu I-vu ‘Gt, 294.

138 Suyhti, Bugyetu I-vu ‘at, 79.
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Kuvvetle muhtemel ki kurmus oldugu ders halkalar1 da vakidir. Ancak bu halkalar ve

katilimcilar1 bize tevariis eden bilgiler arasinda degildir. Ulasabildigimiz iki 6grencisi

ise sunlardir:

1.

Ibn Hisam el-Ensari (6. 761/1392): Tam ad1 Abdullah bin Yusuf bin Ahmed bin
Abdullah ibn Hisdm el-Ensari’dir. nahiv, edebiyat, sarf, liigat ve tefsir alaninda
caligmalar1 mevcuttur. Kendisinin sézliikk ¢alismalar1 da vardir. Ebii Hayyan,
Ibn Serrac ve Tibrizi gibi alimlerden dersler almistir. Muradi’ye de talebelik
ettigi kaynaklarda zikredilmektedir. Farkli dil ekollerini mezceden bir iislubu
vardir. Bircok talebenin yetismesine Onderlik etmistir. Bunlarin yaninda
Mugni’l-lebib ve Katru’n-nedd gibi alanda en ¢ok bagvurulan kitaplardan olan
telifleri vardar.'%

et-Tibani (6. 793/1394): Tam adi Celal bin Ahmed bin Yusuf et-Tizini’dir.
Misir’li bir alimdir. {lmi calismalari nahiv, fikth ve usul alanlarinda
yogunlagmustir. Ibn Hisdm, Muradi, Ibn Akil ve Tiirkmani gibi alimlerden
dersler almigstir. Giivenilir kisiliginden dolayr Misir’da devlet hazinesini
koruma gorevi kendisine tevdi edilmistir. Bunun yaninda mezkir alanlarda

bircok telifi mevcuttur.'4

2.2.7. Eserleri

Muradi’nin sarf ve nahiv alanlarinda teliflerde bulunmustur. Eserlerinin biiyiik

boliimiinii serh ¢alismalar1 olusturur. Calismamizda bu eserleri igerik ve nesr

durumunu kisaca agiklayarak derledik.

1. Taviihu’l-makasid ve’l-mesalik: Calismamizin konusu olan eser calismanin

devaminda tanitilacaktir. Bir¢ok niishasi ve tahkiki mevcuttur.

2. el-Cena’d-dani fi huriifi’l-me’ani: Miellifin 6nce nazim seklinde sonrasinda ise

diiz yaziya cevirmistir. Arapcadaki edatlarm genisce ele alindig1 bir eserdir. Ilk

139 Abdullah bin Abdurrahman bin Akil, Serhu Ibn Akil ald Elfiyyeti Ibn Malik, thk. : Muhammed
Muhyiddin (Kahire: Daru’t-turas, 1980), 1/1/6.

140 Hasan Ibrahim Muhammed Cirani, er-Rihletii’l- ‘llmiyye beyne Misr ve’l-Mesrik Islami fi ‘asri’l-
Memliiki el-evvel (Urdiin: Daru’l-gi1za’, 2017), 399.
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10.

basimi 1723 yilinda Istanbul’da yapilmistir. Sonrasinda Taha Muhsin’in tahkikiyle
yeniden nesredilmistir.'*!

Serhu’l-Isti ‘aze ve’l-Besmeleti: Muradi bu eserinde istiaze duasi ve besmelenin
tahlilini yapmistir. Konusu bu iki ciimleden olustugu i¢in hacmi biiyiik degildir.
Suyiti bu eserin yazmasina ulastigini ifade etmektedir.'*?

Teshilu’l-fevaid: Miellifin, “et-Teshil” isimli eserine yazmis oldugu bir serh
calismasidir. ibn Malik’in kitab1, nahiv konularmin biiyiik bir béliimiinii i¢erdigi
icin ¢cokca miiracaat edilen bir kitaptir. Muradi de bu calismalara serh yazarak
katkida bulunmustur.

Serhu’s-Satibiyye: Muradi bu eserinde Imam Satibi (6. 590/1195)’nin Hirzu I
emani isimli eserini serh etmistir.

Serhu’l-Mufassal: Miellif bu eserinde Zemahseri’nin el-Mufassal isimli eserini
serh etmistir. Bu ¢alismas1 ayn1 zamanda Zemahseri’nin goriislerini tespit edip
agiklamasi bakimindan da 6nemlidir.

el-Miifid: Tecvid ilmine dair bir eserdir. Alemiiddin Ali b. Muhammed es-
Sehavi’nin eserine Murddi’nin yazmis oldugu bir serh calismasidir. Nesri
mevcuttur.

Serhu’l-vaziha fi tecvidi’l-Fatiha: Bir kaside serhidir. Ca’beri’nin yazmis oldugu
yirmi iki beyitlik kasideye Muradi’nin yazmis oldugu bir serhtir. Eseri Abdiilhadi
el-Fadli tahkik ederek yaymlamistir.'*

Serhu Babi vakfi Hamza ve Hisam ale’l-hemz (mine’s-Satibiyye): Kiraatle alakali
bir eserdir. Yazma halinde muhafaza edilmektedir. Tiirkiye’de birden fazla
kiitiphanede =~ yazmast  bulunmakla birlikte bir niishas1 Siileymaniye
Kiitliphanesinde no: 23’te mevcuttur.

Ciimelii’l-i vab: Miiellifin nahiv alaninda telif ettigi bir eserdir. Suheyr

Muhammed Halife tarafindan yayima hazirlanmigtir.'#*

11. Mukaddime fi kelimatin: Bir kaside serhidir. Muradi “Bdiye” isimli kasideyi kisa

aciklamalarla serhetmistir. Taha Muhsin bu eseri de nesretmistir.'*’

141 Musul, 1976.
142 Suyatl, Bugyetu’I-vu ‘Gt, 428.
143 Beyrut, 1980.
144 K ahire, 1987.
145 Bagdat, 1973.
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12. el-Ciimel: Nahiv ilmindeki irab konulariyla alakali bir eserdir. Taha Muhsin
yayinlayarak ilim diinyasiin hizmetine sunmustur.'®

13. Manzime fi’z-zd i ve z-Zdd: Kiraat ilmiyle alakal1 bir eserdir.

14. Tefsirii’l-Kur an: Kaynaklarda Muradi’ye ait oldugu zikredilmektedir. Kur’an’1
Kerim’e yapmis oldugu bir tefsir ¢alismasidir.

15. I'‘rabii’l-Kur dn: Kur’an’da gegen ayetlerin irablarinim yapildig1 bir eserdir.

16. Serhu’l-Kdfiyeti’s-sdfive: Ibn Malik’in recez bahsinde telif ettigi manzum bir
eserin lizerine yapilmis bir serh ¢calismasidir.

17. Telhisu Serhi Ebi Hayyadn ‘ale t-Teshil: Bir muhtasar ¢alismasidir. Ebi Hayyéan el-
Endiiliisi tarafindan yazilan serhi 6zetlemistir.

18. Serhu’l-Ceziiliyye: Muradi’nin, Isd b. Abdiilaziz el-Cezili’nin el-Mukaddime
isimli eserine yapmis oldugu serh calismasidir.

19. Serhu’l- Fusiil: Muradi’nin, Ibn Mu‘ti’nin e/-Fusilii’I-hamsin isimli eserine
yapmis oldugu serh ¢aligmasidir.

20. Serhu’l-Kdfiye: Muradi’nin ibn Hacib’in el-Kafiye isimli eserine yapmis oldugu

serh ¢alismasidir.

2.2.8. Vefat1

Ailesinin Misir’a goé¢ etmesiyle birlikte Murddi’nin hayatinin biiyiik bir
boliimii burada gecmistir. Siyasi hareketliligin hakim oldugu dénem sartlarinda
hayatin1 ilme vakfedip biiyiik gayretler gostermistir. Ozellikle nahiv alaninda devrin
en Onemli alimlerinden birisi olmustur. Zahidane yasam tarzi kendisinin halk

nazarinda daha biiylik bir sohrete ulagsmasina vesile olmustur.

Dogum tarihi hakkinda kesin bir tarihin bulunmadigin1 bu boliimiin baginda
zikretmistik. Vefat tarihi alakali bilgiler ise ilgili kitaplarda mevcuttur. Bu kitaplarda
gecen bilgiler 1s1ginda iki farkl tarih karsimiza ¢ikmaktadir. Bu tarihlerin ilki h. 749
yilidir. Suy(ti ve Tantavi gibi alimler vefat tarihinin bu tarih oldugunu

soylemektedirler.'” Alimlerin cogunlugunun ittifak ettigi tarih budur.

146 Musul, 1976.
147 Suyhti, Bugyetu I-vu ‘Gt, 428.
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Vefat tarihiyle alakali ikinci goriis ise Ibn Hacer’in ortaya atmis oldugu h. 755
yilidir. Bu goriisii hakkinda ibn Hacer “Kaynagimi hatirlayamadigim bir bilgi”
ifadesini kullanmaktadir. Rivayet zincirindeki kopukluktan ve diger alimlerce

benimsenmemesinden dolay1 bu tarih zayif olarak kabul edilmektedir.'*®

148 bn Hacer Askalani, Dureru’l-kdamine fi a ‘yani’l-mieti’s-semeniye, 2/33.
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UCUNCU BOLUM
TAVZIHU’L-MAKASID VE’L-MESALIK Bi-SERHi ELFIYYETI iBN-i
MALIK iSIMLi ESERIN INCELENMESi
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3.1. Tavzih isimli Eserin Incelenmesi

Calismamizin bu boliimiinde Tavzihu’l-makdsid ve’l-mesalik isimli eser ele
almacaktir. Tavzihu’l-makasid konusu; muhtevasi, istishad yontemleri, sarihin
miiellife olan itirazlar1 ve sarihin diger elfiyye sarihleri arasindaki konumu agisindan

incelenmistir.

3.1.1. Tavzih’in Tiirkiye’deki Yazma Niishalari

Muradi’ye ait olan 7avzih isimli eser, Tirkiye Yazma Eserler Kurumu
Bagkanligi’na ait veri tabaninda kayitli bulunmaktadir. Bu veriler incelendiginde
eserin, Tiirkiye’de bulunan sekiz farkli kiitiiphanede on sekiz farkli el yazmasinin
oldugu tespit edilmistir. Bu kiitiiphanelerin dort tanesi Istanbul’da iken diger dort
kiitliphanenin bulundugu iller Konya, Sivas, Bursa ve Manisa olarak goriinmektedir.
Eser kayitlarda “Serhu’l-Elfiyye”, “et-Tavzih”, “Tavzih fi Serhi'l-Elfive Ibn Malik”,
“Tavzihu’l-Mekdsid ve’l-Mesalik bi-Serhi Elfiyyeti Ibn Malik” ve “Serhu'l-Elfiyye li-
Ibn Malik ve Salik fi Ahseni'l-Mesdlik” gibi bes farkli isimde gegmektedir. Bu eserler
karsilagtirildiginda hepsinin de ayni1 eser oldugu ancak farkli isimlerle kayitlara gegtigi
anlasilmaktadir. Mezk(r eser, miiellifin en ¢ok istinsah edilen eseri olarak da dikkat
cekmektedir. Bunun yaninda farkli illerdeki kiitliphanelerde eserin niishalarinin
bulunmasi eserin ilim meclislerinde tedaviil ettigine de isaret etmektedir. Kurum
tarafindan niishalarin ¢ogunun fotografi arastirmacilar i¢in erisime ac¢ilmistir. Bu
fotograflar  sayesinde  niishalar ~ hakkinda  yorumlama  yapilabilmektedir.
Arastirmalarimiz sonucunda bizde olusan kanaatleri bazi yazma niishalarinin 6rnekligi

tizerinden zikredecegiz.

Muradi’nin vefatindan yaklasik 33 yil sonra eserin, 782 yilinda istinsah edilen
bir niishas1t mevcuttur. Tavzihu’'l-makasid 1 bu niishas1 Manisa Kiitiiphanesi’nde yer
almaktadir. Bu kiitiiphanenin Akhisar Zeynelzade koleksiyonunda 696 numarada yer
alan eser 176 yaprak olarak giiniimiize ulasmistir. Baginda hamdele kismi1 bulunmayan
bu niishada sayfalara gore satir sayis1 farklilik gostermektedir. Sayfa diizeni itibariyle
her sayfada Ibn Malik’e ait ii¢ beyit zikredilmekte olup etrafinda kimi zaman yatay

kimi zaman dikey bazi sayfalarda ise ¢apraz bir sekilde serh metinleri yazilmistir.
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Beyitler yazi tipi olarak serh kismina gore daha biiylik ve daha acgik bir hatla
yazilmigtir. Miistensihin hatt1 gayet okunabilir nitelikte olup elimizdeki tahkikli
baskiyla bir fark tespit edilememistir. Eserin miiellifin vefatindan kisa bir siire sonra

istinsah edilmesi esere olan ragbeti ortaya koymaktadir.'#’

Eserin bir bagka niishast ise Siileymaniye Kiitliphanesi’nin Laleli
koleksiyonunda 03283 numarada yer almaktadir. Bu niishay1 ¢alismamiza almamizin
sebebi, istinsah tarihi itibariyle en eski ikinci niisha olmasidir. Miiellifin vefatindan
yaklastk 100 yil sonra 851 yilinda istinsah edilmistir. Niisha 249 yapraktan
olugmaktadir. Her yaprakta 29 satir olacak sekilde yazilan eserin hat olarak
karmagikligi okuyucunun dikkatini ¢ekmektedir. Kenar bosluklarina miistensihin
kendi notlarini da eklemesiyle goriintii olarak daha karmasik bir hale gelmektedir.
Yazim esnasinda segilen hattin zorlugu ile birlikte bu niisha, miibtedi seviyesindeki

okuyucular i¢in zor bir niisha olarak kendisini gdstermektedir.'>°

Kronolojik olarak tigiincii siray1 alan niisha ise Miistensih Ebi Bekir b. Ahmed
et-Tavil es-Seffahi’nin istinsah ettigi niishadir. Bu niisha 23 Saban 859 yilinda
tamamlanmistir. Eser Siileymaniye Kiitiiphanesi Servili koleksiyonunda 00299
numarada kayithdir. Eser kiitiiphane kayitlarinda “Serhu Elfiyye li-Ibn Ummi Kdsim”
seklinde gegmektedir. 275 yaprak ve her yaprakta 21 satir olacak sekilde yazilmistir.
Sayfalarin kenar bosluklarinda tashih notlar1 yer almaktadir. Serh edilen metin
karistirtlmamak amaciyla kirmizi renkle yazilmistir. Yine ayni renk ile serhteki bazi

kisimlarin iistii ¢izilmistir. Okuyucunun goziinli yormayan agik bir tarzda yazilmigtir.

Kitabin kapak kisminda miizehheb bir tarzda siislemeler mevcuttur. '>!

Kayitlar incelendiginde eserin, farkli sehirlerde kayitlarinin bulunmasi ilgi
cekicidir. Miiellifin vefatindan 100 yi1l dahi gegmeden Anadolu cografyasinda eserin
istinsah edilmesi miiellifin ve eserinin sohretine isaret etmektedir. Bunun yaninda

donemin ilim merkezlerinden olan Istanbul’da 4 farkli kiitiiphanede niishalarinin

149 Tbn Ummii Kasim Murddi, Tavzihu l-makasid ve’l-mesdlik bi-serhi Elfiyyeti Ibn Malik (Manisa
Kiitiiphanesi, Akhisar Zeynelzade Koleksiyonu, 696).

150 fbn Ummii Kasim Muradi, Tavzihu I-makdsid ve’l-mesalik bi-serhi Elfiyyeti Ibn Malik (Siileymaniye
Kiitiiphanesi, Laleli Koleksiyonu, 03283).

151 Tbn Ummii Kasim Muradi, Tavzihu I-makasid ve l-mesalik bi-serhi Elfiyyeti Ibn Malik (Siileymaniye
Kiitiiphanesi, Servili Koleksiyonu, 00299).
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bulunmasi da ilim ehlinin esere olan tevecciihiinii ortaya koymaktadir. Veri tabaninda
yer alan niishalarin bir tanesi hari¢ tamaminda arastirmacilar i¢in fotograflar da
mevcuttur. Ancak ¢alismamizi daha fazla uzatmamak adina bu kadar incelemenin

eserin konumunu anlama noktasinda yeterli olacag: diisiincesindeyiz.

3.1.2. Tavzih Uzerine Calisma Yapan Muhakkikler

Eser iizerine tahkik calismasi yapan muhakkiklerden birisi Camiatu’l-Ezher’de
Profesor olan Abdurrahman Ali Siileyman’dir. Bu tahkik calismasinin ilk baskisi
Kahire’de 1422/2001 yilinda Daru’l-Fikri’l-Arabi tarafindan yayimlanmstir. Eser ii¢
cilt halinde yaklasik 1700 sayfa olarak basilmistir. Muhakkik ¢alismasini iki boliim
halinde hazirlamstir. {1k boliimde miiellifin hayat: ve ilmi sahsiyeti hakkinda yapmis
oldugu arastirmalar1 serdetmistir. Miiellifin yasadig1 asir, istishad yontemine dair
konular, Kafe’liler ve Basra’lilar arasinda ihtilafli olan meseleler ve ibn Malik ve Ibn
Mu’ti’nin Elfiyyelerinin kiyaslamasina ait incelemeler bu béliimde verilmistir. Ikinci
boliimde ise eserin tahkik galismasini yapmustir. Muhakkik, ¢aligmasi esnasinda el
yazmasi niishalar inceledikten sonra goriislerin sahiplerine atiflarda bulunmus ve
hadislerin tahricini yapmistir. Yine eserde gegen istishad iceriklerinin de kaynaklarini
belirtmistir. Bunun yaninda eseri bagliklara ayirarak, okunmasi kolay bir formatta
baskiya hazirlamistir. Ayrica muhakkik bu eserin “izafet” konusuna kadar yapmis
oldugu tahkikle “doktor” unvanmi elde etmistir. Kalan kismimi ise bu doktora

calismasinin iizerine bina etmistir.'>?

Taviihu’l-makdsid tizerine yapilan bir diger tahkik c¢alismasi ise Ahmed
Muhammed Azr’a aittir. Bu c¢alisma ilk olarak Beyrut’ta 1426/2005 yilinda
Mektebetu’l-Asriyye tarafindan basilmugtir. Iki kapak arasinda ii¢ farkli cildi
birlestiren kitap toplamda 1200 sayfa kadardir. Eser tek cilt olarak toplansa da
miindemig¢ oldugu ti¢ cilt i¢in ayr1 kapaklar ve cilde dair i¢indekiler boliimii mevcuttur.
Mubhakkik, mukaddimesinde bu ¢aligmay1 yaparken iki niishay1 esas aldigimi ifade
etmektedir. Bu niishalardan ilki Cezayir’deki Emir Abdulkadir Universitesi’nde

bulunan ve Muhammed b. Ali ez-Zemili (v. 1068/1657)’ye ait olan niishadir. Calisma

152 fbn Ummii Kastm Muradi, Tavzihu'l-makasid ve’l-mesdlik bi-serhi Elfiyyeti Ibn Malik thk.
Abdurrahman Ali Siileyman, (Kahire: Daru’l-Fikri’l-Arabi, 2001), 1/4.
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esnasinda bu niishadan alinan ekler (_») ya da (ts¥ ) rumuzlaryla ifade etmistir.

Az0r’un esas aldigr ikinci niisha ise Onceki paragrafta tanitmis oldugumuz

Abdurrahman Ali Siileyman’a ait tahkiktir. Muhakkik bu niishaya ait ekleri (%)

rumuzuyla ifade etmistir. Caligmasi esnasinda manay1 degistirecek, konuyla alakali
onemli gordiigii ziyadelikleri ya da noksanliklar1 bu rumuzlarla 6zellikle belirtmistir.
Ibn Malik’e ait olan beyitleri koyu ve biiyilkk puntoyla yazarak serh kismiyla
karigmasinin 6niine ge¢mistir. Yine bu ¢alismay1 diger tahkikten ayiran bir bagka nokta
ise ayetleri kiraat farkliliklarina gore farkli yazi puntolarinda yazmasidir. Ayetleri
Kur’an’daki konumuna gére numaralandirma ve hadislerin Kiitiib-ii Sitte’ye gore
tahrici de bu ¢alismada mevcuttur. Siirlerden gdsterilen sahitlerin istishad yonleri ve
mana kapal1 kaldig1r zamanlarda agiklayici dipnotlar da bu c¢alismanin bize sundugu
kolayliklardandir. Siirlere ait ta’likler ayrica Mu ‘cemu’l-mufassal isimli eserden de
gdsterilmistir. Ayrica eserin sonunda ayrmtili bir fihrist de bulunmaktadir.!>® Daha
kapsamli oldugunu diislindiigimiiz i¢in bu calismada Ahmed Muhammed Azir’un

tahkiki tercih edilmistir.

3.1.3. Taviih ‘in Temel Konulari

Eser klasik nahiv kitaplarina oldugu gibi nahiv konularinin tamamina yakinini
da kapsamaktadir. Ancak el-Elfiyye metninin serhi olmasi hasebiyle siralama olarak
diger nahiv kitaplarindan farklilik gostermektedir. Konulara biitiinctil bir sekilde bakip

zihinde bir semanin olusmasi i¢in konular tablo seklinde okuyucuya sunulmustur.

KELAM

- Kelime
- Isim, fiil ve harf

ISIMLER

- Mu‘rab ve mebni

- Nekra ve ma ‘rife

- Zamirler

- ‘Alem

- Ismii’l-isare

- Ismii'l-mevsil

- Ta'rif edatiyla ma‘rife
- Miibteda“

NASiH HARFLER ve NASIH FiiLLER

153 Muradi, Tavzihu’lI-makasid, 2005, 1/8.
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Nasih fiiller
Nasih harfler

FAIL VE NAIBU’L-FAIL

Fa‘il
Naibu’l-fa‘il

FIILLER
Mute ‘addi ve gayr-1 mute‘addi /lazim fiil
Istigal
Tenazl'
MANSUBAT

Manstibat (Mef Gl-u mutlak, Mef tl-u leh, Mef*il-u fih, Mef"til-u meah)
Istisna'

Hal

Temyiz

MECRURAT
Harf-i cerler
[zafet
Y a-1 mutekellime muzaf
FiiL GiBi AMEL EDENLER

Masdarin ameli
Ism-i fa‘ilin ameli

YAPISI BAKIMINDAN iSiMLER

Masdarin binasi
Isimlerin binasi
Ism-i fa'ile benzeyen sifat-1 miigebbehe’nin binasi

FiiLIN TUREVLERI

Ta’acciib
% 3~ nin kullanimi

Ef’al-i tafZil

TEVABI*

Sifat

Te’kid

Atfu“l-beyan ve Atf-1 nesak
Bedel

OZEL KULLANIMLAR

Nida ve Miineda’nin tabileri
Istigase

Niidbe

Terhim

Ihtisas

Tahzir ve igra’

Isim Fiiller

Tevkid nlin'u

GAYR-I MUNSARIF

Gayr-1 munsarif

FiiLIN YAPISI
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- Fiilini‘rab
- Cezm edatlar
BAZI HARFLERIN KULLANIMI
- LN UT, o ile alakall konular
- Yy dile bildirme
- Aded
- S,V ve 5 ile alakali konular

SON HARFLERINE GORE KELIMELER

- Hikaye
- Muennes
- Maksir ve Memdad
iISIMLERDE KURALSIZ COGUL

- Cem-i teksir
- Ism-i tasgir
KELIMELERIN SONLARINA GORE KULLANIMLAR
- Nisbet
- Vakf

KELIMEDE SES DEGIiSiMi

- Imale

SARFA DAIR KONULAR

- Tasrif

- Vasl hemzesinin konulmasi
- Ibdal

- T’lal kaideleri

- Idgam

3.1.4. Tavzikh’in Muhtevasi

Eser muhteva olarak nahve dair konular1 serh metoduyla ele almaktadir.

Calismamizda bu konulara ait serhler genel manasiyla aktarilacaktir.

3.1.4.1. Musannifin Mukaddimesinin Serhi

Tavzihu’l-makasid ve’l-mesadlik’in - mukaddimesi sarihin  Allah’a hamd,
Rasuliine salt etmesiyle baslar. Eserin asil gayesinin ibn Malik’in el-Elfiyye isimli
eserinde sinirl kalan ya da izaha muhtag olan kisimlar agiklamak oldugunu ifade eder.
Kendisini boyle bir eser yazmaya iten sebebin ise ilim talebelerinden gelen istekler
oldugunu belirtir. Bunun yaninda asil hedefinin ise bu eserle birlikte Allah’1n rizas1 ve

ahiret mutlulugu oldugunu belirtir.'>*

154 Muradi, Tavzihu’l-makasid, 2005, 1/19.
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Sarih mukaddimesini, Elfiyye nin mukaddime sadedinden olan ilk yedi beytini
serh ederek siirdiirtir. Bu beyitleri 6ncelikle mana yoniinden ele alir. Metin miiellifinin
ve sarihin mukaddimelerinde sdyledikleri paralellik gostermektedir.!>> Sarihin bu
boliimde ilave olarak yaptig1 sey ise beyitleri nahiv ve sarf agisindan tahlil etmesidir.
Mezkilr beyitleri vecihleriyle birlikte irablandirir. Bu boliimde adeta alana olan
vukufiyetini ortaya koymaktadir. Beyitlerin goriinen yiiziiniin yaninda goriinmeyen
kisminin anlattiklarini ifade etmektedir. Bunlarin yaninda serh boyunca kullanacagi

bazi ifadelerin ne anlama geldigini de yine bu boliimde ifade etmektedir.

3.1.4.2. Kelime

Nazimin manziimesine basladigi ilk konu “kelam” konusudur. Sarih de serhine
bu konuyla baslamigtir. Bu konunun mukaddimesine “%. g w émi” basligin
atmistir. Ilgili paragrafta baslikta neden “.t” kelimesini kullanip “<si” kelimesini

kullanmadigini agiklamistir. Burada te’lif kelimesinin terkib kelimesinden daha hususi
bir manaya isaret ettiginden s6z etmistir. Te’lif kelimesini, terkibin manasin1 ve bunun

daha fazlasi ihtiva ettigi igin kullandigmn belirtmistir. !>

I- Kelime: Nazimm bu meyandaki ilk beyti soyledir:'>’
S ik B L

Bize gore kelam tipki “dogru ol!” kelimesi gibi anlamli olan lafizdr.

Sarihe gére manzume, bir tanim ciimlesiyle baslamaktadir. Yapilan tanim
“etrafini cami, agyarm1 mani” niteliktedir. Nazim kelam kelimesini “nefs-i
miitekellim mea’l-gayr” sigasina izafe ederek, bu tanimin nahivcileri adina genel

bir tanim oldugunu ortaya koymaktadir. Kelami “L4” kelimesi ile kayitlayarak ise

yazi, isaret dili, i¢ ses ve hal dili gibi karsidakine meramini1 anlatmaya yarayan

harici yollar disarida birakilmistir. Yine “44” kaydinin getirilmesi de bir amaca

matuftur. Bu kayit kelam ve lafiz olup da bir mana ifade etmeyen kelimeleri

disarida birakmak igin getirilmistir. Ornegin “Zeyd” kelimesi kendi basina bir

155 [bn Malik, Elfiyye, 67.
136 Muradi, Tavzihu l-makdasid, 2005, 1/24.
157 Ibn Malik, Elfiyye, 68.
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mana ifade etmez. Bu kelimenin bir mana ifade edebilmesi i¢in bir terkibe ihtiyaci

vardir. “4&4” kelimesine gelindiginde ise bazi itirazlar s6z konusudur. Ciinkii Ibn

Malik diger bir eseri olan Serhu’l-Kdfiyeti’s-Sdfiye isimli serhinde kelam tanimi1
yaparken bu son kelimeyi kullanmamustir.!>® Bundan dolay1 akillarda olusabilecek
vehmin 6niline gegmek adina sarih, bazi agiklamalarda bulunmustur. Ona gore bu
kelime tanim1 tamamlayict bir ciimle olmayip, tanimin sartlarina tasityan bir 6rnek
olarak beyte alinmistir. ibn Malik Serhu ’I-Kdfiye 'de genel bir tanim yaparken bu
eserinde 1stilahi bir tanim yapmistir. Kelimenin varligi istilahl manaya derinlik

katmaktadir.!> Ayrica Nazimin iki tanimi karsilastirildiginda burada “L4” ile ifade

ettigi manay1 diger kitabinda “J35” ile ifade ettigini gdrmekteyiz.'®’

Isim, fiil ve harf: Kelamm sinirlarindan sonra nazimin zikrettigi konu kelamin
kisimlaridir. Sarih bu boliimde 6zellikle harf iizerinde yapilan tartismalara cevap
vermektedir. Oncelikle sarih, kelamin; isim, fiil ve harf olarak ii¢c kisim
olabilecegini anlatir. Bunu kelimenin isnatta riikun olup olamayacag: lizerinden
anlatir. Kelime eger isnat esnasindaki iki taraftan birisi ise bu durumda ya fiildir
ya da isimdir. Zira climleler ancak bunlarla kurulabilmektedir. Ancak isnatta rilkun
degilse bu durumda harftir. Bu varsayimla birlikte kelimenin ti¢ kismina ziyadede
bulunmak ise muhaldir. Bu konu hakkinda bir diger iskal ise beyitte gegen “2 31 &7

ibaresidir. Burada ndzim harfleri ikinci plana atmis gibi goziikmektedir. Sarihe

CC 299 (12

gore burada “¢”, atif harfi olan *“y” yerine kullanilmis olabilir. Yine harfler hem

1sim hem de fiil i¢in bir umde oldugu i¢in bu harfle dikkat ¢cekmek istenmis de

olabilir. Yine beyitte gegen “” kelimesi de ¢ogul bir mana ifade ettigi igin,

kelamin kisminin ikiyle sinirli olamayacagi sarihin 6ne siirdiigii bir diger izahtir.

Ayrica bu boliimde ihtirazi bir kayit olarak “ids™ kelimesinin “a3s™ kelimesi ile

birbirinin yerine de kullanilabildigini aktarmigtir.'®!

158 Ton Malik, Serhu I-Kdfiyeti’s-Sdfiye, 158.
159 Muradi, Tavzihu l-makdasid, 2005, 1/25.
190 {bn Malik, Serhu I-Kdfiveti 's-Sdfiye, 158.
161 Muradi, Tavzihu l-makdasid, 2005, 1/28.
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Nazim kelamin kisimlarini agikladiktan sonra bunlarin ayirt edici 6zelliklerini
aktarmaya baslamustir. 11k ele aldig1 kistm isimlerdir. Sarih de buna paralel olarak
beyitte zikredilen isimlerin ayirt edici Ozelliklerini tafsilatiyla aciklamistir. Bu
Ozellikler: Mecrur olabilmesi, tenvin alabilmesi, nida harfine mahal olmasi, “elif-
1am” takisi alabilmesi ve kendisine isnad yapilabilmesidir.'%? Sarih bu 6zellikleri
tafsilatryla birlikte aciklamis ve yoneltilen itirazlara cevaplar vermistir. Ornegin
tenvin, Sibeveyh ve cumhura gore bes kisimdir. Bunlar: Temkin, tenkir, 1vaz,
mukabele ve terenniimdiir. Ahfes (6. 615/1218) ise buna altinct bir kisim olarak

(194

gal

~9
1

yi eklemistir. Cumhur ise bu tiirii terenniim tiiriiniin alt baghigi olarak

zikretmektedir. '3

Nazim fiilin a yirt edici 6zelliklerini ise su sekilde siralar: Muhatap zamiri olan

[T3ART) [T AT}

&7, miienneslik ifade eden “&”, muhataplik ifade eden “”, ve te’kid ifade eden
“&”dir. Bunlar ancak fiilim sonuna gelebilen harflerdir. Sarih ise bu konu hakkinda

bazi kullamimlara dikkat ¢eker. Ornegin sonuna “<” harfi gelen her kelime fiil

e #9

demek degildir. Ornegin “&2;” kelimesinin sonundaki “<” irab harekesiyle
harekelenmistir, bu durumda bu kelimeye fiil diyemeyiz. Ya da “<¥” bir harftir.
Sonundaki “<” mebnilik harfidir. Bu harf de kelimenin fiil oldugunu ifade etmez.

Bu boliimde zikredilen diger konular ise muzari, mazi ve emir fiillerinin
ozellikleridir. Nazimin nahiv kitaplarinda gectigi tizere ifade ettigi 6zellikleri sarih,
aciklamakla yetinmis kendi goriisiinii ifade eden ya da ziyade sayilabilecek bir
eklemede bulunmamistir. Bu boliimiin sonunda ise isim fiiller ve fiiller arasindaki

farktan s6z etmistir. “;” harfini muzari fiil-isim fiil, “&” harfini ise mazi fiil-isim
fiil arasindaki farki ortaya ¢ikaran harfler olarak zikretmistir.'¢*

Sarih harflere dair agiklamalar da yapmustir. Harfleri “ismin veya fiilin
alametlerini kabul etmeyen kelimeler” olarak tanimlamistir. Bu baglamda harfleri

miistereklik bakimindan ii¢c drnekle ifade etmistir. Ilki hem isim hem de fiil ile

192 {bn Malik, Elfiyye, 70.
163 Muradi, Tavzihu’l-makasid, 2005, 1/29.
164 Muradi, Tavzihu’l-makasid, 2005, 1/42.
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birlikte kullamlan “J»” harfidir. Ikincisi sadece isimlerde kullanilabilen “J”

harfidir. Ugiinciisii ise sadece fiillerde kullanilabilen “a!” harfidir.'®®

3.1.4.3. isimler

1. Mu'rab ve mebni: Sarih bu konuya baslarken Oncelikle mu‘rab ve mebni
kelimelerinin istikakini agiklayarak baslamistir. Sonrasinda ise bu kelimelerin
liigavi ve 1stilahi anlamlarini tanimlayarak konunun anlasilmasini hedeflemistir.
[‘rab1, amile gore kelimenin sonundaki degisim olarak tanimlarken, mebniligi,
1‘rabin kelimenin sonundaki harekeyi degistirememe durumu olarak tanimlamistir.
Ayrica i'rabin kisimlarmi da incelemistir. Bu baglamda i‘rabin lafzi kismini
benimsedigine dair goriisiinii belirtmistir.

Sarih, ilk bolimdeki tanimlamalarin1 yaptiktan sonra ismin mebni ve mu ‘rab
olma durumlarina gegmistir. Sarihe gore beyitte gegen tanim hasr ifade etmektedir.
Bundan dolay1 bir isim ya mu'rab ya da mebni olmak zorundadir. Sarihe gore
beyitte Oncelikle mu‘rab ifadesinin ge¢mesi, isimde asil olanin mu‘rablik
olmasindan dolayidir. Bunun yaninda isim mu‘rab olmasiyla farkli manalar ifade
etmesinin Onii agilmaktadir. Eger isim mebni olsaydi sarihe gore manalarda
karigiklik s6z konusu olurdu. Fiillerde ise boyle bir durum s6z konusu degildir.
Nitekim isim harfe benzerse mu rab, fiile benzerse mebni olmaktadir. Sarih bu
baglamda ismin harfe benzeme yonlerini ele almis ve agiklamistir. Bunlar ise bes
tanedir; vaz‘l, ma‘nevi, isti‘mali, iftikari ve ihmali.!®® Takip eden beyitler bunlarin
aciklamalarini yapmak iizerine getirilmistir.'¢”

Isimlerin i‘rabiyla alakali boliim sona erdikten sonra nazim fiillerin i‘rabina
gecmigstir. Sarih de bu meyanda tafsilath agiklamalarda bulunmustur. Tanimlara
gore fiilde asil olan mebniliktir. Mazi ve emir fiiller asil olana goredir. Ancak
muzari fiil isme benzerliklerinden dolay1 mebnilikten ¢ikmaktadir. Burada sarih
Kiufe Ekolii’niin bir goriistinden bahsetmistir. Bu goriise gore fiillerde de asil olan
mu ‘rab olmaktir. Buna gerekce olarak ise ismin mu ‘rabligin1 gerektiren sebepler

fiillerde de mevcuttur demislerdir.

165 Muradi, Tavzihu’l-makasid, 2005, 1/40.
166 Muradi, Tavzihu’l-makasid, 2005, 1/44.
197 {bn Malik, Elfiyye, 71.
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Son olarak ise haflerin i‘rab1t mevzu bahis edilmistir. Sarih harflerin mebni
olduguna dair icmadan bahsetmistir. Biitiin nahiv alimleri bu gorlis iizere
birlesmislerdir. Ayrica isim, fiill ve harfler asillar1 itibariyle siikiin iizere
mebnidirler. Ne zamanki onlar1 mebnilikten ¢ikaracak bir sebep zahir oldu bu
durumda mu‘rab olmaya elverisli olanlar mu ‘rab olurlar.

Konunun devaminda nazim mebnilik hallerinin anlatimna ge¢mistir.'®
Bunlarin dort tane oldugunu belirtmistir. Bu haller siikiin, zamme, fetha ve

kesradir. Sarih bu konuyu aciklarken &3, 53, wif b ve i gibi kelimeler {izerinden

aciklamistir. Bunlarin mebnilik durumlarimi ifade etmistir. Harekelere gore
durumlan tek tek ele almistir. Her bir hareke ve sebebinde ornek bir kelime
getirmistir. Takibinde ise harekelerin naibi olan durumlardan bahsetmistir. Bu

naiblik durumu fethada ¥ ve :4i kesrada <1, fetha ve o’un hazfi, zammede s\,
Y ve < ’dir. Harekeye dair mukaddime denilebilecek bilgileri agikladiktan

sonra “esma-i sitte’nin i‘'rab1 konusuna ge¢mistir. Bu konu iizerinde on farkli
goriisiin oldugunu ancak kendisinin kuvvetli gordiigli iki tanesini zikredecegini
soylemistir. Ilki Sibeveyh, Farisi ve Basralilarin cumhurunun benimsedigi
goriistiit. Bunlar bu kelimelerin 1'rabinin harfteki mukadder bir hareke tizerine
oldugunu sdylerler. Ikinci goriis ise Kutrub (6. 210/825 civari), Ziyadi(s. 117/735)
ve Basralilardan Zeccaci’nin (6. 337/949) benimsedigi goriistiir. Onlara goére bu
isimlerin i‘rab1 mezkdr harflerledir. Ibn Malik ilk goriisii benimsedigini kitabinda
belirtmistir. Sonrasinda ise sarih, esma-i sitte’nin Orneklerini teker teker ele

almustir. Bu alt1 isim sunlardir: 3, s, 55, o, C‘ ve &i. Buisimlerden o» kelimesi bazi

ihtilaflar s6z konusudur. Kullaniminin azlhigindan o&tiirii bu kelimeyi esma-i
sitte’den saymayip bu isimleri bese diislirenler vardir. Ayrica bu kelimenin lamel
fiili diigtirtilerek aynel fiili iizerine harekeyle i‘rablandig1 kullanim1 da mevcuttur.

Ibn Malik de “ixs 81 108 & (a3 5" beytiyle bu goriiste oldugunu ifade etmistir.

Ancak esma-i sitte’nin bese diisiiriilmesini kabul etmemektedir.'®

168 fbn Malik, Elfiyye, 72.
199 bn Malik, Elfiyye, 73.
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Nazimin eserindeki konu takibi akademik formattan farklidir. Konulara bir iist
baslikla baslandiktan sonra bazen sira takip edilmeyip mezkiir konunun bir baska
boliimiine gegis yapilabilmektedir. Bu gegisler i¢in miistakil bagliklar olmadigi igin
zaman zaman eserin konu takibini yapmak zor olabilmektedir. Bu duruma

orneklerden birisi de miigennanin irabim1 & ile aldigr yerlerin anlatildigi
boliimdiir. Bu boliimde sarih, miisennanin i‘rabini & ile alabilmesi i¢in sekiz sart

zikretmistir. Ozellikle Ferrd’ (6. 207/822)’ya ait dort goriis burada ayrmtisiyla

aktarilmistir. Bu konunun akabinde miigennanin i‘rabinin st ile oldugu yerlerin
anlatimina ge¢mistir. Hem nazim hem de sarih ¢k ile olan i‘rab1 & ile olan i‘rabin

halefi seklinde takdim etmislerdir. ilgili boliimde sarih, kabilelerin kullanimlar1 ve
kiraat farkliliklarina da temas etmistir.'”°

Bu konunun akabinde nidzim, ¢ogul kelimelerin i‘rabina gecmistir.!”! Burada
sarih cogul kelimelerin “cem-i salim” ve “cem-i teksir” olarak ikiye ayrildigini
ifade etmistir. Cem-i salim de kendi i¢cinde miizekker ve miiennes olarak ikiye
ayrilmaktadir. Sarih bunlarin sihhat sartlarini ilgili boliimde zikretmistir. Bu

kelimeler merfu® olmalar1 durumunda s's harfi ile i‘rablanmaktadir. Bu boliimde
Jadi ve s kaliplarinin disarida tutuldugunu ifade etmis ve kaliplar 6zelindeki

bilgileri tafsilatiyla aktarmistir. Bu konunun sonunda ise cem-i miizekker salime

miilhak olan kelimelerden bahsedilmistir. Bu kelimeler 553%, 05l Ve 03,ie gibi
kelimelerdir. Ayrica bu kelimelere ilaveten &> ve &ww kelimelerine de bu kisimda

deginmistir. Bunlar hareke ile i‘rab alan kelimelerdendir.!"

Nazim, i'rablarim1 harekeyle almasi gerekirken niyabi bir harfle alanlar
nazmettikten sonra, i'rablarin1 niyabeten bir baska harekeyle alan kelimeleri
anlatmaya baslamistir.!”® Sarih bunlar1 dort grupta incelemistir. 1lki fetha yerine
kesra ile mansiib cem-i miiennes salimdir. Bunlara miilhak olan istisna kelimelere

de ilk grupta yer vermistir. Ikinci grup ise i‘rablarin1 sonundaki ¢ harfi {izere

170 Muradi, Tavzihu 'l-makasid, 2005, 1/63-67.
171 fbn Malik, Elfiyye, 74.

172 Muradi, Tavzihu l-makdasid, 2005, 1/70.

13 fbn Malik, Elfiyye, 74.
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alanlardir. Bunun 6rnegi ¢',4s kelimesidir. Bu kelime fetha ile mecrur olmaktadir.

Ugiincii grup ise kendisinde bulunan alemiyet ve ucmelikten dolay1 gayr-1 munsarif

olan kelimelerdir. Dordiinciisii ise Sirafi (6. 368/979) nin ortaya attig1 sonunda ©s

bulunan kelimelerdir. Bu konunun devaminda gayr-1 munsarif konusunu islemistir.
Gayr-1 munsariflifin sartlar1 ve gayr-1 munsarifligi bozan durumlar sirasiyla
incelemis ve istisna kullanimlar1 bu konu 6zelinde zikretmistir.!”*

Nazimin nazmettigi bir sonraki konu ise illetli kelimelerin i‘rabi, harfle i‘rab

ve hazf ile i‘rabtir. Burada ¢ harfi Zammeyi, ¢ ‘un hazfi fetha ve siikiinu ve illet

harfinin hazfinin siiklinu karsiladigr yerler ifade edilir. Bunlarin her biri
ornekleriyle bu boliimde ele alinmistir. Her ne kadar ismin durumlar incelense de
kitap {islubu geregi bu boliimde fiilin mecziim ve manstb halleri de bu baslik
altinda incelenmistir. Ayrica sarih bu boliimde elif-i memduade ve elif-i makstre
1stilahi tanimlarmi da aktarmistir. Son olarak bu boliimde kiraat farkliliklarini da
belirterek boliimii tamamlamstir.!”

2. Nekra ve ma ‘rife: Sarih bu konunun i‘rabin hiikiimleriyle olan alakasindan
dolay1 burada zikredildigini aciklayarak konuya giris yapmustir. Nazim,
nekranin asil oldugunu diisiindiigii icin beytine nekra ile baslamistir.
Sonrasinda Sarih nekranin iki kisim oldugunu ifade etmistir. Bu kisimda

ta‘riflik bildirmeyen “J” takis1” da anlatilmistir. Bunu “isaret etme veya sifat”
olarak kullanilan “J” takis1” olarak ifade etmistir. Nazim nekrayi ifade ettikten

sonra bunun disinda kalanlarin ma‘rife oldugunu ifade etmistir. Bu ifadeden
sonra sarih ma‘rifeyi alt1 kisimda incelemistir. Bunlari muzmer, alem, ism-i

isaret, ism-i mevsll, s> edat1 ve izafet ile tahsis olarak gruplandirmistir.

Akabinde nekra-i gayr-1 makstdeyi agiklamistir. Konunun devam eden
kisminda ma‘rifeligin derecelerini ele almistir. Bu siralamaya gore alt1 grup

ma ‘rife ayrmtistyla incelenmistir.!7®

174 Muradi, Tavzihu l-makdasid, 2005, 1/74-77.
175 Muradi, Tavzihu’lI-makasid, 2005, 1/77-84.
176 Muradi, Tavzihu l-makdasid, 2005, 1/85-94.
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3. Zamirler: muttasil ve munfasil olmak tizere iki baslikta incelemistir. Zamirler,
“ma‘rifelerin en ma‘rifesi olarak tanimlanmistir.” Orneklerle kullanimlar
acikladiktan sonra Zamirlerin mebniligin incelemistir. Burada Zamirlerin
mebnilik sebeplerine temas etmistir. Bu konularla alakali spesifik kelimelerin
ornekligiyle konuyu 6rneklendirmistir. Sonrasinda ise Zamirlerin vasledildigi
ve fasledildigi yerleri beyan etmistir. Baglhigin son kisminda ise “ntin-u vikaye”
ile alakali konular ele almistir. Bablara ve kelimelere bitismesine gore olan
orneklikleri uzunca incelemistir.'”’

4. ‘Alem: Nazim, ma‘rifenin kisimlarma ‘alem isimlerle devam etmistir.!”® Sarih
‘alemi, “miiceret bir kullanimla ya da genel kullanimiyla miisemmasini tayin
eden kelime olarak tanimlamistir.” “Alem bu iki miiellif tarafindan isim, kiinye
ve lakab olarak ii¢ kisimda incelenmistir. Kiinye kullanimi isimlerin basina
getirilen <f ve {3 gibi kelimelerdir. Burada sarih isim ve kiinyenin sadaret
hakkindan bahsetmistir. Cilinkii lakabi isim ve kiinyenin yerine gecirmek

karigikliga yol agma ihtimalini barindirir. Sarih burada ismin lakaba izafe

edildigi yerlerden de bahsetmistir. Ornek olarak ,; de” kullanimini

vermistir. Bu kullanimin hem ismin hem lakabin miifret ve ayni kisiye has
oldugu durumlarda oldugunu belirtmistir. Burada sart olarak izafete mani bir

durumun olmamasint belirtir. Mesela ismin bagindaki J' mani sayilan bir

sebeptir. “Alemi burada “menkGl” ve “miirtecil” basliklar1 altinda ikiye
ayrmistir. Bu ayrimin kendisi ve kapsamlar1 hakkinda farkli goriisler vardir.
Sarih bunlar tafsilatiyla izh etmistir. *Alemin ayrima gidilen bir baska tarafi

miifret ve miirekkeb olmasi yoniiyledir. Sarih miifrede 6rnek olarak 4 ismini

vermektedir. Miirekkebi ise {i¢ kisimda ele almaktadr. ki terkib-i isnad olup

ornegi “z3¢ &7 diir. Ikincisi terkib-i mezc olup drnegi “&dis “dir. Ugiinciisii
ise terkib-i izafe olup Ornegi “ - &, “tir. Bu ayrimlarin inceliklerini ve i‘rab

durumlarini sarih, ilgili béliimde agiklamaktadir. Bu baslik altinda ndzimin son

177 Muradi, Tavziihu’lI-makasid, 2005, 1/94-107.
178 Ibn Malik, Elfiyye, 79.
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olarak degindigi konu ism-i cinstir. Sarih de bu tiiriin ma ‘rifeligi ve ‘alemligi
hakkinda miilahazalarda bulunmustur.!”’

5. Ismii’l-isdre: Nazim manzimesinde ismii’l-isire hakkinda herhangi bir
tanimlama yapmamustir. Ancak bir baska eseri olan Serhu't-teshil 'de soyle bir
tanim yapmustir: Bir miisemmayi isaret icin kullanilan kelimedir. '3 Bu tanimin
akabinde sarih, ismii’l-isarenin kullanim alanlarini ifade etmistir. Sonrasinda
miifred, tesniye ve cem ‘e gore miizekker ve miiennes kullanimlarini teker teker

aciklamigtir. Bununla birlikte 13, ¢13 ve 413 gibi farkli kullanim tiirlerini de

aciklamistir. Bunu sadece miifred kullanim farkliliklar1 i¢in degil tiim
kullanimlarin farkliliklar1 sebebiyle eserine almistir. Burada zikredilen bir

baska konu ise ismii’l-isarenin basina “tenbih st s1” geldigi zaman devaminda
oY gelmeyecegine dairdir. Burada zaid harfler ¢ogalacagindan “<l 1ia” denmez.
Ya da ¢Mus kullanilirken elugs denmez. Ibn Malik bu kullanimlarin mekruh

oldugunu sdylemistir. '8!

6. Ismii’l-mevsiil: Nazim mevsiller i¢in de manziimesinde bir tanim yapmamustir.
Ancak sarihin konunun mukaddimesinde verdigi bilgiler tanim niteligindedir.
Sarih mevsilleri “ism1” ve “harfi” olarak iki baslkta incelemistir. [smi olanlar
daima bir 4id Zamire ve sarih ya da talebi ve insai olmayan bir ciimleye ihtiyag
duyan edatlardir. Hem ism1 olan hem de harfi olan mevstller bir silaya ihtiyag
duyarlar. Bu si1la manziimenin ilerki beyitlerine gore ciimlenin failiyle say1 ve
cinsiyet bakimindan uyumlu olmak zorundadir. Aralarindaki fark ise harfi
olanlar bir aid zamire ihtiya¢ duymazlar. Nazim eserinde harfi olan mevstlleri
zikretmemistir. Bunlar1 sarih serh yoluyla agiklamistir. Serhte bunlarin bes

harften olustugunu ifade etmistir. Mezk{r harfler & & 5w .01 ve ¢°dir. Bunlarin

kullanim yerleri serhte aciklanmistir. Akabinde ismi kismin agiklanmasina
gecen sarih, miifred, tesniye cem‘e gore miizekker ve miiennes kullanimlarini

teker teker agiklamistir. Ayn1 zamanda bu kullanimlarin i‘rabina da bu boliimde

179 Muradi, Tavzihu 'I-makasid, 2005, 1/108-118.

180 Ebi Abdillah Cemaliiddin Muhammed b. Abdillah ibn Malik, Serhu t-teshil, thk. Abdurrahman
Seyyid (Déaru Hicr, 2007), 1/251.
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yer vermistir. Kabilelere gore ve kiraatlere gore farkli olan kullanimlar1 da bu
boliimde acgiklamistir. Bunlara ek olarak Tay kabilesinin ismii’l-mevstl olarak

kullandig1 43 harfini de burada tafsilatiyla incelemistir. Bir bagka nadir
kullanim ise J' takisidir. Bazi yerlerde bu taki ismii’l-mevsial olarak

kullanilmistir. Aym1 sekilde bu kullanimin 6zelliklerini de serhte bulmak
miimkiindiir. Bu bdliim aid Zamirin i‘rabina gore hazf olma sartlarinin
ayrmtistyla birlikte anlatilmasiyla sona ermistir. !>

7. Ta'rif edatiyla ma rife: Sarih konunun mukaddimesinde “J' takisi”nin
basindaki i ile alakali goriisleri zikretmistir. 1k goriis Halil b. Ahmed’in
gorlisiidiir. Kendisine gore ' harfi hemze-i kat'idir. Ancak kullanim

¢oklugundan 6tiirii okunmadan gegilebilmektedir. Sibeveyh’e gore ise bu zaid

bir harftir. Uglincii bir grup daha vardir ki onlara gére bu edat sadece ¥

harfinden olusmaktadir. Sarih, Ibn Malik’in el-Halil b. Ahmed’in goriisiinii
benimsedigini aktarmaktadir. Buna dair yedi farkli kullanim1 da 6rnek olarak

serhine almistir. Burada incelenen bir diger konu Ji takisinin kisimlaridir.
Bunlar “ahdi” ve “cinsi” olmak iizere iki baslik olarak sarih kitabina almistir.
Ahdi olana drnek “Js3 Ea5 155 &7 climlesini vermigtir. Cinsi olana ise iki
farkli ayetle birlikte “Lls J.—,H < ciimlesini vermistir. Bunun akabinde bu
takinin zaid olarak geldigi yerlerdeki durumunu belirtmis ve bunlar1 “lazime”
ve “gayr 1 lazime” olarak iki baglikta incelemistir. Buna ek olarak ise bu takiy1
alamayan kelimeleri aciklamistir. Ornegin ciimle iginde temyiz mahallinde

bulunan bir kelime bu takiy1 alamaz. Ciinkii temyiz nekra olmak zorundadir.

Diger ornekler ise alem olarak kullanilan j2 45 ve ol gibi isimlerdir. Bunlar

zaruri bir durum olmadikc¢a J' takisin1 almazlar. Son olarak ise izafet ile “alem

182 Muradi, Tavzihu l-makdasid, 2005, 1/126-154.
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olabilen kelimelere temas etmistir. Bunlar 531 , &8 o &1 ve o~ (ra) gibi

kullanimlardir.'%?

8. Miibteda : Nazimin ma ‘rifenin kisimlar olarak ele aldigi konunun son bagligt
miibteda ‘dir.'®* Sarih konunun serhine tanimla baslamistir. Miibteda‘y1 lafzi
amillerden soyutlanmig isim olarak tanimlamistir. Devaminda tanimda gegen
“isim” lafzinin hem sarth hem de miievvel ismi kapsadigini ifade etmistir.
Burada miibteda ‘nin iki kisim oldugunu ifade etmistir. Ilki Haber dgesi olan
miibteda ‘dur. Ikincisi ise bir merfli ‘ya isnad edilen dolayisiyla Haber 6gesinden
miistagni olan miibteda ‘dir. Konuyla alakali ilk iki beyit leff {i nesr 1 miirettep
sanat1 vasitasiyla ornek olarak vermistir. Miibteda ‘nin kullanim sekillerine bir
baska ornek olarak istitham ve nefy ile olan kullanim anlatilmistir. Sarih bu

konuyu 6rnekler vasitasiyla agiklamistir. Nefy ile kullanima 6rnek olarak “ L
RNV ;;G” climlesini vermistir. I[simlere izafet edilen kullanima 6rnek olarak ise
“oggll o 7 climlesini vermistir. Burada fail olarak tarif edilen dgelerin

“sedde mesedde’l-haber” oldugunu ifade etmistir. Bu dge haber yerine kaim
olmus olur. Bu kullanim i¢in ise ii¢ sartin gerekli oldugunu ifade ederek bunlari
aciklamistir. Konunun devaminda ise haberi agiklamaya baslamistir. Haberin
iki kisimda incelendigini sdyleyen sarih, ibn Serric’in bunu iice ¢ikardigini
ifade etmistir. Bunlarim ikisi “miifred” ve “ciimle”dir. ibn Serrac’in ekledigi ise
miifred ve ciimle olmayan car, mecrur ve zarftir. Bu giristen sonra haberin
climle olusunun ayritilarint incelemistir. Burada miibteda® ve haber
climlesinin mutabkati, ciimlede bulunan Zamirlerin durumu ve hazf ile ilgili
aciklamalarda bulunmustur. Ikinci olarak ise haberin miifred olusunun
tizerinde durmustur. Bunu ise “camid” ve “miistak” olarak ele almistr.
Bunlarin ayrim noktasini aid Zamiri olarak ifade etmistir. Camid olan haberde
aid Zamir yokken miistak olanda vardir. Bu tiirlerin ayrintilarini 6rnekleri ve
tafsilatiyla birlikte agiklamustir. Pesi sira ibn Serrdc’in vurguladigi kisma

geemistir. Burada sadece harf-i cer ile alakali agiklamalarda bulunmustur.

183 Muradi, Tavzihu l-makdasid, 2005, 1/155-161.
184 Ibn Malik, Elfiyye, 86.
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Haddi zatinda bahsi gecen iig tiiriin hakiki haber olmadigini vurgulamaistir. Son
olarak ise ism-i zaman sigasinin haber olup olamayacagini tartismistir. Haberin
tiirlerini inceledikten sonra isim ciimlesindeki genel kaidelere mercek
tutmustur. Burada miibteda ‘nin nekra olamamasinin sebeplerini agiklamistir.
Bunun istisnalarini altt maddede ihtisar ettikten sonra haberin takdimin caiz ve
vacip oldugu durumlari bes baglikta islemistir. Konunun sonunda ise miibteda *
ve Haberin hazf edilebilecegi durumlar1 6rneklendirme yontemiyle izah

etmistir.'

3.1.4.4. Nevasih

Nazim, miibteda ‘ ve haberi inceledikten sonra bunlarin basina gelen edatlari
incelemeye baslamistir. Nesh ediciler olarak ele aldigimiz bu edatlar1 yedi baslik

altinda incelemistir.
1- Nasih fiiller:
a) o ve kardesleri: Bu konuyla alakali ilk beyitte ndzim o8 ve kardeslerinin

amelini anlatmistir.!%® Bunlar ismi nasb, haberi raf* etmektedir. Sarih bunlari ii¢
baslik altinda incelemistir. 1lki izah ettigimiz ameli sartsiz olarak yapanlardr.

Bunlar o ve _J arasinda bulunan edatlardir. ikincisi ise kendisinde nefy veya
sibh cliimle durumu bulunan dért edattir. Ugiinciisii ise s> & kullanimidir. Burada
climle s1la durumundadir. Sarihin agiklamasina gore bu edatlardan _.J ittifakla, w
#'> 1se sahih gorlise gore sarfa mahal degildir. 0" ve bu ikisi disindaki kardesleri

ise mahaldir. Bu edatlarin tamaminda haberin tevassutunun cdiz oldugu da

verilen bilgiler arasindadir. Serhte _J’nin tevassutu konusunun ihtilafli oldugunu

ayrica belirtmistir. Nazim ise bu konuda icma oldugunu iddia etmektedir. Benzer

tartismanin o> L 6zelinde de bulundugunu sarih ifade etmektedir. Son olarak bu

baslik altinda bazi edatlarin nékis olarak kullanimi iizerinde durarak konuyu

hitama erdirmistir.'®’

185 Muradi, Tavzihu l-makasid, 2005, 1/162-176.
186 [bn Malik, Elfiyye, 90.
187 Muradi, Tavzihu 'l-makasid, 2005, 1/177-186.
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b) Efdl-i Mukdrabe: Sarih konunun anlatimina baslik-igerik degerlendirmesiyle
baslamistir. Bu baslik altinda bulunan tiim fiillerin mukarabe fiili olmadigini ama

basligin taglibi olarak verildigini ifade etmistir. Sonrasinda bu fiilleri {i¢ baslikta:

Reca fiilleri (s> , <& ve dl,»t-\), mukarabe fiilleri (& ; ,38 ve &i3l) ve baslama
fiilleri (Jas 451 3db (51 ve 3%) olarak incelemistir. Bu fiiller amel etme y&niiyle
o’ gibi amel ederler. Ancak bu fiillerin haberi, genel olarak muzari® fiil seklinde

gelir. Sarih anlatimina bu fiiller hakkinda bilgiler vererek devam etmistir. Bu

bilgilerden birisi s fiilinin haberinin basma 4 gelmesidir. Bu sekilde olan

kullanimin yaygin kullanim oldugunu belirtmistir. Diger fiillerde de durum
bunun benzeridir. Sarih bu fiillerin haberinin tevassutuyla alakali bilgileri de
ornekler vasitasiyla beyan etmistir. Bu boliimde fiillerin zabtiyla alakali bilgiler
de vermistir. Sonrasinda baslama fiilleriyle alakali konulara ge¢mistir. Nazim

“Serhu t-Teshil " isimli eserinde bu fiillere & ve #6 fiillerini de eklemistir.'*® Bu
fiiller “-e basladi” manasini ifade etmektedir. Sarih bu fiillerden &3 ve s ‘nin

sarfa mahal oldugunu ve ¢ekimlerinin bulundugunu ifade etmistir. Sonrasinda bu
fiilllerin kullanimi izah etmistir. Sonrasinda istisna kullanimlar1 da aktararak
konuyu hitama erdirmistir.'®

c) 5b ve kardesleri: Nazim bu fiillerin amel etme sekillerini anlatarak konuya

baslamistir. Bu fiillerin miibteda' ve haberin bagina geldigini ve her iki 6geyi de
meflil omak {izere nasb ettigini ifade etmistir.!°* Sarih ise bu konuyu iki baghk
altinda miilahaza etmistir. Bu basliklar “kalbi” ve “gayr-1 kalbi”dir. Kalb1 olanlar
yakin veya zan ifade eden fiillerdir. Gayr-1 kalbi olanlar ise sayriret ifade eden
fiillerdir. Sarih her kalbi fiilin bu ameli yapmayacagin1 da 6zellikle belirtmistir.

Bir diger dikkat ¢ektigi husus ise “ i ve < gibi fiillerin kesin bilme manasina

gelebildigine dairdir. Bu ilkeyi Kur’an’dan delillendirmistir. Bu agiklamalarin

akabinde ise kalbi fiilleri tek tek ele alarak bunlarin hangi manalara geldigini, iki

188 [bn Malik, Serhu 't-teshil, 2007, 1/389.
18 Muradi, Tavzihu l-makasid, 2005, 1/193-199.
190 fbn Malik, Elfiyye, 97.
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mefll alip alamayacaklarini ve kullanim yerlerini 6rneklerle agiklamistir. Burada

on iki farkli fiili incelemistir. Bu fiiller arasinda en ¢ok Ja= fiilinin {izerinde

durmustur. Bu fiil ¢oke¢a kullanilan bir fiil oldugu i¢in muhtemel manalarin1 ele

almistir. Sayriret manasini tazammun edebildigi gibi kendisinde <31 ,is3i ve i

manalarinin da oldugunu ifade etmistir. Bu agiklamalarin akabinde sayraret

manasini tazammun eden fiilleri ele almistir. Bunlar i ,iﬁi ,539 e 3kl e Ve
Cay’dir. Bu anlatimlarin pesi sira “ta‘lik” ve “ilgd’” konularina gegmistir. ilk

olarak bu terimlerin tanimini yapmistir. Ta'liki bir engel sebebiyle mezkir
fiillerin lafzen amelden diislip manen amel etmeye devam etmesi, ilga’y1 ise bir
maniden dolay1 olmaksizin mezkr fiillerin hem lafzen hem de manen amelden
diismesi olarak tanimlamistir. Kalbi fiilerin ilg4" yapilabilecegine dair bir ihtilaf
yoktur, ancak ta‘likin istifhamla birlikte baska fiillerle de olabilecegini de
belirtmistir. Burada ilga nin cdiz, ta‘likin ise 1azim oldugunu da ifade etmistir. Bu
aciklamalardan sonra 114 nin climlenin dgelerinin dizimine gore ' mali mi yoksa
ilga’s1 m1 cdiz ya da hangisi daha racih konulari ii¢ baslikta incelenmistir. Ilgili
basliklardan sonra ilgd’ ile alakali konular ve nadir kullanim 6rnekleri siirler
iizerinden ayrintisiyla anlatilmistir. Ayrica sarih bu konuyla alakali varid olan
farkli goriisleri de serdetmistir. Sonrasinda ise ta‘'likin durumunu anlatmaya
gecmistir. Burada ta‘like sebep olan alti edat sirasiyla incelenmistir. Bunlar
Kur’dn’dan 6rneklerle pekistirilmistir. Bu konu baglaminda sarih Arapgadaki
lafiz-mana iligkisini de li¢ baslikta incelemistir. Devaminda ise bu fiillere ait
spesifik kullanimlar ele alinmistir. Son olarak ise bu mefullerin birisinin veya
ikisinin birden hazfedilme durumlari caizlik kapsaminda degerlendirilmistir.'*!

d) Eive «iinn kullanimi: & ve s fiilleri haddi zatinda iki fiile miiteadds fiillerdir.

Bu fiillere “ta‘diyet hemzesi” eklenince” li¢ fiile miiteaddi olurlar. Sarih bu
tanimdan sonra fiillerin kullanimin1 agiklamistir. Bu ti¢ fiilden ilki mezk{r hemze
eklenmeden once climlede fail konumundayken eklenmesiyle birlikte birinci

mefiil durumuna gelmistir. Sarih bu durumu su 6rnekle agiklamigtir: “ 13 take

Y1 Muradi, Tavzihu l-makasid, 2005, 1/223-236.
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Yol 1:2.” Sarih tanimlarin ve drneklerin akabinde fiillerin iktisari ve ihtisari

hazflerinin iizerinde durmustur. Bu hazfler hakkindaki goriisleri dile getirmistir.
Konunun alt bagliklar1 altinda tek meflile miiteaddi iken basina gelen hemze ile
birlikte iki mefile miiteaddi olan fiillerin de iizerinde durmustur. Bunlarin
kullanimindan kisaca bahsetmistir. Sonug¢ olarak ise ii¢ mefiile miiteaddi olan

fiilleri yedi tane olarak belirtmistir. Bunlar: 731,75 &l & ,@.13/? ve &d->dir. Bu

fiillere bagka fiilleri ekleyen alimler olmussa da sarih tarafindan bunlar makbul

goriilmemistir. Kalbi fiillerden 3 ve &b fiilerinin muzari‘ kullanimlarinin makbul

olmadigini belirterek bu basligi sona erdirmistir. !>
2- Nasih harfler:

a) &Y,Y,6 ve JYe benzeyen &) : Sarihin agiklamasina gore bu harfler de aslinda

O’ nin kardeslerindendir. Ancak harf olmalar1 hasebiyle nazim bunlar1 ayrica

zikretmistir. Bu bolimde ilk olarak “&@ W’ nin amel durumu {izerinde

durulmustur. Sarih Beni Temim ve Ehl-i Hicdz arasinda bulunan goriis
farkliliklarindan bahsetmistir. Ayrica amel edebilmesi i¢in gerekli olan dort sarti

da burada zikretmistir. Bunun disinda “&3@ w’nin haberinin bagma L ve S
gelmesi gereken yerleri de agiklamistir. Son olarak ise & ve  ‘nin haberinin
basina “<” gelmesi gereken yerleri 6rnekleme yoluyla izah etmistir. Bu boliimiin
ikinci konusu ¥ ‘nin ameli olmustur. ¥, sayet ismi nekra olursa 4 gibi amel eder.

Bu giristen sonra Miiberred (6. 286/900)’in bu konu hakkindaki itirazlarina yer

vermistir. Bu anlatimi bir 6rnekle tamamlamistir. Bu baglikta son olarak ise &Y
ve & ‘in amel edebilme durumunu ele almistir. Burada ilk olarak bu edatlar

hakkinda var olan ihtilaflar s6z konusudur. Sarih bu goriisleri serdettikten sonra
konunun anlatimina ge¢mistir. Konu anlatimi, diiz yazi ve siire gore farkliliklarin

izah edilmesiyle baslamistir. Sarih Orneklerle bu anlatimi zenginlestirmistir.

192 Muradi, Tavzihu’l-makasid, 2005, 1/237-238.
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Isimlerinin hazf edilerek kullanimmin daha yaygin oldugunu ifade etmistir. Son
olarak bu iki edatin kullanim sikliklarini incelemistir.'*3

b) &ve kardesleri: Nazim konuya baslarken &) ve kardeslerini sayarak baglamugtir.!%*

Sarih ise bunlarin kullanimini beyan etmistir. Amellerinin ismini nasb, haberini
raf etmek oldugunu ifade etmistir. Dil ekollerinin bu edatlarin amellerine farkl
yaklagimlarini da bu boliimde zikretmistir. Akabinde ise bu edatlarin hangi
manalara geldiklerini agiklamistir. Bu bilgilerden sonra edatlarin kullanimina

gecmistir. Oncelikle & kelimesindeki takdim ve te’hir durumunu ele almustir.

Haber zarf olmadigi miiddetge & ‘nin  haberinin ismine tekaddiim

edemeyecegini bildirir. Sonrasinda &’nin meftih ve meksir oldugu yerleri ele

alir. Bunlari ayrintis1 ve 6rnegiyle birlikte siralar. Nazim mefiih okundugu yerleri
alt1 olarak vermistir. Sarih bu bilgilere ziyade olarak hem meftih hem de mekstr

okundugu yerleri ifade etmistir. Bu pasajda 53 ¥ konusu da nazim tarafindan
ele alinmistir. ¢ maddesinin meftih ve mekslir olmasi durumuna goére haberin

basina gelmesi, bu konunun tanimi ve sartlari, ilgili béliimde ayrintisiyla sarih

tarafindan incelenmistir. Ayrica ¥ harfinin 4 harfiyle birlikte kullanilmasi

mazinin manasinit hal manasmna cevirecegini de anlatmistir. Burada {izerinde

durulan bir diger konu #&) u konusudur. ¢ ve kardeslerinin sonuna bitisen bu

harf, amel etmelerini engeller. Bu durum iki baslik altinda incelenmistir. Dil
ekollerinin ve alimlerin goriis farkliliklart burada izah edilmistir. Bu bashk

altinda islenen son konu ise & ve & nin tahfifi konusu olmustur. Tahfif i¢in

gerekli sartlar, tahfiften sonra amel etme durumu ve hangi harfler tahfife

ugrayabilir? Bunlar bir¢ok drnekle sarih tarafindan izah edilmistir.'*>

¢) Cinsini nefyeden ¥: Sarih konunun anlatimina ¥ harfinin durumunu izah ederek

baglamistir. “Miisterek bir harf” olarak tanimladigi ¥‘nin bazen _.J'nin bazen ise

193 Muradi, Tavzihu l-makasid, 2005, 1/187-192.
194 [bn Malik, Elfiyye, 93.
195 Muradi, Tavzihu’l-makasid, 2005, 1/199-214.
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&nin ameli ile amel ettigini belirtir. Sonrasinda f‘:; gibi amel etmesi i¢in ili¢ sart

gerektigini ifade etmis ve bunlari agiklamistir. Bunlar isminin nekra olmasi,
ismiyle arasina fasila girmemesi ve istigrak yoluyla cinsini nefyetmesidir. Ayrica

¥'nin ismi olmaya miisait kelimeler de li¢ grupta ele alinmistir. Bu {i¢ grup sarih

tarafindan izah edilmistir. Ismin miifred, miirekkeb ve muzari‘ye benzeme

durumlan tafsilatlandirilmistir. Bu konu bashigi altinda meshur “s¢ ¥y Jo ¥”

climlesi bes vecih lizere anlatilmistir. Her bir vechin sebebini sarih beyan etmistir.

Bu baglik altindaki bir diger konu ¥'nin ismine bitisen sifat konusudur. Sarih
bunun {i¢ sarti oldugunu soyleyerek bunlari agiklamistir. Son olarak ise ¥'nin

basina bitisen istithAm hemzesi anlatilmistir. Bu konudaki goriis farkliliklar: da
serhte zikredilmistir. Sarih bu kullanim siir tizerinden agiklayarak bu kullanimin

az oldugunu ifade etmistir.'%¢

3.1.4.5. Fiiller
1. Mute ‘addi ve gayr-1 mute ‘addi/ldzim: Nazim konunun anlatimina “mute ‘addi”
ve “gayr-1 mute ‘addi” fiilin alimetlerini zikrederek baglamistir.!”” Mute‘addi

fiilin durumunu “i 4&& 43 ciimlesi iizerinden aciklamistir. Bir fiilin

mute‘addi olabilmesi i¢in kendisine bitismis masdar haricine raci® bir aid
zamirin bulunmasi gerektigini ifade etmistir. Sonrasinda mute‘addi fiilin
bulundugu ciimledeki mefiil’iin -eger naibu’l-fail degilse- fetha {izere nasb
olmas1 gerektigini de izah etmistir.!”®

Sarih anlatimin disinda kalan fiillerin ise 1azim fiil oldugunu belirtmistir. Bu
baglamda ele aldig: fiillerden ilki “ef"al-1 secaye” olarak ifade edilen fiillerdir.

Bu fiiller ;o5 3% 48 ve ##'dir. Sonrasinda ise #iad kalibinin fiillerinin {izerinde

durmustur. Bir bagka fiil grubu ise nazimin ifadesiyle “temizlik ve kirlilik”

bildiren fiillerdir. Bunlar da &) ,o-£ ,3b 223 ,Giss ve 300°dir. Nazimin dikkat

cektigi konu mansiib mahaldeki mecriirun cer eden amilinin hazf edildigi

196 Muradi, Tavzihu l-makdasid, 2005, 1/214-222.
197 fbn Malik, Elfiyye, 102.
198 Muradi, Tavzihu’l-makasid, 2005, 1/266.
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yerlerdir. Sarih bunlar1 "maksar" ve "muttarid" olarak iki baslikta incelemistir.

Konuyla alakali olarak “384K5 & 354:571%° ayeti de sérih tarafindan tahlil

edilmistir. Son olarak ise ciimlede zdid durumda bulunan ya da karineden

anlasilabilen mefillerin hazfini 6rnekleriyle agiklamistir.2%

2. Tendzu': Nazimn fiiller bagh@inda isledigi konulardan birisi de “tendzu‘”
konusudur. Konunun ag¢iklamasini ise s0yle yapmustir: “Sayet iki amil (fiil ve

fiilin amelini yapanlar) tek bir isim lizerinde amelde kars1 karsiya gelirse amel

etme hakki bunlardan birisine ait olur.”?°! Sarih bu konuya &rnek olarak “ J&
[ I £ ,57 3442 ayetini vermistir. Srih tendzu‘da iki veya daha fazla amilin

de amellerinin cakigabilecegini belirtmistir. Sonrasinda tenazu'nun nasb ve
merfll® varyasyonlarin1 ele almistir. Sarihin temas ettigi bir diger konu ise
tendzu ‘nun mutasarrif bir fiil olmasina gerek olmadigina dairdir. Serhte ibn
Usfiir’un mezkdr fiillerde mutasarrif olma sartini aradigini ifade eder.?*
Nazimin ele aldig1 bir diger konu tendzu‘daki fiillerin hangisinin amel
ettigiyle alakalidir. Beyitte Basralilarin ciimle igerisindeki mahallen
kurbiyetinden otiirii ikinci fiilin amelinin daha evla oldugu goriisiinii ifade
etmektedir.?** Sibeveyh’in de ayni goriiste oldugu serhte ifade edilmektedir.
Diger alimlerin goriislerine sarih serhinde deginmistir. Ornegin Kofelilerin ilk
fiillin climlede ilk zikredilmesinden dolay1r amel etmeye daha ehil oldugunu
sOylemektedir. Baz1 alimler ise iki fiilin de amel hususunda esit oldugunu,
dolayisiyla ikisinin de amel ettirilebilecegini belirtmistir. Sarih kendisinin
Basralilarin goriisiinii destekledigini belirtmistir. Bu baglamda tenizu‘nun
failde veya mefulde olma durumlarini ele almistir. Ogeye gére hangisinin
amelin daha evla oldugu farkli goriisler ve drnekler iizerinden sarih tarafindan

aciklanmustir. 1‘mal ve ihmal durumlarimi ayrintilariyla ifade etmistir.?%

199 Nisa 4/127.

200 Muradi, Tavzihu 'l-makasid, 2005, 1/267-271.
201 fbn Malik, Elfiyye, 105.

202 Kehf 18/96.

203 Muradi, Tavzihu 'I-makasid, 2005, 1/272-276.
204 tbn Malik, Elfiyye, 105.
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3.1.4.6. Fail ve Naibu’l-Fail
Sarih failler konusuna “isim” ve “misned-i ileyh” konusunu tanimlayarak

baslamistir. Akabinde bu konuyu iki baslik altinda incelemistir.

1. Fail: Nazim failin tanimina {i¢ Ornek ciimleyle baslamistir. Giris beyti

soyledir:2

S e e el

Sarih beyitte gegen Ornekleri agiklayarak konunun anlatimina baglamistir.

Bu orneklerin ilki “4y; o climlesidir. Sarihe gére bu 6rnegi ndzim tam fiile 6rnek
olarak vermistir. Tkinci 6rnek ise “4g> 1,” ciimlesidir. Bu &rnekte ise isme isnad

s6z konusudur. Isim fiil gérevi gérmektedir. Kullanimi gdstermek amaciyla buraya

alindigini ifade etmektedir. Son 6rnek ise “&d! ou” cilimlesidir. Sarihe gore bu

Ornegin beyitte zikredilmesinin nedeni beyitte hedeflenen uyaktan dolayidir.
Ciinki kendisine gore bu 6rnek, ilk 6rnegin kapsamindadir. Devaminda ise failin
zahir veya miistetir olma durumlarini ele almistir. Ayrica failin fiilden 6nce ya da
sonra gelme durumlarimi agiklamigtir. Fiilin oldugu yerde mutlaka failin de
bulunacagini ifade etmistir. Bu baglamda zikrettigi bir diger konu ise fiilin basta
miifred geldikten sonra failin tesniye veya cemi’ gelme durumudur. Bu durumda
fiillin miifred olarak gelecegini ifade etmistir. Bunun “meshur kullanim”a gore
oldugunu ifade etmistir. Diger kullanimlara gore ise fiillerin de cemi’ sigada

gelebilecegini ifade etmistir. Bu kullanim1 benimseyen nahivciler “&.e1 ‘_;}K (8

ornegiyle ihticac etmektedirler. Bu konudan sonra failin dmilinin hazf edilme
durunlarina temas etmistir. Bunlar1 caiz ve vacib olarak ele almistir. Caiz olanin

ornegi ¢ {5 ,» sorusuna verilen “.x;” cevabidir. Burada fiil cevazen hazfedilebilir.

Sarih bu cevapta ortaya c¢ikabilecek bir igskale dikkat ¢ekmistir. O da sudur; bu
cevaba bir amil takdir edilirken bu isim fiilin faili yerine miibteda'nin haberi de

olabilir. Ornegin & &,@ denilebilir. Bundan dolay: bu konuya érnek olarak i3 Jo

€351 sorusunun daha iyi bir ornek olacagim diisiinmektedir. VucOben hazfedildigi

206 Thn Malik, Elfiyye, 99.
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. . oo . . ’ A . g & oy ze s f‘}": #_ o 2 sy - 1:..207
yerin drnegi ise bir Kur’an ayetidir. Bu ayet “Zixid/ 502,080 50 47 057 ayetidir.

Sarih bu ayeti aciklarken sadece takdirini yapmakla yetinmistir.2%

Nazimin bu baglamda ele aldig1 bir diger konu mazi fiilin sonuna bitisen

“cs@ $67tir. Sarih bu konuyu da ayni sekilde caiz ve vacib olmak iizere iki baslikta

incelemistir. Vacib oldugu yerleri Orneklerle ifade etmistir. Fail ister hakiki

milennes isterse mecazi miiennes olsun eger muttasil bir zamire isnad ediliyorsa <

harfinin gelmesi gerekir. Fail cogul veya cins ismi olmayip hakiki miiennese olur

ve muttasil bir zamire isnad edilirse de < harfinin gelmesi gerekir. Sarihin caiz

olarak yorumladig: yerler ise soyledir: Eger fiil munfasil bir zamire isnad edilirse

fail ister hakiki miiennes isterse de mecazi miiennes olsun < harfinin gelmesi

caizdir. Bir diger yer ise failin mecazl miiennes, munfasil Zzamir veya cins isim
olarak geldigi yerlerdir. Bu konuyla alakal1 olarak araya fasilanin girdigi yerler de

sarih tarafindan giindeme getirilmistir. Ona gore fasila ¥ ile yapilmigsa < harfinin
gelmemesi daha evladir, ancak ¥ diginda bir edatla fasila yapilmigsa bu durumda
< harfinin gelmesi ehvendir. Sarih bu anlatiminin devaminda bu konularla alakali

goriis farkliliklarini serdetmistir. Bu konuyla alakali iizerinde durdugu bir diger
husus ¢ogul isimlerdir. Bunlar1 cem-1 teksir ve cem-i salim baglaminda 6rneklerle
aciklamisgtir. Konuyla alakali goriis farkliliklarini da giindeme tasimistir. Fail
konusunun son kisminda ise kuralli-devrik ciimle kullanimlarmi beyan etmistir.

Ciimlede asil olanin fiil-fail-mefil siralamasi oldugunu ifade etmistir.

Mefiliin failin 6niline gectigi yerleri ise caiz, vacib ve miimteni® olarak ii¢
baslikta incelemistir. Bu baglamda fail ve mefiliin i‘rabinda iltibas ihtimali olan
yerleri incelemistir. Son olarak ise mefuliin takdiminin vacib olmasi i¢in gerekli

olan ii¢ sebebi ele almigtir. Bunlarin birincisi, ciimlenin ¥ veya 4 ile hasredilmesi

durumudur. Ikincisi, failin zahir olup mefiiliin muttasil bir zamir olarak geldigi

durumdur. Ugiinciisii ise failden mefule bir 4id zamirin dondiigii durumlardir. Sarih

207 Tevbe 9/6.
208 Muradi, Tavzihu 'I-makasid, 2005, 1/239-242.
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bu kaideleri drnekleriyle ve goriis farkliliklar ile birlikte tafsilatli bir sekilde

incelemistir.?*

2. Ndibu’l-fail: Nazim konuyu ifade ederken ilk beyitte “faile niyabet eden
mefiilun bih” ifadesini kullanmustir.?'® Sarih ise bu durumu fiilin hazfine
baglamistir. Konuya mezkir hazfin sebeplerini incelemekle baslamistir. Bu
sebepleri lafzi ve ma‘nevi olarak iki baslik altinda incelemistir. Akabinde ise
faile naib olmaya elverisli olan ve elverisli olmayan climle 6gelerini teker teker
zikretmistir. Bu baglamda mefllun bih, masdar, zarf-1 zaman, zarf-1 mekan ve
mecrirun, naib olmaya elverisli oldugunu ifade etmistir. Zikrettigimiz 6gelerin
naibu’l-fail olduklar1 zamanda faille alakali biitiin hiikiimlere tabi olacagini da
ayrica ifade etmistir. Sonrasinda ise fiilin naibu’l-faile uygun hale getirirken
takip edilecek adimlar1 belirtmistir. Bunlarin ilki fiilin ilk harekesinin zamme
olmasi, sonraki adim ise son harfinin harekesinin lafzi veya takdiri olarak fetha
olmasidir. Burada istisna olarak mutivaat i¢in fiile eklenen ziyade harflerden
bahsetmistir. Fiilin basina eklenen bu ziyade harflerin de Zamme ile
harekelenmesi gerektigini ayrica fiilin ikinci harfinin de Zamme olarak kalmasi
gerektigini ifade etmistir. Bu basliklar altindaki arizi durumlar da sarih
tafsilatiyla agiklamistir. Bir diger temas ettigi konu ise fiilin mefilu ile fiilin
failinin karigma ihtimalinin bulundugu yerler olmustur. Bu varsayimlar
ornekler lizerinden izah etmistir. Sonrasinda naibu’l-fail olmaya elverisli diger
Ogelere ve bunlarin niyabet edebilme sartlarina ge¢mistir. Bu ogelerden ilki
zarflardir. Niyabet edebilmesi i¢in li¢ sart zikretmistir. Bu sartlari mahddd bir
zaman veya mekan i¢ermesi, mutasarrif ve melfiizun bih olmasidir. Masdarin
sartlar1 ise mutasarrif olmasi, te'kidden miicerred olmasi1 ve melflizun bih veya
medlilun aleyh olmasidir. Mecrir i¢in ise sadece tek bir yerde kullanilan ya da
kasem ve istisna gibi 6zel kullanimlara ait bir mecrur olmamasi ve ta’lil i¢in
kullanilan bir mecrur olmamasi olarak iki sart zikretmistir. Bu konuda nazimin
dikkat ¢ektigi bir husus daha vardir. Bu husus mefiilun bulundugu ciimlede,

masdar, zarf-1 zaman, zarf-1 mekan ve mecriirun niyabet edip edemeyecegine

209 Muradi, Tavzihu'I-makasid, 2005, 1/242-249.
210 thn Malik, Elfiyye, 100.
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dairdir. Basralilara gére bu durum caiz dahildir. Sarih burada Nazim’in Kafe
ekoliine mensup olan Ahfes’e dayandirdigi bir goriisten bahsetmistir. Bu
goriise gore mefilun bih’in bulundugu ciimlede digerleri de fail niyabetine
gelebilmektedir. Son olarak ise iki mefiile miiteaddi fiillerin durumundan s6z

etmistir. Bu fiilleri w$, &b ve 3 basliklarinda degerlendirmistir. Bu fiillerden
s ‘nin iki mefuliiniin arasinda miibteda' ve Haber iliskisi yoktur, . nin
mefilleri arasinda miibteda' ve Haber iliskisi mevcuttur, ) fiilinde ise harf-i

cerin diigmesi s6z konusudur. Bu fiillerin ilk mefullerinin failin niyabetine
geemesi hususu ittifakla caizdir. Ancak ikinci meflllerinde durum farklidur.

Nazim ws’nin mefilleri arasinda iltibas ihtimali yoksa ikinci mefiiliin naibu’l-
fail olmasinda bir sakinca olmadigini ifade etmektedir. ;% nin ikinci mefali

icin ise nazim niyabet edemeyecegini ifade etmistir. Sarih ise serhinde bu

gorilise itiraz etmistir. Diger fiiller i¢in ise mefill olamayacaklari ikrar

etmistir.?!!

3. Istigal: Bu baslik altinda ciimlede kendisinden &nce gegen ogeler iizerinde
ameli miimkiin olan amiller ele alinmistir. Bu 6geler mutasarrif olan fiil, ism-1
fail ve ism-i1 mefildiir. Sarih konuyu agiklarken ndzimin beytini gramer ve

anlam agisindan tahlil etmis ve takdirler iizerine ¢ikarimlarda bulunmustur. Bu

¢ikarimlar sonrasinda “aize 13357 ve “4 &y 145” Ornekleri tizerinde durmustur.

Lafzen ve mahallen atif yapmanin lizerinde farkli 6rneklerle birlikte durmustur.
Sonrasinda i1se “muvafakit” ve “hitdm” kavramlart 6zelinde konuyu
tartismistir. Bazi harflerle alakali durumlar1 da ifade ettikten sonra nasbin fiil
lizerine tercih edilmesine sebep olan ii¢ sart1 agiklamustir. Istisna kullanimlar

da agiklayarak konunun anlatimini sona erdirmistir.>!2

3.1.4.7. Mansiibat

Mef alller eserde bes kisimda incelenmistir. Her biri i¢in miistakil baglik acilarak

ornekler iizerinden ele alinmistir.

20 Muradi, Tavzihu'I-makasid, 2005, 1/250-258.
212 Muradi, Tavzihu'I-makasid, 2005, 1/259-266.
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1. Mef"til-u’l-mutlak: Sarih konunun anlatimina, bu 6geye “mefGl-u mutlak”
denmesinin sebebini herhangi bir edat ile kayitlanmadigindan dolay1 oldugunu
izah ederek baslamistir. Devaminda ise bu 6genin fiilin hades manasini ifade
ettigini agiklamistir. Nazimin beyitte “masdar” olarak ifade ettigi bu oge
“mef Gl-u mutlak” kullanimini karsilamaktadir. Sarih bu iki kavrami mantik
ilmi agisindan da degerlendirmistir. Ona gore bu iki kavram arasinda umum-
husus-mutlak bagi olup her masdar mefGl-u mutlaktir, ancak her mef Gl-u
mutlak masdar degildir. Sarihe gore fiilin kendisinin veya vasfinin manasini
pekistirmede kullanilabilir. Bunun 6rneklerini ayetlerle agiklamistir. Konunun
devaminda ise fiilin kendisinin mi asil yoksa masdarinin m1 asil olduguna
temas edilmistir. Sarih Basra ekoliiniin goriisiinli benimseyerek masdarin asil,
fiilin ise ondan tiiretilmis oldugunu ifade etmistir.?!?

Konunun anlatimi esnasinda mef0l-u mutlakin hangi amaglarla
kullanildigr da ele alinmistir. Sarih bu 6genin te’kid, sayininin beyani ve
tiirlinlin beyani i¢in kullanildigini ifade etmis ve drneklerle agiklamistir. Bu
baglamda masdarin kisimlar1 da ele alinmistir. Sarih bu kisimlarin "miiekkid"
ve "miibeyyin" olarak ikiye ayrildigini izah etmistir. Miiekkidin ti¢ kullanimin
bulundugunu anlatan sarih bunlari sirastyla agiklamustir. {1ki fiile muradif olan
bir kelimeyle yapilandir. Ikincisi fiilin kokiinden tiiretilen bir baska kelimeyle
yapilandir. Ugiinciisii ise alem olmayan bir ism-i masdarla yapilandir.
Miibeyyin kisminin ise on ii¢ farkli kullanimi vardir. Tiim bu kullanimlarin
ayrintilt ornekleri serhte mevcuttur. Konu hakkindaki sozii daha fazla
uzatmamak adina miibeyyinin kisimlarin tek tek ¢alismamiza almay1 uygun
gormedik. Sonrasinda ise masdarin hazfinin cdiz ve vacib oldugu yerleri izah
etmistir. Son olarak ise fiile benzeyen nasbedicinin izmar1 i¢in bes sartin
gerektigini ve bu sartlar1 agiklamigtir.?!*

2. Meful-un leh: Séarihe gore bu mefal tirii fiilin illeti mesabesindedir.
Kullanimi i¢in ii¢ sartin gerekli oldugunu ifade eder. Bu sartlar; masdar olmast,

amilinin masdarin vaktini tahdid etmesi ve faillerinin ayn1 olmasidir. Bu sartlar

23 Muradi, Tavzihu'I-makasid, 2005, 1/282-283.
214 Muradi, Tavzihu'I-makasid, 2005, 1/283-288.
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yerine gelmediginde climleye talil manasi harf-i cerler vasitasiyla verilir.
Nazim bu konuya temas etmis, sarih de 6rneklerle bu durumu agiklamistir. Bu
durumlarla alakali hangi kullanimin racih oldugunu belirten acgiklamalar da
serhte verilmistir. Sarih bunlar1 nasbin racih oldugu yerler, cer harfinin racih
oldugu yerler ve iki kullanimin da esit oldugu yerler basliklar1 altinda izah

etmistir. Bu bagliklar baglaminda J! takistyla kullanim ve bir muarrefe izafe ile

kullanimin da iizerinde 6rneklerle durmustur.?'
3. Mef“ul-un fih: Nazim MefOl-un fihi “zarf” olarak tabir etmistir. Ve bu
kullanimin zaman ve mekan bildirdigini ifade etmistir. Sarih bu konunun

furiatiyla alakali agiklamalarda bulunduktan sonra “3.1 &dss” 6rnegi lizerinde

durmustur. Buradaki mansib kelimenin nasb olma sebebinin mef il olmasi
hasebiyle mi yoksa zarf olmasi hasebiyle mi oldugunu tartismistir. Bu konu
hakkindaki goriisleri serdetmistir. Bu anlatimin akabinde zarfin amilinin zahir
ve mukadder oldugu durumlart siralamistir. Zaman bildiren zarflarla alakali
son olarak bir ayrimdan bahsedilmistir. Zaman bildiren zarflarin “miibhem” ve
"ma‘did"olarak ikiye ayrildigini ifade ederek bunlar1 6rneklerle agiklamistir.
Sarih zaman bildiren zarflar1 agikladiktan sonra mekan bildirenlerin
anlattmma baslamistir. Burada mekan bildiren zarfin ancak miibhem
kullanimlarda olabilecegini ifade etmistir. Bunlarin {i¢ kisimda agiklamistir.
[lki cihet bildirenler, ikincisi mesafe bildirenler, iigiinciisii ise sarihin tabiriyle
“ism-i hades" olanlar. Ugiincii kullanima 6rnek olarak #y ve &ads drneklerini

vermistir.?!®

4. Mef“tl-un meah: Sarih mef 0l-un meah1 “a manasindaki $'s harfinden sonra

gelen mansib isim” olarak tanimlamistir. Devaminda ise amilinin ya fiil ya da
sibh-1 fiil oldugunu Orneklerle agiklamigtir. Ayrica Sibeveyh’in mef Gl-u
meahta ma‘nevi amilin amel etmeyecegine dair goriisiinii burada zikretmistir.
Bunun yani sira Abdulkahir Ciircani’nin (6. 471/1078-79) mef Gil-u meahi nasb

eden edat oy harfidir goriisiinii de bu pasajda degerlendirmistir. Konunun

215 Muradi, Tavzihu'I-makasid, 2005, 1/289-291.
216 Muradi, Tavzihu'I-makasid, 2005, 1/292-295.
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devaminda ise nasb eden edatin takdim etmesi ve te'hir etmesini agiklamaistir.

Bununla ilgili goriisleri siralamistir. Sonrasinda ise <&s” ve b ile olusturulan

istifhdm cilimlelerine verilen cevap climleleri lizerinde durmustur. Burada
yapilan atiflarin merfii® mu yoksa mansiib mu olmasi gerektigini ii¢c maddede
incelemistir. Son olarak ise mefGl-un meahin amilinin hazf edilebilme
durumlarin1 aciklayarak konuyu sonlandirmistir.?!’

5. Istisnd ‘: Sarih istisnd‘y1 “¥i ya da kardeslerden birisiyle tahkiki olarak ya da

takdiri olarak hari¢ tutmaktir” diye tanimlamistir. A¢iklamasinda ise tahkiki
olarak hari¢ tutmanin istisna ‘nin muttasil tiirline, takdirinin ise munkati* tiiriine
isaret ettigini beyan etmektedir. Serhte Oncelikle bu iki tiir ele alinmustir.
Devaminda ise istisnd‘nin nasb olma durumunu ii¢ kisimda incelemistir.
Bunlar nasgb olmasi vacib olan yerler, nasb olmamasi céiz olan yerler ve nasb1
cdiz olan yerlerdir. Akabinde bunlarn o6rnekler iizerinden tafsilatiyla
aciklamistir. Sarih burada “miistesnd nin amile goére 1'rdb almasi1 hakkindaki
gorisleri de zikretmistir. Basralilar bunun sebebinin miistesna* minh”’den bedel
oldugunu soyler, Kafeliler ise atif oldugunu ifade etmektedir. Yine diger
alimlere gore farkli goriisleri bu baglamda zikretmistir. Miistesna ‘nin i‘rabiyla
alakali temas edilen bir diger konu ise menfi climledeki miistesna ‘nin i‘rabidir.
Sarith bu ciimledeki miistesnd nin iki 1°rab1 oldugunu ifade etmektedir.
Bunlarn ilki nasb olmasidir. Sarih bunun tercih edilen goriis oldugunu belirtir.
Ikincisi ise bedel olarak alinip ona gére i‘rablanmasidir.*!®

Néazim muttasil ve munkati® kisimlarini agikladiktan sonra miiferrag
kisminin anlatimina geg¢mistir. Miiferrag, menfi climlede miistesnd nin
zikredilip miistesnd® minhin zikredilmedigi durumlara verilen isimdir.

Agiklamada bu kisimdaki istisna*“ climlelerinin i‘rabinin &milin durumuna gore

olacagini ifade etmektedir. Bu agiklamalarin akabinde ¥} nin ciimlede miistesna

veya te’kid manasina da gelebilecegini ifade etmektedir. Bu durumlardaki

i‘rabiyla alakali agiklamalar da bu boliimde mevcuttur.?!

217 Muradi, Tavzihu'I-makasid, 2005, 1/296-299.
218 Muradi, Tavzihu 'I-makasid, 2005, 1/300-301.
219 Muradi, Tavzihu 'I-makasid, 2005, 1/301-305.
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Bu konuda bahsi gegen bir diger konu istisnd‘ edatlaridir. Bu baglamda

ilk olarak “,¢” kelimesi ele alinmistir. Sarih oncelikle »¢ kelimesinin sdir

ciimlelerdeki  kullanimlarindan  bahsetmistir. Sonra konuyu istisna’

climlesindeki kullanimiyla hususilestirmistir. Burada ¢ kelimesinin kendi

i‘rabiyla alakali ii¢ i‘rAbdan bahsetmistir. Bunlar ilk paragrafta zikrettigimiz

i'rAb durumlariin aynisidir. ¢ buralarda miistesnd'nin  i‘rabin1  alir.

Kendisinden sonra gelen kelime ise kendisine izafe edilerek mecrur olur. Bu

baglamda ¥} ve  nin kullammlariyla alakali benzerlikleri ve farkliliklari
tafsilatiyla aciklamistir. ‘5; yerine gecen ikinci edat ise «s kelimesidir.

Oncelikle bu kelimenin farkl1 kullanim ve hatlarindan bahsetmistir. Sonrasinda

kullaniminin ¢ ile ayni oldugunu ancak «s’'nin daha ¢ok zaman ve mekan
ifadelerinde kullanildigini belirtmistir. Bir diger fark ise s« nin i‘rabin1 takdiri

olarak almasidir. Tiim bunlarla alakali teferruatli konular ve goriisler bu

pasajda sarih tarafindan zikredilmistir. ¥) yerine gecen diger edatlar ise -4 ve
455 Y diir. Bunlarla kurulan istisna“ ciimlelerinde miistesna‘ Haber konumunda

olur ve ona gore i‘rablanir. Serhte bunlarin isimleriyle alakali ayrintilar da

verilmistir. Diger grup istisnd" edatlar ise 14 ve S dir. Bunlar kendilerinden

sonra gelen miistesna‘y1 hem mecriir hem de mansib edebilirler. ki kullanimin

da cdiz oldugu sarih tarafindan belirtilmistir. Ancak Ss'nin kullaniminda
mansiib etmesinin racih goriis oldugunu belirtmistir. Sarih bu iki edatin & Qlial\ b

ile kullanimini da anlatmistir. Bu kullanimda miistesna‘ mansib olur. Ciinkii W

i;m\ harflerin basina gelemez. Sarih bundan dolayr bu iki edatin harf

mevzisinde kullanilamayacagini ifade etmektedir. Mezklr sebebe yapilan

itirazlar ve &)1l L hakkindaki farkli goriisler ve bu goriislerden tezahiir eden
kullanimlar bu boliimde zikredilmistir. ¥)’nin yerine gegen son edat olarak Lt~

ele alinmistir. Nazim tarafindan zikredilen bu edat sarih tarafindan

incelenmistir. Bu edatin da hem mecrir hem de manstb edebilecegini
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belirtmistir. Ayrica bu edatin basina & ):Cal\ L gelemeyecegini ifade etmistir. Son

olarak ise bu edatin kabilelere gore farkli kullanimlari iizerinde durmustur.?2°

6. Hal: Nazim halin tamimini yaparak konuya baslangi¢ yapmistir. Sarih ise
nazimin taniminin neleri cami ettigini neleri agyar kabul ettigini agiklamistr.
Sonug olarak hal, ciimlede umde olmayan, filin durumunu belirten ve devamli
surette manstb olan kelimedir. Sarih, ndzimin Serhu t-Teshil isimli kitabinda
sayet amili menfl olursa halin zaid harfi cer ile mecrlir olabilecegini ifade
ettigini belirtmigtir. Nazim girizgadhin ardindan halin sartlarin1 aktarmistir.
Bunlar halin genellikle miistak ve lazimi olmayan fiilde geldigidir. Sarih bu
sartlarin taglib cihetiyle zikredildigini izah edip aksine dair Ornekleri bu
bolimde zikretmistir. Ayrica camid kelimelerden olusan farkli hal
kullanimlarint agiklayarak eserine almistir. Harf-i ta‘rif ile kullanilan hal
kelimelerinde ise sifatla karigsmamasi adina nekraligina hiikmedilecegini
belirtmistir. Burada cumhurun goriisiiniin bu oldugunu ifade etmistir. Bagdadi
ekolline mensup alimler ise buna gerek olmadigin1 ma‘rife de gelebilecegini
ifade etmistir. Kiife ekoliine mensup olanlar ise kendisinde sart manas1 varsa
sureten ma ‘rife gelebilir demislerdir. [Zafetle gelen hallerin ise te’viline isaret
etmistir. Ilgili boliimde mef‘tlden yapilan halle alakali dort farkli goriis
zikretmistir. Akabinde bunlar1 agiklamistir. Bu agiklamalar esnasinda halin
masdar olarak gelebilecegini ifade ederek Kur’an’dan bunu delillendirmistir.
Hal ile alakali diger saz gortisleri ve farkli kullanimlari bu boliimde ayrintistyla
zikretmistir.??!

Nazim hali anlattiktan sonra “sahibu'l-hal”in anlatimma geg¢mistir. ilk
olarak genelde ma‘rife ya da izafet ile tahsis edilmis oldugunu belirtmistir.
Sarih ise kullanmis oldugu “genellikle” kelimesinin ayrintilarin1 agiklayarak
baslamistir. Devaminda ise menfi ya da istithdm ciimlesinde kullanildigi
durumlan aktarmistir. Bu baglamda sahibu'l-halin merfi’, mansib ve mecrir
halde gelebilecegini ifade ettikten sonra bu hallere olan tekaddiimiinii goriis

farkliliklariyla birlikte agiklamistir. Sahibu'l-halin camid olup kendisinde

220 Muradi, Tavzihu'I-makasid, 2005, 1/305-315.
21 Muradi, Tavzihu l-makasid, 2005, 1/316-324.
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miistak manasi bulundugunda halin amilinin tizerine tekaddiimiine ise on bir
madde saymistir. Sahibu'l-halin mecrir haline ayrica bir parantez agilmis olup
Sarih burada muzaf ve muzafun ileyhe hal olmasini ii¢ basglikta aciklamistir.
Tavassutun caiz oldugu yerleri de bu baglamda iki baslikta ele almistir.
Alimlerin tavassutu hakkindaki goriislerini bu kisimda toplamustir.???

Nazim, sahibu'l-halin anlatimindan sonra spesifik konularin
anlatimlarin1 siralamistir. Bunlardan ilki halin teaddiidii ikincisi ise halin
tefrikidir. Bunlar ikiser baslikta misallendirerek anlatmistir. Bir diger konu ise
halin kisimlaridir. Hali, “mibeyyine” ve “miiekkide” olarak iki kisma
ayirmistir. Ferrd’ve Miiberrid’in miiekkid ayrimina itiraz ettiklerini de burada
ara climle olarak ifade etmistir. Miiekkideyi de amilin te’kidi ve climlenin
te’kidi olarak iki baslikta incelemistir. Sonrasinda ise halin miifred ve ciimle
olarak gelmesi iizerinde durmustur. Ozellikle ciimle olarak gelmesini genis bir
anlatimla okuyucuya sunmustur. Son olarak ise halin hazfi ile alakali durumlari
aciklayarak bu konunun anlatimini sona erdirmistir.??

7. Temyiz: Nazim konunun anlatimina temyizin tarifiyle baslamistir. Temyizi, ;e

harfi cerinin tebyin manasini igeren, nekra bir cins isim olarak ifade etmistir.22*

Sarih ise bu kavramlar1 agiklayarak konuya baslamistir. Burada Kifelilerin
temyizin ma‘rife de olabilecegine dair goriisiinii de zikrederek agiklamistir.
Sonrasinda ise temyizle alakali bir ayrima gidilmistir. Bunlardan ilki “miifred”
ikincisi ise “ciimle”dir. Ilk temyiz isimdeki kapalilig1 ikincisi ise climledeki
kapalilig1 agiklar. Bunlarla alakali 6rnekler bu kisimda verilmigstir. Sonrasinda
ise mecriirun temyizi ile alakali meseleler iizerinde durmustur. Ozellikle isim
tamlamasinin temyizi ile alakali durumlari teker teker ele almistir. Bu
baglamda ef"al-i tafZilin ve teaccub sigasinin temyizleri izerindeki tartigmalari
da ele almistir. Son olarak ise temyizin amiline olan tekaddiimii ele alinmistir.

Néazim eger amil mutasarrif bir fiil degilse tekaddiimiiniin caiz olmayacagini

222 Muradi, Tavzihu l-makasid, 2005, 1/324-327.
223 Muradi, Tavzihu 'I-makasid, 2005, 1/327-337.
224 {bn Malik, Elfiyye, 114.
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ifade etmistir. Bu kaideye gore caiz olan ve caiz olmayan durumlar son kisimda

ayrintilartyla incelenmistir.??®

3.1.4.8. Mecriirat

Eserde bu konu iki baslik lizerinden ele alinmistir. Bu basliklar soyledir:

1. Harf-i cer: Nazim konunun baslangicinda yirmi harf-i cer saymistir. Bunlarin

on yedi tanesi ismi cer ederken ii¢ tanesi (Wl > ve 1u¢) fiil olarak da

kullanilmaktadir. Sarih giris mahiyetinde bilgiler verdikten sonra bazi harf-i

cerlerle alakali 6zel durumlari anlatmaya baglamistir. Oncelikle 3& .8 ve
&’'nin  kullanimlarin1  agiklamistir. Bu  harflerin  hangi durumlarda cer

edebilecegini ve hangi kabilelerin kullaniminda cer edat1 olduklarini 6rneklerle
aciklamustir. Bu baglamda als ;¥ 4231 & ve ¥§’nin de harf-i cer oldugunu iddia
eden alimlerin goriislerine yer vermistir. Devaminda ise harf-i cerlerin cer etme
durumuna gore ikiye ayrildigini belirtmistir. Ik grup harfi cerler isimleri zahir
ismi cer ederler. Ikinci grup harf-i cerler ise hem zahir hem de muzmer ismi

cer edebilirler. Ilk grupta yer alan harfler JJ , 5 ve s dir. Ikinci gruptakiler ise
bunlarm haricindekilerdir. Sonrasinda ise 4 ve 4 ile alakali bilgiler vermistir.

Bunlarin zamanla alakali isimleri cer ettigini belirtmistir. <, alakali olarak ise

bunun genelde nekra isimleri cer ettigini ifade etmistir. Bu kisimda &)’ nin ifade

ettigi manayla alakali yorumlar1 da zikretmistir. Devaminda kasem ifade eden
kullanimlar1 da anlatmistir. Bir diger ele aldigi kullamm ise 3¢ harfinin
kullanimi  olmustur. Bu harfin nefs-i miitekellim ve muhatab Zamir
s1galarmdaki kullanimini agiklamigtir.?%6

Nazim 6zel kullanimlar agikladiktan sonra harf-i cer olarak kullanilan

baz1 harflerin muhtemel manalarin1 agiklamaya gecmistir. i1k ele aldigi harf .

harfi olmustur. Sarih bu harfte {ic muhtemel mananin var oldugunu sdyledikten

sonra bunlar1 agiklamaya baslamigtir. Bunlar; teb‘1z, beyaniyye ve ibtidau’l-

225 Muradi, Tavzihu'I-makasid, 2005, 1/338-344.
226 Muradi, Tavzihu 'I-makasid, 2005, 1/345-349.
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gayedir. Bunlarn ornekleriyle acgikladiktan sonra .+ harfinin zaid oldugu iki

durumu ele almistir. Bunlardan ilki menfi ya da istifhdm bildiren bir kelamdan
sonra gelirsedir. ikincisi ise mecriirunun nekra oldugu zamanlardir. ikinci

olarak ise intihau’l- gadye manasina gelen harfi cerleri ele almistir. Bunlarin ,z~
#¥ ve d) oldugunu ifade etmistir. Akabinde bunlarin kullanimini ve bu kaideye

itiraz eden alimlerin goriislerini siralamistir. Bu baglamda verdigi bir diger

bilgi ise o» ve < harf-i cerlerinin ifade ettigi bedel manasidir. Bunlari ayetlerden
ornneklerle aciklamistir. Sonrasinda »¥ harf-i cerinin milkiyet, ta‘lil ve tadiyet

manalar1 lizerinde durmustur. Her birini 6rneklerle okuyucunun zihninde

pekistirmistir. Bir diger ilizerinde durdugu konu ise < harfinin muhtemel
manalaridir. Bunlar; istidne, ta‘diyet, ‘ivaz, ilsdk, & manasi, ;» manasi, ;&
manasi, ¢ manasi ve isti‘la manasidir. Bunlarla alakali genis bir malumati

eserinde zikretmistir. Birden ¢ok manaya muhtemel olan bir diger harfi cer ise

o harf-i ceridir. Sarih bu harfin en ¢ok miicAveze manasinda kullanildigini
ifade eder. & ve z3#l fiillerinde gergeklestirdigi ta‘diyet gorevinin de bu
manadan dolay1 oldugunu ifade etmistir. Ayrica bu harf Je ve ia’nin
manalarin1 da ifade etmekte kullanilmistir. @ harfinin ise ta‘lil ve benzerlik

anlaminin bulundugunu ayrica zaid olarak da gelebildigini baz: siirlerde ise

bizzat isim olarak kullanildigini ifade etmistir. Bizzat isim olarak ¢ ,\is" ve

J’nin  de kullanilabildigi bu baglamda zikrederek orneklerle bunu

delillendirmistir.??’

Sarih 4 ve 4w ile alakali li¢ kullanim durumunu da agiklamistir.

Bunlardan ilki ciimlede miifred isim olarak geldikleri haldir. Ikincisi ciimle

olarak geldigi haldir ki cogunlukla fiil climlesi olarak gelirler. Sonuncusu ise

227 Muradi, Tavzihu'I-makasid, 2005, 1/349-364.
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harf-i cer olarak geldikleri yerlerdir. Bu ii¢ halle alakali dil ekollerinin

goriislerini de bu agiklamanin akabinde sirastyla vermistir.??®

Nazim konunun devaminda harf-i cerlere bitisen W harfi ele almistir.

Oncelikle o ,» ve <’ye bitistigi kullanimlar iizerinde durmustur. Sarih bitisen

bu harfin amellerini etkilemedigini ayetler iizerinden delillendirmistir. Ancak

<’nin bazi siir kullanimlarinda amelden diistiiglinii ve sebep bildiren bir harf
ifade ettigini sdylemistir. Yine bu L’nin & ,4a ve S”in de sonuna bitistigini

kimi durumlarda ameline etki etmedigini kimi durumlarda ise amelden

diisiirdiigiinii 6rnekler tizerinden agiklamistir. Bu anlatimdan sonra &)’ nin hazf
edildikten sonra gelen J harfinin ismi mecrlr ettigi ve yine s\s’in hazf
edildikten sonra gelen @ harfinin mecrlr ettigi kullanimlar da burada
zikredilmistir. Bu konu baglaminda &)’nin hazfinden sonraki kullanimlar

"muttarid" ve "gayr-1 muttarid" olarak iki baslikta incelenmistir. Sarih muttarid
kismina on iki farkli 6rnek vererek bu konunun anlatimini sona erdirmistir.?’

2. [zdfet: Nazim konunun anlatimina kelimenin sonundaki ¢ harfini anlatarak

baslamistir. Bu harfin hangi hallerde diistiiglinli ve i‘rbta ne ifade ettigine
gonderme yapmistir. > Sarih ise bu kapali géndermeleri agarak ayrmtilar: ifade

etmistir. oS ve e gibi kelimelerde sonundaki ¢ harfinin diismedigini
belirtmistir. Ayrica s harfinin de izafette diisebildigini 6rnekler {izerinden

anlatmistir. Sonrasinda ise izAfetin anlatimina ge¢mistir. Oncelikle izafetle
alakal1 iki ayrimdan bahsetmistir. Ilk ayrimda izafeti {ic kisma ayrrmistir. Bu
ayrim1 mukadder harf-i cerler iizerinden yapmustir. Ik kissmda mukadder bir

o harfi, ikinci kisimda mukadder bir ¢ harfi, ticlincii kisimda ise mukadder bir
#¥ harfinden bahsetmistir. Bu ayrimlar hakkindaki goriis farkliliklarini sarih

ayrintili bir bigimde islemistir. Sonrasinda ise ikinci bir baska izafet ayrimi olan

228 Muradi, Tavzihu 'l-makasid, 2005, 1/364-367.
22 Muradi, Taviihu 'l-makasid, 2005, 1/366-374.
20 {bn Malik, Elfiyye, 117.
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“lafzi” ve “ma‘nevi” tilirlerine temas etmistir. Ma'nevi izafette muzaf ve
muzafun ileyh arasindaki bagi sayet muzafun ileyh nekra ise tahsis ile, eger
muzafun ileyh ma‘rife ise ta‘'rif ile ifade etmistir. Manaya olan katkisindan
dolay1 bu isimle isimlendirildigini de agiklamada belirtmistir. Lafz1 izafette ise

muzafin muzéri® fiile benzeme durumunu ele almistir. Eger muzaf “}jag”

kalibina benziyor ve kendisinde hal veya istikbal manas1 varsa kurulan izéafetin
sadece lafizda bir tahfiflik ifade edecegini ifade etmistir. Bu izafet ise lafza
olan katkisindan dolay1 bu isimle isimlendirilmistir. Burada ism-i fail, ism-i
mefiil ve sifat-1 miisebbehenin de muzaf olma durumlarinda lafzi izafete 6rnek
olacagini belirtir. Nazim da beyitte bunlarla alakali 6rnekler vermistir. Ayrica
bu ayrimin “mahza” ve “gayr-1 mahza” olarak da isimlendirildigini belirtmistir.
Nazim Teshil isimli kitabinda iigiincii bir kistmdan bahsetmektedir. Bu kisma

ise “sibh-i mahza” ismini vermektedir.?}!

Sarih bu kismin yedi farkh
kullanimini serhte zikretmistir. Ayrica nazimin deginmedigi iki kullanima da

isaret etmistir. Bunlar; ta‘rif edati kabul etmeyen kullanimlar N &) gibi, digeri
ise kuvvetli kapaliliktan dolay1 ta‘rif kabul etmeyenlerdir. ¢ ve Jé gibi. Bu

baglamda sarihin dikkat ¢ektigi bir diger konu ise lafzi izafette muzafin basina

J' takis1 alabilecegi meselesidir. Ornegin ,MJ\ A3 seklinde bir kullanim olabilir.

Bu durumun tesniye ve cem’ kullanimlarinda da gegerli oldugunu 6rneklerle
belirtmistir. Sonrasinda ise 0Ozel kullanimlar {izerinden bazi istisnalari
aciklamigtir.>*?

[zafet ile alakali genel kaideler agciklandiktan sonra spesifik
kullanimlara ge¢ilmistir. Burada nazimin ilk isaret ettigi konu muzafin
olabilme durumudur. Bunun i¢in muzafin yoklugunda muzafun ileyhin
manasini karsilamasi ya da muzafin hazf edilebilmesini sart kostugunu ifade
etmistir. Bunu dort baslik altinda incelemistir. Sonrasinda ise daima surette

izafet ile kullanilan baz1 isimlere igaret etmistir. Bunlarin iki grup oldugunu ilk

grubun hem lafzen hem manen buna ihtiyag duydugunu ifade etmistir. Bu

21 Ebf Abdillah Cemaliiddin Muhammed b. Abdillah Tbn Malik, Serhu t-teshil, thk. Abdurrahman
Seyyid (Déaru Hicr, 2007), 3/223.
232 Muradi, Tavzihu'I-makasid, 2005, 1/375-384.
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isimlere 6rnek olarak ise 3G~ ,sjled ve i kelimelerini 6rnek olarak vermistir.

Ikinci grubun ise sadece manen buna ihtiyac oldugunu ifade etmistir. Bunlarin

ax 8 ve (6t gibi kelimeler oldugunu sdylemistir. Bu konu baglaminda izafete

miilazemeti bulunan kelimeleri {i¢ grupta incelemistir. Bunlarin ilki muzmer
isme miilazemeti olanlar, ikincisi zahir veya muzmer isme miilazemeti olanlar

sonuncusu ise ciimleye miilazemeti olanlardir. Uglincii grupta 3 ve o

kelimeleri iizerinde durmustur. Bunlar1 Ornekleriyle tafsilathi bir bi¢cimde

aciklamistir. ilerleyen sayfalarda ise i kelimesinin mazi ve muzari® fiillerin

basma geldigi durumlari ele almistir. Bu durumdaki fiillerin i‘rabimni
tartismistir. ¢ kelimesi ilizerinde de ayrica miilahazalarda bulunmustur.

Siirlerde gecen farkli kullanimlari da agiklayarak bu bahsi kapatmigtir.?*?

Konunun son béliimiinde sarih, muzafin hazfinin iizerinde durmustur.
Sayet muzafin hazfedilirse ya lafz1 terkedip sadece manasina ya da sadece
lafzina niyet edilecegini aktarmistir. Bunlarin 1‘rabini 6rnekler iizerinden
ayrintisiyla agiklamistir. Devaminda ise hangi muzaflarin hazfedilebileceginin
iizerinde durmustur. Son olarak ise nefs-i miitekellim ya’sina izafeti

anlatmistir. Bu izafet tiiriinii anlatirken sondaki ¢ harfinin i‘rablar {izerinde

durmustur. Bunlarin sayisinin dort oldugunu ifade ederek goriisleri ve
goriislerin sahiplerini zikretmistir. Bu baglamda 3 ve ¢4+ kelimelerini de
incelemistir. Son olarak ise ism-1 maksir, ism-1 meng(s, tesniye isimler ve
cogul isimlerin sonuna bitisen ¢'nin kullanimlarini ele almistir. Bunlari

ornekler iizerinden agiklayarak izafet konusunun anlatimini sona erdirmistir.?>*

3.1.4.9. Fiil Gibi Amel Edenler
Eserin bu basliginin altinda fiilin ameliyle amel eden edatlar islenmistir.

1. Masdarin ameli: Sarih konunun girisinde masdarin miite‘addi ve ldzim olma

gibi hususlar1 da tazammun edecek sekilde fiilin ameliyle amel edebilecegini

233 Muradi, Tavzihu'I-makasid, 2005, 1/384-397.
234 Muradi, Tavzihu'I-makasid, 2005, 1/404-414.
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ifade etmistir. Bu giristen sonra masdarin iki noktada fiiilin amelinden
ayrildigini belirtmistir. Bunlardan ilki failini sadece naibu’l-fail seklinde
almasidir. Basra ekoliiniin ¢cogunlugu ve nazimin goriisiiniin ise bunun caiz
kabilinden oldugunu ayrica ifade etmistir. Ikinci temeyyiiz noktasi ise
masdarin failinin hazf olabilmesidir. Hazf oldugu durumlarda ayrica zamirin
aranmayacagini da agiklamistir.?*>

Bu giristen sonra nazim, masdarin amelinin ii¢ farkli sekilde oldugunu
belirtmistir. Sarih bunlar1 sirasiyla agiklamustir. Ilki masdarin muzaf oldugu

durumlardir. Bu kullanim alimler tarafindan ittifakla kabul edilmistir. ikinci

kullanimi ise yalin halde amel etmesidir. Bunun drnegi: “4&iis o5 a7  plibs 577

ayetidir.*® Bu kullanimin Basra ekolii tarafindan caiz, Kife ekolii tarafindan
caiz olmadigini belirtmistir. Son olarak kullanim1 genelde siirlerde kullanilan,

harici kullanim1 ¢ok az olan ' takisiyla birlikte olan kullanimindan
bahsetmistir. Bunun drnegi ise: “ad] fomdd W& S5ty &6y climlesidir. Bu kullanim

0zelindeki ihtilaflar1 da ayrintistyla zikretmistir. Sonrasinda ise masdarin amel
sartlarindan bahsetmistir:>*’

- Masdarin climle icerisinde fiiliyle lafizdan bedel olarak gelmemesi
gerekir. Sayet fiil bulunursa bu durumda masdar harfleri olan &} veya L
ile takdir edilmesi gerekir.

- Muzher olmasi gerekir.

- Miikebber olmas1 gerekir.

- harfiyle sayisinin sinirlandirilmamis olmasi gerekir.

- Ameli tamamlanmadan 6nce sifatlanmamis olmasi gerekir.

- Miifred olmasi1 gerekir.

Bu sartlarin ayrintilarin1 6rnekler tizerinden agiklamistir. Sonrasinda ise
ism-1 masdarin kisith yerlerde de olsa amel edebilecegini belirtmistir. Bu
kullanimlar1 6rnek olmasi sadediyle eserine almistir. Bu baglamda Nazimin bu

ornekleri genel kullanim i¢in bir kiyas olarak kabul ettigini belirtmistir.

235 Muradi, Tavzihu'l-makasid 2/5.
236 Beled 90/14.
27 Muradi, Tavzihu l-makasid, 2005, 2/5-7.
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Masdarin ameliyle alakali bahse konu olan bir diger kullanim masdarin
izafetle olan kullanimidir. Sarih bununla alakali bes durumdan bahsetmistir:
- Masdar faile izafe oldugunda mef il hazf edilir.
- Masdar mef ile izafe oldugunda fail hazf edilir.
- Masdar faile izafe olup ameli tamamlandiginda mef*ilii nasb
olur.
- Masdar mef ile izafe oldugunda ameli failinin merfi* olmasiyla
tamamlanir.
- Masdar zarfa izafe edildigi zaman merfii’ ve manstb alabilir.
Bu baglamda muzafun ileyhin fail olmasi ve kendisi iizerine atif
yapildig1 zamandaki 1'rdb durumlarini da izah ederek konunun anlatimini sona

erdirmistir.

Ism-i Failin ameli: Sarih konunun anlatimma ism-i failin 1stilahi tanimini
yaparak baglamistir. Akabinde ism-i failin fiilinin miite‘’addi veya lazim
olusuna gore ism-i failin de ayn1 konumda olacagini belirtmistir. Sonrasinda
ise ism-i failin amel sartlarin1 zikretmeye baslamistir. Oncelikle manasinin hal
veya istikbale delalet etmesi gerektigini sOylemistir. Kisai’nin mazi manasinin
da amel i¢in gegerli olacagi goriisiinii de burada zikretmistir. Bir diger sart1 ise
ism-i failin i‘timAd etme gereksinimidir. Ism-i fail ameli igin istifhdm, nida
harf, veya nefye i1'timad etmesi gerekmektedir. Amel etmesi i¢in sifat veya
haber olmasi da gegerli olabilmektedir. Sarith burada sahibu’l-halin
zikredilmemesini nazimin bu ogeyi sifatin tilirlerinden olarak gormesine
baglamistir. Devaminda ise bu sartlar1 sadece Basralilarin sart kostugunu da
belirtmistir. Sonug olarak ndzim manziimesinde ism-i failin amel sartin1t mazi
olmamasit ve mezkir harflerden birine i‘timadi seklinde iki tane olarak
belirtmistir. Bu sartlarin yani sira amel edebilecegi diger yerler de sarih
tarafindan izah edilmistir. Ornegin ism-i fail malum bir mahzif mevsifa
1'timad ediyorsa, mezklr bir mevsifa i'timad ediyormus gibi kabul edilir ve
ameline mani olmaz. Bir diger 6rnek ise ism-i failin baginda J) takisi olursa, ya

da bir bagka ifadeyle ism-i fail J\’a sila olmugsa hal ve istikbal manasinin yani
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sira mazi manasina delalet etse de amel edebilir. Bu kaideler 6rnekleriyle sarih
tarafindan aciklanmigtir.>3®

Nazim ism-i failin amel sartlarin1 agikladiktan sonra ism-i failin
¢ekimlerinin ve ism-i failin manasina delalet eden kelimelerin amel

durumlarina gegmistir. Bu baglamda e ,Jsd ,Jwis ,J65 ve Jeb kaliplarinin
mezkr gartlar1 saglamasi halinde amel edebilecegini belirtmistir. Ancak s ve
J# kalibinin amelinin nadirattan oldugunu da belirtmistir.>** Bu kaliplarla

alakali goriis farkliliklart ise sarih tarafindan sirasiyla agiklanmistir. Bir diger
mesele ise ism-i failin tesniye ve cem‘ olma durumudur. Sarih eger zikredilen
sartlar1 sagliyorsa bunlarin da miifred ism-i fail gibi amel edebilecegini
belirtmistir. Zikri gecen bir diger konu ise hem ism-i faili amel ettirmenin hem
de ism-i faili muzaf olarak kabul etmenin miimkiin oldugu yerlerdir. Buna

13

ornek olarak “s,57 &y 1 & ayetini vermistir. Burada ism-i failin amel ettirilerek

531 seklinde okumanin da cdiz oldugunu ifade etmistir. Burada kisa bir agiklama

olarak mecrlir okundugu durumda, mecrlra yapilan atfin lafzen mecrir
mahallen ise mansib oldugunu sdylemistir. Hangisinin daha ehven olduguna
dair goriislerin anlatimini da burada yapmustir. Ism-i failin ve mef Gliiniin
arasma fasila girdigi durumlarda da amelinin caiz oldugunu belirtmistir.*’

Nézim ism-i failin amelini anlattiktan sonra bu pasajin son ii¢ beytinde

ism-i mef*Gliin amelini anlatmistir. Ism-i mef (il de aym sekilde Ji takisina sila

konumundaysa amel edebilir. Sayet yalin halde ise 1sm-i faildeki sartlar aranir.
Sarith ism-i mefOlin merflii'sunu naibu’l-fail seklinde alabilecegini
belirtmistir. Sayet birden fazla mef*ile miite‘addi ise ilk mef*aliinii merf’
digerlerini ise mansiib olarak alacagini ifade eder. Son olarak ism-i failin ve
ism-i  mefUliin  ayrim noktalarin1 aciklayarak konunun anlatimini

tamamlamustir.2*!

238 Muradi, Tavzihu 'l-makasid, 2005, 2/12-15.
29 bn Malik, Elfiyye, 122.

240 Muradi, Tavzihu'I-makasid, 2005, 2/15-20.
241 Muradi, Tavzihu'I-makasid, 2005, 2/20-21.
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3.1.4.10. Yapis1 Bakimindan Isimler

Bu baslik altinda masdar, ism-i fail, ism-1 mef Gl ve sifat-1 miisebbehe'nin binalari

ele alinmistir.

1. Masdarin bindsi: Sarih konunun mukaddimesinde ilk olarak fiilleri siilasi
miicerred ve siilasiye mezid olanlar seklinde ikiye ayirmistir. Akabinde siilasi
miicerred olanlarin ise ii¢ halinin oldugunu ifade etmistir. Bunlarin miite‘addi
ve lazim hallerini de ayrica zikretmistir. Sonrasinda ise siilasi masdarlarin
sayisinin ¢okluguna isaret ederek bunlarin ¢ok kullanilanlarinin iistiinde

durulacagini belirtmistir. Oncelikle Js ve jab kaliplarinin % seklinde gelen
masdarini anlatmigtir. s kalibinin bu sekildeki masdarini akilda tutmak adina

bir bilgi verilmistir. Bu babtan gelen fiiller sayet agizla yapilan bir eylem iginse

masdari bu sekilde gelir. Ornegi ise &34 - &) fiilidir. Bir diger bab ise Js’nin
lazim fiil olarak kullanimidir. Bunun masdari ise & seklinde gelir. Bu kaide
hem sahih hem de mu‘tel fiiller i¢in gegerlidir. Omegi JY&~3’dir. Sarih bu

kaidenin renk olmamak kaydiyla kayitlanmasinin daha dogru olacagini ayrica

ifade etmistir. Bir bagka bab ise J25’den gelen 1azim fiillerdir. Bunlarin masdari
Jsi seklinde gelir. Bunun 6rnegi ise st - 43’ diir. Ancak bu babin evad ,Jus ve
Ywb kaliplarinda masdar isteyen fiilleri de vardir. Bunlar mezkir kaideden
istisnadir. Bir baika pratik bilgi olarak ise Jaé kalibinin ses ve seyir bildiren
fiillerine dairdir. Bu fiiller ks kalibinda masdar olurlar. Bunun 6rnegi ise -5
>y’ diir. Bir diger kalip ise J4 kalibidir. Bu kalip masdarmi d4 ya da Hus
seklinde alir. Bunun &rnegi ise dsa -Jé=’diir. >+

Nazim siilasi miicerred bablar1 bitirdikten sonra siilasiye mezid olan
bablara ge¢mistir. Sarih agiklamasinda bu bablarin masdarlarinin kiyasi
oldugunu, semai masdarlarin yalnizca siilasi miicerredlerde bulundugunu ifade

etmistir. Bu grupta yer alan bablardan ilki 1ame’l fiili illetli bir harf olmayan

22 Muradi, Tavzihu'I-makasid, 2005, 2/22-23.
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% kalibidir. Bunun masdari ;L& seklinde gelir. ikinci bab ise 1ame’l fiilinde
illetli harf bulunan % babidir. Bunun masdari ise i seklinde gelir. Bir diger
bab ise ayne’l fiili illetli olmayan a3 kalibidir. Bunun masdari dw\ seklinde
gelir. Yine aynm1 durumdaki j&& kalibinin masdari ise & seklinde gelir. Bablar1
bu sekilde agikladiktan sonra bazi kelimelerin bablari anlatilmistir. Ornegisais)
fiili s34y seklinde masdar olur. Yine #6f fiili 448 seklinde masdarini alir. Son

ornekteki 3 harfi bazen diisebilmektedir. Bu masdar kullanimlarinin sebebi
kelimelerin aslinda bulunan illet harflerinin doniisiimii sebebiyledir. Bir bagka

kullanim ise Jaé fiilidir. Bu fiilin masdar1 ise & seklinde gelir. Diger bir
kalip ise J¢é kalibidir. Bu kalibmn masdari hem Y seklinde hem de iews

seklinde gelir. Bu agiklamalardan sonra bazi saz kullanimlar1 da agiklayarak

ilgili boliimii sona erdirmistir.24?

2. Ismi-i fdil, ism-i mef il ve sifat-1 miisebbehenin bindsi: Nazim dncelikle sifat-
1 miisebbehenin tarifini yaparak baslamistir. Sarih ise bu tarifin kapsamini
degerlendirerek baslamistir. Akabinde ise sifat-1 miisebbehenin kaliplarini
zikretmigtir. Bunlarin genellikle semal oldugunu ifade ederek Ornekler
tizerinden kiyas yapmanin zor oldugunu da ayrica belirtmistir. Sonrasinda ise
1sm-i failinin yapisini anlatmaya ge¢mistir. Burada siilasi miicerred ve siilasiye
mezid olan fiillerden ism-i failin yapmay1 anlatmistir. Ve siilasiye mezid olan

fiilllerde ismi fail yaparken muzéri® fiilden yola ¢ikilmasi gerektigini ve

sonrasinda eklenmesi gereken s harfini agiklamistir. Hareke degisimini

acgiklarken ise sondan bir Onceki harfin harekesi mecrir olursa ism-i fail,
meftih olursa ism-i1 mef*il olacagini da ayrica belirtmistir. Devaminda ise bu
kaliplarin saz kullanimlar1 6rnekler iizerinden agiklamigtir. 244

Nazim konunun devaminda ism-i faile benzeyen sifat-1 miisebbehenin

iizerinde durmustur. Oncelikle bu iki 6ge arasindaki farktan bahsetmistir. Sifat-

283 Muradi, Tavzihu 'l-makasid, 2005, 2/23-28.
24 Muradi, Tavzihu 'l-makasid, 2005, 2/29-31.
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1 miigebbehenin ism-i failden ayrildig1 nokta olarak failine izafe olabilmesini

isaret etmistir. Ornek olarak ise “arg! " ciimlesini vermistir. Sarih ise bu

kaide ve Ornek lizerinde yapilan tartismalar1 ele alarak konuya baslamistir.
Sonrasinda bu iki kelime arasindaki ii¢ benzerlik yoniinii ele almistir. Bunlarin
ilki olaya ve olayin gerceklestirene isaret etmesidir. Ikincisi her iki cinsiyet
icinde kullanilabilmesidir. Ugiinciisii ise miifredin disinda tesniye ve cem* i¢in
de kullanilabilmesidir. Bu agiklamadan sonra farklarini agiklamaya tekrar
devam etmistir. Bunlar1 beg baslikta ele almistir. Bunlar ise soyledir:
- Ism-i fail hem miite‘addi hem 1azim fiilden tiiretilirken, sifat-1 miisebbehe
sadece lazim fiilden tiiretilir.
- Sifat-1 miisebbehe sadece simdiki zamana delalet ederken ism-i fail tim
zamanlara delalet edebilir.
- Sifat-1 miisebbehe muzari® fiil kalibindan tiiretilemezken ism-i fail
tiiretilebilir.
- Amelde olan zayifligindan dolay1 sifat-1 miisebbehenin ma‘'muli
tekaddiim etmez. Ancak ism-i failinki edebilir.
- Sifat-1 miisebbehenin ma‘milii yalnizca sebebi olur. Ism- failin ma‘malii
ise hem sebebi hem ecnebi olabilir.

Bu maddeleri sarih 6rnekler tizerinden agiklamistir. Sonrasinda ise
sifat-1 miisebbehenin amelini anlatmaya baslamistir. Sifat-1 miisebbehenin de
tipk1 ism-i fail gibi mansib edebilecegini belirtmistir. ism-i failin amel
sartlarinin da aymi sekilde ise sifat-1 miisebbehenin amel sarti oldugunu beyan
etmistir. J' takisiyla birlikte olan amellerini de ayrrica incelemistir. Bunlari

maddeler halinde siralayarak &rneklerle beyan etmistir. Ozellikle izafe ile

birlikte olan amelini ayrmtili bir formatta ele almistir.?*’

3.1.4.11. Fiilin Tiirevleri

Bu boliimde farkl: fiil kullanimlar1 ele alinmustur.

1. Taacciib: Sarih bu kaliplarin amacinin fiilin goriindiigiinden daha biiyiik bir

meziyete sahip oldugunu ifade etmek icin kullanildigini bildirmistir. Bu

245 Muradi, Tavzihu'I-makasid, 2005, 2/31-39.
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kullanimin iki kalib1 vardir. Bunlar Jaf ve « :{ kaliplaridir. i1k kalip basina L

harfi getirilerek kullanilacagina nidzim isaret etmistir. Sonrasinda sarih bu

kaliplara 6rnekler vermistir. Tlk 6rnek “1%j ;i W drnegidir. Sarih ciimelenin
i'rabina da temas etmistir. Climledeki &’nin isim ve miibteda' oldugunu,

sonraki kelimelerin ise sirastyla fiil ve mef*il, ciimlesinin ise Haber oldugunu
belirtmistir. Bu i'raba gelen itirazlar1 ve farkli i‘rablar1 da bu bolimde

zikretmistir. Devaminda ise ikinci kaliba gegmistir. Bunun 6rnegi ise “uj G

Ornegini vermistir. Anlatimma bu Ornegin aciklamasiyla devam etmistir.
Basralilarin bu ciimle hakkindaki “lafzi itibariyle emir, manas1 itibariyle

“ihbari” ac¢iklamasini burada zikretmistir. Mana olarak ise “ <& 13 5L demek
oldugunu ifade etmistir. Bu ciimlenin mecriiruna izafe oldugunu, < harfi

cerinin ise zaid oldugunu ifade etmistir. Sonrasinda bu ciimleyle alakali
ihtilaflara genis bir sekilde temas etmistir.?*
Konuyla alakali mukaddimeden sonra ilk kaliptaki mansib ismin ve

ikinci kaliptaki < harf-i cerinin hazfi meselesi lizerinde durulmustur. Sarih bu

hazifleri drnekler iizerinden agiklayarak bu sekildeki kullanimlar1 okuyucuya
sunmustur. Sonrasinda ise bu kaideye gelen itirazlar sirasiyla serdetmistir. Bu
baglamda bu fiillerin sadece mezklr kaliplarda kullanildigini tasrife mahal
olmadigini da ayrica belirtmistir. Akabinde ise taaciib sigasina girdirebilmek
icin fiillerde aranan sartlar1 sekiz olarak ifade edip bunlar1 sirasiyla
aciklamistir. Bu sartlardan herhangi birinin olmamasi durumunda o fiilin
taacciibte kullanilamayacagini aktarmistir. Son olarak ise bu fiillerin
ma ‘miillerinin tekaddiim edemeyecegini ancak aralarina zarfin fasila olarak
girebilecegini belirtmistir. Bunlarin tafsilath agiklamasiyla bu konunun
247

anlatimini sonra erdirmistir.

2. Medh ve zemm fiilleri: Nazim bu fiillerin takdimini su beyitle yapmigtir:4®

246 Muradi, Tavzihu 'l-makasid, 2005, 2/41-44.
247 Muradi, Tavzihu 'l-makasid, 2005, 2/44-53.
248 1bn Malik, Elfiyye, 129.
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Sarih bu beyitte gecen “(Ma¥” kelimesinin nakli hakkinda ihtilaf
oldugunu belirterek sdze baslamistir. Ardindan bunlar1 sirasiyla agiklamistir.

Basralilara gore bu kelimenin ugil& seklinde olmasi kuvvetle muhtemeldir. Bu
durumda onlara gore beyit ii¢ vecih ifade eder. Bunlar; bu fiillerin sonuna :b
ww\ bitisebilmesi, kendilerine bariz zamir alabilmeleri ve fetha {izerine mebni

olmalaridir. Burada Ferrd’ ve Kufelilerden bir¢ok alimin bunlari isim olarak
kabul ettigini ve bundan dolay1 harf-i cer de kabul edebildigini ifade eden

2

goriislerini de zikretmistir. Omegin Kisai, “}53 " ciimlesinin iki “mahki

isimden” olustugunu ifade eder. Ferrd’ ise bu ciimlede mahzif bir “%y”
] 3

oldugunu ifade eder. Bu durumda ciimlenin takdiri: & JeJ % 3% olmaktadir.

Dolayistyla buradaki ciimle mahzGf bir ismin sifat: olmaktadir.?4’

Mukaddime sadedindeki bu bilgilerden sonra sarih & ve & fiilinin

farkli ligatlerini aciklamistir. Her iki fiill adina dort farkli liigat serhte
mevcuttur. Devaminda ise bu fiillerin failinin ya zéhir ya da muzmer olmasi
gerektigini ifade etmistir. Bu duruma gore zahir failler ya ma‘rife bir isim ya
da izafet ile tahsis edilmis bir isim tamlamas1 olmalidir. Muzmer olmasindan
kasit ise belirsiz bir isim olmasidir. Bu konu hakkinda farkli gortisler de soz
konusudur. Sarih muzmerin sihhat sartlar1 adina dort madde zikretmistir.
Muzmer bir failden sonra onu tefsir edecek bir temyiz getirilerek kullanimin

€6 57 0

sahih olacagim da ayrica zikretmistir. Bunun Ornegi ise “ojias L3b (&7

climlesidir. Yine miifessir kelimenin sihhat sarti olarak da bes madde
zikretmistir. Tiim bunlar1 6rnekler iizerinden agiklamistir.?>°

Bu konuyla alakal1 bir bagka anlatim ise «» ve ;-4 kelimelerine bitisen

L harfidir. Bu harften sonra hem isim hem de fiil gelebilecegi sarih tarafindan

belirtilmistir. Sarih fiilin gelmesi durumundaki i‘rabin1 dort baglikta

249 Muradi, Tavzihu 'l-makasid, 2005, 2/54-56.
250 Muradi, Tavzihu 'l-makasid, 2005, 2/56-65.
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derlemistir. Derlenen bu basliklarda on farkli goriisii ihtiva etmistir. Bu
anlatimlardan sonra ise mahsisin bi'l-medh ve mahsiisun bi'z-zemm

konularini izah etmistir. Bu kullanimlarda ise ii¢ farkli i‘raba isaret etmistir.

Bu konuya dair son agiklama ise #% ve ;% yerine kullanilabilen diger fiillerin

aciklamasi olmustur. Oncelikle zemm bildiren s fiilini incelemistir. Fiilin
koken agisindan tahlili ve donilisiimiiniin lizerinde durmustur. Sonrasinda ise

medh bildiren fiillere gegmistir. Burada bir pratik bilgi olarak J&é babindan
gelen fiillerin medh ifade edebilecegine dikkat cekmistir. Ornek olarak 75
kelimesini vermistir. Bir diger kelime ise i kelimesidir. Bunun basma ¥

getirilmesi durumunda zemme, miicerred olmasi durumunda ise medhe delalet

edecegini ifade etmistir. Bu baglamda bu kelimenin kokenini inceleyerek

sonundaki 13 hecesine dair goriisleri zikretmistir. Tiim bu kullanimlart

orneklerle tafsilatlandirarak haklarindaki farkli goriisleri sirasiyla serhine

almigtir.?!

3. Ef‘alu't-tafzil: Sarih konunun anlatimina fiil-1 taacclib ile ef alu't-tafzil
arasindaki iliskiyi tahlil ederek baslamistir. Mana olarak ayni kapiya ¢iksalar
da kullanim ve yap1 olarak farkliliklar oldugunu belirtmistir. Her birinin saz

kullanimlarinin ya da cdiz olmayan kullanimlarimin digeri i¢in uygun

olabilecegini belirtmistir. Bu baglamda ornek olarak “%%” kelimesini

vermigstir. Lafiz itibariyle bu kelime her iki kullanima da uygundur. Ancak
taacciib kullaniminda bu bir fiil iken ef"alu't-tatZil kullaniminda bu bir isimdir.
Ef‘alu't-tafzil burada fiilin masdar1 mesabesindedir. Kullanimi esnasinda da

kendisindeki kapalilik bir temyizle giderilir. Ornegi ise sudur: « o bl 151 15
357, Sarih anlatimin devaminda ef alu't-tafzil kullanimlarini aktarmustir.
Bunlar miicerred, izéafet ile ve Ji takisi ile birliktedir. Burada dikkat cektigi

husus ise miicerred kullanimda, ef*alu't-tafzil ile mefZiliiniin arasi lafzi veya

takdiri bir .» harf-i ceriyle fasledilir. Ayrica bu kullanim sadece miifred ve

251 Muradi, Tavzihu'l-makasid, 2005, 2/66-76.
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miizekker kullanimlar i¢indir. Diger iki kullanimda ise bu sartlar s6z konusu
degildir. Sarih sonrasinda bu ii¢ kullanimi1 ve bunlarla alakali ayrintili bilgileri
serhinde ag¢iklamistir. Bu aciklamalardan sonra ef‘alu't-tafzilin istitfham
climlesi formatindaki kullanimint mevzu bahis etmistir. Son olarak ise ef*alu't-
tafzilin merfu‘sunu zahir olarak aldig1 durumlar da 6rneklendirerek konuyu

nihayete erdirmistir.?*2

3.1.4.12. Tevabi*

Konunun mukaddimesinde nazim; sifat, tevkid, atf-1 beyan, atf-1 nesak ve bedel ile

alakal1 genel bir kaide vermistir. Bu kaide soyledir: “Kendisinden 6nceki ilk isme 1°rab

hususunda miisareket gdsteren kelimelerdir.”?>* Sarih ise mu mukaddimeyi agiklama

gayretinde olmustur. Oncelikle “ilk isim” lafzinin, tevabi‘de asil olanin tabi oldugu

ismine tekaddiim etmemek oldugunu belirtir. Bu kaidenin arizi durumlarina temas

etmistir. Oncelikle sifat iki veya daha fazla isim igin bir vasif olursa bu durumda

isimlerden birisinin 6niine tekaddiim edebilir. Akabinde ise genel olarak ma‘tuflarin

takdimi i¢in Kifelilerin sart kostugu dort maddeyi zikretmistir. Bu giristen sonra sifat

konusunun anlatimina gec¢ilmistir.

1.

254

Stfat: Sarith oncelikle sifatin, tdbi oldugu ismin 6zelligini ya da o6zelligi ile
alakal1 bir durumu ifade ettigini agiklamistir. Sonrasinda ise sifatin ismine i‘rab
ile miizekker ve miienneslik acisindan uymast gerektigini belirtmistir. Bu
kaideler muvacehesindeki kullanimi1 ve arizi durumlar1 6rneklerle agiklamistir.
Devaminda ise sifatin yapisi tizerinde durmustur. Sifatin climle ve miifred
olarak gelebilecegini belirtmistir. Miifred bir sifatin ise ya miistak ya da
miistakin sibhi bir kelime olacagini ifade etmistir. Ciimle olarak geldiginde ise
nekra bir miifred tevilinde olmasi gerektigini ifade etmistir. Bu durumda
climleden sifatlanan kelimeye donen bir zamir aranir. Burada bir ayrint1 bilgi
olarak climle ile olan sifatin hazfinden de bahsetmistir. Bu ciimleyi isim

climlesindeki Habere benzetmis, dolayisiyla hazf edilirken onda aranan ilim

232 Muradi, Taviihu'l-makasid, 2005, 2/77-85.
253 {bn Malik, Elfiyye, 131.
254 Muradi, Taviihu'l-makasid, 2005, 2/86-87.
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sartin1  zikretmistir. Sonrasinda ise bu kelimeleri ayrintilariyla birlikte
aciklamistir. >’

Sifat olarak kullanilan kelimelerin bir digeri ise masdarlardir. Onceki
paragrafta verdigimiz bilgiye gore bir kelimenin sifat olabilmesi i¢in miistak
olmasi gerekiyordu. Masdarlar her ne kadar camid kelimeler olsa da miistak
mecrasinda da kabul gordiikleri i¢in nazim, bu kelimelerin sifat olarak da ¢okca
kullanildigini ifade etmistir. Sarih bu konuyu agikladiktan sonra sifat-mevsaf
tamlamasinin farkli varyasyonlarini ele almistir. Ornegin mevsif tesniye olarak

gelirse sifat birbirine atfedilerek iki farkli kelime seklinde gelebilir. Buna misal

olarak ise sunu vermistir: “Jﬁé 3 5; sy &7, Bu ornegin digindaki farkli

kullanimlar da sarih tarafindan beyan edilmistir. Ayrica sifatin birden daha
fazla oldugu ciimlelerdeki durumlari ittibau'l-cem’, katu'l-cem’, ittibau ba‘z ve
katu ba‘z basliklar1 altinda degerlendirmistir. Son bahiste ise sifat ve mevsifun
hazfini ele almistir. Manasina delalet eden durumlarda bunlardan birinin
hazfinin caiz oldugunu ifade etmistir. Mevstifun hazfedildigi zamanlarda ise
sifatin mevsGfun yerine kim olmasini agiklayarak konunun anlatimini sona
256

erdirmistir.

2. Tevkid: Sarih konunun giriginde 6ncelikle “4s3” kelimesini etimolojik agidan

tahlil etmistir. Sonrasinda ise tevkidin kistmlarim1 “lafzi” ve “ma‘nevi” ifade
etmistir. Konunun devaminda ise bunlar1 ele almistir. Oncelikle ma‘nevi

kismin ilk bashigini érneklendirmistir. Burada “;8” ve “_.&” kelimelerini ele

almistir. Bu baglamda miifred, tesniye ve cem® seklinde ti¢ farkli kullanimi
tanitmistir. Bu kismu izah ettikten sonra ma‘nevi tevkidin diger baslhigini
aciklamaya baslamistir. Oncelikle ¢, s 3 ve 22" kelimeleri ile yapilan
tevkidin lizerinde durmustur. Yine bunlarin da miifred, tesniye ve cem’

adetlerindeki kullanimlarini aktarmistir. Sonrasinda ise “&&” kelimesi ve “a2’

kokiinden tiireyen tevkid lafizlarii ele almigtir.>’

255 Muradi, Tavzihu 'l-makasid, 2005, 2/87-94.
256 Muradi, Tavzihu'l-makasid, 2005, 2/94-103.
257 Muradi, Tavzihu'I-makasid, 2005, 2/104-110.
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Nazimin ele aldig1 bir diger konu ise nekra bir kelimenin tevkid edilip
edilemeyecegi meselesidir. Kufelilerden bir kismi sartli olarak, diger kismai ise
mutlak olarak tevkid edilebilecegini sdyledigini sarih ifade etmistir. Nazimin
kendi goriisiiniin de bu dogrultuda oldugunu belirtmistir. Basralilar ise mutlak
olarak nekra bir kelimeye tevkid yapilamayacagini sdylemistir. Bir baska

mesele ise muttasil zamirin & ya da & kelimeleri ile tevkidi meselesidir.

Sarih eger muttasil zamir tevkid edilecekse bu kelimelerden 6nce munfasil bir
zamirin getirilmesini sart kosar. Ornek olarak ise “&li &Si (.3” climlesini
vermistir. Ayrica mecrlir ve mansib kelimelerde bdyle bir sartin olmadigini da
ifade etmistir.>>®

Konunun son béliimiinde ise lafzi tevkid islenmistir. Sarih bu tiri
“lafzin iadesi” olarak tanimlamistir. Bu tevkid tiiriiniin isim, fiil, harf, tamlama
ve ciimlelerin tekrar edilmesiyle yapildigini ifade etmistir. Sonrasinda ise
strayla bu saydiklarimizi 6rneklendirmistir. Burada muttasil zamirin tevkidinde
yine muttasil zamir kullanma zorunlulugunu da 6zellikle belirtmistir. Son
olarak ise yine muttasil zamirin tevkid edileceginde munfasil zamir ile tevkid

(13

edilecegini bildirmistir. Ornek olarak ise “&3f &8 ciimlesini vermistir. Bu

anlatimla birlikte konunun anlatimini sonra erdirmistir.>>’

3. Atfu'l-beyan: Sérih konunun girisinde Oncelikle atfin kisimlarindan
bahsetmistir. Bunlar atfu'l-beyan ve atfu'n-nesaktir. ilk olarak atfu'l-beyani

aciklamistir. Oncelikle beyitte gecen “ill &s” kelimesini, tahsis ve tavzih

hususlarinda ciimlesiyle kayitlamistir. Ayrica sifatta aranan dort seydeki
uyumun atfu'l-beyanda da aranmasi sebebiyle de boyle bir tabirin kullanilmig
olabilecegini ifade etmistir. Atfu'l-beyan kastin makstidun ortaya konulmasi ve
aciklanmasi oldugunu belirtmistir. Bu baglamda Kafelilerin nekra isimlerinde
atfu'l-beyanm1 yapilabilecegi goriistinii ele almistir. Bu goriiste olan farkhi
alimleri de ayrica zikretmistir. Basralilarin atfu'l-beyanda da nekra kelimeleri

caiz gérmedigini belirtmistir. Son olarak ise atfu'l-beyanin bedel de olabilecegi

258 Muradi, Tavzihu 'I-makasid, 2005, 2/110-112.
259 Muradi, Tavzihu'I-makasid, 2005, 2/112-117.
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ve olamayacagi yerleri ele almistir. Bunlar1 6rnekler iizerinden agiklayarak

konuyu tamamlamistir.?%°

4. Atfu'n-nesak: Nazim bu konunun anlatiminda ilk olarak atif harflerini
saymistir. Sarih ise ndzimin saymis oldugu dokuz harfi, lafza ve manaya

delaletleri yoniinden ele almistir. Burada ;< harfinin iizerinde ayrica
durmustur. sy harfi ile olan kullanimi hakkindaki {i¢ goriisii sirasiyla ele

almistir. Akabinde ise biitiin atif harflerini tek tek ele alarak manalarini,
durumlarini ve kullanimlarini tafsilatiyla incelemistir. Konunun devaminda ise
climledeki haber, olumluluk ve emir gibi ifadelerin atfu'n-nesak yoluyla
aktarilmasini anlatmistir. Bunlar1 6rnekler {izerinden ifade etmistir. Ayrica
muttasil zamirin atfedildiginde munfasil zamirin kullanma zorunlulugunu da
ozellikle belirtmistir. Bu kaidenin Orneginin yani sira istifhdm ile alakal
ornekleri de bu boliimde zikretmistir.?!

Atfu'n-nesak ile alakali sarihin ele aldig1 bir diger konu ise atif ve

atfedilen kelimenin hazfedilmesidir. Bu kullanimin atif harflerinden sadece 3's
ve «@’ya mahsus oldugunu belirtmistir. Bu iki harf i¢in ise miilabesetten emin

olma sart1 vardir. Eger karisma endisesi yoksa bu hazfin gerceklesebilecegini

sOylemistir. Yine ma‘tifun aleyh de sayet karineden anlasiliyorsa hazf

edilebilir diye belirtmistir. Son olarak ise fiilin fiile, fiilin ya da sibh fiilin isme

ve ismin fiile atfedilebilecegini sdyleyerek konunun anlatimini sona

erdirmistir.26

5. Bedel: Sarih oncelikle bu konuya verilen isimleri siralamistir. Basralilar bu
konuyu “bedel” olarak isimlendirirken, Kifeliler “terceme ve tebyin” olarak
isimlendirmistir. Ibn Keysan ise “tekrir” kelimesini kullanmistir. Sonrasinda
ise tamimina ge¢cmistir. Bedeli, bir hitkmiin ac¢iklanmasin1 gozeterek vasitasiz
bir sekilde metbli‘suna tabi olan kelime olarak tanimlamistir. Devaminda ise

dort kisim oldugunu belirterek bu kisimlari agiklamaya baslamistir. I1ki “bedel-

u kill mine’l-kill”diir. Nazim ise bedelin bu kismini "mutabik" olarak

260 Muradi, Tavzihu 'I-makasid, 2005, 2/118-121.
261 Muradi, Tavzihu'I-makasid, 2005, 2/122-146.
262 Muradi, Tavzihu l-makasid, 2005, 2/146-152.
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isimlendirmistir. Sarih bu isimlendirmenin gerekcesini bedel ile miibdelun
minh arasindaki uyumun esitlige dayanmasindan dolay1r oldugunu ifade
etmistir. Ikinci kismi ise “bedel-u ba‘z mine’l-kiill”diir. Basralilar “ba‘z”
ifadesini yarisindan az, yarist ya da yarisindan da ¢ok seklinde genis bir
kullanimla ele almislardir. Ugiinciisii ise “bedel-u istimal”dir. Bu kisimda
bedel, miibdelun minhin ne kiilliidiir ne de ba“zidir. Dordiinciisii ise “bedel-u
miibayin”dir. Bu kisimda bedel vesilesiyle zihinde miibdelun minh hakkinda
bir sey olusmaz. Bu kullanim daha ¢ok J: ile yapilan atfa benzemektedir. Sarih
bu kismin iki alt bashgir oldugunu ifade etmistir. Bunlarin ilki “bedel-u
izrab”tir. Bu tiirde bedelin metbii‘su bir amaca binaen zikredilmistir. Ornek

olarak su ciimleyi vermistir: “L&s W) ad L&, Ikinci alt baslik ise “bedel-u

galat”tir. Bu tiirde ise bedelin metbli'su bir amaca binaen zikredilmemistir.
Sarih bu kisimda Miiberred’in “bu kullanim Arap dilinin ne nesrinde ne de
siirinde mevcut degildir” soziinii de burada zikretmistir. Tiim bu bedel
tiirleriyle alakal1 drnekler ve tafsilatlar: da sarih tarafindan kaleme alinmigtir.?%3

Sarihin temas ettigi diger meseleler ise ma'rifenin nekradan ya da
nekranin ma ‘rifeden bedelidir. Bunlarin caiz oldugunu belirtmistir. Yine bedel
ile miibdelun minh arasinda say1 birliginin de sart olmadigini ifade etmistir.
Bunlarin disinda zahir bir ismin muzmerden bedeli konusunda agiklamalarda
bulunmustur. Ik olarak muzmer giib sigada olursa bunun zahir isimle bedel
yapilmasinda bir mani olmadigini belirtmistir. Ancak muzmer muhatab sigada
olursa bununla alakali farkli goriisler vardir. Sarith bunlarn da sirasiyla
agiklamistir. Son olarak da harfin harften bedeli ve fiilin fiilden bedeli

konularini agiklayarak bu konunun anlatimini sona erdirmistir.?6*

3.1.4.13. Ozel Kullanimlar

Bu boélimde bazi harfler ve farkli kaliplar vasitasiyla olusturulan hususi

kullanimlar ele alinmistur.

263 Muradi, Tavzihu 'I-makasid, 2005, 2/152-156.
264 Muradi, Tavzihu'I-makasid, 2005, 2/156-161.
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I. Nida’: Sarih konuya nidd'nin tarifini yaparak giris yapmistir. Kendisinin

tanimina gore nida’: T\ 7 W i & b ve T harfleriyle yapilan ¢agridir. Bu
harflerden 7 ve &7in Kifeliler tarafindan eklendigini belirtmistir. Devaminda

ise Miinada ikiye ayrilmistir. Birincisi nidd’ harfinin hazf edilemedigi
kullanimlardir. Bunun sebebi olarak ise bu kullanimlarda aslolanin sesi
uzatmak oldugunu dolayisiyla hazfin kullanom amacma uymadigini
sdylemektedir. Tkinci miinada kullanimi ise nida’ harfinin hazf edilmesi caiz
olanlardir. Bunlar alem ismin, muzafin, mevsuliin bagindaki nida’ harfleridir.
Ayrintilarin ve mezhepsel ihtilaflar1 bu béliimde zikretmistir.2%®

Sarih giris sadedindeki bilgileri verdikten sonra miinadanin
kullanimlarimi anlatmaya gecmistir. {lki kendinden bulunan alem sifatiyla ya
da miinada yoluyla mu‘arref olan isimlerin basina gelen nida’ harfleridir. Bu
kullanimda aranan bir diger sart miifred olma sartidir. Miifretten kasit adet

acisindan olmayip, terkibe girmeme acisindan oldugunu da ayrica belirtmistir.

Bunun o6rnekleri &3 v ve =y V’diir. Bu kullanimlar yalin hallere tizere takdiri

veya zahiri olarak Zamme tlizere mebnidirler. Yine nida kalibina girmeden 6nce

mebni olanlar da dnceki halleri iizere mebni olurlar. 43w \ 6rneginde oldugu

gibi. Ikinci kullanim ise mu‘arref olmayanlardir. Muayyen olmayan isimler bu
kabildendir. Bu isimler miifred, muzaf ve mutavvel olabilirler. Bunlarin i‘rab1
meftihtur. Sonrasinda ise mazmim bir miinddanin fethalanabilmesi i¢in bes

sart saymistir. Bu baglamda “.»” ile yapilan kullanimlar1 da ele almistir.

kullaniminin da bes farkli varyasyonuna dikkat c¢ekmistir. Ele aldigi bu
konular1 6rneklerle tafsilatlandirmistir. Sonrasinda ise siir zarureti sebebiyle
kaidelere aykir1 kullanimlar1 8rnekler iizerinden agiklamigtir.?6®

Konunun devaminda ise miinadaya tabi olan kelimeleri ele almistir.
Burada ilk olarak miinddd mu‘reb ise tabi olan kelime miinaddan bedel ya da

atf-1 nesak olmadigi miiddetce yalnizca manstb olabilir kaidesini vermistir.

265 Muradi, Tavzihu 'I-makasid, 2005, 2/162-163.
266 Muradi, Tavzihu l-makasid, 2005, 2/167-178.
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Burada zikrettigi bir diger kaide ise sayet miindda muzaf olup J' takisi ile

muarref de degilse bu durumda tabisi mansib olur. Bir diger durum ise sayet

miinada muzaf olup Ji takisi ile muarref olur ya da miinada miifred olursa bu

durumda ya lafzina atfen raf® olur ya da mahalline atfen nasb olur. Sarih bu
kaideleri agikladiktan sonra bunlar1 Ornekleriyle birlikte izah etmistir.
Devaminda ise miinddanin bedel ve atf-1 nesak ile birlikte olan kullanimini
incelemistir. Yine bu baglamda s &f ve @ kelimelerinin kullanmmmi ele
almigtir. Bunlarin Orneklerini ve harici konulardaki spesifik kullanimlari
267

ayrintisiyla zikretmistir.

Nidd konusundaki bir diger kullanim ise o5& iv’e muzaf olan

miinddadir. Burada sarihin ilk zikrettigi kaide sonu illetli harf olmayan
kelimelerle alakalidir. Burada alt1 farkli vechin caiz oldugunu bildirmistir. Bu

alt1 vecih igerisinden en fasih olaninin sonundaki « harfinin hazf edilip

kesranin birakilmasi oldugunu ifade etmistir. Sonrasinda bu alt1 vechi sirasiyla

aciklamistir. Bir diger kaide ise, muzaf bir kelimenin, P‘&“ sb’e muzaf bir
kelimeye izdfe oldugu miinada kullanimlaridir. Buradaki «’nin hitkmii
miinddadan onceki durumunun hiikmii gibidir. Bu baglamda . kelimesi ile
olan kullanimlar1 incelemistir. Burada “{gf S W7 ve “es o v kelimelerini istisna

tutarak bunlarda hem fethanin hem de kesranin caiz oldugunu ifade etmistir.
Bununla alakali 6rnekleri ilgili boliimde ayrintisiyla zikretmistir.?6®

Nazimin miindda konusuyla alakali son zikrettigi konu ise sadece nida
etmede kullanilan isimlerdir. Sarih bunlari iki kisimda incelemistir. Bu
kisimlarin isimlerini ise "mesma " ve "mekis" olarak isimlendirmistir. Mesmii*

kisminda olan kullanimlara &gl ,cai v ,cul b ve ots kelimelerini 6rnek olarak

vermistir. Sonrasinda bu kelimelerin ve bazi kabilelerin kullaniminda nidaya

has kullanim mesabesinde olan diger kelimeleri de ayrintisiyla islemistir.

267 Muradi, Tavzihu l-makasid, 2005, 2/179-186.
268 Muradi, Tavzihu 'I-makasid, 2005, 2/187-194.
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Sonrasinda ise mekis kisminin anlatimina ge¢mistir. Bu kullanimin iki sarti
oldugunu ifade etmistir. Ilki kotii s6z sdylemek igin kullaniliyor olmasidir.
Ikincisi ise kullanimin siilasi bir kullanimdan olmasi1 gerekliligidir. Burada

miizekker ve miiennes ayrimindan da bahsetmistir. Miienneg kullanimlarda v
Jws kalibinin kullanildigini ifade etmistir. Buna drnek olarak J 3 & kullanimini
vermistir. Miizekker kullanimda ise J.a v kalibindan bahsetmistir. Bunun

ornegine ise (o L kullanimini vermistir. Sonrasinda bu kaliplarla ilgili

ayrmtilardan bahsederek konunun anlatimini sona erdirmistir.2%

2. Istigdse: Sarih konunun anlatimina istigAsenin tanimini yaparak baslamistir. Bu
kullanimin, bir sikintidan kurtulmak ya da bir mesakkatten dolayr yardim
istemek icin kullanildigini belirtmistir. Devaminda "miistegas" kullaniminin ti¢
haline isaret etmistir:

- Fethal1 bir 1am ile mecrar olmasi. Bu en yaygin olan kullanimidir.
- Sonuna elif harfinin getirilmesi.
- Hem lamdan hem eliften soyut bir sekilde miinadda formatinda
getirilmesi.
Sarth ndzmmin, Tclinci maddenin az kullanilmasindan  6tiirti
manzliimesinde saymadiginm belirtmistir. Sonrasinda bu kullanimlar1 sirasiyla
aciklayarak oOrneklendirmistir. Son olarak miistegdsa yapilan atiftan

bahsetmistir. Bu durumda basindaki ¢ harfinin ve sondaki kesranin

tekrarlanacagim ifade etmistir. Ornek olarak ise “J&Y y 5 si 4 beytini

vermistir. Bu agiklamalarla konunun anlatimini sona erdirmistir.”

3. Niidbe: Sarih konuya niidbenin kullanilma amacini zikrederek baslamistir.
Niidbenin, basa gelen bir faciadan dolay1 durumun vahametini ifade etmek i¢in

yapilan nida oldugunu ifade etmistir. Bu kullanimda “mendib’un basina & ve

19 harflerinin sonuna ise elif harfinin getirildigini belirtir. En sona gelen »

269 Muradi, Tavzihu 'I-makasid, 2005, 2/196-201.
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harfinin ise ihtiyari olup iztirdrl olmadigini belirtir. Mendlbun 1i‘rabi
miinadanin i‘rab1 gibidir. Ayrica mendibun basa gelen olayin biiytikliglni
anlatmayr hedeflediginden nekra gelemeyecegini, kapali lafizlarla
kullanilamayacagini ifade etmistir. Burada ism-i mevsiliin silastyla birlikte
mendib olabilecegini de bildirmistir. Burada sarih 6rnek olarak Hz. Omer’e
kavmini siddetli bir kitligin vurdugu haber verildiginde vermis oldugu tepkiyi

vermistir. Hz. Omer su sekilde nida etmistir: “s\aé 15 ofs& 15”. Bu agiklamalardan
sonra r&“ :v’e muzaf olan kullanimlari ele almistir. Burada iki kullanimin
oldugunu belirtmistir. IIki ¢ harfini sakin bir elif’e kalb ederek okumaktir.
Ikincisi ise « harfi hareke kabul edebildiginden dolay1 ¢ harfini fethali okuyup

sonuna elif eklemektir. Buna 6rnek olarak “td# 13” kullanimini vermistir. Bu

aciklamayla birlikte konunun anlatimini sona erdirmistir.>”!

4. Terhim: Sarih konuya terhimin liigavi ve 1stilahi tamimlarimi yaparak
baslamstir. Liigatte, “sesin inceltilmesi” demek oldugunu beyan ettikten sonra
istilahl olarak, “kelimenin bir kisminin kendine has bir yontemle hazf
edilmesi” demek oldugunu ifade etmistir. U¢ kismi oldugunu, bunlarin ilk
ikisinin bu konuda digerinin ise kitabin ilerleyen boliimiinde ele alinacagini
belirtmistir. Ilk iki kismin isimleri ise sunlardir; “terhimu’n-nida” ve
“terhimu’z-zartire.” Ilk olarak terhimu’n-niddy1 anlatmaya baslamistir. Bu
kullanimda miinddanin son harfinin hazf edildigini bildirmistir. Ornek olarak

ise 3l b kelimesinden terhim yapilan @i ¢ kullanimini vermistir. Burada farkli
kullanimlar1 da agiklamistir. Ornegin sondaki &'nin diisiiriilerek s v seklinde

kullanimin olabilecegini belirtmistir. Bu kullanimlarda sonunun meftih

olmasiin da caiz oldugunu belirtmistir. & harfi diistiikten sonra ise bir bagka

harfin daha hazf edilemeyecegini belirtmistir. Terhimu’z-zarGre de ise
kullanim ash itibariyle miinada degildir ancak miindda olmaya uygundur.

Bunun rnegi igin ise & ismini kullanmistir. Bu ismi &1 v seklinde terhim

278 Muradi, Tavzihu'I-makasid, 2005, 2/209-213.
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edildigini agiklamistir. Sonrasinda mezid bablardan yapilan terhim ve bunlarda

hazf olabilen harfler iizerinde durmustur devaminda ise kelime ve climlenin

terhimini tafsilatiyla anlatmistir. Son olarak kabilelere gore olan farkli

kullanimlar1 zikrederek konunun anlatimini sona erdirmistir.2’>

5. Intisas: Sarih konunun anlatimina ihtissin tanimii yaparak baslamistir.
Ihtisas1, 6vme, tevazu ya da agiklama yapmak i¢in miitekellim bir Zamirden
sonra zahir bir ismi hususi kilmak ya da onun iizerinde miisaraket bildirmek

icin olusturulan bir kullanim olarak belirtmistir. Zahir isim i¢in ii¢ farklh

durumdan bahsetmistir. Ik durum G ove @&l lafizlariyla olusturulan
kullanimdir. Buradaki &f kelimesinin zamme iizerine mebni oldugunu

belirtmistir. Pesi sira gelen ismin ise nida da oldugu gibi zammesinin vacib

oldugunu ifade etmistir. Ayrica J! takist ile mu‘arref olmasi gerektigini de
soylemistir. Bunun drnegi ise “J=3) i 1is” Jasi 6 ciimlesidir. Tkinci durum ise
izafet ile mu arref olanlardir. Bunun 6rnegi ise bir hadis-i seriftir: ;L.nl\ Folas 52
& ¥, Ugiineii durumda ise isim, Ji takisi ile mu‘arref ya da alem olmalidr.
Bunun 6rnegi ise: ‘izl o < S 527 ciimlesidir. Bu baglamda ism-i isaret

ve nekra kelimelerin bu kullanima giremeyecegini ifade etmistir. Sonrasinda

mezhepler arasindaki ihtilaflara deginmistir. Son olarak ise nida ve ihtisas

arasindaki farklar1 {i¢ bashkta zikrederek konunun anlatimini sona
erdirmistir.?”?

6. Tahzir ve Igra’: Sarih oncelikle tahzir ve igrd’ konusunun neden nida ve
tirevlerinden sonra zikredildigini a¢iklayarak baslamistir. Bunun sebebini ise
tiim kullanimlarin bir fiilin mef*lun bihi mesabesinde oldugu i¢in oldugunu
ifade etmistir. Sonrasinda ise tahziri, muhatab1 sakincali goriilen bir sey adina

ikaz etmek i¢in olusturulan kullanim olarak tarif etmistir. Bu kullanimin ¢

farkli yolla olusturuldugunu ayrica zikredip bunlar1 sdyle agiklamigtir; 26| ve

272 Muradi, Tavzihu'I-makasid, 2005, 2/214-230.
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kardesleri ile, 3¢'nin naibi olan muhatab Zamire izafe edilmisg isimler ile ve

"muhazzer minh"in bizzat zikredilmesi iledir. Devaminda ise bu kullanimlari
aciklamaya geg¢mistir. Ik kullanimda nasb edicinin izmarinmn vacip oldugunu

ifade etmistir. Bu kaidenin istisnasi olarak ise climle ¢ disinda bir kelime ile

olusturulduysa ve ciimle igerisinde atif da yoksa bu izmarinin vacip olmadigini
da bildirmistir. Son olarak ise kisa bir sekilde igra’dan bahsetmistir. igra’, bir
kimsenin yaptig1 6vgiiye mazhar bir isten dolayr muhatabin dikkatini o

kimseye ¢ekmek olarak ifade etmistir. Bu kullanimda ¢ kelimesinin yer

almadigimi belirtmistir. Sonrasinda igra’ kullaniminda yer alan &gelerin
i‘rablarini agiklamustir. Ik “mugra bih”in i‘rabin1 agiklamustir. Muzmer bir
fiille mansb oldugunu bildirmistir. Fiilinin iZmarmin ise vacib ve cdiz olma
durumlarn vardir. Ciimlede tekrar ve atfin oldugu durumlarda vacib sair

durumlarda ise caizdir. Ornek olarak “si 8- ciimlesini vermistir. Bu ciimle

ise “d&1 3J” manasindadir. Bu agiklamayla konunun anlatimini sona

erdirmistir.?’*

7. Isim fiiller ve ismii'l-esvdt: Sarih konunun girisinde isim fiiller hakkindaki
tartismalar1 ii¢ baslikta izah etmistir. Oncelikle Basralilarmn cumhurunun
bunlar1 isim olarak kabul ettigini ifade etmistir. Kafeliler ise bu kelimeleri
hakiki bir fiil olarak kabul etmistir. Sarih kendi goriisiiniin Basralilarin
goriisiiyle ayn1 oldugunu ifade etmistir. Bu konu hakkindaki bir diger tartisma
ise medlilleriyle alakalidir. Bu goriisiin Basralilarin goriisiiyle ayn1 oldugunu
ifade etmistir. Bu konu hakkindaki bir diger tartigma ise medlilleriyle
alakalidir. Medlali itibariyle olay ve zamana delalet edip etmedigi ve isim
manasina mi yoksa fiil manasina mi delalet ettigiyle alakali farkli goriisleri bu
boliimde zikretmistir. Bu konu hakkindaki {igiincii tartisma ise isim fiillerin
1‘rabtaki mahalline dairdir. Sarih, “Ahfes ve nahivcilerden biiyiik bir kisminin

bu kelimelerin i‘rabta mahalli olmadigina dair goriisiinii nakletmistir. Ayni1

274 Muradi, Tavzihu l-makasid, 2005, 2/234-238.
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zamanda ndzimin da bu goriiste oldugunu belirtmistir. Diger alimlerden gelen
mansib ve merfi* olduklarina dair gériisleri de burada zikretmistir.?’>

Bu tartigmalari izah ettikten sonra isim fiilde mevcut olan bir ayrimdan
sOz etmistir. Bu ayrima gore isim fiillerin ilk grubu zarf veya harf-i cerlerin
mecrurlaridir. Ikinci grup ise bunlarin disindaki kelimelerdir. Bunlar igin

tamamini kapsamasa da ii¢ kaliptan bahsetmistir. Bu kaliplar Jw ,Jué ve Iy

kaliplaridir. Bu kaliplarin disina bagka kaliplarda da bu isimler gelmektedir.
Ancak cogunluk bu kaliplara goredir. Bu agiklamalardan sonra isim fiillerin
ornekleri ve anlamlar1 tlizerinde durmustur. Bunlarin kullanimlarini izah
etmistir. Akabinde ise isim fiillerin amelleri {izerinde durmustur. Bu isimlerin
fiiller niyabet edebildigini dolayisiyla faillerini raf’, mef*llerini nasb
edebildigini orneklerle aktarmistir. Ayrica ndzimin isim fiiller muzmer
durumda olduklar1 zamanlarda da amel edebilirler goriisiinii de serhte
belirtmistir.?”®

Son kisimda ise ismii'l-esvat iizerinde durmustur. Bunlar iki kisimda
ele almistir. Ilk kistm akil sahibi olmayan canlilar igin kullamlan hitap
ciimleleridir. Ikinci kisim ise hayvanlarin ya da diger nesnelerin ¢ikardig
sesleri ifade etmek i¢in kullanilan kelimelerdir. Bu isimlerin isim fiillerden
ayristigi yer ise isim fiillerin miirekkeb ismii'l-esvatin miifred olusudur.
Dolayisiyla bu isimlerin zamiri de yoktur. Sarih ismii'l-esvatin 6rneklerini
aciklayarak konunun anlatimini nihayete erdirmistir.?’’

8. Tevkid nin’u: Sarith konunun mukaddimesinde tevkid nin’unu agiklayarak

baslamistir. Bu ninun iki tane oldugunu ilkinin &a3’deki nin oldugunu
ikincisinin ise di3’deki niin oldugunu ifade etmistir. Bu kisimda Basra ve

Kife ekolleri arasindaki bir goriis ayriligindan da bahsetmistir. Basralilara gore
orneklerini verdigimiz iki nlin, miistakil olarak birer tevkid nin’u 6rnegidir.
Ancak Kufelilere gore ise ikinci ornekteki niin (nln-u hafife) ilk drnekteki

nin’un (nin-u sekile) bir tiiriidiir. Bu agiklamalardan sonra ism-i fail i¢in de

25 Muradi, Tavzihu l-makasid, 2005, 2/239-240.
276 Muradi, Tavzihu 'I-makasid, 2005, 2/240-247.
277 Muradi, Tavzihu'I-makasid, 2005, 2/247-248.
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tevkid nin’u gelebildigini bir siirle delillendirmistir. Bu kisimda tevkid
nin’unun ash itibariyle muzari® fiile getirilebildigini ancak istikbale delalet
ederse mazi fiile de gelebilecegini bir 6rnekle agiklamistir. Ayni sekilde emir
fiilin de tevkid nlinuna mahal oldugunu agiklamasinda zikretmistir. Sonrasinda
bu kullanimlar tafsilatlariyla detaylandirmistir. Bu baglamda kasemin
cevabinda kullanilan tevkid nlin’u i¢in bes sart sayarak bunlar1 6rnekleriyle
aciklamistir.?’®

Sarih anlatiminin devaminda tevkid niin’unun kullanimini agiklamaya

devam etmistir. Bu meyanda olumsuzluk edatlar1 olan { ,. ve ¥'dan sonra

kullanimi az oldugunu ifade etmistir. Kullanildig1 yerlerin 6rneklerini
serhinde zikretmistir. Bu kullanimlar hakkindaki farkli goriisleri de bu kisimda
zikretmistir. Sonrasinda ise sart ve cevap climlelerindeki kullanimin tizerinde

durmustur. Burada wi’nin sartinin disinda ve sartin cevabinda getirilmesinin

zaruri oldugunu ifade etmistir. Bu boltimde siir zaruretinden dolay1 getirildigi
yerleri de 6rneklendirmistir. Bu konuyu izah ettikten sonra tevkid niin’u fiile
dahil olduktan sonra fiilde gergeklesen degisimleri ele almistir. Oncelikle fiilde
illetli harf bulunsun veya bulunmasin son harfinin harekesinin fetha olacagini
bildirmistir. Sonrasinda ise bariz zamire bitisen tevkid niin’unu ele almistur.
Burada son harekenin Zzamir tesniye ise fetha, zamir ¢ogul olursa Zamme
olacagimi bildirmistir. Bu baglamda tesniye elifinin asla hazf edilemeyecegini

bildirmistir. Ornek olarak “0t 5 4" ciimlesini vermistir. Yine son harfi illetli

harf olan fiillerde son harfin hazf edilip ona delalet edecek bir harekenin
verilecegini de burada 6rneklerle agiklamistir. Son olarak nlin-u nisveden sonra
gelen tevkid nlin’unu incelemistir. Bu iki nin’un ayirt edilmesi i¢in aralarina
bir elif harfinin gelecegini beyan etmistir. Buna 6rnek olarak ise “ot,%) ” fiilini

vermistir. Bu konuyla alakali diger kullanimlari da agiklayarak konunun

anlatimini sona erdirmistir.?”

278 Muradi, Tavzihu'I-makasid, 2005, 2/249-251.
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3.1.4.14. Gayr-1 Munsarif

1. Gayr-1 munsarif: Sarih konunun girisinde isimde asil olann mu‘reb ve
munsarif olmak oldugunu belirterek baslamistir. Akabinde ise ismi asli
Ozelliklerinden c¢ikartan seyin fiille ve harfe olan miisdbehet oldugunu
belirtmistir. Iste bu noktada gayr-1 munsarif konusu ismin fiile olan
miisabehetinden dolayr munsarif olamama durumunu ele almaktadir.?%’ Nazim
ise konuya “sarf” konusunun tarifini yaparak baslamistir. Bu konuyu tenvin
alabilen, isim olma Ozelliklerini kaybetmeden ciimledeki goérevini ifa eden

281 Gayr-1 munsarif kelimeler ise fiile

kelimeler olarak tanimlamistir.
miisabeheti kuvvetli olan kelimelerdir. Dolayisyla bu kelimeler tenvin
almazlar. Ayrica kesralarini fetha olarak alirlar. Nazim bu agiklamadan sonra
munsariflige mani olan durumlari anlatmaya baslamstir. {1k ele aldig1 mani ise
“elifu’-te’nig”tir. Sarih elifu’-te’nisin mutlak olarak kullanildigini dolayisiyla

maksiire veya memdade olmasinin kaideye engel olmadigini belirtmistir. ikinci

zikrettigi mani ise zaid o harfleridir. Buna 6rnek olarak “0rS” kelimesini
vermistir. Burada &M& kalibinin miiennesi olan &3& kalibininin munsarif

oldugu kaidenin istisnas1 olarak sarih tarafindan zikredilmistir. Nazimin

zikrettigi {iglincii mani ise vasif ve Jaé kalibinin bulusmus oldugu kelimelerdir.
Sarih zikri gegen Jaéi kalibmnin iig tiirii oldugunu sdyleyerek bunlari da sirastyla

aciklamistir. Akabinde ise “vasif” kavramini ele alarak {ic maddede
detaylandirmistir. Eger bir kelimede isim olma vasfi agir basiyorsa bu
kelimenin isim olarak kabul edilecegine dair goriisleri nakletmistir. Nazimin
zikrettigi bir diger mani ise vasif ve ‘udldiir. Sarih serhinde dncelikle ‘udliin
tarifini yapmustir. ‘udliin, lafzin miisemmasindan alinip bagka bir seye isim
olarak verilmesi oldugunu ifade etmistir. ‘udle ait kaliplar1 sirasiyla bu
boliimde zikretmistir. Buradaki vasfin ise sifat, hal ve Haber olabilecegini,
kendisine J! takismnin ise bitisemeyecegini ifade etmistir. Nazimin zikrettigi

dordiincti mani ise ¢ogula benzeyen kaliplardir. Bu kaliplar Jelis ve s\

280 Muradi, Tavzihu'l-makasid, 2005, 2/264.
281 {bn Malik, Elfiyye, 149.
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kaliplaridir. Bunlar miifredi olmayan kelimeler i¢indir. Dolayisiyla hem ¢ogula
benzeme yonii hem de miifredinin olmamasi yonii iki illet yerine gecerli olmus
olmaktadir. Sarih iki illet barindiran bu kaliplarin bizzat kendisinin
munsariflife mani oldugunu belirtmistir. Bu baglamda munsarif ve gayr-1
munsarif kelimelere dair birgok 6rnegi ele almustir. Alimlere dair goriis
farkliliklarini da bu meyanda zikretmistir. Sarih bu anlatiminin sonunda burada
zikredilen sartlarin hem ma‘rife hem de nekra kelimeleri ihtiva ettigini
belirtmistir.?%?

Sarihin ikinci olarak zikrettigi kisim ise nekra iken munsarif, ma‘rife
iken gayr-1 munsarif olan kelimelerdir. Bunlarin kisimlarini sirasiyla ifade
etmistir. {1k kismin “terkib-i mezci” oldugunu ifade etmistir. Bunlar aralarinda
izafet veya isnad iliskisi bulunmayan iki ismin tek bir isim gibi kabul

edilmesidir. Bunlar sonu “43” lafziyla biten isimlerdir. Ikinci kisim ise sonu 43
ile bitmeyen terkiplerdir. &lx bunun o6rnegidir. Burada alemiyet ve o

ziyadesinin de gayr-1 munsarif olacagini ifade etmistir. Sonrasinda ise
miiennesligin kisimlarina gegmistir. Lafzl ve ma nevi ele aldigi bu konuya dair

sayet lafzl miiennes ise alemiyet ve s harfinin bulustugu kelimelerin gayr-1

munsarif olacagini ifade etmistir. Sayet ma‘nevi miiennes ise yine bu da
alemiyyet ile birlikte gayr-1 munsarif olmaya sebeb olacagini bildirmistir. Yine
tezkir ve ‘ucmenin bulustugu kelimelerin de gayr-1 munsarif olacagim

soylemistir. Buna Ornek olarak Xia kelimesini vermistir. Bu kelime ve bu

maddeye dair goriis farkliliklarin1 ayrintili bir sekilde islemistir. Bir diger mani
olarak ise ‘ucme ve alemiyyetin bulundugu kelimelerdir. Burada iki sart
zikretmistir. {lki kelimenin Arapcaya gectigi dilde alem olarak bilinmesi,

ikincisi ise ti¢ harfe zaid bir kelime olmasidir. Buna 6rnek olarak ise a2'3)

ismini vermistir. Bir diger mani sebep ise alemiyyet ve fiil veznidir. Bunun
arkasindan ‘udl ve alemiyyet bildiren kelimelerin dort yerde gayr-1 munsarif

oldugunu belirtmis ve bunlari sirastyla agiklamistir. Bu alt maddeleri saydiktan

282 Muradi, Tavzihu 'I-makasid, 2005, 2/265-277.
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sonra Ug¢iincii kisma ge¢mistir. Bu kisimda gayr-1 munsariflige sebep olan

illetler ‘udl ve kelimenin bir sey igin alem olmasidir. Ornek olarak * & a3 Eix
#=” climlesini vermistir. Dordiincti kisim ise Jué kalibindan gelip alem olan
isimlerdir. Buna 6rnek olarak ise ¢l ismini vermistir. Bu kelime Hicazilerin

kullanimima goredir. Sarih zikredilen tiim maddelerin 6rneklerini ve bu
maddeler hakkinda farkli goriisleri olan alimleri serhinde zikretmistir. Bu
aciklamalarla birlikte konunun anlatimini hitama erdirmistir.?%*
3.1.4.15. Fiilin Yapisi
1. Fiilin i ‘rdbi: Nazim ilk beyitte muzari® fiilin nasb ve cezm edicilerden hali
oldugu zamanlarda merfi‘ olacagini belirterek konuya baglamistir.?3* Sarih ise
konunun girisinde muzari‘ fiili raf® eden amille alakali tartismalar1 glindeme
tagimigtir. Burada dort farkli goriis zikretmistir:
- Basralilara gore isim mevkisinde gelmesidir.
- Ferra’ya gore nasb ve cezm edicilerden hali olmasidir.
- Sa‘leb'e gore bizzat muzari® fiilin kendisidir.
- Kisa1’ye gore muzari® harfleridir.
Sarih nazimm ikinci gorlise miintesib oldugunu bu baglamda
bildirmistir. Beyitteki ifadeyi de bu goriise yormustur. Bu agiklamalardan sonra

sarth nasb eden edatlar1 agiklamaya baslamistir. Bunlarin dort tane oldugunu

ifade etmis, of & o8 ve 03 olarak siralamustir. Bunlardan ilk {i¢linii ndzim
beyitte zikrederken &3)’i sarih eklemistir. Sonrasinda bu edatlarin istikaklarini
ve kullanimlarini tafsilatiyla agiklanmustir. Ozellikle &f harfi, sarihin kitapta en

mutavvel tarzda anlattig1 konulardan birisidir. Bu baglamda “lamu’l-cuhid”,
“lamu’l-key”, “lamu’l-akibe” ve “lamu’z-zaide”y1 agiklamistir. Devaminda ise

“%5”min kullanimimi ele almistir. Burada G>'den sonra gelen & ve bu edatin

izmariyla alakali durumlar siralamistir. Bahsi gegen bir diger nasb edati nefy,

emir, sart, istihham, dua ve talep ciimlelerinin cevabinin basma gelen “<2”

283 Muradi, Tavzihu 'I-makasid, 2005, 2/277-295.
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harfidir. Ayrica & harfinin reca ve temenni bildiren ciimlelerde, fiilin basina

geldigi durumlarda nasb etmesi ve diger climlelerde cezm edebilmesi
konularin1 da Ornekler tiizerinden islemistir. Akabinde bu kullanimlar

ayrintisiyla agiklamistir. Burada “s'5” harfinin de benzer bir gorev tistlendigine

Ozellikle dikkat ¢ekmistir. Ancak bu harfin amel edebilmesi i¢in meryyet

manasi ifade etmesi ve atif manasinda kullanilmamis olmasidir. Burada meshur

Gl Ly dlesdr 86 ¥ ciimlesinin i‘rablan iizerinde durarak vecihlerini

sirastyla agiklamigtir. Bu konularla alakali mezhebler arasindaki ihtilaflart da

aciklayarak konuyu sona erdirmistir.?%

2. Cezm Edatlari: Sarih konunun mukaddimesinde cezm eden edatlarin iki grupta
ele alindigini ifade etmistir. Ilk grubun bir fiil talep edenler, ikinci grubun ise

iki fiil talep edenler oldugunu beyan etmistir. Devaminda ise ilk gruptaki

harfleri saymustir. Bu harfler 1 ,¥ ve & harfleridir. Mezkdr harfler muzari‘

fiillerin basina gelerek onlar1 cezm ederler. Sonrasinda bu harflerin kullanimini

ornekler lizerinden izéh etmistir. Burada ¥ harfinin talep, emir, nehy ve dua
icermesi gerektigini ozellikle belirtmistir. Yine bu harflerden 4 ve Wnin

filllerinin hazfini de miistakil bir bdliim ayirarak beyan etmistir. Bu
aciklamalardan sonra cezm eden edatlarin ikinci grubunu acgiklamaya

baslamistir. Nazim beyitte on bir edat saymustir. Bunlar: & ,&i \ugs b 5 3
Gk 3y Lot 060 ve GPdir. Nazim ayrica bunlardan &3 ve &y’in harf oldugunu
digerlerinin ise isim oldugunu ifade etmistir.?®® Sarih ise bunlara s ,13) ve i

de eklemistir. Sonrasinda tiim bu harflerin kullanimini ve alimler arasinda s6z
konusu olan ihtilaflar1 tafsilatiyla ele almistir. Burada sarih, sart ve cevap
climlelerinin kuruluslariyla alakali gereksinimleri de ayrica serhine alarak izah

etmistir. Cevap climlesinde asil olanin fiil ciimlesi olmasi iken isim ciimlesi

285 Muradi, Tavzihu 'I-makasid, 2005, 2/299-325.
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olarak da gelebilecegini belirtmistir. Bu bdliimde son olarak cevap ciimlesinin

hazf oldugu yerleri aciklayarak konunun anlatimini sona erdirmistir.?%’

3.1.4.16. Baz1 Harflerin Kullanimi

1. #in kullanimz: Sarih § harfinin {i¢ farkli kullaniminin oldugunu ifade etmistir.

Bunlar sart, masdar ve temenni icindir. Sarih bu ii¢ kullanimi konunun
mukaddimesinde ana hatlariyla agiklamistir. Sart kullanimin iki kisimda

incelendigini bunlarin ise imtina‘? ve & manasinda olan § oldugunu
belirtmistir. 1k kismin aciklamasinda buradaki § harfinin iki fiil arasinda ta‘lik

gorevinde oldugunu ifade etmistir. Bu fiillerin ise mazi fiil olmas1 gerektigini

ifade etmistir. Ikinci kismin agiklamasinda ise Ibn ‘usfir 3’in & manasina

gelebilecegini ifade ettigi Ibn Hacib’in ise buna itiraz ederek bu gériisiin hatali

olduguna dair nakillerini serdetmistir. Burada Nazim’in da 3 sayet 4 manasina

gelecek olursa sadece mazi fiilin bagina gelebilir goriigiinti de nakletmistir. Bu
kisimda son olarak #’in & ile birlikte olan kullanimlarini Srneklendirmistir.

Bu kismi1 Ebi Ali, Ferrd’” ve ndzim gibi alimlerin kabul ettigini ifade etmistir.

Mezkiir alimlerim bu kisma ornek olarak “G Gl j2a3 3 4bdst 353 158551 opl a57288

ayetiyle istishad ettigini ifade etmistir. masdar olan #’i kabul etmeyen alimler
ise bu ayeti te’vil ederk buradaki §’in cevabmin mahzf oldugunu dolayisiyla

burada temenni ic¢in kullanildigmni ifade ettiklerini de bir delil olarak
sunmustur. Temenni kismina dair ise bir ihtilafin olmadigimi Kur’an’da da
ornekleri bulundugunu ifade etmistir. Bu aciklamalarla 3’in kullanimini

dzetlemistir.?®’

2. ¥y ,6ive winin kullanmimi: Sarih konunun anlatimima Wi ve W edatlari ele

alarak baglamistir. Bu edatlarda sart manasinin bulundugunu ifade etmistir. Bir

climlenin basma geldigini ifade etmistir. Edatlarin bir de cevap cilimlesi

287 Muradi, Tavzihu 'l-makasid, 2005, 2/328-350.
288 Bakara 2/96.
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bulundugunu bu climlenin basina ise ¢ harfinin geldigini ifade etmistir. Bu

harfin hazfinin ii¢ hali bulundugunu, diiz yazilarda hazfedilebilecegini siirlerde
ise siir zaruretine gore istimal edilebilecegini ifade etmistir. Akabinde ise
ornekler iizerinden kullanimini gdstermistir.>*°

Ikinci olarak ise ¥§ edatin1 ele almustir. Bu edatin 4§ seklinde de

kullaniminin oldugunu ifade etmistir. Bu edatlarin kullanimini tarif ederken,
bir seyin bulunmasinin miimteni‘ oldugu durumlarda diger bir seyin olmasinin
vacib olmasi olarak tarif etmistir. Sonrasinda bu edatlarin iki hali oldugunu, ilk
halinde isimlerin basina gelebilecegini, ikinci halinde ise tahsis ifade etmesi
sartiyla fiillerin de basina gelebilecegini izah etmistir. Kullanimlari
291

orneklendirerek anlatimi sona erdirmistir.

3. @ ve J takist sebebi ile haber: Sarih konunun anlatimia bu Haberin
keyfiyyetini anlatarak baslamigtir. Oncelikle asli itibariyle «i'nin muhberun

anh oldugunu ifade etmistir. Bu kullanimin amacinin ise tahsis kazandirma,
hiikmii takviye etme ve dinleyicide bir hareket hali olusturma oldugunu

belirtmistir. Belirttigimiz sartlarda kurulan bir ciimlede ise i ve silasi

miibteda, ciimlenin son isim ise Haber olur. Ayrica haberden ism-i mevsile

donen bir aid Zamiri bulunur. Kaideye 6rnek olarak ise “i 4% ¢\ ciimlesini

vermigtir. Sarih ayrica bu kullanimin tesniye ve cem’ formatlarinda da
gelebilecegini belirtmistir. Burada gerekli olanin ism-1 mevstliin sayiya gore
uyumlu gelmesidir. Sarih bu ac¢iklamalardan sonra muhberun anhin anlatimina
gecmistir. Bu 6genin dort sart1 oldugunu belirtmistir. Bunlar:

- Sadr-1 kelam olmamas1 gerekir.

- Ma'rife olmaya elverisli olmalidur.

- Farkl1 bir isimle kendisinden miistegni olunabilmelidir.

- Yerine zamir konulabilmelidir.
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Son olarak ise ¢4 yerine J! kullanilan yerleri izah etmistir. Bu kullanim

icin iki sartin bulunmasi gerektigini ifade etmistir. Bu sartlardan ilki kullanilan

fiilin mutasarrif olmas1 gerekir. Ikincisi ise fiilin miisbet manada olmasi

gerekir. Bu aciklamalardan sonra bahsi gecen kaideleri oOrneklendirerek

konunun anlatimini sona erdirmistir.?*?

4. Aded: Séarih konunun anlatimina 3-10 sayilar1 arasindaki sayilarin hallerini
anlatarak baslamistir. Bu hallerin {i¢ tane oldugunu ifade etmistir. Ilkinin

mutlak aded kullanim1 oldugunu ifade etmistir. bu durumda saymnin sonuna 3

harfinin bitismesi gerektigini ifade etmistir. ikinci halde ise ma‘ddd zikredilmis

haldedir. Bu durumda sayet ma‘diid miizekker ise & harfi getirilir, ancak
miifredi miiennes ise bu durumda s harfi bitismez. Uciincii hal ise ma‘diidun
zikredilmedigi durumdur. Bu durumda da ayni sekilde miizekker ise 3 harfi

getirilir, ancak miifredi miiennes ise bu durumda s harfi bitismez. Sarih bu

izahlardan sonra fikri ihtilaflara ve farkli 6rneklere serhinde yer vermistir.?%3

Sarih sayilara & harfinin bitismesini agikladiktan sonra sayilarin

temyizini agiklamaya gec¢mistir. Burada oncelik ii¢ sayist ve kardeslerinin
durumundan bahsetmistir. Eger bu sayilar cins veya ¢ogul isim ise temyizlerini

o harfi ceriyle birlikte alacaklarini ifade etmistir. Yine bu sayilar temyizlerine

izafe olarak da kullamildigimi ifade etmistir. Sonrasinda ise yiiz ve bin
sayilarinin temyizine gegmistir. Bu sayilarin ise miifred olan temyizlerine izafe
edileceklerini belirtmistir. Bu sayilar hakkindaki ihtilaflara temas ettikten sonra

terkib seklinde gelen sayilara & harfinin bitismesi meselesine ge¢mistir. Eger
ma‘did zikredilmisse ve miizekkerse, ;:& kelimesine s’nin bitismeyecegini
ifade etmistir. Ancak ma‘did miiennes ise ;& lafzina &’nin bitisecegini ifade

etmistir. Sonrasinda ise bu terkiblerin okunusuyla alakali goriis farkliliklarimni

serdetmistir. Bu alintilardan sonra on iki sayisinin terkibini ele almistir burada
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diisen ¢ harfinin {izerinde durmustur. Sonrasinda ise on sayisinin katlarinin
yazilis1 ve temyizi iizerinde durmustur. Bu sayilarin miizekkerlerinde & harfi

kullanilirken miienneslerinde ise kullanilmaz. Ayrica temyizlerinin ise miifred

ve mansib gelecegini ifade etmistir. Bu baglamda ;i ile olusan terkiblerin

temyizinin de bu sekilde gelecegini ifade etmistir. Sonrasinda ise bu sayilarin

mebni ve mu‘reb olmalarini ele almistir. Son olarak ise climle i¢inde farkli

ogeler yerine gelen sayilari ele alarak konunun anlatimini sona erdirmistir.**

5. &5 G ve wis“nin kullanimi: Sarih bu edatlarm sayilardan kinaye olarak

kullanildiklart i¢in aded konusundan sonra zikredildigini ifade ederek konunun

anlatimina baslamistir. Oncelikle # harfini agiklayarak baslamistir. Bu harfin

cinsin ve mikdarin miibhem olusunda kullanildigin1 ifade etmistir. Bu harf
kimilerine gore miistakil bir harf iken bazi alimlere gore tesbih edati olan

S3$ten ve istifhdm W sindan olusan bir terkiptir. Bu agiklamadan sonra sarih
+ harfinin istifhdmiye ve haberiye olmak iizere ikiye ayrildigini ifade etmistir.
Sonrasinda bu iki kismi sirasiyla agiklamigtir. Sonrasinda ise 3€’in
aciklamasina geg¢mistir. Bu harfin kullaniminin 4$”in haberiye kismi gibi

oldugunu ifade etmistir. Devaminda bu harfin temyizinin ve kullaniminin
tizerinde durmustur. Bu baglamda 14" ile alakali meselelere de temas ederek

konunun anlatimini sona erdirmistir.>%>

3.1.4.17. Son Harflerine Gore Kelimeler

1. Miiennes: Sarih konunun aciklamasinda oOncellikle kelimelerde asil olanin
miizekkerlik oldugunu, bu sebepten oOtiirii bir alamete ihtiya¢ duymadigini
ifade etmistir. Miienneg kelimelerin ise asil olmadiklar1 i¢in alamete ihtiyag

duydugunu ifade etmistir. Bu alametler cumhir ve Sibeveyh’e gore :t ve

P diir. Kafeliler ve Zeccaci ise bu iki harfe :;* kelimesinin sonundaki
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hemzeyi de eklemistir. Cumhirun bu varsayima cevabi ise bu hemzenin i

harfinden doniigsmiis oldugu iddiasidir. Sarih bu mukaddime hiiviyetindeki
bilgilerden sonra miiennesin kisimlarmi aciklamaya gecmistir. Oncelikle

kendisine  bitisen miienneglerin iki kisim oldugunu ifade etmistir. Ik kismin &

harfini zahiren aldigini, ikinci kismin ise takdiren aldiginmi ifade etmistir. Bu
kisimlar1 6rneklendirerek agiklamistir. Akabinde ise takdiri olarak kendisinde

3 harfi bulunan kelimelerin miiennesliginin bilinme yollarin1 agiklamistir. Bu

baglamda kendisine & harfinin bitismedigi kelimeleri bes maddede ele almistir.

s harfiyle yapilan miiennesi izah ettikten sonra (i harfiyle yapilan miiennesin

anlatimmna ge¢mistir. Bu harfin maksira ve memdide olmak iizere iki

formunun oldugunu ifade etmistir. Kullanimi1 yaygin olanin makstira oldugunu

ayrica belirtmistir. Sonrasinda makslra olan formu on iki ayr1 maddede,
memdide olani ise on ii¢ ayr1 maddede siniflandirarak orneklendirmistir.

Bunlarin agiklamasiyla konuyu nihayete erdirmistir.?

2. Maksura ve Memdide: Sarih konunun anlatimina bu iki tiirii tanimlayarak
baslamistir. MaksGray1, i'rdb1 lazimi elif olan harf olarak tanimlarken
memdadeyi, 1'rab1 hemze ve zaid bir elif olan harf olarak tanimlamistir. Bu
tanimlardan sonra ise bu iki tiirlin yalnizca sonunda illetli harf bulunan
kelimelerde olabilecegini belirtmistir. Sonrasinda ise bunlar1 kaliplar ve
ornekler iizerinden agiklamistir.

Nazim giris sadedindeki bilgilerden sonra maksira ve memdidenin

tesniye ve cem ‘lerini ele almistir. Sarih ise konunun serhine 6rnekler iizerinden

devam etmistir. Ornegin _x kelimesi tesniye yapilirken sonundaki « harfinin
«’ya kalb olacagmi, bu durumda ise kelimenin tesniyesinin otkas olacagin

ifade etmistir. Bu aciklamadan sonra ise kelimenin sonunda gelen elif-i

makstira'nin {i¢ halinin oldugunu ifade etmistir. Bunlar asli ¢ olanlar, ash o'

olanlar ve sonundaki G’ asli olanlardir. ilk iki halde tesniye yapilirken asli

29 Muradi, Tavzihu 'l-makasid, 3/11-19.
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harflerin ortaya ¢ikacagini drneklerle izah etmistir. Uciincii halde ise ii¢ farkli
goriisiin bulundugunu belirterek izah etmistir:

- Imale ile okunur. Bu durumda ¢ ile tesniye yapilir. Sdyet imale
yapilamazsa s ile tesniye yapilir. Alimler arasinda meshur olan goriis budur.

Ayrica Sibeveyh’in de bu goriiste oldugunu belirtmistir.

- Ibn Usfir ve ndzima gore ise « harfinden kalb olunmussa ¢ ile, s
harfinden kalb olunmussa s's ile tesniye yapilacagini sdylemistir.
- Bu goriiste olan alimlerin ise mutlak olarak ¢ ile tesniye yapilmasi

gerektigini sOylediklerini ifade etmistir.

Bu baglamda son olarak dort harfli fiillerdeki makstranin durumunu
ele almistir. Ornekler iizerinden bu durumlari izah etmistir.?’

Sarih makstranin lizerinde durduktan sonra memdide ile alakali
meseleleri tartismaya baslamustir. Oncelikle kelimenin sonundaki hemzesi

mienneslik ifade etmek i¢in olan kelimelerin s harfi ile tesniye yapilacagini
ifade etmistir. Buna ornek olarak ise 5w - i kelimelerini getirmistir.
Akabinde ise sonundaki hemzesi ilhak i¢in olanlar ve $'9’dan ya da «’dan
maklib olanlar1 ele almistir. Be kelimelerin tesniyesi yapilirken ise s ile ya da
tashih ile yapilacagini ifade etmistir. Tashih ile yapilmasina 6rnek olarak ks
oiskS - kelimelerini vermistir. Bu baglamda hangisinin daha evla oldugunu

alimlere gore izdh etmistir. Son olarak tesniyesi yapilirken kural dist olan
kelimeleri ele alarak tesniyesi yapmanin anlatimi bitirmistir.>*®

Sarih bu konuda temas ettigi bir diger konu memdide ile biten
kelimelerin cogul yapilmasidir. Oncelikle bu ¢cogulun cem-i miizekker salim
kurallartyla olacagimi belirtmistir. Sonrasinda ise ¢ogul yapilirken sondaki

hemzenin, iki sakin harfin yan yana gelememesinden dolay:r hazf edilip

297 Muradi, Tavzihu 'l-makasid, 2005, 3/24-25.
298 Muradi, Tavzihu'I-makasid, 2005, 3/25-28.

134



fethasnin baki kalacagimi ifade etmistir. Ornek olarak ise O3ef - &5
kelimelerini vermistir. Bu baglamda maksiira ve memdddenin & ile yapilan

cogullarini da ele alarak orneklendirmistir. Son olarak saz kullanimlardan da

bahsederek konunun anlatimimi tamamlamistir.2%

3.1.4.18. Isimlerde Kuralsiz Cogul ve Kiiciiltme Sigasi

1. Cem-i teksir: Sarih konuya cem-i teksir’in tanimiyla baslamistir. Kendisine
gbre cem-i teksir, zahir] ya da takdiri bir degisimle ikiden fazlasina delalet eden
isimdir. Akabinde ise zahiri degisin alt1 farkli yolu oldugunu ifade ederek
bunlari siralamistir:

- Harf ziyadesiyle

- Harf eksiltmekle

- Seklin degisimi ile

- Harf ziyadesiyle birlikte seklin degisimi ile

- Harf eksiltmekle birlikte seklin degisimiyle

- Harf eksiltmek ve harf ziyadesiyle birlikte sekil degisimi ile.

Sarth  bu maddeleri siraladiktan sonra bunlar1t  Orneklerle
temellendirmistir. Takdiri degisimin ise sadece su dort 6rnekte varid oldugunu

belirtmistir: dbes ,50¥s ,&6 ve Ju&. Bu kelimelerden <l iizerindeki tartismalari

da bu bolimde aktarmistir. Sibeveyh ve nazimin bu kelimedeki degisimin
zahiri oldugunu ifade ettigi goriislerini ayrica beyan etmistir. Sarih bu giristen
sonra killet ve kesret ifade eden kaliplari ele almistir. Baz1 kaliplarin hem killet
hem de kesret i¢in olabilecegini ifade etmistir. Devaminda ise siilasi ve mezid
kaliplarin miizekker ve miienneg ¢ogullarini 6rneklerle ayrintili bir sekilde ele
almigtir. Son olarak ise sekil degisimi ile yapilan cem-i teksirdeki hazf olan
harfleri inceleyerek agiklamistir. Konunun anlatimi bu agiklamalarla sona
ermistir.?’ Eserde tiim bu konular uzun tafsilatlar ve fazlaca 6rnek ile birlikte
islenmistir. Caligmamizin hacminin daha fazla biliyiimemesi adimma konu

basliklarini aktarmakla iktifa ediyoruz.
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2. Tasgir: Nazim, cem-i teksir konusunun akabinde ism-i tasgir konusunun
anlatimina ge¢mistir. Sarih buna sebep olarak Sibeveyh’in, “her iki kullanim
da ayni1 vadidendir” s6ziinii gerekge gostermistir. Akabinde ise Basralilara gore
tasgirin faidelerini siralamistir. Bunlar tahkir, taklil ve takribtir. Kafelilerin ise
buna ta‘zimi de ekledigini bildirmistir. Sonrasinda ise ism-i taggirin alametinin

su harfi olmasindan bahsetmistir. Buna gerekce olarak ise ziyade harf olmaya

en uygun harfin harf-i 1in oldugunu belirtmistir. Bu baglamda Kifelilerin ism-

i tasgirin alameti olarak Cdf harfini kabul etmelerini de degerlendirmistir.

Devamina ise ism-i tasgirin dort sart1 oldugunu ifade edip bunlar1 siralamastir:
- Isim olmas1 gerekir.
- Harfe benzeme hususunda temekkiin etmemis olmasi gerekir.
- Ism-i tasgiri kabul edebilecek bir isim olmas1 gerekir.
- Ism-i tasgir sigas1 veya benzeri kaliplara girmemis olmasi gerekir.

Sarih bu sartlar1 izah ettikten sonra {i¢ adet ism-i tasgir kalibinin

oldugunu ifade etmistir. Bunlar Jaab , ka3 ve Jwas kaliplaridir. Bu kaliplarla

alakali ayrintilar1 ve 6rnekleri ilgili boliimde izah etmistir. Sonrasinda ise ism-
1 taggirin 1'rablarini ayrintisiyla islemistir. Sonrasinda ise saz kullanimlardan

bahsederek konunun anlatimini sona erdirmistir.*°!

3.1.4.19. Kelimelerin Sonlarina Gore Kullanimlar
1. Nisbet: Sarih konunun anlatimima Sibeveyh’in biu konu hakkindaki bagligin
aktararak baglamistir. Sibeveyh’e gore bu konu “izafet bab1” baslig1 altinda
incelenebilir. Akabinde ise konunun ii¢ farkli kullanimi oldugunu aktararak
bunlar1 sdyle siralamistir:
- Birincisi “lafzi nisbet”tir. Sarih bu kullanim esnasinda kelimenin

sonuna seddeli bir st harfinin gelecegini, sondan bir 6nceki harfin mekstr

olmas1 gerektigini ve i‘rabinin ayn1 sekilde aktarilacagini ifade etmistir.
- Ikincisi “ma‘nevi nisbet”tir. Bu kullanim isme déniisen kelimeler

icindir.
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- Ugiinciisii “hiikm1 nisbet”tir. Bu kullanimin ise sifat-1 miisebbehenin
ameliyle muamele eden kelimelerde oldugun agiklamstir.

Bu {ic maddeyi siraladiktan sonra sirasiyla bunlar1 6rnekler tizerinden
aciklamistir. Bu baglamda kelimenin son harfinde kokii itibariyle mevcut olan

¢t harfi ve bu kelimeye yapilan nisbeti de ele almistir. Yine bu boéliimde sonu
i harfi ve illetli harf ile biten kelimelere nisbet sv’sinin gelmesini 6rnekler

tizerinden izah etmistir. Siilasi ve mezid kelimelere gore nisbet kaliplarini da
bu boliimde tarif etmistir.>%

Néazimin temas ettigi bir diger konu nisbetin miirekkeb kullanimlari
olmustur. Sarih miirekkeb kullanimlar1 isnadi, sebihun bih, mezci ve izafi
olarak dort kisma aymrmistir. Ik iki kismm ciimlenin ya da harfin basina

geldigini ifade etmistir. Ornek olarak ise “fGs 436" ciimlesinin a6 sekline
evrilmesini ve § edatinin &4 sekline doniismesini vermistir. Yine mezci kismi

icin bes, 1zafi kismi i¢in ise dort farkli vechin bulundugunu bu boliimde

aciklamalarla beyan etmistir. Son olarak ise bazi kelimelerin ve saz

kullanimlarin nisbetlerini agiklayarak konunun anlatimini sona erdirmistir.>*

2. Vakf: Sarih konunun anlatimina vakfin tarifiyle baslamistir. Vakfi, kelimenin
sonunda ihtiyari olarak sesin kesilmesi olarak tarif etmistir. Bu hususla alakali
olan yedi farkli terimi de burada zikretmistir. Bunlar; sukin, ravm, ismam,
ibdal, ziyade, hazf ve nakldir. Oncelikle sonu tenvinle biten kelimelerde vakfi
ele almigtir. Bu konu hakkinda ii¢ farkli goriis oldugunu ifade edip bunlari
sOyle siralamistir:

- [1k goriis en fasih olan kullanimdir. Bu kullanima gore sonu fethali ise

tenvin Cil'e kalb olunur. Sonu zamme veya kesra ise tenvin hazf edilir.

- Ikinci goriise gore ise iic harekede de tenvin hazf edilir ve siikiin

olarak durulur.
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- Ugiincii goriise gore ise tenvin fetha ise &.ﬁ'e, zamme ise s's'a ve kesra
ise st'ya kalb edilir. Sarih bu kullanimin fasih olmadigini belirtmistir.

Sarih bu goriislerin tafsilatini izah ettikten sonra, miinevven olmayan
diger kelimelerin aciklamasina ge¢mistir. Sirastyla biitiin hareke ve harflere
gore vakfin nasil yapilacagini drneklerle agiklamistir. Konunun devaminda ise
mukaddime bdéliimiinde zikredilen yedi kavrami sirasiyla agiklamistir. Son

olarak nadir kullanimlar1 izah ederek konunun anlatimini sona erdirmistir.%*

3.1.4.20. Kelimede Ses Degisimi
1. Imale: Sarih konunun anlatimina imale kavramim serh ederek baslamustir.

Imalenin slten «v’e dogru oldugunu bu durumda fethadan kesraya dogru bir

gecisin, imalenin bir geregi oldugunu belirtmistir. Akabinde bu konunun;
faydasini, hiikmiinii, kimler tarafindan kullanildigini, mahallini ve sebebini
aciklamistir. Konunun faydasini miilahaza ederken tenasiib ve tenbih’e katkida
bulundugunu ifade etmistir. Hiikmiiniin ise caiz oldugunu ifade etmistir.
Imaleyi Temim, Kays, Esed ve Necd’lilerin biiyiik bir kisminin kullandigini
ifade etmistir. Hicazlilarda bu kullaninmin az oldugunu da eklemistir.
Mabhallinin ise isimlikte veya fiillikte temekkiin etmis olan kelimeler oldugunu
ifade etmistir. Sebep olarak ise “lafzi” ve “ma‘nevi” olarak iki farkli sebebinin

oldugunu ifade etmistir. Lafzi olan sebebin st ve kesra oldugunu, ma‘nevi olan
sebebin ise sk ve kesraya delalet eden seyler oldugunu belirtmistir. Sarih bu iki
sebebin diginda alt1 tane daha 6zel sebep zikretmistir. Bunlar: ¢ harfinden
inkilab eden, \’ya doniisen, ¢ harfinden bedel olan, 6ncesinde veya sonrasinda

& bulunan, oncesinde veya sonrasinda kesra bulunan ve tenasiibdiir. Bu
sebepleri sirasiyla ele alan sarih bunlar hakkindaki tartismalar1 da tafsilatiyla

agiklamistir. Konunun devaminda ise imale konusunu oOrnekler lizerinden
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temellendirerek okuyucunun ilgisine sunmustur. Bu anlatimla birlikte konuyu

sona erdirmistir.%

3.1.4.21. Sarfa Dair Konular

1. Tasrif: Sarih konunun mukaddimesinde dncelikle nahv ilminin tanimi iizerinde
miilahazalarda bulunmustur. Nahiv ilminin iki kisimda incelendigini, bu
kisimlardan birisinin i‘rab ilmi oldugunu ikincisinin ise tasrif ilmi oldugunu
belirtmistir. Yine Arapga kelimelerinde ifradiyye ve terkib olmak tizere iki
kisimda ele alindigini terkiblerle nahiv ilminin, ifradiyye ile ise tasrif ilminin
istigal ettigini izah etmistir. Tasrifin konusunun isimlikte temekkiin eden
isimler ve camid olmayan fiiller oldugunu belirtmistir. Sarih bu baglamda tasrif
ilmi i¢in yapilan tanimlar1 degerlendirmis ve eksik kalan kisimlara isaret
etmistir. Nazimin yapmis oldugu tasrif taniminin da mezkdr ilmin tamamini
kapsamadigini ifade etmistir.%

Sarih konunun mukaddimesinden sonra tasrifin mahalli olan isimler ve
fiiller ile alakali meseleleri ele almistir. Bu kisimda oncelikle kelimelerin
tasrife mahal olabilmesi i¢in en az {i¢ harften olusmasi gerektigini belirtmistir.
Asl itibariyle ii¢ harfli olup hazf ile iki harfe diisen kelimeleri bundan
miistesna tutmustur. Akabinde ise miicerred bablardan siilasi, rubai ve humasi
bablari, mezid bablardan ise yedi harfe kadar ulagan bablar sirasiyla ele alip
tahlil etmistir. Fiillerle alakali konular1 bitirdikten sonra ayn1 sekilde isimlerle
alakali kaliplar1 ve durumlar1 da tafsilatiyla incelemistir. Konunun kalan
kisminda ise bablarla alakali 6zel durumlar ayrintilariyla izah etmistir. Son
olarak ise hemzenin kelimelerdeki konumu ve bablarda ifade ettigi anlamlara
temas etmistir. Bu anlatimlarla tasrif konusunu nihayete erdirmistir.>?’

2. Vasil hemzesi: Sarih konunun girisinde dncelikle bu konunun esere alinmasinin
iki maksadini izah etmistir. Bunlardan ilki vasil hemzesinin, kat‘1 hemzesinden
farkin1 ortaya koymaktir. ikincisinin ise vasil hemzesinin ahkdmni bildirmek

oldugunu ifade etmistir. Ardindan bu iki maksada gore konuyu aciklamaya
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baslamistir. Sarih konunun bir “rasm” ve “hasr” taalluk eden iki kisminin
oldugunu ifade etmistir. Rasm kismina gore vasil hemzesinin O6zelligi
baslangicta sabit olup vasil halinde sakit olmasidir. Kat'1 hemzesi ise hem
baslangi¢ hem de asil halinde sabit olan bir hemzedir. Bu agiklamadan sonra
hasr kismima ge¢mistir. Bunun alti farkli yerde bulundugunu ifade ettikten
sonra bunlar1 siralamistir:
- Dort harften fazla olan tiim kaliplarin basindaki hemze wvasil
hemzesidir.
- Ug harfe ziid olan kaliplarin tamaminin emir fiilinin bagindaki hemze
vasil hemzesidir.
- Dort harfe zaid olan fiillerin masdarlarinin basindaki hemze vasil
hemzesidir.
- Ug harfli fiillerden emir fiil yapildig1 takdirde ikinci harf durumuna
diisiip sakin olan kelimelerin bagindaki hemze vasil hemzesidir.

-G, E L8 s ve {4 bagindaki hemzeler vasil hemzesidir.
- Jrtakisinin basindaki hemze vasil hemzesidir.

Bu maddeleri siraladiktan sonra sirasiyla bu maddeleri Orneklerle
tafsilatlarin1 aktarmigtir. Ayrica bu maddelere taalluk eden meseleleri de
konunun son kisminda agiklamistir. Bu anlatimlarla konunun anlatimini sona

erdirmistir.>%

3. Ibdal: Sarih konunun baslangicinda ibdalin kitaba alinis amacini belirterek
baslamustir. ibdalin, sadece idgam igin olmadigim belirterek daha kapsamli bir
ibdal anlatiminin hedeflendigini belirtmistir. Akabinde ise ii¢ meseleyi
aciklamistir. Bu meseleler; ibdal ve ‘ivaz arasindaki fark, ibdal ve kalb
arasindaki fark ve bedele hasredilmis harfler meseleleridir. Sirasiyla mezkir
meselelerle alakali tartismalar1 ele almistir. Ozellikle Ibdale hasredilen harfleri
daha uzun islemistir. Bu harflerin sayisi ile alakali ihtilafli goriisleri sirasiyla

serdetmigtir. Genel kabuliin bu harflerin sayisinin on iki oldugu yoniindeki

398 Muradi, Tavzihu'l-makasid, 2005, 3/198-205.
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malumat1 verdikten sonra, bu harflerin “suél ap JU” seklinde kodlandigini

aktarmigtir.>%

Sarih giris sadedindeki bilgileri aktardiktan sonra konuyla alakal farkli
bilgilerin verilmesine ge¢mistir. Bunlardan ilki ibdalin bilinmesi meselesidir.
Kelimedeki ibdalin anlasilabilmesinin yolunun ¢ogu zaman miibdelun minhi
bilmek oldugunu ifade etmistir. Sonrasinda ibdalin yapildig1 harflere gegmistir.

Oncelikle hemzenin ibdal olmasindan bahsetmistir. Hemze genellikle sb ,s's ve
di’in yerine ibdal olarak geldigini agiklamistir. Bununla birlikte nadiren swve

o yerine de gelebildigini belirtmistir. Sonrasindan hemzeye olan ibdali

kaliplar tizerinden ayrintili bir sekilde tek tek ele almistir. Bu anlatimdan sonra

Z’in sv’dan olan ibdalini anlatmisti. Yine s's’dan sb’e olan ibdali de bu kisimda

orneklendirmistir. Kelimedeki harflerin harekelerine gore olan ibdaller de bu
kisimda izah etmistir. Ardindan 6rneklerle konunun okuyucunun zihninde
temekkiin etmesini amaglamistir.®!°

Sarihin ibdal konusunda temas ettigi bir diger konu idgam konusudur.

Bu baglamda oncelikle sy ve st’un ictima ettigi yerleri ele almistir. Burada
oncelikle s9’in <v’a ibdal edilecegini akabinde ise idgam yapilacagini

aciklamistir. Bu islemin yapilabilmesi i¢in ii¢ artin gerekli oldugunu ifade
ettikten sonra bunlar1 siralamistir:
- Iki harfin aym kelimede ictima etmesi gerekir.
- lIctima esnasinda ilk gelen harfin siikiin olmas1 gerekir.
- SiikGin halinde olan harfin bir baska harften bedel olmamas1 gerekir.
Bu iki harf 6zelinde farkli durumlarda yapilan ibdal ve idgdminda

ayritilari ve sartlarini bu boliimde zikretmistir.3!!

Sarihin bu basglik altinda anlattifi konulardan birisi de harekenin

kendinden onceki sakin harfe nakledilmesidir. Sarih bu konuyu kaideler ve

399 Muradi, Tavzihu'l-makasid, 2005, 3/206-208.
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ornekler iizerinden anlatmistir. Ornegin fiilin ayne’l fiili 55 veya sb ise ve

kendinden Onceki harf de sakin ise hareke bu sakin harfe nakledilir. Bunun

ornegi s — a5k fiilidir. Sarih bu kisimda i‘14l kaidelerini de ayrintistyla

islemistir. Bircok Ornekle zenginlestirdigi konunun anlatimi, okuyucunun

kafasinda konunun yerlesmesini kolaylastirmaktadir.>'?

Sarihin degindigi bir diger konu ise Jus babindaki s harfiyle alakalidir.
Sarih Jus babinda ve tiirevlerinde % harfi konumundaki harf lin harflerinden
biriyse st’e ibdal edilmesi fasih kullanimin gereklerinden oldugunu ifade

etmistir. Bu kaideye 451 ve 3 fiillerini 6rnek olarak vermistir. Sonrasinda bu

kaidenin gerekgelerini izah etmistir. Bu boliimde zikredilen bir diger kaide ise

d\w\ babindaki <@ konumundaki harfin & 3Lz sle ya da <& olmasidir. Bu
durumda kaliptaki < harfi bu harflere mutabik kilinarak idgdm ile okunur.

Bunun 6rnekleri ise sab! ve b fiilleridir. Sarih bu baglamda hangi harfin hangi

harfe ibdal olabildigini sirastyla miicez bir sekilde dzetlemistir.!?

4. Idgdam: Sarih konunun mukaddimesinde oncelikle idgAmm liigat anlamini
vermigstir. Kendisinde liigat anlami olarak “girdirmek” anlam1 bulunan idgam,
1stilahi olarak ayni mahrecten ¢ikan iki harfin birinin sakin digerinin harekeli
olmak suretiyle pes pese gelmesi demek oldugunu ifade etmistir. Sarih,
nazimin her ne kadar idgamin tek kelimede olacagini ifade etse de iki farkl
kelimede de olabilecegini ifade etmistir. Bu kisimda ii¢ farkli durumda idgam
olup olmayacagi, sayet olacaksa hangi sartlarda olabilecegi durumunu ele
almistir. Sonrasinda bunlar1 sirasiyla agiklayarak tafsilatlara yer vermistir.
Sonrasinda ise bazi kural dis1 olan 6zel kelimelerin durumunu beyan etmistir.
Burada degindigi bir diger konu muzari® fiildeki bir durumla alakalidir. Sayet

muzari® fiilin basinda iki < harfi yan yana gelirse bunlardan birisinin hazf

312 Muradi, Tavzihu l-makasid, 2005, 3/250-260.
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edilebilecegini belirtmistir. Buna 6rnek olarak ise (& — &5 fiilini getirmistir.

Bu kisimda “fekk” yapilan yerleri de ornekler {izerinden aciklamistir. Bu

orneklerle konunun anlatimini sona erdirmistir.3'*

3.1.4.22. Serhin Hatimesi

Sarih kitabinin hatimesinde ndzimin son beyitlerini ele almistir. Nazim burada
manziimesinin amacin1 ve kaynagimni ifade etmektedir. el-Kdfiye isimli eserin bir
ihtisar1 oldugunu belirtmistir. Ayrica bu eserde en ¢ok ihtimam gosterilen nahiv
konularinin ele alindigin1 da beyan etmistir. Sonrasinda ise Allah’a hamd, Hz.

Peygamber ve ashabina su beyitlerle salat ederek manziimesini sona erdirmistir:>'>

o o v S U @l 136
S i) iy sl oS00 A ATy

Sarih ise son kisimda bu eseri Allah’in yardimi ve liitfuyla bitirdigini beyan
etmistir. Arkasindan eserin yazimini sona erdirdigi 30 Muharrem 1068’1 tarihe not
olarak diismiistiir. Sonrasinda ise eserin yaziminda katkisi bulunanlara dualar ederek

onlar1 hayirla yad etmistir. Son dzleri ise Hz. Peygambere salat ve selam olmustur.>!¢

3.2. Taviih’in Metodu

Calismamiza kaynaklik eden Murddi’nin Taviihu'l-makdsid ve’l-mesalik isimli
eseri muhteva olarak genis bir konu dagilimina sahiptir. Muhtevasini aktardigimiz bu
eserde benimsenen islip, takip edilen serh metodu ve nazim ile sarih arasindaki
meseleler bu boliimde incelenecektir. Kitabin metodunu anlamak ve diger el-Elfiyye
serhleri arasindaki konumunu saptamak, eserin doldurmus oldugu boslugu anlamak

adina yerinde olacaktir.

3.2.1. Tavzih’in Uslap Ozellikleri

Muradi’nin Tavzihu’l-makasid ve’l-mesalik isimli eseri hakkinda genel

manada climleler kurdugumuzda, eserin ansiklopedik tarzda yazilmig bir eser

314 Muradi, Tavzihu 'l-makasid, 2005, 3/281-294.
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oldugunu soyleyebiliriz. Konular1 derinlemesine bir yaklasimla ele alan sarih, analitik
bir sorgulamayla okuyucuya konu hakkinda genis bir malumat birikimi sunar. Serh
esnasinda bu analitik sorgulamanin en ¢ok goze carptigi boliimler, hayali bir kimseyle
yapilan konusmalarin oldugu boliimlerdir. Sarih konuyu izah ettikten sonra

okuyucunun zihninde olusabilecek tevehhiimii defetmek icin &bb &6 diyerek sorular

sorar. Sonrasinda ise &b diyerek bu sorulari ayrintisiyla cevaplar. Ornegin alem

konusunda Nazim bir tanim yapmustir. Sarih ise bu tanimi detaylandirarak agiklamstir.
Burada alemlerin miitekellim, muhatab ve gaybet gibi biitiin hallerinde miisemmasini
tayin ettiginden dolayr ma‘rife oldugunu ifade eden bir aciklamasi vardir. Bu

aciklamadan sonra & o6 ciimlesiyle baslayarak alemlerin iki kisminm oldugunu

belirtir. Aynt ciimlede cinsi kisminin manada nekra cins isimler gibi oldugunu

belirterek ndzimin beytine ve yaptigi serhe itiraz getirir. Devaminda ise &4 ciimlesiyle

baslayarak mezkGr iddianin dogru olmadigin1 alemlerin her iki tiiriiniin de
miisemmasini tayin ettigini ifade etmistir. Bu konuyla alakali ayrintili agiklamanin
gelecegini de ayrica belirtmistir.’!” Bu ciimlelerden anlayacagimiz iizere okuyucu
beyti ve aciklamay1 okudugunda onceki climlede zikredilen iskallerin sayet nahiv
alaninda ¢aligma yapan birisi degilse aklina gelmesi diisiik bir ihtimaldir. Bu sorularla
alem konusuna dair farkli konulart okuyucunun zihnine yerlestirir. Alana dair
caligmalar1 olan kimseler i¢in ise ayrintili bilgiler sunar. Ayrica hem nazimin

ifadelerine hem de kendi agiklamalarina dair muhtemel itirazlar1 da bertaraf etmis olur.

Sarihin tislibunu anlama yolunda dikkat ¢eken bir diger 6zelligi ise alimlerin
goriislerine dair genis bir malumat sunmasidir. Hemen her konuda alimlerden varid
olan gortisleri serh esnasinda dile getirerek okuyucunun bilgisine sunmugstur. Ayrica
goriisleri tahlil ederek hangisinin dogruya daha yakin olabilecegini yorumlamistir.

Ornegin u+! gibi amel eden harflerden &’i anlatirken Kafelilerin biiyiik gogunlugunun,
Basralilardan bir grubun ve Kisai’nin &)in amelinin cdiz oldugunu sdylediklerini

aktarmistir. Basralilarin cumhurunun ise amel etmesine cevaz vermediklerini

aktarmistir. Ayrica Sibeveyh ve Miiberridin de bu amele ihtilaf ettigini belirtmistir. Bu

317 Muradi, Tavzihu'I-makasid, 2005, 1/108.
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rivayetler sonrasinda ise kendi goriislinii =2}t lafziyla iddiali bir sekilde belirterek

amel etmesinin cdiz olacagima dair goriis belirtmistir.>'® Genis bir rivayet birikiminin
bulundugu bu eserde eksiklik olarak goze carpan durum ise aktarilan rivayetin
kaynaginin belirtilmemesidir. Okuyucu serhte gordiigii rivayete ulagsmak istediginde
ciltlerce kitab1 taramak zorundadir. Ancak bu durum Muradiye mahsus bir durum
olmayip donem sartlarinda yazilan eserlerin iislibunun bu sekilde olmasindan

dolayidir.

Muradi’nin lslibu geregi en ¢ok kullandigi yontemlerde birisi de Basra ve
Kife ekoliiniin goriisleri lizerinden konuyu tartismasidir. Sarih konuyu agiklarken
genis bir perspektiften kapsamli bir ¢alisma ortaya koymay1 amaglar. Bu baglamda
ekollere ait goriisleri de serdederek okuyucunun zihninde konuyu ittifak ve ihtilaf
edilen yonleriyle resmeder. Bazi konularda bu ekollerin haricinde nazimin ve
kendisinin goriiglerini de beyan eder. Beyan ettigi gorlislerin sahidlerini de ayni

kapsamda okuyucuya sunmaktadir.

Sarihin eserinin karakteristik 6zelligi itibariyle one ¢ikan bir diger yonii ise
konular1 Ibn Malik’in diger eserleri muvacehesinde ele almasidir. Bu malumatlari
bazen manziimesindeki bilgiyle ortligmedigi i¢in elestiri, bazen manziimesinde eksik
gordiigli konuyu ikmal bazen ise ayn1 goriiste kalmaya devam ettigini teyit amaciyla
serhine almistir. Bu durumu en bariz sekilde miisdhede ettig§imiz durumlardan birisi
istigase konusundadir. Nazim konuyu islerken istigasenin ka¢ farkli kullanimi
olduguna dair sarih bir ifade kullanmamistir. Sarih bu kullanimlarn ii¢ baslikta beyan
edip siralamistir. Devaminda ise Ibn Malik’in Kdfiyetu’s-Sdfiye isimli eserinde
istigaseyi ayni sekilde ii¢ baslikta inceledigini belirtmistir. Sonrasinda ise nadzimin
Teshilii’l-Fevaid isimli eserine s6zii getirerek burada iki baslik zikrettigini agiklamistir.
Ucgiincii bashgin zikredilmemesine dair yorumda bulunmus ve bunun sebebinin
ticiincli madddenin kullaniminin az olmasindan dolay1 eserine almamis olabilecegini

ifade etmistir.’'” Ornekte de goriildiigii {izere Muradi, serhini yazarken ibn Malik’in
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biitiin eserlerine olan vukufiyetini gii¢lii tutarak konular1 etraflica toplayip ona gore

¢ikarimlarda bulunmustur.

3.2.2. Taviih’in Serh Metodu

Ibn Malik’in Elfiyye isimli eseri Islam toplumuna mal olmus kiymetli bir
eserdir. Uniiniin tiim alemi kusatmasindan 6tiirii iizerine ¢ok fazla serh yapilmustir.
Calismamizin ilk boliimiinde de zikrettigimiz {lizere Elfiyye lizerine elliye yakin serh
calismasi yapilmigtir. Muradi’nin serhini inceledigimiz bu c¢alismamizda mezkir

serhin serh metodunu izah etmede fayda miilahaza ediyoruz.

Oncelikle Muradi’nin bu serhi manzum bir eser iizerine yapildig i¢in konuya
beyitleri zikrederek baslar. Konunun ilgili pasajlarina gore bastaki beyit sayisi farklilik
gosterebilmektedir. Sonrasinda eger farkli manalara muhtemel bir beyitse beytin
i‘rabin1 verir. Ornegin eserin ilk beytinde genis bir i ‘rab tahlili yapmstir. Beyitte gecen

Jé lafzinin neden Js& olarak gelmedigine dair ii¢ maddelik bir izahat yapmistir.?°

Kitabin genelinde bu tiir izahatlar yaygindir. Sarih 1‘rabinm verdigi beyti bu defa manasi
izerinden incelemistir. Beyitte gecen her bir kelimeyi sirasiyla agiklar. Siirin dogas1
geregi fazla manalara muhtemel oldugu icin serhin bazi boliimlerinde bir kelimeyi ii¢
dort sayfada agiklar. Manasi acik olan beyitlerin ise iistlinde daha az durur. Bu
beyitlerde kelimeleri ya ¢ok kisa bir sekilde izah eder ya da izah etmeden diger
kelimelere gecer. Bu durumlar tamamiyla sarihin beyite bakis agisiyla alakalidir.
Ancak ilk bahsettigimiz yaklasim ikinci bahsettiimizden ¢ok daha fazla

bulunmaktadir.

Eserin 6ne ¢ikan bir diger metodu ise ansiklopedik bir hiiviyette olmasidir.
Sarih konuyu acikladiktan sonra konuyla alakali goriisleri de cemeder. Eserin bu
boliimleri serh adina biiylik bir hacim olusturmaktadir. Basta Kafe ve Basra ekoli
olmak tizere Bagdadi ekoliine dair goriisleri de bu boliimde okuyucuya sunmustur. Bu
ekollerin yan1 sira Sibeveyh, Kisai, Miiberrid ve Suyfti gibi bir¢ok alime ait goriisler
kitapta mevcuttur. Kitapta bu metoda birgok 6rnek bulunmakla birlikte ism-i tasgir

konusunun anlatimi bariz 6rneklerden birisidir. Sarih konunun anlatimina dncelikle
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Sibeveyh’in bu hakkinda sdyledikleriyle baslamistir. Akabinde ise konunun faidesi
mahiyetinde Basra ekoliiniin {i¢, Kife ekoliiniin dort farkli maddesini zikretmistir.
Devaminda ism-i tasgir’in vezinlerini agiklarken bu vezinleri ilk vazedenin Halil b.
Ahmed oldugunu belirtmistir. Yine Ferrd’” ve Miiberrid’den spesifik ornekler
baglaminda bazi kelimelerin okunusuyla alakali 6rnekler vermistir. Bunlarla birlikte

Ibn Malik’in diger kitaplarindan alintilar yapmuistir. “Lipd (aid” ve “i” ifadeleriyle

de bazi goriisleri aktarmistir.*?! Bu vechi ile Muradi’in eseri alanda derinlesmek

isteyenler icin kaynak kitap mesabesindedir.

Eserin bir diger serh metodu ise her konuda mutlaka bulunan &3

boliimiidiir. Sarih konuyla alakali genel bilgileri verdikten sonra bu baslik altinda
miilahazalarda bulunur. Bu miilahazalarin kapsami ise ¢ok genistir. Sarih rivayetleri,
konuyla alakali dikkat edilmesi gereken 6nemli noktalar1 ve ziyadeleri bu boliimde
maddeler halinde siralar. Kanaatimize gore bu serh bir ders kitab1 olsa, ders anlatilirken

sadece “&n:d” bolimi aktarilsa ilim talipleri i¢in yeterli olacaktir. Bu bolimi

destekler mahiyette olan bir diger kisimda &l 5 lafziyla sorulan hayali sorulardir.

Konunun muhatabin zihnine yerlesmesi i¢in bu iki boliim oldukg¢a 6nemlidir. Maddeler
halinde verilen net bilgiler konunun akilda kaliciligin1 da artirmaktadir. Maddeler
halinde verilen bilgiler, kurallar ve sartlar bu serhin 6ne ¢ikan bir diger metodudur.
Diiz yazida akilda kalicilig1 zor olan meseleler maddeler halinde numaralandirilarak

hem anlagilmas1 hem de akilda kalicilig1 kolaylagmistir.

Tavzihu’l-Makdsid Ve’l-Mesdlik eseri manzum bir eserin serhi oldugu igin
metinlere yapilan serhlerden farklilik gostermektedir. Ogretici siir metoduyla yazilan
siirler her ne kadar muhataba bilgi vermek amaciyla yazilsa da manzum bir tarzda
oldugu i¢in siir formunu da tutturmak zorundadir. Bundan dolay1 bazi konular olagan
akisiyla degil takdim ve tehir yoluyla aktarilmis olabilmektedir. Serh ¢aligmalar1 da
manzum eserlerin sirasint takip ettigi i¢in bazi konular1 anlamada giigliikler
cikabilmektedir. Muradi’nin bu eseri i¢in de ayni durumlar s6z konusudur. Sarih

konuya giris yaptiktan sonra siirde devam eden bir baska ayrintiya gecisler
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yapmaktadir. Ya da baz1 konular tek seferde degil iki farkli yerde izah etmektedir. Bu
ylizden konuyu anlayabilmek i¢in konunun tamamini okumak gerekmektedir. Kitaptan
buna 6rnek verecek olursak elif-1 memdide ve maksira konusu giizel bir 6rnektir.
Nazim bu iki konuyu sirayla ele almis ve beyitte memdadenin hem tekil hem ¢ogul
seklinin oldugunu belirtmistir. Ama takip eden beyitlerde konu elif-i maksiraya gectigi
i¢in sarih memdtdenin ¢ogulunu makstiranin coguluyla birlikte izah etmistir.??> Bunun
yani sira eserde malumat birikimi ¢ok fazla olmasindan dolay1r bazi boéliimlerde
konunun ana kaideleri tafsilat bilgilerinin arasinda kaybolabilmektedir. Bu yonleriyle

Muradi’nin serhi dikkatle okunmasi gereken eserler arasindadir.

Sarihin kitap boyunca takip ettigi yollardan birisi de her konunun sonunda saz
orneklere yer vermesidir. Konuyla alakali biitiin kaideleri verdikten sonra son olarak
kabile, kiraat ya da genel kabule aykir1 goriisleri olan alimlerin ortaya attig1 nadir
kullanimlar1 ele alir. Bunlarin genel kaideye ters diisen taraflarin1 inceler. Bunun
yaninda sarih ele aldig1 konuyla alakali ¢cok fazla 6rnek vermektedir. Bunlar bazen
sahid kabilinden olurken bazen de konunun daha 1yi anlasilmasi i¢in verilmis olan
mahza Orneklerdir. Getirmis oldugu orneklerin biiyiikk bir kisminin da dayanag:
nazimin telif etmis oldugu diger kitaplardir. Yani sarih bir yoniiyle miellifin kitabini

miellifin diger kitaplariyla serh etmektedir.

3.2.3. Tav:ih’te Muradi’nin Istishad Yontemi

Muradi el-Elfiyye isimli eseri serh ederken miidellel bir Gislup ile serh etmeye
gayret etmistir. Bu gayesinden 0tlirii eserde bir¢ok farkli delil ile istidlal etmistir. Eser
sonraki baslikta goreceginiz iizere diger el-Elfiyye serhleri arasinda farkli bir konuma
sahiptir. Serhlerin yazilma sebeplerinden olan malumat beklentisi Zavzihu’l-makasid
ve’l-mesalik isimli eserde biiyilik oranda kargilanmistir. Bu eserin ilmi agirligini daha
iyi anlayabilmek adina serh esnasinda yapmis oldugu istishadlar1 takip eden

basliklarda daha yakindan ele alacagiz.

3.2.3.1. Taviih’teki Verilerin Sayisal Degerlendirilmesi

Muradi’nin serh esnasinda kullandigi delillerin sayisin1 ayet, hadis ve siir

tizerinden incelenmistir. Serh esmasinda kullanilan delillerin dagilimi1 ve yogunlugu
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serhin miidellel olup olmadigin1 anlama adina 6nemlidir. Bu meyanda Muradi’nin
Tavziihu’l-makdsid ve’l-mesalik isimli eserinde kullanmis oldugu istishadlarin tespit

edebildigimiz 6l¢lideki dagilimi soyledir:

Bashklar Ayet Hadis Siir
Kelam 1 1 10
Isimler 57 6 65
Nevasih 51 1 36
Failler 7 1 3
Fiiller 5 - 13
Mansibat 50 2 18
Mecrirat 58 3 62
Fiil gibi amel edenler 11 - 12
Binasina gore isimler 1 - 10
Fiilin tiirevleri 18 3 17
Tevabi’ 62 R 51
Ozel kullanimlar 24 2 74
Acen isimler 5 - 13
Fiilin yapis1 68 5 40
Baz1 harflerin kullanimi 25 1 30
Son harflerine gore kelimeler 4 - 9
Isimlerde kuralsiz ¢ogul 2 - 6
Isimlerde kiigiiltme sigas1 - - 2
Kelimelerine sonlarina gore 16 - 22
kullanimlar

Sarfa dair konular 26 1 36
Toplam 491 28 529

Eserdeki istishadlarin  dagilimi  tabloda vermis oldugumuz veriler
muvacehesindedir. Muradi ayetleri sahid olarak getirirken genelde ayet i¢inden ilgili

yerin iktibAsim1 yaparak aktarmustir. Ozellikle dil ekollerinin gériislerini aciklarken
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istidlal ettikleri ayetleri sunmustur. Istishad edilen ayetin coklugu kitabin miidellel

olusunun ispat1 a¢isindan kiymetlidir.

Muradi’nin sundugu istishadlardan bir digeri hadis-i seriflerdir. Kullanmig
oldugu hadisler muhakkik tarafindan sayfanin sonunda tahric edilmistir. Bu tahriclere
baktigimiz zaman yararlanmis oldugu hadislerin sahih kaynaklarda gecen ve hakkinda
ihtilaf bulunmayan hadislerden olustugunu gdérmekteyiz. Istishatta kullanilan
hadislerin diger kaynaklara nispetle az olmasinin ise sarihin kendi tasarrufunda

oldugunu diisiinmekteyiz.

Serh esnasinda en ¢ok kullanilan istishad kaynagi ise siirlerdir. Muradi sunmus
oldugu siirleri genis bir yelpaze iizerinden vermistir. Bu genis yelpaze Nabiga,
Imru’u'l-Kays, Miitenebbi ve Ferra’ gibi sairleri ve digerlerini kapsamaktadir. Sarih
Ozellikle konulan sonundaki istisna kullanimlarda bu siirlere basvurmustur. Konularin
detaylarim1 agiklarken de siirlere miiracaat etmistir. Muhakkik Ahmed Muhammed
Az0z’un ¢aligmasi da genel olarak bu siirler ve bu siirlerin istishad noktas1 {izerine
olmustur. Manz(im bir eseri serh etmesinin yaninda bu kadar siirle istishad etmesi hem
eserin dil zevkini artirmakta hem de sarihin siir diinyasina ne kadar asina oldugunu

ispat etmektedir.

3.2.4. Tav:ih Ozelinde Muradi’nin ibn Milik’e itirazlan

Muradi eserinde Ibn Malik’in manz(imesini serh ederken analitik bir okumaya
tabi tutmustur. Gerek Elfiyye isimli eseri gerekse de diger eserlerini gz oniine alarak
Ibn Malik’in eserlerinde ifade ettigi goriislerine bazi itirazlar getirmistir. Bu itirazlar:

ise eserinde & ,OMs ad &I od ve #>a\ gibi ifadelerle dile getirmistir. Eseri

incelerken yirmi civarinda itiraz tespit ettik. Bunlardan bazilarmmi 6rnek olmasi

hasebiyle calismamiza dahil ettik. Eserimize aldigimiz 6rnekler sunlardir:

[k 6rnegimiz mu ‘rab ve mebni konusundadir. Sarih ibn Malikin Serhu'l-Kdfiye
1simli eserinde niin-u nisve bitisen kelimelerin higbir hilaf olmadan mebni oldugunu

ifade etmistir. Sarih ise hilafin olmadigina dair kavline itiraz etmektedir. Zira sarihe
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gdre aralarinda Ibn Durustiiveyh, Siiheyli ve Ibn Talha gibi alimlerin bulundugu bir

grup bu kelimelerin mukadder bir i‘rab ile mu‘rab oldugunu ifade etmektedir.*??

Bir diger itiraz1 ise Esma-i Sitte’nin i'rab1 hususundadir. Sarih bu boliimde
mezk{r isimlerin i‘rablariyla alakali goriigleri siralamistir. Bu isimlerin i‘rabi harflerle
olur diyen alimlerin goriisiinii zikrettikten sonra Ibn Malik’in Serhu t-Teshil isimli
eserinden bir alint1 getirmistir. Bu alintida Ibn Malik’in, “en kolay ve en tekelliifsiiz
i‘rabin bu alimlerin yaptig1 i‘rabtir” seklinde bir ifadesi mevcuttur. Sarih bu ifadelere
itiraz etmektedir. Bunun nedeni olarak ise kelimelerin i‘rabinda asil olanin hareke ile
i‘rab oldugunu vurgulamaktadir. Harf ile i‘rabin asildan ¢ikmaya mecbur birakmakla
haddi zatinda bir tekelliif i¢erdigini belirtmektedir.>** Bundan dolay1 bu ifadelerine

itiraz etmistir.

Bir baska itiraz konusu ise nlin-u vikaye ve nlin-u nisvenin yan yana geldigi
zamanlarda hangisinin hazf olacagi meselesidir. Sarih ilgili boliimde bu konuyla
alakali Basra ve Kife ekoliiniin goriislerini serdetmistir. Kiife ekolii hazf olan harfin
nln-u vikaye olabilecegini ifade etmistir. Basra’lilar ise fiiliyetten oOtiirii nin-u
vikayenin climlede bulunmasinin daha dogru olacagin ifade etmektedir. Sarih burada

nazimin Kife ekoliiniin goriisiinii benimsedigini ifade etmistir. Kendisi ise “zowall 527

ifadesiyle Basra ekoliiniin goriisiiniin dogru oldugunu ifade etmektedir.’>> Bundan

dolay1 serhi esnasinda Ibn Malik’e bir itiraz1 s6z konusudur

Muradi’nin ibn Malik’e itirazlarindan birisi de miibteda’ konusundadir.
Miibteda' konusunu anlatirken climlenin climleye atfedildigi yerlere temas etmistir.

Nazim bu atfi su beyitle ifade etmistir:
§ Ehw fom gg\i\ éiz‘f\;j\} d}dbj d\-’ i;;.é:sj

Sarih bu beytin kastedilen manaya tam anlamiyla samil olmadigini ifade

etmektedir. Ona gore bir climle bir baska ciimleye <& harfiyle atfedilirse bu durumda

climleler sart ve ceza climlesi menzilesine geriler. Sarih, kendisinin zikretmis oldugu

323 Muradi, Tavzihu 'l-makasid, 2005, 1/50.
324 Muradi, Tavzihu 'I-makasid, 2005, 1/56.
325 Muradi, Tavzihu l-makasid, 2005, 1/101.
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aciklamay1 ifade edecek bir beyit olmasi gerektigini ifade eder. Bundan dolay1 ibn

Malik’in ifadelerini s13 bulur.>?°

Sarihin nazima itiraz ettigi konulardan birisi de ¢ ve kardesleriyle alakali
konularin anlatimindadir. Burada 4 nin haberi anlatilirken nazim, tevassutunun caiz

olduguna dair alimlerin ittifak halinde bulundugunu ifade etmektedir. Bu konudaki

ifadeleri soyledir:
= FH Llg gt

Sarih, Ibn Malik’in bu goriisii Farisi’den alint1 yaparak sdyledigini ifade

etmektedir. Ancak Muradi bu konuda bir ittifakin bulunmadigini “<%s 48” ciimlesiyle

ifade etmektedir. Bu ornek iizerinde goriilen durum, ibn Malik’in elestirildigi
konulardan birisidir. Zira ndzimin “icma var” diyerek tabir ettigi kimi goriislerde tam
bir ittifakin s6z konusu olmadigi, konuyla alakali farkli goriislerin de varid oldugu

alanin aragtirmacilari tarafindan ortaya konulmustur.

Nazim ile sarhin ihtilaf ettigi konulardan birisi de masdarin ameli
konusundadir. Bu baglamda sarih Basra ve Kiife ekoliiniin goriislerine yer vermistir.
Kifelilerin masdarin amelini caiz, Basralilarin ise caiz olmadigimi kabul ettiklerini
belirtmistir. Basralilardan bir kisminin ise zaruret halinde caiz olabilecegini ifade
ettiklerini belirtmistir. Sarih masdarin ameline delil olarak getirilen Hz. Aise’nin bir

soziinii serhine almustir. Bu rivayet soyledir: “sso3t 85 J& 3 als 207 3%

3.2.5. Taviikh’in Diger el-Elfiyye Serhleri ile Kiyasi

Muradi’nin Tavzihu’l-Makdasid Ve’l-Mesalik isimli serhinin diger el-Elfiyye
serhleri arasindaki konumunu anlamak adina iki farkli serh ile karsilastirmada fayda
miilahaza edildi. Bu baglamda ele aldigimiz ilk eser Nireddin Ali b. Muhammed el-
Usmiini’nin (8. 918/1513) kaleme almis oldugu Menhecii s-salik il Elfiyyeti Ibn Malik
isimli eserdir. Bu eser el-Elfiyye okuyucularinin en ¢ok ragbet ettigi eserlerden

birisidir. Bizim de kiyas i¢in bu eseri secmemiz bu sebepten otiiriidiir. Muhammed

326 Muradi, Tavzihu l-makasid, 2005, 1/166.
327 Muradi, Tavzihu 'l-makasid, 2005, 2/9.
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Muhyiddin  Abdiilhamid’in nesre hazirladigi  bu eserin tamami heniiz
nesredilememistir. Bununla birlikte bu eser tafsilatli olmasindan dolayr nahiv
kurallarinin biiyiik bir boliimiinii igermektedir. Bundan dolay1 nahivcilerin kaynak
kitaplarindan birisi olmustur. Bir diger tercih sebebi de miiellifin yasadigi donem
itibariyle yazilmis diger el-Elfiyye serhlerini okumus olmast ve bundan dolay1
sentezlenmis bir muhteva ile kaleme almis olmas1 sayilabilir. Bu eser iizerine Eba
Abdullah Muhammed b. Ali et-Tnisi’nin Zevahirii’l-kevakib li-bevahiri’l-mevakib’i
isminde, Muhammed Ali es-Sabban’in ise Hdsiyetii’s-Sabbdn ‘ald Serhi’l-Usmiini

isminde hasiyeleri bulunmaktadir.>?8

Bu serhleri hal konusu baglaminda inceledigimizde bazi benzerlikler ve
farkliliklar géziimiize ¢arpmaktadir. Benzerlikleri ifade edecek olursak her iki sarih de
konuyu etraflica ele almak istemektedir. Bundan dolay1 hal konusunun basinda verilen
bilgiler konunun smirlarini gizmeye yéneliktir. Ornegin hal kelimesinin hem olarak

kullanilabilecegi her iki sarihin de giris ciimlesidir.** Bunun yani sira Muradi’nin

serhinde mevcut olan “&:3 boliimleri aym sekilde Usmiini’de de aymi lafizlarla

mevcuttur. Ayni sekilde maddeler halinde ¢ikarimlar1 Usmini de okuyucuya
sunmustur. Bu serhleri farkli yonleri {izerinden degerlendirmeye aldigimiz zaman ise
oncelikle yogunluk ve hacim farki dikkat gekmektedir. Usm0ni’nin eserinin tafsilat
yogunlugu ve sayfa hacmi daha fazladir. Bu farkin yani sira Usmiani’nin konuyu
delillendirmede sunmus oldugu istishddlar1 daha fazladir. Bu istishadlarin
yogunlugunu Arap siiri olusturmaktadir. Bu ise sarihin serhini yazarken genis bir
kiilliyat perspektifinden konular1 ele aldigin1 ifade etmektedir. Bunun bariz
orneklerinden birisi, halin masdar tevilinde oldugu konunun anlatimindadir. Muradi
bu konuyu anlatirken nekra olan masdarin hal mevkisinde gelebilecegini izah etmistir.
Bu izahat1 esnasinda konuyu agiklarken alimlerin konuyla alakali goriislerine ¢ok fazla
deginmemistir. Sadece Miiberrid’in goriisiinii aktarmistir.>*° Ancak Usmiini bu konuyu

izah ettikten sonra genis bir rivayet pasajina yer vermistir. Bu béliimde Kiife ve Basra

328 Abdulbaki Turan, “el-Elfiyye”, TDV Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 1995), 11/28.
329 Muradi, Tavzilu l-makasid, 2005, 1/318; Nireddin Ali b. Muhammed Usmini, Menhecii’s-salik ild
Elfiyyeti Ibn Malik, thk. Muhammed Muhyiddin Abdiilhamid (Beyrit: Daru’l-kitabi’l-Arabi, 1955),
242.

30 Muradi, Tavzihu'I-makasid, 2005, 1/319.
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ekollerinin yan1 sira Sibeveyh, Ahfes ve Miiberrid’in de gériislerine yer vermistir.*>'i

Ayrica ornekler iizerine yapmis oldugu takdirler ve agiklamalar Muradi’nin serhinden
daha genistir. Bu agiklamalarda daha ¢ok farkli alimlerin goriislerini sahid olarak
getirmistir. Ancak Muradi’nin serhinde -ayn1 goriiste olmasa dahi- hareket noktas1 ibn

Malik’in goriisleridir.

Usmini'nin serhinin bir ozelligi de serh esnasinda Ibn Malik'in
manziimesinden ilgili beyti yazdigi1 gibi farkli alimlerin siirlerini de sanki onlarin
beytini serh ediyormuscasima kitabina alir. Ornegin harf-i cerlerin manalarim
anlatiyorken ayni sayfada iki farkl siiri delil olarak getirmistir. Bu siirlerden birisi
Muradi’nin sayilarla gruplandirdigi konular1 Usmini, siirlerle agiklamistir. Muradi’nin
sayilarla gruplandirmasi konunun akilda kalicilig i¢in biiylik fayda vermektedir. Bu
yiizden ders kitabi olmaya da uygundur. Ancak Menhecii s-sdlik ild Elfiyyeti Ibn Malik
i¢in bunu sdylemek giictiir. Bu baglamda Usm(ni’nin serhi miitalaa edilmesi daha zor
bir kitaptir. Ancak malumat verme agisindan Muradi’nin eserinden daha kapsamlidir.
Alan hakkinda derinlemesine bilgi sahibi olma agisindan Usmini daha derinlikli bir

kitap olarak goziikkmektedir.

Muradi’nin serhini kiyasladigimiz ikinci eser ise Ibn Hisdm en-Nahvi (.
761/1360) tarafindan yazilan Evdahu’l-mesalik ila Elfiyyeti Ibn Malik isimli eserdir.
Eser ayn1 zamanda et-Tavzih ismiyle de bilinmektedir. Bu eserde Ibn Hisdm eserin
serhini yapmakla birlikte bazi konularda tashih, eksik konularda ise eklemeler
yapmustir. Bu eser ilim diinyasinda ciddi bir ilgi gérmiistiir. Serh iizerine hasiyeler ve
kitabin ihtisarlar1 yapilmistir. Ayrica Eserin getirmis oldugu sahidler i¢in de ayrica serh
calismalar1 yapilmistir. Bunlara 6rnek verecek olursak Halid el-Ezheri’nin et-Tasrih
bi-mazmini t-tavzih ‘ald Evdahi’l-mesalik ila Elfiyyeti Ibn Malik isimli eserini,
Muhammed Muhyiddin Abdiilhamid’in eseri ‘Uddetii s-salik ila tahkiki Evdahi’l-

mesalik’i ve Muhammed Salim ve Ahmed Mustafa el-Meragi tarafindan 7ehzibii

31 Usmni, Menhecii’s-sdlik ila Elfiyyeti Ibn Malik, 245.
332 Usmni, Menhecii’s-sdlik ila Elfiyyeti Ibn Malik, 287.
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Evdahi’l-mesalik ismiyle ihtisar edilen eser sayilabilir. Ayrica bu eser halen Ezher’de

ders kitabi1 olarak da okutulmaktadir.’*3

Ibn Hisamin eserini incelendiginde ise ilk gbze ¢arpan “}w” boliimleridir.

Sairh eserini fasilalara ayirarak konularin ve alt basliklarinin her birini farkl fasillarda
islemistir. Bunun yaninda serh kisimlarin1 incelendiginde sarihin ayrintilardan genelde
ornekler iizerinde durdugunu goriilmektedir. Ornekler Muradi’nin eserine nispetle
daha fazladir. Ama konu hakkindaki malumatlar yine bu esere gore daha si1g olarak

verilmistir.>3*

Evdahu’l-mesalik isimli eserde dikkat ceken bir diger ayrinti ise Ibn Malik’in
beyitlerinin yer yer serh icerisinde kaybolduguna dairdir. Sarih konuyu anlatirken her
ne kadar beyitler muvacehesinde ilerlese de konunun muhtevasinda kendi yorumlarini
on planda tuttugu yerler vardir. Muradi’de gormiis oldugumuz Ibn Malik’in eserinin
Ibn Malik’in diger eserleriyle serhi bu eserde pek rastlanilan bir durum degildir. Bunun
yaninda diger alimlerin goriislerinin verilme yogunlugu da Taviihu’l-Makasid Ve’l-
Mesalik’e gore daha kisithidir. Uzerine yapilan hasiye sayisinin fazla olmasi da bu
kapali kalan malumatlardan olsa gerektir. Ancak getirilen sahidlerin fazlalig1 ve 6rnek

sayisinin fazlaligi talebe i¢in bu eseri cazip kilmaktadir.

Calismamizin konusu olan eseri karsilastirdigimiz bir diger serh Bahaeddin ibn
Akil’in (5. 769/1367) Serhu Elfiyyeti Ibn Malik isimli eseridir. Bu eser ayn1 zamanda
Serhu Ibn ‘Akil ‘ald Elfiyyeti Ibn Malik ismiyle de bilinmektedir. Bu eserin éne ¢ikan
ozelligi sade ve basit bir dille yazilmasidir. Bu eser oncelikle e/-Elfiyye isimli eserin
heniiz Nahiv ilminde derinlesmemis olanlara sunumu seklinde yazilmis bir serhtir.
Bundan dolay1 en ¢ok ragbet alan el-Elfiyye serhlerinden birisidir. Ayn1 zamanda bu
serh, Ibn Malik’in oglu Ibnii’n-Nazim’mn babasi hakkinda yonelttigi tenkitlere de bir
cevap mahiyetinde kaleme alinmistir. Eser ilizerine hasiye ¢alismalart oldugu gibi

Friedrich Dieterici tarafindan Almancaya cevrilip yaymlanmustir.>*°

333 Turan, “el-Elfiyye”, 11/29.

334 [bn HisAm en-Nahvi, Evdahu I-mesalik ild Elfiyyeti Ibn Malik (Beyrut: el-Mektebetu’l- Asriyye, ts.),
120-130.

335 Turan, “el-Elfiyye”, 11/29.
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Serhu Elfiyyeti Ibn Malik isimli eseri inceledigimiz zaman eserin muhteva
olarak Tavzihu’l-Makasid Ve’l-Mesalik’e gore ¢ok daha dar bir ¢er¢evede yazildigini
gormekteyiz. Ornegin ma‘rife ve nekra konularinin serhlerine baktigimizda Ibn
Akil’in sadece temel kaideleri acikladigim gormekteyiz.>*® Oysa Muradi ilgili
bolimde ma‘rife ve nekranin kisimlarini sirasiyla agiklamistir. Akabinde ise bu
kisimlara gére ayrintilar1 ve drnekleri teker teker ele almistir.>*” Hacim olarak da kiigiik
olan bu eserin yapmis oldugu istishadlar da kisithdir. Oyle ki ele aldigimiz serhler

arasinda en az istighatta bulunan eser Serhu Elfiyye 'dir.

Bu eserin ¢ ve kardeslerini isleyisine bakti§imiz zaman ise sarihin dncelikle

konuyla alakali dort beyti pes pese verdigini goriiriiz. Bu eserde baska konularda pes
pese verile beyit sayis1 altiya kadar ¢ikmaktadir. Muradi’de ise bu say1 en fazla ikidir.

Muradi bu bdliimde mukaddime sadedinde ¢ ve kardesleriyle alakali tafsilath

bilgileri ekoller iizerinden zikrederken Ibn Akil ihtilafli meselelere girmeksizin bu

edatlarin amelinden bahseder. Sonrasinda ise direk ¢« ve kardeslerinin amelini
ornekler tlizerinden agiklamaya baslar. Sonrasinda ¢s’ye miilhak olanlarin amelini

kisaca izah eder. bu boliimde sarihlerin Arap siirinden getirdikleri istishadlar benzerlik
gostermektedir. Aralarindaki fark daha ziyade Alimlerin goriislerinin ibn Akil
tarafindan ¢ok fazla eserine alinmamis olmasidir.>*® Bu yoniiyle Muradi’nin eserinin

ansiklopedik yonii bir kez daha ortaya ¢ikmuistir.

33 Bahaeddin ibn Akil, Serhu Elfiyyeti Ibn Malik (Kahire: Daru’t-Turas, 2006), 1/86-95.
37 Muradi, Tavzihu 'l-makasid, 2005, 1/86-91.
338 Tbn AKil, Serhu Elfiyyeti Ibn Malik, 1/261-271; Muradi, Tavzihu'l-makasid, 2005, 1/177-187.
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Ibn Malik, yasamis oldugu dénem ve o dénemi takip eden yillar itibariyle
bliyiik etkileri olan bir alimdir. Onun o6zellikle nahiv alaninda yapmis oldugu
calismalar dnemini hala muhafaza etmektedir. Bu itibarla Ibn Malik’in nahiv ilmine
katkilari, ilmi metodolojisi ve Arap dil ilimleri i¢indeki konumu, miistesna bir yer
teskil etmektedir. Bu calisma neticesinde, Ibn Malik’in nahvi yalnizca kurallar
manzumesi olarak degil, Kur’an dili ve klasik Arap kullanimini esas alan islevsel bir
ilim olarak degerlendirdigi goriilmiistiir. Bu yaklasimin onun eserlerinde benimsedigi

sistematik ve biitlinciil dil anlayisinda agikca ortaya ¢iktigi goriilmiistiir.

Ibn Malik’in en etkili eserlerinden biri olan el-Elfiyye fi'n-nahv, nahiv
kurallarmi yaklasik bin beyitlik 6zlii bir nazim igerisinde sunarak Arap gramerinin
Ogretiminde bas ucu bir metin haline gelmistir. Eserde i‘rab, amiller, climle yapilari ve
sarf—nahiv iligkisi yogun bir sekilde 6zetlenmis; bu durum egitim ve dgretim agisindan
biiylik bir kolaylik saglarken, nahiv ilminin arka planindaki ihtilaflar1 biiyiik dlclide
metin disinda birakmustir. Bu yoniiyle el-Elfiyye, Ogretici giicli yiiksek olmakla
birlikte, elestirel ve analitik okumalar i¢in serh edilmeye muhtag¢ bir metin hiiviyeti
kazanmigtir. Manziimenin bu 6zelliginden dolay1 Ibn Malik’in mensur eserlerinden
Teshilii’l-fevaid ve Tekmilii’l-makdsid, el-Elfiyye’de Ozetlenen kurallarin agilimini
sunmas1 bakimindan biiylik 6nem tasimaktadir. Bu eserde nahiv meseleleri daha
ayrintili bir bigimde ele alinmis; sema ve kiyas metotlar1 arasindaki farklara, ayrica

nahiv ekolleri arasindaki goriis ayriliklarina daha genis yer verilmistir.

Diger islami ilimler perspektifinden degerlendirildiginde, ibn Malik’in eserleri
Kur’an’1n dilsel yapisinin anlasilmasi ve tefsir faaliyetlerinin saglam bir nahiv zemini
lizerine oturtulmasi agisindan énemli bir rol oynamaktadir. Ozellikle el-Elfiyye ve et-
Teshil’de yer alan i‘rab merkezli yaklagimlar, ayetlerin lafzi tahliline biiylik katki
saglamig; ancak belagat coziimlemelerinin ¢ogu zaman ikinci planda kaldig:
goriilmiistiir. Bu durum, Ibn Malik’in dil anlayisinin anlamdan ziyade yapi merkezli
bir dayandigini gdstermektedir. Netice itibariyle ibn Malik et-Tai, el-Elfiyye, Teshilii’l-
Fevdid ve Serhu’l-Kdfiye eg-Sdfiye gibi eserleriyle Arap nahvinin sistemlesmesinde ve

Ogretiminde belirleyici bir rol oynamistir. Bununla birlikte kendisinden sonra gelen
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alimler, onun ilmi mirasin1 mutlak bir otorite olarak degil, ilmi oncelikleri dikkate

alarak elestirel bir okumaya tabi tutmuslardir.

Muradi’nin Ibn Malik’e olan talebeligi hususu tarihi verilerden
saptanamanugtir. Ancak el-Muradi’nin ibn Malik’in hem gériislerine hem de diger
eserlerine olan vukufiyeti —diger bir¢ok el-Elfiyye serhinin aksine- agik ve kapsamli

bir sekilde serhe yansimistir.

Memliikler donemi Arap dili alimlerinden Muradi, Endiiliis nahiv geleneginin
Misir merkezli Memliiklii ilmi ortamina tasindig1 bir donemde yetismis; ibn Malik,
Ibn Hisam ve Eb Hayyan gibi nahiv otoritelerinin eserlerinden yogun bi¢imde istifade
etmistir. Bu durum, onun ilmi tiretiminde klasik nahiv birikiminin gii¢lii bir sekilde
hissedilmesine neden olmustur. Muradi, Islami ilimlerin farkli kollarmna dair ¢alismalar
yapmis ancak Ozellikle Arap dili iizerine yaptig1 calismalarla 6n plana c¢ikmistir.
Muradi’nin, kendi eserlerini kaleme alirken konular1 derinlemesine incelemesi ve
alimlerin  goriislerini  toplu bir sekilde sunmasi, eserlerinin karakteristik
ozelliklerindendir. Muradi’nin ¢alismalari, dil bilimlerinin yani sira 6zellikle Kur’an
tefsiri agisindan da biiyiik 6nem arz etmektedir. HurGf ve edatlarin anlam tizerindeki
etkilerine dair yaptig1 ayrintili tahliller, ayetlerin yorumunda ortaya ¢ikabilecek anlam
farklarin1 temellendirme imkéni sunmaktadir. Nitekim birgok miifessirin, ayetlerin
1‘rab1 ve anlam iliskileri konusunda Muradi’nin tespitlerinden dolayli ya da dogrudan
yararlandig1 goriilmektedir. Onun ilm1 mirasi, bir ekol kurucusundan ziyade, klasik
birikimi sistematik, diizenli ve islevsel bir yapiya kavusturan tamamlayici bir rol
listlenmektedir. Bu roliin ifas1 esnasinda Muradi’nin Ibn Malik’in eserlerine olan

vukifiyeti alanin aragtirmacilari i¢in biiyiik bir kolaylik sunmaktadir.

Muradi Taviihu’l-makasid ve’l-mesalik bi-gerhi Elfiyyeti Ibn Malik adl
eserinde Ibn Malik’in el-Elfiyye’sini yalmzca aciklamakla kalmamis; ayn1 zamanda
Arap gramerine dair meseleleri anlam merkezli ve sistematik bir yaklagimla yeniden
degerlendirmeye tabi tutmustur. Bu bakimdan yenilik¢i ve elestirel bir tutum

sergilemistir.

Muradi’nin Tavzihu’l-makasid adli eserindeki alintilama metodolojisi, saglam

kaynaklardan yaptig1 istishadlara dayanmaktadir. Kur’dn ayetleri, sahih hadis
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rivayetleri ve fasih Arap siiri, onun dil tahlillerinin temel dayanagini olusturmaktadir.
Bununla birlikte kiyas ve nahiv ekolleri arasindaki goriis farkliliklarina dair
aciklamalar da Tavzihu’l-makasid’da yer bulmaktadir. Murddi ¢ogu zaman Basra
ekoliine meyleden tercihlerde bulunmaktadir. Muradi konular1 ele alirken beyitlerin
yani sira nazimin diger eserlerinden de iktibaslarda bulunmustur. Bu iktibaslar ndzimin
manzumedeki goriislerini desteklemek i¢in oldugu kadar ayn1 zamanda manzumedeki
goriisiiyle diger eserlerindeki goriislerini karsilagtirmak igin yapilmistir. Bu durum
daha tutarl bir Ibn Malik degerlendirmesi yapmaya olanak saglamistir. Ayrica Basra
ve Kife ekollerinin goriisleri basta olmak {izere diger alimlerin goriiglerinin esere

alinmasi da klasik bir nahiv birikimi olarak 6n plana ¢ikmuistir.

Tavzihu’l-makasid ve’l-mesalik, klasik el-Elfiyye serhleri arasinda kapsami,
ayrint1 diizeyi ve metodik diizeni bakimindan segkin bir konuma sahiptir. Muradi, e/-
Elfiyye beyitlerini serh ederken nahiv kurallarini sadece tarif etmekle yetinmemis; her
kuralin hangi baglamda ortaya ciktigini, hangi dilcinin goriislerine dayandigini ve
farkli nahiv ekollerince nasil degerlendirildigini gostermeye 6zen gostermistir. Eserde
dikkat ¢eken bir diger husus, Muradi’nin anlama verdigi 6nemdir. Ozellikle amiller,
anlam harfleri ve climle yapilariyla ilgili bahislerde, gramer kuralinin anlam
tizerindeki etkisi agik¢a vurgulanmistir. Bu yaklasim, Muradi’nin el-Cend 'd-dani fi
Hurufi’l-Me ‘ani adli eserinde de goriilen anlam merkezli dil anlayisinin, 7aviihu’l-
makdasid’a da yansidigim1 gostermektedir. Bunun yani sira el-Elfiyye serh literatiirii
icerisinde hem ogretici hem de teorik derinligi olan Onemli bir eser olarak One
ctkmaktadir. Muradi, bu calismasiyla Ibn Malik’in nahiv sistemini acikliga
kavusturmus, yine onun bazi goriislerini elestirel bir yaklasimla degerlendirmelere tabi

tutmustur.

Muradi ve eserleri lizerine ¢ok fazla ¢aligma yapmaya ihtiyag vardir. Okurlara
bliyiik bir heyecan ve alana 6nemli katkilar saglayacak bu eserlerin bundan sonraki

calismalarda g6z 6niinde tutulmasi en biiylik temennimizdir.
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