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OZET

T.C.
NECMETTIN ERBAKAN UNIVERSITESI
SAGLIK BILIMLERI ENSTITUSU

Aile Biitcelerinin Yonetiminde Kadinin Roliiniin incelenmesi

Ayten KUCUKSAYACIGIL
Sosyal Hizmet Anabilim Dal1
Yiiksek Lisans Tezi / Konya -2022

Aile biitgesi, ailenin mevcut durumun farkinda olmasina ve gelecek icin plan yapilmasina
katki saglayan, gelir gider dengesini saglarken uzun vadede tasarruf ve yatirimlar araciligiyla gelire
dolayisiyla ailenin refah diizeyine etki eden 6nemli bir aractir. Aile biitgesi yalnizca gelir getiren kisiyi
degil biitiin aile iiyelerini kapsayan bir siiregtir. Bu ¢aligma aile biit¢esi yonetiminde bir belirleyici

olarak cinsiyetin etkisine dikkat ¢ekmeyi amaglamaktadir.

Bu calisma Konya ilinde ikamet etmekte olan 18-64 yas arasi 456 kadmn katilimci ile
gerceklestirilmistir. Nicel arastirma yontemlerinden tarama arastirmasi kullanilmistir. Calisma igin 29
sorudan olusan anket formu ve 23 sorudan olusan Aile Biitcesi Yonetimi Algis1 Olgegi gelistirilmistir.
On verilerin toplanmasi amaciyla pilot uygulama gerceklestirilmistir. Olgegin gecerlilik ve giivenirligi
icin Oncelikle madde analizi, giivenirlik analizi, madde toplam korelasyon analizi ve agimlayici faktor
analizi yapilmistir. Aile Biitcesi Yonetimi Algis1 Olceginin ve tiim boyutlarinin gegerli ve giivenilir

oldugu saptanmustir.

Aragtirmaya katilan kadinlarin yas ortalamasinin 30 oldugu goériilmiistiir. Kadinlarin %51,8’1
iiniversite mezunudur. Katilimcilarin orta ve yiiksek gelir diizeyine sahiptir. Calismaya katilan
ailelerin %46,5’inde erkek, %42,5’inde kadin ve erkek birlikte aileye kazang getirmektedir. Calismaya
katilan katilimcilarm aile biitgesi yaptigi, bu plam1 %36,4’Unilin zihinsel, %27,2’sinin sozel,
%26,9’unun yazili, %9,5’inin elektronik ortamda yaptigi; bu katilimcilarin %79,1°inin aylik siire ile
biitce hazirladiklart belirlenmigtir. Katilimeilarin %49,5’i aile biit¢e planint kadin ve erkek birlikte
hazirlamaktadir. Katilimcilarin %49,3°1 aile biitgesi planinda basarili olduklarmi ifade etmislerdir.
Katilimcilarin aile biitgesinde agik yasandiginda %68’inin acil olmayan ihtiyaglar1 ertelemekte
olduklarini sdylemislerdir. Aile Biitgesi Yonetimi Algist Olgeginin ve alt boyutlariin demografik
degiskenlerle analizinden elde edilen bilgiler gostermektedir ki; aile biit¢esinde rol alan kadinlarin
oldugu ailelerde aile biitgesi daha basarili yonetilmektedir. Aile biitgesi yapan ailelerin tasarruf ve
yatirim yapma diizeyleri yapmayanlara gore daha fazladir. Katilimeilarin egitim diizeyi, eslerinin

egitim diizeyi ve hane gelir diizeyi, aile biitgesi yonetimi {izerinde farklilagmamaktadir. Bu bulgular,
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kadmlarin egitim diizeyi ve hane gelir diizeyi fark etmeksizin aile biitcesi yOnetiminde rol
alabilecegini vurgulamaktadir. Cinsiyet rollerinin aile ekonomisi iizerindeki olumsuz etkisi

azaltilmaya caligilarak aile biit¢esinin yonetiminde kadinin finansal rolleri gelistirilmelidir.

Anahtar kelimeler: Aile biit¢eleri, aile ekonomisi, aile mali yonetimi
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ABSTRACT

REPUBLIC OF TURKIYE
NECMETTIN ERBAKAN UNIVERSITY
HEALTH SCIENCES INSTITUTE

Examining the Role of Women in the Management of the Family Budget

Ayten KUCUKSAYACIGIL
Department Of Social Work
Master Thesis / Konya-2022

A family budget is an important tool that contributes to the family's awareness of the current
situation and planning for the future while providing the income-expenditure balance, in the long run,
it affects the income and thus the welfare level of the family through savings and investments. The
family budget is a process that includes not only the income-earner but all family members. This study
aims to draw attention to the effect of gender as a determinant in family budget management.

This study was carried out with 456 female participants between the ages of 18-64 residing in
Konya. Survey research, one of the quantitative research methods, was used. A questionnaire
consisting of 29 questions and an “Aile Biitgesi Yonetimi Algis1 Olgedi” consisting of 23 questions
were developed for the study. A pilot application was carried out to collect preliminary data. For the
validity and reliability of the scale, first of all, item analysis, reliability analysis, item-total correlation
analysis, and exploratory factor analysis were performed. It has been determined that the “Aile

=9

Biitcesi Yonetimi Algis1 Olgegi” and all its dimensions are valid and reliable.

The average age of the women participating in the study was 30. 51.8% of women are
university graduates. Participants have middle and high-income levels. In 46.5% of the families
participating in the study, men and 42.5% of them both men and women bring income to the family.
62.1% of the participants participating in the study made a family budget, 36.4% made this plan
mentally, 27.2% verbally, 26.9% in writing, and 9.5% in an electronic environment; 79.1% of these
participants were determined to prepare a monthly budget. 49.5% of the participants prepare the
family budget plan together with men and women. 49.3% of the participants stated that they were
successful in the family budget plan. When there is a deficit in the family budget, 68% of the
participants said that they postpone non-urgent needs.

The information obtained from the analysis of the ““Aile Biitgesi Yonetimi Algis1 Olgegi” and
its sub-dimensions with demographic variables shows that; in families where women take part in the
family budget, the budget is managed more successfully. The level of saving and investing by
increasing the family budget is higher than those who do not. The education level of the participants,
the education level of their spouses, and the household income level do not have any effect on family
budget management. These findings emphasize that women can play a role in family budget
management, regardless of education level and household income level. The financial roles of women
in the management of the family budget should be improved by trying to reduce the negative impact
of gender roles on the family economy.

Keywords: Family budgets, family economy, family financial management
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1. GIRIS VE AMAC

Aileler gecmiste kaynaklarin yetersiz kalmasi nedeniyle biit¢elerini kontrol
etmek isterken giiniimiizde ekonomik krizlerin aileyi olumsuz etkilemesi nedeniyle
biitge kontroliine ihtiya¢c duymaktadirlar. Ozellikle kiiresel ¢apta yasanan ekonomik
krizlerin ailelerin finansal kapasitelerini olumsuz yonde etkiledigi diistiniildiigiinde
aileler gelir ve gider dengesini saglamakta zorlanmaktadir. 2020 yilinda Kadir Has
Universitesi tarafindan yapilan ¢alismada aileler finansal durumlarinin gecen seneye

gdre daha kotii olduklarmi ifade etmislerdir (Kadir Has Universitesi 2020).

Ailenin bireylerin gelisimdeki 6nemli rolii dikkate alindiginda ekonomik
problemler, bireylerin yasam doyumunu ve islevselligini azaltan bir olgudur. Aile
biit¢esi, 0zellikle ekonomik krizin yasanmakta oldugu donem igerisinde ailenin is
birligi ve dayamisma igerisinde olmasimi saglayarak aileyi olumsuz etkilerden
koruyacagi bir ara¢ olacaktir. Aile biit¢esinin yapilmasi ailelerin finansal
davraniglarinin sonuglart dogrultusunda hareket edebilmeleri ve gelir diizeylerinin

istiinde refahlarini saglamaya yonelik gergeklestirilmesi hedeflenen bir eylemdir.

Aile biitgesini genellikle gelir getiren kisi ile bagdastiran tutum ve
davraniglarin tespit edilerek bu sorumlulugun esler arasinda paylastirilmasit ve

cocuklarinda planlamaya dahil edilmesi ailenin amaglarin ulagmasini saglayacaktir.

Gilinlimiizde cinsiyetler arasindaki finansal esitsizlikler problem olarak devam
etmektedir ve kadinin ekonomideki yeri igerisinde karsimiza ¢ikmaktadir (Erbay ve
Tuncay 2006). Yasanan degisim silirecine paralel olarak kadinin aile igindeki
rollerinde farkliliklar olusmus, kadin ev igi rollerinin disina ¢ikarak iiretim siirecine
de ekonomik olarak katilmistir. Ancak bu degisime ragmen kadinlarin ev igerisindeki
tiretimi ¢ogunlukla gérmezden gelinmekte bu nedenle kadinlar iiretim ve tiikketim
stirecine belirli oranlarda katilabilmektedir. Bu yiizden kadinlarin sosyal statiisiiniin
arttirllmas1 ve ailelerin desteklenmesi sosyal ve psikolojik desteklerin yani sira

finansal destekleri de kapsamaktadir.

Genel olarak aileye yonelik sosyal politikalar, aile refahinin artirilmasi, aile
gelirinin artmasi i¢in kaynaklarin ¢ogaltilmasi, ailelerin yoksulluktan korunmasini
amaclarken kadinin giiclendirilmesini hedeflemektedir (Eskinat 2009). Bu durum
esitlik¢i olmayan uygulamalar olarak goriinse de aslinda kadinin istihdamdan ya da

finansal kararlar almaktan cesitli nedenlerle uzak kalmasini ve engellenmesini



Oonlemeye ¢aligmaktadir. Bu anlamda kadinin egitim ve gelir diizeyinin artmasi ile
erkek egemenliginin hakim oldugu aile biitgelerinin Yonetiminde kadinlarda kendini
gosterme firsati elde etmeye baslamistir. Yapilan ¢alismalarda kadinlarin harcama
tizerinde etkin rollerinin bulundugu (Kitap¢1 ve Dortyol 2009) artik biitce hazirlama

konusunda aktif rol aldigini bu yonde gelismenin devam edecegini gostermektedir.

Kadinlar gida, giyim, mobilya, temizlik gibi ev isleri ile ilgili alanlarda;
erkekler ise beyaz esya, konut, arag gibi daha biiyiik harcamalarin oldugu alanlarda
aile biitgesinin yOnetimine karar vermektedir. Oysaki kadinlarin tasarruf eden,
biriktiren, harcama tizerinde denetim saglayan, gelirin dogru kullanimini tesvik eden
nitelikleri ev ekonomisinin yonetiminde aktif olarak kullanilmasi gereken ve aile
refahin1 arttiracak niteliklerdir. Kadinlarin makbuz gibi kayitlarin tutulmasinda
harcama kategorileri iizerine verdigi Onem tasarruf edici 06zelligini 6n plana
cikarmaktadir. Benzer sekilde kadmnin aile gelirinin dogru dagilimini destekleyen
rolii, gelirin rasyonel kullanilmasini1 saglamaktadir. Bu baglam, kadinin artik aile
biit¢esinin yonetiminde aktif rol alacagini ve aile i¢inde finansal degisimlerin devam
edecegini gostermektedir. Bu ylizden kadinlarin finansal bilgi ve becerileri 6n plana
cikaracak ev ekonomisinin gelisimine katki saglayacak rol dagilimi tesvik

edilmelidir.

Ailenin refahi ile ilgili yapilan faaliyetlerde ekonomik desteklere agirlik
verilirken aile biitcesi goz ardi edilmektedir. Bu baglamda aile ekonomisi, ev
muhasebesi, aile biitceleri ile ilgili olarak uluslararas1 yayinlarda ¢aligmalar yer
almaktadir. Ancak ulusal literatiirde aile biit¢eleri alaninda kadinin roliine deginen
calisma bulunmamaktadir. Ulusal literatiirde kapsamli ¢alismalarin bulunmayisi bu
alandaki eksikligi giderecegi diisliniilmektedir. Bu nedenle aile biitgelerinin
Yonetiminde kadimnin roliiniin belirlenmesinin aile ekonomisindeki faktorlerin tespit
edilmesine katki saglayacagi diisiiniilmektedir. Sonug olarak bu c¢aligma aile biitcesi

yonetiminde bir belirleyici olarak cinsiyetin etkisine dikkat cekmeyi amaclamaktadir.



2. GENEL BIiLGILER

2.1. Aile

2.1.1.Ailenin Tanim ve Yapisi

Aile, toplumu olusturan bir parga, toplumun en kii¢iik birimi olarak
tanimlanmaktadir. Genel olarak aileyi ebeveynler ve ¢cocuklardan olusan birim olarak
tanimlamak daha ¢ok aile kavrami igerisinde yer alan ¢ekirdek aile kavramini ifade
etmektedir. Bu tanimin modern aileyi anlatmakta oldugu goriilmektedir.

Ailenin toplumdan topluma degisen Ozellikleri, aile i¢i degisen roller kesin
bir tanimin yapilmasini kolaylastirmamaktadir. Bu zorlugun yani sira Cohen aileyi
“Dogum, evlilik, evlatlik edinme veya tercih yoluyla bir iliskisi olan ve bir hanede
birlikte yasayan iki veya daha fazla kisinin olusturdugu kiime” seklinde genis
kapsamla tanimlamaktadir. Genellikle toplumsal 6lglimlerde hane halki kavrami
kullanilmaktadir. Ancak hane halki sosyolojik bir tanimdan ziyade istatistiki olarak
bireyleri ele almaktadir. Aile bireyleri arasinda kan bagi bulunurken, hane halki
bireyleri arasinda bu bagin olmas1 gerekmemektedir (Canatan ve Yildirim 2011).

Her toplumda farkli yap1 ve bigimde aile mevcuttur. Tiirk toplumunda aile
genellikle evlilik ile baglayan, bosanma ile sona eren bir kurum olarak
gorilmektedir. Sezal (2014) degisen aile kurumunu sosyolojik olarak “genis aile,
cekirdek aile ve tek ebeveynli aile” olarak {i¢ grupta siniflandirmustir.

Genis aile, tarim toplumlar1 ve sanayi devrimi Oncesindeki toplumlarda
goriilmektedir. Anne, baba ve ¢ocuklar haricinde kan bagi bulunun diger aile fertleri
ayni hanede yasamaktadir (Bahar 2009). Genis aile, bir¢ok ailenin bir araya gelerek
olusturdugu karar mekanizmasinin bir kisi de toplandigi, bu kisinin de genellikle
ailedeki en yash erkek oldugu belirtilmektedir.

Cekirdek aile, esler ve cocuklardan olusan her toplumda goriilen aile
yapisidir. Ailedeki birey sayis1 ve ¢ocuk sayist genis aileye oranla daha azdir. Aile
i¢i karar alma konusunda genellikle esitlik¢i bir yaklasim bulunmaktadir. Kadin, aile
biitgesine katilmaktadir. Modernlesme ve sanayilesmenin bir sonucu olarak ¢ekirdek
aile, koyden kente gog ile baslamaktadir. Genis aile fertleri, ¢ekirdek aile fertlerine
bu siirecte destek olmaktadir, zaman igerisinde ¢ocuk ve yasl bakimi gibi ailelerin

kentlerde yasadiklari sorunlarin ¢6ziimii i¢in kurumsal yontemler gelistirilmistir.



Sanayilesme ile birlikte aile yapisinda ekonomik boyutta degisimler yasanmis
ve aile bireylerine farkli rol ve islevler yiiklenmistir. Bu baglamda genis aileden tek
ebeveynli aileye dogru yapisal bir degisim yasanmistir. Tek ebeveynli aile bosanma

ya da terk gibi olgular sonucunda olusan aile tipidir (Sezal 2014).

2.1.2. Ailenin Temel Ozellikleri ve Islevleri

Ailenin yapis1 toplumdan topluma degisen Ozellik gosterse de temel
ozellikleri ve islevleri benzerlik gostermektedir. Ilk olarak yapisal islevselci kuram,
ailenin toplumdaki maddi ve manevi onemine dikkat ¢ekmektedir. Benzer sekilde
anayasanin 41. maddesinde de ailenin 6nemi ifade edilmektedir. Aile iiremeye diizen
vermekte ve niifusun ¢ogalmasimi saglamaktadir. Aile sosyallesmenin en 6nemli
kaynagidir. Ciinkii birey aile yasami icerisinde 6grenerek biiyiimektedir. Anne ve
baba, ¢ocuga rol model olarak topluma alismasim1 saglamaktadir. Aileler, sosyal
yapilarin devam etmesine yardimci olmaktadir. Aileler bireylere psikososyal ve
sosyoekonomik agidan destek veren ¢evre insa etmektedir. Son olarak aile, toplumsal
miras olan degerlerin sonraki nesillere aktarimini gergeklestirmektedir (Bahar 2009).
Ornegin toplumsal degisimlerin yasanmasma ragmen Tiirk toplumunda bazi
geleneksel degerlerin halen korundugu ve ailenin fonksiyonlarin1 korumaya devam

ettigi goriilmektedir (Kabakli Cimen 2012).

Aktas ailenin islevselligini toplum i¢in gerekli iiretim ve tiiketim birimi
olarak tanimlamaktadir. Niifusun ¢ogunlugu yasamini aile igerisinde devam
ettirmektedir. Aile, bireyin fizyolojik ve psikolojik gelisimini sagladigi, bireyin
toplum i¢ine yasamasina yardimci olacak kimligi insa ettigi birimdir. Ailenin bu
islevselliginin ¢ocugun gelisimindeki rolii ve ekonomik bir birim olarak 6nemini
korumasi ailenin varliginin toplumlarda devam edecegini gdstermektedir (Aktas

2015).

Ailenin bu 6zellikleri baglaminda ailenin ekonomik islevleri; aile bireylerinin
barinma, giyim, yemek gibi gereksinimleri i¢in kazan¢ temin etmek, toplumsal
tiretim ve tiiketimde yer almak, istihdama katilmak, toplumsal yagsamda ekonomik bir
birim olarak bireyi insa etmek, kiiltlirle bagdasan ekonomik etkilesimin saglanmasi

sekilde 6zetlenebilir (Can 2013).



Modernlesmenin bir sonucu olarak bu ¢agda ailenin “insan giici”’niin topluma
kazandirilmas: 6nemlidir. Ozellikle ailenin bireylerin &zellikleri dogrultusunda onlari
mesleki donanim kazandirmasi, is bulmasina destek olmasi gibi islevleri mevcuttur

(Kir 2011).

2.1.3. Ailenin Thtiyaclar1 ve Harcamalar

Ailenin temel islevlerini yerine getirmesini saglayacak temel ihtiyaglari
bulunmaktadir. Bu islevlerden yola ¢ikarak aile sonsuz ihtiyaglar1 sinirli kaynaklarla
karsilama c¢abasi igindedir. Tiikketim ihtiyac1t ailenin varligi ile devam eden
ihtiyaglardandir. TUIK (2020) tarafindan yapilan Hane Halki Tiiketim Harcamalari
Aragtirmalarinda ailelerin harcama kalemleri, “gida ve alkolsiiz i¢ecekler, alkolli
icecekler, sigara ve tiitlin, giyim ve ayakkabi, konut, su, elektrik, gaz ve diger
yakitlar, mobilya, ev aletleri, saglik, ulastirma ve haberlesme, egitim, kiiltiir ve

eglence, lokanta ve otel” diger hizmetler ve harcamalar olarak tasniflenmistir.

2.1.4. Aile Biitcesinin Ekonomik Kaynaklari

Aile bireylerinin ihtiyaglarini kargilamak amaciyla iiretim sonucu elde
ettikleri kazanglarin toplamidir. Ekonomik kaynaklar sonu olan, tilkkenme ihtimali
bulunan kaynaklardir. Gonen ve Bayraktar (2001) tarafindan ekonomik kaynaklar

“gelir, kredi ve varlik” olarak siniflandirilmstir.

2.1.4.1. Gelir

Aile tyelerinin bir siire kapsaminda mal ya da ig gilicii saglamalar
karsiliginda elde edilen paradir. Gelir dogrudan parasal kazang saglayan ve
saglamayan gelirler (direkt ve indirekt) olarak iki grupta ele alinabilir, ancak farkli
tiirde gelir gruplar1 bulunmaktadir. Bunlar;

1. Kazanilmis para geliri: Emek karsiliginda elde edilen kazanctir. Maas
bu gelir tiiriine 6rnek olarak verilebilir.

2. Kazanilmamis para geliri: Ailenin sahip oldugu mal varliklarindan ya
da yatirnmlarinda elde ettikleri gelir tiiriidiir. Tahvil, bono, hisse senedi gibi finans
kaynaklar1 bu gelir tiiriine 6rnek olarak verilebilir.

3. Degisim: Ailenin mevcut mal varliklarim1 degerinde benzeri ile

degistirdigi gelirdir.



4. Ek gelirler: Bireyin emegi karsilifinda aldig1 ana kazancinin haricinde
isveren kisi tarafindan saglanan yasam ve saglik sigortalari, izinler bu gelir tiirii
kapsamina girmektedir.

5. Parasal olmayan gelir: Aile bireylerinin ev igi iiretimlerinden elde
edilen para geliri saglamayan ancak aile biit¢esinin gider kalemlerini azaltan gelir
tiiridiir.

6. Psisik gelir: Bireyin bir mal varligmmi yonetmesi iizerinden bireye

keyif saglayan gelir tiiriidiir.

Her ailenin gelir ve giderleri, ailenin yapisina, yasanilan yere, maliyetlere ve

etki eden faktorlere gore degisiklik gostermektedir.

2.1.4.2. Varhk

Ailenin daha onceki finansal kontrollerinin sonucu olusan kaynaklara varlik
denilmektedir. Bu kaynaklarin parasal degeri bulunmaktadir. Varliklar ailelerin
sosyal ve ekonomik durumunu goéstermektedir. Bir ailenin farkli tiirde varliklar
bulunabilmektedir. Varlik; gayrimenkul, arag, sigorta, hisse senedi, kira gelirleri,
yatirnm gelirleri, yiiksek degerli esyalar, kiymetli miicevher ve koleksiyonlar, sanat

eserleri gibi parcalardan olusabilmektedir.

2.1.4.3. Kredi

Bireylerin ya da ailelerin belirli bir siire sonra geri 6demesi kaydiyla verilen
limitli nakitlerdir. Kredinin kullanim bi¢imi, ailenin mevcut finansal durumunu
tyilestirebilir veya tam tersi yonde etki ederek kotiilestirebilir. Ciinkii kredi su anki
kaynaklar1 artiyor gibi algilansa da faizi ile birlikte geri 6denmesi gereken bir borg
mevcuttur. Bu yiizden dogru zamanda ve dogru miktarda alinan kredinin fayda
saglamas1 beklenmektedir. Gonen ve Bayraktar bu miktarin ailenin gelirinin
%20’sinden fazla olmamasi yoniinde ifade etmektedir. Bu miktardan daha fazlasini
asla gegmemelidir. Krediler ailenin alim giiciinii arttiracak ve aile refahina katki
saglayacak yiliksek harcamalar i¢in kullanilmalidir. Kredinin dogru kullanimi ve

yonetimi ailenin hedeflerine ulagmasinda yardimci olacaktir (Génen ve Bayraktar
2001).



2.2. Aile Biitceleri

Latince “bulga” kelimesinde tiiretilerek olusturulan Ingilizce “budget” ve
Fransizca “bougette” kelimeleri dilimizde biit¢e olarak ge¢mistir (Capanoglu 2018).
Biitge, bir siire¢ igerisinde gergeklestirilen, gelir ve giderlerin hesaplandigi “finansal
plan” olarak tanimlanmaktadir. Sarigiil (2019) tarafindan “aile bireyleri arasinda
yapilan bir finansal s6zlesme” olarak tanimlanmistir. Biitge bireylerin elindeki
mevcut gelir miktar1 artirmaktan ziyade gelirden yiiksek faydanin saglanmaya
calisildig: istatistiksel bir yoldur. Gelir getiren bir faaliyet degildir ancak ailelerin
yasam kalitesinin arttirmalarina yardimer olmaktadir. Ailenin belirli bir zaman
icerisindeki gelir ve giderlerinin hesaplanmasi yontemi ve dogru finansal kararlar
vermenin giivenilir bir yolu olarak biitce, ailelerin temel ihtiya¢larinin karsilanmasini

ve hedeflerine ulasmasini saglamaktadir.

Biitce plani; ihtiyaclar arasinda bir siralama yaparak ve ailenin onceliklerini
ortaya koyarak gelir-gider dengesi olusturmaktadir. Gelirden daha fazla harcamanin
yapilmasi ailenin bor¢lanmasi anlamina gelmektedir. Bu noktada, aile iiyeleri
harcamalarint sinirlandirabilecegi gibi uygun taksitlendirme, krediden faydalanma
gibi farkli 6deme yollar1 gelistirebilir. Dolayisiyla biitce ailenin harcama, bor¢lanma
ve tasarruflarina iliskin finansal durumu hakkinda bilingli davranmasina yardime1
olmaktadir. Finansal durumun gozetim altinda tutulmasi ekonomik sorunlarin
onceden tespit edilmesine olanak saglayacaktir. Bu nedenle aile biitcesi yapmaya
yonelik tesvik edici caligmalar ailelerin ekonomik sorunlarin1 ¢dézmelerine ve
ekonomik sorunlarin yarattig1 stresin dnlenmesine katki saglayacaktir (Sarigiil 2019).
Tam aksi durumlarda yani biitgenin hazirlanmadigl ve paranin kontrol edilmedigi
ailelerde stresin ortaya c¢ikmasi daha kolaydir. Bu yiizden biitgeleme finansal
baglamda krizi Onleyerek ruh sagligmi koruyan ve bireyin 1iyilik halinin
stirdliriilmesine katki saglayan bir ara¢ olarak goriilmelidir (Walker ve Llewellyn
2000).

Bireylerin, biitce yapma ve gelir kontrolii yontemleri genellikle ailelerinin
etkisi ile gelismektedir. Ekonomik hedeflere ulasabilmek icin kendi gelistirdigi
rastgele yontemleri kullanarak basarili finansal hedeflere ulasmay1 amaglamaktadir
(Génen ve Ozmete 2007). Aile biitcesinden yiiksek verimin saglanmas1 ve finansal
hedeflere ulasabilmesi igin genel gecer yontemler yerine dogru bir biitce plani

hazirlanmalidir.



2.2.1. Aile Biitcelerinin Ozellikleri

Aile biitge planinin verimli olabilmesi i¢in biitce planinin bazi nitelikleri
tasimas1 gerekmektedir. Bu ylizden aile biitce plani hazirlanirken bazi temel
Ozelliklerine dikkat edilmelidir. Bu 6zellikler dahilinde hazirlanmamis bir plan ile

paranin yonetilmesi miimkiin olmamaktadir.

Ihtiyaclar1 karsilayacak hedefler tasimalidir: Aile biitcesi belli bir zaman
smirt igerinde yapilmalidir ancak o donem igerisindeki finansal islevleri yerine

getirirken uzun vadede ailelerin hedeflerine ulagsmasina katki saglamalidir.

Gergekei olmahdir: Aileler biitce hazirlarken dncelikli olarak ortalama gelir
ve gider miktarlarin1 belirlemelidir. Belirli oranlar piyasaya ya da enflasyona gore
degisebilmektedir. Bu oranlarda gergekgi tutarlar belirlenmesi, gelir ve gider
arasindaki dagilimin saglanmasi bir biitgeyi gercekei kilmaktadir. Hedefler

belirlenirken simdi ve gelecek i¢in sinirlar1 zorlayan ama ulasilabilir olmalidir.

Degisken olmahdir: Ailelerin genel ihtiyaglart oldugu gibi o zaman
icerisinde ortaya ¢ikan acil ihtiyac¢lar1 olabilmektedir. Biitge hazirlanirken bu ihtiyat
payt goz Oniinde bulundurulmali acil ihtiyaclar i¢in her zaman esneklik payi
birakilmalidir. Bu ihtiyat pay1 ailelerin borca girmesini Onleyecektir ve tahmin

edilemeyen harcamalara imkan olusturacaktir.

Gerc¢eklestirilebilir olmahdir: Biitgeler ailelerin gelir, gider ve ihtiyaclarina
gore sekillenmesi nedeniyle sabit bir kural icermemektedir. Bu yiizden her aile kendi
kaynaklarmi en 1yi sekilde kullanabilecegi biitceler hazirlamalidir. Uygulanmasi
miimkiin olmayan biitcelerde gelirin yonetiminde dogru olmayan kararlar
alinmaktadir. Bagarili bir biit¢e i¢in harcama kategorileri net olarak belirlenmelidir

(Gonen ve Ozgen 2001).

2.2.2. Aile Biitcelerinin Tiirleri

Aile  biitcesi onu  etkileyen cesitli  faktorlere  bagli  olarak
degerlendirilmektedir. Aile biitceleri kapsam, zaman ve kullanim agisindan ii¢ grupta
siiflandirilmistir. Yapilan siniflandirmalar ailelerin kendilerine uygun olan biitce

tiiriinii tespit etmelerini kolaylastirmaktadir.



2.2.2.1. Kapsami bakimindan biitce tiirleri

Bu siniflandirma igerisinde kapsami bakimindan biitgeler 6zel biitge, genel

bilitce ve gecici biitge olarak ii¢ gruba ayrilmaktadir.

Ozel biitge; aile igindeki giinliik yasamdan farkli olarak gelisen bir siireg

nedeniyle yapilacak giderler i¢in diizenlenen biitcedir.

Genel biitge; ailenin tiim gelir ve giderlerinin giinliik, aylik ve yillik zamanina

gosterecek sekilde hazirlanan biitgedir.

Gegici biitge; aile bireylerinin tiimiinii veya bir kismimi ilgilendiren bir

konuda belirli bir siire i¢in diizenlenen bir biit¢edir.

2.2.2.2.Zamam bakimindan biitce tiirleri

Biitcenin 6nemli adimlarinda biri olarak biitge planinin uygulanacagi siirenin
belirlenmesi zamani bakimindan biit¢e tiirlerini olusturmaktadir. Bunlar giinliik,

haftalik ve aylik biit¢elerdir.

Giinlik biitge; ailelerin her giin icin ayr1 olarak gelir ve giderlerini

hesaplayarak kalan miktarin tasarruf edilmesi ile olusturulmaktadir.

Haftalik biitce; sabit olan ihtiyaclarin gelir miktarindan c¢ikartildiktan sonra
aylik blitcenin o ayin haftalarina boliinmesi ile elde edilen biitce tiirtidiir. Aileler ya

da bireyler tarafindan bu biitge tiirii siklikla tercih edilmemektedir.

Aylik biitce; ailelerin siklikla kullandigi tiirlerden biri olmakla birlikte
ailelerin sosyal ve ekonomik durumlarina bagli olarak degiskenlik gostermektedir.
Bu biitge tiirtinde aileler biitce planini aylik gider kalemlerini ve gelirlerin yaklagik

miktarini belirterek hazirlamaktadir.

Zaman1 bakimindan biitge tiirlerine ek olarak aileler, yillik biitce planlamasini
da tercih edebilmektedir. Yillik biitce plan1 genellikle gelir ve giderleri sabit olan

aileler tarafindan kullanilan bir yontemdir.



2.2.2.3.Sonucu bakimindan biitge tiirleri

Aile biit¢elerinin zamani ve kapsami kadar sonuglar1 da 6nem tasimaktadir.
Biitge icerisinde yer alan sonucu bakimindan biitce tiirleri denk ya da denk olmayisi

tizerinden gruplandirilmaktadir.

Denk biit¢e; ailenin ekonomik kaynaklar1 ile ihtiyaglarinin esit oldugu

durumdur.

Denk olmayan biitge; ailenin ihtiyaglarinin, bu ekonomik kaynaklar

tarafindan karsilanamadig biit¢elerdir.

Acik biitce; harcama ve ihtiyaglarin, gelir kaynaklarindan daha fazla olmasi

durumunda biit¢ede agik gerceklesmektedir.

Artinnml biitge; Agik biitcenin tersi olarak gelirin harcama ve ihtiyaclardan

daha fazla oldugu biitgelerdir (MEB 2011).

2.2.3. Aile Biit¢e Plan1 Hazirlama

Basarili bir aile biitgesi plan1 hazirlanmada uygulanmasi gereken adimlar
vardir. Bu adimlar1 belirlemek ve uygulamak olumlu sonuglar elde edilmesini
saglayacaktir. Goénen ve Ozgen (2001) ailelerin hedeflerine ulasabilmek igin
izlenmeleri gereken alt1 asamali bir biitge yapma siireci hazirlamiglardir. Bu asamalar

sunlardir:

Amag olusturma
Organize etme
Karar verme
Uygulama

Kontrol etme

o g A~ w0 N -

Degerlendirme
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Benzer sekilde ise Ersoy tarafindan hazirlanan biitge planlamasinda da altt

asama bulunmaktadir. Bu agamalar1 Sirvan Boran (2001) su sekilde aktarmaktadir:

1 Finansal amaglar1 belirleme,

2 Toplam geliri tespit etme,

3 Giderleri tahmin etme,

4. Gelir-gider analizi yapma,

5 Plan yapma, yazma,

6 Plan1 degerlendirme.

Ancak her aile i¢in kullanilabilecek kesin bir biitce modelinin belirlenmesi
miimkiin degildir. Her iki planlama siirecinde ailelerin ekonomik amaglarini
belirlemesi, gelir ve giderleri hesaplamasi, belli bir zaman igerisinde
gerceklestirilmesi ve son olarak degerlendirmenin ortak oldugu goriilmektedir. Bu

boliimde bir biitge planinin 6nemli dort temel adimi detayli olarak agiklanacaktir.

2.2.3.1. Finansal Amaclarin Belirlenmesi

Bircok biitce plani degerlendirildiginde ilk adimin amaglarin belirlenmesi
oldugu goriilmiistiir. Uygulamalar, basarili para yonetimi ve amaca uygun sekilde
harcama yapmanin ailelerin refahina katki sagladigini gostermektedir. Gorham aile
biit¢esi planini 4 temel asama ile olusturmus ve ilk asamay1 amaglarin tespit edilmesi
olarak belirlemistir. Bireylerin istek ve ihtiyaglari1 tanimlamasi, onlari
gerceklestirmesini kolaylastiracaktir. Bu baglamda belirli bir zaman hedefi ile para

piyasasmin takip edilmesi ve birikim i¢in ayrilacak paranin hesaplanmasin

onermektedir (Gorham 2003).

Bu baglamda biitce plam1 hazirlarken ilk adim olarak aileler hem iginde
bulunduklar1 siiregte hem de gelecek yi1l ya da emeklilik gibi uzun vadede de
gerceklestirmek istedikleri ekonomik amaglar1 netlestirmelidir. Bu ekonomik
amaglar rasyonel olmal1 ve ihtiyaglar1 karsilamalidir (Boran 2001; Gonen ve Ozgen

2001; Sarigiil 2019).
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Ailelerin refah diizeyini belirleyen temel unsur gelirlerinden daha ¢ok gelirin
nasil kullanildigidir (Gorham 2003). Tasarruf yapabilmek i¢in 6ncelikle gelirin hangi
amagla ayrildiginin bilinmesi gerekmektedir. Bu amaglara uygun olarak Investopedia
web sitesi, bireyler i¢in kisa, orta ve uzun vadeli planlar 6nermektedir. Kisa vadede
hedefler, biitge planinin hazirlanmasi ve biriktirme amaci tagimalidir. Orta vadeli
hedeflerde sigorta tiirleri yer alirken, uzun vadeli hedeflerde ise emeklilik 6n planda

olmalidir (Investopedia 2014).

Benzer sekilde The USAA Educational Foundation, ilk 3 yil i¢in biitce
planinin hazirlanmasi, ihtiyat paymin biriktirilmesi, bor¢larin 6denmesi, ailenin bos
zamanlarin1  degerlendirebilmesi igin gelirden pay ayrilmast gibi hedefler
onermektedir. 3-7 yillik siire i¢in bir ailenin, taginir ya da tasinmaz mal satin almasi,
ailenin yagsam donemleri i¢in hazirlik yapmasi, egitimine devam etmesi gibi amaglar
belirlenebilir. 7 yi1l ya da daha uzun siireli yasam planlar1 i¢in emeklilik, ¢ocuklarin
ihtiyaclari, yash aile iiyelerine yardim edilmesi gibi planlar edinebilirler (The USAA
Educational Foundation). Bu planlar aileler i¢in degisebilmektedir. Bu yiizden aileler
ve bireyler kendi ihtiyag¢ ve isteklerini belirlemek i¢in bilingli bir arastirma yapmal,
amaglarin1 bilmelidir. Ornegin baska bir ¢alismada 1 yildan kisa siireli hedefler igin
kisa vadeli; 10 yila kadar olan hedefler i¢in orta vadeli ve 10 yildan daha uzun siireli
hedefler i¢in uzun vadeli seklinde finansal hedefler smiflandirilmistir. Bu
hedeflerden biri iizerinden hedefe ulagilacak zaman ve maliyet hesaplanarak hedefle
ilgili stratejiler gelistirilebilir. Bu stratejileri gelistirmeden Once aileler hedefe
ulasmak i¢cin hangi c¢abayr gostermeli, avantajlar1 ya da dezavantajlar
degerlendirmelidir. Biitce planinin basariya ulagmasi ic¢in biitlin durumlar gdzden

gecirilmeli, hedefler eyleme doniistiiriilmelidir (Missouri State Universitesi 2020).

2.2.3.2. Gelir ve Giderlerin Tahmini

Hedefler belirlenmeye baslamadan 6nce ailenin i¢inde bulundugu mali durum
tespit edilmelidir (Missouri State Universitesi 2020). Sonraki asama bu asama ile
biitiinlestirici olan ailenin gelir ve gider miktarinin hesaplanmasi asamasidir. Biitge
hazirlanirken en zor adimlardan biri harcama miktarlarimn belirlenmesidir. Ozellikle
harcama kalemleri yazilirken baslik olabildigince farkli ve agiklayict nitelikleri ile
kaydedilmelidir (Gorham 2003) Ailenin diizenli olarak elde ettikleri mevcut gelir
kaynaklar1 ya da tasarruf miktarlar tespit edilmelidir.
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Degisen ya da degismeyen ihtiyaclar i¢cin harcama listesi olusturularak bu
harcama plan1 dogrultusunda gelir yonetimi siireci kayit altina alinmahidir. Gider
miktar1 hesaplandiktan sonra kalan gelir miktarinin yatirim ya da tasarruf gibi hangi
amagla kullanilacag: tespit edilmelidir (Boran 2001; Goénen ve Ozgen 2001; Sarigiil
2019).

2.2.3.3. Gelir ve Gider Analizi

Hane halkinin finansal durumunu tespit edilmesi agisindan toplam gelirden
borglarin ¢ikarildiginda kalan miktarin hesaplandigi denge tablosu hazirlanabilir. Bu
miktarin hesaplanmasi ve karsilastirilmasi finansal sonuclari ortaya koymaktadir
(Gorham 2003). Aileler genellikle aylik biitce hazirlamaktadirlar ancak giinliik,
haftalik ya da yillik olarak biitge hazirlamakta miimkiindiir. Uzun siireli biitgeler
hazirlanirken aileler ge¢miste yaptiklar1 harcamalar1 g6z Oniinde tutarak eski
kayitlardan faydalanabilirler (Génen ve Ozgen 2001). Bu kayitlar 1s1ginda gelir ve

gider analizi yapilmasi miimkiindiir.

2.2.3.4. Planlama ve Degerlendirme

Son olarak gozden kagabilecek harcamalar ya da tutarsiz kalan noktalar i¢in
blitce planm1 diizenli olarak yapilmalidir. Bu harcama asimini 6nlemek i¢in aileler
farkl1 ¢oziim yollar1 gelistirilmelidir. Ornegin eldeki birikimi kullanmak bir segenek
olabildigi gibi kredi gibi yeni yollar tercih edilmesi de bir secenektir. Yasamda
stirekli degisimler meydana gelirken ailelerin gelir giderlerinde ya da isteklerinde
buna bagh degisimler yasanmaktadir. Biit¢e planinin giincel tutulmasi yeni amaglar
edinmek ve finansal durumu sabit kilmamak i¢in Onemlidir (Missouri State
Universitesi 2020). Plan yazma asamasma alternatif olarak biitceleme islemi
teknolojik gelismeleri takip etmenin bir getirisi olarak cesitli bilgisayar programlari
ile yapilabilmektedir. Model olusturma, analiz etme, raporlama gibi ¢ok sayida pratik
islevinin olmasi bu alandaki yeniliklerin 6grenilmesine acik kilmaktadir (Walker ve

Llewellyn 2000).
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2.2.4. Aile Biit¢esi Yontemleri

Goncharov ve Popova, aile biitgesi i¢in belirlenen gelir ve gider miktarlarinin
kolayca hesaplanmasi amaciyla ti¢ farkli tablolastirma yontemi Onermektedir.
Bunlarin ilki dogruda kagida yazarak olusturulan biitge planidir. Bu yontemde ek bir
masraf olugturmadan bireylerin yaninda tasiyabilecegi ve aile bireylerinin de
rahatlikla ulasabilecegi bir yontemdir ancak hatali hesaplamalari 6nleyecek hesap
makinesi gibi bir cihazin olmasi gerekmektedir. Hesaplama yapmanin ek zaman

gerektirecegi gbz oniinde bulundurulmalidir.

Ikinci segenek MS Excel veya Google e-tablonun kullanilmasidir. Hesaplama
icin zaman almayacak ayrica yanlis hesaplama yapmayacaktir. Biitgenin analizi ve
gorsellestirilmesi icin farkli secenekleri mevcuttur. Bu yontem icin MS Excel’in

kullanimina dair bilgi sahibi olmak gereklidir.

Son secenekte ise farkli mobil uygulamalar onerilmektedir. Isletim sistemine
uygun olarak bireylerin tercih edebilecegi licretli ya da iicretsiz bu uygulamalarin
bircok artis1 bulunmaktadir. Excel programindaki gibi formiiller kullanilmadan
otomatik hesaplamalar yapilabilmektedir. Diger segeneklere ek olarak internet
kullanimi1  gerekmektedir  (https://duf-obozrenie.ru/sberbank/semeinyi-byudzhet-
struktura-i-vidy-kak-sostavlyat-semeinyi-byudzhet-chto.html). Elektronik yontemler
ve yazilimlart kullanmak, aile biitcesinin evdeki kullanim kisithligin1 ortadan
kaldirmaktadir. Elektronik biitceleme; farkli analiz yontemleri, sema ve modelleme,
rapor olusturma gibi gelismis oOzellikleri sayesinde evde muhasebe icin genis

imkanlar sunmaktadir (Walker ve Llewellyn 2000).

2.2.5. Aile Biitcesi Planlamanin Faydalar:

Aile biitgesi hazirlamak gelir ve gider analizini yapilmasi ile olasi finansal
problemlere 6nceden hazirlikli olmayr saglamaktadir. Elde edilen gelirin toplam
miktar1 ve kullanilan gider miktarinin belirlenmesini saglamaktadir. Tiiketimin 6n
planda oldugu ekonomik modellerde paranin 6neminin anlasilmasini saglamaktadir.
Ciinkii siklikla belirtildigi tizere ailenin yagamin1 devam ettirecek miktarda paraya
ithtiyac1 vardir. Ancak ailenin kazanci ya da elde edilen para, ihtiyaclar1 gidermeye

yetmeyecek diizeyde olabilmektedir (Capanoglu 2018).
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Aile biitgesi uygulamasi ile gelir ve gider iizerindeki etkili faktorlerin
saptanmasi, kisa ve uzun vadeli hedeflerin belirlenmesi, diizenli olarak aile

blit¢esinin hazirlanmasi para yonetimini kolaylastiracaktir.
Bu baglamda biit¢e yapmanin aile ekonomisine diger faydalar1 sunlardir:

1. Ailelerin  harcama kategorilerinin bilinmesi ve tutarsizliklarin

hesaplanmasini saglar.

2. Gelirin gereksiz harcamalar yerine akla uygun sekilde harcanmasina

yardimei olur.

3. Diizenli gelire sahip ailelerin eldeki gelirin zaman igerisinde

ihtiyaclar karsilayacak dogru planla harcanmasini saglar.

4, Ailelerin, yasam donemleri igerisinde farklilagsmakta olan ihtiyaglar

icin hazir bulunmasini saglar.

S. Harcama iizerindeki ¢evrenin etkisini azaltarak gelirin verimli

kullanilmasini saglar (Goénen ve Ozgen 2001).

6. Gelirden artan miktar ile tasarruf ve yatirim yapilmasini tesvik eder.

7. Temel ihtiyaglarinin karsilanmasini saglar.

8. Geliri yonetmeye yardimci olur.

9. Piyasanin ailenin gelirleri lizerindeki etkisini azaltir.

10. Uzun vadede ailenin isteklerini gergeklestirmesini ve hedeflerine

ulagmasini destekler.

11.  Cocuklarin finansal yasam ile ilgili bilgi ve becerileri edinmesine

yardimei olur.

Bu faydalarinin yani sira biitge hazirlamanin zaman gerektiren bir faaliyet
olmast nedeniyle aile iiyeleri bu islem i¢in ¢ogunlukla zaman ayirmaya istekli
olmamaktadir. Hizli1 sonu¢ vermemesi, belli bir zaman diliminin ayrilmasi, yeterli
bilgiye sahip olmama, gereksiz islem olarak gérme ya da aile bireylerinin isteksiz

olmast biitce yapmay1 engelleyen durumlardan birkagidir (Génen ve Ozgen 2001).
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2.2.6. Aile Biit¢esinin Yonetiminde Kullanilan Sistemler

Aileler gelir ve giderlerine uygun olarak kendi sistemlerini kullanirlar. Génen
ve Bayraktar “Ev Idaresi 2” kitabinda siklikla kullanilan sistemleri bes baslik altinda
toplamistir. Bu sistemler; finans plani sistemi, tahsisat sistemi, esit maas sistemi, yari

yartya sistemi ve pay sistemidir.

Ilk sistem olan finans plan1 sisteminde aile geliri dengeli bir bigimde kullanr.
Cocuklar finansal konulardan bahsedebilecek kadar biiyiidiigiinde planlamaya dahil
edilir. Bu sistem uygulamasinda oncelikle aileler ekonomik amaglarmi belirler, bu
ihtiyaglar ve amaglar dogrultusunda kaynaklar analiz ederek uygun plani hazirlanir.

Bu planlama sistemi ailenin tirettigi bir stire¢ niteligidir.

Resim 2.1. Finans plani sistemi Grafigi

Kaynak: Gonen ve Bayraktar, 1996 s.85.

Tahsisat sisteminde aile ihtiyaglari dogrultusunda gelirin birazin1 ya da
tiimiinii kullanabilir. Bu sistemde aileye gelir getiren birey, ihtiyaclarin miktarina
gore gelirin bir kismini esine verir. Gelirin kalani ise barinma, yeme-i¢gme, borglar,
tasarruf gibi gider kalemlerine ayrilir. Bu sistem diizenli gelire sahip olmayan aileler

tarafindan kullanilmaktadir.
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Resim 2.2. Tahsisat Sistemi Grafigi

Kaynak: Gonen ve Bayraktar, 1996 s.85.

Esit maas sisteminde ailenin biitiin gider ve harcamalar1 gelirden cikarilir
kalan gelir ise eslere esit olarak dagitilir. Aile biitgesine kadinin ve erkegin katkisinin

esit oldugu ailelerde uygulanmaktadir.

Resim 2.3. Esit Maag Sistemi Grafigi

Kaynak: Goénen ve Bayraktar, 1996 s.86.

Yar1 yariya sisteminde hem ekonomik kaynaklar hem de harcamalar iki kisma
ayrilir. Esler kendi kaynaklarini kullanarak harcamalar1 6demektedir. Bu sistemde
gelir ve gider kalemlerinin diizenli olmasi gerekmektedir. Diizenli olmayan
durumlarda dengeli bir paylasim yapilmasi zor olacaktir. Kadinin kazang sagladig:
ve ekonomik giiclinii devam ettirmek istedigi ya da c¢ocugun olmadig ailelerde

kullanilmaktadir.
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Resim 2.4. Yar1 Yartya Sistem Grafigi

Kaynak: Gonen ve Bayraktar, 1996 s.87.

Son sistem olan pay sistemi; kari-kocadan birinin bu durum siklikla erkegin
tim ekonomik kararlar1 verdigi daha ¢ok geleneksel yontemlerin hdkim oldugu
ailelerde uygulanmaktadir. Kontrolii elinde tutan es, gereksinimler dogrultusunda

geliri yonetmektedir (Gonen ve Bayraktar 1996).

Resim 2.5. Pay Sistemi Grafigi
Kaynak: Gonen ve Bayraktar, 1996 s.87.
Portekiz’de yapilan bir ¢alismada ciftlerin ¢ogunlugunun gelirin tamamini
ortak havuzda biriktirerek ortak kullandiklari, daha az sayidaki ¢iftlerin gelirlerinin

bir kismini1 ortak kullandiklari, ¢ok az sayidaki ¢iftin ise ayr1 mali yOnetim

kullandiklar1 tespit edilmistir (Coelho 2014).
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2.2.7 Aile Biitcesinin Sonuglari

Aile biitgesinin etkili ve verimli kullanildigimnin, gelir ve gider dengesinin
saglandiginin ve son olarak hedeflere ulasildiginin gostergesi sonugtur. Biitge
planinin etkinligi sonucuna bagli olarak Olclilmelidir. Milli Egitim Bakanlig
tarafindan hazirlanan “Biitce Hazirlama” kitapgiginda biitce uygulama sonuglarinin

“agik biitge, artirim ve denklik” seklinde bahsedilmektedir.

2.2.7.1.Ac1k Biitce

Aileler, bireylerin yagsamina devam etmesi i¢in gereken ihtiyaglar karsilamak
amactyla harcamalar yapmaktadir. Ancak bu harcamalar gelirlerini gectigi
durumlarda aile biitgesinde agik olugsmaktadir. Bu agigin olusmamasi aile biitgesinin
kontroliinii gerektirmektedir. Aile biitcesinin kontrol edilememesi, giderlerin geliri
asmast, acil durumlar i¢in gelirden pay ayrilmamasi, bor¢lanma gibi durumlar
nedeniyle agik biitge olusmaktadir. Bu durumun engellenebilmesi amaciyla aile
biitgesi hazirlanmali, gelir ve gider kalemleri belirlenmeli, acil olmayan ihtiyaglar

ertelenmeli ve acil durumlara uygun kullanilabilecek gelir kalemi ayrilmalidir.

2.2.7.2. Artirmm

Artirim gelirin kullanilmayan kismudir, aile biitgelerinde genel hedef gelirden
artirim yaparak tasarruf elde edebilmektir. Artirillan miktar ailenin geliri ve azmi ile
orantili olarak degisebilmektedir. Tasarruf yapmak gelecek siirecte ailenin yasam
standardin1 artiracaktir. Artirilan miktar, ailenin acil ihtiyaglarimi karsilamak ig¢in
kullanilabilecegi gibi varlik edinerek aileye yeni gelirlerin eklenmesi amaciyla

kullanilabilmektedir.

Aileler genellikle hastalik, emeklilik, dogal afetler gibi yasamdaki ani
olaylara kars1 onlem almak, gelir ve statiisiinii artirmak amaciyla yatirnrm yapmak,
harcamalarin azalmas1 nedeniyle gelirin artmasi, gelirler artarken giderlerin ayni
kalmas1 ve benzeri cesitli nedenlerle tasarruf yapmaktadir. Bu nedenle yapilan
artinm; hisse senedi, tahvil, bono, gayrimenkul, sigorta, altin, doviz, kripto seklinde

yatirima doniistiirebilir.
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2.2.7.3.Denklik

Aile biitgelerinde oncelikli hedef acik biitgenin yasanmamasi, gelir ve giderin
esit olmasidir. Bu denklik saglandiktan sonraki hedef artirim olmalidir. Denk biitge,
aile biitge planinda ailenin gelir ve giderlerinin yaklasik oranlarinin belirlenmesi ve
bu oranlarin ayni diizeyde olmasi durumudur. Aileler biitge planinda artirim igin
cabalamalidir ancak oncelikli olarak biitcede agigin yasanmamasi gerekir. Aile biitge
plan1 hazirlanirken ailenin 6zellikle baglaminda gelir ve giderler analiz edilerek agik
blitce  olmasi  halinde denk  biitceye  doniistiirebilecek  alternatifleri

degerlendirilmelidir (MEB 2011).

2.3. Aile Biitcesi ve Kadin
2.3.1. Tiirkiye’de Kadinin Mevcut Ekonomik Durumu

Kadinin ekonomi igerisindeki yeri toplumlara ve gelisim siirecine gore
degismektedir. Tirkiye’de niifus oraninin yaklasik yarisin1 olusturan kadinlar,
ekonomi igerisinde iiretim ve tiiketimde onemli bir paya sahiptir. Bu baglamda
calismanin bu kisminda Oncelikle kadinin ekonomik konumu, istihdami ve ev igi
statlisti; ikinci kisminda ise kadinin aile i¢i ekonomik rolleri hakkinda bilgi
verildikten sonra aile biitgelerinin Yonetiminde kadmin rolleri ve yapilan
calismalardan bahsedilmesi amaclanmaktadir. Bu amagla TUIK ve ISKUR gibi
kadinlarin ekonomideki konumu hakkinda genis Olcekte arastirmalar yapan

kurumlarn istatistiki verilerinden yararlanilmistir.

2.3.1.1. Kadin isgiicii
Kadmin isgiiciine katilimi, istthdami ve igsizlik oranlarinin incelenebilecegi
veriler TUIK tarafindan Hane Halki Isgiicii arastirmalar1 ve ISKUR kayitlar1 ile elde
edilmektedir. TUIK verilerine bakildiginda 15-64 yas arasindaki kadinlarin isgiiciine

katilim1 ve istihdami 2014 yilindan giiniimiizde kadar artmigtir.
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Tablo 2.1. Kadinin ekonomik hayata katilma gostergeleri

2014 2015 2016 2017 2018 2019

Isgiicii (Bin) 8546 9019 9436 9948 10243 10457
isgiiciine Katilma Orani (%) 33,6 35 36,2 37,6 38,3 38,7
Istihdam (Bin) 7507  7.855 8.114 8.519 8.792 8.699
Istihdam oram (%) 29,5 30,5 31,2 322 32,9 32,2
Issiz (Bin) 1039 1165 1323 1429 1452 1758
Issizlik oram (%) 12,2 12,9 14 14,4 14,2 16,8

Isgiiciine dahil olmayanlar (Bin) 16898 16720 16604 16513 16484 16552

Kazan¢ Yapisi Arastirmasi sonuglarina goére 2019 yilinda; erkeklerin
kadinlardan aylik ve yillik briit kazanci daha fazla olmustur. Kadinlarin 6zellikle en
az kazancinin turizm faaliyetlerinde oldugu; en fazla kadin kazancinin ise bankacilik
faaliyetlerinde oldugu goriilmektedir. Kadinin egitim diizeyi fark etmeksizin ¢ogu

alanda erkeklerden daha az gelir almistir.

Egitim diizeyi ile kadmlarin isgiici piyasasin katilimda degisimler
istatistiklerle gosterilmistir.

Tablo 2.2. Kadmin egitim diizeyi ile isgiicii piyasasina katilimi ve istihdam oranlari

isgiiciine Katilim Oram Istihdam Oram

2017 2018 2017 2018

Okuryazar Degil 15,9 16,1 15,4 15,5
Lise alt1 27,7 28,2 24,8 25,1
Lise 34,3 34,7 27,0 27,7
Mesleki ve Teknik Lise 42,6 42,7 33,8 33,8
Yiiksekogretim 72,7 71,6 59,3 59,4

Kaynak: TUIK, Hane Halki Isgiicii Arastirmasi, 2017 ve 2018; TUIK, Kadin istatistikleri,2020.

Hane Halki Isgiicii Arastirmasima gore; kadinlarin egitim diizeyi ile isgiicii
piyasasina katilimi ve istihdami oranlari ayni dogrultuda olmustur. Bu yillarda
ozellikle ytliksekdgretim diizeyinde biiyiik katilimin oldugu goriilmektedir. 2017 ve
2018 yillar1 kiyaslandiginda lise diizeylerindeki katilim 2018 yilinda ytliksekdgretime
yaklagsmaktadir.
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Resim 2.6. Kadinlarin Aktif Isgiiciine Katildiklar1 Y1l Siiresi
Kaynak: TUIK, Hane Halki isgiicii Arastirmasi, 2013-2018; TUIK, Kadin istatistikleri,2020.

Hane Halk: Isgiicii Arastirmasina istinaden; kadinlarin istihdam edildikleri
iller igerisinde Kastamonu, Cankiri, Sinop en yiiksek orana sahip olmustur. Yine
kadinlarin 2013 yilindan giliniimiize aktif olarak isgiiciine katildiklar1 yil stiresi
artarak 19 wyila ulagmistir. Bu oranin erkeklerde 39 yil oldugu g6z Oniinde
bulunduruldugunda kadinlar i¢in oldukca diisiik oldugu goriilmektedir.

2.3.1.2 Kadin Issizlik Oranlar

Cizelge 1’e bakildiginda kadinlarin igsizlik oraninin arttifi, isgiiciine
katilmayan kadin sayisinda biiyiik oranlarda degisimin olmadig1 goriilmektedir. 2019
yilinda 488.569 kadmin, 2020 yilinda 289.723 kadmin, ISKUR araciligiyla is sahibi
olmalar1 desteklenmistir. 2020 yilinda 2019 yilina oranla %40,7 oranda diisiis
yasandig1 goriilmektedir. Issiz kadin sayis1 2019 Aralik aymda 1.933.516, 2020
Aralik ayinda 1.402.449 oldugu tespit edilmistir. Ise kazandirilmasi amaciyla
hazirlanan ISKUR mesleki programlardan faydalanan kadin niifusunun %51,7 ile

erkek niifusundan fazla oldugu gériilmektedir (ISKUR 2020).

2.3.1.3.Kadinin Aile I¢i Ekonomik Statiisii
Isgiicii piyasasi haricinde “yeniden iiretimi” saglayan ancak somut gelir
edilememesi nedeniyle g6z ardi edilen kadinin ev igindeki {iretiminden de
bahsedilmelidir. Kadinlarin aile i¢inde iirettikleri bu degerler isgiicii piyasasina dahil

edilmemektedir (Ozkaplan 2009).
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Kadmin ev igindeki isleri ya da resmiyete ge¢cmeyen ekonomi alanlarda
calismak  zorunda kalmalari nedeniyle buradaki emekleri istatistiklere
yansimamaktadir (Tokséz, Ozkazang ve Poyraz 2001). Serdaroglu ve Ozkaplan
ekonomi igerisindeki kadinin, anne ve es gibi toplumsal cinsiyet rolleri baglaminda
degerlendirildigini vurgulamaktadir (Ozkaplan, 2009). Toplumsal cinsiyet rollerinin
aile rollerini bigimlendirmekte etkili oldugu durumlar, evde g¢ocuk ya da yash
bulunuyorsa bakiminin kadin tarafindan {istlenilmesini zorunlu kilmaktadir (Onder
2013). Ozellikle yapilan galismalar cocuk sahibi olma ile kadn istihdami arasinda
anlamli bir iliski oldugunu gostermektedir. Cocuk sahibi kadinlarin istihdami;
cocugun bakim siirecinin yani sira toplum kurallari, ekonomik gelismeler ve is

kosullarindan da etkilenmektedir (Asai, Kambayashi ve Yamaguchi 2015).

Kadinin ev islerine verdigi emek ise karsiliginda iicret almamaktadir ve yine
benzer sekilde istatistiklere yansimayan kayit dist  kadin  emeginden
bahsedilmemektedir. Bu nedenle kadinin isgiicii piyasasindaki konumu ve ev i¢i
iiretimine istinaden Ozellikle dezavantajli gruplardan biri olarak yalnizca ev igi is
boliimii ile kisitlanmasi yerine finansal acidan desteklenmesi (Ozdemir-Ocakli 2020)
biitgelerin Yonetiminde kadinin roliiniin arttirilmasi agisindan 6énem tasimaktadir.
Kadmlarin ev islerinde gosterdikleri nitelikli liretim giicii, isgiicii piyasast ve lilke

ekonomisinin gelisimine fayda saglayacak sekilde aktarilmalidir (Kiilahg1 1984).

Hane Halki Biitge Harcamasi arastirmalarina gére 2018 ve 2019 yilinda bir
ayda yapilan tiiketim harcamalarindan yiikiimlii aile bireyi; kadin %30,4 ve erkek
%10,7 oranlarinda artan bir degisim yasanmistir (TUIK, Hane Halki Tiiketim
Harcamas1 Haber Biilteni, Hane Halki Ozelliklerine Gore Aylik Ortalama Tiiketim
Harcamasi (TL), 2018,2019).

Kazanilan gelirin dagilimi, aile igerisinde geliri olan ya da olmayan biitiin
hane halkina yonelik olmasi nedeniyle gelir yonetimi aile icin esastir. Aile iiyelerinin
ithtiyaglarinin  karsilanmas1 ve aile refah1 bu gelirin yonetimine baghdir. Yas,
cinsiyet, ihtiyaglara gore aile bireylerinin biitceyi kullanimi farkli olacaktir (Sen,
2004).
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2.4, Kadimmn Aile i¢i Ekonomik Rolleri
“Evi ev eden kadindir”, “Evi ev eden avrat, yurdu sen eden devlet”, “Evi disi
kus yapar” gibi atasozlerinden yola ¢ikarak toplumumuzda kadmnin ev ve aile

yonetiminde dnemli bir rolii iistlendigi goriilmektedir (Canatan ve Yildirim 2011).

Aileler tiikketim siirecinden iiretime kadar ekonomik yap1 ile i¢ igedir. Aile
ekonomisinin yonetimi kaynaklarin sinirlt ailenin ihtiyaglarinin ise ¢esitli olmasindan
dolay1 karmasik bir yapiya sahiptir. Aile ekonomisinin gelistirilmesi i¢in kadinin aile
biitgesinin Yonetimindeki rollerinin tanimlanmasi onem tasimaktadir. Aileler, aile
tiyelerinin bireysel isteklerini gerceklestirmek ve ailenin ortak hedeflerine ulagsmak

amaciyla farkli yontemler uygulamaktadir.

Toplumun o6nemli bir pargasi olan ailenin, bireylerin temel ihtiyaglarini
karsilamak i¢in “psikososyal” ve “yonetsel” agidan iki temel islevi bulunmaktadir.
Psikososyal islev sevgi, saygi, giiven gibi soyut gorevleri yerine getirirken; yonetsel
islev daha ¢ok aile i¢i iliskileri diizenlemektedir. Psikososyal islevi de kapsayan
yonetsel islev, aile bireylerinin ihtiyaglarini karsilamak ve hedeflerine ulagsmasina
yardimc1 olmayr amaclamaktadir. Ailenin karar alma mekanizmasi ve aile i¢i is
boliimii bu i¢ ige gecmis iki temel islevin gergeklesmesi ile olmaktadir (Terzioglu

1981).

2.4.1. Kararsal Roller

Kadmin aile i¢i karar alma mekanizmasina katilmasi aileyi ilgilendiren
konular hakkinda fikrini beyan etmesi sosyoekonomik kararlara da katilim
saglamasini gerektirmektedir (Kabakli Cimen 2012). Ancak finansal kararlar almak
tek basina yeterli degildir, finansal kararlarla uyumlu finansal becerilerle
tamamlanmalidir. En temel finansal beceri ise biitgeleme islemidir (Karyagdi 2018).

Her bireyin ve ailenin ekonomik yasamda almas1 gereken finansal kararlar
bulunmaktadir. Bu baglamda islevsel ekonomi i¢in finansal kararlar almak ve uzun
ya da kisa vadede bu kararlar dogrultusunda hareket etmek gereklidir. Ailenin bir
liyesi olarak bu biitlinliikk igerisinde finansal kararlar almasi beklenmektedir.
Bireylerin temel diizeyde aile biitcesi yapmalarinda bu finansal kararlarin etkisi

bulunmaktadir.
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Aile icerisinde alinan karar tiirlerinden biri olarak “ekonomik karar” aile i¢in
uygun biitge yOnetimine karar vermeyi kapsamaktadir (Kabakli Cimen 2012).
Kadmin aile biitgesi ve yoOnetimindeki rolii, karar verme eylemi dogrultusunda
degisebilmektedir. Kadinin aile biit¢cesine katkisi ve finansal kararlar almas1 topluma
ve aile yapisina gore sekillenmektedir (Terzioglu 1981). Erkek egemen toplumlarda
bu diislincenin bir sonucu olarak kadmlar ¢ocuk bakimi ve ev isleri ile kisith
kalmakta ve ekonomik faaliyetlere katilimi bu kisith gérev dagilimi baglaminda
olmaktadir (Erbil ve Pasinlioglu 2004). Bu duruma 6rnek olarak kadinlarin biitge
kullanimina yalnizca temel ihtiyaglar ya da giinliik aligveris amaciyla kararlar aldigi
verilebilir. Aile biitgesinin gida, giyim ve temizlik harcamalari i¢in kullanmalar
kadinlarin aile i¢i rol dagilimi ile dogrudan ilintilidir. Erkekler tarafindan aile biitgesi
daha ¢ok faturalar, ev ya da ara¢ harcamalari, cocuklarin giderleri, kredi ya da

yatirim amagh giderler seklinde olmaktadir (Carnegie ve Walker 2007).

2.4.2. Yonetsel Roller

Kararsal roller bakimindan oldugu kadar yonetsel roller icerisinde de kadin
genellikle ev i¢i islerle, aile biitce ise gelir getiren kisi olarak erkekle
0zdeslestirilmistir. Bu durum rollerle ilgili olarak ‘“cinsiyete dayali esitsizligin”
kadinin ekonomik yasamdaki goriinmezliginin bir gostergesidir (Ispir 2016). Ancak
kadinin tasarruf yapma, biriktirme, para yonetimi gibi finansal nitelikleri goz ardi
edilmemelidir. Firsat esitligi saglandiginda kadinlar da erkeklerle esit sorumluluklar
alabilmektedir. Ozellikle tasarruf, yatirrm ve kredi kullaniminda erkeklerin 6n plana
ciktig1 goriilmektedir. Tasarruf, yatirim ve biitce arasindaki biitlinlestiricilik gelir

yonetiminin basarisi ile karsilikli baglantilidir (Karyagdi 2018).

Toplumsal Cinsiyet ve Kadin Calismalart Arastirma Merkezi tarafindan
2020’de 1216 kisi ile gergeklestirilen “Tiirkiye’de Toplumsal Cinsiyet ve Kadin
Algist Arastirmast” kapsaminda kadinlarin kredi kart1 kullanimi1 ve banka hesabina
sahip olma oranlarinin erkeklere oranla oldukga diisiik oldugu sonucuna ulasilmistir

(Kadir Has Universitesi 2020).
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Harcama makbuzlarin1 diizenli sekilde saklamalar1 kadinlarin daha ¢ok nakit
harcama yaptiklarini makbuzlar araciligiyla dogrulamaktadir (Carnegie ve Walker
2007). Market fisleri, magaza ve diger faturalar harcamalar hakkinda bilgi edinmeye
yardimcl olan araglardir. Bu durum kadinlarin iki ekonomik roliinii 6n plana
cikarmaktadir. ilki kadinlarin, aile gelirlerini “dagitic1” roliidiir. Aile gelirinin akilct
kullanim1 gelirin dogru dagilimini gerektir ki giderlerden kalan kisim tasarruf ya da
yatirrm amaciyla ayrilabilmelidir. lkincisi ise bor¢ yapmaktan kaginmadir ki
kadinlarin  harcamalarinda oncelikle nakit o©6deme yapmasi bu durumu

kanitlamaktadir.

Ailelerde biitgenin kontroliinii Génen ve Ozgen (2001) “tek yanli, paylasimei
ya da ¢ok yonlii” olarak ii¢ sekilde siniflandirmaktadir. Tek yanli karar vermenin
gerceklestigi ailelerde genellikle gelir getiren kisi ayn1 zamanda finansal kararlara ve
tiketim miktarina ve tiiketime ayrilacak para miktarina da karar vermektedir.
Paylagimci tiirde aileler biitge plani ve finansal kararlari birlikte almaktadirlar
dolayisiyla harcamalara ya da tasarrufa da birlikte karar vermektedirler. Son tiirde ise
¢ok yonlillik mevcuttur, ¢ok yonlilik ailedeki bireylerin meslekleri ya da

gelistirdikleri bilgi alanina gore gorev dagilimini gerektirmektedir.

Aile biitcesinin yonetimini idame ettiren bireyin kim oldugu sorusu
soruldugunda genellikle erkeklerin gelir sagladigi, kadinin ise ev i¢i hizmette var
oldugu cevabina ulasilmaktadir. Aile ekonomisinin, aileyi tiiketici olarak gdrmesi
erkegin ekonomik giiclinliin kabullenilmesini gergeklestirmistir. Dolayisiyla aile
icerisinde cinsiyet esitsizligini olusmaya baslayarak kadinin ve erkegin aile
igerisinde farkli rol ve gorevleri yerine getirmesi ile sonuclanmistir (Llewellyn ve
Walker 2000). Benzer sekilde okullarda “ev ekonomisi” dersinin kimlere verilmesi
gerektigi sorusu yine kiz Ogrenciler sekilde tanimlanmistir (Kiilah¢i 1984). Bu
karsithiktan da goriilmektedir ki erkekler gelir getirmesi nedeniyle tiim kontrolii
elinde tutarken kadinlar gelir durumu degisse dahi konumu geregi ev ekonomisinin

yonetimi ile ylikiimlii goriilmekte ancak kontrol edememektedir.
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Avusturalya halkinin aile biitgeleri ve cinsiyet arasindaki iliskiyi inceleyen bir
calismada; aile biitgelerinin kontroliiniin kim tarafindan saglandigi sorusuna cevap
aranmaktadir. Biitce kayitlarinin biiyilk oranda kadinlar tarafindan hazirlandigi
sonucuna ulasilmistir ve biit¢e kayitlar1 incelendiginde harcama kalemlerinin 6zenle
tutuldugu gorilmistiir (Carnegie ve Walker 2007). Burada harcama kalemlerinin
kategorilestirilmesi aile biit¢elerinin faydalarinda da bahsedildigi iizere harcama
kalemleri arasindaki kayiplarmin goriilmesine yardimeci olmaktadir. Kadinlarin
harcama kayitlarini tutmasi detaylara verdigi énem ve tasarruf edici 6zelligini 6n

plana ¢ikarmaktadir.

Kadini dolayli yoldan biit¢eyi etkileyen “pazarlik giicii” de bu kapsam da ele
alinmaktadir. Ozellikle geliri olmayan kadinlarm pazarlik yapma ihtiyacinin daha
yiiksek oldugu, bu giiclin harcama davraniglarinin 6nlem alma ihtiyaci iizerinde

etkisi oldugu belirtilmektedir (Doss 1996).

Llewellyn ve Walker’a gore kadinlara biitce ile ilgili sorumluluk verildiginde
erkeklere oranla daha diizenli oldugu sonucu, 1970’lerdeki kadinin finansal yonetim
becerilerinin yetersiz olduguna dair inang sigramalarinin kabul edilemez oldugunu
gostermektedir (Llewellyn ve Walker 2000). Erkek kimligini ve biit¢ceyi bagdastiran
zihniyet gilinlimiizde egitim seviyesinin artmasi, kadmin istihdama katilmasi gibi

yasanan toplumsal degisimler sonucunda katiligin yitirmektedir (Kiani 2012).

Aile biitcesinin yOnetiminde “kisisel {iretkenlik” kavraminin goz ardi
edilmemesi gerekir. Bu nokta da kadinlara erkeklerle esit ekonomik firsatlar
verildiginde Onemli isler gergeklestirildikleri goriilmektedir. Muhammed Yunus
tarafindan Banglades’te kurulan Grameen Bankasi bu sonucun bir ornegidir.
Mikrokredi verilen kadinlarin ¢ok biiylik oranda aldiklar1 krediyi geri 6dedikleri
bilinmektedir. Dolayisiyla kadinlara da erkeklerle es sorumluluklar verildiginde
kadinlar dogru finansal kaynaklarla basarili sonuglara ulagmaktadir (Sen 2004).
Amartya Sen’in “Ozgilirlik ve sorumlulugun birbirine bagimlilig1” tanimlamasi
kapsaminda da aile biit¢elerinin Yonetiminde kadinlarin rolleri, onlara sorumluluk
yiiklemektedir. Bu sorumluluk sadece kadinlarin aile biitgesini kontrol etmesini
gerektiren sorumlulugu degil yapma ya da yapmamayr diisiinmelerini de

igermektedir (Sen 2004).
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Giintimiizde geleneksel rollerin baglayiciliginin satin alma kararlar1 {izerinde
etkisinin azaldig1 bilinmektedir. Ozellikle satin alma kararlari verilirken kadin
yalnizca mutfak esyalar1 erkekler ise araba, teknolojik aletler konusunda karar
vermeyle kisitlanmadigi goriilmektedir. Ornegin Muehlbacher ve arkadaslari
tarafindan yapilan calismada geng giftler arasinda bu rol ayriminin nadiren, yash
ciftler arasinda ise uzun siire birlikte yagamanin bir ¢iktist olarak karar verme ile
ilgili sorumluluklardaki rollerin daha belirgin olduklar1 saptanmistir. Geng ¢iftlerin
ise ortak karar vermelerinin esler arasinda heniiz uzman olunan konular hakkinda
netlesmedigi ile baglantili olabilecegi diislinlilmektedir (Muehlbacher, Hofmann,
Kirchler ve Roland-Lévy 2009). Bu baglamda satin almada kirilan bu dongiiniin aile

biitcesi hazirlamada da kirilmasi gerektigi diistiniilmektedir.
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2.5.  Sosyal Hizmet Baglaminda Kadinin Aile Biitcesindeki Ekonomik

Rollerinin Degerlendirilmesi

UNIFEM tarafindan kadina yonelik ekonomik istismar, kadina maddi agidan
baski kurulmasi ve gelir ya da menkullerinin izinsiz kullanilmasi olarak
tanimlanirken buna ek olarak erkegin ev ekonomisini elinde tutmasi ve kadinin para
harcamasina miisaade etmemesini de kadina yonelik ekonomik istismar olarak ifade
etmektedir (Fawole 2008). Sosyal hizmet alani, kadinin aile ig¢indeki ekonomik
istismar1 goz oniinde tutularak giiglendirme c¢alismalari ile kadina yonelik siddetle
miicadele etmektedir. Ornegin Stylianou, Counselman-Carpenter ve Redcay (2019)
tarafindan, aile i¢i siddet magduru 34 kadin ile yapilan finansal okuryazarlik
programi cergevesinde kadinlarin harcama, borg¢lanma, tasarruf, istihdam gibi
konularda yasadiklar1 zorluklari aktardigi calisma verilebilir. Benzer bir calismada
ise siddet magdur kadinlara yonelik finansal egitim ile finansal beceriler
kazandirmaya calisan uzun bir program uygulamasi hazirlanmistir. Bu programlar
aile i¢i siddet magdurlarinin basvurduklart kurum ve kuruluslarda sunulmaktadir.
Dolayisiyla tim kurumlar i¢cin genelleme yapilamasa da programlarin kadinlarin
finansal Ozgiirliikklerini gelistirici ve finansal yonetimlerini iyilestirici etkisi
bulunmaktadir (Postmus, Hetling ve Hoge 2015). Bu programlarin igeriklerinden biri
olarak biitce hazirlama finansal 6zglirliik a¢isindan 6nemlidir. Buna istinaden kadinin

aile biitcesi hazirlanirken karar almada 6nemli bir rolii oldugu diisiiniilmektedir.

Aile ekonomisi ve sosyal hizmet farkli iki disipline sahip olsa da her ikisinin
de ortak amaci ailenin refahim1 arttirabilmektir. 2000 yilinda bu amagla
gerceklestirilen “Aile Ekonomisi-Sosyal Hizmet Diyalogunda” 6zellikle diisiik gelirli
ailelerin finansal diizeylerinin gelistirilmesi, ailenin finansal sorunlari aile ekonomisi
ve sosyal hizmet c¢ercevesinde ele alinmistir. Rupured ve arkadaslari, sosyal hizmet
ve yoksulluk iligkisini yakin bulmayarak sosyal hizmetin yoksullugu sadece sosyal
boyutu ile ele aldigini, bireysel ¢alisma odakli bir meslek oldugunu ve
miiracaat¢ilarin psikolojik ve sosyal sorunlar ile ilgilendigini, ekonomik sorunlar
ikinci planda biraktigini ifade etmektedir. Bu toplanti ile yoksulluk sorununun sosyal
hizmetin kapsaminda olup olmadig: tartismanin ilk konusu olmustur. Bu baglamda
sosyal hizmet kapsaminda oldugu diisiincesini 6zellikle yoksullukla birlikte goriilen
psikososyal sorunlarin da olmasi baglantiyr gili¢lendirmektedir. Bu durumu aile

ekonomistlerinin  yoksul insanlara vizyon kazandirmasi ve sosyal hizmet
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uzmanlarinin finansal bilgi ve becerilerini kullanarak iizerlerinde daha etkili

olabilecekleri seklinde agiklamaktadir (Rupured, Most ve Sherraden 2000).

Sosyal hizmet uzmanlar1 finansal sorunlar1 sosyal adalet ¢ergevesi icerisinde
ele almaktadir. Caplan ve arkadaslari, sosyal hizmet uzmanlarinin yoksullugu gelir
ile dogrudan iligkili olarak ele alinmasini1 hatali bulmaktadir ¢linkii yoksullugun
sosyal, politik olarak farkli tanimlamalar igerisinde ele alinmasi gerektigi kadar
miidahalede bulunan sosyal hizmet uzmani tarafindan nasil tanimlandigr da 6nem

tasimaktadir (Caplan, Washington ve Swanner 2017).

Bu baglamda yoksullugun temel nedeni kit kaynaklar iizerinde bilgi ve
becerileri dogru kullanma kapasitesinden yoksun olmaktir. Yoksullugu onlemeye
calisan ¢ogu programin temel yontemi karar alma, is birligi saglama, kaynaklarin
olusumuna katki saglama kapasitelerini artirarak isteklerini belirleme firsati
saglamaktir. Bunu saglarken 6zel ve genel kapsamda uygulamalarin igerisinde

cinsiyet esitsizligini ortadan kaldirmaya ¢alismaktadir (Kotzé 2003).

Ulkemizde mikro, mezzo ve makro diizeyde finansal sosyal hizmet
faaliyetleri mevcuttur, Ozellikle dezavantajli gruplarin giiclendirilmesi amaciyla
uygulamalar gercgeklestirilmektedir. Bu uygulamalar icerisinde yer alan ‘“sosyal
yardimlar” hassas gruplara ekonomik destek saglamaktadir. Sosyal hizmet
uzmanlarinin  yine {ilkemizde sagladigi bir uygulama olarak miiracaat¢inin

niteliklerine uygun is imkanlarin1 kanalize etmektedir (Ozdemir-Ocakli 2020).

Sosyal hizmet dezavantajli gruplarin finansal giicliiklerini ortadan kaldirmak
amactyla miiracaatgilara ekonomik destek vermektedir ancak finansal sosyal hizmet
uzmani bu duruma ek olarak miiracaatginin kendi ekonomisini kontrol edecek
sekilde giiglendirilmesini amag¢ edinmektedir. Finansal sosyal hizmet uzmanlar
miiracaat¢ilarin kaynaklarla bulusmasini saglayacak sosyal yardimlar gibi kisa vadeli

coziimler yerine finansal olarak siirekliligi saglayacak giiclendirmeyi esas almaktadir
(Ozdemir-Ocakl1 2020).

Birkenmaier ve Curley sosyal hizmet uzmaninin mikro diizeydeki finansal
rollerini icra krizi, finansal kaynak olusturma, istihdam egitimi, is firsatlarina
yonlendirme, biitce yapma, kredi kullanma, borglar1 yapilandirma, ayni ve nakdi
yardim seklinde tanimlamistir. Sosyal hizmet uzmanlar1 finansal krizlerin

atlatilmasinda  psikolojik ve sosyal sorunlarin ¢6ziimiinde profesyonel

30



yaklagabilmektedir. Bu ylizden finansal sorunlarin ¢oziimiinde miiracaatgilarla
birlikte aktif bircok rolii bulunmaktadir. Ayrica sosyal hizmet uzmanlari tarafindan
her ne kadar tam anlamiyla kabullenilmese de finansal egitim ve danismanlik rolleri
bulunmaktadir (Birkenmaier ve Curley 2009). Bu alanda Despard ve Chowa (2010)
tarafindan 56 sosyal hizmet uzmanmin miiracaat¢ilarin finansal sorunlarinin
cozmeye yonelik miidahalelerini tespit etmek amaciyla katilimeilara anket sorular
yonlendirilmistir. Sosyal hizmet uzmanlar1 finansal sorun yasayan miiracaatgilara
hizmet vermekte cesitli kurumsal zorluklar yasadiklarini ifade etmislerdir. Bu
caligma sonucunda en biiyiik eksikligin sosyal hizmet uzmanlarinin finansal bilgi ve
becerilerinin yetersiz kalmasi, daha sonra ise finansal kaynaklarin ve zamanin
yetersiz kalmasi ve son olarak miiracaatcilarin isteksiz oldugu sonucuna ulagilmastir.
Cogu sosyal hizmet uzmani kurumlarda miiracaat¢iya kriz an1 gibi acil durumlarda

hizmet vermekte ve diizenli gériigme yapma imkanina sahip olamamaktadir.

Sherraden, Laux ve Kaufman, (2007) tarafindan sosyal hizmet boliimii lisans
ve yliksek lisans 6grencilerine sunulmak tizere iki sosyal hizmet uzmani ve bir aile
ekonomisti ile birlikte finansal egitim hazirlanmistir. Bu egitimin temel amaci yoksul
ya da diisiik gelirli ailelere destek olmanin yollarm &gretebilmektir. Ogrencilerin
egitim sonunda sosyal hizmet egitim siireci icerisinde yeterli finansal bilgi ve
becerileri edinmedikleri konusunda belli bir bilincin olustugu goriilmiistiir. Egitim
igeriginde biitce yapma, kredi, harcama, para yonetimi gibi konularin daha fazla yer

verilmesi gerektigi belirtilmistir.

Maryland Universitesi’nde yapilan bir calismada finansal yeteneklerin
gelistirilmesinin  bireylerin ve ailelerin psikolojik 1iyilik hallerini dogrudan
etkilemekte oldugu sonucuna ulagilmistir. Diisiikk sosyoekonomik diizeye sahip
ailelerin finansal kapasitelerinin gii¢lendirilmesinin, ailelere ekonomik destek
saglanmas1 kadar biiyliik 6nem tasidigr ve bu kapasitenin gelistirilmesinde sosyal
hizmet uzmanlarinin 6nemli rolii oldugu belirtilmektedir (Kunz ve Callahan 2016).
Bahsedilen finansal kapasite basit diizeyde bireylerin; harcama, borglanma,
biitceleme ve tasarruf yapma gibi para yonetimi yapmalarint kapsamaktadir.
Bireyler genellikle yonetim kabiliyetlerini finansal faydalari i¢cin kullanmaya tesvik

edilmeye ihtiya¢ duymaktadirlar (Despard ve Chowa 2010).
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Finansal kapasitenin  gelistirilmesi  “mikro” ve “mezzo” diizeyde
“gliclendirme” miidahalesini icermektedir. Mezzo diizeyde yerel yoOnetimlerin
kaynaklarin aktive edilmesini kapsamaktadir. Miiracaatgilarin; is imkanlari,
bankalarin sagladigi krediler ve kadinlara yonelik mikrokredi uygulamalari, finansal
okuryazarlik ya da girisimcilik gibi egitimler hakkinda bilgilendirilmesi ve uygun

kaynaklara yonlendirilmesidir (Ozdemir-Ocakl1 2020).

Makro diizeyde finansal sosyal hizmet uzmani sosyal politika liretiminde
savunuculuk roliinii tstlenmektedir (Birkenmaier ve Curley 2009). Giiniimiizde
farkli aile konulan ile ilgilense de aslinda sosyal hizmet uygulamalarinin temeli
yoksullukla miicadele ile baglamaktadir. Yoksulluk ve finansal sorunlar, makro
sosyal hizmet kapsaminda siklikla ele alinsa da mikro agidan yeterli diizeyde ele
alinmamaktadir. Bu iki nokta arasindaki fark dikkate alinarak yeni c¢alismalar
gerceklestirilmelidir. Dolayisiyla sosyal hizmet, finansal giigliik yasayan birey, aile
ve gruplara hem bireysel miidahale hem de sosyal politikalar araciligiyla hizmet
sunmast onu farkli kilmaktadir (Sherraden, Laux ve Kaufman 2007). Ayni zamanda
sosyal hizmet uzmanlar1 bireylerin ve ailelerin finansal kapasitelerini arttirmak
amaciyla egitimler diizenleyebilir, konu ile ilgili programlar gelistirebilir ve
arastirmalar yoluyla finansal giliclendirmeye katki saglayabilir (Stylianou,

Counselman-Carpenter ve Redcay 2019).

Yoksul ya da diisiik gelirli aileleri giliglendirme konusunda sosyal hizmet
uzmaninin ¢esitli gorevleri vardir ancak sosyal hizmet uzmaninin hem bireylerin hem
de ailelerin finansal kapasitelerini giiclendirmeye yonelik {ilkemizde yeterli nitelikte
calisma bulunmamaktadir. Mevcut literatlir incelendikten sonra finansal sosyal
hizmet ile ilgili aragtirma caligmalarinin heniiz yayginlasmadigr ve {iilkemizin
finansal sosyal hizmet ihtiyacinin giderek artmasi sebebiyle bu alanda yapilacak
caligmalarin 6nem tasidigr diisiiniilmektedir. Bireylerin sosyal ¢evreleri icerisinde
ogrendikleri yanlis finansal davranislarin dogru bilgi ve becerilerle degistirilmesi
amaciyla finansal sosyal hizmet uzmanlarina ihtiya¢ duyulmaktadir. Bu dogrultuda
finansal sosyal hizmet uzman ailelerin aile biitgesi yapmasini destekleme, yeni gelir
kaynaklar1 hakkinda bilgilendirme, finansal destek saglayacak egitimler vererek

dogru bilgi ve beceriler edinmesini saglamaktadir.
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Buna istinaden Walker ve Llewellyn; Russel tarafindan 1925°te bireylere
yonelik yazilan bir kilavuzda, “Sosyal hizmet uzmanlarinin; bir aile biitgesi
yapmanin ve evdeki kadin tarafindan basit ev hesaplarinin tutulmasinin her yonden
memnuniyet ve mutluluk sagladigina” yonelik bulgular1 oldugunu ifade etmektedir
(Walker ve Llewellyn 2000). Bu dogrultuda kadinlarin aile biitgelerinin
Yonetimindeki rollerinin tanimlanmasi ve finansal sosyal hizmet miidahalesinin

gelistirilmesi onem tasimaktadir.

2.6. Aile Biitcesinin Yonetiminde Kadimin Rolii ile Tlgili Yapilms
Calismalar

Literatiirde aile biitgesi ya da cinsiyet rollerinin karar verme mekanizmasina

etkisi ile ilgili caligmalar mevcuttur. Ancak aile biitgesinin olusturulmasinda kadinin

rolii ile ilgili detayli az sayida caligma tespit edilmistir. Bu calisma ile ulusal

literatiiriin gelismesine katki saglamas1 amaglanmaktadir.

Terzioglu’'nun Malatya ilinde kadinlarin ev ydnetimindeki rollerini tespit
etmek amaciyla yaptigi c¢alismada kadinlarin tiiketim ve harcama kararlarina
katiliminin sehirlerde daha yliksek oranda oldugu belirtilmistir. Ev hanimi olan
kadinlarla yapilan ¢alismada egitim ve gelir diizeyinin artmas ile karar {izerindeki
etkisinin de arttif1 tespit edilmistir. Genellikle finansal kararlarin ve para
yonetiminin erkegin elinde oldugu daha az sayidaki aile de ise kararlarin birlikte
verildigi goriilmiistiir. Is boliimii noktasinda erkegin ekonomik gorevleri iistlendigini
ve kadinlarin finansal kararlara katilmadiklar1 genellikle ev ekonomisinin erkek
tarafindan kontrol edildigi saptanmistir (Terzioglu 1981). Benzer sekilde Terzioglu
ve Safak tarafindan 1988 yilinda Tiirkiye’deki 2.776 evli ve ¢alisan kadinla gériisme
aracilifiyla verilerin topladigi ¢aligmanin sonucunda da ailelerde harcama planinin
yapilmasina ve finansal yonetime eslerin birlikte karar verdigi sonucuna ulagilmistir

(Terzioglu ve Safak 1988).

Erci tarafindan kadinlarin aile i¢inde karar verme siirecine katilim ile ilgili
Erzurum ilinde ¢aligma gerceklestirilmistir. Bu ¢alisma sonucunda geleneksel karar
verme rollerinin aile iizerinde etkisinin siirdiigii, kadinlarin ev igi rollerle ilgili
kararlar diginda aile i¢i kararlarin verilmesinde de erkeklerin Yonetiminde olduguna
ulagilmistir. Egitim diizeyi ve gelir diizeyi ile kadinlarin karar verme siirecine
katiliminin baglantili oldugu ifade edilmistir (Erci 1995).
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Copur tarafindan Ankara ilinde ailelerin degerlerinin ekonomik faaliyetler
tizerine etkisinin incelendigi ¢alismada; ailelerin %67’sinde ekonomik faaliyetleri
eslerin birlikte gerceklestirmekte oldugu, %22’sinde erkegin %9’unda kadinin 6n
planda oldugu saptanmistir. Bu aileler tarafindan yapilan finansal planlama
oranlarina bakildiginda ailelerin ¢ok biiyiilk oranlarda biit¢e, tasarruf plani,

bor¢lanma plani, yatirim plani hazirladiklart saptanmistir (Copur 2001).

Copur ve Safak tarafindan Ankara ilinde 625 aile ile yapilan ailelerin gelir
yonetimlerine iliskin ¢alismada gelirin kullanimina %67 ile eslerin birlikte karar
verdikleri ikinci sirada ise erkeklerin karar verdigi goriilmiistiir. Yine ayn1 ¢alismada
biitge hazirlama ve gelir arasindaki iliskinin anlamlilik ifade ettigi belirlenmistir.
Gelirin ve egitim diizeyinin arttif1 ailelerde biitce hazirlama oram1 da artmistir.
Dolayisiyla bu ailelerde finansal problemlerle karsilasma olasiligi da azaldigi

goriilmistiir (Copur ve Safak 2003).

Erbil ve Pasinlioglu’nun (2004) 280 evli kadinla, kadiin aile igerisindeki
karar verme rollerini saptamak amaciyla yaptiklart calisma sonucunda biitce
hazirlama konusunda %66 oranla esler birlikte karar vermekte, ikinci sirada %19 ile
erkeklerin ve {giincli sirada %?7,5 ile kadinlarin tek basina karar verdiklerine
ulasilmigtir. Kadinlarin tek basina karar verme oranlarinin oldukca diistik oldugu ve
genellikle daha az sorumluluk gerektiren isleri kapsadigi goriilmiistiir. Bu ¢aligmada
kadinlarin yasi ile biit¢eye karar verme oranlari arasinda karsit bir iligkinin mevcut
oldugu da saptanmistir. Kadinlarin egitim orani ile biitgeye karar verme oranlari
arasinda ise dogrudan bir iligki oldugu ifade edilmistir. Bu anlamda Bernasek ve
Bajtelsmit (2002) kadinin hane halki finansmani katilim diizeyine inceledigi bir
calismada da egitim diizeyinin, finansal kararlara katilim iizerinde dogrudan etkili

oldugu saptanmustir.

Arpaci ve Ersoy’un galisma durumunun kadinlarin aile igi rolleri iizerine
etkisini incelendigi ¢alismada kadmin calistig1 ailelerdeki is boliimleri arasinda aile
biitgcesi hazirlama yer almaktadir. Calisma sonucunda katilimcilarin %63’{ bu gorevi
paylasmaktadir. Ortak finansal kararlar verilmesi agisindan harcama ve tasarruf

davranigina gore oranlarin degistigi goriilmektedir (Arpaci ve Ersoy 2007).
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fran’da yapilan bir c¢alismada kadinlarin aile i¢i ekonomik kararlara
katiliminin %43 oldugu, ara¢ alim satiminda erkeklerin Yonetiminde bulundugu,
kadinlarin sadece %5’inin ara¢ alim ve sattmina karar verdigi gorilmiistiir.
Geleneksel rollerin karar verme flizerinde etkisinin devam ettigi, aile igindeki
kararlar1 veren kisi sorusu {lizerinde eslerin evlilik siiresi, yas, egitim diizeyi

yasanilan yer gibi sosyal faktorlerin etkisi bulunmustur (Kiani 2012).

Erkal ve Copur tarafindan Ankara ilinin bir ilgesinde aile igindeki
gorevlerinin dagilimini inceleyen c¢alisma da finansal gorevler igerisinde bulunan
bor¢ odemenin erkekler tarafindan yerine getirildigi goriilmiistiir. Bu baglamda
giinliik harcamalar, harcama plant yapma ya da biriktirme gibi finansal gorevlerin
kadin ve erkek tarafindan birlikte yerine getirildigi belirlenmistir. Bu verilerden
hareketle kadinin ¢alisma durumu fark etmeksizin finansal gorevlerin dagiliminda
esitsizligin olmadig1 belirtilmistir. Ozellikle ¢alismada harcama plan1 yapma ve
biriktirme planinin birlikte gerceklestirildigi dikkat ¢cekmektedir (Erkal ve Copur
2013).

Bu anlamda Burdur ilinde besicilikle ugrasan ailelerdeki kadinlarla yapilan
bir ¢alismada kadinlarin ekonomik yasama katilmig olmalarina ragmen finansal
kararlar1 alan degil kararlar1 kabul eden oldugu saptanmistir. Kadinlari aile i¢inde ya
da ¢evrede sorun olusturmamak i¢in duruma uyum gosterdikleri ifade edilmistir.
Kadmin ekonomik olarak gelir sagladigi ailelerde dahi finansal kararlarinin
kontroliiniin erkeklerde oldugu, isteklerine gore tiikketim yapamadigi goriilmiistiir

(Kutlar, Kizilay ve Turhanogullar1 2013).

Fettahoglu (2015) tarafindan aile iiyelerinin finansal okuryazarlik seviyesi
baglaminda aile biitcesini kontrol etme bilgi ve becerilerini 6lgmek amaciyla
Kocaeli’nde anket yontemiyle yapilan ¢aligmada ¢ogunlukla aile biitgesi yaptiklar
tespit edilmistir. Bu baglamda borglari zamaninda 6deme, fatura 6deme gibi finansal
davraniglarin mevcut oldugu ancak ailelerin yatirnm noktasinda emeklilik ile ilgili
planlarinin olmadig1 goriilmiistlir. Aile bireyleri arasinda finansal kararlar1 alan
kisilere bakildiginda; katilimcilarin %55’inin esler tarafindan birlikte, %12’sinin
kadin veya erkek tarafindan, %32’sinin katilimci ve es disindaki aile tiyesi ile birlikte
aldiklar1 belirlenmistir (Fettahoglu 2015).
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Kentsel alanda yapilan calismalardan farkli olarak kirsal alanda yapilan
aragtirmalardan  biri de Izmir’de kirsal alanda yasayan evli 323 kadinla
gergeklestirilmistir. Kadinlarin aile i¢i kararlara katiliminin 6lglilmesi amaciyla anket
araciligiyla veriler toplanilmistir. Anket sonuglar1 ¢alisma durumu, harcama gibi
finansal ve sosyal kararlar1 eslerin birlikte verdikleri, c¢ocuklar1 ilgilendiren
durumlarda eslerin cocuklarla birlikte karar verdikleri belirtilmigtir (Arpact ve
Kirtepe Ozdemir 2017). Genel anlamda bakildiginda yasanilan yere ve topluma gore
kadinin ekonomik yasaminda degismeler oldugu goriilse de aslinda kent ya da kir

yasaminda egitim, yas, ¢cevre gibi faktorlerin ortak etkisine gore sekillenmektedir.

Parlar ve Turan (2018) tarafindan orta gelir diizeyindeki ailelerin finansal
davraniglarini tespit etmek amaciyla yapilan ¢alisma da aile biitgesini eslerin birlikte
yaptiklar1 belirtilmistir. Ancak bazi1 ailelerde biitgenin yonetiminin kadinlar
tarafindan erkeklere birakildigi daha az sayidaki bazi ailelerde ise kadinlara
birakildigr tespit edilmistir. Tiiketim harcamalarini etkileyen faktorlerden biri olarak
aile biitgesi 0n plana ¢ikmaktadir. Ancak genel olarak bakildiginda katilimci ailelerin

finansal davraniglarini gelirleri dogrultusunda sekillenmektedir.

Son olarak iilkemizin transit konumu nedeniyle siklikla go¢ler yasanmaktadir.
Gogmenlerin biiyiikk ¢ogunlugunu olusturan kadinlar bu yol araciligiyla isgiicii
piyasasina katilmaktadir (Onder 2013). Gég ile ilgili yapilan calismalarda da
goriilmektedir ki gé¢ eden ailelerde kadinin rollerinde yasanan degisimler sonucunda
aile ekonomisini gelistirecek faaliyetlere katilim orami artmaktadir. Gocten Once
ailenin finansal kararlarinda erkegin ya da kadinin ebeveynlerinin kararlar1 baskin
konumda iken gd¢ sonrast karar mekanizmalarinda ebeveynlerin lstlinliigii sona
ererek kadinin deneyiminin de degerli oldugu anlagilmaktadir (Gioli 2017; Korkmaz
2020).

Yapilan bu ¢alismalar sonucunda da goriilmektedir ki genel olarak aileler ev
muhasebesi yontemlerini kullanmaktadir. Ancak aile biitgesini kontrol ederken
kadinin yonetim becerilerini kullanacak uygulamalarin ailelerde mevcut olmadigi ve
Ozellikle kadinlarin finansal becerileri kullanacaklar1 alanlardan uzakta oldugu
goriilmektedir. Bu nedenle ¢alismada; aile biitgesi yonetiminde bir belirleyici olarak
cinsiyetin etkisi ile kadinlarin aile biitgesinin Yonetiminde rollerinin tespit edilmesi

ve kadinlarin finansal rollerinin degerlendirilmesi amaglamaktadir.
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3. GEREC VE YONTEM

Bu kisimda aragtirmanin modeli, calisma grubu, veri toplama araglari,

verilerin toplanilmasi ve degerlendirilmesi hakkinda bilgi verilmistir.

3.1. Arastirmanin Modeli

Nicel aragtirma yontemlerinden tarama arastirmasi kullanilmistir. Tarama
arastirmasi, arastirmanin konusu hakkinda detayli verilerin elde edildigi genellikle
katilimer sayisinin ¢ok oldugu, mevcut durum hakkinda bilgi veren arastirmalardir
(Biiytikoztirk vd., 2020). Bu calismada da kadinlarin aile biitgesi tlizerindeki
rollerinin saptanmasi amaclandigi i¢in Karasar’in (2012) bahsettigi evren igerisinden
secilen Orneklem ile yapilan arastirma sonucunda evren hakkinda genel bir

diistincenin olustugu genel tarama modelinin kullanilmas1 uygundur.
3.2. Arastirmanin Evren ve Orneklemi

Olgek gegerliligi ve giivenirligi ile ilgili orneklem belirlenirken &lgekteki
madde sayisinin 10 kati kadar katilimciya ulasilmasi gerektigi ifade edilmektedir
(Biiyiikoztiirk vd, 2020). Olgek gegerliligi ve giivenirligi igin verilerin toplanmasi
amaciyla 200 katilimciyla uygulama gergeklestirilmistir.

Arastirmanin evreni Konya’da yasamakta olan kadinlardan olusmaktadir.
Aragtirmanin evreni saptanirken TUIK’in Adrese Dayali Niifus Kayit Sistemi 2020
yili Konya ili verilerinden faydalanilmistir. Konya’daki toplam kadin niifusu
1.137.170°dir. Konya’da 18-65 yas araliginda 747,262 kadin bulunmaktadir.
Arastirmanin evrenini 747,262 kisi olusturmaktadir (TUIK, ADNSKS, 2007-2020).

Ornekleme dahil edilen katilimeilar goniilliik esasma dayanilarak segilmistir.
Aragtirmaya; kadin, 18-64 yas araliginda, Konya’da ikamet eden katilimcilar dahil

edilmistir ve dislama kriteri bulunmamaktadir.

Orneklem biiyiikliigii hesaplamasinda Biiyiikoztiirk ve digerleri (2020), gelir

gibi “siirekli degiskenler” 6l¢iilmek istenen arastirmalarda su formiilii onermektedir:
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Mg
n= —my
1+ ?

Ng=[(tx S)/ d]?

Formiildeki ifadelerin anlamlar1 sunlardir:
N: Evren biiytikliigii

n: Orneklem biiyiikliigi

t: Giiven diizeyi

S: Standart sapma

d: Sapma miktar1

Formiil uygulandiginda caligma i¢in uygun 6rneklem biiyiikliigi 0.05 hata
pay1 ile 384 olarak hesaplanmustir.

1y =[(1.96 x 0.5) / 0.5]2 = 384,16

384,16
N= ———— =
w2 = 0800

3.3. Veri Toplama Teknigi ve Araclari

Calisma yapilirken anket teknigi uygulanmistir. Literatiir taramasi yapilarak;
demografik ozellikler, aile biitcesinin tanimi ve degerlendirilmesi, kadinlarin aile
biitcesi iizerine rollerini nasil degerlendirdigi iliskin 52 sorudan olusan form
hazirlanmistir. Bu form iki boliimden olusmaktadir. Ik 29 soru sosyodemografik
bilgiler ve aile biitcesinin Yyonetiminde roller ile ilgili coktan se¢meli anket

sorularidir. Sonraki 23 soru ise 6l¢ek yontemi ile hazirlanmigtir.

Anket formu ve 6l¢ek sorular1 hazirlandiktan sonra biitge konusunda uzman
goriisii ve dil bilgisi ve imla kurallar1 i¢in Tiirk¢e 6gretmenlerinin goriisli alinmstir.
Soru havuzunda mevcut bulunan 62 sorudan 6n degerlendirme sonucu 10 soru
cikartilmistir. Sadelestirilmis hali ile uygulanmaya baslanmistir. Anket formu ve

Olgek ek olarak sunulmustur. (EK-1).
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3.3.1. Sosyodemografik Bilgi Formu

Arastirmanin 6rneklemini olusturan katilimcilarin 6zliik bilgilerini 6grenmek
amaciyla formda ilk olarak cinsiyet, yas, egitim diizeyi, medeni durum, meslek, evli
ise esinin yas1 ve egitim durumu, varsa ¢ocuk sayisi, yasanilan yer, aylik gelir olmak
tizere 22 soru yer almaktadir. Gelir durumu ile ilgili sorular hazirlanirken veri
toplama siirecinde asgari ticretin 3250 lira olmasi baz alinarak hesaplanmistir.
Sosyodemografik sorular kismima ek olarak katilimcilarin aile biitgesinin
yonetiminde rolleri ile ilgili 7 soru hazirlanmistir. Katilimcilara; kadin, erkek, kadin
ve erkek birlikte, tim aile iyeleri birlikte ve diger olmak iizere segenekler
hazirlanarak sunulmustur. Bahsedilen 7 sorunun cevabinda yer alan diger secenegi

icerisinde ayn1 hanede yasayan kisiler baz alinmistir.
3.3.2. Aile Biitcesi Yonetimi Algis1 Ol¢egi

Olgek sorulari, literatiirden amaca uygun olarak diizenlenmis olup bu amagla
Gonen ve Ozgen (2001), Sirvan Boran (2001), Giinay ve Bener (2011), Sarlak
(2012), Kabakl1 Cimen (2012), Kutlu (2019) adl1 arastirmacilarin belirtilen yillardaki
calismalarindan faydalanilmistir. Olgek formu hazirlanirken; biitge, tasarruf ve
yatirim, kredi ve sigorta, harcama ve bor¢lanma olmak tizere kadinlarin bes temel
finansman tutumu dikkate alinmistir. 5°li likert olarak hazirlanan 6lgek sorularina
“asla, nadiren, bazen, genellikle, her zaman” seklinde cevap vermeleri beklenilmistir.
Olgek 23 sorudan olusmaktadir. Olgekte ters soru bulunmamaktadir. Olgekten
almacak en kiiciik puan 22, en yiiksek puan ise 110'dir. Olgek 5 alt boyuttan

olusmaktadir.
3.4. Verilerin Toplanmasi:

Veriler online web sitesi araciligiyla hazirlanan dijital formlarin internet
tabanli uygulamalar tizerinden katilimcilara ulastirilmasi ile toplanmistir. Etik kurul
onayindan sonra 8-30 Kasim 2021 tarihlerinde katilimciya o6n uygulama
gerceklestirilerek anket sorularmmin  “psikometrik  6zellikleri’nin  saptanmast

planlanmistir (Biiytikoztiirk vd., 2020).
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On uygulama sonucunda 200 katilimciya ulasilmistir. Anket formu
diizenlenerek aragtirmanin doérdiincii ve besinci aylar igerisinde 480 katilimer ile
veriler toplanmustir. Eksik, yanlis doldurulan ve yarim birakilmis 24 anket formu
degerlendirmeye alinmamistir bu yiizden 456 katilimcinin yanitlar1 analiz edilmistir.
Calismanin gegerlilik ve giivenilirlik analizi i¢in 200 kadin katilimciya, verilerin

analizi 456 kadin katilimciya ulasilmistir.

3.5. Verilerin Istatistiksel Degerlendirmesi:

Arastirma kapsaminda elde edilen veriler SPSS 24 programi ile analiz
edilmistir. Orneklem belirlenirken giiven diizeyi %95 ve hata payr 0.05 olarak
hesaplanmistir. Arastirma kapsaminda demografik 6zelliklerine gore dagilimlarinin
verilmesinde betimleyici analizlerden frekans ve yiizde analizi kullanilmistir.
Arastirmada kullanilan 6l¢ege ait betimleyici analizlerin verilmesinde ise ortalama

ve standart sapma degerleri verilmistir.

Analiz yapilmadan 6nce yas, egitim diizeyi, gelir diizeyi, medeni durum,

cocuk sayisi gibi degiskenlere bagli olarak normallik dagilimi incelenmistir.

Tablo 3.1. Aile Biit¢esi Yonetimi Diizeylerine Ait Normallik Testi Sonuglari

Alt Bovutlar Kolmogrov-Smirnov Merkezi Egilim Olciimleri

y Statistic  Sd p X Medyan  Carpikhik  Basikhk
Biitce Yapma 0126 456 0,000 3,66 3,86 0,614 -0,454
Harcama 0,165 456 0,000 3,98 4,00 -1,181 1,242
Borglanma 0,237 456 0,000 4,06 4,33 -1,547 1,637
Kredi ve Sigorta 0208 456 0,000 343 4.00 -0,524 41,335
Kullanimi
Tasarruf ve Yatiim 100 o6 (000 3,54 4,00 0539  -0,959
Yapma
Aile Biltcesi 0,075 456 0,000 3,73 3,85 -0,561 -0,007
Y Onetimi

Tablo3.1.’de de goriildiigii tizere normallik testinde, Skewness ve Kurtisos
degerleri -1,5 ile +1,5 arasinda deger alan ve 6rneklem biiyiikliigii 30 ve iizerinde
olan verilerin normal dagildig1 varsayilarak istatistiksel olarak daha giiglii sayilan
parametrik testler kullanilmistir. Elde edilen verilerin dagilimlarinin belirlenmesinde
merkezi egilim Olc¢limlerinden aritmetik ortalama, medyan, ¢arpiklik ve basiklik
katsayilar1 kullanilmigtir.
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Medyan ile aritmetik ortalama degerinin birbirine yakin ya da esit olmasi,
carpiklik ve basiklik degerlerinin £1.5 sinirlar1 igerisine yer almasi goz Oniinde
tutularak elde edilen verilerin normal dagildigi varsayilmistir (George ve Mallery
2010). Elde edilen verilerin dagilimin normal dagilim olmasi sonucu hipotez testleri
istatistiksel olarak %95 giiven diizeyinde test edilmis olup olgeklerden elde edilen
puanlarin 2’1li gruplara goére farklarinin incelenmesi igin bagimsiz 6rneklem t-testi,
2’den fazla gruplar arasindaki farklarin belirlenmesi i¢in tek yonlii ANOVA analizi
yapilmustir.

Olgegin gecerlilik ve giivenirligi i¢in Oncelikle madde analizi, giivenirlik
analizi, madde toplam korelasyon analizi ve a¢imlayic1 faktor analizi yapilmstir.
Aciklanan faktor yapisinin farkli bir 6rneklem grubunda dogrulanmasi igin LISREL

8.7 programi araciligiyla dogrulayici faktor analizi yapilmistir.

3.6. Arastirmanin Hipotezleri:

Calismada temelinde {i¢ ana hipotezden ve ana hipotezlere bagh alt

hipotezlerden olusmaktadir.

1. Kadinlarin aile biitcesi yonetimi diizeyleri ile sosyodemografik degiskenler
arasinda anlamli bir fark vardir.

e Kadinlarin aile biitgesi yonetimi diizeyleri ile yaslar1 arasinda anlamli bir
fark vardir.

e Kadinlarin aile biitgesi yonetimi diizeyleri ile egitim diizeyleri arasinda
anlaml1 bir fark vardir.

e Kadinlarn aile biit¢esi yonetimi diizeyleri ile eslerinin egitim diizeyleri
arasinda anlamli bir fark vardir.

e Kadinlarin aile biitgesi yonetimi diizeyleri ile sahip olduklari ¢ocuk sayisi
arasinda anlamli bir fark vardir.

e Kadinlarin aile biitgesi yonetimi diizeyleri ile evlilik siireleri arasinda
anlamli bir fark vardir.

e Kadinlari aile biitgesi yonetimi diizeyleri ile meslekleri arasinda anlamli
bir fark vardir.

e Kadinlarin aile biitcesi yonetimi diizeyleri ile konut durumu arasinda
anlaml bir fark vardir.

e Kadinlarin aile biitgesi yonetimi diizeyleri ile gelir durumu arasinda
anlaml1 bir fark vardir.

e Kadinlarin aile biitgesi yonetimi diizeyleri ile hanenin gelir durumu
arasinda anlamli bir fark vardir.
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2. Kadinlarin aile biitgesi yonetimi diizeyleri ile aile biit¢esine iliskin degiskenler
arasinda anlamh bir fark vardir.

Kadmnlarin aile biit¢esi yonetimi diizeyleri ile aile biitcesine katkida
bulunan bireyler arasinda anlamli bir fark vardir.

Kadimnlarin aile biitgesi yonetimi diizeyleri ile aile biitgesi hazirlama
sekilleri arasinda anlamli bir fark vardir.

Kadnlarin aile biit¢esi yonetimi diizeyleri ile aile biitgesi hazirlama
slireleri arasinda anlamli bir fark vardir.

Kadinlarin aile biitgesi yonetimi diizeyleri ile aile biitgesi planlayan birey
arasinda anlamli bir fark vardr.

Kadimnlarin aile biitgesi yonetimi diizeyleri ile aile biit¢esi planinda
basaril1 olduklarin1 diisinme durumlarina arasinda anlamli bir fark vardir.
Kadinlarin aile biitcesi yonetimi diizeyleri ile aile biitgesi agiginda
kullanilan yontemler arasinda anlamli bir fark vardir.

Kadinlarin aile biitgesi yonetimi diizeyleri ile aile biitgesi yonetiminde
bilgi edinilen kaynaklar arasinda anlamli bir fark vardir.

3. Kadmlarin aile biitcesi yonetimi diizeyleri ile finansman tutumlarina iliskin
degiskenler arasinda anlamli bir fark vardir.

Kadinlarin aile biitcesi yonetimi diizeyleri ile diizenli olarak gelirlerinden
tasarruf etme durumlari arasinda anlamli bir fark vardir.

Kadinlarin aile biitgesi yonetimi diizeyleri ile tasarrufu degerlendirme
sekilleri arasinda anlamli bir fark vardir.

Kadinlarin aile biitcesi yonetimi diizeyleri ile tasarruf yapmaya
yonlendiren sebepler arasinda anlamli bir fark vardir.

Kadinlarin aile biit¢esi yonetimi diizeyleri ile 1 ayda ortalama tasarruf
durumlari arasinda anlamli bir fark vardir.

Kadnlarin aile biit¢esi yoOnetimi diizeyleri ile aile birikimi olma
durumlarina arasinda anlamli bir fark vardir.

Kadinlarin aile biitgesi yonetimi diizeyleri ile son 1 yilda birikim kararini
veren bireyler arasinda anlamli bir fark vardir.

3.7. Arastirmanin Etik Boyutu:

Arastirmaya katilan kisilerden bireysel onay alinmistir. Ankete baslamadan

once katilimcinin onay verecegi bir secenek sunularak bireysel onaylar1 alinmistir.

Bu onay dogrultusunda, katilimcilara ankete katilma zorunlulugunun bulunmadig: ve

istedikleri zaman ayrilma haklarmin bulundugu ifade edilmistir. Bilgilendirilme

formu hazirlanarak ekte sunulmustur.
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Calismanin etik kurallara uygun yapilmasi amaciyla Necmettin Erbakan
Universitesi Saglik Bilimleri Bilimsel Arastirmalar Etik Kurulu’nun etik kurul onay:

03.11.2021 tarih ve 2021/15-92 sayili karart ile etik izin alinmustir.

3.8. Arastirmanin Simirhhklar::

Arastirmada sadece anket yontemi ile veriler toplanmistir. Bu yilizden
Olclilmek istenen konu anket calismasi kapsaminda aile biit¢elerinin yonetiminde
kadinin rolii ile kisitlanmistir. Verilerin katilimcilara ulasma kolayligi saglayan

internet araciligiyla toplanmasi bu arastirmanin sinirliliklarindandir.

3.9. Arastirmanin Kapsami:

Arastirmanin zaman ve imkanlari goz Oniinde bulundurularak cografi
bakimdan kapsami Konya ilidir ve arastirma Konya ilinde gergeklestirilmistir.
Arastirma bolgesi bu baglamda c¢esitli sosyoekonomik yapiya sahip kadin
katilimcilara sahiptir. Evrenin tamami kapsam bakimindan ele alinmasi miimkiin
olmamasi nedeniyle aile biitcesine aktif katilim saglayabilecek 18-64 yas araligi ile
sinirlandirilmastir.

Arastirmanin konusu olan aile ekonomisinin gelistirilmesi ve aile biitgeleri
oldukca genis kapsamli bir konudur. Bu c¢alismanin aile biitgelerinin yonetiminde
kadinin rolleri baglaminda kadinin ekonomik konumu, istihdama katilimai, igsizligi ve
ev i¢i statiisii gibi konular kapsaminda ele alinmasi amag¢lanmaktadir. Bu amagla
hazirlanan anket sorulari ve TUIK, ISKUR gibi kadinlarin ekonomideki konumu
hakkinda genis Olgekte arastirmalar yapan kurumlarin istatistiki verilerinden
yararlanilmigtir. Arastirmanin bulgulari, kadinlarin aile biit¢elerinin yonetimindeKi

rolleri bu baglamda degerlendirilecektir.
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4. BULGULAR

Bu béliimde, Aile Biitcesi Yonetimi Algist Olgegine ait gegerlilik ve
givenirlik ¢alismalarina ile ilgili bulgular paylasildiktan sonra veriler hipotezler

dogrultusunda analiz edilerek ulasilan sonuglara yer verilmektedir.

4.1. Aile Biitcesi Yonetimi Algis1 Olcegine Ait Gecerlilik Giivenirlik Sonuglar:

Aile Biitgesi Yonetimi Algis1 Olgeginin gecerlilik ve giivenirligi belirlemek

amactyla 200 katilimc ile pilot ¢alisma uygulanmistir.

Tablo 4.1. Aile Biitgesi Yonetimi Algis1 Olgegine Ait KMO ve Barlett Analizi

KMO 0,909
Ki-kare Degeri (%2) 7150,387
Bartlett Serbestlik Derecesi (df) 190
Anlamlilik Degeri (p) 0,000

Tablo 4.1. incelendiginde KMO degerinin 0,60°tan daha fazla oldugu ve
Barlett testi sonucunun %99 giiven diizeyinde anlamli oldugu (p<0.01) saptanmuistir.
Bu sonuclara istinaden oOrneklem sayisinin faktor analizi i¢in yeterli oldugu
goriilmiistiir. Sonuglara bakildiginda, verilerin istatistiksel olarak ¢ok degiskenli

normal dagilimli oldugu goériilmektedir (Kan ve Akbas 2005).
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Tablo 4.2’de pilot ¢aligma sonucunda olgekten elde edilen gegerlilik
giivenirligine ait sonuclar ve Aile Biitgesi Yonetimi Algis1 Olgegine iliskin madde
analizine yer verilmistir. Olgekteki maddelerin diger maddelerle olan korelasyonun
0,30’dan daha az bir deger almas1 gerekmektedir (Biiyiikoztiirk 2009).

Tablo 4.2. Katilimcilarin Aile Biitgesi Yonetimi Algist Olgegine Iliskin Madde
Istatistikleri

Madde Madde Silme Madde Silme Madde-Olgek Magde Sllme

No Olgek Ortalamasi Olgek Miskisi GU.Vefl lr.hk
Varyansi Degeri
1 76,450 233,308 0,807 0,895
2 76,940 230,614 0,684 0,896
3 76,570 231,783 0,696 0,896
4 76,890 233,299 0,607 0,898
5 76,880 230,235 0,638 0,897
6 76,850 226,104 0,679 0,896
7 78,810 261,457 -0,136 0,911
8 76,110 240,806 0,495 0,900
9 77,820 258,016 -0,038 0,913
10 76,140 242,008 0,525 0,900
11 76,400 241,094 0,503 0,900
12 76,400 240,192 0,541 0,900
13 76,450 240,155 0,472 0,901
14 76,980 231,507 0,647 0,897
15 76,200 238,900 0,529 0,900
16 76,500 241,842 0,419 0,902
17 76,120 236,595 0,543 0,899
18 78,710 260,558 -0,103 0,912
19 76,860 226,835 0,648 0,896
20 76,950 227,604 0,640 0,897
21 76,900 221,965 0,647 0,897
22 76,800 229,657 0,678 0,896
23 76,600 231,348 0,616 0,897

a = 0,904

Tablo 4.2.’¢ bakildiginda 6lgekteki mevcut maddeler arasindaki iliskinin 0,30
degerinden daha kiigiik olmasi nedeniyle 7, 9 ve 18. maddelerin ¢ikartilmistir.

Olgege iliskin yeni madde istatistikleri Tablo 4.3’de verilmistir.
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Tablo 4.3. Katilimcilarin Aile Biitcesi Yénetimi Algist Olgeginin Yeni Madde
[statistikleri

Madde Madde Silme Madde Silme Madde-Olcek Ma'(.:ide Silme

No Olcek Ortalamasi Olgek Miskisi GU.Vefl lr.hk
Varyansi Degeri
1 70,790 239,191 0,819 0,922
2 71,280 236,689 0,688 0,923
3 70,910 237,619 0,707 0,923
4 71,230 239,458 0,609 0,925
5 71,220 236,401 0,639 0,924
6 71,180 231,922 0,687 0,923
8 70,440 246,555 0,514 0,927
10 70,480 248,092 0,535 0,927
11 70,740 247,221 0,510 0,927
12 70,740 246,211 0,552 0,926
13 70,790 245,980 0,487 0,927
14 71,320 237,757 0,647 0,924
15 70,540 244,922 0,538 0,926
16 70,840 248,028 0,424 0,928
17 70,450 242,226 0,562 0,926
19 71,200 232,777 0,653 0,924
20 71,290 233,570 0,645 0,924
21 71,230 227,793 0,653 0,925
22 71,130 235,835 0,678 0,924
23 70,940 237,473 0,619 0,925

o =0,929

Tablo 4.3. bakildiginda yeni 6lgek yapisinin uygun oldugu tespit edildigi igin
mevcut halinin korunmasi gerektigi diisiiniilerek madde ¢ikartilmasina gerek
duyulmamigtir. Olgegin i¢ tutarlihgini tespit etmek icin giivenirlik analizi tekrar
yapilmis ve Olgegin glivenirlik diizeyinin 0,904’den 0,929’a ¢iktig1 belirlenmis olup
bu degerin yiiksek diizeyde oldugu saptanmustir (o = 0,929).
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Aile Biitcesi Yonetimi Algisi Olgeginin maddeleri ile dlgek toplam

korelasyonu degerleri Tablo 4.4.”de verilmistir.

Tablo 4.4. Aile Biitgesi Yonetimi Algis1 Olgeginin Maddeleri ve Olgegin Toplam
Korelasyonu Degerleri

Madde No r p
1 0,838 0,000**
2 0,727 0,000**
3 0,743 0,000**
4 0,657 0,000**
5 0,686 0,000**
6 0,733 0,000**
8 0,561 0,000**
10 0,575 0,000**
11 0,556 0,000**
12 0,594 0,000**
13 0,539 0,000**
14 0,691 0,000**
15 0,586 0,000**
16 0,481 0,000**
17 0,611 0,000**
19 0,704 0,000**
20 0,696 0,000**
21 0,711 0,000**
22 0,720 0,000**
23 0,668 0,000**

**p<0.01

Olgeginin maddeleri ve dlgegin toplam korelasyonu degerlerinin 0,30’un
altinda bir deger olmamasi nedeniyle dlcek iyi diizeyde dlgme giiciine sahiptir. Tablo
4.4 e bakildiginda 6l¢ek maddeleri ve ortalama puanlar arasindaki degerin 0,481-
0,838 arasinda oldugu ve istatistiksel olarak anlamlilik ifade etmektedir (p<0.01). Bu
baglamda maddeler arasinda tutarlilik ile ilgili bir problem belirlenememistir.
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Tablo 4.5. Maddelerin ay1rt ediciliginin %27’lik alt ve iist gruplara gore test edilmesi

Maddeler t p

Madde 1 -23,832 0,000**
Madde 2 -21,813 0,000**
Madde 3 -20,684 0,000**
Madde 4 -16,793 0,000**
Madde 5 -18,358 0,000**
Madde 6 -22,22 0,000**
Madde 8 -10,651 0,000**
Madde 10 -11,162 0,000**
Madde 11 -11,025 0,000**
Madde 12 -11,949 0,000**
Madde 13 -10,655 0,000**
Madde 14 -20,377 0,000**
Madde 15 -10,83 0,000**
Madde 16 -8,475 0,000**
Madde 17 -11,967 0,000**
Madde 19 -22,546 0,000**
Madde 20 -20,071 0,000**
Madde 21 -25,781 0,000**
Madde 22 -21,776 0,000**
Madde 23 -17,753 0,000**

Maddelerin ayirt ediciligine iliskin yarginin olusabilmesi i¢in katilimcilarin
%27’1ik alt ve iist gruplart belirlenmistir. Katilimcilarin aile biitgesi yonetimi algisi
diizeylerine ait %27’lik alt ve tist gruplart kiigiikten biiyiige siralanmigtir. Siralanan
aile biitgesi yonetimi algis1 diizeylerinin %27°lik kismindaki en diisiik ve en yliksek
54 katimcinin degerlerine bakilmistir. Biitin maddeler i¢in %27 alt ve {ist

degerlerinin gegerli oldugu saptanmistir (p<0.01) (Flanagan 1952).

Gegerlilik analizi igin 200 katilimcidan toplanan 6n verilerle Agimlayict
Faktor Analizi yapilmistir. Tablo 4.1°de yer alan KMO, Barlett Kiiresellik testleri
degerlerine bakilarak AFA’nin yapilmasinin miimkiin olup olmadigina ve ifadeler

arasindaki mevcut iliski incelenmistir (Tabachnick ve Fidel 2014).
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Aile Biitgesi Yonetimi Algisi  Olgeginin - Agimlayici  Faktdr  Analizi

sonuglarina Tablo 4.6’te yer verilmistir.

Tablo 4.6. Katilimcilarin Aile Biitgesi Yénetimi Algist Olgeginin Oz Degerleri ve
Acikladiklar1 Varyans Diizeyleri

Varimax (Dondiirme) Sonrasi

Baslangi¢ Oz Degerleri Yiiklerin Kareler Toplam

Faktorler Kiimilatif Varyans
Toplam Varyans% % Toplam % Kiimiilatif %
1 8,718 43,589 43,589 4532 22,659 22,659
2 2,265 11,326 54,915 3,114 15,568 38,227
3 1,740 8,699 63,614 2,756 13,779 52,006
4 1,415 7,075 70,688 2,527 12,633 64,64
5 1,313 6,566 77,255 2,523 12,615 77,255

Olgegin  faktér yapisimin  belirlenmesi  amaciyla temel bilesenler
analizlerinden varimax dik dondiirme teknigi kullanilmistir. Tablo 4.6.’da gortldigi
lizere katilimeilarin Aile Biitgesi Yonetimi Algist Olgeginin 6z degerlerinin bir
degerinin ilizerinde bes faktorlii bir yapida oldugu belirlenmistir. Birinci faktor tek
basina 6l¢egin %22,659’unu, ikinci faktor tek basina dlgegin %15,568’ini, liclincii
faktor tek basma Olgegin %13,779’unu, dordiincii faktor tek basina Olgegin
%12,633’1inii, besinci faktor oOlcegin tek basina %12,615’ini agiklamaktadir.
Faktorlerin tamami o6lgegin  %77,255’ini  aciklamaktadir. Aciklanan varyans
degerinin ortalama %40-60 arasinda olmasinin uygun oldugu bilinmektedir (Scherer
vd. 1988).
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Resim 4.1.’de ¢izgi yamag grafigine yer verilmistir. Burada ¢izgi yamag
grafigi (Scree plot testi) incelenerek faktor yapisi hakkinda karar verilmistir.

Scree Plot

10

Eigenvalue

O

—6—0

r—r 1.1 T1_ T1 T T T T T T T T T T T T T 1
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 1M1 12 13 14 15 16 17 18 19 20

Component Number

Resim 4.1. Katilimcilarin Aile Biitgesi Yonetimi Algis1 Olgegine Ait Yamag Grafigi

Yamag grafigi incelendiginde kirilmanin besinci boyuttan sonra kirilmanin
olustugu ve egimin altinci boyuttan itibaren diger faktorler i¢in duraganlastigi

goriilmektedir.

Bu baglamda; tiim incelemeler sonucunda Tablo 4.7.’de katilimcilarin aile
biitgesi yoOnetimi algis1 Ol¢eginin maddelerine ait faktor yiikk degerlerine yer

verilmistir.

50



Tablo 4.7. Katilimcilarin Aile Biitgesi Yonetimi Olcegi Maddelerine Ait Faktor Yiik
Degerleri

Faktorler . . e
Maddeler 1 5 3 4 5 Giivenirlik

Madde 1 ,862
Madde 2 ,689
Madde 3 ,687
Madde 4 ,718 0,907
Madde 5 , 797
Madde 6 ,855
Madde 8 ,554

Madde 10 ,829
Madde 11 ,826
Madde 12 ,820
Madde 13 ,800

0,882

Madde 15 ,850
Madde 16 ,858 0,887
Madde 17 ,853

Madde 19 ,892
Madde 20 ,872 0,948
Madde 21 ,879

Madde 14 ,825
Madde 22 ,809 0,912
Madde 23 ,857

Biiytikoztiirk (2009) bir maddenin Olgekte yer alabilmesi i¢in faktor ylikiiniin
0,45 degerinin istiinde bir deger almas1 gerektigini ifade etmektedir. Bu olgekte

faktorlerin 0,554-0,892 arasinda yiik degerleri aldig1 belirlenmistir.

Maddelerin kararsiz kalma durumlarini belirlemek amaciyla maddelerin
faktorler arasindaki uzakligir degerlendirilmistir. Biliylikoztiirk (2009) tarafindan bu
degerin 0,10 olarak belirlenmesine istinaden faktor yiik degerlerinin bu degerden
biiylik olmasi nedeniyle maddelerin kararsizlik durumunun mevcut olmadigi

saptanmistir (Biiyiikoztlirk 2009).

Tablo 4.7°de Faktor 1°de yer alan maddeler “Biit¢e Yapma”, Faktor 2°de yer
alan maddeler “Harcama”, Faktor 3’te yer alan maddeler “Borg¢lanma”, Faktor 4’de
yer alan maddeler “Kredi ve Sigorta Kullanimi” ve Faktor 5’te yer alan maddeler
“Tasarruf ve Yatirnm Yapma” olarak isimlendirilmistir. Bu 5 alt boyutunun
giivenirlik diizeyleri sirasi ile 0,907, 0,882, 0,887, 0,948 ve 0,912 oldugu ve bu

degerlerin kabul edilebilir giivenirlik diizeyinde oldugu saptanmastir.
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Tablo 4.8. Aile Biitcesi Yonetimi Diizeylerine Ait Betimsel Bulgular

Alt Boyutlar X Ss. Maddeler
Biitge Yapma 373 0,81 1,2,3,84,95,6,7,
Harcama 3,66 0,98 10,11,12,13
Borg¢lanma 3,98 0,89 14,15,17,18
Kredi ve Sigorta Kullanimi 4,06 1,04 16,19,20,21
Tasarruf ve Yatirnrm Yapma 3,43 1,49 22,23
Aile Biitcesi Yonetimi 3,54 1,20 Tamami

Aile biitgesi yonetimi diizeylerine ait betimsel bulgular incelendiginde
katihimcilarin; aile biitgesi yonetimi diizeylerinin  (¥=3,54) yiiksek oldugu
belirlenmigstir. Aile biitgesi yOnetimi Olgegine ait alt boyut ortalamalar
incelendiginde; biitge yapma diizeyleri (£=3,73) yiiksek, harcama diizeyleri (£=3,66)
yiiksek, bor¢lanma diizeyleri (£=3,98) yiiksek, kredi ve sigorta kullanim1 diizeyleri (
=4,00) yiiksek ve tasarruf ve yatinm yapma diizeyleri (¥=3,43) yiiksek oldugu

belirlenmistir.

Tablo 4.9. Aile Biitcesi Yonetimi Olgegi Giivenilirlik Analizi

Olcek ve Alt Boyutlar Cronbach's Alpha Madde Sayisi
Biit¢ce Yapma 0,907 7
Harcama 0,882 4
Bor¢lanma 0,887 3
Kredi ve Sigorta Kullanimi 0,948 3
Tasarruf ve Yatirim Yapma 0,912 3
Aile Biit¢esi Yonetimi 0,929 20

Katilimcilarin; 20 maddeden olusan aile biitgesi yonetimi diizeyi 6lgegine ait
giivenilirlik katsayilar1 incelendiginde, 6lgege ait Cronbach’s Alpha degerinin 0,929
olarak hesaplandigi goriilmektedir. Bu deger olgegin giivenilirliginin ¢ok yiiksek
diizeyde oldugunu gosterir. 7 maddeden olusan biitce yapma alt boyutuna ait
giivenilirlik katsayilart incelendiginde, alt boyuta ait Cronbach’s Alpha degerinin
0,907 olarak hesaplandig1 goriilmektedir. Bu deger alt boyutun giivenilirliginin ¢ok
yiiksek diizeyde oldugunu gdstermektedir.
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4 maddeden olusan harcama alt boyutuna ait giivenilirlik katsayilar
incelendiginde, alt boyuta ait Cronbach’s Alpha degerinin 0,882 olarak hesaplandigi
gorilmektedir. Bu deger alt boyutun giivenilirliginin ¢ok yiiksek diizeyde oldugunu
gostermektedir. 3 maddeden olusan borglanma alt boyutuna ait gilivenilirlik
katsayilar1 incelendiginde, alt boyuta ait Cronbach’s Alpha degerinin 0,887 olarak
hesaplandig1r goriilmektedir. Bu deger alt boyutun giivenilirliginin ¢ok yiiksek
diizeyde oldugunu gostermektedir. 3 maddeden olusan kredi ve sigorta kullanimi alt
boyutuna ait giivenilirlik katsayilar1 incelendiginde, alt boyuta ait Cronbach’s Alpha
degerinin 0,948 olarak hesaplandigr goriilmektedir. Bu deger alt boyutun
giivenilirliginin ¢ok yiiksek diizeyde oldugunu gostermektedir. 3 maddeden olusan
tasarruf ve yatirim yapma alt boyutuna ait giivenilirlik katsayilar1 incelendiginde, alt
boyuta ait Cronbach’s Alpha degerinin 0,912 olarak hesaplandigi goériilmektedir. Bu
deger alt boyutun giivenilirliginin ¢ok yiiksek diizeyde oldugunu gostermektedir.

Tablo 4.10. Aile Biitgesi Yonetimi Olgegi Boyutlarinin a, AVE ve CR Degerleri

Faktorler a AVE CR
(F1) Biitce Yapma 0,907 0,61 0,91
(F2) Harcama 0,882 0,66 0,88
(F3) Borglanma 0,887 0,73 0,88
(F4) Kredi ve Sigorta Kullanimi 0,948 0,87 0,95
(F5) Tasarruf ve Yatirim Yapma 0,912 0,78 0,91

Olgiim modelinin giivenilirligi, AVE degeri ve CR degerlerine bakilarak
degerlendirilmistir. Tablo 4.11.’deki CR degeri alt sinir1 0.70 degerinin tizerinde 0,88
ile 0,95 arasinda deger almaktadir. Olgegin AVE degeri alt sinir olan 0.50 degerinin
tizerinde 0,61 ile 0,87 arasinda sonug elde edildiginde 6l¢iim modelinin giivenilirligi
ve gegerliliginin saglandigr saptanmistir. Caligma sonucunda Olgegin ve tiim

boyutlarinin giivenilirlik diizeylerinin yiiksek oldugu belirlenmistir (o> 0.70).
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4.2. Katihmeilarin Aile Biitcesi Yonetimi Olcegine iliskin Dogrulayic1 Faktor

Analizi Sonuclari

Agiklanan faktor yapisini dogrulamak igin 456 katilimciya ulasilmistir.

DFA’ya ait standardize edilmis beta kat sayilar1 Resim 4.2.’de ve Tablo 4.11.°de

verilmigtir.
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Resim 4.2. Katilimcilarin Aile Biitgesi Yonetimi Olgeginin DFA Sonucuna Ait Path

Diyagrami
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Katilimeilarin aile biitgesi yonetimi 6lgegine ait DFA sonuclarinin verildigi
Resim 4.2. gore, ilk asamadaki uyum Kriterlerinin yeterli diizeyde ¢ikmasi nedeniyle
maddeler arasinda herhangi bir degisim yapilmamustir. Tablo 4.11.”de 6l¢egin faktor

yiiklerine iligkin istatistiki sonuglar verilmistir.

Tablo 4.11. Olgege Ait Standardize Edilmis Beta Katsayilar;, R2, Hata ve T

Degerleri
Standardize
. Madde edilmi
Faktor No Facg, R Hata ot
Yiikii
M1 0,97 094 0,06 2811
M2 0,75 0,56 0,44 18,49
M3 0,76 0,58 0,42 19,04
(F1) Biitge Yapma M4 0,70 049 051 16,99
M5 0,79 0,62 0,38 20,00
M6 0,88 0,77 0,23 23,66
M8 0,57 033 0,67 1317
M10 0,83 0,70 0,30 21,03
M11 0,81 0,66 0,34 20,23
(F2) Harcama M12 084 070 030 21,10
M13 0,77 0,59 041 18,553
M15 0,89 0,79 0,21 23,28
(F3) Borglanma M16 0,75 0,57 0,43 18,36
M17 0,91 0,83 0,17 24,08
M19 0,94 0,89 0,11 26,59
(F4) Kredi ve Sigorta Kullanim1 M20 0,91 0,82 0,18 2491
M21 0,94 0,89 0,11 26,63
M14 0,86 0,74 0,26 22,38
(F5) Tasarruf ve Yatirim Yapma M22 0,90 0,80 0,20 23,87
M23 0,89 0,79 0,21 23,50

**p<0.01

DFA sonucunda olgek maddelerinin faktor yiiklerinin 0,57-0,97 arasinda
oldugu saptanmistir. Elde edilen bu degerlerin kabul edilebilir degerler oldugu
diisiiniilmektedir. Benzer sekilde maddeler ve ortiik degiskenler arasindaki iliskiyi
ifade eden t degerlerinin p<0.01 anlamlilik ifade ettigi belirlenmistir. Olgegin t

degerlerinin 2,58 den daha fazla oldugu sonucu elde edilmistir.
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Uyum kriterleri, Dogrulayici faktor analizi modelinin kabul edilebilmesi igin
kullanilmaktadir. Schermelleh-Engel, Moosbrugger ve Miiller (2003)’e gore; kabul
edilebilir ve miikemmel uyum kriterleri asagidaki Tablo 4.12.’de verilmistir.

Tablo 4.12. Schermelleh-Engel, Moosbrugger ve Miiller (2003)’e gore Uyum
Kriterleri

Uyum Kiriterleri Miikemmel Uyum Kabul Edilebilir Uyum
v2/sd <3 <5
RMSEA 0 <RMSEA<0.05 0.05 <RMSEA <0.10
RMR 0 < RMR<0.05 0.05 <RMR <0.10
SRMR 0 < SRMR<0.05 0.05 <SRMR £0.10
NFI 095< NFI< 1 0.90 <NFI <0.95
NNFI 0.95< NNFI< 1 0.90 <NNFI <0.95
CFlI 095< CFI< 1 0.90 <CF1<0.95
GFI 095< GFI< 1 0.90 <GFI<0.95
AGFI 0.90 < AGFI< 1 0.85 < AGFI<0.90

Katilimcilarin aile biitgesi yonetimi Olgeginin DFA sonucunda elde edilen

uyum indeksi kriterleri Tablo 4.13.’de verilmistir.

Tablo 4.13. Katilimcilarin Aile Biitgesi Yénetimi Olgegi Uyum Kriterleri Bulgular:

X?/df p RMSEA CFI  GFI  AGFI NNFI NFI RMR SRMR

2,397 0,000 0,055 099 092 09 098 0,98 0,060 0,039

Olgegin gegerli olabilmesi igin elde edilen uyum kriterlerinin en az kabul
edilebilir smnirlar igerisinde yer almalidir. DFA sonucu elde edilen uyum Kriterleri
degerleri incelendiginde, en énemli uyum degeri olan X? degerinin df degerine olan
oraninin 2,397 ile mikkemmel uyum diizeyinde, RMSEA degerinin ise 0,055 ile
kabul edilebilir uyum diizeyinde oldugu belirlenmistir. CFI degerinin 0,99 ile
mitkemmel, GFI degerinin 0,92 ile kabul edilebilir, AGFI degerinin 0,90 ile
mitkemmel uyum, NNFI degerinin 0,98 ile miikemmel, NFI degerinin 0,98 ile
miikemmel, RMR degerinin 0,060 ile kabul edilebilir ve SRMR degerinin 0,039 ile
miikemmel uyumda oldugu belirlenmistir. Tiim bu bulgulara istinaden agiklanan

faktor yapisinin dogrulandigr saptanmustir.
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4.3. Katihmeilara Ait Genel Betimleyici Istatistikler
Calismanin bu boliimiinde katilimcilarin  demografik 6zelliklerine gore
dagilimlarina iliskin bulgulara yer verilmistir.

Tablo 4.14. Katilimcilarm Demografik Ozelliklerine Gére Dagilimlari

Demografik Bilgiler Grup n %
Yas 30 yas alt1 221 48,5
30 yas ve lizeri 235 51,5
Ilkokul 70 15,4
Egitim Durumu Lise 80 175
Universite 236 51,8
YL/Doktora 70 15,4
Hi¢ cocugum yok 199 43,6
1 cocuk 59 12,9
Cocuk Sahibi Olma Durumu 2 cocuk 120 26,3
3 cocuk 49 10,7
4 ve daha fazla ¢ocuk 29 6,4
Calismiyorum 57 12,5
Ev Hanimi 131 28,7
Meslek Isci 37 8,1
Memur 78 17,1
Diger 153 33,6
Gelirim yok. 181 39,7
2000TL ve asagis1 39 8,6
Gelir Durumu 2001-3000TL 50 11,0
3001-4000TL 37 8,1
4001-5000TL 45 9,9
5001TL ve tizeri 104 22,8
Ikokul 44 14,5
Ortaokul 31 10,2
e el Lise 68 22,8
Esinizin Egitim Durumu Universite 129 436
YL/Doktora 27 8,9
Toplam 300 100,0
1-4 y1l 84 28,1
5-10 y1l 65 21,7
Evlilik Siiresi 11-20 y1l 80 26,7
21-30 yil 46 15,3
30 y1l ve tizeri 25 8,2
Toplam 300 100,0
Kira 186 40,8
Oturulan Konutun Durumu Kendi evim 152 33,3
Aile evi 118 25,9
Toplam 456 100,0

57



Katilimeilarin demografik 6zelliklerine bakildiginda; %48,5’inin 30 yas alti,
%51,5’inin 30 yas ve lzeri, %15,4’lniin ilkokul, %17,5’inin lise, %51,8’inin
tiniversite, %15,4’linlin yiiksek lisans/doktora mezunu, %43,6’sinin hi¢ c¢ocugu
olmadigi, %12,9’unun bir ¢ocuk, %26,3’tniin iki ¢ocuk, %10,7’sinin {i¢ ¢ocuk,
%6,4’linlin dort ve daha fazla ¢ocugu oldugu, %12,5’inin ¢alismadigi, %28,7’sinin
ev hanimi, %8,1’inin is¢i, %17,1’inin memur, %33,6’siin diger meslekte oldugu,
%39, 7’sinin  geliri olmadigi, %§8,6’sinin 2000TL ve asagi, %11,0’min 2001-
3000TL,%38,1’inin 3001-4000TL, %9,9’unun 4001-5000TL, %22,8’inin S001TL ve
tizeri geliri oldugu belirlenmigstir. Katilimcilarin eglerinin egitim durumlarina gore
dagilimlar incelendiginde; %14,5’inin ilkokul, %10,2’sinin ortaokul, %22,8’inin
lise, %43,6’sin1in liniversite, %8,9 unun yliksek lisans/doktora mezunu, katilimcilarin
evlilik siirelerine gore dagilimlar1 incelendiginde; %28,1’inin 1-4 yil, %21,7’sinin 5-
10 yil, %26,7’sinin 11-20 yil, %15,3’linlin 21-30 yil, %8,2’sinin 30 yil ve fizeri,
katilimcilarin oturduklart konuta gore dagilimlari incelendiginde; %40,8’inin kira,

%33,3’1iniin kendi evi, %25,9’unun aile evi oldugu belirlenmistir.
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Tablo 4.15. Katilimcilarin Degiskenlere Gore Dagilimlart

Demografik Bilgiler

Grup n Yiizde%
2000 ve asagisi 30 6,6
2001-3000 71 15,6
Aileniz Aylik Gelir Durumu 3001-4000 71 15,6
4001-5000 84 18,4
5001 ve tizeri 200 43,9
e Evet 281 61,6
Aile Birikimi Olma Durumu Hayir 175 384
Kadin 58 12,7
Son 1 Y1l Igindeki Aile Birikimi Ile Erkek 75 16,4
[gili Kararlar1 Veren Kisi Kadin ve erkek birlikte 218 47,8
Biitiin aile tiyeleri birlikte 105 23,0
Diizenli Olarak Gelirden Tasarruf Etme Evet 246 53,9
Durumu Hayir 210 46,1
Tasarruf yapmiyorum 133 29,2
500TL ve alt1 164 36,0
1 Ayda Ortalama Tasarruf Etme 501-1000TL 74 16,2
Durumu 1001-1500TL 32 7,0
1501-2000TL 24 53
2000TL ve lizeri 29 6,4
o . . Kendim 50 11
glljlleur;]l;rc]ilea;’\ﬂe Biit¢esine Katkida Erkek 212 465
Kadin ve erkek birlikte 194 425
Zihinsel 103 36,4
Sozel 77 27,2
Aile Biit¢esi Hazirlama Sekli Yazili 76 26,9
Elektronik ortamda 27 9,5
Toplam 283 100,0
Haftalik 41 14,5
. e . Aylik 223 79,1
Aile Biitcesi Plan1 Siiresi Yillik 19 6.4
Toplam 283 100,0
Kadin 49 10,7
Erkek 42 14,8
Aile Biitge Plan1 Hazirlayan Kisi Kadin ve erkek birlikte 140 49,5
Biitiin aile tiyeleri
birlikte 52 184
Toplam 283 100,0
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Katilimeilarin  ailelerinin aylik gelirine gore dagilimlart incelendiginde;
%6,6’smin 2000TL ve asagisi, %15,6’sinin 2001-3000TL, %15,6’sinin 3001-
4000TL, %]18,4’tiniin 40001-5000TL, %43,9’unun 5001TL ve iizeri oldugu
belirlenmistir. Katilimcilarin aile birikimi olma durumlarma gore dagilimlar
incelendiginde; %61,6’siin evet, %38,4 liniin hayir, katilimcilarin son 1 yil i¢indeki
aile birikimi ile ilgili kararlar1 veren kisiye gore dagilimlart incelendiginde;
%12,7’sinin  kadm, %16,4’tinlin erkek, %47,8’inin kadin ve erkek birlikte,
%23,0’1n1n biitiin aile {liyeleri birlikte oldugu belirlenmistir. Katilimcilarin diizenli
olarak gelirden tasarruf etme durumlarina incelendiginde; %53,9’unun diizenli olarak
gelirden tasarruf ettikleri, %46,1’inin diizenli olarak gelirden tasarruf etmedikleri,
katilimcilarin 1 ayda ortalama tasarruf etme durumlarma gore dagilimlar
incelendiginde; %29,2’sinin tasarruf yapmadigi, %36,0’min S500TL ve alti,
%16,2’sinin  501-1000TL, %7,0’mmin 1001-1500TL, %5,3’tintin  1501-2000TL,
%6,4’linlin 2000TL ve iizeri oldugu belirlenmistir.

Katilimcilarin ailede aile biitcesine katkida bulunanlara gore dagilimlar
incelendiginde; %11,0’min kendim, %46,5’inin erkek, %42,5’inin kadin ve erkek
birlikte, katilimcilarin aile biitcesi yapma durumlarina goére dagilimlar
incelendiginde; 9%62,1’inin evet, %37,9’unun hayir oldugu belirlenmistir.
Katilimeilarin aile biit¢esini hazirlama sekillerine gore dagilimlart incelendiginde;
%36,4’lniin zihinsel, %27,2’sinin soézel, %26,9’unun yazili, %9,5’inin elektronik
ortamda, katilimcilarin aile biitgesi plani siirelerine gore dagilimlari incelendiginde,
%14,5’inin haftalik, %79,1’inin aylik, %6,4’linlin yillik, katilimcilarin aylik biitce
planim1 hazirlayan kisilere gore dagilimlart incelendiginde; %10,7’sinin kadin,
%14,8’inin erkek, %49,5’inin kadin ve erkek birlikte, %18,4 ilinilin biitlin aile liyeleri

birlikte oldugu belirlenmistir.
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Tablo 4.16. Katilimcilarin Degiskenlere Gore Dagilimlari

Demografik Bilgiler

Grup n  Yizde%
Aile Biitgesi Planinda Evet 225 49,3
Basarili Olma Durumu H_a Y 82 18
Biraz 149 32,7
Borg almak 25 55
Aile Biitgesi A¢iginda  Banka kredisi kullanmak 38 8,3
Kullanilan Ydntem Aile birikiminden faydalanmak 83 18,2
Acil olmayan ihtiyaglar ertelemek 310 68
Aile Biit¢esi Kontrolii  Aile 195 42,8
Hakkinda Bilgi Edinilen Deneme-yanilma yontemi 206 45,2
Kaynak Internet-TV 55 12,1
o .. Kadin 91 20,0
U S—
Katkst daha fazladi? Kadin ve erkek birlikte 133 29,2
Tiim aile iiyeleri birlikte 63 13,8
L5 Kadin 108 23,7
ot S—
tarafindan yapmaktadir? Kadi V © erkelg ‘.t)ll‘.lll(.te 151 33,1
Tiim aile tiyeleri birlikte 72 15,8
.. vy A Kadin 53 11,6
E;IZZi}faEE?:?dm karar Erkel - 143 314
vermektedir? Kadm ve erkek birlikte 197 43,2
Tiim aile tiyeleri birlikte 63 13,9
Dilgiik tiiketim Kadin 182 399
harcamalarina kim karar Erkek — 44 9,0
vermektedir? Kadin ve erkek birlikte 167 36,6
Tiim aile tiyeleri birlikte 63 13,8
Ailenizde tasarruf ve Kadin 72 158
yatirim kararlarini kim Erkek — 83 18,2
almaktadic? Kadin ve erkek birlikte 245 53,7
Tiim aile iiyeleri birlikte 56 12,3
. Kadin 72 15,8
yonetmektedir? Kadin ve erkek birlikte 152 33,3
Tilim aile iiyeleri birlikte 36 7,9
o Kadin 50 11,0
A S—
Sdenmektedir? Kadin ve erkek birlikte 106 23,2
Tiim aile iiyeleri birlikte 20 4.4
Toplam 456 100,0

Katilimcilarin aile biitgcesi planinda basarili olma durumlar incelendiginde;

%49,3’1iniin evet, %18,0’1in hayir, %32,7’sinin biraz oldugu belirlenmistir.
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Katilimeilarin aile biitgesi agiginda kullanilan yontemlere gore dagilimlari
incelendiginde; %5,5’inin bor¢ almak, %8,3’linlin banka kredisi kullanmak,
%18,2’sinin aile birikiminden faydalanmak, %68,0’1nin acil olmayan ihtiyaclari
ertelemek, katilimcilarin aile biitgesi kontrolii hakkinda bilgi edinilen kaynaga gore
dagilimlar incelendiginde; %42,8’inin aile, %45,2’sinin deneme-yanilma yontemi,
%12,1’inin internet-TV oldugu belirlenmistir. Aile biitcesinin  kullaniminda
bireylerinin rolleri maddeleri incelendiginde; diisiik tiiketim harcamalarina en ¢ok
kadinlarin karar verdigi, Yyiiksek tiiketim harcamalarina ise erkegin karar verdigi
belirlenmistir.

Tablo 4.17. Katilimcilarin Tasarruflarii  Degerlendirme — Sekillerine  Gore
Dagilimlar

Tasarruflarin Degerlendirme Sekli n %

Evde kendim biriktiriyorum. 271 26,9
Vadesiz mevduat hesabi 104 10,3
Altin 366 36,3
Doéviz 108 10,7
Diger 159 15,8
Toplam 1008* 100,0

*Cok secenekli cevap olmasi nedeniyle n sayisinda farkliliklar mevcuttur.

Katilimeilarin tasarruflarini degerlendirme sekillerine gore; %26,9’unun evde
kendisinin biriktirme, %10,3’tinlin vadesiz mevduat hesabi, %36,3’linlin altin,
%10,7’sinin doviz ve %15,8’inin diger yontemleri kullandig1 belirlenmistir.

Tablo 4.18. Katilimcilarin Tasarruf Yapmaya Yonlendiren Sebeplere Gore
Dagilimlar

Tasarruf Yapmaya Yonlendiren Sebep n %
Gelecekte beklenmedik bir duruma karsi hazirlikli olmak 298 21,6
Yatirim yapmak 150 10,9
Cocuklarima daha 1yi bir gelecek saglamak 223 16,1
Hayallerimi gerceklestirmek 131 9,5
Hayat standardim yiikseltmek 136 9,8
Diger 443 32,1
Toplam 1381* 100,0

*Cok segenekli cevap olmasi nedeniyle n sayisinda farkliliklar mevcuttur

Katilimeilarin  tasarruf yapmaya yonlendiren sebeplere gore dagilimlar
degerlendirildiginde; %21,6’sinin gelecekte beklenmedik bir duruma kars1 hazirlikli
olmak, %10,9’unun yatirnm yapmak, %16,1’inin ¢ocuklarima daha iyi bir gelecek
saglamak, %9,5’inin hayallerimi gerceklestirmek, %9,8’inin hayat standartlarimi

yiikseltmek, %32,1’inin diger sebepler oldugu belirlenmistir.
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4.4. Aile Biitcesi Yonetimi Diizeylerine Ait Bulgular

Calismanin bu boliimiinde katilimcilarin aile biitgesi yonetimi diizeylerine ait
betimsel istatistikler ve katilimcilarin demografik 6zelliklerine gore aile biitgesi
yonetimi  diizeylerinin  farkliliklarinin ~ belirlenmesine ait istatistiki  veriler

sunulmustur.

Tablo 4.19. Katilimcilarin Aile Biit¢esi Yonetimi Diizeylerinin Yaglarmma Gore
Farklilagmasinin Belirlenmesine Ait Bagimsiz Orneklem T-testi Sonuglari

Olgek ve Alt _
30 yas alt1 221 3,45 1,00 0.000
Biitce Yapma %0 yas ve 235 387 002 -4,657 454 "
uzerl
30 yas alt1 221 3,88 0,92 0.013
Harcama %0 y?ls ve 235 408 084 -2,487 454 "
uzerl
30 yas alt1 221 4,03 1,02
Borglanma %0 yas ve 235 409 1,06 -0,621 454 0,535
uzerl
Kredi ve Sigorta 38 g7 alu 221 57O A7 9136 454 0,033
Kullanimi - A 235 357 150 ° *
uzerl
Tasarruf ve ;8 yas alt 221 330 118 4270 454 0,000
Yatirim Yapma oo 0¥ V€ 235 377 118 *
uzerl
Aile Biitcesi 30 yas alt1 221 357 0,78 0,000
Ynetimi 30 yas ve iizeri 235 3,89 0,81 4176 454 *

*n<0.05

Katilmeilarin  aile  biitgesi  yonetimi  diizeylerinin  yaslarina  gore
farkliliklarinin anlamlilik gosterip gostermedigini belirlenmesi i¢in yapilan t-testi
sonucuna gore; katilimcilarin aile biitgesi yonetimi diizeyleri yaslarina gore farki
istatistiksel olarak anlamlilik gosterdigi saptanmustir. (t= -4.176; p=0.000; p<0.05).
30 yas ve lizeri olanlarin (X=3,89) aile biitgesi yonetimi diizeyleri 30 yas alt1 olanlara

(¥=3,57) gore daha yiiksektir.
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Katilimeilarin biitce yapma diizeyleri yaglara gore fark istatistiksel olarak
anlamlilik gosterdigi saptanmustir. (t= -4.657; p=0.000; p<0.05). 30 yas ve lzeri
olanlarmn (X¥=3,87) biitge yapma diizeyleri 30 yas alt1 olanlara (¥=3,45) gore daha
yiiksektir. Katilimcilarin harcama diizeyleri yaglarina gore farki istatistiksel olarak
anlamlilik gosterdigi saptanmistir. (t= -2.487; p=0.013; p<0.05). 30 yas ve {lizeri
olanlarin (X=4,08) harcama diizeyleri 30 yas alt1 olanlara (X=3,88) gore daha
yiiksektir. Katilimcilarin kredi ve sigorta kullanimi diizeyleri yaslarina gore farki
istatistiksel olarak anlamlilik gosterdigi saptanmustir. (t= -2.136; p=0.033; p<0.05).
30 yas ve tizeri olanlarin (X¥=3,57) kredi ve sigorta kullanimi diizeyleri 30 yas alt1
olanlara (X¥=3,28) gore daha yiiksektir. Katilimcilarin tasarruf ve yatirim yapma
diizeyleri yaslarina gore farki istatistiksel olarak anlamlilik gosterdigi saptanmustir.
(t= -4.270; p=0.000; p<0.05). 30 yas ve lizeri olanlarin (X=3,77) tasarruf ve yatirim
yapma diizeyleri 30 yas alt1 olanlara (X¥=3,30) gore daha yiiksektir.
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Tablo 4.20. Katilimcilarin Aile Biitgesi Yonetimi Diizeylerinin Aile Birikimi Olma
Durumlarina Gére Farklilasmasinin Belirlenmesine Ait Bagimsiz Orneklem T-testi

Sonuglart
- Aile Birikimi
Olgek ve Alt Olma n X S.S t sd p
Boyutlar
Durumu
; Evet 281 3,70 0,96
Biitge Yapma Hayir 175 360 102 1,137 454 0,256
Evet 281 4,03 084
H 1 1
arcama Hayir 175 392 096 1,314 454 0,190
Evet 281 4,15 0,95 0,023
Borglanma Hayir 175 391 1,16 2288 44
Kredi ve Sigorta Evet 281 343 1,45 0064 454 0.949
Kullanim Hayir 175 3,42 1,56 ' ’
Tasarruf ve Yatirim Evet 281 366 1,14 0.007
2,722 454 ’
Yapma Hayir 175 3,34 1,27 *
. . .. Evet 281 3,79 0,75
Aile Bii YO : :
ile Biitgesi YOnetimi Hayir 175 364 090 1,788 454 0,075
*p<0.05
Katilimeilarin  aile biitgesi  yonetimi diizeylerinin aile birikimi olma

durumlarina gore farkliliklarinin anlamlilik gosterip gostermedigini belirlenmesi i¢in

yapilan t-testi sonucuna gore; katilimcilarin borglanma diizeyleri aile birikimi olma

durumlarina gore farki istatistiksel olarak anlamlilik gdsterdigi saptanmustir. (t=

2.283; p=0.023; p<0.05). Aile birikimi olanlarin (¥=4,15) borglanma diizeyleri aile

birikimi olmayanlara (X¥=3,91) gore daha yiiksektir. Katilimcilarin tasarruf ve

yatirim yapma diizeyleri aile birikimi olma durumlarma gore farki istatistiksel olarak

anlamlilik gosterdigi saptanmistir. (t= 2.722; p=0.007; p<0.05 Aile birikimi olanlarin

(¥=3,66) tasarruf ve yatirim yapma diizeyleri aile birikimi olmayanlara (X=3,34)

gore daha yiiksektir.
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Tablo 4.21. Katimcilarin Aile Biitgesi Yonetimi Diizeylerinin Diizenli Olarak
Gelirlerinden Tasarruf Etme Durumlarina Gore Farklilasmasinin Belirlenmesine Ait
Bagimsiz Orneklem T-testi Sonuglari

Olcek ve Alt Diizenli Tasarruf

Boyutlar Etme Durumu " X 33 t sd P
} Evet 246 3,76 0,91 0,018
Biitce Yapma Hayir 210 354 105 2,367 454 *
Evet 246 4,03 0,85
H ’ ’
arcama Hayir 210 393 092 1,278 454 0,202
Evet 246 4,16 0,99 0,031
Borgl ’ ’ ’
or¢lanma Hayir 210 3.95 1,09 2,167 454 -
Kredi ve Sigorta  Evet 246 3,47 1,46 0504 454 0553
Kullanimi Hayir 210 3,39 1,552 ’ ’
Tasarruf ve Evet 246 3,77 1,10 0.000
4,458 454 ’
Yatinm Yapma  Hayir 210 3,27 1,26 *
Aile Biitcesi Evet 246 3,83 0,76 0,004
Y Onetimi Hayir 210 3,62 0,86 2,863 454 *
*p<0.05

Katilimcilarin aile biitgesi yonetimi diizeylerinin diizenli olarak gelirlerinden
tasarruf etme durumlarina gore farkliliklarinin anlamlilik gosterip gostermedigini
belirlenmesi i¢in yapilan t-testi sonucuna gore; katilimcilarin aile biitgesi yonetimi
diizeyleri diizenli olarak gelirlerinden tasarruf etme durumlarma goére farki
istatistiksel olarak anlamlilik gosterdigi saptanmistir. (t= 2.863; p=0.004; p<0.05).
Gelirinden diizenli tasarruf edenlerin (X¥=3,83) aile biitcesi yOnetimi diizeyleri
gelirinden diizenli tasarruf etmeyenlere (X=3,62) gore daha yiiksektir. Katilimeilarin
biitce yapma diizeyleri diizenli olarak gelirlerinden tasarruf etme durumlarina gore
fark: istatistiksel olarak anlamlilik gosterdigi saptanmistir. (t= 2.367; p=0.018;
p<0.05). Gelirinden diizenli tasarruf edenlerin (X¥=3,76) biitce yapma diizeyleri
gelirinden diizenli tasarruf etmeyenlere (¥=3,54) gore daha yiiksektir. Katilimeilarin
bor¢lanma diizeyleri diizenli olarak gelirlerinden tasarruf etme durumlarina gore
fark: istatistiksel olarak anlamlilik gosterdigi saptanmistir. (t= 2.167; p=0.031;
p<0.05). Gelirinden diizenli tasarruf edenlerin (¥=4,16) bor¢lanma diizeyleri
gelirinden diizenli tasarruf etmeyenlere (X=3,95) gore daha yiiksektir. Katilimeilarin
tasarruf ve yatinm yapma diizeyleri diizenli olarak gelirlerinden tasarruf etme
durumlarina gore farki istatistiksel olarak anlamlilik gosterdigi saptanmistir. (t=
4.458; p=0.000; p<0.05). Gelirinden diizenli tasarruf edenlerin (X =3,77) tasarruf ve
yatirim yapma diizeyleri gelirinden diizenli tasarruf etmeyenlere (X=3,27) gére daha

yiiksektir.
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Tablo 4.22. Katilimcilarin Aile Biitcesi Yonetimi Diizeylerinin Egitim Durumlarina
Gore Farklilasmasinin Belirlenmesine Ait ANOVA Testi Sonuglari

Olcek ve Alt Egitim _

Boyutlar Durumu " X . F b
Tlkokul 70 3,69 1,06

. Lise 80 3,78 1,03

Biitge Yapma Universite 236 350 097 893 0445
YL/Doktora 70 3,72 0,91
Tlkokul 70 4,03 1,01
Lise 80 4,12 0,86

Harcama Oniversite 236 391 087 1706 0240
YL/Doktora 70 4,05 0,81
Tlkokul 70 3,92 1,20
Lise 80 4,15 1,08

Borglanma Universite 236 409 101 74 0544
YL/Doktora 70 401 0,91
Tlkokul 70 3,17 1,65

Kredi ve Sigorta Lise 80 3,52 1,52

Kullanimi Universite 236 3,47 1,44 0,888 0447
YL/Doktora 70 3,46 1,44
Tlkokul 70 3,77 1,27

Tasarruf ve Yatirim Lise 80 3,41 1,30

Yapma Universite 236 3,52 1,13 1,187 0314
YL/Doktora 70 3,55 1,23
Tlkokul 70 3,73 0,93

Alile Biitcesi Lise 80 3,81 0,85

Y Onetimi Universite 236 3,70 0,77 0,395 0,756
YL/Doktora 70 3,77 0,79

Katilimeilarin aile biitgesi yonetimi diizeylerinin egitim durumlarina gore

farkliliklarinin anlamlilik gosterip gostermedigini belirlenmesi i¢in yapilan ANOVA

testi sonucuna gore; katilimcilarin aile biitgesi yonetimi diizeyleri egitim durumlarina

gore farki istatistiksel olarak anlamlilik gdstermedigi saptanmistir. (p>0.05).
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Tablo 4.23. Katilimcilarin Aile Biitgesi Yonetimi Diizeylerinin Evlilik Siirelerine

Gore Farklilasmasinin Belirlenmesine Ait ANOVA Testi Sonuglari

Olcek ve Alt Boyutlar Evlilik Siiresi n X S.S F p
1-4 84 3,67 0,91
5-10 65 3,89 0,93
Biitce Yapma 11-20 80 3,80 0,98 1,200 0,311
21-30 46 3,78 1,11
30 ve usti 25 4,11 0,65
1-4 84 3,99 0,79
5-10 65 4,02 0,87
Harcama 11-20 80 4,02 0,87 1,060 0,376
21-30 46 4,05 1,04
30 ve usti 25 4,39 0,59
1-4 84 4,23 0,68
5-10 65 4,19 0,96
Borglanma 11-20 80 3,93 1,20 0,714 0,544
21-30 46 3,96 1,25
30 ve ustu 25 4,33 0,89
1-4 84 3,52 1,41
. . 5-10 65 3,94 1,26
Eﬁin‘fnf'gorta 11-20 80 343 162 1550 0188
21-30 46 3,70 1,58
30 ve ustii 25 3,63 1,46
1-4 84 3,50 1,11
5-10 65 3,81 1,05
\T(";Spar:;f ve Yatirim 11-20 80 360 128 1634 0,166
21-30 46 3,79 1,20
30 ve usti 25 4,08 1,08
1-4 84 3,77 0,65
5-10 65 3,95 0,74
Aile Biitcesi Yonetimi 11-20 80 3,78 0,90 1,350 0,251
21-30 46 3,85 1,00
30 ve usti 25 4,12 0,62

Katilimeilarin aile biitgesi yonetimi diizeylerinin evlilik stirelerine gore

farkliliklarinin anlamlilik gosterip gostermedigini belirlenmesi i¢in yapilan ANOVA

testi sonucuna gore; katilimcilarin aile biitgesi yonetimi diizeyleri evlilik siirelerine

gore farki istatistiksel olarak anlamlilik géstermedigi saptanmistir. (p>0.05).
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Tablo 4.24. Katiimcilarin Aile Biitgcesi Yonetimi Diizeylerinin Eslerinin Egitim
Durumlarina Gore Farklilasmasinin Belirlenmesine Ait ANOVA Testi Sonuglari

Olcek ve Alt

Es Egitim

Boyutlar Durumu " X 53 F P
[lkokul 44 3,83 1,10
Ortaokul 31 3,98 0,93
Biit¢ce Yapma Lise 68 3,63 0,95 0,925 0,449
Universite 129 3,82 0,88
YL/Doktora 27 3,86 1,03
Tlkokul 44 4,14 0,98
Ortaokul 31 4,02 0,93
Harcama Lise 68 3,89 0,90 0,788 0,534
Universite 129 4,09 0,81
YL/Doktora 27 4,06 0,68
Tlkokul 44 4,02 1,17
Ortaokul 31 4,05 1,08
Borglanma Lise 68 4.06 1,03 0,318 0,866
Universite 129 417 0,95
YL/Doktora 27 4,19 0,71
[lkokul 44 3,44 1,70
Kredi ve Sigorta O.rtaokul 31 3,57 1,51
Kullanmi Irlse 68 3,43 158 0,757 0,554
Universite 129 3,76 1,35
YL/Doktora 27 3,68 1,36
Tlkokul 44 3,91 1,19
Ortaokul 31 3,56 1,28
$a;spar;1;1fveYatlrlm Lise 68 365 109 0615 0,652
Universite 129 3,62 1,16
YL/Doktora 27 3,74 1,24
Tlkokul 44 3,88 1,01
Aile Biitcesi O_rtaokul 31 3,87 0,83
Yénetimi Irlse 68 3,72 0,78 0,594 0,667
Universite 129 3,89 0,73
YL/Doktora 27 3,90 0,76

Katilimcilarin aile biitcesi yonetimi diizeylerinin eslerinin egitim durumlarina

gore farkliliklarinin anlamlilik gosterip gostermedigini belirlenmesi i¢in yapilan

ANOVA testi sonucuna gore; katilimcilarin aile biitgesi yonetimi diizeyleri eslerinin

egitim durumlarina goére farki

saptanmustir. (p>0.05).

istatistiksel

olarak anlamhilik gostermedigi
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Tablo 4.25. Katilimcilarin Aile Biitgesi Yonetimi Diizeylerinin Cocuk Sahibi Olma

Durumlarina Gore Farklilasmasinin Belirlenmesine Ait ANOVA Testi Sonuglari

Olcek ve Alt  Cocuk Sahibi - Schef
Boyutlar Olma " X . F fe
Hi¢ cocugum yok® 199 3,42 0,97
1 cocuk® 59 3,80 0,93 13
Biitee Yanma 2 cocuk® 120 3,80 093 6,42 0,000 §1: 4;
e e S RC) 49 390 106 1 * 1)
4 ve dg?a fazla 29 411 0.87
cocuk
Hi¢ cocugum yok™® 199 3,84 0,91
1 cocuk® 59 4,03 0,79 1-3)
2 ¢ocuk® 120 4,04 090 301 0,018 )
Harcama ’ ’ : : -
3 cocuk® 49 4,23 0,89 4 * 8_451;
4 ve d<a5§]a fazla 29 4,22 0.71
cocuk
Hig¢ cocugum yok 199 4,01 1,02
1 ¢ocuk 59 4,32 0,66
2 ¢ocuk 120 3,92 1,20 2,17
Borgl ’ ’ !
orvanma T T3 ocuk 29 426 102 5 2071
4 ve daha fazla 29 417 102
cocuk
Hic cocugum yok®™ 199 3,16 1,44
6]
Kredi ve 1 ¢cocuk i 59 3,72 1,41 1-3)
Sigorta 2 cocuk® 120 3,68 1,44 322 0,013 (1-4)
3 cocuk® 49 3,49 1,63 0 *
Kullanim 4 ve daha fazla (1-3)
(5) 29 360 166
cocuk
Hi¢ cocugum yok® 199 331 1,18
@A)
Tasarruf ve 1 ¢ocuk i 59 3,79 1,11 (1-3)
Yatirim 2 gocuk” 120 3,64 117 354 0,007 (1-4)
3 cocuk®™ 49 3,72 1,35 7 *
Yapma 4 ve daha fazla (1-9)
© 29 38 120
cocuk
Hig¢ cocugum yok® 199 3,54 0,76
1 cocuk® 59 3,91 0,70 ((1-2)
Aile Biitgesi 2 cocuk® 120 3,82 0,83 594 0,000 (1-3)
Y Onetimi 3 cocuk® 49 3,93 0,94 0 * (1-4)
1-5
4 ve d(a5§1a fazla 29 403 0.80 (1-5)
cocuk
*p<0.05
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Katilimeilarin - aile biitgcesi yonetimi  diizeylerinin ¢ocuk sahibi olma
durumlarina gore farkliliklarinin anlamlilik gdsterip gostermedigini belirlenmesi i¢in
yapilan ANOVA testi sonucuna gore; katilimcilarin aile biit¢esi yonetimi diizeyleri
cocuk sahibi olma durumlarina gore farki istatistiksel olarak anlamlilik gosterdigi
saptanmustir. (F=5.940; p=0.000; p<0.05). Hi¢ ¢ocuk sahibi olmayanlarin (X =3,54)
aile biitgesi yonetimi diizeyleri 1 ¢ocuk sahibi olanlara (X¥=3,91), 2 ¢ocugu olanlara (
X=3,82), 3 ¢cocugu olanlara (¥=3,93) ve 4 ve daha fazla ¢ocuk sahibi olanlara (¥
=4,03) gore daha diisiiktlir. Katilimcilarin biitge yapma diizeyleri ¢ocuk sahibi olma
durumlarina gore farki istatistiksel olarak anlamlilik gdsterdigi saptanmistir.
(F=6.421; p=0.000; p<0.05). Hi¢ g¢ocuk sahibi olmayanlarin (X¥=3,42) biitce yapma
diizeyleri 2 ¢ocugu olanlara (¥=3,80), 3 cocugu olanlara (X =3,90) ve 4 ve daha fazla
¢ocuk sahibi olanlara (X=4,11) gore daha dusiiktiir. Katilimcilarin harcama diizeyleri
cocuk sahibi olma durumlarina gore farki istatistiksel olarak anlamlilik gosterdigi
saptanmigtir. (F=3.014; p=0.018; p<0.05). Hi¢ g¢ocuk sahibi olmayanlarin (X =3,84)
harcama diizeyleri 2 ¢ocugu olanlara (X=4,04), 3 ¢ocugu olanlara (X=4,23) ve 4 ve
daha fazla ¢ocuk sahibi olanlara (X=4,22) gore daha dusiiktiir. Katilimeilarin Kredi
ve sigorta kullanimi diizeyleri ¢ocuk sahibi olma durumlarina gore farki istatistiksel
olarak anlamlilik gosterdigi saptanmistir. (F=3.220; p=0.013; p<0.05). Hi¢ ¢ocuk
sahibi olmayanlarin (X=3,16) kredi ve sigorta kullanim1 diizeyleri 2 ¢ocugu olanlara
(¥=3,68), 3 cocugu olanlara (¥=3,49) ve 4 ve daha fazla ¢ocuk sahibi olanlara (X
=3,60) gore daha diisiiktiir. Katilimcilarin tasarruf ve yatirim yapma diizeyleri cocuk
sahibi olma durumlarina gore farki istatistiksel olarak anlamlilik gosterdigi
saptanmistir. (F=3.547; p=0.007; p<0.05). Hi¢ ¢ocuk sahibi olmayanlarin (X =3,31)
tasarruf ve yatirim yapma diizeyleri 2 ¢ocugu olanlara (X=3,64), 3 ¢cocugu olanlara (
X=3,72) ve 4 ve daha fazla gocuk sahibi olanlara (X¥=3,89) gére daha diisiiktiir.
Gruplar arasindaki farkin kaynagi post-hoc testlerinden scheffe testi ile

belirlenmistir.
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Tablo 4.26. Katilimcilarin Aile Biitgesi Yonetimi Diizeylerinin Mesleklerine Gore
Farklilasmasinin Belirlenmesine Ait ANOVA Testi Sonuglari

Olgek ve Alt Meslek N 7 S5 = Sche
Boyutlar ffe
@
)Cahsmlyomm 57 356 0,95
Ev Hanimi® 131 3,71 1,05 0.000 (g'é)
Biitce Yapma Isgi(3) 37 4,04 0,67 7,400 . §5: 43
Memur® 78 384 0,90 (5-6)
Ogrenci® 65 3,06 1,03
Diger® 88 3,79 0,89
Calismiyorum 57 4,00 0,83
Ev Hanimi 131 4,10 0,89
fsci 37 409 087
H
arcama Memur 78 391 o085 L1 008
Ogrenci 65 3,71 1,09
Diger 88 4,03 0,75
Calismiyorum 57 3,94 1,12
Ev Hanimi 131 4,06 1,11
Isci 37 4,40 0,60
Borcl
or¢lanma Mermur 78 4.18 0.8 1,516 0,183
Ogrenci 65 3,90 1,18
Diger 88 4,02 1,02
@
)Cahsmlyomm 57 342 142
Kredi ve Sigorta Ev Hanim® 131 3,42 1,59 0.024
Cullan fsci® 37 355 151 2624 .57 (5-4)
uta Memur® 78 373 1,24
Ogrenci(5) 65 2,88 1,55
Diger(a) 88 3,54 1,45
@
)Cahsmlyomm 57 336 1,23
Ev Hanimi® 131 3,61 1,20 (5-2)
Tasarruf ve . ! ! -
Yatirim Yapma Isi® 37 4,02 105 7,016 0,9‘00 g-i;
P Memur® 78 385 1,03 5-6)
Ogrenci(5) 65 2,87 1,19
Diger(6) 88 3,58 1,20
@
)CahSmlyomm 57 365 0,75
Aile Biitcosi Ev Hammi® 131 378 088 0 000 (g'g)
e T5i® 37 403 063 6641 OO E5: 4§
Memur® 78 389 0,76 (5-6)
Ogrenci® 65 3,26 0,82
Diger(G) 88 3,80 0,73
*p<0.05
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Katilmeilarin ~ aile biitgesi  yonetimi  diizeylerinin mesleklerine gore
farkliliklarinin anlamlilik gosterip gostermedigini belirlenmesi i¢in yapilan ANOVA
testi sonucuna gore; katilimcilarin aile biitgesi yonetimi diizeyleri mesleklerine gore
farki istatistiksel olarak anlamlilik gosterdigi saptanmustir. (F=6.641; p=0.000;
p<0.05). Ogrencilerin (¥=3,26) aile biitesi yonetimi diizeyleri ev hanimlarma (X
=3,78), is¢ilere (X=4,03), memurlara (X=3,89) ve diger meslek sahibi olanlara (¥
=3,80) gore daha distiktiir. Katilimcilarin biitce yapma diizeyleri mesleklerine gore
farki istatistiksel olarak anlamlilik gosterdigi saptanmustir. (F=7.400; p=0.000;
p<0.05). Ogrencilerin (X=3,06) biitce yapma diizeyleri ev hanimlarina (£=3,71),
iscilere (X=4,04), memurlara (¥=3,84) ve diger meslek sahibi olanlara (X=3,79)
gore daha diistiktiir. Katilimcilarin kredi ve sigorta kullanimi diizeyleri mesleklerine
gore farki istatistiksel olarak anlamlilik gdsterdigi saptanmistir. (F=2.624; p=0.024;
p<0.05). Ogrencilerin (¥=2,88) kredi ve sigorta kullanimi diizeyleri memurlara (¥
=3,73) gore daha disiiktiir. Katilimcilarin tasarruf ve yatirim yapma diizeyleri
mesleklerine gore farki istatistiksel olarak anlamlilik gosterdigi saptanmustir.
(F=7.016; p=0.000; p<0.05). Ogrencilerin (X¥=2,87) tasarruf ve yatirnm yapma
diizeyleri ev hammlarma (X=3,61), is¢ilere (X=4,02), memurlara (X=3,85) ve diger
meslek sahibi olanlara (X¥=3,58) gore daha disiiktiir. Gruplar arasindaki farkin

kaynagi post-hoc testlerinden scheffe testi ile belirlenmistir.
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Tablo 4.27. Katilimcilarin Aile Biitgesi Yonetimi Diizeylerinin Oturulan Konut

Durumlarina Gore Farklilasmasinin Belirlenmesine Ait ANOVA Testi Sonugclari

Oturulan

Olcek ve Alt Konut N 7 . F Schef

Boyutlar fe
Durumu
Kira® 186 3,67 0,97

Biitce Yapma Kendievim® 152 382 096 496 0907 (2.3
Aile evi® 118 3,44 1,01
Kira 186 3,98 0,88

Harcama Kendi evim 152 4,10 0,81 2,665 0,071
Aile evi 118 385 0,9
Kira 186 394 1,07

Bor¢lanma Kendi evim 152 4,18 0,98 2,330 0,098
Aile evi 118 4,09 1,06

s Kira® 186 345 148

Eﬁﬂn\fﬁ'gorw Kendievim® _ 152 370 138 6631 0001 (23
Aile evi® 118 305 156
Kira® 186 338 1,20

\T(";Za;r;fveYa“rlm Kendievim® 152 387 _ 109 8932 0000 gg
Aile evi® 118 337 1,26

e Kira® 186 3,70 0,79

S et Kendievim® 152 392 080 7371 000! gg
Aile evi® 118 355 0,83

*p<0.05

Katilimeilarin aile biitgesi yonetimi diizeylerinin oturulan konut durumlarina
gore farkliliklarmin anlamlilik gosterip gostermedigini belirlenmesi i¢in yapilan
ANOVA testi sonucuna gore; katilimcilarin aile biit¢esi yonetimi diizeyleri oturulan
konut durumlarina goére farki istatistiksel olarak anlamlilik gosterdigi saptanmustir.
(F=7.371; p=0.001; p<0.05). Oturulan konut durumu kendi evi olanlarin (X=3,92)
aile biitgesi yonetimi diizeyleri oturulan konut durumlart kira olanlara (X=3,70) ve
oturulan konut durumu aile evi olanlara (¥=3,55) gore daha yiiksektir. Katilimeilarin
blitce yapma diizeyleri oturulan konut durumlarina gore farki istatistiksel olarak
anlamlilik gosterdigi saptanmustir. (F=4.966; p=0.007; p<0.05). Oturulan konut
durumu kendi evi olanlarin (X=3,82) biit¢e yapma diizeyleri oturulan konut durumu
aile evi olanlara (¥=3,44) goére daha yiiksektir. Katilimcilarmm kredi ve sigorta
kullanim1 diizeyleri oturulan konut durumlarina gore fark: istatistiksel olarak

anlamlilik gosterdigi saptanmistir. (F=6.631; p=0.001; p<0.05).
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Oturulan konut durumu kendi evi olanlarin (X=3,70) kredi ve sigorta
kullanimi diizeyleri oturulan konut durumu aile evi olanlara (X=3,05) goére daha
yiiksektir. Katilimcilarin tasarruf ve yatirnm yapma diizeyleri oturulan konut

durumlarina gore farki istatistiksel olarak anlamlilik gosterdigi saptanmistir.
(F=8.932; p=0.000; p<0.05). Oturulan konut durumu kendi evi olanlarin (X=3,87)
tasarruf ve yatirim yapma diizeyleri oturulan konut durumlari kira olanlara (X=3,38)
ve oturulan konut durumu aile evi olanlara (X=3,37) gore daha yiiksektir. Gruplar

arasindaki farkin kaynagi post-hoc testlerinden scheffe testi ile belirlenmistir.

75



Tablo 4.28. Katilimcilarin Aile Biitgesi Yonetimi Diizeylerinin Gelir Durumlarina
Gore Farklilasmasinin Belirlenmesine Ait ANOVA Testi Sonuglari

Olgek ve Alt Gelir Durumu n X S.S F Schef
Boyutlar fe
Gelirim yok. 181 3,42 1,06
2000TL ve 39 379 1,02
asagisi
Biitce Yapma ~_2001-30000) 50 374 089 526 000 Y
3001-4000“ 37 354 1,02 (1-6)
4001-5000©) 45 408 0,67
5001 ve iizeri® 104 3,86 0,88
Gelirim yok. 181 3,92 0,96
2000 ve asagisi 39 4,31 0,62
2001-3000 50 4,00 0,93
Harcama 3001-4000 37 392 o078 L84 0104
4001-5000 45 417 0,73
5001 ve tizeri 104 3,91 0,87
Gelirim yok. 181 4,00 1,14
2000 ve asagisi 39 3,97 1,24
2001-3000 50 4,09 0,95
Borglanma 3001-4000 37 3.9 112 1,064 0,380
4001-5000 45 436 081
5001 ve iizeri 104 411 0,86
Gelirim yok.® 181 321 156
cedive  00vewspal 3934 155 Y
Ii'gﬁ;iml 3001-4000% 37 323 144 2901 T (1)
4001-50000) 45 390 1,33
5001 ve tizeri® 104 3,71 1,33
Gelirim yok.® 181 3,24 1,23
2000 ve asagis1® 39 362 124
Tasarruf ve 2001-3000® 50 3,90 1,13 0,000 (1-3)
Yatim Yapma _3001-400077 37 312 127 s 88
4001-5000©) 45 411 0,89
5001 ve iizeri® 104 3,77 1,08
Gelirim yok.® 181 3,55 0,86
2000 ve asagis1® 39 384 081
Aile Biitcesi 2001-3000© 50 381 0,76 0,000
Y 6netimi 3001-4000 37 357 0,79 5,307 * (1-5)
4001-50000) 45 412 0,57
5001 ve iizeri® 104 3,87 0,77
*p<0.05
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Katilimcilarin aile biitgesi yoOnetimi diizeylerinin gelir durumlarina gore
farkliliklarinin anlamlilik gosterip gostermedigini belirlenmesi i¢in yapilan ANOVA
testi sonucuna gore; katilimcilarin aile biitgesi yonetimi diizeyleri gelir durumlarina
gore farki istatistiksel olarak anlamlilik gosterdigi saptanmistir. (F=5.037; p=0.000;
p<0.05). Geliri olmayanlarin (X=3,55) aile biitcesi yonetimi diizeyleri gelir durumu
4001-5000TL olanlara (X=4,12) gore daha diisiiktiir. Katilimcilarin biitge yapma
diizeyleri gelir durumlarina gore farki istatistiksel olarak anlamlilik gosterdigi
saptanmigtir. (F=5.226; p=0.000; p<0.05). Geliri olmayanlarin (X¥=3,42) biitce
yapma diizeyleri gelir durumu 4001-5000TL olanlara (¥=4,17) ve gelir durumu
5001TL ve fizeri olanlara (X¥=3,86) gore daha dusiiktir. Katilimcilarin kredi ve
sigorta kullanimi diizeyleri gelir durumlarina gore farki istatistiksel olarak anlamlilik
gosterdigi saptanmustir. (F=2.601; p=0.025; p<0.05). Geliri olmayanlarin (X=3,21)
kredi ve sigorta kullanimi diizeyleri gelir durumu 4001-5000TL olanlara (¥=3,90) ve
gelir durumu 5001TL ve {izeri olanlara (X=3,71) gore daha diisiiktiir. Katilimeilarin
tasarruf ve yatirim yapma diizeyleri gelir durumlarina gore farki istatistiksel olarak
anlamhilik gosterdigi saptanmistir. (F=7.465; p=0.000; p<0.05). Geliri olmayanlarin (
X=324) tasarruf ve yatirim yapma diizeyleri gelir durumu 2001-300TL olanlara (¥
=3,90) gelir durumu 4001-5000TL olanlara (X=4,11) ve gelir durumu 5001TL ve
lizeri olanlara (X =3,77) gore daha diisiiktiir. Gruplar arasindaki farkin kaynagi post-

hoc testlerinden scheffe testi ile belirlenmistir.
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Tablo 4.29. Katilimcilarin Aile Biitgesi Yonetimi Diizeylerinin Ailelerinin Gelir
Durumlarina Gore Farklilasmasinin Belirlenmesine Ait ANOVA Testi Sonugclari

Olcek ve Alt Boyutlar g:}izﬁuee“r n X s.S F P
2000 ve asagisi 30 3,49 1,07
2001-3000 71 3,54 1,03
Biitce Yapma 3001-4000 71 3,53 1,08 1863 0,116
4001-5000 84 3,61 1,00
5001 ve tizeri 200 3,80 0,90
2000 ve asagisi 30 3,88 0,86
2001-3000 71 3,95 0,97
Harcama 3001-4000 71 3,92 0,94 0,591 0,669
4001-5000 84 4,10 0,89
5001 ve tizeri 200 3,99 0,84
2000 ve asagist 30 3,74 1,37
2001-3000 71 3,92 1,22
Bor¢lanma 30014000 71 4.10 1,02 1,408 0,230
4001-5000 84 4,19 0,86
5001 ve tizeri 200 4,09 0,99
. . 2000 ve asagisi 30 2,97 1,62
I'iﬁ?;nﬁls'gorta 2001-3000 71 350 151 1701 0,149
3001-4000 71 3,17 1,54
4001-5000 84 3,44 1,55
5001TL ve tizeri 200 3,56 1,41
2000TL ve asagis1 30 3,27 1,34
\T(zzag:f ve Yaurm 13000 71 339 127 17263 0,284
3001-4000 71 3,48 1,15
4001-5000 84 3,51 1,25
5001 ve tizeri 200 3,67 1,15
2000 ve asagisi 30 3,49 0,90
Aile Biit¢esi Yonetimi  2001-3000 71 3,65 0,84 1,757 0,137
3001-4000 71 3,63 0,84
4001-5000 84 3,76 0,81

Katilimeilarn aile biitgesi yonetimi diizeylerinin ailelerinin gelir durumlarina

gore farkliliklarmin anlamlilik gosterip gostermedigini belirlenmesi i¢in yapilan

ANOVA testi sonucuna gore; katilimcilarin aile biitgesi yonetimi diizeyleri

ailelerinin gelir durumlarina gore farki istatistiksel olarak anlamlilik gdstermedigi

saptanmustir. (p>0.05).
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Tablo 4.30. Katilimcilarin Aile Biitgesi Yonetimi Diizeylerinin Aile Biitgesine
Katkida Bulunanlara Gore Farklilasmasimin Belirlenmesine Ait ANOVA Testi

Sonuglart
Olcek ve  Aile Biitcesine
Alt Katkida n X S.S F p  Scheffe
Boyutlar Bulunanlar
Kendim® 50 3,96 0,85
Biitce Erkek® 212 3,47 1,04 g75p 0000  (2-1)
Yapma Kadin ve erkek ’ * (2-3)
inlie® 194 38 091
Kendim 50 4,19 0,70
Harcama IE;";" " 212 398 092 168 0187
-ACHN Ve CTRe 194 393 0,89
birlikte
Kendim 50 417 1,11
Borglanma 1E<r|§k — 212 39 113 548 0414
1L Ve erxe 194 415 0,90
birlikte
im®
Sigorta Kra;m e erkek : § 3,780 0’224 (2-3)
Kullanim birlikte® 194 3,62 1,38
()
Yatirim Krcf ok : - 5,402 0’205 g_ég
adin ve €rke -
Yapma birlikte® 194 3,68 1,15
Aile Kendim® 50 3,96 0,81
2) -
Biitgesi I'irkdek — 212 359 083 g, 0001 gg
Yonetimi s 194 38 0,77
birlikte
*p<0.05

Katilimcilarin  aile biit¢esi yonetimi diizeylerinin aile biitcesine katkida

bulunanlara gore farkliliklarinin anlamlilik gosterip gostermedigini belirlenmesi i¢in

yapilan ANOVA testi sonucuna gore; katilimcilarin aile biit¢esi yonetimi diizeyleri

aile biitgesine katkida bulunanlara gore farki istatistiksel olarak anlamlilik gosterdigi

saptanmistir. (F=6.930; p=0.001; p<0.05). Aile biitcesine katkida bulunan erkek

olanlarm (X=3,59) aile biitgesi yonetimi diizeyleri aile biitgesine katkida bulunan

kendisi olanlara (X=3,96) ve aile biit¢esine kadin erkek birlikte katkida bulunanlara (

X=3,83) gore daha diisiiktir. Katilimcilarin biitge yapma diizeyleri aile biitgesine

katkida bulunanlara gore farki istatistiksel olarak anlamlilik gdsterdigi saptanmustir.

(F=8.752; p=0.000; p<0.05).
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Aile biitgesine katkida bulunan erkek olanlarin (X=3,47) biitce yapma
diizeyleri aile biit¢esine katkida bulunan kendisi olanlara (X=3,96) ve aile biitgesine
kadin erkek birlikte katkida bulunanlara (X=3,80) gore daha diisiiktiir. Katilimcilarin
kredi ve sigorta kullanimi diizeyleri aile biitgesine katkida bulunanlara gore farki
istatistiksel olarak anlamlilik gosterdigi saptanmistir. (F=3.780; p=0.024; p<0.05).
Aile biitgesine katkida bulunan erkek olanlarin (X=3,23) kredi ve sigorta kullanimi
diizeyleri aile biitgesine katkida bulunan kendisi olanlara (X=3,82) ve aile biitgesine
kadin erkek birlikte katkida bulunanlara (X=3,83) gore daha dusiiktiir. Katilimcilarin
tasarruf ve yatirnm yapma diizeyleri aile biitcesine katkida bulunanlara goére farki
istatistiksel olarak anlamlilik gosterdigi saptanmistir. (F=5.402; p=0.005; p<0.05).
Aile biitgesine katkida bulunan erkek olanlarin (X¥=3,35) tasarruf ve yatirim yapma
diizeyleri aile biit¢esine katkida bulunan kendisi olanlara (X =3,82) ve aile biitgesine
kadin erkek birlikte katkida bulunanlara (X¥=3,68) gore daha diistiktiir. Gruplar

arasindaki farkin kaynagi post-hoc testlerinden scheffe testi ile belirlenmistir.
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Tablo 4.31. Katilimcilarin Aile Biit¢esi Yonetimi Diizeylerinin Aile Biitgesi
Hazirlama Yerlerine Gore Farklilasmasinin Belirlenmesine Ait ANOVA Testi

Sonuglart
Olcek ve Alt Aile Biitcesi 7 o E Schef
Boyutlar Hazirlama Yeri ' P fe
Zihinsel 103 3,96 0,82
Sozel 77 3,84 0,76
Biitge Yapma Yazili 76 3,98 094 0,664 0,575
Elektronik 27 407 0.85
ortamda
Zihinsel 103 4,12 0,73
Sozel 77 3,93 0,86
Harcama Yazili 76 4,22 0,78 2,391 0,069
Elektronik 97 4,26 0,57
ortamda
Zihinsel 103 4,09 1,04
Sozel 77 4,19 0,86
Bor¢lanma Yazili 76 4,24 0,86 1,307 0,272
Elektronik 27 447 0,59
ortamda
Zihinsel® 103 3,63 1,47
N (2)
Kredi ve Sigorta Sozel3 " 3,60 1,33 0.048
Yazili® 76 3,69 142 2672 (1-4)
Kullanmy Elektronik *
ortamda® 27 442 0,87
Zihinsel 103 3,73 1,11
Tasarruf ve Sozel 77 3,71 1,05
Yazili 76 3,85 1,11 1,703 0,167
Yatirim Yapma Elekironik
27 421 0,79
ortamda
Zihinsel 103 3,93 0,72
Aile Biitgesi Sozel 77 3,85 0,66
. Yazili 76 401 0,77 2,191 0,089
Yonetimi Elektronik
27 424 0,55
ortamda
*p<0.05

Katilimcilarin  aile biitgesi yonetimi diizeylerinin aile biitgesi hazirlama

yerlerine gore farkliliklarinin anlamlilik gosterip gostermedigini belirlenmesi icin

yapilan ANOVA testi sonucuna gore; katilimcilarin kredi ve sigorta kullanimi

diizeyleri aile biitcesi hazirlama yerlerine gore farki istatistiksel olarak anlamlilik

gosterdigi saptanmustir. (F=2.672; p=0.048; p<0.05). Aile biit¢esi zihinsel ortamda

hazirlayanlarin (X=3,63) kredi ve sigorta kullanimi diizeyleri aile biit¢esi elektronik

ortamda hazirlayanlara (X¥=4,42) gore daha disiiktiir. Gruplar arasindaki farkin

kaynagi post-hoc testlerinden scheffe testi ile belirlenmistir.
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Tablo 4.32. Katilimcilarin Aile Biit¢esi Yonetimi Diizeylerinin  Aile Biitgesi
Stirelerine Gore Farklilasmasinin Belirlenmesine Ait ANOVA Testi Sonuglari

Olcek ve Alt Aile Biitcesi N 7 S5 = 0 Sche

Boyutlar Siiresi ' ffe
Haftalik® 41 3,82 0,87

Bitce Yapma ~ Aylk® 223 404 079 11556 000 (g'g)
Y1illik® 19 312 083 (3-2)
Haftalik® 41 3,95 0,87

Harcama Aylk® 223 420 073 8oz 0000 39
Yillik® 19 349 0,62
Haftalik 41 421 1,00

Borglanma Aylik 223 4,23 0,90 1,326 0,267
Yillik 19 387 064

Kredi ve Sigorta Hafta%g((l) 41 3,37 146 0,001

Kullanim Ayhk 223 386 1,33 7646 ', (3-2)
Yillik® 19 270 1,36
Haftalik 41 363 1,27

;zif‘;rr‘:lf;’:pma Aylik 223 386 104 1730 0,179
Yillik 19 3,48 0,81

) . . Haftalik® 41 3,81 0,76

éﬁﬁi‘ﬁe“ Aylik® 223 405 067 11570 200 gg
Yillik® 19 3,30 0,55

*p<0.05

Katilimcilarin aile biitgesi yonetimi diizeylerinin aile biit¢esi siirelerine gore
farkliliklarinin anlamlilik gosterip gostermedigini belirlenmesi i¢in yapilan ANOVA
testi sonucuna gore; katilimcilarin aile biitcesi yonetimi diizeyleri aile biitgesi
stirelerine gore farki istatistiksel olarak anlamlilik gosterdigi saptanmustir.
(F=11.570; p=0.000; p<0.05). Aile biitgesi siiresi yillik olanlarin (X=3,30) aile
biitgesi yOnetimi diizeyleri aile biitgesi siiresi haftalik olanlara (X¥=3,81) ve aile
biit¢esi siiresi aylik olanlara (¥=4,05) gore daha disiiktiir. Katilimcilarin biitge
yapma diizeyleri aile biitgesi siirelerine gore farki istatistiksel olarak anlamlilik
gosterdigi saptanmustir. (F=11.556; p=0.000; p<0.05). Aile biitgesi stiresi yillik
olanlarin (X=3,12) biite yapma diizeyleri aile biitgesi siiresi haftalik olanlara (X
=3,82) ve aile biitcesi siiresi aylik olanlara (X¥=4,04) gore daha diisiiktiir.
Katilimeilarin harcama diizeyleri aile biitgesi siirelerine gore farki istatistiksel olarak
anlamlilik gosterdigi saptanmistir. (F=8.982; p=0.000; p<0.05). Aile biitgesi siiresi
yillik olanlarin (X=3,49) harcama diizeyleri aile biit¢esi siiresi aylik olanlara (X

=4,20) gore daha diistiktiir.
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Katilimeilarin kredi ve sigorta kullanimi diizeyleri aile biitcesi siirelerine gore
farki istatistiksel olarak anlamlilik gosterdigi saptanmistir. (F=7.646; p=0.001;
p<0.05). Aile biitgesi siiresi yillik olanlarn (X=2,70) kredi ve sigorta kullanimi
diizeyleri aile biitgesi siiresi aylik olanlara (X=3,86) gore daha diistiktiir. Gruplar

arasindaki farkin kaynagi post-hoc testlerinden scheffe testi ile belirlenmistir.
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Tablo 4.33. Katilimcilarin Aile Biit¢esi Yonetimi Diizeylerinin  Aile Biitgesi

Planlayan Kisilere Gore Farklilasmasinin Belirlenmesine Ait ANOVA Testi
Sonuglart
Olcek ve el
AU el 0 E s o S
Boyutlar y ’
Kadin® 49 4,18 0,80
Erkek® 42 3,67 1,01
Biitce Kadin ve erkek 0,030 (1-
Yapma birlikte® 140 3,91 0,80 3,034 * 2)
Biitiin aile tiyeleri
birlikte® 52 4,00 0,79
Kadin 49 421 0,68
Erkek 42 4,19 0,72
Harcama  adm ve erkek 140 403 081 1016 0386
birlikte
Biitiin aile tiyeleri
birlikte 52 417 0,79
Kadin 49 4,32 0,91
Erkek 42 4,07 1,03
Borglanma adin ve erkek 140 414 095 1281 0281
birlikte
Biitiin aile tliyeleri
birlikte 52 4,35 0,66
Kadin 49 4,08 1,27
Kredi ve IE{rkdek — 42 3,50 1,44
Sigorta -adin ve erke 140 367 136 1,623 0,184
birlikte
Kullanimi Biitin aile Gveler
utun atle uyetert 52 360 151
birlikte
Kadin 49 3,99 0,99
Tasarruf IE{rlilek — 42 3,81 1,06
ve Yatirim | oo Ve eTKe 140 366 111 1572 0,196
birlikte
Yapma Biitlin aile Gyeleri
Ut y 52 394 1,01
birlikte
Kadin 49 417 0,66
Aile IEJEek - 42 3,83 0,77
Biitcesi -adin ve erke 140 390 0,70 2,398 0,068
.. . birlikte
Yonetimi Bitiin aile tiyeleri
o y 52 402 0,69
birlikte
*p<0.05
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Katilimeilarin aile biitcesi yonetimi diizeylerinin aile biitcesi hazirlayan
kisilere gore farkliliklarinin anlamlilik gosterip gostermedigini belirlenmesi igin
yapilan ANOVA testi sonucuna gore; katilimcilarin biitce yapma diizeyleri aile
blitcesi hazirlayan kisilere gore farki istatistiksel olarak anlamlilik gosterdigi
saptanmigtir. (F=3.034; p=0.030; p<0.05). Aile biitcesi hazirlayan kisi kadin
olanlarin (X=4,18) biitge yapma diizeyleri aile biitgesi hazirlayan kisi erkek olanlara
(¥=3,67) gore daha yiiksektir. Gruplar arasindaki farkin kaynagi post-hoc

testlerinden scheffe testi ile belirlenmistir.

85



Tablo 4.34. Katilimcilarin Aile Biit¢esi Yonetimi Diizeylerinin  Aile Biitgesi
Planinda Basarili Olduklarin1 Diisiinme Durumlarina Gore Farklilasmasinin
Belirlenmesine Ait ANOVA Testi Sonuglari

Aile
) Biitcesi
Olcek ve Alt Planind =
Boyutlar a n X S.S F p Scheffe
Basarih
Olma

Evet® 225 4,00 0,82
Biit¢e Yapma Haylr(z) 82 3,09 1,04
Biraz®® 149 3,46 0,99

3526 0,000 (1-2)
* (1-3)

Evet® 225 417 0,78
Harcama Hayir® 82 3,64 1,05

12,61 0,000 (1-2)
*

Biraz® 149 390 0,87 4 (1-3)
Evet® 225 4,25 0,88 1.2
Bor¢lanma Haylr(z) 82 3,71 1,32 9,355 0’(100 §1:3;

Biraz® 149 3,97 1,03

Evet® 225 3,76 1,34
Haylr(z) 82 2,80 1,51
Biraz® 149 3,28 1,55

Kredi ve Sigorta
Kullanimi

1473 0,000 (1-2)
* (1-3)

Evet® 225 393 1,05

Tasarruf ve Yatirim 5
Haylr( ) 82 2,94 1,32

29,08 0,000 (1-2)
*

Yapma Biraz® 149 328 114 o (1-3)

nyr & Evet® 225 403 0,69

Aile Biit ’ ’ )

seBe T w sas om0 0% (42
Biraz® 149 357 078

*n<0.05

Katilimeilarin aile biitcesi yonetimi diizeylerinin aile biit¢esi planinda basarilt
olduklarin1 diisinme durumlarina goére farkliliklarinin  anlamlilik  gbsterip
gostermedigini belirlenmesi i¢in yapilan ANOVA testi sonucuna gore; katilimcilarin
aile biitcesi yonetimi diizeyleri aile biitcesi planinda basarili olduklarini diisiinme
durumlarina gore farki istatistiksel olarak anlamlilik gdsterdigi saptanmustir.
(F=39.503; p=0.000; p<0.05). Aile biit¢esi planinda basarili olduklarin1 diisiinme
durumu evet olanlarin (X=4,03) aile biit¢esi yonetimi diizeyleri aile biitgesi planinda
basarili olduklarini diisiinme durumu hayir olanlara (X=3,23) ve aile biitgesi planinda
bagarili olduklarimi diigiinme durumu biraz olanlara (¥=3,57) gore daha yiiksektir.
Katilimeilarin biitge yapma diizeyleri aile biitgesi planinda basarili olduklarim
diisinme durumlarma gore farki istatistiksel olarak anlamlilik gosterdigi
saptanmustir. (F=35.266; p=0.000; p<0.05). Aile biit¢esi planinda basaril1 olduklarini
diisinme durumu evet olanlarin (X¥=4,00) biitce yapma diizeyleri aile biitcesi
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planinda basarili olduklarini diisiinme durumu hayir olanlara (X=3,09) ve aile biitgesi
planinda basarili olduklarini diisiinme durumu biraz olanlara (X¥=3,46) gére daha
yiiksektir. Katilimeilarin harcama diizeyleri aile biitgesi planinda basarili olduklarini
diisinme durumlarina gore farki istatistiksel olarak anlamlilik gosterdigi
saptanmistir. (F=12.614; p=0.000; p<0.05). Aile biitgesi planinda basaril1 olduklarini
diisiinme durumu evet olanlarin (X=4,17) harcama diizeyleri aile biit¢esi planinda
basarili olduklarini diisiinme durumu hayir olanlara (X=3,64) ve aile biitgesi planinda
basarilt olduklarini diigiinme durumu biraz olanlara (X=3,90) gore daha yiiksektir.
Katilimcilarin bor¢glanma diizeyleri aile biitgesi planinda basarili olduklarini diisiinme
durumlarina gore farki istatistiksel olarak anlamlilik gdsterdigi saptanmistir.
(F=9.355; p=0.000; p<0.05). Aile biitgesi planinda basarili olduklarini diisiinme
durumu evet olanlarin (X=4,25) borglanma diizeyleri aile biitgesi planinda basarili
olduklarmni diisiinme durumu hayir olanlara (X=3,71) ve aile biitgesi planinda basarili
olduklarmi disiinme durumu biraz olanlara (X¥=3,97) gore daha yiiksektir.
Katilimcilarin kredi ve sigorta kullanimi diizeyleri aile biitgesi planinda basaril
olduklarii diistinme durumlarina gore fark: istatistiksel olarak anlamlilik gosterdigi
saptanmistir. (F=14.734; p=0.000; p<0.05). Aile biitgesi planinda basaril1 olduklarini
disiinme durumu evet olanlarn (X=3,76) kredi ve sigorta kullanimi diizeyleri aile
biitgesi planinda basaril olduklarini diisiinme durumu hayir olanlara (X =2,80) ve aile
biit¢esi planinda basarili olduklarini diisiinme durumu biraz olanlara (X=3,28) gore
daha yliksektir. Katilimcilarin tasarruf ve yatirnm yapma diizeyleri aile biitcesi
planinda basarili olduklarmi diisinme durumlarina gére farki istatistiksel olarak
anlamlilik gosterdigi saptanmistir. (F=29,088; p=0.000; p<0.05). Aile biitgesi
planinda basarili olduklarini diisiinme durumu evet olanlarin (X=3,93) tasarruf ve
yatirim yapma diizeyleri aile biitcesi planinda bagarili olduklarimi1 diisiinme durumu
hayir olanlara (X=2,94) ve aile biit¢esi planinda basarili olduklarini diisiinme durumu
biraz olanlara (X¥=3,28) gore daha yiiksektir. Gruplar arasindaki farkin kaynagi post-

hoc testlerinden scheffe testi ile belirlenmistir.
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Tablo 4.35. Katilimcilarin Aile Biit¢esi Yonetimi Diizeylerinin  Aile Biitgesi
Aciginda Kullanilan Yontemlere Gore Farklilasmasinin Belirlenmesine Ait ANOVA
Testi Sonuglari

Olcek ve

Aile Biitgesi Aciginda =
Alt Kullanilan Yontem n X S-S F P
Boyutlar
Borg almak 25 3,61 1,03
Banka kredisi kullanmak 38 3,56 1,07
Biitge Aile birikiminden 83 3,59 088 0462 0,709
Yapma faydalanmak
Acil olmayan ihtiyaglar1 310 370 1,00
ertelemek
Bor¢ almak 25 4,06 1,03
Banka kredisi kullanmak 38 3,67 1,04
Harcama ‘M€ birikiminden 83 395 088 1940 0122
faydalanmak
Acil olmayan ihtiyaglari 310 4,03 0.85
ertelemek
Borg almak 25 3,65 1,18
Banka kredisi kullanmak 38 3,97 1,13
Borclanma . SMI€ birikimingen 83 416 098 1659 0175
faydalanmak
Acil olmayan ihtiyaglari 310 4,08 1,03
ertelemek
Bor¢ almak 25 3,19 1,76
Kredi ve iﬁnkt?'k'[ﬁdi?i gullanmak 38 3,85 1,25
Sigorta e birikiminden 83 331 135 1433 0,232
faydalanmak
Kullanimi Acil ol htivacl
cil olmayan ihtiyaglart o, 3,43 1,52
ertelemek
Borg almak 25 3,35 1,29
Tasarruf ve iglnks_KLgd|§| gullanmak 38 3,53 1,09
Yatirim e birikiminden 83 375 1,12 1,143 0,331
faydalanmak
Yapma Acil olmayan ihtiyaglari
y yag 310 350 1,23
ertelemek
Borg almak 25 3,60 0,89
Banka kredisi kullanmak 38 3,68 0,88
Aile Biitcesi meluhnat b
tle Butgesi — Aile birikiminden 83 373 073 0320 0811
Y Onetimi faydalanmak
Acil olmayan ihtiyaglari 310 375 0.82

ertelemek
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Katilimeilarin  aile biitgesi yonetimi diizeylerinin aile biitgesi agiginda
kullanilan yontemlere gore farkliliklarmin anlamlilik gosterip gostermedigini
belirlenmesi i¢in yapilan ANOVA testi sonucuna gore; katilimcilarin aile biitgesi
yonetimi diizeyleri aile biitgesi agiginda kullanilan yontemlere gore farki istatistiksel

olarak anlamlilik gostermedigi saptanmistir. (p>0.05).
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Tablo 4.36. Katilimcilarin Aile Biitgesi Yonetimi Diizeylerinin Aile Biitgesi
Yonetiminde Bilgi Edinilen Kaynaklara Gore Farklilasmasinin Belirlenmesine Ait
ANOVA Testi Sonuglari

- Aile Biitcesi
g(l)izlil‘; Alt Yonetiminde Bilgi n X S.S F p
Edinilen Kaynak
Aile 195 3,77 0,92
Blitge Deneme-yanilma 206 361 103 2,643 0,072
Yapma yontemi
Internet-TV 55 3,46 1,01
Aile 195 4,03 0,85
Harcama Deneme-yaniima 206 401 085 2418 0,090
yontemi
Internet-TV 55 3,74 1,09
Aile 195 4,10 1,04
Borglanma . Dcneme-yaniima 206 404 104 0277 0758
yontemi
Internet-TV 55 4,00 1,07
Kredi ve Aile 195 3,41 1,50
Sigorta Deneme-yaniima 206 351 146 0859 0,424
Kullanimi yontem
Internet-TV 55 3,22 1,55
Tasarruf ve Aile 195 3,66 1,16
Yatirim Degoc-yangs 206 346 122 1712 0182
Yapma yonteml
Internet-TV 55 3,42 1,26
Aile 195 3,80 0,77
Alle Bitgesi  Deneme-yanilma 206 372 082 2046 0,130
Y Onetimi yontemi
Internet-TV 55 3,56 0,91

Katilimcilarin aile biitgesi yonetimi diizeylerinin aile biitgesi yonetiminde

bilgi edinilen kaynaklara gore farkliliklarinin anlamlilik gosterip gdstermedigini

belirlenmesi i¢in yapilan ANOVA testi sonucuna gore; katilimcilarin aile biitgesi

yonetimi diizeyleri aile biitgesi yonetimi Yonetiminde bilgi edinilen kaynaklara gore

farki istatistiksel olarak anlamlilik géstermedigi saptanmistir. (p>0.05).
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Tablo 4.37. Katilimcilarin Aile Biitgesi Yonetimi Diizeylerinin Son 1 Yilda Birikim
Kararim1 Veren Kisilere Gore Farklilasmasinin Belirlenmesine Ait ANOVA Testi

Sonuglart
- Son 1 Yilda
g(lf‘:}fd‘; Alt Birikim Kararim n X S.S F S]sze
y Veren Kisi
Kadm® 58 3,79 1,01
Erkek® 75 3,15 1,15 2-1)
Biitge Yapma admveerkek 518 3gp g7 951 0000 53
birlikte 1 (2-4)
Biitiin aile tuyeleri
birlikte® 105 362 096
Kadin™ 58 4,13 0,85
Erkek® 75 371 1,07
Kadin ve erkek 3,36 0,019
Harcama birlikte® 218 4,00 0,82 4 x (2-3)
Biitiin aile tuyeleri
birlikte® 105 407 086
Kadm® 58 3,87 1,22
Erkek?® 75 3,63 1,38
Kadm ve erkek 7,04 0,000 (2-3)
B A ’ '
or¢lanma birlikte® 218 4,17 0,87 5 * (2-4)
Biitiin aile tuyeleri
irlita® 105 424 087
Kadin® 58 340 156
Kredi ve Erkek® 75 2,95 1,58
Sigorta E?ﬁﬁgg erkek 918 365 139 4’32 0,004 5 3
Kullanim Biitlin aile tiyeleri
birlikte® 105 334 150
Kadm® 58 3,71 1,28
(2)
Tasarufve 1E<rkdek kek — -2 4,09 0,007 (2-1)
adin ve erke -
Yat e ’ '
Yoo birlikte S S X
Biitiin aile tyeleri
il 105 360 1,21
Kadm® 58 3,80 0,89
Erkek® 75 330 0,97 2.1)
Aile Biitgesi  Kadin ve erkek 943 0,000 o
Yénetimi birlikte® A8 38 0 - 83
Biitlin aile tyeleri
birlikte® 105 376 0,75
*p<0.05
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Katilimeilarin aile biitcesi yonetimi diizeylerinin son 1 yilda birikim kararini
veren kisilere gore farkliliklarinin anlamlilik gosterip gostermedigini belirlenmesi
icin yapilan ANOVA testi sonucuna gore; katilimcilarin aile biitgesi yonetimi
diizeyleri son 1 yilda birikim kararmi veren kisilere gore farki istatistiksel olarak
anlamlilik gosterdigi saptanmistir. (F=3.034; p=0.000; p<0.05). Son 1 yilda birikim
kararini veren erkek olanlarin (X=3,30) aile biitgesi yonetimi diizeyleri son 1 yilda
birikim kararin1 veren kadin olanlarin (¥=3,80), son 1 yilda birikim kararmni veren
kadin ve erkek birlikte olanlarin (X=3,86) ve son 1 yilda birikim kararini veren biitiin
aile tyeleri birlikte olanlara (X=3,76) gore daha diisiiktir. Katilimcilarin biitge
yapma diizeyleri son 1 yilda birikim kararin1 veren kisilere gore fark: istatistiksel
olarak anlamlilik gosterdigi saptanmistir. (F=9.511; p=0.000; p<0.05). Son 1 yilda
birikim kararin1 veren erkek olanlarin (X=3,15) biitce yapma diizeyleri son 1 yilda
birikim kararin1 veren kadn olanlarin (X=3,79), son 1 yilda birikim kararmni veren
kadin ve erkek birlikte olanlarin (X=3,82) ve son 1 yilda birikim kararini veren biitiin
aile tyeleri birlikte olanlara (¥=3,62) gore daha diisiiktiir. Katilimcilarin harcama
diizeyleri son 1 yilda birikim kararimi1 veren kisilere gore fark: istatistiksel olarak
anlamlilik gosterdigi saptanmustir. (F=3.364; p=0.000; p<0.05). Son 1 yilda birikim
kararin1 veren erkek olanlarin (X=3,15) harcama diizeyleri son 1 yilda birikim
kararin1 veren kadin ve erkek birlikte olanlara (X¥=4,00) gore daha diisiiktiir.
Katilimeilarin bor¢lanma diizeyleri son 1 yilda birikim kararini veren kisilere gore
farki istatistiksel olarak anlamlilik gosterdigi saptanmustir. (F=7.042; p=0.000;
p<0.05). Son 1 yilda birikim kararin1 veren erkek olanlarin (X =3,63) borglanma
diizeyleri son 1 yilda birikim kararini veren kadin ve erkek birlikte olanlara (X¥=4,17)
ve son 1 yilda birikim kararini veren biitiin aile {iyeleri birlikte olanlara (X¥=4,24)
gore daha diisiiktiir. Katilimcilarin kredi ve sigorta kullanimi diizeyleri son 1 yilda
birikim kararmi veren kisilere gore fark: istatistiksel olarak anlamlilik gdsterdigi
saptanmigtir. (F=4.429; p=0.004; p<0.05). Son 1 yilda birikim kararin1 veren erkek
olanlarin (X=3,65) kredi ve sigorta kullanimi diizeyleri son 1 yilda birikim kararini
veren kadin ve erkek birlikte olanlara (X=3,65) gore daha diisiiktiir. Katilimcilarin
tasarruf ve yatirim yapma diizeyleri son 1 yilda birikim kararin1 veren kisilere gore
fark: istatistiksel olarak anlamlilik gosterdigi saptanmistir. (F=4.092; p=0.007;
p<0.05). Son 1 yilda birikim kararin1 veren erkek olanlarin (X=3,11) tasarruf ve

yatirnm yapma diizeyleri son 1 yilda birikim kararini veren kadin olanlara (X=3,71)
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ve son 1 yilda birikim kararini1 veren kadin ve erkek birlikte olanlara (X=3,62) gore
daha diisiiktiir. Gruplar arasindaki farkin kaynagi post-hoc testlerinden scheffe testi

ile belirlenmistir.
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Tablo 4.38. Katilimcilarin Aile Biitgesi Yonetimi Diizeylerinin 1 Ayda Ortalama
Tasarruf Durumlarina Gore Farklilasmasmin Belirlenmesine Ait ANOVA Testi

Sonuglart
Olgek ve 1 Ayda Ortalama — Sche
Alt Tasarruf Durumu n X S-S F ffe
Boyutlar
Tasarruf yapmiyorum 133 359 1,06
500TL ve alt1 164 358 0,99
Biitce 501-1000TL 74 379 0,92
Yapma 1001-1500TL 32 367 095 2079 0067
1501-2000TL 24 361 0,84
2000TL ve tizeri 29 415 0,75
Tasarruf yapmiyorum 133 3,93 0,99
500TL ve alt1 164 4,03 0,86
501-1000TL 74 4,02 0,77
Harcama = 001-1500TL 32 393 o091 04 08L7
1501-2000TL 24 382 0,83
2000TL ve tizeri 29 4,08 0,85
o " 133 382 118
yapmiyorum
500TL ve alt1® 164 4,05 1,08
Borglanma  501-1000TL® 74 429 073 3428 29 (o)
1001-1500TL" 32 430 0,89
1501-2000TL® 24 394 115
2000TL ve tizeri® 29 446 043
Tasarruf yapmiyorum 133 3,34 1,56
Kredive oot 7 se il
Ii'gﬁ;iml 1001-1500TL 32 a1 13 D182 037
1501-2000TL 24 3,74 1,07
2000TL ve tizeri 29 3,77 1,37
Tasarruf " 133 325 131
yapmiyorum
Tasarrufve  500TL ve alt1? 164 345 1,21
Yatirim 501-1000TL® 74 385 108 5072 290 (o5
Yapma 1001-1500TL® 32 379 1,00
1501-2000TL® 24 375 0,96
2000TL ve tizeri® 29 418 0,80
Tasarruf " 133 360 0,92
yapmiyorum
Aile Biitcesi 500TL ve alt1® 164 3,69 0,82 0.017
Yonetim: 501-1000TL® 74 390 071 2,783 .0 (2-5)
1001-1500TL™ 32 375 0,67
1501-2000TL®) 24 374 0,61
2000TL ve tizeri® 29 413 0,63
*p<0.05
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Katilimeilarin aile biit¢esi yonetimi diizeylerinin 1 ayda ortalama tasarruf
durumlarina gore farkliliklarinin anlamlilik gdsterip gostermedigini belirlenmesi i¢in
yapilan ANOVA testi sonucuna gore; katilimcilarin aile biitcesi yonetimi diizeyleri 1
ayda ortalama tasarruf durumlarina gore farki istatistiksel olarak anlamlilik
gosterdigi saptanmistir. (F=2.783; p=0.017; p<0.05). 1 ayda ortalama 500TL ve alt1
tasarruf yapanlarin (X=3,69) aile biitgesi yonetimi diizeyleri 1 ayda ortalama 1501-
2000TL tasarruf yapanlara (X¥=3,74) gore daha disiiktiir. Katilimcilarin borglanma
diizeyleri 1 ayda ortalama tasarruf durumlarina gore farki istatistiksel olarak
anlamlilik gosterdigi saptanmistir. (F=3.428; p=0.005; p<0.05). 1 ayda ortalama
500TL ve alt1 tasarruf yapanlarin (X¥=4,05) bor¢lanma diizeyleri 1 ayda ortalama
1501-2000TL tasarruf yapanlara (¥=3,94) gore daha yiiksektir. Katilimcilarin
tasarruf ve yatirim yapma diizeyleri 1 ayda ortalama tasarruf durumlarina gore farki
istatistiksel olarak anlamlilik gosterdigi saptanmistir. (F=5.072; p=0.000; p<0.05). 1
ayda ortalama 500TL ve alt1 tasarruf yapanlarin (X=3,45) tasarruf ve yatirim yapma
diizeyleri 1 ayda ortalama 1501-2000TL tasarruf yapanlara (¥=3,74) gore daha
diigiiktiir. Gruplar arasindaki farkin kaynagi post-hoc testlerinden scheffe testi ile

belirlenmistir.
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Tablo 4.39. Katilimcilarin Aile Biitgesi Yonetimi Diizeylerinin Ailede Diisiik

Tiiketim Harcamalarima Karar Veren Kisiye Gore Farklilasmasinin Belirlenmesine
Ait ANOVA Testi Sonuglari

Oleek ve  Disiik Tiiketim
AI'E Harcamalarina 7 S5 = Schef
Bovutlar Karar Veren ' fe
y Kisi
Kadm® 185 3,63 1,03
Erkek® 45 3,16 1,01
Biitge Kadin ve erkek 0,000 (2-1)
Yapma  birlikte® 168 388 087 7345 LU 03
Tiim aile bireyleri
birlikte® 58 3,53 0,99
Kadin 185 3,98 0,89
Erkek 45 3,69 1,06
Harcama E‘;‘ﬁﬁeve orkek 168 407 082 2125 0,096
"tl)"il;ﬁlkzle bireyleri 58 4,00 0,90
Kadin® 185 3,93 1,20
Erkek® 45 3,71 1,13
Borclanma Il;'“r‘ﬁﬁev(; erkek 168 425 076 4968 902 83
Tiim aile bireyleri
birlikte® 58 4,21 1,03
Kadin® 185 3,34 1,58
Kredi ve Erkek®@ 45 3,08 1,48
Sigorta |40 ek g6g 368 137 2800 00 (29
Kullanum Tiim aile bireyleri
birlikte® 58 3,29 1,45
Kadimn 185 3,56 1,25
Tasarruf  _ETKEK 45 3,36 1,26
Kadin ve erkek
ve Yatirim birlikte 168 3,62 1,12 0,838 0,473
Yapma Tium aile bireyleri
bil;“kte y 58 341 124
Kadin® 185 3,69 0,87
Aile Erkek?® 45 337 0,86
Biitcesi ﬁ?ﬁﬁev(g erkek 468 390 070 5950 0001 (o3
Yonetimi Tiim aile bireyleri
birlikte® 58 3,67 0,81
*p<0.05
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Katilimeilarin  aile biitgesi yonetimi diizeylerinin ailede diisiik tliketim
harcamalarina karar veren kisiye gore farkliliklariin anlamlilik gdsterip
gostermedigini belirlenmesi i¢in yapilan ANOVA testi sonucuna gore; katilimcilarin
aile biit¢esi yonetimi diizeyleri ailede diisiik tiiketim harcamalarina karar veren kisiye
gore farki istatistiksel olarak anlamlilik gosterdigi saptanmistir. (F=5.950; p=0.001;
p<0.05). Ailede diisiik tiiketim harcamalarina karar veren erkek olanlarin (X=3,37)
aile biit¢esi yonetimi diizeyleri ailede diisiik tiilketim harcamalarina karar veren kadin
ve erkek birlikte olanlara (X=3,90) gore daha diisiiktiir. Katilimcilarin biitge yapma
diizeyleri ailede diisiik tliketim harcamalarina karar veren kisiye gore farki
istatistiksel olarak anlamlilik gosterdigi saptanmistir. (F=7.345; p=0.000; p<0.05).
Ailede diisiik tiiketim harcamalarina karar veren erkek olanlarin (X=3,16) biitce
yapma diizeyleri ailede disiik tiiketim harcamalarina karar veren kadin olanlara (X
=3,63) ve ailede diisiik tiiketim harcamalarina karar veren kadin ve erkek birlikte
olanlara (¥=3,88) gore daha diisiiktiir. Katilimcilarin borglanma diizeyleri ailede
diisiik tliketim harcamalarma karar veren kisiye gore farki istatistiksel olarak
anlamlilik g@sterdigi saptanmustir. (F=4.968; p=0.002; p<0.05). Ailede diisiik
tiketim harcamalarina karar veren kadin ve erkek birlikte olanlarin (X=4,25)
borglanma diizeyleri ailede diisiik tiiketim harcamalarina karar veren kadin olanlara (
X=3,93) ve ailede diisiik tiiketim harcamalarina karar veren erkek olanlara (X=3,71)
gore daha yiiksektir. Katilimeilarin kredi ve sigorta kullanimi diizeyleri ailede diisiik
tiketim harcamalarina karar veren kisiye gore farki istatistiksel olarak anlamlilik
gosterdigi saptanmustir. (F=2.809; p=0.039; p<0.05). Ailede diisiik tiiketim
harcamalarina karar veren erkek olanlarin (¥=3,08) kredi ve sigorta kullanimi
diizeyleri ailede diisiik tiikketim harcamalarina karar veren kadin ve erkek birlikte
olanlara (X=3,68) gore daha diisiiktiir. Gruplar arasindaki farkin kaynagi post-hoc

testlerinden scheffe testi ile belirlenmistir.
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Tablo 4.40. Katilimcilarin Aile

Biitcesi

Y Onetimi

Diizeylerinin Tasarrufu

Degerlendirme Sekillerine Gore Farklilasmasinin Belirlenmesine Ait ANOVA Testi

Sonuglart
Olgek ve Tasarrufu — Sche
Alt Degerlendirme Sekli n X 5 F ffe
Boyutlar g
Evde kendim 271 357 1,03
biriktiriyorum
Biitce Vadesiz mevduat hesabi 59 3,72 0,92
Yapma  Alun 184 380 o001 2000 00%4
Doviz 54 3,83 0,96
Diger 80 3,79 091
Evde kendim 271 394 095
biriktiriyorum
Vadesiz mevduat hesabi 59 406 0,76
Harcama — — o 184 407 o081 720 057
Doviz 54 410 0,68
Diger 80 411 0,72
Evde kendim
biriktiriyorum® 2rt 392 116
Vadesiz mevduat
Borglanma hesab1® 59 421 092 2,994 0’219 (1-3)
Altm® 184 424 0,83
Doviz® 54 441 0,69
Diger(5) 80 426 0,76
Evde kendim 271 3728 1,53
Kredi ve biriktiriyorum
. Vadesiz mevduat hesabi 59 3,43 147
f{'glcl’”a Altm 184 363 138 w032 012
wHanmt hsviz 54 358 1,49
Diger 80 3,68 1,30
Evde kendim
biriktiriyorum®) 2rl 338 124
Tasarruf Vadesiz mevduat
ve Yatirrm  hesab1® 59 378 105 3,036 0'217 (1-3)
Yapma Altin® 184 3,81 1,08
Doviz® 54 3,80 1,12
Diger(5) 80 3,76 1,15
Evde kendim
biriktiriyorum® 2rt 362087
Aile Vadesiz mevduat
Biitcesi hesab1® 59 38 070 3,174 0’214 (1-3)
Yonetimi  Altm® 184 390 0,71
Doviz® 54 3,93 0,72
Diger(5) 80 3,90 0,69
*p<0.05
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Katilimeilarin aile biitgesi yonetimi diizeylerinin tasarrufu degerlendirme
sekline gore farkliliklarinin anlamlilik gosterip gostermedigini belirlenmesi igin
yapilan ANOVA testi sonucuna gore; katilimcilarin aile biit¢esi yonetimi diizeyleri
tasarrufu degerlendirme sekline gore farki istatistiksel olarak anlamlilik gosterdigi
saptanmigtir. (F=3.174; p=0.014; p<0.05). Tasarrufu degerlendirme sekli altin
olanlarin (X=3,90) aile biit¢esi yonetimi diizeyleri evde kendisi biriktirenlere (X
=3,62) gore daha yiiksektir. Katilimcilarin bor¢lanma diizeyleri tasarrufu
degerlendirme sekline gore farki istatistiksel olarak anlamlilik gosterdigi
saptanmigtir. (F=2.994; p=0.019; p<0.05). Tasarrufu degerlendirme sekli altin
olanlarin (¥=4,24) bor¢lanma diizeyleri evde kendisi biriktirenlere (X=3,92) gore
daha yiiksektir. Katilimcilarin tasarruf ve yatinm yapma diizeyleri tasarrufu
degerlendirme sekline gore farki istatistiksel olarak anlamhilik gosterdigi
saptanmistir. (F=3.036; p=0.017; p<0.05). Tasarrufu degerlendirme sekli altin
olanlarmn (X¥=3,81) tasarruf ve yatirim yapma diizeyleri evde kendisi biriktirenlere (X
=3,38) gore daha yiiksektir. Gruplar arasindaki farkin kaynagi post-hoc testlerinden

scheffe testi ile belirlenmistir.
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Tablo 4.41. Katihmcilarin Aile Biitgesi Yonetimi Diizeylerinin Tasarruf Yapmaya
Yonlendiren Sebeplere Gore Farklilasmasinin Belirlenmesine Ait ANOVA Testi
Sonuglart

Olcek ve Alt Tasarruf Yapmaya

Boyutlar Yonlendiren Sebep " s 53 F P
Gelecekte beklenmedik bir
duruma kars1 hazirlikli 298 3,66 1,01
olmak
Yatirim yapmak 136 3,75 0,88

Cocuklarlnvladaha1y1b1r 158 384 091 1246 0249
gelecek saglamak

Hayallerimi gergeklestirmek 78 3,48 1,04
Hayat standardimi 68 374 102

Biitce Yapma

yiikseltmek

Diger 192 3,65 0,96
Gelecekte beklenmedik bir

duruma kars1 hazirlikli 298 401 0,90
olmak

Yatirim yapmak 136 4,10 0,80

Cocuklarima daha iyi bir

Harcama B 158 4,12 0,77 0,552 0,880
gelecek saglamak
Hayallerimi gergeklestirmek 78 3,99 0,80
H"ayat standardimi 68 305 0,83
yiikseltmek
Diger 192 4,01 0,83
Gelecekte beklenmedik bir
duruma kars1 hazirlikli 298 405 1,07
olmak
Yatirim yapmak 136 4,20 0,82
Borglanma Cocuklarlrzla daha 1yi bir 158 417 102 0892 0,555
gelecek saglamak
Hayallerimi gergeklestirmek 78 410 0,95
H“ayat standardimi 68 417 1,02
yiikseltmek
Diger 192 4,07 1,01
Gelecekte beklenmedik bir
duruma kars1 hazirlikli 298 3,46 1,48
olmak
Kredi ve Yatlrigl yapm:llkh — 136 3,45 149
Sigorta -ocuklarima daha iy bir 158 365 147 0840 0,609
gelecek saglamak
Kullanimi

Hayallerimi ger¢eklestirmek 78 3,31 1,551
H"ayat standardimi 68 348 142
yiikseltmek
Diger 192 3,30 1,53
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Tablo 4.41. Katilimcilarin Aile Biitgesi Yonetimi Diizeylerinin Tasarruf Yapmaya
Yonlendiren Sebeplere Gore Farklilasmasinin Belirlenmesine Ait ANOVA Testi

Sonuglar1 (Devam)

Gelecekte beklenmedik bir

duruma kars1 hazirlikli 298 3,52 1,23
olmak
Tasarruf ve Yatlrigl yapm;kh — 136 3,65 1,16
Yatirim (-ocuklarima daha iyi bir 158 380 1,13 0851 0,598
Yaom gelecek saglamak
apma Hayallerimi gergeklestirmek 78 3,38 1,19
H"ayat standardim1 68 348 122
yiikseltmek
Diger 192 3,53 1,13
Gelecekte beklenmedik bir
duruma kars1 hazirlikli 298 3,74 0,84
olmak
Yatirim yapmak 136 3,83 0,69
Aile Biitcesi ——
{e .utg.:esl Cocuklarlrila daha iyi bir 158 391 076 1149 0318
Y Onetimi gelecek saglamak
Hayallerimi gergeklestirmek 78 3,64 0,76
H"ayat standardimi 68 377 0,79
yiikseltmek
Diger 192 3,71 0,76
Katilimeilarin  aile biitgesi  yonetimi  diizeylerinin tasarruf yapmaya

yonlendiren sebeplere gore farkliliklarinin anlamhilik gosterip gostermedigini

belirlenmesi i¢in yapilan ANOVA testi sonucuna gore farki istatistiksel olarak

anlamlilik géstermedigi saptanmstir. (p>0.05).
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5. TARTISMA

Bu caligma, aile biitgesi yonetiminde bir belirleyici olarak cinsiyetin etkisinin
incelenmesi amaciyla 456 kadin katilimcei ile gergeklestirilmistir. Bu boliimde elde

edilen bulgularin literatiir ¢cer¢evesinde tartismasina yer verilmistir.
5.1. Katihmeilarin Sosyodemografik Ozellikleri ile Tlgili Bilgiler

Kadinlarin demografik 0Ozelliklerine bagli dagilimlar1 incelendiginde;
arastirmaya katilan kadinlarin yas ortalamasi 30 oldugu goriilmiistiir. Kadinlarin
%1541 ilkokul, %17,5’1 lise, %51,8’1 {lniversite, %15,4’li yiiksek oOgretim
mezunudur. Katilimcilarin %62,3’1 evli, %37,7’si bekar kadinlardan olusmaktadir.
Katilimeilarin %43,6’s1 hi¢ ¢cocugu olmadigini, %57,4 bir veya birden fazla ¢ocugu
oldugunu belirtmistir. Katilimcilarin, %28,7’sinin ev hanimi oldugu ve %39,7’sinin

gelirinin olmadig1 belirlenmistir.

Arastirmaya katilan kadinlarin eslerinin %14,5’inin ilkokul, %10,2’sinin
ortaokul, %22,8’inin lise, %43,6’sinin {niversite, %8,9’unun yiiksek Ogretim
diizeyinde egitim durumuna sahip oldugu goriilmiistiir. Katilimcilarin oturduklar
konuta gore dagilimlar1 incelendiginde; %40,8’1 kirada, %33,3’i kendi evinde,
%25,9’u aile evinde ikamet etmektedir. Katilimeilarin aylik hane gelirleri, orta ve

yiiksek gelir diizeyine sahiptir.

Calismaya katilan ailelerin %46,5’inde erkek, %42,5’inde kadin ve erkek
birlikte aileye kazan¢ getirmektedir. Katilimeilarin %37,9’unun aile biitgesi
yapmadiklari bu oranin %22,2°sinin zaman ayiramadigi, %17,6’smin ilgisini
cekmedigi, %15,9’unun gelirinin giderini astig1, %14,8’inin aile bireylerinin biitgce
yapmak konusunda isteksiz davrandigi, %14,2°sinin biitceye bagli kalmakta
zorlandig1, %9,7’sinin faydali sonu¢ sagladigini diistinmedigi, %5,7 sinin biit¢esini

bilmek istemedigi i¢in aile biitgesi hazirlamadiklarini ifade etmislerdir.
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Calismaya katilan katilimcilarin %62,1’inin aile biitgesi yaptigi, bu plani
%36,4 zihinsel, %27,2 sozel, %26,9 yazili, %9,5 elektronik ortamda yaptigi; bu
katilimeilarin %79,1’inin aylik siire ile biitce hazirladiklar1 belirlenmistir. Aile biitge
planin1 %49,5’1 kadin ve erkek birlikte hazirlamaktadir. Katilimeilarin %49,3°1 aile

biit¢esi planinda basarili olduklarini ifade etmislerdir.

Katilimcilarin - %68°1 aile biitcesinde acik yasandiginda acil olmayan
ihtiyaclan ertelemekte olduklarin1 sOylemislerdir. Bu bilgi dogrultusunda ailelerin
genellikle ihtiyaglarindan 6nemi Olgiitiinde erteleme ya da vazgecmeyi borglanmaya
tercih ettikleri yoniinde bir degerlendirme yapilabilmektedir. Aileler, aile biitgelerini
korumak i¢in harcama kriterlerini degerlendirerek gereksiz harcamalardan ve yeni
bor¢lanmalardan kacinmaktadir. Benzer bir calismada gelir diizeyi diisiik ailelerde
harcamalar1 azaltma ve kredi karti kullanma, gelir diizeyi yiliksek ailelerde avans
alma seceneklerinin tercih edildigi sonucuna ulasilmigtir. Diger segenekler arasinda
bor¢ alma, kredi kullanma ve birikimi kullanma bulunmaktadir (Babaogul, Sener ve

Bugday 2016).

Katilimcilar, aile biit¢esini genellikle deneme-yanilma yontemi ve ailesinden
edindikleri bilgiler dogrultusunda yonetmektedir. Benzer sekilde 6rneklemin
%65 1nin biitce plan1 hazirladigr bir ¢alismada, katilimcilarin %86°s1 biit¢e yonetimi
ile ilgili bilgileri ailesinden &grendiklerini ifade etmislerdir (Bayram 2014).
Ogrencilerin ekonomik bilgi ve becerileri edindikleri kaynaklar arasinda okul ve aile

ilk siralarda yer almaktadir (Baris 2016).

5.2. Katihmcilarin Aile Biitcesi Yonetimi Diizeylerine Ait Bilgiler

Aile biitcesi yoOnetimi diizeylerine ait betimsel bulgular incelendiginde
katilimcilarin; aile biitcesi yonetimi diizeylerinin ve ol¢ege ait boyutlarin (biitce
yapma, harcama, bor¢lanma, kredi ve sigorta kullanimi, tasarruf ve yatirim yapma)

yiiksek oldugu belirlenmistir.

103



Katilimcilarin aile biitgesi yonetimi diizeyleri ve yaslar1 arasinda istatistiksel
olarak anlamlilik belirlenmistir. 30 yas ve iizeri olanlarin aile biitgesi yOnetimi
diizeyleri 30 yas alt1 olanlara gore daha yiiksektir. Literatiirde benzer orneklemle
yapilan aile finansmaninda kadinin rolii caligmasi, Rani tarafindan 2012 yilinda
Patiala ve Ludhiana sehirlerinde 360 evli kadin ile yapilmistir (Rani 2012). Baska bir
calismada kadinlarin yasi ile biitgeleme arasinda istatiksel olarak fark saptanmuistir.
Bu calisma sonuglarima benzer sekilde kadinlarin yasi kiiglildiikce ekonomik
kararlara katilimin arttig1 goriilmiistiir (Erbil ve Pasinlioglu 2004). 1988 yilinda
yapilan bir ¢alisma da kadinin yasinin artmasi ile aile biitgesinde eslerin sorumlulugu

paylasma oraninin azaldig1 goriilmiistiir (Terzioglu ve Safak 1988).

Katilimcilarin aile biitgesi yonetimi diizeyleri medeni durumlarina arasinda
istatistiksel olarak anlamlilik saptanmustir. Evli olanlarin aile biitgesi yonetimi
diizeyleri bekar olanlara gore daha yiiksektir. Sirvan Boran 2001 yilinda 312 evli
katilimci ile yaptig1 calismada biitce yapma oranini %51,6 olarak saptamistir (Sirvan
Boran 2001). Ekonomik kararlar alma ve aile ekonomisini yonetme gibi esler
arasinda is bolimii dagiliminda erkegin daha etkili oldugu ciftlerde, kadinlar finansal
konularda geri planda kalabilmektedir. Bu yiizden bosanmuis, ayri, esi vefat etmis ya
da bekar kadinlarin aile biit¢esi yonetimi ile daha ilgili olabilecegi diislintilmektedir
(Fonseca, Mullen, Zamarro Ve Zissimopoulos 2012). Medeni durumun aile biitgesi
yonetiminde etkili oldugu, ilk kez evlenmis esler ile yeniden evlenmis ya da cift
olarak yasayan esler arasinda farkin mevcut oldugunu gostermektedir (McConocha,

Tully ve Walther 1993).

Katilimeilarin aile biitgesi yonetimi diizeyleri aile biitgesi yapma durumlari
arasinda istatistiksel olarak anlamlilik belirlenmistir. Aile biitce planlamasi
yapanlarin aile biitgesi yonetimi diizeyleri, aile biitce planlamasi1 yapmayanlara gore
daha yiiksektir. 2003 yilinda Copur ve Safak’in yaptig1 ¢aligmada katilimcilarin ve
eslerinin egitim diizeyi ve gelir arttikca aile biitgesi yapma durumlarinin arttigi
gorilmiistiir. Aile biitgesi ile ilgili kayitlarin siklikla tutulmakta oldugu sonucuna
ulasilmigtir (Copur ve Safak 2003). Bu calisma ile tutarli bigimde, Ersoy ve
arkadaslarinin ¢alismasinda da katilimcilarin yarisindan fazlasinin biitge plani
hazirladigi, harcama kalemlerini hesapladigi, gider kalemlerindeki farklar

hesapladigi belirlenmistir. Ayn1 ¢alismada matematik okuryazarhiginin ve aile
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biitcesi hazirlamanin psikolojik iyi olus {lizerinde etkisi oldugu goriilmistiir (Ersoy,
Balkir, Karaaziz ve Balkir 2019). Literatiirde evde muhasebe yontemlerinde gider
kalemlerinin hesaplanmasi olduk¢a yaygin bir uygulama oldugu goriilmektedir.
Northcott ve Doolin (2000), ailelerle yaptigi miilakatlarda ailelerin borglar1 ve
abonelikleri gelirden otomatik olarak ©6denmesi yontemini tercih ettiklerini
belirlemistir. Bu yontem belirsizligin dnlenmesi ve aile biitgesinde belirli bir sistemin

olusturulmasina yardimci olmaktadir.

Katilimeilarin biitge yapma diizeyleri aile biit¢esini hazirlayan kisilere gore
fark istatistiksel olarak anlamlilik gosterdigi saptanmustir. Aile biitgesi hazirlayan
kisinin kadm oldugu ailelerin biitge yapma diizeyleri, aile biit¢esini hazirlayan
kisinin erkek oldugu ailelere gore daha yiiksektir. Yine benzer c¢alismalarda
katilimcilarin yarisindan fazlasinda aile finansal planlamasinin eslerin birlikte yaptigi
bir gorev oldugu saptanmistir (Wheeler ve Arvey 1981; Terzioglu ve Safak 1988;
Bener 1989; Copur 2001; Sirvan Boran 2001; Erkal ve Copur 2013). Avustralya’da
1820-1960 yillar1 arasinda tutulan ev muhasebesi kayitlarini analiz yontemiyle
inceledigi calisgmada da biitceleme ve ekonomik kayitlarin tutumu gorevlerinde
sorumlulugun esler arasinda paylasildigim tespit etmislerdir. Onceki donem kayitlari
incelendiginde Ingiltere’de mali gorevleri erkeklerin iistlendigi esler arasinda kati
gorev paylasimmin Avustralya’da goriilmedigi saptanmistir (Carnegie ve Walker
2005).

Katilimcilarin aile biitgesi yonetimi diizeylerinin aile biitgesi siirelerine gore
farkinin istatistiksel olarak anlamlilik gosterdigi saptanmistir. Aile biitgesi stiresi
yillik olanlarin aile biitgesi yonetimi diizeyleri aile biitgesi siiresi haftalik olanlara ve
aile biitgesi siiresi aylik olanlara gore daha diisiiktiir. Sirvan Boran, yaptig1 yiiksek
lisans tez calismasinda da ailelerin siklikla aylik biitce plan1 hazirladiklar1 daha az
kisminin haftalik ve uzun siirelerle hazirladig: tespit edilmistir. Ayn1 caligma da gelir
durumu ve biitgeleme siireleri arasinda anlamli bir fark oldugu diistiniilmiis ancak

istatistiki bir anlamlilik tespit edilememistir (Sirvan Boran 2001).
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Katilimcilarin aile biitgesi yonetimi diizeyleri ile aile biitgesi planinda basarilt
olduklarin1  diisiinme durumlarinin istatistiki olarak anlamlilik  gosterdigi
saptanmustir. Aile biitgesi planinda basarili olduklarmi diistinenlerin aile biitgesi
yonetimi diizeyleri; aile biit¢esi planinda basarili olduklarini diisiinmeyenlere ve aile
biitgesi planinda biraz bagarili olduklarini diisiinenlere gére daha yiiksektir. Aydiner
Boylu ve Terzioglu tarafindan 399 aile ile yapilan bir ¢alismada aylik geliri kullanma
yontemlerinde memnun olmayanlar ailelerin sayisi, kararsiz ve memnun olanlara

gore daha fazladir (Aydiner Boylu ve Terzioglu 2008).

Katilmeilarin = %61,6’s1  aile birikimine sahiptir. Bu aile birikimine
%47,8’inin kadin ve erkek birlikte karar verirken, %12,7’sinde kadinlar, %16,4’iinde
erkekler karar vermektedir. Katilimcilarin borglanma diizeyleri ve aile birikimi olma
durumlarinin arasindaki farkin istatistiksel olarak anlamli oldugu belirlenmistir. Aile
birikimi olanlarin borglanma diizeyleri aile birikimi olmayanlara gére daha yiiksektir.
Katilimcilarin aile biit¢esi yonetimi diizeyleri ile son 1 yilda birikim kararini veren
kisilere gore farkinin anlamli oldugu saptanmistir. Son 1 yilda birikim kararini erkek
veren ailelerde, kadin olanlara, kadin ve erkek olanlara gére daha diisiiktlir. Benzer
bir calismada tasarruf kararlarini g¢ogunlukla eslerin beraber aldiklar1 sonucuna

ulasilmistir. (Kabakli Cimen 2012).

Katilimcilarin %53,9 diizenli olarak gelirden tasarruf etmekte olup bu oranin
%36’sinin 500TL ve alti, %16,2’sinin 501-1000TL, %7,0’mmn 1001-1500TL,
%5,3’tintin 1501-2000TL, %6,4’tiniin 2000TL ve {izeri miktarda tasarruf etmektedir.
Katilimeilarin tasarruf ve yatirim yapma diizeyleri aile biitcesi yapmama nedenlerine
gore farki istatistiksel olarak anlamlilik gosterdigi saptanmistir. Katilimeilarin
cogunlugu gelirden artan miktar ile tasarruf ve yatirnm yapmak konusunda istekli
olduklarini ifade etmislerdir. Arpaci ve Ersoy calismalarinda katilimcilarin %41’°inin
siklikla, %48,9’unun nadiren tasarruf yaptigini saptamistir (Arpaci ve Ersoy, 2007).
76 aile ile yapilan bir bagka c¢alismada da diizenli tasarruf davranisi tespit edilmistir

(Granbois, Rosen ve Acito 1986).
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Katilimeilarin aile biitgesi yonetimi diizeyleri diizenli olarak gelirlerinden
tasarruf etme durumlarma gore farkinin anlamli oldugu saptanmustir. Gelirinden
diizenli tasarruf edenlerin aile biitgesi yonetimi diizeyleri gelirinden diizenli tasarruf
etmeyenlere gore daha yiliksektir. Hefferan, tasarruf diizeyinin gelir, varlik ve aile
ozelliklerinden etkilendigi belirlemistir. Tez c¢alismasinda elde edilen bulgular
Hefferan’in ¢alismasinda elde ettigi sonuglart destekler niteliktedir (Hefferan, 1982).
Yine ¢alisma sonucunda katilimcilarin aile biitgesi yonetimi diizeyleri 1 ayda
ortalama tasarruf durumlarina gore farkinin anlamli oldugu saptanmistir. 1 ayda
ortalama 500TL ve alt1 tasarruf yapanlarin aile biitcesi yonetimi diizeyleri 1 ayda
ortalama 1501-2000TL tasarruf yapanlara gore daha disiiktiir. Buradan hareketle

tasarruf ve biitgeleme yontemlerinin birbiri ile iligkili oldugu goriilmektedir.

Katilimcilarin  aile biitgesi yoOnetimi diizeyleri ve ¢ocuk sahibi olma
durumlarina gore farkinin anlamli oldugu saptanmistir. Hi¢ ¢ocuk sahibi
olmayanlarin aile biitgesi yonetimi diizeyleri 1 ve daha fazla ¢cocuk sahibi olanlara
gore daha diisiiktiir. Ogrenciler ve aileleri ile goriisme ydntemiyle yapilan nitel
aragtirmada; ailelerin biitce kontroliinii gelirlerine bagli yaptiklari, biitge hazirlama
gorevini eslerin birlikte yaptiklari belirlenmistir. Cocuklara verilen har¢ligin yasa
bagl olarak arttifi ve bu dogrultuda ¢ocugun har¢higimin belirlendigi, ¢ocuklarin
kendilerine verilen hargliklar1 yeterli bulmadiklar1 saptanmistir (Parlar ve Turan,
2017). Aile yapisi, ailenin biitge olusturma ve kullanma durumlarina dogrudan etki
eden bir faktordiir. Bu sonu¢ c¢ocuk sahibi olmanin aile biit¢esini etkiledigini

dogrular niteliktedir.

Aile biitcesi yonetimi diizeyleri mesleklerine gore fark: istatistiksel olarak
anlamlilik gosterdigi saptanmustir. Ogrencilerin aile biitgesi yonetimi diizeyleri ev
hanimlarina, is¢ilere, memurlara ve diger meslek sahibi olanlara gore daha diisiik
oldugu bulunmustur. Ogrencilerin biitceleme ve biitceyi uygulama ile ilgili
davraniglarinin incelendigi bir calisma da %56,8’inin biitge yapmadigi sonucuna
ulasilmigtir (Kutlu, 2019). Arpaci ve Ersoy kadinin calistigr ailelerde %63,3 {iniin
biitgeleme konusunda eslerin gorev dagilimi yaptigr sonucunu elde etmistir (Arpaci

ve Ersoy 2007).
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Katilimcilarin aile biitgesi yonetimi diizeyleri ve oturulan konuta arasinda
anlaml1 bir fark saptanmistir. Oturulan konut durumu kendi evi olanlarin aile biit¢esi
yonetimi diizeyleri oturulan konut durumlari kira olanlara ve oturulan konut durumu
aile evi olanlara gore daha yiiksektir. Aydiner tarafindan 2001 yilinda yapilan
calismada, konut durumu ile kadmin galisma durumu arasinda istatiksel olarak
anlamlilik bulunmamistir (Aydmer 2001). Bu nedenle, kadinin ¢alisma diizeyinin ve
hane gelirinin konut durumuna etkisinin olmadig1 ancak aile biitgesi yonetiminin

konut durumuna etki etmekte oldugu goriilmektedir.

Gelir ailenin ihtiyacglarint karsilamasi igin gerekli temel kaynaklardan biri
oldugu diisiiniildiigiinde aile biitgesini dogrudan etkileyen bir faktordiir. Buna bagl
olarak gelir durumu aile biitcesi yonetilmesi engellemekten ziyade etkin kullanimini
saglayan bir aractir. Gelir durumunu kontrol etmek amaciyla sosyoekonomik durumu
yiikksek olan ailelerin siklikla kullanmasi muhtemeldir. Ancak sadece yiiksek
sosyoekonomik diizeyindeki aileler icin degil, gelir durumu diisiik olan ailelerin
geliri etkin kullanmalar1 i¢in alternatif bir yontemdir. Katilimcilarin aile biitcesi
yonetimi diizeylerinin gelir durumlarina gore farkinin anlamli oldugu saptanmustir.
Geliri olmayanlarin aile biit¢esi yonetimi diizeyleri, gelir durumu 4001-5000TL
olanlara gore daha diisiiktiir. Kadinin ailedeki karar katilimini incelendigi ¢alismada
elde edilen sonuglar bu bulgularla benzer niteliktedir. Kadinin gelir orani arttik¢a
kadinin aile i¢i finansal kararlara katilim paymnin artmakta oldugu saptanmistir

(Bernaseki ve Bajtelsmit 2002).

Katilimeilarin  aile biitgesi yonetimi diizeyleri aile biit¢esine katkida
bulunanlara gore farki istatistiksel olarak anlamlilik gosterdigi saptanmistir. Aile
biitgesine katkida bulunan erkek olanlarin aile biitcesi yonetimi diizeyleri aile
biitcesine katkida bulunan kendisi olanlara ve aile biitgesine kadin erkek birlikte
katkida bulunanlara gore daha diisiiktiir. Genellikle aile biitgelerinin tiirlerinden biri
olarak pay sisteminde; gelir getiren kisi gelirin kullanimina karar vermektedir
(Gonen ve Bayraktar 1996). Calisma sonucunda da bu sisteme benzer sekilde sadece

erkegin gelir getirdigi ailelerde de aile biitcesi yonetimi diizeyi diisiik bulunmustur.
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Ailelerin ¢ogunlugu kredi karti kullanmaktadir. Bu oranmn biiylik bir
kisminin, kredi kart1 harcamalarimda kart limitini dikkate aldiklar1 ve kredi kartinin
dénem sonu borcunu 6demeye dikkat ettikleri belirlenmistir. Aile biitgesini zihinsel
ortamda hazirlayanlarin kredi ve sigorta kullanimi diizeyleri aile biit¢esi elektronik
ortamda hazirlayanlara gore daha diisilk bulunmustur. Karyagd: tarafindan
ogrencilerin kredi karti kullanma diizeyleri ile biitce yapma diizeyleri ile ilgili
yapilan calismada kredi karti kullanimi diizeyi ile cinsiyet arasinda istatistiksel
olarak anlamlilik gosterdigi belirlenmistir (Karyagdi 2018). Ancak Giimriik ve
Ticaret bakanligina bagli olarak yapilan bir projede katilimcilarin tamamina yakin
oraninin kredi kart1 kullandig1 ve bu oran igerisinde yarisinin 2 veya 3 kredi kartina
sahip olduklar1 saptanmistir. Ayni ¢alismada kart borcunu ddeme ve geciktirme
oraninin esit oldugu ifade edilmistir (Babaogul, Sener ve Bugday 2016). Banka
kredisi kullaniminin da esit oldugu sonucunun elde edildigi bu ¢alisma da kredi ile
biitceleme arasinda bir farkin oldugu ancak dogrudan cinsiyetin etkisinin
bulunmadigr goriilmiistiir. Bu ¢erceve de kredi kullanimi1 basliginda bahsedilebilecek
mikro kredi kullanmmu ile ilgili bilgi edinilmemistir. Ulkemizde gelismekte olan
mikro kredi programlarinin 6zellikle kadinin finansal agidan giiclendirilmesi igin
onem tasimaktadir (Balkiz ve Oztiirk 2013). Bu bulgular baglaminda; kadinlarin
sigorta kullanimina bakildiginda ise biiyiikk ¢ogunlugunun bireysel emeklilik fonuna
sahip olmadiklar1 ve diger tiirde sigortalar1 kullanmadiklar1 gériilmiistiir. Glimriik ve
Ticaret bakanligina bagl olarak yapilan bir projede %24’tinlin (Babaogul, Sener ve
Bugday 2016). Fettahoglu’nun (2015) yaptigi ¢alismada ise %27’sinin bireysel

emeklilik fonuna sahip olduklar1 saptanmistir.

Katilimeilarin  aile biitgesi yonetimi diizeyleri ailede diisiik tliketim
harcamalarina karar veren kisiye gore farki istatistiksel olarak anlamlilik gosterdigi
saptanmustir. Ailede diisiik tiiketim harcamalarina karar veren kisi erkek olanlarin
aile biitcesi yonetimi diizeyleri, ailede diisiik tiiketim harcamalarina karar veren kisi
kadin ve erkek birlikte olanlara gore daha dusiiktiir. Literatiirde bu sonucu
destekleyen nitelikte ¢ok sayida ¢alisma bulunmaktadir. Giiven tarafindan 1991
yilinda yapilan calismada benzer sekilde gida, giyim, ev isleri (temizlik, yemek
yapma, {iti ve bulasik) ev tadilati gibi konularda erkek diger ev esyalarinin
alinmasinda ortak karar verdikleri sonucuna ulasilmistir. Kabakli Cimen (2012)

giinliik alhigverisin katilimcilarin yarist kadin tarafindan yapilmaktadir. Kitapc1 ve
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Dortyol (2013) calismalarinda diisiik harcama grubuna giren harcama kararlarinin
kadin tarafindan verildigi belirtilmistir. Bu ¢alismada 6zellikle gida, temizlik, giyim

ve bakim gibi harcama gruplarinda kadinlarin 6n planda olduklar1 saptanmaistir.

Katilimcilarin  tasarruflarin1 - degerlendirme  sekillerine gore dagilimlart
incelendiginde; %26,9’unun evde biriktirme, %10,3’linlin vadesiz mevduat hesabi,
%36,3’lniin altin, %10,7’sinin doviz ve %]15,8’inin diger yontemleri kullandigi
belirlenmistir. Literattirdeki tasarruf yontemlerinin incelendigi ¢alismalarda; ailelerin
doviz ve vadeli hesap (Aydiner 2001), kadinlarin genellikle benzer sekilde vadesiz
hesap, vadeli hesap, altin ve kendileri tarafindan biriktirdikleri tespit edilmistir
(Babaogul, Sener ve Bugday 2016). Bu ¢alismada katilimcilarin aile biit¢esi yonetimi
diizeyleri tasarrufu degerlendirme sekline gore farki istatistiksel olarak anlamlilik
gosterdigi saptanmistir. Tasarrufu degerlendirme sekli altin olanlarin aile biitcesi

yonetimi diizeyleri evde kendisi biriktirenlere gore daha yiiksektir.

Katilimcilarin  tasarruf yapmaya yonlendiren sebeplere gore dagilimlart
incelendiginde; %21,6’sinin gelecekte beklenmedik bir duruma karsi hazirlikli
olmak, %10,9’unun yatirim yapmak, %16,1’inin ¢ocuklarima daha iyi bir gelecek
saglamak, %9,5’inin hayallerini gerceklestirmek, %9,8’inin hayat standartlarini
yiikseltmek, %32,1’inin diger sebepler oldugu belirlenmistir. Ersoy ve Arpaci’nin
yaptigi ¢alismanin verileri de bu ¢alismay1 destekler niteliktedir. Ailelerin
gayrimenkul ve araba sahibi olma, beklenmedik olaylar ve ¢cocuklarin 6grenimi gibi
benzer amaglarla tasarruf yapmak istediklerini ortaya koymaktadir (Ersoy ve Arpaci,
2004). Katilimcilarin ¢ogunlugu, beklenmedik harcamalar i¢in Onceden aile
biitcesinden pay ayirdig: ifade etmistir. 75 ev hanimmi ile yapilan bir caligmada
kadinlarin ¢ogunlugunun beklenmedik durumlar i¢in fon bulundurmadiklar
belirlenmistir (Kalra, 2018). Bu durum ailelerin acil gelisebilecek durumlar i¢in fon
bulundurmalarinin  6nemini  vurgulamaktadir. Pandemi gibi Ongoriilemeyen
durumlara hazirlikli olmak miimkiin degildir. Issizlik, kaza, hastalik, dogal afetler
gibi yasanabilecek olumsuz durumlar1 daha az zararla atlatabilmek ic¢in acil fonu

kullanilmalidir.
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Katilimeilarn aile biitgesi yonetimi diizeyleri egitim durumlarina ve eslerinin
egitim durumlarina gore farki istatistiksel olarak anlamlilik gostermedigi
saptanmistir. Bu c¢alismada oldugu gibi Punjab’ta yapilan c¢alismada da aile
finansmaninda kadmin roliiniin, egitim faktoriinden etkilenmedigi sonucuna
ulasmistir (Rani 2013). Tez c¢alismasinda katilimcilarin ve eslerinin egitim diizeyi
anlamlilik gostermemistir ancak literatlirdeki diger calismalarda anlamli sonuglar
elde edildigi goriilmiistiir. Ornegin; Terzioglu ve Safak tarafindan 1985 yilinda
Ankara'da evli ve calisan kadinlarla yapilan c¢alismada kadinin egitim diizeyinin
finansal planlama ve harcama davranisi iizerinde etkili oldugu saptanmistir
(Terzioglu ve Safak 1988). Yine tez calismasindan farkli olarak, bir ¢alismada
kadinin egitim diizeyinin arttig1 ailelerde finansal kararlara katiliminin arttig1, aile ici
rolleri dagiliminda katilmecilarin  %10’unun  kadinin aile biit¢esine katilmasi
gerektigini ifade ettikleri sonucuna ulasilmigtir (Kabakli Cimen 2012). Bir bagka
ornekte kadinlarin egitim durumu ile biitgeleme konusunda karar vermeleri agisinda
anlamli bir iligki oldugu, egitim diizeyinin arttikca kararlara katilimin arttigi

saptanmistir (Erbil ve Pasinlioglu 2004).

Katilimcilarin aile biit¢esi yonetimi diizeyleri ve evlilik siireleri arasinda
istatistiksel olarak anlamlilik ifade eden bir fark saptanmamistir. Bu sonucu
destekleyen bir galisgmada da evlilik siiresi ile biitge plan1 arasinda anlamli bir fark

bulunmamaistir (Copur 2001).

Katilimcilarin  aile biitgesi yonetimi diizeyleri hanenin gelir durumuna
farkinin anlamli olmadig1 saptanmistir. Copur doktora ¢alismasinda harcama plani ile

aile gelir diizeyi arasinda bir fark bulunmadigini ifade etmektedir (Copur 2001).

Katilimcilarin aile biitgesi yonetimi diizeyleri aile biit¢esi aciginda kullanilan
yontemlere ve tasarruf yapmaya yonlendiren sebeplere gore fark: istatistiksel olarak
anlamlilik gostermedigi saptanmistir. Aile i¢i mali davraniglarin tam olarak
aciklanmasi zordur (Burgoyne ve Kirchler 2008). Bu yiizden aile biitgesi yonetimi ve

anlamlilik géstermeyen davranislar arasinda ¢ok sayida faktor etkili olabilmektedir.
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6. SONUC VE ONERILER

Bu c¢aligma Konya ilinde ikamet etmekte olan 18-64 yas arasi1 456 kadin
katilimci ile gergeklestirilmistir. Calisma i¢in 31 sorudan olusan anket formu ve 23
sorudan olusan Aile Biitcesi Yonetimi Algis1 Olgegi gelistirilmistir. Aile Biitgesi
Yonetimi Algis1 Olgeginin ve alt boyutlarmin demografik degiskenlerle analizinden
elde edilen bilgiler gostermektedir ki; aile biitcesinde rol alan kadinlarin oldugu
ailelerde biitce daha basarili yonetilmektedir. Aile biit¢esi yapan ailelerin artirim
yaparak tasarruf ve yatirim yapma diizeyleri yapmayanlara goére daha fazladir.
Katilimcilarin egitim ve hane gelir diizeyi ve eslerinin egitim diizeyinin aile biitgesi
yonetimine herhangi bir etkisi bulunmamaktadir. Katilimcilarin %77°si kadinin
calisma durumuna bakmaksizin aile biitgesinde rol almasi gerektigini diistinmektedir.
Bu bulgular, kadinlarin egitim diizeyi ve hane gelir diizeyi fark etmeksizin aile
biit¢esi yonetiminde rol alabilecegini vurgulamaktadir. Calismadan su sonuglar elde
edilmistir:

. Aileler genellikle zihinsel, sozel ya da yazili olarak aylik biitge
planlamas1 yapmaktadir.

J Aileler, aile biit¢e planim1 kadin ve erkek tarafindan birlikte
hazirladiklarin1 ve gogunlukla basarili olduklarini diistindiiklerini ifade etmislerdir.

o Diisiik tiikketim harcamalarina en ¢ok kadinlar karar vermektedir.

. Kadinlar, aile biit¢esini ailelerinden edindikleri finansal bilgiler ve
deneme-yanilma ile gelistirdikleri yontemler ile yonetmektedir.

. Kadinlar, aile biitcesinde agik yasandiginda bor¢ ya da kredi almak
yerine acil olmayan ihtiyaglar1 ertelemeyi tercih etmektedir.

. Aile biit¢esinin kullannominda bireyler rolleri (harcama, birikim,
yatirim, bor¢lanma) esler arasinda esit paylagsmaktadir.

o 30 yas ve lizeri olan kadinlarin aile biit¢esi yonetimi diizeyleri 30 yas
alt1 olanlara gore daha ytiksektir.

. Aile biitgesi yoOnetiminde, aile biitge planlamasi yapan ailelerde
yapmayan ailelere gore daha basarilidir.

° Benzer sekilde diizenli tasarruf edenler, etmeyenlere oranla aile
biit¢esi yonetiminde daha basarilidir.

o Cocuk sahibi olmayan kadinlarin aile biitgesi yonetimi diizeyleri

cocuk sahibi olanlara gore daha diistiktiir.
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. Kendi evi olan kadinlarin aile biitgesi yonetiminde kirada olanlara ve
aile evinde yasayanlara gore daha bagarilidir.
J Geliri olan aileler, geliri olmayan ailelere gore aile biitcesi

yonetiminde daha basarilidir.

° Ailelerde kadinlar erkeklere oranla daha c¢ok biitce plani
hazirlamaktadir.
. Katilimcilar, aile biitgesini genellikle deneme-yanilma yontemi ve

ailesinden edindikleri bilgiler dogrultusunda yonetmektedir.

J Ailelerin biiyiik kisminin tasarruf yapmamaktadir, tasarruf yapanlar
yaklasik 500 TL artirnm yapmaktadir. Kadinlar ¢ogunlugu gelecekte beklenmedik bir
duruma karst hazirlikli olmak amaciyla tasarruf yaptiklarini, bu tasarruflar
¢ogunlukla evde kendilerinin biriktirdikleri ya da altin olarak degerlendirdikleri
belirlenmistir.

. Aile Biitgesi Yonetimi Algis1 Olgeginin ve tiim boyutlarinin gecerli ve
giivenilir oldugu saptanmastir.

o Katilimcilarin aile biitgesi yonetimi diizeyleri ile egitim durumu,
esinin egitim durumu, evlilik siiresi, hanenin gelir durumu, biitce aciginda kullanilan
yontemler, bilgi edinilen kaynaklar, tasarruf yapmaya yonlendiren sebepler ve
yiiksek tiiketim harcamalarina karar veren bireyler arasinda anlamli bir fark tespit

edilemedigi i¢in 2, 3, 6, 10, 15, 22, 23 ve 27 numarali hipotezler kabul edilmemistir.

Ulkelerin kalkinma calismalarinda kadinin istihdama katilmasi, finansal
kararlar almas1 ve ekonomik konumu 6nemli rol oynamaktadir. Ailelerin refahinin
arttirilmasinda cinsiyet farki gézetmeksizin ekonomik hayata katilma ve ekonomik
kararlar verme Ozgirliigline tiim hane halki sahip olmalidir. Toplumsal cinsiyet
farkliliklarina dayali olarak kadinin 6zel alan, erkegin kamusal alanla bagdastirilmasi
15 boliimii ve karar alma konularinda kadini kisitlayarak finansal kararlar alinmasinda
erkegin 6n plana ¢ikmasina neden olmaktadir. Calisma sonuglarindan hareketle su

Onerilerde bulunulabilir;
* Aile biitgesi hazirlama sorumluluklarin esler arasinda paylasilmast,

 Kadinlarin aile biitgesinde gorev almasini desteklenmesi,
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*Aile biitgesinin yonetiminde gelir gibi faktorlerle birlikte finansal
okuryazarlik diizeyi de onem tasimaktadir. Ciinkii finansal kararlar verilmesi, gelir
ve giderlerin agik olarak goriilmesi harcama ve tasarruf i¢in belli bir finansal
planlamanin yapilmasi gibi islemler finansal okuryazarligin unsuru olarak aile
blitcesi i¢in de Oonem tasimaktadir. Bu ylizden Oncelikli olarak kadinin finansal
kapasiteden yoksun gosterilmesi dnlemeye c¢aligilarak kadinlarin biit¢eleme, tasarruf,
yatinm yapma ve kredinin kullanimi1 hakkinda finansal okuryazarlik diizeyinin

gelistirilmesi,

* Kadinlarin ekonomiye katilimin1 engelleyen cinsiyet¢i esitsizliklerin

giderilmesi amaciyla toplumsal bilincin olusturulmas,

» Ozellikle aile biitgeleri hazirlanirken kadmin tasarruf eden, geliri rasyonel
dagitan, biriktiren rolleri 6n planda tutularak ailenin refahinin artirilmasina destek

olunmasi,

* Giiniimiizde yaganan ekonomik dalgalanmalar ve alim giiciiniin hizh
degisimi uzun vadeli biitce planlamasi engellenmektedir. Fiyatlar {izerindeki hizli

degisim kisa siire biitce planlamalarin hazirlanmasi,

* Bu anlamda cinsiyet¢i rollerin ekonomi {izerindeki olumsuz etkisi
azaltilarak kadin ve erkegin bireysel 6zelliklerini en verimli sekilde kullanacaklari

gelir yonetiminin desteklenmesi,

+ Sivil toplum kuruluslar tarafindan kadinlara yoénelik hazirlanan meslek
edindirme ve istthdam amagli projelerin yani sira finansal okuryazarlik, ev

muhasebesi, gelir yonetimi gibi egitimlerin yayginlastirilmasi,

* Ailedeki anne ve baba odagi disinda okullarda ev muhasebesi, biitce
hazirlama hakkinda igerikler planlanarak ¢ocuklarin finansal bilgi ve beceriler
edinmesi,

* Aile biitcelerinin yapilmasi i¢in Aile Egitim Programi gibi cesitli egitim ve
program diizenlenerek aileler finansal okuryazarliklarii arttirmalart i¢in tesvik

edilmesi

gibi Oneriler sunulabilir.

114



7. KAYNAKLAR

Kadir Has Universitesi, Toplumsal Cinsiyet ve Kadin Calismalar1 Arastirma Merkezi, Tiirkiye'de
Toplumsal Cinsiyet ve Kadin Algist Arastirmasi (2020).

Eskinat R. Aile Ekonomisi. Anadolu Universitesi Yayinlari. 2009, Yayin, (2657).

Kitap¢1 O, Dortyol T. Tiiketici satin alma karar siirecinde aile bireylerinin etkileri: Kadinin degisen
rolii Sivas ilinde bir uygulama. Cukurova Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi. 2009;
18(2): 331-48.

Canatan K, Yildirim E. Aile sosyolojisi. A¢ilim Kitap, 2013, 2. Baski, Istanbul.
Sezal 1. Sosyolojiye Giris. Beta, 2014, Istanbul.
Bahar Hi. Sosyoloji. Usak Kitaplari, 2009, Ankara.

Kabakli-Cimen L. Bir faktdr olarak egitimin kadmin aile i¢i kararlara katilimi iizerine etkisi.
International Journal of New Trends in Arts, Sports & Science Education (IJTASE), 2012; 1(2):
78-90.

Aktas A. Ben ve ailem. Atlas Akademi Yayinlari, 2013, Konya.
Can 1. Sistematik Aile Sosyolojisi. Cizgi Kitabevi, 2013, Konya, 215-43.

Kir 1. Toplumsal bir kurum olarak ailenin islevleri. Elektronik Sosyal Bilimler Dergisi. 2011; 10(36):
381-404.

Tiirkiye Istatistik Kurumu (TUIK). Hanehalk: Biitge Arastirmasi Tiiketim Harcamalar1 Birlesik Mikro
Veri Seti, 2016-2017-2018, Ankara: Ocak 2020.

Génen E, Bayraktar M. Ev Idaresi 2. Ankara Universitesi Ziraat Fakiiltesi, 1996, Yayin No: 1440,
Ankara.

Capanoglu MB. Aile Biitcesi ve Yénetimi. ikinci Adam Yayinlari, 2018, 1. Baski, Istanbul.
Sarigiil H. A’dan Z’ye Finansal Okuryazarlik. Der Yayinlari, 2019, Istanbul.

Walker SP, Llewellyn S. Accounting at home: some interdisciplinary perspectives. Accounting,
Auditing & Accountability Journal, 2000; 13(4): 425-49.

Gonen E, Ozmete E. Finansal refah: Finansal yonetim siirecinden duyulan tatmin, finansal davranislar
ile 6z-sayg1 arasindaki iliskinin incelenmesi. Sosyal Politika Caligmalar1 Dergisi. 2007; 11(11):
57-69.

Génen E, Ozgen O. Aile Ekonomisi. Ankara Universitesi Ziraat Fakiiltesi, 2001, Yayin No: 1517,
Ankara.

Milli Egitim Bakanligi, Aile ve Tiiketici Hizmetleri, Biitge Hazirlama, Ankara, 2011

Boran NS. Ailelerin Gelir Yonetimi ve Tiiketim Harcamalarina iliskin Tutum ve Davranislari. Gazi
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Cocuk Gelisimim ve Ev Yonetimim Anabilim Dals,
Yiiksek Lisans Tezi, Ankara, 2001 (Tez Danigsmani: Dog¢. Dr. M. Hamil Nazik).

Gorham L. Household Accounty Book. Extension Circulars, 2003, 481.

Web  sitesi:  Investopedia, How to Set Financial Goals for  Your  Future.
https://www.investopedia.com/articles/personal-finance/100516/setting-financial-goals/
(12.02.2020)

Web sitesi: The USAA Educational Foundation, Financial Planning And Goal Setting,
https://web.archive.org/web/20150928013709if /https://usaaef.org/publications-
media/publications/financial-planning-and-goal-setting/step-1-identify-your-financial -
goals#.VgiaAo_7TIU (12.02.2020).

Web sitesi: Creating a Personal Financial Plan- Missouri State Universitesi www.missouristate.edu
(13.02.2020).

Web  sitesi:  https://duf-obozrenie.ru/sberbank/semeinyi-byudzhet-struktura-i-vidy-kak-sostavlyat-
semeinyi-byudzhet-chto.html (20.02.2020)

115



Coclho L. My Money, Your Money, Our Money: Contributions to the Study of Couples’ Financial
Management in Portugal, RCCS Annual Review (Online), 2014; 6.

Tiirkiye Istatistik Kurumu (TUIK). Hane Halki Isgiicii Arastirmasi, 2013-2018.
Tiirkiye Istatistik Kurumu (TUIK). Hane Halki Isgiicii Arastirmast, 2017, 2018.
Tiirkiye Istatistik Kurumu (TUIK). Kadin istatistikleri, 2020.

Tiirkiye Is Kurumu (ISKUR). Aylik Istatistik Biilteni, 2020.

Toksoz G, Ozkazang A, Poyraz B. Kadinlar, kalkinma ve sosyal adalet. Ankara: Ankara Universitesi
Kadin Sorunlar1 Arastirma ve Uygulama Merkezi Raporu, 2001.

Ozkaplan N. Duygusal emek ve kadin isi/erkek isi. Calisma ve Toplum, 2009; 2(21): 15-23.

Asai Y, Kambayashi R, Yamaguchi S. Childcare availability, household structure, and maternal
employment. Journal of the Japanese and International Economies. 2015; 38: 172-92.

Ozdemir- Ocakli B. Finansal sosyal hizmet: Tiirkiye igin yeni bir sosyal hizmet alani. Toplum ve
Sosyal Hizmet, 2020; 31(1): 279-302.

Kiilah¢1 SG. Ev Ekonomisi: Kimler I¢in?. Egitim ve Bilim, 1984; 8(47).
Tiirkiye Istatistik Kurumu (TUIK). Hane Halk1 Tiiketim Harcamas1 Haber Biilteni, 2019.
Sen A. Ozgiirliikle Kalkinma. cev. Yavuz Alogan. Ayrint1 Yayinlari, 2004, Istanbul.

Terzioglu G. Malatya ili kirsal ve kentsel alanlarinda yagayan ailelerin ev yonetimi bi¢imi ve kadinin
yonetimdeki etkinligi izerinde bir aragtirma. Ekonomik Yaklagim. 1981; 2(5): 187-202.

Karyagdi N. Biitceleme ve para yonetimine iliskin kredi kartt kullanim anlayisinin &grenciler
acisindan degerlendirilmesine yonelik bir ¢aligma: Bitlis Eren Universitesi Sosyal Bilimler MYO
ornegi. BEU SBE Dergisi. 2018; 7(1): 123-42.

Erbil N, Pasinlioglu T. Kadimnin ailede karar vermeye etkisi. Anadolu Hemsirelik ve Saglik Bilimleri
Dergisi. 2004; 7(2): 1-11.

Carnegie GD, Walker SP. Household accounting in Australia: Prescription and practice from the
1820s to the 1960s, Muhasebe, Denetim ve Sorumluluk Dergisi. 2007; 20(1): 41-73.

Ispir Z. Bir insan haklar1 sorunu olarak cinsiyete dayali ekonomik ayrimeilik. Ankara Barosu Dergisi.
2016; (3): 165-97.

Llewellyn S, Walker SP. Household accounting as an interface activity: the home, the economy and
gender. Critical Perspectives on Accounting. 2000; 11(4): 447-78.

Doss CR. Women's bargaining power in household economic decisions: Evidence from Ghana
(Working or Discussion),1996, Department Of Applied Economics College Of Agricultural, Food,
And Environmental Sciences University Of Minnesota, Saint Paul, Minnesota, USA, 139-213.

Kiani M. How much are women mvolved in decision-making in family in Iran?. Sociology Study.
2012; 2(6): 417-27.

Muehlbacher S, Hofmann E, Kirchler E, Roland-Lévy C. Household decision making: Changes of
female and male partners’ roles. Psychology & Economics. 2009; 2(2): 17-37.

Fawole OI. Economic violence to women and girls: Is 1t receiving the necessary attention? Trauma,
Violence, & Abuse. 2008; 9(3): 167-77.

Stylianou AM, Counselman-Carpenter E, Redcay A. Developing a financial literacy program with
survivors of intimate partner violence: the voices of survivors. Social work. 2019: 64(4); 311-20.

Postmus JL, Hetling A, Hoge G. Evaluating a Financial Education Curriculum as an Intervention to
Improve Financial Behaviors and Financial Well-Being of Survivors of Domestic Violence:
Results from a Longitudinal Randomized Controlled Study. J Consum Aff. 2015: 49; 250-66.

Rupured M, Most BW, Sherraden, M. Aile mali giivenliginin iyilestirilmesi: Bir aile ekonomisi-sosyal
hizmet diyalogu. Finansal Danigmanlik ve Planlama Dergisi. 2000: 11 (2); 1.

116



Caplan MA, Tiffany R. Washington T. R. & Swanner L. (). Beyond income: A social justice approach
to assessing poverty among older adults with chronic kidney disease, Journal of Gerontological
Social Work. 2017: 60(6-7); 553-68.

Kotz¢ DA. Ev ekonomisinde, gida iiretiminde ve gida giivenliginde kadinlarin rolii: Politika
yonergeleri. Tarima Bakis, 2003: 32 (2); 111-21.

Birkenmaier J, Curley J. Financial credit: Social Work's role in empowering low-income families.
Journal of Community Practice, 2009: 17(3); 251-68.

Despard MR, Chowa, GAN. Social workers’ interest in building individuals® financial capabilities.
Journal of Financial Therapy, 2010: 1(1); 8.

Sherraden M, Laux S, Kaufman, C. Financial education for social workers. Journal of Community
Practice. 2007: 15(3); 9-36.

Kunz J, Callahan C. Psychological well-being and financial capability. BPD Annual Conference, 30
Nisan- 3 Mart, 2016, Dallas, Texas.

Erci B. Kadinin ailedeki statiisii ve karar verme durumlarma etkisi. Ege Universitesi Hemgirelik
Fakiiltesi Dergisi. 1995; 11 (3): 101-7.

Copur Z. Aile Degerlerinin Finansman Uygulamalarina Etkisinin Incelenmesi. Hacettepe Universitesi
Saglik Bilimleri Enstitiisii, Ev Ekonomisi Yiiksek Okulu, Ev Idaresi ve Aile Ekonomisi Boliimii,
Doktora Tezi, Ankara, 2001(Tez Danigmani: Prof. Dr. Siikran Safak).

Copur Z, Safak S. Ailede gelirin kullanimina iligkin karsilasilan problemlerin incelenmesi. Sosyal
Politika Calismalar1 Dergisi. 2003; 2(6): 8-12.

Bernasek A, Bajtelsmit, VL. Predictors of women’s involvement in household financial decision-
making. Financial Counseling and Planning. 2002; 13(2): 39-47.

Arpact F, Ersoy AF. Kadinin ¢aligmasiin ailenin yasam kalitesine etkisinin incelenmesi. Sosyal
Politika Calismalar1 Dergisi, 2007; 11(11): 41-50.

Erkal S, Copur Z. The views and behaviours of women on the distribution of resbonsibility in
household activities. Sosyal Politika Caligmalari, 2013; 13(31): 49-64.

Kutlar I, Kizilay H, Turhanogullar1 Z. Kirsal alanda kadnlarin isgiiciine ve kararlara katilimini
etkileyen sosyoekonomik faktdrlerin belirlenmesi: Burdur ili 6rnegi. Akdeniz Universitesi Ziraat
Fakiiltesi Dergisi. 2013; 26(1): 27-32.

Fettahoglu S. Hane halkinin finans egitimi ve finansal okuryazarlik diizeyleri iizerine Kocaeli'nde bir
arastirma. Muhasebe ve Finansman Dergisi. 2015; 67: 101-16.

Arpacy, F, Kirtepe Ozdemir F. Kéyde Yasayan Ailelerde Aileye iliskin Konulara Karar Verme ve
Ailede Tarimsal Faaliyet Olarak Yapilan Islere Katilimda Kadmlarin Gériisleri icinde Kongre
Programu ve Bildiri Ozetleri Kitab1, 2017: 123-4.

Parlar H, Turan G. Medyann aile harcamalarma etkisi ve ailenin ekonomik islevinin énemi. Istanbul
Ticaret Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi. 2018:17(33); 439-63.

Onder N. Tiirkiye'de Kadin Isgiiciiniin Goriiniimii. Caligma Diinyas1 Dergisi. 2013; 1(1).

Gioli, G, Maharjan, A., Gurung, M., Goodrich, C. G., & Prakash, A. (2017). Neither Heroines Nor
Victims: Women Migrant Workers and Changing Family and Community Relations in Nepal. UN
Women.

Korkmaz B. Kiiresellesme-Gog¢-Yoksulluk iliskisi: Tiirkiye’de Kadinlar Uzerine Bir Inceleme.
Kurklareli Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Iktisat Anabilim Dali, Yiiksek Lisans Tezi,
Ankara, 2020 (Tez Danigsmani: Prof. Dr. Rengin AK).

Biiyiikoztiirk. Sosyal Bilimler Icin Veri Analizi El Kitabr: Istatistik, Arastirma Deseni, Spss
Uygulamalar1 ve Yorum. Pegem Akademi, 9. Baski, 2009, Ankara.

Biiyiikoztiirk S, Cakmak EK, Akgiin OF, Karadeniz S, Demirel F. Bilimsel arastirma yontemleri.
Pegem Akademi, 2020, Ankara.

Karasar N. Bilimsel aragtirma yontemi. Nobel Yayin Dagitim, 23. Basim, 2012, Ankara.

117



Tiirkiye Istatistik Kurumu (TUIK). Adrese Dayali Niifus Kayit Sistemi (ADNKS) sonuglari, 2007-
2020.

Giinay G, Bener O. Kadinlarin toplumsal cinsiyet rolleri cergevesinde aile ici yasanm algilama
bi¢imleri. Tiirkiye Sosyal Aragtirmalar Dergisi. 2011; 153(153).

Sarlak Z, Aile Biitcesi ve Kaynak Yonetimi. T.C. Aile ve Sosyal Politikalar Bakanligi Aile Egitim
Programi, 2011; 1-65.

Kutlu A. Finansal okuryazarlik ile biitceleme ve tasarruf davranisi: Manisa Celal Bayar Universitesi
ikfisadi ve idari Bilimler Fakiiltesi Isletme Béliimii 6grencileri iizerine bir arastirma. Manisa Celal
Bayar Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Isletme Anabilim Dali, Muhasebe Finansman
Programu, Yiiksek Lisans Tezi, Manisa, 2019 (Tez Danismani: Dr. Ogr. Uyesi Hakan Araci).

Tabachnick BG, Fidel LS. Using multivariate statistics. Pearson Education, Sixth Edition, 2014, USA.

Kan A, Akbag A. Lise 6grencilerinin kimya dersine yonelik tutum &lgegi gelistirme ¢aligmasi. Mersin
Universitesi Egitim Fakiiltesi Dergisi. 2005: 1(2); 227-37.

Scherer, RF, Wiebe FA, Luther DC, Adams JS. Dimensionality of Coping: Factor Stability Using the
Ways of Coping Questionnaire, Psychological Reports. 1988: 62 (3);763-70.

Flanagan JC. The effectiveness of short methods for calculating correlation coefficients.
Psychological Bulletin. 1952; 49(4): 342-8.

Schermelleh-Engel K, Moosbrugger H, Miiller H. Evaluating the fit of structural equation models:
Tests of significance and descriptive goodness-of-fit measures. Methods of psychological research
online. 2003: 8(2); 23-74.

George D, Mallery M. SPSS for Windows Step by Step: A Simple Guide and Reference. 10a ed,
2010, Boston Pearson

Babaogul M, Sener A, Bugday E B. Tiiketici profili ve biling diizeyi aragtirmasi. Tiiketici profili,
egilimleri ve davramiglarinin analizi, T.C. Guimriik ve Ticaret Bakanligi, Tiketici akademisi
projesi. 2016.

Bayram SS. Finansal okuryazarlik ve para yonetimi davramslari: Anadolu Universitesi dgrencileri
lizerine uygulama. Uluslararasi Igletme ve Yonetim Dergisi. 2014; 2 (2): 105-35.

Barisg S. Finansal okuryazarlik ve biitgeleme davranisi: {iniversite 6grencileri lizerine bir arastirma.
TESAM Akademi Dergisi- Turkish Journal of TESAM Academy. 2016; 3 (2):13- 38.

Rani S. Role of women in family finance management in urban Punjab, Punjabi Universitesi,
Ekonomi Boliimii, Doktora Tezi, Patiala, 2012 (Tez Danismani: Dr. O.P. Miglani).

Terzioglu G, Safak. Money use and purchases in families in which the wife works: a Turkish example.
Journal of Consumer Studies and Home Economics. 1988; 12: 341-8.

Fonseca R, Mullen KJ, Zamarro G. Zissimopoulos J. What Explains the Gender Gap in Financial
Literacy? The Role of Household Decision Making. Journal of Consumer Affairs. 2012; 46: 90-
106.

McConocha DM, Tully SA, Walther, CH. Household Money Management: Recognizing
Nontraditional Couples. Journal of Consumer Affairs. 1993; 27: 258-83.

Ersoy M, Balkir T, Karaaziz M, Balkir F. Matematik okuryazarlig1 6zyeterliliginin ve aile biitgesini
planlamanin psikolojik iyi olus {izerine etkisi. Kibris Tiirk Psikiyatri ve Psikoloji Dergisi. 2019;
1(1): 31-41.

Northcott D, Doolin B. Home accountants: exploring their practices. Accounting, Auditing &
Accountability Journal. 2000; 13(4):475-501.

Bener O. Kadinlarin zaman ve para kullanimi. Hacettepe Universitesi Saglhk Bilimleri Enstitiisii, Ev
Idaresi ve Aile Ekonomisi Programi, Yiiksek Lisans Tezi, Ankara, 1989 (Tez Danismani: Prof. Dr.
S. Sevim Erel).

Wheeler CL, Arvey, RD. Division of Household Labor in the Family. Home Economics Research
Journal. 1981; 10: 10-20

118



Aydmer Boylu A, Terzioglu RG. Ailelerin yagsam kalitelerini etkileyen bazi siibjektif gostergelerin
incelenmesi. Hacettepe Universitesi Iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi Dergisi. 2008; 26(2): 1-27.

Granbois, DH, Rosen DL, Acito F. A Developmental Study of Family Financial Management
Practices. NA- Advances in Consumer Research. 13, eds. Richard J. Lutz, Provo, UT: Association
for Consumer Research, 1986:170-4.

Hefferan C. Determinants and patterns of family saving. Home Economics Research Journal. 1982;
11(1): 47-55.

Aydmer A. Kadmin Cahstigi ve Calismadigi Ailelerde Ekonomik Faaliyetlerin Incelenmesi.
Hacettepe Universitesi Saglik Bilimleri Enstitiisii, Ev Ekonomisi Anabilim Dali, Bilim Uzmanlig1
Tezi, Ankara, 2001 (Tez Danigsmani: Prof. Dr. Giinsel Terzioglu).

Balkiz OI, Oztiirk E. Neo-Liberal gelisme anlayisi ve kadmn: mikro finans uygulamalar1 kadinlart
giiclendiriyor mu. Mediterranean Journal of Humanities. 2013; 3(2): 1-21.

Giiven S. Aile yasam donemleri ve dzelliklerinin ev idaresi ilkeleri yoniinden incelenmesi. Hacettepe
Universitesi Saglik Bilimleri Enstitiisii, Ev Idaresi ve Aile Ekonomisi Anabilim Dali, Doktora
Tezi, Ankara, 1991 (Tez Danigmant: Prof. Dr. Miiberra Yener)

Kalra DW. Awareness among housewives regarding importance of family budgeting. International
Journal of Academic Research and Development. 2018; 3 (2): 1018-21.

Burgoyne C, Kirchler E. Financial decisions in the household. Lewis (Ed.), Cambridge University
Press, The Cambridge handbook of psychology and economic behaviour. 2008; 132-54.

Bozgelik EE. Aile biitgesinin yeni okumasi: Finansal okuryazarlik. Yeni Fikir. 2019; 10 (23): 57-70.

Aydm Yilmaz ES. Degisen Tiirkiye’de Adalet Perspektifinden Ekonomi’de Kadin. TASAM
Medeniyet Insas: Tiirkiye Vizyonu Kongresi. 2015.

119



8. OZGECMIS

Kisisel Bilgiler
Adi Ayten Soyadi Kiiciiksayacigil
Egitim Diizeyi
Mezun Oldugu Kurumun Adi Mezuniyet Yili
Lisans Necmettin Erbakan Universitesi- Sosyal Hizmet 2018
Y.“ksek Necmettin Erbakan Universitesi- Sosyal Hizmet 2022
Lisans
Doktora

Yayinlary/Tebligleri/Sertifikalary/Odiilleri

Kiiciiksayacigil, A. & Kiigliiksen, K. (2021). Tanzimat’tan Gilinlimiize Tirk
Edebiyatinda Toplumsal Cinsiyet Yansimalart ve Kadinin Konumu. Edebi Elestiri

Dergisi, 5 (2), 371-386. DOI: 10.31465/eeder.909338

120




9. EKLER

Ek 1 Anket Formu
ANKET FORMU

Sayin katilimet,

Bu anket formu, Necmettin Erbakan Universitesi Saglik Bilimleri Enstitiisii Sosyal Hizmet
Anabilim Dalr’nda yiiriitilmekte olan Yiiksek Lisans Tez c¢alismasi kapsaminda
hazirlanmistir. Aile biitgelerinin Yonetiminde kadinin roliiniin incelenmesi hakkinda bir
aragtirma yiriitiilmektedir. Arastirmaya katilimimz goniilliiliik esasina dayandigi icin
gerekee gostermeksizin ¢ekilme hakkiniz bulunmaktadir. Arastirmadan elde edilen bilgiler
yalnizca aragtirma icin kullanilacaktir, bilgileriniz gizli tutulacaktir. Bu nedenle biitiin
sorular1 samimiyetle ve eksiksiz cevaplamaniz 6nemlidir. Arastirmaya katilmak istiyorsaniz
asagidaki kutucugu onaylaymiz. Arastirmaya sagladiginiz katkilar i¢in tesekkiir ederiz.

() Onavhiyorum.

Sorumlu Aragtirmact Arastirmaci

Dr. Ogr. Uyesi Ibrahim Emre Goktiirk Ayten Kiigiiksayacigil

Sosyodemografik Bilgiler

Yasimz:

Egitim Diizeyiniz:
Okuryazar

[lkokul

Ortaokul

Lise

Universite
YL/Doktora

Kag yillik evlisiniz?
1-4 y1l

5-10 y1l

11-20 y1l

21-30 yl

30 yil ve usti

Esinizin egitim diizeyi:
Okuryazar

[lkokul

Ortaokul

Lise

Universite

YL/Doktora
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10.

11.

Kac cocugunuz var?
Hig¢ cocugum yok

1 ¢cocuk

2 ¢ocuk

3 ¢ocuk

4 ve daha fazla ¢ocuk

Mesleginiz?
Calismiyorum
Ev Hanimi

Isci

Memur
Serbest meslek
Emekli

Diger

Oturdugunuz konutun durumu nedir?
Kira

Kendi evim

Lojman

Aile evi

Aylik geliriniz nedir?
2000 ve asagis1
2001-3000

3001-4000

4001-5000

5001 ve tsti

Ailenizin ayhk geliri nedir?
2000 ve asagisi

2001-3000

3001-4000

4001-5000

5001 ve tstii

Ailenizde kimler aile biitcesine katkida bulunuyor?

Kendim
Kadin
Erkek
Cocuklar

Aile biitcesini nasil hazirlamaktasimz?
Zihinsel

Sozel

Yazili

Elektronik ortamda



12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.

20.

Aile biitgesi planin1 hangi siire arahg icin hazirlarsaniz?
Giinliik

Haftalik

Aylik

Yillik

Aile biitce plam kimin tarafindan yapilir?

Kadin

Erkek

Kadin ve erkek birlikte
Biitiin aile iiyeleri birlikte

Aile biitcenizin yonetiminde basarili oldugunuzu diisiiniiyor musunuz?

Evet
Hayir
Biraz

Aile biitcesinde acik yasandiginda hangi yontemi kullanirsiniz?
Borg almak

Kredi kullanmak

Aile birikiminden faydalanmak

Acil olmayan ihtiyaclar1 ertelemek

Aile biitcesi yonetimi hakkinda bilgi edindiginiz kaynak nedir?
Aile

Okul

Arkadaslar

Deneme-yanilma yontemi

Internet-TV

Aile birikiminiz bulunuyor mu?

Evet
Hayir

Gegtigimiz 1 y1l icinde ailenize birikim kararini kim tarafindan verildi?
Kadin

Erkek

Kadin ve erkek birlikte

Biitiin aile iiyeleri birlikte

Diizenli olarak gelirinizden tasarruf eder misiniz?
Evet
Hayir

1 ayda ortalama ne kadar tasarruf edersiniz?
Tasarruf yapmiyorum.

500 ve alt1

501-1000

1001-1500

1501-2000

2000 ve tistii
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21.

22.

23.

24,

25.

Tasarruflarimizi asagidaki yontemlerden hangisi ile degerlendirirsiniz?
Evde kendim biriktiriyorum
Vadeli mevduat hesab1
Vadesiz mevduat hesabi
Altin

Doviz

Hisse senedi

Repo

Devlet tahvili

Hazine bonosu

Bireysel emeklilik hesabi
Hayat sigortasi

Sizi tasarruf yapmaya yonlendiren sebepler nelerdir? (Birden fazla sikka cevap
verebilirsiniz.)

Gelecekte beklenmedik bir duruma kars1 hazirlikli olmak (hastalik, deprem, yangin, sel vb.)
Yatirim yapmak

Cocuklarima daha iyi bir gelecek saglamak

Hayallerimi gergeklestirmek

Hayat standardimu yiikseltmek

Tatil yapmak

Yasgliligimda zorluk yasamamak

Kendime veya ¢ocuklarima diigiin yapmak

Kisisel zevklerimi kargilamak

Ev sahibi olmak

Araba sahibi olmak

Evimin esyalarini1 yenilemek

Gelirlerimi arttirmak

Aile biitcesinin yonetiminde kimin katkis1 daha fazladir?
Kadin

Erkek

Kadin ve Erkek birlikte

Tiim aile bireyleri birlikte

Diger

Ailenizde harcamalar genellikle kim tarafindan yapmaktadir?
Kadin

Erkek

Kadin ve Erkek birlikte

Tiim aile bireyleri birlikte

Diger

Yiiksek tiiketim harcamalarma kim karar vermektedir?
Kadm

Erkek

Kadin ve Erkek birlikte

Tiim aile bireyleri birlikte

Diger
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26.

217.

28.

29.

Diisiik tiiketim harcamalarina kim karar vermektedir?
Kadin

Erkek

Kadin ve Erkek birlikte

Tiim aile bireyleri birlikte

Diger

Ailenizde tasarruf ve yatirim kararlarim kim almaktadir?
Kadin

Erkek

Kadin ve Erkek birlikte

Tiim aile bireyleri birlikte

Diger

Ailenin banka hesaplari ve birikimlerini kim yonetmektedir?
Kadin

Erkek

Kadin ve Erkek birlikte

Tiim aile bireyleri birlikte

Diger

Ailenin borglar: ve faturalar kim tarafindan 6denmektedir?
Kadin

Erkek

Kadin ve Erkek birlikte

Tiim aile bireyleri birlikte

Diger
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Asagida biitce yapma, harcama, bor¢lanma, tasarruf ve yatirim, kredi ve sigorta gibi
finansman tutumlarimz hakkinda
gerceklestirme sikhiginiza bagh olarak sizin icin uygun olan secenegi isaretleyiniz.

temel

sorular yoneltilmistir. Bu

ifadeleri

Asla

Nadiren

Bazen

Genellikle

Her
zaman

Aile biitcesi hakkinda yeterli
bilgiye sahibim.

Ailenin gelir ve giderleri
hesaplayarak diizenli olarak aylik
biit¢e yaparim.

Alle biit¢esinin Yonetiminde
yeterli sorumluluga sahibim.

Aile biitgesini kontrol etmeme
diger aile iiyeleri miidahale
etmektedir.

Aile biitgesini yonetmenin erkegin
gorevi oldugunu diigiiniirim.

Kadin ¢alismiyorsa aile biit¢esinin
yonetiminde rol almamalidir.

Aile biitcesi yapmay1 zaman kaybi
olarak goriirtim

Aile biitgesinin kullanimina aile
iiyeleri birlikte karar vermelidir.

Cocuklara biitgenin yonetimi ile
ilgili beceriler edindirmek babanin
roliidiir.

10.

Gelirimden fazla harcama
yapmamaya dikkat ederim.

11.

Aligveristen 6nce harcama listesi
hazirlarim ve uygularim

12.

Giderler arasindaki farkliliklar ve
tutarsizliklar1 hesaplarim.

13.

Aile harcamalarinin dizenli
kaydimi tutarim, makbuz ve
faturalar: saklarim.

14.

Beklenmedik harcamalar i¢in
onceden aile biitgesinden pay
ayiririm.

15.

Borg ve faturalari, son
tarihlerinden 6nce 6derim.

16.

Harcamalarimda kredi karti
kullanirim.

17.

Kredi kart1 harcamalarimda kart
limitini dikkate alirim.
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18.

Kredi kartimin donem sonu
borcunu 6demedigim zamanlar
olur.

19.

Banka kredisi kullanim1 hakkinda
bilgi sahibiyim.

20.

Farkl1 sigorta tiirlerinin
kullanilmasina karar verebilirim
(Hayat, bireysel)

21.

Bireysel emeklilik fonuna sahibim.

22.

Gelirden artan miktar ile tasarruf
ve yatirim yaparim.

23.

Yatirim yapmak konusunda
istekliyim
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