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Oz

Bu arastirmada fen bilimleri 6gretmenlerinin fen egitimi kapsaminda okul
disi ogrenme ortamlarmma yonelik gériislerinin belirlenmesi amaglanmustir.
Arastirma 2015-2016 ogretim  yilinda Konya ilinde Milli Egitim
Bakanlhigi’'na bagh merkez ve kiy ilkogretim okullarindan segilen ve
arastirma  siirecine katilmak isteyen dokuz fen bilimleri ogretmeni ile
gergeklestirilmistir. Arastirmada nitel aragtirma yontemlerinden durum
calisma  yontemi  kullamilmistir.  Verilerin  toplanmasinda ise  yar
yapilandirilmis gériisme tekniginden yararlanmimigtir. Bu arastirmada elde
edilen veriler igerik analizi teknigiyle incelenmistir. Arastirma sonucunda
fen bilimleri oOgretmenlerinin O6grenme ortamlarint segerken daha ¢ok
fiziksel kriterleri onemsedikleri, okul disi ogrenme ortamlari olarak daha
¢ok formal dgrenme ortamlart olan okul bahgeleri ve laboratuvarlar
degerlendirdikleri ve bu ortamlari yil icerisinde fazla kullanmadiklar: tespit
edilmistir. Ogretmenler okul digi 6grenme ortamlarinn fen bilimleri 6gretim
programinda  yeterince desteklenmedigini ancak bu tiir 6grenme
ortamlarmin ~ ogrenciler  iizerinde  olumlu  etkilerinin  oldugunu
vurgulamislardr.

Anahtar sizciikler: Okul Disi Ogrenme Ortamlari, Informal Fen Egitimi,
Fen Bilimleri Ogretmenleri, Fen Egitimi

Abstract: In this study, it is aimed to find out science teachers’ opinions
about outside school learning environments within the scope of science
education. The study was carried out on nine science teachers who want to
participate in the research process and working at central and village
primary schools depending on the Ministry of Education in Konya province
in 2015-2016 education years. For collecting the data, semi-structured
interview technique, one of the qualitative research methods was used in this
study. The obtained data in this study were evaluated by content analysis
technique. It was identified at the end of the research that the teachers care
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about physical criterias more while choosing learning environments; they
evaluate the schoolyards and laboratories that formal learning
environments as outside school learning environments and they rarely uses
this places in the year. The teachers stressed that the outside school
learning environments are not supported adequately in science curriculum
but this type of lerning environments have positive effect on students.
Keywords: Out-of-School Learning Environments, Informal Science
Education, Science Teachers, Science education

GIRIiS

Gunilimiizde egitim-6gretim faaliyetleri evde, okulda, miimkiin olan
her yerde yasam boyu devam eden bir siirece doniigmiistiir. Bilim ve
teknoloji alaninda yasanan hizli gelismeler ile elde edilen yeni bilgilerin
kolay, anlasilir bir bicimde kazandirilmasinda rol oynayan cesitli faktorleri
belirlemek agisindan okullardaki formal egitimin informal egitim
cevreleriyle desteklenmesine ihtiyag duyulmaktadir™.

Informal 6grenme ortamlar1  &grencilerin  formal —Sgrenme
ortamlarina gore kendilerini daha rahat hissettikleri ortamlardir. Informal
ortamlarda 6grenme, Ogrenenin bireysel hizina gore gerceklesmekte ve
ogrencilerin ger¢ek nesneler ile bireysel olarak iligki kurabilmesine olanak
saglamaktadir’ .Informal fen egitimi temel olarak okul disinda degisik
kanallar vasitasiyla yapilan egitimdir. Bu egitim, televizyon izleme, ders
dis1 kitaplar okuma, dergi ve gazeteler okuma, miizeleri ve bilim
merkezlerini gezme gibi etkinlikleri kapsar®’. Bu anlamda, bilim merkezleri,
miizeler, akvaryumlar, planetaryumlarda yapilan okul dis1 bilimsel
etkinlikler, teknik geziler, bilim kamplar1 okul dist bilim 6gretiminin
gerceklestirilmesinde  yararlanilan  informal ¢evreler arasinda yer
almaktadir”.

Informal dgrenme kapsami yer alan bilim kamplari, bilim senlikleri
ve bilim forumlarn gibi etkinlikler 6zellikle gelismis iilkelerde bilime ve

! BOZDOGAN, A.E.-YALCIN, N. 2006: “Bilim Merkezlerinin Ilkogretim
Ogrencilerinin Fene Karsi flgi Diizeylerinin Degismesine ve Akademik
Basarilarina Etkisi: Enerji Parki”, Ege Egitim Dergisi, 7(2), 95-114.

2 MELBER, L.H.-ABRAHAM, L.M. 1999: “Beyond the Classroom: Linking with
informal Education (Editorial)”, Science Activities, 36(1), 3-4.

SKAVAK, N.-TUFAN, Y.-DEMIRELLI, H. 2006: “Fen-Teknoloji Okuryazarhg
ve informal Fen Egitimi: Gazetelerin Potansiyel Rolii”, Gazi Egitim Fakiiltesi
Dergisi, 26(3), 17-28.

*ERTAS, H.-SEN, A. [.-PARMAKSIZOGLU, A. 2011: “Okul Disi Bilimsel
Etkinliklerin  9.S1mif Ogrencilerinin Enerji Konusunu Giinlik Hayatla
fliskilendirme Diizeyine Etkisi”, Necatibey Egitim Fakiiltesi Elektronik Fen ve
Matematik Egitimi Dergisi [EFMED], 5(2), 178-198.
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bilim insanlarina yonelik olumlu tutumlarin gelismesine katkida bulunmak
amaciyla kullanilan araglardir®.Ulkemizde de son yillarda popiiler olan
informal ¢evreler, 6grencilerin fene kars1 tutumlarini gelistirmenin diger bir
yolu olarak goriilmektedir. Bu cevrelerin genel amaci; farkli alanlardaki
bilimsel gerceklerin ve kavramlarin giinliik hayatla ne kadar iligkili oldugunu
ve bilimle ugrasmanin zevkli ve eglenceli olabilecegini gostermektir®.

Informal fen egitimini digerlerinden ayiran 6zelligi, grenenin neyi
nigin, nasil ve ne zaman 6grendiginin kontrol edilebilmesidir’. Ogrencilerin
fen bilimleri dersi kapsaminda bilgiyi anlamli ve kalici olarak zihninde
yapilandirmasi amaciyla informal 6grenme ortamlarindan yararlanilmasi
gerekir. Bunu saglamak i¢in ise okul i¢i ve okul disinda bulunan &grenme
ortamlar1 arastirma ve sorgulamaya dayali O6grenme stratejisine gore
diizenlenebilir. Fen bilimleri dersinin daha verimli hale getirilmesi amaciyla
yapilan geziler ve materyallerin etkin bir sekilde fen &gretiminde
kullanilmasi 6grencilerin fen bilimleri dersine motivasyonlarinin saglanmasi
ve akademik bagarilariin arttirilmasinda énemli oldugu gibi 6grenciler bu
gibi ortamlarda, kendileri bizzat yasayarak grenirler, tecriibe kazamirlar®.

Nitelikli bireyler yetistirmek i¢in formal egitimden bahsedildigi
Olglide informal egitimden de bahsetmek gerekmektedir. Okulun sinirlart
disindaki ortamlarda miifredatla paralel olarak ele alinan egitim ve dgretim
faaliyetleri ile birey, fen konularinda yer alan kavram ve nesnelerle etkilesim
halinde bulanarak, tam ve anlamli Ogrenmeler gergeklestirmektedir.
Ogrencilere yaparak yasayarak 6grenme firsati sunan, bes temel duyusunu
kullanmasina firsat veren ve kalict 6grenmelerine imkan saglayan informal
cevreler, ilkogretim ¢agindaki bircok 6grenci tarafindan anlasilmasi zor ve

sikici olarak nitelendirilen fene kars1 6grencilerin ilgilerini artirmak, olumlu

CELIK, i. 2012: “Bir Bilim Kampindan Notlar”, TUBITAK Bilim ve Teknik
Dergisi, 538, 15-19.
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Enstitiisti, Ankara.

TURKMEN, H. 2010: “informal (Simf-dis1) Fen Bilgisi Egitimine Tarihsel
Bakis Ve Egitimimize Entegrasyonu”, Cukurova Universitesi, Egitim Fakiiltesi
Dergisi, 3(39), 46-49.
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tutumlar kazanmalarin1 saglamak amaciyla Ogrencilerin 6grenme siirecini
kalic1 hale getirmeyi temel almaktadir. Formal egitimde oldugu gibi informal
egitimin de amaci bireyin gelisimini saglayarak, toplumda sorunsuz ve refah
bir ortam olusturmaktir®.

Milli Egitim Bakanligi [MEB]", tarafindan hazirlanan Fen Bilimleri
Dersi Ogretim Programinin amaci, dgretmenlerin gesitli dgretim stratejileri
kullanmaya 6zen gostermeleri, 0grencilerin yaparak-yasayarak, diisiinerek
ogrenme etkinliklerine katilmalarimi saglamalart beklenmektedir. Bu
etkinlikler, daha ¢ok sinif ortaminda yapilacak tarzda tasarlanmalidir ancak
imkanlar  dahilinde informal Ogrenme ortamlar1 ve laboratuvar
olanaklarindan faydalanilabilir. Bu tiir alanlar hem Ggrencilere hem de
yetigkinlere zengin egitim kaynaklar1 sunan, her yastan bireye hitap eden
bireysel Ogrenmeyi saglayacak dersler, gosteriler, katilimci etkinlikler,
oyunlar, gorsel materyaller gibi birok egitim programina sahiptir™.

1924°de iilkemizi ziyarete gelen J. Dewey’in
Tiirk Egitim Sistemi’nin geligmesine yonelik tavsiyelerinin bir iiriinii olan
Koy Enstitiileri sayesinde informal egitim iilkemizde kismen baslamis olup,
sinirlt basarilara ulasmistir. Kismen olmasinin temel nedeni ise iilkenin
geleneksel egitim anlayismi bir tirlii terk edemeyisidir’?. Fen bilimleri
dersinde Ogrenilenlerin giinlilk yasamda uygulanmasi i¢in fen bilimleri
dersinin smif disi ¢alismalarla desteklenmesi énemlidir. Bu bakimdan, fen

BALKAN, K. F.-ATABEK, Y. E. 2010: “Science Education Beyond the
Classroom: A Field Trip to Wind Power Plant”, International Online Journal of
Science Education, 28(12), 1373-1388.; BOZDOGAN, A.E.-YALCIN, N. 2006.;
SALMI, H 1993: “Science Center Education: Motivation and Learning in
informal Education”, Unpublished Doctoral Dissertation, Helsinki University
Department of Teacher Education, Helsinki.; TATAR, N.-BAGRIYANIK, K. E.
2012: “Fen ve Teknoloji Dersi Ogretmenlerinin Okul Disi Egitime Yonelik
Goriisleri”, Ilkdgretim Online, 11(4), 883-896.;TURKMEN, H. 2010.

MILLI EGITIM BAKANLIGI (MEB) 2013: Talim Ve Terbiye Kurulu
Baskanlig: ilkogretim Kurumlar (flkokullar Ve Ortaokullar) Fen Bilimleri
Dersi (3, 4, 5, 6, 7 Ve 8. Simflar) Ogretim Programu, Ankara: Talim ve Terbiye
Kurulu Baskanligi.

“BOZDOGAN, A.E. 2008: “Fen Bilgisi Ogretmen Adaylarmmn Bilim
Merkezlerini Fen Ogretimi Acisindan Degerlendirmesi: Feza Giirsey Bilim
Merkezi Ornegi”, Egitim Fakiiltesi Dergisi, 21 (1), 19-41.; ERENTAY, N. 2013:
“Okul Dis1 Doga Uygulamalarmn 5. Stmf Ogrencilerinin Fene iliskin Bilgi,
Bilimsel Siire¢ Becerileri ve Cevreye Yonelik Tutumlarina Etkisi”,
Yaymlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Akdeniz Universitesi Egitim Bilimleri
Enstitiisii, Antalya.

“TURKMEN, H. 2010.
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bilimleri 6gretmenlerinin okul dis1 egitime yonelik goriislerini, bu yonde
gerceklestirdikleri uygulamalarin neler oldugunu ve karsilastiklart zorluklart
belirlemek acisindan bu arastirma dnem tasimaktadir. Ulkemizde, dzellikle
fen 6gretimcilerinin bu tiir ortamlardan hangi diizeyde yararlandigini ortaya
koymak ve gorislerini almak amaciyla boyle bir calisma yapilmasi
amaglanmugtir.

YONTEM

2.1. Arastirmanin Modeli

Bu calismada, nitel arastirma metodolojisinin desenlerinden biri olan
durum ¢aligmasi (case study) yontemi kullanilmistir. Nitel arastirma
yontemlerinin Dbiitiinciil bir yaklasima sahip olmasi, algilarin ortaya
konmasini saglamasi, arastirma deseninde esnekligi olmasi ve tiimevarimei
bir analize sahip olmasi 6nemli 6zellikleridir. Fen Bilimleri 6gretmenlerinin
okul disi 6grenme ortamlarimi kullanma diizeylerine iligkin goriiglerini
belirleyebilmek i¢in nitel arastirma tekniklerinden yar1 yapilandirilmis
goriisme formu hazirlanmistir. Goriigleri belirlemeye yonelik betimsel bir
durum saptamasi niteliginde olup nitel arastirma teknikleri temel alinarak
diizenlenmistir.

2.2. Calisma Grubu

Arastirmanin ¢aligma grubunun belirlenmesinde amagli drneklem
secme yontemlerinden kolay ulagilabilir durum o6rneklemesi kullanilmigtir.
Calisma 2015-2016 egitim Ogretim yilinda, Konya ilinin Milli Egitim
Bakanligi’na bagli merkez ve kdy ilkdgretim okullarindan segilen arastirma
siirecine istekli olarak katilan 9 Fen Bilimleri 0&gretmeni ile
gerceklestirilmistir. Aragtirmaya mesleki deneyimleri 1 ile 23 yil arasinda
degisen 7 kadin, 2 erkek 6gretmen katilmistir. Arastirma etigi ¢ercevesinde
goriigmecilerin isimleri kullanilmamistir. Bu nedenle goriismeye katilan
Ogretmenler G1, G2 gibi kodlarla isimlendirilmistir. Goriismecilerin
ozellikleri Tablo 1’de verilmistir.

Tablo 1. Gériigmecilerin Demografik Ozellikleri

Ogretmene Verilen Kod Gl G2 G3 G4 G5 G6 G7 G8 G9
Cinsiyet K K K K E K E K K
Mesleki Deneyim (Y1) 3 7 23 1 11 2 7 1 5

2.3. Verilerin Toplanmasi

Arastirmada verilerin toplanmasinda, yar1 yapilandirilmis goriisme
teknigi kullanilmistir. Veriler agik uglu sorulardan olusan goériisme formu
araciligryla toplanmistir. Goriisme formu 6gretmenlerin okul dist 6grenme
ortamlarin1 hangi diizeyde kullandiklarina yonelik olup bir durum tespiti
yapmaya yoneliktir. Uygulanan goriisme formu yedi adet agik uglu sorudan
olugmaktadir. Bu goriismeler ortalama 25 dakika siirmiistiir.
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Yar1 yapilandirilmis veri toplama araclari, sahip oldugu belli
diizeydeki standarthigi ve esnekligi nedeniyle belirli bir konuda
derinlemesine bilgi edinmeye yardimci olmasi nedeniyle arastirmacilar
tarafindan siklikla tercih edilmektedir®,

Goriisme formunda yer alan sorular arastirmacilar tarafindan
hazirlandiktan sonra, kapsam gecerliligini test etmek amaciyla iki fen
bilimleri Ogretmenine pilot uygulama yapilmistir. Alman goriisler
dogrultusunda goriisme formu yeniden diizenlenmigstir. Arastirmanin
giivenirligini saglamak amaciyla uzman goriisleri de alindiktan sonra yapilan
pilot uygulamanin ardindan sorularin kapsam gegcerliligi belirlenerek sorular
Ogretmenlere yoneltilmistir. Ankette yer alan her soru temel bir durum ve bu
duruma iliskin ¢esitli seceneklerden olusmaktadir. Gorlismeler ses kayit
cihaz1 ile kaydedilmis ve daha sonra ¢oziimlenmistir. Toplanan veriler
bilgisayar ortamina aktarilmig, her soruyla ilgili belirlenen goriis ve
diisiinceler arastirmaci tarafindan degerlendirilmistir.

2.4. Verilerin Analizi

Bu aragtirmada elde edilen veriler icerik analizi teknigiyle
incelenmistir. Igerik analizi, belirli kurallara dayali kodlamalarla bir metinde
verilmek istenen mesajin objektif olarak taninarak ¢ikarimlarin yapildigi,
baz1 sozciiklerinin daha kiiciik icerik kategorileri ile 6zetlendigi sistematik,
yinelenebilir bir tekniktir'®. Analize baslanmadan once kategoriler
calismanin amaci ve program analiz basamaklar dikkate alinarak arastirmaci
tarafindan belirlenmistir. Ortaya ¢ikan temalar ve kodlar bu Kkategoriler
altinda diizenlenmistir.

BULGULAR

Bu bolimde fen bilimleri Ogretmenlerinin arastirma sorularina
verdikleri yanitlardan elde edilen bulgulara yer verilmistir. Bulgular gériisme
sorular1 dogrultusunda gruplandirilarak sunulmustur.

3.1. Fen Bilimleri Ogretmenlerinin Ogrenme Ortamlarim

Secerken Goz Oniinde  Bulundurduklar1  Kriterlerin

Degerlendirilmesine Ait Bulgular

Bu bolimde fen bilimleri 6gretmenlerinin 6grenme ortamlarini
secerken g6z Oniinde bulundurduklari  kriterlere ait  goriislere
bagvurulmustur. Alinan goriisler dogrultusunda elde edilen bulgular Tablo 2’
de verilmistir.

BYILMAZ, M. 2011: “Smif Ogretmeni Adaylarmm Ogretmenlik Uygulamasi
Dersini  Yiiriiten (")gretim Elemanlarma iliskin Gériisleri”, Gaziantep
Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, 10(4), 1377- 1387.

“ BOZDOGAN, A. E. 2007.
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Tablo 2. Ogretmenlerin Ogrenme Ortamlarinin Segme Kriterlerine Ait Goriileri

Kategoriler Veri Kaynagi f*
Fiziksel A¢idan Deney diizenekleri tam ve eksiksiz olmali 4
Se¢im Kriterleri Ekonomik imkéanlar 2

Fiziksel sartlar uygun olmali 2
Kalic1 6grenme saglayan ortamlar 1
Ders Durumlari Etkin katilim saglanmali 2
Agisindan Ogrencide merak uyandirmali 1
Seg¢im Kriterleri Ogrencilerin gelisim diizeyine uygunluk 1
Konulari yetistirmek 1

*Baz1 6gretmen goriislerine ait birden fazla kod kullanilmistir.

Goriismeye katilan 6gretmenlerin vermis olduklar1 cevaplar iki alt
kategoride incelenmistir. Fiziksel kategoride verilen cevaplar incelendiginde
Ogretmenler 6grenme ortamini secerken materyallerin tam ve eksiksiz olmasi
gerektigini, ders durumlar kategorisinde incelendiginde ise etkin katilima
dikkat ettikleri vurgulanmustir. Ornek olarak bazi goriismecilerin ifadeleri
sOyledir:

G3: “Oncelikle diizen ve temizlige cok énem veririm. Bunun yaninda
materyal zenginligi olmalidir. Derse baslamadan énce eger sinif ortamimiz
materyal olarak zenginse ben daha derse baglamadan istekli oluyorum...”

G6: “Konunun ozelligine gére sinifi ayarlamaya ¢alistyoruz. Tabi
imkdnlarimiz dogrultusunda. Ogrenciler, iste nasil etkin katiliyorlar bunu
takip ediyorum...”

3.2. Fen Bilimleri Ogretmenlerinin Okul Disi Ogrenme

Ortamlan Denildiginde Zihinlerinde Canlananlarin

Degerlendirilmesine Ait Bulgular

Bu boliimde fen bilimleri Ogretmenlerinin okul dis1 6grenme
ortamlar1 ile ilgili zihinlerinde canlanan yerler {izerindeki goriislere
basvurulmustur. Alinan goriisler dogrultusunda elde edilen bulgular Tablo 3’
de verilmistir.

Tablo 3. Okul Digt Ogrenme Ortamlarina Dair Zihinlerinde Canlanan ifadelerin
Degerlendirilmesine Ait Ogretmen Goriigleri

Kategoriler Veri Kaynagi f*
Formal Ogrenme Okul bahgeleri 5
Ortamlar1 Laboratuvarlar 2
Informal Ogrenme Geziler 4
Ortamlari Bilim merkezi 4

Sergiler 2
Parklar 2
Arastirma odevleri 1

*Baz1 6gretmen goriislerine ait birden fazla kod kullanilmugtir.
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Goriismeye katilan 6gretmenlerin vermis olduklar1 cevaplar iki alt
kategoride incelenmistir. Formal ve informal &grenme ortamlarina ait
kategoriler incelendiginde, genel olarak ogrencilerinin interaktif olarak
faydalanabildikleri ortamlar olan okul bahgeleri ile yapilabilecek geziler
icinde en ¢ok bilim merkezlerinin akla geldigi vurgulanmistir. Ornek olarak
bazi goriismecilerin ifadeleri soyledir:

G4: “Okul disi 6grenme ortamlart denilince aklima sergiler, geziler,
ev odevleri, okul disindaki biitiin ¢alismalar gelmektedir. Dersle ilgili
konuyla ilgili bir gezi veya bir fuar gezisi veya bir sergi olabilir. Aym
zamanda eve verilen arastirma ddevleri, konu tekrar: icin édevier de okul
dis1 6grenme teknikleridir.”

G5: “Ilk aklima gelen gezi tarzi yani bilim merkezlerine gitmek
olabilir. Onun disinda ogrencilerin bahgeyi dolasmasi oradaki canlilart
gozlemlemesi de olabilir. Belki parklar da olabilir ayni sekilde.”

3.3. Fen Bilimleri Ogretmenlerinin Kullandiklari Okul Disi

Ogrenme Ortamlarinin Degerlendirilmesine Ait Bulgular

Bu bolimde fen bilimleri 6gretmenlerinin kullandiklar1 okul disi
O0grenme ortamlarma iliskin goriislerine bagvurulmustur. Alman goriigler

dogrultusunda elde edilen bulgular Tablo 4’ de verilmistir.
Tablo 4. Kullanilan Okul Dis1 Ogrenme Ortamlarina Ait Ogretmen Gériisleri

Kategoriler Veri Kaynagi f*
Formal Ogrenme Okul bahgeleri 5
Ortamlari Laboratuvarlar 1
Informal Ogrenme Bilim merkezi 5
Ortamlari Geziler 2

Arastirma 6devleri 2
Sergiler 1

*Ogretmen goriislerine ait birden fazla kod kullamlmistir.

Goriismeye katilan 6gretmenlerin vermis olduklari cevaplar iki alt
kategoride incelenmistir. Formal ve informal O6grenme ortamlarna ait
kategoriler incelendiginde 6gretmenlerin ancak okullarinin bahgelerinden ve
gezi olarak ise bilim merkezinden faydalandiklarim belirtmislerdir. Ornek
olarak bazi goriismecilerin ifadeleri sdyledir:

G3: “Ancak okul bahgelerini kullanabiliyoruz. Bilim merkezine
gotiirebiliyoruz. Bunlarla sinirli kaliyor genelde.

G8: “Ev odevi veriyorum. Bazen bahgede ders isliyorum. Bilim
merkezine geldik. Konya da proje yarismalarina katildik. Okul kéyde oldugu
icin aragtirma inceleme édevleri veriyorum.”
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3.4. Fen Bilimleri Ogretmenlerinin Okul Disi Ogrenme
Ortamlarim Kullanma Sikhiklarimin Degerlendirilmesine Ait
Bulgular
Bu boliimde fen bilimleri Ogretmenlerinin okul dis1 O6grenme
ortamlarini kullanma sikliklarina iligkin goriislerine basvurulmustur. Alinan
goriisler dogrultusunda elde edilen bulgular Tablo 5’de verilmistir.
Tablo 5. Okul Dist Ogrenme Ortamlarmin Kullamilma Sikliklarma Yonelik
Ogretmen Goriisleri

Kategoriler Veri Kaynagi f*
Zamana Gore Yilda 1veye 2 defa kullaniliyor 3
Kullanma Siklig1 Neredeyse hi¢ kullanilmiyor 3

Siklikla kullaniliyor 2
Konuya Gore Konunun igerigine gore kullaniliyor
Siklig1 2

*Ogretmen goriislerine ait birden fazla kod kullanilmustir.

Gorlismeye katilan 6gretmenlerin vermis olduklari cevaplar iki alt
kategoride incelenmistir. Zaman acisindan kategori incelendiginde genel
olarak yilda bir-iki kez okul dig1 ortamlara derslerinde yer verdiklerini veya
neredeyse hi¢ kullanamadiklari, daha fazlasi ic¢in yeterince zaman
bulamadiklarini belirtmisler, ders agisindan ise kullanma sikliginin konunun
icerigine gore degisecegi vurgulanmstir.

Ornek olarak bazi goriismecilerin ifadeleri sdyledir:

G3: “Okul bahgesi yetersiz oldugundan ancak yilda 1-2 kez
kullanabiliyorum.”

G1: “Konunun icerigine konuya gore degisir. Ornegin o hafta cevre
tinitesi isleniyorsa veya bitkilerse bahgeye inip oralarda bitkiler iizerinde
ogrenme alani olusturur gozlemleriz...”

3.5. Okul Disi Ogrenme Ortamlarmin Ogrenciler Uzerindeki

Olumlu Etkilerinin Degerlendirilmesine Ait Bulgular

Bu bolimde fen bilimleri 6gretmenlerinin, okul dis1 &grenme
ortamlarinin  dgrenciler iizerindeki olumlu etkileri iliskin goriislerine
basvurulmustur. Alinan goriisler dogrultusunda elde edilen bulgular Tablo 6’
da verilmigtir.
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Tablo 6. Okul Dis1 Ogrenme Ortamlarmin Ogrenciler Uzerindeki Olumlu Etkilerini
Degerlendirmeye Ait Ogretmen Goriisleri

Kategoriler Veri Kaynagi f
Sosyal Agidan Sorumluluk alma 3
Olumlu Etkileri Rekabet 2
Cevre bilinci 1
Mutlu olma 1
Dayanigma 1
Gelisimsel A¢idan Ogrendiklerini giinliik hayata uygulama 3
Olumlu Etkileri Kendini rahat ifade etme 2
Yaratici fikirler sunma 2
Diigiinme ve ¢6ziim becerileri gelistirme 1

Kalic1 6grenme
Ogrenme Agisindan Etkin katilim 3
Olumlu Etkileri Yaparak yasayarak 6grenme 3
Derse karsi ilgi artist 2

Goriismeye katillan 6gretmenlerin vermis olduklar1 cevaplar ii¢ alt
kategoride incelenmistir. Sosyal anlamda kategori incelendiginde
ogrencilerin sorumluluk aldiklari, dayamisma iginde olduklari; gelisimsel
anlamda kategori incelendiginde &grencilerin okul dig1t ortamlarda
O0grenmeye daha istekli olduklari, O6grendiklerinin giinlik hayatta
kullanildigi, kendilerini okuldan daha rahat ifade edebildikleri, 6grenme
acgisindan kategori incelendiginde ise; kalict 6grenmenin gerceklestigi bu
siiregte dgrencilerin daha aktif olduklar1 vurgulanmistir. Ornek olarak bazi
goriigmecilerin ifadeleri ise soyledir:

G4: “Ogrencinin kendi ¢calismasi, ugrasmasi, verilen gorevi yerine
getirmesi, sorumluluk almast gibi bir¢ok alanda etkilidir.”

Gl: “..Smfia boyle belirli kurallar altinda susup durmasi
gerekirken boyle ortamlarda kendilerini daha rahat ifade edebiliyorlar,
daha serbest olarak hareket ediyorlar. Boylece dgrenmeleri daha kolay
oluyor.

G7: “Ogrencinin ogrenmesini kolaylastiriyor. Giinliik hayatla
iliskilendirme yaptigi icin  bilgiler kalict  oluyor. Ozellikle —proje
yvarigmalarinda ogrencilerin anlatabilme, ifade edebilme giicleri artti.”

3.6. Okul Dist Ogrenme Ortamlarimin  Ogrenciler ve

Ogretmenler Uzerindeki Olumsuz Etkilerinin

Degerlendirilmesine Ait Bulgular

Bu bolimde fen bilimleri 6gretmenlerinin, okul dis1 6grenme
ortamlarinin  dgrenciler tizerindeki olumsuz etkileri iligkin goriislerine
basvurulmustur. Alinan goriisler dogrultusunda elde edilen bulgular Tablo 7’
de verilmistir.
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Tablo 7. Okul Disi Ogrenme Ortamlarin Ogrenciler Ve Ogretmenler Uzerindeki
Olumsuz Etkilerini Degerlendirmeye Ait Ogretmen Gériisleri

Kategoriler Veri Kaynagi f
Zaman Agisidan Miifredatta bulunan konular yetistirme kaygisi 2
Olumsuz Etkileri Zaman alic1 olmasi 2
Giivenlik Acisindan Disiplin saglayamama 3
Olumsuz Etkileri Materyallere verilen zarar 1
Ogrenci Algilar1 Agisindan Eglence olarak algilama 2
Olumsuz Etkileri Ilginin dagilmasi 2
Ekonomik A¢idan Maddi zorluklar 2
Ulagim Olumsuz Etkileri zorlugu 2

Goriismeye katilan 6gretmenlerin vermis olduklar1 cevaplar dort alt
kategoride incelenmigtir. Zaman agisindan incelendiginde, ¢ok zaman
almasindan  kaynakli  sorunlar  olusabilecegi, giivenlik acisindan
incelendiginde disiplin problemleri yasandigi, Ogrenci algilar1 agisindan
incelendiginde Ogrencilerin bu tiir ortamlar1 eglence olarak algiladigi,
ekonomik agidan incelendiginde ise maddi ve wulasim zorluklar
olusturabilecegi vurgulanmaktadir. Ornek olarak bazi gdriismecilerin
ifadeleri soyledir:

G4: “Okul dist etkinlikleri ¢ok fazla zaman alan ¢alismalardir. Ayrt
bir ugras ve vakit, emek ister. Bunlar icin ayri bir ¢alisma yapimasi
gerektigini diistiniiyorum..”

G3: “Biz genel olarak disiplin ve giivenlik ag¢isindan sorunlar
yasworuz.  Ogrenciler bu  durumlari  pek  diiginmeden  hareket
edebiliyorlar...”

G6: “Etkin katilim gdéstermeyenler, isteksiz olanlar baska yerlere
baska seylere bakabiliyorlar, ¢cok dagilyyorlar...”

G7: “Olumsuz etkisi ise ekonomik kaynakli sorunlar olabilir
agtkeast ogrenciye olumsuz bir etkisi oldugunu diisiinmiiyorum.”

3.7. Fen Bilimleri Ogretmenleri Acisindan Fen Ogretim
Programinin Okul Dis1 Egitimi Desteklemesinin
Degerlendirilmesine Ait Ogretmen Goriisleri

Bu boliimde fen bilimleri 6gretmenlerinin fen 6gretim programinin
okul dist egitimi destekleyip desteklemedigine iliskin  gorislerine
basvurulmustur. Alinan goriisler dogrultusunda elde edilen bulgular Tablo 8’
de verilmistir.
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Tablo 8. Fen Ogretim Programmin Okul Digt Egitimi Desteklemesinin
Degerlendirmeye Ait Ogretmen Géoriisleri

Kategoriler Veri Kaynagi f*
Egitim Durumlari Destekliyor 1
Agisindan Degerlendirme Desteklemiyor 4
Ogrenci Durumlari Destekliyor 1
Agisindan Degerlendirme Desteklemiyor 2

Ekonomik Durumlar Destekliyor _
Agisindan Degerlendirme Desteklemiyor 2

*Ogretmen goriislerine ait birden fazla kod kullanilmistir.

Goriismeye katillan 6gretmenlerin vermis olduklari cevaplar ii¢ alt
kategoride incelenmistir. Goriismeciler vermis olduklart cevaplarda genel
olarak fen Ogretim programinin okul dis1 egitimi desteklemedigini
diisiinmektedir. Destekledigini diisiinen 6gretmenler ise egitim sisteminin
sinav odakli oldugunu ve konular1 yetistirmekte zorlandiklarini bu yiizden
okul dig1 egitimle alakali ¢aligmalari rahatlikla gergeklestiremediklerini
belirtmislerdir. Ornek olarak baz1 goriismecilerin ifadeleri soyledir:

G3: “Yeni sistemin pek destekledigini diisiinmiiyorum agikgasi.
Burada giivenlik endisesinin énemli oldugunu ayrica sadece sinav sistemine
yonelik sinava odakl bir nesil yetistirilmeye ¢alisildigini diigtiniiyorum...”

G6: “Kismen. Daha da destekleyebilir. 4Ama bu dgrencilerin
bulundugu ortama gore degigebilir. Eski 6gretim programumn daha
acgiklayict ve daha net oldugunu diisiiniiyorum.”

G8: “Yeterince desteklemiyor. Clinkii sistem sinav odakli ayni
zamanda okul disi ogrenme igin biit¢e ayirmak da zor...”

TARTISMA ve SONUC

Bu c¢alisma ile glinimizde fen egitiminde yeteri kadar
kullanilmadig1 diistiniilen ancak ogrencilerin 6grendiklerini uygulamada
gormelerine ve yasamla iliskilendirebilmelerine biiyiikk katkis1 oldugu
disiiniilen ¢esitli okul dist ortamlar1 Ggretmenlerin hangi diizeyde
kullandigina iligkin bulgular farkli agilardan degerlendirilmistir.

Okul dis1 6grenme ortamlarinin egitim-6gretimin en 6nemli 6Zesi
olan dgrencilerin, ¢caligma kapsaminda yiiriitiilen faaliyetler sonucunda simf
disinda farkli 6grenme ortamlarinin oldugunu ve bu tir Ogrenme
ortamlarinda yiiriitiilen dersler ile eglenirken dgrenebileceklerini gormelerine
olanak saglanmigtir. Fen bilimleri 6gretmenlerinin 0grenme ortamlarini
secerken tamamina yakininin, daha ¢ok dersin konusuna ve materyal olarak
zenginligine dikkat edebildikleri goriilmiistiir. Okullarin  fiziksel ve
ekonomik kosullar1 onlar1 bu konuda kisitladig1 belirtilmistir. Bunun yani
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sira Ogretmenlerin bircogu, materyallerin se¢iminde ve uygulamasinda
Ogrencilerin ilgi ve dikkatlerini goz oniinde bulundurduklari; bazilan ise,
cocuklarin seviyelerine uygun, kolay yapilabilecek materyalleri tercih
ettikleri yoniinde fikirlerini belirtmislerdir. Demirbas®, yaptig1 ¢alismada,
O0grenmenin bir boyutunu olusturan duyussal Ogrenmelerin, biligsel
ogrenmeler kadar onemli oldugunu belirterek, bilimsel caligmalar1 yapan
kisilerin kullandig1 deney aletlerinin veya donemin deney diizeneklerinin
sergilendigi mekanlara yapilacak ziyaretlerin, 6grencilerin ilgisini biiyiik
Olciide ¢ekecegini, bu cergcevede Ogretim programi igerisinde gezi amaglt
boliimler konulmasinin ve gezi gozlem galigmalar1 yapilmasinin 6nemini
dile getirmistir.

Okul dist 6grenme ortamlart denilince genel olarak &grencilerin
interaktif olarak faydalanabildikleri ortamlar olan okul bahgeleri ile
yapilabilecek geziler iginde en c¢ok bilim merkezlerinin akla geldigi
vurgulanmistir. Bu konuda yapilan ¢aligmalara bakildiginda Salmi; Kelly;
Pedretti’®, gibi arastirmacilar 6grencilerin gergek nesneler ile bireysel olarak
bir iligski kurabilmesine olanak veren ve bu sayede olumlu tutum, deger ve
yeni bakis agilar1 kazanarak kalici bilgiler edinmesini saglayan informal
egitim cevreleri bircok toplumsal alani igerdiginden bahsetmislerdir. Ramey-
Gassert'’, yaptigi calismada fen egitiminde gozden kagirilan bilim
merkezleri, bilim miizeleri, hayvanat bahgeleri gibi informal fen 6grenme
cevrelerin 6grencilere fen deneyimlerini kazandirabilecegini belirtmistir. Fen
bilimleri 6gretmenlerinin okul dis1 6grenme ortamlar1 denildiginde genellikle
informal egitim alanlarindan olan okul bahgeleri, bilim merkezleri ve ¢esitli
geziler akillarina gelmektedir.

Fen bilimleri 6gretmenlerinin okul digt 6grenme ortamlari olarak
hangilerinden  faydalandiklarina  yonelik  goriislerine  bakildiginda
Ogretmenlerin ve okulun imkanlarimin kisith olmasindan dolay1 genel olarak

DEMIRBAS, M. 2005: “Fen Bilgisi Ogretiminde Sosyal Ogrenme Teorisinin
Ogrenme Uriinlerine Etkisinin incelenmesi”, Yaymlanmanus Doktora Tezi, Gazi
Universitesi Egitim Bilimleri Enstitiisii, Ankara.

1 SALMI, H. 1993.; KELLY, J. 2000: “Rethinking the Elementary Science
Methods Course: A Case for Content, Pedagogy, and Informal Science
Education”, Intenational Journal of Science Education, 22, 755-777.;
PEDRETTI, E.G. 2004: “Perspectives on Learning Through Research on
Critical Issues-Based Science Center Exhibitions”, Science Education, 88 (1),
34-47.

YRAMEY-GASSERT, L.-WALBERG, H.-WALBERG, H. J. 1994: “Museums as
Science Learning Environments: Reexamining Connections”, Science
Education, 78 (4), 345-363.
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okullarin bahgelerinin kullanildigr ve g¢esitli geziler gerceklestirildigi
anlasiimaktadir. Bozdogan'®, bu konuda yapmis oldugu ¢alismasinda da
kisith imkanlara sahip okullarin fen &gretiminde ihtiyaglarimi karsilarken
cesitli eksiklik ve aksakliklarla karsilastiklarini ve bilim ve teknoloji
miizelerinin de okullar1 bu yonde tamamlayict bir fonksiyona sahip
olabilecegini belirtmistir. Bu yerlerin her yastan insana zengin egitim
kaynaklar1 sunarken ayni zamanda 6grenmeyi saglayacak dersler, gosteriler,
katilimer  etkinlikler, oyunlar, gorsel materyaller gibi bircok egitim
programina da sahip oldugunu belirtmistir.

Arastirma kapsaminda bazi dgretmenlerin Ogrencilerin fene karsi
kaygi diizeyinin okul dis1 6grenme ortamlariin kullanilmasiyla olumlu bir
sekilde degisecegini vurgulamistir. Bu etkinin sebepleri ise; fen bilimleri
dersinin yiiriitilmesine yardimci olmasi ve 6grencinin duyussal 6zelliklerini
etkilemesi olarak ifade edilmistir. Bu kapsamda; yiiriitiilen faaliyetler, fen
bilimleri dersinin 6grencilerin algiladigi gibi zor bir ders olmadigini, aym
zamanda bu dersin smif disinda farkli bir 6grenme ortaminda eglenceli ve
ilgi ¢ekici olarak yiiriitiilebilecegini gostererek; fene kars1 kaygi diizeylerinin
azalmasina sebep olabilecegi 6gretmenler tarafindan ifade edilmistir.

Knox, Moynihan ve Markowitz"®, ¢alismalarinda 6grencilerin fen
derslerindeki performanslarinda bilgi, beceri ve tutum agisindan olumlu
degisimler gosterdigi sonucuna ulagmislardir. Cavus, Kaplan, Siinbiil ve
Cetin®, Ogretim siirecinde etkinliklere yeterince zaman ayrilamamast,
etkinliklerin gergeklestirilmesi i¢in gerekli malzemelerin olmamasi, ders
saatlerinin yetersizligi gibi etkenlerden dolay1r &gretim siirecinde bilimsel
slireg becerileri, fen-teknoloji-toplum-gevre iligkisi ve tutum ve degerlerinin
geligimi arka planda yer aldig1 diisiiniilmektedir. Bu boglugu 6grenciler okul
dist 6grenme ortamlariyla kapatmaya calismasi ve Ogretmenlerin de
Ogrencileri bu tip c¢alisma ortamlarina yonlendirmeleri gerektigini
belirtmislerdir.

Bunun yani sira bazi 6gretmenler ise okul dis1 ortamlarin eglence

¥B0OZDOGAN, A.E. 2008.

YKNOX, K. L.-MOYNIHAN, J. A-MARKOWITZ, D. G. 2003: “Evaluation of
Short-Term Impact of a High School Summer Science Program on Students’
Perceived Knowledge and Skills”, Journal of Science Education and Technology,
12, 471-478.

OCAVUS, R.-KAPLAN, A.-SUNBUL, F.-CETIN, B. 2010: “Okul Dis1 Ogrenme
Ortamlarinin Ogrencilerin Fen ve Teknoloji Dersine Yéonelik Tutumlarina ve
Motivasyonlarina Etkisi: Kocaeli Bilim ve Teknoloji Kuliibii Ornegi”, IX.
Ulusal Fen Bilimleri ve Matematik Egitimi Kongresi, Izmir.
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olarak goriildiigii, 6grenciler tarafindan 6grenmekten cok eglenme ortami
olarak algilandigi, bu nedenle de 6grenmelerin istenilen diizeye ulagsmadigini
ifade etmiglerdir. Ancak, uygulamalar esnasinda kullandiklar1 materyallerin,
Ogrencilerin ilgi ve ihtiyaclarina yonelik olmasindan ¢ok, &gretmenlerin
kolaylikla ulasabilecekleri, mevcut olanlardan tercih edildigi belirlenmistir.
Bazi Ogretmenler ise; Ogrencilerin kaygi diizeylerinin diisiik oldugunu,
kayginin 6grenme ortamiyla iliskili olmadigini ve tek bir ziyaretle kaygi
diizeyinin degismeyecegini vurgulamislardir. Bunun yani sira arastirma
sonuglar1 dgretmenlerin okul dist ortamlar1 kullanma diizeylerinin yetersiz
oldugunu gostermektedir. Goriismelerde bu tlir ortamlarin ¢esitli yararlart
olmasinin yaninda kullanimlar1 esnasinda karsilasilacak olan ulagim ve
yiiksek maliyet gibi sikintilarin géz oniinde bulundurularak kullanimina
karar verilmesi gerektigini vurgulanmistir. Bozdogan®, cahismasinda
belirttigi iizere, gezinin organizasyonu i¢in yapilan yazigmalar ve izin siireci
zahmetli olabilmektedir. Ogretmenlerin biiyiikk boliimiiniin okul dis1
ortamlara yonelik gezi tasarlamamasini da, temelde ulagim, resmi yazisma,
maliyet, veli, program, bakanlik ve 6grenci kaynakli olarak siralanmistir.

Okul dis1 6grenme ortamlarinin Ogrenciler iizerindeki olumsuz
etkileri; disiplin ve giivenligi saglamada zorluklar, ilgi, isteksizlik ve etkin
katilim gdsterememe gibi dzellikler olarak belirtilmistir. Ogretmenler zaman
acisindan genel olarak yilda 1-2 kez okul dis1 ortamlara yer verdiklerini veya
neredeyse hi¢ kullanamadiklari, daha fazlasi ic¢in yeterince zaman
bulamadiklarini belirtmisler, ders agisindan ise kullanma sikliginin konunun
icerigine gore degisebilecegi vurgulanmustir. Bukova-Giizel ve Alkan®,
yapmis olduklari aragtirmada, 6gretmenlerin yeni 6grenme ortaminda sinif
yonetiminde ve kavramlarin olusturulmasi asamasinda etkinlik seciminde
zorlandiklari, sorumluluk  paylasimma  yanasmadiklarint  ortaya
c¢ikarmiglardir. Okul disit 6grenme ortamlarinin fen Ggretim programi
cergevesinde desteklenip desteklenmedigi konusunda genel olarak fen
bilimleri &gretmenlerinin ortak cevabi desteklemiyor yoniinde olmustur.
Sebebini ise egitim sisteminin smav odakli olusu ve okulun igerisinde
bulundugu fiziki ve ekonomik g¢evre olarak belirtmislerdir. Destekledigi
yonde goriislerde bulunan 6gretmenlerin yorumlar ise planh ilerleme ve
ekonomik acgidan diizenli yapildigi takdirde farkli okul dis1 &grenme
ortamlarinin kullanilabilecegi yoniinde olmustur. Bu konuda pek ¢ok ¢alisma

“'BOZDOGAN, A.E. 2007.

BUKOVA GUZEL, E.-ALKAN, H. 2005: “Yeniden Yapilandirilan ilkégretim
Programi Pilot Uygulamasimin Degerlendirilmesi®, Kuram ve Uygulamada
Egitim Bilimleri Dergisi, 5(2), 385-420.
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ve arastirmalar bulunmaktadir.

MEB?, derslerin planlanmasi ve uygulanmasinda 6grencinin aktif,
Ogretmenin ise rehber ve yonlendirici olacagi 6grenme ortamlari (problem,
proje, arglimantasyon, isbirligine dayali 6grenme vb.) temel alinmistir. Bu
baglamda informal 6grenme ortamlarindan da (bilim, sanat ve arkeoloji
miizeleri, hayvanat bahgesi, dogal ortamlar vb.) faydalanilir.

Karaer®, fen bilimleri o6gretmenlerinin fen bilgisi 6gretimi
hakkindaki goriislerini inceledigi c¢alismasinda, Ogretmenlerin program
hakkinda hem olumlu hem de olumsuz diisiincelere sahip olduklarini ortaya
koymustur. Ogretmenler, programin &grenci merkezli olmasi, yaparak
yasayarak 6grenmeyi esas almasi ve bilim teknoloji ile paralellik gostermesi
vb. olumlu goriiglerin nedeni olarak belirtmiglerdir. Olumsuz goriislerin ise
ders saatlerinin yetersizligi izerinde yogunlastig1 goriilmiistiir.

Bu c¢alismada da goriilmiis oldugu iizere fen bilimleri 6gretmenleri
okul dis1 6grenme ortamlarini kullanmaya yonelik ¢ok olumlu yonde fikir
belirtmemislerdir. Gerek 6gretim programi gerekse idari olarak okullarindan
yeterli destegi goremeyen Ogretmenlerin, okul dis1 6grenme ortamlarinda
ortak ¢ikis noktalari gorev aldiklari okullarin bahgeleri ya da en yakin ve
zahmetsiz yere Ogrencilerini gdtiirmek yoniinde olmustur. Fen Ogretim
programu yillik planinda geziler i¢in ayr1 bir zaman dilimi belirtilmis olsa da
Ogretmenlerin bu plana uymayarak geziler ve etkinlikler yerine miifredati
yetistirebilmek i¢in konularina devam ettikleri goriilmiistiir. Buna sebep
olarak ise iilkemizde var olan smav odakli egitim sistemini
gostermektedirler. Simav sisteminin Ogrencilere ekstra etkinlik ve gezi
yaptirilmasina engel oldugunu, bu yiizden smav i¢in konularimi yetistirmenin
daha  6nemli  oldugunu  belirtmiglerdir. ~ Ogretmen  gdriislerinin
degerlendirildigi bu calisma ile elde edilen sonuglarin, iilkemizde fen
ogretiminde okul dis1 6grenme ortamlarinin yeri ve dnemini ortaya koyarak,
literatlire katkida bulundugu diigiiniilmektedir. Arastirmanin bulgularindan
elde edilen sonuglara gore asagidaki Oneriler getirilebilir:

1.0gretmenlere konu ile ilgili hizmet-ici seminerler verilerek
konunun onemi iizerinde durulmali ve &gretmenler informal ortamlarda
O0grenme konusunda tesvik edilmelidir.

2.Yapilan arastirmanin sonucunda Kkarsilagilan sorunlardan birisi
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ulagim giicliigli olarak ifade edilmistir. Bu sorunun ¢6ziimii i¢in; belediyeler
okullara bu konuda destek saglayabilir. Buna ek olarak, ulagim sikintisi
ceken okullarin bu tiir ortamlardan faydalanabilmesi i¢in; bu ortamlar veya
bu ortamlarda yer alan canlilar ve nesneler okul sinirlar1 igerisine
getirilebilir.

3. Okulda o6grendiklerini giinlik hayata uygulayamayan, 6zellikle
ilkokul ve ortaokul diizeyindeki ¢ocuklar i¢in okullarina yakin gevrelerden
secilen mekanlara belli araliklarla geziler diizenlenmelidir.
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