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MEZOPOTAMYA VE iRAN MIiTOLOJILERINDE TANRI ANLAYISI
OZET

Siimer Kkiiltiiriinde, kent merkezli bir tanr1 anlayis1 olusmustur. Kent tanrisinin,
ailesi ve hizmetkarlariyla tapinakta yasadigina inamlmistir. Kent tanrilarinin heykelleri
yapilmistir. Uruk, Eridu ve Nippur Kkentleri on plana ¢ikarak, Siimer panteonun
gelismesine katki saglamislardir.

Akad Devleti ile beraber Sami halklari, Siimer tanri anlayisindan etkilenerek,
kendi sentezlerini olusturmuslardir. Siimer tanrilarina, Sami isimleri verilerek Sami
inanc¢larinda yer verilmistir. Orta Babil Donemi’nde Marduk, tanrilarin efendisi
konumuna yiikseltilmistir. Asur’da, tanr1 Asur en onemli tanridir ve Asur’da diger
Mezopotamya tanrilarina da inanildig1 goriilmektedir. Zamanla tanr1 Asur, tanrilarin
krali olarak goriilmiistiir. Yeni Asur Donemi’nde ise tanr1 Marduk ile 6zdeslestirilmek
istenmistir. Babil Yaratihs Destani’nin, Asur versiyonu olusturulmus, tanr1 Marduk’un
yerine tanr1 Asur gecirilmistir.

Eski iran’da, Ahamenis ve Gatha’lar olarak iki farkh gelenekte tek tanri olarak
Ahura Mazda’ya inamldig1 goriiliir. II. Artakserkses donemi ile beraber Anahita ve
Mitra’ya da Ahamenis kitabelerinde yer verilmistir. Gatha’lar sonras1 Avesta metinleri,
tek tanr1 yapisim kaybederek, cok tanrih bir yapiya déniismiistiir. 1k dénemlerde tanri
heykeli ve tapinak yapim yoktur. II. Artakserkses’den sonra tanr1 heykeli ve tapinak
heykeli yapilmaya baslanmstir.

Eski Mezopotamya ile Eski Iran tanri anlayislari birbirinden farkh olarak
gelismistir. Eski Mezopotamya tanr1 anlayisi, kent tanr1 anlayisindan, tanrilarin efendisi
oldugu panteon yapilarina doniismiistiir. Eski Iran tanr anlayisi ise tek tanr
anlayisindan, cok tanrili bir anlayisa dogru degismistir. Eski Mezopotamya’da insanlar,
tanrilarin iglerini yapmasi icin Enki tarafindan yaratilmstir. Eski iran’da ise insan ve
insanin mutlulugu Ahura Mazda tarafindan yaratilmstir. Eski Mezopotamya ve iran’da
evreni, insam, kiiltiirii tanri/tanrilar yaratmistir. Eski Mezopotamya ve Eski Iran’da
hiikiimdarlar yonetme yetkisini tanrilardan alms ve kendilerini tanrilarin vekili olarak
gormiislerdir.

THE THINKING OF GOD IN MESOPOTAMIA AND IRAN MYTHOLOGIES

SUMMARY

In the Sumerian culture emerged a city-based god understanding. It was believed
that the city-god lived in the temple with his family and servants. Statues of the city-gods
were made. Coming to the forefront, Uruk, Eridu, and Nippur cities contributed to the
development of the Sumerian pantheon.

Together with the Akkad State, the Semitic peoples were influenced by the
Sumerian understanding of god and formed their own synthesis. By giving Semitic names
to the Sumerian gods, they made them a part of their Semitic belief. In the Middle
Babylonian Period, Marduk was promoted to the master of the gods. In Assur State, the
God Assur is the most important god, and in Assur State is seen that the other
Mesopotamian gods were worshiped. In time, the God Assur was seen as the king of the
gods. In the Neo-Assyrian Period, he was wanted to be consubstantiate with the god



Marduk. The Assyrian version of the Epic of Babylon Creation was created and the God
Marduk was replaced by the God Assur.

In two different traditions of the the Ancient Iran, which is the Achaemenis and
the Gathas, It is seen that Ahura Mazda is worshiped to be the only god. With the reign
of Artakserkses Il, Anahita and Mitra were also mentioned in the inscriptions of
Achaemenis. Aftermath of the Gathas, Avesta texts is lost their monotheistic structure
and became a polytheistic structure. In the early periods there was no statue of god and
temple construction.. After the reign of Artakserkses I, the statue of god and the statue
of temple started began to be built.

The understandings of god in the Ancient Mesopotamia and the Ancient Iran
developed differently from each other. The understanding of god of the Ancient
Mesopotamia has changed from the conception of the city-god to the pantheon structures,
which in this structure a god is the master of the other gods. On the one hand, the
understanding of god in the Ancient Iran has changed from the monotheistic to the
polytheistic. In the Ancient Mesopotamia, people were created by Enki to do the work of
the gods. On the other hand in the Ancient Iran, human and human happiness was created
by Ahura Mazda. In the Ancient Mesopotamia and the Ancient Iran, the gods or the god
created the universe, man, and culture. In the Ancient Mesopotamia and the Ancient Iran,
the rulers took the authority from the gods and regarded themselves as the deputy of the
god.
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ON SOz

Mitoloji kavrami Antik Yunanca ‘mitos’(pvbog) kavraminda gelmektedir. Antik
Yunanca dilinde mitos, ‘kelime’, ‘konusma’, ‘zeka’, ‘disiince’, ‘haber’, ‘hikaye’ gibi
anlamlarda kullanilmaktadir. Anlati analimina da gelen ‘logos’(A0yog) kavramindan ziyade,
olagan iistii seylerin anlatiminda kullanilan bir kelime oldugu anlasilmaktadir. Antik Yunanca
dilindeki ‘efsane’ kelimesi de ‘mitos’ kavramu ile iligkilidir. Modern zamanda ise mitoloji
kavrami, halklarin olagan istli hikayeleri ve inanglarina dair metinlerin incelenmesi anlaminda
bir disipline dontistilmiistiir. Her bilim dali mitoloji kavramini kendine gore yorumlamis ve
yorumlamaktadir. Felsefe i¢in daha ¢ok logos kavramindan onceki diisiince diinyasini anlamak
icin incelenen bir alandir. Antropoloji ise yazisiz toplumlarin mitleri araciligiyla, onlarin
toplumsal anlayislarini ortaya ¢ikarmaya ¢alismakta, ayrica yazili mitlerle karsilagtirarak, mitin
sebebini anlamaya ¢alismaktadir. Psikoloji ise insanin bilingalt1 ile mitler arasinda bir bag
oldugu fikrinden yola ¢ikarak mitoloji alanina ilgi duymaktadir. Dini bilimler agisindan mitlerin
incelenmesi ise, onlarin kutsal kavramlari iizerinde, o toplulugun inangsal sistemini ortaya
koymanin amaclandigi sdylenebilir. Bu alanlarin arasina bir¢ok disiplini dahil edebiliriz.
Sosyoloji, tarih ve antropoloji alanlari, insan odakli disiplinlerdir. Insani, toplumsal bir kavram
olarak anlamaya calisir. Bu alanlar i¢in mitolojinin toplumsal konumu 6n plana ¢ikmaktadir.
Toplumlarin mitlerini kullanarak, toplumsal yasantilarin1 ortaya koymayr amaglarlar. Bu
anlamda kurumlarla, mitler arasindaki iligkiye odaklandiklar1 s6ylenebilir.

Bu calisma, Mezopotamya’da yazinin dogusundan(M.O. 3400), Sasani Devleti’nin
yikilisina(M.S. 7. ortasi) kadar olan donemi kapsamaktadir. Birinci boliimde, Antik
Mezopotamya’nin ve Antik Iran’imn tarihsel ve kiiltiirel yapisim inceledik. Bu boliim ayni
zamanda ileride deginecegimiz farkli geleneklerin anlagilmasini saglamak i¢in konulmustur.
Ikinci Béliimde ise Antik Mezopotamya’da Siimer kent devletlerinden baslayarak, Siimer
devletleri, Akad, Babil, Asur devletlerinin zaman i¢indeki tanri fikrini anlamaya calistik. Bunun
yaninda saray ile tapinak iliskisini, tanr1 anlayis1 ve bu baglamda olusan farkli gelenekleri
inceledik. Ugiincii boliimde ise Antik Iran’in tanr1 anlayisi, tanr1 Ahura Mazda, tanriga Anahita
ve tanr1 Mitra konusu incelenmistir. Ahamenis gelenegi, Zerdiist gelenegi, Arsak gelenegi ve
Sasani gelenekleri agisindan tanr1 anlayisinin ne anlama geldigi ortaya konulmaya caligiimistir.

Bir yil boyunca sahsima sagladiklar1 maddi destekten dolayr Hayat Sende Genglik
Akademisi Dernegi’ne, Semih Elbir ve Didem Avar Elbir’e tesekkiir ederim. Giilsim Avar’a

hem maddi hem de manevi katkisi i¢in miitesekkirim. Sohbetler ve dersler araciligiyla diistince
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diinyami gelistiren Prof. Dr. Recai Tekoglu ve Prof. Dr. Dogan Go¢men’e tesekkiirii borg
bilirim. Arkadaglarim Fatih Kozak, Onur Calik ve A. Onur Calisir’a katkilarindan dolay1
tesekkiir ederim. Manevi desteklerinden dolay1 ablam Hatice Giileg, abim Mustafa Cetin, halam
Serife Celik, yigenim Destan Kaan Giile¢ ve Giileg ailesine tesekkiirii borg bilirim. Kimi zaman
nefesleri ile nefes olan sokak kedisi Sar1 Gelin, yavrular1 Apollon, Mitra ve Artemis’e de
tesekkiir ederim.

Yiiksek lisans semineri ve yiiksek lisans tezi konusunun belirlenmesinde, gelisiminde
ve bittiminde tiim aksakliklara ragmen giileryiizle yardimlar1 ve yol gostermesinden dolay1 tez

danismanim Dr. Ogr. Uyesi Muammer Ulutiirk’e siikranlarimi sunarim.



GIRIS

Yunanca ‘mitos’(pv6oc) kelimesinin ‘anlari, hikaye’ anlamlari vardir ve efsane kelimesi
de mitos kelimesi ile baglantilidir. Bu kelimeden yola ¢ikarak, mitoloji kavrami ortaya
cikmustir. Mitoloji kavrami bir¢ok alan i¢in farkli anlamlarda kullanilmaktadir. Basit bir edebi
anlatim kabul edilmesinden, toplumlarin inang sistemi olarak kabul edilmesine kadar farklilik
ihtiva etmektedir. Sosyal bilimler agisindan, mitoloji toplumlar1 bir arada tutan dinamiklerden
birisidir. Bir toplumu olusturan unsurlar, toplumun neredeyse her kesimi tarafindan kabul
edilen, gercek veya hayali unsurlardir. Mitoloji icerikli metinler, daha ¢ok gercekten yola
cikilarak, gergekligi kanitlanamayacak unsurlar1 kapsamaktadir. Birka¢ Ornek vermemiz
gerekirse, dagin gercekligini veya toplumlarin dagi tanr1 kabul etmesini kanitlayabiliriz ama
dagin tanr1 oldugunu kanitlayamayiz. Riizgarin varligini kanitlayabiliriz ama riizgar tanrisin
kanitlayamayiz. Bir hiikiimdarin varligini géstermek miimkiinken, hiikiimdarin tanridan yetki

aldigini gosteremeyiz.

Biz burada mitoloji kavramini, gercekligi kanitlanamayacak ama toplumlarin
kabullerine dayanan anlatilar olarak ele almaktayiz. Kainatin yaratilmasi (Kozmogoni),
tanrilarin ortaya ¢ikiglari (Teogoni), insanlarin yaratilmasi (Antropogoni), esyalarin yaratilmasi
(Etiyoloji) igerikli mitoloji metinleri incelenmistir. Tanr1 anlayisinin yonetim ve hukuk
metinlerine yansimasindan dolayi, ¢alismamizda yonetim ve hukukla ilgili olan metinlere de

yer verilmistir.

Tezin konusu, M.O. 3000 yil1 ile M.O. 539 yilinda Babil’in ele gecirilmesine kadar
Mezopotamya’da tanr1 anlayisin1 ve M.O. 6. yiizyildan M.S. 7. yiizyilin ortasina kadar Eski
Iran tanr1 anlayisini ihtiva etmektedir. Ayrica aralarindaki benzerlikler ve farkliliklara isaret
edilmistir. Tezin zaman bakimindan smiri, Eski Mezopotamya igin, Siimer (yaklasik M.O.
3000-2400) , Akad (yaklasik 2300-2100), Asur ( yaklasik M.O. 1800 M. S. 610) ve Babil’in
(yaklasik M.O. 1700- M.O. 530) tanr1 anlayisidir. Eski Iran i¢in, Ahamenis (M.O. 550-330),
Arsak(M.O. yaklasik 240-227), Sasani(M.S. 227-651) dénemleri Eski Iran tanr1 anlayisidir.

Tezin amaci, Eski Mezopotamya ve Eski Iran mitolojilerindeki tanri anlayiglarin
incelemektir. Stimer kent tanrilarini, farkli Siimer teolojilerini(Uruk, Eridu, Nippur), Akad,
Asur, Babil tanrt anlayislarini ve aralarindaki iliskiyi incelemeyi amag edinmektedir. Ayrica,

Eski iran’da Dogu iran (Gatha’lar Dénemi Zerdiistliik), Ahamenis, Arsak ve Sasani dénemleri



tanr1 anlayiglarini incelemeyi amag¢ edinmektedir. Bu tez genel olarak ikinci el kaynaklara
yonelmis ve birinci el kaynak cevirileri kullanilmistir. Eski Mezopotamya igin agirlikli olarak
Samuel Noah Kramer’in ve Jean Bottero’nun telif ve ¢eviri ¢aligmalarindan yararlanilmistir.
Ozellikle Jean Bottero’'nun Mezopotamya Mitolojileri isimli kitabinda yaymlanan tablet
cevirileri kullanilmigtir. Selim F. Adali ve Ali T. Gorgii tarafindan cevrilen Babil Yaratilis
Destani baslica kaynaklarimizdan olmustur. Saray yazitlari cogunlukla Amelia Kuhrt’un iki
ciltlik Eskicag’da Yakindogu eserinden alimmistir. Mezopotamya hukuk metinleri, Manbure
Tosun ve Kadriye Yalvag tarafindan hazirlanan, Siimer, Babil, Asur Kanunlari ve Ammi Saduqa
Fermani isimli eserden kullanilmistir. Eski iran kaynaklar1 olarak Ahamenis, Arsak ve Sasani
kitabe cevirileri ve Avesta’nin cevirisi kullanilmistir. Eski Iran hakkinda bilgi veren
Herodot'un Tarihi, Eski Ahit, Herakleitos’un Fragmanlari, Diogenes Leartius’un Unlii

Filozoflar Yasami ve Ogretileri eserlerinin ¢evirileri kullanilmustir.

Calismanin giris boliimiinde erken Eski Mezopotamya kiiltiirleri hakkinda bilgi
verilmistir. Calismanin birinci bdlimiiniin ilk kisminda M.O. 2900 tarihinden sonra Eski
Mezopotamya tarihi hakkinda temel bilgiler vermek amag edinilmistir. ikinci kisminda ise Eski
Iran tarihi hakkinda genel bilgilerin verilmesine caba harcanmistir. Hem Eski Mezopotamya
hem de Eski Iran’daki siyasal ve Kkiiltiirel degisimlerin, tanr1 anlayisindaki degisimlerle
arasindaki iliskinin anlasilmasi istenmistir. ikinci boliim de iki kisma ayrilmistir. Birinci
kisimda baglica Siimer kent tanrilari, Uruk, Eridu ve Nippur teolojilerinde tanr1 anlayisi ele
alinmustir. iki kisimda ise Akad, Asur ve Babil tanr anlayislarina yer verilmistir. Ugiincii
boliimde Eski Iran din politikasi, dini ve tanr1 anlayis1 hakkinda, kaynaklarin verdigi bilgiler

irdelenmistir. Ardindan Eski Iran tanrilar1 Ahura Mazda, Anahita ve Mitra ele alinmustir.

Siimer dilinde tanr kelimesi “digir”’(dingir) kelimesi ile karsilamaktadir ve bu kelime
aym1 zamanda tanriga i¢inde kullanilir.! Akad dilinde tanr1 kelimesi icin “ilu”; tanriga kelimesi
icin “iltum” kelimeleri kullanilmaktadir.? Eski Farsca ¢iviyazili metinlerde tanr kelimesi igin

“aura” kelimesi kullanilmaktadir.®

Eski Yakindogu smurlari “Tiirkiye nin Ege kiyilarindan Orta Iran’a ve Kuzey

Anadolu’dan Kizildeniz’e uzanan bélgeyi” kapsar. Yakindogu veya Onasya terimleri en basit

! http://psd.museum.upenn.edu/nepsd-frame.html

2 A Consice Dictionary of Akkadian, (Ed. Jeremy Black, Andrew George, Nicholas Postgate), Harrassowitz
Verlag, Wiesbaden 2000, s. 127; The Assyrian Dictionary,(Ed. A. Leo Openheim), c. 7, The Oriental Institute,
Chicago, Illinios, U.S.A., 2004, s. 91.

3 Herbert Cushing Tolman, Ancient Persian Lexicon and Text, American Book Company, Newtork-Cincinati-
Chicago 1908, s. 60.
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anlamiyla, Mezopotamya merkezli olan ¢iviyazisim1 kullanilan bolgeleri tanimlamak ic¢in
kullanilir. Siimer, Akad, Asur ve Babil haricinde Hitit, Luvi, Pala, Hatti, Mitanni, Ugarit, Ebla,
Elam, Urartu ve Pers kiiltiirleri de ¢iviyazisini kullanmistir. Yakindogu siirlari iginde bizim
konumuzu ilgilendiren bélgeler Mezopotamya ve Eski Iran’dir. Mezopotamya kelimesi

Yunanca bir kelimedir ve Yunanca’da “iki nehir arasinda”®

anlamina gelir; Dicle ile Firat’in
arasinda kalan bolgeyi gostermek igin kullanilir.® Bizim ¢alismamiz agisindan Mezopotamya
siirlari iginde kalan Stimer, Akad, Asur ve Babil ele alinacaktir.

Giiniimiizden yaklasik 500 bin y1l 6nce Mezopotamya kiiltiirleri takip edilmeye baglanir.
Paleolitik ve Neolitik déneme dair eserler ele ge¢mistir. M.O. 7000 yilinda tamamen tarimla
ugrasan koyler, tarim igin yeterince yagmurlu olan boélgelerde kurulmuslardir. Bu sulama
teknikleri ile kismen degisecek bir durumdur, nehir suyunun kullanilabilecegi yerlerde de
yerlesimler kurulacaktir. Mezopotamya’da ancak 6000 ile 5500 arasinda kalici yerlesim yerleri

yayginlastr.” M.O 7. binyilda olusan kiiltiire “proto-Hassuna” denilebilir, o donemi sirast ile su

kiiltiirler takip etmistir: Hassuna, Samarra, Halaf, Obeyd.®

4 Marc Van de Mieroop, Eski Yakindogu Tarihi MO 3000-323, (Cev. Sinem Giil), Homer, Istanbul 2018, s. 1;
Recai Tekoglu, “Yazinin Tarihi ve Anadolu’ya Gelisi”, Aktiiel Arkeoloji, sy. 36, Kasim-Aralik 2013, s.21;
Johannes Friedrich, Kayip Yazilar ve Diller, (Cev. Recai Tekoglu), Arekeoloji ve Sanat, Istanbul 2000, s. 52-53

5 Giiler Celgin, Eski Yunanca-Tiirkce Sozliik, Kabalici, Istanbul 2011, s. 424; James Moorwood, John Taylor,
Pocked Oxford Classical Greek Dictionary, Oxford University Press, New York 2002, s. 208.

6 Mieroop, a.g.e., s. 1; “Eski Yunanlar, iki biiyiik nehir Firat ile Dicle arasindaki bélgenin kuzey kismina Mezopotamya,
giiney kismuna ise Babilonya diyorlardi. Toroslar in giiney yamaglarindan, yani Aladaglar'dan Basra Kérfezine kadar uzanan
bolgenin tamamu ilk kez MS 1. yiizyilda Yash Plinius tarafindan Mezopotamya olarak adlandiridi.” Bkz. Barthel Hrouda,
Mezopotamya, (Cev. Zehra Aksu Yilmazer), Alfa, Istanbul 2016, s. 7

" Kemalettin Kéroglu, Eski Mezopotamya Tarihi, Iletisim, istanbul 2015, s. 37-42; Mieroop, a.g.e., s. 10-14;
Déonemle ilgili daha ayrintili bilgi icin bkz. Hans J. Nissen, Ana Hatlariyla Mezopotamya, (Cev. Z. Ziihre {lkgelen)
Arkeoloji ve Sanat, Istanbul 2015, s. 19-45; Hrouda, a.g.e., s.16-18.

8 Hassuna kiiltiiriiniin 6zelligi 6-7 odali evler, ¢anak ¢omlek yapimi i¢in firm ve tandirlaridir. Hassuna seramigi yayildigi alan
ise kuzeyde Giineydogu Anadolu’ya, batida Suriye’ye ve giineybatida Filistin’e kadar yayilmistir. M.O. 6 binin i¢inde Samarra
¢omlekleri dncekinin yerini almistir ve kuzeyde Diyarbakir’a kadar yayilmistir. Dicle’nin sularini tarlalarina getirmek igin ilk
kanal yapan insanlarda bu kiiltiir doneminde goriilmiistiir. Arpa ve bugdayin yaninda ketende yetistirdikleri anlagilmaktadir.
Halaf doneminde(5600-5000) yeni bir ev tipi- Bu ev tipine “tholos” denir, 3 ile 7 metre arasinda yuvarlak bir oda ve bu odaya
eklenmis dikdortgen yapidan olusur-, yeni ¢anak-¢omlek tipi(gévdesinde genis bir bant veya bezemeler-“bezemeler arasinda
kus yilan, balik kilgigi, dalgali ¢izgiler, ici dolu kareler, ii¢genler, noktalar/benekler ve dama tahtasi bi¢iminde olanlar
yaygmndir.” - alttan bir bantla sinirlandirilacak sekilde) goriiliir. Bu kiiltiir grubunun yayildigi alan ise Kuzey Irak, Kuzey Suriye,
Giineydogu Anadolu’yu kapsarken etkisi daha genis bir alana yayilmistir. Halaf ile hemen sonraki donemde uzak bolgelerle
ticaret oldugunu gosterecek kanitlar vardir. Bunlardan en énemlisi Anadolu’da bulunan obsidyenlerin goriilmesidir. Halaf
doneminde arpa ve bugday yanindan mercimek ve nohut iiretimi de goriiliir. Yukarida saydigimiz kiiltiir gruplari Kuzey
Mezopotamya’da gelisim gostermiglerdir. Halaf kiiltiirii gelistigi donemlerde Giiney Mezopotamya’da Obeyd kiiltiiriiniin
gelistigi doneme “erken Obeyd” dénemi ismi verilmistir. Neolitik donemde ilk kez yerlesim géren Obeyd M.O. 6. Binin biraz
ilerleyen donemlerinde ortaya cikmustir ve M.O. 4000°e kadar siirmiistiir. Tiim Mezopotamya’ya yayilmay: basaran kiiltiir
Obeyd olmustur. Bu dénemde yeni bir ev tipi, yeni ¢anak ¢émlek tipleri goriiliir. Insanlarin is boliimii yaparak kanallar insa
etigi ve sulamay1 organize ettikleri diisiiniiliir. ileride olusacak Mezopotamya kiiltiirlerinin temelleri bu dénemde baslamustir.
Eridu’da kesfedilen tapinak alaninda 17 tane ayr1 tapmagn yapildig: ortaya ¢ikmistir. Bu yapilarin M.O. 6000’lerde yapilmaya
baslandig1 diisiiniiliir. Uciincii binyilda ise burada biiyiik bir tapinak yer alnustir. Bu dénemin ¢anak-¢dmlegi yavas bir carkta
yapilmaya baslanmis ve donemin sonuna dogru ¢omlekgi ¢arki gelismistir. Bu donemin ¢anak-¢omleginde yeni bezemeler -
“Ana motifler zikzaklar, iicgenler, sevronlar, hag¢ ve gamali haglar, kareler, baklava ve dairelerden olusur- goriiliir. Obeyd
zamaninda ticaretin dnem kazandig1 ve yaygmlastig1 anlasilmaktadir. Bkz. Koéroglu, a.g.e., s. 42-48; Mieroop, a.g.e, s.
13-15; Nissen, a.g.e. s. 52; 54-56; 67; 71-75; Amelia Kuhrt, Eski¢ag’da Yakindogu MO 3000-330, (Cev. Dilek
Sendil), c. I, Tiirkiye Is Bankasi Kiiltiir Yayinlari, Istanbul 2010, s. 26-27; Hrouda, a.g.e., s. 19-2.



M.O. 4. binin basinda, canak-¢dmlek dncekilerden farkliyds, yeni {iretim carkin yarattig
seri liretim ile beraber, bezemeli ganak-¢omlekler bir kenara birakilarak kaba ve bezemesi
olamayan ¢anak-¢omlege yerini birakti. M.O. 4. binin ortalarinda, Uruk ismi verilen donem
baslar; Obeyd doneminin gelismelerinin bir devami olarak goriilebilir. 3500 ile 3100 arasinda
kalan tarihe “Ge¢ Uruk Donemi” denir. Temeli atilan bir¢ok yeniligin gelistigi bir donem
olmustur. Donemin en biiyiikk 6zelligi kentlerdir. Uruk Donemi’nin en 6nemli o6zelligi
Mezopotamya’da devletin kuruluguna gotiirecek temelleri atmasidir. Kent toplumu olusacak,
niifusun artmast ile canak-comlek® iiretimi artacak, kalabalik bir niifusun bir arada
yasayabilmesi i¢in dncekilere oranla daha gelismis bir sinif ayriligi olusmaya baslayacaktir. Bu
hiyerarsi olusumu ve yonetim anlayisi ile beraber Neolitik ¢ag icinde baslamis olan bask1 miihiir
gelenegi yerini silindir miihiirlere birakmis; “piktogram yazi” kullanilmaya basglanmigtir. Tarim
ve ticarette gelismeler One cikmaktadir. Yapilan islerde uzmanlagsmanin oldugu goriiliir.
Ailelerin kendi kendine yetemedigi ve aralarindaki takasi diizenleyecek bir otoriteye ihtiyaglari
olduklar1 anlagilmaktadir. Bu donemde olusan gelismeler geliri artiracak, yonetici sinif
giiclenecek ve biiyiik insa projelerine giriseceklerdir.’® Tapinak insalar1 yeni bir gruba daha yer
acti, tapinak idarecilerine. Uruk toplumunda basta bulunan kisinin yetkisini tapinaktan aldigi
diisiiniilmektedir, bu yiizden “rahip-kral” olarak adlandirilmaktadir. Tapinak bir odak noktasi
olmus, vergi sistemi ile bolgeyi birbirine baglamistir. Dort binyilin sonunda kent yonetimi
diyebilecegimiz bir biirokrasi gelismisti. Uruk’un ilerleyen doneminde piktografik yazidan
gelisen “Proto ¢iviyazis1” denilen yazilar ortaya ¢ikmustir.*! Giiney Mezopotamya’da ortaya
¢ikan Uruk kiiltiiriiniin genis alana yayildigi diisiiniiliir. Bat1 iran, Kuzey Suriye ve Giiney
Tiirkiye’de Uruk donemine ait arkeolojik veriler bulunmustur. Uruk’un etkisi baz1 bolgelerde
goriliirken bazilarinda goriilmez. Uruk yayilimindan 6nce Hamukar gibi gelisen kiiltiirler kent
merkezler kurmaya baslamis, yerlesim hiyerarsileri olusmaya baslamistir. Uruk’un etkisinin
yayilimi yerel olarak baslayan bu siirecleri hizlandirmis olabilir. Etkilesimin oldugu

anlasilmakla beraber, boyutlarini kestirmek zordur. Uruk yayiliminin etkisi ile olusan yerler,

® Bu dénemin ganak ¢omlegine “devrik agizli” ya da “egik agizli kenarli” denir. Bkz. Kéroglu, a.g.e., s. 50;
Mieroop, a.g.e., s. 23.

10 Tarimda saban, ulasimda tekerlekli araba, nehir tasimaciliginda kayiklar goriiliir. Ticaret aracihgtyla maden, degerli taslar
ve kereste saglanryordu. Is yapiminda uzmanlasmanin olusmaya basladigini gosteren kanitlar vardir: Balik tutma ve av kusu
avlama; tahil, meyve, Ozellikle hurma yetistiriciligi; koyun ve kegi yetistiriciligi, siitii i¢in manda yetistiriciligi; kumas
dokumaciligy; ticaret. Ailelerin kendi kendine yetemedigi ve aralarindaki takasi diizenleyecek bir otoriteye ihtiyaclari olduklari
anlasilmaktadir. Bu dénemde olusan gelismeler geliri artiracak, yonetici simif giiclenecek ve biiyiik inga projelerine
giriseceklerdir. Koroglu, a.g.e, s. 49-52; Mieroop, a.g.e, s. 19-20; 23-24; Kuhrt, a.g.e., c. I, s. 28; Eric H. Cline,
Mark W. Graham, Mezopotamya’dan Islam’in Dogusuna Antik¢ag Imparatorluklari, (Cev. Ekin Duru), Say,
Istanbul 2017, 26.

11 Mieroop, a.g.e., s. 24-25; Tekoglu, “a.g.m.”, s. 21-22; “Hem Mezopotamya’da hem de Misir’da karsilasilan ilk yazily
belgelerin piktogram(resim yazisi) olmasi nedensiz degildir. Yazinin ilk kez nerede dogdugu kesin olarak bilinmemektedir.
Bazilari Mezopotamya’yi bazilart da Miswr’t yazimin dogdugu memleket olarak kabul eder.” Tekoglu, “a.g.m.”, s. 20.



Uruk doneminin sonunda ortadan kalkti(Habuba Kabira gibi). Kuzey Mezopotamya’da kdy
yasami1 ve toplumsal drgiitlenme yeniden kural haline geldi. Bat1 fran’daki Susa, gd¢menlerin
eline gecti. M.O. 3100 ile 2900 arasina Cemdet Nasr dénemi denir.'? Kuzey Mezopotamya’da
ise Gawra isimli farkli bir kiiltlir yagsamistir ve Gliney Mezopotamya ile ticari diizeyde bir iligki
s0z konusu olmustur. Giiney Mezopotamya’daki gelismeler ¢ok sonra bu bolgede

goriilecektir.!3

2 Bu dénemi ayirt eden ¢anak-¢omlek kirmizi siyah renkte, geometrik ve dogadan almmis motiflerle siisliidiir. Giineste
kurutulmus kerpig ingaatta kullanilmaya baslanmustir. Kerpicgle diiz damli ve drenaj sistemli bir resmi/dini yap1 insa edilmistir.
Bu dénemde Siimerce tabletler, Cemdet Nasr, Ur ve Tel Ukair’de bulunmustur. Iran ile etkilesimin oldugu diisiiniilmektedir.
Uruk donemine oranla dis bolgelerde bulgular daha azdir. Cemdet Nasr’da bulunan silindir miihiirlerde Ur, Larsa, Nippur,
Uruk, Kis, Zabalam, ve Urum gibi kentlerin isimleri gegmektedir. Mieroop, a.g.e., s.32-35; Kéroglu, a.g.e., s. 55-56;
Kuhrt, a.g.e., c. I, s. 28-29; Hrouda, a.g.e., s. 26.

13 Mieroop, a.g.e., 5.36-37; Kéroglu, a.g.e., s. 57; Kuhrt, a.g.e., c. I, s. 28-29;



BIiRINCI BOLUM
ESKi MEZOPOTAMYA VE ESKI IRAN TARIHINE KISA BIiR BAKIS

1.1. ESKi MEZOPOTAMYA

M.O. 2900 tarihiyle beraber Siimer kentlerinin énem kazandigmi goriiriiz. Bu doneme
Erken Hanedanlar Dénemi (M.O. 2900-2350) denir. Giiney Mezopotamya’da c¢iviyazisi
bulunan kentler, Adab, Kis, Nippur, Umma, Ur, Uruk ve Lagas’tir. Ayrica Firat {izerinde
bulunan Mari kentinde de ¢iviyazili belgeler ele ge¢mistir. Kis kenti ilk 6nemli kentlerden birisi
olmus, Giiney Mezoptamya’da “Kis Krali” unvani énemli bir yer edinmis, bir¢ok kral kendine
bu unvani yakistirmistir. Kis kenti yan1 sira Ur ve Uruk, Sippar, Isin, Nippur, Adab, Zabalam,
Suruppak, Girsu, Badtibira, Larsa, Eridu, Lagas ve Umma kentlerinin de 6nemli kentler oldugu
anlagilmaktadir. Bu dénemde bolgede on sekizi biiyiik olmak iizere otuz bes tane kent-devleti
vardi. Kirsal alanlarin kentlere donmesi, basta aralarinda uzak sinirlar olmasini ortadan kaldirdi.
Ayrica niifus artist kent-devletlerini kontroliinli saglayacak fazla alan istegine itti. Tarim
topraklarinin ele gegirilmesi amaciyla kent-devletleri arasinda rekabet ve savaslar ortaya ¢ikti.
Bunun iizerine kent-devletinin yonetiminde askeri rol énem kazandi. Yeni askeri yonetici,
rahip-kral gibi tapinakla degil, saray ve krallikla 6zdeslestirilir. Tapinaklar sehirde 6nemli
yapilard1 ve ziggurat yapilar1 bu donemde goriiliir. Bunun yaninda ilk defa saray yapilari
kurulmaya baslanmistir. Lagas’ta tapinak ve saray arasinda, tanrinin ismine yararli olacak ama
sarayin tanrinin miilklerine sahip olacag: bir diizenleme yapildi. Bu da ilahi ve diinyevi iktidar
ayrimini ortadan kaldirdi; ilahi ve diinyevi iktidar kaynasti. Ayrica krallar, iktidar1 ogullarina
birakarak, siilale yonetimini olusturdular. Kent devletleri arasinda diplomatik iligkiler soz
konusuydu.* Suruppak’ta bulunan bir metin, M.O. 2500 civarinda Ur, Adab, Nippur, Lagas ve
Umma askerlerinin bu kentte, Suruppak askerleri haricinde olduklar1 anlagilmaktadir. Ayn1
belgeden Umma, Lagas ve Adab arasinda “Unken” isimli bir ittifak birliginin oldugu da
anlasilmaktadir. Bu ittifaklara Umma ve Lagas arasindaki sinir ¢atismalari son verdi. M.O.
2400 yillar1 civarinda Uruk krali Lugalkiginedudu, Ur’da kralligimi ilan etmistir. Erken
Hanedan Donemi’nin sonunda Umma krali Lugalzaggisi, Ur ve Uruk’u fethettikten sonra

Lagaslt Uruinimgina’y1 yenilgiye ugratmistir. Lugalzaggisi’nin bolgedeki hakimiyetine yeni

14Mari’de bulunan Ur kralmm isminin yazdig1 boncuk, kent-devletleri arasinda hediye verme olgusunu ortaya koymaktadir.
Ayrica Lagas ve Adab arasinda hiikiimdar eslerinin hediye degis tokusu yaptiklart bilinmektedir. Kent-devletleri arasinda
ticaret iizerinden anlagma yaparak, kendisinden daha iistiin bir otoriteyi kabul ettigi ittifaklar goriilmektedir. Bkz. Koroglu,

a.g.e., s. 59-61; Kuhrt, a.g.e., c. I, s. 52.



bir gii¢ olan Akad’in hiikiimdar1 Sargon son verdi ve tim Mezopotamya’y1 ele gegirerek

merkezi bir devlet kurmay1 basardi. ™

Erken Hanedanlar Donemi’nde yazi sistemi gelisti, piktografik(resim) ozellikli olan
yazi, ilk bi¢cimler olan resim 6zelligini bir kenara birakti. Piktografik yazi, ¢iviyazisina bu
donemde evrimlesti. Yazi, kil tablete, egik uclu bir kamigin bastirilmasi ile yaziliyordu. Suriye
ve Kuzey Mezopotamya’da kullanilacak olan ¢iviyazisi, Gliney Mezopotamya etkisi ile

kullanilmaya baslanacaktir.®

Akkad Devleti, M.O. 2340 ile 2159 veya 2296 ile 2105 arasinda varlik gdstermistir.
Akad Devleti ortaya ¢ikmadan dnce Siimer kentlerinde bilinen Sami niifuslar1 vardir. Akad
Devleti’nin kurucusu Sargon, Kis kentinde halktan biriyken 6nemli bir konuma ulasti.
Sargon’un hayatin1 anlatan “Dogum Efsanesi” Mezopotamya edebiyatinda bilindik bir
figlirdiir. Kis kentinin iktidarini ele gegirdi ve “Sarukkin”(kral mesrudur) taht adini aldi. Bunun
disinda Kis krali unvanini tagidigini belirtmek gerekir. Sargon yonetimi daha 6nceden 6nemsiz
bir kent olan Akad kentine tasidi. Bundan sonra bir yazittan Uruk, Ur ve E-Nin-kimara isimli
bir kenti fethettikten sonra “Lagas tan denize kadar” olan topraklar fethettigini ve Umma’yi
yenilgiye ugrattigini iddia eder. Bu kadar genis bir alanda hakimiyet kurmak kent-devleti
anlayis1 ile olamayacagi icin Mezopotamya’da yeni bir idari lislup gelisecektir. Bu merkezi bir
devlet sistemi kurmanmn ilk kayda deger denemesidir. Sargon’dan(muhtemelen M.QO. 2334-
2279) sonra torunu Naram-Sin (muhtemelen M.O. 2254-2218) Akad’1n etkin hiikiimdar oldu.
Akad Doguda, Elam, Parahsum ve Simmurum gibi kent veya devletlerle karsilasti; Kuzeyde
Tuttul kentine kadar ulasti. Mari ve Ebla bu donemde ele ge¢irildi. Bu donemde tarihte bilinen
ilk antlagma metni de Akad ile Elam arasinda imzalanmistir. Akad ne kadar Elam’1 yenilgiye

ugratmis olsa da Elam 6zerkligini korumaya devam etmistir.!’

Sargon doneminde “Kis Krali”*® unvam yeni bir icerikle kullandi. Naram-sin

919

déneminde, “(evrenin) dort kése(si)nin kralr”*” unvanini kullanildi. Bu déneminde Akad kent-

15 Mieroop, a.g.e., s. 42-44; 46-48; Koroglu, a.g.e., s. 59-62; Cline-Graham, a.g.e, s. 26-29; Kuhrt, a.g.e., c. I, s.
47, 50; 52; 55-56.

16 Tekoglu, “a.g.m.”, s. 21; Mieroop, a.g.e., s. 54-55.

7 Mieroop, a.g.e., s. 58-61; Kuhrt, a.g.e., c. I, s. 61-64; 69; Koroglu, a.g.e., s. 76-79; Cline-Graham, a.g.e., s. 28.
18 Dgnemi iginde kent-devletleri arasinda arabuluculuk yapanlarm kullandig1 bu unvan, bahsettigimiz dénemde “diinyanin
krali” anlamina gelmeye bagladi.

1 “dkkad kral, giiclii Naram-Sin: (evrenin) dort kése(si) hep birlikte ona diismanhk ettiginde, Istar'm ona duydugu sevgi
sayesinde tek bir yilda dokuz savastan galip ¢ikti ve kendisine baskaldirmis krallari tutsak aldi. Kriz doneminde kentini
koruyabilmig oldugundan, kenti(nin sakinleri) Eanna’dan Istar’dan, Nippur’'dan Enlil’den, Tuttul’dan Dagan’dan, Kes ten
Ninhursag’'dan Eridu’da Enki’den, Ur’da Sin’den, Sippar’'da Samas’tan ve Kutha’'da Nergal’dan onun Akad kentinin krali



devleti tipi yerine tiim diinyay1 yonetmeyi amaglayan bir merkezi devlet olmay1 amaglamistir.
Bu amag bolgede yeni bir diinya diizeni anlayisinin baslangict olmustur.?’ Siimerce

kullanilmakla beraber, Akadlar ¢iviyazisini1 kendi dillerine uyarlamislardir.?:

Naram-Sin’den sonra devlet bir siire daha devam etse de sonunda Akad bir kent-devleti
konumuna diistli. Gutiler bolgede etkin olan bir gruptu ama bir¢ok kent-devleti bagimsizligini
koruyordu. Stimer Kral Listelerinde bulunan bir ifade dénem hakkinda yeterince fikir
vermektedir: “Kral kimdi? Kim kral degildi? "?*> Akad sonras1 Yakindogu’da durum eskisine
donmiistiir. Bu donemden sonra “Yeni Siimer” olarak lanse edilen, III. Ur Hanedanligi(M.O.
2112-2004) ortaya ¢ikmustir. Lagas’da Gudea’nin iktidara gectigi donemde, Uruk’ta Utu-hegal
bagimsizhigmi ilan etmis, Ur kentine Ur-Nammu’yu(M.O. 2112-2095) yonetici olarak
atamistir. Ur-Nammu kentin idaresini ele gecirmis, Siimer ve Akad’in mirasgisi oldugu iddiasi
ile “Siimer ve Akad iilkelerinin krali” unvanini kullanmis ve Ur’u baskent ilan etmistir. Ur-
Nammu?®, Dogu’da Elam’da Kuzey’de Asur kentinde merkezi kontroliin saglandig
bilinmektedir. Sulgi zamaninda “Siimer ve Akad iilkelerinin krali” unvani yanina “dort bir
yanmin kralr” unvani eklenmistir. III. Ur Hanedan1 Donemi’nde kentlesme ve niifus artisinda
onceki donemlere oranla artis vardi. Ur kentinde yapilan insa faaliyetleri bu donemde ilgi
cekmektedir. Ur’da Ziggurat, tapinak ambarlari, konutlar ve dini saray gibi yapilar vardi. Uruk,
Nippur, Eridu, Diyala, Esnunna, Lagas, Kis, Larsa gibi 6nemli kentlerde de 6zellikle kutsal
alanlar olmakla beraber insa faaliyeti igine girmislerdi. Iran topraklariyla diplomasi iliskisi
icindeydi, Basra Korfezi ile ise ticari temaslar siirmekteydi. Suriye devletleri ile dostane iliskiler
kurulmustu. III. Ur Hanedan1 Dénemi’nin toplamda bes tane krali oldu. Devlet ve yapilanmasi

aniden yikildi.?*

“Hi¢bir kral kendi basina gii¢lii degildir. Babilli Hammurabi'yi, Larsali Rim-Sin’i,
Esnunnali Ibal-pi-El’i ya da Katnali Amut-pi-El’i on ila on bes kral takip eder; Yamhadi Yarim-

olmasim istediler ve Akad’in ortasina onun icin bir tapinak yaptilar.” Mieroop, a.g.e., s. 62; Kuhrt’un verdigi ¢eviride
ise “Akad’in kral” yerine “Akad’in tanris1” ifadesi verilir. Kuhrt, a.g.e., c. I, s. 67; Koroglu, a.g.e., s. 84.

2 Mieroop, a.g.e., s. 62; Koroglu, a.g.e., s. 84-85.

2 “Civiyazisina gercek kimligini kazandiranlar Asurlular olmugslardir. M.O. 2500 ler civarinda Asurlular yazisma arac
olarak ¢iviyazisini benimsemiglerdir. Bir Sami dili oldugu icin daha dnce Siimer fonetik yazilislarinda kullanilmamis pek ¢cok
yeni isaret ¢iviyazisina kazandwmuis, bu yazi sisteminin tim On Asya’da yayiumasim saglamistir.” Tekoglu, “a.g.m.”, s. 21.
22 Mieroop, a.g.e., s. 65; Koroglu, a.g.e., s. 83.

23 Ur-Nammu 6nemli bir yasa koyucu olarak anilir. Bu yasa korunmus en eski hukuk yasasidir.

2By yikilmada Elam akinlari ve Amurru akinlarinin etkisi olmustur. Etkin bir merkezi yonetim kuran III. Ur Hanedani’nin
yikiligt ile ilgili agitlar? ilgi gekicidir. Bunlardan biri sdyledir: “(Sonsuza dek) iistiinliigii elinde tutacak bir krallik géren olmus
mudur? Onun (yani Ur'un) kralliginin saltanati gercekten uzun siirdii ona artik bitkin diistii. Ey benim Nanna'm (ay tanrisi ve
Ur'un koruyucu tanrisi) ugrasma (bosuna), kentini terk et!” Bkz. Kuhrt, a.g.e., c. |, s. 75-77; 80; 83-84; 86; 92-94;
Koroglu, a.g.e., s. 87-91; Cline-Graham, a.g.e. s. 30; Mieroop, a.g.e. s. 68-75.
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Lim’i ise yirmi kral.” M.O. 18. yiizyila ait yukaridaki metin III. Ur Hanedan1 dénemi sonrasi
durumu o6zetlemektedir. Burada deginmemiz gereken, III Ur Hanedani doneminde bolgede
gdziiken Amurrularin®, bazi kent-devletlerde yiikselerek iktidara gelmis olmalaridir. Fakat
Amurrular kendi kiiltiirlerini bir kenara birakarak, Mezopotamya’daki mevcut kiltliri
benimsemislerdir. Bu donemde Giliney Mezopotamya ve Kuzey Mezopotamya’da Snemli
gelismeler yasanmustir. Isbi-Erra(M.O. 2017-1985), Mari kentinde gorevde bulundugu sirada
kralligini ilan etmis ve onemli kentlerde(Nippur, Uruk, Eridu) hak iddia etmistir. Gelenek
haline gelmis, “dort bolgenin krali” unvanim kullaniyordu. Giiciinii bu kentleri kontrol
etmekten ve korfez kiyilarina giden ticari yollari kontrol etmesinden aliyordu. Bu denetim
sayesinde Arap ve Hint ticaretinden yararlaniyordu. Kontrolii altindaki bolgede insa faaliyetine
girismistir. Isbi-Erra’nin devleti, Larsa’da bir Amurru hanedam iiyesi Gungunum’un(M.O.
1932-1906) kral olmasi ile giiclii bir rakiple karsilagir. Larsa giigleri, Ur, Uruk ve Susa’y1 ele
gecirmistir. Ikili arasindaki miicadeleyi kuzeyde farkli gelismeler izleyecektir. Larsa, Ur’u ele
gecirmekle korfez ticaretinin ana limanini ele gecirmis oluyordu. 1834’de Larsa, Elam kokenli
bir Kudur-Mabuk tarafindan ele gegirildi ve oglunu burada tahtta birakti. Bundan sonra tahta
diger oglu Rim-Sin(M.O. 1822-1763) tahta ¢iktr. M.O. 1830 yilinda babasinin 61diigii sirada
onemli bir gii¢ haline gelmisti. M.O. 1810 yilinda Babil, Isin ve Uruk koalisyonunu yenilgiye
ugratt1. M.O. 1800 yilinda Uruk’u yikt;, M.O. 1793 yilinda ise Isin’i fethetti. Sadece Babil
kalmist;, M.O. 1792 yilinda Babil’de Hammurabi tahtta gecti. Rim-Sin bu tarihten itibaren
hakimiyet alaninda idari sistemi kurmak ve kent-devletlerin bagimsizliklarini ortadan
kaldirmakla ugrasti. Ileride Hammurabi’nin kuracagi merkezi devletin altyapisini hazirladig
sOylenebilir. Bu donemde Esnunna kent-devleti de Hammurabi’nin ele gegirmesine kadar

onemli bir siyasal gii¢ haline gelmistir.?®

Kuzey Mezopotamya’da ise durum Asur’un kurdugu ticaret agi?’(M.O. 1920-1750) ile
onem kazanir ve bunun en énemli tan1g1 Anadolu’da bulunan Karum-Kanis’tir. iran ve Babil
iirlinleri Asur iizerinden Anadolu’ya giriyordu. Asur kent ismi olarak ilk defa Akad doneminde
karsimiza ¢ikar. Ayrica I1I. Ur Hanedan1 donemi belgelerinde de kent ismi yer almaktadir. Asur
kenti, Kuzey Irak’ta Dicle Nehri kiyisinda kurulmustur. Asur, ticari bir kent-devletiyken
Mezopotamya’daki gelenege uyarak siyasal bir devlet haline gelmistir. Asur’un siyasal

tarihinde goriilen dnemli unsur, Esnunna giiciine kars1, I. Samsi-Adad’m(M.0O. 1813-1781)

% MAR.TU(Siimer dilinde “batr”).
% Mieroop, a.g.e., s. 76; 78; 80-83: Kuhrt, a.g.e., c I, s. 96-98;103-104; Koroglu, a.g.e. 93-94; 96-100.
2" Uriinler esek kervanlari ile tasiniyordu.
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harekete gegmesi ve bolgeyi ‘kurtarmasi’dir. Ardindan bolgede fetih hareketlerine girismis ve
bir siire sonra karsisinda rakip olarak Mari’yi bulmustur. Mari’yi ele gecirmeyi bagarmistir.
Zaman i¢inde Kuzey Mezopotamya’yi ele gegirmis ve yukarida degindigimiz ticaret aginin
neredeyse tamamini kontrolii altma aldig1 sdylenebilir.?® Akad dili iki lehge olarak varligimi
stirdiirmiistiir; biri Giiney Mezopotamya’da Babil dili ve digeri Kuzey Mezopotamya’da Asur

dilidir; iki dilinde kendine 6zgii gelistirdigi ¢civiyazisi sistemi mevcuttur.?

Amurru kokenli Hammurabi, M.O. 1792 tarihinde Sippar, Kis, Dilbat ve Marad
kentlerini de igine alan Babil’in altinc1 krali oldu. Bu dénemde Kuzey Mezopotamya’da Samsi-
Adad vardi ve Giiney Mezopotamya’yt da Rim-Sin yeni birlestirmisti. Hammurabi ilk
donemlerinde yonetimi altinda olan yerleri gelistirmekle ugrasti. Kuzey Mezopotamya’da
Samsi-Adad’in Oliimii sonrast ve Rim-Sin’in yagliligin zamaninda harekete gecti. Hem
diplomasi hem de askeri yontemleri kullaniyordu. M.O. 1763 tarihinde Isin, Ur, Uruk, Nippur
ve Larsa yonetimindeki belli bolgeleri ele gecirdi. M.O. 1761 tarihinde Esnunna, Babil
topraklarina katild. M.O. 1760 tarihinde askerlerinden de faydalanmis oldugu Mari’yi
topraklarina katti. Giiney Mezopotamya ve Kuzey Mezopotamya’nin bir kisminin yonetimini
ele gecirmisti. Mezopotamya’nin en giiclii hilkkiimdari haline gelmisti. “Diinyanin dort késesini
kendine itaat ettiren kral” unvanini kullanmaya basladi. Siimer ve Akad’in mirasina sahip
olmustur. Bu donemde ele gecirilen topraklarin meseleleri ile direk merkezden ugrasildig
goriilmektedir. Hammurabi Kanunlari’nin giris climlesi krallik anlayisina 1s1ik tutmaktadir:
“Ben baris getiren, asast adil cobanim. Merhametli golgem kentimi orttii, Siimer ve Akada
tilkelerinin halkini kucagimda giivende tuttum.” Hammurabi’nin boélgede kurdugu merkezi
yonetim sitemi 6liimiinden kisa bir siire sonra ortadan kalkti. Babil yonetimi altindaki kentler
zaman i¢inde Babil yonetiminden ¢iktilar. Giiney Mezopotamya’da ekonomi sisteminde de bir
gerileme vardi. Kuzey Mezopotamya’da ise bunun aksi yoniinde gelisme kaydediyordu. Bu
donemde ilk defa Kassit isimli halklar ile karsilasilmaktadir. Babil ne kadar gii¢ kaybetse de
155 yil Babil yonetimi istikrarli bir sekilde devam etmistir. Fakat M.O 1595°te Hitit Kral
Mursili, Kuzey Suriye seferinde Babil’e gelerek, Babil’i yagmaladi ve bolge lidersiz hale

28 Mieroop, a.g.e., s. 85; 89; Kéroglu, a.g.e., s. 101-103; Kurth, a.g.e., c. I, s. 106, 109; 113-114; Cline- Graham,
a.g.e., s. 30; Kemalettin Koroglu, Selim Ferruh Adali, “Ons6z”, Assurlular Dicle’den Toroslar’a Tanri Asur’un
Kralligi, (Ed. Kemalettin Kéroglu, Selim Ferrruh Adalr), YKY, Istanbul 2018, s. X;XII; Karen Radner, “Assur
Kenti ve Assur Kralligi Tarihine Genel Bakis”, (Cev. G. Bike Yazicioglu), Assurlular Dicle ’den Toroslar’a Tanr
Asur’un Kralligi, (Ed. Kemalettin Koroglu, Selim Ferrruh Adali), YKY, Istanbul 2018, s. 2; 6-7; Gojko
Barjamovic, “Tiiccarlar ve Seyyahlar: Anadolu’da Assurlar(M.0O. 2000-1600), (Cev. Azer Keskin), Assurlular
Dicle’den Toroslar’a Tanri Asur 'un Kralligi, (Ed. Kemalettin Kéroglu, Selim Ferrruh Adali), YK, Istanbul 2018,
S. 41

2Radner, “a.g.m.”, s. 6; Kuhrt, a.g.e., c. I, s. 96; Barjamovic, “a.g.m.”, s. 46.



12

geldi.®® Kuzey Mezopotamya’da Samsi-Adad’in kurdugu yapidan dolay1 Eski Asur Dénemi
denilirken; Giiney ve Orta Mezopotamya’da Hammurabi’nin kurdugu merkezi idare donemine

Eski Babil Donemi denilmektedir.

M.O. 16. yiizyildaki belirsiz dénemden sonra M.O 15. yiizyilda Yakindogu nun
genelinde onemli gii¢ merkezleri vardi: Anadolu’da Hitit, Mezopotamya’nin dogusunda Elam,
Suriye’de Mitanni giicleri vardi. Yakindogu topraklarinda olmamakla beraber Misir’da
dénemin énemli giiciinii olusturmakta ve Yakindogu siyasetine dahil olmaktadir. M.O. 14.
yiizyilda ise Kuzey Mezopotamya’da Asur giicii goriilecektir. Bu donem uluslararasi iliskiler
bakimindan zengin belgeye sahip olmustur. Biiyiik gii¢ler arasinda siirekli bir iliski mevcuttu.
Babil’de Hitit kralinin isgalinden sonra lidersiz kalmist1. Bu boslugu Kassit ismi verilen halktan
yoneticiler dolduracaktir. Orta Babil Donemi boyunca Babil’i (M.O. 1530-1155)
yonetmislerdir. Bu donemde, Giliney Mezopotamya tek bir idare hakimdi: Kassit Hanedanu.
Babil, uluslararasi iliskiler yaninda, Anadolu, Misir, Suriye ve Dogu Akdeniz ile ticari iligkiler
icindeydi. Eski kutsal alanlar tamir edildi, az oranda olsa da yeni kutsal alan insalar1 yapildi.
Mitanni Devleti’nin ortadan kalkmasi ile Kuzey Mezopotamya’ya dogru Babil yayilmasi
gerceklesti ise de bolgede Asur giicii ortaya ¢ikarak tehdit olusturdu. Asurlular ¢ok kisa bir
stireligine Babil’e hakim olmuslarsa da kiiltiirel anlamda derin bir etki altina girmislerdir.
Asur’lar Babil’in i¢ islerine stirekli karigmis, valiler atamiglardir ama bu uygulamalar kalici
olmamis Kassit yonetimi Babil yonetimini tekrar ele almislardir. Asur baskisi ile giiclinii
kismen kaybeden Babil’in asil yikilmast Elam saldirilart ile olmustur. M.O. 1155 yillarinda
Babil ve cevresi yagmalanmis ve Babil’e bir Elam valisi atanmistir. Elam giiciine kars1 direnisi
Kassit olmayan Isin Hanedam gergeklestirmistir. Bu hanedandan hiikiimdar olan 1.
Nebukadnezar (M.O. 1125-1104), Elam topraklarma ilerledi ve Susa’yr yikarak Orta Elam
Devleti’ne sonlanmasina yol agti. Fakat bu hanedan da uzun émiirlii olmadi ve yikildi. Isin
hanedani, Kassit hanedan1 gibi devlet gorevlerini akrabalar arasinda dagitmis, bunlar1 kudurru
1simli taglara kayit etmislerdir. Babil edebiyati bu donemde 6nemli gelismeler kaydetti. Hatta

Siimerce, kiilt dili olarak varligii devam ettirdi.3!

30 Mieroop, a.g.e., s. 98-99; 101-103; 106; Kuhrt, a.g.e., c. I, s. 144; 151; Cline- Graham, a.g.e., s. 30; Koroglu,
a.g.e., 107-112; Marc Van De Mieroop, Hammurabi, (Cev. Biilent. O. Dogan), Tiirkiye Is Bankasi Yayinlari,
Istanbul 2010, s. 1; 31; 34-35; 49; 59; Beatrice Andre-Salvini, Babil, (Cev, Ela Uluatam), Dost, Ankara 2006, s.
31-32; Michael Jursa, Babilliler, (Cev. Firuzan Giirbiiz Gerhold), Istanbul 2015, s. 23-24; 27-28.

31 Mieroop, a.g.e., 2018, s. 115-119; 154-157; Kuhrt, a.g.e., c.l, s. 436; 439; 441; 444; 493 Cline- Graham, a.g.e.,
S. 40-41; Koroglu, a.g.e., s. 118-121; Andre-Salvini, a.g.e., s. 37-38; Jursa, a.g.e., s. 31; 33-35.
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Asur kentinin M.O. 15. yiizy1lda Suriye’deki Mitanni giiciine bagli olarak gériiyoruz.
Hitit’in Mitanni’yi zayiflatig1r dénemde 1. Asur-ubalit (M.O. 1363-1328) Mitanni’nin dogu
topraklarini ele gecirmeyi bagardi. Orta Asur Donemi bu sekilde basladi. Kuzey Irak’ta bolgesel
bir devlet kurarak donemin uluslararas1 giicii olarak bolge gii¢lerine kendini kabul ettirdi.
Misir’la kurulan diplomatik iliskilere Babil’in tepkisi gecikmedi, Misir’a Asur benim vasalim,
diyordu. Bir siire sonra ise Babil’de II. Burnaburiag’in da bir Asur prensiyle evlendigi
goriilecektir. Babil’de II. Burnaburiag’in oliimiinden sonra Asur, Babil’in i¢ islerine karisti,
kendi istedigi krali tahta gecirdi. Fakat bu durum Asur-ubalit’in 6liimli sonrasinda devam
etmedi, Babil bagimsizligin1 yeniden elde etti. I. Adad-nirari (M.O 1305-1274) déneminde Asur
toparlandi ve Firat’in dogusundaki Mitanni topraklari i¢in harekete gegti. I. Adad-Narari unvan

olarak “evrenin krali”*?

m kullantyordu. Bu topraklarin ele gegirilmesi I. Salmaneser (M.O.
1273-1244) ve |. Tukulti Ninurta (1243-1207) dénemlerinde de devam etti. I. Tukulti Ninurta
zamaninda Firat’in dogusunda kalan Kuzey Suriye topraklar1 tamamen ele gecirilmisti ve Bati
Suriye’de hakimiyeti bulunan Hitit Devleti ile Asur karsi karsiya geldi. Zaman zaman
aralarinda ¢ok onemli olmayan catigsmalar meydana geldi. Asur, Kuzey Suriye’den tarim
iirlinleri ve is¢i giicli sagliyordu. 1. Tukulti Ninurta doneminde Babil bir daha Asur kontroliine
girdi. Hikiimdarin unvani “Asur krali ve Kardunias krali, Stimer ve Akad krali, Sippar ve Babil
Krali, , Tilmun ve Meluhha krali, Yukar: ve Asagi Denizlerin Krali, engin daglarin ve ovalarin
krali, Subari (ve) Guti topraklarimin krali” seklindedir ve egemenlik iddiasinda bulundugu
alanlar1 gostermektedir. Fakat 1. Tukulti Ninurta déneminden sonra bolgeye akinlar oldu ve
Asur gerilemeye basladi. 1. Tukulti Ninurta doneminin bir diger 6zelligi ise Babil kiiltiiriiniin
etkisinin goriilmesidir. I. Asur-resa-isi (1132-1115) ile 1. Tiglat-Pileser (1114-1076) yillarinda
gerileme bir stireligine durdu. 1. Tiglat-Pileser akin yapan halklarla Akdeniz’e kadar ulast1 ve
Babil’e akin diizenledi. Babil’de Asur’a karsilik vererek Ekallatum’u ele gecirdi. I. Tiglat-
Pileser, Van Golii kiyilarina kadar sefer diizenledi ise de bu basarilar kisa déonemlik olmustur.
Asur hiikiimdarlarmin seferlerini anlatan kraliyet yazitlarinin hazirlanma gelenegi I. Tiglat-
Pileser doneminde baslamistir. Asur hiikiimdarlarinin insa faaliyetlerine giristikleri
goriilmektedir. Bu donemden sonra zaman i¢inde Asur’un kendi ¢evre bolgeleri ile ilgilenen

daha yerel bir yapiya doniistiigii goriilecektir.®®

32 “Evrenin krali, kuvvetli kral, Asur krali” Kuhrt, a.g.e., c. I, s. 463.
33 Mieroop, a.g.e., 2018, s. 159-162; Kuhrt, a.g.e., c. I, s. 462; 464; 467-468; 470; Koroglu, a.g.e., s. 13-136; Cline,
Graham, a.g.e., s. 41; Radner, “a.g.m.”, s. 8-10; Andreas Schachner, “Orta Asur Krallarinin Anadolu’daki
Cikarlar”, (Cev. B. Nilgiin Oz), Assurlular Dicle’den Toroslar’a Tanri Asur’un Kralligi, (Ed. Kemalettin
Ko6roglu, Selim Ferrruh Adalr), YKY, Istanbul 2018, s. 108;110; Eva Cancik-Kirschbaum, Asurlar(Tarih, Toplum,
Kiiltiir), (Alm. Cev. Ashi Yarbas), ilya, izmir 2004, s. 54-56; 66-71.
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M.O. 15. yiizyilda ortaya ¢ikan uluslararasi diplomasi ve ticari yapilanma M.O. 11.
yiizyilda ortadan kalkmistir. Giiney Mezopotamya’da siyasal tek bir giiciin olmadig1 bir donem
yasanirken, Kuzey Mezopotamya’da Asur kendi bdlgesi ile sinirl olsa da siyasal varligin1 M.O.
950’lere kadar devam ettirmistir. Bu ylizyillik donemde Mezopotamya kiiltliriinii bir sonraki
doneme tagimistir. Babil’de siyasal tek bir giic olmasa da kiiltiirel devamliligr devam ettirecek
bir yapilanma vard1. Bu yapilanmalar yalnizca ii¢ kentte varligini siirdiirmiistiir: Babil, isin, Ur.
Gliney Mezopotamya’da niifusun ¢ogu kirsal yerlesmelerde yasamaya ve yart gogebe bir
yasantiya ge¢misti. Bu donemin diger iki onemli olay1 goécler ile beraber Babil’e yerlesen
insanlar arasinda Keldani isimli bir grubun olmas1 ve devenin evcillestirilmesidir.3* Giiney
Mezopotamya’da birbiriyle miicadele iginde olan bircok grup vardi. II. isin hanedani(1157-
1026) ve Kassitlerden olusan Deniz Ulkesi hanedan1 bu dénemde 6ne ¢ikabilen hanedanlar
olmuslardir. Deniz Ulkesi hanedam arkasindan yine Kassit olan Bazi hanedan1 gelmistir. Bu
hanedandan sonra ¢esitli kokene sahip krallar sirasiyla tahtta yer aldi. Bunlar Babilli, Keldani
ve hatta Elam kokenli bile olabiliyordu. M.O. 8. yiizyilin sonlarma dogru ise Asur’da Babil’in
taht islerine karismaya basladi. Bu donemde ¢ok nadir olarak ele gecen metinlerden birinde,

Babil’in siyasal kargasasi goriilmektedir.*®

Asur ise M.O. 10. yiizyilinin yarisindan itibaren baslayip, M.O. 7. yiizyilin sonlarma
kadar Mezopotamya’da en 6énemli gli¢ olmustur. Bu donem, Yeni Asur olarak isimlendirilir.
Asur militarist bir toplumdu, biitiin erkekler savasa ¢agrilabiliyor, kralin bizzat seferlerde
ordusuna liderlik etmesi bekleniyordu. Her y1l bir seferle isimlendirilmekteydi. Devlet sistemi,
krala bagl valiler tarafindan yonetiliyordu. M.O. 14. yiizyilda Asur’un gevresi kendine denk
biiyiik giiclerle cevriliydi, bu donemde ise ¢evresinde kiigiik kralliklar mevcuttu. Asur’un fetih
hareketlerinde karsisinda giiclii bir birlik yoktu. Daha M.O. 10. yiizyilin sonunda Asurlular
sefer hareketlerine baglamislardir ve fetih edilen yerlerde yeni yerlesim yerleri®® kurulmustur.
Saray ve resmi bina insaatlari ile ele gegirilen kentler merkeze baglanmaktaydi. M.O. 935 ile
745 yillarmi kapsayan donemde Kuzey (veya Yukar1) Mezopotamya fetihleri gergeklesmis,
M.O. 745 ile 610 yillar1 arasinda gerceklesen fetih hareketleriyle Basra Korfezi’nden

34 Mieroop, a.g.e., 2018, 5.174; 177; 181; Kéroglu, , a.g.e., c. lI, s. 143.

3 “Dogrulugun ve adaletin kenti Borsippa’da kargasa, isyan ve karisiklik vardi. Dakkuri krali Nabu-sua-iskun 'un
hiikiimdarligi sirasinda Babilliler, Borsippalilar, Firat kiyilari(iizerindeki) Duteti’nmin (halki), tiim Keldaniler,
Aramiler (ve) Dilbat halk: giinler boyunca birbiriyle (savasmak igin) silahlarini keskinlestirdiler(?) (ve) birbirini
katlettiler. Ustelik, tarlalart icin Borsippalilarla savastilar.” Bkz. Mieroop, a.g.e, 2018, s. 186-187

36 “Yokluk, aglik ve katlik yiiziinden kentlerini ve evlerini terk edip baska iilkelere gitmis bitap Asur halkini geri
getirdim. Onlart uygun kentlere ve evlere yerlestirdim ve baris icinde yasadilar. Ulkemin cesitli yerlerinde
saraylar insa ettim. Ulkemin cesitli yerlerini sabanlarla siirdiirdiim ve boylece goriilmemis miktarda tahil
topladim.” 1. Asur-dan(M.O. 934-912)’1n sozleridir. Bkz. Mieroop, a.g.e., s. 212.
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Tiirkiye’deki Kommagene’ye, oradan Misir’a kadar olan topraklar ele gecirilmistir. [lk dénem
fetihleri ile beraber dogrudan yonetilen eyaletler olarak idare diizenleme islemleri baslamistir.
Bu fetihler ise baslangigta eski Asur topraklarmin yeniden egemenlik altina alinmasi olarak
sunulur. Gergekten de ilk donemde Orta Asur donemindeki devleti yaratmak amaglanmis
olmalidir. II. Assur-dan (M.O. 934-912) ve Il. Adad-nirari (M.O. 911-891) zamanlarinda énce
Asur, Kalhu ve Ninive kentleri ve ¢evresinin giivenligi saglanmig, Arami gibi halklara kars1
basarili seferler gergeklesmistir. Habur bolgesini de igin alan alanda Asur egemenligi
saglanmistir. Glineyde ise Babil ile anlasmaya varilarak giineyin giivenligi saglama alinmistir.
Ardillan ele gegirilen bolgelerde giivenligi saglamak i¢in faaliyet icinde bulunmuslar ve belli
tehditlere karsi savaslar gerceklestirmislerdir. III. Salmaneser’in (M.O. 858-828) son
donemlerinde merkezi yapilanmada sorunlar ¢gikmaya baglamis, 6liimiinden sonra da bir valinin
onderliginde isyan ¢ikmis ve taht miicadeleleri yasanmistir. Ancak M.O. 823 yilinda Babil’in
destegi ile V. Samgi-Adad (M.O. 823-811) taht1 ele gecirdi ama onun hiikiimdarliginda kargasa
daha 3 yil daha devam etti. Ardillari doneminde de Asur giiciinii kaybetmeye devam etti. Bu
donemde Asur, Suriye’yi kaybetti ve Babil’le olumsuz sartlart olan bir antlagsma imzalamak
zorunda kaldi. Baz1 valiler, Asur’a basvurmaksizin kral gibi hareket etmeye basladilar. Asur’un
olusturmaya c¢alistigt merkezi yonetim sekteye ugramisti. Bu donemde Anadolu’da Urartu
Devleti’nin gii¢ kazandig1 goriilmektedir. M.O. 746°da Kalhu’da ¢ikan bir isyanda V. Adad-

nirari ve ailesi 6ldiiriilmiistiir.%’

I11. Tiglat-pileser (M.O. 744-727) dénemiyle beraber Asur ikinci evresine girmis
ve bu dénemde Bati Iran’dan Akdeniz’e, Giiney Anadolu’dan Misir’a uzanan topraklarda
bolgelerle yonetilen bir sistem kurulmustur. III. Tiglat-pileser ve ardillarindan II. Sargon
doneminde devlet yeni diizenlemelere gitti.>® Asur Devleti’nin smirlarinda Babil, Elam, Urartu
ve Misir giicleri énemli rakipler olarak varliklarini siirdiiriiyordu. II. Sargon (M.O. 721-705)
doneminde Asur, Anadolu’daki giiclerle ve Urartu Devleti ile ilgilenmistir. II. Sargon
doneminde insa programlart yapildi ve Dur-Sarukin ismi ile yeni bir baskent kuruldu.
Sennaherib doneminde ise son baskent Nineve insa edilmistir. Babil’1 yonetmek i¢in Asur bir

yontem gelistiremedi ve yerel muhalefetle sik sik karsilagti. Babil’deki yerel muhalefeti Elam

37 Mieroop, a.g.e, 2018, s. 202-203; 212-216; Kuhrt, a.g.e., c. II, s. 126; 131; 148-149; Cline- Graham, a.g.e., s.
54-55; Koroglu, a.g.e., s. 151; 154-157; 161-164; Radner, “a.g.m.”, s. 13; 15; Cancik-Kirschbaum, a.g.e., s. 78;
80-81; Tamas Dezso, “Asurlularin Anadolu Seferleri”, (Cev. Azer Keskin), Assurlular Dicle’den Toroslar’a Tanrt
Asur’un Kralligi, (Ed. Kemalettin Kéroglu, Selim Ferrruh Adali), YKY, Istanbul 2018, s. 128; 130.

38 Seferlere yeniden baglandi, kontrolii yeniden saglanan yerlerde valilerin giiciinii azaltmak iizere, idari ve askeri
olarak ikili atamalar meydana getirildi. 111. Tiglat-pileser déneminde diizenli bir uzman ordu kuruldu. Onceki
donemin aksine vasal devleti merkeze baglamak yerine uzak yerlerdeki topraklar da eyalet sistemine dahil
edilmistir.
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Devleti destekliyordu. M.O. 704 ile 684 arasinda Babil tahtina yedi farkli kral sirasiyla oturdu.
M.O. 745 ile 610 arasinda ise Babil taht1 yirmi kez el degistirdi. Asur sik sik miidahale etmis,
bazen hakimiyetini saglayarak kral atamalarinda etkin olmussa da yerel muhalefete karsi tam
bir zafer kazanilamamuistir. II1. Tiglat-pileser’in Basra Korfezine kadar yaptig1 sefer sirasinda,
Babil tahtindan Nabu-nasir (M.O. 747-734) birakild1 ve bu seferden sonra III. Tiglat-pileser
“Stimer ve Akad iilkelerinin krali” unvanini kullanmaya basladi. Sennaherip’in donemindeki
uzun miicadeleler sonunda Babil agir bir yikima ugratildi. Sennaherip’in oglu Esarhaddon
doneminde yeniden imar edilmeye baslandi ve ogullarini iki ayr1 kralligin krali olarak atadi:
Asur ve Babil. Babil’de hiikiim siiren ogul Samas-suma-ukin’e vasal olarak davrandiklarindan
dolay1, M.O. 652 yilinda Keldani, Arami ve Elam giigleri ile birleserek baskaldirdi. Asur’da
kral olan ogul Asurbanipal ancak dort yil boyunca sefer diizenleyerek Babil’deki bagkaldiriy1

bastirabildi. Elam’1n bu desteginden dolay1 Asur hiikiimdar1 Asurbanipal, Susa’y1 yagmaladi.

M.O. 627 tarihinde Asurbanipal’in &liimii ile beraber, Asur’da taht kavgalar1 basladi.
M.O. 626 tarihinde ise Babil’de Nabopolassar yerel bir hanedan kurdu. Asur’a sadakati devam
eden kentleri ele gecirdi ve M.O. 616 tarihinde Babil, Asur’u istila etti. Bat1 iran’da Elam’1n
ortadan kalkmas1 sonras1 Medler énemli bir gii¢ olusturdular. M.O. 615°de Asur’un kentlerine
saldirtyorlard. Babil’le ittifak kurdular, Iskit giiglerinin de yer aldigi Med ve Babil ittifak1 M.O.
612 tarthinde Nineve kentine saldird1 ve yagmaladi. Asur gli¢leri Harran’da Misir’in destegine
giivenerek bir siire dayandiysa da M.O. 610 yilinda Asur tarihe karisti. Giiney Mezopotamya,
Suriye ve Filistin’deki Asur topraklarinda Babil; Kuzey Mezopotamya, Zagros Daglari, Bati
fran ve Anadolu’daki topraklarinda Med giicii hakimdi.*® Yeni Babil denilen donem Asur’un
yikilmasindan hemen 6nce baslamistir. M.O. 626°da Nabopolassar, Babil’in tahtni ele
gecirmistir. Asur’un yikilmasindan sonra Babil’in en biiyiik rakibi Misir’dir Suriye-Filistin
bélgesinde Asur sonrast boslugu doldurmak igin iki gii¢ miicadele etmistir. M.O. 605 yilinda
II. Nebukadnezzar daha kral olmamisken Karkamig’ta Misir’1 iki kez yendi. Nabopolassar’in
oliimiinde sonra tahta II. Nebukadnezzar (M.O. 604-562) gecti. Suriye-Filistin ve
Elam’daaaskeri faaliyetler yaptig1 anlasilmaktadir. Ayrica Babil’i yeniden insa ettirmistir. 1.
Nebukadnezzar sonrasinda Babil tahtinda ¢ok kisa siireli ii¢ kral goriildii. M.O. 555 yilinda ise
Nabonidis tahta gegti. M.O. 539 yili geldiginde Ahamenis hiikiimdar1 Babil’deydi. M.O. 12
Ekim 539 tarihinde Babil ele ge¢irildi. Babil siyasal tarihinin sonu gelmisti. Babil’in Ahamenis

3% Mieroop, a.g.e., s. 2018, s. 234-235; Cline- Graham, a.g.e., s. 112; Kuhrt, a.g.e., c. Il, s. 213-214; 220; Cancik-
Kirschbaum, a.g.e., s. 122; 124; Koroglu, a.g.e., s. 181; 200; Andre-Salvini, , a.g.e., s. 42; Jursa, a.g.e., s. 43;
Radner, “a.g.m.”, 18-20.
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hiikiimdar1 Kyros’un eline gegmesi ile Mezopotamya’da Hint-Avrupa halklarinin hakimiyeti
baslamistir. Ahamenis hakimiyetini, sirasiyla iskender, Seleukos, Arsak (Part) ve Sasani takip
etmistir. Fakat Babil kiiltiirii tapinak ¢evresinde ve tapinak toplulugunda varligini korumaya

devam etti. Elde bulunan en erken tarihli ¢iviyazisi ile kil tablet M.S. 1. yiizyila aittir.*
1.2. ESKI iRAN

Asur’lar Zagros’ta gerceklestirdikleri harekatlar sirasinda Medler ve Mannalar ile ilk
kez karsilasti. Asur metinlerinde ilk defa M.O. 9. yiizyllda Medler gériiliir. II. Sargon
donemindeki metinler ise 22 tane Med sefinden bahseder. Asur’un Zagros ilgisi M.O. 9.
yiizyilda baslayarak yikilisina kadar siirer. M.O. 8. yiizyilda ise bdlgede Asur kontrolii en iist
noktadir, bolgede 3 eyalet kurduklari bilinmektedir. Bu donemde ayr1 ayr1 sehirlerde farkl
yoneticiler oldugu anlasilmaktadir. Ayrica Asur kontroliinde olmayan Medlerin oldugu yine
Asur metinlerinden anlagilmaktadir. Medlerin M.O. 7. yiizyilda merkezilesmeye gittigi
anlagilmaktadir. Asur tarafindan Elam giicsiizlestikten sonra Medler Zagros’ta egemenlik
sagladi. Babil belgelerinde Medler bagindaki kisiye kral unvani ile hitap edilir. M.O. 614 yilinda
ise Babil ile ittifak halinde Asur Devleti’nin topraklarmin biiyiik bir béliimii ele gegirilir. M.O.
609 yilinda ise Asur’un, Harran’1n Babil tarafindan ele gegirilmesiyle ortadan kalktig1 goriiliir.
Medlerin bir sonraki hedefleri Anadolu’daydi, once giiciinden diismils olan Urartu
topraklarinda faaliyet gdsterdiler ve Lydia ile ¢atisma igine girdiler. M.O. 28 Mayis 585 tarihli
giines tutulmasi oncesinde bir savas i¢inde olduklar1 ve giines tutulmasinda dolay1 ateskes
yaptiklar1 bilinmektedir. Medler’in iran’da ve Kuzey Suriye’de faal olduklar1 anlagiliyor. Ayni
zamanda Babil’e kars1 bir tehdit unsuru olusturmaktaydilar. Hatta Babil, Firat ve Dicle’yi
birlestiren noktada yaptiklar1 sura Med suru adin1 verdiler. Med, Bati Iran, Anadolu ve Kuzey
Mezopotamya sinirlari olan federatif olarak adlandirilabilecek bir devletti. Bolgelere yaptiklar
seferlerin yagma seferi oldugunu diisiinmek daha dogru olacaktir. M.O. 550 tarihine
gelindiginde Ansan hiikiimdari olan Kyros, Med topraklarinin hepsini ele gegirmisti.*!

Pers adi Ahamenis dilinde ‘“Parsa” kelimesine dayanmaktadir ve Yunanca da

42

“Persis(Ilepoic)” olarak kullanilir.* Ahamenis (Akhamenit) ise Darius’un atas: olarak

selamladigi “Ahamenes” isminden gelmektedir. Biz bu g¢alismada Ahamenis kavramim

40 Mieroop, a.g.e., s. 2018, s. 243-244; 247; Korogly, a.g.e., s. 200-202; 208-209; Jursa, a.g.e., s. 43-47; Cline-
Graham, a.g.e., s. 112-114; Kuhrt, a.g.e., c. 11, s. 280-284; 289; Andre-Salvini, , a.g.e., s. 42-46.

41 Robert Rolinger, “Hayalet imparatorluk Medler”, Arkeoatlas, sy. 6, 2007, s. 12-18; Mieroop, a.g.e., 2018, s.
213; 240-242; Kuhrt, a.g.e., c. I, s. 213-214; 220; 253; 363; 368; Cline-Graham, a.g.e, s. 112; 127; Gene R.
Garthwaite, fran Tarihi, (Cev. Fatih Aytuna), Inkilap, Istanbul 2016, s. 22.

42 Celgin, a.g.e., s. 530.
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Kyros’un kurdugu (M.O. 550) ve Makedonya Imparatoru Iskender’in yiktig1 (M.O. 330) iran
Imparatorlugu icin kullanacagiz. Iran ismi ise Orta Farsca “Eran” kelimesinden gelir ve “Eran-
sehr” olarak, iranlarin {ilkesi ve imparatorlugu anlaminda kullanilir.*3

Kyros Silindiri’nden Biiyiik Kyros (Kurus-Kvpoc**) éncesi krallarm Ansan’da iktidarda
olduklar1 bilinmektedir. Teispes(650-620), 1. Kyros(620-590), I. Kambyses(590-559)
isimlerinin “Angan Krali” unvanin1 kullandiklar1 bilinmektedir ve Persopolis tabletlerinde
“Teispas oglu, Ansanli Kyros’a” seklinde miihiirlerde yazilar goriilmektedir. Ansan’in Susa
gibi M.O. 3 binden 6nce kuruldugu ve kimi zaman Elam yonetimi altinda yer aldig1 da
bilinmektedir. Ansan’m M.O. 12. yiizyilda ¢oktiigii, M.O. 9 ile 7. yiizyillar arasinda yerlesim
gérmedigi ve ancak M.O. 7. yiizyildan sonra yerlesim gordiigii anlasilmaktadir. Demek ki Iran
gruplar1 da bu donemde bolgede etkin olabilmiglerdir. Elam halki ile uyum iginde yasayarak,
bolge siyasetine ayak uydurduklari varsayilabilir. “Ansan Krali” unvanimi kullanmalar1 bunu
dogrulamaktadir. Medler’in Angan’1 egemenlik altinda tutmus olmalar1 ancak Babil’le ittifak
halinde Assur’u yiktiklar1 donemler iginde miimkiin gozikmekle beraber kesin olarak
sdylenemez. Kyros’un birlesik bir Med giicii ile karsilasmadigim®, farkli Med gruplari ile
karsilastigin diisiinmek daha dogru olabilir.*®

Ahamenis imparatorlugu’nu, Kyros, Ansan’dan harekete gegip, Med gruplarmi (M.O.
550 c.), Lidya Devleti’ne (M.O. 547-46 c.) kadar Anadolu’yu ve ardindan Babil’i (M.O. 539)
ele gecirerek Mezopotamya hakimiyetini de saglayarak, bolgede kurdu. Baskentini Pasargad’da
kurdu. Bu asamadan sonra Kyros’un dikkatini Iran’in dogusuna ve Orta Asya’ya g¢evirdigi
goriilmektedir. Afganistan’in biiyiik bolimii ve Orta Asya’nin giineyini(Tacikistan ve
Tiirkmenistan) ele gecirdi.*’ Daha Kyros Silindiri’nin kaleme alindig1 zamanda “evrenin kral1,”
“kudretli kral,” “Babil’in krali,” “Stimer ve Akad krali,” “dort bucagin krali,” unvanlarin
kullanmaya basladig1 goriilmektedir.*® M.O. 530 tarihine gelindiginde Orta Asya’da bir savasta,
I1. Kyros, Biiyiik Kyros 61dii.*® Babilce olarak, Babil tapinagi rahiplerince yazilmis olan Kyros

43 Josef Wiesehofer, “Persler: Dogunun Sahlar1”, Magma, sy. 26, 2017, s. 93.

4 “Kurus” Eski Farsgadan transkript edilmis halidir. Bkz. Herbert Cushing Tolman, Ancient Persian Lexicon and
Text, American Book Company, Newtork-Cincinati-Chicago 1908, s. 4; “Kyros”(Kvpog) sekli ise Yunancadir.
Bkz. Celgin, a.g.e., s. 388; Ayrica Yunanca’da “kyros”(xvpog) kelimesi, “gii¢, otorite, mutlak iktidar vb.”
anlamlarina gelir. Bkz. Celgin, a.g.e, s. 388; Morwood-Taylor, a.g.e, s. 194.

45 Bkz Herodotos, Tarih, (Cev. Miintekim Okmen), Tiirkiye Is Bankas Kiiltiir Yaymlari, istanbul 2012, s. 61-73
46 Kuhrt, a.g.e., c. I, s. 355; 361-362.

47 Kuhrt, a.g.e., c. I, s. 369-372; Cline-Graham, a.g.e, s. 125-129; Mieroop, a.g.e., s. 252; Garthwaite, a.g.e., s.
26-27.

48 “Ben Kiros, evrenin krali, kudretli kral, Babil’in krali, Siimer ve Akad krali, dért bucagn krali” bkz. Garthwaite,
a.g.e., s. 27; Ayrica Bkz. Eray Karaketir, “Pers Kral1 II. Kyros’un(Biiyiik Kyros)(M.O. 559-530) Soyagaci, Ailesi
ve Ismi”, Tarih ve Gelecek Dergisi, . 2, sy. 3, Aralik 2016, s. 70-71.

49 Garthwaite, a.g.e., s. 28.
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Silindiri’nde, Kyros’tan tanr1 Marduk’un yol gosterdigi kisi olarak olumlu bir anlatim vardir.*
Bu metin bir yandan Babil’deki bazi gruplarin goriislerini yansitirken, diger yandan Kyros’un
diktesi ile yazildig1 i¢in gercegi yansitmadigini da savunanlar var. Fakat Yunan kaynaklar1 ve
Eski Ahit’in Kyros algisi ile beraber bakildiginda metnin Kyros’a iyi bir hiikiimdar olarak
baktigini kabul etmek daha dogru olur. Eski Ahit Kores olarak anilan Kyros, “Gdéklerin Tanrisi
Rab”1n biitiin krallig1 ona verdigi iddia edilir.>! Ksenophon kendi kendine halklarin baskalarmin
egemenligi altinda oldugunu diisiiniir ve mercegini Biiyiik Kyros iizerine cevirir. Insanlarin
kendi lizerlerinde egemenlik kuranlara kars1 giiclii bir karsit olacaklari fikrini Kyros incelemesi
sonrasinda degistirdigini soylemektedir ve Kyros’u ideal kral olarak sunar.>

Babil’de en azindan bir kismin, Yahudilerin ve Yunanlilarin genel olarak ideal
hiikkiimdar olarak sunduklar1 II. Kyros’un dliimiinden sonra tahta, II. Kyros’un babasinin
isminin tastyan II. Kambyses gecti. II. Kambyses déneminde Misir’in Ahamenis Imparatorlugu
topraklarina katildig1 bilinmektedir.%® II. Kambyses’in Misir’da énemli yerel gorevlilerle nasil
bir iliski kurdugunu ve yerel dinle ilgili politikasini1 yansitan bir belge vardir. Misir krallart
Amasis ve III. Psamtik zamaninda deniz kuvvetleri komutani olan Udjaharresnet, II. Kambyses
tarafindan basrahip olarak atanmust1.>*

II. Kambyses’ten itibaren Ahamenis Imparatorlari, Misir’da Firavun olarak

selamlanmustir. Persler hakimiyetini sagladiklari yerde yerel ideolojiye gore hareket ettiklerinin

50 Alint1 igin bkz. Kuhrt, a.g.e., c. Il, s. 293-294; Ayrica bkz. Warwick Ball, Tek Diinyaya Dogru Antik Iran ve
Bati, (Cev. Ahmet Aybars Caglayan), Ayrinti, istanbul 2015, s. 38; Cline-Graham, a.g.e., s. 125-126; Josef
Wiesehofer, Antik Pers Tarihi, (Cev. Mehmet Ali Inci), Telos, Istanbul 2013, s. 78-79; Ayrica olan Nabonidos
zamaninda Harran’da Sin Tapmagi’nin yapim i¢in olan ¢ivi yazili metinde Kyros’u Marduk’un harekete
gecirdigine gonderme yapilir: “/Gergekti, iigiincii yilina[M.O. 553] geldigi zaman, Marduk, Ansa krali Kyros'u
ona karst siirdii, kendi geng hizmetcisini(ardu); Kyros, kiigiik ordusuyla Umman-Manda 'nin(Med kralinin) biiyiik
ordusunu dagitti ve Med krali, Astyages’i ele gecirdi ve kendi tilkesinde onu esir etti.” Bunun disinda Astyages’in
ele gecirilmesinden Nabonidos kronigi metninde de bahsedilir. Bkz. Sevgi Sarikaya, “Astyages ve Kroisos un
Sonu: Medler, Persler, Lidyalilar”, Aktiiel Arkeoloji, y. 5, sy, 25, Ocak-Subat 2012, s. 42-43.

51 Ezra, 1: 2-3; 2. Tarihler, 36: 23; “Kores icin, ‘O ¢obanumdir, Her istedigimi yerine getirecek’, Yerusalim i¢in,
"Yeniden kurulacak’, Tapinak igin, ‘Temeli atilacak’ diyen RAB benim.’ RAB meshettigi kisiye, Sag elinden tuttugu
Koregs'e sesleniyor. Uluslara onun oniinde bas egdirecek, Krallar: silahsizlandiracakfo, Bir daha kapanmayacak
kapilar acacak. Ona séyle diyor: ‘Senin éniin sira gidip Daglar: diizleyecek, Tung kapilari kirip Demir siivgiilerini
parcalayacagim. Seni adinla cagiranin Ben RAB, Israil'in Tanrist oldugumu anlayasin diye Karanlikta kalmus
hazineleri, Gizli yerlerde sakl zenginlikleri sana verecegim. Sen beni tamimadigin halde Kulum Yakup soyu ve
sectigim Israil ugruna Seni adinla ¢agirip onurlu bir unvan verecegim. RAB benim, baskasi yok, Benden baska
Tanrt yok. Beni tamimadigin halde seni giiclii kilacagim.” Yesaya, 44: 28; Yesaya, 45: 1-5.

52 “Kyros adi verilen Pers’in koydugu kanunlarla insanlarim, kentlerini, halklarini nasil yonettigini gérdigiimde
diigiincelerim degisti. Bu sayede insanlar iizerinde egemenlik kurmanin hi¢ de samldigi kadar zor bir sey
olmadigimi anladim. Ancak tabi ki bunu akli olan bir insan gerceklestirebilirdi.”; Bkz. Ksenophon, Kyros un
Egitimi(Kyrou Paideia), (Cev. Furkan Akderin), Alfa, Istanbul 2007, s. 3-5; Ayrica Yunan geleneginde Platon’un
da Kyros ile ilgili tavr1 devam ettirdigi bilinmektedir. Platon’da Kyros algist i¢in bkz. Mehmet Alkan,
Akhamenidler Doneminde Anadolu’da Perslerin Anadolu’da Tapwnak Iliskileri, Yaymlanmamis Yiiksek Lisans
Tezi, Antalya 2006, s. 19.

%3 Cline ve Graham, a.g.e., s. 130; Mieroop, a.g.e, 2018, s. 252.

%% Metin icin Bkz. Cline ve Graham, a.g.e., s. 9; Ayrica metin i¢in Bkz. Kuhrt, a.g.e., s. 375-376.
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bir diger kaniti da Misir’dir.>® Misir’in alinmasi arkasinda Libya, Barka ve Kyrene Ahamenis
hakimiyetine kendi istekleri ile katildilar.®® Herodot’a goére II. Kambyses kardesi
Bardiya(Smerdis®’)’in 6liim emrini vermistir. Bardiya’nin II. Kambyses tarafindan kesin
olmasa da Gaumata adinda bir Mag kendisinin Bardiya oldugunu ilan ettigini biliyoruz.
Gaumata’y1 Darius Oldiirerek tahta ¢ikacaktir. Fakat, Darius’un Gaumata’y1 degil de Kyros un
oglu Bardiya’y1 6ldiirmiis olabilecegi kuskusu vardir.®® Darius (M.O. 522-486) tahta ¢iktiginda,
Ahamenis Imparatorlu’gu yeni bir ideoloji igine girecektir: “Kral Dareios séyle diyor:
Ahuramazda'nin litfuyla hazirladigim yazittir bu. Ayrica, Ari dilinde (lran dili) kil tabletlere
ve parsomene yazildi. Ayrica, kendi heykelimi yaptim. Ayrica, seceremi yaptim. Yazildi ve
huzurumda okundu. Sonra bu yaziti biitiin eyaletlere gonderdim. Insanlar elbirligiyle iistiinde
calistilar.”® Darius hem kendisini hem de Kyros’u Ahamenes soyundan gostererek,
imparatorlugunun mesru oldugunu gostermek istemisti. Ilk defa civi yazis1 ile ‘Eski
Farsca/Pers¢ce’ metinler Darius zamaninda yazilmaya baslandi. Yine de Kyros zamanindan
gelen baz1 gelenekler devam ettirildi. Darius’un tahta ¢ikmasi sonrasinda imparatorlugun her
yerinde isyanlar ¢ikti, Darius tiim isyanlar1 bastirmay: basardi.®® Yine Darius zamanida

Imparatorluk sinirlar1 genislemeye devam etti.5!

Darius doneminde, Ahamenis hakimiyeti, Bati’da Trakya’ya kadar yayilmisti. Ayrica,
Kuzeybat: Hindistan’da Pers hakimiyetine sokulmustur.®? Darius donemine ait Susa’da saray®

kalintilar1 bulunurken, ayrica Persepolis’in ingaatina baslandigi anlasilmaktadir. Persepolis,

5 Amelia Kuhrt, “Pers Imparatorlugu”, Aktiiel Arkeoloji, y. 5, sy. 25, Ocak-Subat 2012, s. 29.

% Kuhrt, a.g.e., c. II, s. 374; Herodot, 3. Kitap, 13. Paragraf;

57 Smerdis, Herodot un verdigi isimdir.

%8 Herodot, 3. Kitap, 30. Paragraf; Kuhrt, a.g.e., c. Il, s. 377-378;

% Kuhrt, a.g.e., c. II, s. 381; Wiesehofer, a.g.e., s. 39.

6 Cline ve Graham, a.g.e., s. 131; Oliver Cassabonne, “Akhamenid Imparatorlugu: Biiyiik Kral ve Persler”,
ArkeoAtlas, sy. 6, 2007, s. 24.

61 Kuhrt, a.g.e., c. I, s. 378-360.

2 Kuhrt, a.g.e., c. I, s. 382

63 Darius’un Susa’daki temel metni, saray i¢in gelen malzemeleri ve imparatorluktaki ¢esitlisigi gdstermektedir:
“Susa' da insa ettigim bu saraywn siislemeleri uzaklardan getirildi. Yerin altindaki kayaya ulasana dek toprak
kazildi. Kazi yapildiktan sonra temel dolgulari, bazi yerde 40 kiibit (yaklasik 20 m), bazi (kisimlarda) 20 kiibit
derinlige yerlestirildi. O temelin iistiine saray insa edildi. Topragin kazilmasini, molozun sikistirilmasi ve kerpic
kaliplarimin dokiilmesi, hepsi Babil halki tarafindan yapildi. Sedir kerestesi Liibnan adinda bir dagdan getirildi.
Bunu Assur halki Babil'e getirdi, Babil'den de Karialilar ile Ionialilar Susa'ya getirdi. Yaka kerestesi Kandahar
(Kabil bolgesi) ile Karmania'dan ( Kermen) getirildi. Altin, Sardes'ten ve islendigi Baktria' dan getirildi. Degerli
laciverttast ve akik, islendigi Sogdiana' dan (Ozbekistan/Tacikistan) getirildi. Degerli turkuvaz tasi, islendigi
Harezm'den (asagi Amu Derya) getivildi. Giimiis ve abanoz Miswr' dan getivildi. Duvart siisleyen bezemeler
Ionia'dan getirildi. Fildigi, islendigi Kusi'den (Niibye), Hindistan' dan ve Arakhosia' dan (Kandahar bélgesi)
getirildi. Tas stitunlar Elam’ da, getirildigi Abiradu adinda bir kéyde islendi. Tasi isleyen tasgilar lonialilar ve
Sardeslilerdi. Altin isleyen kuyumcular Medler ve Misirlilardi. Ahsabi isleyenler Sardesliler ve Misirlilard:.
Firinlanmus kerpici isleyenler Babillilerdi. Duvart orenler Medler ve Misirlilardi. Kral Dareios soyle der: Susa'da
bir harikulade (is) siparis verildi, bir harikuldde (is) (tamamlandi). Ahuramazda beni, babam Hystaspes'i ve
iilkemi korusun.” Bkz. Kuhrt, a.g.e., c. IL,, s. 385; Wiesehofer, a.g.e., s. 52; Garthwaite, a.g.e., s. 46.
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Darius’un haleflerince tamamlanmistir. Darius’un Naks-1 Riistem’de diktirdigi mezarsa,
Kyros’un mezan ile kiyaslandiginda yeni bir tarzdi; kayaya oyulmus bir mezardir ve
haleflerince de gelenek siirdiiriilmiistiir.®* Darius’un arkasindan oglu Kserkses(M.O. 486-465),
Ahamenis Imparatorlugu’nun basma ge¢mistir. Déneminde, Misir ve Babil’de ayaklanmalar
cikmis; idari diizenlemeler yapilmis; Yunanlilarla savaslar ve diplomatik iliskiler

gerceklesmistir.®®

Kserkses’in ardindan tahtta I. Artakserkses (M.O. 465-424) gecti. Onun déneminde
Misir’da isyan cikt1 ve bastirildi. 1I. Kserkses (M.O. 424-423) ise kisa siire iginde 6ldii. II.
Kserkses’i Okhos, II. Darius (M.O. 423-404) ismini alarak takip etti ve onu da oglu IIL
Artakserkses takip etti. 1l. Artakserkses (M.O. 405-359), M.O. 401°de Misir’da ¢ikan isyan
sonunda Misir bir siireligine Ahamenis hakimiyetinden ¢ikt1. Yine M.O. 401 yilinda kardesi
Geng Kyros ile Kunaksa’da miicadeleye girdi ve kazandi. Ksenofon da bu sefere katilanlar
arasindayd1, seferle ilgili “Anabasis” isimli eseri kaleme almistir.%® II. Artakserkses’in
oliimiiniin arkasindan taht kavgas1 ortaya ¢ikt1 ve III. Artakserkses (M.O. 359-338) kavganin
sonunda tahtta ¢ikan isim oldu. Déneminde Fenike isyanim1 (M.O. 345) bastirdi, M.O. 343
tarihinde Misir’1 tekrar imparatorluk topraklarna katt1.%” Ardindan oglu Arses, IV. Artakserkses
(M.O. 338-336) ismi ile tahta gegti ve ancak iki yil sonra dldiiriildii. Onun yerine Artasata, III.
Darius (M.O. 336-330) adiyla tahtta oturdu. O déneminde Makedonya krali Iskender, biiyiik
bir giicle Ahamenis iizerine sefere c¢ikt1. III. Darius’u M.O. 331 tarihinde, Kuzey Irak’taki
Gaugamela’da yendi. III. Darius kagmay1 basardr ise de oliimii Baktriya satrapinin elinden

gerceklesti ve fiziki varlik olarak Ahamenis Imparatorlugu tarihe karist1.®

Biiyiik Kyros’un Ansan’da idareyi ele almasindan (M.O. 559), III. Darius’un Iskender’e
yenilmesi ve Baktriya satrapmin elinden &liimiine (M.O. 330) kadar Ahamenis Imparatorlugu
tarih sahnesinde olmustu. Biiylik Kyros zamaninda Elam, Med, Lidya, Mezopotamya ve Orta
Asya’nin Giineybatisinda bazi topraklar Ahamenis Imparatorluguna katilmistr. Kambyses,
Misir’t ve Libya’t imparatorluk topraklarina katar; Darius ise Bati’da Trakya’yi, Dogu’da

Hindistan’in Kuzeybatisini; Kuzey’de hem Karadeniz ile Hazar Denizi arasinda kalan bir kisim

8 Kuhrt, a.g.e., c. Il., s. 384.

% Kuhrt, a.g.e., c. ., s. 387.

8 II. Artakserkses Kyros'un isyan edecegi kiskirtmasi ile Gen¢ Kyros u tutuklamisti, anneleri araya girince onu
serbest birakarak Bati Anadolu’da satraplik bolgesine geri gonderdi: “Kyros boyle bir tehlike yagamis olmanin
ve asagilanmanin etkisiyle, geri dondiigiinde artik kesinlikle kardesine bagimli olmak istemedigi gibi, onun yerine
kral olmamn yollarini aramaya basladi.” Bkz. Ksenophon, Anabasis: Onbinlerin Déniisii, (Cev. Oguz Yarligas),
Alfa, Istanbul 2015, s. 24; Kuhrt, a.g.e., c. Il, s. 389-390; Garthwaite, a.g.e., s. 35-36.

57 Kuhrt, a.g.e., c. Il, s. 391; Garthwaite, a.g.e., s. 36

8 Kuhrt, a.g.e., c. ll, s. 392-393; Garthwaite, a.g.e., s. 36; s. 103.
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topragi hem de Kyros’un Orta Asya’da ele ge¢irdigi topraklarin ilerisini imparatorluk topragina
katmay1 bagardi. Darius donemi yazitlar1 Ahamenis Imparatorlugu yénetiminde olan topraklar
sayllmaktadir.%® Bu genis topraklarin idaresi icin ilk defa Kyros déneminde (M.O. 539) yilinda
satraplik sitemi kuruldu ve zaman i¢inde yeni formlarla imparatorluk sonuna kadar devam etti.
Darius zamaninda satraplik sitemi son halini alacaktir. Darius kral1 oldugu yerleri siralar ve
buralar muhtemelen satrapliklar1 temsil etmektedir: “Pers, Elam, Babil, Asur, Arabistan, Mistr,
Deniz iilkesi, Sardes, lonia, Media, Armenia, Kapadokya, Parthia, Drangiana, Aria, Harezm,
Baktria, Sogdiana, Gandhara, Skythia, Sattagydia, Arakhosia ve Maka.” Satrapliklarin basinda
xsa¢apavan(kralligin koruyucusu) yani satrap unvanl kisi duruyordu. Satrap bizzat kral
tarafindan atanirdi. Satraplarin gérev alanlari genisti, bunun i¢in emirlerinde memurlar ¢aligirdu.
Satraplik yonetimi, burada detayma girmeyi gerekli gérmedigimiz detayli bir organizasyona
sahipti. Yerel gorevlilerden de yararlanirken, satrapliga bagli olan yerlerin yonetimleri
genellikle yerel yoneticilere birakiliyordu. imparatorlugun ele gecirdigi yerlerin eski yonetim
bicimleri korunuyor; yerel yoneticilere satrapa ve onun nezdinde krala baghliklar1 esas
alinmyordu. Imparatorlugun vergilendirme sistemi mevcuttu, satraplik sisteminin giderleri
buradan karsilantyor, bir bolimii ise dogrudan Persepolis’e gonderiliyordu. Satraplikta vergiler
toplaniyor, depolantyor, satrap arsivleri tutuluyordu. Satraplik aracililifiyla eyalette ki yerel

kiiltiiriin yasamasina karismadan, yonetim saglaniyordu.’

Perslerle Yunanlilar arasinda M.O. 5. yiizyildan itibaren karsilasmalar ve gatismalar
yasanmis, bu catismalar ve karsilasmalar Onemli miicadelelere donilismiistiir. Maraton
muharebesi, Salamis deniz savasi, Platea muharebesi, miicadelelerin en 6nemlileri olarak
siralanabilir. Ahamenislerle Yunanlilarin karsilagsmasi, Yunanistan’da yeni bir anlayis1 ortaya
¢ikardi: Ahamenislerle kars1 birlik olma’. Atina M.O. 477 yilinda Atina Delos Birligi'ni

kurarak 6nemli bir adim atmigsa da hem ¢ok uzun siirmedi hem de Sparta ile Atina arasinda

8 Darius’un Naks-1 Riistem’de bulunan mezarinda, Ahamenis ydnetiminde olan topraklar: gdsteren yaziti kismi
soyledir “Kral Dareios soyle diyor: Ahuramazda'nin inayetiyle Pers iilkesi disinda ele ge¢irdigim iilkeler bunlar,
onlara hiikmettim, bana "hara¢" getirdiler, benim séylediklerimi yerine getirdiler; kanunum (data-) onlar
bagladi; Media, Elam, Parthia, Aria, Baktria, Sogdiana, Harezm, Drangiana, Sattagydia, Kandahar, Hindistan,
hauma (sarhos eden ayin igkisi) icen Iskitler, sivri tepeli sapka giyen Iskitler, Babil, Assur, Arabistan, Misir,
Ermenistan, Kappadokia, Sardes, lonia, denizasirt yasayan Iskitler, Trakya, petatos (yunanlilarin giydigi bir tiir
sapka) giyen Iskitler, Libyalilar, Ethiopialilar, Maka insanlari, Karialilar.” Bkz.Kuhrt, a.g.e., c. Il, s. 395;
Pierfrancesco Callieri, “Persopolis”, Aktiiel Arkeoloji, y. 5, sy. 25-Anadolu’da Persler-, Ocak Subat 2012, s. 54.
0 Sevgi Sarikaya, “Anadolu’da Pers Satraplik Sistemi”, Cedrus, s. IV, 2016, s. 75-76; 79-81; 83-84; Kuhrt, a.g.e.,
c. 11, s. 412-414; 416.; Mieroop, a.g.e., 2018, s. 255-256; “Dara, daha sonra Pers Tmparatorlugunu idari yonden
yeniden orgiitlemeye giristiginde, Ermenistan’1 13. satraplik haline getirdi. Bkz. Rene Groouset, Baslangicindan
1071°e Ermeni Tarihi, (Cev. Sosi Dolanoglu), Aras, Istanbul 2005, s. 74.

L “Aristoteles de soyle diyordu: Eger Helenler bir devlet halinde birlestirilmis olsalard:, diinyaya hakim
olabilirlerdi.” Bkz. Droysen, Biiyiik Iskender, (Cev. Bekir Sitk1 Baykal), MEB, Ankara 1945, s. 53; Oguz Tekin,
Eski Anadolu ve Trakya, Iletisim, Istanbul 2007, s. 74.
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anlagsmazliklar dogurdu. Thukydides, savasin ¢ikmasi hakkinda “Atina 'nin giderek biiyiimesi
ve Lacedaemanyalilarin bundan duydugu korku savast kaginilmaz kildi,” der. Sparta ve Atina
arasindaki Pelopones savasi, Perslere diplomatik bir zafer kazandirarak Kiigiikk Asya’nin
hakimiyetini tekrar saglamalarina yaradi. M.O. 336 yilinda Makedonya krali Philip’in 8lmesi
ile yerine iskender gecti. Bolgedeki sorunlar1 hallettikten sonra meshur Asya seferine ¢ikt1.
M.O. 334 tarihinde sefere ¢cikmast ile baslayip, M.O. 30 yilinda Roma’nin Misir’1 ilhak etmesi
arasindaki zaman dilimine Hellenistik Cag denir. Ahamenislerle ilk olarak M.O. 334 tarihinde
Anadolu’da Granikos’da (Biga Cayi) karsilastilar ve Makedonya onderligindeki ordular zaferi
kazandi. Daha sonra ise M.O. 333 tarihinde Issos’ta III. Darius’un ordusunu yenilgiye ugratti
ama Darius kagmay1 basardi. M.O. 331 tarihine kadar Iskender birgok faaliyette bulunduktan
sonra, Gaugamela’da III. Darius’u tekrar yendi ve III. Darius tekrar elinden kurtuldu.’? IlI.
Darius savastan canli ¢iktrysa da Besos isimli generali tarafindan 6ldiiriildii. Iskender, mesru
Pers kralinin dciinii alacak kisi ve onun hakiki miras¢is1 oldugu roliine soyundu.” Bu iddias1
sadece lafta kalmadi, III. Darius’un intikamint Ahamenislerin hakimiyeti altinda olan veya

iddias1 olan yerlere sefer yapti. Ele gecirdigi topraklar Makedonya’dan Kuzeybati Hindistan’in

iclerine kadar uzaniyordu.”

Iskender, Yunan idealini-Ahamenisleri evinde yok etmeyi- gerceklestirmisti, {istiine
iistliik Ahamenislerin tiim 1dare ettikleri topraklar1 da ele ge¢irmeye muvaffak olmustu. Fakat,
Persopolis’e geldiginde, Ahamenis giyim kusamini ve Ahamenis saray merasimlerini
benimsemisti. Eyalet sistemini yani satraplik sistemini kullanmis ve ordusuna Persli askerler
almist1. iskender’in devletinin baskenti Babil, dili Eski Yunanca olmustu. Ayrica Iskender
kendi ismi ile birgok sehir kurdu. Kendisi Roxana ile evlendi.” Komutanlarini ise diger yerli

kadinlarla evlendirdi.”®

Makedonyali Iskender, M.O. 10 Haziran 323 tarihinde o6ldiigiinde kurdugu yap:
birdenbire yikilacaktir. Ciinkii ortada kimin tahtta gececegi belli degildir ve Iskender’in

hanimmin hamile olmasi1 da durumu ¢ok degistirmeyecektir. iskender’in komutanlar1 arasinda

2 Cline-Graham, a.g.e., s. 162-165; 181-183; 189-190; 193; Garthwaite, a.g.e., s. 59; Sultan Deniz Kiigiiker, Ge¢
Klasik ve Erken Hellenistik Doénem Makedonya Diplomasisi, T. C. A. U. Sosyal Bilimler Enstitiisii,
Yaymlanmamis Tez, Ankara 2007, s. 59; 64; Droysen, a.g.e, s. 89;Tekin, a.g.e., s. 79; 103, 120; R. Malcolm
Errigton, Hellenistik Diinya Tarihi, (Cev. Giilsah Giinata), Homer, Istanbul 2017, s. 302.

3 Kuhrt, a.g.e., ¢. 11, s. 393; Oguz Tekin, Eski Yunan Tarihi, fletisim, Istanbul 1998, s. 103.

"4 Ball, a.g.e., s. 130; Tekin, a.g.e., s. 120; Wiesehofer, a.g.e., s. 161.

s Ball, a.g.e, s. 149; Tekin, a.g.e., s. 121; Wiesehéfer, a.g.e., s. 159.

76 Bkz. Arrian, Iskender in Seferi, (Cev. Meri¢ Mete), idea, Istanbul 2005, s. 203-204
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once tartismalar yasanir, ardindan da bu gerilimli ortam savasla devam eder.”” M.O. 311 yilina
geldiginde Seleukos Babil merkez olmak {izere, Suriye ve Orta Asya’y1 i¢ine alan topraklarda
hakimdi; Ptolemaios Misir topraklarina hakim olurken Antigonus da Makedonya topraklarina
hakimdi."

Seleukoslar Asya topraklarma biiyiik oranda hakimdiler, Mezopotamya, Iran,
Anadolu’nun bir kismi1 ve Suriye’de gii¢lerini korumayi basardilar. Fakat komutanlar ve onlarin
kurduklar1 devletlerarasindaki catigsmalar, Roma’nin Hellenistik Cag’a son vermesine kadar
devam edecektir. Seleukos, Batr’daki bu catismalardan dolayi, M.O. 305 tarihinde
Hindistan’daki Maurya Devleti ile anlasma yoluna gitti; 500 fil karsiliginda Hint
topraklarindaki iddiasindan vazgecti.”

Komutanlar arasindaki tartigmalar, topraklarin paylasilmasi ve miicadelenin devam
etmesi, Ahamenis 1mparatorlugu’nun kurdugu, “Hintlilerin, Medlerin, Babillilerin,
Lidyalilarin, Yunanlarin, Yahudilerin, Fenikelilerin, Misirlilarin” bir arada yer aldig1 sistemi
cokertti.® Seleukos kurdugu devleti Ahamenis tarzinda organize etti. iskender tarafindan alinan
Ahamenis hazine sistemi devam ettirilmis, genel idari yapilar, bolgesel satrapliklar ve onlara
bagl sistemler siirdiiriilmiistiir. Seleukos’da, Iskender gibi, Baktriali bir prenses olan Apama
ile evlenerek iki diinyanm uzlastirma politikasin1 devam ettirmistir. iskender’den itibaren
satraplik tek bir farkla kullanilmaya devam edilmistir. Bu sart, satrapligin bagina Yunan veya
Makedon gelmesiydi. Seleukoslar da satraplik sistemini kendi organizasyonlarina gore devam
ettirmislerdir. “Satrap” kelimesi Yunan diline gecen eski farsca bir kelimedir.8! En azindan
Seleukos krali Antiokhos’un 205 yilindaki dogu seferinden sonra “Biiylik Kral”(Bactievg
Méyac) unvanim kullanmistir.82 Seleukos doneminde kurulan Yunan sehirlerin amaci yerel
kiiltiirle, Yunan kiiltiirtinii birlestirmekten ziyade iki kiiltiir arasinda ¢atigsmanin ¢ikmamasini
amaglamaktayd:: Iki kiiltiiriinde kendi sosyal, dini ve aliskanliklarmi rahatlikla, birbirlerini
karsilarina almadan siirdiirebilmesi isteniyordu. Seleukos, Dicle {izerinde Seleukeia sehrini
kurdu. Ayrica Kuzey Suriye’de hakimiyet saglandiginda Seleukeia, Antiokheia, Laodikeia ve

Apameia sehirlerini kurdu. Bu sehirler Yunan kiiltiiriinii temsil eden sehirlerken, yerel halk

" Ball, a.g.e., s. 137; Tekin, a.g.e., s. 132; Garthwaite, a.g.e., s. 61; Errington, a.g.e., s. 31.

8 Garthwaite, a.g.e., s. 61; Errington, a.g.e., s. 50; Ball, a.g.e., s. 158; Tekin, a.g.e., 1998, s. 108.

8 Errington, a.g.e., s. 55; Cline ve Graham, a.g.e., s. 226.

8 Ball, a.g.e., s. 129.

81 Errington, a.g.e., s. 38; 55; 80; 90; 122; “Soatpdmng” kelimesi Yunanca “satrap” olarak kullanilir, ayrica
“cotpamacio” ise “satraplik” anlamma gelir. Bkz. Celgin, a.g.e., s. 591; Moorwood-Taylor, a.g.e., s. 288;
Garthwaite, a.g.e., s. 68.

8 Errington, a.g.e., s. 181.
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yerli kiiltiirii eski sehirlerinde siirdiiriiyorlardi ve g¢atisma ihtimali en azamiye indirilmis
oluyordu. Ayni zamanda Yunan sehirleri yerli insanlara da agikt1.3®

Arsaklarin kokeni Hazar Denizi’nin dogusunda yasayan gogebe bir kabileye dayanir.
Kurucusu Arsakes’ten tiirii ¢ Arsaklilar’, iran’daki ilk merkezi Partiya’dan dolay Partlar olarak
adlandirilirlar.3 Arsaklar ayni zamanda Ahamenis kitabelerinde isimleri gegmektedir. Bu
kitabelerden bolgenin bir Ahamenis satrapligi oldugu anlasilmaktadir. Seleukos Devleti
déneminde de bir satraplik olarak varhigini siirdiiriiyordu. M.O. 3. yiizyilin ortasina
gelindiginde durum degisecekti. Arsak devletinin kurucusu Arsakes, dogudaki Seleukos gii¢
boslugundan yararlanarak Parthia Satrapli’gimi ele gecirdi. Seleukos Devleti bati bolgesinde
mesgul olduklari icin bu duruma karsi 6nemli bir tepki gosteremediler. Arsakes, M.O. 247
tarihinde tag¢ giyerek Arsak Hanedanligi’m1 kurdu. M.O. 239 tarihinde Seleukos Devleti’nden
asil kopuslar1 bagladi. III. Antiokhos zamaninda Seleukos Devleti’'ne bagli olduklari
diistintiliirse Seleukos Devleti, Arsaklar1 tekrar hakimiyetini kabul ettirdigini sdylemek yanlis
olmayacaktir. Fakat bu durum uzun siireli degildi. 1. Mithradates (M.O. 171-138) zamaninda
tam anlamiyla Arsak bagimsizhig1 saglanacaktir.®® 1. Mithradates bolgede egemenligini
sagladiktan sonra bir taraftan Baktria’ya topraklarina bir taraftan da Media bolgesine dogru
genislemisti. M.O 148 tarihinde Media’y1 ele gegirerek Babil’e ilerlemisti. Mezopotamya
topraklarinda kazandiklar1 basarilar, dogudan gelen gocebe saldirilarindan dolayr kalic
olmayacaktir. Ancak II. Mithradates déneminde (M.O. 123-88) Mezopotamya topraklari da
devletin sinirlart i¢ine alindi. Arsak hakimiyetindeki topraklar “Firat nehrinden baslayip
Mezopotamya, Iran Korfezi ile Hint denizi arasindaki topraklart kapsayarak kuzeybati
Hindistan’a kadar, kuzeyde Hazar denizinden Kafkaslara kadar” uzanmaktaydi. Roma ile
karsilasan Seleukos Devleti ortadan kalkmis ve yerine Roma’nin karsisina Arsak Devleti
ge(;misti.86 Roma ile uzun miicadeleler, Arsak Devleti’nin i¢ dinamikleri ve Dogu’da yeni bir
giiciin yani Sasani Devleti’nin kurucularinin ortaya ¢ikmasi Arsak Devleti’nin sonunu getirdi.
M.S. 227 tarthinde Ardahsir, son Arsak hiikiimdar1 V. Artabanus’u yendi ve Sasani Devleti’ni

kurdu.®’

8 Errington, a.g.e., s. 86; 122

8 Wiesehofer, a.g.e., s. 173; Wiesehofer, “a.g.m.”, s. 96; Garthwaite, a.g.e., s. 69.

8 Wiesehofer, a.g.e., s. 193; Nefel Delil, Roma-Part Savaslari Isiginda Dogu Siyaseti ve Toprak-Sinir
Miicadeleleri, T.C. D.E.U. Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yaymlanmams Yiiksek Lisans Tezi, {zmir 2018, s. 28-29;
37; 40-41; Wiesehofer, “a.g.m.”, s. 96; Garthwaite, a.g.e., s. 66.

8 Delil, a.g.t., s. 44-45; Errington, a.g.e., s. 270; Ball, a.g.e., s. 203; Garthwaite, a.g.e., s. 67; 70..

8 Delil, a.g.t., s. 123; Wiesehofer, “a.g.m.”, s. 96; Ball, a.g.e., s. 204.



26

Arsakes doneminde Ahamenis gelenek ve hakimiyet anlayisina basvurulmaya
baslanmist1.38 M.O. 2. yiizyilda “krallar krali” unvani kullanilmaya baslanmistir. M.S. 1.
yiizyildan kalma yazitlarinda “biiyilk kral” ve “krallar krali” unvanlarini kullandiklarini
biliyoruz. Ayrica Nisa’dan bir belge Ahamenis kral unvanmi benimsediklerini

dogrulamaktadir.5®

Arsaklar kendilerini hem Ahamenis hem de Makedonya(Seleukos)
geleneginin devamcisi ve onlarin hakimiyet alanin1 kendi hakimiyet alani olarak goriiyorlarda.
Tacitus’u aktardigi metin bunun bir gostergesidir. Metne gore Arsak hiikiimdari II. Artabanos
M.S. 35 tarihinde Romalilardan eski topraklarini sdyle talep etmistir: “Ayni zamanda eski Pers-
Makedonya sinirina isaret etti ve caliml tehditlerle, Kyros ve daha sonra da Iskender ’in hiikiim
siirdiigii topraklara girecegini ilan etti.” %°

Arsaklar doneminde iran’da Orta Farsca, Part dili, Sogd dili, Horezm dili ve Batria dili
konusulmustu. Devletin batisinda ise Ermenice, cesitli Katkas dilleri, Babil dili, Arami ya da
bir Sami dili kullanilmisti. Devletin ¢esitli bolgelerinde Yunancanin kullandigi bilinmektedir.
Oncesinde Parthia eyaletinin dili olan Part dili Arsak Devleti’nin dili olmustur. Ayrica
Yunancanin Arsak Hanedam1 zamaninda devlet dili olarak kullanildigi, madeni paralar
iizerindeki Yunanca yazilardan anlasilmaktadir. Ayrica Yunanca yazitlar, Medya, Ermenistan,
Mezopotamya ve Susanya’dan kesfedilmistir.” Wiesehofer’e gore Arsaklar, Ahamenis ve
Seleukos 6gelerinin birlestiricisi ve “Dogu-Bati arasinda fikir ve mal aracisi” olduklart gortisii
kabul goriilmektedir.%

Sasani Devleti, Ardahsir’in Arsak Devleti’ni yenmesi ve ortadan kalmasi ile kuruldu.
Roma’nin karsisindaki giic olan Arsaklarin yerine gegecek kadar giiclendi. Ardahsir
Doneminde Sasani Devleti’nin smirlart  “Bati  Afganistan topraklarini icerecek sekilde
Horasan’i; batida, Orta ve Asagi Mezopotamya topraklarini kuzeyde, Azerbaycan ve
Ermenistan” topraklarindan olusmaktaydi.”® Romali Tarihgi Herodian’dan 6grendigimize gore
Ardahsir, Ahamenis Imparatorlugu smnirlari hakkinda bilgi sahibiydi. Eski Ahamenis
topraklarini geri elde edecegini séylemekteydi.®* Dogu Roma ile siirekli miicadele halinde olan

Sasani Devleti M.S. 626 tarihinde Istanbul’u kusatmist1.*® Sasani Devleti her zaman giiciiniin

8 Delil, a.g.t., s. 41.

8 Wiesehofer, a.g.e., s. 190; 195; Garthwaite, a.g.e., s. 71; 78.

% Wiesehofer, a.g.e., s. 195.

%1 Wiesehofer, a.g.e., s. 174-176; Garthwaite, a.g.e., s. 70.

9 Wiesehofer, “a.g.m.”, s. 96.

% Ahmet Altungdk, Islam Oncesi [ran’da Devlet ve Ekonomi-Sasani Dénemi-, Hikmetevi Yaymlari, Istanbul
2015, s. 51-52; 54.

% Sasani Devleti igin bu amacin daimi oldugunu gosteren kamitlardan biri ise II. Sapur’un “atalarimizin
imparatorlugu Struma Irmag’na ve Makedonya simirlarina kadar uzanmaktaydi, sizin kendi tarihinizde bunu
dogrulamaktadr; dolayistyla buralary sahiplenmek benim de hakkim” sozlerdir. Cline ve Graham, a.g.e., s. 403.
% Ball, a.g.e., s. 206; 218.
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doruk noktasinda degildi, mesela su olaylar yasanmisti: Narses (M.S. 293-302) zamaninda
Roma’ya yenilmislerdi. Peroz (M.S. 457-484) doneminde ise bir siireligine Hunlara harag
ddemek zorunda kalmislardi.%® Kadisiye Muharebesinde Araplara kars1 yenilmisler ve Sasani
Devleti i¢ginde bir karmasa ortami1 ortaya ¢ikmisti. Arap ordularindan kagan III. Yezdigerd’in
(M. S. 624-651) 6ldiiriilmesi ile Sasani Devleti son buldu..®” Sasani hiikiimdar1 I. Sapur donemi
yazitlarinda “krallarimin  krali(O.F. Sahan Sah; Yunanca: Basileus Basileon)” unvani
kullanilmaktayd1.®® Sasani hiikiimdar1 olan I. Hiisrev (M.S. 531-579) déneminde Sasani
Devleti’nin yonetim anlayisi, “krallik orduya, ordu paraya dayanir, para arazi vergilerinden,
arazi vergileri de tarimdan saglamr. Tarim adalete, adalet yetkililerin diiriistliigiine, diirtistliik

ve giivenilirlik de kralin siirekli uyanik olmasina baghdir” seklinde dzetlenmektedir.*

% Cline ve Graham, a.g.e., s. 403; 405.

9 Fatma Kabadag, |.-VII. Yiizyillar Arasinda Roma-Pers Miicadeleleri, T.C. C.B.U. Sosyal Bilimler Enstitiisii,
Yayinlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Manisa 2006, s. 7; Cline ve Graham, a.g.e., s. 431.

%8 Wiesehofer, a.g.e., s. 235-236; Cline ve Graham, a.g.e., s. 401..

9 Cline ve Graham, a.g.e., s. 402; “Krallik orduya, ordu paraya, para harac’a, harac da toprak ekimine, toprak
ekimi adalete, adalet memurlarin diiriistliigiine, memurlarin diiriistliigii vezirlerin giivenirligine dayanmaktadwr
ve her seyin basi, krallarin heveslerine karst uyanikligi ve onun onlara hakim olup, onlarin ona hakim olup,
onlarin ona hakim olmamasini saglayacak sekilde yonlendirmesi yetenegidir.” Bkz. Wiesehofer, a.g.e., s. 273.
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IKINCI BOLUM
ESKi MEZOPOTAMYA MIiTOLOJILERINDE TANRI ANLAYISI
2.1. SUMER MITOLOJILERINDE TANRI ANLAYISI

Stimer kiiltiirtiniin toplu olusturdugu dinde ytizlerce ilah vardi. Bunlarin en 6nemlisi tanri
listelerinin basinda yer alan, gok ile tasavvur edilen An, hava ile tasavvur edilen Enlil, su ile
tasavvur edilen Enki ve biiyiik ana tanrica Ninhursag’dir.'% Nanna(Sin), Utu ve Inanna ile
beraber “yazgilari belirleyen” yedi tanriy1 olusturmaktaydilar. Metinlerden anlasildigina gore
Anunnaki ismi verilmis, 50 tanriy1 kapsayan bir tanr1 grubu vardi. Ayrica metinlerde daha
kii¢iik bir dneme sahip olmakla beraber Igigi isimli bir tanrilar grubu vardi.!®! Iyiligin ve

dogrulugun kékeni tanrilar oldugu kadar, kétiiliigiin ve yalanin kaynagi da tanrilardir.9?

Stimer inancinda evrenin yaratimina dair detayli metinler bulunmaz. Stimer yazicilari
anlatmak istedikleri bir hikdyenin basina gelenek olarak, ¢ok kisaca evrenin olusumu ve biiyiik
tanrilarin gorevine dair bilgiler verir. “Gok yerden uzaklastiktan sonra,/ Yer gékten ayrildiktan
sonra,/ Insamn adi konduktan sonra;/An gogii ele gecirdikten sonra,/Enlil yeri ele gecirdikten
sonraf...] "' Metinde yerin ve gdgiin bir oldugu, daha sonra ayrildigi ve insanin ortaya
ciktigina gonderme vardir. Arkasindan An, gogii ele gegirirken Enlil’de yeri ele gegirir. Metnin
devaminda Ereskigal’in “kur” isimli canavari ile Enki’nin savasi anlatilir. Enki’nin denize
acildigina gonderme yapmasi, Enki’nin su ile iligkili konumuna génderme yapiyor olabilir.
Stimer isimlerini veren bir tablete gére Nammu, “gék ve yere yasam veren ana” olarak
betimlenmistir. Yani gék ve yeri Nammu meydana getirirken, onlarin hakimi An ve Enlil
olmustur.'® Enlil’e dair bir mitte-ki Samuel Noah Kramer “kazmanimn yaratilis” olarak

adlandirir-, yer ile gdgii ayiranin Enlil oldugunu 6greniriz.'® Ama bu metin Enlil Siimer

100 Samuel Noah Kramer, Siimer Tarihleri, Karakterleri ve Kiiltiirleri, (Cev. Ozcan Buze), Kabalci, Istanbul
2016, s. 159.

101 Kramer, a.g.e, 2016, s. 165.

102 Kramer, a.g.e, 2016, s. 168.

103 Samuel Noah Kramer, Siimer Mitolojisi, (Cev. Hamide Koyukan), Kabalci, Istanbul 1999, s. 80; Siimer
metinlerin evrenin yaratilisina deginmemesine dair bkz. Ellana Cossin, “Kozmogoni: Mezopotamya”, (Cev.
Mehmet Emin Ozcan), Antik Diinya ve Geleneksel Toplumlarda Dinler ve Mitolojiler Sozliigii, (Ed. Yves
Bonnefoy), c. I, Dost, Ankara 2000, s. 582

104 Kramer, a.g.e., 1999, s. 82; Cossin, “Kozmogoni”, s. 582.

105 Kramer, a.g.e., 1999, s. 83.
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panteonunun basina gectikten sonra yani daha ge¢ bir gelenegin iirlinii olmali. Daha erken

gelenekte yer ve gogilin kim tarafindan ayrildigi belirsizligini korumaktadir.

Once ilksel deniz vards, ilksel deniz yer ve ggiin bir arada oldugu kozmik dagi meydan
getirdi. GOgl An temsil ediyorken yeri Ki temsil ediyordu ve onlarin birlesmesinden Enlil(hava
tanris1) viicut bulmustu. “Kazmanin yaratilis” mitine dayanarak yer ve gogii ayiranin Enlil
oldugu diisiincesindedir. An gégiin hakimi olurken, Enlil’de yerin(Ki) hakimi olur. Bu diizenin

ortaya ¢cikmasindan sonra insan ve onun kiiltiirel hayati ortaya ¢ikar.'%

Mezopotamya’da evren genelde ii¢ boliimden olusur: gok, yer ve onun altinda yeralti
diinyasi. Enlil ve Ninlil estirler; onlardan ay tanris1i Nanna meydana gelmistir; Nanna ve onun
esi Ningal’den ise giines tanris1 Utu meydana gelmistir.}%” Siimer panteonu olustugunda
diinyay1 diizenleyen Enlil olacaktir, ayn1 zamanda Enlil’in onay1 ile Enki’de diinyay1
diizenleyen tanridir. Daha erken Siimer geleneklerinde Enki tek bagina ulu tanri olarak diinyayi

diizenlemektedir. Enlil ve Enki diinyay1 diizenlemeleri i¢in bazi tanrilara gérev verirler.%®

Stimer panteonlari, saray hiyerarsisi gibi tasarlanmistir. Bir sehrin hiikiimdari olan {ist
bir tanrinin altina alt tanrilar yerlestirilmistir. Alt tanrilar, {ist tanriya hizmet etmek igin
vardirlar. Insanlara kiiltiirii bagislayan tanrilar, {ist tanrilardir. Daha iist panteonlar
kuruldugunda ise, sehir tanrilar kiiltiir verebilmek i¢in, panteonun ulu tanrilarindan onay
almasi gerekecektir. Bir metin, Enlil’in izni olmaksizin, hi¢bir sehrin kurulamayacagina isaret
eder. Sehirlerdeki biitiin faaliyetler tanri izni ve onun bahsetmesi ile yapilabilirdi.'® Tanrilar
ise insanlar gibi diistiniilityordu, bedenlerinin elbise giymesi, viicutlarinin barinmasi, karinlarini
doyurmak i¢in yemek yemeleri gerekiyordu. Tanrilar konusuyor, giilityorlar, agliyorlar, seviyor

ve nefret ediyorlard.}*

Stimer inanct agisindan insanin 6nemi tanrilara hizmet etmek, onlara yiyecek saglamak,
barmak saglamakti. Oliimden sonra ise insan, “karanlik ve kasvetli oliiler diyarina” gidiyordu.
Tanr1 Utu onlar1 yargiliyor ve Nanna yazgisii belirliyordu. Oliiler Diyar1 Ereskigal ve Nergal

tarafindan yonetilmekteydi. Siimer inanci acgisindan insan, tanrilarin onlara buyurdugu

106 Kramer, a.g.e., 1999, s. 83; Cossin, “Kozmogoni”, s. 582.

107 Kramer, a.g.e., 1999, s. 86.

108 Kramer, a.g.e., 1999, s. 87.

109 William F. McCants, Kiiltiir Mitleri: Tanrilart Yaratmak Uluslart Icat Etmek, (Cev. Merve Tabur), ithaki,
Istanbul 2012, s. 25-26; Jean Bottero, Kiiltiiriimiiziin Safag1 Babil, (Cev. Ali Berktay), YKY, Istanbul 2015, s. 112.
110 Jean Bottero, “Mezopotamya: Iktidarin Teknik Islevi ve Bilim: Enki/Ea-Panteonun Dizgisinin Goriiniimii”,
Antik Diinya ve Geleneksel Toplumlarda Dinler ve Mitolojiler Sozliigii, (Ed. Yves Bonnefoy), Dost, Ankara 2000,
S. 757.
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buyruklari yerine getirmekle gorevliydi.'!* Siimer inancinda énemli tanrilar disinda her insanin
kendi kisisel tanrist vardi. Insanin acidan ve hastaliktan kurtulusu icin kisisel tanrisina
yakarmas1 gerekiyordu. Bir metinde yapmas1 gerekenler soyle aktarilir: “Adam tanrisinin
yiiceligini siirekli dile getirsin, /Gen¢ adam tanrisimin sézlerini al¢ak goniilliiliikle ululasin,/
Diirtistliik iilkesinde yasayan kisi inlesin,| Sarki evinde (?) dostunu ve yoldasini avutsun

(?)./Yiiregini yatistirsin. "1

Simdi ise tanrilar1 uzlastirict panteonun olusmadigr donemlerdeki duruma bakalim.
Tanrilar1 uzlastiran Panteonun olusmasi ancak kent-devleti doneminden, bir kent-devletinin
diger kent-devletlerini hakimiyetine almasi ile baslayacaktir. Kentlerin olusumunda en 6nemli
yapilarin tapinaklarin oldugu anlasilmaktadir. Kent idaresinin ideolojik yapisinda tapinak ve
kentin tanris1 6onemli bir konum isgal ediyordu. Ciinkii insanlar1 bir arada tutarak, tarimin
devaminin saglanmasi, art1 iirliniin depolanip ticaretinin yapilabilmesi i¢in kurumsal bir yapiya
ihtiya¢ vardi. Bu sorunu kent tanris1 veya tanricasi iizerinden ¢dzmeyi basardilar. Uretilen
mallar kent tanris1 tarafindan kabul edilip, insanlara dagitiliyordu. Bu yiizden tapinak yapilari
zaman i¢inde devasa mekanlara doniliserek kentin merkezi konumuna yiikseldiler. Yani
insanlar1 bir arada tutan, tiretimin devamliligini saglayip, art1 iirlinlin ¢ikmasini saglayan ve
bunun ticaretinin yapilmasini saglayan ideolojik yapiy1 kent tanrisi iizerinden din sagliyordu.
Tapinak yapisinin islemesi i¢in tapinak idarecilerine ihtiya¢ oldugu i¢in yeni bir grup ortaya

¢iktr: tapinak idarecileri.!!3

Ayrica kentin tanrt veya tanrigasinin kentin koruyucusu olarak, kenti kurduguna
inanilird1. Uruk koruyucu ve kurucu tanrisi Nanna, Uruk’un koruyucu ve kurucu tanrist inanna,
Nippur’un koruyucu ve kurucu tanrist Enlil’di. Idari ve yonetimin ideolojik destegini saglayan
yapt tapinaklar olacaktir. Insanlar koruyucu ve kurucu tanrilarinin, kent-devletlerinin
tanrilarinin uzlastirilarak panteonlarini olusturulmasindan 6nce, insanlar gibi bir aileye sahip
olduklarmni diisiinerek, onlara yasayacak yer yapma ihtiyact duymuslardi. Tapinaklar ayni

zamanda tanrilarin eviydi, bu evde esleri, cocuklar1 ve hizmetkarlariyla yasiyorlardi.}*

Toplum gelistik¢ce ve tarim iiretiminin artmasi ile kent devletleri arasinda ¢atismalar

meydana geldi. Tapinak idarecisinin yonettigi kent yonetimi yerini savag¢t bir hiikiimdara

111 Kramer, a.g.e, 2016, s. 166; 177; 180.

112 Kramer, a.g.e, 2016, s. 169-171..

113 Mieroop, a.g.e., 2018, s. 24-25; Elena Cossin, “Tanrisal Egemenlik ve Iktidar Boliisiimii: Mezopotamya Mit
ve Siirleri”, Antik Diinya ve Geleneksel Toplumlarda Dinler ve Mitolojiler Sozliigii, (Ed. Yves Bonnefoy), c. 11,
Dost, Ankara 2000, s. 1053.

114 Mieroop, a.g.e., 2018, s. 43.
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birakacak durumun olugmasi boylece meydana geldi. Bu durum kentte iki giicli ortaya
cikaracakti; biri tapinak, digeri ise hiikiimdarin nezdinde saraydi. Biri giiclinii savastaki
yeteneginden alirken, digeri ilahi bir liituf olarak tapmagin yénetiminde bulunuyordu. M.O.
2400 civarinda Lagas’ta ger¢eklesen olaylar tapinak ve saray arasindaki ayriligi ¢6zdii. Son
Lagas yoneticisi Uruinimgina kendisine ait olan topraklarin yonetimini alip, Ningirsu’ya(kentin
koruyucu tanrist) vermisti. Gorliniiste kentin tanris1 Ningirsu’ya verilen mal ve miilkiin yonetim
hakki tapinakta degil, bizzat tanr1 Ningirsu’dan yonetme yetkisini alan kralda yani sarayda
olacakti. Tapinagin yonettigi topraklarda bu yolla saraya baglanmis oldu. Saray diinyevi
mallarin hepsine hitkkmetme yetkisi olan kurumdu. Mezopotamya’da yonetimde bulunan krallar
bu yolu takip ederek diinyevi iktidar ile ilahi iktidar1 birlesik halde ellerinde bulundurdular.
Hepsi giiclerini tanridan aldiklarinin iddiasindaydi ve tapinak mallarinin kontroliinii ellerinde

bulundurdular. Tek yapmalar1 gereken askeri olarak basarili olmaktr.!®®

Gliney
Mezopotamya’daki bu duruma karsin Kuzey Mezopotamya’da tapinaga nazaran saray en
basindan etkindi. Hiikiimdarlar yine de Dagan tapinaginda ant igerlerdi, ne kadar saray hakim

olsa da tapinagin toplumu bir arada tutmada burada da rolii vardi.}1®

Ucgiincii Ur Hanedani doneminde Ur hiikiimdarlari, Gilgamis’mn annesi ile babasi olan
Ninsun ile Lugalbanda’y1 tanrisal anne ve babasi olarak ulularlardi. Gilgams ise kralin kardesi
olarak tamitilirdi.!'” Ayrica, Ugiincii Ur Hanedan1 déneminde, -Akadli Naram-Sin’den sonra-,
hiikiimdar Sulgi tanr1 ilan edilidi ve ardillar tahtta oturduklarinda tanr1 olarak kabul edildiler.
Bu tanri anlayisi bir kent-devleti tanris1 olmaktan ziyade tliim tilkenin tanris1 olma iddiasini
icermekteydi. Bu yeni siyasi arenada yeni bir ideolojik faaliyetti. Hakimiyet altinda tutulan
kentlerin bir arada tutulmasi amag¢ ediniliyordu. Krallar kendi ¢ocuklarini kiiltlerin yiiksek
gorevliler veya rahip-rahibeleri yapiyordu. Tapinaklar insa ederek, tanrisal mesruluklarini
gostermeye calistyorlardi. Sulgi’den itibaren tanri olan krallarin adina kiiltler kuruluyordu.
Kentlerde krallar adia tapimaklar yapiliyor, heykelleri dikiliyordu. Krallarin tanri oldugu
isimler ile halkin her kesimine de indirilmek isteniyor olmalidir. “Sulgi benim tanrimdir”
anlamina gelen benzeri isimler yayginlasmisti. Bu uygulama Ucgiincii Ur Hanedan1 doneminden

sonra devam eden bir uygulama olmadi.!8

115 Mieroop, a.g.e., 2018, s. 43-44.

116 Mieroop, a.g.e., 2018, s. 50-51.

17 Kuhrt, a.g.e., c. I, s. 77.

118 Mieroop, a.g.e., 2018, s. 73; Kuhrt, a.g.e., C. I, s. 82.
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Kraldan dilek i¢in yazilmis bir metinde, kralin inanna ile kralin baglantisina dair bulgu
bulunmasi yaninda, Inanna’nin kahramani olarak tasvir edilir. Kralin kendini Anu’nun oglu
olarak gordiigiine dair bilginin arkasindan, kralin soziiniin, tanr1 sézii gibi degistirilemez
oldugunu goriiriiz. Yukaridaki bilgilerle beraber metni okudugumuzda kralin tanrisal yontinii
gosteren bir metindir: “Laciverttasindan sakali olan rengarenk gozlii kralim konus; Giizel bir
giinde parlayan altin heykel[...]bayagi bir agilda biiyiimiis, inanna'nin saf rahmine girmis.
Efendi, Inanna'min kahramani, soyle: Sen (kararinda) kendini Anu'nun oglu bildin. Buyruklarin
tanrt sozii gibi degistirilemez. Sozlerin cennetten yagan yagmur gibi sayisiz. Hizmetkdrin
Ursagga der ki: "Kralim beni esirgedi, Ur'un bir 'oglu'yum ben. Simdi kralim gercekten
Anu'nunsa eger, Babamin evinin yikilmasina izin vermez, Babamin evinin temellerini ytkmaz.

Kralima sunarim." ('Bu benim dilegim') 119

Ucgiincii Ur Hanedani krallar: ne kadar tanri olarak kendilerini sunsalar da kendilerinden
biliylik tanrilar oldugunu kabul ediyorlardi ve ilahilerde mesrulugunu dayandirdiklari bir
gelenek vardi. Kraliyet soyundan geldiklerini, tanrisal bir sekilde dogduklarini, en yiliksek
tanrilarca goreve getirdiklerini vurguluyorlardi. Kralin, tanrilar diinyasi ile insanlar arasinda bir
arac1 gorevi gordiigii de vurgulanirdi. Kutsal evlilik senlikleri, halka Inanna’nin hiikiimdarlari
destekledigini gostermek igin yapilmaktaydi.’?® Ayrica, hiikiimdarin bilgeligini tanrica
Nisaba’nin kendisinden esirgemedigini 6grendigimiz metin sOyledir: “Gengken tablet
evinde(okul) Stimer ve Akkad tabletlerinin yazma sanatlarim ogrendim, ileri gelenlerden hig
kimse benim gibi yazamazdi, insanlarin yazma sanati 6grenmek igin gittigi yerde, toplama,
ctkarma, sayr sayma ve hesap -hepsini (biitiin dersleri) belledim; Adil Nisaba(yazma

sanatlarinin bas tanricast), Benden bilgelik ve zekdy: esirgemedi. 1%t

[bbi-Sin doneminde Elam saldirisi, Ugiincii Ur Hanedani’nin  yikilmasi ile
sonuglanacaktir. Som hiikiimdar Ibbi-Sin’in ise yakalanip, Elam’a gétiiriiliir, orada dlecektir.
Hem Ur kentinin yakilmasi, hem de Uciincii Ur Hanedan: ismi verilen devletin yikilmast,
Mezopotamya’da tanrilarin kenti terk etmesi ile anlatilacaktir. Kentin tanrigasit Ningal’in kenti
terk etmesine agit yakilmistir. Ningal kenti terk etmistir, Ningal’in geri donmesi ve Ur kentinin

eski ihtisamina ulasmast icin An ve Enlil’e dua ederler.'??

119 Kuhrt, a.g.e., c. I, s. 88.

120 Kuhrt, a.g.e., c. I, s. 87; 89; 91
121 Kuhrt, a.g.e., c. I, s. 90.

122

Bkz. Kramer, a.g.e., 2016, s. 189-191.
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2.1.1. URUK’UN TANRISI ANU VE TANRICASI INANNA

M.O. 3000’1 yillarda, Uruk’ta goriilen egemen figiir kentin idarecisine gdénderme
yapiyor. Stimer kent devletleri i¢in bir model gosteren Uruk’taki bu figiir olusan idari yapida,
‘ideolojik’ ve ‘dinsel’ faaliyetlerin, onun Onderliginde ve kontroliinde gerceklestigini
distindiiriir. Tapiak ve dini yapilar da diger figiirler gibi baskin grubu desteklemek igin
yapildig1 gériisii akla uygundur.’?® Uruk’ta tapinak idaresinin basindaki kisi Uruk toplumunun

en iistiindeki kisiydi, bu yiizden giiniimiizde ‘rahip-kral’ olarak isimlendirilmektedir.*?*

M.O. 4. binyilina ait kalintilar1 olan ve M.O. 3. biny1l baslarinda terk edilmis olan Eanna
kutsal alan1 ortaya ¢ikmustir. Eanna kutsal alanindan baska Uruk’ta Anu ziggurati vardi.'?®
Uruk’ta hem Anu’nun hem de Inanna’nin beraber tapmim gérmesinin sebebe iki ayr1 yerlesim
alanmin, Uruk’ta birlesmis olmasidir. Eanna kutsal alam1 Inanna’nin alaniyken, Kulubba
Anu’nun kutsal alaniydi.?® Tanr1 Anu’nun asil tapmma kenti Uruk’tu ama bu giiciinii
kaybetmeden énce M.O. 3000 civarlarinda idi. Uruk siyasal olarak énemli bir kentti, bu yiizden
Anu, Stiimer topraklarinda tapinilan bir tanriya doniismiistiir ama ileri donemlerde giiglerini
tanr1 Enlil’e devretmek zorunda kalacaktir.’?’ M.O. 3. binyil civarma tarihlenen Uruk
vazosunda Inanna’y1 isaret eden figiir ve ¢iviyazisinda inanna’nin yazilisinin temelini olusturan

isaret vardir. Ayrica Inanna bu eserde yiiksek riitbeli, belki de yoneticiden hediyeleri kabul
etmekteydi.1?®

“Enki Nippur’da” ziyafet sirasinda Enki’nin ilk siray1 Anu’ya verdigi sdylenir. Bu metin
An’m eski sahsahali giinlerine bir gonderme olarak yorumlanabilir. Metnin asil ana figiirleri
Enlil ve Enki’dir. “Enki ve Ninhursag” metninde Enki’nin An {izerine yemin etmesi de ayni
baglamda okunabilir. “Diinyay1 Diizenleyen Enki” metninde, An, “yabani sigirlarin diinyaya
getirdigi” ve onu “boganin dogurdugu” olarak tasvir eder. Bu metinde Enki’nin babasi olarak
goriiliir; Enki, An ile yan yana oturarak adalet dagitir, bu durumda, An’in adalet dagitma
ozelligi gosterilmistir. Enki’ye yerin ve gdgiin hiikiimdarligin1 verendir. Enki, bogadan dogan

oldugunu soyledikten sonra An’1 gururlandiran oldugunu da sdyler. Diger metinlere gére An

128 Kuhrt, a.g.e., c. I, s. 29; 31.

124 Mieroop, a.g.e., 2018, s. 26.

125 Mieroop, a.g.e., 2018, s. 20.

126 Koroglu, a.g.e., s. 51; Jean Bottero, Evvel Zaman Iginde Mezopotamya, (Cev. Anita Tatlier), YKY, Istanbul
2016, s. 105.

127 Kramer, a.g.e., 2016, s. 160.

128 Mieroop, a.g.e., 2018, s. 25; Koroglu, a.g.e., s. 56.
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etkin goriinmekle beraber, bu metin yine ikincil duruma diistiigli donemlerde yazilmis

olmalidir.t?°

Nanna-Su’en Nippur’a Ziyareti metninde, Enlil’den aldig1 hediyelerle Ur kentine giden
Nanna, bir¢ok sehirde durur ve sehir tanrilar1 gemi ile hediyelere el koymak ister ama higbiri
basaramaz; gemi sonunda Ur’a ulasacaktir. Bu mitte inanna, Nanna’nin gemisi ile beraber
Uruk’a ulagmasindan sonra mallara el koymaya caligir ama basaramaz. Metinde “fapinagini
asla terk etmeyen Serida” olarak tasvir edilmistir.”*® Bu mitte Inanna ve Uruk dolayli bir rol

oynamaktadir. Uruk’un Ur Hanedanina bagli olduguna dair bir yorumda yapilabilir.

M.O. 2. binyilin baslarinda yazilmis olan “Diinyay1 Diizenleyen Enki” metninin, M.O.
3. biny1l sonlarin1 yansittigini sdylemistik. Bu metinde Inanna’nin en 6nemli 6zelliklerinden
birisi olan, tanr1 Dumuzi’nin ‘asig1i’ oldugu belirtilmektedir. Bu metin Enki’nin diinyay1
dolasarak, tek bir merkezli bir sisteme getirmesini anlatmaktadir. Enki biitiin tanrilarin kaderini
tayin ettikten yani onlar1 goérevlendirdikten sonra Inanna, kendisinin ayr1 tutularak,
gorevlendirilmediginden sikayet eder. Enki ona her seyin verildigini sdyleyerek bu gorevlerini
saymaktadir. Inanna’ya verilmis olan &zellikler sayildiktan sonra, Enki’nin agzindan Enlil’in

diinyay1 diizene soktugu sdylenerek, Inanna’nin kendi ozelliklerine gem vurmasi gerektigi

belirtilir.13

Mezk{ir metinde, Inanna’nin 6zelligi olan, ‘ergiicii giysisini giyen’ kavrami, Inanna’nin
erkeksi yoniine isaret ediyor olmali. Elinde ¢ubuk, degnek ve ¢oban sopasinin olmasi, svasgi
yanina gonderme yapmaktadir. Hemen bu 6zelliginin arkasindan savaglari ve muharebeleri
hazirlayan olarak amlmasi da bunu gostermektedir. Inanna’nin savasin ortasinda sdyledigi
sozlerin tamiri olmamasi, Inanna’min sert yoniiniin gdstermek icindir. Dik ve egriyi zittina
cevirecek giice sahiptir. Inanna’nin siddete meyilli olmasi, “koparilmis kafalar: toz gibi
yayarsin, tohum gibi sacarsin”’ dizelerinde doruga varir. Enki’nin inanna’nin bu siddet yoniinii
dizginlemeye ¢alistig1 boliim biiyiik oranda eksiktir. Fakat Enki’nin, Enlil’in istegi ile diinyay1
diizene sokmasindan dolay1, Enlil’in diinyay1 diizen soktugu sdylenerek, Enki’nin Inanna’y:

dizginlemek icin sozler soyledigi aciktir.

129 Enki Nippur’da metninde An igin bkz. Kramer, Bottero, a.g.e., s. 161; Enki ve Ninhursag metninde An igin
bkz. Kramer, Bottero, a.g.e., 170; Diinyay1 Diizenleyen Enki metninde An i¢in bkz. Kramer, Bottero, a.g.e., S.
187.

130 Kramer, Bottero, a.g.e., 147.

131 Bkz. Kramer, Bottero, a.g.e., s. 200-201.



35

M.O. 3. binin sonunu veya M.O. 2. binin basin1 yansitan mit, “Inanna ve Enki” ismi
verilen metinde inanna’nin koruyucu tanrist oldugu Uruk’tan ¢ikarak, Enki’nin sehri Eridu’ya
hac yolculugu yaptigini, Eridu’da Inanna’nin Enki adina bir ziyafet verdigini okuruz. Bu
ziyafette, Inanna ile birlikte Enki, bira ve sarap icer. Bu durum metinde, “birlikte diktiler
biralari, saraplar ictiler” anlatimiyla verilmistir. Enki, sarhosluk aninda, inanna’ya “En’in
gorevini,” “Lagal i gorevini,” “Kutsal Islev’i,” “Yiice Mesru Taci ve Kraliyet Tahtini,” verir;

Inanna bu sayilanlar1 alir. Enki, metnin devaminda, “Yiice Asa’yi,” “Emretme Sopasi’'ni,”

I+ 9% ¢

“Soylu Pelerin’i,” “Cobanligi ve Kralligi” da verir. Fakat bununla da Enki’nin verdikleri
bitmez. “Egizi 'nin gorevini,” “Nindirgir’in gorevini,” “Isib’in gérevini,” “Lumah i gorevini,”
“Gudu’nun gorevini,” “Dogrulugu,” “Oliiler Diyarina Inigi,” “Oliiler Diyarindan Doniisii,”

“Travestiligi” verdi ve Inanna bunlar1 da kabul etti. Devaminda, “Hanceri ve matraki,” “donme

9% ¢¢ 9 ¢ 9 <¢

olmay1,” “kara elbiseyi,” “cokrenkli elbiseyi,” “enseye atilmis saclar,” “ensede toplanmig

saglar,” “Sancag1,” “Sadag,” “Erotizmi,” “Ask Opiisii'nii,” “aciksozliliigii,” “Ikiyiizliiliigii,”

2

“pohpohlamay1,” “Inanna’min adanmishgini ve Kutsal Meyhane'yi!,” “Sesler Cikartan

Orkestra'y,” “Sarki Sanati'mi,” “Eski'nin Gorevi'ni” verdi. Yine metnin devaminda, “Savas
Gorevi'ni,”  “Askeri Yetke'yi,” “Kallesligi,” “Duiriistliigii,” “Kentleri Yagmalamay1,”
“Yakarma'min ve Siikretme'nin yollarini!,” “Diizenbazligi(?),” “Isyankarligi,” “Bollugu,”
“Dolasim",” “Evin Giivenligini!,” “Ahsap Tekniklerini,” “Metal Tekniklerini,” “Yaz
Tekniklerini,” “Dékiim Tekniklerini,” “Deri Tekniklerini,” “Kumas Tekniklerini,” “Mimarlik ve
Sepetcilik Tekniklerini,” verdi. Enki’nin verdikleri uzun olan bu metinde son olarak, sunlarin

Inanna’ya verildigi sayilir: “zeka,” “beceri,” “Kutsal Aptes almak,” “giize1llik,” “k6z y1gin1,”

929 ¢¢

“agil,” “sayg1,” “hiirmet ve Olgiiliiliik”, “yalan,” “aksilik,” “ates yakma sanat1,” “ates sondiirme

EE AN 1Y b9 29 ¢ EEAN1Y 99 e

sanat1,” “zorunlu caligma,” “aile toplantisi,” “¢ogalma,” “anlagsmazlik,” “zafer,” “istisare

” ¢ 99 ¢ 99132

sanat1,” “teskin etme,” “yargilama sanati,” ve “karar verme sanati

Metnin tarzi, Enki’nin “Itibarim geregi! Apsu'mun geregi! Kutsal Inanna 'va, kizima,
sunacagim Kimse engelleyemeden” demesi ardindan birkag verilen 6zellik sayildiktan sonra
Inanna’nim verilenleri almas1 sekilindedir(“Ve Inanna aldi bunlari.”). Bu Enki’nin verdikleri
bitene kadar siirekli tekrarlanir.!®® Enki’nin Inanna’ya teker teker verdigi ozellikler bittikten

sonra Inanna, kendisine verilenleri toplu bir sekilde sayar.’** Bu unsurlar ¢ogunu Eski

132 Kramer, Bottero, a.g.e., s. 260-264.
133 Kramer, Bottero, a.g.e., s. 264.

134 “[Diiriis]tligii [o verdi bana}!
Kentleri Yagmalamay: [o verdi bana}!
Yakarmanin Yollari'ni o verdi bana!
Stikretmenin Yollari'ni o verdi bana!
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Mezopotamya’da mesleki hayat ve sosyal hayat hakkindadir. Bazi unsurlar ise dogrudan
Inanna’nin 6zellikleri ve giiclerini gdsterir. Bu mit, Inanna’nmi zit dzelliklere sahip bir tanri

oldugunu gosteren belgelerden birisidir.

Enki, uyandiginda ne yaptigmi usag1 Isimud’a sorar. Inanna’ya hediye ettigi seyleri
tekrar ederek nerede olduklarini sorar ve “kralim onlar1 kizina hediye etti cevabini alir. Enki,
Inanna’y1 durdurmak ve verdiklerini almak icin birgok faaliyet gerceklestirir ama basarili
olamaz. Inanna, aldiklar1 ile Uruk’a ulasir ve Inanan nezdinde alinanlar, Uruk’un bir unsuru
olurlar. Uruk’a geldiklerinde, Uruk’a getirilenler olarak, Enki’nin verdikleri tekrar sayilir. Enki

sonunda durumu kabullenir ve Uruk faydasina bir karar alarak metin sonlanir.*®

Metninde Enki, Inanna’nin kenti Uruk ile kendi kenti arasinda daha sik1 bir isbirliginin
olmasi gerektigini sdyler. Uruk ile Eridu arasinda gergekten bir ittifak s6z konusu olabilir. Uruk,
Mezopotamya’nin en koklii sehirlerinden biridir ama bir donemligine sehrin konumu
kotiilesmistir. Metinde Uruk’un eski glinlerine donecegine yapilan gonderme de buna isaret
ediyor olmali. Uruk’un eski gilinlerine donmesinde Eridu kentinin de pay1 vardir. Enki’nin

Inanna’ya verdigi dzellikler Uruk un kiiltiiriinii zenginlestirecek 6gelerdir. Bu ilk olarak gercek

Diizenbazligi (?) o verdi bana!
Isyankarligi o verdi bana!

Bollugu o verdi bana!

Dolasim't o verdi bana!

Evin Giivenligini o verdi bana!
Ahsap Tekniklerini o verdi bana!
Metal Tekniklerini o verdi bana!
Yazi Tekniklerini o verdi bana!
Dokiim Tekniklerini o verdi bana!
Deri Tekniklerini o verdi bana!
Kumasg Tekniklerini o verdi bana!
Mimarlik Tekniklerini o verdi bana!
Sepetcilik Tekniklerini o verdi bana!
Zekd’yr o verdi bana!

Beceri'yi o verdi bana!

Kutsal Aptes Almayi o verdi bana!
Giibreligi o verdi bana!

Koz Yigini'ni o verdi bana!

Agil't o verdi bana!

Saygi'yi o verdi bana!

Hiirmet'i o verdi bana!

Oliiliiliigii o verdi bana!
Yalani-ve-Aksiligi(?) o verdi bana!
Ates Yakma Sanati'ni o verdi bana!
Atesi Sondiirme Sanati'ni o verdi bana!
Zorunlu Calisma'yt o verdi bana!
[Aile Toplantisi'nt o verdi bana}!
Coglalma 'vi o verdi bana]!
Anlagmazligi [o verdi bana]!

Zafer'i [o verdi bana]!
Istisare[etme Sanati'ni o verdi bana]!” Bkz. Kramer, Bottero, a.g.e., 5.265-266.
135 Inanna ve Enki metni tamamu icin bkz. Kramer, Bottero, a.g.e., s. 260-280
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bir yardimin yansimasi yaninda, dini rolii olan Eridu kentinin konumunun da kabul gérmesidir.
Inanna’nin Enki’de Uruk i¢in aldiklar1 ayn1 zamanda, Uruk’un mesru bir sekilde giiclendigini
gostermeyi amagliyor olmalidir. Enlil’in metinde yer almamasi Siimer i¢in farkli bir inangsal
gelenegi de ortaya koymaktadir. Metin igerisindeki bazi 6zellikler, krallik ve kiilte dikkat
cekmektedir. Uruk hem dini mesruiyetini ve siyasal mesruiyetini Eridu iizerinden

saglamaktadir.

Ikinci binyilin ilk ¢eyregi veya ikinci ¢eyreginin basina tarihlenen “Innanna ve
Sukaletuda” metninin basinda, Inanna, “Yiice Giiclerinin Hanimi® ve “Yiice Giiglerin
Inanna’st” olarak anilir. Inanna, yeryiiziine yani diinyaya inmeye karar verir. Diinyaya inme
sebebi olarak, “kétiilerle iyileri ayirmak,” “iilkedeki goniilleri sitnamak” ve “hakiki ile sahteyi
ayirmak” istedigi sdylenir. Mitin igerigine dénmeden metnin Inanna’y1 nasil tanimladigima bir
bakalim. Inanna, “Giiclii Goksel Yabani Okiiz’e binmis Hamm,” “yer[yiizii]niin dev arslanina
binmis Inanna” ve “sahip oldugu giiclerle iinlii” olarak tanitilir. Inanna’nin yeryiiziine inme
kararindan sonra metin birden Enki’nin bir karga araciligiyla Hurma agacini yaratmasina geger.
Metinde Sukaletuda olarak verilen bahg¢ivan kargadir ama tam acgik olmasa da insana
doniisecektir veya insanlara benzer bir goriiniimii vardir. Hurma agacinin dikildigi meyve
bahgesi kurakti, hi¢bir sey yetismiyordu. Sukaletuda “Tanrilar tarafindan yiiklenen kaderler
tizerine diistinerek,” riizgarn kesmesi gerektigini fark etti ve riizgardan tarlay1r korumasi icin
kavak agaci dikti. Bu sayede muhtesem bir bahge ortaya ¢ikt1. Inanna diinyayr dolasmaktan
yorulmusken bahcenin giizelligini fark etti ve dinlenmek i¢in burada durdu. Uykuya daldiginda,
[nanna’nim giizelligi ile biiyiilenen Sukaletuda, inanna’ya tecaviiz etti. Metnin burasindan sonra
Inanna’nin sert yiiziinii goriiriiz, Sukaletuda’ya sinirinden, “iilkenin biitiin kuyularini kanla
doldurdu, bahgelerdeki biitiin su depolarint kanla doldurdu,” herkesin igtigi kan oluyordu.
Stimerlere metinde sdylenen isim “karakafali”dir; durum ise “biitiin karakafalilar artik sadece
kan igiyorlardy’ denilerek anlatilir. inanna, kendisine bunu yapani, ne pahasina olursa olsun
bulacagm sdyler. Sukaletuda, Enki’ye danisarak siirekli karakafalar arasina saklanir. Inanna
ilk arayisinda sinirlenerek, “bulutlara binerek, kotii riizgdrlar kopartti hortumlar yaratti,
kasirgalar olustu ardinda ve toz burgaglar:” olusturdu. Sukaletuda ikinci defa Enki’nin yanina
akil danismaya gider, Enki ayn1 sekilde karakafalilar arasina saklanmasini sdyler. Inanna, bu
seferde iilkenin yollarmi kapatir. Sukaletuda, yine Enki’nin yanina gittiginde ayni tavsiye ile
karsilasir. Sonunda Inanna, Sukaletuda’nin Enki’nin yanina saklandifindan siiphelenerek,

Apsu’ya gitti. Enki’den Sukaletuda’y1r teslim etmesini ister, Enki’de kabul ederek,

136 Kramer, Bottero, a.g.e., s. 283-286.
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Sukaletuda’y1 ona verir ve Inanna ona bir kader biger. Inanna’nin Sukaletuda’ya verdigi ceza
belli degildir, metin eksiktir ama anlasildig1 kadariyla ceza hafifletilmistir.*®” Bu mit, bir kitlik
veya savas zamaninin goksel diinyaya tasinmasi olarak yorumlanabilir. Metinde Enlil olmamasi
dikkat ¢ekicidir. Ayrica metinde bir kiiltiir olarak yorumlanabilecek bahgecilik ve sebzeciligin

kokenine dair bir yaratma miti de vardir.3®

“Inanna Oliiler Diyarina Iniyor” metni, M.O. 2. binyilin basina aitse de bu arkaik bir
mitin kaydidir. inanna, yeralt: diinyasindaki emelleri icin, yeralti diinyasina iner. Yeraltmin
kralicesi karsisinda biitiin giiclerinden soyunmus bir halde bulunur, Ereskigal’in laneti ile
Inanna o6liir. Inanna, yeralt1 diinyasina inmeden dnce, Ninsubur isimli usagina tembihlemistir,
Inanna’y1 oradan ¢ikarmasi i¢in Enlil, Nanna ve Enki’den yardim istemesini. Ninsubur, Enlil,
Nanna ve Enki’den sirasiyla yardim ister; ancak sadece Enki yardim etmeye goniillii olacaktir.
Enki’nin kurnaz yonii burada bir kez daha goriiliir, Ereskigal’i oyuna getirmek i¢in Kurgara ve
Kalatur isimli iki varlik meydana getirir ve Ereskigal’i nasil kandiracaklarini anlatir. Eregkigal
oyuna gelerek, onlara ne isterlerse gerceklestirecegi soziinii verir. Onlar da Inanna’y1 diinyaya
getirecek faaliyetleri isterler ve Enki sayesinde Inanna diinyaya gelir. Ama bir sorun vardir,
Inanna yerine birini birakmadan yeralti diinyasindan ¢ikamayacaktir. Zebanilerle beraber
yeryliziine doner, sirastyla karsilastiklar1 Ninsubur, Siigkursagga ve Lulal’1 vermeyi istemez.
Dumuzi’yi yan gelip yatarken gordiigli icin, Dumuzi’yi zebanilere verecektir. Dumuzi, Utu’nun
yardimi ile birkag¢ kez zebanilerin elinden kurtulsa da sonunda yine yakalanacaktir. Dumuzi’ni
kardesi Gestinanna’nin yalvarmasi ile altt ay Dumuzi’nin diger alt1 ay ise Gestinnanna’nin
yeraltinda kalmasina karar verilir. Bu mit Siimer’lerin bereketli olan hasat zamani ile hasat
zamani disindaki zamanin sebebi igin olusturduklari bir mittir.*® “Inanna’nim Oliiler Diyarina
Inisi” mitinin baska bir versiyonunda Inanna, yeralt1 diinyasindan yeryiizii diinyasina zebaniler
olmadan dénmiistiir ve yerine birini géndermemistir. Bunun iizerine Inanna’y1 geri getirmesi
igin zebaniler génderilir ve Inanna Dumuzi’yi gétiirmeleri igin isaret eder. Bu metinden ilging
bir sekilde Dumuzi’yi bir sebepten se¢gmez, zebaniler karsisinda korktugu i¢in Dumuzi’yi
yeralt1 diinyasina gitmesi i¢in isaret etmistir. Dumuzi yine Utu sayesinde aksiyonlu birkag kacis

gerceklestirir. Ama sonunda yine yakalanacaktir.14?

137 Inanna ve Sukaletuda metni i¢in bkz. Kramer, Bottero, a.g.e., s. 290-300.
138 Kramer, Bottero, a.g.e., s. 304-305.
139 Kramer, Bottero, a.g.e., s. 313-327.
140 Kramer, Bottero, a.g.e., s. 334-337.
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2.1.2. LAGAS’IN TANRISI NINGIRSU

Lagas Devleti’nin kentlerinden birisi olan Girsu’dan ¢ikan arsivlerde, tanrica Bau’nun
mal ve miilklerinden bahsedilmektedir. Bu mal ve miilkiin tapinaga oldugunu gosterdigi gibi,
kesfedilen arsivinde tapinak arsivi oldugu gostermektedir. Bu arsivden yola ¢ikarak Siimerolog
Demiel, Lagas Devleti’nin topraklarinin tamamen tapimaga ait oldugunu ve insanlarin ise
tapinaga hizmet ettigi gorlisiine ulagmistir. Hiikiimdar1 ise Lagas’in koruyucu tanrisi
Ningirsu’nun temsilcisi ve yardimeist olarak gdrmiistiir. Ozel miilkiyetin olmamasinda dolay1
bu yapiya “teokratik tapinak devleti” ismi verilmistir. Ama bu goriis tartismalidir, oncelikle
Lagas’ta 6zel miilkiyetin varligina isaret eden unsurlar vardir. Ayrica tanr1 miilklerinin Lagas

hiikiimdarinin ve ailesinin yonetiminde oldugu tartismaya acilmistir. 14!

Hiikiimdar kentin koruyucu tanrisi adma tapinaklar yaptirip, onlar1 ayakta tutarak
insanlara kenti korudugunu gostermeyi amagliyordu. Tanri ile kral arasindaki iliskide, kralin
tanrinin gereksinimlerini karsilamasi gerekiyordu. Boylelikle “tanrisal yardimin nimetinin ve
bollugunun” giivence altinda oldugundan emin olmaliyd1.*? Kralin bizzat diinyaya gelmesinde
ve Lagas’da hiilkmetme yetkisine sahip olmasini, kentin koruyucu tanrisi Ningirsu saglamisti.
M.O. 2450 civarina tarihlenen belge bu durumu sdyle ifade etmektedir: “Ningirsu rahmi
dolleyerek Eanatum'a (lagas krali) gebe birakti [ ... ] Eanatum icin sevindi. Inanna eslik etti
ona, adini Eanna-Inanna-Ibgalakakatum (tam adi: "Ibgalli Inanna Eanna' da (tapinak)
degerli) koydu ve onu Ninhursag' in (bir ana tanri¢a) biricik kucagina oturttu. Ninhursag
[sundu] ona benzersiz memelerini. Ningirsu FEanatum icin sevindi, rahmi délleyen
Ningirsu'ydu. Ningirsu onu karisladi, bes kola denkti (uzunlugu): (6l¢tii) bes kol boyu, bir karis!

Ningirsu sevingle [Lagas] kral[ligini verdi ona].”**

Lagas kralligimi Ningirsu’nun verdigine dair bir diger belge ise Urukagina’nin
reformlarini yer aldigi belgedir belgede durum soyle verilmistir: “Urukagina'va Lagas'in
kralligini verdigi zaman (Ningirsu) 36000 kisinin icinden elinii [ ...]den ¢ekip ¢ikardigi zaman,
eski giinlerin kesin hiikiimlerini koydugu zaman krali Ningirsu'nun ona séyledigi sozler

1144

memlekette yerlesti. Ayrica Lagas krali Eannatum’a tanr1 Ningirsu’'nun Lagas

hiikkimdarliginin yaninda Kis kralligin1 da verdigini goriiriiz:  “Eanatum’a, Ningirsu'nu

141 Kuhrt, a.g.e., c. I, s. 35-36.

142 Kuhrt, a.g.e., c. I, s. 41-42,

143 Kuhrt, a.g.e., c. I, s. 42.

144 Menbure Tosun, Kadriye Yalvag, Siimer, Babil, Asur Kanunlari ve Ammi Saduga Fermani, TTK, Ankara
1989, s. 24.
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diisiincelerini bilen Lagas hiikiimdar: Eanatum'a, Inanna (6zellikle Uruk ile iligkili énemli
tanrica) onu sevdigi icin Lagas hiikiimdarligindan baska, ondan iistiin Kis kralligimi verdi.
Bunun arkasinda asil yatan sebep elbette Eannatum’un kendi siyasi ve askeri basarisidir. Artik
bolgede kabul edilen ‘Kis Krali” unvanini almasi1 da sasirtici degildir. Hilkmetme yetkisini
aldigin1 mesrulastirmak i¢in nasil tanr1 Ningirsu’dan aldigin1 géstermeye calistilar ise simdi de

‘Kis Krali’ unvaninin tanr1 Ningirsu tarafindan verildigini géstermeye caligsmiglardir.

Lagas kentinde herkes tapimaga sunu sunarak tanri kiiltiinde rol oynardi, buna kraldan
esnafa kadar herkes dahildi. Neredeyse her erkegin tapinakla ilgili yapmasi gereken gorevleri
vardi, muhtemelen bu bir sosyal statii gostergesiydi. Tanriya tapim ve bununla baglantili her
seyden kral sorumluydu. Tapmagm idari yapisindan yani idare edecek gorevlilerin
atanmasindan sorumlu oldugu gibi, kutsal binalarin insasindan da sorumluydu. M.O. 2500
yilina ait bir belgede tapmak ve tanrilara dair kralin yaptigi diger insa faaliyetleri
gosterilmektedir: “Ur-Nangse, Lagas krali, Gunidu'nun oglu, Gursar (kentinin) "eviadi", Nanse
(tanrigca) tapinagini insa etti, Nange'nin (heykelini) dikti, kanal kazdi [...], Nanse icin (kanali)
suyla doldurdu/...] , Esir'in (heykelini) yapti. Karaciger kehanetleri ile Nange'ye koca (olarak)
(vani, yiiksek kiilt gorevlisi) Ur-nimin'i segti. A-edin'i ("¢ol evi”) inga etti, Nin-gar' insa etti, E-
gidri'yi insa etti (bunlarin hepsi tapinaktir), Lagasin duvarlarini insa etti, Lugal-uru'nun
(heykelini) donatti. Dilmun'un (Bahreyn'de bir bolge) gemileri bu (uzak) diyardan (ona) kereste

getirdiler. %8

Bu anlattiklarimiz1 Gudea silindiri metni bize adeta 6zet halinde aktarmaktadir. Lagas’in
koruyucu tanrist Ningirsu, Gudea’ya Eninnu tapmnagini yaptirmak i¢in riiyasinda goriindii.
Fakat riiyay1 kavrayamayan Gudea, tanrica Nanse’ye riiyayr yorumlamasi i¢in gitti ve Nanse
riiyayr yorumladi. Riiyasinda tanr1 Ningirsu’yu Eninnu tapinagini insa etmesi i¢in goérdiigiinii,
ayrica yaninda Gudea’nin kendi kisisel tanrist Ningiszida’y1 gordiigiinii, tapinagi uygun bir
sekilde insa etmesi i¢in ona yol gosteren “yazi tanrigast ve edubba’nin koruyucusu” Nidada’y1
gordiiglinii, ayrica mimar tanrist Nindub’u gordiiglinii anlatir. Tanr1 Ningirsu Gudea’nin
rilyasina girerek halkinin tapinagi insa etmek icin goniilden ¢alisacaginin haberini verdi. Gudea
sehirde bazi diizenlemeler yaptiktan sonra halkina tapinagin insast i¢in buyruk verdi, halk
goniilden tapinak insasi i¢in gerekli seyleri yapmak icin katilimer oldu ve Gudea’da tapinagin

yapimina koyuldu. Tapinagin insas1 bitince Gudea tanr1 Ningirsu ve karis1 Bau’ya tapiagin

145 Kuhrt, a.g.e., c. I, s. 55.
146 Kuhrt, a.g.e., . I, s. 42-43.
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ingasinin bittigini haber verir. Yedi giinliik bir kutlama ve An, Enlil ve Ninmah i¢in bir s6len
yapilir. 14 Tapinak insasin1 ve tapinak igin kereste tasimasim yiicelten diger bir belge ise Ur
Sancagi isimli belgedir. Bu belgede de kraliyet ailesi tapinak insasi isleri i¢in On sirada

gosterilmektedir. Ur’da bulunmasina ragmen, Lagash Ur Nanse’ye aittir.}4

Goriildiigii gibi din isleri, krallik etkinliginin bir parcasi olarak kent yasaminda yer
edinmisti. Tapinagin kiilt gorevlileri bizzat kral tarafinda gorevlendirildigi gibi, kraldan daha
fazla tanrisal bilgiye ulasacak konumda degillerdi. Bu yiizden kraldan daha fazla s6z sahibi

olabileceklerini iddia edebilecek konuma gelemezlerdi.'4°

Lagasli Eannatum’un Akbaba Steli isimli belgesi, Umma ve Lagas arasindaki sinir
savaglarini gosterdigi gibi, savasta kent tanrisinin roliinii de gosteren bir belgedir. Belgeye gore
Umma, onceden anlagsmaya varilmig sinirt ihlal etmisti. Bunun tizerine Lagas hiikiimdari
Eannatum konuyu danismak iizere kent tanris1 Ningirsu’ya gitti. Tanridan Umma’nin yani
diismaninin kafasini ezmek icin izin istedi. Ningirsu, Lagasli Eannatum’un riiyasina girerek
rakibine karsi zafer kazanacagini miijdeler. Eannatum savasi kazanmistir ve Umma kralini
yemin etmek zorunda birakmistir. Stelde tanr1 Ningirsu diismani agiyla yakalar bigimde tasvir

edilmistir. **°

Asagidaki kentler aras1 diplomatik iliskileri gosterilen belgede Enlil tanrilarin babasi
olarak gosterilir ki Enlil’in Lagas kentinde tanrilarin bast oldugunu kabul ettigi anlamina
geliyor olabilir. Oyle ki Ningirsu ve Sara arasindaki anlasmazlig1 ¢ozdiigii goriiliir. Bu belge
ayn1 zamanda yeryiliziinde olan olaylarin tanrilar dleminde de bir olaya denk geldigini
gostermektedir: “Biitiin iilkelerin krali, tanrilarin babasi Enlil (Siimer panteonunun bag
tanrist), otoritesini kullanarak Ningirsu (Lagas'in koruyucu tanrisi) ile Sara (Umma'nin
koruyucu tanrisy) arasindaki simiri ¢izdi. Kis krali Mesalim, Ilstaranin (Mesalim'in tanrisi,
Dicle'nin dogusundaki Der kentiyle iliskili) buyruguyla bunu élgtii ve oraya bir anit dikti.

Umma'nin hiikiimdart Us buna dfkelendi, amiti parcaladi ve Lagas ovasina yiiriidii. ">

Umma ile Lagas’in sinir ¢atigmasi isleyen metinde Enlil’in buyruguyla aradaki sinirt
cizerken, tanr1 Istaran’mn buyruguyla da tarlayr lgtii ve amti dikti. Us sinir stelini sokmesi

sebebiyle, ‘Enlil’in kahramani’ olarak sifatlandirilan Ningirsu’nun, Enlil’in buyruguyla

147 Kramer, a.g.e., 2016, s. 184-187.

148 Kuhrt, a.g.e., c. I, s. 45.

149 Kuhrt, a.g.e., c. I, s. 43.

10 Kuhrt, a.g.e., c. |, s. 46-48; Cossin, “Kozmogoni”, s. 585.
151 Kuhrt, a.g.e., c. |, s. 54; Mieroop, a.g.e., 2018, s. 45.
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savastigini ve savas agini Umma iizerine attigimi okuruz. Boylelikle sinir yeniden ¢izildi.
Metnin ilerleyen kismindan Enlil, Ninhursag, Ningirsu ve Utu icin tapinaklar dikildigini
belirtir. Ayrica Umma ve Lagas arasinda ¢ikan su sorununu da Enlil ve Ninhursag tanrilarinin
Umma’yr desteklememesi ile ¢oziildiiglinii goriiriiz. Lagas hiikiimdarinin adinin Ninhursag
tarafindan verildigi Lagas krali Enmetena, Enlil, Ningirsu ve Nange’nin ‘adil’ buyruguyla kanal
inga eder. Lagas kralina Enlil’in asasini, Enki’nin bilgeligini verdigini 6greniriz ve Nanse onu
yiireginde se¢mistir. Ardindan Lagas kralinin Ningirsu’nun bas idarecisi oldugunu goriiriiz.
Lagas krali Enmetena’nin sahsi tanrisinin Suturul oldugunu yine bu metinde gérmekteyiz.
Ummal1 veya baska birinin Ningirsu ve Nanse’nin kanalin1 gecerse, Enlil’in onu yok etmesi ve
Ningirsu'nun savas agini atmast ve de kendi kentinin halkinin ona isyan etmesi i¢in lanet

okunur. 152

Lagash Uruinimga’nin reformlar: olarak isimlendirilen belge, “toplumdaki yanlislarin
diizenleyicisi ve gii¢silizlerin koruyucusu” olduguna dair toplumsal yaklasimin ilk 6rnegidir. Bu
metinde Uruinimga, “kimsesizleri ve dullar: giicliilere asla boyun egdirmeyecegi konusunda
Ningirsu'ya ant icti.”>® Bu belge ayn1 zamanda, tapmak yapimi ve savaslarin yanida
toplumsal olaylarda da Lagas kralinin tanriya dayandigimi gostermektedir. Lagas tanricast
Nanse ilahisinde kentin tanrilarinin sosyal olaylarla ilgilendiklerini gostermektedir: “Yetimi
bilen, dulu bilen, /nsanin insana zulmiinii bilen, éksiizlerin anast, Dullara ézen gosteren Nanse,
En yoksullara (?) adalet (?) getiren (?) Siginana kucak agan kralice, Giigsiize barinak

bulur. ">

Eannatum’un Lagas’a verdigi ustiinliikk artik sona ermis, Ur, Uruk ve Umma’y1
kapsayan yapinin hiikiimdar1 Lugalzagesi Lagas’1 yenerek, Lagas’1 sadece Girsu’da hakim olan
bir kralliga ¢evirdi. Girsu krali Uruigimgina bu durumu, Ningirsu’ya kars1 islenen bir glinah
olarak gordiigiinli soyle ifade eder: “Ummali adam (Lugalzagesi) Lagas't mahvettigi icin
Ningirsu'ya kars: giinah isledil Ona (vani tannya) karsi kalkan eli kesilsin! Girsu kral
Uruingimgina hi¢ giinah islemedi! Bu giinah, Umma hiikiimdar: Lugalzagesi'nin tanrigasi

Nidaba'nin boynuna! >

152 Mieroop, a.g.e., 2018, s. 45.

158 Kuhrt, a.g.e., c. I, s. 50.

15 Kramer, a.g.e., 2016, s. 167-168.
15 Kuhrt, a.g.e., c. I, s. 56.
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2.1.3. NiIPPUR’UN TANRISI VE TANRILARIN KRALI ENLIiL

Enlil, Nippur kenti tanris1 olmakla beraber, Uruk kentinde tapim goren ve bir siire Stimer
panteonunun basinda bulunan An’in yerine, ilerleyen siiregte Siimer panteonunun bagina
gecmistir. Enki’de Slimer panteonunun basina gececek adaylardan olsa da bir siire sonra
Enlil’in altinda 6nemli bir tanr1 olarak gdriilmiis ve hatta modern arastirmacilarca bir vezire
benzetilmistir. Enlil’in en 6nemli tapinagi olan Ekur tapmaginin Nippur’dadir. Muhtemelen
Enlil ilk sadece Nippur kentinin koruyucu ve kurucu tanrisiydi. Enlil’in Nippur kokenli
olmasindan dolay1 da Nippur siyasi 6nemini kaybetse de dini bir kent olarak Mezopotamya’da
onemini korumay: siirdiirdii. Isin Hanedam1 doneminde bu durum iyice oturmusa
benzemektedir. Hatta Nippur’un hakimiyetini saglayan hiikiimdarlar, ‘Siimer ve Akad Kralr’
unvanini kullanmaya hak kazantyordu. Bu da Mezopotamya’da yeni bir anlayisa isaret eder. En
azindan Giiney Mezopotamya’da tek bir kralin varligi kabul edilmisti, ortaya ¢ikan Siimer kral
listeleri de buna gore hazirlanmaktaydi.*>®

Enlil, “Tanrilarin babas1”, “Gogiin ve yerin efendisi”, “biitiin iilkelerin kral1” olarak
tanimlanmistir. Enlil ayn1 zamanda krallara yetki veren tanri olarak goriilmekteydi. Enlil’den
aldig1 yetki ile kral, iilkeleri fethetmek i¢in seferlere ¢ikiyordu. Geg tarihli metinlerde giinesin
dogmasi, topragin lretkenligi ve insanlara merhametli olan bir tanridir. Ayni zamanda
insanlarin yasamini kolaylastiran teknik(sapan, kazma vb.) bilgileri bahsedendir. Ama daha ¢ok
zalim ve yikic1 yonii ile bilinir, bu yoniiniin en bilindik metinleri, tufan metinleridir.t®’

Samuel Noah Kramer’in “Gilgamis, Enkidu ve Oliiler Diyar1” ismi verdigi metinde
Enkidu’nun o6liiler diyarina inmesi ve orada kalmasinin yani geri ¢ikamamasindan sonra

Gilgamis, Nippur’a Enlil’in yania yardim istemeye gelir ama Enlil yardim eli uzatmaz.!®

“Emes ile Enten: Enlil Cift¢i Tanriyr Seger” ismi verilen mitde, Enlil, kiiltiir yaraticisi
olarak Emes ve Enten kardesleri viicuda getirir. Metinden anlasildig1 kadartyla iki kardese ayr1
ayr1 tarim ve hayvancilik hakkinda gorev verilmistir. Ama aralarinda bir anlagsmazlik ve ¢atisma
cikar. Bunun {izerine Nippur’a Enlil’in huzuruna giderler. Enten’in Enlil’e yakarisindan
anlasildigr kadariyla, Enten tarla ve bahgecilikle ilgilenirken Emes hayvancilik isleri ile
ugrastyordu. Enten’in sikdyeti ve Emes’in konusmasindan sonra Enlil, Enten’i “tanrilarin

ciftcisi” olarak tanimlar. Emes’e ise kendini Enten’le bir tutmamasini sdyler. Emes, Enlil’in

16 Mieroop, a.g.e., 2018, s. 81.

157 Kramer, a.g.e., 2016, s. 160-161; Cossin, “Kozmogoni”, s. 583.

158 Kramer, a.g.e., 1999,, s. 71-72; Jean Bottero, Gilganus Destan1 Olmek Istemeyen Adam, (Cev. Orhan Suda),
YKY, Istanbul 2013, s. 214-215.
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buyrugunu yere getirir, Enten’in onlinde diz c¢oker. Hediyelesirler ve metin kardesligin
kazandigin1 vurgular ama bir taraftan da Enten’in kazandig1 vurgulanarak ve Enlil’e siikrederek
biter.*>®

Lagas ve Umma arasindaki sinir ¢catismasini gosteren belgede Enlil’in “Biitiin iilkelerin
krali, tanrilarin babast Enlil” olarak kabul edildigini gormiistiik. Ardindan Lagas, ‘Kis Kralr’
unvani alarak 6nemli bir siyasal yap1 haline gelmisti. Enlil’den direk yetki aldigini gordiigiimiiz
hiikiimdar Lugalzagesi, Ur, Uruk ve Umma’nin bir araya gelmesi ile kurulan siyasal yapinin
basindaki hiikiimdardir. Hem ¢esitli kentlerin koruyucu tanrilarinin hem de Siimer panteonunun
bas tanris1 olan Nippurlu Enlil’den biitiin iilkenin sorumlulugunu aldigini ilan etmistir.
Muhtemelen bu Enlil’in iktidarinin doruk noktasidir ve Sami halklar1 gelene kadar konumunu
korumay1 basaracaktir.6°

M.O. 2. binyilda Nippur’un dini ve krali ideolojideki yeri kesin olarak kabul edilmisti.
Nippur askeri degilse de dini olarak 6nemli bir kentti. Erken Hanedan Doneminde Adab, Kis,
Lagas, Umma ve Uruk’un Nippur’da kisa yazitlar birakmis olmasi bu siireci geriye
gotirmektedir. Her kent bir tanrinin alamiyken, panteonlarla beraber kokleri goklere
dayaniyordu. Olusan bu panteonun basina da Nippurlu Enlil gececek ve Nippur Mezopotamya

bolgesinin dinsel agidan nemli bir kenti olarak kabul edilecektir.6!

M.O. 19. yiizyila tarihlenen “Yiice Enlil” ismi verilen mitte, Enlil ve Ninlil birleserek
dort cocuk meydan getirmesi bir takim olaylarla anlatilir. Tanrilar arasindaki yasak aski ve
Enlil’in siirtilmesi gibi ilging olaylari icermektedir. Meydana gelen dort ¢ocuk Sin/Asimbabbar,
Nergal/Meslantaea, Ninazu, Enbilulu isimli tanrilardir. Metin ayn1 zamanda bu dort tanrinin
meydana gelisini, Enlil’e baglamak niyetinde olmalidir. Bu metinde Enlil, Nippur kentinin
“gen¢ yigidi”, “kocadag”, “yiice Enlil”, “bakisi parlayan” “coban”, “efendi”, “kral” gibi
sifatlarla yer alir. Enlil’in 6zellikleri, “kaderlere hiikmeden”, “kadri mutlak™, “bitkileri biiyiiten,
arpayt ¢ikartan”, “bolluk bahseden” olarak vurgulanir. Ayrica gogiin efendisi oldugu bu
metinde de goriilmektedir ve “yerin efendisi” olarakta selamlanir. Metin Enlil’in buyruklarinin
biikiilmez oldugunu ve degismez emirlerin efendisi olugunu sdyledikten sonra, Ulu Ninlil’1
yiicelttigi i¢in Enlil’in 6viilmesi ile sona erer.®? Yine 19. yiizyila ait olan “Sud’un Evlenmesi”

metninde Enlil kendini, “Enlil’im ben, ¢ok yiice Ansar’dan dogma,; Yerin ve gégiin kralil”

19 Kramer, a.g.e., 1999, s. 98-101.

160 Kuhrt, a.g.e., c. I, s. 55.

161 Mieroop, a.g.e., 2018, s. 48.

182 Enlil ve Ninlil isimle metin igin bkz. Samuel Noah Kramer, Jean Bottero, Mezopotamya Mitolojisi, (Cev. Alp
Tiimertekin), Tiirkiye Is Bankasi Kiiltiir Yayinlari, Istanbul 2017, s. 116-117.



45

olarak tasvir eder ve “ulu dag” olduguna dair gbnderme yer alir. Bu metnin amaci tanrica Sud
ile Enlil’in evliligini anlatmaktir. Metinde Sus’un babas1 Haia, ilging bir sekilde An ve Enlil’in
dengi olarak gosterilir. Sud, Enlil ile evlendikten sonra Ninlil ismi ile anilir. Yiice Enlil ve
Sud’un Evlenmesi metinleri bize iki farkli gelenegi gosteriyor olabilir. Bu metinde iki kent s6z
konusudur, biri Enlil’in kenti Nippur, digeri ise Sud’un ailesinin tanrilar1 oldugu Eres kenti. Bu
mit, Nippur ve Eres arasinda gerceklesen siyasal bir olaydan sonra yazilmis olabilir. Metinde
Sud’un giizelligi Enlil’in dikkatini ¢eker, bu siyasal olarak Eres kentine karsi olan arzuyu
yansitiyor olabilir. Nippur’un Eres iizerindeki emellerini gerceklestirme cabalari, Sud ile
evlenmek ic¢in giristigi ¢abalar olarak metne yansimig olabilir. Enlil’in Sud ile evlenmesi,
Nippur’un Eres iizerindeki emellerine ulasarak, gerekli siyasal normlarin gergeklestigini
gosteriyor olabilir. Eres kentinin tanrigas1 Sud, Enlil’in esi Ninlil i¢inde eritilmis olabilir. Enlil
Sud’a yazdig1 kaderde ask ve dogum tanrigasi olmasi yaninda tarimin koruyucu ve yazinin
koruyucu tanrigast olmasini saglar. Enlil’in esi olan Sud metnin sonuna dogru Ninlil olarak

anilir. Metnin sonunda ise Enlil ve Ninlil’e siikiirler edilir.*®

M.O. 19. yiizyila tarihlenen “Nanna-Su’en’in Nippur’u Ziyareti,” daha eski bir zamanu,
Ugiincii Ur Hanedan1 donemini yansitryor olmali. Nippur artik kutsalligi oturmus bir kentti ve
Enlil’in panteonun bast oldugu kabul gérmekteydi. Ur Hanedanlig1’nin mesruyetini onaylamak
icin yazilmis bir metin olmalidir. Nanna-Su’en direk olarak Ur hiikiimdar1 temsil ediyordu.
Hiikiimdar zaten, Nanna-Su’en’in yeryiiziindeki doga-iistii ikiziydi. Bu mitin o donemdeki bir
hac ziyaretinin, gokyiiziindeki yansimasi olarak diisiiniildiigii kabul edilebilir.’®* Ayrica
hiikiimdar mesrulugunu onaylamak i¢in Ur kentinin koruyucu tanrisi, “babam” dedigi Enlil’i
ziyaret etmek icin yola ¢ikar. Ayni zamanda Enlil’in esi Ninlil’den “annem” diye bahseder.
Hazirlattigi gemiye bir¢ok hediye yiikleterek Nippur yolunu tutar. Enlil’in oglu olarak anilan
Nanna-Su’en i¢in ziyafet diizenler. Nanna-Su’en ise Enlil’den Ur’un bolluk ve bereket i¢inde
olmasini ister ve Enlil’de bu isteigini kabul eder. Bu durum Ur’un siyasi olarak yiikselisine ve
siyasal giicli ile mesrulugunu kanitlamak i¢in Enlil ile Nanna-Su’en’1 bir mitte birlestirmistir.

Enlil’in Ur’a bahsettikleri ve kralin sarayda uzun miir bahsetmesi aktarilir.6®

163 Sud’un Evlenmesi metni i¢in bkz. Kramer, Bottero, a.g.€., S. 127-135; Metnin siyasal yonii hakkindaki yorum
i¢in bkz. Kramer, Bottero, a.g.e., s. 135-136.

164 Kramer, Bottero, a.g.e., s. 155-156.

185 “Ve Enlil bunu bahsetti: Biitiin bunlar: bahsetti ona

Ur'a dénmek igin yola ¢ikmadan énce!

Nehrin kabarisini bahsetti ona

Ur'a donmek i¢in yola ¢ikmadan dnce!

Tarlalarda geg vakte kadar tohum bahsetti ona

Ur'a donmek i¢in yola ¢ikmadan dnce!
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Nanna-Suen’in Nippur’u ziyaret etmesi gibi, yine M.O. 19. yiizyil civarinda yazilmis
“Enki Nippur’da” metni siyasal icerikli olmalidir. M.O. 3. binyilin sonunda olustugu
diistiniilmektedir. Bu metinde, Nippur’un mesruiyet i¢in onemli bir kent oldugunu ortaya
koymaktadir. Eridu kenti de artik Nippur’un dinsel konumunu kabul etmektedir. Enki’nin
Eridu’da tapinak insasinin Nippur’daki Enlil tarafindan onaylanmasinin islendigi metinde Enlil
“baba”, Enki “ogul” olarak gecer. Enki, Eridu’da tapmagini insa ettikten sonra, Nippur’a hac
yolculugunu gerceklestirir ve Enlil’e ziyafet vererek onu onurlandirir. Tapinagin kaderi olumlu
bir sekilde tayin edilir.!®® Eridu daha énceden dinsel anlamda ¢ok prestijli bir kentken, metnin
yazildig1 zamanlarda, Nippur’daki tanrmin yani Enlil’in {stiinliigiiniin kabul edildigi
zamanlarda ortaya ¢ikan bir mittir. Eridu ne kadar 6nemli bir kent olarak varligini siirse de

Nippur’un dinsel konumunu kabul etmistir.6’

“Enki Nippur’da” metni gibi yorumlanabilecek diger bir metin ise “Diinyayi
Diizenleyen Enki” mitidir. M.O. 2. binyilin basinda yazilmis metnin M.O. 3. binin sonunu
yansittig1 diistiniilmektedir. Metin, Enki’nin agzindan Enlil’in “iilkelerin krali” oldugunu ve
Enki’nin tiim giicii elinde toplamasint sagladigini soyletir. Enki’nin elinde bulunan teknik
bilgilerin Nippur’daki tapinak Ekur’dan, Eridu’daki Apsu tapmagina taginmasi, bir anlamda
Enlil’in gli¢ bahsetmesini igermektedir. Burada da Eridu kentinin, Nippur kentinin {istiinliigiinii

kabul ettigi anlasilmaktadir. Enlil’in kaderleri tayin eden olarak selamlanmasi Siimer

Bataklik sazanlari ve havuzlarda

Dev sazanlar bahsetti ona

Ur'a donmek i¢in yola ¢ikmadan dnce!

(Yumusak)sazlar ve kamislikta siirgiinler bahsetti ona

Ur'a donmek i¢in yola ¢ikmadan once!

Stk ormanlikta dagkecileri ve yabani koyunlar bahsetti ona
Ur'a donmek i¢in yola ¢ikmadan once!

Kirlarda masgur bahgetti ona

Ur'a donmek i¢in yola ¢ikmadan dnce!

Baglarda serbetler ve saraplar bahgetti ona

Ur'a donmek i¢in yola ¢ikmadan énce!

(Sonunda) kral sarayinda uzun émiir bahsetti ona

Ur'a donmek i¢in yola ¢ikmadan once!

Ey Kralim, Enlil'in sana biraktigi tahtinda

Nanna-Su'en seni uzun zaman hayatta tutsun!

Ninlil'in teminati altindaki yiice tahtinda

Efendi Asimbabbar

Seni ¢ok uzun dmiirlii kalsin!” Metnin alintilanan kismu i¢in bkz. Kramer, Bottero, a.g.e., s. 152; Metnin tamami i¢in
bkz. a.g.e, s. 141-152.

166 <gpil keyif i¢inde Nippur' daki sarayinda Anunna'lara sunlari bildirdi:

"Siz biiyiik tanrilar iceride yerlerini alanlar/Meclis'i yoneten Anunna'lar,/Bilin ki oglum hiikiimdar Enki/Kendine bir konut insa
ettil/Eridu'yu dikti/Diiz iilkenin iizerine bir dag gibi!/Oraya sarayini insa etti/Uygun bir yere/Eridu'da kimsenin giremedigi
kutsal yere!/Giimiisten yapilma,/Laciverttasiyla siislii bir konut bu./Yedi tigi hep birlikte ¢inlatacaklar orayi,/Dualar hig eksik
olmayacak!/Ve de giizel kutsal sarkilar/Giizellestirecek orayi!//Apsu'nun tapimagi, Enki'nin hazinesi/Biitiin gii¢lerin siwrrini
saklamak iizere/En iyi sekilde yapilan!/Eridu'yu, bu kutsal tapinagi ayaga diktigin icin/Siikiirler olsun (sana) Saygideger
Enki!” Metnin tamamu i¢in bkz. Kramer, Bottero, a.g.e., s. 157-162.

167 Kramer, Bottero, a.g.e., s. 165.
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panteonunun bas tanrist oldugunun, Eridu kentince kabul edildigi anlamina gelmektedir.
Enki’nin hiikiimdarl1 tacin1 almasi da Eridu’nun idari mesrulugu i¢in Nippur’dan onay aldigini
gosteren bir metafor olabilir. Ayrica metinde Enlil’in “topragin yiiceler yiicesi miifettisi,”
“yiiceler yiicesi efendin,” “Yiice Dag,” ve “Evrenin Babasi,” olarak anilir. Bu unvanlar1 Siimer

panteonunun bas tanris1 olmasi ile dogru orantilidir.®

Yasanan tarihsel olaylarda, tanrilarin eli olduguna dair metinler mevcuttur. Ugiincii Ur
Hanedani1 doneminde Akad Devleti’nin hiikiimdarlariin giiclerini yanlis kullanmalar1 ideolojik
olarak islenmistir. Tarihsel bir olayin Ugiiniicii Ur Hanedanlig1 tarafindan yorumlandigi bir
metinde, Akad hiikiimdar1 Naram-Sin’in tanrilara kars1 isledigi ‘saygisizlik’tan dolayr Akad
Devleti’nin bagina Gutilerin musallat edildigini okuruz. Metinde Akad Devleti’nin isledigi
suglar, Nippur’u ‘yikmas1’, Gutilerin metnin yazarina gore 6zelliklerinin yer almasinin yaninda
tim olayda Enlil’in parmagmin oldugunu anlamaktayiz. Metinde, “Sevgili Ekur'u (Enlil'in
Nippur'daki tapinagy) yikildigi icin, Enlil (6¢ ugruna) neleri yikacak acaba? “’satir1 ile Gutiler
icin sOylenen “onlart ¢ikardr Enlil daglardan” satir1 dogrudan Enlil’in iradesiyle durumun

gerceklestigini gostermektedir. 1%

Yapilan tapmaklar arasinda Isin’in koruyucu tanris1 ve sifa tanris1 Gula i¢in yapilmus bir
tapinakta vardi. Tanrilarin yikimini istedigi bir kenti ancak tanrilarin istegi ile krallar tamir
ettirebilirdi. Bunu gosteren bir belgede(Nippur Agiti) kralin duasini Enlil’in duydugu ve tanriya
kars1 uysal olmasi ve boyun egmesinden dolayr kent tamirine izin verilmisti: “(Enlil) onun
yakarisint duydu ve yardimlarini esirgemedi,/Isme-Dagan'in (Isin kraly) sézleri hosuna
gitmisti./Uysalligi ve boyun egmesi ona dokunmustu. "

Bu boliimii Enlil’in tanrilarin efendisi ve krali oldugunu, gokyliziine ve yeryiiziine
hiikmettigini sdyleyen, soziiniin iizerine s6z sdylenmedigini, tanrilarin Oniinde egildigini
sdyleyen ve Enlil’in konumunu 6zetleyen M.O. 2. binyila girmeden &nce ortaya ¢ikmis bir
ilahiyi vererek bitirelim:

“Enlil! Yetkesi uzaklara kadar yayilir,
Sozii yiice ve kutsaldir!
Buyrugunu kimse gegersiz sayamaz:

Insanlara sonsuzca yazgi dagitir!

Gozleri yeryiiziinii bastanbasa yoklar

188 Diinyay1 Diiziineleyen Enki metni igin bkz. Kramer, Bottero, a.g.e., s. 184-201.
189 Kuhrt, a.g.e., c. I, s. 73-74.
170 Kuhrt, a.g.e., c. I, s. 100.
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Ve Giirlemesi iilkenin derinliklerine sizar!

Ulu Enlil tahta oturdugunda

Kutsal ve yiice tahtinin iistiinde,

Efendi ve kral olarak giiclerini

Miikemmelce kullandiginda,

Diger tanrilar hemen karsisinda yerlere kadar egilirler
Ve onun emirlerine tartismadan itaat ederler!
Gokyiiziine ve yeryiiziine hiikmeden,

Her seyi bilen ve her seyi anlayan

En biiyiik ve en giiclii hiikiimdardwr! . . "

2.1.4. ERIDU’NUN TANRISI VE BiLGE TANRI ENKi

Eridu kentinde temelleri M.O. 6. binyila kadar dayanan tapmak temeli vardir ve bu yap1
M.O 3000 civarinda doruk noktasina ulasarak biiyiik bir tapmak olarak karsimiza ¢ikar. Bu
tapinakta ve diger tapinaklarda tanrilara sunu sunuldugu gibi, tarimsal {irliniin depolanmasi ve
dagitilmasinin saglandig yapilar vardi.!’? Tanr1 Enki, Eridu’nun hiikiimdar1 olarak metinlerde
yer almisti. Tanr1 Enki’nin ortagt olarak tanrica Damgalnunna/Damkina, “prensin
Biiyiik/Gergek esi” olarak aniliyordu. Tanr1 Enki ve tanriga Dagalnunna’nin ¢ocuklar1 vardi.
Bu cocuklardan biri Eridu’ya ilhak edilmis bir Ku’ar kentinin tanris1 Asalluhi’ydi. Panteonlarin

olusumunda siyasal etkinin oldugunu gdsteren bir unsurdur.!’®

Stimer Kral Listelerine gore tanrilarca ilk krallig1 kurma gorevi Eridu’ya verilmistir.
Mitolojik olarak anlatilan duruma goére 8 kral uzun siire Eridu’da kralligi yonetmistir.
Tufan’dan sonra ise Eridu’da kral olmamus, krallik sirasiyla Kis, Uruk ve Ur’a ge¢mistir.1’*
Oysa bahsedilen donemde her kentin kendini yonettigi bilinmektedir ve bahsedilen
hiikkiimdarlik yillar1 gergek olamayacak sayilardadir. Bu sadece Eridu’nun siyasi ve dini

onemini gosteren bir metin olarak okunabilir.

“Enki ve Ninhursag” miti, M.O. 2. binyil baginda yazilmissa da daha eski bir mit oldugu
kesindir. Enki ile Ninhursag esit giliclere sahip olmalidir. Bugiiniin bakis acis1 ile yasak iligki

olarak goriilebilecek olaylar, bu mit igersinde ve diger Mezopotamya mitleri i¢inde, tanrilar

171 Jean Bottero, Mezopotamya, Yazi, Akil ve Tanrilar, (Cev. Mehmet Emin Ozcan), Dost, Ankara 2012, s. 233-
234,

172 Mieroop, a.g.e., 2018, s. 15.

173 Bottero, “Iktidarin Islevi”, s. 757-758; Cossin, “Kozmogoni”, s. 583.

174 Kéroglu, a.g.e., s. 62.
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arasinda olmasi dogal karsilanan olaylardir. Elbette buradan yola ¢ikarak, halkin boyle bir
anlayiga sahip oldugunu sdylemek yanlig olacaktir. Hakeza kanitlar insanlar arasinda boyle
durumlarin kabul edilmedigi yoniindedir. Bu iliski diizeni muhtemelen tanrilar diinyasindaki
olusumu agiklamak i¢in uygulanmig bir yontemdir. Bu mitte, Enki, hanim1 Ninhursag ile
Dilmun iilkesine yerlesmektedir ama metnin bu kisminda Ninhursag, Ninsikila(Saf Hanim)
olarak isimlendirilmistir. Ninsikila’nin {ilkenin tatli suyunun olmadigindan ve topraklarin
ekilemedigi i¢in yakardigini goriiriiz. Enki’nin buyruguyla Utu, topraktan suyu c¢ikaracaktir.
Mezkir iilkede iiretimin bol oldugu géondermesi vardir ki, mitin tarimin ortaya ¢ikisina tanrisal
bir kok, olaylar dizesi verdigi agiktir. Metnin burasinda Enki’nin bir olay i¢in An adina yemin
etmesi, Eridu i¢inde An’1n eskiden 6nemli bir tanr1 olarak kabul edildigine gonderme yapiyor
olabilir. An’in yerine Enki ge¢mis olabilir veya metin yeniden yazilirken yeni bir formda An
eklenmiste olabilir. Goriilen odur ki, Enlil’in mitte dnemli bir yer aldig1 goriilmez. Diinyadaki
kiiltiir isleri ile ilgilenen tanrilarin nasil meydana geldigine dair tanrisal diizen Enki’nin bir
takim faaliyetleri ile agiklanmaktadir. lk olarak esi Ninhursag ile ile olan iliskisinden Ninsar
isimli, “Yenilecek Bitkilerin Hanimi1” diinyaya gelir. Enki, Ninsar ile de iligskiye girecek, bu
iliskiden de Ninkura isimli “Lifli Bitkilerin Hanimi1” diinyaya gelecektir. Enki bu seferde
Ninkura ile iliskiye girer ve bu iligkiden de Uttu diinyaya gelir. Enki, Uttu ile de iliskiye girmek
istemektedir ama bu sefer Ninhursag’in miidahale ettigini gortiriiz. Enki, Uttu ile iliskiye girer
ama Ninhursag, Enki’nin spermini ¢ikararak, bunlardan yedi tane bitki yaratir. Fakat Enki bu
bitkileri yer ve Ninhursag bu duruma sinirlenerek “asla yoneltmeyecegim ona hayat bakisima,
olecek boylece!” seklinde Enki’ye lanet okur. Ancak tanrilarin yardimiyla bir tilki Ninhursag’
ikna edecektir. Enki’nin ve Ninhursag’in beraber yaratici olarak yer aldigr mitte, Ninhursag,
Enki’ye kardesim diye hitap ederek esit olduklari anlasilir. Hatta bu mitte, Ninhursag’in
Enki’den daha 6nemli bir tanr1 oldugu yorumu bile yapilabilir. Enki’nin nasil iyilestigine ve
bazi tanrilarin nasil ortaya ¢iktigini metnin son kismindan goriiriiz. Ninhursag, Enki’ye sirayla
“Neren agriyor kardesim?” sorusunu sorar. Enki ise sirayla, kafasinin, sa¢larinin, burnunun,
agzinin, bogazinin, kolunun, kaburgalarinin, bogriintin agridigin1 séyler. Ninhursag, Enki’nin
her agrist i¢in ayni sira ile bir tanr1 yaratmustir. Bu tanrilar, “7Tanrt Aba.u'yu”, “Tanriga
Ninsikila”, “Tanrica Ninkiriutu”, “Tanrica Ninkasi”, “Tanrica Nazi”, “Tannca Azimua”,
“Tanrigca Ninti”, “Tanrt En.sa6.ag” seklinde Enki’nin agrilarina karsilik yaratilmistir. Enki,
bu tanrilarin kaderlerini tayin eder. Enki, “Aba.u bitkilerin krali” ve “Ninsikila Magan'in
Hanmi” olacak der; “Ninkiritutu Ninazu ile evienecek”, “Nikasi arzulari yerine getirecek”,
“Nazi Nindara ile evlenecek”, “Azimua Ningiszida ile evlenecek” der; “Ninti Aylarin Hanimi”

ve “En.sa6.ag Dilmun'un efendisi” olacak der. Enki, Ninhursag’in agrilar1 i¢in yarattig1 tanrilar
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bu sekilde gorevlendirmistir. Metnin dua kismi, “Ey Saygideger Enki, san(in) siirsiin!”
seklindedir.1™

“Enki ve Ninhursag” miti Dilmun’da ge¢cmektedir. Bu teknik isler tanrisi olarak
yorumlanan Enki’nin Dilmun’a verimli bir ziraat saglamasi ile ilgilidir. Enki, Dilmun’a
geldiginde, Ninhursag’in istegdi {izerine Utu araciligiyla topraktan suyun ¢ikmasini saglar ve
bdylece Dilmun’da verimli ziraat yapilmaya baslanir. Yetisen bitkilerin kaderini Enki tek
basina tayin eder, buna Ninhursag sinirlenecektir. Enki’ye musallat ettigi laneti iyilestirmesi
Ninhursag’in saglik tanris1 olmasi 6zelligini gostermektedir. Ninhursag’in yarattigi tanrilarin
kaderini de Enki tayin eder. Bu mit ayn1 zamanda Dilmun’un yerel tanrilarinin Stimer inang
sistemine yerlestirme eylemlerinden birisidir. Bu mitte, Dilmun’un hiikiimdar tanrilar1 bizzat

Enki tarafindan atanarak, Siimer sistemine baglanmigtir.1’®

M.O. 2. biny1lin baginda yazilmis ama igeriginin M.O. 3 binyilin sonu ile iliskili oldugu
diisiiniilen “Diinyay1r Diizenleyen Enki” metninde, Enki’nin konumu normal olarak ¢ok
onemlidir. Daha metnin baslangicinda Enki’nin “efendi,” “biitiin evrende yiice” ve “dogasi
geregi hiikiimdar” oldugunu okuruz. Metinde Enki, “Anunna’lar ig¢in bollugun hakimi dir,
Ekur’da herseyin kadiridir. “Yerde ve gokte herseye giicii yetendir. Ayrica metinde “insanlarin
hepsinin hiikiimdar1” olarak selamlanir. Bolluk, bereket, zenginlik saglayan tanridir. Tanrilarin
tilkettigi seyleri saglayandir. Metnin kirkinct satirinda Enlil’den “yiice dag” olarak
bahsedilerek, Enki’nin giiclinii Enlil’in bahsettigi vurgulanir. Fakat olaganiistii yeteneklere
sahip olan bir tanr1 olarak tasvir edilmesi, Enlil’in altina ilistirilmeye c¢alisirken ister, istemez
eski giiciliniin ihtisgamin1 tasimaktadir. "Babam, yerin ve gogiin hiikiimdari,/Evrenin ilk sirasina
koydu benil/Agabeyim, biitiin iilkelerin krali,/Biitiin Giigleri ellerimde topladi/Ve Ekur' dan,
Enlil  tapinagindan/Apsu'mun  kyyisindaki — Ervidu'ya/Biitiin - teknikleri — getirdim!/Megsru
miras¢ryim ben Boga' dan dogdum/An 1 gururlandiran ogulum.” Satirlarinda da goriildiigii gibi
Enki’nin 6nemli giiciinii Enlil’den aldigini, teknik becerileri, Nippur’dan Eridu’ya tagidigini
gostermeyi amaclayan bir metindir. Metnin devaminda ise sanki Enlil’in 6niinde oldugu
izlenimi verilircesine, Enki, kasirga olarak, iilkenin biiyiik efendisi, hiikiimdarlarin ilki,
diinyanin babasi, tanrilarin abisi, bollugu yaratan olarak tasvir edilir. Metnin devaminda ise
Enki’nin konumu yumusatilarak evrenin miihiirdar1 olarak tanimlanir ve arkasindan An ile

beraber adalet dagitan, Enlil ile beraber kaderlere hiikmeden olarak tasvir edilir. Burada giicii

175 Metnin alintilanan kism igin bkz. Kramer, Bottero, a.g.€., s. 175-176; Metnin tamamu igin bkz. Kramer,
Bottero, a.g.e., s. 169-176; Mitin bir 6zeti i¢in, Bottero, “iktidarin iglevi”, s. 758-759.
176 Kramer, Bottero, a.g.e., s. 178-182.
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verenin Enlil’in verdigi vurgulanmamis olsa, Enki’nin en ylice tanr1 oldugu bile diisiiniilebilirdi.
Bu metin Enki’nin Siimer panteonuna baglanma ¢abalarindan birisi olarak yorumlanabilir ve
celigkili olarak Enki ister istemez her seye giicii yeten olarak tasvir edilmistir. Sadece bunu
bahsedenin Enlil oldugu vurgulanmistir. Ama evrenin tiim diizeninden Enki’nin sorumlu

oldugu agiktir.

Enki, “kaderlerin efendisi” olarak, iilkeyi gezmeye karar verir. Enki dnce Siimer’e
varir, ardindan Ur’a varir; Stimer ve Ur’un kaderlerini tayin eder. Metnin devaminda Meluhha,
Magan, Dilmun kentlerinin kaderlerini tayin eder. Enki yukarida ismi gecen yerler i¢in olumlu
kaderler tayin ederken, Elam ve Marhasi i¢cin olumsuz bir kader bigmistir. Enki i¢cin metinde
“Enlil’in iilkede iktidar verdigi hiikiimdar” denildikten sonra, Enki’nin Elam ve Marhasi’nin
evlerini ve surlarimi yikarak, Nippur’a “evrenin krali Enlil”e gotiirecegi belirtilir. Enki,
Martu’larin kaderini olumlu tayin eder. Enki’nin bu siiregte yaptiklarindan Enlil memnun
olmustur. Enli’in memnuniyetinden sonra Enki’nin hiikiimdarlik tacin1 ve kraliyet tacim
takmasi, Enlil nezdinde Nippur’dan alinan onayi simgeliyor olmalidir. Burada isimlerini
vermeyi gerekli gormedigimiz tanrilar1 ayr1 ayri yerlere atadi. Bu yerler, iki nehir, lagiin, deniz,
otlaklar olarak siralanir. Metnin devaminda ise bir takim tanrilar, bir takim gorevlerin basina
atanir. Ayr1 ayri tanrilarin basina atandigi gorevler, tarim, tahil, tugla, insa, cobanlik, elyaf isi
olarak siralanir. Enki kiiltiirel olan bu gorevleri atadiktan sonra Anunna’lar i¢in evlerinin
yerlerini belirler. Gokyiiziindeki gorev i¢in, Utu tiim evrende gorevlendirilir. Inanna’ya gérev
verilmemis olmasina, Inanna itiraz eder. Metinde Inanna agzindan Enki tarafindan tanricalara
verilen isler siralanir. Bu isler, ebelik, ahsap ve maden isleri, yazi, kara ve deniz avi olarak
siralanabilir. Enki, Inanna’ya itiraz ederek, Inanna’nin her seye sahip oldugunu sdyler. Metinde
sayilan gorevler, Inanna yani Uruk boliimiinde ele alinacaktir. Gérevler sayildiktan sonra
metnin eksik olmasi, Enki ve Inanna arasmdaki konusmanmn nasil bittigini bilmemizi

engellemektedir.’’

M.O. 19. yiizyll civarinda yaziya gegirilmis olan, “Enki ve Ninmah” olarak
isimlendirilen metin, ilging yonleri olan bir miti bize sunar. Metnin basinda yukar1 ve asagimin
ayrildigi, tanrilarin kaderlerinin tayin edildigi, Anunna’larin diinyaya getirildigi, tanrigalarin
evlenmesi ve herkesin payini1 almasindan birkag satirla bahsedilir. Metinde tanrilarin beslenmek

zorunda oldugunu gériiriiz; bu da tanrilarin galigmasini gerektirmistir. ikinci sirada oldugu

1" Diinyay1 Diiziineleyen Enki metni igin bkz. Kramer, Bottero, a.g.e., s. 184-201; Metnin bir anlatis1 i¢in bkz.
Bottero, “iktidarin islevi”, s. 760; Metinde Enki’nin kiiltiir bahsedici olmasi ile igili bkz. McCants, a.g.e, S. 26-
27.
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belirtilen tanrilarin angarya islerle ugrastiklar1 belirtilir. Bu sirada Enki siirekli yatan ve
durmadan uyuyan bir tanr1 olarak tasvir edilir. Calisan ikinci sirada olan tanrilar durumlarindan
sikayetci olarak inliyor ve bir yandan da Enki i¢in, “halimizin sebebi odur, hi¢ kalkmadan yatip
duruyor,” derler. Tanrilar durumu sikayet etmek i¢in Enki’nin annesi Nammu’ya giderler.
Nammu i¢in metinde, “énde gelen anne” ve “biitiin tanrilar: diinyaya getiren” tasviri yapilir.
Nammu bunun {izerine oglunun yanina gider ve onu kaldirir. Enki’nin annesi Nammu Enki’ye,
“Sen, uzanmissin yatagina, hi¢ ara vermiyorsun uyumana, ama tanrilar, yarattiklarim, itiraz
ediyorlar! Cik yatagindan ogul, Yeteneklerini zekice kullan Ve tanrilara vekiller (?) yarat, ki
artik ¢alismasinlar!” der. Enki, bir kalip insa eder ve annesinden Apsu kiyilarindan kil alarak
kalibin i¢inde yogurmasini ister. Devaminda, Ninmah ilk sirada ona eslik edcegini ve ardindan
bir takim tanriganin Nammu’ya yardimci olacagini sdyler. Yaratilcak olan varligin kaderine bu
sekilde hiikmedecegini sOyler. Metnin eksik olan parcasinda insanlarin nasil diinyaya
geldiginden so6z edildigi diisiiniilmektedir. Tanrilarin angaryadan kurtulmasi i¢in yapilan bu
etkinlik, insanlarin ¢alismak i¢in meydana getirildigini gostermektedir. Yapilan faaliyet lizerine
bir senlik verilir, bu senlikte Ninmah Enki’ye meydan okur. Ninmah’in “/nsanlarin dogasi(?)
iyi de kotii de olabilecegi igin, ben de onlara keyfime gére iyi ya da kotii bir kader bicerim!”
demesi lizerine, Enki’de “dyleyse ben de senin se¢tigin bu iyi ya da kétii kaderi diizeltecegim!”
der. Ninmah alt1 kusurlu adam yaratir, Enki bu alt1 kusurlu adama metince kdtiiniin diizeltilmesi
olarak goriilen kaderler biger. Yedinci kusurlu insani, Enki yaratir; Ninmah ona giizel bir kader
bigmeyi basaramaz. Boylece aralarindaki bu meydan okuma Enki’nin zaferi ile
sonuglanmistir.}’® Bu metin aym zamanda, tanrilarin efendisi olarak gdsterilen Enlil’in yer
almadig1 bir metindir. Bu da su anlama gelir ki, insanlar1 yaratan Enki, Enlil’in olmadig: farklh
bir panteonun bagidir. Baska metinlerde gordiigiimiiz ve gérecegimiz gibi, Enki, Enlil’in altina
baglanacaktir. Fakat, Eridu kenti ve Enki, Enlil’in panteonuna baglamadan once ayr1 bir
panteona sahipti. Enki, annesi ile beraber tanrilarin en 6nemlisiydi. Enki daha sonra Enlil’in
bas tanr1 oldugu panteona dahil edilerek, onun verdigi kararlarin uygulayicist gibi
gosterilmistir.17°

M.O. 3. binin sonunu veya M.O. 2. binin basin1 yansitan mit, “Inanna ve Enki” ismi
verilen metninde Enki 6neml bir unsur olarak yer almaktadir. Inanna Uruk tan kalkarak, babasi
Enki’nin evi, Eridu kentine gider. Burada Inanna icin ziyafet verilir. Sarhos olan Enki, kizi

Inanna’ya elinde bulundurdugu teknikleri verir. Fakat kizi Inanna goksel gemisi ile Eridu’dan

178 Enki ve Ninmah miti igin bkz. Kramer, Bottero, a.g.e., s. 211-217; Enki ve Ninmah mitinin bir anlatimi i¢in
bkz. Bottero, “iktidarin iglevi”, s. 761.
179 Kramer, a.g.e, 2016, s. 164.
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ayrildig1 zaman, Enki yanlis yaptigini fark ederek durumu geri ¢cevirmeye calisir. Onca ¢abasina
ragmen Inanna’dan geri verdiklerini alamaz, bdylece Inanna babas1 Enki’den aldig1 hediyeleri

Uruk sehrine getirir. Enki’de durumu kabul edecektir. Enki, “yerin ve goglin giiclerini(me)
180

29 ¢¢

elinde,” “tanrilarin yiiregine dahi uzaktan siza bilen” ve “her seyi bilen” olarak tasvir edilir.
Mezopotamya’da gelismekte olan Uruk kentinin, donemin énemli dinsel kenti olan Eridu’dan
mesrulugubu aldigina dair bir mittir. Inanna, Enki’yi ziyaret ederek, kenti i¢in gerekli olan
kiiltlir 6gelerini alarak kentine getirir. Bu da kentin gelismesinin tanrisal diinyadaki

yansimasidir.

“Enki Nippur’da” miti, M.O. 19. yiizyil civar1 yazilmis ama M.O. 3. binin sonlarma
kadar gétiiriilebilecek bir mittir. Mitin yazilma amaci Eridu kentinin kendi dinsel iistiinliigiinde
vazgecerek, Nippur kentinin dinsel iistiinligiinii kabul etmesi olmalidir. Ayn1 zamanda Enki,
tanrilarin efendisi Enlil’in konumunu da kabul etmistir. Mezopotamya’daki siyasal gelismelerin
mitlerin yapisini etkiledigi anlasilmaktadir. Mitte, Enki Eridu’da bir tapinak insa eder, bu
tapinak Enki’nin meshur Apsu’sudur. Fakat tapmagin kaderinin tayininin Nippur’da
belirlenmesi gerekmektedir. Bu ylizden Enki, Nippur bir hac ziyareti yapar ve Enlil i¢in s6len
verir. Enki, Enlil’in mutlu ettigi i¢inde Enlil’in 6nderligindeki tanrilar, Enki’nin tapinag i¢in
glizel bir kader ¢izerler. Bu metinde Enki, ““Efendi Enki,” “Apsu Krali,” “Enki kaderleri tayin
eden efendi,” “Enki en yiice bilge,” “hiikiimdar” “Nudimmud, Erida’min efendisi” seklinde

tasvir edilir. Nudimmud, Enki’nin isimlerinden birisidir.'%!

Samuel Noah Kramer’in “Gilgamis, Enkidu ve Oliiler Diyar1” ismi verdigi metinde
Enkidu’nun o6liiler diyarina inmesi ve orada kalmasinin yani geri ¢ikamamasindan sonra
Gilgamis, Enlil’den yardim elini uzatmasini istemis, Enlil yardim elini uzatmayimnca Eridu’da
ikamet eden Enki’den yardim istemeye gelmistir. Bunun {izerine Enki yardim elini uzatmas,
Utu’ya oliiler diyarinda bir delik agmasimi emretti. Enkidu bdylece oliiler diyarindan
¢ikmistir.’8 Ayrica, “Inanna’min Oliiler Diyarna Inisi” mitinde, Inanna yeralt1 diinyasinda

mahsur kaldiginda, ancak Enki’nin yardim elini uzatmasi ile canlanabilecektir.'83

180 [nanna ve Enki metni i¢in bkz. Kramer, Bottero, a.g.e., s. 260-280; Mitin bir anlatis1 i¢in bkz. Bottero, “iktidarin
islevi”, s. 761.

181 Enki Nippur’da metni i¢in bkz. Kramer, Bottero, a.g.e., s. 157-162

182 Kramer, a.g.e, 1999, s. 75; Bottero, a.g.e., 2013, s. 216-217.

183 Kramer, Bottero, a.g.e., s. 319-323.
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2.1.5. UR’UN TANRISI NANNA

Ur kentinde Nanna’ya adanmis Ekisnugal tapinagi yer almaktaydi.'® Akad kral
Sargon’un kizin1 Ur kentinde yiliksek rahip gorevine atandigi bilinmektedir. Ayrica daha
sonraki Ugiincii Ur Hanedanlig1 ve Isin Hanedanlig1 da kizlarin1 Ur’un yiiksek rahipligine
getirdiler.®® Ur-Nammu Kanunlari’nda Ur kralligmin Nanna’ya Anu ve Enlil tarafindan
verildigini, ayrica Ur-Nammu’nun bizzat Ninsun tarafindan dogruldugunu &greniriz. Metin
bolimi soyledir: “/.../Vaktaki tanri Anu ve tanr: Enlil Ur kralligini tanri Nanna’ya
verdiklerinde (Anu ve Enlil Ur kralligint Nanna'ya verdikleri zaman) O zaman, Ur-Nammu
Ninsun'un dogurdugu evlat, onu doguran sevgili anasina onun adaleti (ve) dogrulugu icin/...]
Nam-hani’yi oldiirdii. Tanri Nanna'min Magan gemisini hudutta sehir krali Nanna’'min

yardimiyla geri dondiirdii. Ur'da (boylece) parlady %

Ugiiniici Ur Hanedanligi’nm kurdugu Ur ydnetiminin yikilmasinm ardindan metinler,
devletin zamanini doldurdugu ve tanrilar tarafindan yikilmasina karar verdigini isler. Bir
metinde Nanna’nin kenti terk etmesi salik verilir: “(Sonsuza dek) iisliinliigii elinde tulacak bir
krallik goren olmus mudur? Onun (vani Ur'un) kralli Onun saltanati gercekten uzun siirdii oma
artik bitkin diistii. Ey benim Nanna'm (ay tanrisi ve Ur'un koruyucu tanrisi) ugrasma(bosuna),

kentini terk et! 187

Isin Hanedan1 déneminde de kralmn tanrisal kutsanmishgini gdstermek icin ‘kutsal
evlilik> térenleri yapiliyordu.’®® Ur’da Nanna’nin yiiksek rahipliginde ibbi-Sin’in kizim
gdrevden almadilar; Ibbi-Sin’in kiz1 61diigiinde ise Isbi-Erra kendi kizin1 bu géreve getirdi. Kral
tanrisal uyumu gostermek icin Elamlilar ile Simagkilerin ittifak halinde yiktiklar1 tapinaklar
yeniden yapti. Bu uyumu gosterdikleri diger bir askeri basarilar1 ise Elamlilarin Ur’dan

gotiirdiikleri Ay Tanris1 Nanna’nin heykelini geri getirmeleridir.'8®

184 Kramer, a.g.e., 2016, s. 183.

18 Kuhrt, a.g.e., c. I, s. 98.

186 Menbure Tosun, Kadriye Yalvag, Siimer, Babil, Asur Kanunlari ve Ammi Saduga Fermani, TTK, Ankara
1989, s. 37-38.

187 Kuhrt, a.g.e., c. I, s. 94.

188 Kuhrt, a.g.e., c. I, s. 98.

189 Ay tanrisinin heykelinin getirilmesi konusunda Bkz. Kéroglu, a.g.e., s. 98.
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2.2. ASUR-BABIL MiTOLOJILERINDE TANRI ANLAYISI

Akad Devleti’ni kuran Sargon, Stimer’deki ayr1 ayri kiiltii birlestirmek istemistir. Bunun
icinde Ur’da kizini, Nanna’nin yiiksek rahibeligine atamistir. Sargon’un kizina Enheduana
ismindeydi ve tarih agisindan 6nemli bir karakter haline geldi. Akad Donemi Siimer yazinindaki
bircok metin kendisine atfedilmektedir. Bu metinlerin i¢inde yer alan ilahiler, Mezopotamya
inancin1 bir potada eritmek amaci giidiiyordu. Naram-Sin sadece Ur kentindeki Nanna
tapinagina kizini yliksek rahip olarak atamakla yetinmedi, diger kizlarin1 da Mezopotamya’daki
baz1 kentlerin yiiksek rahipligi konumuna getirdi.’®® Onemli merkezdeki tapinak denetimleri,
kraliyet ailesinin akrabalarinca yapilmaktaydi. Akad hiikiimdarlar1t Mezopotamya’daki biiyiik
tapinak ingaatlartyla ilgilenmekteydi. Hiikkiimdar, ayn1 zamanda tanrilar diinyasi ile uyruklari
arasinda aract konumundayd1.’®! Akad Devleti, Sami bir halk tarafindan kurulmus ve devlet
islerinde Akad dili kullanilmaya baslamilmistir. Bir yandan da, devlet islerinde ve din
ayinlerinde Stimerce kullanilmaya devam etmistir. Akad Devleti, Siimer mirasini alarak

gelistirmislerdir. Sami ve Siimer din anlayisinin sentezlenerek kullanildig1 sdylenebilir.1%2

I.Sargon’un kurdugu Akad Devleti'nin hiikimdar1 Naram-Sin  oldugunda
Mezopotamya’da daha 6nce gergeklestigi bilinmeyen bir olay gerceklesti. Naram-Sin kendini
tanr1 ilan etti. Hilkiimdarlar tanrilarin temsileisiyken, Naram-Sin bunu bir adim daha ileriye
gotlirerek, doneminde diger kent devletlerinin tanrilarinin onayi aldigini séyleyerek kendini
tanr1 ilan etti, metnin diliyle soylersek, onemli kentlerin tanrilarinin Naram-Sin’i tanr1 ilan
ettigini iddia etti. Naram-sin’in Akad’da tanr1 oldugunu gésteren metin soyledir: “Naram-Sin,
kudretli Akkad krali: Diinyamn dért késesi ona diismanca karsi durunca Istar'in askiyla dokuz
savagtan muzaffer ¢ikti, onu tutsak almak icin sefere ¢ikan krallar: bile alt etti. Kentini kuvvetli
kilmak igin biitiin giictiyle bastirmakta basaritli oldugu igin kenti (vani kent sakinleri),
Eanna'min Istarina, Nippur'un Enlil'ine, Tuttul'un (Belih suyu ile Firat'in kavustugu yere yakin)
Dagan'ina, Kes'in Ninhursunga'sina, Eridu'nun Enki'sine, Ur'un Sin'ine, Sipparin Samas'ina,
Kuthu'nun Nergal'ine yakararak onun kentleri Akkad'in tanrisi olmasin dilediler ve Akkad'in

ortasinda ona bir tapinak yaptilar. 1%

Naram-Sin daha hayattayken kendine kiilt kuran ilk kraldi, Naram-Sin’in ismi metinlerde

tanr1 ismi seklinde yazilmistir. Akad kabartmalarinda Naram-Sin diger insanlara gore daha

19 Mieroop, a.g.e., 2018, s. 60; Kuhrt, a.g.e., c. I, s. 65-66.
191 Kuhrt, a.g.e., . I, s. 66; 70-71.

192 Kéroglu, a.g.e., s. 75.

193 Kuhrt, a.g.e., c. |, s. 66-67; Mieroop, a.g.e., 2018, s. 62.
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heybetli gosterilir. Kraliyet sembolleri yaninda kabartmalarda, tanr1 sembolii olan, boynuzlu
migferi takarken goriilmiistir. Boynuzlu migfer, Mezopotamya sanatinda sadece tanri

kabartmalarinda goriilmektedir.'%*

“Babili/ilani” kelimesinin kendisi, “tanrilarin kapis1” ya da “tanrinin kapisi anlamini
kendisinde tagir. Siimer dilinde bu kelime “Ka-dingirra” olarak kullanilmaktaydi. Muhtemelen
“Bab-ili” kelimesi “tanrisal yarginin gerceklestigi yer” ya da “tanrmin varliginin bulundugu

yer” anlamina geliyordu.'®®

Babil Devleti, diger devletler ve hakimiyet altina alinmadan 6nce kentlerin diinya
goriisiinde oldugu gibi, kendi merkezlerini, kozmik merkez olarak goriiyorlardi. Kent teolojileri
olugmus, kimi kentler diger kentlerin teolojisini kabul etmisti. Stimer kentlerinden olan Nippur
ve Eridu 6ne ¢ikan kentler olmustur. Asur icin ise tanr1 Asur’un kenti lizerinden diigiiniilmiis
olmalidir. Nippur, Eridu, Asur ve Babil, kendi kentlerinin diinyanin merkezi oldugu
diisiincesine kapilmisti. En ulu tanr1 Enlil Nippur’da yasamaktaydi, dogal olarak onun yasadigi
yer diinyanin merkezi olmaliydi. Bu diger bagimsiz kentler icinde gecerli olan bir goriistii.
Babil’de de tanr1 Marduk, tanrilarin efendisi olarak Babil’de oturmaktaydi. Tanr1 Marduk’un
Babil’deki tapiagi gokyiiziindeki evinin bir yansimasiydi ve yer ile gok arasinda gegisi
simgeleyen bir kapiydi. Tanr1 Marduk diinyay: yarattiginda gokyiiziinii lige ayirmisti; bunlar
iist, orta ve alt gok olarak ayrilmaktaydi. Bunlarin altinda yeryiizii vard1 ve gecisler ancak
ziguratlar araciliiyla olurdu. Diinya diiz bir disk gibi diistiniiliiyordu. Yeryiiziiniin altinda orta
yer denilen bir yerden sonra ancak alt yerkiire geliyordu. “Istar Oliiler Diyarina Iniyor” mitinde

oldugu gibi, “Asag Diinya” dliilerin gittigi mekandz.1%

Eski Babil doneminde, Stimer gelenegi olan kralin yar1 insan yari tanri olma fikri
korundu. Uruk hiikiimdan olarak, efsanelerde karsimiza ¢ikan, Enmerkar, Lugalbanda ve
Gilgamis mitlerindeki gibi bir ideoloji benimsenmisti. Ugiincii Ur Hanedani krallarini atalar:
saymaktaydilar.’®” Tanr1 Marduk, Hammurabi’nin gdzde tanrisiydi. Marduk, Nippur kentinin
panteonuna, Eridu kentinin tanrist Ea’nin oglu olarak eklenmistir. Bu donemde baskin hale

gelmeye baslayan Marduk kiiltii, birkag yiizyil sonra, Babil’in baslica kiiltii haline gelmistir.

19 Mieroop, a.g.e., 2018, s. 62; Koroglu, a.g.e., s. 82; 84.
19 Andre-Salvini, a.g.e., s. 8.

19 Andre-Salvini, a.g.e., s. 122-125.

197 Mieroop, a.g.e., 2018, s. 104.
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Mezopotamya’da Babil tanrilarinin popiilerligi artarak, insanlar tarafindan kisisel tanrilari

olarak kabul edildiler.1%

Tanriin iradesi kendini birgok yoldan gdsterirdi. Karaciger kehanetleri yaygindi, ¢linkii
giines tanrisi, karacigerler iizerine isaret birakmaktaydi. Karaciger okuya bilmek, onun
egitimini almay1 gerektirmekteydi. Tanrisal mesaj kendini farkli sekilde insanlara aktarirds,
insanlar  diislerle veya ilhamla dile gelen sdzciikleri tanrimin  mesaji  olarak

yorumlayabilirlerdi.t%

Kassitler donemi Babil’inde Kassitler Babil inang sistemini kabul etmislerdi. Bunun
yaninda kendi panteonlarinin oldugu goriilse de bu panteonu yaymaya kalkmadiklar1 gibi
koruyucu tanrilar1 olan Sukamuna ve Sumiliya tanrilari disinda Babil’de diger tanrilarin
kiiltlerine dair bulgu yoktur.?”® Bunun yani sira ise Kassit dénemi Babil’inin krallar1 “Babil
kiiltlerini etkin bir bicimde koruma altina alarak” gelismesine katki saglamiglardir. Kiilt
hizmetlerine ise kraliyet ailesi liyeleri atanmistir. Kassitler, Babil tanrilarini, kendi tanrilar1 gibi
kabul ederek hareket etmislerdir. Kassitler, Babil topraklarina hakim olmuslar ama Babil

kiiltiiriinii kabul etmislerdir.?%

Yeni Babil Dénemi’nde Stimer kentlerinde oldugu gibi, her kentin kendi tanrist oldugu
fikri korunmaktaydi. Artik hig sliphesiz tiim tanrilar, Babil panteonuna baglanmigsti, baglarinda
tanrilarin krali Marduk vardi. Bunun yanindan her tanrinin, kendi kentinde tapinagi, ailesi ve
hizmetkarlar1 vardi. Bu kentlerde yasayan insanlar, tanrilarin gereksinimini karsilamaktaydi.
Bu kentlerde gerceklesen kehanetler ayni zamanda krala da bildirilirdi. Kehanetlerin
bildirilmesinin sebebi hem kralin hem onun aracilifiyla iilkenin bu kehanetlerden etkilendigi
diisiincesiydi.??? Kentlerde tapinaklar ve onun i¢inde yasayan tanri, kentin merkez ve dayanak
noktasiydi. Tapmaklar, yurttaglar1 bir arada tutan yapilanmalar olarak da goriiliir. Sehir
ayricaliklari, kraldan ancak tapinak {izerinde alinabilirdi. Tapinaklar dini oldugu kadar ayni

zamanda politik ve sosyal yapilardi.2%®

198 Mieroop, a.g.e., 2018, s. 106.

19 Kuhrt, a.g.e., c. I, s. 137.

200 Kuhrt, a.g.e., c. I, s. 443; 492; Mieroop, a.g.e., 2018, s. 154.
201 Kuhrt, a.g.e., c. I, s. 444; Mieroop, a.g.e., 2018, s. 154,

202 Kuhrt, a.g.e., c. 11, s. 318-319.

203 Kuhrt, a.g.e., c. 11, s. 320.
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M.O. 18. yiizyillda Kuzey Mezopotamya’da hiikiimdar olan Samsi-Adad, Ninova’da
bulunan, Istar tapinagini tamir ettirdigi bilinmektedir.2* Ayrica Asur’un merkezini Sehna isimli
bir yer olarak se¢mis ve buranin ismini “Enlil’in Evi” anlaminda gelen “Subat Enlil” ile
degistirmistir. Gliney Mezopotamya bdlgesinde tanrilarin efendisi konumuna getirilen tanri
Enlil’in isminin kullanilmasi, giicii elinde toplarken bundan fayda beklemesi ile ilgilidir. Ayn1
zamanda sehir tanrist olan Asur’un tapiagini yeni bir bigime sokarak, kendisinden sonra insa
edilecek tapinaklara bir 6rnek sunmustur. Yerel tanrilara saygi gostererek, onlara da tapinmustir.
I. Samsi Adad’in 6liimiinde sonra devlet devam etmedigi i¢in cabalar1 da istedigi sonucu

vermemistir.?%®

Asur ideolojisine gore kral tanrilar tarafindan kutsanmis olarak halkini savunur, tilkeye
kars1 tehditler yok eder ve tehdit unsurunu yaratanlar1 cezalandirirdi. Bu faaliyetlerinin amaci,
zihinlerde tanrinin kurudugu bir diizen oldugu, bunu Asur Devleti sayesinde yaptiklar1 vardi.
Asur Devleti, tanrinin diizenini korumaktaydi. Kral bu gérevi, tanrinin vekili olarak yapmaliydi.
Birgok yazitta, “tanri Asur kraldwr, [hiikiimdar ismi] onun vekilidir” ibaresi yer alirdi. Kralin
tahta ¢ikis merasimi tanir Asur tapinaginda yapilirdi. Tanrilarin verdigi kuvveti sergilemek icin
hiikiimdarlarin avcilik yapmasi1 gerekiyordu, hiikiimdarin aver 6zelligi kabartmalarda
islenmistir. Hiikiimdar ayni zamanda tanr1 Asur’un basrahibiydi.?®® Hiikiimdar, biiyiik
kotiiliiklerden kurtulmak ve savasta zafere ulasmak icin tanrisal iradeye uymali ve temiz
olmaliydi. Hiikiimdar tanrilarin savas, zafer, ingaat yani her alanda destekledigini gostermek
icin kraliyet yazitlar1 ve kabartmalari kullanilirdi. Bu Asur’un ideolojisini yayma

yontemlerindendir.?%’

Gokyliziiniin gbzlemi ya da fallar sadece alametlerin ugurlu ya da ugursuz oldugunu
anlamay1r kapsamiyor, ayni zamanda tanrilarin fikirlerini baz1 faaliyetler sonrasi
degistirebilecegi diisiiniiliiyordu. Dualar veya ayinlerle tanrilarin fikirlerini degistirebilecegi
diistintiliirdii. Eger kralin hayatinin tehlikede oldugu diisiiniiliirse, kral yerine bir kral vekili
atanirdi. Gergek kral ise saklanarak, kralin basina geleceklerden korunmasi amaclanirdi. Halk
ise gelecegi 6grenmek i¢in kahinlere basvuruyor, tanrilarin baglaria musallat edebilecekleri

kotiiliikler icin, kétiiliik kovuculara gidiyorlardi.2%®

204 Mieroop, a.g.e., 2018, s. 96; Kéroglu, a.g.e, s. 103.

205 Canvik-Kirschbaum, a.g.e., s. 49-50.

206 Kuhrt, a.g.e., ¢. I, s. 472; 478; Canvik-Kirschbaum, a.g.e., s. 130; Kérogly, a.g.e., s. 182
207 Kuhrt, a.g.e., c. 11, s. 166; 172.

208 Mieroop, a.g.e., 2018, s. 231.



59

Yeni Asur hiikiimdar1 Assurbanipal’in yilliklarin Elam seferinden bahsetmistir. Bu
seferle beraber Elam’m Mezopotamya tarihindeki gorkemli ge¢misi geride kalarak, Eski Iran
tarihinde 6nemli bir rol oynamistir. Assurbanipal’in Elam saldiris1 ¢ok siddetli bir saldirtyda.
Elam’1 yerle bir etmisti. Asur’un Elam gibi uzak bir toprakta tapinaklara saygili olmadigini,
tapinaklar1 yok ederek, Elam tanrilarini gii¢siiz biraktigini gésteren bir metindir. Asur’un i¢inde
barindirdig1 siddeti gdsteren metin soyledir: “Azgin vahsi bogalari (heykellerini), sehrin
kapilarindaki baglantilar: kopardim; Elam'in tapinaklarini tamamen yerle bir olacak sekilde
yiktim. Tanrilariyla tanrigalarini gii¢siiz hayaletler saydim. Hi¢hir yabancimin adim atmadigi,
stmirlarina girmedigi sakl korularina muharip birliklerim niifuz etti, sakll (yeri) buldu, atese
verdi. Efendilerim Assur ile Istar't korkutmayan (ve) kral atalarim titreten onceki (ve) sonraki
krallarimin mezarlarin talan ettim, dagittim (ve) giinese agctim, kemiklerini Assur'a getirdim.
Ruhlarimn rahatini bozdum. (Oliileri) yiyecek ve su adaklarindan mahrum biraktim. Bir ay (ve)

25 giin siiresince Elam bélgesini yakip yiktim. Ustiinii tuz ve yabani otla kapladim. "%

Asur Devleti’nde herkesin Asur Devleti’ne ve tanr1 Asur itaat etmesi beklenirdi. Asur
Devleti’ne veya tanr1 Asur’a dil uzatanlara agir cezalar verilirdi. Bir metinde tanir Asur
hakkinda konusanlara hiikiimdarin ne yaptig1 acik¢a anlatilmaktadir. Metinde olay, “/Mannu-
ki-ahhe) (ve) [Nabu-usalli], beni yaratan tanri Assur aleyhinde kiistah¢a konusmus olanlar;
onlarin  dillerini  kestim, derilerini  yiizdiim "**®bigiminde anlatihr. Asur Devleti’nin
ideolojisinde siddet ve gazap 6nemli bir yer edinmistir. Bu ideolojiye tanrilarini da katmislardir.

Asurlarin savag metinlerinde tanrilar siddetli ve gazaplh goterilmektedir.

Yeni Asur Donemi, Asur hiikiimdar1 Assubanipal doneminde, Sanliurfa Harran’da
211

bulunan Sin tapinagina, Assurbanipal’in kardesi bas gorevli olarak atanmistir.
Assurbanipal’in meshur kiitliphanesinde ise bilgelik tanris1 Ea’ya saygi gosterdigi
anlasilmaktadir. Hatta bir metninde Assurbanipal kiitliphanesini araciligi ile yaptig1 faaliyetleri,
“Ea’nin bilgeligini, alim ve rahiplerin sanatini, bilgelerin bilgisini ve biiyiik tanrilara teselli
veren seyleri ben (Asurbanipal) Asur ve Babil’den gelen metinlere gore tabletlere yazdim ve

25212

bunlari yeniden inceledim ve kontrol ettim ’“*“seklinde tasvir etmistir.

209 Kuhrt, a.g.e., c. 11, s. 160.
210 Kuhrt, a.g.e., c. I1, s. 181.
21 Kuhrt, a.g.e., c. I1,s. 197,
212 Mieroop, a.g.e., 2018, s. 230.
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2.2.1. TANRI ASUR

Asur kentinin ismi Akad devleti doneminde goriiliirken, tanri Asur’un ismi ancak
Ucgiincii Ur Hanedanhigi zamanindaki metinlerde goriilmektedir.?!® Tanr1 Asur, ilk bas Asur
kentinin tanirsiydi ve M.O. 18. yiizyilda tanr1 Asur’un tapmagi yaninda sehirde birgok tapinak
vardi. Asur’un tapmaginin ismi Esarra yani “Kainatin Evi” anlamina geliyordu. Asur kentinde
basinda beri en istiin tanr1 olarak goriiliiyordu. Yerel bir sehir tanrisindan Asur Devleti’nin
tanrisina doniisiir. M.O. 18. yiizyilda 1. Samsi-Adad ile Nippur teolojisi Asur’a getirilmisti.
Enlil, tanrilarin efendisiydi ve tanr1 Asur’da bu konuma getirildi. Tanr1 Enlil’in panteonun basi

olarak elinde bulunan 6zellikleri tanr1 Asur’a aktarilmistir.?**

Eski Asur doneminden itibaren Asur hiikiimdari, “tanr1 Asur’un vekili” unvanini
kullanmiglardir. Bu gosterir ki, hiikiimdarlar tanr1 Asur’un adina hareket ettikleri iddiasindaydi.
Ulkenin asil krali “tanr1 Asur’du, hiikiimdar onun vekili oldugu iddiasindaydi.?*® “Tanri
Asur’un valileri” tabiri Eski Asur doneminden itibaren kullanilmaya baslanmistir. Her kentin
yerel bir tanrisi oldugu diisiiniildiigiinde, tanr1 Asur’un, “tanrilarin efendisi” olarak kabul
edildigini sdylemek dogru olacaktir. Ayn1 zamanda Babil merkezli Mazopotamya edebiyati,
tanr1 Asur’un, “tanrilarin efendisi” oldugu bir diizlemde Asurlular tarafindan diizenlenmistir.
Tanr1 Asur’un konumu Asur Devleti’nin siyasal konumuyla dogru orantili olmustur.?!
Anadolu’da Asur Ticaret Kolonileri Cagi yasanirken, Asur kenti, bir ticari merkez olarak
onemli bir konumdaydi. Bu zamanda, sehirde farkli tanrilara adaklar verildigi anlasilmaktadir.

Tanr1 Asur, sehrin tanrisi olarak bu dénemde &zel bir ilgiye sahipti.?!’

Asur hiikiimdar1 [lusama zamanindan kalma metinde, hiikiimdarin, tanr1 Asur’un vekili
oldugunu, tanriga Istar’in ise gozbebegi oldugu belirtilir. Metne gore Istar i¢in bir tapinak
yaptirmistir. Kentte yaptig1 diizenlemelerden bahsettigi metinde, tanr1 Asur’un hiikiimdara iki
pmnar bahsettigi de anlagilmaktadir. Bu metin hakkinda iki yorum vardir, birisi hiikiimdar
[lusum’un bir seferini anlattifi yoniindedir. Diger yorumsa tiiccarlara belli ayricaliklar
taninarak, tiiccarlarin Asur pazarma c¢ekilmek istedigi yoniindedir. Bu durumda tanr1 Asur’un
bir fetihe yardim etmesi miimkiin olabilecegi gibi, Eski Asur doneminde ticaretin énemli

oldugu diisiiniiliince, tanr1 Asur’un Asur’un ticaretini gelistirmek icin faaliyete girdigi de

213 Kuhrt, a.g.e., c. I, s. 106.

214 Canvik-Kirschbaum, a.g.e., s. 138-140.
25 Kuhrt, a.g.e., c. I, s. 114.

216 Mieroop, a.g.e., 2018, s. 87.

27 Canvik-Kirschbaum, a.g.e., s. 47.
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diistintilebilir. Metindeki yer isimleri diistiniildiigiinde ikinci yorum akla daha uygundur. Metin
soyledir: “Assur' un vekili, tanri Assur ile tanrica Istar'in gozbebegi, Assur' un vekili Puzur-

Assur'un oglu, Assur'un vekili Sallim-ahhe'nin oglu Ilusuma:

Tanrt Assur'un vekili Ilusuma émiir boyu sahibesi tanrica Istar icin tapinak insa etti. Yeni bir
duvar... diktim ve kentimi arsalara boldiim. Tanri Assur Ebih Daginda bana iki pinar agti,
pinarmm basinda duvarin tuglalarint ordiim. Bir pinarin suyu Ausum Kapisina, obiir pinarin

suyu da Vertum Kapisina akiyordu.

Akkadlilarla ¢ocuklarina “ozgiirliik” (addurCru) sagladim. Bakirlarint "saf" kildim.
Batakliklarla Ur ve Nippu, Aval ile Kismar, tanrt Istaran'in Der kasabasi arasindaki sinirdan

Kent'e (Assur) kadar "ozgiirliik" geldi. '8

Eski Asur doéneminde, Asur Devleti’nin hiikiimdar1 I. Erisum (M.O. 1939-1900)
zamaninda, hiiklimdarin “tanr1 Asur’un vekili” unvanini kullandig1 ve babasi iginde ayni unvani
kullandig1 anlasilan kitabe, tanr1 Asur i¢in yapilan tapiaginin kitabesidir. Hiikiimdarin tanri
Asur icin insa faaliyetleri gergeklestirdigini gosteren metin soyledir: “Tanri Assur'un vekili
Erisum, tanrt Assur'un vekili Husuma'mn oglu, tanrt Assur'un tapinagindaki biitiin tapinak
alamini, Basamakli Kapi'vi, avluyu (ve) efendisi tanri Assur adina, yagsamasi ve kentini

yasatmast i¢in tanti Assur tapinagini inga etti.”**°

M.O. 20. yiizyil ile M.O. 19. yiizy1l arasina tarihlenen bir hukuk metninde tanr1 Asur’un
kral oldugu ve hiikiimdarin onun vekili oldugu belirtilir. Yalanci taniklik edecek bir kisiye ise

tanr1 Asur, tanr1 Adad ve tanr1 Bel’in onun soyunu korumast i¢in beddua edilir.?2°

Orta Asur Donemi I. Adad-Nirari’nin Mitanni zaferini yansitan kitabe, Asur
hiiklimdarmin, tanr1 Asur’un emriyle Sartura’yr yakaladigi ve Asur sehrine getirerek ant
ictirdigini anlatir. Tanr1 Asur bu metinde biiyiik tanrilardan biri olarak anilir. Hiikiimdar

gerceklestirdigi bir faaliyeti tanrinin emriyle yaptig1 iddiasinda bulunmaktadir.??!

218 Kuhrt, a.g.e., c. I, s. 112.
219 Kuhrt, a.g.e., c. I, s. 108.

220 “(Tanri) Assur kral(dir). Erisum vekil(dir). Assur biikiilmeyen bataklik sazlari, basilmayan topraklar, asilmayan suyollart
(gibidir). Basamakl Kapi'da ¢ok konugan (yani yolan soyleyen) kimsenin agzini ve gerisini ytkintilar canavart kapacak; basmi
¢omlek gibi parlayacak; o da kirik bir saz gibi yere diisecek, agzindan sular akacaktir. Basamakli Kapi'da yalan soyleyenin
evi yerle bir olur. Yalanci taniklik etmek i¢in yola ¢ikan kimse hakkinda [Basamakli Kapt' daki hukuki davalara bakan) [Yedi]
Yargiclar tarafindan [aleyhte] hiikiim verilsin; [Assur], Adad ve Bel [tanrim, onun déliinii yok etsin]; ona [ ... ] bir yer
vermesin. Bana itaat eden [kimse...] Basamakli Kapt'ya [gittiginde] saray naibi [ona yardimci olsun]; tamiklart ve davacilar
[saraya) [gondersin]; yargiglar [kiirsiiye otursun] ve [Ass]ur[da] dogru karar verilsin.” Bkz. Kuhrt, a.g.e., c. |, s. 109-110.

21 “Evpenin krali, kuvvetli kral, Assur krali, Enlil-nirari'nin oglu, yine Assur krali Arik-den-ili' nin oglu Adad-nirari.
Hanigalbat iilkesinin krali Sartura bana isyan ettigi ve diismanlik ettigi zaman, efendim ve miittefikim, ayrica benim lehime
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Orta Asur hiikiimdar1 Tukulti-Ninurta doneminde Kar-Tukulti Ninurta kentinin temel
yaziti, sehrin ve Asur kiiltiiniin insa edilisini anlatmaktadir. Tanr1 Asur’un Tukulti-Ninurta’dan
bir kiilt merkezi kurmasi istemesi, Tukulti-Ninurta’nin aldig1 bir kararin tanrinin istegiyle
oldugunu gostermek istemesi ile ilgilidir. Metin durumu, “o zamanlar efendim, tanri Assur,
sehrimin karst kiyisinda benden bir kiilt merkezi, tanrilarin arzuladigi nesneyi(?) istedi ve bana
tapinagint yapmami buyurdu” seklinde anlatilmaktadir. Metinde tanr1 Asur’un hiikiimdari
sevdigi ve ona Asur’un Oniinde bir sehir kurmasini istemesiyle devam eder. Metne gore
bahsedilen yerin bos oldugu sdylenir. Ardindan hiikiimdar buraya tanr1 Asur i¢in bir sehir insa
ettigini sdyler. Bu sehire de kendi ismini, yani “Kur-Tukuhi-Ninurta” adin1 verecektir. Sehirde
yaptiklarini anlattigi boliimiin arkasinda, tanr1 Asur’a ve ylice tanrilara diizenli adak sagladigini
belirtir. Hilkimdarin tapinak insasi ile ilgili faaliyetleri, “o zaman sehrim Kur-Tukulti-
Ninurta'min igine kiilt merkezi yaptim, bir kutsal tapinak, efendim tanri Assur'un ikameti olarak
heybetli bir tapinak insa ettim. Oraya Ekurmesarra adin verdim. Iini efendim, tanri Assur' un
kiilt tahti olarak biiyiik bir zigguratla désedim ve stelimi biraktim” seklinde anlatilmaktadir.???
Hiikiimdar yaptig1 olaylarda tanr1 Asur’un istegini yaptigini gostermek zorundaydi, hiikiimdar
kral olan tanr1 Asur’un vekiliydi. Tanr1 Asur ona iilkeye vekili olarak hilkmetme yetkisi
vermisti. Bunun i¢inde sehrin kalkindirilmasi, insa faaliyetleri ve ozellikle tapiak inga
faaliyetlerini yapmasi gerekiyordu. Bu Asur Devleti’nin ideoloji altyapilarindan birisiydi. Ayn1
zamanda bu metin Asur Devleti’nin sadece tanr1 Asur’u degil, diger yiice tanrilar1 da kabul

ettiklerini ve onlara adak sunulmasini sagladiklarini da gostermektedir.

Orta Asur doneminde, Asur hiikiimdari olan I. Tiglat-Pilaser, 42 tane iilke fetih ettigini
iddia eder, bu iilkeleri tek bir otoritede birlestirdigini sdyler. Onlardan rehineler aldigini ve
onlar1 haraca bagladigini anlattir. Yaptig1 seferler disinda, {ilkesine diigmanin ayak basmasina
izin vermedigini anlatir. Bu metinde I. Tiglat-Pilaser, tanrilardan da bahsetmektedir. Tanr1
Ninurta ve Palil, ona silahlarin1 vermistir. Mitanni’ye yaptig1 saldirinin, tanri Ninurta’nin
buyrugu oldugunu soyler. Onu seven tanri Ninurta’nin buyruguyla 120 aslan 6ldiirdiigiini
sOyler. Metnin burasindan sonra tanr1 Asur metne dahil olur. Hiikiimdar yendigi diismanlarin,
tanr1 Asur’un diigmanlart oldugu iddiasindadir. Tanrinin vekili olan hiikiimdarin ve devletin
diismanlari, tanr1 Asur’un diigmanlariydi. Bu diismanlar1 egemenlik altina aldigini sdyledikten

sonra, Asurlu oldugunu belirtigi tanrica Istar’in tapmagini, tanr1 Amurru’nun ve tanri Bel-

karar veren biiyiik tanrilardan biri olan Assur'un emriyle, onu yakaladim ve kentim Assur' o getirdim. Ona ant igirdim, sonra
da iilkesine donmesine izin verdim. Omrii boyunca her yil sehrim Assur' da ondan diizenli olarak armagan aldim.” Bkz. Kuhrt,
a.g.e., c. I, 463; Canvik-Kirschbaum, a.g.e., s. 56; Metnin devami An, Enlil ve Ea boliimlerinde ele alinacaktir.
222 Kuhrt, a.g.e., c. I, s. 468-469; Canvik-Kirschbaum, a.g.e., s. 67.
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lapira’nin tapinaklarini yeniden insa ettigini belirtmektedir. Ayrica On Tanr1 tapiagimin
yeniden insasini saglamistir. Tanrilar1 igeri getirdim sdylemi, tapinaklarin tanrilarin evi olarak
goriildiiglinii, tapinagin harap ve yikik oldugunda tapiang terk ettiklerini, ancak yeniden inga
edildikten sonra dondiiklerini gosterir. Siyasal anlamda zor bir donemden sonra geri siyasal
anlamda giliclenmeyi yansitmaktadir. Hiikiimdarlarin tanrilara karsi bir sorumlulugu da
tapinaklarin ingasi, tamiri ve bakimidir. Metnin devaminda yikilmaya yiiz tutmus saray ve kiilt
merkezlerini yeniden insa ettigini anlatmaktadir. “Tanri Assur' un diismanlarini tamamen
egemenligim altina aldiktan sonra tanricam Assurlu Istarin harap olmus tapinagini, tanri
Amurru tapinagini, tanri Bel-lapira tapinagimi, On Tanrt tapinagini, sehrim Assur'un
tanrilarimin tapinaklarini yeniden insa ettim (ve) tamamladim. Tapinaklarin giriglerini agtim
(ve) efendilerim biiyiik tanrilart iceri getirdim. Yiice varliklarimi memnun ettim. Ulkemin
bolgelerindeki, atalarimin zamanindan beri zor donemlerde terk edilmis, harabeye donmiis,

vikilmaya yiiz tutmug saraylari, biiyiik kiilt merkezlerini yeniden insa ederek tamamladim.”

Metinde saray ve kiilt merkezlerinin yeniden insa edilmesine ozellikle dikkat ¢ekilmesi
ilgi ¢ekicidir. Mezopotamya’daki en eski kurumlar tapinaklardir, daha sonra kurlmakla beraber
saraylar da eski ve devlet i¢cin vazgegilmez kurumlardir. Stimer boliimiinde Lagas kentini
anlatirken sarayin tapmak mallarina nasil hakim oldugunu anlatmigtik. Ozellikle Asur’da saray,
tapinaklardan daha gii¢lii olmuslardir. Tapinak idareleri de tamamen saraya bagliydi. Babil’de
ise durum biraz farkliydi. Metnin devaminda ise I. Tiglat Pilaser, tanr1 Asur’un destegiyle
topraklara hakim oldugunu, bu topraklardan ganimetler elde ettiginden bahseder. Ayrica tanri
Asur ve Ninurta, ona geyik ve keciler verdiginden soz edilir. Tanr1 Asur’a yeni dogmuslari
goniillii olarak bagisladigin1 soyler, metnin ilgili bolimi soyledir: “Efendim, tanri Assur'un
destegiyle egemen oldugum topraklardan elde ettigim ganimetlerden at, okiiz (ve) esek siiriileri
bir araya getirdim. Ayrica beni seven tanrilar Assur ile Ninurta'nin yiiksek siradaglarda bana
vermis olduklari nayalu-geyigi, ayalu-geyigi, gazel, dag kegilerini denetim altina aldim ve
stiriiye soktum. Koyun siiriileri gibi hepsine numara verdim. Her yil efendim, tanri Assur' a

’

verdigim kusursuz kurbanlarla birlikte yeni dogmuslart onlara goéniillii bagisladim.’

Tanr1 Asur’a kusursuz kurbanlar sundugunu anlattiktan sonra metinde yeni aga¢ ve
meyve tlirlerinin Asur’da dikildigi anlatilir. Ordusuna daha fazla at ve toprak sagladigini da
ekleyerek iilkeye refah ve giivenligi getirdigini belirtir. Metinde 1. Tiglat-pilaser gittigi yerlerde
tanr1 Asur ile tanr1 Ninurta’nin ona kilavuzluk ettigi ve tanr1 Asur’un tiim diismanlarini

mahvettigi anlatilmaktadir. Metnin bu bolimi soyledir: “Tiglat-pileser, ulu prens, nereye
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(gitmeyi) dilerse tanrilar Assur ile Ninurta ona daima kilavuzluk etti ve tanrit Assur'un biitiin

diismanlarin tek tek takip edip biitiin asileri mahvetti. ?%3

Orta Asur donemi Asur hiikiimdari I. Tiglat-Pilaser’in bu metninde tanrilar hiikkiimdara
buyruklar vermistir, en azindan hiikiimdarin iddiasi o yondedir. Ciinkii hiikiimdarin yaptiklarini
tanrilarin istegine gore yaptigin1 gostermesi gerekirdi. Asur Devleti’nin diismanlari dogrudan
tanr1 Asur’un diismanlari olarak gorilmektedir ve tanrilarin yardimiyla yenilmislerdir.
Hiikiimdarm tapinak insasi ve bakim gorevini gdsteren bir metindir. Ulkeyi tanrilarin
yardimiyla refaha kavusturmustur. Bu faaliyetler, tanrinin vekilinden beklenen icraatlardir.
Ulkeye refah ve giivenligi getirmesi gerektigi agiktir. Hiikiimdar bunlar1 yaparken tanrilarm
yardimini almalrydi, tanrilarin yardimi ig¢inse onlarin yagayacagi yere bakmali, onlara kurbanlar
kesmeliydi. Bunlar1 gerceklestirdigi icinde I. Tiglat-Pilaser’i tanr1 Asur ve tanr1 Ninurta asla
yalniz birakmadi ve diismanlarini yok ederken yardimci oldular. Bu Asur’un ideolojik

iddiasinin yansimasidir.

Yeni Asur doneminde kral ve halk, tanr1 Asur ve Asur Devleti i¢in savasmaktaydi.
Kralin her yil ordusuna dnderlik etmesi, tanr1 Asur’a karst bir sorumluluguydu. Bu Asur’un
ideolojik iddiastydi, yoksa her yil sefer meydana gelmemekteydi. II. Sargon, aktif bir sekilde
savaslara katilmaktaydi, savasta 6lmesi, tanrilarin ona verdigi bir ceza olarak algilandi.??*
Asur’un hiikiimdar1 tanr1t Asur’un temsilcisiydi. Hiikiimdar tanr1 Asur adina diinyaya diizen
getirmeliydi. Hiikiimdar, tanr1 Asur’un temsilcisi oldugu i¢in sorumluluklarindan birisi de tanri
Asur’un kiiltlerini desteklemekti. Asur eyalet sistemi ile diger bolgeleri Asur’un himayesine
kattiklarini iddia etmekteydiler. Asur bunu ideolojik olarak dile getirse de ele gecirdigi yerlerde
dogrudan tanr1 Asur’a tapim ile ilgili zorlama olduguna dair kanit bulunmamistir. Ele gecirilen
yerlerin, Asur devletine itaat etmesi bekleniyordu.??® Misir’da Asur’a karsi faaliyet gosteren
Tarku isimli birine “tanrisiz” denir. Bu metin Asurbanipal doneminde yazilmistir. Asurbanipal,
Misir’a Tarku ile savagsmaya gittigini, Asur, Sin ve diger tanrilarin kendi tarafinda olmasi ile
miicadeleyi kazandigini belirtir. Burada Asur baglilik edenlerin tanrilara yemin ettiklerini ama
bu yeminlerini ¢ignedikleri sOylenir. Tanr1 Asur, metinde “tanrilarin krali” olarak gegmektedir;
tanrilarim krali Asur’un “laneti onlari, kudertli antlarina karsi giinah islemis olanlar:” buldugu

sdylenir. 228

22 Kuhrt, a.g.e., c. I, s. 470-472.
224 Mieroop, a.g.e., 2018, s. 203.
225 Mieroop, a.g.e., 2018, s. 214-215; 228-229.
226 Mieroop, a.g.e., 2018, s. 225.
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Asur hiikiimdar1 tanrmin vekili ve tanrinin sectigi olarak kutsal birisiydi. ideolojik
anlamda, Asur hiikiimdari, kendisine ganimet elde etmek i¢in seferlere ¢ikmazdi. Elde edilen
servetin, basta tanr1 Asur olmak {lizere tanrilarin onurlandirilmasi ic¢in kullanildig
anlatilmaktadir. Asur hiikiimdar1 Assur-dan’in Asur stratejisini ve Asur ideolojisinin temel

modelini olusturdugi sdylenmektedir.??’

Yeni Asur Donemi hiikiimdart Assur-dan’in yazitina ona karsi hareket eden birisini
anlatmakla baglar. Efendisi oldugunu sdyledigi tanr1 Asur’un onu destekledigi i¢cin ordusu ile
diismanin tiizerine yiiriiyebildigini sdylemektedir. Diger Asur metinleri gibi Asur hiikiimdari,
yaptig1 faaliyetlerde tanr1 Asur’un destegini aldig1 iddiasindadir. Tanr1 Asur’un destegini alarak
diismanlarini yener, degerli ganimetler elde eder. Asur’a karsi diismanlik edenlere karsi
hiikiimdar, tanr1 Asur’un vekili olarak siddetli bir cezact konumundadir. Bu siddettin arkasinda
tanr1 Asur’un buyrugu vardir, tanr1 Asur’un buyruguyla diismanin1 yenilgiye ugratmis ve
ganimetleri {ilkesine getirmistir. Hitklimdarin diismanlarini cezalandirmasinin buyrugu tanri

Asur’a atfediliyordu.??8

Yeni Asur hiikiimdar1 Assurbanipal’in ta¢ giyme ilahisi, giines tanris1t Samas’in dort bir
yana da hiikiimdarin onderligini yiikseltmesi istegiyle baslar. Hemen ardindan, “sa/na ruh]
vermis Assur omriinii ve yullarint uzatsin! Ayaklarimin altindaki topraklar: genigletsin!” denilir.
Metin ne kadar tanr1 Samas ile baslasa da asil 6nemli karakter, tanr1 Asur’dur. Tanr1 Samas’in
ve tanr1 Asur’un onun hakimiyetini genisletmesi istenir. Asur ideolojisinin klasik formu bu
metinde goriilmektedir. Bu form, “Assur kraldir-gercek kral Assur'dur! Assurbanipal, Assur’
un kendi eliyle yarattigi [temsilcisi]dir **seklinde verilmistir. Metnin devaminda
Assurbanipal’in {ilkesinin tanrilarinin goziine hos goziikmesi istenmektedir. Tanrilardan
hiikiimdara belagat, anlayis, dogruluk ve adalet bahsetmesi istenir. Asur halkinin ucuza
aligveris yapabilmesi, Asur’da uyum ve barisisin eksik olmamasi da istenmektedir. Metnin

!

burasinda Asur’un ideolojik formu, “Assur kraldir-gercek kral Assur'dur! Assurbanipal, Assur

227 Kuhrt, a.g.e., c. I1, s. 134,

228 “[Tahta ¢iktigim y1l (ve)] kralligimin ilk yilinda, kraliyet tahtina [ben asilce ¢iktiktan] sonra, [...] Yausa/...] kendi giiciine
giivenerek ¢ikageldi (rmak boyundan), yanlarindaf...] da getirmislerdi(?). Efendim Assur'un destegiyle [ben] topladim
[...savas arabalarimla askerlerimi]. Ekal-pi-nari sehrindeki cephaneliklerini yagmaladim [ . . . | (ve) [onlart agir bir yenilgiye]
ugrattim. Sag kalanlari kiligtan gegirdim. [Biiyiikbas hayvan siiriilerini?] {ve) saymakla bitmeyen koyun siiriilerini onlardan
[kagirdim]. Onlarin [sehirlerini?] sakinleriyle birlikte [ben] atese verdim. Aramilerden [degerli ganimetler?] getirdim. [Atam
Assur'un] krali Salmeneser'in zamanmindan [beri . . . | kasip kavurmus [Assur halkini{?) . . . Jve katletmis [ . . . ] bu insanlarin{?)
[ogullariyla kizlarmi?] hepsini(?) sattim, efendim [Assur'un] buyruguyla esir aldim, [onlari] biiyiik bir [venilgiye] ugrattim,
ganimetlerini, [mallarimi, biiyiikbas hayvan siiriilerini {ve) koyun siiriilerini kagirdim {ve) {onlari)) [getirdim] sehrime
[Assur...” Bkz. Kuhrt, a.g.e., c. Il, s. 133.

229 Kuhrt, a.g.e., c. 11, s. 169-
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un kendi eliyle yarattigi [temsilcisi]dir "> tekrar edilir. Tanrilarin hiikiimdara dogru ruhu
vemesi ve onu her daim kutsamasi istenmektedir. Hiikiimdarin déneminde bolluk ve rafahin
olmas1 ve hiikiimdarin 6nceki hiikiimdarlara gore daha fazla nami olmasi istenir. Metnin
sonunda tiim tanrilarin toplanarak Assurbanipal’i kutsamasi istenir. Tanrilarin ona
hiikiimdarlig1 vermesi metinde, “Eline savas silahini verin, ona kara kafali insanlar verin ki

7231 seklinde ifade edilir. Asur’da hiikiimdarlik tanrilar

¢obanlart olarak onlart giitsiin
tarafindan verilir, hiikimdar tanrilar sayesinde iyi bir yonetim sergiler ve yine hiikiimdar

sayesinde diismanlarin1 yenerdi. Asur’un dayandigi ideoloji buydu.

Yeni Asur hiikkimdar1 Eserhaddon’un Urartu seferine dair metinde, tanr1 Asur’un
sOzlerine kulak asilmadigi, saygi gosterilmedigi, hirsizlara, haydutlara ve kan dokenlere ev
sahipligi yapildig1r soylenmektedir. Metinde Asur tam olarak, “/..Jkim tanrilarin kral
Assur'un sozlerine kulak asmadiysa, efendime saygi gostermediyse]...] haydutlar, hirsizlar ya
da her kim sug isleyip kan doktiiyse [...] "*** baglaminda yer alir. Tanr1 Asur’a saygisizlik
yapildigi i¢in, Urattu Devleti uyarilir. Urartu’nun Asur hiikiimdaria verdigi cevap, Asur’da
hos karsilanmadi ve Urartu seferine ¢ikildi. Urartu’ya acima ve merhamet gosterilmedigi
vurgulanmistir. Bu metinde de kralin askeri bir faaliyeti tanriya kars1 yapilan saygisizlik olarak

verilmistir. Asur Devleti tiim faaliyetlerini bir sekilde tanr1 Asur’a ve tanrilara baglamaktaydi.

Yeni Asur Donemi’nde Asur, yenilgiye ugrayan diigmanlarina tanrilarin krali Asur’un
huzurunda hazirlandig1 antlagsmalar1 gézetmesi istenirdi. S6z konusu talimat, “fanrilarin krali
Assur'un miihriiyle damgaladigi ve senin kendi tanrinmig gibi huzurunda hazirlanan [bu

233 geklinde diizenlenmekteydi. Tanr1 Asur’un diplomatik

antlagma tabletini] gozeteceksin.
metinlerde, birazda zorunlu olarak, diismanin kendi tanrisiymis gibi gorerek, antlasmayi

gbzetmesi isteniyordu.

Yeni Asur hiikiimdari II. Sargon metinde tanr1 Nanna ve tanriga Ninmenna’nin destegi,
“[...] efendisini seven, kendi rizasiyla(?)[...] ¢orak topraklar: yerlesime acarak dikkatini [...]
tanrt Nanna'min biitiin halkina(?) ¢eviren, [...] kralligini tanrica Ninmenanna'min goklere
ctkardigr zayiflara eziyet edemeyen, acizleri bolluga kavusturabilen gercek kral (Sargon)”
seklinde tasvir edilir. Eskiden Ninova’da yasayanlarin Enlil’in tebas1 oldugu belirtilir. Sargon

bu durumu, “Magganuba sehri, [...] Ninova mintikasinda, [...] ormanlari(?), sulak arazileri

20 Kuhrt, a.g.e., c. I1, s. 170.
21 Kuhrt, a.g.e., c. I1, s. 170.
232 Kuhrt, a.g.e., c. Il,s. 172,
233 Kuhrt, a.g.e., c. Il, s. 175.
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icinde bir kale gibi uzanan sehir [...] nadasa birakilmus, otlaklarindal...] benden énce Assur' a
krallik etmis ve Enlil'in tebaasina hiikmetmis eski beylerin yasadigi Ninova(?) halkinin
hayatif...] aralarindan hi¢ kimse/...] topraklarin nasil yerlesime agilacagini bilmemisler”
seklinde tesvir eder. Kendi zekasini1 6ven Sargon, Ea tapinagini ve yeni bir sehir insa ettigini,
“engin zekamla tasarladigim planla/...] bir sehir ve Ea tapinagi insa edilmesini buyurdum/...]
veniden inga ettigim sehrin [...] icine [...] yerlestirdim ve adina Dur Sarrukin dedim” seklinde
anlatmaktadir. Ardindan Asur hiikiimdar1 Adad-nirari doneminde Asur ve Bau’ya sunulacak
adaklar i¢in koyulan vergiden bahsedilmektedir. Metinde bahsedilen yerlesimin tarlaya
donerek, orada yasayan insanlarin ¢ikarildigi anlatilmaktadir. Firincilar kasabasi olarak alinan
insanlarin elinde alinan topraklar yerine yeni topraklarin verildigi anlagiimaktadir. Metnin bu
kisminda tanr1 Asur, Sargon’un agzindan “adimi veren, kralligimin serpilmesini ve ordularimin
oviilmesini saglayan efendim Assur” olarak tasvir edilir. Asur hiikiimdar1 tanr1 Asur’un
buyruguna hiirmet ederek, Ninova’daki kiilt personelinin bulundugu kasabadaki tarlalar
bosalttigini sdyler. Metinde bu topraklarin verildigi isimler tek tek sayilir. III. Adad-nirari’nin
Assur’a adadigr musir1 bir kez daha teyit ettiginden bahseder. Arazi hakkinda metinde “0
arazinin misir vergileri toplanmayacak, soman vergileri alinmayacak, Assur i¢in misir lemin
etsin diye bunlardan hep muaf olacak” denilir. Tanr1 Asur’a verilen adaklarin kesilmemesi
gerektigi de “boylece Assur'un adaklari kesilmemeli, daha onceki kralin emrine hiirmeten
tableti kraliyet miihriimle damgaladim ve onlara verdim” denilerek, arazinin verildigi kisilere
sorumluk yiiklenmisti. Tanr1 Asur’un Asur hiikiimdar1 Sargon’a verdigi korkuyla, tapinaga
layik olmak i¢in, adakalr1 arttirdigini sdyler. Asur’un temsil ettigi tanrisal diizeni gostermek

hiikiimdarin géreviydi. Bu durum metinde “diinyaya yol gostermek™ olarak kendisini gosterir.

M.OQ. 7. yiizyilda, Babil’in kent tanris1 olan ve tanrilarin efendisi olarak Enlil’in yerini
almis olan tanr1 Marduk ile tanr1 Asur birlestirilmeye calisilmistir. Tanr1 Asur, Enuma Elis’in
Asur versiyonunda bas tanri olarak tanimlanmis ve Asur’a Mezopotamya tanrilarinin

tapinaklar1 yapilmisti. Bu tapinaklar igerisinde en gérkemli olani tanr1 Asur’un tapinagiydi. 2

2.2.2. TANRI MARDUK

Hammurabi doneminde hiikiimdarlar Marduk’un buyruguyla hareket ettikleri
soylenmeye baglamiglardir. Hammurabi Marduk’un buyruguyla yasalar hazirlamistir.

Marduk’un dileklerini gerceklestirdigini iddia etmistir. Bunlar1 yaparak tanr1 Marduk’un

234 Canvik-Kirschbaum, a.g.e., s. 142,
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kalbini kazanmistir. Onun sayesinde halkinin refahini saglamis, iilkeyi adalete kavusturmustur.

Bu iddialar1 Hammurabi yasalarinda goriilmektedir:

“Ben, krallardan c¢ok iistiin olan kral -sézlerim iyi secilmis, ¢cabam benzersizdir. Giines
tanrimin, yer ve gogiin biiyiik yargicinin buyruguyla adaletim iilkede goriiliir olsun,; Marduk'un
(Babil'in koruyucu tanrisi) buyruguyla yazdiklarimi ortadan kaldiran kimse olmasin, sevdigim

Esagila’ da (Marduk 'un Babil'deki tapinagi) adim sonsuza dek minnetle anilsin.

Zarar goren ve adli davaya karisan bir yurttas "adaletin krali” (denen) heykelimin oniine
gelsin, yazili stelimi okusun, stel onun yasal durumunu anlasin, hukuki karart gérsiin, kalbi
ferahlasin (ve desin ki); Hammurabi halkin gercek babas: gibi varlik gésteren efendim, kendi
efendisi Marduk'un buyruguyla yonetmis, gokte ve yerde Marduk'un dilegine erismis, efendisi
Marduk'un kalbini kazanmis ve sonsuza dek halkimin refahint saglamus, iilkenin adalete
kavusmasina yardim etmistir" -bunu séylesin ve efendim Marduk ve hanimim Sarpantium'un

(Marduk'un esi) huzurunda bana biitiin kalbiyle minnet etsin. ">

Hammurabi Dénemi’nde tanrt Marduk, Eridu teolojisine eklenmistir. Enki/Ea’nin oglu
olarak goriilmistiir ki, bu durum Enuma Elig’te bile devam edecektir. Birgok tanri Marduk ile
kaynastirilmistir. Marduk’un oglu Nabu’nun panteona dahil edilmesinde bdyle bir durum
gerceklesmistir. Borsippa tanrist Tutu, tanr1 Marduk ile birlestirilmis ve Borsippa’nin tanrisi

Nabu, tanr1 Marduk’un oglu olarak goriilmiistiir.?%

Hammurabi Dénemi’nde gézde olmaya baslayan tanr1 Marduk’un, asil olarak Kassit
Donemi Babil’inde 6neminin arttigi goriiliir. 1. Mursili, I. Tukulti-Ninurta ve Kutir-Nahunte
doneminde Babil ele gecirilmisti. Marduk kehaneti ismi verilen metinde, Marduk, Babil’den
ayrildi olarak gosterilmistir. Hatti, Asur ve Elam’a gitmek lizere ayrildig: belirtildigi icin,
mezklr krallarin Babil isgalinin, mitsel yorumu olarak goriilmektedir. Kassit krallari,
metinlerde Marduk’un heykelini geri getirdikleri islemislerdir. Kassit krali Agum’un ilk heykeli
kurtaran oldugu sOylenmektedir. 1. Nebukadnezzar’in Elam’dan heykeli getirdigi
bilinmektedir.?®” Babil Yaratihs Destani, M.O. 12. yiizyilda Babil’in tanris1 Marduk’un
tanrilarin efendisi konumuna getirilmesini isler. Ayni zamanda metnin amaci, donemin siyasal
olarak, tiim Onemli kentlerin, tek bir sisteme dahil edilerek yonetilmesini igcermektedir.

Doénemin 6nemli dini kentleri ve diger kentlerin tanrilarinin Marduk’un hakimiyetini kabul

25 Kuhrt, a.g.e., c. I, s. 146.
236 Jursa, a.g.e., s. 100-101.
237 Mieroop, a.g.e., 2018, s. 158; Hrouda, a.g.e, s. 119.
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etmesi, ayn1 zamanda da yeryiiziinde Babil’in siyasal iistiinliigliniin kabul edilmesini temsil

etmektedir.2%8

Babil’in en 6nemli dini metni olan Enuma Elis yani Babil Yaratilis Destani’nin bagini
tanr1 Ea boliimiinde daha ayrintili olarak anlattik. Tanr1 Apsu ve Tanriga Taimat ilk tanrilardi
ve ardindan Lahmu-Lahamu, Ansar-Kisar, Anu ve Ea ile tamamlanan tanrilarin yaratim siireci
anlatilmistir. Tanr1 Apsu, yeni tanrilarin giiriiltiisiinde rahatsiz olarak yok etme planlari1 yapar
ama bilge tanr1 Ea’nin durumu fark etmesi ile tasarisini gerceklestiremez. Tanr1 Ea, tanri
Apsu’yu 6ldiriir ve bedeni lizerine evini kurar. Bu evde tanrica Damkina ile beraber, tanr1 Bel’i
yani tanr1 Marduk’u yaratirlar. Tanr1 Marduk’un mitte birgok 6zelligi sayilir, vurgulanmak
istenen diger tanrilardan daha ulu oldugudur. Tanr1 Anu onu miikemmel kilmig ve ilahi
giiciinden vermisti. On tanrinin halesini basinda toplamisti. Tanr1t Anu dort riizgar yaratarak
eline verdi. Tanr1 Marduk, tozu toprag: kaldirip, firtinalar ¢ikardi. Tanrica Taimat’in huzuru
kagmis, telas i¢indeydi. Tanrica Taimat’in ¢evresindekiler, tanr1t Apsu’nun 6liimiinden dolay1
onu kiskirttilar, ona “savas ag, intikamini al”” dediler. Tanriga Taimat sdzlere kanarak, intikam
almak i¢in harekete gecti, kendi yaninda bazi tanrilar1 topladi, yaratiklar yaratti ve Kingu’yu
tanrilar meclisinde yiikseltti. Ona, “en ylice sensin, sevgilim sensin” dedi. Ardindan kaderler
tabletini vererek, “kimse sozlerin saptiramayacak, sen ne dersen o olacak™ dedi. Birinci tablet

Kingu’nun tanr1 Anu gibi oldugunu belirterek ve kaderlerini belirlemesi ile son bulur.?%

Enuma Elis metninde tanriga Tiamat ve Kingu’nun karsisina ¢ikmaya kimsenin cesareti
yetmez. Tanr1 Ea’nin cesaretlendirmesi ile tanr1 Marduk, tanr1 Ansar’in karsisina ¢ikar. Tanr1
Ansar’a, “ey babam, korkudan susmayin emredin séyleyin! Ben giderim, istediklerinizi
yvaparum! Ey Ansar, korkudan susmayin, emredin soyleyin! Ben giderim istediklerinizi yaparim!
Kim size savas agmaya kalkisti? Tiamat denilen o kadin mi size saldiracak? Ey babam, ey ulu
yaratan, sevinin ve mutlu olun! En yakin zamanda Tiamat’1 ayakalrimizin altina alacaksiniz!
Ey Ansar, ey ulu yaratan sevinin ve mutlu olun!” der. Tanr1 Ansar ise tanrica Timat’1 yenmesini
ister, tanr1 Marduk bu sdzlerden cesaret alir. Tanriga Tiamat’1 yenmek icin bir sart1 vardir. Tkinci
tablet Tanr1 Marduk, Tanr1 Ansar’a, “ey tanrilarin kudretlisi ve biiyiik tanrilarin kaderi, eger
sizin intikaminizt alacaksam, Tiamat in hakkindan gelip sizi kurtaracaksam, bir meclis kurun

ve bana sanli bir kader tayin edin, Ubsu 'ukinna’da rahat oturun! Artik sizin degil benim sarf

238 Kuhrt, a.g.e., c. I, s. 443.

2% Enuma Elis, s. 6-9; Enuma Elis’te tanrilar silsilesi i¢in ayrica bkz. Carolina Lopez-Ruiz, Tanrilar
Dogdiklarinda: Yunan Kozmogonileri ve Yakindogu, (Cev. Hamidiye Koyukan), Ithaki, Istanbul 2012, s. 108;
Kingu’nun yiiceltilmesi hakkinda ayrica bkz. Cossin, “Tanrisal Iktidar”, s. 1054.
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ettigim sozler kader olsun! Ben ne yaparsam kimse degistirmesin! Agzimdan ¢ikan hi¢bir soz

silinmesin, degistirilmesin!” diyerek sartin1 belirtmesi ile sona erer.?*°

Enuma Elig’in Ugilincii tableti, tanr1 Ansan tarafindan biiylik tanrilarin toplanmasi
buyrugu ile baslar. Onlardan, tanrilarin intikamini alacak olan tanr1 Marduk’un kaderini tayin
etmeleri ister. Tlim olaylar bu toplantida tekrar anlatilarak, tanr1 Marduk’un istegine konu gelir.
Tanrt Ansan tanrilara, “derhal onun kaderini tayin edin! Gitsin ve gii¢lii diismanimiza meydan
okusun” der. Biitiin tanrilar korkuya kapildilar, ‘eyvah’ dediler. Senlikte neselenerek,
“intikamlarimi alacak olan Marduk’un kaderini tayin ettiler.” Ugiincii tablet yasananlarin tekrar
ile doludur ve tanr1 Marduk’un kaderinin tayin edildigi sdylenerek son bulur ama daha tanri
Marduk’un kaderinin ne olacagindan bahsedilmez.?*! Dérdiincii tablet ise tanr1 Marduk’a
gosterigli bir taht yapilmasi ile baslar. Ata tanrilarin 6niinde tanr1 Marduk tahta gecer. Tanrilar
ona, “biiyiik tanrilar arasinda en yiice olan sensin! Essiz kaderin var, senin buyruklarindan
tistiin buyruk olmayacak!" derler. Bu kisim bir kez daha benzer sekilde tekrarlandiktan sonra,
“su andan itibaren emirlerin degistirilmeyecek! Yiiceltmek de kiiciik diisiirmek de senin elinde!
Soziin kalici ve soziine giivenilir, buyruguna karsi gelinemez! Hi¢cbir tanri senin ¢izdigin siniri
asmaz! Tanrilarin kutsal yerlerinin bakimi yapilsin! Tapinaktaki odalar senin kutsal
miilkiyetin! Marduk’sun sen, intikamimizi alacaksin! Sana evrendeki her sey iizerinde
egemenlik verdik! Mecliste yerine otur ve soziin yiiceltilsin!” denir. Bu acik¢a tanr1t Marduk’un
tanrilarin efendisi secilmesinin formiile edilisidir. Tanr1 Marduk’un tanrica Tiamat’dan
tanrilarin intikamini alabilmesi i¢in, tanrilarin efendisi se¢ilmesi gerekiyordu. Ancak bdylece
bu giice ulasabilirdi. Tanr1 Marduk’un emir vermesi ata tanrilar1 sevindirdi ve “Marduk kraldir”
dediler. Diigman1 yani tanrica Tiamat’1 yenebilmesi i¢in tanr1 Marduk bir¢ok silah ve giicle
donatildi. Boylece tanr1t Marduk’un kaderi tayin edilmis oldu. Tanr1 Marduk silahlarini kusandi,
riizgarlarini ve tanr1 Anu’nun hediyesi agin1 aldi. Tanriga Tiamat’in yenilmesi i¢in tanrilar tanri
Marduk’un arkasindan gittiler. Tanr1 Marduk ve tanriga Tiamat karsilastilar, aralarinda kisa bir
konusma sonrasi savas basladi. Tanr1 Marduk 6nce tanrica Tiamat’1 yendi, ardindan kacgisan
destekgilerini yendi ve en son olarak tanri Anu seviyesine ¢ikarilmis olan Kingu’yu yendi.
Kingu’nun elinden kaderler tabletini aldi, miihiirleyerek karnina basti. Tanrica Tiamat’in
cesedinin kafasini ezdi, damarlarin1 parcaladi. Tanrilar memnundu, tanrt Marduk’a hediyeler
verdiler. Tanr1 Marduk bir yandan dinleniyor, diger yandan tanrica Tiamat’in cesedini ne

yapacagini diisiindii. Tanriga Tiamat’in cesedini ikiye bolerek, bir yarisin1 gokyiizii olarak

240 Enuma Elis, s. 18-19.
241 Enuma Elis, s. 23-28.
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yukartya serdi, Apsu’yu, Esgalla ve Esarra’y1 yapti. Tanr1 Anu, tanri Enlil ve tanr1 Ea’yi
tapinaklarina yerlestirdi. Dordiincii tablette, tanr1 Marduk un kaderinin tayin edilmesi ve tanrica

Tiamat’1 yenmesi anlatilir. Tanriga Tiamat’in cesedi ile gdkyiiziinii olusturmasi ile son bulur.?42

Besinci tablet, tanr1 Marduk’un biiyilik tanrilar i¢in evler insa etmesi ile baslar. Tanr1
Marduk’un faaliyetleri ile devam eder. Herkesin ona itaat etmesi i¢in tanr1 Enlil ve tanr1 Ea’nin
goksel evlerini kendi evinin yanina kurmustur. Ay tanris1 Nanna’y1 yaratan ve geceyi ona
emanet eden yine tanr1 Marduk’tur. Ay tanris1 Nanna ve giines tanris1 Samas’in kaderlerini
tayin eder. Tanr1 Samas ile ilgili olan boliim ve biraz daha ilerisi eksiktir. Metin okunmaya
basladig1 zaman tanriga Tiamat’in cesedi ile bir seyleri yarattig1 anlasilmaktadir. Bunlardan en
ilginglerinde biri tanrica Tiamat’in iki goziinden Firat ve Dicle’yi akitmasidir. Tanrica
Tiamat’in diger yarisin1 diimdiiz ederek yeryiiziinii meydana getirdi. Tanr1 Marduk, G6ge ve
yere sekil verdi. Tanr1 Ea’ya biiyiik yetkiler ve tanr1 Anu’ya kaderler tabletini sunmasi ve diger
yaptig1 faaliyetlerden dolayr ata tanrilar memnundu. Tanriga Tiamat’in cesedinden yaptigi
harikalardan dolay1 onu tebrik ettiler. Tanr1 Ansar tanrt Marduk’u kucaklayarak onu “Muzaffer
Kral” ilan etti. Tanr1 Anu, tanr1 Enlil ve tanr1 Ea, tanr1 Marduk’a hediyeler verdi, annesi tanriga
Damkina onu sevgiyle selamladi. Igugu tanrilar1 ve Annunaku tanrilari ona bagliliklarimi
sundular. Tanr1 Marduk’un karsisina gegerek, “o kraldir” diyorlardi. Tanr1 Marduk’a krallara
layik davranildi. Ardindan tanr1 Lahmu ve tanriga Lahamu Igugu tanrilarina, “eskiden Marduk
sevgili oglumuzdu, simdi o sizin kraliniz, buyruklarina uyun!” dedi. Hep bir agizdan tanri
Marduk’a, “bundan béyle tapinagimizin hamisi sensin! Sen ne buyurursan biz yapacagiz”
derler. Tanr1 Marduk ise Babil’i insa edecegini, gokten asagiya buradan inileceginden bahseder.
Babil, tanrilarin dinlenme yeri, s6len yapacaklar1 bir mekan olacaktir. Besin tablet, Babil’in
yapimi ile ilgili net olmayan satirlar, tanr1 Marduk’un tanrilar1 tanriga Tiamat’dan kurtarmasi
ve son olarakta tanr1 Marduk’un plan1 yaptiktan sonra tanrilarin “biz de is¢ileri oluruz” demesi

ile son bulur.243

Altinci tabletin bagindan, diger tanrilarin ¢alismak konusunda ¢ekinceleri oldugu ama
tanr1 Marduk emrederse, is¢i olmay1 kabul edeceklerini sdyledikleri anlasilmaktadir. Fakat tanri
Marduk’un aklina bir fikir gelir. Tanr1 Ea’ya bu konudaki fikirlerini anlatti. Kan ve kemikleri
bir araya getirerek insan1 yaratacagini sdyler. Insanin yaratilma amaci, tanrilarmn dinlenebilmesi

icin tanrilarin isinin insanlar tarafindan yapilacak olmasiydi. Tanr1 Ea, tanr1 Marduk’a bir

242 Enuma Elis, s. 31-36.
243 Enuma Elis, s. 39-44; Tanr1 Marduk’un kral ilan edilmesine dair bkz. Cossin, “Tanrisal iktidar”, s. 1054.
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tanrinin kurban edilerek ondan insanlarin yaratilmasini tavsiye eder. Tanr1i Marduk diger
tanrilar1 toplayarak, savasi baglatan Kingu’nun kanindan insanin yaratilmasi karar1 alindi. Tanr1
Marduk ve tanr1 Ea, Kingu’nun kanindan insan1 yaratti. Insanin yaratilmasimnin ardindan, tanr
Marduk Anunnaku’lar1 asag1 ve yukari olmak iizere ikiye ayirdi. Ug yiizii yukaridaki diizeni
koruyacak, ii¢ yiizli ise yeryiiziindeki diizeni koruyacaklardi. Tanr1 Anu’nun buyruklarini
korumak i¢in onlar goérevlendirilmisti. Tanrilar Anunnaku’lar, tanr1 Marduk’a hak ve
ozgiirliiklerini verdigi i¢in bir tapinak inga etmek istediler. Tanrt Marduk’da onlarin aradig1 isin
Babil insa edilmesi oldugunu sdyledi. Babil’de bir yil boyunca insaat faaliyeti oldu. Esagil
tapiagi, Apsu ziggurati, Anu, Enlil, Ea ve Marduk i¢in ev yapildi. Tanr1 Marduk, ata tanrilar
icin bir s6len vererek, Babil’in onlarin evi oldugunu ilan etti. Tanrilar arasinda sélen yapild,
gokylizii ve yerylizii aralarinda bolisiildi. Kaderleri tayin edecek tanrilar gorevlendirildi.
Biiyiik tanrilar, tanr1 Marduk’un kaderini yiiceltip ona itaat ettiler. Tanr1 Marduk’a tanrilar
iizerinde egemenlik hakki verdiler. Gokylizii ve yeryiizii tanrilariin efendisinin tanr1t Marduk
oldugu kabul edildi. Tanr1 Marduk’un, tanrilarin ve insanlarin yapmasi dilenen uzun bolim ile
altinci tablet sona erer. Amag, tanr1 Marduk’un yiiceligini ve tanrilarin efendisi oldugunu

anlatmaktir.?*

Enum Elis’in yedinci tabletinde tanr1 Marduk’un tanrilarin efendisi oldugu vurgulanir.
Higbir tanri, tanr1 Marduk’un dengi degildir. Tanrilar arasinda en giigliisii tanr1 Marduk’tur.
Tanrilar, tanr1 Marduk’u saygi ve korkuyla dinler. Tanr1 Marduk, tanrilar i¢in gokyiiziinii
yaratandir. Tanr1 Marduk zenginlik ve bereket verendir. Tanr1 Marduk, diigmanlarini yenen ve
onlara merhamet edendir. Tanr1 Marduk, karabaglar1 yani insanlar1 yaratandir. Her seyi
diizenleyen tanr1 Marduk, dogru ile yalan1 ayirandir. Tanr1 Marduk bilge ve genis anlayighdir.
Tanr1 Marduk’tan bagka hicbir tanri akillica bir sey yaratamaz. Tanr1 Marduk, tanrilar
koyunmus gibi onlara ¢obanlik edendir. Yedinci tablette tanrilar onun elli ismini sayarlar.
Biiyiik tanrilar, tanr1 Marduk’u yiice kilarlar. Yedinci tablet, Enuma Elig’in tanrilarin krali
Marduk’un gelecek kusaklar arasinda anilmasi i¢in yazildigr ve saklandigini, ayrica nerede su
icilirse tanr1 Marduk’un adinin anilmasi istegi ile son bulur. Metnin devami olsa da eksik

kisimlar olmasindan dolay1 anlam tam olarak anlagilamamaktadir.?4®

Elam hiikiimdarlar1 Sutruk-Nahhunte ve Kudur-Nahhunte zamaninda Elam’in Babil’e

saldirilar1 ve ele gecirerek vali atamalari bir kraliyet yazitinda konu olarak islenmistir. Sutruk-

244 Enuma Elis, s. 47-53.
245 Enuma Elis, s. 57-63.



73

Nahhunte’nin faaliyetleri ve yerine oglunun gegmesi, “[Sutruk-Nahhunte] Zababa-
sumiddina'yt kovdu, hiikiimdarligint ortadan kaldwrdy [kralligi] ilk dogan Kudur-Nahhunte'ye
[devretti]” olarak anlatilmistir. Tahtta ¢ikmis olan Kudur-Nahhunte’nin atasindan daha fazla
suc isledigi soylenmektedir. Babil halkini ezdigi ve kiilt merkezlerini silip siipiirdiigi
anlatilmaktadir. “Yiice Marduk’u majestelerini tahtindan kaldirdi” ifadesi, muhtemelen
Marduk heykelinin Elam’a gdtiiriilmesini tasvir etmektedir. Metin Babil’e Elam tarafindan

atanan valinin, Babil’i olmadig1, “Marduk’un diisman1” oldugu sdylenir.?4®

Orta Asur Donemi’nde Babil hiikiimdar1 IV. Kastilas’t (1242-1235) yenen Asur
hiikiimdar1 Tukulti-Ninurta, tanrt Marduk heykelini Asur kentine getirdi ve bu zamandan sonra
tanr1 Marduk, Asur’daki onemli tanrilardan birisi haline gelmistir. Asur askeri faaliyeti
kazanmis ama tanr1 Marduk’un heykelini getirerek, Babil kiiltiiriinden etkilenmeye

baslamustir.?*’

Orta Asur doneminde Asur hiikiimdar1 Asur-ubalit zamaninda yapilan bir insa
faaliyetinin yazitindan Marduk’un ismi gegmektedir. Insa faaliyeti, kraliyet yazicisi tarafindan
gerceklesmistir. Belki de ismi gecen sahis bir Babillidir. Kendisini tanr1 ve kralin kutsadigi
iddiasindadir. Marduk’un tapinaginin goélgesine binayr diktigini sOyler. Metnin burasinda
Marduk’un efendisi oldugu, Marduk kusursuz bilgeligi sayesinde, kendisinin evinin se¢kin hale
geldigini soyler. Evin nasil yapildigimi antlattiktan sonra, Marduk’un eve bakamasini,
emeklerinin karsiliginin 6diillendirilmesini ister. Marduk’un evini daimi kilmasini ister.
Marduk’a ve esine saygi gostereceginin belittikten sonra, Asur hiikiimdar1 Assur-ubalit’i,

evrenin krali olarak anarak, Marduk’un krala refaha dolu bir uzun emir vermesini diler.?*8

Yeni Asur Donemi Babil’inden Asur kralina gonderilen bir mesajda, “efendim krala
kulunuz Mar-Istar(dan): Efendim kral afiyette olsun! Tanrilar Nabii ile Marduk, efendim krali
korusun! Yiice tanrilar efendim krala uzun émiirler, refah ve nese bahsetsin ”**°denilmektedir.

Babil’deki Asur hakimiyeti kimi ¢evrelerce kabul gérmiis ve Asur hiikiimdarina metinlerde dua

246 Kuhrt, a.g.e., c. I, s. 488.

247 Koroglu, a.g.e., s. 134-135.

28 “Kraliyet yazicisi, Usur-ana-Marduk'un oglu Marduk-uballit'in oglu, tanrt ve kraln kutsadigi, alcakgoniillii, itaatkar,
efendisini hosnut eden Marduk-nadin-ahhe: Efendim tanri Marduk' un tapinagun golgesine insa ettigim ve efendim tanr
Marduk'un kusursuz bilgeligi sayesinde igine soguk su kuyusu ag¢tigim evin segkin (??) olmasini sagladim. Engin anlayis ve
biiyiik 6zenle altina, hi¢ kimsenin haberi olmayan, firinlanmis tugladan odalar yaptim. Evin tamamini, kilerlerini ve yasam
alanlarini inga ettim (ve) tamamladim, ama/...] yapmadim. Efendim tanri Marduk eve baksin ve emeklerimin karsiliginda beni
odiillendirsin (?). Gelecekte ogullarin, torunlarim, benim soyumdan gelenler ve soyumun soyundan gelenler i¢in onu siirekli
kilsin. Ben ve ailem sonsuza dek efendim tanrt Marduk'a, tanrigam Sarpanitum'a (Marduk'un esi) saygi gostersin. (Sonraki
ciimle eksik) Efendim [tanri Marduk], beni seven, evrenin krali, efendim Assur-uballit' e bolluk icinde refah dolu uzun émiir
versin.” Bkz. Kuhrt, a.g.e., . I, s. 459.

29 Kuhrt, a.g.e., c. Il, s. 275.
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edilmistir. Bu mesajin samimi olup olmadigimi bilmek zor, prosediir geregi de sdylenmis

olabilir.

Yeni Asur donemi kehanet metninde gilines tanrist Samas’a sorulan sorulardan birisi de
Marduk ile ilgilidir. Asur hiikiimdar1 Esarhaddon’un oglu tanr1 Marduk’un elinde tutup
tutmamasi ve tanr1 Marduk’u Babil’e gotiirlip gotiirmemesi sorulmaktaydi. Bu durumun tanri
Samas’1 ve tanr1 Marduk’u memnun edip etmeyecegi de sorulmaktaydi. Muhtemelen bu
metinde tanr1 Marduk’un heykelinin Babil’e tasinmasi s6z konusudur. Hiikiimdar ve devlet
isleri kehanete bagvurulmadan yapilmiyordu. Bahsettigimiz kehanet metni soyledir: “/Assur/
krali, [Esarhad]don'un [oglu Samas-sumu-ukin bu yil icerisinde] Sur I¢i'ndeki (yani Assur)
yiice tanrt [Marduk]u [eli]nden tutmall ve [Bel(-Marduk)]u Babil'e gotiirmeli mi? Bu senin

[yiice] varligini ve biiyiik tanri Marduk'v hognut eder mi? 77250

Yeni Asur Donemi Asur hiikiimdar1 olan Esarhaddon doneminde Babil’den gelen bir
mektupta Marduk ve Nabu’un krallig1 korumasi dileniyordu. Yiice tanrilarin krala uzun 6miir,
refah ve nese bahsetmeleri isteniyordu. Nabu heykelinde kullanilacak miicevherlerin teslim
edildigine dair rapor niteliginde bir anlati bu dilekleri takip ediyordu. Babil’de gorevli bir
memura topak atilmasi konusunda, memurun hatali oldugu bir anlatiyla metin devam ediyordu.
Babil’de Asur Devleti’ne hizmet eden Babilli gérevlilerin, tanrilar1 Marduk ve Nabu’ya, Asur
hiikiimdar1 korumasini dilemek, en azindan belge bazinda goriilmektedir. Demek ki Asur
Devleti, Babil tanrilarmin destegini aldigim1 bu sekilde de gdstermek istiyorlardi.?! Ayrica
Esarhaddon’un nasil veliaht secildigini anlattig1 metinde, Assur, Sin, Samas, Nineve’li Istar ve
Arbela’li Istar tanrilar1 yaninda tanri Marduk ve tanri1 Nabu’da sayilir. Bu metinde tanr1 Marduk,
Bel ismi ile anilmistir. Bu tanrilar Asur hiikiimdar1 Esarhaddon’un dogumunu saglayan ve onun

veliaht olmasini emreden tanrilar olarak sunulurlar.?®?

Asur hiikiindar1 Assurbanipal’e gonderilmis olan bir mektubun baginda tanrilarin krali
olan Asur’un Assurbanipal’i Asur’un hiikiimdar1 yaptig1 sdylenirken, tanr1 Samas ve tanri
Adad’1n kehanetleri ile onu diinya hiikiimdar1 yaptigini sdyler. Bu metnin basinda tarr1 Nabi ve
Marduk’un hiikiimdar {izerinden hayirlarin1 esirgememesi i¢in bir dua yer alir. Metnin
baslangicinin baglami, “Efendim, kral afiyette olsunlar! Tanrilar Nabii ile Marduk efendim,

kraldan hayirlarin esirgemesin. Tanrilar krali Assur (kendi) ismiyle hitap edilen efendim, krali

20 Kuhrt, a.g.e., c. Il,s. 177.
1 Kuhrt, a.g.e., c. Il, s. 275.
22 Canvik-Kirschbaum, a.g.e., s 105.
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Assur kralligina (ve) tanrilar Samas ile Adad giivenilir kehanetleriyle efendim, krali diinya

kralligina getirdiler "> seklindedir.

Asur hiikiimdar II. Sargon, Urartu ile Frigya arasindaki ittifaki bozmustu. Geg¢ Hitit
Devletleri olarak bilinen kralliklardan Kue, Assur idaresine sokulan topraklardandi ve burasi
bir vali araciligiyla yonetiliyordu. II. Sargon Kue valisine yazdigi mektuba, “kralin
(Kue/Kilikya valisi) Assur-sarru-ufsur]'va soézleri: Ben afiyetteyim, Assur afiyette:
Sevinebilirsin” seklinde baglamaktadir. Mektup i¢inde Kue valisinin II. Sargon’a sdyledikleri
yeralir. Bu kisimlar belli ki Kue valisinin génderdigi metinden alintilanmistir ve “ ‘Frigya'li
Midas[in] ulag: bana gelip Urik'in (verel bey) eki olarak Urartu'ya gonderdigi Kue'den gelme
adamu getirdi’ - bu ziyadesiyle iyi! Tanrilarim Assur, Samas, Bel ve Nabii harekete ge¢mistir,
savas [veya baska ]| sey olmadan Frigya bize s6z vermis ve miittefikimiz olmustur! Bana
vazdiklart hakkinda: “Ulagimi efendim, kralin izni olmadan Frigya'liya géndermem!" - simdi
sana ulagimt Frigya'limn huzuruna géndermekten alikoymaman (soylemek) icin yaziyorum”
bi¢cimindedir. Burada II. Sargon, tanrilar1 olarak Bel ve Marduk’un da tanr1 Asur ve tanr1 Samas
gibi harekete gectigini soyler. Tarihsel olan bir olayda tanr1 Asur ve tanrica Istar’m olaylara
dahil oldugunu sik¢a gormiistiirk. Samas’da kehanet yoluyla tarihsel olaylar
mesrulagtirmaktaydi. Bu metinde gergeklesen olaylarin arkasinda dort tanrinin harekete
gecmesi vurgulanir. Bunlardan ti¢ii direk Babil tanrilar1 olarak goriiliir. Asur Devleti, Babil
tanrilari1  kabul etmis ve onlarnn dislamamisti.  Asur’daki tanrilara davrandigi gibi
davranmaktaydi. Metnin devaminda II. Sargon, Kue valisine Frigya iletisimi koparmamasini,
elciler gondermesini ve muhtemelen hediyeler gondermesini istiyordu. Boylece Frigya’nin
kendi yaninda yer almasii saglayacakti. Frigyali adamlar1 alikoyma derken, muhtemelen
tutsaklar kast edilmektedir. Tuhana/Tuvana Kralligi’min ulaginin, Drigya ulagiyla beraber
valinin huzuruna gelmesinden sonra, II Sargon, tanr1 Asur, tanr1 Samas, tanr1 Bel yani Marduk
ve tanr1 Nabu’nun “biitiin bu krallarin sakallarini senin sandaletlerini sivazlamasini
buyursunlar”der. Bu ifade, resmi saygi geregi ayaga kapanmanin gerekliligi i¢inidir. Kue’nin
yerel beylerinden birinin istedigi mintikalari, bdlgenin Asur valisine denk bir giic olusmamasi
icin reddeder. Bolgede Tabal giiclii bir krallik oldugu ama Frigya ile ittifak sonucta etkisiz
kaldig1 vurgulanir. Valiye Frigya ile beraber bolgedeki diismanlar1 sikistirmasi salik verilir.
Mektup tanr1 Asur, tanri Samas, tanr1 Marduk ve tanr1 Nabu’ya valinin ayaklaria topraklar
serdigi icin siikrederek ve II. Sargon’dan buyruk gelene kadar kendi bildigi gibi islerini yapmasi

salik verilir. Mektup tam olarak, “Tanrilarim Assur, Samag, Bel ve Nabu'ya siikiirler olsun ki

23 Kuhrt, a.g.e., c. I1, s. 213.
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bu topraklar senin ayaklarinin altinda! Diledigin gibi dolas, ne yapman gerekiyorsa yap, ben

19254

gelip sana isverene dek uzunu kes, kisayi(?) uzat seklinde bitmistir.

Yeni Asur Donemi’nde Asur hiikiimdar1 Sanherip’in tanr1 Marduk ile ilgili faaliyetleri
dikkat ¢ekicidir. M.O. 689 tarihinde, uzun bir kusatmanm ardindan Sanherip, Babil’i ele
gecirdi. Tapinak kiilt heykellerini ve tanr1 Marduk’un heykelini Asur kentine gotiirdii. Bir
kitabede, Babil’i yerle bir ettigini ve sehri suyla doldurdugunu anlatmaktadir. Asur hiikiimdar1
Sanherib, Babil’in rahip smifinin direncini kirmak istiyordu ve sehri yok etmesi bu arzusu ile
de agiklanmak istenmektedir. Babil’de en ylice tanr1 konumuna gelen tanr1t Marduk ile Asur’da
tanrilarin krali olarak kabul edilen tanr1 Asur’u birlestimeye c¢alisti. Babil Yaratilis Destani
olarak isimlendirilen Enuma Elis’in Asur versiyonunda, tanri Marduk’un ismi, tanri Asur’un
ismi ile degistirilmistir. Babil diniyle, Asur dinini bagdastirmak i¢in tanr1 Asur’un tapinagina,
Babil’deki tapinak diizenine gore eklemeler yapildi. Ritiieller ise Babil orneklerine gore
yeniden diizenlenmisti. Asur devlet ideolojisinde, Asur ve Marduk birlestirilerek, tek bir

tanrilarm efendisi haline getirildiler.?®

Yeni Babil Donemi’nde Babil hiikiimdar1 Nabopolassar’in Asur’a kars1 kazandigi
zaferle ilgili olan yazitta, tanr1 Marduk hiikiimdarlik yetkesini Nabopolossor’a vermistir. Bu
durum, “tilkenin beyleri toplandi, Nab[opolassar't kutsadi?), yumruklarin agtilar, egemenligi
[...]1 Tanriar meclisinde Bel (Marduk) hiikiimdarlik yetkisini [Nabopolassar'a?][verdi?]”
seklinde tasvir edilir. Metnin ilerisinde ise tanr1 Marduk’un hiikiimdardan hosnut kalmasi i¢in
dua edilir. Bu dua, "o tanrim, o kral, sen ¢ok yasa! Diismanlarmin iilkesini [fethedesin]!
Tanrilar kralt Marduk senden hosnut kalsin/...]! E[sagil] 'nin yazicist Nabu sana uzun omiirler
versinl  Erra kilicini, Nergas/...] Akkadn int[ikamim alasin/...] "*®seklindedir. Tanr
Marduk’un tanrilarin krali oldugu belirtilir ve onun kraldan hosnut kalmasi i¢in dua edilir. Tanr1
Nabu’nu uzun 6miir, tanr1 Erra’nin kilicin1 vermesi istendikten sonra Babil’in intikamini almasi

icinde dua edilir.

M.O. 1 binyila ait bir vakayinamede Akad krali Sargon’un Istar caginda iktidara geldigi,
rakibinin olmadigi, ihtisamini tiim diinyaya yaydig1 belirtilir ve ardindan basarilar anlatilmaya
devam eder. Metnin sonunda, Marduk’un “Akad’in yaninda Babil’in dengini insa” etmesi

sugundan dolayr cezalandirildigr belirtilir. Marduk, Akad krali Sargon’a verdigi ceza,

24 Kuhrt, a.g.e., c. I1, s. 247-248.
25 Canvik-Kirschbaum, a.g.e., s. 102-103.
26 Kuhrt, a.g.e., c. I1, s. 297-298.
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uykusuzluk derdiydi. Halkina ise aglik gonderdigi i¢in her yerde ona baskaldirilar oldugu

belirtilir. Bu metin, tarihsel bir olayn tanrisal bir nedene baglanmasini gdstermektedir.?>’

Yeni Babil Donemi’nde Babil hiikiimdari olmus olan Nabopolassar’in ta¢ giyme
ilahisinde, tanr1 Marduk’un hiikiimdarlik yetkisini vermesinden sonra, kral giivenilir komutan
olarak tanimlanmaktadir. Hiikimdarin agzindan diismanlar fethedecegi ve tanr1 Marduk’ un
tahtin1 Babil’e yerlestirecegi sdylenir. Hiikiimdar kraliyet tahtina oturtulur. Babil’in biiytikleri
olarak tasvir eden kisiler, kralin ¢ok yasamasi ve diismanlarin {ilkesini fethetmesi i¢in dua
ederler. Ardindan da tanrilarin krali Marduk’un ondan hosnut kalmasi, tanr1 Nabu’nun uzun
Omiir vermesi, tanri Erra’nin kilicin1 vermesi icin dua ederler ve Akad’in yani Babil’in

intikamini almasini temenni ederler.2>®

Yeni Babil Donemi hiikiimdarlarindan II. Nebukadnezar donemine ait bir yazitta, II.
Nebukadnezar’in “dogru ve gercek adaleti” yabana atmadigi, dinlenmeden “en biiyiik tanr
Marduk’un” hosuna gitmek ve iilkede huzur ve baris igin ugrastigi soylenir. Ulkeyi
diizenleyerek, kralligin1 seven tanrilarin gonliinii hos tuttugu iddia edilir. Yazitta agikga,
hiikiimdarlarin 6ncelikle tanr1 Marduk ve ardindan diger tanrilari hosnut etmesi gerektigi
gosterilir. Bir hiikiimdarin mesrulugu tanrilar tarafindan hos goriilmesinden de geliyordu.?*® II.
Nebukadnezzar Donemi baska bir yazitta, hiikiimdar, “Marduk’un gdzdesi, asil hiikiimdar”
olarak anilmistir. Tanr1 Marduk’un tapmagimin isleyisine oncelik ettigini vurgulamistir. II.
Nebukadnezzar, kendisini yaratanin tanr1 Marduk oldugunu belirtir. Dogumunu saglayan tanri
Marduk, II. Nebukadnezzar’in hiikiimdarligin1 yiiceltmis, tim halklarin hiikkiimdarligini1 ona
emanet etmistir. Yani yonetme yetkisini verenin tanrt Marduk oldugunu sdyler. Tanrilarin en
ulusu olarak belirttigi tanr1 Marduk sayesinde iilkeyi yonetmis, yeni yerleri devletin topragina

katmis, isyancilar1 bastirmis ve Babil’i refah erdirmistir. Hiikiimdarin her yaptigi hareketin

arkasinda tanr1 Marduk’un destegi oldugu mesaji1 verilmek istenmistir. 2%

Her kentin kendi tanrist i¢in yaptigi kutlamalar vardi. Tanr1 Marduk i¢in yapilan en
onemli kutlama, yeni y1l bayrami “Akitu” olarak isimlendirilmekteydi. Ilkbaharda, “nisannu”
isimli ayim 1 ile 12 tarihleri arasinda kutlanan bayram, M.O. 3. bine kadar dayaniyordu. Yeni
y1l bayramlarinda her kent, kendi tanris1 adina bayram kutlamaktaydi. Babil sehrinde kutlanan

Akitu Bayramui ise tanr1 Marduk adina kutlantyordu. Yeni yi1l bayramlarinin, doganin kendisini

27 Mieroop, a.g.e., 2018, s. 66.
28 Kuhrt, a.g.e., c. I1, s. 297-298.
29 Kuhrt, a.g.e., c. |, 49.

260 Andre-Salvini, a.g.e., 50-51.
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yenileme fikriyle iliskisi vardi. Bir yandan topragin verimli olmasi kutlaniyor, diger yandan,
Babil’in efsanevi kurulus yil doniimii kutlanmaktaydi. Mezopotamya’da biiylik kabul edilen
tim tanrilarin, tanr1 Marduk’un Esagil tapinagma gelerek, tanr1 Marduk’a saygilarini
sunduguna inanilirdi. Tanr1 Marduk’un oglu olarak kabul edilen tanr1 Nabu’nun ise Akitu’nun
altinct giinli Borsippa’dan gemiyle geldigine inaniyorlardi. Gergekten de tanr1 Nabu’nun
heykeli geliyordu ve bir prense yakisir sekilde karsilama toreni yapiliyordu. Tanr1 Marduk’un
yiiceligini gostermek i¢in, Enuma Elis’in okumasi yaninda bir¢ok faaliyet gerceklesmekteydi.
Bu torenlerde hiikiimdarin bizzat bulunmasi gerekiyordu, hiikiimdar Babil’de degilse Akitu
bayrami kutlanamiyordu. Bu téren sirasinda hiikiimdara kraliyet unvanlar1 veriliyordu. Ayin
besinci giinii hiikiimdarin tapmaga girmesi bekleniyordu. Istar Oliiler Diyarma Iniyor adli
metinde tanriga Istar’in elbiseleri alinarak, tiim giigleri alinmissa, ayni o sekilde hiikiimdarin
her seyi c¢ikarmasi bekleniyordu. Hiikiimdar tanrmin tapmnaginda giicsiiz bir sekilde
birakiliyordu. Rahip tarafindan asasi, gemberi, silahlar1 ve kraliyet tac1 alinan hiikiimdar kiigiik
diisiiriilityor, aglayana kadar rahip tarafindan tokatlantyordu. Hiikiimdarin dnceki yil yapmis
olabilecegi hatalardan bdylece tanr1 Marduk karsisinda pisman oldugunu gosterdigine ve yeni
yilda Babil’e daha iyi bir gelecek vermek i¢in ¢alisacagina karsi samimiyetini sunmakti.
Akitu’nun sekizinci giliniinde tanr1 Marduk’un heykeli ¢ikariliyor ve heykeli ile beraber tanri
Marduk’unda tapinaktan ¢iktigi varsayiliyordu. Bu andan itibaren yeni yil baglamisti ve tanri
Marduk heykeli belli duraklara gotiiriiliiyordu. En 6nemli duraklardan birisi “kaderlerin
podyumu”ydu. Burada biiyiik tanrilar toplaniyor, tanri Marduk’u onurlandiriyor ve kaderleri
tayin ediyorlardi. Insanlarin kaderi ise diinyanin hiikiimdar1 olarak gériilen Babil hiikiimdar
iizerinden yapiliyordu. Yeni Yil tapinagina kadar tanr1 Marduk gotiiriiliiyor ve geri Esagil
tapiagina getiriliyordu. Bayramin on birinci giinii tanr1 Marduk Babil’e dondiikten sonra ertesi
giin sehre gelmis olan diger tanrilar kendi sehirlerine donmekteydiler veya dondiiklerine

inanilmaktaydi. 2!

Ahamenis Imparatorlugu’nun kurucusu Kyros’un Babil ele gegirmesinden sonra
hazirlanan ve ‘Kyros Silindiri’ olarak isimlendiren metinde, son Babil hiikiimdar
Nabonidus’un uygunsuz olarak goriilen kiilt buyrugunu dilinden diistirmedigi, “(Nabonidus)
Esagila'min taklidini Ur'a ve diger kiilt merkezlerine/...] yapti. Uygunsuz bir kiilt buyrugunu [
... | her giin dilinden diisiirmedi ve kotii olan diizenli adak adamayr bwrakti [ . . . | kiilt

merkezlerine sundu” seklinde anlatilir. Nabonidus doneminden kalma Harran yazitlarinda ve

21 Andre-Salvini, a.g.e., s. 112-114; Babil’de yeni y1l senligi ve hiikiimdarin asagilanmasi konusu igin bkz.
Jursa, a.g.e., s. 108-1009.
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Arabistan’daki yazitlardan dolay1 arastirmacilar, Nabonidus doneminde ay tanris1 Sin’i 6n
plana ¢ikardigini diisliniir. Diger yandan bazi arastirmacilar, ay tanrist Sin’in Harran’1n yerel
tanris1 olmasi ve Arabistan’da zaten 6nemli bir yer edinmis olmasindan dolayr buna karsi
cikmaktadir. Bu goriisiin ortaya c¢ikmasinin sebebinin Ahamenis hiikiimdar1 Kyros un
hazirlattig1 diisiiniilen metinden kaynadigin1 soylemektedirler. Oysa Kyros’un Babil tapinagi
ile iligkileri diisiiniiliirse, bu iste en az Kyros kadar Babil tapinaginin da parmagi oldugu
diisiiniilebilir. Nabonidus’un Marduk’a kars1 tavri, “Tanrilarin krali Marduk' a tapinmayi
aklindan ¢ikardi. Kent i¢cin kotii olan bu seyleri defalarca yapti. Her giin [ ... | hepsini
[tebaasini] sonu gelmeyen boyunduruga vurdu” seklinde anlatilmistir. Nabonidus’un son Babil
hiikiimdar1 olmas1 ve Kyros’un Babil’i fetih etmesi, tanrilarin krali Marduk’a kars1 tavriyla
aciklanmaya calisilmistir. Nabonidus’un Marduk’a ve halkina karsi tavrindan dolay1, Marduk
harekete gegmistir. Metin durumu, “onlarin feryatlarina karsilik tanrilarin Enlil'i (Marduk) ¢ok
ofkelendi, topraklarimi [ . . . ]. Orada yasayan tanrilar mekdnlarim terk ettiler. Ofkesine(?)
ragmen onlari Babil'e getirdi. Marduk [ ... | mekanlari harabeye donmiis biitiin yerler ve
cesetten farksiz olan Stimer ile Akkad sakinleri hakkinda fikrini degistirdi ve merhamete geldi.
Biitiin iilkeleri dolasti, (onlari) inceledi, gonliine gore adil bir hiikiimdar buldu, onun elinden
tuttu: Anzan krali (Fars'ta) Kyros dedi, biitiiniin tistiindeki egemenligi igin ismini koydu”
seklinde tasvir etmektedir. Metinde Anzan olarak gecen Ansan’da Kyros hakimiyeti elinde
bulundurmaktaydi. Nabonidus’un yaptiklarina sinirlenen Marduk ve diger tanrilar topraklarini
terk etmislerdi. Fakat bir siire sonra Stimer ve Akad iilkesinde yasayanlar i¢cin merhamete
gelerek, tiim tilkeleri dolasti. Adil bir hitkiimdar oldugunu diisiindiigii Kyros’un elinden tuttu
ve egemenligi ona verdi. Burada agiktir ki, tarthsel olarak gerceklesmis bir olay, tanr
Marduk’un faaliyetine baglanmistir. Nabonidus kotii gosterilmis ve Kyros yiiceltilmistir.
Ahamenis hiikiimdar1 Kyros’un bdyle bir yiiceltmeyi, Babil’de kabul goérmek istedigi
diistintilebilir. Kyros kendisini yiiceltmek i¢in son Babil hiikiimdar1 Nabonidus’u kotii
gostermis olabilir. Fakat ge¢ donem kaynaklar da Kyros’u kotli gosteren bir metin olmamast,
en azindan Babil’deki Marduk tapmaginin da Nabonidus’un kotii gosterilmesinden rahatsiz
olmadig1 yoniindedir. Belki de tarih farkli ilerlemis olsaydi, ger¢ekten de Nabonidu’un tanri
Sin’i ylicelttigi kesin olarak goriilecekti. Ama simdilik Nabonidus’un illa Marduk kiiltiinii
thmal eden birisi olarak gérmek zorunda degiliz, ¢iinkii bu ger¢ekten, Kyros’un ve Marduk
tapmaginin dayatmasi da olabilir. Kyros’a egemenlik veren Marduk bu asamadan sonra, metne
gore Marduk sayesinde ele gecirdigi yerleri ona tabi kilar. Metinde, “Gutium ve
Ummanmanda'yr (Medlere gonderme yapryor olabilir) ona tabi kildi. O (Marduk) onun (Kyros)

karabagsh insanlari alt etmesine izin verdi” seklinde tasvir edilen olaylar. Med boylarinin ve
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karabagl insanlar1 yenmesinin Marduk’un izni ile oldugunu vurgular. Ahamenis hiikiimdari
Kyros, “adalet ve diiriistliik icinde korudu. Insanlarina 6zen gésteren yiice efendi Marduk onun
(Kyros) yaptigi iyi islere ve diiriist yiiregine zevkle bakti” seklinde olumlu bir tavirla tasvir
edilir. Kyros iran’da Medleri ve ardindan Anadolu’da 6zellikle Lidya’y1 ele gegirdikten sonra
Babil’ e yoOnelmistir. Metne gore Kyros’a Babil gitmesini salik ve buyruk veren tanri
Marduk’tur. Metinde Marduk’un Kyros’a eslik ettigi, “O (Marduk) ona (Kyros) Babil'e
gitmesini ve Babil'e giden yolu almasini buyurdu. Bir dost ve refakatgi gibi ona eslik etti. Irmak
sulart misali sayilmayacak kadar ¢ok muazzam ordulari yanlarinda silahlariyla yiiriidiiler”
seklinde anlatilmaktadir. Hemen devaminda ise Kyros’un Babil’i nasil ele gecirdigi ve
zulimden kurtardigi, “catisma ve kavga olmadan Babil kentine girmesini sagladi. Babil'i
zuliimden kurtardr” seklinde anlatilmaktadir. Babil kentini ¢atisma olmadan ele gegirmis olsa
bile Mezopotamya igerisinde carpismalarin gergeklestigi bilinmektedir. Babil’i zuliimden
kurtardig1 iddias1 da Kyros tarafindan olusturulan ideolojinin parcasidir. Kyros’un Babil’e kars1
tavrini calismanin Iran boliimiinde inceleyecegiz. Simdi metnin Kyros’u nasil karsiladigimi
gorelim. Metne gore Nabonidus teslim edilmis, herkes Kyros’un oniinde egilmistir. Metin
durumu tam olarak, “ona saygi gostermemis kral Nabonidus kendisine teslim edildi. Babil'in
biitiin sakinleri, Stimer ve Akkad iilkesinin tamami, beylerle valiler oniinde diz ¢oktiiler,
ayaklarina kapanp kralligini neseyle karsiladilar, yiizleri parlyyordu” seklinde tasvir eder.
Metnin devaminda kime soyledigi muglak olan boliim, “onun yardimiyla oliilere can veren,
felaket ve zuliimde (zamaninda) hepsine yarari dokunan efendi” - bu nedenle onu negeyle
kutladilar, adini andilar” seklindedir. Muhtemelen tanr1 Marduk kastedilmektedir. Oliilere can
verecek tek giiciin, herhalde tanrilarin giicli olabilecegi diisliniilmekteydi. Kutlanan ve adi
anilan ise Kyros olabilecegi gibi Marduk’ta olabilir. Belki de her ikisini de kastetmek i¢in
yapilan bir ciimle oyunudur. Metnin bu kismindan sonra Kyros kendisini, “ben, evrenin kralz,
kudretli kral, Babil krali, Stimer ve Akkad'in krali, dért bir yamin krali, Anzan krali, yiice kral
Teispes'in soyundan gelme yiice kral, Anzan kralt Kyros'un torunu, yiice kral, Anzan krali,
Kambyses'in oglu” seklinde anlatmaktadir. Bu metin bazinda Kyros’un kralliginin Bel ve Nabu
tarafindan kutsanmasi, “kralligi Bel ile Nabu tarafindan kutsanmis ve goniilleri hos olsun diye
kral olmasini istedikleri, kralligin ebedi tohumu Kyros” seklinde anlatilmigtir. Kyros Babil’e
catigmasizi ve baris icinde girdigini, alkis ve sevingle karsilandigini iddia etmektedir. Metinde
bu durum Kyros’un agzindan, “Babil'e baris iginde girdigim zaman, alkislar ve seving
gosterileri esliginde hiikiimdarlik sarayina tanrimin tahtim yerlestirdim. Yiice efendi Marduk
[... Joeni Babil'in [ ... ] kocaman bagrina [ . . . | her giin ona ibadet ettim” seklinde anlatilir.

Babil hiikiimdar1 Nabonidus’un tanr1 Marduk’u ihmal ettigi ve halki ezdigi sdylemi burada
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deger kazanir. Ciinkii Kyros, Nabonidus’un tam zitt1 olarak, halka iyi davrandigin1 ve tanri
Marduk’u tahtina yerlestirerek ona dua ettigi iddiasindadir. Bir fatihin sehrin ve iilkenin
tanrisina dua etmesi biiyiik bir imaj yaratmis olabilir. Babil’de giivenligi, “sayisiz askerlerim
baris icinde Babil' e yiiriidiiler. Stimer ve Akkad iilkesinin tamaminda bir tek bela ¢ikmasina
izin vermedim” seklinde sagladigini ifade eder. Ahamenis hiikiimdar1 olarak Kyros, Babil
kentini ve biitlin kiilt merkezlerini refaha kavusturdugu iddiasindadir. Bu iddias1 metinde,
“Babil kenti ve biitiin kiilt merkezlerini refaha kavusturdum. [tanrilarin) iradesine karst [ ... )

i3]

onlara yakismayan boyundurugu Babil sakinlerinin/ . . . ]~ seklinde anlatilir. Ama bu
gerceklestirmesi zor bir iddia olsa gerek. Fakat Ahamenis politikasinin yerel tapinaklara izin
verdigi ve hatta onlar1 destekledikleri bilinmektedir. Belki de Babil tapinagi, Ahamenis sonrasi
yasamini bu politikaya borgludur. En azindan Marduk’un tapinagi, Ahamenis idaresince
desteklenmis olmalidir. Kyros, “Yiice efendi Marduk yaptigim [iyi) islere sevindi” diyerek,
halki bezginlikten kurtardigimi ve onlarin bagimlhiliklarini hafiflettigini sdyler. Metnin
devaminda Kyros, kiilte sundugu adaklari, kiilt merkezlerinin tadilatlarini anlatir. Siirglinlerin

yasadiklar1 yere geri gelmesinin serbest oldugunu ilan edecektir. Kyros’un bu metni Asur

hiikiimdar1 Assurbanipal’in bir yazit: bulmasindan bahsetmesi ile son bulur.?®2

2.2.3. NABU

Tanr1 Marduk’un oglu olarak Babil panteonuna girmistir. Nabu, Borsippa kenitinin
tanristydr. M.O. Birinci biny1l baglarinda tanrilari yazmanidir. Bu dénemde, Borsippa ve Tanr1
Nabu’nun 6nemi artmistir. Yeni yil senliklerinde tanri Nabu’nun heykeli de getirilmeye

baslanmustir.?%®

Babil hiikiimdar1 Nabopolassar’in tag giyme ilahisi ve Asur gii¢lerini yendigi anlatilan
metinde, hiikiimdara yonetme yetkisini tanr1 Marduk’un verdigi belirtilir ve tanrilar1 efendisi
Marduk’un hiikiimdardan hognut kalmasi istenir. Erra’nin hiikiimdarin kilicin1 verdigi metinde
Esagil’in yazicist olarak tasvir edilen tanri Nabu’dan, hiikiimdarin émriinii uzun kilmasi
istenir.84 I1. Nabukadnezar’in doneminden gelen bir metinde, “ben Nabukadnezar , Babil krali,
giiclii prens, Marduk’un gozdesi, asil hiikiimdar, Nabu’nun ¢ok sevdigi, bilgeligi arayan” olarak

kendini tanitir. Tanr1 Marduk’un gozdesi oldugunu ve tanr1 Nabu’nun kendisini ¢ok sevdigi

%2 Kuhrt, a.g.e., c. I, s. 293-295; Tannt Sin konusundaki tartigma icin ayrica bkz. Hrouda, a.g.e., s. 119;
Nabonidus’u Ay tanrisinin sofusu olarak kabul edenlerden birisi i¢in bkz. Andre-Salvini, a.g.e., s. 44; Wiesehofer,
a.g.e,s. 78-79.

263 Mieroop, a.g.e., 2018, s. 188.

264 Kuhrt, a.g.e., c. 11, s. 297-298.
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iddiasindadir. Esagil ve Ezida yani tanr1 Marduk ve tanr1 Nabu’nun tapinaklarinin isleyisine 6n
ayak oldugunu soyler. Hiikkiimdarlarin gorevlerinden birisi de tapinaklarda her seyin yolunda
oldugundan emin olmastydi. Tapinaklarin durumu iyi oldugu zaman, tanrilarin memnun olarak
kraldan hosnut olduklar1 disiintlirdi. Metinde tekrar tanr1 Nabu gorildiginde, IL
Nebukadnezar’a halklar1 yonetmesi i¢in bir asa verir. Tanr1 Nabu icin, “géklerle diinyanin

biitiinliigiiniin koruyucusu” denilir.?®®

Yeni Babil Dénemi Babil hiikiimdar1 olan II. Nabukadnezzar’'in (M.O. 605-562) bir
metninde, Babilli bir seckinin baskaldiris1 anlatilmaktadir. Metinde direk “giinah ve kabahat”
isledigine gonderme yapilmaktadir ve Nebukadnezzar’in durumu bizzat inceledigi, Babilli
seckinin kurdugu tezgahi bozdugu anlatilir. Nebukadnezzar, 6fkeyle ona baktigi ve onun canini
almalarin1 sdyledigi sOylenir. Zamaninda Babil hiikiimdar1 Nabopalassar’in Ezida’ya yani
Borsippa’daki Nabu tapinagina bagislana arazinin, hileyle mezkir seckine gectigi anlatilmis ve
ardindan da Babil hiikiimdar1 yiice tanrilar gibi adil karar vererek, mezk{r arazinin tanri
Nabu’nun miilkiyeti oldugunu ilan etmistir. Babil hiikiimdarlarinin farkli tapinaklara arazi
tahsis ettigini gosteren bir olaydir. Bu metinde ise Borsippa’daki Nabu tapinagina yapilan bir

arazi tahsisi anlatilmaktadir.25®

Yeni Babil Doénemi’nde “prensin aynasi” olarak bilinen metinlerden birisinde
hiikiimdarin ne yapmamasi gerektigi ve yapilmamasi gerekeni yaparsa ne olacagi anlatilir.
Metinde Sippar, Nippur ve Babil sehirleri one ¢ikar, bu sechirlerdeki insanlara adaletsiz
davranilirsa, kent tanrilar1 olan tanr1 Samas, tanr1 Enlil ve tanr1 Marduk, krali bu
davraniglarindan dolay1 cezalandiracaktir. Bu maddeler arasinda Esagila’nin yazicist olarak
anilan tanr1 Nabu ise buralarin halkinin anlagmalara ragmen sefere gonderilmesi ve angaryaya
sokulmas1 dumunda ne yapacagim anlatir. Tanr1 Nabu, yerle gogii diizenleyen, her seyi
yonlendiren tanri olarak, {ilkesindeki anlagsmalar1 gecersiz sayacagi, iilkesinin diigmanlarini
harekete gecirecegi belirtilir.  Bu duruma metinde tam olarak, “eger onlarin yaptiklar:
antlasmalar: fesheder ya da onlarin yazili stellerini degistirir, onlari sefere gonderir veya
angaryaya [sokarsal, yerle gogii diizenleyen, her seyi yonlendiren, kralliga emir veren

Esagila'min yazicist Nabu onun (kralin) iilkesindeki biitiin antlasmalar gegersiz sayar ve

265 Andre-Salvini, a.g.e., 50-51.
266 Kuhrt, a.g.e., c. 11, s. 286; 288.
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diismanligr baslatir yer verilir. Metinin devaminda angarya yliklenmesi halinde, yiice

tanrilarin mekanlarini terk ederek tapinaklara girmeyecegi anlatilir.

2.2.4. ENLIL

Nippur’da yer alan Enlil tapinaginin ve tanr1 Enlil’in Siimer doneminde kiiltiirel olarak
diger kentlere listiin geldigini veya dini anlamda saygisin1 her zaman korudugunu gormiistiik.
[k bas siradan bir Siimer kentiyken, Enlil’de Nippur’un koruyucu ve kurucu tanristydi. Daha
sonra ise siyasal arenanin degismesi ile Enlil’in “tanrilarin efendisi” konumuna ulasti. Enlil’in
rakibi yok degildi ama diger kentler bir sekilde Nippur’un kurdugu panteona, zamanla dahil
edildiler. Hammurabi zamaninda, Enlil’in yeri Ea’nin oglu olarak gosterilen Marduk’a
verildiyse de Enlil, ata tanr1 olarak konumunu korumaya devam etti. Kassit donemi Babil’inde
Nippur’un tanrist Enlil’in tapmagi en 6nemli kurumlardan biriydi. Nippur’un valileri ayni
zamanda Nippur’daki Enlil’in tapinaginin yiiksek rahiplik gérevini yapmaktaydi. Dinsel olarak
kazandig1 bu prestij sayesinden neredeyse devletin ikinci adam gibi goriilmekteydi.?®® Tanr
Enlil’in tapinagi Ekur’du.?®® Ayrica Babil’de tanr1 Enlil’in 6nemli oldugunu gosteren
unsurlardan birisi de i¢ duvarin bir tanesinin “tanr1 Enlil liitfunu gdsterdi” anlaminda “Iimgur
Enlil” ismini tasimasiydi. Babil i¢ sehrinin kapilarindan birisi ise tanrt Enlil’in ismini

tasimaktayd.?’°

Akad hiikiimdar1 Sargon, Uruk krali Lugalzagesi’yi yenerek Uruk kentini fethetmistir.
Ur kentini de ele gecirmis, duvarlarim1 yitkmistir. Metinde Sargon’un baska savaslarina da
gonderme vardir. Sargon’un genis topraklar fethettigini sdyleyen metin, Sargon’un silahlarini
denizde yikadigmi belirtir. Tiim bu olaylarda Enlil’in valisi olarak, tlkelerin kraliydi.
Sargon’un yolunu agan, ona rakip tanimayan tanr1 Enlil’di. Tiim ele ge¢irdigi topraklari
bagislayan tanr1 Enlil’di. Bu metin bir yandan diinyada olan bir olaymn, tanrilarin onay1 ile
oldugunu diger yandan da hiikiimdarin kendine aradigi mesruiyeti gostermektedir. Tiim
topraklar1 ele gecirmisti, tiim topraklarin hiikiimdariyds, ¢linkii Enlil’in valisi, Enlil’in yolunu
actigiydi. Ayrica, Enli’in Akad Devleti doneminde oOnemli bir konumda oldugunu

gostermektedir.?’!

27 Kuhrt, a.g.e., c. 11, s. 310.

268 Mieroop, a.g.e., 2018, s. 156.

269 Ekur tapmaginin kesfi igin bkz. Jean Bottero, a.g.e., 2016, s. 89.

210 Andre-Salvini, a.g.e, s. 67; 75.

211 “[Sargon, Akkad krali, Inanna'mn ..., Kis krali, Anu'nun (gok tanr) kutsadigi], tilkelerin [krali], Enlil'in valisi, Uruk kentini
fethetti, duvarlarin yikti. Savasta Uruk (halki) ile ¢arpisti, Uruk krali Lugalzagesi'yi tutsak aldi, ona tahta boyunduruk takip
Enlil'in kapisina gotiirdii. Akkad krali Sargon bir savasta Ur (halki) ile ¢carpisti, kenti maglup etti, duvarlarim yikti. E-Nin-
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Yeni Babil Donemi’ne ‘prensin aynasi’ olarak bilinen bir metinde Anu, Marduk, Samas
ve Ea ile beraber anilmaktadir. Bu metin Enlil’in konumundan ziyade Nippur kentinin 6nemini
gosteren bir metin olsa da Nippur’un tanrisi olarak Enlil’de 6nemli bir yer edinilir. Nippur’un
evlatlar yargilanirken kral riigvet alir ve haksiz yere birini mahkum ederse, yabanci bir ordunun
karsisina Enlil tarafindan ¢ikarilacagi anlatilir. Bu konu metinde, “eger Nippur'un evlatlari
yvargilanmak i¢in huzuruna getirilir ama o hediye kabul edip onlart haksiz yere mahkim ederse,
tilkelerin efendisi Enlil ordusuna kiymak icin karsisina, beyi ve bas memurlari doviisen horozlar
gibi (onun) sokaklarina akin eden yabanci bir ordu ¢tkarir” denilerek verilir. Buradan sonra
Babil’le ilgili boliim gelir ve Babilli kiginin davasina 6nem vermezse tanr1 Marduk’un diismana
yardim olacagi anlatilir. Bu boliim, “eger Babil'in eviatlarinin giimiisiinii alir ve kendi kasasina
eklerse, ya da Babilli adamlarin bir davaya karigtigini duyar ama onem vermezse, yerin ve
gogiin efendisi Marduk onun tizerine diismanlarini salar ve malint miilkiinii diigmanina verir”
seklinde verilmistir. Nippur, Sippar ve Babil’deki insanlara ceza keserse, basina gelecekler,
“eger Nippur'un, Sippar'in ya da Babil'in evlatlarina ceza keserse veya onlart hapse atarsa,
cezanin kesildigi kentin ahi iistiine gelir ve yabanci diisman onlarin kapatildiklar: hapishaneye
girer” seklinde anlatilir. Tanrilarin prensi olarak Marduk’un yapacaklar1 anlatildiktan sonra,
yiice tanrilar olarak, Anu, Enlil ve Ea’nin, Sippar, Nippur ve Babil kentindeki insanlar i¢in
angaryayi kaldirdig1 soylenir. Bu kisim metinde, “eger Sippar, Nippur ve Babil'in tamamini
harekete gegirir ve insanlara angarya yiikler, habercinin ilaniyla onlardan angarya islerse,
tanrilarin prensi, bey, akil hocasi Marduk onun iilkesini diismana verir, o zaman da tilkesinin
askerleri onun diigmani igin ¢alismak zorunda kalir, ¢iinkii yerde ve gokte yasayan yiice tanrilar
Anu, Enlil ve Ea kendi meclislerinde o insanlarin boyle angaryalardan serbest kalmasini beyan

2272

etmiglerdir seklinde verilmistir. Enlil metinde, Nippur kentinin tanris1 olmast ve yiice

tanrilar arasinda sayilmasi ile yer etmistir.

Yeni Babil Dénemi’nden kalma “Nippurlu Yoksul Adam” ismi verilen metinde, Enlil’in
Nippurlu birinin 6ldiiriilmesini mundar saydigi sdylenir. Metin bunu, “Efendim, ‘Nippur'un bir

evladini’ 6ldiirme, ellerini bir kidinnu insaminin kaniyla kirletme; Enlil mundar sayar (bunu)”

kimara'yi (olasilikla Ur ile Lagas arasinda bir kasaba) maglup etti, duvarlarini yerle bir etti, Lagas'lon denize kadar uzanan
topraklarini fethetti. Silahlarin denizde yikadi. Umma ile ¢arpisti [ve kenti maglup ederek duvarlarini yerle bir etti]. Ulkelerin
krali Sargon'a Enlil rakip tanimamigti; Enlil ona Yukar: Deniz ile Asagt Deniz'i bagisladi. Asagi Deniz' den itibaren Akkad
yurttaslart egemenlik kurdular. Meri ile Elam, iilkelerin krali Sorgon'a verildi. Sargon, iilkelerin krali, Kis'i yeniden ayaga
kaldirdy ve kenti (kagan halkiyla) doldurdu.” BKkz. Kuhrt, a.g.e., c. I, s. 64.

272 Kuhrt, a.g.e., c. I1, s. 309.
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seklinde ifade eder. Nippur kentinin tanris1 olan Enlil’in Nippur halkinin 6ldiiriilmesini mundar

saydigi anlagilmaktadir.

2.25. EA

Eski Babil Dénemi’nde Hammurabi’nin saltanat yillarinda diizenlenmis olan “Agusaya
Siiri metninde tanr1 Ea, tanrica Istar ile beraber, ana karakterlerdir. istar’in savasci tanrica
ozelliklerine vurgu yapilir ve dlgiisiiz oldugu sdylenir. Tanrica Istar igin “Prens(-?) Ea’nin
onilinde bile korku salacaksin denilmistir. Tantana kopardiginda Bogadan ¢ok korku salar”
denilir. Buradaki Boga bir tanrtya gonderme yapmaktadir, bu metin bazinda Ea oldugu
diisiiniilebilir ama Anu veya Enlil’de kastedilmis olabilir. Tanr1 Ea, tanrica Istar’m bu
Ol¢iisiizliiglinden memnun degildir. Tanrilar arasinda bu durum konusulduktan sonra, tanrica
Istar’in karsisina, kendisi gibi giiclii ve dl¢iisiiz bir tanriga yaratilma karari alinir. Bu tanriga
Saltu yani Kavga ismini alacaktir. Tanrigayr imal eden bizzat tanr1 Ea’dir ve bu durum tanr1
Ea’nin teknik konularla ilgili oldugunu vurgular. Tanr1 Saltu’yu tanrica Istar iizerine yollayan
bizzat tanr1 Ea’dir. Amaci tanrica Istar’in kendi halini tanrica Saltu’da gorerek, kendisine bir
cekidiizen vermesidir. Tanriga Saltu ile tanriga Istar’in karsilasmasi da bunu gerceklestirir.
Tanrica Istar’n tanr1 Ea’dan istegi ile de tanrica Saltu, tanr Ea tarafindan ortadan
kaldirilacaktir. Babil hiikiimdar1t Hammurba i¢in “ilelebet payidar kalsin” diyen de tanr1 Ea
olacaktir. Metnin sonunda tanr1 Ea’nin tanrica Istar’in agiriliklarindan dolay: tanriga Saltu’yu
yarattigini ve bu yolla yani tanr1 Ea’nin planinin ger¢eklesmesi sonrasi tanriga Istar’in kendisine
ceki diizen vermesi ile yiiceliginin arttig1 sdylenir. Metin “digi aslan Istar in ruhu da yatistr”
diyerek sona erer.?”® Babil hiikiimdar1 Hammurabi déneminde birgok savasa ¢ikilmisti, o
dénemde savaslarin coklugu tanriga Istar’in istegi ile yapildig1 diisiiniilmiis olabilir. Seferlerin
olmadig1 bir dénemde, yapilan savaslarin ¢oklugu tanrica Istar’in dlgiisiizliigiine baglanmis
olabilir. Savaslarin bitmesi ise tanr1 Ea’nin kurnaz bir fikirle tanrica Istar’1 dizginlemesine
baglanmis olmali. Sadece savasin kotli oldugunu anlatmak icin yazilmis bir metin olarak da
okunabilir. Ama tanrica Saltu’nun yok edilmesi, yikilmig bir kenti temsil ediyor olabilecegi de
akildan c¢ikarilmamalidir. Dahasi tanrica Saltu, Hammurabi’nin yendigi tiim diismanlar
gosteren bir metafor olarak da okunabilir. Hammurabi uzun savaslardan sonra, iilkesinde
diizenlemeler yapmigti. Bu metin bu dénemi refah ve huzur i¢inde gectigini vurgulamak icin
hazirlanmais olabilir. Tanr1 Ea’nin bir tanriya bagl oldugunu gdostermemesi de dikkat ¢ekicidir.

Metin eksik oldugu i¢in tam olarak bagimsiz bir panteondan bahsetmek i¢in acele etmemek

273 Metin igin bkz. Kramer, Bottero, a.g.e., s. 232-242,
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gerekir ama tanr1 Ea diisiiniildiigiinde, tanr1 Enlil’in panteonuna girmedigi bir gelenegin metni

olarak da goriilebilir.2"

Eski Babil Dénemi’ne kaleme alinmis olan “Istar’in Oliiler Diyari’na Inisi” metninde,
tanr1 Ea, akil ve teknigin tanris1 olarak, yardima ihtiyaci olan tanriga Istar’a yardim eder. Ona
yardim etmek i¢in Asu-su-namir’i yaratarak, tanriga Ereskigal’i kandirmasi i¢in gonderir.
Tanrica Ereskigal’i kandiran Asu-su-namir, tanriga Ereskigal tarafindan lanetlenir. Tanr1 Ea’n1
yarattig1 varlik artik “donme”dir. Diinyada varlik bulmus her seyin bir yaratim hikayesi vardir.
Tanr1 Ea, tanrica Istar’a yardim etmesi igin yarattig1 yaratigin kaderini tanriga Ereskigal laneti
ile vermistir. Tanr1 Ea ve Asu-su-namir sayesinde tanrica Istar yeniden canlandirilmstir. Oliiler
Diyari’ndan ¢ikabilmesi igin ise yerine birisini se¢gmesi gerekmektedir, bu da metinlerden
sevgilisi oldugu biline tanr1 Tammuz’dur. Bu metinde tanr1 Ea, “Hiikiimdar-Ea” ve “Derin
zekasiyla Ea’nin aklina bir fikir geldi” olarak tanimlanmistir. Tanr1 Ea, Asu-su-namir’e
Ereskigal’e kars1 demesi gerekeni, “Hanimefendi (dersin ona) tulumdan su igmeme izin verin!”
seklinde sdyler. Bu alint1, baska metinlerde ¢ok iyi bilinen, tanr1 Ea’nin tanrica Istar’1 kurtarmak
icin kurdugu kurnaz plani animsatmak i¢in konulmustur. Asu-su-namir’in ne yapacagini
sOyleyen tanr1 Ea’dir, ama metinde ne sdyledigi ve ne yaptig1 acik degildir. Ama dedigimiz ¢ok

iyi bilinen bir mit oldugu i¢in animsatmakla yetinmislerdir.?"

M.O 17. yiizyildan bir kopyas: kalmis, “Atrasis Siiri” isimli metinde, Enki/Ea’nin
Enuma Elisg’te de tanrinin kanindan insanin yaratilmasina benzer, ama bu sefer kurban edilen
bir tanrinin kanindan ve kilden yogurarak yaptigi heykelcik aracilifiyla insani yaratmasi
anlatilir.?’® Anunnaki grubundaki tanrilar aylaklik eden ve iist tanr1 grubunu olustururlar, Igigi
grubundaki tanrilar ise insa ve gida yetistiriciligi isini yapmaktadirlar. igigi tanr1 grubu tanri
Enlil’e kars1 harekete gececekler ve onu tahtindan indirmek isteyeceklerdir. Tanr1 Enlil’1
tahtindan indirmek i¢in ona savas acarlar ve hatta tapinagi Ekur’u sararlar. Tanr1 Enlil
kusatmanin haberini aldiginda veziri Nusku’ya silahlarini1 almasini emreder. Nusku ise isyanct
olan tanrilarin onun ¢ocugu oldugunu soyleyerek, neden ¢ocuklarindan korktugunu sorar.
Kendisine tavsiye uyarinca tanr1t Anu ve tanr1 Ea ile goriisecektir. Bu toplantida tiim Anunnaki
tanr1 grubu yer alir. Tanr1 Anu Igigi tanr1 grubunun neden bdyle hareket ettigini 6grenmek
istemektedir; tanr1 Enlil ise onlari tesvik edenin pesine diisiilmesini arzular. igigi tanr1 grubu

davraniglarinin sebebini, “asirt ¢alisma bizi 6ldiirmekte, isimiz agir acimiz biyiiktiir” diye

274 Kramer, Bottero, a.g.e., s. 247.
275 Kramer, Bottero, a.g.e., s. 365.
276 Andre-Salvini, a.g.e, s. 36.
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aciklarlar. Tanr1 Enlil hala isyancilarin cezalandirilmasini isterken, tanr1 Anu ve tanr1 Ea Igigi
tanr1 grubunun goriislerine katilmaktadir. Tanr1 Ea, Igigi tanr1 grubunun islerini yapmasi igin
insan1 yaratma fikrini ortaya atar. Insanin yaratilma amaci olarak, Igigi tanr1 grubunun cektigi
zahmetin ortadan kaldirilmas1 gosterilir. Insanin yaratilmasinda tanr1 Ea ile beraber ana tanrica
da etkin gorev almaktadir. Bu metinde ayrica, Athrasis’in tanr1 Ea tarafindan tufandan
kurtarilmasi anlatilir. Tanr1 Enlil, giiriiltii patirt1 yaparak tanrilarin dinginligini bozan insanlara
kars1 bir tasar1 planlar. Cok kalabalik olan bu insanlarin iizerine 6nce salgin gonderir. Salgina
kars1 onlem almasi i¢in tanr1 Ea, insanlara haber gonderir. Bundan sonra tanr1 Enlil, insanin
iizerine aclig1 yollar ve tanr1 Ea yine insanlar1 6nlem almasi i¢in uyarir. Bu seferde tanr1 Enlil
tufan1 gondermeye karar verir ve tanrilardan insanlara haber vermemesi i¢in séz alir. Kurnaz
olan tanr1 Ea, insanlarla konusmadan, riiya araciligiyla tufanin olacagini bildirir. Tanr1 Ea
tarafindan dolayli olarak Atrasis’e talimatlar verecektir. Atrasis bu talimatlara uyarak bir gemi

insa eder ve tanr1 Ea sayesinde tufandan kurtulur.?”

Babil dininin en 6nemli metni olan Enuma Elis yani Babil Yaratilis Destani’nda
tanrilarin soy zinciri siralanir. Tanrilarin babasi Apsu ve tanriga Taimat ilk tanr1 grubu olarak
goriiliir ve yeni kusak tanrilarla savasacaklardir. Sularin i¢inde yaratiliyordu tanrilar ve ilk
yaratilan tanrilar, tanr1 Lahmu ve tanriga Lahamu oldular. Ansar ve Kisar ise onlardan sonra
yaratildi ama daha istiindiiler. Tanr1 Anu’da tipki, babasi ve annesiyle ayni 6zelliklerde
yaratilmisti. Tanr1 Ansar, Anu’yu kendisi ile esit kildi. Anu ise kendi suretinde Ea’y1, metindeki
ismi ile Nudimmud’u yaratti. Tanr1i Ea, dedesi Ansar’dan daha kuvvetli olarak
tanimlanmaktadir. Tanrt Apsu, yeni tanri kusagimin cikardigi giiriilti ve sarsintilardan
rahatsizdi. Tanriga Taimat’a onlar hakkinda ‘“bana rahat vermiyorlar” der. Huzurunu
bozmalarindan ve geceleri uyuyamamaktan sikayetci olur. Onlara her seyi yasaklayip, onlari
dagitacagin1 sdyler. Tanrica Taimat’in verdigi cevaptan, onlar1 yok etme isteginde oldugu
anlasilmaktadir. Tanriga Taimat, “ne diye biz kendi yarattigimizi yok edelim ki?” demis ve
onlar giizelce dizginleme fikrini ileri stirmiistiir. Tanr1 Apsu’nun veziri Mummu’nun verdigi
tavsiye sonrasi tanrt Apsu, glindiizleri dinlenebilmek ve geceleri uyuyabilmek icin, tanrica
Taimat’dan habersiz harekete gegti. Mitin bu kisminda sahneye tanr1 Ea girmektedir. Tanr1 Ea,
“zeki, bilge ve becerikli” olarak tanimlanmaktadir. Engin bilgisi ile Apsu’nun ne planladiginin

farkina vardi ve kars1 planin1 yapti. Tanr1 Ea biiyiisii ve efsunuyla, tanr1 Apsu’nun goézlerine

217 Bottero, “iktidarin islevi”, s. 763; Cossin, “Tanrisal Iktidar”, s. 1054-1056; Bottero, a.g.e., 2015, s. 117.
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uyku akitti. Uyuyan tanr1 Apsu’yu baglayarak oldiirdii. Tanr1 Ea’nin evi iste boyle olmustu,

tanr1 Apsu’yu 6ldiirmiis ve Apsu’nun iizerine evini kurmustu.?’

Enuma Elis’in birinci tabletinin sonu tanr1 Ea ve tanriga Damkina’dan tanrt Marduk’un
dogmasi ve tanrilarca yiiceltilmesi, ardindan da tanriga Tiamat’1n intikam i¢in harekete gecerek,
Kingu’yu tanrilarin en yiicesi yapmasi ile bitmistir. Tanr1 Ea, tanrica Tiamat’in harekete
gectigini haber aldi. Tanr1 Ansar’in huzuruna ¢ikarak, durumu anlatti. Tanr1 Ansar olanlari
duyunca huzur kacti, tanr1 Ea’ya savasi kigkirttigi i¢in bagirdi. Tanr1 Ansar, tanr1 Ea’ya, “ey
savagsi kiskirtan oglum! Her seyin sorumlulugunu sen iistlen! Sen ki gidip Apsu’yu éldiirdiin ve
kudurttugun Tiamat’a kim meydan okuyabilir?” der. Tanr1 Ea ise Tanr1 Ansar’a, kaderleri tayin
edenin o oldugunu, yaratmanin ve yok etmenin onun elinde oldugunu, soyler. Ardindan tanri
Apsu’yu oldiirmekle iyi bir sey yaptigina tanri Ansar’t ikna eder. Tanr1 Ansar, tanr1 Ea’nin
Apsu’ya yaptiklarim1 ovdiikten sonra, gidip tanrica Tiamat’t durdurmasinin ister. Tanriga
Tiamat’1n tasarilarini 6grenen tanr1 Ea korkuyla geri donerek, tanr1 Ansar’a durumun kendisini
astigin1 sOyler. Tanr1 Ansar ise tanrilarin yilmamasini ve tanriga Tiamat’in ordusunu yok
etmelerini ister. Tanr1 Ansar, “o kadin ¢ok giiglii olabilir ama bir erke daha gii¢liidiir,” der ve
oglu tanr1t Anu’nun Tiamat’a kars1 savagmasini ister. Tanr1 Marduk ortaya savasmak i¢in ¢ikana

kadar, tanrica Tiamat ile kimse savasmay1 goze alamaz.?"

Tanr1 Ansar’in tanr1 Anu’yu gondermesinden sonra kimsenin tanrica Timat’a karsi
gelemeyecegi anlasilmistir. Tanr1 Ansar korkmus, tanr1 Ea basini egmisti, igugu’lar ve
Annunaku’lar sus pus olmustu. Tanr1 Marduk, “savasa korkusuzca giden, yigit Marduk™ olarak
tanimlanir ve ardindan tanr1 Ea onu gizli odasina ¢agirir. Tanrt Marduk’a cesaret vermek igin,
“ey Marduk, baban dinle! Sen oglumsun, seninle gurur duyuyorum, Ansar’in yanina var!
Onunla konusurken dimdik dur, bakiglarinla onu yatistir,” der. Tanr1 Ea’n1 verdigi cesaretle,
tanr1 Marduk, Tanr1 Ansar’in karsisina cikar.?®® Tanr1 Marduk, tanriga Tiamat’a kars1 zafer
kazanip, onun viicudundan gokyliiziinii ve yeryliziinii yaratir. Besinci tablette tanr1 Ea’dan
yeniden bahsedilir. Tanr1 Enlil ve tanr1 Ea’nin evini, kendi goksel evinin yanma kurmustur.
Ayrica tanr1 Ea’ya biiyiik yetkilerin verildigi belirtilir.?8? Altinci tablette ise tanr1 Ea, tanr
Marduk’un insanm1 yaratma fikrini agikladigi kisidir. Tanr1 Ea, insani nasil yaratacagini

anlatacaktir. Yani bilgeli tanrist Ea’nin 6zelligi ortaya konulacaktir. Bir tanrmin kurban

28 Babil Yaratilis Destani-Enuma Elis-, (Cev. Selim F. Adali-Ali T. Gorgii), Tiirkiye Is Bankas1 Kiiltiir
Yayinlari, Istanbul 2017, s. 3-6;

279 Enuma Elis, s. 13-16.

280 Enuma Elis, s. 17-18.

28! Enuma Elis, s. 39; 41.
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edilmesi ve bu tanridan insanmn yaratilmasmi tavsiye edecektir.?®? Savasi baslatan tanri
Kingu’nun kanindan insanin yaratilmasina karar verildi. Insanin yaratilmasi tanr1 Marduk ve
tanr1 Ea’nin elinden oldu. Metinde ayrica, “tanri Ea, insanlart yarattiktan sonra, tanrilarin
islerini onlara yiikledi, akil sir ermez bu ise, Marduk akil verdi, Nudimmud yaratt:” denilir.
Aslinda insanlar1 yaratanin tanr1 Ea oldugu ortaya ¢ikar, tanr1 Marduk sadece akil veren
konumundadir. Fakat iist satirlarda, insanin yaratimindan ¢ogul olarak bahsedilmesi beraber

yaptiklarima isaret eder.%

Yeni Babil Donemi’nden kalma “prensin aynasi” ismi verilen metin tiirlerinden biri olan
metinde kralin nasil olmasi gerektigine dair bilgiler vardir. Kral adaletli olmazsa, tilkesinin
mahvolacagl, “eger bir kral adaleti onemsemezse, halki kargasaya siiriiklenir, iilkesi
mahvolur” denilerek belirtilir. Kralin lilkesinde adalete yer vermedigi takdir de Ea’nin kralin
kaderini degistirecegi, “eger iilkesinde adalete yer vermezse, kaderlerin krali Ea onun kaderini
degistirir, diisman gibi pesini birakmaz” denilerek ifade edilir. Kralin soylulara kulak asmast
istenir, yoksa 0mrii kisa olacaktir. Danigsmanina kulak vermesi istenir, yoksa iilkesi ona kars1
ayaklanacaktir. Diizenbazin birine aldanirsa kralligindan olacaktir. Bunlar metinde tam olarak,
“eger soylularina kulak asmazsa, 6mrii kisa olur. Eger danigsmanina kulak vermezse, iilkesi ona
kars1 ayaklanir. Eger bir diizenbaza aldirirsa, iilkesindeki statiiko degisir” seklinde anlatilir.
Kralin Ea’nin oyununa kapilmamas: gerekir, Ea’nin oyununa kapildig1 takdirde, biiyiik
tanrilarin onu yargilayacagi, “eger Ea' nin oyununa kapilirsa, birlik olan biiyiik tanrilar kendi
adaletleriyle onu yargilamaya son vermezler” seklinde sdylenir. Kralin haksiz yere Sippar’in
evlatlarini, yani halkin1 mahkim eder, yabanciy1 beraat ettirirse, Samag’in yabanci adaleti
getirecegi, “‘eger Sippar'in bir evladint haksiz yere mahkim eder, ama bir yabanciyr beraat
ettirirse, yerin ve gogiin yargici Samag onun lilkesine beylerle yargiglarin adalete kulak
asmadigi yabanci adaleti getirir” seklinde sdylenir. Tanr1 Enlil’in, tanrt Marduk’un, Nippur ve
Babil’de yapilacak haksizliklara verecegi tepkiyle metin aynmi tarzda devam eder. Sippar,
Nippur ve Babil’de yapilacak haksizliklarin sonucundan bahsedilir. Samas, Enlil ve Marduk bu
kentlerin tanrilar1 olarak metinde yer almaktadirlar. Metinde biiylik tanrilarin sayildig:
boliimde, kralin Sippar, Nippur ve Babil’deki insanlar1 angarya iglere siirerse bagina neler
gelecegi anlatilir. Bu durum, “eger Sippar, Nippur ve Babil'in tamamini harekete gecirir ve
insanlara angarya yiikler, habercinin ilaniyla onlardan angarya islerse, tanrilarin prensi, bey,

akil hocasi Marduk onun tilkesini diismana verir, o zaman da iilkesinin askerleri onun diismani

282 Enuma Elis, s. 47.
283 Enuma Elis, s. 48.
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icin ¢alismak zorunda kalir, ¢iinkii yerde ve gokte yasayan yiice tanrilar Anu, Enlil ve Ea kendi
meclislerinde o insanlarin béyle angaryalardan serbest kalmasini beyan etmislerdir” seklinde
tasvir edilir. Tanr1 Marduk’un onun iilkesini diismana verecegi, kralin askerlerinin diigmani i¢in
caligmak zorunda kalacagi ifade edilir. Anu, Enlil ve Ea, yerde ve gokte yasayan ylice tanrilar
olarak metinde gegmektedir ve mezkir insanlar angaryadan serbest kalmasini buyurmuslardir.
Burada Marduk’un da diger {i¢ tanr1 kadar degerli goriildiigli akildan ¢ikarilmamalidir. Birgok
madde sayildiktan sonra-bu maddeleri gerekli gordiigiimiiz tanrilarin bdliimiinde ele
almaktayiz- direk Ea ile ilgili olan bir madde ile devam edelim. Apsu krali Ea’nin buyruguyla
bas memurun 6ldiirmesinin sart1, “eger danisman ya da kralin maiyetindeki "bas memur" (?)
onlart (vani Sippar, Nippur ve Babil'in eviatlarini) su¢lar, boylece onlardan riisvet alirsa, Apsu
krali Ea'min buyruguyla, damsman ve "bas memur" kiligla oldiiriiliir, mekanlart harabeyle
ortiiliir, riizgdr kalintilarim stipiiriir ve kazandiklar: firtinaya tutulur” seklinde anlatilmaktadir.
Buradan sonra tanr1 Nabu’nun dahil oldugu bir madde vardir. Ardindan da son maddede, kral
coban olarak anilir ve tapinak gozciisii olarak verilen baska bir mevki ile beraber, Sippar,
Nippur ve Babil insanlarin1 angaryaya verirlerse, yiice tanrilarin tapinaklari terk edecegi
sOylenir. Metinde bu kisim, “eger bir coban ya da tapinak gozciisii veya Sippar, Nippur ya da
Babil'de tapinak gozciisii olarak hizmet eden kralin bas memuru onlara (bu kentlerin
insanlarina) yiice tanrilarin tapinaklariyla baglantili angarya yiiklerse, yiice tanrilar ofkeyle
mekdnlarini terk eder ve tapinaklarina girmezler” seklinde yer alir.?84 Prensin aynasi metninde
Ea, kralin kaderini degistirebilecek giicte ve yiice tanrilar arasinda gosterilmekle beraber ceza
verebilecek konumdadir. Hem de kendi kenti olan Eridu’nun ismine yer verilmemesine ragmen,

tanrinin ismine yer verilmesi, vazgecilmez bir tanr1 haline doniistiigiinti gostermektedir.

Babil Marduk tapinak yazar1 Berossos, Yunanca olarak yazdigi Babyloniaka eserinde,
Enlil/Ea’nin 6zelliklerini hatirlatan Oannes karakteri hakkinda malumat vermektedir. Metin
soyledir. “Babil'de baska yerlerden gelme pek ¢ok insan Kalde'ye (Asagi Mezopotamya'nin kiy
kesimine) yerlesmis ve burada kaba saba, egitimsiz, hayvanlar gibi yasamaktaydilar. O
zamanlar yillarin birinde olagandist bir canavar Kizil Deniz'den ¢ikip kiyiya ayakbasti,
Oannes'ti adi. Biitiin bedeni balik bedeni gibiydi, (balik) kafasimin altina bagka bir kafa (insan
kafasi) sikistirilmists, insamin ayaklart gibi ayaklar: da vardi, bu goriintii, zamammizda hala
muhafaza edilen bir ani olarak kaldi. 1 Agzina yiyecek namina hi¢chbir sey koymadan insanlar
arasinda giinlerini geciren bu canli varlik, insanlara yazmayi, her tiir bilim ve teknigi, kent

kurmay, tapinak insa etmeyi, hukuk ilmini ve geometriyi ogretti; onlari tahil ekmeyi ve meyve

284 Kuhrt, a.g.e., c. 11, s. 308-310.
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hasadimin bilgisine vakif kildi. Hiilasa, uygar bir yasami olusturan ne varsa hepsini bahgetti.
Oyle ki o zamandan beri (bu alanda) hatirt sayilir hichir sey bulunmadi. Oannes adindaki bu
canavar, giines batarken yeniden denize daliyor, geceyi suda geciriyordu: Ciinkii hem suda

hem de karada yasayabiliyordu. Daha sonra ona benzer baska varliklar da ¢iktr ortaya. %

Tanr1 Ea’nin balikla iligkisi oldugu bilinmektedir ve Apsu’da tatli su olarak tasvir
edilmektedir. Geg¢ gelenekte Ea, Oannes olarak bir kahramana doniistiiriilmiistiir. Oannes’in
insanlara yazma, bilim ve teknik, kent kurma, tapinak insa etme, hukuk, geometri, tahil ekme,
meyve hasadi gibi konular1 gibi konulari insanlara 6gretmesi, Ea’nin kiiltiir dagitici roliinii
hatirlatmaktadir. Uygar yasami bahsetmis olmasi, tanrisal bir 6zelliktir. Bu unsurlar géz 6niinde
bulundurdugunda, Ea’dan veya Ea’ya hizmet eden varliklardan Oannes karakterinin ortaya

c¢ikarildigi sonucuna varmak akla uygundur.

2.2.6. ISTAR

Akad krali Sargon’un “Dogum Efsanesi” olarak sdylenen metinde, Sargon annesini
entum yani &nemli bir kiilt gorevinde gosterir. Ayrica Istar’in asik oldugu sdylenmesi,
hiikiimdar olmas ile iliskili olmali, sayet Uruk’un tanrigasi olan Istar ile Uruk hiikiimdarlar
“kutsal evlilik téreni” dedikleri torende, temsili olarak kral ile Istar’in es oldugunu gosterirlerdi.
Sargon’a Istar’in sik olmas1 da bu baglamda okunmalidir. Hem entumluk gérevinde bir annesi

olmas1 hem de Istar’in ona asik olmasi, hiikiimdarliginin dinsel mesruiyeti ile ilgili olmalidir.?8®

Akad hiikiimdar1 Naram-Sin’in Elam’a ve diger topraklara yaptig1 seferler sirasinda,
Inanna’nin Naram-Sin’in karsisina rakip ¢ikartmadigi islenir. Naram-Sin’in diinyada yaptig
askeri faaliyetler, bu sekilde dinsel olarak mesrulastirilir. Sayet tanrica Inanna ona yardimei
olmustur: “Akkad krali Naram-Sin, Barahsi've kadar Elam'in biitiin topraklarina ve Sedir
Ormanti'na kadar Subartu (kuzey) topraklarinal...] daha da ileriye, Talhatum'a gittiginde o yol

285 Kramer, Bottero, a.g.e., s. 224; Ea ve Oannes arasindaki iligki icin bkz. Bottero, “iktidarm islevi”, s. 764;
Oannes’in insanlara kiiltiir getirmesi konusu i¢in bkz. McCants, a.g.e., s. 126.

286 “Sargon, kudretli kral, Akkad krali, bu benim;

Annem bir entum idi (¢ok yiiksek statiide kiilt gorevlisi), babami tanimadim;
Babamin kardes(ler)inin (mekani?) daglarda;

Kentim Azupiranu, Firat'm kiyilarinda;

Annem, entum, bana gebe kalmus, beni gizlice dogurmus;

Beni kamus bir sepete koymus, "kapimi" (yani kapag) ziftle yapistirmis;
Sular yiikselmeyen irmaga birakmus;

Irmak yardim etti bana, su ¢ekici Akki'ye gotiirdii.

Su ¢ekici Akki ibrigini daldirirken ¢ikardi beni sudan;

Su ¢ekici Akki oglu bildi beni, biiyiittii;

Su ¢ekici Akki bahgesine bah¢ivan yapti beni.

Bahg¢ivanken Istar bana asik oldu;

[56] yul krallik yaptim.” Bkz. Kuhrt, a.g.e., c. I, s. 62-63.
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krallar arasinda hi¢hbir kral tarafindan izlenmemigti: Naram-Sin, Akkad krali, o yolu gitti,
Inanna karsisina rakip ¢cikarmadi. Subartu valileri ve yiiksek iilkelerin reisleri ona saygilarini

sundular.”?®’

Akad Devleti’nin hiikiimdar1 Biiylik (I.) Sargon zamaninda yazilmis, Sargon’un kizi
Enheduanna’ya atfedilen “Inanna’nin Ebih Karsisinda Kazandig1 Zafer” ismi verilen metinde,
tanriga Inanna ana karakterdir. Bu mitte, Akad Devleti’nin hiikiimdar1 I. Sargon’un askeri
zaferinin, tanrisal mesruiyeti i¢in yazilmistir. Metnin basinda Inanna, savas tanrigasi olarak
oviiliir, iirkiitiicii iktidara sahiptir ve dehset sagmaktadir. Kibirli hiikiimdar olarak anilan Inanna,
kasirgalar ve firtinalar yaratir. Savas baslatmakta uzmandir ve iilkeleri fetih edendir. O,
muharebelerin kraligesi ve Sin’in biiyiik kizidir. Inanna’a 6viildiikten sonra konuya girilir,
Inanna, Ebih’e gitmistir ki bu olay yeryiiziindeki bir seferin gokler Alemindeki agiklamasi
olmalidir. Inanna metinde Ebih’in ona sayg1 gdstermemesinden sikayetcidir. Bunun i¢in Ebih’i
cezalandiracagini, ayaklarmin altina alacagini sdyleyecektir. Inanna, “savas getirecegim oraya,

2

carpismalar olacak,” der, bu da Sargon’un seferini, Inanna’ya saygisizlik olarak
yorumlamasindan baska bir sey degildir. inanna’a sehri darmaduman edecegini, uzun uzun
anlattiktan sonra, Ebih kentinin, Inanna’a yani kendisi geldiginde saygi gostermesini
istemektedir. Bu kisim, Biiylik Sargon’un tehdidinin yansimasi olmali, Sargon’un ordusunun
Inanna ile beraber ilerledigini sdylemenin bir yansimasidir. Inanna, Ebih’e sefere ¢ikmadan
once An’1 ziyaret eder, bu ziyaret, Biiylik Sargon’un bir An tapinagini ziyaretinin yansimasi
olabilir. inanna, tanr1 An’1 “babam selamlarim seni” diyerek selamlayacak, An’in sayesinde
[nanna’dan biitiin tanrilarm korktugunu sdyler. Bu kisim da Akad Devleti’nin hiikiimdari
Sargon’un diger kentleri faaliyetleri ile korku i¢inde biraktig1 ideolojisinin yansimasi olmalidir.
Stimer geleneginde her kentin bir koruyucu ve kurucu tanrisi oldugu diisiiniildiigiinde, diger
kentlerin Sargon’un askeri faaliyetlerinden korktugu s6ylemek yanlis olmayacaktir. Savasci bir
hiikiimdar olan Sargon’un Inanna’y1 yani savas tanrigasini &n plana ¢ikarmasi sasirtict degildir,
savascl tanriga sayesinde askeri seferlerini yaptig1 iddiasindadir. Inanna, kralim An dedigi
tanrinin ona savas i¢in bahsettikleri saydiktan sonra, An’in bizzat kendisinin, “bu iilkeyi
yikacak ordularin reisinin” yanina koydugunu sdyler. Burada Sargon’un iilkeyi ele gegirme
girisimi, An’mn onaymmi da icerir. Inanna’y1 bizzat onun yanma yerlestiren, tanrt An’dir. Ebih,
[nanna’ya hiirmet etmedigi igin, Ebih’e giden ordunun oray1 yikmasii ve yakmasini ister.
Oraya nasil savas getirecegini bir bir anlatir. Enlil’in ismi gegmekle beraber, tanrilarim kralinin

hala An oldugu kabul edilmektedir. Tanrilarin kral1 An, kizina Ebih’i neden yikmak istedigini

287 Kuhrt, a.g.e., c. I, s. 71.
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sorar ve oranin giizelliklerini anlatir. Fakat Ebih’in ¢viilmesi, Inanna’nin hosuna gitmedi ve
hazirhiklarini yaparak saldiriya gecti. Inanna’mi saldiri hazirliklari, “/4An] bunlar: deyince,
Hierodule sinirlendi, deliye dondii, silah deposunun kilidini ac¢ti. Parildayan kapisin itti!
Kibirli Muharebe'yi ¢ikardi. Yere bwrakti koskoca [Kaswrga'yr)! Hamim hazirladr (?) yiice
oklarimi, sadagini kavradi! Ebih 'in iizerine Tufan saldi Ve karsi konulmaz Kotii Riizgar't
gonderdi! Hanmim sonra da iilkeye saldirdi” seklinde tasvir edilir. Metnin devaminda ise sehri
nasil yakip yikt1§1 anlatilmaktadir. Inanna, siddet dolu bir yolla, kendini kabul ettirdi. Babasi
Enlil’in kendisinden korkuldugunu her yana yaydigini soyler. Askeri yetenegi ve idari yetenege
dogru Enlil’in alametler verdigini sOyler. Bu da ele gecirdigi yerin kendisine verildigi anlamina
geliyor olmali. Burada yaptigi tapinak ve diger faaliyetlerden bahsettikten sonra, metin

Inanna’nin Ebih yok etmesine ve Nisaba’ya siikiir etmesiyle biter.2%

Bu metin diinyada olan bir olaymn tanrilarin miidahalesi 1s1ginda aciklanmasi i¢in
hazirlanmistir. Akad Devleti’nin hiikiimdar1 I. Sargon, Ebih’e sefer yapmis, bu seferin tanrisal
irade ile oldugunu gostermek i¢inde yukaridaki mit ortaya ¢ikmistir. Bir bdlgeye verilen isim
ve bolgenin tanris1 olan Ebih’e karsi Inanna harekete gegmistir. Ciinkii bolge Inanna’nin
temsilinde olan Akad giiciiniin himayesini kabul etmemisti. Metin bu kisim Inanna’ya kars
yapilan saygisizlik ve hiirmetsizlik olarak lanse edilmistir. Inanna’nin Akade(Akad) kentinin
koruyucu tanrigast oldugu bilinmektedir. Burada, Mezopotamya’da olugsmaya baslanan din
birliginin bir yandan kabuliine isaret eden noktalar vardir, Enlil ve An’1n isimleri anilir. Ama
daha ¢ok eski gelenege uygun olarak bir kentin ve bir kentin olusturdugu siyasal yapilanmanin
tanristnin onemini gosterecek kadar Inanna 6n plandadir. Zaten An’in soylediklerini de
dinlememistir. Akad’1n tanricasi olan Inanna nezdinde, Akad Devleti’nin basarili bir seferinin
anilmasi, bu seferin mesruiyetinin saglanmasi1 ve diismanlarin goziinlin korkutulmasi
amaglanmisti. Metnin sonunda Ebih’e tapmak yapilmasi ve diger faaliyetler, inanna’nim kiiltiir
tasiyiciligina isaret eder. Elbette Inanna, biiyiik bir siddet ile Ebih bolgesini ve Ebih tanrisini
yenilgiye ugratmistir. Fakat savasin sonunda bolgeye “uygarlik” gotiirdiigiine vurgu yapilmasi,
Akad Devleti’nin sadece siddet dolu ve savasc1 olmadigini, ayn1 zamanda himayesi altinda olan

yerleri ihya ettigi ideolojisi yayilmak istenmistir. 2

288 Kramer, Bottero, a.g.e., s. 248-255.
289 Kramer, Bottero, a.g.e., s. 255-258.
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M.O. 3. binin sonuna gelirken, Ititi adinda birinin seferinden s6z edilir. Bahsedilen

seferde kazandig1 ganimetleri Asur’daki Istar’a adadigina dair bir yazit birakmustir, 2%

Babil sehrinde tanriga Istar’a 6nem verildigini gdsteren bazi 6nemli unsurlar vardir.
Bunlardan bir tanesi Babil sehrinin i¢ duvar kapilardan birisinin isminin, Istar olmasidir. Ayrica
istar Kapisi’na “Istar saldirganlari alt eder” deniyordu.?®® Eski Babil Dénemi hiikiimdar1 olan
Hammurabi(M.O 1792-1750) zamaninda yazilmis olan “Agusa’ya’nin Siiri” metni, tanrica
Istar’m agiriliklarmi ve Ea’nin onu dizginlemek igin ne yaptigimi konu edinir. Bu mitte, tanrica
Istar Ningal’in kiz1 olarak verilmektedir. Metnin baslangicinda tanrica Istar, “tanrilarin pek
yiicesini, en cesurunu” gibi tanimlamalarla dviiliir. Basaril olarak tanimlanan tanriga Istar’mn
kurdugu tezgahlarm esrarli oldugu soylenir. Tanrica Istar’in savasc1 kimligi 6n plana ¢ikarilir.
Metinde savas¢l yoniinli gostermek igin, “hep savasa tutusur, saskina cevirir yaptiklariyla”
denilmektedir. Metnin baslangicindan sonra kirk kadar dize eksiktir. Metin yeniden okunmaya
baslandiginda, “Istar’t 6ven sarkilar séyliiyorum” denilerek devam eder. Metne gdre tanrica
Istar, “tanricalarin en yiicesi”dir. Biitiin giicleri ellinde bulunduran tanriga Istar, bu giicleri
gonliince dagitandir. Tanriga Istar, halklarin dizginlerini elinde tutandir. Tanrigalar onun
soziinii dinler, tanrica Istar’in kendi meclislerinde, tek bir tanri bile ona kars1 koymaya ciiret
edemez. Yine metinde otuz bes dize eksiktir ve tanrica Istar’in dvgiilerle tanitilmaya devam
edildigi tahmin edilmektedir. Siirin iiciincii kitasina gelindiginde, Istar’in savasci yonii iyice
vurgulanmaktadir. O, kahramanhgin eslik ettigidir. Olgiiniin ne oldugunu bilmez, hep savasmak
ister. Metinde Istar icin savasin ne anlama geldigi, “Istar icin bayram demek, savasmak
demektir” seklinde ortaya konur. O, savasanlar1 ¢arpistirir, zabitleri kizistirir. Tanriga Istar’in
savasma hirs1 ve carpisma coskusu vardir. Gergek dogasini boylece ortaya serer. Metnin
okunamaz durumda olan yirmi dort satirindan sonra, tanriga Istar’in ayricaliklarini suiistimali
ve savasc! tarafi ile korku salmasi sikayet edilir. Tanrica Istar’in ayricaliklary, “kral asasi, taht,
ta¢ verildi ona: biitiin evren verildi” denilerek gosterilir ve devam eder. Erkek cesareti, basari
ve dinglik, simsek ve parilt1 verilenler arasinda sayilir. Bunca seyi kusanmasi arkasindan,
sadece savasmayi diisiinmesi elestirilir. Metin durumu ileri tagir ve tanr1 Ea’nin ilk kez ismi
gecer. Tanriga Istar’in Ea’ya kars1 durumu, “Ea 'min éniinde bile korku salacaksin denilmigstir”
denilerek gozler Oniine serilir. Bilge olarak tanimlanan Ea bu durumdan memnun degildi ve

tanriga Istar’in bu durumuna kizmist1.

2% Canvik-Kirschbaum, a.g.e., s. 39.
291 Andre-Salvini, a.g.e, s. 75.
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Dordiincii stitunun biiyiik bir kismi ve besinci slitunun basi eksiktir. Bu boliimlerde tanri
Ea’nin diisiindiigii ¢are islenmis olmalidir. Bu ¢6ziim, Istar’mn karsisina bir tanriga yaratmakti.
Bu tanricanin ismi Kavga Hanim anlamina gelen Saltu’dur. Tanrica Saltu, giicli, goz
korkutucu, korku salan, gili¢lii tuzaklar kuran, bagirmaktan yorulmayan, siirekli 6fkeli bir
tanrica olacaktir. Bu tasariy1 tanrilar Ea’ya gotiiriirler ve tanr1 Ea’nin elinde ¢ikmasini isterler.
Burada tanr1 Ea’nin teknik islerle ilgili 6zelligi ortaya ¢ikarilmistir. Tanr1 Ea’da Saltu’yu tim
sayilan 6zellikleriyle imal etti. Siirin dordiincii kitas1 burada bitmektedir ve besinci kita tanri
Ea’nin hi¢ durmadan, tanriga Istar’in karsisma c¢ikmasi i¢in Saltu’yu imal etmesiyle baslar.
Daha once saydigimiz bazi oOzellikleri tekrarlanmaktadir Saltu’nun ve ardindan etinde ve
sacinda savasmak oldugu soylenir. Altinct siitunun basi kayiptir ama Saltu’nun savasgi
ozellikleri say1ldig1 kesindir. Metnin okunan kismi giicli, tirkiitiicii kaslar ile saglam olugunu
belirtilerek baglar. Tanr1 Ea imal ettigi Saltu’ya yani Kavga Hanim’a emirler verdi. Metin tanr1
Ea’nin agzindan Istar’in agiriliklarini siralar. Tanrica Istar, cesur, muazzam basarili, techizat
konusunda uzman olarak “hanimlarin hanimi,” Ningal’in becerikli kizi olarak tanitilir.

Ardindan tanr1 Ea, Saltu’yu neden yarattigini ve tanrica Istar’a haddini bildirmesini soyler.

Altinct kitanin basinda tanr1 Ea’nin Saltu’ya verdigi giicler siralanmaktadir. Kralige
Istar’a verilen 6zel alamet onunla da paylasildi. Tanriga Saltu, biitiin tanrigalarin en giiliisii
olacaktir; yiice gorevlerin tanricast ve kimsenin karsisina ¢ikamayacagr hanim olmustur.
Sekizinci slitundan altinct kita devam eder. Burada tanr1 Ea, tanriga Sulta’yr uyarmak igin
tanrica Istar’un 6zelliklerini abartili bir sekilde anlatir. Tanriga Istar, kurnaz, yigit, dfkeli olarak
tasvir edilir. Tanriga Sulta bu duruma 6fkelenir. Dikkat keslilerek giiciinii toplar. Altinc1 kita
bir iki eksik satirdan sonra sona erer. Yedinci kitanin basinda ise eksikler vardir. Tanrica Istar,
tanrica Sulta’nin varhigini 6grenir ve bilgi toplamasi i¢in usagr Ninsubur’u gorevlendirir.
Ninsubur ise tanrigca Saltu hakkinda bilgi toplamak icin yola koyulur. Tanriga Saltu hakkinda
verdigi bilgiler, isini kurnazca yapmasi, kendine giivenen, pervasiz, pariltiyla bezenmis gibi
maddelerle siralar. Ningubur, tanriga Saltu’dan korkarak sag salim donebilmek i¢in ayrilmstir.
Nedenini ise tanrica Saltu’nun kaba, asabi, cani, insanlar iizerinde iktidarinin tam olmasi,
yarattig1 patirtinin korkung olmasi olarak siraladiktan sonra, tanriga Saltu’nun alametlerinin
bunlar oldugunu sdyler. Buradan sonra eksik bolim oldugu igin Istar’in cevabi tam
kestirilememektedir. Fakat tanrica Istar, tanriga Saltu’nun karsisina ¢ikmaya karar vermistir.
Tanriga Saltu’nun tanrica Istar’a karsi savasa giristigi anlasiimaktadir. Bunun iizerine,
“tanrilarin en bilgesi, en giicliisii” olarak tanimlanan tanriga Istar da, “canla basla ve dikkatle”

savas giristi. Tanriga Istar’in “tek adim geri atmadan, biitiin tanrilar: alt eden, savas adamina
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doniistiigii” sdylenir. Tanriga Saltu ile tanriga Istar arasinda yasananlar, metin eksik oldugu i¢in
bilinememektedir. Metin okunmaya basladiginda, tanriga Istar, tanrica Saltu’yu yaratan Ea’ya
sitem eder. Tanriga Istar Ea’ya, “su ‘Kavga’ denileni yaratmak da neyin nesi” der. Devaminda
Ea’ya sitem eder ve tanrica Saltu’nun ortadan kaldirilmasini ister. Tanr1 Ea ise, tanriga Saltu’yu
yok edecegini, tanriga Istar’in bunu istemekle kendisini sevindirdigini sdyler. Ardindan tanrica
Saltu’nun neden yaratildiginin anilmasi i¢in her yil senlik diizenlenmesini sdyler. Metnin bu
ogrenen kral Hammurabi ilelebet payidar kalsin, seni[tanriga Istar’1] dven, bu sarki onun
saltanatinda diizenlendi” denilir. Yedinci stitunun son kismi tamamen eksiktir. Metnin sonunda,
tanriga Saltu ile karsilastiktan sonra oldugu gibi Agusaya olarak anilir. Metnin sonu ise soyledir:
“Evet! Istar'in samini 6viiyorum

Tanrigalarin kraligesinin!

Agusaya'nin ve kudretinin sarkisini

Soyliiyorum:
Pek mahirdir ¢iinkii!
"Kavga ", [ ...]

Prens(?)-Ea yaratmisti onu
Agusaya yiiziinden

Boylece 6gretmis oldu herkese
Kudretinin emarelerini,

Ve yiiceligini arttirdi béylece!
(Ea) en yiice mertebeyi

Yine ona verdiginden

Disi aslan Istarm ruhu da yatisti! #7292

Eski Babil Dénemi’nden kalma “Istar Oliiler Diyarmna Iniyor” metni, Siimer
edebiyatinda ok iyi bilinen, “Inanna Oliiler Diyarmna Iniyor” metinlerinin bir uyarlamasidur.
Tanrica Istar, bu metinde tanr1 Sin’in kizidir. Tanriga Istar, “Geri-Gelinmeyen-Ulkeye yani
tanrica Ereskigal’in miilkiine gitmeye karar verir. Burasi i¢in ayrica, “Gidisi Var Doniisli Yok
Yolu,” denir. Buraya giren asla ¢ikamaz, gidenler 1siktan yoksun kalir, sadece humusla beslenir,
toprak yiyerek yasarlar. Tanriga Ereskigal i¢in, “Ugsuz-Bucaksiz-Yer’in” hiikiimdar1 denir,
tanriganin evinin ismi ise “Irkalla”dir. Tanrica Istar, iste buraya gitmeye karar verir. Tanrica

Istar kapisina dayanir, “Geri-Gelinmeyen-Ulke nin ve muhafizlar1 tehdit eder. Muhafizlar

292 Metnin tamamu i¢in bkz. Kramer, Bottero, a.g.e., s. 232-242.
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tanriga Istar’in geldigini haber verir tanrica Ereskigal’e ve tanrica Ereskigal bu duruma
ofkelenir. Metin Ereskigal’in tepkisini, “Ereskigal verilen haberi isittiginde, yiizii ilgindan
kopartilmis dal gibi sarardi, Kamigin (?) pariltisi gibi karardr dudaklari! "Ne istiyor benden?
Yine ne tezgahladi? 'Annunaki'lerle birlikte ziyafet masasina bizzat kurulmak istiyorum (demek
zorunda kaldi kendi kendine); Onlar gibi toprakla beslenmek ve bulanik sudan i¢mek istiyorum,
kadinlarin yamindan kaldirilan geng erkeklerin, kocalarindan kopartilan geng¢ kadinlarin ve
vakitleri gelmeden gonderilen ¢ocuklarin kaderine aglamak istiyorum!' Git de kapuyt ag,
muhafiz, ama ona Oliiler Diyari'min kadim yasalarina gore davran!” seklinde verir. Tanrica
Ereskigal, muhafizlara Inanna’y1 tiim gii¢lerinden armdirip, Oliiler Diyarina almasini emreder.
Tanrica Istar’in iizerindeki kiyafetlerin birer birer almmasi, tanriga Istar’m giiglerinin
alinmasini simgelemektedir. Tanriga Istar, tanriga Ereskigal ile karsilasinca atladi onun {izerine,
tanriga Ereskigal ise karsilik verdi. Tanrica Ereskigal’in verdigi karsilik, “Ereskigal acti agzini,
soz aldi Ve vekili Namtar'a soyle dedi: ‘Haydi Namtar [ . . .}! Altmis [ . . .] hastaligi sal onun
lizerine: gozlerine goz hastaliklarini! Kollarina kol hastaliklarini!  Ayaklarina ayak
hastaliklarini! Bagirsaklarima bagirsak hastaliklarini! Basina bas hastaliklarimi! [Sal(?)]
hepsini onun bedenine!” seklinde tasvir edilir. Tanriga Istar’m 6liimii ile simgeledigi bereket
diinyada yok olmustur. Hayvanlar iiremesi durdugu gibi insanlarin ¢cogalmasi da durur. Biiyiik
tanrilarm vekili olarak anilan Papsukkal, tanrica Istar’1 kurtarmak icin tanr1 Sin’den yardim
istedi. Ondan yardim edecegi yanitin1 alamayinca tanri1 Ea’ya gitti. Tanr1 Ea’ya, tanriga Istar’in
Oliiler Diyari’nda olmasinin yarattiklarin, “Istar (diyordu) Oliiler Diyari'na indi, ama ¢ikmadi
oradan! Ve de gittiginden beri, Geri-Doniilmeyen-Ulke've Tek bir boga bile binmedi inege,
hichbir damizlik esek dollemedi disisini, hi¢hir erkek gebe birakmad: gonliince hi¢hir kadini:
herkes tek basina yatiyor odasinda, herkes ayri yatryor yataginda!” seklinde anlatti. Derin
zekas1 olan tanr1t Ea’nin aklina bir fikir geldi, bunun i¢in yarattt Asu-su-namir’i ve tanriga
Ereskigal’in yanina gonderdi. Tanriga Ereskigal’i kandirip agzindan yemin alacakti, bu yemin
sayesinde tanriga Ereskigal’e ne isterse yapmayi basaracakti ve tanr1 Ea’nin planladigi gibi de
oldu. Asu-su-namir, tanrica Ereskigal’i kandirdig1 i¢in onun tarafindan lanetlendi. Tanrica
Istar’in basina yasam suyu dokiilerek canlandirildi ama Oliiler Diyari’ndan ¢ikmasi icin bir sart
vardi. Kimsenin ¢ikamadigi bu yerden ancak bir kisiyi yerine koymasi ile ¢ikabilecekti. Tanr1
Tammuz’u nasil sec¢tigi metinde anlatilmamakla beraber, Tammuz’un se¢ildigine génderme
vardir. Ayrica yeryliziine belli zamanlarda ¢ikmasi kararinin nasil alindigi da anlatilmamakla

beraber, geri ¢ikacagina génderme vardir.?®® Inanna’ni1 veya Istar’in Oliiler Diyari’na inis ile

293 Metnin tamamu i¢in bkz. Kramer, Bottero, a.g.e., s. 361-367.
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ilgili mitlerin, bereket, bitkinlerin yetismesi ve 6lmesi gibi konular1 isleyen metinlerden oldugu
bilinmektedir. Bunun yaninda bir politik anlami olabilir. Iki karsit iilkenin, biri tanriga Istar ile
sembol edilen, digeri ise tanrica Ereskigal ile sembol edilen bu iilkelerin miicadelesinin
yansimasi olarak da okunabilir. Hem bereketi hem de savasi anlatan metinlerden birisi olabilir.
Tanriga Istar’in hem iireme ile ilgili yoniine hem de savasc1 ydniine gonderme yapildig: akla

uygundur.?%

Orta Asur doneminde Istar’in kabul gordiigiinii gdsteren belgelerden birisi, I. Adad-
nirari’nin Mitanni’ye kars1 yiiriittiigii faaliyetleri anlatan metindir. Tanriga Istar metinde, tanri
Asur, An, Enlil, Ea, Sin, Samas, Adad ve Nergal’e beraber, I. Adad-nirari’ye yardim eden
tanrilar arasinda sayilmaktadir. Bu tanrilarin hepsinin Babil ismi oldugunu diisiiniiliirse, Babil
panteonunun Asur Devleti tarafindan kabul gordiigli anlasilmaktadir. Tanr1 Asur ile beraber,
Babil tanrilar da I. Adad-nirari destekleyen tanrilardir. Tanriga Istar’mn icinde yer aldigi metnin
ilgili boliimii soyledir: “Efendim, tanri Assur'un giiclii silahlariyla ve tanrilar An, Enlil ve Ea
ile tanrilar arasinda en kudretliler olan, korkung tanrilar, efendilerim Sin, Samas, Adad, Istar
ve Nergal'in yardimiyla onun biiyiik kraliyet sehri Taidu sehrini, Amasaku, Kahat, Suru,

Nabula, Hurra, Suduhu ve Vassukannu sehirlerini fethederek ele gecirdim.?®®

Yeni Asur Donemi Asur hiikiimdar1 Assurbanipal’in yilliklarindan birinde Elam’a kars1
saldirisini anlatir. Bu saldir1 siddet dolu bir saldir1 olmustur. Elam’1n tanr tanrigalarini giigsiiz
kildig1 iddiasindadir. Metin baglaminda tanriga Istar ve tanri Asur’in Elam’dan kormadigi, ama
atalari1 korkuttugunu soyledigi Elam’in mezarlarin1 dagitmis ve aciga ¢ikarmistir. Ardindan
da bu kemikleri Asur’a getirmistir. Metin savasla ilgili oldugu i¢in savas tanricasi olan Istar’in
ismi de Asur ile anilmis olabilir. Asur’da tanrica Istar ayr1 bir dneme sahip oldugu
anlasilmaktadir. Tanriga Istar metin baglaminda sdyle ge¢mektedir: “Efendilerim Assur ile
Istar't korkutmayan (ve) kral atalarimi titreten onceki (ve) sonraki krallarinin mezarlarini talan
ettim, dagittim (ve) giinese a¢tim; kemiklerini Assur'a getirdim. Tanri Assur’ un diismanlarin
tamamen egemenligim altina aldiktan sonra tanricam Assurlu Istar'in harap olmus tapinagin,
tanrt Amurru tapinagim, tanrt Bel-lapira tapinagini, On Tanrt tapinagini, sehrim Assur'un

tanrilarimin tapinaklarim yeniden inga ettim (ve) tamamladim. %

2% Kramer, Bottero, a.g.e., s. 373.
2% Kuhrt, a.g.e., c. I, s. 463.
2% Kuhrt, a.g.e., c. I1, s. 160.
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Yeni Asur Dénemi Asur hiikiimdar1 Esarhaddon’a, tanriga Istar agzindan destek veren
bir metin vardir. Bu metinde Esarhaddon’a karsi olanlara karsi tanrica Istar’in hiikiimdara
yardime1 oldugu anlatilmaktadir. Tanriga Istar kendini “biiyiik tanriga’ olarak tanimlamaktadir.
Erbilli oldugunu belirten Istar, diismanlarmi ayaklarinin oniine attigini, soziiniin giivenilir
oldugunu teyit etmek istemektedir. Diismanlarin1 ayagina getirecegini, hiikimdarin 6niinde
yiirliyecegini belirterek, korkmamasi gerektigini tembihler. Bu metin savas dncesinde tanrica
Istar’in hiikiimdarin ve ordusunun yaninda oldugunu, onun sayesinde diismani yeneceklerini

anlatmak icin ordu oniinde okunmus olmalidir.?®’

Yeni Assur hiikiimdar1 Assurbanipal’in Elam seferinden 6nce Istar ile Assurbanipal’in
durumu anlatilir. Tanriga Istar, endise ise i¢ ¢eken krala "korkma! " der. Kendisine giivenmesini
tembihler. Savas tanrigasi olan Istar, Assurbanipal’e “dua ederken ellerini yukariya kaldirman
ve gozlerinin yaslarla dolmasi merhametimi uyandirdi” der. Metin arkasinda riiya goren bir
kiilt gorevlisinin Assurbanipal’e anlattiklarini igsler. Mezopotamya’da riiya tanrilardan gelen bir
mesaj olarak goriilebiliyordu. Riiyanin basmi, "Erbil'de oturan Istar geldi. Sagi da solu da
titriyordu, elinde bir yay ile kinindan ¢ikmus keskin bir kili¢ tutuyordu, savasa hazirdi. Sen (vani
Assurbanipal) onun huzurunda dururken, o gercek bir anne gibi konusuyordu seninle.
Tanrilarin en yiicesi Istar sana seslenerek talimat veriyordu: ‘Déviise hazirsin. Her nereye
istersem, oraya dogru yola ¢ikarim.’" Burada da agik¢a Asur hiikiimdarinin gergeklestirecegi
bir faaliyette, tanrica Istar’m yaninda oldugunu gdstermek istedigi anlasiimaktadir. Tanrica
Istar’a Assurbanipal riiyada, onun nereye isterse gidecegini ve onun da oraya gelecegini sdyler.
Eger bu metin ordunun 6niinde okunduysa, yarattig1 manevi duygu ger¢ekten yiiksek olmalidir.
Bir hiikiimdar1 savasi tanriga Istar’in destekledigi diisiincesi, orduda gercekten moralleri
yiikseltiyor olmali. Metnin devamui Istar’m Assurbanipal’den savas gitmemesini istemesini

anlattiktan sonra, kendisinin Elam hiikiimdar1 Teumman’n {izerine yiirlimesini anlatmaktadir.

297 “Ullkelerin krali Esarhaddon, korkma!

Sana karsi esen hangi riizgdrin kanatlarin kirmadim ben?
Diismanlarin olgun elmalar misali ayaklarinin éniinde yuvarlaniyor.
Ben, biiyiik tanriga!

Diismanlarim ayaklarmmn éniine atan Evbilli Istar!

Sana soyledigi sozlerden hangisine giivenemedin simdiye kadar?
Ben Erbilli Istar!

Diismanlarimin derisini yiizer, sana getiririm.

Ben Erbilli Istarim!

Senin oniinde, ardinda ben yiirtiriim.

Korkma!

Sen aci ¢ektiginde

Ben de aciyla kivranirim.

Kalkar-

(yanmina) otururum!

Erbilli kadin Istar-la-tasiat'in dudaklarindan dékiilen sozler” Bkz. Kuhrt, a.g.e., c. Il, s. 164,
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Herhalde Assurbanipal’in ordunun basinda olmamasi, hosnutsuzluk yaratiyor olabilirdi. Ama
tanriga Istar ancak bu yolla yardim edeceginin sdylemesi, ordunun sevkini geri getirmis olabilir.
Hemen baska bir metinde Istar’in Elam hiikiimdar1 Teumman’in kesik basin1 Assurbanipal’e
verdigini anlatir. Elam hiikiimdarinin  bast  Asur sehirlerinde  dolastirilmis  gibi

goziikmektedir.2%®

Yeni Asur Donemi, Asur hiikiimdari Esarhaddon’un déneminde kalma metinde,
Esarhaddon’un miithis oldugunu iddia ettigi bir saldir1 anlatmaktadir. Hiikiimdar kendisinin
rahip oldugunu ve rahipliginden tanrica Istar’mm memnun oldugunu belirtir. Tanriga Istar
hiikiimdardan memnun oldugu i¢in savasta onun tarafinda yer almaktaydi. Diigmanin savas
diizenini bozdugu ve onun sayesinde miicadeleyi kazandigini ortaya koyar. Bu metinde
anlatilan olay bir i¢ savas gibi goriinmektedir ve Esarhaddon’a karsi savasan Asurlular
yenilerek, hiikiimdara sadakat yemini etmislerdir. Bu savasta hem Istar’in hem de ismi
verilmeyen tanrilarin etkin oldugu iddia edilmektedir. Hiikiimdarlarin savaglari ile ilgili

metinlerde genelde tanriga Istar’m yer aldig1 goriilmektedir.?

2.2.7. ANU

Kassit donemi Nippur kentinde bulunan bir belgede, Anu, Enlil ve Ninlil iizerine yemin
edildigi, tespit edilmistir. Bu yemin “Anu, Enlil, Ninlil (?), x, Sukamuna ve Kral Kadasman-
Harbe huzurunda ant i¢mis bulunuyorlar % seklinde gerceklesmistir. Metnin kizini bir tiiccara
satan adamin, tiiccarla yaptig1 anlasma oldugu anlasilmaktadir. Anlagsmaya uyacaklaria dair

tanrilara ant igmislerdir.

Babil’in en 6nemli dini metni olan Enuma Elis yani Babil Yaratilis Destant mitinde,
tanr1 Anu, tanri Ansan’in ogludur, tanr1 Ansan ile esit oldugu belirtilir. Tanr1 Anu ise Ea’nin
babasidir. Tanr1 Ea’y1 kendi suretinde yaratmistir. Tanr1 Ea’n1 oglu tanr1t Marduk’u gordiigiinde,
tanr1 Marduk’u imiikemmel kilarak ona ilahi giiciinii verdi. Anu dort riizgar1 yaratarak, tanri

Marduk’un eline verdi.*** Tanr1 Marduk’un ¢ikardig: giiriiltiiden rahatsiz olan tanriga Tiamat,

2% Kuhrt, a.g.e., c. Il, s. 174.

29 “Zorluklara ragmen Ninova'va giden yolda hizla ilerledim, ama Hanigalbat'm iilkesinde (Yukart Mezopotamya) biitiin
deneyimli askerleri bilenmis silahlaryla oniime ¢ikti. Fakat biiyiik tanrilarin saldigi korku hizlarin kesti, miithis saldirimi
goriince akillar: baslarindan gitti. Rahipligimden memnun olan savas tanricast Istar benim tarafimdaydi, onlarin yaylarini ve
savas diizenlerini kirdi. Sonra ordularinda bir haykiristir koptu: ‘Bu bizim kralimiz!”

Onlarin (vani tanrilarin) komutuyla hepsi yanima gelip arkama gectiler, kuzular gibi toplanarak bana, efendilerine yalvardilar.
Biiyiik tanrilar sayesinde bana sadakat yemini etmis olan Assurlular yaklasip ayaklarimi optiiler.” Bkz. Kuhrt, a.g.e., c. I,
s. 189.

300 Kuhrt, a.g.e., c. I, s. 441.

301 Enuma Elis, s. 3; 6-7.
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tanr1 Apsu’nun intikamini almak i¢in harekete geger. Tanr1 Ea’nin tanrica Tiamat’1
durduramayacagi anlasilinca, tanr1 Ansar, oglu tanr1 Anu’dan tanriga Tiamat ile savasmasini
ister. Tanr1 Anu’da tanr1 Ea gibi korku i¢in kalarak, tanrica Tiamat’a saldiramadan geri dondii.
Tanr1 Ansar’a, “ey babam! Tiamat’a karsi gelmek benim giiciimii asiyor, entrikalarin
ogrendim, benim biiyiilerim yetmiyor, ¢ok korkung, biiyiik bir giicii var. Etrafindakilerle ¢ok
gliclii, kimse ona karst gelemez. Ciglig1 hep yiikseliyor, hi¢ dinmiyor. Ey babam, yilmayin onun
karsisina ¢ikacak baska birini gonderin! O kadin ¢ok giiclii olabilir ama bir erkek daha
giicliidiir. Ordularini bertaraf edin, planlarini darmadagin edin! O bizi ele ge¢irmeden dnce!”
der.®%? Tanr1 Marduk zaferi kazandiktan sonra gokyiiziinii ve yeryiiziinii yaratir. Ele gecirdigi

kaderler tabletini ise tanr1 Anu’ya sunmustur.3%

Yeni Assur hiikiimdar1 Assurbanipal’in tag giyme ilahisinde Anu’nun Assurbanipal’e
tacin1 verdigi soylenmektedir. Ta¢ giyme ilahisi, hiikiimdarhigin biiylik tanrilardan geldigini
ideolojik olarak yansitmayr amaglamaktadir. Hiikiimdar, yaptig1 ve yapacagi her isi tanrilara
dayandirirdi. Assurbanipal’e hiikiimdarligin verilmesi, tahti, silahi, saltanati, danismanlari
bizzat biiyiik tanrilarin vermesi ile temsil edilmistir. Mezkur metnin bolimii sdyledir: “Anu
tacini verdi, Illil tahtini verdi; Ninurta silahini verdi; Nergal aydinlik saltanatini verdi. Nusku

damismanlar gonderdi ve huzuruna ¢cikard. %%

Yeni Asur Donemi hiikiimdari, Esarhaddon donemine ait kitabe Babil’den siirgiin
edilmis insanlarin geri getirlmesini ve Babil’in yeniden insasin1 anlatmaktadir. Asur hiikiimdari
Esarhaddon’un bu insanlara mallarini iade ettigi, yoksullar1 giydirdigini belirtir. insanlar1 ev
ingas1 ve kanal yapimina tesvik ettigini soyler. Babil’e gelen yollar1 dort yonden de agmustir ve
insanlar i¢in, “bdylece artik diinyanin her yerine gitmeyi zihinlerinden gegirebilirler” der. Bu
metni basinda Babillilerin zuliim altindaki insanlarin, Anu ve Enlil tarafindan azat olmay1 hak
edenlerin, Esarhaddon tarafindan o6zgiirlestirildigi sOylenir. Bu durum, “Zuliim altindaki
Babillerin, korunan insanlarin {sébe kidinni), Anu ve Enlil tarafindan "azat olmayr hak eden"
kimselerin "hiirriyeti” (?bor¢ affi: anduréru) tarafimdan tekrar tesis edildi”®® seklinde ifade
edilmistir. Asur hiikiimdar1 Esarhaddon, Babil tanrilar1 olan Anu ve Enlil’in ‘azat olmay1 hak

edenleri’ belirledigini iddia eder ve kendisi de bu insanlar1 azat etmistir.

302 Enuma Elis, s. 16-17.

303 Enuma Elis, s. 41.

304 Kuhrt, a.g.e., c. I1, s. 170.
305 Kuhrt, a.g.e., c. II, s. 311.
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Babil hiikiimdarlar1 olan Napopolassar ve II. Nabukadnezar’in hakimiyete gelislerini
kehanet bigiminde anlatan bir metnin kopyasi, Uruk’lu bir astrolog tarafindan, Babil ismi Uruk
ismine doniistiirilerek korunmustur. Metnin bir kismi, “bir kral gelecek diinyanin dort bir
tarafina hakim olacak ve ismini duyunca herkes korkudan titreyecek. Fakat ondan sonra Uruk’ta
bir kral dogacak; o lilkesinde adaleti saglayacak ve {ilkesi i¢in kararlar alacak™ seklindedir.
Herkesin korkudan titredigi hiikiimdardan kasit, Asur hiikiimdaridir. Dogacak hiikiimdar ise
Babil’in hiikiimdar1 Nabopollassar’dir. Asur hakimiyeti altinda bulunan yillar, korku dolu ve
adaletsiz yillar olarak tasvir edilir. Yeni dogan hiikiimdar ise iilkeye adalet getirecektir. Metnin
devaminda, Uruk’ta insanlarin tanr1 Anu’ya tapinmasini saglayacagi sdylenir, bu orijinal Babil
metninde tanri Marduk’a insanlarin tapinmasini saglayacagi yoniinde gecer. Bu hiikiimdar
Uruk’u onaracak ve yeniden insa edecektir. Daha sonra ise II. Nabukadnezar’in gelerek dort bir
yanin hiikiimdar1 olacagi anlatilir. Uruk’ta sonsuza kadar hiikiim siirecek bir hanedan
olusacaktir. Metinde Uruk hiikiimdarlar1 olarak bahsedilen ama Babil metnindeki gibi Babil
hiikiimdarlar1 olan bu hiikiimdarlarin, tanrilar gibi yonetecegi sOylenir. Bu metin sayesinde

Uruk kentinde tanr1 Anu tapimi oldugu anlasiimaktadir.3%

2.28. SAMAS

Babil sehrinin i¢ duvarmin kapilarindan birisinin ismine tanr1 Samas’in ismi
verilmisti.®*” Babil’de karaciger kehanetleri yaygindi, giines tanrisinin karaciger iizerine
isaretler koydugu diisiiniilmekteydi.*®® Babil’in en énemli dini metni olan Enuma Elis yani
Babil Yaratilis Destani’nda tanr1 Samas, daglarin arasindan yiikselen, yaklasarak adalet i¢in
yargilayan tanridir. Tanrt Marduk, tanr1 Samas’in kaderini bdyle tayin etmistir. Tanr1 Samas’a
“kavga, 6liim ve siddet hiikiim verme” hakki verilmistir. Besinci tabletin tanr1 Samas ile ilgili
olan boliimiin ¢ogu eksiktir.>®® Hammurrabi yasalarinda, giines tanrisindan, “Giines tanrinin,
yer ve gogiin biiyiik yargicimin buyruguyla adaletim iilkede goriiliir olsun” seklinde
bahsetmistir. Giines tanrisiin adaletle olan iliskisini de yansitan bir metindir.®® Ayrica
Hammurabi’ye gergegi verenin tanr1 Samas oldugu su seklinde verilir: “Tanr: Samag'in ona

gercekleri verdigi adalet krali, Hammurabi'yim ben. 't

308 Andre-Salvini, a.g.e, s. 45-46.
307 Andre-Salvini, a.g.e, s. 75.
308 Kuhrt, a.g.e., c. I, s. 137.

309 Enuma Elis, s. 40.

310 Kuhrt, a.g.e., c. I, s. 146.

311 Tosun, Yalvag, a.g.e, s. 8.
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Orta Asur doneminde I. Adad-nirari’nin Mitanni zaferinde, I. Adad-nirari’ye yardimci
olan tanrilar arasidna Samas’in ismi ge¢cmektedir. Bu metinden Orta Asur dineminde tanri
Samas’in  kraliyet geleneginde saygi ile anildigin1 gostermektedir. Tanri Samas,
Mezopotamya’nin ortak tanrilarindan biri haline gelmistir. Metinde An, Enlil, Ea, Sin, Adad,
Istar ve Nergal yaninda su baglamda yer almaktadir. “Efendim, tanri Assur'un giiclii silahlariyla
ve tanrilar An, Enlil ve Ea ile tanrilar arasinda en kudretliler olan, korkun¢ tanrilar,
efendilerim Sin, Samas, Adad, Istar ve Nergal'in yardimiyla onun biiyiik kraliyet sehri Taidu
sehrini, Amasaku, Kahat, Suru, Nabula, Hurra, Suduhu ve Vassukannu sehirlerini fethederek

ele gecirdim.®?

Orta Asur Donemi I. Adad-nirari’nin Mitaani Zaferi’nin yansiran metinde tanri1 An,
Enlil ve Ea ile beraber kudretli tanrilar yaninda yer almaktadir. I. Adad-nirari, Mitanni krali
Sattura’y1 yenip, Asur’a getirerek ant ettirmisti. Metnin devaminda ise Sattura’nin 6liimiinden
sonra oglu Vasasatta’nin Asur’a ayaklandigindan bahsedileri. Metinde, Sattura’nin 6liimiinden
sonra olanlar, “6liimiinden sonra oglu Vasasatta ayaklandi, bana isyan etti, diismanlik yapti”
seklinde anlatilmaktadir. Mitanni hiikiimdar1 Vasasatta, Hititlerden yardim istemis, metne gore
harac 6demesine ragmen Hitit Devleti onun yardimina gelmemisti: “Yardim almak i¢in Hatti

tilkesine gitti. Hititler ondan riisvet aldilar, ama destek vermediler”

Tanr1 Asur’un yaninda An, Enlil, Ea, Sin Samas, Adad, Istar ve Nergal’in yardimiyla,
metinde saydig1 bir¢ok yeri ele gecirdigini anlatir. Metin bu durumu, “Efendim, tanri Assur'un
gticlii silahlariyla ve tanrilar An, Enlil ve Ea ile tanrilar arasinda en kudretliler olan, korkung
tanrilar, efendilerim Sin, Samas, Adad, Istar ve Nergalin yardimiyla onun biiyiik kraliyet sehri
Taidu sehrini, Amasaku, Kahat, Suru, Nabula, Hurra, Suduhu ve Vassukannu sehirlerini
fethederek ele gecirdim. O sehirlerin mallarimi, babalarinin birikmigini [servet] (ve) onun
sarayin hazinesini alip sehrim Assur'a getirdim. [Taidu] sehrini fethettim, yaktim (ve) yerle bir
ettim, tistiine tuz {kuddimmu) sactim” seklinde anlatmaktadir. Metnin devaminda biiyiik tanrilar
sayesinde sahip oldugu yerleri sayar. Metinde bu durum, “Biiyiik tanrilar Taidu sehrinden
Irridu sehrine, Eluhat -sehrine ve Kagsiyari Dagi'na kadar biitiin topraklar, Sudu sehri
kalesinden ve Harronu sehri kalesinden Firat kiyilarina kadar hakim olma hakki tamdilar”
seklinde anlatilmaktadir. Metnin devaminda Mitanni hiikiimdarinin halkina neler yaptigini
anlatmaktadir. Onlarn belirli islerde ¢alistirdigi anlasilmaktadir. Mitanni kraliyet ailesinin ise

Asur sehrine baglanarak getirildigini okumaktayiz. Metinde gegen Iridu sehrini yikmis ve

312 Kuhrt, a.g.e., c. I, s. 463.
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sehrin ¢evresindeki bolgeleri de ele gecirmistir. Yine metne gore, Taida isminde terk edilmis
bir sehir gdrmiis, sehrin planini ¢ikararak oraya bir saray insa ederek, oraya stelini dikmistir.
Gelecek nesillere ise, “gelecekte bir prens onu onarsin. Kazinmis adimi yerine koysun. [O
zaman] Assur onun dualarina kulak verecektir” sekilinde Asur’un onun dualarma kulak
vermesi i¢in tavsiyede bulunur.'® Bu metinde, diinyada olan olaylarin tanrinm istegi ile oldugu,
hiikiimdarin tanrilar adina hareket ettigi anlagilmaktadir. Mezopotamya’da birgok 6nemli
tanrinin  isminin sayillmasi, Orta Asur doneminde bu tanrilara saygi gosterildigini
gostermektedir. Ayn1 zamanda hiikiimdarin kendi mesruiyetini ve hilkmetme mesruyetini

tanrilardan aldigin1 gostermektedir.

Orta Asur hiikiimdar 1. Tiglat-pilaser doneminde gelen bir yazit, Anu ve Adad’in
tapinaklari i¢in, hiikimdarin sedir agacindan kirisler getirdigini anlatmaktadir. Hiikiimdar
yaptig1 yolculuklari, fetih ettigi bazi1 topraklari ve denizati 6ldiirdiigiinii sOyledigi metin
sOyledir: “Liibnan Dagi 'na yiiriidiim. Efendilerim, biiyiik tanrilar Anu ve Adad'in tapinaklar
icin sedir agacindan kirisler kestim (ve) gotiirdiim. Amurru tilkesine dogru yola devam ettim
(ve) biitiin Amurru topraklarini fethettim. Byblos, Sidon, Arvad iilkelerinden armaganlar aldim.
Arvad sehrinin, Amurru tilkesinin teknelerine bindim, bir ada olan Arvad sehrinden Amurru
topraklarindaki Samuru sehrine ii¢ cift saatlik basarili bir yolculuk yaptim. Denizde, denizati

dedikleri bir nahiru éldiirdiim. "*'*

Asur hiikiimdar I. Tiglatpileser doneminde Nairi lilkelerine yapilan seferin anlatildigi,
rapor niteligindeki metinde, tanri Samas’a yer verilir. Nairi {lkelerini krallar1 olarak
tanimlanan, muhtemelen kabile reislerinin esir alindigi ama bunlarin caninin bagislandigi
anlatilmaktadir. Tanr1 Samas’in huzurunda onlarin zincirleri ve ayak baglar1 ¢oziilmiistiir.
Biiytik tanrilara yemin ettirilerek bagliliklar tasdiklenmistir. Ogullarini esir almis ve onlarin
haract bagladiktan sonra kabilelerine donmelerine izin verilmistir. Burada tanr1 Samas’in
giinesle baglantili oldugu diisliniildiigiinde gilinesin altinda yemin ettirildigi anlamima geliyor

olabilir. Ayrica adaletle iliskisinden dolay1 da metinde tanr1 Samas’a yer verilmistir.3"®

Dahas1 Asurbanipal’in ta¢ giyme ilahisinde, tanr1 Samas gogiin ve yerin krali olarak
anilir ve tanr1 Samag’in Asurbanipal’in dnderligini yiikseltmesi arzulanir. Bu metinde bagka

onemli tanrilar da yer almakla beraber en biiylik yer tanr1 Asur’a verilmistir. Metnin tanri

313 Kuhrt, a.g.e., c. |, 464-465; Canvik-Kirschbaum, a.g.e., s. 56.
314 Kuhrt, a.g.e., c. 1, 473.
315 Canvik-Kirschbaum, a.g.e., s. 75.
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Samag’la baslamasi1 dikkat cekicidir ve kraliyet geleneginde 6nem verilen tanrilardan biri
oldugunu gosterir. Mezklr metin  “gégiin ve yerin kralt Samasg seni dort bir yanda [bolgede]

316seklinde baslar. Asur hiikiimdarlar tanr1 Asur’un vekiliydiler ve onun

onderlige yiikseltsin
adina evrenin diizenini saglamakla sorumluydular ya da iddiasindalardi. Giines tanris1 olan

Samas’in se¢ilmesi bu anlamda anlasilirdir.

Kehanet metinlerinde tanr1 Samas’in en Onemli yeri tuttugu goriilmektedir. Babil
kehanet ilminin Asur’da kabul gérmesi, tanr1 Samas’in bir kat daha fazla Asur’da saygi
gérmesni arttirmistir. Mezopotamya’da kehanete ¢cok onem verilmekteydi, kehanet sorular
tanr1 Samas’a sorulurdu. Sorular “/Biiyiik tanri, Samags] bana [sordugum sorulara] kesin bir

»317

[cevap ver] isteginde bulunulduktan sonra sorulurdu. Assurbanipal’in hastaliktan

318 Yeni Asur Donemi’nde Esarhaddon’un

kurtulacaginin soruldugu bir kehanet metni vardir
veliaht tayin edilmesiyle ilgili bir metinde, Asarhaddon’un dogumunu saglayan tanrilar
arasinda tanr1 Samas da sayilmaktadir. Digerleri Assur, Sin, Bel, Nabu, Nineve’nin Istar’1 ve
Arbela’ni Istar’u sayilmaktadir. Ayrica bu tanrilarin emri ile Esarhaddon’un, babas: tarafindan
abilerinde once veliaht ilan edildigi sdylenir. Esarhaddon’un babas1 Sanherip, tanr1 Samas ve
tanr1 Adad’a kurban vererek, Esarhaddon’un halef olup olamayacagin1 sordu, onlar da “o senin
halefin” diye cevap verdiler. Asur hiikiimdar1 Sanherip, Asur’daki herkesi ve Esarhaddon’un

abilerini toplayarak, aralarinda tanr1 Samas’inda bulundugu tanrilar, Asur, Sin, Nabu, Marduk

ve biitiin tanrilara iizerine yemin ettirdigini sdyler.3!® Bir baska kehanet metni ise kehanet

316 Kuhrt, a.g.e., c. 11, s. 169.

817 Kuhrt, a.g.e., c. Il, s. 177.

318 “[...]Veliaht Sarayi'min [veliaht prensi Assurbanipal] Senin yiice [tan]risal varliginin [huzuruna] konan [bu ilaci igecek]

olursa, [bu ilaci i¢ince] iyilesir ve kurtulur mu?

[Sal) kalacak ve iyilesecek mi? O...kurtul]acak ve beladan styrilacak mi? [Hastalik] onun [bedeninden] ¢ikacak mi? (Onu)
terk edecek mi? Yiice tanrisal varlik bunu bilir mi?

Veli[aht Sarayi'min veliaht prensi Assurbanipal'in] b u ilaci icerek [kurtul]lmasi, sag kalmasi [senin yiice tanrisal varligimin
buyruguyla kararlastirilmis ve onaylanmig bir durum mujdur biiyiik efendi, Samag? [O da bunu gérsiin mii? O da bunu] isitsin
mi?

[-]

Tanrmmin [onun] iistiine yem/[in... kismini yok say].

[Bugiinle ilgili olanlar iyi de olsa] kétii de [yok say].

[Temiz ya da pis birinin kutsal koyuna dokunmasini veya] kutsal bir koyunun yolunu kesmesini [yok say] .

[Pis birinin bu yerde] bagirsak kehaneti yapmasini [yok say].

[Bagirsak kehaneti igin yiice tanrisal varligina (adak) kogun] noksan veya kusurlu olmasini [yok say] .

[Koyunun alnina dokunan kimsenin] giysilerinin [alelade kirli urbalar] olmasini (veya) pis bir sey yemesini yok say.

[Ben, kulunuz kdhinin] kendi [agzimda] kehanet sézlerini [karistirmasini] veya degistirmesini veya kurallar: degistirmesini
yok say].

Onlari gikart ve kenara koy!

(Standart koruyucu yakarisin sonu)

[Biiyiik efendim, Samas, sana soruyorum] simdi [yiice tanrisal varligimin huzuruna koydugum ve] Veliaht Sarayi'nin veliaht
prensi [Assurbanip]al'in icecegi [bu ilag] -

[o bu ilaci igmekle... | kurtulacak [ve beladan styrilacak] mi? [Bu kogta dogru kesin bir cevap ...] hazir olf...] ” BKkz. Kuhrt,
a.g.e,c. Il s. 162-163.

319 Canvik-Kirschbaum, a.g.e., s. 105.



106

metinlerinin ve bunlar1 cevaplayan tanr1 Samas’in énemini gostermektedir. Asur hiikiimdari

Esarhaddon’un oglunun veliaht olup olamayacag: iizerinedir.?°

Asur Devleti, Tanr1 Asur ve tanri Samas’in Asur veliahdini segtigini iddia etmekteydi.
Kehanetler tanr1 Samas’a sorulurdu, veliahdin kim olacaginin da kehanetle belirlendigi iddiasi
vardi. Bu ylizden tanr1 Samas kimin hiikiimdar olacaginda etkili bir figlirdii. Bu yiizden tanri
Asur’un bahsettigi  hiikiimdarli  metinlerinde, tanr1 Samas’da bahsedici olarak
goriilebilmekteydi. Bu tanr1 Samas’in veliahd sectigini iddia eden metinlerde birisi soyledir:
"Assur ve Samas beni onun (annemin) diiriistliigii sayesinde Assur veliahdi sectiler." Annesinin
ruhu, ogluna tipki oglunun onun ruhuna yaptigi gibi hiirmet ederdi: "Soyundan gelenler Assur'a

hakim olsun. ™%

Asur hiikiimdar1 Esarhaddon, iskit kabilelerinin kendisine yaptig1 saldirilardan
kurtulmak igin kizim, Iskit kabile reislerinden Bartatua’ya vermeyi diisiiniiyordu. Bu olayin
yani kizim Iskit kabile reisine verirse, aralarinda iyi niyetli, baris dolu, diiriist sdzlerle konusup
konusmayacaklari, tanr1 Samas’a kehanet sorusu olarak sorulmustu.®?? Bir kehanet metnine
gonderme yapan metin ise Assurbanipal’in Elam seferinde, Elam hiikiimdari Teumman’in
kafasin1 kesmesini bir kehanete baglar. Bu kehanetin Assurbanipal zamaninda gergeklestigi
iddia edilir. Kehaneti gerceklestirenler ise giines tanrist Samas ile tanr1 Adad’dir. Elam
hiikiimdarinin kafasinin sergilenmesi, kehanet metni ve kehanetin gergeklesmesi soyle anlatilir:
“Ben, Assur krali Assurbanipal, Elam krali Teumman'in kafasini sehir merkezindeki kulelerin
karsisina astim. Eskiden i¢ organ kehanetlerinin haber verdigi oldu: ‘Diismanlarimin kafalarini
kesecek, iclerindeki sarabi tanrilarin serefine topraga dokecek....’ Simdi benim zamaninda

Samas ile Adad bunu yerine getirdiler(?). Diismanlarimin kafalarint kopardim, sarap déktiim

[ ]323

Asur’da giines tutulmasi, tanr1 Samas’la baglantili olarak, adaletin ve diizenin bozulmasi
anlamina geliyordu. Tanr1 Samas ve Asur hiikiimdari, yargig, diizenin koruyucusu ve alemin

yoneticiligi konusunda neredeyse esit goriiliiyordu. Bu yiizden “Giindiiz Y1ldiz1” kararmasi,

320 “Biiyiik tanrt Samas, sana sordugum soruya kesin bir cevap ver!

Assur krali Esarhaddon ¢alisip plan yapmalt mi? Ady bu papiriise yazilmis ve yiice varliginin huzuruna yerlestirilmis oglu Sin-
nadin-apli Veliaht Sarayi'na girmeli mi? Yiice varligin bundan hosnut olur mu? Yiice varligin bunu kabul edebilir mi? Yiice
varhigin bunu biliyor mu? Assur krali Esarhaddon'un oglu, adi bu papiriise yazili Sin-nadin-opli'nin Veliaht Sarayi'na girmesi
sen, yiice tanri, Samas'in yiice varliginin buyruguyla hiikmedilmis ve teyit edilmis midir? O da bunu gérecek mi? O da bunu
isitecek mi?” Bkz. Kuhrt, a.g.e., c. 11, s. 186.

321 Kuhrt, a.g.e., c. I1, s. 195,

322 Kuhrt, a.g.e., c. Il, s. 198.

323 Kuhrt, a.g.e., c. Il, s. 182.
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hiikiimdarin 6lece8i seklinde bir alamet olarak okunuyordu. Her gilines tutulmasi bdyle
hiikkiimdarin 6lecegi anlamina gelmiyor, uzmanlar tarafindan gilines tutulmalar1 incelenerek

karar veriliyordu. Yedek kral uygulamasi bu asamdan sonra devreye sokuluyordu.®*

Kehanet metinlerinde genelde tanr1 Samas’in ismi gegcmektedir ama kehanet metinlerine
gonderme yapan bir metinde tanr1 Adad’in ismi de goriilmektedir. Metinde Asur hiikiimdari
Assurbanipal’in Elam hiikiimdarini1 yendikten sonra kesilen kafasini, sehir merkezine koydugu
anlatilmaktadir. Ardindan i¢ organ kehanetlerinde, “diismanlarinin kafalarim kesecek,
i¢lerindeki sarabi tanrilarin serefine topraga dékecek” denildigi sdylenmektedir. Elam
hiikiimdariin kafasinin kesilmesi bu kehanetin gerceklestigi seklinde sunulmus ve Samas ile
Adad’in bu kehaneti gergeklestirdigi belirtilmistir. Metninde devaminda hiikiimdar,
“diismanlarimin kafalarim kopardim, sarap doktiim” der.®® Asur ideolojisinde siddet hem
hiikiimdarlar i¢in hem de tanr1 anlayislarinda tanrilar i¢in normal karsilanarak tehdit olarak
kullanilmaktaydi. Asur hiikiimdar1 dogru ve yanlis bilir, 1yi ile kotiyii ayirirdi. Bunun
dogrultusundan yanlis ve kotiiye karsi harekete gegmekten ¢ekinmez, iyiyi temsil ettigini iddia
ederdi. Bagar1 olarak algilanan bu davranis herkese yayilarak, korku yayma aract olarak

kullanilirdi.3%6

Asur hiikiimdar1 Asurbanipal’i ve donemini 6ven bir mektupta, “devir iyi, giinler adil
ve yillar adaletli” denilerek, hiikiimdarin zamani Oviiliir. Assurbanipal doneminde biiyiik
tanrilarin  yeniden saygiya kavustu§una gonderme yapilmaktadir. Bu doénemde, ihtiyar
insanlarin dans ettigi, delikanlilarin sark: sdyledigi, kadinlar ve kizlarin neseli oldugu, kiz ve
erkek cocuklarin diinyaya geldigi gibi donemde iyi olan seyler sayilmaktadir. Bu mektubun
basinda tanr1 Nabu ve Marduk’un hiikiimdardan hayirlarin1 esirgememesi i¢in dua edilir.
Tanrilar krali Asur’un hiikiimdara Asur hiikiimdarligin1 verdigi ve tanr1 Samas ile Adad ‘in
kehanetleriyle ona diinya hiikiimdarligini verdigi sdylenir. Mektubun baslangici, “efendim, kral
afiyette olsunlar! Tanrilar Nabii ile Marduk efendim, kraldan hayirlarini esirgemesin. Tanrilar
krali Assur (kendi) ismiyle hitap edilen efendim, kralt Assur kralligina (ve) tanrilar Samas ile
Adad giivenilir kehanetleriyle efendim, krali diinya kralligina getirdiler *?'seklindedir. Bu
metinde tanr1 Adad, kehanet veren tanr1 olarak anilir ve hiikiimdara diinya hiikiimdarligini veren

tanrilardan biri oldugu séylenmektedir.

324 Canvik-Kirschbaum, a.g.e., s. 113.
325 Kuhrt, a.g.e., c. I1, s. 182.
326 Kuhrt, a.g.e., c. Il, s. 182.
327 Kuhrt, a.g.e., c. I1, s. 213.
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Yeni Babil Donemi’nde “prensin aynasi” olarak adlandirilan metinlerden birinde,
Sippar, Nippur ve Babil kentlerine ve bu kentlerin tanrilari, tanr1 Samas’a, tanr1 Enlil’e ve tanri
Marduk’a yer verilir. Ayn1 zamanda tanr1 Anu, tanr1 Ea ve tanr1 Nabu’da farkli baglamlarda
metinde yer almaktadirlar. Hiikiimdar Sippar halkindan birini haksiz yere mahkiim ederse, tanri
Samag’in iilkesine yabanci adaleti getirecegi, “eger Sipparin bir evladint haksiz yere mahkiim
eder, ama bir yabancuy: beraat ettirirse, yerin ve gégiin yargict Samas onun iilkesine beylerle
yvargi¢larin adalete kulak asmadigi yabanci adaleti getirir” baglaminda anlatilir. Metinde ¢okga
Sippar, Nippur ve Babil kentleri bir arada anilarak, bu kentteki halka kars1 kralin yanlis yapmasi
halinde olacaklar anlatilir. Calismamizin diger basliklarinda bu konulara degindik. Metin bir
baska kisminda ise, “eger [onlarin] okiizlerinin boyundurugunu gevsetir ve baska tarlalara
koyarsa ya da bir diismana verirse, Addu'nun [ ... ] yerle bir olur. Eger [onlarmn...] koyun
stiriilerine el koyarsa, yerle gok arasinda gozetmen olan Addu otlayan hayvanlarini agliktan
oldiiriir ve Samas'a sunulan adaklarin yigiimasint saglar*?® baglaminda yer verilir. Burada
Sippar, Nippur ve Babil halkinin Okiizler baskasinin tarlasina veya diigmana verilirse ne
olacagiin ardindan, koyun siiriilerine en konursa tanr1 Addu’nun ne yapacagi soylenir. Tanr1
Samas’a ise sunulan adaklarin yigilmasini saglayacagini soyler. Bu tabirin tam olarak ne

anlama geldigi anlasilmamaktadir.

2.2.9. ERRA

Siyasal diizlemi anlatan mitlerden birisi de Erra mitidir. Orta Babil Donemi ismi verilen
donemin sonuna dogru, Mezopotamya’da kargasa vardi. Sehirler yagmalaniyor ve yikiliyordu.
Erra miti, diinyada olusan bu kaosun, tanrilar diinyasindaki yansimasiydi. Tanr1 Erra, diger
tanrilarm kendisini kiigiimsedigini diisiinerek, Babil’e saldirir. Babil’i yakar ve yikar.3?® Tanr
Marduk’un bir arayistan dolayr Babil’i terk etmesi gerekir ama diizenin bozulacagini bildigi
icin terk etmek istemez. Tanr1 Erra bu asamada ise koyulur, tanr1 Marduk’a gok ve yer
arasindaki dengeyi koruyacagina ikna eder. Tanr1 Marduk’un ayrilmasinin ardindan Babil’in
ve diinyanin yonetimi tanr1 Erra’dadir. Bu asamadan sonra tanri Erra’nin diinyaya getirdigi
yikim soyle tasvir edilir:

“(Erra'min damsmami, Ates Tannsi lsum konusuyor:) "Ey savas¢t Erra,
Sen haklilari oldiirdiin,

Sen haksizlar: 6ldiirdiin.

328 Kuhrt, a.g.e., c. I1, s. 309.

329 Mieroop, a.g.e., 2018, s. 188; Erra mitinin ¢okiisle iliskisi igin bkz. Elana Cossin, “Mezopotamya: Din Sorunu”,
(Cev. Pinar Aka), Antik Diinya ve Geleneksel Toplumlarda Dinler ve Mitolojiler Sozligii, (Ed. Yves Bonnefoy),
Dost, Ankara 2000, s. 757.
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Sana karsi giinah isleyen adamlar: oldiirdiin,

Sana kars1 giinah islemeyen adamlar: oldiirdiin.

Zaman geg¢irmeden taklimu adaklar: adayan en rahiplerini oldiirdiin,

Krala hizmet eden saray adamlarint oldiirdiin,

Kapt oniindeki yaslh adamlar: éldiirdiin,

Geng kizlar yatak odalarinda oliime gonderdin.

Yine de huzura ermeyeceksin,

Yine de kendine, 'Beni hor goriiyorlar!’ diyorsun,

Kendine boyle diyorsun sen Savas¢i Erra,

'Giigliileri ezer, zayiflara dehset sagarim,

Ordunun liderini oldiiriir, orduyu dagitirim,

Tapinaktaki en kutsal yeri harap eder, sehrin gururu olan surlardaki mazgallar: yikarim.
Palamarlart koparir, tekneleri akintiya birakirim,

Kiuyiya ulasamasin diye diimeni par¢alarim,

Sereni yikar, halatini koparirim.

Bebekler yasamasin diye memelerdeki siitii keserim,

Kiiciik dereler bereketli sularint akitmasin diye pinarlarin oniinii tikarim.
Erkalla'yi (yani Yeralti) sallar, gokleri titretirim,

Sulpea'nin (bir Stimer tanrisi) isinlarint gonderir, gokten yildizlart indiririm,
Agag kokleri kesilir, yeni filizleri gelismez,

Tepesi sallansin diye duvari temelinden sarsarim.

Tanriarin krallarinin oturduklar: yere gider, meclisin etkisini yok ederim.""
Savagsct Erra ona kulak verdi,

Isum' un ona séyledigi sozler en saf yag kadar hosnut ediciydi.

Savas¢i Erra soyle dedi,

"Deniz iilkesi koruyamaz Deniz iilkesini, ne Subartular koruyabilir Subartu'yu ne de Assurlular
Assur'u,

Ne Elamlilar Elam't ne de Kassitler Kassit'i,

Ne Sutealilar Sutea'yi koruyabilir ne de Guti'ler Guti'yi

Ne Lullubiler Lullubi'yi koruyabilir ne iilke iilkeyi, sehir sehri

Kabileler de kabileleri koruyamaz, insan insani, kardes kardesi, hepsi birbirini

bogazlayacak."*

330 Kuhrt, a.g.e., c. I, s. 499; Cossin, “Tanrilarin Tktidar1”, s. 1060-1061.
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Babil hiikiimdar1 Nabopolassar’in tag giyme ilahisi ve Asur giiglerini yendigi anlatilan
metinde, Marduk’un hiikiimdarlik yetkisini verdigi belirtildikten sonra, tanrilarin krali
Marduk’un hiikiimdardan hosnut kalmasi, Esagil’in yazicis1 Nabu’nun dmriinii uzun kilmasi
diledigi metinde, tanr1 Erra’nin hiikiimdara kilicin1 verdigi belirtilir. Bu sayede Akad’in yani

Babil’in intikamini almasini dilerler.33!

Yeni Babil Donemi’nde “prensin aynasi” olarak isimlendirilen metinlerden birinde,
hiilkimdarin yapmamas1 gerekenler ve yaptifi zaman bagina gelecekler anlatilir. Bu
maddelerden birisi, “eger Sippar, Nippur ve Babil'in evlatlarinin yemleriyle (kendi) binek
atlarimi beslerse, o yemi yiyen atlar kacarak diisman tarafina gecer ve o adamlar iilkenin
ordusu savasa cagrildiginda kralin adamlariyla birlikte harekete gegcer. Onun ordusunun
ontinde yiiriiyen kudretli Erra cephesindeki on saflart dagitir ve diismandan taraf olmalarin

"332geklindedir. Burada Sippar, Nippur ve Babil halkiin yemlerini kullanmasi halinde

saglar
basina gegecekler anlatilir. Tanr1 Erra’nin ise bu durumda, hiikiimdarin ordusunun 6n tarafini

dagitacagi ve hatta onlar1 diisman tarafina gegirecegi soylenir.

Asur Devleti’nde de kabul gérmiis olan Erra, bir metinde Arabistan’in yeminlerine bagli
kalmadiklar1 i¢cin Erra’nin felaketine ugradiklar anlatilir. Metinde Erra’nin iizerlerine getirdigi
felaketin anlatimindan sonra, Arabistan’da yasayan insanlarin agzindan baslarina gelenin,

Asur’un yeminlerine bagh kalmadiklar1 ve giinah isledikleri sdyletilir.33

Assurbanipal’in ta¢ giyme ilahisinde, Erra, “her kim kralla saygisizca veya haince
konusursa - eger saygin biriyse, siddetli 6liimle can verir, zengin biriyse, fakirlesir. Her kimin
kalbinde krala kars: fesatlik varsa - Erra basina veba hastaligi salarak onu hesap vermeye
cagirir " seklinde aliir. Erra, tanrisal uyuma uymayanlari cezalandirir, suglular ag birakir,
korkung kaderi verirdi. Asur Devleti’nin sagladigi tanrisal diizene herkes uymaliydi, yoksa tanri

Erra onlarin basina veba hastaligini salardu.

331 Kuhrt, a.g.e., c. 11, s. 297-298.

332 Kuhrt, a.g.e., c. Il, s. 309.

333 “drabistan’ n geri kalam silahlarimin oniinden kacmisti, onlarn hakkindan da kuvvetli Erra geldi. Oyle bir felakete

ugradilar ki, a¢htktan 6lmemek i¢in ¢ocuklarinin etini yediler. Benim ve tanrilarin adina ettikleri yeminde yazili biitiin lanetleri
sen (vani tanr) onlara korkung bir kader olarak verdin: Bir deve yavrusu, bir esek yavrusu, bir dana, bir kuzu siit veren yedi
hayvandan siit emsin, yine de karinlar: doymasin. Arabistan'daki insanlar birbirlerine, "Neden [Arabistan'in] basima béyle bir
fela[ket] geldi?" diye sordular.

- "Ciinkii biz Assur'un [biiyiik yem]inlerine bagl kalmadik, Enlil'in génliinii hos tutan [kral] A]ssurbani]pal'in nezaketine
karst [giinah] isledik!” [lauta] (kabile reisi) bedbaht oldu, bu sebeple [tek bagina] Nabayati iilkesine kagti.” Bkz. Kuhrt,
a.g.e,c. 1l,s. 179-180.

334 Kuhrt, a.g.e., c. I1, s. 170.



111

UCUNCU BOLUM
ESKIi IRAN MITOLOJILERINDE TANRI ANLAYISI

Eski iran dinleri konusunu farkli gelenekler ile ele almak gerekmektedir. Tanrilarin
isminin gectigi kaynaklar bir tarafa birakilirsa, Eski Iran dinleri konusunda, ilk kaynaklar,
Ahamenis Imparatorlugu yazitlaridir. Bu yazitlar, Ahamenis imparatorlugu’nun dini anlayisim
yansitmaktadir. Ozellikle tanr1 Ahura Mazda boliimiinde olmak iizere, tanrica Anahita ve
tanrica Mitra konusu igerisinde bu gelenek ele alinacaktir. Dogu Iran dili olan Aveste ile kaleme
alinmis olan, Zerdiist dininin kutsal kitab1 Avesta’nin Gatha’lar boliimiinden yola ¢ikarak, Eski
[ran dininin erken tarihinde iki farkli gelenegin oldugu anlasilmaktadir. Bunlardan birisi Ahura
Mazda merkezli Ahamenis Imparatorlugu anlayisidir ve Ahamenis Imparatorlugu yazitlarmndan
ortaya konulmaktadir. Digeri ise Avesta’nmin Gatha’lar boliimiinden yola c¢ikilarak ortaya
konulan Zerdiist inancidir. Zerdiist inancina, Gatha’lar boliimiinii meydana getirdigi diisiiniilen
peygamber Zerdiist’ten dolayr Zerdiist dini denilmektedir. Bu iki geleneginde tanri Ahura
Mazda’nin merkezinde oldugu bir anlayistan, iki ayri koldan gelistigini diistinmek akla
uygundur. Bunun disinda Antik iran’in erken tarihinde, tanrica Anahita gibi tanrilarin tapinim
gordiigii ve Ahamenis Imparatorlugu’nun ilerleyen tarihinde, tanr1 Ahura Mazda’nin yaninda
tanriga Anahita ve tanri Mitra’nin isimlerinin amilmaya baslandigi bilinmektedir.
Anlasiimaktadir ki Antik Iran’da birgok dini gelenegin ortaya ¢iktigi anlasiimaktadir. Bunlarin
ortak bir kokeni olup olmadigini veya ortak bir gelenekten geliyorlarsa bile nerede ayrildigini

tespit etmek zordur.

Arsaklar dénemi EsKi iran tanrilar1 yaninda saray anlayisinda Yunan tanrilarinin da yer
edindigi bilinmektedir. Biiyiik Iskender’in Iran’a ve Iran hakimiyetindeki topraklara sefer
diizenledikten sonra olusan ortamda, Onasya topraklari iginde Yunan tanri isimlerinin gegtigi
bilinmektedir. Ayrica Arsaklar doneminde, Yunan tanrilari ile iran tanrilarmin 6zdeslestirildigi,
kitabelerden anlagilmaktadir. Zerdiist gelenegi de Avesta’nin ‘sézde’ yeniden yazimini,

Arsaklar ile baglatmasi, bu donemde de farkli gelenekteki inanglara isaret etmektedir.

Sasani doneminde ise sarayin ve Zerdiist inancinin iki farkli gelenek oldugu, dis
politikadan dolay1 beraber hareket ettikleri donemin olmasi ile beraber, iki farkli anlayisi
yansittiklart anlagilmaktadir. Sasani doneminde yine Zurvanizm inancinin ortaya c¢ikmis

olmasi, Eski Iran dénemi boyunca Iran halklar1 arasinda birgok farkli gelenegin yasadigina
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isaret etmektedir. Sasani doneminde din ve devlet kardesligi fikri gelismis, saray ve rahiplik
kurumu bunu beraber benimsemis goziikmektedir. Hem Sasani hiikiimdari Ardahsir’in
nasihatinde hem de Zerdiist rahibi Tansar’in mektubunda din ve devlet kardesliginin islenmis
olmasi, iki gelenegin bir siireligine beraber hareket ettigini gostermektedir.®*® Fakat, Kirdir’in
put kirict metni ile Sasani diplomasisi uyusmamaktadir. Sasani Devleti déneminde iran
topraklarinda diger inanc¢larin yagamig olmasi, iki gelenegin farkl diisiincelere sahip oldugunu
gostermektedir. Din ve devlet birlikteligi fikri Sasani hiikiimdar1 Ardahsir’e ithaf edilerek,
Firdevs’in Sahnamesi’nde siirsel olarak verilmektedir:
“Gosterir ise padisah dine hiirmet

Kurulur din ile aralarinda uhuvvet

Ne taht olmadan ayakta kalir din

Ne de stirer padisahlik olmadan din

Iki ipek kumagstir birbiriyle ériilmiis

Parildayan akl ile islenerek yapilmuis

Ne padisahtan bi niyazdir hi¢ din

Ne de din olmadan saha denir aferin”*®

3.1. ESKi iRAN DIiN POLITiKASI

Ahamenis Imparatoru’nun kurucusu Biiyiik (II.) Kyros’un Babil dilinde yazilmis olan
Kyros Silindiri metninde tapinak politikast ile ilgili boliimii, “askerlerim Babil’e baris iginde
girdi ve ben hi¢chirinin buradaki halka korku salmasina izin vermedim... Babil’de ve biitiin
kutsal kentlerde barisi sagladim... Dicle’nin otesindeki kutsal kentlerde uzun zamandan beri
harap olmus tapinaklara ait tanrilar eski yerlerine geri gonderdim. Onlarin biitiin sakinlerini
topladim ve iilkelerine yerlestirdim. Nabonidos 'un, tanrilarin efendisini ofkelendirmek igin
Babil’e tasimis oldugu biitiin Siimer ve Akad tanrilarimi Marduk’un emriyle sag salim bir
sekilde eski tapinaklarina geri génderdim. Kutsal kentlerine geri gonderdigim biitiin tanrilar

ve Marduk beni korusun %'

seklindedir. Siirglin edilen halklara, kendi topraklarina donmesi
icin izin verilmistir. O insanlarin topraklarina ddnmesi ayni zamanda tanrilarin evine donmesi
olarak lanse edilmistir. Tanrilarin tapimaklar1 terk etmesi ve geri donmesi bilindik bir

Mezopotamya gelenegidir. Ahamenis Imparatoru II. Kyros, Babil’i teslim aldiginda, Babil

335 Wiesehofer, a.g.e., s. 302.

336 Touraj Daryaee, “Sasani Déneminde Bid’at¢iliga Genel Bir Bakis”, (Cev. Muhammet Yiicel), Anemon Mus
Alparslan Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, 2017; 5(1), s. 218.

337 Alkan, a.g.t., s. 5.
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hiikiimdar1 olarak kendini lanse etmis, bunu gostermek i¢in kamu insaatlarina ve kutsal alan
insaatlarina izin vermistir. Bunun yaninda tanrilara adaklar sunulmasmi onaylamigtir.3%
Ahamenis Imparatoru’nun ele gegirdigi yerlerdeki dini politikasini gdsteren ilk belge Kyros un
Silindiri isimli metindir. Ardindan farkli geleneklerden kalma belgeler de Ahamenis

Imparatorlugu’nun din politikasin1 dogrulamaktadir.

Ahamenis imparatoru II. Kambyses’in Misir’1 ele gegirmesinin ardindan, Misir’da yerel
gorevli olarak, donanma kuvvetlerinin komutan Udjaharesnet’i basrahip yaptigin1 gdsteren
belgeyi tekrar verelim: “Tiim iilkelerin tinlii krali Kambyses Misir’a geldiginde biitiin tilkelerin
halklar: yanindayd:. Bu iilkede tam bir egemenlik kurdu ve insanlar buraya yerlestiler; o da bu
tilkenin biiyiik Miswr krali oldu. Majesteleri beni bagrahip riitbesiyle onurlandirdi ve Smer
olarak tapinagin yonetimi ile goreviendirdi. Kendisi de resmen Mestu-Ra adini aldi.
Majestelerine, heniiz hi¢hbir dogum gerceklesmemisken Giines Tanrist Ra’y1 diinyaya getiren
Ulu Neith’in yasadigi Sais’in giizelligini cennetin yeryiiziindeki bir yansimast olan Neith
tapinagimin  hikayesini de ekleyerek anlattim. Kral Kambyses’e Neith tapinaginin eski
ihtisamini kavusturulmasi igin ricada bulundum. Majesteleri bu ricami yerine getirdi, ¢iinkii
ben ona Sais’in, tiim tanrilarin sonsuza dek yasadigi bu kentin gorkemini anlatmistim. Ben
babama saygilyydim, annemin dediklerine wuydum ve kardeslerime iyi davrandim.
Majestelerinin emirlerine uyarak onlara sonsuza dek sahip olacaklari muazzam topraklar
sagladim. Zaman geldiginde onlar i¢in ¢ok faydali olacak igler yaptim. Ben tiim efendilerime
sadik kaldim ve onlar da beni altin madalyalarla onurlandirdilar. Unlii Osiris Hemaka igin
armaganlarin sergilendigi bir kraliyet masasi, bol bol ekmek, bira, etler, kazlar ve Sais

tanrilarina sadik Basrahip Udjaharresnet’in imajina layik tiim iyi ve art nesneler. 3%

3% Kuhrt, a.g.e., c. ., s. 370.

339 Cline ve Graham, a.g.e., s. 9; Kuhrt’un verdigi metnin aktarim soyledir: “Biitiin Yabanci Diyarlarin Biiyiik
Krali Kambyses Misir'a geldi, biitiin yabancit diyarlarin yabancilari beraberindeydi. Biitiin topraklar
hakimiyetine aldi. Miswr'in biiyiik hiikiimdari, biitiin yabanci diyarlarin Biiyiik Krali oldugu icin oralara yerlesti.
Majesteleri beni bastabip makamina getirdi. Ben ona Yukart ve Asagi Misir Krali Mesui-re olarak kraliyet
unvamni hazirlarken, o beni bir "dost" ve "sarayin denetgisi" olarak yanina aldi. Majestelerinin dikkatini Sais'in
{Saisli krallarin hanedanlik merkezi) onemine ¢ektim; orasi, heniiz hi¢hbir dogum yokken dogurmaya baglamis,
Re'yi doguran ana, yiice Neith'in tahti; Neith tapimagimn biiyiikliigiine {dikkatini ¢cektim) . . .

Yukar: ve Asag1 Misir Krali, majesteleri Kambyses'e, Neith tapinagina yerlesen biitiin yabancilar konusunda,
Neith tapmaginin eski gorkemine kavusmast igin onlarin oradan siiriilmelerinin lazim geldigini soyledim. Sonra
majesteleri Neith tapinaginda oturan biitiin yabancilarin oradan ¢ikarimasini, evierinin yikilmasint ve tapinagin
icindeki biitiin dokiintiilerinin yok edilmesini emretti. Sonra onlar (biitiin esyalariny) bu tapinagin duvarlarinin
disina ¢ikardilar. Majesteleri Neith tapiagimin armdwilmasm ve biitiin insanlarimin... ve tapmagin daimi
rahiplerinin yerlerine donmelerini emretti. Majesteleri sunularin Tanri'min Anasi Yiice Neith'e ve eskisi gibi
Sais'teki biiyiik tanrilara verilmesini emretti...

Yukart v e Asagi Misir'in Krali Sais'e geldi. Majesteleri Neith tapinaginin yolunu tuttu. Her kralin yaptigi gibi,
yiice tanriganmin huzurunda yeri optii. Tanri'min Anasi Yiice Neith ve Sais'te bulunan biiyiik tanrilar igin, her
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Kitabede Ahamenis Imparatoru II. Kambyses’in Misir’a geldiginde tiim halklarin onun
yaninda oldugu vurgulanir. Bu Ahamenis ideolojisinin bir yansimasidir. Yukarida da
gordiigiimiiz gibi tanr1 Marduk da Biiyiik Kyros’u se¢mis, Babil’i ele gecirmesine izin vermis
ve ona yol gostermisti. Bu olay Babil tapmaginin bir olay1 tanr1 Marduk’a baglamasinin
yaninda, Ahamenis din politikasinin bir gostergesidir. Babil’de herkesin dini inancin1 yasamasi
nasil serbest birakilmissa, Ahamenis Imparatoru II. Kambyses’de Misir’da herkesin inancini
serbest birakmistir. Babil halkinin Biiyiik Kyros’u destekledigi iddia edilmisti, II. Kambyses de
ayn1 sekilde Misir halki tarafindan destek gordiigiinii iddia etmistir. Tabi bu unsurlar politik
gergekler degil, ideolojik iddialardir. Yerel bir seckin olan Udjaharesnet istegi ile Neith tapinagi
onarildi ve Udjaharesnet basrahip olarak atandi. Kambyses ise Misir’in yerel unvanlarini,

Ahamenis politikasi geregi kullandi.34

Ahamenis Imparatorlugu Misir’1 topraklarina kattiklarinda, Misir’in siyasi, kiiltiirel ve
dini geleneklerini ellememis, onlara uygun hareket etmistir. En azindan yazitlarinda bunu
vurgulamiglardir. Udjaharesnet’in yaziti bunun bir 6rnegidir. Ayrica Darius dénemi Misir
yonetiminde ayni Ozellikleri gosteren Heliopolis’de dikilmis heykel Ahamenis tarzinda
yontulmustur. Heykelde firavun sahnesi yaninda Ahamenis uyruklarini temsil eden figiirler
vardir. Uzerinde Eski Fars¢a, Elamca ve Akadca olarak yazilmis olan kisa yazitlar vardr.
Bunun yaninda Misir hiyeroglifleri ile yazilmis yazit vardir. Bu yazit sdyledir: “Her seye kadir,
Khenti-Khem ( Letopolis Sahini) gibi kuvvetin efendisi, Dokuz Okg¢ulart (Misir'in geleneksel
diismanlary) alt edecek kadar bilegi biikiilmeyen kudretli Yukar: Misir krali, meclisi miikemmel,
planlari ozenli, hangerin efendisi, (diisman) kitlelerinin orasina sizdig1 zaman hedefi sasmadan
vuran, Mont (Misir savas tanrisi) gibi giidii, Yukari ve Asagi Miswr krali, iki iilkenin efendisi
[Dariuls, sen ¢ok yasa! Biiyiik, yiicelerin yiicesi, [biitiin...] iilkenin basi, [tanrinin] babast
Hystaspes'in oglu, Ahemeni soyundan, Horus tahtinda, tanrilarin ilki Re misali ilelebet Yukart

ve Asagi Miswr krali olarak goriinen.” 34

Bu yazitta Misir tanrilari ile ilgili bilgiler vardir, ayrica hiikiimdar Misir gelenegindeki
gibi anilmaktadir. Hiikiimdar, Khenti-Khem’e, Misir savag tanrist Mont’a benzetilmistir.
Tanrilarin ilki olan Ra/Re gibi Yukar1 ve Asagr Misir’in krali oldugu sdylenir. Ahamenis

Imparatoru Biiyiik Kyros’un oglu Kambyses gibi, Darius’da yerelde Misir’m geleneksel

miikemmel kralin yaptig1 gibi, biitiin giizel seylerden olusan bir sélen hazirladi. Majesteleri bunu yapti, ¢iinkii ben
onun majesteleri tanriganin 6nemini anlamasini saglanmigtim, ¢tinkii tanriga Re'nin annesidir.” Kuhrt, a.g.e., c. I,
s. 375-376.

340 Kuhrt, a.g.e., c. Il, s. 377.

31 Kuhrt, a.g.e., c. I1, s. 383.
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hiikiimdar unvanlarimi kullanmis, yazitlarda onlarin tanrilarinin isimlerini anmistir. Bu
uygulama Ahamenislerin genel bir uygulamasidir. Udjaharesnet’in belgesi ve Darius’un

Heliopolis’teki belgesi Misir’daki durumu gostermek igin yeterlidir.

Herodot’a gore, Ahamenis Imparatoru Darius, komutanina, Artemis ve Apollon’un
dogumunu goérmiis olan toprakta Ozellikle halka zarar verilmemesini emretmistir. Herodot,
komutanin iletilen mesaji, "Nigin ka¢iyorsunuz ey kutsal adamlar? Beni yanlis anlamissiniz.
Ctinkii Biiyiik Kral bana soyle emir verdi, hatta (bu emir olmasaydi bile) ben de gene ayni
sekilde hareket ederdim: -Iki biiyiik tanrinin dogumunu gérmiis olan yerde topraga ve halka
hi¢hbir zarar verilmesin- Simdi evlerinize doniiniiz, adanizi ekip biginiz" seklinde aktardigini
soyler. Bu pasaj Ahamenis din politikas ile uyumludur. Ahamenis Imparatoru Darius 6zellikle
talimat vermis olmasi bir tarafa, komutanin zaten Oyle davranacagini sdylemis olmasi,
Ahamenis politikasini 6ziimsemis olmasi ile aciklanabilir. Ayrica bu 6nermeyi bagka kaynaklar
da dogrulamaktadir.®*? Thukydides ve Ksenofon’un verdigi bilgilerden Ahamenis
Imparatorlugu’nun Efes’te Artemis Tapinag ile 6zellikle iliskiye girdikleri anlagilmaktadir.
Lidya Satrabr’nin tanriga Artemis’e adak adadigi bilinmektedir. Bolgenin kutsal tanrisinin
tanriga Artemis olmasi bu davranislarin sebebi olmalidir. Gen¢ Kyros’un satrapligi sirasindan
komutan Otanes’in Artemis Tapinagi’nda ihaneti i¢in pismanligini, Geng Kyros’a bildirdigi
bilinmektedir. Ksenofon’un tanriga Artemis ve tanri Apollon igin ayridigi adak parasinin,
tanriga Artemis i¢in ayirdigi miktar1 Efes’in Artemis Tapinagi rahibi Megabyzos’a vermistir.
Muhtemelen rahib iran kokenliydi, en azindan Iran ismi tasimaktadir. Bu Ahamenis

Imparatorlugu’nun tanriga Artemis’e dnem verdigini gdsteren bir unsurdur.34

Gadatas Mektubu isimli yazit, Ahamenis Imparatoru Darius tarafindan Gadatas isimli
gorevliye gonderdigi mesaji muhteva etmektedir. Bu yazitin, gonderilen mesajin M.S. 2.
yiizyilda kopya edilmis ve elimize bu sekilde ulagmistir. Mektubun {islubuna bakildiginda,
Ahamenis Imparatoru Darius tarafindan gonderilen gercek bir mesajin kopyast oldugu
anlasilmaktadir. Yazit, “Hystaspes’in oglu, krallar krali Dareios, hizmetgisi-kolesi Gadatas’a
sunlart soyler” seklinde baglar. Bu tarz Ahamenis kitabeleri dogrudan animsatmaktadir.
“Krallar krali” unvanimnin Yunanca karsiligi olan “Boociledc Baciiéwmv” olarak verilmistir.
Gadatas’in yaptig1 gorev ise tartismalidir, kimine gore Lidya Satrabi; kimine gore ise satrap

gorevleri ile donatilmig bir komutandir. Gadatas, Kii¢lik Asya’da ektigi topraklardan dolay1

342 Herodot, a.g.e., s. 486; Ayr. Bkz. Alkan, a.g.t., s. 11.
33 Alkan, a.g.t., s. 23.
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takdir edilir ama hiikiimdarin s6ziinii ¢ignemekle suglanir. Metnin bu kismi, “ancak tanrilarla
ilgili talimatimi goz ardi ediyorsun, kendini degistirmedikce sana ofkemi tattiracagim; ¢iinkii
Apollon’un kutsal tarimcilarina zorla vergi yiikliiyorsun ve Perslere biitiin hakikati soyleyen
tanrya karst atalaruvmin diisiincesini gormezden gelerek topragr kétii bir sekilde islemeye
zorluyorsun” seklindedir. Tanr1 Apollon i¢in ayrilan topraklardaki tarimcilardan vergi
alinmasinin, verilen emrin zitt1 oldugu anlagilmaktadir. Tanr1t Apollon hakkinda, Ahamenis
hiikkiimdar1 Darius’un atalarinin fikri oldugu sOylenmesi dikkat ¢ekicidir. Ayrica tanri
Apollon’un Ahamenislere dogruyu sdyleyen tanr1 olarak anildigini goriiriiz. Tanr1 Apollon’a
karsi, Ahamenislerin din politikasinin ilerisinde bir saygi gostermesi s6z konusu olabilir. Ya da
Ahamenis din politikas1 geregince tapinaklarin topraklarina el dokunulmayarak, vergiden muaf

tutuldugunu gosteren bir belge niteliginden fazlasini tasimiyor da olabilir.>**

Daha gec bir gelenek olsa da Eski Ahit’te en azindan Biiyiik Kyros donemi Ahamenis
din politikasinin yerel inanclara izin verdigini gostermektedir. Eski Ahit’in Ezra bdliimiinde
Ahamenis Imparatoruna krallig1 veren ve tapmak yapimi ile gorevlendirdigi iddias1 sdyledir:
“Pers Krali Kores soyle diyor: Goklerin Tanrist RAB yeryiiziiniin biitiin kralliklarini bana
verdi. Beni Yahuda'daki Yerusalim Kenti'nde kendisi igin bir tapinak yapmakla goreviendirdi.
Aranizda O'nun halkindan kim varsa Tanrist onunla olsun. Yahuda'daki Yerusalim Kenti'ne

gidip Israil'in Tanrisi RAB'bin, Yerusalim'deki Tanri'nin Tapinagi'm yeniden yapsinlar. 3%

Tanr1 Marduk’un II. Kyros’u segmesinde oldugu gibi, Eski Ahit agisindan II. Kyros’u
segen Israil’in Rab’bi olmustur. Ona diinya hiikiimdarligin1 vermis ve Kudiis’te kendisi igin
tapinak ingasi ile gorevlendirmistir. Ahamenis Imparatoru Kyros’un siirgiinlere evlerine
donmesine izin verdigi, kendi inanglarina inanmakta serbest biraktigi diisiliniildiigiinde,
Yahudiler i¢in de bu durumun gecerli oldugu akla uygundur. Bu tarihsel durum, Eski Ahit’e
Israil’in Rab’inin istegiyle olan bir durum gibi sunulur. Gergekten Eski Ahit’te Kyros, Israil’i

olmay1p da dviilen nadir hiikiimdarlardandir.

344 Alkan, a.g.t., s. 30-32.

345 Ezra, 1: 2-3; 2. Tarihler, 36: 23; “Kores icin, ‘O ¢obammdir, Her istedigimi yerine getirecek’, Yerusalim i¢in,
"Yeniden kurulacak’, Tapinak igin, ‘Temeli atilacak’ diyen RAB benim.’ RAB meshettigi kisiye, Sag elinden tuttugu
Kores'e sesleniyor. Uluslara onun oniinde bas egdirecek, Krallar: silahsizlandiracakfo, Bir daha kapanmayacak
kapilar acacak. Ona soyle diyor: ‘Senin oniin sira gidip Daglar: diizleyecek, Tung kapilari kirip Demir siirgiilerini
pargalayacagim. Seni adinla ¢cagiramin Ben RAB, Israil'in Tanrist oldugumu anlayasin diye Karanhkta kalmis
hazineleri, Gizli yerlerde sakl zenginlikleri sana verecegim. Sen beni tamimadigin halde Kulum Yakup soyu ve
sectigim Israil ugruna Seni adinla ¢agirip onurlu bir unvan verecegim. RAB benim, baskast yok, Benden baska
Tanr1 yok. Beni tamimadigin halde seni giiclii kilacagim.” Yesaya, 44: 28; Yesaya, 45: 1-5.
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Ahamenis Imparatorlugu’nda nadirde olsa, tapmak yakilmasma dair bilgiler vardir.
Bunlar savas zamani veya ele gegirilen yerlerdeki isyanlar sirasinda meydana gelmistir. Bu
girisimlerin hicbirinde, yerel halka Ahamenis dininin dayatilmadig: kesinkes bilinmektedir.3*°
Misir’1 ele gecirmis olan Ahamenis Imparatoru I1. Kamyses’e yoneltilen Apis bogasini 6ldiirme
sucunun dogru olmadigr anlasilmaktadir. Olayin yasandigi tarihte, Kambyses’in Etopya
seferinde oldugu bilinmektedir.®*’ Ahamenis Imparatoru Darius’un Ahamenis politikasim
uygulayarak yerel dinleri ellemedigi bilinmektedir. Ancak Anadolu’da Iyon ayaklanmalar
sirasinda Didyma Tapimagi’nin yakilmis olmasi bir ¢eliski olarak karsimizda durmaktadir.
Fakat Atina’nin Kybele Tapinagi’n1 yakmalarinin ardindan gergeklesmistir. Herodot’a gore bu
tapinagim Atina tarafindan yakilmasini, Ahamenis Imparatorlugu Yunan tapmaklarini yakmak
icin bahane olarak kullanmaya baslamist1.3*® Bir sonraki olay ise Kserkses’in Atina’y1 ele
gecirdikten sonra Akropol’ii yakmasidir. Fakat Atina ile Akropol’ii yakmasindan sonra
Herodot’a gore Atina halkinin kendi tanrilarina kurban kesmesini istemistir. Ahamenis
Imparatorlugu politikas: geregi kendisine kars1 harekete gecenleri ve dzellikle tebaasini isyana
tesvik eden bir giicli cezasiz birakamazdi. Bu yiizden Atina’y1 yakip yikmasi sasirtict degildir,
tiim olay bitip, Atina cezalandirildiktan sonra, Atina halkinin kendi tanrilarina kurban kesmesi
istegi ile Ahamenis Imparatorlugu’nun geleneksel din politikas1 devreye sokulmustur. Diger
yerlerin aksine Akropol yakilarak ceza verilmesi yine de dikkat ceker.3*® Akropol’iin
yakilmasmin ger¢ek olmasi yaninda, Yunan yazininda Ahamenis Imparatorlugu’na karsi,
onlarin kotii olduklarini 6ne siirmek i¢in biitiin Yunan tapinaklarimi yakip yiktiklar yoniinde
mit ortaya ¢ikt1. Yakildig: iddia edilen birgok tapinagin Ahamenis Imparatorlugu’nun sonuna
kadar ayakta kaldig1 bilinmektedir. Ahamenis imparatorlar1 Darius ve oglu Kserkses zamaninda
yakildigi dogrulanan tapinaklarin, son asama da yakildiklari, ayrica bu tanrilara adaklar
adandig1 bilinmektedir. Ahamenis Imparatorlugu’na kars: asir1 direng gdsteren giiglere karst,

tanrilarmin yaninda olmadig1 gosterilmek istenmis olmalidir.3>°

Sasani Devleti doneminde Zerdiist rahip Kirdir’in yazitlar birakmistir. Bu yazitlardan
birinde, II. Vahram’in Zerdiist dinine 6nem vermesi anlatilir. Zerdiistliigiin ise diger dinlere
bakisinin sert bir tavri goriiliir. Ehrimen ve putlar aleyhine sdylenenlerin ardindan. Yahudiler,

Budistler, Hindular, Nazarenliler, Hristiyanlar, Maniler’in devletten yok edildikleri, bunlarin

346 Alkan, a.g.t., s. 3.

347 Alkan, a.g.t., s. 7.

348 Alkan, a.g.t., s. 9-10.
349 Alkan, a.g.t., s. 15-16.
30 Alkan, a.g.t., s. 16-18.
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putlarinin ve tanr1 evlerinin de yerle bir edildigi anlatilir. Bu yazit, Zerdiist rahiplerin diger
dinlere kars1 bakis agisini yansitir.®! II. Vahram doneminde kadar diger dinlerin ve 6zellikle
Hristiyanlarin devlet i¢inde rahatc¢a yasadiklar1 bilinmektedir. II. Sapur doneminde ise Dogu
Roma’nin Hristiyanlarin hamisi olmasi, Sasani saraymin Hristiyanlara bakisin1 degistirdi.
Sasani ve Dogu Roma arasindaki miicadele, Sasani Devleti’nde yasayan Hristiyanlara belli bir
donem zor giinler yasatti. Aslinda Sasani Devleti’nde yasayan 6nemli Hristiyan kisilerin Dogu
Roma hiikiimdar1 Konstantin lehine faaliyetler yiiriittiigii bilinmektedir. Mesela Afrahat isiml
bir Hristiyan’in eserinde Konstantin iyi olarak anlatilirken, Sapur kétii olarak anlatilmistir.
Konstantin i¢in Isa’nin yardimmi aldig1 i¢in yenilgiye ugramayacagimi sdylemektedir. Bu
donemde Hristiyanlarin Roma’nin casuslari oldugu diisiincesi olugsmustur. M.S. 410 tarihinde
[ran’daki Hristiyanlar toplanarak, ruhani bir mecliste kendi hiyerarsilerini ve kendi Kilise
hukuklarini hazirladilar. Ve devaminda Iran Hristiyanlar1 kendi bagimsiz yapilarin1 kurmus
oldu ve basindaki kisi de kendisini patrik olarak adlandirmaya basladi. M.S. 484 tarihinde ise
Lapat ruhani meclisinde Nasturi’nin esaslart kabul edildi. Bu asamadan sonra Sasani
hiikiimdarlar1 iran Hristiyanlarim destekledi ve diger Hristiyanlar1 kendi mezheplerine
dondiirmelerine hosgorii ile karsiland1.®? Sasani Devleti Hristiyanlara, Yahudilere ve
Maniheistlere karst zorba davranmadilarsa, dis miicadeleler meydan gelirken, bu inang

gruplarmni kimi zaman magdur ettiler.>*3

3.2. ASUR VE YUNAN KAYNAKLARINDA ANTIK iRAN DIiNi VE
TANRI ANLAYISI

Asur hiikiimdar1 Sargon’un Zagros’a yaptig1 seferlerden biri hakkinda anlatilanlar, Asur
tarafindan bolge tanrisinin nasil algilandigin1 gostermektedir. Zagros bolgesindeki insanlar i¢in
“kendi giiclerine inandiklar: ve tanri nedir bilmedikleri” ima edilir. Burada kast edilenin
Mezopotamya’nin tanrilari oldugu diisiiniilebilir. Clinkii metnin devamnda tanr1 Asur sayesinde
bu seferi yaptigina isaret eder, bu satirlarda Appatarl Zizi ve Kitpattia’li Zalayya isimli iki tanr
yer almaktadir. Bu tanrilar icin Manna ve Medlerin bodlgesinde, Gizilbundi mintikasinin

tanrilar1 olarak sz edilirler. Bu kayit bolgeye gelen Iran halklarina dair ilk kayitlardan birisidir

%1 Wiesehofer, a.g.e., s. 285.

32 Wiesehofer, a.g.e., s. 288-292.

33 Cline, Graham, a.g.e., s. 405; Michael Axworthy, fran: Aklin Imparatorlugu, (Cev. Ozlem Gitmez), Say,
Istanbul 2016, s. 80-81.
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ve “tanrt nedir bilmedikleri” olarak tasviri ile Asur algis1 sergilenmistir. Asur Devleti’nin

gdziinde tanr1 nedir bilmez bu adamlarin {izerine tanr1 Asur’un soziiyle sefer diizenlenmistir.>>*

Efesli Herakleitos’un(M.O. 540-480 c.) eserlerinden giiniimiize kalan fragmanlardan
birinde, Magoslar(Mayoic) tabiri kullanilmaktadir. Anadolu’daki Dionysos misteri yaninda,
Eski Iran inanglarindan dogmus bir mistere gdénderme yapiliyor olabilir veya Eski iran
inanglarindan birini misterlerle bir tutulmusta olabilir. Antik Filozof Herakleitos’un elestirisi
icine Eski Iran unsuru olan Magoslar(Méyoig) da katilmugtir. Eski Iran rahiplerine Eski
Yunanca dilinde “Magos” denilmektedir. Efesli Herakleitos, Eski iran dinlerinde de &liimden
sonra yasam fikri olustugu icin, hangi gelenegin rahibi olursa olsunlar, Eski iran rahiplerini
hedef tahtasina koymustur. Fragaman su sekildedir: “Gece dolasanlar, Magoslar(Mdyorg),
Bakkhos rahipleri, Dionysos'un rahibeleri, gizemlere erenler éliimden sonra ceza ¢ekmekle
tehdit ediyorlar ve ateste yanacaklarini kehanet ediyorlar; halkin arasinda kabul goren bu gizli

ayinler boyle kutsal olmayan tarzda cereyan eder. %

Yunan kaynaklarindan Eski fran dini hakkinda bilgi veren ilk kaynaklardan birisi
Herodot’un tarihi eseridir. Herodot’un Eski Iran dini hakkinda verdigi bilgiler soyledir:
“Perslerin goreneklerine gelince, iste bildiklerim sunlardir: Tanri heykeli, tapinak, sunak
vapmak gibi seyler bilmezler, hatta yapanlara deli derler, bu sanirim, onlarin tanrilara,
Yunanlilar gibi insan bi¢imi yakistirmis olmamalarindan ileri gelir. Dinleri Zeus'e kurban
kesmeyi gerektirir;, kurbanlart dag baslarinda keserler ve Zeus dedikleri de tanrisal gok
kubbedir: Giinese, aya, topraga, atese, suya ve riizgdra da kurban adarlar. Baslangi¢tan beri
kurban kestikleri tanrilar bunlardi; yalniz sonradan Aphrodite'ye tapmay: da 6grendiler, bu da
onlara Asurlulardan ve Araplardan ge¢migstir. Aphrodite've Asurlular Mylitta, Araplar Alilat,
Persler Mitra derler. Yukarida saydigim tanrilara karsi saygr torenleri soyledir: Kurban
kesmek i¢in sunak yoktur, ates de yakmazlar. Kurbanin iizerine kutsal su sagmak, fliit, giyim
kusam, arpa tanesi gibi seyleri bilmezler. Tanrilardan birine bir kurban kesmek isteyen kimse,

kurbani temiz bir yere gotiiriir, basina genellikle mersin dalindan bir ta¢ koyar, kurban hangi

354 “Uzak daglarin iicra bir kbgesinde yer alan ve oralarin halkimin, sakinlerinin kendi giiclerine inandiklart ve tanri nedir

bilmedikleri, yasadiklart yerleri seleflerimden hichir kralin ne gordiigii ne adlarini isittigi ne de armaganlarini aldigi
Mannalarla Medlerin bolgesinde siirgii misali ¢aprazlamasmma uzanan Gizilbundi mintikasimin tanrilart Appatarl Zizi,
Kitpattia'h Zalayya - bana armagan olarak daghk kesimlerin hiikiimdarlarini boyunduruk altina almayr ve armaganlarin
kabul etmeyi bahseden efendim Assur'un kudretli soziiyle ordumun (yaklastiginy) haber aldilar; isiyan parlakligimdan
(melammuy) tirktiiler ve iilkelerinin ortasinda panige kapildilar. Appatar ile Kitpa(ial'dan armaganlar - atlar, boyunduruga
kosulmus sayisiz hayvanlar, sigirlar, kiigiikbas hayvanlar- getirdiler ve hepsini Mannalarin toprakiarindaki Zirdiakka' da
oniime serdiler. Hayatlarini bagislamam i¢in bana yalvardilar, surlarint ytkmayayim diye ayaklarima kapandilar.” BKz.
Kuhrt, a.g.e., c. 11, s. 183.

3% Herakleitos, Fragmanlar, (Cev. Cengiz Cakmak), Kabalci, Ekim 2005, s. 56-57.
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tanrt igin kesiliyorsa, o tanrinin adint anar. Kurban kesenin tanrisal yardimi yalniz kendisi igin
istemeye hakki yoktur, biitiin Persler icin ve ozellikle kral i¢in dua eder, biitiin Persler i¢in dua
ederken kendisi de bunun i¢indedir. Sonra kurbani parcalar, etleri pigirtir, yere yumugak otlar,
ozellikle yonca serer, etleri bu yaygimin iizerine koyar. O, bunlart koyunca, yaninda ayakta
duran bir Mag, tanrilarin soy zincirini anlatan dinsel bir hava okur, - bu dinsel hava, kendi
anlattiklarina gore boyledir, din, bir Mag olmadan kurban kesmeyi yasak etmistir. Kisa bir

durustan sonra kurbani keser, etleri toplar ve istedigi gibi yapar.>®

Herodot’un verdigi bilgilerden, Eski Iran anlayisinda tanr1 heykeli yapmanin olmadig
yaninda tapinak ve sunak yerleri yapmadiklari, hatta bunlar1 bilmedikleri sOylenir. Herodot,
Yunanlilar gibi tanrilara insan 6zellikleri vermedikleri i¢in, tanr1 heykeli ve tapinak yapanlara
deli dedikleri goriisiinii ileri siirmektedir. Tanr1 i¢in kurban kestiklerinin yaninda, ates, su, hava,
toprak icin de kurban adadiklarini 6greniriz. Bunlara giines ve ay da eklenmektedir. Bu
unsurlari kutsal kabul ettikleri akla uygundur. Bunlarin tanri olarak verilmis olmasi, Ahamenis
gelenegi acgisindan dogrulanamamaktadir. Ancak Eski Iran topraklarinda bu gelenekleri
uygulayanlarm oldugu diisiiniilebilir. Aphrodite ile kast edilen, tanrica Istar olmalidir, oysa
Ahamenis kitabelerinde tanrica Istar’a gonderme yapilmamaktadir. Bu tanriga Anahita olarak
isimlendirilmis olabilir. Ancak metin tanr1 Mitra’ya isaret etmektedir, bunun dogru oldugu akla
uygun degildir. O yiizden tanriga Anahita ile tanr1 Mitra’nin karistirildigi akla daha uygundur.
Eski Iran’da kurbana dair sdyledikleri de diisiiniildiigiinde, anlatilan inang sistemi Ahamenis
geleneginden ziyade Mag goriislinlin bir yansimasidir. Herodot’un anlattiklari, bir kismi
Ahamenis 6zelliklerini gdsterirken, diger yandan kraliyet gelenegi disinda kalan Eski iran din
uygulamalarim gostermektedir. Kral Darius’tan sonra kraliyet yazitlarinda Magus ismi verilen
rahipler yer almigsa da bunlar Ahamenis kraliyet anlayisini sergilemektedirler. Likya’nin
Ksantos kentinden kalma {ii¢ dilli yazit, Likya dili yaninda Yunanca ve Aramice dillerini
tagimaktadir. Bu yazitin Aramice dilindeki kisimda “sunak” kavraminin kullanimindan
kacinilmasinin, Herodot’un verdigi, sunaklar1 olmadigina dair bilgiyi dogruladig diisiiniiliir.
Aramice veya Sami dillerinden birini yansitan bu yazittaki dilin, Ahamenis resmi dili olarak
kullanildig1 disiiniirse, Herodot’un verdigi bilgiyi dogruladigr yoniindeki yorum akla

uygundur.®®

%6 Herodotos, a.g.e., s. 75; Ayr. Bkz. Alkan, a.g.t.,, s. 2-3; Jean Varenne, “Islam Oncesi Iran”, (Cev. Kemal
Ozmen), Antik Diinya ve Geleneksel Toplumlarda Din ve Mitolojiler Sozliigii, (Der. Yves Bonnefoy), Dost, Ankara
2000, s. 493..

37 Alkan, a.g.t., s. 43.
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Herodot ayrica Maglar hakkinda, “Olileri nasil goémdiiklerini kendi dinlerinden
olmayanlara gostermedikleri icin, bir Pers erkek oliisiiniin, bir ywtici kus ya da bir kopek
tarafindan par¢alanmadan gomiilmedigini kesinlikle soyleyemem. Ama Maglar igin boyledir,
bunu biliyorum, zira herkesin gozii oniinde yapilir. Persler ayrica gommeden once oliiyii
balmumu ile swvarlard:. - Maglar obiir insanlardan ve ozellikle Misirli din adamlarindan ¢ok
baskadirlar; bu sonuncular, kurban kesme disinda, ellerini bir canlinin kanina bulastirmaziar,
ama Maglar, insan ve kopekten baska her canlyr oldiirebilirler. Hatta birbirleriyle
yarisircasina karinca, yilan ne olursa olsun, yerde ve havada yasayan her hayvani
oldiiriirler "% bilgilerini verir. Antik Iran’da 6liim torenlerine yabancilarm kabul edilmedikleri
soylenir. Antik Iran’da oliilerin kulelere konarak, cesedin parcalandigina dair bilgiler
mevcuttur. Burada Mag geleneginin bu sekilde uygulama yaptigina dikkat ¢cekilmektedir. Mag
geleneginde Oliilerin kuslar ve kopekler tarafindan herkesin 6niinde pargalandigi sdylenir.
Acikea iki farkli 6lii toreninin olduguna isaret edilmektedir. Maglarin insan ve kdpekten ayri
her canliyr dldiirebilecekleri iddiasi dikkat g¢ekicidir. Bu bilginin siliphe ile karsilanmasi
gerekebilir. Herodot’un verdigi bilgiler Antik Iran’da farkli dini geleneklerin bir arada

stirdliglinti gostermektedir.

M.O. 3. yiizyilda Babil’de Marduk tapmaginin basrahibi olan Berossos, diinya tarihi
hakkinda Yunanca eserler yazmistir ancak bu eserlerden ancak giiniimtize fragmanlar kalmistir.
Bunun bir 6rnegini Mezopotamya bdoliimiinde, kahraman Oannes hakkindaki anlati kisminda
vermistik. Burada ise Herodot’dan bildigimiz Iranlilarin tapmak yapmadigma dair bilginin
yaninda, Ahamenis Imparatorlari II. Darius ve II. Artakserkses’in zamaninda, iran’da tanrilarin

heykellerle onurlandirmaya baslandig: bilgisini vermektedir.>*°

Yunan kaynaklar1 arasinda M.S. 2. yiizyil civarinda kaleme alinmis “Unlii Filozoflarin
Yasantist ve Ogretisi” isimli eser, Yunan diisiince diinyasmnin bir yansimasini sunar. Bu eserde
ayn1 zamanda Antik Iran din anlayis1 hakkinda degerli bilgiler mevcuttur. Bunlardan birisi Mag
olarak bilinen rahipler hakkindadir. Yunan eserlerinden birinde Zerdiist ve Maglar, “Platoncu
Hermodoros Bilimler Uzerine adli eserinde Maglardan -Pers Zoroastres bunlarin basiydi-
Troya'min diistisiine kadar bes bin yil gectigini soyler, Lidyali Ksanthos da Zoroastres'ten
Kserkses'in Yunanistan seferine kadar alti bin yil gectigini soyler; ondan sonra Pers

Imparatorlugu'nun Iskender tarafindan yikilisma kadar Ostanes, Astrampsykhos, Gobryes,

38 Herodotos, a.g.e., s. 78.
39 Alkan, a.g.t., s. 36.
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Pazates adinda bircok Mag birbiri ardindan is basina gelmis®*® seklinde verilmistir. Bu
alintiya gore Zerdiigt’iin Maglarin basi olarak algilandig ortaya ¢ikmaktadir. Akil almaz bazi
tarihler verilir, bu tarihler muhakkak dogru degiller; fakat Ahamenis hiikiimdar1 Kserkses’den
Ahamenis Imparatorlugu’nun yikilisina kadar ismi zikredilen Mag isimleri gergek olabilir.

Ayrica Zerdiist’lin isminin gegiyor olmasi, bu alintiy1 ayrica degerli kilmaktadir.

“Unlii Filozoflarin Yasamlar1 ve Ogretileri” eserinde Maglar hakkinda bahsedilen bir
pasaj, “Maglar, sanki tanrilar bir tek onlara kulak veriyormus gibi, tanri sunaklari, kurban ve
dualarla ugrasirlarmis. Tanrilarin 6zii ve yaratilisiyla ilgili aciklamalar yapar, atesi, topragi
ve suyu da tanri sayarlarmis; tahta tanri heykellerini, ozellikle de tanrilarin erkek ve digi

"30lgeklindedir. Burada Maglar yani Antik Iran’da giiclii

oldugunu soyleyenleri kinarlarmis
olan rahip grubu ve bir gelenegin savunuculari, tanrilarin bir tek onlara kulak verdigi iddiasinda
olduklar1 séylenir. Dini uygulamalar olan, tanriya sunu isleri, kurban ve dualarla ilgilenen
kigilerdir. Tanrilarin 6zii ve yaratilisiyla ilgili agiklama yapanlar olarak sunularak tam bir din
gorevlisi motifi ¢izilmektedir. Antik iran’da ates, toprak ve suyun kutsal oldugu bilinmektedir.
Gergekten Antik Iran’da bu elementler kutsal sayilirdi. Fakat bu elementleri tanr1 olarak sayip
saymadiklar1 hakkinda siipheli yaklagsmakta fayda var. Bu yakistirma, kutsal olarak verilen
Oonemin yanlis anlagilmasinin bir aktarimi olabilir. Tanrilara cinsiyet 6zelliklerinin verilmesini

ve onlara heykeller yapilmasini kinadiklari aktarilir. Bu bilgi dogru olmalidir, ¢iinkii Antik Iran

kaynaklarinda bunun dogrudan gectigini bilmekteyiz.

Yine “Unlii Filozoflarin Yasamlari ve Ogretileri” isimli eserdeki aciklamalardan
anlagildigina gore, yargi isleri ile Mag grubundaki insanlar ilgilenmekteydi. Eserde “Adalet
lizerine tartisir” denilerek buna génderme yapilir. Antik iran dininde &liilerin gémiilmedigini
bildikleri goriilmektedir. Eserde bu durum “é/iileri yakarak gommeyi dine aykirt bulurlarmis”
seklinde agiklanmistir. Bunun en 6nemli sebebi kutsal olan topragin, insanin cesedi ile
kirlenmemesini saglamaktir. Bu yiizden ceset bir kule terk edilir ve ardinda bir takim islemler
uygulanirdi. Anne ve kizlar ile cinsel iliskiye kars1 anlatilanlar ise siiphe ile karsilanmalidir.
Muhtemelen bu yargi, istisnai bir durumun yansimasindan meydana gelmis olmalidir. Bu Mag

grubunun “bilicilik ve falciliga” énem verdigi sdylenir. Maglar yukaridaki, “sanki tanrilar bir

360 Diogenes Leartios, 13
31 Diogenes Leartios, s. 15.
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tek onlara kulak veriyormus gibi” alintisinda tanrilarin onlara kulak verdigi iddiasinin disinda,

“tanrilarin kendilerini onlara” gosterdiklerini de iddia ettikleri sdylenir.3¢?

Yunan diisiiniirlerinin Antik Iran dini hakkinda verdigi baz1 bilgiler yine Diogenes
Leartios’un eserinde yer almaktadir. Aristoteles’in Maglar hakkinda soyledikleri, “Aristoteles
Magikon adli eserinde, Deinon da Historiai adli eserinin begsinci kitabinda bunlarin sarlatan
isi biiyiiciiliigii bilmediklerini soyler” seklinde verilmistir. Burada sarlatan biiyliciiliikten tam
olarak ne kastedildigi anlasiilmamaktadir. Fakat Mag rahiplerinin biiyii ile ilgilendiklerine bir
gonderme yapilmaktadir. Aristoteles’in  Maglari, Misirlilardan daha eski  saydig
soylenmektedir: “Aristoteles Felsefe Uzerine adli eserinin birinci kitabinda bunlarin
Misirlilardan  daha eski  olduklarini  belirtir.” Deinon ve Hermodoros isimlerindeki
diistintirlerin, Zerdiist’iin adimin “yildizlara tapan” anlamma geldigini ileri siirdiikleri
soylenir.®8® Eski Fars dilinde Zerdiist’e gonderme yoktur, ancak Avesta ve Pehlevi dillerinde
Zerdiist gecmektedir. Avesta dilinde “Zaratustra” olarak gecerken, Pehlevi dilinde “Zartust” ya
da “Zaratuhast” olarak ge¢mektedir. Zerdiist kelimesinin gercekten yildizla ilgisi olabilecegi
goriilmektedir. Fakat yildizlara tapandan ziyade, aydinlik kavramiyla iligkili olarak yildiz ile
iligkisinin kuruldugu anlasilmaktadir. Bu anlamda “parlak yildiz”, “altin renkli aydinlik”
anlamlar1 6n plana ¢ikmaktadir. Muhtemelen daha olasi olan agiklama ise Zerdiist kelimesinin
deve ile olan iligkisidir. Zerdiist kelimesinin “deve sahibi”, “deveci”, “yasli deve sahibi”, “sar1

deve sahibi” anlamlarina gelebilecegi 6ne ¢ikmaktadir.®®* Bu anlamda Yunanca “Zoroastres”

kelimesinin yanlis yorumlandig: akla uygundur.

Antik Yunan diisiincesinde Hintlilerin bilgeleri olarak sunulan, “Ciplak Bilgeler” ile
Maglar arasinda bir iliski kurulmustur: “Soloilu Klearkhas Egitim Uzerine adli eserinde
"Ciplak Bilgeler" in Maglarin soyundan geldigini soyler.” Diger yandan bazilarina gore ise
Yahudilerin Maglarin soyundan geldigi sdylenmektedir. Bu gorlis ancak Makedonyali
Iskender’in Hint seferinden sonra olusmus olmalidir. Bunlar, Antik Yunan diisiincesinde
Maglara kars1 verilen degerin bir yansimasidir. Antik Yunan diislincesindeki elestirel niteligi
gosteren alinti ise, “ayrica Maglar hakkinda yazanlar Herodotos'u elestirirler: ¢iinkii giines ve
deniz Maglarin geleneksel tanrilar: oldugu icin, Kserkses giinese ok atip denizi prangaya

365

vurduramazmuis. Ama tanri heykellerini ytkmakta hakliymig seklindedir. Burada Herodot’un

32 Diogenes Leartios, s. 15.

363 Diogenes Leartios, s. 15.

364 Tore Sivrioglu, Avesta Dili Grameri ve Etimolojik Sozliigii, Avesta, Istanbul 2015, s. 370.
3685 “pazilarina gore Yahudiler de onlarin soyundanmis” bkz. Diogenes Leartios, s. 15-16
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verdigi bilginin, ates ve suyun tanri sayildigi seklindeki iddia ile iligkilidir. Burada atesi giines
temsil ederken, suyu ise deniz temsil etmistir. Fakat bu gelenegin Ahamenis geleneginde
oldugunu dogrulamak gerekir. Ahamenisler sonrast boyle bir bilginin elestirilmesi, modern
anlamda “anakronizm” dedigimiz olguyu dogurmus olabilir. Herodot’un verdigi bilgi, bu unsur
g6z Oniine alindiginda dogru olabilir veya Antik Yunan’daki bu diistiniirler elestirilerinde hakli
da olabilir. Atesin kutsallig1 diisliniildiigiinde, giinesin de kutsal sayilmis olmast mantiklidir

ama Ahamenis geleneginde giinesin tanr1 kabul edildigine dair bir gonderme yoktur.

Arsak(Part) Devleti doneminden Susa sehrinden kalma Partga ve Yunanca olan tanri
Herakles heykeli tlizerindeki bir kitabede, Yunanca kitabede Herakles ismi ile anilan tanri,
Partca kitabede “Veretrayna” olarak anilir. Ayni sekilde Yunanca kitabede Apollon olarak
anilan tanri, Partga kitabede “Tir” olarak anilmistir. Partca ve Yunanca olan kitabede, Tanr1
Veretrayna(Herakles)’in tunctan heykelinin, tanr1 Tir(Apollon)’in tapinagina konulmasi
anlatilmaktadir.®® Ayrica Arsak Devleti’nin baskenti olan Nisa kentinde, Diyonisos sahneler
ve 12 Olympos tanrisinin frizleri ortaya ¢ikmistir. Yunan mitolojisinden farkli figiirlerin de

kesfedildigi Nisa kentinde, Afrodit figiirii kesfedilen bir diger unsurdur.®’

3.3. AHURA MAZDA

738 yani “Tanrilarin Yeri” olarak

Ahamenis Imparatorlugu déneminde “bagastana
isimlendirilmis, Behistun kayaliklarinda, birgok Antik Iran kitabesi yer almaktadir. Bunlarin en
onemlilerinden biri olan Ahamenis Imparatoru Darius’un Behistun Kitabesi, burada yer
almaktadir. Tanr1 Ahura Mazda’nim isminin gegtigi ilk belgeler, Ahamenis Imparatoru Darius
zamaninda hazirlanmis olanlardir. Ahamenis Imparatoru Darius hazirlattig: kitabeler ¢ok dilli
ozelligi tasimaktadir. Ahamenis Imparatoru Kyros ile beraber, Babil ¢iviyazisinin kullanildig
bilinmektedir. Ahamenis Imparatoru Darius’un Behistun kitabesi, Babil ¢iviyazisi, Elam
civiyazisi ve son olarak Eski Farsca olarak bilinen, Fars ¢iviyazisi ile yazilmistir. Bu yazi tiirii

ilk defa Ahamenis Imparatoru Darius zamaninda kullanilmaya baslanmustir. Ahamenis

Imparatoru Darius olusturdugu yaziyr “Ahura Mazda’min arzusu” ile hazirlattigim

366 “Yunanhlarin hesabina gore 462 yihnda[M.S. 151], Mithridates’in oglu, krallarm krali Arsakes Vologeses, Mesene de
daha énce kral olan Pakoros 'un oglu Mithridates 'e[Meredates] karsi dégiistii ve kral Mithridates’i Mesene 'den kovdu. O, tiim
Mesene'yi zapt etti. Mesene’den getirdigi Tanri Herakles’in[Part¢a: Veretrayna] bu tunctan heykelini, bronzdan giris
kapisinda oturan Tanri Apollon 'un[Partca: Tir] tapinagina koydu.” Bkz. Wiesehofer, a.g.e., s. 180.

367 Wiesehofer, a.g.e., s. 185.

368 Wiesehofer, a.g.e., s. 33.
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soylemektedir.®®® Ahamenis kitabelerinin anlatim tarzinda tanr1 Ahura Mazda siirekli yer
almaktadir. En sik gectigi sekillerden biri, Ahamenis hiikiimdarlarini inayeti ile destekleyen
tanrt Ahura Mazda olarak gecer. Bu Eski Fars¢a’da “vasna Ahura Mazda” yani “Ahura
Mazda’nin inayeti” olarak ifade edilir.®”® Ahamenis hiikiimdar1 Darius doneminden Susa’daki
bir temel metninde, insa edilen saraymn malzemelerin nerelerden geldigi ve hangi uyruklar
tarafindan insa edildigi anlatilmaktadir. Bu metnin sonunda Ahura Mazda’nin kendisini, babasi

Hystaspes ve iilkesini korumas1 temenni edilir.3"!

Ahamenis Imparatoru Darius’un Behistun’daki kitabesi kendi soyunu anlatmaktadir.
Burada soyu Ahamenis’e dayandirilir ve Ahamenis Imparatorlugu’nun ismi buradan
gelmektedir. Ardindan ise ailesinin soyluluguna ve krallik yapmasina vurgu yapilir. Ahamenis
hiikiimdar1 burada kendi soyunu Ahamenis Imparatorlugu’nun kurucusu II. Kyros’a ve onun
atalarma dayandirmaktadir. II. Kyros’un soy zinciri Kyros Silindir ve diger belgelerden
dogrulanmaktadir. Ahamenis hiikiimdar1 kendi soy zincirini baglayarak, muhtemelen soyluluk
anlaminda hakki olmayan tahtin varisi oldugunu kanitlamak istemektedir. Burada tanr1 Ahura
Mazda’nin koruyuculugunu elde ederek hiikiimdar oldugunu vurgulamaktadir ve ona
hiikiimdarlig1 verenin bizzat tanr1 Ahura Mazda oldugunu séylemektedir. Bu ideolojik sdylem,
“Kral Darius der ki, ben Ahura Mazda 'nin koruyuculugu altinda bir kralim. Ahura Mazda bana
kralligi verdi” seklinde dile gelir. Ahamenis Imparatorlugu’nun ele gegirip hakimiyet kurdugu
topraklarin Ahura Mazda’nin iradesi ile hiikiimdar1 oldugunu vurgular ve ele gecirilen tilkeler
sayilir. Yine tanr1 Ahura Mazda’nin iradesi ile iilkelerin ona itaat ettigini, vergilerini
odediklerini ve vergilerini verdiklerini sdyler. Giindiiz ve gece ne emir verdiyse hepsini yerine
getirdiklerini vurgular. Ahamenis Imparatorlugu’nun satrapliklardaki politikas1, “Kral Darius
der ki, bu topraklarda, giivenilir kisileri odiillendirdim, kotiileri sorguya ¢ektim
(cezalandirdim). Ahuramazda’nin korumasi altinda ben, kanunlarimi bu topraklarda etkili
kildim. Ben onlara ne dediysem, onlar yapti” seklinde ifade edilir. Odiil ve ceza
mekanizmasinin vurgulanmasinin ardindan, tanr1 Ahura Mazda’nin korumasi sayesinde
Ahamenis kanunlarmin etkili kilindig1 ve kraliyet emirlerine uyuldugu vurgulanmaktadir.
Metinde sik sik tanr1 Ahura Mazda’nin hiikiimdarli1 vermesi vurgulanir. Ayrica hiikiimdari

kuvvetlendiren ve topraklar1 ele gegirmesini saglayanin da tanri Ahura Mazda’nin oldugu

369 Wiesehofer, a.9.e., s. 39; “Kral Dareios soyle diyor: Ahuramazda'min litfuyla hazirladigim yazittir bu. Ayrica,
Ari dilinde (Iran dili) kil tabletlere ve parsomene yazildi. Ayrica, kendi heykelimi yaptim. Ayrica, seceremi yaptim.
Yazildi ve huzurumda okundu. Sonra bu yazit biitin eyaletlere génderdim. Insanlar elbirligiyle iistiinde
caligtilar.” Bkz. Kuhrt, a.g.e., c. Il, s. 381.

370 Wiesehofer, a.g.e., s. 57.

371 Kuhrt, a.g.e., c. I1, s. 385.
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belirtilir. Ahamenis hiikimdarinin her faaliyeti tanr1 Ahura Mazda’nin korumasi altinda
gerceklesmektedir. Tekrar tanrt Ahura Mazda’nin koruyuculugu ile hiikiimdar oldugu
vurguladiktan sonra Kambyses ve Bardiya doneminde neler oldugunu anlatarak, kendisinin

taht1 ele gecirmesinin hakli oldugunu gostermek istemektedir.>"2

Ahamenis Imparatoru Darius hiikiimdar olmasindan sonra isyan edenlerin halki
kandirdig1 diisiincesini vurgulamak istemistir. Buna ait Behistun’da bir¢cok yazit mevcuttur.
Yukaridaki kitabenin devaminda, eyaletlerde isyanlar ¢iktig1 vurgulanmaktadir. Bu durum, “bu
eyaletler isyan ettiler. Yalan (drauga) onlart isyanci yapti, boylece bu adamlar halkt aldatt.
Bundan boyle Ahura Mazda onlari bana teslim etti ve onlara istegime gore davrandim”
seklinde ifade edilmistir. Tanr1 Ahura Mazda’nin isyancilari kendisine teslim ettigini ve onlar1
cezalandirdigini  vurgular. Ahamenis Imparatoru’nun korumas: gereken dogru diizenin
karsisina “Drauga”(Yalan) konulmaktadir. Yalan diizene uydugunu iddia eden kisilerin isyan
ettigi vurgulanir. Kitabenin devaminda kendisinden sonra hiikiimdar olacaklara, “bundan sonra
kral olacak olan sen, “eger benim iilkem giivenli olsun” diye diisiinecek olursan, kendini
Yalandan siddetle koru ve Yalanin taraftari olant cezalandir” seklinde nasihatte bulunur.
Ahamenis hiikiimdarin1 dogru diizeni koruma gorevini saglamak i¢in ne yapmasi ile ilgili bir
talimattir. Yalandan korunmali ve yalan olanin cezalandirilmasi gerekmektedir. Ahamenis
ideolojisi i¢in yalanin en c¢ok faaliyete gectigi alan isyanlardir. Ahamenis Imparatorlugu
gercekten de isyanlara karsi amansiz bir miicadele i¢inde olmus, bu alanda biiyiik bagarilara
imza atmistir. Ahamenis ideolojisinde “Drauga”(Yalan)’nin zemine oturtulmasi isyanlarin

kontrol altna almmasinda etkili olmustur. Ahamenis Imparatoru Darius’un tahta ¢iktiginda

872 «“Kral Darius der ki, Ahuramazda 'nin koruyuculugu altinda kralliga getirildim. Bizim ailemizden Kyros 'un oglu Kambyses,
daha onceden kralliga getirilmisti. Kambyses'in kardesi Bardiya idi. Onlar aym ana ve babadan idi. Sonra Kambyses,
Bardiya 'y éldiirdii. Kambyses, Bardiya’yr oldiirdiigiinde, Bardiya éldii diye insanlara bu durumu bildirdi. Sonra Kambyses
Miswr’a gitti. Orada dostga karsilanmadi. Bunun iizerine Persia, Media ve diger eyaletlerdeki topraklarda biiyiik bir artig oldu
diye yalan soyledi. Ardindan, Gaumata adinda bir Mag olan bir adam vardi. O, Paishiyauvada’da, bir dagda, isyan etti. O,
ben Kyros'un oglu, Kambyses'in erkek kardesiyim diye insanlara yalan soyledi. Sonra biitiin halklar, Kambyses’e isyan etti.
Persia, Media ve diger eyaletler Gaumata’ya dogru gitti. O, kralligi ele gegirdi. Bundan sonra Kambyses 6ldii.

Kral Darius der ki, Gaumata, Kambyses'in kralligini ele gegirdi. Krallik bizim ailemizden, onun ailesine gegti. Daha sonra
Mag Gaumata Kambyses 'ten kralligi aldi ve kral oldu.

Kral Darius der ki, hi¢hir sey yoktu[...]bir Persli degildi. Ne bir Med, ne de bizim aileden biri Gaumata'dan kralligi aldl.
Insanlar ondan ¢ok korkmustu. Hi¢ kimse ben gelene kadar Gaumata’ya karsi gelemedi. Sonra Ahuramazda’ya dua ettim.
Ahuramazda beni kuvvetlendirdi. Ahuramazda’nin egemenligi altinda birka¢ adamla birlikte, Mag Gaumata’yr ve onunla
birlikte olan soylular: oldiirdiik. Nisaya'daki Sika(va)uvati’de - burasi Media’dadir- onu 6&ldiirdiim. Ahuramazda’nin
himayesinde kra/ oldum. Ahuramazda bana kralligi verdi.

Kral Darius der ki, halkin goziinde, ailemin diisen itibarin geri getirdi. Gaumata’'nin yiktig tapinaklar: yeniden diktim.
Gaumata 'min onlardan aldig, siiriileri, kéleleri, kraliyet evlerini halk icin diizenledim. Persia, Media ve diger eyaletlerde
saraylar yaptim. Eskiden ne alindiysa geri getirdim. Bunlari, Ahuramazda’nin himayesiyle altinda yaptim. Sarayda evimi
kurana kadar ¢alistm. Ahuramazda 'min egemenligi altinda, ¢alistim. Boylece, Gaumata, bizim evimizi harap edemedi.

Kral Darius der ki, benim yaptigim sey budur. Sonra kral oldum.” Bkz. Muzaffer Duran, Anadolu’daki Pers Satraplik
Organizasyonu, T. C. S.D.U Sosyal Bilimler Enstitiisii Yaymlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Isparta 2012, , s. 90-
91; Behistun kitabesi igin Ayr. Bkz. Tolman, a.g.e., s. 3; 5; 7.
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iilkenin her yerinde isyanlar1 bastirdig1 diisiiniiliirse, bu fikrin mimar1 oldugu akla uygun bir

3

diisiincedir. Ahamenis ikiligine uygun olarak “dogru”nun karsisina “yalan” konulmustur.
Ahamenis kitabelerinde, hiikiimdarin dogru diizeni gergeklestirmek i¢in ¢abaladigi
vurgulanmistir. Kitabede bu durum kendini su sekilde gosterir: “Kral Dareios der: sadakatsiz
olmadim ve Yalanin taraftari, yanlsin takipg¢isi olmadim, ne ben ne de ailem, bu nedenle Ahura
Mazda ve diger tanrilar bana yardim etti. Kendimi Gergege (arta) gore diizenledim. Ne zayifa
ne de giicliive karsi hata yaptim. Kralligimla igbirligi icinde olam giizel bir gsekilde

odiillendirdim, haksizlik edeni cezalandirdim. "

Ahamenis Imparatoru Darius, yazdigi yazitta anlatilanlara inanilmasini, halktan
gizlenmeyerek, anlattiklarinin halka anlatilmasini istemektedir. Halktan gizlemez de onlara
Darius’un anlattiklarini aktarirsa, tanr1 Ahura Mazda’nin onun dostu olmasini, evlatlarinin
say1siz olmasini ve ¢ok uzun omiirlii olmasini diler. Metinde tam olarak “Ahura Mazda senin
dostun olsun” denilmistir. Eger hitap ettigi kisi, Ahamenis Imparatoru Darius’un anlattiklarini
gizleyecek olursa, anlatan kisi i¢in dilediklerinin tersini diler. Tanr1 Ahura Mazda’nin canini
almasini ve evladimin olmamasini diler. Ahamenis Imparatoru Darius kendi yarattig1 ideolojinin
yayilmasini istiyordu, bunun i¢inde kendi tanrisi olan tanr1 Ahura Mazda’nin, anlattiklarinin

aktarilmasi halinde, aktaram &diillendirecegi, aktarmayani ise cezalandiracag vurgulanir.3’

Ahamenis Imparatoru olan Darius’un Naks-1 Riistem’deki mezar yaziti, Ahamenis
geleneginde tanr1 Ahura Mazda hakkindaki diisiinceleri en iyi yansitan kitabelerden birisidir.
Bu kitabede tanr1 Ahura Mazda’nin yaratict olmasi, “bu yeryiiziinii (bumi-) yaratan, otedeki
gogii yaratan, insani yaratan, insanlar i¢in mutlulugu yaratan, Dareios' u yapan pek ¢oklarinin
tek krali, pek ¢oklarinin tek efendisi Ahuramazda yiice tanridir” sozleri ile ifade edilir.
Kitabenin bu kismindan tanr1 Ahura Mazda’nin yaratici tanr1 oldugu anlasilmaktadir. Ayrica
hikkiimdarin bizzat tanr1 Ahura Mazda tarafindan yarattifin1 ortaya koyar. Metindeki
birgoklarinin tek krali oldugu ifadesinden, diinyadaki ¢ogunlugun tek krali oldugu
anlagilmaktadir. Darius’un Naks-1 Riistem yazit1, tanr1 Ahura Mazda’nin tekligini gésteren bir
belge olarak yorumlanabilir. Tek tanr1 Ahura Mazda, tek bir hiikiimdar olan Darius’u yaratmas,
yarattigr mutlulugu onun araciligryla diinyaya comertce getirmistir. Tanr1 Ahura Mazda’ nin
yarattig1 evrensel diizeni siirdiirmek hiikiimdarin amaglarinda birisiydi. Ahamenis ideolojisi

bunun iizerine insa edilmekteydi. Tanr1t Ahura Mazda’nin yaratici kimliginin anlatiminda sonra,

373 Alkan, a.g.t., s. 9; Wiesehofer, a.g.e., s. 44.
374 Wiesehofer, a.g.e., s. 35; 140.
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Ahamenis hiikiimdar1 Darius’un, krallarin krali olarak soyuna yer verilmektedir. Ardindan da
Ahamenis hiikiimdar1 Darius, Ahura Mazda’nin inayeti ile ele gegirdigi yerleri sayar. Bu ele
gecirilen yerlerin, emirlere uyduklari, vergilerini verdiklerini ve Ahamenis hiikiimdar
Darius’un kanunlarinin onlar1 bagladig: ifade edilmistir. Bu {ilkeler tanir Ahura Mazda’nin
inayetiyle ele gecirildigi, onun inayetiyle hazirlanan kanun ve buyruklara baglandig
vurgulanmaktadir. Kitabenin devaminda yeryiiziiniin kesmekes oldugu ve bu ylizden tanri
Ahura Mazda’nin bunu gorerek, Ahamenis hiikiimdar1 Darius’a yeryiiziinii bagisladigi soyler.
Tanr1 Ahura Mazda bizzat onu hiikiimdar yapmistir. Tanr1 Ahura Mazda’nin inayetiyle
yeryiiziinii diizene soktugunu anlatir. Burada Ahamenis Imparatorlugu’nun ele gecirdigi
topraklardaki kurdugu sisteme gonderme yapilmaktadir. Bunlarin yapilmasinda tiim dayanak
tanr1 Ahura Mazda’ya dayandirilir. Tanr1 Ahura Mazda’nin hikkiimdarligi vermesi, “Kral
Dareios séyle diyor: Ahuramazda bu yeryiiziiniin kesmekes halini goriince onu bana bagisladi,
beni kral yapti; ben kralim. Ahuramazda'nin inayetiyle onu yatistirdim; onlara séylediklerimi
arzu ettigim gibi yerine getirdiler. Eger simdi derseniz, "Kral Dareios kag tilkeye hakim oldu?",
tahta ¢ikanlarin heykellerine bakin, o zaman anlarsiniz, siz de ogrenirsiniz: Perslinin mizragi
¢cok uzaklara gitmistir; o zaman bilirsiniz: Pers hdkimi Pers iilkesinden ¢ok uzaklara savas
agmistir” seklinde aktarilmistir. Bu gergeklesen her seyin Ahura Mazda’nin iradesi ile olmasi,
yine Ahamenis hiikiimdari Darius’un agzindan aktarilmaktadir. Bu aktarim, “Kral Dareios
soyle diyor: Biitiin bu yapilanlarin hepsini Ahuramazda'min iradesiyle yerine getirdim. Igi
vapana dek Ahuramazda bana yardim etti. Ahuramazda beni, kraliyet evimi ve bu topraklar
tehlikeden korusun: Ahuramazda'dan dilegim bu, Ahuramazda bunu bana bagislasin!”
seklinde gerceklesmistir. “Kral Darius der ki” paragraf baslarinda kullanilarak bir tarz
yakalanmistir. Ayni sekilde tanr1 Ahura Mazda’nin inayeti ve iradesi de yazitlarin bir 6zelligi
olarak karsimiza c¢ikmaktadir. Tanr1 Ahura Mazda’nin iradesiyle hiikiimdar icraatlarini
gerceklestirmistir. Bu, Ahamenis hiikiimdar1 Darius’dan sonra Ahamenis kitabelerinin
ideolojik vurgusu haline gelmistir. Devaminda ise tanr1 Ahura Mazda’dan istekte
bulunulmaktadir. Tanir Ahura Mazda’nmin kendisini, hiikiimdarligini ve Ahamenis
hakimiyetindeki topraklarin1 korumasini arzulamaktadir. Ahamenis uyruklari, “Ey insanoglu,
Ahuramazda'nin buyrugu size zit gelmesin, dogru yoldan ayrilmaywn; isyana kalkismayin!”
seklinde uyarilmaktadir. Ahamenis Imparatorlugu’na isyan ile tanrt Ahura Mazda’ya zit gitmek

ve dogru yoldan ayirilmak bir tutulmaktadir. 37

875 «Kyal Dareios soyle diyor: Ahuramazda'nin inayetiyle Pers iilkesi disinda ele gegirdigim iilkeler bunlar; onlara hitkmettim;
bana "hara¢” getirdiler; benim soylediklerimi yerine getirdiler; kanunum (data-) onlar: bagladi.” Bkz. Kuhrt, a.g.e., c. 1,
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Ahamenis Imparatoru Darius’un Naks-1 Riistem’deki diger bir mezar yazitinda
Ahamenis ideolojisi ve tanr1 Ahura Mazda’nin destegi vurgulanmaktadir. Ahamenis imparatoru
Darius, “Ahura Mazda nin inayeti sayesinde dyleyim ki adaleti seviyorum ve haksizliktan
nefret ediyorum. Ne zayifin giicliiden adaletsizlik gérmesini, ne de giicliiniin zayiftan
adaletsizlik gérmesini istiyorum” seklinde diislincelerini aktarmaktadir. Burada fikirlerini tanri
Ahura Mazda’nin inayetine baglamaktadir. Ahamenis geleneginde hiikiimdarin adaleti sevip,
haksizliktan nefret ettigi vurgusu, tanr1 Ahura Mazda’nin bakis acist olarak sunulmak
istenmektedir. Tanr1 Ahura Mazda, adaleti sevdigi ve haksizliktan nefret ettigi i¢in hiikiimdar
da buna uygun hareket etmektedir. Tanr1 Ahura Mazda’ya dayandirdigi Ahamenis ideolojisini
boyle sunmaktadir. Tanri Ahura Mazda’nin ve Ahamenis hiikiimdarinin adil oldugu
vurgulanmak istenmektedir. lyi ve kotii ikiliginde oldugu gibi, adil ve adil olmayan (ya da hakli
ve haksiz olan), dogru ve yalan ikilikleri de Ahamenis ideolojisinin temel taslarindandir. Bu
hiiklimdar Darius’un agzindan, “adil olan, hosuma gider. Ben, yalancimin dostu degilim”
seklinde de ifade edilmektedir. Devaminda ise Ahamenis hiikiimdarlik ideolojisinin diger

unsurlari ifade edilmektedir.3"®

Ahamenis Imparatorlar1 Darius ve oglu Kserkses’e ait iki ayr1 kitabe, sadece hiikiimdar
isimleri degisik olarak, ayni sekilde kaleme alinmistir. Bu da kitabelerin hiikiimdarin kendi
fikirlerini lanse etmesinden ziyade Ahamenis ideolojisini yansittigini1 gosterir. Bu kitabelerde,
Ahura Mazda’nin yaraticiligina vurgu yapilmaktadir. Evren “géziimiiziin gordiigii miikemmel
eser” olarak tanimlanmis ve onu yaratanin tanrt Ahura Mazda oldugu vurgulanmustir. Insana
mutlulugu ve saadeti getiren yine tanr1 Ahura Mazda’dir. Hiikiimdara akil ve derman
bahsedenin de tanr1 Ahura Mazda oldugu vurgulanir. Yukarida da vurguladigimiz gibi
Ahamentis ikiliklerinden biri olan hakli ve haksiz olan vurgusu yapilir. Tanr1 Ahura Mazda’nin
inayetiyle hiikiimdarin hakli olanin yaninda oldugu ve haksiz olan tarafla dost olmadigi
belirtilir; hiikiimdarin dogru olan1 arzu ettigi vurgulanir. Bu asamada dogru ve yalan ikiligi
devreye girmektedir. Hiikiimdarin yalani takip edenin dostu olmadig1 6zellikle dile getirilir.
Hiikiimdarin 6fkesine diisiinme araciligiyla hakim oldugu, zarar verenin cezalandirildigi,

taraflardan her iki tarafinda dinlendigi, akil melekesi ile dogru isler yapanlarin ve sadik

s. 394-395; Ayr. Bkz. Textual Sources For The Study of Zoroastrianism, (Ed ve Cev. Morce Boyce), The

Univercity of Chicago Press, Chicago 1990, s. 105; Tolman, a.g.e., . 43-45.

376 “Ofkelendigim zaman da, dfkemi kendi irademle denetim altinda tutuyorum. Onu siki sikiya elimde tutuyorum./ Benimle

calisan adami, kazanimina gore édiillendiririm. Zarar vereni, verdigi zarara gore, cezalandiririm. Bir adamin zarar vermesini
istemiyorum, zarar verdiginde, cezalandirilmasini bundan daha az istiyorum./Siivari olarak iyi bir siivariyim, ok¢u olarak hem
yaya hem de atli olarak iyi bir ok¢uyum. Cirit aticist olarak, hem yaya hem de atl, iyi bir cirit atictstyim. ” Bkz. Wiesehofer,
a.g.e, s. 60.
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insanlarin  odiillendirildigi belirtilir. Devaminda Ahamenis ideolojisini temel taslari,
hiikkiimdarin at binmede, yaya ve atli okgulukta, mizrakta iyi oldugu; tanr1 Ahura Mazda’nin
inayetiyle bu alanlarda, kuvvetlendigini ve hiinerli hale geldigi vurgulanir. Basarilariin

hepsinin Ahura Mazda sayesinde oldugu belirtilerek kitabe sona erer.®’’

Ahamenis Imparatoru Kserkses’in, babas1 Darius’un dliimiinden sonra tahta ¢ikisini
anlatan Persepolis yaziti, “Kral Kserkses soyle diyor: Dareios'un baska ogullari da vardi,
(fakat)-Ahuramazda'nin arzusu bu yéndeydi- babam Dareios kendinden sonra en yiiksek
mertebeye beni layik gérdii. Babam Dareios tahttan inince (oliince) Ahuramazda'nin iradesiyle

378 geklindedir. Tanrt Ahura Mazda’nin arzusu ile

babamin tahtina kral olarak ben gegtim
hiikiimdar Darius’un baska ogullar1 olmasina ragmen, varis olarak goriilmesi islenmektedir. Bu

metinde hiikiimdarligin tanrt Ahura Mazda’dan geldigini gostermektedir.

Ahamenis Imparatoru Kserkses’in Persepolis’te bulunan “Daiva” isimli yaziti,
Ahamenis geleneginde inan¢ ve ideoloji anlaminda en degerli parcalardan birisidir. Diger
yazitlarda da goriilen, tanr1 Ahura Mazda’nin yaratici 6zelligi ile baslamaktadir. Tanr1 Ahura
Mazda’nin yaratic 6zelligi, “Bu yeri, gogii, insani ve insan i¢in mutlulugu yaratan biiyiik tanri
Ahuramazda” olarak verilmektedir. Yeri ve g6gii yaratanin, insan ve onun i¢in mutlulugu
yaratan tanrinin Ahura Mazda oldugu belirtildikten sonra, “Kserkses’i bir¢ok kraldan, bir¢ok
efendiden biri yapti” denilmektedir. Ahamenis imparatorlarina yonetme yetkisini tanr1 Ahura
Mazda’nin vermesi boylelikle vurgulanmaktadir. Devaminda Kserkses’in soyu, krallar krali
Olmasi, iilkelerin krali olmasi verilmektedir. Metnin devaminda Ahamenis hiikiimdari
Darius’un kitabelerindeki gibi, Ahamenis Imparatoru Kserkses’in tanri Ahura Mazda nin
inayetiyle hiikkiimdari oldugu iilkeler sayilir. Ahamenis inanci ve ideolojisi agisinda 6nemli olan

kismi soyledir: “Kral Kserkses der: Kral oldugum zaman, bu iilkeler arasinda birinde isyan

377 Kitabenin soyledir: “Goziimiizle gordiigiimiiz bu miikemmel eseri yaratmuis, insana saadeti getirmis; kral
Dareios'a ( Kserkses) akil ve derman bahsetmis Ahuramazda yiice tanridir. Kral Dareios ( Kserksesl soyle der:
Ahuramazda'nn inayetiyle ben hakli olanin tarafindayim, haksiz olanmin dostu degilim. Kudretli sebebiyle zayifa
yanlig yapilmasini arzu etmem, kudretli zayiflar sebebiyle aci ¢ceker. Ben dogru olani arzu ederim. Yalanin takipgisi
olanin peginden gidenin dostu olmam. Isbirligi yapan kimseyi isbirligine gire édiillendiririm. Ofkenin kabardigin
hissettigim zaman onu diisiinme melekemin emrine alirim. Zarar veren kimseyi verdigi zarara gore cezalandiririm.
Bir insamin zarar vermesini arzu etmem, zarar veren adamin cezasiz kalmast da asla arzum degildir. Bir adamin
bir baskast hakkinda séyledikleri her iki tarafin ifadesini(?) birden duymadan beni ikna etmez. Bir adamin
melekelerine gére yaptiklar: veya yerine getivdikleri beni tatmin eder, o zaman bahtiyar olur, biiyiik zevk duyarim
ve sadik insanlara comert davranirim.

Hem ellerim hem ayaklarim kabiliyetlidir. Ata binmek konusunda iyi bir biniciyim. Ok atma konusunda iyi bir
ok¢uyum, hem yaya hem at swtinda mizrak atma konusunda iyi bir mizrak¢yim, hem yaya hem at swrtinda.
Ahuramazda'nmin bana bahsettigi hiinerleri Ahuramazda'nin inayetiyle kullanmak i¢in onlari kuvvetlendirdim,
yerine getirdiklerimi Ahuramazda'nin bana bahgettigi bu hiinerler sayesinde yaptim.” Bkz. Kuhrt, a.g.e., c. Il, s.
400-401.

378 Kuhrt, a.g.e., c. I1, s. 402,
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vardi. Ahura Mazda bana yardim etti. Ahura Mazda 'nin yardimiyla bu iilkeyi yendim ve onu
layik oldugu yerine koydum. Ve bu iilkeler arasinda, onceden daivalarin (sahte tanri)
tapinildig bir iilke vardi. Bunun iizerine, Ahura Mazda’min yardimiyla daivalarin tapinagini
(daivadana) yiktim ve sunu ilan ettim: “Daivalara tapinilmamalidir”. Bu yerde onceden
daivalara tapiniliyordu, orada ben Ahura Mazda’ya ve Arta’ya ¢ok saygili bir sekilde ibadet
ettim. Ve orada kotii yapilmis diger bir is vardi. Ben iyisini yaptim. Yaptigim bu seyi Ahura
Mazda min yardimiyla bitirdim. Bu isi tamamlaymcaya kadar Ahura Mazda bana yardim etti.
Bundan sonra yasayan sen, eger “ben yasadigim zaman mutlu ve 6ldiigiim zaman kutsanmag
olmalyim” diye diistinecek olursan, Ahura Mazda ' nin kurmus oldugu yasaya hosgorii sahibi
ol. Ahura Mazda’ya ve Arta’ya saygili bir sekilde ibadet et. Ahura Mazda 'nin kurdugu yasaya
hosgoriilii bir adam ve Ahura Mazda’ya ve Arta’va saygili bir sekilde tapanlar, her ikisi,
vasarken mutlu, oldiikten sonra da kutsanmis olurlar. Kral Kserkses der: Ahura Mazda beni,
kral hanemi ve bu iilkeyi kétiiliikten korusun. Ahura Mazda'dan istedigim bu, Ahura Mazda

bunu bana versin.””?"®

“Daiva Yazitiin” bu kisminda goriildiigii gibi, Ahamenis Imparatoru Kserkses’in tahta
cikmasi ile bir isyanin ¢iktig1 ve tanr1 Ahura Mazda’nin yardimiyla isyanin bastirilmasindan
bahsedilir. Isyan eden iilkeler arasinda “Daiva” terimi ile verilmis, sahte tanrilara tapinilan bir
ilkeden so6z edilir. Burada Daiva olarak anilan tanrilarin tapinagini yikarak, tanri Ahura
Mazda’ya ve arta’ya ibadet ettigini belirtmektedir. Buradaki “arta” teriminin, “dogru” ve
“hakikat” terimini karsiladig1 diisiiniilmektedir. Bu terim, Ahamenis Imparatoru Darius’un
kitabelerinden itibaren goriilen dogru ve yalan ikileminde, dogru ve hakikati karsilamasi i¢in
gelistirilmis olmalidir. Hiikkiimdar Darius’un kitabesinden bilinen “Drauga”(Yalan) kavraminin
karsit1 olarak, arta yani dogru ve hakikat kavrami gelistirildigi diisiincesi akla uygundur.
Buradaki arta kavramina ibadet edilmesi, tanr1 Ahura Mazda’dan ayr bir giice ibadet edilmesi
anlaminda degil, tanr1 Ahura Mazda’nin sagladig “arta diizenine” sayg1 ve kutsallik verilmesi
ile ilgili olarak yorumlanmalidir. “Drauga” kavraminin karsisina ““arta”; Ahura Mazda
karsisina ise “Daiva” karsisina sahte tanrilar konulmustur. Buradaki “Daiva” olarak kast edilen
tanrilarin, iran geleneklerinden birisindeki tanrilara gonderme yaptig1 diisiiniilmektedir. Ayrica
farkli bir goriis olarak, bu yazitin, Ahamenis Imparatorlugu’na isyan edenlerin basina

gelecekleri anlatmak tizere olusturuldugu diisiincesi vardir. Bu diisiinceye gore isyan edenlerin

379 Ksekses, soyunu sdyle ifade eder: “Ben Kserkses, biiyiik kral, krallar krali, pek ¢ok insan soyunu kapsayan iilkelerin
krali, uzak ve genis bu yerin krali, Dareios 'un oglu, bir Akhamenid, Perslinin oglu bir Persli, Aryan soyundan bir Aryan.”
Bkz. Alkan, a.g.t., s. 13; Ayr. Bkz. Duran, a.g.t, s. 93; Wiesehofer, a.g.e., s. 82; Kuhrt, a.g.e., c. Il, s. 399-400;
Kserkses donemi Persepolis yazitlari i¢in Ayr. Bkz. Tolman, a.g.e., s. 39-41.
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tapmaklarinin yikilacagi ve tanr1 Ahura Mazda’nin kurdugu dogru diizenin saglanacagini
belirtmektedir. Bir diger {i¢iincii goriis olan, Ahamenis Imparatorlugu’nun diger dinlere saygi
duymayarak, tapinaklar1 yaktigi goriisii ise Ahamenis din politikasina uymadigi i¢in dikkate
deger degildir. Metnin devaminda ise tanr1 Ahura Mazda’nin yardimi vurgulanir. Tanr1 Ahura
Mazda’nin kurdugu yasaya hosgoriilii olunmasi gerektigi vurgulanir. Tanr1 Ahura Mazda’ya ve
‘arta’ya tapinmanin, yasarken mutluluk, Oliince kutsallik getirdigi vurgulanir. Buradan
Ahamenis geleneginin olusturdugu Ahura Mazda inancinda, tanr1 Ahura Mazda’nin yarattigi
dogru ve hakiki diizen igerisinde yasayanlarin 6diillendirilecegi yorumu akla uygundur. Ayrica
bu gelenekte oliimden sonraki yasama inanildigi anlagilmaktadir. Tanr1 Ahura Mazda’dan

kendisini, hiikiimdarlig1 ve iilkeyi korumasim dileyerek yazita son verilir.3%

Anadolu topraklarinda olan bir Ahamenis kitabesini de burada anmay1 dogru bulduk.
Tiirkiye nin Van sehrinde bulunan Ahamenis yaziti, Ahamenis Imparatoru Kserkses donemine
aittir. Ahamenis ¢iviyazisi yani Eski Farsca ile yazilmis yazitta, Ahura Mazda’nin “biiyiik tanr1”
olarak ifade edilir. Yeryiiziinii ve gokyiiziinii yarattig: ifade edilir. Insanlar1 ve insanlarin
refahini yaratanin Ahura Mazda oldugu vurgulanir. Tanr1t Ahura Mazda Kserkses’i yaratarak,
birgoklarinin hiikiimdar1 olmasin1 saglamistir. Sonraki paragrafta, Kserkses’in hiikiimdarligi ve
soyu anlatilmaktadir. Tanr1 Ahura Mazda’nin inayetiyle Ahamenis hiikiimdar1 Darius’un saray
insa ettiginden ve sonrasinda yazit yazilmasini emrettiginden bahsedilmektedir. Kitabenin
sonunda ise tanr1 Ahura Mazda’nin hitkiimdari ve hiikiimdarligi korumasi istenmektedir. Tanr1
Ahura Mazda bu yazitta da Yeryliziiniin ve gokyliziiniin yaraticisi, insanlarin yaraticisi,

hiikiimdarligin yaraticist olarak tasvir edildigi anlasiimaktadir.%8!

Zerdistliik dininin kutsal kitabir olan Avesta’nin en eski boliimii olan Gatha kismi
oldugu dilsel 6zelliklerinden anlasilmaktadir. Bu boliimiin ayr1 degerlendirilmesinde Zerdiist
dininin tek tanrili ddnemini yansittig1 anlagilmaktadir. Bu tek tanri Iran dinlerinin en énemli
figiirii olan tanr1 Ahura Mazda’dir. Hint-Iran dinlerinde tanrilar oldugu anlagilan “Ahura”lar,
Gatha kismimda Ahura Mazda’nin yardimeis1 konumuna doniismiistiir.38? Zerdiist’iin yasadig
zaman tartismali bir meseledir. Zerdiist’iin yasadig1 zaman dilimi, M.O. 6000 yillarindan M.O.
5. yiizyill arasindaki ¢esitli tarihlerde aranmaktadir. Bizce M.O. 1000 tarihinden &nceki
tarihlemeler abartilidir. Muhtemelen M.O. 8. yiizyil ile M.O. 5. yiizyil arasinda yasamus

olmalidir. Fakat tam tarih sdylemek miimkiin géziikmemektedir. Zerdiist peygamberin dizayn

380 Kuhrt, a.g.e., c. 11, s. 400; Alkan, a.g.t., s. 13-15.
%! Tolman, a.g.e., s. 53.
382 Wiesehofer, a.g.e., s. 152.
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ettigi Antik Iran inancinda, tiim tanrilar tanr1 Ahura Mazda nin altinda, tanr1 mevkiinden daha
asagi kutsal gorevlere konarak, tek tanrili bir inancin ilkelerini ortaya koymustur. Ezeli olan

tanr1 Ahura Mazda diger varliklar1 yaratmistir, 33

Avesta’nin Gatha’lar boliimiinde Zerdiist inancinin iyilik ve kotiilik ikilemi
goriilmektedir. Tanr1 Ahura Mazda’nin yaninda efendi ile usak arasinda bir ayrimin olmadigi
sOylendikten sonra tanr1 Ahura Mazda’dan saf diisiincenin gectigi belirtilmektedir. Yanlisin
karsisina konulan dogruluk sayesinde hiir olacaklar1 ve istekleri ile iyiye doneceklerini
sOylerler. Bu asamada tanr1 Ahura Mazda, onlarin yaninda olacaktir. Bunlarin karsisinda
kotiiliikten kot diisiincenin dogdugu vurgulanir. Dogrunun karsiti olan yalan da koti
diisiinceden dogmustur. Yalan kotii isler yapmaya zorlayan olarak tasvir edilir, bu kotii islerden
ise inangsizlik ortaya ¢ikmistir. Bu kotii kuvvet insanlart dogruluk ve akilliga karsi ilgisiz
olmalarinin sebebi olarak sunulur. insana kétiiliik giiclerini ¢ekici bulmasi, kendisini dliime
gotlirecegi sOylenir ve yasam yerine, 0limii secene ‘aptal’ denir. Metnin bu kisminda Antik
[ran dinlerinde olan ikilik olgusu goriilmektedir. lyiligin karsinda kotiiliik; dogrunun karsisinda
yalan; yagam karsisinda ise 6liim oldugu verilmektedir. Bu boliim soyledir: “Ahuramazda sizin
vamnizda efendi ile usak arasinda bir fark yoktur. Onun igin hi¢bir ayrim yapmadan kendimizi
size ¢evirebiliriz. Ahuramazda'dan saf diisiince ge¢mektedir. Dogruluk bizi hiir yapacak ve
istegimizi iyiye dogru ¢evirecegiz. Bu emanetler i¢inde Mazda 'nin ilahi kelimeleri duyulur: Ben
sizinle olacagim. Bunun karsisinda kotiliigiin kétii diisiincesi dogmustur. Kotii diistinceden
valanlar olmustur. Yalan kétii isler yapmaya zorlamis. Ve kotii iglerin icinde de inangsizlik
Olmugstur. Ey kétii kuvvet, siz insanlarin dogruluga ve akilliliga karsi olan ilgisizliklerinin
sebebisin. Sen onlari biling birlesmesi icine sokup onlarin iyilik i¢in olan yollarini kesiyorsun.
Senin karanlik giiclerin yasami yaratmig olarak goriilebilir ama gergekte onun ¢ekiciligi oliime

gotiiriir. Soruyorum size kim yasami éliime se¢ecek kadar aptaldir. 3%

Avesta’nin Gatha’lar boliimiinde Ahura Mazda’nin yaratici olmasi vurgulanmaktadir.
Tanr1 Ahura Mazda’nin Asa’yr var etmesi, “sana soruyorum ey Ahura hakikaten soyle;
(kendisinden) sudur/dogmasi eylemi sayesinde Asa’nin babasi kimdir?” seklinde belirtilmistir.
Tanr1 Ahura Mazda giinesi, yildizlar1 ve yollarin yaraticisidir ve metinde, “Giinesi, yildizlar:

ve yollarini olusturan kimdir? ” seklinde belirtilmektedir. Ayrica ay1 yaratan, ortaya ¢ikmasini

383 Jean Varenne, “Ahura Mazda”, (Cev. Kemal Ozmen), Antik Diinya ve Geleneksel Toplumlarda Dinler ve
Mitolojiler Sozliigii, (Ed. Yves Bonnefoy), c. I, Dost, Ankara 2000, s. 30; Asli Hekimoglu, Eski iran’da
Zerdiistliik ve Kutsal Ates, Arkeoloji ve sanat Yayinlari, istanbul 2015, s. 17; 19.

384 Azizi, a.g.t., s. 94.
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ve geri kaybolmasini saglayan da odur; metinde, “Kimin sayesinde ay parildar ve sonra séner”
aym hareketleri bu sekilde tanr1 Ahura Mazda’ya baglanmaktadir. Giinesin hareketleri, giiniin
olusumu da “kimin sayesinde safak, giin ortasi ve aksami mevcuttur?” seklinde verilmistir.?”
Tanr1 Ahura Mazda’nin Vogu Manah’1 yaratmasi, “ey Mazda, kimdir Vogu Manah’in
yaraticisi?” seklinde belirtilir. Oliim ve faaliyetin yaraticist oldugu, “hangi sanatkdr
uyku(oliim) ve eylemi yaratt1?” seklinde verilir. Tanrt Ahura Mazda’nin yarattig1 seyler soru
sorularak verilmek istenmistir. Metinde tanr1 Ahura Mazda’nin her seyin yaraticisi olmasi,
“bunlar(sorular) yoluyla ey Mazda, senin Spenta Mainyu vasitasiyla her seyin yaraticisi

oldugunu idrak ederek, sana hizmet ediyorum” seklinde verilir.3%®

Roma Donemi’nde kopya edilmis olan, “Gadatas Mektubu” ismi verilen kitabenin
Ahamenis din politikas1 agisindan 6neminin disinda, kitabede gegen tanr1 Apollon’un kimligi
acisindan da onemli oldugu goriilmektedir. Ahamenislere “hakikati sdyleyen tanr1” olarak
anilmasindan yola ¢ikarak, Apollon ile Ahura Mazda’nin esitlendigini kabul eden goriisler
vardir. Fakat bu goriislere pek itibar gosterilmez. Kitabedeki tanrinin Yunan tanrisi Apollon

oldugu neredeyse kesindir.>®

M.S. 3 yiizyilda yazilmis olan Unlii Filozoflarin Yasami ve Ogretisi isimli eserde,
Maglar hakkinda ve Antik Iran inanc1 hakkinda 6nemli bilgiler vardir. Eserde Antik iran’da
tyilik ve kotiilik ikilemi, “onlarda iyi cin(daimon) ve kotii cin olmak iizere iki ilke varmig”™
seklinde verilir. Fakat Ahamenis Ahura Mazda inanc1 ve Avesta’nin Gatha’lar boliimiinden
anlasilan Ahura Mazda inancina uymayan, Ahura Mazda inanci ile kars1 karsiyayiz. Eserde iyi
ve kotii cin olarak adlandirilan Antik Iran tanrilar1 hakkinda, “birinin adi Zeus ve Oromasdes,
obiiriiniin adi ise Hades ve Areimanios imis. Bunu Hermippos Biiyiiciiler Uzerine adli eserinin
birinci kitabinda Eudoksos Periodos adli eserinde, Theopompos da Philippika'sinin sekizinci
kitabinda soyler” seklinde bilgi verilir. Elimizdeki kaynak ge¢ bir tarihe aittir ve kaynak olarak
gosterilen eserler ise Helenistik doneme denk gelmektedir. Helenistik donemden itibaren Antik
Iran dinlerinden diialisttik yapiy1 kabul eden bir gelenek énem kazanmustir. Bu alintiya gére,
Ahura Mazda karsimiza “Zeus” ve “Oromasdes” olarak ¢ikar. Zeus tabiri Yunan geleneginin
diger halklarin tanrilarin1 da Yunan tanri isimleri ile karsilamasinin bir yansimasidir. Bunun
yaninda Ahura Mazda’nin “Hiirmiiz” isminin bozulmus formunun kullanildig: diistiniilebilir.

Iyi cin olarak telaffuz edilen Oromasdes, iyilik, dogruluk, hakikati temsil ediyordu. Ehrimen

385 Mehmet Alic1, Kadim Iran’da Din: Monoteizm den Diializme Mecusi Tanri Anlayist, Ayi1, Istanbul 2012,
s. 40.
386 Alkan, a.g.t., s. 33-34; Kuhrt, a.g.e., c. Il, s. 425-426



135

ise “Hades” ve “Areimanios” olarak anilmistir. Tanr1 Hades ile isimlendirilmesi yine Yunan
muadili ile iliskilendirilmesinin sonucudur. “Areimanios” ise Ahriman ve Ehrimen
kelimelerinin ilk formlarindan birinin Yunanca’ya uyarlanmasidir. Areimanios ise kotii cin
olarak tasvir edilir ve kotiiliik, yalan, hakikatsizligi temsil eder. Bu gelenegin daha dnceye
dayandigina dair bir bilgi yoktur. Ahamenis gelenegi ve Gatha Zerdiistliigii ile ilgisi yoktur.
Helenistik donemde ortaya ¢ikmus ve Antik Iran dinleri iizerinde 6nemli bir etki biraktig
anlasiimaktadir. Antik Iran dinlerinin birbirinden bagimsiz olarak, iyilik ve kétiiliik, yalan ve
dogru, 151k ve karanlik gibi ikilemleri kullandig1 anlagilmaktadir. Ahamenis gelenegi ve Gatha
Zerdiistliigi ile ortak bir diisiince olan, insanlar 6ldiikten sonra dirilecegi, “ayrica Maglara
gore insanlar (oldiikten sonra) dirilip oliimsiiz olacaklarmis ve evren onlarin yakarislari
sayesinde ayakta kalacakmis. Bunu Rodoslu Eudemos da anlatir Hekataios'un bildirdigine gore
de, tanrilarin yaratimis olduguna inamirlarmis” sdzleri ile ifade edilir. *®’ Antik Iran dinlerinin

geleneklerinde 6liimden sonra hayatin kabul edildigi anlasilmaktadir.

Plutarkhos bu ikilik konusunda daha detayl bilgi vermektedir. lyilik ve kétiiliige dair
gelistirilen formuld, “kimileri, siirekli olarak birbiriyle ¢atisma icinde bulunan iki tanriy
varsaywyor ve birinin iyinin yaraticisi ve digerini kotiiniin yaratict yapiyorlar” seklinde sunar.
Evrende bir ¢atismanin oldugu, bir tanrinin iyinin yaraticist olurken, diger tanrinin kétiiniin
yaraticist oldugu islenmektedir. Bu ilk verdigi gelenek Unlii Filozoflarm Yasamlar1 ve
Ogretileri eserinin verdigi bilgiyi dogrulamaktadir. Iyi cin ve kotii cin kavramlari yerine iyiligi
yaraticist ve kotiiliiglin yaraticist kavramlarinin 6ne c¢iktigi anlasilmaktadir. Peygamber
Zerdiist’lin 6gretisi olarak sundugu diger goriisii ise, “Digerleri, daha iyi varligi tanr: ve onun
rakibini kotii ruh olarak adlandiriyorlar. Bunu, ornegin, Troya savasindan 5000 yil once
yasamis olmasi gereken biiyiicii Zerdiist yapiyor. O, bir varligi Horomazes, digerini Areimanios
olarak adlandiriyor ve ayni zamanda, [...] onun is1ga, digerinin karanhiga ve cehalete
benzedigi, ama Mithras in her ikisinin arasinda ortada durdugunu ogretmektedir” seklinde
sunar. Burada Ahura Mazda ve Ehrimen, “Horomazes” ve “Areimanios” formlar ile ifade
edilmektedir. Horomazes, iy1 varligin tanrisi olarak tasvir edilirken, Areimanios kot ruh olarak
tasvir edilmektedir. Ahura Mazda 15181 ve bilgeligi temsil ederken, Ehrimen karanligi ve
cehaleti temsil etmektedir. Antik iran dinlerindeki ikilik burada da goriilmektedir. Ikiligin

yaninda yeni bir fikrin oldugu da anlasilmaktadir. Muhtevasi tam olarak anlasilamamakla

37 Diogenes Leartios, s. 15-16
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beraber, Mitra’nin iyilik ve kotiiliigiin, bilgelik ve cehaletin, Ahura Mazda ve Ehrimen’in

arasinda ortada durdugu belirtilmektedir.

Metnin devaminda ise Ahura Mazda’nin 1siktan olmasi ve Ehrimen’in karanliktan
dogmasi, “Horamazes, en art isiktandi, ama Areimanos karanliktan dogmugstu” seklinde ifade
edilmektedir. Bu iki varlik arasinda catisma oldugu, Ahura Mazda’ni alt1 tanr1 yaratmasi
ardindan Ehrimen’de her seyde bunlarin karsitin1 yaratmistir. Metinde bu durum, “her ikisi de
birbirleriyle ¢atisma halindeydi. Birincisi, alti tanri yarattif...] Areimanos da, her seyde

i

onlarin zitti olan alti tane yaratti” seklinde ifade edilir. Bunun ardindan ise iyi ve kotliniin
birbirine karismasi anlatilir. Bu durum, “bunun tizerine, Horamazes, kendisini ii¢ kat biiyiittii,
onun yeryliziinden uzak oldugu kadar kendisini giinesten uzaklastirdr ve gokyiiziinii yildizlarla
stisledi,; onlardan birini Sirius 'u digerlerinin tizerine bekg¢i ve gozcii olarak dikti. Bundan sonra,
yine 24 tanr1 yaratti ve onlari bir yumurtaya kapadi. Ama Areimanos tarafindan sayica esit
olarak yaratilanlar, onu deldi.]...] Iyiyle kotiiniin karismas: buradan gelmektedir” seklinde
anlatilmaktadir. Fakat bu durumun sonsuza kadar devam etmeyecegi ve bir giin bunlarin sona
erecegi miijjdelenmektedir. Yeryliziiniin diiz ve engelsiz olacagi, biitiin insanlarin mutlu olacag,
aynt yasam tarzinin, ayni hiikiimet bi¢ciminin ve ayni dile sahip olunacagi soyle
miijdelenmektedir: “Ancak giiniin birinde, Areimanos 'un bizzat kendisi tarafindan yayilan veba
ve a¢lik sonucu yok olacagi ve en ufak edilecegi bir zaman gelecektir. O zaman yeryiizii de diiz
ve engelsiz olacak, biitiin insanlar, o zaman mutlu bir sekilde ayni yasama tarzina, hiikiimet

bigimine ve dile sahip olacaktir. %

Sasani Devleti’nin kraliyet anlayiginda, tanri Hirmiiz yani Ahura Mazda ile tebaa
arasindaki aract kurum olarak hiikiimdarlik goriiliiyordu. Sasani hiikiimdar1 Sapur basari
anlatiminda kendisini, “Ben, Mazda’ya tapinan Tanri(O.F. Bay) Sapur” olarak tanitmaya
baglar. Wiesehofer tarafindan tanri olarak gevrilen “baga-bay-bey” kelimesi aslinda, tanrisal
yonetme yetkisini kast etmektedir. Buradan da yonetme yetkisinin bizzat Ahura Mazda
tarafindan verildigi anlasiimaktadir.®® Naks-1 Riistem’de bulunan I. Ardahsir’e ait rolyefte,
tanr1 Hiirmiiz at iizerinde ve I. Ardahsir ise tanr1 Hiirmiiz’den egemenlik yiiziigiinii alirken
tasvir edilmislerdir. Tanr1 Hiirmiiz’iin Ahriman/Ehrimen {izerine kazandigi savas gibi, I

Ardahsir’in de diismanlarini yenilgiye ugratmas tasvir edilmistir.>*® Sasani hiikiimdar1 ayrica

38 Wiesehofer, a.g.e., s. 154-155; Plutarkhos’taki bilgilerin degerlendirmesi igin Ayr. Bkz. Mircea Eliade,
Dinsel Inanclar ve Diisiinceler Tarihi c. I, (Cev. Ali Berktay), Kabalci, Istanbul 2003, s. 358.

389 Wiesehofer, a.g.e., s. 221; 235.

3% Wiesehofer, a.g.e., s. 230; Michael Axworthy, a.g.e., s. 68-69.
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Naksi-Racap’daki yazitinda tanrilarla kraliyetin 6zel iliskisine vurgu yapar, tanrilarin
yardimiyla toprak ele gecirdigini ve tanrilarin yardimindan dolay1 bu topraklarda Vahram atesi
kurduklar1 soyler. Ayrica tanrilarin yardimindan dolayr hayirda bulunmakla oviiniir. Sasani
hiikiimdarlarmin tanrilara ait kurumlar1 destekledikleri vurgulanir.®®! Sasani Devleti’nde
hiikiimdarin tanrilarin onayimi1 almasi ve hiikiimdarligin1 tanriya dayandirmasii gerektigini
gosteren belgelerden birisi de Zerdiist ruhbani olan Tansar’in mektubudur. Mektuptan
anlasildig1 kadariyla, hiikkiimdar olacak kisinin, kabul salonunda tahta ¢iktig1 ve tacini giydigi
anlatilir. Zerdiist ruhbanlarinin basi olan Mobad, dini gorevliler herbed’ler, devlet yonetiminde
onemli yeri olanlarin karsisinda, “tanrimin 6giidiinii, en yiiksek olamin ogiidiinii aldik ve bize
mutlu ilhami yoluyla tevecciihiinii gdsterdi ve en iyi olanin ne oldugunu bildirdi”” derler. Bunun
ardindan ruhbanlarin bas1t Mobad, “melekler soyle bir adami, séyle bir adamin oglunu kral
olarak onayladilar; ama sizler, tanrinin yarattiklari, mesaji alin ki bu size miijde olsun!” der.

Ancak bunu ardindan hiikiimdar olacak kisi tahta oturur ve taci takilir.3%?

Rahip Kirdir’in yazitlarinda, krallar krali olarak tanimlanan Vahram’in comert,
hayirsever, icten ve dindar oldugu sdylenmektedir. Ardindan da tanr1 Hiirmiiz’e ve tanrilara
olan sevgisinden Kirdir’in riitbesini artirdig1 ifade edilir. Ulkenin her yerinde tanr1 Hiirmiiz ve
diger tanrilarinin kiiltlerinin desteklenmesinin arttig1 sdylenir. Zerdiist dini ve gorevlilerine de
verilen 6nemin arttig1 ifade edilir. Ehrimen ve putlarin hakkinda yazitta, “Ehrimen ve putlarin
basina biiyiik darbeler ve biiyiik zararlar geldi. Ve Ehrimen’in ve putlarin ogretileri,
imparatorluktan kayboldu ve inanilmaz hale getirildi” denilir. Sasani hiikiimdar1 II. Vahram
doneminde Zerdiist rahiplerin 6neminin arttig1 goriilmektedir. Goriilmeyen bir olay olan,
rahibin yazit birakma uygulamasi da Kirdir’e 6zgli olmustur. Bu donemde, tapinagin saraydaki
etkisinin, diger dénemlere gére daha fazla oldugu anlasilmaktadir.®®® Oysa Kirdir’den sonra
rahip etkisi azald: ve bizzat Sapur tarafindan Hristiyanlarin kovusturulmasina son verildi. I¢
savas ve Roma ile gerceklesen savaslar sirasinda saray tarafindan, rahipler arasindaki ¢ikar
iligkisinden dolay:r rahipler daha 6n plana ¢ikabilmislerdir. II. Sapur’un Hristiyanlara karsi
kovusturmasinda, Zerdiistlilk diislincesine ihtiyaci vardi. Hiikiimdar ve rahip aym eylemde

birlesmisti. M.S. 5 yilizyilda durumun degismesi ile Hristiyanlara zorluk c¢ikarilmadi.

31 Wiesehofer, a.g.e., s. 237.
392 Wiesehofer, a.g.e., s. 243.
3% Wiesehofer, a.g.e., s. 285.
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Azinlhiklara kars1 fikirlerde hiikiimdarlik ve rahiplik arasinda farkli fikirler vardi. Bunun

neticesinde her zaman uyumlu davranis yoktu.3%

Avesta’da Ahura Mazda’nin sifatlar1  soyledir: “Postibani” (Himaye Eden),
“Aferinende” (Yaratan), “Negeh-ban” (Gozcii), “Senasa va Aref” (Bilen bilgili sezgi ve
olgunluga dayanan arif), Hered-i Mukaddes (Kutsal akil, fikir), “Careger” (Her seye care
bulan), “Rehber” (Lider, kilavuz), “Ahoora” (lyilik), “Mezda” (Tanr1, Hiirmiiz), “Pak” (temiz),
“Fereh-mened va por sokuh” (Akilli ve ululuk sahibi), “Bina” (Goriis- geren sahibi ),
“Durbinende” (Uzag1 goren), “Negahban™ (Koruyan), “Penabahs” (Giiven veren), “Careger”
(Care bulan), “Nekahdarenda” (Saklayan, emanet¢i ), “Be vucut averden-i behterin sehryar-i
nik” (En iyi padisah ve hiikiimdar1 makama getiren ), “Sehriyar, dadger va adil” ( Padisah,
yardima kosan adaletli ), “Kesi ki nemefirebet” (Kanmayan kisi), “Kesi ki firip nemedihat” (
Kimseyi kandirmayan ), “Kesi ki firoz mesevet” ( Basar1 sahibi ), “Hamera sekest dehat (
Herkesden iistiin ), “Aferininde-i hame ast-i” ( Her seyi yaratan ), “Bahsinde-i hame bahsis ha”
( Her seyi bagislayan ), “Kesi ki az royi hast va irade niki konet” (Isteyerek kendi iradesiyle
iyilik yapan), “Sutmend” (Faydali ), “Buzurg” ( Biyiik ), “Sahitse-i sehriyar-i” ( Padisahliga

laik olan ), “Dana terin” ( En akill1 ve zeki olan ).3%®

Tore Sivrioglu'nun sozliik ¢alismasi Ahura Mazda konusunun bir 6zeti niteligindedir:
“AhuraMazda(Avesta)=Asura(Sanskrit)=Ohrmazd(Pehlevi)=Hiirmiiz(Fars¢a)=Hurmuz(Kiirt
¢e). Ahura(efendi/tanri)Mazda(bilgi) birlesik ismi. Yiice bilgelik/bilgi olarak da
cevrilebilir.[ ...] Sanskrit dilinde Asura tanri/efendi anlaminda kullaniimaktadir. Iran dillerinde
(s-h) degisimine mukabil Ahura olarak yerlesmistir. Hintliler de anlam kaymasina ugrayan
sozliik zamanla kétiiciil tanrilart veya demonlart tarif ederken Iranhilar da olumlu anlamim
korumustur. Ahura Mazda isminin gegtigi en eski belgeler Pers yazitlaridir. Baslangigta Pers
hiikiimdar1 Darius 'un yazitlarinda bu tanriya tapinmaktan bahsetmesi nedeniyle, Perslerin
Zerdiist inancina sahip olduklart varsayilmistir. Ancak Ahura Mazda'ya tapimim
Zerdiistgiiliikle esitlenmesi tek basina yeterli degildir. Zira Ahura Mazda Zerdiisti olan veya

olamayan Iranlilarin ortak tanrisidir. Zerdiist iin Gathalarimdan Ahura Mazda dan baska bir

3% Wiesehofer, a.g.e., s. 305-307.
3% Najiba Nizazi Azizi, Zerdiistliigiin Kutsal Kitabt (Avesta)Uzerine Bir Arastirma, Yayinlanmamus Yiiksek
Lisans Tezi, T. C. A.U. Sosyal Bilimler Enstitiisii, Ankara 2009, s. 74-75.
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tanrt anilmamakla birlikte bu tek tanrici anlayis uzun siirmemis ve Zerdiistiler de zamanla diger

Iran tanrilarini kabullenerek panteonu genisletmek zorunda kalmislardir. 3%

3.4. ANAHITA

Roma’li tarihgi Tacitus’a gore, Ahamenis Imparatorlugu’nun kurucusu II. Kyros
zamaninda, Lidya’nin Hierocaesarea kentinde “Pers Diana”s1 olarak adlandirilan tanrica adina
tapmak yapildig1 sdylenir. Bu bilginin dogru oldugunu sdylemek zor ama bir takim iranh
seckinler, iran’da Anahita igin tapmak kurmus olabilirler. Bu tapmak arkeolojik olarak
dogrulanmamistir, kimin yaptirdigina dair de dogrudan bir bilgi yoktur. Romali tanrica
Diana’nin Yunan karsiligi, tanrica Artemis’tir. Tanrica Artemis ile tanriga Anahita arasinda

iliski kuruldugu bilinmektedir. Anahita’ya Pers Artemis’i denilmistir.>%’

Herodot, Darius’un emrini, “Iki biiyiik tanrinin dogumunu gérmiis olan yerde topraga

398 seklinde aktarmistir. Burada kast edilen tanrilar, tanri

ve halka hicbir zarar verilmesin
Apollon ve tanrica Artemis’tir. Ahamenis din politikasinin yerel dini inanglar1 ellemedigini
soylemistik. Bu genel politikanin disinda, tanri Apollon ve tanrica Artemis’in dogdugu
topraklardaki halki ve topragi ellememe emri altinda bagka bir sebep olabilir. Tanriga Artemis
ile tanrica Anahita arasinda bag kurulmasi ile agiklanabilir. Fakat Darius donemi kitabelerinde
tanriga Anahita’nin gecmedigi diisiiniiliirse, bu 6nermenin diisiik oldugu aciktir. Fakat Kyros
doneminde Anadolu’da “Pers Diana”s1 olarak isimlendirilen tanriga adina tapmak yapildigi

rivayeti ile diisiiniiliirse g6z 6niinde bulundurulmasi gereken bir fikirdir.>%°

Il. Artakserkses’den itibaren tanrica Anahita ve Mitra Ahamenis Kitabelerinde
zikredilmeye baslanmistir. Babil’de tanr1 Marduk’un rahibi olan ama Yunanca diinya tarihi ile
kitap yazmis olan Berossos (M.O. 3. yiizyil)’un kitabindan kalan bilgilerin igerisinde, Antik
Iran dini hakkinda bilgiler mevcuttur. Herodot gibi, tanrilara heykel yapmadiklarini belirtir ama
II. Darius ve II. Artakserkses donemlerinde tanrilara heykel yapilmaya basladigini bildirir.

Susa, Babil, Ekbatana, Persia, Damaskos, Baktria ve Sardes’te ilk kez Afrodit Anahita olarak

3% Tore Sivrioglu, Avesta Dili Grameri ve Etimolojik Sozliigii, Avesta, Istanbul 2015, s. 114-115; “Ahura
Mazda’nin kelime anlamina bakildiginda “Ahura”, bilge, efendi; “ Mazda” ise akilli, zeki demektir.” Najiba
Ziyayi Azizi, Zerdiistiligin Kutsal Kitabi(Avesta) Uzerine Bir Arastirma, A. U. Felsefe ve Din Bilimleri
Anabilimdali, Yaymlanmamis Doktora Tezi, Ankara 2009, s. 71

397 Alkan, a.g.t., s. 4; 24; “Hierokaisareia'nin hikdyesi daha eskiydi: Pers Artemis'i Kyros tarafindan sehirlerine
adannugst.”, BKz. Giirkan Ergin, Anadolu’da Roma Hakimiyeti Direnis ve Diizen, Tiirkiye I3 Bankas1 Kiiltiir
Yayinlari, Istanbul 2013, s. 196.

3% Herodot, a.g.e., s. 485

3% Alkan, a.g.t., s. 4; 11.
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adlandirilan tanr1 heykellerin bu zaman igerisinde dikildigi bilgisini verir. Tanrica Anahita daha
cok, tanriga Artemis’le esitlenmigse de Berossos’da Afrodit ile esitlendigi goriilmektedir.
Ayrica bazi Yunan yazarlarinda da kimi zaman tanriga Anahita’nin tanriga Afrodit ile
esitlendigi goriilmektedir. Plutarkhos’ta ise Pasargad sehrinde tanrica Athena’ya savas tanrigasi
olarak benzettigi bir tanriganin tapinagi oldugu bilgisi yer almaktadir. Bu tanrica Anahita
olabilir, ayrica Ekbatana’da iranlilarin Anahita dedikleri tanrica Artemis tapinagmin oldugunu
sOyleyerek, Anahita ve Artemis’in esitlenmesine dogrudan bir gonderme yapar. Strabon ise
Kappadokya ve Pontos satraplik bolgesi igerisinde tanriga Anahita adina tapinaklar oldugu
bilgisini vermektedir. Yine Strabon araciligiyla Ermenilerin Iran dinine mensup olduklarmi ve

tanriga Anahita’y1 onurlandirdiklar: bilinmektedir.*%°

Plutarkhos’un Ahamenis Imparatoru II. Artakserkses hakkinda yazdigi eserde,
hiiklimdarin tahta c¢ikisin1 anlatmaktadir. Pasargad’a giderek tahta ¢ikmasi gerekiyordu,
Pasargad sehrinde bulunan tanriga Athena olarak verilen ama muhtemelen tanrica Anahita’nin
tapmagina kutsanmak icin girdigi ifade edilir. Burada Ahamenis Imparatoru Kyros’un,
Ansan’da tahta ¢ikmadan once giydigi elbiseleri giymesi, kuru incir yemesi, antep fistig1
citirdatmasi ve bir tas eksi siit icmesinin zorunlu oldugu ifade edilmektedir. Bu bilgiler dogru
kabul edilse bile, tanriga Anahita Tapinagi’nda en bastan beri kutsanma toreni gergeklestigi
anlamina gelmez. Bu Ahamenis kitabelerinde tanrica Anahita’nin gegmeye baslamasi ile ayni
zamanlarda basladig1 diisiiniilebilir.*®* Ahamenis Imparatoru II. Artakserkses zamaninda
tanrica Anahita’nin ve tanr1 Mitra’nin kitabelerde isminin belirtilmesi, merkezden uzaktaki
[ranlilarin, merkezle bagini giiglendirmek igin kiilt kavraminda yeni bir yoruma gidildigi

diisiincesi akla uygundur.*%?

Tanrica Anahita’nin Anadolu’da tanrica Artemis ile esitlendigini gosteren epigrafik
kaynaklar hakkinda, “epigrafik belgelerde, Anadolu’da Anahita kiiltiiniin varligi ve Artemis’le
esitlenmesi Helenistik ve Roma Donemi yazitlarinda ortaya ¢ikmaktadir ve ozellikle Lydia’da
dagilim gostermektedir. Anahita Lydia’da, Artemis Anahita (Aptéuior Avaeiti), Pers Artemis’i
(Aptéwon Iepoixiy), Pers tanricast (Ilepoixijc Oedg), Ana (Meter) Anahita (Mntnp Avoeitig)
isimleri altinda goriiliir. Bu kiilt Hierocaesareia, Apollonis, Hypaipa, Katakekaumene, Sardes

ve Philadelphia kentlerinde onaylanir*** degerlendirilmesi yapilmistir. Bu degerlendirme de

400 Alkan, a.g.t., s. 24. II. Artaksekses’in tanriga Anahita ve Mitra’y1 yazitlarinda kullanmaya baglamasi igin bkz.
Kuhrt, a.g.e., c. 11, s. 391.

401 Wiesehofer, a.g.e., s. 59; Kuhrt, a.g.e., c. 11, s. 406.

402 Kuhrt, a.g.e., c. I1, s. 391; 406-407.

403 Alkan, a.g.t., s. 24.
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tanrica Anahita’nin tapim gordiiglinii ve bu tapimin Anadolu’da da yer edindigini
gostermektedir. Ayrica Lidya bolgesinde, iranli aristokrat aileler tarafindan tanriga Anahita’nin
kiiltiinii kurduklar1 bilinmektedir. Fakat goriildiigii gibi dogrudan Ahamenis imparatorlugu
doneminde, tanrica Anahita’nin kiiltii ile ilgili Anadolu’da kanit goriinmez. Ahamenis
Imparatorlugu’nun ortadan kalkmasindan sonra tanrica Anahita tapimi  Anadolu’da

goriilmektedir.*%

Zerdistliigiin kutsal kitab1 Avesta’nin Aban Yest isimli boliimde, Anahita hakkinda,
“...her yerde bulunan ve gollerin, rmaklarin sahibi olan Aredvisura-anahita’ya hamt ve sena
ederim. Ahura Mazda, Aredvisura- anahita’y kendi irade ve varligiyla yaratti. Ve onu sehir,
koy, yeryiiziinii ve insanlari korumast igin goreviendirdi. Ey sular, bitkiler, yeryiizii,
hiikiimdarlar, iyi huylu erkekler, giizel kadinlar, Mihr ve Soriis, kim bu séylediklerimi kabul
ederse onu kendi himayeme alacagim” ** seklinde bilgi ediniriz. Tanrica Anahita’nin her yerde
bulunan bir tanriga oldugunu, géllerin ve irmaklarin sahibesi yani tanrigast oldugunu 6greniriz.
Tanr1 Ahura Mazda, tanrica Anahita’yr kendi iradesi ve varligiyla yaratmistir. Tanrica
Anahita’ya gorev verende tanri Ahura Mazda’dir. Ona, koyleri, sehirleri, yeryliziini ve
insanlar1 koruma goérevini vermistir. Metinin devaminda kendisinden dilekte bulunmak i¢in dua

edildigi ve kurban kesildigi anlasilmaktadir.

Avesta’nin Aredvisura niyayes isimli dua metni i¢in, “bu dua giindiiz vaktinde dere
kenarinda suya karsi okunur, gece okunmasi men edilmektedir,” denilmektedir. Bu dua
metnine gore tanrica Anahita tiim yeryiizii sularinin koruyucusudur. Metnin devaminda sular1
veren olarak tanr1 Ahura Mazda’ya hamd edilir. Tanrica Anahita hayvancilik ve tarimda bereket
saglayandir. Onun sayesinde lilkede refah ve baris olur. Ayrica hamilelik ve dogum ile gorevleri
olan bir tanrica oldugu anlasilmaktadir. Onun ismi yeryiiziinii kaplar, ¢ok giiclii olan tanrica
Anahita, yeryliziinde her seye sahip bir tanriga olarak tasvir edilir. Duada, suya en giizel siirleri
sundugunu soylerken, suya Ovgiiler diizdiigii anlasilmaktadir. Buradan sonra tanrica
Anahita’dan ibre tanr1 Ahura Mazda ve Zerdiist’e kayar. Onlara dogru yolu gosterdigi igin
tesekkiir edilir; tanr1 Ahura Mazda’nin tiim yarattig1 tanrilara hamd ve sena edilerek metin sona
ermektedir. Dua metni soyledir: ** Tiim yeryiizii sularini koruyan Aredvisura- anahita’ya hamd
ve sena ederim. Bize bu sulari veren Ahuramazda’va hamd ve sena olsun. Aredvisura-

anahitaya senada bulunan her kesin Hayvan siiriisii cogalir ziraatta bereketlenme olur, maddi

404 Alkan, a.g.t., s. 25.
495 Azizi, a.g.t., s. 52; 135-136.; Avesta, Yest 5/2.
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manavi yonden gii¢lenirler boylece iilkeye baris saglanir. Bu tanriyt yad eden erkekler her tiirlii
nefsani kirliliklerden korunurlar. Hamile kadinlara doguma kadar sikintilarini hafifletir
dogumu kolaylastirir ve yavrularinin beslenmesi icin siitlerini ¢ogaltir. Aredvisura-
anahita’min ismi yeryiiziinii kapsamaktadir, 6yle ki biitiin yeryiiziinde bulunan irmaklar
dalgalariyla daglart yikip gecmesiyle birlessin ancak onun giiciine egittir. Oyle tanri ki
yeryiiziine her seye sahiptir. Hayat kaynagi olan suya en giizel siirleri sunarim. Bu giirlerle
tesekkiirlerimizi sunariz Ahooramezda ya ve Zerdiist e bize dogru yolu gosterdigi igin. Ellerimi
goge karst agcarak Ahooramezda’dan bize huzur, bereket ve iyilik vermesini dilerim. Onun

yarattigi tiim tanrilara hamd ve sena ederim. %

3.5. MiTRA

Tanr1 Mitra’nin ad1 ilk olarak Mitanni ve Hititler arasinda yapilan Sattivaza
antlagsmasinda gegmektedir. Bu antlasma M.O. 14. yiizyihn ikinci yaris1 civarina
tarihlenmektedir. Tanr1 Mitra’nin tekrar Onasya topraklarinda goriilmesi asagi yukari bin yil
sonra gerceklesecektir.*®” Hindistan’m en eski dini gelenegi olan Veda inancinin kutsal
metinlerinden, “Rig Veda” eserinde, tanr1 Mitra yer yer ilahilerde yer almaktadir. Sadece
kendisine adanan bir veda ilahisinde, Mitra’nin konusarak insanlar1 canlandirdigi, yeri ve gogii
destekledigi, goziinii kirpmadan insanlar1 izledigi sdylendikten sonra sununun Mitra’ya
getirilmesi yer verilir. Tanr1 Mitra’ya sunu sunanlar1t makul kilip, onlara yardim etmesi istenir.
Bu sekilde bu kisinin basina bela gelmeyecegi bildirilir. Tanr1 Mitra tapinilmaya layik olarak
gosterilir. “Diizenleyici kral” olarak sunulan tanri Mitra’nin parlak bir hakimiyetle dogduguna
isaret edilir. Ates sunulariyla tanr1 Mitra’ya tapinilmasi istenir. Tanr1 Mitra insanlarin destekgisi
olarak verilir, satafath {inleri veren odur. Tanr1 Mitra ayn1 zamanda tiim tanrilar1 destekler, o
tanrilara, insanlara yiyecek saglayandir.*®® Tanri Mitra’nin Hint-Iran dilli halklarda, erken

tarihten itibaren Onasya ve Hindistan’da sayg1 gordiigii anlasiimaktadir.*%

Herodot, Darius’un emrini, “Iki biiyiik tanrinin dogumunu gérmiis olan yerde topraga

ve halka hi¢hir zarar verilmesin*° seklinde aktarmistir. Burada kast edilen tanrilar, tanri

406 Azizi, , a.g.t., s. 183-184.

407 Kuhrt, a.g.e., c. I, s. 388; Sedat Alp, Hititler Cagunda Anadolu, Tubitak, Ankara 2001, s. 95; Ahmet Unal,
Hititler Devrinde Anadolu c. I, Arkeoloji ve Sanat, Istanbul 2002, s. 93; Giingdr Karauguz, Bogazkéy ve Ugarit
Civi Yazili Belgelere Gore Hitit Devleti’nin Siyasi Antlasma Metinleri, Cizgi, Konya 2002, s. 214; Eliade, a.g.e.,
s. 238.

408 Rigveda, LIX, 1-9; Ayr. Bkz. Korhan Kaya, Hint Mitoloji Sézligii, imge, Istanbul 1997, s. 104-105

409 Korhan Kaya, Hint'te Tanri, Sujala Yayincilik, Istanbul 2019, s. 16-17.

410 Herodot, a.g.e., s. 485
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Apollon ve tanriga Artemis’tir. Ahamenis din politikasinin yerel dini inanglar1 ellemedigini
soylemistik. Bu genel politikanin disinda, tanri Apollon ve tanriga Artemis’in dogdugu
topraklardaki halki ve topragi ellememe emri altinda baska bir sebep olabilir. Darius’un
Gadatas mektubunda “Perslere biitiin ger¢egi sOyleyen tanr1” olarak tanr1 Apollon’un gegiyor
olmasi, tanrica Artemis’in tanrica Anahita ile bir tutulmus olabilecegi fikri gibi, tanr1 Apollon

ile tanr1 Mitra’nin da bir tutulmus olabilecegini akla getirmektedir.*!!

Bunu destekleyen bir diger unsur, Ksantos yazitinin Yunanca kisminda “Leto ve
cocuklar1” ibaresinin ge¢mesidir. Aramca metinde dogrudan “Leto, Artemis ve Astrpty” olarak
gecer. Aramca olan Astrpty Ahamenis dilindeki “giiclin efendisi’ni karsilar. “Giiciin efendisi”

Mitra i¢in kullamildig1 i¢in, Apollon ile Mitra’nin dzdeslestirildigi goriiliir.*!?

Susa’da bulunan kitabe tanrica Anahita ve tanr1 Mitra’y1 hikkiimdarliga yardimci ve
koruyucu olarak tasvir etmektedir. Bu metin, “Artakserkses der ki: Biiyiik kral, krallar krall,
tilkelerin krali, yeryiiziiniin krali, Ahamenis soyundan, Hystaspes’in oglu Darius; Kral
Darius 'un oglu Kserkses, Kserkses’in oglu Artakserkses,; Artakserkses’in oglu Darius, Kral
Darius’un oglu [Artakserkses]. Bu Apadana (Sarayi) atalarimca yapildi. [Biiyiikbabam
Artakserkses 'den sonra yandi. Ahura Mazda, Anahita ve Mitra’nin inayetiyle, bu Apadana’y

413 geklindedir. Ahamenis hiikiimdart

insa ettim. Ahura Mazda, Anahita ve Mitra beni korusun
Artakserkses donemine ait, Hamadan’dan Eski Farsca, Elamca ve Babil dilinde yazilmis olan
kitabede de tanrica Anahita ve tanr1 Mitra’nin isimlerine tanr1 Ahura Mazda yaninda yer
verilmektedir. Ahura Mazda, Anahita ve Mitra’nin inayetiyle Apadana’da inga faaliyeti
yiirlitiildiigli ifade edilir ve Ahura Mazda, Anahita ve Mitra’nin kendisini ve hiikiimdarlig

korumasi istenir.**

Tanr1t Mitra’nin  Avesta’nin  Gatha’lar boliimiinde ©6nemli bir yer edinmedigi
bilinmektedir. Fakat Avesta’nin daha sonraki eklemelerinde, tanr1 Mitra’ya 6énemli bir yer
verilmistir. Tanr1 Mitra’nin  onemi Avesta’nin Yastlar ismi verilen bdliimlerinden
anlasilmaktadir. Mitr Yast ismi verilen boliimiin ilk paragrafindan tanr1 Mitra, “Ahura Mazda,
Spitama Zerdiist’e konustu, dedi ki: Ey Spitama! Gergekten de ben genis otlaklarin sahibi
Mitra’yr yarattigim zaman, onu kendim kadar, Ahura Mazda kadar kurban sunulmaya deger,

dua edilmeye deger yarattim” seklinde tasvir edilir. Tanr1 Ahura Mazda kadar degerli bir

41 Alkan, a.g.t., s. 11.

412 Alkan, a.g.t., s. 42; 44.
413 Tolmen, a.g.e., s. 47; 48.
414 Tolmen, a.g.e., s. 55.
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konuma geldigi anlasilmaktadir.*®® Avesta dilinde ‘Mitra’ kelimesi ‘anlasma, sdzlesme’
anlamlarina gelmektedir. Avesta’nin Mihr Yast boliimiinden insanlarin, anlagmalarini, amelleri

ve sozlesmeleri idare ettigi anlagilmaktadir. Ayrica dogruluga gotiiren rehber oldugu

soylenmektedir.**®

415 Sivrioglu, a.g.e., s. 271; Mihr Yast, 1/1.
416 \/esta Sarkhosh Curtisi, fran Mitleri, Phoenix, (Cev. Fatma Esra Aslan), Ankara 2016, s. 19.
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SONUC

Stimer kiiltiirii, Mezopotamya kiiltliriiniin erken kiiltiirlerinden etkilenmis ve kendi
kiiltliriinii yaratmistir. Stimer kentleri kurulmus ve kentlerde tapinak yapilari inga edilmistir.
Stimer tanr1 anlayis1 tapinak araciligiyla ifadesini bulmustur. Kentler arasinda ortak kiiltiirel
paylagim yapilar1 olmakla beraber, ilk olarak siyasal olarak birbirinden bagimsiz kentler varlik
gostermistir. Her kentin tapinaginda, kent kurucusu ve kentin koruyucusu oldugu tanri, tanrinin
ailesi ve hizmetkarlariin yasadigima inanilirdi. Kent tanrilari, kentin yoneticisine yonetme
yetkisini veren mercidir. Bu tanrilarin 6n plana ¢ikanlari, Uruk’ta Anu ve Inanna, Nippur’da

Enlil, Eridu’da Enki, Ur’da Nanna, Lagas’ta Ningirsu’ydu.

Zamanla sehirlerin kendi teolojileri olustu. Uruk, Nippur ve Eridu kentlerinde olusan
teolojiler, kendilerini diger kentlere de kabul ettirmeyi basardi. Uruk teolojisi, Nippur
teolojisinin metinlerindeki izlerden anlagilmaktadir. Uruk teolojisinin bas tanrisi olan Anu,
Nippur teolojisine ata tanr1 olarak girmistir. Islevlerinin ¢ogunu yiice tanr1 olan Enlil’e
vermistir. Eridu teolojisi ise muhtemelen Nippur teolojisi ile paralel gelisti. Eridu teolojisnin
bas tanris1 Enki’ydi. Enki ve Ninhursag, Enki ve Ninmah, Inanna ve Sukaletuda, Inanna ve Enki
gibi metinlerden ortaya ¢ikmaktadir. Nippur teolojisi Eridu’nun tanris1 Enki’yi kendi teolojisine
katmay1 basaracaktir. Enki, Nippur teolojisine Anu’nun aksine eylemde olan bir tanr1 olarak
dahil olacaktir. Enlil’in iradesi ile evreni diizenleme gorevlerini gerceklestirecektir. Enlil,
tanrilarin efendisi olarak tiim Stimer’de kabul gérecek, Enlil’in sehiri Nippur dinsel bir prestije

kavusacaktir.

Stimer tanr1 anlayisinda evrenin ortaya ¢ikmasi, Enlil’in yer ve gégii ayirmasi olarak
kisaca anlatilir. Annunaki tanrilari ile Igigi tanrilar1 arasinda ¢ikan ¢atisma sonrasinda, insanlar
yaratilmistir. Calismaktan yorulan Igigi tanrilarinin bagkaldirmasindan sonra Enki, Igigi
tanrilarini rahat ettirmek ve baskaldirilarina son vermek igin, tanrilar yerine ¢aligmasi igin
insanlar1 yaratmistir. Insanin yaratilmas1 konusunda Enki ve Ninmah metni Eridu teolojisinin
olusturdugu metindir. Nippur teolojisinin insanin yaratilmasini ise Atrasis isimli metni
gostermektedir. Iki metinde insanlarm, tanrilar icin calismak icin yaratildigini ortaya

koymaktadir.

Akad Devleti’nin kurucusu I. Sargon, Siimer inang¢larini benimseyecek ve Sami Siimer

sentezi baslayacaktir. Sargon Dénemi’nde &zellikle Enlil ve Inanna’nin deger gordiigii
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anlasilmaktadir. Akad Devleti’nin hitkiimdari Naram-Sin, kendisini diger tanrilar gibi tanri ilan
etmis, metinlerde kendi ismini tanri ismi gibi yazdirmis, kendisi adina kiilt yapilmis ve
kabartmalarda tanr1 6zelligi ile tasvir edilmistir. Mezopotamya mitlerinde yar1 tanr1 insanlar
goziikse de ilk defa bir hiikiimdar kendisini diger tanrilar gibi tanr1 ilan etmistir. Ugiincii Ur

Hanedani hiikiimdar1 Sulgi’nin de Naram-Sin gibi kendini tanr1 ilan ettigi bilinmektedir.

Tanr1 Asur’un ismine ilk defa Ugiincii Ur Hanedanlig1 zamaninda rastlanmistir. Tanri
Asur, Asur kentinin kurucu ve koruyucu tanrisidir. Samsi-Adad doneminde Giiney
Mezopotamya mitolojisinin baskarakteri tanr1 Enlil ile 6zdeslestirilmek istenmistir. Erbilli Istar,
savas tanrigasi olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Eski Asur doneminde itibaren saray yazitlarinda

Asur hiikiimdar1 tanr1 Asur’un vekili olarak yer almigtir.

Eski Babil Donemi’nde, Hammurabi ile beraber tanr1 Marduk 6nem kazanmaya baslar.
Tanr1 Marduk, Babil’in tanrisidir. Bu dénemden itibaren Siimer tanrilar1 Sami isimleri almaya
baslayacaktir. inanna’nin Istar, Enki’nin Ea, Utu’nun Samas ismini almasi bunlara 6rnek
gosterilebilir. Orta Babil Donemi’nde Babil’de Kassit Hanedan1 hakim olmustur. Kasit
Hanedani, Giliney Mezopotamya kiiltiiriinii benimsemis ve Giliney Mezopotamya tanrilarina
tapinim gostermistir. Bu donemde Babil Yaratilig Destant yazilmistir. Babil Yaratilis Destant,
Babil teolojisinin Eridu teolojisi iizerine insa edildigini gostermektedir. Tanrilarin soy agaci
verilir. Apsu ve Tiamat ilk tanrilardir. Sirastyla Lahmu-Lahamu, Ansar-Kisar, Anu ve Ea onlari
takip etmektedir. Apsu, ‘geng¢’ tanrilarin giiriiltiisiinden rahatsiz oldugu igin, onlara karsi
harekete geger. Tanr1 Ea’nin Apsu’yu dldiirmesi ile ‘geng’ tanrilar bu tehlikeden kurtulur. Tanr1
Ea’da Apsu’yu kendi evi haline getirir. Tanr1 Marduk, Ea’nin oglu olarak Apsu’da dogar.
Tiamat kocasi olan Apsu’nun intikamini almak isteyecektir. Tanrilar Taimat’a kars1 bir sey
yapamayacaktir. Tanr1 Marduk, Tiamat’1 kaderlerin efendisi olmak sart1 ile kabul edecektir.
Kaderlerin efendisi olmasi, tanrilarin krali ve efendisi olacagi anlamina geliyordu. Tiamat’t
yenerek, tanrilarin krali ve efendisi olacaktir. Tanrilarin kaderlerini tayin edecek, yer ve gogii
yaratacaktir. Tanrilar yerine calismasi i¢in de insanoglunu yaratacaktir. Babil ve Babil Tapinag:

ise Gok ve Diinya arasinda bir koprii araciligr gorecektir.

Orta Babil Donemi’nin sonunda Babil’in isgal edilmesi ve ele gecirilmesi, tanri
Marduk’un sehri terk etmesi olarak anlatilmistir. Bu donemde Babil’e hakim olan tanr1 Erra

olmus ve Babil’e yikimi1 getirmistir.
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Orta Asur Donemi’nden itibaren Marduk’un Asur’da da onemli bir tanr1 oldugunu
goriiriiz. Asur’da tanrilarin krali olarak tanr1 Asur goriilmiistiir. Her seyin yaraticisi ve
hilkkiimdarliga yonetme yetkisini veren odur. Yeni Asur Donemi’nde Sanharip’in
hiikiimdarliginda, Asur ve Marduk birbiri ile 6zdeslestirilmek istenmistir. Bu amagla Babil
Yaratilis Destani’nin Asur versiyonu kaleme alinmistir. Tanr1 Asur, tanrilar tehlikeden
kurtaran tanri1 konumuna gelerek tiim tanrilarin efendisi olmustur. Tanr1 Asur’un evreni ve

insan1 yaratmasi, tanrilarin kaderini tayin etmesi Enuma Elig’in Asur versiyonu ile anlatilmistir.

Gerek Babil’de gerek Asur’da tanrilarin efendisi altinda konumlandirilan tanrilar
tapinim gormeye devam etmistir. Her kent kendi tanrisina gerekli 6zeni gostermis, tapinaklarin
ve heykellerin bakimini gergeklestirmislerdir. Tanrilara yapmalar1 gereken sunular1 yapmaya
devam etmislerdir. Kent tanrilar1 yaninda insanlarin yardim etmesini diledigi ve beladan

kurtarmast igin dua ettigi kisisel tanrisi vardi.

Ahamenis Imparatorlugu, Babil Devleti'ne son verdiginde son Babil hiikiimdar
Nabonidus’du. Babil tapinaginda yazilmis olan Kyros Silindiri’ne gére Nabonidus tanri
Marduk’u ihmal etmis, tanr1 Sin’in tapimini yayginlastirmay: amaglamisti. Bu yiizden de tanr1
Marduk diinyay1 gezmis, tanr1 Marduk’un elinden tutarak ona Babil’in yOnetimini vermisti.
Kyros Silindiri’nin igerigi hakkinda iki yorum vardir. Bir Nabonidus’un gergekten tanri Sin
tapimint O6n plana ¢ikardigi, bu yiizden Marduk tapimnaginin Kyros ile isbirligi yaptigi
yoniindedir. Diger yorum ise Nabonidus {izerine anlatilanlarin Kyros’un iddiasindan baska bir

sey olmadig: lizerinedir.

Eski Iran’da Ahamenis ve Zerdiist inanc1 hakkinda erken yazili kaynaga sahibiz.
Ahamenis tanr1 anlayisint Ahamenis kral kitabeleri ve Herodot’un eserinden 6grenmekteyiz.
Ahamenis kral kitabeleri Bat1 Iran dili olan Eski Farsca ile yazilmistir. Zerdiist inancinin erken
tanr1 goriisii hakkinda ise Dogu Iran dili olan Avesta ile yazilmis olan Avesta’nin Gathalar
boliimiinden 6grenmekteyiz. Ahamenis kral kitabelerinin tanr1 anlayis1 hakkinda verdigi
bilgileri iki ayr1 donem olarak incelemek gerekir. II. Artakserkses 6ncesi ve sonrasi olarak farkl
anlayis yapilar1 goriilmektedir. I1. Artakserkses oncesi metinler, I1. Darius ve Il. Artakserkses
zamanina kadar yazilmis kaynaklardir. Bu donem kral kitabeleri, Ahura Mazda’nin tek basina
hiikiimdarligi Ahamenis hiikiimdarlarma verdigini gostermektedir. Ayrica evreni yaratanin,
yeri ve gbgll yaratanin, insan1 ve insanin mutlulugunu yaratanin Ahura Mazda oldugu bilgisini

verir. Tek bir tanrinin oldugu goriiniimii vardir. Zerdiist’iin Gatha’lar1 da tek tanr1 olarak Ahura
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Mazda’dan bahsetmektedir. Ahura Mazda her seyin yaraticisidir. Eski Iran’da iki farkl

gelenekte tek tanri inanci oldugu anlasilmaktadir.

Herodot, Eski Iran tanri anlayisinda tanri heykeli, sunak ve tapmak yapmanin

olmadigini bildirir. Herodot’dan Eski Iran’da tanrilara insan 6zelligi verilmedigini 6greniriz.

II. Artakserkses sonrasi Ahamenis kral yazitlarindan Ahura Mazda yaninda Anahita ve
Mitra’da krallig1 veren tanrilar olarak yer almaktadir. Halk tarafindan tapinim géren Anahita
ve Mitra Ahamenis kral yazitlarinda yer almaya baglamistir. Berossos, II. Darius ve IL
Artakserkses’den once tanrilara heykel yapilmazken, bu donemden sonra tanrilara heykeller
yapilmaya baslandigin1 sdyler. Ahamenis tanr1 anlayisinin  bir degisime ugradigi

anlasilmaktadir.

Hellenistik Dénem’den Arsaklar donemine kadar Eski Iran inanclar1 hakkinda, Yunan
kaynaklar bilgi vermektedir. Bu kaynaklardan farkli inang geleneklerinin bir arada varligini
stirdlirdiigli anlasilmaktadir. Ahura Mazda karsisinda, Ehrimen ilk defa ortaya c¢ikmaktadir.
Eski Iran inanglarinda, ikili yap: goriilmektedir. Dogrunun karsisinda yanlis, iyiligin karsisinda
kotiiliik, adil olmanim karsisinda haksizlik, 1s131n karsisinda karanhik yer almistir. ikili yapi
anlayisina uygun olarak, Ahura Mazda’nin dogrulugu, iyiligi, adil olmay1 ve 15181 temsil ettigi
diistinlilmiistiir. Ehrimen’in ise Ahura Mazda’nin karsit1 olarak, yalani, kotiiligii, haksizlig: ve
karanhig1 temsil ettigi disiintilmistir. Ahura Mazda ve Ehrimen arasinda bir catisma
stirmektedir. Ahura Mazda’nin bu catigmanin bir giin bitecegini miijdeledigine inanilir.
Ehrimen ve onun temsil ettigi yalan, haksizlik, kétiiliik ve karanlik yok olacaktir. O giin

geldiginde, tiim insanlarin mutlu bir sekilde yasayacagina inanilir.

Arsak Dénemi, Eski iran’da Yunan ve Iran gelenekleri bir arada goriilmektedir. iran ve
Yunan tanrilar1 birbiri ile eslestirilmistir. Yunanca ve Partca olan bir kitabede Herakles, tanr1

Veretrayna ile bir tutulmugsken, Apollon ise tanr1 Tir ile bir tutulmugtur.

Sasani kabartmalarinda devletinde yonetme yetkisi Hiirmiiz ismi ile anilan Ahura
Mazda’dan gelmekteydi. Tanr1 ve insanlar arasinda kralin aracit konumda oldugu
diistintiliiyordu. Sasani kabartmalarinda Ahura Mazda ile Ehrimen’in savasi ile hiikiimdarin
savaglar1 arasinda bir paralellik kurulmustur. Sasani hiikiimdarlar1 tanridan yardim aldiklarini
vurgularlar. Diger dinlere karsida ayni tavir vardir ve devletten silindikleri iddia edilir. Sasani
Devleti’nde dis politika geregince dinlere karsit sorusturmalar yasanmistir. Ama bir dini

tamamen ortadan kaldirmak gibi bir faaliyete girilmemistir. Genel olarak diger dinlerin
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yasamasina miisaade edilmistir. Sasani Devlet yonetiminin din anlayisi ile rahiplerin din

anlayist bu konuda ayrilmaktadir.

Avesta’nin Gatha’lar bolimiinden sonra yazilan kisimlarda artik tek tanri diisiincesi
goriilmez. Ahura Mazda diger Iran tanrilarin yaraticist oldugu bir konuma getirilmistir.
Zerdiistliik inancinin en iistiin tanris1 Ahura Mazda’dir. Ornegin Ahura Mazda, tanrica
Anabhita’y1 sehir, kdy, yeryiiziinii ve insanlar1 korumasi i¢in yaratmistir. Anahita yeryiiziindeki
sular1 koruyan, hamilelik ve bereket tanricasidir. Mitra ise Ahura Mazda tarafindan kendisi
kadar kurban sunulmaya layik bir tanr1 olarak yaratilmistir. Insanlarin, anlasmalarini, amelleri

ve sozlesmeleri idare eden tanridir.

Mezopotamya’da inanglar birbiri ile erken tarihten itibaren etkilesime girmistir. Stimer
inang sistemini, Sami halklari(Akad, Asur, Babil) reddetmemis, kendi anlayislariyla, Stimer
inang yapisini sentezlemislerdir. Evrenin yaratilmasi, insanlarin yaratilmasi ve hiikiimranlhiga
tanrinin yetki vermesi gibi inanglar arasinda ortak temalar mevcuttur. Mezopotamya’da tanrilar
insan Ozellikleri ile diigliniilmiistiir. Bu yiizden tanrilar insan seklinde tasvir edilmistir. Tanrilar
yemek yer, konusur, yiiriir olarak algilanmistir. Tanrilarin, aile ve hizmetgileri ile beraber kendi
tapmaklarinda yasamakta olduguna inanilirdi. Yer ve gok birbirinden ayrilarak meydana
gelmigtir. Simer’de Enlil’in babasi Anu ve Ki yer ve gogii olusturur. Babil’de ise tanr1 Marduk,
Tiamat’a kars1 savagindan sonra, cesedi ikiye bolerek gok ve yeri meydana getirir. Asur’da tanri
Asur evrenin yaraticisidir. M.O. 7. yiizyllda Enuma Elis’in Asur versiyonu yapilarak tanri
Marduk'un evreni yaratmada ki rolii tanr1 Asur’a verilmistir. insanin yaratilmasi, tanrilarin
caligmaktan bikarak, kendileri icin g¢alisacak varlik yaratma istegiyle meydana gelmistir.
Stimer’de insanligin yaraticisinin tanri1 Enki oldugu kabul edilmistir. Enuma Elis’te ise tanri
Marduk’un tanrilari rahat ettirmek icin aklina gelen bir fikirdir. Tanr1 Marduk’un fikri ile tanri
Ea insanlig, tanrilar yerine ¢aligmasi i¢in yaratacaktir. Tiim Mezopotamya’da yonetme yetkisi
tanrilardan gelmektedir. Hitkiimdarlar tanrilarin vekilidir. Akad Devleti hiikkiimdar1 Naram-Sin
ve Ugiincii Ur Hanedan1 hiikiimdar1 Sulgi bu yapinin disindadir. Ciinkii onlar kendilerini, diger

tanrilar gibi tanri ilan etmislerdir.

Eski Iran tanri anlayisi ile Mezopotamya tanri anlayiglari birbiri ile farklidir.
Mezopotamya’da panteon yapilar1 varken, Ahamenis geleneginde ve Gatha’lar geleneginde tek
bir tanr1 s6z konusudur. Mezopotamya’nin ¢ok tanrili ve tanrilara insan 6zellikleri verilmisken,
Ahamenis ve Gatha’lar geleneklerinde tek tanri olarak Ahura Mazda kabul edilir ve tanriya

insan oOzellikleri vermezler. Tanrinin heykeli yapilmazdi. Mezopotamya’da yer ve gdgiin
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birbirinden ayrilarak meydana geldigine inanilir. Eski Iran’da ise evreni, yeri ve gogii yaratan
Ahura Mazda’dir. Mezopotamya’da insanlar, tanrilar i¢in ¢alismak i¢in yaratilmistir. Ahamenis
geleneginde ise insanin ve insanin mutlulugunu yaratanin Ahura Mazda oldugu anlatilir.
Mezopotamya’da hiikiimdarlig1 tanr1 ve tanrilar verir. Hiikiimdarin her yaptigi iste onaylar1 ve
yardimlar1 vardir. Eski Iran’da da hiikiimdara yonetme yetkisini Ahura Mazda vermektedir.

Hiikiimdarlar yaptiklari islerde, tanrinin yardiminin yaninda oldugunu iddia etmislerdir.

Eski Iran anlayisinda tek tanri Ahura Mazda anlayisindan, iki karsit tanri Ahura Mazda
ve Ehrimen anlayisina gecilmistir. Avesta’nin Gatha’lar sonras1 metinlerinde ise diger tanrilarin
Ahura Mazda tarafindan yaratildigi bir anlat1 ortaya ¢ikmistir. Ahura Mazda, tek tanr1 olmaktan
tanrilarin efendisi oldugu bir konuma getirilmistir. Ahura Mazda karsit1 olan Ehrimen ile stirekli
bir miicadele halindedir. Bu miicadelenin bir giin bitecegini miijdelemektedir. Eski iran
inancindaki bu degisim Mezopotamya anlayisindan farklidir. Mezopotamya’da kent tanrilari,
kentin en dnemli tanrilariyken Siimer Panteonuna dahil olmuslardir. Tanrilarin Efendisi, Uruk
teolojisinden tanr1 Anu’dur. Nippur teolojisi Uruk teolojisini de i¢ine katmis ve Anu’nun oglu
olarak Enlil tanrilarin efendisi/krali olmustur. Orta Babil Donemi’nde Enuma Elis ile beraber
tanrilarin efendisi/krali Marduk olmustur. Asur’da ise tanrilarin efendisi/krali tanr1 Asur
olmustur. Tanrilarin efendisi kaderlere hiikkmeden tanrilardir. Eski Iran ve Mezopotamya’da

tanrilarin degisimleri farkli olarak gelismistir.



151

KAYNAKCA
Alkan, Mehmet, Akhamenidler Déneminde Anadolu’da Perslerin Anadolu’da Tapinak
[liskileri, Yaymlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, T.C. Akdeniz Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii, Antalya 2006.

Ahci, Mehmet, Kadim Iran’da Din: Monoteizm den Diializme Mecusi Tanr: Anlayisi, Ay1s181,
Istanbul 2012.

Alp, Sedat, Hititler Cagunda Anadolu, Tubitak, Ankara 2001

Altungok Ahmet, Islam Oncesi Iran’da Devlet ve Ekonomi-Sasani Dénemi-, Hikmetevi
Yaynlari, istanbul 2015.

Andre-Salvini, Beatrice, Babil, (Cev, Ela Uluatam), Dost, Ankara 2006.
Arrian, Iskender’in Seferi, (Cev. Meri¢c Mete), Idea, Istanbul 2005.

Avesta, Zerdiistlerin Kutsal Kitab1, (Cev.), Avesta, (Cev. Fahriye Adsay, ibrahim Bingél),
Istanbul 2012.

Axworthy, Michael, fran: Aklin Imparatorlugu, (Cev. Ozlem Gitmez), Say, Istanbul 2016.

Azizi, Najiba Nizazi, Zerdiistliigiin Kutsal Kitab1 (Avesta)Uzerine Bir Arastirma,
Yayinlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, T. C. A.U. Sosyal Bilimler Enstitiisii, Ankara 2009.

Babil Yaratiis Destami-Enuma Elis-, (Cev. Selim F. Adali-Ali T. Gérgii), Tiirkiye Is Bankasi
Kiiltiir Yayinlari, Istanbul 2017.

Ball, Warwick, Tek Diinyaya Dogru Antik Iran ve Bati, (Cev. Ahmet Aybars Caglayan),
Ayrmti, Istanbul 2015.

Baran, Abdiilkadir, “Karya Bolgesi’nde Persler”, Aktiiel Arkeoloji, y. 5, Sy. 25-Anadolu’da
Persler-, Ocak Subat 2012, s. 90-103.

Barjamovic, Gojko, “Tiiccarlar ve Seyyahlar: Anadolu’da Assurlar(M.O. 2000-1600), (Cev.
Azer Keskin), Assurlular Dicle’den Toroslar’a Tanrt Asur’un Kralligi, (Ed. Kemalettin
Koéroglu, Selim Ferrruh Adal1), YK, Istanbul 2018, s. 26-52.

Bottero, Jean, “Mezopotamya: iktidarin Teknik Islevi ve Bilim: Enki/Ea-Panteonun Dizgisinin
Goriinimii”, Antik Diinya ve Geleneksel Toplumlarda Dinler ve Mitolojiler Sozliigii, (Ed. Yves
Bonnefoy), c. 11, Dost, Ankara 2000, s. 757-766.

Bottero, Jean, Mezopotamya, Yazi, Akil ve Tanrilar, (Cev. Mehmet Emin Ozcan), Dost, Ankara
2012.

Bottero, Jean, Gilgamis Destan1 Olmek Istemeyen Adam, (Cev. Orhan Suda), YKY, Istanbul
2013.

Bottero, Jean, Kiiltiiriimiiziin Safag: Babil, (Cev. Ali Berktay), YKY, Istanbul 2015.

Bottero, Jean, Evvel Zaman I¢inde Mezopotamya, (Cev. Anita Tatlier), YK, Istanbul 2016.



152

Callier1, Pierfrancesco, “Persopolis”, Aktiiel Arkeoloji, y. 5, sy. 25-Anadolu’da Persler-, Ocak
Subat 2012, s. 52-67.

Cancik-Kirschbaum, Eva, Asurlar(Tarih, Toplum, Kiiltiir), (Alm. Cev. Ash Yarbas), ilya,
[zmir 2004

Cline, Eric H., Mark W. Graham, Mezopotamya’dan Islam’in Dogusuna Antikcag
Imparatorluklari, (Cev. Ekin Duru), Say, Istanbul 2017.

Cossin, Ellana, “Kozmogoni: Mezopotamya”, (Cev. Mehmet Emin Ozcan), Antik Diinya ve
Geleneksel Toplumlarda Dinler ve Mitolojiler SozIiigii, (E. Yves Bonnefoy), c. I, Dost, Ankara
2000, s. 582-588.

Cossin, Elana, “Mezopotamya: Din Sorunu”, (Cev. Pinar Aka), Antik Diinya ve Geleneksel
Toplumlarda Dinler ve Mitolojiler Sozligii, (Ed. Yves Bonnefoy), c. Il. Dost, Ankara 2000, s.
754-757.

Cossin, Elena, “Tanrisal Egemenlik ve Iktidar Béliisiimii: Mezopotamya Mit ve Siirleri”, Antik
Diinya ve Geleneksel Toplumlarda Dinler ve Mitolojiler Sozliigii, (E. Yves Bonnefoy), c. Il,
Dost, Ankara 2000, s. 1053-1062.

Curtis, Vesta Sarkhosh, fran Mitleri, (Cev. Fatma Esra Aslan), Phoenix, Ankara 2016.
Celgin, Giiler, Eski Yunanca-Tiirkce Sozliik, Kabalici, Istanbul 2011.

Daryaee, Touraj, “Sasani Doneminde Bid’at¢iliga Genel Bir Bakis”, (Cev. Muhammet Yiicel),
Anemon Mugs Alparslan Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, 2017; 5(1), s. 217-221.

Delil, Nefel, Roma-Part Savaslar: Isiginda Dogu Siyaseti ve Toprak-Simir Miicadeleleri, T.C.
D.E.U. Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yayinlanmanus Yiiksek Lisans Tezi, izmir 2018.

Dezso, Tamas, “Asurlularin Anadolu Seferleri”, (Cev. Azer Keskin), Assurlular Dicle’den
Toroslar’a Tanr1 Asur’un Kralligi, (Ed. Kemalettin Koroglu, Selim Ferrruh Adali), YKY,
Istanbul 2018, s. 128-158.

Droysen, Biiyiik Iskender, (Cev. Bekir Sitk1 Baykal), M.E.B, Ankara 1945.

Duran, Muzaffer, Anadolu’daki Pers Satraplik Organizasyonu, T. C. S. D. U Sosyal Bilimler
Enstitiisii Yayinlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Isparta 2012.

Eliade, Mircea, Dinsel Inanglar ve Diisiinceler Tarihi c. I, (Cev. Ali Berktay), Kabalct, Istanbul
2003.

Ergin, Giirkan, Anadolu’da Roma Hakimiyeti Direnis ve Diizen, Tiirkiye Is Bankas1 Kiiltiir
Yaynlari, istanbul 2013.

Errigton, R. Malcolm, Hellenistik Diinya Tarihi, (Cev. Giilsah Giinata), Homer, Istanbul 2017.

Friedrich, Johannes, Kayip Yazilar ve Diller, (Cev. Recai Tekoglu), Arekeoloji ve Sanat,
Istanbul 2000.

Garthwaite, Gene R., fran Tarihi, (Cev. Fatih Aytuna), Inkilap, Istanbul 2016.



153

Groouset, Rene, Baslangicindan Giiniimiize 1071°e Ermeni Tarihi, (Cev. Sosi Dolanoglu),
Aras, Istanbul 2005.

Gutas, Dimitri, Yunanca Diistince Arapg¢a Kiiltiir, (¢ev. Liitfi Simsek), Kitapevi Yayinevi,
Istanbul 2003, s. 83-84.

Hekimoglu, Asli, Eski Iran’da Zerdiistliik ve Kutsal Ates, Arkeoloji ve Sanat Yaymlari,
[stanbul 2015.

Herakleitos, Fragmanlar, (Cev. Cengiz Cakmak), Kabalci, Ekim 2005.

Herodotos, Tarih, (Cev. Miintekim Okmen), Tiirkiye Is Bankas: Kiiltiir Yaymnlar1, Istanbul
2012

Hrouda, Barthel, Mezopotamya, (Cev. Zehra Aksu Yilmazer), Alfa, Istanbul 2016.

Iren, Kaan -Cicek Atay, “Pers Satrabinin Golgesinde Cok Kiiltiirlii Bir Kent Daskyleion”,
Aktiiel Arkeoloji, y. 5, Sy. 25-Anadolu’da Persler-, Ocak Subat 2012, s. 68-75.

Jursa, Michael, Babilliler, (Cev. Firuzan Giirbiiz Gerhold), istanbul 2015.

Kabadag, Fatma, |.-VII. Yiizyilar Arasinda Roma-Pers Miicadeleleri, T.C. C.B.U. Sosyal
Bilimler Enstitiisti, Yayinlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Manisa 2006.

Karaketir, Eray, “Pers Krali II. Kyros’un(Biiyiik Kyros)(M.O. 559-530) Soyagaci, Ailesi ve
Ismi”, Tarih ve Gelecek Dergisi, c. 2, sy. 3, Aralik 2016, s. 68-83.

Karauguz, Giingor, Bogazkoy ve Ugarit Civi Yazili Belgelere Gore Hitit Devleti’'nin Siyasi
Antlagsma Metinleri, Cizgi, Konya 2002.

Kaya, Korhan, Hint Mitoloji Sozligii, Imge, Istanbul 1997,
Kaya, Korhan, Hint 'te Tanr, Sujala Yaymcilik, Istanbul 2019.
Kramer, Samuel Noah, Siimer Mitolojisi, (Cev. Hamide Koyukan), Kabalci, Istanbul 1999

Kramer, Samuel Noah, Siimer Tarihleri, Karakterleri ve Kiiltiirleri, (Cev. Ozcan Buze),
Kabalci, Istanbul 2016.

Kramer, Samuel Noah, Jean Bottero, Mezopotamya Mitolojisi, (Cev. Alp Tiimertekin),
Tiirkiye Is Bankasi Kiiltiir Yayinlar1, Istanbul 2017.

Koroglu, Kemalettin, Eski Mezopotamya Tarihi, iletisim, istanbul 2015.

Koroglu, Kemalettin, Selim Ferruh Adal, “Ons6z”, Assurlular Dicle’den Toroslar’a Tanri
Asur’un Kralligi, (Ed. Kemalettin Koroglu, Selim Ferrruh Adalr), YKY, Istanbul 2018, s. X-
XV.

Ksenophon, Kyros 'un Egitimi(Kyrou Paideia), (Cev. Furkan Akderin), Alfa, Istanbul 2007.
Ksenophon, Anabasis: Onbinlerin Déniisii, (Cev. Oguz Yarligas), Alfa, Istanbul 2015.

Kuhrt, Amelia, Eskicag’'da Yakindogu MO 3000-330, (Cev. Dilek Sendil), c. I, Tiirkiye Is
Bankasi Kiiltiir Yayinlari, istanbul 2010.



154

Kuhrt, Amelia, Eskicag’da Yakindogu MO 3000-330, (Cev. Dilek Sendil), c. II, Tiirkiye Is
Bankas1 Kiiltiir Yayinlar1, Istanbul 2010.

Kuhrt, Amelia, “Pers Imparatorlugu”, Aktiiel Arkeoloji, y. 5, sy. 25, Ocak-Subat 2012, s. 22-
37.

Kutsal Kitap(Tecrat, Zebur, Incil)-Yeni Ceviri-, Kitabi Mukaddes Yayinlar1, Istanbul 2016.

Kiiciiker, Sultan Deniz, Ge¢ Klasik ve Erken Hellenistik Donem Makedonya Diplomasisi, T.
C. A. U. Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yayinlanmamis Tez, Ankara 2007.

Leartios, Diogenes, Unlii Filozoflarin Yasami ve Ogretileri, (Cev. Candan Sentuna), YKY,
Istanbul 2003.

Lintz, Yannick, “Anadolu’da Pers Sanat1”, Aktiiel Arkeoloji, y. 5, Sy. 25-Anadolu’da Persler-,
Ocak Subat 2012, s. 152-159.

Lopez-Ruiz, Carolina, Tanrilar Dogdiklarinda: Yunan Kozmogonileri ve Yakindogu, (Cev.
Hamidiye Koyukan), ithaki, istanbul 2012.

McCants, William F., Kiiltiir Mitleri: Tanrilar1 Yaratmak Uluslar: Icat Etmek, (Cev. Merve
Tabur), ithaki, istanbul 2012.

Moorwood, James, John Taylor, Pocked Oxford Classical Greek Dictionary, Oxford
University Press, New York 2002.

Nissen, Hans J., Ana Hatlariyla Mezopotamya, (Cev. Z. Ziihre Ilkgelen) Arkeoloji ve Sanat,
Istanbul 2015.

Cassabonne, Oliver, “Akhamenid Imparatorlugu: Biiyiik Kral ve Persler”, ArkeoAtlas, sy. 6,
2007, s. 20-35.

Oziidogu, Siikrii, “Likya’daki Persler”, Aktiiel Arkeoloji, y. 5, sy. 25-Anadolu’da Persler-,
Ocak Subat 2012, 104-119.

Radner, Karen, “Assur Kenti ve Assur Kralligi Tarihine Genel Bakis”, (Cev. G. Bike
Yazicioglu), Assurlular Dicle’den Toroslar’a Tanri Asur’un Kralligi, (Ed. Kemalettin Koroglu,
Selim Ferrruh Adalr), YKY, Istanbul 2018, s. 2-22.

Rigveda, (Cev. Korhan Kaya), Tiirkiye Is Bankas1 Yayinlari, Istanbul 2018.
Rolinger, Robert, “Hayalet imparatorluk Medler”, Arkeoatlas, sy. 6, 2007, s. 8-18.

Sarikaya, Sevgi, “Astyages ve Kroisos’un Sonu: Medler, Persler, Lidyalilar”, Aktiiel Arkeoloji,
y. 5, sy, 25, Ocak-Subat 2012, 38-51.

Sarikaya, Sevgi, “Anadolu’da Pers Satraplik Sistemi”, Cedrus, sy. IV, 2016, s. 75-90.

Schachner, Andreas, “Orta Asur Krallarmin Anadolu’daki Cikarlar”, (Cev. B. Nilgiin Oz),
Assurlular Dicle’den Toroslar’a Tanri Asur’un Kralligi, (Ed. Kemalettin Koroglu, Selim
Ferrruh Adali), YKY, Istanbul 2018, s. 84-101.

Sivrioglu, Tore, Avesta Dili Grameri ve Etimolojik Sozligii, Avesta, Istanbul 2015.



155

Tekin, Oguz, Eski Yunan Tarihi, iletisim, Istanbul 1998.
Tekin, Oguz, Eski Anadolu ve Trakya, iletisim, Istanbul 2007.

Tekoglu, Recai, “Yazinin Tarihi ve Anadolu’ya Gelisi”, Aktiiel Arkeoloji, sy. 36, Kasim-Aralik
2013, s. 18-22.

Textual Sources For The Study of Zoroastrianism, (Ed ve Cev. Morce Boyce), The Univercity
of Chicago Press, Chicago 1990.

Tolman Herbert Cushing, Ancient Persian Lexicon and Text, American Book Company,
Newtork-Cincinati-Chicago 1908.

Tosun, Menbure, Kadriye Yalvag, Siimer, Babil, Asur Kanunlari ve Ammi Saduga Fermani,
TTK, Ankara 1989.

Unal, Ahmet, Hititler Devrinde Anadolu c. I, Arkeoloji ve Sanat, Istanbul 2002.

Varenne, Jean, “Ahura Mazda”, (Cev. Kemal Ozmen), Antik Diinya ve Geleneksel
Toplumlarda Dinler ve Mitolojiler Sozliigii, (Ed. Yves Bonnefoy), c. I, Dost, Ankara 2000, s.
29-30.

Varenne, Jean, “Islam Oncesi iran”, (Cev. Kemal Ozmen), Antik Diinya ve Geleneksel
Toplumlarda Din ve Mitolojiler Sozliigii, (Der. Yves Bonnefoy), Dost, Ankara 2000, s. 493-
505.

Van De Mieroop, Marc, Hammurabi, (Cev. Biilent. O. Dogan), Tiirkiye Is Bankas1 Yaynlari,
Istanbul 2010.

Van De Mieroop, Marc, Eski Yakindogu Tarihi MO 3000-323, (Cev. Sinem Giil), Homer,
Istanbul 2018.

Wiesehofer, Josef, Antik Pers Tarihi, (Cev. Mehmet Ali Inci), Telos, Istanbul 2013.
Wiesehofer, Josef, “Persler: Dogunun Sahlar1”, Magma, sy, 27, 2017.
https://legacy.y-english.org/cnosn/academia/020.html.
http://psd.museum.upenn.edu/nepsd-frame.html

https://www.reddit.com/r/MapPorn/comments/6g9kk4/map_of territorial_expansion_of acha
emenidpersian.

https://www.wikizeroo.org/index.php?q=aHROcHM6Ly9lbi53aWtpcGVkaWEub3JInL3dpa2k
VSGFtbXVyYWJp


https://legacy.y-english.org/cnosn/academia/020.html
http://psd.museum.upenn.edu/nepsd-frame.html
https://www.reddit.com/r/MapPorn/comments/6g9kk4/map_of_territorial_expansion_of_achaemenidpersian/
https://www.reddit.com/r/MapPorn/comments/6g9kk4/map_of_territorial_expansion_of_achaemenidpersian/
https://www.wikizeroo.org/index.php?q=aHR0cHM6Ly9lbi53aWtpcGVkaWEub3JnL3dpa2kvSGFtbXVyYWJp
https://www.wikizeroo.org/index.php?q=aHR0cHM6Ly9lbi53aWtpcGVkaWEub3JnL3dpa2kvSGFtbXVyYWJp

156

EKLER
1. EK: LiPiT-iSTAR KANUNUNDA TANRILARIN GECTiGi BOLUM

Lipit-Istar’mn hazirlatmis oldugu kanun iginde Anu tanrilarm atasi olarak gosterilirken, Enlil
memleketlerin krali olarak gdsterilir. Bu metne gére Isin sehrini Anu kurmustur; Lipit-istar’m
hiikiimdarligini ise Anu ve Enlil vermistir. Lipit-Istar Enlil’in soziine uygun olarak iilkede

adaleti tesis ettigini vurgulamistir. Metinde tanrilardan bahsedilen kisim goyledir:

“1) Vaktaki biiyiik Anum,

2) tanrilarin atasi (ve)

3) Enlil

4) memleketlerin krali

5) kesin hiikiimleri yapan boy,

6\ Nin-in-sina'ya

7) Anum'un kizif...]

12) [...]ona verdi,

16) Anum tarafindan kurulmus olan
14-15) etrafi toprak duvarla ¢evrili

16) Isin sehrini

18) Stimer ve Akkad'da

17) uygun saltanat yillarim

19) ona verdikleri zaman,

21-22) akilli ¢oban

20) Lipit-Zstar,

24) tanr1 Nunamnir tarafindan

23) adi secildigi (tayin edildigi) zaman
25-26) memlekete adaleti koymak i¢in
27-28) agzindan sikayetleri yok etmek icin
29) diismanligi ve kotiiliigii silahla geri ¢evirmek (karsi koymak) igin
30-31) Siimer ve Akkad'larin bedenlerini hos etmek icin
32) (huzur getirmek igin)

33-34) Anu ve Enlil

36) memleketin prensligini

35) Lipit-Istart



37) tayin ettiklerinde

38-39) O zaman (ben) Lipit-Istar,
40-41) Nippur'un miitevazi ¢obant
42-43) Ur'un sadik ¢iftcisi

43) Eridu'yu

44) terketmeyen

45) Uruk'un

46) uygun beyi,

48) Isin krali

49) Siimer ve Akkad krall

50) Tanriga Inanna 'nin

49) kalbine uygun (olan) ben,

52) Enlil'in séziine

51) uygun olarak

54) Siimer ve Akkad'da

53) adaleti

55) tesis ettim (koydum). "4t
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417 Tosun, Yalvag, a.g.e., s. 60-61; “Enlil’in oglu” bkz. Tosun, Yalvag, a.g.e., s. 62; “Siimer ve Akkad’da Tanri
Utu’nun dogru sozlerinden (ona uygun olarak) gergek adalete bagli olunsun Enlil’in agzindan ¢ikan (sozlere

uyarak) Ben Enlil’in oglu Lipit-Istar” Bkz. Tosun, Yalvag, a.g.e., s. 70.



158

2. EK: HAMMURABI YASASININ GiRiSi

Kol. I 1) Vaktaki, tistiin Anum

2) Anunnaki'lerin efendisi

3-4) gogiin ve yerin efendisi

5) Enlil,

6-7) memleketin kaderini tayin eden,

8-10) Ea'nin biiyiik oglu olan Marduk igin

11-13) biitiin insanlik iizerine Enlil 'ligi (hiikiimdarligi) onun igin tayin etti (ve)
14-15) Igigi'ler ig¢inden (arasindan) onu biiyiittii

16-17) Babil sehrini iistiin adiyla andi;

18-19) Onu cihanda iistiin yapti.

20-26) (orada) temelleri gok ve yet gibi saglam olan ebedi bir krallik saglad.
27-28) O giinde

29-90) 6giilmiis (methedilmis) prens

31) tanr1 korkusu olan ben Hammurabi'yi'

32-34) memlekette adaleti tecelli ettirmem igin

35-36) sikayet ve kotiiyii yok etmem igin

37-39) kuvvetlinin zayifi yok etmemesi i¢gin

40-43) giines gibi kara baslarin(insanlarin) tizerinde yiikselmem icin
44-45) memleketi aydinlatmam igin

46-49) insanlarin bedenini hog etmek i¢in, (onlarin refaht igin), Anum
ve Enlil adimi andilar

50-53) Enlil'in ¢agirdigi coban Hammurabi'yim ben.

54-56) Bolluk ve zenginlik yigan

57) NIBRU'DUR-AN'KT icin her seyi miikemmel yapan.

58-62) Ekur''un saygili koruyuucusu,

63) muktedir kral,

64-65) Eridu sehrini yerine dondiiren,

66-Kol.1l ) Eabzu kiiltiinii pak eden,

2-4) diinyanin dort bucagini adimlayan (dolasan),

5-6) Babil'in adini biiyiiten,

7-9) efendisi Marduk'un gonliinii hos eden,



10-12) Esagila i¢in omrii boyunca (onun) yaninda duran,
13-15) Sin’in yarattigi krallik tohumu,

16-17) Ur sehrini gelistiren,

18-19) alcak goniillii, muti’

20-21) E.kig.nu.gal,e bolluk getiren,

22) hakim kral,

23) kuvvetli Samas i itaatkari,

24-25) Sipparin temellerini saglamlastiran (kuran)

26 2g) tanriga Aa'min, Gigunnu,larim yegsile dogeyen (Orten),

29-31) gmk makamina benzeyen Ebabbar mabedinin mimart,

32-38) Larsa’min kurucusu (olan) kahraman,

34-36) yardimci Samasg i¢in Ebabbar tapinagini yeniden yapan

37-38) Uruk'u yapan, canlandiran efendi,
39-41) halkina bolluk suyu temin eden,

4243) Eanna 'min bagim yiikselten,

4447) Anum ve Istar icin zenginlik yigan,

48) memleketin koruyucusu,

49-51) Isin'in dagilmis halkini toplayan,

52-54) E.gal.mah tapinaginin bollugunu arttiran,
55) krallarin ejderi,

56-57) Zababa'nin ikiz esi,

58-59) Kis yerlesme yerini yeniden kuran,
60-62) E.me.te.ur.sag tapinagini, nur ile ¢eviren,
63-65) Istar'in biiyiik farzlarin arttiran

66-67) Hursagkalamma mabedini idare eden

68) diismant (mahveden) ag,

69-70) onu, ona dostu Irra temin etmigtir.

Kol.lll 1-3) Onun arzusu Kuta'arn (6nemini) arttirmaktir.

4-6) Meslam i¢in her seyi genisleten,
7) vahsi boga,

8-9) diisman stisen,

10) Tutu'nun sevgilisi,

11-12) Borsipa’yi sevindiren,

13) (tanryn) éven,
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14-15) Ezida'yr hi¢ ihmal etmeyen,

16) krallari tanrisi

17) hakim

18-19) Dilbat'in islenmis topragina

20-23) kuvvetli tanrt Urasg icin arpa yigan,

24-26) asanin ve tacin alameti olan bey,

27-30) Mama'nin ona arzusunu miikemmellestirdigi

3f-33) Kis sehrinin sinwrint belirleyen,

34-35) Nintu i¢in parlak ziyafetleri tekrarlayan

36) akilli,

37) miikemmel,

38-42) Lagas ve Girsu igin otlak ve su icecek yer saglayan,
43-46) Eninnu 16r (tapmafr) igin biiyiik yiyeceh kurbanlarr temin eden,
47) diismani yakalayan,

48-49) Telitum 'un gozdesi

50-52) Zabalam'in orakel'larini tamamlayan,

53-54) Istar in kalbini sevindiren,

55-57) Adad"in dualarimi bildigi yiiksek prens,

58-61) Bit-karkaradaki kahraman Adad'in kalbini sakinlestiren,
63-64) E.un.gal.gal'deki alametleri koydurtan,

65-67) Adab’a hayat veren kral,

68-69) E.mah (tapinagini) yoneten

70) Krallarin kral

71-72) karsi konulamayan muharip,

Kol. IY 1-3) Mas.kan.sabrim sehrine hayat bahseden,

4-6) Mes.lam’a bereket akitan,

7-8) hakim, yénetici,

9-10) hikmet'in kaynagina ulasan kimse,

11-13) Malku halkini sikintidan koruyan,

14-17) Ea ve Dam.gal.nun.na igin onlari yerlesme yerlerini bolluk icinde kuran,
18-20) kralligin biiyiiten,

21-22) (o) ebediyet icin temiz kurbanlar tayin etti.

23) Krallarin birincisi,

24-26) Firat (vadisinin) yerlesme yerindekilerine boyun egdirten,



27-28) yaraticisi tanrt Dagan’in kudreti ile

29-31) Mera ve Tutul halkint gézeten,

32-33) dvgiiye deger prens,

34-35) Tispak'in yiiziinii aydinlatan,

36-37) Nin.azu'ya temiz sofra kuran,

38-39) halkini sikintidan kurtaran

40-41 Babil'in i¢inde temelleri(ni) emin bir sekilde saglamlastiran
45) ahalinin ¢obani,

46-47) Onun isleri Istar'in nazarinda iyidir.

48-50) Akkad meydaninin ortasinda E.ul. mas'da Istar’t yerlestiren
51-53) dogruyu belirten,

54) halki yonelten,

55-58) koruyucu, iyi tanrisint Assur sehrine dondiirten,

59) homurdananlar: susturan,

60-63) Ninive ve E.meg.mes'de Istar'in adin yiikselten kral,
64-65) biiyiik tanrilarin duacisi ve éviictisti,

66-68) Sumu-la-il'in soyundan’

69-70) Sin-muballit'in kuvvetli varisi,

Kol. V 1-2) Kralligin ebedi tohumu,

3) kuvvetli kral

4-5) Babil'in giinesi

6-9) Siimer ve Akkad memleketleri iizerine nur ¢ikartan (yagdiran),
10-12) dort cihana boyun egdirten kral

13) Istar'in sevgilisiyim ben.

14-16) Marduk, insanlart dogru idare etmek (ve)

17-19) memleketin idaresini ele almakla beni goreviendirdigi zaman,

20-23) memleketin diline dogruluk ve adalet koydum.**®

418 Tosun, Yalvag, a.g.e., s. 181-185.
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3. EK: L TIGLAT-PILESER’IN YILLIKARINDAN BiR ALINTI

“Tahta ¢ikisimdan besinci saltanat yilima kadar, Asagi Zap suyunun oteki yanindaki uzak
daglik bélgelerden Firat'in oteki yanina, Hititlere ve batida Yukar: Deniz'e kadar, bastan sona
42 iilkeyi ve hiikiimdarini fethettim. Onlart tek bir otoriteye boyun egdirdim, onlardan rehineler
aldim (ve) onlart haraca bagladim. Diismanlarimi elverisli topraklarda atl savas arabalariyla,
engebeli arazide yaya olarak kovaladigim zaferlerimin (giinliiklerinde) gériinen sayisiz yabanct

tilke seferi (bunun) disindadir. Diismanlarimin iilkeme ayak basmasina engel oldum.
Tiglat-pileser, essiz yayr kusanmis, avcilikta usta olan yigit adam:

Tanrilar Ninurta ile Palil asil kollarim icin bana amansiz silahlarini ve tistiin yaylarini verdiler.
Beni seven tanri Ninurta'nin buyruguyla Mitanni iilkesindeki ¢olde olaganiistii azili dort bogayt
katlettim ve Hatti iilkesinin oniindeki Araziku sehrinde -giiclii, demir ok baglariyla ve keskin
oklarla (onlart katlettim). [ ...]

Beni seven tanri Ninurta'min buyruguyla yaya olarak azginca saldirip 120 aslan oldiirdiim.
Bundan baska hafif atli savas arabamdan 800 aslan: devirdim. Okumu her nisan aldigimda her

tiirlii vahgi hayvami ve goklerin kanatli kuslarini yere indirdim.

Tanrt Assur' un diismanlarini tamamen egemenligim altina aldiktan sonra tanrigam Assurlu
Istar'm harap olmusg tapinagini, tanri Amurru tapinagini, tanri Bel-lapira tapinagini, On Tanr
tapinagini, sehrim Assur'un tanrilarinin tapinaklarim yeniden insa ettim (ve) tamamladim.
Tapinaklarin girislerini agtim (ve) efendilerim biiyiik tanrilari iceri getirdim. Yiice varliklarini
memnun ettim. Ulkemin bolgelerindeki, atalarimin zamanmindan beri zor donemlerde terk
edilmis, harabeye donmiis, yikilmaya yiiz tutmus saraylar, biiyiik kiilt merkezlerini yeniden insa

ederek tamamladim.

Ulkemin zayiflamis surlarint onardim. Assur'un her yerinde sabanlarin stiriilmesini sagladim

ve (dolayisiyla) atalarimdan daha ¢ok tahil topladim.

Efendim, tanri Assur'un destegiyle egemen oldugum topraklardan elde ettigim ganimetlerden
at, okiiz (ve) esek stiriileri bir araya getirdim. Ayrica beni seven tanrilar Assur ile Ninurta'nin
Yiiksek siradaglarda bana vermis olduklar: nayalu-geyigi, ayalu-geyigi, gazel, dag kegilerini
denetim altina aldim ve siiriiye soktum. Koyun siiriileri gibi hepsine numara verdim. Her yil
efendim, tanri Assur' a verdigim kusursuz kurbanlarla birlikte yeni dogmuglart onlara goniillii

bagisladim.
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[.]

Tiglat-pileser, ulu prens, nereye (gitmeyi) dilerse tanrilar Assur ile Ninurta ona daima

kilavuzluk elti ve tanri Assur'un biitiin diismanlarint tek tek takip edip biitiin asileri

mahvetti. 1

419 Kuhrt, a.g.e., c. I, s. 470-472.
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4. EK: ARDAHSIR’IN OGUDU

“Krallik otoritesi ve dinin birbiriyle miikemmel uyum icindeki iki kardes oldugunu bil.
Higbiri bir digeri olmadan yasayamaz; ¢iinkii din, krallik otoritesinin temeli, krallik da dinin
bekgisidir. Krallik otoritesi bir temele, din de bir koruyucuya ihtiya¢ duyar. Ciinkii koruyucusu
olmayan sey kaybolur,; temelleri olmayan ise yikilir. Senin icin icimdeki en biiyiik korku,
toplumda asagi konumda olan insanlarin dinin arastirilmasi, yorumlanmasi ve 6grenilmesinde
seni ge¢meleri, senin de krallik otoritesinin sana verdigi gii¢ten dolayt rehavete kapilman ve
onlart kiiciimsemendir. Boyle olursa bir zamanlar su¢ladigin, kaba davrandigin, mallarina el
koydugun, sindirdigin ve kii¢iimsedigin asag siniflarin iiyeleri ve ayaktakimi arasinda gizli dini

liderler ortaya ¢ikar.

Sunu bil ki bir devletin i¢inde aynt anda gizli bir dini lider ve bir siyasal otorite bir
arada oldukc¢a, dini lider daima siyasal liderin giiciinii asindirarak kendinde toplar. Ciinkii din
temeldir, krallik otoritesi de onun iizerine dikilmis siitun gibidir. Temeli kontrol eden, yapinin

biitiinii tistiinde, siitunu kontrol edene gore daha iyi bir denetim saglar.

Sunu bil ki senin hiikmiin uyruklarimin yalnizca bedenlerinedir, kalpler iizerinde
krallarin highbir hiikmii yoktur. Bilmelisin ki insanlar: zorla kontrol altina alsan bile onlarin
zihinlerini kontrol altina alamazsin. Malindan miilkiinden edilmis zeki bir insan sana karsi
kilicindan daha keskin dilini kimindan ¢ikaracaktir. Ve eger onu [dilini] dinde entrikalar
cevirmek i¢in kullamirsa seni en biiyiik  kotiiliiklere ugratabilir. Ciinkii dinin terimlerini
kullanarak tartisacak, din adina ofkeleniyormug gibi yapacak ve din igin aglayarak, o dinde

Tanriya yakaracaktir.

Ibadet edenler, ¢ileciler ve dindarlar dini kraldan daha onde tuttuklarini, dini daha cok

sevdiklerini ve din i¢in ondan daha ¢ok tasalandiklarim diisiinmemelidir. Kral boyle bir seye

izin vermemelidir. "*%°

420 Dimitri Gutas, Yunanca Diisiince Arapga Kiiltiir, (cev. Liitfi Simsek), Kitapevi Yaymevi, Istanbul 2003, s. 83-
84.
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5. EK: AVESTA’NIN ABAN YEST BOLUMU
Aban Yest (5. Yest ):

5.1. Ahooramezda Zerdiist’e séyler: Aredvisura- anahita ( Bayan tanrigast ) 'ya sena et,
¢linkii o her yeri gezer. Ve benim ayinime baghdir. Yardima kosan vediinyada tek ovmeye

layik olan o dur.

5.2. Ey Zerdiist yakinlarina ogret, Aredvisura- anahitaya senada bulunan her kesin
Hayvan siiriisii ¢ogalr ziraatta bereketlenme olur, maddi manavi yonden gii¢lenirler
boylece iilkeye baris saglanir. Bu tanriyt yad eden erkekler her tiirlii nefsani kirliliklerden
korunurlar. Hamile kadinlara doguma kadar sikintilarint hafifletir dogumu kolaylastirir

ve yavrularimin beslenmesi igin siitlerini ¢ogaltir.

5.3. Aredvisura- anahita’nin ismi yeryiiziinii kapsamaktadir, 6yle ki biitiin yeryiiziinde
bulunan rmaklar dalgalariyla daglart yikip gegmesiyle birlessin ancak onun giiciine esittir.

Oyle tanri ki yeryiiziine her seye sahiptir.

5.4. Aredvisura- anahita oyle bir tanri ki binlerce gol ve irmaga sahiptir. Her gél ve irmagin
biiyiikliigii ve yiiksekligi izle giden at¢imin 40 giinliik yol mesafesidir. Ahooramezda bu
tanriyr ( Aredvisura- anahita’yva ) kendi irade ve varhigiyla yaratti. Ve onu sehir, koy,

yeryiiziinti ve insanlarit korumasi i¢in géreviendirdi.

5.5. Ahooramezda Zerdiist’e séyler: kim bu séylediklerimi kabul ederse onu kendi
himayeme alacagim. Zerdiist orada bulunan yakinlarina bu bilgileri iletir ve yakinlar: ayni
sesle soyle derler: ““ biz bu tanriyi sikdyetiyle naziyla kabullenir ona hamd ve sena ederiz.

Yeter ki bizi himayesine alsin.”

5.6. Ahooramezda Aredvisura- anahitadan Zerdiist i her tiirlii kétiiliikten ona gelecek olan
zarardan korumasini ve dini yayma konusunda yardimct olmasini ve basariyt yakalamasini

istedi. Ve Zerdiist'ii takip edenlerde her zaman bagarili olacaklardir.

5.7. Hoseng pesdadi Aredvisura- anahita’ya senada bulunur, en biiyiik hiikiimdar olmasi
igcin ve yoldan ¢ikan insanlari yok olmasini ister, bayan tanrigasi tarafindan Hoseng'in

duasi kabul edilir ve basaril oluyor.
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5.8. Ayni benzer olay eski Iran hiikiimdarlar: Cemsit, Fireydun, Kersasep, Keykavus, Key
Hesrev, Efrasiyap biiyiik kahraman Tus, i¢inde ge¢mektedir, hamd ve sena da bulunan bu

hiikiimdarin istekleri Aredvisura- anahita tarafindan kabul edilir.

5.10. Eji Dahak yedi iilkeye hiikiimdarlik etmeyi ve orada yasayan insanlarin onun emrinde
olmasini ister, Aredvisura- anahita’ya ovgii ve dua da bulunurlar fakat bayan tanrica

tarafindan istekleri kabul edilmez ve basarisiz oluyor.

5.11. Ahooramezda soyle der: Aredvisura- anahita kaynag giines olup gékten yere dogru
akan suya benzer. Giinesin dogusundan batisina kadar dua ve ovgiide bulunun ve

irmaklardan gollerden sifa dileyerek igin.

5.12. Ahooramezda Zerdiist icin soyle diyor: * Zerdiist iwrmak ve gol kinarlarinda

Aredvisura- anahita’ya hamd ve sena da bulunur ve isteklerini dile getirir, bayan tanricasi

onu basarili kilacak. ”***

421 Azizi, a.g.t., s. 156-158.
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GORSELLER

Gorsel 1: Naram-Sin#?2

422 https://commons.wikimedia.org/wiki/File:Naram-Sin.jpg
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Gorsel 2: Hammurabi Kanunlarinda Tanri Marduk Kabartmasi#?

423
https://www.wikizeroo.org/index.php?q=aHROcHMG6Ly91bi53aWtpcGVkaWEub3JnL3dpa2kvSGFtbh XVyYWJp



https://www.wikizeroo.org/index.php?q=aHR0cHM6Ly9lbi53aWtpcGVkaWEub3JnL3dpa2kvSGFtbXVyYWJp
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