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ONSOZ

Literatiirimiizde Gaznelilere yonelik calismalar son yillarda artmasina
ragmen hala bircok agidan eksiklikler bulunmaktadir. Yapilan ¢calismalar umut verici
olsa da bunlarin biiyiik birgogunlugu I. Mes“td ve oOncesiyle ilgilidir. Gaznelilerin
ge¢ donemlerine dair literatliriimiizde biiyiik bir bosluk bulunmaktadir. I. Mes‘Gd’un
ardillarina dair yazilan birka¢ makale hem detayli degil hem de dagimik haldedir.
Yapilan bu calisma Gaznelilerin Dandanakan’dan sonraki siyasi icraatlarina 1sik
tutmay1 amacglamaktadir.

Bu caligma ii¢ boliimden olugmaktadir. Birinci bolimde Sultan Mes‘td’un
Dandanakan maglubiyetinden Ferrithzad’in 6liimiine kadar meydana gelen i¢ ve dis
siyasi olaylar ele alinmstir.

Ikinci béliim Sultan Ibrahim’in tahta gecisi ve Selguklularla yapilan sulhla
baslamakta, III. Mes‘Gd’un Sliimiiyle sona ermektedir. Bu boliimde Gaznelilerin
mevcut topraklarini koruma politikasi {izerine yogunlasilmistir.

Uciincii béliimde dncelikle I1I. Mes‘tid’un ogullar1 Sirzad ve Arslansah daha
sonra Arslansdh ve Behramsah arasinda meydana gelen taht miicadeleleri ve
Gaznelilerin Selguklu tabiyetine girisi incelenmis, ardindan Gazneli Devleti’nin
yikilig siireci ele almmigtir. Bolimiin sonunda Gazneli Devleti’nin Abbasi
Halifeligiyle miinasebetleri ve sultanlarin lakaplar1 tizerinde durulmustur.

Bu calismanin ortaya ¢ikmasinda fikirlerime her zaman deger veren ve
dinleyen degerli danisman hocam Prof. Dr. Ahmet Giizel’e tesekkiirii borg¢ bilirim.
Gazneli Tarihi hususunda sorularima doniis saglayan, goriislerini esirgemeyen ve
baz1 kaynaklar1 temin eden Prof. Dr. M. Hanefi Palabiyik’a tesekkiirlerimi sunarim.
Ayrica ¢alisma boyunca bazi eserlere ulasmami saglayan Aydin Kurt ve Sena
Sarag’a, goriis ve yardimlarini esirgemeyen degerli dostlarim Eren Ates, Yusuf Ziya
Karaoglu ve Ahmet Barig Tiimgiic’e tesekkiir ederim. Siire¢ boyunca maddi manevi

yanimda olan annem Rukiye Demir, babam Mehmet Demir’e tesekkiir ederim.



GIRiS

Arastirmanin Amaci ve Onemi

Bu calismanin amaci, “Gazneli Mes‘tid Sonras1 Gaznelilerin Siyasi Tarihi (1040-
1186)” ni arastirmaktir.

Adin1 bag sehri Gazne’den alan Gazneliler, iki yiizyilldan fazla siyasi hayatim
siirdiirmiis ve cagdasi1 birgok devletten daha uzun bir siire varligin1 korumustur. Bu siire¢
icerisinde Sebilik Tegin hanedani yok olma tehlikesiyle karsilagsmis, Selcuklularin tabiyeti
altinda yasamig ve zamaninda tabileri olan Gurlular tarafindan ortadan kaldirilmistir.

Tiirkge literatlirde iki yilizyildan fazla siyasi hayatini siirdiiren bu Tiirk hanedani
hakkinda yapilan ¢alismalar ¢ogunlukla 431/1040 yilinda meydana gelen Dandanakan
Savasi’na kadar olmus, daha sonraki siire¢ {izerinde pek durulmamastir.

Derinlemesine yapilan tarama sonucu Tiirkge literatiirde Sena Sara¢’in Gurlular
gozlinden kaleme aldig1 Giirlu Devleti’nin Kurulusu ve Gazneliler Devleti’yle Miinasebetleri
adli yiiksek lisans tezi haricinde ge¢ donem Gaznelilerin siyasi hayatina dair yiiksek lisans
veya doktora tezi yapilmadigi tespit edilmistir. Bu yilizden bahsi gegcen zaman araliginda
gerceklesen siyasi olaylar agikliga kavusturmak ana amag¢ olmustur. Bahsi gecen donemde
sultanlarin aldiklar1 siyasi kararlarin sebep ve sonuglarini anlamak, bu sonuglarin devlete
olumlu veya olumsuz sonuglarin1 degerlendirmek ana amacimizi destekleyecek mahiyette
olmustur.

Gazneliler, 431/1040 yilinda meydana gelen Dandanakan Savasi sonrasi eski
ihtisammi kaybetmis olmasina karsin varligini = siirdiirdiigii cografyada Islamiyet’in
tutunmasina zemin hazirlayan, kendinden sonra bolgede hiikiim siiren Tiirk-Islam
devletlerinin 6nciilii olan bir devlet olmas1 sebebiyle detayli bir sekilde incelenip miiphem
kisimlarinin agikliga kavusturulmasini hak etmektedir.

Gerek Mergil! gerek Bayur’un? eserleri bu manada yetersiz kalmaktadir. Aksu’nun’
eseri kapsamli olsa da yalnizca Mahmid dénemi ele alinmistir. Y1lmaz’in* eseri de I. Mes‘d

donemi iizerine yazilmistir. ilk donem Gazneli Tarihi hakkinda birgok makale bulunmasina

! Erdogan Mercil, Gazneliler Devleti Tarihi, TTK Basimevi, Ankara, 1989.

2 Yusuf Hikmet Bayur, Hindistan Tarihi [lk Caglardan Gurkanli Devleti’nin Kurulusuna Kadar (1526) Cilt I,
TTK Basimevi, Ankara, 1987.

3 Giingor Aksu, Yeminii’d-Devle Mahmiid El-Gaznevi'nin Sivasi Faalivetleri (998-1030), (Yaymmlanmamis
Doktora Tezi), IU, SBE, Istanbul, 2022.

4 Ahmet Yilmaz, Sultan I. Mesiid Devri Gazneliler Tarihi (1030-1041), Fenomen Yayilari, Ankara, 2021.



karsin ge¢ donem Gazneliler hakkinda Tiirkge literatiirde Paydas,’> Akkus® ve Zeki’nin’
makaleleri bulunmaktadir.

Goriildigii tizere ge¢ donem Gaznelilerin siyasi hayati hakkinda detayli ve toplu bir
caligma Tiirkge’de henliz bulunmamaktadir. Bu calismada kismen de olsa ge¢ donem

Gaznelilerin siyasi hayatina dair eksiklikler giderilmeye calisilmigtir.

Arastirmanin Kapsami ve Metodu

Bu ¢alismanin kapsami Gazneli Sultani I. Mes‘td’un 431/1040 yilindaki Dandanakan
maglubiyetiyle baslamakta olup devletin siyasi varliginin sonlandig1 582/1186 yilina kadar
devam etmektedir. [. Mes“id’un Selguklulara maglup olduktan sonra Gazne’ye doniip,
Hindistan yolunda o6ldiiriilmesi c¢alismanin baslangic noktasin1 olusturmaktadir. Onun
Olmesiyle beraber Gazneliler siyasi anlamda bir buhrana diismiistiir. Dolayisiyla I. Mes“td’un
Dandakan maglubiyetinden sonra aldigi ve uyguladigi kararlar devletin siyasi hayatinin
devaminda Onemli etkisi olmustur. I. Mes‘id’un Oliimiiniin ardindan Gazneli Devleti’nin
merkezi otoritesi sarsilmis ve bu siire¢ yikilana kadar devam etmistir. Bu sebeple kaynaklar
dogrultusunda tahta gecen her Gazneli sultaninin i¢ ve dis siyasette yapti§i uygulamalar
incelenmis ve devlete yansimalari {izerinde durulmaya calisilmistir. Son Gazneli Sultani
Hiisrev Melik’in 6limii ve Gazne topraklarinin Gurlular tarafindan ilhakiyla calisma
sonlanmuistir.

Calismada Nitel Arastirma ydntemi kullanilmistir. Once literatiir taramasi yapilmis ve
konuyla ilgili bilgi veren temel kaynaklarla beraber giincel arastirmalar tespit edilmistir.
Dokiiman analizi teknigiyle kaynaklardan elde edilen veriler mukayese edilerek
yorumlanmaya, degerlendirilmeye ¢alisilmistir. Tarihi verileri ortaya koymakla beraber

konuyla alakali 6zgiin ¢ikarimlarda bulunulmustur.

Kaynaklar ve Tetkik Eserler
431/1040 Dandanakan Savasi sonrasi Gazneliler hakkinda donemin ¢agdasi Beyhaki

ve Gerdizi’nin eserinde bazi bilgiler mevcut olmakla birlikte bunlar olduk¢a siirlidir. Bunlar

5 Kazim Paydas, “Bilge Bir Hiikiimdar Gazneli Sultan1 Ibrahim b. Mesd (450-492/1059-1099)”, The Journal
of Academic Social Science Studies, C. 6, S. 5, 2013, ss. 455-475.

¢ Mustafa Akkus ve Izzetullah Zeki, “Gaznelilerin Selguklulara Tabiligi Meselesi ve Sultan Behramsah Dénemi
(1117-1157)” Sel¢uk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi S. 43, 2020, ss. 403-409.

7 {zzetullah Zeki, “Sultan Abdiirresid Donemi Gazneli Devleti’ndeki Olaylarin Temel Kaynaklara Yansimasi”
USAD, S. 10, 2019, ss. 161-178.



haricinde giinlimiize kalan birkag sairin divan1 ve arkeolojik buluntu disinda donemin ¢agdasi
bir kaynak bulunmamaktadir. Bu doénem hakkinda elde ettigimiz bilgilerin, daha cok
“disaridan bakanlarin” ve “cagdas olmayanlarin” goziinden olmasi, en dogru bilgiye
ulasmamizi zorlastirmistir. Bundan dolayr ¢ogunlukla Orta Cag’in genel isldm Tarihi
kitaplarina, donemin c¢agdas sairlerinin divanlarina bagvurulmus ve bir tasnif yapilmistir.
Tasnif sonucunda bir ¢éziimlemeye gidilmis ve elde edilen bilgilerin giivenilir olup olmadig1
tespit edilmeye ¢alisilmistir. Kaynaklarda verilen farkl bilgiler tizerinde durulmus ve akla en
yatkin olani sebepleriyle belirtilerek tercih edilmistir. Modern arastirmacilarin verdigi bazi
bilgiler tenkit edilmis, ana kaynaklar 1s18inda diizeltilmeye ¢aligilmistir. Tiim bu asamalardan
sonra eldeki bilgiler neticesinde bir sentez yapilmis ve sonuca varilmistir.

Eldeki kaynaklar neticesinde ele alinan ge¢ donem Gazneli siyasi Tarihi hala birgok
acidan noksandir. Gazneli Devleti’nin son ii¢ sultan1 hakkinda kaynaklardaki bilgiler
birbirine girmis karisik bir haldedir. Bu karigikliklar kismen de olsa giderilmeye ¢alisiimistir.

Tiirkge literatiirde ge¢ dénem Gaznelilerin Tarih yazimi ¢ogunlukla Islam Tarihi
miellifleri iizerinden yapilmis, ¢agdas sairlerin eseri pek incelenmemistir. Seyyid Hasan

10 oibi ¢agdas sairlerin divanlar1 Islam

Gaznevi,® Mes‘td-i Sa‘d-i Selman® ve Muizzi
Tarihgilerinin eserlerinde bahsi gegmeyen bir¢cok detayr haizdir. Bundan dolay1 adi gegen
sairlerin eserlerinden faydalanilmistir. Bunun neticesinde Arslangdh’in tahta gectigi giiniin
tespiti ve Behramsah’in yaptig1 savaglarla ilgili detaylar gibi bir¢ok sey detaylandirilip Tarih
kitaplarinda olmayan bosluklar doldurulmustur.

Ge¢ donem Gaznelilerin Hint bolgesinde yaptig1 faaliyetler Tiirkge literatiirde
meydana getirilen arastirmalarda bir¢ok acidan eksik kalmistir. Bu eserlerde biiyiik
¢ogunlukla Islam miielliflerine bagl kalinmis ve bdlgenin Hint Alimleri tarafindan yazilan ve
glinlimiize kalan Tarihi metinlerine bakilmamistir. Bu ¢alismada dogrudan Sanskritce
metinler incelenmemis; fakat bu metinlerden yararlanan, yerel Hint hanedanlar1 iizerine
calismalar yapan bircok arastirmacinin eserinden faydalanilmistir. Bunun neticesinde Islam

miielliflerince kaleme alinmamuis farkli siyasi miicadeleler ortaya konmustur.

Calismanin kaynak dillerinin ¢ogunlugu Fars¢a olmasindan dolayr miimkiin oldugu

8 Cengiz Uysal, Seyyid Hasan-i Gaznevi Divani'mn Tahlili, (Yayimlanmamis Doktora Tezi), Kirikkale
Universitesi, SBE, Kirikkale, 2019. '

® Mes‘Qid-i Sa‘d-i Selman, Divdn-1 Mes ‘lid-i Sa ‘d-i Selmdn, (Nesr. Resid-i Yasemi), Intisarat-1 Giildani, Tahran,
1362.

10 Gokhan Gokmen, Mu ‘izzi’nin Siir Diinyasi, Yayimmlanmamis Doktora Tezi, Kirikkale Universitesi SBE,
Kirikkale, 2018.



kadar orijinal dilinde incelenmistir. Farsca niishasina erisemedigimiz veya terciimelerini
yeterli gordiigiimiiz baz1 kaynaklarin Tiirkce veya Ingilizce terciimelerinden faydalanilmustir.
Bazi atiflarda Farsca niisha ile terciimeler arasindaki farklara deginerek bir sonuca varilmaya
calisilmistir. Arapga kaynaklarin terciimelerinden istifade edilmistir. Ge¢ Tarihli kaynaklarin
bazilar1 verilen bilgilerin birbiriyle mukayese edilebilmesi acisindan degerlendirilmistir.

Bir(ini, Ebii’r-Reyhan Muhammed b. Ahmed’in (6.453/10617?) kaleme aldig1 Tahkiku
Ma Li’l-Hind"' adli eser 421/1030 yilinda tamamlamakla beraber bu eser Hindoloji alaninda
Tarihte yazilmis ilk eserdir. O, Hint din ve inanglarini, bilimlerini, sosyo-kiiltiirel yasamlarini
kisacas1 kiiltir ve medeniyetlerine dair bulabildigi bilgileri yazmistir.'> Eserin Hint
cografyasima dair ¢cok genis malumat sunmasindan dolay1 bazi Tarihi bolgelerin tespitini
yapmak amaciyla faydalanilmistir.

Beyhaki, Ebu’l-Fazl Muhammed b. Hiiseyin’in (6.470/1078) Tarih-i Beyhaki'® adl
eseri donemin ¢agdasi ve glinlimiize ulasan kapsamli eserlerden biri olmasi bakimindan son
derece Onemlidir. Onun eserinin otuz cilt oldugu sdylenmekte olsa da giiniimiize sadece
1030-1041 yillar1 arasim1 kapsayan béliim ulasmustir.'* Ozellikle I. Mes‘iid’un Dandanakan
maglubiyetinden sonra aldigi ve uyguladigi siyasi kararlarin ¢ok detayli bir sekilde
aktarilmasi bakimindan adi gegen eserden birinci boliimde oldukea yararlanilmistir.

Gerdizi, Ebl Said Abdiilhay b. ed-Dahhak b. Mahmid (6.453/1061?) eserinin adin1
Sultan Abdiirresid’in lakaplarindan biri olan Zeyniilmille’den otiirii  Zeynii'l-Ahbdr"
koymustur. Gerdizi’nin eseri ¢agdas ve kapsamli bir eser olmakla birlikte giiniimiize
ulasmayan eserlerden de faydalanmasi acisindan olduk¢a miihimdir.!® Calismamizda
Zeynii’l-Ahbar’dan 6zellikle Sultan 1. Mes‘Gd’un Oldiiriilmesine dair 6nemli detaylar
vermesinden dolay1 faydalanilmistir.

Mes“td-i Sa‘d-i Selman (6.515/1121°den sonra)’in Divan’1t dénemin essiz c¢agdas
kaynaklarmdandir.!” Ozellikle Sultan Ibrahim ve oglu Seyfiiddevle Mahmid un Hindistan

seferlerine dair verdigi detaylar sayesinde donemin Hindistan politikalar1 etraflica ortaya

' Ebi Reyhan Muhammed b. Ahmed el-Bir(ni, Tahkiku Ma Li’l-Hind Biriini'nin Géziiyle Hindistan, (Cev.
Kivameddin Burslan), (Haz. Ali Thsan Yitik), TTK Yayinlari, Ankara, 2018.

12 Giinay Tiimer, “Birini”, D4, TDV Yayinlari, Istanbul, 1992, 6/206-215.

13 Ebu’l-Fazl Muhammed b. Hiiseyin-i Beyhaki, Tdrih-i Beyhaki, (Cev. Necati Liigal), TTK Yayinlari, Ankara,
2019.

14 Tahsin Yazici, “Beyhaki, Muhammed b. Hiiseyin”, DI4, TDV Yayimnlari, Istanbul, 1992, 6/63-64.

15 Ebli Said Abdulhay Dahhdk b. Mahmid Gerdizi, Zeynii’l-Ahbdr (Téhiriler, Saffériler, Samaniler ve
Gazneliler), (Cev. Filiz Ak¢ay), Gece Kitapligi, Ankara, 2022.

16 Orhan Bilgin, “Gerdizi”, DI4, TDV Yayinlar1, Istanbul, 1996, 14/29-30.

17 Ahmed Ates, “Mes‘id b. Sa’d b. Salman”, /4, MEB Devlet Kitaplar1, Eskisehir, 2001, 8/141-144.



konulmusgtur. Ayrica eser Gazneli Devleti’nin Abbasilerle iliskilerine dair 6énemli malumat
sunmaktadir.

Seyyid Hasan-i Gaznevi’nin (6.556/1161?) Divan-1 Seyyid Hasan-i Gaznevi adl1 eseri
cagdag eserler arasindadir. Donemin iinlii sairleri arasinda olan Seyyid Hasan-i Gaznevi’nin
Divaninda verdigi detaylar sayesinde 6zellikle Behramgah doneminde miiphem kalan siyasi
olaylar aydinlanmistir. '8

[bnii’1-Esir, Ebii’l-Hasen Izziiddin Ali b. Muhammed b. Muhammed es-Seybani el-
Cezeri'nin (8. 630/1233) kaleme aldig1 el-Kamil fi 't-Tarih"® kainatin yaratilisiyla baslamakta
ve miiellifin kendi zamanina kadar gelen olaylar1 kronolojik olarak anlatan umumi bir Islam
Tarihidir.?° Gazneliler hakkinda da derli toplu bilgilere ulasabildigimiz eser faydalanilacak en
onemli kaynaklar arasindadir. Miiellifin eserinde ge¢c donem Gazneli Tarihi hakkinda verilen
bazi bilgilerin essiz olmasi eseri daha kiymetli yapmaktadir. Bu da miiellifin giinlimiize
ulagsmayan bazi eserlerden faydalandigini gostermektedir. Gazneli-Gurlu iliskilerine 151k
tutmasi ve ayrintilar barindirmasi ¢aligmamiz agisindan dnemini arttiran diger bir husustur.

Sibt Ibnii’l-Cevzi, Ebu’l-Muzaffer Semsiiddin Ydsuf b. Kizoglu et-Tiirki el-Avni el-
Bagdadi’nin (6. 654/1256) telif ettigi Mir ‘Gtii 'z-Zaman fi Tarihi’I-Ayan®' adli eser kirk ciltten
olusan umumi bir Tarih muhtevasindadir. Sibt’in eserinin en 6nemli kisimlar1 kuskusuz
yasadig1 zamanla ilgili bilgilerdir. Ayn1 zamanda 11. yiizy1l Selguklu Tarihi ile ilgili cagdas
kaynak olan Garsiinnime’nin giinlimiizii ulasmayan ‘Uytnii’t-tevarih adli eserinden genis
nakiller yapmas1 onun eserini daha da énemli kilmaktadir.?? Sibt’in yaptig1 bu nakillerde
Gazneli-Selguklu iligkilerine dair baska kaynaklarda mevcut olmayan bilgilere
ulasilmaktadir. Bu yiizden Sibt’in bu eseri 6zellikle Gazneli Sultan Ibrahim zamaninda
Selguklularla olan iliskilere dair bize 6nemli veriler sunmakta oldugundan miihim bir eser
olma vasfin1 haizdir.

Clzcani, Ebi Amr Minhaciiddin Osman b. Siraciddin Muhammed (6.664/1266’dan

sonra) Tabakdt-1 Naswi® adli eserini olustururken giiniimiize ulasmayan bazi kaynaklardan

18 Miirsel Oztiirk, “Esref-i Gaznevi”, DIA, TDV Yayinlari, istanbul, 1995, 11/474-475.

19 Tbnii’1-Esir, el-Kdmil fi't-Tarih C. IX-XI, (Cev. Abdiilkerim Ozaydin), Bahar Yaymlari, Istanbul, 1987.

20 Abdiilkerim Ozaydin, “el-Kamil”, D4, TDV Yaymlari, Istanbul, 2001, 24/281-283; Abdiilkerim Ozaydin,
“Ibnii’l-Esir, izzeddin”, DI4, TDV Yayinlar1, Istanbul, 2000, 21/26-27.

2L Sibt Tonu’l-Cevzi, Mir‘atii’z-Zaman fi Tarihi’l-Ayan’da Sel¢uklular, (Cev. Ali Sevim), TTK Yaymlar,
Ankara, 2011.

22 Ali Sevim, “Sibt Ibnii’l-Cevzi”, Di4, TDV Yaymlari, istanbul, 2009, 37/87-88.

23 MinhAc-i Sirc-i el-Ciizcani, Tabakdt-1 Naswi Gazneliler, Selcuklular, Atabeglikler ve Harezmsdhlar, (Cev.
Erkan Goksu), TTK Yaynlari, Ankara, 2015; Tabakat-1-Nasirt A General History of The Muhammadan
Dynasties of Asia, Including Hindustan; from A.H 194 (810 A.D) to A.H. 658 (1260 A.D) and the Irruption



faydalanmistir.?* Klasik bir umumi tarih hiiviyetinde olan mezkir eserin Gazneliler b&liimii
0zet mahiyetinde olmakla beraber verdigi bilgiler kiyas agisindan miihimdir. Calismamiz
acisindan eseri onemli kilan husus eserin Gurlu boliimiidiir. Gurlu-Gazneli iliskilerine dair
verdigi bilgiler essiz ve detayhdir.

Miiellifi tespit edilememis Farsca olarak yazilan Tdrih-i Sistan® adli eser Sistan’m
kurulusundan 725/1325 yilina kadar Sistan’da meydana gelen olaylar1 kaydetmistir.
Calismamiz agisindan Onemi Sistan’da meydana gelen Gazneli-Selguklu iligkilerine dair
detayl1 bilgiler sunmasidir.

Hamdullah Miistevfi’yi Kazvini (6.740/1340’tan sonra), Tarih-i Giizide*' adl1 eserini
[lhanl veziri Giyaseddin Muhammed’e takdim etmistir. O, eserinde kainatin yaratilisindan
kendi vaktine kadar olan olaylar1 zikretmektedir. Miistevfi, Gazneliler hakkinda da muhtasar
bir boliim yazmistir.?® Verdigi bilgiler diger kaynaklarla mukayese igin olduk¢a faydali
olmus, Gazne’yi zapteden emir Tugrul Bozan’a dair bagka kaynaklarda olmayan bazi bilgiler
aktarmistir.

Sebankarei, Muhammed b. Ali b. Muhammed (6.759/1358?), Mecma ‘u’I-Ensdb®® adli
eserini 738/1337-1333 yilinda tamamlamistir. Sebankarei’nin eserinde Gazneliler kismi
miihim bir yer kaplamaktadir. Ozellikle Sebiik Tegin’in oglu Mahmid’a nasihat verdigi
Pendndme metnini tam olarak ihtiva eden tek eser olmasi onun Onemini daha da
arttirmaktadir.®® Adi gegen eserden Sultan Mevdid’un &liimiinden Ferruhzad’m sultan
oldugu vakte kadar meydana gelen olaylarn diger kaynaklarla kiyas etmek amaciyla
faydalanilmistir.

Ibn Kesir, Ebu’l-Fida imAdiiddin Ismail b. Sihabiddin Omer’in (6 774/1373) telif
ettigi el-Biddye ve 'n-Nihdye,>' umumi bir Islam tarihidir.*? el-Biddye ve 'n-Nihdye Selguklu-

Gazneli iligkilerine dair verdigi bir iki detayli bilgi disinda diger kaynaklarda verilen

of Infidel Mughals into Isldm, (Trans. Major H. G. Raverty), Oriental Books Reprint Corp., Delhi, 1970;
Ghaznivide, Ghor and Slave Dynasties or Tabakat-1 Nasurt of Minhaju-s Siraj, (Trans. Henry Miers Elliot),
Susil Gupta, Calcutta, 1953.

24 A. S. Bazmee Ansari, “Ciizcani, Minhéc-1 Sirdc”, DI4, TDV Yaymlari, Istanbul, 1993, 8/98-99.

25 Miiellifi Meghul, Tdrih-i Sistan, (Cev. Vural Ontiirk), Ayisig1 Kitaplari, Istanbul, 2018.

26 Miiellifi Mechul, Tdrih-i Sistan, ss. 13-17.

27 Hamdullah Miistevfi’yi Kazvini, Tarih-i Giizide, (Cev. Miirsel Oztiirk), TTK Yayinlar1, Ankara, 2018.

28 Abdiilkerim Ozaydin, “Tarih-i Giizide”, DI4, TDV Yayinlari, Istanbul, 2011, 40/82-83.

2 Muhammed b. Ali b. Muhammed-i Sebankarei, Mecma ‘u’l-Ensdb (Hanedanlar Tarihi), (Cev. Fahri Unan),
TTK Yayinlari, Ankara, 2021.

30 Riza Kurtulus, “Sebankarei”, DI4, TDV Yayinlari, Istanbul, 2010, 38/390-391.

3! ibn Kesir, el-Bidaye ve 'n-Nihaye C. XII, (Cev. Mehmet Keskin), Cagr1 Yaynlari, Istanbul, 1994,

32 Abdiilkerim Ozaydin, “Ibn Kesir, Ebii’l-Fida”, DIA, TDV Yayinlari, Istanbul, 1999, 20/132-134.



bilgilerle kiyaslamak gayesiyle kullanilmistir.

Hasan-1 Yezdi (6.1453’den sonra), Cdmi'u’t-Tevarih’i Hasen-i adli eserini Ebu’l-
Muzaffer Babiir b. Baysungur’a ithaf etmis ve 25 Muharrem 855/27 Subat 1451-857/1453
yillar1 arasinda tamamlamistir.>® Calismamiz acisindan bu eserin énemini Selguklu Sultani
Sencer’le Sultan Behramsah’in iliskilerine dair verdigi malumat olusturmaktadir. Hasan-1
Yezdi’nin giiniimiize ulagmayan Sencername’den bolca aktarimlarda bulunmasi bu eseri pek
kiymetli kilmaktadir. Ge¢ donem Gazneli-Selguklu siyasi hayatina dair verdigi bilgiler
dolay1siyla eserden oldukea yararlanilmistir.®*

Mirhand, Seyyid Hamidiiddin Muhammed b. Burhaniddin Havendsah b. Kemaleddin
Mahmud Herevi’nin (6.903/1498) Ravzatu’s-Safa fi Sireti’l-Enbiyad ve’l-Miiliik ve’l-Hulefd*
adl1 eseri yedi ciltten meydana gelmekte olup genel Islam tarihi hiiviyetindedir. Gaznelilerle
ilgili bahis eserin dordiincii cildindedir.?® Geg bir tarihte kaleme alinmis olsa da Mirhand’
Gazneliler hakkinda verdigi bilgiler oldukc¢a genistir. Bazi konularda sadece Mirhand’da
bilginin olmasi onun giiniimiize ulasmayan bazi eserlerden faydalandigini géstermektedir.

Handmir, Giyasiiddin b. Hace Hiimamiddin Muhammed b. Hace Celaliddin
Muhammed b. Hace Burhaniddin Muhammed-i Hiiseyni Sirazi’nin (6.942/1536) Tarih-i
Habibii’s-Siyer fi Ahbdri Efradi’l-Beser®” adli eseri genel Islam tarihi hiiviyetindedir. Ayrica
bu eser dedesinin Ravzatu’s-Safa fi Sireti’l-Enbiya ve’l-Miilitk ve’l-Hulefa adli eserinin bir
devamu niteligindedir.®® Gazneliler kism1 dedesinin eserinin bir kopyasi1 gibi goziikse de
Mirhand’in zikretmedigi bazi olaylara ve rivayetlere yer verdigi goriilmektedir. Bu bakimdan
gec¢ donem eserlerinin verdigi bilgileri kiyaslama agisindan gerekli yerlerde faydalanilmigtir.

Abdillatif-i Kazvini, Mir Yahya b. Hiiseyni (6.962/1555) Liibbii 't-Tevarih*® adl eseri

genel IslAm Tarihi hiiviyetini tagimaktadir. Onun eseri Hz. Muhammed’in hayatiyla

3 Biilent Ozkuzugiidenli, Hasan-1 Yezdi’nin Cami‘u’t-Tevéirih’i Haseni Isimli Eserinin Sel¢uklular Kismi
(Giris-Fars¢a Metin-Tiirkce Terciime), (Yayimlanmis Doktora Tezi), Marmara Universitesi TAE, Istanbul,
2014, ss. 1-2.

3% Ayrica Hiisrevsah’in 6liim tarihini belirleme konusunda Hasan-1 Yezdi’nin eserinin Mogollar kismu {izerine
doktora tezi yapan Mohsen Leisi’nin eseri de yardimc1 olmustur. Mohsen Leisi, Cami it 't-Tevarih-i Hasant
Adli Fars¢a Eserin Mogollar ile Ilgili Kismimin Tahlil-Tenkid ve Degerlendirilmesi, (Yayimlanmamis
Doktora Tezi), Ege Universitesi, SBE, izmir, 2018.

35 Muhammed b. Havendsah b. Mahmid Mirhand, Ravzatu’s-Safé fi Sireti’l-Enbiyd ve’l-Miilitk ve’l-Hulefd
(Tabaka-i Sel¢iikiyye), (Cev. Erkan Goksu), TTK Yaymlari, Ankara, 2015; Gazneliler Ravzatu’s-Safd
(Miilitk-i Gazneviyye) , (Cev. Erkan Goksu), Kronik Kitap, Istanbul, 2017.

3¢ Tahsin Yazic1, “Mirhond”, 74, MEB Devlet Kitaplar1, Eskisehir, 2001, 8/360-361.

37 Giyaseddin Handmir b. Hace Hiimamiddin Muhammed b. Hace Celaliddin Muhammed Handmir, TéGrih-i
Habibii’s-Siyer fi Ahbdri Efiddi’l-Beser C. II, Intigarat-i Kitab-i Furusi, Tahran, 1380.

38 Ismail Aka, “Handmir”, Di4, TDV Yaymlari, Istanbul, 1997, 15/550-552.

3% Mir Yahya b. Abdullatif Kazvini, Liibbii t-Tevarih, intisarat-1 Bunyad ve Glya, Tahran, 1363.



baslamakta ve kendi zamanina kadar devam etmektedir.*’ Eserinin Gazneliler kism1 muhtasar
vaziyette olup kiyas amaciyla kullanilmistir.

Gaffari, Ahmed b. Muhammed-i Kazvini’nin (6.975/1567) Tarih-i Cihdndra*' adh
eseri genel bir diinya Tarihi muhtevasindadir.*? Gazneliler ile ilgili kistm muhtasar
vaziyettedir. Mukayese amagli kullanilmistir.

Nizameddin Ahmed, Bahsi b. Muhammed Mukim Herevi Ekberabadi (6.1003/1594),
kaleme aldig1 Tabakdt-1 Ekberi®® adli eserini daha énce Hindistan Tarihinin islAm dénemine
dair biitiinciil bir kitap olmadigindan yakinarak kaleme almistir. Nizdmeddin Ahmed’in
meydana getirdigi eser genel Hindistan Tarihine dair yazilan ilk eser olmasi bakimindan da
ayr1 bir 6neme sahiptir. O, eserine Sebiik Tegin’in seferlerinden baslamakta ve 1002/1594
yilinda noktalamaktadir.** Gazneliler Tarihine dair verdigi bazi bilgiler hatali ve eksik olsa da
ozellikle Bedatni’nin Miintehdbii’t-Tevarih eseriyle birlikte karsilastirildiginda birbirini
tamamlamaktadir.

Bedaini, Abdulkadir Miiliksah (6.1024/1615), Nizameddin’in 6liimiinden sonra onun
kalem aldig1 Hindistan Tarihine benzer bir eser telif etmeye karar vermistir. Miintehabii’t-
Tevarih® adli eser de Tabakdt-1 Ekberi gibi Hindistan Tarihi ile alakali bir eser olup
Gazneliler bahsi daha genistir. O, Nizameddin’in verdigi baz1 bilgilere katilmamakla beraber
dogru oldugunu diisiindiigii bilgileri de aktarmaktan geri durmamugtur.*®

Firiste, Muhammed Kasim HindGsah b. Gulam Ali el-Esterabadi’nin (6.1033/16237?)
kaleme aldig1 Tarih-i Firiste veya Giilsen-i Ibrahimi*’ adiyla bilinen eser Adilsahlar sultan
ILibrahim Adilsah’in arzusu iizerine kaleme almmustir. Sultan, Nizdmeddin Ahmed’in
eserinin yetersiz oldugunu ve detayli bir Hindistan Tarihi kaleme alinmasini istemistir. Eserin
Gazneliler kism1 birgok agidan miithimdir. Kaynaklarin birgogunda olmayan essiz bilgilere
sahiptir.*® Eserinin baz1 kisimlarinda cografi ve tarihi agidan hatalar olsa da Tarih-i Firiste

gec donem Gazneliler tarihi agisindan kesinlikle degerlendirilmesi gereken kaynaklardan

40 Riza Kurtulus, “Kazvini, Mir Yahya”, DIA, TDV Yaynlari, Ankara, 2022, 25/158.

4 Kad1 Ahmed Gaffari-i Kazvini, Tarih-i Cihdndra (Nesr. Hasan-1 Neraki), Kitabfiir(si-i Hafiz, Tahran, 1342.

42 Sadiq Sajjadi, “Gaffari”, DI4, TDV Yayinlari, Istanbul, 1996, 13/280-281.

4 Khwajah Nizdmeddin Ahmed, The Tabagat-1-Akbari (A history of India From The Early Musalman Invasions
to the Thirty-Sixth Year of The Reign of Akbar) Vol. I, (trans. B. De), The Baptist Press, Calcutta, 1927.

4 Casim Avci, “Nizameddin Ahmed Herevi”, DIA, TDV Yaynlari, Istanbul, 2007, 33/178-179.

4 Abdulkadir Miiliksah Bedatni, Miintehdbii't-Tevarih C. I, (Tsh. Mevlevi Ahmed Ali Sahib), Kalkiita, 1868.

46 P, Hardy, “Bada’(ni”, EI? Brill, Leiden, 1986, 1/856-857.

47 Firiste Muhammed Kasim Hindsah b. Gulam Ali Esterabadi, Tarih-i Firiste, (Musahhih: Muhammed Riza

Nasir?), (Isfehan: Merkez Tahkikat Rayane-i Kdime), t.y.

48 Khaliq Ahmed Nizami, “Firiste”, DI4, TDV Yayinlari, istanbul, 1996, 13/133-134.



birisidir. Sultan Mevdid’un 6liimiinden sonra yasanan taht kavgalarina dair ayrintili bilgiler
veren tek kaynak olmasi onun Onemini artirmaktadir. Calismamizin birinci ve ikinci
boliimiinde eserden ¢okca faydalanilmistir.

Bu c¢alisma yapilirken Gazneli Devleti’nin siyasi tarihine dair yazilan ve elde edilen
bircok eser incelenip taranmistir. Burada calismada siklikla kullanilan dogrudan Gazneli
tarihine dair telif edilmis bazi eserlere deginilecektir.

Clifford Edmund Bosworth’un The Later Ghaznavids* adli eseri ge¢ dénem Gazneli
siyasi tarihini anlatan kapsamli bir aragtirmadir. Bosworth’un eseri gerek olaylar arasindaki
baglantilar1 kurma gerek ise eserin ek kismindaki ibn Baba el-Kasani’nin eserinin Gazneliler
kisminin Ingilizce ¢evirisinin bulunmasi ¢alismamizin her alaninda ¢ok yardimer olmustur.

Yusuf Abbas Hashmi’nin Successors of Mahmud of Ghazna®® adli eseri ge¢ dénem
Gazneli tarihini siyasi, kiiltiirel ve yonetim acisindan konu alan bir arastirma eser olmasindan
dolay1 ¢alismamizin bir¢ok yerinde fikirlerinden yararlanilmistir.

Sayyed Abol-Ghasem Furizani’nin Gazneviyan ez Peyddyis ta Furiipdasi®' adli eseri
Gazneli Devleti’nin  kurulusundan yikilisina siyasi tarihini anlatan bir ¢alismadir.
Furizani’nin ¢alismamiza en biiyiik katkisi ileride goriilecegi lizere bazi tespitlerimizi
destekleyecek mahiyette goriisler bildirmesidir.

M. Hanefi Palabiyik’in Valilikten Imparatorluga Gazneliler Devlet ve Saray
Teskilati> adli eseri Gazne saraymi diizeninin anlasilmasi ve sultanlarin unvanlarinin
belirlenmesi konusunda ¢ok yardimei olmustur. Ayrica “Abbasi Hilafeti’nin Gazneli Devleti

ile Miinasebetleri”>?

adli makalesi Gazneli Devleti ile Abbasi Hilafeti arasindaki iligkileri
gostermesinden dolay1 arastirmamizin son kismina faydalanilmistir.

Erdogan Mercil’in Gazneliler Devleti Tarihi adli eserinin 1. Mes“0d sonrasina dair
bilgiler muhtasar olsa da baz1 hususlarda yazarin goriislerini degerlendirmek ig¢in
faydalanilmistir.

Yusuf Hikmet Bayur’un Hindistan Tarihi’nde Gazneli Devleti hakkinda genis

4 Clifford Edmund Bosworth, The Later Ghaznavids Splendour and Decay The Dynasty in Afghanistan and
Northern India, 1040-1186, Munshiram Manoharlal Publishers, 2015.

30 Yusuf Abbas Hashmi, Successors of Mahmud of Ghazna In Political, Cultural and Administrative
Perspective, South Asian Printers and Publishers Ltd, Karachi, 1988.

31 Sayyed Abol-Ghasem Furlizini, Gazneviyan ez Peyddyis ta Furiipdsi, Sazman-1 Miitalaa ve Tedvin-i Kiitiib-i
Ulum-i Insani-yi Danesgahha, Tahran, 1393.

52 M. Hanefi Palabiyik, Valilikten Imparatorluga Gazneliler Devlet ve Saray Teskilati, Arastirma Yayinlari,
Ankara, 2002.

53 M. Hanefi Palabiyik, “Abbasi Hilafeti’nin Gazneli Devleti ile Miinasebetleri”, Isldm Tarihi ve Medeniyeti
Abbasiler II, Siyer Yayinlari, Istanbul, 2021, 6/417-441.
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malumat bulunsa da I. Mes‘iid sonrasina dair bilgiler ¢ok yiizeysel kalmistir. Yine de birkag
yerde Bayur’un verdigi bilgilerden yararlanilmistir.

Mohammad Qasim Ibadi’nin “Bir islam Sehri Olarak Gazne (338/949-492/1099)>*
adli doktora tezinden Gazne ve civarindaki tarihi yerlerin tespitini yapmak amaciyla
faydalanilmistir.

Yukarida zikredilenlerden baska konumuzla alakali bir¢ok eser, makale ve
arastirmalar yerlerinde gostererek kullanilmistir. Ayrica The Encyclopaedia of Islam New
Edition, Encyclopzdia Iranica, MEB Islam Ansiklopedisi ve TDV islam Ansiklopedisi’nin
alakali maddeleri de oldukga faydali olmustur.

5% Mohammad Qasim Ibadi, Bir Islim Sehri Olarak Gazne (338/949-492/1099), (Yaymmlanmamis Doktora
Tezi), NEU, SBE, Konya, 2018.
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BIRINCI BOLUM
1. TAHT KAVGALARI VE GAZNELI DEVLETI’NIN TEKRAR GUCLENME
CABALARI
Gazneli Devleti’nin ihtisamli sultani Mahmad’un 421/1030 yilindaki 6liimiinden
sonra yasanan taht kavgasindan galip ¢ikan Sultan 1. Mes‘Qd tahtta kaldig: siire icerisinde
giiniimiizden bakildiginda siyasi hatalar olarak goriilecek bircok karar almistir. Gerek
emirlerine kars1 duydugu giivensizlik gerek tabileriyle ve komsu devletlerle olan iligkileri
Sultan Mes‘td’un siyasi hayatinin devamli olarak bir miicadele icinde ge¢cmesine sebep
olmustur. Alinan tiim bu kararlar ve yapilan uygulamalar sonucunda devletin Horasan
topraklarini zapt edecek Selguklularla 426/1035 yilindan itibaren {i¢ biiyiik savas yapilmistir.
Nihayetinde 431/1040 yilinda yapilan Dandanakan Savasi’yla Horasan kaybedilmis ve

Selcuklu Devleti’nin kurulusu kesinlesmistir.>

1.1 Dandanakan Maglubiyetinden Sultan Mes‘@ad’un Oliimiine Kadar Meydana

Gelen Olaylar

Sultan Mes‘Gld 8 Ramazan 431/23 Mayis 1040 tarihinde sona eren Dandanakan
Savasi’nda ordusunun dagilmasinin ardindan hizli bir sekilde Gazne’ye>® donmiistiir. Sultan

¢ok hizli at siirmiis bir konaklik mesafede 16 at degistirmistir. Ab-i Revaki’ye geldigi vakit

35 Sultan 1. Mes‘0id’un siyasi hayati ve Selguklularla iliskileri i¢in bakimz: Mercil, GDT, ss. 54-77; Hashmi,
Successors of Mahmud of Ghazna, ss. 31-59; Clifford Edmund Bosworth, The Ghaznavids Their Empire in
Afghanistan and Eastern Iran 994-1040, Munshiram Manoharlal Publishers, New Delhi, 1992, ss. 206-268;
Furtzani, Gazmneviyan ez Peydadyis ta Furiipdsi, ss. 196-258; Halilullah Halili, Saltanat-1 Gazneviyan,
Intisarat-1 Emiri, Kabil, 2013, ss. 143-198; Mehmet Altay Kéymen, Biiyiik Selcuklu fmparatorlugu Tarihi
LCilt Kurulus Devri, TTK Yayinlari, Ankara, 2016, ss. 174-351; Osman Gazi Ozgﬁdenli, Selcuklular Cilt 1
Biiyiik Selcuklu Devleti Tarihi (1040-1157), ISAM Yaymlari, Istanbul, 2020, ss. 58-89; Ahmet Kiitiik,
Tugrul ve Cagri Saltanat ve Sadakat, Selenge Yaymlari, Istanbul, 2020, ss. 81-130; Yilmaz, Sultan I. Mesiid
Devri Gazneliler Tarihi, ss. 141-307; Erkan Goksu, Afganistan ve Hindistan'n Ihtisamli Hanedam
Gazneliler, Selenge Yayinlari, Istanbul, 2021, ss. 53-62.

56 Kaynaklarda Gaznin veya Gazne olarak zikredilen bu sehir Sebiik Tegin Hanedani’nin bas sehri olmasindan
dolay1 tarih boyunca biiylik 6neme sahip olmustur. Gliniimiizde Afganistan’a bagl olan tarihi Gazne sehri
Kabil’in 145 km giineybatisinda yer almakta olup denizden yiiksekligi iki bin iki yiiz metredir. Orta Cag
miielliflerince bir¢ok kez anlatilmig ve tanimlanmistir. 10. yiizy1l cografyacilart Gazne sehri igin ticaretin
yogun olarak yapildigi ve Hindistan ticaret yolunun baglanti noktasi oldugunu sdylemektedirler.
Cografyacilar Gazne sehrinin bagli oldugu bolgeler hakkinda farkli goriislerdedir. Bir kismi Sind bir kismi
Hint topraklarinda derken bazi miiellifler Sistan ve Horasan’a da bagli oldugunu séylemektedirler. Ancak ele
alman tarih doneminde Gazne’nin daha ¢ok Horasan’mn dogu siniri olarak goriildiigiinii sdylemek
miimkiindiir. Gazne’nin tarihi cografyasi ve sehirle ilgili her tiirlii bilgi icin bakimz; Ibadi, Bir Islam Sehri
Olarak Gazne (338/949-492/1099), ss. 60-135; Yilmaz, Sultan I. Mesiid Devri Gazneliler Tarihi, s. 17, d.n.
24,
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atin1 birakip deveye binmistir. Hizla yola koyulan Sultan Mes‘lid Garcistan’a®’ vardiginda
maiyetinden bazi kimselerle karsilagsmigtir. Doniis yolculugunda yaninda kardesi Abdurresid,
oglu Mevdid, Abdurrezzak Ahmed-i Hasan, Hacib Bu’n-Nadr, Sari, Ba Sehl-1 Hamdevi, Bi-
Sehl-i Zizeni, Bu’l-Hasan-i Abdulcelil, Salar-1 Gaziyan Abdullah-i Kara Tegin, Hacib-i
Bozorg, saray gulamlar1 ve Begtogdu vardi. Garcistan’da konakladiklar1 sirada yalnizca
Sultan Mes‘0d, sehzade Mevdad ve vezir Abdussamed’in ¢adirlar1 kurulmus diger ileri gelen
devlet adamlari bulduklar1 bezlerden, parcalardan golgelikler yapmustir.’® Buradan Gur
topraklarmin® iclerine dogru hareket ettiler. Sultan, vardig1 kalelerde dinlenmeden digerine
dogru yol almaya devam etmis,®® Ramazan Bayrami’ni Ebu’l-Hasan-i Halef®' Kalesi’nde
gecirmistir. Burada konaklarken Tirkistan Hani (Karahanli) Arslan Han’a Dandanakan
Savasi’nda olanlara dair bir mektup yazdirmistir. Ayrica mektubunda Gazne’ye vardiginda
Han’a bir elgi gonderip daha sonra yapilacaklarin konusulmasmin gerektigini de
sdylemistir.> Sultan ve maiyeti Dandanakan maglubiyetinden yaklasik 1 ay sonra 7 Sevval
431/21 Haziran 1040 giinii Gazne’ye varmigtr.®

Sultan, Gazne’ye geldikten sonra devlet adamlarinin makamlarinda ve gorevlerinde
degisiklikler yapmustir. Bu degisiklikler kuskusuz Selguklularin ilerleyisini durdurmaya
yonelik olmustur. 24 Sevval 431/7 Temmuz 1040 giinii Mes‘0d-i Muhammed-i Leys’i Arslan

57 Garcistan, giiniimiizde Tirkmenistan topraklarinin giineyindeki Murgab Nehri’nin kuzeyini ifade eden
bolgedir. Gurlular’in yikilmasindan sonra bolgenin Garcistan ismiyle anilmadigi goriilmektedir. Mansel
Longworth Dames, “Garcistan”, [4, MEB Devlet Kitaplar1, Eskisehir, 2001, 4/717.

8 Beyhaki, Tdrih-i Beyhaki, ss. 591-595.

% Gur bolgesi, Horasan topraklarina da dahil edilen biiyiik bir iilke olarak zikredilmektedir. Kaynaklar Gur
topraklarinin kapsami i¢in farkli bilgiler vermektedir. Bu donemdeki Gur topraklari i¢in kabaca Helmend
Vadisi ve Helmend Nehri’yle Herat’in dogusu arasinda kalan yerler oldugu sdylenebilir. Bakiniz: ibn
Havkal, Ebii’]-Kastm Muhammed b. Ali en-Nasibi el-Bagdadi, 0. Asirda Islam Cografyast, (Cev. Ramazan
Sesen), Yeditepe Yaymevi, Istanbul, 2017, ss. 362,369,376; Miiellifi Mechul, Hudiidii’l Alem mine’l-Megrik
Ile’lI-Magrib, (Cev. Abdullah Duman, Murat Agar1), Ayisig1 Kitaplari, Istanbul, 2020, ss. 26,58; Ebi ishak
Ibrahim b. Muhammed el-Istahri el-Farisi, Ulkelerin Yollar: Degerlendirme-Metin, (Cev. Murat Agart),
Ayisign Kitaplari, Istanbul, 2020, s. 281; Ebii’l-Fida’ el-Melikii’l-Miieyyed Imadiiddin Ismail b. Ali b.
Mahmid el-Eyyitbi, Ebii’l-Fidd Cografyasi), (Cev. Ramazan Sesen), Yeditepe Yaynevi, Istanbul, 2017, ss.
361-362; Vural Ontiirk, Gurlular Devleti’'nin Siyasi Tarihi, (Yaymmlanmamis Doktora Tezi), Van Yiiziincii
Y1l Universitesi SBE, Van, 2020, ss. 1-2.

60 Sultan Mes‘tid Karahanli Arslan Han’a yazdigi mektupta Gazne’ye doniis giizergahi hakkinda detaylica bilgi
vermektedir: “Hemen oradan kalkip gittik. Hareketimizin sekizinci giinii Garcistan kasabasina geldik, orada
saray koleleri ve biitiin askerler gelinceye kadar iki giin kaldik... Garcistan’dan hareket edip Ribat-i Bozi
yolundan, Cibal-i Herat lizerinden ve Gir tarafindan Bu’l-Abbas-i Bu’l-Hasan-i Halef’in kalesine geldik...
Burada iki li¢ giin kaldik. Oradan da kalkip bu ribata (Ribat-1 Kervan) eristik ki bu Gaznin’e alt1 yedi
konaklik mesafededir.” Beyhaki, Tdrih-i Beyhaki, s. 599.

¢! Ebu’l-Hasan-i Halef, Gur’un 6nde gelen isimlerindendir. Beyhaki, Tdrih-i Beyhaki, s. 599.

62 Beyhaki, mektubu eserinde aktarmistir. Beyhaki, TdGrih-i Beyhaki, ss. 596-600.

63 Beyhaki, Tdrih-i Beyhaki, ss. 600, 606; Ibnii’1-Esir, el-Kdmil fi't-Tarih, 9/370.
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Han’a elgi olarak géndermistir. Daha sonra Biist’iin® yonetimini Niis Tegin’e vermistir. %’

Bu sirada Belh’ten®® Emirek-i Beyhaki’den Cagr1 Bey’in biiyiik bir ordu ile {izerlerine
geldiklerine dair sifreli bir mektup gelmistir. Emir Beyhaki, Sultan’dan destek istiyordu. 25
Sevval 431/8 Temmuz 1040 giinii Hacib Altuntas’in komutanliginda bin siivarilik bir birlik
yola koyulmustur. Anlasildigima gore Sultan Mes‘Gd, Arslan Han’dan askeri destek
beklemekteydi. Ciinkii Sultan, Belh’e gonderdigi orduya sunlar1 diyordu; “Sizin arkanizdan
kumandanlarla bir ordu génderiyoruz ve biz de arkanizdan gelecegiz. Buraya biiyiik bir ordu
ile gelecek olan Tiirkistan Hani ile biz de gelip bu meseleyi halledecegiz.” Fakat devletin ileri
gelenlerine gore Belh’in kontrol altina alinmasi ve diismanin def edilmesi i¢in 6nce Arslan
Han’dan gelecek cevap beklenmeli ve bir destek gelecek ise iki ordu birlestirilmeliydi. Eger
gelmez ise Belh’i kontrol altina almak ve diismanlar1 bolgeden def etmek icin en az 10 bin
kisilik bir birligin gerektigini diisiinmekteydiler.¢’

18 Zilkade 431/31 Temmuz 1040 tarihinde Sultan Mes‘ld, Dandanakan Savasi’nda
maglubiyetin sorumlular1 olarak diisiindiigi Hacib Subagi, Hacib Bektogdu ve Ali Daye’yi
bir saray entrikasi ile maiyetleriyle birlikte yakalatt1® ve Hindistan’daki bir kalede zindana
attirip infaz ettirdi.®’

24 Zilkade 431/6 Agustos 1040 giinii Hacib Bedr, Hacib-i Bozorg’® olarak, Hacib Er

64 Biist, Ibn Havkal’a gére Gazne’den on dort konak uzakliktadir. Herat ile Kandehar arasindaki yol

giizergahinda bulunan bir sehirdir. Sistan bdlgesinin i¢ine dahil edilmekte ve Sistan’in en biiyiik veya en
biiyiik ikinci sehri olarak zikredilmektedir. Hilmend Nehri’nin kollarindan biri Biist’e ulagmakta ve sehri
ikiye bolmekteydi. Ebii’l-Abbas Ahmed b. Ebi Ya‘kdb ishak b. Ca‘fer b. Vehb b. Vazih el-Ya‘kabi, Ulkeler
Kitab1, (Cev. Murat Agar1), Ayisig1 Kitaplari, Istanbul, 2021, ss. 80-81; bn Havkal, 10. Aswda Islam
Cografyasi, s. 363; Miellifi Mechul, Huduidii’l Alem mine’l-Mesrik Ile "I-Magrib, s. 66; Ebii’l-Fida, Ebii’l-
Fida Cografyasi, ss. 278-279.

% Beyhaki, Tdrih-i Beyhaki, s. 610. Anlasildigina gore Gazneli Devlet adamlarindan Bu’l-Fazl-1 Kurenki,
Selguklular ile ittifak halinde oldu ve onlara bilgiler aktardi. Selguklularin Horasan’1 istilas1 ile asi oldu ve
Biist iizerine yiirlimeye karar kildi. Bu ylizden Nis Tegin bir an 6nce Biist’e gonderildi. Bakiniz; Beyhaki,
Tarih-i Beyhaki, s. 616.

% Belh, giiniimiizde Afganistan topraklarinda yer almakta olup diizliik bir arazide ve K{/Kdhibaba dagmnn
eteklerindedir. Sehir orta ¢agda Horasan bolgesinin merkezi olarak kabul edilmektedir. Fergana, Rey,
Kirman, Harezm, Multan ve Sistan’a otuz konak mesafede oldugu yazilmistir. Merv ve Herat gibi biiyiik bir
sehir olarak kabul edilen Belh, zengin bir sehir olarak tasvir edilmektedir. Debas Nehri sehri ikiye bolmekte
ve nehir ticaretini canli tutmaktaydi. Belh, Oguzlar tarafindan harap edildikten sonra eski ihtisamini
kaybetmistir. Istahri, Ulkelerin Yollari, s. 237; Ibn Havkal, 10. Aswrda Islam Cografyasi, s. 385; Ya‘kiibi,
Ulkeler Kitabi, ss. 90-91; Mechul, Hudiidii’l Alem mine’l-Megrik Ile ‘I-Magrib, s. 63; Ebli’l-Fida, Ebii’l-Fidd
Cografyasi, s. 359.

7 Beyhaki, Tdrih-i Beyhaki, ss. 611-612.

8 Beyhaki, Tdrih-i Beyhaki, ss. 613-615.

9 Gerdizi, Zeynii’l-Ahbdr, s. 79; Mirhand, Gazneliler Ravzatu’s-Safd, s. 138; Nizdmeddin Ahmed, The Tabaqat-
1-Akbari, 1/25; Clifford Edmund Bosworth, The Later Ghaznavids, s. 9.

0 Hacibler, saray hizmetleri, kumandanlk ve valilik gibi gorevler alabilirdi. Hacib-i Bozorg ise bunlarin basi
olup devlet i¢indeki hiyerarsisi vezirden sonra gelirdi. Sultanin fermani ile segilir, hil’at, kiis (davul), bayrak
gibi emirlik alametleri verilirdi. Palabiyik, Valilikten Imparatorluga Gazneliler, s. 185.
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Tegin ise salar-1 gulaman’' olarak gorevlendirilmistir. Sultan Mes‘id, bunlar haricinde bazi
devlet adamlarinin gorevlerini ve makamlarimi degistirerek devlet iginde sorunlu gordiigii
kisimlar1 onarmaya ¢alismistir.”?

Yaklagik bir ay sonra 26 Zilhicce 431/7 Eylil 1040 giinii gelen haberle Sultan
Mes‘Gd’un Selguklulara karst koyma itimidi kaybolmustur. Gelen habere gore Belh’in
savunulmasi i¢in gonderilen Hacib Altuntas’in ordusu Belh’e ulasamadan Cagr1 Bey’in 6 bin
kisilik ordusu tarafindan pusuya diisiiriilmiistii. Hacib Altuntas ancak 200 kisilik bir birlikle
Belh’e varabilmis ve canmi zor kurtarmistir.”® Tbnii’l-Esir, Cagr1 Bey’in Belh’e geldigi sirada
Altuntak’in zaten sehirde oldugunu, Cagri Bey’in bir el¢isini hapsettigini ve Altuntak’in
Sultan Mes‘0id’dan askeri destek istedigini rivayet etmektedir. Ayrica miiellif, Sultan Mes‘td
tarafindan Altuntak’a bir ordu gonderildigini ve bu ordunun Ruhhac denilen bolgede
Selguklu ordusuna kars1 zafer kazandigini yazmaktadir.”* Altuntak olarak zikredilen kisi
muhtemelen Altuntag’tir. Donemin canli sahidi Beyhaki, olay1 bu sekilde zikretmedigine gore
Altuntas ile Cagr1 arasindaki bu savas daha sonraki bir siirecte meydana gelmis olmalidir.
Daha sonraki siirecte gergeklestiyse Beyhaki’nin eserinin giiniimiize ulasan kisminda
anlatilmamis olmasi akla yatkindir.

Bunun iizerine Belh sehrinin savunulmasi i¢in birtakim Onlemler alinmaya

calistlmistir.  Sultan Mes‘Gd, Altuntas’a askerlerini Tirmiz’e” Kutval’®

Beg Tegin-i
Cevgani’ye gondermesini sOylemis, ayrica Belh sehrinin tehlikede oldugunu ve Emirek-i
Beyhaki’nin Belh’i ne olursa olsun savunmasi gerektigini bildirilen bir mektup
gondermistir.””

2 Muharrem 432/12 Eyliil 1040 tarihinde Sultan Mes‘0d, ileri gelen devlet adamlar1

ile hususi olarak goriistiikten sonra bazi kararlar alinmistir. Bu kararlarin en dikkat ¢ekeni

"' Asker olarak yetistirilmek lizere alman kolelerin/gulamlarm kumandanmidir. Palabiyik, Valilikten

Imparatorluga Gazneliler, ss. 206-212.
2 Beyhaki, Tdrih-i Beyhaki, s. 616.
3 Beyhaki, Tdrih-i Beyhaki, ss. 617-618.
74 1bnii’1-Esir, el-Kdamil fi 't-Tarih, 9/369-370.
5 Tirmiz, giiniimiizde Ozbekistan Cumbhuriyeti’nin en giineydeki sehirlerinden biridir. Ceyhun nehrinin
kuzeyinde yer almaktadir. Kaynaklarda mamur, gérkemli, kalabalik ve Huttalan’la Caganiyan’in ticaret
merkezi oldugu kaydedilmistir. ibn Havkal, 10. Asirda Islam Cografyasi, ss. 408-409; Ya’kibi, Ulkeler
Kitabi, s. 95; Miellifi Mechul, Hudiidii’l Alem mine’l-Mesrik Ile "I-Magrib, s. 69; Istahri, Ulkelerin Yollar:
Degerlendirme-Metin, s. 254; Ebi’l-Fida, Ebii’l-Fida Cografyast, s. 383; Ahmet Yilmaz, Arap Fetihlerinden
Biiyiik Selcuklu Hdkimiyetinin Sonuna Kadar Tohdristan, Fenomen Yayinlari, Ankara, 2021, ss. 33-38.
Kutval, Hintce kot-vala kelimesinden gelmektedir. Kot “kale”, “vala” kumandan, muhafiz anlamlarini
tasimaktadir. Bu terim daha cok Orta Cag Hindistan ve Iran memleketlerinde kale muhafizlar1 icin
kullanilmistir. Cevat Izgi, “Kutval”, DIA, TDV Yaynlari, Ankara, 26/503-504.
" Beyhaki, Tarih-i Beyhaki, s. 618.

76
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Sehzade Mevdid ile birlikte iist diizey hizmetkarlarin bircogunun ve se¢me kolelerden
bazilarmin Hupyan’a gonderilmesiydi.”® Sehzadeye kethiida” olarak Ebu’l-Feth-i Mes*tid®°
tayin edilmistir.®’ 10 Muharrem 432/21 Eyliil 1040 tarihinde Sehzade Mevdid basta olmak
iizere Vezir, Hacib Bedr, Hacib Er Tegin ve digerlerine emsali goriilmemis hil’atler
verilmistir. Sehzadeye, biri erkek biri disi olmak {izere iki fil, davul, debdebe ve hasmetini
gosterecek miihim baska esyalar verilmistir.®? iki giin sonra Belh’e giden ordu igin sehrin
meydaninda sasal1 bir gecit resmi yapilmis®® ve bu gegit téreninden sonra Sehzade Mevdad, 4
bin kisilik ordusuyla yola ¢ikmistir. Beyhaki, Mevdid’un babasini son gordiigii yerin burasi
oldugunu sdylemektedir.

Mevdiad, Belh’e gitmek i¢cin Gazne’den ayrildiktan sonra Sultan Mes‘Gd, Belh
vilayetinin yonetimini Boritegin’e vermistir. Onun Maveraiinnehir’den gelip Selguklularla
savagsmasini emreden bir mensur yazdirmis ve gondermistir. Beyhaki, sifreli bir mesajla
durumu Hace-i1 Bozorg’a bildirmistir. Hace, Sultan’in Boritegin’e gonderdigi mensuru alip
okuduktan sonra bunun yarardan ¢ok zarar verecegi endisesiyle mensuru alikoymus ve
gondermemistir.®® Bu siralarda Mes‘0d’un diger oglu Mecdid, 2 bin siivariyle birlikte
Multan’1%®  kontrol altina almak ve Hindistan yolunun giivenliini saglamak icin

gonderilmistir.’

8 Hupyan, Belh’e giden giizergah iizerinde bir karargah noktasiydi. Bakiniz; Bosworth, The Later Ghaznavids,
ss. 12-13. Ayrica Belh valiligi 5 Zilhicce 428/19 Eyliil 1037°de Sultan Mes‘(id tarafindan zaten Mevdiid’a
verilmisti. Beyhaki, Tdrih-i Beyhaki, ss. 495, 619.

7 “Vezirin kararm, vilayet hakimleri ve {imera vasitasiyla ifa eden gorevlidir. Beyhaki, bu sekilde yani vezir
muadili olarak eyalette veya bir tabi devletin yaninda goérev yapan kedhiidddan bahseder. Sultanlarin
vezirlerine de kedhiida denildigi gibi; askerlerin nizami olmayan islerini {istlenen gorevliye de ‘kedhiida-i
lesker’ denilmektedir.” Palabiyik, Valilikten Imparatorluga Gazneliler, ss. 203-204.

80 Vezir Ahmed Abdiissamed’in damad idi.

8! Beyhaki, Tarih-i Beyhaki, ss. 620-621, 624; Gerdizi, Zeynii'I-Ahbdr, s. 146, Ibni’1-Esir, el-Kdamil fi't-Tarih,
9/370; Mirhand, Gazneliler Ravzatu’s-Safd, s. 138.

82 Beyhaki, Tdrih-i Beyhaki, s. 624.

8 Beyhaki, Tdrih-i Beyhaki, s. 624.

$ Beyhaki, Tdrih-i Beyhaki, s. 624; Erdogan Mercil, “Mevdid b. Mes‘0d-i Gaznevi”, DI4, TDV Yaymlari,
Ankara, 2004, 29/431.

85 Beyhaki, Tdrih-i Beyhaki, ss. 625-626.

8 Multan, giiniimiizde Pakistan’in Pencap bdlgesinde yer alan bir sehirdir. indus nehrinin kollarmdan biri olan
Cinab 1mrmagmin dogusundaki bir ovayla Hint topraklarinin Orta Asya’ya acilan gilizergahi {izerinde
bulunmaktadir. ibn Havkal, ibn Hurdazbih ve Ebii’l-Fidd Multan’1 Sind bdlgesinde sayarken Istahri ve
Hudidii’l Alem’in miiellifi Hind bolgesinde zikretmektedir. Kaynaklar Multan igin biiyiik bir sehir demekle
beraber Mansura’nin verimsiz, kii¢iik ve ucuz bir sehir oldugunu vurgulamiglardir. Ebii’l-Kasim Ubeydullah
b. Abdillah b. Hurdazbih, Yollar ve Ulkeler Kitabi, (Cev. Murat Agari), Ayisig1 Kitaplari, Istanbul, 2019, s.
56; ibn Havkal, /0. Aswrda Islam Cografyasi, ss. 283-284; Miiellifi Mechul, Hudiidii’l Alem mine’I-Mesrik
Ile’I-Magrib, s. 43; Istahri, Ulkelerin Yollari, ss. 169-170. Ebii’1-Fida, Ebii’I-Fidd Cografyast, ss. 283-284.

87 Bedatni, Miintehdbii't-Tevdrih, 1/29; Bosworth, The Later Ghaznavids, s. 14. Bedatni, eserinde Hindistan’a
gonderilen kisiyi kor Muhammed olarak zikretse de giden kisinin Mecdiid oldugu malumdur. Ibnii’l-Esir’e
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Tiim bunlar olurken 3 Zilhicce 431/15 Agustos 1040 giinii Biist’te isyan eden ve
Tiirkmenlerle iletisim halinde olan sahib-i berid®® B@’l-Fazl-1 Kurenki’nin iizerine Divan-1
Risalet sahibi Bii-Sehl-i Zizeni génderilmistir.*

19 Muharrem 432/29 Eyliil 1040 giinii, Hala¢?® kavminin isyanini bastirmak igin
Gazne Kutvali Bl-Ali Gazne’den hareket etmistir. Yaklasik 40 giin sonra isyani bastirip
donmiistiir.”!

428/1037 yilinda Sultan Mes“0d tarafindan Sistan valiligi verilen Emir Ebu’l-Fazl,*?
429/1038°de isyanimi bastirdigit Ahmed b. Tahir’in 431/1040 yazinda tekrardan isyaniyla
karsilagti. Ahmed, etrafinda bir¢ok insan topladi ve sehirde yagmalar yapmaya baglamistir.
Bu isyanin boyutu dyle arttt ki Ebu’l-Fazl artik vergi toplayamaz ve asayisi saglayamaz
olmustur. Olanlara binaen Ebu’l-Fazl, Sultan’dan isyani bastirmak i¢in ordu talep etmesine
ragmen Gazne’den bir ordu gelmemistir. Sehirdeki hakimiyeti sarsilan ve artitk durumu
kontrol altina alamayan Ebu’l-Fazl careyi Selguklulardan yardim istemekte bulmustur. O,
durumu Selguklulara iletmesi i¢in Emir EbQl Nasr’1 gorevlendirmistir. 1 Rebiiilevvel 432/9
Kasim 1040 tarihinde EbG Nasr, Tugrul Bey’in amcasimin oglu Ertas komutasinda 5 bin
kisilik Selguklu kuvvetiyle geri donmiistiir. Ahmed b. Tahir ve onun destekgileri
hapsedilmistir. Sehir bir miiddet Selguklularin eline gegmis ve Musa Yabgu adina hutbe
okunmugtur. Ayrica Sistan merkez alinarak Ebl-Fazl, Musa Yabgu ve Ertag’in 6nderliginde
bir ordu Biist’e dogru hareket etmistir. Yol {izerinde bazi yerler yagmalanmistir. Fakat Musa
Yabgu ve Ertag arasinda bir anlagmazlik ¢ikmis ve Ertas ordusuyla birlikte bolgeden
ayrilmigtir. Ertag’in ayrilmasindan sonra Musa Yabgu da bir siire sonra Horasan’a gitmek

iizere bolgeden uzaklasmistir.”?

gore Sultan Mes‘td, oglu Mecdad’un kendisine karsi ¢ikabilme ihtimalinden dolay1 onu 426/1035 yilinda
Hindistan’a géndermisti. Ibnii’1-Esir, el-Kdmil fi't-Tarih, 9/373.

88 Berid kelimesinin kokeni hakkinda ihtilaflar olsa da nihayetinde Berid Orta Cag devletlerince istihbarat ve
posta teskilatina verilen ad olmustur. Casusluk ve istihbarata biiyiilk dnem veren Gaznelilerde ise Berid,
biiyiikk Divanlar arasinda sayilmayip divan-1 risdlet’e bagl olarak varhigmi siirdiirmiistiir. Bu teskilatin
basindaki kisiye de sahib-i berid denilmistir. Yavuz Delibalta, Sel¢uklularda Istihbarat, Yeditepe Yaymevi,
Istanbul, 2018, s. 38.

% Beyhaki, Tdrih-i Beyhaki, ss. 616-617. Biist’iin emirligi Nistegin’e verilmisti. Muhtemelen o, bu isyani
onleyememis ve isyanin bastirtlmast i¢in Bi-Sehl-i Zizeni gonderilmistir.

% Tarih-i Sistan’da Musa Yabgu’nun Biist civarinda Tiirkmenlerin elinde bulunan bazi yerleri yagmaladigi
bilgisi mevcuttur. Muhtemelen Tiirkmenler olarak bahsedilen kisiler burada yasayan Halaclardir. Haliyle
isyan eden Halaglar’in Biist civarinda yasadigi kabul edilebilir. Miiellifi Mechul, Tarih-i Sistan, s. 318.

1 Beyhaki, Tarih-i Beyhaki, ss. 625, 629; Bosworth, The Later Ghaznavids, ss. 13-14.

92 Bosworth, bu kisinin Beyhaki’de muhtelif yerlerde bahsedilen ve Sultan Mes‘(d’un Dandanakan maglubiyeti
sonrast Gazne’ye donen kisilerden biri oldugunu sdylemektedir. Bosworth, The Later Ghaznavids, s. 28.

%3 Miiellifi Mechul, Tdrih-i Sistan, ss. 317-319.
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Sultan Mes‘ad, 1 Safer 432/11 Ekim 1040 tarihinde Nagar® veya Bergund®
Kalesi’nde hapsedip gozlerine mil ¢ektirdigi kardesi Muhammed’i Gazne’ye getirtmistir.
Ayrica ogullart Ahmed, Abdurrahman, Omer ve Osman’1 saraya yerlestirmistir. Ertesi giin
Sultan, Beyhaki’ye Muhammed’in ogullarina hizmet ve sadakatten ayrilmayacaklarina dair
yemin ettirmesini ve yeminlerinde samimi olduklarini goriirse onlara hil’atler verecegini
iletmesini soylemistir. Beyhaki denilenleri yapmis ve sehzadelerden biatlerini bildirdikleri
yazili belgeler almistir. Hil’atleri giydirilmis, sariklar1 hazirlanmis, barinacaklari yere
yerlestirilmiglerdir. Daha sonra Sultan Mes‘td, kardesi Muhammed’e de bir mektup yazmis
ve mektupta ogullarina yaptigi muameleden, onlar1 yanina hizmete alacagindan, kizlarini
ogullarina vereceginden bahsetmektedir. ilk olarak Muhammed’in oglu Ahmed ile Sultan’in
kiz1 Hurre Gevher’i nisanlanmistir.”®

Haziran ayindan Ekim ayina kadar olan bu siire¢ i¢inde Sultan Mes‘0d, Gazne’de
gerekli dnlemleri almistir. Ozellikle Altuntas’in Belh yolunda maglup olmas1 Sultan’in icine
biiyiik korku digiirmiistiir. Beyhaki, eserinde bu durum i¢in “Emir ne yapmak istiyor, ne
diistintiyor, bilmiyorum. Yalniz bildigim bir sey varsa Altuntas hadisesi hakkinda Emirekten
mektup geldigi glinden beri Emir’in halinin degistigi ve kendisine bir ye’s geldigidir”
demektedir.’” Onun bu goriisii kiymetlidir. Ciinkii o olaylarin icinde yasamis ve devlet
kademesinde 6nemli gorevler icra etmistir. Anlasildigina gore Sultan Mes‘id, Selguklularin
Gazne’ye kadar ilerleyecegini diisiinmekteydi. Nitekim o, komutanlarina “Diismanin eline
diismek isteyen Gazne’de kalsin” demistir. *®

Vezir Ahmed, Sultan’in Selguklulardan korktugu ve Hindistan’a gitmeye niyetli

oldugunu Beyhaki’ye a¢ik¢a sOylemistir. O, bu konu hakkinda sunlar1 s6ylemektedir;

%4 Nagar Kalesi’ni Nagarkot Kalesi olarak zikredebilirsek burasi giiniimiizde Pencap’in kuzey dogusunda yer
alan bolgededir. BirGni, Tahkiku Ma Li’l-Hind Birini nin Goziiyle Hindistan, s. 177; H.C. Ray, The Dynastic
History of Northern India (Early Mediaeval Period), Munshiram Manoharlal Publishers, New Delhi, t.y.,
1/62, d.n. 3.

% Bergund’un yeri tam olarak tespit edilememistir. Ancak Hamdullah Miistevfi’yi Kazvini, Niizhetii’l-Kul(ib’de
Kirman ile Sistan arasindaki sehirleri sayarken Tursiz/Tersiz sehrinde Barda/Berda Rid isimli bir kale
oldugundan bahsetmektedir. Ulasabildigimiz kaynaklar arasinda Bargund Kalesi’ne hem cografya hem de
isim olarak en yakin burayi tespit edebildik. Barda Riad isimli bolge Arslangdh’la Behramsah’in savastigi
Bargend-riid isimli bolgenin adi da olabilir. Ne yazik ki iki bdlgenin ayn1 olup olmayacagina dair detay
bulunmamaktadir. Hamdullah Miistevfl’yi Kazvini, The Geographical Part of The Nuzhat-al-Qulub, (Trans.
G. Le Strange), Brill, Leiden, 1919, ss. 143-144.

% Beyhaki, Tdrih-i Beyhaki, ss. 626-627; Gerdizi, Zeynii'l-Ahbdr, s. 79; Sadruddin Ebu'l-Hasan ‘Ali Ibn Nasir
Ibn “Ali el-Hiiseyni, Ahbdrii'd-Devieti’s-Selcukiyye, (Cev. Necati Liigal), TTK Yaynlari, Ankara, 1999, ss.
9-10, Ozkuzugﬁdenli, Hasan-1 Yezdi'nin Cami‘u’t-Tevarith’i Haseni, s. 43; Bosworth, The Later
Ghaznavids, s. 15. Muhammed’in tutuldugu kalenin ismi Beyhaki’de Nagar Kalesi olarak gegerken
Gerdizi’de Berind (veya Bergund) Kalesi olarak gegmektedir.

7 Beyhaki, Tdrih-i Beyhaki, s. 620.

% Beyhaki, Tdrih-i Beyhaki, s. 628.
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“Sunu bil ki Emir bu diigmanlardan ¢ok korkmus. Ne kadar kendisine
cesaret verdimse de hi¢ faydasi olmadi. Emir, Altuntas boyle bozguna
ugradiktan sonra Davud’un Gaznin’e gelmesini muhakkak goriiyor...
O, benim sozlerime cevaben, ‘Benim bildigimi siz bilmezsiniz. Siz
hemen Pervan ve Hupyan’a gidin’ dedi. Benim anladigima gore, ben
bu yerlere eristigim zaman onun fikri Hindistan’a gitmektir, fakat
benden gizliyor.”%’

Nihayet, Sultan Mes‘td, Gazne’den Lahor’a!% gitme zamanini tayin etmistir. O, gizli
bir sekilde sarayda ve civar yerlerdeki altin, glimiis, vb. ¢esitli miicevherlerden olusan degerli
tiim hazinesini toplatmis, maiyetine yolculuk hazirligi yapmasini emretmistir.!®! Sultan,
vezirine Gazne’den Lahor’a gidecegini, kendisinin emredilen yerde beklemesini ve

192 Tleri gelen devlet

talimatlarina gore hareket etmesini emreden bir mektup gondermistir.
adamlar1 Mes“0d’un Hindistan’a gitme istegi ve hazirhigindan dolayr oldukga
endiselenmislerdir. Halbuki Sultan Mes‘ld, daha once kendisine Hindistan’a gidip ordu
toplaylp gelmesini telkin eden emirlerine karst Hace Abdurrezzak’a: “Bunlar ne acayip
fikirlerde bulunuyorlar, biz bunlarin dediklerini Merv’de tatbik etmeye kalktik, Merv
elimizden gitti”'® diyerek emirlerinin dediklerine tepki gdstermistir. Sultan Mes‘Qid,
Hindistan’a gidip tekrardan gelmenin faydasi olmayacaginin farkinda olmasina ragmen
anlasilan Cagr1 Bey’in ilerlemesinden o derece korkmus ki kendisi tarafindan reddedilen bu
fikri uygulamaya koymustur.

Buna binaen emirler endiseli olmalarma ragmen higbiri gidip Sultan’la konusacak
cesareti bulamamistir. Sonunda Hacib-i Bozorg, uyarict bir dille Sultan Mes‘td’a bir mektup
yazip gondermistir. Hacib-i Bozorg mektubunda Sultan’in Belh kapisinda vuku bulan bir
savastan korkup Hindistan’a gitmesinin manasiz oldugundan, Sultan’in Hindistan’a gittigi

duyulursa diismanlarin kendilerine karsi tamahinin ziyadeleseceginden ve Hintlilerle kolelere

9 Beyhaki, Tdrih-i Beyhaki, s. 621.

100 Lahor, giiniimiizde Pakistan Islim Cumhuriyeti’nin batisindaki Pencap eyaletinin en biiyiik yerlesim yeridir.
Indus 1rmaginin kollarndan biri olan Ravi rmagmin yaninda kurulmustur. Orta Cag cografya kaynaklart
Lahor i¢in Hint {ilkesinde biiylik, hayratt bol ve bilim adamlarmin yetistigi bir sehir olarak
bahsetmektedirler. Miellifi Mechul, Hudiidii’l Alem mine’l-Mesrik Ile 'I-Magrib, s. 43; Ebii’l-Fida, Ebii’l-
Fida Cografyasi, s. 289; Saryid Athar Abbas Rizvi, “Lahor”, DIA4, TDV Yayinlari, Ankara, 2003, 27/57.

101 Beyhaki, Tdrih-i Beyhaki, s. 628; Gerdizi, Zeynii’l-Ahbdr, s. 79; Hiiseyni, Ahbdrii’d-Devleti’s-Selcukiyye, s.
10; Ozkuzugﬁdenli, Hasan-1 Yezdi’'nin Cami‘u’t-Tevarih’i Haseni, s. 43; Ahmed b. Mahmud, Selcukndme,
(Haz. Erdogan Mercil), Bilge Kiiltiir Sanat, Istanbul, 2011, s. 45. Hasan-1 Yezdi, Mes‘td’un Hindistan’a
giderken yanindaki esyalarinin 3000 katir/deve yiikiinde oldugunu sdylemektedir.

192 Beyhaki, Tdrih-i Beyhaki, s. 628.

183 Beyhaki, Tdrih-i Beyhaki, s. 607.
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ne kadar giivenebileceginden s6z etmektedir. '%*

Hacib-i Bozorg’un bu mektubu da Sultan’1 kararindan vazgec¢irmemistir. Hatta Hacib-
1 Bozorg’un bunadigimmi ve ne dedigini bilmedigini diisiinmiis, “siz bizim goérdiglimiizi
gdremezsiniz” diyerek hacibe cevap gondermistir.!® Sultan, 1 Rebiiilevvel 432/9 Kasim
1040 tarihinde muvaffak bir sekilde Gazne’ye gelen Kutval Bh-Ali’ye sehrin, kalenin ve
civar yerlerin dikkatle korunmasini sdylemistir. Sultan, ona, “Biz baharda doniip gelecegiz,
siz ihtiyat1 elden birakmayin ki sehirde bir yolsuzluk olmasin. Vezir ve oglum Emir Mevdad
biiyiik bir orduyla Pervan’dadir.!®® Bakalim bu kis diismanlarin hali ne olur? Bahar geldigi
vakit bagka tiirlii hareket ederiz. Bu kis talihimiz yolunda degil; miineccimler boyle diyorlar”
demistir. BO-Ali, Sultan’a; “Haremleri ve hazineleri Hindistan sahralarina gotiirmektense
muhkem kalelerde bulundurmak daha hayirlidir” seklinde yerinde bir cevap vermistir.!?’
Fakat Sultan Mes‘td, kararindan vazge¢mis degildi. Sultan’in Gazne’den ayrildigr 7
Rebiiilevvel 432/15 Kasim 1040 tarihine kadar ileri gelen devlet adamlari gesitli sekillerde
Sultan’1 kararindan vazgec¢irmek icin ugrassalar da netice degismemis, mezklr giinde Sultan

Mes‘0d, Gazne’den ayrilarak yukarida ad1 gecen yerlere gitmek igin yola ¢ikmstir. '8

1.2 Sultan Mes‘iid b. Mahmiid’un Oldiiriilmesi

Sultan Mes‘tid, Gazne’den ayrilirken gozlerine mil ¢ektirdigi kardesi Muhammed’i de
yanina almistir. Sultan ve maiyeti Sind Nehri'? {izerinden ilerlemek istiyordu. 13 Rebiulahir
432/21 Aralik 1040 tarihinde Sultan ve bir kisim asker, nehri gegtikten sonra Sultan’in Tiirk

ve Hint kokenli askerleri Marikale Ribati’'nin!'!® yakinlarinda Sultan’a isyan etmis ve

104 Beyhaki, Tdrih-i Beyhaki, ss. 628-629.

105 Beyhaki, Tdrih-i Beyhaki, ss. 629.

106 Pervan/Parvan giiniimiizde Afganistan’in vilayetlerinden birisidir. Gazne’ nin kuzey dogusunda kalmaktadir.
Beyhaki’nin bahsettigi Hupyan da muhtemelen bu bolge civarindadir. ibn Battiita, Pervan’a Pencir sehrini
gectikten sonra geldigini sdylemektedir. Ebi Abdullah Muhammed Ibn Battita Tanci, [bn Battita
Seyahatnamesi, (Cev. A. Sait Aykut), Yapi Kredi Yaymlar, Istanbul, 2020, 1/567-568;
https://en.wikipedia.org/wiki/Parwan_Province (son erisim: 01.08.2022).

107 Beyhaki, Tdrih-i Beyhaki, ss. 629.

108 Beyhaki, Tdrih-i Beyhaki, ss. 629-630; Hashmi, Successors of Mahmud of Ghazna, s. 58; Bosworth, The
Later Ghaznavids, s. 1.

109 Kaynaklarin ¢ogu bu nehir i¢in Seyhun nehri demekle hataya diismektedirler. Miistevfi’nin Tiirkce
terciimesinde burasi icin Cilem/Ceylem Irmag’t denmektedir. Bu irmagin ismi Beyhaki’de de bu sekilde
gecmektedir. Beyhaki, Tdrih-i Beyhaki, s. 499; Mistevfl, Tarih-i Giizide, s. 319

110 Marikale Ribati’nin bilindigi kadartyla bir kalintis1 yoktur. Bosworth, giiniimiizde Pakistan’in Attock ile
Rawalpindi sehirleri arasindaki alcak bir tepede oldugu diisiinmektedir. Bosworth, The Later Ghaznavdis, s.
19. Bir(ni, eserinde tespitlerimize gore Marigala adli bir bdlge isminden iki defa bahsetmekte ise de
bolgenin tam olarak konumunu vermemistir. {lk gectigi yerde Hint bolgelerindeki tarihlendirmelerden
bahsederken “Bardari ve Marigala arasindaki bolgede yasayan insanlara gore...” seklinde bdlgenin ismi
geemektedir. Yine ayni konunun devaminda “Marigala’nin Stesindeki Tékeshar ve Lohévar (Lahor olmali)
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hazinesine gdz koymuslardir. Isyana Anustegin''! liderlik etmistir. Bu isyankar askerler
Sultan’in hazinesini ele gec¢irmis ve onlar Muhammed’in huzuruna ¢ikmiglardir. Kardesi
Mes‘id’a karst isyan hareketini géren Muhammed, bu isyankar askerlerin arzusunu kabul
etmese de onlar, dldiirmekle tehdit ederek onu sultan ilan ettiler. 15 Rebitilahir 432/23 Aralik
1040 giinti, isyankar askerler nehrin diger tarafina gec¢ip Sultan Mes‘Qd ile carpismaya
bagladilar. Mes‘id’un yaninda kalan bir kisim asker isyankér orduya kars1 direnemedi. Sultan
kagip Marikale’ye s18indi1. Isyankar ordu filler ile kaleye girip Mes“0d’u yakalayip bagladilar.
Mes‘ld’u, Muhammed’in huzuruna ¢ikardilar. Her ne kadar Muhammed’in gozleri Mes‘td
tarafindan kor edilmis ve saltanattan uzaklastirilmis olsa da o, Mes‘Gid’un Oldiiriilmesini
istemiyordu. Yakalanan kardesi ile konusan Muhammed, ona iyi bir muamelede bulunup
yasay1p yerlesecegi bir yer se¢me firsat1 sundu.'!?

Mes‘td, Giri Kalesi’ni se¢ti ve tiim maiyetiyle buraya yerlestirildiler. Sabik Sultan
Mes‘id, Sultan Muhammed’in oglu Ahmed’in emriyle Giri Kalesi Kutvali tarafindan 11
Cemaziyelevvel 432/17 Ocak 1041 tarihinde basi kesilmek suretiyle oldiiriildii ve kesik basi

Sultan Muhammed’e gdnderildi.'!® Gerdizi’ye gére Muhammed, Mes*(id un 6ldiiriilmesinden

2

smirmna kadar Nirahara bolgesinde yasayan insanla yilbasini...” seklinde devam etmigtir. Birtini’nin
verdikleri diger bolge isimlerinden Marigala’nin yaklagik yerini tespit etmek miimkiindiir. Miellif, Hint
bolgesindeki nehirleri, denizleri, sinir ve mesafeleri anlatirken Dunbdwand isimli bir dagin Téakeshar ve
Lahor smirlarindan goriilebildiginden bahsetmektedir. Miiellif Hint bolgesindeki sehirlerin mesafelerini
yazarken Lahor’un yerlesim yerlerine uzakligi hakkinda su bilgileri vermistir; “Buradan 9 fersah sonra
Adittahaur, ondan 6 fersah sonra da Jajjanir kasabalarina ulasirsin. Irdwa nehrinin dogusunda yer alan
Lohavar kralliginin baskenti Mandahtiklirun Jajjanir’e uzaklig1 ise 8 fersahtir. Candhara irmagi buradan 12
fersah 6tede olup Biyatta irmagimin batisindaki Jailam nehri de ondan fersah uzakliktadir. Bundan 20 fersah
sonra Sind irmaginin batisindaki Kandahar’in baskenti Vayhind, buradan 14 fersah sonra Purshawar/Pesaver
(?7), oradan 15 fersah ileride Dunpiir, oraya 12 fersah uzaklikta Kabil ve Kabil’in 17 fersah otesinde de
Gazne yer alir.” Bu bilgilerden Marikadle/Marigala’nin Lahor’a yakin bir bdlge oldugunu c¢ikarmak
miumkiindir. BirGni, Tahkiku Ma Li’l-Hind, ss. 137-138, 291.

Cenabi Mustafa Efendi, bu sahis igin hazinedar basi demektedir. Halil Ibrahim Topal, Cendbi Mustafa
Efendi, Diirr-i Mekniin ve Surr-1 Masin (Inceleme ve Ceviri Metin vr:1b-107a), (Yayimlanmamis Yiiksek
Lisans Tezi), Marmara Universitesi TAE, Istanbul, 2018, s. 118.

“Kardesime soyle sdyleyin: Bir miiddet ben kalede kaldim; simdi sen de bir siire orada kal ve bana yapmis
oldugun seyin neticesini gor.” Sebankarel, Mecma ‘u’l-Ensab, s. 61.

Gerdizi, Zeynii'l-Ahbar, 147; Ciizcani, Tabakdt-1 Nésuri, (Cev. Erkan Goksu), ss. 39-40; Ibnii’1-Esir, el-Kdmil
fi’t-Tarih, 9/370-371, ibnii’l-Verdi, Bir Orta Cag Sairinin Kaleminden Selcuklular, (Cev. Mustafa Alican),
Kronik Kitap, Istanbul, 2017, s. 25; Miistevfi, Tarih-i Giizide, s. 319, Ibn Kesir, el-Bidaye ve 'n-Nihaye,
12/138-139; Ozkuzugﬁdenli, Hasan-1 Yezdi’nin Cami‘u’t-Tevarih’i Haseni, s. 43; Mirhand, Gazneliler
Ravzatu’s-Safa, ss. 139-141; Ahmed b. Mahmud, Selcukndame, s. 45; Topal, Diirr-i Mekniin ve Surr-1 Masiin,
s. 118; Gaffari, Tarih-i Cihdnard, ss. 102-103; Nizameddin Ahmed, The Tabaqat-i-Akbari, 1/26; Bedaini,
Miintehdbii’'t-Tevarih, 1/29; Bosworth, The Later Ghaznavids, ss. 17-19, 140; Hashmi, Successors of
Mahmud of Ghazna, ss. 59, 77-78; Kemal Demir, “Gazneli Sultanlarinin Olim Sebepleri” MESOS
Disiplinlerarasi Orta Cag Calismalart Dergisi C. 3, S. 3, 2021, ss. 155-156; Yilmaz, Sultan 1. Mesid Devri
Gazneliler Tarihi, ss. 301-305. Ibnii’l-Esir’de isyanin ilk tarihi olarak 13 Rebiiilevvel (21 Kasim)
verilmektedir. Fakat bu tarih diger kaynaklarin verdigi ile uyusmamaktadir. Hasan-1 Yezdi, Mes‘id’un
“Kimek” Kalesi’nde, Ibnii’l-Verdi ise Keydey Kalesi’nde hapsedildigini zikreder.

11

112

11

w
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14 Tbnii’l-Esir farkli bir rivayet aktarmaktadir. Buna gore sehzade Ahmed’in

sorumlu degildi.
babast Sultan Muhammed’i tesvik ve tahrik ederek Mes‘tid’u 6ldiirttiiglinii ve cesedini bir
kuyuya attirdigim sdylemektedir.!!'> Gerdizi’nin verdigi bilgi akla daha yatkindir. Ciinkii
Muhammed yillarca Mes“td’ un elinde esir kalmis ancak 6ldiiriilmemistir. Ayrica Gerdizi’nin

donemin ¢agdas bir yazari olmasi bu konudaki kanimiz1 giiclendirmektedir.

1.3. Muhammed b. Mes‘iid’un Ikinci Saltanat1 (432/1041)

Marikale’de Mes“tid’un hal edilmesinden sonra kardesi Muhammed sultan ilan edildi.
O, saltanat1 kendi basina yonetecek iktidardan yoksundu.'!® Sehzade Mevdid, babasinin
oliim haberini muhtemelen Belh’te Cagri Bey’le savastigi sirada aldi. Amcast Muhammed
ona babasinin kisas i¢in 6ldiiriildiigiinii ve bu iste kendisinin rizasi olmadigini séyleyen bir
mektup génderdi. Amcasinin bu mektubuna kars1 Mevdid, tehditkar bir cevap verdi.'!”

Hem veliaht olarak!''® hem de babasmin intikamini alabilmek adina énce Hupyan’a
gitmek istediyse de vezir Ahmed’in telkiniyle Gazne’ye dondii. Halk, onu sevingle karsiladi
ve sehzadeye taziyede bulundular.!' Sehzade, kis mevsimini amcasi Muhammed’e kars
yapacag1 seferin hazirliklariyla gegirdi.!?® Mevdid, Gazne ahalisi tarafindan bir sultan gibi
muamele gormekteydi. Burada sehzadenin veliaht olmasimnin ve bagkenti elinde
bulundurmasinin 6nemi biiyiiktii. Muhammed ise yegeninden once davranip Gazne’ye
gidemedi ve kis1 Pesaver bolgesinde gegirdi. Hatta Muhammed’in ogullar kigin sert kosullar
sirasinda bu bdlgeyi yagmaladi. Halk perisan oldu.!?! Nihayet kis sona erdigi vakit Mevdid,

amcast Muhammed’in {izerine yiirlimeye karar verdi ve ordusuyla yola ¢ikt1. 28 Receb 432/3

Nisan 1041 giini Muhammed bagskenti ele gecirmenin gerekli olduguna karar verdi ve

114 Gerdizi, Zeynii'l-Ahbar, s. 147.

15 Tbnii’1-Esir, el-Kamil fi't-Tarih, 9/371-372. Ayrica bakiniz; Miiellifi Mechul, Miicmelii 't-Tevarih ve’l-Kisas,
(Tsh. Melikii’s-Suera Behar), (dijitale aktaran: Merkez-i Tahkikat Rayane-i Kaime-i Isfahan), Kelale-i
Haver, Tahran, t.y., s. 219; Sebankarei, Mecma ‘u’l-Ensdb, s. 61; Ahmed b. Mahmud, Sel¢ukndame, s. 46,
Hiiseyni, Ahbarii’'d-Devleti’s-Selcukiyye, s. 10.

116 Bosworth, The Later Ghaznavids, ss. 18-19; Hashmi, Successors of Mahmud of Ghazna, s.78.

17 Tbnii’l-Esir, el-Kamil fi’t-Tarih, 9/372; Ton Kesir, el-Bidaye ve n-Nihaye, 12/139; Firiste, Tarih-i Firiste, s.
110; Bedaani, Miintehabii’t-Tevarih, 1/29-30; Furiizani, Gazneviyan ez Peydadyis ta Furipdsi, s. 276.

18 Beyhaki, Tdrih-i Beyhaki, s. 198.

9 Gerdizi, Zeynii’l-Ahbdr, s. 80; Firiste, Tarih-i Firiste, s. 110; BedaOni, Miintehdbii’'t-Tevarih, 1/30;
Bosworth, The Later Ghaznavids, s. 22; Furizani, Gazneviyan ez Peyddyis ta Furipdsi, s. 277.

120 Gerdizi, Zeynii’l-Ahbdr, s. 80; Muhammad Nazim, “Mevdid”, /4, MEB Yayimlar1, Eskisehir, 2001, 8/162;

Mergil, GDT, ss. 77-78, Furlizani, Gazneviyan ez Peyddyis ta Furiipdsi, s. 277.

Pesaver’in yagmalanmasindan sonra buradaki halkin perisan oldugunu sdyleyen ibnii’l-Esir, bir kélenin bir

dinara satildig1 gibi bir sarap da bir dinara satilmaktaydi demektedir. ibnii’1-Esir, el-Kdmil fi 't-Tarih, 9/372.

121



22

Gazne’ye dogru yola ¢ikt1, 2

Iki ordu Nangarhar bolgesinde Dinever'? olarak bilinen yerde 2 Saban 432/7 Nisan
1041°de kars1 karsiya geldi. Tiim giin ¢arpisildig1 halde bir netice elde edilemedi ve ordular
geri ¢ekildi. Savagin bir ¢ikmaza girdigini goren Mevdid komutanlariyla bir gériisme yapti.
Gorligme sonucunda amcast Muhammed’in yaninda savagan diger amcast Abdiirresid’e bir
mektup gonderildi. Mektubun igerigi sdyleydi:

“Ben bilirim ki sen bu isten donemez, benim yanima gelmezsin fakat
eger sen o yerde kalip savagmazsan ben diismanla kendim savasip
kendi hakkini ondan alirim. Eger boyle yaparsan sana biiyiik bir
minnetim olur. Eger ben maksadima ulagirsam sadece unvan benim
olsun, iglerin hepsi, ferman senin olsun. O vakit sen ne buyurursan ben
onu yaparim... Sen de bana ve babam Emir Sehid'in ogullarina bir
kotiiliik yapmayacagina sz ver.”!24

Yegeni Mevdid’dan gelen bu mektup iizerine Abdiirresid, ona, yapilacak carpismada
savagmayacagini, isin sonunu bekleyecegini bildirdi. Abdiirresid’in savagsmayacagini 6grenen
Mevdid, ertesi giin ordusunu diizene soktu, iki ordu arasinda savas tekrar basladi. Once
Muhammed’in ordusunun sag cenahim1 kati bir darbeyle bozdu. Bu hamleden sonra
Muhammed’in ordusunun diizeninin bozuldugunu géren Mevdid, kendi ordusunun merkezi
ve sag cenahiyla Muhammed’in ordusunun merkezine saldirdi. Mevdid, 3 Saban 432/8 Nisan
1041 giinii savas1 kati surette kazand1 ve amcast Muhammed’i, ogullarin1 ve Muhammed’e
meyleden tim komutanlar1 esir etti. Savas sonunda Muhammed dahil ele gegirilen tiim
esirlerin dldiirtilmesi emrini verdi. Esirlerden bazilar1 oklanarak bazilar1 da atlarin arkasina
baglanip siiriiklenerek oldiiriildii; tiim esirlerin kafas1 kesildi. Oldiiriilenler arasinda isyanin
basin1 ¢eken Siileyman b. Yusuf b. Sebiik Tegin, Anus Tegin, Ibn Ali Hisdvend, Sultan
Muhammed ve onun Abdurrahim hari¢ tim ogullar1 bulunmaktaydi. Mevdid’un amcasinin
kafasin1 kestirmesindeki sebep kuskusuz babast Mes“0d’'un da kafasinin kesilerek

oldiirtilmesiydi. Mevdid, savasin meydana geldigi yere bir kdy ve ribat yaptirdi. Buraya

122 Mirhand, Gazneliler Ravzatu’s-Safd, s. 143, Mergil, GDT, s. 78.

123 Dinever ismi kaynaklarda Dunpur olarak da gegmektedir. Giiniimiizde Afganistan’in Celalabad adli sehridir.
Hudidii’l Alem’in miiellifi Dinever i¢in Lamgan’in karsisinda nehrin kiyisinda kurulan bir sehir demektedir.
Horasan’m dnemli ticaret sehirlerinden biridir. Sebankarei, savasin Kabil civarinda oldugunu séylemektedir.
Nangarhar, Kabil’e yakin olmakla beraber Kabil’in dogusunda farkli bir bolgeydi. Mechul, Hudiidii’l Alem
mine’l-Megrik Ile’l-Magrib, s. 46; Beyhaki, Tarih-i Beyhaki, s. 301; Sebankarei, Mecma ‘u’l-Ensab, s. 61;
Mergil, GDT, s. 78.

124 Gerdizi, Zeynii’'l-Ahbar, ss. 80-81.
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Fetihabad'?® adi verildi. Mevdid, 23 Saban 432/28 Nisan 1041 giinii baskent Gazne’ye
dondii.'?

Mevdid donemini anlatmadan 6nce amcast Muhammed’i 6ldiiriip sultan oldugu tarihe
kadar (Nisan 1041) Selguklular ile olan miicadelelerine deginmek yerinde olacaktir. Yukarida
zikredildigi tizere 431 yilinin sonlarinda (Temmuz-Agustos 1040) Belh’in savunmasi igin
once Altuntas komutanliginda bin kisilik siivari birligi gonderildi. Altuntas, giizergah
iizerinde Selguklu saldirilarina ugradi ve iki yiiz kisilik bir birlikle Belh’e giicliikle gelebildi.
Bir sekilde Belh’e varan Altuntas’a Cagr1 Bey’den bir mektup geldi. Cagr1 Bey, mektupta
Altuntas’a Gazneli Devleti’nin talihinin dondiigiinden, saadet kandilinin sondiigiinden
bahsetmekte ve kaleyi teslim ettigi takdirde kendisine iyi bir muamelede bulunacagindan s6z
etmektedir. '?’

Altuntag, mektubu okuyunca elgiyi 6ldiirmek istedi ama yanindakiler buna engel oldu.
Yine de el¢i ¢esitli iskencelere maruz kaldi ve hapsedildi. El¢iye yapilan muameleyi 6grenen
Cagr1 Bey, ordusunu Belh &nlerine gekti. Iki ordu arasinda garpismalar basladi. Bu sirada
Muharrem 432/Eyliil 1040 tarihinde vezir Ahmed’le birlikte Belh’in savunmasi goérevine
mamur edilen sehzade Mevdid’ un 6ncii kuvvetlerinden iki bin kisi Gazne’den Belh 6nlerine
ulagsmisti. Mevdid’un ordusuyla kendisine yardima geldigini géren Altuntas kaleden ¢ikip
Mevdid’a yardima gitti. Mevdid’un oncii kuvvetleri Cagri1 Bey’in ordusu tarafindan maglup

edildi.

125 Fetihabad, 19. yiizyill gezginlerinden Charles Masson tarafindan Afganistan’daki Balabag’in 6,5 km
giineyinde ve Celalabad’dan yaklasik 20 km uzaklikta bir yer olarak bahsedilmistir. Bakiniz; Bosworth, The
Later Ghaznavids, s. 24.

126 Gerdizi, Zeynii'l-Ahbdr ss. 80-81; Ciizcani, Tabakdt-1 Néaswri, (Cev. Erkan Goksu), ss. 40-41; Ibnii’l-Esir, el-
Kamil fi’'t-Tarih, 9/371, 373; Hiiseyni, Ahbdrii’d-Devleti’s-Sel¢ukiyye, s. 10; ibn Kesir, el-Bidaye ve’n-
Nihaye, 12/139; Ibnii’l-Verdi, Bir Orta Cag Sairinin Kaleminden Selcuklular, s. 25; Sebankarel, Mecma ‘u’l-
Ensab, s. 61; Ozkuzugﬁdenli, Hasan-1 Yezdi’nin Cdami ‘u’t-Tevarih’i Haseni, s. 44; Mirhand, Gazneliler
Ravzatu’s-Safa, ss. 144-145; Handmir, Tdarih-i Habibii’s-Siyer, 2/393; Gaffari, Tarih-i Cihdanard, s. 103;
Bedatni, Miintehabii 't-Tevarih, 1/30-31; Firiste, Tarih-i Firiste, s. 110; Ahmed b. Mahmud, Selcukndme, s.
46; Bosworth, The Later Ghaznavids, s. 22; Mergil, GDT, s. 78; Furizani, Gazneviyan ez Peydadyis ta
Furipdsi, s. 279; Demir, “Gazneli Sultanlarmin Oliim Sebepleri”, s. 157. Abdurrahim’in 6ldiiriilmemesinin
sebebi Mes 0d, Giri Kalesi’nde hapisken Abdurrahim’in ona iyi sekilde davranmig olmasidir. Ciizcani,
ayrica su ifadeleri kullanir; “Sultan Mevdad bir kez daha babasinin intikamini almak istedi. Tirk ve
Taciklerden babasii 6ldiirenleri ortadan kaldirdi. Bundan dolay1 bir ndm ve s6hret kazandi.” Ciizcani’nin
burada bahsettigi amcasi Muhammed’in tarafina gegen ve babasmin dliimiinden sorumlu olan askerler
olmalidir. Hasan-1 Yezdi, Mevdid’un amcast Muhammed ve efradini 6ldiirme tarihini 30 Saban Persembe
olarak vermektedir. Fakat hem saban ay1 30 giin siirmemekte hem de bir giin 6ncesi veya sonrasi persembe
giiniine denk gelmemektedir. ibnii’l-Verdi, Mevdid’un Gazne’ye 13 Saban 432/18 Nisan 1041 tarihinde
ulastigini, Mergil ise Muhammed’in savastan bir siire sonra dldiiriildiigiinii soylemektedir. ibn Baba, iki ordu
arasindaki savagsin 13 Receb 432/19 Mart 1041 tarihinde meydana geldigini aktarmaktadir. Olayla ilgili bilgi
veren ¢agdas yazar Gerdizl ise savasla ilgili detaylar verse de maalesef zamani tayin edecek malumat
sunmaz.

127 Hiiseyni, Ahbdrii 'd-Devleti’s-Selgukiyye, s. 9; Ahmed b. Mahmud, Selcukndme, s. 42-43.
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Mevdid, Belh onlerine gelince babasiin 6lim haberini 6grendi. Cagri Bey’le olan
miicadelesini birakip geri dondii. Mevdid’un gidisinden sonra Cagri Bey Belh’i zaptetti.
Sehir Selcuklu askerlerince yagmalandi. Altuntas, Cagri Bey’den eman diledi. Cagr1 Bey,
Altuntas’1 gérevinden azletmedi ve onun Belh’te emir olarak kalmasina miisaade etti.!?®

Herat sehrinin Musa Yabgu’nun saldirilarindan korunmasi igin 432 yilinin baglarinda
(Eylil-Ekim 1040) bir birlik gonderildi. Musa Yabgu'nun ordusu ilk etapta Herat’tan
uzaklagtirildi. Daha sonra Mevdad’un, amcast Muhammed’i 6ldiiriip sultan olmasi sebebiyle
Herat halki ayaklanip Selguklular1 sehirden uzaklastird1 ve sehri Mevdid adina savundular.'?’
Cok kisa bir siire sonra bizzat Musa Yabgu ve yegeni Ertas’in basinda bulundugu 5 bin

kisilik orduyla Herat zapt edildi.'3°

1.4. Mevdiid b. Mes‘iid’un Saltanati (432-440/1041-1048)

Mevdad b. Mes‘td, 23 Saban 432/28 Nisan 1041 giinii Gazne’ye vardi ve Gazne
tahtina sultan olarak oturdu. Babasinin veziri olan Ahmed’i veziri yapti. Fakat taht kavgalari
heniiz sonra ermemisti. Simdi de Multan valisi!*! olan ve Muhammed ile Mevdad arasinda
meydana gelen savasta Multan ve civarinin kontroliinii eline gecirmis olan sehzade Mecdad,
hakk1 olan sultanligi almak i¢in Sultan Mevdld’un iizerine yiiriimeye karar verdi. Ordusuyla
yola ¢ikt1 ve 7 Zilhicce 432/8 Agustos 1041 tarihinde Lahor’a vardi. Ug giin sonra burada
Kurban Bayrami kutlandi. 10 Zilhicce 432/11 Agustos 1041 giinii Mecdad, sebebi

bilinmeyen bir sekilde otaginda 6lii bulundu. Birkag giin i¢cinde de Mecdiid’un emiri Ayaz da

128 Hiiseyni, Ahbdrii’d-Devleti’s-Selcukiyye, s. 9; Mirhand, Selcuklular Ravzatu’s-Safa, ss. 74-75; Ahmed b.
Mahmud, Sel¢ukndme., ss. 43-44; Cihan Piyadeoglu, Selcuklularin Kurulus Hikayesi Cagri Bey, Timas
Yayinlari, Istanbul, 2019, ss. 111-114; Yilmaz, Sultan I Mesid Devri Gazneliler Tarihi, ss. 296-301.
Mirhand, sehrin teslim edildigi sirada Sultan Mes“{id’un 6liim haberinin Belh’e ulastigini sdylemektedir.

129 Tonii’1-Esir, el-Kdamil fi't-Tarih, 9/369-370, 373.

130 Osman Gazi Ozgiidenli, “MisA Yabgu”, DI4, TDV Yayinlari, Ankara, 2019, ek-2/322; Recep Uslu,
“Herat”, DIA, TDV Yaymlar1, Istanbul, 1998, 17/216. Uslu, Muiniiddin-i isfizari’ye dayanarak Herat’mn kisa
bir siire sonra Musa Yabgu’nun elinden ¢iktigin1 ve Gaznelilerin hakimiyetine gectigini, Selguklularin sehri
almak icin her y1l seferler diizenledigini fakat muvaffak olamadiklarini sdylemektedir. Ona gore Herat ancak
Alparslan zamaninda tam anlamiyla zapt olundu. Bu bir yere kadar dogru kabul edilebilir. Ciinkii Ozgiidenli,
435/1043-44, 439/1047-1048 yillarinda Musa Yabgu adina Herat’ta basilan sikkeler oldugunu aktarir. Elde
mevcut olan sikkelerden aradaki yillarda sehrin tekrardan Gaznelilerin eline ge¢mis oldugunu sdylemek
miimkiindiir. Nitekim hem Selguklu kaynaklar1 hem de Gazneli kaynaklar1 bu devirdeki Horasan’da vuku
bulan faaliyetler i¢in muhtasar bilgilerden GSteye malumat sunmazlar. Bu yiizden bu durum ayri bir
incelemeye muhtagtir.

131 Beyhaki, Tdrih-i Beyhaki, ss. 255, 466. “Zilkade aymnm iigii (28 Agustos 1036) cumartesi giinii Sehzade Emir
Mecdid, Lahor’a gitmek {izere Hindistan emirligine mahsus olan hil’ati giydi. Bu, bdyle bir padisahin oglu
olan emirlere verilmeye layik pek miikellef bir hil’at idi.”
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6lii bulundu.'*

Kaynaklar Mecdld un 6limii hususunda detay vermemektedir. Sehzade Mecdtd un
otaginda olii bir sekilde bulunmasi onun bir suikaste kurban gittigi seklinde yorumlanabilir.
Sultan Mevdad oldukca genis istihbarat ve casus agma sahip bir sultand1.!*® Casuslar
sayesinde taht icin kendisine en biiyiik tehdit olan kardesi Mecdid’un oOldiiriilmesini
emretmis olmasi akla en yatkin gelen olasiliktir. Mecdid’un dliimiinden sonra Mevdad’a
isyan edecek biri kalmamisti. Ayrica Hindistan topraklarinin hakimiyeti de Mevdid’a gegmis
oldu.

Tahta oturan Mevdlid’un oniinde biri ¢ok acil olmak lizere ¢oziilmesi gereken iki
biiyiik sorun vardi. Bunlar Selguklularin Horasan’1 istilasi ve bazi Hint racalarinin isyaniydi.
Mevdid’un 8 yili asan saltanatinin dis siyaseti bu iki yonde ilerledi. Sultan Mevdad her ne
kadar Horasan igin Selguklularla savaslar yapsa da Cagri Bey’in kiziyla evlendi.'** Bu
evliligin siyasi amacli olduguna siiphe yoktur. O, Selguklular ile akrabalik bagi kurarak
birgok husus amaglamistir. Evlilik bagi sayesinde batidan gelecek bir Selguklu tehlikesini

onlemek veya Selguklularin i¢ iglerine karigsmayi istemek bunlardan birkag¢i olmalidir.

1.4.1. Sel¢uklularla Miicadeleler
Dandanakan Savasi’ndan hemen sonra Selguklular hizli bir sekilde Horasan’i ve

Harezm’i ele gecirdi. Mevdiid zamaninda Horasan’in biiyiik sehirleri tek tek Selguklularin

eline gecti. Mevdiad, saltanati siiresince bu topraklari geri almak i¢in ¢abalasa da muvaffak

135 v

olamadi. Dandanakan’a giden siire¢ igerisinde Selguklular zaten Merv, Nisabur, Serahs e

132 1onii’l-Esir, el-Kdmil fi't-Tarih, s. 9/373; Mirhand, Gazneliler Ravzatu’s-Safd, s. 145; Handmir, Tdrih-i
Habibii’s-Siyer, s. 2/394; Firiste, Tarih-i Firiste, s. 111; Mansel Longworth Dames, “Gazneliler”, 4, MEB
Yaymlari, Eskigehir, 2001, 4/745; Nazim, “Mevdad”, 8/162; Hashmi, Successors of Mahmud of Ghazna, ss.
80-81; Mergil, “Mevdid b. Mes‘tid-i Gaznevi”, 29/431. Ibnii’l-Esir, Mecdid’ un bayramdan sonra dérdiincii
giin yani 18 Zilhicce/19 Agustos tarihinde vefat ettigini sdyler. Firiste’nin Ingilizce gevirisinde Mecdid’un
zehirlendigi yazmaktadir. Ancak elimdeki Fars¢a niishasinda bu bilgi yer almamaktadir. Mahomed Kasim
Ferishta, History of the Rise of the Mahomedan Power in India Till The Year A. D. 1612 Vol. 1-6, (Trans.
John Briggs), London, 1829, 1/117.

133 Sebankarei, Mecma ‘u’l-Ensdb, s. 62.

134 Miistevfi, Tarih-i Giizide, s. 320; Kazvini, Liibbii 't-Tevdrih, s. 145; Gaffari, Tarih-i Cihdndrd, s. 103; Firiste,
Tarih-i Firiste, s. 111; Ergin Ayan, Orta Cag Tiirk Devletlerinde Hanedan Evlilikleri, Gece Kitapligi,
Ankara, 2017, ss. 203-204; Sardar Muhammad Jaffar, Mediaeval India Under Muslim Kings Volume II The
Rise and Fall of The Ghaznawids, The Empire Press, Peshawar, 1940, s. 216. Sultan Mevdad’un, Cagri
Bey’in kiziyla olan evliliginden Mes‘td adl1 bir oglu oldu. Mevdad’un bu oglu ileride goriilecegi iizere kisa
stireligine sultan olarak Gazne tahtina ¢ikmuistir.

135 Tarihi Serahs kenti giiniimiizde Iran’in kuzeydogusu ve Tiirkmenistan’in giineybatisinda kalmaktadir.
Nisabur ile Merv arasinda bulunan ova iizerine kurulmus bir sehirdir. ibn Havkal, Serahs i¢in Merv sehrinin
yarist kadar mamur olan, kuru tarimla ekin yapan ve Horasan’la Maveraiinnehir mallarinin gegis noktasinda
olan bir sehir demektedir. Ibn Havkal, 10. Aswrda Islam Cografyasi, s. 383; Guy Le Strange, Dogu
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bu biiylik sehirlere bagli olan bolgelere sahip olmuslardi. Gaznelilere karsi aldiklari bu son
galibiyetle artik Horasan’da Selguklulari durduracak bir giic kalmadi. Selguklularin ii¢ lideri
Tugrul Bey, Cagr1 Bey ve Musa Yabgu {i¢ farkli yonde fetih hareketleri gerceklestirdiler.
Aralarindaki paylasima gore Tugrul Bey batiyi, Cagr1 Bey Horasan’1t ve Musa Yabgu ise
giineydeki topraklari ele gegirecekti.'*®

Taht miicadelesi sebebiyle miiskiill durumda olan Gazneli biirokrasisi ve ordusu
Selguklularin Dandanakan sonrasi {i¢ yonde ilerleyen bu fetih hareketlerine ilk etapta bir
karsilik veremedi. Burada oncelikle Tugrul Bey’in batida Gazneli hutbesi okunan topraklari

ele gecirmesi ele alinacak ondan sonra Cagri Bey ve Musa Yabgu ile olan miicadelelere

deginilecektir.

1.4.2. Tugrul Bey’in Zapt Ettigi Gazneli Topraklar
Tugrul Bey heniiz 433/1041 senesinde Gaznelilere tabi olan Ziyariler’in Ciircan'®” ve

Taberistan '3®

sehirlerini zapt etti. O, Ciircan Oniine karargahini kurdugu ve sehri kusattigi
vakit, hi¢bir yerden yardim gelmeyeceginin farkinda olan sehir halki eman dileyip, yliz bin
dinar vergi vermeyi kabul etti. Ayrica Ciircan’a baglh her yer icin yillik elli bin dinar vergi
verilecekti. Tugrul Bey, sehri Gazneli komutanlarindan Merdavic b. Bisti’ye teslim etti ve
onun hakimiyetinde birakt1.'* Muharrem 433/Eyliil 1041 yilina kadar Gazneli tabiyeti
altinda olan ve Kaklyi Hanedanligi’'ndan Alaliddevle (6. Muharrem 443/Eylil 1041)

tarafindan yonetilen Isfahan bu tarihten itibaren Tugrul Bey’in metbilugunu kabul etti.'*

Hilafetinin Memleketleri (Mezopatamya, Iran ve Orta Asya) Islam Fetihlerinden Timur Zamamna Kadar,
(Cev. Adnan Eskikurt, Cengiz Tomar), Yeditepe Yayinlari, Istanbul, 2015, ss. 481-482.

136 Bu ii¢ liderin Dandanakan Savas sonrasi faaliyetleri i¢in bakiniz; Ozgiidenli, Biiyiik Sel¢uklu Devleti Tarihi,
ss. 91-130; Kiitiik, Tugrul ve Cagri, ss. 125-127, 131-133, 209-221; Piyadeoglu, Cagr: Bey, ss. 107-121.
Ayrica Islam Ansiklopedilerinin Selguklular, Tugrul Bey, Cagri Bey, Musa Yabgu gibi gerekli maddelerine
bakilabilir.

137 Ciircan sehri Hazar denizinin giineydogusunda yer almakta olup Orta Cag cografyacilari tarafindan bazen
Taberistan bazen Horasan bolgesine dahil edilmistir. Istahri, Ciircan igin topragi kurak ve az yagmur alan bir
yer olarak bahsetmektedir. Istahri, Ulkelerin Yollari, ss. 193-194; Ebii’l-Fida, Ebii’l-Fidid Cografyast, s.
344; Riza Kurtulus, “Ciircan”, DIA, TDV Yayinlari, Istanbul, 1993, 8/131.

138 Taberistan, Hazar Denizi’nin giiney sahili boyunca ve Elburz Dag Silsilesinin gegtigi bolgeye verilen addir.
Taberistan adi 13. yiizyildan itibaren kullanimdan kalkmis ve bdlgeye daha ¢ok Mazenderan denilmeye
baslanmistir. Taberistdn’in 6nemli sehirleri arasinda Amul, Sariye, Natil, Salas, Kelar, Vime, Larican,
Riyan, Damegan sayilabilir. Ebii’l-Fida, Ebii’l-Fidad Cografyasi, ss. 338-344; Strange, Dogu Hilafetinin
Memleketleri, ss. 451-459.

139 Tbnii’l-Esir, el-Kamil fi't-Tarih, 9/379; Ozgiidenli, Biiyiik Selcuklu Devleti Tarihi, s. 92. Gazneliler ile
Ziyariler’in miinasebetleri i¢in; Erdogan Mergil, “Ziyariler”, DIA4, TDV Yayinlari, Istanbul, 2013, 44/498-
499; Esin Kiigiikkebir, “Gazneliler ile Selguklular Doéneminde Taberistan Bolgesi ve Ziyariler”,
VAKANUVIS Uluslararas: Tarih Arastirmalar: Dergisi, C. 2, S. 1,2017, ss. 141-145.

140 Ahmet Giiner, “Kakiyiler”, DI4, TDV Yayinlari, Istanbul, 2001, 24/220; Kiitiik, Tugrul ve Cagri, s. 133.
Beyhaki’de aktarilan bir mektuptan anlasildig1 iizere Tugrul Bey ile Alaiiddevle nin oglu Feramurz, Isfahan
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Sultan Mes‘td’un meliklik zamanini gecirdigi Rey sehri!*! de onun 6liimiiniin ardindan

muhtemelen tabiyetten c¢ikti. Ibrahim Yinal tarafindan 434/1042 yilinda Selguklularin eline

gecti. 142
Cagr1 Bey ve Musa Yabgu ile Gazneliler arasindaki miicadelelere gegmeden Once
Harezm'® vilayetinin durumuna deginmek yerinde olacaktir. Harezm bdlgesi Sultan

Mahmiid zamaninda zapt olunsa da Mes‘Gid zamaninda cesitli isyanlara sahne oldu.
Harezmsah Altuntas’in  423/1032°deki  oliimiinden sonra ogullari Harun ve Ismail,
Selguklularla ittifak halinde olup Sultan Mes‘td’a isyan ettiler. Sultan Mes“id ve vezir
Ahmed, bu isyankarlarin iistesinden gelmek igin Cend'** hakimi ve Selguklularin biiyiik
diisman1 Sah Melik’i gorevlendirdiler. Harezm’i zaptederse kendi adlarina hutbe okutmak
sartiyla bolgeyi ona teslim edeceklerine dair teminat verdiler. Sah Melik, hem Selg¢uklulara
yardim eden Harezm hakimi Ismail’i def etmek hem de bolgeye hakim olmak igin Sultan
Mes‘tid’dan gelen mensuru kabul etti, ordusuyla Harezm oniine geldi ve halka sunu bildirdji;
“Emir Me‘stid, miiminlerin emirinin fermaniyla tayin edilmis bir emirdir. O bana Harezm’i
vermistir. Siz bu vilayeti bana veriniz.” %

Ismail bu istege kars1 ¢ikt1 ve iki ordu Esib denilen bolgede 6 Cemaziyelahir 432/11
Subat 1041 tarihinde kars1 karsiya geldiler. 3 giin boyunca ¢ok kanli bir savas oldu.
Nihayetinde Sah Melik, Ismail’in ordusuna iistiin geldi. Savas sonrasi iki taraf arasinda baris
icin elgiler gidip gelse de Sah Melik; “Harezm, miiminlerin emirinin halifesinin fermaniyla
benimdir” diyordu. Ismail ve maiyeti 22 Receb 432/28 Mart 1041 Harezm vilayetini Sah
Melik’ten geri alma umudunu yitirerek Selcuklularin yanina gitti. S&h Melik, 14 Saban

ve Rey lizerinde anlagmiglardi. Tugrul oralar yonetimini Ferdmurz’a birakacakti. Beyhaki, Tdrih-i Beyhaki,
s. 594.

141 Beyhaki, Tdrih-i Beyhaki, ss. 68-69; Gerdizi, Zeynii’l-Ahbdr, s. 131; Yilmaz, Sultan 1. Mesid Devri
Gazneliler Tarihi, ss. 71-74.

192 Kiitiik, Tugrul ve Cagri, s. 132; Ozgiidenli, Biiyiik Sel¢uklu Devleti Tarihi, s. 94.

143 Harezm, Horasan ve Maveraiinnehir gibi bir bolge adidir. Orta Cag Islam cografyacilarina gére Harezm’in
etraft ¢ollerle kusatilmistir. Batisinda bazi Tiirk iilkeleri, dogusunda Maveraiinnehir, giineyinde Horasan ve
kuzeyinde Ceyhun Nehri’nin uzantisi vardir. Orta Cag’daki Harezm bolgesinin sehirleri Biiyiik Giirgeng,
Kiiciik Giirgeng, Kat, Zemahser, Hezaresb, Dergan, Ferebr, Tahiriyye, Hive, Erdahusmisen, Saferdiz,
Nuzvar, Kerderanhas, Kerder, Karatigin, Mezminiyye, Mezdahkan olarak siralanabilir. Ibn Havkal, /0.
Asirda Islam Cografyasi, ss. 410-414; Istahri, Ulkelerin Yollari, ss. 254-255; Ebi’l-Fida, Ebii’l-Fidd
Cografyasi, ss. 367-369.

144 Cend, kaynaklarda siirekli olarak Huvare ve Yengikent’le birlikte zikredilmistir. Cend igin Islam
cografyacilar1 kisith bilgiler vermektedir. Seyhun nehrinin yaninda kurulmus olan Cend, Oguz Yabgusunun
kontrolii altinda olan ve Yengi Kent’e gore kiiclik bir sehir olarak bahsedilmektedir. Ebii’l-Fidd Cend’i
Tiirkistan topraklar1 arasinda zikretmistir. Hudiidii’l Alem’in miiellifi Cend’in Harezm’den 10 menzil
uzaklikta oldugunu kaydetmistir. Ibn Havkal, /0. Asirda Islim Cografyasi, s. 443; Miiellifi Mechul,
Hudiidii’l Alem mine’l-Megrik Ile’I-Magrib, s. 79; Ebi’1-Fida, Ebii 'I-Fida Cografyast, s. 374.

145 Beyhaki, Tdrih-i Beyhaki, s. 656.
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432/19 Nisan 1041 tarihinde Harezm tahtina oturdu ve hutbeyi Sultan Mes‘0d adina
okuttu, 146

Bu esnada Sultan Mes‘d ve Muhammed Olmiistii. Mevdad ise tahta oturmak icin
Gazne yolundaydi. Goriildiigii tizere Mes‘tid’un 6liim haberi heniiz Harezm’e ulagsmamaisti.
Sah Melik, Sultan Mes‘0d’dan aldigi mensur geregince Harezm’i tekrardan Gazneli
Devleti’ne tabi hale getirdi.!*” Ger¢i Beyhaki’de gegen bazi ciimlelerden onun sonradan
tabiyetten ¢iktig1 anlasilmaktadir. Onun, Sah Melik i¢in, “ger¢i Emir Mevdid’un saltanat
devrini yazdigim vakit zikredilecegi iizere, Sah Melik de bu fikre (itaatten ayrilma fikri)
kapilmigti... Sdh Melik’in Emir Mahmtd’un devletini elde etmek hevesiyle ne suretle
Selgukilerin eline diisiip nihayet 6ldiigiinii ve onun biitiin kadinlarinin, evlatlarinin mahv ve

perisan oluslarin1 zikredecegim”'*®

seklindeki sozleri Sah Melik’in itaatten ayrildigini
distindiirmektedir. Buradan Sah Melik’in Harezm’i ele gecirdigi giin ile oldiigii 434/1043
yilina kadar gecen vakit arasinda bir tarihte bagimsizlik denemesinde bulundugu ve hatta
Gazneli topraklarini ele gecirmek istedigi sonucunu ¢ikarmak miimkiindiir. Fakat eldeki
veriler bu hususta bize detayl1 bir ¢ikarim yapma olanagi sunmaz.'*® Ayrica bu ciimlelerden
Harezm’in, Tugrul Bey ve Cagri Bey’in 434/1043 yilinda yaptig1 seferden daha &nce
tabiyetten ¢iktig1 anlasiimaktadir.'® Bu durum hakkindaki yetersiz bilgi ve sonrasinda Sah
Melik’in Tugrul Bey ve Cagr1 Bey’den kagip Gazneli yardimina siginmasi, kanaatimizce Sah
Melik’in, Sultan Mes‘Gd’un Oliimiinden sonra Gazneli tahtinda meydana gelen
miicadelelerden otiirii tabiyetten ayrildigi ve bolgeyi bagimsiz bir hiikiimdar gibi yonetmeye
basladig1 seklinde yorumlanabilir. O, Harezm vilayetinin zaptt i¢in mensuru Mes‘ld’dan
aldigin1 ve onun oliimiiyle birlikte Gaznelilere bagli kalmasini gerektirecek bir durumun
ortada kalmadigina hiikkmettigi diisiiniilebilir. Nihayetinde Tugrul Bey ve Cagri1 Bey’in Sah
Melik’i yenmesi sebebiyle Sah Melik bu kadim diismanina karsit eski dostu Gaznelilere
siginmay1 tercih etmesi olasidir. Mevdid’un Sah Melik’in bu tutumuna karsi ne gibi bir
cevap verdigi malum degildir. Ancak Sah Melik’in yenilmesiyle birlikte Gazneliler igin

Harezm’e tekrardan hakim olmanin yolu kalmamagtir.

146 Beyhaki, Tdrih-i Beyhaki, ss. 654-657

147 Beyhaki, Tdrih-i Beyhaki, s. 657.

148 Beyhaki, Tdrih-i Beyhaki, ss. 655,657-658.

149 [bnii’l-Esir, Beyhaki’de gecen bu bilginin tam tersini sdyler. O, Sah Melik’in, Mevdid’a itaat ettigini, onunla
dost oldugunu ve birbirlerine bagh olduklarim zikreder. Ibnii’1-Esir, el-Kdmil fi't-Tarih, 9/386.

150 By seferin detaylari icin bakimiz; Ibnii’l-Esir, el-Kdmil fi 't-Tarih, 9/385-387; Mirhand, Selcuklular Ravzatu ’s-
Safd, ss. 75-76; Piyadeoglu, Cagr: Bey, ss. 114-116; Kiitiik, Tugrul ve Cagu, ss. 215-216.
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1.4.3. Sultan Mevdiid’un Cagr1 Bey ve Musa Yabgu’yla Miicadelesi
Dandanakan Savasi’ndan ii¢ ay sonra Cagri Bey, Belh onlerinde goriindii ve sehri

sehzade Mevdlid’un cabalarina ragmen zaptetti. Bu tarihlerde Musa Yabgu’nun ordusu da
Herat 6nlerinde belirmisti. Sehir ilk etapta dirense de Belh ile ayn1 kaderi paylasti. Belh’in ele
gecirilmesinden sonra Cagr1 Bey, Gazneli topraklari olan Toharistan’in'>! diger 6nemli
sehirlerini tek tek zaptetmeye basladi. Bunlar Ciizcan,'? Badgis,!” Garazbac'>* ve
Huttalan'> idi.'>® Mezkir kale ve sehirlerin ele gecirilis zamanlaria dair detaylar olmasa da
en azindan Garazbac’in ele gegirilmesi hakkinda biraz malumat vardir. Rivayete gére bu
kalenin beyi Cagr1 Bey’in ordusunun karsisina ¢ikmis fakat maglup olmus, Cagri1 Bey’e listiin
gelemeyecegini anlayinca kaleye siginmistir. Cagri Bey, kaleyi ele gecirmek i¢in bir savasa
girmemis, kaleyi kusatip kale hakiminin teslim olmasin1 beklemistir. Nihayetinde Cagri’nin
bekledigi olmus, kale hakimi eman dilemis ve teslim olmustur. Bu beyin Cagr1 Bey’e bin at

ve kabzas1 yakuttan yapilma bir bigak vermistir.!>’ Cagr1 Bey’e verilen hediyenin Garazbac

15 Toharistan’m ayr1 bir bolge olup olmadigi islam cografyacilar1 arasinda tartigmalidir. Ibn Havkal
Toharistan’1 Belh’e bagl yerlerden saymakta ve o Belh’i Horasan sehirlerinden biri olarak zikretmektedir.
Istahri eserinde Toharistan’1 anlatirken Belh’ten ayirdigini fakat bir olmasi gerektigini sdylemekte ve
Toharistan’1 Horasan icinde anlatmaktadir. Hudiidii’l Alem’in miiellifi Toharistan’t Horasan bolgesindeki
sehirler arasinda saymaktadir. ibn Hurdazbih, Toharistan’in idari bolgelerinin verdigi haraglar1 sayarken ok
fazla gehir ve kasaba ismi saymaktadir. Toharistan’in 6nemli sehirleri olarak Talekan, Tirmiz, Saganiyan,
Huttalan, Vervéliz, Simincan, Baglan, Ahariin, Sekelkend, Suknén, Kunduz, Raven, Faryab, Vahs,
Kubadiyan, Suman, Vakhan, Bamyan, Enderab, Hulm, Ciizcan, Arhen, Hast, Sekimest, Saray-1 Asim,
Garcistan, Giizganan zikredilebilir. ibn Hurdazbih, Yollar ve Ulkeler Kitabi, ss. 41-42; ibn Havkal, 10.
Aswrda fsldm Cografyast, ss. 384-386; Miiellifi Meghul, Hudiidii’l Alem mine’I-Mesrik fle 'I-Magrib, s. 64;
Istahri, Ulkelerin Yollari, s. 222; Ebii’l-Fida, Ebii’l-Fidd Cografyasi, ss. 364-365; Yilmaz, Arap
Fetihlerinden Biiyiik Sel¢uklu Héakimiyetinin Sonuna Kadar Tohdristan, s. 30.

Ciizcan, Belh’in batisinda ve Murgab ile Ceyhun Nebhirleri arasinda yer almaktaydi. Ibn Havkal ve Ebii’l-
Fida, Ciizcan’1t Horasan sehirlerinden sayarken Ibn Hurdazbih ve Tahsin Yazici Ciizcan’in Toharistan’a
bagh oldugunu sdylemektedir. ibn Havkal, /0. Asirda Islaim Cografyast, s. 370; Ibn Hurdazbih, Yollar ve
Ulkeler Kitabi, s. 41; Ebi’l-Fida, Ebii’l-Fidd Cografyasi, s. 348; Tahsin Yazici, “Ciizcan”, DI4, TDV
Yayinlari, istanbul, 1993, 8/96.

Badgis veya Bazegis, Herat civarlarinda kiiciik beldelerden meydana gelen bir yerlesim yeri olarak
anlatilmaktadir. Istahri ve Ibn Havkal, Badgis’i olusturan beldeler i¢in Cebelii’l-Fidda, Kiah/Kafa,
Kiiganabaz/Kiignabad, Biist, Cazevi/Cadu, Kaberin/Kabun, Kaluviin/Kalvun ve Dihistan isimlerini
vermektedir. 13. yiizy1lda Mogol istilalarinda sonra bdlge harabe hale gelmistir. Istahri, Ulkelerin Yollart, s.
232; ibn Havkal, 10. Aswrda Islam Cografyasi, s. 379; Ebii’l-Fida, Ebii’l-Fidd Cografyast, s. 355; Strange,
Dogu Hilafetinin Memleketleri, ss. 500-503.

Garazbac, Miitercim Liigal’in goriisiine gore Badgis bolgesinde yer alan bir yer olabilir. Hiiseyni, Ahbdrii’d-
Devleti’s-Sel¢ukiyye, s. 18. Ulasabildigimiz kaynaklarda bu isimle (zLJ'_%) bir yer tespit edemedik. Akla
gelen en yakin ihtimal Badgis’e bagl yerlerden biri olan Kiigdnabaz’in yanlis yazilmis bir sekli olabilecegi
yoniindedir. Hudiidii’l Alem’in miiellifi Badgis’in 300 koyii oldugunu sdylemektedir. Garazbac belki de bu
koylerden biridir. Mechul, Hudiidii’l Alem mine’l-Mesrik Ile’I-Magrib, s. 59.

Huttalan, Tirmiz’in dogusunda, Ceyhun’un kuzeyinde Panj ve Vahg Nehri arasinda yer almaktadir. Orta
Cagda Huttalan’a bagli bazi1 6nemli sehirler ise; Miink, Bink, Vahs, Bedehsan, Merend, Andicarag,
Helaverd, Lavekend, Karbenk, Temliyat, Iskendere, Farger, Hulbuk’tur. Detaylar i¢in bakiniz; Yilmaz, Arap
Fetihlerinden Biiyiik Selcuklu Héakimiyetinin Sonuna Kadar Tohdristan, ss. 41-45.

156 Ali Sevim, “Cagr1 Bey”, DIA, TDV Yayinlari, Istanbul, 1993, 8/185.

157 Hiiseyni, Ahbdrii 'd-Devleti’s-Selcukiyye, s. 18; Ahmed b. Mahmud, Selcukndme, ss. 59-60.
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beyinin vergiye baglandig1 seklinde yorumlanabilecegi gibi kendini affettirmek i¢in verdigi
hediyeler de olabilir.

Cagr1 Bey, bu sirada Tugrul Bey ile Harezm seferi i¢in bolgeden ayrilmisti. Sultan
Mevdiad, Toharistan sehirlerinin tek tek ele gecirilmesine tepkisiz kalmadi. Cagri Bey’in
bolgeden ayrilmasinin ardindan, 434/1043 yilinda Hacib Ertegin komutasinda bir orduyu
Toharistan’a gonderdi. Cagr1 Bey, bdlgenin kontrolii i¢in yerine geng yastaki oglu Alparslan’
birakti. Ertegin, heniliz geng ve tecriibesiz olan Alparslan’t maglup etti. Alparslan’in ordusu
dagildi. Hacib Ertegin, Alparslan’t maglup ettikten sonra Belh {izerine yiiriidii. Cagr1 Bey’in
ve ordusunun bir kisminin bulunmamasi Gazneliler i¢in bulunmaz bir firsatti. Belh 6nlerinde
Ertegin, sehri almak icin yeterli gilicii olmadiginin farkina vardi ve Sultan Mevdid’dan
yardim istedi. Sultan’dan istedigi yardimi alamayan Ertegin, Gazne’ye dondii. Mevdid,
Belh’i ele geciremeyen Hacib Ertegin’in dldiiriilmesini emretti.!®

Bu sirada Musa Yabgu Herat ve Sistan iizerine seferler yapmakta, Gaznelilerin giiney
bati sinirlarina taarruzda bulunmaktaydi. 1 Rebiiilevvel 432/9 Kasim 1040°da Sistan
Selguklular tarafindan zapt edilmisti. Onceden Sultan Mes‘0id’a tabi olan Sistan emiri Ebu’l-
Fazl artik Selg¢uklulara tabiydi. Tarih-i Sistan’a gore Mevdid, sultan olduktan sona Gazneli
emirlerden Ebd Sa’d Cimerti, Ebi Omer b. Ebli Leys ve Gimas el-Hacib komutasinda bir
orduyu Sistan’a gonderdi. Sehrin hakimi Ebu’l-Fazl, gelen Gazneli ordusunu karsilamak i¢in
sehirden ayrildi. Iki ordu arasinda vuku bulan savasta Gimas 6nderligindeki Gazneli ordusu
maglup oldu ve dagilmis ordusuyla birlikte Receb 433/Subat 1042°den once Gazne’ye
dondii."®

Gimas’in maglubiyeti Sultan Mevdid’a ulagtiginda o, Sistan’1 ele gegirmek i¢in farkl
yollar diisiindii. Sehrin ileri gelenlerine gizlice mektuplar yollayarak sehirde bir isyan
cikarmalarini planladi. Ebu’l-Fazl, bu mektuplardan haberdar olunca 13 Cemaziyelahir 433/7
Subat 1042 tarihinde iclerinde Kadi EbG Sa'id Muhammed b. Abdullah, imam Fahir’in
ogullar1 Abdiilhamid ve Abdiisselam, Emir Kenek ve Emir Ahmed-i Kutval’in oldugu bir
grubu yakalayip kaleye hapsetti. Sultan’in bu plan1 da ise yaramayinca Mevdid’un iki bini
siivari olmak {iizere on iki bin kisilik ordusu Sistan onlerinde belirdi. Orduya Tugrul Bozan

liderlik etmekteydi.!®® Ayrica Sultan’in ordusunda Ebd Sa’d Cimerti, Ebii Omer b. Ebi

158 Firiste, Tarih-i Firiste, s. 112.

159 Misellifi Mechul, Tdarih-i Sistan, s. 319; Vural Ontiirk, “Gaznelilerde Bir Sehzade Diismani: Hacibii’l-Hiiccab
Tugrul Bozan” Van Yiiziincii Yil Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, S. 36,2017, s. 353.

160 Ontiirk, “Gaznelilerde Bir Sehzade Diisman1”, s. 353.
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Leys’le beraber isyankar Ahmed b. Tahir’in kardesi, EbG Mansur ve Ebl Hatem isimli
emirler bulunmaktaydi. Ebu’l-Fazl {izerine gelen Sultan Mevdid’un ordusunu karsilamak i¢in
sehirden ayrildi. Meydana gelen savasta Ebu’l-Fazl yenildi ve sehrin hisarna sigindi. Bu
sirada Tugrul Bozan ve maiyetindekiler sehre girdiler.

Mechul miiellife gore Gazneli askerleri Sistan’i yagmalamis, “dar(’l-kiifr’de bile
yapilmayacak seyler” yapmustir.!¢! Ebu’l-Fazl, sigindign hisarda Tugrul Bozan’m sayica
istliin ordusuna kars1 dort ay direnmeyi basardi. Bu sirada Ertas’a mektup yazdi. Ertas
mektubu aldiginda Maveraiinnehir’de idi. Ebu’l-Fazl’in bu kadar direnebilmesinin sebebi
muhtemelen Ertag’in ona yardima gelecegine olan inanci ve yakalandigt an Sultan Mevdid
tarafindan 6ldiiriilecek olma korkusuydu.

Ertas, Zilkade 433/Temmuz 1042’de Sistan’a vardi. Ebu’l-Fazl, Ertas’in geldigini
goriince s1gindig1 hisardan disar1 ¢ikti. Dort ay gibi uzun siiren kusatmanin ardindan iki ordu
arasinda sikisan Tugrul Bozan mecburen ¢ekilmek zorunda kaldi. Cekilme sirasinda
catigmalar meydana geldi. Gazne ordusu biiyiik zaiyat verdi ve hatta dagildi. Mevdid’un
emirlerinden Gimas, Ebti Sa’d Cimerti ve ad1 zikredilmeyen baz1 kisiler Ebu’l-Fazl tarafindan
yakaland1 ve idam edildi. Ertas ise Gazne ordusunu takip etmekteydi. O, Biist’e kadar Tugrul
Bozan’1 takip etti ancak daha fazla ileri gitmedi ve Rebiiilevvel 434/Ekim-Kasim 1042’de
Biist Kalesi’ni yagmalayip geri dondii. '

Mevdid’un yenilgisinden sonra Musa Yabgu Sistan’a geldi. Sehirdeki asayisi kontrol
altina alip, islerini hallettikten sonra Horasan’a donmek icin sehirden ayrildi. Onunla beraber
Ebu’l-Fazl’in emirlerinden olan EbG Nasr da Horasan’a gitti. Ebi Nasr, Horasan’da bir hanim
ile evlendi ve tekrardan Sistan’a dénmek i¢in yola ¢ikti. Bu sirada Mevdid’un haciplerinden
olan Tugrul Bozan, Sistan’da meydana gelen olaylar1 yakindan takip etmekteydi. Ebi Nasr’in
geri doniis yolculugunda beraberindeki 2 bin siivari ile Hindkanan Vadisi’nde EbG Nasr’1 esir
aldi. Tugrul Bozan, Cemaziyelahir 434/Ocak-Subat 1043 ayinda yaninda Ebi Nasr oldugu
halde ordusunu Sistan 6nlerine ¢ekti. Selguklu desteginden yoksun olan Ebu’l-Fazl, Tugrul
Bozan’1n ordusuyla geldigini goriince hisara sigindi. Tugrul Bozan, sehirde yagmalar yapti ve

bir¢ok kisiyi 6ldiirdii. Tugrul Bozan, hisara siginan Ebu’l-Fazl’in yanina geldi ve onunla baris

161 Miiellifi Mechul, Tdrih-i Sistan, s. 319.
162 Miiellifi Mecghul, Tdrih-i Sistan, ss. 319-320; Ontiirk, “Gaznelilerde Bir Sehzade Diismani”, s. 353. Biist,
Gaznelilerin elinde olan bir yer olsa da zaman zaman Selguklu taarruzlarina maruz kaliyordu.
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anlasmasi1 yapt1. Daha sonra Ebi Nasr’1 da beraberinde Gazne’ye gotiirdii ve onu hapsetti.'®?

Ebu’l-Fazl’in baris anlagmasini kabul etmesi alacagi en mantikli karardi. Cilinkii o,
Ahmed b. Tahir’in isyaninda da goriildiigii {izere askeri giicii fazla olan biri degildi. Ayrica
komutanlarindan Ebt Nasr da Tugrul Bozan tarafindan yakalanmisti. 436/1044-1045
senesinde Tugrul Bozan tekrar Sistan dolaylarma geldi. Muhtemelen Tugrul Bozan,
434/1043°de Sistan’1 zaptettikten sonra buradaki bazi kisiler Selguklular lehinde isyan
bayragi agmustir. Tugrul Bozan, Once Biist’e gitmis ve orada asayisi sagladiktan sonra
Sistan’a gelmis, isyan edenleri yakalayip Gazne’ye donmiistiir.!®* Tugrul Bozan’mn bu
seferiyle Sistan bir siireligine tekrardan Gaznelilerin eline ge¢mistir. Fakat iki yil sonra
Ertag’in Gazne iizerine yiiriiylip maglup olduktan sonra Sistan’a donmesi bu sehrin tekrardan
Selguklularin hakimiyetine gectigine kanittir. Mevdid’un O6liimii ve sonrasinda Sistan,
Gazneliler ve Selguklular arasinda hudut kavgasinin yasandigi bir sehir olarak var olmaya
devam etmistir.

Kaynaklarda Cagri Bey’in yukarida zikredilen seri fetih hareketlerinden sonra
hastalandig1 zikredilmektedir. Hiiseyni’ye gore sarilik hastaligindan mustarip olan Cagri
Bey,!® iyilesene kadar hakim oldugu bolgelerde islerini oglu Alparslan’a birakti. Sultan
Mevdid, Cagri Bey’in Horasan’daki faaliyetlerini yakindan takip etmekteydi.!®® Cagri
Bey’in hastalanmas1 Mevdid’un tam da bekledigi seydi. O, hastalik haberini aldig1 vakit ata
topraklarinin geri alinmasi1 gerektigine karar verdikten sonra biiyiik bir ordu hazirlatti ve
Gazne’den Belh onlerine vardi. Mevdid, sehri kusatmadi. Herhalde o, Horasan’1 geri almak
icin 6nemli bir iis olan Belh’in harap olmasin1 istemiyordu. !¢’

Kaynaklara gore Alparslan’in ordusu Mevdid’a gore sayica daha azdi. Bu iki ordu

arasinda Belh civarinda meydana gelen savasta Mevdid ve ordusu maglup oldu. Ayrica

163 Miiellifi Meghul, Tdrih-i Sistan, ss. 320-321. Ayrica Sistan olaylan igin bakiniz; Bosworth, The Later
Ghaznavids, ss. 28-29; Ontiirk, “Gaznelilerde Bir Sehzade Diismani”, s. 353.

164 Bedatini, Miintehdbii 't-Tevarih, 1/32; Firiste, Tarih-i Firiste, s. 112.

165 Hiiseyni, Ahbdrii 'd-Devleti’s-Selcukiyye, s. 18.

166 Sebankarei ve Keykavus’un eserlerinde Sultan Mevddd’un istihbarat agmin ¢ok genis olduguna dair iki
ornek vardir. Onlardan hareketle Mevdid’un, Cagri Bey’in Horasan’da attigi her adimdan haberdar
oldugunu ¢ikarmak miimkiindiir. Keykavus b. iskender, Kabusname, (Cev. Seval Giinbal Bozkurt), Kapi
Yayinlari, Istanbul, 2020, s. 237; Sebankarei, Mecma ‘u’l-Ensdb, s. 62. Gazneli Devleti’nin istihbarat ve
casusluk aginin Sebiik Tegin zamanindan itibaren olusturuldugu ve Sultan Mahmiid’la birlikte nizama
koyularak bir devlet politikas1 haline geldigi anlasilmaktadir. Dénemin ¢agdast Nizamiilmiilk eserinde
Gazneli Devleti’nin istihbarat agin1 eserinde 6vmiis ve detaylariyla bahsetmistir. Detaylar icin; Mehmet
Simsir, “Nizamiilmiilk’iin Siyasetnamesi ve Istihbarata Yonelik ilke ve Yontemleri”, KMU Sosyal ve
Ekonomik Aragtirmalar Dergisi, C. 17, S. 28, 2015, s. 73-76; Kemal Demir, “Gaznelilerde Casusluk
Faaliyetleri”, MESOS Disiplinleraras: Orta Cag Calismalar: Dergisi C. 4, S. 4, 2022, ss. 14-26.

167 Bosworth, The Later Ghaznavids, s. 26.
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Alparslan, Gazneli ordusundan bin kisiyi esir ald1 ve birgok ganimet ele gegirdi. Alparslan’in
bu basarisindan 6tiirii Cagr1 Bey, ogluna Belh, Tirmiz, Vahs,'®® Velvilic,'®® Kubadiyan'”® ve

Toharistan’in diger sehirlerinin emirligini verdi.!”!

Tirmiz gibi baz1 yerler heniiz ele
gecirilmemisti. Buradan anlasilan o ki, Cagr1 Bey, ogluna bu bdolgeleri ele gegirme gorevini
vermis oluyordu.

Bu yilda (Safer 435/Eyliil 1043) Cagr1 Bey’in askerleri Germsir!’? ve Kandehar!”?
sehirlerini yagmaladi. Bu sirada Cagr1 Bey’e karsi Belh onlerine ilerleyen Mevdad, mezkir
sehirleri yagmalayan Selguklu askerleri i¢in bir birlik gonderdi. Biist civarinda meydana
gelen bu savasta Mevdid’un askerleri galip geldi ve Selguklulardan bir¢ogu 6ldiiriildii ve esir
edildi. Sultan Mevdiid’un 6nce Sistan daha sonra ise Belh Onlerinde maglup edilmesinden
sonra Cagr1 Bey, Gazneliler i¢in mithim bir sehir olan Tirmiz’i ele gecirmeye karar verdi.
Buras1 Gazneliler agisindan Ceyhun’un diger tarafinda kalan, Karahanlilar ile hududu
174

olusturan ve onlarla baglantida kalmalarini1 saglayan miihim bir sinir sehriydi.

Cagr1 Bey iyilestikten sonra oglu Alparslan ile Tirmiz’e gitti ve sehri kusatma altina

168 Vahs, Huttalan’1n kuzeyinde olan yerlesim yerlerinden biridir. Baz1 kaynaklar Vahs’1 Huttalan’a bagh olarak
zikrederler. Bazilariysa Huttalan’la Vahs’in bir bolge oldugunu kaydetmislerdir. Ceyhun’un kollarindan biri
olan Vahs Nehri de buradan gecmektedir. Ebi’l-Fida, Ebii’l-Fida Cografyasi, s. 384; Strange, Dogu
Hilafetinin Memleketleri, ss. 524-531; Yilmaz, Arap Fetihlerinden Biiyiik Selcuklu Hakimiyetinin Sonuna
Kadar Tohdristan, ss. 52-53.
Velvilic, Glinimiizde Afganistan’in kuzeyine tekabiil eden, Belh’in batisinda bulunan Orta Cag’in biiyiik
sehirlerinden biridir. Clifford Edmund Bosworth, “Walwalidj”, EI?, Brill, Leiden, 2002, 11/133-134.
Kubadiyan bolgesi, Vahs ve Kéfirnihan bodlgeleri arasindadir. Bolgenin merkezi de Kubadiyan adini tasir ve
Tirmiz’den iki giinliikk mesafededir. Ahmed b. Mahmud, Sel¢ukname, s. 60, d.n. 79.
17! Ibnii’l-Adim, Biyografilerle Selcuklular Tarihi, Bugyetii't-taleb fi Tarihi Haleb (Se¢meler), (Cev. Ali Sevim),
TTK Basmmevi, Ankara, 1982, ss. 20-21; Ibnii’l-Esir, el-Kdamil fi’t-Tarih, 9/395; Hiiseyni, Ahbdrii'd-
Devleti’s-Sel¢ukiyye, s. 18; Ozkuzugiidenli, Hasan-1 Yezdi'nin Cami‘u’t-Tevarith’i Haseni, s. 86; Mirhand,
Gazneliler Ravzatu’s-Safd, s. 146; Ahmed b. Mahmud, Sel¢ukndame, s. 60; Bedatni, Miintehdbii’t-Tevarih, s.
1/31; Bosworth, The Later Ghaznavids, s. 26. Ibnii’l-Adim, bu savast 451/1059-1060 tarihinde vererek
kronolojik bir hata yapmis olsa da savas hakkinda verdigi detaylarin diger kaynaklarla ortiismesi agisindan
naklettigi bilgileri dogru kilmaktadir. Hasan-1 Yezdi, Cagr1 Bey’in Alparslan’a bu yerlerin yonetimini
vermesinin Alparslan’in Gazneli Sultan1 Ferruhzad’1 maglup etmesinden sonra oldugunu sdyler.
Germsir, Hilmend Nehri’nin Biist ve Zerenc arasinda kalan kisimlar i¢in sdylenmektedir. Bolgenin agir1 sicak
olmasindan dolayi bu isimle anilmistir. Sistan’dan Bel{icistan’a giden ticaret yolunun bu giizergah iizerinden
gectigini yazilmistir. [bn Havkal bélgenin ¢ok sicak oldugunu ve kar yagmadigini yazmistir. ibn Havkal, /0.
Asirda Islam Cografyasi, s. 361; Vasily Vladimirovi¢ Barthold, fran Tarihi Cografyast, (Cev. Omer Alkac),
Selenge Yayinlari, istanbul, 2022, ss. 86-88.
Kandehar, Islam cografyacilari tarafindan siklikla Sind bolgesinde oldugu kaydedilirken Ebii’l-Fida bu sehri
Hint topraklar1 arasinda zikretmistir. ibn Battita, Kandehar’in Gazne’den 3 giin uzaklikta ve sicak bir sehir
oldugunu sdylemektedir. Strange sehrin XIII. yiizyilda Mogollar ve sonrasinda Timir un ordular: tarafindan
harap edildigini sdylemektedir. Fakat ibn Battita, Kandehar’in biiyiik ve zengin bir sehir oldugundan
bahsetmektedir. Ibn Hurdazbih, Yollar ve Ulkeler Kitabi, s.55; Mes‘tidi, Ebii’l-Hasan Ali b. Hiiseyin b. Ali,
et-Tenbih ve’l-Israf Diinya Cografyasi ve Tarihi, Ankara Okulu Yayinlari, Ankara, 2020, ss. 66, 77; Ebii’l-
Fida, Ebii’l-Fida Cografyasi, s. 287; ibn Battita, Ibn Battiita Seyahatnamesi, s. 1/576; Strange, Dogu
Hilafetinin Memleketleri, ss. 426-427.
174 1bnii’1-Esir, el-Kdmil fi’t-Tarih, 9/395; Mirhand, Gazneliler Ravzatu’s-Safd, s. 146; Firiste, Tarih-i Firiste, s.
112.
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aldi. Sehrin hakimi Beyhaki’ye!”> Gazneli Sultan’indan iimidini kesmesini bildiren bir
mektup gonderdi. Beyhaki, Gazne’den kendisine bir yardim gelmeyeceginin farkindaydi. Bu
ylzden higbir direnis géstermeden sehri Selguklulara teslim etti. Biitiin mal varligin1 Cagri
Bey’in veziri Ebli Ali b. Sadan’a birakt1 ve Gazne’ye gitmek iizere Tirmiz’den ayrildi.!”®

Daha o6nce Sistan 6nlerinde Sultan Mevdid’un ordusunu maglup eden Ertas, Sultan’in
Belh’te Cagri Bey ve Alparslan’in giiclerine karsi yenilmis olmasindan cesaret aldi ve
ordusuyla 437/1046 yilinda Gazne’ye yiiriimeye karar verdi. Sultan, Ertas’in Gazne iizerine
geldigi haberini almis ve onu pusuya diisiirmek i¢in Tugrul Bozan komutanliginda bir orduyu
yola ¢ikarmisti. Ertas, ordusuyla birlikte ilerlerken Tugrul Bozan tarafindan yolu kesildi ve
kati bir yenilgiye ugradi. Tugrul Bozan, Selguklulardan birgok kisiyi 6ldiirdii. Selguklularin
pesini birakmayan Tugrul Bozan, Kandehar’da mevkilenen Selguklular {izerine de bir baskin
yapt1 ve onlardan esir alip Gazne’ye dondii.!”” Bu sirada Ertas, maglup bir sekilde Sistan’a
geldi. Muhtemelen Ertas, Gazne iizerine yiirimeden hemen 6nce Sistan’1 tekrar zaptetmisti.
Ciinkli onun maglup olduktan sonra Sistan Saristani’na bir sene sonra da Musa Yabgu ile
Sistan’a gelmesi bu sehre Selguklularin tekrardan hakim oldugunu gostermektedir.!”
Buradan Sistan’in en azindan bu tarihten Mevdid’un Oliimiine kadar Selguklularin elinde
kaldig1 anlagilmaktadir.

438/1047 yilinda Sultan Mevdad, Selguklu komutanlarindan Behram Niyal’in(?)
iizerine Hacib-i Bozorg Bay Tegin komutasinda bir ordu gonderdi. Biist civarlarinda
meydana gelen savasta Behrdm 1 ordusu maglup oldu.!'”

Sistan hakimi Ebu’l-Fazl, 22 Receb 439/12 Ocak 1048 tarihinde esir ettigi bazi
Gazneli devlet adamlarini serbest birakt.!®® Tugrul Bozan tarafindan esir alinan Ebii Nasr,
Cagr Bey tarafindan esir edilen Gazneli veziri Ahmed b. Hasan Meymendi’nin oglu Hace

Sa'id ile esir takas1 yapildi. '8!

175 Bu kisinin Tarih-i Beyhaki’nin miiellifi olan kisi olabilecegine dair goriisler vardir. ibnii’l-Adim, Bugyetii 't-
taleb fi Tarihi Haleb (Se¢meler), s. 21; Kiitik, Tugrul ve Cagri, s. 216. Barthold, bu kisinin Belh’in de
kumandani olan Emirek Beyhaki oldugunu sdyler. V.V. Barthold, Mogol Istilasina Kadar Tiirkistan, (Haz.:
Hakki Dursun Y1ldiz), Kronik Kitap, Istanbul, 2017, s. 319.

176 Ebu’l-Hasan Ali b. Zeyd Beyhaki b. Funduk, TdGrih-i Beyhdk, (Tsh. Ahmed Behmenyar), Tahran, 1317, s.
120; Hiiseyni, Ahbdrii’'d-Devleti’s-Selcukiyye, s. 19; Bosworth, The Later Ghaznavids, ss. 10-11.

177 Miiellifi Meghul, Tdrih-i Sistan, s. 321; Nizdmeddin Ahmed, The Tabaqat-1-Akbari, 1/29; Firiste, Tarih-i
Firiste, ss. 112-113. Nizdmeddin Ahmed, Tugrul’un Germsir’e gittigini sOyler.

178 Miiellifi Mechul, Tdrih-i Sistan, s. 321.

179 Nizameddin Ahmed, The Tabaqat-1-Akbari, s. 1/29; Firiste, Tarih-i Firiste s. 113.

180 Miiellifi Mechul, Tdrih-i Sistan, s. 321.

181 Miiellifi Mechul, Tdrih-i Sistan, s. 322.
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1.4.4. Hindistan Seferleri
Sultan Mevdid doneminde Hindistan topraklarina ikisi hari¢ tarihi belli olmayan

birka¢ sefer yapildigr goriilmektedir. Bunlardan ilki heniiz tahta yeni c¢iktig1 sirada
Multan’daki Karmatilerin isyanini bastirmak icin diizenlenen bir sefer idi. Sultan Mes‘td’un
Oliimiiniin ardindan Multan’daki Karmatilerin bir takim isyanlar ¢ikardig1, isyanlar1 bastirmak
icin Mevdad un bolgeye ordu gonderdigi Fahr-i Miidebbir’in Adabii’l-harb ve’s-Seca‘a adli
eserinde detaylica bahsedilmektedir. Karmatilerin isyan1i Mecdid’un 6liimiinden sonra
olmalidir. Clinkii Multan, sehzade Mecdtid’un hiilkmii altindaydi. Onlar isyan ettikleri vakit
Multan Kalesi’ni tamir edip giiclendirdiler. Sultan Mevdid, Karmatilerin isyanini bastirmak
icin Hacib-i Bozorg Ahmed b. Muhammed’i ordu komutani, Fakih Salihi’yi de Lahor valisi
olarak gorevlendirdi. Fakih Salih de kendisine Ebti Bekir b. Bl Salih’i vali yardimcist olarak
secti. %2
Mezkir kisiler Lahor ordusuyla birlikte Vayve (>)5)!®° Kalesi oniine geldiler.

Karmatilerin lideri ise Seyh olarak zikrettikleri Davud’un oglu idi. Mevdid’un ordusunun
kendi tizerlerine geldikleri haberini alinca Karmatiler bélgeden kacti ve kale kusatma altina
alindi. Kale hakimi ve askerler bir siire direnis gosterseler de Karmatilerden kendilerine bir
yardim gelmeyecegini anladiklarinda eman dileyip teslim oldular. Multan valiligi
Muhammed Galimi’ye verildi. O, hutbeyi tekrardan Halife ve Sultan adina okutmaya basladi.
Bolgede asayis saglandiktan sonra Gazne’ye doniis karari verildi. Doniis yolunda bazi yerler
yagmalands. 134

Multan’a isyan bastirmak i¢in yapilan bu seferin tarihi belirli olmasa da Fahr-i
Miidebbir yukarida zikredilen olayla baglantili olarak bir Hint seferi anlatmaktadir.!®> Fahr-i
Miidebbir’in verdigi bu bilgiler Ibnii’l-Esir ve Mirhand’n eserlerinde anlatilan bir Hint seferi
ile 6rtiismektedir.'®® Bu bilgilerden hareketle Multan’daki isyani bastirilmasinin Mecdiid’un
olimii (10 Zilhicce 432/11 Agustos 1041) ile 435/1043-1044 arasinda bir tarihte oldugu
sOylenebilir.

Zamani bilinen ilk Hint seferi 435/1043 yilinda meydana geldi. Gazne’deki taht

degisikligini ve onlarm Selguklular ile miicadelelerini firsat bilen bir Raca Mahipal '%7 dort ay

182 Jqbal M. Shafi, “Fresh Light On The Ghaznavids”, Isldmic Culture, S. 12, 1938, s. 213.

183 Bu bolgeyle ilgili ulagabildigimiz kaynaklarda herhangi bir bilgiye rastlayamadik.

184 Shafi, “Fresh Light On The Ghaznavids”, ss. 213-214.

185 Shafi, “Fresh Light On The Ghaznavids”, s. 214.

186 [bnii’1-Esir, el-Kamil fi’t-Tarih, ss. 9/395-396, Mirhand, Gazneliler Ravzatu’s-Safd, ss. 146-147,

187 Firiste, Tarih-i Firiste, s. 111; Shafi, “Fresh Light On The Ghaznavids”, s. 214; Jaffar, Mediaeval India
Under Muslim Kings, 2/216; Abdur Rehman, “The Last Two Dynasties of The Shasis (An Analysis of Their
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icinde sirastyla Hansi'®® ve Taneshar'®® kalelerini zapt etti. Muhtemelen Raca Mahipal’mn
Sultan Mevdtd’un Selcuklulara kars1 aldig: iki yenilgiden ve ordularinin bitkin oldugundan
haberi vardi.!”® Mahipal, Nagarkot Kalesi iizerine yiiriidii ve oray1 4 ay boyunca kusatti.
Nagarkot Kalesi, Lahor’dan beklenen yardim gelmeyince 4’ilincii ayin sonunda mecburen
teslim oldu. ™!

Bu basar1 bagka racalarda da Gaznelilere kars1 bir sefer yapma arzusu uyandirdi. Raca
Mahipal ile ii¢ raca ittifak kurdu ve Lahor’u zapt etmek i¢in yola ¢iktilar. Anlasildigi
kadartyla bu birlesik ordunun asker sayisi beklenilenden c¢ok fazlaydi. Esterabadi, onlarin
10.000 siivari ve sayisiz piyadeden olustugunu sdylemektedir. Lahor kusatildiginda acil
olarak Gazne’den yardim istendi. Sehir yedi ay boyunca kusatma altinda kaldu. Ittifak ordusu
sehrin surlarini assa da sehir icinde catismalar devam etti.'®?

Sultan Mevdiad, bu sirada Belh’e Cagr1 Bey’in iizerine gitmisti. Bu ylizden hemen
Lahor’a bir ordu gonderme imkani bulamadi. Sehrin yedi ay boyunca kusatma altinda
kalmas: da bunu kanitlar niteliktedir. Nihayetinde Lahor’un durumuna kayitsiz kalmayan
Mevdid, Gazne’ye dondiigii vakit Lahor valisi Fakih komutasinda bir orduyu Gazne’den yola
¢ikardi. Ordunun sag cenahin1 Ebt Bekir b. B Salih, sol cenahin1 Bi’l-Hasan Cerrah ve
193

merkezini ise vali Fakih yonetmekteydi.

Bu sirada birlesik ordu arasinda ihtilaflar meydana geldi. Racalardan biri ittifaktan

History, Archaology, Coinage and Palacography), Degree of Doctor, Australian National University,
Canberra, 1976, ss. 329-330; K.N. Seth, The Growth Of The Paramara Power in Malwa, Progress
Publishers, Bhopal, 1978, s. 166; Hashmi, Successors of Mahmud of Ghazna, s. 82. Firiste, ona Delhi racasi,
Fahr-i Miidebbir ise Kabil Sah’in torunu Sandbal/Sandanpal demektedir. Seth ve Jaffar, Delhi racasinin
adinin Mahipal oldugunu ve Paramara Hanedanindan Bhoja’nin Mahipal’e askeri destek sagladigini soyler.
Rehman, Fahr-i Miidebbir’in anekdotunu vererek bu bilgiyi teyit eden bazi bilgiler sunar. O, Sandbal’in kim
olabilecegine dair kaynaklardaki bilgileri karsilagtirip nihayetinde Gaznelilere kars1 yapilan iicli ittifaktaki
racalardan biri oldugu sonucuna varir.

188 Hansi Kalesi Hindistan topraklarinda sayilmaktadir. Bu kale 20 Rebiiilevvel 429/31 Aralik 1037°de Sultan I.

Mes‘0d tarafindan fethedilmistir. Beyhaki’nin anlattigina goére Sultan 22 Zilhicce 428/6 Ekim 1037’de

Gazne’den yola ¢ikmis, giizergah boyunca gesitli yerlerde konaklamis, bir siire i¢in de rahatsizlanmistir. 10

Rebiiilevvel 429/21 Aralik 1037°de Hansi Kalesi’ne varmustir. ibn Battiita, Acudhan ve Serseti sehirlerinden

sonra Hansi sehrine geldigini anlatmaktadir. O, Hansi’yi giizel ve kalabalik bir sehir olarak zikretmektedir.

Beyhaki, Tdrih-i Beyhdki, ss. 497-499; Ibn Battiita, [bn Battiita Seyahatnamesi, 2/607.

Taneshar, Delhi'nin yaklasik yiiz altmig kilometre kuzeybatisinda, Kurukshetra semtinde yer almaktadir.

Taneshar gehri ve kalesi ayni adla zikredilen ovanin tstiinde kurulmustur. BirGini, Taneshar’in Kinnavce’la

Mahtra’nin kuzeyinde Mahtira ve Yamuna Nehri’nin arasinda yer aldigint séylemektedir. BirGni, Tahkiku

Ma Li’l-Hind, ss. 133, 210, 216-217; https://en.wikipedia.org/wiki/Thanesar (son erisim: 31.07.2022).

190 Shafi, “Fresh Light On The Ghaznavids”, s. 214.

191 Firiste, racanin burada kendine dini taraftarlar buldugu ve onlar1 Gaznelilere kars1 kiskirttigma yonelik bir
hikaye anlatir. Firiste, Tarih-i Firiste, s. 112.

192 Firiste, Tarih-i Firigte, s. 112.

193 Shafi, “Fresh Light On The Ghaznavids”, s. 214.

189
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ayrildi; tekrar Mevdiid’a biat etti.!®* Diger iki racamin ittifak ordusu ile Gazne ordusu
Kalagur'® yakinlarinda karsilasti. Bu sirada racalardan biri 6ldii. Hayatta kalan diger raca ise
careyi kagmakta buldu ve ismi verilmeyen miistahkem bir kaleye s1gind1. '

Ibnii’l-Esir’e gore bu racanin kaledeki ordusu bes bini siivari olmak iizere yetmis bin
civarindaydi. Bu kalabalik orduya ragmen Gazne ordusu kaleyi kusatti. Kazanmanin bir
yolunu goremeyen raca eman diledi. Racanin yiyecekten ve giligten yoksun halini
degerlendirmek isteyen Gazneliler, onun, hakim oldugu tiim kaleleri teslim etmesini istediler.
Goriismeler sonucunda raca sahip oldugu kaleleri teslim etmeyi kabul etti. Racanin kaleleri
teslim etmesinin bir karsilig1 olarak esir alian bes bin kisi serbest birakildr.!®’

Chahamanas Hanedani’ndan Chamunda-Raca zamaninda (431/1040-458/1065)
Gazneli giicleriyle zamanmi belirli olmayan bir savas meydana geldigi goriilmektedir.
Anlasildigr  kadariyla Gazneli ordusu Chamunda’nin topraklarina sefer diizenledi.
Chamunda’nin bazi komutanlar1 6ldiiriilmesine ragmen raca bu savasi kazandi ve Gazne
ordusunu maglup etti.!*®

Mevdid donemi Hindistan siyasetine dair bulabildigimiz son olay dliimiinden kisa bir
siire once meydana geldi. Mevdad, 440/1048 yilinda oglu Mahmad ve Mansur’a hilatler,
kiilahlar, davullar ve sancaklar verdikten sonra ilkini Lahor ikincisini ise Pesaver’e vali
olarak gorevlendirdi. Mevdid’un amaci bolgedeki isyanlar1 bastirmak ve asayisi kontrol
altina almak idi. Gazne Kutvali Ebti Ali de sehzadelerle birlikte Hindistan’da gorevlendirildi.
0O, ilk olarak Pesaver’de bulunan Mahite/Mahtile '*?(4ldalo/aiale)Kalesi iizerine yiiriidii. Kale

hakimi Ahin/Ahnin, Gazne ordusunun iizerine geldigi haberini aldig1 vakit kaleden kagt1.2%

194 Tbnii’1-Esir, el-Kdmil fi't-Tarih, 9/395; Mirhand, Gazneliler Ravzatu’s-Safd, s. 147.

195 Kalagur isimli bir bolge adina ulasabildigimiz kaynaklarda rastlamadik. Ancak Ebii’l-Fida, Calur diye bir
yeri zikretmektedir. Delhi’den 4 giin uzaklikta ve Nakur’la Nehrevale arasinda bir tepeye kurulmus
oldugundan bahsetmektedir. Ebii’l-Fida’nin bahsettigi yerin Kalagur oldugu disiiniilebilir. Ebii’l-Fida,
Ebii’l-Fida Cografyasi, s. 285. Ayrica Kalagur denilen mevki Hindistan’in Kuzeyi ve Kuzeydogusunda
varhigim siirdiiren Tripuri Kalaguri Hanedanligi’nin topraklarindan bir yer olabilir. Elimizdeki kaynaklarda
Kalagur’un tam olarak neresi oldugunu belirleyecek malumata ulasamadik.

19 Fahr-i Miidebbir’in zikrettigi tek raca olan Sandanpal burada &ldii. Ibnii’l-Esir, bu racanin adinin Tabet
Baleri oldugunu ve onun miistahkem kaleye kapanan racadan sonra 6ldiigiinii kaydeder. Ibnii’l-Esir, el-
Kdamil fi’t-Tarih, 9/396; Shafi, “Fresh Light On The Ghaznavids”, s. 214.

197 Tbnii’1-Esir, el-Kdamil fi't-Tarih, 9/395; Mirhand, Gazneliler Ravzatu’s-Safd, s. 147; Jaffar, Mediaeval India
Under Muslim Kings, 2/216-218; Hashmi, Successors of Mahmud of Ghazna, s. 82. Islam tarihi miielliflerine
gore, bu zaferden sonra ittifaka dahil olmayan ama muhtemelen sonucuna gore de tavir alacak olan diger
racalar Mevdid’a gelip biat ettiler.

198 R. B. Singh, History of The Chahamanas, Bhargava Bhushan Press, Varanasi, 1964, s. 125.

199 Firiste’de 4lials, Nizameddin Ahmed’de sk, seklinde gegmektedir. Nizimeddin Ahmed, The Tabagat-1-
Akbari, s. 1/30; Firiste, Tarih-i Firiste, s. 113.

200 Firiste’de Ahin, Tabakat-1 Ekber de Ahnin. Nizdmeddin Ahmed, The Tabagat-1-Akbari, s. 1/30; Firiste,
Tarih-i Firiste, s. 113.
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Ebl Ali, bolgenin kontroliinii sagladiktan sonra Sultan Mahmid zamaninda Hint
askerlerinin komutan1 ve Sultan’in degerli hizmetkarlarindan olan Hecrai’ye?®! bir mektup
gonderdi. Hecrai, Sultan Mahmid o6ldiikten sonra devlet gorevinden ayrilmis ve Kesmir
Daglari’nda otoriteye bas kaldiran bir isyanci olmustu. Ebi Ali, ona, mektubunda gilivence
verdi ve Gazne’ye donmesini istedi. Daveti geri ¢evirmeyen Hecrai, Gazne’ye dondii ve

Sultan Mevdad tarafindan hos karsiland.2%?

1.4.5. I¢ Siyasette Meydana Gelen Bazi1 Olaylar
Sultan Mevdad, tahta ¢iktig1 vakit amcast Muhammed ile savasinda kendisine

yardime1 olan Sultan Mes‘0d’un veziri Ahmed b. Abdiissamed’i kendisine vezir ilan etti.?*
Abdiissamed’in Sultan’in goéziinde degerli bir konumda olmasini kiskanan bazi devlet
adamlar birtakim dedikodular ortaya atarak vezirin itibarin1 zedelediler. Vezirin, Sultan’in
kiz kardesinin kocasi Er Tegin’le olan miinakasalarindan sonra Sultan Mevdid saraydaki
huzursuzlugu gidermek adina Vezir Abdiissamed’i gorevinden azledip hapsettirdi.
Abdiissamed’in hapsedilmesini firsat bilen diismanlar1 serbetine zehir katarak onu
oldiirdiiler.**

Geg¢ donem kaynaklarimizdan Firiste, bize Mevdid doneminde meydana gelen birkag
farkli olaydan daha bahsetmektedir. Sultan Mevdad, 438/1046 yilinda Tugrul Bozan’1 biiyiik
bir orduyla Biist iizerine gonderdi. Tugrul, Tekinabad’a?®® geldiginde isyan bayragini
kaldirdi. Tugrul Bozan’in isyan haberini alan Sultan Mevdad, ona bir el¢i gonderip esas
niyetini 0grenmek istedi. Tugrul Bozan, Sultan’a, amacinin kendini giivenceye almak
oldugunu, saraydaki dalkavuklarin hayati aleyhine entrikalar c¢evirdigini, c¢oktan isyan

bayragmi agtigin1 ve artik geri ddnemeyecegini sdyledi.?%

201 Firiste’de < o )uas (Hecrai b. Tik/Teyk) seklinde gegmektedir. Fakat nasir bu isme <Xl a4 seklinde
diizeltme yaparak bir dipnot diigmiistiir. Firiste, Tarih-i Firiste, s. 113.

202 Nizdmeddin Ahmed, The Tabaqat-1-Akbari, s. 1/30; Firiste, Tarih-i Firiste, s. 113.

203 Hashmi, Successors of Mahmud of Ghazna, s. 82.

204 Blif Seker, Bir Deviet Adami Olarak Gazneli Veziri Ahmed b. Abdiissamed, Yayimlanmamis Yiiksek Lisans

Tezi, Medeniyet Universitesi Lisansiistii Egitim Enstitiisii, Istanbul, 2021, s. 77.

Tekinabad, Biist’le Gazne giizergahinda bir yerlesim yeridir. Istahri Biist’ten Gazne’ye kadar olan

glizergahtaki yerlesimleri sayarken onlarin arasinin birer konak mesafede oldugunu sdylemekte ve aralarinda

Tekinabad’1 da saymaktadir. Miistevfi, Tekinabad icin vasat ve sicak bir kasaba demektedir. Strange, Istahri

ve Ibn Havkal’de tarif edilen Tekinabaz’in miielliflerin yazim hatasi oldugunu ve onun yerine bu yerin

adinin Bakrabad olmasi gerektigini savunur. Istahri, Ulkelerin Yollari, ss. 250-251; Ibn Havkal, 10. Asirda

Isiam Cografyasi, s. 366; Miistevfi, The Nuzhat-al-Qulub, s. 141; Barthold, Iran Tarihi Cografyasi, s. 88;

Strange, Dogu Hilafetinin Memleketleri, s. 426. Kandehar’in batisinda ve giiniimiizde harabelerinin mevcut

olduguna dair bakimz; Emel Esin, Isldmiyetten Onceki Tiirk Kiiltiir Tarihi ve Islama Giris (Tiirk Kiiltiirii EI-

Kitabu, II, Cild 1/b’den Ayri Basim), Edebiyat Fakiiltesi Matbaasi, Istanbul, 1978, s. 245.

206 Firiste, Tarih-i Firiste, s. 113.

205
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Gazne’ye donen elgi Tugrul’un yanindaki bazi haciblerin hala Sultan’a sadik
olduklarini iletti. Tugrul Bozan’in yanindaki adamlarin ona kars1 ¢ikacagini anlayan Sultan,

207

Emir Ali b. Rebi komutasinda on bin“"’ siivariyi Tugrul’un iizerine génderdi. Tugrul, lizerine

gelen kalabalik orduyla bas edemeyecegini anlayinca kendine sadik birkag¢ kisiyle birlikte
bolgeden kagti, Selguklulara sigindr.?%8

Aym yil (438/1046) Sultan Mevdid, Hacib-i Bozorg Bay Tegin’i’®® Gur iizerine
gonderdi.?!'® Onun, Gur’a gelme sebebi Gur emiri Ebti Ali’yi yakalamakti. Bay Tegin, Gur’a
vardiginda kaynaklara gore yiizyillardir ele gecirilemeyen bir kaleyi kusatip Ebll Ali’yi ele
gecirdi ve onu Gazne’ye gotiirdii. Sultan’in emriyle Gur emiri Eb(i Ali’nin kafas1 kesildi.?!!
Gur seferinin ne amagla yapildig1 zikredilmiyorsa da akla iki ihtimal gelmektedir. Gur emiri
ya Selcuklularla ittifak icindeydi ya da devletin zayif durumunu goriip bagimsizlik adina
isyan etmisti.

Bir yil sonra (439/1047) Kuzdar®'? emiri, Sultan Mevdid’a isyan etti. Sultan, isyan
bastirmak icin Hacib-i Bozorg Bay Tegin komutasinda bir orduyu onun iizerine génderdi.
Bay Tegin, emirin isyanini bastirdi ve ondan tekrar biat aldi. Alinacak vergiyi tahsil edip
Gazne’ye dondii.?!?

Gazne Kutvali Ebl Ali’nin Hindistan topraklarindaki hareketliligi ve basarili seferleri
sebebiyle saraydaki muhalifleri Sultan Mevdid’a onun hakkinda dedikodular ¢ikardilar.
Sultan, EbG Ali’ye deger vermekteydi, fakat onunla ilgili 6§rendigi bu nahos haberleri kulak

ard1 etmedi; Gazne’ye geldiginde onu tutuklatt1 ve EbG Ali yakalanarak hapsedildi ve dokuz

207 Firiste, Tarih-i Firiste, s. 113; Ferishta, History of the Rise of the Mahomedan Power, s. 1/122; Nizdmeddin
Ahmed, The Tabaqat-1-Akbari, 1/29; Bedatni, Miintehabii’t-Tevarih, 1/32; Hashmi, Successors of Mahmud
of Ghazna, ss. 87-88. Firiste’nin Ingilizce gevirisinde ordunun sayisi yirmi bin, Nizdmeddin Ahmed’in
Ingilizce terciimesinde iki bin olarak verilmektedir. Firiste’nin Farsca niishada acik¢a on bin ()2 3) ifadesi
gecmektedir.

208 Ciizcani, Tugrul’un Mevdiid zamaninda Horasan’a gidip Selguklularin hizmetine girdigini sdyler. Bu bilgi
herhalde burada zikredilen hususu tamamlar mahiyettedir. Ciizcani, Tabakdat-1 Nasiri, (Cev. Erkan Goksu),
ss. 42-43. Ayrica bakiiz; Hiiseyni, Ahbarii'd-Devleti’s-Selcukiyye, s. 11; Ahmed b. Mahmud, Sel¢cukndme,
s. 47.

209 Kaynaklardaki farkli yazilis ve okunuslari icin bakiniz; Abdu-1-Qadir Ibn-i Muluk Shah, Muntakhabu-t-
Tawarikh Vol. I, (Trans. George Speirs Alexander Ranking), Idarah-i Adabiyat-i Delli, Delhi, 2009, s. 48,
d.n. 4.

210 Firiste, Tarih-i Firiste, s. 113; Nizdmeddin Ahmed, The Tabagat-1-Akbari, 1/29.

211 Nizameddin Ahmed, The Tabagat-i-Akbari, 1/29; Bedal(ni, Miintehdbii’t-Tevarih, 1/31; Firiste, Tarih-i
Firiste, s. 113.

212 Kusdar, diiz bir arazide ufak bir kale olarak zikredilmistir. Sind bdlgesinde yer almaktadir. Ebii’l-Fida’da
Kusdar’in Biist’e mesafesi seksen fersah, Multan’a yirmi konak olarak kaydedilmistir. Ebii’l-Fida, Ebii’l-
Fida Cografyas, s. 282.

213 Firiste, Tarih-i Firiste, s. 113; Nizdmeddin Ahmed, The Tabaqat-1-Akbari, 1/30; Bedalini, Miintehdbii't-
Tevarih, s. 1/32; Hashmi, Successors of Mahmud of Ghazna, s. 84.
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giin sonra muhalifleri tarafindan 6ldiiriildii. Onun 6limi Sultan’dan saklandi. Bir siire sonra
Sultan Ebl Ali’yi gérmek istedi ancak Sultan’1 bir sekilde dldiiriilecegi vakte kadar oyaladilar
(440/1048).2'* Gazne’de meydana gelen her olaydan haberdar olan Sultan Mevdid’un bu
olay1 6grenmemis olmasi akla yatkin degildir. Ebli Ali’nin muhaliflerinin saraydaki giicli
Mevdid’un sevdigi bu hacibinin Sliimiinii gbz ardi1 edebilecek kadar ¢ok olmalidir.

Sultan Mevdid, saltanati siiresince Sebiik Tegin soyundan olan bazi hanedan
mensuplarint  hapsettirdi. Kaynaklarda Mevdid’'un bu hanedan {iyelerini neden
hapsettirdigine dair malumat bulunmasa da bu konu hakkinda bazi tahminlerde bulunabiliriz.

Mevdid, taht miicadelesinin zorluklarini ilk elden yasayan bir sultandi. Bu
miicadelenin merkezi otoriteyi ne derece sarstig1 ve kendilerine tabi bulunan birgok bolgede
isyanlar ¢iktigini tecriibe etmisti. Babasindan bir enkaz devralan Mevdid, batida Sel¢uklular,
doguda ise Hint racalar1 ile ugragsmaktaydi. Bunlarin {istiine bir hanedan iiyesinin muhtemel
isyani, devleti i¢inden ¢ikilmaz bir hale sokabilirdi. Boyle bir riski almak istemeyen Mevdid,
amcast Muhammed ile olan savasta tarafsiz kalan diger amcasi Abdiirresid’i yakalatip
hapsettirdi. Abdiirresid, Sultan Mahmtid’un oglu olmakla beraber bir¢ok savasta bulunmus,
tecriibeli birisiydi. Merkezi otoritenin sarsildigir bu zaman diliminde Mahmiid’un oglu olmasi
bakimindan etrafinda asker toplayip giliclenmesi daha kolay olabilirdi. Yine de yegeni
Mevdid’a kars: tarafsiz kalan Abdiirresid, Sultan tarafindan Mendis veya Meydin adindaki
bir kalede hapsedildi.?!®

Abdiirresid’i etkisiz hale getiren Mevdid’un 6niinde hala tahtina hak iddia edebilecek
kardesleri vardi. Sultan I. Mes‘td’un 6liimii sirasinda yasga biiyiik ii¢ oglu vardi. Bunlar,
Mevdid, Mecdtd ve Merdansah’tir. Beyhaki’nin dedigi tizere Sultan’in en deger verdigi oglu
Said ise Sultan’dan once 16 Rebiiilevvel 430/16 Aralik 1038 tarihinde vefat etti.?'® Mecddd,

yukarida zikredilen tarihte 6ldii. Merdansah’in, Mevdid’un 6liimiinden sonra tahta gecen Ali

7 8

b. Mes‘Gd’un saltanati sirasinda hapsedildigi Ney Kalesi’nden?!” ¢ikarilmasi,?'® onun

214 Firiste, Tarih-i Firiste, s. 113; Nizdmeddin Ahmed, The Tabaqat-1-Akbari, 1/30; Bedalini, Miintehdbii't-
Tevarih, 1/32-33; Hashmi, Successors of Mahmud of Ghazna, ss. 83-84.

215 {bnii’l-Esir, el-Kdmil fi't-Tarih, 9/424; Sihabeddin b. Fazlullah el-Omeri, Tiirkler Hakkinda Gérdiiklerim ve
Duyduklarim Mesaliku’l-Ebsar, (Cev. Ahsen Batur), Selenge Yayinlari, Istanbul, 2019, s. 207; Bosworth,
The Later Ghaznavids, s. 141.

216 Beyhaki, Tdrih-i Beyhaki, s. 530.

217 Ney Kalesi, Gazne’ye bir giinliik bir mesafedeydi. Harabeleri bugiin Gazne’nin kuzeybatisindadir. Miistevfi,
Belh, Bamiyan, Toharistan ve Hultan vilayetlerini sayarken Ney Kalesi’nden bahsetmekte ve sair Mes“0d-i
Sa‘d-i Selman’in hapis yattig1 yer olarak zikretmektedir. Bakiniz; Mistevfi, The Nuzhat-al-Qulub, s.156;
Osman Gazi Ozgiidenli, “Gazneli ve Selcuklu Sairlerin Goziiyle Zindan”, Zindanlar ve Mahkimlar, (Ed.
Emine Giirsoy Naskali, Hilal Oytun Altun), Babil Yayinlari, istanbul, 2006, s. 13, d.n., 7.

218 Hashmi, Successors of Mahmud of Ghazna, ss. 96-97.
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Mevdad tarafindan hapsedildigini diisiindiirmektedir. Merdansah daha sonra da Sultan
Abdiirresid tarafindan bir kaleye hapsedilmistir.'* 1. Mes*Qid’un bilinen diger ogullarindan
Ali, Ferruhzad ve Ibrahim ileride sultan olsalar da bu tarihlerde yaslar1 kii¢iik olmalidir.
Ciizcani, 6ldiigii zaman Ferruhzad i (6.451/1059) 34 yasinda oldugunu sdylemektedir.?*°
Buna gore Ferruhzad, 417/1027 yillarinda dogmus olmali ve babasi 6ldiigii vakit 14-15
yaslarindadir. 66 yasinda 492/1099 senesinde vefat eden Sultan Ibrahim ise babasi 6ldiigiinde
6-7 yaslarindaydi.??!

Ali hakkinda kaynaklarda pek bilgi olmamakla birlikte onun da babasinin 6ldigi
vakit kiiciik yasta oldugu varsayilabilir. Yukarida zikredilen cocuklar disinda Sultan 1.
Mes‘tid’un Muhammed, izdiyar ve Siica' isimli ogullar1 oldugu da zikredilir. Ulasabildigimiz
kaynaklarda Muhammed hakkinda herhangi bir bilgiye rastlayamadik. izedyar hakkinda da
iki rivayet tespit edebildik. Beyhaki’nin eserinde “Emir izedyar, Nagar’dan Gazne’ye geldi
ve Emir’i goriip geri dondii” demekte, Gerdizi ise “Emir (I. Mes‘td), Ayazdiyar’1t Kiihpaye-i
Gaznin tarafina gonderdi ki o yerde Afganlar ve asiler vardi. ‘O vilayete iyi bak ki kotiiliik
olmasin’ dedi” bilgileri mevcuttur.??> Beyhaki’nin gerek sultan gerek sehzadeler icin de emir
dedigini goz 6niine alirsak Mes‘id’un Izedyar isimli bir oglu oldugu sdylenebilir. Arapgada
1223

cesur, yigit ve kahraman gibi anlamlara gelen Siica

olmalidir. Beyhaki, Bi-Sehl-i Kenkes adli birinden bahsederken bu sahsin “Ebu Siica’

ise bir kisiden ziyade bir unvan

Ferruhzad b. Nasir Dinillah” zamaninda miihim gorevlere geldiginden bahsetmektedir.??*
Muhtemelen Ferruhzad’in Siica' unvanmi farkli bir kisi zannedilerek ge¢ dénem Islam tarihi
kitaplarinda 1. Mes‘dd’un ogullarindan biri olarak zikredilmistir.?*®> Bunlar kuskusuz
Abdiirresid kadar tehditkar degillerdi. Fakat yaslar1 ilerledikce bir tehdit olabilir ve Mevdid’u
tahttan indirebilirlerdi. Bu riski gbze alamayan Mevdid, kardeslerinden Ferruhzad ve

Ibrahim’i Bergund Kalesi’ne hapsettirdi.??®

219 Beyhaki, Tdrih-i Beyhaki, s. 343.

220 Ciizcani, Tabakdt-1 Nasiri, (Cev. Erkan Goksu), s. 44.

221 Ciizcani, Tabakdt-1 Nésiri, (Cev. Erkan Goksu), s. 47.

222 Beyhaki, Tdrih-i Beyhaki, s. 626; Gerdizi, Zeynii'l-Ahbdr, s. 79.

223 Arif Erkan, Arapca-Tiirkce Biiyiik Sézliik El-Beyan, Yasin Yaymevi, Istanbul, 2012, s. 1440.

224 Beyhaki, Tdrih-i Beyhaki, s. 237.

225 Demir, “Gazneli Sultanlarinin Oliim Sebepleri”, s. 160, d.n. 80.

226 {brahim, Beyhaki’de aktarilan bir siirden anlasildigi kadariyla sultan oldugu vakte kadar on ii¢ yil hapis
hayat1 yasadi. Bu bilgi sayesinde onun Mevdid zamaninda hapsedildigi ortaya ¢ikmaktadir. Bu hapis
hayatinin bir kismin1 énce Bergund Kalesi’nde, Ferruhzad sultan olduktan sonra ise Ney Kalesi’nde gegirdi.
Ferruhzad’in Mevdid tarafindan hapsedildigine dair kati bir delil bulunmamaktadir; ancak Ferruhzad ve
Ibrahim’in  aym1 kalede hapis tutulmasi, Ferruhzad’in da Mevdid tarafindan hapsedildigini
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1.4.6. Selcuklulara Kars Bir Ittifak Girisimi ve Sultan Mevdid’un Oliimii
Selguklularla siirekli miicadele halinde olan Sultan Mevdad, aldigir iki biiyiik

yenilgiden sonra Selguklular1t Horasan’dan tek bagina atamadiginin farkina vardi. Bu sebeple
kendine ittifaklar aradi. Sultan, kendilerine yardim edecek kisilere ¢esitli mallarla birlikte
Horasan sehirlerinden mertebelerine gore yerler verecegini taahhiit etti.??’

Kaynaklar bir¢ok hiikiimdarin Mevdid’un ittifakina dahil oldugunu séylemis olsalar
da bunlardan sadece ikisinin admi zikrederler. Adi gegen ilk hiikiimdar Biiveyhi
Hanedanligi’ndan Ebt Kalicar (6.440/1048) idi. Detaylarina vakif olamasak da Mevdid’un
onu ikna ettigi ortadadir. Ibnii’l-Esir’e gore Ebd Kalicar, ordusuyla yola ¢ikt1. Fakat ordusu
¢6lde perisan oldu ve geri ddSnmek zorunda kaldi.??®

Yardim istenilen ve kaynaklarda kim oldugu agik¢a sdylenen diger kisi ise Tiirk
Hakanr’dir. Bu dénemde Bati Tiirk Hakanligi’nin basinda Tamgag¢ Han Ibrahim b. Nasr
(433/1041-460/1068) bulunmaktaydi. Mevdid’un ittifak teklifini kabul eden Tamga¢ Han,
Gaznelilerden birka¢ sene once alinan ve kendisine en yakin bdlgede bulunan Tirmiz’i
kusatt1. Sehri tahrip etti ve yagmaladi.??’

Ibnii’l-Esir, bu ikisinden baska Maveraiinnehir’deki bir taifenin de Harezm iizerine
yuriidiigiinii kaydeder. Hiiseyni ise bu kisinin Emir Haska (%-3) oldugunu ve Cagri Bey
tarafindan maglup edildigini sdyler.>** Bu kisi Karahanlilardan bir emir olmalidir.
Nihayetinde Mevdid’un ittifak cagris1 etraf Melikleri tarafindan olumlu karsilanmigsa da
Sultan’n 6mrii bu siralarda son buldu. O, Tamga¢ Han’in Tirmiz {izerine yiiriidiigi siralarda
muhtemelen Belh {izerine sefer yapmak i¢in Gazne’den yola ¢ikti. Bir konak bile gidemeden

kulung rahatsizliginin siddeti arttt ve Gazne’ye geri donmek zorunda kaldi. Veziri

Abdiirrezzak b. Ahmed el-Meymendi’yi Sistan’t Selguklulardan geri almasi igin

disiindiirmektedir. Beyhaki, Tdrih-i Beyhaki, s. 353; Ciizcani, Tabakdt-1 Ndswi, (Cev. Erkan Goksu), ss.
43.46.

27 Hiiseyni, Ahbdrii’d-Devleti’s-Sel¢ukiyye, s. 19; Ibnii’l-Esir, el-Kamil fi’t-Tarih, 9/424; Ozkuzugiidenli,
Hasan-1 Yezdi’nin Cami ‘u’'t-Tevdrih’i Hasent, s. 85; Ahmed b. Mahmud, Selcukndme, s. 61.

228 bnii’l-Esir, el-Kdmil fi't-Tarih, 9/424, Hiiseyni, Ahbdrii’d-Devleti’s-Selcukiyye, s. 19, Ozkuzugiidenli,
Hasan-1 Yezdi’nin Cami ‘u’'t-Tevdrth’i Hasent, ss. 85-86, Ahmed b. Mahmud, Selcukndame, s. 62.

22 Omer Soner Hunkan, Tiirk Hakanhg: (Karahanllar), Paradigma Akademi, Istanbul, 2015, ss. 243 vd.;
Ibnii’1-Esir, el-Kdmil fi’t-Tarih, 9/424.

20 Hiiseyni, Ahbdrii’d-Devleti’s-Selcukiyye, ss. 19-20; ITbni’l-Esir, el-Kdmil fi't-Tarih, s. 9/373, 424;
Ozkuzugﬁdenli, Hasan-1 Yezdi’'nin Cami ‘u’t-Tevarih’i Haseni, s. 86; Ahmed b. Mahmud, Sel¢cukname, s. 62;
Miikrimin Halil Yinang, “Cagr1 Bey”, 14, MEB Devlet Kitaplari, Eskisehir, 2001, 3/326; Hunkan, Tiirk
Hakanhigi, s. 300. Ibnii’l-Esir, Mevdd tahta ciktiktan sonra Maveraiinnehir’deki Tiirk Hiikiimdari’nin
Mevdad’a elgi gonderip itaat ettigi, bilgisini vermektedir. Eger Ibnii’l-Esir’in zikrettigi kisi Harezm’e hakim
olan Sah Melik degil ise bu kiginin Emir 52 olma ihtimali mevcuttur. Fakat bu kiginin kimligi tam olarak
kaynaklarda gegmemektedir. Yinang, bu ismi Hasaka olarak vermektedir.
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gorevlendirdi.?*!

Sultan Mevdid, Gazne’de vefat etti. Oliim tarihi konusunda kaynaklar 441/1049
yilinda mutabik olsalar da?*? Bosworth, baz1 kaynaklar ve elde olan iki sikkeden &tiirii
Mevdid’un o6liim tarihinin  440/1048-1049 kisinda olabilecegi ihtimali {izerinde
durmaktadir.?>* Bosworth’un {izerinde durdugu bu tarih isabetli géziikkmektedir. Mevdid un
oliimiinden sonra ileride zikredilecegi lizere kisa siireli sultanlik yapan Mes‘td b. Mevdad ve
Ali b. Mes“tid’dan sonra tahta gecen Abdiirresid’in giliniimiize ulasan sikkelerinden birinin
iizerinde agik bir sekilde 440/1048-1049 yili yazmaktadir.>** Bu da kaynaklarin verdigi 441
yilmin hatali olduguna bir delildir. ibnii’l-Esir’in Mevd{id’un &liim tarihi olarak verdigi 20
Receb 441/18 Aralik 1049 giiniinii>*® sikkenin yilma gore diizenlersek Sultan Mevdid’un
oliilm giiniiniin 20 Receb 440/29 Aralik 1048 oldugu sdylenebilir.?*® Bu tarih, Mevdid’dan
sonra tahta gecen Mes‘id b. Mevdid’un bes giin, Ali b. Mes‘tid’un iki ay kadar tahtta
kalmasi i¢in de yeterli bir zamandir. Bu zamanlar1 da zikredilen tarihin {izerine eklersek

Abdiirresid’in tahta ¢ikis1 hemen hemen Ramazan 440/Subat-Mart 1049 tarihinde olmalidir.

1.5. II. Mes‘tid b. Mevdiid’un Saltanati (440/1049)

Sultan Mevdiid un 6liimiinden sonra tahta kimin gececegi hususunda bir sorun vardi.
Taht igin aday coktu ve Mevdid bir veliaht ilan etmeden &lmiistii.>*” Her ne kadar
Abdiirresid, Ibrahim ve Ferruhzdd Gazne’den uzakta ve hapiste olsalar da taht igin giiclii
adaylardir. Ayrica Mes‘0d’un diger bir oglu Merdansah da en azindan amcas1 Abdiirresid
kadar taht icin bir gilice sahipti. Fakat Mevd(id’ un kaynaklarda zikredilen ii¢ oglu taht i¢in ilk

adaylar olmalidir.?*

21 Tonii’l-Esir, el-Kamil fi't-Tarih, 9/424. Sultan’in vezirini Sistan icin gérevlendirmesinden onun da Sistan’a
gitmek istedigi diistintilebilir.

22 Demir, “Gazneli Sultanlarinin Oliim Sebepleri”, s. 157.

233 Bosworth, The Later Ghaznavids, ss. 36-37.

234 Edward Thomas, “On the Coins of Kings of Ghazni”, The Journal of the Royal Asiatic Society of Great
Britain and Ireland, S. 3, 1847, s. 350; Stanley Lane Poole, Catalogue of Oriental Coins in the British
Museum, Vol. IX, Forni Editore, Bologna, 1967, s. 232.

235 Tbnii’1-Esir, el-Kdmil fi't-Tarih, 9/424.

236 Nizdmeddin Ahmed, 24 Receb 441/22 Aralik 1049 giiniinii vermektedir. Bu tarihi de bir y1l geriye atarsak
karsgimiza 2 Ocak 1049 giinii c¢ikmaktadir. Nizdmeddin Ahmed, The Tabagat-1-Akbari, 1/31, Hashmi,
Successors of Mahmud of Ghazna, s. 94, d.n., 49.

237 TFiriste, Abdiirresid’in Mevd(d’un vasiyeti ile tahta c¢ikanldigim soylese de bu pek akla yatkin
gelmemektedir. Firiste, Tarih-i Firiste, s. 115.

28 Ug oglunun ismi yukarida zikredilmisti. Bunlar, Mansur, Muhammed ve ¢ok kisa bir siire sultanlik yapacak
olan Mes‘id’dur. Fakat Ciizcani’nin eserini Tiirkgeye g¢eviren Goksu, eseri nesreden ndsir Abdu’l-hayy
Habibi’nin notunu dogrudan aktarir. Buna gére Mevdiid’un Mansur, Muhammed ve Siilleyman Mahmud
isimli i¢ oglu vardi. Ahmed b. Mahmud, Siileyman’in Abdiirresid’in oglu oldugunu sdyler. Ciizcani,
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Ozellikle Mansur ve Mahmad un Lahor ve Pesaver’e vali olarak gérevlendirilmesini
de goz oOniline alirsak bu sehzadelerin hatirt sayilir askeri giicleri de ellerinde tuttugunu
sOyleyebiliriz. Ancak bu iki sehzadenin babalar1 6ldiikleri sirada ne tepki verdikleri veya
hayatta olup olmadiklar1 dahi meghuldiir. Miistevfi, Tugrul Bozan’in Gazne’yi ele gegirip
Ramazan 443/Ocak-Subat 1052 tarihinde oldiirdiigli sehzadelerin isimlerini verirken
aralarinda Mansur’u da zikretmektedir. Bu kisi Mevdid’un oglu olmalidir. Bu bilgiden
Mansur’un babasinin 6ldigii vakit hayatta oldugu soylenebilir. Ayrica Tugrul Bozan’in
oldiirdiigii diger sehzadeler de taht icin bir aday olabilirdi.>*°

Bu kadar taht adayinin ve bildigimiz kadariyla veliahtin belirli olmadig1 bir kargasa
icinde Mevdid’un dort yasindaki kiigiik oglu Mes‘id, 24-26 Receb 440/2-4 Ocak 1049 giinii
tahta gecti.”** Cocuk yastaki bu sehzadenin tahta gecisi hakkinda bize ayrintil1 bilgiyi sadece
Firiste vermektedir. Ona gore yukarida adi sikca gegen Mevdid’un emirlerinden Ali b.
Rebi’nin Gazne tahtinda gozii vardi. Fakat hanedandan olmadigi i¢in Mevdid’un kiiciik
yastaki oglu Mes‘id’u sultan ilan etmesi gerekmekteydi. Ali b. Rebi, goriiniise gore Mevdad
oliir 6lmez planimi devreye soktu ve dort yasindaki?*! kiiciikk Mes“0d’u sultan ilan etti. Bu
sirada Gazne’de olan Hacib-i Bozorg Bay Tegin kendisinin bilgilendirilmedigini sdyleyerek
Ali b. Rebi’ye kars1 tavir aldi. Ali b. Rebi askerleriyle Bay Tegin’in evini/saraymi kusatti.
Gazne ordusu ikiye boliinmiis haldeydi. Sehrin iginde gerceklesen bu savasin ayrintilari
hakkinda Ali b. Rebi’nin maglup edilmesi disinda bir detay yoktur. Bay Tegin, Ali b. Rebi
tarafindan kusatilirken baz1 devlet gorevlileri Mes‘td b. Mevdad’u tahtindan indirip yerine o

sira sehirde bulunan Ali b. Mes‘(id’u tahta oturttular. II. Mes‘Gid’un saltanati sadece bes ya da

Tabakat-1 Nasiri, (Cev. Erkan Goksu), s. 41, d.n 176; Ahmed b. Mahmud, Selcukndme, s. 47, Hashmi,
Successors of Mahmud of Ghazna, s. 96.
Bu sehzadelerin adlari; Hiiseyin, Nasr, Iransah, Halid, Abdurrahman, Mansur, Hammam, Abdurrahim ve
Ismail’dir. Hashmi’ye gore ise sehzadelerin nesebi ise Ismail b. Mahmad, Abdurrahim b. Muhammed,
Muhammed b. Mevdid, Mansur b. Mevdid, Nasr b. Ibrahim, Iransdh b. Ibrahim’dir. Ayrica Hasan,
Hammam ve Abdurrahman’in Ferruhzad’mn oglu olabilecegini sdylemektedir. Hashmi, Successors of
Mahmud of Ghazna, s. 107, d.n. 27.
Sebankarei, Mevdid un tahta gecen bu oglunun adi i¢in Mahmud, Ciizcani ve Hasan-1 Yezdi, Muhammed,
Kazvini, Miistevfi, Firiste, Hindmir, Cenabi Mustafa Efendi, Bedaiini, Gaffari ve Kadi Beyzavi ise Mes‘tad
demektedirler. Goriildiigii tizere miielliflerin bircogu Mevdid’un bu oglu i¢cin Mes“td adin1 vermektedirler.
Biz de bu yiizden Mes‘0d olarak zikredecegiz. Ciizcani, Tabakdt-i1 Naswri, (Cev. Erkan Goksu), s. 41;
Miistevfi, Tarih-i Giizide, s. 320; Kazvini, Liibbii 't-Tevarih, s. 146; Sebankarel, Mecma ‘u’l-Ensdb, s. 62;
Ozkuzugiidenli, Hasan-1 Yezdi’'nin Cdmi‘u’t-Tevarih’i Haseni, s. 44; Handmir, Tarih-i Habibii’s-Siyer,
2/395; Gaffari, Tarih-i Cihdndrd, s. 103; Bedalni, Miintehabii’t-Tevarih, 1/33; Firiste, Tarih-i Firiste, s.
114, Topal, Diirr-i Mekniin ve Swrr-1 Masiin, s. 119; Hagim Karakog, Kddr Beyzavi ve Nizdmu 't-Tevarih 'inin
Edisyon Kritigi ve Tahlili, (Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi), Kirikkale Universitesi SBE, 1998, s. 110.
241 Nizdmeddin Ahmed, The Tabagat-i-Akbari, 1/31; Bedalni, Miintehdbii't-Tevarih, 1/33; Firiste, Tarih-i
Firiste, s. 114. Firiste, II. Mes‘0d un 4, Nizdmeddin ve Bedaini ise 3 yasinda oldugunu soylerler.

239

240
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yedi giin siirdii.?*?

Handmir ve Miistevfl, Mes‘lid b. Mevdiid un saltanatinin bir ay siirdiigiinii ve devletin
ydnetimini Mes*(id’un annesinin yiiriittiigiinii aktarmaktadir.?** Ciizcani ise digerlerinden ¢ok
farkl1 bilgiler verir. O, iilkenin ileri gelenleri tarafindan amca ve yegenin ayn1 anda sultan ilan
edildiginden, iki ay ortak saltanat siirdiiklerinden ve asayisin bozulmasi lizerine Abdiirresid’i

tahta oturttuklarindan bahsetmektedir.**

1.6. Ali b. Mes‘iid’un Saltanati (440/1049)

Ali b. Mes‘td, hakkinda Sultan I. Mes“0d’un oglu oldugu, sahsiyeti ve yaptiklar
hakkinda birkag¢ bilgi kirintisindan 6te malumat mevcut degildir. O, Hacib-i Bozorg Bay
Tegin ve taraftarlarmin destegi ile 1 Saban 440/9 Ocak 1049 giiniinde sultan ilan edildi.?*
Bilindigi kadariyla gerek II. Mes‘Gd’un gerek ise Ali b. Mes‘Gid’un bir sikkesinin mevcut
olmayis1 onlarin saltanatinin ¢ok kisa oldugunun bir diger gostergesidir.

Sultan Ali, iyi tabiath ve azimli biri olarak zikredilir.?*® Miistevfi, Ali’nin iki yil
sultanlik yaptigini sdylese de bu bilgi yanlistir.>*” Sultan Mevdd’un 6liim tarihi 20-24 Receb
440/29 Aralik 1048 — 2 Ocak 1049 arasinda bir giin olmakla beraber Abdiirresid’in sultan
oldugunda 440/1048-1049 yilinda sikke bastirdigr malumdur. Bu yilin en son giinii olan 29
Zilhicce 440/4 Haziran 1049’u dahi géz ontine aldigimizda Sultan II. Mes‘d ve Sultan Ali b.
Mes‘0d’un saltanat siirelerinin ¢ok kisa oldugu goriilecektir. iki sultanin toplam saltanat
siireleri 6 ay1 gecmemekle beraber Cilizcani’nin Ali b. Mes‘td’un saltanat siiresi hakkinda

verdigi “iki ay sonra Sultan Abdiirresid’i tahta oturttular” bilgisi dogru olmalidir.?*3

Ciizcani, Sultan Ali’nin devlet yonetimi konusunda yetersiz oldugunu belirtir.>*’

Ciizcani’nin verdigi bu bilginin detaylarini Firiste’de buluyoruz. Mes‘td b. Mevdid’u tahta

242 Tbnii’l-Esir, el-Kdmil fi't-Tarih, 9/424; Tbn Kesir, el-Bidaye ve n-Nihaye, 12/156; Ozkuzugiidenli, Hasan-1
Yezdi'nin Cdmi‘u’t-Tevarih’i Haseni, s. 44; Mirhand, Gazneliler Ravzatu’s-Safd, s. 149; Nizdmeddin
Ahmed, The Tabagat-1-Akbari, 1/31; Firiste, Tarih-i Firiste, s. 114; Jaffar, Mediaeval India Under Muslim
Kings, 2/221; FurQzani, Gazneviyan ez Peydadyis ta Furiipdsi, s. 301.

283 Miistevfi, Tarih-i Giizide, s.320; Haindmir, Tdrih-i Habibii’s-Siyer, 2/395.

24 Clizcani, Tabakdt-1 Nésiri, (Cev. Erkan Goksu), s. 41.

245 Firigte, eserinde 1 Saban 441/29 Aralik 1049 giiniinii veriyor olsa da bu 1 Saban 440/9 Ocak 1049 olmalidir.
Firiste, Tarih-i Firiste, s. 114; Hashmi, Successors of Mahmud of Ghazna, s. 96.

246 Sebankarel, Mecma ‘u’l-Ensdb, s. 62.

247 Miistevfl, Tarih-i Giizide, s. 320; Miiellifi Mechul, Miicmelii’t-Tevarih ve’l-Kisas, ss. 38, 215. Anonim
miiellife gore Ali bir yil saltanat stirmiistiir. Fakat bu bilgi de Miistevfi’nin verdigi bilgi gibi yanlistir.

248 Ciizcani, Tabakdt-1 Nasiri, (Cev. Erkan Goksu), s. 41; Ozkuzugiidenli, Hasan-1 Yezdi nin Cami ‘u’t-Tevarih’i
Haseni, s. 44; Nizameddin Ahmed, The Tabagat-1-Akbari, 1/31, Bosworth, The Later Ghaznavids, s. 141.
Nizameddin, Ali’nin yaklasik {i¢ ay, Hasan-1 Yezdi, kirk bir giin, ibn Baba el-Kasani ise kirk bes giin
sultanlik yaptigini yazmistir.

2% Clizcani, Tabakdt-1 Nésiri, (Cev. Erkan Goksu), s. 41.
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¢ikaran Ali b. Rebi bu sirada Mirek Vekil (JS5 ¢l w) ile ittifak edip hazineyi yagmaladi.

"0 gitti.! Sultan Ali, tiim bunlar olurken

Daha sonra askerleriyle Multan iizerinden Sind
belki de devlet idaresinde otoritesinin artmasini diisiinerek Sultan Mevdid un hanimi1 Cagri
Bey’in kiziyla evlendi. Daha sonra I. Mes‘iid’un ogullarindan Merdansah ve Izedyar’1 hapis
tutulduklar1 Ney Kalesi’nden ¢ikardi. Ali’nin iki aylik saltanatini Abdiirresid b. Mahmid
nihayete erdirdi. Sultan Mevdiad o6ldiigii vakit Abdiirresid, Mendis (veya Meydin) adindaki
bir kalede hapisti. Kaynaklar mezklr kalenin Gazne ile Biist arasinda bir yerde oldugunu
soylemektedir.?>?

Sultan Mevdid, 6lmeden once veziri Abdiirrezak b. Ahmed el-Meymendi’yi Biist’e
gondermisti. Vezire, Sultan’in o6liim haberi yoldayken ulasti. Vezirin bu sirada Gazne
sarayinda meydana gelen olaylardan haberi olup olmadigini bilmesek de onun Abdiirresid
lehine bir tavir aldig1 goriiliir. Ordusuyla Mendis Kalesi’ne gidip Abdiirresid’e biat etti. O da
kaleden inip askerleri selamlad1 ve Gazne iizerine yiiriidiiler.>>* Abdiirresid yillardir bekledigi
saltanata kavustu. Sultan Ali’nin Abdiirresid’e kars1 koyacak giicii yoktu. Ciinkii o, gii¢ veya
veliahtlik yoluyla sultan olmamisti ve elinde biiyiik bir askeri giicii de yoktu. Aksine
Abdiirresid’e vezirin emrindeki ordu eslik ediyordu. Ali, hi¢bir direnis gostermeden
Gazne’den kagti. Fakat bir siire sonra yakalandi ve Dendiro (fs.»323) 2% Kalesi’ne

hapsedildi.?*®

1.7. Abdiirresid b. Mahmiid’un Saltanati (440-443/1049-1052)

20 Sind bolgesinin kapsadigi alan Orta Cag Islim cografyacilar tarafindan farkli anlatilmistir. Sind bélgesi
kabaca Sistan’in giineyi ve Kuzey Hindistan’1n batis1 olarak zikredilebilir. Sind bolgesinin batisinda Kirman
ve Sistan ¢olii, glineyini Kirman ve deniz, dogusunda ise Hindistan bulunmaktadir. Sind bolgesi, Hindistan,
Horasan ve Kirman’a sinir olmakla beraber genig bir alan1 kapsamaktadir. Sind’in sehirleri arasinda Deybiil,
Mukran, Tiz, Giz, Fetrabur, Dizek, Rasek, Bih, Bend, Asfika, Felhfeha, Meski, Kanbeli, Mecak, Gizkanan,
Sivi, Nirun, Bulluri, Mesvahi, Fehrec, Baniye, Mencaberi, Sediistan, Rur, Cendaver, Besmed, Kusdar,
Ermabil, Kandabil, Birun, Sedfisan, Mansura, Multan, Kallari, Ennari zikredilebilir. ibn Havkal, /0. Asirda
Islam Cografyasi, ss. 281-291; Mechul, Hudiidii’l Alem mine’l-Megsrik Ile’I-Magrib, ss. 79-80; Ebii’l-Fida,
Ebii’l-Fida Cografyast, ss. 280-284.

21 Firiste, Tarih-i Firiste, s. 114.

22 bnii’l-Esir, el-Kdmil fi't-Tarih, 9/424; Mirhand, Gazneliler Ravzatu’s-Safd, s. 149; Handmir, Tarih-i
Habibii’s-Siyer, 2/395; Hashmi, Successors of Mahmud of Ghazna, ss. 96-97, Goksu, Afganistan ve
Hindistan’in Ihtisamli Hanedam Gazneliler, s. 64. Strange, Gazne’ye bagli Meymen adli bir yerden
bahsetmektedir. Metinde ad1 gecen yer burasi olmalidir. Strange, Dogu Hilafetinin Memleketleri, s. 513.

253 Tonii’1-Esir, EI-Kamil fi't-Tarih, 9/424; Handmir, Téarih-i Habibii’s-Siyer, 2/395.

254 Bu bélgeyle ilgili ulasabildigimiz kaynaklarda herhangi bir bilgiye rastlayamadik.

255 bnii’l-Esir, el-Kdamil fi’t-Tarih, 9/424; Sebankarei, Mecma ‘u’l-Ensdb, ss. 62-63; Mirhand, Gazneliler
Ravzatu’s-Safa, s. 149; Firiste, Tarih-i Firiste, s. 115; Jaffar, Mediaeval India Under Muslim Kings, 2/221-
222; Hashmi, Successors of Mahmud of Ghazna, s. 97; Furizani, Gazneviyan ez Peydadyis ta Furiipdsi, ss.
301-303.
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Abdiirresid, Ramazan 440/Subat-Mart 1049 tarihinde Gazne’de tahta oturdu.
Mevdid’un Oliimiinden onun tahta ¢ikisina kadar gegen yaklasik iki buguk ayda Gazne
merkez olmak {izere devletin nizami bozuldu. Emirler kendi arzulari dogrultusunda
sehzadeleri tahta ¢ikarip indirdiler. Merkezi otoritenin bozuldugu bu siire zarfinda bizzat
vezirin Abdiirresid’e biat edip onun tahta oturmasina yardimci olmasi devletin nizama
kavusmast agisindan énemliydi.

Abdiirresid’in yaklasik iki buguk y112°® siiren saltanat1 hakkinda bilgilerimiz sinirhidr.
Saltanatina kastedecek sehzadeler Mevdiid zamanindan beri hapisteydiler. Bizzat Abdiirresid
tarafindan hapsedilen tek sehzade Mes‘id b. Mahmiid un oglu Merdansah idi.?%’

Bu donemde Selguklular ile miicadele edilirken Sind topraklarimin da devletten
ayrildigin1 gormekteyiz. Kaynaklar Abdiirresid’i tedbiri zayif ve caba gdstermeyen?® biri

olarak zikretse de Selcuklulara kars1 yaptig1 miicadeleler bunun aksini gostermektedir. En

azindan Mahmd’un oglu oldugu i¢in onun halk iizerindeki etkisi biiylik olmalidir.

1.7.1. Sel¢uklularla Miicadeleler
Sultan Mevdld’'un c¢abalar1 Selguklularin  Gazne topraklarinin  merkezlerine

ilerlemesini durdurmustu. Fakat iki devlet arasindaki ¢atismalar bitmedigi gibi artarak devam
ediyordu. Her ne kadar bu devir hakkinda kaynaklarimiz bize iki devlet arasindaki
miicadelelerin nerede ve nasil gergeklestigini detaylandirmasa da en azindan Sistan ve Biist
bolgelerinde gerceklesen olaylar hakkinda detaylara vakifiz.

Bu sirada Tugrul Bozan tekrar Gazne’ye gelmis ve Abdiirresid tarafindan hacibii’l-
hiiccab olarak atanmistir.?>® Sultan Mevdid’dan kagan Tugrul Bozan, Abdiirresid tarafindan
sevilen bir emirdi. Tugrul Bozan, Sistan’in geri alinmasmin gerektigini diisiinmekteydi ve
bunun i¢in Sultan Abdiirresid’i raz1 etmeye calisiyordu. Sonunda Sultan’dan istedigi mensuru
alan Tugrul, bes bin siivari, iki bin piyade ve bes filden olusan ordusuyla Sistan’daki Tak
Kalesi’ni kusatt1.?®® Ebu’l-Fazl’a haber gondererek onu itaate davet eti. Ebu’l-Fazl ona; “Ben

Yabgu’nun naibiyim; ona hiyanet etmek ne dine ne de mertlige yakisir. Sen onun iizerine

2% Ciizcani, Tabakdt-1 Nasiri, (Cev. Erkan Goksu), s. 42; Ozkuzugiidenli, Hasan-1 Yezdi nin Cami ‘u’t-Tevarih’i
Haseni, s. 44. Clizcani, Abdiirresid’in sultanliginin iki yil alt1 ay, Hasan-1 Yezdi, iki yil dort ay siirdiigiinii
sOylemektedirler.

257 Beyhaki, Tdrih-i Beyhaki, s. 343.

258 Mirhand, Gazneliler Ravzatu’s-Safd, s. 149,

29 Ontiirk, “Gaznelilerde Bir Sehzade Diisman1”, s. 354; Furlizani, Gazneviyan ez Peydadyis ta Furiipdsi, s. 304.

260 Mechul, Tdrih-i Sistan, s. 323.
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yiirii. Eger hakkindan gelirsen kaleyi sana teslim ederim” dedi. "'

Kaleyi kirk giin kusatan Tugrul Bozan, buray1 zapt edemedi. Bu sirada Ebu’l-Fazl,
Tugrul’un Sistan Onlerine ordu ¢ikardigini Herat’ta bulunan Musa Yabgu’ya haber verdi. O
da Tugrul’un iizerine yiirlimek i¢in Herat’tan hareket etti. Musa Yabgu’nun {izerine geldigi
haberini alan Tugrul, bin segkin siivarisiyle pusu kurdu. Musa Yabgu’nun alayimin seslerini
duyan Tugrul, Yabgu’nun asker sayisinin fazla oldugunu anladi. Komutanlar1 ile toplanti
yapip durumu degerlendirdi. Komutanlar1 istisnasiz savasilmas1 gerektigini soylediler.6?
Musa Yabgu sehre yaklasmisti ve Ebu’l-Fazl, onu karsilamaya cikti. Tam bu sirada Tugrul
Bozan, bin siivarisiyle onlarin karsisina ¢ikti. Tugrul Bozan’in burada Tiirklerin en biiyiik
savas taktiklerinden biri olan sahte ricati kullandig1 anlagilmaktadir. O, direkt olarak hem
Yabgu’ya hem de Ebu’l-Fazl’a saldirmadi. Yabgu’nun onilinden nehre dogru kagmaya
basladi. Nehre ulastiklar1 vakit Yabgu ve ordusunun etrafin1 ¢evirdiler. Muhtemelen burada
Tugrul’un diger alt1 bin askerinin en azindan bir kism1 mevzilenmis, bekliyordu.

Kaynaklar bu hususta bir detay vermiyor olsa da diger askerlerinin nehir kenarinda
bekledigini sdylemek yanlis olmaz. Bu saldir1 6yle basarili oldu ki Musa Yabgu ve Ebu’l-
Fazl ordularindan ayn diistii ve Herat’a ¢ekilmek zorunda kaldilar.?%®> Yabgu ve Ebu’l-Faz’l
gidince Tugrul, 22 Receb 443/29 Kasim 1051 giinii sehre girdi ve zapt etti.?* Basarilarin
Sultan Abdiirresid’e bildiren Tugrul Bozan, daha fazla asker isteyerek Horasan’a gidip,
Selguklularla savasacagini sdyledi. Sistan’da Tugrul Bozan’in Selguklularin ii¢ liderinden
birine kars1 zafer kazanmasi kuskusuz Sultan Abdiirresid’in emirinin Horasan’da
Selcuklulara karsi basarili olacagina dair giivenini yiikseltmistir. Oyle ki Tugrul Bozan’mn
istegini kabul eden Sultan, ona kendi 6zel siivari birliginden segkin askerleri istedigi miktarda
gonderdi. 2%

Sultan’in gonderdigi birlikler Sistan’da bulunan Tugrul Bozan’a ulasti. Diger tarafta

Musa Yabgu’nun yenilgisi Selguklular1 harekete gecgirdi. Cagr1 Bey Biist’e, Alparslan ise

261 Tbnii’1-Esir, el-Kdmil fi't-Tarih, 9/441.

202 bnii’l-Esir, el-Kdmil fi’t-Tarih, 9/441. Farkli bir versiyonu; “Bizim diistiigiimiiz bu tehlikeli durumda
canimizi ecele vermekten ve kili¢ altinda 6lmekten baska caremiz yoktur. Zira Gazne uzaktir ve bizim az,
diismanin ¢ok oldugu malumdur.” Mirhand, Gazneliler Ravzatu’s-Safa, ss. 150-151.

263 Tbnii’l-Esir, el-Kdmil fi’'t-Tarih, 9/441-442; Miiellifi Mechul, Térih-i Sistan, s. 323; Mirhand, Gazneliler
Ravzatu’s-Safa, ss. 150-151.

204 Tonii’l-Esir, el-Kdamil fi’t-Tarih, 9/442; Mirhand, Gazneliler Ravzatu’s-Safd, s. 151. Anonim miiellif
Tugrul’un Tak Kalesi’nin zapt edemedigini fakat sehre girdigini sdylemektedir. Tak Kalesi Sistan’in
merkezi olan Zerenc’ten bir glinlik mesafe uzaklikta bir yerdir. Miellifi Mechul, Tdrih-i Sistan, s. 323;
Strange, Dogu Hilafetinin Memleketleri, s. 422.

265 Tbnii’1-Esir, el-Kdmil fi't-Tarih, 9/442, Mirhand, Gazneliler Ravzatu’s-Safd, s. 151.
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Toharistan’dan Gazne’ye dogru ilerliyordu. ki ordunun yaklasti§i haberini alan Tugrul
Bozan, ilk olarak Gazne’ye daha yakin olan Alparslan’m iizerine yiiriimeye karar verdi. iki
ordu Dere-i Humar?%® denilen yerde karsi karsiya geldiler. Alparslan, Tugrul Bozan’m
karsisinda yenildi. Tugrul Bozan, Alparslan’in ordusunu yendikten sonra Cagri Bey’in
karsisina ¢ikmak i¢in Biist’e gitti. Kaynaklara gore Cagr1 Bey, Tugrul Bozan’in karsisinda
tutunamayarak cekilmek zorunda kald1.?%”

Bazi kaynaklar Tugrul Bozan’m Musa Yabguyu bu iki savastan sonra yendiginiZ®®
sOyleseler de durum tam tersi olmalidir. Onun az bir kuvvet ile once Alparslan ve Cagri
Bey’in daha sonra ise Musa Yabgu’nun iizerine yiiriimesi pek miimkiin gériinmemektedir.
Musa Yabgu’yu yendikten sona Sultan’dan gelen destek ordu ile bunlar1 yapmasi akla daha
yatkindir.%’

Tugrul Bozan’in Selguklulara karsi bu denli etkili olmasinin sebebi onun Selguklular

arasinda bir siire kalmis olmasi ve Selcuklularin savag taktiklerini Ogrenmesiyle

aciklanabilir.?”°

1.7.2. Hindistan’da Meydana Gelen Baz1 Olaylar
Selcuklularla miicadeleler devam ederken, Hint taraflarindaki miicadele de devam

ediyordu. Mes“td b. Mevdid’u tahta gegiren fakat basarisiz olunca Gazne’den kagan Ali b.
Rebi Sind bolgesine gitmisti. O, Gazne’den ayrildiktan sonra Pesaver ve Multan taraflarina
gitti, oradaki yerlilerden kendisine bir ordu kurdu. Kuskusuz hazineyi yagmalamasi sayesinde
paral1 askerler tutacak bir gelire sahipti. Ali b. Rebi, etrafindaki adamlariyla Sind topraklarina
gitti. Bolgedeki isyan1 bastirdir ve kendisi burada hiikiim siirmeye basladi. Abdiirresid, tahta
271

gectikten sonra Ali b. Rebi yakalandi.

Ray, Sind topraklarinin bu vakitten itibaren Soomra Hanedanliginin hiikmii altina

266 Dere-i Humar, Nasir Abdu’l-hayy Habibi’nin notuna gére Gazne’nin kuzeydogusunda, Kabil’in kuzeyinde
bir bolgedir. Ciizcani, Tabakdt-1 Nasiri, (Cev. Erkan Goksu), s. 42, d.n. 178. Ibadi, Humar i¢in Gazne’ye
bagh nahiyelerden biri demektedir. Ibadi, Bir Islam Sehri Olarak Gazne (338/949-492/1099), s. 96. Eger bu
yer tanimlamas1 dogru ise Alparslan’in ordusu Gazne’nin iglerine kadar girmis oluyordu. Bu da Gazneliler
icin gercekten bas edilmesi gereken cok acil bir durumdu. ibn Baba el-Kasani, Alparslan’in Hupyan’a kadar
ilerledigini ve savasin burada cereyan ettigini sdyler. Bosworth, The Later Ghaznavids, s. 141.

267 Miiellifi Mecghul, Miicmelii’'t-Tevdrih ve’l-Kisas, s. 220, Bosworth, The Later Ghaznavids, ss. 141-142;
FurGzani, Gazneviyan ez Peydadyis ta Furipasi, s. 304.

268 Ciizcani, Tabakdt-1 Ndsiri, (Cev. Erkan Goksu), s. 42; Zeki, “Sultan Abdiirresid Dénemi” s. 164.

269 Fur(izani de olaylar1 bu kronolojik sirayla anlatmaktadir. Furizani, Gazneviyan ez Peyddyis ta Furiipdsi, s.
304-305.

270 Furlizani, Gazneviyan ez Peydayis ta Furiipdsi, s. 304.

27 Firiste, Tarih-i Firiste, ss. 114-115; Fur(izani, Gazneviyan ez Peyddyis ta Furiipdsi, s. 303.
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girdigini sdylemektedir.?’?> Ali b. Rebi’nin yakalanip hapsedilmesinden sonra muhtemelen
bolgede asayisi tekrar kuracak bir yonetim kurulamadi. Bunda Abdiirresid’in Tugrul Bozan
tarafindan bir darbe ile tahttan indirilip Oldiiriilmesinin etkisi biiyiiktiir. Boylece Sind
topraklar1 Abdiirresid’in saltanati sirasinda Gazneli Devleti’nin hiikiim siirdiigli topraklar
arasindan ¢ikmis oldu.

Sind’de meydana gelen olaylar disinda Sultan Abdiirresid, Hacib Nas Tegin’i Lahor
valisi olarak gorevlendirmisti. O, Gazne tahtindaki karisikliklar sirasinda Hintli racalar
tarafindan Nagarkot Kalesi’nin alindigimi 6grendi ve buraya sefer diizenledi. Alt1 giinliik

kusatmanin sonucunda Nagarkot Kalesi tekrardan zapt edildi.?”?

1.7.3. Tugrul Bozan’in Gazne’yi Ele Gec¢irip Sultan Abdiirresid’i Katletmesi
Payitahttan gelen orduyla olduk¢a giliclenen Tugrul Bozan, daha 6nce oldugu gibi

tekrardan isyan bayragini kaldird1 ve ordusuyla Ramazan 443/Ocak-Subat 1052°de Gazne’ye
yiiriidii.?’* Tugrul Bozan’in bazilar1 bizzat Sultan’in hassa ordusundan olusan askerlerini
Sultan iizerine yiiriimeye nasil ikna ettigi iizerinde durulmasi gereken bir husustur.

Hasan-1 Yezdi, Tugrul Bozan’in ordusunda Bl Sehl-i Revzeni (Zlzeni olmali)’nin
bulundugunu sdylemektedir. 2> Bu sahis Sultan Mes‘0id zamaninda Divan-1 Risalet Sahibligi
yapan dnemli devlet adamlarindan biriydi.?’® Yezdi’nin verdigi bilgi dogru ise bu gergekten
sasilacak bir durumdur. Beyhaki’nin eserinde bu kisi hakkinda cok fazla malumat
bulunmaktadir. O, Sultan Muhammed’in BG Sehl-i Zzeni’yi hi¢ sevmedigini ve aralarinin
kotii oldugunu aktarmaktadir.’’” Bu durum Zfzeni’nin artik Sebiik Tegin hanedanma bir
baglilik hissetmemesine ve onlardan intikam alma hirsina kapilmasina sebep olabilecegini
diistindiirtmektedir.

Ibnii’1-Esir, bu durum hakkinda bize baz1 detaylar vermektedir ki onun verdigi bilgiler
olayin aydinlatilmasi agisindan miithimdir. Buna gore Tugrul, adamlarina Gazne’ye donmeleri

gerektigini sdylemekle beraber asil niyetini onlardan gizledi. Askerlerin gonliinii hos tuttu ve

272 Ray, The Dynastic History of Northern India, ss. 29-30,32. Ayrica bakiniz; Hashmi, Successors of Mahmud
of Ghazna, s. 101.

23 Firiste, Tarih-i Firigte, s. 115. Firiste, Nagarkot Kalesi’nin geri alinmasmnim Tugrul Bozan’in Sistan
seferinden 6nce oldugunu sdylemektedir.

274 Tbnii’1-Esir, el-Kdmil fi't-Tarih, s. 9/442; Mirhand, Gazneliler Ravzatu’s-Safd, s. 151.

275 Ozkuzugiidenli, Hasan-1 Yezdi'nin Cami ‘u’t-Tevarih’i Haseni, s. 44.

276 Halili, Saltanat-1 Gazneviydn, s. 274.

277 Beyhaki, Tarih-i Beyhaki, ss. 456,616; Ozkuzugiidenli, Hasan-1 Yezdi’nin Cami ‘u’t-Tevarih’i Haseni, s. 44.
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onlarin nazarinda kendi degerini yiikseltti. Gazne’ye bes fersa mesafe kaldiginda

ordusunu bekletti ve Abdiirresid’e bir mektup gonderdi. Mektubunda, askerlerin maaslarinin
yiikselmesini istedigini ve kendisine kars1 kinlendiklerini yazdi.?”

Sultan Abdiirresid, hacibii’l-hiiccab Tugrul Bozan’in ordusuyla sehrin yakinlarina
kadar gelmesi ve bir mektup gondermesi {izerine durumu konusmak i¢in devletin ileriyle bir
meclis diizenledi. Sultan, mektupta bildirilen durum {izerine ne yapilmasi gerektigine dair
devlet adamlarina danisti ve onlarin fikirlerini aldi. Onlar, Sultan’a Tugrul Bozan’a karsi
gerekli tedbirlerin alinmasini ve Sultan’in i¢ kaleye cekilmesini soylediler. Sultan bu
telkinlere uyarak i¢ kaleye sigindi. Tugrul Bozan’in Gazne oniinde orduyla bekleyip Sultan
Abdiirresid’e haber gondermesi Sultan ve efradi tarafindan dogal olarak bir isyan seklinde
algilandi. Durum beklenilen gibi oldu ve Tugrul Bozan yanindaki askerlerle birlikte sehre
girdi.?8?

Bu bilgilerden de anlasildig1 iizere askerler, Tugrul Bozan’in asil niyetinden
habersizdi. Gazne’den ayrilip Sistan’a, Tugrul’un yanina gelen askerler icin bir sefere
cikmadan tekrar Gazne’ye donmek garip gelmis olmalidir. Nihayetinde onlar savas igin
Gazne’den ayrildilar. Ancak hacibii’l-hiiccab’dan gelen bir emiri yerine getirmeleri
gerekmekteydi. Sultan’in hassa askerleri bir kere Gazne’nin oniine gelip sehri kusatmis ve
isyanci konumuna diismiiglerdi. Muhtemelen buradan artik doniisiin olmayacagini1 anlayan
askerler mecburen Tugrul Bozan’in yaninda kalmaya devam etti.

Tugrul Bozan, sehre girdikten sonra i¢ kalede bulunan Sultan Abdiirresid’in teslim
edilmesini istedi. Hatta Sultan’i kendine teslim edecek olanlara vaatlerde, karsi ¢ikacak
olanlara da tehditlerde bulundu. I¢ kaledeki askerler daha fazla direnmenin fayda
saglamayacagina kanaat getirmis olmalilar ki Sultan Abdiirresid’i Tugrul Bozan’a teslim
ettiler.?8! Kaynaklarin ¢ogu Sultan’in Tugrul Bozan tarafindan hemen o&ldiiriildiigiinii
zikretmektedirler; ancak onun Oldiirtilmesine kadar gegen siireye dair ayrintiyr Miistevfl

anlatmaktadir. Buna gore Abdiirresid hemen 6ldiiriilmedi ve sehrin meydaninda bir kafeste

hapsedildi. Hatta Tugrul Bozan, Abdiirresid’in 6niinde ¢evgan oynuyor, hapsedilen Sultan

278 Fersah, eskiden yol mesafelerini 6l¢mek icin kullanilan bir dlgii birimidir. Zaman ve mekan olarak farklilik
gostermektedir. Iran topraklarinda atin normal yiiriiyiisiiyle bir saatte gittigi mesafe icin bir fersah denmekte
ve bu da ortalama alt1 kilometre civarina denk diismektedir. Bakiniz; Yusuf Halagoglu, “Fersah”, DIA4, TDV
Yayinlari, istanbul, 1995, 12/412.

279 Tbnii’1-Esir, el-Kdmil fi't-Tarih, 9/442.

280 [bnii’l-Esir, el-Kamil fi’t-Tarih, 9/442; Handmir, Tarih-i Habibii’s-Siver, 2/395; Firiste, Tarih-i Firiste, s.
115; Bosworth, The Later Ghaznavids, s. 142.

281 Tbnii’1-Esir, el-Kdmil fi't-Tarih, 9/442.
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Abdiirresid ayaga kalkarak Tugrul’u 6vilyordu. Tugrul Bozan, bir siire sonra Abdiirresid’in
bu halinden sikilarak onun 10 Sevval 443/14 Subat 1052 giin 6ldiiriilmesi emrini verdi. Bu
emirle Mahmid’un oglu Abdiirresid, bir emiri tarafindan katledildi.??

Tugrul Bozan’in yaptiklar1 sadece darbe yapmak ve Sultan’t 6ldiirmekle sinirh
degildi. O, Sebiik Tegin’in biitiin soyunu ortadan kaldirmaya niyetliydi. Bu sebeple Sebiik
Tegin soyundan olan ve Dehek?? ve Bergund Kaleler’inde hapis tutulan tiim sehzadeleri
oldiirmek i¢in kale kutvallerine emirler gonderdi. Dehek Kalesi kutvali Nuastegin-i Sarabi,
Tugrul Bozan’dan gelen emri harfiyen uyguladi. Kaynaklarda sayilar1 dokuz ile on iki
arasinda degisen sehzadeyi oldiirdii. Miistevfi dldiiriilen bu sehzadelerin isimlerini vermistir.
Bunlar Hiiseyin, Nasr, iransah, Halid, Abdurrahman, Mansur, Hemmam, Abdurrahim ve
Ismail’dir.?®** Bunlara ek olarak Ahmed b. Mahmud, Siileyman ve Siica' isimlerini
vermektedir.?®* Siica'nin bir kisi oldugunu kabul edersek Ciizcani’nin verdigi on bir sayisina
ulasilmaktadir.?®® Fakat Hasan-1 Yezdi, eserinde oldiiriilen sehzade sayisim on iki olarak
vermistir. Ek olarak o ii¢ sehzadenin boynunun vurularak diger dokuzunun ise asilarak
oldiiriildiigiini  soylemektedir.?®”  Ibrahim ile Ferruhzad, Bergund Kalesi’nde
hapsedilmislerdi. Kale kutvali Tugrul Bozan’dan gelen bu emri uygulamak ig¢in acele
etmemeye karar verdi. Onun bu karar1 burada esir tutulan iki sehzadenin de hayatta kalmasini
sagladi. Tugrul Bozan’in Gazne’yi ele gecirip Sultan’1t ve sehzadeleri 6ldiirmesi onun tarih
kitaplarinda “kafir-i nimet” ve “melun” olarak anilmasina sebep oldu.?®® Ayrica o, Mes*Qid b.
Mahmd’un kiz1 ile evlenerek Sebiik Tegin soyu ile bir akrabalik kurdu.?®’

Tugrul Bozan, Gazne’ye hakim olduktan sonra Abdiirresid’in Hindistan valisi Anus

Tegin Hirhiz’a kendisine itaat ve Sel¢uklularin elindeki sehirleri almak i¢in yardim etmesini

bildiren bir mektup gonderdi. Ona kendisine muhalefet etmemesi durumunda pek ¢ok vaatte

282 Miistevfi, Tarih-i Giizide, s. 320; Ozkuzugiidenli, Hasan-1 Yezdi'nin Cdmi‘u’t-Tevarih’i Haseni, s. 44;
Hashmi, Successors of Mahmud of Ghazna, s. 103; Demir, “Gazneli Sultanlarmin Oliim Sebepleri”, s. 159.
Hasan-1 Yezdi, Abdiirresid’in boynunun vuruldugunu soyler.

283 1badi, eserinde Gazne’ye bagh bolgeleri anlatirken “Stidihek™ adli bir yerden bahsetmekte ve agiklamalarinda
burast i¢in Dihek demektedir. Gazne’ye on bes kilometre uzakta olan bu yerin Gerdiz ile Gazne yolu
iizerinde olup Hindistan’a dogru iki yola sahip oldugunu sdylemektedir. Dihek’de bir ribatin oldugundan da
bahsetmekte ve bolgenin Gazneliler doneminde meshur oldugunu aktarmaktadir. Kaynakta Dehek olarak
gecen kale burasi olmalidir. IbAdi, Bir Islam Sehri Olarak Gazne (338/949-492/1099), s. 89.

284 Miistevfl, Tarih-i Giizide, s. 320.

285 Ahmed b. Mahmud, Selcukndme, s. 47.

286 Ciizcani, Tabakdt-1 Ndsiri, (Cev. Erkan Goksu), s. 43.

287 Ozkuzugiidenli, Hasan-1 Yezdi’nin Cdami‘u’t-Tevdarih’i Haseni, s. 44. Ayrica bakiniz; Handmir, Tdrih-i
Habibii’s-Siyer, 2/395; Topal, Diirr-i Mekniin ve Surr-1 Masiin, s. 119.

288 Clizcani, Tabakdt-1 Nésiri, (Cev. Erkan Goksu), s. 43-44.

289 [bnii’l-Esir, el-Kamil fi't-Tarih, 9/442; Mirhand, Gazneliler Ravzatu’s-Safd, s. 153; Firiste, Tarih-i Firiste, s.
115.
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bulundu. Anus Tegin Hirhiz, Tugrul Bozan’in teklifini kabul etmedi, hatta Tugrul Bozan’a
hakaret dolu bir cevap gonderdi. Ayni zamanda Sultan’in 6ldiiriilmesine goz yuman tiim emir
ve efrada uyarici, kinayan ve onlari Sultan’in intikamini almaya tesvik eden mektuplar
gonderdi. >

Sehzadelerin 6liimiinden sorumlu olan Dehek Kalesi kutvali Nistegin-i Sarabi yaptigi
isten elem duydu. Hirhiz’den gelen mektuplart da okuyunca o, Tugrul Bozan’in
oldiirtilmesine karar verdi. Yanina Tugrul Bozan aleyhinde olan kisileri de topladi. Bir giin
Tugrul Bozan sarayda halk ile goriisiirken Anus Tegin-1 Sarabi yanindaki gulamlarla birlikte
Tugrul Bozan’1n karsisina ¢ikip kili¢ darbeleriyle 6ldiirdiiler. Kafas1 kesilerek mizragin ucuna
takildi ve sehirde dolastirdilar.?®! Onun Gazne’deki hiikmii uzun olmadi. Bir rivayete gore
kirk?*? diger bir rivayete gore ise elli yedi giin®** hiikiim siirdii.>**

Ciizcani, Tugrul Bozan’dan sonra tahta gecen Sulan Ferruhzad’in tahta gecis tarihi
olarak 9 Zilkade 443/13 Mart 1052 giiniinii vermektedir.?®> Tugrul Bozan, Gazne tahtinda
kirk veya elli yedi giin hiikiim stirebildi. Buna binaen Tugrul Bozan’in Gazne’yi ele gecirdigi
ve hiikiim siirdiigli tarih Saban’in basi ile Ramazan aymnin ortalarina (Aralik 1051-Subat
1052) kadar olmahdir. Ayrica Tdarih-i Sistan’da verilen bir bilgi bizim bu tarih
degerlendirmemizi destekler mahiyette kanit sunar; “Emir Ebu’l-Fazl, Tugrul’un 6ldigi
haberini duyunca orduyu arkasinda birakip hayirli bir zamanda kendi devletine geri dondii. O
15 Ramazan 443/20 Ocak 1052 Pazartesi giinii Sistan’a girdi.”**® Ciizcani ve anonim
miellifin verdigi tarihler arasinda yaklasik iki aylik bir fark olsa da Tugrul Bozan’in 1052
yilinin baginda 6ldiiriildiigi kesindir.

Ciizcani, Tugrul Bozan’in neden Gazne tahtina meylettigine dair bir rivayet
aktarmaktadir. Bu rivayete gore Tugrul Bozan, Alparslan iizerine sefere ¢ikmadan once

Sultan Abdiirresid ile goriismiistiir. Gorlisme esnasinda Sultan’in korktugundan, korkusundan

kemiklerinin dahi titrediginden ve bu korkak Sultan yerine kendisinin sultan olma fikrinin

290 Tbnii’l-Esir, el-Kdmil fi't-Tarih, 9/442-443; Mirhand, Gazneliler Ravzatu’s-Safd, s. 153.

2! Ebu’l-Hasan Ali b. Zeyd Beyhaki (Ibn Funduk), Tdrih-i Beyhdk, (Tsh. Ahmed Behmenyar), Tahran, 1317, s.
178; Cilizcani, Tabakdt-1 Ndsiri, (Cev. Erkan Goksu), s. 43; Ozkuzugiidenli, Hasan-1 Yezdi’'nin Cami ‘u’t-
Tevarih’i Haseni, s. 44; Handmir, Tdrih-i Habibii’s-Siyer, 2/396; Ahmed b. Mahmud, Selcukname, s. 48;
Hashmi, Successors of Mahmud of Ghazna, ss. 104-105; Bosworth, The Later Ghaznavids, s. 142; Demir,
“Gazneli Sultanlarmin Oliim Sebepleri”, s. 160.

292 Ciizcani, Tabakdt-1 Ndsiri, (Cev. Erkan Goksu), s. 43; Firiste, Tarih-i Firigte, s. 115.

293 Tbn Funduk, Tdrih-i Beyhdk, s. 178.

29 Zeki, “Sultan Abdiirresid Dénemi”, ss. 166-172; Furizani, Gazneviyan ez Peyddyis ta Furipasi, ss. 305-307.

29 Ciizcani, Tabakdt-1 Nésiri, (Cev. Erkan Goksu), s. 44.

2% Mechul, Tdrih-i Sistan, s. 324.
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aklina diistiigiinden bahsetmektedir.?*’

Tugrul Bozan’in giinlimiizde bilinen birka¢ sikkesi mevcuttur. Bu kadar kisa siire
Gazne’yi elde tutmasina ragmen sikkesinin mevcut olmasi dogal karsilanabilir. Ciinkii o,
hanedan soyundan gelmemekle birlikte sultan olmak istiyordu. Bu ylizden yapacag ilk
islerden biri hakimiyetini gostermek agisindan para darp ettirmek olmaliydi. Tugrul’un
bastirdigt bes sikke gilinlimiize ulagmistir. Sikkelerden birisi 443/1052 tarihli olup
Kivamiiddevle Tugrul ismi darp ettirilmistir. Ayrica sikkenin iistiinde halifenin adinin olmasi

onun Abbasilere olan baghiligini da gdstermektedir.?*®

1.8. Ferruhzad b. Mes‘iid’un Saltanat1 (443-451/1052-1059)

Merkezi otorite tamamen sarsilmis ve 6zellikle dort yi1l boyuncu sultan se¢cimlerinde
emirlerin etkisi c¢ok fazla olmustu. Emirlerin etkisi o derece kuvvetliydi ki Sultan,
baskentinde kendi hacibi tarafindan katledildi. Hal boyle olunca devletin ileri gelenleri Gazne
tahtina Sebiik Tegin soyundan kimin oturmasi gerektigi hakkinda goriismeler yaptilar.
Kaynaklarda taht i¢in iki isim karsimiza ¢ikmaktadir. Bunlar Mes‘td’un artik yasg¢a biliyiimiis
olan ogullar1 Ferruhzad ve Ibrahim’dir. Tugrul Bozan’in Sebiik Tegin hanedanini katletme
girisiminden kurtulan bu sehzadeler bilindigi kadariyla Sebiik Tegin soyundan kalan yegane
kisilerdi. Hirhiz, Tugrul’un oldiiriilmesinden kisa bir siire sonra Gazne’ye vardiginda hangi
sehzadenin tahta gececegi hakkinda ileri gelenlerle mesveret etti. Ibrahim’in tahta gegmesi
diisiintilse de onun hastalig1 sebebiyle Ferruhzad’in tahta geg¢mesi kararlastirildi. Bergund
Kalesi’nden Gazne’ye getirilen Ferruhzad, 9 Zilkade 443/13 Mart 1052’de Gazne tahtina
sultan olarak oturdu.’

Sultan Ferruhzad, Tugrul Bozan’in katlettigi sehzadelere uygun sekilde merasim
yapilmasimi sagladi ve onlar1 sultanlar mezarhgmna defnetti.’® Abdiirresid’in katlinde
parmag1 olan herkes tek tek tespit edilip 6ldiiriildii.>*! Tahta oturduktan sonra bazi vergi

diizenlemeleri yapti. Cesitli yerlerden alinan vergileri olmas: gereken miktarda diizenledi.

297 Ciizcani, Tabakdt-1 Ndsiri, (Cev. Erkan Goksu), s. 43.

298 Bosworth, The Later Ghaznavids, s. 45; Halili, Saltanat-1 Gazneviydn, s. 248.

299 Clizcani, Tabakdt-1 Naswi, (Cev. Erkan Goksu), s. 44; Mirhand, Gazneliler Ravzatu’s-Safd, ss. 154-155;
Gaffari, Tarih-i Cihdnard, s. 103.

300 Miistevfi, Tarih-i Giizide, s. 321.

301 Mirhand, Gazneliler Ravzatu’s-Safd, s. 155; el-Omeri, Tiirkler Hakkinda Gordiiklerim ve Duyduklarim, s.
208.
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Savaslar yiiziinden harap olan Zabiilistan®*? vilayetinden, bolgenin diizelecegi ve vergi
verebilecekleri zamana kadar vergiyi kaldirdi.>®® FerruhzAd’in i¢ ve dis siyaseti hakkinda
bilgilerimiz olduk¢a azdir. Selguklular ile meydana gelen iki savas disinda bu dénemde

yasananlarla ilgili yeterli bilgi mevcut degildir.

1.8.1 Selcuklularla Iliskiler
Gazne iizerine ylriimek i¢in firsat kollayan Cagri Bey, Gazne’de meydana gelen

olaylar1 haber alinca Gazne’yi zapt etmek lizere ordusuyla harekete gegti. Cagri Bey’in
Gazne lizerine dogru geldigi haberi Hindistan valisi Anus Tegin Hirhiz’a ulastiginda onu
karsilamak i¢in ordusuyla Gazne’den ayrildi. Savasin nerede ve nasil meydana geldigine dair
detaylara vakif degilsek de Cagri Bey’in maglup oldugu ve levazimlarin Gazneliler
tarafindan yagmalandigi zikredilir.3**

Hirhiz’in Selguklular karsisinda aldigr galibiyet Gazneli Devleti’nin tekrardan
giiclendigi seklinde yorumlanabilir. Bunda Ferruhzad’in tekrardan istikrar1 saglamasinin rolii
bliyiikti. Ferruhzad da kardesi Mevdad gibi Selguklularin Horasan’dan ¢ikarilmasin1 ve
Gazneli Devleti’nin tekrardan eski ihtisamina kavugmasini arzulamaktaydi. Bu sebeple
Horasan’a biiylik bir ordu gonderdi. Giilsarik komutasindaki Selguklu ordusu Gaznelilerin
karsisina ¢ikti. Giilsarik maglup oldu ve yanindaki birka¢ emir ile birlikte Gaznelilere esir
distli. Giilsarik ve birka¢ emirin esir diismesi Cagr1 Bey’i endiselendirmis olmalidir. Bu
sebeple Cagr1 Bey, oglu Alparslan komutasinda bir orduyu Gaznelilerin iizerine gonderdi.
Alparslan ile Gazne ordusu arasinda meydana gelen savasta Alparslan galip geldi ve o da
Gazneli emirlerinden bazilarim esir aldi. Iki hiikiimdar ele gegirdigi esirleri serbest biraktilar
ve esir takas1 gergeklesti.>*

Bu iki olayin haricinde Sistan’in da Ferruhzad’in tahta gectigi vakitlerde elden ¢iktig

392 Hudidii’l Alem’de Gazne ve onunla birlesen bolgelere Zabiilistan dendigi kayithdir. Ebii’l-Fida, eserinde
Zabiilistan bolgesi i¢cinde Mimend/Meymed, Bamiyan, Gazne, Penghir ve Kabul schirlerini zikreder.
Miiellifi Meghul, Hudiidii’'l Alem mine’l-Mesrik Ile’l-Magrib, s.67; Ebi’1-Fida, Ebii’l-Fidd Cografyas, ss.
362-364; Strange, Dogu Hilafetinin Memleketleri, ss. 411,428.

303 Ciizcani, Tabakdt-1 Nésiri, (Cev. Erkan Goksu), s. 44; Kazvini, Liibbii 't-Tevarih, s. 146.

394 Hiiseyni, Ahbdrii’d-Devleti’s-Sel¢ukiyye, s. 20; Ozkuzugiidenli, Hasan-1 Yezdi’nin Cdmi ‘u’t-Tevarih’i
Haseni, s. 86; Mirhand, Gazneliler Ravzatu’s-Safd, s. 155; Handmir, 2/396; Firiste, Tarih-i Firiste, s. 116;
Ahmed b. Mahmud, Selcukndme, ss. 48, 63.

395 Hiiseyni, Ahbdrii’d-Devleti’s-Selcukiyye, s. 20; ibnii’l-Esir, el-Kdamil fi’t-Tarih, 9/443; Ozkuzugiidenli,
Hasan-1 Yezdi’'nin Cami ‘u’t-Tevdarih’i Haseni, s. 86; Mirhand, Gazneliler, ss. 155-156; Handmir, Tarih-i
Habibii’s-Siyer, 2/396; Firiste, Tarih-i Firiste, s. 116; Ahmed b. Mahmud, Selcukndame, s. 63; Furizani,
Gazneviyan ez Peydadyis ta Furipdsi, s. 308; Piyadeoglu, Cagri Bey, s. 118; Goksu, Afganistan ve
Hindistan"in Ihtisamli Hanedam Gazneliler, ss. 67-68. Ibnii’l-Esir, seferi tertip edenin Alparslan’m emri ile
Cagr1 Bey oldugunu soyler. Lakin durum tam tersi olmalidir. Ciinkii Horasan’in hakimi Cagr1 Bey’dir ve
oglu Alparslan’dan emir almasi akla yatkin degildir.
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ve ayrica Musa Yabgu’nun oglu Kara Arslan’in Sistan’a gelerek bolgenin kontroliinii
sagladig1 goriilmektedir.3%

Ferruhzad’in vefat etmeden Once Selguklularla bir baris girisiminde oldugu ve bunun
icin elgiler gidip geldigi anlatilmaktadir. Esirlerin takas edilmesi iki devlet arasinda meydana
gelecek olan baris anlagmasmin temelini olusturmaktaydi.’®” Iki devlet arasindaki baris
anlagmasinin hangi Gazneli sultan1 doneminde meydana geldigi hususunda kaynaklar
mubhtelif bilgiler vermektedir. Hiiseyni’nin eserindeki bilgilerden anlasmanin Ferruhzad ile
yapildig1 ¢ikarilabilir. Ciinkii miiellif Ferruhzad ile Selguklular arasinda olan savaslari
anlattiktan hemen sonra anlasmanin yapildigii sdylemektedir.’® Ahmed b. Mahmud,
anlasmanin Cagr1 Bey ile Ferruhzad arasinda diizenlendigini séylemektedir.>* Ciizcani, sulh
anlasmasini Cagri Bey tarafindan yapildigim sdylemektedir.!? Firiste barisin Ibrahim’in ilk
yilinda yapildigini fakat bu baris anlasmasindan 6nce Selguklu Sultan1 Meliksah’in Gazne’ye
bir sefer diizenlemek istedigini sdyleyerek bir anakronizme diismektedir.’!'! Handmir’in
eserinde ise barisin yapildigindan bahsetmekle beraber daha sonra Sultan Meliksah ile Sultan
Ibrahim’in ¢ocuklar1 arasindaki evlilikten bahsederek anlasmanin bu iki hiikiimdar arasinda
olduguna dair bir izlenim olusturmaktadir.®'?

Baris fikrinin bir anda ortaya atilmayacagini ve bir siire¢ gerektigini de diislinlirsek
kaynaklarin Ferruhzdd ve Ibrahim’in isimlerini vermesi normaldir. Ayrica barigin
distintildiigli ve uygulamaya konacagi sirada Gazne tahtinda Sultan degisikligi meydana
geldi. Beyhaki’de gecen bir bilginin bu baris anlasmasina bir atif olmasi muhtemeldir. O,
eserinde sunlar1 yazar; “Hamid-i Emirii’l-Mii’minin Hace B0-Sa’d Abdulgaffar Fahir b.
Serif... gayet miithim bir is hakkinda bugiin Horasan vilayeti ellerinde bulunan biiyilik
sahsiyetlerle miizakere ve muahede yapmak iizere Horasan’a gonderildi.”!3

Beyhaki’nin, “Hace Bt-Sa‘d’in bugiinlerde Horasan’a hayirli bir is i¢in gittigini”
sOylemesi muhtemelen bu barig anlagsmasina atiftir. Ayrica bu bilgi onun elimize ulasan
eserinin ilk kisimlarini olusturdugundan “bugiin” diyerek kastettigi kisim, Ferruhzad 6lmeden

bir siire Oncesidir. Ciinkii miiellif ileriki sayfalarda eserinin o sayfalarin1 yazdigi sirada

306 Miiellifi Mecghul, Tdrih-i Sistan, s. 324.

307 Bedalni, Miintehdbii't-Tevarih, 1/34-35. Bedaini, esir takasindan sonra barig anlasmasimin saglandigini
sOylemekle fikrimizi destekler malumat sunmaktadir.

308 Hiiseyni, Ahbdrii’'d-Devleti’s-Selcukiyye, s. 20.

309 Ahmed b. Mahmud, Selcukndme, s. 63.

310 Ciizcani, Tabakdt-1 Nésiri, (Cev. Erkan Goksu), s. 46.

311 Firiste, Tarih-i Firiste, ss. 116-117.

312 Handmir, Tdrih-i Habibii’s-Siyer, 2/397.

313 Beyhaki, Tdrih-i Beyhaki, ss. 96-97.
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Ferruhzad’m 6ldiigiinii ve Ibrahim’in tahta gectigini sdyleyerek bunu tasdiklemektedir. Eger
bu bilgiyi baris anlasmasina atfedersek Bosworth’un, “Sultan Ibrahim’e bu anlasmay1 sadece

onaylamak kalmis olabilir” yorumu, yerinde olacaktir.?!*

1.8.2. Ferruhzad’n Oliimii
Gazne tahtinda yaklasik yedi yil kalan Sultan Ferruhzad’in siyasi hayatina dair

yukarida zikredilenler disinda maalesef bir bilgi yoktur. I¢ siyasete yonelik kaynaklarda
karsilagtigimiz bir bilgi, Gazneli Devleti’'nde hala otoritenin saglamlagtirilamadigint ve
tekrardan bir sultana karst darbe girisimi gerceklestirildigini gostermektedir. Sultan
Ferruhzad, hamamdayken bazi gulamlarin suikastine ugramistir. Sultan, yaninda tasidigi kilig
sayesinde kendisini  koruyabilmis ve saray muhafizlariin yardimiyla onlar
oldiirebilmislerdir.3!3

Sultan Ferruhzad, bu suikast girisiminden itibaren olduk¢a kd&tii bir ruh haline
biirlindii ve siirekli 6liimden bahseder oldu. Ferruhzad’in 6liim tarihini belirlemek igin
kaynaklarm verdigi bilgileri mukayese etmek gerekmektedir. ibn Baba el-Kasani, Sultan
Ferruhzad’in 17 Safer 451/4 Nisan 1059, Ahmed b. Mahmud ise 16 Safer 451/3 Nisan 1059
giiniinde vefat ettigini sdylemektedirler.’'® Gaffari, Sultan Ibrahim’in Ferruhzad’m

oliimiinden iki giin sonra tahta oturdugunu®!'’

sOylemesi ve ¢agdas yazarimiz Beyhaki’nin
Sultan Ibrahim’in’in tahta ¢ikisi icin 19 Safer 451/6 Nisan 1059 giiniinii vermesi*!® Sultan
Ferruhzad’in tam olarak O6lim giiniinii ortaya koymaktadir. Bu bilgilere goére Sultan

Ferruhzad, 17 Safer 451/4 Nisan 1059 giiniinde kulung rahatsizligindan vefat etmistir.3"”

314 Bosworth, The Later Ghaznavids, s. 53.

315 Tonii’l-Esir, el-Kdmil fi’t-Tarih, 10/25; Gaffari, Tarih-i Cihdndrd, s. 103; Firiste, Tarih-i Firiste, s. 116;
Demir, “Gazneli Sultanlarinin Oliim Sebepleri”, s. 161.

316 Bosworth, The Later Ghaznavids, s. 143; Ahmed b. Mahmud, Selcukndme, s. 48.

317 Gaffard, Tarih-i Cihdndrd, s. 103.

318 Beyhaki, Tdrih-i Beyhaki, s. 347.

319 Demir, “Gazneli Sultanlarinin Oliim Sebepleri”, s. 161.
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IKINCI BOLUM
2. BARIS DONEMI VE ISTIKRARIN KORUNMASI
Sultan Ferruhzad’in oliimiinden sonra Gazneli Devleti’nin siyasi hayatinin daha
dengeli ve gercekci politikalarla devam ettigi goriilmektedir. Sultan Ibrahim ve IIL
Mes‘0d’un giittiigii politikalar sayesinde Gazneli Devleti mevcut sinirlarini koruyabilmis ve
isyanlar sonucu bozulan asayisi kontrol altina alabilmistir. Yasanilan bu siire¢ sebebiyle
devletin siyasi tarihini kapsayan bu zaman dilimini “istikrarin korundugu bir barig donemi”

olarak adlandirilmasini saglamaktadir.

2.1. ibrahim b. Mes‘{id’un Saltanat1 (451-492/1059-1099)

Kaynaklarda zikredildigi {izere Sebiik Tegin soyundan hayatta kalan ve taht i¢in varis
olabilecek tek kisi I. Mes‘fid’un oglu Ibrahim’di. ibrahim, Beyhaki’de aktarilan bir siirden
anlasildig1r kadariyla on ti¢ y1l hapis kaldi. Bu hapis hayatinin bir kismin1 6nce Bergund
Kalesi’nde daha sonra ise Aceristan/Veciristan bdlgesindeki Ney Kalesi’nde yasadi.>*° Sultan
Ferruhzad oliince devletin ileri gelenleri Gazne tahtna oturmasi igin sehzade ibrahim’i
hapsedildigi kaleden ¢ikarmaya karar verdiler.*?! Daha 6nce hasta oldugu icin sultan olarak
tahta oturtulmayan Ibrahim’in bu siire icinde iyilesip iyilesmedigine dair kaynaklar bir
malumat sunmaz. ibrahim’i Ney Kalesi’nden getirmek igin Serheng??? Hasan gérevlendirildi.
Onu Gazne’ye getirdiler ve Ibrahim, 19 Safer 451/6 Nisan 1059 Sali giinii Gazne tahtina
oturdu.’*® Ertesi giin Ferruhzad’m taziye merasimini yaptirdi. Atalarinin mezarlarin ziyaret
etti. Daha sonra devlet adamlarryla gériisiip hepsini mertebesine gore ddiillendirdi.>**
Miistevfi, Ibrahim’in Sultan Ferruhzad’in vasiyeti {izerine tahta ¢ikarildigin

soylemektedir.*?> Miistevfi’nin verdigi bilgiyi baska kaynaklarla dogrulayamamakla beraber

320 Beyhaki, Tdrih-i Beyhaki, s. 353.

321 Ciizcani, Tabakdt-1 Néswri, (Cev. Erkan Goksu), s. 46; Miistevfi, Tarih-i Giizide, s. 321; Erdogan Mergil,
“Ibrahim b. Mes‘Gd-i Gaznevi” DIA, TDV Yaymlari, Istanbul, 2000, 21/321. Miistevfi, Ibrahim’in
Ferruhzad’in vasiyeti iizerine tahta gectigini sdylemektedir.

322 Cavus anlamina gelen Serheng icin Palabryik “hiikiimdarin hassa kuvvetini teskil eden ve umumiyetle
kolelerden ve tabii en ziyade Tiirk kdlelerinden miirekkep olan ziimreler arasinda ¢avuslar, hususi bir ziimre
halinde bulunurlar: Hiikiimdar tarafindan verilen her tiirli emirlerin icrast ve tebligi, kendilerine havale
edilen muhtelif islerin ifas1 bunlarmn baslica vazifefleridir” demektedir. Palabiyik, Valilikten Imparatorluga
Gazneliler, s. 216.

323 Beyhaki, Tdrih-i Beyhaki, s. 347; Ciizcani, Tabakdt-1 Naswi, (Cev. Erkan Goksu), s. 46. Beyhaki ve Ciizcani,
Ibrahim’in tahta ¢ikisi icin pazartesi giinii demektedirler. Lakin Beyhaki’nin verdigi 19 Safer 451 giinii sal
giiniine rastlamaktadir. Pazartesi giiniinii temel alirsak Ibrahim’in tahta gikist 18 Safer 451/5 Nisan 1059
giiniine tekabiil etmektedir.

324 Beyhaki, Tdrih-i Beyhaki, s. 347.

325 Miistevfl, Tarih-i Giizide, s. 321. Miistevfi, Ferruhzad’la Ibrahim’i amca ogullart olarak zikretmektedir.
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boyle bir kararin hayata gecirilmis oldugu diisiiniilebilir. Ferruhzad’in hayatinin son
zamanlarinda 6liim korkusuyla yagamasi onu bir veliaht tayin etmeye sevk etmis olmalidir.
Sultan Ibrahim tahta ¢ikar ¢ikmaz devlet isleriyle yogun bir sekilde ilgilenmeye
basladi. Harap olmus yerleri ihya etti ve yeni koyler insa ettirdi. Cesitli yerlerin imar ve iskan
isleriyle de ugrast:. 32
Sultan Ibrahim’in saltanati boyunca siyasi miicadeleleri ii¢ farkli yonde ilerledi. Her
ne kadar Selguklularla sulh anlasmasi imzalanmis olsa da zaman zaman bu anlasmanin ihlal

edildigi ve Selcuklularla savasildigi goriilmektedir. Diger taraftan atalarinin yaptigi gibi, o da

Hint topraklarina gazalar yapti. Gurlular lizerine de bir sefere ¢ikt.

2.1.1. Selcuklularla iliskiler
Sultan Ibrahim, ilk olarak Selguklularla devam eden savasm durdurulmasi igin

Selguklularin Horasan emiri Cagri Bey’e bir el¢i gonderdi. Goriismeler neticesinde iki iilke
arasinda saldirmamazlik anlagmasi yapildi. Bu anlagsmay1 Beyhaki kaleme aldi. Anlasma
metni bugiine ulasmasa da Ibnii’l-Esir bu anlasmanin detaylar1 ile ilgili bazi bilgiler
aktarmaktadir:

“Buna gore her biri elindeki yerlere hakim olacak ve birbirlerinin topraklarinda hak
iddia ederek baslattiklar1 ¢ekismelere son vereceklerdi. Sebebi su idi: Her iki tarafin da ileri
gelenleri diisliniip tagindilar ve her iki hiikiimdarin da birbirlerinin topraklarini ele gegirecek
durumda olmadiklarini, mallarin1 bos yere harcadiklarini, askerleri yorduklarini, bu arada
evlerin yagmalandigini, insanlarin Oldiirildiigiinii gorerek baris icin seferber oldular.
Sonunda ittifak ve anlasma saglandi1 ve anlasma metni kaleme alindi. Halk buna ¢ok sevindi,
sikintilardan kurtulmalar1 onlar1 ¢cok sevindirdi.”3?’

Sultan Ibrahim’in Selguklularla sulh yapmas1 Sultan’in gercekci bir siyasi politika
giittiigiiniin gdstergesidir. Ibnii’l-Esir’de gecen bir kayitta bu durum daha iyi anlasilmaktadir.
O, Sultan Ibrahim’in “Eger dedem Mahm(d’ un 6liimiinden sonra babam Mes‘Gid’un yerinde
ben olsaydim {iilkemizin en ufak kdsesi bizden ayrilmazdi; fakat simdi onlarin aldig: yerleri
geri almaktan acizim, ¢linkli oralar1 muazzam ordulara ve genis lilkelere sahip hiikiimdarlar
8

istila etti” dedigini aktarir.*

Yaklagik yirmi yildir Selguklularla siiren savas Gazne’yi hem askeri hem de

326 Ciizcani, Tabakdt-1 Nasiri, (Cev. Erkan Goksu), s. 46; Paydas, “Bilge Bir Hiikiimdar Gazneli Sultan1 ibrahim
b. Mes‘td”, s. 459.

327 {bnii’l-Esir, el-Kamil fi’t-Tarih, 10/25-26.

328 {bnii’1-Esir, el-Kamil fi 't-Tarih, 10/151.



60

ekonomik agidan zor durumda birakmust1.*?° Hindukus ile Gur daglar iki iilke arasinda smir
kabul edildi.*** Boylece Biist, Zabulistan ve mezkir yerlerin dogusu Gaznelilerin kontroliinde
kaliyordu.*! Bu anlasma ile Gazneliler Maveraiinnehir bdlgesi ve Huttalan, Saganiyan ve
Kubadiyan gibi sehirlerden vazge¢mis oluyordu.®*

Gazneli-Selguklu sulhu Selguklu Sultant Alparslan’in 6liimiine kadar sorunsuz devam
etmistir. Alparslan, tahta ¢iktig1 sene Gazne’ye bir elci heyeti gonderdi.*** Bu elgi heyetinin
ne amacla gittigini kaynaklar sdylememektedir. Selguklu tahtinda sultan degisikligini bildiren
bir sebeple gitmis olmalidir. ilerleyen siirecte iki devlet arasindaki barisin daha da pekismesi
icin iki hanedan arasinda evlilikler yapildi. Selguklu Sultan1 Alparslan, Mes‘Gd b.
Mahmid’un dul kalan karis1 Aka/Akke Hatun’la Merv’de evlendi. Sevval 457/Eyliil-Ekim
1065 ayinda yapilan bu diiglinde muhtemelen Sultan Alparslan’in oglu Arslansah’la Sultan
Ibrahim’in kiz1 da evlendirildi.>**

Bu donemde iki devlet arasinda elgilerin gidip geldigini gérmekteyiz. 458 yilinin
Ramazan Bayramin’da (1-3 Sevval 458/26-28 Agustos 1066) Alparslan tarafindan
Meliksah’in veliahtlik merasimi yapildi. Bu merasimde hediyelerle birlikte Gazne’den elgiler
geldi.’®

Iki devlet arasindaki 1liml1 siyasi adimlarin temel sebebi iki sultanin da iilkelerinin
bagka sorunlarla ugrasmasindan gelmekteydi. Sultan Alparslan batiya yapacagi seferler igin
iilkesinin dogusunu giivence altina almak istiyordu. Sultan Ibrahim’in de Gazne’yi tekrar ihya
etmek i¢in zamana ihtiyaci vardi ve devlet biiyiik bir savasi heniiz kaldiramaz durumdaydi.

Hashmi, 456/1063 yilinda Huttalan ve Saganiyan sehirleri hakimlerinin Selguklulara
isyan etmesinden dolayr onlarin hald Gazneli tabiyetinde yasiyor olabileceklerini

sdylemektedir, 33

465/1073 yilinda iki devlet arasinda devam eden barisin ihlal edildigi ilk olay

329 Tbrahim zamaninda Gazne’de kitlik ve ekonomik sorunlarin gériindiigiine dair bir rivayet icin; Nizamii’l-

Miilk, Siydset-Name, (haz. ve ¢ev. Mehmet Altay Koymen), TTK Yayinlari, Ankara, 2018, s. 39, Shafi,
“Fresh Light On The Ghaznavids”, ss. 200-203.

330 Bosworth, The Later Ghaznavids, s. 51; Mergil, “Ibrahim b. Mes*tid-i Gaznevi”, 21/321; Paydas, Bilge Bir
Hiikiimdar Gazneli Sultani Ibrahim b. Mes‘ad”, s. 459.

31 Clifford Edmund Bosworth, “Ebrahim b. Mas‘ad”, Elr. hitps.://iranicaonline.org/articles/ebrahim-b-masud,
(son erisim: 27.06.2022).

332 Hashmi, Successors of Mahmud of Ghazna, s. 116.

333 Ciizcani, Tabakdt-1 Ndsiri, (Cev. Erkan Goksu), s. 77.

34 Ayan, Orta Cag Tiirk Devietlerinde Hanedan Evlilikleri, ss. 39, 59. Akke Hatun ayni zamanda Karahanli
Yusuf Kadir Han’1n (6.1032) kiziydi. Boylece Alparslan, hem sabik Gazneli Sultani’nin hanimiyla evlenmis
hem de Karahanlilar ile akrabalik kurmustur. Bu evliligin siyasi oldugu agiktir.

335 Osman Turan, Selcuklar Tarihi ve Tiirk-Islam Medeniyeti, Otiiken Nesriyat, Istanbul, 2008, s. 160.

336 Hashmi, Successors of Mahmud of Ghazna, s. 117.
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meydana geldi. Selguklu Sultanit Alparslan’in 6liimii tlizerine Selguklularda bir taht kavgast
yasanmis ve Sultan Ibrahim de bu karisik durumdan faydalanmak istemistir. Sultan Ibrahim,
hemen bir ordu hazirladi ve Sultan Meliksah’in amcasi Osman’in hiikmettigi Sekelkend??’
iizerine sefer diizenlendi. Bu seferde Osman maiyeti ile birlikte esir edildi ve Gazne’ye
gotiiriildii. Cemaziyelevvel 465/0Ocak-Subat 1073 ayinda sehir Gaznelilerin eline gecti.**
Aynmi yil Selcuklu tahtina gegen Meliksah, Saban 465/Nisan 1073 ayinda amcast
Kavurd’un isyanmi bastirdi.>*® Akabinde Muharrem 467/Agustos-Eyliil 1074 ayinda taht
kavgalarini firsat bilen ve Tirmiz’e saldiran Karahanl hiikiimdar1 Semsii’l-Miilk’ii itaat altina
ald1.’® Sekelkend’i alan Gazneliler iizerine de bir sefer yapildi. Bu sirada Selguklu
ordusunun basinda kimin oldugu hususunda farkli bilgiler mevcuttur. Ahmed b. Mahmad ve
Cenabi, Meliksah’in kardesi Ayaz’1 buraya gonderdigini,>*! Sibt ibnii’l-Cevzi, Meliksah’mn

342 Tbnii’l-Esir ise Sekelkend’i geri

kardesi Ayaz’la birlikte bu kent iizerine sefere ¢iktigini,
alan Selcuklu giiclerinin basinda Giimiistegin ve Anus Tegin’in oldugunu sdylemektedir.>*?
Meliksah’in yakin tarihlerde iki farkli sefere istirak etmesi pek miimkiin gdéziikmemekle
beraber Sultan, Tirmiz seferine bizzat istirak ederken Sekelkend i¢in muhtemelen kardesi
Ayaz’a emir verdi.*** Fakat Ayaz’in Meliksah’in mensurunu beklemeden Sekelkend’i geri
almak icin sefer diizenlemis olmas1 da muhtemeldir. Ciinkii Sekelkend, Ayaz’in hiikmettigi
topraklar arasindaydi.>#’

Bu savasin detaylar1 hakkinda Sibt Ibnii’l-Cevzi, bize su bilgileri vermektedir: “Bu
yilin Muharrem (Eyliil-Ekim) ayinda Bagdat’a su haberler gelmistir: Gazneli askerler, Sultan

Meliksah’in yonetim alaninda bulunan topraklara saldiriya gegtiler. Bunun {izerine Alp

337 Sekelkend, Toharistan sehirleri arasinda kabul edilmektedir. Ebii’l-Fida Sekelkend igin hayrati bol bir sehir
demektedir. Hudiidii’l Alem’in miielliffi ise Ebii’l-Fida’nin dediklerinin tam tersini sdylemektedir. O,
Sekelkend’in fakir insanlarmn yasadigi, tarim yapilan ufak bir sehir olarak yazmustir. Istahri, Sekelkend’in
Belh’e baglh yerlerden biri oldugunu yazmistir. Miiellifler Sekelkend’in konumu i¢in Vervaliz’le Baglan
sehirleri arasinda oldugunu séylemektedir. Istahri, Ulkelerin Yollari, ss. 91-92; Miiellifi Mechul, Hudiidii’l
Alem mine’l-Megrik Ile’l-Magrib, s. 64; Ebi’l-Fida, Ebii’l-Fidd Cografyasi, s. 365; Yilmaz, Arap
Fetihlerinden Biiyiik Selcuklu Héakimiyetinin Sonuna Kadar Tohdristan, s. 49.

338 [bnii’l-Esir, el-Kamil fi’t-Tarih, 10/81-82; Miineccimbasi Ahmed b. Liitfullah, Cdmiu d-Diivel Selcuklular

Tarihi, (Haz. Ali Ongiil), Kabalc1 Yaymcilik, Istanbul, 2017, 1/83.

Ibrahim Kafesoglu, Biiyiik Selcuklu Imparatoru Sultan Meliksdh, Milli Egitim Basimevi, Istanbul, 1973, ss.

11-14; Abdiilkerim Ozaydin, “Kavurd Bey”, DIA, TDV Yaynlar1, Ankara, 2022, 25/76.

340 Hunkan, Tiirk Hakanligt, ss. 304-306.

31 Ahmed b. Mahmud, Sel¢ukndme, s. 125; Ali Birbicer, Osmanl Tarihlerinden Selcuklularda Ilgili Bilgiler,
Yayimlanmamis Doktora Tezi, MSGSU SBE, istanbul, 2014, s. 45,

342 S1bt Tbnu’l-Cevzi, Mir ‘Gtii 'z-Zaman fi Tarihi’l-Aydn’da Sel¢uklular, s. 193.

3 Tbnii’l-Esir, el-Kdmil fi't-Tarih, 10/81-82.

34 Melikgah Tirmiz’e gelmeden 6nce Ayaz, Tirmiz’i almay1 denemis fakat muvaffak olamamisti. Hunkan, Tiirk
Hakanligi, ss. 304-305.

3% Ahmed b. Mahmud, Selcukndme, s. 125.
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Arslan’in ogullart Meliksah ve Ayaz, onlara karsi harekata baslayip savasti, ¢arpigsmalar
sirasinda yedi bin Gazneli askeri teslim olup Ayaz’in saflarina katildi, siki bir sekilde izlenen
oteki Gazneli askerler ise Gazne’ye kactilar. Bu sirada Gazne hiikiimdar1 Ibrahim b. Mes*tid
b. Mahmiid b. Sebiiktekin idi.”4¢

Savasin yaklasik olarak ne zaman oldugunu Sibt Ibnii’l-Cevzi'nin verdigi bilgilerden
cikarmak miimkiindiir. O, bu haberin Muharrem 466/Eyliil-Ekim 1073 tarihinde Bagdat’a
ulagtigim1  aktarmaktadir. Bu da Sekelkend’in Gaznelilerden geri alinig tarihini
Cemaziyelevvel 465/ Subat 1073-Muharrem 466/Eyliil-Ekim 1073 tarihleri arasinda bir yere
konumlandirir. Bu da seferin Tirmiz’in itaat altina alinmasindan 6nce oldugunu gosterir. Bir
rivayete gore yedi bin**’ diger rivayete gore yedi yiiz**® askerin Ayaz’a iltica etmesi
gostermektedir ki Gazneli ordusu sayisi azimsanmayacak bir ordu ile Sekelkend’e saldirmig
idi.

Sultan Ibrahim’in Sekelkend {izerine ordu gonderip sehri yagmalamasi Sultan
Meliksah’a Gazne’ye sefer yapma diisiincesini dogurdu. Ciinkii barisi ilk bozan Gazneliler
idi. Hazirliklarin1 tamamlayan Meliksah, Gazne seferi i¢in ilerledi. Gazne’ye Herat {izerinden
gitmeyi planladi ve Herat’in giineyindeki Isfizar’da*® konaklad1.*** Bizzat Meliksah’in bir
orduyla {izerine geldigini dgrenen Sultan Ibrahim, esir alinan Osman b. Cagri’y1 serbest
birakt1.3! Ayrica Meliksah’in yoluna devam etmemesi igin mektuplar yazarak bazi Selguklu
komutanlariyla anlastig1 sayiasini yaydi.*>?

Fahr-i Miidebbir’de bu durum detaylar ile anlatilmaktadir. Miidebbir’e gore Sultan
Ibrahim, Mihter Resid olarak bilinen Ebu’r-Riisd Resid b. Muhtac’1 elgi olarak Meliksah’a
gonderdi. Mihter Resid, yaninda develere yiiklii hediye ve altinla Meliksdh’in yanima vardi.
Sultan’in karsisina ¢iktiginda hediyeleri takdim etti ve Sultan’la sohbet etti. Sultan ibrahim,
elgisini gonderirken Meliksdh’in biitlin komutanlarina ve ileri gelen devlet adamlarina

“Mektuplarinizda soylemek istediklerinizi anladik. Orada yazilanlar, bize olan dostluk ve is

346 [bnu’l-Cevzi, Mir ‘atii z-Zaman fi Tarihi’l-Aydn’da Selguklular, ss. 192-193.

37 {bnu’l-Cevzi, Mir ‘tii 'z-Zaman fi Tarihi’l-Aydn’da Selguklular, s.193.

348 Ahmed b. Mahmud, Selcukndme, s. 125.

349 [sfizar, Istahri’ye gore Herat’a bagl sehirler arasinda olup dort kasabaya sahiptir. Bunlar Kevasan, Kerth,
Kisek ve Edresker’dir. Miiellifler isfizar’m bayindir, bag ve bahgelerinin bol oldugunu yazmglardir. istahri,
Ulkelerin Yollari, ss. 228,230; Ebii’1-Fida, Ebii’I-Fidd Cografyast, s. 356.

350 Mercil, “Tbrahim b. Mes‘td-i Gaznevi”, 21/322.

351 Turan, Selcuklar Tarihi ve Tiirk-Islam Medeniyeti, s. 198; Cihan Piyadeoglu, “Biiyiik Selguklular Devleti”,
Islam Tarihi ve Medeniyeti, Siyer Yayinlari, Istanbul, 2021, 10/68.

352 Tbnii’l-Esir, el-Kamil fi't-Tarih, 10/150-151; Mirhand, Gazneliler Ravzatu’s-Safé, ss. 159-160; Firiste, Tarih-
i Firiste, s. 117; Furizani, Gazneviyan ez Peydadyis ta Furiipdst, ss. 314-315.
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birliginizin gostergesidir. Biz de bu nedenle miikafatlandirilmaniz i¢in falanca tiiccara talimat
verdik”*? seklinde mektuplar yazilmasini emretti. Mihter Resid bu mektuplari yazip iclerine
de agirliklar koydurdu. Meliksah’in huzuruna gelmeden dnce, bazi tiiccarlara isaretli mektup
getirene altin vermelerini sdyledi ve o tiiccarlara da bin altin verildi. Yazilan mektuplar
Selguklu ordugahina kasten birakildi. Bu mektuplardan bazilar1 Meliksadh’in eline gegti ve
durumu Nizamiilmiilk’e danisti. Nizamiilmiilk; “Bu tarz isler, sultan emirlerine ve
komutanlarina olan giivenini kaybetsin diye akilli hiikiimdarlar ile yetenekli vezirler eliyle
yapilagelmistir. Bunu su sekilde kanitlayabiliriz: Eger mektuplarin i¢inde bulunan agirliklar,
tiiccarlara teslim edilerek para istenir ve onlar da agirligi teslim alip para verirlerse bunu ciddi
bir mesele olarak gérmek gerekir. Para vermezlerse, bunun kurnazca hazirlanmis bir tuzak
oldugu ortadadir”*>* diye cevap verdi.

Olay Nizamiilmiilk’lin dedigi gibi oldu ve agirliklar1 alan tiiccarlar karsiliginda altin
verdiler. Sultan Meliksah vezirine donilip “ordunun diismana teslim edildigini kimse
duymasin” diye telkinde bulundu ve seferden vazgegip geri dondii. >

Ibnii’1-Esir, bu durumu farkli sekilde anlatir. Ortada yine komutanlar1 cezbetmek icin
yazilan sahte mektuplar vardir ve bunlarin Isfizdr’da konaklayan Meliksah’a ulasilmasi
saglanir. Fakat Ibnii’l-Esir buradan itibaren farkli bir olay anlatir: “Ayrica mektubu gotiiren
sahsa da av sirasinda Sultan Meliksadh’a saldirmasini emreder. Gorevli zat bu emre uyup
Meliksah’a saldirir ve yakalanip Sultan’in huzuruna getirilir. Sultan ondan kendisi hakkinda
aciklamada bulunmasini ister ve maksadini sorar, fakat casus hicbir sey sdylemez. Bunun
iizerine Sultan doviilmesini emreder. Casus doviiliince bin bir mesakkat ve zorluktan sonra
mektubu Sultan’a verir, Sultan Meliksah mektubu okuyunca kumandanlarindan kuskulanip
geri doner. Kumandanlarinin kendisinden sogumalarindan korktugu icin onlara bu konuda
higbir sey sdylemez.”?>¢
Mektuplart Meliksdh’in ordugdhina ulastiran kisi i¢cin Fahr-i Miidebbir bir elgi,

Hasan-1 Yezdi ve Ibnii’l-Esir casus, Ahmed b. Mahmud ise bir guldm demektedir.’’

33 Mustafa Berkay Kara, Addbu’l-Harb ve’s-Seci’a Adli Eserinin Ilk Yedi Béliimiiniin Cevirisi ve
Degerlendirilmesi, (Yayimmlanmamis Yiiksek Lisans Tezi), Ankara Universitesi, SBE, Ankara, 2021, ss. 152-
153; Shafi, “Fresh Light On The Ghaznavids”, s. 211.

354 Kara, Adabu’l-Harb Ve’s-Secd’a, s. 153.

355 El¢inin getirdigi hediyeler ve Sultan Meliksah’la gériismelerinin detaylari igin; Shafi, “Fresh Light On The
Ghaznavids”, ss. 206-213.

3% {bnii’l-Esir, el-Kamil fi't-Tarih, 10/150-151.

357 {bnii’1-Esir, el-Kdmil fi't-Tarih, 10/150-151; Ozkuzugiidenli, Hasan-1 Yezdi’'nin Cami ‘u’t-Tevarih’i Haseni,
s. 45; Ahmed b. Mahmud, Selcukndme, ss. 48-49; Kara, Addbu’l-Harb ve’s-Secd’a, s. 153; Demir,
“Gaznelilerde Casusluk Faaliyetleri”, s. 27.
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Nihayetinde Sultan Ibrahim istedigi neticeye ulasti. ki devlet arasindaki siyasi gerginligin
yumusamas1 i¢in bir evlilik tertip edildi. Sultan Ibrahim, Sultan Meliksah’in Mehd-i Irak
lakabiyla meshur olan kizi Gevher Hatun’u sehzade Mes‘tid’a istedi. Meliksah, bu istegi
kabul etti ve iki hanedan arasinda bir evlilik bagi daha kuruldu. Muhtemelen bu sirada
Meliksah’in diger kizi Cevher Hatun’la Sultan Ibrahim’in oglu Nasr nikahlandi. Evlilik
miinasebetiyle karsilikli hediyelesmeler meydana geldi.?*® Meliksah’in bu seferinin tarihi
muglaktir. Tbnii’l-Esir bu olaylar1 her ne kadar 481/1088-1089 yillar1 iginde anlatsa da o,
Sultan Ibrahim’in bu yilda 8ldiigiinii sdyler ve onun yaptig1 iyi seylerden bahsederken bu
olay1 anlatir. Beyhaki’nin eserinde gecen su misralarda bu duruma atifta bulunur:

“Kilicinla Emir Mahmiid’un adetlerini tazele / Ciinkii haber ve mektup gondermekle
diisman adam olmaz.”*>’

Beyhaki, 385/995 yilinda dogmus, 470/1077 yilinda vefat etmistir.>** Eserini yazarken
65 (1060) yasinda oldugunu sdylemektedir.?®' Beyhaki, siiri eserine daha sonra eklemis olsa
bile bunun 470/1077 tarihinden sonra olmasi miimkiin degildir.**> Dolayisiyla Meliksah’in
basarisiz Gazne Seferi’nin 470/1077 yilindan sonra olma ihtimalinin bulunmadigini
sOyleyebiliriz.

Sekelkend’in geri alinmasi ve Meliksah’in basarisiz Gazne Seferi’nden sonra Gazneli-
Selguklu miicadelelerinin bir siire durdugu ve barigin devam ettigi goriilmektedir. Kaynaklar
bu iki devlet arasindaki siyasi miinasebetler i¢in 477/1084 yilina kadar olan siirecle ilgili bilgi
vermemektedir. Bu donemde Selguklu Devleti’nde tekrardan i¢ karisiklar gériilmektedir.

Sultan Meliksah’in kardesi Tekis’in 473/1081 yilindaki isyaninin bastirilmasindan
sonra Tekis tekrar 477/1084 yilinda isyan bayragini agt1. Tekis, bu isyan1 sirasinda Merverr(iz

363

ve Mervussahcan’1”™ ele gecirdi. Fakat Tekis’in bu isyam1 bastirildi ve gdzlerine mil

358 Ziiriye Orug, “Sultan Meliksah’in Eslerinden Cagri Bey’in Torunu Ziibeyde Hatun,” Tarih Incelemeleri
Dergisi, C. 36, S. 1, 2021, ss. 319-321, Ayan, Orta GCag Tiirk Devletlerinde Hanedan Evlilikleri, ss. 68, 208.
Bu diigiin c¢eyizinin igerigi bilinmese de Ahmed b. Mahmud c¢ok fazla malin gétirildiigiinden
bahsetmektedir.

3% Beyhaki, Tdrih-i Beyhaki, s. 354.

360 Yazici, “Beyhaki, Muhammed b. Hiiseyin”, 6/63.

361 Beyhaki, Tdrih-i Beyhaki, s. 161.

392 fbn Funduk, Ebu’l-Fazl Beyhaki’yi anlatirken onun eserinin Sultan Ibrahim’in ilk yillarina kadar geldigini
sOylemektedir. Buna binaen yukarida zikredilen siirin baska bir olayla da iliskisi olabilir. Fakat simdilik
yorumumuz bu siirin esere yazim asamasi bittikten sonra eklendigi yoniindedir. ibn Funduk, Tdrih-i Beyhdk,
s. 175.

363 Mervugsahcan olarak zikredilen yer aslen Merv’dir. Daha kiigiik bir yer olan Merverriiz’dan ayrilmasi
acisindan kaynaklarda siklikla Mervussahcan olarak yazilmistir. Cihan Piyadeoglu, Giines Ulkesi Horasan
Biiyiik Sel¢uklular Dénemi, Bilge Kiiltiir Sanat, Istanbul, 2012, s. 19.
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¢ekildi.*** Burada Tekis’in isyanmin detaylarindan ziyade bizi ilgilendiren kistm bu isyanmn
Gazneli Devleti’yle olan alakasidir. Sibt Ibnii’l-Cevzi’ye gore gére Tekis’in bu isyaninda
Sultan ibrahim rol oynadi. Sultan Meliksah’in Sultan Ibrahim’e génderdigi mektuptaki su
ifadelerden olayin gergek yiizii anlagilmaktadir:

“Kardesimle neler yaptin, yani ona giiya bir iyilik yapip bana kars1 isyan ettirdin. Ben,
onu kusatip etkisiz bir konuma getirdim. Bu nedenle onun, senin memleketinden baska higbir
yerden yiyecek alacak imkani kalmamistir. Eger sen, ona yiyecek verilmesi hususunda engel
olursan, yani ona yiyecek vermezsen o takdirde senden bekledigim gerceklesir, yok eger ona
yiyecek verme hususunda yardim edersen aramizdaki antlasmay1 bozmus olursun.”3%

Meliksah’in bu tehditvari mektubu Sultan Ibrdhim’e ulasinca o, Meliksah’a haber
gonderip Oziir dilemis ve kardesi ile aralarimi diizeltecegi hususunda aracilik yapacagini
bildirmis ve ayrica Meliksah’a bir elci heyeti gondermistir.>%¢

Elgi heyeti Meliksah’in yanina geldiginde kendisine Sultan Ibrahim’in, Tekis’in
affedilmesini arzuladigt mektubu verildi. Meliksah ile el¢i arasindaki konusmalar Sibt’in
eserinde ge¢gmekte ve bu konusmalardan 6nemli bilgiler elde etmekteyiz. Meliksah, el¢iye:
“Biz, su an bulundugumuz bu konumdan vazgegip cekilecek olursak bu kez size karsi
harekete geceriz; ¢iinkii senin emirin, Tekis’i bize kars1 ayaklanmaya tesvik etti” diye cevap
verdi. Elgi, Sultan Meliksah’a Sultan Ibrahim’in cevabim iletti; “Benim emirim diyor ki
‘Ben, sen sultanla aramizda olan ahde, Gazne’den vazgecip halkini ve mallarin1 Hindistan’a
nakletmek zorunda kalsam da sadik bulunuyorum ve bu ahdi siirdiiriiyorum. Sana kars1 ¢ikip
seninle savagmaktan Allah beni korusun, bu hususta Allah’a siginirim. Aksine ben, sana itaat
etmek suretiyle kalbindeki, benim hakkimda olan olumsuz seyler ortadan kalkar.” Bu cevap
iizerine Meliksah; “Biz bu cahil kéle i¢in ahd hususuna emrinizin karigmasini istemeyiz ve

bunu bertaraf ederiz; Tekis i¢in de emrinizle dostluk ve yakinligimizi bozmay1 yeglemeyiz”

364 Tekis’in isyanlari igin bakiiz; ibnu’l-Cevzi, Mir‘dtii z-Zaman fi Tarihi’l-Aydan’da Selcuklular, ss. 263-265;
Ibni’1-Esir, el-Kdmil fi't-Tarih, 10/113, 127-128; Ahmed b. Mahmud, Selcukndme, ss. 139, 143-147,
Miineccimbasi, Camiu'd-Diivel Selcuklular Tarihi, 1/87, 91-92; Piyadeoglu, “Biiyiik Selguklular Devleti”,
ss. 72-73.

365 Tonu’l-Cevzi, Mir ‘atii 'z-Zaman fi Tarihi’l-Ayan’da Selcuklular, s. 263. Tbnu’l-Cevzi’nin verdigi bu bilgiyi
Muizzi’nin siirlerinden teyit edebilmekteyiz. O, Gazne’den el¢i geldigini séylemektedir. Mohammedreza
Piri, Tarihi Bir Kaynak'Qlarak Selcuklu Dénemine Ait Siir Divanlar: Uzerine Arastirma, (Yayimlanmamis
Doktora Tezi), Atatiirk Universitesi SBE, Erzurum, 2015, s. 56.

3% Tekis’i kusatan bizzat Meliksah olmayip oglu Ahmed’dir. Bakiniz; Piyadeoglu, “Biiyiik Selguklular Devleti”,
s. 73.
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cevabini verdi. Tekis, 9 Cemaziyelahir 478/2 Ekim 1085 tarihinde yakalanip hapsedildi.*®’

Tekis’in isyanindan da istedigi sonucu elde edemeyen Sultan Ibrahim birkag yil
Selguklulara kars1 bir harekette bulunmadi. Bu siirecte Selcuklu Devleti i¢ karisikliklarla
miicadele ediyordu. Sultan Meliksah oldiikten sonra bir dizi taht miicadelesi yasandi ve
devletin bagma Berkyaruk gecti.>®®

Kaynaklar 487/1094 yilina kadar iki devlet arasinda meydana gelen bir olaydan
bahsetmemektedir. Anonim yazar 5 Safer 487/24 Subat 1094 giinii Gazne ordusunun Sistan
Saristan’im kusattig1 bilgisini vermistir.’®® Sistan, Gazneliler’den Selguklularin tabiyetine
gectiginden itibaren Selguklulara bagli olarak Nasri ve Nimrz melikleri tarafindan
yonetilmis; ancak zamanla iki hanedan arasinda hakimiyet miicadeleri meydana gelmistir.>”°
Sistan hakimligini 8 Zilhicce 482/11 Subat 1090 giinii alan Emir Bahaiiddevle ayni giin
Horasan’a déniince Sistan’in hakimligi konusunda karisikliklar meydana geldi. Ug y1l iginde
cesitli isyanlarla ugragsan Bahatiddevle sonunda Sistan hakimligini Emir Muayyed’e birakmak
zorunda kald1. Kisa bir siire sona Emir Bahaiiddevle, Kizil Sari adl1 bir emirle birlik olarak on
bin kisilik bir orduyla 10 Muharrem 487/30 Ocak 1094 giinii Sistan Saristan’ina geldi.
Anonim yazar Emir Bahaiiddevle’nin Gazne ordusuyla birlikte oldugu ve Sistan Saristan’ini
5 Safer 487/24 Subat 1094 giinli kusatma altina aldigin1 yazmistir. Kusatma iki aydan biraz
fazla siirmiis; ancak istenilen sonug¢ elde edilemeyince kusatma kaldirilmistir.”' Mechul
miellif Gazne ordusunun basinda kim oldugu, asker sayisi veya ne tiir bir anlasma sonucu
Sultan Ibradhim’in orduyu Sistan’a gonderdigiyle ilgili bilgilere yer vermemistir. Ancak
Selguklular’da meydana gelen siyasi miicadeleleri yakindan takip eden ve bunu firsata
ceviren Sultan Ibrahim bu firsat1 kagirmamus; fakat istenilen sonug elde edilememistir.

Yaklasik ii¢ yil sonra 490/1097 senesinde iki devlet tekrar karsi karsiya geldi. Bu
tarihte Selcuklu sehzadelerinden Muhammed b. Siilleyman b. Alparslan isyan etti. Belh
sehrini almak icin yola koyulan Muhammed, Gazne Sultan1 Ibrahim’den askeri destek istedi.
Tahta gectiginden beri ara sira sulhu bozup Selguklu topraklarina saldiran veya i¢
karisikliklarda ¢esitli sehzadeleri destekleyen Ibrahim tekrar aradigi firsati buldu.

Muhammed’in bu yardim istegini geri ¢evirmeyen Sultan Ibrahim, ona fillerle desteklenmis

397 Tonu’l-Cevzi, Mir ‘atii 'z-Zaman fi Tarihi’l-Aydn’da Selcuklular, ss. 264-265. Birkag farklilikla beraber aym
hikaye icin; Ahmed b. Mahmud, Sel¢ukndme, s. 145.

368 Detaylar i¢in bakimz; Abdiilkerim Ozaydm, “Berkyaruk”, DIA, TDV Yayinlari, Istanbul, 1992, 5/514-516.

369 Miiellifi Mechul, Tdrih-i Sistan, s. 335.

370 Osman Gazi Ozgiidenli, “Sistan”, DI4, TDV Yayinlari, Istanbul, 2009, 37/275.

371 Sistan’da meydana gelen tiim olaylar i¢in bakimiz; Miiellifi Meghul, Tdrih-i Sistan, ss. 333-335.
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bir ordu génderdi. Sultan ibrahim, bu yardimi karsihiginda Horasan’da zapt edecedi her
sehirde kendi adma hutbe okutmasini istedi. Muhammed, Sultan ibrahim’in istegini kabul
etti. Gazne ordusunun destegi ile irili ufakli birka¢ sehri ele gecirdi. O vakit Horasan meliki
olan Sencer, amcazadesi Muhammed’in Gazne destekli ve yedi aydir siiren bu isyankar
tutumuna kayitsiz kalmadi. Sencer, bir siivari birligi ile Muhammed’in bulundugu sehre
geldi. Kaynaklar bize sehrin neresi oldugunu sdylememektedir. Muhtemelen Sencer’in
ordusu az sayida askerden olusmaktaydi. Ciinkii Muhammed, Sencer’in {lizerine geldiginden
haberdar degildi. Ani bir baskinla Muhammed’in Oniine ¢ikan Sencer, bir saat siiren bir
carpismadan sonra Muhammed’i esir aldi. Muhammed, Sencer’in huzuruna getirildi ve
emriyle gozlerine mil ¢ekildi. Sencer’in Muhammed’i ele gecgirmesi Zilkade 490/Kasim
1097°den sonra olmalidir. Ciinkii Berkyaruk 5 Cemaziyelevvel 490/20 Nisan 1097’de
Nisabur’a hakim oldu ve buradan Belh’e gitti. Belh’te yaklasik yedi ay kaldi. Muhammed b.
Siileyman ise bu siralarda isyan bayragini agmust:.>’

Bu yilda Nizamiilmiilk’iin vekil-i der’ligini*”* yapmis olan Osman isimli biri devlet
sirlarin1 Gazneli Sultani’na bildirmesi sebebiyle Tirmiz’de hapsedildi. Hapisteyken bu bilgi
akisini siirdiirmeye devam etmesi sonucu 6ldiiriildii.*”* Bu iki durum da gdstermektedir ki
Sultan Ibrahim, Selguklulara ait bilgileri ilk elden almakta ve aldigi bu bilgileri kendi
yararina oldukca iyi kullanmaktadir. Muhtemelen vekil-i der Osman’dan Selguklu
topraklarindaki karisiklik hakkinda detayli bilgi alan Sultan Ibrahim, buna binaen
Muhammed b. Siileyman’1 desteklemis olmalidir. Ibrahim, Muhammed’e destek vermekle
atalarmin kaybettigi topraklari geri almak veya en azindan o topraklarda Gazneli hutbesi
okutmak niyetindeydi.

Ibnii’l-Cevzi isyanin bastirilmasindan sonra Sultan Berkyaruk’un, Fakih Ebu’l-Hasan
et-Taberi Kiya el-Harrasi’yi Gazne’ye Sultan Ibrdhim’e elgi olarak gonderdigini
kaydetmektedir. Rivayette el¢inin verdigi detaylar kiiltiir hayat1 agisindan degerli bilgiler
ihtiva eder. Elgiye gore Gazneli iilkesini tarif etmek i¢in kelimeler yetersiz kalmaktadir.
Gazneli yapilarin ihtisamindan bahseden el¢i yapilarin biiyiikliigii, saraymn kapilarinin altin ve

glimiisten yapilmasi ve sarayda miicevheratlarla kapli heykelerin olmasi karsisinda oldukca

372 onii’l-Esir, el-Kdmil fi’'t-Tarih, 10/222; Miineccimbasi, Cdmiu’d-Diivel Sel¢uklular Tarihi, 1/110, 137;
Ozgiidenli, Biiyiik Selcuklu Devleti Tarihi, ss. 211-212; Piyadeoglu, Giines Ulkesi Horasan, s. 71.

373 Vekil-i Der, bolgedeki valiye veya yiiksek gorevliye baghdir. Sarayda meydana gelen durumlari, saraya ait
isleri, nezaret etme gorevleri gibi gorevleri yiiriiten ve bagl oldugu bdlge ile saray arasindaki iletigimi
saglayan devlet gorevlisidir. Palabiyik, Valilikten Imparatorluga Gazneliler, s. 214.

374 {bnii’1-Esir, el-Kamil fi't-Tarih, 10/226.
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sasirmustir.>”>

Sultan Ibrahim’in bu tesebbiisiinden sonra karsilikli elciler gidip gelmistir. O,
digerlerinde oldugu gibi bu defa da amacina ulasamamis ve Horasan’da bir toprak ele
gecirememistir. Aksine kaynaklara gére Sultan Ibrahim, Berkyaruk’u metbi olarak
tanimugtir.>’® Fakat bu durum sikkeler gibi arkelojik buluntularla desteklenmemektedir.

Sekelkend Seferi, Tekis Isyan1 ve Muhammed b. Siileyman’m Isyani sirasinda
goriilmektedir ki Sultan ibrahim, Selguklularin i¢ siyasetinde karisiklik oldugu zamanlar bu
durumlardan faydalanmak istemistir. Her denemesinde de istedigi amaca muvaffak olamayan
Sultan Ibrahim, Meliksdh ve Berkyaruk’un ordularinin bizzat iizerine gelmesinden

cekinmektedir. Bu durum Meliksah’a gonderdigi mektuptan acik¢a anlagilmaktadir.

2.1.2 Hindistan Seferleri
Sultan Ibrahim’in siyasi miicadelelerinin bir kismi da Hint Racalarina kars1 olmustur.

Tahtta kaldig: siirece birka¢ kez Hint topraklarina sefere ¢ikmistir. Kaynaklarimiz 472/1079
tarihli bir sefer haricinde bize detayl bilgiler aktarmasa da ozellikle oglu Seyfliddevle
Mahmid’un komutasinda Hint Racalari ile siirekli bir miicadele halinde oldugunu
nakletmektedir.

Sultan Ibrahim’in Hint topraklarinda hiikiim siiren Chahamana Hanedanligi’ndan III.
Durlabha-Raca’nin (457/1065-463/1070) iizerine bir sefere ¢iktig1 anlasilmaktadir. Bu sefere
neden c¢ikildigina veya ne elde edildigine dair rivayetlerin detaylarina vakif olamasak da sefer
sonucunda III. Durlabha-Raca’nin 6ldiiriildiigli anlasilmaktadir. Savasin ne zaman ve nerede
olduguna dair bilgi bulunmamaktadir. III. Vigraha-Raca (463/1070-483/1090) zamaninda
Sultan Ibrahim’in Sihabiiddin adinda bir komutaninin tekrardan bu topraklara bir sefer
yaptig1 nakledilmektedir.*”’

Dénem sairi Mes‘Qid-i Sa‘d-i Selméan ve Ibnii’l-Esir, tarihi ve giiniimiizde yeri tam
olarak neresi oldugu belli olmayan, hakkinda pek detay vermedikleri bazi seferleri
anlatmaktadirlar.

Ik énce Mes‘id-i Sa‘d-i Selman’m Divan’inda gecen ve tarihi tam olarak belli

375 Tbn Kesir, el-Bidaye ve n-Nihaye, 12/306-307; Ibadi, Bir Isldam Sehri Olarak Gazne (338/949-492/1099), s.
188; Piri, Tarihi Bir Kaynak Olarak Selcuklu Dénemine Ait Siir Divanlar: Uzerine Arastirma, s. 83.

376 Biindari, Irak ve Horasan Sel¢uklulart Tarihi (Imad Ad-din Al-Katib Al-Isfahdni nin Al-Bonddri Tarafindan
Intisar Edilen Zubdat Al-Nusra Va Nuhbat Al ‘Usra Adh Kitabinin Terciimesi), (Cev. Kivameddin Burslan),
TTK Yayinlari, Ankara, 2016, s. 232; Hiiseyni, Ahbdrii’d-Devleti’s-Selcukiyye, s. 54.

377 Singh, History of The Chahamanas, ss. 125-128.
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378 adli ¢ok korunakli bir kalenin

olmayan iki seferden bahsedelim. Selman, Tabarhinda
Sultan Ibrahim tarafindan kusatildigini ve kalenin racasimin askerleriyle birlikte teslim
oldugunu sdylemektedir.>” Digeri ise Biiriya®®’ Seferi’dir. Bu sefer hakkinda bize daha fazla
malumat veren Selman, savasin bir nehir*®! iizerinde meydana geldigini, Sultan’mn her birine
200 ath sigacak sekilde birkag filikaya sahip oldugunu ve Biriya Racasinin askeriyle birlikte
nehirde bogularak can verdiginden bahsetmektedir.*®> Hashmi, bu seferlerin 465-468/1072-
1076 yillar1 arasinda olmasi gerektigini soylemektedir.>*?

Ibnii’l-Esir ise bize biri efsanelerle bezenmis ii¢ sefer anlatir. Bu seferlerden ilki
Ribal Kalesi’ne yapilmistir. Ibnii’l-Esir, bu kalenin etrafinin ormanlar ve deniz ile gevrili
oldugundan, kaleyi ele gecirmek icin askerlerin konuslanacagi diizliik bir arazinin
olmadigindan ve kale sahibinin fillere sahip oldugundan bahsetmektedir. Anlasildig
kadariyla Sultan Ibrahim kaleyi ele gegirmek i¢in kusatma techizatlaria sahiptir. Sultan’mn
1srarl1 kusatmasi sonucunda kale diismiistiir.>%*

Anlatilan bir diger sefer ise Vere**® adinda bir bolgede gerceklesmistir. ibnii’l-Esir’e
gore burasi iki hali¢ arasinda miistahkem bir bolge idi. Sultan buraya Cemaziyelevvel ayinda
vardi. Kis mevsiminden hemen oOnce sefere ¢ikan Sultan kisin bastirmasi ile birlikte ii¢ ay
burada beklemek zorunda kaldi. Kendisi ve ordusu kisin getirdigi zorluklardan muzdarip
oldu. Bu zorlu sartlardan sonra Sultan zaferle Gazne’ye dondii. >

Diger seferin anlatimi ise birtakim efsanelerle bezenmistir. Sultan’in sefer yaptigi bu
yer Dere-Nevre adiyla anilan bir bolgedir. Bu bolgeye Tiirklerin atas1 Efrasiyab/Afrasyab
tarafindan Horasan’dan birtakim kavimler yerlestirilmisti. Miellif bu seferin amacini
belirtmistir. Miiellife gére Sultan Ibrahim, bu bélgeye sefer diizenlerken onlari islam’a davet

etmis fakat bolge halki bunu reddetmistir. Bunun {izerine Sultan, Dere-Neve’ye sefer

diizenlemis, Dere-Neve’de yasayan Tirkler, Sultan tarafindan maglup edilmis ve yiiz bin kisi

378 Tabarhinda veya Sirhind giiniimiizde Pencap’m dogusunda Hindistan topraklarindadir. Bakimiz: Henry Miers
Elliot, The History of India As Told By Its Own Historians The Muhammadan Period (London: Triibner
Company, 1872), 4/11, d.n. 4, 519, d.n. 1 ve 3. Ayrica, Elliot, The History of India As Told By Its Own
Historians The Muhammadan Period, 2/302, d.n. 4.

37 Elliot, The History of India As Told By Its Own Historians, 4/518-519.

380 Biiriya, giiniimiizde Hindistan’in kuzeyinde Ambala bolgesindedir. Bosworth, The Later Ghaznavids, s. 65.

381 Bosworth bu nehrin modern Hindistan’in kuzeyi boyunca uzanan Yamuna nehri oldugunu diisiinmektedir.
Bosworth, The Later Ghaznavids, s. 65.

382 Elliot, The History of India As Told By Its Own Historians, 4/519.

383 Hashmi, Successors of Mahmud of Ghazna, s. 119.

3% {bnii’1-Esir, el-Kamil fi't-Tarih, 10/109.

385 Bu bolgeyle ilgili ulasabildigimiz kaynaklarda herhangi bir bilgiye rastlayamadik.

3% {bnii’1-Esir, el-Kamil fi't-Tarih, 10/110.



70

esir edilmistir.*%’

Mirhand, bazi noktalarda ibnii’l-Esir’in dediklerinden farkli seyler nakletmektedir.
Mirhand’a gore Vere Seferi’nin amaci bolge halkinin putlara tapan sapkin bir halk olmasidir.
Bu sebeple Sultan Ibrahim bélgeye sefer diizenlemis ve onlar1 Islama davet etmistir.®%®
Mergil, ibnii’l-Esir’e dayanarak verdigi bilgilerde tiim seferlerin 472/1079’ta yapildigin
anlatmaktadir.® Fakat Ibnii’l-Esir, bir sefer hari¢ digerlerinin tarihlerini bilmedigini
soylemektedir.>*

Ibnii’l-Esir’in zikrettigi bu ii¢ seferin ne zamani ne de nerede vuku buldugu belli
degildir. Meydana gelen bu seferlerin dogru oldugunu kabul edersek ve Ibnii’l-Esir her ne
kadar seferlerin baginda Sultan Ibrahim’in oldugunu sdylese de ordunun bizzat Sultan
Ibrahim tarafindan yonetildigini soylemek giictiir. Ciinkii goriildiigii iizere Seyfiiddevle
Mahmad daha c¢ok Hint seferleri ile ugrasirken Sultan Ibrahim daha ¢ok Selguklularla
miicadele icinde olmus ve dikkatini iilkesinin batisina yogunlastirmistir. Dolayisiyla
472/1079 tarihli sefer haricinde bizzat Sultan Ibrdhim’in basinda oldugu bir Hint seferi
disinda kesin bir malumat yoktur.

Seyfiiddevle Mahmd, 469/1076 yilinin sonlarinda giintimiiz¢alde Ujjain sehri olarak
bilinen bolgeye bir sefer diizenledi. Buras1 Malwa Hanedanligi’nin bas sehriydi. Mahmid ad1
gecen yeri ve Bundelhand Kalesi’ni ele gegirdi.*"

Doénem sairi Mes‘0d-1 Sa‘d-1 Selman’a gore 469/1077 yilinda Seyfiiddevle Mahmtid’a
Hindistan’da yaptig1 basarili seferler neticesinde Hindistan (Lahor) naibligiyle beraber
hakimiyet sembolleri olarak tag, hil’at, ciibbe, at ve ¢esitli miicevherler verilmistir. Ayrica
seferlerindeki basarilar Bagdat’a kadar ulasmis ve halife tarafindan Sani-i Emirii’l-mii’minin
seklinde unvanlanmustir, >

Seyfiiddevle muhtemelen 469/1076-1077 yilindan 6nce Hint topraklarina/racalarina
cesitli seferler yapt1 ve bunun karsiligini biiyiik miikafatlarla aldi. Bunu miiteakip 472/1079

tarihinde Sultan Ibrahim muhtemelen Seyfiiddevle’yle beraber Hint seferine ¢ikmaya karar

387 {bnii’1-Esir, el-Kamil fi't-Tarih, 10/109.

388 Mirhand, Gazneliler Ravzatu’s-Safd, ss. 157-159; Firiste, Tarih-i Firiste, s. 117.

389 Mercil, GDT, ss. 84-85.

39 Tonii’1-Esir, el-Kdmil fi't-Tarih, 10/110.

31 Hashmi, Successors of Mahmud of Ghazna, s. 121.

392 Mes“tid-i Sa‘d-i Selman, Divdn-1 Mes ‘iid-i Sa ‘d-i Selmdn, ss. 10-11, 35-36, 332-333; Mirza Muhammad b.
Abdu’l-Wahhab, “Mas‘ud-i-Sa‘d-i-Salman”, (Trans. E. G. Browne), The Journal of the Royal Asiatic
Society, 1905, ss. 711-713; Ates, “Mes‘0d b. Sa’d b. Salman”, 8/141; Elliot, The History of India As Told By
Its Own Historians, 4/522; Sunil Sharma, Persian Poetry at the Indian Frontier: Mas'ud Sa'd Salman of
Lahore, Permanent Black, New Delhi, 2000, ss. 19-20, 43-44; Bosworth, The Later Ghaznavids, ss. 65-66.
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verdi. Lahor’a yiiz yirmi fersah uzakliktaki Ecved/Ecudhan Kalesi’ni*** kusatt1. Kale’nin
asker sayis1 on bin kadardi. Kale ve askerleri uzun bir siire direndiler. Sultan, kaleyi almak
icin kusatmay1 siirdiirdii ve nihayet 21 Safer 472/23 Agustos 1079 tarihinde kaleyi teslim
ald1. 3

Sefer hakkinda Ibnii’l-Esir daha fazla detay vermemektedir. Orta Cag Islam tarihi
kitaplar1 bize Ibrahim donemi igin bunlardan baska Hindistan seferi hakkinda bilgi
vermemektedir. Fakat Selman’in Divaninda 478-483/1086-1090 yillar1 arasinda bir vakitte
bolgeye Seyfiiddevle oOnderliginde birtakim sefer harekatina girisildigi anlatilmaktadir.
Selman’in Akra’®® Fethi olarak anlattigi bu kistm ayr1 bir 6neme sahiptir. O, sehzade
Mahmid’la bu sefere istirak etti. Sehzade, Lahor’dan kirk bin kisilik bir orduyla sefere
cikt1.3%¢

Selman, sehzadenin daha 6nce kimsenin almaya tesebbiis etmedigi bir kale aradigini
ve bu yiizden Akra’yr sectigini aktarmaktadir. Akra’yr kumlarin arasindan yiikselen bir
tepeye insa edilmis bir kale olarak tasvir eder. Sehzade bolgeye ulastigr vakit Selman’in
Jaypal®*7 olarak bahsettigi kalenin hakimiyle Seyfiiddevle arasinda birtakim gdriismeler
meydana geldi. Gorlismeler sonucunda anlasma saglanamayinca sehzade kaleyi kusatt.
Kusatma birkag giin siirdii. Birkag giiniin sonunda i¢ kale de ele gegirilince Akra diistii.*®

Akra seferinden sonra 483/1090’dan once civardaki birka¢ yerel hiikiimdar ile daha
savasild1 ve topraklari teslim alindi.®*® Etraf racalardan bir y1§in kirmiz1 altin ve erkek filler
gonderilmistir.*° Gelen bu degerli esyalarm bir vergi oldugunu ve haliyle bu yerel
hanedanlarin da Mahmiid un tabisi oldugunu soyleyebiliriz.

Tam bu vakitlerde Sultan Ibrahim ile Sehzade Mahmid’un arasi agildi. Hint

topraklarina sefer diizenleyen ve gitgide giiclenen Seyfiiddevle Mahmtid’un Sel¢uklu Sultan1

3% Ecved/Ecudhan, giiniimiizde Pakistan’in Pencap eyaletinde bulunan Pakpattan bolgesidir. ibn Battiita,
Ectdhan’m kiiciik bir sehir oldugunu soylemektedir. Bolgeye Pakpattan ismini Babiirlii Hiikimdar1 Ekber
Sah vermistir. Ibn Battta, Ibn Battiita Seyahatnamesi, 2/604, 610, d.n. 17; Ferishta, History of the Rise of
the Mahomedan Power, 1/139; Bosworth, The Later Ghaznavids, s. 63.

39 {bnii’1-Esir, el-Kamil fi't-Tarih, 10/109.

395 Agra, Yamuna Nehri’nin iki kiyisinda kurulmustur. Giiniimiizde Hindistan’inin Uttar-Prades eyaletinde bir
bolgedir. Sehir/kale hakkinda Gazneli ibrahim’in fethetmesinden oncesine dair pek malumat yoktur.
Detaylar icin bakiniz; Idris Bostan, “Agra”, DIA, TDV Yaynlari, Istanbul, 1988, 1/450-451.

396 Elliot, The History of India As Told By Its Own Historians, 4/522

37 Niyogi, Jaypal’in isminin Bathal olabilecegini sdylemektedir. Roma Niyogi, The History of The Gahadavala
Dynasty, Calcutta Oriental Press, Calcutta, 1959, ss. 25, 36, 45.

3% Elliot, The History of India As Told By Its Own Historians, 4/522-524; Mes‘0d-i, Sa‘d-i Selman, Divdn-1
Mes ‘lid-i Sa ‘d-i Selmdn, ss. 262-266, 307-308.

39 Bosworth, The Later Ghaznavids, s. 67.

400 Niyogi, The History of The Gahadavala Dynasty, ss. 25-26; Bosworth, The Later Ghaznavids, s. 67.
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Meliksah’a meylettigi sayiasi yayildi. Bunun iizerine Sultan ibrahim, sehzadeyi gérevinden
azledip tim maiyetiyle yakalatti ve Ney Kalesi’'nde hapsetti. Hapsedilenler arasinda
Seyfiiddevle’nin himayesini gérmiis sair Mes‘0id-i Sa‘d-i Selman da vardi.*°!

Sultan Ibrahim’in yayilan sayia sebebiyle oglu Seyfiiddevle Mahmiid’u hapsettirmesi
aslinda Ibrahim’in hem oglundan hem de Selguklular’dan gelebilecek bir tehlikenin oniine
gecmek igin aldig1 bir énlemdir. Ibrahim, taht kavgalarinin devlete getirdigi zararlarin ne
derece tehlikeli olabilecegini bilen tecriibeli bir sultandi. Ayrica bu kadar giiclenmis oglunun

Selguklularla ittifak yapma olasiligt Gazne Devleti’nin bagimsizli§i ve siyasi hayatinin

stirdiirebilirligi acisindan karsilasabilecegi en biiytik tehlikeydi.

2.1.3. Gurlularla iliskiler
Kaynaklarda gordiigiimiiz kadarryla Sultan Ibrahim’in saltanati boyunca sefer

diizenledigi diger bir yer kendilerine bagli olan Gur bolgesidir. Sultan Mahmiid’dan itibaren
zaman zaman tekrar sefer diizenlense de Gurlular, Gaznelilere tabilerdi. ibrahim déneminde
Gurlular’la olan miinasebete dair Ciizcani disinda baska bir kaynak bize net bilgi
aktarmamigtir. Donemin Gur hiikiimdar1 Muhammed Abbas’in zalim bir yo6netim
sergilemesinden 6tiirii Gur halki kendilerini Abbas’tan kurtarmalari icin Sultan Ibrahim’den
yardim istedi. Gur halkindan gelen bu yardim talebini geri ¢evirmeyen Sultan Ibrahim
ordusuyla Gur’a sefere ¢ikti. Sultan Ibrahim’i ordusuyla géren Gur’un ileri gelen devlet
adamlar1 ve komutanlar1 Muhammed Abbas’1t yakalayip Sultan’a teslim ettiler. Sultan,
Gur’un yonetimini Muhammed Abbas’in oglu Muhammed’e verdi. Muhammed Abbas’1 ise
kendisiyle birlikte Gazne’ye gotiirdii.**

Ciizcani disinda Selman, Divan’inda bir yerde Gur’un fethedildiginden bahsetmekte
ve Muhammed Abbas’in halini yiiz bin dilin tarif edemeyecegini sodylemektedir.**

Siddiqur’ye gore bu olaylar 458/1066 yilinda meydana gelmistir. Fakat Hashmi, Gur seferinin
Sultan ibrahim’in 465-468/1072-1075 yillarinda gerceklestirdigi Hint seferlerinden sonra

401 Nizami Arlzi Semerkandi, Cehdr Makale, (Cev. Esin Eren Soysal), Demavend Yayinlari, Istanbul, 2016, s.
63; Abdu’l-Wahhab, “Mas‘ud-i-Sa‘d-i-Salman”, s. 730-731; Ates, “Mes‘td b. Sa’d b. Salman”, 8/141;
Sharma, Persian Poetry at the Indian Frontier, ss. 21-24 Bosworth, The Later Ghaznavids, s. 67. Ates, bu
olaym 480/1087 yilinda oldugu sdylemektedir. Fakat Bosworth bu durumun boélgedeki yerel hanedanlarla
olan savaglarindan 6tiirii 483/1090’dan 6nce olamayacagini soylemektedir.

402 Ciizcani, Tabakdt-1 Ndsiri, (Trans. Major H. G. Raverty), 1/330-332; Furizni, Gazneviyan ez Peydayis ta
Furipasi, s. 317.

403 Elliot, The History of India As Told By Its Own Historians, 4/519.
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yapildig1 goriisiindedir.***

Koymen’in, Sultan Sencer’in 529/1135°deki Gazne Seferi i¢in yaptig1 yoruma burada
deginmek her iki durumu da anlamak agisindan yerinde olacaktir. O, Sencer’in Behramsah’a
kars1 bu yilda yaptig1 seferin sebeplerini saydiktan sonra su yorumu yapmistir: “Demek ki,
tabi devlet reisi, tebaasina kanun ve seriat dis1 muamele yapamaz. Yaptigi takdirde, metbii
hiikiimdar miidahale ve tabi hiikiimdar1 tecziye hakkini haizdir.”**> Bu makul yorumu Sultan
Ibrahim’in Gur seferi igin de sdylemek miimkiindiir. Tabisinin halkina zulmettigi haberini
alan Sultan Ibrahim, Gur’a sefer yapmaktan geri durmamis ve tabisi Abbas’1 azledip yerine
oglunu getirerek Abbas’in hiikiimdarlik haklarini elinden almastir.

Miistevfi, yedi y1l tutsak kalmis Gurlu Izzeddin Hiiseyin’in Sultan Ibrahim tarafindan
azledilmesine ve Sultan’in onu hacibi yapmasina dair bir olay anlatmaktadir. Ancak verdigi
malumat efsanevi bir anlatisa sahiptir. O, izzeddin’in Hindistan’dan Gur’a deniz yoluyla
geldigini ifade ederek celiskiye diismiistiir.**® Miistevfi’nin ve ondan sonraki kaynaklarin
konuyla ilgili hakkinda verdigi bilgilerin sahih olmadigim1 ve tetkike muhta¢ oldugunu
sOyleyebiliriz.

Kirk yili asan bir siire hiikiimdarlik yapan Sultan Ibrahim, 5 Sevval 492/25 Agustos

1099 giiniinde Gazne’de vefat etti. "’

2.2. I11. Mes‘id b. ibrahim’in Saltanati (492-508/1099-1115)

Kaynaklarin ¢ogu Sultan Ibrahim’in otuz ile otuz alt1 oglu oldugunu aktarir; ancak*®®
onun &liimiinden sonra herhangi bir taht miicadelesinden bahsetmezler. Yalmzca ibn Baba,
Sultan Ibrahim’in birka¢ oglunun taht igin miicadele ettigini sdylemis, bunun disinda bir
ayrinti vermemistir.*”” Her ne kadar Hindistan topraklarmna ordu sevk eden ve Ibrahim’in
goziinli korkutacak kadar giiglenen Mahmid gibi bir taht adayr mevcut olsa da onun tahta

neden gegmedigi mechuldur. Onun ve maiyetinin hapsedildikten sonraki durumu hakkinda

malumat elde edemiyoruz. Selguklularla ittifak kuracagina dair yayilan sayia Sultan

404 Tgqtidar Husain Siddiqu, “Gurlular,” DI4, TDV Yaymlar, Istanbul, 1996, 14/207; Hashmi, Successors of
Mahmud of Ghazna, s. 120.

405 Mehmet Altay Koymen, Biiyiik Selcuklu Imparatorlugu Tarihi I1.Cilt Ikinci Imparatorluk Devri, TTK
Yayinlari, Ankara, 2017, s. 307.

406 Miistevfi, Tarih-i Giizide, ss. 323-324. Ayrica bakiniz; Ontiirk, Gurlular Devleti’'nin Siyasi Tarihi, ss. 60-61.

407 Hashmi, Successors of Mahmud of Ghazna, s. 123; Demir, “Gazneli Sultanlarmin Oliim Sebepleri”, s. 161.

408 Ciizcani, Tabakdt-1 Nasiri, (Cev. Erkan Goksu), s. 47; Mercil, “Ibrahim b. Mes‘0d-i Gaznevi”, 21/322.

409 Bosworth, The Later Ghaznavids, s. 143; Furizani, Gazneviyan ez Peydayis ta Furipdsi, s. 327, d.n. 2.
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tarafindan Seyfiiddevle Mahmid un sonunu getirmis olmalidir.*'® Miielliflerin Ibrahim’in
Olimiinden sonraki bu durum hakkinda bir malumat sunmamasi III. Mes“id’un tahta
herhangi bir sorun olmadan ¢iktig1 fikrini verebilir.

Mes‘id, babasinin 6liimiiniin ardindan Gazne’de tahta oturdu. Onun devlet yonetimi
adma iyi yetismis oldugu aktarilmaktadir. Babasinin uzun siiren saltanat1 sebebiyle otuzlu
yaslarinin ortasinda sultan olan Mes‘Gd’un bu siire¢ igerisinde gerekli egitimleri aldig1 ve
siyasi konularda ilk elden tecriibe sahibi oldugu sdylenebilir. Mes‘tid tahta oturduktan hemen
sonra baz1 vergi diizenlemeleri yapmis ve devlet adamlarinin liyakatlarina gore
gorevlendirilmelerini ger¢eklestirmistir. Sultan Mes“0d, adaletsiz gordiigii ve kendinden dnce
konulmus baz1 vergileri kaldirmig, fazla alinan vergileri olmasi gereken miktarda
diizeltmistir.*'! Bu vergilerin hangi sultan tarafindan konuldugu mechul olsa da en azindan
Ibrahim déneminde var oldugunu sdyleyebiliriz. Alian yiiksek vergileri, ibrahim doneminde
ekonominin diizeltilmeye c¢alisilmast ve bunun halka yansimasi olarak yorumlamak
miimkiindiir. Mes‘Gd’un on alt1 yillik saltanati hakkinda kaynaklar bize birka¢ satirdan ote
malumat sunmamistir. Hatta Ravzatu’s-Safa’nin miiellifi Mirhand eserinde “Onun ahvali
hakkinda fazla bir sey malum degildir ki, kitaba yazilsin”*'? diyerek bilgilerin azlig
sebebiyle serzeniste bulunmustur. Bu donem hakkindaki bilginin azligma kars1 yine de
donemin genel muhtevasini ortaya koymaya calisacagiz.

Mes“ld doneminde meydana gelen siyasi olaylar, onun babasimin siyasetini takip
ettigini ortaya koymaktadir. Sultan hem Hindistan seferlerine agirlik vermis; hem Sel¢uklu

hem de Gurlular’la baz1 miinasebetler i¢inde olmustur.

2.2.1. Gurlularla iliskiler
Mes“lid’un saltanat1 boyunca Gurlularla iligkisine dair kaynaklar bize sadece tek bir

olay sunmustur. Sultan ibrahim tarafindan pek miiskiil bir durumdan kurtarilan ve kendine
Hacib olarak atadigi izzeddin Hiiseyin, Ibrahim’in 6liimiiniin ardindan Sultan Mes‘ad
tarafindan 493/1100 yilinda Gur tahtina gegirildi.*'®> Bu olay hakkinda bir detaya sahip

olmasak da tahta yeni ge¢mis III. Mes“id’un bu sebepten Otiirii Gur topraklarina bir sefer

410 Bosworth’un yorumu i¢in bakiniz; Bosworth, The Later Ghaznavids, ss. 82-83.

4 Ciizcani, Tabakdt-1 Naswi, (Cev. Erkan Goksu), s. 49; Firiste, Tarih-i Firiste, s. 118. Bu dénemde yapilan
ekonomi politikalarina dair bazi detaylar i¢in bakiniz; Shafi, “Fresh Light On The Ghaznavids”, ss. 203-204;
Bosworth, The Later Ghaznavids, s. 87.

412 Mirhand, Gazneliler, s. 161.

413 Miistevfi, Tarih-i Giizide, s. 324; Clifford Edmun Bosworth, “Ghiirids,” EI?, Brill, Leiden, 1991, 2/1100;
Ontiirk, Gurlular Devleti’nin Siyasi Tarihi, s. 60.
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diizenledigini sdylemek miimkiindiir. Gerek Gur gerek Gazne tarihinin bu dénemi hakkindaki
bilgilerin az olmasi1 bize metbiluk ve tabilik sartlarinda siyasi hayatini siirdiiren bu iki devlet

arasindaki miinasebetlerin ne sartlarda yasandigini ve gelistigini agiklamak icin yetersizdir.

2.2.2. Selcuklularla iliskiler
Mes‘ad b. Ibrahim’in saltanat: siiresince Selguklularla yasanan sadece bir olay tespit

edebildik. Ibnii’l-Esir tarafindan 495/1102 yilinda anlatilan ve Selguklu-Karahanli-Gazneli
devletleri arasinda meydana gelen olay ¢ok ciddi bir mesele olmakla beraber gercekten
ilgingtir.

Berkyaruk ve Muhammed arasinda vuku bulan Selguklu taht kavgalar1 sirasinda
Berkyaruk’a kars1t Muhammed’i destekleyen ve Bagdat’a giden Sencer’in yoklugunu firsat
bilen Karahanli Semerkand hiikiimdar1 Kadir Han Cebrail b. Omer ¢ok kalabalik bir orduyla
Horasan’a yiiriidii. Kadir Han’1n bu sefere ¢ikmasini saglayan Sencer’in emiri Giindogdu idi.
O, Kadir Han’a Sencer hakkinda bilgiler vermekte ve onu cesaretlendirmekteydi. Kadir
Han’in Horasan’1 istila haberini alan Sencer, Bagdat’tan bolgeye hareket ederken Giindogdu
yanindaydi. Sencer alt1 bin siivarisiyle Belh’e vardi. Bu sirada Giindogdu, Sencer’in yanindan
firar edip Kadir Han’in yanma gitti. Birbirlerine ihanet etmeyeceklerine ve miittefik
kalacaklarina dair ahd yaptilar. Bu anlagmadan sonra Giindogdu, Tirmiz’i zaptetti. Bu sirada
Sencer, Kadir Han’1 ele gecirmis ve onu dldiirmiistii.*!*

Bizi burada esas ilgilendiren husus Giindogdu’nun faaliyetleridir. O, Kadir Han ile
Sencer arasinda gergeklesen savastan sonra Sencer tarafindan 6ldiiriilmemek i¢cin Gazne’ye
sigindi. Sultan Mes‘td, hain olan bu emirin o6zellikle Selguklular hakkinda verecegi
bilgilerden yararlanmak istedigi icin Gazne’ye vardiginda onu hos karsiladi ve himayesine
ald1.*1®

Ibnii’l-Esir, Giindogdu’nun Gazne’de yaptii olaylar hakkinda bize hayli detayl
bilgiler vermistir. Ayni1 zamanda bu malumat 431/1040 sonras1 -taht kavgalar1 haricinde-
Gazneli Devleti’nin i¢ siyasetine dair detayl1 bir sekilde elimizde olan birkac olaydan biridir.
Giindogdu’nun Gazne’ye vardig1 siralarda Sultan Mes‘id, Gazne’ye bagli Unan*!¢ denilen

bir bolgeye sefer hazirligindaydi. Seferin sebebi bolge halkinin bir isyan baglatmis olmasiydi.

414 Kadir Han’la Sencer arasindaki savasin detaylari igin; Ibnii’l-Esir, el-Kdmil fi't-Tarih, 10/283-284; Biindari,
Irak ve Horasan Sel¢uklular: Tarihi, s. 235; Piyadeoglu, Giines Ulkesi Horasan, s. 74.

415 Tonii’1-Esir el-Kdmil fi't-Tarih, 10/284.

416 Unan i¢in Bosworth, Ciizcani tarafindan Gazne bolgesinin iginde ve Gurlu sehzade Aldaddin Muhammed b.
Ali’nin bir timar1 olarak bahsettigi yer olabilecegi goriisiindedir. Bosworth, The Later Ghaznavids, s. 84, d.n.
5.
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Halk bazi kaleleri ve onemli gecitleri ele gecirdi. Sultan’in ordusunun ilk etapta bu
isyankarlara kars1 galip gelememesinin sebebi halkin ele gecirmis olduklar stratejik yerler
olmalidir.

Gilindogdu, bu sefer sirasinda Sultan Mes“lid’un yanindaydi. Sultanin ordusunun
caresiz kaldigini1 goriince kendisi one atildi. Halkin direncini kiran Giindogdu, isyanin
bastirilmasinda 6nemli rol oynadi. Zafer sonrasinda askerler tarafindan bolge yagma edildi.
Gilindogdu, elde ettigi ganimetleri Sultan Mes‘“0d’a gonderdi. Sultan, litufkar davranip
hi¢birini kabul etmedi, Giindogdu’ya birakti. Hem sefere oOnciiliikk etmesi hem de Sultan
tarafindan ganimetlerin Giindogdu’ya birakilmas1 diger Gazneli emir ve komutanlarin
hosnutsuzluguna sebep oldu. Giindogdu’nun herhangi bir yeri ele gecirip devlete sorunlar
acabilecegi gorlislinii Sultan’a bildirdiler. Emirler bu serzenislerinde haksiz sayilmazlardi.
Yaklasik yarim asir 6nce Hacib Tugrul Bozan, Gazne’yi ele gecirmis ve Sebiikk Tegin
hanedanini katletmisti. Bu elim olay hafizalardan silinmemisti.

Sultan, emirlerinin Giindogdu hakkindaki bu serzenislerine karst “Sizin diislincenizi
dogru buluyorum, fakat onu kime tevkif ettireyim? Size onu tevkif etmenizi emretmekten
korkuyorum, basmiza hosunuza gitmeyecek bazi olaylar gelebilir” diyerek cevap verdi.
Sultan ve emirlerin arasindaki istisarelerden sonra Giindogdu’nun bir sehre vali olarak
gorevlendirilmesine karar verildi. Bunun amaci Giindogdu’yu Gazne sehrinden siirmek ve o
uzak sehirde Giindogdu’yu bir sebeple oldiirmekti. Ibnii’l-Esir, Sultan’in Giindogdu’yu
“korktugu kisileri hapsetmek i¢in kullandig1 iki kaleye tayin etti” bilgisini vermekte olup
bolgelerin adlarim1 vermemektedir. Ayrica bu climleden Mes“id doneminin i¢ siyasetinin
sakin bir sekilde gecmedigi diisiiniilebilir. O, bu siirgiin sehre giderken tiim servetini yakti,
hayvanlarinm 6ldiirdii ve listlinde maddi degeri olan her seyi bir kenara atti.

Giindogdu bahsi gegen bu bdlgeye gitmedi ve Herat’a dogru yol aldi. Ibnii’l-Esir,
olaym detaylarmi vermemis, Giindogdu’nun Herat civarlarinda vefat ettigini nakletmistir.*!’?
Ibnii’l-Esir, meydana gelen bu siireci 495/1102 yilinda anlatmis, Biindari, eserinde Kadir
Han’in 6ldiiriilmesini Berkyaruk’un 6liimiinden birka¢ giin evvel meydana geldigini rivayet
etmistir.*!® Selcuklu Sultan1 Berkyaruk 2 Rebiulahir 498/22 Aralik 1104 giiniinde*!® vefat
ettigine gore Kadir Han’in Oldiiriilmesi ve buna binaen Giindogdu’nun Gazne’ye gidisi

Rebiiilevvel 498/Aralik 1104 tarihinden hemen 6nce olmalidir. Bu bilgilerden ii¢ devletin

417 [bnii’1-Esir, el-Kamil fi't-Tarih, 10/283-285.
418 Biindari, Irak ve Horasan Selguklular: Tarihi, s. 235.
419 Ozaydin, “Berkyaruk”, 5/516.
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dahil oldugu karisik olaylar silsilesinin Mes‘0id b. Ibrahim’in déneminde meydana geldigi
anlagilmaktadir. Hain bir emir olarak Gaznelilere siginan Giindogdu, Gazneli Devleti’nde
sultan katinda hamilik kazanmistir. Giindogdu’nun Gazne Devleti i¢inde gii¢ kazanmas1 bir
Selguklu-Gazneli krizi yasanmasina sebebiyet verebilirdi. Fakat emir ve komutanlarla yapilan

istisareler sonucunda dogabilecek bir tehlikenin oniine gegilmis ve bertaraf edilmistir.

2.2.3. Hindistan Seferleri
Sultan Mes‘Qd, atalarinin yaptig1 gibi Hint topraklarina sefere ¢ikmis ve bu gelenegi

devam ettirmistir. Mes‘0d, sultan olmadan Once muhtemelen kardesi Seyfiiddevle
Mahmad’dan sonra Hindistan (Lahor) valiligine getirildi.**® Hindistan valiliginden &tiirii
bolgeyi ve yerel Hint hanedanlarini yakindan taniyan Mes‘d, sultan olduktan sonra giittiigii
siyasetinin ana yoniinii Hint seferleri olusturdu. ik is olarak Hindistan valiligini oglu
Sirzad’a verdi.*?!

Klasik Islam tarihi kaynaklarimiz Mes‘ad’un Hindistan seferlerine dair bize tarihi
belli olmayan bir sefer anlatmaktadir.**> Buna gére Mes‘id’un Haciblerinden Togan Tegin,
Gang Suyu’nun*? &tesine sefer diizenledi. Bu sefer hakkinda Ciizcani “Sultan Mahmid’dan
baska higbir ordu oraya gidememisti” demekten baska bir bilgi vermez.*** Niyogi, Togan
Tegin’in Gang Suyu’nu astig1 ve ilerledigi bu sefer hakkinda bize malumat sunmustur. O,

Mes‘td Sad-i Selman’in Divan’inda bahsedilen Kinnavc*?

seferini Togan Tegin’in ¢iktig1
sefer olarak diisiinmekte ve 498/1105 yilina tarihlendirmektedir. Ayrica Niyogi’ye gore

Togan Tegin, Gahadavala Hanedan1’nin ikinci racast Madanapala’y1 maglup etmis, onu esir

420 Bosworth, The Later Ghaznavids, s. 84.

41 Ciizcani, Tabakdt-1 Naswi, (Cev. Erkan Goksu), s. 49; Hashmi, Successors of Mahmud of Ghazna, s. 134;
Bosworth, The Later Ghaznavids, ss. 84, 90.

422 Ciizcani, Tabakdt-1 Ndsiri, (Cev. Erkan Goksu), s. 49; Firiste, Tarih-i Firiste, s. 119.

423 Giiniimiizde Pencap’m dogusundaki Ganj Nehri.

424 Ciizcani, Tabakat-1 Nasiri, (Cev. Erkan Goksu), s. 49; Firiste, Tarih-i Firiste, s. 119. Firiste, Togan Tegin’in

bu sefer/seferler sirasinda bircok zengin sehir ele gecirdigini ve onlarin hazinelerine el koydugunu

sOylemistir.

Kaynaklarda Kannuc olarak da gegen Kinnave, Hindistan sehirleri arasinda zikredilmektedir. Miiellifler

Kinnave i¢in farkli bilgiler vermislerdir. Farkli kaynaklardan bilgiler toplayan Ebii’l-Fida, Kinnavc’

aciklarken bu bilgileri sirayla vermistir. Buna gore ibn Said Kinnave i¢in Lahor’un merkezi, Miihellebi ise

Hindistan’in en uzak bdlgesi Multan’in dogusunda demistir. idrisi, giizel ve ticareti bol bir sehir oldugundan,

Ibn Said, Ganj Nehri’nin iki dirsegi arasinda kuruldugundan bahsetmistir. ibn Havkal, Kannuc’u ¢6l i¢inde

mesk(in bir yer olarak yazmustir. Ibn Battita, Kinnavc’in Delhi’ye 10 giinliik mesafede oldugunu

sOylemistir. BirGini, Kinnavc’m Hindistan’in tam ortasinda oldugunu zikretmis, ayrica o, Kinnavce’mn Ganj

Nehri’nin batisinda oldugunu sdylemekle beraber giiniimiizde sehrin Bari’ye tasindigini eski yerinin harabe

halinde oldugunu eklemistir. III. Mes*tid’un yaptig1 sefer bu bolgeye olmalidir. ibn Havkal, 10. Asirda Islam

Cografyasi, s. 282; BirGni, Tahkiku Ma Li’l-Hind, ss.132-133; Ebi’1-Fida, Ebii’l-Fida Cografyast, ss. 289-

290; Ibn Battiita, /bn Battiita Seyahatnamesi, 2/607.

425
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almig ve hanedanligi vergiye baglamistir. 502/1109 yilindan hemen oOnce Gahadavala
Hanedanligi’ndan Govindachandra bu bagliliktan kurtulup Gazneli giigleri ile bir savas yapti
ve Madanapala’y1 esirlikten kurtardi. Raca’nin esirlikten kurtulmasina binaen birka¢ yil
icinde Gazneli giicleriyle yapilan bir savasta Gazneli komutan1 (Togan Tegin?) 6ldiiriildii. *?°

Sair Mes‘tid-i Sa‘d-i Selman, Divan’inda Kalincar’in*?’ fethinden bahsetmektedir.
Divan’in bu kismindan anlasildigina gore Kalincar’in Fethi Ebu Nasr Farsi’nin*?® liderliginde
kis mevsiminde gece vakti ani bir baskin ile oldu. Muhtemelen ilk ¢arpisma bir nehir
iizerinde meydana geldi. Daha sonra tek bir saldir ile kale ele gecirildi. Selman, diigman
askerinin on bin civarinda oldugunu kaydetmistir. Kalenin hakimi Gazneli ordusundan
kagarken Ravi Nehri’nde bogularak can verdi. Ayrica bdlgenin yonetimi sair Mes‘td-i Sa‘d-i
Selman’a verildi.**

Bosworth, Kalincar fethinin Seyfiiddevle Mahmiid’un Agra fethinin bir devami
niteliginde oldugu goriisiindedir.*** Fethin tam olarak ne zaman oldugu belli degildir. Ancak
sair Mes‘id-1 Sa‘d-1 Selman’in Sultan Mes‘(d tarafindan hapse atildig1 ve hapiste gecirdigi
yedi y1l1 (493-500/1100-1007)*! hesaba katarsak Kalincar Fethi’nin Sultanin tahta ¢ikisindan
hemen sonra gerceklestigini sdylemek miimkiindiir.

14. yilizyilda derlenen ve Hint racalar1 hakkinda degerli malumat barindiran Prabandha
Kosha adli Sanskritce metinde Chahamana Hanedanindan I. Prithvi-Raca (483-504/1090-
1110) doneminde Baguli Sah isimli miisliiman bir komutanin Raca’nin topraklarina sefer
diizenledigi bilgisi mevcuttur. Singh, Baguli Sah isimli bu sahsin Hacib Togan Tegin’in
komutanlarindan biri olabilecegi goriigiindedir. Raca Prithvi ve Baguli Sah arasinda meydana
432

gelen bu savagta Baguli Sah maglup oldu.
Sultan Ibrahim’in 492/1099 yilindaki &liimiinden itibaren on alt1 yil tahtta oturan

426 Niyogi, The History of The Gahadavala Dynasty, ss. 58-61; Ray, The Dynastic History of Northern India,

1/514-515; FurGzani, Gazneviyan ez Peydadyis ta Furiipdsi, ss. 324-325.

Kalincar’in konumu i¢in BirGni sunlar1 soylemistir: “Kinavc’dan giineydoguya Ganj Nehri’nin bati

yakasina dogru yiiriidiigliniizde ise, buradan 30 fersah uzakliktaki Jajahati iilkesine ulasirsiniz. Buranin

baskenti Kajliraha’dir. Burasi ile Kinnavc arasinda Gwalior ve Kalincar Hindistan’in iki meshur kalesi yer

alir.” BirGni, Tahkiku Ma Li’l-Hind, s. 134.

428 Sehzade Sirzad’m emirlerinden olup Hint fetihlerinde 6n plandadir. Mes‘(id-i Sa’d-i Selméan, Divan’inda onu
oven bir¢cok kaside yazmuistir.

429 Elliot, The History of India As Told By Its Own Historians, 4/520-521.

430 Bosworth, The Later Ghaznavids, ss. 85-86.

1 Ates, “Mes‘Qid b. Sa’d b. Salman”, 8/142; Sharma, Persian Poetry at the Indian Frontier, s. 24.

432 Singh, History of The Chahamanas, ss. 128-129. Ayrica bakimz; Dasharatha Sharma, Early Chauhan
Dpynasties (A study of Chauhan Political History, Chauhan Political Institutions and Life in The Chauhan
Dominions From C. 800 to 1316 A.D.), S. Chand Company, Delhi, 1959, s. 38.

427
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Sultan Mes‘id, Sevval 508/Subat-Mart 1115 tarihinde Gazne’de vefat etti.*** Onun
hiikiimdarlig1 sirasinda babasi ibrahim’in sagladig1 diizen ve asayisin korundugunu séylemek

mumkundir.

433 Demir, “Gazneli Sultanlarinin Oliim Sebepleri”, s. 162.
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UcUNCU BOLUM
3. VASALLIK DONEMI

III. Mes‘td’un oliimiinden sonra tahta oglu Sirzad gegmistir. Sirzad’in saltanatinmi
kabul etmeyen kardesi Arslansah isyan etmis ve kardesini dldiirerek tahti ele gecirmistir.
Arslangah’in isyaniyla baslayan i¢ karisiklik merkez1 otoritenin sarsilmasina sebep olmustur.
Ciinkii o, sultan oldugu vakit tahta gecebilecek tiim hanedan iiyelerini ortadan kaldirmaya
caligmistir. Meydana gelen bu i¢ karisiklik Arslansah’in Selguklu Meliki Sencer’in destegiyle
kardesi Behramsah tarafindan maglup edilmesi ve Behramsah’in Selguklulara tabi olmasiyla
sonlanmistir. Meydana gelen bu siire¢ Gazneli Devleti’ni bagimsiz ve giiclii bir devlet
olmaktan ¢ikarmis ve Gazneli Devleti’ni vassal bir devlet sifatina sokmustur. Selguklu
Sultan1 Sencer’in 6lmesiyle tabisinin giiciinden mahrum kalan Gazneli Devleti siyasi agidan

glicsiizlesmis ve yikilig siireci hizlanmustir.

3.1. Sirzad b. Mes‘lid’un Saltanati1 (508-509/1115-1116) ve Arslansah Tarafindan

Oldiiriilmesi

Gazneli Sultam1 S$irzadd hakkinda temel kaynaklarin ¢ogunda teferruath bilgi
bulunmadig1 gibi bir¢ogunda ismi dahi gegcmemistir. Sirzad hakkindaki bilgiler gec tarihli
birka¢ kaynakta karsimiza ¢ikmakla birlikte hakkinda birkag ciimleden 6te bilgi
bulunamamistir. Donem sairlerinden Mes“td-i Sa‘d-i Selman, Divan’inda Sirzad hakkinda
ovgiilerde bulunmus ve himayesini gérmiistiir. **

Melik Sirzad, III. Mes‘0d’un vasiyeti lizerine Gazne’de tahta ¢ikti. Kardeslerinden
Arslangah’in iktidara gegme hirsi yiiziinden bir yil kadar kisa bir siire i¢in sultan olarak
Gazne’yi yonetebildi.**> Arslansah, kendini Germsir’de sultan ilan etti ve Sirzad’m iizerine
ylriidii. Arslansah’in iizerine geldigini goren $irzad maiyetiyle birlikte Taberistan hakimi
Alaii’d-devle Ali b. Sehriyar’a sigindi, buraya geldikten sonra hac yapmak istedi.
Alaiiddevle, Sirzad’in bu istegini kirmadi ve hac i¢in gerekli hazirliklarini yapti. Sirzad, hac
gorevini ifa ettikten sonra tekrar Taberistan’a geldi, giiciinii toplayip Arslansah’in iizerine

yiiriimeye karar verdi ve Gazne’ye hareket etti.**

434 Mes‘0d-i Sa‘d-i Selman, Divdn-1 Mes ‘lid-i Sa ‘d-i Selman, ss. 90-91, 220, 227, 462, 504, 562-565, 579, 696-
697, 722.

435 Bosworth, The Later Ghaznavids, s. 90.

436 Ghulam Mustafa Khan, 4 History of Bahram Shah of Ghaznin, Panjab, 1995, s. 11; Abdiilkerim Ozaydm,
Sultan Muhammed Tapar Devri Selcuklu Tarihi (498-511/1105-1118), TTK Yayinlari, Ankara, 1990, s. 141;
Goksu, Afganistan ve Hindistan i Ihtisamli Hanedani Gazneliler, s. 73.
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Iki kardes arasinda 509/1116 yilinda meydana gelen savasta Sirzad, dnce tahtin1 sonra
da hayatin1 kaybetti.*” Sirzad’m kisa siiren sultanlik dénemi hakkinda bize bir ciimleden
fazla bilgiyi sunan tek kaynak olan Isfandiyar, onun Behramsah ile taht1 paylastigini ve hac
gdrevini yaptiktan sonra Gazne’ye geri dondiigiinii séylemektedir.**® Fakat Sirzad’in bir yil
tahtta kaldigi bilgisini veren kaynaklar onun Arslansah ile savasip hayatin1 kaybettigini
nakletmektedir.*** Bu da Isfandiyar’in dediklerinin aksi oldugunu kanitlamaktadir. Sirzad’m
Arslangah’in korkusundan maiyetiyle Alatiddevle’ye siginip ondan destek almaya calistigi
zaman Alaiiddevle’nin ona hacca gitmesinde yardim etse de askeri bir yardim yaptigina dair

bilgi bulunmamaktadir.

3.2. Arslansah b. Mes‘ad’un Saltanati (509-512/1116-1118) ve Behramsah

Tarafindan Tevkif Edilmesi

Arslangah, Sirzad’la yaptig1 savasi kazandiktan sonra 6 Sevval 509/22 Subat 1116
giiniinde sultan olarak Gazne tahtina gecti.*** Bu sirada kardeslerinden bazilarmi, kendi
iktidarina kars1 olabilecekleri endisesiyle hapsetti, bazilarini dldiirttii. *!

Arslansah’in ka¢ kardesi oldugu ve bunlarin isimleri mechuldur. Bazi yerlerde;
Mahmud, Hursid Turan, Hursid Melik, Bozorg Hiiseyin, Arslan, Melik Hatran (?), Bahaddin,
Serdad/Sirdad (?), Serad (?), Ali, Irar/Eyrar Melik (?), Ferrahzad, Behramsah, Melik Cehr(?)
Melikzad, Muhammed, Sirzad, Mahmud Sultan Melik, Hiiseyin, Cemsid Melik**? ve Tahir*+’
gibi isimler gegmektedir.

Tekinabad’da bulunan kardeslerinden Behramsah, Arslangah’in giiclerine karst bir
stire direndi ancak daha fazla dayanamayacagini anlayinca bu tahakkiimden kurtulup 6nce
Sistan’a oradan Sel¢uklularin Kirman hakimi Arslansdh b. Kirmansah’a gitti. Burada da

istedigi destegi bulamayinca Selguklu Meliki Sencer’e s1igindi.*4*

47 Demir, “Gazneli Sultanlarinin Oliim Sebepleri”, ss. 162-163.

43% Muhammad b. Al-Hasan b. Isfandiyar, History of Tabaristan, (Trans. Edward G. Browne), Brill, Leyden,
1905, ss. 58-59.

439 Ciizcani, Tabakdt-1 Ndswri, (Cev. Erkan Goksu), s. 50; Miistevfi, Tarih-i Giizide, s. 321.

440 Mes‘d-i Sa‘d-i Selman, Divdn-i Mes ‘4d-i Sa‘d-i Selmdn, s. 317; Abdu’l-Wahhab, “Mas‘ud-i-Sa‘d-i-
Salman”, ss. 715-716.

441 Ciizcani, Tabakdt-1 Ndaswi, (Cev. Erkan Goksu), s. 49.

42 Ciizcani, Tabakdt-1 Nasiri, (Cev. Erkan Goksu), s. 49 d.n., 218,

43 Tonii’1-Esir, el-Kdamil fi’t-Tarih, 10/403.

444 Clizcani, Tabakdt-1 Ndasiwri, (Cev. Erkan Goksu), s. 50; Hiiseyni, Ahbdrii’d-Devleti’s-Selcukiyye, s. 63;
Biindari, Irak ve Horasan Selcuklulari Tarihi, s. 235; Sebankarei, Mecma ‘u’l-Ensab, s. 63; Kazvini,
Liibbii’'t-Tevarih, s. 148; Ozkuzugiidenli, Hasan-1 Yezdi'nin Cémi‘u’t-Tevdrih’i Haseni, s. 167; Gaffari,
Tarih-i Cihdndrd, s. 104; Mirhand, Gazneliler Ravzatu’s-Safd, s. 162; Handmir, Tarih-i Habibii’s-Siyer,
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Bosworth, Arslansah kardeslerini yakalarken Behramgah’in orada olmadigini
sdylemistir.**> Khan’in verdigi bilgiye gore Sencer, kendisine sigman Behramsgah’a hil’atlar
vermistir.**® Bu da gostermektedir ki Sencer’in en basindan beri niyeti Gazne’de
Behramsah’t tahta c¢ikarip Gazne topraklarinda Selguklu hakimiyetini saglamaktir.
Kaynaklarin ¢cogu Behramsah’in Kirmangdh’in tavsiyesiyle Sencer’e gittigini soylemistir
ancak Avfi, Sencer’in vezirinin Onerisiyle Behramgah’in Sencer tarafindan davet edildigini
nakletmistir.**

Bu sirada Arslansah, devlet iginde giiciinii saglamlastirmak icin iilkenin c¢esitli
bolgelerine askerler sevk etti.**® Sencer, bu iki kardes arasindaki taht kavgasmi herhangi bir
savas olmadan ¢ozmek istedi ve Arslangah’a bir el¢i gonderdi. El¢i vasitasiyla Arslangah’a
kardesiyle savagsmamasini ve Behramsah’la uyum i¢inde olmasini teklif etti. Arslansah,
Sencer’in teklifine kulak asmadi.**® Avfi, Arslansah’la Sencer arasindaki goriismelerde bir
evlilik konusuldugunu fakat Arslangdh’in  bu teklifi sakincali goriip reddettigini
nakletmistir.*>

Selguklu Meliki Sencer’in neden bagka bir {ilkenin taht miicadelesine karistigini ve
Behramsah’a yardim ettigini sorgulamak ve anlamaya calismak gerekmektedir. Melik Sencer,
Behramgah’a yardim etmek ve Gazne’ye asker gondermek i¢in ciddi sebepler bulmustur.

Kaynaklar bu durumun sebebleri hakkinda farkli bilgiler vermistir. ilk olarak Sebiik
Tegin hanedanindan bir Melikin gelip Gazne tahtina gegmek i¢in Selguklulardan yardim talep
etmesi soylenebilir. Bu gercekten Melik Sencer i¢in bulunmaz bir firsatti. Ciinkii daha 6nce
hi¢bir atas1 Gazne topraklarina sahip olmamig veya onlara biat ettirmemisti. Eger Kirman
hiikiimdart Arslansah’in kendisi buna giicli yetecegini diisiinseydi sliphesiz kendisi bu ise
kalkisirdi. Lakin Sencer’in Gazne iizerine yliriimesi i¢in elinde tutarli ve gegerli bazi

gerekgelere ihtiyact oldugu bir gercekti. Bu gerekceler cok gegmeden bulunmustu. Kaynaklar

2/398; Firiste, Tarih-i Firiste, s. 119; Jaffar, Mediaeval India Under Muslim Kings, 2/229, d.n. 1; Hashmi,
Successors of Mahmud of Ghazna, s. 140; Ozaydn, Sultan Muhammed Tapar Devri, s. 141.

445 Bosworth, The Later Ghaznavids, ss. 91, 93-94

446 Khan, A History of Bahram Shah of Ghaznin, s. 11-14,18.

47 SQariye Uzan, Celdl-Zdde Salih Celebi Cevdmi’iil-Hikdyat ve Levdmi ‘ii r-Rivayat (Topkapt Revan K. No.
1085 y. 565-752) Ceviri Yazi, Yayimlanmamus Yiiksek Lisans Tezi, Inonii Universitesi SBE, Malatya, 2019,
ss. 58-59.

448 Bosworth, The Later Ghaznavids, s. 93.

49 Ciizcani, Tabakdt-1 Ndsiri, (Cev. Erkan Goksu), s. 50; Ibnii’l-Esir, el-Kdmil fi’t-Tarih, 10/401;
Ozkuzugiidenli, Hasan-1 Yezdi’nin Cami ‘u’t-Tevarih’i Haseni, s. 167; Mirhand, Gazneliler Ravzatu’s-Safa,
s. 162; Khan, 4 History of Bahram Shah of Ghaznin, ss. 17-18; Ozaydm, Sultan Muhammed Tapar Devri, s.
141.

40 Uzan, Celdl-Zade Salih Celebi Cevami’iil-Hikdyat ve Levami ‘i 'r-Rivayat, ss. 56-58.
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bu sebep icin Gazne hiikiimdar1 Arslansah’in Selguklu hanedanindan olan annesi Mehd-i Irak
Gevhersah Hatun’a yaptigi kotii muameleyi gostermistir. Fakat kaynaklardaki birbirine
girmis karigik bilgiler incelendiginde kotii muameleye maruz kalan kisinin Arslansah’in
amcas1 Nasr’mn hanmm Cevher Hatun oldugu anlasilmaktadir.*! Bu hatun Nasr 6ldiikten
sonra Mes‘d b. Ibrahim ile evlenmistir.**> Cevher Hatun muhtemelen Behramsah’m
annesiydi. Khan da Arslansdh ve Behramsah’in annelerinin farkli  oldugundan
bahsetmektedir.*>

Muhtemelen Arslansah’in 6ldiirdiigii kardesleri arasinda Cevher Hatun’un ¢ocuklari
da bulunmaktaydi. Ciinkii savas sonras1 Sencer’e el¢i olarak giden bu kisinin kendisine kotii
muamele yapildigi, Gazne disina ¢ikmasinin yasaklandigi gibi olumsuz durumlar sebebiyle
Arslansah’a muhalif oldugu kaynaklarda ge¢cmektedir.*>* Arslansah’in kendi annesine kotii
bir muamele yapmasi akla yatkin degildir.

Kaynaklarda gegen diger sebepler ise su sekilde siralanabilir; Fahr-i Miidebbir’e gore
Behramgah ile Sencer gergekten iyi anlasiyorlardi. Behrdmsah, saray gevresine kendini
sevdirdi ve Sencer’in de av arkadasi oldu. Hatta Sencer, ileri gelenlere Behramsah’in yay
kullanmadaki becerisi ve cesaretini overdi. Miidebbir’e gore bu beceriler dyle iyiydi ki
Sencer, Behramsah’in kendisine diisman olmasindansa atalarinin topraklarini1 almasinin daha
hayirl olacagini dile getirirdi.*>

Ayrica devletin ileri gelenleri Sencer’e, Behramsah’in davasini desteklemeyi tavsiye
ettiler.**

Ciizcani, Arslansdh’in sultan oldugu sirada Gazne’de pazarlarin yandigini, halkin
Arslangah’1 istemedigini ve sultanin annesi Mehd-i Irak’1 dnemsemeyip hos davranmadigin
bu sebeple Sencer’in Arslansah’a diisman oldugunu ifade etmistir.*>’

Ahmed b. Mahmiid’un eserinde ise Sencer’in neden Behramsah’a yardim ettigi ¢cok
acik bir sekilde yazilmistir. “Behramsah ‘Kardesim Arslangah’in insafi yok, atamin biitiin

memleketini aldi, bana nesne vermedi, zulmetti’ diye sikayette bulundu ve ondan yardim

istedi. Ayrica ‘Gazne’yi bana aliverin, vilayet sizin olsun. Ben sizin tarafinizdan naiblik

451
452

Orug, “Sultan Meliksah’in Eslerinden Cagri Bey’in Torunu Ziibeyde Hatun”, ss. 319-321.

Cevher Hatun, Selguklu hanedanindan olup Meliksah’in kizlarindan biridir. Orug, “Sultan Meliksah’in

Eslerinden Cagri Bey’in Torunu Ziibeyde Hatun”, s. 321.

453 Khan, 4 History of Bahram Shah of Ghaznin, ss. 2-5.

44 Orug, “Sultan Meliksah’in Eslerinden Cagri Bey’in Torunu Ziibeyde Hatun”, s. 321; Jaffar, Mediaeval India
Under Muslim Kings, 2/230.

455 Shafi, “Fresh Light On The Ghaznavids”, ss. 217-218; Bosworth, The Later Ghaznavids, s. 94.

436 Ozaydm, Sultan Muhammed Tapar Devri, s. 141.

47 Ciizcani, Tabakdt-1 Nasiri, (Cev. Erkan Goksu), s. 50.
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yapaymm.’ dedi. Sultan Sencer, Behramsah’in teklifini kabul edip asker topladi ve Gazne
lizerine yiiriidii.”**® Goriildiigii gibi Behramgah, Gazne tahtina gegtigi vakit Sencer’i metbi
olarak taniyacagini sdylemistir.

Melik Sencer, Gazne’yi ele gecirmek ve tabiyeti altina almak maksadiyla bu firsati
kagirmadi. Sencer, Arslansah’in iizerine yiiriimek i¢cin Emir Uner’in komutasinda ordu
hazirlatti. Sencer’in biiylik bir ordu hazirlattigini 6grenen Arslansah, Selguklu ordusunun
iizerine gelmemesi i¢in birtakim hediyelerle Kadi Ebu’l Berekat’1 el¢i olarak gonderdi ancak
bu ise yaramadi.**° Bunun iizerine Arslansah, Selguklu Sultan1 Muhammed Tapar’a bir elci
gonderdi. El¢i, Sultan Muhammed’e, Sencer’in Behramsah’la ittifak halinde olup Gazne
tizerine ylriiyeceklerine dair mevcut olan durumu dile getirdi. Sultan Muhammed,
Arslangah’in elgisini dinledikten sonra kardesi Melik Sencer’e bir el¢i gonderdi. Sultan,
elciye “Eger kardesim Sencer hareket etmis olursa, ona bir sey sdyleme” diye ikazda
bulundu. El¢i, Sencer’in yanina vardiginda Melik Sencer sefer i¢in ¢oktan hazirlanmis ve
yola koyulmak iizereydi.**°

Ahmed b. Mahmud’un aktardigina gore Sultan Muhammed Tapar, Sencer’i uyarmis
ve bu hanedan iizerine sefer yapmamasi yoniinde sozler sdylemis fakat Sencer “Bir kardes bir
kardese zulim etmis elbette giderim, o zulmii ortadan kaldiririm” seklinde karsilik
vermistir.**! Bundari’de ise sdyle bir kayit gegmektedir: “Bu haber, Sultan Muhammed’e
eristikte bu isi 1iyi gérmedi ve Sencer’e mektup gondererek, bu hanedan biiyiik ailedir buna
suikast etmeyiniz dedi. Lakin Sencer, kardesinin nasihatini kabul etmedi, yardim isteyene
yadim etmege hazirlandi1.”#%? Bu ii¢ farkli bilgiden Muhammed Tapar’in, Sencer’i durdurmak
icin sadece bir elg¢i vasitasiyla ikazda bulundugu, Sultan’in, kardesi Sencer’in doguda giittigi
siyasete karsi ¢cikmadig1 anlagilmaktadir.

Sultan’1n elgisi Horasan’a vardiginda Sencer, ordusunu ¢oktan sefer i¢in hazirlamis ve

yola c¢ikarmisti. Arslansdh, Sencer’in Gazne’ye dogru geldigini 6grenince Sencer’i

48 Ahmed b. Mahmud, Sel¢cukndme, s. 200.

49 Ozkuzugiidenli, Hasan-1 Yezdi 'nin Cémi ‘u’t-Tevarih’i Haseni, s. 167; Mirhand, Gazneliler Ravzatu’s-Safd, s.
163; Nuray Nacar, Celdl-zade Salih Celebi Cevami iil-Hikayat ve Levami ‘i 'r-Rivayat (Topkapt Revan K.
No. 1085 y. 189-376) Ceviri Yazi, Yayimlanmamis Yiksek Lisans Tezi, In6nii Universitesi SBE, Malatya,
2019, s. 373; Bosworth, The Later Ghaznavids, s. 95; Mustafa Akkus ve Zeki, “Gaznelilerin Selguklulara
Tabiligi Meselesi ve Sultan Behrdmsah Donemi” s. 405.

460 Hiiseyni, Ahbdrii 'd-Devleti’s-Sel¢ukiyye, s. 63; Tbnii’1-Esir, el-Kdamil fi 't-Tarih, 10/402; Mirhand, Gazneliler
Ravzatu’s-Safa, s. 162; Firiste, Tarih-i Firiste, s. 119; Bosworth, The Later Ghaznavids, s. 95; Jaffar,
Mediaeval India Under Muslim Kings, 2/229.

461 Ahmed b. Mahmud, Sel¢cukndme, s. 200.

462 Biindari, Irak ve Horasan Selcuklular: Tarihi, ss. 235-236.
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karsilamak i¢in acele bir sekilde topladigi ordusuyla yola ¢ikti. Biist civarina ulastiklar1 vakit
Sistan hakimi Taceddin de Sencer’in ordusuna dahil oldu. Sencer, Biist’te iken Arslansah’la
birbirlerine tekrar elgiler gonderdiler. Arslansah’in gonderdigi elgi istedigini elde edemedi.
Sencer, Ebll Bekr-i Hadim’i el¢i olarak Gazne’ye gonderdi. El¢i, Melik Sencer’in “Babasinin
hazinesinden, Gazne ve Hindistan miilkiiniin yarisin1 ve Behramsah’in payima diiseni” talep

ettigini ve “bu konuda hicbir bahanesini kabul etmeyecegini”*%® soyledi. Arslansah bu

istekler karsisinda sinirlendi ve el¢iyi tutuklattr,*64

Sencer bunu 6grenince savas artik kaginilmaz oldu. Emir Uner komutasinda Selguklu
kuvvetleriyle Arslangdh’in ordusu karsi karsiya geldi. Yapilan savasta yenilen Arslansah
Gazne’ye dondii, itaatini bildirdi ve Cevher Hatun’la*®> birlikte iki yiiz bin dinar altin ve
birgok hediyeyi Sencer’e gonderdi. *6®

Kaynaklarda, Sencer’e giden el¢inin Sencer’in kiz kardesi ve aymi zamanda
Arslangah’in amcast Nasr’in hanimi Cevher Hatun veya Arslansah’in annesi Mehd-i Irak
Gevhersah Hatun oldugu seklinde bilgiler mevcuttur. El¢i olarak giden bu kisi Arslansah’a
mubhalif birisiydi. Arslansah’in kendisine kotii davrandigindan ve ogullarii 6ldiirdiigiinden
dert yanmistir.*” Hatta bu hatun Arslansah’a dyle muhalifti ki onun askerlerinin Biist’te bir
yerde olduklar1 bilgisini Selguklu Meliki Sencer’e sdylemistir.**® Tiim bu verilen bilgilerden
elgi olarak giden kisinin Cevher Hatun oldugu anlasiimaktadur.*%

Behramsah’in Gazne tahtina gecmek isteyisi sebebiyle, kardesi hakkinda Selguklu
Meliki Sencer’e sikayetleri devam etti. Gazne’yi kusatmak i¢in ordunun bagina bizzat gecti.
Arslansah da otuz bin siivari ve elli veya yiiz altmis filden olusan ordusuyla*’® Gazne’ye bir

t471

fersah mesafedeki Sehrabad bolgesinde meydana gelen ve bir saat™" siiren bu biiylik savasta,

403 Ozkuzugiidenli, Hasan-1 Yezdi 'nin Cami ‘u’t-Tevdrih’i Haseni, s. 167.

464 Ozkuzugiidenli, Hasan-1 Yezdi 'nin Cami ‘u’t-Tevarih’i Haseni, s. 167.

45 Tbni’l-Esir, el-Kamil fi’t-Tarih, 10/401-402; Miistevfi, Tarih-i Giizide, s. 321; Mirhand, Gazneliler
Ravzatu’s-Safa, s. 163; Khan, 4 History of Bahram Shah of Ghaznin, ss. 2-5, 18, Akkus ve Zeki,
“Gaznelilerin Selguklulara Tabiligi Meselesi ve Sultan Behramsah Donemi”, s. 405.

466 Mirhand, Gazneliler Ravzatu’s-Safd, s. 163; Handmir, Tdarih-i Habibii’s-Siyer, 2/398; Firiste, Tarih-i Firiste,
s. 119; Jaffar, Mediaeval India Under Muslim Kings, 2/229.

47 [bnii’|-Esir, el-Kamil fi't-Tarih, 10/402.

468 Uzan, Celdl-Zdde Salih Celebi Cevami iil-Hikdyat ve Levdmi ‘Ui r-Rivayat, s. 60. Sair Muizzi de Arslansah’mn
ordusunun Biist tarafinda konuslandigin1 sdylemekle bilgiyi teyit etmektedir. Piri, Tarihi Bir Kaynak Olarak
Selcuklu Donemine Ait Siir Divanlar: Uzerine Arastirma, s. 98.

469 Orug, “Sultan Meliksah’in Eslerinden Cagr1 Bey’in Torunu Ziibeyde Hatun”, ss. 319-321.

47 Handmir, Tdrih-i Habibii’s-Siver, 2/398; Nizdmeddin Ahmed, The Tabagat-1-Akbari, 1/34; Bediini,
Miintehdbii't-Tevdrih, 1/39; Firiste, Tarih-i Firiste, s. 119; Akkus ve Zeki, “Gaznelilerin Selguklulara
Tabiligi Meselesi ve Sultan Behramsah Dénemi”, s. 405.

41U Gokmen, Mu ‘izzi’nin Siir Diinyasi, s. 146; Piri, Tarihi Bir Kaynak Olarak Selcuklu Dénemine Ait Siir
Divinlari Uzerine Aragtirma, s. 99.
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Arslansah yenildi ve Lahor’a kagti.*”

Hasan-1 Yezdi’nin eserinde Selguklu ordusunun nizami ve savas diizeni detaylartyla
aktarilmistir. Buna gore Behramsah, Sultan ile beraber ordunun merkezinde yer almaktaydi.
Ordunun sag cenahin1 Tacu’d-din Ebu’l-Fazl’i Sistani’yle ‘Izzu’d-din, sol cenahini ise Emir
Ferruhgah b. Tumturak’la ‘Imadu’d-din Kamac yonetmekteydi. Ayrica orduda Emir Candar,
Barankus-i Kasan, Altintas-i Sultdini Emir Humar, Emir Harva Alike, Agles, Cavli, Emir
Haci Beg, Il-togan, Atabeg Il-etmis, Emir Kayser ve Harezmsah ‘Ala’u’d-din Atsiz gibi
degerli komutanlar bulunmaktaydi. Gazneli ordusundaki fillerin ¢oklugu sebebiyle Selguklu
ordusu savasta zor duruma diismiis fakat Tacu’d-din Ebu’l-Fazl-i Sistani’nin filleri alt edecek
bir strateji bulmasiyla bu zorlugun iistesinden gelmislerdir. Fillerin dagilmasiyla birlikte

Arslansah’m ordusunun merkezine saldirmislar ve Gazneli ordusunu dagitmislardir.*”

Ayrica Muizzi bu savasi siirlerinde detayli bir sekilde anlatmistir.*’*

Avfi, savas sirasinda Arslangdh’in emirlerinden Sarac’in dort bin askerle
Behramsah’in tarafina gectigini ve Emir Togan Tegin’in bin askeriyle savastan kagtigini
soylemektedir.*’”> Her ne kadar Arslansah’in ordusu kalabalik ve fillerle destekli olsa da bu
bas1 bozukluk ve ilticalar sebebiyle savagsi kaybettigi anlagilmaktadir.

Kaynaklar Arslangdh’in ordusunun biyiikligii hakkinda farkli bilgiler vermistir.

1476

Biindari, Hiiseyni ve Ahmed b. Mahmud, Arslansdh’in ordusunda elli fi oldugunu

naklederken Ibnii’l-Esir, yiiz yirmi*’’, Hasan-1 Yezdi ise dort yiiz fil ve dért yiiz bin civarinda
savasciya sahip oldugundan bahsetmistir.*’® Hasan-1 Yezdi’nin ordu hakkinda verdigi bilgiler
abartili goriinmektedir. Fakat cagdas sair Muizzi eserinin bir yerinde Arslansah’in

ordusundan yiiz filin ganimet olarak alindigindan bahsederken baska bir yerde yetmis fil

472 Hiiseyni, Ahbdrii’d-Devleti’s-Selcukiyye, 64; Ciizcani, Tabakdt-1 Ndésiwri, (Cev. Erkan Goksu), s. 50;
Miistevfi, Tarih-i Giizide, s. 321; Handmir, Tarih-i Habibii’s-Siyer, 2/398; Firiste, Tarih-i Firiste, s. 119.

473 Ozkuzugiidenli, Hasan-1 Yezdi’'nin Cami ‘u’t-Tevarih’i Haseni, s. 168. Ayrica savasin detaylar1 i¢in bakiniz;
Ibnii’1-Esir, el-Kdmil fi’t-Tarih, 10/402-403; Biindari, Irak ve Horasan Sel¢uklular Tarihi, s. 236; Bosworth,
The Later Ghaznavids, s. 96; Piri, Tarihi Bir Kaynak Olarak Sel¢uklu Dénemine Ait Siir Divanlar: Uzerine
Arastirma, ss. 95-99, 102-103, 108; Gokmen, Mu ‘izzi ’nin Siir Diinyast, s. 328.

474 «“Aslan pehlivanlarin goklugundan ¢6l bir tepeye donmiis, dag gibi filler yiiziinden diizlikler daga
donmiis./Hasmetli fillerin iizerinden mizrak atanlar, aynmi kiil tepelerinin {istinden ot yagdiran
seytanlardir/Ugursuzlarin omuzlar1 ve boyunlar1 nacak ile kirilmis, hanger ile korku dolu fillerin karni ve
bogazi kesilmis.” Siirler i¢in bakiniz: Piri, Tarihi Bir Kaynak Olarak Sel¢uklu Donemine Ait Siir Divanlart
Uzerine Arastirma, s. 96; 325; 328.

475 Uzan, Celdl-Zade Salih Celebi Cevdami iil-Hikdyat ve Levdmi ‘i 'r-Rivayat, ss. 60-61.

476 Hiiseyni, Ahbdrii’d-Devleti’s-Selcukiyye, s. 64; Biindari, Irak ve Horasan Selguklular: Tarihi, s. 236; Ahmed
b. Mahmud, Sel¢ukndme, s. 200.

477 bnii’1-Esir, el-Kdmil fi't-Tarih, 10/402.

478 Ozkuzugiidenli, Hasan-1 Yezdi 'nin Cami ‘u’t-Tevdrih’i Hasent, s. 168.



87

oldugunu zikretmistir. Her iki durumda da Gazne ordusunda yiiz kadar filin oldugunu
sOylemek miimkiindiir. Ayrica o, Gazne ordusunun Kiirt, Arap, Gazneli, Karluk ve
Hintlilerden olustugunu nakletmistir.*”

Melik Sencer, 20 Sevval 510/25 Subat 1117 tarihinde Gazne’ye girdi. Arslangah’in
yenilmesi iizerine i¢ kaledeki askerler de savasmadan kaleyi teslim ettiler.*** Sencer, hazineyi

ele gecirdi. Muizzi ele gegirilen hazine i¢in su beyiti yazmaistir:

“Muzaffer olunca, Gazne’de hepsi ipek elbise, miicevher ve altinla dolu kaleler
fethettin.
Ne ilgingtir ki Mahmiid ve c¢ocuklar1 sanki senin igin yiiz otuz yil altin, elbise ve

cevher biriktirmisler.”*%!

Kaynaklar Gazne’de ele gegirilen hazine i¢in gesitli bilgiler aktarmistir. Bunlar altin
ve giimiisten yapilma on yedi biiyiik taht, her birinin degeri iki milyon dinardan fazla olan bes
tag, parlak miicevherlerle siislenmis ii¢c yiiz veya bin ii¢ yiiz adet eyer, kemer vb.
techizatlardir. 2

Gazne zapt edildikten sonra askerlerin sehri yagmaladigi, fakat ii¢ giin sonra Sencer
tarafindan yagmanin yasaklandigi ve yagma yapanlarin idam edildigine dair bilgiler
mevcuttur, 53

Sencer, Bag-i Piruze’ye gelip Sultan Mahm(d’un tahtia oturdu.*®* kirk giin sonra 1
Zilhhicce 510/6 Nisan 1117 giinii Gazne’den ayrildi. Sencer ayrilmadan 6nce, hiikiimdarlik
alametlerinden biri olan hutbe degistirildi. Hutbede sirasiyla Halife, Sultan Muhammed

Tapar, Melik Sencer ve Sultan Behramsah’in ad1 okundu.*®> Ancak K&ymen, hutbenin 13

Zilkade 511/8 Mart 1118 okundugunu sdylemistir.**¢ Buna gére, Sencer’in, hutbede adinin

479 Gokmen, Mu ‘izzi’nin Siir Diinyast, ss. 146, 328, 332; Piri, Tarihi Bir Kaynak Olarak Selcuklu Dénemine Ait
Siir Divanlart Uzerine Arastirma, s. 99.

480 Biindari, Irak ve Horasan Sel¢uklulart Tarihi, s. 236; Ibnii’l-Esir, el-Kamil fi’t-Tarih, 10/403; Miistevfi,
Tarih-i Giizide, ss. 321-322; Mirhand, Gazneliler Ravzatu’s-Safa, s. 164; Handmir, Tdrih-i Habibii’s-Siyer,
s. 2/398; Gaffari, Tarih-i Cihdndra, s. 104; Bosworth, The Later Ghaznavids, ss. 96-97.

41 Gokmen, Mu ‘izzi 'nin Siir Diinyasi, s. 144.

482 {bnii’l-Esir, el-Kamil fi’t-Tarih, 10/403-404; Mirhand, Gazneliler Ravzatu’s-Safd, s. 164; Khan, A History of
Bahram Shah of Ghaznin, s. 21. Muizzi, Sencer’in Gazne’den aldig1 bu hazineyi yegeni Mahmud’a verdigini
soylemistir. Piri, Tarihi Bir Kaynak Olarak Sel¢uklu Dénemine Ait Siir Divanlar: Uzerine Arastirma, s. 103.

483 Tbnii’1-Esir, el-Kdmil fi't-Tarih, 10/403-404; Ozkuzugiidenli, Hasan-1 Yezdi 'nin Cami ‘u’t-Tevdrih’i Haseni,
s. 168; Mirhand, Gazneliler Ravzatu’s-Safd, 164; Khan, A History of Bahram Shah of Ghaznin, s. 21;
Bosworth, The Later Ghaznavids, s. 97.

484 Gokmen, Mu ‘izzi 'nin Siir Diinyas, s. 332.

45 Ozkuzugiidenli, Hasan-1 Yezdi’'nin Cdami‘u’t-Tevdrih’i Haseni, s. 168; Miineccimbasi, Cdmiu’d-Diivel
Sel¢uklular Tarihi, 1/137; Khan, A History of Bahram Shah of Ghaznin, s. 41; Gékmen, Mu ‘izzi’nin Siir
Diinyast, s. 329; Piri, Tarihi Bir Kaynak Olarak Selcuklu Dénemine Ait Siir Divanlar: Uzerine Arastirma, s.
99.

486 Mehmet Altay Koymen, Sel¢uklu Devri Tiirk Tarihi, TTK Yaymlari, Ankara, 2017, s. 131.
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kesintisiz olarak okunmasi, Arslansah’in yakalandig1 ve o6ldiiriildiigii ikinci savastan sonra
olmustur. Arslansah, Gazne’yi tekrar ele gecirdigi ilk savas sonrasinda hutbeden Sencer’in
adin1 kaldirmis olmalidir.

Ibnii’l-Esir, hutbede Gazne tahtina ¢ikan Behramsahin Sultan unvaniyla anilmasini
buna karsin Sencer’in Melik olarak zikredilmesini tuhaf bulmus ve bdyle garip bir hadisenin
daha o6nce duyulmadigim soylemistir.*®” Sencer, sultan olduktan sonra hakim oldugu
bolgelerde kendisinden sonra yegeni Mahmad’un adinin okunmasina dair i¢inde Gazne’nin
de dahil oldugu devletlere mensirlar gonderdi. Bu durumu Bagdad’a dahi bildirdi.*®
Mahmid’un adinin Gazneli Devleti hutbelerinde okunup okunmadigini tespit etmek giictiir.

Sencer, sikke iizerine metbl olarak kendi adini darp ettirdi. Behramgah’in 6demesi
gereken vergiyi kararlastirdi. Bu vergi hakkinda farkli bilgiler mevcuttur. Baz1 kaynaklarda
giinliik bin dinar bazilarinda ise yillik iki yiiz elli bin dinar olarak kaydedilmistir. Alinacak

verginin tahsili i¢in Gazne’de bir amil birakilmigtir.*

Gazne’den ayrilirken Behrimsah’in oglu Devletsah’t yaninda esir olarak gétiirdii.**°
Sencer’in Gazne’den ayrildigini 6grenen Arslansah, tekrardan Gazne’yi almak i¢in Hindistan
sipehsalart Ebu Halim’in destegi ile biiyiik bir ordu topladi ve Gazne’ye yiiriidii. Behramsah,
kardesine kars1 savas girisiminde bulunmadan Bamiyan’a kagti. Arslansah, Gazne’de bir ay
kaldi. Bu sirada Behramsah, Sencer’den bir daha askeri yardim istedi. Sencer’den istedigi
destegi alan Behramsah, Emir Bozkus’un komutasindaki Sel¢uklu ordusuyla Gazne’ye
yiiriidii.**! Arslansah ise Behramsah’in pesine bir ordu génderdi. Bu iki ordu Bargend-

rid’da**? kars1 karsiya geldi ve Arslangah’in ordusu maglup oldu.*”

47 [bnii’1-Esir, el-Kdmil fi’t-Tarih, 10/403.

488 Miineccimbasi, Cdmiu’d-Diivel Selguklular Tarihi, 1/141; Erdogan Mergil, Selcuklular’da Hiikiimdarlik
Alametleri, TTK Yayinlari, Ankara, 2007, s. 53,

489 Muhammed b. Ali b. Siilleyman er-Réavendi, Rahat-iis-Sudir ve Ayet-iis-Siiriir (Goniillerin Rahati ve Seving
Alameti) cilt I-1], (Cev. Ahmed Ates), TTK Yayinlari, Ankara, 2020, s. 164; Hiiseyni, Ahbdrii’d-Devleti’s-
Sel¢ukiyye, s. 64; Biindari, Irak ve Horasan Sel¢uklular: Tarihi, s. 236; Zahiru’d-din Nisabiri, Selcukndme,
(Cev. Ayse Giil Fidan), Kopernik Kitap, Istanbul, 2018, 112; Residii’d-din Fazlullah Cami ‘i t-Tevdrih
Selcuklular Tarihi, (Cev. Erkan Goksu, Hiiseyin Giines), Selenge Yaynlari, Istanbul, 2011, s. 164; Handmir,
Tarih-i Habibii’s-Siyer, 2/398; Ahmed b. Mahmud, Sel¢ukndme, ss. 200-201; Akkus ve Zeki, “Gaznelilerin
Selcuklulara Tabiligi Meselesi ve Sultan Behramgah Dénemi”, s. 405; Ozaydln, Sultan Muhammed Tapar
Devri, s. 143.

40 Bosworth, The Later Ghaznavids, ss. 99-100.

Y1 Kdymen, Selcuklu Devri Tiirk Tarihi, s. 132.

492 Ulasabildigimiz kaynaklarda Bérgend-rid isimli bir bolge/kale adina rastlayamadik. Ancak Miistevfi,
eserinde Kirman ile Sistan arasindaki sehirleri sayarken Tursiz/Tersiz sehrinde Barda/Berda Rad isimli bir
kale oldugundan bahsetmistir. Ulasabildigimiz kaynaklar arasinda Bargend-rid’a hem cografya hem de isim
olarak en yakin burayi tespit edebildik. Miistevfl, The Nuzhat-al-Qulub, ss. 143-144.
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Daha 6nce Selguklu ordusunun dehsetini gérmiis ve onlara yenilmis olan Arslansah,

iizerine gelen bu orduya kars1 direnemeyecegini anlayinca Gazne’den ayrildi. Ugnan***

Dag1’na kact1. Burada bir direnis gosteremeden yakalandi.*%>

Avfi, Sencer’in Gazne’ye girisini 14 Sevval 511/8 Subat 1118 olarak vermistir.**®
Ikinci savasa bizzat Sencer katilmamistir. Avfi’nin verdigi giin muhtemelen Emir Bozkus
komutasindaki ordunun Arslansdh’t yakalayip Behramsah’la birlikte Gazne’ye girdikleri
zamani kastetmektedir. Khan, donem sairlerinden Mes“td-i Sa‘d-i Selman’in siirlerinden
cikarimlarda bulunarak bu iki kardes arasindaki son ve belirleyici olan savagin 21 Aralik
1117-20 Mart 1118 arasinda bir tarihte olmas1 gerektigini belirtmektedir.*”” Hasan-1 Yezdi ise
Sencer ile Arslansah arasindaki savasin 22 Sevval 511/16 Subat 1118’de vuku buldugunu
soylemektedir.**® Eger Hasan-1 Yezdi verdigi bu tarihle ilk savas1 kastetmiyorsa Khan’in ve
Avfl’nin yukarida verdikleri tarihlerle uygun diismektedir. Ayrica Muizzi’nin eserinden de bu
tarih cikarilabilir. O bir beyitinde “Azer (Aralik) ve Abdn (Kasim) ayinda Sultan orduyu
nereye cekse; Abdn, Mart gibi, Azer Nisan gibi olur”*® demektedir.

Sencer’in askerleri, Arslansah’it Sencer’e gotiirmek istediler fakat Behramsah,
kardesinin kendisine teslim edilmesi i¢in Selguklularin Horasan ordusunun emirine bir¢ok
altin verdi.’® Behramgah, énce kardesini hapsedip esir tuttu,’*! Cemaziyelahir 512/Eyliil-
502

Ekim 1118 tarihinde Arslangdh’t bogdurttu ve babasimnin Gazne’deki tiirbesine defnetti.

Hasan-1 Yezdi, Behramsah’in Arslansah’la beraber oglunu da oldiirdiigii bilgisini

493 Ozkuzugiidenli, Hasan-1 Yezdi'nin Cami ‘u’t-Tevérih’i Hasent, s. 169; Jaffar, Mediaeval India Under Muslim
Kings, 2/230; Bosworth, The Later Ghaznavids, ss. 96-97; FurGzani, Gazneviyan ez Peyddyis ta Furipdsi,
ss. 331-337.

44 BirGni eserinde Sind Nehri’nin Tiirk bolgesindeki Ugnan/Unang daglarindan bagladigini, bélgenin
Hindistan’mn kuzey sinirinda oldugunu sdylemektedir. Metinde bahsedilen dag burasi olmalidir. Birlni,
Tahkiku Ma Li’l-Hind, s. 138.

495 Ciizcani, Tabakdt-1 Naswi, (Cev. Erkan Goksu), s. 50; Ibnii’l-Esir, el-Kdmil fi't-Tarih, 10/403-404; Miistevfi,
Tarih-i Giizide, s. 322; Sebankarei, Mecma ‘u’l-Ensab, s. 64; Ozkuzugiidenli, Hasan-1 Yezdi 'nin Cémi ‘u’t-
Tevarih’i Hasent, s. 169; Mirhand, Gazneliler Ravzatu’s-Safd, ss. 165-166; Gaffarl, Tarih-i Cihanara, s.
104; Handmir, Tarih-i Habibii’s-Siyer, 2/398; Topal, Diirr-i Mekniin ve Swrr-1 Masin, s. 120; Firiste, Tarih-i
Firiste, s. 119; Mehmet Altay Kéymen, “Sencer”, I4, MEB Yaynlari, Eskisehir, 2001, 10/486-487; Khan, A
History of Bahram Shah of Ghaznin, s. 22; Bosworth, The Later Ghaznavids, s. 98.

496 H.M Elliot, The History of India As Told By Its Own Historians The Muhammadan Period (Ghaznivide,
Ghor and Slave Dynasties of Avfi, Nizami, Astr, Baizawi and Juwaini), Susil Gupta, Calcutta, 1953, s. 61.

497 Khan, 4 History of Bahram Shah of Ghaznin, s. 23.

498 Ozkuzugiidenli, Hasan-1 Yezdi 'nin Cami ‘u’t-Tevdrih’i Hasent, s. 124.

499 Gokmen, Mu ‘izzi 'nin Siir Diinyas, s. 325.

59 Tbnii’l-Esir, el-Kdmil fi't-Tarih, 10/404; Mirhand, Gazneliler, s. 166.

S0 Khan, 4 History of Bahram Shah of Ghaznin, s. 22.

592 Demir, “Gazneli Sultanlarinin Oliim Sebepleri”, s. 163.
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vermistir.>%

Muizzi, siirinde Behramsah’in Sencer’e bir minnet mektubu gonderdiginden
bahsetmistir. Bu mektubun igerigine vakif degiliz fakat bir yerde: “Ey sah! O, senin elgilerine
Gazne’de biat etti. Ciinkii fillerle sarayina, layik bir sekilde hizmet gdsterdi” demistir.>** Bu
sOzlerden otiirli Sencer’e gdnderdigi minnet mektubunun biatla ilgili oldugu sdylenebilir.

Goriildigi iizere Arslangah’in ikinci kez Gazne’yi ele gegirip yonetimde kalmasi ¢ok
uzun sirmedi. Gerek askeri giicliniin yetersiz olusu ve gerek Sencer’in, tekrardan
Behramsah’1 destekleyip ona biiylik bir ordu vererek, Arslansdh’a giiclenecek zamani
tanimamast Behramsah’in sultan olmasin1 sagladi. Arslangah’in iki yillik calkantilt
saltanatinda kaynaklar Sirzdd ve Behramsah’la olan miicadelesinden baska pek bilgi
aktarmamaktadir. Ciizcani, Arslangah doneminde Gazne’ye bir yildirim diistiigiinii, pazarlarin

yandigini, tuhaf olaylarin yasandigini ve halkin Arslansah’1 istemedigini rivayet etmistir. %>

3.3. Behramsah b. Mes‘id’un Saltanat1 (512-552/1118-1157)

Behramsah, Selcuklularin bir tabisi olarak Gazne’de tahta ¢iktiktan kisa bir siire sonra
Hindistan’daki sipehsalar ile miicadele etmek zorunda kaldi. Arslansah tarafindan Hindistan
sipehsalar1 olarak gorevlendirilen Muhammed Eb Halim% Arslansdh’la Behramsah
arasindaki taht miicadelesi sirasinda Arslansdh’a askeri gilic saglamis ve onun tarafin
tutmustu. Arslansah’in bu miicadeleyi kaybedip 6lmesi sonucunda Ebi Halim, Behramsah’a

biat etmeyi reddetti ve hakim oldugu bélgede isyan etti.>"’

3.3.1 Hindistan Seferleri
Devletin Gazne’den sonra en Onemli bolgesi olan Hindistan topraklarinda ordu

basinin biatindan vazge¢mesi ve isyana kalkismasi1 Behramsah’in karsisina biiylik bir sorun
olarak ¢ikti. Sultan Behramgah hem bdlgenin asayisini saglamak hem de isyankar sipehsalari

dizginlemek icin biiyiik bir orduyla Ebl Halim’e kars1 sefere ¢ikti. 27 Ramazan 512/11 Ocak

393 Ozkuzugiidenli, Hasan-1 Yezdi’'nin Cami ‘u’t-Tevarih’i Haseni, s. 169.

304 Gokmen, Mu ‘izzi’nin Siir Diinyasi, s. 325; Piri, Tarihi Bir Kaynak Olarak Selcuklu Dénemine Ait Siir
Divinlart Uzerine Arastirma, s. 103.

305 Ciizcani, Tabakdt-1 Nésiri, (Cev. Erkan Goksu), s. 50.

306 Firiste, Tarih-i Firiste, s. 120; Jaffar, Mediaeval India Under Muslim Kings, 2/231.

307 Firiste, Tarih-i Firiste, s. 120; Khan, A History of Bahram Shah of Ghaznin, s. 32; Bosworth, The Later
Ghaznavids, s. 92.
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1119 tarihinde Pencap’ta®®®

iki ordu kars1 karsiya geldi. Sultan Behrdmsah isyankar Ebu
Halim’i maglup etti ve onu hapsetti. Fakat Sultan Behramgadh, Ebu Halim’i affederek
tekrardan gdrevinin basina getirdi ve baskent Gazne’ye geri dondii.>” Jaffar, Behrimsah’mn
Ebl Halim’i yaninda Gazne’ye gotiirdiigiinii, orada hapis tuttugunu daha sonra gorevine iade
ettigini sdylemistir.>'°

Sultan Behramsah’in Gazne’ye geri donmesini firsat bilen EbGi Halim’in tekrar isyan
edip sultana biat etmekten vazgegmesi uzun siirmedi. Gazne tabiyetinden ¢ikmayi aklina
koymus olan Ebd Halim ilk olarak Sevalik®!! vilayetinde Bire hududunda Nagor’da savunma
amacl bir kale inga ettirdi.’'? Jaffar’a gére Ebti Halim buray1 dnce fethetti ve daha sonra
ailesini burada birakt1.>'® Ayrica Nagor bolgesi Chahamana Hanedani’nin topragiydi. Burasi

314 Behramsah’a karsi aldig

daha once Gazneli giicleri tarafindan ele gecirilmemisti.
maglubiyetin sebebini iyi anlamis olan Ebt Halim, Hindistan’daki bir¢ok hanedan ile
iletisime gegti. Onlardan destek istedi. Kendisini reddedenlerle de miicadele edip onlar1
maglup etti. Bu fetihleri sonucu hazinesini arttirds.’!>

Bolgedeki Hint hanedanlarina karsi aldigi zaferler neticesinde bolgede {istiin giic
olduguna kanaat getiren Ebt Halim, hakim oldugu bolgede bagimsizligini ilan etti.
Behramgah’in kendisine karsi bir sefere cikacagindan emin olan Ebt Halim ordusunu
biiylitmeyi ihmal etmedi. Bolgedeki bir¢ok hanedandan ve milletten topladig1 askerle biiyiik

bir ordu topladi.>!® Kaynaklar Ebi Halim’in ordusu hakkinda farkli bilgiler vermistir. Khan,

08 Pencap, Sind Nehri’yle beraber dort ayri kolundan dolayr “bes su” anlaminda bu adi almustir. Nehir ve
kollarinin g¢evreledigi alan bdlgenin kapsami icine girmektedir. Bolge glinlimiizde Hindistan ve Pakistan
sinirlart igindedir. Azmi Ozcan, “Pencap”, DI4, TDV Yayimnlari, istanbul, 2007, 34/224.

309 Clizeani, Tabakdt-1 Nasiri, (Cev. Erkan Goksu), s. 51; Gaffari, Tarih-i Cihdndrd, s. 104; Firiste, Tarih-i
Firiste, s. 120; Khan, A History of Bahram Shah of Ghaznin, s. 33; Bosworth, The Later Ghaznavids, s. 102;
Furtizani, Gazneviyan ez Peydadyis ta Furipdsi, ss. 341-342; Akkus ve Zeki, “Gaznelilerin Selcuklulara
Tabiligi Meselesi ve Sultan Behrdamsah Donemi”, s. 407.

510 Jaffar, Mediaeval India Under Muslim Kings, 2/231.

11 Sevalik vilayetinde Ebi Halim’in kale insa ettirdigi yerin konumunu tam olarak belirleyemesek de Sevalik’in
ve tepelerinin nereyi kapsadigini zikretmek yerinde olacaktir. Sevalik tepe siralari, batida Jammu ve Kesmir
eyaletinden doguda Uttarnachal'a kadar uzanan, Himachal Pradesh'i ve Pencap ve Haryana'nin bazi
kisimlarimi kapsayan alt Himalaya dag sisteminin bir pargasidir. Sevalik’in biiyiik bir kismi, Haryana'nin
Sevalik bolgesinin iist havzasi olan Himachal Pradesh'te yer almaktadir. Eger Nagor olarak bahsedilen yeri
Nagarkot Kalesi olarak varsayarsak burasinin Pencap’in kuzeydogusunda yer aldigini soyleyebiliriz.
Sevalik’in konumu ve cografyasi i¢in bakiniz; http://www.sda.gov.in/en/our-profile/area (Son erigim:
08.08.2022)

312 Ciizcani, Tabakdt-1 Ndsiri, (Cev. Erkan Goksu), s. 51; Firiste, Tarih-i Firiste, s. 120.

513 Jaffar, Mediaeval India Under Muslim Kings, 2/231.

514 Bayur, Hindistan Tarihi Ik Caglardan Gurkanli Devleti’nin Kurulusuna Kadar (1526), 1/209; Singh,
History of The Chahamanas, ss. 139-140;

515 Khan, 4 History of Bahram Shah of Ghaznin, s. 34; Jaffar, Mediaeval India Under Muslim Kings, 2/231.

316 Bosworth, The Later Ghaznavids, s. 102.
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Ebl Halim’in ordusu i¢in yetmis bin atli ve yiiz bin ile iki yliz bin bir piyadeden s6z
etmistir.’!” Ciizcani, sadece Ebli Halim’in adamlarinin ¢ok oldugunu sdylemistir.’!® Firiste,
Ebd Halim’in ordusunun Afgan, Acem, Halac ve Araplardan olustugunu aktarmistir.>!® Fahr-
1 Miidebbir, Ebu Halim’in ordusunun yetmis bin siivariden olustugunu ve Thakurs, Ranas,
Bakaz Hint kabileleriyle birgok milletten asker topladigini nakletmistir.32°

Ebll Halim’in tekrardan isyan edip bagimsiz hareketlerde bulundugu haberi
Behramsah’a ulasir ulasmaz 513 yili baslarinda (takriben Nisan-Haziran 1119) otuz bin
kisiden olusan ordusuyla Hindistan’a yiiriidii. Behramsah’in geldigi haberini alan Ebu Halim,
Multan yakinlarinda kamp kurdu. Ayrica kaynaklarda Kikyur olarak gegen konuslandigi
bolgenin bir kismini sular altinda birakarak bir batakliga doniistiirdii. Bunu yapmasindaki
amag¢ Behramsah’in ordusunu batakliga siiriikleyip tamamen ortadan kaldirmakt.>?!

Iki ordu kars1 karsiya gelmeden once Behramsah, Ebs Halim’e tekrardan itaat
etmesini, isyandan vazge¢mesini bildiren bir mektup gonderdi. Ebl Halim ise “Basim yarin
ya tahtta ya da sultanin ayaklarinin altinda olacak” seklinde savasmaktan geri durmayacagini
belirten net bir cevap gonderdi.’”?> Eba Halim’le bir anlasma yoluna gidilemeyecegi
anlasilinca savas kagmilmaz oldu.’** Khan’a gére bu savas 13 Cemaziyelahir-15 Ramazan
513/21 Eyliil-20 Aralik 1119 tarihleri arasinda bir vakitte oldu.’**

Daha ilk saldirida Ebli Halim’in ordusu ciddi anlamda dagildi ve maglup oldu. Bu
savasta asi Eba Halim’le Ibrahim disindaki ogullar1 6ldiiriildii. ibrahim Sultan Behramsah’a
hizmet etmeye goniillii bir sekilde bu savastan sag ¢ikti. Kaynaklarda EbG Halim’in 1, 2, 10
ve 17 oglu olduguna dair farkli bilgiler mevcuttur.’?> Ebi Halim hal edildikten sonra Sultan
Behramsah, Hiiseyin b. Ibrahim Alevi’yi Hindistan valisi olarak tayin edip Gazne’ye
dondii.>*

Singh, Chahamana Racasi III. Prithvi-Raca’nin (572-588/1177-1192) hayati ve atalari

17 Khan, 4 History of Bahram Shah of Ghaznin, s. 34

318 Clizcani, Tabakdt-1 Nésiri, (Cev. Erkan Goksu), s. 51

319 Firiste, Tarih-i Firiste, s. 120

520 Shafi, “Fresh Light On The Ghaznavids”, s. 225

321 Shafi, “Fresh Light On The Ghaznavids”, s. 225; Khan, A History of Bahram Shah of Ghaznin, ss. 34-35;
Bosworth, The Later Ghaznavids, ss. 102-103.

322 Detaylar igin bakimz; Shafi, “Fresh Light On The Ghaznavids”, ss. 225-227.

523 Bosworth, The Later Ghaznavids, s. 103.

324 Khan, A History of Bahram Shah of Ghaznin, s. 39.

525 Ciizcani, Tabakdt-1 Nasiwri, (Cev. Erkan Goksu), ss. 51-52; Shafi, “Fresh Light On The Ghaznavids”, s. 226;
Jaffar, Mediaeval India Under Muslim Kings, 2/232; Bosworth, The Later Ghaznavids, s. 103,

326 Firiste, Tarih-i Firiste, s. 120; Jaffar, Mediaeval India Under Muslim Kings, 2/232; Furlizani, Gazneviyan ez
Peydayis ta Furiipdsi, ss. 342-344.
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zamaninda meydana gelen olaylar hakkinda Jayanaka tarafindan kaleme alindig1 diisiiniilen
Sanskritge epik siire ve Delhi-Sevalik yazitina dayanarak Behramsah’in Hindistan faaliyetleri
hakkinda Orta Cag Islam kaynaklarinda olmayan farkli bir bilgiler nakletmistir. O, Ebd
Halim’in isyan1 sirasinda Chahamana hanedanindan I1. Ajaya-Raca’yla (503-530/1110-1135)
olan ittifakindan 6tiirii Behrdmsah’in Eb( Halim’1 yendigi ikinci seferden sonra ¢l {izerinden
mezklr Raca iizerine sefere ¢iktigini soylemektedir. Sah ve Raca’nin kars1 karsiya geldigi bu
savasta Behramsah’in ordusu maglup oldu.’?’ Yine Chahamana Hanedani’ndan Arno-Raca
(529-545/1135-1150) ile Behramsah’in ordusunun karsi karsiya geldigi ve Behramsah’in
bliylik yenilgi aldig1 bir savas betimlenmektedir. Gazneli ordusunun ¢6l iizerinden geldigini,
susuzluktan atlarinin kanlarim igtigini ve yiiklerini omuzladiklar1 anlatmaktadir. Raca’nin
ordusu bu savasta Behramsah’in ordusuna iistiin geldi ve Gazneli ordusunu dagitti. Bu
galibiyet bagkentte biiylik bir coskuyla kutlandi, hatta Raca, Miisliiman gii¢lerini yendigi bu
yeri Chandra Nehri’nin sulariyla doldurdu.’?® 545/1152 yilinda Gurlu Aldeddin tarafindan
maglup edilmesinin ardindan Gazne’den Lahor’a giden Behrdmsah’in bu siire¢ icinde
Chahamana Hanedani’yla iliskiler i¢inde bulundugu goriilmektedir. Chahamana
Hanedani’nin zayif diisen Behramsah’a saldirmak i¢in daha iyi bir firsat bulunamazdi.
Vigraha-Raca (544-560/1150-1164) bunun ig¢in cesitli itiffaklar olusturdu. Fakat tam bu
siralarda Behramsah Lahor’dan ayrilip tekrar Gazne’ye hakim oldu. Behramsah’in bdlgeden
ayrilmasiyla diisiiniilen savas baslamadan bitmis oldu.>?’

515/1121 yilinda Lohara Hanedanli§i’nda meydana gelen taht miicadelelerinde bir
Gazneli ordusunun bu miicadeleye karistigi goriilmektedir. Bu ordunun sultan tarafindan
gonderilip gonderilmedigi belli degildir. Bu sirada meydana gelen savasta Gazneli ordusuna
mensup bir¢ok asker dldiiriildii.>*°

Bunlardan baska kaynaklar Behramsah doneminde birka¢ farkli Hint seferinden
bahsederler. Ancak seferler hakkinda detaylara vakif degiliz. Burada sadece bunlari
zikretmekle yetinecegiz. Avfi’nin eserini ¢eviren Celal-Zade Salih Celebi’nin eserinde
Behramsah’in Hindistan’a gaza ve ganimet i¢in bir sefer yaptig1 ve sefere ¢iktiktan alt1 ay
sonra dondiigii anlatilmistir.>?!

Muizzi ise Behramsah’in atalarinin adetlerini devam ettirdigini, kafirler iizerine sefer

327 Singh, History of The Chahamanas, ss. 138-139,

528 Singh, History of The Chahamanas, s. 138.

52 Singh, History of The Chahamanas, 142-145.

530 Ray, The Dynastic History of Northern India, 1/164-165

331 Nacar, Celdl-zade Salih Celebi Cevami iil-Hikdyat ve Levami i r-Rivayat, s. 367.



94

yaptigimi ve putperestleri 6ldiiriip puthaneleri yiktigimi sdylemistir.%

3.3.2. Sel¢uklu Tabiyetinden Ayrilma Tesebbiisii
Kardesi Arslansdh ile girdigi taht miicadelesini kazanan ve Hindistan’daki asi

komutanini dldiirerek bolgenin asayisini saglayan Behramsah’in, bu tarihten 530/1135 yilina
kadar sakin bir siyaset giittigli anlagilmaktadir. Orta Cagin gerek genel tarih kitap yazarlari
gerek ise yerel tarih yazarlar kabaca 512-530/1119-1135 yillar1 arasinda Gazneli Devleti’nin
siyasi tarihi hakkinda bize pek malumat saglamaz.

Sebankarel eserinde 522/1128 yilinda Gurlu Meliki Alaeddin’in Gazne iizerine
yiiriidiigiinii ve Behramsah ile savastigini nakletmistir.>*> Ancak burada verilen tarih bir
yazim hatast olmalidir. Diger kaynaklarda Sébankarei’yi teyit edecek bir bilgi
bulunmamaktadir. ibnii’l-Esir’de gecen bir siir dolayisiyla Aldeddin’in kardesi Stri’nin
intikamin1 almak i¢in Gazne’yi yakip yikmadan 6nce de bir sefer yaptig1 diistincesi dogabilir
fakat bu seferin ne zaman oldugunu anlamak miimkiin degildir. Siir soyledir; “Eger bir defa
daha Gazne’yi yerle bir etmezsem bana da el-Hiiseyn b. el-Hiiseyn demesinler.”** Burada
gecen “bir defa daha Gazne’yi yerle bir etmezsem” s6zii ile siirin, Aldeddin’in 545/1152
yilinda Gazne’yi yakip yikmasindan once mi sonra mui sdylendigi acik degildir. Eger
Alaeddin daha once Gazne’ye sefer yapmis ve tahrip etmis olsaydi muhakkak diger
kaynaklarda, 6zellikle Ciizcani’de bahsedilirdi. Bu bilgilerin azli§i sebebiyle en azindan
tarih¢ilerin dikkatini ¢ekip eserlerine nakledecek biiytikliikte ve ciddiyette bir siyasi olayin
gerceklesmedigi kanaatine varmak miimkiindiir.

527/1132-1133 yilindan itibaren Behramsah artik Selguklulara vergi vermeyi birakti
ve bagimsizlik diisiincesi i¢inde oldu. Ayrica Behramsah’in kendi tebaasina zulmettigi
kaynaklarda aktarilmaktadir.>®® Gazne’den Sultan Sencer’e gelen elginin su ifadelerinden
bazi ¢ikarimlarda bulunabiliriz:

“O simdi ti¢ yildir harag vermemis ve ondan higbir sey hasil olmamuistir.

Bize higbir sekilde iltifatta bulunmuyor. Yaptig1 antlasmaya sadik degildi.

Yalniz o cihan sahibi padisahin golgesi buraya gelince bu isler bitecek.

332 Gokmen, Mu ‘izzi 'nin Siir Diinyast, ss. 176,178.

333 Sebankarei, Mecma ‘u’l-Ensadb, s. 96.

534 Tbnii’l-Esir, EI-Kamil fi 't-Tarih, 11/46.

535 [bnii’l-Esir, el-Kamil fi't-Tarih, 11/36; Ozkuzugiidenli, Hasan-1 Yezdi’'nin Cami ‘u’t-Tevarih’i Haseni, s. 205;
Ahmed b. Mahmud, Selcukname, s. 201; Koymen, Biiyiik Selcuklu fmparatorlugu Tarihi, 2/307; Bosworth,
The Later Ghaznavids, s. 100; Furizani, Gazneviyan ez Peyddyis ta Furiipdsi, ss. 344.
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Yoksa ne bizden iz kalacak ne mallarimizdan, budur Allah {ilkesinin gelenegi.
Bu sah dyle kibirli ve kendini begenen birisi olmus ki dokuz daga kiilah koymus.
Kendini kardes ilan ettiginden beri, kibirli ve kendini begenmeye devam ediyor.
Bize bu gerekir ki siz hazretlerini hatirlatalim ona. Tahtin1 isteyelim kazanalim.”>3¢

Anlagilan o ki Behramsah, li¢ sene gibi uzun bir siiredir vermesi gereken vergiyi
vermemekte ve hatta Gazne’de gorevli Selcuklu amillerine gereken saygiy1
gostermemektedir. Yukarida Behramsah’in  kibir ve kendini begenmesinden kasit
muhtemelen tabi bir durumdan ziyade daha bagimsiz hareket etmeye calismasi olarak
yorumlanmalidir.

Behramgsah donemi boyunca iilkenin Hindistan topraklarinda darp ettirilen paralarda
Sultan Sencer’in adina veya lakaplarindan birine rastlanmamasi da ilging bir durumdur.’
Thomas’in eserinde Behramsah donemine ait okunabilir alti, Poole’in eserinde dort sikke
ornegi vardir. Bu sikkelerin bazilarinda gortilmektedir ki metbi Sencer’in ismi yoktur. Daha
ilging bir durum ise Behramsah’tan sonra tahta ¢ikan oglu Hiisrevsah doneminde basilan bazi
sikkelerde Sencer’in adi darp edilmistir.>*® Bu gostermektedir ki Behramsah, Sel¢uklu
topraklarindan daha uzak olan bolgelerde en basindan beri bagimsiz hareket etmektedir.
Kaynaklar bize tam olarak neyin degistigini sdylemese de Behramgsah artik iilkenin
tamaminda bagimsiz hareket etmek istedigini agik bir sekilde gostermistir.

Gazne’den gelen bu haberler Sultan Sencer’in Gazne iizerine yeni bir sefer yapmasi
icin yeterli oldu. Sultan Sencer ordusunun basinda Gazne {izerine sefere ¢ikmaya karar verdi.
Harezmsah Atsiz ve Cevher gibi biiyiik komutanlarin1 da sefere dahil ettikten sonra Zilkade
529/Agustos-Eyliil 1135 tarihinde Horasan’dan ayrilip Gazne’ye dogru ilerledi. Kisin iyice
bastirmasi sonucu Sencer’in ordusu c¢ok giiclilk cekti. Orduda sikayetler basladi. Bu
olumsuzluklara ragmen Sultan Sencer, Gazne’ye gitmek ve Behramsah’1 itaat altina almak
539

diisiincesinden vazgecmedi. Kis mevsiminin agir kosullarini asip Gazne siirlarina ulast.

Sultan Sencer’in sinirlarina kadar geldigini géren Behramsah, Sencer’i geri donmesi

536 Ozkuzugiidenli, Hasan-1 Yezdi'nin Cami ‘u’t-Tevarih’i Haseni, s. 198.

337 Dames, “Gazneliler”, 4/746; Khan, A History of Bahram Shah of Ghaznin, s. 41.

538 Thomas, “On the Coins of Kings of Ghazni”, ss. 370-372; Poole, Catalogue of Oriental Coins in the British
Museum, ss. 248-250.

53 Biindari, Irak ve Horasan Selcuklular: Tarihi, s. 237; Tbnii’1-Esir, el-Kdmil fi't-Tarih, 11/35; Residii’d-din
Fazlullah-1 Hemedani, Cdmi i 't-Tevdrih’'te Harezm Sultanlari, (¢ev. Farbod Mazlimi), Selenge Yayinlari,
Istanbul, 2022, s. 42; Aladdin Ata Melik Ciiveyni, Tarih-i Cihan Giisa, (¢ev. Miirsel Oztiirk), TTK
Yaymlari, Ankara, 2013, 256; Ozkuzugiidenli, Hasan-1 Yezdi’'nin Cdami‘u’t-Tevarih’i Hasen, ss. 198-202;
Ahmed b. Mahmud, Selcukndme, s. 202; Kéymen, Biiyiik Sel¢uklu Imparatorlugu Tarihi, 2/307-308; Goksu,
Afganistan ve Hindistan in Ihtisamli Hanedan: Gazneliler, s. 78.
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hususunda ikna etmesi i¢in Kadi1 Cagani baskanliginda el¢i heyeti gonderdi. Bu goriismelerde
Behramsah’in istedigi sonug elde edilemedi.’*

Sencer de Behramsah’a biiyiik emirlerinden biri olan Cevher’in baskanlik ettigi bir
elcilik heyeti gonderdi.>*' Esasen o da bir savas istemiyordu. Sencer’in Behramsah’tan
istekleri aslinda eskisine gore farkli degildi. S&h’n belirlenen vergiyi 6demesi ve bizzat
huzuruna ¢ikarak biatin1 yenilemesi Sultan Sencer i¢in yeterliydi. Cevher, Sencer’e haber
gondererek ertesi giin sabahleyin Behramsah’la huzuruna ¢ikacagini sdyledi. Ertesi sabah
Sencer, Behramgah’t karsilamaya c¢ikti. Sencer’in alayimi karsisinda goéren Behramsah,
Sencer’in kendisini esir edecegi korkusundan dolayr Lahor’a ka¢ti. Behrdmsdh’in bu
saygisizca hareketini géren Sencer, daha fazla beklemeyip sehre girdi.>*

Sultan Sencer’in Gazne’ye girerken savasip savasmadigi kaynaklarda ihtilafli bir
husustur. Ibnii’l-Esir eserinde Sencer’in sehri zapt ettigi nakletmis ancak bu zapt sirasinda bir
¢arpismanin olup olmadigr hakkinda detay vermemistir.’* Hiiseyni, Sencer’in Gazne’yi
fethettigini, sehri yagmaladigini ve halka eman verdigini kaydetmistir.*** Ahmed b. Mahmid,
Gazne halkiin direndigini, surlan giiclendirdigini ve Sencer’in sehri zorla ele gegirerek
yagma ettigini yazmstir.>*> Biindari ise mallarin ve canlarm selb edildigini, pazarlarin yagma
edildigini,>*® Mergil ve K&ymen, Sencer’in herhangi bir direnis gérmeden Gazne’ye girdigini
soylemislerdir.>*

Yukarida Kadi Cagéani’nin elgi olarak Sencer’e gittigini ifade etmistik. Bu ikili
arasindaki goriismelerden Sencer’in  “Sadece kilicimla onunla konusurum” diyerek
Behramsah’t kastetmesi sultanin bir savastan c¢ekinmedigini gostermektedir.’*® Ayrica
Tugrul-i Heb adindaki Gazne komutaninin, Selguklulara tuzak kurup saldirmaya calistigi

54 1bnii’l-Esir, Biindari, Hiiseyni’nin ve

Hasan-1 Yezdi’nin eserinde detaylica anlatilmaktadir.
Ahmed b. Mahmid’un aktardiklarin1 g6z oniinde bulundurursak Mer¢il ve Koymen’in dedigi

gibi sorunsuz bir sekilde sehre girildigini sdylemek miimkiin degildir. Sencer, Gazne’ye

540 Sencer ile Kad1 Cagani arasindaki konusmalar igin bakmiz; Ozkuzugiidenli, Hasan-1 Yezdi’'nin Cdami ‘u’t-
Tevarih’i Haseni, ss. 202-203.

4 Kdymen, Biiyiik Selguklu Imparatorlugu Tarihi, 2/308; Bosworth, The Later Ghaznavids, 101.

542 Koymen, Biiyiik Selcuklu Imparatorlugu Tarihi, 2/309; Ozkuzugiidenli, Hasan-1 Yezdi'nin Cdmi‘u't-
Tevarih’i Haseni, s. 205; Biindari, Irak ve Horasan Selcuklular: Tarihi, s. 237.

543 Tbnii’1-Esir, el-Kdamil fi't-Tarih, 11/36.

344 Hiiseyni, Ahbdrii’d-Devleti’s-Selcukiyye, s. 65.

345 Ahmed b. Mahmud, Selcukndme, s. 202.

346 Biindari, Irak ve Horasan Selguklular: Tarihi, s. 237.

547 Erdogan Mergil, GDT, ss. 88-89; Kéymen, Biiyiik Sel¢uklu Imparatorlugu Tarihi, 2/309.

548 Ozkuzugiidenli, Hasan-1 Yezdi'nin Cami ‘u’t-Tevarih’i Haseni, s. 203.

54 Ozkuzugiidenli, Hasan-1 Yezdi’'nin Cami ‘u’t-Tevdrih’i Hasent, ss. 203-204.
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girdikten sonra devletin ileri gelenleriyle konustu ve alinmasi gereken vergiler tahsil edildi.
Degerli hazinelere el konuldu. Baz1 devlet adamlar1 gorevlerinden azledilip yerlerine yenileri
gorevlendirildi.>°

Sencer, Gazne’den Behramsah’a bir mektup yazdi. Niyetinin kendisini 1slah etmek
oldugunu ve {ilkesini zapt etmek istemedigini dile getirdi. Behramsah ise buna karsilik
“Sultandan korkan bir insanin ayiplanmamasi gerektigini ifade ederek kendisi hakkinda
tekrar tevecciih gdstermesi i¢in yalvardi.”>! Sultan Sencer, muhtemelen Gazne’de daha fazla
kalmanin gerek olmadigin1 ve Behramsah’a gerekenin yapildigini diisiindii. Selguklu Devleti
icindeki durum da Sencer’in daha fazla Gazne’de kalmasina miisaade edemezdi. Gazne’den
ayrildi ve Belh’e dondii.>

Sencer’in Gazne’de ne kadar kaldigi tam olarak belli olmamakla beraber tahmini bir
siire ¢ikarmak miimkiindiir. Sencer, Gazne’ye gitmek i¢in Horasan topraklarindan Zilkade
530/Agustos-Eyliil 1135 tarihinde yola ¢ikt1.>> Biist iizerinden Gazne’ye gittigini de
biliyoruz. Zorlu kis sartlarin1 da hesaba katarsak bir-bir buguk aydan 6nce Gazne oOnlerine
gelmesi miimkiin goriinmemektedir. Gazne’den ayrilip Belh’e ulastigi tarih tam olarak
bilinmektedir. Ibnii’l-Esir, Sencer’in Sevval 530/Temmuz 1136°da Belh’e vardigini
sdylemistir.>>* Gazne’den Belh’e déniisiin iki hafta ile bir ay arasinda bir yolculuk olacagini
diistintirsek Ramazan aymi Gazne’de gegirip yola dyle ¢ikmis olmasi mantiklidir. Tiim bu
bilgilerden otiirii Sencer’in hemen hemen yedi-dokuz ay Gazne’de kaldig1 ¢ikarilabilir.

Sencer ayrildiktan sonra Behrimsah tekrar Gazne’ye geldi. itaatini bildirmek icin
Fahru'l-Mille ve'd-Din Muhammed b. Mahmiid Nisaburi’yi el¢i olarak Sencer’e gonderdi.
Bosworth bu konugmanin igerigini eserinde aktarmasa da okunan giizel bir siir ile Sencer’in
gonliiniin hos edildigini sdylemistir.>>

Muizzi, Sultan Sencer’in annesi Taceddin Hatun’un Sencer ile Behramsah arasinda
bir arabuluculuk yaptigini sdylemistir; ancak bunun nerede ve ne zaman oldugu belli degildir.
“Irak ve Gazne’de Hatun’un tevecciihleri, o bodlgelerin Sultanlarin1 kendisine siikran

borcunda birakmistir’>*® demesinden &tiirii bu arabuluculugun Behrdmsah’mn biatinden

330 Ozkuzugiidenli, Hasan-1 Yezdi’'nin Cami ‘u’t-Tevdrih’i Hasent, ss. 205-206.

551 [bnii’1-Esir, el-Kdamil fi't-Tarih, s. 11/36.

532 Gazne doniisii Harezm seferine ¢ikis ve detaylari icin bakiniz; Kéymen, Biiyiik Selcuklu Imparatorlugu
Tarihi, 2/311-323.

553 Kéymen, Biiyiik Selcuklu Imparatorlugu Tarihi, 2/309.

554 {bnii’1-Esir, el-Kamil fi't-Tarih, Darii'l-Kiitiibi'l-Tlmiyye, Beyrut, 1424/2003, 9/284.

355 Bosworth, The Later Ghaznavids, 110.

5% Piri, Tarihi Bir Kaynak Olarak Sel¢uklu Donemine Ait Siir Divanlar: Uzerine Arastirma, s. 108.
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vazgectigi ve Sencer’in lzerine ylridigi 530/1135 yilindan hemen sonra oldugunu
sOyleyebiliriz.

530-543/1136-1148 yillar1 arasinda Gaznelilerin siyasi tarihi hakkinda kaynaklarda bir
olay haricinde bilgiye rastlanilamamistir. Selguklu Sultan1 Sencer’in 5 Safer 536/9 Eyliil
1141 tarihinde Karahitaylar’la yaptig1 ve yenilgiye ugradigi Katvan Savasi’nda Sistan, Gir,
Mazenderan ve Gazne’den yardim geldigi bilgisi mevcuttur.’>’ ibnii’l-Esir’in rivayetinden bu
askeri desteklerin Ramazan 531/Haziran 1137°den sonra geldigi anlagilmaktadir. Ayrica bu
ordunun alt1 ay bekledigini ve teftis edildigini, adi gecen bolgelerin hiikiimdarlarinin
Sencer’in yaninda toplandigini aktarmistir.>>® Sencer’in tbisi Behramsah’i ve diger
hiikiimdarlar askeri destek i¢in ¢agirmasi normaldir. Fakat bizzat Behrdmsah’in yardim i¢in
gittigi bir savas hakkinda diger kaynaklarda bilgi mevcut degildir.

Koymen, Sultan Sencer’in tabilerinden destek alarak olusturdugu bu ordunun Katvan
Savasi’nda Sencer’le birlikte miicadele ettigini iddia etmistir.”>®> Bu o6nemli savasta
Gazne’den gelen yardimin tam olarak ne oldugu hakkinda kaynaklar detay vermemistir.

Gazne’den giden bu yardim gostermektedir ki Behramsah, tabi sifatiyla metblisunun

istediklerini gondererek Selguklu tabiyetinde yasamaya devam etmistir.

3.3.3. Gurlularla Miicadele ve Behramsah’in Gazne’den Kagmasi
Eski ihtisamindan uzak ve Selguklulara tabi bir sekilde varligini siirdiiren Gazneli

Devleti’ni ortadan kaldiran Gurlular’la yapilan biiyiik savaslar Gazneli Sultan1 Behrdmsah’in
doneminde meydana geldi. Sultan Behramsah, Gurlular’la bir anlagsmazlik i¢inde olmadigi
gibi Behramsah’in Sencer’e baskaldirdigi sirada Gurlu Emiri izzeddin Hiiseyin ve ogullari ile
de bir anlagsma yapt1.>*

Devletin bati kisminda Selguklulara dogu kisminda ise Gaznelilere tabi bir sekilde
varligini siirdiiren Gurlular,>®! Seyfiiddin Stiri’nin tahta ge¢mesiyle daha saldirgan bir siyaset

izlediler. Seyfiiddin Stri’nin Gazne’ye karsi saldirgan olmasinin altinda yatan sebep ise

kardesi Kutbiiddin Muhammed’in, kayinbabas1 Behramsah tarafindan 542/1148 senesi iginde

337 Bosworth, The Later Ghaznavids, s. 101.

538 bnii’1-Esir, el-Kdamil fi't-Tarih, 11/83.

539 Koymen, Biiyiik Selcuklu Imparatorlugu Tarihi, 2/327.

560 Sena Sarag, Girlu Devleti’nin Kurulusu ve Gazneliler Devleti’yle Miinasebetleri, Yayimlanmamis Yiiksek
Lisans Tezi, MSGSU SBE, istanbul, 2019, s. 62.

561 Ontiirk, Gurlular Devleti 'nin Siyasi Tarihi, s. 63, Iqtidar Husam Siddiqui, “Gurlular”, DI4, TDV Yayimnlari,
Istanbul, 1996, 14/208.
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zehirlenerek 6ldiiriilmesi ve Gazne’de topraga verilmesiydi.’*> Kutbiiddin Muhammed’in
Gazne’ye gelisi ve buradaki 6liimii hakkinda farkli rivayetler mevcuttur.

Bir rivayete gore Kutbiiddin Muhammed’in daha bagimsiz hareket etmesi sebebiyle
kardesleri ile aras1 acildi. Bunun sonucunda da Gazne Sultan1 Behrdimsah’in yanma gitti.>%
Bir diger rivayete gore Kutbiiddin Muhammed, Gazne sehrini almak i¢in bir plan yapti. Lakin
Behramsah bu plan1 6grendi ve bir hileyle Kutbiiddin’i Gazne’ye davet etti. Daveti kabul edip
gelen Kutbiiddin Muhammed’i yakalayip hapsettirdi.’®* Baska bir rivayette Kutbiiddin
Muhammed’in Gazne’yi ziyaret ve Behramsah’a hizmet etme maksadiyla gittigi ama aslinda
bu maksadin altinda Gazne’yi ele gegirmek oldugu, Behramsah’in da bunu anlayinca onu
hapsettirdigi bilgisi mevcuttur.’®> Diger rivayet ise Kutbiiddin’in evlilik yoluyla akrabalik
kurdugu Sebiik Tegin soyu sayesinde giicii artt1. Giiciiniin artmasiyla biiyiik bir ordu toplayip
Gazne’yi ele gecirmek icin sefere ¢ikt1.>*® Tiim bu rivayetler Kutbiiddin Muhammed’in hangi
sebeple olursa olsun Gazne’ye gittigi burada dnce hapsedildigi sonra Behrdmsah tarafindan
oldiiriildiigii hususunda birlesmektedir.>®’

Ontiirk, Kutbiiddin Muhammed’in metbsu konumundaki Behramsah’a saldiracak
giicii ve kudreti olmadigindan ve babasinin oliimiinden sonra tahta gecen kardesi Seyfeddin
Stri’yle arasi agildigindan dolayr Gazne’ye gittigini sdylemistir.’®® Ontiirk’iin bu yorumu
akla en yatkin olandir.

Kutbiiddin Muhammed’in Behramsah tarafindan o6ldiriilmesi  Gurlu-Gazneli
savaglarinin ve Gazneli Devleti’nin yikiliginin baglangici olarak kabul edilebilir.

Gur Emiri Seyfeddin Siri, kardesi Kutbiiddin Muhammed’in Behramsah tarafindan
oldiriildiigiinti 6grendi. Gazne’ye ilerlemek ve kardesinin intikamini almak amaciyla bir ordu

hazirladi. Kardesi Bahaiiddin Sam’1 Gur’u yonetmesi i¢in vekil birakti. Seyfeddin Sari’nin

562 Bosworth, “Ghirids”, 2/1100, Erdogan Mergil, “Behram Sah”, DI4, TDV Yaynlari, Istanbul, 1992, 5/358;
Mansel Longworth Dames, “Giriler”, 4, MEB Yayinlar1, Eskisehir, 2001, 4/827; Vural Ontiirk, “Alaeddin
Hiiseyin Cihanstiz’un Gazne Sehrini Istilas1,” Dokuz Eyliil Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, C.
22, S. 4, 2020, s. 1718; Ontiirk, Gurlular Devleti’'nin Siyasi Tarihi, s. 69; Sarag, Girlu Devleti 'nin Kurulusu
ve Gazneliler Devleti’yle Miinasebetleri, s. 63; Khan, A History of Bahram Shah of Ghaznin, s. 45; Kéymen,
Biiyiik Selcuklu Imparatorlugu Tarihi, 2/361. Dames ve Ontiirk, Kutbiiddin Muhammed’in 6liim Tarihini
540/1146 yil1 olarak vermektedirler.

593 Ontiirk, Gurlular Devleti’nin Sivast Tarihi, s. 66.

564 Ontiirk, Gurlular Devleti 'nin Siyasi Tarihi, ss. 66-67.

55 Ontiirk, Gurlular Devleti’nin Sivast Tarihi, s. 67.

36 Khan, A History of Bahram Shah of Ghaznin, ss. 44-45; Kdymen, Biiyiik Selcuklu Imparatorlugu Tarihi,

2/361; Ontiirk, Gurlular Devleti'nin Siyasi Tarihi, ss. 67,69.

Khan, Ibn Haldun’un verdigi bilgiden yola ¢ikarak Kutbiiddin Muhammed’in Gazne’ye gelisini 543/1148

baslarinda oldugunu séylemektedir. Khan, A History of Bahram Shah of Ghaznin, s. 44, d.n., 3
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bliylik bir orduyla geldigini géren Behramsah, Gazne’den giivenli gordiigi Karman sehrine
kact1.>® Sirf, Cemazeyilevvel 543/Eyliil-Ekim 1148 ayinda bir mukavemetle karsilasmadan
Gazne’yi zapt etti.”’® Gazne’de hakimiyeti ve asayisi tesis ettikten sonra sehirden ayrilmadi.
Hatta payitaht1 Firtizk(ih’u kardesi Bahaiiddin Sam’a birakarak yeni payitaht olarak Gazne’yi
belirledi. Kendini sultan ilan etti.>”!

Kaynaklar Siri’nin Gazne’yi fethederken yaninda kardeslerinin olup olmamasi
hususunda ihtilaflidir. Khan, Sari’nin bu sefere giderken yaninda Bahaiiddin Sam ve
Alaeddin Hiiseyin’in de yaninda oldugunu sdylemistir.’’> Oysa Bahaiiddin Sam vekil olarak
baskentte birakilmist.>’® Ancak Alaeddin’in bu seferde yaninda olma ihtimali mevcuttur.

Ibnii’1-Esir 547/1152 yil1 olaylarmni anlatirken Stiri’nin, Aldeddin Hiiseyin’le Gazne’yi
ele gecirdigini, daha sonra Aldeddin’in dondiigiinii, bu sirada kis bastirinca Behramgsah’in
gelip Sari’yi yakaladigini ve cesitli muamelelere maruz biraktigini rivayet etmistir.>’* Ayrica
Bedaini, Sebankarei, Miistevfi, Kazvini, Hindmir ve Mirhand da Ibnii’l-Esir’in dediklerine
paralel bir sekilde Alaeddin Hiiseyin’in Gazne’yi zapt ettigini ve kardesi Seyfeddin Stri’yi
tahta oturttugunu aktarmaktadirlar.>’

Kaynaklarin olaylar1 birbirine karistirdigi acgiktir. Ciinkii bu sirada Gur hiikiimdari
Seyfeddin Sari idi ve Sari’nin kardesi Aldeddin tarafindan bir yerde tahta oturtulmasi
mantikli gériinmemektedir. Ote yandan ileride anlatilacag: iizere Aldeddin’in Gazne'yi ele
gecirmesi  kardesi  Seyfeddin ~ SGri’nin = Muharrem  544/Mayis-Haziran  1149°da
oldiirtilmesinden sonra olmustur. Kaynaklardaki bu karigik bilgilerden Aldeddin Hiiseyin’in
kardesi Sari’ye, Gazne seferi sirasinda yardimci oldugunu ve sonrasinda Gur bdlgesine geri
dondiigiinii sdylemek yanlis olmayacaktir.>’

Stri, Gazne halkina karsi hosgoriilii davrandi. Hatta Behrdmsah’in hizmetinde

59 Ciizcani, Tabakdt-1 Nasiri, (Trans. Henry Miers Elliot), s. 37; ibnii’l-Esir, el-Kamil fi 't-Tarih, 11/145; Firiste,
Tarih-i Firiste, s. 121; Ontiirk, “Alaeddin Hiiseyin Cihansiz’un Gazne Sehrini Istilasy,” s. 1718, , Dames,
“Gariler”, 4/827; Bosworth, The Later Ghaznavids, s. 114, Khan, 4 History of Bahram Shah of Ghaznin, s.
46, d.n. 3. Firiste, Karman denilen bu sehrin Gazne ile Hindistan topraklari arasinda yer aldigini ve burasiin
dagli Afganlarin saldirilarindan korunmak i¢in insa edildigini sdylemektedir.

570 {bnii’1-Esir, el-Kamil fi't-Tarih, 11/124; Firiste, Tarih-i Firiste, s. 121; Khan, 4 History of Bahram Shah of
Ghaznin, s. 46; Furtizani, Gazneviyan ez Peydayis ta Furiipdsi, ss. 346-347.

37! Ciizcani, Tabakdt-1 Ndsiri, (Trans. Henry Miers Elliot), s. 37.

572 Khan, A History of Bahram Shah of Ghaznin, s. 46.

573 Bosworth, The Later Ghaznavids, s. 114; Ontiirk, Gurlular Devleti 'nin Siyasi Tarihi, s. 69.

574 Tbnii’1-Esir, el-Kdamil fi't-Tarih, 11/145.

575 Miistevfl, Tarih-i Giizide, s. 322; Kazvini, Liibbii’'t-Tevdrih, s. 149; Sebankarei, Mecma ‘u’l-Ensdb, s. 64;
Bedatni, Miintehabii 't-Tevarih, 1/42; Handmir, Téarih-i Habibii’s-Siyer, 2/399; Ontiitk, Gurlular Devleti 'nin
Siyast Tarihi, s. 69. Miistevfl, buradaki ismi Seyfeddin-i Sam olarak vermektedir.

576 Jaffar, Mediaeval India Under Muslim Kings, 2/233. Jaffar da bu goriistedir.
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bulunmus olan bazi devlet adamlarini kendi yanina ¢ekti. Sari, tiim bunlar1 yaparak payitaht
ilan ettigi Gazne’de halktan veya sehrin Onemli sahsiyetlerinden gelebilecek bir isyani
onlemeye calist1.’”’ Yine de halkin ¢ogu ve devlet gorevlilerinin bazilar1 Stri’den
hosnutsuzdu ve Behramsah’1 baslarinda gérmek istiyordu. Kaynaklarin aktardigina gore kis
iyice bastirmadan Seyfeddin Stiri’nin askerlerinin ¢ogu ailesinin yanima déndii.>”® Stri’nin bu
sira yaninda {i¢ bin kadar Gur askeri ve Oguzlardan da bin kadar askeri kald1.>”

Kis ¢cok yogun yasanmaktaydi. Gur ve Gazne arasindaki yollar karla kapli oldugundan

580 S

gecilemeyecek durumdaydi. uri’nin askeri olarak daha zayif oldugu bu an1 degerlendiren

Gazne halki Behrdmsah’a durumu bildirerek tekrar Gazne’nin bagina gegmesi i¢in bir davet

81 Behramsah’in Sencer namma yazdigi ve Imadii’d-din Kamac’a

mektubu gonderdi.
gonderdigi Fetihname’den®®? anliyoruz ki Behramsah, Karman’dan sonra Lahor’a gecti ve
Hind, Gazne, Afgan ve Halaglardan olusan ordusunu burada diizene soktu.>®* Ibnii’l-Esir,
ordunun basinda Hasan b. ibrahim el-Alevi oldugunu nakletmistir.’* Khan, Seyyid Hasan
Gaznevi'nin siirinden alint1 yaparak ordunun basinda Ali Ebfi Sehl oldugunu sdylemistir.>®* 1
Zilkade 543/13 Mart 1149 giinii Lahor’dan ayrilarak Gazne’ye hareket etti. Fetthname’de
Behramsah, yol boyunca hava sartlarinin zorluklariyla karsilastigini ancak Zilhicce
543/Mayis 1149°da Kabil’e vardigini sdylemektedir. 3¢

Bu sirada Behramsah’in Gazne’ye dogru ilerledigi haberini alan Sari ise baz1 Oguz
kabilelerinden ve Gazne halkindan miitesekkil bir orduyla Behramsah’i karsilamak igin
Gazne’den ayrildi. iki ordunun 6ncii kuvvetleri Kabil hududunda birka¢ kez savastilar ve

hepsinde de Stri’nin kuvvetleri maglup oldu.’®” Bu rivayetle Firiste’nin verdigi “Stri’nin

577 Clizeani, Tabakdt-1 Nasiwri, (Trans. Henry Miers Elliot), s. 37; Khan, A History of Bahram Shah of Ghaznin,
s. 47; Koymen, Biiyiik Selcuklu fmparatorlugu Tarihi, 2/362; Ontirk, “Alaeddin Hiiseyin Cihansiz’un
Gazne Sehrini Istilas,” s. 1719.

578 Ciizcani, Tabakdt-1 Ndsiri, (Trans. Henry Miers Elliot), s. 37; Firiste, Tarih-i Firiste, s. 121.

579 Khan, 4 History of Bahram Shah of Ghaznin, s. 47, d.n. 2.

580 Ciizcani, Tabakdt-1 Néswi, (Trans. Henry Miers Elliot), s. 37; Ontiirk, “Aldeddin Hiiseyin Cihansiiz’un
Gazne Sehrini Istilas1”, s. 1720.

581 Ciizcani, Tabakdt-1 Nasiri, (Trans. Henry Miers Elliot), ss. 37-38; Ibnii’l-Esir, el-Kdmil fi't-Tarih, 11/145;
Firiste, Tarih-i Firiste, s. 121; Khan, A History of Bahram Shah of Ghaznin, s. 47; Kéymen, Biiyiik Sel¢uklu
Imparatorlugu Tarihi, 2/362, Ontiirk, Gurlular Devleti’nin Siyasi Tarihi, s. 70.

582 Mehmet Altay Koymen, “Selguklu Devri Kaynaklarina Dair Arastirmalar I Biiyiik Selguklu Imparatorlugu
Devrine Ait Miinseat Mecmualar1”, DTCFD, C. VIII, S. 4, 1951, ss. 572-575.

383 Bosworth, The Later Ghaznavids, s. 114; Kdymen, “Selcuklu Devri Kaynaklarina Dair Arastirmalar, I”, s.
575.

584 Tbnii’1-Esir, el-Kdmil fi't-Tarih, 11/124.

385 Khan, 4 History of Bahram Shah of Ghaznin, s. 49.

58 Kdymen, Biiyiik Selcuklu Imparatorlugu Tarihi, 2/364.

587 Koymen, Biiyiik Sel¢uklu Imparatorlugu Tarihi, 2/365; Ontiirk, “Aldeddin Hiiseyin Cihansiiz’un Gazne
Sehrini Istilas1”, s. 1720.
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askerlerinin ¢ogu ailesinin yanina gittigine” dair bilgi teyitlenmektedir. Ciinkii Sari, hem
Oguzlar’dan hem de Gazne halkindan asker toplamak zorunda kaldi. Bu toplama askerler de
oncii carpigmalarda maglup oldu.

Iki ordu arasindaki nihai savas 1 Muharrem 544/11 Mayis 1149 giinii Kabil
yakinlarindaki Tugategin®® bolgesinde basladi. Behrimgah’in dokuz oglundan iicii bu savasa
katildi. Bunlar Semaii’d-devle Semsii’l-mille Mes‘ldsah, Muizzii’d-devle Miieyyid-’l-mille
Hiisrevsah, Muniii’d-devle Mugisii’l-mille Sahinsah idi.®* Gur ordusu Behrimsah’m
ordugdhinin yanma kadar gelip bizzat Behramsah’in c¢adirim1 ok yagmuruna tuttu.
Behramgah’a gore Gurlular’in ilging savas taktikleri vardi. Savasin ilk gecesinde Gurlu
askerler Behramsah’in ordugahinin etrafinda atesler yakip garip sesler ¢ikardilar.>°

Behramsah’in, bu tiir oyunlarla, hilelerle askerlerinin giicten diismesi ve nizamin
bozulmamas1 i¢in ¢abaladigi anlasiimaktadir.’®! Ertesi giin (2 Muharrem 544/12 Mayis
1149), Gurlular onceki giine gore daha farkli ve avantajli bir konumda, ordu intizaml ve
tamamen savas diizeni icindeydi. Ikindiye kadar birbirlerine karsi bariz bir {istiinliik
kuramadilar. Savasin uzadigim1 ve Gurlular’in ne tiir hilelere bagvurabilecegini bilen
Behramsah, ikindi vakti bizzat merkezden harekete gegti. Ordunun sag ve sol kollar1 da
Behramgah’a eslik etti. Toplu bir hiicuma kalkan Behramsah’in ordusu, Gurlular’t muhasara
altina ald1 ve nihayet Gurlu ordusu darmadagin oldu. Behramsah, Stri’nin safhina geg¢mis
tim Gazneli askerlerini kilictan gecirdi. Kesilen baslar1 c¢adiriin 6niine koydurdu.
Behramsah’in dedigine gore savas meydaninda o kadar ¢ok bassiz govde cansiz beden vardi
ki askerler zor yiiriiyorlard.**?

Savasta iki bin kisiyi esir alan Behramsah, Siri’yle savastan kacan Gurlu askerlerini
takip etti. Yakalananlar oldugu yerde oldiiriildi. Kisa bir siire sonra Stri yakalandi ve

Behramsah’in huzuruna getirildi. Stir?’yi de yanina alarak 9 Muharrem 544/19 May1s 1149°da

588 Bu bolgenin neresi oldugu hakkinda Kabil’in yakinlarinda olmasi disinda malumat yoktur. Ayrica bdlgenin
ismi III. Mes‘td’un emiri olan Togantegin’in ismi ile ayni olmasi buranin Emir Togantegin tarafindan
kurulmus bir kasaba/sehir olabilecegi ihtimalini kuvvetlendirmektedir. Ne yazik ki ulasabildigimiz
kaynaklarda yerin tespiti i¢in malumat yoktur.

389 Ciizcani, Tabakdt-1 Ndsiri, (Cev. Erkan Goksu), s. 52, d.n. 230; Khan, A History of Bahram Shah of Ghaznin,
ss. 49-50,85; Koymen, Biiyiik Selcuklu fmparatorlugu Tarihi, 2/366. Khan, Behramsah’ i on oglu oldugunu
sOylemektedir. Bunlar; Devletsah, Davudsah, Sultansah, Alisah, Muhammedsah, Mes‘tdsah, Mansurséh,
Sahingah, Hiisrevsah, Faruhsah’dir.

590 K gymen, Biiyiik Selcuklu Imparatorlugu Tarihi, 2/365.

91 Kéymen, Biiyiik Selcuklu Imparatorlugu Tarihi, 2/366.

592 Uysal, Seyyid Hasan-i Gaznevi Divani 'min Tahlili, s. 165; Kdymen, Biiyiik Selcuklu Imparatorlugu Tarihi, ss.
2/366-367.
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payitahti Gazne’ye geldi.’”

Ibnii’l-Esir, “Stri ile Behramsah karsilasinca Gazne askerleri Behramsah’in yanina
donerek onun saflarina katildilar ve Gur hiikiimdar1 Stri’yi ona teslim ettiler” demektedir.>**
Behramsah’in Gur safina gecen hicbir Gazneli’yi affetmedigi Fetihname’de anlatilmistir.
Ancak “Gur hiikiimdar1 Sri’yi ona teslim ettiler” s6zii dogru olabilir. Buna benzer bir ifadeyi
Firiste de sOylemis, savastan kacan Shri’nin Gazneli askerler tarafindan yakalandigi ve
Behramsah’m huzuruna getirildigini anlatmistir.>®> Belki de Stri’yi saklandig1 yerdeki halk
ele verdi. Miistevfi’nin, “Stri’yi Tiirkmenler yakaladi®*”® demesinden yola ¢ikarak Siri’nin
ordusunda yer alan Oguzlar’dan birkag1 SGrl’yi yakalayip teslim etmis olabilir. Stri’nin
yakalanip Behramsah’a teslim edilmesi sirasinda gergeklesen olaylar net degildir.

Ciizcani ve Ibnii’l-Esir, olaylar1 Fetihnime’ye gore daha farkli anlatmislardir.
Ciizcani’ye gore Behramsah, Gazne’den davet mektubunu aldiktan sonra bir gece aniden
Gazne’deki Stri’ye saldirdi. Siri, veziri ve birka¢ askerlyle Gur’a kagti. Gazneli askerler
Stri’yi takip etti. Bu takip Oyle oldu ki atlarin dermani kesildi, Stri’nin atacak oku kalmadi.

5% [bnii’l-Esir’e gore Behramsah,

Sonunda Sari, Seng-i Siirah®®’ denilen bir yerde yakalandi.
Gazne’den bir davet mektubu aldi. Gazne’yi tekrar payitahti yapmak i¢in ordusuyla sehre
ilerledi. Behrimsah’in geldigini goren halk Stri’ye karsi bir isyan baslatti. Isyan sirasinda
Gurlu askerler kacti. Sari yakalandi ve Behrdmsdh’a teslim edildi. Behramsah boylece
savasmadan S0ri’yi yakalamis oldu.>””

Kaynaklar bize Seyfeddin Stri’nin éldiiriilmeden 6nce iskenceye ugradigini ve Gazne
halki 6niinde kiiciik diisiiriicti sekillerde teshir edildigini aktarmistir. Firiste’ye gore Stri ve
veziri Seyyid Mecidiiddin’in aln1 siyaha boyandi, bir dkiize ters sekilde bindirildi ve o sekilde
sehirde dolastirildi. Daha sonra iskence edildi ve kafasi kesildi. Kesilen kafasi da Sultan
Sencer’e gonderildi.®® Ciizcani’ye gore yakalanan Sultan Stri ve vezir Seyyid Mecidiiddin

bir deveye bindirildi ve sehirde dolastirildi. Gazne halki evlerinin ¢atisindan Siri’nin iistline

kiiller, digkilar ve ¢esitli pislikler atti. Daha sonra Sultan Stri ve veziri Gazne kopriisiinde

393 Sarac, Giirlu Devleti 'nin Kurulusu ve Gazneliler Devleti’yle Miinasebetleri, ss. 63-64.
594 Tbnii’1-Esir, el-Kdamil fi't-Tarih, 11/124.

395 Firiste, Tarih-i Firiste, s. 121,

3% Miistevfl, Tarih-i Giizide, s. 322.

397 Ulasabildigimiz kaynaklarda bu yerin tespiti hakkinda bir bilgiye rastlayamadik.

398 Clizcani, Tabakdt-1 Nésiri, (Trans. Henry Miers Elliot), s. 38.

599 {bnii’l-Esir, el-Kamil fi t-Tarih, 11/145.

600 Firiste, Tarih-i Firiste, s. 121.
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idam edildi.®!
Ibnii’l-Esir’in eserinde iki farkli yerde Stri hakkinda bilgi bulunmaktadir. ilk yerde

602 fkinci kisimda Stri’nin suratinin

Stri’nin idam edildiginden baska bir ayrint1 vermemistir.
siyaha boyandigi, bir inege bindirilip sehirde dolastirildigi, hakaret dolu siirler okundugu ve
sonrasinda idam edildigi bilgisini aktarmigtir. Fakat Ibnii’l-Esir’de bilgilerin birbirine
karistig1 aciktir. O, Stri hakkinda ilk bahsettigi yerde Muharrem 544/Mayis-Haziran 1149°da
oldiigiinii soylerken 547/1152 yili olaylarim1 anlatirken Sari’nin, Aldeddin Hiiseyin’le
Gazne’yi ele gecirdigini yazmistir.®®® Tarih-i Giizide’de SGri’nin sehirde bir dkiiz sirtinda
gezdirildigi ve taslandig1 bilgisi mevcuttur.’** Handmir ve Devletsah, Stri icin eserlerinde
bir okiiziin iizerinde sehirde dolastirildigindan bahsetmislerdir.®®> Sebankarei’nin eserinde iki
farkli bilgi bulunmaktadir. ilkinde bir esegin sirtinda, ikinci yerde ise bir inegin/okiiziin
sirtinda tiim sehirde dolastirildigindan bahsetmis olup baska bilgi vermemistir.%%® Khan’in,
Seyyid Hasan’in siirinden ¢ikardigma gore Suri, sehirde bir esek iizerinde dolastirilmis ve
idam edilmistir.®*” FetihnAme’ye gore ise S0ri, Behrimsah’in saraymin oniinde idam
edilmigstir. Fethindme’den atiflar yapan Koymen, “Sel¢uklu Devri Kaynaklarina Dair
Arastirmalar, I’ adli makalesinde Stri’nin sarayin kapisinda idam edildiginden bahsederken
Biiyiik Sel¢uklu Imparatorlugu Tarihi II. Cild’inde saraym oOniindeki meydanda asildigini
sOylemistir.’® Seyyid Hasan’in yazdigi su beyit muhtemelen Shri’nin idam edilmesini
kastetmektedir:

“Miilkiin saray1 ve dinin sevketi, yaygiyla yine muhtesem oldu.

Nazardan korumak i¢in iki de heykel asild1.”®%

Sonug olarak kaynaklar Stri’nin bir takim iskence ve rezilliklere maruz birakildigi
noktasinda birlesmektedirler. Ciizcani ve Ibnii’l-Esir’de sadece idam edildiginden

bahsederken, Firiste kafasinin kesilip Sultan Sencer’e gonderildigini rivayet etmistir. Diger

kaynaklara bakildiginda goriilmektedir ki gergekten Siri’nin kafasi kesilmis ve Rey’deki

601 Ciizcani, Tabakdt-1 Nésiri, (Trans. Henry Miers Elliot), s. 38.

62 {onii’|-Esir, el-Kamil fi't-Tarih, 11/124.

603 Tbnii’1-Esir, el-Kdmil fi't-Tarih, 11/145.

604 Miistevfl, Tarih-i Giizide, s.322.

605 Handmir, Tdrih-i Habibii’s-Siyer, 2/602; Devletsah, Tezkiretii's-Suard, (Cev. Necati Lugal), Kervan Yayin
ve Kitapeilik Nesriyat, Istanbul, 1977, 1/117.

06 Sebankarel, Mecma ‘u’l-Ensdb, ss. 64, 96.

807 Khan, 4 History of Bahram Shah of Ghaznin, s. 50.

608 Kdymen, “Selguklu Devri Kaynaklarina Dair Arastirmalar, 1” ss. 574-575, d.n. 4; Kéymen, Biiyiik Selcuklu
Imparatorlugu Tarihi, 2/367.

09 Uysal, Seyyid Hasan-i Gaznevi Divani’min Tahlili, s. 323.
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Sultan Sencer’e gonderilmistir.®'® Yazicizade Ali, Behramsah’n bizzat Rey’e gittigini ve
burada 15 giin kaldigin1 aktarmustir. !

Behramsah, kazandigi bu zaferden sonra ilk is olarak hutbenin tekrardan Sultan
Sencer adina okunmasini emretti. Ayrica zafer dolayisiyla eglence diizenlendi ve Behramsah,
kendi hazinesinden paralar harcadi.®? Hutbeden Sultan Sencer’in adinin kaldirilmasi
gostermektedir ki Stri sadece metblisu Gaznelilere degil ayn1 zamanda Selguklulara da
baskaldirmis ve isyan etmisti. Behramsah’in hutbeyi tekrardan Sencer adina okutmasi ve bu
zaferi bir fetthnameyle Sencer namina Kamac’a gondermesinden anlasilmaktadir ki Sencer’e
kars1 olan asi tavrindan ve bagimsiz bir devlet olma diislincesinden eser kalmamustir.

Gurlular’la olan diger savasglara gecmeden once Behramsah’in iki Gurlu emirini
Oldiirmesi {izerinde durmak ve buradaki siyasi kararlar1 degerlendirmek gerekmektedir.
Gazneli Devleti, Gazneli Mahmid’un Gurlular’t tabiyeti altinda aldigi vakitten beri
Gurlular’la ciddi sorunlar yasamadi. Kardesleriyle aralarinda sorun oldugu anlasilan
Kutbliddin Muhammed de metbisu goérdiigii ve aralarindaki baris¢il duruma giivenerek
Sultan Behramgah’in yanina iltica etti.

Kanaatimizce Kutbiiddin Muhammed’in Gazne’yi ele gecirmek gibi bir plam
oldugunu kabul etsek bile Behramsah, onu oOldiirerek iic konuda siyasi hata yapmuistir.
Kutbiiddin Muhammed, Gazne halkina ve devlet adamlarina kars1 kendini sevdirmis, onlarin
gilivenini ve saygisin1 kazanmis bir Gur meliki idi. Seyfeddin Stiri’nin Gazne’yi zapt ettiginde
baz1 Gazneli devlet adamlarini kendi safina ¢ekmesi bu yiizden olmalidir. ikinci hata ise
Kutbiiddin Muhammed, her ne kadar hakkinda bir¢ok olumsuz dedikodu ¢ikmis olsa da o bir
hanedan iiyesiydi. Onun Sultan Behramsah tarafindan 6ldiiriilmesi Gur hanedanina agilmis
bir savas anlami tagimaktaydi ve bu durum affedilemezdi. Kardesi Muhammed’in intikamini
almak ve Behramsah’1 6ldiirmek i¢in Gazne’ye ordu ¢ikaran ve ele gegiren Stri’nin de daha
sonra Behramsah tarafindan idam edilip, baginin da Sultan Sencer’e gonderilmesi, Behramsah
tarafindan yapilan baska bir siyasi hata idi. Behramsah, Muhammed’i 6ldiirmek yerine
Stri’ye teslim etse idi -ki aralarinda taht i¢in bir anlagmazlik vardi- Stri’nin intikam igin
Gazne’ye saldirmasma sebep kalmazdi. Muhammed’den sonra Sari’yi de oOldiirmesi

Gurlular’in Gaznelilere karsi tamamen saldirgan bir politika giitmesine neden oldu. Iki

610 Ravendi, Rahat-iis-Sudiir ve Ayet-iis-Siiriir, s. 171; Nisabtri, Selcukndme, s. 116; Miistevfi, Tarih-i Giizide,
s. 360; Sebankareil, Mecma ‘u’l-Ensab, s. 87.

o1l Yazicizade Ali, Tevdrih-i Al-i Selcuk, (Haz. Abdullah Bakir), Camlica Basim Yayin, istanbul, 2017, s. 74.

%12 Tbnii’l-Esir, el-Kdmil fi't-Tarih, s. 11/145; Koymen, Biiyiik Selcuklu Imparatorlugu Tarihi, 2/368.
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hanedan iiyesinin Behramsah’in elinde can vermesi Gurlular i¢in ciddi bir tehdit ve sorundu.
Behramsah bu yaptiklariyla payitahti Gazne’yi kaybedecek ve devlet yikilig siireci igine
girecektir.

Seyfeddin Siri’nin 6liimiinden sonra kalan kardeslerden en biiyiigii ve vekil olarak
birakilan Bahaiiddin Sdm FirGizkih’da tahta gecti. Kardesi Stri’nin 6liim haberini aldig1 vakit
o da intikam i¢in Gazne {lizerine yiirlimek istedi. Bu sebeple Gur’un c¢esitli bolgelerinden
gelen askerlerden bir ordu meydana getirdi. Bahaiiddin, sefere ¢ikmadan Once yerine vekil
olarak kardesi Alaeddin Hiiseyin’i birakti ve bir miiddet sonra (544/1149) Gazne seferine
cikt1. Gilan/Kidan®'® sehrine gelindigi vakit Bahaiiddin Sam burada hayatin1 kaybetti.5'*
Bahaiiddin Sdm’m oliimi hakkinda kaynaklar iki farkli sebep sdylemistir. Firiste’ye gore
cicek®!® Fasihi, Sebankarei, Nisabtri ve Ravendi’ye gore menen;jit®'® hastaligindan dolay1
Olmiistiir.

Bahaiiddin Sam’in 6limiinden sonra yerine vekil olarak biraktigi1 Alaeddin Hiiseyin
Firlizk(ih’da tahta gecti. Uc kardesinin de Gazneliler tarafindan 6ldiiriilmesi muhtemelen
Alaeddin Hiiseyin lizerinde miithis bir intikam arzusu dogurdu. Bu sebeple tahta gectikten
sonra yaptig1 ilk is Gazne ilizerine ylriiyecek ve Gaznelileri ortadan kaldiracak bir ordu
hazirlamak oldu. Hakim oldugu bdlgelerden askerler temin etti.®!” Behramgah, Aldeddin’in
iizerine geldigi haberini aldiginda Gazne ve Hint askerlerinden olusan ordusuyla beraber
Alaeddin’i karsilamak iizere Gazne’den ayrildi. Once Ruhhac®'® iizerinden Germsir ve

oradan da Zemin-Daver®!® ovasindaki Tekinabad’a gecti.®?° Gur ordusu Zemindaver’e

613 Gilan adiyla bilinen ve Hazar Denizi’nin giineyinde yer alan sehrin metinde bahsi gegen yerle uzakhig1 goz
oniine almmdiginda bu yer icin Ontiirk’iin Gazne hududunda bir sehir yorumu dogru olmalidir. Ontiirk,
Gurlular Devleti’nin Siyast Tarihi, s. 75, d.n. 377.

614 Ontiirk, Gurlular Devleti’nin Siyasi Tarihi, ss. 74-76.

615 Firiste, Tarih-i Firiste, s. 128.

616 Nisabari, Selcukndme, s. 116, Ravendi, Rahat-iis-Sudiir ve Ayet-iis-Siiriir, s. 171; Sebankarei, Mecma ‘u’I-
Ensab, s. 86; Ontiirk, Gurlular Devleti 'nin Siyasi Tarihi, s. 75, d.n. 380.

017 Ciizcani, Tabakdt-1 Ndsiri, (Trans. Henry Miers Elliot), s. 32; Bosworth, “Ghirids,” 2/1100; Ontiirk,
Gurlular Devleti’nin Siyast Tarihi, s. 77.

618 Ruhhac, Sistan bolgesinin sehirlerinden olup Biist’iin dogusundadir. Ruhhac, birkag sehri iginde barindiran
bir yerlesim yeridir. Bu yerler Bencevay, Kuhek’tir. Ruhhac’in bagkenti olarak kaynaklar Bencevay’i
zikretmektedir. Istahrd, Ulkelerin Yollari, s. 215, Ebii’l-Fida, Ebii 'I-Fidd Cografyasi, s. 277; Strange, Dogu
Hilafetinin Memleketleri, s. 426.

619 Zemin-Daver icin Hudiidii’l Alem’in miiellifi Gur ve Biist arasindaki zengin bir bolge demektedir. Zemin-
Daver’e ait Tel/Tek ve Dergus isimli iki kale bulunmaktadir. Bu iki kale de Gur’a kars1 hudut kaleleridir.
Miiellifi Mechul, Hudiidii’l Alem mine’l-Mesrik Ile ‘I-Magrib, s. 66; Strange, Dogu Hilafetinin Memleketleri,
ss. 424-425, Kéymen, Zemin-Daver’in bu sirada Sistan hakiminin kontroliinde oldugunu ve Behramsah’in
Sistan hakiminden destek aldigin1 sdylemektedir. Kdymen, Biiyiik Selcukiu Imparatorlugu Tarihi, 2/368.

620 Ciizcani, Tabakdt-1 Nasiri, (Trans. Henry Miers Elliot), s. 32; Dames, “Gfriler”, 4/827, Khan, A History of
Bahram Shah of Ghaznin, ss. 53, 59; Ontiirk, Gurlular Devleti'nin Siyasi Tarihi, s. 77.
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Behramsah’tan once ulast1 ve savas hazirliga basladi. ki taraf arasinda savas baslamadan
once savagmaya ¢ok da istekli gériinmeyen Behramsah, Alaeddin Hiiseyin’e mektup yazdi ve
bir el¢i gonderdi. Behramgsah mektubunda kendi birliklerinin giiciiyle, filleriyle oviinerek
Alaeddin’in  goziinii korkutmaya c¢alisti. Gur hanedanmi talihsizlik u¢urumuna
siiriiklememesini ve Gur’a donmesini tavsiye etti.®*!

Alaeddin Hiiseyin’in cevabir Behramsah’in bekledigi gibi olmadi. Alaeddin cevabinda
Behramsah’in  talebinin  onun aciz gosterdiginden, kardeslerini oOldiirerek barbarlik
yaptigindan ve kardeslerinin intakimi1 almaya geldiginden bahsetmektedir. 52>

Ciizcani’de iki hiikiimdar arasindaki konugma biraz daha farklidir. Ciizcani’ye gore
Behrdmsah mektubunda; “Gur’a don ve atalarinin topraklarinda kal. Orduma direnecek
giiciin yok ¢iinkii yanimda filler getirdim.” demistir.®?> Burada Behramsah’mn savasmaktan
geri durmaktan ziyade ordusunun giiciine giivendigini sdylemek miimkiindiir.®**

Aladeddin Hiiseyin’in Behramsah’in yazdiklarindan korkmadigi gibi intikam almak
icin kararli oldugu aciktir. Ayrica Ontiirk’iin dedigi gibi Aldeddin cevabi mektubunda
Kur’an-1  Kerim’den aktardigi  ayetle yapilacak savast Isldm  teamiillerince
mesrulastirmistir. %2

Savas baslamadan Aldeddin, kili¢ ve zirhin1 kusandiktan sonra iistiine 6rtecek kirmizi
renkte bir giysi istedi. Sultanin bunu yapmaktaki gayesi bir ok veya kili¢ ile yaralandig: vakit
akan kanin belli olmamasiydi. Eger kanli ve yarali bir halde savas meydaninda goriiniirse
askerleri umutsuzluga diisebilirdi.?

Ciizcani, Gurlular’in savas teghizatlar1 ve taktikleri hakkinda detayli bilgiler
aktarmistir. Bunlardan biri Karvah adi verilen giysilerdir. Gurlu askerleri bu kiyafeti
giydikleri vakit silahlardan ¢ok etkilenmezlerdi. Karvah, bir 6kiiz derisinin ikiye katlanip bir

giysi haline getirilmesinden olusmaktaydi. Sonra sikistirilmis pamukla sararlardi. Bu giysi

piyadeler i¢in miithis bir dayaniklilik saglamakta ve bu dayaniklikla diismana adeta bir duvar

2! Firiste, Tarih-i Firiste, s. 121; Khan, A4 History of Bahram Shah of Ghaznin, s. 54.

%22 Firiste, Tarih-i Firiste, s. 121; Ontiirk, Gurlular Devleti 'nin Siyasi Tarihi, s. 8.

623 Ciizcani, Tabakdt-1 Ndsiri, (Trans. Henry Miers Elliot), ss. 32-33.

624 Behramsah’in kendi ordusunun giiciine giivenmesine karsin Aldeddin de kendi ordusunda bulunan harmillere
giivendigini acikca dile getirmistir. Kardeslerini 6ldiirdiigii i¢in intikam alacagindan bahsetmis ve Kur’an-1
Kerim’den naklettigi o6rnek ayetlerle Behramsah’in yaptiklarinin smirlart astigimi sdylemistir. Ciizcant,
Tabakat-1 Nasiri, (Trans. Henry Miers Elliot), s. 33; Ontiirk, Gurlular Devleti'nin Siyasi Tarihi, s. 78.

625 Ontiirk, Gurlular Devleti 'nin Siyasi Tarihi, s. 78.

626 Ciizcani, Tabakdt-1 Nésiri, (Trans. Henry Miers Elliot), ss. 33-34.
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olmaktaydi.®?’

Behramsah ordusuyla birlikte ilerledi. Sonunda iki ordu Tekinabad’a bagl
Kiitahbazbab bolgesinde karst karsiya geldi. Gazne ordusu sayica Gur ordusundan
fazlayd1.®?® Savasm basladig1 ilk anlarda Gazne ordusu iistiin gibi gdriinmekteydi.®”® Bu
sirada Alaeddin mektubunda bahsettigi harmillerden iki tanesini yanina ¢agirdi. Behramsah’a
yazdigr mektubu onlara sOyledi ve onlar1 6vdii. Ayrica ikisinden de savasta birer fili
oldiirmesini istedi.*°

Anlagildig1 kadariyla bu iki ordu arasinda savas baslamadan once iki hiikiimdarin
mektuplarinda oviindiikleri filler ve harmiller kars1 karsiya geldi. Clizcani bunun hakkinda
bize detaylar vermistir. Bu harmillerin isimleri Harmil Sam Benci ve Harmil Sam Hiiseyin
idi. Iki insana kars1 iki filin karsilastig1 bu carpismada iki fil de 6ldiiriildii. Ancak SAm Benci
filin altinda kalarak can verdi.!

Savagin bu kismindan itibaren Ciizcani ve Firiste bize birbirini tamamlayan iki farkl
anlatim sunmustur. Firiste’ye gore®? Behramsah’m oglu ve devletin en giiclii emirlerinden
biri olarak zikredilen Devletsah, ilk carpismalar sonucunda caresiz kalan Aldeddin’in
karsisina ¢ikti. Bu sirada iki harmil Devletsah ve Behramsah’in bindigi fillerin karsisina ¢ikti.
Harmillerden biri Devletsah’in bindigi fili dldiirdii. Filin 6liip yere yigilmasiyla beraber
Devletsah da yere diistii. Alaeddin bu firsati kagirmadi ve mizragiyla Devletsah’t 6ldiirdii.
Diger harmil de Behramsah’in filine saldirdi. File o kadar ¢ok yara verdi ki filin artik hali
kalmadi ve 6l1dii. Filin yere y1g81lmas1 sirasinda Behramsah bir ata atlayip oradan uzaklast:.5*?

Ciizcani’ye gore ilk saldiran Behramsah’in oglu Devletsah’ti. O, bir bdliik ve fil ile
saldirtyr baslatti. Donemin en maharetli savasgilarindan oldugu sdylenen Devletsah igin
Aléeddin’in bir plan1 vardi. Karvahlarla donatilmig piyadeler ile Devletsah’1 bir tuzagin igine

cektiler. Bilerek askeri diizende bir bosluk olusturarak bir hata yapmis gibi goziiktiiler.

Alaeddin’in ordusunun bozuldugunu diistinen Devletsah bindigi fili ve birligi ile o agikliktan

627 Ciizcani, Tabakdt-1 Nasiri, (Trans. Henry Miers Elliot), s. 34; Khan, 4 History of Bahram Shah of Ghaznin,
s. 55; Kéymen, Biiyiik Sel¢uklu Imparatorlugu Tarihi, 2/371; Ontiirk, Gurlular Devleti 'nin Siyasi Tarihi, s.
79.

28 Khan, 4 History of Bahram Shah of Ghaznin, s. 54. Devletsah’a gore Behramsah’in ordusunda iki yiiz fil
bulunmakta idi. Devletsah, Tezkiretii’s-Suard, 1/116.

2 Firiste, Tarih-i Firiste, s. 121, Ontiirk, Guriular Devleti 'nin Siyasi Tarihi, s. 79.

630 Ciizcani, Tabakdt-1 Nésiri, (Trans. Henry Miers Elliot), s. 33; Firiste, Tarih-i Firiste, s. 121. Firiste bu
harmilleri anlatirken onlar biiyiik ciisseli, devasa boyutlarda oldugunu sdylemektedir.

831 Ciizcani, Tabakdt-1 Nésiri, (Trans. Henry Miers Elliot), s. 33.

32 Firiste, Tarih-i Firiste, s. 121.

33 Seyyid Hasan, Devletsdh’in 6liimii iizerine siirler yazmistir. Bakiniz; Uysal, Seyyid Hasan-i Gaznevi
Divdni’'min Tahlili, s. 118.
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iceri girdi. Aldeddin’in tuzagma diistiigiinli anlayan Devletsah bunu farkettiginde g¢oktan o
bosluk kapanmis ve kiskaca alinmisti. Kiskacin iginde kalan Devletsah, tiim birligiyle
oldiiriildii.®** Ciizcani bu iki harmilin adin1 vermekte ve onlarm iki fili 6ldiirdiigiinii, Firiste
ise ismini vermedigi bu iki harmilin Devletsdh ve Behramsah’in fillerine saldirdiginm
sdylemektedir. Bu iki kaynagin verdigi farkl bilgiler birbirini tamamlar niteliktedir. %>

Devletsah’in bizzat Aldeddin tarafindan 6ldiiriilmesi, Aldeddin’in Gaznelilere karsi ne
denli intikam hirs1 i¢inde oldugunu gostermektedir. Hatta Behramsah’a yazdigir mektubunda
“sen benim kardeslerimi &ldiirdiin. Oysa ben senin ailenden higbir kisiyi &ldiirmedim”*¢
soziine bir karsilik oldugunu da sdylemek miimkiindiir.

Oglu Devletsah’in 6limiinii géoren Behramgah ve ordusunun tiim diizeni bozuldu ve
savas alanindan kagmaya bagsladilar. Alaeddin Hiiseyin, kacan Gaznelileri Tekinabad
yakinlarinda Ciis-1 Ab-1 Germ denilen yere kadar takip etti ve yakaladi. Burada ikinci bir
savas oldu. Behramsah’in dagilmis ordusu burada tekrar maglup oldu. Behramsah, bu ikinci
maglubiyet ile payitahti Gazne’ye kadar cekildi. Gazne’den gelen destek kuvvetle tekrar
Alaeddin’in karsisina ¢iksa da pek direng gosteremeyen Behramsah yenilmekten kurtulamadi
ve Hindistan’a kact1.%” Residiiddin Fazlullah, Behramsah’mn Karman ve oradan Tdran’a
gittigini sdylemistir;**® ancak Fazlullah’m verdigi bu bilgi diger kaynaklarda gegmemektedir.

Tezkiretii’s-Suara’nin yazan Devletsah, eserinde Behramsah’in Aldeddin’in Oniinden
kacis1 ve aciz durumda olmasiyla ilgili Fazlullah’tan alint1 yaparak bir rivayet anlatmistir. Bu
alintrya gore Aldeddin’le Behramgsah bir nehir kenarinda savasa tutustu. Behramsah maglup
oldu ve soguktan siginacak bir harabe buldu. Harabede bir koyliiyle karsilasan Sultan
Behramgah, ondan yiyecek ve iistiine Ortecek bir sey istedi. Koylii, Behramsah’in Sultan
oldugunu anladi. Sabah oldugunda koylii, Sultan’a bu kadar biiyiik bir orduya sahip olmana
ragmen Gurlu’ya nasil maglup oldugunu sordu. Sorunun iizerine Behramsah ona yay ve okla
olan yetenegini gosterdikten sonra, “iste kuvvet ve sanatim bu derece, fakat ne yazik ki talih
yiiz ¢evirdi” seklinde cevap verdi. Daha sonra Hindistan’a gitti. Aldeddin, Gazne’yi yagma

etti. Sultan, Hindistan’dan dondii ve Gazne’yi Aldeddin’in kardesinden geri aldi. Onu bir

634 Clizcani, Tabakdt-1 Nésiri, (Trans. Henry Miers Elliot), s. 34; Dames, “Gdriler”, 4/827.

835 Ayrica bakimiz: Khan, 4 History of Bahram Shah of Ghaznin, s. 54.

636 Ciizcani, Tabakdt-1 Nasiwri, (Trans. Henry Miers Elliot), s. 33; Ontiirk, Gurlular Devleti nin Siyasi Tarihi, s.
78.

37 Ciizcani, Tabakdt-1 Naswri, (Trans. Henry Miers Elliot), s. 34; Firiste, Tarih-i Firiste, s. 121; Khan, A History
of Bahram Shah of Ghaznin, s. 55; Ontiitk, Gurlular Devleti'nin Siyasi Tarihi, ss. 79-80; Sarag, Girlu
Devleti’nin Kurulusu ve Gazneliler Devleti’yle Miinasebetleri, ss. 65-67.

638 Residii’d-din Fazlullah, Cami i t-Tevarih Selcuklular Tarihi, s. 174.
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okiize bindirip dolastird1.”®° Ancak burada olaylarin birbiriyle karistigi goriilmektedir.
Okiize bindirilip gezdirilen Seyfeddin Stri’ydi ve o, Aldeddin’in Gazne’yi ele gegirmesinden
once Olmiistii. Devletsah’in aktardigi bu hikaye gercekse tarih olarak Stri’nin Gazne’yi ele
gecirdigi zaman olmus olmalidir. Fakat Sari, Gazne’yi zapt ettifinde yukarida hikayede
anlatildig gibi bir yikim yapmamigti.

Khan, iki noktaya daha deginerek bu hikdyenin zamanini ve dogrulugunu tayin
etmeye calismistir. Ona gore bu iki husus havanin soguklugu ve Behramsah’in filleriydi.
Khan, fillerin sadece Alaeddin ile yapilan savasta kullanildigini sdylemektedir. Ayrica
Khan’a gore bu hikayenin Stri zamaninda olmayacagina dair ikinci kanit hikayede anlatildig:
gibi havanin soguk olmasidir. Ciinkii Stri, Cemaziyelevvel 543/Eyliil 1148 tarihinde
Gazne’yi zapt etmisti. Bu tarihte getin bir soguk olamazdi.®*

Ug savasta da Behramsah’1 yenen Alaeddin’in Gazne’yi ele gegirmesine mani olacak
bir gii¢c kalmadi. Boylece Gazne’ye giren Aldeddin Hiiseyin’e tarih kitaplarinda, siirlerde vb.
biitiin yazili kaynaklarda atfedilen “Cihansz” lakabi sehri zapt ettikten sonra yaptiklar
yuziinden verildi. Kaynaklarda Aladeddin’in Gazne’ye yaptigi tahribat detayli bir sekilde
anlatilmistir. Rivayetlere gore Alaeddin Gazne’ye girdi, sehri yedi giin ve yedi gece boyunca
atese verdi. Oyle ki dumanlardan gokyiizii kaplandi, atesin aydinligindan gece giindiiz gibi
oldu. Sehir tamamen yagma edildi. Yakalanan erkekler kiligtan gecirildi. Kadin ve g¢ocuklar
esir alindi. Gazneli sultanlarimdan Mahmid, Mes‘id ve Ibrahim disindaki tiim Sebiik Tegin
sultanlarinin  kemikleri mezarlarindan c¢ikarilip yakildi. Tim bunlar olurken Alaeddin,
Behram’m sarayinda icki ve sefahatla zamanim gegirdi. Olen iki kardesinin mezarinin
bulunmasini emretti ve onlarin naaglarini mezardan ¢ikarilip Gur’a gotiriilmek {izere
tabutlarin i¢ine konuldu. Tiim ordu bu iki emir i¢in yas tuttu. Yedinci giinlin sonunda insan
kiyimi durduruldu ve af ilan edildi.®*!

Alaeddin, Stri’nin ve veziri Seyyid Mecidiiddin’in idam edilmesine misilleme olarak
Gazne’deki seyyidleri yanina aldi. Gur’a donerken Zemindaver ve Biist’ii ayn1 Gazne gibi

642

harap etti. Yaninda getirdigi seyyidleri FirGzkih’da®*~ 6ldiirdii. Onlara sirtinda Gazne topragi

639 Devletsah, Tezkiretii’s-Suard, 1/116-117.

640 Khan, A History of Bahram Shah of Ghaznin, 62, d.n. 1.

%41 Nizami Arizi, Cehdr Makale, ss. 44; Ciizcani, Tabakdt-1 Ndsiri, (Trans. Henry Miers Elliot), ss. 34; Ibnii’l-
Esir, el-Kamil fi’t-Tarih, 11/145; Handmir, Tarih-i Habibii’s-Siyer, 2/602-603; Firiste, Tarih-i Firiste, s.
121; Ontiirk, Gurlular Devleti 'nin Siyasi Tarihi, ss. 81-82.

%42 FirGzkh, Gur daglarinin merkezidir. Gurlular burada miistahkem bir kale yapmis ve burayi
sehirlestirmiglerdir. Gurlular’in yikilisina kadar devletin baskentligini yapmustir. Ebii’l-Fida, Ebii’l-Fida
Cografyast, s. 362; Ontiirk, Gurlular Devleti nin Siyasi Tarihi, s. 5
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tasittirmigti. Seyyidlerin kanlar1 bu topraga karisti. Aldeddin Firlizkih’da yaptirdig: kulelere,
bu kan karisan toprag: da ekledi.®* Bu yedi giinde cesitli sebeplerle altmis binden fazla insan
oldiiriildii.*** Aldeddin, Gur topraklarina donmeden &nce Gazne’ye Amir/Emir Han
komutasinda bes bin kisilik bir stivari birligi birakti. Aldeddin’den sonra da bu komutan
Gazne’de yikimlarina devam etti. 4

Aladeddin’in Behramsah’1t maglup ettigi ve Gazne’yi tahrip ettigi tarih net degildir.
Khan, bu durumun tespiti i¢in birgok kaynagi taramis, karsilastirmis ve ortaya tahmini bir
tarth cikarmistir. Khan’a gore Aladeddin Hiiseyin’in Gazne seferi 545 yilinin sonlarinda
(Kasim 1150-Mart 1151 aras1) olmalidir.*® Ayrica bu tarih yukarida aktardigimiz
Devletsah’in eserindeki hikdyede gectigi gibi siddetli sogugun olabilecegi bir zaman
araligidir.

Alaeddin’in Gazne’yi tahribata ugratmasindan Behramsah’in 6liimiine kadar olan
tarih aralifinda neler oldugu muglaktir. Bu siire zarfinda Behramsah’in Gazne’yi tekrardan ne
zaman ele gecirdiginden kaynaklarda bahsedilmemektedir, 61dtigii tarih iizerinde de ihtilaflar
mevceuttur.

Sultan Behramsah’in oncelikle Gazne’ye tekrardan ne zaman sahip oldugu hususuna
deginmek gerekmektedir. Behramsah, payitahtina hemen donmek istese bile {i¢ savasta da
yenilmis ve ordusu dagilmisti. Bu ylizden bes bin kisilik Gurlu birligi Behramsah’in
tekrardan Gazne’yi ele gecirmesinde bir sorun teskil etmis olmalidir. Khan, Seyyid
Hasan’dan naklettigi bir beyitten hareketle Behramsah’in en az bir yil kadar Gazne’ye
donemedigini sdylemistir.®*’ Ciizcani’nin eserinde ve Seyyid Hasan’in kasidesinde aktarilan
bilgilerden Behramsah’in tekrardan payitaht Gazne’ye geri geldigi anlagilmaktadir.

“Onun ile Glr Melikleri arasinda savas meydana geldi. Oglu Devletsah 6ldiirtildi. Bir
seferde ii¢ defa Sultan Alaii’d-devle-1 Giri 6niinde bozguna ugradi. Gazne, Glrlularin eline

gecti. Sehrin tamamini yakip yiktilar. Sonra Behramsah Hindistan’a gitti. GiOr ordusu

43 Nizami Arizi, Cehdr Makale, ss. 44-45; Ciizcani, Tabakdt-1 Naswi, (Trans. Henry Miers Elliot), ss. 34-35;
[bnii’1-Esir, el-Kdmil fi’t-Tarih, 11/145; Handmir, Téarih-i Habibii’s-Siyer, 2/602-603; Firiste, Tarih-i Firiste,
s. 121; Ontiirk, Gurlular Devleti 'nin Siyasi Tarihi, ss. 81-83.

644 Shafi, “Fresh Light On The Ghaznavids”, s. 227.

45 Bu siirecte Emir Han’in yaptiklarina dair bakiniz; Shafi, “Fresh Light On The Ghaznavids”, ss. 227-229;
Ontiirk, Gurlular Devleti’nin Sivast Tarihi, s. 83.

646 Khan, A4 History of Bahram Shah of Ghaznin, ss. 64-67; Bertold Spuler, “Ghaznawids,” EI? Brill, Leiden,
1991, 2/1052; Bosworth, “Ghiirids,” 2/1100; Iqtidar Husain Siddiqui, “Cihansiiz, Aldeddin”, DI4, TDV
Yaynlari, Istanbul, 1993, 7/544.

847 Khan, 4 History of Bahram Shah of Ghaznin, s. 68.
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doniince tekrar Gazne’ye geldi ve ardindan 61dij.”®*8

“Hiithiit’t talep edenin ugurlugundan, yeniden miilkiinde Siileymanlik (padisahlik)
buldu.”®*

Buna binaen Behramsah’in Gazne’ye tekrardan sahip olusu Selguklu Sultam
Sencer’in Rebiiilevvel 547/Haziran-Temmuz 1152 tarihinde Gurlu Alaeddin’i maglup edip

esir etmesi sirasinda olmalidir.®°

3.3.4. Behramsah’in Oliimii
Ihtilafli bir diger konu ise Behramsah’in ne zaman 61diigii hususudur. Sebankarei ve

Miistevfi, Behramsah’in Aldeddin’in Gazne’yi zaptetmesinden hemen once 6ldiigiinii®!
sOylemistir; ancak bunun miimkiin olmayacag1 Seyyid Hasan’in beyitinden anlasilmaktadir.
Ayrica Behramgah tarafindan Sistan hakimi Taciiddin’e bir cevabl mektup yazilmistir. Bu
mektup 10 Zilkade 547/6 Subat 1153 tarihlidir.®>* Bircok kaynakta Behramsah’n 6liim tarihi
olarak verilen 544-547/1149-1152 yillarinin bu vesika ile yanlis oldugu ispat edilmektedir.
Kazvini ve Miistevfl 544/1149,%3 Bedatni, Firiste, Mirhand ve Gaffari, 547/1152,%%
Ibnii’l-Esir, Receb 548/Eyliil-Ekim 1153, Cenabi Mustafa Efendi, 548/1153,%¢ yillarin1
Oliim tarihi olarak vermektedirler. Ciizcani, Behramgah’in 6liim tarihini vermese de kirk bir
yil tahtta kaldigini ve buna binaen Hiisrevsah’in 552/1157 tarihinde tahta ¢iktigini
aktarmaktadir. Burada da karisikliga sebep olan husus sudur. Hiisrevsah’in bazi sikkelerinin
iizerinde metbii olarak Sencer’in ismi gegmektedir.%” Biliyoruz ki Sultan Sencer Rebiiilevvel
552/Nisan 1157 yilinda vefat etmistir.®® Behrimsah’in da aynmi yil vefat ettigini ve
Hiisrevsah’in tahta gectigini varsaysak bile Hiisrevsah’in darp ettirdigi paralarin iistiinde
Sencer’in ismi olmasi ilging bir durumdur. Muhtemelen Sencer’in 6liim haberi Gazne’ye geg
ulagti. Kaynaklardaki tiim bu bilgilerden anlasildig1 lizere Behramsah’in 10 Zilkade 547/6

Subat 1153’den Once 6lmedigi kesindir. Bununla beraber 6liim tarihi olarak Ciizcani’nin

48 Clizcani, Tabakdt-1 Nésiri, (Cev. Erkan Goksu), s. 52.

4 Uysal, Seyyid Hasan-i Gaznevi Divani’nin Tahlili, s. 286.

650 Seleuklu-Gurlu savast icin bakiniz; Kdymen, Biiyiik Sel¢uklu Imparatorlugu Tarihi, 2/374-382.

051 Sebankarei, Mecma ‘u’l-Ensab, s. 64; Miistevfi, Tarih-i Giizide, s. 322.

52 Kgymen, “Selguklu Devri Kaynaklarma Dair Arastirmalar, I s. 573.

653 Mistevfl, Tarih-i Giizide, s. 322, Kazvini, Liibbii’t-Tevarih, s. 149.

654 Mirhand, Gazneliler Ravzatu’s-Safé, s. 167; Gaffari, Tarih-i Cihdndrd, s. 104; Bedalni, Miintehdbii’t-
Tevarih, 1/44; Firiste, Tarih-i Firiste, s. 122.

955 Tbnii’1-Esir, el-Kdmil fi't-Tarih, 11/163.

63 Topal, Diirr-i Mekniin ve Sirr-1 Masin, s. 120.

57 Poole, Catalogue of Oriental Coins in the British Museum, ss. 250-251; Thomas, “On the Coins of Kings of
Ghazni”, s. 372.

658 Kymen, Biiyiik Selcuklu Imparatorlugu Tarihi, 2/465.
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verdigi bilgilerden ortaya ¢ikan 552/1157 yili akla en yatkin olandir. %’

3.4. Hiisrevsah b. Behramsah’in Saltanati (552-556/1157-1161)

Behramsah’in 6liimii lizerine bir mukavemet ile karsilasmadan Hiisrevsah 552/1157
yilinda Gazne tahtina gecti.®®® Hiisrevsdh’in tahta ¢ikist hakkinda kaynaklar detay
vermemektedir. Dokuz ya da on kardesten sadece Devletsdh’in 6ldiigii bilgisi mevcuttur.
Diger kardesler hakkinda malumatimiz olmadig1 gibi 6zellikle Seyyid-i Hasan’in Divan’inda
Behramsah’in sadece dort oglunun ismi geciyor olmasi diger ogullarin erken bir tarihte vefat
etmis olabilecegini diisiindiirtmektedir.®®! Hiisrevsah, {ic yillik saltanati sirasinda babasi
zamaninda biiylik savaslar verilen Gurlular ve Horasan’i ele gecirmis olan Oguzlar’la
miicadele etmek zorunda kaldi. Bu stiregte payitaht Gazne kaybedildi ve Hiisrevsah Lahor’a
cekildi. Bu ii¢ yil icinde meydana gelen siyasi olaylari, kaynaklarin bize verdikleri bilgiler
dogrultusunda detaylandirmamiz gerekmektedir. Ciinkii kaynaklarda Behramsah, Hiisrevsah
ve halefi Hiisrev Melik hakkindaki bilgiler birbirine girmis, karmasik bir sekildedir. Hangi
sultan zamaninda ne olduguna karar vermek ger¢ekten zordur.

Behramsah muhtemelen Gazne’de vefat etti. Buradan harcketle Hiisrevsah’in da
Gazne’de tahta ciktigina hiikmedebiliriz. Sebankarei’deki bir detaydan anlasiliyor ki
Hiisrevsah’in tahta gecmesinde devletin ileri gelenlerinin de yardimi oldu.®®? Hiisrevsah’m
giiclii bir Gazne Devleti miras almadigi ortadaydi. Hatta muhtemelen ekonomik sorunlarla ve
Gazne’nin ihyasi i¢in ugrasmaktaydi. Ciinkii birka¢ sene 6nce Alaeddin Hiiseyin Gazne’yi
yerle bir etmis ve Behramsah’in ordusunu dagitmisti. Bu biiyiik yikimin getirdigi sorunlarla

beraber Gurlu tehlikesi kapidaydi.®®3

3.4.1. Gurlular ve Oguzlarla Miicadeleler
Sencer’in Rebiiilevvel 552/Nisan 1157°de Slmesini miiteakip Gur’a donen Alaeddin,

664

bir saray entrikasiyla tekrardan Gur tahtina gecti®®® ve Gazne topraklar1 olan Biist,

665

Zemindaver ve Tekinabad’1 ele gecirdi. Firiste’de bu bilgiye paralel bir mevzu

%% Demir, “Gazneli Sultanlarinin Oliim Sebepleri”, ss. 164-165; Khan, A History of Bahram Shah of Ghaznin,
ss. 70-73. Ayrica bakiniz; Hashmi, Successors of Mahmud of Ghazna, s. 167, d.n. 12.

660 Ciizcani, Tabakdt-1 Nasiri, (Cev. Erkan Goksu), s. 52.

! Khan, A History of Bahram Shah of Ghaznin, ss. 87-90.

662 Sebankarei, Mecma ‘u’l-Ensdb, s. 64.

663 Clizcani, Tabakdt-1 Nésiri, (Cev. Erkan Goksu), s. 52.

664 S1ddiquu, “Cihanstiz, Alaeddin”, 7/545.

%65 Ciizcani, Tabakdt-1 Nésiri, (Trans. Major H. G. Raverty), 1/362.
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geemektedir. Firiste’ye gore Aldeddin, Gazne topraklari disindaki sehirleri Hiisrevsah’tan
istemis ancak Hiisrevsdh bunu reddetmistir. Bunun {izerine Aldeddin Hiiseyin, adi gegen
sehirleri ele gecirmistir.®®® Ibnii’l-Esir, Hiisrevsah doneminde Aldeddin’in Gazne’yi
kusattigin1 ama mevsimin kis olmas1 sebebiyle muhasaray1 kaldirdigini nakletmistir. ¢’

Aléaeddin’in bu sehirleri ele gecirmesi ¢ok hizli bir sekilde oldu. Gaznelilerin giiclii bir
orduya kars1 koyacak giicii yoktu. Yaz aylarinda Tekinabad’daki Ab-1 Germ’de Hiisrevsah ve
Alaeddin arasinda bir savas meydana geldi. Meydana gelen bu savasta Gazne ordusu maglup
oldu, Gazne komutanlarindan bazilar1 da esir edildi.®®® Hashmi, Alaeddin’in Hiisrevsah’1
yenmesinden sonra Gazne’yi ele gecirdigini, Aldeddin’in ayrilmasindan sonra Gazne’nin
Hiisrevsah tarafindan tekrar zapt edildigini ve 558/1163 yilina kadar Gaznelilerin elinde
kaldigini sdylemistir. 5%

Sultan Sencer’in Oliimiinden sonra olusan iktidar boslugunda Oguzlar, Horasan’da
bircok sehri ele gecirdi. Oguzlar’in bu ilerleyisi Gazne sehrine kadar geldi. Hiisrevsah,
Oguzlar’a direnecek gilicten yoksun olup hem metbiisu Sencer’in yardimindan mahrumdu
hem de kisa bir siire 6nce Tekinabad’da Aldeddin Hiiseyin’e karsi maglup olmustu. Ayrica
iilkesinin batis1 da tamamen Gurlular tarafindan cevriliydi. Mirhand ve Ciizcani’nin
eserlerinde gecen “Hiisrevsdh onlara karst mukavemet edemedi” ifadesinden anlasildigi
kadariyla Oguzlar’la Gazneliler arasinda bir savagin meydana geldigi veya Gaznelilerin

Oguzlarn ilerleyisi karsisinda pasif kaldiklart muhakkaktir. 7

3.4.2. Hiisrevsah’in Oliimii
Gazneye sahip son sultan Hiisrevsah’in 6ldiigii tarih hususunda Ciizcani hari¢ tiim

kaynaklar Receb 555/Temmuz-Agustos 1160 yilinda miittefiktir.®’! Ciizcani, Hiisrevsah’m
552/1157 yilinda tahta gegtigini ve yedi y1l boyunca hiikiim siirdiiglinii sdylerek Hiisrevsah’in
559/1164 yilinda 6ldiigiine isaret etmektedir.’’> Hasan-1 Yezdi, diger kaynaklardan farkli

olarak “Gerce’de (Gazne olmali) sultan; Hiisrevsah b. Behrdmsah b. Sebuktegin idi ve

666 Firiste, Tarih-i Firiste, s. 123.

67 fbnii’l-Esir, el-Kamil fi’t-Tarih, 11/216. Tbnii’l-Esir, olaylar1 anlatirken Gazneli sultam1 olarak Hiisrev
Melik’in adin1 vermektedir. Ancak zikredilen olaylardan sultanin Hiisrevsah oldugu anlagilmaktadir.

668 Shafi, “Fresh Light On The Ghaznavids”, s. 232; Bosworth, The Later Ghaznavids, s. 122.

669 Hashmi, Successors of Mahmud of Ghazna, s. 165,170.

670 Ciizcani, Tabakdt-1 Nésiri, (Cev. Erkan Goksu), ss. 52-53; Mirhand, Gazneliler Ravzatu’s-Safd, s. 168.

67! Demir, “Gazneli Sultanlarinin Oliim Sebepleri”, s. 165.

672 Ciizcani, Tabakdt-1 Nésiri, (Cev. Erkan Goksu), s. 53.
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556/1161°da vefat etti. Onun yerine oglu Meliksah tahta gecti” ¢7° bilgisini vererek
Hiisrevsah’in 556/1161 senesinde vefat ettigi soylemektedir.

Gazneli Devleti’nin son donemleri i¢in zaman ve bolge olarak en yakin yegane
kaynagimiz konumundaki Ciizcani, Hiisrevsah’in Oguzlar’dan kagip Lahor’a gittigi bilgisini
net bir sekilde vermektedir. ibnii’l-Esir’de farkli ama bu durumu tamamlayacak bir olay
anlatilmistir. O, 559/1164 olaylarin1 anlatirken Oguzlar’in Gazne topraklara yiiriidiigiini,
cesitli yerleri yagmaladiklarini ve nihayetinde Gazne sehrine geldiklerini kaydetmistir.
Dahas1 Sultan Meliksah’in Oguzlar’a karsi koyamayip Lahor’a gittigini ve Gazne’nin
Oguzlar tarafindan zapt edildigini nakletmistir. Meliksah’in Cemaziyiilahir 559/Nisan-May1s
1164 aymda bir orduyla Gazne’yi Oguzlar’dan geri aldigin1 ve tahtina yerlestigini
soylemistir.67*

Buradaki bilgiler birbirine girmis karisik bir sekildedir. Ibnii’l-Esir, Oguzlar’in
Hiisrev Melik zamaninda Gazne’yi ele gegirdigini sdylemektedir. Ancak miellifin
Gaznelilerin son ddnemleri hakkinda verdigi bilgilerde bazi hatalar mevcuttur. Ornegin
Hiisrevsah’in Receb 555/Temmuz-Agustos 1160 tarihinde 6ldiigiinii sOylerken dokuz yil
hiikiimdarlik yaptigindan bahsetmis;®’> fakat eserinin baska bir yerinde Behramsah’in Receb
548/Eyliil-Ekim 1153 tarihinde 6ldiigiinii ve Hiisrevsah’in tahta gectigini sdylemistir.®”® iki
tarih arasinda Ibnii’l-Esir’in rivayet ettigi gibi dokuz yil degil yedi yil bulunmaktadir.
Goriilmektedir ki Ibnii’l-Esir’in  verdigi bilgilerde anakronizm mevcuttur. Miiellifin
Gazneliler hakkinda verdigi yanlis malumat bunlarla siirli degildir. O, Gurlular’in Lahor’u
ele gecirdiginde Gazneli Sultan1 olarak Hiisrevsah’t zikretmektedir.%”” Ibnii’l-Esir’in
559/1164 yillarmni anlatirken Gazneli Sultani olarak Meliksah dedigi®’® kisinin, CiizcAni’nin
verdigi bilgiden yola ¢ikarak Hiisrev Melik degil Hiisrevsah oldugu kanaatindeyiz.

Ciizcani, Hiisrevsah’in yedi sene hiikiim siirdiiglinii ve 559/1164 tarihinde vefat
ettigini  soylemistir.®” Hiisrevsah’m o6liimiinii 559/1164 kabul ettigimizde Oguzlar’m

Gazne’yi ele gecirdigi zamanin Hiisrevsah doneminde oldugu ortaya ¢ikmaktadir. Oguzlar’in

73 Leisi, Cdmi’ii't-Tevarih-i Hasani Adli Fars¢ca Eserin Mogollar ile Ilgili Kismimn Tahlil-Tenkid ve
Degerlendirilmesi, s. 60.

674 Tonii’1-Esir, el-Kdmil fi't-Tarih, 11/249.

%75 Tbnii’l-Esir, el-Kdmil fi't-Tarih, 11/216.

67 fonii’1-Esir, el-Kamil fi 't-Tarih, 11/163.

677 {onii’l-Esir, el-Kamil fi't-Tarih, 11/147.

678 Tbnii’l-Esir’in Meliksah diyerek kastettigi kisi son Gazneli Sultan1 Hiisrev Melik’tir.

7 Clizcani, Tabakdt-1 Nésiri, (Cev. Erkan Goksu), s. 53.
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sahip oldugu siralarda Gazne’nin Gurlular tarafindan 569/1174 ele gegirildigi malumdur.®3°
Ciizcani, Oguzlarin, Gazne’yi 12 yi1,®8! Ibnii’l-Esir ise 15 yil boyunca elinde tuttugunu
rivayet etmistir.®®? Ciizcani’nin verdigi tarihi kabul ettigimiz takdirde 557/1162, Ibnii’l-
Esir’in verdigi tarihi kabul ettigimiz taktirde ise 554/1159 yillar1 ortaya ¢ikmaktadir. Her iki
tarih de Hiisrevsah’in hiikiimranlig1 zamanini isaret ediyor olabilir.

Bu iddialarimizin kesin olmadigimi dile getirmekte fayda vardir. Cilinkii Hiisrevsah’in
oglu Hiisrev Melik’in darp ettirdigi baz1 sikkelerde®?® 555/1160 yilinda vefat eden Abbasi
Halifesi Muktefi-Liemrilldh’in  isminin olmas1 yukarida zikrettigimiz tiim delilleri
sorgulamamiza sebep olmaktadir. Ancak Hiisrevsah’in vefat eden Sencer’in adini parada darp
ettirmesi gibi Halifenin 6liim haberi de Gazne’ye ge¢ ulasmis olabilir. Fakat Ciizcani’nin
verdigi 559/1164 tarihiyle Halife Muktefi’nin 6lmesi arasinda dort sene olmasi, bu ihtimali
zayiflatmaktadir.

Tiim bu verilerden hareketle Hiisrevsdh’in Hasan-1 Yezdi’nin verdigi 556/1161
yilinda 6lmiis olabilecegi bilgisinin daha isabetli oldugunu sdyleyebiliriz. Bu tarih hem
Abbasi Halifesinin 6liim haberinin geg¢ bir sekilde de olsa ulasabilecegi bir zamana, hem de
Ibnii’l-Esir’in “Oguzlar’in Gazne’yi on bes yil boyunca elinde tuttu” bilgisinden ¢ikan tarihe
yakindir. Netice itibariyla Hiisrevsdh’in 556 (1160 sonlari-1161 baglari) tarihinde Gazne’de

vefat ettigi sOylenebilir.

3.5. Hiisrev Melik b. Hiisrevsah’in Saltanati1 (556-582/1161-1186)

Ciizcani Hiisrevsah’in {i¢ oglu oldugundan bahsetmistir. Bunlar Hiisrev Melik,
Mahmudsah ve Keyhiisrevsah’dir.* Fakat Ibn Funduk, Hiisrevsah’in ogullar1 icin Hiisrev
Melik, Ibrahim ve Zavelsah (sL35)5) isimlerini vermistir.®®> Taht icin {i¢ kardes arasinda bir
miicadeleden bahsedilmemektedir.

Hiisrevsah’in Oliimiiniin ardindan Hiisrev Melik Gazne’de sultan olarak tahta
oturdu.®®® Kaynaklar, Hiisrev Melik’in isret meclislerinde fazla bulundugundan ve onun

doneminde hadimlerin ve kadinlarin emirlik ve komutanliklara yiikseltildiginden

80 Ontiirk, Gurlular Devleti'nin Siyasi Tarihi, ss. 119-120; Bosworth, The Later Ghaznavids, s. 125.

81 Ciizcani, Tabakdt-1 Ndsiri, (Cev. Erkan Goksu), s. 53.

%82 Tbnii’1-Esir, el-Kdamil fi't-Tarih, 11/146.

83 Poole, Catalogue of Oriental Coins in the British Museum, s. 252; Thomas, “On the Coins of Kings of
Ghazni”, s. 373.

84 Clizcani, Tabakdt-1 Nasiri, (Cev. Erkan Goksu), s. 52, d.n., 231.

685 Tbn Funduk, Tdrih-i Beyhdk, s. 71.

08¢ Ciizcani, Tabakat-1 Nasiri, (Cev. Erkan Goksu), s. 53; Ibnii’l-Esir, el-Kdmil fi’t-Tarih, 11/216; Hashmi,
Successors of Mahmud of Ghazna, s. 170; Bosworth, The Later Ghaznavids, s. 123
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bahsetmektedir.®®” Hiisrev Melik’in hiikiimranligi Lahor dahil Pencap bdlgesiyle sinirltyd.
Sebiik Tegin soyuna sahip son sultan olan Hiisrev Melik’in en biiyiik siyasi miicadelesi

Gurlular’la olmakla beraber bolgedeki Hint hanedanlariyla da savasmistir.

3.5.1. Hindistan Seferleri
Hiisrev Melik’in miicadele ettigi bu hanedanlardan biri Kuzey Hindistan’da hiikiim

siiren Gahadavala hanedanligrydi. Bulunan bir yazitta 566/1170 yilindan 6nce bir tarihte bir
Miisliman ordusunun piiskiirtiildiigi anlatilmaktadir. Saldirtyr yapan muhtemelen Hiisrev
Melik’in ordusuydu.®®® Ayrica 563/1168 tarihli bir yazitta da giiniimiizde Pencap’m
dogusundaki Hansi bdlgesinde oldugu diisiiniilen Asika Kalesi’nin®’ basma Chahamanas
Hanedani’ndan Kilhana’nin getirildigi ve Miisliiman giiclerle catismalarin yasandigi
bildirilmektedir. Bu Miisliiman giicler de muhtemelen Hiisrev Melik’in askerleriydi.®

Fahr-i Miidebbir, Hiisrev Melik’in Sukarval(?) adl1 bir Hint racasini yendigine dair bir

! Firiste’de Hiisrev Melik’in Hint hanedanlarmi iizerine seferler

bilgi nakletmistir.%’
yaptigma dair bir ima bulunmaktadir.®*?> Tiim bunlar gii¢ olarak zayif olan Hiisrev Melik’in

atalarinin adeti olan Hindistan akinlarin1 devam ettirdigini gostermektedir.

3.5.2. Oguzlarla Miicadeleler
Ibnii’1-Esir, 559/1164 yili olaylarin1 anlatirken Oguzlar’in, Zengi b. Ali b. Halife es-

Seybani komutasinda devletin sinirlar1 i¢cinde yagmalar yaparak ilerledigini ve Gazne’yi ele
gecirdikten sonra halka zuliim ve iskence yaptigin1 soylemektedir. %%

Oguzlar’m Gazne’yi ele gecirmesine engel olamayan Hiisrev Melik Lahor’a gitti.®**
Hiisrev Melik’in Gazne’yi terk edip Lahor’a gitmesiyle devlete adin1 veren payitaht Gazne

artik elden ¢ikmis oldu.®

%87 Clizcani, Tabakdt-1 Nasiri, (Cev. Erkan Goksu), s. 53; Mirhand, Gazneliler Ravzatu’s-Safd, s. 168.

88 Bosworth, The Later Ghaznavids, s. 126.

68 14. yiizy1l seyyahlarmdan Ibn Battiita Hansi’de muhtesem bir kalenin/surun var oldugundan soz eder. ibn
Battiita, /bn Battiita Seyahatnamesi, 2/607.

090 Singh, History of The Chahamanas, ss. 154-155.

91 Shafi, “Fresh Light On The Ghaznavids”, s. 218.

92 Firiste, Tarih-i Firiste, s. 123.

3 Tbnii’l-Esir, el-Kdmil fi't-Tarih, 11/146,249.

094 Ciizcani, Tabakdt-1 Ndswri, (Cev. Erkan Goksu), s. 53; Mirhand, Gazneliler Ravzatu’s-Safd, s. 168; Bedaflni,
Miintehadbii’'t-Tevdrih, 1/44.

95 Ferishta, History of the Rise of the Mahomedan Power, 1/156. Tarih-i Firiste’nin Ingilizce ¢evirisinde
Hiisrevsah’in bir komutaninin kisa siireligine Gazne’yi tekrar ele gecirdiginden bahsetmektedir. Ancak
yararlandigim Firiste niishasinda bu bilgi mevcut degildir.
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3.5.3. Gurlularla Miicadeleler
Gurlular’in Gaznelilere yonelik ilk saldiris1 Multan iizerine olmustur. Sultan Mahmtd

zamaninda tabiyet altina alinan Multan’1 Karmatiler yonetmekteydi. Gur Sultan1 Muizziiddin
Muhammed 571/1175 yilinda Lahor’un giineyindeki Multan’1 ele gegirdi. Bundan dort yil
sonra 575/1179°da muhtemelen hala Gaznelilerin elinde bulunan Pesaver’e hiicum etti ve
sehri zapt etti. %%

Bu iki sefer hakkinda Ciizcani bize bir detay sunmamistir. Multan ve Pesaver’in kaybi
sonrast Hiisrev Melik’in elinde tek biiyiik sehir Lahor kaldi. Gurlular’in Hindistan’a dogru
genisleme siyaseti lizerinde Lahor, yolu kapatan bir tas gibi durmaktaydi. Bu sebeple Sultan
Muizziiddin Muhammed, 577/1181 yilinda Lahor {izerine sefere ¢ikti. Ordusuyla Lahor’a
gelen Muhammed, sehri kusatti. Muizziiddin Muhammed’in ordusu Horasan ve Gurlu
askerlerden miitesekkildi. Giigten yoksun kalmis olan Sultan Hiisrev Melik, bu orduya karsi
direnemeyeceginin farkia vardi ve Muizziiddin Muhammed’le anlasma yoluna gitti. Iki
sultan arasinda uzun siiren mektuplasmalar oldu.®’

Sonunda Hiisrev Melik, bir fille beraber kiiclik yastaki oglu Meliksah’1 (veya
Behramsah) rehin olarak Sultan Muizziiddin Muhammed’e verdi.®®® Firiste'nin Ingilizce
cevirisinde Meliksah’in dort yasinda oldugu yazilmaktadir. Elimdeki Fars¢a niishada boyle
bir bilgi goremedim. Ayrica Firiste bu olayr 576/1180 yilinda nakletmistir. Bu savas
muhtemelen 576 sonlarinda (1180 sonlari-1181 baslarinda) vuku bulmustur.®®® Sultan Hiisrev
Melik, oglu Meliksah’1 rehin vermekle resmen Gurlular’in tabiyeti altina girmis ve onlarin
iistiinliigiinii kabul etmistir.”®® Son seferden ii¢ y1l sonra 580/1184 Sultan Muizziiddin
Muhammed’in ordular1 tekrar Lahor 6nlerinde goriildii.’®! Ciizcani, bu seferi 581/1185
yilinda anlatmistir.’®? Ikinci seferden sonra Sialkot Kalesi’nin tamir edilmesi, Hiisrev
Melik’in Gakhar kabilesiyle ittifak kurup bu kaleye saldirmasi ve Muizziiddin Muhammed’in
son seferinin 582/1186 senesinde olmasi yiiziinden ikinci seferin 580/1184 senesinde olmast

akla daha yatkindir.

Bu ii¢ sene igerisinde Muizziiddin Muhammed, tabiyeti altina aldig1 Gazneli

9 Clizcani, Tabakdt-1 Nasiwri, (Trans. Henry Miers Elliot), ss. 40-41, Firiste, Tarih-i Firiste, ss. 123, 130, Jaffar,
Mediaeval India Under Muslim Kings, 2/236.

97 BedalOn1, Miintehdbii’t-Tevarih, 1/47.

998 Ciizcani, Tabakdt-1 Ndsiri, (Trans. Henry Miers Elliot), s. 41.

9 Firiste, Tarih-i Firigte, ss. 123,130; Ferishta, History of the Rise of the Mahomedan Power, 1/158.

700 Ontiirk, Gurlular Devleti nin Siyasi Tarihi, s. 161.

01 Nizdmeddin Ahmed, The Tabagat-i-Akbari, 1/37; Bedalni, Miintehdbii't-Tevarih, 1/47; Firiste, Tarih-i
Firiste, s. 123.

792 Ciizcani, Tabakdt-1 Nésiri, (Trans. Henry Miers Elliot), s. 41.
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Devleti’nden bir saldir1 gelmeyecegi giivencesiyle Hindistan’a dogru yayilma politikas1 giittii
ve bir¢ok sefere ¢ikti. Muizziiddin Muhammed’i tekrar Lahor seferi yapmasina iten sebebin
ne oldugunu anlamak giictiir. Firiste’de gecen bir bilgiden Hiisrevsah’in tabilik sartlarini
yerine getirmedigi ¢ikarilabilir.”® Muhtemelen Lahor, Muizziiddin Muhammed’in seferleri
icin de stratejik bir noktadaydi. Gurlu ordularinin saldirilar1 karsisinda Sultan Hiisrev
Melik’in direnemedigi asikardir. Gaznelilerin elindeki tek biiyilik sehir olan Lahor yakilarak
tahrip edildi ve yagmaland1.”%*

Sehrin yakilmasi ve yagmalanmasini yeterli bir ceza olarak géren Sultan Muizziiddin
Muhammed, Gazne’ye dondii. Gazne’ye donerken Ravi ve Cenab nehirlerinin arasinda
bulunan Sialkot Kalesi’ni onarip giiglendirdi. Hiiseyin b. Harmil’i de Sialkot Kalesi’nin
komutam olarak gorevlendirdi.”®> Hiiseyin b. Harmil muhtemelen Behramsah ile Aldeddin
arasinda gegen savastaki harmillerden birinin ogludur.

Sehri yakilip tahrip edilen Hiisrev Melik iyice giigcten diistii ve muhtemelen ordusu da
cok yiprandi. Gakhar’®® denilen bir kabile ile ittifak kurup Sialkot Kalesi’ni kusatt.
Gakharlar’la miittefik oldugu halde birka¢ kere denemelerine ragmen Sialkot kalesini ele
gecirmeye muvaffak olamadilar.”%” Bosworth’a gore bu kabileyle Muizziiddin Muhammed
arasinda daha once bir savas yasanmigtr.”%®

Hiisrev Melik’in Sialkot’u ele gecirme denemesi Gur Sultani i¢in bir bagimsizlik
isaretiydi. Bu haberi alan Muizziiddin Muhammed, Lahor’a {i¢iincli bir sefer diizenlemeye
karar verdi ve 582/1186 senesinde harekete gecti.’” Sefer igin Nizamuddin Ahmed,
582/1186,”1° Firiste ve Mirhand 583/1187 yilini’!! vermislerdir. Ciizcini ve Bedafini,

eserinde Gurlular’dan Muizziiddin Muhammed’i anlattigt kisminda 582/1186, Gazneli

Hiisrev Melik’i anlatirken 583/1187 tarihini vermislerdir.”'? Firiste’nin eserinin Farsca

703 Ferishta, History of the Rise of the Mahomedan Power, 1/158.

704 Clizcani, Tabakdt-1 Nésiri, (Trans. Henry Miers Elliot), s. 41; Firiste, Tarih-i Firiste, s. 123.

705 Nizdmeddin Ahmed, The Tabagat-1-Akbari, 1/37; Ontiirk, Gurlular Devleti 'nin Siyasi Tarihi, s. 162.

706 Ciizcani, Tabakdt-1 Ndasiwri, (Trans. Major H. G. Raverty), 1/455; Bedalni, Miintehdbii’'t-Tevarih, 1/48;
Firiste, Tarih-i Firiste, s. 123. Firiste’de bu isim S¢S, Clizcani’de eSS, Bedalni’de eSS seklinde
geemektedir. Mensei tam olarak belirli olmayan bu kabile i¢in bakiniz; Mansel Longworth Dames,
“Gakhar”, [4, MEB Devlet Kitaplari, Eskisehir, 2001, 4/707-708.

07 Ciizcani, Tabakdt-1 Nésiri, (Trans. Henry Miers Elliot), s. 41.

708 Bosworth, The Later Ghaznavids, s. 130.

79 Ontiirk, Gurlular Devleti’nin Siyasi Tarihi, 162.

710 Nizdmeddin Ahmed, The Tabaqat-1-Akbari, 1/37.

711 Mirhand, Gazneliler Ravzatu’s-Safd, s. 169; Firiste, Tarih-i Firiste, ss. 124,130.

712 Ciizcani, Tabakdt-1 Nésiri, (Trans. Major H. G. Raverty), 1/115, 455; Bedatni, Miintehdbii't-Tevarih, 1/47-
48.
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niishasinda 583/1187 yazarken Ingilizce ¢evirisinde y1l olarak 582/1186 verilmistir.”!?

Muizziiddin Muhammed, sefere ¢ikmadan 6nce Hiisrev Melik’in oglu Meliksah’1
yaninda bir birlikle Lahor’a gondermek {izere serbest birakti. Bu haber Lahor’a ulastiginda
Hiisrev Melik, oglu icin bir eglence hazirlatti. Ancak Muizziiddin Muhammed, Meliksah’1 bir
plan {izerine serbest birakmistt ve askerlerine Meliksdh’1 sarhos etmelerini, ona sarap
icirmelerini sdyledi. Hiisrev Melik, oglu Meliksdh’in bu kadar rahat bir sekilde kendisine
ulasmasini bir dostluk sayacak ve gaflete diisecekti.”'* Meliksah’in yanindaki askerlere
Lahor’a yavas bir sekilde ilerlemelerini emretti. Bu sirada yirmi bin kisilik ordusunu Lahor’a
gonderdi. Bir ordunun iizerine geldiginden habersiz ve savas hazirliklarindan mahrum,
oglunun gelmesini bekleyen Sultan Hiisrev Melik, karsisinda Sultan Muizziiddin
Muhammed’i buldu. Muizziiddin Muhammed’in yirmi bin kisilik ordusu karsisinda
direnmeyi bile diisiinmeyen Sultan Hiisrev Melik, teslim oldu. Serbest birakilan sehzade
Meliksah da babasiyla birlikte esir edildi.”'?

Ibnii’l-Esir, bu savasi daha farkli sekilde anlatmaktadir. Buna gére Muizziiddin
Muhammed, 579/1183 yilinda Lahor sehrini kusatti. Hiisrev Melik’e teslim olmasini, teslim
olmamasi halinde kusatmay siirdiirecegini, itaat arz edip hutbeyi kardesi Giyaseddin adina
okutmasini, dediklerine uydugu takdirde bir evlilik bagi kurulacagini, efradina ve kendisine
zarar verilmeyecegini sdyledi. Hiisrev Melik bu teklifi reddetti ve savasi siirdiirmeye karar
verdi. Muizziiddin Muhammed’in muhasaras1 devam edince askerler ve halk Sultan Hiisrev
Melik’i desteklemekten vazgecti. Sultan Hiisrev Melik, Muizziiddin Muhammed’e {istiin
gelemeyecegini anladi, eman diledi ve teslim oldu.”'®

Ibnii’1-Esir’in Muizziidin’in Lahor’u zapt ettigi savasin 579/1183 yili bahar aylarinda
oldugu rivayeti isabetli goriinmemektedir. Ancak verdigi malumat 6nemlidir. Cilizcani’nin

717 ifadeleriyle Ibnii’l-

“Sultan"1 karsilamak i¢in bariscil bir sekilde disar1 ¢iktr ve esir diistii
Esir’in anlattiklarini teyit edilmektedir. Yukaridaki metinden Hiisrev Melik’in, Muizziiddin
Muhammed’den eman diledigi ve bir anlasma yapmak istedigi anlasilmaktadir. Hali hazirda
askeri glicten yoksun olan Hiisrev Melik, Gurlular’a esir oldu.

Bu ii¢ seferden baska Ibnii’l-Esir, Hiisrev Melik’in Muizziiddin Muhammed’e kars1

miidafaada basarili oldugu ama tam olarak ne zaman meydana geldigini anlayamadigimiz bir

713 Firiste, Tarih-i Firigte, ss. 124,130; Ferishta, History of the Rise of the Mahomedan Power, 1/159.
714 Nacar, Celdl-zdde Sélih Celebi Cevdami iil-Hikdyat ve Levdmi ‘i 'r-Rivayat, ss. 250-251.

715 Firiste, Tarih-i Firiste, s. 123.

716 Tbnii’1-Esir, el-Kdamil fi't-Tarih, 11/147-148.

"7 Ciizcani, Tabakdt-1 Ndsiri, (Cev. Erkan Goksu), s. 54; (Trans. Henry Miers Elliot), s. 41.
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savag daha anlatmistir. Buna gore Muizziiddin Muhammed, sirasiyla Karman ve Senevran’
ele gecirdikten sonra Sind Nehri’ni gecerek Hind sahrasina girmek istedi. Bu sebeple Lahor’a
hareket etti. Muizziiddin Muhammed’in Lahor’a yiiridiigii haberini alan Hiisrev Melik
ordusuyla Sind Nehri’ne dogru gitti. Muizziiddin Muhammed’in nehri gegmesine mani oldu.
Nehri gecemeyecegini anlayan Muizziiddin Muhammed Lahor seferinden vazgegti ve

Harsabur’a yoneldi.”'8

Muizziiddin Muhammed’in Lahor’u zapt etmesi ve Hiisrev Melik’i ogullariyla’"? esir

etmesi sonucu 582/1186 tarithinde Gazne Devleti sona erdi.

3.5.4. Hiisrev Melik’in Oliimii
Devlet yikildiktan sonra Sebiik Tegin Hanedaninin varisleri Gurlular’in esiri olarak

birka¢ yi1l daha yasadi. Hiisrev Melik, esir olarak Muizziiddin Muhammed’in yaninda iki ay
kaldiktan sonra Gur baskenti Firlizkih’a gonderildi. FirGzkih’a vardiklarinda Sultan
Giyasiiddin, Hiisrev Melik’le gériismeyi reddetti.’?® Hiisrev Melik’in Garcistan’da bulunan
Belervan Kalesi’ne, oglu Meliksah’in da Sifrad/Seyfrid Kalesi’ne hapsedilmelerini
emretti.”?! Hiisrev Melik’in diger ogullarinin akibeti hakkinda bir bilgi yoktur.

Boylece son Gazneli Sultan1 Hiisrev Melik ve oglu Meliksah hayatlarinin son
zamanlarinda hapis hayati yasadilar. Ciizcani, Hiisrev Melik ve oglunun 6liim tarihi olarak iki
farkli bilgi vermektedir. Ilkine gore; Gurlular’a siginmis olan Harezmsahlar’dan Sultansah,
Gur i¢inde fitne ve isyan ¢ikardi. Sultangah’in 587/1191 yilindaki bu isyani sirasinda Hiisrev
Melik’i destekleyebilecegi diisiincesinden 6tiirii Hiisrev Melik ve oglu &ldiiriildii.”** Ikinci
bilgiye gore ise Hiisrev Melik ve oglu 598/1202 senesine kadar yasadilar. Bu sene Gur
Sultan’’nin emriyle oldiiriildiiler.”>® Gaffari’ye gore Hiisrev Melik ve oglu 588/1192
senesinde Senkrud (23_3) Kalesi’nde 6ldiiriildiiler.”** Kazvini, eserinde son Gazneli Sultam
Hiisrev Melik’in  Gurlular tarafindan 10 yil boyunca hapis tutuldugunu zikretmistir.
Kazvini’nin eserinde olaylarin birbirine karistig1 agiktir. Ancak burada gegen 10 yil hapis

tutulma olay1 gergekse Hiisrev Melik’in 592/1195°de 6ldiiriildiigii sdylenebilir.”>> Son sultan

18 Tbnii’1-Esir, el-Kdmil fi't-Tarih, 11/147.

719 Handmir, Tdrih-i Habibii’s-Siyer, 2/400.

720 {bnii’1-Esir, el-Kdamil fi't-Tarih, 11/147.

721 Ciizcani, Tabakdt-1 Ndsiri, (Cev. Erkan Goksu), s. 54; Gaffari, Tarih-i Cihdndra, s. 105.

722 Ciizcani, Tabakdt-1 Ndsiri, (Trans. Major H. G. Raverty), 1/456-457.

23 Clizcani, Tabakdt-1 Nésiri, (Cev. Erkan Goksu), s. 54.

724 Gaffari, Tarih-i Cihdndrd, s. 105.

725 Kazvini, Liibbii’t-Tevarih, s. 150. Kazvini, Gaznelilerin son sultam1 olarak Hiisrevsah’m ismini
zikretmektedir.
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Hiisrev Melik ve ogullarinin dlmesiyle Sebiik Tegin soyu ortadan kalkmugtir. 6

Nihayetinde Hiisrev Melik oldiiriilmesiyle Sebiik Tegin soyundan Gazne tahtina
gececek ve hilkkmedecek bir sultan daha gelmedi. Onun esir alinmasiyla Gazneli Devleti
582/1186’da nihayete erdi.

3.6. Abbasilerle Tliskiler

Gazneli Devleti donemin tabilik-metbuluk anlayisina ve siinnilige olan bagliliklar
sebebiyle Mahmiid devrinden itibaren Abbasi Halifesi’yle siki bir iliski i¢inde oldu. Gerek
Sultan Mahmtd gerek Sultan I. Mes‘td, yaptiklar1 seferler ve fetihler neticesinde Bagdat’a
fetihnameler yollamislardir. Gaznelilerle halife arasinda elgiler siklikla gidip gelmistir.
Gazne’ye gelen elgiler hiirmetler icinde karsilanmis ve halifeyle olan bagin devamliligi
saglanmaya calisilmistir.”?” Gazneliler, halifeyi ¢ikar amach kullanmamuslar, halifenin dini
onderligini samimiyetle kabul etmislerdir. Palabiyik’in da eserinde ifade ettigi gibi “halifenin
Bagdat’tan Hindistan bolgesine el atmasi zaten miimkiin de degildi.””*3

Her ne kadar ilk donem Gaznelilerle Abbasi Halifesi arasindaki iligkiler hakkinda
eldeki bilgiler yeterli olsa da ozellikle I. Mes‘Gid doneminden sonra Gazneli Devleti’yle
Abbasi Halifeligi arasindaki iliskiler kaynaklardaki bilgilerin noksanligi sebebiyle tam olarak
ortaya konamamistir. Elimizde olan veriler 1s18inda Halifelik’le olan iligkiler orneklerle
aydinlatilmaya ve detaylandirilmaya calisilacaktir.

I. Mes‘tid’un 6liimiinden sonra amcast Muhammed’i oldiiriip tahta gegen Mevdad,
Multan’da Karmatiler’in ¢ikardigi isyani bastirdiktan sonra bolgede hutbeyi tekrar Abbasi
Halifesi Kaim-Biemrillah adina okuttu.”?® Ayrica bu dénemde Halife’ye bir elgilik heyetinin
gonderildigi rivayet edilmistir. Ancak el¢ilik heyetinin ne amagla gittigi belli degildir. Bu
ziyaretin cok miihim bir ziyaret oldugu nakledilmistir.”°

Arslan Besasiri’nin 451/1060 yilinda Tugrul Bey tarafindan 6ldiiriilmesi ve Bagdat’in
Biiveyhi hiikiimranligindan kurtulmasi sebebiyle Bagdat’tan Gazne’ye bir zafername
gonderildi.”*! 467/1075 tarihinde halife Kaim-Biemrillah 61dii ve yerine Muktedi-Biemrillih
gecti. Bu sebeple Gazneli Devleti’nin biatin1 yenilemesi amaciyla Hilafet Divani adina 3

Muharrem 468/18 Agustos 1075 giinii EbG Abdullah Muhammed b. Muhammed es-Sahid,

726 Ancak 14. yiizy1l seyyahlarindan Ibn Battlita, Delhi’de Gazne Kadis1 diye bilinen birinin Gazneli Sultan
Mahmid’un soyundan geldigini rivayet etmistir. ibn Battiita, /bn Battiita Seyahatnamesi, 2/681.

727 Palabiyik, “Abbasi Hilafeti’nin Gazneli Devleti ile Miinasebetleri”, 6/417-424.

28 Palabiyik, “Abbasi Hilafeti’nin Gazneli Devleti ile Miinasebetleri”, 6/420.

729 Shafi, “Fresh Light On The Ghaznavids”, s. 213.

730 Beyhaki, Tarih-i Beyhaki, s. 96.

31 Bosworth, The Later Ghaznavids, s. 78.
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Gazne’ye elci olarak génderildi.”*? Sultan Ibrahim’in her sene el yazisiyla bir Kur’an-1 Kerim
yazip, birgok hediyeyle Mekke’ye goéndermesini de bu konuda ele almak miimkiindiir.”*®
Yine bu donemde Hindistan topraklarinda yaptigi basarili seferler neticesinde Halife
tarafindan Sultan Ibrahim’in oglu Mahm{d’a Sani-i Emirii’l-Mii’'minin Seyfiiddevle unvani
verildi.”** Behramsah’m Sencer tarafindan Gazne tahtina oturtulmasindan sonra hutbe
sirastyla Halife, Sultan Muhammed Tapar, Melik Sencer ve Sultan Behramsdh’in adina
okutuldu.”?

Behramsah’in saltanati sirasinda donemin iinlii tasavvuf sairi Senai, yazdigi
Hadikatii’l-Hakika adl1 eseri sebebiyle bazi fakihler tarafindan kiifiir ehli sayildi. Alimlerin
tagkinliklar yapmasindan c¢ekinen Sultan Behramsah, Senai’yi hapsetti. Kendisine yapilan
kafir yaftalarindan kurtulmak isteyen Senai, eserinin bir niishasin1 Bagdat’ta bulunan
Biiryanger adi ile meshur Gazneli alim Burhaneddin Ebii’l-Hasan Ali b. Nasir Gaznevi’ye
(6.551/1156) gonderdi. O, Sendi’nin bu eserini alimlerle birlikte Halife’nin huzurunda
incelenmesini sagladi. Eser incelendikten sonra Biiryanger, Gazne’ye Halife’nin fetvasini
iceren iki mektup gdnderdi. Bu mektuplarin ilki eserin Isldm’a uygun oldugu ve Senai’nin
itikadinda problem olmadig1 yoniindeydi. Kaban, Biiryanger tarafindan bizzat Sultana yazilan
ikinci mektubun igerigi i¢in “Resul-i Ekrem (a.s.) efendimizi sevenlerin dliismanlarinin yine
kendi zamaniin alimlerinden oldugunu belirterek bu konudaki sikayetini dile getirdigi
mektuptur” demektedir. Bagdat’tan gelen bu iki mektuptan sonra Senal hem hakkindaki
suglamalardan hem de hapisten kurtuldu.”*® Senai’nin halife tarafindan gelen bir mektupla
hapisten ¢ikarilmasi Gazneliler i¢in bu ge¢ donemde dahi Halife’yle kurulan iligkinin ne

derece 6nemli oldugunu gostermektedir.

2 fbnw’l-Cevzi, Mir‘atii’z-Zaman fi Tarihi’l-Aydan’da Selcuklular, s. 203; Biindari, Irak ve Horasan
Selcuklular: Tarihi, s. 51.

733 Mirhand, Gazneliler Ravzatu’s-Safd, s. 161. Bu dénemden kalan bazi Kur’an niishalar1 hakkindaki bilgi igin

bakiniz; Viola Allegranzi, “Les Inscriptions Persanes De Ghazni, Afghanistan Nouvelles Sources Pour

L’étude De L’historre Culturelle et De La Tradition Epigraphique Ghaznavides (V-VI/XI-XII Siécles)”, (Thé

de doctorat en, Universita Degli Studi D1 Napoli, Napoli, 2017), ss. 127, d.n. 356, 220; Alya Karame,

“Qur’ans from the Eastern Isldmic World between 4%/10 and 6% /12" Centuries”, (Degree off Doctor of

Philosophy, College of Humanities and Social Science Edinburgh College of Art, The University of

Edinburgh, Edinburgh, 2016), ss. 103-165.

Sharma, Persian Poetry at the Indian Frontier, ss. 19-20, 43-44. Ayrica bakiniz; Mes‘ld-i Sa‘d-i Selman,

Divan-1 Mes Ud-i Sa‘d-i Selmdn, ss. 10-11, 35-36, 332-333. Seyfiiddevle lakabi Gazne’deki arkeolojik

kazilarda elde edilen bir yazit iistiinde de goriilmektedir. Ancak yazittaki Seyfiiddevle lakabi Sultan

Mahmid’a m1 yoksa sehzdde Mahmiid’a mu atif oldugu belirsizdir. Allegranzi, Les Inscriptions Persanes De

Ghazni, Afghanistan Nouvelles Sources Pour L’¢tude De L’histoire Culturelle Et De La Tradition

Epigraphique Ghaznavides” s. 201.

735 1bnii’1-Esir, el-Kamil fi't-Tarih, 10/403.

736 Nurdan Kaban, Sendi-yi Gaznevi'nin Hadikatii’l-Hakika sindaki Tasavvufi Terimler, Yayimlanmamis
Doktora Tezi, Atatiirk Universitesi SBE, Erzurum, 2020, ss. 104-105.

734
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Kaynaklarda ge¢ donem Gazneliler ile Halifelik arasindaki iliskiler hakkinda baskaca
malumata rastlanmamaktadir. Fakat devletin sonuna kadar Gazneli Sultanlarinin Abbasi
halifeliginin hamiligini tanidigina siiphe yoktur. Giiniimiize ulasan sikkelerde bu durum
acikca goriilmektedir. Darp edilen sikkelerde paranin bir yiiziinde halifenin adi muhakkak
bulunmaktaydi.”>’ Ayrica kaynaklarda zikredilen Sultanlarmn lakaplarmin en azindan bir

kisminin Halife tarafindan verildigi stiphesizdir.

3.7. Sultanlarin Lakap ve Unvanlari

Sultan Mes“0d b. Mahmiid’un 6liimiinden itibaren tahta oturmus sultanlarin unvan ve
lakaplarin1 zikretmek yerinde olacaktir. Bu unvanlarin bazilarini sikkeler tizerinde goriiliirken
bazilarina tarih kitaplarinda rastlamaktayiz.

Mes‘lid’dan sonra ikinci kez tahta oturan Muhammed b. Mahm{id’a 6ncesinde halife
tarafindan Sihabu’d-Devle ve Cemalu’l-Mille unvani verilmisti. Diger unvanlari ise Celalu’d-
Devle, Celalu’d-Devle ve’d-din, Imadu’d-Devle ve Seyyidu’l-Miilik ve’s-Selatin’dir.”®

Muhammed’den sonra tahta gecen Mevdid’un unvan ve lakaplari ise Sihabu’d-Devle,
Kutbu’l-Mille ve Sihabu’d-Devle, Sihabu’d-Devle ve Fahru’l-Umme, Sihabu’d-Devle, Ebu’l-
Feth ve Kutbu’d-Din olarak karsimiza ¢ikmaktadir.””

Kaynaklarda Mevdiid’un ardindan tahta gecen sultanin kiigiik oglu Mes‘id i¢in Ebu
Cafer kiinyesinden baska bilgi yoktur.”* Ondan sonra yalnizca iki ay saltanat siiren Ali b.
Mes‘td icin ise Bahau’d-Devle zikredilmektedir.”*!

Abdiirresid’in unvanlar1 kaynaklarda su sekildedir; Semsu Dinillah, EbG Mansiir,
Seyfu’d-Devle, Cemalu’d-Devle, Sultin-1 Mu’azzam, Izzu’d-Devle ve Zeynu’-Mille,
Seyfullah, Mu’izzu Dinillah, Mecdu’d-Devle, Bahau-d-Devle, Zeynu’l-Mille ve izzu’d-Devle
ve Zeynu’l-Mille.”*? Bir darbeyle Gazne tahtina gegen ve kisa siireli hiikiim siiren Tugrul
Bozan i¢in tarih kitaplarinda “kafir-i nimet” ve “melun” denmekte olsa da darp ettirdigi
sikkelerin {izerinde kendisine “Kivamiiddevle” lakabini uygun gormiistiir.’*

Ferruhzad ig¢in, Sultan-1 Mu’azzam, Sultan-1 Buzurg, Sultan-1 Adil, Emir-i Hamid,

737 Palabuyik, Valilikten Imparatorluga Gazneliler, ss. 129-134.

738 Palabuyik, Valilikten Imparatorluga Gazneliler, s. 125; Hashmi, Successors of Mahmud of Ghazna, s. 301.

739 Palabuyik, Valilikten Imparatorluga Gazneliler, s. 126; Hashmi, Successors of Mahmud of Ghazna, s. 302.

740 Hashmi, Successors of Mahmud of Ghazna, s. 302.

741 Palabiyik, Valilikten Imparatorluga Gazneliler, s. 126; Hashmi, Successors of Mahmud of Ghazna, s. 302.

742 Palabiyik, Valilikten Imparatorluga Gazneliler, s. 126; Hashmi, Successors of Mahmud of Ghazna, s. 302.

73 Clizcani, Tabakdt-1 Naswri, (Cev. Erkan Goksu), ss. 43-44; Bosworth, The Later Ghaznavids, s. 45; Halili,
Saltanat-1 Gazneviyadn, s. 248.
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Ebl Stca, Cemalu’d-Devle, Cemalu’d-Devle ve Kemalu’l-Mille unvan ve lakaplari
kaydedilmistir.”** Gazneli Devleti’ni en uzun siire ydneten Sultan Ibrahim igin, el-Meliku’l-
Miieyyed, Radiyyu’d-Din, Zahiru’d-Devle, Nasiru’l-Mille, Seyyidu’s-Selatin, Sultan-1
Mu’azzam, Veliyyu'n-Ni’am, Nasiru’d-Devle, Nasiru’d-Devle ve Zahiru’l-Mille, Zahiru’d-
Devle ve Nasiru’l-Mille, Zahiru’d-Devle el-Melik Ibrahim Nasiri, Sultinu’l-A’zam Kahiru’l-
Mulik Seyyidu’s-Selatin, Ebi’l-Muzaffer, Sultin-1 Radi, Hafiz es-Sultanu’l-A’zam, Seyfu’s-
Sultani’l-A’zam unvanlari zikredilir.”*

ITI. Mes‘tid’un unvan ve lakaplar1 ise sdyledir; Celalu’d-Din, Celdlu’d-Devle, Alau’d-
Devle, Alau’d-Din, el-Kerim, es-Sultanu’l-Adil Mevla’s-Selatin Nizamu’d-Din, Ala’u’-d-
Devle, es-Sultinu’l-A’zam Meliku’l-Islam.”*® Bir yil sultanlik yapan Sirzad igin Ala’u’-d-
Devle, Adudu’d-Devle, Kemalu’d-Devle lakaplari kaydedilmistir.”*’ Arslansah icin
Sultanu’d-Devle, Sultanu’d-Devle Melik ve Sultdnu’l-A’zam zikredilmektedir.”*®

Sencer’in yardimiyla Gazne tahtina oturan Behrdmsah’in unvanlar da sdyledir; es-
Sultanu’l-A’zam Yeminu’d-Devle, Yeminu’d-Devle, Yeminu’d-Devle ve Eminu’l-Mille,
Yeminu’d-Devle ve’d-Din, Mu’izzu’d-Devle, Mu’inu’d-Devle, Fahru’l-Mulik, Sultan-1 Ben-
i Adem, Malik-i Rikdb-1 Umem, Seyyid-i Mulik-i Arab ve Acem, Alau’d-Devle.”*

Gazne’ye sahip son Gazneli sultan1 Hiisrevsadh icin; Yeminu’d-Devle ve’d-Din,
Sultanu’l-A’zam, Tacu’d-Devle, Mu’eyyenu’d-Devle ve’d-Din, Mu’izzu’-d-Devle, Sultan-1
Halim, Nizdmu’d-Din, Zahiru’d-Devle lakap ve unvanlar1 kullanilmaktadir.”*® Son Gazneli
Sultan1 Hiisrev Melik’in Tacu’d-Devle, Sultan-1 Halim, es-Sultanu’l-A’zam Sirdcu’d-Devle,

Técu’d-Devle seklinde lakaplar1 bulunmaktadir.”!

744 palabuyik, Valilikten Imparatorluga Gazneliler, s. 127; Hashmi, Successors of Mahmud of Ghazna, s. 303.

745 Palabuyik, Valilikten Imparatorluga Gazneliler, s. 127; Hashmi, Successors of Mahmud of Ghazna, s. 303.

746 Palabuyik, Valilikten Imparatorluga Gazneliler, s. 127.

747 Palabuyik, Valilikten Imparatorluga Gazneliler, s. 127; Hashmi, Successors of Mahmud of Ghazna, s. 304.

748 Palabuyik, Valilikten Imparatorluga Gazneliler, s. 128.

749 Palabiyik, Valilikten Imparatorluga Gazneliler, s. 128.
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SONUC

Dandanakan maglubiyetinin ardindan meydana gelen taht miicadeleleri Gazneli
Devleti’nin hakimiyetini sarsmistir. Bu sarsilis, devletin ¢okiisiine kadar siddeti degisken bir
sekilde devam etmistir.

I. Mes“tid’un 6liimiinden sonrasina dair ¢agdas sairlerin Divanlar1 haricinde Gazneli
tarihgiler tarafindan yazilan cagdas eserler giinlimiize ulasmadigi i¢in Gaznelilerin siyasi
hayatina Gazneliler goziiyle bakabilmemiz miimkiin olmamistir. Bir miiddet sonra, dnce
Selguklularin daha sonra ise Gurlularin tabiyetine giren Gazneli Devleti’nin, meydana gelen
siyasi olaylara ne gibi reaksiyonlar gosterdigini Gazneliler goziinden gdérmemiz meydana
gelen olaylara kuskusuz daha farkli bakmamizi saglayacakti. Ge¢ Gazneli tarihi hem “cagdas
olmayan” hem de “disaridan bakanlarin” goziiyle ele alindig1 i¢in bazi olaylarin derinligine
inmemize mani ve tahminlerden Gteye gidemememize sebep olmustur. Buna ragmen
calismamizda donemi inceleyen diger eserlerdeki bazi hatali bilgiler diizeltilmistir. Bu
minvalde, birgok eserde Sultan Sencer’in Gazne’ye yaptig: ikinci seferin sebeplerinden biri
olan “Behramsah’in 1 yildir vergisini vermeme” durumunun en az {i¢ yil siirdiigli tespit
edilmistir. Ayrica Sultan Sencer’in Gazne’ye yaptigr her iki seferin de arastirmacilarin
aktardigi gibi savassiz olmadig ortaya konulmustur.

Dandanakan maglubiyetinin ardindan meydana gelen taht miicadeleleri devletin
asayisini sarsmigtir. Mevdid’un saltanati siiresince agresif bir politika giitmesinin sebebi
kuskusuz devletin bati topraklarinin Selguklular tarafindan ele gecirilmesi olmustur. Mevdad
aldigi ve uyguladigr kararlar neticesinde Selguklularin doguya dogru ilerlemesini
durdurmustur. Mevdid’un agresif politikalar1 onu gerceklikten koparmamis, Selguklular
Horasan’dan atmak i¢in miittefikler aramis ancak vakitsiz 6liimii bu plan1 engellemistir.
Oliimiiniin ardindan asayis tekrar bozulmustur. Mahmdd’un oglu Abdiirresid’in sultan
olmasiyla hakimiyet kontrol altina alinmig fakat onun kisa saltanatinda toprak biitiinliigii
korunamaz olmustur. Doguda Hint racalar1 artik kontrol edilemez olmus ve Sind bdlgesinin
bliylik bir kismi1 hakimiyetten ¢ikmistir. Bu durum devletin sinirlarinin giin  gectikge
kiigiildiigiiniin acik gostergesidir. Abdiirresid’in  Tugrul Bozan adli emiri tarafindan

Oldiirilmesi, bas sehrin bu emir tarafindan ele gecirilmesi ve Sebiikk Tegin Hanedani’m
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ortadan kaldimaya tesebbiis etmesi durumun acizligini gozler Oniine sermektedir. Tugrul
Bozan’in Sebiik Tegin Hanedani’na sadik kisiler tarafindan oldiirtilmesi hanedanin yok
olmasii engellemistir. Emirlerin kararlariyla tahta gecen Ferruhzad’in Selguklulara
saldirganlig1 yerini zamanla daha gerceke¢i bir politikaya birakmistir. O, saltanatinin son
zamanlarinda Selguklularla yaklasik yirmi bes yildir devam eden bu savasi sonlandirmak
istemis fakat Omrii buna yetmemistir.

Sultan Mevdid’dan Sultan Ferruhzad’in 6liimiine kadar gegen siirede sultanlarin dis
siyasette siirdiirdiikleri saldirgan siyasi politika devletin hakimiyetini saglanmasini
engellemistir. Asayis bozuklugu, toprak biitlinliiglinii koruyamama ve taht kavgalari, devletin
sinirlarinin bu siire¢ igerisinde giin gectikge kiigiilmesine sebep olmustur. Bu donemde
meydana gelen toprak kayiplarini genel bir ¢erceveyle vermek gerekirse, devletin kuzeyde
artik Karahanlilarla bir hududu kalmamis; Giineyde Sind bolgesi kontrol altindan ¢ikmis ve
bolgede tekrar hakimiyet saglanamamis; Batida ise Gur topraklari sinir olmak {izere Horasan
tamamen Sel¢uklularin hakimiyeti altina girmistir.

Tahta oturan Sultan Ibrahim, devletin diistiigii bu miiskiil durumu fark ettigi icin
Selguklularla baris anlagsmas1 yapilmasi gerektigine karar vermistir. Bu baris anlagmasiyla
Ibrahim, kaybedilen Horasan topraklarinda artik goziiniin olmadigini resmen kabul etmistir.
O, yillardir siiren savas haline son vermis, devletin ihyasi i¢in ugragmis ve gercekgi siyasi
politika gliden bir sultan olmustur. Yaklasik kirk yillik saltanati boyunca toprak biitiinligtinii
korumus ve hatta Hint topraklarindaki tstiinliigiinii bolgedeki yerel hanedanlara tekrar
gostermistir. Sultan Ibrahim, Selcuklularla baris anlasmas1 imzalamis olsa da Selguklularda
meydana gelen karigikliklardan faydalanmayr bilmistir. Onun zaman zaman batida bu
miicadeleler i¢ine girmis olmasi iki devlet arasindaki barisin kusursuz bir sekilde devam
etmedigini gostermektedir.

Yerine gecen oglu III. Mes’d, babasinin siyasi politikasini devam ettirmistir.
Saltanat1 siiresince toprak biitiinliigiinii korumus ve bolgedeki giicli varligini devam
ettirmistir.

ITI. Mes’id’un ogullar1 arasinda meydana gelen taht miicadeleleri Gazneli Devleti’ni
Selguklularin tabiyeti altinda yasamasima sebep olmustur. Gazneli Devleti artik eski
ihtisamindan uzak kii¢iik bir devlet konumuna diismiis ve dis siyasette Selcuklularin
boyundurlugunda yasamistir.

Gazneli Devleti’ni ortadan kaldiran Gurlular olmustur. Neticede ileri gelen devlet

adamlar1 ve emirlerin birbirleriyle olan miicadeleleri devleti olduk¢a yipratmistir. Emirlerin
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tahta gegecek sultani belirleyip istediklerinde de tahttan sultan indirmeleri devletin merkezi
otoritesini sarmis ve zayiflamasina sebep olmustur.

Gazneli tarihinde, toprak biitiinligli, ic ve dis siyaset politikalari, savaglar ve taht
miicadeleleri gibi siyasi tarihi ilgilendiren hadiseler géz oniline alindiginda, devletin ¢ikarlari
dogrultusunda en istikrarli hiikiimdarin Sultan Ibrahim oldugu kanismna varilmustir. Ciinkii
devleti i¢inde bulundugu miiskiil durumdan kurtulmanin yollarini arayan ve bu amagla realist
bir politika giiden ve bunu uygulayabilen ilk hiikiimdar Sultan ibrahim’dir. Buna karsin tahta
oturdugu andan itibaren devletin siyasi bagimsizligindan vazgecen, 39 yil boyunca Sel¢uklu
himayesinde tahtta oturan ve kendine 0zgii bir siyasi politika glidemeyen Sultan
Behramsah’in, 6zellikle Gurlulara kars1 yaptig1 siyasi hatalar devleti ¢okiise gotiiren siireci
baglatmustir.

Calisma boyunca baz1 siyasi olaylarin zamanini veya mekanin tespit etmek miimkiin
olmamistir. Tespit edemedigimiz, etmekte zorlandigimiz bir husus Sultan Ibrahim’in Gur
seferinin tarihi olmustur. Kaynaklar ve arastirma eserler incelendiginde ortaya kesin bir tarih
veya tarih arali§1 verilememistir.

Tespit edemedigimiz baska bir husus Hiisrevsah’in Gazne’den hangi kavmin saldirisi
yliziinden kagtigidir. Kaynaklar burada Oguzlar ve Gurlular olmak iizere ikiye ayrilmistir.
Cografyaya ve zamana yakinligi bakimindan Clzcani’nin “Oguzlar yiiziinden” kaydi esas
almarak bir yorumda bulunulmustur.

Gazneli Devleti’nin son iki sultan1 hakkindaki bilgiler tamamen i¢ ige ve karigiktir.
Ozellikle 1160-1163 tarihleri arasinda meydana gelen olaylarin hangi sultan zamaninda
oldugunu tespit etmek zor olmustur. Bu ylizden Hiisrevsadh’in 6liim tarihinin tespiti tizerinde
durulmus ve 6liimiintin 556/1161 yilinda oldugu goriisii benimsenmistir.

Geg donem Gazneli Devleti tarihi tizerine ¢alisacak kisiler Gazneli tarihinde meydana
gelen sosyal, kiiltiirel, ekonomik, siyasi vb. her tiirlii olay1 ve belgeyi incelemeli ve gozden
gecirmelidir. Ge¢ donem Gazneliler hakkinda cagdas eserlerin azlig1 géz Oniine alindiginda
elde edilen en ufak bilginin 6nemli oldugu g6z ardi edilmemelidir. Firiste gibi ge¢ donem
yazarlarindan bazilari, I. Mes‘Gd sonrasina dair erken donem kaynaklarina gore daha
kapsamli bilgiler vermistir. Bu da gostermektedir ki bu yazarlar giinlimiize ulasmayan veya
heniliz ulasip ulasmadigi tespit edilemeyen nice kaynaktan yararlanmistir. Caligmamiz
kaybolan bu eserlerin bir giin ortaya ¢ikabilecegi timidiyle ve ge¢ donem Gazneli Devleti’nin

siyasi tarihini aydinlatmak amacini1 kismen de olsa gergeklestirdigi timidindedir.
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Sultan 1. Mesid’un Seferleri’s?

1ZINAA NVIWAQ

Dandanakan Savas1 Oncesi Gazneli Devleti’nin En Genis Smirlar’

752 Furizdni’nin Gazneviyan ez Peyddyis ta Furiipdsi adli eserinin s. 451°deki harita gérselinin tarafimdan
sadelestirilerek Tiirkcelestirilmis halidir.
753 Erdogan Mergil, “Gazneliler”, DI4, TDV Yayinlari, 1996, 13/481.



140

Huttal

oy
N7,
Uy

®Merv ),

Kusdar @

Ajmer g

®Panjgur RACASTAN

Ujja in

d& @ Dandanakan . . o m. H. U «H m.u : m —
r> Tirmiz y azneli Devleti’nin Simirlar
HO #Belh gedens™® Klasik 1100
vhak L4 o ® Tus L _ Sekelkend
Bey Nigabur GUZGAN . 0 200 200mil
- T T S R S S w |
GARCISTAN Pervan fo
Herat
)
o %
L
%
0\@
~OYys
2
&.ww .
#®Berdsir (Kirman) U
® Sircan ” ~ ® Sibi
. Sibi
KIRMAN ® Bem \
Cirufte @@N@ﬂmwﬁgﬂv

@ Gwalior

@ Kalincar

i’nin Siirlar1”3*
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734 Bosworth, The Later Ghaznavids adli eserin giris kismindaki harita gorselinin tarafimdan sadelestirilerek
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[JTH] Years of Dispossessions -

de Gaznelilerin Toprak Kaybi ve Sinirlar1’>3

Zaman I¢in

755 Hashmi, Successors of Mahmud of Ghazna, s. 310.
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1148-1157 Arasi Gurlular’in Genislemesi ve Kuzey Hindistan’in Durumu’>¢

%6 Ollie Bye, A New History of India:  Every  Year, (Video),  Youtube.
https.//www.voutube.com/watch?v=gw9psR8MyPI (son erisim: 13.08.2022).
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1172-1186 Arasi Gurlular’in Gazneli Topraklarim Ele Ge¢irmesi’>’

7 Ollie Bye, A New History of India:  Every  Year, (Video),  Youtube.
https://www.youtube.com/watch?v=qw9psR8MyPI (son erisim: 13.08.2022).
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Kuzey Hindistan’daki Bazi Bolge ve Nehirlerin Isimleri’s

78 https.//www.jatland.com/home/Swat (son erisim: 13.08.2022)
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