T.C.
NECMETTIN ERBAKAN UNIiVERSITESI
SOSYAL BILIMLER ENSTITUSU
TEMEL iSLAM BILIMLERI ANABILIiM DALI

HADIS BILiM DALI

Sif ALIM SERIF er-RADi VE NEHCU’L-BELAGA
ISIMLI ESERININ HADIS LITERATURUNDEKI YERI
VE DEGERI

Hikmet GULTEKIN

DOKTORA TEZI

Damisman:  Prof. Dr. Bilal SAKLAN

KONYA 2013



Mavi Tiikenme; Kalemle doldurunuz.
NECMETTIN ERBAKAN UNIVERSITEST sopn e
Sosyal Bilimler EnstitﬁSﬁ_Mﬁdﬁrliigﬁ o '
- Tez Savunma Sinavi Tutanak Formu

1. Orenci Bilgiler;

Ade | pivime+ Qll7ekin Anabilim Dalx: TeEmed I$(AN By itiml £e/ B

Soyad: | Bilim Dali: | H#AN]S

Numarasi: [0 2414 ¢ L/‘V__'O 2400( :Smav_ Durumu: LSavunma Stnavt D IL.Savunma Sinavi

Damsmant: | oo /N Rl fREAT | Programy: | (7] Yiiksok Lisans Doktora

IL Stnav Bilgileri: A o
_ - Tarihi , I ' Saat | ‘ ' Stiresi
184 2047 | f0.% | 25 St

11 DEGERLENDIRME VE soNuC

@ Savuriulan tezin Kabul Edilmesin'e, -

D Savunulan tezin Diizeltilmesine,

D Savunulan tez_ir:.;_hfb*'}ﬁ%égdédilmgsine,

Salt Cogunluk'_ D “ ‘ Oy Coklugu [ ] . Oy Bifligi X ile karar verilmistir.

NEU Lisansfiistii Egitim Ogretim Yonetmeligi hiikiimleri uyarinca iyépllan Yiiksek Lisans/ Doktora

Tez Savunma Smawvi gergeklestirilmis ve adaym durumu bu tutanakla tespit edilmigtir.
LV. Tez Izleme Komitesi Uyeleri : AR

Unvam - Adi1 Soyadi. ‘ | Imza

L 45 2 Danigman . oy | ’ —
ﬁgﬁﬁ/ Ritne S“';}%{ﬁ,ﬂ R /gZ—/P -

: 215y 4 Uye ' ‘ T S/ o
| ﬂ:%br //_?ﬁ#MHT YESIC ' ‘ %/%MM

—_ : foofl D- | Deverin gocee gl;? L

o5 Uye

Pof b | Juewmer ¢pen

X Pv 97[75 /L‘?(f/'/ﬂ,{é: 7 27‘7‘%//17&/2531%2 VAZGL Q%Ué

Not: . ‘ 7 .
~ Bu belge, Tez Savunma Sinavi’ndan sonra li¢ giin Igerisinde, Tez inceleme ve Degerlendirme Formu (Rapor) ile
birlikte Sosyal Bilimleri Enstitit Miidiirliigiine gonderilmelidir, :

- (*)Tezi Reddedilen Ogrenci, Reddedilen tezin bir niishasini gerekceli kararla birlikte Enstitiiye teslim
etmesi gerekmektedir. ' '

Necmettin Erb_akan Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Ahmet Kelesoglu Egitim Fak. Erol Gling6r
Konferans Salonu Alti 42090 Meragn Yeni Yol /Meram /KONY A ' '
Tel: 0 332 3245437 Faks: 0 332324 5510 www.konya.edu.tr e-mail:sosbil@konya.edu.tr



/,j
S-Py) . e o
{\"; NECMETTIN ERBAKAN UNIVERSITESI
v Sosyal Bilimler Enstitiisti Miidurlugii SOSYAL BILIMLER
KONYA ENSTITUSO
Bilimsel Etik Sayfasi
[Hikmet GULTEKIN
Ad1 Soyadi
Numarasi 028106033001
o |Ana Bilim / Bilim Dali [Temel Islam Bilimleri/Hadis
g
% Programi Tezli Yilksek Lisans
o .
330 IDoktora X
Tezin Adi
Sii Alim Serif er-Radi ve Nehcii’l-Beldga Isimli Eserinin
|I—Iadis Literatiiriindeki Yeri ve Degeri

Bu tezin hazirlanmasinda bilimsel etige ve akademik kurallara &zenle riayet
edildigini, tez igindeki biitiin bilgilerin etik davrams ve akademik kurallar gercevesinde
elde edilerek sunuldugunu, ayrica tez yazim kurallarmma uygun olarak hazirlanan bu
calismada bagkalarinin eserlerinden yararlanilmasi durumunda bilimsel kurallara uygun
olarak atif yapildigini bildiririm.

Ogrencinin Adi Soyad:

n NL‘ imzas:

Hikmet GULTEKIN



Q S
Ly . e Ak
((\: NECMETTIN ERBAKAN UNIVERSITESI %,-V"E";:.\‘c?
\-) Sosyal Bilimler Enstitiisii Miidiirliigii SOSYAL BILIMLER
KONYA ENSTITUSU
OZET
Ad1 Soyadi Hikmet GULTEKIN
Numarast 028106033001
= |AnaBilim / Bilim Dals Temel Islam Bilimleri
5 Tezli Yiiksek Lisans
§ Programi
el Doktora X
L)
Tez Danmigsmani Prof. Dr. Bilal SAKLAN
Tezin Adi Sii Alim Serif er-Radi ve Nehcii’l-Belaga Isimli Eserinin Hadis Literatiirindeki

Yeri ve Degeri

Nehcii’l-Belaga Sii inanisa sahip bir alim olan Serif Radi’nin yazdig1 bir kitaptir.
Nehcii’l-Belaga Hz. Ali’nin hutbe, mektup ve sozlerinden olusmaktadir. Zaman igerisinde
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sOzlerin kaynaklarin1 ve senetlerini zikretmemistir. Kitaptaki sozlerin bir kism1 Hz. Ali’ye
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ONSOZ

On dért asr1 askin bir siiredir islam diinyasi, gecirdigi tarihi siirec icerisinde pek
cok karisikliklarla karsilasmis, pek ¢ok siyasi firka ve itikadi mezhebin ortaya ¢ikisina
sahit olmustur. Bu giin icin Islam diinyas1 iki biiyiik itikAdi mezhebden tesekkiil
etmektedir; Ehl-i Stinnet ve Sia. Siilik giiniimiizde her ne kadar niifus olarak yiizde on
civarinda bir yek@in tutsa da, keyfiyet olarak islam diinyasmnin en énemli i¢ meselesini
ve yumusak karnini olusturmaktadir. Tarihi siire¢ igerisinde Siilik, Ehl-i Siinnet
karsisinda giiclii bir ekole déniismiis ve kendisini Islam dininin gergek temsilcisi olarak
gormeye baslamistir. Ehl-i Siinnet ve Sia fikhi farkliliktan ziyade itikadi ve siyasi
farliliklar1 sebebiyle birbirlerinin alternatifi olarak algilanmis ve Sia’ya mensup olanlar
Islam diinyasinda iistiinliigii ele gegirmek icin hem fikri hem de fiili alanda Ehl-i Siinnet
ile sert bir miicadele igerisine girmislerdir. Itikadi ve siyasi ayrismaya yasanan savaslar
da eklenince, aslinda aym kitaba ve ayni peygambere inanan bu iki grup miisliiman
birbirini diisman olarak gérmeye baslamis, anlama ve anlagma yerine, savasma ve yok
etme stratejisi gelistirmislerdir. Bu siiregte Ehl-i Siinnet karsisinda Sia kendi
kaynaklarini olusturmus ve her biri digerinin dayanaklarin1 zayif veya uydurma olmakla
itham etmislerdir. Tarihi siire¢ icerisinde yasanan bu miicadele hi¢gbir zaman Miisliiman
toplumun faydasina olmamis ve etkileri hala devam eden ayriliklara sebebiyet vermistir.
[ran’da 1979 yilinda gergeklesen devrim ile kurulan Iran Islam Cumhuriyeti, Tiirkiye’de
baz1 Miisliimanlarin ilgisini ¢ekmistir. Devrim sonrast yillarda halkimizdan bazi
kimseler Iran’a giderek egitim almislar ve mezhep olarak Siiligi benimsemislerdir. Bu
durum Sia’nin yayilmaci politikasini devamli canli tuttuguna ve bu konunun bir sorun
olarak Miisliimanlar arasinda devam edecegine isaret etmektedir. Giiniimiizde Ehl-i
Stinnet Miisliimanlar dis etkenlerle devamli karistirilmaya g¢alisilirken, Siiligin hakim
oldugu Iran’da bu durumun gériilmemesi diisiindiiriiciidiir. Ulkemizde Sii Miisliimanlar
kendi camilerinde Cuma namazlarini rahatlikla kilabilmekte ve Siiligin halk arasinda
canli tutulmasi icin ihdas edilen matem torenleri ve Gadir-i Hum bayrami gibi bidatleri
rahatlikla icra edebilmektedirler. Ancak Iran’da Ehl-i Siinnet Miisliimanlarin
kendilerine ait bir yerde Cuma namazi kilmalarina miisade edilmemektedir. Fakat bu
durum ne Miisliman kuruluslar ne de insan haklar1 savunucular1 tarafindan dile

getirilmektedir.

Islam diinyas1 ge¢cmiste oldugu gibi bu giin de bu ihtilafi ortadan kaldirmakla

miikelleftir. Ulkemizde 6zellikle son yirmi yildir Siinnilik ve Siilik iizerine
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sempozyumlar diizenlenmekte, aragtirmalar yapilmaktadir. Lisans doneminden itibaren
ilgimi ¢cekmeye baslayan bu konuyla alakali bir tez ¢alismasi yapmak istedim ve

hocalarimla yaptigim istisare sonucu Nehcii 'l-Beldga lizerine ¢alismaya karar verdim.

Nehcii’l-Beldga, Sia’nin dort temel hadis kaynagindan birisi olmamakla birlikte,
en az onlar kadar meshur olmus ve iizerine onlarca serh yazilmis bir kitaptir. Onu bu
derece sohrete kavusturan sebepler; Hz. Ali’ye nispet edilmesi, edebi metinler ve
insanlara lazim olan giizel nasihatler ihtiva etmesidir. Eserin Arap belagati agisindan
ornek metinlere yer vermesi ve Hz. Ali’ye nisbet edilmesi, icerisindeki Sii inanisi
destekleyen bircok metnin gormezlikten gelinmesine sebebiyet vermistir. Sii alimler
Nehcii’l-Beldga’nin Hz. Ali’ye nisbetini sahih kabul etmektedirler. Ancak Ehl-i Siinnet-
Sia ihtilafi kapsamindaki bazi1 konulara kitapta Si7 bakis agisini yansitir sekilde ¢okca
yer verilmesi sebebiyle, Ehl-i Siinnet ulemasi1 Nehcii’l-Beldga’da ki bazi metinleri
elestirmisler ve eseri tamamen sahih olarak kabul etmemislerdir. Kitabin miiellifi Serif
Radi, baz1 Siinni alimlerce Nehcii’l-Beldga’yr uydurmakla itham edilmis ve hatta
kitabin miiellifinin, o mu, yoksa agabeyi Serif Murtaza m1 oldugu bile tartisma konusu

yapilmustir.

Nehcii’l-Beldga 1lizerine yaptigimiz bu calisma, kitabin miiellifinin tesbiti,
kaynaklari, Hz. Ali’ye nispetinin sthhati ve igerigi gibi konulara cevap aramaktadir.
Ancak kitap hacim ve icerik olarak olduk¢ca kapsamli oldugu i¢in hutbelerin,
mektuplarin ve sozlerin tamamini bu c¢alisma igerisinde incelememiz miimkiin degildir.
Bu sebeple her gruptan segme rivayetler lizerinde ¢calismak suretiyle geneli hakkinda bir
kanaate ulasmaya, eserin lehinde ve aleyhinde sdylenenlerin dogrulugunu tesbit etmeye

calistik.

Aragtirmamiz esnasinda bakma imkanit buldugumuz kaynaklari dipnotlarda
zikrettik. Bir kaynaktan iktibasta bulunurken o kaynagin zikrettigi me’hazlara isaret
ettigimiz yerler de oldu. Az da olsa isaret ettiimiz bu kaynaklar1 bibliyografyada
zikretmedik. Nehcii’l-Beldga’dan tercime ederek vermemiz gereken metinleri,
genellikle Adnan Demircan’in tercimesinden aynen aldik. Sayet alint1 yaptigimiz yerde
onun verdigi bir dipnot varsa, bazen onu da aymi sekilde ve aym yerde aktardik.

Bununla birlikte farkli terclime yaptigimiz yerler de oldu.

Sia’nin hadis usulii konusundaki goriislerini incelerken, Ehl-i Siinnet ile

kiyaslama yaparak her konuda elestirel bir yaklasimda bulunmadik, ancak gerek
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gordiigiimiiz yerlerde bazi degerlendirmeler yaptik. Sia’nin  kaynaklarimi, hadis
anlayisini ve usiil kaidelerini degerlendirirken, miimkiin mertebe $ii alimlerin eserlerine
bakmaya calistik. Calismamizin giris kisminda Sia’nin hadis anlayisini incelemekteki
gayemiz, Sii bir miiellif olan Serif Radi ve onun eseri Nehcii’l-Beldga’nin, Sii hadis
anlayisina gore ne kadar tutarli ve saglam oldugunu degerlendirmeye yardimci

olmasidir.

Nehcii’l-Beldga’yr muhteva yoniinden degerlendirirken onda bulunan her
konuya deginmedik. Miimkiin mertebe ihtilafli konulardaki metinleri degerlendirmeye,

dikkat ¢eken veya tenakuz i¢eren konular1 incelemeye calistik.

Bu arastirmada yaptigimiz her tesbitin mutlak dogru oldugu iddiasinda degiliz.
Buradaki iddia ve elestirilerimiz ulasabildigimiz bilgiler ve delillerle sinirlidir. Bu
sebeple her zaman ig¢in elestiri ve diizeltmeler yapilabileceginin farkinda oldugumuzu
belirtmek isteriz. Bununla birlikte ¢alismamizin Miisliimanlar i¢in yararli olmasi ve

yapilacak arastirmalara bir basamak teskil etmesini temenni ederim.

Bu tezi hazirlarken bana rehberlik eden, lisans doneminden bu yana ilim ve
tavsiyelerinden azami derecede yararlandigim muhterem hocam Prof. Dr. Bilal
SAKLAN’a, kendileriyle her zaman i¢in istisare imkani buldugum Prof. Dr. Mehmet
EREN, Prof. Dr. M. Bahaiiddin VAROL, Prof. Dr. Mahmut YESIL, Prof Dr. Adil
YAVUZ’a, Nehcii’l-Beldga terclimesinden istifade ettigim Prof. Dr. Adnan Demircan’a

ve adin1 zikredemedigim, lizerimde emegi bulunan tiim hocalarima tesekkiir ederim.
30. 10. 2013 / Usak

Hikmet Giltekin
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GIRIS
I.Arastirmanin Konusu ve Onemi

Arastirma konumuz Nehcii’l-Belaga, hicri besinci asrin basinda (400/1010) Sii
bir alim olan Serif Radi (406/1015) tarafindan yaklasik on bes yil siiren bir zaman
diliminde yazilmis bir eserdir. Eser Hz. Ali’nin hutbe, mektup ve sozlerini ihtiva
etmektedir. Hz. Ali’ye nisbet edilmesi sebebiyle, zaman igerisinde biiylik bir sohret
kazanmis ve lizerine onlarca serh yazilmistir. Nehcii’l-Beldga her ne kadar $ii fikhinda
dayanak kabul edilen bir hadis kaynagi degilse de, en az Sii hadis kaynaklar1 kadar
ragbet goren bir eserdir. Serif Radi Sii olmasina ragmen Bagdat’ta ders aldig
hocalarmin bir¢ogu Ehl-i Siinnet alimlerdir. Gegmisi Zeyd1 kokenli bir aileden gelmekle
birlikte, Sia’nin Imamiyye firkasina mensup oldugu kanaatine vardigimiz, mutedil Sii
bir alimdir. Her ne kadar onun eserlerinde Sia’nin hangi koluna mensub oldugu ayrintil
olarak iglenmese de, kardesi Serif Murtazd’nin (436/1044) eserleri bu konuda bize
yeterince malzeme sunmaktadir. Serif Radi ve Serif Murtaza kardeslerin, ayn1 kokten
gelmeleri ve ayni egitimi almis olmalar1 sebebiyle, Radi’nin diisiince yapisini tesbit
etmemizde, agabeyi Murtaza nin eserlerinin bize yardimci oldugunu soyleyebiliriz. Zira
Radi eserlerinde daha ziyade edebi konulari islemekte ve usiil konularina fazla
girmemektedir. Kardesi Murtaza ise koyu bir Imami ve Sia igerisinde oldukga saygin bir
alimdir. Onun eserleri arastirmacilara usiil konulariyla alakali ayrintili bilgiler

sunmaktadir.

Murtaza ve Radi kardeslerin Sia igerisinde onemi, Sii diisiincede daha 6nceden
var olan; Kur’an’in tahrif edildigi, muntazar Iméam i yetkisinin baskalar: tarafindan
kullanilamayacagi gibi konularda degisim siirecinin bir parcasi, hatta baslaticilar
olmalarindan kaynaklanmaktadir. S$ii diisiincede var olan Kur’an’in tahrif edildigi
diisiincesi, hocalar1 Seyh Miifid’le (413/1022) birlikte, bu iki kardesin ¢abalar1 sonucu
degismistir. Ciinkii Serif Murtaza Kur’an’in tahrif edildigini iddia edenleri tekfir etmis
ve Sii kaynaklarda gecen ve bu diislinceyi besleyen rivayetleri de haber-i vahid
olduklar1 gerekgesiyle reddetmistir. Bu iki kardes Sia’nin en 6nemli hadis kaynagi olan
el-Kafi’yi tartisma konusu yapmislar ve eserlerinde el-Kdfi’nin rivayetlerini esas

almayarak Sii yonelisi baska bir tarafa cevirmislerdir. Ozellikle Serif Murtaza, daha



once Sia igerisinde hakim anlayis olan Ahbari' diisiinceyi biiyiik oranda degistirmis,
rivayete dayali olan S$ii anlayist akla dayali hale getirmede Onemli katkilarda
bulunmustur. Bu iki kardesin Bagdat’ta hem Siinni hem de Mu’tezili diisiinceye sahip
hocalardan egitim almalar1 ve Mu’tezili diisiinceyi benimsemeleri, Sia icerisinde bu
degisimin atesini tutusturmalarinda etkili olmustur diyebiliriz. Kanaatimize gére Radi
ve Murtaza kardeslerin Sia igerisindeki degisim siirecini yonlendirmelerinde Ehl-i

Stinnet’e mensup hocalarimin biiytlik katkisi vardir.?

Bu iki kardesin yasadigi donem, Abbasi halifelerinin iktidar1 Sii kokenli
Biiveyhiler’e terk etmek zorunda kaldiklar1 bir zaman dilimidir. Bu donemde hilafetin
baskenti Bagdat, idari olarak Sii diisiincenin hakimiyetindedir. Bununla birlikte, her iki
kardes de Abbasi halifeleriyle birebir goériismekte ve Sia’nin liderligine talip
makamina gegmeye bile heves etmis, ancak bunu gergeklestirmeye imkan bulamamastir.
Sia icerisinde lider bir aileden gelen bu kardesler, babalarindan sonra Talibiler’in®
nakibligini de istlenmis, bu liderliklerinin de etkisiyle diisiincelerini Siilere kabul

ettirmekte fazla zorlanmamislardir.

Radi’nin eserleri genellikle edebi konularin agirlikli oldugu eserlerdir. Onun
giinlimiize ulasan kitaplarinin igerisinde en meshuru Nehcii’l-Belaga’dir. Nehcii’l-
Beldga hem Sii, hem de Siinni Miisliimanlar arasinda meshur olmus bir kitaptir.
Icerisindeki metinlerin edebi degeri yiiksek metinler olmasinin yaninda, baz1 metinler

oldukga kiymetli tavsiyeler igermektedir.

Nehcii’l-Beldga’nin tez konusu olarak incelenebilmesi ve degerlendirilebilmesi
icin yazildigr donemdeki Sii anlayisin, miiellifinin inanglar1 ve mensup oldugu
diistincenin de bilinmesi zorunluluk arzetmektedir. Bu sebeple Nehcii’l-Beldga
hakkinda yapacagimiz bu c¢alismanin birinci boliimiinde Sia’nin hadis anlayist ve hadis
kaynaklarinin tesbiti, Sii ulemanin diisiince yapisi ve $ii kaynakli rivayetlere bakis

acilar1 gibi hususlar ele alinacaktir. Bu boliim miiellifin zikredilen konulardaki diistince

! Ahbarilik, Sadece imamlarin mevcut ahbarin toplayip onlarla amel etmekle yetinen bir ekoldiir. (Bkz.
Uyar, Mazlum, Imdmiyye Siasi’nda Diisiince Ekolleri Ahbarilik, 67, Ayisigikitaplari, Istanbul 2000).
Ahbadrilik konusu ilerleyen boéliimlerde ayri bir baslik olarak ele alinacaktir.

2 Radi’nin hocalar1 ve hadisgiligiyle ilgili boliimlerde Ehl-i Siinnet hocalarina isaret edilmistir.

% Eba Talib’in soyundan gelen Miisliimanlar. Abbésiler devrinde seyyitler icin bazi kurumlar
olusturulmus ve baglarma da kendilerinden birisi atanmistir. Serif Radi’nin babasi, kendisi, agabeyi
Murtaza ve hatta Murtaza’dan sonra Radi’nin oglu Ebi Ahmed Adnan Talibilere bagskanlik yapmislardir.
Radi’nin oglu Adnin’mn da bu gérevi iistlendigi hakkinda bkz. ibnu’1-Esir, el-Kamil, IX, 526



yapisint tesbit edebilme amacina matuftur. Ciinkii miellifin kullandig1 kaynaklari,
1stilahlar1 ve eseri meydana getirirken hedefledigi amaci dogru tesbit edebilmek igin bu

hususlarin da bilinmesi gerekmektedir.

Calismamizin giris boliimde islenecek konular miiellif Radi’nin diisiince yapisini
tesbit etmeye yonelik olmakla birlikte, Nehcii’l-Belaga’nin daha net anlagilmasina ve

degerlendirilmesine de hizmet etme amacini tasimaktadir.
II. Arastirmanin Kaynaklari

Arastirmamizin  birinci  kaynag1 Nehcii’l-Belaga’nin  metnidir.  Nehcii’l-
Beldga’nin metni i¢in esas aldigimiz kaynak ise, ¢agdas Sii alim Abduzzehrad el-
Hiiseyni el-Hatib’in, Mesddiru Nehci’l-Belaga ve Esdniduh® isimli eserinde verdigi
Nehcii’l-Beldga metnidir. Bu eser dort cilt olup Nehcii’l-Beldga’nin kaynaklarini
gostermek amaciyla kaleme alinmistir. Bu eserden Nehcii’l-Beldga’da gegen hutbenin
veya mektubun tamamina isaret ediyorsak; “Abduzzehrda el-Hiiseyni el-Hatib'in,
Mesadiru Nehci’l-Belaga ve Esaniduh, I, 298-301" seklinde, Abduzzehra el-Hiiseyni
el-Hatib’in degerlendirmesini aktariyorsak yine ayni sekilde miiellif ve kitabin tam
adin1, miikerrer yerlerde (A.g.e,) seklinde yazmak suretiyle, Nehcii’l-Beldga’dan alinti
yaptigimiz yerleri de; “16. hutbe (el-Hatib, el-Mesddir, 1, 352)” seklinde kisa olarak
verdik. Nehcii’'l-Beldga’nin metninden alinti yaptigimiz yerlerin Tiirk¢esini verirken
genellikle Adnan Demircan’in Nehcii’l-Beldga terciimesinden yararlandik.> Adnan
Demircan’in hazirladigt Nehcii’l-Beldga terciimesi bizim ic¢in Onemli bir kolaylik

sagladi.

Nehcii’l-Beldga’nin serhlerine bakmak gerektiginde, 6zellikle Kutbuddin er-
Ravendi’nin (573/1177) Minhécu’l-Berde’si, ibn Ebi’l-Hadid’in (656/1258) Serhu
Nehci’l-Beldga’s1, Ibn Meysem el-Behrani’nin (679/1280) Serhu Nehci’l-Beldga’s: ve
Muhammed Abduh’un (1323/1905) Nehcii’l-Belaga Serhi’ne bakmaya calistik. Bu
serhler, digerlerine gore daha muteber kabul edilen ve kaynak olarak da daha ¢ok

miiracaat edilen serhlerdir.

Sia’nin hadis anlayisini incelerken konuyla ilgili muésir kaynaklardan; Cemal

Sofuoglu nun Hadis Tenkidi Yoniinden el-Kafi Uzerine Bir Inceleme isimli ¢alismast,

* Abduzzehra el-Hiiseyni el-Hatib, Mesddiru Nehci’l-Beldga ve Esaniduh, Daru’l-Edva’, Beyrit 1985
® Demircan, Adnan, Hz. Ali Nehcii ‘I-Beldga (Hz. Ali’nin Konusmalari, Mektuplar1 ve Hikmetli Sozleri),
Beyan Yayinlari, istanbul 2009



Islam Ansiklopedisi’nin (DIA) ilgili maddeleri, Abdullah Unalan’in Siada Hadis
Usiilii, Mazlum Uyar’in Iméamiyye Siasi’nda Diisiince Ekolleri Ahbarilik ve Sii
Ulemdnmin Otoritesinin  Temelleri Imamiyye Siasi’nda Usililik ve Hiyerarsik
Yapilanmasi, Ahmet el-Katib’in Nedenleri Tarihte Kalmis Siyasi Ayrilik Siinnilik-Siilik
ve Sia’da Siyasi Diisiincenin Gelisimi isimli kitaplar, Muhyiddin el-Mdasevi el-
Gurayfi’nin Kavdidu’l-Hadis i, Ebu’l-Fadl Hafizyan el-Babili’nin Resdil fi Dirdyeti’l-
Hadis’i, Malik Mustafa Vehbi el-Amili’nin Buhiis fi Ilmi’d-Dirdye ve’r-Riviye’si,
Hasim Ma’rGf el-Hiiseyni’nin Dirdsat fi’l-Hadis ve’l-Muhaddisin, Cafer es-
Subhani’nin Durisu Miiceze fi Ilmeyi’r-Ricil ve’d-Dirdye isimli eserleri en gok
miiracaat edecegimiz eserlerdir. Bunun yani sira Sii hadis alimlerinden Kiileyni’nin
(328/939) Kifi’si ve Seyh Sadik’un (381/991) kitaplart da miiracaat edecegimiz Sii
hadis kitaplar1 olacaktir.

Radi’nin hayat1 konusunda Hatib el-Bagdadi’nin (463/1070) Tarihu Bagdad’1,
Ibn Hallikan’in (681/1282) Vefeyditu’l-A’ydn’1, es-Se’alebi’nin (429/1037) Yetimetii’d-
Dehr’i, Zehebi’nin (748/1374) Siyeru A’lami’n-Niibeld’s: gibi eserlerinin yan1 sira, Ibn
Ebi’l-Hadid’in (656/1258) Nehcii’l-Beldga Serhi, Muhsin el-Emin’in (1371/1952)
A’yanu’s-Sia’s1,  Kutbuddin  er-Révendi’nin  (573/1177)  Minhdcu’l-Berde
Mukaddimesi, Abdu’l-Hiiseyn Ahmed el-Emini’nin (1392/1972) el-Gadir’i gibi Sii
kokenli alimler tarafindan yazilan eserlere ve Serif Radi’nin kendi kitaplarinin bas

tarafinda eseri yayina hazirlayanlarin verdigi bilgilere miiracaat edecegiz.

Nehcii’l-Beldga’da gegen hadislerin kaynaklarimi bulmak i¢in el-Mektebetii’s-
Sdamile’nin disinda Kiileyni’nin Kafi’si ve Seyh Sadik’un Men Ld Yahduruhu’l-
Fakih’i ve diger kitaplarina; Hz. Ali’nin konugmalar1 ve mektuplarini, onun yasadig
donemi anlatan tarih kitaplarina bakarak bulmaya calisacagiz. Metinlerin kaynaklarin
arastirirken de en ¢ok istifade edecegimiz eser Abduzzehrd el-Hiiseyni el-Hatib’in,
Mesdadiru Nehci’l-Beldga ve Esdaniduh® isimli calismasi olacaktir. Ancak onun verdigi
bilgilerin bazen yanlhs, bazen abartili, bazen de eksik oldugundan sayet
inceleyebildigimiz kaynaklardaki bilgilerle Abduzzehra el-Hiiseyni el-Hatib’in verdigi
bilgiler arasinda belirgin farklar varsa, onlara ilgili yerlerde isaret etmeye calisacagiz.
Mahmtd Muhammed el-Melah’in, Tesrihu Serhi Nehci’l-Beldga isimli eseri de

Nehcii’l-Beldga’nin  metinlerini  degerlendirirken en ¢ok miiracaat etti§imiz

® Abduzzehra el-Hiiseyni el-Hatib, Mesddiru Nehci’l-Beldga ve Esdniduh, Daru’l-Edva’, Beyrit 1985



kaynaklardan birisi olacaktir. Ayrica 31. mektubu incelerken Siddik Korkmaz’in bu
mektupla ilgili makalesinden istifade edilecektir.

II1. Nehcii’l-Belaga Uzerine Yapilan Cahismalar

Nehcii’l-Beldga lizerine yapilan ilk c¢aligmalar serh calismalaridir. Bu
¢alismalara ilgili bolimde deginilecektir.® Nehcii’l-Beldga hakkinda gorebildigimiz ilk
elestiriler ibn Hallikdn (681/1282) tarafindan yapilmistir. Ibn Hallikan (681/1282)
Nehcii’l-Beldga’y1 Murtaza’ya da nisbet etmis ve onu uydurmakla itham etmistir.” Daha
sonra gelen siinni alimler Nehcii’l-Beldga’nin miiellifi ve uydurma olup olmadigi
konusundaki siipheleri genellikle Ibn Hallikin’in soylediklerini tekrar etmek suretiyle
dile getirmislerdir. Ibn Teymiyye (728/1328) Minhdcii’s-Siinne’de Nehcii’l-Beldga’nin
sthhati hakkinda daha net gerekgeler zikrederek elestirilerde bulunmustur. Ahmed Emin
de Fecru’l-Islam’da aynisim1 yapmis ve elestirileri kismen delillendirmeye ¢alismustir.
Fakat bu elestirileri ve verilen misalleri bir araya topladigimiz zaman ancak ii¢ dort
sayfa tutarinda bir yekiin tutmaktadir. Buna mukabil Sii miiellifler de Radi ve Nehcii’l-
Beldga’ya yapilan elestirilere yazdiklar1 eserlerde cevaplar vermisler, eserin miiellifin
Radi oldugunu ve igindeki sozlerin Hz. Ali’ye nisbetinin sahih oldugunu 1srarla
vurgulanuglardir. Inceleme imkam buldugumuz Sii kokenli alimlerin eserlerinde
Nehcii’l-Beldga’daki sozlerin Hz. Ali’ye nisbetine kuskuyla bakan birisini géremedik.
Sadece Ibn Ebi’l-Hadid’in Siiler tarafindan Hz. Ali’ye nisbet edilerek pek ¢ok rivayet
uyduruldugu, Radi’nin de bu metinlerden alint1 yaptig1 yoniinde elestirilerine muttali
olduk ve bu bilgileri de “Nehcii’l-Beldga’da ki metinlerin sihhat yoniinden

degerlendirilmesi” boliimiinde degerlendirdik.

Nehcii’I-Beldga hakkinda yapilan daha kapsamli ¢aligmalar, 6zellikle son asirda
yapilanlardir. Bu konuda yapilan ¢aligmalara, inceleyebildigimiz eserler igerisinde giizel
bir 6rnek olarak Tesrihu Serhi Nehci’l-Belaga isimli arastirmay1 zikredebiliriz.** Bu
kitaba takdim yazan ve kitabin tahkikini yapan Siileyman Salih el-Hirasi, Nehci'l-

Belaga’ya yoneltilen elestiriler hakkinda detayli bilgiler vermektedir. el-Hirasi’nin

" Korkmaz, Siddik, Nehcii 'I-Beldga nin Miiellifi ve Metni Ile Ilgili Problemler ( SUIFD, Bahar-2007)

8 Nehcii’l-Beliga’mn ~ 6nemli serhleri  http://www.haydarya.com/maktaba_moktasah/07/fehres.htm
sitesinde okuyucu ve arastirmacilar i¢in sunulmaktadir. Site 12.8.2013 tarihi itibariyle faal durumdadar.

° Bkz. ibn Hallikan, Vefeyatu’l-A 'ydn, 111, 313; Mahmid Muhammed el-Melah, (Thk. Siileyman Salih el-
Hiras?), Tesrihu Serhi Nehci’l-Beldga, 8 (Bu eser Mahmid Muhammed el-Melah’a ait olup Siileyman
Salih el-Hirasi eseri tahkik eden ve takdim yazan kisidir. Bizim alinti yaptigimiz yerler el-Hirasi’ye ait
oldugu i¢in bundan sonraki boliimlerde onun adini verdik.)

19 Mahmid Muhammed el-Melah, (Thk. Siileymén Salih el-Hirasi), Tesrihu Serhi Nehci’l-Beldga, Riyad
1430


http://www.haydarya.com/maktaba_moktasah/07/fehres.htm

isaret ettigi ve bircok alnti yaptigi daha &zel bir diger galisma da, Sabri ibrahim’in
Risale 'sidir. el-Hirasi’nin alintilarindan 06grendigimize gore bu Risale; Nehcii'l-
Belaga’nin miiellifi ve Hz. Ali’ye nisbetinin sithhati gibi konulara deginmektedir, ancak
bu Risale’ye ulasmamiz miimkiin olmadi. Bu sebeple ondan alinti yapan Siileyman
Salih el-Hirasi’nin Tegrihu Serhi Nehci’l-Beldga nin girisinde aktardigi bilgilerden
istifade edebildik.

Nehcii’l-Beldga lizerine $ii arastirmacilar tarafindan bir¢ok arastirma yapildigi
internet ortaminda gtiriilmektedir.11 Ancak bu calismalarin c¢ogunlugu Nehcii’l-
Beldga nin Hz. Ali’ye nisbetini mutlak sahih olarak goren, savunmaci bir anlayisla

yapilmis ve mezhep taassubu On plana ¢ikarilmis aragtirmalardir.

Ulkemizde Nehcii’'I-Beldga’nin terciimesi olarak bazi ¢aligmalar yayinlanmakla
birlikte bu ¢alismalarda eserin sihhatiyle ilgili tartigmalara girilmemistir. Sii kokenli
olmayan Muhammed Abduh (1323/1905), Nehcii’l-Beldga tizerine yazdigi serhte eseri
sadece edebiyat ve dil yoniinden incelemis, tarihi konularda aciklayici dipnotlar diigmiis
ancak, eserin sthhatine dair herhangi bir degerlendirmede bulunmamaistir. Biz Nehcii’l-
Beldga’nin Adnan Demircan tarafindan yapilan terciimesini kaynak olarak kullandik ve
metin ¢evirisini genellikle ondan alint1 yaptik. Kadri Celik tarafindan yapilan terciimeye
de atifta bulundugumuz yerler oldu. Ancak Kadri Celik terciimede bazen metnin disina
ciktig1 ve yorum sadedinde sdylenebilecek sozleri terciime olarak verdigi i¢in onun
terclimesini kullanmay1 tercih etmedik. Bununla birlikte nadiren onun farkli ¢evirilerine

isaret ettigimiz yerler de oldu.

Arastirmamiz Serif Radi’nin hayati, yasadigi donemin siyasi ve dini durumu,
kismen Sia’nin hadis anlayisi, Nehcii’'I-Beldga nin kaynaklari, Nehcii’l-Beldga’da gegen
merfu hadislerin tahrici ve sihhat durumlarimin degerlendirilmesi, Nehcii’l-Belaga’da
gecen ve Hz. Ali’ye nisbet edilmesi miimkiin olan veya miimkiin olmayan metinler ve
Nehcii’l-Beldga’ya yapilan elestirilerle sinirli bir ¢alismadir. Calismamizda mezhep
taassubuyla hareket etmedik. Bununla birlikte elestirilmesi gereken yerleri elestirmek
suretiyle ozellikle Sii mielliflerin sergiledikleri Nehcii’l-Belaga 'daki her sey mutlak
dogrudur yaklasimina da katilmadik.

Y Nehcii’l-Beldga iizerine yapilmis Arapga ve Farsca bazi calismalari gdrmek igin bkz. http:/narjes-
library.blogspot.com/search/label/  ve  http://mww.ghaemiyeh.com/dijital-library?catid=35  siteler
13.8.2013 tarihi itibariyle faal durumdadir.


http://www.ghaemiyeh.com/dijital-library?catid=35

IV. SiA’DA HADIS USULU VE KULLANDIGI HADIS ISTILAHLARI

Hadis 1stildhlarinin ne zaman ortaya ¢iktigt konusunda $ia alimleri arasinda
goriis  birligi  bulunmamaktadir.  Bahaiiddin  el-Amili bu konuyu soyle

degerlendirmektedir:

“Bu 1stilahlar, bize gelen eserlerde goriildiigii gibi eski alimlerimiz arasinda
bilinmemektedir. Onlardan bilinen, glivendikleri veya sahih olduguna karinelerin

bulundugu ve kalbin itimat ettigi biitiin hadislere “sahih” demeleridir.”*?

Miiteahhirin alimleri, aradan ge¢en zaman zarfinda, yeni problemlerin ortaya
cikmasi, Kiitiib-i Erbaa’da bulunmayan bazi hadislerin kitaplarda yer almasi, kotii
niyetlilerin kendi emellerine gore hadis uydurmalari, usul kitaplarinda bazi hadislerin
tekrarlanmalar1 ve bunlarda siipheye diismeleri, miitekaddiminin koyduklari 1stilahlarin
sahih olanlar1 olmayanlardan ayirmalarina yetmemeleri gibi nedenlerle bu yola

bagvurmuslar ve yeni 1stilahlar ortaya koymuslardir.

Yeni 1stildhlar1 ortaya koymaya ilk bagvuran ($ii) alim Cemalu’l-Hak ve’d-Din
Hasan b. Mutahhar el-Hulli (602-672/1205-1273) dir.*® Ancak el-Fadli Sif alimlerden ilk
kitap te’lif eden kisi ve eser olarak sekizinci asir ricalinden es-Seyyid Ali b. Abdilkerim
b. Abdilhumeyd en-Necefi en-Nili’nin yazdig1 Serhu Usuli Dirdyeti’l-Hadis isimli
kitabr zikretmektedir.™

Sianin hadis usulii ve hadis istilahlariyla, Siinni anlayis arasinda birbirine
tamamen zit iki bakis agist yoktur. Sii miielliflerin hadisin kisimlar1 konusunda
yazdiklarma bakilirsa belli konular disindaki kavramlar hemen hemen aynidir. Bunun
sebeplerinden birisi, belki en onemlisi Sia’nin hadis gesitleriyle ilgili bilgileri Siinni

kaynaklar taklit ederek olusturmasidir diyebiliriz.

Hadis cesitleri ve taksiminin sahih, hasen, muvassak ve zayif seklinde
isimlendirilmesi meshurdur. Bu dort grup “usul-i ilmi’l-hadis” olarak isimlendirilir.
Bunun kollar1 olarak ¢esitli manalara gelen yirmi alt1 adet 1stildah daha vardir. Bunlarin

bir kism1 “Miirsel” gibi zayif hadislerle ilgilidir ki sekiz tanedir. Geri kalan 1stilahlar

12 Unalan, Abdullah, Sia’da Hadis Usilii, 113
13 Unalan, Abdullah, Sia’'da Hadis Usilii, 114
1% el-Fadli, Abdulhadi, Usulii’I-Hadis, 99



“Miisned” gibi diger konulardadir ki onlar da on sekiz tanedir. (Yukaridaki dort) usulde

bunlara ilave edildiginde kavram sayis1 otuz tanedir.™

Ahbari ekole mensup Sii alimler haberlerin bu sekilde isimlendirilmesi ve
siniflandirilmasia karst ¢ikmislar ve bunu bid’at saymislardir. Ahbariler bunun
yanlishigina dair birgok sozler séylemisler ve Kiitiib-i Erbea igerisindeki rivayetlerin
hatta muteber kitaplardan naklettikleri biitiin rivayetlerin sahih oldugunu iddia
etmislerdir. Ciinkii onlara gore bu rivayetler Ma’sim Imamlardan giivenli bir sekilde
nakledildigine isaret eden Karinelerle korunmuslardir.®® Bu ekoliin temsilcilerinden
Esterebadi’ye gore Siinni Ulemanin icat ettigi bu kavramlar1 kullanmak hatadir.*” Ancak
Seyyid Nureddin el-Misevi el-Amili onu bu goriisleri sebebiyle elestirmektedir. Ciinkii

Imamlardan rivayet edilen haberlerin tamaminin sihhati tahkik edilmis degildir.™®

Stinni anlayisla Sii anlayis arasindaki en belirgin fark, sahabiler ve raviler
konusundaki goriislerdir. Ciinkii Sia, Sii inanisa sahip olmadigini diisiindiigli sahabe ve
ravileri ne kadar giivenilir olurlarsa olsunlar $ii inanisa sahip oldugunu diisiindiigii
kimselerle ayni seviyede gérmemektedir. Senedinde bir veya daha fazla Sii olmayan
ravi bulunan hadisler muvassak adiyla isimlendirilmekte ve senedinde Siadan mechul
kimselerin bulundugu haber-i vahidlerin de altinda bir derecede degerlendirilmektedir.
Sil anlayista sahabe ve sonraki donem hadis ulemasina yonelik dikkat c¢eken

ithamlardan birisi, Ehl-i Beyt’in haklar1 konusunda engelleyici bir tavir takindiklaridur.

Mehmet Cemal Sofuoglu “Imdmiye Sia’sinda Hadis” bashkli sunusunda sunlari

sOylemektedir:

“Sii bilginlerinin biiyiik béliimiiniin® iizerinde fikir birligi ettigi konu, Hz. Omer
ve ardindan Imam Buhari ve Miislim gibi hadis bilginlerinin Hz. Ali ve Ehl-i Beyt
hakkindaki hadislerin halkin geneli tarafindan dinlenmesini istemedikleridir. Onlara

gore Hz. Omer hadis rivayeti konusunda cok kati ve hassas davranmistir. Hadis

> el-Gurayfi, Kavdidu’I-Hadis, 15

16 el-Gurayfi, Kavdidu’I-Hadis, 17

7 Bkz. Muhammed Emin el-Esterabadi, el-Fevdidii’I-Medeniyye, 30

18 Bkz. Nairuddin el-Misevi el-Amili, es-Sevdidu 'I-Mekkiyye, 30 (Fevaid’le birlikte basilmis niisha)
% Hagim Ma’ruf el-Haseni, Dirdsdt fi 'I-Hadis ve’I-Muhaddisin, 19



Imamlarmin birgogu da Ehl-i Beyt hakkinda ve lehinde hadisleri eserlerine

almamuslardir.”® Sif anlayista haber ¢esitleri su sekilde taksim edilmektedir:

A. Sahih Haber

Sahih Hadisin tanimi su sekildedir: “Biitiin ravi zinciri Imami, adil ve senedi
Ma’sim Imama dayanan hadistir.” Subhani Kavdid’de sahih hadisi sdyle tarif
etmektedir: Adil imam] ravinin biitiin tabakalarda kendisi gibi olanlardan rivayet ettigi
ve senedi Ma’sim’a ulasan hadistir. Sehid-i Sani Zeynuddin el-Amili (966/1559) ise
sahih hadisi su sekilde tanimlamistir: Irsil veya kat’ olsa da senet zinciri, imami
olmamakla beraber ta’n edilmeyen adil bir ravi ile rivayet edilen hadistir. Ancak bazen
senet zincirinde imami olmamakla beraber son derece giivenilir raviler nedeniyle hadis
sahih kabul edilmigtir. Ornegin Eban b. Osman Fathi’nin bulundugu ravi zinciriyle
rivayet edilen hadisler sahih telakki edilmistir.?? Amili, “biitiin tabakalarda “adl”?®
vasfinin gegerli olmasi murad ediliyorsa da bu sart degildir” kaydini diismektedir.
Ancak Subhani “senedinde imami olmayan, kat’ veya irsal bulunan hadisler de sahihtir”
kaydina itiraz etmekte ve “bu durumda hadislerin bu sekildeki taksiminin bir anlami
kalmamakta ve ravi zincirinde sihhat igin aranan vasiflart saymanin anlami ortadan

kalkmaktadir. Buna hi¢bir muhaddisin razi olacagini sanmiyorum” demektedir.?*

Hasim Ma’rif ravinin mezhebi farkli bile olsa kendi mezhebinde adaleti sabit ise
o ravinin rivayet ettigi haberlerin kabul edilebilecegi goriisiinii dile getirmektedir.25
Hasim Ma’rif, Kafi’de gegen ve rdvisi Imami olmayan rivayetler hakkinda su

degerlendirmeyi yapmaktadir:

“Kdfi'nin hadisleri arasinda 2118 tane ravisi Sii-Imami olmayan (immeden,
gulattan veya diger bozuk akide sahibi firkalara mensup olan) rivayet vardir...

Kiileyni’nin kendisinin ammeden olan ve “Hartin Resid’in kadilik gorevini iistlenmis

2 Bkz. Sofuoglu, M. Cemal, Sia-i Imdmiyye nin Hadis Anlayisi, Milletlerarasi Tdrihte ve Giiniimiizde
Siilik Sempozyumu, 264

21 sit anlayigta Siinnet: Ma’siim kimselerin (Peygamber ve imamlar) sézleri, fiilleri ve takrirleridir. Haber
kelimesi de ayn1 anlama gelmektedir. Yani Hz. Peygamber’den ve Imamlar’dan yapilan her tiirlii rivayet.
Bkz. Cafer Subhani, Duriisu Miiceze fi Ilmeyi r-Ricdl ve’d-Dirdye, 162

?2 Unalan, Abdullah, Sia'da Hadis Usilii, 126

2 Adl/adalet 6nceleri Mu’tezile’nin kendisi igin kullandig1 bir kavramken daha sonra Siiler de kendileri
icin bu kavrami kullanmisglardir.

2 Unalan, Abdullah, Sia’'da Hadis Usilii, 127

% Bkz. Hasim Ma’rif el-Haseni, Dirdsdt fi’I-Hadis ve I-Muhaddisin, 144
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bulunan Hafs b. Giyas, Nuh b. Derrac, Talha b. Zeyd, Abbad b. Yakub er-Revaceni,
Nevfeli, Sukini, Ziihri, Vehb b. Vehb Ebi’l-Buhteri gibi kimselerden rivayette

bulunmasi bu sdyledigimizi desteklemektedir.. %

Bu da bize sunu gostermektedir: Bazi1 Sii alimlerin ravide aradiklar1 Sii-Imami
olma sart1 Kiileyni tarafindan c¢ok fazla ciddiye alinmamistir. Hatta onun biitiin
rivayetlerinin Asl’lar ve muteber Sii kitaplardan alindigini iddia edenlerin s6zleri dogru
kabul edilirse, bu konuda usiil kaidesi ortaya koyanlarin tiim soylediklerini yeniden

gbzden gecirmeleri gerekmektedir.

Miitevatir Hadis: Her tabakada senet zincirinin yalanda birlesmesi kabul
edilmeyen ve ravi toplulugunun, haberin kesin dogrulugunu ifade ettigi hadise denir.”’
Buna misal; Kur’an, Peygamber’in zuhuru, kible, namaz ve rekat sayisi, hac, zekat vb.
haberler boyledir.”® Hz. Peygamber ve imamlardan yapilan rivayetler arasinda nadir
olusundan dolayr miitevatir hadis sanki yok hiikmiinde gibidir.?® Serif Murtaza
miitevatir haber i¢in ravilerin farkli memleket ve farkli goriislerde olmalarinin veya belli

sayida olmalarinin sart olmadigini belirtir.® Biitin Sii alimler nezdinde miitevatir

haberler kesin delildir ve onunla amel etmek vaciptir.

Bu konuya bir de icma ile sabit olan meseleleri ekleyebiliriz. Sia firka-i
muhikka’nin icmasiyla sabit olarak gordiigii meselelerde muhalif hadise itibar
etmemekte ve icmay1 esas almaktadir. Serif Murtaza “seri konularda icmédnin hiiccet
oldugunun delili”** basligiyla Resdil’inde bu konuya deginmektedir. Murtaza

Resdil’inde Sia’da icma ile kabul edilen 110 mesele saymakt'cldlr.32

2 Hasim Ma’rGf el-Haseni, A.g.e, 144

2" Unalan, Abdullah, Sia’da Hadis Usilii, 120

%8 Bkz. Abdussamed el-Harisi, el-Vecize, 76

29 Hasim Ma’rQf, Dirasat fi’l-Hadis ve’I-Muhaddisin, 37

* Murtaza, Rasdil, 11, 338

*! Murtaza, Resdil, 1, 205

%2 Bkz. Murtaza, Resdil, 1, 213-267. Bu icmé konularindan dikkat cekici olan bazi drnekleri sOyle
sayabiliriz: “Ezanda “hayye ale’l-hayril amel” demek vaciptir./Ramazanda nafile namazin (teravih)
cemaatle kilmmasi bidattir/Muta nikahi caizdir (goriildiigii gibi Hz. Omer’e muhalif fetvalarda firka-i
muhikkanin icmast vardir)/Biiylik oglan mirasta varsa kili¢, mushaf ve yiiziik gibi mallar1 alma hakkina
sahiptir./Abdest azalar1 iki kez yikanir, {i¢ kez degil./Nifasin azami siiresi on sekiz giindiir./Ciinlip ve
hayizli olanin dort secde ayeti hari¢ Kur’an okumasi caizdir (secde abdestsiz yapilamayacagi igin onlar
ciliniip olarak okunmaz)./Namazda dmin demek namazi batil kilar./Farz1 kilarken fatihadan sonra iki sure
veya bir surenin bir kisminin okunmasi caiz olmaz./Secde sadece arz ve bitirdikleri lizerine yapilir
(meyve hari¢)./Duha namazi bidattir./Cuma namazi i¢in en az bes Bayram namazi i¢in yedi kisi
gerekir./Giines ve Ay tutulmasin namazlarimi kilmak vaciptir./Cenaze eller istiine kaldirilincaya kadar
insanlarin beklemesi siinnettir./Kiilge maden olarak kaldig1 dithem ve dinara doniismedigi siirece altin ve
giimiise zekat gerekmez/Humus konusundaki ahkdm/Arafati kagiranin ancak kurban giinii mesar-i harama
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Haber-i Vahidler: Serif Murtaza haber-i vahidi $0yle tanimlamistir: “Hz.
Peygamber’in sdyledigi kesin olarak bilinmeyen her habere velev ki birden ¢ok kimse
tarafindan rivayet edilse bile ahad haber denir.”* Tihsi’ye gore: “Bir haber her ne zaman
(sthhatine delalet eden) karinelerden birinden tecerriit eder (uzak olursa) kesinlikle
haber-i vahittir.”** Haber-i vahidler konusu “haber-i vahidler ve amel edilebilirlik

yoniinden degerleri” baslig altinda daha kapsamli olarak incelenecektir.

Hasen Hadis: Adaletine kesin hilkmedilemeyen imami memduhun rivayet ettigi
hadistir.® Gurayfi ise su sekilde tarif etmektedir: Sahih hadis ravileri olmakla beraber
senedinin bazi ravileri, adaletine kesin karar verilemeyen memduh ravilerle Ma’sim
imima ulasan hadistir.®*® Hafizyan el-Babili; “senedin biitiin mertebelerinde veya bir
kisminda adaletine kesin delil bulunmasa bile —diger ricali sahih hadis ricali olan-
imami Memduh kimseler vasitasiyla masuma ulagsan rivayetlere denir™’ demek
suretiyle hasen hadisin tanimin1 daha genis tutmustur. Yani baz1 ravilerin sikaligindan
siiphe bulunmaktadir. Meshur olan goriise gore hasen hadis de muvassak hadis de

hiiccettir. Ancak bazilari bu goriise muhaliftirler.*®

Muvassak Hadis: itikadi bozuk bile olsa®®, sika olduguna kesin hiikkmedilen
ravinin rivayet ettigi hadistir.*® Bu tanim diger ravilerin zayif olmasi durumuna samil
degildir.** Buna “kavi” de denilmektedir.*> Kavi tabiri bazen mezmiim ve memdih

olmayan imam1 kimsenin rivayet ettigi haber i¢in de kullanilir.*® Burada imami olmayan

yetisenin hacci kabuldiir./Evli kadin zina ederse (kocasi 6liir veya bosarsa) zina ettigi o kisiyle evlenmesi
helal degildir./ihramli kimselerin bu haldeyken nikah kiymalar1 durumunda ebediyyen haramlik durumu
olusur./Esine arkasindan yaklagmanin helal oldugu/Hala ve teyze razi olursa yegeni onlarin iizerine
nikdhlamanin caiz oldugu/Nikah, talak ve kisasla ilgili bazi hiikiimler/Korkutuldugu i¢in esiyle birlikte
olamayan damada diyet 6denmesi gerektigi/Ugiincii kez icki icenin cezasmin 6liim olmasi/Bekar zaniye
celde uygulanmasi ki ikinci tekrarda {i¢ kez celde uygulanir ve dordiincii tekrarda oldiiriiliir./Hirsizin dort
ana parmagmin kesilmesi rahat etmesi i¢in birisinin birakilmasi/Tagligi olmayan kuslarin haram
olmasi/Hayvanin dalaginin haram olmasi/Adil evladin babasi hakkindaki sehadetinin caiz olmasi ancak
babanin oglu hakkinda sehadetinin her hal u kdrda caiz olmamasi ...”

* Murtaza, Resdil, 11, 264

* Tsi, el-Udde, 1, 145

% Unalan, Abdullah, A.g.e, 128

% Unalan, Abdullah, A.g.e, 128; Gurayfi, Kavdid, 24; Hafizyan el-Babili, Resdil fi Dirdyeti’l-Hadis, |,
125

%" Hafizyan el-Babili, Resdil fi Dirdyeti’l-Hadis, 1, 125

%8 Gurayﬁ, Kavaid, 27

% Yani Sii-imami olmasa bile

“ Unalan, Abdullah, A.ge, 128

* Hafizyan el-Babili, A.g.e, 1, 125

*2 Subhani, Diraye, 48; Unalan, Abdullah, A.g.e, 128-129. imam Cefer-i Sadik’in ravileri arasinda Eban
gibi Siinni olanlar da vardir ve meshur Sii kaynaklarda bunlarin da bulundugu senetlerle hadisler rivayet
edilmektedir.

* Hafizyan el-Babili, A.g.e, I, 125
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ravinin tevsikini Sii alimlerin yapmasi gerekmektedir.** Meshur olan kavle gore hasen
hadis gibi muvassak hadis de hiiccettir. Bazilar1 da. “muvassak hadis meshur ise

hiiccettir, degilse hiiccet degildir” demislerdir.*

B. Sahih Olmayan Haberler

Zayif hadis, yukarida zikri gegen ii¢ hadisin (sahih, hasen ve muvassak)
sartlarii tagimayan bununla birlikte senedinde mecrih, mechiill veya daha baska bir
kusuru olan ravisi bulunan hadislere denir. Zayif hadislerin (zayiflik) dereceleri sihhat
sartlarindan uzakligina gore degisiklik arzeder. Cogu zaman zayif hadis tabiri ozellikle

mecrih ravinin rivayeti igin kullanilir.*

Zayif hadise mahsus bu kavramlar degisik miielliflerin kitaplarinda degisik
sayilarda verilmektedir. Meseld Hafizyan el-Babili bu kavramlar sekiz baslik altinda
verirken*” Abdulldh Unalan on dort tane ayr1 kavram vermektedir.*®* Bu kavramlarin bir
kism1 diger bazilariin bir ¢esidi olup tanimlar1 da Siinni hadis anlayisindaki tanimlara

benzemektedir.

Mevzii’ Hadis: Uydurulmus yalan haberlerdir ki zayif hadislerin en kotiistidiir.

49

Onlar1 rivayet etmek ve kullanmak caiz degildir.™” Mevzu hadisin durumu

belirtilmeksizin rivayet edilmesi cdiz olmaz. Mevzu hadis, uyduranin ikrari, lafzinin

bozuklugu ve aldatmaci yanina vakif olmakla bilinir.>

Hadis uyduranlar da sinif smiftirlar. Bunlarin ig¢inde zarar1 en biiylik olanlar
ziihd yoluna intisap etmis olanlardir. Zahid kisi bu isi bir fayda timidiyle yapmaktadir.
Zmdiklar ve gulat hepsi hadis uydurmuslardir. Daha sonra biiyiik alimlerin miicalelesi

sebebiyle bunlarin kusurlari ortaya cikartilmis ve sahteler izale edilmek suretiyle

* Bkz. Hafizyan el-Babili, A.g.e, I, 125

* Bkz. Gurayfi, Kavdid, 27-28; Unalan, Abdullah, A.g.e, 129

*® Hafizyan el-Babili, A.g.e, 1, 125

*" Bkz. Hafizyan el-Babili, Resdil fi Dirdyeti’l-Hadis, |, 129-132. *m verdigi kavramlar sunlardir:
Mevkif, Maktd’, Miirsel, Muallel, Miidelles, Muzdarib, Maklib ve Mevzi’.

*8 Bkz. Unalan, Abdullah, Siada Hadis Usilii, 129-138

* Unalan, Abdullah, A.g.e, 138; Bkz. Hafizyan el-Babili, Resdil fi Dirdyeti’I-Hadis, 1, 130

0 Hafizyan el-Babili, Resdil fi Dirdyeti’l-Hadis, 1, 131



13

bertaraf edilmislerdir. Kerramiye ve bazi bidatgiler tergib ve terhib i¢in hadis uydurma

yoluna gitmislerdir.>!

Zayif bir hadisi veya isnadi olmayan ve sahihliginden siiphe edilen bir haberi
rivayet etmek isteyen kisi: “BOyle rivayet olunmustur-bize bu sekilde ulasti-bize
ulastigina gore” seklindeki lafizlarla rivayet etmelidir; “kale-dedi” ve benzeri cezm

(kesinlik) ifade eden lafizlarla rivayet etmemelidir.>

V. HADIS KISIMLARINDAN HUCCET OLANLAR

Sahih Hadisler: Haber-i Vahidi hiiccet kabul edenlere gore, sahih hadisin hiiccet

oldugu konusunda ihtilaf yoktur.>®

Haber-i Vahidle amel etmeyi genel olarak tecviz edenler; sahih olan, sdz ve

muariz olmayan haberle amel etmeyi kastetmektedirler.>*

Muvassak ve Hasen Hadisler: Hasen hadisle amel konusunda ulema ihtilaf
etmiglerdir. Kimileri aynen sahih hadiste oldugu gibi hasenle de mutlak manada amel
ederken, kimileri de hasen hadisle amel etmeyi mutlak manada reddetmektedirler.>
Meshur goriise gore ikisi de hiiccettir. Ancak biitiin ravilerinin Imami ve adil olmalarini
sart kosmuslardir.”® Bu konuda bir diger grup daha vardir.”’ Ulema ayn1 sekilde

miivessak hadisle amel etme konusunda da hasen hadisteki gibi ihtilaf etmislerdir.”®

Zayif (Miirsel ve miisned) Hadisler: Ulemanin ¢ogunlugunun mezhebi, zayif
hadisle amel etmenin mutlak manada caiz olmadig1 yoniindedir. Bagka bir grup ise, her
ne kadar senet yoniinden zayif olsa da zan bakimindan kuvvetli olmasi1 sebebiyle, fetva
veya rivayet bakimindan s6hrete ulasan (meshur olan) zayif hadisle amel etmeyi caiz
gormiislerdir. Malum oldugu iizere (haber) her ne kadar tevatiir derecesine ulagsmasa da

firkalarin mezhebi, kendi mensuplarimin rivayet ettigi (zayif haberler konusunda)

°! Hafizyan el-Babili, A.g.e, 1, 131

%2 Hafizyan el-Babili, A.g.e, I, 132

5% Unalan, Abdullah, A.ge, 125

> Hafizyan el-Babili, A.g.e, I, 126. Bu konuya haber-i vahidlerle ilgili bolimde daha kapsaml bir sekilde
deginilecektir.

% Hafizyan el-Babili, A.g.e, I, 126

% Unalan, Abdullah, A.ge, 125

*" Hafizyan el-Babili, A.g.e, I, 126

%8 Hafizyan el-Babili, A.g.e, I, 126
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boyledir.”® Bunlarla amel etmenin caiz olduguyla ilgili delil olmadigindan hiiccet

degildirler. Bunlarla amel edilebilmesi i¢in iki sart ileri stirtilmiistiir:

a.0Ona kadar ki senedi sahih ve ilk ravinin icma ehlinden olmasi. Ondan sonraki
ravilerde zayif olanlar olsa da bu hiikmii degistirmez. Zira birinci ravi, hadisi Ma’stim

Imam’a dayandirmaktadir.

b.Eski fakihlerin onunla amel ettiklerinin meshur olmasi. Bu da onun

saglamligini teyit etmektedir.®

Miivessak hadisle amel etmeyi caiz gorenlere gore bu (zayif) haberler de aym
sekilde hiiccettirler. Bir¢oklar1 da; kisas, mevaiz, fezail ve ameli konularda zayif hadisle
amel etmeyi caiz gormiigler, ancak ahkam, helal ve haram konularinda amel etmeyi caiz
gérmemislerdir. Bu konuda hadisin zayifligit mevzu (uydurma) derecesinde olmamak

kaydiyla hos gé’)rl'ilmiis‘u'jr.61

VL. Sii ULEMA ARASINDA AHBARI VE USULi GELENEK
Ahbarilik

[lk zamanlarda Siilik sadece siyasi goriis ayrilifiyken sonradan dayandig
kaynaklarin farklilagmasiyla inang ve fikih sistemi de Siinni Miisliimanlara kiyasla daha
farkli sekillenmistir. Ozellikle on iki Imam inancinin sekillenmesi ve bunlardan rivayet
edilen haberlerin yayilmasiyla Siilik siyasi bir hareket olmanin 6tesine ge¢cmis, kendi
ulema ve miictehitlerini yetistirerek hem itikadi hem de fikhi alanda farkli bir mezhep

olarak viicut bulmustur.

Imamlarin saghginda onlara sorarak meseleleri agiga kavusturmak miimkiin
oluyordu. Ancak Imamlarin olmadig1 yerlerde veya bir siireligine inkitaya ugradig
dénemlerde® miiskil meseleleri halletmek Sia icin sorun oluyordu. Ozellikle de on
ikinci Imam olarak kabul edilen Gaib Imam’in donemi Sia igin sikintili bir siirecin

baslangici olmustur.

% Hafizyan el-Babili, A.g.e, I, 126

% Unalan, Abdullah, A.ge, 126

®! Hafizyan el-Babili, A.g.e, I, 126

%2 Kiigiik yasta iken babasim kaybeden imamlarin yetiskinlik ¢agia kadar gegen dénemi kastediyorum.
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On ikinci Imamimn gaybete girmesi ile birlikte Sii toplumun fikhi ve i‘tikadi
problemlerine nasil ¢dziimler bulunmasi gerektigi hususunda Sii Imamiyye’de iki
onemli diisiince ekoliiniin siire¢ igerisinde olusmaya basladig1 gériilmektedir. Bunlardan
birincisi Ahbarilik digeri ise Usalilik'tir. Ahbariligi, imamiyye igerisinde bir firka
olarak ilk bahseden kisi Sehristani’dir. O 521/1127 yilinda kaleme almis oldugu el-
Milel ve’n-Nihal adli eserinde,®® “Imamiyye’nin bazis1 Mu’tezile’nin Va’idiyye veya
Tafdiliyye kolundan bazilar1 da Fhbdriyye’nin Miisebbehe veya Selefiyye kolundan
oldular” demektedir.”®* Ahbari anlayisa gore Imam gaybete girse bile Sii toplumla
irtibat1 devam ettiginden dolay1 fikhi ve i‘tikddi problemlerin ¢dziimiinde Imamlardan
gelen ahbar yeterlidir. Yapilmast gereken mevcut ahbari toplayip onunla amel etmektir.
Seyh Sadik (381/991) bu anlayisi savunan alimler arasindadir. Imamin gaybetinin
hemen sonrasinda bu tutumun sergilenmesindeki en 6nemli faktdor muhtemelen S$ii
toplum genelinde gaybetin fazla uzun olmayacagi yoniindeki beklentinin hakim
olmasidir.®® Fakat gaybet doneminin bir siireligine naibler araciligiyla idare edilmesine
ragmen Imamin ortaya ¢tkmamasi Sii toplum arasinda sorgulamalara hatta mezhepten

vazgecmelerin baglamasina sebebiyet vermistir.

Ahbarilere gore ser’i hiikiimlerin delilleri, siinnet araciligi ile anlasilan Kur’an-1
Kerim ile Siinnet’ten ibarettir. Siinnet Hz. Peygamber ve on iki imamdan ibaret bulunan
masumlarin soz, fiil ve takrirleridir. Insanlarin yeryiiziinde yasadiklar1 miiddetce muhtag
olduklar1 biitiin cevaplar bu kaynaklarda mevcuttur. Bu sebeple akla, ictihat ve kiyasa,
birer ser’? delil olarak ihtiyag yoktur, bunlar ser’i delil degildir.®® Bununla birlikte
Ahbarilik tek diislinceye sahip alimler toplulugundan olugmamaktadir. Ahbari ekole
mensup alimlerin kimisi senet sistemini kullanmaktadirlar. Kiileyni bu gruba dahildir.

Kimisi de Imamlardan gelen her rivayeti elestirmeksizin kabul etmeye meyyaldirler.67

Ahbari diisiince onceleri Kur’an’in zahirinin sekillenen inanglarina birebir cevap
vermemesi sebebiyle Kur’an’m yorumu konusunda Imamlardan rivayet edilenlere

uyulmasi gerektigini savunmustur. Hatta Kur’an’in Hz. Peygamber dénemindeki

%3 Uyar, Mazlum, Ahbarilik, 70

% Bkz. Sehristani, el-Milel, 1, 165

% Kartaloglu, Habib, Imamiyye’de Ahbari-Usili Farklilasmasi: Seyh Sadik ve Seyh Miifid Ornegi,
Sakarya Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi, Cilt: XIII, Say1: 24 (2011/2), s. 194

66 Karaman, Hayrettin, Sia’da Fikih Usilii ve Ser’t Deliller, Milletlerarasi Tarihte ve Giintimiizde Siilik
Sempozyumu, s. 329 (Serif, Resdil, c.1l, s. 117-119; Krs. Muhsin el-Emin, 4 ’ydnu’s-Sia, c. 1, s. 39, 49, 54,
104; Eb(i Zehra, el-fmam es-Sadik, s. 284, 357. Parantez igerisindeki kaynaklar Karaman’a aittir).

% Bu konuda bazi degerlendirmeler i¢in bkz. Karaman Hayrettin, Sia’da Fikih Usilii ve Ser’i Deliller,
Milletlerarast Tarihte ve Giintimiizde Siilik Sempozyumu, 320-322
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asliyetini koruyup koruyamadigini bile sorgulamaya baglamistir. Bu anlayis ve kafa
karigikligt Sia’nin en biiyiik hadis alimi Kiileyni’ye kadar bu sekilde gelmis olup
Kiileyni kitabinda Kur’an’in tahrif edildigi anlamina gelen rivayetlere yer vermistir. Bu
anlayis Kiileyni’nin talebesi olan Seyh Sadik ve onun talebeleri doneminde degismeye

baslamistir. Bu sebeple Ibn Hazm sdyle demektedir:

“ImAmiyyenin hepsi Kur’an’in degistirildigi, eksiltme veya ziyade yapildig
kanaatindedir. Ancak Murtaza harigtir. O bu goriiste olanlar1 tekfir etmistir. Murtaza’nin

iki arkadas1 EbQ Ya’la et-Ttsi ve Ebu’l-Kasim er-Radi’de ayni gt')rl'istedirler.”68

Hicri {iglincli asrin sonu ve Ozellikle dordiincii asir Sia igerisinde Yyalan
haberlerin yayildigi ve hakim siyasi glice muhalif goriislerin benimsemeye baslandigi
donemdir. Sia acisindan bu asir, ihbari geleneginin hakim oldugu, hurafeler, efsaneler,
asilsiz hikayeler ve asiriligin iyice yayildigi bir donemdir. Bunun en temel sebebi, Sia
toplumunu yonlendiren ve onlara rehberlik eden Ehl-i Beyt Imamlar1 halkasimin
kopmasiydi. Imdm Hasan el-Askeri’nin hicri 260 yilinda ardinda bilinen, cemaati sevk
ve irsad edecek bir ogul birakmadan 6liimilyle birlikte Hayret ve Gaybet Cagi olarak
bilinen dénem baslamistir. Bu siiregte Siiler, 6zellikle imamiyye firkasi, yalanci ve
giinahkar ravilerin kurbam olmus, Imamlar adina yayilan dogru yalan her seye inanilir
olmustur. Ciinkli ravilerin tetkikini yaparak yalanci ravileri dogrulardan, hakiki
rivayetleri efsanelerden ayirt edecek bir Rical ilmi heniiz kurulmamistir.®® Ik devirde
nas doneminin yeni sona ermis olmasi sebebiyle fetva, sadece hadisin metnini rivayet
etmek suretiyle veriliyordu ve bu yiizden Imamlarin ahbarina sarilan bu anlayis, hakim
diistince haline gelmis‘ti.70 Onikinci Imdmin gaybetinden sonra yapilacak olan ilk is,

daginik bir sekilde olan imamlarin ahbarim toplamaktan bagka bir sey olamazd:.”

Ahbariligin reva¢ bulmasinin en 6nemli sebeplerinden bir digeri, usulilerin,
fikihta ve diger dini bilimlerde agdali ve karmagik bir dil kullanirken, Ahbarilerin
avamin daha kolay anlayabilecegi bir lisan kullanmis olmalaridir. Onlar masumun

fermanina dayandiklarini ve ahbarin disinda higbir seye itibar etmediklerini sdylemisler

%8 Zehebi, Siveru A’ldmi'n-Niibeld, c.17, 590 ( Ebu’l-Kasim Radi’nin degil Murtaza’nin kiinyesidir.
Ancak Zehebi yanlislikla Radi’nin kiinyesi olarak zikretmistir. Bu bir istinsah hatast da olabilir. Ciinkii
Zehebi’nin Tarihu’I-Islam’inda (XXVII, 236) bu kiinye Murtaza’ya nisbet edilmektedir.)

%9 el-Katip, Ahmet, Siinnilik-Siilik, 279

% Uyar, Mazlum, Ahbarilik, 74

™ Uyar, Mazlum, Ahbdrilik,76
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ve boylece avamin ilgisini ¢ekmislerdir.”® Bununla birlikte onlar da kendi aralarinda
bazi fikhi meselelerde ihtilafa diismiisler ve hatta bazen bu ihtilaf, kendileriyle usuliler

arasindakilerden daha da siddetli olmustur.73

Ahbariligin, Usililige muhalefeti, Esterabadi’ye kadar gizli ve tesirsiz bir
sekilde siiregelmistir. Nobet Esterebadi’ye ulastiginda ise o, ilk donemdeki Sia’nin bu
asli diislince unsurunu sistemlestirerek, Ahbariligi usuliligin karsisinda miistakil bir ekol
haline getirmistir.”* Esterabadi’nin ortaya koydugu sistematik diisiince, Kiileyni ve Seyh
Sadik’ta asla mevcut olmayan seydir.75 Esterabadiye gore miictehid, Allah Teala’nin
hiikiimlerini belirlerken, hataya diisecek olsa, Allah adina yalan sOylemis ve O’na iftira
etmis olur; isabet edecek olsa sevap almaz. Yarg: ve fetva ancak kat’1 ve kesin bilgiyle

caiz olabilir. Bunlarin olmadig1 durumlarda ise tavakkuf etmek vacib olur.”

Burada zikredilmesi gereken diger 6nemli bir husus, XI/XVIL. ve XII/XVIIIL.
yiizyilda, Sii diinyasinda Ahbariligin yayilmasiyla birlikte, $ia ve Ehli Siinnet
arasindaki fasilanin daha da derinlesmis olmasidir.”” Ciinkii bilindigi gibi, Ahbariligin
hakim duruma gelmesiyle birlikte, Ehl-i Siinnet karsit1 literatiir artig gostermistir. Her

iki mezhebin hadis anlayisinin birbirinden farkli olmasi bu nizay1 daha da artirmustir.”®

Ancak Ahbari anlayis, gaybetin uzamasiyla birlikte Sii toplumda ortaya ¢ikan
humusun dagitimi, ulemanin konumu ve muhaliflerin $i1 anlayisa yonelik elestirileri vb.
problemleri izahta yetersiz kalmistir. Diger taraftan Ahbari diisiincenin alternatifi olan
usli diisiince ise hem varligini1 glinlimiize kadar devam ettirmis hem de Sii kelaminin
akli cergevede tesis edilmesinde onemli rol 0ynam1$t1r.79 Hicri besinci yiizyilda ii¢
biiyiik bilginin; yani el-Miifid, el-Murtazd ve Tisi’nin Onciiliigiinde kurulan Usiilcii
(ictihatgr/yenilik¢i) Okul, bu geleneksel anlayis (Ahbarilik) ile miicadele etmis ve

Ahbarileri gerileterek sonraki ytlizyillarda Sii diislincesine egemen olmustur.®

"2 Uyar, Mazlum, Ahbarilik,174

™ Uyar, Mazlum, Ahbarilik, 174

™ Uyar, Mazlum, Ahbarilik, 73

> Uyar, Mazlum, Ahbarilik, 76

7 el-Katip, Ahmet, Siada Siyasal Diistincenin Gelisimi, 441-442
" Uyar, Mazlum, Ahbarilik, 174

"8 Uyar, Mazlum, Ahbarilik, 174

¥ Kartaloglu, Habib, A.g.m, 214

80 o|-Katip, Ahmet, Siinnilik-Siilik, 85
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Usililik

Usili diisiince Ahbarilige alternatif olarak ortaya ¢ikmis bir akimdir. Bunlarin
Ahbarilerle en 6nemli farklari ahbardan ¢ok akla onem vermeleri ve ahbarin ¢ogunu
kabul edilebilir olarak gérmemeleridir. Ustli diisiince Ahbariligin yeni problemleri
¢ozmede yetersiz kalmasi ve miintesiplerinin ihtiyaglarina tam olarak cevap verememesi

lizerine ortaya ¢ikmustir.

[Ik Usulilerin Bagdatli olmasi bu diisiincenin Bagdat’ta olgunlastigini
gostermektedir. Bagdat’in Hilafetin merkezi olmasi, Mu’tezile’nin orada sekillenmesi
ve oldukca etkin olmasi, Siinni diisiinceye mensup alimlerin ve egitim kurumlarinin
giiclii olmast ve Biiveyhilerin $iaya ve S$ii ulemaya verdigi destek gibi etkenlerle
Usuliligin ortaya ¢ikisi arasinda irtibat oldugunu diisiinebiliriz. ilk Usulilerden Miifid ve
Murtaza’nin  Mu’tezill alimlerle olan miinasebetleri yaninda Mu’tezile’nin
goriislerinden etkilenmeleri onlar1 Ahbari diisiincenin cevap veremedigi konularda yeni

arayiglara itmistir.

Ahbari diisiincenin karsisinda olan uslli diisiince zaman ve sartlarin getirdigi
ihtiyaclar dogrultusunda hareket ederek fikih ve kelamda akli esas alip istidlal
metodundan istifade etmek suretiyle olusturulan akli diisiince sisteminin adidir. Ustliler
zaman igerisinde i¢tihada bagvurmuslardir. Zira ustililer, biitiin ser’1 hiikiimlerde ahbarin
yegane kaynak olamayacagina ve gaybet-i kiibra ile birlikte Sii toplumda tezahiir eden
problemlere ve ihtiyaglara sadece ahbarla tamamiyla cevap verilemeyecegine
inanmaktadirlar.®’ Buna paralel olarak Kur’an’in acik anlaminin delil olamayacagina
veya Kur’an’in vasitasiz anlasilamayacagina dair var olan inanis da zayiflamaya
baslamistir. Kesin ve tartismasiz bir kaynak olmasi nedeniyle Kur’an’in dinde birinci ve

temel referans olusu inanci giderek daha da gl’j(;lenrnistir.82

Bu arada rical ilminin geligmesi ve senet sisteminin haberi kabul veya red
gerekcesi olarak kabul edilmesi gibi etkenler Sii ulemayi yeni bakis acilar1 ve yeni
metotlar bulmaya mecbur etmistir. O donemde vadedilen ImAmin heniiz ortaya
citkmamis olmast ve Sii halktan zaman zaman Siinnilige gegislerin olmasi1 gerek Sii
akidesini savunmak gerekse muhaliflere cevap verilmek ve onlarin inanglarina elestiri

yapabilmek i¢in takip edilmesi gereken bir usiil zorunlulugunu ortaya ¢ikartmigtir. Bu

81 Kartaloglu, Habib, A.g.m, 199
82 el-Katip, Ahmet, Siinnilik-Siilik, 86
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sebeple ilk Usulilerin kelamcilar oldugu goriilmektedir. Onlar inanglarini savunurken
haberden cok akli istidlallere dayanmislar ve red gerekgesi ¢cok olan haberlerin yerine

akl koymuslardir.

Usuliligin ortaya ¢ikmasina zemin hazirlayan etkenlerden birisi de fikih ilminin
gelismesidir. S1a kanadinda fikih hareketinin gelismesi, alimleri hadisleri tasnif etmeye,

ayiklamaya, bozuklarini ve ¢iiriiklerini ortaya ¢ikarmaya sevk etmistir.

Usililere gore Kitap ve Siinnet biitiin hiikiimleri agiklamamistir, Ca’fer es-Sadik
ictihad: tesvik etmistir, onun ve diger masum imamlarin hayatta ve ortada bulunduklar
zaman iginde i¢tihada ihtiyagc bulunmadigina gore, ictihad, on iki Imamin
kaybolmasindan sonra devreye girecek, Kitap ve Siinnet temeline dayali olan bu ictihad

ile gerekli hiikiimler ¢ikarilacaktir.®

Usuliler ahbarin biitiin ser’1 hiikiimlerin kaynagi olamayacagina ve her asir ve
zamanda toplumun biitiin ihtiyaglarina cevap veremeyecegine inanmaktadirlar. Iste

bundan dolay1 onlar, i¢tihadin zorunlu bir fiil oldugunu kabul ederler.®*

Miifid, Murtaza, Tasi, Allame Hilli ve daha baska alimlerin kelami-felsefi
diisiincesini inceleyen herkes, agikga gorecektir ki, onlar, masum Imamm liderligi
disindaki her otoriteyi tam anlamiyla reddetmislerdir. Miifid, Murtaza ve Tasi gibi bazi
alimler, hicri besinci asirda gaybet doneminde ictihad kapisint agmak zorunda
kaldiklarinda Ahbariler (veya kadim imamiler) igtihada basvurmayi Imami ¢izginin
disina ¢ikmak seklinde degerlendirmislerdir. Clinkii bu, dinin hiikiimlerinde ilahi bilgiyi
sart kosan, yasama ve fetva verme islemini de (Alldh’tan bilgi alan masum Imama)
mahsus sayan Imamet nazariyesinin temel esaslarindan birini yikma anlamin

taslyordu.85

Ahbarilerin tutumuna karsi usaliler, daha temkinli davranmiglar ve siipheli
gordiikleri her bir hadisi incelemeye tabi tutmuslardir.?® Ozellikle rical alimleri,
Ahbarilerin Kiitiib-i Erbaa’daki biitiin hadisleri sahih kabul etmelerinin nihai planda bir

ictihat olarak kabul edilebilecegini; fakat boyle bir igtihadin ancak kendileri igin

8 Karaman, Hayrettin, Sia’da Fikih Usilii ve Ser’t Deliller, Milletlerarasi Tarihte ve Giintimiizde Siilik
Sempozyumu, 329

8 Uyar, Mazlum, Ahbarilik, 65

8 el-Katip, Ahmet, Siada Siyasal Diistincenin Gelisimi, 440

8 Uyar, Mazlum, Ahbarilik, 63; Seyyid Muhammed b. Fereculleh ed-Dizfuli, el-Fariiku I-Hak (Kasifu’l-
Gita’mn, el-Hakki’l-Mubin adli eseriyle birlikte basilmistir.), Tahran, 1898, 5-6 (Mazlum Uyar’in
dipnotu)
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baglayict olup, kendi disindakiler i¢in gecerli olmadigimi ileri siirerler.’” Usililer
neticede Ahbarilerin Dért yiiz Usiil ve Kiitiib-1 Erbaa hakkindaki iddialarinin gergekle
uyusmadigini; ¢iinkli Kiitiib-i Erbaa’daki biitiin ahbarin katiyetinin sabit olmadig1 gibi,
sozkonusu wusuliin musanniflerine olan nisbetinin de kesin olmadigimi dile
getirmislerdir.®® Usiilcii Okul Sia’da daha énce mevcut olan bazi fikirleri degistirmede
basarili olurken bazi alanlarda da basarisiz olmustur. Usiilcii Okul’un basarisiz oldugu
ya da ihmal ettigi noktalardan biri de dua ve ziyaretler konusudur. Usiilciilerin konuyla
fazla ilgilenmeyislerinin nedeni muhtemelen dini hiikiimlerle dogrudan iligkili olmayip

siinnet babinda olmalaridir.®

Bu ckollerin ¢aligmamiz agisindan 6nemi $ia’yi degerlendirirken Ahbari ve
Usuli ayirimint goz oOniinde bulundurmaktir. Ciinkii Ahbari ekole mensup alimlerin
bir¢ok rivayeti ve goriisii Sia’nin geneli tarafindan kabul edilmemektedir. Serif Radi
ustli ekole mensup bir alimdir. Bu durumun bilinmesi onun usiliiniin ve goriislerinin
daha net olarak degerlendirilmesi ve daha isabetli sonuglara varilmasini miimkiin

kilacaktir.

VIl. HABER-i VAHIDLER VE AMEL EDILEBILIiRLIK YONUNDEN
DEGERLERI

Haber-i VVahid ve amel edilebilirligi konusu Sii ulemay1 en ¢ok mesgul eden ve
tizerinde en ¢ok tartigilan konulardandir. “Bu konuda Si1 ulema temelde iki ayr1 gérﬁsgo
benimsemistir; Bir gruba gore haber-i vahidler dinde hiiccettir ve $ii hadis
kaynaklarinda bulunan haber-i vahidler reddedilemez. Bunlar kendilerine Ahbari
denilen bir diger ifadeyle hadisciler diye isimlendirebilecegimiz gruptur. Ahbariyye
kendi yollarini tarik-i kat’1 olarak goérmekte, ustliler tarafindan izlenen yolu da tarik-i
zanni olarak miitalaa etmektedirler.* Sii-Imamiyye mezhebinde ilk dénem alimleri
haber-i vahid ile amelin miimkiin olup olmadig tartigmasina girmeksizin eserlerinde bu

rivayetleri zikretmeyi tercih etmislerdir. Hatta ilk donem alimleri gelen bu rivayetleri

8 Uyar, Mazlum, Ahbarilik, 63; Ebu’l-Kasim el-H{ii, Mu cemu Ricali’l-Hadis, |, 103-104, Necef, 1970
(Mazlum Uyar’in dipnotu)

8 Uyar, Mazlum, Ahbdrilik, 63; Behbehani, Risaletii’l-Ictihad ve’l-Ahbdr, 78-80 (Mazlum Uyar’mn
dipnotu)

8 Bkz. el-Katip, Ahmet, Siinnilik-Siilik, 301-302

% Bkz. Kockuzu, Ali Osman, Rivayet Ilimlerinde Haber-i Vahitlerin Itikat ve Tesri Yonlerinden Degeri,
215

9K ockuzu, Ali Osman, A.g.e, 213
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belirli kistaslar icerisinde sihhat durumunu bile tartigmaya gerek duymamislardir.
Haber-i ahad veya vahid, Ebl Cafer et-TGsi ve onun gibi diisiinenlere goére makbul
olarak kabul edilmekte ve onunla amel caiz gt')riilmektedir.”92 Imamiyye nin haber-i
vahidi kabul eden ziimresi, kendi biinyelerine has bir delil getirmislerdir. Bu delil:
“Imémlara muasir olan kimselerin o haberde ittifak etmeleridir.” Burada muasir

olanlarla kastedilenler, o Imamin tabileridir.*®

“Diger bir gruba gore haber-i vahidler mutlak manada hiiccet degillerdir ve
bunlarla amel etmek de vacip degildir. Seyyid Murtaza ve taraftarlarina gore, haber-i
vahid ilim ifade etmedigi gibi, her konuda onunla amel etmek de caiz degildir. Nasir et-
Tasi’nin de fikri bu merkezdedir.”® Ancak her iki grup da belli sartlar1 tagimasi

durumunda haber-i vahidler ile amel edilebilirligi noktasinda birlesmektedirler.

Haber-i Vahidin tanimi konusunda sdylenenleri benzerlikleri yoniinden ii¢ ayri

grupta toplayabiliriz:

1.Haber-i Vahid ravisi ister tek veya daha fazla olsun tevatiir derecesine ulagsamayan
haberdir. Haber-i Vahidi bu sekilde tanimlayanlar, Sehid-i Sani*, Seyh Mamikani®,
Seyh Muzaffer”’, es-Seyyid® ve daha baska kimselerdir. Serif Murtaza haber-i vahidi
sOyle tanimlamistir: Hz. Peygamber’in soyledigi kesin olarak bilinmeyen her habere
velev ki birden ¢ok kimse tarafindan rivayet edilse bile ahad haber denir.” Buna benzer
bir diger tanim ise T0si’ye aittir: Bir haber her ne zaman (sthhatine delalet eden)

karinelerden birinden tecerriit eder (uzak olursa) kesinlikle haber-i vahittir.°

2. Haber-i Vahid kendi basina ilim (kesin bilgi) ifade etmeyen haberdir. Bu sekilde

tanimlayan Seyh Subhéni’dir.'%*

3. Haber-i Vahid yukaridaki iki tanimi kapsayacak sekilde bir tanim da es-Seyh el-
Amili*® tarafindan yapilmistir: Haber-i Vahid ravileri ister az ister gok olsun tevatiir

derecesine ulasamayan haberdir. Haber-i Vahid ilim ifade etmez.

% Kogkuzu, Ali Osmén, A.g.e, 212

% Kogkuzu, Ali Osméan, A.g.e, 217; Eba Zehra, Cafer es-Sddik, s. 373 (A. Osman Kogkuzu’nun dipnotu)
% Kogkuzu, Ali Osman, A.g.e, 212

% Diréye, 15

% e|-Mikyas, 1, 125

% Seyh Muzaffer, Usulu’l-Fikh, |1, 69

% Hasim Ma’ruf el-Haseni, Dirdsdt fi I-Hadis ve I-Muhaddisin, 40

% Murtaza, Resdil, 11, 264

100 s, el-Udde, 1, 145

1Y Usiilu’I-Hadis ve Ahkdmuh, 34
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4 Birgok kaynaktan gelse de zan ifade eden habere denir. Bu tarif Allime Hilli’ye'®®

aittir."*

Bu caligmada aragtirma konumuz olan Serif Radi’nin haber-i vahidler
konusundaki goriisleri Usili ekole mensup olan ulema gibidir. Radi, el-Mecdzdt’ inda
kiyamet giinii Allah’in goriilmesiyle ilgili hadisi agiklarken 6ncelikle sthhat yoniinden
hadisi reddetmekte sonra da haber-i vahidlerle amel edebilme konusunda sdyle
demektedir:

“Kadr’'l-Kudat Ebu’l-Hasen Abdulcebbar b. Ahmed’den okudugum dersde
ru’'yvetullah konusunu islerken haber-i vdhidle ilgili olarak; “Haber-i vdhidin kabul
edilebilmesinin sart1 rdvisinin dadil olmasidir” ta’likini (notunu) yazmlslm.105 Bu

konuda ben de soyle derim; Kadi’'l- Kudat'in'® dedigi gibi haber-i vahidin kabul

edilebilmesi icin ravinin adil olmasi1 sartina ilaveten rivayet edilen haberin seleften

gelen rivayetlere de aykiri olmamasi gerekir. Seleften birgok kimseden bu haberin

ravisine muhalif rivayetlerde bulunulmustur. Bunlardan birisi de sahabenin

seckinlerinden irbad bin Sariye es- Siilemi’dir (75/694).”107

Radi ru’yetullah konusundaki hadisin ravisi sahabeden Cerir b. Abdillah el-
Beceli oldugu i¢in onu adil saymamaktadir. Ciinkii Cerir Hz. Ali’nin yaninda yer
alirken Muaviye ile Hz. Ali adina yaptig1 goriismeden sonra ben Ld ildhe illallah diyen
kimselerle savasmam diyerek ayrilmis ve kalan dmriinii uzlet igerisinde gecirmistir. Bu
sebeple Siiler onu Haricilerden saymakta ve reddetmektedirler. Ancak irbad bin Sariye
es- Sillemi’de Hz. Peygamber’in vefatindan sonra uzlet hayati yasamis ve Siffin’de
bulunmamistir. Bu durumda kendi koydugu kaideye uymamak gibi bir durum ortaya

cikmaktadir ki bunun da sebebi mezhep kaygilaridir.

Haber-i Vahid iki ana kisma ayrilir: Haber-i Vahid-i Makriin, Haber-i Vahid-i
Gayr-i Makriin.® Haber-i Vahid-i Makrin, imdmlardan sadir olduguna delalet eden
karineleri olan haber demektir. Habere bitisik olan karineler ¢ok olmakla ve degisik

alimlerce farkli karineler zikredilmekle birlikte bunlari su sekilde sayabiliriz:

192 Medlimu 'd-Din, 342

193 Mebddiu'I-Vusil, 203

104 e]-Fadli, Abdulhadi, Usiilu’l-Hadis, 82 (Yukaridaki ii¢ dipnot bu kaynakta zikredilen dipnotlardar.)

195 Radi, el-Mecdzdtii 'n-Nebeviyye, 48

106 Eby’l-Hasen Kéadr’l-Kudét Abdulcebbar b. Ahmed b. Abdilcebbar el-Hemedani (415/1025)

07 Radi, el-Mecdzatii'n-Nebeviyye, 49

198 Bazilari bu taksimi Haber-i Vahid-i Mukterin-Haber-i Vahid-i Gayr-i Mukterin veya Haber-i Vahid-i
Mahfuf bi’l-Karain-Haber-i Vahid-i Gayr-i Mahfif bi’l-Karain seklinde de yapmuslardir.
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Miifid’in zikrettigi karineler: Bazen delil (karine) aklin hiicceti olur. Bu bazen
bir sahit bazen de icma olur.'® Miifid’e gére hocas: Seyh Sadik’un bazi konulardaki
gorlslerinde bir siirii ihtilaf ve celiskiler vardir. O’na gore bunun altinda yatan en
onemli sebep, hocasmin hadislerin zahiriyle hareket etmis olmasi, haber-i vahidlerin
sthhatlerini arastirmadan her duydugunu rivayet etmesidir. Miifid, hocasini daha ¢ok saz
haberlerle amel ettigi i¢in elestirmistir.™® Tasi daha kapsamli olarak zikrettigi bu
karineleri su sekilde saymaktadir: Haberin akli delillere mutabik olmasi, Kur’an’in
zahirine uygun olmasi, kesin silinnete (siinnet-i miitevatire) uygun olmasi,
Miisliimanlarm icmaimna uygun olmasi, firka-i muhikkanin icmamna uygun olmast.**!
Seyh Tasi, el-Istibsar’m girisinde haber-i vahidi tarif ettikten sonra sdyle demektedir:
“...Bu sekilde olan (karineleri bulunan) haber ile de amel etmek vacip olur. Bu tiir

haberler birinci kisma (miitevatir habere) miilhaktirlar.” Tusi’nin bu tanimindan

anlasilacag1 iizere haber-i vahid savet veterli karineve sahipse amel etme voOniinden

manevi miitevatir hiilkmiindedir. $ia’nin usiil konusunda 6nemli isimlerinden Seyh
Muzaffer de soyle demektedir: Bu tiirlit haberlerin ( haber-i vahid-i bi’/-mukarin)
hiiccet oldugunda siiphe yoktur. 12 Haber-i Vahid-i Gayr-i Makrin ise; tevatiir
derecesine ulagamayan, Masum’dan rivayet edildigine ve sihhatine delalet edecek
karineleri bulunmayan habere denir. Bu tiir haberlerle ancak mesruiyetine delil

bulunursa amel edilir.**3

Seyh Miifid “Ademu sehvi’'n-Nebi” isimli risalesinde haber-i vahidin ilim ifade
etmedigini ve onunla amel etmenin de gerekmedigini sdylemektedir. Haber-i vahidle

amel eden zanna dayal yakin ifade etmeyen bir bilgiyle amel etmis olur.”**

Serif Murtaza ise bu haberlerle amel edilebilmesi konusunda en sert muhalefette
bulunan alimlerdendir. Murtaza haber-i vahidle amel etme konusunda s6yle demektedir:
Dogruluguna delalet (edecek bir hiiccet) ve onunla amel etmenin vacib olduguna dair
bir isaret ikame olunmadik¢a haber-i vahidle amel etmek sahih degildir."*® icmalarimin

hiiccet oldugu sabit olan Taifenin, hakkinda hiiccet ikame olunmayan haber sebebiyle

109 Seyh Muzaffer, Usili’l-Fikh, 41

10 Kartaloglu, Habib, fmamiyye’de Ahbdri-Usiili Farklilasmasi: Seyh Sadik ve Seyh Miifid Orneg, 207-
208

11 o|-Fadli, Abdulhadi, Usili’l-Hadis, 84

12 Sevh Muzaffer, Usilii’I-Fikh, 11, 69

113 e|-Fadli, Abdulhadi, Usaili'l-Hadis, 87

Y4 Miifid, Ademu sehvi’n-Nebi, 21. Miifid burada bilmeden konusmak ve zan hakkinda su ayetleri
siralamaktadir: Bakara, 169; Zuhruf Stresi, 86; Isra Saresi, 36; Yunus Siresi, 36, 66; En’am Siresi, 116
15 Murtaza, Resdil, |, 21
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icma etmeleri miimkiin (caiz) degildir."'® Onlarin icmalarinin bu hikkme dayanmas: da
caiz degildir ancak kendi basina delil ve hiiccet olan (bir habere dayanmasi sebebiyle
icma etmis olmalar1) s6z konusu olabilir.**’ Goriildigi lizere Murtaza sihhatine delalet
edecek karinelerden mahrum olarak gordiigli haber-i vahidlerle amel edilmesini veya
firkay-1 muhikkanin bu tiir haberlere dayanarak icma etmis olmalarini kesinlikle
reddetmektedir. Murtaza’nin aksine Tusi, Dortyiiz Asil gibi emin kaynaklar tarafindan
rivayet edilmis olmak sartiyla, sihhatine tek ravinin tanik oldugu haberlerin
muteberligini yeniden tasdik etmektedir. Thsi’nin bu tutumu, “Ahbari” bigimli eski
hadis mecmualarimin eski itibarlarini tekrar kazanmalarma imkan vermistir.™*® Ancak
sunu belirtmekte fayda var ki, Murtazad bu tiirli haberlerin bolca bulundugu Sii
kaynaklarin1 kestirip atmamaktadir. Murtaza her ne kadar Kiileyni’den bahsetmese de
soyle demektedir: “U¢ kitaba dénme hakkinda soru: Bize miiskil olan fikhi meseleleri
Ali b. Musa b. Ibn Babeveyh el-Kummi’'nin risalesinden veya SelmeSani veya
Ubeydullah el-Halebi 'nin kitabina miiracaat edip onlardan mi alacagiz? Cevab: Her

1195, 120

hdliikarda bu kitaplara miiracaat edilecektir. Murtaza’nin, Haber-i Vahidlerin

116 Murtaza, Resdil, 1, 21
1 Murtaza, Resdil, |, 22
118 Emir-Muezzi Muhammed Ali, fmdmi Siilik’te Hadisin Sthhat Kistaslari ve Fakihin Otoritesine Dair
Degerlendirmeler, Trc. M. Ali Sonmez , UUIFD c.12, Sayt: 2, 2003, s. 333
19 Murtaza, Resdil, |, 279
120 Burada bir husus dikkatimizi gekmektedir; acaba Murtaza haberleri tercih ederken veya goriislerini bir
delile dayandirirken ¢ok miiteseddit davranmakta ve haberin kabul edilebilmesi i¢in ulagilmast ¢ok zor
sartlar mu ileri stirmektedir? Murtaza’nin goriiglerinin incelenmesi ayri bir tez konusu olmakla beraber
onun yazdiklarindan bazi alintilar yapmak suretiyle bu konuya kismen de olsa temas etmek uygun
olacaktir:

Murtazd (Imamlar diridirler ve bizi gdérmektedirler) bashigi altinda sunlar1 sdylemektedir:
Emiru’l-Mi’minin diri olup sdziimiizli isitmekte midir yoksa 6lii miidiir? Cevab: Ge¢mis imamlar ve
mii’minler nimet ve rizik igerisindedirler. Mezarlar1 ziyaret edildiginde veya onlara dua (salat)

gormektedirler.

Yirmi birinci mesele: (Imamlar gayb:i bilirler) Biitin imamlar bir sey olmadan onu haber
verebilirler mi veremezler mi? Cevap: Bir sey olmadan onu haber vermek imamin sartlarindan degildir,
ciinkii bu mucizedir. imamlarin elinden mucize zuhur etmesi caiz oldugu gibi etmemesi de caizdir. Ancak
su kadar var ki sayi olan haberlerden onlarin gaibattan haber verdiklerini 6grenmekteyiz ve yine sunu da
bilmekteyiz ki Allah onlar1 buna muttali kilmistir. (Resdil, I, 282); ...Sahib-i Zaman’in (on ikinci imam)
ne zaman ortaya ¢itkacagini bilmemiz miimkiin degildir. Bu ancak genel bir degerlendirmeyle tahmin
edilebilir (bilinebilir). Soyle ki o korkudan emin olundugunda ve takiyyeye gerek kalmadiginda ortaya
cikar. O bizi gormekte ve (bilgisiyle) kusatmaktadir. Bizim durumumuzdan higbir sey ona gizli degildir.
(Resdil, 1, 283) ; Emiru’l-Mii’mininle savasmak bagy ve kiifurdiir, Hz. Peygamber’in su sozi sebebiyle
onunla savagmak gibidir: “Ey Ali senin harbin benim harbim senin barisin benim barisimdir” (Rivayet
icin bkz. Ihkaki’l-Hak, VI, 440; Harizmi, Mendkib, 76). Burada bizim harplerimizin hiikmii aynidir
demek istiyor. (Resdil, 1, 283); Hz. Ali kizimt falan ile evlendirdi mi? Baglig1 altinda sunlari séyliiyor:
Emiru’l-Mii’'minin kizini falan ile tercihi sebebiyle degil ancak takiyye geregi ve ikrahla evlendirmistir.
Bu konuda meshur olan o haber rivayet edilmistir (Murtaza Hz. Omer’e olan diismanhiginm da rivayeten
miitevatir bir habere degil yaygin Sii inanist ve beynennds miitedavel haberlere dayandirmaktadir)
(Resdil, 1, 290); Takiyye miibah olmayan seyleri miibah kilar. Hz. Peygamber de isaret edilen kisi (Hz.
Osman) ile (kizin1) onun zahir-i hali iman iizere iken evlendirdi. Yeni durum daha sonra ortaya ¢ikti.
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degeri ve amel edilebilirligi konusunda bilgi verdigi en derli toplu yerlerden birisi
Resail’idir. Yaklasik doksan sayfalikk bir boliimde bu konuyu on fasil halinde

islemektedir.*?

VIIL SiA’DA IHTILAFU’L-HAD{S PROBLEMIi VE COZUM YOLLARI

Sii kaynaklarda gecen ve Imamlara nisbet edilen sozler arasinda goriilen
ihtilaflar meselesi Si1 ulemay1 mesgul eden en 6nemli konulardandir. Bu tiir haberlerin
degerlendirilmesinde Sii ulema farkli goriisler benimsemisler, Ahbari ekole mensup
olanlar haberleri savunurken Usili ekole mensup olanlar haber-i vahid olduklari
gerekcesiyle bu haberlerin bir kismin1 reddetmeye meyillidirler. Ahbari ekoliin
mensuplarindan Seyh Sadlk rivayetler arasinda ihtilaf olmasi durumunda g¢esitli
sebeplere binaen bu rivayetlerin hepsinin de kabul edilebilir olacag: goriisiindedir. O bu

goriisiine bazi keffaret cezalarinda birden fazla segenek sunulmasini delil getirmektedir:

Haberlerin dis goriiniisii bakimindan birbirinden ayr1 oluslari, muhtelif sebepler
yiiziindendir. S0z gelisi, zthar' in keffareti icin bir kole azad edilmesi, iki ay aral 1ksiz
oru¢ tutmak, altmis fakirin doyurulmasi buyrulmustur.122 Simdi bunlarin hepsi de

dogrudur. Orug, kole bulamayan; fakiri doyurmak da oruca gii¢ yetiremeyen igin

Sayet denirse ki, Sizin cogunuza gore kiifiir iizere 6lenin 6ncesinde iman (lizere) bulunmasi caiz degildir.
Deriz ki, evet Oyledir. Ancak bu nikdhlamanin Alldh Peygambere gelecekte olacak seyi haber
vermesinden 6nce meydana gelmis olmasi miimkiindiir. Biz bu bildirme durumunun 6nce mi sonra mi
oldugunu bilemeyiz. (Resdil, 1, 291). Gorildigi gibi Murtaza burada yaygin Sii inanist olan meseleleri
rivayetlere dayandirmamakta, kabul ve reddetmesi gereken meseleleri sahih kabul ettigi ahbara bagh
olarak degerlendirmemekte ve Ahbariler’in ahbart koydugu yere akli koymak suretiyle
degerlendirmelerde bulunmaktadir.

121 Murtaza, Resdil, |, 7-96. Faydasina binaen bu bdliimleri ve ana bagliklar zikredebiliriz: 1. Fasil: Seri
hiikiimleri delillerinden hareketle bilmenin yolu (s. 7), Peygamber’in hitabini bilmenin yolu (s. 10),
Icmanin hiiccet olusunun isbati (s. 11) (Aym baslikla 205. Sayfada da bilgi bulunmaktadir), imamin (as.)
icmaya dahil olmasi (s. 14), Hakkinda delil bulunmayan her meselede icmanin delil oldugu (s.16),
Imamin (as.) soziiniin icmaya dahil oldugunun nasil bilinecegi (s. 18)/ 2. Fasil: Haber-i Vahid’in hiiccet
olup olmadigina dair sz (s. 21) , Imamiyye nin musannefatinda haberi vahid olan rivayetler bulundugu
(iddiasinin) cevabi (s. 25)/ 3. Fasil: Peygamber’in haber-i vahide itimad ettigi (iddaas1) ve bunun cevabi
(s. 30), Bir diger agidan Peygamber’in haber-i vahidle amel etme sekilleri ve bunun cevabi (s. 33 ),
Haberi Vahidlerle amel etmenin bilinmesinin keyfiyeti (s. 35)/ 4. Fasil: Biiyiik alimlerin (a’raf-1
miiteserri’a) haber-i vahide itimad etmesi ve bunun cevabi (s.37)/ 5. Fasil: Kelamcilarin haber-i vahide
itimad etmesi ve bunun cevabi (s. 46), Haber-i Vahid kesin bilgi (siikin-1 itmi’nén) gerektirmez (s. 50)/ 6.
Fasil: Haber-i Vahidle ilim hésil olup ortaya ¢ikmasi ve bunun cevabi (s. 53 )/ 7. Fasil: Akilli (ukeld)
kimselerin haberi vahide itimadi ve bunun cevabi (s. 57 )/ 8. Fasil: Lugat ehlinin haber-i vahide itimad1
ve bunun cevabi (s. 67 )/ 9. Fasil: Haber-i Vahidin lutf (-i ildhi) yoluyla ispat edilmesi Lugat ehlinin
haber-i vahide itimadi ve bunun cevabi (s. 74 ), Ser’i konularda yol gésteren kimselerin ismet sahibi
olmalarinin gerekli olmadigi (s. 86)/ 10. Fasil: Peygamber’in emirlere (yoneticilere) ve gorevlilere haber-i
vahidle icra-i hiikkiim yaptigina delalet (eden iddaalar) ve bunun cevabi (s. 90)

122 Bkz. Tahrim Stresi, 4



26

konulmustur.’® Buna ilaveten Seyh Sadik'a gére takiyye igin varid olan haberler de

vardir.*?*

Hatta Seyh Sadik bu konuyu savunurken Kur’an’da da bu tiir ihtilaflar
oldugunu 6ne slirmektedir: “S6z gelisi Yiice Allah sdyle buyurur: "...Bu giinleri ile
karsilasacaklarint unuttuklari, ayetlerimizi bile bile inkar ettikleri gibi biz de onlari

unuturuz.”** Ve yine Yiice Allah s6yle buyurur: " ...AllGh"t unuttular, bu yiizden Alldh

da onlari unuttu”'®® ve bunlardan sonra soyle buyurur: “..Rabbin unutkan

degildir... ™?" 71?8

Ahbari ekole mensup olanlarin yaptig1 yorumlar ve ileri stirdiikleri gerekgeleri
zikreden Cemal Sofuoglu degerlendirmesini su sekilde yapmaktadir: “Biitiin bu
ifadelerden Sia’nin hadis anlayisina, mezhep anlayisinin hakim oldugu anlasilmaktadir.
Sia’nin biiylik hadis bilgini Seyh Tisi’nin, “birbirine miiteariz haberlerin ravileri gaye
ve adalet bakimindan birbirine denk olursa, bu tiir hadislerden Ehl-1 Siinnet’in goriisiine
(dmme) en uzak olan ile amel edilir, onlarin goriisiine uygun olan ile amel terk olunur

(Uddetii’l-Usal, 1/376)” sozii bu gorilisiimiizii teyid eden agik bir delildir.”*?

Sii ulemanin ihtilafu’l-Hadis konusunda kitaplarinda Iméamlardan nakledilen
bazi rivayetlere dayanarak ortaya koydugu ve asirlar boyu iyice kdklesmis bir kaide var
ki siinni-Sii uyusmazlhiginda en etkin sebeplerden birisidir. Bu kaide “dmmeye (ehl-i

siinnete) aykir1 olan dogrudur” seklinde formiilize edilebilir.

Ihtilafu’l-Hadis konusunda Sii ulema bir takim sebepler saymakta ve ¢dziim
yollar1 gostermektedir. Biz Sii kaynaklarda gecen rivayetlerden ve degerlendirmelerden

haraketle bu kaideleri su sekilde siralayabiliriz:

1- imam hayatta ise ona gidip soruncaya kadar hadislerden birisi tercih edilir daha sonra

130

Imamin isaret ettigi ile amel edilir.™ Ilk dénem icin gecerli olabilecek bu kaideyi

uygulamaya bu giin igin bir yol bulunmamaktadir. Imadm hayatta degilse Ihtilaf

Kur’an’a arz edilir, Kur’an’a uyan alinir, uymayan terkedilir'®!

123 Seyh Sadik, Risdletii -1 tikadi’I-Imamiyye, 140

124 Seyh Sadik, Risaletii’I-Itikadi’I-Imamiyye, 141

125 A’raf Stresi, 51

126 Tevbe Stiresi, 67

2" Meryem Sresi, 64

128 Seyh Saduk, Risdletii’l-I 'tikadi’l-Imamiyye, 148

129 Sofuoglu, M. Cemal, Sia-i fmamiye 'nin Hadis Anlayisi, Milletleraras: Tarihte ve Giiniimiizde Siilik
Senpozyumu, 283

130 Muhammed Emin el-Esterabadi, el-Fevdidu’I-Medeniyye, 380, 381

131 Sadtk, Men Ld Yahduruhu'lI-Fakih, 111, 394-395, no: 3235
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2-Peygamber’in siinnetine arz edilir, onun emrine uyan aliir nehyettiginden kagimlir'

3-Sia arasinda meshur olan alinir saz ve nadir olan terk edilir

4-Ravileri daha dogru ve giivenilir olan alinir digeri terk edilir™?

5-Muariz hadislerin sihhat yoniinden esit olmalar1 durumunda ammenin (ehl-i siinnetin)

goriisiine aykir1 olan alinir, ammenin goriisiine uygun olan terk edilir
6-Ihtiyata (azimete) uygun olan alinir aykir1 olan terk edilir

7-Rivayetler arasindaki celiski birinin helal dedigine digerinin haram demesi seklinde
biiyiik bir ¢eligki ise ve yukarida sayilan maddeler ile halli miimkiin degilse ihtiyaten
her ikisi de terk edilir.

8-Imamlar soruyu soranin durumuna gore degisik cevaplar vermektedirler. Bu degisik

cevaplar Rastlullah’in farkl kisilere farkli cevaplar vermesi gibidir.134

Takiyye babinda
veya Siilerin hayatim1 kolaylastirmak i¢in sdylenen muhalif hadislerin her ikisiyle de
(ImAmlara ait sozlerle) kdaim (Mehdi) ¢ikincaya kadar amel etmek caizdir. Kaim

¢iktiginda o siinnete uygun olam birakir digerini kaldirr.*®®

Sii kaynakli rivayetlerde bu konuda aktarilan haberlerde “dmme” kelimesi yan
sira, “onlar”, “kavm”, “diismanlarimiz” kelimeleri de kullanilmaktadir.t% Ammeye
muhalefet etme ve dogrunun ammeye muhalif olan goriis olmas1 konusunda nakledilen
haberler sadece bir imdmdan gelmemekte degisik rivayetlerde, “Muhammed Bakir”,

“Cafer-i Sadik”, “Imam Riza”, “Salih bir kul” isimleri de ayr1 ayr1 gegmektedir.

Yukarida saydigimiz kaideleri cikardigimiz ve aralarinda tezat ta bulunan

rivayetlerin bazilarini burada nakletmek istiyoruz:

“Ali b. Ibrahim, babas1, ibn Ebi Necran, Asim b. Humeyd, Manstr b. Hazim’den
(soyle dedigini rivayet etmistir): EbG Abdillah’a dedim ki: Bana ne oluyor da ben sana

132Seyh Sadak, Uyiinu Ahbdri’r-Riza, 11, 20,45. Seyh Sadik bu rivayetin senadinde bulunan Muhammed
b. Abdillah el-Mesmei hakkinda su degerlendirmeyi yapiyor: Seyhimiz Muhammed b. el-Hasan b.
Ahmed b. el-Velid’in onun hakkindaki goriisti kotli idi (seyyiu’r-ra’y). Ben bu hadisi bu kitapta tahric
ettim ¢iinkii bu hadis Kitabu'r-Rahme’de vardi. Bunu ben kendisine okudum inkar etmedi (¢irkin
gormedi) ve bana rivayet etti. (Kitabu'r-Rahme, Sa’d bi Abdillah’a ait olup, Seyh Sadik’un
kaynaklarindandir. Bkz. Men Ld Yahduruhu’I-Fakih, miellifin mukaddimesi, I, 6)

' Men La Yahduruhu’l-Fakih, 111, 394-395, no: 3235

134 Bkz. Kiileyni, el-Kdfi, 1, 65/3

135 Bkz. el-Esterabadi, el-Fevdidu’I-Medeniyye, 105. Ayrica bkz. 96-97; 109. Bu son iki madde aslinda
birbirine zit olmakla birlikte verilmesinin sebebi her iki goriise de dayanak bulmanin miimkiin olmasidir.
136 Bkz. el-Esterabadi, el-Fevdidu’I-Medeniyye, 381-382
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bir soru soruyorum, bana bir cevap veriyorsun; daha sonra sana bagka birisi geliyor (ve
soruyor da) ayni meselede ona farkli bir cevap veriyorsun? Dedi ki: Biz insanlarin
kimine ziyade kimine noksan (ifadelerle) cevap veririz. Dedim ki: Bana Rastlullah’in
ashabindan haber ver, onlar Muhammed aleyhisselam iizerine (onun hadisleri hakkinda)
dogru mu soylediler yalan mi1? Dedi ki: Bilakis dogru soylediler. Dedim ki: O zaman
onlara ne oluyor da ihtilaf ettiler? Dedi ki: Bilmez misin ki bir adam Rastlullah’a gelir
ve bir soru sorardi da ona bir cevap verirdi, daha sonra (baskasia) Onceki cevabi
nesheden (bagka) bir cevap verirdi. Bu sebeple hadislerin bir kismi diger bir kismini

neshetmistir.”**’

“Zurare b. A’yun’dan merfu olarak Allame (Hilli) sdyle rivayet etmistir; Imam
Bakir’a sordum dedim ki; Sana feda olayim! Sizden birbirine muariz iki haber veya
hadis geldiginde hangisi ile amel edeyim? Dedi ki: Ey Zurare arkadaslarin arasinda
meshur olan1 al, nadir ve saz olan1 birak. Dedim ki, Efendim sayet her ikisi de sizden
gelen meshur rivayetler ise ne yapayim? Dedi ki, en dogru buldugun ve sana gore en
giivenilir oldugunu diisiindiigiine uy. Sayet her ikisi de dogru, makbul ve gilivenilir ise o
zaman hangisine uyayim? Dedi ki, onlardan ammenin mezhebine uygun olana bak ve
onu terk et, onlara aykirt olana uy. Ciinkii hak onlara aykiri olandadir. Dedim ki, bazen
her ikisi de onlarin gorlisiine muvafik veya muhalif olabilmektedir, o durumda nasil
yapayim? Dedi ki, dinini koruyana uy, ihtiyatli davranmaya aykir1 olani terk et. Dedim
ki, sayet her ikiside ihtiyathh davranmaya uygun veya her ikisi de ihtiyatli davranmaya

aykir1 olursa o zaman nasil yapayim? Dedi ki, 0 zaman birisini se¢ digerini terk et.

Bir rivayette de onun sdyle dedigi varid olmustur; o zaman birisini tercih et

Imaminla karsilastiginda da dogrusunu ondan sor. 138

Imam Riza’dan”... Allah’a ve Rasuliine gotiiriin... Bunlardan hig birisinde
cevabinizi bulamaz iseniz onun ilmini bizden sorun, biz bu konuda goriis belirtmekte
daha ehiliz. Bu konuda kendi goriisiiniize gore bir sey sdylemeyiniz. Bu konuda size
gereken geri durup tevekkufta bulunmaktir. Siz bizden bir agiklama size ulasincaya

kadar aragtirmaya ve 6grenmeye devam edersiniz.'*®

87 Kiileyni, el-Kadfi, 1, 65/3. Goriildiigii tizere bu rivayette imam Cafer farkli cevaplarin sebebi olarak
takiyye veya rahmet ya da adamlarin1 korumak gibi bir sebepten bahsetmemektedir.

1% el-Esterabadi, el-Fevdidu I-Medeniyye, 380, 381

139 Emin el-Esterabadi, A.g.e, 384
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“David b. el-Husayn, Omer b. Hanzala yoluyla Ebti Abdillah (Cafer-i Sadik)’tan
rivayet etmistir, ki kisi hakkinda adil olduklarma dair ittifak edilse ve bir meselede her
ikisinin de hakemligine miiracaat edilse, her ikisi de ayr1 hiikiimler verse ve
hadislerimiz konusunda ihtilaf etseler hangisinin hiilkmiine uymamiz gerekir? Dedi ki,

hadis konusunda en ddil, en fakih ve en dogru olanina, en ¢ok vera sahibi olanina uyun.

Dedim ki, her ikisi de ashabimiz nezdinde adil ve makbul (razi olunmus)
kimseler iseler ve aralarinda da birinin digerine ustiinliigii yoksa ne yapalim? Dedi ki,
hiikiim verdikleri konuda bizim hiikmiimiiz olan delillerden senin ashabin nezdinde
goriis birligi olan alinir, saz olan meshur olmayan terk edilir. Uzerinde gériis birligi olan
stiphesiz ki bizim hitkmiimiizdiir. Bu is ii¢ ihtimal tagir; Dogrulugu kesin olana uyulur,
yanlisligt kesin olandan kaginilir ve celiskili (miigkil) olanin hiikkmii de Allah’a
gétﬁﬁilﬁr.“o Rastilullah (sav) soyle buyurmustur: Bir kisim helaller bellidir, bir kisim
haramlar da bellidir. Bunlarin arasinda siipheli olanlar vardir. Her kim siipheli seyleri
terk ederse haramlardan kurtulur. Her kim de siipheli seyleri iltizam ederse haramlari

irtikab eder ve bilmedigi bir sekilde helak olur gider.

Dedim ki, Sizden gelen her iki haber de meshur ve ravileri sika kimseler olursa
durum nasil olur? Dedi ki, bakilir hangisinin hiikmii Kur’dn’a ve siinnete uygun ve

dammeye de muhalif ise onun hiikmii alinir.

Dedim ki, sana kurban olayim sayet iki haber bulursak birisi &mmenin goriigiine
muvafik digeri ise muhalif bu durumda hangisi alinir? Dedi ki, &ammeye muhalif olan

alinir ¢linkii dogru (resdd) &mmeye muhalif olandadir.

Dedim ki, sana kurban olayim, sayet her iki haber de onlarin goriisiine muvafik
olursa durum nasil olur? Dedi ki, onlarin alim (hiikkam) ve kadilarimin hangisine

meyyal olduguna bakilir ve o terk edilip digeri alinir.

Dedim ki, onlarin alim ve kadilar1 nezdinde her iki haber de ayn1 derecede olursa
o zaman durum nasil olur? Dedi ki, Sayet 6yle olursa kendi Imaminla karsilasip hiikmii
ona soruncaya kadar birisini tercih et. Muhakkak ki slipheli durumlarda tevakkuf

etmek helak edici seylere yaklasmaktan daha hay1rl1d1r.141

Y0 Men La Yahduruhu'I-Fakih, 111,394, no: 3235; Benzer rivayetler i¢in bkz. Kiileyni, el-Kdfi, |, 67
¥ Sadtk, Men La Yahduruhu'l-Fakih, 111, 395, no: 3235



30

“...Imam Rizd’ya dedim ki bazen bilmemiz gerekli olan bir mesele ortaya
cikiyor ve bulundugum yerde sizin dostlarinizdan sorabilecegim birisi bulunmuyor. Bu
durumda ne yapayim? Dedi ki o beldenin fakihine git ve meseleni ona sor. Sana bir

fetva verirse onun tersini yap. Ciinkii hak bundadir.**

Esterabadi bu rivayeti kadinlara sorup tersini yapmaya benzeterek su yorumu
yapmaktadir: “Derim ki, Allah’in muhakkik S$ii taifesine liitfettigi nimetlerden birisi de
sudur; O bizim i¢in kiilli bir kaide olsun diye seytan ile &mmenin ulemas: arasinda bir
dostluk kurmustur ki seytan onlar1 nazari her meselede haktan saptirir. (Yani &mmenin
ulemasinin her meselede yanilmasi bize ilahi bir ikramdir ki onlarin tersini sdyleyerek
dogruyu bulmus oluruz). Bu meselenin benzeri kadinlar hakkinda varid olan su hadistir,

143144 Burada Esterebadi’nin dilinden

“ Onlara (kadinlara) danisin ve tersini yapin.
ifade edilen ve Sia nezdinde kabul goéren bu goriisiin ne dinle ne de akilla

bagdastirilmas1 miimkiin degildir.

Kiileyni Babu’s-Sirk béliimiinde Cafer-i Sadik’tan sdyle rivayet ediyor: insanlar
bizi bilmek, meselelerini bize sormak ve bize teslim (olup itaat etmek) ile emrolundular.
Sonra dedi Kki: Insanlar oru¢ tutsalar, namaz kilsalar ve Alldh’tan baska ildh
olmadigina sehdadet etseler ancak meselelerinin halli icin bize gelip sormamayi

nefislerinde kabullenseler, bu sebeple miisrik olurlar*

Ata b. Es-Saib, Ali b. Hiseyin’den soyle dedigini nakletmektedir: “Zadlim
Imamlar zamaminda onlarin  hiikiimleriyle amel edin kendinizi belli etmeyin

oldiiriiliirsiiniiz. Bizim hitkiimlerimizle amel ederseniz sizin i¢in daha hayirlidir.”**

Ahmed b. Aiz, Eba Hadice Salim b. Miikram el-Cemmal yoluyla Cafer-i
Sadik’tan sdyle dedigini rivayet etmistir: Sizi zuliim ehli kimseler hakemliginde
birbirinizi muhakeme etmekten sakindiririm. Bizim hiikiimlerimizden bir seyler bilen bir
adami arstirin ve onu aranizda hakem tayin edin. Ben o adami size kadi tayin ettim

e . . 147
onun hakemligine miiracaat edin.

Y2 Sadiik, Uyiinu Ahbéri'r-Rizd, 1, 275; Tisi, et-Tehzib, VI, 294; el-Esterabadi, A.g.e, 387;
Y3 Meclisi, Bihdru'l-Envar, c. 103, 262

144 o|-Esterabadi, A.g.e, 387

195 e|-Esterabadi, el-Fevdidu I-Medeniyye, 388; Kiileyni, el-KafF, 11, 398

198 Sadtk, Men La Yahduruhu'l-Fakih, 111, 393, no: 3220

147 Sadik, Men La Yahduruhu'l-Fakih, 111, 393, no: 3218
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Stileyman b. Halid Cafer-i Sadik’tan sdyle dedigini nakletmistir: Hiikiimetin
hakemligini kabul etmekten sakinmn ciinkii hiikiimet ancak dlim bir Imdmin
hiikmetmesiyle caiz olur. Miisliimanlar icinde adil kimse peygamber veya peygamberin

vasisi gibidir.l48

Bu konuda $ii kaynaklarda zikredilen daha bir¢cok haber var ki burada daha

fazlasim zikretmek konuyu haddinden fazla uzatacaktir.**

Sia’nin Ihtlafu’l-Hadis konusunu halletmek igin kullandig1 rivayetlerde; iki
rivayetin muhalif olmasi durumunda Kur’an’a uygun olan rivayetin esas alinmasi,
rivayetlerin Kur’an’a aykirt olmamasit durumunda siinnete muvafik olanin alinmasi,
siinnete muhalif olmamalar1 durumunda ravisi daha adil ve sika olanin alinmasi makul

kaidelerdir. Ancak bunun disinda sylenenlerde goze batan ciddi problemler vardir:

Seyh Sadik Hazreti Ali’nin Kadi Siireyh’in kadiligini zimnen onayladigina
delalet eden birden fazla rivayet aktarirken (Bkz. Men Ld Yahduruhu’l-Fakih,
111,394,395, no: 3225, 3241, 3245), bir yerde de bunun tersi olarak yorumlanabilecek bir
rivayete yer vermektedir. Uzunca bir rivayet olan bu habere gore Hazreti Ali Kadi

Sureyh’in hakemligine razi olmus ve onun Oniinde muhakeme olmustur.150

Ayn1 olay
Ahmet el-Katip tarafindan daha farkli bir metinle verilmektedir. Sadiik’un rivayetinde
Talha’nin zirhini ¢alan adamla muhakeme olmaktan bahsederken el-Katib’in naklettigi

olayda Hazreti Ali kendi zirh1 igin Kadi Sureyh huzurunda muhakeme olunmaktadir.™*

Bu rivayetlerde Kadi Siireyh’in Hz. Ali’den beyyine isteyip getirdigi iki kisiyi
de yeterli gobrmemesi Ali’ye olan giivensizligini gostermektedir. Hz. Ali’nin Nehcii’l-
Beldga’da, Talha ve Ziibeyir hadisesinde hak bildigi konuda onlarla istisare
etmeyecegini sOylemesine karsilik burada hem kadiya gitmesi hem de “kadi”nin
hiikkmiinii begenmeyip emirle kendi hiilkmiinii icra etmesi sorunlu bir tavirdir. Ayrica
Abdullah b. Kufl et-Teymi ve Kadi Sureyh’in Hz. Ali’ye kars1 olan tutumlar1 Imamlarin
masumlugu ilkesiyle de bagdagsmamaktadir. Kad: Siireyh Hz. Omer déneminde goreve
atanmis ve zikredilen hadise meydana geldiginde hala kadi olarak kendisine miiracaat
edilmektedir. Sayet kendisi Hz. Ali’ye muhalif olup ammeden addedilmekteyse Hz.

Ali’nin onun hiikmiine miiracaat etmesi yukarida bunu yasaklayan rivayetle

148 Sadok, Men Ld Yahduruhu'I-Fakih, 111,393, no: 3224
Wy rivayetler i¢cin bkz. el-Fevdid, 379-387 aras1

130 Bkz. Men La Yahduruhu'lI-Fakih, 111, 423, no: 3430
Y Bkz. Siinnilik-Siilik, 237
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celismektedir. Kadir Sureyh’in delil ve sahit istemesi gayet normaldir. Ama iki sahid
olmasina ragmen devlet bagkaninin giivenilirligini sorgulamast dogru bir tavir degildir.

Daha dogru bir ifadeyle bu rivayetler ya sihhat ya da anlama yoniinden sorunludurlar.

Imam Rizad’nin meseleleri kime soraymm sorusuna verdigi cevap”... Beldenin
fakihine git ve meseleni ona sor. Sana bir fetva verirse onun tersini yap. Ciinkii hak
bundadi’*** seklinde verdigi cevap Kur’an, siinnet ve akilla ne kadar bagdasmaktadir?
Acaba Imamlar fetvalari kendi beldelerindeki ammeden addedilen Aalimlerin

sOylediklerinin tersini sOylerek mi vermislerdir?

Imamlardan rivayet edilen fetvalarin muhalif olmasmin hikmeti ne olabilir?
Sayet bu durum raviden kaynaklanan bir kusursa o zaman bu rivayetlerin senet ve ravi
yoniinden bir tenkide tabi tutulmalar1 gerekmez mi? Mubhalif rivayetlerin her ikisi de
sahih kabul ediliyorsa -ki &yledir- o zaman Imamlar, ilimleri degistikce fetvalarmi da
degistiriyor olamazlar mi1? Sia Kur’an’da sahabeyi metheden ve miijdeleyen bircok
ayete ragmen Rastlullah’tan sonra sahabenin irtidat ettigini ve dinini diinya karsilifinda
sattigin1 sdylerken, Imamlarin etrafindaki kimseleri sorgulama kapsamina almamasi
celiski degil midir? Kaldi ki Imamlarin etrafinda bulunan bazi kimselerin sonradan
irtidat ettigi ve ImAmlar tarafindan lanetlendigi Sii kaynaklarda gecmektedir. Buna
ilaveten Sia bu adamlarin rivayetlerini kaynaklarinda zikretmekte ve “dogru itikad
tizere olduklar1 dénemde rivayet etmislerdir” varsayimiyla makbul olarak goérmektedir.

Bu durum biiyiik bir ¢eliski ve tutarsizlik degil midir?

Sayet takiyye geregi Imamlarin birbirine muhalif fetva vermeleri miimkiinse ve
Mehdi cikana kadar her iki fetva ile de amel olunmasi caiz ise o takdirde ammeye
muhalif olanm almmasinin anlami nedir? Ammenin biitiin goriisleri yanlis ise 0 zaman
Si1 kaynaklarda gegen rivayet ve fetvalardan &mmenin rivayet ve fetvalarina uygun

olanlarin durumu nedir? Bu durum Sii kaynaklar agisindan bir ¢eligki degil midir?

Imamlarin bazi ravileri Ammeden kimselerdir. Bu kimselerin naklettigi rivayet
ve fetvalar temel Sii kaynaklarda (Asl’larda ve Kiileyni’nin Kafi’sinde de) gecmektedir.
Sayet hak ammeye muhalefet etmekte ise, kendi temel kaynagini ammeden olan

kimselere dayandirmak ve hakki onlarda aramak bir ¢eliski degil midir? ...

152 e|-Esterabadi, el-Fevdidu’l-Medeniyye, 387; Uyinu Ahbdri’r-Rizd, 1, 275; et-Tehzib, V1, 294 (el-
Fevdid’in dipnotu)
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Rivayetlerdeki ihtilaf sebebiyle hangisi ile amel edelim sorularma imamlarin:
“genelin (ammenin) hiikmiine aykiri olan ile Zira dogruluk ondadi™™* seklindeki
rivayetler Miisliimanlar arasindaki ayrilig1 derinlestirmekten bagka bir ise hizmet

etmemektedir. Bu rivayetlerin yalan oldugu agiktir.™

Bu konuda Seyyid Musa el-Musevi soyle demektedir: “Imam’a isnat edilen bu
uydurma rivayetlerin sebebi, Imam’m yasadig1 devirde avam/havas diye bir olgunun
bulunmamasitydi. Onun yasadigi ¢agda, halkin umumu ve segkinleri diye bir ayirim
yoktu. O yillarda Miisliimanlar tek bir iimmet olup kitap ve siinnet onlarin ortak
paydalar1 idi. Ne avam ne havas diye bir ayirim vardi. Avam/Havas da, hicri dordiincii
asra dayanan sonraki kavramlar arasindadir. imdm Sadik’a biitin bu rivayetlerin
uydurulup isnat edildigi asir da aymi asirdir. Dikkat gekici olan, imam Sadik ile ayni
asirda yasayan Abbasi halifelerinin, hatta onbirinci Imdma kadar yasayan halifelerin
hicbirisi o donemde bilinen dort mezhepten birine baglanmamislardir. Dolayisiyla
Imam Caferi Sadik ve onun soyundan gelen evlatlari, fikhi bakimdan takiyye yapmak
zorunda kalmamislardir. Bunun aksi dogru olup Ehli Beyt imamlariyla ayn1 dénemde
yasayan Abbasi halifeleri yonetiminde Sia disindaki mezhep sahipleri baskiya maruz

kalmislardir” *°

Netice olarak sunu sdyleyebilirizz Hz. Ali’nin ve c¢ocuklarmin yasayist bu
rivayetlerde gecenlere uymamaktadir. Hz. Ali halkin geneline muhalif olan1 fetva olarak
vermedigi gibi boyle bir tavsiyede de bulunmamistir. Bunun tersine o ehil olmadig:
halde fetva verenleri siddetle kinamis ve bundan menetmistir. Onun ¢ocuklar1 da boyle
yapmanuglardir; Hz. Hasan’in maslahat gere§i Muaviye ile sulh yapmasi, imam
Riz&’nin Abbasi Halifesi Me’mun tarafindan hicri 201 yilinda veliaht ilan edilmesi®®® ve

adina para bastlmast®>’ gibi hadiseler burada zikredilen dammeye muhalefet etmekle

153 Bu konudaki rivayetler i¢in bkz.: Tasi, el-Udde, I, 146 (5 numarali dipnot); Siinnilik-Siilik (s. 97
dipnot): Uyiinu Ahbdri’r-Rizd, 11, 21; Kiileyni, el-Kafi, I, 67 h.10; et-Tasi, et-Tehzib, VI, 301; es-Sadik,
Men Ld Yahduruhu'I-Fakih, 11, 1/5; et-Tabersi, el-fhticdc, 355; Furiu’I-Kadfi, VI, 412 h.5; Rivayetleri
topluca bir arada gérmek i¢in bkz. el-Fevaid, 379-387 arasi

154 e|-Katip, Ahmet, Siinnilik-Siilik, 97

155 el-Musevi, Musa, et-Takiyye ve’l-Isme ve’l-Ilhdm Inde’s-Sia el-Imamiyye, Milletlerarasi Tarihte ve
Giiniimiizde Siilik Sempozyumu, 740; el-Katip, Ahmet, Siinnilik-Siilik, 97-98 (dipnot)

156 Bkz. el-Katip, Ahmet, Siada Siyasal Diisiincenin Gelisimi, 203

57 Bkz. el-Katip, Ahmet, Siada Siyasal Diisiincenin Geligimi, 203; Kiileyni, el-Kdff, 1, 341 (Kiileyni,
Babu’l-Gaybet boliimiinde 25 numarali hadis olarak vermektedir. Senedi soyledir: Ashabimizdan bazi
kimseler Sa’d b. Abdillah, Eyylb b. Nih yoluyla ii¢iincii Hasan’in babasindan sdyle nakletmislerdir:
Imam Riza kendisine biat edildigi ve admna para basildigim sdyleyen ve kendisinin beklenen mehdi
oldugunu umdugunu sdyleyen kisiye; 0yle olmadigini, bu isin sahibinin ilerde gelecek olan ¢ocuk/gulam
oldugunu haber vermektedir.); Sadtk, Kemdlu d-Din; 1-11, 370. Sadik “ Riza Ali b. Musa’dan Kaim’in
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ilgili rivayetlerle uyusmamaktadir. Sia hicri {iglincli ve dordiincii asirda kendi kimligini
koruyabilmek ve mezhep degistirmelerin 6niine gegebilmek i¢in Imamlara istinaden
yalan haber iiretme cihetine gittigi donemlerde yukarida zikredilen rivayetleri de
uydurmustur. Bu rivayetlerden Kur’an, slinnet, adalet ve giivenilirlik esasina gore
rivayetlerin tercih edilmesini tavsiye eden kisimlar ger¢ekten Imamlara ait olabilir;
ancak ammeye muhalif olanin hak oldugu yoniindeki tavsiyelerin bu rivayetlere
eklendigi ve boylece muhalif olma duygusunun diri tutulmaya calisildig1 ortadadir.
Muhtemelen Sia’yr buna iten sebep Ehl-i Silinnet karsisinda yeterli ve saglam delil

bulamama ve ekalliyet psikolojisidir.

IX. SIA’NIN HADIS KAYNAKLARININ DAYANAKLARI (HADIS
RAVILERINE BAKISI)

Sia’nm hadis kaynaklar1 derken kastettigimiz; Rasiilulléh ve Imamlarin séz ve
siinnetleri ile bunlara ulasma yollaridir. Sia, Ehl-i Siinnet’ten ayr1 olarak Imamlari,
siinnetin rivayet edilmesi ve Kur’an’in anlasilmasinda temel kaynak olarak gérmektedir.
Bunun tabii sonucu olarak Imamlarin sahih bilginin kaynagi olmalari yani sira, masum
olmalar1 da gerekmektedir. Buna bagl olarak Sia’nin Imamlarin ilmi konusunda ki
goriisi, ImAmlarin masumiyeti inanciyla da paralellik arzetmektedir. Imamlar Hz.
Peygamber’in ilmini naklettikleri i¢in yanilmalari, yanlig bir bilgi sebebiyle hatal1 fetva
vermeleri veya daha sonra fark ederek hatalarindan donmek gibi hallerden uzaktirlar.
Bu sebeple Sii alimler Imdmlardan nakledilen ihtilafli fetvalar1 takiyye, Siilere olan
rahmet, kisiye gore 0zel cevap olmak gibi degisik sekillerde yorumlamaktadirlar. Bu
konuyu daha once Ihtildfu’l-Hadis ve Coziim Yollar: bash@ altinda islemistik. Ehl-i
Stinnet ile Sia arasinda Kur’an ile Siinnet’in ilk kaynaklar olmasi agisindan herhangi bir
tartisma teoride olmamakla beraber Siilerin Kur’an yorumu ve Siinnet’i sahih bir yolla
elde etme metotlar1 Ehl-1 Siinnet ile farklilik arzetmektedir. Sii anlayisa gére Kur’an’1
en iyi anlayanlar Hz. Peygamber’in hakiki varisleri olarak /mdmlardir. Bu sebeple

Imamlarm sézlerine muhalif olarak Kur’an yorumlanamaz. Imamlarin sdzlerini rivayet

gaybubeti ve onun on ikinci imam oldugu hakkinda nakledilen naslar bab1 (35. Bab) baslig: altinda ilk
rivayet olarak vermektedir. Sadiik’un senedi soyledir: Bize Muhammed b. el-Hasan b. Ahmed b. el-Velid
tahdis etti dedi ki bize Muhammed b. el-Hasan es-Seffar; Ya’kab b. Yezid yoluyla Eyyib b. Nih’un
sOyle dedigini rivayet etti. Ancak Sadik’un rivayetinde kaim igin ¢ocuk yerine raciil/adam ifadesi
gecmektedir. Herhalde Kiileyni ile Sadiik arasinda gegen zaman igerisinde gaib olan kaimden hala ¢ocuk
diye bahsetmek uygun goriilmemis olsa gerektir!
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edenler de onlarin Sii olan ashabi olduguna gore ilmin kaynagi onlarin rivayet ettikleri
sozlerdir. Bu anlayis tabi olarak sahabeye karsi olumsuz bir bakis agisi gelistirmis ve

onlarin Hz. Peygamber’den rivayet ettikleri hadislere giivensizlik olusturmustur.

Sia’nmin Hadis Ravisi Olarak Sahabeye Bakisi

Hz. Peygamber’in arkadasi anlamina gelen sahabi’nin tanimi konusunda bir¢ok
degisik goriis ileri siiriilmiis, sahabi kimdir sorusuna degisik cevaplar verilmistir. Sahabi
hakkinda yapilan tanimlardan bir kismi geneli kapsayici tanimlar degildir. Ciinki
sahabiyi tanimlarken bazilarindaki gibi Hz. Peygamber’i gozle géormek sart kosulursa,
ama sahabiler kapsam dis1 kalacaktir. Bulug cagindan sonra gérmek sart kosulursa, Hz.
Peygamber’in torunlart kapsam dis1 kalacaktir. Uzun siire Peygamberle birlikte olmak

sart kosulursa Veda Hacci’nda bulunan ve daha bir¢ok sahabi kapsam dis1 kalacaktir.

“Sahabi tarifleri yapanlar igerisinde kapsami en genis tutanlar hadis alimleridir.
Ibn Hacer el-Askani sahabiyi “Hz. Peygambere hayatta iken erisip Miisliiman olan ve
Miisliiman olarak élen kimse” seklinde tarif etmistir.®® Daha sonra cumhurun goriisi
olarak benimsenen bu tarif 15181nda muhaddislerin sahabe anlayisi sOylece 6zetlenebilir:
Sahabi olmak i¢in Restil-1 Ekrem’i uyanik iken bir an bile gérmek yeterlidir. Kendisiyle
uzun zaman beraber olmak, yolculuk etmek veya gazaya gitmek ya da kendisinden
hadis rivayet etmek sart degildir. Rastlullah ile goriisiip sohbet eden bir sahabinin
Miisliman olarak Olmesi de sarttir. Hz. Peygamberi riiyada goérmekle de sahabi

159
olunmaz.”

Sahabe konusunda Ehl-i Siinnet ile Sia’nin esas tartisma noktas1 Rastlullah ile
beraber bulunma siiresi ve sahabenin adaleti meselesidir. Kur’an-1 Kerim sahabenin
genelini tezkiye eder ve onlardan insanlarin iyiligi i¢in ortaya c¢ikartilmis hayirli bir
iimmet'®, vasat (dengeli, adaletli) bir @immet*®, Alldh’m onlardan (Muhacir ve

Ensar’dan) onlarin da Allah’tan raz1 oldugu kimseler'®? ve daha baska faziletleri olan

158 [bn Hacer, el-sdbe, 1, 8; Efendioglu, Mehmet, “Sahabe”, DIA, XXXV, 491, Istanbul 2008
19 Bkz. Efendioglu, Mehmet, “Sahabe”, DIA, XXXV, 491°den 6zetle.

160 A1-i fmran, 110

181 Bakara Stresi, 143

182 Teybe Stresi, 100
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163 Buna ilaveten Kur’an’da bahsedilen miinafik kimseler

kimseler olarak bahseder.
Mubhacir ve Ensar’in samimi Miisliiman olanlarindan olmayip, menfaatlar1 geregi
ashabin arasina karigmis ancak amelleri onlar gibi olmayan kimselerdir. Kur’an-1
Kerim’de ashab arasinda bazi miinafiklar oldugundan, Araplar arasinda bazi irtidat
edenlerden ve bazi giinahlara (fisk) bulasanlardan da bahsedilmektedir. Ancak burada
bahsettigimiz sahabe; Rastlullah aleyhisselam’dan hadis rivayet eden, istikamet {izere
olduklar1 hakkinda timmetin (Sia, kismen Hariciler ve Mu’tezile hari¢) icmai bulunan
sahabilerdir. Ayrica her ne kadar bu sahabenin adaleti konusunda iimmet arasinda goriis
birligi bulunmaktaysa da bunun anlami sahabenin giinahtan korunmus, hata yapmayan
ve yanilmayan kimseler olduklar1 degildir. Bahse konu olan sahabe Rasilullah iizerine
bilerek yalan isnadinda bulunmamis, bilerek ve Onemsemeyerek biiylik giinahlar
islememis ve dinine kasten ihanet etmemis kimselerdir. Onlarin adaleti de bu noktada
siibut bulmaktadir. Babanzade Ahmet Naim Efendi’nin ifadesiyle “fitnelere karigmus,
karismamis sahabe Radiylldhu anhum’iin kaffesi mu’temedun bih olanlarin yani ehl-i
siinnet ve cemaat eimmesinin icmai ile adillerdir.” “Fitenden i’tizal etmis olanlara hi¢bir
diyecek yok ise de, fitnelere istirak etmis olanlar1 da Ehl-i1 Siinnet —hiisn-1 zanna binaen-
uddl sayarlar ve bu zevat-1 kiramin kendi mesmu’larini, ma’lumlarin1 bile bile tagyir ve

tahrif edebileceklerini zihinlerine ugratmazlar.”164

“Kur’an ve Siinnet’teki bu zikredilen naslara dayanan muhaddisler ve Ehl-i
Stinnet alimleri sahabenin tamamini adil kabul etmis, naklettikleri hadislerin
arastirtlmadan kabul edilmesi gerektigi goriisiine varmiglardir. Bu goriis dort mezhep
[Imami yani sira muhaddislerin tamaminin dahil oldugu cumhurun goriisiidiir. Ibn
Abdiilberr en-Nemeri, Imamu’l-Harameyn el-Ciiveyni, Gazzali, Seyfeddin el-Amidi,
Ibnu’s-Salah, Muvaffakuddin ibn Kudame, Zeynuddin el-Iraki, ibn Hacer el-Askalani
ve Sevkani sahabenin hepsinin adil oldugu konusunda timmetin icmai bulundugunu

soylemistir.”%

“Ancak Ehl-i Stinnet disindaki bazi firkalar ve bazi kisiler bu konuda farkli
gorls belirtmektedir. Bu firka ve sahislardan bir kismi, Sia, Hariciler ve Mu’tezile’nin

bazi mensuplart sahabenin c¢ogunu fasik saymistir. Adalet konusunda sahabe ile

163 Bkz. Fetih Siresi, 18, 29; Enfal Stresi, 64; Hasr Stresi, 8-10; Hadid Saresi, 10; Enbiya Siresi, 101;
A’raf Siresi, 157;

164 Bkz. Babanzade Ahmed Naim, Sahih-i Buhari Muhtasari Tecrid-i Sarih Tercemesi ve Serhi, 1, 19-20
185 Bkz. Efendioglu, Mehmet, “Sahabe”, DIA, XXXV, 495, istanbul 2008
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baskalar1 arasinda bir fark bulunmadigini iddia ederek cerh ve ta’dil kurallarinin onlara

da uygulanmasi gerektigini sdyleyenler de vardir.”*®

Sia sahabenin adaleti konusunda Ehl-i Siinnet’ten farkli bir diisiinceye sahiptir.
Bazi sahabilerin ki Hz. Eba Bekir ve Omer’de dahil olmak iizere miinafik oldugunu
sOyleyen ve onlarin isimleri gegince lanet okuyan asirilar ve asiriliklar bir kenara

konacak olsa bile!®’

, Sii kaynaklarda Ehl-i Stinnet’e yapilan elestirilerde {izerinde en
¢ok durulan konulardan birisi de sahabenin adaletidir. Baz1 $i1 miiellifler kendilerinin
on iki Imam1 masum olarak gordiiklerini oysa Ehl-i Siinnet’in biitiin sahabeyi adil kabul
ederek ismet kalkanini kendilerinden daha genis bir ziimre i¢in caiz gordiigiinii dahi
sOylemektedirler. Sii kokenli Ahmet el-Katip, hadis kaynaklarimin ¢iiriik oldugunu tesbit
edip Sii inancini terk ettigini sdylemesine ragmen'® kitabinda en uzun konu olarak
sahabenin adaletini islemekte ve siinni bakis acisini eles‘[irmektedir.169 Sii kokenli

alimlerin sahabi tanim1 konusunda yapacagimiz bazi alintilar Sia’nin konu hakkindaki

bakisina daha net 151k tutacaktir:

“Abdullah el-Mamekani sahabenin adaletinden s6z ederken su ifadeye yer
vermektedir: “Kisinin sahabi olmasi onun adaletini isbat etmedigi gibi, Biat-1 Ridvan’da
bulunmus olmast da onun adil oldugunu gdstermez. Ehl-i Siinnet bu Ridvan ayetiyle'’°,
biitlin sahabilerin adil oldugu kanaatine varmistir. Akil zaruri olarak Alldh’mn razi
oldugu kimselerin adline hiikkmeder. Allah’in razi oldugu kimseler elbette cennetlik
olacaklardir; fasik insan cennetlik olamaz.'”* Biat-1 Ridvan’dan bahseden ayeti ve
“Muhammed ancak bir peygamberdir, ondan once de peygamberler ge¢mistir. O 6liir
yva da oldiriiliirse vaz mi geg:eceksiniz?”l72 ayetini vahyeden de Alldh’tir. Hz.
Peygamber’in vefatindan sonra bazi sahabilerin irtidat ettiklerini biliyoruz. Gadir giinii
Ali’ye biat ettikleri halde, Hz. Peygamber’in O6liimiinden sonra bu biatlerine

uymamislar, irtidat etmislerdir. Irtidat etmeyen ancak birkag sahabi vardir.”' "

186 Efendioglu, Mehmet, “Sahabe”, DIA, XXXV, 495, Istanbul 2008

187 By konuda Mehmet Salih Ar tarafindan doktora tezi olarak hazirlanan “Imamiye Siasi Kaynaklarina
Gére Ik Ug Halife”, (Diisiin Yaymcilik, Istanbul 2011) isimli ¢alisma bize pekcok bilgi sunmaktadar.

168 Bkz. el-Katip, Ahmet, Siinnilik-Siilik, 109

169 Bkz. el-Katip, Ahmet, Siinnilik-Siilik, 147-295 aras.

170 Petih Stresi, 18

1 Sia’min inang konularinda Mu’tezile ile birgok paralelligi oldugu goz éniinde bulundurulursa bu ifade
daha iyi anlagilir.

172 Al-i imrén, 149

18 Bkz. Sofuoglu, M. Cemal, “Sia-i Imdamiyye 'nin Hadis Anlayis1”, Milletlerarasi Tarihte ve Giiniimiizde
Sitlik Sempozyumu, 260,263
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Sia’ya gore, “biitlin sahabiler adildir” demek, sahabilerle alakali, Kur’an-1
Hakim ve Nebiyy-i Ekrem’den gelen miitevatir hadislere aykiridir. Ciinkii aralarinda

miinafik, kalpleri hasta, her duyduguna inananlar da vardir...

“Ehl-1 Siinnet, usiil ve furu’da mezheplerini sahabe ve tabiinin soOzlerine
dayandirmis, bu sebeple biitlin sahabeyi tenzih etmistir... Ehl-i Siinnet’in bunu (biitlin
sahabe adildir) soylemekten baska c¢aresi de yoktur. Aksi halde mezheplerinin ¢okiisii

kacinilmazdir. Mezheplerini korumak i¢in boyle bir temel olusturmuslardir.”*"

Sia’nin bu bakis acist mezhep kaygisindan kaynaklanmaktadir. Ciinki
Peygamber’in sozleri ve siinneti onun sagliginda tam olarak kayda gegirilmedigine gore,
bunu 6grenmenin tek yolu sahabenin sahitligi ve rivayetleridir. Ayrica bu sorunlu bakis
Sii kaynaklardan Kiileyni’de gecen bir rivayete de terstir: “Ali b. Ibrahim+babasi+ibn

Ebi Necran+Asim b. Humeyd+Mansir b. Hizim’den (s6yle dedigini rivayet etmistir):

“Ebli Abdillah’a (Imam Cafer-i Sadik’a) dedim ki: Bana ne oluyor da sana bir
soru soruyorum, bana bir cevap veriyorsun; daha sonra sana bagka birisi geliyor (ve
soruyor da) ayni meselede ona farkli bir cevap veriyorsun? Dedi ki: Biz insanlarin
kimine ziyade kimine noksan (ifadelerle) cevap veririz. Dedim ki: Bana Rastlullah’in
ashabindan haber ver, onlar Muhammed aleyhisselam {iizerine dogru mu sdylediler
yalan m1? Dedi ki: Bilakis dogru sdylediler. Dedim ki: O zaman onlara ne oluyor da
ihtilaf ettiler? Dedi ki: Bilmez misin ki bir adam Rastlullah’a gelir ve bir soru sorardi
da ona bir cevap verirdi, daha sonra (baskasina) onceki cevabi nesheden (baska) bir

cevap verirdi. Bu sebeple hadislerin bir kismi diger bir kismimni neshetmigtir.”*"

Goriildiigii gibi burada Cafer-i Sadik, ashabin Hz. Peygamber hakkinda dogru
soyledigini belirtmesine ragmen Sia’nin sadece Selman-1 Farisi, Ebi Zer el-Gifari,
Mikdad b. Esved ve Ammar b. Yasir gibi belirli sahabileri giivenilir kabul etmesini

anlamak kolay degildir.'"

Sia Hz. Ali’nin hilafetini desteklemeyen, fitne olaylarinda kars: tarafta yer alan
veya Hz. Ali’nin saflarina katilip kars: tarafa kili¢ cekmeyen sahabilerin adaletini kabul

etmemektedir. Ciinkii sahabiler bahsedilen konular sebebiyle Hz. Peygamber

174 Bkz. Unalan, Abdullah, Siada Hadis Usilii, 135-136; Siibhani, Usdl, 112-113

175 Kiileyni, el-Kafi, I, 65/3. Kiileyni bu rivayeti Ihtilafu’l-hadis babi bashg: altinda verdigi on rivayet
igerisinde zikretmektedir 62-68

176 Bkz. Kandemir, M. Yasar, “Hadis”, DIA, XV, 40, Istanbul 1997
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zamanindaki konumlarini degistirmisler ve irtidat etmiglerdir. Sia’nin sahabi tanim1 ve
sahabiler hakkindaki goriislerinden anladigimiza gore Rastlullah’a olan biatlarini
bozmayan ve irtidat etmeyen sahabiler sunlardir: Peygamber’in saghginda élenler, ilk
tic halifeye gomiillii olarak biat etmeyenler, Hz. Ali’ye biat eden ve savaslarda onun
yaninda yer alanlar. Ancak S$ia’nin adaletini kabul ettigi sahabilerin de bu sartlari
tagidig1 sdylenemez. Ciinkili Sia’nin kabul ettigi sahabilerin ilk {i¢ halifeye biat ettikleri
hatta Selaman-1 Farisi’nin Hz. Omer déneminde valilik gérevi aldig1 malumdur. Bunun
da otesinde Hz. Ali ilk ii¢ halifeye biat etmistir. Biitlin bunlarin takiyye ve maslahat
geregi oldugunu sodyleyerek gecistirmek celiskiden baska bir sey degildir.

Sia’min Hadis Ravisi Olarak imamlara Bakis:

Sia’ya gore Imamlarin ilmi miiteselsilen Rastlullah’tan ve Allah’tan alinmadir.
Imamlar yeryiiziiniin en bilgili olanlaridir. Bilgilerinin kaynag1 babadan ogula intikal
eden bir ilimdir. Imamlarin bildiklerinde yanilmalari, yanls bir bilgiye sahip olmalar
veya verdikleri fetvalarda yanilmis olmalar1 miimkiin degildir. insanlarin her zaman igin
masum kimselere ihtiyac1 vardir ve bu gorev Rasiilullih’tan sonra imamlara tevdi
olunmustur. Yerylizii bir masumun varligindan asla hali olmaz.'"" Iméamet inanci,
Imamin yani devlet reisinin Peygamberler gibi masum olmasidir.'"® “Ancak imam Cefer
baz1 fakihlerin re’yleri ile ilgilenmis, baz1 meselelerde onlarin goriislerini begenip
almistir. EbG Hanife’nin naklettifine gére Cafer es-Sadik, Abdullah b. Omer’den
rivayette bulunmustur. Adi gegen Hz. Abdullah, imami olmadig1 gibi, mutlak anlamda
Sia’dan bile degildir.”*"

Sia icerisinde her ne kadar gulat firkalartyla sinirli tutulsa da Imamlar hakkinda

0

tefviz'®® inancina sahip olanlar da vardir. Iméamlarin diginda birisinin onlardan daha

alim olmas1 veya Imamlara ilim dgretmesi asla caiz degildir.181 Siilere gére Imam tipk1

17 Bkz. Kiileyni, el-Kafi, I, 168

18 Ozek, Ali, “Imamiye-Isndaseriye Siasi ve Tefsir Anlayisi”, Milletleraras: Térihte ve Giiniimiizde Siilik
Sempozyumu, 216

9 Bkz. Kogkuzu, Ali Osmén, Rivayet Ilimlerinde Haber-i Véhitlerin Itikat ve Tesri Yonlerinden Degeri,
221

80 Tefviz: Allah’m Hz. Peygamber ve Hz. Ali’yi yarattiktan sonra yaratma isine son verdigine
inananlardir. Bunlara gore, diinyada herseyi diizenleyen bu ikisidir. Onlar yaratir, onlar rizik verir ve
onlar mahveder. Bu konuda daha genis bilgi igin bkz. Sadik, Risdletii’l-I'tikadi’l-Imamiyye, Sii-
Iméamiyye 'nin Inan¢ Esaslari, Trc. Figlal, Ethem Ruhi, 141; Miifid, Tashihu’I-I'tikddi’I-Imdmiyye, 131
181 Bkz. Murtaza, Resdil, |, 104-105. Serif Murtaza Rastlullah’in okuma yazma bilip bilmedigine dair bir
soruya cevap verirken sdyle demektedir: Rasilullah’in okuma yazmay1 bilmesi de bilmemesi de caizdir.
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peygamberler gibi vahiy alir'®, bir peygamberde bulunan hak ve yetkilerin hepsine
sahiptir. Imam ve devlet reisi ile ilgili bulunan bu inancin sonucu olarak Sia Imamm
insaniistii bir sahis olduguna, yaptiklarinin tamamen dogru olduguna, emir ve

yasaklarinin tipk1 dinin emir ve yasaklar1 gibi kabul edilmesi geregine inanir.'®®

Seyh Sadiik imamlarin ilmi ve kaynagi konusunda Sia’nin inancini su sekilde
ifade etmektedir: “Allah'in rahmeti iizerine olsun Seyh (Ebt Cafer) der ki: “Bizim,
selam {izerlerine olsun Imamlardan gelen sahih haberler hakkindaki inancimiz sudur:
Bunlar, anlamlar1 bakimindan Alldh'im Kitabi'na muvafik olup, muhalif degillerdir.
Ciinkii onlar, Allah Teala’dan vahiy yoluyla elde edilmislerdir. Sayet onlar, Allah’tan

baska birisinden alinmis olsalardi (Kur’an’a) aykiri olurlardi.”*®

“Ancak Sia, Imimlarm ilmi konusunda pek ¢ok hurafe ve asilsiz bilgiyi
kitaplaria sokusturmustur. Gerg¢i Sia’nin biiyiik alimlerinden bazilart bu rivayetleri bir
yere kadar temizlemeye ve diizeltmeye ¢alismislarsa da tamamen ortadan kaldirmalari
miimkiin olmamistir. Mesela imam Cafere nispet edilen cifr ilmi bdyle bir hurafeden

ibarettir.

Bir rivayete gore, Cafer-i Sadik’in 6grencileri, cifr ilmini dinlemek i¢in onun
yanina gitmisler ve bu konuda sohbet etmislerdir. Ebu’l-Hattab’in ve ondan sonra
Mufaddal b. Omer, Sedir es-Sayrafi ve Eban b. Tagleb gibi Siilerin, Kur’an’daki baz

ayetlerin batinl manalarina dayanan ve gelecege iliskin olaylar1 kesfettigi one siiriilen

Bu konuda kesin olarak bir sey sdylenemez. Biz bdyle dedik ¢iinkii yazmay1 bilmek RasGlullih ve Imam
i¢in mutlaka olmasi gereken seylerden birisi degildir. Biz Rastlullah ve Imam hakkinda sunu kesin olarak
sOylemekteyiz; Onlarin her ikisi de Alldh’t ve O’nun ahvalu sifatini, O’nun hakkinda caiz olan ve
olmayan seyleri, biitiin dini konular1 ve ser’i hiikiimleri bilirler. imam bu ilimleri hifzeder ve baskalarma
soru sormaya hacet kalmayacak sekilde insanlara takdim ederler. Nitekim muhaliflerimiz de (bizim
inancimiz hakkinda) boyle sdylemektedirler. Ancak bunun disindaki sanat ve meslekleri Ras@lullahin
veya imamin bilmesi gerekmez. Yazi yazmak, dokumacilik veya boyamacilik gibi bir sanattir. Nasil ki
(nebi veya imam i¢in) sanat ¢esitlerini bilmek gerekmezse, yazmayi bilmek de boyledir. Bkz. Resdil, I,
105
182 Sia’ya gore Imamlarin Peygamberden farki, kendisine bilgiyi getiren melegi gormemeleridir. Bu
konuda Kiileyni’nin, ashabimizdan bir grup diye baslayan bir senetle Zurare’den rivayet ettigi bir haber
soyledir: Imam Eba Cafer’e “... O (Ismail) rasul, nebi idi” (Meryem Stresi, 54) ayeti hakkinda sordum:
Rasul ve nebiden kastedilen nedir? Nebi rilyasinda goriir, ses isitir ancak uyanik olarak melegi gérmez.
Rasul ise ses isitir, riiyasinda goriir ve melegi uyanik olarak da goriir. Dedim ki: Imamin menzilesi
(durumu) nedir? Soyle dedi: Ses isitir, (riilyada) gérmez, melegi uyanik olarak da gérmez. Sonra su ayeti
okudu: “Biz senden 6nce bir rasul, bir nebi ve bir muhaddes gondermedik ki...” Hac, 52. (el-Kdfi’yi
tahkik eden Ali Ekber el-Gaffari dipnotta ayetin metninde bulunmayan “ve bir muhaddes” ilavesiyle
okumanin, Ehl-i Beyt’in kiraatinde var olan bir okuyus sekli oldugunu ifade etmektedir.) Bkz. Kiileyni,
el-Kafi, I, 176. Aym yerde benzer bagka rivayetler de bulunmaktadir.

183 Ozek, Al Imamiye-Isndaseriye Siast ve Tefsir Anlayisi, Milletleraras: Térihte ve Giiniimiizde Siilik
Sempozyumu, 216

184 Seyh Sadiik, el-i*tikadat fi dini’l-imamiyye, 117. Sadik bu s6zii sdylerken Sii kaynaklarda gegen ve
birbiriyle ¢elisen rivayetleri hesaba katmamaktadir.
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bir ilmi Cafer es-Sadik’a atfetmeleri neticesinde cifr, Islami literatiirde bir ilim dali
olarak telakki edilmeye baglanmistir.’® “Cifr ilmini Ca’fer es-Sadik’tan rivayet edenin
Hartn b. Sa’d el-‘icli (145/763) oldugu nakledilmesine ragmen, Hartin b. Sa’d el’icli,

Cafer es-Sadik’a nispet edilen cifri tenkit edip bunun asilsiz oldugunu iddia etmigtir.”**°

“Imam Cafer-i Sadik’a ve diger Imamlara nispet edilen ilimler cifirle smirh
kalmamistir. Felek ilmi, yildizname gibi kitaplar da ona nispet edilmistir. Ancak onun
bu ilimlerdeki bilgisi Ramazan Ayr’nin baslangicini tespit edebilmek ig¢in
ogrendikleriyle smirli olsa gerektir. Bu konuda Imam Cafer’e nispet edilen ve “Ebu’l-
Hattab’a verdigi iddia edilen eserin de, astrolog, zecr ve falda meshur ayn1 zamanda
yildiz bilgisi hocasi olan Ebi Ma’ser el-Feleki diye bilinen Cafer b. Muhammed el-Belhi
ismi ile karistirtlmis oldugu anlasllmaktadm187 Recez ilmi, s6z sanati ve azalarin
ihtilac1*® ile ilgili yazilmis eserler, Ca’fer b. Ebi Ma’ser’e aittir. Bir astroloji iistad1 olan
el-Belhi’nin bu alanla ilgili Medhal, Zeyc ve Uluf gibi meshur eserlerinin yani sira tefsir

189

ve ahkam ile ilgili agiklamalar1 da mevcuttur.™ Bu baglamda bahsi gegen eserler Ca’fer

es-Sadik’a yalan yere isnat edilmistir.”*

“Ali b. Ebi Talib’e ve Cafer Sadik’a isnat edilen goriis, bilgi ve eserlerin ¢ogu,
aslinda gulat firkalarina ait olup Ali ve ogullarinin biitiin Miisliimanlar nezdinde sayg1
goren kisilikleri istismar edilerek onlara izafe edilmistir. Ca’fer es-Sadik, Allah’in dini
ve diinyevi ilimleri insana verdigini ve hicbir sekilde insanin gaybi bilemeyecegini ifade
etmektedir. Cifr, calisip tahsil yapmakla elde edilemeyen, fakat Peygamber’in vasiyeti
yoluyla Allah katindan verilen bir ilim ¢esidine isim olmustur. Cafer es-Sadik’in
yasadig1 donem ve kendi ilmi dikkate alinirsa, bihassa kimya, fal ve cifr gibi konulara

dair kitaplarin onun te’lifleri olmasi imkansizdir.” "

Sia Peygamber’in masumiyeti konusunu da Imamin masumiyeti ve yetki alanini
destekleyecek sekilde anlama ve yorumlama cihetine gitmistir. Ciinkii Imamm

masumiyetine kadar uzanan bu meselede masumiyet ne kadar genis tutulursa imamlara

18 Atalan, Mehmet, Sia’da Cifr lminin Yeri, 119. ( Dini Arastirmalar, Mayis-Agustos 2006, Cilt: 9, s. 25,
ss. 109-123)

188 Bkz. Te'’vilu Muhtelifu’l-Hadis/Hadis Miidafaas:, Trc. Hayri Kirbasoglu, 99-100; Atalan, Mehmet,
A.g.m, 121

187 Atalan, Mehmet, A.g.m, 118

188 {bn Kesir, Fhtildcu’l-A’z@’ isimli kitabm Imam Cafer’e isnad edildigini ancak bunun yalan oldugunu
ifade etmektedir. Bkz. el-Biddye ve 'n-Nihdye, X, 112

189 {bn Kesir, el-Biddye ve n-Nihdye, X, 102

190 Atalan, Mehmet, A.g.m, 118

191 Atalan, Mehmet, A.g.m, 123
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dayandirilan Sii hadis kiilliyat1 ve fetvalar1 o kadar yetkinlik kazanmis olacaktir. Bu
konuda Sia’nin Hz. Peygamber’in masumiyeti inancini Ehl-i Siinnet’ten daha 6te bir
konumda telakki ettigini sdyleyebiliriz. Sia bu sebeple Kur’an’da gecen itab ayetlerini
te’vil etmek veya Rasilullah’tan bagskasi hakkinda nazil oldugunu sdylemek suretiyle
farkli bir durus sergilemektedir. Kanaatimizce Sia’y1 buna iten asil sebep, buradan

Imamlarin masumiyetine bir yol aralamaktir.

Bu konuda (Imamlarm ilmi konusunda) Sii kaynaklarda her ne kadar Kur’an ve
Siinnet’e aykir1 rivayetler nakledilmekteyse de, bazi rivayetler 1s1ginda imamlarin
ilminin kendi ifadeleriyle Kur’an’a muvafik oldugunu sdyleyebiliriz. Ornegin imam el-

Bakir soyle demistir:

“BEy Cabir! Eger size kendi arzu ve goriislerimizin telkin ettigi seyleri hadis diye
nakletseydim, helak olanlardan olurdum. Bazilari altin ve giimiisii nasil biriktirip
yigiyorlarsa, biz de Alldh’in Elgisi’'nden alip yigdigimiz hadisleri iste Oyle

naklederiz.”'%

“Muhammed b. Siireyh’in de imam Cafer es-Sadik’tan sdyle bir rivayeti vardr:
“Allah’in adi lizerine yemin ederim ki, biz arzu ve gorilislerimize gore degil yalniz
Rabbimizin buyruguna goére konusuruz.” Sia’nin bu konuyla ilgili bir¢ok rivayeti
oldugundan Ehl-i Beyt Imamlarina bunun aksini isnat etme, yalan ve iftiradan

ibarettir.”*%

Ehl-i Beyt Imamlarmin bu iddialardan beri olduklari ve dogru kimseler
olduklari, rivayet ettikleri hadisler konusunda giivenilir olduklar1 Ehli Siinnet ulemasi
nezdinde miisellem olmakla birlikte, Sii kaynaklarda Imamlarm ilmi konusunda

nakledilen bazi rivayetlerin, bahsedilen batil inanisa zemin hazirladig1 da bir vakiadir.**

192 o|-K atip, Ahmet, Siinnilik-Siilik, 30

198 o|-K atip, Ahmet, Siinnilik-Siilik, 30

194 Kiileyni, el-Kafi’de (C. 1) gegen bazi bab basliklarini goz atarsak bu sdylenenlerin dayanaklar1 daha
iyi anlasilacaktir: Imamlara itaatin farz oldugu, s. 185; Imamlar yeryiiziinde Allah’in halifeleri ve oradan
ieri girilen kapilaridir, s. 193; imamlar Allah’in nurudurlar, s. 194; Imamlar yeryiiziiniin direkleridirler,
s. 196; Imamlar Allah’in kitabinda zikrettigi isaretler (ayetlerdir.), s. 206; Allah’in kitabinda zikrettigi
ayetler imamlardir, s. 207; Allah’in insanlara onlardan soru sormalarini emrettigi zikir ehli kimseler
imamlardir, s. 210; Ilimde rasih olanlar imamlardir, s. 213; imamlara ilim verilmis ve sadirlarinda sabit
kilinmistir, s. 213; Kur’an imamlara hidayet eder (goturur) s. 216; Allah’in kitabinda zikrettigi nimet,
imamlardir, s. 217; Amellerin Peygambere ve Imamlara arzolunacag, s. 219; Imamlarin yaninda Allih
katindan inen biitiin kitaplar vardwr ve onlar dillerinin farkliligina ragmen o kitaplar: bilmektedirler, s.
227; Kur’an’in tamamini imamlardan baskasi1 bir araya toplamamistir ve onlar Kur’an’n biitlin ilimlerini
bilmektedirler, s. 228.
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Sia’nin Imamlarin ilahi tayinle (nasla) vasi olduklar1 ve bu sebeple gaybi
bilebildikleri iddiasi, hatta tevfiz gibi daha asir1 bazi fikirler de Siiler arasinda
yaygindir. Bu iddia ve rivayetler saglam bir temele dayanmamasina karsin imamin
hiiccet olusunu ispat edebilmek adina Siiler tarafindan ortaya atilmis ve benimsenmistir.
Her ne kadar Ayetullah Mekarim Sirdzi Imamet inancinin, Islam’in sartlar1 arasinda
olmayip, Sii olmann sartlari arasinda yer aldigii ifade etmekteyse de'® imamet
gdrevinin nas ile belirlendigini ve iman esaslarindan birisi oldugunu, Imamet ve
mehdilik miiessesesine inanmayanlarin din dairesinden ¢ikacagi gibi asir1 fikirler

Siilerin kaynaklarinda bulunmakta ve savunulmaktadir.

“Ehli Beyt imamlariyla ilgili asirilik hareketi, Sia’dan bir topluluk arasinda
dogup gelismistir. Bunlarin elebaglar1 arasinda Beyan b. Sem’an, el-Mugire b. Said,
Bessar es-Sairi ve Ebu’l-Hattab’1 sayabiliriz. Bunlar ehli beyt Imamlarinin ilahligin,
peygamberligini yahut kendilerinin peygamber olduklarini iddia ediyorlar, Hz. Eba
Bekir, Hz. Omer ile Hz. Ali taraftar1 olmayan herkesi kafir sayiyorlardi. Ehli Beyt
Imamlar, asir1 fikirlere sahip bu kimselere siddetle karsi ¢ikiyor, onlar1 Sia saflarindan
kovmakla yetinmeyip lanetliyor ve kendilerinden beri olduklarini ilan ediyorlardi. Imam
Sadik onlara hitap ederek soyle demistir: “Alldh’a yaklasin! Zira tam bir fasiklar,
inangsizlar ve miisrikler giiruhusunuz!” Cevresinde bulunanlardan Kife’ye gidecek
birine de sdyle demisti: “Oraya vardiginda Bessar es-Sairi’yi bul ve sdyle de: Be hey
kafir, behey giinahkar, ben senden beriyim!” Bessar bir giin huzuruna girdiginde olanca
giiciiyle soyle bagirmisti: “Lanet herif! Cik disari! Allah ikimizi aym ¢ati altinda bir

araya getirmesin... »196

“Imamlara nisbet edilen bu iddialar Sia nezdinde sadece geg¢miste kalmis bir
bilgiden ibaret degildir. Modern donemde asirilik olgusuna 6rnek olarak bir¢ok bilgin
gosterebiliriz. Kum sehrindeki usiil hocalarindan Seyh Muhammed Hiiseyin el-Véahid
el-Horasani, Yiice Alldh’in yaratma ve rizik verme gibi fiillerinin Imamlara havale
(tefviz) edildigini, bu tefvizin sahih ve gecerli olup Alldh inanciyla g¢elismedigini
sOylemektedir. el-Horasani’nin goriisleri hakkinda fikir vermek i¢in su ifadesini
aktarabiliriz: “ Imamlar, varligin dayandigi seyin failleridir. Varlik ise Allah’tandur.

Asrm Imami kul olmustur. Kulluk, 6zii rablik olan bir cevherdir. Bu cevhere sahip

1% Ozek Ali, Imamiye-Isndaseriye Siasi ve Tefsir Anlayigi, Milletlerarast Tarihte ve Giiniimiizde Siilik
Sempozyumu, 216; Siinnilik-Siilik, 27
196 Bkz. Kessi, Ricdl, 399-400 (no: 743); el-Katip, Ahmet, Siinnilik-Siilik, 232
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olanin diger varliklara nispetle Rabligi miistakillen olmasa da Yiice Allah ile birlikte,

O’nun sayesinde tahakkuk etmis olur.”*¥’

“Imam Humeyni, Misbdhu I-hidéye ile’l-veldyeti ve’l-hildfeti**® isimli kitabinda
soyle demektedir: “Onlarin (Imamlarin) degisik makamlar1 vardir. Ornegin (Allah ile
Oyle hallerimiz olur ki o hallerde O O, biz biz olmamiza ragmen O biz, biz O oluruz)
makami1. Cenab-1 mukaddesin Recep ayryla ilgili dualarinda isaret ettigi hususlardan biri
de sudur: (Seninle (Imamlarin) arasinda, sana kul olmalar1 disinda bir fark yoktur).
Ziyaret boliimiinde ise sOyle bir ifade yer almaktadir: “Yaratilmiglarin hesabin1 gérmek
size (Imamlara) diistiigii gibi, doniisleri de sizedir.” Mii’minlerin Emiri Hz. Ali’ye
nispet edilen su s6z de ilgingtir: “Ben ki cennetlikleri cennetlerine dahil eden kisiyim...”
Miitevatir olarak nakledildigi iizere Hz. Ali, cennet ile cehennem ehlini taksim

2

edicidir...” Ben (0nceki) peygamberler ile batin (gizli) idim. Alldah Rasulii Hz.

Muhammed ile zahir oldum...”*%°

“Mezhebimizin zorunlu ilkelerinden biri de, Imamlarimizin ne melek-i
mukarreb, ne de gonderilmis bir peygamberin erisemeyecegi bir makama sahip
olduklaridir. Bu bize ulasan rivayet ve hadislerin geregidir... Tevhid hakikati, onlarin
erkine baglilik gdstermeksizin tam olamaz... Bunun nedeni sudur: imam 6viilmiis bir
makama, yiiksek bir dereceye ve yaratici bir hilafete sahiptir. Bu evreni olusturan

zerrelerin tiimii bu hilafetin erk ve iktidarina boyun eger.”200

“...Hz. Muhammed buyurdu ki: Cennetliklerden biri, herhangi bir seye “ol”
dediginde kesinlikle olur. Gonderilmis Peygamberler ve riist ehli Alldh dostlarinin
mucize ve kerametler gostermekten geri durmalari bu makamin bir isaretidir. Cilinkii bu
mucize ve kerametlerin temeli, alcak ve yiiksek alemlerde bir tiir rablik, saltanat ve
iktidar sergilemektir... Goriliniir diinyadaki rablik, yani yiice Allah’in Rabligi ellerinde

olmasina ragmen onu bile kendi elleriyle gdstermek istemezler”?*

“Hz. Ali’ye ilahi vasiflar nispet eden Hutbe-i Beyan Sii metinlerinde ve Nehcii'l-

Beldga’da yoktur. Seyyit Kazim er-Resti’nin ¢ok saglam (miitevatir, hatta miistefiz)

97 el-Katip, Ahmet, Siinnilik-Siilik, 51-52. Buradaki ifadelerde bir kapalilik oldugu gériilmektedir. Ancak
bu ifadeler alint1 yaptigimiz terciimedeki ifadelerdir.

1% Miiellif Ahmet el-Katip bu kitabin imam Humeyni’nin 6liimiinden on yil sonra yaymlandigini ve
dogrulugunu teyit etme imkanina sahip olmadigini séylemektedir. Bkz. Siinnilik-Siilik, 52

199 e|-Katip, Ahmet, Siinnilik-Siilik, 53.

200 | K atip, Ahmet, Siinnilik-Siilik, 54

201 o|-K atip, Ahmet, Siinnilik-Siilik, 55-56
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saydig1 bu rivayet, senet zincirinden yoksun, kaynagi bilinmeyen nakillerdendir. Yas
kuru hemen her tiirlii rivayetin bulundugu Bihdru’'l-Envédr’in miellifi Seyh el-Meclisi

(13

bile soyle demektedir: Bildigimiz kadariyla muteber nakiller arasinda

2

bulunmamaktadir...” Besaretii’l-Islam miiellifi Seyyid Mustafa al Seyyid Haydar el-

Kazimi, Seyyid Cafer Murtaza el-Amili, Seyyid el-Hai, Seyyid Ali el-Hiiseyni es-

Sistani gibi Sii alimleri de bu hutbenin uydurma oldugunu séylemislerdir.”?%

Siiler nezdinde bu tiir hurafe bilgilerin yayilmasinin temel sebebi vesayet ve ona
bagli olarak masumiyet inancidir. Ciinkii Imamlar hilafet gorevinin tevdi edilmesi
gereken efdal kimselerdir. Hatta Siiler ¢ocuk yasta babasin1 kaybeden Imamlarin baska
birisinden ilim almasini da inanglarina muhalif gordiiklerinden bunu reddeder ve onlar
hakkinda tiirlii tiirlii efsaneler ortaya atarlar. Nitekim bu konuda Sii kokenli arastirmaci

Ahmet el-Katip su degerlendirmeyi yapmaktadir:

“... Bu tiir iddialar disinda bir seye dayanmayan Imamet teorisini kurtarmak i¢in
yapacak baska bir sey de bulunmamaktadir. Ozellikle masum Imamlarmn ilimlerinden
bahsedildiginde, bunlardan bazilarinin ( mesela Muhammed el- Cevad, Ali el-Hadi ve
el-Mehdi gibi) heniiz bebekken babalarmi kaybettikleri bilinmektedir. Yani
babalarindan ders alarak bir seyler 6grenme imkanlari olmamustir. Bu durum iméamiyye
mensuplarmi, bu imamlarin ilmi 6greticisiz, yani dogrudan Yiice Allah’tan 6grendikleri
gibi bir iddiada bulunmaya zorlamistir. Yoksa ilmi, bagka kisilerden 6grendiklerini itiraf
etmeleri gerekecekti. Fakat hocalik edip Ogreten kisiler, kendilerinden daha yiiksek

konumda olacaklari i¢in Imamet makamina da daha layik olacaklardi.”®

Sia’nin asir1 tavr1 ve Hz. Ali lizerinden yayilan yalanlar sebebiyle ondan gelen
hadislere alimlerin siipheyle bakmasi sonucunu dogurdugu gibi, Imamlarin degilse de
onlardan yapilan rivayetler hakkinda da ayni siiphenin hasil olmasi1 kaginilmazdir.
Nitekim S$ia’nin Us@li ekoliine mensup olan Seyh Miifid bu tiirlii agirilik ifade eden Sii

rivayetlerini®®* saglam bulmamakta ve su degerlendirmeyi yapmaktadir:

202 Bkz. el-Katip, Ahmet, Siinnilik-Siilik, 64-65
203 o|-K atip, Ahmet, Siinnilik-Siilik, 47
2% Haber-i Vahidleri
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“Bu konuda rivayet edilen haberi vahidler, sonradan bin degil milyon kisi
tarafindan aktarilmig olsa da, dinen kesin bilinen gercekler aleyhinde kanit olamaz ve

miisahedelere dayanarak bilgisizce hareketlerde bulunulmasi caiz olmaz.”?%

Sia’nin Diger Ravilere Bakisi

Sia’nin hadis anlayisin1 ve hadislerinin giivenilirligini dogru degerlendirebilmek
icin tlizerinde durulmasi gereken en Onemli noktalardan birisi de raviler meselesidir.
Sahabenin adaletini kabul etmeyen Sia acaba asli kaynaklarini rivayet eden raviler
hakkinda ne kadar hassasiyet gdstermektedir? Acaba sahabeyi gilivenilir birer ravi
olarak gérmeyen Sia bunun yerine ¢ok saglam bir senet sistemi mi getirmistir? Ya da

Sia’nin ravileri hangi giivenilirlik sartlarini tagimaktadir?

Bu sorularin cevaplarmni bulabilmemiz i¢in yapmamiz gereken sey, Imamlarin

ashabini ve ravilerini tanimak, onlarin giivenilirligini sorgulamaktir.

Sahabeye bakis acisini1 yukarida bir nebze vermeye calistigimiz Sia, hadislerin
rivayet yollarindan sahabenin adini1 ¢ikarmakta ve Rastlullah’tan rivayet etmekten
ziyade hadislerini daha ¢ok Imamlardan rivayet etmektedir. Ciinkii Sia’ya gore Imamlar

sahih hadislere ve dogru bilgiye ulagsmada en saglam yollardir.

“Ravinin tezkiye edilmesi ve sika kabul edilmesi, (ameline) hayatinin
diizglinliigline, davraniglarinin saglamligina, s6zlerinin giivenilirligine ve takvasina
dayanmaktadir. Ancak sika ve adil kabul edilmesi i¢in sikanin sehadetinin yeterli olup
olmadig1 konusunda goriis farkliliklar1 bulunmaktadir; “Ensari’ye gore (bir ravinin
giivenilirligi i¢in) bir kisiden fazlasinin sehadeti gerekmektedir. Ensari, “Zahir olan,
birden fazlasinin sart oldugu konusunda ittifak ettikleridir. Ravinin saglamliginin
kabuli konusunda da uzmanlarin adl olmalarn gerekmektedir”206 derken, Gurayfi
“Biitlin Miisliimanlar arasinda meshur olan bir ravinin sikaliginin kabulii i¢in bir tek

adlin tezkiyesinin yeterli oldugudur” demektedir.?’’

Ayrica bazi alimler, tezkiyeyi
yapanlarin Imami olmalarimi da sart kosmaktadirlar ki bunun gergeklesmesi ¢ok zordur.

Kudema da, ¢ok az ravi hakkinda “salih biridir” veya “sika biridir” tanimini

205 |-Katip, Ahmet, Siinnilik-Siilik, 46
2% (Jpalan, Abdullah, Siada Hadis Usilii, 88
27 Gurayfi, Kavdid, 170
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kullanmislardir. Bunun zorlugunu gordiiklerinden dolayi, “biitiin icaze seyhlerinin
tevsike ihtiyaglar1 yoktur” ifadesini ileri siirmek zorunda kalmislardir. Bahrani, “Icaze
seyhleri icazenin en iist derecesindedirler” demektedir.”?% Dolayisiyla tezkiye
edenlerin, “Filan sikadir...” gibi, ravileri ta’dil eden ifadeleri, seyhlere dayandirdiklari

diisiincelerinden teye gegmemektedir.?®

9210

Oysa ta’dilin en 6nemli sart1 sehadettir; yani

bizzat gormek ve duymaktir.

Sia bazi ravileri tartismasiz olarak sika kabul etmekte ve onlarin rivayet ettigi
veya onlardan rivayet edilen haberlere elestiri getirmemektedir. Onlardan rivayet edilen
haberlerde senedin son tarafinda bulunuan kusurlar1 degilse de bas tarafinda bulunan
kusurlar1 kusur olarak kabul etmemektedir. Mesela gilivenilirligini mutlak olarak kabul
ettigi bu ravilerin (ki bunlar Imamlarin ashabi ve onlardan rivayet edenlerdir) mechil
kimselerden yaptiklar1 rivayetleri zayif olarak gormemektedirler. Onlarin rivayette
bulundugu mechtil kimseleri veya ravinin ismini zikretmedikleri yani tedliste
bulunduklar rivayetleri, sika kimselerden muttasil bir senedle rivayet edilen haberler

gibi miitalaa etmektedirler.

Sia’nin Hadis Ustli’nde Ehl-i Stinnet’ten ayrildigi en 6nemli noktalardan birisi,
yegane rivayet kaynagi olarak kabul ettikleri Ashabu’l-Icma’dir. Sia’ya gore, altisar
kisiden olusan®! ve iig grupta toplanan on sekiz kisilik bu alimler grubu (Imamlarin
ogrencileri), sahih hadis kaynaklarini olusturmakta ve bunlara dayanan hadislerin kabul
ve tasdik edilmesi gerekmektedir. Bunlardan birinin rivayet ettigi hadis, onunla ma’siim
arasindaki ravi zincirinin sthhatine bakilmaksizin sahih kabul edilmektedir. Onlardan
rivayet edilen hadislere diisiilen, “fashihu md yasihhu anhum/onlardan gelen hadislerin
sahih kabul edilmesi gerekir” kaydi, hadisin hangi kismima girerse girsin, senedinin,

miirsellerinin, ma’riflarinin, maktu’larinin  sihhatine delalet etmektedir.?*?

Sia’nin
ashabu’l-Icm@’yr giivenilir kabul etmesi bir yere kadar kabul edilebilirse de, onlarin
miirsellerini ve onlardan rivayet edilen sorunlu senetleri de elestirmeden kabul etmesi
problemli bir durumdur. Ciinkii baz1 Sii alimler temel kaynaklarinda bulunan hadislerin

senedinin bas tarafi bunlardan birisine dayaniyorsa, sonraki kisminda meydana gelen

2%8 UUnalan, Abdullah, Siada Hadis Usilii, 89

29 Hemedani, Misbahu’I-Fakih/Salat, 12 (Unalan’in dipnotu)
210 nalan, Abdullah, Siada Hadis Usilii, 89

1 UYnalan, Abdullah, Siada Hadis Usilii, 71

212 Unalan, Abdullah, Hadis Usilii, 72
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sorunlarr rivayeti red gerekcesi saymamaktadirlar. Ancak Seyh Thsi imdm Sadik’in

ashabindan bazilarini zayif saymis ve onlara ayirdigi béliimde soyle demistir:

“Ibrahim b. Ebi Habbe zayiftir, el-Haris b. Omer el-Basri daifu’l-hadistir,
Abdurrahman b. el-Hulkam ( 24!l ) zayiftir, Amr b. Cemi’/Ciimey’ ( &> ) (Ebli Osméan

3

el-Ezdi el-Basri) zaylftlr.21 Muhammed b. Haccac el-Medeni miinkeru’l-hadistir.

Muhammed b. Abdulmelik el-Ensari el-Kafi zayiftir. Muhammed b. Miklas el-Esedi el-

99214

Kufi gulattan mel’Gn birisidir. Buna ragmen Ttsi, Imdm Cafer’in ashabindan gulat

mensubu olanlarin rivayetlerini bile reddetmemis ve “salah iizere olduklar: dénemde

>

rivayet ettikleri” gerekcesiyle kabul etmistir.”® Hicri besinci yiizyil bilginlerinden
Ibnu’l-Gadairi, (imam Caferi Sadik’mn ashabindan) el-Mufaddal b. Omer el-Cu’fi
hakkinda olumsuz bir kanaat belirterek sdyle demistir: «

Zayif ve tutarsizdir. Asirilikta uc sozleri olan (sozleri degistirilen) ve Hattabi
firkasindan birisidir. Rivayetlerine birgok sey katilmis, asirilar onun rivayetlerini ¢cokca

9216

nakletmislerdir. Hadisinin yazimi caiz degildir. Buna ragmen el-H(i ve daha

baskalar1, ayni kigi hakkinda olumlu kanaat belirterek rivayetlerini kabul etmislerdir.”?"’
Kafi’nin birinci cildini esas aldigimizda tespit edebildigimiz kadariyla Kiileyni’nin
naklettigi rivayetlerden Mufaddal’in senedinde bulundugu rivayet sayisi kirka
yakmdlr.218 Bu rivayetlerin bir kism1 Imamlarm ilmi ve faziletiyle ilgilidir. Bu da bize

Sii kiilliyat icerisinde tenkit edilen bu raviden ne kadar ¢ok rivayette bulunuldugu

konusunda bir ipucu vermektedir.

“Asirt uglardan S$ia’nin saflarina karisan bu kimseler, Yahudilik, Hristiyanlik,
Mecisilik, Hermescilik gibi islam 6ncesi din ve felsefelerden ithal ettikleri garpik
inanglart Ehl-i Beyt adina yaymaya ¢ahismuslardir.?® Bunlardaki asiriigin  odagini
olusturan ana fikir, Ehl-i Beyt Imamlarin1 normal insan seviyesinin {istiinde
peygamberlik, hatta ilahlik seviyesine ¢ikarmakti. Bu kimseler vahyin kiyamete kadar

siirmesi gerektigini iddia ediyorlardi. Bunlardan bazilar1 da Allah’in imamlarin sahsina

23 Bkz. Tsi, Ricdl, 251 (no: 3517)

214 Bkz. Tasi, Ricdl, 146, 178, 232, 249, 285, 294, 302.

215 Bkz. Tisi, el-Udde, 1, 149-150

216 Bkz. el-Gadairi, Ricdl, 1, 28. Gadairi’nin metni su sekildedir: \

5 Lakie Sles aiaa A8 Jan g HdiSebadde 35 38 5 el J5ill il e Cilgie Cinatdl) 28 gl irad) jae Gy Juaidal)
s G ) sy

217 e|-Katip, Ahmet, Siinnilik-Siilik, 49

218 Bkz. Kiileyni, el-Kdfi, 1, 26, 31, 45, 52, 102, 154, 195, 197, 224, 227, 232, 254, 261, 264, 272, 300,
308, 309, 333, 336, 338, 340, 343, 377, 418, 419, 441, 442, 447, 454, 459, 473, 474, 537 (baz1 sayfalarda
birden fazla rivayet bulunmaktadir).

219 o|-Katip, Ahmet, Siinnilik-Siilik, 31



49

hulul ettigine inamiyor ve imamlan diipediiz ilahlastiriyorlardi.?”® Asmlar imamlarin
Hz. Peygamber’in vasiyetlileri oldugunu iddia etmisler ve bunun delillerinden olmak
iizere Imamlara bir¢ok mucizeler isnat etmislerdir. Oysa sézkonusu Imamlarin hig
birisinde ne bdyle bir mucize goriilmiis, ne de agizlarindan gaybi bildiklerini gosteren

bir s6z ¢ikmustir.”?%

“Imadm Cafer-i Sadik yakin cevresinde bulunan bazi adamlara
karsi cemaatini uyarmis hatta bu kisileri lanetle anmistir. Bu rivayetlerden anlasilan
sudur ki, o donemde mevcut idareye ve (resmi otoritenin destekledigi) dini anlayisa
muhalefet kismen Imamlar {izerinden yiiriitiiliiyor ve Imamlar da bunu bildikleri i¢in

cemaatini 1srarla uyarma geregi duyuyorlardi.

Ebu’l-Hattab el-Esedi imam Cafer’in hasa ilah oldugunu iddia ediyordu.
Imamin kendisinden beri oldugunu ilan ettigi ve lanetledigi haberi ulasinca soyle
demistir: “Imam, Basra’da yasayan baska bir Ebu’l-Hattab’1 kastetmistir.” imam Cafer
bunu 6grenince onu tekrar lanetlemis ve sahsiyla ilgili detaylar1 da 6zellikle belirtmistir.
Kife’de yasayan Ebu’l-Hattab, Imdm’mn bu kesin tavri karsisinda bile teslimiyet
gostermeyerek sdyle demistir: “Imam Sadik beni halk Oniinde lanetliyor. Ciinkii
geminin giivende kalmasi istiyor. Tipki fakirlere ait gemiyi zorba kralin elinden

kurtarmak isteyen Hz. Musa’nin yol arkadasi gibi.”222

Ebu’l-Hattab 6ldiiriildiigii zaman
Imam Sadik sdyle demistir: “Allah Ebu’l-Hattab’a lanet etsin. Allah, onunla birlikte
Oldiirtilenlere lanet etsin. Onlardan hayatta kalanlara lanet etsin. Kalplerinde onlar i¢in

. 522
zerre kadar merhamet duyanlara lanet etsin.”*?

Sia icerisinde yalani, sapik inanclari ve fitneleri yaymak i¢in zaman zaman

ortaya ¢ikan kimselere misal olarak su isimleri zikredebiliriz:

1-Abdullah b. Sebe:?** imam Cafer-i Sadik onun hakkinda soyle demektedir: “Allah
Abdullah b. Sebe’ye lanet etsin. Mii’minlerin Emiri Hz. Ali’nin ilah oldugunu iddia etti.

220 Bkz. el-Katip, Ahmet, Siinnilik-Siilik, 32

221 Bkz. el-Katip, Ahmet, Siinnilik-Siilik, 36

222 o|-K atip, Ahmet, Siinnilik-Siilik, 37

223 o|-Katip, Ahmet, Siinnilik-Siilik, 40

224 Bu kisinin bizzat yasaylp yasamadigi polemik konusu olmustur... buna ragmen, Radikal ve asiri
fikirlerin Kife’deki Sebeiler arasinda ¢ok yaygin oldugu gergegini géz ardi etmemiz sdz konusu olamaz.
Bunlar Kife’ye yerlesmis Yemen asilli kabilelerin bir boliimiidiir. Ehl-i Beyt Imamlar1 ve Sia’min
Abdullah b. Sebe ve Sebeiler’e duyduklar: 6fke, inkar1 miimkiin olmayan bir gercekliktir (Bkz. El-Katip,
Ahmet, Siinnilik-Siilik, 32-33). ibn Sebe’yi inkar temayiilii eger Sia’min temellerini atan birisi olma iddia
ve ithamlarini giiriitmek gibi bir diisiinceden kaynaklaniyorsa Sii miiellif Murtaza Askeri, Ibn Sebe
rivayetiyle ilgili olarak Seyf b. Omer’i nasil elestiriyorsa, Sii kaynaklarda gegen ibn Sebe hakkindaki
bilgileri hangi gerekg¢eyle reddettigine ve bu rivayetleri eserlerine alan Sil ulemaya ne tiir bir elestiri
getirdigine de aciklik getirmelidir. Basta Seyh Sadik olmak {izere S$ia’nin miitekaddimin ulemasi bu
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Halbuki Mii’'minlerin Emiri, Allah’in itaatkar bir kulu idi. Bize iftira edenin vay haline.
Bir topluluk hakkimizda bizim sdylemedigimiz seyleri soyliiyorlar. Onlardan Allah’a
sigiiriz. Onlardan Allah’a 51g1n1rlz.”225 2-Beyan b. Sem’an en-Nehdi 3-el-Mugire b.
Said 4-Hamza b. Imare el-Berberi 5-el-Haris es-Sami 6-Abdullah b. el-Haris 7-Ebu’l-
Hattab Muhammed b. Ebi Zeyneb el-Esedi.

Bu isimler bizzat Imam Cafer’in onlar1 lanetleyen bir konusmasindan alimustir.
Kendisi bu konusmasinda soyle demektedir: “Seytanlarin her giinahkar iftiraciya indigi
gibi indigi kimseleri size bildireyim mi? Onlar su yedi kimsedir: el-Mugire, Beyan,
Said, Hamza b. Imare el-Berberi, el-Haris es-Sami, Abdullah b. el-Haris, Ebu’l-
Hattab”**

“Imam Cafer es-Sadik sdyle demektedir: “Bizler yiice Allah’m yarattig
kullardan bagka bir sey degiliz. Allah’a kars1 hi¢bir hiiccetimiz olmadigr gibi, elimizde
Allah tarafindan bir berat da yoktur. Hepimiz oOliimii tadacak ve sorgulanacagiz.
Asirilart sevenler bizi Ofkelendirir. Onlar1 6fkelendiren de bizi sevindirir. Asirilar
kiifiirdedir. Mufavvize ise sirk batagindadir. Alldh asirilari lanetlesin. Varsin Hristiyan
olsunlar, kaderci olsunlar! Miircie olsunlar, HarGriye olsunlar.”??" “Hakkimizda bizim
demediklerimizi sdyleyene Allah lanet etsin. Bizi, yaratan Allah’a kulluk makamindan
cikartana Allah lanet etsin”??® “Imam Sadik, Sia’y1 asirilar konusunda siirekli uyarir ve
sOyle tembihlerdi: Genglerinizi asirilardan sakindirin ki, onlarin  (inanglarini)

bozmasinlar. Cilinkii asirilar, Allah’in yarattiklarinin en koétiileridir. Yiice Allah’in

sahistan bahsetmisler ve onu kétiilemislerdir. Seyh Sadiik Ibn Sebe hakkinda bir rivayeti Sia’nin en
giivenilir ravilerinden Zurare’den nakletmektedir (bkz. Sadik, Risdletu’l-Itikadi’I-Imamiyye, 119, Trc.
Ethem Ruhi Figlali, Ankara Universitesi Basimevi, Ankara-1978). Sayet Ibn Sebe rivayetleri hayal
mahsulii ve uydurma ise, bu rivayetlere eserlerinde yer veren Sii alimlerinin diger rivayetleri ne kadar
giivenilirdir?

°25 e|-Katip, Ahmet, Siinnilik-Siilik, 39-40; el-Kessi, er-Ricdl, 106, 170-174. Kessi, Abdullah b. Sebe’
maddesinde onun Hz. Ali’ye iladhlik isnat ettigini, Hz. Ali’nin kendisini tevbeye davet ettigini, yiiz
cevirince de onu yaktirdigini sdylemektedir. Ibn Sebe hakkinda Sii kaynaklarda gecen ve Imam Cafer’e
nisbet edilen rivayetler Seyf b. Omer disinda kimselerden de rivayet edilmektedir. Dolayisiyla ibn Sebe
masalinin sadece Seyf b. Omer’in uydurdugu bir habere dayandigini iddia etmek iizerinde diisiiniilmesi
gereken bir iddiadir. Tsi, Rical, 341 de Abdulldh b. Sebe’nin adin1 vermekte ve “kiifre dondii ve guluv
fikirleri izhar etti” demektedir.

226 e|-Katip, Ahmet, Siinnilik-Siilik, 33

227 gl-Katip, Ahmet, Sinnilik-Siilik, 39 (el-Meclisi, Bihdru’l-Envdr, |Il, 51-52 baski yil h.1301. el-
Katib’in dipnotu.)

228 el-Katip, Ahmet, Sinnilik-Siilik, 39; el-Meclisi, Bihdru’l-Envdr, XXV, 297 (bu sayfanin 6ncesi ve
sonrasinda imamlarin kendilerini beser iistii gorenleri reddetmeleri ve onlara lanet etmeleriyle alakali
rivayetler bulunmaktadir.); el-Kessi, er-Rical, 297, 527
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ululugunu kiicimser, O’nun kullar1 i¢in ildhlik iddiasinda bulunurlar. Asirilar,

Yahudilerden, Hristiyanlardan, Mecusilerden ve miisriklerden daha kétiidiirler.””%°

Bu sodylenenler 1s1ginda su anlasilmaktadir ki, “Seyh Tuasi ve Necasi’nin
kitaplarinda Cafer-i Sadik’in ashabi olarak zikredilen kimselerin tamaminin sika

oldugunu sdylemek miimkiin degildir.”?*°

X. SIA’NIN TEMEL HADiS KAYNAKLARI

Hadis dendigi zaman $ii anlayista Rastlullah ile birlikte masum kabul edilen
biitin Imamlarin séz ve fiillerinin de kastedildigi daha &nceki boliimde gecmisti.
Imamlar icerisinde kendisinden en fazla s6z ve fetva rivayet edilenler Imam Cafer-i
Sadik ve onun babast Muhammed Bakir’dir. Sii kiilliyat igerisindeki haberlerin ¢ogu bu
iki Imdmdan rivayet edilmektedir. Bunun yani sira Imdm Misa Kazim, Imam Riz,
Imam Hasan el-Askeri gibi diger Imamlardan da rivayetler bulunmaktadir. Sii anlayista
Imamlar “taklit edilmeleri caiz olan miictehitler konumunda olmayip Allah’in Elgisi’nin
“size iki sey bwrakiyorum: Allah’in kitabt ve neslim” Ovglsline mazhar olmalari

bakimindan tabi olunmasi gereken mercilerdir.”?*

Sia’nin muasir alimlerinden Horasani, Sia’nin neden Ehl-i Beyt hadisleri ile
amel ettigini sdyle agiklamaktadir: ... imamlarin ilmine gelince, o da Hz. Peygamber’e
ulagan silsile i¢inde yer alan dedelerinden nakledilmistir. Sia’nin gériisiine gére bu
silsile ya da senet zincirinde aksaklik olmast s6z konusu degildir. Clinkii H. 250. yila
kadar Imamlar Sia’nin arasinda bulunuyorlardi. Onlarin civarinda bulunan taraftarlari
hadisleri yazdiklarinda kendilerine arz ederek saglaminin ciiriglinden ayrilmasinm

sagllyorlalrdl.232 Ayrica bu biiyiikk Imamlar Sia icinde bulunan yalanci ravilerin

229 o|-Katip, Ahmet, Siinnilik-Siilik, 40

2% Subhani, Duriisu Miiceze, 48

231 o|-Katip, Ahmet, Siinnilik-Siilik, 96

232 Horasani’nin bu degerlendirmesini su sekilde itiraz miimkiindiir: Baz1 imamlar babalarin1 kii¢iik yasta
kaybetmislerdir. Dolayisiyla babalarindan ilim almalart miimkiin degildir. Ayrica imamlar iizerinden daha
onlarin hayatinda yalanlar uydurulmaya baglanmis ve bu duruma karsi onlar cemaatlerini uyarmislar ve
isittikleri sozlin Kur’an’a gore degerlendirilmesini istemislerdir. Ancak Sii alimler bu tiir elestirilere
Imamlarin ilimlerinin vehbi oldugu ve babalari (Imamlar) disinda birisi tarafindan 6gretilmesinin
miimkiin olmadig1 seklinde cevaplar vermektedirler. Bu sebeple kendisi bebek iken babasinin 6ldiigi
sdylenen on ikinci Imam’1 bu ithamlardan kurtarmak igin onun bir giinde bir ay hatta bir y1l biiyiidiigi,
melekler tarafindan gotiiriildiigii egitildigi vb. hurafeler liretmislerdir.
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isimlerini vermis ve bunlardan beri olduklarini ilan etmislerdir. Hadis nakleden Sia’nin

bu uydurmact ve yalancilardan sakinmalari icin bdyle yapmislardir.”?*®

Imamlarin ilmi konusunda Siinni cepheden bir itiraz gelmemekle birlikte asil
sorun onlar adina uydurulan rivayetlerdir. Bu tiir rivayetler genellikle gaybibet-i sugra
doneminde ortaya cikmustir. Sii inanista ortaya cikip kendilerini zalim iktidarlarin
elinden kurtaracak ve Sia’y1 hakim gii¢ yapacak diye beklenen Mehdi Imam normal bir
insan Omrii icerisinde ortaya cikmayinca bu durum S$ii toplumda hayal kiriklig
olusturmus ve mezhebden ayrilmalara sebebiyet vermistir. O donemde meydana gelen
mezhebi terk etme gibi olaylar Sii ulemay1 ¢are aramaya itmis ve bu durum bu giinkii
Sil hadis mirasinin olugmasinda en etkili faktorlerden birisi olmustur diyebiliriz.
Nitekim $i1 kokenli aragtirmact Ahmet el-Katip dnceleri olduk¢a kat1 Sii fikirlere sahip
oldugunu itiraf etmesine ragmen zamanla bu fikir ve inang¢larinin nasil degistigini su

sekilde ifade etmektedir:

“Bir dénem, on iki Imadm ve ildhi Imimet konusunda aktarilan rivayetler
izerinde bir tenkit calismasi yapma imkanim olmustu. Konuyla ilgili yaklasik yiiz kadar
rivayeti, tarihsel bilgiler ve Sii Rical ilmi verileri 15181inda gozden gegirdigimde hemen
hepsinin zayif veya uydurma oldugunu gormiistim. O kadar rivayet i¢inde sahih olan
tek bir rivayet yoktu! Bu da beni Imam Cafer’e nispet edilen Caferi fikhini kabul edip
on iki Imimci imamiyye teorisini reddetmeye itmisti. Halen kayip olan ve Sia
tarafindan beklenen on ikinci ImAm Muhammed b. El-Hasan el-Askeri konusu da buna
dahildi. Ciinkii onun ne dogumu, ne varligi, ne de Hicri lglincii yiizyildan beri

yagsamasina dair ciddi bir delil bulabilmistim.”234

Sil ulama tarafindan zaman zaman bu tiir rivayetlerin temizlenmesi i¢in bazi
caligmalar yapilmigsa da bunlar genellikle mevcut kitaplarin 6zetinin ¢ikartilmasi ve
siipheli goriilen rivayetlere derlenen kitaplarda yer verilmemesi seklinde olmustur. Sii
ulema usiil kitaplarinda uydurma hadislerle ilgili bir kaynak gostermek gerektiginde
Stinni ulema tarafindan yazilan kitaplara atif yapmaktadir. Yani Sii hadis kiilliyatinda
bulunan uydurma rivayetleri toplayan kitaplar yazilamamistir. Sii ulema Siinni
kaynaklardaki hadis metinlerini tenkit etmek gerektiginde hissettigi serbestligi kendi

kaynaklardaki rivayetleri tenkit etmek icin de hissedebilmelidir. Siinni hadis usulii

2% Bkz. el-Katip, Ahmet, Siinnilik-Siilik, 100-101; Ayetullah Vaizzade Horasani, el-Hadisu Inde’s-Siati’l-
Imdamiyye, Milletlerarasi Tdrihte ve giiniimiizde Siitlik Sempozyumu, 301-302
234 el-Katip, Ahmet, Siinnilik-Siilik, 109
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kaidelerinin hemen hemen kopyasi olarak degerlendirebilecegimiz Sii hadis usulii bu
tirlii tenkitleri yapabilecek bir altyapiyr Sii alimlere sunmaktadir. “Sia kanadinda Rical
ve Dirdyet ilimlerinde yasanan gelismeye, Ehl-i Beyt mirasindaki hurafeler ile
Kur’an’in tahrif edildigi efsanesi gibi asilsiz teorilerin temizlenmesine karsin hadislerin
biiyiik boliimii hala siizilmemis vaziyettedir. Ya da hadis kritigi heniiz olduk¢a dar bir
alanla sinirlt bulunmaktadir. Bu caligmalar, Sia’nin diisiince haritasinin yeniden
yapilandirilmast siirecinde basarili olamamustir. Ehli Beyt’in ilahi Imdamet, masumluk ve
Hz. Ali’nin nas ile tayini ve halen beklenmekte olan kayip on ikinci Mehdi Imdm
basliklar: daha fazla elestiri ve ayiklama gerektiren konulari olusturmaktadir...
Miisliimanlar arasinda gercek bir birlik kurulabilmesi igin, Ehli Beyt imamlarinin Hz.
Peygamber’in silinneti agisindan ek ve tamamlayici bir kaynak olusturup olusturmadigi
hususunun dikkatle incelenip teyid edilmesi gerekmektedir. Ehli Beyt Imamlar
gercekten de gorlislerinden farkli ictihatta bulunulmasi caiz olmayan kaynaklar mui
yoksa Hz. Peygamber’in siinnetini ve hadislerini nakleden giivenilir raviler midir?
Bizzat Ehli Beyt kanalindan gelen bazi1 rivayetler bunu desteklemekte, hatta
(Imamlarin) baskalarim  baglayict olmayan hususi goriislere sahip miictehitler
olduklarini bildirmektedir.”*® Sii alimler kendi iglerinde bu anlayis degisikligini
yapabilir ve Imamlar1 miictehid alimler seviyesinde gdrmeyi basarabilirse, onlardan
rivayet edilen metinleri degerlendiriken daha objektif degerlendirmeler yapmalari
miimkiin olabilecektir. Bu da Ehl-i Siinnet-Sia ihtilafinin ortadan kalkmasi ve
Miisliimanlarin birligine hizmet ugrunda 6nemli bir adim olacaktir. “Bu tlirden kokli ve
teknik bir operasyon, Sia agisindan siinnet kavramini, Allah Rasuliinden gelen sahih
rivayetlerle smirlamaya ve Ehli Beyt Imamlarmin Peygamberligin uzantis1 olma
konumundan ¢ikarilmasina yetecektir. Bdylelikle (Imamlarin) sozleri, reddi ve
tartigilmas1 miimkiin olmayan “Peygamber Hadisleri” ile ayn diizeyde goériilmeyecek,
aksine ictihat eden diger mezhep Imamlari ile ayn1 konumda gériilmeleri s6z konusu

olacaktir.”?%®

Nitekim bu tiirden bir yaklasimi ortaya koymaya calisan Sii alim Horasani soyle
demektedir: “Hadis konusunda $ia’nin elinde kullanimda bulunan bir¢ok kitap ve
ansiklopedik eser mevcuttur. Ancak bunlarin en sahihleri dort biiylik kitaptir. So6z

konusu dort kitabin digerlerinden ¢ok dnce yazilmis ve itibar gérmiis kitaplar olmasina

2% o|-Katip, Ahmet, Siinnilik-Siilik, 108
2% o|-Katip, Ahmet, Siinnilik-Siilik, 109
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ragmen onlara dahi Siinnilerdekine benzer bigimde ‘“sahih kitaplar” denilmemistir.
Ciinkii bu dort kitapta bile sahih, zayif, ¢iiriik veya kavi hadisler mevcuttur. Sahih olan
ile sahih olmayani birbirinden ayirt etmek i¢in var olan kistas ve emarelere gére bunlar
arasinda ayrisimda bulunmak igin genis bir alan mevcuttur. Ornegin bir hadisin zahiri
Kur’an’da tahrifat olduguna iligkin bir anlam igerdiginde eger te’vili miimkiin ise te’vil
edilir. Aksi halde merdud yani reddedilmesi gereken bir rivayet olur. Mu’tezile dahil
Ehli Siinnet’te kabul goren uygulamaya uygun olarak Kur’an’a, kesin slinnete ya da
mutlak akli gerceklere aykiri olan higbir hadis ile amel edilmez.”?" “Allame el-
Hilli’den nakledildigine gére kendisi, masum Imama kadar giivenilir ve adil imamiyye
mensuplar1 tarafindan rivayet edilmis sahih hadis olabilecegi ihtimalini uzak
gormektedir. Her halukarda Allame el-Hilli, “ed-Durru ve’l-Mercdn” adimi verdigi yeni
bir kitap te’lif ederek dort temel hadis kaynagindaki sahih ve hasen hadisleri secip bir
araya getirmistir. Son olarak Seyh Muhammed Bakir el-Behbidi, el-Kdfi hadislerinin
yaklagik iicte birini segerek Ziibdetii’l-Kafi adinda yeni bir hadis derlemesi kaleme

almlstlr.”238

“Sii kaynaklarda Imamlar1 ziyaret, imamlarin kabri basinda okunacak dualar ve
Imamlarin ilmi gibi konularda normal bir mantikla kabul edilmesi miimkiin olmayan
bazi rivayetler vardir. Bu rivayetler genellikle sonradan sekillenen Sii inanisi
desteklemek icin ortaya c¢ikmis ve Siinni kaynaklarda bulunmayan rivayetlerdir.
Ozellikle Sii on iki Imamecilik (isnaaseriyye) firkasinin hadis kaynaklarinda bu tiirden
rivayetlere bolca rastlanmaktadir. “Hicri Dérdiincii yiizyllda dogan on iki Imamcilik
firkasinin onlarca Sii firkasindan sadece biri oldugunu gbézardi etmemek gerekir. Bu
firkalarin hemen hepsi goriislerini destekleyecek nitelikte hadisler uydurarak bunlari
Ehli Beyt’e nispet etmek yoluna gitmislerdir. Nitekim hadis uydurma ve tezviratta
bulunmakla suglanan “Sii cemaatinin taninmis seyhlerinden bir¢ogunun rivayetlerini
aragtirdigimizda gilivenilmez ve hiiccet olarak goriilemez olduklarini goriiriiz. Bu
yiizden s6z konusu dua ve ziyaret rivayetlerinin arkasinda olan bu seyhleri dikkatle

incelememiz gerekir.”239

Sii kaynaklarla ilgili olarak karsimiza ¢ikan bir diger sorun da bu ilk dénem Sii

kaynaklar1 iizerinde tahrifat yapilmis olma endisesidir. Bu durum senet sistemini Ehl-i

27 e|-Katip, Ahmet, Siinnilik-Siilik, 101
238 o|-Katip, Ahmet, Siinnilik-Siilik, 107
2% e|-Katip, Ahmet, Siinnilik-Siilik, 338
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Stinnet’te oldugu gibi ¢ok fazla ciddiye almamaktan kaynaklanmaktadir. Sii hadis
anlayisinda “an raculin min siatina-bizim siamizdan bir adamdan” seklinde bir rivayet
metodunun red gerekgesi sayillmamasi, senet sistemini saibeli hale getirmektedir. Bu
sekilde 6nemsenmeyen senet sistemi kotii niyetli ve mezhep taassubu sahibi kimselerin
uydurdugu rivayetlerin Siiler arasinda yayilmasina sebebiyet vermistir. Siiler arasinda
yaygin bir¢ok kanaatin kaynagi bu tiirli rivayetlerdir. Bunun {izerine Siilik taassubuyla
verilen fetvalar da eklenince ortaya ne Siinni ne de Sii hadis usulii agisindan kabul
edilmesi miimkiin olmayan, misliimanliga ve miislimanlara hizmet etmeyen olumsuz
bir durum ortaya ¢ikmaktadir. Mesela “ilk devirde Sii bilginleri ezana yapilan “eshedu
enne aliyyen veliyyullah/ eshedu enne aliyyen ve evladuhu’l-ma’simine hucecullah”
ilavesini reddederek bunun tefvize inanan asirilar tarafindan eklendigini sdylemislerdir.
Seyh es-Sadik Men Ld Yahduruhu’l-Fakih adli eserinde bunu ifade etmektedir...
Ancak Seyyid Muhsin el-Hakim séyle demektedir: “Bunu ezan ve kamette okumanin
bir sakincast yoktur... Bunlarin seri bakimdan tercih edilmesi hatta vacip goriilmesi

59240

miimkiindiir. Bu, sonradan sekillenen Sil inanmisin, rivayetleri degerlendirirken

Sia’nin alimlerini ne sekilde etkiledigi ve yonlendirdigine dair ¢arpict bir 6rnektir.

Sia’nin sahabe hakkinda olumsuz kanaat benimsemesi ve tarihi olaylar
Stinnilerden ¢ok farkli algilamasinin ardinda da aslinda bu tiirlii rivayetlerin yattigini
sOylemek yanlis olmasa gerektir. Mesela “Sia igerisinde asirilar ilk olayla (Hz.
Fatima’nin miras meselesinde ki ihtilafi sebebiyle Hz. Ebl Bekir’e darilmasiyla) ilgili
asli astar1 olmayan birgok hutbe uydurmuslardir. S6zde Hz. Fatima, bu hutbeleri
Mescid-i Nebevi’de Hz. Ebt Bekir, Muhacirler ve Ensar aleyhinde irad etmis,
yaptiklarindan dolayr onlar1 kinamistir. Birbiriyle ¢eliskili bu hutbelere ait bazi niishalar
bulunsa da, bunlarin hepsi hicri tgilincii, dordiincii ve besinci asra ait mechul
kitaplardan, senetsiz, giivenilir ravi olmaksizin nakledilrnis‘[ir.”241 “Sia, Hz. Ebl Bekir
ve Hz. Omer aleyhine tiirettikleri; Hz. FAtima’ya babasinin mirasmin verilmemesi,
uygulanan siddet, doviilmesi, kaburgasinin kirilmasi, bebegini diistirmesi gibi hurafe
rivayetleri tevatiir seviyesinde ve tizerinde ittifak edilen rivayetler olarak

gormektedir.”2*2

20 e|-Katip, Ahmet, Sinnilik-Siilik, 117; el-Hakim, Miistemsiku'l-Urveti I-Viiska, ¢.5, 545 (el-Katip’in
dipnotu)

1 Bkz. el-Katip, Ahmet, Siinnilik-Siilik, 237

242 Bkz. el-Katip, Ahmet, Siinnilik-Siilik, 265 (a.g.y. de ilgili internet adresi ve kaynak zikredilmektedir)
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Sii alimler Hz. Omer ve Hz. Osman’dan bahsederlerken bazen onlarin adim
zikretmeyi bile ziil saymakta ve zamirle isaret etmektedirler. Nitekim baz1 konularda
kendinden 6ncekilere nisbeten daha mutedil sayilabilecek Seyh Sadik bile Hz. Omer’in
adim1 bir rivayette tersinden “Rumeu/g=_" seklinde vermektedir.?*® Oysa ilk Siiler
arasinda bu giin igin goriilmeyen Omer, Osmdn hatta Yezid gibi isimlere
rastlanabilmektedir (buna Asl sahibi Sii raviler de dahildir). “Hz. Fatima’nin evinin
yakilmas1 konusunda bize ulasan ilk rivayet, Ibrahim es-Sekafi’ye (283/896) aittir.
onun “Ahbaru’s-Sakife ev el-Gardt/Sakife olaylar: veya saldirilar” isimli eserinde
naklattigi rivayeti Serif Murtaza “es-Sdfi fi'lI-Imame” kitabinda nakletmektedir. Ancak
ikisi arasinda gegen yliz yillik donem ig¢in, senet zinciri kurulmaksizin gecmis
olmaktadir. Seyh Miifid’in “el-Emali” de (s. 38) naklettigi de muhtemelen bu rivayettir.
Sii Mercii Ali es-Sistani: “el-Gdrdt kitabinda zikredilen rivayete giivenilemez. Ciinkii
bu rivayet (abdest konusunda), imadmiyyenin bilinen tarzdaki abdest tarifiyle ilgili
miitevatir ve sahih rivayetlerle ¢elismektedir. Seyh Miifid’in el-Emali’de ayni senetle
naklettigi rivayetin icerigi ise el-Garat’n rivayetinden farklidir. Nitekim el-Miistedrek
ale’l-Vesail kitabinin yazar1 muhakkik en-Niri, el-Gdrdt kitabinda gegen rivayetin
metin olarak avam tarafindan tahrif edildigini kabul etmistir. Bu da zaten senedi

olmayan s6z konusu kitabin tahrifat ve oynamalara maruz kaldigini gdstermektedir.”?**

Ibn Sehrasub (588/1192) Hz. Fatma’nin Muhsin’i diisiirmesine yol acan darbeyi
Kunfuz’a (Hz. Omer’in kélesi) nispet etmistir.* Bu, Ibn Kuteybe nin (276/889) el-
Maarif adli kitabindan nakledilmis olup sahih degildir. Ciinkii elimizde bulunan tahkikli
niishada soyle yazilidir: “Muhsin b. Ali’ye gelince kiigiikken vefat etti.” Buradan
anlasilan ¢irkin emelleri olan bir el, ibn Kuteybe'nin “el-Maarif” adli eserini tahrif
etmeye yeltenmistir. Ibn Kuteybe’ye nispet edilen el-fmdme kitab1 da aym sekilde kirli
bir el tarafindan oynanmis ve igerisine ilaveler yapilmis veya ona ait olmadig1 halde ona
nispet edilmistir.2*® “Bu tarihgi, miifessir ve yazarlar, sahih ve kopuksuz bir senet zinciri
olmaksizin rivayette bulunduklari, nakillerini yiizlerini hi¢ gormedikleri ve
kendilerinden asirlarca 6nce 6lmiis miielliflere dayandirdiklari i¢in rivayetlerini Haber-i

Vahid derecesinde bile kabul etmek miimkiin degildir. Hal boyle iken Seyyid

243 Bkz. Sadik, Men La Yahduruhu’l-Fakih, 111, 423, no: 3430

244 Bkz. el-Katip, Ahmet, Siinnilik-Siilik, 266-267

25 e|-Katip, Ahmet, Siinnilik-Siilik, 274

2% el|-Katip, Ahmet, Siinnilik-Siilik, 274. Bu kitabin ibn Kuteybe’ye ait olmadigi ve bunun gerekgeleri
hakkinda bkz. Ebii Ubeyde ibn Meshir b Hasen Al-i Selman, Kiitiibiin Hazzera minha’l-Ulemd’, |1, 298-
301
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Muhammed es-Sahr(idi onlardan gipta ile soz etmekte ve “bu rivayetler, miitevatirin de
iistindedir” diyebilmektedir.?’’ Bu “fevatiir” kavrammi kotiye kullanmak ve

propaganda amacli olarak istismar etmekten baska bir sey degildir.”248

Usiilii Erba’a Mie (Dortyiiz Asl)

Sia Asl kavrami ile masum kabul ettigi Imamlarm sozlerinin yazildig1 bir takim
kitaplar1 kastetmektedir. Bu kitaplar Imamlarin talebeleri tarafindan yazilmis veya
bizzat onlardan rivayet edilmis kitaplardir. Sia’ya gére Hz. Peygamber sozlerinin
yazilmasini higbir zaman yasaklamamis, bu sebeple basta Hz. Ali olmak iizere ibn
Abbas gibi bazi sahabiler Asr-1 Saiddet’te hadis yazmuslar, Siiler de daha Hulefa-yi
Résidin devrinden itibaren hadisleri tedvin etmeye baslamislardir. Hasan es-Sadr’in
iddiasina gore Hz. Ali’den on birinci Imam Hasan b. Ali el-Askeri’ye (260/874) kadar
Sia tarfindan hadis konusunda 6600’den fazla eser kaleme alinmakla beraber (Hasan es-
Sadr, eg-Si’a ve fiinunii’l-islam, s. 36) bunlardan bir bagka kitaptan faydalanilmadan
dogrudan masum Imamlardan duyularak yazildig: kabul edilen 400 kitabin (el-usilii’l-
erbaa mie) her biri “Asl” sayilmakta, ancak bu A4s/’lardan altmis veya yetmis kadarinin
miiellifi zikredilebilmektedir.”**® Burada zikredilen 6600 sayisinin abartilt bir rakam
oldugu asikardir. Hatta Asl’larin sayisinin Miifid ve benzeri ilk Sii alimler tarafindan
400 olarak telaffuz edilmesinin dayanag da ortaya konulmus degildir. imdm Cafer’in
ashabinin 3000 den fazla olarak kabul edilmesi bu ihtimali dillendirenlerin dayanagi
olabilir “(ancak) biitiin rical ve hadis kitaplarinda bulunan ravileri saydigimizda bu say1

li¢ bine ul'clsmamaktadlr.”250

247 e]-Katip, Ahmet, Stinnilik-Siilik, 275 (a.g.y. de internet adresi verilmektedir)

248 e|-Katip, Ahmet, Siinnilik-Siilik, 275

29 Bkz. Kandemir, M. Yasar, “Hadis”, DIA, XV, 39, Istanbul 1997

20 Hafizyan el-Babili, Resdil fi Dirdyeti’l-Hadis, II, 567. “Ashab-1 Hadis ondan rivayet eden sikatin
isimlerini goriis ve sozlerde farklilk olmakla birlikte dort bin adam olarak cemetmislerdir”( Mifid, el-
Irsad, 270-271). Sehrasub’un “Mendkib’ta (Bkz. Mendkibu Ibn Sehrdsiib, 111, 249), el-Fettal’in
“Ravdatu’l-Vaizinde, Tabersi’nin “I’lamu’l-Verada (I’lamu’l-Verd, 1, 535) verdigi sayr da buna
yakindir (Subhani, Ca’fer, Duriisu Muceze fi ilmi’r-rical ve’d-dirdye, 45). Abdu’l-Hiiseyin es-Sibesteri,
el-Faik fi ruvati ve ashabi’l-Imam es-Sadik isimli ii¢ ciltlik eserinde bu ravilerin isimlerini vermektedir ki
onun verdigi listeye gore toplam ravi sayist 3759°dur (Bkz. Abdu’l-Hiieseyin es-Sibesteri, el-Fdik fi
ruvdti ve ashdbi’l-Imam es-Sadik, 1-111). Ayrica Thsi, Ricdl’inde Cafer-i Sadik’in ashabini zikredereken
3223 ravi ad1 vermektedir (Bkz. TUsi, Ricdl, 153-328 aras1 (no: 1697-4921). Burada ismi zikredilenlerden
bazilarmin Sii-imami olmadig1, bazilarinin da gulat firkalarina mensup oldugu ve Sia’nin hadis kabul
sartlarin1 tasimadiklari dikkate alinirsa bu say1 dahada asag1 inecektir.
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Ebu’l-Fadl Hafizyan el-Babili Sia’nin rivayetlerinin asli/temeli hakkinda su
degerlendirmeyi yapmaktadir: “Sunu bil ki bizim (Sia’nin) haberlerimizin az bir miktari
hari¢ tamami on iki Imadmimiza dayanir. Bizim eski hadis¢ilerimiz, imamlardan

kendilerine ulasan haberleri dort yiiz kitapta toplamislardir. Bu kitaplar dort yliz Asl

251 2
k

diye isimlendirilir ki bunlar Mevlamiz es-Sadik*™" veya es-Sadikeyn”? zamaminda
derlenmislerdir.®® Revdsih’te®™* sOyle demektedir: Dort yiiz Asl, Ebl Abdillah’in
ricalinden olan hatta ondan rivayet olunan meclislerde bulunan veya bizzat
dinleyenlerin musannefatidir. Dért yiiz Asl’in ricali Seyh Miifid’in /rsad’inda dedigi
gibi Aamme (Sii olmayan) ve hassadan (Sia’dan) kimselerdir. Bunlar (Imam Cafer’in
ashabi) tahminen dort bin kisi olup, kitap ve musannefatlari ¢oktur. Ancak isin itibar
edilen kism1 ve soziin doniip dolastigi nokta Usii/ adi verilen bu dért yiiz Asldir.?*®
Imamiyye nin kadim fakih ve muhaddisleri “Usi/l” lafzin1 Ehl-i Beyt hadislerini rivayet
edenlerin kitaplarindan olusan bir grup igin kullanmislardir.”® Asl’m kitabin bir bolimii
oldugunu séyleyenler de vardir.?®” Muhakkik Hilli bu dért yiiz sayisimn sadece imam
Cafer es-Sadik’in sorulara verdigi cevaplardan derlenenler oldugunu agiklamugtir.”*®
“Soyle denilmektedir: Ashdb-1 Usil’iin Adeti suydu: Onlar (Imamlardan) birisinden

hadis dinlediklerinde gecikmeden hemen onu Us:i/’lerinde yazmaya sa’yederlerdi.”?*

Bu konuda karsimiza ¢ikan bir diger problem de bahsedilen Asl’lar1 yazan
kimselerin ne kadar giivenilir olduklaridir. Clinkii kim olduklar1 mec¢hul olan ii¢ yiiz
civarinda Asl sahibi vardir. Imdm Cafer’in ashabindan Sii olmadiklar1 bilinenler oldugu
gibi zayif olanlar hatta gulat firkalarina mensup olanlar da vardir. “Meclisi’nin
Vecize’sinde zikrettigi(ne gore) o (Imdm Cafer’in ashabindan) Betdini’yi agik¢a zayif
olarak niteledikten sonra hakkinda sdylenenlere nispeten onun ii¢ sebeple (hem) sika,
(hem de) muallel birisi oldugunu (sdylemektedir). O sdyle demistir: Ibn Ebi Hamza el-
Betdini zayiftir. Sika oldugu da sdylenmistir. Cilinkii Seyh (Tdsi) Udde’de onun

9260

hakkinda soyle demistir: Taife(-i Sia) onun haberleriyle amel etmistir. Hatta Tasi

Udde’de daha baska kimselerin ismini de vermekte ve aslinda Imamiyye firkasina

2! Hafizyan el-Babili, Resdil fi Dirdyeti’l-Hadis, 1, 567

252 Cafer-i Sadik ve imam Kazim

3 Hafizyan el-Babili,, A.g.e, II, 568

4 er-Revdgihu’s-Semdviyye, 98 (Hafizyan’mn dipnotu)

2 Hafizyan el-Babili, A.g.e, II, 567, 1 nolu dipnot

2% Gurayfi, Kavdidu'l-Hadis, Necef, trs., s. 98, 4 nolu dipnot.
7 Unalan, Abdullah, Sia’da Hadis Usiilii, 65

28 ol-Mu 'teber, 5 (Hafizyan"n dipnotu)

% Hafizyan el-Babili, Resdil, 11, 567, 1 nolu dipnot

260 Gurayﬁ, Kavdidu’l-Hadis, 98
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mensup olmadiklari halde taifenin onlarin haberleriyle amel ettigini sdylemektedir: “Bu
sOyledigimiz sebepten dolayr Taife Abdulldh b. Biikeyr ve daha baska Fetahiyye
mensuplarinin, Semaa b. Muhran, Ali b. Ebi Hamza (Betdini)*** ve Osmdn b. Isa gibi
Vakife mensuplarinin, Benii Feddal, Benu Sumaa, T. atarlar®™®® ve daha bagkalarinin
rivayet ettigi ve hilafina herhangi bir rivayet bulunmayan haberler ile amel
etmislerdir.”?®® Goriildiigii gibi Sii alimler Betini’yi temize ¢ikartmak igin yogun caba
harcamaktadirlar. Oysa Betaini, Misd Kdzim’in ashabindan olup yaninda imam Musa
Kazim’a ait mallar vardir. Misd Kadzim’in 6liimii iizerine Imdm Riza babasinin
6ldiigiinii yazip miras taksimati yaptiklarini bu sebeple yaninda ona ait olan mallari
varislerine gondermesini sdylediginde o Misa Kazim’m 6lmedigini, tekrar gelecegini
bu sebeple de mallar1 kendisinin muhafaza edecegini sdylemistir. Yani Imam’in
mallarma tamah ederek Imam Riza’y1 reddetmistir.?®* Resail miiellifi Hafizyan Usiil
miiellifleri hakkinda sunlar1 sOylemektedir: “Haris b. Abdillah es-Sicistani’nin biitiin
kitaplar1 Us#il’den sayilir fakat Hasan b. Mahblb es-Serrdd’in kitaplart Usul’den
sayllmaz. Soyle denilmistir: es-Serrdd, sika, celilii’l-kadr olan, onlarin (Imamlarin)
fikhin1 ve ilmini cemeden yirmi iki adamdan, sikalarindan ve tashihu md yasihhu
anhum (rivayet ettikleri sahih kabul edilen) kimselerdendir. Ebti Abdillah’in ricalinden
altmis adamdan rivayette bulunmustur. Yasadigi asirda dort dayanaktan (riikiinden)
birisi sayilan kitabin da sahibidir. Ahmed b. Muhammed b. Ebi Nasr el-Bizanti’nin
kitabi da Us#i/’den sayilmamuis, kitaplardan sayilmistir. Ancak Sahife-i Seccddiyye tasnif
olunan kitap ve rivayet olunan Usil’den daha yiiksek bir payeye sahiptir. Sahife-i
Rizaviyye’de boyledir. ez-Zehebiyye diye bilinen Risdletii’r-Ridaviyye’de bdyledir.?®®

266

Ayrica tilkemizde de bilinen ve Sii kaynakli olan Cevsen-1 Kebir™ ve Cevsen-i Sagir

%1 Ali b. Ebi Hamza el-Betdini el-Kifi, imam Sadik ve imam Kazim’m ashabindan ve s6zlerini rivayet
edenlerdendir. Kendisi Vakife’den sayilir. Bu sebeple bir cemaat onu tevsik ederken bazilar1 da
Vakife’den olmasi sebebiyle zayif saymuslardir. imamiyye mevsuk kimselerin haberine muhalif olmadig1
slirece onun haberleriyle amel etmektedir.

%2 jkinci asirda Sia’nin bilinen ailelerindendirler. i¢lerinden fikih ve hadiste 6ne ¢ikmus kimseler vardir ki
onlarin en meshuru et-Tatarl nisbetiyle bilinen Ebu’l-Hasan Ali b. el-Hasan b. Muhammed et-Tai’dir.
Tatariyye denilen elbiseler satti181 icin kendisine bu lakap verilmistir. imam Kazim’in ashabindan fakih ve
muhaddis bir kimsedir. Vakifiyye’den olup mezhebine 1srarla bagliydi. Buna ragmen sidku vesakat ile
vasfedilmis ve Imamiyye onun rivayetleriyle amel etmistir. (el-Udde’nin muhakkik Muhammed Riza el-
Ensari tarafindan yazilan dipnotu)

2% Tist, el-Udde, 1, 150

264 Bkz. Gurayfi, Kavdidu I-Hadis, 85

2% Hafizyan el-Babili, A.g.e, II, 567, 1 nolu dipnot

266 Cevsen-i Kebir diye bilinen dua Misa el-Kazim, Cafer es-Sadik, Muhammed el-Bakir, Zeynelabidin,
Hz. Hiiseyin ve Hz. Ali tarikleriyle Hz. Peygamber’e isnad edilir. Rivayete gore Asr-1 Saddette ki
savaslardan birinde Radululldh’mn zirh1 kendisini fazlasiyla sikinca Cebrail ona bu duay1 getirmis, “Ey
Muhammed! Rabbin sana selam ediyor ve tizerindeki zirh1 ¢ikarip bu duay1 okumani istiyor. Bu dua hem
sana hem de limmetine zirthtan daha saglam bir emniyet saglayacaktir” demistir. $ii kaynaklardaki
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rivayetleri de bu As/’lar arasinda sayilmamigtir. Sayet (bir ravi hakkinda) “onun kitabi
vardwr” denilirse bu “onun Asl’1 var” denilmesi gibidir. Bu sebeple Vahid el-Behbehani
sOyle demistir: “Hasan b. Salih b. Hay es-Sevri kendisine ait rivayetlerde et-Tehzib’de
acikladig1 tizere metrukii’l-amel bir kimsedir. Bununla birlikte o “Asl” sahibi olan bir
kimsedir. Ali b. Hamza el-Betaini’de boyledir. Onun (Betaini’nin) hakkinda sdylenenler
sOylenmistir. Digerleri de bunun gibidir.” Hasan er-Ravi’nin “Asl” sahibi oldugu
iddiasina gelince, bu (ifade) medh emarelerindendir.®” O zayif bir kimsedir. Bunlarin
Asl sahibi kimseler olduklar1 kabul edilse bile el-Betdini ve benzerleri igin bir faydasi

sdz konusu degildir. ..

Netice olarak kaynagimin saglamligi, ravisinin ve rivayetlerinin giivenilirligi ne
olursa olsun Asl dendigi zaman Imamiyye’ye gore su kastedilir: “Asl, musannifinin
masum Imamdan bizzat isiterek veya masum Imamdan nakleden birisinden dogrudan
alip yazdig1 hadislerden olusan kitaplardir. Yoksa imamdan yapilan rivayetleri toplayan
kitaplardan alint1 yapilarak yazilan kitaplar degildir. As/’lar1 yazan kisilerin sayisinin
ka¢ oldugu tam olarak bilinmemekle beraber kadim imamiyyeye gore bunlarin sayilar
dort yiiz kisiden az degildir. Bunlar iki Imamin Imam Cafer ve Kazim’in ashab1 ve
ogrencileridirler. Imamiyye ser’i hiikiimleri ¢ikartirken bu Asl’lara dayanmistir.

[mamiyye nazarinda dért biiyiik hadis kitabmnin esas dayanagi bu As! lardur.”?%°

bilgilere gore Allah Cevsen-i Kebir’i diinyay1 yaratmadan 50.000 yil 6nce arsin direkleri iizerine
yazmistir. Cevsen-i Kebir ile Allah’a miinacaatta bulunan kisiye Bedir sehidleri derecesinde 900.000
sehid sevabi verilir. Bu duay1 kefenin iizerine yazan mii’min ise azap gormez. Cevsen’in Sii diinyasinda
bu derece ragbet gérmesinde, Ehl-i Beyt tarikiyle rivayet edilmis olmasinin yaninda faziletleriyle ilgili
haberlerin de biiyiik etkisi olmustur. Dua baz1 Sia bolgelerinde 6zel matbaalarca kefen {izerine yazilmakta
ve cenazenin kefenlenmesinde kullanilmaktadir. Duayr Ahmed Ziyaeddin Giimiishdnevi, Mecmiiatii’l-
ahzab adli eserinde nakletmis, daha sonra 6zellikle Risale-i Nir cemaati tarafindan miistakil olarak birgok
defa basilmis ve Tiirkge’ye de terciimeleri yapilmistir. Tiirkce terciimelerde sadece duanin metni dikkate
almmis, kaynagina ve faziletlerine dair rivayetlere temas edilmemistir. Cevsen-i Kebir diye bilinen bu
duanin Miisd Kézim’dan itibaren imamlar yoluyla Hz. Peygamber’e nisbet edilmis bir hadis olarak
rivayet edilen yaklasik on bes sayfalik metnin sahih olmast miimkiin gérinmemektedir. Duanin Siinni
hadis mecmualarinda yer almamasi, ayni sekilde Sii hadis kiilliyatinin ana kaynagi durumundaki kiitiib-i
erbaada bulunmamasi, sadece dua mecmualar1 gibi ikinci derecede bazi kitaplarda mevcut olmasi da bu
goriisii desteklemektedir. Said Nursi’nin Cevsen-i Kebir’in faziletleri ve Hz. Peygamber’e nisbeti
konusunda siipheye diisen bir kisiye vermis oldugu cevap da genelde duanin muhtevasinin giizelligiyle
ilgili olup metnin kaynag1 ve Hz. Peygamber’e nisbeti hakkinda yeterli bilgi ihtiva etmemektedir. Ayrica
“Ya Siiler’in dedigi dogruysa” mantigiyla bu rivayeti sahihmis gibi géormeye calismak Siinni-Sii hadis
anlayistyla bagdagmadigi gibi saglikli bir diisiince de degildir. Daha genis bilgi i¢in bkz. Toprak,
Mehmet, “Cevsen”, DIA, VII, 462-464, Istanbul 1993

%7 Gurayfi, Kavdidu’l-Hadis, 99

28 Gurayfi, Kavaidu’l-Hadis, 100

6% Tasi, el-Uddetu ft Usiili’l-Fikh, 1, 126, dipnot. Sia’nin Asl’lar1 hakkinda aklimiza takilan bazi sorulari
buraya kaydetmek istiyoruz: Bu Asl’larin dort yiiz tane oldugu iddia ediliyor da neden miielliflerinin
isimleri tam olarak verilemiyor? Bu Asl’larin miiellifleri ne kadar giivenilirdir? Biitiin Asl sahiplerini
haklarinda yeterli bilgi sahibi olmadiklar1 halde giivenilir kabul etmek neden baz1 Sii alimlerce bir 6n sart



61

Giliniimiize ulastig1 iddia edilen Asl’larin ¢ogu Meclisi (1111/1699) tarafindan
bulunarak ilim diinyasina kazandirilmistir. O Bihdru’l-Envar adli ansiklopedik eserinin,
istifade ettigi kitaplar1 tanitmaya ayirdigr ilk cildinde bu 6zellikteki on ii¢ kitaba yer
vermektedir. Meclisi ile ¢cagdas olan Hiirr el-Amili (1104/1692), bir kitap fazlasiyla on
dort kitaptan bahsetmis, daha sonrasinda ise iki farkli kitap ilavesi ile bu say1 on altiya

cikarilmistir. Bu niishalar on alti asil (Usilii sittete asere) ismiyle de nesredilmistir.?”

Kiitiibii Erbaa (Dort Temel Hadis Kitabi)

Kiitiibli Erbaa dendiginde Sia’nin meshur dort hadis kitabi kastedilmektedir. Bu
dort kitap; Kiileyni’nin yazdigi “el-Kafi”, Seyh Sadik’un yazdigi “Men Ld
Yahduruhu’l-Fakih” ve Tasi’nin yazdigi iki eser olan “Tehzibu’l-Ahkam” ve “el-

Istibsar” isimli kitaplardir.

“Abbasi Devleti i¢inde Sii bir hanedan olan Biiveyhiler doneminde te’lif edilen
bu eserler baslangicta siyasi otoritenin de destegiyle meshur olmus, biiyiik ihtimalle VI.
(XIL.) yiizyildan itibaren Kiitiib-i Erbaa (veya yalmiz el-erbaa) diye anilmaya
baslanmistir. Bu tabir muhtemelen Ehl-i Siinnet hadiscilerinin daha 6nce tamamladiklari

Kiitiib-i Sitte’ye alternatif olarak diisiiniilmiistiir.”%"

Sii alimlerden “Kiitiibii Erbaa hadislerinin kesin olarak sahih ve masumlardan
sadir oldugu goriisiinde olanlar vardir. Ancak Kiitiib-i Erbaa’da Sii Rical miielliflerinin
bile elestirdigi ve zayif buldugu bu kadar ravi varken bu kitaplarda gegen tiim hadisleri
sahih kabul etmek sadece bir 6nyargidan ibarettir. Bu goriislin sakatligina dikkat ¢eken
Sii alim Subhani sdyle demektedir: “Bu sdylenen sey (yani rivayetlerin Imamlardan

sadir oldugunun kesin olmasi) delili olmayan bir iddiadir. Hadis tarihi ve tedvini

olarak kabul edilmektedir? Bu Asl sahipleri igerisinde Sii olmayan veya Sia’nin gulat firkasina mensup
kimseler oldugu bazi Sii alimler tarafindan kabul edilmektedir. Bu Asl’lar hangi kritere gore sika kabul
edilmektedir? Sia &mmeden olanin rivayetini Asl olarak kabul ettigine gore, &ammeden olan diger sika
kimselerin hadislerinin haber-i vahidin de altinda muvessak adiyla daha diisiik derecede gériilmesi bir
celigki degil midir? Asl sahiplerinin hadisleri yekiin olarak ne kadardir ve Kiitib-i Erbaa’da bulunan
hadislerin ne kadari bu Asl’lardan alinmadir? Asl sahipleri igerisinde ve ilk Sii biyiikleri arasinda
kendisinin veya babasinm ismi Bekr, Omer, Osman, Yezid, Mervan, Amr, Siifyan, Hisam b. Abdilmelik
olanlara raslanmaktadir. Hatta Gaip imam’in naiplerinden birisinin adi da Osman’dir. Her ne kadar Sii
alimler bu Osman ismini, Osman b. Maz{in’dan miilhem olarak konulmus bir isim olarak gorseler de bu
durum bir yerde imam Cafer-i Sadik’1n ashabini, o giinkii Siilerin yapisini veya onlar hakkinda Siilerin bu
giin i¢in sdylediklerinin dogrulugunun yeniden gézden gegirilmesini ve degerlendirilmesini gerektirmez
mi? ...

270 Kuzudisli, Bekir, Sia’da Hadis Rivayeti ve isnad, 201

2 Uziim, Ilyas, “Kiitiib-i Erbaa”, DIA, XXVII, 4, Ankara 2003
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hususunda yeterli bilgisi olan bir kimse béyle bir sey iddia etmez.”*’? Bu kitaplarda
fikth ve ihtilaf konularina deginilmistir, her konuya deginilmemistir. Kafi’nin usil
kismindaki rivayetler hari¢ akaid konularina bu kitaplarda pek yer verilmemistir. Sii
alim Mustafa Vehbi el-Amili’nin ifade ettigine gore, “Fikhi bir arastirma yapilacak olsa
Kiitiib-1 Erbaa’nin hadisleri kafi degildir. Nice hadisler vardir ki onlar bu dort kitabin
disindaki diger kitaplarda bulunmaktadir. Bu sebeple Hiir el-Amili hadisleri Kiitiib-i
Erbaa ve diger muteber kitaplardan toplayarak bir araya getirdikten sonra fikihla ilgili
hadisleri bab basliklar1 altinda kendisine mahsus bir usiille tasnif etmek i¢in biiyiik ¢caba

99273

harcamustir. Buradan anlasilan “Kiitiib-i Erbaa’nin miellifleri Biiveyhiler (932-

1062) doneminde yasadilar ve devlet ile yakin iliskiler kurdular. Bunlarin yazdigi

kitaplar Biiveyhiler tarafindan da desteklendigi i¢in meshur oldu.”?"

Boyle olmast da
gerekiyordu. Ciinkii Biiveyhiler kendi iktidarlarin1 desteklemek ve Abbasileri iyice
tarihten silebilmek i¢in bu kitaplardaki Ehl-i Beyt rivayetlerine ihtiya¢ duydular. Onlar1
buna iten sebep; Siinni hadis kiilliyyatinin Sii olmayan iktidarlarla miicadelede yeterli
destegi vermemesi olabilir. Bu dort kitabin miiellifleri Sia beyninde miitedavel biitiin
hadisleri topladi ve kendi usiillerine gore en sahih olanlarini kitaplarina aldilar. Ancak
Stinnilerle miicadelenin devam ettigi ilerleyen siiregte Siiler mezhebe lazim olan bazi
rivayetler uydurdular. Anlasilifina gore daha sonra yazilan ve Kiitiib-i Erbaa’da
gegmeyen rivayetleri toplayan eserlerde bu rivayetler toplandi. Ciinkii en muteber Sii

alimlerin (Kiitiib-i Erbaa miielliflerinin) eserlerinde gegmeyen rivayetlerin daha sonraki

donemlerde yazilan kitaplarda ortaya ¢ikmasi bu kanaati desteklemektedir.

Kiileyni ve el-Kafi

Kitabin miiellifinin adi Eb0 Cafer Muhammed b. Ya’kib el-Kiileyni er-Razi el-
Bagdadi’dir (328/940)275. Lakab1 “sikatu’l-Islam "dir.?’® Kafi iizerine daha nce “Hadis

25277

Tenkidi Yéniinden el-Kdfi Uzerine Bir Inceleme adiyla Docentlik Tezi hazirlayan

Cemal Sofuoglu soyle demektedir: “Suna da isaret edelim ki; el-Kiileyni’nin hayat1 ile

212 Subhani, Duriisu Miceze, 17

23 e]-Amili, Malik Mustafa Vehbi, Buhiis fi [Imi’d-Dirdye ve r-Rivdye ve 'r-Rivaye, 284, Daru’l-Hadi, I.
Bask1 1428/2007 (es-Seyh el-Behai’nin Vecize’si lizerine yazilmus serh)

2% Bkz. Uziim, ilyas, “Kiitiib-i Erbaa”, DIA, XXVII, 4, Ankara 2003

2’5 Subhani’ye gére Kiileyni’nin 6liim tarihi h.329°dur. Bkz. Durisu Miiceze, 18; islam Ansiklopedisi’de
“Kiileyni” maddesini yazan Mustafa Oz, Necasi’nin verdigi 329 (Mayis 941) tarihini dogruya daha yakin
olarak gormektedir. Bkz. Oz, Mustafa, “Kiileyni”, DIA, XXVI, 538, Ankara 2002

276 Malik Mustafa Vehbi el-Amili, A.g.e, 284

2" Basilmamis Dogentlik tezi, Ankara-1982
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ilgili olarak, bu giine kadar herhangi bir eser nesredilmis degildir. Kiileyn, Iran’da Rey
civarinda bir kdyiin adidir. Bulundugu kéye nispetle el-Kiileyni denmistir.”?"® “Bilindigi
gibi Sem’ani, Ensdb’indaki nisbetlerde, o nisbetlerle taninan meshur alimleri zikreder.
“Kiilin1” seklinde kaydedilen nisbette Kiileyni’yi degil, onceki alimlerden Ebli Reca’y1
zikretmesi dikkat ¢eker. Hatib Bagdadi’nin de, Tarihu Bagdad’inda, bu sehirde ikamet

edip 6ldiigii halde Kiileyni’nin biyografisine yer vermedigi goriilmektedir.?”

Kiileyni, ThsT’ye gore 328, Necasi’ye gore 329 yilinda Bagdat’ta Slmiistiir.
Tasi’nin “Rical”ine gore Saban aymnda Olmiistiir ki o yil dordiincii sefirin ve Seyh

Sadik’un babasinmn Sldigii yildir.?*

Kiileyni’nin itibarinin biiyiikliigii sebebiyle Siinni
alimlerden ibnu’l-Esir gibi bazilari, Ebu’l-Hasan Ali b. Musa er-Riza’y1 ikinci asirda Sii
mezhebinin miiceddidi saydiklar1 gibi; Kiileyni’yi de iiglincli ylizyilin miiceddidi
saymlslalrdlr.281 Sii alimler Kiileyni’nin kitabin1 methederken oldukca abartili ifadeler
kullanmaktadirlar: “Miifid, Akdid-i Sadiik Serhi’nde; “Sia’min kitaplarinin en biiyiik ve
en faydali olamidir” demektedir. Muhakkik Keraki, “Benzeri daha once
yapilmamigtir”, Sehid, “Imdamiyye icerisinde benzerini yazan olmamistir”, Muhammed
Eminu’d-Din el-Esterabadi, “Biz mesayih ve ulemamizdan ona muadil veya yakin
ayarda bir kitap daha énce Islam (déneminde) yazilmamistir dediklerini isittik”
demektedir. Allame Meclisi de Kafi’yi usiil yoniinden en mazbut, en kapsamli; firka-i
nélciye’nin282 en glizel ve biiyiik kitab1 oldugu seklinde vasfetmistir.”?®® “Buhari’nin
Ehl-i Siinnet hadisine katkis ne ise Kiileyni’nin de Imamiyye Siasi’nin hadis rivayetine

katkisi o 6lgﬁdedir.”284

Kafi toplam sekiz ciltlik bir eserdir. Iki ciltten olusan el-Usil Mine’lI-Kdfi adl
birinci kisimda, inang konulariyla ilgili rivayetler sekiz boliimde toplanmistir. Alti
ciltten meydana gelen el-Fiiri mine’l-Kafi sdli ikinci kisim ise, ibadet ve muamelat

konularmi igine alir. Bu kismimn son cildi er-Ravza adiyla meshur olup, muhtelif

2’8 Bkz. Sofuoglu Cemal, Hadis Tenkidi Yoniinden el-Kafi Uzerine Bir Inceleme, 3; Malik Mustafa Vehbi
el-Amili, A.g.e, 284

2% Eren, Mehmet, “Muhammed Ebi Zehre nin Kiileyni’ye Yénelik Elestirileri”, s. 373, Mérife Dergisi,
yil: 8 say1: 3 2008 s. 368-401

280 Malik Mustafa Vehbi el-Amili, A.g.e, 288

%81 Behai, Vecize, 289 (bkz. Buhiis fi IImi’d-Dirdye ve'r-Rivdye, 289). Sia'nim birinci yiizy1l miiceddidi
olarak Muhammed b. Ali el-Béakir, dordiincii yiizyll miiceddidi olarak da Serif Murtaza’nin adi
verilmektedir (bkz. Malik Mustafa Vehbi el-Amili, A.g.e, 289).

282 Siiler kendilerini firka-i niciye olarak gormektedirler.

283 Cafer Subhani, Kiilliyyat fi Ilmi’r-Ricdl, 360. Kiileyni hakkinda bu methiyeler Sii alimler tarafindan
yapilmaktadir. Ehl-i Siinnet alimlerinden Kiileyni ve topladigi hadislerin giivenilirliginden bahseden bir
isim bilmiyoruz.

84 Oz, Mustafa, “Kiileyni”, DIA, XXVI, 538, Ankara 2002
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konulari, bilhassa Hz. Peygamber’e ve imamlara izafe edilen mektup ve konusmalar
ihtiva eder. Bu son cildi, Kdfi’nin {giincli kismi olarak kabul eden aragtirmacilar da

285 Kafi’deki senedlerin bityiik cogunlugu imam Sadik’ta son bulur. imamiyye

vardir.
bilginleri Kiileyni’nin sened zikrinde ¢ok dikkatli oldugunu savunduklar igin,
Ravzatii’I-Kdfi’nin ona nisbeti husunda siipheye diismiislerdir. Zira bu kisimda senedler

muttasil degildir.?®
Kafi’nin yazilma hikayesi soyle baglamistir:

Birisi Kiileyni’den dini ilimleri kapsayan, ilim &grenmek isteyene yeten (Kafi
gelen), dogruyu bulmak isteyenin miiracaat edecegi, ilim ve amel yoniinden almak
istedigini alabilecegi, Imamlardan rivayet edilen sahih haberleri toplayan bir kitap
yazmasini istemis o da bunun {izerine otuz sene®® veya yirmi sene zarfinda?®® “el-Kaf”
isimli eserini yazmustir.?®® Subhéani’nin ifadesine gdre “el-Kafi, sahih olan haberleri
olmayanlardan ayirt etmek i¢in yazilmamistir. Sadece giivenilir rivayetleri bir araya
toplamak i¢cin yazilmigtir. Hatta bu onun yazilis amaglarindan sadece birisidir.
Subhani’ye gore kitabin yazilis siiresinin uzun olmasinin bagka sebepleri de vardir;
“Mesela seyhlere okunan sahih niishalart elde etmek igin karsilasilan zorluklar,
rivayetleri onlardan dinlemek ve galat olanla sahih olani, sahih olanla esah olan
rivayetleri ayirt etmek, rivayetin mazmunu konusunda gosterilen dikkat, o rivayeti
uygun bir bashk ve uygun bir bab altinda toplamak ve daha baska sebepler

sayilabilir.”?%

Kiileyni eserini kaleme aldiktan sonra istek sahibine cevaben sdyle demistir:
“Allah’a hamdolsun ki senin istedigin seyi te’lif etmeyi miiyesser kildi. Umarim ki
(yazdigim eser) senin istedigin gibi olmustur.”*** Subhéani’nin ifade ettigine gore bu soz
Kafi’deki hadislerin Kiileyni tarafindan sahih olarak degerlendirildigine isaret

etmektedir.?%?

“Necasi, Kiileynl hakkinda soyle demektedir: Yasadigi donemde ashabimizin

seyhi ve en itibarli olaniydi. Hadis konusunda insanlarin en sika ve saglam olaniydi.

%85 Eren, Mehmet, A.g.m, 369-370

?%¢ Eren, Mehmet, A.g.m, 393

287 Kandemir, M. Yasar, “Hadis”, DIA, XV, 39, Istanbul 1997
288 Malik Mustafa Vehbi el-Amili, A.g.e, 284

289 Bz, Subhani, Duriisu Miiceze, 19

2% Bkz. Cafer Subhani, Kiilliyyat fi Ilmi’r-Ricdl, 366

21 Kiileyni, el-Kafi, 1, 8-9

292 Subhani, Duriisu Miiceze, 20
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Necasl onun kitabim1 sefirler zamaninda yazdigini sdylemektedir. Ciinkii o kitabini
gayblbet-i sugra zamaninda yazmistir.”** “Kiileyni, Siilerce imam Mehdi’nin vekalet
verdigi iddia edilen Osman b. Said el-Umeri, oglu Ebli Cafer Muhammed, Ebu’l-Kasim
b. Riih ve Ali b. Muhammed es-Saymeri zamaninda yasamistir. Bu vekillerden birisinin,
Kiileyni’den, biitiin Sia’nin temel referanst olan kitabini isteyip okumamis olmasi son
derece uzak bir ihtimaldir.”?** Ancak Subhani’nin de ifade ettigi bu tahmini goriis su
soruyu beraberinde getirmektedir: Acaba vekiller bu kitabr devamli goriistiikleri gaip
Imim’a neden arzetmemis ve onun tasvibini almamislardir? Her ne kadar bazilari
Kiileyni’den kitabmin sihhatini Sahibu Zaman’a (on ikinci imam’a) onaylattigim ve
hatta ge¢mis diger imamlara da onaylatigimi farkli kitaplarda rivayet etseler de®®
Kiileyni’nin kendisi bdyle bir onay meselesini zikretmemistir.”*® Bazi kimseler onun
kitabin1 sefirlerden birisi araciligryla Gaip Imam’a arzettigini tevehhiim etmekle beraber
bu delili olmayan bir iddiadir. Bazilar1 da bu hikdyeye istinaden Kafi’'nin biitiin
hadislerinin sahih oldugunu iddia etmislerdir. Ancak bu Imamiyye mezhebi’ne zarar
vermistir.2’ es-Seyyid Ali b. Tavus, “Kegsfu’I-Mehacce” isimli eserinde Hz. Ali’nin
oglu Hasan’a yaptigi malum nasihati Kiileyni’nin “Resdilu’l-Eimme”sinden naklen
verirken Kiileyni’nin itibarini yiikseltmek icin yukaridaki iddiayr dillendirmis ve sOyle
demistir: Kiileyn1 Mehdi’'nin vekilleri zamaninda yasamisti. O, (vekil) Ali b.
Muhammed es-Saymeri’den 6nce vefat etmistir. Ciinkii Saymeri 329 yili Saban ayinda,
Kiileyni ise 328 yilinda Bagdat’ta vefat etti. Kiileyni’nin vefat1 vekiller zamanindadir.”®
Bu sebeple Kiileyni’nin rivayetlerinin tahkik ve tasdik edilmis olmasi miimkiindiir.*
Muhaddis Hiir, sadece “mezkir vekiller zamaninda yasamistir” ifadesini kullanmakta,
sdziin devamindaki (tahkik ve tasdik etmistir) ifadesini kullanmamaktadir.*®® Muhaddis

Nuri, (Miistedrekii’l-Vesail’de) es-Seyyid’in soziinii naklettikten sonra s0yle demistir:

Onun zikrettigi ifadeden anlasilan su ki, Kiileyni kitab1 vekillerden birisine arzetmis ve

2% Malik Mustafa Vehbi el-Amili, A.g.e, 284

?%* Unalan, Abdullah, Sia’da Hadis Usiilii, 195-196; Subhani, Kiilliydt, 368

% Bazi Sii alimler, Kiileyni’'nin s6z konusu g¢aligmasimi tamamladiktan sonra gizli imam Mehdi el-
Muntazar’a gosterdigini, onun da kitab1 begenerek “Siamiza kdfidir” dedigini, bu sebeple eserin bu isimle
anildigini belirtir. Bkz. Uziim, Ilyas, “Kiitiib-i Erbaa”, DIA, XXVII, 4, Ankara 2003

2% Malik Mustafa Vehbi el-Amili, A.g.e, 284-285

27 Malik Mustafa Vehbi el-Amili, A.g.e, 284. Kiileyni’nin kitabinin hadislerini imam’a onaylattig1 ancak
takiyye doneminde yasadigi igin bunu kimseye sOylemedigi, ¢iinkii kimilerinin bdyle bir imamin
varligina inanmadig1 gibi yorumlar hakkinda bkz. s. 285

2% Cafer Subhani, Kiilliyyat fi IImi r-Ricdl, 366

29 Miistedreku’l-Vesdil, 111, 532. el-Mehecce’nin matbu niishasinda (s. 159) tasdik ifadesi degil sadece
tahkik edilmis olmast miimkiindiir seklinde ge¢mektedir. Tasdik edilmistir ifadesi Muhaddis Nuri
tarafindan tashih edilmis niishada onun tarafindan yazilmis bulunmaktadir. Bkz. Cafer Subhani, Kiilliyyat
fi Ilmi’r-Rical, 367 dipnot.

390 \/esail, I1, 71 (Subhani’nin dipnotu)
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sahih olduguna dair onlarin kararini (imzasmi) almistir. Bu da aynen Imam’in karari

#3001 By iddia Seyh’in “Gayber’te zikrettigi su olaya kiyasla yapilmaktadir:

gibidir.
Selmegani Kitabu 't-Teklif’1 yazdiginda vekil Ebu’l-Kasim b. Ruh sOyle demistir:
“Kitabr isteyin bir bakayimm.” Kitab1 basindan sonuna kadar okuduktan sonra da soyle
demistir: “Birkac yer hari¢ digerleri Imamlardan rivayet edilenlerdir. O Imamlara yalan

isnat ederek bu birkag yeri rivayet etmistir, Allah ona lanet etsin.”**

Burada sunu da hatirlamakta fayda var ki, Imam’m naibi oldugunu iddia eden
kisiler sadece bu dort isimle sinirli degildir. O donemde bilinen yirmiden fazla naib
oldugunu iddia eden isim vardir; Seri’i, Numeyri (Nemiri), Abertdi, Hallac’da
bunlardandir. Bu naiblik iddiasinin sebebi, idiia sahibine baz1 maddi ¢ikarlar saglamasi
ve sosyal-siyasal bir statii kazanmasina yol agmis olmasidir. Bu kimseler iddialarini
ozellikle gizli bir bicimde baz1 kimselere ¢itlatmislar ve iddialarinin tahkik edilmesini
de yasaklamlslatrdlr.303 Sia bu isimlerden dort tanesini 6ne ¢ikarmakta ve dogruluklarini
tartismaya agmamaktadir. Ancak bu tiir iddialar1 reddeden Sii alimler de vardir. Nitekim
Kiilliyyat  fi Ilmi’r-Rical miiellifi Subhani bu konuda su degerlendirmeleri
yapilmaktadir:

“Onun (Muhaddis Nuri’nin) zikrettigi sey gayr-1 sabit iki olaya dayanmaktadir.

Sabit olan sey ise onun bu sdylediginin tersidir. Bu iddianin dayanag1 sunlardir:

1 Kiileyni, Bagdat’ta mukim olup eserini naiblerin gozii ve kulagi Oniinde yazmugstir.

Kiileyni ile naibler arasinda iliski vardir ve goriismektedirler.

2.%et-Teklif” isimli kitabin Ebu’l-Kasim b. Rih’a arzedilmesi aynmi sekilde Kdfi’de

geemektedir. Bu iki durumun izahi sudur:

Oncelikle Necasinin, Kiileyni hakkinda sdyledigi agiktir; Kiileyni Rey’de
ikamet etmektedir ve eserini orada yazmistir. Bagdat’a Omriiniin sonlarinda gelmistir.
Kitab1 yayildiktan sonra velevki arzedilmis bile olsa bunun bir faydasi yoktur. Arz ve

diizeltme kitabin yayillmasindan once olursa faydasi olur.

301 Cafer Subhani, Kiilliyyat fi IImi 'r-Ricdl, 367
%02 Cafer Subhéni, A.g.e, 368
303 Bkz. el-Katip Ahmed, Sia’da Siyasal Diisiincenin Geligimi, 255-256
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Ikinci olarak, Kiileyni naiblerle icli dish gdriismemistir. Ciinkii kitabinda hicbir
babda naiblerden nakilde bulunmamaktadir. Bu durumda kitabini onlara arzettigi ve

onaylattig1 iddias1 nasil dogru olabilir?

Uciincii olarak sayet kendisi veya talebelerinden birisi naiblere arzetmis olsaydi
bunun kitabin dibacesinde ge¢mesi gerekirdi. Nitekim kitabin dibacesine goz atan kisi,

dibacenin kitabin tamamlanmasini miiteakip yazildigini bilir.

Muhaddis Nuri’nin zikrettigi arz-1 kitap meselesine gelince; Bu bir veya iki tam
olmayan tarikle gelmis bir bilgidir. Ciinkii bu kitaplar miielliflerinin vefatindan sonra
Imama arzolunmustur. Kafi’nin miiellifi veya talebeleri tarafindan imama arzolunmasi
meselesine gelince; Sayet miiellif kendisi arzetmis olsaydi tabii olarak te’lif ettigi
kitabin biitiin asirlarda Sia’ya kaynak olmasi i¢in bunu mukaddimesinde zikrederdi. Bir
diger husus Selmegani’nin kitabinin naibe arzi, Imamlardan sadir olmamis miinharif bir
bilginin kitaba dahil edilmis olma ihtimali sebebiyledir. Naibe arzolunan Kitabu 't-Teklif
gelip gecen herkesin miiracaat ve amel ettigi bir risale gibidir. O nerede Kafi nerede?**
Biz Kiileyni’nin Imamlara yalan isnat etmeyecegine kesin olarak inaniyoruz. Bu sebeple
kitabin1 arzetmeye de ihtiyag yoktur. Aksi takdirde Bizanti’nin Cdmi’si, Berki’nin
Mehasin’i ve Esari’nin Nevadiru’l-Hikme’sini de naiblere arzetmek gerekirdi. Biitiin
bunlar gésteriyor ki, digerlerinin degil de Kitabu t-Teklif’in arzedilmis olmasinin 6zel

sebepleri vardir.*®

“Kéfi’nin yazilis hikayesine dikkat ettiimizde karsimiza su ayritilar
cikmaktadir: Oncelikle istek sahibi Kiileyni’den Imamlardan rivayet edilen sahih
haberleri toplamasini istemistir. Ona sahih olmayan rivayetleri ve Imamlar
disindakilerden rivayet edilen sahih rivayetleri kitabina almamay: sart kosmamuistir.
Kiileyni kitabinda sahih olmayan asar1 ve Imamlar disindakilerden rivayet edilen sahih

olmayan asar1 da bir faideye binaen ve kitabina kaydetmek amaciyla yazmistir.

Ikinci olarak bir rivayeti sahih olarak kabul etmek igin gerekli sartlarin kisiden
kisiye degismesi sebebiyle; rivayetlerin bir kismi1 veya tamaminin Kiileyni nazarinda
sahih olmasi, bu rivayetlerin baska alimler tarafindan da sahih olarak kabul edilmesini

gerektirmemektedir. Su s6z bu konuda sana sdylenebilecek yeterli bir sozdiir: Kadim

%04 Cafer Subhani, Kiilliyyat fi IImi’r-Ricdl, 369
%05 Cafer Subhani, A.g.e, 370
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ulemaya gore sahih olan rivayet, miiteahhirin ulemaya gére sahih olmayabilir.*® Bu
durumda Kafi’deki biitiin rivayetlerin miiellifi tarafindan sahih kabul edilmesi, baskalari

tarafindan da sahih kabul edilip alinmasini nasil miimkiin kilabilir ki?3%

Bir diger ayrint1 da sudur: Sia dort yliiz Asl’dan bahsetmektedir. Yine iddiaya
gore bu Asl’lar bizzat Imdm’in agzindan isitilen veya onun ashabimn rivayet ettigi
haberleri toplayan kitaplardir. Ancak burada Kiileyni’den istenen sey sebebiyle, bu
asillarin o donemde elde olmadigi veya yeterli bilgi ihtiva etmedigi ya da ihtilafli
rivayetlerle dolu oldugu ve Sia’nin inancina tam olarak cevap veremedigi ve Siiler’in bu
rivayetlerle ilgili olarak ciddi bir kafa karisiklig1 icerisinde olduklar1 anlasilmaktadir.
Ciinkii boyle olmasayd: istek sahibi arayana yeterli bilgi verebilen ve sahih haberleri
ihtiva eden bir kitap yazmasimi istemezdi. Ayrica Kiileyni kitabindaki rivayetlerin
tamamint bu Asl’lardan aldiysa bu Asl’lar Kur’an’in tahrif edildigi, en azindan
icerisinden Ehl-i Beyt’e dair bazi ayetlerin cikartildigi gibi gulat fikirleri de ihtiva
etmektedir. Yani bu Asl’lar Kiitiibii Erbaa miiellifleri zamaninda bile tahrifata ugramis
ve Siller nazarinda bu giin iddia edilen itibara sahip degiller demektir. Aksi halde
Kiileyni ve daha sonraki miiellifler neden yeni hadis kitaplart yazma geregi duymus
olabilirler ki? Ayrica kitabin isminin “el-Kdfi-Yeterli” olmasi, daha sonra yazilan “Men
La Yahduruhu’l-Fakih-Kendisine Fakih Gelmeyen Kisi (Bu kitaba sahip olanin soru
sormak igin bir fakihe ihtiya¢ duymayacag kitap)’in adinin da bir nevi yeterlilik ifade
etmesi, bu kitaplardan 6nce Sia’nin ihtiyaclarina cevap verebilen yeterli bir hadis

308

kaynagi olmadigini gostermektedir.”™ Kald1 ki bu kitaplar Sia’nin glinlimiize kadar

gelen hem en kapsamli hem de en tertipli ilk hadis kitaplaridir.

Hadislerle ilgili bu tasnife bagli olarak el-Kdfi adli hadis kaynagini ge¢ donemde
serh eden bilginler, bu kaynaktaki hadislerin biiylik boliimiint gayr-i sahih bir konumda
gormiislerdir. Meclisi’nin tesbitine gore Kdfi’deki toplam 16121 rivayetin dokiimii
sOyledir: 5072 sahih, 144 hasen, 1118 miivessak, 302 kavi, 9485 zaylf.309 Sehid-i

Evvel’in sayimma gore®™® 161993 hadis toplanmustir.**? Bu hadislerden 302 hadis

%% Miiellif Subhéni bu konu hakkinda kitabindaki 30. derse bakilmasim tavsiye etmektedir ki orada sahih
hadisin tanim1 ve hadis ¢esitleri gibi ustl konularini anlatmaktadir.

so7 Subhéni, Duriisu Miiceze, 20

%% Dikkat edilirse Kiitiibii Erbaa’min hepsi de bir eksiklik ve yetersizlige cevap arandifina isaret eden
isimler tagimaktadirlar.

*% Eren, Mehmet, A.g.m, 399

319 Malik Mustafa Vehbi el-Amili, A.g.e, 285

31 Dj4 bu sayly1 16099 olarak vermektedir. Bkz. Kandemir, M. Yasar, “Hadis”, XV, 39, Istanbul 1997.
Hafizyan bu kitaplarda mevcut rivayet sayisin1 verirken ilging bir sekilde yuvarlak ifadeler kullanmakta
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kavi*'®, 9485°! hadisi zayif, 144 hadis hasen, 1128>" hadisi muvessak ve 5027°'° ya da
2000 hadisi sahih kabul etmislerdir.®’’ Bu sayilarin toplami 16199 sayisina
ulagsmamaktadir. Bu sayima gore bir miktar hadis®'® eksik kalmaktadir, bunlar da belki
miikerrer hadislerdir ve taksimatta onlar1 zikretmemislerdir. Bununla birlikte bu taksim
incelenmesi gereken bir taksimdir c¢linkii hadisi tevsik ilkeleri kisiden kisiye

319 Kafi otuz boliimden olusmakta olup,*®° Siilere gore ustlii en saglam,

degismektedir.
en kapsamli ve en degerli olan kitaptir. Ancak buna ragmen rivayetlerinin biiyiik bir
kismi ale’t-tahkik Imamlar’dan sadir oldugu kesin olan rivayetler degildir.321 Bu nasil
olabilir ki? Miellif kendisi bile bunu iddia etmemistir. Bilakis miellifin kitabin
mukaddimesinde sdylediklerinden biitiin hadislerin Imamlardan sadir oldugunun kesin

olmadig1 ortaya ¢ikmaktadir. Clinkii miiellif Kiileyni sdyle demektedir:

“Ey kardesim! Alldh seni dogruya irsad etsin. Sunu bil ki, bir kimsenin
alimlerden ihtilafl1 olarak rivayet edilen heberlerin dogrusuyla yanlisini birbirinden ayirt
etmek hi¢ kimsenin kendi goriisiiyle (tam manasiyla) yapabilecegi bir sey degildir. Alim
ancak Imam’m: “Haberi Alldh’in kitabina arz edin; kitaba uygun olani aln, aykiri
olam reddedin”; “Kavmin (@mmenin, Imami olmayanin) goriigiine uygun olani terk
ediniz. Ciinkii dogru olan onlarin goriisiine aykiri olandir”; “Cogunlugun goriisiinii
alimiz. Ciinkii cogunlugun goriisii, hakkinda siiphe olmayan goriistiir” sdzleri geregince

322 ..
722 Bu sOz

kendi goriisiinii belirtebilir. Biz bu rivayetlerin ancak bir kismini biliyoruz...
geregince Kiileyni’nin kitabindaki biitiin rivayetlerin Masumlardan sadir oldugu kesin
olan rivayetler olduguna inanmadig1 agik¢a ortaya ¢ikmaktadir.?® Kafi’deki biitiin
hadislerin sahih oldugu iddias1 tutarli degildir. Sayet Kdafi’deki biitiin hadisler sahih
olsaydi -ornegin- Seyh Sadik Men Ld Yahduruhu’l-Fakih’i yazma geregi duymazdi.

Ayrica Kiileyni, Kafi’ye alacagi biitlin hadislerin sahih olmalarini hedefleseydi, Masum

ve sOyle demektedir: “Kdfi’nin hadis sayist aklimda kaldigina goére onaltt bin kiisiir olup Tehzib’in
hadisleri de buna yakindir. el-Fakih’dekiler yedi bin kiisiirdiir. el-Istibsar’dakiler ondan daha azdir. Bkz.
Ebu’l-Fadl Hafizyan, Resdil fi Dirdyeti’l-Hadis, 11, 143

%12 (Jnalan, Abdullah, Sia’da Hadis Usili, 195

313 Malik Mustafa Vehbi el-Amili, A.g.e, 285

314 Malik Mustafa Vehbi el-Amili, A.g.e, 284 (9484)

315 Abdulldh Unalan ve Seyh Malik Mustafa Vehbi el-Amili bu sayiy1 1118 olarak vermektedirler

316 Abdulldh Unalan ve Seyh Malik Mustafa Vehbi el-Amili bu sayiy1 5072 olarak vermektedirler

37 Malik Mustafa Vehbi el-Amili, A.g.e, 285; Siinnilik-Siilik, 107

318 Malik Mustafa Vehbi el-Amili, A.g.e. Miiellifine gore 78 hadis, yukarida verilen sayilara gore 113
rivayet eksik kalmaktadir.

319 Malik Mustafa Vehbi el-Amili, A.g.e, 286

%20 Subhani, Duriisu Miiceze, 18; Unalan, Abdullah, Sia’da Hadis Us:lii, 195

821 Subhani, Duriisu Miiceze, 18

%22 Kiileyni, el-Kaff, 1, 9

823 Subhani, Duriisu Miiceze, 18
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imamlar’m disindakilerden rivayet etmezdi.*** Ayrica Seyh Sadik’ta kitabindaki
rivayetlerin imamlardan sadir olduguna kesin olarak inanmaktadir. Ancak o “Visi,
varisi menedebilir’ (baslikli)) babta soyle demektedir: “Ben bu hadisi sadece

Kiileyni'nin kitabinda buldum, onun tarikinden baska bir tarik te gé’remedim”sz‘r’

Sayet
Kdfi’nin biitiin rivayetleri kat’iyyu’s-sudir olsayd1 Seyh Sadik’un bu sozii sOylemesi
nasil dogru olabilirdi? Sen buna Kdfi’nin biitiin rivayetlerinin sihhatini kabul etmenin

miimkiin olmadigini da ilave et.”3%®

Imam Cafer’in kendi ashabindan bazilarini yalancilikla itham etmesi ve
lanetlemesinden anlasildigina gére imamlar zamaninda bile onlara ait olmayan sdzler
Sia arasinda dolasmaktadir. Bu sebeple onlar: “Iki rivayetten Kur’an’a uygun olam
alin” demislerdir. Gergi Imamlardan rivayet edilen bu tiir szleri su sekilde anlamak ta
miimkiindiir: “Biz Imamlar degisik zamanlarda bize sorulan sorulara cevap verirken o
anki ilmimiz ve meseleye bakis agimizdaki farklilik sebebiyle veya soruyu soranin
durumuna gore farkli fetvalar verebiliriz. Hatta Imamlar ilimlerindeki ve
anlayiglarindaki farkliliklar sebebiyle birbirine aykir1 fetvalar da verebilirler. Bu
durumda en dogru olan fetva belirli bir Imamin fetvas: degil, Kur’an’a en uygun olan
fetvadir. Siz farkli fetvalar1 Kur’an’a gore degerlendirin hangi fetvayr Kur’an’a uygun
bulursaniz o fetva ile amel ediniz.” Bu sdyledigimizi destekleyen bir rivayet Kiileyni
tarafindan nakledilmektedir.**’ Bu rivayete gore Imam Cafer’e gelip ayn1 konuda bana
bir cevap baskasina daha baska bir cevap veriyorsun, bunun sebebi nedir diyen Mansir
b. Hazim’e verdigi cevapta Imam Céfer takiyye veya rahmet ya da Sia’sm1 korumaktan

bahsetmemekte ve Rastlullahin da bdyle cevaplar verdigini séiylemektedir.328

Kdfi biiylik bir emek mahsulii olup arastirmacilar ig¢in bir¢ok imkanlar sunan
genis bir kaynak olmasma ragmen “biitiin hadisleri kesin, miitevatir ve miistafiz

degildir. Harici karineler de onun sihhatina ve giivenilirligine delalet etmemektedir. O,

%24 UUnalan, Abdullah, Sia’da Hadis Usilii, 197

*% Sadtk, Men La Yahduruhu'l-Fakih, IV, 223

326 By konuda bkz. Cafer es-Subhani, Kiilliyydt fi Ilmi r-Ricdl, 375-376

%27 Kiileyni, el-Kafi, 1, 65/3

%28 Bu rivayetin metni su sekildedir: (Ali b. Ibrahim, babasi, ibn Ebi Necran, Asim b. Humeyd, Mansir b.
Hazim’den (s6yle dedigini rivayet etmistir): EbG Abdillah’a dedim ki: Bana ne oluyor da ben sana bir
soru soruyorum, bana bir cevap veriyorsun; daha sonra sana bagka birisi geliyor (ve soruyor da) ayni
meselede ona farkli bir cevap veriyorsun? Dedi ki: Biz insanlarin kimine ziyade kimine noksan
(ifadelerle) cevap veririz. Dedim ki: Bana Rasdlulldh’in ashabindan haber ver, onlar Muhammed
aleyhisselam iizerine dogru mu sdylediler yalan mi? Dedi ki: Bilakis dogru sdylediler. Dedim ki: O
zaman onlara ne oluyor da ihtilaf ettiler? Dedi ki: Bilmez misin ki bir adam Rastilulldh’a gelir ve bir soru
sorardi da ona bir cevap verirdi, daha sonra (baskasina) dnceki cevabi nesheden (baska) bir cevap verirdi.
Bu sebeple hadislerin bir kism1 diger bir kismin1 neshetmistir.)
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sahih ile sakim (illetli) hadisleri kapsayan bir kitaptir. Arastirmacilarin, sahih olanlarini

zayif olanlardan ayirmalar1 gerekmektedir.”%*°

Bir diger mesele de Kiileyni’nin ravilerinin giivenilirligi meselesidir. Cemal
Sofuoglu Kafi lizerine yaptigi arastirmasinda “Miittehem Raviler” baghgl altinda
Kiileyni’nin otuz bes ravisinin adin1 saymakta ve haklarinda bilgi vermektedir.®* Resdil

miiellifi Hafizyan Kiileyni’nin ravileri konusunda su degerlendirmeyi yapmaktadir:

“...Nitekim Kiileyni, Fadl b. Sazan’dan o da Muhammed b. Ismail el-Mutallak
(Matlak)’tan rivayet etmistir. Ancak o Allame’nin Hiildsa’da, Seyh (Tas)’nin®* el-
Fihrist’te ve ondan naklen Necisi’nin de sika oldugunu acikladig1 ibn Yezig midir,
yoksa ¢oklarmin sika olmakla vasfettigi “Savmea” sahibi Muhammed b. Ismail el-Besir
el-Bermeki er-Razi midir, yoksa sika olup olmadig1 agik olmayan Muhammed b. Ismail
el-Bundiiki en-Nisabiri midir belli degildir. Cogu kimseden hikdye olunan da bu
(liciinciisii) diir.”** Kafi iizerine yapilabilecek kapsaml bir arastirmada bu tiir 6rnekler
cogaltilabilir. Kdfi’nin ravileri konusunda dikkat ¢eken bir diger husus da Sia’nin
aradig1 “Sii-Imami” olma sartiin her zaman aranmans olmasidir. “Kdfi’nin hadisleri
arasinda 2118 tane ravisi Sii-imdmi olmayan (dmmeden, gulattan veya diger bozuk
akide sahibi firkalara mensup olan) rivayet vardir... Kiileyni’nin kendisinin ammeden
olan ve “Hartin Resid’in kadilik gérevini iistlenmis bulunan Hafs b. Giyas, Nuh b.
Derrac, Talha b. Zeyd, Abbad b. Yakub er-Revaceni, Nevfeli, Sukini, Ziihri, Vehb b.
Vehb Ebi’l-Buhteri gibi  kimselerden rivayette bulunmasi bu soOyledigimizi
desteklemektedir. Rical kitaplarinda Abbasilerin kadilarindan olan bazi kimselerden
bahsedilmektedir. Abdullah b. Muhammedb. Ebi’d-Diinya ve Kdfi’nin senetlerinde zikri

gecen daha baska kimselerden bahsedilmektedir.”**

Bu da bize sunu gostermektedir:
Baz1 Sii alimlerin ravide aradiklar1 Sii-imami olma sart1 Kiileyni tarafindan ¢ok fazla
ciddiye alinmamustir. Hele hele onun biitiin rivayetlerinin Asl’lar ve muteber Sii
kitaplardan alindigin1 iddia edenlerin sozleri ciddiye alinirsa, bu konuda usiil kaidesi

ortaya koyanlarin tiim sdylediklerini yeniden gézden gegirmeleri gerekmektedir.

%2% Unalan, Abdullah, Sia’da Hadis Usilii, 197

%0 Bkz. Sofuoglu Cemal, Hadis Tenkidi Yoniinden el-Kdfi Uzerine Bir Inceleme, 23-28. Basilmamis
dogentlik tezi, Ankara-1982

31 Hafizyan el-Babili, Resdil fi Dirdyeti’l-Hadis, 11, 331

%32 Hafizyan el-Babili, A.g.e, II, 332

%% Hasim Ma’raf, Dirdsat fi'I-Hadis ve’lI-Muhaddisin, 144
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Kiileyni’ye ve eseri el-Kafi’ye getirilebilecek en ciddi elestirilerden birisi de
Kur’an’in tahrif olunduguna isaret eden rivayetlere yer vermesidir. Kiileyni bir taraftan
bu tiir rivayetlere yer verirken diger taraftan bunun aksi rivayetlere yer vermektedir.
Mesela “Kiileyni el-Kdfi’nin ikinci cildinde Kur’an’in fazileti, konumu, okunusu, hifzi
ve ona sarilma gibi konular1 kapsayan biiylik bir bolim tahsis etmistir. Burada
Imamlarm soézlerinden; Kur’an’m fazileti, onunla amel, hiikiim ve adabindan istifade
etmek ve onu ta’lim konusundaki hirslarini gosteren rivayetleri toplamls‘ur.”334 Hagim
Ma’raf el-Haseni, Dirdsdt fi’I-Hadis ve’I-Muhaddisin isimli eserinde Kiileyni’nin tahrif-
1 Kur’an konusundaki rivayetlerine deginmekte ve bir $if alim i¢in cesur sayilabilecek
seyler soylemektedir.**® Ona gore ozetle soylemek gerekirse Kiileyni’nin bu tiir
rivayetlerinin senetlerinde gulat ve batini firkalara mensup kimseler vardir. Bu
rivayetler hem senet hem de metin yoniinden sorunludur. Bu tiir rivayetler Siinni ulema
tarafindan yoldan sapma olarak goriilmekte ve buna istinaden bazilari Kiileyni’nin
rivayetlerinin toptan reddedilmesi gerektigini sdylemektedir. Kimilerinin de Sia’nin
elinde, Miisliimanlarin elinde olandan farkli bir Kur’an oldugunu diisiinmelerine

sebebiyet vermektedir. 3%

Kiileyni “Babu 'n-Nevadir "de®*’ Esbag b. Nubate’nin Hz. Ali’den soyle dedigini
rivayet etmektedir: “Kur’dn ii¢ bolim olarak indi: Kur’dn’in iigte biri biz ve
diismanlarimiz hakkinda, iigte biri siinnetler ve benzer konularda, iicte biri de feraiz ve
ahkdm konularindan olusmaktadir.”>*® Bu haberi Esbag b. Niibate’den rivayet eden ravi
[Imadm Cafer’in ashabindandir. Rical kitaplarindan anlasildign iizere onunla Esbag
arasinda yetmis yildan fazla bir zaman farki vardir. Ravi bu rivayeti ondan bila vasita
rivayet etmektedir. Bu durum rivayetin zayif sayilmasini gerektiren bir ¢esit tedlistir.
Bunun da fevkinde olan bir diger durum da bu ravi “Rical” miielliflerine gére hadis

uydurmakla miittehem bir kimsedir.

David b. Ferkad bu rivayete gére sahih olmaya daha yakin bir senetle Imam
cafer’den sunu rivayet etmistir: “Kur’an dért boliim olarak inmistir: Dortte biri helal
hakkinda, dortte biri haram hakkinda, dortte biri stinen ve ahkam hakkinda, dortte biri

de sizden oncekilerin haberi, sizden sonra olacaklarin haberi ve sizin aranizdakilerdir.”

s34 Hasim Ma’rif el-Haseni, A.g.e, 345

3% Bkz. Hasim Ma’rif, A.g.e, 345-355

%36 Bkz. Hasim Ma’rif, A.g.e, 348

337 Babu’n-Nevadir i¢in bkz. Kiileyni, el-Kafi, VII, 57 vd.
%% Hasim Ma’raf, A.g.e, 345
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Bu, Kur’an’1 {ige taksim eden Onceki rivayeti gecersiz kilmaktadir, Sayet iicte
birlik ilk bolimi zahirinden anlasilacagi tizere Ehl-i Beyt ve diismanlarindan
bahsediyor, onlarin isimlerini ve sahislarimi zikrediyor idiyse, Hz. Ali Rastlullah’in
vefatindan sonra ilk giinlerde neden onlara (muhaliflerine) bu iigte birlik kisimda gecen
ayetleri delil olarak zikretmemistir.”**® “Bu tiir rivayetler sebebiyle Muhammed Eba
Zehra, imam Sadik ve imam Zeyd b. Ali isimli kitaplarinda Kiileyni’yi miinafiklik ve
dinden ¢ikmakla nitelemis, Kiileyni’nin biitiin rivayetlerinin siipheli oldugunu iddia
etmistir.”**°  Cemal Sofuoglu da Ebl Zehra’nin degerlendirmesine yakin bir sekilde
sunlar1 sdylemektedir: “Eseri te’lif ederken nasil bir metot uygulayacagini, hadisleri
kabulde hangi sartlara riayet edecegini belirtmeyen miiellifin, Sii ricaline dair kitaplarda
olumsuz nitelikleriyle tanitilan ravilerden de hadis rivayet ettigi, hadislerin sithhatinin
Kur’an’la ol¢iilmesi gerektigini sdylemesine ragmen bu sartlara uymadigi, kendisinden
nakilde bulundugu ravilerin Sii olmasia ve rivayetlerinin diger hadis mecmualarinda
yer almamasina 6zen gosterdigi anlagilmaktadir. ... isnatlar genellikle Hz. Peygamber’e
muttasil olarak ulasmamakta, bir¢ok rivayetin uydurma oldugu géﬂilmektedir.”34l Siiler
bu (tahrifu’l-Kur’an) konusunda Kdfi ve daha baska kitaplarda bir takim rivayetlerin
gectigini inkar etmemektedirler. Fakat bazilar1 bu rivayetlerin ¢ogunu Imamlar iizerine
yalan sOylemek suretiyle uydurulmus rivayetler olarak goérmektedirler. Cilinkii bu tiir
rivayetlerin ravileri gegen bahiste de isaret ettigimiz gibi gulat ve batiniyye firkalarina
mensup kimselerdir.”3*

reddetmektedir.

Hasim Ma’rGf bu rivayetleri ve iddialar1 kesin olarak

Biitiin bu sdylenenlerden su anlasilmaktadir: “el-Kdfi hadislerinin tamami sahih
olan bir kitap degil belki saglam veya ciiriik rivayet edilen her seyi toplayan bir
ansiklopedi ve arsiv mahiyetindedir. Kiileyni’nin rivayetlerinin sahih olduguna
inanmasi veya bunu sdylemesi asikar olan bu durumu degistirmemektedir. Kiileyni’nin
teolojik goriislerini eserine kaydettigi haberlerden anlamak miimkiin goriinse de
birbirine zit olan nakilleri dikkate alindiginda bunun son derece zor oldugu ortaya

Qlkal‘.343 Ayrica el-Kdfi, Sia nezdindeki biiyiik kiymetine ve biitiin orijinalligine ragmen,

%9 Hagim Ma’raf el-Haseni, Dirdsdt fi'I-Hadis ve 'I-Muhaddisin, 347

30 Bkz. Hagim Ma’riif, A.g.e, 348, 454. Hasim Ma’ruf, Kiileyni’yi savunurken Buhari ve diger Siinni
kaynaklarda gegen nesh konusu kapsamindaki bazi rivayetleri zikretmekte ve Kiileyni ile kiyaslama
yapmakta, ayni sebeplerle Buhari ve diger Siinni kaynaklarim da elestirilebilirligini kiyaslamaya
caligmaktadir.

1 Sofuoglu, M. Cemal, “el-Kafi”, DIA, XXIV, 148, Istanbul 2001

2 Hasim Ma’raf, A.g.e, 352

3 Oz, Mustafa, “Kiileyni”, DIA, XXVI, 538, Ankara 2002
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Sia’ya lazim olan tiim hadisleri igermemektedir. Bu sebeple el-Kdfi'den sonra pek gok
hadis kitab1 yazilmistir. Kiileyni hicri ikinci ve {iglincii ylizyillarda Sia arasinda yaygin
bir inang olan Kur’an’in tahrif oldugu yoniinde bazi rivayetlere yer vermesi sebebiyle
sonraki donem Sia’s1 agisindan sikintili bir durumunun ortaya ¢ikmasina da sebebiyet
vermistir. el-Kdfi senet sistemindeki sorunlar1 ve sika olmayan ravileri sebebiyle genel
anlamda sahih haberleri igeren bir eser olarak degerlendirilemez. islam inanciyla
bagdasmayan metinlere yer vermesi ve Islam’m ilk devirlerinden bu yana mevcut olan
inang sistemine aykiri, Sii inanisina paralel rivayetler icermesi sebebiyle dogru ve yanlis

her tiirli haberi i¢eren bir kitaptir.

Seyh Sadik ve Men La Yahduruhu’l-Fakih

Kitabin miiellifi Seyh Sadik diye bilinen Eb(i Ca’fer es-Sadiik Muhammed Ibn
Ali Ibni Babaveyh el-Kummi’dir (381/991). Tasi “Fihrist’te onun hakkinda sdyle
demektedir: “(Serefce) celil, hadisleri hifzetmis, ricali tantyan, haberleri tenkid edebilen
bir kisiydi. Kum’lular arasinda hifzi1 ve ilminin ¢oklugu a¢isindan onun bir benzeri
goriilmemisti. Herkesin bildigi meshur bir rivayette gectigi ilizere sdylendigine gore
Imam el-Askeri veya el-Hiiccet el-Mehdi’nin duasi bereketiyle diinyaya gelmis‘[ir.”344
Seyh Sadiik’un kitab1 dort cilt olarak basilmis ve daha ¢ok fikhi konulardaki rivayetleri
ithtiva etmekte olan bir eserdir. Seyh Sadik kitabinin sonunda senetleri hakkinda genel
bir malumat vermekle beraber rivayetlerini daha ziyade senetlerini hazfetmek suretiyle
vermektedir. Kitap Sia nezdinde olduk¢a yiiksek bir itibara sahiptir. Seyh Sadik
oldukca fazla eser yazmis velid bir Sii alimidir. Kendisi Serif Radi ve Murtaza
kardeslerin hocasi olan Seyh Miifid’in de hocasidir. Seyh Sadik’un Kitabi, Kdfi’den
sonra en onemli eser olarak kabul edilir. Stinniler nezdinde Sahih-i Buhari’nin muadili
Siiler nezdinde el-Kdfi ise, Sahih-i Miislim’in muadili de Seyh Sadik’un bu kitabidir.
Seyh Sadik kitabini su sekilde vasfetmektedir:

“Ben musanniflerin hedefledigi gibi rivayet edilen her haberi toplamayr murad
etmedim. Bilakis kendisiyle fetva verilen, sihhatine hiilkmolunan rivayetleri toplamayi
hedefledim. Ben bu kitabin benimle Rabbim arasinda bir hiiccet olduguna inaniyorum.

Bu kitaptaki biitiin rivayetler isin kendisine dondiigii ve dayandigi; “Hariz b. Abdillah

4 Malik Mustafa Vehbi el-Amili, A.g.e, 290
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es-Sicistani...”*” vb. Asl’lara®, seyhlerimden ve seleflerimden rivayet tarikimin

dayandigi bir takim meshur kitaplardan alinmadir.”*"’

Eseri nesreden Hasan el-
Harsan’in dipnottaki ifadesine gore miiellif Sicistani’nin Kitdbu’s-Saldat’1, Halebi’nin
fikha dair bir eseriyle Ehvazi’nin otuz ii¢, Hiiseyin b. Said’in otuz dolayindaki
kitabindan da istifade etmistir.**® Buradan anlasilan su ki Seyh Sadik tahric ettigi
rivayetleri miiteselsilen gelen sozlii bir rivayetten degil de daha ¢ok yazili kaynaklardan
almistir. Dolayisiyla onun kitabinin ve rivayetlerinin sihhati, alint1 yaptig1 kaynaklarinin
sthhatiyle paralellik arzetmektedir. “Seyh Sadik, el-Fakih’teki rivayetlerin (Imamlardan
sudurunun) kat’i oldugunu iddia etmemistir, rivayetlerin muteber oldugunu iddia
etmistir.”** “Biz Seyh Sadik’un soOziiniin kitabinin tamamindaki hadislerin sahih
oldugu manasina geldigini farzetsek bile, Hiir el-Amili’nin sdylemeye calistig1 gibi
(Seyh Sadik’un sozii) kitabindaki tiim rivayetleri sahih kabul etmek igin yeterli
degildir. Seyh Sadik kitabindaki hadislerin sahih oldugunu kesin olarak ifade etse bile

onun sdzii bizim i¢in hiiccet degildir.”**

Men La Yahduruhu’l-Fakih’de ki rivayet sayist hususunda verilen bilgiler
arasinda ciddi bir farklilik vardir: Mesela Hasan es-Sadr toplam hadis sayisini 9044
olarak gosterirken, nasir Hasan el-Harsan bu sayiyr 5963 olarak nakletmektedir.**
Bazilarinin nakline gore kitabin hadislerinin sayist 3913’tiir.** Seyh el-Behai’den
rivayeten “Men Ld Yahduruhu’l-Fakih” in hadisleri 7000 sayisindan 60 kadar
eksiktir.*® el-Fakih’in hadisleri 5963 hadisi ge¢gmemektedir.*** Benim elimdeki niisha
(el-Emira matbaasi, birinci baski, Beyrut 1429/2008) 5920 rivayet ihtiva etmektedir.
Muhtemelen aradaki bu fark, kitapta yer alan hadislerin miiellifin yine hadisler

cercevesinde verdigi fetvalarla karistirilmasindan ileri gelmektedir. Bunlardan 2050

hadis miirseldir. Miirsellerin sayisinin daha az oldugunu sdyleyenler de olmustur.®* Bu

% Sadiik kaynak olarak on bir kadar isim zikretmektedir. Bazi kaynaklarimin admi verince “kitabi”,
bazilari i¢in de “kitaplar1’” demektedir. Kaynaklardan birisi babasinin kendisine yazdig1 bir risaledir.

8 Dért yiiz asil

**7 Subhani, Duriisu Miiceze, 21

38 Uziim, ilyas, “Kiitiib-i Erbaa”, DI, XXVII, 5, Ankara 2003

9 Bkz. Malik Mustafa Vehbi el-Amili, A.g.e, 291

%50 Malik Mustafa Vehbi el-Amili, A.g.e, 292

31 Uziim, Ilyas, “Kiitiib-i Erbaa”, DIA, XXVII, 5, Ankara 2003

%2 Kitapta bulunan rivayetlerin sayis1 konusunda verilen celiskili rakamlar akla farkli ihtimalleri
getirmektedir. Ciinkii bu say1 mevcut baskilardaki sayinin ¢ok altindadir. Bu say1 neye gore belirlenmistir
bilmiyoruz.

%53 Malik Mustafa Vehbi el-Amili, A.g.e, 293

%4 DI4’da Te’sisii’s-Sia’dan naklen bu rakami vermektedir. Bkz. Kandemir, M. Yasar, “Hadis”, DIA,
XV, 39, Istanbul 1997

%% Malik Mustafa Vehbi el-Amili, A.g.e, 293



76

durumda bu kitaba dayanmak, miirsellerinin katiyyetini ve muteber olduklarim
sdylemek nasil miimkiin olabilir?**® ilyas Uziim’in verdigi bilgiye gore kitabin bu giin
yaygin olarak kullanilan baskisi dort cilt olup toplam 566 babdan meydana

gelmektedir.®’

Ancak benim elimdeki zikrettigim baski bir arada dort cilt olup, 762
babdan olusmaktadir. Baskilar arasinda bu kadar farklilik olmasi, nasirlerin oldukga

fazla tasarrufta bulunduklarini gostermektedir.

“Sadiik her ne kadar kitabindaki rivayetlerin meshur kitaplardan alinma
oldugunu sdyliiyorsa da bu soziiyle rivayetlerin ¢ogunun meshur kitaplardan alinma
oldugunu kastetmis olabilir. Ciinkii o ne kendileri ne de kitaplari meshur olmayan
kimselerden de hadis almistir. Meshur kitaplardan naklettim derken sadece dort yiiz
Asl’1 kastetmis olmasi da hilaf-1 zahirdir. Clinkii dort yiiz Asl’a dahil olmayan birgok
kimseden de rivayet zikretmistir. Sadlk bu soziyle belki “kaynaklarimin ¢ogu

bunlardir” demek istemis olabilir.>®

Nitekin Sadik Ramazan ayinda iftar eden ve cima
fiilini isleyen kisiye gereken baslikli babda el-Mufaddal’in haberini naklederken s6yle
demistir: “Bu konuda Asl’larda bir sey bulamadim. Ali b. ibrahim b. Hasim bu
konudaki rivayetinde infirad etmistir.**® “Biiyiik Sii mercii Seyyid Muhammed Hiiseyin
Fadlullah, Asure ziyareti hakkinda sunlari sdylemistir: “Ravilerinden bazilarinin
zayiflig1 sebebiyle bu rivayetin sihhati bize gore sabit degildir.” Camia-i Kebire
ziyaretiyle ilgili ¢ekincelerini ise soyle siralamistir: “Oncelikle Seyh Sadik’un rivayet
zinciri temiz olmayip zaaflar barindirmaktadir. Merhum alimimiz Seyyit el-Hui,
Mu’cemu Ricadli’l-Hadis adli eserinde bunu belirtmistir. Rivayet bize Seyh Sadik’un

Isnat zincirlerinden baska bir yolla ulasmamlstlr.”360

Seyh Sadik’un kitab1 metin yoniinden de sikintili rivayetler ihtiva etmektedir.
Men La Yahduruhu’l-Fakih’de “Kitabu’z-Ziyardt” bolimi 30 bab ve 78 rivayetten
olusmaktadir. Burada zikredilen Imimlarin mezarlarinda yapilmas: tavsiye edilen
dualarda “bana sefaat et”, “éldiirene lanet et, azab et” gibi ifadeler, “ricat” inancina
delalet eden sozler, Imdmlar icin “havz” ve “makam-1 mahmud” olmasi, “sizi tam

G« F2 Y

olarak medhedemem” “sizinle yagmur yagar, sizinle sema ayakta durur”, “agag sizin

sebebinizle meyve verir, sema sizin sebebinizle yagmur yagdwrir”, “sizinle bize in’amda

356 Subhéni, Duriisu Miiceze, 22

37 Uziim, Ilyas, “Kiitiib-i Erbaa”, DIA, XXVII, 5, Ankara 2003
%58 Bkz. Malik Mustafa Vehbi el-Amili, A.g.e, 292

%9 Malik Mustafa Vehbi el-Amili, A.g.e, 293

30 o|-K atip, Ahmet, Siinnilik-Siilik, 290
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bulunulur”, “Allah bizi sizin sebebinizle zilletten ¢ikardi, sikintilarimizi giderdi, bizi
sizin sebebinizle helak cukurundan ve cehennemden kurtardi”, “onlari bilen Rabbini

381 oibi beseri ilahlagtiran ifadeler

bilir, onlardan gafil olan rabbinden de gafil olur
gecmekte ve mezarda namaz kilmak tavsiye edilmektedir.*** Bu rivayetler icerisinde
bazilar1 metin yoniinden olduk¢a sikintili goriinmektedir. Yukarida saydigimiz
hususlarin bazilar1 uzunca rivayetler arasinda gegcmektedir. Bu konuda detaya girmeden
Men La Yahduruhu'l-Fakih’in ziyaret bolimiinden bazi kisa rivayetleri dipnotta

zikretmekle iktifa etmek istiyoruz.*®®

%1 Bkz. Sadtk, Men La Yahduruhu’l-Fakih, c.2, 361-389. Sayfalar arasi, Kitabu’z-ziyarat boliimii.
%2 Bkz. a.g.e. , 3197, 3201, 3211, 3214, 3215’inci rivayetler.
%3 Rivayetler kitaptaki numaralariyla verilmistir. “3160-Hiiseyin b. Ali, Rasdlullah’a dedi ki: Babacigim!

Senin kabrini ziyaret edenin miikafaati nedir? Buyurdu ki; “Ey ogulcugum! Her kim beni diri iken veya
olii iken ziyaret ederse veya senin babani, kardesini ya da seni ziyaret ederse, kiyamet giinii onu ziyaret
etmek ve onu giinahlarindan kurtarmak benim iizerime gerekli bir hak olur.” “3163-Caferi Sadik: Hacci
tamamlayan seylerden birisi de Imdm ile karsilasmak (onu ziyaret etmek) dir.” “3164-Salih b. Ukbe,
Zeyd es-Sehham’dan rivayet etmistir; Ebli Abdillah’a séyle dedim: Sizden birini ziyaret edenin ecri
nedir? Dedi ki: “Rasilullah’i ziyaret edenin ecri gibidir.” “3170- Caferi Sadik: “... Her kim bayram giinii
disinda bir giin, hakkini taniyarak (Imémetinin Allah tan olduguna inanarak) Hiiseyin’in kabrine gelirse,
ona kabul olunmus yirmi mebrur hac ve umre sevabi yazilir. Nebiyyi Miirsel veya Imami ddil ile birlikte
yapulan yirmi gazve sevabi yazilir. Bayram giinii gelirse bunlar bine katlanmwr...” “3178-Muhammed
Bakur: “Siamiza Hiiseyin b. Ali’nin mezarmi ziyaret etmeyi emredin. Ciinkii onu ziyaret etmek belin
kardmasi, bogulma, yanmak ve yirtict hayvanlarin par¢alamasi gibi belalar: defeder. Onu ziyaret etmek
Imametinin Allah tarafindan tayin edildigine inanan her kese farzdwr.” “3183-Ahmed b. Muhammed b.
Ebi Nasr el-Bezanti’den rivayet edilmistir: “Ebu’l-Hasan er-Rida’nin kitabinda (mektup/yazi) okudum
“Benim Siama duyur ki, beni ziyaret etmek Allah katinda bin hacca denktir. Ebii Ca fer’e yani ogluna
dedim ki: Bin hac mi1? Dedi ki: Evet valldhi onun hakkim bilerek (Imdametinin Alldh tarafindan olduguna
inanarak) ziyaret edene bir milyon (hac sevabi) vardir.” “3188-Rasiilullah buyurdu ki: “Benim bir
par¢cam Horasan’a defnolunacaktir. Stkintida olan birisi onu ziyaret ederse Allah sikintisimi giderir,
glinahkar olan onu ziyaret ederse Allah giinahlarini affeder.” “3192-Ebu’l-Hasan Ali b. Misa er-
Riza’dan: “...Ras0lullah buyurdu ki; “Her kim beni riiyasinda goriirse ger¢ekten beni gormiistiir. Cuinkii
seytan benim kiligima giremez. Seytan vasilerimden birisinin veya onlarin Siasindan birinin kiligina da
giremez. Sadik riiya niibiivvetin yetmiy ciiziinden bir ciizdiir.” “3206- Caferi Sadik: “Hiiseyin’in kabrinin
topraginda her derde sifa vardir. O en biiyiik devadir.” “3207-Onu yediginde soyle de: “Allahim! ... Bu
topragi bana faydall ilim, bol rizik ve her hastaliga karst sifa kil.”
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Tiisi (460/1068) ve Eserleri:
1. Tehzibu’l-Ahkam fi Serhi’l-Mukni’a

Kitabin miiellifi EbG Cafer Muhammed b. Hasan et-Ttsi (460/1067), 385/995
yilinda Horasan’da dogmustur. 408/1017-18 yilinda Bagdat’a gog ettiginde, 0 zamanki
Sil miitekellimlerin lideri durumundaki Seyh Miifid’den 5 sene ders almig ve onun
Olimii lizerine de, Murtaza’ya intisap etmistir.®* Tasi kitabmin mukaddimesinde
belirttigine gore, hocas1 Seyh Miifid’in te’lif ettigi el-Mukni’a (er-Risaletii’I-Mukni’a)
adli fikih kitabini esas alarak ilgili konulara ait hadisleri derlemis ve g¢aligmasini bunun
serhi olarak planlamigtir. Miiellif ayrica, Sii hadis rivayetleri arasinda goéze carpan ve
muhaliflerce (Siinnilerce) istismar edilip bazi kimselerin mezhebi terk etmesine sebep
%% Tisi’nin
366

olan celiskileri gidermek amaciyla eserini kaleme aldigini belirtmektedir.

kitab1 hocas1 Miifid’in Mukni’a isimli kitabinin rivayete dayali serhi durumundadir.

Gilinimiizde yaygin olarak kullanilan baskisi on cilt olan ve toplam 393 babdan
meydana gelen eserde ozellikle ahkdma dair 13590 hadis yer almaktadir.’®” Tasi bu
kitaplardaki haberlerin kat’i ve sahih olduklarini iddia etmemistir. Bilakis o kitabinin
mukaddimesinde her iki kitabinda da tahric ettigi baz1 rivayetlerin senet itibartyla zayif
oldugunu, bazi ravilerin de ashabin (taife-i muhikkanin) ameline muhalif oldugunu
agiklamistir.*® Tasi, 6nce el-Mukni’a’daki fikih konulartyla ilgili meseleleri ele alip
hem mubhaliflerin hem de kendi mezhebinin hadislerini nakletmeyi, ardindan belli
prensipler gergevesinde tercih yaparak konulari islemeyi amaclamis ve bunu ilk bolim
olan taharet kitabinin ¢esitli  konularinda  gerceklestirmisse de  eserini
tamamlayamayacag1 endisesiyle diger boliimlerinde yalmiz Sii rivayetleri vermekle
yetinmistir.369 Hadisleri kisa senetleriyle nakleden miiellif, eserini tamamladiktan sonra
Mesyehatu Tehzibi’l-Ahkdam adiyla bir ek kaleme almis ve burada kendilerinden hadis
aldig1 kisilerin senet zincirini Vermistir.370 Ths1 zaman olarak raviler ¢cagindan uzak

olmakla birlikte, bir vasitayla onlardan rivayet etmistir. Her iki kitabinda da senetleri

364 Uyar, Mazlum, Ahbarilik, 115

35 Uziim, Ilyas, “Kiitiib-i Erbaa”, DIA, XXVII, 5, Ankara 2003

%6 Bkz. Uyar, Mazlum, 4hbarilik, 115

%7 Bkz. Kandemir, M. Yasar, “Hadis”, DIA, Istanbul 1997, XV, 39; Uziim, ilyas, “Kiitiib-i Erbaa”, DIA,
XXVII, 5, Ankara 2003

%8 Bkz. Tisi, et-Tehzib, I, 3; Subhani, Duriisu Miiceze, 22

309 Uziim, ilyas, “Kiitiib-i Erbaa”, DIA, XXVII, 5, Ankara 2003, (Nesredenin girisi, I, 46-47)

30 Uziim, ilyas, “Kiitiib-i Erbaa”, DI, XXVII, 5, Ankara 2003
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hazfetmekle birlikte kitaplarmin sonunda rivayette bulundugu ricalin her birine ulagsan

tariklerini zikretmistir.37l

Tasi’nin  Tehzibu I-Ahbar’ina®? bakildiginda, onun Kiiziib-i Erbaanin  diger
miiellifleri Kiileyni ve Seyh Sadiik’tan, bircok 6nemli noktada ayrildig1 dikkati ¢eker.
Her seyden Once onun bu eserinin ser’i hiikiimlere iliskin bir ¢alisma oldugu dikkati
¢eker. Diger 6nemli bir husus onun, Kiileyni ve Seyh Sadik’un aksine, birbiriyle ¢elisen
ahbar1 uzlagtirma ¢abasi i¢inde oldugudur. O, ¢ogu kere isnadi kisa olan ahbari tercih
etmis ve bu rivayetlerin senet zincirini de, kitabinin sonunda zikretmistir. Haberin
senedinden ziyade metnine agirlik vermesi, onun Murtaza ve Miifid’den almis oldugu,

akli kelam metodlarindan istifade etmesinden kaynaklanmaktadir.®"®

Ths1’nin dikkat ¢ceken bir diger 6zelligi de haber-i vahidleri hocas1 Murtaza gibi
reddetmeyip kabul etmesidir. O, hocasi Murtaza’nin ahad habere karsi olan tavrini
tenkit etmistir. O, hocasinin aksine, ahad haberin fikihta delil olabilecegini iddia etmis
ve bu konuda Imamiler arasinda, icma bulundugunu ileri stirmiistiir.>" Diger taraftan
haber-i vahidin kabul sartlarini ortaya koymus ve onlarin hepsinin kabuliiniin miimkiin
olmadigint itiraf etmistir.>” Tasi haber-i vahidlerle ilgili goriisleri sebebiyle Ibn idris
Hilli tarafindan elestirilmistir. TGsi’nin haber-i vahidlerle ilgili goriislerine haber-i

vahidlerin degeriyle ilgili boliimde nispeten deginilmistir.

2. el-istibsar fi Mahtulife Mine’l-Ahbar

Temel Ozelligi itibariyle Tehzib’in muhtasar1 durumunda olan eser tertibi
bakimindan da ona benzemektedir. Kitapta miiellifin sayimina gére 925 bab, 5511 hadis
bulunmaktadir. Sayim farklilig1 dolayisiyla bazi kaynaklarda bab sayis1 915, 930, hadis

»37® “T{si’nin bu kitabinda da ahkdm hadisleri

59377

sayist da 5531, 5558 olarak verilmistir.

mevcuttur. Thsi eserlerinde hadisler arasindaki ihtilaflar1 da gidermeye ¢alisir.

"I Hafizyan el-Babili, Resdil fi Dirdyeti’l-Hadis, |1, 331

%72 Kitabin ismini alint1 yaptigimiz yerde de bu sekilde verilmektedir.
37 Uyar, Mazlum, Ahbarilik, 115

% Uyar, Mazlum, Ahbarilik, 115

375 Uyar, Mazlum, Ahbarilik, 116

378 Uziim, ilyas, “Kiitiib-i Erbaa”, DI, XXVII, 5, Ankara 2003

3T Bkz. Tisi, et-Tehzib, 1, 3; Subhani, Duriisu Miiceze, 22
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“Te’lif tarihi itibariyle Kiitiib-i Erbaa’nin sonuncusu olmakla birlikte 6nemli
fikth konularin1 kapsadigi ve rivayetleri siralamakla kalmayip bunlar arasindaki
catismalar1 gidermeye calistig1 icin eser tarih boyunca Sii hadis gelenegi i¢inde biiyiik
ilgi gérmistiir. Haberlerinin tamami muttasil olmayan kitabin sonuna miiellif 6nceki
caligmasinda yaptig1 gibi isnadla ilgili bir ek koymus ve bu ekte kendisinden haber
naklettigi kisilerin masum Imamlara kadar uzanan senet zincirini vermistir. Burada
sayilan kisiler ve onlarm Hz. Peygamber’e ya da on iki Imama ulasan ravi zinciri

Tehzib’in Megyeha’s1 ile hemen hemen aynldlr.”378

XI. Sif HADiIS ANLAYISINA GORE SERIiF RADi VE NEHCU’L-
BELAGA’NIN DEGERI

Serif Radi’nin hadisciligi ileride islenecek olmakla beraber buraya kadar
anlatilanlar ¢ergevesinde onun Nehcii’'l-Beldga’daki metodu hakkinda bir degerlendirme

yapmak yerinde olacaktir.

Radi’den once yasamis Kiileyni ve Seyh Sadik gibi Sii hadis alimlerinin
eserlerinde tam olmasa da bir senet sistemi goriilmektedir. Bu sistem Nehcii’l-Beldga’da
bulunmamaktadir. el-Mecdzdtu 'n-Nebeviyye isimli eserinde senet konusunu tamamen
thmal etmeyen hatta bazi hadislerde sahabeye kadar uzanan rivayet zincirine sahip olan
Radi, Nehcii’l-Beldga’da buna hi¢ Onem vermemistir. Nehcii'l-Beldga’'da nadiren
rivayetin ilk ravisi veya kitap adi zikretmek disinda senede yer verilmemektedir. Bu
Radi’nin kendisinden veya alinti yaptig1 eserlerin bazilarinda senet zikredilmemis

olmasindan veya daha baska bir sebepten kaynaklanmis olsa bile, Sii hadis anlayisina

uymayan ve rivayetin sithhatini kaybetmesine sebebiyet veren bir durumdur.

Radi Nehcii’l-Beldga’da zikrettigi metinleri segerken ozellikle Sii alimlerin
yazdig1 eserleri esas almamistir. Onun nakilde bulundugu kitaplar arasinda Sii olmayan
alimler tarafindan yazilan eserler de vardir. Ehl-i Siinnet ve Sia arasindaki ihtilafl
meselelerde bir kitabin ayni usiille nakledilen bazi rivayetlerini nemsemezken, bazi
rivayetlerini kabul etmek ve bunu yaparken de senetle ilgili kriterleri esas almamak ne
Ehl-i Siinnet’in ne de Sia’nin hadis anlayisina uymamaktadir. Bu durumda Radi’nin

zikrettigi metinlerin tamaminin giivenilirliinden bahsetmek miimkiin degildir.

378 Uziim, ilyas, “Kiitiib-i Erbaa”, DI, XXVII, 5, Ankara 2003
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Radi Nehcii’l-Beldga’nin 6nsdziinde eserine aldigi metinleri secerken sadece
edebi degeri olan sozleri aldigina isaret etmekte, bunun disinda neye gore metin
sectigine dair bagka bir kistas vermemektedir. Yani Radi kitabinin tamamen sahih
yollarla nakledilen rivayetlerden olustugunu sdylememektedir. Bu sebeple onun soziin
sthhatinden ¢ok edebi degerini esas aldigini sdyleyebiliriz. Buna gore secilen metinlerin

tamaminin sahih oldugunu sdylemek Sii hadis anlayisina uymamaktadir.

Hadis kitaplarmin sihhat agisindan dereceleri farkli oldugu gibi, tarih ve megazi
kitaplarinin sithhat dereceleri de farklidir. Bazi miiellifler eserlerinde siyasi veya
mezhebsel tercihlerini 6ne ¢ikarabilmektedirler. Radi bu tiir kitaplar arasinda tercih
yaptigina dair bir s6z sdylememektedir. Onun bir metni hangi kitaptan aldiginin tesbit
edilememesi bir miigkil olarak durmaktadir. Mesela Hz. Eba Bekir, Omer, Osman,
Talha, Ziibeyr vb. sahabileri hayirla zikreden ve tarihi olaylari tarafsiz anlatan
kitaplarda gegen bir metnin icerisinden secilen boliimiin baglamindan koparilarak S$ii
inanig1 destekler mahiyete doniistiiriilmesi kabul edilemez bir durumdur. Nehcii’l-
Beliga’da zaman zaman bu tirli aktarimlara raslanmaktadir. Yine Cahiz’in
Muaviye’ye isnad ettigi ancak Hz. Ali’nin konusmalarina daha ¢ok benzedigini
sOyledigi bir metin®”® Radi tarafindan hem de Céahiz kaynak gosterilerek Hz. Ali’ye
nisbet edilmektedir.®®* Radi’nin hocasi olan Miifid’in Hz. Hasan’in konusmasi olarak
verdigi bir metni Radi Hz. Ali’ye isnad etmektedir. Bu gibi durumlarda rivayet edilen

metnin Hz. Ali’ye isnad1 Sii hadis anlayisina gore de caiz degildir.

Radi Sii hadis kitaplarinda gecen bazi metinlere Nehcii'l-Beldga’da yer
vermemistir. Bu durum Radi’nin kitabina almay1 tercih ettigi metinlerde sihhat
durumunu 6n planda tutmadigim diisiindiirmektedir. Ihtilafli meselelerde genellikle Sii
inanig1 destekleyen tiirden metinlere yer verilmesi, metin segiminde rivayetin sihhatini
belirleyen oOlgiilerin dikkate alinmadigim1 akla getirmektedir. Buna ilaveten eserde
Sia’nin hoslanmadig1 kimselere hakaret eden metinlere yer verilmektedir. Hatta Hz.
Ali’nin kendi adamlarina da agir hakaretler ettigi sdzlere yer verilmesi, Radi’nin edebi
giizellik disinda bazi tercihlerde bulundugunu gostermektedir. Bu tercihler rivayetin
sthhatiyle alakali tercihler degildir. Bu usiil $ii rivayet metoduna uymamaktadir. Bu
sayillan sebepler Nehcii’l-Beldga’nin $i1 hadis anlayisina goére de tamamen sahih

metinlerden olusan bir kitap olmadigin1 gostermektedir. Bu durumda hem Ehl-i Siinnet

379 Cahiz, el-Beydn ve’t-Tebyin, 11, 59
3% 32. mektup. el-Hatib, el-Mesddir, 1, 413-416
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hem de $ii hadis anlayigina goére yapilabilecek en saglikli degerlendirme sudur:
Nehcii’l-Beldga’da gegen bir metin ancak Onceki kaynaklarda gilivenilir bir yolla
nakledilmisse sahih kabul edilebilir. Aksi takdirde onceki kaynaklarda bulunamayan
veya saglam bir yolla Radi’ye kadar geldigi tesbit edilemeyen metinlerin sihhatinden

bahsetmek miimkiin degildir.
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BIiRINCi BOLUM

SERIF RADI’NiN HAYATI VE iLMi SAHSIYETI

1.1.SERIF RADI’NiN YASADIGI DONEMIN VE BOLGENIN SiYASi VE DiNi
ACIDAN DURUMU

Islam toplumunda biiyiik kirilmalara sebebiyet veren Siilik olgusu Radi’nin
yasadigi donemden cok Once baglamis ve onun yasadigi donemde gelisimini
tamamlamistir. Radi’nin yasadigi donemde Abbasiler’den ziyade Sii kokenli Biiveyhiler
ve Fatimi Devleti’nin giicii hissedilmektedir. Aynt dénemde Karmatiler de kendi
bolgelerinde bagimsizliklarini ilan etmis bir devlet olarak disiiniiliirse Sia’nin Ehl-i
Stinnet karsisinda sadece mezhep olarak degil siyasi ve askeri bir gii¢ olarak da var
oldugu goriilmektedir. Burada dikkatimizi ¢eken bir diger husus da Siiligin Araplardan

ziyade mevalil denen ve Arap olmayan unsurlar arasinda daha ¢ok yayilmis olmasidir.*®

Nehcii’l-Beldga miiellifi Serif Radi’nin dogup yasadigi sehir olan Bagdat,
ozellikle Kerh Bolgesinde siileri barindiran ve zaman zaman S$ii-Siinni ¢atismalarina
sahit olunan bir bdlgedir. Bu durum Radi’nin dogumundan ¢ok dnceleri baglamistir. Ibn

Kesir 338/949 yili olaylarini anlatirken soyle demektedir:

381 Sifligin neden Iranlilar arasinda daha hizli yayildigim Sahbenderzade Filibeli Ahmet Hilmi su sozlerle

izah etmektedir: “Dikkate degerdir ki, gerek Sia ve gerek Haricilerin mezhebi, Islam’m yayilmasiyla
hakimiyet ve {istiinliigiinii kaybeden milletlerde ziyade ragbet bulmustur. Sia fikirleri, en ziyade iran’da
beslenip biiyiime imkan1 bulmustur. franhlar, gayet hassas, sairlikle meshur ve onunla ahlaklanmis bir
kavimdir. Onlar, Kerbelda Vak’asi gibi diinyada esi bulunmayan bir faciaya karsi ilgisiz kalamazlardi.”
(Bkz. Sahbenderzade Filibeli Ahmet Hilmi, islam Tarihi, 352) Iranllar, Ehl-i Beyt’in maruz kaldig
felaket ile kendi kavimlerinin felaketini birlestiriyorlardi. Emevi ve Mervaniler’e yonelttikleri nefreti,
diger ashaba kadar tesmil ettiler. Iran kavminin din, medeniyet ve istiklaline Hz. Omer son vermisti, iran
azametini Islam kilinc1 huzurunda Omer algaltmist1. Bu sebeple Iranlilarin milli varliginin derinliklerinde,
bu yedi bin yillik medeniyeti kokiinden yikan Omer’e kars1 bir kin vardi ve bu da pek tabii idi. Bu gizli
kini ortaya c¢ikarmak icin Ehl-i Beyt’in haklarinin davacisi olmak, mesru ve Islami bir vesile oldu.
Boylece tevella ve teberrd miifrit fikirleri tizerinde Siilik biiyiik bir yayilma imkani buldu. Bu muhakeme
tamamuyla dogrudur. Siiler, taassup ve metanetle, mezhep yayma hususunda maharetle
tanimuslardir.”(Bkz. Sahbenderzade Filibeli Ahmet Hilmi, Isldm Tarihi, 352)

Kerbela Faciasiyla netlesen Siilik ¢izgisi artik tamamen Emevilik karsiti bir harekete doniigmiis,
imamlar déneminde de mezhep olarak olusumunu tamamlamigtir. Siilikteki imamet inanci Siileri ya Ali
taraftarisin ya da muhalifimizsin noktasina getirmis, siyasi olarak devamli surette onlar1 muhalif olmaya
yonlendirmistir.

Sifligin Arap kokenlilerden 6nce mevali denen unsurlar arasinda yayilmasi bu sdylenenleri
desteklemektedir. Nitekim Hazar Bolgesi ge¢miste oldugu gibi bu giin de Siiligin yaygin oldugu bir
bolgedir. Emevi Devletinin varligina son veren ordunun ve Abbasi Devleti’ne yiiz yili askin bir siire
tahakkiim eden Deylemlilerin (Biiveyhilerin) bu boélgeden ¢ikmast bu yapinin tabii bir sonucudur.
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“Bu y1l Rebiulevvel ayinda (Agustos-Eyliil 949) Sia ve Ehl-i Siinnet arasinda
biiyiik bir fitne vuku buldu, Kerh Bélgesi isgal edildi”®* “346/957 yilinda (sahabeye)
“sovme” sebebiyle Kerh halki ve Ehl-i Siinnet arasinda (yeni bir fitne) vuku buldu ve

her iki taraftan da ¢ok kimse 8ldiiriildii.”*®

Bahsi gegen tarihler Bagdat’in idaresinin Biiveyhilerin elinde oldugu
donemlerdir. Bu donemde Biiveyhilerin destegiyle Siilerin kendilerini giiclii hissettikleri
ve hakimiyetin kendilerinde oldugunu gosterme c¢abasi igerisinde olduklari
anlasilmaktadir. Nehcii’l-Beldga miiellifi Serif Radi’nin, Sii kokenli ileri gelen bir
ailenin ¢cocugu oldugu, hem babasi hem kendisi ve kardesinin daha sonra da Radi’nin
oglu Ebi Ahmed Adnan’in Siilere dini agidan liderlik yaptiklar1 ve kargasa ortaminda
taraflardan birisinin temsilcisi olduklari, her zaman i¢in Sii toplumun i¢inde yasadiklar
g6z Oniinde bulundurulursa, donemin kargasa ortaminda bu ailenin ve Radi’nin

bahsedilen olaylardaki rolii ve konumu daha iyi anlasilacaktir.

Bu donemde her ne kadar Abbasi Devleti isim olarak varsa da iktidar
Biiveyhilerin elindedir. Biiveyhiler ekonomik sikintisebebiyle askerlerin maasin
O0deyemez hale gelince halife Tai Lillah’in hazinesine el koymus ve onu hilafetten
alarak yerine Kadir Billah’1 getirmislerdir. “Kadir Billah hilafet makamina getirildigi
donemde zaman zaman Bagdat sehrinde bile hadkimeyet kuramamistir. Bu doénemde
Bagdat’in Sii bolgelerinde hutbeler Misir Halifesi Héakim Biemrillah adina
okunmaktadir. Hatta bu déonemde Mekke’de ve diger Abbasi Bolgeleri olan Musul,
Kafe ve Enbar’da bile hutbeler Misir Halifesi’nin adina okunmaktadir. Kadir Billah
Mekke serifine c¢esitli vaatlerde bulunmasina ragmen hutbeyi kendi adina
okutamamistir. Yine bu donemde Biiveyhilerin de destegini alan Siilik gelismis ve

Bagdat’in Kerh Bolgesi disinda yeni Sii bolgeleri de olusmustur.”*®

Biiveyhilerin
destegini alan Siiler’in biiylimesi, mezheblerini yaymak istemeleri ve kendilerini farkh
kilacak bazi bidatler ihdas etmeleri 6zellikle Abbasi hilafet merkezi olan Bagdat’ta
Stinnilerle Siiler arasinda fitnelere sebebiyet verecek olaylari ortaya ¢ikarmis ve daha
sonraki donemlerde bu fitne mezhep ¢ekismesine ve mezhep kavgalarina doniismiistiir.
Bu olaylara sebebiyet veren uygulama Biiveyhi Sultan1 Muizzuddevle'nin (334-

356/946-967) aldig1 bazi kararlarla hiz kazanmistir:

%2 Ibn Kesir, el-Biddye ve n-Nihdye, X1, 250
%83 {bn Kesir, el-Biddye ve 'n-Nihdye, XI, 263 ' )
%84 Bkz. Kiigiikasc1, Mustafa Sabri, “Kddir-Billdh”, DIA, XXIV, 127, Istanbul 2001
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“Muizzeddevle 10 Muharrem 352 (8 Subat 963) giinii biitiin Bagdat halkinin
carst ve diikkanlarin1 kapatmalarini, kadin erkek herkesin siyahlar giyerek sehirde
dolasmasin1 ve Hz. Hiiseyin i¢in matem tutulmasimi emretmistir. Stiinni Bagdat halki,
Siiler bir hayli giliclendigi ve Muizzeddevle de onlardan yana oldugu icin bu emre
uymak zorunda kalmislardir.”**® Muizzuddevle 18 Zilhicce 352'de (7 Ocak 964) Gadir-i
Hum gilinliniin bayram olarak kutlanmasini emretmis, bu maksatla sehir siislenerek gece
giindiiz senlikler yapllmls‘ur.?’e’6 Diikkan ve Pazar yerleri agik tutulmus ve cesitli
etkinlikler tertip edilmistir. Bu gecenin sabahina kadar Iméamlarin kabirlerinin
bulundugu Kureys Mezarlig1 ziyaret edilmis ve burada namazlar kilinmustir.”**’ “Daha
sonraki yillarda da Siiler bu gilinlerde biiyilk merasimler diizenlemisler ve bu
uygulamalarini siirdiirmiislerdir. Hz. Hiiseyin adina genel bir yas giinii ilan edilen bu
giinde, diikkan ve pazaryerlerinin kapatilmasi, aligverise son verilmesi gibi adetlerin
yani sira giyilmesi rahatsiz edici olan killardan dokunmus elbiseleri giyme adeti de
baslatilmigtir. Yine bu giin i¢in kadinlar saglarin1 dagitip yiizlerini siyahlara boyayarak
sokaklara dokiilmiis, feryatlarla aglayarak elbiselerini parcalayp yiizlerini
dévmiiglerdir. Siilerin uygulamaya koydugu bu yeni adet daha sonra da siirdiiriilmiis,
Siinnilerle birgok alanda mezhebi rekabete girilmistir.”**® Bu kutlamalar zaman zaman

Siilerle Siinniler arasinda siddetli kavgalara sebebiyet vermistir.

Radi’nin dogumundan (359/970) kisa bir siire 6ncesini anlatan Ibn Kesir sunlar

sOylemektedir:

“10 Muharrem 354 /13 Ocak 965 yilinda Siiler daha 6nce gectigi lizere matem
ve bidatlerini (yeniden) icra ettiler. Diikkanlar kapatildi, kadinlar saglar1 acik vaziyette
yiizlerine vurarak, Hz. Hiiseyin i¢in aglayarak sokaklara dokiildiiler. Ehl-i Siinnet
(hentiz) bu tiir bidatler ihdas etmemekle birlikte Siflerin merkezi olan mescidi kusattilar

ve orada bulunan bazi kimseleri dldiirdiiler.”°

%5 Mergil, Erdogan, "Buveyhiler", Di4, V1, 498, Istanbul 1992

%8 Mergil, Erdogan, a.g.y, 498

%7 Korkmaz, Siddik, A.gm, 166. Gadir-i Hum meselesi bazi Sii miiellifler tarafindan, hadisler
uydurularak Hz. Peygamber donemine taginmis, onlarin bu tur iddialarina ayni metotla Siinni miiellifler
de cevap verme yoluna gitmislerdir. Soz konusu rivayetlerin degerlendirmesini igeren caligmalar olmak
iizere bkz. Adnan Demircan, Gadir-i Hum Olayi, istanbul, 1996, 19 vd.; Hayati Aydin, Gadir-i Hum,
Istanbul 2001, 17 vd. (Siddik Korkmaz, A.g.y.’den neklen).

%8 K orkmaz, Siddik, A.gm, 167

%9 {bn Kesir, el-Biddye ve 'n-Nihdye, XI, 288
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Bagdat sehrinde bunlar olurken o6zellikle Misir Fatimileri de Siinni
Miislimanlarin diismanlik ve rekabetine sebebiyet verebilecek bazi yasaklar getirmistir.

Ahmet Cevdet Pasa bu olaylar1 anlatirken sdyle sdylemektedir:

“Iste o sirada (H. 365/m. 975’e kadar siiren dénemde) Rafiziye fikirleri ¢cok
galeyana gelerek mescitlerde teravih namazi kilinmamast®*® (Misir Emiri) Alevi Muiz
tarafindan gerek Misir’da gerek harigte (kendisine bagli olan Sam vb. yerlede) ilan
edilmisti.”**" “Muiz H. 365 senesinde 6liip yerine oglu Aziz Billah ¢ikti ve Mekke’de

kendi adina hutbe okuttu.””>%?

Ibn Kesir Radi’nin dogmundan hemen sonrasini anlatirken ¢ikan fitnelere isaret

etmekte ve soyle demektedir:

“Siinni ve Sii Miisliimanlar arasinda bu kavgalar devam ederken baslatilan bidat
adetler de devam ettirildi. “361/971 yilinda Ehl-i Siinnetle Sia arasinda biiyiik bir fitne
vuku buldu. Siinniler Kerh Bdlgesindeki Siilerin evlerini yaktilar ve soyle dediler:
Biitiin kotiilik sizden kaynaklanmaktadir. (362/972 yilinda) Siinnilerden bir adamin
doviilerek oldiiriilmesi lizerine Siinnilerle Tiirkler isyan ¢ikardi ve Kerh’i yaktilar. Katil
kacip saklandiysa da onu saklandigir yerden ¢ikarip oOldiirdiiler ve yaktilar. Bunun
tizerine Vezir Ebu’l-Fadl es-Sirazi -ki kendisinde Siinnilik taassubu vardi- hacibini
(hizmetcisini) gondererek Kerh’teki evleri atese verdi. Bu olayda bircok ev ve mal
yandi. Yanan diikkan sayisi li¢ yiliz, mescid sayis1 otuz {i¢ ve 6len insan sayisi on yedi
bindi. Bunun {izerine Melik Bahtiyar Veziri azletti ve yerine Muhammed b. Bakiyye’yi

55393 <

atadi. (363/965 yilinda) Bagdat’ta Tiirklerin de destegiyle giiclenen Siinniler Siilere

uistiinliik sagladi ve Sii Bolgesi olan Kerh’i ikinci kez atese verdiler.*

Ibnu’l-Esir 380 yili olaylarini anlatirken sdyledikleri ise Bagdat’m aslinda her

zaman i¢in kaynayan bir kazan oldugunu gostermektedir:

“Bahauddevle Bagdat’tan ayrilinca bozguncular Bagdat’in iki tarafinda

tagkinliklar ¢ikardilar ve Ehl-i Siinnet ile Siiler arasinda fitne olaylar1 meydana geldi.

390 giiler genel bir kiide olarak Hz. Omer’in uygulamalarina siddetle karsi cikmaktadirlar. Teravih

namazinin cemaatle kilinmasini bidat saymalarini, mut’a nikahimi helal ve ¢ok faziletli bir muamele gibi
kabul etmelerini buna misal olarak zikredebiliriz.

31 Ahmed Cevdet Pasa, Kisas-1 Enbiya, |1, 153

%2 Ahmed Cevdet Pasa, Kisas-1 Enbiya, |, 153

3% [bn Kesir, el-Biddye ve n-Nihdye, X1, 307-308. Yeni atanan vezirin siradan bir adam olmas: sebebiyle
halkin sasirdig1 da ayn1 yerde ifade edilmektedir.

%% bn Kesir, el-Biddye ve 'n-Nihdye, XI, 312
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Her iki taraf arasinda kital ¢ogaldi ve (kanunlara) itaat ortadan kalkti. Bazi bolgeler
atese verildi, mallar yagmalandi ve evler yikildi. Bu durum Bahauddevle Bagdat’a

doniinceye kadar aylarca devam etti.”3%

Zehebi Tarih’inde 381/991 yili olaylarini anlatirken bu fitneler hakkinda sunlar

sOylemektedir:

“Zilhicce ayinda Gadir giiniinde Rafizilerle Babu’l-Basra halki (Siinniler)
arasinda fitne cereyan etti. Babu’l-Basra halki galip geldi ve Sultan’in bayragini
yaktilar. O giin bu isi tertip etmekle itham edilen bir topluluk 6ldiiriildii ve asildilar.”%%
Bahauddevle’nin (379-403/989-1012) vekili Ebu’l-Hasen Ali b. Muhammed b. el-
Muallim el-Kevkebi Kerh halki ve Babu’t-Tak’da toplananlari (Siileri) (382 yilinda)*”’
agit, Astre merasimleri gibi otuz yildir devam eden adetlerden menetmistir.”**® Bu

adam aslinda Ehl-i Siinnet’ten olmakla beraber tamahkar bir adamdi.>®

Bu anlatilanlardan anlagilan su ki bu fitnelerin ortaya c¢ikis sebebi sadece
Stinnilik ve Siilik taassubu olarak agiklanamaz. Ciinkii Bagdat’in idaresi Biiveyhiler’in
elindedir ve Bagdat’ta idareci olarak Biiveyhilerin atadigi bir yonetici vardir. Yani
Abbasi ve Biiveyhi idaresinin ¢ekismesi s6z konusudur. Bagdat’ta meskiin Sii toplumun
gonlii Biiveyhi sultanlar1 ve hatta Misir Fatim1 halifesinden yanadir. Bunlara ilaveten bu
otorite boslugu halka ekonomik ve ahlaki bozukluk olarak yansimakta ve bazi art niyetli
kimselerin bunu firsata déniistiirmek igin olaylar1 kiskirttigi anlagilmaktadir. bnu’ul-
Esir’in 382/992 yili olaylarini anlatirken verdigi bir misal bunu net olarak ortaya

koymaktadir:

“Bagdat’ta fiyatlar yiikseldi hatta dyle ki bir rit1l ekmek kirk dirhemden satilir

01du,”400
Ibnu’1-Esir H. 391/1000 yil1 olaylarin1 anlatirken de sdyle demektedir:

“Bu yi1l Babu’l-Basra halki (Bagdat’in Siinni Bolgesi) Zilhicce aymin 26. giinii
biiyiik bir slisleme/senlik ve seving gosterilerine bagladilar. Ayni sekilde Muharrem

aymnm 18. giinii, Siilerin Astre Giinii yaptiklarina benzer seyler yapmaya basladilar.

%% bnu’l-Esir, el-Kdmil, IX, 76

3% 7ehebi, Tarihu I-Islam, XXV, 9

397 Zehebi bunlar1 382 yili olaylarini anlatirken yazmaktadir.

398 Zehebi, Tarihu'I-Isldm, XXVII, 12; Bkz. ibn Kesir, el-Biddye ve 'n-Nihdye, XI, 355
%% fbn Kesir, el-Biddye ve 'n-Nihdye, XI, 355

0 {bnu’l-Esir, el-Kdmil, 1X, 94
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Bunun sebebi Siiler Kerh Bolgesi’nde (Bagdat’in Sii Bolgesi) Zilhicce aymin 18. giinii
yani Gagir giinii ¢adirlar kurup, (en giizel) elbiselerini giyinerek o giinii kutlamalar1 ve
Asire giinii meshur oldugu iizere matem, agit ve hiiziin gosterileri tertip etmeleriydi.
Babu’l-Basra halki (Siinniler) Siilerin bu yaptiklarina mukabil Gadir giiniinden sekiz
giin sonra Siilerin yaptiklarina benzer seyler yapmaya basladilar ve soyle dediler: Bu
giin Hz. Peygamber ile Hz. Ebl Bekir’in magaraya girdikleri giindiir. Asire giiniinden
sekiz giin sonra da Siilerin Asire Giiniinde yaptiklarina benzer seyler yapmaya

basladilar ve sOyle dediler: Bu giin Mus’ab b. ez-Ziibeyr’in éldirildigi gl'indl'ir.”‘w1

Zehebi Siilerin Gadir giiniiniin gecesinede ates (kandil) yaktiklarini, Siiler’in Hz.
Hiiseyin’in kabrini ziyaret etmelerine karsilik Siinnilerin de Mus’ab’in kabrini ziyaret

ettiklerini ve bu ¢irkin adetleri uzun siire devam ettirdiklerini de kaydetmektedir. "

Ibn Kesir ise Siinniler’in Siiler’in yaptiklarina alternatif olarak yaptiklarinin

yanlisligini su sekilde anlatmaktadir:

“Stinni Miisliimanlarin Siiler’in adetlerine alternatif olarak tertip ettikleri bu
adetler bilingli olmayip sadece bazi cahillerin aksiilamel olarak ortaya cikardiklari
birtakim bidat davranislardi. Ciinkii Peygamber Efendimiz ve Ebl Bekir’in hicretleri ve
magaraya saklanmalar1 Rebiulevvel aymin baglarinda vuku bulmustu. Onlar Medine’ye
vardiklarinda Rebiulevvel aymin on ikinci giiniiydii. Musab b. Ziibeyr icin tertiplenen
matemler de ayn1 sekilde bazi cahillerin ihdas ettigi bidatlerden ibaretti. Oysa bidatler

ancak sahih siinnetle ortadan kaldirilabilir.”*%

Bu donemde bahsedilen fitneler sadece Ehl-i Siinnet-Sia ihtilafindan ibaret
degildir. Devlet otoritesinde iki baghilik ve biiyiik bir bosluk bulundugu i¢in soygun,
risvet, pahalilik ve keyfi uygulamalar da olmakta, halk zaman zaman degisik sebeplerle
de bozgunculuk ve isyan c¢ikarabilmektedir. Mesela 371/981 yili Rebiulevvel/Eyliil
ayinda Kerh Bolgesinde biiyiik bir yangin ¢ikmis ve bu hengamede Adududdevle’nin
kiymetli bir esyas1 calinmigtir. Onun heybetinin siddeti sebebiyle insanlar bu olaya
sasirmiglardir. Bu olayr Misir Hakimi’nin gonderdigi adamin yaptigi s(jylenmistir.m4 Bu
karmasa doneminde bazi seneler bazi bolgelerden kimse hacca gidememistir. Hatta

389/998 yilinda Radi ve Murtaza kardesler Irak kafilesinde hacca giderken A‘rabi emiri

0 ibnu’l-Esir, el-Kamil, 1X, 94; Zehebi, Tarihu I-Islam, XXV, 25

%02 7 ehebi, Tarihu’I-Islam, XX VI, 25; Bkz. ibn Kesir, el-Biddye ve 'n-Nihdye, XI, 373
%93 Bkz. bn Kesir, el-Biddye ve n-Nihdye, X|, 373

“%% ibn Kesir, el-Biddye ve n-Nihdye, XI, 338



89

Ibnu’1-Cerrah ikisini alikoymus ve mallarindan dokuz bin dinar fidye vermek suretiyle

serbest kalabilmislerdir.**

Ahmet Cevdet Pasa, Ibnu’l-Esir’in el-Kdmil’inde de gecen bir olayr Osmanl

Tirkgesiyle soyle anlatmaktadir:

“Miiseyyebogullarindan Musul Emiri olan Kirvas, 392/1001 senesinde asker
sevkedip Medain’i kusatinca Bahaiiddevle’nin Bagdat’taki vekili, askeriyle o tarafa
kosup siddetli muharebelerle mesgul oldugu sirada edepsiz giirGhu firsat bulunca,
Bagdat’in i¢inde adam Oldiiriip mallar1 yagma etmek ve evleri yikmak gibi nice

fenaliklar oldu.”*%

Bu bahsedilen fitneler sadece Siinniler ile Siiler arasinda kalmamakta diger din
mensuplar1 da ortaya ¢ikan veya cikarilan kargasadan nasiplerini almaktadirlar. ibn
Kesir ve Zehebi’nin anlattiklar1 bir olayr buna misal olarak verebiliriz. “392/1001
yilinda karmasa ve siddet Hristiyanlara da sirayet ettmis ve Bagdat’ta Hristiyanlara
kars1 genel bir ayaklanma olmustur. Halk kiliseyi yagmalayip atese vermis, yanan enkaz
bir grup Miisliimanin iizerine ¢okiip Oliimlerine sebebiyet vermistir. Bagdat’ta fitne
biiyiiyiip bozgunculuk iyice yayginlasinca bu sene Irak’dan hacca gitmek isteyenlerin

407

hac izinleri iptal edilmistir. Bu kilise yakma olaymin sebebi bazi Hristiyan

bliytliklerinin diiglinlerinde yapilan seylere Hasimilerin tepki gi')stermeleridir.408

Bu kargasa ve fitnelerin arkasinda ¢ok degisik sebepler olmakla birlikte one
cikan ve goriinen en belirgin sebep Ehl-i Siinnet-Sia kavgasidir. Bu sebeple devleti
yonetenler kendi iktidarlar1 agisindan da tehlike arzettigini gordiikleri bu olaylardan
oldukca rahatsiz olmuslar ve mezhep kaygilarini bir kenara birakarak ayriliga sebebiyet
veren olaylar1 sonlandirmak istemislerdir. Tarih kitaplariin anlattigi bu olayr Ahmed

Cevdet Pasa Tiirk¢ceye soyle terciime etmektedir:

“Hele Siinnilerle Siiler arasindaki diismanlik siddetlenince, Bahaiiddevle

tarafindan 393/1002 senesinde baskumandan {invaniyla génderilmis olan kumandan*®

%05 Bkz. ibn Kesir, el-Biddye ve n-Nihdye, XI, 373

%8 Bkz. ibnu’l-Esir, el-Kamil, 1X, 182; Ahmed Cevdet Pasa, Kisas-1 Enbiyd, |1, 176

07 Zehebi, Tdrihu I-Isldm, XXVII, 225

%98 Bkz. ibn Kesir, el-Biddye ve n-Nihdye, X, 400

9 Bkz. Zehebi, Tarihu’l-Islam, XXVIL, 225; Ibnu’l-Esir, el-Kdmil, 1X, 178, 208; Ahmed Cevdet Pasa,
Kisas-1 Enbiyd, 11, 175. Bu komutamin adimi Zehebi, Ebii Ali olarak vermektedir. Ibnu’l-Esir ise
komutanin adim1 Ali b. Ustaz Hiirmiiz olarak vermektedir. Ahmed Cevdet Pasa’nin ifadeleri hemen
hemen Zehebi’nin anlattiklarinin tercemesi gibi oldugundan burada onun ifadelerini vermeyi tercih ettik.
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gelip bozguncu giirGhunu terbiye etmis ve gerek Siinnileri, gerek Siileri mezheplerinin
merasimlerini yapmaktan menetmis ve imaAmiyye mezhebi hocasi olan Ebi Muallim’i

(Seyh Miifid) sirglin etmis ve boylece memlekete yeniden gliven ve asayis getirmistir.

Biiveyhogullarinin yukarida gectigi gibi, durumlarinin karisik olmasi hasebiyle
Halife Kadir bir derece niifuzunu gostermeye baglamistir. Hatta 394/1003 senesinde
Bahaiiddevle meshur sair Serif Radi’nin**® babasi olan Ahmed Misevi’ye Alevilerin
Reisligini ve Hac Emirligi, Adalet Nazirlhig1 ile Baskadilik gorevlerini verip emrini
Siraz’dan gonderince, Kadirbillah Bagkadilik, yani Kazaskerlik gorevini tasdik
etmeyerek oteki li¢ gorevi tasdik etmistir.”** Muhtemelen bu olaydan sonra Radi halife

olma arzusundan iimidini kesmeye baslamistir.

Zehebi 398/1007 yili olaylarini anlatirken bu dénemdeki fitnelere bir misal daha
verir ki buna gore “Hasimiler, Seyhu’s-Sia Ebiu Abdillah Muhammed b. en-Nu’'man b.
el-Muallim (Seyh Miifid) Kerh mescidindeyken onu kastederek camiyi basmislar,
talebelerinin araya girmesiyle Seyh Miifid kurtulmustur. Bu olaya sebebiyet veren
hadise /bn Mes’iid mushafi diye tahrif olmus, mevcut mushaflara benzemeyen bir
mushafin ortaya cikartilmasi ve Siinnilerin bu tahrifi yaptiginin iddia edilmesidir.
Biiyliyen olaylar adli makamlara ve hatta Halife’ye intikal etmis ve bir¢ok insan bu

sebeple oldiiriilmiis, birgoklar1 da hapsedilmislerdir.”412

“Bu donemde Bagdat'ta halk arasinda Siinni—S$ii gerilimini tirmandiracak
ornekler artmaya devam etmis ve yeni yeni adetler ortaya ¢ikmistir. Mesela o donemde
menakiplik diye bilinen ve daha Once benzeri goriilmeyen yeni bir gelenek
baslatilmistir. Bu gorevi listlenen Sii vaizler, kissacilar ve sairler mescitlerde, carsi,
pazar ve sokaklarda, Hz. Ali ve torunlarinin dvgiisiinii, kerametlerini, kahramanliklarini
ve sahabenin lanetlenmesini dile getiren siirleri, kissa ve menkibeleri, coskulu bir
bigimde anlatmlslardlr.”413 “Bunlara karsilik Siinni sair ve vaizler de geri kalmamis,
sahabenin faziletlerini, Hz. Eb(i Bekir, Omer ve Osman gibi, genellikle Siiler tarafindan
sevilmeyen biliylik isimlerin stiinliiklerini dile getirmisler, muhaliflerini elestiren siirler
kaleme almiglardir. Onlarin bu sekilde tutum ve davranislart da fezailhanlik

diyebilecegimiz baska bir gelenegin baslamasina yol agmistir. Bazen bu tiir ¢ekismeler

M0 Ady gecen yerde Radi’nin adi Riza seklinde tabedilmis.

1 Bkz. ibnu’l-Esir, el-Kamil, IX, 182; Ahmed Cevdet Pasa, Kisas-1 Enbiyd, 11, 176
M2 Bkz. Zehebi, Tarihu l-Islam, XXVIII, 238

3 Korkmaz, Siddik, A.g.m, 167-168
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cok sayida insanin hayatin1 kaybetmesine, mahallelerin atese verilmesine ve is

yerlerinin yagmalanip tahrip edilmesine kadar varabilmistir.”*"

Burada anlatilanlar hicri dordiincii asrin sonlar1 ve besinci asrin baslarinda da
devam etmektedir. “401/1010 yilinda kumandan Hiiseyin b. Ebi Cafer Ustaz Hiirmiiz -
ki kendisi adaletli bir kimseydi- Siilerin Astre ve Gadir-i Hum kutlamalarini yeniden

yasaklamugtir.”*"

Bu olaylar Serif Radi’nin 6ldiigii yildan (406/1015) sonra da devam etmistir.
“408/1017 yilinda Bagdat’ta Ehl-i Siinnet mensuplartyla Sifler arasinda yeniden biiyiik
bir fitne ¢ikmis her iki taraftan da bir¢ok kimse dldiirtilmiistiir. Bu yil Irak’tan kimse

59416

hacca gidememistir. Bu tiir olaylara son bir ornek vermek gerekirse sunu

zikredebiliriz: “416/1025 yilinda Radi’nin agabeyi Murtazad’nin evi yakilmis, baska bir

eve gecmek zorunda kalmigtir.”*

Serif Radi ve Kardesi Murtaza’nin bu donemde Sia’nin 6nde gelen iki temsilcisi
olduklar1 diigiiniiliirse bu olaylar karsisinda Siilerin safinda yer aldiklar1 ve Siinni
hakimiyetine karsi c¢iktiklarini diisiinmek yanlis olmasa gerektir. Radi bu donemde
Bagdat’in Kerh Bolgesinde oturmaktadir ve Biiveyhi Melikleri ile siki bir iligki
icerisindedir. Hatta Oyle ki bir zamandir halifelik arzusuna da kapilmistir ve bu
beklentisi heniliz nihayete ermemistir. Serif Radi’nin Nehcii’l-Beldga’y1 kaleme aldigi
donem de bu zaman dilimine rastlamaktadir. Bu sebeple onun Ehl-i Siinnet-Sia ihtilafini
eserine yansitmis olmasit ve hilafet meselesini Ehl-i Beyt’in hakki olarak gosteren
metinleri Ozellikle secerek eserine koymus olmasi belki biraz da bu siirecin tetikledigi

bir durum olarak degerlendirilebilir.

4 Korkmaz, Siddik, A.g.m, 168; Bu baglamda mesela Muizzuddevle Irak'ta 351/962 yilinda sahabenin
bazilarin1 lanetleyen yazilarin cami duvarlarina asilmasi seklinde bir uygulama baslatmisken, vezirinin
uyarilart uzerine geri adim atmasini bilmistir. Halife uygulamay1 degistirerek laneti sadece Muaviye b.
Ebi Sufyan ile siirlandirmistir. Bkz. Ahmet Giiner, "Biiveyhiler Donemi", 54. (Siddik Korkmaz’in
dipnotu)

2 [bn Kesir, el-Biddye ve n-Nihdye, XI, 395

8 ibn Kesir, el-Biddye ve 'n-Nihdye, XII, 7-8

7 ibn Kesir, el-Biddye ve n-Nihdye, XII, 23
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1.2.Serif Radi’nin Yasadig1 Donemdeki Halife ve Melikler
A.Halifeler

1-et-T4i Lillah (363-381/973-991)*°

2-el-Kadir Billah (381-422/991-1030)*"°

Radi Halife Tai’nin babasi Muti’ in donemini de kisa bir siire idrak etmistir.
Adudu’d-Devle ve oglu Simamu’d-Devle donemleri (367-376/ 977 -986) Radi ve ailesi

icin sikintili bir donemdir.

M8 Tai halifelikte 17 y1l 8 ay 5 giin kalmustir. Ibnu’l-Amid, halife Ta"yi vasfederken soyle demektedir:
Comert ve kerem sahibiydi; ancak Biiveyhogullar1 ile eli kisalmistir. Ciinkii gergek hiikiimdarlar
Biiveyhogullar1 idi, halifenin sadece ismi vardi. Bkz. Hasan Ibrahim Hasan, Islam Tarihi, III, 416. Halife
Tal’nin gorevden alinmast su sekilde olmustur: Biiveyhi Sultan1 Bahaii’d-Devle’nin askerleri ultfe
istemigler, Bahaii’d-Devle ise, mal kalmadigindan vezirini hapsedip malina el koyarak askere vermisti.
Fakat yetmediginden (bkz. Ahmed Cevdet Pasa, Kisas-1 Enbiyd, 11, 168) halife Tai’'nin malina tamah
edip, ona elgi gondererek ahdini yenilemesi i¢in huzura kabul edilmesini istemisti. Bunun iizerine Halife
onu kabul edecegini bildirdi ve adet oldugu iizere divana ¢ikti. Bahaii’d-Devle, kalabalik bir grupla
birlikte onun huzuruna girdi, yeri optii ve kiirsiiye oturdu. Bu sirada Deylemlilerden biri iceri girdi
Halife’nin elini 6per gibi davrandi (Biiveyhilerin askerleri igerisinde Deylemliler ve Tiirkler’in sayisi
oldukga fazlaydi. (Radi’nin Tiirkleri methettigi, bazi diigmanlar1 ve Biiveyhi Sultanlarini zikrettigi bir siiri
icin bkz. Radi, Divdn, 1, 307). Ancak Halife’yi elinden g¢ekti ve onu tahtindan asag1 indirdi. Halife soyle
diyordu: “innd lillihi ve innd ileyhi rdciun.” Halife yalvariyor, yardim istiyordu, ancak kimse ona
aldirmiyordu. Bahaii’d-Devle hazinede ne varsa hepsini aldi. (Bkz. Ibnu’l-Esir, IX, 79; Hasan Ibrahim
Hasan, Islam Tarihi, 111, 416 ). Bahaii’d-Devle 381 senesinde onu tutup hapsetti ve azledip mallarina da el
koydu. (Rad’nin halifenin azline sahit olmasi sebebiyle bu durumu vasfettigi 381 Saban aymda yazdig:
bir siiri igin bkz. Radi, Divdn, 11, 865). Halifelik miiddeti onyedi sene sekiz ay bes giindiir. (Bkz. ibnu’l-
Esir, el-Kdmil, 1X, 79; Ahmed Cevdet Pasa, Kisas-1 Enbiyd, 11, 168) Bahauddevle’nin Halife Tai’ye bunu
yapmasinin sebebi elindeki mallarin azalmasiydi. Ciinkii bu sebeple bozgunculuk ¢ogalmis, vezir Sabiir
oldiiriilmiis ve o bunlarin meydana gelmesine engel olamamusti (bkz. ibnu’l-Esir, el-Kamil, 1X, 79). Bu
faciaya sahit olanlardan birisi de Serif Radi idi. O, esraf ve kadilardan devlet ricalinin ¢ogunun iskenceye
maruz kalmasi ve elbiselerinin soyulmasindan sonra ¢abucak teslim olarak kendini kurtarmustir. (Bkz.
Hasan Ibrahim Hasan, Isidm Tdrihi, 111, 416) Radi bu kurtulusundan bir siirinde kendisi icin oviing
vesilesi olarak bahsetmektedir.

9 Halife Kadir — Hatib Bagdadi’nin de tamttig1 gibi- iffetli, dindar, gece tehecciid namazlarim devamli
kilan, meshur huyu oldugu iizere bol sadaka ve iyilikler yapan biriydi. Itikadinin saglamhg ve takvasiyla
birlikte, herkese karsi comertligi ve iyiligiyle taninmisti (7drihu Bagddd, 1V, 37-38). O, usule dair bir
kitap te’lif etmis, bu eserinde hadis imamlarinin tertibini esas alarak Ashdb-1 Kiram’in faziletlerinden
bahsetmistir. Bu durum o dénemin fitnelere ve kavgalara sebebiyet veren sahabeye sovme hadisesinden
kaynaklanmaktadir. Siilerden bunu yapanlara Siinniler tepki vermekte ve bazen bu tepkiler kitale neden
olmaktadir. Halife’nin yazdigi ve sahabenin faziletini anlatan bu kitap bir zaman Siinni Miisliimanlar
arasinda ¢okca okunan bir kitap haline gelmistir. Halife Kadir bu kitabinda Omer b. Abdi’l-Aziz’in
iistiinliiklerini de dile getirmis, Mu’tezile ve Kur’an’in mahlik olduguna inananlari, bu inanglarindan
dondiirmeye caligmistir. Halife Kadir (408/1017-1018) yilinda Mu’tezile fakihlerinden tdvbe etmelerini,
eski goriislerinden vazgegmelerini istemis, onlarda goriislerinden vazgegtiklerini, Siinnilige muhalif bir
sey sdylemeyeceklerini belirterek bu hususu yazili olarak beyan etmislerdir. (Bkz. Hasan Ibrahim Hasan,
Islam Tarihi, 111, 417; Kiigiikasc1, Mustafa Sabri, “Kddir Billah”, DIA, XXV, 127-128, Istanbul 2001),
Kadir Abbasi Halife’leri i¢inde en uzun siire halifelik yapandir, halifeligi 41 yildan fazla siirmiistiir. Bkz.
Hasan Ibrahim Hasan, Isidm Tarihi, 111, 416
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B.Melikler*?°
1-Adudu’d-Devle (367-372/978-983)**
2-Serafu’d-Devle (Adudu’d-Devle’nin oglu) (376-379/986-989)*%

3-Behaii’d-Devle (Serafii’d-Devle’nin kardesi) (379-403/989-1012)%%

20 Serif Radi’nin dogdugu dénemde Abbasi Halifeleri giiglerini kaybetmislerdi. Bu donemde Biiveyhiler

Abbasilerin bagkenti Bagdat ve Irak Bolgesini hakimiyetleri altina almiglardi. Biiveyhiler, Abbasi
Hilafetini lagvetmemekle beraber tahakkiim ettikleri bir asri askin siire igerisinde bolgede kendi
hiikiimlerini icra etmislerdir. Bu donem igerisinde hiikkiim siiren Biiveyhi Sultanlar1 halife degil melik
olarak anilmaktadirlar.

1 Adudu’d-Devle’nin adi, EbG Sucd Fennd Hiisrev’di. Amcasi Imadii’d-Devle’nin kendisini Faris
sultanligina veliaht tayin etmesiyle onun 6liimiinden sonra idareye gegti ve Adudu’d-Devle {invanini aldu.
(ibn Hallikan, I, 416) Halife Tai Lillsh ona sultanlik hil’ati ve taci giydirdi. Halife ile Bagdat’ta
hutbelerde kendi adinin da okunmasini zorlamis olan Adudu’d-Devle arasindaki iligkiler ¢abucak
bozuldu. Zira Adudu’d-Devle’nin bu yaptiklari, bilindigi gibi, sadece halifelere mahsustu. (Suyuti,
Tarihu’l-Hulefd, 270). Halife Tai Lillah Bagdat’ta Cuma hutbelerinde Adudu’d-Devlenin kendisinden
sonra “melik” {invaniyla anilmasii emretmek zorunda kalmusti. Ebd Ishak Sabi’nin yazdigi Kitdbu’t-
Téci fi Ahbdri Beni Biiveyh isimli kitap onun i¢in kaleme alinan eserlerden birisidir. Siyasi olmakla
sOhret kazanmig olmasina ragmen, Adudu’d-Devle, asir1 siddet, ¢ok kan dokmek ve affedip eman verdigi
kisilere hiyanet etmekle itham edilmistir. Besbuguk yil siiren saltanati esnasinda miistebidane bir politika
uygulamig, i¢ ve dig diismanlarindan korunmayi bagarmus, saltanatinin temellerini saglamlagtirdiktan
sonra adaleti yaymis ve Alimleri desteklemistir. Imar faaliyetlerine de biiyiik dnem vermistir. Bkz. Hasan
Ibrahim Hasan, Isldm Tarihi, 111, 405-408

22 Trak hakimiyyetini istikrara kavusturan Serafu’d-Devle, Bagdat’a gelmis onu Halife Tail karsilamus,
kazandig1 zafer dolayisiyla kendisini tebrik etmis ve emirlik tacini giydirmistir. Onun i¢in bir ahitname
kaleme aldirarak, tiim devlet islerini yiiriitmekle gorevlendirmistir. Serafii’d-Devle, halk arasinda adaleti
tesis etmeye gayret gostermis, “mal ve miilk miisaderesine son verip, bunun sebeplerini ortadan
kaldirmus, jurnalciligi kotileyip kapilarimi kapatmistir. Devlet isleri, onun sayesinde tiimiiyle yoluna
girmistir. Saltanati ¢ok siirmemis, Cemaziyelahir 379 (Eyliil 989)’da 28 yasin1 gegmeden, Bagdat’ta 2 yil
8 ay hiikiim siirdiikten sonra vefat etmistir. Vefatindan 6nce yerine kardesi Eb(i Nasr’1 (Bahaiiddevle)
veliaht tayin etmistir. Halife T41’de taziye i¢in ona gelmistir. Eb(i Nasr, onu karsilamis ve huzurunda yer
opmiistiir. Bkz. ibnu’l-Esir, el-Kamil, IX, 49; Hasan Ibrahim Hasan, Isldm Tarihi, I, 411-413

%23 Serafii’d-Devle’nin vefatindan bes giin sonra, Eb Nasr (Bahaiiddevle), hilafet sarayma gelmis, bunun
tizerine halife ona sultanlik hil’ati giydirmis, “Bahaii’d-Devle” ve “Ziyaii’[-Mille” invanlarmni vermistir.
Yiiksek dehasi sayesinde saltanatina ariz olabilecek piiriizleri ortadan kaldirmak icin kardesi Serafii’d-
Devle’nin oglu vali Ebi Ali’yi yakalayip 6ldiirmeye muvaffak olmustur. Bahaii’d-Devle ile halife Tai
Lillah arasindaki iligkiler de kisa siire sonra kotilesmistir. Nitekim Bahaii’d-Devle halife Tat’yi
tutuklayip azlettikten sonra Kadir Billah’a biat etmistir (381/991). (Halife Tai’nin azledilmesine Bahaii’d-
Devle’nin yakin adamlarindan birisini tutuklamasi veya Bahaii’d-Devle’nin halifenin mallarina tamah
edip el koymak istemesi veya Kadir lehine hilafetten g¢ekildigini ilan etmek zorunda birakildigi gibi
gerekceler gosterilir). Bahati’d-Devle halifeyi bir kenara iterek yetkilerini eline almig, Halife Kadir
zamaninda da niifizu iyice artmistir. Kadir ile Bahaii’d-Devle arasindaki iligkiler dostluk ilizere devam
etmistir. Bunun delili, halifenin miktar1 100 bin dinara ulasan bir mehirle, Bahaii’d-Devle’nin kiziyla
evlenmis olmasi (383/993) ve Cuma hutbelerinde onun ismine su lakaplarin da ilave edilmesini
emretmesidir, “Kivdmu’d-Din, Safiyyu Emiri’l-Mu’minin”. Biiveyhiler doneminde Abbasi Halifesi’nin,
isminin hutbede okunup sikke iizerine yazilmasi diginda, idarede herhengi bir yetkisi yoktu. H. 401/m.
1011 yilinda Musul, Enbar, Medayin ve Kife’de hakim duruma gelmis olan Akilogullarinin lideri Kirvas
b. Mukalled, hakimiyyeti altindaki bu bdlgede hutbeyi Fatimi Halifesi Hakim bi Emrillah adina okutmaya
baglamisti. Bunun {izerine Abbasi Halifesi Kadir, meshur fakih Bakillani’yi Bahati’d-Devle’ye
gondererek, ondan bu hareketi bastirmaya ¢aligmasini istedi. Bahaii’d-Devle bir ordu goénderdi, neticede
Kirvas hutbeyi yeniden Abbasi Halifesi adina okumak zorunda kald: (Ibnu’l-Esir, IX, 83). Bunlarin
yaninda Biiveyhogullar1 $ia mezheplerine gosterdikleri taassuplariyla meshur olmuslardir. Onlarin bu
taassubu, zaman zaman Bagdad ve Irak’in diger biiyiik merkezlerinde Siiler ve Siinniler arasinda isyan ve
karigikliklarin ¢ikmasina sebep olacak noktaya varmustir. Nitekim 389/999 yilinda, Bagdad’ta Siilerle
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4-Sultanii’d-Devle (403-416/1012-1025)"**

1.3.SERIF RADI’NIN HAYATI**®

Kendisinden genellikle es-Serif er-Radi diye bahsedilen Nehcii’l-Belaga
miiellifinin seceresine uygun olarak tam adi; es-Serif er-Radi*®® Ebu’l-Hasan*’ Zii’l-
Hasebeyn'® el-Aleviyyu®® Muhammed b. et-Tahir Zi’l-Mankibeteyn (Zevi’l-
Mankibeteyn)**° (Zii’l-Menakib)**! Eba Ahmed el-Hiiseyin*** b. Musa**® el-Ebrag™* b.
Muhammed el-A’rac**® b. Musa Ebi Sebha®*® b. ibrahim el-Murtaza**’ b. el-imam el-

Humam*® Musa el-Kazim**® b. Ca’fer es-Sadik*° b. el-imam*** Muhammed el-Bakir**?

Siinniler arasinda ¢ikan carpismalarda, EbG Hamid Isferdyini 6ldiiriilmekten kil pay1 kurtulmustu. Diger
taraftan Bagdat’taki Siiler, Fatimi Halifesi Hakim’e bagliliklarini ilan ederek: “ Ya Hakim Ya Mansir”
diye bagirmiglardi. Bahati’d-Devle —Ebu’l-Mehasin’in tanittigina gére- zalim, gaddar, kan dokiicii biriydi.
Maiyeti bile korkularindan onun yanindan kacgarlardi. Biiveyhogullar1 i¢inde en ¢ok mal ve para biriktiren
odur. Biiveyhogullar1 Hiikiimdarlarindan ondan daha kotli ahlaklisi ve zalimi yoktur (en-Nuctmu’z-
Zahire, IV, 223). Bkz. Hasan Ibrahim Hasan, Islam Tarihi, III, 414-419

24 By zatm emirligi Radi’nin dmriiniin son demlerindedir. Bu sebeple onun dénemi Radi’nin hayatinda
bir degisiklik meydana getirmemistir.

25 Abdullatif el-Kihkemeri, Minhdcii’l-Berde Mukaddimesinde Radi’nin hayat: hakkinda bilgi veren
58 tane kaynak zikretmektedir. (Bkz., I, 10. Not: Minhdcii’l-Berde, Kutbuddin Ebu’l-Hiiseyn Said b.
Hibetullah er-Ravendi’nin (573/1177) yazdig1 Nehcii’l-Beldga serhidir. Abdullatif el-Kihkemeri eseri
tahkik eden ve Onséz yazan kisidir. Radi’nin hayati hakkinda aktardigimiz bilgiler Abdullatif el-
Kihkemeri’ye ait oldugu i¢in bundan sonraki alintilarda onun adini zikredecegiz.). Buna ilaveten el-
Emini(1392/1972), el-Gadir’ de Radi’den bahseden otuzdan fazla kaynak adi vermektedir. (Bkz. IV,
182). Bu kaynaklarn bir kismi eski, bir kismu yeni yazilan eserlerdir. el-Gadir’de zikredilen kaynaklarin
bazilar1 sunlardir: Necasi, Fihrist, 283; Se’alebi, Yetimet'ud-Dehr, III, 116: Hatib el-Bagdadi, Tdrihu
Bagddd, 111, 246; ibnuw’l-Esir, el-Kamil, 1X, 89; Tarihu Ibn-i Hallikdn, 11, 106; Ibnu’l-Cevzi, el-
Muntazam, VII, 279; ibn Kesir, el-Biddye ve’n-Nihdye, X\, 3; es-Sezerdt, |11, 182; Mir’dtu’l-Cindn, |1,
18; Serhu Ibn-i Ebi'l-Hadid. 1, 10; Lisan'ul-Mizan, 1V, 223; Te’sis'us-Sia, 107; Tenkih'ul-Mekdl, 107;
Zirikli, el-A’ldm, 111, 889...(Not: Burada verilen kaynaklardan bazilar1 bizim baktigimz baskilarla cilt ve
sayfa numarasi olarak uyusmamaktadir.)

%28 fbn Hallikan, Vefeydtu'l-A yan, IV, 414

27 7ehebi, Siyeru A’lami 'n-Niibeld, XVI1, 285; Muhsin el-Emin, 4 'ydnu’s-Si’a, 1X, 216

%28 o|-Kihkemeri, A.g.e, 10

*2% Hatib el-Bagdadi, Tdrihu Bagdad, |1, 243 (no: 715)

0 Muhsin el-Emin, A ’ydnu’s-Si’a, IX, 216; Abdullatif el-Kahkemeri, Minhdcii’l-Berde Mukaddimesi,
10

! {bn Hallikan, Vefeydtii'l-A 'yan, IV, 414

2 Hatib el-Bagdadi, Tdrihu Bagddd, |1, 243 (no: 715)

3 Muhsin el-Emin, A 'ydnu’s-$i’a, 1X, 216

4 Abdullatif el-Kthkemeri, Minhdcii’l-Berde Mukaddimesi, 10

*% e|-Kihkemer, A.ge, 10

#% e]-Kihkemer, A.ge, 10

37 el-Kihkemer, A.g.e, 10

#%8 e]-Kihkemer, A.ge, 10

9 bn Hallikan, Vefeydtu'l-A yéan, \V, 414

0 fbn Hallikan, A.g.e, IV, 414

! e|-Kihkemeri, A.g.e, 10

*2 ibn Hallikan, A.g.e, IV, 414
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b. imam*®® Ali Zeyne’l-Abidin*** es-Seccad**® b. imam**® Hiiseyin b. Ali b. Ebi Talib*’

en-Nakibu ehu’s-Seyyid el-Murtaza**® el-Bagdadi es-Sair’dir.**® Miasevi nisbeti ile
bilinen bir zattir.*® Talibiler’in®’ nakibi*® olup lakabi Radi Zii’l-hasebeyn*® et-

Tahir’dir. Zii’l-Menakib dedesi Ebd Ahmed el-Hiiseyin b. Musa’nin lakabidir.***

Radi hicri 359/970 yilinda Bagdad sehrinde babasi en-Nakib el-Hiiseyin Ebu
Ahmed’in evinde®® dogmustur.®® Onun dogum tarihinde ihtilaf yoktur.*’ Radi’nin
dogdugu yer Bagdat’in Kerh Mabhallesidir. Bu mahalle Siilerin yogun olarak yasadigi
bir mahalledir. Radi’nin yasadigi donem Abbasiler’in zayifladigi ve devlet igerisinde
meliklerin ortaya ¢iktigi bir donemdir. Buna ilaveten Bagdat sehrinin idaresi de

Biiveyhi Meliklerinin elindedir.

Radi iki taraftan da Hiiseynii’n-nesebdir, Alevi-Talibi’dir. Muhtemelen bu
sebeple de Zii’l-Hasebeyn diye anilmistir. Veya Talibiler’in nakibligini, hac emirligini
yapmis olmasit ve mezalim davalarina nezaret etmesi sebebiyle kendisine bu lakap

458 .. . A A N . . 459
Hz. Ali ile arasinda on nesil, Masa Kazim ile arasinda bes nesil vardir.

verilmistir.
Bagdat’ta dedesi, babasi ve amcasinin devam ettirdigi temel iizerine Talibiler’in

nakibligini iistlenmigtir*®

Radi divan sahibi bir sairdir sairligi (nazmi) zirvede olan bir zattir. Hatta

Talibilerin en biiyilik sairidir de denilmistir*®® ki bu dogrudur. Ciinkii Kureys’ten giizel

443 o]-Kihkemer, A.ge, 10

4 [bn Hallikan, Vefeydtu'l-A yan, IV, 414

5 e|-Kihkemeri, A.g.e, 10

446 o|-Kihkemer, A.ge, 10

*7 Hatib el-Bagdadi, Tdrihu Bagdad, |1, 243 (no: 715)

8 g|-Kihkemeri, A.g.e, 10

9 7ehebi, Siyeru A’lami 'n-Niibeld, XV, 285

0 jbn Hallikan, A.g.e, IV, 414

! Ebii T4lib’in soyundan gelenler

2 Bagkan, temsilci. Ilerleyen boliimlerde bu kavram hakkinda bilgi verilecektir.

% Hatib el-Bagdadi, Tdarihu Bagdad, |1, 243 no: (715); A 'ydnu’s-Si’a, IX, 216; Radi’nin tam ad1, nesebi
ve hayat1 hakkinda bkz. Tbn Ebi’l-Hadid, A.g.e, I, 32-42

44 el-Kihkemerd, A.gee, 27. Ibnu’l-Cevzi, Radi’nin adim “Muhammed b. el-Hiiseyn b. Mfsi b.
Muhammed b. Miisa b. Ibrahim b. Miisa b. Ca’fer b. Muhammed b. Ali b. el-Hiiseyn b. Ali b. Ebi Talib,
Ebu’l-Hasen el-Alevi olarak vermektedir. Bkz. Tbnu’1-Cevzi, el-Muntazam fi Tarihi’l-Umemi ve’'I-Muliik,
XV, 115 (no: 3065).

#% e]-Kihkemer, A.ge, 10

% Hatib el-Bagdadi, Tarihu Bagdad, |1, 243 (no: 715); es-Seélebi, Yetimetu'd-Dehr, 111, 155; ibnu’l-
Cevzi, el-Muntazam, XV, 115; Zehebi, Siyeru A’lami’n-Niibela, XVII, 285

457 el-Kihkemeri, A.g.e, 11

8 Muhsin el-Emin, 4 ’ydnu’s-$i’a, 1X, 216; el-Kihkemeri, A.g.e, 10

% Muhsin el-Emin, 4 ’yanu’s-$i’a, 1X, 216. imam Masa Kazim 183/799 yilinda vefat etmistir.

%0 o|-Kiihkemeri, A.g.e, 27

81 7ehebi, Siyeru A’lami’n-Niibeld, XVII, 285; Sealebi, Yetimetii 'd-Dehr, 111, 155
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siir yazanlar vardir ancak (onlarin) siirleri azdir. Radi ise ¢ok siir yazan birisidir.*®* Radi
cocuk yasta iken babasi Biiveyhi hiikiimdar1 Adudiiddevle tarafindan hapse atilmis bu

sebeple Zeydi kékenli*®® bir aileden gelmekte olan annesinin terbiyesinde biiylimiistiir.

Radi, Murtaza diye bilinen Ebu’l-Kasim’1n (355/436) kardesidir. ilim ve fazilet
chli, edib bir kimsedir.*** Murtaza’da kardesi Radi gibi edib bir sahsiyettir. Murtaza’nin
es-Safi fi’l-Imdame, ez-Zeria fi’l-Usiil ve Tenzih isimli kitaplarinin yaninda Kiyasin ibtali
konusunda da bir kitab, fikihta ihtildf ve daha birgok konuda kitaplari vardir. Divani

465

dort cilt halindedir.”™ Murtaza kelam, 1’tizal, siir ve edebiyat konusunda miitebahhir

fakat koyu bir imamidir.**® Onun hakkinda ibn Hazm sOyle demistir:

“Imamiyyenin hepsi Kur’an’in degistirildigi, eksiltme veya ziyade yapildig
kanaatindedir. Ancak Murtaza harigtir. O bu goriiste olanlar1 tekfir etmistir. Murtaza’nin
iki arkadasi EbG Ya’la et-Tasi (460/1067)"" ve (Ebu’l-Kdsim) er-Radi’de ayni

goriistedirler.*®®

Murtazad hakkinda bu bilgileri aktaran Zehebi onu bazi sahabiler hakkindaki

olumsuz bakis agisindan dolay1 da soyle diyerek elestirmektedir:

“Ben de derim ki, onun eserinde Rastlullah’in ashabina sovme vardir. Faydasiz

ilimden Allah’a 51g1n1rlz.”469

Zehebi’nin isaret ettigi Sia’nmin Kur’an’in tahrifine inandigi meselesi her iki
kardes tarafindan da ciddiye alinmis ve Nehcii’'l-Beldga’da Hz. Ali’den Kur’an’1n tahrif

olmadigina dair sézler aktarilmigtir.*"

“2 fbnu’l-Cevzi, el-Muntazam, XV, 116

%3 Deylemliler aslen zeydi kokenli olmakla birlikte bunlardan Bagdat’a gelip yerlesenler zamanla
Imamiyye mezhebinin gériislerini benimsemislerdir.

%% Hatib el-Bagdadi, Tdrihu Bagdad, |1, 243 (no: 715)

%5 7ehebi, Siveru A’lami’n-Niibeld, c. 17, 589. Murtaza’nin Divdam 1958 yilinda Misir’da iig cilt olarak
basilmistir.

%86 7ehebi, Siveru A’ldmi 'n-Niibeld, XV11, 589

*®7 T{si Murtaza nin 6grencisidir.

88 7ehebi, Siveru A’lami’n-Niibeld, XVII, 590 ( Ebu’l-Kasim “Radi™nin degil Murtaza’min kiinyesidir.
Ancak burada miistensih hatast degilse Zehebi tarafindan yanliglikla Radi’nin kiinyesi olarak
zikredilmistir). Bir diger ihtimal de bu isim Ebu’l-Kasim er-Razi’dir. Burada oldugu gibi bazi
kaynaklarda er-Radi olarak verilen Ebu’l-Kasim kiinyeli bu zatin adimi Safedi “Ebu’l-Késim er-Razi”
olarak vermektedir. Bkz. es-Safedi, el-Vdfi bi’l-Vefeydt, XX, 231

%89 7 ehebi, Siyeru A’lami 'n-Niibeld, XV11, 590

0 Aslinda Sia’da Kur’a’nin tahrif olmadigina inananlar bu ii¢ kisiyle simrl degildir, Radi ve Murtaza
kardeslerin hocasi olan Seyh Miifid’te aym goriistedir. Kur’an’in tahrif olundugu yoniindeki haberleri
aktaran ve koyu ahbari olan Kiileyni, kitabinda hem tahrif yapildigi hem de Kur’an’in fazileti hakkinda
celiskili haberler aktarmaktadir. Bu da bize sunu diisiindiirmektedir: Sia o donemde Sii akidesini Kur’an
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Radi on yasinda iken Biiveyhi Hiikiimdar1 Adudu’d-Devle babasini tehlikeli
gordiigli baz1 kimselerle beraber Siraz’a siiriip bir kaleye hapsetmistir (369/979-80). Bu
donem yedi yil kadar siirmiistiir. Meshur Eba Ishak es-Sabi’de*™ (384/994) aym
donemde Radi’nin babasiyla birlikte hapse atilan kimselerdendir. Radi ve kardesi
Murtaza i¢in sikintili gegen bu donemde annesi Fatima Hanim, Radi ve agabeyi
Murtaza ile yakindan ilgilenmis ve donemin en meshur Sii alimlerinden olan Seyh
Miifid’e gotiirerek onlarin ilim yoluna girmelerini saglamistir. Ad1 gegen hiikiimdarin
Olimii tlizerine Ebli Ahmed’in (Radi’nin babasinin) serbest birakilmasi ile Radi’nin
hayatinda oliimiine kadar otuz yil devam eden yeni bir donem baglamistir. Ebl
Ahmed’in hapis hayatinin sona ermesi ve serbest birakilmasi sonrasi Radi kalan
omriinde iki halife ve dort melik*”? dénemi gormiistiir. Radi babasinin niifizu ve
kendisine gosterilen ilgiyi iyi bir sekilde degerlendirerek yoneticilerle irtibatint ve iyi

iligkilerini devam ettirmistir.

Radi Sia igerisinde lider konumunda olan bir aileden gelmesi sebebiyle
Biiveyhiler doneminde halifelik makamina gegmeye de heveslenmistir. Uzun siire halife
olma ideali ile yasayan Radi bunu siirlerine de yansitmustir.*’”® Hilafete gotiirecek yolda
taninmak icin Abbasi Halifesi Tai1 Lillah ile dostluk kurmus ve onun hakkinda yirmi ii¢

methiye, ayrica bir mersiye kaleme almustir.*’* Tai’den sonra hilafete getirilen Kadir

yoluyla destekleyebilmek icin yeterince delil bulamayinca tahrif konusunu giindeme getirmis olabilir.
Ancak bununla beraber Sia bu konuda ciddi bir kafa karigiklig1 icerisindedir.  Nehcii’l-Beldga’da ki
Kur’an ve siinnet vurgusundan bu donemin Sia igerisinde Kur’an’m tahrif edildigi inancinin degismeye
basladig1 veya degistirilmeye ¢alisildig1 bir donem oldugu anlasiimaktadir.

' Ebi Ishak ibrahim b. Hilal b. Ibrahim Zehriin es-Sabi el-Harrani 313/925 yilinda Bagdat’ta dogmus
Harranli bir ailenin g¢ocugudur. Baslangigta tabib olmak igin yetistirilmis daha sonra edebiyata
yonelmistir. Biiveyhi Sultan1 Muizzuddevle ve onun oglu izzuddevle Bahtiyar dénemlerinde baskatiplik
gorevlerinde bulunmustur. Adudududdevle ve Bahtiyar arasindaki yazigmalarda Bahtiyar’t 6ven ve
Adududdevle’yi ondan asagi gosteren ifadeler kullanmasi sebebiyle Adududdevle’nin diismanligin
kazandi ve Adududdevle’nin Bagdat’i ele gecirmesinden sonra tutuklanarak hapse atilmustir.
Adududdevle onu fillerin ayaklar1 altina atarak Sldiirmek istemisse de bazi kimselerin araya girmesi
sebebiyle bu kararindan vazgegmistir. Adududdevle’nin emriyle Biiveyhilerin tarihini anlatan kitabini
yazmus ve Adududdevle’nin “Tdcu’l-Mille” lakabina nisbetle kitabina Kitdbu't-Tdci ismini vermistir.
Ebs Ishak es-Sabi Kur’an’i ezberlemenin yaninda Miisliimanlara gibi Ramazan aymda orug tutmakla
beraber atalarindan intikal eden dinine siki bir sekilde bagl birisidir. izzuddevle Bahtiyar Miisliiman
olmasi karsiliginda ona vezirlik teklif etmisse de kabul etmemistir. Eb(l Ishak hilafette gozii olan Serif
Rad?’nin en biiyilik destek¢ilerinden olup dliimii iizerine Radi onun igin bir mersiye kaleme almistir. Bkz.
Er, Rahmi, “Sabi, Ebi Ishdk”, DIA, XXXV, 339, Istanbul 2008

2 Melik dénemi ile Biiveyhi Melikleri kastedilmistir. Radi’nin yasadigi dénemde Bagdat'in idaresi
Biiveyhilerin elindedir.

*3 Bu arzusunu dile getirdigi bir siiri i¢in bkz. Radi, Divdn, |, 412

4% Ozel, Mustafa, “Serif er-Radi”, DIA, XXXIX, 4, Istanbul 2010; Radi’nin, Halife Tai’ye yazdig siirler
i¢in bakz. Divan, 1, 5 (Bu siirinde halifeyi methetmekte ve Kurban Bayrami sebebiyle tebrik etmektedir),
s. 22 (Isim vermeden yazdig1 bu mersiyeyi T4l igin yazdigi sdylenmistir. Ciinkii o giinlerde takip edildigi
icin onun ismini gizlemistir), I,. 37 (378- yilinda yazdig: bu siirinde halifeyi methediyor ve Mihrican
sebebiyle onu kutluyor), I, 186 (374 yilinda yazdigi bu siirinde halifeyi methetmekte ve onun
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Billah ile de dostluk kuran ve bunu devam ettiren Radi’nin hilafet makamina tamah
ettigi yazdigi bir¢ok siirinden anlagilmaktadir. Radi, Kadir Billah ile de iligkisini
siirdlirmiis ve onun i¢in iki kaside nazmetmistir.475 Halife Tai, Radi’ye Kadir Billah’tan
daha fazla meyyal idi. O da Kadir’e gore Tai’ye daha ¢ok sevgi besler ve dostluk

gosterirdi.*”®

Radi ve Murtaza kardesler hem Biiveyhi sultanlart hem de Abbasi Halifeleri ile
genelde 1yi iliskiler kurmuslardir. Abbasi halifeleri Hasim1 soyundan olmalari sebebiyle
kendilerini Ehl-i Beyt’e uzak gérmemislerdir. Bu sebeple Ehl-i Beyt’in Bagdat’ta
bulunan meshurlarindan kendilerine ilgi duyan sair ve ilim adamlarinin 6zellikle de
Biiveyhilerin idareyi ele almalarindan sonra iyi iligskiler kurmus olmalar1 gayet normal
bir durumdur. Radi ve Murtaza bu dostluklarini siirleriyle iyice pekistirmisler hatta Radi
DATT

Sil olmasina ragmen halifeleri methetmekten hatta onlara “Emiru’l-Mii’'minin

demekten kacinmamustir.

Serif Radi’nin Halife Tal’nin yerine hilafet makamina getirilen Kadir icin insa
ettigi siirlerden birisi uzunca bir siirdir.*"® Ayrica Radi Halife Tai’nin 6liimiinden sonra
da onun i¢in siir yazmustir.*’® Ebf Ishdk es-Sabi (384/994) ve daha baskalari onu
hilafete isteklendirmislerdir.*®® Bazi kimselerin Radi’ye hilafet makamina nail olmasi

i¢in dua etmesinden”® anlasilan, bu konu sadece Radi’nin i¢inde kalmis bir sir degildir.

diismanlarin1 zemmetmektedir), 1, 377; Divan, 1I, 598 (376 yilinda yazdigi bu siirde halifeyi
methetmektedir), 11, 980 (halifeyi methetmekte ve geciken bir istegi sebebiyle itabda bulunmaktadir); II,
761 (379 yilinda Tai i¢in methiyesi ve 6zel meclisine kabulii konusunda izni gecikince ona itabda
bulundugu bir siiri), II, 664 (Tai hilafet gorevinden azledilince 381 yili Saban ayinda onun igin yazdig: bir
siiri), 1I, 666 (393 yili Sevval ayinda Tai’nin 6limil ilizerine yazdigi mersiyesi), II, 772 (halifeyi
methetmekte ve Faris’ten donen babasini kabulde gosterdigi gilizel muamelesi sebebiyle ona tesekkiir
ettigi bir siiri), II, 777 (halifeyi methetmesi ve ikramlar1 sebebiyle ona tesekkiir etmesi); II, 922 (Halife
Tar’yi methettigi ve iyiliklerinden dolay1 ona tesekkiir ettigi 378 tarihli bir siiri). (Not: Radi’nin gérme
imkan1 buldugumuz pdf formatindaki Divdn’1 iki cilt olup birinci cilt 512 sayfadir. Ikinci cilt sayfa
numarasi yeniden baglatilmayip 512’den devam ettirilmistir.)

475 Ozel, Mustafa, “Serif er-Radi”, DIA, XXXIX, 4, Istanbul 2010; 381 yilinda Kadir Billah halife olunca
Radi onun igin bir methiye yazmistir. Bkz. Radi, Divdn, |, 417. es-Safedi’nin naklettigi bir olaya gore
Radi bir giin halifenin Oniinde oturuyorken cenesiyle (sakaliyla) oynuyor ve onu burnuna dogru
kaldirtyordu. Bunu goren halife ona, “Herhalde sen onda hilafetin kokusunu kokluyorsun” dedi. Radi’de
sOyle cevap verdi, “Hayir, vallahi niiblivvetin kokusunu kokluyorum.” Bu olay1r aktaran es-Safedi
halifenin huzurunda bu tiirlii seylerin vuku bulmasini uzak bir ihtimal olarak gormektedir. Bkz. es-Safedsi,
el-Vafi bi’l-Vefeydt, Il, 278

*’® fbn Ebi’l-Hadid, A.g.e, 1, 34

7 Radi’nin Halife T4i’ye methiye ve ikramlari sebebiyle tesekkiir icin yazdigi, ona Emiru’l-Mii’minin
diye hitap ettigi siir i¢in bkz. Radi, Divan, Il, 777

8 Radi, Divdn, |, 47 (Bkz. Hasan Ibrahim Hasan, islam Tarihi, III, 417)

4% Muhsin el-Emin, A ’ydnu’s-Si’d, 1X, 220; Radi’nin 6liimii iizerine Halife T4f igin 393 Sevval’inde
yazdig1 mersiye i¢in bkz. Radi, Divan, 11, 666

*%9 Bkz. Er, Rahmi, “Sabi, Ebi Ishdk”, DIA, XXXV, 339, Istanbul 2008

*®1 Hilafet icin kendisine dua eden bir Arab i¢in yazdigi mersiyesi i¢in bkz. Radi, Divdn, 1, 431
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Ozellikle Sii toplumunda bu ydnde bir beklenti olustugu anlasilmaktadir. Belki bu
sebeple Radi kendisini Abbasi Halifeleriyle boy dlglisecek seviyede gormiis ve hilafete
onlardan daha layik oldugunu diisiinmiistiir. Biitiin bunlara ragmen Radi halifeleri

miibalagali bicimde metheden siirler de yazmlstlr.482

Radi basta Divan-1 insa katibi Eba Ishak es-Sabi*® olmak iizere Abbasi vezir ve
katipleri ile miinasebetler kurmus, onlara dair kasideler yazmistir. 387°den (987-88)
itibaren Biiveyhi Hiikiimdar1 Bahaiiddevle ile yakin ilgki icerisine giren Radi, Biiveyhi
hiikiimdar, vezir, emir ve katipleri i¢in kaleme aldig1 elli kadar kasidenin otuz doérdiini

Bahaiiddeevle’ye tahsis etmistir.*®

Radi 21 yasinda iken H. 380 yilinda nekabet makami, hacilarin baskanligi ve
mazlumlarin hakkini alma divanma (divan-1 mezalim) nezaret gorevleri babasina
vekaleten kendisine verildi.*®® H. 388 yilinda 29 yasinda iken Serifi Ecel*®® ve H. 396
yilinda 31 yasinda iken de Serif Radi diye meshur oldu. “384 yilinda Ebu Ahmed el-
Misevi naiblik gorevinden azledildi. Ona niyabeten bu gorevi ogullar1 yerine
getirmekteydiler. Onun yerine bu géreve Ebu’l-Hasen en-Nehrisabisi getirildi.487 Radi
388 yilinda 29 yasinda iken babasinin yerine Talibilerin nakibligini iistlendi. Daha sonra
babasinin istlendigi diger gorevler de kendisine tevdi olundu ki bunlar, mezalim

davalarina bakma ve insanlara hac yaptirma gorevleridir.*%®

8 Muhsin el-Emin, 4 ’ydnu’s-Sia, 1X, 217

#88 Radi’nin, Eba Ishak es-Sabi i¢in yazdig1 baz siirleri su sekilde zikredebiliriz: Radi, Divdn, 1, s. 531
(Eb Ishak’mn bir mazereti sebebiyle ondan &ziir dilemesini anlatan kisa bir siir), s. 294 (Eb@ Ishak’in
384//994 yilinda Sliimii iizerine yazdig1 mersiyesi); Radi, Divdn, II, s. 581 (Ebi Ishak’m yazdig1 bir siir
ve Radi’nin cevap olarak yazdig siir); s. 571 (Ebd Ishak’in mezarmin yanindan gegerken aralarindaki
sevgiyi dile getirdigi 393 Cumade’l-G1A tarihli siiri), s. 942, s. 945, s. 975 (Ebd Ishak i¢in yazdig
mersiyesi).

8 Bkz. Ozel, Mustafa, “Serif er-Radi”, DIA, XXXIX, 4, Istanbul 2010. Radi’nin baz1 diismanlarmin
Bahauddevle’ye; Radi’nin adeti halifelere siir yazmaktir. O sana karsi kibirleniyor bu sebeple hi¢ siir
yazmadi dedigi haberi kendisine ulasinca onun i¢in yazdig: siir i¢in bkz. Radi, Divdn, Il, s. 954, s. 954, s.
963 (394 tarihli siiri), s. 587 (397 tarihinde Bahauddevle’ye yazdigi methiyesi), s. 949 (398 yilinda
yazdig1 Bahauddevle’yi methettigi ve onu Nevriiz sebebiyle kutladigi siiri), Radi, Divdn, I, s. 8 (381
tarfhinde yazdigi methiye), s. 39 (Bahauddevle’yi methettigi ve kendisine Radi Zii’l-Hasebeyn {invam
verdigi icin ona tesekkiirlerini arzettigi bir siir, 398 Muharrem tarihli), 109 (Bahauddevle’nin oglu Ebt
Mansur’un 398 yil1 Saban ayinda 6liince yazdigi taziye), s. 210 (Bahauddevle’yi methettigi 403 tarihli bir
siiri).

% Bu gorev Radi’ye onceleri babasina vekéleten verilmis daha sonraki zamanlarda da asaleten
verilmistir.

% Bu tinvanlarin verilme sekli buradan anlasildigi kadariyla Sultan’in kendisine hitaben yazdigi bir
yaziyla veya yazilan mektupta kendisi i¢in bu ismi kullanmasi seklinde olmaktadir. Radi 401 yili
Ziilka’de ayinda yazdigi bir siirinde de kendisine eg-Serifu’l-ecel iinvani verdigi i¢in Kivamu’d-Din’e
tesekkdir ettigi bir siir yazmistir. Bkz. Radi, Divdn, 1, 752

7 bnu’l-Esir, el-Kdmil, 1X, 105

B Abdullatif el-Kihkemeri, A.g.e, 1,23
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Radi bu arada Sii Hamdaniler’le de miinasebetini siirdiirdi. Ancak
Adudiiddevle’nin oglu Bahaiiddevle Radi’nin babasina ve daha sonra kendisine 397
(1007) yilinda “Radi ziil-hasebeyn” tlnvaniyla Talibi’lerin nakibligi, hac emirligi,
Divan-1 Mezalim reisligi gibi gorevler vermesi, *®° ayrica “es-serifii’l-celil, eg-serifii’l-
ecel, Radi zii'I-hasebeyn,*® zii’I-menkabeteyn™*** tinvanlariyla anilmasi gibi goniil alict
seyler ondaki hilafet arzusunun sénmesine sebeb oldu ve Bahaiiddevle’nin vefatiyla
(403/1012) bu arzusu tamamen sona erdi.**> Bahauddevle 396 yilinda yazdigi emirname
ile Rad’yi Irak Talibilerinin nakibligiyle gorevlendirmis ve kendisine “Radi Zii’l-
Hasebeyn” lakabini, kardesi Murtazd’ya da “Murtaza Zii’l-Mecdeyn” lakabini
vermisti.**® ibnu’l-Esir 403 yili olaylarini anlatirken soyle demektedir: “Bu sene Radi
Bagdat’ta alevilerin nakibligini iistlendi ve {iizerindeki (Siilere mahsus olan) siyah
elbiseleri ¢ikardi. Radi Talibilerden {izerindeki siyah giysileri ¢ikaran ilk kisidir.”*%*
“Koyu bir imami olan er-Radi bu arada Abbasilerin siyah renkli resmi gorev kiyafeti

icerisinde goziikmekte de tereddiit etmemistir.”*%®

Radi’nin kardesi Murtaza’nin yasca biiyiik olmas1 ve ilim cihetiyle ondan daha
onde kabul edilmesine ragmen nakiplik gérevine Radi’nin 6liimiinden sonra getirilmesi
yetenek, kendini ifade etme ve sosyal iliskiler yoniinden Radi’nin ondan daha 6nde ve

yoneticilige talip olma konusunda daha istekli oldugunu gostermektedir.

Radi kendisine tevdi olunan bu gorevleri bir miiddet deruhte etmis, Misir Fatimi
Halifesi hakkinda yazdig: iddia edilen ve bir beytinde: “Misir'da Alevi halifesi varken,
ben diisman diyarinda zillet elbisesi mi giyeyim!” dedigi siir Halife Kadir’in kulagina
ulastiginda Eb( Bekir el-Békillani’yi onun babasina géndermis ve kendisini kinamistir.

Ancak babasi kendisine siiri sordugunda inkar etmis ve kendisinin bdyle bir siir

*%9 Bkz. Ibnu’l-Esir, el-Kdmil, 1X, 189

%90 Zehebi, Bahaud-Devle’nin 397 yilinda Radi’ye nakiplik ve hac emirligi gorevi verildigini bildiren bir
yazi (emirname) gonderdigini ve bu emirname’de Radi’ye “Radi Zii’l-Hasebeyn” kardesi Murtaza’ya ise
“Murtazd Zii’l-Mecdeyn” lakaplarinin verildigini kaydetmektedir. Bkz. Zehebi, Tarihu l-Islam, XXVII,
236; Ibnw’l-Esir, el-Kdmil, IX, 189. Radi’nin kendisine “Radi Zii’l-Hasebeyn” lakab1 verdigi igin 398
yili Muharrem ayinda Bahauddevle i¢in yazdig1 methiye i¢in bkz. Radi, Divdn, 1, 39

1 Radi’nin babsmimn lakabina 392 yilinda et-Tdhir zii’l-Menkabeteyn lakabi eklendiginde yazdig: siir
i¢cin bkz. Radi, Divdn, 11, 884

2 Ozel, Mustafa, “Serif er-Radi”, DIA, XXXIX, 4, Istanbul 2010. Radi’nin halife olma arzusunun
Bahauddevle zamaninda arttigi onun O6liimiinden sonra yok oldugu farkedilmektedir. Radi’nin Misir
halifesini methettigi iddia edilerek Halife Kadir’e sikayet edilmesine sebep olan siiri ve bu sebeple halife
tarafindan tiim gorevlerinden azledilmesi de Bahauddevle’nin desteginin ortadan kalkmasindan sonra
meydana gelen hadiselerdir.

93 {bnu’l-Esir, el-Kamil, 1X, 189

% ibnu’l-Esir, el-Kamil, 1X, 242

% Muhammed Ali Emir-Muezzi, Imdmi Siilik'te Hadisin Sihhat Kistaslari ve Fakihin Otoritesine Dair
Degerlendirmeler, Trc. M. Ali Sénmez, UUIFD c. 12, Say1: 2, 2003, 5.330
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yazmadigmi soylemistir. Bunun iizerine Halife bir toplanti diizenlemis, toplantiya
Radi'yi de ¢agirip ona Abbasi hiikiimetinden duydugu rahatsizlifin ve nefretin nedeni

sormak istemistir.
Ibn Ebi’l-Hadid bu hadiseyi su sekilde aktarmaktadir:

“Ebu’l-Hasan es-Sabi ve oglu Garsu’n-Ni’me Muhammed 7drik’lerinde bu
hadiseyi sOyle zikrederler: Halife Kadir Billah bir meclis akdetti ve bu meclise Radi’nin
babasi Ebi Ahmed, kardesi Murtaza, kadilar, fakihler ve daha baska kimseler de
cagirdi. Halife mecliste Radi’nin Misir (Fatimi) Meliki i¢in yazdig: siiri acikladi*® ve
Nakib Ebli Ahmed’e sdyle dedi: Oglun Muhammed’e de ki, biz onun hangi isini
onemsemedik, bizden ne zuliim gordii, memleketimizde hangi zulme dicar oldu, Sahibu
Misir ona ne (iyilik) yapt1? Sayet onun yanina gitse bizim yaptigimizdan daha ¢ok sey
mi yapar onun i¢in? Biz ona nakiblik, mezalim ve hac emirligini verip onu Hicaz’a
vekil yapmadik mi? Misir'in  Sahibi ona daha c¢ok sey mi saglayabilir ki,
zannetmiyorum. Ona sadece Misir Talibilerinin nakibligini verebilirler. (Halife bu
sekilde kahirlenince) Ebli Ahmed dedi ki: Biz bu giine kadar ondan bu siiri isitmedik ve
onun yazisiyla yazilmis olarak da gormedik. Belki baz1 diigmanlar1 yazmis ve ona nisbet
etmislerdir. Bunun {izerine Halife Kadir dedi ki: Sayet dedigin gibiyse Divan Defteri’ne
Misir Meliklerinin nesebini karalayan bir yazi yaz (imzala), oglun Muhammed
(Radi)’de yazsi. Ebli Ahmed ile birlikte oglu Murtaza ve mecliste hazir olanlar da bu

olaya sahit oldular.*’

Mecliste bulunan kadilar, alimler Divan defterine Misir
halifesinin nesebini karalayan yaziy1 yazip imzaladilar. Bunlar arasinda Radi’nin babasi,
kardesi Serif Murtaza ve hocalar1 Seyh Miifid’te vardi ve onlar da yazip imzaladilar.*®
Ebl Ahmed ve Murtaza Divan Defterini Radi’ye gotiirdiiler ve ayn1 sekilde onun da
yazmasini istediler ancak o siirin kendisine ait olmadigina dair yemin etti ve yaziyi
imzalamaktan imtina etti. Babasi onu kayit defterine yazmasi i¢in zorlayinca dedi ki:
Ben Misir dailerinin tagkinlik yapmalarindan korkarim ¢iinkii onlar bunu biliyorlar.
Babasi dedi ki: Hayret seninle aralarinda 600 fersah mesafe bulunanlardan korkuyorsun
da aramizda 100 zira’ olandan (Halife Kadir’den) korkmuyorsun. Babasi ve Serif

Murtaza -takiyye icabi ve Halife’den korkularindan 6tiirti- Halifeyi teskin etmek igin

Radi ile konusmayacaklarina dair yemin ettiler. Durum Kadir’e bildirilince i¢inde

“% fbn Ebi’l-Hadid, A.g.e, 1, 38

*7 fbn Ebi’l-Hadid, A.g.e, I, 39

%8 Tbnu’l-Esir (630/1232) Tdrihi’nde divana imza atan bazi Siinni ve Sii alimlerin isimlerini saymaktadir
ki Radi, Murtazd ve Miifid’in ad1 da bunlarin arasindadir. Bkz. Ibnu’1-Esir, el-Kamil, 1X, 236
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olusan kétiiliik sebebiyle sustu. Halife bir miiddet sonra Radi’yi gérevlerinden aldi*®® ve

onun yerine Muhammed b. Omer en-Nehresayis’i atadi.”®

Bu zat Hz. Hiiseyin’in
soyundan olup Radi’nin enistesi ve ayn1 zamanda da Nakiblik gérevi konusunda onun
muarizlarindandi. Halife Radi’yi gorevlerinden azledince nakiplik gérevini ona tevdi
etti*®

A’yanu’s-Sia muellifi Muhsin el-Emin daha sonra Radi’nin de bu defteri yazip
imzaladigina dair iddialar1 kabul etmemekte ve soyle demektedir: Bazi miierrihler
defteri Radi’nin de yazdigin1 sdyliiyorlarsa da bu dogru degildir. Muhsin el-Emin buna
delil olarak da Radi’ye isnat edilen ve nakiplik gorevinden alinmasina sebep oldugu

sdylenen siiri zikretmektedir.>*

Ancak su unutulmamalidir ki Radi bu siirin kendisine
ait oldugunu kabul etmemistir. Her ne kadar bazi eserlerde bu siir Radi’nin siiri olarak
veriliyorsa da Radi kabul etmedigi i¢in bunu kesin dogru olarak kabul etmek miimkiin
degildir. Radi’nin divan defterini imzalamadigina delil olarak nakiplik goérevinden

alinmasi zikredilse belki daha tutarli bir gerekge olabilir.

Minhdcu’l-Berde Mukaddimesinde su degerlendirme yapilmaktadir: siirin
kendisine ait oldugunu inkar etti ve bu siiri Divan’ina koymadi. Bu siirin Radi’ye ait
oldugu meshurdur. Ben bu siiri Radi’nin hattiyla yazilmis olarak buldum. Bu beyitler

Divan’inmn sonunda mevcuttur.>®®

Radi bazen dedesi Ibrahim el-Murtaza b. el-Imdm Musa b. Cafer sebebiyle
Murtaza lakabiyla da anilmaktaydi. Bu lakap aym1 zamanda kardesi i¢in de
kullaniliyordu. Alevilere (Talibiler’e) Nakibu 'n-Nukabd olarak kabul edildikten sonra
ailede Murtaza lakabiyla anilan diger sahislardan ayirmak i¢in Radi lakabiyla anilmaya
baslandi. Bu durum Nehcii’l-Beldga’nin miiellifi kimdir sorusuna cevap olarak hem
Radi hem de Murtazd’nin isimlerinin verilmesine sebebiyet vermistir. Kaynaklarda
Nehcii’l-Beldga’nin miellifi olarak Ebu’l-Kasim el-Murtaza’nin isminin de verilmesi

muhtemelen bu hatadan kaynaklanmaktadlr.504

#99 Radi’nin gorevden azledilmesi tizerine yazdig1 bir siiri igin bkz. Divdn, 11, 699, 384 Ziilka’de.

%9 fbn Ebi’l-Hadid, A.g.e, 1, 39

501 o]-K fihkemer, A.ge, 25

%02 Muhsin el-Emin, A’yanu’s-Si’4, X, 218

503 o]-K dthkemerd, A.ge, 24

% Siileyman Salih el-Hirasi, Tesrihu Serh-i Nehcii’l-Belaga, 27; Md hiive Nehcii’l-Beldga, 10 (el-
Hiragi’nin dipnotu)
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1.3.1.Soyu ve Ailesi

Radi Bagdat Siilerinin lideri konumunda olan koklii bir aileye mensuptur. Onun
hayatta elde ettigi basarilarda ailesinin bu konumu 6nemli bir etkendir. Bu sebeple

Radi’nin ailesini tanimak, onun konumunu degerlendirmeye yardimei olacaktir.

Annesi: Serif Radi’nin annesinina adi1 Seyyide Fatima bnt. Hiiseyin b. Ahmed b.
Hasan en-Nasir es-Sagir el-Esam Ebi Muhammed el-Hasan b. Ali b. (Hiiseyin)**/
(Hasan)*®® b. Ali b. Omer el-Esraf b. Imam es-Seccad Ali Zeynii’l-Abidin b. el-
Hiiseyin®’ es-Sehid b. el-imam Ali b. Ebi Talib’tir.>® Biiyiik dedesi (Nésir-1 Kebir)
Deylem Bolgesinde Taberistan meliklerinden olup lakabi en-Nasir Li’l-Hak’tir. Onunla
Samani Devleti arasinda biiylik harpler vuku bulmustur. 304 yilinda 79 yasinda iken
Taberistan’da 6lmiistiir.>®® Onun yerine el-Hasan b. el-Kasim b. el-Hiiseyin el-Haseni

gecmistir ki kendisi ed-Dd7 Lilhak lakabiyla anilmaktadir.>*

Radi’nin babasi Talibilerin seyhlerindendir Seyyid Radi anne tarafindan da
Hiiseyni ve Alevidir. Fatima Hanim ii¢ gobekten imam Zeyn'il Abidin Ali b. Hiiseyin’e
ulasan "Nasir-1 Kebir'in torunlarindan ve Nasir-1 Sagir diye meshur olan Bagdat
Siflerinden Eb Muhammed Hiiseyin b. Ahmed Alevi'nin kizidir. Fatima Hanim’in

babasi Muizzuddevle zamaninda itibari olan bir kimsedir.

Radi’nin babasi hapiste oldugu donemde annesi Fatima Hanim onu ve kardesini
ellerinden tutarak Seyh Miifid’e gotiirmiis ve ondan cocuklarina ders vermesini
istemistir. Nakledildigine gore Seyh Miifid o gece riiyasinda Hz. Fatima’nin ogullar
Hasan ve Hiiseyin’i ellerinden tutmus kendisine getirmis olarak gérmiistiir. Hz. Fatima
riiyasinda Seyh Miifid’den ogullarina fikith Ogretmesini  istemektedir. Miifid
uyandiginda hayretler icerisinde kalmis ve Radi-Murtaza kardesler anneleri Fatima
Hanim tarafindan kendisine getirilip ders vermesini istediginde riiyasinin yorumunun bu

511

oldugunu anlamistir.>" Seyh Miifid bu olay karsisinda gozyaslarini tutamis ve gordiigi

%05 g|-K {ihkemeri, A.g.e, 10

%% ibn Ebi’l-Hadid, Serhu Nehci’l-Belaga, |, 33

%" {bn Ebi’l-Hadid Hz. Hiiseyin’in adim zikretmemektedir.

508 g-K fihkemer, A.ge, 10

%9 fbn Ebi’l-Hadid, Serhu Nehci’l-Belaga, |, 33; el-Kihkemeri, A.g.e, 10, 22-23

519 fbn Ebi’l-Hadid, A.g.e, 1, 34

11 ibn Ebi’l-Hadid, A.g.e, I, 42; Muhsin el-Emin, A ’ydnu’s-Si’a, IX, 216. Ibn Hacer Miifid’in bu
iddiasini Lisanu’I-Mizan’inda anlatirken Radi ve Murtaza kardesleri Miifid’e getirenin babalar1 oldugunu
soylemektedir ki bu dogru degildir. Ciinkii o dénemde Radi’nin babasi hapistedir. Bkz. Ibn Hacer,
Lisdnu’l-Mizan, |V, 223-224
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riiyay1 onlara anlatmistir.>*? Seyh Miifid'in, Ahkdm'un-Nisa isimli kitabin1 Seyyid

Radi'nin annesi i¢in kaleme aldig1 ve ona ithaf ettigi séylenmistir.S13

Radi yirmi alt1 yasina vardiginda Annesi Fatima (bnt. Nasir) Hanim (385/995)

yili Zilhicce ayinda vefat etmigtir.”™

5

Radi annesinin 6liimi iizerine de mersiye

yazmlstlr.51

Babasi: Radi’nin babasi es-Serif en-Nakib et-Tahir Zii’l-Menakib Ebl Ahmed
el-Hiiseyin b. Misa el-Ebras b. Muhammed el-A’rac 307 veya 304°%° yilinda dogmus,
400 yili Cemadiye’l-la ayinda Cumartesi gecesi’'’ Bagdat’ta vefat etmistir. Babasinin
403 yilinda Sldigini sdyleyenler de olmustur.”™® Radi’nin 403 yilinda Bagdat
Talibilerinin nakibligini iistlendigi519 g6z Oniinde bulundurulursa bu tarihin daha dogru
oldugu da sdylenebilir. Sairler onun 6liimii iizerine bir¢ok mersiyeler yazmlslardlr.szo
Radi babasi icin yazdigi mersiyede onun yasmin 97 oldugunu ifade etmektedir.’®
Radi’nin babasi yasadigr donemde saygin, Abbasi ve Biiveyhi’ler nezdinde itibar1 ve
konumu yiiksek bir kimsedir. O, et-Tahir Zii’I-Mendkib lakabiyla anilmustir.”? Ciinkii o
onemli islerde halifeler, melikler ve emirlerin sefirligini yapmakta ve bir iste sefirlik
yaptiginda da onu basariyla neticelendirmektedir. Eb Ahmed Abbasi Halifeleri ile
Biiveyhi Emirleri, Beni Hamdan Emirleri ve daha baska kimseler arasinda sefirlik
gorevi yapmaktaydl.523 Radi bir siirinde babasinin  bu 0Ozelliginden soyle

bahsetmektedir:

“Bu benim babamdr ki taniyorsunuz onu - éncesinde de sonrasinda da onciidiir

serefte

*2jbn Ebi’l-Hadid, A.g.e, I, 42; Abdu’l-Hiiseyin Ahmed el-Emini en-Necefi (1392/1972), el-Gadir, IV, s.
184. Bu riiyanin dogrulugu hakkinda kesin bir bilgi edinmek gorenden bagkasi i¢in miimkiin degildir. Biz
sadece anlatilan bir olay1 nakletmek amaciyla bu riiyaya yer verdik.

B3 Miifid isim vermeden bu kitabmi kendisiden istekte bulunan serefli bir bayanmn istegi iizerine
yazdigini ifade etmektedir. Bkz. Ahkdmu’n-Nisd’, 18-19. Aga Biiziirg et-Tehrani, ez-Zeri’a’da “ Allame
Nari kitabin dibacesinde bu hanimefendinin Radi ve Murtaza kardeslerinin anneleri Fatima Hanim
oldugunu yazmaktadir” demektedir. Bkz. Aga Biiziirg et-Tehrani, ez-Zeri’a, |, 302 (no: 1578)

> (Aralik 995/Ocak 996)

*'° Bkz. Radi, Divdn, |, 18

*® el-Emini, el-Gadir, 1V, 181

517 el-Emini, el-Gadir, 1V, 181

*18 {bn Hallikén, Vefeydtii'l-A 'yén, \V/, 420

519 Bkz. Ibnu’l-Esir, el-Kdmil, 1X, 242

520 o|-Emini, el-Gadir, 1V, 181

52! fbn Ebi’l-Hadid, A.g.e, 1, 32

522 fbn Ebi’l-Hadid, A.g.e, I, 32; el-Emini, el-Gadir, IV, 181; Radi’nin babasinin lakabma 392/1001
yilinda et-Tahir zii’I-Menkabeteyn lakabi eklendiginde yazdigi siir igin bkz. Radi, Divdn, 11, 884

°2 [bn Ebi’l-Hadid, A.g.e, 1, 32
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Yapar arasimi meliklerin arzuladiklarinda - boyunlart kurtulur sereflenirler

istediklerinde”

Radi daha baska beyitlerinde de babasinin halifeler ve melikler arasinda sefirlik
yaptigindan bahsetmektedir.  Yine bir baska kasidesinde de babasmin kadrinin
blytlikliiglinden ve zamaninda adet oldugu iizere halife ve meliklerin Oniinde yeri

Opmediginden bahsederek sdyle demektedir:

“Agzimi korudu 6pmekten yeri meliklerin oniinde - zelil oldu alinlart nice ricalin

) e 524
melikler oniinde”

Adududdevle onu 6nemsedigi i¢in Irak’a geldiginde onu tutuklatmis ve Faris
kalesine hapsetmistir. O, Adududdevle 6lene kadar da hapiste kalmustir.*® Bir ara
serbest birakilsa da daha sonra tekrar tutuklanmis, Biiveyhi hiikiimdar1 Adiidiiddevle
tarafindan tehlikeli goriilen kisilerle birlikte Siraz’a siiriiliip bir kalede®?® hapsedilmistir
(369/979-80)°*' 376 yilina kadar yedi yil orada kalmustir.>® Ayni dénemde Eba Ishak
es-Sabi’de (384/991) onunla birlikte hapsedilen kimselerdendir. Miierrihler onun
hapsedilme sebebini agiklamazlar. Bazilar1 ona muhalif oldugunu sebep olarak
gosterseler de bu hapsedilme sebebini tam olarak anlamamizi saglamaz. Anlasildig
kadariyla sebep siyasi nedenlerdir. Belki onun Adiidiiddevle’nin akrabalarindan
Izzuddevle veya daha baska birisine meylediyor, onlarin iktidarlarini tercih ediyor
olmas1 hapsedilme sebebi olabilir. Serbest kaldiktan sonra Adududdevle onu Beni
Hamdén’a sefir olarak gondermistir. Bir y1l sonra da kardesi Eb(i Abdillah ile birlikte
tekrar tutuklanmis ve tekrar Faris Kalesine hapsedilmistir. Sayet Adududdevle onu
onemsemeseydi hapse attirmazdi.”®® Hiikiimdar aynt zamanda onun mallarma da el
koymus ve hapis hayat1 yedi sene devam ettigi i¢cin bu durum Radi ve ailesi icin sikinti
dolu bir dénem olmustur. Radi bu sikintili donemi siirlerine de yansitmistir. Bir ara
bazilart Adududdevle’den Eba Ishak es-Sabi’nin affini istemisler o da kendisinden bunu

isteyen kisiye soyle demistir:

°24 Muhsin el-Emin, A ydnu’s-Si’a, 1X, 216

52 [bn Ebi’l-Hadid, A.g.e, 1, 33

526 Muhsin el-Emin, 4 ydnu’s-Si’a, 1X, 216

527 Ozel, Mustafa, “Serif er-Radi”, DIA, XXXIX, 4, istanbul 2010; Mubhsin el-Emin, 4 ydnu’s-Si’a, 1X,
216

528 fbn Ebi’l-Hadid, “Adududdevle 6ldiigiinde Radi on dért yasindaydi” demektedir. Bu durumda Ebi
Ahmed ikinci kez hapse atildiginda demek istemis olabilir. Aksi takdirde Radi’nin yaginda veya babasimin
hapiste kaldig1 Tarihlerde bir karigiklik var gibi goziikmektedir.

*? el-Emini, el-Gadir, 1V, 181
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“Senin sefaatini kabul ettik (Eba Ishak’1 affettik), kendi ehlimizden olanlarin
yani Deylemlilerden ve Nebimiz’in ¢ocuklarindan Ebu’l-Hasan Muhammed b. Omer,
Ebli Ahmed el-Mfsevi ve onun kardesini degil. Onun (Eb Ishak es-Sabi’nin)

hizmetindeki kotiiliglini bagisladim.”

Buradan su anlagilmaktadir: Melik Ebli Ahmed’i kendisine gore biiyiik sug
saydig1 siyasi bir sebepten dolay1 cezalandirmaktadir. EbG Ahmed, Adududdevle dlene
kadar hapiste kalmustir.>® Adududdevle 6ldiginde Radi on dért yasindadir (on ii¢
yasin1 biraz geciyordu) ve babasina bir siir yazip gt')ndermistir.s31 Bu siirdeki
ifadelerden anlasildigina goére o (ve ailesi) Adududdevle’den sonra da babasinin
hapisten kurtulacagindan emin degillerdir. Radi ve ailesi babalarinin hapiste tutulmaya
devam edecegini veya cezalandirilacagini diistinmektedirler. Ancak Adududdevle’nin
yerine gecen oglu Serafiiddevle, babasinin vefatindan (372/983) sonra kardesi

Samsamuddevle’ye karsi kazandig1 zaferin ardindan onu serbest birakmis, >

Bagdat’a
geldiginde onu dost edinmis™®® ve el konulan mallarini da geri vermistir. Babasinin
hapiste oldugu ve mallarinin miisadere edildigi donemde Radi’nin annesi ¢ocuklarini

korumus, egitimlerini ve gegimlerini saglamugtir.>**

Biiveyhi Hiikiimdar1 olan Bahaiiddevle donemine gelindigide ise hem Radi hem
de babasinin itibar1 daha da artmistir. EbG Nasr Bahauddevle b. Biiveyh ona et-Tahiru’l-

Evhad lakabini vermis ve onu bes kere Talibiler’in Nakibligi ile gérevlendirmistir.535

Ebli Ahmed daha 6nce Talibi’lerin nakibligini536 , hiikiim verme isini, mezalim

ve hac yaptirma isini tistlenmistir.>’ Abdu’l-Hiiseyin Ahmed el-Emini en-Necefi’nin

5% fbn Ebi’l-Hadid, A.g.e, 1, 33; el-Emini, el-Gadir, IV, 181

%31 fbn Ebi’l-Hadid, A.g.e, 1, 33

532 Bkz. ibnu’l-Esir, el-Kdmil, 1X, 50; Muhsin el-Emin, 4 yanu's-Si’a, IX, 216; Ozel, Mustafa, “Serif er-
Radi”, DIA, XXXIX, 4, Istanbul 2010

53 [bn Ebi’l-Hadid, A.g.e, 1, 33; el-Emini, el-Gadir, IV, 181

>3 Muhsin el-Emin, A ydnu’s-Si’a, 1X, 217

>% bn Ebi’l-Hadid, A.g.e, I, 32; el-Emini, el-Gadir, 1V, 181

%% Nakiblik, 0 zamanlar Seyyidlerin ve Talibiler’in iglerine bakan bir kurumun adidir. Kurumun baginda olan
kisiye "nakibu’n-nukebd" denilmektedir. Bu sahis en alim, en soylu ve en layik seyyidler arasindan
secilirdi. Islam iilkelerinin tiim bélgelerindeki nakibler (baskanlar) kendisinin gdzetiminde ¢alisirdi. Nakiblik
neseb yoniinden serif olanlar1 neseb ve seref yoniinden onlara denk olmayanlarin velayetinden korumak
i¢in te’sis edilmis bir miiessesedir, Seyyid Radi 43 yasinda bu makama erigmistir. Nekabet kurumuyla ilgili
daha fazla bilgi igin bkz.; Maverdi'nin Ahkdm'us Sultaniyye, 126-129; el-Emini, el-Gadir, 1V, 204. es-
Seyyid el-Emin 4 ’ydnu’s-Si’a’da (IX, 216) soyle demektedir: Talibilerin nakibligi Talibilerin biitiin
islerini ve hiikiimlerini yiirlitme gorevini istlenirdi. Nakiblikle birlikte bu velayet Abbasiler tarafindan
ihdas olunmustu. Su an bunun baslangic1 hakkinda bilgi sahibi degiliz. Bu uygulama Islam devletlerinde
bu giline kadar gelmistir ancak son zamanlarda muhatabi olmayan kavramlara doniismistir. Hac
Emirligi’nin gorevi bellidir. Mezdlim davalarina bakmak ise bu giinkii Bagsavciltk gorevine benzemekte
ancak ondan daha kapsamli gorevleri vardir. Bkz. el-Kiihkemeri, A.g.e, 23
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dedigine gore bu zat din ve mezhep yolunda azami hizmetlerde bulunmustur.”*® Eba
Ahmed’in Talibilerin nakiblik ve hac emirligini tistlenmesi (ilk defa) 354/965 yilinda
vuku bulmustur. Bu gorevler daha sonra babasina vekaleten Ebu’l-Hasan’a (Radi’ye)
devrolunmustur. Bu devir hadisesi 380/990 yilinda meydana gelmistir.‘r’39 Ibnu’l-Esir’in
dedigine gore 380 yilinda hac emirligi gorevini Radi'nin babasina niyabeten Ebi
Abdillah Ahmed b. Muhammed b. Abdillah el-Alevi ifa etmistir.>*® O dénemde

Radi’nin yas1 21 idi. Radi’nin 6liimiinden sonra bu gérevler Murtaza’ya geg:mis‘[ir.‘r"‘1

EbGi Ahmed Omriiniin sonlarina dogru ¢esitli hastaliklara maruz kalmis ve
gozlerini kaybetmistir. Ebl Ahmed bes defa nekabet gorevini iistlenmis olup, 97
yasinda diinyadan goctiginde de nakiplik gorevi hala onun uhdesindedir.®” Eba
Ahmed 400/1009 veya 403/1012 yilinda (25 Cemadiye’l-Ula Cumartesi gecesi)®*®
Bagdad’ta vefat etmistir. Cenazesi Babu’t-Tebn sehitliginde Kureys Kabristanligi’na
defnedilmistir.>* Radi’ni babasi Ebd Ahmed’in 61diigii yil (400/1009) Ebai Ahmed
Adnén adinda bir oglu olmus>* ve 436/1044 yilinda amcasi Murtaza’min 6liimii {izerine
Talibiler’in nakibligini iistlenmistir.>*® Radi’nin bu oglu da babasi gibi erken yasta

449/1057 yilinda lmiistiir.>*’

Ibn Ebi’l-Hadid’in verdigi bilgiye gére Ebii Ahmed’in cenazesi dnce evine
defnolunmus daha sonra meshed-i Hiiseyin’e nakledilmistir.548 Radi babasimin oliimii
lizerine bir mersiye yazmlstlr.549 Murtaza ve Mihyar ed-Deylemi’de Ebli Ahmed’e
mersiye yazanlar arasindadir. EbGi Ala el-Mearri’de onun i¢in bir mersiye yazmistir ki

siiri, Saktu z-Zend isimli kitabinda mevcuttur.>®

Eb(i Ahmed’in defin yeri ile ilgili verilen bilgilerde bir farklilik goriilmektedir.
Anladigimiz kadariyla cenazesi dnce aile igerisinde adet oldugu lizere evine defnedilmis

daha sonra Hair’e (Kureys Kabristani’na) defnedilmistir ki bu mezarin kontrolii

%37 Sealebi, Yetimu®d-Dehr, 111, 155; el-Kahkemeri, A.g.e, 23
%% o|-Emint, el-Gadir, 1V, 181

%% Sealebi, Yetimu’d-Dehr, 111, 155

0 ibnu’1-Esir, el-Kdmil, IX, 77-78

1 g|-K{ihkemeri, A.g.e, 23

>2ibn Ebi’l-Hadid, A.g.e, 1, 32; el-Gadir, IV, 181, Sthah'ul-Ahbar'dan naklen
53 el-Emini, el-Gadir, IV, 181

> {bn Hallikdn, Vefeydtu'l-A ydn, \\V/, 420

55 [bnu’l-Esir, el-Kamil, 1X, 219

56 [bnu’l-Esir, el-Kdmil, IX, 526

7 [bnu’l-Esir, el-Kdmil, 1X, 638

> [bn Ebi’l-Hadid, A.g.e, 1, 32

9 Radi, Divdn, Il, 736

%0 o|-Emint, el-Gadir, 1V, 181
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Talibilerin nakibi olarak bu ailenin elindedir. Cenaze daha sonra da Hiiseyin sehitligi’ne

nakledilmistir.

Kardesleri: Radi’nin iki erkek iki de kiz kardesi vardir. Erkek kardeslerinin
isimleri, Muhammed er-Riza ve Ebu’l-Kasim Ali el-Murtaza’dir. Muhammed er-Riza
ilim yoniinden temeyyliz etmedigi i¢cin adi Radi ve Murtazd kardesler kadar
zikredilmemektedir. Murtaza ilim cihetiyle Radi’den daha 6nde oldugu i¢in kaynaklarda
hayati, eserleri ve goriisleri hakkinda yeterince bilgi verilmektedir. Murtaza, Radi’den
dort yas biiyiiktiir ve muhtemelen Radi’ye hocalik ta yapmistir. Bu sebeple de Radi’nin
hocalar1 arasinda ona da yer verdik. Ciinkii Murtazd’nin fikirlerinin bilinmesi ayni
kaynaktan beslenen ve ayni ¢evrede yetisen Radi’nin daha iyi taninmasma yardimci
olacaktir. Radi’nin kiz kardeslerinin isimleri Zeyneb ve Hatice’dir. Hatice Radi’den
once, Zeyneb ise Radi’den sonra 419/1028 tarithinde vefat etmistir. Radi kizkardesi

. .. . . 551
Hatice icin bir mersiye yazmustir.

1.3.2. Hediye Kabul Etmemesi

Radi’nin baskasindan hediye kabul etmemek gibi bir 6zelligi vardir. Bu konuda
Radi ile Bahauddevle'nin veziri Muhammed Mubhlebi arasinda gecen bir olay nakledilir.
Ancak Sil miellifler olayr genellikle Murtaza’yla alakali kismin1 vermeden aktarirlar.
Bu sebeple olayr biraz ozetle Ibn Ebi’l-Hadid’den terciime ederek aktarmayr uygun

gormekteyiz:

“Muhammed b. Idris el-Hilli’nin sdyle yazdigim okudum: EbG Himid Ahmed b.
Muhammed el-isferaini es-Safii dedi ki: Bir giin Fahru’l-Melik Eba Galib Muhammed
b. Halef’in yanindaydim (ki Bahaiiddevle ve oglu Sultanuddevle’nin veziriydi), Radi
Ebu’l-Hasan onun yanina geldi, onu tazim edip yiiceltti. Bunun iizerine Vezir’de
elindeki yazilar1 birakti, Radi’ye yoneldi ve ayrilip gidinceye kadar onunla konustu.
Daha sonra Murtaza Ebu’l-Kasim geldi. Murtaza ona (Radi kadar) tazimde bulunmadigi
gibi o da ona (Radi’ye gosterdigi kadar) iltifat etmedi. Vezir onunla mesgul olak yerine
elindeki yazilar1 okumaya ve yazmaya devam etti. Murtaza biraz oturdu sonra vezirden

bir talepte bulundu, o da yerine getirdi. Daha sonra Murtaza ayrilip gitti.

51 Mersiye i¢in bkz. Radi, Divdn, |, 129
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Ebl Hamid diyor ki: Vezire yaklastim ve dedim ki, Allah Vezire hayirlar versin,
bu Murtaza fakih, miitekellim ve birgok ilimde marifet sahibidir. Orneklik ve iistiinliik
acisindan Radi’den 6ndedir. Ebu’l-Hasan (Radfi) ise sairdir (neden Radi’ye ondan daha
fazla iltifatta bulundunuz?). Vezir dedi ki insanlar ayrilip gittigi zaman sana sorunun
cevabmi verecegim. Insanlar teker teker ayrilip gittiler, yemek getirtti yedik sonra
ellerini yikadr ve bir hizmetcisine dedi ki, sana filan zaman verdigim iki yaziy1 getir.
Yazilardan biri i¢in “bu Radi’nin yazisidir” dedi. Bana onun bir oglu oldugu haberi
gelince dostlar arasinda adet oldugu vechile ona bin altin gé')nderdim552 ve bu hemsireler
icindir dedim. Radi hediyemi reddetti ve bana bu yaziy1 gonderdi al da oku dedi. Yaziy1
okudum, hediyeyi reddettigi i¢in 6ziir diliyor sdyle diyordu: “Biz Ehl-i Beyt’iz halimize
yabanciy1 vakif kilmayiz. Hemsireler ailemizin yash kadinlaridir bu isleri goriirler ve
hediye kabul etmezler. Vezir dedi ki, iste onun durumu budur. Murtaza’ya gelince, biz
falan bolgede Nehr-i Isa diye bilinen nehrin yatagimi kazmak igin bolgede arazisi
bulunanlardan adaletli bir sekilde ticret talep ettik. Murtaza’nin oradaki miilkiine yirmi
dirhem/bir dinar tahakkuk etti.”>> Bunun iizerine o bana bu yaziy1 gonderdi al da oku
dedi. Yaziy1 okudum yiiz satirdan fazlaydi ve bu paranin azaltilmasi i¢in istek ve talepte
bulunuyor igeriginde itaat, boyun egme vb. sozlerin bulundugu cilimlelerle sozii
uzatiyordu. Vezir sonra bana dedi ki, sence hangisi tazim ve tebcile daha layiktir, bu
fakih ve alim olan mi1 ki onun durumu budur, yoksa sair olarak meshur olan m1 ki onun

da durumu iste bu (yazisindaki gibi) dir.>*

Bu olay degisik yerlerde Sii miielliflerce biraz daha detayli olarak su sekilde
anlatilmaktadir: “Radinin bir erkek ¢ocugu olmustu. Vezir hediye olarak bin dinar
gonderdi. Ancak Seyyid Radi hediyeyi geri cevirerek sOyle dedi: "Kimseden hediye
kabul etmedigimi vezirin de bildigini santyorum. Vezir hediyeyi bir sekilde ona
ulagtirmak i¢in hemsireler i¢in gdnderdim diyerek tekrar génderdi. Radi bu kez de vezir
sunu biliyor ki bizim kadinlarimiz bagis kabul etmezler (hemsireler aile mensubudurlar)
dedi ve gonderilen altinlar1 dgrencilerin dniine koyarak sdyle dedi: "Ihtiyac1 olan alsin."
Ogrencilerinden biri altinlardan birisinin kenarindan bir parca koparip aldi. Radi,

Ogrencisine ni¢in bir miktar altin/para aldigini sordugunda 6grencisi sOyle cevap verdi:

%2 bn Ebi’l-Hadid, A.g.e, 1, 39

%3 Hz. Peygamber déneminde on dirhem bir dinar etmektedir. Ancak daha sonraki dénemlerde bu deger
zaman zaman farkliliklar arzetmistir.

%4 Bkz. ibn Ebi’l-Hadid, A.g.e, I, 40. es-Safedi’nin naklettigine gére Murtaza’mn arkadaslarindan ibn
Burhan 6liim hastaliginda Murtaza nin yanina girmis ve onun yillik emlak gelirinin yirmi dort bin dinar
oldugunu (isittigini) nakletmistir. Bu gelir o giin i¢in oldukea yiiksek bir gelirdir. Bkz. es-Safedi, el-Vafi
bi’l-Vefeydt, XX, 231-232
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"Gegen aksam kandilin yagi bitmisti, deponun gorevlisi de yoktu. Ders ¢alismak igin
yag1 bakkaldan bor¢ aldim. Bakkala olan borcumu 6demek i¢in ihtiyacim kadar aldim."
Seyyid Radi bu cevabi isitince tiim Ogrenciler i¢cin deponun anahtarinin ¢ogaltilarak

talebelere birer adet verilmesini s0yledi ve igerisinde altinlarin oldugu kabi iade etti.>>

Radi’nin bu konudaki hassasiyeti ¢cok dnceden gelmekle birlikte vezirin hediye

gondermesinden once yasadigi sOyle bir anekdot daha nakledilir:

“ Maliki fakihi Seyh Ebd Ishak Ibrahim b. Ahmed b. Muhammed b. et-
Taberi’nin ehl-i ilmi istiin tuttugu ve onlara comert davrandigindan bahisle sdyle bir

vakia zikredilir:

Serif Radi kiigiik yasta ondan Kur’an okumustu. Bir giin Radi’ye ey Serif nerede
kaliyorsun? diye sordu. O da babamin evinde kaliyorum, dedi. Hocas1 ona senin gibi
birinin babasinin evinde kalmasi uygun olmaz sana (daru’l-bereket diye bilinen)
Kerh’teki evimi bagisladim, dedi. Radi bunu kabul etmedi ve Hocam ben babamdan
gelen hediyeyi kabul etmiyorum (baskasinin hediyesini nasil kabul ederim), dedi.
Hocas1 da sOyle cevap verdi: Benim senin iizerindeki hakkim babanin hakkindan daha
biiyiiktiir. Clinkii ben sana Allah’in kitabini ezberlettim. Bunun {izerine Radi evi kabul

etti 29556

Radi kendisine hediye olarak bir hirka gonderen arkadasinin hediyesini
reddetmis ve bu sebeple onu kinayan bir siir yazm1st1r.5‘r’7 Biitiin bunlarin yaninda Radi
comert bir kimsedir. Ibnu’l-Cevzi’nin naklettigine gore sairlerden birisi onun

comertligiyle ilgili olarak su olay1 anlatmaktadir:

“Bir giin Radi’yi metheden bir kaside yazdim. Radi’nin hizmet¢isi gelip bana
kirk dokuz dirhem bahsis verdi. Kendi kendime “bu hizmetci herhalde bana ihanet etti
(bahsisin bir kismin1 kendisine sakladi)” diye diisiindiim. Birka¢ giin sonra el-Ariis
carsisina gittim ve bir adamin digerine sdyle dedigini duydum: Bu kab1 almaz misin?

Bu kap bes dinar degerindedir. Bu Serif Radi’nin evinden ¢ikmistir. Adam onu aldi ve

5 Mubhsin el-Emin, A ’ydnu’s-Si’a, \X, 217. Minhdcii’l-Berde Mukaddimesinde bu olaym kaynag
hakkinda su bilgi verilmektedir: er-Riydd, V, 84 te, Sehid-i Sani’nin “Muniyetii’I-Miirid fi Adabi’l-Miifid
ve’l-Miistefid” te soyle yazdig1 nakledilir... s. 27. Ancak burada hediyeyi gonderenin Halife oldugu
sOylenmektedir.

%% ibn Ebi’l-Hadid, A.g.e, I, 35; el-Kiihkemeri, A.g.e, 26. Radi’nin ¢ogu hocasi gibi bu hocas: da Ehl-i
Siinnet bir kimsedir.

*" Bkz. Radi, Divdn, |, 361
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ben de anladim ki Radi’yi methettigimde onun eli dardi. Bu kabr satt1 ve parasin1 bana

gonderdi.”*®

Radi’nin hediye kabul etmemesinin gerisinde onun sahsiyetini etkileyen bir olay
veya olaylar oldugu muhakkaktir. Bu belki Ehl-i Beyt’in zekat ve sadaka almamasi
konusundaki duyarlili§i veya Radi’nin baba himayesine muhta¢ oldugu bir donemde
babasinin hapse atilip mallarina el konuldugu ve gegimini annesinin saglamak zorunda
kaldig1 zamanlarda unutamadigi bazi hatiralar olabilir. Radi yetigkinlik doneminde
Halife ve Meliklerle yakin iliski igerisinde oldugu ve onlar hakkinda ¢okca methiye
yazdig1 i¢in mutlaka onlarin iltifatlariyla ve ikramlariyla da karsilasmistir. En azindan
Divan’inda methettigi birgok kimsenin evine misafir oldugu ve onlarin sofrasina
oturdugu muhakkaktir. Bu durumda bagkasinin malindan hi¢ istifade etmedigi
sOylenemez. Sayet nakledildigi gibi baskasindan bir sey kabul etmiyorsa ve bunun
sebebi de zikredilen sebeplerden birisi degilse, onun kisiligi baskasinin minneti altina

girmeyi kabul etmedigi i¢in hediye almay1 da kabul etmiyor olabilir.

1.3.3. Oliimii

Serif Radi 406 y111559 alt1 Muharrem Pazar giinii (26 Haziran 1015)°%° Bagdat’ta
vefat etmistir.>®" Safer ayinda 6ldiigiinii soyleyenler de vardir.>®® Bununla birlikte
miiellifler onun 6liimiiyle ilgili olarak degisik tarihler vermektedirler; ibnu’l-Cevzi ve
bnu’l-Esir ve es-Safedi gibi miiellifler 406,°% tarihini vermektedirler. Ibn Ebi’l-

Hadid’de ayn1 sekilde 404 yili Muharrem ay1 tarthini vermektedir.”®

Ayni sekilde
Mirza Ibrahim el-H0i, Nehcii’l-Beldga igin yazdigi serhinin mukaddimesinde 404
Muharrem (s. 11) ve Ahmed Hasan ez-Zeyyad, Tarihu’l-Edebi’l-Arabi’de (s. 285) 404

yili Muharrem ay1 tarfhini vermektedir. °®

Seyh Abbas el-Kummi ise 47 yasinda
oldiigiinii soyliiyor ki bu durumda vefat yil1 406 olmaktadir.>®® Vezir Fahru’l-Melik,

ileri gelen devlet adamlari, esraf ve kadilar Radi’nin cenaze namazimna istirak

%8 fbnu’l-Cevzi, el-Muntazam, XV, 116

%9 es-Safedi, el-Vafi bi’l-Vefeyat, 1, 279; el-Emini, el-Gadir, IV, 210

560 oK fihkemer, A.ge, 10

561 ol-Emini, el-Gadir, 1V, 210

%2 es-Safedi, el-Vafi bi’l-Vefeydt, 11, 279

%83 [bnu’1-Cevzi, el-Muntazam, XV, 119; ibnu’I-Esir, el-Kdmil, 1X, 261; es-Safedi, el-Vafi bi’l-Vefeyt, I,
279

%4 bn Ebi’l-Hadid, A.g.e, 1, 41

%5 Bkz. el-Khkemeri, A.ge,l4

%6 g|-Kihkemeri, A.g.e, 14
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etmislerdir. Vezir ve bir topluluk Ebei Abdillah b. el-Mahlis el-Alevi’nin imadmliginda
cenaze namazini kilmiglar daha sonra halk gruplar halinde girerek cenaze namazi
kilmislardir.>®” Radi énce Kerh’te Enbdriyyin Mescidi civarinda evine defnedilmistir.
Kardesi Murtaza iiziintiisiinden Imam Kdzim Sehidligi’ne gitmis (cenaze merasimine
katilamamis)tir. Vezir Eba Galib Fahru’l-Melik giindiiziin sonunda Kéazimiyye
Sehitligi’'ne gidip Murtaza’yt evine donmeye ikna etmistir.°® Radi daha sonra
Kerbela’da Hiiseyin Sehidligi’nd6569 babasmin yanina defnedilmistir.>™® Murtaza
kardesi Radi’nin oOliimii iizerine meshur mersiyesini yazmlstlr.‘r’71 Radi’nin kardesi
Murtazad da oldiigiinde babast ve kardesi gibi Kerbela’da ki Hiiseyin Sehitlgi’ne
nakledilmistir.”>"* Radi’nin babasi da Hiiseyin Sehitligi’ne nakledilmeden dnce (evine
veya) Hdir’e defnedilmistir ki bu mezarin idaresi onlarin elinde idi. Oraya onlardan izin

alinmadan kimse defnedilmezdi.”” Radi’nin kabri bu giin hala bellidir.”"*

1.3.4. Eserleri

Sia’nin kadim rical alimlerinden Necasi (450/1058) Radi’nin on iki kitabinin

575

adin1 vermekte ve siirleri olduguna isaret etmektedir.”"> Mecelletu Turdsind Serif Radi

ozel saylslndas76 kitap sayis1 on bes olarak verilmekte, el-Emini ise el-Gadir’de Radi’ye

577

ait kitap sayisint on dokuza c¢ikarmaktadir. Kitaplar siralanirken zikredilen

kaynaklarda gecen kitap listeleri gz Oniinde bulundurulmustur. Zikredilen kitaplarin
bazilar1 birbirinin aynisi, bazilarinin Radi’ye aidiyeti slipheli, bazilar1 da elde mevcut

olmayan kitaplardir. Radi’ye ait oldugu kaydedilen kitaplar sunlardir:
1-Nehcii’l-Belaga
2-Hasaisu’l-Eimme

3-Mecazatu Asari’n-Nebeviyye (el-Mecazatii’n-Nebeviyye)

%7 Bkz. es-Safedi, el-Vafi bi’l-Vefeydt, |, 279
%08 es-Safedi, el-Vafi bi’l-Vefeydt, |, 279

°% fbn Ebi’l-Hadid, A.g.e, I, 41

570 o]-K fihkemer, A.ge, 11

%! [bn Ebi’l-Hadid, A.g.e, 1, 42

572 g]-K fihkemer, A.ge, 16

573 gl-K fihkemer, A.g.e, 17; el-Emini, el-Gadir, IV/160
574 el-K fihkemer, A.ge, 17

575 Necasi, Fihrist, 340 (terceme no: 1065)

%% Mecelletu Turdsing, c. 5, 282

" el-Emini, el-Gadir, IV, 198-199
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4-Telhisu’l-Beyan an Mecazati’l-Kur’an (Telhisu’l-Beyan an Mecazi’l-Kur’an)
5-Hakaiku’t-Te’vil f1 Miitesabihi’t-Tenzil (Hakaiku’t-Tenzil)

6-Kitabu M4 Dare Beynehii ve Beyne Ebi Ishak es-Sabi mine’r-resail (Kitdbu’r-Resail)
7-Kitabu’z-Ziyadat f1 Si’ri Ebi Temmam

8-Muhtaru Si’ri Ebi Ishak es-Sabi

9-Miintehabu Si’ri Ibni’l-Haccac “el-Hiisn Min Si’ri’l-Hiiseyin”/ “Kitabu’l-Ceyyid Min

Si’ri Ibni’l-Haccac (Ibnu’l-Haccac Biiveyhiler déneminin iinlii sairlerindendir.)
10-Kitabu Ta’liki Hilafi’l-Fukaha

11-Ta’liku’l-izah (Eba Ali el-Farisi’nin nahivle ilgili “el-[zdh” kitabina ta’lik)
12-ez-Ziyadat fi Si’ri Ibni’l-Haccac®"®

13-Kitdbu Ahbari Kudati Bagdad

14-Siretu Ebi Tahir

15-Divanu Si’r (Siirlerini topladig1 divan1)>"

16-Tayfu’l-Hayal

17-Insirahu’s-Sadr fi Muhtarat Mine’s-Si’r

18-Kitabu’r-Resail

19-Me’ani’1-Kur’an.”®® Bazilar1 Tefsiru I-Kur’dn diye bir kitap daha nisbet ediyorlarsa
da®®" bunun sayilanlardan farkli bir kitap oldugu siiphelidir. Nitekim el-Emini el-
Gadir’de, “Bu tefsir muhtemelen daha once zikri gegen kitap “Hakdiku't-Te'vil Fi
Miitesdbihi’'t-Tenzil (Hakaiku’t-Tenzil) ” olsa gerektir” demektedir.>®

°’8 Necast, Fihrist, 340 (terceme no: 1065)
59 Mecelletu Turdsind, c. 5, 282

580 o|-Emini, el-Gadir, 1V, 198-199

%81 Bkz. el-Khkemeri, A.g.e, 36

%82 el-Emini, el-Gadir, IV, 198
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1.2.11.1. Nehcii’l-Belaga

Nehcii’l-Beldga Serif Radi’nin en meshur eseridir. Igerik olarak Hz. Ali’ye ait
hutbe, mektup ve hikmetli sozlerden olusmaktadir. Eserdeki hutbe sayist 239 (bazi
baskilarda 241)583, mektup sayis1 79, hikmetli s6z sayisi ise 480 dir. Hacim olarak en
fazla yer tutan boliimii hutbeler olusturmaktadir. Radi bu eserini H. 400 yilinin Recep
ayinda tamamlamustir.”® Aga Biiziirg et-Tehrani NehciiI-Beldga’mn Ibn Ebi’l-Hadid
ve Ibn Meysem gibi alimler tarafindan tertib edilen eski niishalar1 arasinda hutbelerin
tertibinde farkliliklar olduguna, kendisinde bulunan niishada ise matbu niishalarda

olmayan bazi ilaveler olduguna isaret etmektedir.’®

Nehcii’l-Belaga Radi’ye ait olmakla birlikte ibn Hallikdn’m (681/1282)
Murtaza’ya da nisbet etmesi sebebiyle bir tartisma basglamistir. Nekcii’l-Beldga’nin
miiellifi ile ilgili tartigmalarin belki bir isim karisikligiyla basladigini ve daha ¢ok
sthhati ile ilgili yorumlar1 desteklemek i¢in giindemde tutuldugunu soyleyebiliriz.
Ciinkii bunu ilk defa giindeme getiren Ibn Hallikan gerekgesini zikretmemektedir. Sayet
Ibn Hallikdn’in gordiigii bir niisha veya niishalarda miiellif olarak Radi’nin kardesi
Murtaza’nin ad1 gegiyorsa o bunu zikretmeliydi. Radi Mecdzdtu Asdri n-Nebeviyye (el-
Mecdzdtii'n-Nebeviyye)’de baz1 yerlerde Nehcii’l-Beldga’nin adim1  vererek atifta
bulunmakta ve eserin kendisine ait oldugunu belirtmektedir. Bu durumda Nehcii’l-

Beldga onun te’lif ettigi bir kitap olarak kabul edilmek durumundadir.

Nehcii’l-Beldga tizerine birgok serh yazilmistir. Bu serhler icerisinde en fazla
sohrete ulasan Ibn Ebi’l-Hadid’in yazmis oldugu serhdir. ibn Meysem el-Behrani ve
Kutbuddin er-Révendi’nin yazdig1 serhler de olduk¢a meshur olan ve en sik miiracaat

edilen eski serhlerdendir.

Nehcii’l-Beldga ilk defa Tebriz’de (1247) yilinda basilmistir.”®® Daha sonra 1292
yilinda Misir’da, 1302 yilinda Beyrut’ta daha sonra da bir¢ok yerde degisik baskilar
yapilmustir.”®” Nehcii’l-Beldga tizerine Subhi es-Salih’in hazirladigi baskimin en fazla
emek harcanan baski oldugunu sdyleyebiliriz. Ciinkii Subhi es-Salih’in hazirladig

oldukca hacimli fihrist hi¢gbir baskida yoktur.

%83 (U¢ ayr1 metnin birlestirilmesi sonucu meydana getirilen 59. hutbe (el-Hatib, el-Mesddir, |1, 37, 40)
baz1 baskilarda ayr1 hutbeler olarak verildigi igin bu say1 farklilig1 ortaya ¢ikmaktadir.

%84 Bkz. et-Tehréni, ez-Zeria, XX1V, 413

58 Bkz. et-Tehrani, ez-Zeria, XXIV, 413

%8 Bkz. et-Tehréani, ez-Zeria, XXIV, 413; Ozel, Mustafa, “Serif er-Radi”, DIA, XXXIX, 5, istanbul 2010
%87 Bkz. et-Tehrani, ez-Zeria, XXIV, 413
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Nehcii’l-Belaga’nin Tiirkiye’de yayimlanan terclimeleri sunlardir:

1-Nehcii’l-Belaga: Hz. Ali’nin Hutbeleri, vasiyetleri, emirleri, mektuplari, hikmet ve
vecizeleri (metnin terceme ve serhi), Trc. Abdulbaki Golpmarli, Shafagh Publications,
Kum (trsz.). Bu c¢eviri Tiirkiye’de de yaylnlanm1st1r.588 Golpinarli’nin ¢evirisinde bazi

metinler atlanmuis, terciime edilmemistir.
2-Abdulaziz Hatip, Istanbul, 2006°%°

3-Nehcii’l-Beldga: Hz. Ali’nin Hutbeleri, Mektuplari, Emirnameleri ve Kisa Soézleri,
Trc. Besir Isik, M. Vesim Taylan, Faruk Bozgoz. Birlesik Dagitim-Kitabevi, Ankara
1990. Bu c¢eviride, Golpmarli’nin kitabina almadigi konugmalar ve mektuplar
eklenmisse de soOzler kismi eksiktir. Golpmarli’nin ¢evirisinden 6nemli 6lgiide

yararlanilarak hazirlanan bu ¢eviride, agiklayici bilgilere yer verilmemistir.>®

Golpmarli’nin  ¢evirisi esas almarak hazirlanan lgilincli bir yayim ise
Golpinarli’nin ¢evirisindeki serh kisimlari ¢gikarilarak hitabe ve mektup boliimlerinin bir
araya getirilmesi suretiyle ve miitercim adi1 zikredilmeden yapilmistir. Nehcii’l-Beldga:
Hz. Ali Buyrugu/ Kur’dn-i Nétik, Karacaahmet Sultan Dergdhi Dernegi, Istanbul
2000.%*

4-Devlet Adamlarina Tavsiyeler; Hz. Ali Diyor ki, Trc. Mehmet Akif Ersoy, Kayihan
Yayinlari, Istanbul 2004. Kitabin 15-38. sayfalar1 arast Hz. Ali’nin sdéz konusu
ahitnamesine, 39-68. sayfalar1 arasi idarecilere yonelik tavsiyelere ve 69-154. Sayfalar
arast Abdulkerim Zeydan’m Islam Hukukunda Fert ve Devlet adli kitabma

ayrllmlsur.592

5-Hz. Ali Nehcii’l-Belaga (Hz. Ali’nin Konusmalar:, Mektuplar: ve Hikmetli Sozleri):
Trc. Adnan Demircan, Beyan Yayilari, Istanbul, 1. Baski, Kasim 2006, 2. Baski, Ocak
2009

6- Kadri Celik; Nehcii'l-Belaga Imdam Ali’'nin Hutbeleri, Mektuplar: ve Hikmetli Sozleri,

Bu ¢alisma Nehcii’l-Belaga’nin tam terciimesi olup Kevser Yaynlar: tarafindan birinci

58 Demircan, Adnan, Hz. Ali Nehcii ‘I-Beldga, 7. Abdulbaki Golpmarli’nin tercimesine ulagmak igin
bkz. http://www.belgeler.com/blg/28ei/nehcul-belaga

%89 (O9zel, Mustafa, “Serif er-Radi”, DIA, XXXIX, 5, istanbul 2010

5% Bkz. Demircan, Adnan, A.g.e, 7-8

> Demircan, Adnan, A.g.e, 7-8

%2 Demircan, Adnan, A.g.e, 7-8
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baski Agustos 2012 tarihinde, ikinci baski Ocak 2013 tarihinde yayimlanmis ve internet
tizerinden de okuyucuya sunulmustur. Kadri Celik terclimesinin bas tarafina “Tahkik
Edenin Notu” bash@iyla ve Seyyid Ali Hiiseyni Buhti imzasiyla yaymlanan bir giris
kismi eklenmistir. Bu kisim da bazi bilgiler yeterince arastirilmadan Verilmistir.‘r’93 Bu
terciimede zaman zaman metnin digina ¢ikilarak yorum sadedinde sdylenebilecek seyler
terclimeye yansmlmls,594 ilave ve dipnotlarda Siilik taassubu 6n plana ¢ikartilmas,
ayrica dipnotlarda hutbelerin tahricleri de verilmistir. Ancak bu tahric bagkalari

tarafindan internet iizerinden yayinlanmis, yanlis ve eksik bilgiler igeren bir tahricdir.>®®

1.2.11.2. Hasaisu’l-Eimme®®

Radi bu eserini Nehcii’l-Beldga’nin mukaddimesinde zikretmekte ve genglik
yillarinda Hasdisu’I-Eimme adiyla Imamlarin giizel haberlerini ve o6zlii sdzlerini
yazmaya bagladigin1 ancak daha sonra bunu Hz. Ali’nin s6zlerini derledigi bir esere
déniistirdiginii soylemektedir.®” Bu durumda Hasdisu'l-Eimme’yi adeta Nehcii’l-
Beldga’nin birinci baskis1 gibidir gorebiliriz. Radi bu eserinde Hz. Ali ile ilgili olarak
zikrettigi baz1 rivayetlere Nehcii’l-Beldga’da yer vermemistir. Bunun sebebi bilgi ve
tecriibesinin artmis ve rivayetleri degerlendirme OSlgiilerinin degismis olmasi olabilir.
Mesela Hasdisu’l-Eimme’de reddii sems konusunda rivayet ettigi habere,”® Firat
Nehrinin tagmasi lizerine Hz. Ali’nin Rastlullah’in katirina binerek Firat Nehri kiyisina
gitmesi ve elindeki sopayla vurmasi ilizerine suyun bir anda bes zira ¢ekilmesi gibi
rivayetlere®® veya Hz. Omer’e soruldugu halde bilemedigi ancak Hz. Ali’nin cevap
verebildigi bilmece gibi sorulara ve cevaplara600 Nehcii’l-Beldga’da yer vermemistir.
Onun bu eserinde, bir diger ifadeyle genclik yillarinda (24 yas civarinda) Siilik

duygusunun daha giiclii oldugu anlagilmaktadir.

%3 Mesela, s. 13°de Radi’nin hocalari arasinda zikredilen ibn Nubéte “H. 395 yilinda 6len ve ibn Nebate
diye meshur olan Ebu Yahya Abdurrahim” seklinde verilmistir. ibn Nubate’nin 6liim tarihi daha 6nce
gectigi iizere Ibn Hallikan (Vefeydtu’l-A’yan, 111, 157), ibn Kesir (el-Biddye ve 'n-Nihdye, XI, 345) ve
Zehebi (Tarihu’l-Islam, XXVI, 469 ) tarafindan 375/984 olarak verilmektedir. el-Emini el-Gadir’de 394
olarak zikretmistir ki bu bir yanhgliktir. Yine aym sayfada Tdsi Radi’nin 6grencisi olarak gosterilmigtir
ki bu yanligtir. Tts? Radi’nin 6liimiinden iki yil sonra Bagdat’a gelmistir ve Radi’yi gdrmemistir. Bu
sebeple sadece ondan rivayette bulunmus olabilir.

4 Bkz. Celik, Kadri, Nehcii’l-Beldga, 206, 271, 524, 534, Kevser Yay., istanbul 2013. Buralarda
Nehcii’l-Beldga’nin metni igerisinde gecmedigi halde “mehdi” kelimesi tercimeye aksettirilmistir.

5% Kadri Celik’in terclimesine Internet iizerinden erigim icin bkz.
thttp://www.islamkutuphanesi.com/turkcekitap/online/nehcul%20belaga/index.htm adres 27.7.2013 tarihi
itibariyle faal durumdadir.

5% e|-Emini, el-Gadir, IV, 198; el-Kihkemeri, A.g.e, 35

97 Bkz. Muhammed Abduh, Nehcii I-Beldga, Mukaddime, 9; el-Emini, el-Gadir, IV, 198

5% Bkz. Radi, Hasdisu'I-Eimme, 56

% Bkz. Radi, Hasdisu I-Eimme, 58

%0 Bk, Radi, Hasdisu I-Eimme, 89-93
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el-Emini, el-Gadir’de sdyle demektedir: “Miiellif Radi Nekhcii’l-Beldga nin
basinda Hasdisu’[-Eimme’nin adin1 zikretmis ve onu 6vmiistiir. Eserin bir niishas1 bizde
mevcuttur. Miiellif, Hz. Ali’ye ait baz1 sozleri izah etmekte ve birden fazla yerde
(kitabin) ismini zikretmektedir. Allame Hilli ve soyledigi soz sasilacak bir durumdur ki
o sOyle demektedir: “Irak’ta bu isimde niishalar mevcut olup metot olarak da ona
benzemekle birlikte bunlarn ona nisbeti sahih degildir.”®®  “383-384/993-994
yillarinda kaleme alman eser Imamiyye’ye mensup imamlarin biyografisine dairdir.

(Necef, 1368; Nsr. Muhammed Hadi el-Emini, Meshed, 1406/1986).7°%

ez-Zeria miellifi Aga Biiziirg et-Tehrani Hasdisu [-Eimme’yi tanitirken Radi’ye
nishet etmekle birlikte el-Hac Mevla Bakir’in ed-Dum atu’s-Sakibe isimli eserinde bu
kitab1 Murtaza’ya nisbet ettigne isaret etmektedir. Ancak bu bir hatadir. Cilinkii Radi
Nehcii’l-Beldga  isimli  kitabin1  yazmaya basladigt i¢in  Hasdisu I-Eimme’yi
tamamlayamadigini sdyledigine gore bu eser ona ait olmalidir. et-Tehrani, es-Seyh Hadi
Ali Kasifu’l-Gita kiitiiphanesinde 1070 yillarinda yazilmis bir niishanin dibacesinde bu
eseri yazmaya 383 yilinda basladigimin yazildigini nakletmektedir.®®® Bu durumda Radi
bu eserini yazmaya 24 yasinda baslamis olmaktadir. Buradan hareketle Nehcii’l-
Beldga’y1 da 384 yilinda yaklasik 25 yasinda yazmaya baslamis olsa, 400 yili Recep®™
aymda bitirdigine gore takriben 15 sene gibi bir zaman diliminde tamamlamis

olmaktadir.

Hasdaisu’l-Eimme Hz. Ali’den sonraki kismi tamamlanamadigi i¢in Hz. Ali’yle
sinirli kalmistir. Dolayistyla bu eserin bir diger ad1 da Hasdisu Emiri’l-Mii 'minin’dir.
Radi Nehcii’l-Beldga’yr tamamladiktan alti yil sonra gen¢ yasta vefat ettigi icin
Hasdisu’l-Eimme isimli eserine tekrar donme ve diger Imamlarla ilgili kismin
tamamlama imkani olmamis veya bilerek donmemistir. Radi’nin bu eserinde diger
imamlarin 6zellikle de on ikinci Imamin hayatini anlatmamasi “acaba imamiyye’nin

Imamlarla ilgili inancina katilmiyor muydu?” seklinde bir soruyu da akla getirmektedir.

601 o|-Emini, el-Gadir, 1V, 198

%02 (9zel, Mustafa, “Serif er-Radi”, DIA, XXXIX, 5, istanbul 2010
803 Bkz. et-Tehrani, ez-Zeria, VI, 164

80% Bkz. et-Tehrani, ez-Zeria, XXIV, 413
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1.2.11.3. Mecézatu Asari’n-Nebeviyye (el-Mecazatii’n-Nebeviyye)°®

Radi bu eserinde 361 hadiste gecen mecazi anlatimlar tesbih, temsil, Istiare gibi
tiirleri de kapsayacak bigimde ele almig, bazen fikhi konulara ve Hz. Peygamber’in bazi

606 (Nsr. Mervan

gazvelerine temas etmistir. Eser 1328 yilinda Bagdat’ta basilmistir
Atiyye, Bagdat 1328 (Muhakkik Taha Muhammed ez-Zeyni bu baskida bazi tashif ve
tahrifler yapildigina isaret etmekte ve diizelttigi yerlere on {i¢ tane misal zikretmektedir.
Bkz. el-Mecazdtii 'n-Nebeviyye, Thk. Taha Muhammed ez-Zeyni, Mektebetii Basireti,
Kum trs.). Diger baskilar1 ise sunlardir: (Nsr. Mahmud Mustafa, Kahire 1356/1937; Nsr.
ve serh: Taha Muhammed ez-Zeyni, Kahire 1387/1967; Beyrat 1406/1986; Nsr.
Muhammed Ridvan ed-Déye, Dimesk 1408/1987).°” Ancak Brockelmann, bu kitabin

es-Serif el-Murtaza’ya ait oldugunu sylemektedir.’®®

1.2.11.4. Telhisu’l-Beyan an Mecazati’l-Kur’an®® (Telhisu’l-Beyan an Mecazi’l-

Kur’an)®*

401 (1011) yilinda yazilan ve bu tiirde ilk eser olan kitapta mecazi anlatimlar
daha ¢ok istiare adiyla ele alindigindan eser el-Isti ‘drat fi’l-Kur’dn adiyla da amlmistir
(Nsr. Muhammed Migkat, Tahran 1369, 1372, 1407; Nsr. Hiiseyin Ali Mahfuz, Tahran
1953; Nsr. Mekki es-Seyyid Casim, Bagdat 1374/1956; Beyrat 1986; Nsr. Muhammed
Abdu’l-Gani Hasan, Kahire 1374/1955; Nsr. Muhammed el-Haydari, Bagdat
1375/1955; Nsr. Ali Mahmud Mukallid, Beyr(it 1986). Eseri Muhammed Bakir

611

Sebzevari Farsca’ya terciime etmistir (Tahran 1330/1912).°*" el-Emini, el-Gadir’de,

"Radi, el-Mecdzat (en-Nebeviyye) kitabinda 2, 3, 9 ve 145. sayfalarda bu kitabinin adini
zikretmistir®? demekteyse de, elimde mevcut olan baskida birisi mukaddime’de®™®
digeri de 183. hadisinin®** serhinde olmak iizere iki yerde Radi bu kitabini isim vererek

zikretmektedir. C. Brockelmann, Katip Celebi’nin el-Mecaz adiyla Radi’ye isnat ettigi

%05 Bu kitabin ad1 Radi tarafindan Mecdzdtu 'I-Asdri 'n-Nebeviyye olarak ifade edilmektedir. Bkz. Radi, el-
Mecdzdtii n-Nebeviyye, 445

%06 o|-Emini, el-Gadir, 1V, 198

%07 (9zel, Mustafa, “Serif er-Radi”, DIA, XXXIX, 5, Istanbul 2010

808 Bkz. C. Brockelmann, “Murtazas -Serif”, I4, VIII, 657°den naklen Adnan Demircan, A.g.e, 23
%09 Epdullatif el-Kihkemeri, A.g.e, 35

610 o|-Emini, el-Gadir, 1V, 198

611 O9zel, Mustafa, “Serif er-Radi”, DIA, XXXIX, 5, istanbul 2010

612 o|-Emini, el-Gadir, 1V, 198.

%13 Radi, el-Mecdzatii 'n-Nebeviyye, mukaddime, 9

814 Radi, el-Mecdzdatii 'n-Nebeviyye, 228
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Mecazdtu’l-Kur’an’in Murtazd’ya ait oldugunu sdylemektedir. Kitap Radi’nin adiyla

yayimlanmugtir.®*®
1.2.11.5. Hakaiku’t-Te’vil fi Miitesabihi’t-Tenzil

Bu kitap Radi’nin el-Mecdzdt en-Nebeviyye’sinde ismini zikrettigi tefsiridir.®*®
Yalniz besinci ciizii zamanimiza ulagan bu dirayet tefsirinde kiraat farklarina, fikih ve
kelam konularina temas edilmis, garip kelimelerle ilgili agiklamalara ve siirle istishada
agirlik verilmistir (Nsr. Abdulhiiseyin el-Hilli-Muhammed Riza Al Kasifu’l-Gita, Necef
1355/1936; Beyrat 1973, 1976).°"" Kitap bazen Hakdiku 't-Te vil, el-Kitdbu'l-Kebir fi
miitesabihi’l-Kur’an isimleriyle de anilmaktadir.®*® Necasi kitabin adini Hakaiku't-

Tenzil olarak vermektedir.®*®

Serif er-Radi’ye kadar Sii tefsir gelenegi rivayete dayali iken Radi, Imamiyye
mezhebi i¢inde re’y ile tefsirin Onciilerinden biri olmustur. Belagat ilmindeki mecaz ve
istiare kavramlarina yakin sekilde ayet ve hadisteki mecaz anlatimlar hakkinda
Telhisu’l-Beydn Ve el-Mecdzatii 'n-Nebeviyye adli eserleriyle ilk te’lif tiirlinii ortaya

koymustur.620

1.2.11.6. Me’ani’l-Kur’an®%

el-Emini, Radi’nin bu kitab1 hakkinda su bilgiyi vermektedir: “Medni’l-Kur'dn
Radi’nin Kur’an’la ilgili iiciincii kitabidir. Radi’nin bu kitabim Ibn Sehrasib el-
Medlim’de®? zikretmis ve benzerini viicuda getirmek zordur demistir. en-Nisabetu’l-
Umri “ona ait hos bir uslupla yazilmis tefsirin bir ciizlinii gérdiim, biiyiikliikte Ebt
Cafer et-Taberi’nin tefsiri kadar veya daha biiyiikk bir hacimdeydi” demistir. Ibn
Hallikdn’in benzerinin viicuda getirilmesi zordur demesi nahiv ve liigat acgisindan
kitabin biiyiikliigiine delalet etmektedir.”®* Zehebi de Radi’nin bu kitabini methetmekte
ve “Me’dni’l-Kur’dn isimli bir kitab1 vardir, faideli ve miiellifinin ilminin genisligine

delalet eden bir kitaptlr”624 demektedir. Ancak bu tefsir muhtemelen daha 6nce zikri

815 Bkz. C. Brockelmann, “Murtazas’-Serif”, 1A, VIII, 657°den naklen Adnan Demircan, A.g.e, 23
616 o]-Emint, el-Gadir, 1V, 198

817 (9zel, Mustafa, “Serif er-Radi”, DIA, XXXIX, 5, Istanbul 2010

618 o|-Emini, el-Gadir, 1V, 198

619 Necasi, el-Fihrist, 340

620 (9zel, Mustafa, “Serif er-Radi”, DIA, XXXIX, 4, istanbul 2010

621 o|-Emini, el-Gadir, IV, 198-199; Ozel, Mustafa, “Serif er-Radi”, DIA, XXXIX, 5, istanbul 2010
622 {bn Sehrastb, el-Medlim, 44

623 e]-Emint, el-Gadir, 1V, 198

624 7ehebi, Siyeru A’lami’n-Niibeld, XVI1, 286
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gecen kitap “Hakdiku't-Te'vil Fi Miitesabihi’t-Tenzil (Hakaiku't-Tenzil)” olsa
gerektir.®®

1.2.11.7. Kitabu’r-Resiil/Resiilu’s-Sabi ve’s-Serif er-Radi (Kitibu Miiraseleti’s-
Serif er-Radi)

Tamamu i cilt olan eserin ¢ok az kismi giinlimiize ulagsmistir (Nsr. Muhammed
Yusuf Necm, Kiiveyt 1381/1961, 1986)626 Giliniimilize ulagan bdliimler miistakil bir
kitap degil ondan alint1 yapan eserlerden derlenen metinlerdir. ibnu’n-Nedim
Fihrist’inde®®’ Radi’nin bu kitabim zikretmektedir.®”® Bu kitap kaynaklarda Kitdbu Ma
Didre Beynehii ve Beyne Ebi Ishik es-Sabi ismiyle de verilen kitapla ayni olmalidir.

Kitap Radi’nin, Ebd Ishak ile yazismalarini icermektedir.
1.2.11.8. Kitibu Ma Dare Beynehii ve Beyne Ebi Ishak es-Sabi

1.2.11.9. Kitabu’z-Ziyadat fi Si’ri Ebi Temmam

“Ebl TemmaAm iiciincii asir ricalinden bir kimsedir.”®%

1.2.11.10. Muhtaru Si’ri Ebf ishak es-Sabi

1.2.11.11. Miintehabu Si’ri Ibni’l-Haccic “el-Hiisn Min Si’ri’l-Hiiseyin”/
“Kitabu’l-Ceyyid Min Si’ri ibni’l-Haccac®*

Hiiseyin b. Ahmed b. el-Haccac®™!

dordiincii asir ricalinden, Biiveyhiler
doneminin meshur sﬁirlerindendir.632 Radi Hiiseyin b. Ahmed b. el-Haccéc i¢gin igin
mersiye kaleme almis ve bu sebeple de l<1na.nm1$t1r.633 Buradan anlasilan bu zatin

Radi’nin arkadaslar1 ve yakinlar1 tarafindan hos karsilanmayan bir 6zelligi vardir.

%% el-Emini, el-Gadir, IV, 198

%26 9zel, Mustafa, “Serif er-Radi”, DIA, XXXIX, 5, istanbul 2010

%" fbnu’n-Nedim, el-Fihrist, 194

628 o|-Emini, el-Gadir, 1V, 199

%29 Bkz. el-Emini, el-Gadir, IV, 199

630 Necast, Fihrist, 340 (terceme no: 1065 )

%31 391 yili Cemadiyelahire Ayinda Nil’de 6lmiis ve cenazesi Bagdat’a getirilmistir. Bkz. Radi, Divdn, II,
862

%32 Bkz. el-Emini, el-Gadir, IV, 199

%33 Muhsin el-Emin, A ’ydnu’s-Sia, 1X, 222. Siir i¢in bkz. Radi, Divdn, 1, 862, 863, 864
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1.2.11.12. Kitabu Ta’liki Hilafi’l-Fukaha

Necasi’nin zikrettigi bu kitap muhtemelen Radi’nin kardesi Murtaza’ya ait olan
“Mesailu’l-Hilaf fi’l-fikh” isimli kitaba yazilmis bir ta’lik veya kendisine ait, ihtilafh

meseleleri serh ettigi bir kitaptlr.634 Kitap bu giin i¢in elde mevcut degildir.
1.2.11.13. Ta’likw’l-izdh

Ebi Ali el-Farisi’nin nahivle ilgili “el-/zah” isimli kitabina yazilmis bir

ta’liktir.%®

1.2.11.14. ez-Ziyadat fi Si’ri Ebi Temmam

Hicri {igiincii asir ricalinden bir sairdir.?*®

1.2.11.15. Kitabu Ahbari Kudati Bagdad
1.2.11.16. Siretu Ebi Tahir

Babasiin hayatini anlattig1 bir eserdir. Radi bu kitabini1 379 yilinda yazmistir ki

babasinin $liimiinden yirmibir sene éncesine tekabiil etmektedir.®®’

1.2.11.17. Divanu Si’r (Siirlerini topladig: divani)®*®

Radi’nin, 374-405/984-1014 willar1 arasinda yazdigi ve 17.000°den fazla
beyitten olusan siirleri kapsamaktadir. Siirlerin tarihli olmasi sebebiyle eser sairin hayati
ve donemi acgisindan onemli bir dokiiman niteligindedir.639 Radi’ye nisbet edilen el-
Hicaziyyat, sairin afif gazel temasinda kirk kasidesini igerir (Zahiriyye kiitiiphanesi, nr.
332).%*° Hicaziyyat Radi’nin siirlerinden olustugu icin ilk kaynaklarda ve sonraki
donemlere ait kaynaklarda miistakil bir kitap olarak pek zikredilmez. Nitekim ne el-

Emini ne de el-Kihkemeri Radi’nin eserleri arasinda bunu zikretmemektedirler.

634 et-Tehréni, Aga Biiziirg, ez-Zeria ila tesanifi’s-Sia, IV, 222

635 Bkz. el-Emini, el-Gadir, IV, 199

6% Bkz. el-Emini, el-Gadir, IV, 199

837 el-Emini, el-Gadir, 1V, 199

838 Mecelletu Turdsind, c. 5, 282

%39 9zel, Mustafa, “Serif er-Radi”, DIA, XXXIX, 4, istanbul 2010

%0 Bkz. Ozel, Mustafa, “Serif er-Radi”, Did, XXXIX, 5, Istanbul 2010
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1.2.11.18. Tayfu’l-Hayal

Radi’ye nisbet edilen bu kitap ona degil kardesi Murtaza’ya aittir. Yine kimileri
tarafindan Radi’ye nisbet edilen Evsdfu Elfi Gulam ve Guldm’da Ebu’l-Hasan ed-

Defterhan’a aittir.%*!

1.2.11.19. insirahu’s-Sadr fi Muhtarat Mine’s-Si’r

Bu kitap Kesfii 'z-Ziiniin’da®? da getigi tizere ediplerden bir bagkasina aittir.

Rad1’nin siirlerinden segilerek hazulanmls‘ur.643

1.3.5. Talebeleri

Serif Radi’nin sairlik yoni agir bastigi i¢in onun talebeleri arasinda Sia’nin
miimtaz ilmi sahsiyetlerinden birisinin yetismis olmas1 kanaatimizce zor gibi
goziikmektedir. Ciinkii onun yasadigr donemde Miifid heniiz hayattadir ve muhtemelen
ileri seviyede ders alan talebeler Radi’den ziyede Miifid ve Murtaza gibi hocalar1 tercih
etmektedirler. Ayrica Radi’nin talebesi olan bazi kimseler ayn1 zamanda Murtaza’nin
da talebesidirler. Bu talebelerin Radi’den bir miiddet ders almis ve bazi kitaplari ondan
okumus olmalar1 yaninda Miifid ve Murtazd gibi o donemde S$Sia’nin Onemli
alimlerinden de ders almis olmalar1 gerekmektedir. Radi’nin talebesi olarak gecen
isimlerin bir kismi onun révileridir. Bu raviler ondan bizzat ders alarak mi1 icazet
almislardir yoksa bagka bir yolla m1 onun eserlerini rivayet etmektedirler gibi sorulara

tam bir cevap vermek de miimkiin olmayabilir.

Radi’nin ders olarak hangi kitaplar1 okuttugu konusunda bir bilgiye ulagamadik.
Radi’nin daha ziyade edebi konularda olmak {izere, baska hocalardan okudugu ve icazet
aldig1 kitaplar1 ve kendisinin te’lif ettigi kitaplar1 okutmus olmasi ve talebelerine bu
kitaplar i¢in icazet vermis olmasi muhtemeldir. Radi’nin arkadas ve talebelerinden 394
yilinda miisliman olan Mihyar ed-Deylemi (428/1037) sahabeyi kotiileyen siirler
yazdigina gore Radi’nin Sii inanisa uygun dersler verdigi anlasilmaktadir. Bu sebeple

de muhtemelen Ehl-i Siinnet’e mensup 6grencilerin tercih ettigi bir hoca degildir.

%41 (9zel, Mustafa, “Serif er-Radi”, DIA, XXXIX, 5, istanbul 2010; el-Emini, el-Gadir, IV, 199
%42 K atip Celebi, Kesfu’z-Zuntn, I, 182
%43 el-Emint, el-Gadir, 1V, 199
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Radi’nin talebelerini zikreden eserlerden anladigimiza gdre bu isimler sonraki
donemlerde Ogrencilere verilen icazetlerde gegen isimlerden tespit edilmektedir. Bu
sebeple bu ogrenciler’in ¢ogunun o6liim tarihleri bilinmemektedir. DIA Islam

Ansiklopedisi Radi’nin talebelerini zikrederken su isimleri vermektedir:

“Ogrencileri arasinda onun yaninda Miisliiman olan sair Mihyar ed-Deylemi ile
Ebl Ca’fer et-Thsi (460/1068), Ahmed b. Ali b. Kudame, Muhammed b. Muhammed

el-Ukberi sayilabilir.”®*

Bu isimlerden Tisi’nin Bagdat’a gelis tarihi 408 yili olup Radi’nin dliimiinden
iki yil sonradir. Bu nedenle o el-Emini’nin el-Gadir’de zikrettigi gibi Radi’nin
talebelerinden degil ondan rivayette bulunanlardandir.®*® Bununla birlikte el-Emini el-
Gadir'de Radi’nin dokuz talebesinin admi, Abdullatif el-Kihkemeri ise on iic
talebesinin adimi zikretmektedir. Ayrica kendisine ait bir medresesi bulunan ve
talebelerinin maisetlerine de yardimci olan Radi’nin talebelerinin kaynaklarda ismi
zikredilenlerden c¢ok daha fazla oldugu muhakkaktir. Radi’nin talebeleri arasinda

sayilan isimler sunlardir:
1.3.5.1. Seyhu’t-Taife Ebii Cafer Muhammed b. el-Hasan et-Tisi (460/1067)°*°

et-TOsT’yi bazilar1 Radi’nin Ogrencileri arasinda saymaktadirlar ancak bu
miimkiin degildir. Ciinkii T0s? Radi’nin 6liimiinden iki sene sonra Bagdat’a gelmistir.647
Bu sebeple Tisi, Radi’nin talebesi degil, ondan rivayette bulunan kimselerdendir.
Nehcii’l-Beldga sarihlerinden Kutbuddin er-Ravendi, birinci hutbenin serhinede
kendisinin bu hutbenin kaynagina ulastig1 senedi vermis ve T0sT’yi o senet igerisinde
zikretmistir.648 Ancak bu senet igerisinde Radi’nin adi ge¢gmemektedir. Buradan
anlasilan o bu hutbeye Nehcii’l-Belaga disinda bir yolla da ulasmakta ve kendi senedini

de vermektedir. Kanaatimizce daha sonraki donemlerde bu yanlis anlasilmis ve Tusi,

Rad1’nin talebesi olarak algilanmis gibi géziikmektedir.

1.3.5.2. Cafer b. Muhammed b. Ahmed ed-Diristi®*® er-Razi®°

644 (O9zel, Mustafa, “Serif er-Radi”, DIA, XXXIX, 4, istanbul 2010
%% el-Emini, el-Gadir, IV, 185; el-Kihkemeri, A.g.e, 35

646 el-Emini, el-Gadir, IV, 184; el-Kihkemeri, A.g.e, 35

847 ol-K fihkemer, A.g.e, 35

%48 {1gili hutbenin tahrici boliimiinde bu senede deginilecektir.

%49 e]-Emint, el-Gadir, 1V, 184

830 g|-K {ihkemeri, A.g.e, 34
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1.3.5.3. es-Seyh Ebii Abdillah Muhammed b. Ali el-Hulvani®™
1.3.5.4. el-Kadi Ebu’l-Me’ali Ahmed b. Ali b. Kudame (486/1093)%

el-Emini bircok alimin icAzetinde adnmn gectigini soylemektedir.®®® Ancak
Radi’nin 406 yilinda vefat ettigini goz Onilinde bulundurdugumuzda bu zatin Radi
hayettayken ancak ¢ocuk denebilecek bir yasta oldugu anlasilmaktadir. Sayet doksan
sene yasamis bir kimse olsa bile Radi oldiigiinde ancak on yasinda olacagi ig¢in
kanaatimizce Radi’nin talebesi olmas1 miimkiin degildir. Bu zatin Radi’nin kitaplarini

baskasindan okuyup rivayet eden birisi olmast muhtemeldir.

1.3.5.5. Ebii Zeyd es-Seyyid Abdullah b Ali Keyabiki b. Abdillah b. isi b. Zeyd b.

Ali el-Hiiseyni el-Keci el-Curcani®

el-Emini adim1 “Ebi Zeyd es-Seyyid Abdulldh b Ali Keyabiki b. Abdillah b. el-
Hiiseyni el-Keci el-Curcani” olarak verdigi bu talebenin adinin gegtigi icazetnemeyi su
sekilde vermektedir: “Sehid-i Sani’nin (966/1558) Seyhimiz Bahai el-Amili’nin
babasina verdigi icazetinde ve Birinci Meclisi’nin (1070/1660) oglu Allame Meclisi’ye
(1110/1698) verdigi icazette adi gegmektedir.®®> Bu icazetlerin sahipleri Radi’den
yiizlerce yil sonra yasadiklarina gore bu belgeler ancak dogruluklari tesbit edilmesi

durumunda bir deger ifade edebilecek belgelerdir.
1.3.5.6. Ebii Bekir Ahmed b. el-Hiiseyin b. Ahmed en-Neysabiiri el-Huzai®®

el-Emini bu talebe hakkinda su bilgiyi vermektedir: “Allame el-Hiiccet et-
Tiisteri’nin el-Mikyds’inda gectigi lizere bu zat Radi ve Murtazd’nin en Onemli

0 grencilerindendir.”657

1.3.5.7. Ebii Mansiir Muhammed b. Ebi Nasr Muhammed b. Ahmed b. el-Hiiseyin
b. Abdilaziz el-Ukberi el-Muaddel**®

el-Emini’nin verdigi bilgiye gore er-Ravendi’nin Kasasu'l-Enbiya’sinda adi

gecmektedir.

%1 e|-Emini, el-Gadir, IV, 184; el-Kahkemeri, A.g.e, 34
652 e|-Emini, el-Gadir, IV, 184; el-Kihkemeri, A.g.e, 34
653 el-Emini, el-Gadir, 1V, 184

654 gl-K fihkemer, A.ge, 34

6% el-Emini, el-Gadir, 1V, 184

6% e|-Emini, el-Gadir, IV, 184; el-Kahkemeri, A.g.e, 34
87 Bkz. el-Emini, el-Gadir, 1V, 184

%58 el-Emini, el-Gadir, 1V, 184; el-Kiihkemeri, A.g.e, 34
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1.3.5.8. el-Kadi es-Seyyid Ebu’l-Hasan Ali b. Biindar b. Muhammed el-Hasimi*>>

el-Emini’nin verdigi bilgiye gore Seyh Abdullah es-Semahici’nin, Seyh Yasin’e
ve Seyh Nasir el-Caradi’ye 1128 yilinda verdigi icazette adi gegmektedir.®®

1.3.5.9. es-Seyh el-Miifid Ebii Muhammed Abdurrahman b. Ahmed b. el-Hiiseyn

en-Neysabiiri el-Huzai*™

el-Emini bu talebenin adin1 “es-Seyh Miifid Abdurrahman b. Ahmed b. Yahya
en-Neysablri” olarak vermektedir.*®> Onun verdigi bilgiye gore bu talenin ad1 Seyh
Abdullah es-Semahici’nin icazetinde gegmektedir. Bu talebe adi gecen icazette gegtigi

iizere Radi ve Murtaza nin biitiin kitaplarini bila vasita rivayet etmektedir.?®®

1.3.5.10. Ebu’l-Hasan Mihyar b. Merziiye ed-Deylemi el-Bagdadi es-Sair
(428/1037)%*

Meciisi iken 394/1003 tarihinde Miisliiman olmustur. Ibnu’l-Esir (630/1232) el-
Kdamil’de es-Serif er-Radi’nin arkadasi oldugunu st')ylemel<‘[e,665 Abdullatif el-
Kihkemeri ise Mihyar’in, Radi’nin koélesi oldugunun da sdylendigini ifade
etmektedir.®®® “Mihyar Miisliiman olmakla birlikte Sif akideyi benimsedigi icin Ebu’l-
Kasim b. Burhan (en-Nahvi)®’ ona s6yle demistir: “Ey Mihyér! Sen Miisliiman olmakla
birlikte cehennemin bir kdsesinden diger bir kdsesine ge¢mis oldun. Mihyar: “Bu nasil
oldu?” diye sorunca da ona sdyle cevap vermistir: Sen daha dnce Mec(si idin simdi de

668 Her ne kadar Radi eserlerinde

siirlerinle Peygamber’in ashabina sven birisi oldun.
sahabeye aciktan hakaret eden ifadeler kullanmamaktaysa da, talebesi veya arkadasi
olan, belki de onun delaletiyle Miisliiman olan Mihyar’in bu tavri, Radi’nin sahabeye

hakaret konusunda asir1 Siileri engellemedigi seklinde de yorumlanabilir.

%59 e|-Emini, el-Gadir, 1V, 184; el-Kiihkemeri, A.g.e, 34

%0 el-Emini, el-Gadir, IV, 184

%01 o|-Emini, el-Gadir, 1V, 184; el-Kiihkemeri, A.g.e, 34

%2 eI-Emini, el-Gadir, IV, 184

%3 Bkz. el-Emini, el-Gadir, 1V, 185

664 o]-K fihkemer, A.ge, 34

%5 onu’I-Esir, el-Kdamil fi't-Tarih, 1X, 456

666 g-K fihkemer, A.ge, 34

%7 Mihyar’m ¢agdas: olup nahv ve nesep konularinda alim olan birisidir. Bkz. Zehebi, Mizdnii I-I tiddl,
I, 637; ibn Naswruddin (842/1438), Tevzihu'l-Miistebeh fi Zabti Esmai’r-Ruvat ve Ensdbuhum ve
Elkdabuhum ve Kiindhum, V1, 98

%8 fbnu’l-Esir, el-Kdamil fi't-Tarih, 1X, 456
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1.3.5.11. Ebu’l-Ea’z Muhammed b. Hiimam el-Bagdadi®®®
1.3.5.12. el-Aleviyye es-Seyyide en-Nakiyye bnt. el-Murtaza®"

Abdullatif el-Kthkemeri, er-Ravendi’nin onun adim1 Nehcii’l-Beldga serhinin
sonunda zikrettigine isaret etmektedir.®”* Kutbuddin er-Ravendi Minhdcu I-Berde isimli
serhinin basinda birinci hutbeyi serh ettikten sonra kendisinin bu hutbeyle ilgili olarak
Hz. Ali’ye kadar ulasan rivayet zincirini vermektedir ve bu rivayet zincirinde Radi’nin

672 or-Ravendi kitabnin sonunda da dmmeden olan baska

adi gecmemektedir.
mesayihinin isimlerini zikretmektedir. Onun zikrettigi bu isimler Nehcii’l-Belaga’y1
Radi’ye kadar ulastiran senet zinciridir, yoksa Hz. Ali’ye ulasan bir senet degildir. Bu

senet zinciri sOyledir:

“Bize Seyh Ebl Nasr el-Gazi®"® Ebi Mansir el-Ukberi’den, o da Radi’en rivayet
etti.

Bize aymi sekilde imdm Ebu’l-Fadl Abdurrahim b. Ahmed b. muhammed b.
Ibrahim b. Halid, Seyyide en-Nefise bnt. el-Murtaza yoluyla amcas1 Radi’den rivayet

etti.”
er-Ravendi ayni1 yolla gelen ikici bir senet daha vermektedir:

“Imam Ebu’l-Fadl Abdurrahim b. Ahmed b. muhammed b. Ibrahim b. Halid,
Seyh Ebu’l-Fadl Muhammed b. Yahya®* el-Babili, Ebd Nasr Abdulkerim b.
Muhammed ed-Dibaci (ki Bisr el-Hafi es-Sirdzi’nin torunu olarak bilinir) yoluyla onun
soyle dedigini rivayet etti: Serif Radi’ye Nehcii’l-Beldga kitabi okundu®”® ben de
dinledim.”®® Her ne kadar er-Ravendi bu senet icin 4mmeden olan kimseler
demekteyse de muhakkik el-Kihkemeri bu isimlerin ammeden degil Sia’dan oldugunu

sé')ylemektedir.677

%09 o|-K {ihkemeri, A.g.e, 34

670 o|-K {ihkemeri, A.g.e, 34

®"L Bkz. er-Ravendi, Minhdcii I-Berde, 111, 453

®"2 Bkz. er-Ravendi, Minhdcii’l-Berde, 1, 107-109

673 er-Ravendi, Minhdcii’l-Berde, 11, 452. Muhakkik el-K{ihkemeri bu zatin nisbetinin el-Gazi yerine el-
Gari olduguna da isaret etmektedir.

874 er-Ravendi, Minhdcii’l-Berde, 111, 453

875 er-Ravendi, Minhdcii’I-Berde, 111, 454

676 er-Ravendi, Minhdcii I-Berde, 111, 455

%" Bkz. Abdullatif el-Kihkemeri, Minhdcii’l-Berde Mukaddimesi, 111, 455 dipnot. el-Kihkemeri soyle
demektedir: “Efendi ve es-Seyyid el-Emin et-Tehrani gibi erbab-1 fen, bu mesayihi Sia ashabi arasinda
saymiglardir. Onlarin Sii olduklar1 zahirdir.” Bu durumda bu zatlar ya ger¢ekten Ehl-i Siinnet kimseler
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1.3.5.13. Ebi Nasr Abdulkerim b. Muhammed b. ed-Dibaci®’®

Bisr-i Hafi’nin torunu diye bilinen zattir. Kutbu’r-Révendi onun adin1 Nehcii’I-

679

Beldga serhinin sonunda zikretmistir.”'® Kutbuddin er-Ravendi’nin Radi’ye ulasan

Nehcii’l-Beldga senedini yukarida vermistik.

1.3.6. Hocalar

Serif Radi tamamen Sii hocalardan ders alarak yetismis bir alim degildir. Onun
hocalar1 arasinda Siinni ve Mu’tezili olanlar da vardir. Muhtemelen Radi ders aldig1 bu
hocalarindan da etkilenmistir. Hatta Radi’nin hocalar1 arasinda Silinni alimlerin
bulunmasi onu kaynak kullaniminda Siinni kaynaklardan istifade etmeye sevketmistir
de diyebiliriz. Cilinkii Radi el-Mecdzdtii 'n-Nebeviyye’sinde inceledigi hadislerin
bircogunu Siinni kaynaklarda gegen hadislerden se¢mistir. Buna ilaveten Radi S$ii
kaynaklarda gegen, ne senet ne de metin yoniinden kabul edilebilir durumda olmayan ve
mezhep taassubunu yansitan rivayetlerden de miimkiin mertebe uzak durmustur.
Radi’nin bilinen hocalar1 eserlerinde ismini verdigi kimselerdir. Ancak bu hocalardan
Ebu’l-Feth Osman b. Cinni Mevsili (392/1001) ve Seyh Miifid (413/1022) gibi bazilar
uzun yillar ona hocalik yapmis ve temel egitimi boyunca Radi onlardan istifade etmistir.
Radi 6nem verdigi bu hocalarin1 eserlerinde sikg¢a zikretmekte ve onlara atifta
bulunmaktadir.?® Radi’nin bazi hocalari ise daha kisa siireli ders aldig1 kimselerdir. Biz
Radi’nin hocalarmin isimlerini el-Emini’nin el-Gadir, Aziz Seyyid Casim’in el-Igtirdb
fi Hayati ve Si'ri es-Serif er-Radi ve Abdullatif el-Khkemeri’nin Minhacu’l-Berde
Mukaddimesi’nde zikrettigi isimleri ve Radi’nin el-Mecdzdt’ inda zikrettigi hocalarinin
isimlerini esas alarak verdik. Saydigimiz bu kaynaklarda gecen ve Radi’nin hocasi

olarak zikredilen isimler sunlardir:

olup Sii rical miiellifleri bunlar1 Sii olarak gdstermektedirler veya bunlar Zeydiyye gibi Imamiyye disinda
bir mezhebe mensup olup bu sebeple er-Ravendi tarafindan 4mmeden sayilmaktadirlar.

678 gl-K fihkemer, A.g.e, 35

879 Bkz. Minhdcii’l-Berde, 111, 454; el-Kihkemeri, A.g.e, 35

%80 Burada dikkatimizi ¢eken bir ayrintiyr zikretmekte fayda miilahaza ediyoruz: Seyh Miifid Radi’nin
6nemli hocalarindan olmasina ragmen Radi onun adini eserlerinde pek zikretmemektedir. Bunun nedeni
Miifid’in Siilik konusunda asiriligi ve Siinni Miisliimanlar tarafindan pek hos karsilanmamasi veya bir
bagka sebep olabilir.
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1.3.6.1.Ebii Said Hasan es-Sirafi (368/978 ) (Ebu Said el-Hasen b. Abdillah b. el-

Merzubani en-Nahvi)*®!

el-Hasan b. Abdillah b. el-Merzubani, fikih, liigat, nahiv, ferdiz ve arliz
sahasinda alim bir kimse olup Bagdat kadilig1 da yapmis bir kimsedir.®®? Radi dokuz

683, Muhtasaru’l-Ciirmi’yi okumustur.684 Onun adin1 Tbn

yasinda iken ondan ders almis
Hallikan (681/1282), Yafii ve ed-Derecetii r-Rafia sahibi Ebu’l-Feth ibn Cinni’den- ki
Radi’nin hocasidir- nakletmektedirler.®® Nahiv ilmi imamlarindan oldugu halde hem
faziletli bir fakih, hem de miihendis ve mantikg¢1 idi. Hiilasa bir¢ok ilimleri bilen ve her

fazileti kendisinde toplayan bir zatt1.%%
1.3.6.2.Ebii Ali el-Hasan b. Ahmed b. Abdilgaffar®’ en-Nahvi el-Farisi (377/987)°%

Arap dili konusunda ileri gelen kimselerdendi. “el-izdh  isimli kitab: konusunda
Radi’ye icazet vermistir. Osman b. Cinni ve Ali b. Isa es-Sirazi onun talebelerinden
meshur olan iki alimdirler. Adudiidddevle yaninda itibari1 olan bir kimseydi. Radi s6yle

2

demistir: “Ben nahivde Ebt Ali en-Nahvi'nin ¢ocuguyum.” Radi’nin bu hocasi
Seyfiddevle zamaninda Halep’te bir miktar ikamet etmis ve Ebi’t-Tayyib el-Miitenebbi
ile aralarinda bazi oturumlar vukd bulmustur.®®® Radi el-Mecdzdtii n-Nebeviyye’sinde

ondan rivayette bulunmaktadir.®®

1.3.6.3. Ebii Ubeydillah®* Muhammed b. imrén el-Merzubani (384/994)%

Rivayet konusunda emsallerinden iistiin ve sahasinda tek olan bir edib idi. Radi
ondan fikih ve hadis okumustur. Yasadigi donemde onun icin; “ Cahiz’dan daha giizel

kitap yazan adam” denilmistir. Kendisi Mu’tezili olup Mu’tezile’nin haberleri

%81 el-Emini, el-Gadir, 1V, 183; el-Kihkemeri, A.g.e, 34; Aziz Aziz Seyyid Casim, el-Igtirdb fi Hayati ve
Si’ri eg-Serif er-Radi, 99

%82 Bkz. Ahmed Cevdet Pasa, Kisas-1 Enbiya, 11, 167

%83 Aziz Aziz Seyyid Casim, el-I3tirdb fi Hayati ve Si’ri es-Serif er-Radi, 99

%84 el-Kdhkemeri, A.g.e, 33. el-Kihkemeri 344 yilinda okudugunu sdylemektedir ki gézden kagmis bir
yanlighiktir. Ciinkii o tarihte Radi heniiz dogmamustir.

*%° e-Emini, el-Gadir, IV, 183

%8 Ahmed Cevdet Pasa, Kisas-1 Enbiyd, |1, 167

%87 Bkz. Radi, el-Mecadzdtii'n-Nebeviyye, 127

%88 Aziz Aziz Seyyid Casim, el-Igtirdb fi Hayati ve Si’ri es-Serif er-Radi, 99. Radi’nin bu hocasinin
ismini el-Mecdzdt’ta kendisinin zikrettigi sekilde yazdik.

%89 Aziz Aziz Seyyid Casim, el-Igtirdb fi Hayati ve Si’ri es-Serif er-Radi, 99

%% Bkz. Radi, el-Mecdzdtii'n-Nebeviyye, 127; el-Emini, el-Gadir, IV, 183

%91 Bkz. Radi, el-Mecdzatii n-Nebeviyye, 217, 218

%92 el-Emini, el-Gadir, 1V, 183; Aziz Seyyid Casim, el-Igtirdb, 98. Zikredilen her iki miiellif te bu
hocasinin adin1 Ebci Abdillah b. Imran el-Merzubani olarak vermektedirler. Bu bir yanlislik olsa gerektir.
Ciinkii Radi el-Mecdzdt’ta bu hocasinin adim1 Ebti Ubeydillah olarak zikretmektedir.
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konusunda biiyiik bir kitap yazmustir.®*® Radi’nin el-Mecdzdtii n-Nebeviyye’sinde®®*

sOzlii ve yazili rivayetlerini dinledigine ve rivayet konusunda icazet aldiina isaret

etmektedir.5%®

Radi Sekaleyn konusunda 176 numarada verdigi hadisin serhini yaparken
bu hocasindan “Ben her kimin mevlasiysam Ali de onun mevidsidr”  hadisini
nakletmekte ve bu hadisi hocasi yoluyla sahabeden Zeyd b. Erkdm’a kadar kendi

senediyle ulastirmaktadir.®®

1.3.6.4. Ebt Muhammed es-Seyhu’l-Akdem Héari{in b. Miisa (b. Ahmed es-Seybani)
et-Tel’akberi (385/995)%°

Seyyid Casim bu zat hakkinda sdyle demektedir: “el-Emini, el-Gadir’de®®
ondan bahsetmistir. Ben elimdeki kaynaklarda hakkinda bir bilgiye ulasamadim.”®®
Radi’nin bu hocas1 hakkinda bakabildigimiz Siinni kaynaklarda olumsuz seyler
sdylenmektedir: Zirikli bu zat hakkinda su bilgiyi vermektedir: “Imamiyye’ye gére
hadis ricalindendir. Ehl-i Siinnet nezdinde ise rivayetleri sebebiyle cerh edilen bir
kimsedir. Bagdat yakinlarinda bir yer olan Tel Akberlidir. Kitaplar1 olan biridir ve
ustli’d-din sahasinda “el-Cevdmi” isimli bir kitabi vardir.”®® Radi’nin bu hocasi Sii
olup miinker rivayetlerde bulunan birisidir. Ayrica yildizlarla ilgili Hz. Ali’ye nisbet
edilen miineccim sdzleri ve islerine benzer miinker rivayetler nakleden bir kimsedir.”*
Bu zatin yaninda hi¢ kimsenin duymadig: kitaplar oldugu nakledilmektedir.”% 385 yil1

Rebiu’l-ahir ayinda Slmiistiir.”*

1.3.6.5. Ebu’l-Feth Osman b. Cinni Mevsili (392/1001)"*

Radi bu hocasinin adin1  el-Mecdzatii'n-Nebeviyye isimli  kitabinda
zikretmektedir. Radi el-Mecdzdt’inda ondan bir¢ok nakilde bulunmustur.705 fbn Cinni

Radi’nin nahv ilminde ders okudugu en biiyiik hocasidir diyebiliriz. Radi bu hocasiyla

%93 Aziz Seyyid Casim, el-Igtirdb, 98

%% Radi, el-Mecdzdatii 'n-Nebeviyye, 217

%95 Radi, el-Mecdzdatii 'n-Nebeviyye, 218

%% Bkz. Radi, el-Mecdzdtii'n-Nebeviyye, 217-218

%97 el-Emini, el-Gadir, IV, 184; Aziz Seyyid Casim, el-Igtirdb, 99

%% Bkz. el-Gadir, IV, 184. el-Gadir’de sadece adi Radi’nin hocalari arasinda zikredilmekte hayati
hakkinda bilgi verilmemektedir.

%9 Aziz Seyyid Casim, el-Igtirdb, 99

700 7irikli, el-4 ’ldm, VIII, 63; ismail b. Muhammed Emin b. Mir Selim el-Babani el-Bagdadi, Hidayetii'l-
Arifin, 11, 503, Daru Thyai’t-Turasi’l-Arabi, Beyrt trs.

U Bkz. Abdulmecid b. Salim el-Mes’i, et-Tencim ve’l-Miineccimiin ve hiikmii zdlike fi’I-Isldm, 261

792 Bkz. Zehebi, Siveru A 'lami’n-Niibeld, X1V, 92

%3 Bkz. Zehebi, Mizanii'I-I'tidal, IV, 287 (no: 9174)

704 el-Emini, el-Gadir, IV, 184; Aziz Seyyid Casim, el-Igtirdb, 97

7% e|-Emini, el-Gadir, 1V, 184
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¢ok zaman beraber olmus, onun goriislerini begenmis; o da Radi’nin siirlerini begenmis,
bazi kasidelerini serh etmistir. Radi ona tesekkiir ettigi bir kasidesinde onu methetmis
ve ondan el-Enbari diye bahsetmistir. ibn Cinni edebiyatin ustalarindan, sarf ve nahiv
ilmini en 1yi bilen kimselerdendir. Kendisi sarf ve nahiv konusunda c¢esitli kitaplar te’lif
etmistir. el-Hasdis ve el-Munsif onun yazdig1 en giizel kitaplardandir. Miizekker ve
miiennes konularinda eser te’lif ettigi gibi Zeccac’in el-Ariz ve Ahfes’in el-Kavafi’sine

serhler yazmlstlr.706

1.3.6.6. Ebii Yahyd Abdurrahim b. Muhammed, ibn Nubite diye maruftur
(374/984)"

Ibn Nubate’yi Radi’nin hocalar1 arasinda sayan el-Emini, 6liim tarihini el-
Gadir’de 394/1003 olarak vermektedir ki bu durum baski hatas1 veya gézden kagmus bir
yanlis olabilir. Hakkinda ¢ok fazla bilgi bulunmayan ibn Nubate’nin 6liim tarihini Ibn
Hallikan 375 olarak vermektedir.”® ibn Kesir'®, Zehebi’ ™ ve es-Safedi’! 6liim tarihini
374 olarak vermektedirler. Hatta es-Safedi hicri 370 yilindan dnce 6ldiigiinii s6yleyenler
olduguna yani kirk yasina varmadan 6ldiigiine de isaret etmektedir.”*? Ancak Zehebi bir
yandan 374 tarihinde 39 yasinda 0ldiigiinii naklederken bir yandan da bu konudaki
tereddiitlerini de dile getirmekte ve 351 yilinda hutbelerini yazmaya baslamasindan
hareketle elli veya daha fazla bir yasta 6lmiis olabilecegini yani dogum tarihinin
bilinenden daha 6nce olabilecegine de isaret etmektedir.”*® bn Nubate’nin Hz. Ali’nin
bazi hutbelerini ezberledigi ve ¢ok iyi bir hatip oldugu nakledilmekle birlikte 374
yilinda 6ldiiglinde Bagdat’la ilgisi olan birisi degildir. Onun 6ldiigiinde Radi heniiz 15
yasindadir ve onun hatip olarak sohrete kavustugu Halep sehrine veya 6ldiigii yer olan
Meyyafakirin’e de gitmemistir. Bu durumda aralarinda hoca-talebe iligkisinden
bahsetmek miimkiin degildir. Ancak Radi onun hutbelerini okumak suretiyle istifade

714

etmis olabilir.””™ Bununla birlikte bazi miellifler onu Radi’nin hocalar1 arasinda

7% Aziz Seyyid Casim, el-Igtirdb, 97

"7 Bkz. el-Emini, el-Gadir, IV, 184; Abdullatif el-Kahkemeri, Minhacu 'I-Berde Mukaddimesi, 33

7% Bkz. ibn Hallikan, Vefeydtu’l-A yan, 111, 157. ibn Hallikan bu bilgiyi su sekilde vermektedir: “Ibnu’l-
Ezrak el-Fariki’nin Tdrih’inden baska Tbn Nubéte’nin dogum ve 6liim tarihini zikreden birini gérmedim.
O ibn Nubate’nin dogum tarihinin 335, 6liim tarihinin 375 oldugunu séylemektedir.”

% Bkz. el-Biddye ve 'n-Nihdye, X|, 345

0 Bkz. Zehebi, Tarihu I-Islam, XXVI, 469

"I es-Safedi, el-Vafi bi’l-Vefeydt, XV, 236

12 es-Safedi, el-Vafi bi’l-Vefeydt, XV, 236

"3 Bkz. Zehebi, Siyeru A lami 'n-Niibeld, XV, 322

4 Tbn Nubate hakkinda daha fazla bilgi i¢in bkz. Kilig, Hulusi, “Ibn Nubate el-Hatib”, DIA, XX, 232-
233, istanbul 1999
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saymaktadirlar. es-Safedi bir yandan Ibn Nubate’nin hicri 374 tarihinde veya daha énce
oldiigiinii sdylerken diger yandan Sibt ibnu’l-Cevzi’den naklen onun Nehcii I-Beldga’y1
ezberledigini zikretmektedir.”® Burada zikredilen Nehcii'l-Beldga Radi tarafindan
kaleme alinan eser ise bu miimkiin degildir. Ciinkii Radi bu eserini yazmaya yaklasik
olarak 385 tarihinde yani Ibn Nubate’nin dliimiinden en az on sene sonra baslamis ve
400 tarihinde tamamlamistir. Ancak onun Hz. Ali’ye ait hutbeleri ezberledigi ve bazi
ifadeleri kendisine gore uyarlayarak cok giizel konugmalar yaptig1 nakledilmektedir. Bu
durumda bu bilgi baz1 miiellifler veya miistensihler tarafindan karistirilarak “Nehcii’l-

Belaga’y1 ezberledi” sekline doniismiis gibi géziikmektedir.

1.3.6.7. Seyh Miifid (413/1022) (EbiG Abdillah el-Miifid Muhammed b. Muhammed
ibnu’l-Muallim)™®

Adi Ebla Abdillah Muhammed b. Muhammed b. en-Nu'man’tir. Yasadig
donemde ilim noktasinda Imamiyye’nin reisligi mertebesine ulasmis bir kimsedir. Radi
kardesi Murtaza ile birlikte ondan ders okumustur. Ilim sahasinda, fikih ve kelam
konusunda onde gelen kimselerdendir. Seyh Miifid’in iki ylize yakin musannefati

vardir.”*

Seyh Miifid kitaplarinda Ehl-i Siinnet-Sia ihtilafi s6zkonusu olan konulara
sikca deginen ve $iiligi savunan birisidir. Bu sebeple de yasadigi donemde Bagdat’ta
zaman zaman Ehl-i Siinnet ve Sia arasindaki kavgada hedef olmustur. Bir seferinde
Stinni Miisliimanlar onu hedef alarak ders verdigi camiyi basmislar talebelerinin araya
girmesiyle kurtulmustur.”® Hatta devlet tarafindan Ehl-i Siinnet-Sia kavgasina son
vermek amaciyla siirgiin de edilmistir.”*® Seyh Miifid hem Sii hem de Radi’nin en

onemli hocalarindan olmasina ragmen, Radi eserlerinde onun goriislerine ve kitaplarina

pek atif yapmamakta ve onun goriislerini agik¢a savunmamaktadir.
1.3.6.8. Ebu’l-Hasan Ali b. isa er-Rib’i en-Nahvi el-Bagdadi (420/1029)

Radi bu hocasmin adin1 el-Mecdzdtii'n-Nebeviyye’sinde zikretmektedir.””® Radj,

[bn Cinni’den 6nce ondan nahiv okumustur. Radi ondan Muhtasar-: Ciirmi ve Ebi

15 es-Safedi, el-Vafi bi’l-Vefeydt, XV, 236

"1 el-Kihkemeri, A.g.e, 34; Aziz Seyyid Casim, el-Igtirdb, 98
Y7 Aziz Seyyid Casim, el-Igtirdb, 98

18 Bkz. Zehebi, Tarihu 'I-Islam, XXVIII, 238

9 Bkz. Ahmed Cevdet Pasa, Kisas-1 Enbiya, |l, 176

20 Bkz. Radi, el-Mecdzdtii'n-Nebeviyye, 68, 389
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Ali’nin Kitabu’l-Izah’indan bir miktar okumustur. Radi, Zeccac’in el-Ariiz ve Ahfes’in
el-Kavdfi’sini de ondan okumustur.”?! el-Emini el-Gadir’de sdyle demektedir: “Radi el-

oA . A N 7
Mecdzat’inda “Rabbi inni vada ’tuhd tinsd...

ayetinin tefsirinde onu zikrederek soyle
demektedir: “Ebu’l-Feth Osman b. Cinni’den Once ondan nahiv okudum. Ondan
Muhtasar-: Ciirmi ve Eba Ali el-Farisisi’nin Kitabu I-Izah’indan bir miktar okudum.

Eba Ishak ez-Zeccac’mn el-Ariiz ve Ebu’l-Hasan el-Ahfes’in el-Kavafi’sini okudum.”’?

1.3.6.9. Ebu’l-Hasen Kadr’l-Kudat Abdulcebbiar b. Ahmed b. Abdilcebbar el-
Hemedani es-Safii el-Mu’tezili (415/1024)'%

Radi bu hocasmnin adini el-Mecdzdr'inda zikretmektedir.”” Ondan fikih usiilii
konusunda el-Umde fi Usili’l-Fikh'™® ve Takribu’l-Usiil kitaplarii okumustur.’?’
Radi’nin yine el-Mecdzdt’inda zikrettigine gére Kadi1 Abdulcebbar’in (415/1025) Serhu
Usili'I-Hamse’sini de (tamamen veya kismen) okumustur.’”® Radi el-Mecdzdr'inda
Serhu Usuli’l-Hamse’yi Kadi Abdulcebbar’a nisbet ettigine gore bu kitabin miiellifinin
Kadi Abdulcebbar oldugu anlagilmaktadir.”® Mu’tezile’nin 6nde gelen alimlerinden
olan Kadi Abdulcebbar’in Radi ve Murtaza kardesler lizerinde 6nemli bir etki biraktig
muhakkaktir. Kad1 Abdulcebbar Bagdat’ta yasamamakla birlikte 389/999 yilinda hacca
gitmis doniiste bir miiddet Bagdat’ta kalmustir.”*® Muhtemelen Radi ve agabeyi Murtaza
bu donemde ondan ders almiglar veya ders halkasina katilmislardir. Radi el-
Mecazat’'inda zaman zaman hocast Kadi Abdulcebbar’in adini zikretmekte ve bazi
gorlslerini elestirmektedir.”*! Radi’nin agabeyi Murtaza hilafet konusundaki goriisleri

sebebiyle Kadi Abdulcebbar’a reddiye olarak “Kitdbu’s-Safi fi’l-Imdame” isimli eserini

yazrms732 ve Imamiyye’nin goriislerini savunmustur.

2 Aziz Seyyid Casim, el-Igtirdb, 97

22 Al-i imran Siresi, 36

2 el-Emini, el-Gadir, IV, 184. el-Emini’nin verdigi bu bilgiyi Mecazat’ta aramalarimda bulamadim.

724 el-Emini, el-Gadir, IV, 184; Aziz Seyyid Casim, el-Igtirdb, 97; el-Kihkemeri, A.g.e, 33

725 Bkz. el-Mecdzatii'n-Nebeviyye, 2, 48, 180, 362

726 Bkz. Radi, el-Mecazau’n-Nebeviyye, 180

2T Aziz Seyyid Casim, el-Igtirdb, 97

728 Bkz. Radi, el-Mecazau’n-Nebeviyye, 362

" DI4 Islam Ansiklopedisinde Serhu Usili’l-Hamse’nin miiellifi hakkinda soyle bir bilgi
aktarilmaktadir: “...eseri Abdulkerim Osman, Kadi Abdulcebbara nisbet ederek yayimlamigsa da
Abdulcebbar iizerine ¢aligma yapan Batili arastirmacilar sozii edilen kitabin, miiellifin el-Usqi/ii’I-Hamse
adl eserinin Zeydi 6grencisi Kivamiiddin Mankdim tarafindan yapilan serhi oldugunu ileri siirmektedir.
Bkz. Yurdagiir, Metin, Kddi Abdulcebbdr”, DIA, XXIV, 103, Istanbul 2001

%0 Bkz. Yurdagiir, Metin, Kddi Abdulcebbdr”, DIA, XXIV, 104, Istanbul 2001

31 Bkz. Radi, el-Mecazdtii'n-Nebeviyye, 48 vd.

32 Bkz. Yurdagiir, Metin, Kddi Abdulcebbdr”, DIA, XXIV, 104, istanbul 2001
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1.3.6.10. Ebii Bekir Muhammed b. Miisa el-Havarizmi (403/1012)

Radi el-Mecdzdt'inda bu hocasmim adini zikretmektedir.”*® Ondan fikhin bazi

konularin1 okumustur.”®® Kendisi Hanefi seyhi ve fakihi olarak kabul edilen bir

kimsedir.”*®
1.3.6.11. Ebii Hafs Omer b. ibrahim b. Ahmed el-Kinani (390/999)

Radi Mecazdat'inda “icki  kotiiliiklerin  anasidir” hadisini  agiklarken bu
hocasindan bahsetmis736 ve ondan hadis rivayet etmistir.737 Bu zatin nisbeti Radi’nin el-
Mecdzar inda yazdign sekliyle “Kinani” dir”®, Muntazam ve Sezerdr’ta zikredildigi gibi

“Kettani” degildir.”®
1.3.6.12. Ebu’l-Kéasim isa b. Ali b. isa b.Daviid b. el-Cerrah (391/1000)

Radi’nin hadis hocasi olup el-Mecdzdt mda onun adini zikretmektedir.”*® Onun

741

hadis seyhidir.”** Ibnu’l-Cevzi kendisinin terceme-i halini yazmis, hadis ve mantik

ilminde bilgili bir kimse oldugunu sdylemistir. el-Ezherl ve es-Saymeri ondan rivayette

bulunmuslardir. Bu 6zelliklerine ilaveten sair bir zattir.*?

1.3.6.13. Ebit Muhammed Abdulldh b. Muhammed el-Esedi el-Ekfani (405/1014)"%

el-Gadir miiellifi el-Emini ondan bahsetmektedir. Alim bir zat olup Babu’t-Tak
ve el-Mansir sehrinin kadiligini yapmuigtir. Daha sonra Bagdat kadiligi gorevi de
kendisine tevdi olunmustur.”** Radi, Ebu’l-Hasan el-Kerhi’nin “Muhtasar” mi ondan

74
okumustur. °

733 Bkz. Bkz. Radi, el-Mecdzdtii 'n-Nebeviyye, 85, 145

734 e|-K{ihkemeri, A.g.e, 34

3> Aziz Seyyid Casim, el-Igtirdb, 97; el-Gadir, IV, 184

736 Radi, el-Mecdzdatii 'n-Nebeviyye, 242

37 el-Emini, el-Gadir, 1V, 185; el-Kihkemeri, A.g.e, 34

738 Bkz. Radi, el-Mecdzdtii n-Nebeviyye, 242 (196. hadis)

739 Aziz Seyyid Casim, el-Igtirdb, 99

0 Bkz. Radi, el-Mecdzdtii n-Nebeviyye, 241 (195. hadisi serh ederken)
! el-Emini, el-Gadir, 1V, 185

"2 Aziz Seyyid Casim, el-Igtirdb, 98

3 el-Emini, el-Gadir, IV, 185; Aziz Seyyid Césim, el-Igtirdb, 99
" Aziz Seyyid Casim, el-Igtirdb, 99

™ gl-Kiihkemeri, A.g.e, 34
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1.3.6.14. Ebi ishak ibrahim b. Ahmed b. Muhammed et-Taberi el-Fakih el-Maliki
(393/1002) "4

Maliki fakihi olup kiraat ilminde seyh olarak kabul edilirdi. Radi genclik
donemlerinde ona 6grencilik yapm1$747 ve ondan kur’an (kiraat) okumustur.”*® Bihar’mn
yeni baskisinin mukaddimesinde de bu sekilde verilmektedir.”*® Radi’nin Ehl-i
Siinnet’ten bu hocasi ona kendi ailesiyle birlikte oturmasi i¢in evini vermistir. Radi dnce
hediye kabul etmedigini sdyleyerek onun teklifini reddetmek istemisse de hocasinin

1srar1 lizerine daha sonra kabul etmistir.750

1.3.6.15. Ebu’l-Hasan Ali b. Isa er-Rummani’™

Minhacu’l-Berde Mukaddimesi, s. 34 te ayni isim ancak degisik nisbetle (er-

Rummani/er-Rib’1) iki ayr1 hocasinin ad1 verilmektedir.
1.3.6.16. Sehl b. Ahmed b. Abdillah b. Sehl ed-Dibéci (385/995)">

Radi Mecazdt'inda onun adini zikretmis'> ancak el-Emini Mevsids inda (el-
Gadir’de) ondan bahsetmemistir. Muhammed Abdulgani Hasan, Telhisu’l-Beyin’in

4 Ve Lisdnu’l-Mizén’da hakkmda malumat

mukaddimesinde onun adini zikretmis’
bulunduguna isaret etmistir. ibn Hacer Lisdnu’l-Mizdn’da ondan bahsetmekte ve 385
yilinda dldiigiine isaret etmektedir. Ibn Hacer’in verdigi bilgiye gore el-Ezheri ve daha

baskalar1 bu zata Siilik ve yalancilik nisbet etmislerdir.”>

1.3.6.17. es-Serif el-Murtaza (436/1044)"°

74 e|-Kahkemeri, A.g.e, 34

" el-Emini, el-Gadir, 1V, 185

8 Aziz Seyyid Casim, el-Igtirdb, 98

9 o|-Emint, el-Gadir, IV, 183-185 (el-Emini on dort hocasinin ismini vermektedir); el-Kihkemeri, A.g.e,
34

0 Bkz. ibn Ebi’l-Hadid, A.g.e, 1, 35; el-Kithkemeri, A.g.e, 26

1 o|-K{ihkemeri, A.g.e, 34

2 Aziz Seyyid Casim, el-Igtirdb, 99

™3 Bkz. Radi, el-Mecdzdtii’'n-Nebeviyye, 241. Radi isaret edilen yerde bu hocasindan hadis rivayet
etmektedir.

™ Bkz. Aziz Seyyid Casim, el-Igtirdb, 99

75 Bkz. ibn Hacer, Lisdnu’l-Mizdn, 111, 117 (no: 397)

7% Radi’nin agabeyi olan Murtaza hocalari arasinda ismen zikredilmemekle birlikte, talebelik yillarinda
aradaki yas farki sebebiyle ondan ders aldigimi diisiinmekteyiz. Murtaza’yr burada hocalari arasinda
zikretmemizin sebebi, Radi’nin ondan istifade ettigini ve fikirlerinin ayn1 kaynaktan beslenerek
sekillendigini diisinmemizdir. Ayrica Murtaza’nin gerek hadis, gerekse fikih konularinda daha belirleyici
goriisleri oldugu gibi, kitaplarinda usiil konularma dair daha fazla malzeme bulunmaktadir. Bu da
Murtaza’ nin ilim yoniinden Radi’den 6nde oldugunu gostermektedir. Buna ilaveten her ikisinin de ilim
aldiklar1 ortam ve hocalar hemen hemen aynidir.
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Adi Ebu’l-Kasim Ali b. el-Hiiseyin es-Serif el-Murtaza’dir. Murtaza 355/966 yili
Recep ayinda dogmus ve 436/1044 yili Rebiu’l-Evvel ay1 yirmi besinci giinli Bagdat’ta
vefat etmistir. Yas¢a Radi’den bliylik olmasi hasebiyle muhtemelen ona hocalik ta
yapmistir. Hocalar1 Seyh Miifid gibi Kur’an’in tahrifi konusunda Sia’nin bilinen
inancin1 siddetle reddeden kimselerdendir. Hocas1 Seyh Miifid’den sonra imamiyye nin
reisligi makamma geg¢mistir. Eserleri ve goriisleri Imamiyye Sia’s1 nezdinde muteber
olan bir kimsedir. imamiyye akaidi ve Imamiyye’nin goriisleri onun kitaplarinda
korunmustur. Ibnu’l-Esir, Murtaza’y1r H. dérdiincii asrin iki Sii miiceddidinden birisi
olarak saymaktadir. Ibn Hallikdn’da Murtaza’nim biitiin ilimlerde imam oldugunu kabul
etmektedir. Fazileti ve ilminin genisligine birgok kimse isaret etmekle beraber Ibn
Hallikan (681/1282) onu Hz. Ali iizerine yalan uydurmakla suglamistir. ibn Hallikén,
Nehcii’l-Beldga’yr Radi’nin yani sira ona da nisbet etmis ve uydurmakla itham etmistir.
H. 435 yilinda vefat etmis ve kendi te’lifleri de dahil olmak iizere geride otuz bin ciltlik
bir kiitiiphane birakmustir.”” Her ne kadar Nehcii 'I-Beldga’nin miiellifi bizin tesbitimize
gore Serif Radi ise de eserini te’lif ederken Murtaza ile zaman zaman istisare ettigi ve
fikir alig verisinde bulundugu muhakkaktir. Murtaza, Nehcii’l-Beldga’da gecen ve
Sikkiyye adiyla da bilinen tigiincii hutbe i¢in miistakil bir serh yazdigina gore, Nehcii’l-
Beldga’daki metinlere karsi tamamen ilgisiz kalmus birisi olarak degerlendirilemez.”®
Sahabeye bakis agis1 Radi’den farkli olarak olumsuz olan Murtaza hakkinda es-Safedj,
Ibn Burhan en-Nahvi’den naklen sdyle bir olay nakletmektedir: “Ibn Burhan
Murtaza’nin yiizii duvara doniik bir halde soyle diyerek kendisini kinadigini duymustur:
“Eb0 Bekir ve Omer hilafet isini iistlendiler ve adaletli oldular. Kendilerinden (iimmete
kars1) merhametli olmalari istendi onlar da merhametli oldular. Ben ise onlar Miisliiman

olduktan sonra irtidat ettiler diyorum.”759

> Bkz. el-Hatib, Mesddiru Nehci’l-Beldga, |, 19-20’inci sayfa dipnotlari

%8 Abdullatif el-Kihkemeri, Minhacu 'I-Berde Mukaddimesi’nde Radi’nin hocalari arasinda Ebé Nasr el-
Gazi’nin adin1 da vermekte ve “Kitabmimn sonunda dmmeden olan hocalarimni zikrederken onun adim
vermigtir” demektedir. (Bkz. el-Kihkemeri, A.g.e, 33-34). Ancak bu bir yanlighk eseri olsa gerektir.
Ciinkii Radi’nin bu isimde bir hocasi yoktur. er-Réavendi Minhdcii’l-Berde’nin sonunda bu zatin ismini
kendi senedi igerisinde vermektedir. (Bkz. Kutbuddin er-Ravendi, Minhdcii’l-Berde, 111, 552). Ebli Nasr
el-Gazi, er-Ravendi’nin megayihinden ve Radi’den rivayette bulunanlardir. Dénem itibariyle Radi ile el-
Gazi arasinda yarim asr1 agkin zaman farki vardir. Bu sebeple de o Radi ile bizzat goriigmiis birisi
degildir.

™9 es-Safedi, el-Vafi bi’l-Vefeydt, XX, 231
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1.3.7. Edebi Yonii

Serif Radi dogustan yetenekli bir sairdir. O bu yetenegini ¢ok kiigiik yaslarda
kesfetmis ve siir sdylemeye basladiginda heniiz on yasini biraz ge¢mistir.”® Cok siir
yazan bir kimse oldugu igin de “yazdigi siirlerinin toplandigi Divan’it dort cilt
tutarindadir. Radi’nin edebi konulara ilgisi sadece siir yazmakla sinirli degildir. Onun
Meani’l-Kurdn kitab faideli ve onun ilminin genisligine isaret eden bir kitaptir.”** Radi
bu kitabinda Kur’an’in edebi yoniine deginirken, el-Mecdzatii’n-Nebeviyye isimli
kitabinda da Hz. Peygamber’in edebi yoniine deginmekte ve onun sdzlerindeki anlatim
giizelliklerine isaret etmektedir. Hatib el-Bagdadi de Radi’nin bu meziyetine isaret

etmekte ve sdyle demektedir:

“Bana (Omer b. Ravh) dedi ki, “o Medni’l-Kur’an konusunda benzerinin
yazilmasi nadir (olduk¢a zor) olan bir kitap yazdi, kendisi iyi bir sairdir.”*? “Eba
Abdillah Muhammed b. Abdillah el-Katib’den, Ebli Hiiseyin b. Mahfuz’un (ki kendisi
reislerden idi) huzurunda isittim sdyle diyordu; Edebiyat sahasinda ilim sahibi bir
topluluktan soyle dediklerini dinledim; Radi Kureys’in en iyi sairidir. Ibn Mahfiz
bunun tizerine soyle dedi: Bu dogrudur, Kureys’ten sozii giizel sdyleyenler vardir ancak

Kureys’in sairleri azdir. Hem giizel hem de ¢ok sdyleyen ise Radi’dir.”®
Se’alebi’de onu methetmekte ve soyle demektedir:

“Radi sadece zamanin yetistirdigi en iyilerden degil ayni zamanda Irak’in en

764

soylu efendilerindendir. Biitiin giizellikleri kendisinde bolca bulunduran bir

sahistir.”® Kureys’in en iyi sairidir desem dogrudan uzak bir s6z sdylemis olmam.”"®

Az sayida sair siir sOyleme sanatinda Radi’nin seviyesine yetigmistir. Radi’nin sdyledigi

beyitlerin sayist on yedi binden fazladur.”®

Radi yaratilistan kendisine verilen
yeteneklerin yanisira aile ve g¢evresinin de etkisiyle siir yazmaya on yas civarinda

baslamlstlr.768 “Onun ilk siirlerinden birisi hapiste iken babasi i¢in yazdig siirdir.

700 os-Sedlebi, Yetimetii'd-Dehr, 111, 155

761 7ehebi, Siyeru A’lami 'n-Niibeld, XV, 286

"%2 Hatib el-Bagdadi, Tarihu Bagdad, |1, 243

’%3 Hatib el-Bagdadi, Tarihu Bagddd, 11, 243; ibn Hallikan, Vefeydtii'I-A ’ydn, IV, 419
764 es-Sealebi, Yetimetii'd-Dehr, 111, 155

765 es-Sealebi, Yetimetii'd-Dehr, 111, 155

766 os-Sealebi, Yetimetii'd-Dehr, 111, 155

®7 Bkz. Ozel, Mustafa, “Serif er-Radi”, Did, XXXIX, 4, Istanbul 2010

%8 Bkz. es-Sealebi, Yetimetii’d-Dehr, 111, 155; Muhsin el-Emin, A "ydnu’s-Sia, 1X, 217
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Nehcii’l-Beldga serhi olan Minhdcu’l-Berde’yl tahkik edip 0nséz yazan

Abdullatif el-Kihkemeri Radi’nin edebi yoniinii su sdzlerle methetmektedir:

“Siir sanatin1 bilenler Radi’nin siirde yiiksek bir konumu oldugunu kabul
etmektedirler. Sairler arasinda onun muadili ger¢ekten de ¢ok azdir. Radi siirin biitiin
tiirlerinde bolca Ornekler yazmistir. Onun siirlerini inceledigimizde baskasinda
bulunmayan bir 6zellikte oldugunu goriiriiz. Onun siirlerini vasfetmek zor gelir. Clinkii
giizel siir, giizel insan gibidir. Giizele bakan zevk ehli kimse onun giizel oldugunu bilir
fakat giizelliginin sebeplerini ve ayrintisini agiklamak ona zor gelir. Ayn1 sekilde selim
bir tabiata sahip olan kisi de giizel bir kaside dinlediginde onun giizel bir siir oldugunu
bilir fakat o siirin gilizel olmasinin sebeplerini aciklamak ona zor gelir.”769 “Herhalde
Radi Hz. Ali’nin sozlerine de boyle bakiyordu. Kendisine insanlarin en sairi kimdir diye
soruldugunda soyle cevap vermistir: “Insanlarin hepsi aym tarz iizere gitmediler ki
iclerinden en iyi olant hemen bilinsin, adil bir melik bile olsa durum budur” (yani
herkesin baskasindan ayri bir tarzi vardir). Radi sairler arasinda tek basina miistakil bir

ekol gibidir desek yalan bir s6z sdylemis olmayiz.”""

Nesir konusunda da yetenekli olan Radi’nin elde mevcut eserlerinin
incelenmesinden sunu sdyleyebiliriz; Radi genellikle edebi konular1 kapsayan eserler
kaleme almistir. Onun Kur’an ve hadis sahasinda yazdigi eserlerde de yine edebi
tahlillerin 6n plana ¢iktig1 goriilmektedir. Kardesi Murtazd da divan sahibi bir sair
olmasina ragmen o eserlerinde daha ziyade fikih ve akaid konularini islemekte ve Radi
gibi her vesileyle edebi tahlillerde bulunmamaktadir. Bu nedenle “Sayet Radi olmasayd
Murtazd insanlarin en sairi olurdu. Murtazd olmasaydi Radi insanlarin en dlimi

olurdu” denilmistir.”"*

Radi sairliginin yan1 sira ayn1 zamanda belig ciimleler kuran bir katip ve kudretli
bir inga ustasidir. Onun ii¢ cilt tutarindaki “Kitabu’r-Reséil”i kayip olmakla beraber
zamaninda Arapca eserler igerisinde edindigi biiylik itibar kaybolmamaistir. Bu giin i¢in

bu risalelerden sadece miielliflerin aktardigi bazi metinler vardir.

769 o]-K dhkemerd, A.ge, 31
70 o|-Kihkemeri, A.g.e, 32. Bkz. Muhsin el-Emin, 4 ydnu’s-Sia, 1X, 217
™ Muhsin el-Emin, A ydnu’s-Sia, 1X, 218
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Radi’nin gazelleri de diger sairlerden farklidir. Sairlerin geneli siirlerinde
yapmadiklar1 seyleri sdylerler ancak Radi gazellerinin ¢cogunda edebi usliibe daha yakin

durur. O siirlerinde bir seye takilip kalmaz ve olmayan seyleri sdyleyip durmaz.”’"

“Radi siirlerinde fahr (6viinme) ve hamasete cokca yer verir. Onun fahr ve
hamaset konusundaki siirleri o kadar ¢oktur ki bunlar1 segmek oldukca zordur. Cilinkii
her nereye baksaniz onun bu tiir siirleri ile karsilasirsiniz ve en gilizeli bu diye birisini
begenip segseniz baska bir yerde ondan daha giizeli ile karsilasirsimiz.””® Radi’nin
coskun siirleri de ¢oktur. O siirlerinde coskun duygular ile ¢alkalanan ancak zamanin
kendisini emeline ulastiramadigi bir kimse gibidir.””"* Radi babasini methettigi bir
kasidesinde ¢viinme ve hamaset konusunda ¢ok daha ileri gider ve edebi de gozeterek

kendisini babasina tafdil ederek soyle der:

Gegen gecti benden Once geldim iste ardindan/Son hedefe gidiyorum kosarak

ben heyecanla

Sayet babalik hakki olmasa keserdim bagimi/Fakat acziyetten bagkadir

tevekkufumun sebebi’”

Biitin bu hamasetle birlikte Radi Halife Tai’nin 381 yili Saban aymnda’™®

tutuklandig1 giin kacip kurtulmaya imkan buldugu i¢in, kadilarin, orada hazir olan esraf
ve diger kimselerin icine diistiigii elbiselerin soyulmasi ve asagilanma belasindan

kurtuldugu i¢in 6viiniir ve siirinde bunu dile getirir.777

Muhsin el-Emin Radi’nin edebi yoniinii methederken onun siir ve sairlik

meslegindeki farkini su sozlerle anlatmaktadir:

2 Muhsin el-Emin, 4 ydnu’s-Sia, 1X, 218

3 Muhsin el-Emin, 4 ydnu’s-Sia, 1X, 219

" Muhsin el-Emin, 4 ydnu’s-Sia, 1X, 219

> Muhsin el-Emin, A ydnu’s-Sia, 1X, 216

"™ Radi, Divdn, |1, 865

" Bkz. ibnu’1-Esir, el-Kdmil, IX, 80; Zehebi, Tdrihu’ I-Islam, XXVII, 5; Muhsin el-Emin, 4 ydnu’s-Sia,
IX, 220. Siir i¢in bkz. Radi, Divadn, 11, 865. Biiveyhi Sultan1 Bahau’d-Devle h. 381 yilinda hazinesinde
askere dagitacak mal kalmadig:i i¢in Halife Té&i’nin malina el koymaya karar vermis ve ziyaret
bahanesiyle huzuruna girerek onu tutuklamig, hilafet gorevinden azlederek yerine Kadir Billah’
getirmistir. Bu esnada Halife’nin huzurunda bulunan adamlar1 ve esraftan olan kimseler de bu olaydan
nasiplerini almislar ve iizerlerindeki elbiseler ¢ikartilip alinarak kii¢iik diistiriilmiislerdir. Radi bu esnada
ne oldugunu tam bilemedigimiz diplomatik bir tavirla (belki de onurlu olarak kabul edilemeyecek bir
tavirla) Adududdevle ve adamlarinin hakaretlerinden kurtulmugtur. Daha sonraki donemlerde Radi ile
Bahau’d-Devle’nin arasinin ¢ok iyi oldugu, onun i¢in siirler yazdigi, hatta onun déneminde halife olma
arzusuna kapildig: diisiiniiliirse bu durum Radi’nin ikircikli davrandigr seklinde yorumlamaya da miisait
hale gelebilir. (Radi’nin halifenin azline sahit olmasi sebebiyle bu durumu vasfettigi 381 Saban ayinda
yazdig1 bir siiri i¢in bkz. Radi, Divdn, |1, 865).
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“Radi’nin hiciv siirleri de diger sairlerden farklidir. O hicvettigi kisiye
seslenirken cirkin sozler, edepsiz lafizlar kullanmaz ve hicvettigi kisinin ismini
soylemez. Radi siirlerinde dostlarina kars1 da vefalidir. Onun Ibn Leyla denilen asil adi
Amr kiinyesi ise Ebu’l-Avam olan bir dostu vardir. Radi ¢esitli kasidelerinde bu
dostunu 6ver. Bu zat Arap emirlerindendir ancak meshur birisi degildir. Miierrihler bu
zattan bahsetmezler ancak biz bu zat ile Radi arasinda onun 6vgiislinii kazanacak bir
dostluk oldugunu soyleyebiliriz. Yine Radi ile aralarinda zaman zaman ziyaretlesmeler
olan bir a’rabi dostu 6ldiigiinde onun hakkinda da ismini vermeden mersiye yazmistir.
Ibn Cinni Radi’nin bu kasidesini serh etmekte ve bu konudaki maharetinden dolay1 onu
ovmektedir. Radi aralarinda dostluk olan ibrahim b. Nasiruddevle nin éliimiinden sonra
onun i¢in de uzunca bir kaside ve mersiye yazmistir. Halife Tai’nin 6liimiinden sonra da
bir mersiye yazmistir. Hayatta olan i¢in yazilan siir mal ve makam beklentisi i¢in
olabilir ancak bir kimsenin Oliimiinden sonra yazilan mersiye ancak vefa sebebiyle
olabilir. Radi kendi asrindaki halife ve melikleri de methetmis ve sairlerin 6vdiikleri
kimseler hakkinda adet olan tarz iizere siirler yazmistir ancak &vgiide asiriya

»7" Radi’nin halife ve meliklerle irtibati devam etmis ancak onun irtibati

kagmamustir.
diger sairler gibi olmamustir. Sairler hedeflerine ulagmak igin birisini methederler ancak
hedeflerine ulasamazlarsa ayni kisiyi bu sefer dogru yanlis zemmetmeye baslarlar. Radi

siirlerinde bu yolu takip etmemistir.””

Radi o dénemde kinama sebebi olacak sekilde Ebi Ishak es-Sabii’yi de
mersiyesinde zikretmistir.”®® Radi’nin Ebd Ishak es-Sabi gibi gayr-i miislim bir kisiyle
bile yakin dostluk kurarken 6n plana ¢ikan etkenlerden birisi de hi¢ sliphesiz onun giiclii
bir edip olmasidir. Radi bu gibi insanlar ile konusmak ve yazigsmaktan 6zel zevk alan
birisidir. Radi akrabalarindan, ehl-1 beytinden kiiciik biiyiik, erkek kadin herkes igin
siirler yazmustir. Ozellikle de Hz. Hiiseyin igin birden fazla mersiye yazmis ve onun igin
sicak gozyaslar1 dokmiistiir. Radi ister Sii olsun isterse olmasin, ister arap ister acem
yahut miislim veya gayr-i miislim olsun herkes i¢in mersiye kaleme almistir. Arkadasi
Eb(i ishak Ibrahim b. Hilal es-Sabii 6ldiigiinde -ki Sabii dinindendir- onun igin de
aglamistir. Radi ile onun arasinda zaman zaman edebi konularda goriismek i¢in bir

araya gelmeler oluyordu. Onunla aralarinda siirler mektuplar ve nesirler yazilmistir.

8 Muhsin el-Emin, 4 ydnu’s-Sia, 1X, 220
" Muhsin el-Emin, A ’ydnu’s-Sia, 1X, 221
"8 Muhsin el-Emin, A ’ydnu’s-Sia, 1X, 220
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Ebi ishak’mn 6liimii tizerine Radi’nin yazdigi mersiye en giizel mersiyelerden sayilir.”®!
Radi annesi, kiz kardesi, babasi, yegenleri ve bazi dostlarinin 6liimii {izerine mersiyeler
yazmustir ki bu siirleri onun Divan’inda mevcuttur. Radi kendisine yoneltilen elestirilere
aldiris etmeden Ebi ishak hakkinda baska siitler de yazmistir. Hatta o aralarinda ahlak
782

acisindan oldukga biiyiik farklar bulunan Hiiseyin b. Ahmed b. el-Haccac™ isimli

meshur sair i¢in de mersiye kaleme almis ve bu sebeple de kinanmistir.”’®®

Radi, Omer b. Abdilaziz i¢in de mersiye yazmustir.”** Radi bu siirinde onun
kabrini gormekten ve onun ic¢in gozyasi dokmekten bahsetmektedir.”® Radi ayrica

hikmet ve ziihtii konu edinen ve zamandan c¢okga sikayet eden siirler yazmustir.

Radi’nin Divan’inda ki methiye kasidelerinin bazilar1 halife ve meliklere
yazilmistir. Ancak onun methiyelerinin ¢ogu babas1 ve Ehl-i Beyt i¢indir. O siirlerinde
methiyeyi sik¢a kullanir ¢linkii babasini ve Ehl-i Beyt’i ovdigii zaman bunlar
vesilesiyle kendisini de Ovmektedir. Hatta Radi Halifeyi veya bir baskasin
methettiginde bile bunu araci kilarak kendisini de metheder. O Halife Kadir hakkinda
yazdig1 siirinde s0yle demektedir:

Emiru’l-Mii'minin’e"® atfen biz / Ulu bir agacin (pargasiy1z) ayrilmayiz

Oviingte aramizda fark yoktur / Hepimiz serefte ayn1 kokteniz

Ancak hilafet senindir ben / Ondan mahrumum sen ise sahip®’

Radi’ye gore fahr (6viinme) her seyden ©nce onun kaninda akan arap

aristokrasisi’nin eseridir.”’

81 Muhsin el-Emin, 4 ydnu’s-Sia, 1X, 222

782391 yili Cemadiyelahire Ayinda Nil’de 6lmiis ve cenazesi Bagdat’a getirilmistir. Bkz. Radi, Divdn, I,
862

"8 Muhsin el-Emin, A ’ydnu’s-Sia, IX, 222. Siir i¢in bkz. Radi, Divdn, 1, 862, 863, 864

784 Radi’nin Omer b. Abdi’l-Aziz i¢in yazdig1 mersiye i¢in bkz. Divdn, 1, 169

8 Muhsin el-Emin, A ’ydnu’s-Sia, IX, 223. imam Cafer-i Sadik, Omer b. Abdi’l-Aziz’den sdlih bir kul
diye bahsettigi i¢in o Siiler tarafindan diger Emevi Sultanlar1 gibi degerlendirilmemektedir.

78 Sii kokenli olmasma ragmen Radi’nin siirinde Sinni bir Halife icin sdyledigi bu ifade dikkat
¢ekmektedir. Bu siirin yazildigi donemde Bagdat Biiveyhiler’in idaresi altindadir. Bu sebeple Abbasi
halifesinin Radi veya ailesini ciddi bir sebep olmaksizin cezalandirmas: da pek miimkiin degildir. Bu
durumda Radi’nin Halife’yi bu sekilde 6vmesi dikkat ¢ekicidir.

87 Muhsin el-Emin, A ‘yanu’s-Sia, 1X, 223 (Ondan atilm sen ise ma’tik) seklinde. es-Safedi’nin
naklettigine gére Radi’nin halifelige heveslendigine isaret olarak da yorumlanabilecek bu siiri halifeye
ulagtiginda “Radi’nin burnu yerde siirtiilsiin” demistir. Bkz. es-Safedi, el-Vdfi bi’I-Vefeydt, 1, 278

88 Muhsin el-Emin, A ’ydnu’s-Sia, 1X, 222
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Muhsin el-Emin, Radi’nin sairlik konusunda hakettigi ilgiyi goremedigini

sOylemekte ve bunun sebebini su sekilde agiklamaktadir:

“Radi siirde ve nesirde bu derece usta iken insanlar nazarinda buna miitenasip
bir sekilde yer edinememistir. Insanlarin Radi’nin siirlerine diger meshur sairler kadar
ragbet etmemesinin ¢esitli sebepleri vardir. Bu sebeplerden en 6nemlisi Radi’nin ahlak1
(yaratilig1) ve sanatina islemis olan Arap Aristokrasisi’dir. Radi’nin &mme ve insanlarin
cogunluguyla ihtilattan uzak durmasi, ciddi ve vakarl bir yol anlayisina (tarza) sahip
olmas1 siirlerinin sohrete ulasamamasimin sebeplerindendir. Radi’nin kisiligi, dini
reisligi, fikith ve tefsir alimi olmasi onun Ebu’l-Ala ve Eb(’t-Tayyib’in siirlerinden
farkli bir tarz benimsemesine sebebiyet vermis ve onun sairligi bu alim kimliginin

golgesinde kalmistir.”®

Muhsin el-Emin her ne kadar bu degerlendirmeleri yapmaktaysa da bize gore din
alimi olmak halk nezdinde kabul goren bir sair olmaya engel degildir. Ancak Radi’nin
siirlerine yansitti§1 soyu sopu ile asir1 derecede dviinmesi ve kendisini {istiin gérmesi
(vani sanat1 halktan ziyade kendisi i¢in kullanmasi), bunun yaninda bir de saray sairi
olmasi, halife ve melikleri 6vmede asiriya kagmasi goz oniinde bulundurulursa, biitiin
bunlarin onun insanlar nezdinde kabul gormesini zorlastiran en oOnemli etkenler

oldugunu sdyleyebiliriz.

1.3.8. Hadisciligi

Serif Radi’nin yasadig1 zaman dilimi, hadis ilminin ana kaynaklarinin yazildig:
yani tedvin ve tasnif donemlerinin bittigi ve hadis serhg¢iliginin basladigi bir zaman
dilimidir. Hatta hadis usuliine dair ilk sistematik ve miistakil eser olan “el-Muhaddisu’l-
Fasil beyne’r-Ravi ve’l-Va’t” isimli eseri te’lif eden Hasen b. Abdirrahman er-
Ramhiirmiizi’nin 360/971 yilinda vefat ettigi goz onlinde bulundurulursa, bu dénemde
Stinni hadis 1stilahlar1 da tesekkiil etmis demektir. Hocalarinin ¢ogunlugu Ehl-i Siinnet
inancina sahip alimler olan Radi dolayisiyla ustil-i hadis ilmini de o giinkii manada tam
olarak bilmektedir. Bu sebeple kullandigi hadislerde cerh ve ta’dil kaidelerini tam
olarak isletmesi ve mevzu hadislere eserlerinde yer vermemesi, zayif hadislerin zayiflik

noktalarina da isaret etmesi gerekmektedir.

"8 Bkz. Muhsin el-Emin, 4 yanu’s-Sia, 1X, 224
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Serif Radi’nin hadisgiligi konusunda bize en fazla malzeme sunan eseri el-
Mecazatii'n-Nebeviyye'sidir. Bu eser 446 sayfadan olugsmakta ve toplam 361 hadis
serhedilmektedir. Radi genellikle edebi tahliller yapmakla beraber gerek gordiigii
yerlerde fikih ve kelam konularmma da girmekte, zaman zaman da bazi kimselerin
goriislerine itirazlarda bulunmaktadir. el-Mecdzatii'n-Nebeviyye’nin bir diger 6nemi de
Radi’'nin bu eserinde bazi hocalarmin ve onlardan okudugu kitaplarin isimlerini
zikretmesi ve usiil konularina dair bazi kaidelere isaret etmesidir. Bir diger dikkat
¢eken husu ise Radi’nin el-Mecdzdat’inda serh ettigi hadislerin ¢ogunlugunun Siinni
kaynaklarda gegen hadisler olmasidir. Ayrca Radi imamlarin soziinii Sii anlayistaki gibi
merfl hadis yerine koyarak zikretmemekte ve serh ettigi hadisler arasinda bdyle bir
rivayete yer vermemektedir. Bu agidan baktigimizda onun kesinlikle bilinen anlamda

bir $i1 hadiscisinden farkli oldugunu sdyleyebiliriz.

Radi el-Mecdzatii'n-Nebeviyye’de ¢ yerde Nehcii’l-Beldga’ya atifta
bulunmakta ve “bu sézii Nehcii’l-Beldga isimli eserimizde zikrettik” demektedir.”® Bu
durumda Radi el-Mecdzdt’im1 Nehcii’l-Beldga’dan sonra yazmis veya en azindan atifta
bulundugu kisimlar1 yazmis demektir. Nehcii’l-Beldga’nin yazimi yaklagik on bes sene
stirip Radi’nin oliimiinden alt1 y1l 6nce tamamlandigina gore el-Mecdzdt’indaki

goriislerinin onun son goriisleri oldugunu sdylememiz miimkiindiir.

Radi hadis usulii konularina sik¢a giren bir alim olmadig1 gibi, onun bu konuya
dair mistakil bir eseri de yoktur. Radi’nin agabeyi Murtaza’nin haber-i vdhidler
konusunda ¢ok kat1 bir tavir benimsedigi ve itikadi konularda akli bu rivayetlerin oniine
gecirdigine daha once haber-i vahidler konusunu islerken deginmistik. Kiiclik kardes
Radi’de senedinde sorun oldugunu belirttigi bir hadisi agiklarken haber-i vdhidler

konusunda sdyle demektedir:

“Bu haber sayet sahih olsaydi, akla muvafik olarak te’vil edilmesi gerekirdi.
Buna ilaveten bu haber durumu maliim oldugu tizere haber-i vahidlerdendir. Bu sebeple
(dinde delil olarak) kabulii caiz degildir. Ciinkii tek basina rivayette bulunanlarin haber
verdigi sey konusunda hata yapmasi ve naklettigi haber konusunda yalan sdylemis
olmast miimkiindiir. Dinimizde bir veghile hata yapmanin miimkiin oldugu bir delille
(yani haber-i vahidle) kesin bir hiikiim vermek cdaiz degildir. Ciinkii biz o habere

inandigimizda (o haberi kesin dogru olarak kabul ettigimizde) asilsiz bir seye inanmis

0 Bkz. Radi, el-Mecdzdtii'n-Nebeviyye, 67, 199, 251
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olup-olmadigimizdan veya yalan bir habere inanmis olmadigimizdan emin olamayiz.
Biz dhdd haberlerle ancak furG-i din ve zann-1 galib ile amel etmenin caiz oldugu

konularda amel ederiz.”®*

“Kadr’'l-Kudat Ebu’l-Hasen Abdulcebbar b. Ahmed’den okudugum dersde
ru’'yetullah konusunu islerken haber-i vdhidle ilgili olarak; “Haber-i vihidin kabul
edilebilmesinin sarti ravisinin adil olmasidir” ta’likini (notunu) yazmisim. Bu haberin
ravisi Kays b.”*? Ebi Hazim yoluyla Cerir b. Abdillah el-Beceli’dir (51/671)."% Kendisi
(Cerir) Emiru’l-Mii’minin Ali’ye miinharif olanlardandir (ondan atyrllamlalrdandlr).794
Onun Haricilerden oldugu da sdylenmistir. Bu durum onun adalet vasfin1 ortadan
kaldiran ve rivayetinde tohmet edilmesini gerektiren bir durumdur. Buna ilaveten
Olimiinden Once akll melekelerinde bir sorun olmakla da itham edilmistir. Bununla
birlikte o, ¢ok rivayette bulunmus bir kimsedir. Ancak onun bu haberi’® temyiz
kabiliyetini yitirmeden 6nce mi yoksa sonra mi rivayet ettigi de bilinmemektedir. Bu

sayilanlarin hepsi onun haberini kabul etmeyi engellemekte ve rivayet ettigi haberi terk

etmeyi (atmay1) gerekli kilmaktadir.

%1 Bkz. Radi, A.g.e, 48

792 Elimdeki pdf olarak yayimlanmus niishada ibn yerine burada bihi yazilmus olup, yazanmn hatasi olsa
gerektir.

% Yemenli Becile kabilesinin reisi olan Cerir Mekke nin fethinden énce kendi arastirmalar1 sonunda Hz.
Peygamber’in Allah’mn elgisi oldugunu anlayarak ona iman etmis, Becile kabilesini de Miisliiman olmaya
ve Medine’ye bir heyet gondermeye ikna etmistir. Hz. Ebti Bekir Rasulullah’in vefatindan sonra irtidat
eden Has’am ve Becile kabileleri iizerine gondermis kendi kabilesi Becile’den irtidat edenler onun uyarisi
iizerine tekrar Miisliiman olmuslardir. Kendisine tevdi olunan gorevlerden hareketle Cerir’in Hz. Omer’in
yaninda da bilyiik bir itibar1 oldugu anlagilmaktadir. Cerir Hz. Osman’in halifeligi zamaninda Kafe Valisi
Mugire’ye bagli olarak bir siire Hemedan valiligi yapmis ve Hz. Osman Firat kenarindaki Savafi
topraklarindan bir kismini ona iktd etmistir. Hz. Ali Cemel Vakasi’ndan sonra 36/656 yilinda Cerir’i,
kendisine biata davet etmesi i¢in Muaviye’ye gondermis, dondiigiinde “Ld ildhe illallah” diyenlerle
savagmayacagini bildirerek iki tarafa da katilmadan Cezire’deki Karkisiye’de uzlete c¢ekilmistir.
Miisliman olmasindan itibaren Hz. Peygamber’in kendisini huzuruna girmekten hi¢ menetmedigini ve
her gordiigiinde tebesslim ettigini sdylemistir. Cerir’den miikerrerleriyle birlikte 100 kadar hadis rivayet
edilmistir. Bunlardan onu Sahih-i Buhdri’de, on dordli Sahih-i Miislim’dedir. Cerir bunlarin bir kismini
dogrudan Hz. Peygamber’den, bir kismm da Hz. Omer ve Muaviye’den rivayet etmistir. Ondan hadis
rivayet edenler arasinda dort oglu Ibrahim, Miinzir, Ubeydullah ve Eyyib ile Enes b. Malik, Kays b. Ebi
Hazim, Sa’bi, Ebli Ishak es-Sebi’i ve baskalar1 zikredilebilir. Daha genis bilgi i¢in bkz. Fayda, Mustafa,
“Cerir b. Abdulldh”, DIA, VI, 410-411, istanbul 1993

7% Radi’nin bu sbylediginden hareketle su anlagiimaktadir: Ona gore ravi’nin adil olabilmesi i¢in Hz.
Ali’ye muhalefette bulunmamasi gerekmektedir. Kendisi Cemel ve Siffin savaslarinda tarafsiz kalmis
olan Eba Hureyre, Abdulldh b. Amr b. el-As, Abdullih b. Mesid, Enes b. Malik gibi sahabileri
cerhetmedigi hatta bazilarindan sahih olarak niteledigi hadisler aktardigina gore burada Cerir b. Abdillah
hakkinda soyledikleri ¢eliski gibi goziikmektedir. Sayet onu onceden Hz. Ali’nin yaninda yer alirken
sonradan ayrildig1 ve tarafsizlar safina gectigi igin elestirmekteyse kanaatimize gore bu da baska bir
celigkidir.

7% Radi, el-Mecdzdatii 'n-Nebeviyye, 48
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Bu konuda ben de (Radi) sdyle derim; Kadi’l- Kudat’in"® dedigi gibi haber-i

vahidin kabul edilebilmesi icin rivinin adil olmasi sartina ilaveten, rivavet edilen

haberin seleften gelen rivayetlere de aykir1 olmamasi gerekir. Seleften bircok Kimseden

bu haberin ravisine muhalif rivayetlerde bulunulmustur. Bunlardan birisi de sahabenin
seckinlerinden irbad bin Sériye es- Siillemi’dir (75/694).”" Onun soyle dedigi rivayet

edilmistir;

’

“Her kim Muhammed Rabbini gordii derse yalan séylemistir.’
Yine Peygamber’in bazi zeveelerinden’™® sOyle dedigi rivayet edilmistir:

“Her kim Muhammed Rabbini gérmiistiiv derse Allah’a biiyiik bir iftirada

d”799

bulunmugtur.” O, bunu bazi insanlarin “ve lekad radhu nezleten uhr ayetiyle ilgili

olarak burada (adalet ehli®® kimselerin dedigi gibi Cebrail’i gormek) degil, Allah’s

gormek kastedilmistir goriisiine zahib olmasi tlizerine sé')ylemis‘[ilr.”801

Radi’nin burada soylediklerini esas aldigimizda hadisin sihhatini ve ravilerin
giivenilirligini tespit etme konusunda son derece dikkatli oldugu goriilmektedir. Hatta
buradan hareketle sihhat yoniinden saglam olmayan bir rivayetle ihticacda
bulunmayacagi da soylenebilir. Ancak kaide olarak bunu sdylemekle beraber Radi’nin
rivayet ettigi her haberi bu sekilde inceledigini sdylemek miimkiin degildir. Radi
Hasdisu’l-Eimme isimli kitabinda Hz. Ali’nin faziletine dair birgok uydurma rivayeti
elestirmeden nakletmektedir. Ayrica Nehcii’l-Beldga’da Hz. Ali’ye isnat ettigi sozlerde
bu kaideyi uygulamamistir. Nehcii’l-Belaga’da gecen uydurma metinleri ve merfl
hadisleri naklederken belirleyici olan amil bu kaideden ziyede mezhep kaygisi
olmaktadir. Ger¢i bu durum sadece ona mahsus bir zafiyet degildir. Mesela stfiyyeden

olan bazi alimler de tasavvuf biliyliklerinin eserlerinde gecen zayif ve uydurma

"% Kadi Abdulcebbar

7 Ebii Necih el-irbad b. Sériye es-Sillemi ‘akir oldugundan ehl-i suffe arasinda yasadi. Hz.
Peygamber’in vefatindan sonra Humus’a yerleserek zahidane bir hayat siirdii. irbad’mn 75/694 yilinda
veya Abdullah b. Ziibeyr b. Avvam’m Emevi’lerle miicadele ettigi yillarda 61diigii de sdylenmistir. Irbad,
Resiil-i Ekrem’den, Ebi Ubeyde b. Cerrah’tan rivayette bulunmus, kiz1 Ummii Habibe, sahabedeb Ebi
Umame el-Bahili, muhadramindan Ciibeyr b. Niifeyr, tabiinden Abdurrahman b. Amr es-Siilemi,
Abdullah b. EbG Bilal, EbG Rithm es-Semai, Habib b. Ubeyd ve digerleri de ondan hadis nakletmis,
rivayetleri Kiitiib-i Sitte’nin dort siineninde yer almistir. Bkz. Polat, Selahattin, “/rbdd b. Sdriye”, DIA,
XXII, 438, Istanbul 2000

7% Radi burada Sii geleneginden esinlenerek Hz. dige validemizin adini agikga yazmaktan kaginmaktadir.
™ Necm Siresi, 13

800 Adalet ehli, ehl-i adl: Bu kavram 6nce Mu’tezile’nin kendisi i¢in kullandigi bir kavram iken daha
sonra Siiler de kendileri i¢in kullanmaya baglamiglardir.

801 Radi, el-Mecdzdatii 'n-Nebeviyye, 49
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rivayetleri bildikleri hadis usulii kaidelerine gore degerlendirmemekte, hiirmet ettikleri

bu kimselerin kitaplarinda gegmis olmasini hadisin sthhati i¢in yeterli gérmektedirler.

Radi’nin kaynaklarda zikredilen hocalarinin ¢ogu Ehl-i Siinnet’e mensup
alimlerdir.®® Ayrica onun Sia igerisinde o giine kadar hakim olan Ahbari diisiincenin
degismesinde Onemli etkisi olan Miifid ve agabeyi Murtaza’nin talebesi oldugunu
diistindiigiimiizde Us0li ekole mensup oldugunu rahatlikla sdyleyebiliriz. Kanaatimize
gore cesitli ihtilaf ve sikintilar1 olan Ahbari ekoliin degismesinde Siinni ulemanin da
cok dnemli bir etkisi ve katkis1 vardir. Ciinkii Imdmlardan gelen rivayetleri sorgulamay1
reddeden Ahbari diistince o giine kadar kendi hadis 1stilahlarmi gelistirememis,
Imamlarm ahbarim sahih, zayif ve uydurma seklinde bir taksime tabi tutmamistir. Radi
ve agabeyi Murtaza haber-i vahidleri biiylik oranda reddedip bunlarin itikat konusunda
delil olamayacaklarin1 sdylerken bu diistinceyi hocalart Miifid’in yan1 sira Ehl-1 Siinnet
hocalardan aldiklar1 hadis derslerine bor¢ludurlar demek yanlis olmasa gerektir. Hatta
Radi’nin hocas1 Miifid’in adina ve eserlerine pek atifta bulunmadigini buna karsilik Ehl-
1 Stinnet hadis hocalarinin admi degisik yerlerde zikrettigi ve onlara atifta bulundugunu
gdz Oniline aldigimizda; Ahbari diislincenin gerilemesinde, buna karsilik Ustli
diistincenin hakim olmasinda Siinni ulemanin paymin daha ¢ok oldugunu da

sOyleyebiliriz.

Serif Radi el-Mecazdtii'n-Nebeviyye’de verdigi her bir hadisin kaynagina isaret
etmemekle birlikte mukaddime kisminda hadisleri; “bilinen Garibu’l-Hadis kitaplari,
meshur megdazi haberleri, muhaddislerin sahih Miisned’lerinden aktardigini, buna
ilaveten Hz. Peygamber’in lafz1 daha 6nce sdylenmemis miiciz sdzlerini sectigini, bunu
yaparken de bazi hadisleri rivayet yoluyla bazi hadisleri de icazet yoluyla elde ettigini,

baz1 hadisleri de kitaplardan kiraat yoluyla aktardigini” agiklamaktadir.®®

Radi’nin en ¢ok istifade ettigi ve nakilde bulundugu Garibu’l-Hadis, Ebii Ubeyd
Kasim b. Sellam’mn (224/838) Garibu’l-Hadisi’dir. O el-Mecdzdt’inda on yerde Ebi

802 Radi’nin hocalarindan Ehl-i Siinnet’e mensup olanlara misal olarak su isimleri verebiliriz: Ebai Said

Hasan es-Sirafi (368/978 ), Ebi Abdillah Muhammed b. Imrin el-Merzubani (384/994), Kadi
Abdulcebbar b. Ahmed es-Safil el-Mu’tezili (415/1024) (Mu’tezili ve Sifii), EbQ Bekir Muhammed b.
Musa el-Harizmi (403/1012), Eba Hafs Omer b. ibrahim b. Ahmed el-Kinani (390/999), Ebu’l-Kasim {s4
b. Ali b. fs4 b.Daviad b. el-Cerrah (391/1000), Eba ishak ibrahim b. Ahmed b. Muhammed et-Taberi el-
Fakih el-Maliki (393/1002). Bu isimler Radi’nin bilinen hocalarinin ¢ogunlugunu teskil etmektedir. Sayet
Murtaza ayni hocalardan ders almadiysa (ki hocalarinin en azindan bir kismi aynidir) Siilik konusunda
Radi’ye gore daha agir1 ve taassub sahibi olmasi buna baglanabilir.

803 Bkz Radi, el-Mecdzdtii 'n-Nebeviyye, 12
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Ubeyd’in adim vermekte ve ondan nakillerde bulunmaktadir.®** Radi, el-Mecdzdr taki
hadislerden 197, 219, 223, 225, 251, 263 ve 326 numarali hadisleri Kasim b. Sellam’in
Garibu’l-Hadis’ini kaynak gosterilerek nakletmektedir. Ayrica Vakidi’ye (207/822) de

atifta bulunmaktasOS, 42 ve 225 numarali1 hadisleri de ondan nakletmektedir.

Radi sahabe konusunda miifrit Sii diislinceye eserlerinde yer vermemektedir.
Bunun en 6nemli sebeplerinden birisinin Ehl-i Siinnet hocalarinin etkisi oldugunu
sOyleyebiliriz. Ciinkii Radi bu hocalart yoluyla sahabeye kadar ulasan senet zincirine
sahiptir ve el-Mecdzdat’inda naklettigi bazi hadisleri bilinen yazili kaynaklardan

nakletmek yerine kendi senediyle vermeyi tercih etmektedir.

Radi el-Mecdzdt’inda dort yerde Ebd Hureyre’nin adin1 vermekte ve ondan hadis
nakletmektedir.®® O, el-Mecazat’inda serh ettigi 197. hadisi Ebd Hureyre’ye kadar
ulasan kendi senediyle rivayet etmektedir.®” Bu Ehl-i Siinnet hadis hocalarnin onun
tizerindeki etkisini gosteren dikkat ¢ekici bir 6rnektir. Radi, “Ben kimin mevlasi isem
Ali de onun mevldsidir” hadisinin rivayet edildigi sahabi isimlerini zikrederken bu

hadisin Eb(i Hureyre’den de rivayet edildigine isaret etmekte®*®

ayrica bu hadisin bir
vechini hocas1 Ebli Ubeydillih Muhammed b. Imran el-Merzubani yoluyla Zeyd b
Erkdm’a kadar ulasan kendi senediyle de rivayet etmektedir.?®® 351 ve 352. sayfalarda

da EbQ Hureyre’den hadis rivayet etmektedir.

Radi’nin el-Mecdzdt’inda hadis rivayet ettigi bir diger sahabi Abdullah b. Amr b.
el-As’dir. Radi, el-Mecdzit'ta gegen 77°° ve 196.%* hadisleri ondan rivayet etmektedir.
Ayrica 196. hadis olan “I¢ki biitiin kétiiliiklerin anasidir” hadisi Radi’nin Abdullah b.

Amr b. el-As’a kadar ulasan kendi senediyle rivayet ettigi bir hadistir.%'?

804 Bkz Radi, el-Mecdzatii 'n-Nebeviyye, 244, 245, 246, 289, 296, 298, 326, 338, 409

805 Bkz. Radi, el-Mecazdtii'n-Nebeviyye, 72, 298

806 Bkz. Radi, el-Mecdzdtii'n-Nebeviyye, 217, 244, 351, 352

807 Radi’nin senedi su sekildedir: Omer b. Ibrdhim Ebii Hafs el-Makarri+Ebu’l-Kasim Abdullah b.
Muhammed el-Begavi Ibn bnt. Muni’+Daviid b. Resid+Velid b. Miislim+an Evzai+an Kurre+an Ibni
Sihab+an Ebi Seleme+an Ebi Hureyre

808 Bkz. Radi, A.g.e, 217

809 Bkz. Radi, A.g.e, 217-218

810 Bkz. Radi, A.g.e, 109

811 Bkz. Radi, A.g.e, 242, 243

812 Bkz. Radi, A.g.e, 242-243. Radi’nin bu hadis igin zikrettigi senedi su sekildedir: Biz bu hadisi Omer b.
Ibrahim b. Ahmed el-Makarri b. Hafs el-Kindni’den bize rivayet ettigi hadisler ciimlesi igerisinde
isittik+Ebi Bekr en-Nisabri+Ali b. IskAb+Muhammed b. Rebia+Hakem b. Abdirrahman b. Ebi
Nuaym-+an el-Velid b. Ubade+Abdullah b. Amr b. el-As. Not: Yukaridaki senette Ebéi Hafs olarak gegen
hocasmin adi burada Ibn Hafs olarak ge¢mektedir. Bu durum miistensihlerden kaynaklanan bir hata
olabilir.
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Radi’nin el-Mecdzdt'inda hadis rivayet ettigi bir diger sahabi Abdullah ibn
Mestd’tur. Radi el-Mecdzat’ta 39, 253, 350. sayfalarda ondan rivayette bulunmakta
hatta agiklamasimi yaptigi 270. hadiste Hz. Peygamber’in Kur’an okuyusunu taklit

etmeyi tavsiye ettigi Ibn Ummi Abd’in, Abdullah b. Mesid oldugunu st')ylemektedir.813

Radi’nin hadis rivayet ettigi bir diger sahabi de Enes b. Malik’tir. Radi el-
Mecdzat’ inda naklettigi 115. hadisin Enes’ten rivayet edilen uzunca bir hadisin parcasi
oldugunu sdylemektedir.®™ Ayrica el-Mecdzdit'ta serhedilen 195. hadis de Enes b.

815

Malik’ten rivayet edilmektedir.”” el-Mecazat’ta 217 ve 316. Sayfalarda da Enes’den

rivayet edilen hadisler bulunmaktadir.

Radi’nin hadis naklettigi bir diger Siinni alim de Emevi halifesi Omer b.
Abdilaziz’dir  (101/720). Radi  “Medine’nin  kotii  kimseleri  biinyesinde
barindirmayacag:” hakkinda bir hadisi verirken bu hadisi onun Rastilullah’tan rivayet

ettigini sdylemektedir.®'®

817

Radi kendi senediyle rivayet ettigi hadisleri; “semi’nd haze’l-hadis™", ravahu

lend818, ehberana bi hdzihi’r-rivdyeti8lg, ehberand bi hdza’'l-hadis®® gibi lafizlarla

vermektedir.

Hadis serhgiligi agisindan Radi’ye baktigimizda onun hadisleri 6zellikle edebi
yonden bir tahlile tabi tuttugunu gérmekteyiz. Kur’an’da ve Hadislerde mecéz konusu
Radi’nin ilgi ve uzmanlik alanidir. Onun hem Telhisu’l-Beydn fi Mecazi’l-Kur’dn hem
de el-Mecdazatii’'n-Nebeviyye’si bu ilginin meyvesidir. Radi’nin yazdigi bu eserlerin
degeri onu Nehcii’l-Beldga sebebiyle elestiren ulema tarafindan da kabul edilmekle
birlikte el-Mecdzatii 'n-Nebeviyye’yi tahkik eden Tdha Muhammed ez-Zeyni onun
mecaz olarak yorumladigi bazi hadisleri daha farkli yorumlamaktadir. ez-Zeyni,

Radi’nin agiklamalarinda mecéz, istiare, kindye diyerek aciklamalar yaptigini, istiare ve

813 Bkz. Radi, A.g.e, 352
814 Bkz. Radi, A.g.e, 153
815 Bkz. Radi, A.g.e, 241
816 Bkz. Radi, A.g.e, 331
817 Bkz. Radi, A.g.e, 242
818 Bkz. Radi, A.g.e, 242
819 Bkz. Radi, A.g.e, 217
820 Bkz. Radi, A.g.e, 241
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148esbih’in ¢esitlerini tefrik etmedigini hatta bazen tesbih-i beligi, istidre yaptigini

bazen de mecaz-1 akli’yi istidre yaptigin1 sdylemektedir.®*

Radi 79. Hadis olarak verdigi “Ummii’l-Kitab (fatiha) okunmayan her namaz
noksandir "% hadisinde istidre oldugunu sdylerken muhakkik ez-Zeyni tesbih-1 belig823
oldugunu sdylemektedir. Radi 97. Hadis olarak verdigi “Hassan mii’minlerle
miindfiklar arasinda bir hicaz/ayractir. Miinafik olan onu sevmez, mii’'min olan da ona
bugzetmez"®** hadisini agiklarken buradaki benzetmenin mecdz oldugunu sdylemekte
ancak ez-Zeyni buna itiraz ederek burada tesbih-i belig oldugunu sdylemektedir.®* Yine
Radi 102. Hadis olarak verdigi “Cahiliyye islerinden olan her sey ayaklarimin
altindadir"** hadisinde mecaz oldugunu sdylerken®’ ez-Zeyni burada kindye oldugunu
sdylemektedir.®”® Radi 22. Hadiste®®® istidre var derken ez-Zeyni mecéz-1 akli oldugunu
séylemek‘[edilr.830 Radi 215. Hadiste®™" istidre var derken ez-Zeyni burada da tesbih-i
belig oldugunu, Radi’nin tesbih-i beligi, istiare diye isimlendirdigini ancak belagat
1stilah1 olarak mananin dyle olmadigini séiylemektedir.832 Radi’nin edebi yonii lizerine

uzmani tarafindan yapilacak miistakil bir arastirma bu konuda faydali bir sonucun

ortaya ¢cikmasina sebep olacaktir.

Hadis serhgiligi agisindan Radi Mu’tezili-Sii ¢izgide yorumlar yapmakla beraber
ozellikle imamlar konusuna girmedigi ve bu konuyu genellikle Hz. Ali’nin Imametiyle
siurlr tuttugu icin diislince yapist olarak tam bir Sii ¢izgi iizere oldugunu sdylemek
miimkiin degildir. Hatta Radi’nin bircok yerde sadece Mu’tezili bir ¢izgide hareket
ettigini de sOyleyebiliriz. Radi yorumlarinda Ehl-i Siinnet-Sia’nin ihtilaf ettigi konulara
fazla deginmez. Ozellikle Hz. Ali’nin imameti konusuna deginirken de bunun nas ile
sabit oldugunu agikca sdylemekten kag¢inir. Radi’nin Sii kokenli oldugu bilinmese bazen

Sii mi Mu’tezli mi oldugu konusunda tereddiit dahi yasanabilir.

821 Bkz. Radi, A.g.e, 5-6
822 Radi, A.ge, 111-112
823 Radi, A.g.e, 113

824 Radi, A.g.e, 131

825 Radi, A.g.e, 132 dipnot.
826 Radi, A.g.e, 135

827 Radi, A.g.e, 135

828 Radi, A.g.e, 136 dipnot.
529 Radi, A.g.e, 294

830 Radi, A.g.e, 294 dipnot.
81 Radi, A.g.e, 281

832 Radi, A.g.e, 283 dipnot.
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Radi’nin el-Mecdzdt’min baginda agikladigi kaynaklara ve el-Mecdzat’ inda serh
ettigi hadislerin geneline bakarak bir degerlendirme yapmak gerekirse onun hadisleri
cogunlukla stinni kaynaklardan aldigi soylenebilir. Radi her ne kadar Kiitiib-i Sitte
miielliflerinin ve kitaplariin adim1 zikretmemekteyse de Kiileyni ve Seyh Sadik gibi

kendisinen 6nce yasamis olan Si1 muhaddislerin adin1 da zikretmemektedir.

Radi, hadis serhgiligi konusunda ¢ogu zaman Sii oldugunu hissettirmeyecek
sekilde yorumlar yapmaktadir. Ancak Sii-Mu’tezili igerikli konulara geldiginde
yorumlar agir1 keskin ifadeler kullanmadan kendi inang ve diisiincelerine uygun bir seyir
izlemektedir. Mesela ru’yetullah konusundaki yorumlar1 boyledir. Radi bu konuda Cerir
b. Abdillah el-Beceli’den rivayet edilen hadisi ravisi adil degil gerekgesiyle

reddetmekte, Sia ve Mu’tezile’nin inanc1 dogrultusunda fikirler ortaya koymaktadir.2*®

Radi’nin hadis serhgiliginde ortaya ¢ikan ikinci farki Sii inan¢ dogrultusunda
yorumlar yapmasidir. Radi bu konuyu Hz. Ali’nin Imameti ile sinirli tutmakta ancak
onu da agikca nasla sabittir seklinde savunmamaktadir. Radi’nin bu konudaki yorumlari
daha ¢ok Hz. Ali’nin tafdili ve akrabalik sebebiyle hilafetin dncelikle onun hakki olmasi
seklindedir. Radi el-Mecdzdtr'inda 54. hadis olarak verdigi, “lexi 8 53 <l 5 Wiy &ll 5i-Senin
bir evin var ve sen onun iki boynuzuna sahip olansin”®* hadisinin serhinde sdyle

demektedir:

“Bu istidredir. Peygamber aleyhisselam sanki sdyle demek istemistir: “Sen bu
iimmetin bagisin. Ciinkii bag, iki boynuzu olandir. Boynuz basta olur ve basta goriiliir.
Bu te’vil iizere bu haber Emiru’l-Mi’mininin immetin ve ailesinin basi olmasi
sebebiyle Rasilullah’tan sonra insanlarin en faziletlisi olduguna isaret eden

hadislerdendir.®®®

Bazilar1 da sdyle demistir: Bu haberle murad edilen sudur: (Ey Ali!)
Senin bu ilimmet icerisindeki durumun, Ziilkarneyn’in kendi iimmeti igerisindeki

durumu gibidir. Bu te’vil iizere ayni sekilde riyasetin herkesin diinunda ona teslim

833 Bkz. Radi, A.g.e, 47-51 (27. hadis)

834 Hz. Ali’ye hitaben s6ylenen 54. hadis su sekildedir: “Lexi 8 M <lil 5 Uiy &l )-Senin bir evin var ve sen
onun iki boynuzuna sahip olansin”. Radi burada kaynaklarda gecenden daha farkli bir metin vermektedir.
Bizim bulabildigimiz kaynaklarda bu hadis genellikle su lafizla gegmektedir: e A 52l clil 5 daall 8 Uy &l o)
. Hadisin bu ve benzer lafizlarla gectigi yerler igin bkz. Kasim b. Sellam (224/838), Garibu’I-Hadis, 1,
78 “_& md. ; Affan b. Miislim b. Abdillah (219/834), Ehddisu Affan b. Miislim, 1, 164 (158 & {f e &
AV Sl Sl ) el L 8,00 5,00 4 8 i h 3l &l 33201) seklinde; Eba Bekir el-Enbard (306/918),
ez-Zahid fi Medni Kelimdti’n-Nds, 11, 306; Muhammed b. Ahmed b. el-Ezheri el-Herevi (370/981),
Tehzibu’lI-Luga, IX, 86 “0,% md.; Ragib el-Isfehani (502/1108), el-Miifreddt fi Garibi’l-Kur’dn, 1, 668;
ez-Zemahseri (538/1143), el-Fdik fi Garibi’l-Hadis, |11, 173; el-Firtzabadi (817/1414), Besdiru Zevi't-
Temyiz fi Letdifi'I-Kitabi’l-Aziz, IV, 260

835 Bkz. Radi, A.g.e, 86
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edilmesi gerekir. Ciinkii Ziilkarneyn biitiin meliklerin fevkinde kendisine itaat olunan,
onlarin (diger meliklerin) topluluklarini kusatma ve kudret yoniinden en iistiin olandi.
Ziilkarneyn’le murad ister bazilarinin dedigi gibi Iskender-i Rimi olsun isterse diger
bazilarmin dedigi gibi peygamberlerden bir peygamber olsun bu durum boyle
yorumlanir. Yani burada Hz. Ali’nin faziletine delil mevcuttur. Ciinkii bu Peygamber
kendi zamaninda iimmetinin en faziletlisi ve ehl-i davetinin en hayirlisi idi. %
Sa’leb’den soyle hikdye olunmustur: Ona bu hadisin manasi soruldugunda; “Sen iki
cebel (dag, baskan, alim) sahibisin” yani Hasan ve Hiiseyin’i kastetmistir demistir.
“Onun iki boynuzuna sahip olan” ifadesiyle timmetin iki tarafini1 kastetmis olmasi da

miimkiindiir. Yani sen iimmetin basinda, senin c¢ocuklarindan Mehdi ise {immetin

sonunda olmak iizere demektir.®*’

Radi burada hem hadisi bilinen sekliyle vermemekte hem de rivayeti
yorumlarken Sii inancin1 6ne ¢ikarmakta ve yorumu tek tarafli olarak yapmaktadir.
Ciinkii bu hadis Radi’den once yasamis alimlerin eserlerinde genellikle su lafizla
geemektedir: “(Ey Ali!) Senin i¢in Cennette bir ev var ve sen onun iki boynuzuna sahip

’

olansin.’

Radi’nin bu hadis hakkinda yaptigi yorum Zemahseri (538/1143)’nin verdigi

’

bilgilerle de uyusmamaktadir. Ciinkii o “Karn” maddesinde bu hadisi yorumlarken

sOyle demektedir: “Hz. Peygamber Ali’ye sOyle demistir: “Cennette senin igin bir ev
vardir ve sen onun (limmetin) iki boynuzuna sahip olansin.” Burada “hd” zamiri
timmete racidir. Bunun Hz. Ali’den rivayet edilen tefsiri de su sekildedir: O, Ziilkarneyn
(AS)’1 zikretmis ve sOyle demistir: “Kavmini Allah’a ibadete davet etti de onun
boynuzlarina iki darbe vurdular. Senin icinde aynisi olacak.” Burada o kendi nefsini
kastetmistir. Clink{i onun basina iki darbe vurulmus olup biri Yevm-i Hendek’te, digeri

de Ibn Miilcem’in vurdugu darbe.?*®

Radi’nin yorumu el-Mecdzdt’1 tahkik eden ez-Zeyni’nin de itiraz etmesine sebep

olmustur. O, Radi’nin yorumunu su sozlerle degerlendirmektedir:

“Radi bu hadis sebebiyle Hz. Ali’yi tafdil konusunda asir1 gitmistir. Clinkii o Hz.

Ali’nin hilafete Hz. Omer’den daha layik olduguna inanan Siilerdendir. Sii olmayanlar

836 Bkz. Radi, A.g.e, 87
87 Bkz. Radi, A.g.c, 88
838 7emahseri, el-Faik fi Garibi’l-Hadis, 1, 173
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buradaki iki boynuzu Hasan ve Hiiseyin olarak yorumlamislardir. “Karneyha” da ki
zamir Cennet’e racidir. Biitlin aciklamalar Sia’nin hatta Radi’nin dogrultusunda
gitmektedir. Ummetin basi demek; ilimde, cesaret ve kuvvette, islam’a saldirilari
defetmedeki ustalikta bas1 demektir. Yoksa her konuda bas demek degildir. Hz. Ali’yi

biitiin konularda iistiin gormek miimkiin degildir.”®*

Radi 176. hadisi aciklarken Hz. Ali’nin dstiinliigli konusuna tekrar
deginmektedir. Bu hadis sekaleyn hadisidir.**° Radi Nehcii’l-Beldga’da Hz. Ali’den
sekaleyn hadisinden ziyade, Kur’an ve siinnet vurgusu yapan sozler aktarmaktadir.
Ancak el-Mecdzdt’ta Zeyd b. Erkam’dan naklen Rasilullah’m Gadir giinii sdyledigini
belirttigi Sekaleyn rivayetini vermekte daha sonra da diger sahabilerden gelen “men
kiintii mevldhu/velihi...” hadisini sahit olarak vermekte ve bu hadisin sahabenin
meshurlarindan on iki kisi tarafindan rivayet edildigini belirtip, o sahabilerin isimlerini

841

saymaktadir.”" Radi ayrica mevla hadisini kendisine Ehl-i Siinnet hadis hocas1 Ebi

Ebeydillih Muhammed b. Imran el-Merzubani kanaliyla ulasan senediyle birlikte

vermektedir 84

Radi 346. hadis olan “/ki Miisliman silahla karsi karsiya gelirlerse élen de
oldiiren de Cehennemdedir” hadisini aciklarken Cemel ve Siffin savaglarina hig

deginmemektedir.?®

Radi’nin verdigi manaya goOre burada birbirine silah c¢eken
Miisliimanlar Allah’a itaatin disinda, isyan olacak sekilde karsilasan kimselerdir. Radi
bu hadisi yorumlarken “Cemel ve Siffin’de karsi taraftan olen de oldiiren de

Cehennemdedir” dememekte ve daha mutedil ve mantikli bir dil kullanmaktadir.

Radi 97. hadis olarak serh ettigi “Hassdn mii’minlerle miindfiklar arasinda bir
set/engeldir. Miindfik olan onu sevmez, mii’'min olan da ona bugzetmez” hadisini

aciklarken de Siilik temaytilii sebebiyle soyle yorumlamaktadir:

839 Bkz. Radi, A.g.e, 88 dipnot.

840 Sekaleyn hadisi olarak bilinen hadisin ¢esitli metinleri bulunmakla beraber Radi’nin verdigi metin su
sekildedir: “Gadir giiniinde Hz. Peygamber’in soyledigi soz: “Size sekaleyni soracagim, onlar igin nasil
bir halef oldugunuzu.” Denildi ki: Sekaleyn nedir Ya Rasdlallah! Buyurdu ki: “Onlardan biiyiik olan
Allah i kitabidir. O bir iptir ki bir ucu Allah’in elinde diger ucu sizin elinizdedir.” Bu Zeyd b. Erkam’in
rivayetidir. Eb( Said el-Hudri’nin rivayeti de su sekildedir: “Semddan arza uzatimis bir iptir. Onun
kiiciik (asgar) olami itretim, ehl-i beytimdir. Onlar “Havz”in basina gelene kadar birbirlerinden
ayrilmazlar.” Bir diger rivayette “Semddan arza uzatilmis iki ip” seklindedir. Bu ifade Sekaleyn’e
donmektedir. Bkz. el-Mecdzdt en-Nebeviyye, s. 216

81 Bkz. Radi, A.g.e, 216-217

%2 Radi, A.g.e, 217

83 Bkz. Radi, A.g.e, 428-429
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“Bize gore bu soz Hassan hakkinda vakt-i mahsus ile sinirhidir ki o vakit Hz.
Peygamber’in zamanidir. Ancak Emiru’l-Mii’minin’e diigmanhigint izhar edip
siirlerinde ona muarniz sozler sdyleyince iman ile nifak arasinda bir engel olmaktan

¢ikmis, miinkir ve ehl-i dalal olanlarin safina ka‘ulmls‘ur.”s44

Biitiin bunlara ilave olarak Radi kendi goriisiine destek oldugunu diistindiigii
zaman zayif olarak gordiigii kimselerden de nakilde bulunabilmektedir. Mesele Hz.
Aise’den bir s6z nakledip kendi kelami goriisiinii destekleyebilmektedir. Ayrica Radi
tarihi olaylar ve mankibe konularinda rivayet edilen metni kabul edebilme sartlarini
daha da esnetmekte hatta uydurma bir rivayeti bile kendi goriisiine destek olarak
verebilmektedir. Nitekim onun Hasdisu’I-Eimme ve Nehcii’'l-Beldga isimli eserlerinde

bu tiirden rivayetler bulunmaktadir.

Netice olarak Radi’nin hadis¢iligini su sekilde 6zetleyebiliriz: Radi Ehl-i Stinnet
hocalarindan yeterli derecede hadis egitimi almig hatta Ebli Hureyre’nin de aralarinda
bulundugu bazi sahabilere kadar ulasan senet zincirine de sahip olmustur. O rivayet
ettigi merfi hadislerde hadisin sahih olmasina dikkat eden birisidir. Bunu yaparken
hadisi bazen kendi senediyle zikretmekte cogu zaman da giivendigi yazili bir kaynaktan
almaktadir. Radi inan¢ konularinda haber-i vahidi delil almamakta ancak zann-1 galib
ile hareket etmenin caiz oldugu ameli konularda haber-i vahidlerle amel etmeyi caiz
gormektedir. Radi’nin ravide aradig1 sartlarin basinda ravinin ddil olmasi gelmektedir.
Buna ilaveten rivayet edilen hadisin bilinen sahih silinnete aykiri olmamasi
gerekmektedir. Yani hadis miinker veya metruk olmamalidir. Hz. Ali’ye karsi gelmek
adalet vasfini yitirmek demektir. Bu sebeple Cemel ve Siffin’de Hz. Ali’ye kars1 gelen

muhalifler ve Hariciler adalet vasiflarini yitirmislerdir.

84 Radi, A.g.e, 131-132
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IKiNCi BOLUM

NEHCU’L-BELAGA VE MUHTEVASI

2.1. Nehcii’l-Belaga’nin Miiellifinin Tesbiti

Nehcii’l-Beldga’nin miiellifi konusunda yapilan tartismalar, ibn Hallikdn’m
kitab1 Murtazd’ya da nisbet etmesinden kaynaklanmaktir. Nehcii’l-Beldga’nin sihhati
konusuna herhangi bir faydasi olmayan bu miiellif meselesi aslinda bize gore
gereginden fazla biiyiitiilmektedir. Ibn Hallikdn bu tartismanin fitilini ateslemis, onu
takib edenler de siirdiirmiislerdir. Tartismanin taraftarlarina baktigimizda genel bir
degerlendirme i¢in sunu soyleyebiliriz; Sii alimler timden eserin Radi’ye ait oldugunu,
baz1 Ehl-i Stinnet alimler ise miiellifin Radi mi Murtaza m1 oldugunun belli olmadiginm

sOylemektedirler.

Eserin Sia nezdindeki 6nemi ve Ozellikle de bazi sahabiler hakkinda olumsuz
degerlendirmeler yapmasi sebebiyle ehl-i siinnet alimleri tarafindan Radi veya kardesi
Murtazad tarafindan uyduruldugu veya Hz. Ali’ye nisbetinin sahih olup olmadig
hakkinda degerlendirmelerde bulunulmustur. Eserin miiellifi hakkinda stlipheye
sevkeden en belirgin ifade yukarida isaret ettifimiz gibi Ibn Hallikdn’a aittir. Ibn
Hallikan eserin miiellifi ve Hz. Ali’ye nisbetinin sihhati konusunda Vefeydtr’'inda su

degerlendirmeyi yapmaktadir:

“Insanlar Hz. Ali’nin sozlerinden derlenen Nehcii’l-Beldga hakkinda acaba
Murtaza m1 yoksa kardesi Radi’mi derledi diye slipheye diistiiler. Bazilar1 soyle dediler;
Bu sozler Hz. Ali’nin sozleri degildir. Bu soézleri derleyen bunlar1 uydurmus ve Hz.

Ali’ye nisbet etmistir.”3*

es-Seyh el-Emini, el-Gadir’de Nehcii I-Beldga iizerine yazilan serhleri saydiktan

sonra eserin miiellifi konusunda sunlar1 séylemektedir:

“Bu alimlerin hi¢ birisi Nehcii’l-Beldga’nin Serif Radi’nin eseri oldugundan
siiphe etmemektedirler. Sii kaynaklt Mu’cem’ler de onlarla ayn1 konuda mutabiktirlar.

Ehil olan kimselerin yazdig: terceme-i hallerde eserin Radi’ye ait olduguna dair bir delil

85 Bkz. Ibn Hallikdn, Vefeyatu’l-A’yan, III, 313; Sileyman Salih el-Hirasi, Tesrihu Serhi Nehci’l-
Beldga, 8
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bulursun. el-Emini bu konuda Necisi (450/1058)%*° ve es-Seyh Miintecebiiddin

(585/1189)’in Fihrist’lerine bakmayi tavsiye etmektedir.®*’

Nehcii’l-Beldga miiellifinin kimligi konusunda bize yol gosterecek olan en
onemli belge miiellife ait diger eserlerdir. Radi bu giin i¢in elimizde mevcut olan
eserlerinden el-Mecdzatii 'n-Nebeviyye 'de ve tefsirinde (Hakdiku't-Te vil) miiteaddit
yerlerde Nehcii’l-Beldga’nin kendi eseri oldugunu séylemekte ve ona atiflarda
bulunmaktadir. Bu kitaplarin Radi’ye aidiyeti ve herhangi bir tahrifata ugramadig: kabul
ediliyorsa, Nehcii’l-Beldga’nin miiellifinin de Murtaza degil Radi oldugu kesinlesmis
olur. Tesbitimize gore eser Radi’ye aittir. Ciinkii eldeki deliller bu yondedir. Radi’nin
kendi eserlerinde Nehcii’l-Belaga’ya atifta bulundugu yerler en ¢ok el-Mecazatii 'n-
Nebeviyye’de gegmektedir. Tespit edebildigimiz kadariyla Radi’nin Nehcii’l-Beldga’ya

atifta bulundugu yerler sunlardir:

“Biz bunu Nehcii’l-Belaga isimli Hz. Ali’nin biitiin s6zlerinden sectiklerimizi

topladigimiz kitapta zikrettik.”%
“Biz bunu Nehcii'l-Beldga isimli kitabimizda zikrettik.”®*°

“Bu soz lafzinda bazi degisikliklerle birlikte Emiru’l-Mii’minin Ali b. Ebi
Talib’in sozii olarak da rivayet edilir. Biz bunu Nehcii’l-Beldga isimli kitabimizda

zikrettik ki, o kitap Hz. Ali’nin sozlerinden segilenleri kapsamaktadlr.850

“Biz bu sozii Nehcii I-Beldga isimli kitabimizda zikrettik.”®>!

“Hz. Ali’nin Kiimeyl b. Ziyad en-Nehai’ye soyledigi bu sozii Nehcii’l-
Beldga’da zikrettik.”®>

“Kim bu isaret ettigimiz seyin delilini bilmek isterse yazdigimiz ve Nehcii’l-

Belaga adim1 verdigimiz kitabimiza baksin. Biz bu kitabi Emiru’l-Mii’minin’in biitiin

88 Bkz. Necasi, Ricdl, 399 (no: 1065). Necasi, Radi’nin kitaplarini sayarken, Nehcii’l-Beldga’y1 da
saymaktadir.

%7 el-Emin, el-Gadir, IV, 193

848 Radi, el-Mecdzdtii 'n-Nebeviyye, 39-40

849 Radi, el-Mecdzdtii 'n-Nebeviyye, 67

80 Radi, el-Mecdzdtii 'n-Nebeviyye, 199

81 Radi, el-Mecdzatii'n-Nebeviyye, 251 (el-Gadir miiellifi Abdu’l-Hiiseyin Ahmed el-Emini en-Necefi,
esere atifta bulunurken sozlerin gegtigi yerlerin sayfalarim 41, 161, 223, 252 olarak vermektedir. Ancak
bizim elimizdeki inceleme imkani buldugumuz pdf formatindaki niishada verdigim sayfalarda
geemektedir.

852 Radi, el-Mecdzatii 'n-Nebeviyye, 251



155

hutbelerinden, mektuplarindan, nasihat ve hikmetli sozlerinden secilenleri kapsayacak

sekilde ii¢ boliim olarak hazirladik.”®*®

Radi Nehcii’l-Belaga’da el-Mecdzatii 'n-Nebeviyye isimli eserin kendisine ait
oldugunu sdylemektedir: el-Hatib’in 466. s6z olarak, Ibn Ebi’l-Hadid’in ise 475. s6z

59854

olarak verdigi Hz. Ali’nin, “Gdéz, insanin gerisinin bagidir”™>" seklindeki so6ziiniin izah1

sadedinde Radi soyle demektedir:

“Bu sasilacak (giizellikte olan) istiarelerdendir. Burada insanin arkasini kaba,
g0zlnil de baga tesbih etmistir. Bag ¢oziildiigli zaman kabin i¢indeki saglam tutulamaz.

85 Bazi kimseler bu sézii Emiru’l-

Bu s6z en meshur ve acik (zahir) sozlerindendir.
Mii’minin’in sdzl olarak rivayet etmislerdir.” Miiberred bunu “el-Muktezab” da “el-
Lafzu’l-Ma rif” babinda zikretmistir. Radi soyle demektedir: Biz bu istiare hakkinda
“Mecdzatii'I-Asdri n-Nebeviyye” isimli kitabimizda bazi seyler soylemistik.**® Bu
durumda Radi’nin el-Mecdzdt’ta “bizim eserimiz” diye zikrettigi Nehcii’l-Beldga’da

Radi’ye ait demektir.

Buraya kadar sOylenenleri Ozetlersek Nehcii’l-Belaga’nin hangi gerekcelerle

Radi’ye ait oldugunu maddeler halinde su sekilde siralayabiliriz:

1.Radi kitaplarinda Nehcii’l-Beldga’nin kendisine ait oldugunu sdylemektedir.
Biiylik kardes Murtaza’nin Nehcii’l-Beldga’yr kendisine nisbet ettigi bilinmemektedir.
Sayet her iki kardesin de eserin yaziminda katkis1 oldugu farzedilse bile, Radi eserin
yazimina kendi projesi olarak basladigini ifade ettigine gore, bu durumda eser Radi’ye
aittir. Murtazd’nin eserin yaziminda ancak bazi konularda destek olmak suretiyle bir

katkis1 olmus olabilir.

2.Nehcii’l-Belaga’y1 serheden ilk sarihlerden herhangi birisinin eseri Murtaza’ya
nisbet ettigi bilinmemektedir. Ilk sarihler bu eseri hep Radi’ye nisbet etmislerse bu
konuda aksi yonde bir kanaat olusmamis demektir. Bu takdirde Ibn Hallikin ve onu
takip edenlerin eseri Murtaza’ya da nisbet etmeleri sadece tahmine dayali veya

bilmedigimiz bir sebeple ortaya ¢ikmis bir goriis demektir.

83 Bkz. Radi, Hakdiku't-Te vil, 167; el-Emini, el-Gadir, IV, 194
854 466. sz (el-Hatib, el-Mesddir, IV, 315)

85 e|-Hatib, Mesddiru Nehci’l-Beldga ve Esdniduh, 1V, 315

8% bn Ebi’l-Hadid, A.g.e, XX, 186; el-Hatib, A.g.e, IV, 315-316
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3.1k dénem Sii rical miiellifi olan Necasi eseri Radi’ye nisbet etmektedir.
Necasi’nin dogum tarihi 372 /982, 6liim tarihi (450/1058)’dir. Dogum yeri Bagdat olan
Necasi Radi’nin 6ldiigli sene otuz yasini asmis durumdadir. Hayatin1 Bagdat’ta gecgiren
Necasi’nin hocalarindan birisi, Radi’nin de hocasi olan Seyh Miifid’tir.**" Bu durumda
onun Radi’yi birinci derecede taniyanlardan olmasi gerekmektedir. Sayet o donemde
eserin Murtaza’ya ait oldugu veya ait olabilecegi konusuluyor olsaydi Necasi’nin buna
isaret etmesi beklenirdi. Clinki bu konuda onun yanlis ve yaniltict bilgi vermesini
gerektirecek bir sebep yoktur. Yani eser Murtaza’ya ait olsaydi bunu sdylemenin zarar1

olmayacagi gibi, eseri Radi’ye nisbet etmenin de herhangi bir getirisi yoktur.

4.Nehcii’l-Beldga’nin Murtaza’ya ait olabilecegini sOyleyenler veya kesin olarak
ona nisbet edenler bunun gerekgelerini sdylememekte, biiyiik ihtimalle Ibn Hallikdn’in
sOyledigini esas almaktadirlar. Bu durumda elde mevcut verileri degil de gerekcesi

olmayan bir iddiay1 esas almak dogru olmaz.

Yukarida saydigimiz gerekgeleri g6z Oniinde bulundurdugumuz zaman bu
konuda nihai olarak sunu sdyleyebiliriz: Ulasabildigimiz delillere gére Nehcii’'l-Belaga
Serif Radi tarafindan kaleme alinmis bir eserdir. Bunun aksini sdylemek i¢in elimizde

yeterli delil yoktur.

2.2.Yazma®®® ve Matbu Niishalar

87 Bkz. Oz, Mustafa, “Necdsi Ahmed b. Ali”, DIA, XXXII, 475, Istanbul 2006

88 Nehcii’l-Beldga’min yazma niishalar1 konusunda ayri bir arastirma yapma imkam bulamadim. Yazma
niishalar konusunda  http://www.tebyan.net/Islam/Nahjulbalagha/2008/6/2/67705.html sitesi Seyyid
Abdulaziz Tabatabal imzasiyla uzunca bir liste zikretmektedir. Bu listede 169 niisha ve bulunduklar
kiitiiphanelerin isimleri mevcuttur. Onun verdigi bilgilere gore bu niishalarin dort tanesi Istanbul’da
bulunmaktadir: 1. (25)- 568 yilinin niishasi: Ali b. Muhammed b. Ebi Said b. Mansur’un hattiyla H. 568
yili Rebi’ul-Evvel ayinda yazilmistir. Bu niishay: Istanbul Siileymaniye kiitiiphanesinde Reis’ul-Kuttab
kiitiiphanesinde 442 numarada gordiim; 2. (57)- 684. yil niishast: Niku Ali b. Muhammed’es-Sukuni’nin
684 tarihinde yazdigi niishadir. Bu niisha Siileymaniye kiitiiphanesinde olup Reis’iil-Kiittdb boliimiinde,
943 numarada kayith bulunmaktadir. 3. (97)- 727. yili niishasi: Muhammed b. Hasan b. Hiiseyin
Nesevinin hattryla olup Ramazan 727 tarihi itibariyle yazilmistir. Bu niisha Istanbul, Siileymaniye-
Laleli(?) Kiitiiphanesinde 1956 numarada kayitli bulunmaktadir. ( alinti yaptigim kaynakta bu sekilde
verildigi i¢in biz de aynisimi yazdik). 4. (145)- 945. yili niishasi: Bu niisha Hattat Muhammed b. Ali
Evhadi Tabib'in giizel hattiyla ve 10 Recep 945 tarihiyle yazilmistir. Bu niisha ilk sayfada yaldizli
bagliklarla siislenmistir.

Bu niishay1 istanbul Siileymaniye kiitiiphanesinde 490- el-Mektebet'ul Hamidiyye numarasinda gérdiim.
Zikredilen sitede verilen bilgilerde bir yanlishik oldugu goriilmektedir. Siddik Korkmaz’in adi gegen
makalesinde 1 nolu nipnotta zikrettigi niishalar sunlardir: Nehcu'l-Belaga, Ali b. el-Hiiseyn b. Musa el-
Bagdadi es-Serif el-Murtaza, miistensih, Ali b. Muhammed, 381 vr. Bulundugu kutuphane:
Suleymaniye/Reisiilkiittdb, 941; miistensih, Ahmed b. Sahab el-Misri, 381 vr.; Reisiilkiittdb, 943,
miistensih, Abdulldh b. Ukayl. 197 vr.; Ayasofya, 4343 miistensih, Hafiz Ahmed el-Erdistavi, 252 vr. S6z


http://www.tebyan.net/Islam/Nahjulbalagha/2008/6/2/67705.html
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Nehcii’l-Beldga’nin Misir ve baska yerlerde cesitli baskilar1 yapilmakla birlikte
bilinen, baskisi bulunabilen veya internet ortaminda ulasilabilen niishalar1 su sekilde

verebiliriz:
1. Nehcii’l-Belaga: Muhammed Abduh Serhi, Daru’l-Fikr, Beyrit, 1996
2. Nehcii’l-Belaga: Muhammed Abduh Serhi, Daru’l-Ma’rife, Beyrt trs.

3. Nehcii’l-Belaga: Abdulaziz Seyyid el-Ehel tarafindan tabedilmistir, Beyrat
1954/1374

4. Nehcii’l-Belaga: Muhyiddin el-Hayyat tarafindan tabedilmistir, Beyr(t trs.

5. Nehcii’l-Belaga: Kutbuddin er-Ravendi serhi. Kutbuddin Ebu’l-Hiiseyin Sa’id b.
Hibetullah er-Ravendi (573/1177), Minhdcu’l-Berde, Thk. es-Seyyid Abdullatif el-
Kihkemeri, Kum 1406

6. Nehcii’l-Belaga: Serhu Ibni Ebi’l-Hadid (656/1258), Muhammed Ebu’l-Fadl
Ibrahim’in tahkiki ile tabedilmistir, Mistr, [sa4 Halebi matbaasi, 1963/1383

7. Nehcii’l-Belaga: ibn Meysem el-Behrani (679/1210) serhi, Haydariyye Matbaast,
Tahran 1378.

Yukarida saydigimiz ii¢ kitap her ne kadar serh olarak yazilmislarsa da bu
miielliflerin verdigi Nehcii'l-Beldga metni tahkik edilmis eski metinler olmasi hasebiyle
Oonem arzetmektedirler. Bu {i¢ serh kendilerine en ¢ok bakilan ve sdyledikleri ciddiye

alinan serhlerdir.

8. Nehcii’l-Belaga: Subhi es-Salih tarafindan hazirlanip tabedilmistir, Daru’l-Kiitiibi’l-
Bennani, Beyr(t 1968/1387. 2004 yilinda bu niishanin dordiincii baskisi yapilmistir.

Bazen atifta bulundugumuz niisha da 2004 baskis1 olan niishadir.

9. Nehcii’l-Belaga: es-Seyyid Sadik el-Misevi tahkiki, ed-Daru’l-islamiyye, Liibnan
1414/1993 (828 sayfa). Bu niishada hutbeler ve mektuplar konularma gore tertip

edilmistir.

konusu eserlerin tespit ve tetkikindeki katkilarindan dolayr degerli meslektaslarim Dr. Ramazan Yildirim
ve Arastirma Gorevlisi Murat Ak'a tesekkur ederim. Bkz. Korkmaz, Siddik, Nehcii’l-Beldga 'nin Miiellifi
ve Metni Ile Ilgili Problemler, SUIFD, Bahar-2007, s. 165



158

10. Nehcii’l-Belaga: Thk. es-Seyh Faris el-Hass(in, Sitare matbaasi, iran 1419/1998. Bu
baskida sayfa, 8-10 arasinda Subhi es-Salih metni ile mahtut niisha arasinda 20 kadar

farklilik bulunduguna isaret edilmektedir.

11. Nehcii’l-Belaga: Ayetullah el-Uzma es-Seyyid Muhammed el-Hiiseyni es-
Sirazi’nin ta’likiyle, Daru’l-Ulim, Beyrit 1429/2008

12. Nehcii’l-Belaga: es-Seyyid Abduzzehra el-Hiiseyni el-Hatib, Daru’l-Adva, Beyrit
1405/1985. Bu bask1 aslinda Mesddiru Nehci’l-Belaga ve Esdniduh adiyla bir tahric
calismasidir. Yaptigimiz metin degerlendirmelerinde ve tahriclerde bu eserdeki

metinleri ve siralamay1 esas aldigimiz i¢in onu burada zikretmeyi uygun gordiik.

2.3. KAYNAKLARI
2.3.1. Nehcii’l-Beldga’da Zikredilen Ravi Isimleri

1. Mes’ade b. Sadaka’nin el-Esbah™® isimli hutbeyi Imam Cafer-i Sadik’tan rivayeti
ki bu Ibn Ebi’l-Hadid niishasinda béyle gecmektedir. Bu hutbe 89’ uncu hutbe®® olup
Nehcii’l-Beldga’nin bazi baskilarinda Mesade b. Sadaka, Cafer-i Sadik’tan rivayet etti
ifadesi kullanilmamakta sadece “Esbah” olarak bilindigi ifade edilmektedir. Biz Ibn
Ebi’l-Hadid’in verdigi bilgiyi esas alarak Mesade b. Sadaka hakkinda Sii rical

kitaplarindaki bilgileri nakletmeye calisacagiz:

Tusi, Cafer-1 Sadik’in ashabindan birisi olarak adini vermektedir.2®! ibn Faddal
kiinyesinin Ebli Muhammed oldugunu sodylemistir, kiinyesinin EbG Bisr oldugu da
sOylenmistir. Eb Abdillah ve Ebu’l-Hasan’dan rivayette bulunmustur ve kitaplari
vardir. “Hutabu Emiri’l-Mii’'minin” onun kitaplarindan birisidir.2®? Kessi onu Betri

(Butri) olarak nitelemektedir.®®® Kendisi Kiileyni’nin ve Seyh Sadik’un rivayet

859 «¢]-Esbah” kelimesi, sahislar anlaminda olup melekler kastedilmistir. Bkz. Adnan Demircan, A.g.e, 92
%% e]-Hatib, el-Mesddir, 11, 141-168

81 Tgsi, Rical, s. 307 (no: 4521)

802 Necasi, Ricdl, s. 415 (no: 1108)

863 Kessi, Ricdl, s. 390 (no: 733) Muhammed b. Ishak’in tercemesinde. Bu kelimenin okunusu bazi
yerlerde “Betri” olarak ge¢mektedir. (Bkz. Oz, Mustafa, Baslangictan Giiniimiize Siilik ve Kollar1, 101).
Ancak Bazi $ii kaynaklarda “ba” nin zammiyle “Butri” olarak okunduguna isaret edilmektedir. (Bkz.
Men Ld Yahduruhu’l-Fakih, 1V,544 (Kitabin sonunda Sii firkalar hakkinda bilgi veren ilave bolim);
Hafizyan el-Babili, Resdil fi Diraseti’l-Hadis, 11, 57). Bunlar Hasan b. Salih b. Hayy (169/785) ile Kesir
en-Neva (yahut Kiiseyr en-Nevva) el-Ebter’in mensuplaridir. Kesir’in erkek nesli devam etmedigi igin
(ebter), firka Betriyye diye anmilmistir. Hayyéat’in belirttigine gore ise bu firkanin Betriyye ismiyle
anilmasinin sebebi, streler arasinda “bismillah” lafzin1 agiktan okumayip sadece Fatiha’nin basinda
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zincirinde de bulunmaktadir. Kitaplarda onun hakkinda verilen bilgilerden sika oldugu
ortaya ¢cikmaktadir. Clinkii onun rivayetlerinin hepsi sika kimselerin rivayetlerine uygun
diismektedir. Bu sebeple taife (Sia) onun rivayetleriyle amel etmistir. Sayet incelenirse,
onun rivayet ettigi haberlerin Cemil b. Derrac ve Hariz b. Abdillah gibilerin haberlerine

gore daha miistakim ve saglam oldugu goriiliir.”*%*

2. Nevfii’l-Bikali’nin®® iki rivayeti. Bu zat Nehcii’l-Beldga’daki 180’inci hutbeyi

rivayet etmistir.?®

Radi hutbeyi bu zatin rivayet ettigini sOylemekte ancak hangi
kitaptan naklettigini sdylememektedir. Radi hutbenin basinda Nevf’den soyle dedigini

zikretmektedir:

Nevfii’l-Bikali'den gelen rivayete gére o der ki: "Emiru’l-Mii’minin Ali, bu
hutbeyi H. 40 yilinda Kife'de bir tagin iizerinde durarak okudu. Tas1 Cu'de b. Hubeyre
el-Mahzumi yerlestirmisti. Uzerinde yiinden oriilii bir elbise, ayaginda liften bir nalin vardi.
Kilicin1 hurma lifinden 6riilii bir iple yanmna asmisti. Aln1 deve dizi gibiydi (secdede

fazla durdugundan nasirlasmisti). Mii’'minlerin Emiri soyle dedi: ...”

Radi’nin Nevfii’l-Bikali’den diyerek verdigi ikinci rivayet ise 104’lincii sozdiir. Bu
s6z Hz. Ali’ye nisbeti miimkiin olmayan bir rivayet olarak degerlendirilmis ve tahric

boliimiinde islenmistir.

aciktan okumalarindan (beteru’l-cehr) dolayidir. Bir baska kavle gore bunlar Osman’mn ilk alti yilinda
hilafetinden teberri ettikleri igin Betriyye diye anilmuslardir. (Bkz. Oz, Mustafa, Baslangictan Giiniimiize
Siilik ve Kollari, 101). Betriyye Sia igerisinde imamete Hz. Ali’nin daha layik olduguna inanmakla
beraber, limmetin karariyla hilafete gelen ilk iki halifeynin hilafetini de mesru sayan bir firkadir.
Imamiyye mezhebi mensuplar1 bunlari Zeydiyye mezhebi mensubu saymaktadirlar. Baz1 Sii alimler
bunlara bu ismin ni¢in verildigi ve yollarinin yanlis oldugu hakkinda katilmadigimiz bazi bilgiler
vermektedirler. (Bkz. Hafizyan el-Babili, Resdil fi Diraseti’l-Hadis, 11, 57; Men Ld Yahduruhu’l-Fakih,
IV,544 (Kitabin sonunda $ii firkalar hakkinda bilgi veren ilave boliim).

864 el-Mazenderéni, Ebi Ali Muhammed b. ismail (1216/1802), Miintehe 'l-Mekal fi Ahvali'r-Rical, V|,
253-254 (no: 2967); Ravdatu’l-Muttakin, c. 14, s. 266

85 Nevf b. Fedale el-Bikali, Himyer’in bir kolu olan Bend Bikal’dendir. Tehzibu t-Tehzib’in dipnotunda
babasinin adinn “FA” nin fethiyle Feddle olarak okunduguna isaret edilmektedir. (Bkz. Ibn Hacer,
Tehzibu 't-Tehzib, X, 90). Buhari’nin verdigi bilgiye gore adi Nevf b. Fedale Ebl Yezid el-Himyeri’dir.
Ebl Resid el Bikali diyenler de vardir. Abdullah b. el-Esved Ka’b (el-Ahbér)’in hanimmim ogludur.
Buhari onun adin1 h. 90-100 yillarinda 6lenler arasinda zikretmektedir.(Bkz. Buhari, et-Tdrihu’l-Evsat, 1,
164 (no: 742); Buhari, et-Tarihu I-Kebir, VIIL, 129; Ibn Hibban, es-Sikat, V, 483 (no: 5844); ibn Hibban,
Mesdhiru Ulemai’l-Emsar ve A’ldmu Fukahdi’l-Aktar, 1, 196). Ali b. Ebi Talib, Abdullah b. Amr b. el-
As, Ebi Eyytb el-Ensari, Sevban ve Ka’bu’l-Ahbar’dan rivayette bulunmus; EbQ Ishak el-Hemedani,
Ebl Ta’me Nesir b. Za’lik, Halid b. Sabih ve daha bagkalar1 da ondan rivayette bulunmuslardir. (Bkz.
Ibn Asakir, Tarihu Dimesk, LXII, 303 (no: 7937); Ibn Hacer el-Askalani, Tehzibu't-Tehzib, X, 90 (no:
880). Zirikli onun hakkinda “yasadigi asirda Sam ehlinin imamiydi. Hadis ricdlindendir, kissalar rivayet
ederdi” demektedir. (Bkz. Zirikli, el-4 ldam, V111, 45).

%% el-Hatib, el-Mesddir, 11, 443-451
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3. Dirar b. Damre ed-Dubabi’nin haberi. Radi 77’inci sozii naklederken soyle

demektedir:

Drirar b. Damra ed-Dubabi, Sam'a gidip Muaviye'nin yanina vardiginda Muaviye
kendisine Emir'ul-Mi'minin Hz. Ali'yi sordu. Dirdr soyle dedi: "Sahadet ederim ki onun,
ibadet ettigi yerlerden birinde, gece karanlik basinca mihrabinda eliyle sakalini tutup, yilan
sokmus birisi gibi kivranarak ve hiiziinlii birisi gibi aglayarak soyle dedigini gordiim: ...”%%"
S6z diinyanin zemmi ve ahirete hazirlanmanin gerekli oldugu hakkindadir. Hz. Ali’den

sadir olmas1 miimkiin olan ifadeler igermekte, S$ii inanisi destekleyen bir ifade

gecmemektedir.

4. Hikayetu Ebi Ca’fer Muhammed b. Ali el-Bakir. Radi 88’inci sozii
naklederken bunu Imam Cafer-i Sadik’mn naklettigine isaret etmekle beraber kitap ismi

zikretmemektedir.®®® 88. soziin metni su sekildedir:

"Yeryiiziinde Alldh'in azabindan iki eman vardi; onlardan biri kaldirildi, digeri
ise yaninizdadir; o halde ona sarilin. Kaldirilmis olan eman Rasulullah'tir; baki kalan
eman ise istigfardir. Nitekim Allah-u Teala sdyle buyurmustur: "Sen i¢lerinde oldugun
halde Alldh onlar1 azap edecek degildir ve onlar istigfar ettikleri siirece de Alldh

onlara azap edici degildir." %"

Bu s6z herhangi bir taassup icermemekte ve Hz. Ali’nin sdylemesi miimkiin
olan bir sdzdiir. Ancak el-Hatib bu sozii Razi nin tefsirinde Ibn Abbas’a nispet ettigine

isaret etmekte ve su yorumu yapmaktadir:

“Razi tefsirinde (XV, 158) bu sozii Ibn Abbds’a nispet etmistir. Dogru olan, Ibn
Abbds bu sézii ilk séyleyen degil hikiye edendir. Ibn Abbds ézellikle sunu

. e Ay s e A e 1,871
actklamaktadir ki, kendisinin ilmi Emiru’l-Mii’'minin’in ilminden alinmadir.”

Rivayet ilmi gergevesinde degerlendirdigimizde bu s6z gercekte kime ait olursa
olsun, sthhat durumu ne olursa olsun kaynak gdsterilmeden nakledilmis olmasi bir
eksikliktir.

87 el-Hatib, el-Mesadir, 1V, 59
88 el-Hatib, A.g.e, IV, 84

89 Enfal Suresi, 33

870 o|-Hatib, el-Mesddir, IV, 84
871 e|-Hatib, el-Mesddir, IV, 85
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Muhammed Bakir ve imam Cafer’in giivenilirligi konusunda herhangi bir
tartisma olmamakla beraber Sii kaynaklarda onlar tizerinden bir¢ok uydurma rivayet
nakledildigi tartisilmistir. Bu sebeple Radi’nin kendisinden iki asirdan daha fazla bir
zaman Once Olmiis olan bu Imamlardan bila senet veld me’haz nakilde bulunmasi, ne
Siinni ne de Sii hadis anlayisinda kabul edilen bir rivayet sekli degildir. Burada bir
hususa da temas etmekte fayda gérmekteyiz; imam Muhammed Bakir ve oglu Cafer-i
Sadik’in giivenilirligi Siinni ulema tarafindan kabul edilmekle birlikte bu durum Sii
kaynaklarda onlardan rivayet edilen bazi1 sézlerin uydurma oldugu diisliniilerek kabul
edilen bir giivenilirliktir. Sayet Sii kaynakli hadis kitaplarinda onlardan rivayet edilen
her s6ziin dogru oldugu diisiiniilseydi, onlarin giivenilirlikleri de mutlaka sorgulanirdi.
Radi’nin Imadm Cafer-i Sadik’tan rivayet ettigi soz, Hz. Ali’den sadir olmasi miimkiin

olan bir sozdiir.

5. Kiimeyl b. Ziyad872 en-Nehai’nin rivayeti. Radi 147’inci szl naklederken sdyle

demektedir:

“Kumeyl bin Ziyad séyle diyor: Mii’minlerin Emiri Hz. Ali b. Ebi Talib (a. s),
elimden tutup beni sehir disina ¢ikardi, sahraya varinca dertliler gibi uzun bir ah ¢ekerek
soyle buyurdu: .78 Konusmanin bas tarafinda ilim ve alimin faziletine deginilmekte
ancak son tarafi kdim/Mehdi konusuna varmaktadir. Genel olarak Hz. Ali’den sadir
olmasi miimkiin olan bu konusmanin son kisminda Mehdi’ye isaret olarak
yorumlanabilen kismi Sii kaynaklarda degisiklige ugramis olarak nakledilmektedir.

Tahric boliimiinde bu rivayetin degerlendirilmesi yapilacaktir.

6. Ebli Cuheyfe rivayeti: Radi 375’inci sozii verirken, soziin kimden rivayet edildigini

soylemekle yetinmektedir: “Ebli Cuhafe, Emir'il-M{i’minin Ali’nin "marufu emretmek ve

59874

miinkeri nehy etmek, hakkinda" $6yle buyurdugunu nakletmektedir: .. Bu sdziin metni

Hz. Ali’den sidir olmasi miimkiin olan ifadelerden olusmaktadir. imam Gazali

2 Miifid Kiimeyl’in oldiiriilmesiyle ilgili olarak soyle bir olay aktarmaktadir: Haccac vali olunca

Kiimeyl’i istedi. Bunun iizerine Kiimeyl kag¢ip gizlendi. Haccac onun kavmine verilen atiyyeleri kesince
Kiimeyl kendi eliyle Haccaca’a geldi... Kiimeyl; Ali b. Ebi Talib bana senin benim katilim olacagini
haber verdi. Haccic; O zaman bu senin aleyhine hiiccettir dedi. Kiimeyl, sayet hakkimdaki hiikmiin
kazasi (tahakkuku) senin elinle olacaksa dyledir dedi. Bunun {izerine Haccac soyle dedi: Evet dyledir, sen
Osman b. Affan’1 katledenler arasindaydin. Boynunu vurun dedi ve Kiimeyl’in boynu vuruldu. Bkz.
Miifid, el-frsad, 1, 327; Ibn Hacer, el-Isabe, VI, 486 (no: 7516); el-Meclisi, Bihdru I-Envdr, XXXXII,
148-149 (no: 12)

°"° el-Hatib, el-Mesddir, IV, 124-128

¥"* el-Hatib, el-Mesddir, IV, 276
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(505/1111) ihya’sinda kelime farklilifiyla ayni manaya gelecek sekilde Hz. Ali’den

nakletmektedir.8”

7. Sa’leb’in ibn A’rabi’den hikayeten rivayeti. Nehcii’l-Belaga’da 434’iincii soz
olarak gecen “Kisiyi dene ondan sonra nefiet et ( & _iii/)” seklinde kisa bir soz. Hz.
Ali’den sadir olmasi miimkiin olan bu sozle ilgili olarak el-Hatib tarafindan su bilgi

verilmektedir:

“Bazilar1 bu sozlin Rasalullah’a ait oldugunu rivayet ederler. Onun Emiru’l-
Mii’minin’e ait oldugunu destekleyen delillerden birisi sudur: Sa’leb, Ibnu’l-A’rabi’den
nakletmistir; Me’mun “Ali, kisiyi dene sonra nefret et” demeseydi, “nefret et sonra dene

( ')’. 3 ‘LE'/) 2 derd1m77876

2.3.2. Nehcii’l-Beldga’da Zikredilen Kitap isimleri

Nehcii’l-Beldga’nin kaynaklar1 dendigi zaman akla ilk gelen Radi’nin zikrettigi
kaynaklardir. Bunun yani sira Radi’nin zikretmedigi ancak verdigi metinler ile ayn1 olan
ondan dnce yazilmis kaynaklar da Nehcii’l-Beldga nin kaynaklar1 arasinda sayilmalidir.
Ancak Radi nadir yerler hari¢ ravi veya kitap adi zikretmemektedir. “Mesddiru Nehci’l-
Belaga ve Esaniduhu” de bunun sebepleri olarak miiellif Abduzzehra el-Hiiseyni el-

Hatib su gerekgeleri saymaktadir:

Kaynaklarda gegen rivayetlerle Radi’nin Nehcii’l-Beldga’da verdigi metinler
arasinda biraz farklilik olabilir. Bu bazen ibare fazlalig1 bazen noksanlig1 seklinde veya
kelime degisikligi seklinde olabilir. Bazen de asagida sayacagimiz sebeplerden otiirii

rivayetin bir boliimii diismiis olabilir:

1-Serif Radi zamaninda var olan kiitiiphane ve kitaplarin fitneler ve benzeri sikintilar

gibi ¢esitli sebeplerle bu giin i¢gin yok olmasi®”’

875 Bkz. Gazali, Thydu Uliimi’d-Din, W\, 311 (Kitdbu 'I-Emri bi’l-Ma 'riif ve 'n-Nehyi ani’l-Miinker)
876 el-Hatib, el-Mesddir, IV, 303
87 el-Hatib, A.g.e, I, 26. el-Hatib bu konuyu anlatirken soyle demektedir: “Siilerin kitaplar ve
kiitiiphaneleri bu hal {izere olmaya (yani yakilip yikilmaya ve baskilara maruz kalmaya) td Osmanlilar
zamanina kadar devam etti. Sayet onlarin Irak’1 Safevilerin elinden geri aldiklarinda yaptiklarindan bagka
bir sey yapilmamis olsaydi bile bu durum sdyledigimizin sahidi olarak yeterdi.” Bkz. I, 26

Onlarin “Yenabiu’l-Mevedde ” isimli kitabin birinci baskisini yakmalar1 ve ikinci baskisini tahrif
etmeleri konusunda yaptiklar1 unutulmus (gizli) degildir. Nitekim Osmanli Imparatorlugu devrinde
Bagdat’ta merhum imam Kasifu’l-GitA’nin “ed-Din ve’l-Islam” isimli kitabimin birinci baskisini yaktilar.



163

2-Radi kitabinin dibacesinde s0yle demektedir: (Hz. Ali’nin) sdzlerini aktaran rivayetler
cok degisiklik arzetmektedir. (Bu sebeple) bazen bir rivayetten bir sz alinmig ancak
sonradan ondan daha giizel ifadelerden olusan veya fazlaligi bulunan bagka bir rivayet

bulundugunda, o s6z tekrar edilmistir.

3-Serif Radi Nehcii’l-Beldga’y1 tikih kaynagi veya ahkamin toplandigi bir eser olsun
diye yazmamistir. Bilakis eserini halka Hz. Ali’nin sozlerinin edebi igerikli olanlarinin
bir kismini arzetmek icin yazmistir. Bu nedenle Radi’nin senetleri ve az bir miktar
disinda kaynaklar1 zikretmedigini goriirsiin. Radi segilen metinlerde konu biitiinliigli ve
uyumuna &zen géstermernistir.878 Bazen c¢esitli amaglara binaen uzunca bir hutbe

vermekte, bazen de az bir kismini alip ¢ok kismini terk ederek vermektedir. Eserde

Cezzar Ahmet Pasa'nin Cebel-i Amil’i isgal ettiginde yaptiklarmi zaman asla unutmaz. O sehir ve
koylerde alimlerin kitaplarinin yakilmasini serbest birakti. Hatta dyle ki (Efrdn Aga!) yedi giin boyunca
Amillilerin kitaplarim yakti. (Suheddu 'I-Fazile, s. 263’den naklen)

Artik Nehcii’l-Beldga’nin  kaynaklarmin basina asirlardir musallat olan bu olaylar ve
sikintilardan sonra birisi ¢ikip hala Nehcii’l-Beldga’nin satir satir biitiin kaynaklarina ulagmay1 arzular ve
ragbet eder mi? Hayir bu asla miimkiin degildir. Bkz. el-Hatib, A.g.e, I, 26. el-Hatib’in bu iddialarina
karsilik olarak Sayin Dalkiran’in makalesinden bir boliim aktarmak yerinde olacaktir:

“Kemal Pasa-zade su hususlara da dikkat ceker: Sah Ismail ve tabileri "Benim yiiziimden iki grup

heldk oldu: Beni asir1 sevenler ve bana bugzedenler” haberinden cahil ve gafillerdir. Sah Ismail, Tebriz'e
girerek sirf intikam igin kirk elli bin Akkoyunlu'yu katletmis, Hasan Han'la Mirza Ahmed'in kabri harig
diger emirleri ve sultanlar1 mezarlarindan ¢ikartip cesetlerini yakmus, diismanlarini bilyiikk ve kiigiik
demeden oldiirmiis, 6lii ve dirisi ile yakip kiiliinii g6ge savurmus ve insanlarin kalplerine biiylik korku
salmistir. Tebriz’den sonra Irak'a giden Sah ismail, Kazvin, Isfahan, Kum, Késan, Rey, Hemedan,
Semnan ve Damgan't ald1 ve Ehl-i Siinnet'e mensup bulunanlar1 katletti. Akkoyunlulardan otuz bin kisi ile
karsisina ¢ikan Mirza Murad't da maglup edip, yirmiden fazla Tiirkmen Beyinin boynunu vurarak, Fars
vilayetlerine girer. Bura halkina da her tiirlii eziyeti yapti, Irak ve Acem'den beter eder. Sultan Murad'in
bosalttig1 Bagdat'a girdi. Rafizi oldugu bilinenlerle, durumlar1 mechul olanlar kurtulurlarken, Ehl-i Siinnet
ve'l-Cemaat'dan olanlar azap girdabinda bogulurlar (ibn-i Kemal, Tevdrih-i Al-i Osman, IX. Defter, vr.2447, vr.
123b-125b.). Kemal Pasa-zade, burada Sah Ismail ve tabilerinin yaptiklarim Mogollarmn yaptiklari ile
mukayese eder ve bunlarin yaptiklarinin Mogollarin yaptiklarindan daha koétii oldugu kanaatina varir. Ona
gore Mogollar, sirf dirilere zulmetmislerken, Réfizilerin zuliimleri ise Oliileri de i¢ine almistir. Bundan
sonra Sah Ismail, Seybek Han't da Merv yakinlarinda yenip, onu da iskence ile 6ldiirtiir. Buradan Herat'a
gecerler ve daha once ifade edildigi gibi, Allame Taftazani'nin nebiresi (torunu) olan Seyhiilislam
talebeleri ile katlederler. Kemal Pasa-zide, konuyu sdyle tamamlar: "Sah Ismail'in yaptigi zuliim ve
iskence Hind'de, Sind'de, Hata ve Hatan'da velvele birakti. Arap'ta ve Acem'de yakinda ve uzakta onunla
savagmaya kadir kimse kalmadi. Her nerede kim varsa, bu gaddar onu yendi."( ibn-i Kemal, a.g.e., vr.2447,
vr. 123b-125b.). Bkz. Dalkiran, Saym, fran Safevi Devieti’nin Kurulusuna Sii Inanclarin Etkisi ve
Osmanli’'min Iran’a Bakisi, 8.72-73 Atatiirk Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, yi/ 2002, say: 18, s.
55-102.
878 Kanaatimizce bu ciimle tartisilabilir. Aymi konudaki hutbe ve mektuplarm aymi bashklar altinda
toplanmadigi dogrudur. Ancak eserde en fazla yekiin tutan konular ile Sii inanig1 arasinda bir baglanti
oldugu aciktir. Mesela ilk hutbeler her ne kadar ayri basliklarda verilmisse de ortak o&zellikleri
kaynaklarda Hz. Ali’nin halife olunca okudugu ilk hutbeler veya muhalifleri biat etmeye ¢agirdigi ya da
elestirdigi hutbelerdir. Ilk ii¢c halife hakkinda onlar1 metheden sozler yaninda mutlaka elestiren veya
karalayan sozlere de yer verilmektedir. Hz. Aise, Talha, Ziibeyir, Amr b. el-As ve benzeri Siiler
tarafindan sevilmeyen ve tasvib edilmeyen sahabileri karalayan metinlere defaatle yer verilmektedir.
Muaviye’'nin haksiz ve Miisliimanliginda samimiyetsiz oldugu, onunla ve adamlariyla savagsmanin dinin
geregi oldugu konusunda ¢ok fazla mektuba yer verilmektedir. Sif itikadin1 destekleyen ve daha sonraki
donemlerde ortaya g¢ikan konulari igeren hutbelere yer verilmesi vb. konular Sii inanmisin goz ardi
edilmedigine agikga isaret etmektedir.
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cesitli yerlerde diizensiz olarak verilmis boliimler ve karisik sekilde verilmis hikmetli
sozler bulunmaktadir. Ciinkii Radi kitabinin basinda zikrettigi gibi giizel ve hikmetli
niikteleri bir araya getirmeyi gaye olarak belirlemis, konu biitiinliigiinii ve ifadeler

arasinda irtibat olmasin1 hedef olarak belirlememistir.

4-Radi bazen bir soziin kendi amacina uygun olan kismini almakta ve kitabinin

boliimlerinde bir araya toplamaktadir. Bu durum kitapta sayilamayacak kadar ¢oktur.

5-Miielliflerin ¢ogu bu sozlerden kendi mezhebine ve itikadina uygun olani

nakletmektedirler.

6-Ravilerin ¢ogu sozleri lafiz olarak degil mana olarak nakletmektedirler. Bu nedenle
raviler bazen bir kelimeyi miiradifiyle degistirmekte veya ibareyi benzer bir mana ile
nakletmektedirler. Bu durum sadece Hz. Ali’nin sozleri i¢in s6z konusu degildir bilakis

Hz. Peygamber’in hadisleri i¢in de ge(;erlidir.879

Sahabiler Hz. Peygamberle olan sohbetleri ve onun arkasinda ¢ok¢a namaz
kilmalarina ragmen namaz konusunda aralarinda ihtilaf etmislerdir... Bu nedenle sayet
raviler manada ittifak etmislerse bir hutbe veya sozlin lafzinda ihtilaf etmelerinin bir

zarar1 yoktur. 2%

Mesadir’de tespit edilen Serif Radi’nin Nehcii’l-Belaga’da zikrettii ravi ve

kitap isimleri®® sunlardur:

l.el-Beyan ve’t-Tebyin, Cahiz: Serif Radi 32’inci hutbe®®?  hakkinda Cahiz’in
(255/868) adin1 ve hutbenin kaynagi hakkinda sdyledigi sozii nakletmektedir.

Cahiz, el-fkdu'I-Ferid’de Muaviye’ye nisbet edilen bu hutbeyi Hz. Ali’ye nisbet
etmektedir. Bu hutbenin kaynaklar1 hakkinda tahric boliimiinde bulabildigimiz bilgiler

879 el-Hatib, A.g.e, I, 27

880 g|-Hatib, A.g.e, 1, 28

8! Her ne kadar Radi zikretmemis olsa da Nehcii I-Beldga iizerine yapilan inceleme ve tahriclerde sikga
karsilagilan kaynaklarin bir kismi sunlardir: Véakidi (207/822)’nin eserleri; Ebu’l-Fazl Nasr b. Muzahim
el-Minkari (212/827)'nin Kitabu Vak’ati Siffin’i; Ebi Ubeyd Kasim b. Sellim’in (224/838) Garibu’l-
Hadis’i; Eb Osman Amr b. el-Cahiz (255/868)'n el-Beyan ve't-Tebyin'i; Ebt Ishak Ibrahim Muhammed
b. Said es-Sekafi (283/896)'nin el-Gdrat; Ebu’l-Abbas Muhammed b. Yezid el-Muberred (285/898)'in
el-Kamil'i; Ahmed b. Ebi’l-Ya'kabi (292/904)'nin Tdrih'i; Muhammed b. Cerir et-Taberi (310/922)'nin
Tarihu'l-Umem ve'l- Mulik'u; el-Kileyni (329/940)'nin el-Kdfi’si; Ebu’l-Hasan Ali b. Huseyin b. Ali el-
Mes’0di (346/957)'nin Muriicu'z-Zeheb ve Meddinu'l-Cevher'i; Ibn Kuteybe’nin (276/889) Tarihu'l-
Hulefa, el-Imame ve's-Siydse ve Uytinu’l-Ahbar isimli eserleri; Eb(i Ca’fer Muhammed b. Ali b. Huseyin
b. Babeveyh el-Kummi es-Seyh Sadik (381/991)'un eserleri; Seyh Miifid (413/1022)'in eserleri. ..

%2 el-Hatib, el-Mesddir, 1, 413-416
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verilmistir. Ayrica Cahiz Hz. Ali’nin yliz sézlinli toplamis ve 6vgiliyle bahsetmistir.
Cahiz’in adi Nehcii’l-Beldga’da baska yerlerde zikredilmemekle birlikte sozlerin
bazilar1 onun kitabindan alinmadir. Bu durum Cahiz’in Nehcii’l-Belaga ile anilmasi igin
yeterli sebeptir. Cahiz’1n rivayet ilimlerinde giivenilir birisi olup olmadig1 hakkinda bazi

bilgileri aktarmaya calisacagiz:

Serif Murtazd “Emali”®® sinde Cahiz’dan bahsetmektedir. Emdli’de Cahiz’in

aleyhinde ¢ok fazla ayrintiya girmeden ilmi konularda ve sz sanatinda usta birisi
olduguna isaret edilmektedir: “Miiberred sdyle demistir: ilim dgrenme konusunda su ii¢
kisiden daha hirsli olam gérmedim; Cahiz, Feth b. Hakan ve Ismail b. Ishak el-Kadj.

Cahiz hangi kitap olursa olsun eline gegirdigi bir kitabi basindan sonuna okurdu.”®*

Emalinin dipnotunda Cahiz hakkinda su bilgi verilmektedir: “EbG Amr’dan
sOyle rivayet edilmistir; Ebu’l-Abbas Ahmed b. Yahya’nin meclisinde Céhiz’in adi
gecti bunun tizerine dedi ki: “ondan bahsetmeyi birakin ¢iinkii o sika birisi degildir.”
Ezherl de sOyle demistir; Cahiz sika kimselerden onlara ait olmayan sozleri rivayet
etmistir. Cahiz’a giiclii bir dil, acik bir konusma kabiliyeti ve genis bir ilim verilmisir.
Ancak su kadar var ki ilim ve marifet ehli kimseler onu zemmetmis ve sahibu sidk

(sézleri dogru/sadakat sahibi) olmadigini sdylemislerdir.”®%

Sii rical kitaplarinda bazi Sii alim ve ravilerin hayat1 anlatilirken “Cahiz ondan
rivayette bulunmustur” denilmektedir. Buradan anlagilan Cahiz dénemindeki Sii ulema
ile iyl ge¢inmis en azindan onlardan bazi sézleri aktarmakta bir beis gormemistir.
Céahiz’in Mu’tezili olmas1 ve rivayet ehlinden olmamasi gibi etkenler senedleri nazar-1
itibara almadan metinler iizerinde ¢ok rahat konusmasini kolaylastirmistir. Bu sebeple o
el-TkduI-Ferid’de Muaviye’nin hutbesi olarak gegen bir metni®® Radi’nin dedigine
gore; “Bunu Mudviye soylemis olamaz muhtemelen Ali soylemistir. Ciinkii Mudviye
diinyayr zemmeden ve ziihdii tavsiye eden bir konusma yapmaz” mantigtyla Hz. Ali’ye
nisbet etmistir. Ancak ilgili hutbe tahric béliimiinde incelenmekle beraber Cahiz’in
sOyledigi s6z Radi’nin yorumladigi gibi degilir. Cahiz hutbeyi Hz. Ali’ye nisbet

etmemekte sadece Hz. Ali’nin s6zlerine benzedigini sdylemektedir.

83 Murtaza, Emali, 1, 138-139

84 Murtaza, Emali, 1, 138

885 Murtaza, Emali, 1, 139. Kitabi tahkik eden Muhammed Bedruddin el-Halebi’nin dipnotu.
886 32. hutbe (el-Hatib, el-Mesddir, |, 413-416)
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Sii kaynaklarda ad1 sik¢a gegenlerden Ibn Kuteybe (276/889) 6grencisi olmasina

ragmen Cahiz hakkinda olumsuz seyler sdylemektedir:

“Onun bazen Osman taraftarlarini rafizilere karsi miidafaa ettigini, bazen de
Zeydiyye’yi Osman taraftarlarina ve Ehl-i Siinnet’e karsi miidafa ettigini goriirsiin.

Bazen Ali’yi lstiin tutar, bazen de asag diisiiriir.

Rasilullah soyle dedi der ve hemen ardindan el-Cemmaz sdyle dedi veya Ismail
b. Gazvan sdyle dedi diyerek (bu adamlarin sdzlerini Rastilullah’in sdzleriyle yan yana)
zikreder ve buna benzer fahis seyler zikreder. Halbuki Rastilullah, el-Cemmaz ve Ismail
b. Gazvan’in isimlerinin bulundugu bir kitapta zikredilmekten miinezzehtir. Nerede

kald1 ki ayn1 sahifede veya bu isimlerden bir iki satir sonra zikredilsin.

(Cahiz) bir kitap yazar, orada Hristiyanlarin Miisliimanlara kars1 olan delillerini

zikreder®’

, sira Hristiyanlarin hatalarin1 saymaya gelince, delil getirmekten vazgecer.
Boyle yapmakla o sanki Hristiyanlara, onlarin bilmedikleri (Miisliimanlarin aleyhine
olan) seyleri gostermek ve imani zayif olan Miislimanlart siipheye diisiirmek ister

gibidir.

Cahiz’m kitaplarinda giiliing ve abes seyler yazdigint ve bununla, genclerin ve
nebiz i¢enlerin goniillerini ¢ekmek istedigini, onlar1 kendisine meylettirmek istedigini

gorursun.

Hadislerle dyle alay eder ki, biitiin ilim ehli bunun alay oldugunu anlar. Mesela
baligin cigeri888, seytanin boynuzu889, Hacer-i1 Esved’in beyaz oldugu, onu miisriklerin
kararttlglggo, bu takdirde Miisliimanlarin, Miisliiman olunca onu beyazlatmalarinin
gerektigi gibi seyleri; i¢inde ridd’ (siit emme) ile ilgili ayetleri ihtiva eden ve Hz.

Aise’nin sedirinin altinda bulunan bir sahifeyi koyunun yemesini zikreder.

87 [bn Kuteybe, Te vilu Mubhtelifi'I-Hadis/Hadis Miiddfaas:, Trc. Hayri Kirbasoglu, s. 82

888 Bkz. Buhari, Ehddisu’l-Enbiyd, 1 (1V, 132 no: 3329); Tefsiru I-Kur’dn, 8 (VI, 19 no: 4480); Rikdk, 51
(VIII, 113 no: 6545). Cennette mii’minlere ilk ikram edilecek yiyecegin baligin midesinin sarkan kismi
olduguyla ilgili bir hadis.

89 Fitnenin dogudan zuhur edecegini ifade eden bir hadis olup birgok kaynakta gegmektedir. Bkz. Buhari,
Bedu’l-Halk, 11 (IV, 133 no: 3279); Miuslim, Fiten, 16 (IV, 2228 no: 2905) Ahmed b Hanbel, Miisned,
VI, 307 (no: 4679)

890 Bkz. Ahmed b. Hanbel, Miisned, VI, 14 (no: 2795); Ziyauddin el-Makdisi, el-Ehddisu’l-Muhtdre, X,
261 (no: 275); Ibn Huzeyme, es-Sahih, IV, 219 (no: 2733); Taberani, el-Mu 'cemu ’I-Kebir, XI, 453 (no:
12285). Bu hadisin senedi muhakkikler tarafindan genellikle zayif olarak degerlendirilmektedir.
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Yine karga ve horozun icki basina oturmalari, hiidhiid kusunun, anasinin
cenazesini baginda tagimasi, kurbaganin tesbih etmesi, glivercinin boynundaki gerdanlik

ve buna benzer seyler hakkindaki Ehl-i Kitab’in s6zlerini zikreder.

Biitiin bu anlattiklarimizla birlikte o, iistelik bu iimmetin en yalancisi ve en ¢ok

hadis uydurani ve batila en ¢ok yardim edenidir.

Kim s6zliniin de amelinden sayildigini bilirse, az ve sadece faydali seyler

konusur.891

Her kim te’lif ettiklerinden ve yazdiklarindan mesul oldugunu bilirse, bir seyi ve
onun tam tersini yapmaz ve batil olduguna inandig1 seyleri yerlestirmek igin biitiin
giiclinli sarfetmez. Bu hususta er-Riyasi su siiri soylemistir: “Kiyamet giinii gérmekle

sevinecek oldugundan baskasini yazma.”892

Serif Radi diinyayr zemmeden bir hutbe i Hz. Ali’ye nisbeten verirken soyle
yay y Yy y

demektedir: "Bazi cahiller bu hutbeyi Muaviye'ye isnat etmislerdir. Ama hig siiphesiz bu
hutbe Hz. Ali'nindir. Altin nerede, kum nerede, tatli su nerede, aci su nerede? Bunun en
biiylik delili de edebiyatci, elestirmen ve basiret sahibi Amr b. Bahr'ul-Cahiz'in "el-
Beyan ve't-Tebyin” isimli kitabinda soyledigi sozdiir. Cahiz bu hutbeyi Muaviye'ye isnat

edenleri zikretmis ve sonra da s0yle demistir:

“Bu hutbe Imadm Ali'nin soziine ve halki kisimlara ayiris metoduna daha ¢ok
benzemektedir, insanlar1 taksim usulii, icinde bulunduklar1 sikint1 ve zillet, sakinma ve
korkuyu haber vermesi, Ali’nin s6zlii olmasmna daha uygundur. Muaviye’nin

konusmalarinda zahidlerin ve abidlerin yolunu izledigini ne zaman giﬁrdijk?"s94

Cahiz’1 elestirenlerden birisi de Sia’min biiylik alimlerinden Seyh Miifid’dir.
Miifid kendisinden zaman zaman alintilar yapmakla beraber Cahiz hakkinda olumsuz
diisiinceye sahiptir. O, el-Cemel isimli kitabinda “Cdahiz’'in Ali Hakkindaki Gériigii”

baslig1 altinda 6zetle sunlari sdylemektedir:

“Cahiz Emirv’l-Mi’minin’in Osmén’in katlinden sonra bir takim biiyiik

sikintilara maruz kaldigini iddia etmistir.895 Soyle ki; her kim Ali’ye kars1 harp etmisse

51 {bn Kuteybe, Hadis Miiddfaast, s. 83

592 {bn Kuteybe, Hadis Miiddfaast, s. 84

893 32. hutbe (el-Hatib, el-Mesddir, |, 413-416)
894 32 hutbe (el-Hatib, el-Mesddir, |, 416)

8% Miifid, el-Cemel, 108
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davasina Ali’nin Osman’in katlinden sorumlu oldugu yoniinde hiiccet getirmistir.
Goriinen durum (isin zahiri) bunu diisiindiirmektedir. Clinkii Osman’in evini muhasara
edenler Ali’yi Osman ile aralarinda elgi yapmuslardir. Isyancilar Ali’nin soziinii
dinliyorlar ve ona itaat ediyorlardi. Sonra Ali Osman’a yardim etmekten uzak durdu,
ondan sonra hilafet isini tstlendi, onu 6ldirmek i¢in muharibinden yardim istedi.
Boylece halk onun Osman’1 6ldiirdiigiinden sliphe etmedi. Bunlarin ayr1 ayri her biri
siiphe dogururken hepsi birden nasil olmasin... Daha sonra bu adam (Cahiz’1
kastediyorum) sOyle demistir: “Ali’nin Osman hakkindaki sozleri ihtilaf ve tenakuz
(onun iddiasina gore) icermektedir. Ciinkli o Basra ve Sam (halkinin) kendisine kars1
ellerini ¢ekmesi i¢in (Osman’in) kanindan teberride bulunmaya, adamlarinin salahi ve
onlarin destegiyle zafere ulagmak i¢in Osman’in kanin1 ona izafe etmeye ihtiyaci vardi.”
Durum Cahiz’mn iddia ettigi gibi degildir. Cahiz iddiasinca Emiru’l-Mii’minin Ali’nin
durumunu dinu yakini ve takvasi olmayan, diinyasini imar etmek igin diledigini yapan,®*
aklina geleni sOyleyen, ahirette bu yaptiklarinin cezasina aldiris etmeyen ehl-i diinyanin
durumu gibi degerlendirmistir.897 Céhiz Emiru’l-Mii’minin’e olan nasb-1 adavetine

ragmen bunu (32’inci hutbeyi) el-Beyan ve 't-Tebyin kitabinda zikretmistir.”*®

Netice olarak Cahiz ve eserleri bir hadis kaynagi olmadigi gibi onun rivayet

ilimleri konusunda bir muhaddis mantigiyla diistinmedigi ortadadir.

2. el-Makaméat, Ebii Ca’fer el-iskafi (240/854).5®° Radi 54’iincii mektubu ondan
rivayet etmekte ve kaynak olarak kitap ismi de vermektedir. Bu bilgi onun ¢ok nadir

sadece birkag kez verdigi bir kaynak bilgisidir. Radi hutbenin basinda sdyle demektedir:

“Talha ve Ziibeyir’e “Imran b. el-Husayn el-Huzai ile gonderdigi bir mektup. Bu
mektubu Eba Cafer Iskafi Kitdbu'l-Makdmdt’da Mii’minlerin Emiri’nin mankibelerini

anlatirken Zikretmistir.’’900

Bu zat Bagdat mutezililerinden olup mihne olaylarinda parmag: olabilecegi de

sdylenmistir. Mehmet Umit “mihne” konusunu isledigi makalesinde buna deginmektedir:

% Miifid, el-Cemel, 109

87 Miifid, el-Cemel, 110

% Miifid, el-Cemel, 62

89 Ebi Ca’fer Muhammed b. Abdulldh el-iskafi (249/854), Mu’tezile kelamcilarindan ve onlarin
imamlarindan birisidir. Kendisine Iskafiye firkasi nisbet olunur. Bagdatli olmakla birlikte aslen
Semerkant’lidir. ibnu’n-Nedim’in dedigine gore Mu’tasim’in gergekten dnemsedigi birisidir. Bkz. Zirikli,
el-A’lam, VI, 221

%9 el-Hatib, el-Mesddir, 1, 432
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“Bu isimlere, Bagdat Mu’tezilesi mensuplarindan Ebi Ca’fer Muhammed b.
Abdillah el-Iskafi (240/854) de ilave edilebilir. Her ne kadar onun dogrudan halku’I-
Kur’dn anlayisimi yaymak icin faaliyette bulunduguna dair bir kayit yoksa da Halife
Mu’tasim’la iyi iliskiler i¢inde olmasi, onun tarafindan benimsemis oldugu anlayisi
yaymakla gorevlendirilmesi ve Kur’an’in mahlik oldugunun ispatina dair ve Kur’an’in
mahlik oldugunu kabul etmeyenlere karsi eserler yazdigmin kaydedilmesi (ibnu’n-

Nedim, Fihrist, s. 213) bunun muhtemel oldugunu diisiindiiriir.”*"*

Eba Cafer Iskafi Sii olmamakla beraber Ibn Ebi’l-Hadid’in sdyledigine gére Hz.
Ali’nin tafdili konusunu 1srarla savunan ve Muaviye’yi acgik¢a hadis uydurmakla itham

edenlerdendir.%?

3. “ Rabia ve Yemenliler arasinda yazdigi bir anlasma. Hisam b. el-Kelbi’nin®®

hattindan nakledilmistir. Radi 74’{incii mektubun®* ondan nakledildigini sdylemekle

yetinmektedir. Hz. Ali bu anlagmay1 Rabia ve Yemenliler arasinda yapmustir.

Ebu’l-Miinzir Hisam b. Muhammed b. es-Saib el-Kelbi (146/763), Hz. Ali’nin
sOzlerini ve hutbelerini toplayanlardandur.905 Kendisi eyyami arabi ve haberlerini iyi
bilen bir alimdi.**® Hutabu Ali isimli kitabinda 150 adet gesitli konulardaki sozleri
derlemistir. Neseb, ahbar ve siyer alimidir ve Kife’de yasamistir. Babas1t Muhammed b.

907 fmam Bakir ve imam Cafer’in ashabindandi. Kife nin

es-Saib’den ilim ald1 ki bu zat
tefsir, ahbar ve eyydm-1 nds haberlerini bilen alimlerindendi. Kendisi tefsir ve neseb
alimi sayilirdi, 146/763-764 yilinda 6ldii. Geride sadece Kur’an tefsiriyle alakali bir

kitap birakmistir. Hisdm’in dedesi es-Saib, iki kardesi Ubeyd, Abdurrahman ve babalari

%1 Bkz. Mehmet Umit, Mihne Siirecinde Hanefiler, Hitit Universitesi Hahiyat Fakiiltesi Dergisi, 2010/1,
IX, say1:17

%2 fbn Ebi’l-Hadid soyle demektedir: “Seyhimiz Ebl Cafer el-Iskdfi soyle demistir: (ki muvaldt-1 Ali
konusunda miitehakkik ve onun tafdili (sahabenin en faziletlisi oldugu) konusunda miibalagada
bulunanlardandi. Her ne kadar tafdil ashabimizdan Bagdatli olanlar arasinda genel ve sdyi’ bir soz
idiyse de Ebii Cafer bunu en ¢ok hararetli telaffuz eden ve samimi olarak inanandi) Muaviye, Hz. Ali
hakkinda ¢irkin, karalayici ve ondan uzak durmayi gerektiren bazi haberlerin 6niine sahabe ve tabiinden
bazilarinin adin1 koymus, bunu yapanlarin ragbet edecegi menfaatlar saglamistir. Onlar da onu memnun
edecek seyler uydurmuslardir. Bu kimselerden bazilar1 sunlardir; Ebt Hureyre, Amr b. el-As, Mugire b.
Su’be, tabiinden Urve b. ez-Ziibeyr.” (Bkz. Serhu Nehci’l-Beldga, |V, 63)

%3 Ebu’l-Miinzir Hisam b. Muhammed b. Saib b. Bisr el-Kelbi el-Kafi (204/819), neseb alimi ve
tarihgidir. Dogum ve 6lim yeri Kiafe’dir. 150 den fazla eser birakmissa da bunlarin ¢ogu giiniimiize
ulagsmamustir. Bkz. Tiiliicli, Stileyman, “Kelbi Hisam b. Muhammed”, DIA4, XXV, 204-205, Ankara 2002;
Mesddir miiellifi el-Hatib, 6lim tarthini h. 205/820 veya 206 olarak vermektedir. Bkz. Mesddiru Nehci’l-
Belaga, 111, s. 475 dipnot.

%4 o|-Hatib, el-Mesddir, 111, 475

%5 e]-Hatib, A.g.e, 1, 58

%06 o|-Hatib, A.g.e, III, 475 dipnot

%7 e|-Hatib, A.g.e, I, 58
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Bisr, Cemel ve Siffin Savaslarnda Hz. Ali’nin saflarinda sehit diismiislerdir.®®
Anlagma metni muhalefet etmeyi gerektirici bir aykir1 bir icerik icermemektedir ve Hz.

Ali’nin yazmasi muhtemel bir metindir.

4. el-Cemel, Vakidi. Radi 75’inci mektubu Vakidi’nin (207/822) rivayet ettigini

sOylemektedir:

“Kendisine biat edildikten sonra Muaviye'ye gonderdigi mektuptur ve Vakidi

5,909

Kitabu’l-Cemel’de zikretmistir. Bu mektup Muaviye’ye yazilmis bir mektubun

secilmis bir pargasidir. Hz. Ali burada Muaviye’yi kendisine biata cagirmaktadir.

Vakidi’nin adi gegen Kitabu’l-Cemel’i bu giin i¢in elde mevcut degildir.
Radi’nin hocas1 Miifid’in de®® ayni isimde bir kitabi vardir ve muhtemelen benzer
konular1 islemektedir. Miifid zaman zaman Vakidi’nin adim1 vererek ondan bazi
rivayetler de aktarmaktadir. Miifid’in Vakidi’den farki, koyu bir $ii olmasi ve
eserlerinde Siilik taassubunu hissettirmesidir. Ancak Radi ne hikmetse hocas1 Miifid’in
adin1 kaynaklar1 arasinda gostermemektedir. Miifid’in eserlerinde igerik genelde Sii
akideyi desteklemek dogrultusunda oldugundan Siinni diisiincede kabul gérmeyecegi ve
mezhep taassubu olarak degerlendirilebilecek rivayetlerinin hiiccet olamayacagi
ortadadir. Bu sebeple olsa gerektir ki Radi hocast Miifid’in adim1 vermemekte,
911

Vakidi’nin adin1 vermektedir.

hadis nakletmektedir.®*?

Radi el-Mecdzdr'inda da Vakidi’nin “Megazi’sinden

Vakidi hadis otoriteleri tarafindan genellikle elestirilmis ve zayif bulunmus bir

miielliftir. Buhari 7drih’inde onun hakkinda soyle demektedir:

%8 e|-Hatib, A.g.e, I, 59

%9 el-Hatib, el-Mesddir, 111, 476

%10 Miifid talebeleriyle beraber $ia igerisinde 6nemli degisimler baslatan bir alimdir. Bununla birlikte o
rivayet ehli degildir. Miifid kendi Sii kaynaklarindaki rivayetlere de siipheyle bakan ve imamet teorisini
akli gerekgelerle savunma cihetine giden bir kimsedir. Ancak tarihi ve Sii inanis1 destekleyen konulardaki
rivayetler hakkinda gerek Miifid gerekse talebelerinin tenkit slizgecini yeterince siki tuttuklari tartisma
konusudur.

911 Radi her ne kadar Nehcii’l-Beldga’da hocasi Miifid’in adini vermese de onun “el-Cemel” isimli
kitabindan 6zellikle Cemel ve Siffin haberleriyle ilgili boliimlerde nakillerde bulundugunu sdyleyebiliriz.
Ciinkii Radi’nin verdigi hutbe ve mektuplarin ¢ogu hilafet, cemel, siffin, Muaviye gibi ihtilafl1 bilgilerin
bulundugu konulardadir. Miifid “el-Cemel” de bu konulara deginmekte ve hutbelerden, mektuplardan
ornekler vermektedir. Radi’nin hocasini gérmemezlikten gelmesi ve ondan higbir nakilde bulunmamasi
miimkiin degildir. Bununla birlikte Miifid Ehl-i Siinnet-Sia tartigma ve catigmalarinda 6n plana ¢ikan
bazen de hedef olan birisi oldugundan, Radi onun bu tavrini tasvib etmedigi i¢in onun eserlerine atifta
bulunmuyor olabilir. Miifid Ehl-i Siinnet-Sia kavgasi sebebiyle ¢ikan fitneleri yatistirmak amaciyla
Bagdat disma siirgiin edilmis bir Sii alimdir. Radi ise Biiveyhi Sultdn1 Bahauddevle’ nin hicri 403
tarihinde 6liimiine kadar halife olma hevesiyle yasadig1 i¢in Miifid’den ve kitaplarindan uzak durmay:
tercih etmis ve yine ayni sebeple miifrit Sii goriislere eserlerinde yer vermemis olabilir.

%12 Bkz. Radji, el-Mecadzdtii'n-Nebeviyye, 72, 298
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“Bagdad kadisidir. Ma’mer ve Malik onun hakkinda konugsmamiglar, Ahmed ve

ibn Numeyr ise onu terk etmislerdir.”**?

Vakidi hakkinda Ibn Ebi Hatim “metriikii'I-hadis-hadisleri terk olunmus”, Tbn
Hibban, Yahya b. Main’in “leyse bi sey -bir sey degil (kayda deger birisi degil)”, Ali b. el-
Medini’nin “yedeu 'l-hadis-hadis uydurur” dedigi nakledilmektedir. Zehebi’nin Mizdnu I
I'tidal’de aktardiklarina gére Vakidi hakkinda “esdekunnds-insanlarin en dogrularindan”
diyenler oldugu gibi, “otuz bin garib hadis rivayet ediyordu”, “hadis konusunda ondan
razi olmam (kabul etmem)” diyenler de vardir.** Zehebi Siyeru A’ldmi 'n-Niibeld’da (Bkz.
IX, 454-469 no: 172), ibn Hacer Tehzibu 't-Tehzib’de (Bkz. IX, 323-326) onun hakkinda
sOylenenleri nakletmektedirler. Zehebi, Vakidi’nin zayifligi hakkinda ittifak oldugunu
sdylemekle beraber’™ anlatilanlardan aslinda bu elestirilerin Ahmed b. Hanbel ile
bagladig1 onun da Vakid1’yi kalb yapmasi sebebiyle elestirdigi anlagilmaktadir. Ahmed b.
Hanbel’in soyle dedigi nakledilmektedir: “Biz Vakidi’yi Ma’mer, Ziihri, Nebhan ve
Ummii Seleme yoluyla “...sizde mi korsiiniiz, siz onu gérmiiyor musunuz?” hadisini
rivayet edene kadar savunmaya devam ettik. Bu Ynus’un hadisidir ve ondan baskas: da
bunu Ziihri’den rivayet etmemistir.”**® Vakidi’yi Siilik ve ibn Ishak’tan intihal yapmakla
suglayanlar da olmugsa da bunlarin hi¢ birisi saglam temellere dayanmamaktadir. Biitiin

elestirilere ragmen Vakidi yabana atilmas1 gereken bir miiellif degildir.

5. el-Megazi, Said b. Yahya el-Umevi. Radi 78’inci mektubu naklederken sdyle
demektedir:

“Hakemeyn konusunda Ebli Musa el-Es’ari' ye cevap olarak gonderdigi bir
mektup. O bu mektubu EbG Osman Said b. Yahya b. Eban b. Said b. el-As b. Uhayha
el-Umevi el-Bagdadinin (249/863), Kitdbu’l-Megazi’sinden nakletmistir. Kitdbu'I-

Megdzi ona nisbetle ma’raftur®*’
g

Kaynaklarda benzer isimde iki zatin adi zikredilmektedir. Bunlardan birisinin
kiinyesi Ebii Eyyab digerininki Ebéi Osmdn’dir. Kettani er-Risdletu’l-Mustatrefe’de
Ebd Eyyib kiinyesi olan Yahya b. Said’i Megazi miiellifi olarak zikretmektedir.*'®

Adnan Demircan da bunu esas alarak sdyle demektedir: “Bu isim metinde (Nehcii’l-

913 Buhari, et-Tdrihu 'I-Kebir, |, 178 (no: 543)

14 Bkz. Zehebi, Mizdnii I-1'tidal, 111, 664

%15 Bkz. Zehebi, Siyeru A lami 'n-Niibeld, 1X, 454
%16 7ehebi, Siyeru A’lami 'n-Niibeld, 1X, 455

°17 e|-Hatib, el-Mesddir, 111, 480

%18 K ettant, er-Risdletu I-Mustatrefe, 222
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Beldga’da) Said b.Yahya el-Umevi seklinde kaydedilmisse de dogrusu Yahya b. Said el-

- . 919
Umevi olmalidir.”

Hatib el-Bagdadi’nin verdigi bilgiye gore Ebii Osmdn kiinyasi olan zatin tam
ad1 Said b. Yahya b. Said b. Eban b. Said b. el-As b. Said b. el-As el-Umevi (249/763).
Kendisi Buhari, Miislim, EbGi Zur’a, Ebti Hatim er-Razi’nin rivayette bulundugu bir
kimsedir ve sika olarak kabul edilir. Onun hakkinda Eba Salih b. Muhammed,
“Saduk’tur ancak zaman zaman hata/galat yapar” demistir. Abdullah b. Muhammed el-
Begavi 259 yilinda 6ldiigiinii sdylemekteyse de bu yanlistir. Oliim tarihi 249/863
y111d1r.920 Hatib el-Bagdadi bu zata Kitdbu’l-Megazi nisbetinde bulunmamaktadir. el-
Hatib’in Mesadir’de kaynak olarak gosterdigi zat budur.

Kutbuddin er-Ravendi’nin serhinde mektubun bashiginda gosterilen kaynak
sOyledir:

“Bu mektubu Said b. Yahya el-Umevi Kitdbu I-Megdzi'de zikretmistir.”%*

Kitabin tahkikini yapan Abdullatif el-Kiihkemeri dipnotta isimdeki karisikliga isaret
etmekte ve sdyle demektedir: “Said b. Yahya el-Umevi, bende mevcut olan niishada
isim bu sekilde ge¢mektedir. Ben mu’cemlerde Said b. Yahya’'nin Megazi miiellifi
oldugunu géremedim. Evet, bu zat Yahya b. Said b. Eban b. Said b. el-As b. Umeyye b.
Abdi Sems, Ebl Eyylb el-Kuresi el-Kifi el-Umevi el-Hanefi olup 111/729 yilinda

dogmus ve 191/806 veya 194/809 yilinda vefat etmistir.”*?

Bu bilgilerden anlasilan el-Hatib mektubun kaynagini verirken asil niishada
mevcut olan ismi esas almig ve mektubu yanlis bir kimseye, Ebl Osman lakapli ve

249/863 oliim tarihli olan ancak Megazi yazari1 olmayan bir zata nispet etmistir.

6. Ebii Ubeyd el-Kasim b. Sellim’in, Garibu’l-Hadis’inde rivayet ettigi 4’iincii so6z.

Radi bu sozii naklederken her hangi bir kaynak veya ravi adi vermemektedir.®®

9 By isim metinde (Nehcii’l-Beldga’da) Said b.Yahya el-Umevi seklinde kaydedilmisse de dogrusu
Yahya b. Said el-Umevi olmalidir. (Bkz. Adnan Demircan, s. 337 dipnot). Ebii Eyyub Yahya b. Said b.
Eban b. Said b. el-As el-Umevi el-Kifi (194/810) Bagdat’a yerlesmis olup el-Megazi adli bir kitabi
vardir. Pek ¢ok kitabin kaynaklarindan birisidir. Mesela: Tefsiru Ibni Kesir, IV, 120; Isdbe, |, 227, 238, 11,
32; Havi, 1, 318. Bkz Kettani, er-Risdletii’I-Mustatrafe/Hadis Literatiirii, Trc. Yusuf Ozbek, s. 222, iz
Yayincilik, Istanbul 1994

920 Bkz. Hatib el-Bagdadi, Tdrihu Bagddd, 1X, 92-93

%21 Kutbuddin er-Ravendi, Minhdcii I-Berde, 111, 253

%22 Kutbuddin er-Ravendi, Minhdcii I-Berde, |11, 253 dipnot.

%23 el-Hatib, el-Mesddir, 1V, 9
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Bununla birlikte Subhi es-Salih bu s6z hakkinda degerlendirme yaparken, “Bu Ebi

Ubeyd Kéasim b. Sellam’n zikrettigi seyin manasidir...” demektedir.***

7. Tarihu’t-Taberi, Radi’nin nadiren zikrettigi kitap isimlerinden birisi Taberi’nin

Tdrihidir. Radi 373 {incii s6ziin kaynag1 olarak soyle bir bilgi vermektedir:

“Ibn Cerir et-Taberi Tarih’inde Fakih Abdurrahman b. Ebi Leyla’dan rivayet
etmistir. O, Ibnu’l-Esas’la birlikte Haccdc’a karsi savasmaya ¢ikanlardan olup insanlar
cihdda tesvik ederken soyle dedi: Samllarla karsilastgimiz giin Ali'nin soyle dedigini
duydum:

"Ey Mii’minler, her kim bir zulmiin islendigini veya bir kétiiliige davet
edildigini goriir de kalbiyle reddederse, salim kalir ve kurtulur, kim de diliyle red-
dederse, miikafat alir. O ilkinden daha istiin sayilir. Her kim de Allah'in kelimesi
yiicelsin ve zalimlerin kelimesi algalsin diye kiligla reddederse, o dogru yolu bulan,

Allah yolunda (dimdik ayakta) duran ve yakinin kalbini aydinlattigi kimsedir.” %%

el-Hatib soziin kaynagini zikrederken soyle demektedir: “Taberi bu sozi 82. yil
hadislerini anlatirken Ebli Mihnef’ten nakletmektedir; Ebl’z-Ziibeyir el-Hemedani sdyle
demistir: Cebele b. Zehr’in siivarileri arasindaydim. Samlilar ona saldirip hamle {istiine hamle
yaptiklarinda Fakih Abdurrahman b. Ebi Leyla bize soyle seslendi: Ey kurra??° toplulugu!
Insanlar igerisinde (savastan) kagmasi sizden daha ¢irkin olan yoktur. Ben Ali’nin Samhlarla

karsilagtigimizda soyle dedigini duydum: W

Gorebildigimiz kadartyla Taberi’nin 7arih’inde’de Abdurrahméan b. Ebi Leyla’nin adi
savasa katilanlar arasmda gegmekle beraber’™® Hz. Ali’nin bu sbziinii rivayet ettigi
ge¢memektedir. Radi zamaninda mahtit niishalarda bu rivayetin bulundugu bir ihtimal olarak

kabul edilse bile baktigimiz matbu niishada bu rivayet bulunmamaktadir. el-Hatib’in cilt ve

%24 Subhi es-Salih, Nehcii’l-Beldga, 518

%% e|-Hatib, el-Mesddir, IV, 274

%20 “Kurr@” terimi, ozellikle Irak Islam fetihleri donemimde kaynaklarda gectigi sekliyle “Kur’an
okuyucular1” anlamina alman KARAE degil de, KAREYE kokiinden tiiremis olup “karyeliler” anlamina
gelir. Daha énceden ehlii’l-eyydm olarak bilinen Kofeli Kurrd, Halife Hz. Omer’in uyguladig1 politikadan
yararlanmistir. Halife Hz. Omer onlara Sevad bélgesindeki karyelerde genis yetkiler vermistir. Bu sebeple
faaliyet alanlar1 Sevad bolgesindeki karyelerdi. Farkli bir yaklasimla ele almak gerekirse, karyelerin
sakinleri olsun veya olmasinlar, otoriteleri bu karyeler iizerinde yayginlagmustir. Onlar1 bu karyeler
tizerindeki otoriteleri ile tanimlamak amaciyla onlara Kurrd denilmistir. Kurrd hakkinda detayl bilgi i¢in
bkz. M. H. Yahya, The Origins of the Khawarij, (Yaymlanmamis Doktora Tezi),University of Exeter, ss.
20 vd.” Bkz. Mahayudin Hajji Yahya, ilk Donem Rivayetlerinde Siffin Vak’asi, Trc. Ahmet Turan
Yiiksel, SUIFK/30 s. 242

%7 e|-Hatib, A.g.e, IV, 275

% Taberi, Tarihu’l-Umem ve’l-Miiliik, V1, 350
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sayfa numarast vermeden Taberi’nin bunu 82. yil olaylarim anlatirken rivayet ettigini

sOylemesi yanlis bir bilgi gibi goziikmektedir.

Bu rivayet Hz. Ali’nin sdylemis olmast muhtemel igerikli bir sozdiir. Cilinkii o
adamlarim1 devamli surette savasmaya ve cesur olmaya davet etmektedir. Hatta Nehcii’l-
Belaga’da pek c¢ok yerde Hz. Ali korkak davrandiklari ve emrine itaat etmedikleri
gerekgesiyle adamlarina ¢ok agir laflar sdylemektedir. Hz. Ali Cemel ve Siffin Savaglarinda
cekimser davrananlant da Nehcii’l-Belaga’da kinamakta ve cihdda katilmamakla itham

etmektedir.

Radi her ne kadar baska yerde Taberi’nin adin1 vermiyorsa da ondan sadece tek bir
rivayet aktarmis oldugunu diisiinmiiyoruz. Nitekim hutbe ve mektuplarin kaynaklarimi
arastiran Abdullah Ni’met ve Abduzzehra el-Hiiseyni el-Hatib tarafindan Taberi’ye sik sik

atifta bulunulmus olmasindan bu durum anlagiimaktadir.

Burada Taberi’nin rivayet metodu hakkinda bazi degerlendirmeleri Islam

Ansiklopedisinden®®® 6zetleyerek aktarmay: uygun buluyoruz:

“Islam diinyasinda ve Arap dilinde ilk olarak bir diinya tarihi yazmaya tesebbiis eden
Ebli Cafer Muhammed b. Cerir b. Yezid el-Amili et-Taberi el-Bagdadi aslen iranli olup,
tahminen 839 miladi (224-225 H.) yilinda, iran’m Taberistan vilayetinde, Amul’da

%30 Hig evlenmemesine ragmen o giinki gelenege uyularak Ebii Cafer kiinyesiyle

dogmustur.
anllmistir. Dogum yerine nispeten Amili, yasadigi yerlere nispeten Taberi ve Bagdadi
nispetiyle anilir.*** Musenna b. Ibrahim el-Amili’den hadis, Ebd Mukatilden Hanefi fikhi
ogrendi. Zahiri mezhebinin kurucusu Daviid b. Ali el-isfehani’nin derslerine devam etti. (Bazi
goriislerine muhalefeti sebebiyle) Bagdat’taki Hanbell ve Zahiri mezhebi mensuplarinin

kendisine diigmanliklar yiiziinden biiyiik sikintilar gekti.

Taberi, Maide Suresi, 6. ayetindeki “erciilekiim” kelimesinin “erciilikum” seklinde
okunmasiyla abdest almirken iki ayagin yikanmasi yaninda meshedilmesini de caiz
gormesi™>2 ve Siilerin Hz. Ali’nin imameti bakimindan biiyiik énem atfettikleri Gadir-i
Hum’la ilgili hadisin farkli raviler yoluyla gelen sahih bir hadis olduguna dair tesbitleri
dolayistyla Siilikle irtibatlandirildi. Ancak Taberi, kendi memleketi Taberistan’da Hz. Ebi

929 Bkz. Fayda, Mustafa, “Taberi Muhammed b. Cerir”, DIA, XXXIX, 314-319, Istanbul 2010

930 et-Taberi, Milletler ve Hiikiimdarlar Tarihi, Trc. Zakir Kadiri Ugan-Ahmet Temir, c.l, s. | (Azade
Temir’in 6nsdzil) MEB yaynlari, Istanbul 1991

%1 Fayda, Mustafa, “Taberi Muhammed b. Cerir”, DIA, XXXIX, 314, istanbul 2010

%2 et-Taberi, Cdmiu’l-Beydn, V|, 81-87
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Bekir, Omer ve Osmén’a dil uzatilmas: yiiziinden bu halifelerin faziletlerine dair ayr1 ayri
eserler kaleme almaya basladi ve kendisinin Rafizilikle ilgisinin olmadigini ortaya koyan {i¢
ayr1 risale kaleme ald.?* Taberi’ye gore Ebii Bekir ile Omer’in hidayet 6nderleri olmadigin
sOyleyip onlara ta’netmek Rastlullah’a ta’netmek anlamia gelir; bu sebeple sdz konusu
tutumu benimseyenlerin Islam diniyle alakasi kalmaz. Hilafet meselesine iliskin ihtilafi
¢cozmek i¢in emirligin Kureys’e ait oldugunu sdyleyen Eba Bekir’i ashabin tamamina yakin

cogunlugu teyid etmistir. (et-Tebsir, s. 156-158; ibn Hacer, V, 101).

Ahkam ayetlerine dair tefsirinde oldugu gibi diger konularla ilgili hususlarda da
hadisleri hep senetleriyle birlikte zikreder. Tdrih’inde gerek Rastlulldh’tan rivayet edilen
hadislerde gerekse hadisle ilgili olmayan yerlerde ve konularda rivayetleri aldigi kaynagin
yalniz senedini zikretmekle yetinir ve ayni konudaki farkli muhtevali haberleri siralayarak
hangi rivayetin daha dogru olduguyla ilgili tercihi okuyucuya birakir; cok az yerde kendi
tercihini belirtir. Tarihine kaydettigi haberlerin senedinde rivayet icazetini aldig kitaplardan
yaptig1 iktibaslarda, ‘“haddesena, ahberana, ketebe” ibarelerini kullanmasma karsilik diger
kitaplardan yaptig1 nakillerde “kale, zekera, rava, huddistu, uhbirtu, ruviye” gibi ifadelere yer
vermistir. Hicretin ilk {i¢ asrinda neredeyse biitlin kitaplarda kullanilan isnat usuliine bagl
kalarak senette miielliflerin adim zikretmekle yetinmis ve kitaplarin adim yazmamls‘[ur.934
Ancak Taberi, Tefsirinde ve Tdri’inde Hz. Adem’in yaratiisindan baslayarak gegmis
peygamberler ve bunlarin tGmmetleri hakkinda bilgi aktarirken senetlerin niteligine
bakmaksizin daha ¢ok Ka’b el-Ahbar, Vehb b. Miinebbih, Ibn Ciireyc, Ibn ishak ve Siiddi’nin
rivayetlerine dayanarak pek ¢ok Israiliyyat’a yer vermistir. Ona gore tarih bilgisi insanin akli
delillerine veya diisiiniip buldugu sebeplere dayanmaz; senetleriyle ravileri gosterilen haber
ve rivayetlere dayanir. Ciinkii gecip gidenlere ve sonradan gelenlere dair haberler, bunlari
gormeyen ve o zamanlari idrak etmeyenlere ancak onlari haber veren ve isitenlerin haber
vermesiyle ulagihr.**® Bu husus yalnizca Israiliyyat’la ilgili olmayp Tdrik’ine aldigr diger
haberler i¢in de yerine getirmeye ¢alistigi 6nemli bir metot sorunu olmus, ulastig1 veya elde
ettigi haberleri aynen muhafazaya gayret etmis, kendisini gegmisle gelecek arasinda bir araci
diye gdrmiistiir. Taberi’nin en onemli &zelligi, Islam’m ilk {i¢ asrinda (50-250/670-864)

yazilan kitaplar incelemesi ve te’liflerini bunlara dayanarak yapmas1d1r.936

%3 yakt, Mu 'cemii’l-Udebd, XVI111, 84-85

%4 Fayda, Mustafa, “Taberi Muhammed b. Cerir”, DIA, XXXIX, 316, istanbul 2010

% Fayda, Mustafa, “Taberi Muhammed b. Cerir”, DIA, XXXIX, 317, istanbul 2010; Ayrica bkz. et-
Taberi, Milletler ve Hiikiimdarlar Tarihi, Trc. Zakir Kadiri Ugan-Ahmet Temir, I, 7-8

%% Fayda, Mustafa, “Taberi Muhammed b. Cerir”, DIA, XXXIX, 317, istanbul 2010
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Din, Resul-i Ekrem’in s6z ve fiil halinde sundugu bilgilerle tamamlandigindan; vast,
hiiccet veya baska bir unvanla anilan kisilere nisbet edilen bilgiler muteber degildir.**’ Taberi

bazi1 ahad hadisleri miitevatir kabul etmis ve tekfirde kati sayilabilecek bir tutum sergilemistir.

Taberi, rivayetlerden ve eserlerden topladigi zengin malzemeyi kullanirken, vakalar
birbirine ekleyerek devamli bir silsile meydana getirmeye calismaktan ziyade, elindeki
malzemeyi siralamakla iktifa etmistir. Bu ylizden onun 7drih’inde, bir vaka hakkinda bazen
birbirinden farkli birgok soz ve rivayetlerle karsilasiyoruz. Bundan baska o, topladig

malzemenin sahih oldugunu da iddiaya kalkismamustir.

Iste bu suretle onun tarafindan toplanan malzemenin vicdanli ve insafli bir sekilde
tertip edilmesi ve bircok yerde tezatlarla dolu olmasi, modern tarih arastirmalar i¢in Taberi
Tarihi’nin kiymet ve degerini teskil eder. Bilhassa Islamiyetin ilk devirleriyle ilgili vakalari

arastirirken onun eserinden ¢ok sey 6grenilebilir.938

Taberi Siinni bir alimdir. Bu husus eserleriyle sabit oldugu gibi Sia’ya yonelik

elestirilerinden de anlagiimaktadir.®*

Taberi, 27 Sevval, 310 (17 Subat 923) tarthinde vefat etti ve ertesi giin evine
defnedildi. Yakit el-Hamevi ise diger rivayetlerde Siilik’le itham edilmesi yiiziinden onun
geceleyin ¢ok az bir cemaatin istirakiyle cenazesinin gizlice kaldirildigim s(iyler.940
Taberi’nin Sii olmamasina karsilik onun en 6nemli kaynaklarindan birisi olan Eb( Mihnef

Lt b. Yahya (157/773)’nn Sii bir miiellif oldugu da gozard: edilmemelidir.**

Taberi 6zellikle gecmislerin haberlerinde Israiliyyat haberlerini Tdrihine almasi ve
tezat rivayetleri tercih yapmaksizin aktarmasi sebebiyle, tarihi konulardaki rivayetleri teyid
edilmesi gereken bir alimdir. Yasadigt donem ve bolge itibariyle Sii kaynakh rivayetlere yer
vermis olmast muhtemeldir. Siilerin onu Sii kdkenli bir alim saymalar1 bu sebeple olsa
gerektir. Taberi’nin 7drih’i, birbirine mubhalif rivayetlerin her birini kendi davasma delil
getiren iki ayr iddia i¢in kaynak teskil ettiginden, tarihi olaylarda her rivayet i¢in nihai bir

merci olarak degerlendirilmesi yanlis bir sonuca ulasmaya sebebiyet verebilir.

%7 Fayda, Mustafa, “Taberi Muhammed b. Cerir”, DIA, XXXIX, 318, Istanbul 2010

%38 et-Taberi, Milletler ve Hiikiimdarlar Tarihi, Trc. Zakir Kadiri Ugan-Ahmet Temir, c.I, s. VI (Azade
Temir’in 6nsdzil) MEB yayinlar1, Istanbul 1991

%9 Fayda, Mustafa, “Taberi Muhammed b. Cerir”, DIA, XXXIX, 318, istanbul 2010

%0 Fayda, Mustafa, “Taberi Muhammed b. Cerir”, DIA, XXXIX, 315, istanbul 2010

%1 Demircan, Adnan, Ali-Muaviye Kavgasi, 10, Beyan yay., Istanbul 2010
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8. el-Muktezab, Miiberred.**? 466’inc1 s6z olan, “Géz, insamin gerisinin bagidir”**

seklindeki sozii verirken ibn Ebi’l-Hadid, Radi’nin sdyle dedigini aktarmaktadir (bu

s6zii Ibn Ebi’l-Hadid’de 475’inci séz olarak vermektedir):

“Bu sasilacak (giizellikte olan) istiarelerdendir. Burada insanin arkasini kaba,
gbziini de baga tesbih etmistir. Bag ¢6ziildiigii zaman kabin i¢indeki saglam tutulamaz.

%4 Bazi kimseler bu sézii Emiru’l-

Bu s6z en meshur ve agik (zahir) sozlerindendir.
Mii’minin’in sozii olarak rivayet etmislerdir. Miiberred bunu “el-Muktezab” da “el-
Lafzu’l-Ma riif” babinda zikretmistir. Biz bu istiare hakkinda “Mecdzatii’l-Asdri 'n-

Nebeviyye” 1simli kitabimizda baz1 seyler séylemistik.”945
Netice olarak su degerlendirmeyi yapabiliriz:

Mesddir’de her ne kadar Radi’nin zikrettigi kaynaklar ve raviler on taneden fazla
veriliyorsa da Nehcii’l-Beldga’nin metninde bunlarin bir kismi1 yoktur. Radi’nin

zikrettigi kitaplar sunlardir:

“Cdhiz, el-Beyan ve’t-Tebyin; Taberi, Tarih, Ebii Ca fer el-iskdﬁ, el-Makamat;
Vakidi, Kitabu’l-Cemel; Yahya b. Said el-Umevi, Kitibu’l-Megadzi; Hisam b. el-
Kelbi’nin hattiyla.”

Radi’nin zikrettigi raviler ise sunlardir:

“Nevfii’l-Bikali, Dirdr ed-Dubabi, Ebi Ca’fer Muhammed b. Ali el-Bakur,
Kiimeyl b. Ziyad en-Nehai, Ebii Cuheyfe.”

Radi her ne kadar kaynaklar1 konusunda yeterli isim vermiyorsa da bu giin i¢in
elimizde onun metinlerinin birgogunu tahlil etmeye yetecek kadar kaynak
bulunmaktadir. Bu sebeple el-Hatib’in Osmanliy1, Sii kaynaklar1 yakmakla itham etmesi
ve Radi’nin kaynaklarini sanki ¢ogunlukla yok olmus gibi géstermesi dogru degildir. el-

Hatib, sadece Safeviler doneminde Iran’da Siinni kokenli Miisliimanlara yapilanlar1 ve

%2 e|-Hatib, Mesddiru Nehci’l-Beldga, 1,41-42

%3 ]-Hatib, el-Mesddir, IV, 315

%4 el-Hatib, A.g.e, IV, 315

% bn Ebi’l-Hadid, A.g.e, XX, 186; el-Hatib, A.g.e, IV, 316
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Mogol isgali donemiyle ilgili haberlere géz atsaydi Osmanli hakkinda sdyledigi sézleri

sdylememesi gerektigini anlardi.**®

Hadis teknigi agisindan incelendiginde verilen bu kaynak ve ravilerin yeterli bir
bilgi ve dayanak olusturmadiklar1 ortadadir. Ayrica bu ipuglarindan hareketle Radi ve
Nehcii’l-Beldga’nin hadis teknigi acisindan yeterli dayanaga sahip oldugunu sdylemek
mimkiin degildir. Radi ile verdigi ravi isimleri arasinda olmasi gereken diger raviler
kopuktur. Bu da gosteriyor ki, Radi eserindeki rivayetleri aktarirken isnat endisesi
tasimamis bu sebeple de degil senet, alint1 yaptigi kitap isimlerini zikretmeye bile gerek
gormemistir. Her ne kadar Radi eserini fikih kaynagi ve ahkamin toplandig:1 bir eser
olmasi niyetiyle yazmamis olsa da yasadigi donem itibariyle yapmasi gereken bazi
teknikleri ihmal etmistir. Clinkii Radi’nin yasadigi donem senet sisteminin tamamen
tesekkiil ettigi ve hadis miielliflerinin rivayetlerin sihhati ve giivenilirligi acisindan
senedleri ihmal etmedikleri bir donemdir. Radi ile ismi gegen kimseler arasinda asirlar
vardir ve Radi’nin bu sahislarla goriisemeyecegi malumdur. Bu rivayetleri aktarirken
alintt yaptig1 kitap isimlerini zikretmis olsaydi en azindan onlara bakmak suretiyle
rivayeti nakledenlere ulagilabilirdi. Radi bazen alint1 yaptigi kitap ismini verirken acaba
bunu neden tiim rivayetler i¢in yapmamistir? Mesele Taberi’nin 7drih’i Radi’nin sadece
bir alint1 yaptig1 bir kaynak olmasa gerektir. O takdirde Radi bir yerde bu kaynagin
adin1 verirken diger nakillerinde neden vermemektedir? Bu sorunun cevabi kesinlikle
Radi ve yaptig1 nakillerin lehinde degildir. Ayrica Radi’nin verdigi metinler ile bakma
imkan1 bulabildigimiz kaynaklar arasinda da en azindan kelime ve ciimle farkliliklar
bulunmaktadir. Yani goriinen o ki, Radi sadece tercih ve alint1 yapmamais belki metinler
tizerinde edebi agidan bazi tasarruflarda da bulunmustur. Bu durum Radi’nin rivayet
ehli olmadig1 seklindeki elestirilere haklilik kazandirmaktadir. Hz. Ali’den nakledilen
hadis sayisinin siinni  hadis kaynaklarinda c¢ok fazla olmamasinin en Onemli
sebeplerinden birisi onun {izerine mezhep taassubu igerikli rivayetlerin isnat
edilmesidir. O halde Sii anlayisa uygun olarak bazi sahabiler hakkinda olumsuz sézlerin
nakledildigi metinlerin Hz. Ali iizerinden istismar edildigi ve uyduruldugu iddaalari
tamamen haksiz iddaalar degildir. Hz. Ali’nin hutbe ve mektuplarinda elestiri yapilan

daha baska konular da vardir ki, bunlara metin incelenme béliimiinde deginilmistir.

%% Bu konuda Nehcii ‘I-Beldga’da Zikredilen Kitap Isimleri bashigi altinda bazi alintilar yapilmus olmakla

beraber daha genis bilgi i¢in bkz. Dalkiran, Saym, fran Safevi Devieti’'nin Kurulusuna Sii Inanclarin

Etkisi ve Osmanli’min Iran’a Bakisi, Atatiirk Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, yil 2002, sayt 18, s.
55-102.
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Radi, Nehcii’l-Beldga’da Hz. Ali’nin hayatinin son dort yilina dair olaylar
kapsayacak nakillere yer vermektedir. Bu donem siyasi olaylarin, savas ve fitnelerin
daha once olmadig1r kadar bol oldugu bir donemdir. Nehcii’l-Beldga’daki metinler
arasinda bir grubun mezhep ve siyasi goriislerine mutabik ifadeler olmasi, fiten ve fezail
konularinda nakiller bulunmasi konuyu daha da hassas bir hale getirmektedir. Cilinkii bu
konular, sahislari ve sehirleri zem veya metheden rivayetler, gaybdan haber veren
rivayetler ve benzeri konularda nakledilen merfu hadislerin bile en ¢ok elestirilen ve
uydurulmakla itham edilen rivayetlerden oldugu géz oniinde bulundurulursa Nehcii’l-

Belaga’daki rivayetlerin de ayni elestiri slizgecinden gecirilmeleri gerektigi agikardir.

Nehcii’l-Beldga ve miiellifi Radi hakkinda hadis ilmi agisindan nihai bir
degerlendirme yapmak ve bir kanaate varmak gerekirse sunu sdyleyebiliriz: Radi’nin
Nehcii'l-Beldga’da kullandig1 rivayet metodu hadisgilerin kullandigi bir metot degildir.
Rivayetlerin giivenilirligi senet ve kaynak a¢isindan Radi’den d6nce yasamis alimlerin
eserlerinden bulunmak suretiyle teyid edilmek durumundadir. Radi’nin alinti yaptig
kaynaklarin bir kism1 Siinni tarih kitaplar1 veya genel nitelikli kitaplar, bir kismi1 da $ii
kaynakli kitaplardir. Onun verdigi metinlerin bir kisminin Hz. Ali’ye aidiyeti dogru, bir
kisminin aidiyeti miimkiin, bir kisminin da uydurma rivayetlerden olustugunu
sOyleyebiliriz. Tahric boliimiindeki ¢alismadan edindigimiz tecriibe 6zellikle ¢ok uzun
olan, mezhep taassub ve temayiilii i¢erikli metinlerin kaynaklar1 ve sithhati konusunda
tereddiitler oldugunu gostermektedir. Ayrica Siinni kaynakli hadis kitaplarinda bulunan
Hz. Ali’nin rivayetleri, soz ve fiilleriyle alakali bir¢ok haberin Nehcii’l-Beldga’ya
alinmamis olmasi Radi’nin metinleri segcerken veya olustururken Sii inanis1 goz ardi
etmedigini gostermektedir. Her ne kadar elimizde yeterince kaynak varsa da, Radi’nin
alint1 yaptig1 kaynaklarin bir kisminin bu giin i¢in elimizde olmamas1 da Nehcii’l-
Beldga’y1 tam olarak teyid etmemizin 6niinde duran engellerdendir. Bu nedenle de Radi

ve Nehcii’l-Belaga tek basina muteber bir kaynak olarak degerlendirilemez.

2.4. SERHLERI

es-Seyh el-Emini, el-Gadir’de Nehcii’l-Beldga iizerine yazilmis 81 galisma ve

miiellif adi zikretmektedir.**’ Minhacu’l-Berde Mukaddimesi’nde®*® ise 112 serh

%7 e]-Emini, el-Gadir, IV, 186-193
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zikredilmektedir.®*°

Ancak bu serhlerin bir kism1 tamamlanamamis, bir kism1 garibu’l-
hadis tiirii eserler benzeri bazi kelimeleri agiklayan veya dil yoniinden tahliller yapan
eserlerdir. Bazilar1 bagka bir serhin 6zeti veya terclimesi seklindedir. Nehcii’l-Belaga
izerine yazilan serh ve konu ¢alismalarinin cogunlugu Arapga olmakla birlikte, bazilar
Farsca olarak yazilmistir. Nehcii’l-Belaga’nin kaynaklar1 iizerine yapilan bazi
calismalar olmakla birlikte sayacagimiz bu serhlerde Nehcii’l-Beldga’da ki rivayetlerin
sthhati iizerinde durulmamustir. Bazilarinda mezhep taassubu ile yapilmis yorumlar,
bazilarinda da sadece dil ile ilgili konulara deginildigi goriilmektedir. Sii kokenli
miielliflerin  Nehcii’l-Beldga’nin  sihhati konusunda irdeleyici bir degerlendirme
yapmamalari mezhep kaygisina baglanabilir. Fakat Sii kokenli olmayan Muhammed
Abduh da eserin Hz. Ali’ye nisbetinin sihhatine ve Ehl-i Siinnet alimler tarafindan
yapilan tenkitlere hi¢ deginmemistir. Bu durum “Abduh’un ¢aligmasinin sadece edebi
bir ¢alisma olarak tasarlanmis olmasindan kaynaklanmaktadir” seklinde bir gerekceyle
izah edilebilirse de kanaatimize gore yeterli degildir. Clinkii Nehcii’l-Beldga hakkinda
yapilan elestirilerden bir kismi, “eserin dilinin Hz. Ali’nin yasadigi donemde kullanilan
dile benzemedigi, yapmacik ifadeler ve seci igerdigi, baz1 mesellerin Hz. Ali’den sadir
olmasmmin miimkiin olmadig, baz1 tasvirlerin Abbasiler devrinde terclime
hareketlerinden sonra islam kiiltiiriine girdigi bu sebeple de Hz. Ali’nin bunlari dile
getirmesinin miimkiin olmadig1” seklinde eserin edebi yoniiyle alakali elestirilerdir.
Abduh’un bu konulara hi¢ deginmemesi bazi Sii arastirmacilar tarafindan kitaptaki

biitiin s6zlerin Hz. Ali’ye nisbetini sahih olarak kabul ettigi seklinde yorumlanmls,tlr.950

951

es-Seyh el-Emini’nin el-Gadir’de™ zikrettigi serh yazarlarmin bir kismi

sunlardir:

1-es-Seyyid Ali b. en-Nasir. Radi’nin muasiridir serhine ‘A ’ldmu Nehci’l-Belaga adini

koymustur. Bu kitap yazilan serhlerin ilkidir.

2-Ahmed b. Muhammed el-Veberi V. Asir ricalindendir.

%8 Minhdc’l-Berde Kutbuddin er-Ravendi’nin yazdigi Nehcii'l-Beldga serhidir. Mukaddime kismum
hazirlayan ve eseri tahkik edense Abdullatif el-Kihkemeri’dir. Minhdcii’l-Berde’den yaptigimiz
alintilarda miellif er-Ravendi’nin adimi, mukaddimesinden yaptigimiz alintilarda ise Abdullatif el-
Kihkemeri’nin adin1 verdik.

%9 g|-K fihkemer, A.g.e, 38-49

%0 el-Hatib soyle demektedir: Seyh Muhammed Abduh Nehcii’l-Beldga’yr biitiin igerigi ve biitiin
kelimeleriyle Emiru’l-Mii’minin’e nisbetini sahih gorenlerdendi. Hatta &yle ki, onun bazi sozlerini
lugatlar i¢in delil yapmusti... Bkz. el-Hatib, Mesadir, 1, 248

%! Bkz. el-Emini, el-Gadir, IV, 187-193
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3-Ziyauddin EbG’r-Rida Fazlullah er-Ravendi (511/1117) Nehcii’l-Beldga’ya ta’lik

yazmuistir.

4-Ebu’l-Hasan Ali b. Ebi’l-Kasim... el-Beyhaki en-Neysabiri (565/1169). Ashabtan
Huzeyme b. Sabit’in neslindendir ve ibn Sehrasub’un hocalarindandir. Serhinin adi

Mearicu Nehci’l-Belaga’dir.

5-Ebu’l-Hiiseyin Said b. Hibetullah Kutbuddin er-Ravendi (573/1177). Serhinin adi

Minhacu’l-Berde’dir.

6-cs-Seyh Ebu’l-Hiiseyin Muhammed b. el-Hiiseyin b. Hasan el-Beyhaki en-Neysabiri.
Kutbuddin el-Keyderi diye meshurdur. Hadikatu’l-Hakdik isimli kitabim1 576/1180

yilinda yazmuistir.

7-Efdaluddin el-Hasan b. Ali b. Ahmed el-Mahabadi. Fihrist sahibi Miintecebiiddin’in
seyhlerindendir. 585/1189 yilindan sonra dlmiistiir.

8-Kadi1 Abdulcebbar, bu serh ayni isimle anilan zatlardan hangisine ait oldugu tam
olarak bilinmemektedir. Bu zatlarin hepsi de Tisi’nin muasiridirlar. Allame Nuri
Miistedrek’inde adim1  zikretmektedir ( Ayni isimde yedi zatin adi dipnotta
verilmektedir).

9-Fahru’r-Razi Muhammed b. Omer et-Taberi es-Safii (655/1257). Cemaluddin el-

Kafti’nin 7drihu’l-Hukemd’sinda agikladigi gibi er-Razi serhini tamamlayamamustir.

10-Ebi Hamid Izzuddin Abdulhamid (656/1257). Ibn Ebi’l-Hadid diye meshurdur.
Sultan Mahmud et-Tabsi kitabini 6zetlemistir.

11-Radiyyuddin Ebu’l-Kasim Ali b. Maisa b. Tavis el-Hiiseyni (664/1265).%2

12-Eb(i Talib Tacuddin, Ibnu’s-Sa1 Ali b. Enceb b. Osman b. Abdillah el-Bagdadi
(674/1275) (Miintehabu’l-Muhtar, s. 138).

13-Kemaluddin es-Seyh Meysem b. Ali b. Meysem el-Behrani (679/1280). Biiyiik orta

ve kiiciik serhleri vardir.

%2 o|-Emini, el-Gadir, IV, 187
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14-es-Seyh Ahmed b. el-Hasan en-Navendji, yedinci asir ricalinden ve Seyh Cemaluddin
el-Varami’nin 6grencilerindendir. Kendisinin Nehci’l-Belaga tizerine yazilmig birgcok

hasiyesi vardir.

15-Allame el-Hilli Cemaluddin Eb(i Mansur el-Hasan b. Yusuf b. el-Mutahhar
(726/1325).

16-es-Seyh Kemaluddin b. Abdirrahman b. Muhammed b. Ibrahim el-Ataiki el-Celi. 8.

Asir ricalindendir ve serhi dort cilttir.

17-Yahya b. Hamza el-Alevi (749/1348), Zeydiyye’nin Imamlarmdandir. Serhi dil ile

ilgili konular iizerinedir (garib kelimeleri agiklayan kisa bir serh yazmuistir).

18-Sa’duddin Mes’d b. Omer b. Abdillah et-Taftazani es-Safii (791-(92/93)/1388-
(1389/1390).

19-es-Seyyid Efsahu’d-Din Muhammed b. Habibullah b. Ahmed el-Hiiseyni. Serhini
881/1476 Safer ayinda tamamlamaistir.

20-el-Mevla Kivamuddin Yusuf b. Hasan. Bagdat kadisi diye meshur olup 6limii
927/1326 civaridir.

21-Ebu’l-Hasan Ali b. el-Hasan ez-Zuvvari. Muhakkik Keraki’nin talebelerinden olup

serhi Fars¢a’dir ve ismi “Ravdatu’l-Ebrar” dir. 947/1540 yilinda tamamlamastir.

22-el-Mevla Celaluddin el-Hiseyin b. Hace Serafuddin Abdulhak el-Erdebili
(950/1543), ilahi nisbetiyle Ma’rGftur. Serhi Farsca olup ismi Menhecii 'l-Esaha’dir. >

23-el-Mevla Fethullah b. el-Mevla Stikrullah el-Kasani (988/1580), Fars¢a olarak

yazmis ve adin1 “Tenbihu I-Gdfilin ve Tezkiratu I-Arifin” koymustur.

24-izzuddin Ali b. Cafer Semsiiddin el-Amili. Ali b. Hilal b. el-Cezairi’nin

talebelerindendir, serhi Farsca’dir.

25-el-Mevla Imaduddin Ali el-Keraki el-Esterabadi X asir ricalindendir, Nehcii’l-

Belaga tizerine bir ta’lik yazmistir.

26-el-Mevla Sems b. Muhammed b. Murad 1013 yilinda Ibn Ebi’l-Hadid serhini

(Farsga’ya) terclime etmistir.

%3 o|-Emini, el-Gadir, 1V, 188
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27-el-Behai el-Amili (1013/1604), Berki bize yazdig1 yazida bunu belirtmistir. Kendisi

serhi tamamlayamamustir.

28-es-Seyh er-Reis Ebu’l-Hasan Mirza el-Kagari, serhini tamamlayamamistir. Bunu da

bize Seyyid Berki yazmustir.

29-Seyh Nur Muhammed b. el-Kadi Abdulaziz b. el-Kadi Tahir Muhammed el-Mahalli,
1028/1618 tarihli serhi Farsca’dir.

30-el-Mevla Abdulbaki el-Hattat es-Safi et-Tebrizi (1039/1629), serhi Farsga olup adi

“Minhdcu’l-Veldye "dir.%*

31-el-Mevla Nizamuddin Ali b. el-Hasan el-Cilani, serhinin adi “Envdru’l-Fesdha "dir.
Ug ciltlik kitabin ilk cildini 4 Rebiu’l-evvel 1053/23 Mayis 1643 de tamamlamistir.

32-es-Seyh Hiiseyin b. Sihabuddin b. el-Hiiseyin el-Amili el-Keraki (1076/1665).

33-Fahruddin Abdullah b. el-Miieyyid Billah, ibn Ebi’l-Hadid’in serhini dzetlemis adin1
da “el-ikdu’n-Nadid el-Mustahrec Min Serhi Ibni Ebi’l-Hadid” koymustur. 1081/1670

yilina ait miiellif niishas1 bulunmaktadir.**®

Bu serhler igerisinde Nehcii’l-Beldga’da mevcut biitiin metinlerin Hz. Ali’ye
nisbetinin sthhatini de inceleyen bir serh yoktur. Bu serhlerden en ¢ok miiracaat
edilenler; Ebu’l-Hiiseyin Said b. Hibetullah Kutbuddin er-Révendi (573/1177) nin Serhi
olan Minhdcu’l-Berde, Ebli Hamid Izzuddin Abdulhamid (Ibn Ebi’l-Hadid)’in
(656/1257) yazdig1 Nehcii’l-Beldga serhi, Kemaluddin es-Seyh Meysem b. Ali b.
Meysem el-Behrani (679/1280)’nin serhi ve Muhammed Abduh’un (1323/1905) yazdigi
Nehcii’l-Beldga serhidir.

2.5. HAKKINDA YAPILAN ELESTIiRILER

Hz. Ali sahabe icerisinde en karisik olaylarin yasandigi donemde halifelik

yapmistir. Bu da haliyle onun iizerinden pek ¢ok yalan haber iiretilmesi gibi olumsuz

%4 el-Behhase b. Yusuf es-Sirazi, Ma Huve Nehci ‘I-Belaga terciimesinde s. 19°da Mevila Abdulbdki’nin
adin1 vermis kitabini zikretmemis, s. 25 de ise Minhdcu’I-Veldye adiyla serhini vermis ancak miiellifinden
bahsetmemistir. Yani aym kitap bir yerde kitap adi bir yerde de miiellif ad1 verilmek suretiyle iki kez
zikredilmistir. Bkz. el-Emini, el-Gadir, 1V, 189

%5 Diger serh ve caligmalar igin bkz.: el-Emini, el-Gadir, IV, 187-193
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bazi neticelere sebebiyet vermistir. Ahmed Emin bu konu hakkinda su degerlendirmeyi

yapmaktadir:

“Bu asirda agirilik; hakkinda yapilan tartismalar; asir1 sevilme ve nefret etme;
hakkinda yalan uydurma ve kendisi sebebiyle mezhep kurulmasi gibi konularda hig
kimse Hz. Ali’ye denk olmamistir. Ondan 686 merfii hadis rivayet edilmis olmakla
birlikte bunlarin yaklasik 50 kadari sahihtir. Ona bir siir divani nisbet ettiler. Ancak
Mazeni soyle demektedir: Hz. Ali’nin iki beyt haricinde siir sdyledigi (hakkindaki
haberler) sahih degildir.”®® Ahmed Emin hadis uyduranlar1 buna sevkeden sebepleri

sayarken de soyle demektedir:

“Siyasi Hustimet: Hz. Ali ile EbQ Bekir ve Muéviye, ..., arasinda olan husiimet
bunun sebeplerindendir. ibn Ebi’l-Hadid sdyle demektedir: “Sunu bi ki fedail
konusunda uydurulan yalanin temeli Sia’dir. Onlar baslangicta arkadaslar: (Hz. Ali ve
Sia) hakkinda hadis wydurdular. Onlari buna iten sebep hasimlarina olan
dii§manlzklarlydl.”957 Ahmed Emin bu konuyla alakali olarak bir¢ok misal saymaktadir

Ki, bunlar Nehcii’l-Beldga’'da geyble ilgili haberler boliimiinde islenmistir.

Nehcii’l-Beldga hakkinda yapilan elestirileri iki kisima ayrilabiliriz. Bunlardan
bir kismi1 Ibn Hallikdn’m basini cektigi genel elestirilerdir. Buna gore Nehcii’l-Beldga
Radi veya Murtaza kardeslerden birisinin uydurdugu bir kitaptir. Bunun sebebi i¢inde
ilk ti¢c halife hakkinda olumsuz degerlendirmelerin bulunmasi, Hz. Ali’ye ulasan
muttasil bir senedinin bulunmamasi, icerdigi metinlerin daha Onceki bilinen
kaynaklarda gegmiyor olmas1 gibi sebeplerdir. ikinci kisim elestiriler ise daha ayrmtili
olan ve yapilan elestiriye kitabin icerisinden misaller verilenlerdir. Biz bu bdliimde
Nehcii’l-Beldga hakkinda yapilabilecek elestirileri miimkiin mertebe elestirenlerin
verdigi ve kendimizce uygun gordiiglimiiz misallerden vermek suretiyle islemeye

calisacagiz.

Ahmed Emin, Fecru’l-Islam isimli kitabinda Nehcii’l-Beldga hakkinda yapilan

elestirilerle ilgili olarak sdyle demektedir:

“Nehcii’l Belaga’daki rivayetleri ona (Hz. Ali’ye isnat ettiler). Bu kitap bir¢ok

hutbe, dua, mektup, nasihat ve hikmetli sozlerden olusmaktadir. Eski ve yeni

%6 Ahmed Emin, Fecru’l Islam, 169
%7 Ahmed Emin, Fecru’l Islam, 233 vd.
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arastirmacilardan Safedi ve Hevar (Huart) gibi bazilar1 kitabin tliimiinden siliphe
etrnislerdir.958 Bu siiphe ¢esitli gerekgelere dayanmaktadir: Kimilerine gore sozlerdeki
Ozenle olusturulmus seci ve o donemde bilinmeyen yapmacik sézler bu siiphenin
gerekcesidir. Mesela, “Akrabalarina (asiretine) ikramda bulun (saygili davran); zira
onlar kendileriyle uctugun kanatlarin, ona varacagin kokiin, kendisiyle hamle
yapacagin elindir®® sozii boyledir. Nehcii’l-Beldga’da bazi tabirler var ki, bunlar
ilimlerin siiflandirilmasi ve Yunan felsefesinin terclimesinden sonra ortaya ¢ikmustir.

55960

“Istigfarin alti manasi vardr ... , “Iman dort ayak iistiindedir:. Sabir, yakin, adalet ve

cihdad.”®®" “Sabuwr dort béliim iizerindedir ..., yakin dért boliim..., adalet dért béliim...,

99962

cihad dort boliim... gibi sozler boyledir. Yine “bu evi dort simir bir araya getiriyor:

963 gibi evi smirlartyla (duvarlariyla)

Bir sumir afetlerin davetcilerinde bitiyor ...
vasfetmek evi saglam (muntazam) yapan kimselerin sozlerine benzemektedir. Yine
Taviis kusunu vasfetmek ince manali (ayrintili) anlatimlar ancak Abbasiler doneminde
ortaya ¢ikmis seylerdir. Biitiin bunlar tenkitte bulunan ve Hz. Ali’nin ilmi kisiligini
tavsif eden arastirmacilar i¢in zor olan seylerdir; acaba Nehcii’l-Belaga’daki sdzlerin
hangisi Hz. Ali’ye aittir, hangisi ona ait degildir?”*®* Acaba ondan rivayet edilen
hikmetli s6z ve mesellerin hangisi ona aittir, hangisi degildir? Hz. Ali’den rivayet edilen

ahkama dair sozlerle halifelerin onunla yaptigi istisarelerin hangisi sahihtir, hangisi

degildir?%®

Nehcii’l-Beliga hakkinda net degerlendirmelerde bulunan alimlerden Ibn
Teymiyye de Minhdcu’s-Siinne’de en azindan rivayetlerin bir kisminin uydurma

oldugundan hareketle eserin sithhatine glivenilemeyecegini agik¢a ifade etmektedir:

“Nehcii’l-Beldga’ da miiellifinin naklettigi hutbelerin ¢ogunun Hz. Ali’ye nisbeti
yalandir. Hz. Ali bu tirlii sozleri sdylemekten yiicedir. Onlar (Hz. Ali hakkinda)

yalanlar uydurmuslar ve bunlarin onun hakkinda o6viing vesilesi oldugunu

%8 Aslinda Safedi (764/1363) Nehcii’l-Beldga’nin timiinden kusku duyan birisi degildir. O ibn
Teymiyye’den (728/1327) séyle duydugunu nakletmektedir: “Nehcii’l-Beldga’da Hz. Ali’nin sézleri
bellidir, Serif Radi’ye ait olanlar bellidir.” Bkz. es-Safedi, el-Vafi bi’l-Vefeydt, |1, 277

%9 31. mektubun son ciimleleri (el-Hatib, el-Mesddir, 111, 307)

%0 417. s6z (el-Hatib, el-Mesddir, 1V, 295)

%L Tgsi el-Emdli’de buna benzer sdyle birrivayet zikretmektedir: “Su dort sey kimde varsa imani kamil
olur, ayagina kadar giinaha batsa da bu onda bir eksiklige sebep olmaz. Bunlar: Sidk, emaneti eda etmek,
haya ve giizel ahlak” Bkz. Tusi, el-Em ali, 44 (no: 51/20)

%2 BKkz. 30. soz (el-Hatib, el-Mesddir, IV, 27 vd.)

%3 3. mektup (el-Hatib, el-Mesddir, 111, 198)

%4 Ahmed Emin, Fecru’l Islam, 169

%° Ahmed Emin, Fecru’l Islam, 170
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zannetmislerdir. Bu s6zler dogru olmadiklart gibi dviiniilecek seyler de degildirler. Her
kim, “Hz. Ali’nin veya insanlardan bir bagkasinin sézii yaratilmislarin (insanlarin)
sOzlniin {izerindedir” derse sliphesiz ki hata etmistir. Hz. Peygamber’in sozii Hz.

Ali’nin sozilinden iistiin olmakla birlikte her ikisinin s6zii de beser sdziidiir.”%

Nehcii’l-Beldga hakkinda Ehl-i Siinnet alimlerin duydugu kuskuya karsilik Sii
kokenli alimler giiven duymakta ve kitaptaki metinlerin Radi’nin yasadigi dénemde
mevcut kaynaklarda bulundugu ancak zamanla bu kaynaklarin yok oldugunu

diistinmektedirler. Sii alimlerin genel olarak sdylediklerini sOyle 6zetleyebiliriz:

Nehcii’l-Beldga’da bulunan hutbeler, mektuplar ve sozler Hz. Ali’ye aittir. Bu
konuda Sia’nin biitiin firkalar1 da aynmi goriistedirler. Serif Radi’nin rivayetinde herhangi

%7 imam Humeyni el-Vasiyyetu I-llGhiyye isimli kitabinda

bir kusku bulunmamaktadir.
sOyle demektedir: “Biz sununla iftihar etmekteyiz: Nehcii’l-Beldga -Kur’an’dan sonra
maddi ve manevi hayatin prensipleri konusunda en onemli kurallari igeren, kurtulusun
volunu (metodunu) gosteren, insamin hiirriyetine kavusmasi, manevi ve idari yonden
egitilmesi acisindan en yiice (degerli) bir kaynak olarak- bizim masum Iméamimizdan
rivayet rivayet edilen bir kitaptir.”®® Bazilar bu kitaptaki metinlerin reddedilmesini
zarirat-1 diniyyenin reddedilmesine esdeger gormektedirler.®®® Bu konuda aykiri
goriisler bulunmakla birlikte bunlar saz hitkmiindedir.*”® Bazilar1 Nehcii 'I-Belaga’daki
metinleri tavsif ederken “Allah soziiniin altinda beser soziiniin iistiinde” gibi bir tabir
kullanmaktadirlar. Fakat bu degerlendirmeler hakkindaki kanaatimiz su yondedir:
Bunlarin tamami eser igerisindeki bazi metinlerin gérmezden gelinmesi veya te’vil

edilmesi sonucu sdylenen sozlerdir. Bu bdliimde Nekcii’l-Beldga’da gegen ancak Siiler

tarafindan te’vil edilen veya gormezden gelinen yerlere de isaret etmeye calisacagiz:

Hz. Ali valilerine yazdig1 52. mektupta namazi bes vakit olarak tanimlamakta ve

o sekilde kildirmalarini sdylemektedir:

% {bn Teymiyye, Minhdcii's-Siinne, V11, 55

%7 Bkz. Siileyman Salih el-Hirasi, A.g.e, 5

%8 imam Humeyni, el-Vasiyyetii’l-lldhiyye, “Masum Imamlarimizla Iftihar Ederiz” bolimii. Siileyméan
Salih el-Hirasi, Tegrihu Serh-i Nehcii’l-Beldga, s. 6’dan naklen.

%9 Bkz. el-Hadi Kasifu’l-Gita, Meddriku Nehci’l-Belaga, 90-91; Nasir el-Gaffari, Usiilu Mezhebi’s-Sia, |,
472 (el-Hirasi’nin dipnotu)

90 Bkz. Siileyman Salih el-Hirasi, A.g.e, 5
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“Giines, kegilerin ¢oktiigii yerden dondiigiinde®" insanlara 6glen namazim
kildirin! Giines, giiniin bir béliimiinde beyaz canli oldugunda, o siirede iki fersah

gidildiginde onlara ikindi namazini kildirin... »972

Hz. Ali, Muhammed b. Ebi Bekire’e yazdig1 27. mektupta soyle demektedir:

“Namazi, belirlenen vaktinde kil! Bos vaktin var diye zamanindan once kilma;
mesguliyetten dolayr da geciktirme! Bilmis ol ki, isleyecegin her amel, namazina

baghdr. "

Sii ulema sonraki dénemlerde bu nasihatleri gormemezlikten gelerek namazlari
adeta Siinnilere muhalefet olsun der gibi cem etmeye baglamiglardir. Sayet sonraki
Imamlardan buna cevaz veren bir fetva sadir olmussa, o zaman Hz. Ali’nin bu sdzleri
neden dikkate alinmamaktadir? Namazlarin cem meselesinin bu metinden hareketle
Radi doneminde Sia arasinda heniiz goriis birligine varilmis bir konu olmadig1 veya en

azindan Radi’nin bu kanaatte olmadig1 anlasgilmaktadir.

Nehcii’l-Beldga’da kadmin zikredilis sekli bolgenin kiiltiiriinii yansitmakta,
Islam sonras1 kadina verilen deger ve Hz. Fatima’nin konumuyla bagdasmamaktadir.
Ciinkii kadin asagilanmakta, ona danisilmaktan menedilmektedir. Bunun sebebi
kanaatimizce kadindan bahisin Hz. Aise validemiz iizerinden yapiliyor olmasidir. Bu
sebeple de kadin1 metheden, ona deger verildigini gosteren bir konugma veya séze yer
verilmemektedir. Bunun yaninda miras konusu, Hz. Fatima’y1 defnettikten sonra yaptigi
konusma ve bazi ifadelerin arasinda gecen ciimleler hari¢ Hz. Fatima’dan da hig
bahsedilmemektedir. Nehcii’l-Beldga’da gegtigine gore Hz. Ali Cemel sonrasi yaptigi

bir konugmada s6yle demektedir:

"Ey insanlar! Kadimlar iman, miras pay1 ve akil bakimmdan noksandirlar. iman
bakimindan noksanliklari, hayizli giinlerde, namazlardan ve orugtan uzak olmalaridir.
Akillarinin noksanligr iki kadinin sahitliginin bir erkegin sahitligi yerine ge¢cmesidir.

Paylarin noksanligi ise mirastaki paylarmin erkeklerin yarisi olmasidir. Kadimlarin

9 Giines batiya meyledip, kecilerin dinlenmek i¢in ¢oktiikleri yerdeki duvarin boyu kadar gélgesi olacak
sekilde dondiigii zaman1 anlatiyor (Abduh, A.g.e, s. 620) Bkz. Adna Demircan, s. 308 dipnot.

%7252 mektup (el-Hatib, el-Mesddir, 111, 389-390)

973 27. mektup (el-Hatib, el-Mesddir, 111, 263)
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kotlilerinden sakinin, hayirlilardan ¢ekinin; onlara iyiliklerde itaat etmeyin Ki

kotiiliiklerde itaat beklentisi i¢inde olmasinlar."%"*

Hz. Ali bir baska konusmasinda ise soyle demektedir: “Filanca kadma®”
gelince, ona kadinlarin zayif goriisii ulasti. Demircinin kazani gibi gégstinde devamli
kin kaynadi. Bana getirdigini (vaptigini) bir baskasina ulastirmaya ¢agirilsa (baskasina
vapmasi istense) yapmazdi. Hala onun ilk hiirmeti vardwr (buna hakki vardir). Hesap,

yiice Allah'a aittir.”%"®

Hz. Ali Siffin’den ayrilirken de oglu Hasan’a yazdigi vasiyette kadinlar

hakkinda su tavsiyede bulunmaktadir:

“Kadinlarla (kendilerini ilgilendirmeyen hususlarda) istisare etmekten kagin.
Ciinkii onlarin goriisii, zayif goriisliiliige (noksanliga), azimleri ise zayifliga gotiiriir.
Onlarin gozlerini hicabinla alikoy. Hicabin siddeti onlarin iizerinde daha kalicidir.
Onlarin digartya ¢ikmalari, yanlarina giivenilmez kimseleri sokmandan daha kotii bir
durum degildir. Senden baskalarini tanimamalarini saglayabilirsen bunu yap. Kadina,
onun iginden kendisini agsan hususta yetki verme! Zira kadin feslegendir (cicek gibi
nazik, duygusaldir), kahraman (olaylar karsisinda metanetini bozmadan, sikintilara

gogiis gererek durabilen birisi) degildir...”®"’

Hz. Ali farkli sdzlerinde elestirinin dozunu daha da artirarak soyle demektedir:

“Kadimin timii kotiiliiktiir, onda olan kotiiliikk de kaglnllmazdlr.”978 “Kadin,

beraberligi tath olan bir akreptir.”979 “Kadimin kiskanglig kiifiir, erkegin kiskangligi

5,980

imandir. “Kadinlarin ~ ozelliklerinin ~ seckinleri, erkeklerin  6zelliklerinin

99981 9982

katileridir. .. ...Kadmin cihadi, kocasina giizel bir sekilde itaat etmesidir.

“sO0yle soyle bir zaman gelecek... Bu sirada otorite kadinlara danismak, ¢ocuklari

gorevlendirmek ve hadimlarin isi ¢ekip cevirmesiyle yl'iriir.”%3

974 78. hutbe (el-Hatib, el-Mesddir, 11, 82)

95 Hz. Aise kastedilmektedir.

%76 154, hutbe (el-Hatib, el-Mesddir, 11, 354)
97731, mektup (el-Hatib, el-Mesddir, 111, 306-307)
978 238. s6z (el-Hatib, el-Mesddir, 1V, 188)

99 61. soz (el-Hatib, el-Mesddir, 1V, 52)

%0 124. s6z (el-Hatib, el-Mesddir, IV, 112)
%1234 56z (el-Hatib, el-Mesddir, 1V, 186)

%2 136. s6z (el-Hatib, el-Mesddir, 1V, 161)

%3 102. s6z (el-Hatib, el-Mesddir, 1V, 94)
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Bu sozlerin tamami goz Oniine alindiginda Kur’an’in genel manasia uygun ve
Hz. Fatima’nin konumuyla bagdasir bir kadin portresi ortaya ¢ikmamaktadir. Cilinkii
“Onlarla istisare et, %% Onlarin isi aralarinda z'szfi§areyledirg85 ve daha bagska ayetler g6z
oniinde bulunduruldugunda sadece zamirden hareketle erkek egemenligini savunmak

veya kadini tamamen diglamak hem aklen, hem de dinen dogru bir yaklasim degildir.

Hz. Ali’nin oglu Hasan’a yazdig1 vasiyet olan Risalede (31. mektupta) yer alan
Hz. Ali’nin kadmlar hakkindaki tavsiyelerinde de onun, oglunu kadinlarla istisare
etmekten sakindirmakta oldugunu gérmekteyiz.986 Bu sozlerle tasvir edilen kadin
portresini, Hz. Peygamber’in hanimi1 Hatice ve Aise vélidelerimizle veya Hz Ali’nin
hanimi1 Hz. Fatima ile iligkilendirmek miimkiin degildir. Hz. Peygamber’in hanimlariyla
istisare ettigi ve onlart ilim 6grenmeye tesvik ettigi goz oniinde bulundurulursa Nehcii -
Beldga’daki yaklagimin kadinm1 6teleyen ve Hz. Peygamber’in siinnetine uymayan bir
yaklasim oldugunu sdyleyebiliriz. Sayet Hz. Ali’nin kadinlar hakkinda kanaatleri ve
ortaya koydugu olciiler bunlar ise, o zaman Hz. Fatima nasil degerlendirilecektir? Siinni
kaynaklarda Hz. Aise’nin rivayet ettigi hadisler ve dini konulardaki yeterliligine isaret
eden rivayetler Hz. Fatima’dan rivayet edilenlere kiyasla daha fazladir. Kaldi ki Hz.
Aise erkek sahabilerin de biiylik ¢ogunlugundan daha bilgili ve daha zeki birisidir.
Sayet Radi Hz. Aise lizerinden kadmi akil ve din yoniinden eksik, danisilmamasi
gereken zayif gorlisli kimse olarak gostermek istemisse o takdirde bu
degerlendirmelerden Hz. Fatima’yi istisna tutan metinler de vermesi gerekirdi. Buradan

anlasilan su ki, Radi bu tiir bir metin bulamamis veya buna gerek gérmemistir.

Hz. Aise, Rasilullih zamaninda bazi savaslara katilmisti. Bu sebeple onun
Cemel Vak’asi’na istiraki hayatinda ilk defa verdigi bir karar degildir. Hatta onun
cesaret ve kararli durusu sebebiyle Leys b. Sa’d’in dedigine gére Hz. Ali’nin yaninda

Hz. Aise’den soz edildiginde, soyle demistir: “iits izse 230 als 5,5 e 38 5 Sayet

kadindan halife (devlet baskani) olsaydi Aise halife olurdu . ~981

%% Al-i Imran Saresi, 159

%5 Siira Sresi, 38

%6 {bn Abdi Rabbih’in, el-fkdu 'I-Ferid’inde “kadinlarla istisareden sakin...” seklinde devam eden uyart
bulunmamaktadir. “Kadina onun iginden kendisini asan hususta yetki verme! Zira kadin feslegendir,
kahya degil” climlesi aynen Radi’nin verdigi metin gibidir. Ancak devam farklidir.

O e 85 I 5 e Btk 15l e 5l 8 o i s etat 008 e 23 i G 3 U
s Baoe SO0 s 5,85 80a <3¢ /el-Lalikai, Ebu’l-Kasim Hibetulldh b. el-Hasen b. Mansir et-Teberi er-
Razi (418/1027 ), Serhu Usili I’tikadi Ehli’s-Siinne, VIII, 1521 (no: 2761); es-Sirazi, Ebh Ishak ibrahim
b. Ali (476/1083 ), etTabakatu’l-Fukaha, I, 47; Kivamu’s-Siinne, Ismail b. Muhammed b. el-Fadl b. Ali
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Hz. Aise ilim konusunda ve fetva verme hususunda sahabenin en iyilerinden
oldugu gibi, ayn1 zamanda en ¢ok hadis rivayet edenlerdendir. Rastlullah’in aile hayati
ve daha pek ¢ok konuda sahih siinneti Miisliimanlar onun rivayetlerinden
O0grenmislerdir. Rivayet ettigi hadislerin sayis1 2210’dur. Onun ictihad ve fetvalari,
kendisinin bir fakih ve miictehit olarak kabul edilmesini saglamistir. Hz. Peygamber’in
ashabi arasinda, ¢ok sayida fetva vermesiyle meshur olan yedi kisiden biri de Hz.
Aise’dir.”®® Biitiin bunlara ilaveten Hz. Omer kadinlarla ilgili fikhi meselelerde daima

Hz. Aise’nin goriisiinii alirds.%®

Bu bilgiler 1s181nda baktigimizda Hz. Ali’nin Hz. Aise’yi kastederek kadinlarin
aklin1 ve dinini sorgulamasi kanaatimizce miimkiin degildir. Ancak Nehcii’l-Beldga’da
gecen Aise validemizle ilgili diger bilgilerle Siinni kaynaklarda gecen bilgiler birbirinin
tersi degildir.

Nehcii’l-Beldga’da  kadinlar  hakkinda  yukarda  zikredilen  olumsuz
degerlendirmeler yapilmaktaysa da, ibn Kuteybe’nin Hz. Hasan’dan naklettigi su rivayet
bu bilgilerle uyugsmamaktadir: “Rastilullah kadinlarla da istisare eder, onlarin isaret ettigi

seyleri yapardi.”®

Hz. Ali’nin “...Hala onun ilk hiirmeti vardir (buna hakki vardir). Hesap, ylice
Allah'a aittir”®** demesine ve onun Rasdlulldh’in esi oldugunu vurgulamasina ragmen,
Siiler bu sozleri dikkate almazlar. Kur’an Hz. Aise vélidemizi atilan iftiraya karst
temize ¢ikarmis ve iftira atanlara itabda bulunmustur. Rasilullah da bu iftira olaymi

dillendiren bazi sahabilere kazif cezasi uygulamls‘[lr.992

Diger bir husus, Sia’nin iddia ettigi gibi bir Fitima niishas1 veya Fatima’'nin
kitab1 gibi iddialara isaret eden herhangi bir rivayetin Nehcii’l-Beldga’da gegmemis
olmasidir. Bu iddialara gore Rastlulldh’in vefatindan sonra Cebrail gelip Hz. Fatima ile
konusmus ve onu teselli etmeye ¢alismistir. Bu konugmalar Hz. Ali tarafindan yazilmis

ve Fatima’nin kitab1 denen bir kitap olusmustur.

el-Kuresi et-Tuleyhi el-Isbehani (535/1140 ), el-Hucce fi Beyani’l-Mehacce ve Serhi Akideti Ehli’s-
Siinne, 11, 401 (no: 374). Verdigimiz senet ve metin kaynaklar arasinda en eskisi olan el-Lalikai’ye aittir.
%8 Fayda, Mustafa, “dise”, DIA, 11, 204, Istanbul 1989

%9 Fayda, Mustafa, “dise”, DIA, II, 203, Istanbul 1989

%% {bn Kuteybe, Uyiinu'l-Ahbdr, 22

991154, hutbe (el-Hatib, el-Mesddir, 11, 354)

%92 Ancak biitiin bunlara ragmen Habib Yasir isimli Sii Molla Fadak isimli televizyon kanalinda “Aise
Ras(lulldh’tan sonra (haga) zina etti” diyebilmekte ve bu iddiasim kitap haline getirdigini
sOyleyebilmektedir. Bu zati1 ve onun gibi olanlar1 bu tiirlii iftaralar1 dillendirmeye iten sebep elbette ki
Siilik taassubudur.



191

Bu konuda Radi’nin inanci imimiyye’nin inanciyla ayni idiyse, bu iddialar
neden Hz. Ali’ye ait herhangi bir s6zde gegmemektedir? Bu konuda Radi belki sahih bir
s0z bulamamuistir ki, o takdirde bu konuda nakledilen rivayetlerin yalan oldugu anlasilir.
Bir diger ihtimal ise Radi bilerek bu konuda bir s6z nakletmemistir. Ciinkii Sia’da daha
once var olan Kur’an'in tahrif edildigi inanct Miifid ve talebeleri tarafindan
degistirilmistir. Kardes Murtaza tahrif iddiasin1 kiifiir olarak gérmiis ve bunu agikca
ifade etmistir. Radi’nin Kur’an hakkinda naklettigi sézler de hep Kur’an’a ittiba
etmekten bahsedilmekte, ne Hz. Ali’ye ne de Hz. Fatima’ya ait farkli bir Kur’an’dan

bahsedilmemektedir.

Ibn Teymiyye Nehcii’l-Beldga’da gegen rivayetler hakkinda yaptig1 bir elestiride
sOyle demektedir:

“Hz. Ali’nin sozlerinde bulunan sahih manalar baskalarinin sozlerinde de
bulunmaktadir. Ancak Nehcii’l-Beldga’nin sahibi ve benzerleri, baska insanlarin
sozlerinden birgoklarini ahp993 onlart Hz. Ali’nin sozleri arasina katmaktadirlar. Bu
sOzlerin bir kism1 “Ali’nin soyledigi hikdye olunan”, bir kismi1 da “Ali’nin soylemesi

miimkiin olan” sdzlerdir. Fakat isin gercegi ashinda o soz bir bagkasmin soziidiir.”%

€s-
Safedi de bu konuda insanlarin Nehcii’l-Belaga’nin miellifi tarafindan uyduruldugunu
iddia ettiklerini ancak kendisinin Ibn Teymiyye'nin sdyle dedigini isittigini
nakletmektedir: “Oyle degildir, onda (Nehcii’l-Beldga’da) Hz. Ali’nin sdzleri bellidir,

Serif Radi’ye ait olanlar bellidir.”%%

Ibn Teymiyye’nin sdyledigine misal vermek gerekirse; 8. hutbe Radi’nin

kaynaklaridan hocasi Miifid’in kitabinda®*®

Hz. Hasan’in konusmasi1 olarak gegcmesine
ragmen, Radi onu Hz. Ali’nin konusmasi olarak vermektedir. Yine 32. hutbe ibn
Kuteybe’nin Uyunu’l-Ahbar’inda (hutbeler boliimii, s. 440) Muaviye’nin hutbesi olarak
gecmektedir. Bu hutbe Muéviye’nin konusmasi olarak ge¢mesine ragmen, Radi onu
Hz. Ali’nin hutbesi olarak vermektedir. Radi kitabinda bu duruma aslinda isaret etmekte
ve Cahiz’in bunu reddettigini sdyleyerek Hz. Ali’ye nisbet etmektedir. Ancak Cahiz bu
konusmanimn Muaviye’ye aidiyetini rivayet ilminin kurallar1 cergevesinde degil “bu

hutbe Hz. Ali’nin soziine daha ¢ok benziyor... Muaviye nin konugmasinda zahidlerin

9% {bn Teymiyye, Minhdcii's-Siinne, V11, 55
%% {bn Teymiyye, Minhdcii’s-Siinne, V11, 56
9% es-Safedi, el-Vafi bi’l-Vefeyat, I, 277

%% Miifid, el-Cemel, 175
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ve abidlerin yolunu izledigini ne zaman gordiik?” diyerek reddetmektedir. Cahiz’in
Mu’tezill oldugu, Mu’tezile ile Hz. Ali arasindaki goniil bagi ve Muaviye’ye olan menfi
bakist goz Oniinde bulunduruldugunda bu degerlendirmenin pek saglikli olmadigini
sOyleyebiliriz. Buna ilaveten Cahiz bu hutbeyi Hz. Ali’ye nisbet etmemekte sadece
Muaviye’'nin sozii olarak nakledildigini belirtmekte ancak Hz. Ali’nin sdzlerine daha

cok benzedigini sdylemektedir.

Ibn Teymiyye bir baska elestirisin de de soyle demektedir: “Cahizi’in “el-Beyan
ve't-Tebyin” kitabinda ve daha baska (glizel sozlerin) nakledildigi kitaplarda Hz. Ali’ye
ait olmayan bazi sozler vardir ki, Nehcii’l-Beldga sahibi o sozleri Hz. Ali’nin sozleri

olarak nakletmektedir.

Nehcii’l-Beldga’daki hutbelerin hepsi Hz. Ali’ye ait olsaydi bu musanniften
once yazilmis kitaplarda asillarinin bulunmasi, Hz. Ali’den senetli olarak nakledilmis
olmalar1 gerekirdi. Rivayetler konusunda ihtisas1 olan kimse bunlarin birgogunun -hatta
cogunun- daha 6ncesinde bulunmadigini bilir (tespit ederse) yalan olduklar1 da bilinmis
olur. Eger boyle degilse nakleden kisi bunlarin daha oncesinde hangi kitabta
zikredildigini ve Hz. Ali’den kimin naklettigini ve isnadlarin1 agiklamasi gerekir. Sayet
bu yapilamaz ise (delilden) miicerret (kuru) bir iddiada bulunmak herkesin yapabilecegi
bir seydir. Hadis ehlinin usGliinli, asar ve senetlerle nakledilen haberleri bilen,
rivayetlerin dogru olaniyla yalan olanini ayirt etme konusunda tecriibesi olan kimse, bu
ve benzeri seyleri Hz. Ali’den nakledenlerin rivayet ilmine ve haberlerin dogrusuyla
yalan olanim ayirdetme konusunda (gerekli bilgiye) insanlarin en uzak olani oldugunu

blhr 5,997

Salih el-Hirasi Nehcii’l-Belaga hakkinda yaptigi degerlendirmede soyle

demektedir:

“Mukbili soyle demektedir: “Buhari Hz. Ali’nin (Iraklilara hitaben) soyle
dedigini nakletmektedir; “Daha once (iimm-i veled cariyenin hiirriyetine kavusmasi
konusunda) nasil fetva veriyor idiyseniz yine ayni sekilde veriniz. Ben (bu konuda Ebii

Bekir ve Omer’in fetfasina) muhalefet etmeyi hos gérmiiyorum ki bu sebeple insanlar

birliktelik halinde olsunlar. Ya da ben bu hal iizere arkadaglarim (Hulefa-i Rasidin) gibi

%7 fbn Teymiyye, Minhdcii’s-Siinne, VIII, 56; Siilleyméan Salih el-Hirasi, A.g.e, 9
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oliinceya kadar béyle kalayim”*® ibn Sirin Hz. Ali’den yapilan rivayetlerin tamamini
yalan kabul ederdi. ibn Sirin ne kadar da dogru diisiinmektedir. Kalb-i selim sahibi,
dogru yoldan sapmamis, akil yoluna ve dogru yola siilik eden kisilerin amaci
(mekasidi) konusunda tecriibesi olanlar Nehcii’l-Beldga’da nakledilen seylerin ¢ogunun
yalan oldugunu bilir ki, Nehcii’l-Belaga onlarin damarlarina ve tiim benliklerine kadar
isleyen hevalar1 sebebiyle Sia nezdinde Allah’in kitabina denk bir mesabede kabul
edilmektedir. Keske onlar da insanlarin ¢ogunlugunun gittigi yoldan gitseler ve herkes
nezdinde kabul edilen bir yolla bu rivayetleri Hz. Ali’ye kadar ulastirsalar da raviler
tizerinden degerlendirmeler yapsalardi. Ancak onlar Nehcii’l-Beldga’nin miiellifine
kadar senetlerini zikrederek bile bunu yapmadilar.”® Ben Zeydilerin en biiyiik
Imamlarina ve daha baskalarma da sordum Nehcii’l-Beldga’y1 (senet yoniinden) Rafizi
Radi’ye kadar ulastiramadilar. Sayet onu Radi’ye kadar ulastirabilselerdi yine de onlar

acisindan bir faydasi olmazdi.”**%

Seyh Muhammed el-Arabi et-Tibbani “Nehcii’l-Beldga’nin Hz. Ali’ye nisbeti on
vecihle batil bir iddiadir” baglikli yazisinda soyle demektedir;

“Sunu kesin olarak sOylemek gerekir ki, hem muasir hem de gegmis
edebiyatgilar nezdinde Hz. Ali’nin sozleri olarak nakledilen rivayetlerin dogrulugunun
tesbit edilmesi, enine boyuna iyice incelenmesi gereken bir iddiadir. Ancak Nehcii'l-
Beldga’nin eksiklerini tamamlamak ve karigiklig1 diizeltmek i¢in yazilanlar Hz. Ali’ye
nisbetinin dogru olmadigini ortaya koymaktadir. Safedi ve diger baskalarinin yazdigi
teracim kitaplar1 sunu gostermektedir ki, gelmis gecmis biitiin edibler Nehcii’l-
Beldga’nin Hz. Ali’ye isnadi iddialarini isbat etselerdi bile yine de on vecihle bunun

batil oldugu anlasilirds;

1- Serif Murtazd’dan sonra bu asra kadar gelen alimlerin Nehcii’l-Beldga’ya elestiri

yapmamig olmalart akil sahipleri nezdinde Nehcii’l-Beldga’nin Hz. Ali’ye nisbetinin

sthhatini gerektirmez.1001

*% Buhari, Kitabu’l-Menakib, 37 (V, 19 no: 3707). Hazreti Ali Umm-i velet cariyenin satilabilecegi

konusunda verdigi fetfadan dondiigiinii Iraklilara bu sekilde agiklamaktadir. Soziin agiklamasi igin bkz.
Ayni, Umdetu’l-Kari, XVI, 217-218

%9 Salih el-Hirasi’nin Mukbili’den naklettigi Nehcii’l-Beldga’mn Radi’ye kadar ulasan senedinin
olmadig1 yoniindeki degerlendirmeye katilmiyoruz. Ciinkii Radi’den yaklasik bir buguk asir sonra 6len
Kutbuddin er-Réavendi (573/1177) Nehcii’l-Beldga’y1 Radi’ye kadar ulasan bir senetle rivayet etmektedir.
Bkz. Kutbuddin er-Ravendi, Minhdcii’l-Berde, 111, 552 vd.

1000 o1_ 4 Jemu *s-Samih, 452°den naklen Siileyman Salih el-Hirasi, A.g.e, 10

1001 ot_Tebbani bu sozii Nehcii 'I-Beldga’nin miiellifinin Murtaza oldugu varsayimiyla sdylemektedir.
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2-Alimlerin elestiri yapmamis olmamalari, her asirda yasayan alimlerin “Nehcii I-
Beldga’nin Hz. Ali’ye nisbetinin sahih olduguna muttali olduklar1 ve bunu kabul

ettikleri anlamina gelmesi aklen miimkiin olsa bile adeten miimkiin degildir.

3-Alimler Nehcii’l-Beldga’nin Hz. Ali’ye nisbetinin sahih oldugu hususunda ittifak
etmis olsalar bile yine de sihhatine delil olmazdi ¢iinkii miiellifin Hz. Ali’ye kadar

ulasan bir senedi yoktur.

4-Hariciler, Rafiziler ve Mu’tezile Miisliimanlar igerisinde rivayet ilmine en uzak ve
cahil olan, bu ilme ve bu ilimle ugrasanlara en ¢ok diisman olan kimselerdir. Hariciler
ve Rafiziler Islam dinini daraltmalar1 ve kendilerine has kilmalar1 sebebiyle; Hariciler
Eb( Bekir ve Omer harig biiyiik sahabileri ve Islam {immetinden az bir grup harig tiim
mislimanlar1 kiifiir ile itham etmeleri sebebiyle; Rafiziler Ali ve evlatlar1 harig¢
sahabenin ve Islam {immetinin tamamim tekfir etmeleri sebebiyle; Mu’tezile ise akli
esas nakli ise fer’ ve akli destekleyip ona tabi olan bir delil olarak saymalar1 sebebiyle

ehl-i siinneti kinamakta ve onlara haseviyye diye lakap takmaktadirlar.

5-Serif Murtaza rivayet ehlinden bir kimse degildir. Ciinkii kendisi Rafizi, imami ve
Mu’tezilidir. Kendisiyle dedesi olan Hz. Ali’ni vefat1 arasinda ii¢ yliz doksan dokuz

sene gibi bir zaman dilimi vardir. %%

1003

6-Murtaza " rivayet ehli olarak kabul edilse bile, onunla Hz. Ali arasinda dort asir ve

en az yedi ravi tabakasi vardir. Murtaza bu ravilerin tamamini hazfetmistir.

Isnadi muttasil olmayan her rivayet / Senedi kopuk bir rivayettir (beyt)

1004

Murtaza rivayet ederken miicerret olarak sadece, “Onun hutbelerinden bir

digeri” “onun sozlerinden birisi” diyerek vermektedir. Rivayet ehli kimselere gore,
sahih olmasini birak zayif olarak bile bir nakilde bulunulsa Hz. Ali’ye kadar zayif da

olsa bir senet zikredilmelidir.

7-Rivayetlerin her biri i¢in Hz. Ali’ye kadar rivayet zinciri olsa bile rivayet ilmi

kaidelerine gore senetteki ravilerin hallerini teker teker incelemek gerekirdi.

1002 Siileymén Salih el-Hirasi, A.g.e, 11. Bu rakam hicri 40 yilinda sehit edilen Hz. Ali ile 439 tarihinde
6len Murtazad’nin 6liim tarihleri g6z oniinde bulundurularak belirlenmistir. Murtazd’nin h. 356 yilinda
dogdugu hesap edilirse bu siire daha da kisalacaktir.

1008 K jtab1 Murtaza’ya nisbet edenlerin sézlerini esas aldigimizda

1004 K jtabi Murtaza’ya nisbet edenlerin sozlerini esas aldigimizda
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8-Biitlin bunlar géz ardi edilse bile Nehcii’l-Beldga’nin Hz. Ali’ye nisbetinin batil

kabul edilmesi i¢in su agik iki durum yeterlidir:

1-Hulefai-i Rasidin’i agik veya listii kapali olarak elestirip onlardan yiiz ¢evirmesi 2-
Acikea belli olan yapmacik seci’ (kafiyeli nesir) ki sahabenin ve Hasimogullari’nin
konusma tarzi bundan uzaktir. Muhammed Abduh gibi her fende 6zellikle de liigat ve
yazim konusunda mutahassis olan bir kimseye bu yapma seci’nin gizli kalmamasi
gerekirdi.’®® Arap dili sahasinda ihtisas1 olan herkes bunun sahabenin tabii fesahatina
uzak oldugunu kesin olarak bilir. Bu sebeple Safedi ve muasir edibler bu durumu kesin
bir dille ifade etmislerdir. Muasir ediblerden sayilan iistad Muhammed Muhyiddin iistii
kapali bir ifadeyle su soziinde Nehcii’l-Beldga’nin igindekileri Serif Murtaza’nin
uydurdugunu sdylemistir; “Taninmis bazi muaswr edipler Nehcii’l-Beldga daki bazi
mektup ve hutbelerin kitabin miiellifi Serif Radi’den baskasindan sadir olmadig
kanaatine meyyaldirlar.” Aslinda onun dedigi gibi baz1 mektup ve hutbeler degil ¢ogu

boyledir. "%

9- Ac¢ik veya gizli olarak sovmek, yiiziine karst1 veya arkadan cekistirmek
miisliimanlarin adetlerinden degildir. Ozellikle de sahabe efendilerimizin ve Hz. Ali
gibi sahabenin biiyiiklerinin adeti hi¢ degildir. Nehcii’l-Beldga’daki bu kabil nakillerin
Hz. Ali’den sudur etmis olmasi imkansizdir. Ciinkii bu tiirlii kotii sozler Allah’in aziz
kitabinda biitlin sahabiler i¢in sayip doktiigii yiice ahlaktan uzak olmak demektir.
Tarihen hem kat’1, hem de zanni olarak Hz. Ali’nin biitiin sahabeye 6zellikle de Ebu
Bekir ve Omer’e hiirmet ettigi sabittir.”*%" Ayrica Hz. Ali’nin Fatima’dan olma kizini
Hz. Omer ile evlendirdigi diisiiniiliirse, onun hakkinda iigiincii hutbede sdyledigi sozleri
sOylememesi gerekirdi. Her ne kadar Siiler bu evliligi takiyye veya adamlarin1 korumak
amacia hamletseler veya amcasi Abbas’in kararina dayali, Hz. Ali’nin rizas1 disinda

bir evlilik olarak gorseler de, bu agik olan bir durumu gizlemeye yetmemektedir.

Serif Radi, Hz. Omer ile Hz. Ali arasinda gecen bazi diyaloglar1 rivayet

1008 1009

etmektedir. Iranlilar {izerine™ - veya Bizanshlar iizerine~ yapilan seferlere katilmak

istediginde Hz. Ali’nin onu bundan alikoyan tavsiyesi, Kabe’nin ¢ogalan zinetini

1095 Muhammed Abduh Nehcii’I-Beldga iizerine dil agirlikli bir serh yaznus olup rivayetlerin sthhati ve
miiellifi hakkindaki ihtilaflar konusuna hi¢ deginmemistir.

1006 Siileyman Salih el-Hirasi, A.g.e,12

1007 [fadetii -Ahydr bi Berdeti’l-Ahydr, |1, 111-113"den naklen Siileymén Salih el-Hirasi, A.g.e, 112-113
1008144 hutbe (el-Hatib, el-Mesddir, 11, 324-325)

1009132, hutbe (el-Hatib, el-Mesddir, 11, 301-302)
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Miisliimanlar i¢in harcamak istediginde onu bundan Vazgeg:irmesi1010 bu

rivayetlerdendir. Kanaatimize goére Radi bu rivayetlerle Hz. Omer’i degil, Hz. Ali’yi
methetmek istemistir. Ciinkii o Sikkiyye adiyla da bilinen hutbede Hz. Omer’in
aleyhinde sOylenen sozlerin bulundugu bagka bir konugmayi kitabinin baginda iiglincii
hutbe olarak vermektedir. Radi’nin bu rivayetleri aktarmasinin sebebi, muhtemelen Hz.
Ali’nin ilim ydniiyle Hz. Omer’den daha iistiin oldugunu gostermek icindir. Ancak Hz.

1011 5 lmasina

Omer hakkinda oldugu sdylenen 226. hutbede kastedilen kisi Hz. Omer
ragmen Radi onun ismini vermemekte ve falan diyerek bahsetmektedir. Sii kokenli
sarihler de bu kisinin kim oldugunu agiklarken Hz. Omer’in yaninda Ebd Bekir, Selman
veya baska kimselerin de kastedilmis olabilecegini sdylerler. Sayet bu kisi Hz. Omer

ise, o takdirde Sia’nin bu derece Omer diismanlig1 yapmasinin dayanagi nedir?

Ibnu Sebbe’nin Tarihu’l-Medine’de Hayyan b. Bisr el-Esedi+Ata b.
Miislim+Sufyan es-Sevri+Eb{ Ishak+Ebt Meryem kanaliyla muan’an olarak zikrettigi
su rivayet, Siilerin Hz. Omer’i yalan haberlerle kotiilemeye calistifmin bir baska

gostergesidir:

“Ebti Meryem anlatiyor: Uzerinde uzunca, uglar1 sacakli hirka olan Hz. Ali’ye
dedim ki: Ey Mii’minlerin Emiri! Senden bir istegim var. “Neymis o istegin? " buyurdu.
Dedim ki: Bunu ¢ikarmani istiyorum. Bunun iizerine yere oturdu, hirkanin ucunu
gozleri lizerine koyup aglamaya basladi; nihayet sesi yiikseldi. Dedim ki: “Ey
Mii’minlerin Emiri! Eger boyle yapacagini bilseydim, hirkay1 ¢ikarmani istemezdim.”
Su karsiligr verdi: “Ey Ebui Meryem! Ben bunu ¢ok severim. Bunu bana dostum hediye
etti.” Dedim Kki: Senin dostun kimdir ey mii’minlerin emiri?” Su cevabi1 verdi:

“Omer’dir. Omer, Alldh icin samimi birisiydi, Allah da ona dogru yolu gosterdi. ™

Hz. Ali sikkiyye adiyla bilinen hutbede Hz. Osméan hakkinda s6yle demektedir:
“...Bu gruptan olup hayati yemegini yedigi yerle ¢ikardigi yer arasinda gogsiinii
kabartarak gegen tigiinciisii iktidara gelinceye kadar, anlatmak istedigim daha pek ¢ok

gelisme oldu.”***

1010 570. s6z (el-Hatib, el-Mesddir, IV, 218)

10U Nehcii’l-Beldga’ya gore Hz. Omer bashg altinda bu konu islenmisti.

1012 fbnu Sebbe, Tarihu’l-Medine, III, 938; Kal’aci, Muhammed Ravvas, Mevsiatu Fikhi Ali b. Ebi
Télib/Hz. Ali Ilmihali, 656

1013 3 "hutbe (el-Hatib, el-Mesddir, 1, 305-306)
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“Insanlarin basinda, bazi bidatler ortaya ¢ikaran ve onlarin konusmalarina
neden olan bir yonetici vardi. Insanlar onu tenkid ettiler; sonra intikam aldilar ve

degistirdiler. »1014

Hz. Ali, Hz. Osman hakkinda bir taraftan bu elestirileri yaparken bir taraftan da

onu metheden ve mesru bir halife olduguna isaret eden sézler séylemektedir:

"Geride biraktigim insanlar, beni seninle kendileri arasinda el¢i olarak
gonderdiler. Vallahi, sana ne diyecegimi bilemiyorum, senin bilmedigin bir seyi biliyor
degilim. Benim sana gosterecegim, senin bilmedigin bir is yok. Bizim bildigimizi sen de
biliyorsun. Seni gegtigimiz bir sey yoktur ki onu sana haber verelim. Sadece bize
soylenen bir sey yok ki, onu sana bildirelim. Bizim gordiigiimiizii sen de gordiin, bizim
duydugumuzu sen de duydun. Bizim Rasulullah ile arkadaslik ettigimiz gibi sen de ettin.
Ne Ibn Ebi Kuhdfe, ne de Ibnu’l-Hattab, hak ile amel etmekte senden dncelikli
degildiler. Sen akrabalik sebebiyle Rasulullah'a o ikisinden daha yakinsin. Rasululldh

ile onlarin nail olamadiklar: sihriyete nail oldun.

Nefsin i¢in sana Alldh’t hatirlatiyorum. Allah’a yemin olsun ki, sen korliik
nedeniyle kendisine gormedigi sey gosterilecek, cahillikten dolayr kendisine ilim
verilecek biri degilsin. Yollar aciktir, dinin bayraklar: dikilidir. Bilmis ol ki, Alldh
katinda Allah’in kullarimin en faziletlisi, dogruya iletilen ve dogruya ileten, bilinen bir

siinneti ayakta tutan ve bilinmeyen (siinnette olmayan) bir bidati de oldiiren ddil

. . ,1015
liderdir.

“Siiphesiz Ebi Bekir'e, Omer'e, Osman'a biat edenler, onlara biat ettikleri
sekilde bana da biat ettiler. Orada bulunanlarin (baskasini) se¢me hakki olmadigi gibi,
bulunmayanin da reddetme hakki yoktur. Sira, ancak Muhacirler'e ve Ensar'a aittir,
onlar, toplanip birisine uyar ve Imam olarak nitelendirirse, bu Allah'in da hosnut
oldugu bir istir. Kim, onlarin hiikmiine razi olmayip kinayarak veya bidate uyarak
onlarin islerini terk ederse, onu geri cevirirler. Kabul etmezse, mii 'minlerin yoluna tabi
olmadigi icin onunla savasirlar ve dondiigii seyin vebalini de Alldh onun boynuna

yiikler.1016

1014 43, hutbe (el-Hatib, el-Mesddir, 1, 446)
1015162 hutbe (el-Hatib, el-Mesddir, 11, 385-386)
1016 6 'mektup (el-Hatib, el-Mesddir, 111, 203)
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Hz. Ali bu sozlerle siira ve aldigi karari agikca mesru gérmesine ragmen Sikkiyye
Hutbesi’nde strayi elestirmekte ve slra iyelerinin adam kayirdiklarini ve haktan

saptiklarin1 soylemektedir:

“...Aman Alldh’im, o ne sura! Birincisinden daha faziletli oldugum hususunda
hakkimda bir kusku mu vardi ki birbirlerine benzer kisilerle bir tutulur oldum? ...
Derken, onlardan bir adam'®’ kendi kinine, digeri ise hismina meyletti.” **** Bu

durumda bu iki farkli metinden birisi uydurma olmak zorundadir.

Hz. Ali fitneye uyma ve onu destekleme konusunda menedici bazi sozler
sOylemistir: “Fitnede, binilecek surti ve sagilacak memesi olmayan gen¢ deve gibi
ol 1029 Kendisiyle beraber savagmaktan uzak duranlar hakkinda da soyle demistir:
“Hakla terk ettiler, batila da yardim etmediler.”*® “Bir toplulugun yaptigindan razi
olan kisi o fiili onlarla birlikte yapan gibidir. Batila giren her insan i¢in iki giinah

. . 1021
vardir: Batili yapmanin giinaht ve ondan razi olma giinahi.”

Hz. Ali'nin fitneler konusunda Rasilullah’tan rivayet ettigi bir haberde
Rastlullah fitneye bulasan Miisliimanlari Islam dairesinden ¢ikarmamaktadir. Hadisin

sonu su sekildedir: "...Ey Ali! Topluluk, mallariyla sinanacaklar; dinleriyle Rablerine
minnet edecekler; O ’nun rahmetini umacaklar; O nun giictinden emin olacaklar, O ’nun
haram kildigimi, yalanci siiphelerle ve gaflete diisiiriicii arzulariyla helal kilacaklar.
Hampr1 nebizle, haksiz kazanci hediyeyle, faizi aligverigle helal kilacaklar” dedi. “Ey

Alléh’mn Resulii! Bu durumda onlari hangi konumda degerlendirecegim? Irtidat

konumunda mi yoksa fitne konumunda mi?” diye sordum. “Fitne konumunda”

ded| 51022

Nehcii’l-Belaga’da gecen bu rivayetler géz onilinde bulunduruldugunda Hz.
Ali’ye muhalif olan Miisliimanlarin kafir olarak degil de yanilmis ve hatali bir i¢tihad1
benimsemis kimseler olarak degerlendirilmeleri gerekir. Ancak S$ia boyle
diistinmemektedir. Cemel ve Siffin’de Hz. Ali’ye destek olmayan veya Muéviye’'nin
yaninda yer alan ne kadar Miisliiman varsa onlar1 irtidat etmis gibi telakki etmektedirler.

Hatta Nehcii’l-Belaga’da farkli metinlerde bu kimseler karalanmakta veya aleyhlerinde

1017Sa°d b. Ebi Vakkas’a isaret ediyor. Bkz. Abduh, A.g.e, 26 dipnot. Daru’l-Fikr, Beyriit 1996
1018 Abdurrahman b. Avfa isaret ediyor. Bkz. Abduh, A.g.e, 26 dipnot.

10191 56z (el-Hatib, el-Mesadir, IV, 7)

102017 56z (el-Hatib, el-Mesddir, 1V, 19)

1021 154, 56z (el-Hatib, el-Mesddir, 1V, 136)

1022 154, hutbe (el-Hatib, el-Mesddir, 11, 357)
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bir ifadeye yer verilmektedir. Mesela Amr b. el-As Sia tarafindan sevilmedigi icin,
diinyast i¢in ahiretini satan birisi oldugu ve miinafik oldugu vurgulanmakta, Nehcii’l-
Beldga’da bzellikle bu yonde metinlere yer verilmektedir.'?® Hatta 82. hutbede Amr b.
el-As’a hitaben “Ndbiga nin ogluna hayret...” denilerek séze baslanmaktadir. Bu ifade
“fahigenin ¢ocugu” manasima gelebilen bir gesit kiifiirdiir. Insanlara bu sekilde hakaret
etmek bir hak olabilir mi? Hz. Ali el-Mugire b. el-Ahnes’e : “Ey lanetlenmis soysuzun,
ne kokii ne de dali olan agacin oglu! ...""%** diyerek hakaret etmektedir. Bu zat Hz.
Osman ile Hz. Ali arasindaki bir tartismada Hz. Osman’1 destekleyen bir s6z soyledigi
icin Hz. Ali’nin bu sekilde hakaretine maruz kalmaktadir. Hz. Ali kizdig1 zaman
kontroliinii kaybeden, insanlarin soyuna ve analarinin namusuna dil uzatan bir kimse
midir ki, bu sdzler ondan sadir olmaktadir? Sia’nin sevmedigi kimselerden olan Esas b.
Kays’da bu hakaretlerden nasibini alanlardandir. Esas b. Kays’ln,1025 konusmasi
esnasinda kendisine sdyledigi Ey Emiru’l- Mii’minin bu senin lehine degil aleyhinedir

sOzii lizerine Hz. Ali onu azarlamakta ve su sekilde hakaret etmektedir:

“...Allah’in ve lanet edicilerin laneti senin iizerine olsun! Dokumact oglu
dokumaci! Kafir oglu miinafik! Allah’a yemin ederim ki, kiifiir seni bir defa, Islam ise bir

baska defa esir etmi§tir...”1026

Hz. Ali oglunun 6liimii sebebiyle Es’as’e sOyle diyerek bassagligr dilegini ifade

etmektedir: “dsiller gibi sabret, yoksa hayvanlar gibi unutursun. %

Bu durumda sayet Es’as miinafik ise Hz. Ali ned en onun yanma gitmekte ve
bassagligi dileme geregi duymaktadir? Onun giiclinden ¢ekiniyor ve takiyye yapiyorsa
neden dost olani bile kiracak sekilde hakaret ediyor? Sayet Hz. Ali bu sozlere gore
degerlendirilirse olgun bir lider degil demektir. Ayrica soziin belagatin1 gdstermek icin
yazilan bir kitaba konan bu s6ziin neresinde edebiyat ve belagat vardir? Radi aslinda
Es’as b. Kays’a olan adavetini bu sozleri naklederek ortaya koymakta ve Hz. Ali’yi

kendi istek ve amaci dogrultuda konusturmaktadir. Radi bu s6ziin hemen 6ncesinde Hz.

1023 Bkz. 82. hutbe (el-Hatib, el-Mesddir, 11, 111-112); 39. mektup (el-Hatib, el-Mesddir, 111, 337)
1024133, hutbe (el-Hatib, el-Mesddir, 11, 303)

102 Esas b. Kays hakkinda daha 6nce bilgi gegmisti.

0% 0 dénemde dokumacilarin insanlarin en az akillilari olarak kabul edilmelerinden dolay: hakaret
amacityla bu ifade kullanilmistir. Yemenlilerin dokumacilari kiigiik gordiigii soylenir. Es’as’da yemenlidir
(Bkz. Abduh, A.g.e, 128). Es’as Islam’dan 6nce babasimin 6ldiiriilmesi iizerine intikam almak igin ¢ikmus
ve esir edilmis; Misliman olduktan sonra da Hz. Ebl Bekir déneminde esir edilerek Medine’ye
getirilmistir.(Bkz. Asri Cubukcu, “Es’as b. Kays”, DIA, XI, 455-456, Istanbul 1995). Adnan Demircan’m
dipnotundan naklen, s. 46

1927 414. sz (el-Hatib, el-Mesddir, 1V, 292)( sl 5l &asla W15 o SV Sa &1 jua )



200

Ali’den soyle bir s6z daha nakletmektedir: “Sabreden, hiirler gibi sabretsin; yoksa

. . i e 1028
acemi cahiller gibi (o musibeti bir siire sonra) unutur.”

Bu s6z Hz. Ali’ye ait ise
Es’as hakkinda sdylendigi iddia edilen s6z Hz. Ali’ye yamanmis demektedir. Es’as b.
Kays fitne olaylarinda vali iken bizzat Hz. Ali tarafindan yardim i¢in c¢agrilmis ve
Olimiine kadar da onun taraftar1 olmaya devam etmis bir kimsedir. Esas bir¢ok savasta
gorev almis ve kizim1 da Hazeti Hasan’la evlendirmistir. Ayrica 6ldiiglinde cenaze
namazini da damadi Hz. Hasan kildirmistir. Buna karsilik Akil b. Ebi Talib yine
Nehcii’l-Beldga’nin rivayetine goére mal sebebiyle Hz. Ali’yi terketmis ve Muaviye

1029

taraftar1 olmus™ " ve hatta Siffin’de Muaviye’nin adamlar1 arasinda yer almisken, onun

hakkinda bu derece hakaret i¢eren sézler sdylenmemektedir.

Sii taassubundan nasibini alan bir diger sahabi ise Enes b. Malik’tir.
Nakledildigine gore Enes Hz. Ali’nin adina Basra’ya geldiginde Talha ve Ziibeyir’e
Rastlullah’tan onlar hakkinda duydugu bir seyi Hz. Ali’nin tenbihine ragmen
sOylememis, Hz. Ali’nin sormasi iizerine de ‘“soylemeyi unuttum” demistir. Bunun
tizerine Hz. Ali ona sdyle beddua etmistir: “Yalan séyliiyorsan Allah bundan dolay: seni
sarigin ortemedigi parlayan bir abrashga ugratsin.”***° Radi’nin dedigine gore Enes

bundan sonra bu hastaliga maruz kalmis ve ancak pece ile goriinmeye baslamistir.

Enes b. Malik’in ¢ocukluk yillarinda alninda bir tutam kakiilii bulundugu, Rasul-i
Ekrem’in bazan onun kakiiliinii tutup ¢ektigi, sonraki yillarda alaca hastalig1 sebebiyle
yiiziinde bir beyazlik hasil oldugu rivayet edilmektedir.’®" Ancak Rasul-i Ekrem Enes’e
Omriiniin uzun, evladinin ve malinin ¢ok olmasi i¢in, bazi rivayetlere gore de Cennete
girmesi i¢in dua etmistir. Bu dua sebebiyle Enes 100 yi1ldan ¢ok 6miir slirmiis, soyundan

1032

gelen 120 den fazla kisinin Oliimiinii gérmiis ve hemen biitlin kaynaklarda

belirtildigine goére bahcesindeki agaglar yilda iki defa meyve vermistir.’%% Kuraklik

yiiziinden mabhsiiliin zarar gordiigli kendisine soylendigi zaman yagmur i¢in dua etmis ve

1034

yagmur yagdigr gorlilmistiir. Enes (RA.)’in faziletlerini ve Ras(lulldh’a olan

1028 413. s6z (el-Hatib, el-Mesddir, IV, 292) ( Jwt¥) 5L S Wi 5 ) V) Sua jua )

1029 Bkz. 222. hutbe (el-Hatib, el-Mesddir, 111, 156-159); 36. mektup (el-Hatib, el-Mesddir, 111, 326-328)
1030 311. s6z (el-Hatib, el-Mesddir, IV, 242)

1031 Canan, ibrahim, “Enes b. Malik”, DIA, X1, 235, Istanbul 1995 )

1032 peygamber Efendimizin Enes b. Malik’e 4 41 & ;U5 (13155 Ya 43551 2510 “Allah’im! Onu mal ve gocuk
(vermek suretiyle) riziklandir ve bunu onun i¢in hayirli kil” seklinde dua ettigi hakkinda bkz. Buhari,
Savm, 61 (111, 41 no: 1982)

1033 Enes b. Malik’in agaclarinin yilda iki defa meyve verdigi hakkinda bkz. Tirmizi, Mendkib (Enes b.
Malik’in Mendkibr), 46 (V, 683 no: 3833)

193¢ Canan, ibrahim, “Enes b. Malik”, DIA, X1, 235, Istanbul 1995
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hizmetini gdrmeyip yakalandigi hastaligit Hz. Ali’nin bedduasina baglamak ona kars1

olumsuz bakis a¢isinin bir yansimasidir.

~ 0

Nehcii’l-Beldga’da muhtelif yerlerde gectigi iizere Hz. Osman, Aise, Talha,
Zibeyir, Mugire b. Su’be,1035 EblG Musa el-Es’ari,lo36 Muaviye, Hariciler, Basralilar,
Kifeliler hatta kendi adamlar1 da bu elestirilerden nasiplerini almaktadirlar.’®’
Kanaatimize gore Radi Siilik taassubuyla bu metinleri 6zellikle se¢mis ve eserine
almigtir. Bu metinlerin Radi tarafindan uyduruldugunu sdyleyemesek bile bir kisminin
bagkalar1 tarafindan uyduruldugu ve Radi tarafindan da senet agisindan elestirilmeden

rivayet edildigini sdyleyebiliriz.

Nehcii’l-Beldga’da gayb1 bilme hakkinda bir takim iddialar da var ki, yine
kanaatimize goére Hz. Ali’nin halis ve agik imani bu tiirlii iddialarda bulunmasina
manidir. Yine Nehcii'l-Beldga’da bir takim tesirli kalip sozler vardir ki, bazen uzun
olarak bazen de 6z ve kisa olarak tekrar edilmislerdir. “Nehcii’l-Beldga’da nakledilen
bir¢cok metin Radi ve kardesinden 6nce yazilmis edebi eserlerde bulunmamaktadir. Bazi
metinlerde de sinir1 asan ifadeler bulunmaktadir. Mesela Ester en-Nehai’ye vasiyyeti
b(')yledir.lo38 Hz. Ali Sia mezhebinin tassabunu ve Siilik ifadeleri igeren boyle sozleri

sOylemekten uzaktir.”10%

Hz. Ali’nin halifelik hususunda soyledigi sozler arasinda da bazi celiskiler
goriilmektedir. Mesela tigiincii hutbe olan Sikkiyye Hutbesi’nde Hz. Ali ilk ti¢ halifeye
kars1 hilafetin kendi hakki oldugunu dile getirmektedir. Hatta bununla da kalmayarak
her ii¢ halifenin de se¢im seklini elestirmektedir. Hz. Ali 62. mektupta soye demektedir:

“Hz. Peygamber vefat edince Miisliimanlar ondan sonra yonetim hususunda
birbirleriyle ¢ekistiler. Alldh’a yemin olsun ki, ondan sonra Araplarin bu igi onun Ehl-i
Beyt’inden koparacagi ve benden uzaklastiracagi kalbime atilmamis (i¢cime dogmamius)

ve aklima gelmemisti. Falancaya biat etmek i¢cin insanlarin tistismesi beni korkuttu. 1040

1035 405. s6z (el-Hatib, el-Mesddir, IV, 287)

1036 63, mektup (el-Hatib, el-Mesddir, |11, 448-449)

1037 Hz. Ali’nin bu isimler hakkinda elestiri ve hakaret iceren sozleri ilgili basliklar altinda islenmistir.

1038 Ester’e yazilan iki mektuptan birisi gayet uzunca olan 53. mektup (el-Hatib, el-Mesddir, 111, 391-424)
olup giizel tavsiyeler igermektedir. Digeri ise 62. mektup (el-Hatib, el-Mesddir, 111, 444-447) olup iKi
degisik metnin birlestirilmesiyle olusturulmus bir metindir. Icerisinde hilafeti kendi hakki olarak
gordiigiine isaret eden sozler Hz. Ali’ye nisbet edilmektedir.

1039 Siileyman Salih el-Hirasi, A.g.e, 17

1090 62 mektup (el-Hatib, el-Mesddir, 111, 444)
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Iki ayr1 metinden olusan bu mektubun ikinci kisminda ise Hz. Ali soyle

demektedir:

“...Fakat bu iimmetin isinin basina, beyinsizlerinin ve giinahkdrlarimin
gelmesinden dolay iizgiiniim... Eger boyle olmasaydi, sizi kiskirtmayr ve azarlamayi,
toplamay ve tegvik etmeyi vurgulamaz, kabul etmediginizde ve gevsek davrandiginizda

.. . ,,1041
sizi terk ederdim.”

Aslinda burada sozlerin gelisinden ikinci kisimda elestirilen kimselerin Hz.
Ali’nin hilafeti doneminde isyan edenler ve Hz. Osman déneminde vali olarak atananlar
oldugu farkedilmekle beraber Radi bu iki metni sanki ayni olay ve ayni kisilerden
bahsediliyormus gibi bir araya getirmis ve Siilik taassubunun kendisini yonlendirdigi
gibi davranmistir. Bir diger hutbede gegtigine gore de halife se¢iminde yasananlar Hz.
Ali’ye ulasinca “Ensar ne dedi” diye sormus, Ensar’in “bizden bir emir sizden bir emir
olsun” cevabin1 alinca, “omnlara karsi Rasulullah’in onlarin iyiliklerine iyilik
vapilmasini ve kétiiliiklerinin ise bagiglanmasini vasiyet etmesiyle delil getirmediniz
mi?” diye sormustur. Bunda onlarin aleyhine nasil bir delil var? dediklerindeyse; “Eger
emirlik onlarda olacak olsaydi onlar hakkinda vasiyyette bulunulmazdi” demistir.
Sonra “Kureys ne dedi?” diye sormus. “Kendilerinin Rasulullah’in agacit olmalariyla
delil getirdiler” dediklerinde de; “Agac: delil getirdiler; ama meyveyi ihmal ettiler”

demistir.'%*

Hz. Ali Hz. Osman’in oldirilmesinden sonra kendisine biat edilmek

istendiginde yaptig1 konugsmada s0yle demektedir:

“Beni birakin da baskasini arayin! Biz, ¢esitli yonleri ve renkleri olan bir ige
yonelmis bulunuyoruz... Bilmis olun ki, teklifinizi kabul edersem sizi bildiklerimle
yonetir; ne soyleyenin soziinii, ne de elestirenin elestirisini dinlerim. Beni biraksaniz,
ben de sizden herhengi birisi gibi olurum. Belki de isinizin basina getirdiginiz kisiye
karsi sizden daha ¢ok soz dinleyen va daha itaatkdr olurum. Benim size vezir olmam,

. . . . . . . )}1043
sizin i¢in emiriniz olmamdan daha haywhdir.

Bu hutbede sdylenen sdzlerin benzeri Ibnu’l-Esir tarafindan el-Kdmil’de su

sekilde nakledilmektedir:

1041 62 mektup (el-Hatib, el-Mesddir, |11, 446-447)
1092 65 hutbe (el-Hatib, el-Mesddir, 11, 57)
1043 90. hutbe (el-Hatib, el-Mesddir, 11, 172)
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“Hz. Osman sehit edilince ashab, Muhacirler ve Ensar olarak aralarinda Talha ve
Ziibeyir’in de bulundugu kalabalik bir cemaat halinde Hz. Ali’ye gelerek sdyle dediler:
Insanlara mutlaka bir Imam ve devlet baskan1 gereklidir. Hz. Ali: “Bu konuda bir sey

diyemem. Siz kimi uygun goriir ve secerseniz; ben de ona razi olurum” dedi. Onlar:

“Biz bu ise senden daha layigini géremiyoruz. Sen Rasulullah’in akrabasisin

hem” dediler. Hz. Ali:

“Sakin boyle bir seye kalkismayin. Benim danisman olmam, baskan olmamdan
daha hayirlidir” dedi. Fakat oradakiler Hz. Ali’yi dinlemediler. Israrla: “Vallahi biz
sana biat etmeyeceksek, baska bir kimseye biat etmeyiz” dediler. Onlarin bu 1srari

uzerine Hz. Ali:

“Bana yapilacak biatin gizli olmamast i¢in herkesin huzurunda mescidde

.. " . . . v 1 . . . 1044
olmasini istiyorum” dedi. Bunun lizerine Miisliimanlar mescidde ona biat ettiler.”

Hz. Ali’nin hilafet hakkinda sdyledigi bir s6zii de soyledir:
“Ne kadar garip! Hilafet, arkadashk ve yakinlikla olur mu?""**®

Burada yaptigimiz alintilarda da goriildiigii gibi Hz. Ali hilafetin Hz. Peygamber
tarafindan vasi tayin edilerek kendisine verildigini sdylememekle beraber bazan onun
kendi hakki oldugunu ancak engellendigini sdylemekte bazan da hilafete istekli
olmadigmi  soylemektedir. Bu konuda sdylenen sozlerin vasilik inancini
desteklemedigini ve hatta sozler arasinda bir ¢eliski oldugunu gérmekteyiz. Bu sebeple
Nehcii’l-Beldga’da gegen ve hilafet konusunda vesayeti hatira getiren ifadelerin veya
yorumlarin Hz. Ali tarafindan sdylendigi degil onun adina uyduruldugunu
sOyleyebiliriz. Hz. Ali’nin gayb konusunda sdylediklerine gelince bu konu metin
degerlendirmesi boliimiinde ilgili baslik altinda islenmistir. Seyh Muhammed el-Arabi

et-Tibbani’nin saydig1 onuncu madde ise sdyledir:

10-Zehebi, Mizanu’l-I'tidal’de™®*® soyle demektedir; “Ali b. Hiiseyin el-Alevi el-
Hiiseyni, olimii 436/1044, es-Serif el-Murtaza, Rafizi ve Mu’tezile kelamcisi...
Nehcii’l-Beldga’yr uydurmakla itham olunan kisidir. Her kim Nehcii’'l-Belaga’y1

1044 Bkz. Ibnu’l-Esir, el-Kdmil, 111, 190-191; Kal’aci, Muhammed Ravvés, Mevsiatu Fikhi Ali b. Ebi
Talib/Hz. Ali [lmihdli, 347. Hz. Ali’nin biatten sonra mescidde yaptigi konusma 16. hutbede gegmektedir.
Bkz. (el-Hatib, el-Mesddir, 1, 351-354)

1095190, 56z (el-Hatib, el-Mesddir, 1V, 152)

1098 7 ehebi, Mizdnii -1 'tiddl, 111, 124 (no: 5827)
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miitalaa ederse onun Hz. Ali’ye uydurularak isnat edildigini kesin olarak bilir. Cilinkii
onda Hz. Ebf Bekir ve Hz. Omer’e agik¢a sdvme ve atip tutma, bir takim celiskiler,
zayif ve bozuk seyler vardir. Onda yine Oyle ibareler vardir ki, Kureysli sahabilerin ve
daha sonrakilerin nefesini (konusmalarindaki sadeligi/ferahlig1) bilenler bunlarin
cogunun batil oldugunu kesin olarak bilirler.” ibn Hacer de Lisdnu’I-Mizdn’mda*®’ bu

sdylenenleri destekleyen seyler soylemektedir.”***

Mahmud Sakir soyle demektedir; Nehcii’l-Beldga kitab1 s6z ve hutbelerin
derlenmesiyle meydana getirilmis bir kitaptir. Onu hicri 359 yilinda dogup 406 yilinda
vefat eden Serif Radi veya kardesi Serif Murtaza (355-436) derlemis ve hicri 40 yilinda
vefat eden Hz. Ali’ye nisbet etmistir."®*® Bunun manasi; bu sz ve hutbelerin derlenmesi
ile Hz. Ali’nin vefati1 arasinda dort asir gegmis olmasi demektir. Bu sozleri derleyen
Radi veya kardesi Murtaza Hz. Ali’ye kadar ulasan bir senet de vermemislerdir. Sahih
bir senedi olmayan ve derleyeni ile Hz. Ali arasinda uzunca bir zaman ge¢mis bulunan

bu rivayetlere nasil giivenebiliriz ki?

Ben bu konuda degerli dostumun ( Misirh filozof Zeki Necib Mahmud)
goriigiinii destekleyebilirim (onun goriisiine katilabilirim): “Kitaptaki sozlerden ilk
bakista su kestirilebiliyor ki, sdzleri cogaltan ¢ogaltmis ancak yiizde ondan daha az1 Hz.
Ali’nin lisanindan zuhur etmistir. Muhammed Abduh’un tabettigi niisha 400 sayfa
civarindadir ancak bunun neredeyse 40 sayfadan daha azi sahihtir. Hz. Ali’ye ait olan
bu kadarlik boliim de onun hayatinin son yillarina, hilafet konusunda kendisine biat
olundugu 37 yili zilhicce aymin son bes gecesi ile oldiirtildiigii 40 yili Ramazan Ayi’nin
on yedinci gecesi arasindaki zaman dilimine aittir. Yani dort seneden daha az bir zaman
dilimine aittir ki bu da kabul olunmasi neredeyse imkansiz bir seydir. Kitapta gecen ve
Hz. Ali gibi dini, ilmi ve takvasi ile taninan bir zattan ¢ikmasi yakisik almayan sozleri
onun sOylemesi miimkiin degildir. Buna ilaveten, bu rivayetlerin tamaminin fitne ve
sikintilarla gecen bir doneme ait olmasi, ravilerin sadece bu fitne ve sikint1 ile gecen
doneme ait rivayetleri nakletmeleri kabul edilmesi neredeyse imkénsiz olan bir

. 51050
seydir.”

1947 {bn Hacer, Lisdnii’I-Mizdn, IV, 223 (no: 589)

1048 {bn Hacer’in sdyledikleri Zehebi’nin aynen kopyasidir diyebiliriz.
10%9 Sijleyman Salih el-Hirasi, A.g.e, 13

1050 Siileyman Salih el-Hirasi, A.g.e, 14



205

(Nehcii’l-Beldga’daki  rivayetlerin  Hz. Ali’ye nisbetinin batil oldugu
hususunda)“Bir diger delil ise, Nehcii’l-Beldga’da garib (manalar agiklanmasi gereken)
kelimelerin bliylik bir yekiin tutmasidir. Bu iimmetin alimleri “kiitiibii’l-garib™ diye
isimlendirilen kitaplar yazmislar, bu kitaplarla Rastilullah’in hadislerinde veya sahabe
sdzlerinde gegen garib kelimelerin manalarini agiklamislardir.’%* Mesela Eb Ubeyd el-
Kasim b. Sellim’m (224/838) “el-Garib” isimli kitab1 boyledir. Matbu niishada Hz.
Omer’in sézlerinin serhi iki yiiz sayfa, Hz. Ali’nin sdzlerinin serhi ise elli sayfa kadar
yer tutmaktadir. Yani Hz. Ali’nin sdzleri Hz. Omer’in sozlerinin dértte biri kadardir.
Sayet Nehcii’l-Beldga’daki sozler sahih kabul edilirse bunlar Hz. Omer’den rivayet
edilenlere gore kat be kat fazla olmaktadir. Bu sekilde kabul edilmesi durumunda Serif
Radi veya Murtazd’dan 6nce yasamis ve dil yoniinden bu rivayetleri incelemis
alimlerin, Nehcii’l-Belaga’daki var olan bol miktardaki rivayetlerden haberdar
olmamalar1 manasima gelmektedir. Sayet onlarin ellerinde de bu kadar rivayet olsaydi
elbetteki onlar1 gormemezlikten gelmezlerdi. Bu konuda Nehcii’l-Belaga’daki

rivayetlerin Hz. Ali’ye nisbet edilmesini batil kilic1 daha baska deliller de vardir.

Ben (Siileyman el-Hirasl) Hafiz Zehebi’nin Radi ve Murtaza hakkinda

sOylediklerini hatirlatarak Nehcii’l-Belaga hakkinda bu kadar sozii yeterli goriiyorum; “

Bu zat Nehcii’l-Beldga’y1 uydurmakla itham olunan kisi olup ilimler konusunda
bu zatin gii¢lii bir miiktesebat1 vardir. Her kim Nehcii’l-Beldga’y1 miitalaa ederse onun
Hz. Ali’ye uydurularak isnat edildigini kesin olarak bilir. Ciinkii onda Hz. Eb( Bekir ve
Hz. Omer’e acik¢a sdvme ve atip tutma, bir takim celiskiler, zayif ve bozuk seyler
vardir. Onda yine Oyle ibareler vardir ki, Kureysli sahabilerin ve daha sonrakilerin
nefesini (konusmalarindaki ferahlig1) bilenler bunlarin ¢ogunun batil oldugunu kesin

2

olarak bilirler.
951052

Bu soylenenler bu kitap hakkinda yapilan elestirilerin en hafif

olanlaridir.

Siileyman el-Hirasi, Sabri Ibrahim’in yazdig: Risale ile Nehcii’l Belaga’nimn Hz.

Ali’ye nisbetinin batil oldugunu, kaynaklar1 hakkinda da ag¢iklamalarda bulundugunu

soylemektedir. "%

1058 Sijleyman Salih el-Hirasi, A.g.e, 15

1052 Sijleyman Salih el-Hirasi, A.g.e, 15; Bkz. Zehebi, Mizdnii 'I-I tidal, 111, 124

1053 Siileyman Salih el-Hirasi, A.g.e, 15. Ugrasglarimiza ragmen biz bu Risale’yi elde edip inceleme
imkan1 bulamadik.
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Abdiisselam Hartin (Sabri Ibrahim’in) bu segkin calismanim 6nsdziinde sunlari
sdylemektedir;'®* “Bunlar bir kitabin (Nehcii’l-Beldga mn) dogru veya yanlis olmasi
muhtemel iddialaridir. Bu kitabimizin adi1 Nehcii’l-Beldga’dir ki Arap edebiyati

sahasinda var olan ana kaynaklarin saheserlerindendir...

Yakin bir zamana kadar Nehcii’'l-Beldga hakkinda iki siiphemiz vardi. Birincisi,
Bu kitabin yazar1 kimdir, Radi’mi yoksa kardesi Murtazd m1? Ikincisi ise, hutbeler,
mektuplar ve hikmetli sézlerden olusan bu derlemenin sihhati ne kadar dogrudur? Daha
acik bir ifadeyle bu hacimli kitabin Hz. Ali’ye nisbeti ne kadar sahihtir? Bu konuda kim
hiikiim verecektir? Hicri altinci asrin alimlerinin birgogu soyle inanmaktaydilar: Bu
kitabin igerisinde nakledilen rivayetlerin Hz. Ali’ye nisbeti sahih degildir. S$ia’nin
ediplerinden bir grub Hz. Ali’nin fesahati, belagati ve beyanindaki {istiinliik konusunda
bir delile ihtiyag olmamasina ragmen bunu insanlarin onun fesahati ve kudreti
konusunda bildiklerini pekistirmek i¢in yaptilar. Bu alimler yine suna da inandilar: Serif
Radi ve daha baskalar1 (Hz. Ali adina bu sozleri) uyduranlarin yolundan gidip onlari

kendileri diizenlediler.

Alimler elestiri sadedinde sunlar1 soyliiyorlardi; Bu kitaptaki metinler hakkinda

stipheyi doguran ve gii¢lendiren seyler sunlardir:
1.Igerisinde gereksiz ve yersiz sekilde sahabeye satasma bulunmasi

2.Metinlerdeki seci’ ve yapma lafizlarin bir¢ok yonden Peygamber Efendimizin asrinda

olan alisilmig ifadelere benzememesi

3 Kitabin metinlerinde bulunan ince nitelemeler ve garib (yabanci) tasvirler Islam’m ilk

donemlerine ait eserlerde bulunmuyordu.”1055

4 Hz. Ali Nehcii’l-Beldga’da ki hutbeler arasinda bazi hayvanlardan bahsetmekte,
onlardan misaller veren sozler sdylemektedir. Mesela 153. hutbe!%%® yarasanin

yaratiligmim giizelligi hakkindadir. 163. hutbe™®’

tavusun harika yaratilis1 hakkindadir.
183. hutbede'®® Allah’in canhlardan cinsler yaratmasmnin harikaligindan bahsederken

karinca, ¢ekirge, karga, giivercin, kartal ve devekusu zikredilmektedir. Yine 13. hutbede

1054 Bkz. Sayfa 5-7 arasi: Siileyman Salih el-Hirasi, A.g.e, 16
1055 Siileyman Salih el-Hirasi, A.g.e, 16

1056153 hutbe (el-Hatib, el-Mesddir, 11, 350-353)

1057163, hutbe (el-Hatib, el-Mesddir, 11, 390-399)

1058 183. hutbe (el-Hatib, el-Mesddir, |1, 463-466)



207

Basralilarin  basina gelecek musibet haber verilitken devekusu benzetmesi

yapilmaktadir.'*>®

Hz. Ali’nin yasadig1 donemde devekusu Araplar tarafindan tesbihte
kullaniliyor muydu bilmiyorum ancak oOzellikle Tavus kusunun Arap kiiltiiriine
Abbasiler doneminde girdigi, dolayisiyla Tavusun Hz. Ali tarafindan misal verilmesinin

miimkiin olmadig1 yoniinde elestiri yap11rnaktad1r.1060

5.“Nehcii’l-Beldga’da bulunan nerede ve nasillik, kelam ilminde kullanilan bazi
istilahlar, Allah’in goriilmesiyle ilgili konular, adalet ve Allah’in konusmasi gibi bir
takim konu ve 1stilahlar vardir ki, felsefe ilminin yayginlasmasindan 6nce insanlar

arasinda bu 1stilahlar kullanilmiyordu

6.Nehcii’l-Beldga’da bulunan alem hakkinda bir takim matematiksel taksimler de o giin

i¢in normalde bilinen konular deg“g,ildi.”1061

1062 Birgok incelik ve

7.Baz1 hutbeler dinlemekle ezberlenemeyecek kadar uzundur.
ahkamin bulundugu bu tiir hutbelerin hem de belagatini1 koruyacak sekilde ezberlenmesi

miimkiin degildir.

8.Bazi hutbeler uzun olma yaninda mu’tezili ¢izgide bir itikat risalesi gibi durmaktadir.
Bu hutbelerin Radi’nin verdigi sekliyle bir kaynakta gegmemesi de siipheleri artiran bir

baska etkendir.

9.1bn Ebi’l-Hadid Nehcii’l-Beldga’da gegmeyen bir hutbeyi zikretmektedir ki, hutbenin
ozelligi, icerisinde elif harfi bulunmamasidir.'®® ibn Ebi’l-Hadid bu hutbeyi Ebl
Ubeyde ve Ibn Kuteybe’nin de rivayet etmedigini ancak bir¢ok insanin rivayet ettigini

sOylemekte ve serh etmektedir.'*®*

Yaklasik ii¢ sayfa tutarindaki bir hutbenin bu sekilde
yazilmasi ancak {lizerinde diislinerek ve belli bir zaman diliminde yapilacak bir istir. Bu

gibi rivayetlerden anlasilan sudur ki, Hz. Ali’nin adina bazilar1 bu isi yapmustir.

10.Nehcii’l-Beldga hakkinda siiphe uyandiran bir diger husus da, Radi’nin kitabinin
evvelinde veya gerekli yerlerde kaynaklar veya metinlerin gilivenilirligi konusunda her

hangi bir kayit diismemis olmasidir. Ozellikle bu tiirlii kendisine dzel bir nazarla bakilan

105913, hutbe (el-Hatib, el-Mesddir, 1, 343)

19% Bkz. Ahmed Emin, Fecru’l Islam, 169

1088 Siileyman Salih el-Hirasi, A.g.e, 17

1982 Hutbeler igerisinde en uzunu el-Késta adiyla bilinen 190. hutbedir. Bu hutbe el-Hatib’in kitabinda 27
sayfa gibi bir yekiin tutmaktadir. (Bkz el-Hatib, A.g.e, 1I, 29-56). Normal bir yaziyla her halukarda on
sayfanin iizerinde bir metindir.

1063 {hn Ebi’l-Hadid, XIX, 140

194 Bkz. Ibn Ebi’l-Hadid, XIX, 140-144
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kitaplarda bunun yapilmasi gereklidir. Biitiin bunlar 6ne ¢ikan, arastirmactyr daha ¢ok
diisiinmeye ve arastirmaya sevkeden siipheler ve tartisma konularidir. Bahsedilen bu
siiphe konular1 olmasaydi Nekcii’l-Beldga’nin sohret ve itibarinin bu giin olandan ¢ok

daha ileride olacagr muhakkaktir.

“Sabri Ibrahim’in arastirmasina gore, Nehcii’'l-Beldga’daki metinlerin bazilarmin
tamamen, bazilari1 da kismen Hz. Ali’ye nisbeti sahihtir. Bu arastirmanin sonucuna
gbre, bazi metinler Hz. Peygambere ait hadislerdir. Ozellikle hikmetli sozlerin bazilari
Hz. Isd’ya ait olup Imam Ali’ye nisbet edilmistir. Sahabilerden Omer b. Hattab,
Abdullah b. Mes’tid, Huzeyfe b el-Yeman gibi baz1 zatlarin sézleri de Imam’a nisbet
edilmistir. Tabiin ve tebe-i tabiine ait bazi sozler, Imdm Rizi’ya, Cafer-i Sadik,
Muhammed Bakir, Ali b. Hiiseyin b. Ali ve Zeynelabidin b. Ali b. Hiiseyin’e ait oldugu
tesbit olunan bazi sozler imdm Ali’ye nisbet edilmistir. Hatta is bununla da smirh
kalmamis ve Halife Me ’mun gibi sonraki donemlerde yasayan bazi sahislarin sdzlerinin

de Imam’a nisbet edilmesine kadar varmustir.

“Sabri Ibrahim sdyle demektedir: “Imdm Ali’den rivayet edilen metinler
tizerinde rivayetleri cem ve tedvin hususunda eski ve yeni bir¢ok inceleme ve arastirma
yapilmistir. Ancak su kadar var ki, bu ugraslar ya metinleri cem ve serh ile sinirlt kalmig
ya da bazi kelimelerin manalarint agiklamakla yetinilmistir. Bu konuya egilenlerin

yaptiklar1 bunlarin 6tesine gec;ernernistir.”1065

Hz. Ali’ye nisbet edilen metinlerin onun vefatindan dort asir sonra cem ve tedvin
edildigini bildigimize gére bize gereken -saglamlig1 ve tahkiki yoniinden- bu metinlerin
ayristirilmasidir. Ozellikle de bu metinlerin birgok kimsenin elinde dolasip durdugu,
mana ve usliib yoniinden tahrif veya ilave (tez’if) yapildig1 bir durumda bunun mutlaka

yapilmasi gereklidir.1066

2.6. METIN YONUNDEN DEGERLENDIRILMESI
2.6.1. Metodu ve Muhtevasi

Nehcii’l-Belaga muhteva olarak Hz. Ali’ye ait hutbe, mektup ve hikmetli

sozlerden olusmaktadir. U¢ boliimden olusan kitabin birinci boliimii hutbelerden, ikinci

1065 Sjleyman Salih el-Hirasi, A.g.e, 18
1066 Bk7. Siileyman Salih el-Hirasi, A.g.e, 19-20
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boliimii mektuplardan, iiclincli boliimii ise hikmetli sozlerden olusmaktadir. Hutbe
sayist 239 (bazi baskilarda 241)'% mektup sayis1 79, hikmetli séz sayisi ise 480 dir.

Eserde hacim olarak en fazla yer tutan boliimii hutbeler olusturmaktadir.

Nehcii’l-Belaga edebi yonden oldugu kadar nasihat yoniinden de giizel metinler
icermektedir. Bu sebeple de zaman zaman bu nasihat icerikli metinler baska yerlerde
Hz. Ali’nin tavsiyeleri olarak yazilmakta ve okuyucuya sunulmaktadir. Normal sartlarda
Hz. Peygamber’in terbiyesinde yetismis olan Hz. Ali’nin bu tiir giizel nasihat ve sozler
sOylemesi gayet tabiidir. Ayrica miisliimanlarin Hz. Ali’ye olan sevgisi ve hiisnii zanni,

ona ait glizel konugmalar1 tenkit etmeden kabul etmelerini de kolaylagtirmistir.

Nehcii’l-Beldga hakkinda gegmis donemde Siinni alimler tarafindan yapilan
yorum ve elestiriler bulunmakla birlikte bunlar genellikle sahabe hakkinda bazi olumsuz
sOzlerin tenkidi, kitapta Hz. Ali’ye nisbet edilen metinlerin senedinin bulunmamasi,
baz1 metinlerin 6nceki kaynaklarda gecmiyor olmasi vb. elestirilerdir. Bunlarin disinda
dikkatimizi en ¢ok c¢eken seylerden birisi metinler segilirken veya olusturulurken en az
edebi kaygilar kadar, Sii inanisin ve Hz. Ali’nin admin karistigi olaylarin 6zenle
islenmesi olmustur. Serif Radi te’lif ettigi kitaplarda agirlikli olarak edebi yonden
tahliller yapmakta, Ehl-i Siinnet-Sia tartismasina girmemeye Ozen gostermektedir.
Ancak Ozellikle Nehcii’l-Beldga’da hutbe ve mektuplarin igerigini goz Oniine
aldigimizda Radi’nin sii diisiince ve bakis acisin1 ihmal etmedigini hatta mezhebe mal
olmus kelime ve kavramlari fazlaca kullanmadan bunu basardigini farkettik. Bu
tesbitimize dayanak olarak 6zellikle hutbeler ve mektuplarda islenen konular1 burada

degerlendirmeye calisacagiz:

Radi hutbe boliimiinde ilk olarak verdigi metinde g6gilin ve yerin yaratiliginin
baslangici, Hz. Adem’in yaratilis1 ve hac hakkinda ii¢ degisik metni birlestirmistir. Ise
alemin ve Adem’in yaratilisindan baglamasi gayet makuldiir. Hac konusu ise onun i¢in
muhtemelen 6zel bir 6nem tasimaktadir. Ciinkii babasi ve daha sonra kendisi Sii
topluma hac emiri olarak tayin edilmislerdir. Radi’nin siirlerinin bir kismi hac
yolculugunda duygularmi dile getirdigi  “Hicaziyyat” adi  verilen siirlerden
olusmaktadir. Hatta Radi bu tiir siirlerin ilk temsilcilerindendir. Birinci hutbe her ne

kadar icerik olarak makul bir metinse de bu hutbede gegen “nasih-mensth, has-am,

1067 (J¢ ayr1 metnin birlestirilmesi sonucu meydana getirilen 59. hutbe (el-Hatib, el-Mesddir, 11, 37, 40)

bazi baskilarda ayr1 hutbeler olarak verildigi i¢in bu say1 farklilig1 ortaya ¢ikmaktadir.
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muhkem-miitesabih, miicmel” gibi daha sonraki donemlerde kavramlasan kelimelerin

kullanilmis olmasi elestiri konusu yapilmaigtir.

Radi’nin verdigi ikinci hutbe metni Siffin savasindan donerken yapilan bir
konusmadir. Bu metinde muhalifler adeta istii kapali olarak ve isim vermeden
elestirilmektedir. Cahiliyye doneminde Araplarin i¢inde bulunduklar1 dalaletten
bahsedilmekte ve adeta bu dalaletten c¢ikisin Ehl-i Beyt sayesinde oldugu
hatirlatilmaktadir. Bu kanaati okuyucuda olusturmak icin baska bir yerden bir ciimle
iktibas edilip belki de baglamindan koparilarak metne eklenmektedir. Radi bu hutbeye
ticlincii bir alint1 daha eklemektedir ki o metin de Ehl-i Beyt’i one ¢ikarmakta ve
mubhalifleri elestirmektedir. Degisik ii¢ metinden olusan bu hutbenin igerisinden bazi

ctimleleri verirsek ne demek istedigimiz daha iyi anlasilacaktir:

“Siffin’den ayrilisindan sonra yaptigi bir konusma: “Insanlar Seytan’a itaat
etmigler; onun yolundan gitmisler ve onun pinarlarina ulasmuslard:...”'*® “Onlar,
fitnede yolunu sasirmis, saskin, cahil ve fitneye diismiis kimselerdi.”%®® “Peygamber’in
ailesi hakkinda: Onlar, sirrin yeri, iginin sigmagi, ilminin heybesi, hikmetlerinin
kaynagi, kitaplarinin magaralari, dininin daglaridir. Onlarla beli dogruldu ve korkusunu
giderdi.”*® “Baska bir toplulugu kastederek: “Ahlaksizlik ektiler, onu gururla
suladilar, sonunda helak bictiler. Ummetten hi¢ kimse Muhammed’in ailesiyle
mukayese edilemez. Uzerinde nimetleri devam eden kimse, asla onlarla esit
gé’)riilemez...”lO7l “Velayet hakkinin 6zellikleri onlarindir; vasiyet ve miras onlardadir.

Simdi hak, sahiplerine dondii ve olmasi gerek yere tagindi.”**"?

Burada goriildiigii gibi hutbede konularin birbiriyle baglantisi Sii inanisi
destekler mahiyette diizenlenmistir. Ciinkii insanlarin dalaletten kurtulmalari ile Ehl-i
Beyt arasinda bag kurulmakta, Ehl-i Beyt’ten olmayan birilerinin kotiliigii ve helak
oluslarindan bahsetmekte ve vasiyet hakk: olarak Ehl-i Beyt’in hilafete gelmesi, hakkin
yerini bulmasi olarak degerlendirmektedir. Oysa Hz. Ali baska yerlerde hilafet
meselesini vasiyyete baglamamakta hatta halife se¢imi igin olusturulan stirada yer

almakta, Muaviye’ye yazdigi mektupta sliranin kararina uymanin gerekli oldugunu

1088 2 hutbe (el-Hatib, el-Mesddir, 1, 299)

1059 2. hutbe (el-Hatib, el-Mesddir, |, 300). Burdan sonrasi bagka bir konusmadan olup Radi tarafindan
birlestirilerek ayn1 metin igerisinde pes pese verilmektedir.

10705 hutbe, hutbenin ikinci metni (el-Hatib, el-Mesddir, 1, 300)

1971 5 hutbe, hutbenin figiincii metni (el-Hatib, el-Mesddir, |, 300)

1972 5 hutbe, hutbenin @i¢iincii metni (el-Hatib, el-Mesddir, |, 301)
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sOyleyerek Muaviye’yi kendisine biata davet etmektedir. Hatta ona gére Hz. Ebl Bekir,
Hz. Omer Omer ve Hz. Osman’mn hilafeti de sira karar1 ve iimmetin kabulii gibi
sebeplerle mesrudur ve biat esnasinda orada hazir bulunmayanlarin veya siraya dahil
olmayanlarin alinan karara muhalefet etmeleri caiz degildir. Bu konusmanin son
paragrafinin Siffin doniisii yapilmis olmasi da baska bir elestiri konusudur. Nitekim Ibn

Ebi’l-Hadid buna dikkat cekmekte ve sdyle demektedir:

“Bil ki bu kelimelerin, Hz. Ali’nin su soziinlin “Hak simdi sahiplerine dondii ve
intikal etmesi gereken yere intikal etti” Siffin’den ayrilisinin ardindan sdylenmis olmasi
uzak bir ihtimaldir. Clinkli Hz. Ali oradan ayrilirken isi sikintili idi; tahkim olay1, Amr
b. As’mn hilesi, Muaviye’ye karsi kesin zafer kazanamamasi ve askerlerden gordiigii
hizlan (Haricilerin ayrilis1) gibi sebeplerle sikintili idi. Bu sozler bu durumda olan kisi
tarafindan sdylenemez. Kanaatimce bu sozler kendisine ilk biat edildiginde, Medine’den
Basra’ya dogru yola ¢ikmadan 6nce sdylenmis olabilir. Radi buldugunu nakletmis ve
isittigini anlatmis, hikdye etmistir. Hata (8alat) baskasindan sadir olmus, vehim

(karistirma) ondan 6nce meydana gelmistir.”lo73

Burada isaret edilen sey (son paragraftaki ahlaksizlik ektiler, onu gururla
suladilar, sonunda helak bigtiler) Radi’nin sdyledigi gibi miinafiklar degildir. Bu
climlede isaret edilen sey Muaviye ve digerleri gibi ona tegalliib edenler ve hakkini
inkar edenlerdir. Belki Radi bunu bilmekle beraber kinayede bulunmustur. Daha sonra
velayet hakki ve emirlik velayetini zikretmektedir. Bu konuda Imamiyye’nin goriisii
sOyledir: Burada (Hz. Ali), Hz. Peygamber’in kendisi ve c¢ocuklari hakkindaki nassi
kastetmistir. Biz ise onlara soyle demekteyiz: Hz. Peygamber’in velayet hakkinin
hususiyetleri biitiin (Miisliiman) halk iizerindedir. Imamiyye, veraseti mal ve hilafete

hamletmektedir, biz ise veraseti ilme hamletmekteyiz.”™*

Goriildiigii gibi Ibn Ebi’l-Hadid bu hutbenin Hz. Ali’den sadir olmasinin en
azindan zamanlama ag¢isindan miimkiin olmayacagi ve Radi’nin bagkalarinin hatasim

aynen kabul etmek suretiyle bu kanaate sahip oldugunu ifade etmektedir.

Radi bu ikinci hutbeyi Ehl-1 Beyt’in hilafet hakkini $if inanisa gore teslim etmek
amaciyla verdikten sonra en ¢ok elestirilen hutbelerden birini hatta en ¢ok elestirilen

hutbeyi vermektedir; Sikkiyye Hutbesi. Bu hutbede halifeligin Hz. Ali’nin hakk:

1973 Bkz. el-Hatib, Mesddiru Nehci’l-Beldga ve Esdniduh, 1, 301; ibn Ebi’l-Hadid, A.g.e, I, 209
1974 fbn Ebi’l-Hadid, A.g.e, I, 140, 141
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olduguna 1srarla vurgu yapilmakta, hatta daha da fazlas1 sdylenmekte ve ilk {i¢ halifenin
aleyhinde konusulmaktadir. Adeta ilk ii¢ halifenin de Mudviye ile aslinda ayni seyi
yaptig1 anlatilmaya c¢alisilmaktadir. Tahric boliimiinde bu hutbenin degerlendirmesini
yaptigimiz i¢in burada sozii daha fazla uzatmamak i¢in T{g¢ilinci hutbenin

degerlendirmesini yapmayacagiz.

Stkkiyye Hutbesi’nde yani tiglincii hutbede ilk ti¢ halife, Abdurrahman b. el-Avf
ve Sa’d b. Ebi Vakkas isim verilmeden elestirildikten sonra, yani bir cesit dalalet
onderleri olduklar1 vurgulandiktan sonra dordiincii hutbede yukarida uygulanan taktik

uygulanmakta ve tekrar Ehl-i Beyt’in durumu hatirlatilmaktadir:

“Karanlikta bizimle yol buldunuz; yiicelie tirmandiniz; bizimle aym son

51075«

gecesinden aydinliga ¢iktiniz. ...Sizden gelecek hilenin sonlarimmi beklemeye

devam ettim. Sizi aldatilmislarin sifatiyla seyrediyorum. Sizi benden din elbisesi

51076

(Miisliman olmaniz) korudu... “Bu giin beyan sahibi dilsizi sizin i¢in

konusturuyorum. Benden geri duran adamin goriisii kaybolur...”1077 “Bugilin hak ve

batil yolu konusunda hemfikir olduk. Biliniz ki, bir suya giivenen susamaz.”10"®

Ibn Ebi’l-Hadid bu konusmanin Talha ve Ziibeyir’in 6liimii {izerine yapildigina,
muhatabin ise o ikisi ve digerleri olduguna isaret etmektedir.’®” Yani burada Hz. Al
sahabe ve tabiinden olan muhalifleri hakkinda $ii inanis ve mantigiyla konugmakta veya

konusturulmaktadir.

“Hilafet hakki vasiyet geregi Hz. Ali’nindi ancak bu hak gasbedildi ve bu
konuda hak sahibine zulmedildi” anlamina gelebilecek bu degerlendirmelerden sonra
besinci hutbede yine hilafet konusuna deginilmekte ve Ebl Siifyan’in Hz. Ali’ye Hz.
Eba Bekir’e kars1 halife olmasi yoniinde kiskirttigr hatirlatilmaktadir:

“Rasulullah vefat ettikten sonra el-Abbas ile Ebii Sufyan b. Harb ona halife
olarak biat etmeyi onerdikleri zaman yaptigi konugma: Ey insanlar! Fitne dalgalarini

kurtulug gemileriyle asin! Birbirinizden nefret etme yolundan sapm!”1080 “Konusursam,

1075 4 hutbe, dérdiincii hutbenin ilk ciimlesi (el-Hatib, el-Mesddir, 1, 325)
1076 4 hutbe (el-Hatib, el-Mesddir, 1, 326)

10774 hutbe (el-Hatib, el-Mesddir, 1, 326)

1078 4 hutbe (el-Hatib, el-Mesadir, 1, 327)

1079 Bk, bn Ebi’l-Hadid, A.g.e, I, 210

1080 5 hytbe (el-Hatib, el-Mesddir, 1, 328)
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P .. . . I e g 1081
‘vonetimi ele gecirmeyi arzuluyor” derler. Susarsam, “6liimden korkuyor” derler...”

“...Aksine gizli bir ilmin iizerine sarildim; eger onu a¢saydim, derin kuyudaki ipler gibi

ileri geri sallanirdiniz. %%

Goriildugii gibi Abbas ve Ebl Sufyan gibi iki aykir1 ismin biat teklifi
hatirlatilmakta adeta “bu isin Ali’nin hakki oldugu Ebii Sufyan’in bile teslim ettigi bir
gergekti” denmeye calisilmakta ve Ali’nin halife olmasi gerektigi fikrine destek
verilmektedir. Ancak burada Radi’nin verdigi metne gore Hz. Ali onlarin bilmedigi bir
ilim geregi susmakta ve hakki olan hilafete ulasmak i¢in zamanin gelecegi giinii
beklemektedir. Yani Hz. Ali aslinda Hz. Ebt Bekir’i kendi rizasiyla kabullenmemekte
ve ilahi kaderin engellenemez tecellilerinin gegmesini beklemektedir. Bu arada hilafet

sancagini agmak kendisi ve adamlarina zarar verecegi icin takiyye geregi susmaktadir.

Altinct hutbede yine Talha ve Ziibeyir’e deginilmekte, onlarin Hz. Ali’ye
biatlarin1 bozmalar1 ve bir toplulukla birlikte muhalif kanatta yer almalar1 tenkid

edilmektedir.

7,8,9,10, 11, 12, 13 ve 14’lincii hutbelerde isim vererek %83 veya vermeyerek
yine mubhalifler elestirilmekte, Cemel Vakasi’na atif yapilmaktadir. Basralilar Cemel
Vakasi sebebiyle elestirilmekte ve Basra’nin su baskini felaketi yasayacagi gaybden bir
bilgi olarak haber verilmektedir. Nitekim bu konusma metni, metin degerlendirmesi

bolimiinde ayrica degerlendirilecektir.

Bu hutbeler arasinda bir tanesi var ki Radi rivayet ilimleri konusunda adeta bu
sebeple smifta kalmaktadir: Bahsettigimiz hutbe sekizinci hutbe olup Radi’nin hocasi
Miifid’in kitabinda Hz. Hasan’in yaptigi konusma olarak ge¢cmesine ragmen, Radi
tarafindan Nehcii’l-Beldga’da Hz. Ali’nin konusmasi olarak verilmektedir. Bu durum
bize sunu gostermektedir ki, Radi rivayet konusunda hassas davranan ve metinleri
olmasi gerektigi sekliyle rivayet eden birisi degil, son derece miitesahil davranan ve
yerine gore senet sistemine dnem vermeyen birisidir. En azindan Nehcii’l-Belaga’da

yaptig1 budur.

On birinci hutbede Cemel giinii sancagi oglu Muhammed b. el-Hanefiyye’ye

verdigi zaman yaptig1 bir konusma verilmektedir. Oysa $i1 kaynaklarda Hz. Ali’nin

1081 5 hutbe (el-Hatib, el-Mesddir, |, 328-329)
1982 5 hutbe (el-Hatib, el-Mesddir, 1, 329)
1083 Radi yedinci hutbenin Ziibeyir (r.a.)’i kastederek soylendigini belirtmektedir.
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1084 ki, bu kitaba alinmasi hem

oglu Muhammed’e yaptig1 bazi nasihatler verilmektedir
kitabin bilinen yazilis amacina daha uygun olur, hem de miisliimanlara fayda agisindan
daha yararli olurdu. Ancak Radi hilafet ve Imamet gorevinde hak sahibi olmayan
Muhammed’i sadece buradaki konugsma ve Cemel giinli sancagi tasimakla
onurlandirmak istemektedir. Radi, Nehcii’l-Beldga’da Hz. Ali’nin oglu Muhammed
hakkinda su nasihatine de yer vermektedir: “Ey ogulcugum! Senin i¢in fakirlikten
korkuyorum. Fakirlikten Allah’a sigin! Fakirlik, din i¢in eksiklik, akil i¢in saskinlik ve

nefrete ¢agiran bir seydir.”1085

Bu alintida da Muhammed b. el-Hanefiyye’ye Hasan ve Hiiseyin gibi deger
verildigini gosterir bir anlam yoktur. Oysa Hz. Ali’nin bu oglu Muhammed 6nemli bir
ilim adami1 olmus ve 6nemli telebeler yetistirmis bir kimsedir. Ayrica Muhtar es-Sekafi
onun O6lmedigini, beklenen Mehdi olarak tekrar gelecegini de iddia etmistir. Bunun
disinda onun Ogretilerinin ve talebelerinin mu’tezili diisiincenin olusumuna katkisindan

da so6z edilmektedir.%®®

Bu durumda Muhammed’e yapilan vasiyyetlerin burada
zikredilmesi Imami diisiincedeki kabul edilen on iki Imdmdan olmamasi sebebiyle

sakincal1 goriilmiis olabilir.

Burada bir konuyu daha hatirlatmakta fayda miilahaza ediyoruz: Sia her ne kadar
Ehl-i Beyt sevgisini on plana ¢ikarmakla taniniyorsa da, bu sevgi Ehl-i Beyt igerisinde
daha ¢ok on iki Imamla sinirh gdziikmektedir. Oysa Ehl-i Beyt igerisinde Emevi ve
Abbasi iktidarina baskaldirmis ve bunu hayatiyla 6demis nice kimseler vardir ki, Sia

bunlar1 adeta gormezlikten gelmekte ve sadece Kerbela’y: 6n plana ¢ikarmaktadir.'%®

1084 Hz. Ali’nin oglu Muhammed’e yaptig1 ii¢ vasiyyeti Seyh Sadik, “Men Ld Yahduruhu'l-Fakih” de
senetsiz olarak zikretmektedir. Tahric boliimiinde otuz birinci mektup incelenirken bu konuya
deginilecektir.

1085 319. 56z (el-Hatib, el-Mesddir, 1V, 248)

1086 \fyhammed b. Hanefiyye 16/637 yilinda Medine’de dogmustur. Hz. Ali’nin halife secildigi giinlerde
yirmi yaslarinda olan Muhammed cesaret ve kahramanligiyla tanmmnustir. Isteksiz olarak katildigi Cemel
ve Siffin savaslarinda babasinin bayragini tagimistir. Hz. Ali’nin oglu olmasi sebebiyle adi siyasi olaylara
karigtirllan Muhammed, Muaviye’nin dliimiinden sonra Yezid b. Muaviye’ye de biat etmistir. Yezid’e
biat etmeyip aile fertleriyle birlikte Mekke’ye giden Hz. Hiiseyin’in bu hareketini dogru bulmanus ve
¢ocuklarinin onunla birlikte gitmesine miisaade etmemis, Hz. Hiiseyin’in Kerbela’da sehit edilmesinden
sonra da Yezid’e olan biatin1 bozmamistir. Muhammed b. Hanefiyye Abdullah b. Ziibeyr’in isyaninda
ona destek olmamis ve biat etmemistir. Doneminin biiyiik alimlerinden sayilan Muhammed b. Hanefiyye
babasindan 6nemli dlgiide istifade etmis, Hz. Osman, Ammar b. Yasir, Ebli Hureyre ve diger sahabilerden
hadis dinlemistir. Yetistirdigi talebelerin basinda ogullar1 Abdullah, Hasan, ibrahim ve Avn gelmektedir.
Bunlarin Islam’da irca ve i’tizal diisiincelerinin ortaya ¢ikmasinda etkili oldugu kabul edilir. Hatta irca ile
ilgili alismalarin Muhammed b. Hanefiyye ve oglu Hasan tarafindan baslatildig1 kabul edilir. Bkz. Oz,
Mustafa, “Muhammed b. Hanefiyye”, DIA, XXX, 537-539, Istanbul 2005

1987 By konuda bkz. Mehmet Azimli, Hz. Ali Neslinin Isyanlari, s. 34 vd.
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On besinci hutbede Hz. Osman’in bazi adamlarina haksiz yere Miisliimanlarin
mallarimi dagittigr ve Hz. Ali’nin adalet geregi bu mallar1 alip adaleti sagladigina isaret
eden bir konusma bulunmaktadir. Ancak dikkat ¢eken husus konusma metninin
baglamindan koparilan iki satirlik bir metin olmasidir. Baslikla birlestirildiginde
okuyucunun zihninde olusan tek sey Hz. Osman’in yaptig1 haksizlik ve adaletsizliktir.
Oysa biz biliyoruz ki Hz. Osman son derece comert birisidir ve tek seferde yiizlerce
deveyi techiz ederek Miisliimanlarin hizmetine sunmus hatta Rastlullah’in vefatindan
sonra yasanan bir kitlik yilinda da biiyiik karlar elde etme imkan1 varken yiizlerce deve
yiikii hububati Allah rizasi igin Miisliimanlara dagitmistir. Bir yahudinin miilkiyetinde
olan Rume kuyusunu yirmi bin dirheme satin alarak biitiin Miisliimanlarin istifadesine
sunmustur. Bu kuyunun Miisliimanlar i¢in ne kadar énemli oldugu Rastlullah’in su

- . 1088
sOziinden anlagilmaktadir: “Rume kuyusunu kim acarsa, ona cennet vardir.”

Boyle
bir kimseden Miislimanlarin malin1 haksiz yere bagkalarina dagitmasi beklenemez.
Sayet bazi kotli niyetli akrabalarin suistimalleri varsa Hz. Osman’in bu konuda
tamamen suglu gosterilmesi ve onun muazzam ge¢misinin bir ¢irpida silinip atilmasi
kabul edilemez. Eger bir adaletsizlik aranacaksa burada aranmalidir. Kanaatimizce Radi

bu metni bir bagka yerden almis bile olsa edebi kaygilarla degil de Hz. Osman hakkinda

Sii inanis1 desteklemek ve onu karalamak amaciyla kitabina almig gibi goziikmektedir.

On altinc1 hutbede hilafet meselesine tekrar doniilmektedir. Bir onceki hutbede
Hz. Osman zemmedildikten sonra hemen hilafet meselesine donilmesi kanaatimizce
bilingli bir tercihtir. Konusma igerisinde gecen su climleler Sii inanigsa hizmet eden

cinstedir:

“Medine’de kendisine biat edildiginde yaptigi bir konugma: Bilmis olun ki
musibetiniz, Alldh’in Peygamberinizi gonderdigi giinkii sekliyle geri dondii. Onu hak
ile gdonderene yemin olsun ki, birbirinize karisacak ve eleneceksiniz; en asaginiz en
yiikseginiz, en yilikseginiz de en asaginiz oluncaya kadar tencerede karigtirilan yemek
gibi karistirilacaksiniz. Bazi yariscilar daha 6nce basarisiz olduklari halde simdi basarili

olacak; daha 6nce 6ne gecen bazilari ise basarisiz olacak. Alldh’a yemin ederim ki, bir

1988 Buhari, Kitdbu'l-Mendkib, 35 (V, 13 (no: 3694); Kitdbu'l-Vesdyd, 34 (IV, 13 (no: 6778); Hz.
Osman’1n fazileti ve comertligi hakkinda bkz. Yigit, Ismail, “Osman”, DIA, XXXIII, 438-443, Istanbul
2007; Tellioglu, Omer, Osman b. Affdan, Samil Islam Ansiklopedisi, V1, 289-296, Istanbul 2000
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kelime gizlemedim; bir defa dahi yalan soylemedim. Bugiin bu makam bana
»»1089

bildirilmisti.
On yedinci hutbede “Ummet arasinda, ehil olmadigi halde yonetmeye

kalkisanlar hakkinda yaptig1 bir konugsma” bashigiyla verilen metin adeta muhaliflerin

chil olmadigini anlatmak istemektedir.

Buraya kadar islenen hutbelerin ortak yani1 genellikle Hz. Ali’nin biat edildiginde
yaptig1 konusmalar olmalaridir. Yani Radi hutbelerin siralamasinda ilk baslara Hz.
Ali’nin hilafetini destekleyen ve gii¢lendiren, hilafetin onun hakki oldugunu, bu konuda

onun haksizliga ugradigini isbat etmeye c¢alistigi konugmalar1 koymustur.

Hutbeler kisminda devam eden metinlerin bir kismi yine Sii inanis1 ve bakis
acisint  yansitmaktadir. Bu bolime genel olarak baktigimizda su konularla

karsilagmaktayiz:

Es’as b. Kays’in zemmi, biatini bozanlarin (Talha ve Ziibeyir’in) durumu, Hz.
Ali’nin genel olarak adamlarini azarlanmasi ve agir laflarla zemmetmesi, Hz. Osman’in
katlinde Hz. Ali’nin sorumlulugu olmadigi yoniinde yaptigi konusmalar, Imamet
konusuna kendisinin daha layik oldugu ancak hakkinin engellendigini anlatan
konusmalar, Muéviye’nin zemmedildigi, haksiz ve dininin zayif oldugu hakkindaki
konusmalar, tahkim olay1, Emeviler’in kotiiliigii, bu iimmetin basina musallat olacaklari
ve bundan da kagisin olmadigi, bazi sahabilerin 6zellikle de Hz. Ali’ye biat etmeyenlerin
giivenilir olmadiklari, Hz. Ali’nin Ras@lullah’tan ilim alanlarin yani sahabenin en alimi
oldugu ve hatta bazi gaybi bilgileri de 6nceden haber verdigi, Ehl-1 Beyt’in iistlinliigl ve
bu timmete yol gosterici oldugu, Siffin’de, Cemel’de ve Haricilerle yapilan savaslarda
Hz. Ali’nin hakl olduguna dair konusmalar, Hz. Ali’nin Haricilerle yaptig1 konugmalar
veya onlar hakkinda yaptigr konusmalar, Sii-Mu’tezili inanmisa paralel konusmalar,
Kife’nin, Basra’nin ve buralarin halkinin zemmedildigi, s6z dinlemeyen adamlarinin
azarlandig1 konusmalar, Amr b el-As hakkinda zemmedici konusma, ortaya ¢ikacak bazi
fitneler, gaybden haber veren bazi1 konusmalar, Rebeze’ye siirgiin edildigi zaman Ebl
Zer’e hitaben yaptig1 bir konusma'®®, Hz. Osman ile Hz. Ali’nin arasinda ¢ikan bir
tartismada Hz. Osman lehine konusan el-Mugire b. el-Ahnes hakkinda sdyledigi hakaret

icerikli sozler, siira hakkinda konustuklari, Kur’dn’in tahrif olduguna inananlarin

1089 16. hutbe (el-Hatib, el-Mesddir, 1, 352)
1090198, hutbede gegen bu baslik Radi’ye aittir. Bkz. (el-Hatib, el-Mesddir, |1, 290-291)
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yanlisini diizeltmek i¢in se¢ilmis konusmalar, Kur’an ve siinnetin esas 0Ol¢iiler oldugu ve
bunlara uyulmasi gerektigini ihtar eden konugmalar Radi’nin 6zenle sectigi ve lizerinde
durdugu konusmalar olup bu konusmalar hutbeler bdliimiinde epeyce bir yekiin
tutmaktadirlar. Bunlarin disinda genel igerikli giizel nasihatlar ve Siinni inanisa uygun

konusmalar da bulunmaktadir.

Mektuplar boliimiiniin konularina gelince; Ilk mektup kanaatimizce yine bilingli
bir tercihle secilmis olup Hz. Ali’nin Kafelilere gonderdigi mektuptur. Hz. Ali Cemel
ashabinin Basra’ya dogru yola ¢ikmasi iizerine ordusuyla birlikte Medine’den hareket
etmis ve bu mektubu da o esnada yazip Kifelilere gondermistir. Bu mektup sebebiyle
Kufeliler hazirladiklar1 ordu ile Hz. Ali’nin ordusuna katilmislar ve Cemel Vakasi’ndan
sonra Hz. Ali Medine’ye donmeyip hilafet merkezini Kife’ye tasimigtir. Bu mektupta
Kufelilere soyle hitap edilmektedir: “Mii’'minlerin Emiri ve Alldh’in kulu Ali’den
vardimcilarin alni ve Araplarin zirvesi olan Kiifelilere...” Nehcii’l-Beldga’daki diger
yerlerde Kifeliler genelde azarlanir ve baslarina gelecek felaketler haber verilir.
Kufeliler’'in methedildigi tek yer gorebildigimiz kadartyla burasidir. Radi Nehcii’l-
Belaga’nin ilk niivesi olan Hasdisu 'I-Eimme’de naklettigi Kafelileri metheden sozleri

Nehcii’l-Beldga’ya almamistir.

Birinci mektup olan bu mektupta Hz. Ali Kifelileri Hz. Osman’in katli
konusunda bilgilendirmekte ve bu iste kendisinin bir sugu olmadigini anlatmaktadir.
Ayrica Talha, Ziibeyir ve Aise validemizin Hz. Osméan’a kars1 hi¢de insafli ve hiirmetkar
olmadiklar1 anlatilmaktadir. Bu mektup bir sayfanin yaklasik iicte biri kadardir. Hz.
Ali’nin bdyle 6nemli bir konuda yazdigi mektubun ¢ok daha uzun olmas1 gerekirken
Radi mektup icerisinden sadece Sil inanisa destek mahiyetinde olan kadarim
vermektedir. ikinci mektup Kad:r Sureyh’i pahali bir fiyata satin aldifi ev sebebiyle
elestirdigi bir mektuptur. Seyh Sadik “Men Ld Yahduruhu’l-Fakih” de Kadi Sureyh ile
Hz. Ali arasinda gegen bazi meselelere dair bazi rivayetler zikretmektedir ki, hepsinin

ortak yan1 Sia’nin Kadi Sureyh’e iyi bir nazarla bakmadigidir.

Mektuplar boliimiinde iizerinde en ¢ok durulan konu Muaviye’ye gonderilen

mektuplardir. Toplam yetmis dokuz mektubun on alt1 tanesi Muaviye’ye gonderilen

1091

mektuplardan olugmaktadir.”" Bu mektuplarda Muaviye devamli elestirilmekte, hakaret

191 Hz. Mudviye bashg: altinda inceledigimiz yerde bu mektuplarin ilgili boliimleri alinmak suretiyle
tamamu islenmeye c¢aligilmstir.
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edilmekte ve dalalet 6nderi oldugu vurgulanmaktadir. Yani Radi Muaviye hakkinda Sii

inanis1 bu mektuplar yoluyla eserinde basariyla islemektedir.

Besinci mektup Azarbaycan valisi Es’as b. Kays’a gonderilmistir ve onu
azarlayan bir mektuptur. Malum oldugu iizere Siiler Rastlulldh'in ashabi arasinda Ibn
Seltl ne idiyse, Hz. Ali’nin ashabi arasinda da Es’as’in o oldugu kanaatindedirler.
Nehcii’l-Beldga icerisinde Es’as hakkinda mevcut biitliin sozler agsagilama ve hakaret
iceriklidir. Hatta bu sdzlerden Hz. Ali’nin dindarlig1 ve Eg’as’in toplumsal statiisiiyle hig¢
bagdagsmayan da vardir. Tahric bdliimiinde on dokuzuncu hutbe islenirken bu konuya
deginilmistir. Mektuplarin bir kismi Hz. Ali’nin valilerine ve komutanlarina gonderdigi
emirler ve tavsiyelerdir. Yine Sia’nin sevmedigi ve bir miinafik olarak gordiigii Amr b.
el-As’da otuz dokuzuncu mektupta azarlanmakta ve kotiilenmektedir. Talha ve Ziibeyir’e
gonderilen mektuplar da hep suclama iceren mektuplardir. EbG Musa el-Esari aslinda
ilim ve takva cihetiyle temeyyiiz etmesi ve Hz. Ali’nin valilerinden olmasina ragmen
Hakem olay1 ve Siffin Vakasi’ndaki ¢ekimser tavr1 sebebiyle Sia tarafindan sevilmeyen

bir zattir. Bu sebeple de altmis tiglincli mektupta o da elestirilerden nasibini almaktadir.

Radi 62. mektupta iki ayr1 metni birlestirerek bir metin olusturmaktadir.
Mektubun birinci kismi Ester en-Nehai’ye gonderilen metindir ki orada Hz. Ali soye
demektedir: “Hz. Peygamber vefat edince Miisliimanlar ondan sonra ydnetim
hususunda birbirleriyle ¢ekistiler. Alldh’a yemin olsun ki, ondan sonra Araplarin bu isi
onun Ehl-i Beyt’inden koparacagi ve benden uzaklastiracagi kalbime atilmamis (igime
dogmamis) ve aklima gelmemisti. Falancaya biat etmek icin insanlarin iistismesi beni

korkuttu. %%

Bu mektubun ikinci kisminda ise Hz. Ali soyle demektedir: “...Fakat bu
timmetin iginin bagina, beyinsizlerinin ve giinahkdrlarinin gelmesinden dolayt tizgiiniim.
Alldh’in malini elden ele gegen bir mal, Allah in kullarini kole, salih insanlar: savasilan
kisiler ve fasiklar: taraftar haline getirdiler. Onlardan aranizda haram olant igen,
Islam’da kendine had cezasi olarak sopa atilan kimseler vardir. Yine onlardan
Miisliiman olmast igin atiyyeler verilmeden Miisliiman olmayan kimseler vardir. Eger
boyle olmasaydi, sizi kiskirtmayt ve azarlamayi, toplamay: ve tesvik etmeyi vurgulamaz;

kabul etmediginizde ve gevsek davrandiginizda sizi terk ederdim. 1093 Aglinda sézlerin

1092 62 mektup (el-Hatib, el-Mesddir, 111, 444)
1093 62. mektup (el-Hatib, el-Mesddir, 111, 446-447)
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gelisinden ikinci kisimda elestirilen kimselerin Hz. Ali’nin hilafeti doneminde isyan
edenler ve Hz. Osman’in valileri oldugu farkedilmektedir. Bununla beraber Radi bu iki
metni sanki ayni olay ve aym kisilerden bahsediliyormus gibi bir araya getirmistir. Bu

durumda metin Siilik taassubunu yansitan bir metne doniigsmiistiir.

Mektuplarin bircogu savas ve ihtilaf konularindadir. Bunun yaninda nasihat
icerikli glizel mektuplar da vardir. Kanaatimizce sthhatleri bir tarafa eseri tarih boyunca
Miislimanlar nezdinde degerli hale getiren en 6nemli boliimleri bu tavsiye ve nasihatler
ile hikmetli s6zler olusturmaktadir. Bu mektuplarin belki en 6nemlisi otuz birinci mektup
olup Hz. Ali’nin oglu Hasan’a yaptig1 tavsiyeleri icermektedir. Ancak bu mektup gerek
senet gerek yazildigi muhatap agisindan olumsuz bazi degerlendirmelere maruz kalmistir

ki, bu konulara yine tahric boliimiinde ilgili mektubun islendigi yerde deginilecektir.

Nehcii’l-Beldga’da sik¢a karsilagtigimiz konulardan birisi de Kifelilerin,
Basralilarin, muhaliflerin ve hatta kendi adamlarinin zaman zaman c¢ok agir ve
hakaretamiz sozlerle elestirilmeleri ve onlara beddua edilmesidir. Hz. Ali’nin edebi
yoniinii gostermek niyetiyle te’lif edilen bir eserde bu kadar hakaret ve beddua igeren
sOzleri bir araya getirmek kanaatimizce gereksiz bir istir. Radi’nin bu isi yaparken Siilik
duygulartyla hareket ettigi ve Hz. Ali’yi bu hallere diisiiren Kiifelilerden, Basralilardan ve
bazi muhaliflerden hosnutsuzlugunu gosterecek metinleri bilerek segtigini sdylemek yanlis
olmasa gerektir. Ayrica eserde gecen bazi sozler, Hz. Ali gibi olgun bir liderden sadir
olmasi beklenmeyen sozlerdir. Savas ortaminda kendi adamlarina boyle sozler sdylemenin
onlarin psikolojisini olumsuz yonde etkileyecegi ve olandan daha kotii sonuglara sebebiyet
verecegi de muhakkaktir. Bu sebeple hikmetten yoksun ve faydadan hali bu sozlerin en
azindan bazilarmin Hz. Ali admma uyduruldugu ve Radi’nin de bunlan tenkide tabi

tutmadan kitabina aldig1 izlenimi ortaya ¢ikmaktadir.

Buraya kadar Nehcii’l-Beldga’y1 inceledigimizde pek az yer hari¢ Hz. Ali’nin
hilafet donemi oncesini teskil eden hayati hakkinda yeterli malumat sahibi olmamiz
miimkiin olmamaktadir. Mesela Hz. Ali’nin miisriklerle yapilan savaslarda meydan
okumalar1 yerine neden hep fitne doneminde muhalif Miislimanlara karst meydan
okumalar1 ve tehditleri ile karsilasmaktay1z? Hicret, miisriklerin Miisliimanlara
tehakkiim ettigi donemlere ait hatiralar, Bedir, Uhud ve Hendek savaslari, Hayber fethi
ve benzeri konular Nehcii’l-Beldga’da karsimiza ¢ikmamaktadir. Acaba kitaplarda bu

konuda bir nakil olmadigindan m1 yoksa miiellif Serif Radi’nin tercihleri bu yonde
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oldugundan mu siirekli fitne donemi, hilafet miicadelesi, muhaliflerin zemmedilmesi gibi
konular karsimiza ¢ikmaktadir? Bu konuda Radi’nin biraktigi bosluklar dzellikle ibn
Ebi’l-Hadid tarafindan tamamlanmaktadir. Belki de bu sebepledir ki onun yazdig1 serh
aslinda Sii inanisin Imamet anlayisina muhalif olmasina ragmen en meshur serh olarak

kabul gérmiistiir.

Hz. Ali’nin hikmetli s6zlerinden olusan ii¢lincii bolime gelince; bu bolim
gercekten de ancak Hz. Ali gibi alim ve arif olan kimsenin sdyleyebilecegi sozlerle
doludur. Her ne kadar yukarida zikrettigimiz elestiri konularinin bazilarimi hikmetli
sozler boliimiinde gegen bazi sozler hakkinda da séylememiz miimkiinse de bu boliimde
metin yoniinden onceki boliimlere oranla elestirilebilecek daha az rivayet oldugunu
sOyleyebiliriz. Yani hikmetli sézler boliimii hem amaci hem de sonucu agisindan dnceki

boliimlere oranla daha basarili bir boliimdiir.

Bu arada sunu da sdylememiz gerekir ki Radi Siilik taassubunu kibarlastirarak
islemis gibi goziikmektedir. Radi asir1 taassub sayilabilecek ve tepki ¢ekebilecek bazi
seylerden de uzak durmustur. Mesela Ibn Miilcem kendisini yaraladig1 zaman ogullar
Hasan ve Hiiseyin’e yaptig1 vasiyet Stileym b. Kays’in (76/695) kitabinda gegmektedir.
Ancak onun baslangic kism1 tamamen, sonraki kisimda da bazi ciimleler farklidir. ki
metin arasinda fazlalik ve eksiklikler olmakla beraber genel olarak mana yoniinden
benzer bir metindir. Bu hutbenin metninde vasilikten bahsedilmemekle berabe Radi’nin
hi¢ vermedigi bas tarafi su sekildedir: “Siileym b. Kays (76/695) soyle demektedir: Ali b.
Ebi Talib’in oglu Hasan’a vasiyetine sahit oldum. Inaniyorum ki onun vasiyeti Hiiseyin,

Muhammed veya biitiin ¢ocuklarina, Ehl-i Beyt’i ve Sia’nin biitiin reislerinedir:'%%

“Sonra ona (Hasan’a) kitab1 ve sildh1 verdi ve soyle dedi: Ey oglum!m95
Rastlullah bana vasiyet edip kitaplarini ve silahini verdigi gibi benim de sana vasiyette
bulunup kitaplarimi ve sildhim1 vermemi emretti. Yine Rasilullah bana, sana oliim
geldiginde bunlari kardesin Hiiseyin’e vermeni sana emretmemi bana emretti. Sonra oglu
Hiiseyin’e dondii ve ona sOyle dedi: Rasilullah sana bunlari oglun Ali b. Hiiseyin’e

vermeni emretti. Sonra Ali b. Hiiseyin’e yoneldi ve ona s0yle dedi: Rastlulldh sana

109 Misbahu’l-Belaga miiellifi el-Mircihani (1388/1964) bu ifadeye ilave olarak soyle demektedir: “Ben
de miiellifu’l-Hakir Hasan el-Mircihani et-Tabetabai sdyle derim: Bu vasiyet ibn Miilcem kendisini
yaraladiktan sonra yaptig1 bir vasiyettir. Serif Radi bunu Nehcii’l-Beldga’da nakletmistir. Ancak onun
rivayeti ile Siileym’in kitabindaki rivayet arasinda bazi ibarelerin fazla ve eksik olmasi agisindan farklilik
vardir. Burada Siileym’in onu muttali olmak isteyenler i¢in naklettigi gibi ben de ondan nakletmeyi uygun
gordim.”

1095 o|-Mircihani (6. 1388), Misbdhu 'I-Beldga (Nehcii’l-Beldga Miistedreki), 111, 38
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onlar1 oglun Muhammed b. Ali’ye vermeni emretti. Ona Rastilullah’tan ve benden selam
sOyle. Sonra oglu Hasan’a yoneldi ve soyle dedi: Ey oglum! Sen “veliyyii’l-emr” ve
“veliyyii’d-dem "sin. Sayet (Ibn Miilcem’i) affedersen bu senin bilecegin bir istir. Yok,
eger onu Oldiirecek olursan ona bana vurduguna karsilik bir darbe vur ve giinah isleme.

Sonra soyle dedi: Yaz, bismillahirrahmanirrahim...”**%

Radi kitabinin sadece Siiler tafarindan degil Stinni Miislimanlar tarafindan da
okunacagini diisiindiigii i¢in olsa gerek bu tiirlii normal bir aklin reddebilecegi asri
ifadeleri vermekten kaginmaktadir. Bunda Radi’nin Ehl-i Stinnet alimlerden aldig1 hadis
derslerinin etkisi oldugu da muhakkaktir. Onun el-Mecdzdu 'n-Nebeviyyet’sinde bu tiirlii
ifadelerden kagindigini ve mu’tezili bir egitim aldigin1 da goz oniinde bulundurarak
aslinda bu tiir ifadelerin sonradan eklenen asiriliklar oldugunu diisiindiigiinii soylemek

yanlis olmasa gerektir.

Radi’nin vasilik inancina sahip olduguna isaret edecek ifadeler eser icerisinde
geemekle beraber dikkat ceken bir diger husus da sikca Kur’an ve siinnete uyma
konusunda uyarilarda bulunan ifadelere yer vermesidir. Buradan anladigimiz o Sia
icerisinde var olan Kur’an’in tahrif oldugu inancimi degistirmek amactyla bu tiir
ifadelerin gectigi metinlere sikga yer vermistir. Ayrica Radi, Ehl-i Beyt’i genel olarak
zikretmekte ve on iki ImAmin adim 6ne ¢ikaran veya onlarm isimlerini Hz.
Peygamber’in veya Hz. Ali’nin 6nceden haber verdigi tiirden $ii kaynaklarda gegen
rivayetlere de yer vermemektedir. Radi, Ehl-i Beyt’in 6nder ve uyulmasi gereken kisiler
olduguna delalet eden metinlere yer vermekle beraber imamlarin adin1 vererek uyulmasi
gereken Onderler bunlardir tiirii metinlere de yer vermez. Nehcii’l-Beldga’da siinnet
dendigi zaman genel de kastedilen Hz. Peygamber’in siinnetidir. Sia’nin 6zellikle
vurguladigi Kur’an’a ve Ehl-i Beyt’e uyma yoniindeki rivayetlerden ziyade Radi Kur’an
ve Hazret-i Peygamber’in siinnetine uymay1 tavsiye eden metinlere yer vermektedir.
Buradan anlagilan o bunu 6zellikle ve bilerek yapmakta, Kur’an ve siinnet algisin1 Sia’da
yerine oturtmaya ve daha 6nceden var olan bazi olumsuz diisiinceleri ortadan kaldirmaya

calismaktadir.

Yukarida zikrettigimiz elestiri konularini goz Oniinde bulundurarak sunu
sOyleyebiliriz: Serif Radi Nehcii’l-Beldga’yr te’lif ederken sadece edebi kaygilarla

hareket etmemis, Sii inanis1 ve mezhep taassubunu da goz Oniinde bulundurmustur.

109 Bkz. el-Mircihani, Misbdhu 'I-Beldga, 111, 39°dan naklen Kitabu Siileym b. Kays, . 16
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Ancak asir1 sayilabilecek ve mubhalifler tarafindan aykiri bulunarak hemen
reddedilebilecek tiirden uydurma nakillerde bulunmamaya da 6zen gostermistir. Buna
ragmen Nehcii’l-Beldga’nin sihhati ve Hz. Ali’ye isnadi konusunda bazi siinni alimlerin
tepkisiyle karsilasmis ve kitabr uydurmak da dahil olmak iizere ¢ok sert elestirilere

mubhatap olmustur.

2.6.2. NEHCU’L-BELAGA’YA GORE BAZI SAHABILER

Nehcii’l-Belaga’da gecen metinlerde sahabe konusu onemli bir degerlendirme
Olciisiidiir. Ciinkii  Ehl-i Siinnet-Sia ayriliginin 6ne ¢ikan en Onemli tartisma
konularindan birisi de sahabe konusudur. Serif Radi’nin yasadigi dénemde Siiler
arasinda sahabeye kars1 olumsuz bir bakis acis1 vardir. Ozellikle de hilafet konusunda
adi1 olaylara karisan sahabilere Sii Miisliimanlar olumsuz bir gozle bakmaktadirlar.
Onlarin bu bakis agisina sahip olmalarinin temelinde degisik sebepler olabilir ancak
burada sunu ozellikle vurgulayalim ki halk tabakasinda bu olumsuz bakis agisinin
yesermesi ve iyice yerlesmesinde Sii ulema ve $ii hadis kitaplarinin 6nemli bir katkisi
vardir. Mesela Siileym b. Kays el-Hilali (76/695) nin kitabinda (Kitdbu Siileym b. Kays
el-Hilali) sahabe hakkinda olumsuz seyler soylenmekte 6zellikle de Hz. Ebu Bekir, Hz.
Omer ve diger ileri gelen bazi sahabileri ¢ok kotii bir sekilde gosteren rivayetler
bulunmaktadir. Her ne kadar Sii ulema da bu kitabin sihhati konusunda tereddiitler
tagimaktaysa da biiylik sahabiler hakkinda olugan olumsuz kanaatlerde bu kitabin etkisi
ve katkisinin oldugu muhakkaktir. Ayrica Radi’nin yasadigi donemde yasayan ve
Sia’nin biiylik alimlerinden olan Miifid ve Murtaza’nin kitaplarinda da bazi sahabileri
kotiileyen sozlere yer verilmektedir. Bu biraz da Siilik taassubunun gerektirdigi
psikolojik ve sosyolojik bir gerekliliktir. Cilinkii sahabeyi Ali taraftar: ve Ali karsitr diye
ikiye aywran Sia, Ali karsitlarimi karalamayr Siilik duygusunu desteklemek igin bir

gereklilik olarak gérmektedir.

Sia’da var olan bu olumsuz bakis agisina ragmen Radi’nin sahabe konusunda
tamamen ayni1 diisiincede olmadigin1 séyleyebiliriz. Radi kitabina sahabeyi genel olarak
karalayan metinleri almamigtir. Onun sahabe hakkinda verdigi metinler hep sahabeyi
metheden metinlerdir. Radi’nin bu konuda gorebildigimiz kadariyla tek ¢ikmazi bir
taraftan sahabeyi ve hatta ilk halifeleri metheden metinlere yer verirken, diger yandan

Stkkiyye Hutbesi’nde (ligiincii hutbe) oldugu gibi karalayan metinlere de yer vermesidir.
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Ancak Radi Sii kaynaklarda gecen ve iftira niteligindeki metinlere de iltifat
etmemektedir.

Nehcii’l-Beliga’da sahabeyi metheden bazi ifadeler soyledir:

“Hz. Muhammed’in arkadaglarini gordiim. Aranizda onlara benzeyen kimse
goremiyorum. Onlar, saclart darmadagin ve toz toprak icinde sabahliyorlardi; geceyi
secde ederek ve kiyam halinde gegiriyorlardi. Alinlari ile yanaklar1 arasinda miinavebe
yapiyorlardi. Ahiretlerini anmaktan, ates koruna benzer bir sey ilizerinde duruyor
gibiydiler. Secdelerinin uzunlugundan dolayr sanki gozlerinin arasinda kegi dizleri
vardi. Allah zikredildiginde gogusleri 1slanincaya kadar gozyaslari akardi. Ceza
korkusundan ve miikafaat {imidinden, siddetli riizgar estiginde titreyen agaglar gibi

titrerlerdi."1%%’

Hz. Ali adamlarma kizarak nasihat ederken soyle demektedir: “...Sizler, ondan
baskasina sigmirsaniz kafirler sizinle savasir. Sonra ne Cebrail, ne Mikail, ne
Mubhdacirler, ne de Ensdr size yardim eder. Allah aranizda hitkmedinceye kadar ancak

kilicla vurugsmak vardir,”10%

Hz. Ali Samlilar1 yerdigi bir konusmasinda da sdyle demektedir: “Onlar...

Mubhacirlerden, Ensardan ve iman yurduna yerlesenlerden degildirler.”1099

Burada yaptigimiz alintilara ilaveten 87. hutbede de sahabeyi metheden ifadelere
yer verilmektedir.*'® Hz. Ali kendisine muttakilerin vasiflarim soran kisiye verdigi
cevapta da, '™ zahitlerden bahsettigi 228. hutbede de™% methederek bahsettigi kisiler
kanaatimize gore yine sahabilerdir. Ciinkii aksi durumda kendisinden Once yasayan

cahiliyye Araplari veya Israilogullarii methetmis olacaktir.

Bu iktibaslardan anlasilacag: tizere Radi Hz. Ali’nin Hz. Fatima’nin 6liimiinde
sOyledigi sozler'® diginda sahabeyi genel olarak karalayan metinlere yer vermemekte

ancak Sia’nmn sevmedigi ve tasvib etmedigi Muaviye, Amr b. el-As vb. bazi sahabileri

199795  hutbe (el-Hatib, el-Mesddir, 11, 191)

10% 190. hutbe (el-Hatib, el-Mesddir, 111, 51)

109235, hutbe (el-Hatib, el-Mesddir, 111, 186)

1100 Bkz. 87. hutbe (el-Hatib, el-Mesddir, 11, 137-138)

101 191. hutbe (el-Hatib, el-Mesddir, 111, 59-60)

1102928, hutbe (el-Hatib, el-Mesddir, 111, 174-175). Bu hutbede zahidlerin vasiflartyla ilgili olan metin
hutbeye ilave edilmis ikinci bir metindir.

193200. hutbe (el-Hatib, el-Mesddir, 111, 92). Bu hutbede gegen su ifade genel bir sikayettir: “...Kizin
sana iimmetinin zulme yardimci oldugunu haber verecek. Ona sor ve durumu ondan &gren. Ustelik bu,
¢ok zaman gegmeden ve senin anilman daha sona ermeden meydana geldi.”
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karalayan metinlere yer vermektedir. Bu bilgilerden sonra Nehcii’l-Beldga’da zikredilen

bazi sahabilere gecebiliriz.
2.6.2.1. Hz. Eb#1 Bekir

Hz. Ebl Bekir sonradan sekillenen Siilik mensubuna sahip kimseler harig¢
Miislimanlarin tamami tarafindan bu iimmetin en hayirlis1 olarak kabul edilen bir
sahabidir. Hz. Ebt Bekir velev ki ismi gegmese bile Kur’an’da methedilen
mubhacirlerden, Bedir Gazvesi’ne katilanlardan, Ridvan biatinda bulunanlardan ve daha
pek c¢ok konuda faziletleri sahsinda barmdiran bir sahabidir. ilk Miisliiman olan ve
Allah Rastli’'niin kaympederi olma serefine nail olan bir sahabidir. Bu sebeple Hz.
Ali’nin onun hakkinda olumsuz bir kanaate sahip olmasi hele hele onu islam dairesi
disinda goriiyor olmasi kesinlikle s6z konusu olamaz.

Hz. Ali Nehcii’l-Beldga’da Hz. Ebl Bekir’den ¢ok fazla bahsetmemektedir.
Ayrica onun hakkinda S$ii inanis dogrultusunda saygiyr fazlasiyla asacak sekilde
olumsuz degerlendirmelerde de bulunmamaktadir. Belki bu durum birazda Radi’nin
yasadig1 zaman ve sehirde bu tiirlii sahabeye hakaret ve sdvme igeren sozler sdylemenin
fitne ve kitallere sebebiyet vermesinden kaynaklandig1 da diisiiniilebilir.

Nehcii’l-Beldga’da Hz. EblG Bekir hakkinda Hz. Ali’nin yaptii en bariz
tenkitlerden birisi Hz. Fatima’ya zuliim yapildigidir. Hz. Ali bunu sdylerken de Hz. Ebl
Bekir’in adim1 vermemektedir. Ona gore Hz. Peygamber’den sonra Fedek arazisine
bazilar1 goz dikmistir. Hz. Ali, Hz. Fatima’y1 defnederken yaptigi konusmada soyle
demektedir:

"Ey Allah'in Resulii, sana ¢ok ¢abuk kavusup yanina gelen kizindan ve benden
selam olsun! Ey Allah’in Rastlii! Seckin kizin i¢in sabrim azaldi; onun igin
tahammilim kalmadi. Ancak senden ayriligin biiyiikliigi ve musibetinin agirliginin
tesellisi, bu lziicii olay i¢in bana sabir kaynagidir. Seni mezarmin igine yatirdim.
Bogazimla gogsiim arasindayken ruhun teslim oldu. "Innd lilldh ve innd ileyhi
raciin™® Biz Allah'a aidiz ve yine ona dénecegiz.” Emanet iade edildi ve rehin geri
alindi; ancak Allah senin ikame ettigin yurdu benim icin seginceye kadar hiizniim
sonsuz, gecem uykusuzdur. Ummetinin, kizina yaptigi zuliim hakkinda o sana haber

verecek. Ona sorarak durumu ondan 6gren. Biitiin bunlar, senden ayrilah fazla olmadan

ve senin amlman daha sona ermeden meydana geldi. Ikinize de, nefret edenin ve

1104 Bakara Stresi, 156
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usanananin degil ugurlayanin selamiyla selam olsun. Eger ayrilir gidersem, bu
usancimdan degildir; kalirsam da Allah'in sabredenlere vaat ettigi seyler (ecir) hakkinda
stii zanda bulundugumdan dolay1 degildir."1105

Hz. Ali Basra valisi Osman b. Huneyf el-Ensari’ye gonderdigi mektupta ise
sOyle demektedir:

“Gokyliziiniin  golgeledigi biitlin yerlerden elimizde bir Fedek wvardi. Bir
toplulugun nefisleri orasi i¢in cimri davrandi; baska bir toplulugun nefisleri ise
comertlik yapti. Allah ne iyi hakemdir! Fedek’i ve Fedek’den baska yeri ne yapayim?
Nefsin yarin beklendigi yer kabirdir. Kabrin karanliginda onun izleri kesilir ve haberleri
kaybolur.” %

Goriildugii gibi bu sozlerde bir kirginlik sezimlenmekle beraber direk Hz. Eba
Bekir’i hedef alan ve hakaret eden ifadelerden kaginilmistir. Bu konuda $ii kaynaklarda
da gecen bir hadis aslinda Hz. EbG Bekir’in Fedek konusunda Hz. Fatima veya Hz.
Ali’ye kars1 bilerek bir haksizlik yapmadigr goriisiinii desteklemektedir. Bu hadis Hz.
Ali’nin oglu Muhammed’e yaptigi nasihat icerisinde gecmektedir: “ogulcugum!
...dinde anlayis (fikih) sahibi ol. Ciinkii fakihler Peygamberlerin varisleridir.
Peygamberler miras olarak dinar ve dirhem birakmazlar fakat miras olarak ilim
birakirlar. Kim ondan alirsa biiyiik bir pay almistr™'®" Bu sozlerin sahibi olan Hz.
Ali’nin Fedek konusunda Hz. Ebl Bekir’in igtihadina karsi ¢ikmasi ve onu elestirmesi
ancak celiski olabilir.

Hz. Al hilafet hususunda Hz. EblQ Bekir’e sinirsiz bir teslimiyet gostermemis
ve bir miiddet biat da etmemistir. Hz. Ali Nehcii’l-Beldga’da halkin Hz. EbG Bekir’e
biat etmesinin kendisini sikintiya soktugunu sdylemektedir.'® Bu nedenle Hz. Ali
Nehcii’l-Belaga’ya gore once Hz. Ebl Bekir’e karsi harekete gegmek istemis ancak
olumsuz sonuglarindan ¢ekinerek bundan vaz ge¢mistir. Nehcii’l-Beldga’da bu konuda

gecen ifadeler su sekildedir:

1195200. hutbe (el-Hatib, el-Mesddir, 111, 92)

1106 45 mektup (el-Hatib, el-Mesddir, 111, 368)

W7 Sadik, Men La Yahduruhu’I-Fakih, 726 (no: 5834); Kiileyni’de el-Kdfi"de (c. I, 32) benzer bir rivayet
aktarmaktadir: Muhammed b. Yahya, Ahmed b. Muhammed b. Isa, Muhammed b. Halid, Ebu’l-Bahteri
yoluyla Ebil Abdillah’dan s6yle dedigini nakletmistir: “Siiphesiz ki dalimler peygamberlerin varisleridir.
Soyle ki, Peygamberler miras olarak dirhem veya dinar birakmazlar, hadislerini birakirlar. Kim ondan
bir sey alirsa biiyiik bir pay almistir. Bu ilmi kimden aldiginiza bakin, i¢imizde gali kimselerin tahrifini,
mubtilinun intihalini ve cahillerin tahrifini bosa ¢ikartan ehl-i beytten her halef icerisinde ddil (ve
birbirine denk-udiil) kimseler vardir.”

1198 Bz, 62. mektup (el-Hatib, el-Mesddir, |11, 444-445)
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“Allah'a andolsun ki falan kimse, hilafete gore yerimin, degirmen taginin mili
gibi oldugunu bildigi halde hilafeti bir gdmlek gibi giyindi. Oysa sel benden akar ve
higbir kus benim uctugum yerlere ucamazdi. Ben de hilafetle arama bir perde ¢ektim ve
onun hakkindaki diistincemi i¢imde sakladim. Kesik bir elle iizerine atlamay1 ya da
biiyligii iyice ihtiyarlatan, kii¢iigii yaslandiran, mii’minin Rabbine kavusuncaya kadar
icinde cabaladig1 kor bir karanliga sabretmek zorunda kalmayi diisiindiim. Buna kars1
sabretmenin daha uygun oldugunu gordiigiim i¢in {iziilmeme, bogazimda digim

olmasina ve mirasimin yagmalandigimi gormeme ragmen, birincisi**® yoluna gidip

1110 551111

hilafeti kendisinden sonra falancaya " arz edinceye kadar sabrettim.

Bu rivayet tahric boliimiinde degerlendirecek olmakla beraber su kadarmni
sdylemekle yetinelim ki, Uciincii hutbe yani Sikkiyye Hutbesi olarak da bilinen bu hutbe
en ¢ok elestirilen ve Hz. Ali’ye iftiraen isnat edildigi sdylenen hutbelerdendir. Dikkat
edilirse konusma metni igerisinde Hz. Ebti Bekir ve Hz. Omer’in isimleri verilmemekte
ve sadece falan denerek isaret edilmektedir. Sii miellifler bu iki Peygamber dostunu
sevmedikleri i¢in onlardan bahsederken bu tiirlii ifadeler kullanabilmektedirler. Sayet
Hz. Ali bu iki sahabi’nin adin1 zikrettiyse neden metinde falan denilmektedir? Bu
durum metin {izerinde bir degisiklik yapildigi seklinde degerlendirilebilecek bir
durumdur. Ayrica Hz. Ali’nin bu iki halife donemindeki konumu da bu soézleri

sOylemesini mazur gormeyi gerektirici bir konum degildir.

Hz. Ali Nehcii’l-Beldga’ya gore hilafet konusunda bu isin oldubitti seklinde
belirlenmesini ve istihlaf yoluyla Omer’e gegmesini kabul etmekte zorlandigi gibi
stranin da ¢ok isabetli bir karar veremedigi ve kayirmaca yaptigimni diistinmektedir. O
kendi aleyhine olan bu durumu kabullenemediginden hilafete isteksiz oldugunu
sOylemekte ve sonunda halkin asir1 1srar1 lizerine gorevi kabul ettigini belirtmektedir.
Yani onun goérevi kabul etmesindeki esas amil halkin israr1 ve Umeyyeogullari’nin

haksizliklaridir. Hz. Ali’nin bu konuda Nehcii’l-Belaga’da gegen sozleri su sekildedir:

“Derken halktan sirtlanin boynundaki killar kadar ¢ok sayida insanin bana ilgi
gostermesi beni sasirtti. Her taraftan etrafima {isiistiiler, neredeyse izdihamdan Hasan ve
Hiiseyin’in {izerine basild1 ve iki tarafim yarildi. Cokmiis koyun siiriisii gibi etrafimda

toplandilar. Boyle yapmalarina karsilik isi iistlendigimde bir boliik ahdini bozdu. Bir

19 Hz. Eba Bekir
10 1z Omer
1113 hutbe, sikkiyye hutbesi (el-Hatib, el-Mesddir, 1, 303-304)
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grubu firlayip gitti. Bir grubu ise béliiciiliik yapti. Sanki AllAh’in "Iste ahiret yurdu; biz
onu yeryiiziinde bobiirlenmeyi ve bozgunculugu arzulamayan kimselere veririz. (En
giizel) akibet takva sahiplem‘m‘na’ir”1112 buyurdugunu duymamiglardi! Evet, andolsun
Allah'a elbette duydular ve ezberlediler; ancak diinya onlarin goziine siislii goriindii;
siisli hoslarina gitti. Daneyi yaran ve ruhu yaratana yemin olsun ki, biat i¢in hazir olan
bir toplulugun hazir olmasi ve yardim edenin de varligtyla hiiccetin kiyami olmasaydi,
ayrica Allah alimlere bir zalimin karnini tika basa doldurmasina ve mazlumun ag
kalmasina karsit hareketsiz kalmamalarini sart kogsmus olmasaydi, (hilafet devesinin)
ipini sirtina atar, sonuncusunu ilkinin kasesiyle sulardim. Bulundugunuz bu diinyaniz,

benim yanimda bir keginin aksirmasindan daha 6nemsizdir.”***®

Ancak Hz. Ali’nin bir taraftan hilafetin kendi hakki oldugunu diisiiniirken diger
taraftan hilafete istekli olmadigini ifade eden sézleri ve ilk ii¢ halifeye Miisliimanlarin
biat etmesi {lizerine orada olamayanlarin sonradan bu karara itiraz etme hakki
olmadigina dair Muaviye’ye yazdigi mektuptaki ifadeler™* arasinda bir celiski oldugu
goze batmaktadir. Her ne kadar asir1 fikirli bazi Siiler Hz. Ali’nin ilk {i¢ halifeye hig biat
etmedigi gorlisiini ileri siirseler de durum boyle degildir. Ciinkii o fitne (irtidat)
doneminde Islam’in zarar gérmesinden endise ederek biat ettifini bizzat kendisi

sOylemektedir:

“Miinezzeh olan Allah, Muhammed'i (sav) alemler i¢in korkutucu, Resulleri i¢in
de sahit olarak gonderdi. O (Hz. Peygamber) vefat ettikten sonra Miisliimanlar, hilafet
hususunda ¢ekigsmeye basladilar. Alldh'a andolsun ki, Peygamberden (sav) sonra Arabin
bu isi Ehl-i Beyt'inden koparacagi ve benden uzaklagtiracagi kalbime atilmamis ve
aklima gelmemisti. Falancaya biat etmek i¢in insanlarin iisiismesi beni korkuttu.
Insanlarmm Islam’dan déndiiklerini ve Muhammed (sav)’in dinini yok etmeye davet
ettiklerini  goriinceye kadar kendimi (biat etmekten) tuttum. Islam’it ve ehlini
desteklemedigim takdirde onda bir ¢atlak ya da yikilma gdérmekten korktum. Islam’mn
basina gelecek musibet, bana, az giinlerin meta1 olan ve serabin gdzden kaybolmasi gibi

ya da bulutun dagilmasi1 gibi kaybolacak olan idarenizin iskalanmasindan daha agir

1112 K asas Siresi, 83
1133 hutbe, sikkiyye hutbesi (el-Hatib, el-Mesddir, 1, 306-307)
1114 By mektup daha sonra ilgili baslik altinda ele almacaktir.
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gelecekti. Bu olaylarda ayaga kalktim. Boylece batil uzaklasip yok oldu ve din

rahatlayip sakinlesti.”***°

Bu sozler 1s1ginda degerlendirdigimizde Hz. Ali’nin biatinin takiyye geregi,
zorlama neticesi veya gegersiz bir biat oldugunu sdylemek miimkiin degildir. Ayrica bu
biatin sadece kendi Siasim1 korumaya doniik bir biat oldugunu sdylemek de miimkiin
degildir. Ciinkii Hz. Ali’nin korkusu kendi adamlar1 degil, dinden donenler sebebiyle

Islam dini ve biitiin Miislimanlarin bundan zarar gorecek olmasidir.

Nehcii’l-Beldga’ya gore Hz. Ali hilafete Hz. Ebl Bekir’den daha layik oldugunu
diistinmekte ve Rastlullah ile olan akrabalik bagmmin da bunu gerektirdigine
inanmaktadir. Ancak buna ragmen Hz. Ali’ye gore istemedigi halde hilafet gorevi Hz.
Ebl Bekir’e verilmistir. O (Hz. Ebl Bekir) yasarken halkin kendisini birakmasini
istemis fakat buna ragmen hilafeti iistlenmis, kendisinden sonra da sert mizagli olan
birisini yani Hz. Omer’i yerine birakmistir. Hz. Ali’nin Nehcii’l-Beldga’da gegen bu

konudaki sozleri su sekildedir:

«Qt1 hayattayken hilafetten muaf tutulmayi istedigi halde vefatindan sonra bir
baskasimnin'**’ basa gegmesini sagladi. Devenin memesini nasil da ikiye boldii! Hilafeti

arazisi sert, kaba bir miilkiyet haline soktu. Ona dokunmak zorlasti. »1118

Nehcii’l-Beldga’da ticlincli hutbedeki ifadelerine bakilirsa Hz. Ali’ye gore Hz.
Eb( Bekir ve Hz. Omer hilafeti aralarinda paylasmislar onu Ehl-i Beyt disindakiler icin
elden ele devredilen bir miilkiyete doniistiirmiislerdir. Fakat Hz. Ali, Malik el-Ester’e
yazdig1 mektupta sOyledigi baska bir ifadesinde ona, Oncekilerin siinnetine uymasini

yeni slinnet ve uygulamalar ortaya ¢ikarmamasini 6glitlemektedir:

“Bu iimmetin liderlerinin (Oncekilerinin/evvelkilerinin) isledigi ve etrafinda
muhabbetle birlesilen bir uygulamayr yikma! S6z konusu uygulamalarin geg¢misine
zarar verebilecegin bir uygulama ihdas etme! Zira miikafaat, o uygulamay1 ortaya

koyanin olur; kaldirdigin sey sebebiyle meydana gelen giinah ise senin olur 1119

111562 mektup (el-Hatib, el-Mesddir, |11, 444-445)

1116 1z Ebd Bekir

M7 Hz. Omer

118 3 hutbe, sikkiyye hutbesi (el-Hatib, el-Mesddir, 1, 304)
11953 hutbe (el-Hatib, el-Mesddir, 111, 399)
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Sayet bu iimmetin Oncekilerinin i¢ine Hz. Peygamberden bagkasi giriyorsa
bunlar evleviyetle Hz. Ebfi Bekir ve Hz. Omer olmaldir. Ciinkii Hz. Ali her ne kadar
Nehcii’l-Beldga’da zaman zaman bazi elestiriler yapmaktaysa da, onlar1 metheden
sozleri de vardir. Ayrica Hz. Ali hilafet makamina gegince 6nceki halifeler zamaninda
Uygulanan her seyi tersine ¢evirmemis, (beytii’l-malin haksiz kullanimini engellemek

gibi) yanlis buldugu uygulamalar1 degistirmistir.

Radi’nin kitabinda kaynagini vermeden zikrettigi “Sikkiyye Hutbesi” adiyla da
bilinen tigiincii hutbede gegen ve ilk ii¢ halifeyi hedef alan olumsuz degerlendirmelere
kars1 Ibn Asakir’in Hz. Ali’den senedini de vererek naklettigi su rivayeti burada

nakletmek konuyu daha saglikli degerlendirmeye yardimci olacaktir:

“...Siiveyd b. Gafele’den soyle dedigi rivayet edilmistir: Sia’dan (Hz. Al
taraftarlarindan) bir grubun yanima ugradim, Ebu Bekir ve Omer’i ¢ekistiriyorlardi. Hz.

Ali’nin yanina girdim ve soyle dedim:

Ey Mii’minlerin Emiri! Az 6nce senin ashabindan bir grubun yanina ugradim, o
ikisini (Hz. Ebd Bekir ve Omer’i)bu iimmet igerisinde onlarim layik olmadig: bir sekilde
cekistiriyorlardi. Sayet sen onlarin agiga vurdugu bu seyleri ig¢inde gizliyor olmasaydin,

onlar buna ciir’et edemezlerdi. Bunun lizerine Hz. Ali sOyle dedi:

Ben onlar hakkinda gegmiste temenni ettigim seyleri icimde gizliyorum. Allih
onlar hakkinda hiisn-i cemil disinda duygular besleyenlere lanet etsin. Sonra goziinden
yas gelerek kalkti, elimi tuttu, mescide girdi ve minbere ¢ikti. Yaslanarak beyaz sakalini

1120 o da

tuttu, ona bakar bir vaziyette minbere oturdu. Nihayet insanlar toplandilar
kalkip gayet belig bir hutbe irad etti sonra da sdyle dedi: Bir kavme ne oluyor da
Kureys’in iki efendisini, Miisliimanlarin iki babasini (biiyligiini koti bir sekilde)
aniyorlar! Ben onlarin dediginden uzagim ve sdylediklerinden dolayr onlari
cezalandiracagim. Ddneyi yaran ve canlilart yaratana yemin olsun ki, o ikisini ancak
mii’'min ve muttaki olan sever. Ancak fdcir ve rezil olanlar onlardan nefret ederler.
Onlar sidku vefa iizere Rastlullah ile arkadaslik ettiler. Onlar iyiligi emreder kotiiligi
nehyederlerdi. Rasilullah kimsenin goriisiinii o ikisinin goriisii gibi goérmez ve hig
kimseyi o ikisi kadar sevmezdi. Rastlullah o ikisinden razi olarak vefat etti. Rasulullah

Ebii Bekir’e mii’'minlere namaz kildirmasini emretti, o da Rasilulldh’in hayatinda

120 iy Asékir, Tdarihu Medineti Dimesk, XXXXII, 384
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11121

mii 'minlere yedi giin namaz kildwrdh ... Bu rivayet daha uzayip gitmekte ve Hz. Ebl

Bekir ile Hz. Omer’e methiyelerde bulunmaktadir.

Ayrica Hz. Ali ilk iki halife hakkinda sunlar1 da sOylemektedir: “Ebii Bekir ile
Omer hakkinda séviip sayan su koca siyah sachidan (Abdullih b. Sebe’den) ben
uzagzm”1122 demesi; “Ogrendim ki bazi kimseler beni Ebii Bekir ve Omer den iistiin
tutarlarmis! Her kim boyle bir sey telaffuz ederse, o miifteridir ve miifteriye verilecek

)

“Her kimin beni Ebii Bekir ve Omer’e iistiin tuttugunu (tafdil
1123

cezayr da hakeder.’

ettigini) goriirsem, ona mutlaka iftiva cezast veririm

Hz. Ali’nin bu s6zlerinden su anlagilmaktadir: Serif Radi Hz. Ali’nin Seyhayn’in
ve daha baska sahabilerin faziletleri hakkinda sdyledigi bu gibi s6zlere Siiligin verdigi
taassupla yer vermemektedir. Oysa Amr b. As, Talha, Ziibeyr, Aise, Mervan, ibn
Abbas, Akil, Eba Misa el-Es’ari vb. Siiler tarafindan tasvib edilmeyen kimselerin
aleyhinde sdylenen veya sOylendigi iddia edilen sozlere bazen gereginden fazla yer
vermektedir. Hz. Ali’nin kendisinden Onceki halifeler zamaninda onlarla olan
iligkilerine baktigimizda, sGradda yer almayr kabul etmesi ve bunu daha sonra
Muaviye’ye delili olarak kullanmasina baktigimizda bu zikredilenlerin {igiincii hutbede
sdylenenlerle bagdasmadig1 goriilmektedir. Ugiincii hutbe her ne kadar Radi, Murtaza
ve daha bagka Siiler tarafindan kitaplarinda zikredilmekte ve ilk {i¢ halifenin aleyhine
bir delil olmak tizere kullanilmaktaysa da bu hutbenin sahih bir senedinin olmamasi ve
Radi’den 6nce yasamis olan giivenilir alimlerin eserlerinde gegmemesi uydurma oldugu
yonilindeki goriisleri desteklemektedir. Ayrica sirdya katilan ve bunu mesru géren Hz.
Ali’nin bir taraftan Muaviye’yi biate davet ederken bunlar1 delil olarak kullanmasi diger
taraftan da bu hutbede oldugu gibi reddetmesi ciddi bir ¢eligki ve diiriist olmayan bir
davranig bi¢imidir. Tahric boliimiinde bu {i¢iincli hutbeye tekrar doniilecek olmakla
beraber genel bir degerlendirme olmak tizere bu hutbenin sahih olmadigi ve Hz. Ali’nin

davraniglariyla bagdagmadigi kanaatinde oldugumuzu burada sdylemekle yetinelim.

121 ibn Askir, Tarihu Medineti Dimesk, XXXXII, 385

122 Kal’aci, Muhammed Ravvés, Mevsiiatu Fikhi Ali b. Ebi Talib/Hz. Ali Ilmihdli (yayma hazirlayan ve
ilavelerde bulunan, Yusuf Ozbek), s. 40, Ocak yaymcilik, Istanbul 2005

112 Bkz. ibn Hazm, el-Muhalld, X1, 286; Kal’aci, Muhammed Ravvis, Mevsiiatu Fikhi Ali b. Ebi
Talib/Hz. Ali Ilmihali, 448
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2.6.2.2. Hz. Omer

Hz. Omer dért halife icerisinde en onemli fetihleri ve icraatlar gerceklestirmis
bir liderdir. Onun gerek dini gerekse sosyal hayattaki icraatlari sahabiler tarafindan da
kabul gormiistir. Hz. Ali, Hz. Omer’in en 6nemli damismanlarindandir. Ikisinin
arasindaki dostluk kiz almaya kadar varmistir. Hz. Omer, Hz. Ali’nin Hz. Fatima’dan
olma kizlar1t Ummii Giilsiim ile evlenmis ve iki de ¢ocugu olmustur. Bu nedenle Sii
kaynaklarda nakledilen Hz. Omer’in FAtima’nin evini yaktig1, onu tehdit edip karnina
vurdugu ve Muhsin ismini verdikleri oglunu diisiirmesine sebebiyet Verdigi,1124
Rastlullah doneminde ashabin igerisindeki miinafiklardan birisi oldugu ve Hz. Ali’nin
ona diisman oldugu seklindeki bilgiler dogru degildir. Sayet bu bilgiler dogru olsaydi,
Hz. Omer ile Hz. Ali’nin kizinin evliligi ger¢eklesemezdi. Bu evliligi Hz. Ali’nin tasvib
etmemekle birlikte kendisini ve adamlarimi korumak (takiyye) igin kabul ettigi veya
amcas1 Abbas’in onayi ile gerceklestigi seklindeki savunmalar aklin geregi olmadig:
gibi Hz. Ali’nin kisiligi ile de bagdasmayan ve onu yliceltmeye hizmet etmeyen
iddialardir. Sayet Hz. Omer gergekte miinafik ve Hz. Ali’nin velayet hakkini reddeden
birisi idiyse bu durumda onun Hz. Omer’e kizin1 vermesi haram olmaz miydi? Hz. Ali
Nehcii’l-Beldga’da da gecen bir¢ok ifadesinde 6limden korkmadigini sdylemekte ve
miinafik karakterli kisilere asla miisamaha gostermemektedir. Nehcii’l-Beldga’da Hz.
Ali’nin en yakin adamlarini hem de savas ortaminda bile ne kadar sert ifadelerle
elestirdiginin bir¢ok ornekleri vardir. Hz. Ali’nin Rastilullah zamanindaki savaslarda ne
kadar kahramanliklar yaptig1 ve cesaret 6rnekleri sergiledigi de malumdur. Bu durumda
kizim1 Hz. Omer ile evlendirmesi korku eseri veya takiyye geregidir denemez. Ayrica

buna gerek de yoktur.

Serif Murtaza nasibi veya gulattan ola kimse ile kizin1 evlendirmek caiz midir

seklinde bir soruya soyle cevap vermektedir:

“Nasibi (Hz. Ali’nin velayet ve vesayetini kabul etmeyen kimse) kiifiir ve
imandan ¢ikma konusunda gali kimse gibidir. Bunlardan hi¢ birisiyle kendi (riza ve)
tercihi ile evlenmek caiz degildir. Bu ikisi arasinda kiiflir nokta-i nazarindan bir fark

yoktur. Onlar hakkinda ehl-i Islam i¢in gegerli olan ahkdm uygulanmaz.”*?®

124 Sii miellifler her ne kadar Hz. Omer’i, Muhsin’in diisiik dogmasina sebebiyet vermekle

su¢lamaktaysa da bu dogru degildir. $ia’nin alimlerinden Miifid bile bu iddiay: ciddiye almamakta ve
“Stadan bazilarmmin iddaalart” olarak gormektedir. Bkz. Miifid, el-Irsdd, 1, 355
2% Murtaza, Resdil, 1V, 39
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Stinni kaynaklarda gegen Hz. Ali ve fikirleriyle ilgili bilgiler, Sii kaynaklarda
gecen Hz. Ali ve fikirleriyle ilgili bilgilerden farklidir. Bu iki grubun alimlerinin Hz. Ali
hakkindaki degerlendirmeleri de farklidir. Siinni kaynaklara gére Hz. Ali, Hz. Eba
Bekir ve Hz. Omer’den iistiin tutulmasini, cezay1 gerektirmesi bakimimdan kazif sucuna
denk bir su¢ olarak degerlendirmektedir. O bu goriigiiyle bir taraftan iki lider sahsiyetin
serefini korumayi amaglamis, diger taraftan da Miisliimanlar arasinda pargalanmalarin
meydana gelmesini engellemeye calismistir. Cilinkli fitne atesinin boynuzlarini

deprestirdigini gé')rml'is‘u'ir.ll26

Ibrahim en-Nehai, Alkame’den Hz. Ali’nin sdyle dedigini rivayet etmistir:

“Ogrendim ki baz1 kimseler beni Ebi Bekir ve Omer’den iistiin tutarlarmis! Her
kim bdyle bir sey telaffuz ederse, o miifteridir ve miifteriye verilecek cezayr da
hakeder.” “Her kimin beni Ebsi Bekir ve Omer’e iistiin tuttugunu goriirsem, ona mutlaka

iftira cezasi veririm.”'*?’

Ibn Teymiyye Hz. Ali’nin Hz. Omer’i methettigi su rivayeti aktarmaktadr:

“Sahih bir rivayette Ibn Abbas’in sdyle dedigi nakledilir: “Omer b. Hattab’m
nas1 konulup insanlar onu ziyarete geldiklerinde bir dondiim ki Ali b. Eb1 Téalib orada

duruyor ve soyle diyor:

“Allah’a yemin ederim ki, yeryiiziinde onun ameliyle Alldah’a kavusmay:
diledigim tek kisi, suradaki oliidiir. Dilerim ki Allah seni, iki arkadasinla birlikte
hasretsin. Ben Rastlullah’in ; “Ben, Eb Bekir ve Omer’le birlikte girdik... Ben, Ebl
Bekir ve Omer’le birlikte ¢iktik... Ben, Ebl Bekir ve Omer’le birlikte gittik...” dedigini

ne kadar ¢ok duydum.”1128

Uhud Harbi’nde Ebl Sufyan’in daga cekilen Miisliimanlara “sunlar aranizda

mi?” diye sordugu kimseler de Hz. Peygamber, Ebi Bekir ve Omer’di.

Nehcii’l-Beldga’da bazi1 konulardaki bilgiler arasinda bir c¢eliski goze

batmaktadir. Bu konulardan birisi de Hz. Omer ile ilgili sozlerdir. Nehcii’l-Beldga’da

1126 K al’aci, Muhammed Ravvas, Mevsiiatu Fikhi Ali b. Ebi Talib/Hz. Ali [imihali, 447

127 on Hazm, el-Muhalld, X1, 286 Kal’aci, Muhammed Ravvas, Mevsiatu Fikhi Ali b. Ebi Talib/Hz.
Ali Ilmihali, 448

128 bn Teymiyye, Ashdb-1 Kirdm, 103-104



233

Hz. Omer bazen takdir bazen de tekdir ile amilmaktadir. Hz. Omer’i metheden en

1129

onemli ifadeler 226’ 1nc1 hutbede ™" gegen su sozlerdir:

"Allah falana yaptigindan dolayr miikafat versin'*®; egriligi dogrulttu, hastalig
tedavi etti, fitneye bulasmadan onu terk etti ve siinneti ikame etti. Kendisi temiz, az
ayipli bir elbiseyle gitti. Iyi isler yapt1, kétii islerden kagindi. Allah'a kars1 itaatini yerine
getirdi ve O'ndan hakkiryla sakindi. Ama insanlari; sapanin hidayet bulamayacagi ve
hidayet bulanin ise emin olamayacagi cesitli yollar iizerine birakarak diinyayr terk

etti .n1131

Bu hutbede gegen falan ifadesiyle kimin kastedildigi hakkinda ibn Ebi’l-Hadid
sOyle demektedir: “Buradaki falanca kelimesi Omer b. Hattab’tan kinayedir. Radi’nin
kendi el yazistyla yazilmis bir niishada bu kelimenin altinda Omer**%

bana Fihar b. Ma’d el-Musevi el-Evedi soyledi. Ben bunu nakib EbG Cafer Yahya b. Ebi

yazili oldugunu

Zeyd el-Alevi’ye sordum soyle dedi: “Evet Oyledir, ancak imamiyye bunun takiyye
geregi ve adamlarmi korumak amacma matuf oldugunu sdylemektedirler.”
Zeydiyye’den Salihiler**®®, “Evet ona ovgiide bulunmustur ama bu 6vgii onun konumu

1134

(makami1) ve ash itibariyledir” demektedirler. Zeydiyye’den Carldiyye ise soyle

demektedir: “Bunu giiniimiizde sag olan emirin yaninda 6lmiis olan emirin (yalandan)

129 226. hutbe (el-Hatib, el-Mesddir, 111, 170). Ibn Ebi’l-Hadid bu hutbeyi 223’iincii hutbe olarak
vermektedir. Bkz. Serhu Nehci’l-Belaga, XIl, 3

130 Bir rivayete gore “Allah dogup yetistigi memlekete iyilik versin.” (Bkz. Adnan Demircan, A.g.e, s.
254). Adnan Demircan’m Abduh’dan naklen verdigi bu bilgide bir karigiklik olmast muhtemeldir. Ciinkii
Abduh Serhi’nin Daru’l-Marife baskisinda da (s. 222), Daru’l-Fikr baskisinda da (s. 284) bu ifade
metinde “Lillahi biladu” degil “Lilldhi bildu” seklinde verilmektedir. Abduh ayrica fulan kelimesiyle
kastedilen kisinin ikinci halife Hz. Omer oldugunu sdylemektedir (Bkz. Abduh, A.g.e, s. 284, Daru’l-Fikr
(birinci baski), Beyriit 1996; Abduh, A.g.e, s. 222, Daru’l-Marife, Beyrit trs.). ibn Ebi’l-Hadid hutbenin
metninde bu ifadeyi “ve lillahi biladu” olarak vermekte ancak agiklama kismunda “ve lillahu bildu”
seklinde de nakledildigine isaret etmektedir. Bkz. ibn Ebi’l-Hadid, A.g.e, XII, 3

1831 Sii miiellifler bu zatin kimligini tesbit etmekten genellikle kagmnirlar. Bu zatin Selman, Ester, Hz.
Ali’nin baz1 ashabi yaminda Ebsi Bekir, Omer veya Osman olduguna deginenler de vardir. Burada
zikredilen falanin Hz. Omer oldugunu sdyleyen Sii sarihler ya hi¢ yorum yapmaz veya bunun takiyye
icab1 sdylendigine isaret ederler. Siiler bazen Hz. Omer’in adini vermez falan demekle yetinirler. Bu zatin
Omer olduguna Ibn Ebi’l-Hadid isaret etmektedir. Nehcii’l-Beldga’nin bazi sarihleri de Sikkiyye
hutbesinde Hz. Ali’nin, Hz. Omer’e agir elestirde bulundugunu bu sebeple burada methedilerek
bahsedilen kisinin Hz. Omer degil, Hz. Ebti Bekir olabilecegini sdylemektedirler.

1132 fpbn Ebi’l-Hadid, A.g.e, XII, 3

133 Salihiyye veya Betriyye Hasan b. Salih b. Hayy (169/785) ile Kesir en-Neva (yahut Kiiseyr en-
Nevva) el-Ebter’in mensuplaridir. Bkz. Oz, Mustafa, Baslangictan Giiniimiize Siilik ve Kollart, 101

134 Ebu’l-Carad Ziyad b. el-Miinzir el-Ezdi (el-Hemedéni el-Hindi veya es-Sekafi)’nin pesinden gidenler.
Bkz. Abdulkahir el-Bagdadi, el-Fark Beyne’l-Furak/Mezhepler Arasindaki Farklar, Trc. Ethem Ruhi, 26;
Oz, Mustafa, Baglangictan Giiniimiize Siilik ve Kollari, 100
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methedildigi gibi Osman’in isi ve amelinin noksan oldugu hakkinda zem maksadiyla

sdylemistir.”*®

Hz. Ali Hz. Omer déneminde ona danmisman olarak da gdrev yapmuis, en dnemli
kararlar1 verirken tavsiyeler bulunmus ve Halifeyi yonlendirenlerden birisi olmustur.
Hz. Omer ordunun basinda Rumlara kars1 cihada gitmek istediginde ona su tavsiyede

bulunmustur:

"Allah bu dinin mensuplarinin dinini yiliceltmeyi, ayiplarini O6rtmeyi iizerine
almistir. Miisliimanlar azinliktayken ve yardimcilari yokken onlara yardim eden
sayilariin az oldugu ve kendilerini savunamadiklar1 bir zamanda da onlar1 savunan

Allah asla 6lmeyen diridir.

Bu diismana kars1 bizzat savasa ¢ikip karst durdugun ve yenildigin zaman, o
uzak memleketlerde Miisliimanlara siginacak bir yer kalmaz, senden sonra miiracaat
edecekleri biri olmaz. O halde kumandan olarak savasta tecriibeli birini se¢ip gonder;
beraberine de belalara sabreden, savasin siddetine dayanan, 0giit tutan erler ver. Alldh
nusret verirse istedigin is olur; ama bunun aksi olursa Miisliimanlarin signagi,

. 1136
bagvuracaklart merci sen olursun."

Hz. Ali, cihad icin Fars diyarina gitmek istediginde de Hz. Omer’e su tavsiyede

bulunmustur:

"Bu iste kazanmanin veya kaybetmenin azlikla veya g¢oklukla hi¢ bir ilgisi
yoktur. Bu din, Allah'in ortaya koydugu dini; bu ordu da onu hazirlayip yardim ettigi
ordusudur. Boylece varacagi yere varmis, dogdugu yerden dogmustur. Biz Allah'in
vaadine giivenmekteyiz; Allah vaadini yerine getirir, ordusuna yardim eder. Y 6neticinin
konumu boncuk dizilen ipin konumu gibidir; boncuklar ona dizilir ve boncuklari ip bir
araya getirir. Ip koparsa diizen bozulur, boncuklar dagilir gider, hi¢c bir zaman aslina

uygun olarak dizilemezler.

Araplar bugiin her ne kadar azmnlikta olsa da, Islam sayesinde cogalmus,
birlikleriyle de gii¢lii olmuslardir. O halde sen kutup ol, degirmeni Araplar vasitasiyla

dondiir ve onlar1 savas atesine sok. Ciinkii eger sen bu topraklardan ¢ikarsan, etraftaki

1135 fbn Ebi’l-Hadid, A.g.e, XII, 4
1136 132 hutbe (el-Hatib, el-Mesddir, 11, 301-302)
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Araplar ahdini bozar, bdylece ardinda biraktigin Islami smirlar 6niindekinden daha

onemli olur.

Acemler yarin seni goriince; "bu Arabin asli, onu kestiginiz zaman rahata
erersiniz" derler. Bu diisiince, sana en siddetli saldirilarin yapilmasina, seni ortadan
kaldirma arzusuyla hareket etmelerine sebep olur. Miisliimanlarla savasmaya geldikleri
hususunda soylediklerine gelince; onlarin boyle yapmalarini noksan sifatlardan
miinezzeh olan Allah daha ¢ok istemez. Istemedigini degistirmeye en ¢ok muktedir olan
da o’dur. Sayilarinin ¢oklugunu sdylemene gelince, biz gegmiste ¢oklukla savasmadik.

Aksine, Allah'm nusretine, yardimina giivenerek savagirdik."’

Hz. Omer’in hilafeti dsSneminde Kabe nin ziynet esyalarnin gogaldig1 bu sebeple de
bazilarimin "Onlar Islam ordusu icin harca, bunun sevabi daha ¢oktur; Kabe nin ziynete ne
ihtiyac1 vardir?" demeleri iizerine Hz. Omer onlarm teklifini uygulamak istemis, bu is hak-

kinda Hz. Ali‘nin goriisiinii sordugunda da Hz. Ali s0yle demistir:

"Kur'an Peygambere nazil oldugu zaman, mallar dort kisimdi: Biri
Miisliimanlarm maliyd: ki onu varisleri arasinda miras hiikiimlerince dagitt1. Ikincisi
savas ganimetleriydi ki onu da miistahak olanlara taksim etti. Ugiinciisii humustu ki onu
da Allah istedigi yerde karar kildi. Dordiinciisii de sadakalardi ki Alldh onu da kendi
yerinde karar kildi. O giin de Kéabe’nin ziynet esyalar1 vardi, Allah onu oldugu sekilde
birakti, unutarak terk etmedi, yeri de Allah'a gizli degildi. O halde sen de onu Allah'in
ve Resuliiniin karar kildig1 yerde birak." Hz. Omer ona; sen olmasaydin kusurlarimiz

ortaya c¢ikardi diyerek ziyneti yerinde blrakmlstlr.”1138

Hz. Ali’nin; "Onlara, hakki ikame eden ve din istikrara erinceye kadar istikamet

11139

gosteren bir vali yoneticilik yapti s0zl ile kastettigi kigsinin Hz. Peygamber oldugu

sdylenmekle beraber bununla Hz. Omer’i kastettigini sdyleyenler de olmusgtur.**

Omer b. Sebbe’nin naklettigi su olay da Hz. Omer ile Hz. Ali arasindaki

dostlugun bir gostergesidir:

“Ebli Meryem anlatiyor: Uzerinde uzunca uglar1 sagakli hirka olan Hz. Ali’ye

dedim ki: Ey Mii’minlerin Emiri! Senden bir istegim var. “Neymis o istegin? " buyurdu.

137 144. hutbe (el-Hatib, el-Mesddir, 11, 324-325)

138 270. s6z (el-Hatib, el-Mesddir, IV, 218)

139 467. s6z (el-Hatib, el-Mesddir, 1V, 312)

1140 k7. Abduh, A.g.e, 450, Daru’l-Fikr, Beyrit 1996



236

Dedim ki: Bunu ¢ikarmani istiyorum. Bunun {izerine yere oturdu, hirkanin ucunu
gozleri lizerine yerlestirip aglamaya basladi; nihayet sesi yiikseldi. Dedim ki: “Ey
Mii’minlerin Emiri! Eger bilseydim bdyle yapacagini hirkayr ¢ikarmani istemezdim.”

Su karsilig1 verdi:

“Ey Ebii Meryem! Seni ¢ok severim. Onu bana dostum verdi.” Dedim Ki: Senin
dostun kim ey mii’minlerin emiri?” Su cevabi verdi: “Omer’dir. Omer, Alldh adina

ogiit verirdi, kendisi de 6giit tutardr.

Bunlara ilave olarak Hz. Ali’nin Malik b. el-Ester’e yazdigi tavsiyede su ifadeler
gegmektedir:

“Bu iimmetin Onciilerinin ortaya koydugu, halkin {izerinde uzlastigi, islerini
diizenledigi salih stinneti kaldirma. Gegip gidenlerin giizel siinnetlerine zarar veren yeni
stinnetler ¢ikarma. Aksi takdirde iyi miikafat bu iyi siinnetleri getirenlere, giinah ise bu
siinneti kaldiran sana kalir.”*'* Buradaki ¢ncekiler ile kastedilenlerden birisi de Hz.

Omer ve dénemindeki uygulamalar olsa gerektir.

Yukarida yapilan alintilarda Hz. Omer hakkinda bunca methiyede bulunan ve
samimi iligkiler kurdugu gozlenen Hz. Ali’nin aym1 kaynakta buna mubhalif sozleri de
bulunmaktadir. Sikkiyye Hutbesi diye bilinen iigiincii hutbede Hz. Omer hakkinda

sunlar1 soylemektedir:

«Qtes hayattayken hilafetten muaf tutulmay istedigi halde vefatindan sonra bir
baskasmln1144 basa ge¢cmesini sagladi. Devenin memesini nasil da ikiye boldii! Hilafet
arazisini sert, kaba bir miilkiyet haline soktu. Ona dokunmak zorlasti. Hilafet islerinde
tokezlemek ve Oziir beyan etmek ¢ogaldi. Hilafetin sahibi huysuz deve binicisi gibidir.
Oyle bir deve ki onun (yularini) sikarsa burnunu yarar; gevsetirse kendini tehlikeye atar.
Allah'a yemin olsun ki, insanlar huysuz devenin yere yikmasiyla, renkten renge

girmekle ve yolunu kaybetmekle imtihan edildiler. Zamanin uzunluguna ve imtihanin

141 Kal’aci, Muhammed Ravvas, Mevsiiatu Fikhi Ali b. Ebi Talib/Hz. Ali flmihdli, 656, Ocak yayincilik,
Istanbul 2005

1192 53 mektup (el-Hatib, el-Mesddir, 111, 399)

143 Hz. Ebt Bekir

144 Hz. Omer
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siddetine sabrettim. Derken o da kendi yoluna gidecegi sirada, hilafeti beni de onlardan

birisi zannettigi bir gruba (sirdya) birakt1 (beni onlarla ayni seviyede gériiyordu)”.***°

Goriildiigii gibi Hz. Omer hakkinda basta sOylenenler ile son paragrafta
soylenenler arasinda te’lifi zor bir aykirilik gériilmektedir. Sayet Hz. Omer hakkinda bu
iki degerlendirmeden biri sahih ise digerinin sahih olmamasi gerekir. Her ikisinin de
sahih olmasi durumunda; kisiligi oturmamis, yerine ve durumuna gore karasiz konusan
veya Ofkelenince duygu ve sozlerine hakim olamayan bir insan tipi ortaya ¢ikar ki, Hz.

Ali hakkinda bdyle bir iddia ancak iftira olabilir.

2.6.2.3. Hz. Osman

Nehcii’l-Belaga’da gecen Hz. Osman ile ilgili sozleri basliklar halinde su sekilde
degerlendirmek miimkiindiir: Hz. Osman’in hilafetinin mesruiyyeti, sahsiyeti hakkinda
olumlu ve olumsuz degerlendirmeler, Hz. Osman’in katli ve bu iste Hz. Ali’nin

herhangi bir dahli olmadig1 meselesi

Hz. Omer, Mecusi bir kéle tarafindan yaralandiktan sonra sehit olacagini
anlayinca hilafet meselesini halletmek i¢in Osman, Talha, Ziibeyir’in de igerisinde
bulundugu bir stira olusturdu ve halife se¢imini bu sraya birakti. Hz. Ali bu siiraya
itirazda bulunmadi ve slra iyesi olmayr kabul etti. Yapilan se¢im neticesinde Hz.
Osman’a biat etti ve onun katline sebebiyet veren isyan hareketine kadar da muhalefet
etmedigi gibi isyan hareketini de desteklemedi. Bu sebeple Onun Hz. Osméan’a biatini
takiyye geregi ve adamlarim1 korumak amaciyla yaptigimi sdylemek miimkiin degildir.
Ciinkii takiyye geregi biat etmek sonra da uygun sartlar bulundugunda biat etmedigini
sOylemek veya biatindan vaz ge¢mek caiz olursa, Talha ve Ziibeyir’in Hz. Ali’nin
hilafeti karsisindaki durumlar1 hakkinda olumsuz bir degerlendirme yapmak miimkiin
olmaz. Nehcii’l-Beldga’da nakledildigine gore Hz. Ali, (miislimanlar) Hz. Osman’a biat

etmeye kesin karar verdiklerinde su konugmay1 yapmustir:

"Biliyorsunuz ki ben hilafet i¢cin baskalarindan daha ¢ok hak sahibiyim. Allah’a
yemin ederim ki, Miisliimanlarin igleri giivende oldugu siirece onu teslim edecegim.

Bunda o0zellikle sadece bana zuliim vardir. Bu sekilde davranmamin sebebi,

1145 3 hutbe (el-Hatib, el-Mesddir, 1, 304-305). (Siksikiyye Hutbesi olarak bilinmektedir); Abduh, A.g.e,
25, Daru’l-Fikr, Beyrat 1996
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davranigimin miikafaatin1 ve faziletini ummam ve ragbet ettiginiz emirligin siisiine ve

zinetine kars1 olan ilgisizligimdir."**°

Hz. Ali bu konusmasinda her ne kadar Hz. Osman’a kerhen biat ettigini ima
ediyorsa da, Muaviye ile ihtilafa diistiiglinde onu hilafetine boyun egmeye ve biata

cagirdiginda Nehcii’l-Beldga’da nakledilen su mektubu yazmistir:

“Siiphesiz Ebi Bekir'e, Omer'e, Osman'a biat edenler, onlara biat ettikleri
sekilde bana da biat ettiler. Orada bulunanlarin (baskasini) segme hakki olmadig1 gibi,
bulunmayanin da reddetme hakki yoktur. Siira, ancak Muhacirler'e ve Ensar'a aittir,
onlar, toplanip birisine uyar ve Imam olarak nitelendirirse, bu Alldh'in da hosnut
oldugu bir istir. Kim, onlarin hiikmiine razi olmayp kinayarak veya bidate uyarak
onlarin iglerini terk ederse, onu geri ¢evirirler. Kabul etmezse, mii 'minlerin yoluna tabi
olmadigi i¢in onunla savaswrlar ve dondiigii seyin vebalini de Alldh, onun boynuna

yz'jkler.ll47

Ancak bu agik ifadelere ragmen Hz. Ali Nehcii’l-Beldga’da kabullendigi bu
slraya itiraz etmekte ve hilafetin kendi hakki oldugunu, kendisinin siira iiyeleriyle ayn1
seviyede degerlendirilemeyecegini, slira iiyelerinin adavet ve akrabalik baglar1 gibi
sebeple Hz. Osman’1 kayirdiklarmi ve hakki olan hilafeti kendisine vermediklerini

sOylemektedir:

«Q!148 hayattayken hilafetten muaf tutulmay istedigi halde vefatindan sonra bir
baskasinin*** basa gecmesini sagladi... (Omer) kendi yoluna gidecegi sirada, hilafeti
beni de onlardan biri zannettigi bir gruba (sliraya) birakti ( beni onlarla ayni seviyede
gén’jyordu)”.1150 Aman Alldh’im o ne sira! Birincisinden daha faziletli oldugum
konusunda hakkimda bir kusku mu vardi ki birbirlerine benzer kisilerle bir tutulur
oldum? Fakat yere konduklarinda ben de kondum, ugtuklarinda ben de ugtum
(ugradigim haksizliga ragmen slra kararina acik¢a itiraz etmedim). Onlardan bir

1153

adam'*®® kendi kinine, digeri de™? hismna meyletti. Bu gruptan olup hayati

1146 79 hutbe (el-Hatib, el-Mesddir, 11, 74-75)

1476 mektup (el-Hatib, el-Mesddir, 111, 203)

148 1z, Eba Bekir

149 1z Omer

1150 3 hutbe (el-Hatib, el-Mesddir, I, 304, 305); Abduh, A.g.e, 25 dipnot, Daru’l-Fikr, Beyrit 1996

1151 Sa°d (b. Ebi Vakkas). Bkz. Abduh, A.g.e, 26 dipnot, Daru’l-Fikr, Beyrit 1996

1152 Abdurrahman (b. Avf). Bkz. Abduh, A.g.e, 26 dipnot, Daru’l-Fikr, Beyriit 1996

1153 Abdurrahman b. Avf'in karist Ummii Kiilsim bnt. Ukbe b. Ebi Muayt Hz. Osman’in anne bir kardesi
idi. Bkz. Abduh, A.g.e, 25 dipnot, Daru’l-Fikr, Beyrtt 1996
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yemegini yedigi yerle ¢ikardigi yer arasinda gogsiinii kabartarak gegen iiciinciisii*>*

iktidara gelinceye kadar, anlatmak istemedigim daha pek ¢ok gelisme oldu. Sonra da
babasiin c¢ocuklar1 o dldiiriiliinceye, ameli onu 6ldiiriinceye ve oburlugu onu yiiziistii
diisiiriinceye kadar onunla birlikte olup Allah’in malin1 devenin ot yiyisi gibi sapir

supur yediler.'*°

“Insanlarin basinda, bazi bidatler ortaya ¢ikaran ve onlarin konusmalarina
neden olan bir yonetici vardi. Insanlar konustular (onu tenkid ettiler); sonra intikam

aldilar ve degi§tirdiler.”1156

Bu ifadelerde Hz. Osméan’a agir ithamlarda bulunulmaktadir. Hatta dyle ki bu
sozlerin soOylendigi kisiyi asla temize ¢ikarmamak ve hakkinda olumlu higbir
degerlendirme yapmamak gerekir. Ancak Nehcii’'l-Beldga’da gegen ve Hz. Ali’nin isyan

giinlerinde onunla konustugunda soyledigi sozler bu suglamalarin tam tersidir:

H. 34 yilinda halk Osmdn't sikdyette bulunmak ve Osman'la goriismesini istemek

icin Hz. Ali'nin yamina geldi. Hz. Ali de, Osman'a giderek soyle dedi:

"Geride biraktigim insanlar, beni seninle kendileri arasinda el¢i olarak
gonderdiler. Vallahi, sana ne diyecegimi bilemiyorum, senin bilmedigin bir seyi biliyor
degilim. Benim sana gosterecegim, senin bilmedigin bir is yok. Bizim bildigimizi sen de
biliyorsun. Seni gegtigimiz bir sey yoktur ki onu sana haber verelim. Sadece bize
soylenen bir sey yok ki, onu sana bildirelim. Bizim gordiigiimiizii sen de gordiin, bizim
duydugumuzu sen de duydun. Bizim Rasulullah ile arkadaslik ettigimiz gibi sen de ettin.
Ne Ibn Ebi Kuhdfe ne de Ibn Hattab, hak ile amel etmekte senden oncelikli degillerdi.
Sen akrabalik sebebiyle Rasulullah'a o ikisinden daha yakinsin.™™" Sen onun damad

1158

olmaya nail oldun™™", onlarsa buna ulasamadilar.

1% Hz. Osmén’a isaret ediyor. Bkz. Abduh, 26 dipnot, Daru’l-Fikr, Beyrit 1996

155 3 hutbe, Sikkiyye Hutbesi (el-Hatib, el-Mesddir, 1, 305-306). Abduh, A.g.e, 25-26, Daru’l-Fikr,
Beyrit 1996

115643, hutbe (el-Hatib, el-Mesddir, 1, 446)

157 Hz, Osman’m soyu Rasulullah ile dért gobek dncesinde (Abdulmenaf’ta) birlesmektedir. Hz. Ebi Bekir
alt1 gobek oncesinde (Murre'de) birlesmektedir ki Miirre Rastlullah’in yedinci gobekten ceddidir. Hz.
Omer ise yedi gobek oncesinde (Ka'b'da) birlesmektedir ki Rastlullah’in sekizinci ceddidir. Hz.
Osman’mn akrabalik yoniinden istiinliigiiyse Rastilullah’in iki kiziyla evlenmis olmasidir. Bkz. Abduh,
A.g.e, 11, 68 dipnot, Daru’l-Marife, Beyrit trs.

1158 Sii miitercim Kadri Celik terciimesinde Hz. Osmén’in Rastilulldh’a damat olmasi hakkinda su bilgiye
dipnotta yer vermektedir: “Bazi kaynaklara gore Osmdn Hz. Hatice'nin kiz kardesinin damadiydi. Rukayye ve
Ummii Giilsiim de Hz. Peygamber'in degil, Hz. Hatice'nin kiz kardesinin ¢ocuklariydi ve sadece
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Nefsin i¢in sana Alldh’t hatirlatiyorum. Allah’a yemin olsun ki, sen korliik
nedeniyle kendisine gormedigi sey gosterilecek, cahillikten dolayr kendisine ilim
verilecek biri degilsin. Yollar aciktir, dinin bayraklar: dikilidir. Bilmis ol ki Alldh
katinda Allah’in kullarimin en faziletlisi, dogruya iletilen ve dogruya ileten, bilinen bir

siinneti ayakta tutan ve bilinmeyen bir bidati de dldiiren adil liderdir.**®

Hz. Osman evi isyancilar tarafindan muhasara edildiginde isyancilarin Hz. Ali’yi
istedigini gorlince ortami yatistirmak i¢in onun Medine digina ¢ikmasini (Yenbu’ya
gitmesini) ister ve o da gider. Ancak daha sonra yardim i¢in tekrar ¢agirir. Daha sonra
gordiigii liizum iizerine tekrar Medine disina ¢ikmasini Ibn Abbas araciligiyla kendisine

sOylediginde Hz. Ali su karsilig1 verir:

“Ey Ibn-i Abbas! Osman beni tarla sulamaya biiyiik kovalarla su tasimak icin
gelip giden devenin durumuna getirmekten baska bir sey istemiyor! Once ¢ikip gitmem
icin haber yolluyor; sonra da gelmemi istiyor. Simdi, yine ¢ikip gitmem igin haber

gonderiyor. Alldh'a andolsun glinahkar olmaktan korkacak kadar onu savundum.”*®°

Hz. Ali hilafeti doneminde Muaviye ve halktan bazi kimseler tarafindan Hz.
Osméan’in katlini yonetmek ve katilleri cezalandirmamakla itham edilmistir. Cahiz’in
ifadesiyle Hz. Ali’ye karsi ¢ikan kimseler mazeret olarak onu Osmén’in katlinden
sorumlu tutmuslardir. Bu sebeple o defalarca bu ithamlar1 reddetmek ve bu isle bir
alakasimin olmadigini anlatmak zorunda kalmistir. Hz. Ali bu konuda geneli kapsayan

ifadelerle sunlar1 séylemektedir:

“Bu i1 emretseydim elbette katil olurdum. Yok, engellemis olsaydim elbette yardim
eden olurdum. Bununla birlikte ona yardim eden (Mervan b. Hakem ve Umeyyeogullari'ndan
bir grup) kimse "Ben ona yardim etmeyenden daha hayiliyim" diyemez. Yardim etmeyen
kimse de "Ona benden daha hayirli kimse yardim etti" diyemez. Ben size onun durumunu

Ozetleyeyim: Kendi bagma buyruk hareket etti ve bdyle yapmakla da kotii etti. Siz de

Peygamber'in evinde biiyiimiislerdi.” Bkz. Celik, Kadri, Nehcii’l-Beldga terciimesi, s. 243 dipnot. Ancak
bu bilgi Murtaza’nin sdylediklerine aykir1 ve yanlis bir bilgidir. Bkz. Murtaza, Resail, I, 290-291.
159162, hutbe (el-Hatib, el-Mesddir, |l, 385-386); Bkz. Meclisi, Bihdru'l-Envir, XXXI,488-489.
Bihar’in agiklama kisminda Hz. Ali’nin “senin bilmedigin bir seyi biliyor degilim” soziinii agiklarken
yapilan yorum Sii bakis agisinin ne kadar sartli ve zorlama oldugunu gostermektedir. Bu so6ziin
aciklamasinda soyle denilmektedir: “Bundan maksat cocuklarin bile bildigi ¢irkin seylerdir. Bkz. Meclisi,
Biharu’l-Envdr, XXXI, 490

1160 938, hutbe (el-Hatib, el-Mesddir, 111, 188-189)
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kaygilandimz ve kétii tepki verdiniz. Ortaya icraat koyan hakkinda da, tepki gosteren (ve onu
katleden) kimsenin hakkinda da hiikiim Allah'a aittir."***"

Hz. Ali Medine’den Basra’ya giderken Kife halkina yazdigi mektupta da bu konuda

sunlar1 soylemektedir:

“Allah'in kulu, mii’'minlerin emiri Ali'den yardimcilarin aln1 (cdmerdi), Arabin

zirvesi (bas taci olan) Kife halkina...

Ben Osman'in olaymi sizlere, duyanin goriir gibi oldugu sekilde haber
veriyorum. Halk onu kinadi; ben ise, muhacirler i¢inde onu razi etmek i¢in en c¢ok
ugrasan ve en az ayiplayan idim. Talha ve Ziibeyr'in ise onun hakkindaki en basit
gidigleri hizli, en yumusak sarkilar1 kabaydi. Aise’den ona karsi kizginlikta ifrat vards;
sonunda bir grup ona saldirarak onu oSldiirdiiler. Sonra halk zorlanmadan, mecbur da

edilmeden, serbest iradelerini kullanarak bana biat ettiler.

Biliniz ki, hicret yurdu Medine, ahalisini sokiip ¢ikardi, onlarda onu sokiip atti.
Kaynayanlar kaynadi, lidere karsi fitne ortaya c¢ikti. Emirinize siiratle yonelin ve

Allah’in izniyle diismanlarinizla cihad icin acele edin.”**%

Hz. Ali Hz. Osman’1n katli konusunda en sert elestirileri Muaviye’den aldig1 i¢in
bu konuda en fazla agiklamay1 da ona karsi yapmak ve yazmak durumunda kalmistir.
Elinde giic ve asker (taraftar) olmasi sebebiyle Hz. Ali mektuplarinin bir¢ogunu ona
yazmak zorunda kalmistir. O bu yazdiklarinda cinayetten sorumlu olmadigini, katilleri
korumadigin1 sOylemis hatta Muaviye’yi cinayetten sorumlu tutmus ve ona isteklerini
konusmadan Once biat etmeye cagirmistir. Hz. Ali Muaviye’ye yazdigi bir mektupta

cinayet suclamasini reddetmekte ve soyle demektedir:

“Ey Muaviye, Omriime yemin olsun, eger heva ve hevesine uymadan aklinla
diistiniirsen, beni Osman'in kanina girenlerden en uzak bulursun. Sen ¢ok iyi biliyorsun
ki ben, bu isin disindaydim. Ama yok bu isi benim lizerime yikmak istiyorsan ve

bildigini gizliyorsan o baska... ve's-Selam. 1163

“Zanninca Osman'in kaninin alinmasmin pesindesin. Halbuki sen Osman'in

kanmin nerede dokiildiigiinii biliyorsun. Istiyorsan git oradan iste. Isirildigin1 anlayinca,

16130, hutbe (el-Hatib, el-Mesddir, 1, 408)
1162 1 "mektup (el-Hatib, el-Mesddir, 111, 193)
1163 6 mektup (el-Hatib, el-Mesddir, 111, 203)



242

savas korkusuyla agir yiikler altindaki develer gibi bagirdigin1 ve kendi ordunla pes
pese yiyeceginiz darbelerden, basiniza gelen musibetlerden, siirekli kayip vermenizden
sizlanarak beni Allah'in kitabina davet ettiginizi goriir gibiyim. Halbuki o ordu,

(Allah'in kitabini inkar eden) inatc1 kafirler veya biatinden el ¢ceken hainlerdir."**

“Allah, beni seninle, seni de benimle imtihan etti ve bizi birbirimize hiiccet kildi.
Sen, Kur'an't tevil ederek diinyay: istedin; elimle veya dilimle islemedigim seyden
dolay1 beni itham ettin. Sen ve Sam ehli, Osman’in kanin1 bana sardiniz. Alimleriniz
cahilleri ve ayaktakileriniz oturanlar1 (aleyhime) kiskirtti. Kendin i¢in Allah'tan kork da

gemini seytanin elinden al, yiizlinii ahirete cevir. 1'%

Hz. Ali Muaviye’nin katilleri kendisinden istemesine karsi su cevabi

vermektedir:

“Osman'm katillerini teslim etmemi istemene gelince; ben bu isi inceleyip,
diisiindiim. Onlar1 sana veya bir baskasina vermem miimkiin degil. Omriime yemin
olsun ki azginlhigindan, ayrilik¢iligindan vazge¢mezsen, yakinda onlarin seni istedigini
Ogreneceksin. Onlarin seni istemesi, seni de karada, denizde, dagda ve ovada onlar
arama zahmetinden kurtaracaktir. Belki bu istegin seni gamlara gdmecek ve sana

mutluluk vermeyecektir. Selam, ehil olann iizerine olsun.”*'*

“Osman"1 katledenler hakkinda cok laf ettin, evvela insanlarin girdikleri seye
(biat etmeye) gir; sonra toplulugun aleyhine dava ag; seni ve onlar1 Yiice Allah’in
kitabina gotlireyim. Senin istedigin, siitten yeni kesilen ¢gocugun siit i¢in kandirilmasidir.

Layik olana selam olsun."*®’

Hz. Ali Muaviye’nin katilleri isteme ve hesap sorma konusundaki isteklerini

reddettigi gibi onu Hz. Osman’in katlinden bizzat sorumlu da tutmaktadir:

“Sonra, Osman'la aramizda gegen olaylar1 dile getiriyorsun. Ona olan
akrabaligindan dolay1 bu hususta cevap verilmeye hakkin var. Hangimiz ona daha fazla
diismanlik ettik ve 6liimiine sebep olduk? Acaba ona yardimini sagtigi halde oturtup
engelledigi kisi mi? Kendisinden yardim istedigi halde gevsek davranip kaderi

gelinceye kadar eceli ona sacan kim? Vallahi hayir, "Alldh, iginizden (halki savastan)

116410, mektup (el-Hatib, el-Mesddir, 111, 219)
165 55 mektup (el-Hatib, el-Mesddir, 111, 434)
1166 9 ‘mektup (el-Hatib, el-Mesddir, 111, 216)

1167 64 mektup (el-Hatib, el-Mesddir, 111, 453)
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alikoyanlari ve yandasina: "Bize katilin" diyenleri gergekten biliyor. Zaten bunlarin pek

. 41168
azi savaga gelir."”

“Baz1 bidatler sebebiyle onu elestirdigim i¢in mazeret ileri siirmeyecegim. Eger
ona karsi kusurum ona dogru yolu gostermem ise, nice gilinahsizlar vardir ki gilinahla

itham olunmustur. Cok nasihat eden tohmet elde eder.

Gilictimiin yettigi kadar diizeltmekten baska bir sey istemedim. Muvaffakiyetim

ancak Allah in yardimi iledir. Ona giivendim ve ona dondiim. #1169

Ben ve ashabima ancak kiligla cevap verecegini sdylemissin. Aglamaktan sonra
giildiirdiin. Abdulmuttalip ogullarinin kiligtan korkup, diismandan g¢ekindiklerini ne

zaman gordiin?™"°

"Fesuphanallah! Nefsinin hevasiyla sonradan uydugun asilsiz seylere bagliliga
ne kadar da siddetle sarilmis, saskinliga tabi olmugsun! Hem de Allah'in hesabini

isteyecegi, kullarina delil kildig1 hakikatleri kaybedip ahitleri terk etmigsin.

Osman'a ve katillerine dair ¢ok ¢ekismene gelince, Sen Osman'a yardimi kendin
icin faydali oldugu zaman yaptin, yardimina ihtiyaci oldugu zaman ise onu yardimsiz

biraktin ve's-selam."*"*

Hz. Ali Umeyyeogullar tarafindan da Hz. Osman’in katli meselesinden sorumlu
olmakla suglanmis ve Umeyyeogullarini muhatap alan bir hutbesinde onlarin iddialarini
reddetmis ve Miisliimanliktaki ge¢cmisini bilenlerin bu sdzlere inanmamalar1 gerektigini

belirtmistir:

"Umeyyeogullarmin beni tanimalari onlarin beni ayrplamalaria engel olmal degil
miydi? Gegmisim o cahilleri beni tohmet altinda birakmalarini engellemedi mi? Allah'in
onlara 6giit verisi, benim dilimle sdyledigim sozlerden ¢ok daha iistiindiir beligdir. Ben
dinden cikanlarin hasmi, siiphecilerin diismaniyim. Sonunda gizli kalan siipheli isler

Allah'in kitabina arz olunur ve kullar ise gogiislerindekiler ile muhakeme olunur.”**"

1168 Ahzab Suresi, 18

116% Hid Suresi, 88

1170 98, mektup (el-Hatib, el-Mesddir, |11, 271-272)
1171 37 mektup (el-Hatib, el-Mesddir, 111, 332-333)
117273  hutbe (el-Hatib, el-Mesddir, |1, 72)
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Hz. Ali Talha ve Ziibeyir’in de cinayet konusundaki su¢lamalarini reddetmekte

ve onlari yaptiklar1 biata sadik kalmaya ¢agirarak soyle demektedir:

"Insanlar beni isteyinceye kadar, bana uymalarini istemedigimi gizleseniz de
bilirsiniz. Onlar bana biat edinceye kadar biatlerini istemedim, sizler ise bana isteyerek
biat edenlerdensiniz. Halk, otoriteyi gasp ettigim, mal miilkiim oldugu igin biat etmedi
bana. Eger bana isteyerek biat ettiyseniz, o halde doniin ve yol yakinken Allah’a tevbe
edin. Yok, eger istemeden biat ettiyseniz, goriiniiste itaat etmeniz ve isyan1 gizlemeniz
sebebiyle aleyhinize hareket etmeme yol actimiz. Omriime andolsun, takiyye yapmak,
sirlart gizlemek hususunda muhacirlerin en hakli olan1 siz degilsiniz. Biat etmeden 6nce
bana karsi ¢iksaydiniz bu, sizin igin, kabul ettikten sonra biatimden ¢ikmaktan daha

rahat olurdu.

Osman"1 benim oldiirdiigiimii iddia ettiniz; sizinle benim aramda, Medine
halkindan size de bana da uymayanlar hiikkmetsin™"*; o iste herkesin ne kadar rolii varsa
iistlensin, gerekeni kabullensin. Ey yash kisiler! (Talha ve Ziibeyr!) Gorlisiiniizden
doniin! Utang ve ates bir araya gelmeden Once, simdi isinizin en biiyligli utanctir.

Vesselam.""

Hz. Ali Hz. Osméan’in katillerini cezalandirmasi yoniinde kendisine tavsiyede

bulunan adamlarina da su karsilig1 vermektedir:

"Kardesler! Bildiklerinizden habersiz degilim. Fakat benim ne kuvvetim var ki!
Bu iste eli olanlar son derece giiclii; bize hiikkmediyorlar, biz onlara hilkmedemiyoruz!
Iste bu toplum, kéleleriniz de onlarla beraber ayaklandilar. Bedevileriniz de onlara
katildi. Onlar araniza karigti. Size, diledikleri eziyeti ediyorlar. Istediginiz seyi
yapabilmek icin bir yol goriiyor musunuz? Bu is cahiliye islerindendir. Bu toplulugun
yardimeilart var. Insanlar bu is igin harekete gecirildiginde ayrihiga diisiiyorlar; bir
boliikk sizin gordiigiiniizii, Obiirii sizin gérmediginizi, digerleri ise ne bunu ne de
oblirtinii gortiyor. O halde halk sakinlesinceye, goniiller yatisincaya, haklar kolaylikla
alimincaya kadar sabredin. Sakin olun, size verecegim emri bekleyin. Bir kuvveti

zayiflatacak, bir kudreti giderecek, gevseklige ve zillete diisiirecek islere kalkismayin.

173 Byrada Hz. Ali’nin tarafsizlardan olugan bir grubun hakemligini kabul etmesi dikkat ¢ekmektedir.
Yani Hz. Ali kendisine biat etmeyen veya miicadelesinde yaninda yer almayanlar1 Islam dairesi disinda
gormemektedir.

17454 mektup (el-Hatib, el-Mesddir, 111, 432-433)
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Miimkiin oldugu kadar bu isi iyilikle halletmeye c¢alisacagim. Eger baska c¢are

bulamazsam, son ¢are yaray1 daglamaktir, (savasmaktir.)"*"®

Hz. Ali gorildigi lizere Hz. Osman’in katli meselesinde higbir sorumlulugu
olmadigini agik bir sekilde ifade etmektedir. Hatta bu konuda kendisini sorumlu tutan
ve katilleri korumakla itham edenleri gercek niyetlerini gizlemek ve kendi hilafetini
degistirmeye calismakla suglamaktadir. Bu konuda ayrintiya girmeden bir noktaya
deginmek istiyoruz; Yukarida agikca goriildiigii iizere Hz. Ali Umeyyeogullart
tarafindan yapilan hi¢bir su¢lamayr kabul etmemekte ancak Hz. Osman aleyhinde
calisan ve evini muhasara altina alanlardan Malik b. Haris el-Ester’1 ve daha baskalarini

yaninda tutmakta ve onlara komutanlik gorevi vermektedir:

"Size ve emriniz altindakilere, Malik b. Haris el-Ester'i komutan tayin ettim.
Onu dinleyip, itaat edin. Onu zirh ve kalkan edinin. Ciinkii O, gevseme ve hataya diisme
hususunda giivenilen birisidir, tez davranilmasi gereken yerde ihtiyatli davranacak,

ithtiyatli davranilmasi gereken yerde de acele edecek kimselerden degildir."1176

Yine isyancilardan Muhammed b. Ebi Bekir’in de Hz. Ali tarafindan himaye
edildigi ve vali olarak goérevlendirdigi goriilmektedir. Bu ve daha baska olaylar goz
oniine alinacak olursa Hz. Ali’ye muhalefet eden Umeyyeogullari’nin kullandig1 baz:
sipheli durumlar oldugu distiniilebilir. Nitekim Hz. Ali Muaviye’ye gonderdigi
adaminin onun tarafina gegmesinden de endise etmektedir ki, bu tiirlii olaylar1 sadece
menfaat vaadine aldandilar ve saf degistirdiler seklinde agiklamak yeterli olmasa

gerektir:

"Cerir''’" daha (Sam'da) onlarin yanindayken, benim savasa hazirlanmam,
onlarin yliziine baris kapilarin1 kapatmak ve Sam ehlini hayirdan (biat etmekten)
vazgegirtmek-yiiz ¢evirtmek olur. Bundan dolayidir ki ben Cerir i¢in bir siire tayin
etmisim ki, o slireden sonra orada kalmas1 ya (Muaviye'ye) aldandigi, ya da (bana) isyan

ettigi icindir. Benim goriisiim tedbirli olmaktan yanadir."*"®

1175 166. hutbe (el-Hatib, el-Mesddir, 11, 405-406)

117613, mektup (el-Hatib, el-Mesddir, 111, 226)

YT Byrada zikredilen Cerir, Cerir b. Abdilldh el-Beceli’dir (51/671). Kendisi sahabeden olup Hz. Ali
adma Muaviye ile goriistilkten sonra Hz. Ali’ye “Ben La ilahe illallah diyenlerle savagmam” diyerek
ayrilmis ve kalan Omriinii olaylardan uzakta uzlet hayatiyla gecirmistir. Siiler onu Harici olmakla
suclamaktadirlar. Hayat1 hakkinda “Radi’nin Hadis¢iligi” boliimiinde bilgi verilmistir.
1178 43, hutbe (el-Hatib, el-Mesddir, 1, 446)
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Sahabenin biiyiiklerinden bazilarinin ve onlarla beraber binlerce insanin bu
cinayeti savaslara ve binlerce Miisliimanin sehit olmasina sebebiyet verecek derecede
soruna doniistiirmeleri ve savaslarin meydana gelmesi bu olaymn basit bir cinayet ve

sonrasinin da tabii seyrinde devam eden olaylar olmadigini diistindiirmektedir.

2.6.2.4. Hz. Aise

Nehcii'l-Beldga’daki metinlere baktigimizda Hz. Aise ile Hz. Ali’nin arasinda
sayg1 sinirlarmi asmasalar bile mesafeli bir durus oldugu gozlemlenmektedir. Hz. Aise
ile Hz. Ali arasindaki mesafeli durusun sebebi dini agidan goriis farkliliklar1 degil
muhtemelen ifk hadisesinde Hz. Ali’nin agik¢a Hz. Aise’yi desteklemeyen tutumudur.
Ciinkii Hz. Ali, Hz. Aise bizzat vahiy ile temize ¢ikarilana kadar gegen siireg igerisinde
acik¢a Hz. Aise’den yana tavir almamis Hz. Peygamberi teskin edebilmek igin bazi
sozler soylemisti. Bu sozler her ne kadar Hz. Aise’yi suglayan sozler degilse de onu
memnun edecek sozler de degildi. Bazi rivayetlerde Hz. Aise, Hz. Ali’nin adin1 vermek
gerektiginde birisi/falan gibi ifadeler kullanmakta Hz. Ali de, Hz. Aise’nin adini vermek
yerine zevcelerinden birisi ifadesini kullanmaktadir. Biz bu ifadelerin karsidakinin
saygmligimi zedelememe ve soziin amaci disinda anlasilmamasi i¢in kullanildigimi

diisiirsek herhalde edebe daha uygun davranmis oluruz.

Hz. Ali, Aise validemizin adini vermek gerektiginde ondan “filan hanimi” diye

bahsetmektedir:

“Evinin kapisinda asilmis olan iizerinde resimler bulunan perde oldugunda,
zevcelerinden birine soyle demisti: Ey falanca onu goziimiin 6niinden yok et. Cilinki
ben ona baktik¢a diinya ve onun siisiinii hatirladim, baktikca diinyayr ve siislerini
hatirliyorum. O diinyadan kalbiyle yiiz ¢evirmis ve i¢inde onu yad etmeyi 6ldiirmiis yok

e‘tmisti.”1179

Kiileyb el-Cermi bildiriyor: Imam Ali’nin yanina vardigimizda Aise’den

bahsederek: “Rasilulldh’in esi” buyurdu.**®

Hz. Ali saygisindan dolayr Rasilulldh’m bu hamminm Hz. Aise oldugunu

gizlememis ve kinayeli de olsa ona isaret etmistir. Hatta o, Hz. Aise’ye Cemel

179 58, hutbe (el-Hatib, el-Mesddir, 11, 35)
180 g al’aci, Muhammed Ravvas, Mevsiiatu Fikhi Ali b. Ebi Talib/Hz. Ali Ilmihali, 51
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Vakasi’ndan sonra da saygida kusur etmemeye Ozen gostermistir. Cilinkii bunda
Rastlullah’in hakki ve hatir1 vardir. Hz. Ali savaglar1 anlatmak {izere Basralilara yaptigi
konusmada Hz. Aise’nin kendisine olan kizginhigindan dolayr Basra’ya geldigini
soylemektedir: “Filan kadina gelince, ona kadinlarin zayif goriisii ulasti. Demircinin
kazan1 gibi gogsiinde devamli kin kaynadi. Bana yaptigini bir baskasina yapmast
istense yapmazdi. Yine de ben ona ilk énceki gibi hiirmet ederim (buna hakki vardr).

Hesap, yiice Allah'a aittir.”118!

Hz. Ali, Cemel Vakasi sonrasinda kadinlar1 yermeye dair yaptig1 konusmada Hz.

Aise’yi kinarken de ona kars1 saygisiz bir dil kullanmamaktadur:

"Ey insanlar! Kadinlar iman, pay ve akil bakimindan noksandirlar. Iman
bakimindan noksanliklari, hayizli giinlerde, namazlardan ve orugtan uzak olmalaridir.
Akillarinin noksanligi iki kadinin sahitliginin bir erkegin sahitligi yerine ge¢mesidir.
Paylarin noksanlig1 ise mirastaki paylarmin erkeklerin yarisi olmasidir. Kadinlarin
kotiilerinden sakinin, hayirlilardan ¢ekinin; onlara iyiliklerde itaat etmeyin Ki

kotiiliiklerde itaat beklentisi i¢inde olmasinlar."*#?

Bu hadiste gegen kadinlarin noksan olmasindan maksat cins icin olsa gerektir.
Ciinkii baz1 kadinlar var ki baz1 erkeklerden daha akilli ve irade yoniinden de daha
gicliidiirler. Yani mana her kadin boyledir seklinde degil belki cahil olanlar béyledir
demektir. Noksanliktan maksadin yaratilistan gelen farkliliklar olmasi veya siyasi ve
idari konulardaki hakimiyetin kastedilmis olmasi da miimkiindiir. Bunun disinda insan
Allah’a ulastiracak olan akil ve tefekkiir gibi konularda kadinin yaratilistan gelen bir
noksanliga sahip olmasi adalet ve yaratilis gayesine muhalif bir durum olur. Nitekim
bizzat Hz. Peygamber’in dindeki noksanligi adet giinlerinde ibadet yapmamalari, akil
yoniinden noksanligr da sahitlik olarak agiklamasi bu farkliligin istiinliik anlaminda

degil biyolojik ve psikolojik bir farklilik anlamina geldigini gostermektedir.

Hz. Ali Siffin’den ayrilirken de oglu Hasan’a yazdig1 vasiyette yine kadinlar

konusunda genel olarak yukaridakine benzer seyler soylemektedir:

“Kadinlarla (kendilerini ilgilendirmeyen hususlarda) istisare etmekten kagin.

Ciinkii onlarin goriisii, zayif goriisliiliige (noksanliga); azimleri ise zayiflia gotiiriir.

181 154  hutbe (el-Hatib, el-Mesddir, 11, 354)
1182 78 hutbe (el-Hatib, el-Mesddir, 11, 82)



248

Onlarin gozlerini hicabinla alikoy. Hicabin siddeti onlarin iizerinde daha kalicidir.
Onlarin disartya ¢ikmalari, yanlarina giivenilmez kimseleri sokmandan daha kotii bir
durum degildir. Senden baskalarin1 tanimamalarini saglayabilirsen bunu yap. Kadina,
onun isinden kendisini asan hususta yetki verme! Zira kadin feslegendir (cicek gibi
nazik, duygusaldir), kahraman (olaylar karsisinda metanetini bozmadan, sikintilara

gogiis gererek durabilen birisi) degildir. ..”%

Nehcii’l-Beldga’ya gore Hz. Ali, Cemel’e gelen (Hz. Aise, Talha ve Ziibeyir
gibi) biyiik sahabilerin kendisinin hilafetini kabullenemediklerini, belki hased
ettiklerini diistinmektedir. Yine Hz. Ali’ye gére kendisinden baskast halife olsaydi
Cemel vak’asi yasanmayabilirdi. Ayrica Hz. Aise nin Cemel’e gelisi kendi tercihi ile
degil Talha ve Ziibeyir’in ¢abalariyla olmustur. Onlar kendi hanimlarini1 getirmemisler
ama emellerine alet etmek i¢in Hz. Peygamber’in hanimini oraya getirmislerdir. Ayrica
Cemel’e gelen askerler de kendisine daha Once isteyerek biat etmis kimselerdir. Yani
Hz. Ali’ye gore Cemel Vak’asi’nin birinci derecede sorumlular1 Talha ve Ziibeyir’dir.

Nehcii’l-Beldga’da Hz. Ali sdyle demektedir:

“Cariye satin alirken ¢ekildigi gibi Rastlullah’in esini ¢ekerek, onunla birlikte
Basra’ya yOnelmis olarak c¢iktilar. O ikisi kendi kadinlarini ise evlerinde sakladirlar.
Rasulullah'n haremindeki zevcesini kendileri ve bagkalar1 i¢in meydana ¢ikardilar,
isteyerek ve zorlama olmaksizin bana biat etmis bir ordu ile yollara disiirdiiler.
Rastlullah’in  esiyle Dbirlikte benim valime, Misliimanlarin  beytii’l-malinin
hazinedarlarina ve sehrin ahalisinden bagkalarina gittiler. Bir grubu tutukladiktan sonra
oldiirdiiler, bir grubu ise ihanetle katlettiler. Allah’a yemin olsun ki, bir su¢ islemedigi
halde kasten Miisliimanlardan sadece bir adami bile Oldiirmiislerse, orada hazir
bulunduklar1 halde kars1 ¢ikmamis, dil ve el ile engellememislerse o ordunun tamamini
ldiirmek bana helal olur. Sen artik onlarin, Miisliimanlara karsi onunla**® birlikte

yanlarma girdikleri ordu sayisinca oldiirdiikleri Miisliimani bir tarafa birak. '8

Hz. Ali'ye gore Hz. Aise, Talha ve Ziibeyir, Osman’in Kkatillerinin pesine
diismekle beraber bu konuda samimi degillerdir. Ciinkii Hz. Aise onun s6yledigine gore
daha 6ncesinde Osman’a kin giitmektedir. Hz. Talha ve Ziibeyir’de bu konuda samimi

degillerdir. Ciinkii ihtiya¢ duydugu zamanda yaninda olmamak suretiyle Hz. Osman’in

1183 31, mektup (el-Hatib, el-Mesddir, 111, 306-307)
184 1z, Aise
1185 170. hutbe (el-Hatib, el-Mesddir, 11, 413)
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katlinde paylar1 vardir. Onlarin Hz. Osman’in katillerinden hesap sormak istemeleri
kendisine karst gelmek i¢in One siiriilen bir bahanedir. Asil sebep kendisine ve
iktidarina kars1 duyduklar1 kin ve hasettir. Hz. Ali Cemel ehlinin Basra’ya gidisi

sirasinda yaptig1 konusmada soyle demektedir:

“Bunlar, benim emirligime kars1 ¢ikmak {izere anlagsmislar. Birlik-beraberliginiz
hususunda korkmadikga onlara sabredecegim. Ciinkii onlar bu zayif gorisleri iizere isi
bitirirlerse miisliimanlarin diizenleri bozulur. Onlar bu diinyayi, Allah’in onu ihsan
ettigi kisive (bana) olan hasetleri yiiziinden istediler. Isleri tersine dondiirmeyi
arzuladilar. Ancak bizim de Allah'in kitabiyla amel etmek, Resuliiniin yolundan

gitmek, hakkin1 yerine getirmek ve siinnetini yiiceltme sorumlulugumuz vardir.”**%

“Ben Osman'in olaymi sizlere, duyanin goriir gibi oldugu sekilde haber
veriyorum. Insanlar ona ta’nettiler (sugladilar) . Ben ise muhacirlerden bir adam olarak
onu daha fazla memnun ettim ve daha az kinadim. Talha ve Ziibeyr'in onun hakkindaki
en basit gidigleri hizli, en yumusak sarkilari kabaydi. Aise’de ise ona karsi agirt

derecede bir kizginlik/ofke vardi. Bir topluluk eline firsat gecirip onu Sldiirdii.” 8’

Muaviye’nin, Hz. Ali’yi Talha ve Ziibeyir’i oldiirmekle, Hz. Aise’yi de

siirmekle suglamasi iizerine ona yazdigi bir mektubunda sdyle demektedir:

“(Ey Muaviye) Talha'vi ve Ziibeyr'i benim oldiirdiigiimii, Aise'yi siirdiigiimii ve
iki sehrin (Basra ve Kiife) arasinda konakladigimi soyliiyorsun. Bu sen yokken olan bir
istir. Meydana gelenler seni ilgilendirmez, bu konuda sana bir mazeret bildirilmesi de

gerekmez. %

Hz. Aise zekasi, anlayisi, kuvvetli hafizasi, giizel konusmasi, Kur’an-1 Kerim’i
ve Hz. Peygamber’i en iyi sekilde anlamaya calismasi gibi vasiflar1 sayesinde Hz.
Peygamber’in yaninda miistesna bir mevki kazanmistir. Hz. Peygamber hanimlari
arasinda Hz. Hatice’den sonra en c¢ok onu sevmis, diinyada en ¢ok kimi sevdigi
sorusuna karsilik olarak onun adini vermis ve bu sevgisini dile getirmistir. Hanimlar1
icinde yalmzca Aise ile birlikte bulundugunda kendisine vahiy geldigini agiklamasi,

onun diger hanimlarindan daha faziletli oldugunu ve Hz. Peygamber’in ona duydugu

1186 167. hutbe (el-Hatib, el-Mesddir, 11, 407-408)
1871 'mektup (el-Hatib, el-Mesddir, 111, 193)
1188 64 mektup (el-Hatib, el-Mesddir, 111, 451)



250

sevginin -Zehebi’nin dedigi gibi- ilahi kaynaga dayandigim gostermektedir.'*®®

Sahabiler Hz. Peygambere sunacaklari hediyeleri onun odasinda bulundugu giinlerde
takdim ederlerdi.’*® Hz. Aise her ayetle nasil istidlal edilip ahkam ¢ikarilacagin ¢ok iyi
bilirdi. Kur’an’1 en iyi anlayanlardan biriydi. Siinneti de ¢ok iyi anlamis olan Hz. Aise,
hadislerden istinbat ve kiyas suretiyle yeni hiikiimler ¢ikardi. Rivayet ettigi hadislerin
sebeb-i viirudunu ve delaletlerini beyan eder, ayrica Kur’an-1 Kerim’e muhalif bir unsur
ihtiva edip etmemesi bakimindan onlar1 incelemeye tabi tutar, bazi sahabilerin rivayet
sirasinda yaptiklar1 hatalar diizeltirdi.*'** Hz. Aise fesahat ve belagatiyla da iinli bir

hatip oldugu i¢in konusmasi insana ¢ok tesir ederdi.

Hz. Aise, Hz. Osman’mn bazi karar ve tasarruflarinin aleyhinde faaliyetlerin
basladig1 ikinci devrede, halifeye karsi son derece sert davranan muhalefet hareketinin
basinda yer aldi. Ote yandan halife, Abdullah b. Mes’ad ile Ammar b. Yasir’den
kendilerinde bulunan mushaflar1 getirip teslim etmelerini istemis, teklifi kabul
edilmeyince onlara karsi menfi bir tavir takinmist1. Bunun iizerine Hz. Aise halifenin
istifa etmesini istedi. Hz. Osman’in onun sikayetlerinden ve muhalefetinden ¢ok

rahatsiz oldugu rivayet edilir.

Halifenin sehit edildigini, yerine Hz. Ali’nin halife oldugunu Medine’ye
donerken yolda Talha ve Ziibeyr’den 6grendi. Onlar Hz. Ali’ye istemeyerek biat
ettiklerini, fakat daha sonra bu biattan vazgectiklerini sdylediler... Medine veya Sam
yerine Basra’ya gitmeye onu ikna ettiler. O da etrafinda toplananlarla birlikte, iddia
edildiginin aksine, Hz. Ali’ye karst hicbir kirginligt olmadigi halde Hz. Osman’in
katillerini cezalandirmak ve Miisliimanlar1 i¢inde bulunduklar1 fitneden kurtarmak igin
Basraya hareket etti. Yine Amre bnt. Abdurrahman’in rivayetine gore Hz. Aise, iki
mii’min grup arasinda savas cikarsa saldirgan taraf Allah’in emrine donilinceye kadar
onlarla savagsmayi ve sonunda taraflarin arasimi bulup adalet dairesinde uzlastirmayi
emreden ayet-i kerimenin (el-Hucurat 49/9) hiikmiine uyarak olaylar karsisinda ilgisiz
kalmamis ve sadece i¢ savasa son vererek Miisliiman kaninin haksiz yere akitilmasini
onlemek gayesiyle yola c¢ikmistir. Cemel Vak’asi’yla sona eren siyasi faaliyetleri
sonralart onu ¢ok lizmiistiir. Birgok miisliimanin 6liimiine sebep olan bu aci1 olaylar

yasamaktansa daha once Olmeyi tercih ettigini sdylemis, Peygamber hanimlarinin

189 7ehebi, Siveru A’lami 'n-Niibeld, 11, 141-143
190 Fayda, Mustafa, “Adise”, DIA, 11, 202, istanbul 1989
191 Fayda, Mustafa, “Adise”, DIA, 11, 204, istanbul 1989
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evlerinde oturmalarint emreden ayeti (el-Ahzab 33/33) her okudukc¢a basortiisii
islanincaya kadar aglamistir. Cemel Vak’asi’ndan sonra Medine’de sakin bir hayat
stirmiis, bir daha siyasete karismamis ve Hz. Ali ile barlsmlstlr.”ﬂg2 Hz. Aise’nin Cemel
Vak’asi’ndaki konumunu ictihad farkliligi olarak yorumlamak en uygun olan
davranistir. Bu vak’ada Hz. Aise’nin i¢tihadi Hz. Ali’nin i¢tihadina uymamustir. Buna
ragmen galip olan Hz. Ali, mii’minlere anneligi Kur’an-1 Kerim ile sabit olan Hz.
Aise’ye ikram ve izzette bulundu. “Ali’yi sevinek imandandwr” hadisini haber veren Hz.
Aise de Hz. Ali’yi ¢ok severdi. Daha sonra Hz. Ali’nin sehadetine iiziildii ve ¢ok

< 1193
agladr”

Ancak Muaviye devrindeki bazi icraat1 tenkit etmekten ¢ekinmemistir. Hz. Ali
ve taraftarlarina sovmeyi reddeden sahabi Hucr b. Adi’nin dldiiriilmesinden dolayi
Muéviye’ye ¢ikismasi da bu kabildendir. Bazi Siiler’in, Hz. Hasan’in Resil-1 Ekrem’in
yanma defnedilmesine onun izin vermedigini iddia etmeleri dogru degildir. Hz. Aise
bunu uygun gérmiis, ancak basta Medine Vali’si Mervan b. Hakem olmak iizere Emevi

ileri gelenleri istemedigi i¢in Hz. Hasan oraya defnedilememistir."***

Hz. Aise, Rastlullah zamaninda da bazi savaslara katilmisti. Bu sebeple onun
Cemel Vak’asi’na istiraki hayatinda ilk defa verdigi bir karar da degildir. Hatta onun
cesaret ve kararli durusu sebebiyle Leys b. Sa’d’in dedigine gére imam Ali’nin yaninda
Hz. Aise’den soz edildiginde, soyle buyurmustur: Sayet kadindan halife (devlet
baskam) olsaydi Aise halife olurdu . 1195

Hz. Aise ilim kousunda ve fetva verme hususunda sahabenin en iyilerinden
oldugu gibi en ¢ok hadis rivayet eden sahabilerdendir. Rastilullah’in aile hayati ve daha
pek cok konuda sahih slinneti Miislimanlar onun rivayetlerinden o6grenmislerdir.

Rivayet ettigi hadislerin sayist 2210°dur. Onun ictihad ve fetvalari, kendisinin bir fakih

ve miictehit olarak kabul edilmesini saglamistir. Hz. Peygamber’in ashabi arasinda, ¢cok

% Fayda, Mustafa, “Aise”, DIA, 1, 203, stanbul 1989

1193 Ozulu, Yunus Emre, “Hz. Aj§€”, Sami{ Islam Ansiklopedisi, 1, 125

194 Fayda, Mustafa, “Adise”, DIA, 11, 203, istanbul 1989

M9 106 355 LB o o e O s (3 Sl U e 3 i A e g U e ety U 100 s 5 Al 5 (8 Gy
Lis g B0 Aids 6485 8Ta o363 - Jud/el-Lalikai, Ebu’l-Kasim Hibetullah b. el-Hasen b. Mansir et-Teberi
er-Razi (418/1027 ), Serhu Usili I’tikAdi Ehli’s-Siinne, VIII, 1521 (no: 2761); es-Sirazi, Eba Ishak
Ibrahim b. Ali (476/1083 ), etTabakatu’l-Fukaha, I, 47; Kivimu’s-Siinne, ismail b. Muhammed b. el-Fadl
b. Ali el-Kuresi et-Tuleyhi el-Isbehani (535/1140 ), el-Hucce fi Beyani’l-Mehacce ve Serhi Akideti
Ehli’s-Stinne, 11, 401 (no: 374). Verdigimiz senet ve metin kaynaklar arasinda en eskisi olan el-Lalikai’ye
aittir.
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sayida fetva vermesiyle meshur olan yedi kisiden biri de Hz. Aise’dir.”*®® Hz. Omer

kadinlarla ilgili fikhi meselelerde daima Hz. Aise’nin goriisiinii alirdr. ™’

Bu bilgiler 1s181nda baktigimizda Hz. Ali’nin onu kastederek kadinlarin aklini ve
dinini sorgulamasi, Hz. Talha ve Ziibeyr’in iman ve samimiyetlerini sorgulamasi
kanaatimizce miimkiin degildir. Ancak Nehcii’l-Beldga’da gegen Aise validemizle ilgili

diger bilgilerin Stinni kaynakli bilgilere tamamen ters oldugu sdylenemez.

Cemel Vak’asi’na sebebiyet veren esas amilin, Hz. Aise, Talha ve Ziibeyr’in
Basra’ya gelmelerinden ¢ok miinafiklarin ve Hz. Osman’in katillerinin kigkirtma ve
yanlis bilgi vermeleri oldugu muhakkaktir. Cilinkii zikri gegen sahabiler Bedir Gazvesi
ve Ridvan biatina katilmis, genclik caglarinda Allah ve Rasiliine itaat etmis, ahireti
kazanmak i¢in hayatin1 feda etmekten ¢ekinmemis ve Kur’an’in methine mazhar olmus
kimselerdir. Cemel’de ortaya ¢ikan kotii sonugtan Hz. Ali gibi Hz. Aise vélidemiz de

cok iiziilmiis ve sOyle demistir:

“Bir agacin dali olmayt ve buraya gelmemis olmay isterdim. »1198

Bu akil sahabilerin, yaslar1 kemale erdikten sonra diinya hirsina kapilip
Miislimanlarin kanini isteyerek doktiikleri ve bilerek biiylik giinahlart irtikab ettiklerini

diisiinmek akl-1 selim’le diisiinen bir Miisliiman i¢in miimkiin degildir.

2.6.2.5. Hz. Muaviye

Sii Miisliimanlar nezdinde sahabe igerisinde en fazla elestirilen ve hakkinda en
cok kotii s6z sdylenen kimselerin basinda hig siiphesiz Muaviye gelmektedir. Onun, Hz.
Ali’ye olan muhalefeti ve onunla olan miicadelesi haliyle Sii Miisliimanlar nezdinde
kabul edilmesi miimkiin olmayan hadiselerdir. Daha sonraki donemlerde Hz. Hasan’a
yapilanlar ve Hz. Hiiseyin’in sehit edilmesi de bu kin ve nefreti beslemistir. Bunun
sonucu da maalesef etkileri bu giin de devam eden Ehl-i Siinnet-Sia ihtilafi yani islam
Tarihinin en biiylik ve kalici ihtilafi ortaya ¢ikmistir. Hz. Ali ile Muéviye arasinda

bliylik bir miicadele oldugu ve bu miicadelede Hz. Ali’nin hakli oldugu miisellemdir.

1% Fayda, Mustafa, “dise”, DIA, 11, 204, istanbul 1989
197 Fayda, Mustafa, “Adise”, DIA, 11, 203, istanbul 1989
1% bn Ebi Seybe, el-Musannef, V11, 544 (no: 37818)
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Ancak elim hadiselere sebebiyet veren bu ihtilafin dini bir ayrilik sebebi yapilmasi

Islam diinyasinin menfaati agisindan olumlu bir sey degildir.

Hz. Ali ile Muaviye arasindaki siyasi ¢ekisme haliyle hadislere de sirayet etmis
her iki sahabi hakkinda da hem lehte hem de aleyhte hadisler uydurulmustur. Konumuz

Muaviye oldugu i¢in biz onun hakkinda Sia’nin bakis acisina deginmeye ¢alisacagiz:

Sii miiellifler Muaviye’den bahsederken onun lehine olabilecek bir sozli asla
soylemezler. el-Gadir miiellifi Seyh Emini kitabinin on ve on birinci ciltlerinde
mistakil bir kitap olusturacak kadar bir yeri Muaviye elestirisine ayirmistir. Bunun
disinda Ibn Ebi’l-Hadid ve eserine sik¢a miiracaat ettigimiz el-Hatib de Muaviye
aleyhinde rivayetleri eserlerinde hararetle anlatmakta ve insaf Olgiilerini terk
etmektedirler. Bu konuda Siilerin hadis tahrifi ve uydurmalarina isaret eden Yasar

Kandemir sunlar1 séylemektedir:

“Onlar (Siiler) Hz. Peygamber’in hadislerini tahrif etmekle kalmamislar, Hz.
Ali’nin sozlerini dahi istedikleri gibi bozup degistirmiglerdir. Sahihu Miislim’de
bulunan bir rivayete gore Hz. Ali taraftarlarindan mutedil bir sahis, Siileri kastederek,
“Allah onlarin canini alsin, nice hadisleri tahrif ettiler” demi§tir.1199 Mutedil bir Sii
alim*® olarak bilinen ibn Ebi’l-Hadid (656/1257) ‘in, “Hz. Ali’nin insanlarm en
faziletlisi olduguna inanmaktayiz. Bununla beraber onun fazileti hakkinda uydurulmus
bazi haberler de mevcuttur’*®® demekle birlikte, uydurma hadisler konusunda

Muaviye’nin de pay1 oldugunu sdyle anlatmaktadir:

Seyhimiz Ebii Cafer el-Iskafi®®® zikretmistir- ki muvdldt-1 Ali konusunda
miitehakkik ve onun tafdili (sahabenin en faziletlisi oldugu) konusunda miibalagada
bulunanlardandi. Her ne kadar tafdil ashabimizdan Bagdath olanlar arasinda genel ve

sayi’ bir soz idiyse de Ebu Cafer bunu en ¢ok hararetli telaffuz eden ve samimi olarak

119 K andemir Yasar, Mevzu Hadisler, 34

129 ibn Ebi’l-Hadid “Mehdi” konusunda gectigi iizere kendisinin imamiyye’nin mehdi inancia
katilmadigini sdylemektedir (Bkz. XIX, 105). Onun S$iiligi belki sadece Hz. Ali’yi tafdil ile sinirhdir. O
bu goriisiin Bagdat Mutezilesi arasinda yaygin genel goriis oldugunu da sdylemektedir. Bkz. Ibn Ebi’l-
Hadid, IV, 63

1201 K andemir Yasar, Mevzu Hadisler, 34

1202 Mutezili kelameist ve imamlarindandir. Mutezile’den iskafiyye firkasi ona nispet edilir. Bagdatli olup
aslen Semerkant’lidir. Tbnu’n-Nedim onun hakkinda soyle demistir: “ilimde, zekada, siyanette, Zayret
(himmet) ettigi seye ulasma ve nezahette takdire sayan bir durumu vardi. Kimsenin ulasamadigi bir yasa
ulagmisti. Mu’tasim kendisine saygi duyardi. Kerabisi ve daha bagkalariyla miinazaralarinin oldugu ve
240 yilinda 61diigii sdylenmistir. Oglu Cafer belig bir katip idi.” Bkz. Ibn Hacer, Lisdnu’I-Mizdn, V, 221
(no: 773)
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inanandi- Muaviye, Hz. Ali hakkinda ¢irkin, ta’neden ve ondan teberriyi gerektiren bazi
haberlerin Oniine sahabe ve tabiinden bazilarinin adin1 koydu. Bdyle yapanlarin ragbet
edecegi menfaatlar sagladi. Onlar da onu memnun edecek seyler uydurdular. Onlardan
bazilar1 sunlardir; EbG Hureyre, Amr b. el-As, Mugire b. Su’be, tabiinden Urve b. ez-
Ziibeyr.**®® ibn Ebi’l-Hadid devamla Ziihri ve Urve’nin Hz. Aise’den iki asilsiz haber

naklettiklerini séylemektedir.”1204

Bircok bilgiyi Ibn Ebi’l-Hadid’den aktaran el-Hatib de Hz. Ali’nin kendisinden
sonra gelecek olan ve ¢ok yemek yiyen bir adami haber verdigi ve Sii miellifler
tarafindan gaybden haber verilen bir bilgi olarak degerlendirilen 57. hutbenin izahi
sadedinde sunlar1 sdylemektedir: “Nasr b. Muzahim (el-Minkari) (212/828)'2% “Siffin”
isimli kitabinda, Ibn Adi, Ukayli, el-Hatib ve Miinavi, Eba Said el-Hudri ve Abdullah b.
Mes’id’dan merfuan su hadisi rivayet etmistir: “Mudviye’yi benim minberimde
goriirseniz oldiiriin.” Bagka rivayetlerde, “minberimde hitap ederken goriirseniz...”,
hutbe okurken gériirseniz boynunu vurun” seklindedir. EbG Said’in lafzinda;
“yapmadik, felah da bulmadik” ifadesi vardir. Hasan (Basri) de soyle demistir: “onu

»1206 o|_Hatib bu rivayetlerine kaynak olarak; Kitabu 's-

vapmadilar, iflah da olmadilar.
Siffin, 243-248; Tdarihu’t-Taberi, X\, 337; Tarihu’l-Hatib, XIlI, 181; Ibn Ebi’l-Hadid, |,

348; Kenzu’d-Dekaik, 19; Tehzibu’t-Tehzib, II, 428'%°"; el-Gadir, I, 146 gibi kitaplarin

1203 fbn Ebi’l-Hadid, A.g.e, IV, 63

1204 «Abdurrezzak, Ma’mer’den rivayet etmistir: “Ziihri’de Hz. Aise’den iki hadis vardi, bir giin onlardan
sordum dedi ki: O ikisini de hadislerini de ne yapacaksin! Onlar1 en iyi Allah bilir. Ben onlarin ikisini de
Hasimogullar1 hakkinda (olumsuz diisiinmekle) itham etmekteyim.” Bu iki hadis sunlardir: Bana Hz. Aise
tahdis etti: Rasdlullah’in yanindaydim birden Abbas ve Ali ¢ikageldi. Rasalullah buyurdu ki, “Ey Aise!
Bu ikisi benim milletim (veya dinim) den baska bir hal iizere 6leceklerdir.” Urve, Hz. Aise’nin kendisine
sOyle soyledigini iddia etmektedir: “Rastlullah’in yanindaydim, Abbas ve Ali ¢ikageldiler. Rastlullah
buyurdu ki; “Ey Aise! Seni cehennemlik iki adama bakmak sevindirirse su goriinen iki kisiye bak.”
Baktim ki onlar Abbas ve Ali b. Ebi Talib’tir. Bkz. Ibn Ebi’l-Hadid, IV, 64; “Amr b. el-As’in
(uydurduguna) gelince, Buhari ve Mislim’in tahric ettigi su hadistir: “Ali b. Ebi Tdlib benim velim
degildir. Benim velim (dostlarim) Alléh ve sdalih mii’minlerdir.” Ibn Ebi’l-Hadid devamla Ebi
Hureyre’nin uydurduguna misal olarak Hz. Ali’nin, Ebli Cehil’in kiziyla evlenmek istemesi ve
Rastlullah’in bunu kabul etmeyip; “Alldh’in dostu ile onun diismanm olan Ebii Cehil’in kizi bir arada
tutulamaz...” (dedigine dair) hadis Kerabisi’nin rivayetiyle meshurdur. Ibn Ebi’l-Hadid $6yle devam
etmektedir; “Ben de derim ki, bu hadisi Buhari ve Miislim, Musavver b. Mahrece ez-Ziihri yoluyla tahric
etmistir. Murtazd bunu “Tenzihu’l-Enbiya ve’l-Eimme” de zikretmis (s. 64) ve bunun Hiiseyin el-
Kerabisi’nin rivayeti oldugunu, onun ehl-i beytten inhiraf, diigmanlik ve Hz. Ali’nin imametinin nasla
oldugunu kabul etmemek konusunda meshur oldugunu, rivayetinin kabul olunamayacagini sdylemistir.
Ibn Ebi’l-Hadid, IV, 65. Enes b. Malik, Hz. Ali’nin; “Ben kimin mevias: isem, Ali de onun meviasidir”
hadisini duydugunu sdylemesini isteyince o hatirlamadigini sdylemistir. Bunun iizerine iki gozii arasinda
bir beyazlik (ala hastalig1) belirmistir. Ayn1 hadisi Zeyd b. el-Erkam gizleyince Hz. Ali’nin duasiyla onun
da gozleri kor olmustur.” Bkz. Ibn Ebi’l-Hadid, \V, 74.

1205 By zat Sii bir miielliftir. Bkz. Demircan, Adnan, Ali-Muaviye Kavgasi, 10, Beyan Yay., Istanbul 2010
1206 o]_Hatib, A.g.e, 11, 31

1207 Bkz. ibn Hacer, Tehzibu't-Tehzib, |1, 368-369. ibn Hacer 747 numarayla hakkinda bilgi verdigi ravi
Hakem b. Zahir el-Fezarl hakkinda sdylenen “zayif, metruk, yalanci, hadis uyduran” ve daha baska
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yani sira SuyQti’nin, el-Ledliu’l-Masniia, |, 424-425’sim1 da zikretmektedir."*®® Biitiin
bunlar yetmezmis gibi sozlerine su sekilde devam etmektedir: “Daha sonra bu nebevi
soz bazi eller tarafindan degistirilmis ve « ost8ld > < o5ldlé » olmugstur. Yani hadis
Mudaviye’yi benim minberimde hutbe irad ederken goriirseniz kabul ediniz, ¢iinkii o
emin ve me’'mun bir kimsedir” sekline donlismistiir. Bu hadisin bu sekilde tahrif
edildigini bilmeyen kisi bu nebevi hadisi su sekilde aciklamistir; Bu Muaviye b. Ebi
Sufyan degil, miinafiklarin basi olan Muaviye b. Tablt’tur ki, Peygamber’in minberine
bevledip abdest bozmaya yemin etmisti...” 2% Oysa bu bilgiler Suyiti tarafindan el-
Lealiu’l-Masniia’da islenmekte ve rivayetlerin bircogunun uydurma olduguna isaret
edilmektedir.**?® Uydurma hadisler konusunda tez hazirlayan hocalarimizdan Yasar

Kandemir bu tiir rivayetler hakkinda su degerlendirmeyi yapmaktadir:

“Hz. Muaviye’yi bir idareci olarak karsilarinda goren Siiler, uyduracaklarinin
ahvale uygun olmasina da dikkat etmislerdir. Bir uydurmaya gére Hz. Peygamber, onun
devlet islerini ele alacagini, bu makamda kisa bir siire kalmakla beraber, biiyiik
zuliimler yapacagimi**** yiiziine kars1 sdylemistir. Hz. Peygamber’in bu mucizesi zuhur
ettigine gore, buna bagli olarak daha tahkiramiz bir hadis icad etmek gerekirdi. Nitekim
—iddiaya gore- Hz. Peygamber, “Mudviye’yi benim minberimde konusurken goriirseniz,

derhal 6ldiiriiniiz "% demistir_”1213

Ibn Ebi’l-Hadid Muaviye’nin hutbede Hz. Ali’yi lanetledigini ve sdyle dedigini
yazmaktadir: “Seyhimiz Ebli Osméan el-Cahiz sunu sdylemistir: Muaviye Cuma
hutbesinin sonunda sdyle diyordu: “Allah im! Ebii Turab senin dininden dondii ve senin

yolundan alzkoydu.1214 Ona en siddetli bir sekilde lanet et ve en acikli azabi tattir.”

elestirileri naklederken Muaviye hakkindaki bu rivayeti onun uydurduklarina bir misal olarak
zikretmektedir. Ancak el-Hatib Siilik taassubuyla hareket etmekte ve ilim adamligiyla bagdagmayan bir
sekilde bunu hadisin kaynagi olarak verebilmektedir.

1208 o|-Hatib, A.g.e, II, 32

1209 o|-Hatib, A.g.e, II, 32. Bkz. el-Emini, el-Gadir, X, 142

1210 Brz. Suyiti, el-Ledliu I-Masniia, 1, 424-425. Verilen sayfada Sii miielliflerin kitaplarinda sanki sahih
bir hadismis gibi verdikleri “Sayet Mudviyeyi benim minberimde hutbe okurken goriirseniz onu 6ldiiriin”
rivayetinin uydurma olduguna isaret edilmektedir. Bu sayfalarin dncesi ve sonrasinda Muaviye hakkinda
daha baska rivayetlere de yer verilmektedir.

1211 K andemir, Yasar, Mevzii Hadisler, 36

1212 K andemir, Yasar, Mevzii Hadisler, 36 (Zehebi, A.ge,c. 1, s 268; Suyuti, A.g.e, c. I, s. 424, 425; ibn
Arrdk, A.g.e, c. 11, s. 8. Hz. Muaviye taraftarlar1 bu uydurma hadisin “faktuluhu-onu derhal éldiiriiniiz”
kelimesindeki ta’nin noktalarii degistirmek suretiyle, “fakbiluhu-hemen onu kabullenip itaat edin”
yapmislar ve kendi lehlerinde kullanmiglardir. Bkz. Suyiti, A.g.e, c. I, 426. Yasar Kandemir’in dipnotu)
1213 K andemir, Yasar, Mevzii Hadisler, 37

1214 fbn Ebi’l-Hadid, A.g.e, IV, 56



256

Bunu afika (memleketlere) yazdi ve bu sdzler minberden sdyleniyordu. Bu durum

Omer b. Abdilaziz zamanina kadar devam etti.”***

Ebsi Osman aym sekilde sunu da rivayet etti; “Umeyyeogullari 'ndan bir topluluk
Mudaviye'yve dedi ki: “Ey Mii’minlerin Emiri! Artik emeline nail oldun, bu adami
lanetlemekten vaz gegsen. Dedi ki, hayw vallahi ta ki kiiciikler bununla biiyiiyiinceye,
biiyiikler bununla ihtiyarlaymcaya kadar ve onun faziletini anlatan kimse kalmayincaya

kadar (béyle devam edecek).”***°

Bu rivayetlerde sayet bir yalan yoksa bile bir abarti ve inhiraf oldugu
muhakkaktir. Ciinkii Muaviye neden ve nasil Hz. Ali’yi dinden déonmek ve hak yoldan
alikoymakla suglasin ki? Hz. Ali’nin 6liimii {izerine Muaviye’nin {izlintlislinli belirttigi
ve onun Oliimilyle ilimden nelerin kayboldugunu dile getirdigi rivayet edilmektedir.*?’
Bu durumda o nasil olur da 6lene kadar Hz. Ali’ye lanet okur ve bunu yapmalarini tim
Miislimanlara emredebilir? Hz. Ali’ye ve nesline lanet okuma isi Muaviye’den sonra
suyl bulan bir uygulama da olabilir. Ancak sunu da unutmamak gerekir ki iktidar
degisikliklerinde bir onceki lider genellikle karalanir. Bu sadece onun kotiliigi
sebebiyle degil, yeni lidere mesruiyyet kazandirmak amaciyla da yapilir. Her ne kadar
Hulefa-i Rasidin dénemi bdyle degilse de bunun onlarin faziletinden ve Islam’a olan
bagliliklarindan kaynaklandigini unutmamak gerekir. Buna ilaveten sunu da belirtmek
isteriz ki sayet Muaviye tarafindan Hz. Ali’yi hutbelerde karalamak veya lanetlemek
gibi bir davranis icad edilmisse bu kesinlikle Islam inanciyla bagdasmaz, asla tasvib

edilemez ve hos goriilemez.

Sia’nin baz1 sahabiler hakkinda asir1 goriisleri, baz1 alimlerin onlara cevap
sadedinde eserler yazmasina sebep olmustur. Bu konuda eser yazan meshur alimlerden
birisi de Ibn Teymiyye’dir. Ancak Ibn Teymiyye’nin Sia’nm ifrat derecesindeki
olumsuz bakis agisina cevabi zaman zaman tefrit derecesinde bir savunma seklinde

olmaktadir. Tbn Teymiyye, “Ummetimden her zaman i¢in Allih’in emrini ayakta

1215 fbn Ebi’l-Hadid, A.g.e, IV, 57

1218 fhn Ebi’l-Hadid, A.g.e, IV, 57. ibn Ebi’l-Hadid devamla Velid b. Abdilmelik’in de onu lanetledigini
nakleder ve onun Kife valisi Mugire b. Su’be ile ilgili sdyle bir hadise nakleder: Mugire b. Su’be Ali’yi
lanetlemeyi emretti. Hucfr b. Adi’nin bunu kabul etmemesi iizerine onu tehdit etti. Bunun {izerine o da
ayaga kalkarak soyle dedi: “Ey insanlar! Emiriniz bana Ali’yi lanetlememi emretti, ona (Mugireye) lanet
ediniz.” Bunun lizerine Kife halki soyle dedi: Allah ona (Mugire’ye) lanet etsin.” Hucr burada (kelime
oyunu yaparak) “onu” zamiriyle Mugire’yi kastetmis ( ve ona niyyetle lanet edin ) demisti. Bkz. ibn
Ebi’l-Hadid, A.g.e, IV, 58

1217 Bkz; Ibn Asakir, Tdrihu Dimesk, c. 42, 583; Kal’aci, Muhammed Ravvas, Mevsiiatu Fikhi Ali b. Ebi
Talib/Hz. Ali Ilmihdli, 545
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tutacak bir grup bulunacaktir. Kiyamet kopuncaya kadar da ona muhalefet edenin ve
onlarin yardimina kosmayamin bu gruba bir zarari olmayacakur”?® hadisini
vermekte, bu grubun Sam’da olacagma dair sdylenenleri nakletmektedir. ibn Teymiyye
yine “Alldh’in emri gelip kiyamet kopuncaya kadar iimmetimden bir grup hak iizere
olacakur”®*® hadisini vermekte ve bu hadislere gére Sam halkinin istiinliigiine iki
yonden delil bulundugunu ileri siirenlerin gorilislerini aktarmakta; “Garb ehli daima
galip gelecekler” hadisi hakkinda Imam Ahmed’in “Garb ehlinden maksat Sam
ehlidir” dedigini aktarmaktadir. Ibn Teymiyye Sam ehlinin faziletini anlatmak igin
sunlar1 da sdylemektedir:

“Hz. Omer hilafeti doneminde Sam ehlini Irak ehline iistiin tutardi. Hatta birkag
defa Sam’a gittigi halde, Irak’a gitmemis, gitmesi istendiginde de gitmem demigtir**?%
“Ebl Bekir’in Sam fethine verdigi 6nem, Irak fethine verdigi 6nemden fazlaydi. Hatta
“Sam’in koylerinden bir kdy, Irak’in sehirlerinden birini fethetmekten bana daha

sevimlidir” demistir.”*??! «

Sark halkinin onlara istiinliigii sadece Ali’nin aralarinda
olmasiydi. Bu ise gecici bir durumdu. Bu nedenledir ki, Ali vefat edip aralarindan
cekildikten sonra onlardan c¢ok fitne, miinafiklik, irtidat ve bid’at durumlar1 ortaya
cikmigtir. Bu dahi, Garblilarin onlardan {stiin oldugunu gosteren bir delildir.
Rastlullah, Allah’in emrini kiyamete kadar ayakta tutma hususunda Sam halkini
digerlerinden ayirmis ve kiyamete kadar galip grubun aralarinda oldugunu haber
vermistir. Sam’in disinda herhangi bir Islam beldesi i¢in bu durum sdz konusu

1222

degildir.”*““ Mesela, Imanin dogus yeri olan Hicaz bdyle degildir. Son zamanlarda bu

bolgede ilim de, iman da, muzafferiyet de, cihad da eksilmistir. Yemen, Irak ve Masrik

yine ayni durumdadir. Sam ise boyle degildir, onda ilim de iman da vardir.”1?%

Yukarida iktibas ettigimiz bu alintilar kanaatimce Ibn Teymiyye’nin tefrit
derecesinde Muaviye savunmasina yeterli misal teskil etmektedir. Ibn Teymiyye sayet
giiniimiiz Sam’inda yasasaydi her halde bu s6zlerinde bazi diizeltmeler yapardi. Her ne
kadar Hz. Ali ile olan miicadelesinde Muaviye hakliydi, ortaya ¢ikan savas, fitne ve

oliimlerde higbir sugu yoktu denemezse de, onun higbir fazileti yoktur, Islama’a ve

1218 fpn Teymiyye, Ashdb-1 Kiram, Trc. Isa Canbolat, Takva Yaymlari, s. 92, Istanbul 2011; Buhari,

Mendlab, 28 (IV, 207 no: 3641); Miislim, fma”re, 53 (111, 1524 no: 170) Buhari’nin metni sdyledir: 35y
3 e iy 0 50 s B IS G Y R G 05 Y i iy Bt 2 0 o

1299 Byhari, Mendkib, 28 (IV, 207 no: 3640); Miislim, fmdre, 53 (111, 1524)

1220 {bn Teymiyye, Ashdb-1 Kirdm, 95

1221 fon Teymiyye, Ashdb-1 Kirdm, 96

1222 fon Teymiyye, Ashdb-1 Kirdm, 96
1223 fbn Teymiyye, Ashdb-1 Kirdm, 97
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Miisliimanlara hicbir hizmeti olmadi da denemez. Sa’bi (104/722) sOyle demektedir:
Imam Ali Efendimiz Siffin doniisiinde soyle buyurdu: “Ey insanlar! Mudviye nin
emirligini ¢irkin gérmeyin. Onu kaybettiginizde esekhiyarmmin koparildigr gibi baslarin
boyunlarindan koparildigini géreceksiniz.” Belaz(ri’nin rivayetinde ise “Mudviye’nin

1228 3 Ao i1 gise )
Muaviye izledigi siyaset sayesinde

oliimiinii temenni etmeyin!” ibaresi gegmektedir.
yirmi yil vali yirmi yil da halife olarak iktidarini siirdiirmeyi basarmistir. Bu onun
insanlar1 elde etme stratejisini i1yi yiirlittiiglinii gostermektedir. Muaviye muhaliflerine
anlayacaklar1 dilden konusarak yaklasmaya calisirdi. Nadir yetisen bir diplomat,
¢evresini 1yi taniyan ve ileriyi goren bir idareci olarak hilim ve teenniyi ilke edinmisti;
mecbur kalmadik¢a kuvvete bagvurmazdi. Diismanlarinin en agir hakaretleri karsisinda
dahi kendini tutar ve sogukkanliligini korurdu. Ihsanlarinin fazlalig: dolayisiyla hayrete
diisenlere bir savasin bundan ¢ok daha fazlasina malolacagini, paranin is gordiigii yerde
konusmaya, konusmanin is gordiigii yerde kirbaca, kirbacin is gordiigii yerde kilica
ihtiya¢ duymadigint sdylerdi. Ancak valilerinin sert davranislarina gz yummayi tercih
ederdi. Devleti Bizans miiesseselerinden faydalanarak kurmaya c¢alisan Muaviye
zamaninda Haciblik, Divanu’r-resail, Divanu’l-hatem ve Divanu’l-Berid olusturuldu.
Muaviye Hz. Peygamber’den 163 hadis rivayet etmisti, bunlarin dordii Buhari ve

Miislim’de, besi yalniz Buhari’de, dordii de sadece Miislim’de yer almistir.***®  Ayrica

Istanbul {izerine bir ordu géndermis ve Kibris Adasi’n1 da fethetmistir.

Muaviye her ne kadar Hz. Ali ile savagmis ise de bu onun Hz. Ali’nin dininde
sliphe ettigi ve onu asla takdir etmedigi anlamma gelmemektedir. Onun Hz. Ali’ye
zahiren temel itirazi; Hz. Osman’in katillerinin teslim edilmesi ve cezalandirilmasi
noktasindadir. Ayrica kendisini Hz. Ali’den daha iistiin olarak da gérmemektedir. Farkli
yollardan yapilan rivayetlerde Muaviye, Hz. Ali’nin 6liim haberi ulastiginda iiziintiistinii

belirtmistir.*??

Karis1 Fahite bnt. Kuraza ile beraber iken Muaviye’ye Hz. Ali’nin
oldiigii haberi iletilir. Bunun iizerine: “Biz, Alldh’a aitiz ve ona ddnecegiz. (Insanlar)
ilim, hilim, fazilet, fikih ile hayirdan neler kaybetti!” dedi. Bu s6z karsisinda sasiran
karisi: “Diin sovdiigiin adam i¢in bu giin istircada bulunuyorsun (bir baska rivayette: bu

giin agliyorsun) ha!” dedi.

1224 Belazfiri, Ensabu’l-Esraf, VI, 40. Bkz. Kal’aci, Muhammed Ravvés, Mevsiatu Fikhi Ali b. Ebi
Talib/Hz. Ali Iimihdli, 544

1225 Aycan, Irfan, “Mudviye b. Ebii Sufydn” DIA, XXX, 334, istanbul 2005

1226 K al’aci, Muhammed Ravvas, Mevsiiatu Fikhi Ali b. Ebi Talib/Hz. Ali Ilmihdli, 544
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Muaviye: “Yaziklar olsun sana! Ilim, fazilet ve iyiliklerden (onun
onceliklerinden-min sevabikihi) nelerin kaybolup gittigini sen anlayamazsin” diye

karsilik verdi.*?*’

Bu rivayetlerden anlasiacagi iizere aslinda sahabe arasindaki ihtilaflar bile ayri
din anlayisindan degil konusarak anlasamamaktan kaynaklanmaktadir. Sayet sahabe
hakkindaki bu gibi olumsuz kanaatler giderilebilir ve Hz. Ali’nin hilafetinin nas ile
tayin  olunup-olunmadigi konusunda Miislimanlar arasinda bir ortak goriis

benimsenebilirse Ehl-i Siinnet-Sia ihtilafi bile kendiliginden ortadan kalkacaktir.

Muaviye hakkinda bu malumatlardan sonra Nehcii’l-Beldga’da onun hakkinda

neler sdylendigi ve Muaviye diismanliginin nasil islendigi konusuna gegebiliriz:

Nehcii’l-Beldga miiellifi Serif Radi eserinde Mudviye hakkinda ifrat
derecesindeki Sii inanisa uygun metinler secmekte ve Muaviye’yi tamamen kotii ve
miinafik tiniyetli bir kimse olarak gdstermektedir. Oysa Hz. Ali’nin sozleri arasindan
Muaviye hakkinda olumlu seyler sdyleyen iktibaslar da yapmak suretiyle daha yapici
bir yol takip etmesi de miimkiin olabilirdi. Ancak o bu yolu takip etmedigi gibi Muaviye
hakkinda nefret duygularimi koriikleyecek ve ayriliklar1 derinlestirecek iktibaslar

yapmak suretiyle hayirli olmayan bir hedefe hizmet etmistir.

Hz. Ali ile Muaviye arasindaki gorligmeler ya mektuplar araciliiyla veya elgiler
vasitastyla yiriitiillmektedir. Bu mektuplar hususi bir aragtirma konusu olacak
durumdadirlar. Nehcii’l-Beldga’da ki toplam 79 mektubun 16 tanesinin Muaviye’ye

yazﬂdlgl1228

gdz Oniinde bulundurulursa Serif Radi’nin bu konuya ne kadar dnem
verdigi daha net anlasilabilir. Bu mektuplarin sihhati konusunda Ebti Bekir ibnu’l-Arabi

(543/1148) su degerlendirmeyi yapmaktadir:

1221 1pn Asakir, Tarihu Dimask, c. 42, 583; Kal’aci, Muhammed Ravvas, Mevsiatu Fikhi Ali b. Ebi
Talib/Hz. Ali Ilmihali, 545

1228 By mektuplar: 6, 7, 9, 10, 17, 28, 30, 32, 37, 48, 49, 55, 64, 65, 73, 75. mektuplar. Bu mektuplarin
yaklagik kirk kadart da cesitli vesilelerle kendi adamlarina, valilerine, kumandanlarina gonderilen
mektuplardan olugsmaktadir. 49. mektup (el-Hatib, el-Mesddir, 111, 384) i¢in Radi “baskasina gonderdigi
bir mektup” diyorsa da Ibn Ebi’l-Hadid bu mektubun da Muaviye’ye gonderildigini ifade etmektedir.
Ancak o, Nasr b. Muzahim’den naklen onun bu mektubu Amr b. el-As’a gonderdigini ve bu mektupta
Radi’nin zikretmedigi kisimlar oldugunu da kaydetmektedir. Amr’mn yazdigi cevap tizerine de Hz. Ali ona
Nehcii’l-Beldga’da gegen 39. Mektubu gondermistir ki iginde agir elestiriler bulunmaktadir. Bkz. ibn
Ebi’l-Hadid, XVII, 14-15. Radi de bu 39. mektubun Amr b. el-As’a gonderildigini sdylemektedir. Nasr b.
Muzahim’in $i1 kokenli bir miielliftir. Bkz. Demircan, Adnan, Ali-Muaviye Kavgasi, 10
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“(Hz. Ali ile Muaviye arasindaki ihtilaf ve goriismelerden bahisle) Konunun
tafsilat1 ile ilgili olarak bazi sozler zikretmisseler de, biitiin bu rivayetlerin gelip
dayandigr nokta; tamami asilsiz ve diizmece mektuplar ile bir kisim insanlarin
sOzlerinin iktibas edilmesiyle olusturulmus uyduruk sozler, insa olunan siirler ve selefin

siretinden haricte kalan darb-1 meseller vb. seylerdir.”***°

Bu mektuplar belki ilk zamanlarda daha diplomatik ve hassas bir dil
icermekteydi ancak sonralar1 daha sert ve suglayict bir iislup kazanmistir. Hz. Ali’nin

yazdig1 bazi mektuplarda s6ze baglama iislubu bunu hissettirmektedir:

“Senden bana sapikliginla yazdigin ve kotii goriisiinle gonderdigin, yamali bir
nasihatin ve siislenmis bir mektubun ulasti. Kendisini dogru yola sevk edecek basireti,
gercege gotiirecek kilavuzu olmayan birinin mektubu. Heva ve hevesi onu c¢agirdi, o da
uydu. Sapkinlik ona liderlik yapti, o da ona tabi oldu. Yaygara cikararak sayikladi,

tokezleyerek sapitt.”2*°

Senden, kuvvetleri barista zayiflayan, ilmin ya da hilmin
dokumadigr hurafeler olan c¢esitli sozleri ihtiva eden bir mektup geldi. Bu sozlerle,
yiiriinmesi zor gevsek bir yere dalan ve karanlik bir yerde yolunu kaybeden biri gibi
oldun. Hedefi ve isareti uzak, Misir akbabasinin seviyesine yetisemedigi ve Ayyiik
yildizina paralel olan bir mertebeye yiikseldin.”*** "...Alldh'm Muhammed'i (sav),
dinini teblig etmek icin sectigi ve ona tabi olan ashabindan destekleyenlerin kendisini
destekledigini anlattigin  mektubun bana ulasti. Alldh’in  bizi sinamasini  ve
Peygamberimizle bize olan nimetini haber vermeye basladiginda, zaman bize senden
acayip seyler saklamistir. Senin bu durumun; (hurmasi bol olan) Hecer'e hurma
gotlirmeye kalkan veya kendisine ok atmayr 6greten hocasini ok atma yarisina davet

eden kisinin durumu gibidir...”1232

Hz. Ali Muaviye ve adamlarindan bahsederken onlar1 hak yoldan sapan, diinya
karsiliginda ahireti satan, cahil, yonetmeye layik olmayan ve hatta yonetilmeye muhtag
kimseler olarak tavsif etmektedir. Ciinkii onlar ne Muhacir ne de Ensar ziimresine dahil
degillerdir. Bu sebeple istisare ehli kimseler de degillerdir. Hz. Ali Muéviye’nin kendileri
karsisinda maglup olmamast ve taraftar bulmasinin onun zekasindan degil de insanlar

aldatmasi ve hakikatleri onlardan gizlemesinden kaynaklandigini sdylemektedir. Hz. Ali’ye

1229 Ebt Bekir ibnu’l-Arabi, el-Avdsim mine’I-Kavdsim/Sahabeye Yapilan Iftiralara Cevaplar, Trc. Tahir
Tural, s. 85, Ragbet yayinlar1, Istanbul, 2009

12307 ‘mektup (el-Hatib, el-Mesadir, 111, 210)

1231 65, mektup (el-Hatib, el-Mesddir, 111, 458-459)

1232 28. mektup (el-Hatib, el-Mesddir, 111, 265-266)
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gore mesru liderin bazi vasiflari vardir ve bunlar Mudviye’de bulunmamaktadir. O,
Muaviye’ye yazdigi bazi mektuplarda kendisinin hilafete daha layik oldugunu anlatmak
icin Muaviye’nin ge¢misi ile kendi gegmisini kiyaslamaktadir. Yani Nehcii’l-Beldga’da
gecen metinlerde vurgulandigi iizere Hz. Ali’ye gore Islam’a girmedeki oncelik,
ailesinin gegmiste Islam karsisindaki tutumu gibi durumlar da iistiinliik sebebidir ve bu

iistiinliige sahip olan kisi Miisliimanlarin bagina gegmeye daha layiktir:

“Allah’1m, ben ilk olarak (mabuda) yonelen, isitip icabet edenim. Rastlullah'tan
(sav) baska benden 6nce namaz kilan olmadi. Siiphesiz bilirsiniz, namuslar, kanlar,
ganimetler ve Miisliimanlarin onderligi iizerinde yetkili olacak kiginin, onlarin
mallarinda arzusu olan cimri olmast dogru degildir. Cahil de olmamalidir; aksi
takdirde bilgisizligiyle onlari saptirtr. Onlari kabaligiyla kesecek kaba kimse,
topluluklar: pes pese ele gegirecek zalim, haklar: ortadan kaldiracak ve onlart Alldh’in
belirledigi simirlarin disinda tutacak, hiikiim icin riisvet alan ve siinneti iptal edip
timmeti helak edecek kimse olmasi uygun degildir. 23 “fmamlar, Allah’in mahlikat
tizerinde O’nun hiikmiinii icra eden ve kullarimi yoneten kimselerdir. Ancak onlari
taniyanlar ve onlarin tamidiklar: Cennete girer, onlart inkar eden ve onlarin inkar
ettikleri Cehenneme girer. 1234 v Allah'a andolsun ki, Muaviye, benden daha dahi de-
gildir. O, hiyanet eder ve giinah isler. Hiyaneti kotii gormeseydim insanlarin en dahisi
olurdum. Her hiyanet gilinah, her giinah ise kiifiirdiir. Her hiyanet edenin kiyamet
giinlinde kendisiyle taninacagi bir bayragi vardir. Vallahi hileyle oyuna getirilemem,

zorlu kuvvetle zayif dt'lsl’jrﬁlemem.”1235

Ayrica Hz. Ali’ye sozlerinde gegtigi lizere Muaviye layik olmadigr bir makami
istemektedir. Hz. Ali ona gonderdigi bir mektubunda soyle demektedir: "Simdi senin
gozlerini acgip goriilen seylerden faydalanma zamanmin geldi. Batil iddialara giriserek,
halki yalanlarla kandirarak, senin konumundan yiiksek olani kendin i¢in sahiplenmekle,
senden saklanmis olan gasp etmekle, kulaklarimin isittigi ve onunla gégsiiniin doldugu
haktan kacarak, sana etinden ve kamindan daha gerekli olani inkdar etmekle senden

. g 212
oncekilerin yolunu tuttun. %

1233 129. hutbe (el-Hatib, el-Mesddir, 11, 294-295)
1234 150. hutbe (el-Hatib, el-Mesddir, 11, 343)
1235198, hutbe (el-Hatib, el-Mesddir, 111, 85-86)
1236 65. mektup (el-Hatib, el-Mesddir, 111, 457)
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Hz. Ali hakemeyn konusunu ele aldigt ve Samlilar1 kinadigi bir bagka

konusmasinda da onlar1 su sekilde tavsif etmektedir:

"Onlar (Muaviye ve taraftarlari), kaba ve avamdan rezil kolelerdir. Her
bolgeden toplandilar, her karisimdan derlendiler, dinde anlayis ogretilmesi ve terbiye
edilmesi, bilgilendirilmesi ve egitilmesi gereken, basina yonetici olunmasi ve kendi
baslarinda tasarrufta bulunmasina izin verilmemesi gereken kisilerdir. Onlar ne
Muhacirlerden, ne Ensar'dan ve ne de iman yurduna yerlesenlerden degillerdir.**’
Bilin ki, Mudviye bir grup azgina énderlik etti ve haberi onlardan gizledi. Oyle ki onlar

bogazlanmalarini oliimiin hedefi haline getirdiler. 1238

Hz. Ali Muaviye’yi itaate ve biate davet ederken siira karartyla hilafetinin
mesruiyet kazandigini, dolayisiyla slraya dahil olmamak, sirada alinan karara
muhalefet etmek veya biatinden donmek gibi durumlarin hi¢ birisinin mesru segimle
tayin olunan halifeye isyani hakli kilmayacagini sdylemektedir. Hz. Ali Muaviye’ye
yazdig1r bir mektubunda onceki halifelerin de mesruiyetini kendisine benzer bir yolla

elde ettiklerini su satirlarla ifade etmektedir:

“Siiphesiz Ebll Bekir'e, Omer'e, Osman'a biat edenler, onlara biat ettikleri
sekilde bana da biat ettiler. Orada bulunanlarin (baskasini) se¢gme hakki olmadig: gibi,
bulunmayanin da reddetme hakki yoktur. Sura, ancak Muhacirler'e ve Ensar'a aittir,
onlar, toplanip birisine uyar ve Imam olarak nitelendirirse, bu Alldh'in da hosnut
oldugu bir istir. Kim, onlarin hiikmiine razi olmayp kinayarak veya bidate uyarak
onlarn islerini terk ederse, onu geri ¢evirirler. Kabul etmezse, mii’'minlerin yoluna tabi
olmadigi i¢in onunla savaswrlar ve dondiigii seyin vebalini de Alldh, onun boynuna

77 1239
yiikler.

Hilafetinin mesruiyyetini bu sekilde siira ve Miisliimanlarin icmaina dayandiran
Hz. Ali, Muaviye’yi her durumda bild kaydu sart biat etmeye davet etmektedir. O,
Muaviye'ye yazdig1 bir bagka mektubunda da sdyle demektedir:

1237 236. hutbe (el-Hatib, el-Mesddir, 111, 186)
1238 51 hutbe (el-Hatib, el-Mesddir, 11, 20). Habbetu’l-Urani, imam Ali’nin su sziinii nakletmistir: “Biz
necipleriz (niicebd), ileri gelenlerimiz peygamberlerin ileri gelenleri, ordumuz Alldh’in ordusudur.
Isyankar gurubun (Muaviye’nin) ordusu ise seytanin ordusudur. Bizimle diismanimizin arasini esit goren
bizden degildir.” Bkz. Kal’aci, Muhammed Ravvas, Mevsiatu Fikhi Ali b. Ebi Talib/Hz. Ali [Imihdli, 768
1239 6 mektup (el-Hatib, el-Mesddir, 111, 203)
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“ ... Ciinkii biat birdir, ikinci kez ele alinmaz. O hususta tercihler bir daha
dikkate alinmaz. Onu kabul etmeyip ka¢inan, saldirandir, tereddiit eden de
miinaﬁktzr.1240 "Icinde bulundugun durumdan dolay1 Alldh'tan kork. Alléhn senin
tizerindeki hakkina bak. Hakkindaki bilgisizliginin senin igin 6ziir kabul edilmeyecegi
seyleri tamimaya don. Ciinkii itaat igin, -iyilerin ulastigi ve asagulik insanlarin muhalefet
ettigi- belirli alametleri, aydinlik yollari, apacik deliller ve arzu edilen bir hedefi
vardir; Kim ondan sasarsa haktan sapar ve sapkinlikla yolunu kaybeder. Allah da onun
nimetini elinden alir, ona azabini ulastirir. Nefsine hakim ol nefsine! Alldh sana
gidecegin dogru yolunu aciklamistir. Islerinin bittigi yerde, binegini hiisran olan bir
sona ve kiifiir yerine siirdiin. Ciinkii senin nefsin seni bir kétiiliige sokmus giinaha
diigtirmiis tehlikeli yerlere getirmis, izlenen yollari sana zorlastirmistir. #1241 v Allah'm
kulu, Mi’minlerin Emiri Ali'den Muaviye b. Ebl Sufyan’a: Kag¢inilmaz olan ve
engellenemeyen hadiseler meydana gelinceye kadar sizin hakkinizdaki mazeretimi ve
sizden uzaklastigimi biliyorsun. Hikdye uzun, kelam ¢oktur, gegen gecti, gelen geldi. O

halde yanina gelene biat et ve adamlarindan bir heyetle bana gel, vesselam. rl242

Hz. Ali Cerir b. Abdillahl, Muaviye ile konusmasi igin gonderdigi zaman ona

(Cerir’e) gonderdigi mektupta soyle demektedir:

"Mektubum sana ulastiktan sonra, ac¢ik hiikmiinii sana bildirmesi ve bu
konudaki goriisiinii tam olarak agiklamas: i¢in Muaviye'yi zorla. Sonra ondan "ya
vatamindan stirtip ¢tkaran savasi, ya da zillete diistiren barigi" se¢mesini iste. Savasi

segerse, kabul et, barisi segerse biatini al. Vesselam."**

Hz. Ali fitnelerin gelecegine isaret ettigi bir konugmasinda, fitne zamaninda ilim
ehli olan kimsenin adamlarim1 dogruya iletecegine deginmekte ve Rastlullah’a olan

akrabaliginin yani Ehl-i Beyt’in iistiin tutulmas1 gerektigine isaret etmektedir:

"Olgunluk yolunu terk ederek azginlik yoluyla saga sola yoneldiler. Beklenen ve
gelecek olan seyi istemede acele etmeyin, yarimin getirecegi sey konusunda yavas
davranmayin. Nice acele eden vardir ki, ona ulastiginda keske ulasmasaydim der.

Bugtin yarinin gelmesine ne kadar da yakindwr!

12407 ‘mektup (el-Hatib, el-Mesadir, 111, 210)

1241 30, mektup (el-Hatib, el-Mesddir, 111, 281)

1242 75 mektup (el-Hatib, el-Mesddir, 111, 476-477)
1243 8 'mektup (el-Hatib, el-Mesddir, 111, 214)
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Ey insanlar! Bu, vaat edilenin gerceklesecegi vakittir, bilmediginiz seylerin
goriilmesi yakindir. Haberiniz olsun ki, bizden kim ona ulasirsa diigiimleri ¢ozebilmesi,
kéle azat edebilmesi, sapiklar toplulugunu dagitmasi ve parcalanmiglar: bir araya
getirmesi i¢in o giin aydinlatici bir kandil ile yiiriisiin ve salihlerin tuttugu yoldan
gitsin. O, insanlar i¢in gizlidir, bakisini izlese de iz siiren izini goremez. Sonra bir grup
bu fitneler icinde demircinin kilicin demirini bilemesi gibi bilenecek. Oyle bir topluluk
ki gozleri Kur’dn’la temizlenir, tefsirle anlayislart keskinlesir ve hikmet kasesinden

sabah aksam kendilerine icirilir.”****

“Bir topluluk fitneler sebebiyle mutlu oldu. Onlarla savasmaktan kagindilar.
Arif olan mii’minler ise sabrettikleri icin Allah’a minnet etmiyorlar, nefislerini hak
volunda harcamayr biiyiik bir fedakarlik olarak gérmiiyorlardi. Kaderi yerine getiren,
belanin siiresinin sona ermesine muvafakat edince, basiretlerini kiliclarinin iizerinde
tasidilar, onlara nasihat edenin emriyle Rablerine itaat ettiler. Allah, Rasuliinii yanina
alinca, bir topluluk topuklar: iizerinde geriye dondii, gériis ayriliklart onlart mahvetti.
Dostlara giivendiler, akraba olmayanla iligki kurdular, sevmekle emrolunduklar
sebebi terk ettiler. Binay: insa edildigi temelinden kaldwrip olmasi gereken yerden baska
bir yere bina ettiler. Onlar, her tiirlii giinahin madenleri (kaynagi) ve her siddete

girisenin kapilaridir.

Saskinlik icinde, bir o yana bir bu yana hareket ettiler. Firavun’un tabilerinin
volundan giderek sarhosluk icinde kendilerinden gectiler. Kimisi diinyada ebedi

kalacakmus gibi kendini diinyaya vermis, kimisi de dinden uzaklasip ayrilmis... 1245

Hz. Ali, Muaviye’yi itaate davet ederken onun gecmisiyle kendi ge¢misini
kiyaslamakta ve kendisinin ge¢misindeki istlinliik sebebiyle hilafete daha layik
oldugunu soylemektedir. Ayrica Hz. Ali’ye gore Ehl-i Beyt’e mensup olmak da

Miisliimanlara lider olmada oncelik sebebidir:

“Miisliimanhigimiz duyulmus olup cahiliyve donemindeki serefimiz ise inkar

edilemez. Allahin kitabi, bizden ayrilani bizim igin bir araya getirmektedir. (Bu

1244 148. hutbe (el-Hatib, el-Mesddir, |1, 335-336). ibn Ebi’l-Hadid burada mehdiden bahsedildigini
soylemektedir. Bkz. IX, 128

1245 148. hutbe (el-Hatib, el-Mesddir, 11, 336-337). Bu hutbe iki ayri konusmamn birlestirilmesiyle
meydana getirilmis bir metindir. Birinci kisimda gelecek olan fitneler haber verilirken, ikinci kisimda bu
fitnelerden maksadin Hz. Ali’ye muhalefet edenler olduguna isaret eden ifadeler yer almaktadir. Bu
durum Radi’nin zaman zaman yaptig1 Sil inancimi destekleme ve muhalifleri hedef alma Sayretinin bir
ornegidir.
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dedigim) Yiice Allah’in su soziidiir: “Allah’in kitabina gore yakin akrabalar

129 Yiice Alldh’in su sizii de buna delildir: “Insanlarin

birbirlerine daha uygundur.
Ibrahim’e en yakin olani, ona uyanlar, su Peygamber ve (ona) iman edenlerdir. “Alldh
mii ‘'minlerin dostudur.”***" Biz, bir kere yvakinlik sebebiyle, ikincisinde de (Alldh’a)
itaatle daha oncelikliyiz. Sakife giinii Muhacirler Ensar'a, Rasilullah'la delil getirerek
onlar arasinda gedik olusturdular (yakinliklarini one siiriip, iistiin geldiler). Eger gedik
onunlaysa (iistiinliik yakinlikla olursa), bu hak sizin i¢in degil bizim icindir. Sayet

tstiinliik baska bir seyle olacaksa o zaman Ensar kendi davalarinda haklidr ... 1248

Burada Hz. Ali’nin, Muaviye’ye karsi Oviinmesi ve geg¢misinden misaller
vermesi ifadelerden anlaisildigi tlizere onun yazdigi mektubunda kendi faziletinden

bahsetmesi ve gegmisiyle 6viinmesi sebebiyledir.

Kal’ac?’nin naklettigine gore “Ebt Bekir b. Biireyd, Ebi Ubeyd’nin sOyle
dedigini rivayet etmistir: Muaviye, Hz. Ali’ye soyle bir mektup gonderdi: “Ey Hasan'in
babasi! Benim bircok faziletlerim var. Benim babam cahiliyye doneminde liderdi.
fsldmiyet doneminde de ben hiikiimdar oldum. Ben, Rasulullah’in hismi, mii’'minlerin

’

dayisi ve vahiy katibiyim.’

Hz. Ali de Muaviye’ye sdyle bir cevabi mektup gonderdi: “Ey ciger yiyicinin
oglu! Sen faziletlerinle Ali’ye karst oviiniiyor musun?” Boyle dedikten sonra azatlisina
sOyle hitap etti: “Yaz bakalim ey ¢ocuk! “Peygamber Muhammed, benim kardesim ve
kayinpederimdir, sehidlerin efendisi Hamza da amcamdir. Sabah aksam meleklerle
birlikte u¢an Cafer ise, amcamin ogludur. Muhammed’in kizi benim evimde ve benim
zeveemdir. Onun cani benim canimla, onun kani benim kanimla birbirine karismustir.
Muhammed’in iki torunu, Fatima’'dan dogmus olup benim c¢ocuklarimdir. Hanginiz
benim kadar ondan nasib almissiniz? Kiigiiciik bir ¢ocuk olup ergenlik ¢agina erdigim

zaman sizden once Islam’a girmistim.”

Muaviye adamlarina dedi ki: “Bu mektubu saklayin, Samlilar okumasinlar.

Okuduklar: takdirde Ebui Talib’in oglu Ali’nin tarafina yonelirler. 1249

1248 Enfal Stresi, 75

1247 Al-i Imrén Saresi, 68

1248 28. mektup (el-Hatib, el-Mesddir, 111, 269-270)

1249 K al’aci, Muhammed Ravvas, Mevsiiatu Fikhi Ali b. Ebi Talib/Hz. Ali [lmihdli, 545
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Hz. Ali’nin mektuplarinda Muaviye’ye kars1 nesebiyle dviinmesinin sebebinin,

Muaviye’nin ona kars1 dviinmesi oldugunu gosteren diger nakiller sdyledir:

“Simdi de "Biz de Abdumenafogullari'yiz" séziine gelince; biz de oyleyiz! Fakat
Umeyye, Hasim gibi; Harb (Umeyye'nin oglu) da Abdulmuttalip gibi; Ebii Siifyan da
Ebu Talib gibi, muhacir, azat edilen (talik) gibi, nesebi sahih olan sonradan gelip
yapisan gibi*®®®, gercegi gésteren geveze gibi, inanan da ifsad eden gibi degildir.

Cehennem atesine giden bir seleften sonra gelen halef ne kotii haleftir.

Bundan baska elimizde, onunla izzetli olam zelil, zelil olani da yiicelttigimiz
niibiivvet fazileti var ki, Allah, Araplari akin akin dinine girdirdigi ve bu iimmet,
isteyerek veya istemeyerek teslim olunca, oncelik sahipleri oncelikleriyle basarili
olduklarinda ve ilk Muhacirler faziletleriyle gittiginde sizler dine ya ragbet ederek ya
da korkuyla girenlerden oldunuz. O halde seytana kendinden bir pay verme ve nefsine

karst bir yol yapma. vt

“Ey Muaviye! Gegmiste bir hizmetin ve iistiinliigiin olmadigi halde ne zamandan
beri tebaamn lideri ve iimmetin isinin sahibi oldunuz? Onceki stkintiyr israrla
siirdiirmekten Alldh’a sigimiriz. Seni, emelin verdigi gururla israrci davranmak ve

. . 1252
zahiri ile batint bir olmamak hususunda wyarryorum.”

“Islam’da en iistiin kisilerin falan ve filan oldugunu zannediyorsun... Ustiin
olanla daha az iistiin olan, yonetenle yonetilenden sana ne? ... Ey insan haddini bilmez
misin? Giictintin eksikliginin farkinda degil misin? ... Sen, sapiklikta ¢ok ileri giden ve
hedeften ¢ok sasiran birisin... Muhacirlerden ve Ensar’dan bir topluluk, Alldh yolunda
sehit oldular. Her birinin fazileti vardir. Bizim sehidimiz (Hamza) sehit oldugunda, ona
“sehidlerin efendisi” denildi... Bizden birisine (Cafer b. Ebi Talip) “Cennette ugan, iki
kanatli” dendi... Biz Rabbimizin isiyiz, insanlar ondan sonra bizim isimizdir. 1253 gjzi
kendimizle karigtirmamiz, bizi izzetimizin Onceliginden ve faziletimizin malum
durumundan alitkoymaz. Denk olanlar gibi sizden evlendik ve kizlarimizi sizinle

evlendirdik, oysa bize denk degildiniz. Bu nasil olabilir ki? Peygamber bizden,

1250 Bununla kendi soyunun sahihligine ve Muaviye’nin soyunun sahih olmadigina degil, islam’a girisi
sahih bir sekilde olanla sonradan bazi zorlamalarla Miisliiman olan arasindaki farka isaret ediyor. Bkz.
Adnan Demircan, A.g.e, 271 dipnot.

125117, mektup (el-Hatib, el-Mesddir, |11, 233-234)

125210, mektup (el-Hatib, el-Mesddir, 111, 218-219)

1253 Biz, Rabbimizin bize ihsanlarmm esirleriyiz. insanlar da bizim iyiliklerimizin esirleridir. Bkz. Adnan
Demircan, A.g.e, 280 dipnot
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yalanlayan sizden; Alldh in aslani bizden, hilflerin (ahdini bozanlarin) aslant ( Utbe b.
Rabia) sizden; Cennet ehlinin genglerinin efendileri bizden, Cehennemin c¢ocuklari
sizden, dlemlerin kadinlarmmin haywrlisi bizden ( Fdtima), odun tasiyan (Ebii Leheb’in
karist Umeyyeogullarindan Ummii Cemil) sizden... Daha zikredebilecegim pek cok

. o Lee e 1254
seyde sizden iistiiniiz.”

“Ben ve ashabim icgin senin yaminda kilictan baska bir sey (¢oziim yolu)
olmadigini zikrettin. Aglamaktan sonra giildiirdiin (bizleri bu sekilde aglamanla
kendine  giildiirdiin).  Abdulmuttalip  ogullarimin  kilictan  korkup, diismandan

cekindiklerini ne zaman gormiissiin?
"Hele biraz dur! Hamel savasa yetigecek” (siir)

Istedigin kisi yakinda seni isteyecek; uzakta zannettigin sana yaklagacak. Sana
dogru Muhacirlerden, Ensar'dan ve iyilikle onlara uyanlardan toplanmis kimselerden
meydana gelen, tozlari yayilan, 6liim elbiselerini giymis, kalabalig1 kuvvetli olan biiyiik
bir orduyla tez elden iizerine geliyorum. Bu ordunun en ¢ok sevdigi sey, Rablerine
kavugsmalaridir. Bedir ashabinin evladi onlarla beraberdir, Hasim ogullarmmin kiliglar
vanlarindadr. Kardegine, dayina, dedene ve akrabalarina, soyuna karsi nasil

savagstiklarini da biliyorsun. "Onlar zdlimlerden uzak degildir”lzss. 1256

"Kavmimiz (Kureys), Peygamberimizi oldiirmek ve kokiimiizii yok etmek istedi.
Bizi tedirgin etmeyi arzuladilar, bize bir¢ok seyler yaptilar. Bizi tath olandan
engellediler, korku elbisesini giydirdiler, sarp bir daga mecbur ettiler. Bizim i¢in savas
atesini tutusturdular. Allah, miilkiinii (dinini) savunmamizi ve kutsalinin arkasindan atis
yapmamizi (kutsalini korumamizi) istedi... Mii’'minimiz, bununla ecir kazanmak istiyor;
kdfirimiz ise soyunu savunuyordu. Kureys'ten Islam’1 kabul edenler, diger kabilelerle
yapmis olduklart anlagmadan, ya da kendi agsiretinin himaye etmesinden dolayi, bizim

karsilagtigimiz zorluklardan ve éldiiriilme tehlikesinden giivende idiler.

Savas kizisip insanlar hiicum edince Rasulullah (sav), ashabini Ehl-i Beyt'iyle
korur; ashabim kiliglarin ve mizraklarin isisindan onlarla korurdu. Ubeyde Ibn-i Haris

(Rastlulldh'in amcast oglu), Bedir'de; Hamza, Uhud'da; Cafer, Mute'de oldiiriildii.

1254 28. mektup (el-Hatib, el-Mesddir, 111, 268-269)
12 Hid Siresi, 83
125 28. mektup (el-Hatib, el-Mesddir, |11, 271-272)
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Birisi de’®”’ (isteseydim ismini séylerdim) onlar gibi sehit olmak istedi; fakat onun eceli
ertelenmis, onlarinki gelmisti. Su zamana sasiyorum! Benimle ayagini yaristiramayacak
(ge¢cmisi bena denk olmayan) kisiyle bir goriiliir oldum. Onun benimki gibi, kimsenin
benzerini ileri siiremeyecegi bir ge¢misi yoktur. Ancak bir iddiact benim bilmedigim,
Alldh’in da bildigini tahmin etmedigim (Allah katinda bu iddianin dogru olarak kabul
edildigini tahmin etmedigim) seyler iddia etmektedir. Her haliikarda hamd Allah'a

mahsustur”*?>®

Hz. Al hilafetin arkadaslik ve yakinlikla olmayacagini da sdylemektedir:
“Ne kadar garip! Hilafet, arkadaslik ve yakinlikla olur mu? ">

Bu sozii esas alirsak Muaviye'nin kendi akrabaligini hilafete liyakat igin
gerekee gosterdiginde Hz. Ali’nin ona karsi dviinmemesi veya akrabaligin1 kendisine

hilafet hakki i¢in bir gerek¢e yapmamasi gerekirdi.

Hz. Ali’nin mektuplarinda dikkat ¢eken bir baska hususta itaatin reddedilmesi
sonrasinda Muaviye’yi suglayan ve zemmeden ifadelere yer verilmesidir. Yani
mektuplarin dili gittikce sertlesmekte ve elestirinin dozu artmaktadir. Bazi mektuplarda

bu ifadeler su sekilde dile getirilmektedir:

"Insanlardan bircogunu helak ettin, onlari sapkinliginla kandirdin, (karanlik)
denizinin dalgasina attin. Karanliklar onlari kapliyor, gsiipheler onlart birbirlerine
carpiyor. Hedeflerinden saptilar. Topuklarimin iizerinde gerisin geriye dondiiler.
Arkalarina dondiiler. Goriis sahiplerinden geri donenler hari¢, asaletlerine giivendiler.
Onlar, seni tanmdiktan sonra senden ayrildilar. Onlart zorlugun iizerine sevk edince ve
dogrudan saptirinca sana destek vermekten Allah’a kactilar. Ey Mudviye! Kendin
hakkinda Allah’tan sakin, yularini seytandan kurtar. Diinya senden kopuk, ahiret ise

11260

sana yakindwr. Vesselam "Alldh’1 tenzih ederim (Fesuphanallah!), gercekleri

kaybetmekle, Allah’t arzulayan ve kullarina delil olan vesikalar: reddetmekle sonradan
ortaya ¢ikarilan arzulara ve yorucu saskinliga ne kadar da siddetle uyuyorsun... ~1261
Amelinin akibetini oviilmiis yapanin sevinecegi ve seytamin kendisini yonlendirmesine

imkan verip onunla ¢ekismeyen kisginin pigsman olacag: bir giinden sakin. Bizi Kur’dn’in

1257 K endisini kastetmektedir. Bkz. Ibn Ebi’l-Hadid, Nehcii'l-Beldga Serhi, XIV, 50
1258 9 mektup (el-Hatib, el-Mesddir, 111, 214-216)

1259190. s6z (el-Hatib, el-Mesddir, IV, 152)

1260 32 mektup (el-Hatib, el-Mesddir, 111, 312-313)

1261 37 mektup (el-Hatib, el-Mesddir, 111, 332-333)
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hiikmiine davet ediyorsun; oysa sen onun ehli degilsin. Biz senin talebine degil,
Kur’dn’a ve onun hiikmiine icabet ediyoruz. Vesselam.**® Eger ge¢miste meydana

gelenden ibret alsaydin kalani muhafaza ederdin. Vesselam.**

Buna karsilik Muaviye’'nin mektuplarinda da Hz. Ali’yi suglayan hilafet
konusunda itham eden ifadelere yer verilmektedir. Hz. Ali’nin ona yazdig1 bir mektupta

bu ithamlara soyle cevap vermektedir:

“Benim biitiin halifeleri kiskandigimi ve hepsine karsi haksizlik yaptigimi iddia
ettin. Eger boyle olmussa, su¢ sana karsi islenmis degil ki senden oziir dilensin. (Bu bir

eksikliktir... ayibi senden uzak...1264)

Biat edinceye kadar, burnuna burunsalik takilan
devenin yedildigi gibi yedildigimi séyliiyorsun. Allah’a yemin ederim ki yermek isterken
ovdiin, ayplart ortaya koyarken kendi ayiplarini ortaya ¢ikardin. Bir Miisliiman’in
mazlum olmasi; dininde siipheye, yakininde kuskuya diismedigi miiddetce onun icin bir
noksanlik degildir. Bu, senden baskasina tevcih ettigim delilimdir. Sana, zikredilmesi

icap eden kadarini Sb'yliiyorum.1265

Hz. Ali’nin Muaviye’ye verilen cevaplardan onun biat etmek icin bazi sartlar

ileri stirdiigli ve Hz. Ali’nin de bunlari reddettigi anlagilmaktadir:

"Benden Sam't istemene gelince; diin seni men ettigim seyi bu giin sana verecek
degilim. "Savas, Araplar: yedi bitirdi; ancak son nefesler (ihtiyarlar, ¢ocuklar ve
kadinlar) kaldi" diyorsun. Sunu bil ki kimi hak yemisse (hak ugrunda olen) cennete,
kimi de bati/ yemisse cehenneme gidecektir. "Savas ve adam bakimindan esit olmamiza
gelince, (¢ok biiyiik bir stiphe iginde olmana ragmen) senin siiphe iginde olusun, benim
vakin tizere olusumdan fazla degildir. Sam ehlinin diinya hirst da, Irak ehlinin ahirete

diiskiinligiinden daha fazla degildir.***®

Muaviye’nin biat etmek icin One siirdiigli sartlardan birisi de Hz. Osméan’in
katillerinin kendisine teslim edilmesidir. Ancak Hz. Ali bu sart1 da reddetmekte ve her

seyden Once sartsiz olarak biat etmesini sart kosmaktadir:

1262 48 mektup (el-Hatib, el-Mesddir, 111, 382)

1263 49. mektup (el-Hatib, el-Mesddir, 111, 384)

1284 Bu beyit Eb Zueyb’e aittir. Beytin ilk musrast soyledir: “O kadimi ayipladilar ben onu seviyorum
diye” Bkz. Abduh, A.g.e, 111, 33 dipnot, Daru’l-Marife, Beyrit trs.

1265 28. mektup (el-Hatib, el-Mesddir, 111, 269-270)

1266 17 mektup (el-Hatib, el-Mesddir, 111, 233)
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“Osman'in katillerini teslim etmemi istemene gelince; ben bu isi inceleyip,
diigtindiim. Onlart sana veya bir baskasina vermem miimkiin olmadigint gordiim.
Omriime yemin olsun ki giinalini ve ihtilafim terk etmezsen yakinda seni istediklerini
bileceksin. Taleplerinden seni, ne karada, ne denizde, ne dagda, ne de ovada yiikiimlii
tutuyorlar. Bu, buldugunda seni iizecek bir talep, onunla karsilagmanin seni mutlu

g - : . 1267
etmeyecegi bir ziyaret¢idir. Selam, ehil olanin tizerine olsun."”

Osmdn't katledenler hakkinda ¢ok konustun. Evvela (bana biat hususunda)
insanlarin girdikleri seye gir. Sonra toplulugun aleyhine dava ag, seni ve onlart Yiice
Allahin Kitabina gétiireyim. Senin istedigin, stitten yeni kesilen ¢ocugu siit igin

12
kandirtimasidir. Layik olana selam olsun. o8

Nehcii’l-Beldga’ya gore Hz. Ali ile Muaviye arasinda o kadar ¢ok mektup gidip
gelmektedir ki bu mektuplara cevap vermekten rahatsiz olan Hz. Ali kendisini

kinamakta ve soyle demektedir:

"Cevabindan ve yazdiklarint dinlemekten dolay1 tereddiit icindeyim. Goriisiimiin
zayif oldugunu ve ferasetimin yanildigini séyliiyorsun. Riiyalarimin yanildigi agwr
uykudaki kisi ya da —gelen seyin kendi lehine mi, aleyhine mi oldugunu bilmeyen, icinde
bulundugu durum kendisine agir gelen ayaktaki saskin gibi benden isler talep

. Coo 51269
ediyorsun. Hayir, sen o adam degilsin...

Hz. Ali ile Muaviye arasinda gelip giden mektuplar ilk baslarda biate davet ve
bazi isteklerden olusmaktaysa da daha sonralari mektuplar sertlesmekte, karsilikli
suclama ve tehditlere doniismektedir. Bu suclamalarin en énemli ve agir olani siiphesiz
ki Hz. Ali’nin, Hz. Osméan’in katlinde parmagi olduguna dair olan ithamdir. Hatta Hz.
Ali’ye gore Muaviye bu iddiasi ile taraftar toplamakta ve adamlarina yalan sdyleyerek
onlar1 kandirmaktadir. Cemel Vakasi da bu sebeple meydana gelmis elim bir hadisedir.

Hz. Ali bu ithamlara cevap vererek soyle demektedir:

“Biz diinya i¢in yaratilmadik ve diinya i¢in ¢alismakla da emrolunmadik. Biz,
diinyaya imtihan edilmek igin yerlestirildik. Allah, beni seninle, seni de benimle imtihan
ediyor. Her birimizi digerine karsi hiiccet kildi. Sen, Kur'an't tevil ederek diinyay:

istedin; benim elimle veya dilimle islemedigim bir seyden dolayi beni istedin. Sen ve

12679 mektup (el-Hatib, el-Mesddir, 111, 216)
1268 64, mektup (el-Hatib, el-Mesddir, 111, 453)
1269 73 mektup (el-Hatib, el-Mesddir, 111, 473-474)
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Sam ehli bu iftirayt atarak, alimleriniz cahilleri ve ayaktakileriniz oturanlart aleyhime
kaskirtmaya koyuldu. Kendin igin Allah'tan kork da gemini seytandan uzaklastir, yoniinii

ahirete cevir. 1270

“Sonra, Osman'la aramizda gegen olaylari zikrettin. Ona olan akrabaligindan
dolayr bu hususta cevap verilmeye hakkin var. Hangimiz ona daha fazla diismanlik ettik
ve oOliimiine sebep olduk? Acaba ona yardimini sa¢tigi halde oturtup engelledigi kisi
mi? Kendisinden yardim istedigi halde gevsek davranp kaderi gelinceye kadar eceli
ona sagan kim? Vallahi haywr, "Allah, icinizden ( halki savastan) alikoyanlar: ve yan-
dasina: "Bize katilin" diyenleri gergekten biliyor. Zaten bunlarin pek azi savasa

gelir."1271

Bazi bidatler sebebiyle onu elestirdigim icin mazeret ileri siirmeyecegim. Eger
ona karst kusurum ona dogru yolu gostermem ise, nice giinahsizlar vardir ki giinahla

itham olunmustur. Cok nasihat eden té6hmet elde eder.

Giiciimiin yettigi kadar diizeltmekten baska bir sey istemedim. Muvaffakiyetim

ancak Allah in yardimi iledir. Ona giivendim ve ona déndiim. 121251273

“Ey Mudviye, Omriime yemin olsun, eger heva ve hevesine uymadan aklinla
bakarsan, beni Osmdn'in kanina girenlerden en uzak oldugumu gériir, ona karsi uzlet
icinde oldugumu bilirsin. Ancak sen beni bu cinayetle itham edip sana asikar olani

. 1274
gizliyorsun. Vesselam.”

“Osman'a ve katillerine dair ¢ok ¢ekismene gelince, Sen Osmdn'a yardimi
kendin icin faydali oldugu zaman yaptin, yardimin ona faydasi varken onu yardimsiz

11275
biraktin.

Hz. Ali Cemel Vakas1 hakkindaki su¢lamalara da su sekilde cevap vermektedir:

“(Ey Mudavive) Talha'vi ve Ziibeyr'i ldiirdiigiimii, Aise'vi kovdugumu ve iki

sehrin (Basra ve Kiife) arasinda kondugumu zikrettin. Bu sen yokken olan bir istir.

1270 55 mektup (el-Hatib, el-Mesddir, |11, 434-435)
1211 Ahzab Suresi, 18

1272 Hd Stiresi, 88

1273 28, mektup (el-Hatib, el-Mesddir, |11, 270-271)
1274 6 mektup (el-Hatib, el-Mesddir, 111, 203)

1275 37, mektup (el-Hatib, el-Mesddir, 111, 333)
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Meydana gelenler ne seni ilgilendirir, ne de o konuda sana mazeret bildirilmesi

. 1276
gerekir.”

Mektuplarda geline son nokta ise artik biatin ger¢eklesmeyecegi ve savasin
kac¢iilmaz oldugudur. Muaviye yazdigi baz1 mektuplarda savas tehdidinde bulunmakta,

Hz. Ali de ona su sekilde cevap vermektedir:

“... Benden isler talep ediyorsun, bana satirlar gonderiyorsun. Hayir, sen 0 adam
degilsin, sadece sana benziyor. Allah'a yemin olsun, eger yasamani istemeseydim,
benden sana, kemiklerini kirp etlerini eritecek felaketler ulastirrdim. Seytamin, iyi
islere donmene, soylenen nasihatleri dinlemene engel oldugunu bil. Layik olana Selam

Olsun."1277

“Muhacirlerle ve Ensarla birlikte beni ziyaret edecegini séyliiyorsun. Senin
kardesinin esir edildigi giin hicret kesilmistir. Gelmen i¢in acelen varsa rahatla. Benim
sana dogru hareket etmem, Alldh’in beni, senden intikam almak i¢in gondermesine
daha uygundur. Eger bana dogru hareket edersen, Beni Esedli kardesin dedigi gibi
olur: "Yaz riizgarina yiizlerini ¢eviriyorlar” “Onlari toz ve tas savuran firtinalar
vuruyor... Toz bulutu ve kayalar arasinda.” “Aymi yerde dedeni, daymni, kardesini,
oldiirdiigiim (isurttigim) kili¢ yanmimda duruyor. Vallahi, sen hala benim bildigim kalbi
kilithi, akl: eksik kisi oldugunu biliyorum... Kotii niyetin ve batili temenni etmenin
kendilerini Muhammed’i inkdra tasidigi amca ve dayilarina benzemen yakindir.

Bildigin gibi diistiikleri yerlere élii olarak diistiiler... "**"®

“Seni ondan bir kalkanmin (kurtaricinin) kurtaramayacagr durduran (6liim)

)11279 ““
B

durdurmak iizeredir. Bu isten uzak dur, hesabini hazirligini yap. iri dalalet

olmadan iki dava ihtilaf etmez. "***°

Hz. Ali daha da ileri giderek Muaviye’yi miibarezeye ¢agirmakta ve ikisinden
birisinin dlmesiyle meseleyi halletmeye ve bagka Miisliiman kani dokmemeye davet

etmektedir:

1276 64 mektup (el-Hatib, el-Mesddir, 111, 451)
127773 mektup (el-Hatib, el-Mesddir, |11, 474)

1278 64 mektup (el-Hatib, el-Mesddir, |11, 451-453)
1279 10. mektup (el-Hatib, el-Mesddir, 111, 218)

1280 183 56z (el-Hatib, el-Mesddir, 1V, 147)
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“Savasa cagirtyorsun. Oyleyse halki bir yana birakip tek basina karsima cik.
Boéylece, iki tarafi da savas mesakkatinden kurtar. Hangimizin basireti korelmis,
hangimizin kalbi kararmis belli olsun. Ben Ebu'l Hasan'im; Bedir'de atamin (Utbe b.
Rabia'min), daymmin (Velid b. Utbe'nin), kardesinin (Hanzele'nin) baslarimi yararak
oldiiren benim, iste o kili¢ hala yanimda ve yine aymi yiirekle diismanimla karsilasirim.
Ben ne dinimi degistirdim, ne de yeni bir Peygamber uydurdum. Ben sizin isteyerek terk

ettiginiz, zorla ve istemeyerek girdiginiz yol tizerindeyim. 1281

Hz. Ali burada her ne kadar miibarezeye davet ediyorsa da bu ona gore
miibarezeye davet etmek dogru bir davranis bigimi degildir. Ciinkii o oglu Hasan’1

bundan men etmektedir:

“Mubarezeye davet etme, ancak (baskasi tarafindan) davet edilirsen icabet et.
Mubarezeye ¢agwran kisi isyankardir (bagidir) ve isyankdar da (mesri’) yere

1282
vurulmustur.”

Ibn Ebi’l-Hadid bu soziin agiklamasinda “Hazeti Ali’nin miibarezeye cagirdigin
hic isitmedik”**®® demektedir. Bu iki s6z arasinda acik bir ihtilaf g6ze ¢arpmaktadir.
Sayet miibarezeye davet bagilik ve yerilen bir durumsa o halde neden Muaviye’yi buna
davet etmektedir? Ama miibarezeye daveti sadece savas meydaninda menediyor,
mektup yoluyla bunu onu asagilamak ve korkutmak i¢in sdyliiyor denirse o zaman da

akla su gelir; sayet Muaviye bunu kabul etseydi Hz. Ali de kabul edecek miydi?

Hz. Ali’nin konusmalarindan anlasilan bir baska sikintisi da adamlarinin
savasma konusundaki isteksizlikleri ve basarisizliklaridir. O zaman zaman adamlarini
tesvik etmekte ve hatta bazen de cok agir sozlerle elestirmektedir. Muaviye'nin
adamlar1, Emiru’l-mii’minin’in adamlarim Siffin’de Firatin suyolu {izerinde yenerek onlari

su almaktan alikoyduklari zaman yaptig1 konusmada soyle demektedir:

"Bunlar (Firat't ele gegirip su almaniza engel olmakla) sizi savas sofrasina

davet ediyorlar. O halde siz ya boyun egmeye ve yerinizden gerilemeye karar verirsiniz

1281 10. mektup (el-Hatib, el-Mesddir, 111, 219)

1282 933 s6z (el-Hatib, el-Mesddir, IV, 185). ( ibn Ebi’l-Hadid bu s6zii agiklarken herhangi bir geliski
olduguna deginmez ve onun Ozellikle Hendek harbinde meshur savasci Amr b. Abdi’l-Vudd’iin
karsisinda kazandigi miibarezenin biitiin immetin amellerinden daha faziletli oldugu, hatta bu sebeple
onun Hz. Eba Bekir’den iistiin oldugu, onun bu amelinin Muhacir ve Ensar’in biitiin amellerinden daha
hayirli oldugu yoniinde seyhi Ebu’l-Huzeyl, Huzeyfe b. el-Yeman (r.a.) ve daha bagka kimselerden bazi
sozler aktarmaktadir. Bkz. XIX, 60

1283 fbn Ebi’l-Hadid, A.g.e, XIX, 60
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va da kiliglart kanla sulayip suya kanabilirsiniz... Bilin ki, Mudviye bir grup azgina
onderlik etti ve haberi onlardan gizledi. Oyle ki onlar bogazlanmalarin 6liimiin hedefi

haline getirdiler. 1284

"Ey Miisliimanlar toplulugu! Korkuyu hissedin ve huzura
biirtiniin. Az dislerinizi stkin, zira bu, kiliclart baslardan daha cok uzaklastirir. Zir-
himizi  tamamlaym. Kiliglarimizi siyirmadan  once, kinlarindayken hareket ettirin.
Gozlerinizin ucuyla siddetle bakin. Saga sola mizrak vurup saldirin. Adimlarinizi ileri
atarak kiliclarimizin keskin ucuyla vurun. 1285 “Yaptig1 her isten, uygun gordiigii her
fillden ve beni, -emrettigimde itaat etmeyen ve cagirdigimda icabet etmeyen firkayla-,
sizinle imtihan etmesinden dolayr Allah’a hamd ederim. Size miihlet verip, serbest
biraksam, bos lafa dalarsiniz; savasa soksam gevseklik edersiniz. Insanlar bir lider
etrafinda toplansa kinarsiniz; zorluga diiserseniz gerisin geriye cekilirsiniz. Sizden

nI**® Kendinize yardim ve hakkiniz olan icin cihdd etmek yerine

baskast babasiz kalsi
neyi bekliyorsunuz! Oliimii mii yoksa zillete diismenizi mi? Vallahi (6liim) giiniim gelip
cattiginda -Ki elbette gelecektir- benimle sizin aranizi, ben sizin dostlugunuzu
(sohbetinizi) kerih gordiigiim ve (etrafimda pek ¢ok kisi olarak bulunmaniza ragmen)

pek az yardimeim oldugu halde ayrilacagim...”**

6

uaviye, onlara yardim ya da atiyye vermeden, kaba ve avamdan olan (rezil)
kimseleri ¢agirdiginda ona uyuyorlar. Siz ise Islam’in geride kalanlari ve insanlarin
bakiyesi oldugunuz halde sizi destek ya da bir kisim atiyye icin ¢agirdigimda yanimdan
ayrilmaniz ve bana muhalefet etmeniz (ihtilafa diismeniz) sasilacak bir sey degil mi?
Emrimden (soz ve yaptiklarimdan) sizin razi oldugunuz bir riza ve sizi etrafinda
birlestirecek bir ofke ¢ikmiyor. Benim (bu sebeple) karsilasmayt en ¢ok istedigim sey
oliim (olmus) tur! Size kitabt ogrettim, delilleri gosterdim, inkar ettiginiz seyleri
bellettim, yutamayip attigimiz seyleri (yutmayi) size kolaylastirdim (yani dogru
oldugunu anlayamayip terk ettiginiz ve kerih gordiigiiniiz seyleri anlamanizi ve kabul
etmenizi sagladim). (biitiin bunlar karsisinda) kor olan kisi (bile) anlar, uyuyan kisi

111288
uyanirdi.

1284 51 hutbe (el-Hatib, el-Mesddir, 11, 20)

1285 64, hutbe (el-Hatib, el-Mesddir, 11, 51)

128 Faris el-Hasstin bu ifade i¢in su agiklamay: yapmaktadir: Bilinen, babasiz kalasicalar veya babasiz
kalasica seklinde soylemektir. Bu kisinin babasini kaybetmesi niyetiyle veya onun cehaletinden kinaye
olarak sdylenen bir sdzdiir. Imam burada bedduayi veya kinamayi bagkalarma yapmak suretiyle
adamlarma litufkar davranmaktadir. Bkz. Nehcii’l-Beldga, Thk. Faris el-Hass(n, s. 337

1287 178. hutbe (el-Hatib, el-Mesddir, |1, 437-438)

1288 178. hutbe (el-Hatib, el-Mesddir, |1, 438-439)
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“Hz. Ali, Muaviye'nin adamlarinin Enbar't yagmaladiklarim1 duydugunda tek
basina Nuhayle'ye kadar yiiriiyerek gitti. Insanlar ona yetisince; "Ey Mii’minlerin Emiri,

biz onlara kars1 sana yeteriz” dediler. Bunun tizerine séyle dedi:

"Allah’a yemin olsun ki, nefislerinize karsi bana yetmiyorsunuz, baskalarina kars
nasil yeteceksiniz? Tebaa benden once yoneticilerini sikayet ediyorlardi, ben ise bugiin
tebaamin zulmiinden sikayet ediyorum. Sanki ben yonetilenim, onlarda yonetenlerdir ya da
ben mahkum, onlar ise hakim olanlardir!" Mii ' minlerin Emiri —hitabeler arasinda secilen
bir boliimiinii zikrettigimiz uzun bir konusmast sirasinda- bu sozii séyleyince, yanina
adamlarindan iki kisi yaklasarak onlardan biri: "Ben ancak kendime ve kardesimi kontrol
edebilirim (soziim ancak onlara geger). Bizi yapmak istedigin bir ise gonder!” dediler.
Mii’minlerin Emiri, “Istedigim seyin neresine diisersiniz (yani istedigim isler siz ikinizle

nasil gerceklesir)? dedi.”**®

Bu sozlerde goriildiigli iizere Hz. Ali adamlarini azarlamakta ve onlara hakaret
etmektedir. Hatta Nehcii’l-Beldga’nin tamamini inceledigimizde adamlarina karsi
cogunlukla boyle agir ve hakaret icerikli sozler sarf ettigini gormekteyiz. Oysa kendisi
bir valisine yazdigt on dokuzuncu mektupta bunu yasaklamaktadir. Bu konuda

yasakladigi seyi kendisinin yapiyor olmasi biraz tuhaf bir durum arzetmektedir.

Hz. Ali’nin adamlarinda gordiigii isteksizlik ve belki de ihanet derecesindeki
ayriliklar sebebiyle o derece limitsizlige diicar olmaktadir ki artik konusmalarinin dili
degismekte ve Muaviye’'nin zafer ve iktidarindan korkmaya baslamaktadir. Daha sonra
bu korku Mudviye’nin ve hatta Umeyyeogullarinin iktidarmi, bu {immetin basma
gelecek fitne ve belalar olarak haber vermeye doniismektedir. Nihayet kacinilmaz olan
bu fitneden zaferle ¢ikmak ve fitneyi ortadan kaldirmak Hz. Ali’ye nasip olmayinca, bu

fitneyi kaldirmak gelecek olan bir kurtariciya havale edilmektedir:

“Benden sonra Miisliimanlar igin bir (su kaynagina) gidise ya da doniise
goreviendirilmenden veya onlardan birisinin iizerine sana anlasma ya da sorumluluk
verilmesinden Allgh korusun...”**® "Sanki Sam’da bagiran, ¢ok sapkin olan kisiye
bakiyorum. Kiife'nin disina bayraklaryla yuva yapti. Onun agzi agildiginda, gemi

siddetlendiginde, yeryiiziinde zulmii arttiginda, fitne kendi ¢ocuklarin wsirir... Bu ve daha

1289 261. s6z (el-Hatib, el-Mesddir, IV, 211)
12%0 65 mektup (el-Hatib, el-Mesddir, 111, 459)
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nice kaswrgalar, Kife'vi kasip kavuracak, nice firtinalar esecektir. Az zamanda,

birbirine diisecekler, hayatta olan bigilecek, bigilen ise par¢alanacak. 291

“...Ekseni lizerinde duran ve parcgalariyla (taraftarlariyla) yayilan bir sapkinlik
gordiim. Sizi kendi sa’yla (6lgegiyle) tartiyor; size kulaciyla vuruyor (sizinle istedigi
gibi oynuyor). Lideri Islam dininden ¢ikmus, sapiklik iizeredir. O giin, sizden geriye,
yenmis yemegin kaptaki artig1 veya bos zahire ¢uvalindaki kirinti kadarmiz kalir. Sizi,
derinin ovuldugu gibi sertge ovalar; ekinin doviildiigii gibi dover. Kusun kiiciik taneler
icinden biiyiik taneleri secip yemesi gibi, i¢cinizden miimin kisiyi, (zarar vermek ig¢in)

secip alir.. 1292

“..Alldh’a yemin olsun ki, benden sonra Umeyyeogullarini, isiran yash disi
deve gibi kotiiliigiin sahipleri olarak bulacaksimz. Oyle ki o deve agziyla isirr, eliyle
vurur, ayagiyla tekmeler ve siitiintin alinmasini engeller. Bunun gibi onlar da yanmnizda
sadece kendilerine yarayam ya da zarar vermeyenleri birakincaya kadar sizinle
beraber olurlar. Belalari da sizden birinin onlara karsi kulun efendisine veya uyanin
uydugu kisiye karst zafer kazanmasi gibi muzaffer oluncaya kadar devam eder. Fitneleri
¢irkin, korkutucu ve cdhiliyyeden parcalar olarak gelir... Biz Ehl-i Beyt, o fitneden
kurtulmusuz, ona davet eden kimseler de degiliz. Sonra Allah bu fitneyi sizin
tizerinizden onlart rezil eden, sertlikle giiden, agzina kadar dolu bir kdseyi iciren,
onlara kilictan baskasini vermeyen ve onlarin iizerine korkudan baska bir sey
giydirmeyen birinin eliyle derinin soyulmasi gibi soyar. O zaman Kureys, diinya ve
icindekine karsilik beni bir devenin kesilecegi siire kadar da olsa bir miiddet gormeyi
diler, 6yle ki, bu giin bir kismint kendilerinden istedigim halde bana vermedikleri sey o

zaman onlardan gelir (ama ne fayda). 1293

Bu ifadelerde Hz. Ali sonugtan iimitsiz bir halde konugmakla beraber bunun

zidd1 olan bir bagka ifadesinde soyle demektedir:

“Diinya, inat etmesinden sonra bize, (sagani) 1siran devenin yavrusuna

gosterdigi gibi sefkatle davranacak. (Bu sozden sonra su ayeti okudu:) “Biz ise, o yerde

1291 99 hutbe (el-Hatib, el-Mesddir, 11, 201)
1292 106. hutbe (el-Hatib, el-Mesddir, |1, 224)
1293 91. hutbe (el-Hatib, el-Mesddir, 11, 176-177)



277

gligstiz diistiriilenlere liitufta bulunmak, onlari énderler yapmak ve onlari varis kilmak

istiyorduk. 1294129

Buradan anlasilan su ki, Hz. Ali sayet sonuctan tamamen iimitsiz olsaydi boyle
konusmazdi. Muaviye ve Umeyyeogullarmin hilafeti ele gegireceklerinden emin olsayd:
o zaman da savas yapmaz, bos yere Miisliman kani1 dokiilmesine riza gostermezdi.
Kald1 ki, Umeyyeogullarinin iktidar1 zannedildigi kadar kisa siirmemis neredeyse bir
asr1 tamamlamistir. Onlart ortadan kaldiran da Mehdi ve askerleri olmadigi gibi,
onlardan sonra da iktidara Hz. Ali taraftarlar1 gelmemis ve Sii temayiillii olanlara baski
aynen devam etmistir. Bu durumda Muaviye veya Umeyyeogullarmin kesin olarak
iktidar1 ele gecirmelerinden sonra Sii diislinceye sahip bazi kimseler bu metinlerin en
azindan bir kismin1 olusturmus ve Hz. Ali’ye nispet etmis olabilirler seklinde bir ihtimal

akla gelmektedir.

Mektuplarin diline baktigimizda Muaviye higbir zaman kabul gérmemekte ve
strekli olarak Hz. Ali tarafindan azarlanmaktadir. Oysa hakem olaymimn kabulii
Muaviye’'nin siyasi bir rakip olarak kabulii anlamina da gelmektedir. Yani Hz. Ali
vakiada kabul ettigini mektuplarda reddetmektedir. Bu durum Sii inanisin 6zellikle
desteklendigini gostermektedir. Ciinkii Muaviye bagl ve miinafik(!) bir kimsedir, bu
sebeple de siirekli asagilanmasi ve reddedilmesi gerekmektedir. Yani onu karalamak Sii
anlayigta bir nevi emr-i bi’l-ma’rQf ve nehy-i ani’l-miinker gorevidir. Mubarezeye
davet konusundaki haber de bdyledir.*® Hz. Ali kendi oglunu bundan menetmesine
ragmen, bdgilik olarak gordiigii bu daveti Muaviye’ye yapmaktadir. Ancak Nehcii'l-
Beldga 233 lincli sozde Hasan diye gegen ogul, Kiileyni’nin K4fi’sinde de Hiiseyin diye
gecmektedir:

“Hiiseyin birisini miibarezeye ¢agirdi. Bunu ogrenen Ali dedi ki: Boyle bir seyi

bir daha yaparsan seni cezalandiririm. Sayet seni baskast buna davet ederse ona icabet

) . . g 1297
etme, seni cezalandiririm. Bunun bagy oldugunu bilmiyor musun?”

1294 A .
% Kasas Stresi, 5

12%209. s6z (el-Hatib, el-Mesddir, IV, 170)

12% Bkz. 233. s6z (el-Hatib, el-Mesddir, 1V, 185). Hz. Ali oglu Hasan’a soyle demektedir: “Mubdrezeye
davet etme! Ancak davet edilirsen icabet et. Mubarezeye cagiran, isyankdrdir ve isyankar yere
vurulmustur.”

1297 Bkz. Kiileyni, el-Kafi, V, 35. el-Kdfi"yi tahkik edip ta’lik yazan Ali Ekber el-Gaffard ilgili rivayetin
dipnotunda su degerlendirmeyi yapmaktadir: “ Bu insanlar1 te’dib i¢in séylendi denilmistir. Ben de derim
ki, Ali burada ogluna harb sanatini ta’limde bulunmaktadir. O bu soziiyle ogluna tevbihte bulunmamus,
bilakis tenbihte bulunmay1 kastetmistir. Bazi niishalarda Hiiseyin yerine Hasan’in adi1 gegmektedir.”
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Bir diger dikkat ¢ekici husus, savas ortaminda bulunan Hz. Ali’nin adamlarini
stirekli yermesi ve agsagilamasidir. Sayet bu Hz. Ali’nin huyu ise yaptig1 giizel nasihatler
ve olgun lider vasfiyla bagdagsmamaktadir. Ancak kanaatimizce bu da Hz. Ali’nin kesin
zafere ulasamamasi ve hilafetin Muaviye ve Umeyyeogullarinin eline gegmesinin bir Sii
alim tarafindan hazmedilememesinin tabii bir yansimasidir. Radi Hz. Ali ve Hasan’1in
diistiigli bu durumda, sorumluluklar1 olduguna inandig1 adamlarini kinayan metinleri

Ozellikle segmis ve duygularini bu sekilde tatmin etmistir diyebiliriz.

Burada bir diger onemli husus da, Hz. Ali’nin gaybi bilgi olarak da
goriilebilecek Umeyyeogullarmin  iktidarini  ve onlar sebebiyle Miisliimanlarin
karsilasacagi belalar1 haber veren konusmalaridir. Hz. Ali, ibn Miilcem tarafindan sehit
edilmeden dnce Muaviye iizerine sefer hazirhig yapmaktaydi. Sayet Umeyyeogullarinin
iktidariin kaginilmaz oldugu kendisine malum idiyse neden on binlerce Miisliimanin
Olimiine sebebiyet veren savaslardan uzak durmadi? Sayet iktidardan goniillii olarak
cekilseydi sonucta yine olacak olan olur ve Miisliimanlarin kan1 akmamis olurdu!
Ancak durum boyle degildir. Nehcii’l-Beldga’ya gore Hz. Ali mesru halifeye ve devlete
isyan eden muhalifleriyle savagsmay1 Allah’in emrinin geregi olarak gérmektedir. Yine
ona gore bu bagi grup ile savasmamak ise Alldh’in dini terk etmek anlamina

gelmektedir.*>®

2.6.3. NEHCU’L-BELAGA’YA GORE GAYB BILGIiSi OLDUGU IiDDiA
EDILEN KONULAR

Islam inancina gére gaybi Allah’tan baskasi kesin olarak bilemez. Insanlar baz1
haberlerden tahmin ve zan yoluyla bir sonu¢ cikarabilir, gelecekle ilgili bir
degerlendirmelerde bulunabilirler. Ancak gelecekle ilgili olarak dogru tahmin ve
degerlendirmelerde bulunabilmek her insanin ilim, akil ve his giiciine gore degisebilir.
Gelecekle ilgili tahminde bulunan kisi gerg¢egin tam olarak ancak Alladh tarafindan

bilinebilecegini de ikrar etmelidir.

1298 Bkz. 54. hutbe (el-Hatib, el-Mesddir, |l, 25). Hz. Ali’nin ifadesi su sekildedir: “Sonunda onlarla
savasmaktan veya Muhammed'in bana getirdigini inkdr etmekten baska bir ¢are bulamadim. Savasla
ugrasmak bana ceza (fitne ¢ikaranlara karsi gérevini yapmayan bir lider olarak karsilasacagim ceza) ile
ugrasmaktan daha kolay geldi. Diinya 6liimleri benim igin ahiret oliimlerinden daha kolaydiwr.”
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Peygamber Efendimiz gerek kiyamet alametleri olarak, gerekse bazi fitnelere
isaret ederek gelecekle ilgili baz1 degerlendirmelerde bulunmustur. Bu hadislerden
hareketle gelecek hakkinda degerlendirmelerde bulunan tek sahabi de Hz. Ali degildir.
Mesela Ebl Hureyre’nin Rastlullah’tan iki kap dolusu ilim aldigini, bunlardan birisini
aktardigin1 digerini sakladigini sOylemektedir. Ancak saklanan bu bilgiler Allah’tan
baskasinin asla bilemeyecegi gaybi bilgiler degil, siyasi calkant1 ve fitnelere isaret eden,
isim belirtilmeyen bilgilerdir. Birbiriyle ¢atisma halinde olan gruplar bu bilgileri
muhataplarinin aleyhine delil olarak kullanmak istemislerdir. Bahsedilen bilgiler Sia'nin
iddia ettigi gibi diger sahabilere sOylenmeyen, sadece Hz. Ali’ye 0gretilen, dinin temel
umdeleriyle ilgili sir bilgiler degildir. Ayrica Sia’nin iddia ettigi gibi dini konularda

sadece bir kisiye sdylenen sir bilgiler olmasi, dinin amaci ve mantigina da terstir.

Hz. Ali Nehcii’l-Beldga’da gegen bir soziinde gaybden verdigi haberlerin Hz.

Peygamberden duydugu ve anladig: seyler oldugunu sdylemektedir:

“Adamlarindan biri ona, “Ey Mii’minlerin Emiri! Sana gaybin bilgisi
verilmistir” deyince, giilerek Kelb kabilesinden olan adama soyle demistir: “Ey Kelbli!
Bu gayb bilgisi degil, ilim sahibinden ogrenmektir. Gayb bilgisi, kiyamet vakti ve
Allahin, “Kiyamet vakti hakkindaki bilgi, ancak Allah katindadur"***° ayetinde
saydiklaridir. Miinezzeh olan Alldh, rahimde olanin erkek mi disi mi, ¢irkin mi giizel mi
(e ) B s), comert mi cimri mi, mutsuz mu mutly mu oldugunu, Cehennemde odun ya
da Cennette Peygamberle arkadas olan bilir. Bu, Alldh’tan baskasinin bilemeyecegi
gayb bilgisidir. Bunun disinda kalan, Alldh’in Peygamberine, onun da bana ogrettigi,

(gogsiimiin ezberine almasi ve kaburgalarimin kaplamasi icin dua ettigi) bilgidir. »1300

Hz. Ali gayb bilgisi ile vahiy bilgisine muadil bir bilgiyi kastetmemektedir.
Onun sodyledikleri Peygamber’in haber verdigi meldhim haberleri veya Kur’an’dan
anlasilanin fevkinde bir bilgi olmamalidir. Sayet Hz. Ali’den rivayet edilen haberler
bunun disinda bir bilgi iceriyorsa; onun adina uydurulmus oldugunu diisiinmek akla
gelen ilk ihtimal olmalidir. Nitekim Hz. Ali, Hz. Osman’a soyledigi bir sdziinde soyle

demektedir:

"Geride biraktigim insanlar, beni seninle kendileri arasinda elgi olarak

gonderdiler. Vallahi, sana ne diyecegimi bilemiyorum, senin bilmedigin bir seyi biliyor

1291 okman Stiresi, 34
1300 196. hutbe (el-Hatib, el-Mesddir, 11, 286)
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degilim. Benim sana gosterecegim, senin bilmedigin bir iy yok. Bizim bildigimizi sen
de biliyorsun. Seni gectigimiz (senin bilmedigin ancak bizim bildigimiz) bir sey yoktur
ki onu sana haber verelim. Sadece bize soylenen bir sey yok ki, onu sana bildirelim.
Bizim gordiigiimiizii sen de gordiin, bizim duydugumuzu sen de duydun. Bizim
Rasulullah ile arkadashk ettigimiz gibi sen de ettin... Nefsin icin sana Allah”
hatirlatiyorum (Allah icin kendine merhamet et). Allah’a yemin olsun ki, sen korliik
nedeniyle kendisine gormedigi sey gosterilecek, cahillikten dolayr kendisine ilim

verilecek biri degilsin. Yollar aciktir, dinin bayraklar: dikilidir ... ~1301

Goriildugi gibi burada Rastlullah’m, Hz. Ali’ye bagkalarindan sakladigi 6zel
bilgiler vermedigi agikca ifade edilmektedir. Bu durumda onun haber verdigi, gelecekte
vuku bulacak olan olaylarla ilgili haberlerin bagka sahabiler tarafindan da bilinmesi ve

rivayet edilmis olmas1 gerekmektedir.

Hz. Ali’nin ashabmin (Kifelilerin) birgogunun mevaliden oldugu, savas, fitne ve
thanetler gibi menfi olaylarin zaman ve bélge itibariyla eksik olmadigi g6z oniinde
bulundurulursa; onun ashabim1 zaman zaman meldhim konular1 hakkinda
bilgilendirmesi ve bununla meydana gelebilecek olumsuzluklari engellemeyi diisiinmiis
olmasi anlagilabilir bir durumdur. Burada sikinti, onun soyledigi sozlerin kastedilen
ama¢ disinda yorumlanmasi veya sonraki donemlerde meydana gelen bazi hadiselere

isaret eden sozlerin onun agzindan uydurulmus olmasidir.

Hz. Ali, “Goékyiiziiniin elgilerinden (meleklerden) sonra ancak insanlar
(peygamberler) Allah’tan bilgi verirler. "302 <« gllghim! ... Senden, beni rahmet
depolarina ve magfiret hazinelerine (gotiirecek) bir rehber (gondermeni)
umuyomm”lgo3 derken gaybin hazinelerine vakif bir kimse degil de siradan bir
Miisliman portresi c¢izmektedir. Yine o adamlarina, “Sizden saklanan gaybden
bildiklerimi bilseydiniz, yaptiklariniz i¢cin aglayarak ve sinelerinizi dover gibi
nefislerinizi doverek yollara diiserdiniz. Mallarinizi, basinda bir bek¢i ya da tizerinde
bir gozetici birakmadan terk ederdiniz. Her kisi kendisiyle mesgul olur, baskasiyla
ilgilenmezdi "** derken 6liimii, kiyameti, hesabi ve azabi hatirlatmak istemistir. Ancak

onun bazi sozleri bu sinirlar diginda yorumlanmakta veya bu smirlari asan sozler de

1301 162. hutbe (el-Hatib, el-Mesddir, 11, 385-386)
130290, hutbe (el-Hatib, el-Mesddir, 1, 369)
1303 89 hutbe (el-Hatib, el-Mesddir, 11, 167)
1304 114, hutbe (el-Hatib, el-Mesddir, |1, 257-258)
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ondan rivayet edilmektedir. Mesela yukaridaki sozlerle devam eden konusmanin
sonunda Hz. Ali, Haccac olarak yorumlanan Sakifli sapkin ve zalim birisinin
(Kafelilere) musallat olacagini sdylemektedir. Bu konuda merfu bir rivayet kaynaklarda
nakledilmektedir.”*® Bunun bir beddua olma veya goriilenden hareketle yapilan bir
tahmin olma ya da soziin gelisi sdylenen bir sakindirma olma disinda kesinlikle Haccdc

kastedilerek soylenmis kat 7 bir bilgi olmasi kanaatimizce miimkiin degildir.

Hz. Ali’den rivayet edilen bazi sézler amacini asan ve Islam inancina muhalif

olarak anlasilmaya miisait sézlerdir. Mesela su sozler boyledir:

“Allah’a yemin olsun ki, sizden her kisiye ciktigi ve girdigi yeri ve biitiin
durumunu haber vermeyi dilersem yapabilirim. Ancak bundan dolayr Rasiilullih’a
karsi kiifre diismenizden korkuyorum. Bilmis olun ki, onu bu hususta giivenileceklerden
seckinlere ulastirtrim. Onu hak ile gonderene ve mahlukatin iizerine segene yemin olsun
ki, ancak dogru soyleyen olarak konusurum. Bana bunlarin hepsini, helak olacaklarin
helakini, kurtulacaklarin kurtulusunu ve bu isin sonunu ahdetti. Kulagima bosaltmadigi
ve bana bildirmedigi basimdan gececek hichir seyi birakmadi. 308 < Allgh a yemin
olsun ki, bana soracaginiz, sizinle kiyamet vakti arasinda olacak hi¢cbir sey ve yiiz kisiyi
hidayete erdirip yiiz kisiyi saptiracak hi¢chbir firka yoktur ki, ona davet edeni, liderini,
suriictistinti, develerinin ¢oktiiriildiikleri ve yiiklerinin indirildigi yeri, onlardan kimin
maktul olarak ve kimin normal bir oliimle 6lecegini size haber vermis olmayayim. Beni
kaybettikten sonra basiniza sikintili igler ve aksilikler geldiginde soranlarin ¢ogu basini

5 o 1307
egecek, sorulanlarin ¢ogu ise basarisiz olacak.”

Hz. Ali bazi sozlerinde gayb1 bilmedigini, Allah’dan baskasinin da
bilemeyecegini sdylemesine ragmen bu sozlerinde de adeta gaybi bilen birisi gibi

konusmasi bir ¢eliskidir. Bu ¢eligkili sdzlerden bir kisminin sahih olmamasi gerekir.

Serif Radi, Hz. Ali’yi yliceltmek adina onun bazi sdzlerini gaybden haber
verilmis bilgiler gibi pes pese siralamaktadir. Mesela Radi 126. hutbede Zenc isyani
olarak yorumlanan sézleri, Tiirklerin vasiflarina isaret eden sézleri vermektedir. Bunun
yaninda Hz. Ali’nin haber verdigi iddia edilen diger bazi bilgilerin aslinda gayb1 bilmek

degil, Rastlullah’tan 6grenilen hakikatler olduguna isaret eden farkli bir konusmay1 da

% By rivayete Haccac’la ilgili boliimde isaret edilecektir.

1306 173, hutbe (el-Hatib, el-Mesddir, 11, 421)
139791 hutbe (el-Hatib, el-Mesddir, |1, 175)
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onlara eklemek suretiyle tek bir metin olusturmustur. Mesadir®

sahibinin naklettigine
gore bu hutbenin bas tarafi yani birinci paragrafi, Seyh Meysem el-Behrani’nin
ifadesine gore Hz. Ali’nin Cemel Vakasi’ndan sonra Basra’da irad ettigi uzunca bir
hutbenin bir pargasidir. Seyh Meysem bu konusmanin bir kismimi Nehcii’l-Belaga

serhinde vermektedir.**®

Bu konuda ayrica Hz. Ali’nin bazi sozlerinin gaybden haber verme seklinde
yorumlanmasi sadece Radi’ye mahsus bir degerlendirme degildir. Nehcii’l-Beldga’nin
meshur sarihi Ibn Ebi’l-Hadid, Hz. Ali’nin Hariciler’in éldiiriilecegiyle ilgili soziini'*™

yorumlarken sunlar1 sOylemektedir:

“Sunu bil ki biz insanlardan bazi sahislarin gaybden haber vermesini inkar
etmiyoruz. Ancak bunlarin hepsi Alldh’in kudreti, miimkiin kilmasi ve sebeplerini

hazirlamasiyla olur.

Gaybden haber veren kisi sayet Peygamberse bu Alldh’in izniyle miimkiindiir ...
Ancak gaybden haber veren niibiivvet iddiasinda bulunmayan birisiyse durumuna
bakilir: Sayet salih ve muttaki kimselerdense bu, Alldh’in onun eliyle izhar ettigi bir
keramet olarak gériiliir. Iste Hz. Ali hakkinda olan da budur. " Sayet (o kisinin )
durumu boyle degilse; sdhir ve kdhin olarak degerlendirilmesi miimkiindiir. Genel
olarak sunu soyleyebiliriz: Bu haslete sahip olan (mii’'min) kisi, kendisinde bu haslet

olmayandan daha faziletli ve serefce daha iistiindiir. »1312

Burada sunu dile getirmekte fayda var: Insanlara 6zellikle de Hz. Ali gibi dini
lider konumunda olan kimselere atfedilen bu tiirlii meziyetler onlarin oldugundan farkli
algilanmalar1 ve hatta tabileri tarafindan ilahi vasiflara sahip, insaniistii bir varlik olarak
algilanmalarina sebebiyet vermektedir. Mu’tezili inamisa sahip olan Ibn Ebi’l-Hadid,
Hz. Ali’nin bu tiirlii s6zlerini ona ait bir keramet olarak yorumlamakla birlikte, olayin
olumsuz tarafina da dikkat ¢cekmek icin Hz. Ali’yi sirke sebebiyet verecek sekilde tazim

1313

eden kimselere de dikkat ¢ekmektedir.” " Bu tiirlii inaniglara sahip olan kimseler daha o

1308 el-Hatib, Mesddiru Nehci’l-Beldga ve Esdniduh, 11, 288

1399 fon Meysem, Serhu Nehci’l-Belaga, 1,51, 138

1310 59 hutbe (el-Hatib, el-Mesddir, 11, 37). Ibn Ebi’l-Hadid 58. hutbe olarak vermektedir. Bkz. Serhu
Nehci’/-Belaga, V, 3

B jbn Ebi’l-Hadid, A.g.e, V, 12

1312 fbn Ebi’l-Hadid, A.g.e, V, 13

1313 Bkz. Ibn Ebi’l-Hadid, A.g.e, V, 5
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hayattayken ortaya ¢ikmiglar ve Hz. Ali bunlara kars1 savas acrmstir, '3

Hatta ona gore
Hz. Ali’'nin bu sekilde kutsanacagi Hz. Peygamber tarafindan da ona haber
verilmistir.***® ibn Ebi’l-Hadid, ibn Sebe olayma da degindikten sonra onun Medain’e
siirgiin edilmesinden sonra orada da onun tesvikiyle bir gulat firkasinin olustuguna

deginmektedir."**®

Ibn Sa’d Hz. Ali’nin tekrar gelecegi goriisiiniin tenkidi sadedinde Hz.

Hasan’dan sunu nakletmektedir:

“Hasan b. Ali’ye denildi ki: Ali’nin slasindan bazi insanlar onun Dabbetu’l-arz
oldugunu ve kiyametten once diriltilecegini iddia ediyorlar. Hz. Hasan soyle cevap
verdi: “Onlar Ali’nin sias1 degil diismamdirlar. Bunun béyle oldugunu bilseydik
(inansaydik) mirasimi  taksim etmezdik ve kadinlart da baskalar: tarafindan

nikahlanmazdi."**'" Benzer bir soz ibn Abbas’dan da rivayet edilmistir.**'®

Nehcii’l-Beldga’da gaybden haber verme olarak yorumlanan bilgilere gelince;
fbn Ebi’l-Hadid, “Imam’in (Hz. Ali’nin) umur-i gaybiyyeden haber verdigi ve daha
sonra tahakkuk eden haberlerin zikri” bashgiyla bir bab a¢mis ve birgok Ornek

1314 Bkz. ibn Ebi’l-Hadid, A.g.e, V, 5 vd. ibn Ebi’l-Hadid, Guldt’in ortaya ¢ikisi bashgiyla bu konuyu
islemektedir.

1315 Bkz. ibn Ebi’l-Hadid, A.g.e, V, 4. ibn Ebi’l-Hadid Hz. Ali’nin lehinde, Muéviye’nin aleyhinde
uydurulmus bazi rivayetleri kullanirken hadis alimlerinin elestirilerini dikkate almamaktadir. Onun
Muéviye aleyhinde naklettigi bazi rivayetler Muaviye ile ilgili boliimde verilmekle beraber, burada Hz.
Ali ile ilgili naklettigi bazi hadisleri zikredebiliriz: “Hz. Peygamber bu konuda bazi seyleri ona haber
vererek soyle buyurmustur: “Senin sebebinle iki adam helak olur: Asiri derecede seven ve nefret eden.”
“Nefsim yed-i kudretinde olana yemin ederim ki, sayet iimmetimden bir toplulugun senin hakkinda,
Hristivanlarin Isa b. Meryem hakkinda séylediklerini séylemelerinden korkmasaydim bu giin sana
bazi seyler soylerdim ki (sonrasinda) sen insanlardan bir topluluga ugradiginda bereket umarak senin
ayaklarimin altindaki toprag avuclarlardr.” 1bn Ebi’l-Hadid’in naklettigi bu rivayet Siileym b. Kays i
kitabinda ge¢mektedir. Bkz. Kitdbu Siileyn b. Kays el-Hildli (95/714), s. 413, Thk. Muhammed Bakir el-
Enséri ez-Zencani, Nsr: el-Hadi, Kum 1420. (Not: Siileym b. Kays el-Hilali’nin kitab1 bu kadar hacimli
olmayip baktigimiz calisma tahkik ve ilavelerle birlikte 488 sayfalik bir hacme ulagmaktadir. Siilleym b.
Kays el-Hilali’nin kitabr ii¢ halife ve sahabiler hakkinda yalan haberler ve iftiralarla dolu giivenilmez bir
kitaptir. Siileym’in kitabt muhakkik Siiler nezdinde de giivenilmez bir kitaptir. Bkz. Muhammed el-Bakir
el-Behbadi, Ma rifetii’l-Hadis, Daru’l-Hadi, Beyrdit 2006) Bu rivayetin daha uzun bir metni i¢in bkz.
Meclisi, Bihdr, c. 68, s. 137

1316 Bz, Ibn Ebi’l-Hadid, A.g.e, V, 7

1317 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 11, 415 (no: 1266); Taberani, el-Mu cemu’l-Kebir, 111, 26 (no: 2560); ibn
Sa’d, Tabakdt, 111, 39, Daru’s-Sadr, Beyrit 1978; Hakim, Miistedrek, 111, 147 (no: 4700); Ibnu’l-Ca’d,
Miisned, 1, 366 (no: 2523); Tbnu’1-Esir, el-Kdmil, 11, 742; ibn Kesir, el-Biddye ve 'n-Nihdye, VIII, 15; VIII,
45, Daru’l-Fikr, 1986.

1318 Bkz. ibn Ebi’l-Hadid, A.g.e, V, 7; Kal’aci, Muhammed Ravvas, Mevsiatu Fikhi Ali b. Ebi Talib/Hz.
Ali IImihali, 86. Bu rivayetin baska bir metni su sekildedir: “Amr b. el-A’sam anlatiyor: Hasan b. Ali’nin
yanina girdim. —Bir rivayette: Amr b. Hureys’in evinde idi- dedim Ki: “Insanlar (veya bu Sia) Ali’nin
kiyametten once tekrar dirilecegini (veya geri donecegini) iddia ediyorlar.” Su cevabi verdi:
“Subhanallah! (yalan séyliiyorlar) Onun dirilecegini bilseydik ne geride biraktigi hammlariyla
evienilirdi, ne de onun mirasint pay ederdik.” Bkz. Miistedrek, 111, 145; Ibn Asakir, Tdrihu Dimesk,
XXXXII, 588; Kal’aci, Muhammed Ravvas, Mevsiiatu Fikhi Ali b. Ebi Télib/Hz. Ali [Imihdli, 86
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zikretmistir. Mu’tezili inanisa sahip olan Ibn Ebi’l-Hadid Hz. Ali’nin gaybden verdigi
haberlerin gulat firkalarinin olusumuna firsat tanidigindan endise etmektedir ki zaman
zaman bu bilgileri verip gulat firkalarindan da bahsetmekte ve uyarilarda

bulunmaktadir. ibn Ebi’l-Hadid’in bu baslik altinda verdigi bilgiler sunlardur:

“Bil ki aleyhisselam (Hz. Ali) bu fasilda nefsi elinde olan Alldh’a yemin etmis
ve kendisiyle kiyamet arasinda meydana gelecek seyleri sorduklari zaman haber
verebilecegini sdylemistir. Insanlardan yiiz kisiyi hidayete erdirip yiiz kisiyi saptiracak
higbir firka yoktur ki, ona davet edeni, liderini, siiriiclisiinii, develerinin ¢oktiiriildiikleri
ve yiiklerinin indirildigi yeri, onlardan kimin maktul olarak ve kimin normal bir 6liimle
dlecegini haber verebilecegini sdylemistir."**® Bu iddia onun rububiyyet iddiasi da
niibiivvet iddiast da degildir. Fakat o sunu demektedir:*** Bu bilgiler kendisine
Rastlullah tarafindan verilmistir. Biz onun bu tiir haberlerini inceledik (denedik) ve
vakiaya muvafik bulduk. Bu sebeple de onun su zikredilen iddialarinin dogru olduguna

kanaat getirdik:

“Basinin vurulacagr ve sakalinin (kana) boyanacagini haber vermesi, oglu
Hiiseyin’in katledilecegi ki soyledigi sey Kerbeld’da meydana gelmistir, kendisinden
sonra Muaviye’'nin devleti ele gecirip saltanata sahip olacagi, Haccac ve Yusuf b. Amr
hakkinda bildirdigi haber, Haricilerle ilgili olarak Nehrevan’da meydana gelecegini
sOyledigi haber, adamlarindan kendisinden 6nce oldiiriilecegini haber verdigi kimselerin
oldiiriilmeleri, asilacak olanlar1 bildirmesi, nakistin (ahdi bozanlar), kasitin (adaletten
sapan, zulmedenler) ve marikinle savasacagini bildirmesi bdyledir. Basra’ya oranin
halki ile savagmaya yoneldiginde Kife’den bir kisim ordunun kendisine dogru geldigini
bildirmesi, Abdulldh b. Ziibeyr hakkinda verdigi haber ki sOyle demisti: Israrla aceleci
davrandi ve kam akti. O idrak edemedigi bir seyi arzuluyor, diinyay: avlayip elde etmek
icin din ipine sariliyor. O Kureys’ten asilarak dldiirtilecek olandir. Basra’nin birinde su
baskini (bogulma) bir digerinde de Zenci isyaniyla helak olacagini haber vermesi ki
bazilar1 onun bu s6ziindeki zenc “z=J" kelimesini tahrif ederek rih “z=.” (riizgarla helak
edilecegi) seklinde oldugunu sdylemislerdir. Horasan tarafindan ¢ikacak olan siyah
(bayrak)lari/(bayraklilar1) bildirmesi ve onlarin kendi ehlinden Benli Ruzayk olarak
bilinen bir topluluk oldugunu haber vermesi. Bunlar Al-i Musab olup Tahir b. Hiiseyin

ve oglu Ishak b. Ibrahim onlardandir. Onlar ve selefleri Abbasi Devleti (i¢in halk: itaata

1319 1z, Ali’nin bu s6zii igin bkz. 91. hutbe (el-Hatib, el-Mesddir, 11, 175)
1320 jbn Ebi’l-Hadid, A.g.e, VIL, 47
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cagiran) davetgilerdir. Taberistan’da kendi ¢ocuklarindan ortaya ¢ikacak olan Nasir, Dai
ve daha baskalar1 gibi imamlar1 haber vermesi de bu haberlerdendir. Hz. Ali’nin bunlari
haber verdigi sozii soyledir: Talikdn’da Al-i Muhammed’in bir hazinesi vardir, Allah
dilerse onu ¢ikartir. Onun davasi (¢agris1) haktir, Allah’in izniyle kaim olur ve Allah’in
dinine ¢agirir. Nefsiizzekiyye’nin Medine’de oldiiriilecegini bildirmesi (ki: “O zeytin
agaclarimin yamnda 6ldiiriilecek’) demistir. Onun kardesi Ibrahim’in Bab-: Hamza da
Oldiirtilecegini bildirmesi (ki “O ortaya ¢iktiktan sonra oldiiriiliiv, galip geldikten sonra
maglup olur”) demistir...”. Batida (Magribde) kurulacak bir alevi devletini
11321

bildirmesi~*“*, Benl Biiveyh’i haber vermesi (ki “Deylem ’den sayyad (avcy) ogullari

¢tkacaktir” demistir. Onlarin babalar1 balik tutardi...”

fbn Ebi’l-Hadid devamla Hz. Ali’nin Biiveyhiler’in iktidar siiresi ve bazi
Biiveyhi Sultanlarina isaret ettigini soyledigi sozler de nakletmektedir.**** Abdullah b.
Abbas’in neslinden gelenlerin saltanat isini iistleneceklerini (haber vermistir ki) (onun
yeni dogan ¢ocugunu kucagina alip (...) tekrar verirken soyle demistir: “Huz ileyke
ebe’l-emldk -DY L) el 32 #1323 by Ebi’l-Hadid devamla Radi’nin alinti yaptigi
hutbede bulundugunu sdyledigi ziyadeleri de zikretmektedir. Buna gore Hz. Ali “Ben
sizin i¢inizde olmasaydim ashab-1 Cemel ve ashab-1 Nehrevan sizinle savagsmazdi...”
demistir.*3%* Ayrica ona gore Hz. Ali Umeyyeogullarinin iktidarini yitkmak igin gelen
orduya yardim edilmesini tembih etmekte, Ehl-1 Beyt’e uyulmas: ve destek olunmasim

sdylemektedir. Ibn Ebi’l-Hadid daha baska rivayetler de aktarmaktadir.***®

Ibn Ebi’l-Hadid zaman zaman bu sozleri aciklamakta ve bazi tezatliklara
yorumlar getirmektedir. O Hz. Ali’nin s6ziinde gecen “Ben sizin iginizde olmasaydim
ashab-1 Cemel ve ashab-1 Nehrevan sizinle savasmazdi” ifadesinde nigin Siffin’in de
zikredilmedigini sdyle aciklamaktadir: Ciinkii siipheli durum Cemel ve Nehrevan ehli

i¢cin s6z konusudur. Ciinkii Ziibeyir ve Talha cennetle miijdelenmislerdir.1326 Hz. Aise

1321 jbn Ebi’l-Hadid, A.g.e, VIIL, 48

1322 Bk7. Tbn Ebi’l-Hadid, A.g.e, VII, 49

1323 Bkz. ibn Ebi’l-Hadid, A.g.e, VII, 49. ibn Ebi’l-Hadid bunu Ebu’l-Abbas el-Miiberred’in el-Kitabu 'I-
Kamil’de (I, 217) zikrettigini sdylemektedir. Bu rivayet i¢in bkz. es-Sevkani, Veldyetulldhi ve 't-Tariku
Ileyha, |, 508; Ahbdru’d-Devleti’l-Abbdsiyye (Miiellifi hicri figlincii asir ricalinden mechdl bir sahis), 134;
el-Mutahhar b. Tahir el-Makdisi, el-Bed 'u ve t-Tarih, V1, 57; Omer b. Muzaffer b. Omer b. Muhammed
b. Ebi’l-Fevaris, Ebi Hafs Zeynuddin b. el-Verdi el-Mearri el-Kindi, Tarihu Ibnu’l-Verdi, 11, 191; ibnu’t-
Taktaki, el-Fahri fi’l-Addbi’s-Sultaniyye ve’d-Diivel, s. 141 (Ibnu’t-Taktiki bu sozii ibn Abbas
dogdugunda Hz. Peygamber’in amcasi Abbas’a sdyledigi seklinde bir iddia olarak vermektedir.)

1324 Bkz. ibn Ebi’l-Hadid, A.g.e, VII, 57

1325 Bkz. Ibn Ebi’l-Hadid, A.g.e, VII, 57-58

1326 ifler bu tiirlii bilgilere eserlerinde yer vermemekte ve bu tiirlii rivayetleri kabul etmemektedirler.
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diinyada Rastlullah’mn esi oldugu gibi ahirette de esi olmakla miijdelenmistir. Talha ve
Ziibeyr’in Onden gidenler, cihad edenler ve hicret edenlerden olma konusundaki
durumlart malumdur. Hz. Aise’nin Rasilullah ile olan mahabbeti, Rastlullah’in onu
Oovmesi ve onun hakkinda Kur’an’dan (baz1 ayetlerin) indirildigi malumdur. Nehrevan
halki ise Kur’an, ibadet ve gayret ehli kimselerdi. Onlar Irak halkinin kurra olanlar1 ve
zahidleriydiler. Muaviye ise fasik bir kimse olup, killet-i dini ve Islam’dan inhirafiyla
meshurdu. Ayni sekilde onun yardimcist Amr b. As’da bu durumdaydi. Onlara tabi
olanlar da Sam’in ayak takimi ve cahil bedevilerdi. Oncekilerin (Cemel ve Nehrevan

halkinin) aksine onlarla savasilmasi ve dldiiriilmeleri siipheli bir mesele degildi."*?’

Dirdsdt fi Nehci’l-Belaga isimli eserde soyle denilmektedir: “Serif Radi
Nehcii’l-Beldga’y1 yazarken Hz. Ali’nin mugayyebattan haber veren sozlerini yazmay1
gaye edinmemistir. Onun naklettigi gaybden bilgi veren haberler, Hz. Ali’den
nakledilen ve sahih olan haberlerin onda birine bile balig degildir. Radi’nin bu konuda

zikrettigi haberler sunlardir:

1.Basra’nin su baskinina maruz kalacagi
2.Kiafe’ye zalimlerin musallat olacagi
3.Muaviye’nin hilafeti ele gecirecegi

4 Haricilerin durumu ve islerinin sonu
5.Mervan ve hilafeti

6.Zenci harbi

7.Haccac’in valiligi

8.Tiirkler hakkindaki haber
9.Umeyyeogullari’nin zulmii ve sonlari

10.Mehdinin ¢ikis1

1327 Bkz. Ibn Ebi’l-Hadid, A.g.e, VII, 58. ibn Ebi’l-Hadid’in bu degerlendirmeleri tamamen indi olup
taassup eseridir. Ciinkii Nehcii’'l-Beldga’da gegtigi lizere Hz. Ali Haricileri agik¢a 6ldiirmekle tehdit
etmis, Talha ve Ziibeyr’in yanlis yolda olduklarm1 ve onlarla savagmaktan geri durmayacagini
sOylemistir. Bu konudaki metinler ilgili baslik altinda islenmistir.
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11.Diinyay1 kaplayacak, ekin (ekonomi) ve nesli helak edecek olan fitneler.”***®

2.6.3.1. Basra’nin Su Baskinina Maruz Kalacagi Hakkindaki Haber

Nehcii’l-Beldga’da on tigiincii hutbe olarak verilen ve ii¢ ayr1 metnin bir araya

getirilmesiyle olusturulan konusmada Hz. Ali sdyle demektedir:

“...Sizin aranmizda ikamet eden, giinahina karsilik rehindir. Yannizdan ayrilan
ise Rabbinden bir rahmete kavusur. Sanki Allah’in iistiinden ve altindan azap
gonderdigi ve icindekileri batirdigi bir geminin gogsii gibi olan mescidinizde gibiyim.”
“Allah’a yemin ederim ki, sehriniz batacaktir. Sanki ben bu sehrinizin mescidine, bir
geminin gdgsiine ya da gogstiniin tistiine yikilmig bir devekusuna bakar gibiyim.” Bir
rivayette: “Bir denizin dibindeki bir kusun gogsii gibi” demistir. Bir bagka rivayette ise
sOyle dedigi nakledilmistir: “Sehriniz, topragi bakimindan Allah’in sehirlerinin en
kotiistidiir. Denize en yakini ve gokyliziine en uzagidir. Orada serrin onda dokuzu
vardir. Sehrinizde tutulan kisi glinah1 sebebiyle tutulmakta, c¢ikip giden ise Allah’in
affiyla gitmektedir. Sanki bu beldenizin, sadece mescidin iist tarafimin goriilebildigi
sekilde suyun altinda kaldigini goriir gibiyim! Sanki denizin dibindeki kusun gogsii
gibidir.”"?

Bu konusma Cemel Vakasi sonrasi yapilmis bir konugmadir. Konusmanin
basinda, “Kadimin askerleri ve hayvamin (Hz. Aise’nin bindigi devenin) tabileriydiniz.
Ofkeyle kopiiriince icabet ettiniz, bogazlaminca kagtiniz. Ahlakiniz diisiik, ahdiniz ihtilaf,
dininiz nifak, suyunuz tuzludur” denilmekte ve Basralilar bu sozlerle kinanmaktadirlar.
Hz. Ali’nin Basralilar1 kinadig1 tek konugma bu degildir. O, cesitli fitnelerin ¢ikacagini
haber verdigi bir bagska konusmasinda da sOyle demektedir: “... Allah’in
intikamlarindan birisi olan bu ordu geldiginde vay basina gelenlere, ey Basra! Ne tozu
var; ne de giiriiltiisii... Senin sakinlerin kizil 6liimle ve boz a¢likla imtihan edilecek >
Burada da Cemel Vakasi’nda rolii olan Basralilar kinanmakta ancak haber verilen ordu
metnin akigindan anladigimiz kadariyla gaybden haber degil, Hz. Ali’nin bizzat kendi
ordusudur. Hz. Ali hilafetinin basinda oldugu igin heniiz ordusuna giivenmekte ve

diismanlarma gozdag vermektedir. Ancak daha sonralar1 ordusunun gevsekligini ve

1328 Muhammed Mehdi Semsuddin, Dirdsdt fi Nehci’l-Beldga, 213
1329 13 hutbe (el-Hatib, el-Mesddir, |, 343)
1330 100. hutbe (el-Hatib, el-Mesddir, 11, 203)
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thanet edenleri gordiiglinde bu elestiriler kendi adamlarina da yonelecek ve ¢ok agir bir

dille onlar da elestirileceklerdir.

Hz. Ali’nin savasa kars1 tarafin adami olarak destek verenleri kinama sadedinde
elestirel bir konugsma yapmis olmasi1 miimkiindiir. Ancak burada konusma savasa destek
vermeyen Basra halkin1 da kapsayacak sekilde yapilinca tiim Basralilara adavet seklinde
anlasilmaktadir. Basra’nin zaman zaman sel baskinina maruz kalmasi cografi konumu
itibariyle miimkiindiir. Cografi konumlart itibariyle baz1 sehirler, yagislarin bol oldugu
yillarda veya tusunami gibi dogal afetlerin yasandigi zamanlarda, sel felaketi ve su
baskinlar1 gibi durumlarla karsilasabilirler. Bu tiirlii felaketleri o donemde yasayan
insanlarin kotiilikleriyle irtibatlandirma yerine gecmis nesillerde islenen gilinahlara
baglamak; “hi¢ kimse bir baskasimin  giinahini  iistlenmez”  ayetiyle de
bagdasmamaktadir. Sayet suclularin cezalandirilmasi i¢cin Basra’y1 su basacak ise bu
felaket neden Cemel Vakasi akabinde degil de ¢ok sonra gelen ve savasa katilmayan

nesiller zamaninda meydana gelmekte ve su¢suz insanlar cezalandirilmaktadir?

Konusmanin birinci paragrafi normal bir elestiri climlesi iken ayni seylerin
sOylendigi ve baska bir rivayetten alinan son paragrafi gelecekte meydana gelecek bir
felaketi haber veren mucizeye doniismektedir. Dikkat ¢ekici olan bir bagka sey ise
Meclisi’nin Kemaluddin b. Meysem el-Behrani’den naklettigi hutbedir. Ibn Meysem’in
naklettigine goére Hz. Ali Cemel sonrasi1 Basralilar’a irad ettigi konusmada oldukca
comert methiyelerde bulunmaktadir.”**' Onun naklettigi bu konusma ile Nehcii’l-
Belaga’da gegen ve igerisinde; “orada serrin onda dokuzu vardir” climlesi bulunan
konusmanin ayni zamanda ve ayni topluluga yapilmis olmasi kanaatimizce miimkiin
degildir. el-Behrani’nin naklettigi hutbede Hz. Ali neden 6nce tevbih sonra da methiyede
bulundugunu acikliyorsa da birbirini nakzeden bu iki konusmanin ayni topluluga

yapilmis olmas1 Hz. Ali gibi bir edipten beklenmez.

Nehcii’l-Beldga’nin verdigi hutbede Hz. Ali Basra’nin su altinda kalacagini
sOylemektedir. el-Hatib bu olayin iki kez tekerriir ettigini, birincisi Kadir Billah ikincisi
Kaim bi Emrillah zamaninda olmak iizere Basra’min iki kere su altinda kaldigini
sOylemekte ve bunu gaybden haber verme gibi bir tiir keramet olarak

degerlendirmektedir. el-Hatib “bu olaylar Radi’den sonra meydana gelmistir oyleyse

1331 Hutbe i¢in bkz. el-Hatib, A.g.e, I, 346
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Radi uydurmus olamaz” *** demekteyse de cografi konumu itibariyle Basra’nin o
donemlerde zaman zaman su baskinina maruz kaldigi anlasilmaktadir. Hz. Ali bdyle bir
sozli tekerriir eden olaylar hakkinda bildigi bir sey sebebiyle veya bir tahminle
sOylemigse bu normaldir. Ancak Basra sehrinin Hz. Ali’den daha 6nce ve sonra kag kez
su baskinina maruz kaldigi ayr1 bir aragtirma konusudur. Basra sehri halkinin dini
yonden, cami ve cemaate miidavemet yoniinden Kiife halkina gore daha iyi bir durumda
oldugu el-Hatib tarafindan da dile getirilmektedir. Bu durumda onlarin basina felaket
gelirken Hz. Ali ve ogullarina defaatle ihanet eden ve onlar1 en ihtiya¢ duyduklar1 bir

anda yalniz birakan Kife halkina ne demelidir?

Kanaatimizce sonraki donemlerde Basra’nin ugradigi su baskinlari ile Cemel
Vakasi arasinda baglanti kurulmaya calisilmis ve konusma metni ona gore yeniden
sekillendirilmistir. Bu s6zlerin Hz. Ali tarafindan sdylenmis olmasi sahih bile olsa bu
gaybden haber verme seklinde degerlendirilemez. Ciinkii bu tiir su baskinlarinin daha
once de meydana gelmis olmasi ve bunu bilen Hz. Ali’nin hatirlatma babindan bu
sekilde konusmus olmast muhtemeldir. Bu durumda o, bahsettigi bu su baskini haberini

ancak soziin akisi i¢erisinde zikretmis olabilir.

2.6.3.2. Kiife’ye Zalimlerin Musallat Olacagi Hakkindaki Haber

Hz. Ali Kafe hakkinda gaybi bilgi olarak degerlendirilen bir konusmasinda soyle
demektedir:

“Sanki Sam’da bagiran, ¢ok sapkin olan kisiye bakiyorum. Kife'nin disina bayraklariyla
yuva yaptl. Onun agzi agildiginda, (agzindaki) gemi siddetlendiginde, yeryiiziinde zulmii
arttiginda, fitne kendi g¢ocuklarini kopekdisiyle 1sirir, savas dalgalartyla dalgalanir boylece
savag dalgalarn harekete gecer, giinlerin asik suratlar1 ve gecelerin yaralar1 goriniir.
Ekinleri olgunlastiginda, olgunlugu iizere kaldiginda, bagirtilar1 giirlediginde, kilic ve
mizraklar parildar, zorlu fitnelerin bayraklar1 baglanir, karanlik gece ve dalgalar1 ¢arpigan
deniz gibi gelirler. Unutmayalim ki Kife'yi kasip kavuracak, nice firtinalar esecektir. Az
bir zaman sonra boynuzlar birbirlerine karisacak, ayakta olan bicilecek, bicilen ise

J’l
parc¢alanacak. 333

1332 Bkz. el-Hatib, A.g.e, 1, 347
133399, hutbe (el-Hatib, el-Mesddir, 11, 200-201)
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Her ne kadar yukaridaki konugma bazi Sii alimler tarafindan Kife hakkinda bir
gaybi bilgi olarak degerlendirilmekteyse de Hz. Ali Kife hakkinda baska bir s6ziinde

ise buna muhalif olarak sdyle demektedir:

“Ey Kufe! Sanki senin, Ukdz (panaywinda satilan) derisinin esnedigi gibi
esnetildigini, musibetlerle ¢arpistirildigini ve sarsintilara bindirildigini gériir gibiyim.
Biliyorum ki, sana kotiiliik yapmak isteyen hicbir zorba yoktur ki, Allih onu bir

. . . 1334
mesguliyetle stnamasin ve onu bir katille vurmasin.”

Aslinda bu iki muhalif s6z gaybden haber verme iddaalarin1 ortadan kaldirmaya
yetmekle beraber, Hz. Ali’nin Kiafe hakkinda sdyledigi bu sézii —sayet ona ait oldugu
sahihse- dogru degerlendirebilmek i¢in onun Kife ve Kafeliler hakkinda soyledigi diger

sOzleri de nazar-1 itibara almak gerekir:

Kifeliler onun hilafetinin ilk aylarinda ona destek vermisler, Cemel Vakasi’nda
onun yaninda yer almislardi. Bu sebeple Hz. Ali’nin ilk zamanlarda Kife ve Kifeliler
hakkinda sdyledigi sozler methiye igeriklidir. Hz. Ali Medine’den Basra’ya giderken

Kifelilere gonderdigi mektupta onlart metheden su ifadelerle baslamaktadir:

“Mii’minlerin Emiri Allah’in kulu Ali’den yardimcilarin alni ve Araplarin zirvesi
olan Kﬁfelilere....”.1335 Bu so6ziin gectigi birinci mektubun devaminda Hz. Osman’in
Olimiine deginilmekte ve kendisine nasil beyat edildigini anlatilmaktadir. Buradan
anlasilan o ki, Hz. Ali onlan fitneye sebebiyet veren Hz. Osman’in katli hakkinda
bilgilendirme geregi duymakta ve Basra’da meydana gelen hareketlilikten ve

1336

mubhaliflerinin onlar da ikna etmesinden endise etmektedir. Basra’nin fethinden™" sonra

Kiafelilere gonderdigi ikinci mektupta ise onlara soyle hitap etmektedir:

“Allah sizi, -sehrin ahalisi olarak- Peygamberinizin ailesinden dolayi, kendisine
itaat edenlere ve nimeti igin siikredenlere verdigi miikdfatin en iyisiyle miikdfatlandirsin.

Dinlediniz ve itaat ettiniz, ¢agrildiniz ve icabet ettiniz. 1331

“O'ndan baska ilah olmadigina, Muhammed'in O'nun kulu ve elgisi olduguna
sahadet ederiz. Allah, emrini bildirmek, uyarisint soylemek i¢in onu gondermistir. O da

giivenilir olarak gorevini eda etti ve hak yolunu izleyen birisi olarak gitti. Aramizda

1334 47. hutbe (el-Hatib, el-Mesddir, 11, 13)
13351, mektup (el-Hatib, el-Mesadir, 111, 193)
133 By ifade Radi’ye aittir.

1337 2 mektup (el-Hatib, el-Mesddir, 111, 195)
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hakkin bayragim birakti. Kim o bayraktan one gegerse, dinden ¢ikar; kim ondan geri
kalirsa, helak olur; ondan ayrilmayan ise hedefe ulasir. “Bu bayragin delili temkinli
konusan, agwr kalkan, kalktiginda ¢abuk olandir. 1338 gjze gelince, ona itaat ettiniz ve

onu yiicelttiniz. Oliim ona gelince o da éliimle gider ... 1339

“Siz hakki destekleyen ve dinde kardes, siddet giiniinde siginaksiniz, baska
insanlar degil, sadece siz sirdagsiniz. Sizinle savasa ¢ikiyor ve gelenin itaatini umuyorum.
Bana karst aldatmasi olmayan ve siipheden uzak bir samimiyetle yardimci olun. Alldh’a

yemin olsun ki, ben insanlar icin en layik olanim. ™%

Ancak daha sonralar1 Kiife’de karsilastigi itaatsizlik sebebiyle Hz. Ali’nin hitap

1341 gitme

tarz1 degismekte ve azarlayici bir dil kullanmaktadir. “Hz. Ali adamlarinin cihada
hususunda agirdan almalarindan ve goriislerine muhalefet etmelerinden dolay1 kizgin bir

sekilde minbere ¢ikarak soyle demektedir:

“Elimde kalan sadece Kiife'dir; onu tutup a¢iyorum. Ey Kiife! Senden baskast
olmazsa (fitne) hortumlarin eser. Allah seni cirkinlestirsin.” Sairin su soziinii 6rnek
olarak okudu: “Baban el-Hayr in 6mrii igin ey Amr! Bana kabin sahibinden ancak azicik
vemegin bulasigt kaldi.” Sonra séyle dedi: Biisr’iin Yemen'’i ele gecirdigini haber
aldm.®**  Onlann kendi yurtlarinda dogru davranmalary, sizin ise fesat ¢cikartmaniz
nedeniyle, onlarin sizin yerinize devlete hikim olacaklarini zannediyorum. Sizden birine
bir kap emanet etsem onun kulpunun gideceginden korkuyorum. Alldh’vm! Ben onlardan
usandim; onlarda beni usandirdilar. Ben onlardan biktim; onlar da beni biktirdilar.
Onlari1 benim icin daha haywhlariyla, beni de onlar icin benden daha serlisiyle degistir!
Allah’tm! Tuzun suda eridigi gibi onlarin kalplerini erit! Alldh’a yemin ederim ki, sizin

. . . A = - . . . 11343
yerinize Firds b. Ganm ogullarindan bin atlimin olmasini isterdim.

Bu hutbe (25. hutbe) ile ayni1 igerige sahip olan hatta belki de ayn1 konusmay1
aktaran bir bagka hutbe de yirmi yedinci hutbedir. Hz. Ali bu hutbede, adamlarini cihada

tesvik etmekte ve gevsek davranmalari sebebiyle de onlari su sozlerle elestirmektedir:

1338 Sii miitercim Kadri Celik bu terciimeyi su sekilde yapmaktadir: “Bu bayragin klavuzu (Peygamber'in

vasileri) diistinerek konusur; kryyam hazirliginda sabirli, ama kiyam aninda siiratlidir.” Bkz. Celik, Kadri,
Nehcii’l-Beldga terclimesi, 156

1339 98, hutbe (el-Hatib, el-Mesddir, 11, 197).

1340°116. hutbe (el-Hatib, el-Mesddir, Il, 261). Hz. Ali onlara bu sdylediklerinin zidd1 olan laflari da
soylemektedir. Bkz. 123. hutbe (el-Hatib, el-Mesddir, 11, 279)

1341 By ifade Radi’ye aittir.

1342 Bundan sonraki kisimda Mudviye taraftarlarmin batil tizere ittifak etmeleri, kendi adamlarn ise hak
iizere olmalaria ragmen ihtilaf etmelerini elestirmektedir.

1343 25, hutbe (el-Hatib, el-Mesddir, 1, 179-180)
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“Ey adamlara benzeyen fakat adam olmayanlar! Cocuk huylular, kadin akillilar!
Keske sizi gormemis ve tamimamis olaydim! ... Alldh belanizi versin! Kalbimi irinle,
gogsiimii kizginlikla doldurdunuz. Hiiziin yudumlarini bana pes pese igirdiniz... 1344 “Ey
bedenleri beraber, ancak goriisleri ayri olan insanlar! Soziiniiz, sert tasi catlatir.
Davranmisiniz diismanlarinizi tesvik eder... Benden sonra hangi lider ile savasacaksiniz?
Yamltilan kisi, -Allah’a yemin ederim ki- sizin yamlttiginiz kisidir. Sizinle kazanan kisi, -
Alldh’a yemin ederim ki- bos ok c¢ekmistir... artik sizin soziiniizii onaylamuyor,

yardiminiza tamah etmiyor, diismanu sizinle tehdit etmiyorum... #1343

“Bana ne oluyor ki sizi ruhsuz bedenler, bedensiz ruhlar, dogrulugu olmayan
zahidler, kazanci olmayan tacirler, uyuyan uyaniklar, hazirda olmayan hazirdakiler, kor
bakanlar, sagir duyanlar ve dilsiz konuganlar olarak goriiyorum! 348 Sizi karbacimla
te’dib ettim; ancak diizelmediniz. Sizi engelleyici yasaklarla siirdiim; fakat bir araya
gelmediniz. Allah iyiliginizi versin! Sizi yolda gétiirecek ve dogru yolu gosterecek benden

baska lider mi bekliyorsunuz? """

Insanlarin Samlilarla (Mudviye ve adamlariyla) savasmaktan ¢ekinmesi iizerine
yaptigi konusmada da soyle demektedir: “Size yaziklar olsun! Sizi azarlamaktan
usandim... Geceler karanlik oldugu siirece benim igin giivenilir degilsiniz.
Dayanilabilecek bir riikiin, ihtiya¢ duyulacak izzet payandalar: da degilsiniz. Bir taraftan
toplanirken diger taraftan dagilan, ¢obanlari kaybolmug develer gibisiniz... Siz derin bir
gaflet igcindeyken size giivenen rahat bir uyku uyuyamaz... Allah’a yemin ederim ki, savas
kizisaginda ve oliim siddetlendiginde, basin bedenden ayrildigi gibi, sizin de Ebii

991348 <«

Talib’in oglunun etrafindan dagilacagimizi diisiiniiyorum. ...Beni kaba muhalifler

ve s6z dinlemeyen isyankdrlar gibi reddettiniz. Oyle ki nasihat eden kendi nasihatinden

stiphe duydu. 1349

“Emrettigim zaman itaat etmeyen ve g¢agwdigim zaman itaat
etmeyenlerle imtihan edildim. Babasiz kalasicalar! Rabbinize yardim etmek igin ne

bekliyorsunuz... Isler ortaya kétii sonuclar cikarincaya kadar herhangi bir séziimii

1344 27. hutbe (el-Hatib, el-Mesddir, |, 395-396)

134529, hutbe (el-Hatib, el-Mesddir, 1, 404)

134 106. hutbe (el-Hatib, el-Mesddir, 11, 223)

1347180. hutbe (el-Hatib, el-Mesddir, 11, 449)

1348 34, hutbe (el-Hatib, el-Mesddir, 1, 423-424). Benzer ifadeler 95. hutbede de gegmektedir. Bkz. (el-
Hatib, el-Mesddir, 11, 189-190)

13%9 35, hutbe (el-Hatib, el-Mesddir, 1, 428)
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isitmiyor, herhangi bir emrime itaat etmiyorsunuz. Sizinle ne intikam alimir, ne de bir

1350
hedefe varilir.”

Hz. Ali Iraklilar1 (kendi adamlarini) yerdigi bir baska konusmasinda da sdyle
demektedir: “Ey Iraklilar! Siz, hamile kalan, hamilelik siiresi doldugunda ¢ocugunu
diigiiren, kocast olen, uzun siire dul kalan ve uzak akrabalarimin kendisine varis oldugu
kadin gibisiniz. Bilmis olun ki, valldhi sizin yaminiza isteyerek degil, zaruret nedeniyle
geldim. Sizin, “Ali yalan séyliiyor!” dediginizi duydum. Alldh sizi éldiirsiin! Kime karst

11351

yvalan soylemigim? “Ey insanlar! Bana muhalefet etmeniz size giinah

kazandwmasin;, bana isyamnmiz sizi ayartmasin! Benden bazi seyler duydugunuzda

birbirinize goz kirpmayn!”***

“Allah’in ahitlerinin ¢ignendigini gordiigiiniiz halde
kizmiyorsunuz... Zalimlerin sizin derecenize ulasmalarina imkan tamdiniz, dizginlerinizi
onlarin eline biraktiniz ve Allah’in iglerini onlarin ellerine verdiniz. Onlar stiphelerle amel

ediyor, sehvetlerle hareket ediyorlar. »1353

“Nefsim elinde olan Allah’a yemin olsun ki, bu topluluk size galip gelecektir. Bu,
onlanin sizden daha hakli olmalarindan degil, kendi adamlarimin batil taleplerine
kosmalarindan; sizin ise benim hakkim hususunda agwr davranmanizdandir. Ummetler
c¢obanlarimin zulmiinden, ben ise tebaamin zulmiinden korkar oldum. Sizi cihdda ¢cagirdim,
cabuk davranmadiniz; size duyurdum, duymadiniz; sizi gizli ve agiktan davet ettim, icabet
etmediniz, size nasihat ettim, kabul etmediniz... Sizi sabah diizeltiyorum; aksam bana yay
gibi geliyorsunuz. Diizelten aciz kaldi, ama diizeltilen yorulmadi... Arkadasiniz (kendisini
kastediyor) Allah’a itaat ettigi halde ona isyan ediyorsunuz. Samlilarin arkadasi ise
Allah’a isyan ettigi halde ona itaat ediyorlar. Allih’a yemin olsun ki, Mudviye’nin bana
gelip dinar dirhemle degistirir gibi sizi degistirmesini, sizden on kigiyi alip yerine kendi

,”1354 ¢

adamlarindan bir adam vermesini temenni ederim “...Allah"°a yemin olsun ki,

diismanla karsilasmada sehit olmayr ummasam —onunla karsilagsmak bana takdir edilmis
olsa bile- binegimi yaklastirir, sonra sizden uzaklaswr, sizi ne giineyde ne de kuzeyde

»1355 ¢

arardim... ‘...Yazik ki, sizler tutunulacak saglam bir giivence ve yapisilan izzet

destekgileri degilsiniz. Savas atesini tutusturan ne kotii kimselersiniz! Size yaziklar olsun!

135039, hutbe (el-Hatib, el-Mesddir, 1, 436)

1351 69, hutbe (el-Hatib, el-Mesddir, 11, 66)
1352.99. hutbe (el-Hatib, el-Mesddir, 11, 199-200)
1353104. hutbe (el-Hatib, el-Mesddir, 11, 216-217)
1354 95, hutbe (el-Hatib, el-Mesddir, 11, 189)

1355 117. hutbe (el-Hatib, el-Mesddir, 11, 262)
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P1358 By intildf icinde olan nefisler, dagilmus kalpler! Bedenleri

Sizden kotiiliik gordiim! ...
hazir, akillart kendilerinden uzak olanlar! Ben sizi hakka yoneltirken siz ondan aslanin
kiikremesinden kagan keciler gibi kagryorsunuz. Heyhat! Karanlik gecenizi aydinlatmam

ya da haklan egriligini diizeltmem miimkiin degil!”**"

Hazret Ali adamlarindan asi olanlar1 yerdigi bir konusmasinda da soOyle

demektedir:

“... Yardimimz ve hakkiniz ugruna cihdd etmek icin ne bekliyorsunuz? Oliim ya da
zillet iizerinize olsun! Alldh’a yemin olsun ki, giiniim geldiginde —ki gelecek- sizin
arkadaslhigimizi kerih gordiigiim bir halde ve sizinle ¢ok kalmadan, benimle sizin aranizi
ayiracaktir.”™%® .. AllGh i benimle sizin aramzi ayirmasini ve beni sizden daha ¢ok hak
edenlere dahil etmesini umuyorum. Alldh’a yemin ederim ki onlar, miibarek goriislii,
yumugak huylulugu tercih eden, hakki séyleyen, isyani terk eden, dogru yolda onde giden,
hedefe siiratle yol alan, siirekli olan sonla ve mutlu eden cémertlikle zafer kazanan bir

topluluktur. 1359

“Ona, “Ey Mii’'minlerin Emiri! Nasilsin? Diye soruldu; séyle cevap verdi:
Bekasin tiiketen, sagligr bozulan ve giiven duydugu yerden kendisine oliim gelen kisinin

. )Jl
hali nasil olur? "%

Buraya kadar yaptigimiz iktibaslardan anladigimiz kadartyla sdyle bir netice ortaya

cikmaktadir:

Hz. Ali ilk zamanlarda Kife ve Kifelilerden aldigi destek sebebiyle Cemel
Vakasi’ndan galip olarak ¢ikmis ve Kife Sehrini devletinin merkezi yapmistir. Ancak
Umeyyeogullarmin basini ¢ektigi muhalif gruplar giderek giiclenmis ve savas kacimlmaz
bir hal almistir. Bu ortamda hakem olaymnin etkisiyle Hz. Ali’nin adamlar1 arasinda
itaatsizlik ve isyan hareketleri baslamistir. Hz. Ali ne kadar cabalasa ve nasihat etse de
adamlarinin itaatsizligi, ihtilafa diismeleri, hakli olduklar1 halde savasma konusunda
isteksiz davranmalar1 ve benzer konularda onlari istedigi ¢izgiye getirememis, ozellikle de
Haricilerin ayriligi bardag: iyice tasirmustir. Bu sikintilara maruz kalan Hz. Ali daha

sonralar1 onlar hakkinda hakaret ve beddua igerikli sézler sarfetmeye baslamis, nihayet

1356 123. hutbe (el-Hatib, el-Mesddir, 11, 279)
1357129, hutbe (el-Hatib, el-Mesddir, 11, 293-294)
13%8 178. hutbe (el-Hatib, el-Mesddir, 11, 438)

1359 114. hutbe (el-Hatib, el-Mesddir, 11, 258)

1360 115, 56z (el-Hatib, el-Mesddir, 1V, 106)
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Kufelileri te’dib ve ta’zir babindan baslarina gelecek belalarla da tehdit etmistir. Hz.
Ali’nin burada degerlendirmesini yaptigimiz sozii de bu kabildendir. Hz. Ali’nin edebi
yoniinii géstermek niyetiyle te’lif edilen bir eserde bu kadar hakaret ve beddua igeren
sOzleri bir araya getirmek kanaatimizce gereksiz bir istir. Radi’nin bu isi yaparken Siilik
duygulartyla hareket ettigi ve Hz. Ali’yi bu hallere diisiiren Kife ve Kifelilere karsi
hosnutsuzlugunu gosterecek metinleri bilerek segtigini sdylemek yanlis olmasa gerektir.
Ayrica yukarida gegen bazi sozler, Hz. Ali gibi olgun bir liderden sadir olmasi
beklenmeyen sozlerdir. Savas ortaminda boyle sozler sdylemenin askerin psikolojisini
olumsuz yonde etkileyecegi ve olandan daha kotii sonucglara sebebiyet verecegi de
muhakkaktir. Bu sebeple hikmetten yoksun ve faydadan hali bu sozlerin bazilarinin Hz.
Ali adma uyduruldugu ve Radi’nin de bunlar tenkide tabi tutmadan kitabina aldigi

kanaatini tagimaktay1z.

2.6.3.3. Muaviye’nin Hilafeti Ele Ge¢irecegi Hakkindaki Haber

Hz. Ali’nin, Muaviye’nin iktidar1 hakkinda sdyledigi rivayet edilen ve aslinda
ad1 gegmemesine ragmen burada haber verdigi kisinin Muaviye b. Ebi Sufyan oldugu

sOylenen so6zii Radi’nin rivayetiyle su sekildedir:

“Benden sonra yutagi genis, karni biiyiik bir adam size galip gelecek. O
buldugunu yer, bulamadigini ister. Onu 6ldiiriin! Ama oldiiremeyeceksiniz. Bilmis olun
ki, sizden bana sovmenizi ve beni reddetmenizi isteyecek. Sovmeye gelince bana séviin.
Bu sovgii benim i¢in arinma, sizin i¢in kurtulustur. Reddetmeye (teberriye) gelince.
Beni reddetmeyin (benden teberride bulunmayin). Ben, fitrat iizere dogdum, imanda ve

hicrette one gegtim. ~1361

1361 57 hutbe (el-Hatib, el-Mesddir, 11, 30). Hz. Ali’nin bu sézii kaynaklarda genellikle “Sizden bana
sovmeniz ve benden teberri de bulunmaniz istenecek; bana séviin ancak benden teberride bulunmayin.
Ciinkii ben din-i Muhammeds iizereyim” “...Islim iizereyim. O kisi boynunu uzatsin, anasi onu
kaybetsin. Ciinkii Islim’dan sonra artik onun icin diinya ve dhiret (in onemi) yoktur. Sonra su dyeti
okudu: “Kalbi imanla dolu oldugu halde zorlanan kimse harig...Nahl Stresi, 106” seklinde veya buna
benzer bir sekilde gegmektedir. Bkz. Beldzlri, Ensabu’l-Egraf, II, 119 (no: 77); EblG Bekr en-Nasibi,
Fevaidu Ebi Bekr en-Nasibi, I, 110; Hakim, Miistedrek, 11, 358, 390 (no: 3365); Zehebi, Tarihu I-Islam,
VI, 40 (el-Mektebetii’t-Tevfikiyye baskisinda; VI, 21); Ibn Asakir, Tdarihu Dimesk, V1, 466, XXXXII,
588 “...soviin, sovmeniz sizin i¢in necdt benim igin zekdttir ancak benden teberride bulunmaywmn. Ciinkii
ben fitrat iizereyim” seklinde; Kemaluddin Ibnu’l-Adim, Bugyetu't-Taleb fi Tarihi Haleb, 111, 1338;
Cemaluddin b. Manstr el-Ensari, Muhtasaru Tarihi Dimesk, 1V, 231.
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Burada haber verilen sahsin en énemli 6zelliklerinden birisi, halka Hz. Ali’ye
sovmelerini emredecek olmasidir. Bu sebeple haber verilen kisinin 6zellikle Emevi
iktidarinda ortaya ¢ikmis birisi olmasi gerekmektedir. Ciinkii gecmis tarihte Hz. Ali’ye
sovenler Emeviler ve Hariciler’dir. Baz1 Sii miielliflere gére burada haber verilen kisi

Muaviye’dir. el-Hatib bu hutbenin izah1 sadedinde sunlar1 soylemektedir:

“Bu, Hz. Ali’nin Allahin bildirmesi ve Rastilullah’in 6gretmesiyle bir seyi
vukuundan énce haber vermesidir. Burada tavsif edilen kisi Muaviye b. Ebi Sufyan’dir
(Nitekim Nehcii’l-Beldga sarihleri ve diger bazi kitaplarda bu sozii agiklayanlarin
cogunun gorlisli bu sekildedir). Clinki Muaviye istahli olmak ve ¢ok yemekle mevsuf

idi. Kendisi iri karmli idi... oturarak hitap eder (konusurdu).”***?

Nehcii’l-Beldga’nin en meshur sarihi ibn Ebi’l-Hadid zikredilen, “karn: biiyiik
kisi” hakkinda sunlar1 sdylemektedir:

“Insanlarin  birgogu “karnmi biiyiik” ifadesiyle aleyhisselam’in “Ziyad’1”
kastettigini, bircoklart da “Haccdc’r’ kastettigini sOylemiglerdir. Baska bir topluluk
“Mugire b. Su’be’yi” kastettigini sOylemislerdir. Bana gore (bu ozelliklere) en benzer
kisi olarak o, “Mudviye’yi” kastetmistir. Ciinkii o (yemeye) diiskiin olmak ve cok
yemekle mevsuf idi.”**®® Gorildigi gibi bu sahsin kim oldugu hususunda ilk

donemlerde bir ortak kanaat olusmamaistir.

Bu konuda benzer bir rivayet, Hakim’in Miistedrek’inde gec;mektedir.1364 Ancak
buna gore Hz. Ali konusmay1 genele hitaben degil, Hucr b. Adi’ye hitaben yapmaktadir.
Bu rivayetin sonunda bunun gergeklestigi, ravilerden Tavus tarafindan ifade edilirken,
Hucr’a bunu emredenin adi Ahmed b. Ibrahim olarak gegmektedir. Ancak bu rivayette
zikri gecen Hucr’un adi, Hucr b. Adi olarak degil de Hucr b. Kays el-Mederi seklinde

verilmektedir.

Bu rivayetin bir benzeri de sudur: “Hucr el-Mederi anlatiyor: Hz. Ali bana:
“Bana lanet etmekle emrolundugunda ne yapacaksin?” deyince ben: “Bu dedigin

olacak m1?” dedim. “Evet” dedi. “O zaman ne yapayim” dedim; “Bana lanet et, ancak

1362 o] Hatib, A.g.e, 11, 30
1363 fbn Ebi’l-Hadid, A.g.e, IV, 54
1364 Bkz. Hakim, Miistedrek, 11, 358
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icinden beni kastetme!” dedi. Ravi der ki: Hakikaten de Muhammed b. Yusuf***® bana
Ali’ye lanet etmemi emretti. “Ona lanet edin, Alldh’in laneti de onun iizerine olsun.
(Tabii ki burada “ona” zamiriyle aslinda emiri kastetmistir) bu ayrintiyl

mescittekilerden bir adam disinda kimse anlayamamuigtir.”**%

Benzer bir rivayet de Ibn Ebi’l-Hadid tarafindan aktarilmaktadir. Onun
aktardigima gore Velid b. Abdilmelik de Hz. Ali’yi lanetlemektedir. ibn Ebi’l-Hadid,
onun Kife valisi Mugire b. Su’be ile ilgili sdyle bir hadise nakletmektedir:

“Mugire b. Su’be, Ali’yi lanetlemeyi emretti. Hucr b. Adi’nin™*®" bunu kabul
etmemesi lizerine onu tehdit etti. Bunun {izerine o da ayaga kalkarak sOyle dedi: “Ey
insanlar! Emiriniz bana Ali’yi lanetlememi emretti, ona (Mugire’ye) lanet ediniz.
Bunun tizerine Kife halki sdyle dedi: Alldh ona (Mugire’ye) lanet etsin.” Hucr burada
(kelime oyunu yaparak) o zamiriyle Mugire’yi kastetmis ( ve ona niyyet ederek lanet

edin ) demigti.”*3%

Gorildiigii gibi Hucr’a lanet etmeyi emreden bir rivayette Muhammed b. Yusuf
iken digerinde Mugire b. Su’be’ye, Hakim’in rivayetinde ise Ahmed b. Ibrahim’e
dontismektedir. Yani bu konu, yalan haberlerin bolca iiretildigi konulardan oldugu i¢in
bir bilgi kirliligi goriilmekte, adeta kim kimi karalamak istiyorsa iddiasini ona

dayandirmaktadir.

Sayet soziin Hz. Ali’ye nispeti sahihse Muaviye donemini gorenler o oldugunu
diisiinmiisler, Haccdc donemini gorenler Haccac olduguna kanaat getirmislerdir. Fiten

ve melahim konusundaki haberlerin sithhat konusunda genellikle {izerinde s6z sdylenen

13% Hakim’in Miistedrek’inde de gegen bu rivayette emirin adi Ahmed b. ibrahim olarak gegmektedir.
Bkz. Hakim, Mistedrek, II, 358

13 Kal’aci, Muhammed Ravvas, Mevsiiatu Fikhi Ali b. Ebi Talib/Hz. Ali llmihdli, 768

137 Hucr b. Adi tabiinden olup kimileri sahabi olarak da kabul etmektedir. Cemel ve Siffin savagi basta
olmak tizere devamli surette Hz. Ali’nin yaninda yer almis olup, onun has adamlarindandir. Mugire b.
Su’be’nin, Mudviye’nin tavsiyesine uyarak ve Ehl-i Beyt taraftarlarini ortaya ¢ikarmak amaciyla Hz. Ali
ve taraftarlara agir bir dille sdvmesine siddetle tepki gdstermis, kendisini destekleyen bir grup Kafeli ile
Muaviye’ye muhalif olarak kalmaya devam etmistir. Sonunda baskilara dayanamayan arkadaglar
etrafindan dagilinca Kafe Valisi Ziyad tarafindan tutuklanarak Muaviye’ye, Sam’a gonderilmis ve
Ziyad’n hakkinda diizenleyip birgok Kifeli’yi sahit tuttugu suglamalar sebebiyle bes arkadasiyla birlikte
h. 51 yilinda oldiiriilmiistir. Mudviye bu cinayet sebebiyle Hz. Aige tarafindan siddetle azarlanmis, Hasan
Basri ve daha baskalar1 tarafindan da elestirilmistir. Hucr’un iki oglu da Hz. Ali taraftarligi yiliziinden
oldiiriilmiistiir. Bu konuda bkz. Bozkurt, Nebi, “Hucr b. Adi”, DIA, XVIII, 277-278, Istanbul 1998;
Soylemez, Mehmet Mahfuz, Emevi Iktidarina Karsi Kiife 'den Ilk Sivil Muhalefet: Hucr B. Adiy Hareketi,
Corum lahiyat Fakiiltesi Dergisi, 2004/2, c. II1, say1: 6, ss. 31-48.

1368 Bkz. Ibn Ebi’l-Hadid, A.g.e, IV, 58

Ibn Ebi’l-Hadid, A.g.e, IV, 55
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haberlerden oldugu goéz Oniinde bulundurulursa, bu konuda rivayet edilen haberlere

ihtiyatla yaklasmak gerekmektedir.

Ibn Ebi’l-Hadid ayn1 yerde devamla Mudviye’ nin karn1 ve yemesini zemmeden

sOyle sozler soylemektedir:

“Muaviye ¢ok yer sonra da sOyle derdi: “Kaldirin, vallahi doymadim ancak
(vemekten) biktim ve yoruldum.” Birbirini destekleyen rivayetlere gore Rastlullah
Muaviye'yi cagwrdiginda gonderdigi adam onu yemek yerken buldu, sonra tekrar
gonderdiginde yemek yerken buldu. Bunun iizerine dedi ki: *“ Ey Alladh’im! Onun karnim

1369
doyurma’”

Ibn Ebi’l-Hadid’in zikrettigi bu rivayet hadis kitaplarinda su sekilde
gecmektedir: “...Rastilullah (sav) Ibn Abbas’1, Muaviye’yi cagirmasi icin gonderdi. ibn
Abbas gelip onun yemek yedigini sdyledi. Rastlullah (sav) onu tekrar gonderdi, yine
yemek yedigini sdyledi. Bunun iizerine Rasulullah (sav) soyle buyurdu: « 4iay &) il Y-

1370
Allah onun karnini doyurmasin.”

Bu hadiste kastedilen sey Muaviye igin bir beddua degildir. Nitekim Imam
Nevevi Rasulullah’in bu ve benzeri sozleriyle neyin kastedildigini su sekilde

aciklamaktadir:

“...Sayet denilirse ki: Rasulullih beddua, sebbetme ve lanet edilmeyi
haketmedigi halde birisine nasil beddua eder? Bu konuda ulemanin cevabi 6zetle iki
sekildedir: Birincisi, kastedilen sey o kisinin Allah katinda ve hakikatte buna layik
oldugu degildir. Ancak zahiren ona boyle sdylemek gerekmistir. Ikincisi, Rastlullah’in
sebbetmesi, beddua etmesi veya benzer durumlarda kastedilen sey o soziin
gerceklesmesi degildir. Bu tiirlii sozler Arabin adeti oldugu iizere soziin gelisi, niyet
etmeksizin sdylenir... Muaviye hadisinde gecen: “Alldh onun karminmi doyurmasin”
ifadesi ve benzerleri de bdyledir. Bunlarla beddua edilen soziin gerceklesmesini
kastetmezler. Rastilullah bu gibi durumlarda duasina icabet olunup o kisiye bir zarar
isabet etmesinden korkarak Rabbinden bu tiirlii sézlerini soyledigi kisi i¢in rahmet,
giinahlarina keffaret ve temizlik, Allah’a yakinlik ve ecir kilmasini istemistir. Bu gibi

591371

durumlar nadiren vuku bulurdu... Tayalisi’nin miisnedinde ise bu hadis i¢in

1359 bn Ebi’l-Hadid, A.g.e, IV, 55. ibn Ebi’l-Hadid metni ( 4ik &5 Y aglll) seklinde vermektedir.
1370 Mislim. Birr, 96, 97 (IV, 2010 (no: 2604,2605)); Eba David et-Tayalisi, Miisned, IV, 464 (no: 2869)
1371 {mam Nevevi, el-Minhdc Serhu Sahihi Miislim b. Haccéc, XV, 152
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Abdulladh b. Ca’fer b. Faris’in zorlama sayilabilecek su yorumuna yer verilmektedir:
“Allahu a’lem bunun manast soyledir: Allah onun karnint doyurmasin ki kiyamet giinii
acikanlardan olmasin. Ciinkii Rasulullah’tan gelen bir haberde o sdyle buyurmustur:
“Insanlarin ~ diinyada en ¢ok doyanlar, kiyamet giinii en ¢ok acikanlar

1372
olacaklardir.”

Hz. Ali’den nakledilen rivayetin tahliline donersek oncelikle sunu hatirlamakta
fayda vardir; Hz. Ali’nin, gidisatin kotiiliigiinden, bazi fiten ve melahim haberlerinden
anladig1 seyleri kastederek, bu ve benzer ifadeleri gelecekte meydana gelecek fitneleri
haber verme adina adamlarina sdylemis olmasi miimkiindiir. Ancak o ¢ogu zaman
Muaviye’yi elestirirken iistii kapali sozlerle degil, onu hedef alarak ve isim vererek
konusmaktadir. Bu sebeple Hz. Ali’nin kendisinden sonra gelecek istahli ve sisman
kisinin Muaviye olacagini diisiinerek bu sozleri onun hakkinda sdyledigini iddia etmek,
dogrulugu tartisilir bir goriistiir. Bu goriisii mutlak hakikat gibi kabul edip tartigmayi
bunun iizerinden yiiriitmek hatadir. Ciinkii Hz. Ali’nin bu s6ziine benzer sekilde merfu
hadislerde de, “karn: tok” ifadesi gegmekte ve ortaya ¢ikacagi haber verilen fitnelerde
basrol konumunda bulunan kisilerin vasfi olarak zikredilmektedir."*”® Yani “karni tok”,
“karnt biiyiik” veya “bogazi genig” gibi ifadeler belli bir kisinin vasfi degil,
olumsuzluklart ve haymrsizliklar1 ifade eden bir benzetme olsa gerektir. Ibn Ebi’l-
Hadid’in degerlendirmesinde goriildiigii gibi Hz. Ali’nin bu s6zii hakkinda tek yorum,
Muaviye hakkinda sdylenmis oldugu seklinde yapilamaz. Bu yorum Sii miiellifler
tarafindan da hararetle dillendirilmektedir. Ayrica Radi’nin verdigi metinde konusma

genele yapilmakta iken digerlerinde Hucr’a hitaben yapilmaktadir.

i)

Mesadir miuellifi el-Hatib bu rivayette gecen, “bana sévmeniz emredilecek...’
ibaresi i¢in sunlar1 sdylemektedir: “Emiru’l-Mii’minin’in bu s6zii Radi’den once de
meshur (miistefiz) dir. Ancak teberri sozii hakkinda ihtilaf etmislerdir. Kimisi,
“..benden teberri etmeyin...” dedigini, kimileri de boyle demedigini rivayet
etmislerdir. Ibrahim b. Hilal es-Sekafi (283/896), “el-Gdrdt” isimli kitabinda senediyle

1372 Tayalisi, Miisned, IV, 465

1373 Bkz. Ebt David, Sinne, 6 (IV, 200 no: 4604; Mervezi (228/842), Kitdbu'I-Fiten, Il, 572, 577;
Ahmed b. Hanbel, Miisned, XXIX, 431 (no: 17900); ibn Ebi Seybe, Musannef, VII, 491 (no: 37478);
Mervezi (294/906), Siinne, 70; Tahavi, Serhu Medni l-Asdr, \V, 209; Darekutni, Siinen, V, 517; Beyhaki,
es-Siinenii’l-Kiibra, 1X, 555 (no: 19469); Taberani, el-Mu cemu’l-Kebir, XX, 283 (no: 670); Taberani,
Miisnedii’s-Samiyyin, 11, 137; ibn Hibban, Sahih, 1, 189 (no: 12); Hatib el-Bagdadi, el-Kifdve fi fimi’r-
Riviye, 8
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birlikte ImAm Muhammed b. Ali el-Bakir’dan onun sdyle dedigini rivayet etmistir: Ali,

Kife minberinde hutbe irad etmis ve sdyle demistir:

“Size bana sovmeniz teklif (arz) edilecektir. Bunun i¢in boynunuz
vurulacaktr**™* Size bana sévmeniz teklif olunursa séviin. Benden teberri etmeniz teklif
edilirse, ben Muhammed’in dini iizereyim.” O “benden teberride bulunmayin”

dememistir.”*"

fbn Ebi’l-Hadid ve el-Hatib bu hutbede kastedilen kisinin Mudviye oldugunu

ispat edebilmek i¢in merfu rivayetlerle iddialarini desteklemeye ¢aligmaktadirlar:

“es-Sekafi’nin “el-Gdrdr” isimli kitabinda senediyle Enes b. Malik’ten rivayeten

zikrettigine gore Ali’den dnce Rastilullah da bunu dile getirmis ve sdyle buyurmustur:

“Ummetimden karni biiyiik, yutag: genis bir adam cikacak; o yer fakat doymaz,
sekaleynin (ins ve cinnin) giinahint iistlenir (tasir). Giin gelir emirlige de sahip olmak
ister. Ona yetigirseniz karmini arastirin (yani onu karnmimin biiyiikliigiinden taniyin).
(Enes) dedi ki: Rastilulldh’in elinde bir dal parcasi vardi ve onun bir ucunu

P 11376
Mudaviye 'nin karnina koydu.

Ebli Osman el-Cahiz “es-Sufyaniyye” isimli kitabinda Cellam b. Ciindeb el-

Gaffari’den sdyle dedigini rivayet etmistir:

“Ebli Zer aralarinda gecen bir konusmada Muaviye’ye soyle demistir:
Rastlullah’in soyle dedigini isittim: “Yutag: genis olan (adam) iimmetin idaresini

21377

listlendiginde —ki o ¢ok yer- iimmet ondan sakinsin. el-Hatib sozlerine devamla

sOyle demektedir:

“Hz. Ali’nin, “onu 6ldiirlin ama 6ldiiremezsiniz” sézili su ayetin bir benzeridir:
“...sayet yapamazsaniz ki asla yapamaz51nlz...”1378 Bu bilgi Hz. Ali’nin ImAmetinin

delillerindendir. Ciinkii gelecekten haber vermekte ve adamlari da onu

1374 o] Hatib, A.g.e, 11, 32

1375 o|-Hatib, A.g.e, 11, 33

1376 Bkz. ibn Ebi’l-Hadid, A.g.e, IV, 108; el-Hatib, A.g.e, II, 31
1377 o|-Hatib, A.g.e, I, 30; el-Emini, el-Gadir, VIII, 304

1378 Bakara Stresi, 24
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oldiirememektedirler. ... Hz. Ali’nin onun 6ldiiriilmesini emretmesi Rastlullah’in (onu

6ldiiriin) soziiyle amel etmesi sebebiyledir.”**"

Goriildiigii gibi burada el-Hatib’in Siilik geleneginden gelen Imdmda mucize
arama inanci depresmekte ve uydurma rivayetlere ve farazi yorumlara siginarak Hz.
Ali’nin Imametini nas yoluyla ispat etmeye ¢alismaktadir. Oysa bildigimiz kadariyla
Hz. Ali’nin adamlart degil Hariciler Muaviye’yi oOldiirmek icin tesebbiiste
bulunmuslardir. Hatta o hilafeti doneminde Kdafeliler’in yardimiyla Haricileri ortadan

kaldirmis ve kendisi i¢in tehlike olmaktan ¢ikarmistir.

Burada sunu hatirlamakta da fayda vardir: Kife Hz. Ali’nin hayatinda onu
destekleyen insanlarin bulundugu bir sehirdir. Onun 6liimiinden sonra da bu durum
devam etmistir. Bu sebeple Emevi iktidar1 Kafelileri devamli baski altinda tutmus hatta
Kife Camilerinde Hz. Ali’ye hakaret ve Muaviye’ye dua etmek suretiyle onlar
asagilamis, Hucr b. Adi basta olmak iizere birgok Hz. Ali taraftar1 6ldiiriilmiis, Islam
tarthinin en zalim valilerinden Haccac, Kife’ye gonderilmistir. Bu sebeple de Kife
Sehri Hz. Hiiseyin’in sehadetiyle sembollesen isyanlar ve katliamlar sehri olarak tarihe

geemistir.

Nehcii’l-Beldga’da ki metinleri esas alarak bir degerlendirme yapmak gerekirse;
Hz. Ali’nin adamlarinda gordiigi isteksizlik ve ayriliklar sebebiyle, timitsizlige diismiis
ve gidisin kotiiye dogru olduguna hissetmeye baglamistir. Artik o Muaviye’nin zafer ve
iktidarindan da korkmaya baslamistir. Daha sonra bu korku Muaviye’nin ve hatta
Umeyyeogullarinmn iktidarini, bu iimmetin basina gelecek fitne ve belalar olarak haber
vermeye donlismiistiir. Clnki Hz. Ali bizzat kendisi sunu sdylemektedir: “Nefsim
elinde olan Alldh’a yemin olsun ki, bu topluluk size galip gelecektir. Bu, onlarin sizden
daha hakli olmalarindan degil, kendi adamlarimin batil taleplerine kosmalarindan; sizin

1380 Nihayet kaginilmaz olan bu

ise benim hakkim hususunda agir davranmanizdandir.
fitneden zaferle ¢ikmak ve fitneyi ortadan kaldirmak Hz. Ali’ye nasip olmayinca bu is,

gelecek olan bir kurtariciya havale edilmistir.

Hz. Ali, Muaviye’'nin iktidara gelmesi ihtimaline kars1 Allah’a siginmakta ve
sOyle demektedir: “Benden sonra Miisliimanlar icin bir (su kaynagina) gidise ya da

doniige gorevlendirilmenden veya onlardan birisinin iizerine sana anlasma ya da

1379 o|-Hatib, A.g.e, II, 31
1380 95_ hutbe (el-Hatib, el-Mesddir, 11, 188)
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sorumluluk verilmesinden Allih korusun...”"*® Bu sozlerde Hz. Ali iktidari
Muaviye’ye kaderin bir cilvesi olarak mecburen devretmek zorunda kalacak bir lider
gibi konusmamakta hatta bu ihtimalden Allah’a siginmaktadir. Ancak baska yerlerde
gecen sozlerinde Hz. Ali arttk Muaviye ve daha baskalarinin iktidarimi gérmekte ve

bunu adamlarina haber vermektedir:

"Sanki Sam’da bagiran, ¢ok sapkin olan kisive bakiyorum.™** Kife'nin disina
bayraklariyla yuva yapti. Onun agzi agildiginda, gemi siddetlendiginde, yeryiiziinde zulmii
arttiginda, fitne kendi ¢ocuklarint iswrwr... Bu ve daha nice kasirgalar, Kife'yi kasp ka-
vuracak, nice firtinalar esecektir. Az zamanda, birbirine diisecekler, hayatta olan

bigilecek, bigilen ise parcalanacak.”™

“...Sapiklik bayrag yerine dikilmig, gélgesi (taraftarlary) etrafa yayinmigtir. Sizi
sa’'yiyla tartiyor (size istedigini yapuyor), size kulacryla vuruyor (zulmediyor). Lideri
dinden ¢ikmuis, sapiklik iizeredir. O giin, sizden geriye tencere artigi gibi bir artik, ya da
bohganmin silkelenmesinden diisen kirintilar gibi kirintilar kalir. Sizi derinin ovuldugu

gibi sertce ovalar; ekinin doviildiigii gibi dover. Kusun kiiciik taneler icinden biiyiik
..... ,,1384

Hz. Ali’nin Muaviye’ye yazdigi mektuplarda siirekli kotileme ve karalama
vurgusu hakimdir. Oysa Hz. Ali artik onu ciddi bir siyasi rakip olarak gordiigii i¢in
hakem olayina riza gostermistir. Dolayistyla daha diplomatik bir dil kullanmasi lazim
gelmektedir. Ancak Radi’nin verdigi metinlerin ¢ogunda olmasi gereken bu diplomatik
dil yoktur. Buradan anlasilan Radi tek tarafli bir bakis agisiyla bu metinleri derlemistir.
Bir baska ¢eliski de Hz. Ali oglunu mubareze’den menederken kendisi Muaviye’yi
miibarezeye davet etmesidir. Bu c¢eliskiler muhtemelen c¢ok degisik kaynaklardan
secilen metinlerde yeterli tenkit yapilmamasi ve amaca hizmet eden malzeme toplama

gayretinden kaynaklanmaktadir.

1381 65 mektup (el-Hatib, el-Mesddir, 111, 459)

1382 By kisinin Mervan oldugu Sii miiellifler tarafindan sdylenmekte ve bu bilgi gaybden haber verme
olarak degerlendirilmekteyse de kanaatimizce Muaviye kastedilerek sdylenmis bir s6z olmasi da uzak bir
ihtimal degildir.

1383 99, hutbe (el-Hatib, el-Mesddir, 11, 200-201). Bu hutbede haber verilen olay veya kisi de Hz. Ali’nin
gaybden haber verdigi bilgiler arasinda sayilmaktadir ki bu konuya ilgili yerde tekrar isaret edilmistir.

1384 106. hutbe (el-Hatib, el-Mesddir, |1, 224)
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2.6.3.4. Haricilerin Durumlari ve Sonlar1 Hakkindaki Haber

“Hariciler hakem tayinini (tahkimi) kabul etmesinden dolayr Ali b. Ebi
Talib’den ayrilanlarin meydana getirdigi bir firkadir. Ancak Hz. Osman’in hilafetinin
son zamanlarindaki karisikliklar g6z oniinde bulunduruldugu takdirde, Hariciligin
tahkim olayi iizerine birden bire varlik kazanmis bir firka olmadig anlasilir. Hariciligi
ortaya ¢ikiaran asil etken Hz. Osman’in hilafetinin son zamanlarinda ictimai, iktisadi ve
siyasi biinyede vuku bulan ciddi degisimlerde ve bunlara uyum saglamada giigliik ¢eken
bedevi zihniyetinde aranmalidir. Harici ayriliginin bir ziimrelesme faliyeti olarak viicut
bulmasi Siffin savasi sonrasina rastlar. Haricilere ¢ok sayida mevalinin katilmasina

hilafetin Kureys’ten olmasi sartina gosterilen tepkiler yol agmis olmalidir.

Haricilerin oldiiriildiigii Nehrevan ve Nuhayle savaslari siyasi tarih agisindan
birer biiylik zafer sayilirsa da savastan kacip kurtulan Hariciler ve onlarin gelecek
miintesiplerinde bir intikam arzusu dogurmustur. Nitekim Hz. Ali, boyle bir intikam
duygusuyla Abdurrahman b. Miilcem tarafindan hancgerlendi ve bunun tesiriyle 21
Ramazan 40 (28 Ocak 661) tarihinde vefat etti.”*** Hariciler hadiste gegen “Kur’dn
okuyan ancak okudugu Kur’an bogazindan asagiya ge¢meyen (kalplerine inmeyen) ve

okun yaydan ¢ikmasi gibi dinden ¢ikan kimseler” olarak yorumlanmislardir.

Hz. Ali’nin, Hariciler hakkinda gaybden haber verme olarak yorumlanan sozii

Radi’nin rivayet ettigi metne gore su sekildedir:

“Haricilerle savasmaya karar verdiginde ve kendisine Nehrevan kopriisiinii
gectikleri soylendiginde yaptigi konusma: “Oliim yerleri damlanin (nutfenin/yani
Nehrevan suyunun) oniindedir. Alldh’a yemin ederim ki, onlardan on kigi

kurtulmayacak; sizden de on kisi 6lmeyecektir.”*°

Ibn Ebi’l-Hadid bu séz hakkinda su degerlendirmeyi yapmaktadir: “Bu haber
insanlar arasindaki sohreti ve herkes tarafindan nakledilmesi sebebiyle neredeyse
miitevatir derecesinde olan haberlerdendir. Bu onun gaybden haber verdigi

mucizelerindendir.”**®’

1385 Fyglah, Ethem Ruhi, “Hariciler”, DIA, XV, 169-175, istanbul 1997°den 6zetle.
138059, hutbe (el-Hatib, el-Mesddir, 11, 37)
1387 fbn Ebi’l-Hadid, A.g.e, V, 3
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Ibn Ebi’l-Hadid bu tiir haberleri ikiye ayirmaktadir: Birincisi mucize olmayan
miicmel haberlerdir ki, bir adamin ashabina yarin karsilasacaginiz topluluga kars1 zafer
kazanacaksiniz demesi ve gercekten de dyle zuhur etmesi gibi haberlerdir. Adamlarina
gore bu durum o sahsin hiiccetlerinden (delillerinden) kabul edilir ve bunu mucize diye
isimlendirirler. Sayet (haber verildigi gibi) zafer kazanamazlarsa o (lider) sdyle der:
Sizin niyetiniz degisti ve benim soziimden siipheye diistiiniiz; Allah da sizin zafere
erismenizi engelledi. Bu meliklerin adeti olup, adamlarina devamli surette zafer
vadederler. Onlarin haber verdigi seylerin meydana gelmesi mucize kabilinden gaybi bir
bilgi degildir. Tkincisi Hz. Ali’nin bu haberi gibi gaybden bilgi veren haberlerdir... Bu
bir emr-i ilahidir ki, Hz. Ali bunu Rasilullah’tan 6grenmistir. Rastlulah’ta Allah’tan
O6grenmistir. Kuvve-i beseriyye bunu anlamaktan acizdir (noksandir). Bu babda baskasi

icin miimkiin olmayan seyler onun i¢in miimkiindiir. 3%

Hariciler baslangicta belki kot niyetli kimseler degildiler. Ancak cahillikleri ve
ifrat derecesindeki taassuplari onlar1 hesap etmedikleri bir yere getirmistir. Temel
diistinceleri su sekilde 6zetlenebilir: Hakem olay1 yani insanlarin hiikiim verme yetkisini
kabul etmek; Allah’in hiikimranlig1 ve hiikkiim verme yetkisiyle bagdasmamaktadir. Bu
sebeple bu olaya riza gdsteren Ali mesru bir halife olamaz! itirazlarina parola olarak da

11389

su ayeti sOylemekteydiler: “Hiikiim ancak Allah’a aittir. Haricilerin bu sekilde

muhalefet etmeleri karsisinda Hz. Ali sdyle demistir:

"Hak-dogru bir soz, ancak onunla batil kastedilmektedir. Evet, siiphesiz ki
hiikiim Sadece Allah'a aittir. Ancak onlar (aslinda) "Emirlik Alldh'a aittir.” diyorlar.
Oysa insanlara iyi veya kotii bir emir (yonetici) gerekir. Boylece miimin onun
emirliginde c¢alisir, kdfir faydalamr. Alldh onun emri-buyrugu altinda (herkesi
mukadder kildigi) ecele ulastirir. Fey (vergiler) onunla toplanr ve diismanla onun emri
altinda savasilir. Yollar onunla giivenli olur. Zayifin hakki gii¢liiden onunla alinir.

Bdéylece iyi olan rahat eder, kétiiden emin olunur.

Bir baska rivayete gore Hz. Ali, onlarin “Hiikiim ancak Allah indir” diyerek
tahkime karsi ¢iktiklarini  duyunca, “Alldh’in sizin hakkinizda verecegi hiikmii

bekliyorum” demistir.

1388 Bkz. Ibn Ebi’l-Hadid, A.g.e, V, 4
1389 v isf Saresi, 40; En’am Stresi, 57
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Ayrica sunu da demigstir; “Iyi emirlikte muttaki olan calisir, kotii emirlikten ise

miiddeti bitinceye ve eceli gelinceye kadar kétii olanlar istifade eder. »1390

“Hz. Ali Haricilere katilma niyetinde olan ve kendisinden de korkan bir grubun

ayrilip gittikleri haberi kendisine ulastirildiginda onlar hakkinda sdyle demektedir:

“Semiid, Alldh’in rahmetinden uzak oldugu gibi onlar da uzak olsunlar! Sivri
u¢lar onlara yéneldiginde ve kiliglar baslarina indiginde yaptiklarina pigsman olurlar.
Seytan, bugiin onlart par¢alanmis olarak bulmugstur, yarin onlardan uzak oldugunu
soyleyecek ve onlart terk edecek. Dogru yoldan ¢ikmalari, sapiklik ve korliige

diismeleri, haktan yiiz ¢evirmeleri ve dalalette inat etmeleri onlara yeter. 1391

Hz. Ali onlar1 yaptiklarinin yanlighg hakkinda uyarmis ve tekrar kendisine
katilmaya ikna etmeye calismistir. Bir seferinde yanlarina gidip bizzat kendisi
konusmustur. Bu konusma Nehcii’l-Belaga’da 120. hutbe olarak verilmektedir. Hz. Ali
onlarla yaptig1 bir bagka konugmada da s6yle demektedir:

“Kendinizce benim hata ettigimi, dogru yoldan saptigimi zannettiniz; peki neden
benim bu hareketim yiiziinden biitiin Ummet-i Muhammed'’i sapik sayryorsunuz? Benim
hatam yiiziinden onlart sorumlu tutuyor, giinahlarim yiiziinden onlart tekfir
ediyorsunuz? Kiliglariniz  omuzlarimizda, onlari iyilesme ve hastalik yerine
koyuyorsunuz, giinah isleyenle islemeyeni birbirlerine karigtirtyorsunuz. Rasulullah evli
olarak zina eden kimseyi recmetti, sonra iizerine cenaze namazi kildi, ardindan da
ailesini ona miras¢t kabul etti. Katili kisas olarak oldiirdii, mirasini ailesine verdi,
hirsizlik edenin eli kesti ve zina edene celde cezasi uyguladi, sonra onlara feyden pay
verdi. Bu fiili isleyenler Miisliiman kadinlar: nikahlamislardir. Rastilullah onlara sugla-
rimn cezasini vermis, AllGh'in hukukunu tatbik etmistiv. Ama Islam'daki paylarindan

. i 1392
onlart men etmemis, adlarimi Miisliimanliktan ¢cikarmamistir. 39

Hz. Ali bir sefer de Abdullah b. Abbas’1t Haricilere gondermis ve onlar1 ikna
etmeye calismistir. Clinkii kendisi tahkime karsi olmasina ragmen adamlarinin Allah’in
kitabin1 hakem tayin etme baskilarina razi olmus hatta hakem olarak Abdullah b. Abbas
veya Ester’in se¢ilmesini de kabul ettirememistir. Nihayetinde Hz. Ali’yi temsilen Ebl

Musa el-Esari se¢ilmis ve savas sonrasi tahkim siireci boylece baslamistir. Hz. Alj,

139 40. hutbe (el-Hatib, el-Mesddir, 1, 439)
1391 179, hutbe (el-Hatib, el-Mesddir, 1, 441)
1392 125, hutbe (el-Hatib, el-Mesddir, 11, 283)
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Abdulldh b. Abbas’i Haricilerle konugmaya ve ikna etmeye gonderdiginde taktik

verirken yaptig1 tavsiyede soyle demektedir:

"Onlarla Kur’an'a dayanarak tartisma; ¢iinkii Kur’an, ¢esitli vecihleri olan (pek
¢ok anlam tasiyan) bir kitaptir. Sen bir sey soylersin, onlar da bir sey séylerler. Fakat
onlarla siinnetle tartis, stinnetten kacis bulamazlar. ~1393 Byradan hareketle Haricilerin

aslinda siinneti tamamen reddeden kimseler olmadiklar diisiiniilebilir.

Hariciler bu yanlislarinda 1srar edince Hz. Ali onlan sert bir sekilde uyarmus,
hatta o6ldiirmekle tehdit etmistir. Hz. Ali Nehrevan ehlini korkuttugu bir konugmasinda
sOyle demektedir:

“Sizi, bu nehrin kiyilarinda ve bu al¢ak arazinin ¢ukurlarinda, Rabbinizden
apagik bir delil ve elinizde agik bir hiikiim olmaksizin oldiiriileceginiz konusunda
uyarmaktayim. Diinya, helakinize sebep oldu; kader sizi tuzaga diisiirdii. Sizi
tahkimden sakindirmistim; ancak goriistimii arzunuza gore degistirinceye kadar terk
eden muhalifler gibi yiiz ¢evirdiniz. Siz ey akildan yoksun kafalilar, anlayisi kit olanlar!
Babasiz kalasicalar! Ben, ser getirmem, sizin i¢in zarar istemem. »13%4 wgize kasirga
isabet etsin! Sizden hurmay: asilayacak (veya olanlari haber verecek) kimse kalmasin!
Alldh’a imamimdan ve Rasulullahla beraber yaptigim cihddtan sonra mi kdfir olduguma
sehddet edecegim? Iste o zaman sapitir ve hidayete erenlerden olmam. En kitii yere
doniin! Bilmis olun ki, benden sonra kapsayici bir rezillikle, keskin bir kilicla ve

zdlimlerin size karsi adet haline getirdikleri istibdatla karsilasacaksiniz. 1395

139 77. mektup (el-Hatib, el-Mesdadir, 11, 478). Hz. Ali ibn Abbas’i Haricileri ikna etmek icin
gonderdiginde o sOyle demistir: Ey mii’minlerin emiri! Biz Kur’an’t onlardan daha iyi biliyoruz, Kuran
bizim evlerimizde nazil oldu. Hz. Ali’de ona bu cevabi vermistir. Bkz. ibn Sa’d, et-Tabakdtu’I-Kiibrd, |,
181 (senedli olarak); Suyiti, ed-Diirrii’l-Mensir, 1, 40; Suyti, el-ltkdn fi Ullimi’l-Kur’an, 11, 154;
Zemahserl, Rebiu’l-Ebrar ve Nusiisu’l-Ahyar, 11, 66. Resid Riza, Mecelletii’l-Mendr, 1X, 533°da tartistig1
bir miistesrigin, “Misliimanlar siinneti Kur’dn’a takdim ediyorlar” deyip Hz. Ali’nin bu soziinii delil
getirdigini, kendisinin de cevap olarak sdyle dedigini sOyliiyor: “Burada kastedilen siinnet, hadisgilerin ve
fakihlerin 1stilah olarak kullandiklar1 manada stinnet degildir. Burada siinnetten murad, Hz. Peygamber’in
ve ashabinin amel konusunda takip ettikleri yoldur. Iste kendisinden kagis olmayan, te’vil edilemeyen ve
kiyl u kélde bulunulamayan stinnet budur.

Aslinda Hz. Ali’nin delil olarak Kur’an’a bakisi daha farklidir. O bir s6ziinde soyle demektedir:
«... Og¢ alic1 ve yardim edici olarak Allah yeter! Muhalefet edeni ikna edici delil ve diisman olarak Kitap
yeter!” Bkz. 81. hutbe (el-Hatib, el-Mesadir, 111, 101). Hz. Ali, Haricilerle konugurken Hz. Peygamber’in
Sa’d b. Muaz’1, Kureyzaogullar1 hakkinda hakem olarak kabul etmesini delil olarak zikretmis, getirdigi
delillerle onlarin ¢ogunu ikna etmis ve ayrilmalarimi saglamistir. Hariciler Kur’an’i anlama ve
yorumlamada siinnete dayali olmaktan ziyade kendi goriislerine dayali bir anlayis1 benimsedikleri igin
Hz. Ali onlara karst Kur’an disinda bir delil getirmek istemistir. Nitekim Ibn Abbas’1 da Haricilerle
konusmaya gonderirken onlara Kur’an’dan degil siinnetten delil getirmesini &giitlemistir.
1394 36. hutbe (el-Hatib, el-Mesddir, |, 430-431)
13% 58 hutbe (el-Hatib, el-Mesddir, 11, 35)
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Bu uyarilara ve tehditlere ragmen bazi Hariciler muhalefet etmeye ve Hz. Ali’ye
kars1 savagmaya kararli olunca Hz. Ali onlarin iizerine gitmis ve nehrin bu yiiziinde

onlar1 yok etmistir. Bu savasta onlardan kurtulanlarin sayisi ¢ok az olmustur.
“Hz. Ali Nehrevan Savasinda Haricilerin dliilerine ugradiginda soyle demistir:

“Size yaziklar olsun! Sizi aldatan size zarar verdi” demis, ona, “onlar1 kim
aldatt1 ey Mii’minlerin Emiri? diye soruldugunda da; “Saptiran Seytan ve kotiiliigii
emreden nefisler. Onlari emellerle aldatti; onlara ma’siyetlerin oniinii agti ve zafer

kazanmayi vaat etti. Béylece onlari atege firlatt.”*>®

Buradan anlasilan Hariciler ortaya
cikan iktidar karmasasindan yararlanmak istemisler hatta belkide Hz. Ali’nin elinden

iktidar1 alabileceklerini zannetmislerdir.

“Hariciler oldiiriildiigi zaman Hz. Ali’ye “toplulugun hepsi 6ldii” dendiginde

Mii’minlerin Emiri s6yle demistir:

“Hayw! Alldh’a yemin ederim ki, onlar heniiz adamlarin bellerinde ve
kadinlarin rahimlerinde tohum (meni) halindedirler! Sonunculari gdasip hirsizlar

oluncaya kadar ne zaman onlardan bir lider (boynuz) ortaya ¢ikarsa oldiiriiliir! 1397

Bu ifadelerden anlasildigina gére Hz. Ali Hariciligi sadece kendi zamaninda
ortaya ¢ikmis bir topluluk olarak géormemektedir. Ona gore bu anlayis cahil insanlar
tarafindan devamli surette savunulacaktir. Hz. Ali daha sonralar1 yaptig1 bir konusmada

da soyle demektedir:

“Nakisiun (anlasmayr bozanlar) ile savastim, Kasitin (haktan sapanlar) ile
miicadele ettim, Marikayr (dinden c¢ikanlary) ise zayiflattim. Cukurun ;eytamnal?’gs
gelince, kalbinin ¢arpisimin ve gogsiiniin sarsintistmin duyulmasina neden olan bir
bayginlikla hakkindan geldim. Zalimlerden bir kalinti kaldi. Allah, onlara saldirmaya

izin verseydi, memleketlerin etrafina dagilanlar hari¢ onlari yok ederdim. 1139

Bu konuda son olarak Hz. Ali’nin bir sdziine daha deginmek yerinde olacaktir:

13% 323, s6z (el-Hatib, el-Mesddir, IV, 250)

139759, hutbe (el-Hatib, el-Mesddir, 11, 37)

13% By ifadeyle Haricilerin liderlerinden biri oldugu sdylenen ¢olak bir kisiye isaret ettigi, bu sahsin sakat
olan elinin kadin memesine benzemesi nedeniyle ona zii’s-sediyye dendigi, Nehrevan savasinda bir
cukurda olii olarak bulundugu soylenir. Bkz. A. Demircan, A.g.e, 219, dipnot

1399 190. hutbe (el-Hatib, el-Mesddir, 111, 52)
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"Benden sonra Hariciler'i éldiirmeyin; zira hakki elde etmek isteyen, ama hata
eden kimse (Hariciler), batili isteyip elde eden kimse (Muaviye ve taraftarlary) gibi
degildir.™*® Burada Kkastedilen mana Sil miiellifler tarafindan su sekilde
yorumlanmaktadir: Benden sonra Muaviye is basina gelecegi i¢in Haricilerin

oldiiriilmesine yardim etmek suretiyle Mudviye’nin isini kolaylastirmayn.

Nehcii’l-Beldga’daki metinlerden anladigimiz Haricilerin oldiiriilmesi Hz.
Ali’nin gaybden haber verdigi bir bilgi degildir. Ayrica Hariciler say1 olarak onun
ordusuna kars1 koyacak bir gilice sahip degillerdir. Hz. Ali nehrin bu tarafini onlarin
savasmak icin segecekleri yer olarak 6n gérmiis ve bu kanaatini, “6liim yerleri damlanin
(nehrin) Oniindedir...” diyerek belirtmistir. Hz. Ali’nin, Hariciler hakkinda soyledigi
diger sozler goz oniinde bulundurularak diistiniiliirse onlarin dldiiriilecegi yer hakkinda
sOyledigi sozlin gayb bilgisiyle bir alakasinin olmadigi anlasilmaktadir. Ciinkii o
Haricileri gerekirse 6ldiirecegini daha dnce de yiizlerine kars1 sdylemis ve onlar1 agikca
tehdit etmistir. Ayrica Haricilerle alakali s6zler arasinda da bir ¢eliski oldugu fark
edilmektedir. Ciinkii bunlar Hz. Peygamber’in haber verdigi okun yaydan ¢iktigi gibi
dinden ¢ikan insanlarsa o takdirde onlarla devamli miicadele etmek gerekmektedir.

Nitekim Hz. Ali de adamlarina onlarla miicadele konusunda sdyle demektedir:

“Sonunculari gasip hirsizlar oluncaya kadar ne zaman onlardan (Haricilerden)
bir lider (boynuz) ortaya ¢ikarsa oldiiriiliir! "***" Ancak Hz. Ali bu soziine muhalif
olarak séyledigi son soziinde: "Benden sonra Hariciler'i dldiirmeyin”**% demektedir.
Radi Hz. Ali’nin degisik sozlerini bir araya toplamak suretiyle bir metin olusturdugu

icin sozler arasinda tam bir anlam biitiinliigii de yoktur.

Siiler tarafindan mucize olarak degerlendirilen Haricilerin nehrin bu tarafinda
oldiirtileceklerinin Hz. Ali tarafindan onceden ifade edilmis olmasi kanaatimize gore
gaybl bir bilgi degil, onlarla yapacagi c¢arpismanin yerini tespit ve bir tahminden
ibarettir. Clinkii Hz. Ali daha once bolgeye gitmis, onlarla konusmus bir kisi olarak
bolgeyi bilmektedir. Ayrica bir komutan olarak onlarin stratejisini tahmin yoluyla tespit
etmektedir. Hz. Ali’nin “...Allah’a yemin ederim ki, onlardan on kisi kurtulmayacak;

11403

sizden de on kisi olmeyecektir sOzii de savasmak konusunda istekli olmayan

140059, hutbe (el-Hatib, el-Mesddir, 11, 40)
101 59 hutbe (el-Hatib, el-Mesddir, 11, 37)
1492 59, hutbe (el-Hatib, el-Mesddir, 11, 40)
1% 59. hutbe (el-Hatib, el-Mesadir, 11, 37)



309

adamlarmin cesaretini artirmak ve onlar1 tesvik etmek amaciyla sdylenmis bir s6z

olarak anlasilmalidir.

2.6.3.5. Mervan ve Hilafeti Hakkindaki Haber

Radi, Hz. Ali’nin “Basra’da Mervan igin soyledigi sézler” diyerek verdigi
metnin bas tarafinda soyle der: Dediler ki: Mervan b. el-Hakem, Cemel savasinda esir
diisiince Hasan ve Hiiseyin, Mii’'minlerin Emiri’ne giderek onun i¢in aracilik ettiler ve
hakkinda konustular. Bunun iizerine onu serbest birakti. Daha sonra Hasan ve Hiiseyin,

“Ey Mii’minlerin Emiri! Sana biat edecek mi? diye sordular; O da soyle cevap verdi:

"Osman'in oldiiriilmesinden sonra bana biat etmemis miydi? Benim onun biatine
ihtiyactm yok. O'nun eli, bir Yahudi elidir! Eliyle biat etse de arkasiyla (hile ve dii-
zeniyle gizli ortamlarda) bana ihanet eder. Képegin burnunu yalamas: kadar bir
miiddet emirligi olacak. O, dért kocun babasidir. Ummet ondan ve cocuklarindan

kizil bir giin gorecek. »1404

el-Hatib, el-Kutburravendi’nin “el-Hardic ve’l-Cerdih” de soyle rivayet ettigini

nakletmektedir:

“Ibn Abbas da ona sefaatte bulunmus, araci olmustur. Mervan giderken Emiru’l-
Mii’'minin ona sdyle demistir: Ey Ibn Hakem! Basmin suracikta kesilmesinden mi
korktun? Hayir, valldhi senin siilbiinden falan ve fulan meydana gelmedik¢e bu
gerceklesmeyecektir ((Hz. Ali) onun c¢ocuklarindan emir olacak olanlar1 saymaya

basladi). Onlar bu timmete zuliimle hitkmedecekler ila ahirihi...” dedi.**®

"Sanki Sam’da bagiran, ¢ok sapkin olan kigiye bakiyorum. Kiife'nin digina bay-

raklariyla yuva yapti. Onun agzi a¢ildiginda, gemi siddetlendiginde, yeryiiziinde zulmii

51406 «

arttiginda, fitne kendi ¢cocuklarini isurir ... Unutmayalim ki Kife'yi nice kasirgalar kat

edecek; siddetli riizgarlar gececek; az bir zaman sonra boynuzlar birbirlerine karigacak;

11407
k.

ayakta (hayatta) olan bicilecek; bicilen ise parcalanaca Bu s6ziin bir benzeri baska

bir yerde su sekilde gecmektedir:

140471, hutbe (el-Hatib, el-Mesddir, 11, 72)
1405 o|_Hatib, A.g.e, 11, 73

1406 99 hutbe (el-Hatib, el-Mesddir, 11, 200)
1407 99, hutbe (el-Hatib, el-Mesddir, 11, 201)



310

“Sam’da bagirirken ve sancaklariyla Kife cevresini arastirirken sanki ben

A48 Kiife've, isiran devenin ilgisi gibi ilgi gésterdi. Yeryiiziinii kellerle

oradayim.
oritii.***° O kiinin agzi agildl ve yeryiiziinde baskisi agirlasti. O, uzak yerlere giden ve
biiyiik hamleleri olandir. Allah’a yemin olsun ki, gézleri siirme gibi, sizden az kimse
kalincaya kadar sizi yeryiiziiniin c¢esitli bolgelerine aywacak. Kaybettikleri akillar
Araplara geri doniinceye kadar béyle kalacaksiniz. Saglam adetlerden, acgik olan
stinnetlerden, tizerinde niibiivvetin arta kalani olan yakin zamandan ayrilmaywmn. Biliniz

ki, seytan pesinden gitmeniz i¢in yollarint kolaylastirir. ~1410

“Insanlar Emiru’l-Mii’minin’in zikrettigi dért kogtan maksadin Abdulmelik b.
Mervan’in ogullar1 oldugunu sdylemislerdir. Onun bu ¢ocuklarinin isimleri; Velid,
Siileyman, Yezid ve Hisam’dir. Ne Umeyyeogullarinda ne de baskalarinda bunlardan

baska halife olabilen dért kardes olmamigtir.***

Biitiin insanlar dort kogu bu saydigimiz
kimseler olarak aciklamislardir. Bana gore bunlarla kastedilen Mervan’in siilbiinden
olan Abdulmelik, Abdulaziz, Bisr ve Muhammed’dir. Abdulmelik halife olmustur. Bisr
Irak’a, Muhammed Cezire’ye, Abdulaziz’de Misir’a vali olmuslardir. Bu yorum daha
evladir. Emiru’l-Mii’minin’in haber verdigi her sey onun haber verdigi gibi meydana
gelmistir.”1412 Ibn Ebi’l-Hadid, Mervan’in hilafeti ve sahsiyeti hakkinda rivayet edilen
haberleri aktarmak suretiyle konuya devam etmektedir. Ayrica el-Hatib 136. Hutbede
gecen “Sam’dan bagiracak ve yeryiiziinii kellerlerle ortecek olan kigi” hakkinda da Hz.
Ali’nin Abdulmelik b. Mervan’1 kastettigini sdylemektedir. Ciinkii o, Sam’dan bagirmis
(karga gibi 0tmiis), Musab b. Ziibeyir’le savagmak i¢in adam arastirmis ve yeryiiziinii
insanlarin (kesilen) kafalariyla ortmiistiir. Bu fitnede de, Abdullah b. Ziibeyr’in
Mekke’de Haccac tarafindan katledildigi fitnede de boyle olmus Haccac ve daha bagka

valileri halktan bircok kisiyi ldirmiislerdir.***®

14% {bn Ebi’l-Hadid, bu konusmada Emevi halifelerinden Abdulmelik b. Mervan’in Sam’da ortaya ¢ikisi,

sonra Irak’a hakim olusu ve ondan sonra meydana gelen hadiselerden haber verildigini anlatir (IX-X, 34).
Adnan Demircan’dan naklen, s. 144

1499 yatagin yorganla ortiilmesi gibi yeryiiziinii 6ldiirdiigii insanlarin kelleriyle érttii. Adnan Demircan, s.
144 dipnot.

1410136. hutbe. Mesadir miiellifi el-Hatib de bu sozlerle Hz. Ali’nin Abdulmelik b. Mervan’1 kastettigini
sOoylemektedir. Bkz. el-Hatib, A.g.e, 11, 132

¥ bn Ebi’l-Hadid, A.g.e, VI, 147; el-Hatib, A.g.e, 11, 74

%12 fbn Ebi’l-Hadid, A.g.e, VI, 148

1413 e]-Hatib, A.g.e, 11, 312
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Bu rivayet i¢in Radi her hangi bir kaynak zikretmemistir. Ibn Ebi’l-Hadid’de
tevatiiren rivayet edilen bir s6z oldugunu sdylemekle birlikte kaynak zikretmemektedir.

Ibnu’l-Esir, en-Nihaye’de “_<” maddesinde sdyle demektedir:

“ Hz. Ali’nin sozlinde gegmektedir: “Onun, képegin yavrusunu yalamast kadar
bir siire emirligi olacaktir.”** Goriildiigii gibi [bnu’l-Esir zikredilen kisinin Mervan
oldugunu sdylememekte, Radi’nin zikrettigi metinde burnunu ifadesi gegerken burada
yavrusu seklinde gegmektedir. Ayrica Ibnu’l-Esir’in en-Nihaye fi Garibi’l-Hadis isimli
kitabinin bir ¢esit sézlilk mahiyetinde oldugunu unutmamak gerekir. Ancak buradan bu
s6ziin Radi’den &nce de bilindigi ve rivayet edildigi anlasilmaktadir. ibn Ebi’l-Hadid bu
soziin bircok tarikten rivayet edildigini sOylemekle beraber herhangi bir kaynak
zikretmemektedir. Ayrica o bu soziin Nehcii’l-Belaga miuellifi tarafindan nakledilmeyen
ziyadesi de bulunduguna isaret etmekte ve “yaslilik déneminde sapkin bir emir olarak
gorev iistlenecegi” seklinde bir ilave daha zikretmektedir. Mervan en makul rivayetlere

gore altmis bes yasinda hilafeti iistlenmig***

ve dokuz ay bu gorevi ifa etmistir. el-
Hatib’e gére ibn Ebi’l-Hadid’in ziyadesi bulunduguna isaret etmesine ragmen kaynak
zikretmemesinin sebebi soziin sohretine binaendir.'*'® Ayrica o Ibn Vadih’in
Tarik’inden (II, 168) Hz. Ali’ye biat boliimiinden naklen sunu da aktarmaktadir:
“Kureys’ten iig kisi hari¢ herkes ona biat etti; Mervan b. Hakem, Said b. As ve Velid b.
Ukbe.***” Ancak Hz. Ali, Hz. Osméan’in katlinden sonra onun kendisine biat ettigine
fakat biatindan dondiigiine isaret etmektedir. Ayrica bu konusmada gegcen “dort kogun

babasi” ifadesiyle tam olarak neyin kastedildigi de agik degildir. Acaba bir zem ifadesi

mi yoksa methiye mi?

Muaviye bahsinde gectigi iizere Hz. Ali onun (ve Umeyyeogullarinin) bu
immetin basina musallat olacaklarini da haber vermektedir. Ancak buna ragmen
Muaviye ile savagmaktan geri durmamistir. Burada da ayni durum s6z konusudur;
Mademki Mervan hakkinda bu bilgi ona Allah tarafindan verilmisti o zaman savas
su¢lusu olarak onu yakaladiginda ve hakli bir gerek¢eyle cezalandirma imkani olmasina
ragmen neden affetmistir, bu timmetin basina bela olsun ve kanlarin1 doksiin diye mi?
Sayet kaderin degismeyecegini bildiginden bdyle davrandiysa o takdirde bu sozi

sOylemek ne manaya gelmektedir, yapilan sey bir keramet 1zhart midir?

1414 fbnu’l-Esir, en-Nihaye fi Garibi’l-Hadis, 1, 67
415 bn Ebi’l-Hadid, A.g.e, VI, 146

1416 o] _Hatib, A.g.e, II, 73

1417 o|-Hatib, A.g.e, 11, 73
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Hz. Ali’nin Mervan hakkinda olumsuz bir kanaate sahip olmasi ve bunu yiiziine
kars1 sOylemis olmast miimkiindiir. Ciinkii o ¢ocukken babasi Rasilullah tarafindan
Medine’den c¢ikartilmis ve Taif’e siirglin edilmis veya kimilerine gore de o siirglinden
sonra Taif’te dogmustur. Onun Taif’ten Medine’ye gelisi Hz. Osman’in hilafeti
doneminde olmustur. Ancak onun soyundan gelenlerin Hz. Ali tarafindan hem de
cocuklarinin bir kismi heniiz dogmamisken ismen teker teker sayilarak 6nceden haber
verilmesi gibi bilgiler muhtemelen Mervan hakkinda daha sonralari Siilerin uydurdugu
bilgilerdir. Radi Mervan ve onun nesli hakkinda Siilerin hissiyatina terctiman olan bu
alintilan tenkide tabi tutmadan eserine almis ve bunu yaparken de mezhep taassubuyla

hareket etmistir.

2.6.3.6. Sahibu’z-Zenc Hakkindaki Haber

Hz. Ali’nin zenci isyam1 ve Tirkler hakkinda sdyledigi sozler Radi tarafindan
ayn1 hutbe icerisinde verilmektedir. Hatta Radi, bu haberlerde gayb bilgisi oldugunu
ig’ar edecek sekilde bir ilave daha yapmaktadir ki o da, adamlarindan birisinin ona:
“Sana gayb bilgisi verilmigtir” demesidir. Bunun iizerine Hz. Ali o kisiye sOyle

demistir: “Bu gayb bilgisi degil, ilim sahibinden 6grenmektir... 1418

Serif Radi’nin, Hz. Ali’nin zenci isyaninin liderine isaret olarak yorumladigi

sozii sudur:

“Hz. Ali “Basra’da meydana gelecegini haber verdigi biiyiik ¢arpismalar hakkinda
yvaptigi bir konusma” da soyle demektedir: “Ey Ahnef! Tozu, giiriiltiisii, gemilerinin

sesi ve atlarinin kisnemesi olmayan, -sanki devekusu ayag gibi olan- ayaklariyla yeri

cigneyen orduyla giderken sanki oradayim. 14191420

Ibn Ebi’l-Hadid bu séziin yorumunda Radi’yi tasdik ederek haber verilen kisinin

)

“maktiillerinin  yast tutulmayan’
1421

ifadesinden hareketle zenci lideri oldugunu
sOylemektedir. Ciinkii bu isyana destek verenlerin bir¢ogu zencidir ve ailesi

olmadig1 i¢in zencinin 6liimii lizerine yas tutan olmamaktadir.

1418 126. hutbe (el-Hatib, el-Mesddir, 11, 287)

1419 Radi’ye gére Mii’minlerin Emir’i burada, Zenc isyammn liderine isaret etmektedir.
14201 26. hutbe (el-Hatib, el-Mesddir, 11, 285-286)

1421 fbn Ebi’l-Hadid, A.g.e, VIIL, 126
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“Sahibu’z-Zenc” denen bu kisi Ali b. Muhammed el-Verzenini el-Alevi’dir.
Abbasiler doneminde c¢ikan fitnelerin biiyiiklerinden birisidir. Bu zat Rey sehrinin
koylerinden olan Verzenin’de dogmus ve yasamistir. 255/868 yilinda Muhtedi Billah’in
hilafeti doneminde ortaya ¢ikmustir. Isminin sonundaki Alevi nisbetinden hareketle
onun Ali soyundan olduguna dair iddaalar varsa da bu Talibiler tarafindan kabul
edilmemektedir. Kahramanlik ve kital konularinda kendisinden pek ¢ok siir
nakledilmistir. Ordusunun sayisi sekiz yiiz bine ulasmis ve halifeler onunla savasmaktan

aciz duruma dﬁsmﬁslerdir.”l422

Mes’adi Murucu’z-Zeheb’te soyle demektedir; “Ali b. Muhammed’in fiilleri
onun Taliblerden olmadigina isaret etmektedir. Ciinkii zahir-i hali Ezdrika firkasindan
oldugunu gosteriyordu... Onun bir seferinde okudugu hutbenin baginda soyle dedigi
rivayet edilir: “La ilahe illAallahu valldhu ekber, Allahu ekber la hiikme illd lilldh.” O
biitiin glinahlar1 sirk olarak gériiyordu.”1423 “Bazi insanlar onu dini konusunda
elestirmisler, ona zindiklik ve ilhad nisbet etmislerdir. Bu onun zahir-i hali sebebiyledir.

Ciinkii o baslangicta yildiz ilmi, sihir ve usturlap ile mesgul olmaktaydi.”***

Ibn Ebi’l-Hadid zenci isyan1 hadisesinden uzun uzun bahsettikten sonra anlattig
baz1 hadiselerden hareketle Hz. Ali’nin bu soziiyle bahsettigi kisinin bahsedilen zenci
isyaninin lideri oldugu kanaatine varmaktadir. Ancak ne kendisi ne de Nehcii’l-
Beldga’nin  kaynaklarini  gostermeye calisan el-Hatib bu sozlere bir kaynak
gosterememektedirler.*** Hadis ilmi nezdinde kabul edilebilir bir senede sahip olmayan
bu s6z oOncelikle rivayet ilmi agisindan kabul edilebilir bir durumda degildir. Hz. Ali
ayn1 hutbenin sonunda acgikladigi iizere bu bilgileri Hz. Peygamber’den aldiysa bu

konuda merfu bir haberin de olmas1 gereklidir.

Hz. Ali’ye nisbet edilen bu s6zden anlasildig1 kadariyla Basra sehri ilk donem
Sifleri nezdinde hala Cemel Vak’asinin cezasim1i ¢ekmeye devam etmektedir. Bu
hadisenin onlarin basina gelmesi ilahi bir ceza olmaktadir! Elimizde merfl bir haber
veya Hz. Ali’nin s6ziiniin makbul bir senedi olmamasindan hareketle bu séziin zenci
isyant olarak bilinen; Basra’da yasli, kadin ve hasta demeden bircok insanin

oldiirtilmesine sebebiyet veren hadisenin zuhurundan sonra uydurulmus bir soze

1422 Bkz. ibn Ebi’l-Hadid, A.g.e, VIII, 126

12 ibn Ebi’l-Hadid, A.g.e, VIII, 129; Muriicu’z-Zeheb, IV, 194-195 (Ibn Ebi’l-Hadid Serhi’ni tahkik
eden Muhammed Ebu’l-Fadl ibrahim’in ayni yerdeki dipnotundan naklen)

1424 fbn Ebi’l-Hadid, A.g.e, VIIL, 129

1425 Bkz. el-Hatib, A.g.e, I, 288
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benzedigini sdyleyebiliriz. Buna ilaveten bu soziin gercekte Hz. Ali’ye ait olmasi
durumunda bile kastedilen seyin zenci isyani olarak bilinen hadisenin liderine isaret

oldugunu sdylemek sadece dogrulugu tartisilir bir yorumdan ibarettir.
2.6.3.7. Tiirkler Hakkindaki Haber

Hz. Ali’nin Tiirkler hakkinda gaybden haber verilen bir bilgi olarak yorumlanan

sOzii sudur:

“Sanki ben onlari, yiizleri deriyle kaplanmis kalkanlar gibi olan, ipek ve
kabartmalr ipek kumags giyen, atlarin iyilerini alikoyan bir topluluk olarak goriir
gibiyim. Orada savas o derece siddetlenir ki, yarali olan oldiiriilen kisinin iizerinde

- L 1426
viirir. Kagan, esir edilenden az olur.”

Ibn Ebi’l-Hadid bu sozlerle Cengiz Han ve Tatar fitnesinin kastedildigi
kanaatindedir. Serhinde bu fitneden uzunca bahseden ibn Ebi’l-Hadid sdyle demektedir:

“Aleyhisselam’in  haber verdigi bu gaybi bilginin tahakkuk ettigini biz
gbziimiizle gordiik. Bu olay bizim zamanimizda vuku buldu. Insanlar Islam’in ilk
zamanlarindan beri bu hadisenin vukuunu beklemekteydiler. Nihayet kaza ve kader bu

olaymn vukuunu bizim zamanimiza kadar getirdi.”1427

Hz. Ali’nin agzindan sdyletilen bu sozlerle kastedilen kanaatimize gore aslinda
Ibn Ebi’l-Hadid’in dedigi gibi Mogollar ve Cengiz Han degildir. Burada kastedilenler
muhtemelen Emevi Devletini ortadan kaldiran ordudaki Tiirkler veya Araplar karsisinda
Ehl-i Beyt’in destekgileri olan Taberistan vb. bolgelerden gelen Tiirkler ya da Abbasi
Devletinde askeri giicii ele gegirdikten sonra halifeyi istedigi gibi yonlendiren Tiirkler
olmalidir. Bugiin i¢in Siiligin Bagdat gibi bir hilafet merkezinde bu derece yayginlasmis
olmasi; Deylemliler’in (Biiveyhiler’in) o bolgede hakim gii¢ olduklar1 dénemlerin
eseridir. Cengiz Han’in askerleri savasta ok ile yaralanirlarsa, okun viicutlarinda
oldiiricti yara agmadan cikartilabilmesi i¢in ipek kumastan yapilma bir gomlek
giydikleri sdylenmektedir. Ancak Mogol felaketinin Radi’den sonra yasandigi goz
oniinde bulundurulursa ve bu soziin de Hz. Ali’ye nispeti sahihse; ilk donem Tiirkleri
arasinda da ipekli kumaslardan yapilma elbise giymenin adet oldugunu ve bu s6ziin

onlardan hareketle sdylendigini diisiinebiliriz. Nitekim Hz. Ali’nin yanina gelen bir

1426 126. hutbe (el-Hatib, el-Mesddir, 11, 287)
1427 {bn Ebi’l-Hadid, A.g.e, VIIL, 218



315

adamin iizerinde ipek karisimli bir kumastan yapilma elbise oldugunu rivayetlerde

gormekteyiz. %

Sayet bu soziin Hz. Ali’ye nispeti sahihse, o takdirde onun Irak
Bolgesindeki Acemleri goz oniinde bulundurarak gelecekte Araplara hiikkmedeceklerini
tahmin ettigi ve bu sozii sdyledigi diisiiniilebilir. Cilink{i Hz. Ali’nin adamlar1 igerisinde
mevaliden olan ¢ok sayida kimse vardi. Hatta Hz. Ali’nin bunlara fazla deger verdigi ve
giivendigi i¢in adamlar1 tarafindan ikaz edildigini de goérmekteyiz. Bu ikaz karsisinda
Hz. Ali Hasimogullarini iktidardan diglayan Kureys karsisinda mevaliden aldig1 destegi

Onemsemis ve onlar1 yanindan uzaklastirmayacagini s<'5ylemistir.142g

Ibn Ebi’l-Hadid’in sézleri goz oniinde bulundurulursa, Tiirkler hakkinda Hz.
Ali’nin soyledigi soziin aslinda merfu bir hadisin kendi dilinden tekrar1 olmasi ihtimali
de vardir. Cilinkii onun bu soziiniin benzeri hadisler de rivayet edilmistir. Sayet bu
hadisler sahihse Hz. Ali’nin séziiniin de sahih oldugu ve bu hadislerden hareketle
sOylendigi diigtiniiliir. Ancak bu hadisler hepten uydurma ise, Hz. Ali’nin sézlerinin de
uydurma oldugu ayni sekilde kuvvetle muhtemeldir. Sunu da unutmamak gerekir ki
Tiirkler hakkinda birgok uydurma hadis tedaviile konulmustur. Bu soziin Hz. Ali’ye
nisbetini sahih kabul edersek iki sekilde yorumlamak miimkiindiir: Hz. Ali’nin sozii
sayet Rastilullah’tan duydugu bir hadise dayaniyorsa, bu Hz. Peygamber’in mucizesidir
ve Hz. Ali’nin kerameti olarak degerlendirilemez. Sayet tecriibe ve gordiiklerinden
hareketle sOylenmis bir s6z ise, o zaman bu Hz. Ali’nin ileri gorisliiliigiine delalet
etmektedir. Eger bu gibi durumlar mii’minler i¢in bir kerametse, elbette Hz. Ali buna en

layik olanlardan birisidir.'**°

2.6.3.8. Haccac’in Valiligi Hakkindaki Haber

Hz. Ali adamlarindan sikayet ettigi ve onlara kahirlandigi bir konusmasinda

sOyle demektedir:

“...Size hatirlatilan seyleri unuttunuz, uyaridiginiz seylerden emin oldunuz.

Isabetli goriisiiniiz kayboldu ve isiniz dagildi. Allah’in benimle sizin aramizi ayirmasini

1428 Bz, Ebi Ubeyd Kasim b. Sellam, Garibu’I-Hadis, |V, 354 (no: 697)

1429 Bu konuda Es’as b. Kays ile aralarinda gegen bir konusma icin bkz. Ebi Ubeyd Kasim b. Selldm,
Garibu’l-Hadis, IV, 376 (no: 710)

1430 Hz. Omer hakkinda da buna benzer kerametler hatta muvifakdt-t Omer adi verilen vahye mutibik
goriisler nekledilmektedir. Ancak Sii alimler bunlarin hi¢ birisini kabul etmezler ve Hz. Omer’in
faziletine isaret eden en kii¢iik bir degerlendirmede bulunmazlar.
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ve beni sizden daha ¢ok hak edenlere dahil etmesini umuyorum. Allah’a yemin ederim
ki onlar, miibarek goriislii, yumusak huylulugu tercih eden, hakki soyleyen, isyani terk
eden, dogru yolda onde giden, hedefe siiratle yol alan, siirekli olan sonla ve mutlu eden
comertlikle zafer kazanan bir topluluktur. Alldh’a yemin olsun ki, Size Sakif’in sapkin
ve zdlim ¢ocugu musallat edilecek. Mallarinizi yiyecek ve yaginizi eritecek. 131 grtir ve

yanindakini getir, ey Ebii Vezeha! »1432

Degisik hadis mecmualarinda Esma bnt. Ebl Bekir’den su sekilde bir rivayet

nakledilmektedir:

“Haccic, Abdullah b. Ziibeyr’i Mekke’de dldiirdiikten sonra cesedini asti. Ug
giin sonra yash ve gozleri gébrmez olmus bir halde annesi (Esma) gelip Haccac’a soyle
dedi: “Su (daragacinda) asili duran kigiyi artik indirsen olmaz mi1?” Haccac: “Miinafik
kisiyi mi?” dedi. Esma: “Vallahi o miinafik degil, ¢ok orug tutan, ¢ok namaz kilan ve
iyilik sahibi birisiydi.” Haccac: “Git buradan ey ihtiyar, sen bunamigsin” dedi. Esma da
bunun iizerine soyle dedi: “Haywr vallahi ben Rastlulldh’tan su sozii isittigimden bu
yana bunamadim: “Sakif’ten yalanct ve (mubir) insanlart telef/helik eden birisi
ctkacak.” Biz yalanct olani (Muhtar es-Sekafi) gordiik, (mubir) insanlari telef edecek

. ,,1433
olan da sensin.”

1431 jkisi de mallarimiz yiyecek anlamindadir. Bkz. Adnan Demircan, A.g.e, 127 dipnot.

1932 114. hutbe (el-Hatib, el-Mesddir, |1, 258-259). “Metinde gecen “vezeha”, bokbécegi (osurgan bicegi-
domuzlan bocegi) dir. Bu sézle Haccdc'a isaret ediyor. Haccdac'in bokbocegi ile bir hikayesi var, ancak
burasi onu zikretmenin yeri degildir.” Her ne kadar Radi bu agiklamay1 yapiyorsa da Ibn Ebi’l-Hadid,
Radi’nin bu izahini herhangi bir edebiyat aliminden isitmedigini ve liigat kitaplarindan herhangi birisinde
bulamadigini, Radi’nin bu agiklamayi nereden naklettigini bilmedigini ifade eder. Bkz. Adnan Demircan,
A.g.e, 127 dipnot.

Ibn Ebi’l-Hadid, HaccAc icin neden ebii vezeha benzetmesinin yapilmis olabilecegini anlatirken
izaht miimkiin olmayan bazi seyler de zikretmektedir: “Haccac namaz kildig1 yere yaklasan bir
bokbdcegini eliyle itti bocek tekrar gelince tekrar itti. Bocegi eline alinca elini 1sirdi. Haccéac bu sebeple
6ldii. Bu durum sunun gibidir; Allah, Nemrud’u nasil ki burnundan giren bir sivrisinekle dldiirmiisse,
Haccaci da mahlikatin en ehveni olan bir hayvanla dldiirmiistiir.” “Haccac topluca bir arada bulunan
bokbdceklerini gordii ve soyle dedi: Bunlar1 Allah yaratti diyene sasarim! Birisi, bunlar1 kim yaratt1 ey
Emir diye sorunca dedi ki: Rabbinizin san1 bu pislikleri yaratmaktan yiicedir. Onun bu s6zii zamaninin
fakihlerine iletildiginde; bu sozii sebebiyle onu tekfir ettiler.” “Yine anlatilir ki Haccac’in kdtii bir huyu
vardi; Bu bocegi tutar, bedenine koyar ve onun gicistirdigi yerde sifa bulmay1 umardi. Demislerdir ki bu
sekilde bir illete maruz kalan kisi ancak Ehl-i Beyt’e kars1 nefreti olan kimsedir. SOyle de demislerdir: Biz
Ehl-i Beyt” bugzeden herkeste bu illet olur demiyoruz ama bu illete miibtela olanlar Ehl-i Beyt’e
bugzedenlerdir.” Bkz. Ibn Ebi’l-Hadid, A.g.e, VII, 279. “Cafer b. Muhammed’e insanlardan bu durumda
olanlar soruldu, dedi Kki: (rahimun menkiisetun) Nikseden bir akrabaliktan kaynaklanmaktadir,
kendiliginden gelmez, verilir/musallat edilir. Alldh’in dostu olanlarda bu haslet asla olmaz, kafirlerde,
fasiklarda ve Ehl-i Beyt’e karsi olanlarda (nasibilerde) olur.” Bkz. ibn Ebi’l-Hadid, A.g.e, VII, 280.

133 Miislim, Fedadilu’s-Sahdbe, 58 (IV, 1971 no: 2545); Buhari, et-Tdrihu’l-Kebir, VI, 157 (no: 706)
Kéasim b. Muhammed es-Sekafi’nin tercemesinde; VIII, 416 (no: 3542) Ya’la b. Hermele et-Teymi’nin
tercemesinde; Humeydi, Musned, I, 325 (no: 328); Ahmed b. Hanbel, Miisned, XXXXIV, 528 (no:
26967); 534 (no: 26974); Darekutni, el-flelii’l-Varide fi’'l-Ehddisi 'n-Nebeviyye, XVI, 301; Taberani, el-
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Bu hadisin biitiin tarikleri sadece Esma bnt. Ebi Bekr’e dayanmaktadir. Ibn

Omer’den nakledilen rivayet****

ise muhtemelen sahabe miirselidir. Bu rivayetin sahih
oldugunu disiintirsek Hz. Ali’nin s6zii muhtemelen bu hadise dayanmaktadir. Ancak
Haccac’a hitaben soylendigi iddia edilen “Ey Ebii Vezeha!” hitabinin gercekten de Haccac
kastedilerek sdylenmis olmasi tartisma konusu yapilabilir. Hz. Ali bu sekilde hitap etmeyi
hadiste haber verilen kisinin kotiiliigli sebebiyle asagilama amaciyla kullanmig olabilir. Bir
diger ihtimal de zikredilen bocekle Haccac arasinda arasinda bir baglanti kurulduktan
sonra onun sdziiniin sonuna bu hitab ilistirilmis olabilir. Clinkii Haccac i¢in Ebti Vezeha

lakabinin kullanildig1 da Radi’ye ait bir iddiadir. Ibn Ebi’l-Hadid HaccAc igin bu tabirin
kullanildigini bilmedigini sdylemektedir.

Mesadir muellifi el-Hatib, bu rivayet hakkinda sunlar1 soylemektedir:

“Bu hutbe (Nehcii’l-Beldga hakkinda) sliphe edenlerin iizerinde yogunlastiklar
hutbelerdendir. Clinkii burada Haccac ve onun Kife’ye tasallutundan bahsetmektedir ki bu

gaybden haber vermedir. Oysa Hz. Ali de gayb1 bilen birisi degildir. Biz daha 6nce bu

k.1435

slipheye cevap vermisti Burada Radi’den once ve sonra Haccac’in haberlerini

nakleden bazi kimseleri zikredecegiz. ..”***®

el-Hatib’in bu konuda kaynak olarak zikrettigi kitaplardan Kenzii’l-Ummal’de
gecen rivayet sudur: “Ahir zamanda bu iimmet icerisinden ellerinde inek kuyrugu gibi
kirbaglar olan bir takim insanlar ortaya ¢ikar, sabah aksam Allah’in gazabina miistahak

,,1437
olurlar.

Burada bizzat Haccac’a isaret edilmemekte, ahir zamanda ortaya ¢ikacak bazi
zalim kimselere isaret edilmektedir. Kiitlib-i Sitte’de gegmeyen bu rivayet sahih olarak

kabul edilse bile burada bir kisiden degil bir kisim insanlardan bahsedilmektedir. Haccac

Mu’cemu’l-Evsat, VI, 259 (no: 6349); el-Mu cemu’l-Kebir, XIl1, 97 (no: 232); XXIV, 81 (no: 214, 272),
192 (no: 14815); Beyhaki, Deldil, V1, 482; el-Maverdi, A ladmu n-Niibiivve, 1, 137; Heysemi, Mecmeu ’z-
Zevdid, VII, 256; Ibn Kesir, el-Biddye ve’'n-Nihdye, V1, 265; VIII, 375, 378, 381; Ibn Hacer, Lisdnu’l-
Mizdn, VI, 7; Eba Nuaym, Hilyetii’I-Evliya, 1, 333; Elbani, Silsiletii’l-Ehddisi’s-Sahiha ve Sey’iin Min
Fikhihd, V11, 1491 (Bab, 3538); ibnu’l-Arrak, Tenzihu’s-Seria el-Merfiia ani’l-Ahbdri’s-Senie, 1, 117 (no:
319); el-Vasiti, Tarihu'l-Visut, 1, 73

3 ibn Kesir, el-Biddye ve 'n-Nihdye, V1, 265

1435 Bkz. el-Hatib, A.g.e, I, 172

1436 o|.Hatib’in zikrettigi kaynaklar sunlardir: ibn Abdi Rabbih (328/939), el-fkdu’l-Ferid, V1, 249; el-
Mes™adi (333/944), Murucu’z-Zeheb, 111, 150; Muhammed b. Ahmed el-Ezheri el-Herevi (370/980),
Tehzibu’l-Luga, VI, 101 ( =2 md.); Ahmed b. Muhammed el-Hemedéani ( ligiincii asrin ricalinden olup
fbnu’l-Fakih diye maruftur.), el-Bulddn, 181; Ahmed b. Muhammed el-Herevi, el-Cem'u beyne’l-
garibeyn (Ibnu’l-Esir’in Garibu’l-Hadis’inden naklen); Ali el-Muttaki, Kenzii’'l-Ummal, VI, 87
(Beyhaki’nin Delalil’inden naklen Hz. Ali’nin Haccéc hakkindaki haberleri adiyla agtig1 babda iki yoldan
rivayet zikretmistir; Hasan el-Basri ve Malik b. Evs b. Ebi’l-Hadsan); ibnu’l-Esir, en-Nihdye fi Garibi’l-
Hadis (35 md. ); ed-Deylemi, el-frsdd, 1, 33 az bir degisiklikle. Bkz. el-Hatib, A.g.e, 11, 259-260.

137 Ali el-Muttaki, Kenzii I-Ummal, V1, 87 (no: 14960) (LelS Jabuws agra (ol 41 02 8 (a3l HaT 3 0 5Sy"
Mg s A ladis o sany ) QAT
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yaptiklarindan dolayr bunlarin icerisine dahil edilirse de burada kastedilen kisi sadece

Haccac’dir denemez.

Ibn Ebi’1-Hadid, “Haccdc ve Ziyad i Ali 'nin kelemina mutabik olarak séyledikleri
sozler” seklinde bir baslik altinda baz1 degerlendirmelerde bulunmaktadir: “Hz. Ali’nin
“Alldh bu iimmeti iki deva ile tedavi eder” kelam-1 serifi Haccac ve Ziyad’in igerisinde
kirbag ve kiligla (terbiye etmek) gibi ifadelerin gectigi sézlerine uygun diismektedir. ..”**®

Buradaki degerlendirmeler ibn Ebi’l-Hadid’e ait kisisel degerlendirmelerdir.

Eba Ubeyd Kasim b. Sellam (224/838), Garibu’l-Hadis’inde Hz. Ali’nin 32

sdziinii zikrettigi boliimde onun Haccac’la ilgili herhangi bir séziinii nakletmmektedir.***®

Ayrica Haccac’in sozlerini zikrettigi boliimde de*

onun zikri gecen bocekle ilgili
herhangi bir soziinli zikretmemektedir. Ancak Muhammed Ravvas Kal’aci, “Mevsiatu
Fikhi Ali” isimli eserinde “Hz. Ali’nin Bazi Kerametleri” bashgi altinda bu konuya

deginmektedir.

Beyhaki’nin Deldil’de “Hasan (Basrl)’den naklettigi rivayete gore Hz.Ali, Kife

halkina s6yle seslenmistir:

“Allah’im! Onlara giivendigim halde bana ihanet ettiler, onlara diiriist davrandim, beni
aldattilar. O halde onlarin iizerlerine siska ve egik bir Sakif delikanlisini musallat kil da,
(Kiife’nin) yesilliklerini yesin, kiirkiinii giysin ve orada Cahiliyye hiikiimleriyle

.. . 1441
hiikmetsin.”

Bu rivayeti aktaran Beyhaki devaminda Malik b. Evs b. el-Hadsan kanaliyla benzer
bir rivayet daha aktarmaktadir ki, o sdze gore Hz. Ali, Misirhilarin da basma siska bir
gencin gelecegini, yukardaki rivayette haber verilenleri yapacagini sdylemektedir. Hatta

Oyle olur ki halk o kisiden siddetle korkar ve uykulari kag:ar.1442

Beyhaki’nin Habib b. Ebi Sabit kanaliyla aktardigi iiciincli bir rivayet te su
sekildedir:

1438 jbn Ebi’l-Hadid, A.g.e, I, 278-279. ibn Ebi’l-Hadid Haccac ve Ziyad'in halki kirbag ve kiligla tehdit
ve te’dib ettigine sdzlerinden misaller vermektedir.

1439 Bkz. Ebti Ubeyd Késim b. Sellam, Garibu'I-Hadis, IV, 326-368

1490 Ebi Ubeyd Kasim b. Sellam, Garibu 'I-Hadis, V, 231-235

1441 Bevhaki, Delailii'n-Niibiivve, V1, 488

1492 Beyhaki, A.g.y.
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Hz. Ali bir adama soyle demistir: “Sakifli genci gérmeden dlmeyesin!” Denildi Ki:
“Ey Mii’minlerin Emiri! Sakifli geng de nedir? Soyle cevap verdi: “Kiyamet giiniinde ona;
“Cehennem kogselerinden bir késeyi isgal ettin” denilecek. Yirmi veya yirmi kiisiir sene
hiikiim stirecektir. Yiice Allah’a karst islemedigi hi¢bir giinah ¢esidi kalmayacak, hatta
islememis oldugu bir giinah kalmus olsa ve kendisiyle o giinah arasinda kilitli bir kapr olsa,
o kapuyt kararak igeri girip o giinahi da isleyecektir. Kendisine isyan edenler yaninda itaat
edenleri de éldiirecektir.”*** Ancak Hz. Ali’ye nisbet edilen bu s6z uydurulmus gibi
goziikmektedir. Ciinkli mechiil bir kimseden degil, yirmi y1l hiikiim siirecek olan belirli bir
kimseyi haber vermektedir. Muhtemelen Haccac’in devrini yasayan bazi kimseler bunu

uydurmus ve Hz. Ali’ye nisbet etmislerdir.

Ibnu’1-Esir, en-Nihaye 'de (ve-ze-ha) kelimesinde; “Alldh’a yemin olsun ki, Size
Sakif’in sapkin ve zalim ¢ocugu musallat edilecek. Y44 Arir ve yanindakini getir, ey
Ebii Vezeha !” ibaresini Hz. Ali’nin sozii olarak zikretmektedir.'**®> Ayni yerde Haccac
hakkinda; “O bir bokbdcegi gordii, dedi ki: Bunu Allah yaratti diye inananlar1 Allah
katletsin (kahretsin). Kendisine soyle soruldu, o nereden (yaratilmis) gelmistir? Dedi ki,
Seytanin pisliginden. Ancak Ibnu’l-Esir ile Radi arasinda iki asirlik bir zaman farki
oldugunu da unutmamak gerekir. Mesadir miiellifinin kaynaklar arasinda sikca isaret
ettigi Zemahseri, Rebiu’l-Ebrar isimli kitabinda Nehcii’l-Beldga’da gecen birgok metni
vermesine ragmen el-Faik’te “ha-da-ra” veya “ve-ze-ha” kelimelerinde Hz. Ali’nin bu

sOziine isaret etmemektedir.

Bu rivayetler arasinda en makul gériinen Beyhaki’nin rivayet ettigi bedduadir.***

“Bu beddua sebebiyle Allah Kifelilere Haccdact musallet etmis ve onlar da Hz. Ali’nin
giinlerini mumla arar hale gelmislerdir” seklinde yapilabilecek bir yorum da izah
sadedinde belki daha uygun diisebilir. Nitekim bu manaya uygun olarak nakledilen bir
riiya haberi daha vardir ki soyledir:

“Oglu Hasan b. Ali babasindan rivayet ediyor. (Hz. Ali) buyurmus ki: “Diin gece
riyamda bir sey gosterildi (Hz. Peygamberi gordiim). Dedim ki: “Ey Allah’in Rasulii!

Senin timmetinden gordiiglim zahmet ve diismanlik niye? “Omnlara beddua ef” buyurdu.

1493 Beyhaki, Delailii n-Niibiivve, V1, 489

1444 Radi’nin metninde gecen “Mallarimizi yiyecek ve yaginizi eritecek” kism burada verilmemistir.
1445 fbnu’l-Esir, en-Nihdye fi Garibi’l-Hadis, V, 170

144 Beyhaki, Delailii'n-Niibiivve, V1, 488
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Bunun iizerine ben “Allah’im! Onlari benim i¢in daha hayirlilariyla, beni de onlar igin

benden daha kétiisiiyle degistir! dedim. (O sabah) ¢iktiginda suikast gerceklesti.”***’

Muhtemelen bu veya benzer bir bedduadan yola ¢ikan Emevi karsitlari bunu
Haccac’in zuhurundan sonra gaybi bir bilgiyi haber veren s6z formatina cevirmis
olabilirler. Ancak keramet sadedinde zikredilen bu sdzde ne hikmet vardir? Haccac’in
Miisliimanlarin bagina vali olmasi ve cahiliyye hitkmiiyle muamelede bulunmasi iimmete
hayir m1 getirmektedir? Hicri 70 yilinda Irak’a vali olan Haccac’in H. 95 yilinda 6liimiine
kadar idaresi altinda zulmettigi insanlar hep Hz. Ali’ye destek olmayan, onu yalniz birakan
kimseler midir? Masum nesillerin atalarinin cezasini ¢ekmesi adalet olur mu? Bu sorularin
cevabi evet ise ve hem Mu’tezile hem de Sia’nin temel inanglarindan olan adalet ilkesiyle
bagdasiyorsa; o takdirde Hz. Ali’nin bu duasi neticesinde Haccac’in Vali olmasi ve

cahiliyye hitkmiinii icra etmesi belki onun bir kerameti olarak kabul edilebilir!

2.6.3.9. Umeyyeogullarr’min Zulmii ve Sonlar1 Hakkindaki Haber

Umeyyeogullar1 hakkinda Hz. Ali’nin sdyle dedigi Nehcii’l-Beldga’da
nakledilmektedir:

“...Allah’a yemin olsun ki, benden sonra Umeyyeogullarini, 1siran yaslh disi
deve gibi kotiiliigiin sahipleri olarak bulacaksimiz. Oyle ki o deve agziyla 1sirir, eliyle
vurur, ayagiyla tekmeler ve siitiiniin alinmasini engeller. Bunun gibi onlar da yaninizda
sadece kendilerine yarayani ya da zarar vermeyenleri birakincaya kadar sizinle beraber
olurlar. Belalar1 da sizden birinin onlara karsi kulun efendisine veya uyanin uydugu
kisiye kars1 zafer kazanmas1 gibi muzaffer oluncaya kadar devam eder. Fitneleri ¢irkin,
Korkutucu ve cahiliyyeden pargalar olarak gelir... Biz Ehl-i Beyt, o fitneden
kurtulmusuz, ona davet eden kimseler de degiliz. Sonra Alldh bu fitneyi sizin
iizerinizden onlart rezil eden, sertlikle giiden, agzina kadar dolu bir kdseyi igiren,

onlara kilictan bagkasint vermeyen ve onlarin iizerine korkudan baska bir sey

Y47 Kal’aci, Muhammed Ravvas, Mevsiiatu Fikhi Ali b. Ebi Talib/Hz. Ali Ilmihdli, 452. Benzer sozler
Nehcii’l-Beldga’da su sekilde gegmektedir: “...Alldh’in benimle sizin aranizi ayirmasint ve beni sizden
daha ¢ok hak edenlere dihil etmesini umuyorum. Alldh’a yemin ederim ki onlar, miibarek goriisli,
yumusak huylulugu tercih eden, hakki sdyleyen, isyani terk eden, dogru yolda 6nde giden, hedefe siiratle yol
alan, siirekli olan sonla ve mutlu eden comertlikle zafer kazanan bir topluluktur.” Bkz. 114. hutbe (el-Hatib,
el-Mesddir, 11, 258); “Allah’im! Ben onlardan usandim; onlarda beni usandirdilar. Ben onlardan biktim;
onlar da beni biktirdilar. Onlar: benim icin daha haywhlaryla, beni de onlar icin benden daha kétiisiiyle
degistir! Allah’im! Tuz suda eridigi gibi onlarin kalplerini erit! Alldh’a yemin ederim ki, sizin yerinize Firas
b. Ganm ogullarindan bin atlimin olmasim isterdim.” Bkz. 25. hutbe (el-Hatib, el-Mesddir, 1, 380)
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giydirmeyen birinin eliyle derinin soyulmast gibi soyar. O zaman Kureys, diinya ve
icindekine karsilik beni bir devenin kesilecegi siire kadar da olsa bir miiddet gérmeyi
diler, dyle ki, bu giin bir kismini1 kendilerinden istedigim halde bana vermedikleri sey o
zaman onlardan gelir (ama ne fatyda).”1448 “Sananlar, diinyanin Umeyyeogullarina
baglandigini, siitiinii onlara verdigini, safligin1 onlara getirdigini, bu iimmetin iizerinden
ne kirbacinin, ne de kilicinin kaldirilmadigini zannederler. Bunu zanneden yalan
sOylemistir. Aksine o yasamin lezzetinden bir damla baldir. Onu bir siire tadarlar, sonra

tamamini agizlarindan atarlar.”'**°

“Allah’a yemin olsun ki, Umeyyeogullari Allah’'in haram kildiklarindan helal
etmedikleri bir sey, ¢ozmedikleri bir akit, zuliimlerinin girmedigi, himayelerinin
kotiiliigiiniin ugrayp ayrimadigr koylerde insa edilmis bir ev ve ¢éllerde bir ¢adir
birakmaywncaya kadar devam edecekler. Oyle ki, iki aglayan ortaya ¢ikacak; biri dini

.. . .. . .. - »» 1450
icin, digeri ise diinyast i¢in aglayacak.

Bu sozler her ne kadar Sil miiellifler tarafindan Hz. Ali’nin gaybden haber
verdigi bilgiler olarak yorumlanmaktaysa da kanaatimizce olaylarin gidisatindan her
Miisliimanin tahmin edebilecegi ve benzer degerlendirmeleri yapabilecegi bir konudur.
Soguk savas doneminde bir¢ok kisiden Rusya’nin ¢okecegi hakkinda degerlendirmeler
isitmekteydik ve dedikleri oldu. Benzer degerlendirmeler sadece Miisliimanlar
tarafindan da yapilmamaktadir. Var olan her seyin bir sonu oldugu, her zirvenin bir
zevali oldugu bu alem yaratildigindan bu yana gecerli olan ilahi bir kuraldir. Bu
durumda yukaridaki sozlerin Hz. Ali’ye nisbeti kesin olarak sahih olsa bile bunlarin
gaybi bilgi olarak degil, bir tahmin ve 6ngorii olarak degerlendirilmesi daha dogru
olacaktir. Sayet bu tiirlii 6ngoriiler mii’'minler i¢in keramet ise, o zaman buna da Hz.

Ali’nin kerametidir demekte bir mahzur yoktur.

2.6.3.10. Mehdinin Cikis1 Hakkindaki Haber

Nevf el-Bikali’nin naklettigi 180. hutbede Hz. Ali Alldh’a medhu senada

bulunduktan ve Alldh’in sifatlarindan bahsettikten sonra oliimden ve ondan kacis

1498 91 hutbe (el-Hatib, el-Mesddir, I, 176-177)
1449 85 hutbe (el-Hatib, el-Mesddir, 11, 132)
195096, hutbe (el-Hatib, el-Mesddir, 11, 192-193)
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olmadigindan bahsetmektedir. Siffin’de sehit olanlarin miikafatlarim1  aldigindan

bahsettigi son paragraftan dnce soyle demektedir:

“...Peygamberleri oldiiren, elgilerin  siinnetlerini  sondiirtip  zorbalarin
stinnetlerini ihya eden Ras sehirlerinin sahipleri nerede? Ordularla gidip binleri
hezimete ugratanlar, ordular hazirlayanlar ve sehirler kuranlar nerede? Arif olan kisi
hikmete koruyucu kilifini giydirdi. Ona ulasmak, bilmek ve biitiin zamanint ona
hasretmek suretiyle onu biitiin edebiyle aldi. O hikmet, ulasmak istedigi hedefi ve
aradigi ihtivacidir. Islam garip oldugunda o da onunla birlikte garip olur, yere kuyruk
sokumuyla vurur ve gégsiinii yapistirr.**** Arif, hiiccetlerinin kalintilarindan bir kalint:

ve Peygamberlerinin halifelerinden bir halife olur.

Sonra Mii’'minlerin Emiri séyle dedi: “...Sizi kirbacimla te’dib ettim, ancak
diizelmediniz. Sizi engelleyici yasaklarla siirdiim, fakat bir araya gelmediniz. Allah
iyiliginizi versin! Sizi yolda gotiirecek ve dogru yolu gosterecek benden baska bir lider
mi bekliyorsunuz? ... Ah Kur’dn1 tilavet edip onu saglamlastiran, farza ihtImam
gosterip onu yerine getiren, siinneti diriltip bidati éldiiren, cihdda ¢agrilip icabet eden

. . . 101452
ve lidere giivenip ona uyan kardeglerim! >

Ibn Ebi’l-Hadid burada gecen “yere kuyruk sokumuyla vurur ve gogsiinii

yvapistirtr” 1fadesini agiklarken sunlar1 séylemektedir:

“Bu sozii her taife kendi itikatlarina gére yorumlamuglardir. Sii Imamiyye
bununla kastedilenin kendilerinin bekledigi Mehdiyy-i Muntazar oldugunu iddia
etmistir. Stfiyye burada Allah’in yeryiiziindeki velilerini kastettigini iddia etmislerdir
ki, diinya bu Ebdallardan hali kalmaz. Onlar kirk kisidirler; Evtad, yedi kisidir; Kutub
bir kisidir. Kutub 6ldiiglinde yedi kisiden birisi onun yerine Kutub olur, kirk Ebdal’dan
birisi de Evtad’a katilir. Sair evliyaullahtan birisi de Ebdal taifesi igerisine dahil edilir.
Bizim ashabimiz burada sunun kastedildigini iddia etmistir: Allah bu iimmeti adalet ve

tevhid ilkelerini haiz mu’min dlimlerden yoksun birakmaz. Icma bu dlimlerin sézlerine

Y51 Zayifliktan kinayedir (Abduh, A.g.e, 429). Bkz. Adnan Demircan, A.g.e, 192 dipnot. Sii miitercim
Kadri Celik bu ibareyi su sekilde terciime etmektedir: “...(Hz. Mehdi) Hikmet zirhini biiriindii, onu biitiin
adabiyla; tevecciih, marifet ve feragatla kusandi. Hikmet onun nezdinde yitigi, hep istedigi ihtiyacidr.
Islam boynunu yere dayayp, kuyrugunu sallayan yorgun deve gibi garib kaldigi zaman, o da garib kalir
(gaybete ¢ekilir). O, dinin hiiccetlerinin bakiyesi, ilahi peygamberlerin halifelerinden bir halifedir.” BKz.
Celik, Kadri, Nehcii’[-Beldga Terciimesi, 271

1952 180. hutbe (el-Hatib, el-Mesddir, 11, 449)
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nazaran hiiccet olur. Bir konuda bu alimlarin gorlisii bilinmediginde sair ulemanin

icmaina itibar olunur. (icmada) aslolan bu alimlerin icmasidir.”***®

Gorildiigii gibi degisik manalara gelebilen bu karmasik soézler, Hz. Ali’nin
yolunu takip ettigini iddia eden kimseler tarafindan bile aym1 ~manaya
yorumlanmamuistir. S1a’nin iman-kiifiir meselesi saydigi bu konuda bdylesine miibhem
ve miitesabih bir soziin sOylenmis olmasit da ayri bir olumsuzluktur. Hatta sunu
rahatlikla soyleyebiliriz: Nehcii’l-Belaga’da gegen biitliin metinleri sahihussubut kabul
etsek bile Imamiyye nin inandig1 Mehdiyy-i Muntazar inancini kastettigi sdylenebilecek
higbir agik ifade ge¢cmemektedir. Bu konuda ortaya atilan biitiin iddialar zan ve

te’vilden ibarettir ve hi¢birisi mezhep taassubundan 6teye gegmemektedir.

Bu konusmada gecen “yere kuyruk sokumuyla vurur” ifadesi Radi tarafindan
ayr1 bir soz olarak da verilmektedir: “Bu olursa (veya boyle olursa) dinin lideri
(va’sith)**** kuyruguyla (vere) vurur; bdylece sonbahar bulutlari gibi onun etrafinda

1455,,1456
toplanirlar.”™>”

Hz. Ali’nin bu sozii Kasim b. Sellam tarafinda da rivayet edilmektedir: “(Hz.
Ali) Fitneleri zikrettigi bir sirada soyle demistir: “Bu oldugunda dinin lideri (ya’sub)
kuyruguyla yere vurur ve sonbahar bulutlart gibi onun etrafinda toplanirlar. 1457
Ancak Kasim b. Sellam bu sd6ze mana verirken Mehdi inancindan bahsetmemekte,

herhangi bir imada bulunmamaktadir.

Ibn Ebi’l-Hadid 258. sdz olarak verdigi bu soziin izah1 sadedinde sunlari

sOylemektedir:

“Bu haber Hz. Ali’nin haber verdigi melahim haberlerindendir ki ashabimiza
gbre ahir zamanda bulunacak olan Mehdi’den bahsetmektedir.”***® Ibn Ebi’l-Hadid,
“dinin lideri” olarak terciime edilen “Ya’sib/ar1 beyi” kelimesini agiklama sadedinde

baz1 seyler sdylemektedir ki bu bilgilerin dogrulugunu ancak aricilikla ugrasanlar

1453 jbn Ebi’l-Hadid, A.g.e, X, 96

154 Hz. Ali’nin s6ziinde Mehdi kelimesi gegmemekte, “pa’sib” kelimesi kullanilmaktadir. Bu kelime de
artbeyi manasina gelmektedir. Bununa Miisliimanlara liderlik yapacak olan kisi kastedilmektedir.

1455 o|-Hatib, el-Mesddir, IV, 203

1456 Sii miitercim Kadri Celik bu s6zii su sekilde terciime etmektedir: (Hz. Mehdi'nin azameti ve yiiceligi
hakkinda séyle buyurmus:) "Onun zamam ulastiginda, din onderi (hilafet ve saltanat makamina) oturur;
derken insanlar son baharin bulut parcalari gibi onun etrafina toplanwr.” BKz. Nehcii’l-Beliga
Terciimesi, 534-535

T Kasim b. Sellam, Garibu'l-Hadis, IV, 330 (no: 683)

1%%8 fbn Ebi’l-Hadid, A.g.e, XIX, 104
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bilebilir. Ona gore bu kelimeyle kastedilen Mehdidir. Kuyruguyla vurmasindan ise,

karigiklik ve ¢arpigmalardan sonra ortaya ¢ikacak olan istikrar kastedilmektedir.

Ibn Ebi’l-Hadid her ne kadar bu agiklamalar1 yapmaktaysa da, bu Mehdi
haberini biraz karisik bulmus olacak ki onuncu ciltte adalet ve tevhid ilkelerini haiz
alimler olarak yorumladigi benzer bir ifadeyi***® burada Mehdi olarak yorumlamakta ve

sOyle demektedir:

“Sayet dersen ki; Bu imamiyye Mezhebi’nin goriisiine benzemektedir ki onlara
gore Mehdi, haif (korkarak) ve miistetir (gizli) bir haldedir ve yeryiiziinde dolasir. O
ahir zamanda ortaya c¢ikar ve saglam bir sekilde miilkiinde (iktidar1 doneminde)
hiikmiinii icra eder. Ben de derim ki; Bizim mezhebimize gore de ahir zamanda ortaya
¢ikacak olan Imadm Mehdi’nin ilk zamanlarda Allah’mn bilecegi bir maslahat geregince
isinin sikintili miilkiiniin (iktidarmin) daginik olmasi uzak bir ihtimal degildir. O daha
sonra miilkiinii saglamlastirir ve islerini diizene koyar.”**®® ibn Ebi’l-Hadid yaptig1 bu

aciklamalara ragmen bu konu hakkindaki s6zlerini sOyle bitirmektedir:

“el-Ya’siib” lafzi Emiru’l-Mii’minin tarafindan buradan baska yerlerde de
sOylenmistir. Cemel giinii 6ldiiriilen Abdurrahman b. Attab b. Useyd’in yanina ugramis

»1481 Buradan anlasilan

ve soyle demisti: “Bu Kureys’in “ya’sitbudur’ yani efendisidir.
Ibn Ebi’l-Hadid ya’sib kelimesinin Mehdi’ye isaret oldugunu sdylemekle beraber,
kendisi de bu konuda farkli ihtimaller olabilecegine kap1 aralamaktadir. Ciinkii yukarida
da gectigi iizere onun Mehdi hakkinda sdyledikleri kendi mezhebine (kanaatine) gore de

muhtemeldir yoksa kesin bir bilgi ve inang degildir.

Ibn Ebi’l-Hadid Hz. Ali’den nakledilen gaybi haberlerden tahakkuk ettigine
kanaat getirdigi misalleri zikrederken Nehcii’l-Beldga’da zikredilmeyen bazi sozlere de

yer verir ve bir s6z miinasebetiyle Mehdi konusuna yeniden deginir:

“Sayet denirse ki; Hz. Ali’nin kendisini “en hayirl cariyenin ogulcugu (&= =)
sla¥l3 8 ) diye bildirdigi bu mijdelenen adam kimdir? Buna soyle cevap verilir:

Imamiyye onun on ikinci Imamlart oldugunu iddia etmektedirler. O ismi Nergiz

19 Bkz. A.g.e, X, 96

1450 bn Ebi’l-Hadid, A.g.e, XIX, 105

1481 ibn Ebi’l-Hadid, A.g.e, XIX, 105; Bu séz Kasim b. Sellam’in Garibu ’I-Hadis’inde de gegmektedir.
Bkz. c. IV, s. 330 (no: 683)



325

(Nercis)'*®? olan bir cariyenin ¢ocugudur. Bizim ashabimiz ise onun Fatima’nin
soyundan oldugunu, gelecekte timmii veled bir cariyeden dogacagini ve su anda mevcut

olmadigini iddia etmektedir.

Sayet denirse ki, o vakit Umeyyeogullarindan kim vardir ki Hz. Ali “bu zatin
onlardan intikam alacagini hatta oyle ki keske Ali b. Ebi Talib bu gencin yerine onlarin
isini (liderligini) tistlenmis olsaydi diye temenni edeceklerdir” demis olsun? Buna cevap
olarak soyle denir: Imamiyye bunun ricatle olacagmi sdylemektedir. Onlar sunu iddia
etmektedir: Muntazar Imam ortaya ¢iktiginda Umeyyeogullermin ileri gelenlerinden bir
topluluk ve daha bagkalar1 diriltileceklerdir (ricat inanci). O, (bunlardan) bir toplulugun
ellerini ve ayaklarin1 kesecek, kimilerinin goziine mil ¢ekecek, kimilerini de asacak ve

boylece al-i Muhammed’in gegmis ve gelecek diigmanlarindan intikam alacaktir.

Bizim ashabimiz (Mu’tezile) ise sunu iddia etmektedir: Allah ahir zamanda
Fatima neslinden su an olmayan bir adam yaratacaktir. O daha 6nce zuliimle dolu olan
diinyay1 adaletle dolduracak, zalimlerden intikam alacak ve onlara en ¢etin iskenceleri
yapacaktir. Bu eserde (haberde) ve daha baska yerlerde gectigi lizere o bir immii
veledin ¢ocugu olacak, ismi Rastlulldh’in ismi gibi Muhammed olacaktir. O,
Umeyyeogullarindan sonra Islam (iimmeti) nin ¢ogunun liderligini ele gegiren bir
melikten sonra ortaya ¢ikacaktir ki o kisi (melik) sahih haberde (¢ikacagi) haber verilen
(vadedilen) Siifyani’dir. O, EbG Sufyan b. Harb b. Umeyye’nin cocuklarindandir.
Fatima’nin soyundan gelecek olan Imadm onu, Umeyyeogullerindan ve daha
baskalarindan olan taraftarlarin1 Sldiirecektir. Iste o vakit Mesih semadan inecek,
kiyamet alametleri ortaya ¢ikacak, Débbetii’l-Arz ortaya c¢ikacak, teklif iptal olacak
(iman kabul edilmeyecek) ve Kitab-1 Aziz’in sdyledigi gibi Sir’un nefholunmasiyla

(olii) cesetlerin kiyami tahakkuk edecektir.”*4®3

Sayet denirse ki; siz daha once sdyle demistiniz: Va’dolunan (bildirilen) kisi
(yani Siifyani/Deccal); Seffah, Amcas1 Abdullah b. Ali ve siyah sancaklilardir. Simdi
sOylediginiz ise buna aykiridir! Buna sOyle cevap verilir: O yorum (tefsir), Radi’nin

Nehcii’l-Beldga’da zikrettigi s6ziin yorumudur. Bu yorum ise Radi’nin zikretmedigi

1462 Mehdi’nin annesinin kimligi hususunda Sii kaynaklarda farkli bilgiler verilmektedir. “Mes’adi’ye
gore o, Ebu’l-Hasan Ali b. Muhammed’in kardeslerinden birinin evinde dogan bir cariyeydi. Sadik bir
rivayette onun adimi Sakil olarak vermekte ve onun Hasan el-Askeri hayattayken vefat ettigini
belirtmektedir. Meclisi, Sevsen, Reyhane ve Hamat isimlerini kaydetmektedir. Sehid-i Evvel, Mehdi’nin
annesinin hiir bir kadin oldugunu, adinin Meryem bnt. Zeyd el-Aleviyye oldugunu belirtmektedir” Bkz.
el-Katip, Ahmet, Siada Siyasal Diisiincenin Gelisimi, 167

1483 fbn Ebi’l-Hadid, A.g.e, VII, 59
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ziyade soziin yorumudur. Bu ziyade s6z; (Hz. Ali’nin) “cariyelerin haywrhsinin
ogulcugu” sodzii ve yine onun “sayet bu Fatima'min ¢ocuklarindan olsaydi bize

merhamet ederdi” séziidiir. Bu iki yorum (tefsir) arasinda bir zitlik yoktur.”*4**

Bu bilgilerden anlasilacagi iizere gayb konusu olarak kabul edilen Mehdi
hakkindaki haberler arasinda da zaman zaman ihtilaflar oldugu ve degisik kimseler
tarafindan degisik sekillerde yorumlanabildigi goriilmektedir. Her ne kadar Ibn Ebi’l-
Hadid rivayetlerin sihhati konusunda olduk¢a miitesdhil davranmaktaysa da bazen
merfu bazen de mevkuf olarak Hz. Ai’den nakledilen bu rivayetlerin bir kismi sorunlu
rivayetler olarak degerlendirilmistir.1465 Her ne kadar Kur’an’da ve hadislerde Allah’in
dinine sahip ¢ikacak ve hak iizere olacak bir ziimreden bahsedilmekteyse de sonraki
zamanlarda bir inan¢ meselesine doniisen mehdilik konusunda Buhari ve Miislim’in

sahihlerinde bir hadis bulunmamas1 dikkat ¢ekicidir.
Hz. Ali’nin Mehdi’ye isaret seklinde yorumlanan sozlerinden birisi de sudur:

"Hamd, fazlim halka yayan, onlari cémertligi ve ihsaniyla kusatan Allah'a
mahsustur. Biitiin isleri i¢in Alldh'a hamd ederiz, hakkina riayet edebilmek icin
vardimini umariz. O'ndan bagka ilah olmadigina, Muhammed'in O'nun kulu ve elgisi
olduguna sahadet ederiz. Allah, emrini bildirmek, uyarisini soylemek igin onu
gondermistir. O da giivenilir olarak gérevini eda etti ve hak yolunu izleyen birisi olarak
gitti. Aramizda hakkin bayragini birakti. Kim o bayraktan one gegerse, dinden ¢ikar,
kim ondan geri kalirsa, helak olur; kim de onunla birlikte olursa hedefe ulasir. “Bu
bayragin delili temkinli konusan, agiwr kalkan, kalktiginda c¢abuk olandir.**®® Size
gelince, ona itaat ettiniz ve onu yiicelttiniz. Oliim ona gelince o da éliimle gider. Siz de
ondan sonra Alldh’in sizi bir araya getirecek ve dagimikhigimizi toplayacak birini
ctkarmasina degin Allah’wn diledigi kadar yasarsiniz. Gelecek baska birine tamah
etmeyin. Ardindan gelenden dolay: iimitsizlige kapilmayin. Olabilir ki ardindan gelenin

iki ayagindan birisi kayar, digeri ise saglam kalir, sonra ikisi doniip birlikte saglam

%%4ibn Ebi’l-Hadid, A.g.e, VII, 60. ibn Ebi’l-Hadid’in serhinin tamaminda yaptigimz inceleme sonucu
bulabildigimiz mehdi haber ve degerlendirmelerinin hepsini bu bolimde vermeye calistik.

1485 By konu hakkinda bkz. Ilhan, Avni, Mehdilik, Beyan yaymlari, istanbul 1993

1486 Sii miitercim Kadri Celik bu terciimeyi su sekilde yapmaktadir: “..Bu bayragin klavuzu
(Peygamber'in vasileri) diisiinerek konusur; kiyam haziriiginda sabirly, ama kiyam aninda siiratlidir. Siz
ona boyun egdiginizde ve saygiyla ona isaret ettiginizde, oliim gelip gétiiriir onu. Ondan sonra Allah in
diledigi zamana kadar yasar gidersiniz. Sonunda Allah sizi derleyip toplayan, dagimikliginizi gideren
birini gonderir.” Bkz. Celik, Kadri, Nehcii’l-Beldga terciimesi, 156



327

olur. Bilmis olun ki, Muhammed ailesinin durumu gékteki yildizlar gibidir. Bir yildiz

kaybolursa bir baskast dogar. 11467

Hz. Ali’den rivayet edilen bir baska konusmada Umeyyeogullarmin bu iimmetin
basina musallat olacagi ve onlarin belasin1 defedecek olan kisi su sekilde haber

verilmektedir:

“Sonra Allah bu fitneyi sizin iizerinizden onlari rezil eden, sertlikle giiden,
agzina kadar dolu bir kdseyi iciren, onlara kilictan baskasini vermeyen ve onlarin
tizerine korkudan baska bir sey giydirmeyen birinin eliyle derinin soyulmasi gibi

soyar »,1468

Radi’nin {i¢ ayr1 metni bir araya getirerek olusturdugu 136. hutbede baglamindan
koparilan bazi ciimlelerde Mehdi olarak da yorumlanabilecek bir kisinin geleceginden
bahsedilmektedir. Radi hutbenin basinda; “Biiyiik savaslara isaret ettigi bir konusma”

demektedir:

“Hidayeti arzuya atfettiklerinde o, arzuyu hidayete atfeder. Kur’'an’i kendi

gortislerine atfettiklerinde o, goriisii Kur’'an’a atfeder. 1469

el-Hatib burada gegcen “o, arzuyu hidayete atfeder” ifadesinin serhinde su

degerlendirmeyi yapmaktadir:

“Mezhepleri farkli olmasina ragmen sarihler bu sézden haberlerde vadedilen
muntazar imamin kastedildigi konusunda hemfikirdirler. Siiphesiz ki onlar bunu
Radi’den bagka bir yerden aktarmislardir ve Nehcii’l-Beldga’dan baska bir yerden
almiglardir. Ciinkii onlar bunu (Nehcii’l-Beldga’da gegen rivayeti) zikretmemisler ve
isaret etmemislerdir. Bu segilen metnin bas tarafini Amidi, Gurer’de ya harfinde rivayet

etmistir.”l470

Radi’nin naklettigi ve Mehdi’ye isaret olarak yorumlanabilecek sozlerden

bazilar1 sunlardir:

“Nihayet savas size karst siddetlendiginde, azidislerini gosterir, memeleri dolu,

emmesi tatl sonucu aci olur (savasin amacina ulastigin ifade etmekten kinayedir, ibn

146798 hutbe (el-Hatib, el-Mesddir, 11, 197-198)
1468 91, hutbe (el-Hatib, el-Mesddir, 11, 177)
14%9136. hutbe (el-Hatib, el-Mesddir, 11, 310)
1470 o|-Hatib, A.g.e, II, 312
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Ebi’l-Hadid, IX-X, 30). Bilmis olun ki, yarin —ki yarin, bilmediginiz seylerle gelecek-
yonetici, savasin kétiiliiklerinden dolayr o kétii fiilleri yapanlart sorumlu tutacak.**™
Yeryiizii cigerinin pargalarint (giimiisiinii ve altimini) ¢ikarp ona verecek. Onu barisla
sorumlu kilacak. Size uygulamanin nasil diizgiin olacagini gosterecek, Kitabin ve

. . e oo er e .. . 1472
stinnetin oliistinii diriltecektir.”

“Imamlar, Alléhin mahlikati iizerinde O’nun hiikmiinii icra eden ve kullarini
yvoneten kimselerdir. Ancak onlari taniyanlar ve onlarin tamidiklart Cennete girer;

. o . 51473
onlart inkar eden ve onlarin inkar ettikleri Cehenneme girer.

Goriildiigii gibi Radi baglamidan kopardigi bu ifadeleri Sia’nin on iki imam
inancini destekler bir metne doniistiirmeyi amaglamaktadir. Oysa Hz. Ali bagka yerlerde
de gectigi iizere uyulmasi gereken ve hak iizere olan Imam-lider olarak kendisine isaret
etmekte ve kotii lider olarak Muaviye’yi ve kendisine muhalif olanlar1 gostermektedir.
O, Imami taniyan veya Imamin tamdig1 kimselerle; kendisine uyan adamlarmi
kastetmektedir. Ciinkii Alldh’a, Rasuliine itaat farz oldugu gibi mesru uli’l-emre
(yoneticiye) itaat etmek de boyledir. Aksi takdirde bir kargasa ve terdr ortami ortaya
c¢ikar ki bu, toplum hayati i¢in biiylik bir bela ve ifsat edici bir durumdur.

Radi 148. hutbede iki ayr1 metni bir araya getirmek suretiyle bir metin
olusturmustur. Bu hutbenin birinci kisminda fitneler haber verilmekte ve mehdiye isaret
olarak yorumlanan bazi sozler sdylenmektedir. Ikinci kistmda bu fitnenin Muaviye
fitnesi ve Hz. Ali’nin sdzlerini dinlemeyip onunla birlikte savasa katilmayanlar
oldugunu, Ehl-i Beyt’i desteklemeyenler oldugunu anlatan ifadeler ge¢mektedir. Ibn
Ebi’l-Hadid bu hutbenin birinci kisminda gegen “Bizden her kim onu (fitneleri) idrak
ederse; bu fitnelerin karanhginda aydinlatict bir kandil ile yiiriisiin” ifadesini
aciklarken Siifyani’ye (Deccal’e), ¢esitli fitnelere ve sayisiz insanin dldiiriilecegine

degindikten sonra soyle demektedir:

“Sonra Al-i Muhammed’in Mehdi’sini zikretti ki o bu sozle (aydmlatic1 kandil

ile) Kkastedilendir. O Mehdi’dir, Kitaba ve siinnete uymaktir.”**”* Bu ifadelerde

1L gy ciimleyi ibn Ebi’l-Hadid’in aciklamasi cercevesinde metnin éncesi oldugunu kabul edersek, “Ahir
zamanda ortaya ¢tkacak olan imam, ellerindeki yetkiyi kotii kullanan gorevlileri, bundan dolayr sorumlu
tutacak” seklinde gevirebiliriz (IX-X, 33). Bkz. Adnan Demircan, A.g.e, 144

1472 136, hutbe (el-Hatib, el-Mesddir, 11, 310-311)

1473150, hutbe (el-Hatib, el-Mesddir, 11, 343)

1474 fbn Ebi’l-Hadid, A.g.e, IX, 128
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goriildiigii iizere Ibn Ebi’l-Hadid aslinda muayyen bir sahs1 Mehdi olarak

beklememekte, Kur’an ve siinneti Mehdi yerine kaim bir hiiccet olarak da gérmektedir.

Takvaya tesvik, 0liimii ve kiyameti, uzlet ve ziihd ve Rasile itaat etmek gibi

konularin islendigi 188. hutbenin sonunda su ifadeler gegcmektedir:

“Yerden ayrimayin, belaya karsi sabredin! Ellerinizle ve kiliclarinizla
dillerinizin arzusuna gére hareket etmeyin! Alldh’in sizin icin acil kilmadig1 seyde
acele etmeyin! Sizden kim Rabbinin, Rasuliiniin ve onun Ehl-i Beyt’inin hakkini bilerek
vataginda oliirse, sehit olarak oliir... Onun niyeti, kilicim kimindan ¢ekmesinin yerine

#1475 Burada kastedilen Alldh’mn acil

ge¢mistir. Her seyin bir siiresi ve eceli vardir.
kilmadig1 sey; kader-kaza inancidir. Kul diler ancak Allah takdir eder. Bunu “Mehdi”

olarak degerlendirmek miimkiin degildir.

Hz. Ali melahim konularindan, meydana gelecek biiyiik savaslardan bahsettigi

ve bag tarafinin baglamindan kopartilarak verildigi bir konusmasinda soyle demektedir:

“Bilmis olun ki, annem babam onlara feda olsun, onlarin isimleri gékte bilinir,
ancak yerde mechuldiirler.” Sii miiellifler burada bahsedilen “onlarin” imamlar
olduguna isaret ederler.*’® Ancak Radi bu diisiinceyi metne yansitabilmek icin
konusmanin baglamini kanaatimizce bilerek kesmis ve kendi inancini desteklemeye
miisait bir metin haline getirmeye ¢aligmistir. el-Hatib bu hutbeyi Ebu’l-Hasan el-
Medaini’nin “Siffin” nam kitabinda rivayet ettigini sOylemekte ve onun naklettigi
hutbenin bag tarafinda Irak’in basina gelecek belalardan bahsedilmekte, Irak’in harap
olacagi haber verilmektedir. el-Hatib onun verdigi hutbe ile Radi’nin metni arasinda
baz1 farkliliklar ve fazlaliklar olduguna da isaret etmektedir. iktibas olunan yerde isim
verilmemesi ve ifadenin kapali olmasi ibareyi muhtelif sekillerde yorumlamaya miisait
hale getirmektedir. Hz. Ali kendisine itaat etmeyen ve devamli surette sikdyette
bulundugu adamlarina, Allah yolunda canini veren salih mii'minlerden bahsetmekte ve
onlarin durumlarint haber vermektedir demek s6ziin genel manasina daha miinasiptir.
Burada Imamlardan bahsettigini sdylemek sadece Sii inanis1 destekleyecek sekilde

anlam vermek demektir.

1475 188, hutbe (el-Hatib, el-Mesddir, 111, 23)
1476 Bkz. el-Hatib, A.g.e, 11, 479
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Hz. Ali “Mekke nin fethinden sonra hicret yoktur” hadisinin agiklamasi

sadedinde kabul edilebilecek bir sézlinde soyle demektedir:

“Hicret adi, yeryiiziinde hiicceti bilmeden kimseye verilmez. Kim onu bilip kabul
ederse, o muhacirdir. Kendisine hiiccet ulagan, kulaklar: onu igiten ve kalbi muhafaza
eden kimseye mustaz’af denmesi uygun olmaz. “1477 Burada hiiccet ile kastedilen Hz.
Peygamber ve vahiydir. Bu ifadenin de baska bir manaya yorumlanmasi ancak mezhep

taassubunun bir neticesi olabilir.

“..Allah’a yemin olsun ki, benden sonra Umeyyeogullarini, 1siran yash digi
deve gibi kotiiliigiin sahipleri olarak bulacaksimiz. Oyle ki o deve agziyla isirir, eliyle
vurur, ayagiyla tekmeler ve siitiiniin alinmasini engeller. Bunun gibi onlar da yaninizda
sadece kendilerine yarayam ya da zarar vermeyenleri bwrakincaya kadar sizinle
beraber olurlar. Belalari da sizden birinin onlara karsi kulun efendisine veya uyanin
uydugu kisiye karst zafer kazanmasi gibi muzaffer oluncaya kadar devam eder. Fitneleri
¢irkin, korkutucu ve cahiliyyeden pargalar olarak gelir... Biz Ehl-i Beyt, o fitneden
kurtulmusuz, ona davet eden kimseler de degiliz. Sonra Alldh bu fitneyi sizin
iizerinizden onlart rezil eden, sertlikle giiden, agzina kadar dolu bir kdseyi igiren,
onlara kilictan bagskasint vermeyen ve onlarin iizerine korkudan baska bir sey
giydirmeyen birinin eliyle derinin soyulmasi gibi soyar. O zaman Kureys, diinya ve
icindekine karsilik beni bir devenin kesilecegi siire kadar da olsa bir miiddet gormeyi
diler, oyle ki, bu giin bir kismini kendilerinden istedigim halde bana vermedikleri sey o

. 2147
zaman onlardan gelir (ama ne fayda). 8

Hz. Ali burada Umeyyeogullarmimn iktidara vyiiriidiigiinii gdrmekte ve bu
korkusunu dile getirmektedir. Ancak onlarin  sonunu getirecek kisiden de
bahsetmektedir ki, acaba bu Mehdi midir? Sayet bu Mehdi ise kimdir? Umeyyeogullar:
ortadan kalktigima gore $ia daha hangi Mehdi’yi beklemektedir? Senaryo degisince
Umeyyeogullarin hedef gdsteren sozlerin yorumu da degistigine, Umeyyeogullari’nin
yerini Ehl-i Beyt diismanlar: yorumu aldigina goére, Mehdi kavramimin yorumunun da
degismesi gerekmez mi? Sia’nin bir de ricat inanc1 vardir ki, Imdmlarin tamaminin
tekrar diinyaya gelip diismanlarindan hesap sormasi seklinde 6zetlenebilir. Arastirmanin

konusu olmadig1 i¢in burada sadece isaret etmekle yetiniyoruz.

1477 187. hutbe (el-Hatib, el-Mesddir, 111, 18)
1478 91. hutbe (el-Hatib, el-Mesddir, 11, 176-177)
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Hz. Ali adamlarina {imitsizlik asilamak istemediginden zaman zaman onlara
inanan ve hakli olanlarin diinyaya varis olacagim hatirlatmakta ve soyle demektedir:
“Diinya, inat etmesinden sonra bize, (sagant) isiran devenin yavrusuna gosterdigi
gibi sefkatle davranacak. (Bu sozden sonra su ayeti okudu:) “Biz ise, o yerde giigsiiz
diigiiriilenlere liitufta bulunmak, onlart onderler yapmak ve onlart varis kilmak

istiyorduk. 4791480

Gorildiigii gibi Hz. Ali Mehdi’den veya vadedilen mechul bir
kurtaricidan bahsetmemekte, bu ve benzer ayetlerin hitkkmiinii hatirlatmak suretiyle
adamlarmi tesvik etmektedir. Aksi takdirde; Hz. Ali sayet Umeyyeogullarinin
iktidarinin zorunlu bir kaza oldugunu gordiiyse neden savasa devam etti de binlerce
Miisliimanin 6lmesini engellemedi sorusu akla gelebilir. el-Hatib, bu rivayet hakkinda

su degerlendirmeleri aktarmaktadir:

“Bu Hz. Ali’nin mugayyebattan verdigi haberlerdendir. Bu haber ondan
tevatiiren rivayet edilenlerdendir. Bu sebeple bu s6z her bir topluluk tarafindan kendi
mesrebine uygun olarak yorumlanmistir. Imamiyye’ye gére bu gaib, Muntazar Imam
(Mehdi) hakkinda bir vaattir. Mutezile ise bunun diinyaya hakim olacak ve
memleketlere hiikkmedecek olan bir Imadm oldugunu sdylemektedir. Mutezile’den bir
taife bunun es-Seffah, Mansur ve daha sonra Mansur’un g¢ocuklarina isaret oldugunu
sOylemislerdir. Ciinkii onlar Hasimogullarindandirlar ve onlar yoluyla diinya
Muttalibogullarina meyletmis, sefkat elini uzatmistir... el-Hatib’e gore Mutezile de
dahil bu soziin pek cok kimse tarafindan ciddiye alinip ilizerine yorumlar yapilmis

1481 o|-Hatib’in

olmasi, miitevatir derecede bir haber olmasindan kaynaklanmaktadir.
naklettigine gore et-Tabersl1 “Mecmeu’l-Beydn” da sdyle demektedir: Emiru’l-
Mii’minin’in, “...diinya bize yonelecek...” dedigi hakkinda rivayet sahihtir.**®* Yine el-
Hatib’e gore Tabersi’nin, bu soziin Hz. Ali’den rivayetinin meshur oldugunu séylemesi
ve Radi’nin rivayetinden farkli, ziyadesi olan bir metin nakletmesinden anlasilan o Ki,

Tabers1 bunu baska birisinden nakletrnistir.”1483

Biitiin bu sdylenenlere ilaveten, Umeyyeogullarinmn iktidar1 Mehdi ve askerleri
tarafindan ortadan kaldirilmamis, onlardan sonra da iktidara Hz. Ali taraftarlar

gelmemistir. Bu metinler Maviye veya Umeyyeogullarmin kesin olarak iktidar1 ele

1479 K asas Stresi, 5

1480 209. s6z (el-Hatib, el-Mesddir, IV, 170)

1481 o]_Hatib, A.g.e, IV, 170

1482 Tabersi, Mecemu’l-Beyan, VII, 237 (Kasas Stresi’nin tefsirinde). Bkz. el-Hatib, A.g.e, IV, 171
1483 o|-Hatib, A.g.e, IV, 171
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gecirmelerinden sonra Sii diigsiinceye sahip bazi kimseler tarafindan olusturulmus ve Hz.
Ali’ye nispet etmis olabilir. Sayet bu sozlerin Hz. Ali’ye nisbeti sahihse, o takdirde
kastedilen sey merfii haberlerde bildirilen ve sonralari beklenen Mehdi seklinde bir
inanca doniisen kavram degil, tabii siirecin feraset sahibi bir miisliiman lider tarafindan
okunmasi ve zulmiin bir giin Allah’in bir kulu tarafindan kaldirilacagi ve samimi

Miisliimanlarin bu diinyaya varis olacagiin Kur’an’da gectigi lizere miijdelenmesidir.

2.6.3.11.Ekonomiyi ve Nesli Helak Edecek Olan Fitneler Hakkindaki Haber

Sii miiellifler bu konuyu Hz. Ali’nin mucizeleri arasinda zikrettigi i¢in biz de

baslik olarak verme geregi duyduk.'*®

Bu konuda sdylenen seylerin herkes tarafindan
sOylenebilecek tahmin ve Oongoriiler olmasi, ayrica benzer her olaya yorumlanabilmesi
sebebiyle deginmek istemiyoruz. Ancak sunu da dile getirmek istiyoruz: Hz. Ali’nin
edebi yoniinii gostermek i¢in kaleme alinan bir eserde bu derece amacini asan alintilara

yer verilmesi, Siilik inancinin géz ardi edilmedigini gostermektedir.

Metin degerlendirmesi bolimiinde 6zellikle sahabe hakkindaki elestirilerle Hz.
Ali’ye nisbet edilen ve gayb bilgisi olarak degerlendirilen konulari islemeye calistik. Bu
boliimde yaptigimiz incelemede su kanaate vardik: Radi Sii inanis1 sectigi metinlerle
eserine usta bir gekilde yansitmistir. Ancak bunun yani sira o sahabenin geneline
hakaret etmekten de uzak durmustur. Radi 6zellikle ilk {i¢ halifeyi kaba bir sekilde
elestiren ve Islam tarihiyle de bagdasmayan metinleri kitabina almamistir. Bunun sebebi
bu goriislere katilmamasi veya bu konular1 dillendirerek bazi kavga ve fitnelere
sebebiyet vermeme diisiincesi olabilir. Ayrica Radi’nin Abbasi halifeleriyle olan siki
iliskisi ve bazi beklentileri de sebep olarak gosterilebilir. Ancak kanaatimize gore Radji,
Ehl-i Siinnet alimlerden aldigi hadis dersleri sebebiyle sahabe hakkinda ifrat
derecesinde olumsuz bir diisiinceye meyletmemistir. Hatta Radi Eba Hureyre va daha
bagska sahabilerden kendi senediyle hadis dahi rivayet etmektedir ki, bu konuya
Radi’nin hadisciligi baslig1 altinda deginilmistir. Ancak Radi Sia’nin agir bir sekilde
elestirdigi Muaviye, Amr b. el-As gibi bazi sahabileri kotiileyen sozlere eserinde yer

vermistir. Bu sebeple Islam tarihini bilmeyen siradan bir kisi Hz. Ali’ye duydugu

1434 Bkz. Muhammed Mehdi Semsuddin, Dirdsat fi Nehci'l-Beldga, 213
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giivenle Nehcii’l-Beldga’y1 okudugunda, bazi olaylar va sahabiler hakkinda Sii

diisiinceye paralel olumsuz kanaatlere sahip olabilir.

Nehcii’l-Beldga’da gecen ve Hz. Ali’nin gaybden haber verdigi seklinde
yorumlanan metinlerle ilgili olarak Radi’nin “Imdmlar gaybi kesin olarak bilirler”
diisiincesinde olmadigina kaniyiz. Ciinkii o Hz. Ali’nin gayb1 bilmedigine dair soziinii

ozellikle ilgili hutbelerin bas tarafinda vermektedir.**®

Hz. Ali’nin bu soziinden anlasilan, gelecekle ilgili tutarli 6ngoriileri bagkasina
verilmeyen sadece kendisine verilen 6zel bir ilim sayesinde degil, Hz. Peygamber’in
sOylediklerinden, Kur’an’dan anladiklarindan, akil ve tecriibesinden hareketle
sOylemektedir. Radl bir yandan Hz. Ali’nin bu soziinii aktarip yanlis anlamalari
engellemeye calisirken, bir yandan da Hz. Ali’yi yiiceltecegine inandig1 icin olsa gerek,
onun gaybi bilme seklinde yorumlanabilecek ve sihhati sabit olmayan sozlerine de yer

vermektedir, 4

Bu sozlerin arasin1 bulmak veya Ibn Ebi’l-Hadid’in soyledigi gibi “biz bu sozleri
inceledik, vakiaya muvafik bulduk™*®" demek suretiyle celiskiyi gidermek miimkiin
degildir. Her insan gelecekle ilgili bir 6ngdriide bulunabilir ve bu 6ngdrii ya dogru ya da
yanlis ¢ikar. Hatta halk arasinda bazi1 kimseler miineccimlere veya falcilara gittiklerini
ve onlarin kendileri hakkinda sdylediklerinin dogru oldugunu anlatirlar. Sayet insan

naslarla degil de zan ile hareket ederse, meydana gelen olaylarla tevafuken uyusan

1485 «Adamlarindan biri ona, “Ey Mii’minlerin Emiri! Sana gaybin bilgisi verilmistir” deyince, giilerek

Kelb kabilesinden olan bu adama soyle demistir: “Ey Kelb’in kardesi! Bu gayb bilgisi degil, ilim
sahibinden (Hz. Peygamber’den) égrenmektir. Gayb bilgisi, kiyamet vakti ve Alldh’in, “Kiyamet vakti
hakkindaki bilgi, ancak Alldh katindadur"**® ayetinde saydiklaridr. Miinezzeh olan Alldh, rahimde
olamin erkek mi disi mi, ¢irkin mi giizel mi, comert mi cimri mi, mutsuz mu mutlu mu oldugunu,
Cehennemde odun ya da Cennette Peygamberle arkadas olani bilir. Bu, Alldh’tan baskasinin
bilemeyecegi gayb bilgisidir. Bunun disinda kalan, Allih’in Peygamberine, onun da bana ogrettigi,
gogsiimiin ezberine almasi ve kaburgalarimin kaplamasi icin dua ettigi bilgidir.” Bkz. 126. hutbe (el-
Hatib, el-Mesddir, 11, 286)

1986 Mesela su sozler boyledir: “Alldh’a yemin olsun ki, sizden her kisiye ¢ikigi ve girdigi yeri ve biitiin
durumunu haber vermeyi dilersem yapabilirim. Ancak bundan dolayr Rasilullih’a karsi kiifre
diismenizden korkuyorum. Bilmis olun ki, onu bu hususta giivenileceklerden seckinlere ulastirrim. Onu
hak ile gonderene ve mahliikatin iizerine segene yemin olsun ki, ancak dogru séyleyen olarak konusurum.
Bana bunlarin hepsini, helak olacaklarin helakini, kurtulacaklarim kurtulusunu ve bu isin sonunu ahdetti.
Kulagima bosaltmadigr ve bana bildirmedigi basimdan gegecek hi¢bir seyi birakmadi.” 173. hutbe (el-
Hatib, el-Mesddir, |, 421) “Alldh’a yemin olsun ki, bana soracaginiz, sizinle kiyamet vakti arasinda
olacak hi¢hir sey ve yiiz kisiyi hidayete erdirip yiiz kisiyi saptiracak hi¢bir firka yoktur ki, ona davet
edeni, liderini, siiriiciisiinii, develerinin ¢oktiiriildiikleri ve yiiklerinin indirildigi yeri, onlardan kimin
maktul olarak ve kimin normal bir éliimle olecegini size haber vermis olmayayim. Beni kaybettikten sonra
basiniza sitkintili isler ve aksilikler geldiginde soranlarin ¢ogu basini egecek; sorulanlarmm ¢ogu ise
basarisiz olacak.” 91. hutbe (el-Hatib, el-Mesddir, 11, 175)

1487 Bkz. Ibn Ebi’l-Hadid, A.g.e, VII, 48
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sozleri hiiccet olarak goriirse sahih Islam inancindan kaymamasi ve hata yapmamasi
miimkiin degildir. Radi’nin bu haberlere eserinde yer vermesi onun kesin olarak boyle
inaniyor olmasindan degil, Siilik duygusu ve taassubundan kaynaklanmaktadir. O
bunlar1 naklederken Hz. Ali’yi yiicelttigine inaniyor olsa gerektir. Buna ilaveten
gelecekten haber verme olarak yorumlanan rivayetlerin meydana gelen olaylara
muvafik olarak uydurulmus olma ihtimali de gbz Oniinde bulundurulursa, saglam bir
yolla sonraki donemlere intikal etmeyen haberleri ihtiyatla karsilamak gerekmektedir.
Bu konuda bir diger husus da sudur: Gelecekle ilgili bir s6z, kesin bir bilgi olarak degil,
olaylarin gidisatindan hareketle bir tahmin yiiriitmek suretiyle de sOylenmis olabilir.
Mesela Basra’nin cografi konum itibariyla su baskinina maruz kalmaya miisait olmasi
veya daha 6nce bu tiir bir olayin yasandiginin bilinmesi sebebiyle Hz. Ali Basra’nin su
baskinina maruz kalabilecegini sdylemis olabilir. Hatta bu olursa, Basralilar’in
kotiiliikleri sebebiyle ilahi bir ceza olacagini da kastetmis olabilir. Ayni sekilde
adamlarinin gevsekligi sebebiyle Muaviye’nin iktidar ele gegirecegini ve kendisinden
sonra da hilafeti cocuklarina intikal edecek bir saltanata doniistiirecegini, Hz. Ali’nin
yaninda yer aldiklar i¢in Kifelileri siddetle yonetecek ve onlara zulmedecek valiler
atanacagini tahminen veya bazi hadisleri yorumlayarak sdylemis olabilir. Yine Hz. Ali
kendisine kars1 agik¢a cephe alan ve nasihatlere kulak vermeyen Haricileri oldiirmek
zorunda kalacagimi sdyleyip onlari tehdit edebilir. Insanlarin giin gectikge merkezi
otoriteye bagkaldirdigini ve din yerine menfeatin kollandigini, insanlarin hayirh
kimselere degil de, sahte vaatlerde bulunan kimselere meylettiklerini gorerek, bu gidisle
kotli kimselerin bagslarima musallat olacagini bir tahmin olarak sdylemis de olabilir.
Gilinlimiizde biiyiik devletlerin ve biiylik ticari kuruluslarin yaptiklar1 kamuoyu
anketleriyle gelecek hakkinda ciddi Ongodriide bulunabildikleri ve planlarin1 bu
ongoriiler dogrultusunda yeniledikleri diisiiniiliirse, bunu Hz. Ali gibi bir liderin bunu
yapmasit neden miimkiin olmasin? Biitiin bunlara ilaveten, birileri onun adina yalan
uydurarak kendi davalarina destek bulma ve bu sekilde hakliliklarini isbat etme yoluna

gitmis olmalar1 da miimkiindiir.

Netice olarak sunu sdyleyebiliriz: Nehcii’l-Belaga’da gecen ve Ehl-i Siinnet-Sia
ihtilafi kapsaminda degerlendirilen konulara dair metinler okunurken, bunlarin Hz.
Ali’ye isnat edilmesi sebebiyle kesin dogru olduklari disiliniilmemelidir. Ayrica
Radi’nin usta bir edip oldugu ve degisik metinleri pes pese vererek kendi istedigi

manay1 anlamaya miisait bir metin haline getirebildigi de gézden kagirilmamalidir.
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III. BOLUM

NEHCU’L-BELAGA’DAKIi RiVAYETLERIN DEGERI (TAHRIC VE TAHLILI)

3.1. NEHCU’L-BELAGA’DAKiI RIVAYETLERIN SIHHAT YONUNDEN
DEGERLENDIRMESI

Serif Radi genellikle kaynak zikretmemekle beraber sectigi metinlerden su
anlagilmaktadir ki, onun kaynaklarinin ¢ofgu megazi tiirii kitaplardir. Radi bu
kaynaklarinin adin1 birka¢ istisna haric vermemektedir. Radi hocasi ve yasadigi
dénemde S$ia’nin en Onemli alimlerinden olan Seyh Miifid’in adin1 da hig
zikretmemektedir. Ancak Radi’nin metinleri ile Miifid’in metinleri arasinda ¢ogunlukla
kelime farkliliklar, fazlalik veya eksiklikler bulunmaktadir. Hatta Radi’den sonra
kaleme alinan eserlerde ve Nehcii'l-Beldga’nin niishalarinda veya benzer metinleri
iceren kitaplarda da bazi farkliliklar bulunmaktadir. Bu durum acaba bu metinler
lizerinde edebi yonden bazi diizenlemeler yapilmis olabilir mi sorusunu akla

getirmektedir.

Nehcii’l-Belaga’da mevcut hutbeler icerik olarak bazen birden fazla konudan
olugmaktadir. Bu konular bazen birbirinden farkli olmakta veya kismen hutbenin irad
edilis sebebine uymamaktadir. Radi’nin kaynaklarinda bazi hutbelerin (genellikle uzun
olanlarin) daha kisa olarak veya sadece hutbenin bazi béliimlerinin gegmesinden
hareketle bazi hutbelerin ayr1 zamanlarda yapilan degisik konusma metinlerinin bir
araya getirilmesiyle olusturuldugu anlasilmaktadir. Farkli metinlerin bir araya
getirilmesi ile olusturulan bu hutbeler Serif Radi’nin kisisel maharet ve zevkinin bir
rtinii gibi goziilkmektedir. Sayet Radi ilke olarak rivayet edilen metne tam olarak sadik
kalmaya 6zen gostermemisse, o takdirde konugsma metinlerinin Hz. Ali’nin orijinal
belagatin1 yansittigini sdylemek de miimkiin olmayacaktir. Metinlerin se¢imi ve
kompozisyonlarmin olusturulmasinda bazen $ii inanciin belirleyici oldugu dikkat

¢ekmektedir ki, bu boliimde zaman zaman buna isaret edilmistir.

Serif Radi hutbe ve diger alintilarda ravi ve kaynak ismi zikretmemektedir. Bu
durum kaynaklar1 bulmada isi olduk¢a zorlastirmaktadir. Radi’nin alinti yaptigini
diisiindiiglimiiz kaynaklarla verdigi metinler arasinda kelime farkliliklari, lafiz

farkliliklar1, eksiltme ve ilaveler bulunmasi, alintiy1 yaparken Sii hadis kaynaklarinda
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gecen metinlere de tam olarak bagli kalmamasi da ayr1 bir sorun teskil etmektedir.
Mesela Radi Hz. Ali’nin oglu Muhammed’e yaptig1 ve“Men ld Yahduruhu’l-Fakih” de
gecen Ui¢ nasihate Nehcii’'l-Beldga’da yer vermemistir. Burada gecen bazi ciimlelerle
Radi’nin Hz. Hasan’a yapilan vasiyet olarak verdigi 32. mektupta gegen bazi ciimleler
ayn1 olmakla beraber ibareler ve vasiyetin igerigi tamamen farklidir. Buna ilaveten
Miifid’in “el-Cemel” inde Hz. Hasan’in konugmasi olarak gec¢en bir metni Radi, Hz.
Ali’nin hutbesi olarak vermektedir. Biitiin bunlar g6z Oniinde bulunduruldugunda

Radi’nin metinler lizerinde bazi tasarruflarda bulunmus olabilecegi akla gelmektedir.

Asagida hutbelerden bazilarimin kaynaklarinin ve sithhatlerinin tesbiti hususunda
yaptigimiz arastirmada yukarida degindigimiz konular daha ayrintili bir bicimde ele
alinacak ve kitabin geneli hakkinda degerlendirme yapmamiza yarayacak bilgilere

ulagilmaya calisilacaktir.

3.2. NEHCU’L-BELAGA’DA GECEN MERFU HADISLER

Merfl hadislerin tahricine gegmeden once sunu belirtelim Ki Nehcii’l-Beldga’da
gecen higbir rivayetin muttasil bir senedi yoktur. Burada zikredecegimiz biitiin
rivayetler Hz. Ali’nin konusmalar1 arasinda veya mektuplar igerisinde gegmektedir.
Ayni sekilde bunlar i¢in de bir senet zikredilmedigi gibi kaynak da gosterilmemistir.
Radi’nin bunlar i¢in en azindan bir dip not diismesi uygun olurdu. Ciinkii o zaman
zaman gerekli gordiigli yerlerde dipnotlar diismekte ve bazi agiklamalar yapmaktadir.
Ancak bu aciklamalarin hi¢ birisi hadislerin kaynaklari veya sihhatini gostermeye
yonelik degildir. Nehcii’l-Beldga’da gegen hadislerin tahricini yaparken oncelikle el-
Mektebetii’s-Samile’de tarama yaptik ve buldugumuz kaynaklar teker teker incelemek
suretiyle teyit ettik. Kaynagimi bulamadigimiz hadisleri ise el-Mektebetii’s-Sdamile

1488 arastirdik ancak oralarda

disinda Kiileyni’nin Kdfi’si ve Seyh Sadik’un kitaplarinda
da bulamadik. Buradan anlasilan su ki Radi bu hadislerin gegtigi metinleri bilinen Sii
kaynaklarindan almamustir. Tesbit edebildigimiz kadariyla Nehcii’l-Beldga igerisinde on

altt merfu hadis gegmektedir. Bu hadisler sunlardir:

1488 Seyh Sadiik’un arastirdigimiz kitaplart sunlardir: “Men Lé Yahduruhu’l-Fakih, Kemdlu’d-Din,

Me’ani’l-Ahbar, Uyiinu Ahbari’r-Rizd, Hisdl, Feddilu’s-Sehri’s-Seldse, Sevibu’l-A’mal, el-Hiddye, el-
Mukni’”
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1. “Peygamber, “Alldh kulu sever, ameline bugzeder; ameli sever, bedenine bugzeder”

buyurmaktadir.”**%®

A55 (st 5 Jaal) Gl 5 Ale (i 5 2aall Gand i () (Baliall 5000 08 S

Inceledigimiz kaynaklarda bulamadigimiz bu rivayetin igerisinde gectigi metin
152. hutbedir.*** Radi bu hutbeyi degisik iki metni birlestirerek olusturmustur. Hatta
ikinci metin birden fazla metnin birlestirilmesiyle olusturulmus olmasi da miimkiindiir.
Hutbenin konusu Ehl-i Beyt’e uymak hakkindadir. Ayrica birinci metinde mubhalifler
elestirilmekte ve Hz. Ali’nin davetine icabet edilmesi &giitlenmektedir. Radi’nin bu
metinleri olustururken icerisinde bu hadisin gectigi boliimii hangi kaynaktan aldigini
tespit edemedik. Ancak bu metinlerle kastedilen hedefin hilafeti Ehl-i Beyt’e teslim
etmek oldugu ortadadir. Bir diger ifadeyle Radi bu metni olustururken kendi
diisiincesine uygun anlamaya miisait bir metin ortaya ¢ikarmistir. Bu metin igerisinde
gecen merfu hadisin manasini esas aldigimizda Hz. Ali’nin s6ziiyle bu hadis arasinda
bir tenakuz oldugu da goriilmektedir. Cilinkii bu hadisten 6nce Hz. Ali s6yle demektedir:
“... Bilmis ol ki, her zahirin kendine benzeyen bir batini vardir. Zdahiri giizel olanin
batini da giizel olur. Zahiri kéti olamn banm da kéti olur...” ™" Radi’nin verdigi
metinde Hz. Ali bu soziiniin akabinde yukaridaki hadisi kendi soziine sahit olarak Hz.
Peygamber’den rivayet etmektedir. Bu durumda madem zéhir ve batin uyum
halindeyse, i¢indekinin bilinememesi hari¢ insanin ameli ile Allah katindaki degeri
neden farkli olsun? Sayet Allah mii’'mini sever ancak onun giinah igslemesini sevmez,
Allah kafiri sevmez ancak onun isledigi salih amelleri sever denmek istiyorsa bu durum
da kanaatimizce Kur’an’a uymamaktadir. Ciinki Kur’an séyle demektedir: “... Kim
imamni (islami hiikiimlere inanmay) inkar ederse, onun ameli bosa gitmistir. O, dhirette
de ziyana ugrayanlardandir. A9z Stiphesiz O, kdfirleri sevmez. #1493 Allah
insanlarin suretlerine ve mallarina degil, amellerine ve kalplerine bakmaktadir. Ameller
de ancak niyyetlere gore deger kazandigindan dolayr “Allah kulun amelini sever,
bedenine bugzeder” seklinde bir sozii Hz. Peygamber’in sdylemeyecegini
diistinmekteyiz. Her ne kadar bu hutbenin metni icerisinde gecen bazi ciimlelerin bir

dayanagi olsa bile metin bu haliyle tek par¢a seklinde bir kaynakta bulunamamustir.

1489 o|-Hatib, el-Mesddir, 11, 349

1490 152, hutbe (el-Hatib, el-Mesddir, 11, 348-349)
1991 o)-Hatib, el-Mesddir, 11, 349

1492 Maide Stresi, 5

1493 RAim Stiresi, 45
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Nitekim bu metnin kaynaklarini inceleyen el-Hatib’de metnin tek parca olarak gectigi

1994 Bu hutbenin metni Radi’nin verdigi sekliyle bilinen

bir kaynaga ulagamamuistir.
kaynaklarda mevcut olmadigina gére hutbenin tamaminin Hz. Ali’ye nispetini de sahih

olarak kabul etmemiz miimkiin degildir.

Kaynaklarda bulamadigimiz, manasinin da Kur’an ve siinnete aykir1 oldugunu

diistindiigiimiiz bu hadisin muhtemelen uydurma olabilecegi kanaatideyiz.

2. “Birisi kalkip, "Ey mii’'minlerin Emiri! Bize fitneden ve fitneyi Rasulullah'a

sorup sormadigindan haber ver” dedi. Bunun {izerine Mii’minlerin Emiri s6yle buyurdu:

"Noksan sifatlarindan miinezzeh olan Allah katindan "Elif, Lam Mim. Insanlar
inandik demekle sinanmadan birakilivereceklerini mi saniyorlar! 495 s5ziinii indirince
anladim ki, Rasulullah aramizdayken biz imtihan edilmeyecegiz. "Ey Allah'm Resulii,
Allah'in bu ayetle sana haber verdigi imtihan nedir?" dedim. "Ey Ali iimmetim benden
sonra imtihan edilecektir.”" dedi. "Ya Rasilallah, Uhud giinii Miisliimanlardan bir grup
sehit olmus, bense sahadete erisememistim ve bu bana pek agir gelmisti de "Miijdelerim
seni, sahadet arkandadir." dememis miydin?" diye sordum. Bana “Bu béyle olacak! O
zaman nasil sabredeceksin?" dedi. Ona "Ey Allah'in Resulii bu sabrin degil, miijde ve
sikiir yeridir." dedim. O da; "Ey Ali! Topluluk sinanacaklar, O’nun giiciinden emin
olacakla, dinleriyle Rablerine minnet edecek, O’nun rahmetini dileyecek, O ’nun
giictinden (azabindan) emin olacaklar. O’nun haram kildigini, yalanci siiphelerle ve
gaflete diisiiriicii arzulariyla helal kilacaklar. Hamri nebizle, haksiz kazanct hediyeyle,
faizi alisverisle helal kilacaklar” dedi. “Ey Allahin Resulii! Bu durumda onlart hangi
konumda degerlendirecegim? Irtidat konumunda mi yoksa fitne konumunda mi?” diye

(13 . » . 1496
sordum. “Fitne konumunda” dedi.”

agle JUs Lgie aligade d Lo ) J gy el Ja s il (e U puale Giasall el U JUa Ja 40l Gl
Y al G Euale ¢ 5E0Y b 5 Ul |68 o 1 &0 o Gulil) G T 00 4058 480 200 000 W 43) 50
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1494 Bkz. el-Hatib, el-Mesddir, 11, 350
1495 Ankebit Stresi, 1-2
14% 154  hutbe (el-Hatib, el-Mesddir, 11, 356-357)
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Bu rivayetin gectigi yer 154. hutbedir. Bu hadis de hutbenin son kismidir. Bu
hutbe ii¢ ayr1 metnin birlestirilmesiyle olusturulmus bir metindir. Radi bu hutbe ve
icerisinde gecen hadis icin herhangi bir kaynak veya ravi adi vermemektedir. Kutbu’d-
Din er-Ravendi’nin (538/1143) Nehcii’'l-Beldga serhi olan Minhdcu’l-Berde isimli
eserini tahkik eden Abdullatif el-Kihkemeri bu rivayetin “Ey Ali! Topluluk
sinanacaklar, ...” kismina diistigli dipnotta “bu cevabi tashih edilmis niishada
bulamadim ™" demektedir. Ayrica er-Ravendi de hutbeyi agiklarken bu kisimla ilgili
herhangi bir yoruma yer vermemektedir. Bu durum aslinda Nehcii’l-Beldga’nin

metinlerine Radi’den sonra bazi eklemeler yapilmis olabilecegini de akla getirmektedir.

Ibn Ebi’l-Hadid (656/1258) bu hutbeyi 156 ve 157. hutbeler olarak iki ayr1 hutbe
seklinde vermektedir.***® Onun verdigi 157. hutbede er-Ravendi’nin deginmedigi
fitneyle ilgili son kisim ge¢mektedir. Bu da son kisimda zikredilen hadisin er-
Révendi’den yaklagik yiiz sene sonra metnin bir pargasi olarak kabul gordiigii anlamina
gelmektedir. Bu hutbede dikkat ¢eken bir husus; birinci boliimde Kur’dn’a sarilmak
tavsiye edilirken ikinci bolimde Ehl-i Beyt ilave edilmemektedir.***® Radi’nin zaman
zaman yaptig1 gibi bundan sonraki metni Ehl-i Beyt’e uymay1 6giitleyen bir metin
olarak se¢mesi beklenirken Oyle yapmamistir. Ancak yine de Hz. Ali’nin fitnecilerle
cihdd edecegi ve onlar tarafindan sehit edilecegini anlatan bir metin getirmesi, $ii

akidesinin kendisini yonlendirdigi bir tercih olarak da yorumlanabilir.

ibn Ebi’l-Hadid Hz. Ali hakkinda lafiz olarak biraz farkli olsa da Radi’nin

metninde gecen rivayete benzer bir hadis zikretmektedir:

“Rastlullah’in Ali’ye soyle dedigi muhaddislerce rivayet edilmistir: “Alldh sana
miisriklerle cihdad etmeyi yazdigi gibi, fitneye bulasanlarla da cihdd etmeyi yazmistir.”
Dedim ki: “Ya Rastlallah! Bana cihdd etmek yazilan bu fitne nedir?” Dedi ki:
“Topluluk Alldh’dan baska ilah olmadigina ve benim Alldh’in Rasulii olduguma

sehddet edecekler ancak siinnete muhalif olacaklardir.” Dedim ki: “Ya Rastlallah!

197 Bk7. Kutbu’d-Din er-Ravendi, Minhdcii’l-Berde, 11, 98. 2 numarali dipnot.
14% Bikz. ibn Ebi’l-Hadid, A.g.e, IX, 189/156. hutbe; IX, 205/157. hutbe.
1499 BKkz. 154. hutbe (el-Hatib, el-Mesddir, 11, 355-356)
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Onlar benim gibi sehadet ederken ben onlarla neden savasacagim?” Dedi ki: “Dinde

olmayan seyleri ihdas etmeleri ve emre muhalefet etmeleri sebebiyle. ™

Ibn Ebi’l-Hadid her ne kadar haberin muhaddislerce rivayet edildigini
soyliiyorsa da bu rivayet i¢in herhangi bir kaynak vermemektedir. Ayrica Ibn Ebi’l-
Hadid Ankebut Siresi’nin Mekke’de nazil olmasi ancak bu rivayette gegcen olayin
Medine’de vuku bulmast nasil te’lif edilebilir? seklinde akla gelebilecek bir soruyu da

cevaplamadan gegcmemektedir:

“Sunu bil ki, Hz. Ali’nin Nehcii’l-Beldga’da mervi olan bu soziine gore bu

ayet1501

Uhud’dan sonra inmistir. Bu tefsir erbebinin s6ziiniin hilafinadir. Ciinkii bu
ayetler Ankebiit Siiresi’nin bas tarafindadir ve bu sire ittifakla Mekki bir stredir. Yevm-i
Uhud ise Medine’de vuku bulmustur. (Bu durumda) sdyle denilmesi gerekir: Ozellikle
bu ayet Medine’de nazil olmus ve Mekki bir streye eklenmis, ikisi bir olmustur. Bu
sebeple bu ayete de Mekki nisbeti galebe calmistir. Ciinkii strenin ¢ogu Mekkidir.

Kur’dn’da bunun benzeri yerler ¢coktur. Mesela Nahl Siiresi bilicmad Mekkidir. Ancak

son ii¢ ayet (126-128. ayetler) Yevm-i Uhud’da nazil olmustur.

Bu ayet inince Hz. Ali Rasilullah aralarindayken fitneye diicar olmayacaklarini
nasil bildi? Su ayet sebebiyle bilmistir: “Hdalbuki sen onlarin icinde iken Allah, onlara

azap edecek degildir. Ve onlar magfiret dilerlerken de Allah onlara azap edici

deglldlr 1502551503

Radi Mecdzdtu’I-Kur’an’inda Ankebit Suresinden toplam bes ayeti dil ve anlam

yoniinden incelemekte ancak strenin Mekki oldugu fakat bas tarafinin Medeni oldugu

gibi bir konuya hig deginmemektedir.1504

Ankebt Stresi’nin Mekki veya Medeni oldugu hususunda miifessirler degisik

kaviller zikretmektedirler: Mukatil b. Silleyman (150/767) Mekki oldugunu

sdylemektedir. "%

1500 ibn Ebi’l-Hadid, A.g.e, IX, 206. ibn Ebi’l-Hadid’in naklettigi bu rivayetin metni su sekildedir:
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1501 Ankebit Stiresi, 1 ve 2. ayetler

1502 Enfal Stresi, 33

1503 fbn Ebi’l-Hadid, A.g.e, IX, 207

1504 Bz, Radi, Telhisu I-Beyan fi Mecdzati’l-Kur’dn, 230-231

1505 Bkz. Mukatil b. Siileyman, Tefsir, 111, 371
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Fahreddin er-Razi (606/1209); “Mekkidir, Medent oldugu da séylenmistir. Soyle
de denilmistir: ilk on ayeti Mekke de nazil oldu, geri kalanlart Medine de. Bunun tersini
soyleyenler yani son on ayeti Mekke'de digerleri Medine’de ndzil oldu diyenler de

olmustur "% demektedir.

Kurtubi (671/1272) ise daha ayrintili olarak su bilgiyi vermektedir: “Hasan,
Tkrime, Atd ve Cabir’in kavline gére tamami Mekki'dir. Katide ve Ibn Abbds’in iki
kavlinden birine gore tamami Medeni’dir. Yahya b. Sellam’in rivayet ettigi diger
kavillerine géreyse siire Mekki olup basindan on ayet Medeni’dir. Hz. Ali Mekke ve

Medine arasinda ndzil oldugunu séylemistir.”™""

Bu bilgilerde bir karmasa oldugu goriilmektedir. Hz. Ali’nin Mekke ile Medine
arasinda (hicret esnasinda!) nazil oldugunu sdylemesiyle Ibn Ebi’l-Hadid’in soyledigi
arasinda bir tezat olmakla beraber yine de sdylenenlerden ibn Ebi’l-Hadid’in
sOyledigine de bir dayanak ¢ikmaktadir. Ancak sadece bu kadar1 Hz. Ali’den rivayet
edilen s6ziin sihhatini isbat etmeye yetmemektedir. Biz el-Mektebetii’s-Samile’de
yaptigimiz aramada Radi’nin veya Ibn Ebi’l-Hadid’in senetsiz olarak naklettikleri merfu
haberinlerin kaynagini bulamadik. Ancak kaynaklarda Hz. Peygamber’in Hz. Ali’yi
sehitlikle miijdeledigi baska rivayetler bulunmaktadir. Ibn Kesir, el-Biddye ve’n-
1508

Nihdye’sinde™™" Hz. Ali’nin sehadetini haber veren bir¢ok rivayeti toplamistir.

Beyhaki (458/1065) Delail’de Ebli Said el-Hudri’den senediyle birlikte soyle

rivayet etmektedir:

“Oturmus Ras(lullah’1t bekliyorduk, hanimlarindan birisinin odasindan ¢ikip
yanimiza geldi... Ras@lulldh’in na’lininin bagi koptu da Ali onu tamir etmek icin alip
gitti. Rastlullah ayaga kalkti ve biz de ayaga kalkip onu ayakta bekledir. O giin
icimizde EbQ Bekir ve Omer de vardi. Rastilullah soyle dedi: “Benim Kur’'dn’in tenzili
sebebiyle savastigim gibi, sizden birisi de Kur’an’in te vili sebebiyle savasacak.” Ebl

Bekir ve Omer bu ben miyim diye sorunca: “Hayir, fakat o na’linin sahibi olandir”

1505 er-Razi, Fahruddin, Mefditihu’l-Gayb, XXV, 23
107 o|_Kurtubi, el-Cami li Ahkdami’l-Kur’dan, X111, 323
1508 k7. Tbn Kesir, el-Biddye ve 'n-Nihdye, |Il, 357-361
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dedi. Bunu herkesten dnce Ali’ye haber vermek i¢in yanina geldim, fakat o bagini bile

kaldirmadi. Bu sanki Ali’nin (daha dnceden) isittigi bir sey gibiydi.”**%

Beyhaki’nin bu konuda Hz. Ali’den baska bir rivayeti de sudur:

“Rasftilullah bana ben emir oluncaya kadar, sonra da su (sakali) sunun (basinin)

kantyla boyanmadik¢a slmeyecegimi ahdetti.”*>

Bu konuda ibnu’l-Esir’de su rivayeti nakletmektedir:

“Enes b. Malik anlatiyor: Ali b. Ebi Talib hastalanmisti. Kendisini ziyarete
gittigimde Eb0 Bekir ve Omer de orada oturuyorlardi. Biraz sonra Rastlullah oraya
geldi. Ebl Bekir ve Omer Rasdlullih’a: Ey Allah’m Peygamberi! Ali 6liiyor,
goriiyoruz” dediler. Fakat Rastlullah soyle buyurdu: “Hayir, o simdi 6lmeyecek. O

maktul olarak éldiiriilecektir.”*"!

Biz senediyle birlikte rivayet edilen bu haberleri esas aldigimizda Rastlullah’in,
oldiiriilecegini yasarken Hz. Ali’ye haber verdigi seklinde bir bilginin kaynaklarda var
oldugu anlagilmaktadir. Ancak Radi’nin verdigi metin inceleyebildigimiz kaynaklardaki
rivayetler arasinda metin olarak gecmemektedir. Bu sebeple Radi’nin metni her ne
kadar mana yoniinden burada zikredilen rivayetlere uymaktaysa da, rivayet yoniinden
Oyle degildir. Radi sectigi metinlerin edebi yonden belig olmasina da dikkat etmektedir.
Biz onun tercih ettigi metni hangi kaynaktan aldigini tespit edemedik. Yani Radi bilinen
meshur kaynaklardan degil de belki daha tali kaynaklardan rivayette bulunmaktadir. Bu
sebeple sonradan bazi ilavelerin onun verdigi metne katilmis olma siliphesi de bir
ihtimal olarak bulunmaktadir. Bu sebeple Radi’nin senetsiz olarak rivayet ettigi haberin

sahih oldugunu sdylemek miimkiin degildir.

3. Rastlullah’in “Kiyamet giinii zalim lider, yaninda bir yardimcist ya da

ozriinii ortaya koyacak kimse olmadan getirilip Cehennem atesine atilir. Atesin icinde

degirmen (tasi) gibi doner. Sonra atesin dibine baglamr”1512 dedigini duydum.”1513

1509 Beyhaki, Deldilii 'n-Niibiivve, V1, 435, 436 (iki ayr1 rivayet). Bu konuda benzer bir rivayetler icin bkz.
Ibnu’l-Esir, en-Nihdye, |, 14; Tabersi, el-fhticdc, 1, 171

1519 Bevhaki, Deldilii n-Niibiivve, V1, 438, 439 (iki ayr1 rivayet)

11 fbnu’l-Esir, el-Kamil fi't-Tarih, |11, 387-388; Kal’aci, Muhammed Ravvas, Mevsiiatu Fikhi Ali b. Ebi
Talib/Hz. Ali [Imihdli, 652

112 nceledigimiz kaynaklarda bu hadis bulunamanustir.

1313 162. hutbe (el-Hatib, el-Mesddir, 11, 386)
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Bu hadis 162. hutbe icerisinde gegmektedir. Meclisi, Biharu’l-Envar’da hutbeyi

Nehctii’l-Beldga’dan aktarmakta™**

ne hutbe i¢in ne de bu hadis i¢in farkli bir kaynak
belirtmemektedir. Bu hadisi el-Mektebetii’s-Samile’de  aramalarimiz  sonucunda
bulamadik. Ayrica Kiileyni’nin Kdfi’sinde ve Seyh Sadik’un bakabildigim kitaplarinda
da bulamadik. Bunun disinda Nehcii’'l-Beldga’nin en énemli sarihleri olan ibn Ebi’l-
Hadid™", ibn Meysem1516 ve er-Ravendi™! nin serhlerinde de herhangi bir kaynak
gosterilmemektedir. ibn Ebi’l-Hadid (656/1258) hadisi izah sadedinde sadece sunu

sOylemektedir:

“Ali’nin korkusu, onun (Hz. Osman’in) katli sebebiyle fitneye kapi acan bir
Imam olmasiydi. Rastlullah bu hususta bir s6z sdylemis olup o s6z ya budur veya buna
benzeyen bir sozdiir.”***®

degildir.

Sil bakis agisini yansitan bu te’vili kabul etmek miimkiin

Ibn Meysem el-Behrani (679/1280) hadisin kaynagina isaret etmemekle birlikte

yorum sadedinde sdyle demektedir:

“Haberde nakledildigi iizere onu zAlim Im&min hali konusunda beserin
Efendisi’nden naklettigi haberi zikrederek uyardi. Sonra bu timmet icerisinde dldiiriilen
Imam olma konusunda Allah’1 hatirlatarak onu sakindirdi. Ali’nin kendi séziinden sonra

naklettigi ibaresyle Peygamber aleyhisseldm bunu haber vermisti.”*"

Kutbuddin er-Ravendi (573/1177) ise hutbenin serh kisminda hadise hig
deginmemekte ancak Hz. Ali’nin Hz. Osman’a sdyledigi; “Senin bilmedigin bir seyi

biliyor degilim” sozilinii agiklama sadedinde soyle demektedir:

“Bu sozlin manas1 onun dini ilimler ve ahkdm-1 seriyye konusunda Emiru’l-

Mii’minin’in bildiklerinin benzerini biliyor olmasi degildir. Bilakis burada umulur da

134 Meclist, Bihdru'|-Envar, XXXI, 488-489

1515 fbn Ebi’l-Hadid, A.g.e, IX, 261-262. ibn Ebi’l-Hadid’de 165. hutbe olarak ge¢cmektedir.

1518 {bn Meysem, Serhu Nehci’l-Belaga, |11, 281-282. ibn Meysem’de 163. hutbe olarak gegmektedir.
517 er-Ravendi, Minhdcii’l-Berde, 11, 127-128

1518 fbn Ebi’l-Hadid, A.g.e, IX, 263

1519 fbn Meysem, Serhu Nehci’l-Belaga, 111, 283
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ibret alir diye mudarada bulunup (iyi ge¢inip) kendi seviyesine ¢ikartiyor ve ona kavl-i

leyyin ile konusuyor.”**?°

Gorildiigii gibi bu hutbe ve dolayisiyla da igerisinde gegen hadis i¢cin Nehcii’l-
Belaga’nin en 6nemli sarihleri bile bir kaynak gostermemekte, Radi’nin sdyledigiyle
iktifa etmektedirler. Bunlardan anlasilan Radi bu metni bilinen bir kaynaktan almamis
ve bu hutbe de bu metinle bilinen kaynaklarda gegmemektedir. Dolayisiyla bu hadisin

de rivayet yoniinden gilivenilirligini iddia etmek miimkiin degildir.

4. Rastlullah, “Cennet, hoslanilmayan seylerle; Cehennem ise arzularla

cevrilmistir” buyurmaktadir.”***

5l il S ) 5o Sl il Laall ¢ It 98 8 sl (b

Bu hadis-i serif lafizlar biraz farkli olsa da sahih bir hadis olarak kaynaklarda

gecmekte ve degisik sahabilerden rivayet edilmektedir. %

5. Rastlullah, “Kalbi dogru olmadan kulun imani dogru olmaz. Dili dogru

olmadan da kalbi dogru olmaz”"** buyurmus‘[ur.1524
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Bu hadisi Ahmed b. Hanbel su senetle rivayet etmektedir: Zeyd b. el-Hubdb+Ali
b. Mes’ade el-Bahili+Katdde+Enes b. Malik.
Suayb el-Arnavut senedin degerlendirmesinde A/i b. Mes ade el-Bahili’nin

zayif olmasi sebebiyle hadisin senedinin zayif oldugunu sdylemektedir."** Kudéi’nin

1520 er-Ravendi, Minhacii’l-Berae, 1, 132

1521 174. hutbe (el-Hatib, el-Mesddir, 11, 423)

1522 Bkz. Buhari, Rikak, 28 (VIII, 102 no: 6487) s iSally ddal) cuaa g <l sgdilly JUN coaa Jafziyla Ebi
Hureyre’den; Miislim, Cenne, 1 (IV, 2174 no: 2822) < gg=lly JLil cudd g o jSally 4ial) @83 |afzrylan Enes b.
Malik’ten; Tirmizi, Cenne, 21 (IV, 693 no: 2559) <l sg=ddly Sl cudd g o lSaly &dal) @83 [afziylan Enes b.
Malik’ten; Ahmed b. Hanbel, el-Miisned, XIV, 507 (n0:8944) Ebl Hureyre’den, XX, 28 (no: 12559) Enes
b. Malik’ten, XXI, 248 (no:13671), XXI, 427 (no: 14030), Thk. Suayb el-Arnavut, Miiessesetii’r-Risale
2001 (istanbul 1413/1992 baskist icin bkz: II, 260 (7521), II, 380 (8931); III, 153 (12581), I, 254
(13696), 111, 284 (14062); Darimi, Rikdk, 117 (111, 1877 no:2885); Ebl Ya’la, Miisned, V1, 33 (no: 3275);
Ibn Hibban, Sahih, II, 492 (no:716), 494 (no: 718); Taberani, Miisnedu s-Samiyyin, 1V, 290 (no: 3329);
Ebl Nuaym, Sifatu’l-Cenne, 1, 65 (no: 42); Kudai, Miisnedu’s-Sihab, 1, 332 (no: 567); Beyhaki, Suabu’l-
Iman, XI1, 240 (no: 9338); Abd ibn Humeyd, Miisned, 1, 391 (no: 1311)

1523 Ahmed b. Hanbel, Miisned, XX, 343 (no: 13048) Enes b. Malik’ten; Kudai, Miisnedu s-Sihab, 1, 62
(no: 887); Beyhaki, Suabu’I-Imdn, 1, 97 (no: 8); Yahya b. Hiiseyn el-Curcani, el-Emdli (Tertibu’l-Emali
el-Hamisiyye), I, 40 (no: 127)

1524 174. hutbe (el-Hatib, el-Mesddir, 11, 427)

1525 Bkz. Ahmed b. Hanbel, Miisned, XX, 343 (no: 13048) (Suayb el-Arnavit, Miiessesetii’r-Risale, 2001)
dipnot.
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yine Enes b. Malik’ten yaptigi rivayetin senedinde de ayni sahis bulunmaktadir. %

Beyhaki Suabu’l-Imdn’da muanan bir senetle Hasan’dan “onun bazi ashabindan”

diyerek mechul bir kimseden rivayet etmektedir.”®*’ Hz. Hasan’dan yapilan rivayetin en

sorunsuz goriinen senedi Yahya b. Hiiseyn’in (499/1105) el-Emdali’de ki rivatyetidir.1528

Ancak bu senette de Ibn Ayyas’in Yahya b. Yesar’dan rivayeti semé’a delalet etmeyen

an” lafziyla yapilmaktadir. Ayrica hicri besinci asirda yasamis bir muhaddisin ulastigi
senede ondan Oncekilerin ulasgamamis olmasi da olumsuz bir degerlendirme sebebi
olabilir. el-Emali’deki hadisin metninde Hz. Ali’nin s6ziinde gegen hadisin lafzindan

farkli olarak bazi ilaveler bulunmaktadir. Hadisin el-Emdli’deki senedi ve metni su

sekildedir:
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Bu hadis, tariklerinde bulunan sorun sebebiyle zayif olarak degerlendirilen bir
hadistir. Ancak degisik tarikleri bulunmasi, ziihd ve ahlak icerikli olmasi ve Islamin
genel kaidelerine aykir1 olmamasi gibi sebeplerle bu hadis, zayif oldugu belirtilmek

suretiyle rivayet ve amel edilebilir bir konumda degerlendirilebilir.

6. Rastlullah, “Ey Ademoglu! Hedefi olan bir yarisciysan hayw isle ve kitiiliigii

152 1
birak”"% buyurmustur.” >30
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Bu hadisin icerisinde gectigi hutbe biraz uzunca bir hutbedir.**** Hutbenin
igerigi; 1yl ve kot ameller konusunda nasihat, Kur’an’a uymaya tesvik ve Kur’an’in
hiiccet oldugu, bidatin kotiiliigii, zulmiin kotiiligii, Allah’in emrine ve hakka tesvik gibi

genel nasihatlerdir. Hutbenin igeriginde S$ii inanis1 destekleyen bir boliim

1526 K udai, Miisnedu ’s-Sihdb, |1, 62 (no: 887)

1527 Beyhaki, Suabu’l-Imdn, 1, 97 (no: 8)

1528 yahya b. Hiiseyn el-Curcani, el-Emdli (Tertibu’I-Emali el-Hamisiyye), 1, 40 (no: 127)
152 inceledigimiz kaynaklarda bu hadis bulunamamustir.

1530 174, hutbe (el-Hatib, el-Mesddir, 11, 429)

1531 Bkz. 174. hutbe el-Hatib, el-Mesddir, 11, 422-430
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bulunmamaktadir. Bu sebeple Radi’nin bu hutbeyi Siilere mahsus bir kitaptan almamis
olabilecegini sdyleyebiliriz. Muhtemelen Radi bu hutbeyi bilinen meshur kitaplarin
disinda bir kitaptan almistir. Hutbeyi serheden Ibn Meysem herhangi bir kaynaga atifta

bulunmamakta®®*?

sadece sOyle demekle yetinmektedir: “Bu hutbenin Osman’in katlini
miiteakip kendisine biat edildigi gilinlerde okudugu ilk hutbelerden oldugu rivayet
edilmistir.”***® fbn Meysem hutbenin serhinde ilgili hadisin gectigi yerde de hadisin

kaynag1 hakkinda bir degerlendirmede bulunmamaktadir.>**

Yukarida inceledigimiz ii¢ hadisin birisi sahih, birisi zayif birisi de kaynagi
tespit edilememis ve sahih hadis kitaplarinda gegmeyen bir hadistir. Bu hadislerin her
licii de ayn1 hutbe igerisinde, 174. hutbede ge¢mektedir. Bu durumda hutbenin Hz.
Ali’ye nispetini de ayni sekilde degerlendirmemiz miimkiindiir. Yani hutbenin metni
yekpare olarak bir yerden alinmamis ve degisik metinlerin birlestirilmesiyle
olusturulmussa, hutbedeki sozlerin bir kisminin Hz. Ali’ye nispetinin sahih olmas1 bir

kisminin siipheli olmasi s6z konusudur.

7. el-Kasi’a™*® hutbesi olarak bilinen 190. hutbe ¢ok uzun bir hutbe olup burada

iki tane merfu rivayet gegcmektedir:

“... O zaman Islam’da Ras{ilullah, Hadice ve iigiinciileri olan benden baskasini
bir araya getiren bir ev yoktu. Vahyin nurunu goriiyor; niibiivvet kokusunu
kokluyordum. Ona vahiy indiginde Seytan’in ¢ighigini isittim. “Ey Allah’in Resulii! Bu
c1glik nedir?” diye sordum. Rastlullah, “Bu Seytan’dir. O ’na ibadet/itaat edilmesinden

iimidi fariddi. ILsittigimi _isitiyor, eordiigiimii goriiyorsun. Ancak Peyeamber degil,

vezirsin. Sen haywr iizeresin” dedi. Kureys’in liderleri ona geldigi zaman onunla
beraberdim. Ona, “Ey Muhammed! Sen, atalarinin ve ailenden herhangi bir kimsenin
ileri stirmedigi biiylik bir iddiada bulundun. Senden bir sey istiyoruz. Eger bize cevap
verir ve onu bize gosterirsen senin bir peygamber ve el¢i oldugunu bilmis olacagiz.
Bunu yapamazsan yalanci bir sihirbaz oldugunu bilecegiz” dediler. Rasulullah, “Ne
istiyorsunuz?” diye sordu. “Bu agaci1 ¢agirmani, kokleriyle birlikte sokiilmesini ve senin
onlinde durmasint” dediler. Rasulullah, “Alldh her seye kadirdir. Eger Alldh bunu

vaparsa inanip hakka sahitlik eder misiniz?” diye sordu. “Evet” dediler. Rasulullah,

1532 fon Meysem, Serhu Nehci’l-Belaga, |Il, 325-342

1533 fon Meysem, Serhu Nehci’l-Belaga, |11, 332

1534 Bkz. Ibn Meysem, Serhu Nehci’l-Belaga, 111, 338

1535 Hakaret eden anlaminda bu ismin verildigi hakkinda bkz. el-Hatib, el-Mesddir, 111, 29
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“Size istediginizi gosterecegim,; ancak bir hayra donmeyeceginizi biliyorum. Sizin
aramzda, kuyuya atilacak olanlar ve gruplart olusturacak olanlar*>*® vardir” dedi.
Sonra ekledi: “Ey aga¢! Alldh’a ve ahiret giiniine inantyor ve benim Alldh’in elgisi

oldugumu biliyorsan, Allah in izniyle kéklerinle sokiil ve oniimde dur!”

Onu hak ile gonderene yemin olsun ki, agag¢, kokleriyle birlikte sokiilerek
siddetli bir giiriilti ve kusun kanatlarindan ¢ikan sese benzer siddetli bir sesle,
Rasulullah’in  6niinde duruncaya kadar hareket ederek geldi. En yiiksek dalim
Rasulullah’in iizerine, diger bazi dallarim1 ise benim omzuma atti. Bu sirada
Rastlullah’in  sagindaydim. Topluluk olanlar1 goriince, ululukla ve biiyiiklenerek
“Agac1 yerine goOnder; sana yarist gelsin, diger yarisi yerinde kalsin” dediler.
Rasulullah, agaca bunu emretti. Agacin yarisi, sanki daha acaip bir gelisle ve daha
siddetli bir giiriiltiiyle geldi. Neredeyse Rastilullah’a sarilacakti. Kiifiir ve inatla, “Bu

"’

yarimi gonder; daha 6nce oldugu hale, diger yarisina donsiin!” dediler. Rasulullah ona

emretti o da dondi.

Ben “Allah’tan bagka ilah yoktur. Peygamberini tasdik ederek ve soziinii
yiicelterek sana ilk inanan, Agacin Allah’in emriyle yaptigini ikrar eden ilk kisiyim ey
Allah’m Resdlii!” dedim. Toplulugun hepsi, “Bilakis miithis sihir yapan eli hafif,
yalanct bir sihirbazdir. (Beni kastederek) Seni bundan bagskasi tasdik ediyor mu?”

dedl Ier 1537,,1538
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153 Er-Ravendi bu soziin agiklamasini soyle yapmaktadir: Ben sunu biliyorum ki sizden kimileri Bedir’de
oldiiriilecek ve Kalib kuyusuna atilacak ve yine ben biliyorum ki sizden kimileri bana kars1 (savasmak
icin) kalabalik toplamak amaciyla Arap kabilelerini dolasacak ve onlar1 tesvik edecektir. Bkz. Kutbuddin
er-Ravendi, Minhdcii’l-Berde, 1, 270

1537 jeinde Hz. Ali’nin ad1 gegmeyen benzer bir rivayet igin bkz. ibn Méce, Fiten, 23 (11, 1336 no: 4028)
Enes b. Malik’ten rivayet edilen Ibn Mace hadisi icin Elbani sahih demektedir.; Darimi, Deldilii’n-
Niibiivve, 4 (I, 166 no: 16) Ibn Omer’den, (I, 167-168 no: 17) Cabir’den; el-Makdisi, el-Ehddisu’l-
Mubhtéra, V1, 214 Enes b. Malik’ten; Ibn Ishak, es-Sire, 277, 279; es-Suyiti, el-Hasdisu’'l-Kubra, 1, 202-
203

1538 190. hutbe (el-Hatib, el-Mesddir, 111, 53-56)
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Bu rivayette bahsedilen olay Mekke’de vuku bulmus gibi anlatilmakla beraber
baz1 rivayetler Enes b. Malik’den gelmektedir. Yani Enes b. Malik’den yapilan
rivayetler sahabe miirselidirler. Ancak bu rivayetlerin hi¢ birisinin metninde Radi’nin
zikrettigi Hz. Ali ile ilgili kistm bulunmamaktadir. Buradan anlasilan Sii kaynaklarda

icerisine Hz. Ali ile ilgili ifadeler eklenerek rivayet edilmistir.

Beyhaki’nin (458/1065) Delail’de rivayet ettigine gore cinler Peygamberimize
“Senin Rasilullah olduguna kim sehadet eder?” diyerek sahit istemisler bunun {izerine
Peygamberimiz “Su agact gordiiniiz mii, o sehddet ederse iman eder misiniz? diye
sormus, cinler de “Evet iman ederiz” demislerdir. Bunun {izerine Rastlullah o agact
cagirmustir. Ibn Mes’id bunu anlatirken sdyle demektedir: Agag icabet etti ben de
dallarini, budaklarmi stirliyerek geldigini  gdérdiim. RasOlulldh agaca: “Benim
Rasalullah olduguma sehddet eder misin?” diye sordu. Agag: “Sehadet ederim ki, sen

Allah’1n Rasdliistin” dedi.”
Kamil Miras bu iki rivayeti degerlendirirken soyle demektedir:

“Simdi, sihhatlerinde stiphe edilmeyen ve miisbet, menfi mazmunlariyla miiteariz
111539

bulunan bu iki haberi séyle tevcih ve te vil edebiliriz : ...
Ayni (856/1451) Buhari’nin Kitdbu'l-Mendkib'de gegen cin hadisinin™*

serhinde Beyhaki’nin Deldil’inden naklen cinlerin mucize istemesiyle ilgili gegen

rivayeti vermis ancak sihhati hakkinda olumsuz bir degerlendirmede bulunmamustir.*>**

1539 Miras, Kamil, Sahih-i Buhdri Muhtasar: Tecrid-i Sarih Tercemesi ve Serhi, DIBY, X, 47-48

5% Buhari, Mendkib, 91 (V, 47 (no: 3859)

41 Bkz. Ayni, Umdetu’l-Kdri, XV, 425-426 (Umdet ul-Kéri'nin, Daru ihyai’t-Turasi’l-Arabi, Beyrit
baskis1 (el-Mektebetii’s-Samile nishasi)’nda ilgili yer: XVI, 309)
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Kadi Tyaz (544/1149) aga¢ mucizesiyle ilgili rivayetleri eg-$ifa’sinda bir araya
toplamig sthhat durumlari hakkinda olumsuz bir degerlendirmede bulunmamustir.™>*

Kadi Iyaz bir araya topladigi rivayetleri degerlendiriken soyle demektedir:

“Ibn Omer, Biireyde, Cabir, Ibn Mes’tid, Ya’la b. Murre, Usame b. Zeyd, Enes
b. Malik, Ali b. Ebi Talib, Ibn Abbas ve daha baskalar1 bu kissanin aynis1 veya ayni

manaya bir benzerini rivayet hususunda ittifak halindedirler.”*>*

Ziyauddin Makdisi (643/1245), el-Ehddisu’l-Muhtdra’da agag mucizesiyle ilgili
olarak Enes b. Malik’den gelen iki rivayeti vermis olup rivayetlerden birisi /bn

Mace’nin rivayetidir.">**

Bu rivayetlere gore Hz. Peygamber kavminden gordiigii eziyet
sebebiyle iizlintiilii bir haldeyken Cebrail gelmis ve bir mucize gormek ister misin? diye
sormustur. Hz. Peygamber’in istemesi lizerine de vadinin ilerisindeki bir agact
cagirmasini sdylemis, Peygamberimiz c¢agirinca aga¢ gelmis sonra da yerine geri
donmiistiir. Bu mucizeyi goren Peygamber Efendimiz: “Bu bana yeter” diyerek teselli
bulmustur. Kitab1 tahkik eden Abdu’lmelik b. Abdillah her iki rivayet i¢in de sahih

kaydin1 diismiistiir.

Ahmed b. Hanbel’in (241/855) Ibn Abbas’dan Ebi Mudviye ve el-A’mes+Ebi

Zabydadn yoluyla rivayet ettigi aga¢c mucizesi ise su sekildedir:

“Benii Amir’den bir adam Alldh Rasiliine gelip soyle dedi: Ya Rasilallah! ki
omuzun arasindaki miihrii (beni) bana goster, ¢iinkii ben insanlar arasinda tip ilmini en
iyi bilenlerdenim. Rastlullah ona dedi ki: “Sana bir mucize gostereyim mi? Adam da
evet dedi. Rastlullah bir hurma agacina bakti ve dedi ki: “Su agact cagwr.” Adam onu
cagirdl ve agac gelip Onlinde durdu. “Dén” dedi ve agac yerine geri dondii. Bunun
iizerine o adam soyle dedi: Ey Amirogullar1! Bugiinkiinden daha sihirbaz bir adam

gé’)rmedim.”1545

Bu rivayette bahsedilen adamin hem miisrik olmast hem de soze “Ya
Rasulallah!” diye baglamasi biraz garip olmakla beraber Ahmed Muhammed Sakir’in

serh ve tashih ettigi niishada dipnotta su bilgiler verilmektedir: “ibn Sa’d (I, 121),

1542 Bz, Kadi Iyaz, es-S$ifd bi Ta rifi Hukiki’I-Mustafa, |, 298-303

1543 K adi iyaz, es-Sifa bi Ta rif-i Hukiiki'I-Mustafa, |, 301

1544 Makdisi, Eba Abdillah Muhammed b. Abdi’l-Vahid b. Ahmed el-Hanbeli (643/1245), el-Ehddisu’l-
Muhtara (tahkik: Abdu’l-Melik b. Abdillah b. Dehis), VI, 214-215. [bn Mdce’nin rivayeti icin bkz.
Siinen, Kitdbu’I-Fiten, 23 (11, 1336 (no: 4028)

15 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 11, 461-462 (no: 1954)
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Serik+Semmdk+Ebii Zabydn yoluyla muhtasar olarak rivayet etmistir. Bu rivayetin
sonunda adamin iman ettigi belirtilmektedir. Ebti Nuaym Deldilu 'n-Niibiivve’de (s. 139)
A’mes+Salim+Ebu’l-Ca’d+Ibn Abbds yoluyla uzunca bir haber olarak rivayet etmistir.
Rivayetin sonunda adam sOyle demektedir: “Vallahi seni higbir s6z sebebiyle asla
yalanlamayacagim.” “Ey Sa’sa’a ogullar1! Valladhi onu sodyledigi higbir sdz sebebiyle

yalanlamayacagim.”

Darimi’nin ibn Omer’den rivayetine gére; bir yolculuk esnasinda bir A’rabi ile
karsilasilir ve Rastilullah adami kelimeyi sehadeti sdylemek suretiyle hayra erismeye

A6

cagirir. A’rabil “senin bu sdylediklerine kim sehadet eder?” deyince Hz. Peygamber
ilerdeki bir agaci (palamut agaci) isaret eder. Agag yeri yararak gelir ve ii¢ kez sehadet
eder. Hz. Peygamber yerine donmesini isteyince de ayni sekilde yerine doner. Bunun
lizerine o adam kavmine dogru yonelir ve sdyle der: Sayet bana uyarlarsa onlar1 sana

getiririm. Aksi takdirde dénerim ve seninle birlikte olurum.***

ibn Sa’d (230/844) Tabakit'nda™"" “Rasilullih’a vahiy indikten sonra
meydana gelen niibiivvet alametlerinin (mucizelerinin) zikri” bashgiyla actig1 bahiste

senetleri Ebl Zeyd, Ata ve Ya’la b. Miirre’de biten ii¢ ayr1 rivayet aktarmaktadir.

Bu rivayetlerin birincisinde Haclin Bolgesi’nde Ras(lullah’in bir mucize istedigi
ve “Allah’im! Bu giin bana 6yle bir mucize goster ki bundan sonra kavmimden beni
yalanlayanlara aldiris etmeyeyim” dedigi ve bunun {iizerine sehrin arka tarafinda bir
agac gordiigli, onu cagirinca yeri yararak yanina geldigi git diyince de geri gittigi

%8 fkinci rivayet ise Atd’dan miirsel olarak rivayet edilmektedir. Bu

anlatilmaktadir.
rivayete gore Hz. Peygamber bir yolculuk esnasinda def-i hacet ihtiyaci hasil olur ancak
arkasina gecip insanlardan gizlenecek bir sey bulamaz. Rastlullah birbirinden uzak
(ayr) iki agag goriir ve ibn Mes’0d’a der ki: “Oraya git ve onlart birlestir. Onlara de
ki: Rastilullidh sizin arkanizda ihtiyacint giderene kadar bir araya gelmeniz icin beni
size gonderdi.” Ibn Mes’(d gidip bunu onlara sdyleyince onlar birbirlerine yonelirler

(birlesirler) ve Rastlullh arkalarinda ihtiyacini diderir.”*>*

154 Bkz. Darimi, Deldilii'n-Niibiivve, 4 (I, 166 no: 16). Kitabin tahkikini yapan Hiiseyin Selim Esed ed-
Darani hadis i¢in sahihtir dipnotunu diigmiistiir.

1547 Bkz. Ibn Sa’d, Tabakat, 1, 143-144

598 {bn Sa’d (230/844), Kitdbu 't-Tabakdti’l-Kebir, 1, 143; Hz. Peygamber’in hiiziinlii olmas: sebebiyle
ona gosterilen benzer bir rivayet i¢in bkz. Ibn Ishak, es-Sire, 279

19 fbn Sa’d, Kitdbu t-Tabakati’l-Kebir, 1, 143; Benzer bir rivayet i¢in bkz. ibn ishak, es-Sire, 277



351

Bu rivayetin bir benzerini Darimi, Cabir (RA.) den rivayet etmektedir. Bu
rivayete gore iki agacin arasi dort zira’dir ve Rastlullah def-i hacette bulunurken

agaclar birbirlerine meyletmek suretiyle onu gizlemislerdir.1550

Bu rivayetleri Asr-1 Saadet isimli eserinde degerlendiren Hintli 4lim Mevlana
Sibli rivayetleri Peygamber Efendimizin mucizeleri olarak nakletmekte ve senetlerinde

herhangi bir kusurdan bahsetmemektedir.'***

Kamil Miras Tecrid-i Sarih serhinde Peygamberimizin okudugu Kur’an’i
cinlerin dinledigini kim bildirdi diye soran kisiye ibn Mes’td’un: “Cinni, bir agac
(Sakiz agaci) bildirdi!” seklinde cevap verdigi hadisi serh ederken Beyhaki’nin
Delail’inde zikrettigi rivayeti aktarmakta ve bu rivayetin Buhdri’de gegen rivayeti

acikladigini belirtmektedir.***?

Biitiin bunlar g6z 6niinde bulunduruldugunda agacla ilgili Nebevi mucizenin

kaynaklarda gegen sahih bir dayanag: oldugu anlasiimaktadir.">>

Buraya kadar nakledilenlerden sorunun Radi’nin Hz. Ali’den naklettigi rivayette
oldugu anlagilmaktadir. Soyle ki: Yaptigimiz arastirmada bu mucizenin Hz. Ali’den
rivayet edilen tarikine ulasamadik. Velev ki bu mucize olayr Hz. Ali’den de Radi’nin
kitabinda naklettigi sekilde rivayet edilmis olsa bile bas tarafindaki ilave sebebiyle
reddedilmesi gerekirdi. Ciinkii diger sahabiler tarafindan rivayet edilen haberlerin hig
birisinde Hz. Ali olayin igerisinde gdsterilmemistir. Bu sebeple Radi’nin metninde Hz.
Ali’ye yar1 peygamber statiisii veren bu ilavenin bir uydurmadan ibaret oldugu
ortadadir. Nehcii’l-Beldga’nin ilk ve 6nemli sarihlerinden koyu bir Sii olan Kutbuddin
er-Ravendi bu hutbeyi serh ederken mucize olayina deginmemekte sadece , “...Sizin
aranizda, kuyuya atilacak olanlar ve gruplart olusturacak olanlar vardwr” ciimlesini

aciklama sadedinde bu ifadenin; Bedir'de Kalib kuyusuna atilacak olanlar: ve

15%0 Bz, Darimi, Deldilii'n-Niibiivve, 4 (1, 167-168 no: 17). Kitabin tahkikini yapan Hiiseyin Selim Esed
ed-Darani “Bu hadisin isnadi senedindeki Ismail b. Abdilmelik sebebiyle zayifur fakat hadis sevihidi
sebebiyle sahihtir” dipnotunu diigmiigtiir.

1551 Bk7. Mevlana Sibli, Asr- Saadet, Trc. Omer Riza Dogrul, I11, 73-75

1552 Miras, Kamil, Sahih-i Buhdri Muhtasart Tecrid-i Sarih Tercemesi ve Serhi, DIBY, X, 48

1553 Bu rivayetlerden Enes b. Malik’den gelen ve /bn Mdce’de de gegen rivayeti inceleyen Recep Tuzcu,
fbn Omer tarafindan rivayet edilen farkli bir hadisin karigtirilarak aga¢ mucizesine doniistiiriildiigii ve
Enes b. Malik’e nisbet edilerek rivayet edildigi kanaatine vardigmi su sekilde ifade etmektedir:
“Kanaatimizce ayni raviler, kaydetmis oldugumuz bu olay1, Uhud Savasi’nda yiizii ve disi kanayan Hz.
Peygamber’in durumunu bildiren hadisle irtibatlandirarak Enes’e isnat etmislerdir. S6z konusu rivayetin
uydurulmus olma ihtimali de gdzden uzak tutulmamalidir.” Bkz. Tuzcu, Recep, Hz. Peygamberle Ilgili
Bazi Halk Inanislarimin el-Hasdisu I-Kiibrd 'daki Dayanaklart, 169, Giris matbaasi, Adana 2010
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Rastilullah in itizerine ordu toplamak i¢in Ebu Sufyan gibi Arap kabilelerini dolasanlari

biliyorum manasma geldigini sdylemekle yetinmektedir.*>*

er-Ravendi’nin bu konuyu
bu sekilde gecistirip ne rivayetin sihhatine ne de mana ve 6nemine deginmemesi bu
rivayeti saibeli gordiigii seklinde de yorumlanabilir. Abduzzehra el-Hiiseyni el-Hatib,
Mesddiru Nehci’l-Beldga’da bu hutbenin kaynaklarint gdsterme babinda bazi

carpitilmis bilgiler vermektedir:

“Rastlullah’in cagirdig1 agacla ilgili mucize konusundaki hadis (ler) ¢cok ve
yaygin olup muhaddisler kitaplarinda bunlar zikretmislerdir. Kelamcilar da bunlar Hz.
Peygamber’in mucizeleri arasinda zikretmislerdir. Bumnlarin ¢ogu bu haberi
kitaplarinda Emiru'l-Mii"’inin’in hutbesinde geldigi sekilde rivayet etmislerdir.

. . . 1
Kimisi bunu muhtasar olarak rivayet etmis...”. ">

el-Hatib soylediklerine dayanak olarak, Beyhaki’nin Deldil’ini ve ibn ishak’in
es-Sire ve’l-Megdzi’sini cilt ve sayfa vermeden isaret etmektedir. Ancak bu
kaynaklardan hi¢ birisinde Hz. Ali olayin igerisinde gosterilmemis ve olay Nehcii’l-

Beldga’da zikredildigi sekilde zikredilmemistir.

Kanaatimize gore Serif Radi bu rivayeti Siinni kaynaklarda bir benzeri gectigi
i¢cin Siinni Miisliimanlarin da kabul edebilecegini diisiinerek 6zellikle segmis veya alinti
yaptig1 yerden hicbir tenkide tabi tutmadan aynen nakletmistir. Bununla birlikte sadece
Si1 kaynaklarda gegen daha abartili bazi rivayetler vardir ki Radi onlar1 kitabina
almaktan kagmmustir. Sii geleneginde Imamlardan devamli mucize beklentisi ve bu
paralelde mucize rivayeti yaygin oldugundan bu konuda pek cok abartili rivayetle
karsilasmak s6z konusu olabilmektedir.™®® Mesela Siileym b. Kays el-Hilali’nin
(76/695) kitabinda Hz. Ali’nin Peygamber emriyle Giines ile konustugu seklindeki

rivayet bu tiir rivayetlerdendir.™’

19 Bkz. Kutbuddin er-Ravendi, Minhdcii I-Berde, 11, 270-271

155 o|-Hatib, Mesddiru Nehci’l-Beldga ve Esdniduh, 111, 58

1558 Ahmed Emin, Rastlulld’a ulihiyyet isnad edilmemisken, asir1 Siilerin Hz. Ali’ye ultihiyyet isnad
etmelerinin sebebini s0yle agiklamaktadir: “Bize goére bunun sebebi, Hz. Ali’nin Siasi’nin ondan
naklettikleri mucizeler ve mugayyebattan ¢ok sey bildigi yoniindeki haberlerdir.” Bkz. Fecru I-Islam, 291
%7 Hiiseyin b. Abdilvehhab’in Siileym b. Kays el-Hilali’ye kadar ulasan bir senetle naklettigi bu rivayet
su sekildedir: “Hz. Peygamber Hz. Ali’ye yarin filan yere gel” der o da gelir. Glines dogarken Hz.
Peygamber Hz. Ali’nin giinesle konusmasini, giinesin Allah’m emriyle kendisine cevap verecegini soyler.
Bu olay meydana gelirken Hz. Ebii Bekir, Hz. Omer, Ensar ve Muhacirinden bir topluluk da orada
bulunmaktadirlar. Hz. Ali giinese selam verir, giines de ona soyle karsilik verir: “Selam senin de iizerine
olsun ey evvel, ey ahir, ey zdhir, ey bdtin, ey her seyi bilen.” Orada bulunanlar bayilirlar ve bir saat sonra
ayilirlar. Topluluk Rastilullah’in yanina gider ve ona sdyle derler: “Sen Ali’nin de bizim gibi bir beser
oldugunu soyliiyorsun ancak Alldh (Bdri) kendisi onunla konustugu gibi giines de onunla konugstu.” Bkz.



353

Netice olarak bu mucize olayt Nehcii’l-Belaga’da gectigi sekliyle bir

uydurmadan ibarettir ve bu konudaki sahih haberlere aykir1 bir metindir.

8. Hz. Ali arkadaglarina yaptig1 bir tavsiyede namazin éneminden bahsederken
sOyle demektedir: “Rasiilullih namazt kiginin kapisinin oniinde bulunan, giindiiz ve

gece onda bes defa yikandig1 kaplicaya benzetti. Artik onun iizerinde hi¢ kir kalir
2 15581559
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Hadis kitaplarinda sahih olarak gegen hadislere gore Rasilullah (sav) bes vakit
namazi kapisinin 6nlinden gegen bir nehirde yikanan kimseye tesbih etmektedir. Hz.
Ali’nin mana olarak zikrettigi rivayette ise tesbih biraz farkli olmak disinda baska bir
sorun yoktur. Bu hadisin gectigi 197. hutbe salih ameli 6giitleyen genel igerikli bir
konusmadir. Hutbede namaz ve zekattan bahsedilmekte ayrica bes tane de ayet
zikredilmektedir. Hutbenin igeriginde oOzellikle Sii inanis1 destekleyen bir ciimle
bulunmamaktadir. Biitiin bunlar hutbenin Hz. Ali’ye nispetinin sthhatini olumlu yonde

etkileyen sebeplerdir.

9. “Rastlullah’a kendi doneminde yalan isnat edildi de bunun iizerine o ayaZa

kalkip soyle hitap etti: “Kim bana bilerek yalan isnat ederse Cehennemdeki yerine

1560551561
hazirlansin. ”

Kitabu Siileym b. Kays el-Hilali (tahkik, Muhammed Békir el-Ensari ez-Zencani el-Hiiseyni), 454-455.
Siileym’in kitabt bu kadar hacimli olmayip baktigimiz ¢aligma tahkik ve ilavelerle birlikte 488 sayfalik
bir hacme ulagmaktadir. Bu tiir mucize rivayetleri diger imamlardan da nakledilmektedir. Mesela Hz.
Hasan’in dlityii dirilttigi ve daha baska mucizeler gosterdigi hakkinda bkz. Ebli Cafer Muhammed Cerir
et-Taberi, Nevddiru’'l-Mu’cizat fi Mendkibi’l-Eimmeti’l-Huddt, Kum trs. Burada ismi gecen miiellif
Taber?’in kim oldugu net olarak belirtilmemis ve vefat tarihi verilmemistir. Sayet bu Taberi 310/923
tarthinde vefat eden Tarih-i Taberi’nin miiellifi olan Taberi ise onun kitaplar1 arasinda bu isimde bir kitap
zikredilmemektedir. Kitaptaki bilgilere baktigimizda miifrit bir Sii’nin eliyle yazildigi anlagilmaktadir.
Bildigimiz Ibn Cerir et-Taberi’nin kaleminden ¢ikabilecek bir kitap degildir. Kanaatimize gore kitap ya
ona yalan yere nispet edilmis veya benzer bir isim yazilarak kitap hakkinda giiven olusturulmaya
caligitlmigtir. Kitap elektronik ortamda merkezi Isbehdn sehrinde bulunan www.ghaemiyeh.com
adresinden indirilebilmektedir. Ad1 gegen adres 07.7.2013 tarihi itibariyle faal durumdadir.

1558 Bkz. Buhari, Mevdkitu’s-Saldt, 6 (I, 112 no: 528) Ebti Hureyre’den. Burada bes vakit namaz kapisinin
oniinde bulunan nehirde yikanan kimseye tesbih edilmektedir; Miislim, Mesdcid, 51 (I, 462 no:: 667) EbQ
Hureyre’den; Tirmizi, Evdbu’l-Emsdl, 5 (V, 151 no: 2868) Ebt Hureyre’den; Nesai, Saldt, 7 (1, 230 no:
462) Eba Hureyre’den.

1559197. hutbe (el-Hatib, el-Mesddir, 111, 83)

1560 Byhari, /lim, 38 (I, 33 no: 108/110) Ziibeyr’den; Enbiya, 49 (IV, 170 no: 3461) Abdulldh b. Amr’dan;
Edeb, 109 (VIII, 44 no: 6197) Ebl Hureyre’den; Miislim, Ziihd, 72 (IV, 2298 no: 3004) Ebu Said el-
Hudri’den. Miislim’in rivayetinde ravi Hemmam’in bir sekki s6z konusudur ve hadisin bizim konumuzla
ilgili boliimii i¢in: “Zannedersem soyle dedi” diyerek rivayet etmektedir. Miittefekun aleyh olarak rivayet


http://www.ghaemiyeh.com/
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Bu hadis-i Serif lafzi miitevatir olarak kabul edilen bir hadistir. Aclini’nin
(1162/1652) naklettigine gore dort yiiz civarinda tariki olan ve doksan sekiz sahabinin
rivayet ettigi bir hadistir. Bu hadisin igerisinde gectigi 208. hutbenin baslig1 su
sekildedir. “Birisi ona bid’at hadislerini ve insanlarin elinde bulunan (Hz.

Peygamber’den gelen) haberlerdeki ihtilafi sordugunda yaptigi bir konusma.”

Bu hadis-i serifin biitiin tariklerini bir araya toplamak amaciyla “Kim bana
bilerek yalan isnat ederse Cehennemdeki yerine hazirlansin hadisinin tarikleri” ismiyle

bir kitap kaleme alan Taberani Hz. Ali’ye ulasan on bes tarik zikretmektedir.*®

Bu hadisin igerisinde gectigi 208. hutbe icerik olarak Sii inanis1 destekleyen bir
metin degildir. Hz. Ali muhtemelen hadislerin yanlis anlasilmasi veya uydurma bazi
hadislerin insanlar arasinda rivayet edilmesi sebebiyle bu konusmay1 yapmistir. Nitekim
hutbenin bashiginda adamlarindan birisinin bid’at hadislerini sormasi iizerine yaptigt
bir konusma dendigine gore oOzellikle de Kiuafe Bolgesi'nde hadis uydurma veya
uydurma hadislerin halk arasinda kullanilmaya baslamasinin erken dénemlerde oldugu
anlagilmaktadir. Bunun bir sebebi o donemde fazla miktarda sahabenin Kife’ye
yerlesmemesi olabilecegi gibi diger onemli bir sebebi de Kife halkinin daha cok
mevaliden yani Arap kokenli olmayanlardan olusmasidir. Kfe halkinin Hz. Omer’in
halifelik doneminde miisliimanlagmaya basladigi hesaba katilirsa burada yasayan
insanlar c¢ogunlukla ya yeni Misliman olmus kimseler veya miihtedi ailelerin
cocuklaridir. Hz. Peygamberi gérmemis, vahiy silirecine sahit olmamis kimselerdir. Bu
sebeple Kur’an ve siinneti bilme konusunda bir¢ok eksiklerinin oldugu muhakkaktir.
Nitekim Kur’an’1 yanlis yorumlayan ve bu sebeple biiyiik bir fitneye sebebiyet veren
Hariciligin nesv u nema buldugu yer de Kife’dir. Belki Nehcii’l-Beldga’da gegen Hz.
Ali’nin konusmalarinda Kur’an ve siinnet konusunda yapilan ¢ok miktardaki uyarinin

bir sebebi de budur.

edilen bu hadis daha pek ¢ok sahabi tarafindan da rivayet edilmistir. ibnu’l-Cevzi bu hadisi
Rastlulléh’tan asere-i miibegserenin de aralarinda bulundugu 98 sahabinin rivayet ettigini, baska bir
hadis i¢in bu durumun séz konusu olmadigim sdylemektedir. ibn Dihye bu hadisin 400 civarinda tariki
oldugunu séylemistir. Bkz. Acliini, KesfuI-Hafa, |1, 325-326

1561 208. hutbe (el-Hatib, el-Mesddir, 111, 111)

162 Bkz. Taberani, Turuku Hadisi Men kezebe aleyye.../Kim bana bilerek yalan isnat ederse
Cehennemdeki yerine hazirlansin hadisinin tarikleri, S. 40-48
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Netice olarak sunu sOyleyebiliriz ki bu sahih hadisin igerisinde gectigi 208.
hutbe icerik olarak Hz. Ali’den beklenen bir konusmadir. Hutbenin igerisinde gegen
hadisin sahih bir hadis olmas1 ve hutbenin 6zellikle Sii inanis1 destekleyen herhangi bir

ifade igermemesi hutbenin Hz. Ali’ye nispetinin sthhatini destekleyen etkenlerdir.

10. Radi, “Hz. Ali'nin Muhammed b. Ebi Bekr’i Misir valisi olarak
goreviendirdiginde verdigi ahit” bashgiyla verdigi 27. mektuba, “Hidayet Imamu ile
mahvetme (heldk) Imdmi, Peygamber dostu ile Peygamber diismant bir degildir”
diyerek ikinci bir metin olarak bu hadisi eklemekte, Muaviye ve adamlarini hedef alarak

su hadisi zikretmektedir:

“Rasilulléh bana séyle dedi: Ummetim icin bir mii’minden veya bir
miisrikten korkmuyorum. Alldh, mii’mini imaniyla engeller; miisriki de sirkiyle
kontrol altina alir (insanlar onun miisrik oldugunu biliyorlarsa uzak dururlar). Sizin
icin her kalp miinafig1 ve dil bilgininden (lafazdn kisiden) korkarim. Bu kigi,
bildiginizi soyler (sizin bidiklerinize muvafik konusur); reddettiginizi yapar (yani

yapmay cirkin gordiigiiniiz seyleri yapar).”*

2l Ll 5 slady S0 4nied (el W 18580 Y 5 L Al e GLATY () 4 05005 J 0B
oS e Jad 5 & 58 e e s il e sl (3alis (K Sl GalAT (80 5 48 sy 26 Anaicd

el-Mektebetii’s-Samile’de aramamiz sonucunda bu lafizla bir hadis bulamadik.

Bu konuda benzer rivayetler olarak bulabildigimiz hadisler sunlardir:

@
n

Ahmed b. Hanbel Miisned’inde Hz. Omer’den su hadisi rivayet etmektedir:

noad e (il I 6l e Glal b Gudl “Urmmetim icin en ¢ok korktugum sey, dil
»» 1564

bilgini (lafazan) olan miinafik kisidir.

1563 27. mektup (el-Hatib, el-Mesddir, 111, 263-264)

1564 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 1, 298 (no: 143). Bu hadisin senedi i¢in Suayb el-Arnavid kavi
demektedir; Ubeydullah b. Muhammed el-Ukberi, el-Ibdnetii’l-Kiibrd, 11, 701 (no: 941). Bu rivayete
benzer bulablldlglmlz diger hadisler su sekildedir: Ibn Abd1 1-Berr’in Cdmiu Beyani’l-Ilm’indeki metni su
sekildedir: "o AL Jalad gladl ale Gl @ e Gl Gl “Ummetim igin en gok korktugum sey, dil
bilgini (lafazan/dili gii¢lii) olan miinafik kisidir ki o Kur’an ile miicadele eder (sdyledigi yanlslara
Kur’an’dan deliller getirir.)”***  Ahmed b. Hanbel’in rivayet ettlgl Hz. Peygamber’in korkusunu dile
getlrdlgl buna benzer dlger hadisler de su sekildedir: 0% o) J 5 suy 0 106 Gl 5 I L e AT Ly
G A8 ‘u-d” & sad Gy 108 Sealll O ey 1 (55l Gl 4 ¢ shalsd 28 ¢ shaiad) Aaey,, - 08 s s [556: 0]
«ubuuﬂ G585 ¢ clelall “Ummetim i i¢in en ¢ok korkmgum sey kitap ve siittlir (maldir). Ya Rastlallah!
Kitabin durumu nedir dediler. Buyurdu ki: Miinafik olan kimseler Kur’an’1 6grenir de sonra onunla iman
edenlere karsi miicadele ederler. Siitiin (malin) durumu nedir denildi. Buyurdu ki: Baz1 insanlar siitii
(mal1) severler de cemaatten uzaklasir ve cumalar terk ederler.” (Ahmed b. Hanbel, Miisned, XXVIII,

555 (no 17318)) LA‘) u_ﬂ}LaM uﬁy}q\w\u}uu}w)ﬂ u}:_u.\suam\.a\ ‘uamju\)sl\ uuu\kfm\éc u\;\@\ "
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Bu hadisin igerisinde gectigi 27. mektup Sii inanis1 destekleyen bir metin
degildir. Mektup igerisinde Hz. Ali son derece makul nasihatlerde bulunmakta ve
namazlar1 vaktinde kilmayr ogiitlemektedir: “Namazi, belirlenen vaktinde kil! Bos
vaktin var diye zamanindan once kilma, mesguliyetten dolayt da geciktirme! Bilmis ol

»1565 Radi iste bu nasihatlerden sonra

ki, isleyecegin her amel, namazina baghdir.
ekledigi ikinci metin olarak bu hadisi zikretmektedir. Hadisin Oncesindeki ciimle
soyledir: “Hidayet Imdami ile mahvetme Imdmi, Peygamber dostu ile Peygamber
diismant bir degildir. Rasilullah bana soyle dedi: ...”*** Bu ifadelerden ve zikredilen
hadisten sonra gelen 28. mektup ise Muaviye’ye gonderilen bir mektuptur. Yani Radi
bircok yerde yaptigi gibi usta bir edebiyatci olmanin da destegiyle Muaviye’ye
gonderme yapmakta ve onu hedef tahtasina yerlestirmeye calismaktadir. Yaptigimiz

arastirmada zikrettigimiz rivayetler disinda Radi’nin verdigi metinle birebir ortiisen

veya biiyiik oranda onunla ayni olan bir hadis metnine ulasamadik.

11. “Dedenizin “Arayr diizeltmek, namazlarin ve orucglarin genelinden daha

faziletlidir’**®’ dedigini duydum.**®®

Dalalall 3 sdall ddle e il il i3 #3a I8 Ldis Eunals
Tirmizi’ nin Ebu’d-Derda (RA.)’den yaptig1 rivayetin metni su sekildedir:
c_\\.\ Jl.uﬁ uu u.t-m ‘-l‘é CM» du ‘&4 \Jlu ¢ «:\33_:4]\} c)\_m“} ?L\"AM AAJJ UA d..aﬁl_\ ?S)";‘ Y\»

2 dum\el.mjus \‘_A.\AH‘L}G&}JJJ«@MWLUJA‘&»[664 U‘] «mw\u&uﬂ\
«u—‘j\d-‘h-'uﬁjc}mﬂd.\;;dﬁ\y‘\ﬂw\

Nehcii’l-Beldga’da gegen hadis igin Tirmizi hasen-sahih demekte, Elbani’ de

hadisin sahih oldugu yoniinde kanaat belirtmektedir.**®

Griiaall 4y ( shalals () Shatiad) aaleia 4l “Ummetim igin iki seyden korkarim; Kur’an ve siit (mal). Siit
sebebiyle otlaklara gider ve sehvetlerine (nefsini arzularina) tabi olurlar da namazlar1 terk ederler.
Kur’an’a gelince; Miinafiklar onu 6grenir de mii’minlere karst onunla miicadele ederler. ‘Ahmed b.
Hanbel, Miisned, XXVIII, 636 (no: 17421); ibn Abdi’l-Berr, Camiu Beydni’l-Ilm ve Fadlih, |1, 1201 (no:
2361, 2362)

196527, mektup (el-Hatib, el-Mesddir, 111, 363)

1566 27. mektup (el-Hatib, el-Mesddir, 111, 363)

1587 Bkz. Tirmizi, Ebvdbu Sifati’I-Kiydme, 56 (IV, 663 no: 2509)’ Ebu’d-Derda (r.a.)’den. Tirmizi hadis
icin hasen-sahih demekte Elbani ise sahih oldugunu ifade etmektedir. Bkz. Tirmizi, A.g.y, IV, 664.

1568 47 mektup (el-Hatib, el-Mesddir, 111, 377-378)

1589 Tirmizi, Ebvdbu Sifati’l-Kiydme, 56 (IV, 663 no: 2509); Hadisin aym veya benzerleri i¢in bkz. ibnu’l-
Mubarek, ez-Ziihd ve r-Rekdik, 1, 256 (no: 738, 739); Buhari, el-Edebii 'I-Miifred, 1, 202 (no: 391), I, 212
(no: no: 412); Haraiti, Mekdrimu’l-Ahldk, 1, 33 (no: 385); Taberani, Mekdrimu’l-Ahldk, 1, 338 (no: 75);
Beyhaki, el-Adab, 1, 42; Beyhaki, Suabu’I-Iman, X111, 428-429 (no: 10578), XIII, 429 (no: 10581)
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12. Rastlullah’in “Azgin (kuduz/cok 1siran) kiopege dahi olsa miisleden

sakimin” dedigini duydum. ™

” ysaadl QS 8 5 ABAN 5 81 O ) Ol Cmals i

Bu hadis Taberani’'nin el-Mu’cemu’l-Kebir’inde rivayet ettigi Hz. Ali’nin

vefatindan once ¢ocuklarina yaptigi vasiyyetin igerisinde su sekilde gegmektedir:
157 sl oy 3l A ¢ T iy e i 05 Sl A

Bu hadis-i serif Taberani disindaki kaynaklarda benzer bir lafizla gegmektedir.
Hz. Peygamber’in miisleyi yasakladigi hakkinda degisik sahabilerden gelen ve
icerisinde “kelb-i akiir (kuduz/cok 1siran) olsa bile-_ sl ‘-\-‘S-“-' 3” ifadesi gegmeyen

hadisler rivayet edilmistir.""2

13. Radi, “Hz. Ali Ester en-Nehdi'yi Misir ve nahiyelerine gorevlendirdiginde
vazdigi bir ahitname” diyerek verdigi uzun ve tek parcadan olusan metinde su hadisi

zikretmektedir:

“Rastlullah’in bir¢ok yerde soyle dedigini isittim: “Bir iimmet, fakirin hakki

giicliiden duraksamadan alinmadikca temizlenmez. »1573,,1574

gi}ajfm).u:&jﬂ\wm@wmﬂh};YM\wmu]uL}n)m@d)u&\d}u)c_\w@\s

Bu hadis-i serif ibn Mace’nin Siinen’inde benzer bir metinle ge¢mektedir.

Hadisin igerisinde gectigi mektup ise 53. mektup olup Nehcii’l-Beldga’daki en uzun

1570 47 mektup (el-Hatib, el-Mesadir, 111, 379)

1571 Taberani, el-Mu cemu’l-Kebir, 1, 97 (no: 168)

1372Bkz. Buhari, Sahih, ez-Zebdih ve’s-Sayd, 25 (VIL, 94 no: 5516); Eba Daviad, Cikdd, 120 (111, 53 no:
2667); Nesai, Tahrim, 9 (VIL, 101 no: 4047); ibn Mace, Zebdih, 10 (11, 1063 no: 3185); Ahmed b. Hanbel,
el-Miisned, XXX, 86 (no: 18152); XXXI, 39 (no: 18742); XXXIII, 79 (no: 19844); XXXIIl, 81 (no:
19846); Tayalisi, el-Miisned, 11, 52 (no: 700); Abdurrezzak, el-Musannef, VIII, 435 (no: 15819); [bn Ebi
Seybe, el-Musannef, 11T, 92 (no: 12410); V, 432 (no: 27723); V, 455 (no: 27930); ibn Hibban, es-Sahih,
X, 324 (no: 4473); XI1, 434 (no: 5616); Taberani, el-Mu 'cemu’l-Kebir, V1, 227 (no: 6944); VI, 227 (no:
6945); VII, 232 (no: 6966); XII, 403 (no: 13458); Taberani, el-Mu ’cemu’l-Evsdt, |1, 79 (no: 1307); 1V,
381 (no: 4490); VI, 46 (no: 5739); VI, 185 (no: 6138); VII, 376 (no: 7769); Taberani, el-Mu cemu’s-
Sagir, 1,390 (no: 654)

373 ibn Méce uzun bir hadisin son ciimlesi olarak Ebl Said el-Hudri’den su sekilde rivayet etmektedir:
“alata e 483 g i lal) by ey ) (ol Jd ‘-UJ\” Bkz. ibn Mace, Siinen, Sadakat, 17 (I, 810
no: 2426). Bu rivayet Radi’den sonra ona en yakin zaman diliminde yasamis bazi alimlerin kitaplarinda
Hz. Ali’nin Ester’e yazdig1 veya soyledigi vasiyet diye verilen bir paragraflik metinlerde de gegmektedir.
Bu metinlerin Ne#cii’l-Beldga’dan mi yoksa bagka bir kaynaktan mu alindigimi tespit edemedik. Bkz.: es-
Se’alebi (429/1037), es-Sekvd ve’l-Itab, |, 116-117 (no: 298); Muhammed b. el-Hasen Hamdin Ebu’l-
Me’ali Bahauddin el-Bagdadi (562/1166), et-Tezkiratu’I-Hamdiiniyye, 1, 325-326 (no: 843); ez-Zemahseri
(583/1187), Rebiu’l-Ebrdr ve Nustisu’l-Ahyar, 111, 396

1574 53 mektup (el-Hatib, el-Mesddir, 111, 414)
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1575

metinlerden birisini teskil etmektedir. Hz. Ali’nin Ester en-Nehal’yi Misir’a vali

tayin ettiginde ona yazdig1 veya soyledigi tavsiyeleri i¢eren bir metindir. Bu tavsiyeler

igerisinde Sii inanis1 destekleyen bir ifade geg:memektedir.1576

14. Beni Yemen’e gonderdigi zaman Rasululldh’a onlara nasil namaz
kildiracagimi sordum. Bana, “Onlara, en zayiflarinin namazi gibi namaz kildir ve

.y . 11577 ;1578
mii’minlere karsi merhametli ol”>"" dedi.

Loy Enia sl (f 5 aginial 330 agy (a JUE pgy (T Ca oyl ) (ot s G ) Il Sl 8 5

Tasi, el-Emali’de Hz. Peygamber’in Hz. Ali’yi Yemen’e gonderirken yaptigi
tavsiyeyi senediyle birlikte rivayet etmektedir. °”°® Ancak bu rivayet ierisinde namazla
ilgili bir tavsiye ge¢cmemektedir. Bu vasiyette Hz. Ali’ye istihare ve istisarede
bulunmasini, gece yol gitmesini ¢iinkii gece vakti yol gitmenin giindiize gore daha rahat
olacagini, Allah’in timmetin erkenciligini (giine erken baslamasini) bereketli kildigini,

bu sebeple de erken davranmak gerektigi tavsiye edilmektedir.

Hz. Peygamber’in cemaat igerisinde hasta, giicsiiz ve ihtiya¢ sahibi olanlar
bulunmasi sebebiyle namaz kildiracak kimselere cemaatin en zayif olanini diisiinerek
namaz kildirmasini tavsiye ettifi ve namazi uzun tutan Imima kizdigini anlatan
rivayetler sahih hadislerdir. Hatta bu konuda miittefekun aleyh olan hadisler de vardir.
Hz. Ali’nin bu sozii de sahih hadislere dayanmaktadir. Ancak Hz. Peygamber’in

ozellikle Hz. Ali’ye yaptig1 bu tavsiyenin kaynagini tespit edemedik.

1575 Bkz. 53. mektup (el-Hatib, el-Mesddir, |11, 391-424)

1576 Hz. Ali’nin bu mektubunda Ester’e sdyledigi tavsiyelerden ikisi soyledir: “ Bu iimmetin liderlerinin

isledigi, etrafinda muhabbetle birlesilen ve halkin onunla diizeldigi bir uygulamayi/siinneti yikma! Séz

konusu uygulamalarin/siinnetlerin ge¢misine zarar verebilecegin bir uygulama ihdas etme.” (53. mektup

(el-Hatib, el-Mesddir, 111, 399)) “Sana problemli gelen isleri ve islerden siipheli olanlari Allahd ve

Rastiliine havile et...”(53. mektup (el-Hatib, el-Mesddir, 111, 404)). Bu tavsiyelerde Hz. Ali Kur’an ve

stinneti referans gostermekte ve kendisinden oncekilerin uygulamalarim1 reddetmemekte, bilakis tavsiye

etmektedir.

77 Bu rivayeti inceledigimiz kaynaklarda bulamadik. Ancak Hz. Peygamber’in baskalarma yaptig:

benzer tavsiyeler i¢in bkz. Buhari, Ezdn, 61 (I, 142 no: 702, 703, 704, 705); Mislim, Saldt, 37 (1, 341);

Eba David, Saldat, 130 (I, 211 no: 794, 795); Malik b. Enes, Muvatta’, Saldt, 68 (I, 93 no: 248); ibn

Hibban, es-Sahih, V, 508 (no: 2136); Beyhaki, es-Siinenii’l-Kiibrd, 111, 164 (no: 5266); Beyhaki, es-

Siinenii’s-Sagir, 1, 200 (no: 514, 515)

1578 53 mektup (el-Hatib, el-Mesddir, 111, 416)

1579 Bkz. Tasi, el-Emdli, 136 (no: 220/33). Bu rivayetin metni su sekildedir:

eile ¢ Ao Ly o jliinl (e a3 Y5 ATl e la b e le b Jua s (585 JE el o) alls adde il Lo dl Jgms )y SHin
a5 Y )l a6 el ) e a2 e le € ledlly ok Y Lo Jilll o 5k Y () Aalally
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15. Mii’minlerin Emiri’ne Rasulullah’in, "(Sakalin) beyazligi(ni) giderin,

»,1580

Yahudilere benzemeyin sozii soruldu. Rasulullah bu sozii soylediginde din

(Miisliimanlar) azdi. Simdi ise geniglemis ve giiclenmistir. Artik kisi diledigini yapabilir

(vani sakalini beyazlik sebebiyle boyamak, sadece miibah hale gelmistir)” demistir”. 1581

J\f\i‘ L é’f‘é f\-}"ﬁg Qa

Hz. Ali’nin Nehcii’l-Beldga’da 16. so6z olarak gecen bu sozii sahih bir hadis
icermektedir. Hz. Ali’nin bu soziliniin Nehcii’l-Beldga disinda nerede gectigini tespit
edemedik. Bununla birlikte Hz. Ali’ye yorumu sorulan bu hadis, hadis kitaplarinda

gecgen sahih bir hadistir.

16. "Rasilullih “Ey Ali! Mii’min olan senden nefret etmez; miinafik olan seni

1582 ,11583
sevmez” ™" buyurmustur.

A ind ¥ 5 G et ¥ Gl 5 064

Peygamber Efendimizin Hz. Ali’yi mii’minlerin sevip miinafiklarin sevmeyecegi
hakkinda sahih hadis-i serif bulunmaktadir.”®®* Ancak Radi’nin verdigi metinde gecen

lafizla bu hadisi Eba Ya’la (307/919) ve Ibn Asakir (571/1175) rivayet etmektedir.
Bu hadis Ebii Ya’la’nin Miisned’inde™® su senetle rivayet edilmektedir:

L_;_‘a‘m\d}_u)du g_dla Mue\ucsu\uc‘)}muc s)..a.a}.\\l_uhsd.uasu.a\\_uh cem}a\\_\.\h
«w\g.uﬂ.&u[gcdal.md:\i\}» ‘_J:d(,lmjé\_\ls

Ebl Ya’la’nin Miisned’ini tahkik eden Hiiseyn Selim Esed hadisin senedinin

zay1f oldugunu belirtmektedir. Senette bazi ravilerin rivayeti sema’a delalet etmeyen bir

1560 Tirmizi, Ebvdbu’l-Libds, 20 (IV, 232 n0: 1752), 2seally | 543 Y5 Cilll 15527 lafziyla Eb Hureyre’den;
Nesai, Zine, 14 (VIIL, 137 no: 5073); imam Malik, Muvatta, I, 170; Ahmed b. Hanbel, Miisned, 111, 32
(no: 1415); XIl, 504 (no: 7545); Buhari, Kitabu’l-Libas’da “Yahudi ve Hristiyanlar (sakallarini)
boyamazlar siz onlara muhalefet edin- s s8llad o s (s jbaill 535 o1 lafziyla yine Eb0 Hureyre’den
benzer bir rivayette bulunmaktadir. Tbn Hibban, es-Sahih, XII, 287 (no: 5473); Beyhaki, es-Siinenii’l-
Kiibrd, VII, 507 (no: 14823); Bezzar, Miisned, X1V, 310 (no: 7942); XV, 238 (no: 8681).Bu babda ez-
Ziibeyr, Tbn Abbas, Cabir, Ebi Zer, Ebi Rimse, el-Cehdeme, Eb0’t-Tufeyl, Cabir b. Semire, Ebll
Cuheyfe ve Ibn Omer’den de hadis rivayet edilmistir. Bkz. Tirmizi, agy.

1581 16. s6z (el-Hatib, el-Mesddir, 1V, 18). ibn Ebi’l-Hadid bu sozii 18.s6z olarak vermektedir. Bkz.
XVIII, 122

1582 Ebi Ya’la el-Mevsili, Miisned, XII 331 (no: 6904); ibn Asékir, Tdrihu Medineti Dimesk, XXXXII,
279 Ummii Seleme (r.a.)’den. Hz. Ali’yi ancak mii’minlerin sevebilece@i, ona sadece miinafiklarin kin
besleyebilecegi hakkinda bkz. Miislim, fman, 33 (no: 131)

1583 45. s6z (el-Hatib, el-Mesddir, |V, 42)

1584 Bkz. Miislim, /mdn, 33 (no: 131)

1585 X11 331 (no: 6904)
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sekilde “an” lafziyla yapilmaktadir. Asagida gelen Ibn Askir rivayetinin senedi de

aynidir.

ibn Asakir’in Tdrih’inde™® rivayet ettigi metinse soyledir:

O Ohie U ol aa daad 0o i) ae U s 0 deal Ul Caadall g e sl Ul Gaand) G adddll 53l Gyl
L;ﬁq;)msgjw)l\mw&\m&d@&mumwgwswwm}w‘#iww

Gl day Y g (s

Bu hadisin ayn1 manaya gelen ancak farkli lafizla rivayet edilen sahih bir tariki

bulunmakla beraber Radi’nin verdigi metinle Ummii Seleme (RA.)’den gelen tariki

senedi sebebiyle Ebll Ya’la’nin Miisned’ini tahkik eden Hiiseyn Selim Esed’in ifade

ettigi gibi zayiftir.

Hadislerin Degerlendirilmesi:

Yukarida Kaynaklarini inceledigimiz hadisleri sahih, zayif ve uydurma olarak

tasnif edersek karsimiza sdyle bir tablo ¢ikmaktadir:

Sahih Hadisler

4, 8, 9, 11, 13, 15

Numaralh Hadisler

Zayif Hadisler 5 12, 16 Numaral
Hadisler
Kaynag 1,2,3,6,10, 14 Numarah

Bulunamayanl
ar (uydurma
olarak

degerlendirilebil
ecekler de
dahil)

Hadisler

158 ibn Asékir, Tarihu Medineti Dimesk, XXXXII, 279
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Uydurma 7 Numarah Hadis
Hadisler

Sahih Hadisler: Sahih olarak degerlendirdigimiz hadislerden 8 numarali Hadiste
Nehcii’l-Beldga’nin verdigi metne gore bes vakit namazin giinahlar1 temizlemesi,
kaplicada (-<all) yikanan kimseye benzetilmektedir. Kaynaklarda gecen sahih hadislerin
metinlerinde ise bes vakit namaz kapmin Oniinden gecen nehirde yikanan kimseye

tesbih edilmektedir.

Zayif Hadisler: Zayif olarak degerlendirilen hadislerden 5 numarali hadis Ahmed b.
Hanbel’in Miisned’inde, 12 numarali hadis Taberani’nin el-Mu ’cemu’l-Kebir’inde, 16
numarali hadis ise Ebli Ya’la’nin Miisned’inde ve ibn Asakir’in Tdrihu Medineti
Dimegsk’inde gegmektedir. Ibn Asakir ve Ebli Ya’la’nin verdigi senetler aynidir. Her iki
hadis de islam inancina uygun olmakla birlikte senetlerinde bulunan kusur sebebiyle

zay1f olarak degerlendirilmislerdir.

Kaynagi Bulunamayan Hadisler: Kaynagi bulunamayan hadislerden 1 numarali hadis
uydurma hadis olmaya yakin olarak degerlendirilmistir. Ciinkii bu hadisin manasi
Kur’an ve Siinnete aykir1 durmaktadir. 3 ve 6 numarali hadisler mana olarak Islam
inancina aykirt olmasa da metin olarak benzerleri bulunamamustir. 2, 10, 14 numarah
hadislerin kismen benzerleri bulunsa da tam metin veya yaridan fazlast uyusan

benzerleri bulunamamastir.

Uydurma Hadisler: 7 numarali hadis uydurma hadis olarak degerlendirilmistir. Hz.
Peygamber’e nispet edilen aga¢ mucizesiyle alakali degisik sahabilerden rivayet edilen
ve sahih olarak degerlendirilen pek ¢ok hadis bulunmaktadir. Ancak bu hadislerin hi¢
birisinde Hz. Ali olaylarin igerisinde gosterilmemistir. Hz. Ali’den rivayet edilen 7
numarali hadis bu rivayetlerin hig¢birisine uymamakta ve Hz. Ali’yi adeta peygamber
konumuna yiikseltmektedir. Bu rivayetin Radi tarafindan uyduruldugunu
diistinmemekle birlikte, Sii kokenli kimseler tarafindan uyduruldugunu, Radi’nin de
muhtemelen Siiler tarafindan yazilan bir eserde gordiigiinii ve mezhep taassubuyla

hareket ederek elestiri siizgecinden gecirmeden kitabina aldigini sdyleyebiliriz.
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3.3. NEHCU’L-BELAGA’DA GECEN VE HAZRETi ALI’YE NiSBETI
MUMKUN OLAN RiVAYETLER

Bu bolimde Hz. Ali’ye nisbeti miimkiin olan rivayetler olarak verecegimiz
konusmalarin bir biitiin olarak tamami kastedilmemektedir. Bazen uzunca bir metnin bir
kisminin Hz. Ali’ye nisbeti miimkiin iken diger bir kisminin nisbeti miimkiin
olmayabilmektedir. Bu nedenle nisbeti miimkiin olan rivayetlerin igerisinde sonradan
karistirilmis oldugunu diisiindiigimiiz bir boliim varsa ona da isaret ettigimiz oldu. Serif
Radi zaman zaman birden c¢ok metni birlestirmek suretiyle yeni bir metin
olusturmaktadir. Bu sebeple bazen konusmalarin sonuna eklenen ve genellikle
Imametin Ehl-i Beyt’in hakki olduguna isaret eden metinler veya Hz. Ali’nin
zamaninda kullanilmayan kavramlar ve benzetmeler, nisbeti miimkiin olmayan sozler

olarak degerlendirilmistir.

1. Birinci Hutbe: Gogiin ve yerin yaratilisi, Hz. Adem’in yaratilisi, hac ibadetinin

farziyeti ve 6nemi hakkinda konusma.

Bu hutbe, tam metin olarak Serif Radi’den 6nce yazilmis her hangi bir kaynakta
gectigi tarafimizdan tespit edilememistir. Nehcii’l-Beldga sarihlerinden Kutbu'r-

Ravendi (538/1143) birinci hutbenin sonunda bu hutbe igin kendisine ulasan bir senet

1587

zikretmektedir.”™" Bu senette Tasi ve Miifid gibi hem Sii alimler hem de Siinni alimler

bulunmakta ve senet Ziihri’ye (127/742) kadar uzanmakta bununla birlikte senedin

igerisinde Radi’nin ad1 gec;memektedir.1588

Mesadiru Nehci’l-Beldga ve Esdniduhii miiellifi Abduzzehra el-Hiiseyni el-
Hatib hutbenin kaynagi hakkinda su bilgiyi vermektedir: Ali b. Muhammed b. Sakir el-

Vasiti™®®, Upiinu I-Mevaizi ve’l-Hikem isimli kitabinda bu hutbenin “inneke lemine’l-

1591

munzarin”® kismma kadar ki boliimiini Hz. Ali’den nakletmistir. Zemahseri

1587 er-Ravendi’nin verdigi bu senet su sekildedir: Ebii Cafer Muhammed b. Ali b. el-Hasan el-

Halebi+Ebii Cdfer et-Tisi+Seyh Miifid Ebii Abdillah el-Hdrisi+Ebu’l-Hasen Ali b. Muhammed el-
Katib+Hasan b. Ali ez-Za ferdni+Ebii Ishak Ibrahim b. Muhammed es-Sekafi+Ebu’l-Velid el-Abbds b.
Bekkdér ed-Dabbi+Ebii Bekir el-Hezeli+Ziihri+Isd b. Zeyd+Salih b. Keysan+Hz. Ali

1588 Bkz. Kutbu’d-Din er-Ravendi, Minhdcii'I-Berde, |, 107-109

189 Uyiinu’l-Hikem ve’l-Mevdiz’in, Daru’l-Hadis birinci baskismm girigsinde miiellifin altmci asir
ricalinden oldugu belirtilmekte ancak kesin tarih verilmemektedir. Bkz.: Ali b. Muhammed el-Leysi el-
Vasiti, Uyiinu’I-Hikem ve’l-Mevdiz, Thk. Hiisyin el-Haseni el-Bircendi, Daru’l-Hadjis, 1. baski, trs.

15% Saffat Saresi, 38
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(538/1143), “Rebiu’l-Ebrar” 1. cliz “es-Sema ve’l-Kevakib” babinda “siimme engee
subhanehu fetka’l-ecva’” kismindan “ve rakimun mdir” kismina kadar olan bolimii,
Babu’l-Meldike’de ise “md beyne’s-semdvidti’l’'uld’dan itibaren “vela yiisirine ileyhi
bi ‘n-nezdir "% kismina kadar olan boliimii nakletmistir.™* Ancak el-Hatib’in kaynak
olarak verdigi her iki eserin miellifleri Radi’den bir asirdan daha fazla bir zaman sonra
yasamig alimlerdir. Bu durumda bu kitaplarin miiellifleri Nehcii’l-Beldga’dan Once

yazilmis farkli bir kaynak belirtmedikce, hutbenin kaynagi olmalart miimkiin degildir.

“Imam Musa b. Cafer, Beni Hasim’in Mevlas1 el-Feth b. Abdillah’a yazdig
mektubunda — ki o mektup yazmis ve tevhid konusunda bir sey sormustu- bu hutbeden

baz1 boliimler yazmustir.”*>*

“Imam Ali b. Musa er-Riza da Me’mun’un meclisinde okudugu hutbesinde bu
hutbeden bir¢ok aktarimlarda bulunmustur. Bunlardan da anlasilmaktadir ki Ehl-i Beyt

bu hutbeyi seleften halefe ezberleyerek aktarmaktadirlar.”**%

el-Hatib hutbeyi  Nehcii'l-Beldga’daki metni ile gegen bir kaynak

gosterememekte ve s0yle sdylemektedir:

“Son olarak (sunu sdyleyebiliriz) ; Hz. Ali’nin sozleriyle tinsiyeti olan herkes
sunu kesin olarak bilir ki, bu meyve (s6zler) bu agagtandir (Hz. Ali’dendir), bu katre bu

denizdendir ve bu metnin senede ihtiyac: yoktur.”**%

Hz. Ali’nin hutbeleri hakkinda yapilan elestirilerden sozlerin secili olmasi,
secinin sozii anlamada muhataba kiilfet yilikledigi ve Kureys Kabilesi mensuplarinin
konusmalarinda bu tarz sdzler pek bulunmadigi gerekgesiyle yapilan elestirilere Ibn

Ebi’l-Hadid s6yle cevap vermektedir:

“Sunu bil ki erbab-1 ilimden bir topluluk seciyi elestirmisler ve Emiru’l-
Mii’minin’in hutbelerini de bu tiir secili sdzler climlesine dahil etmislerdir. Ciinkii o bu
sozlerde seciyi murad etmektedir. Bu kimseler sdyle demislerdir: Arabin hutbeleri

seciden, fasillardan ve karinelerden uzaktir. Arabin hutbeleri tekellif (yapmacik) ten

1591 Hutbenin ilk yarisindan biraz fazla bir bolimii olusturmaktadir. Bkz. (el-Hatib, el-Mesddir, 1, 283-
290)

1592 ¢|-Hatib’in isaretettigi Zemahseri’nin yaptigi her iki alint: da yaklasik yarimsar sayfa tutarindadir ve
Hz. Adem’in yaratiligindan 6nceki boliimdendir. Bkz. (el-Hatib, el-Mesddir, |, 283-288)

1593 o]-Hatib, A.g.e, 1, 296

1594 o] Hatib, A.g.e, I, 296; Bkz. Kiileyni, el-Kdfi, |, 140

159 g|-Hatib, Mesadir, I, 296

15% o|-Hatib, A.g.e, I, 297
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uzak olan ve bu haliyle giizel olan hutbelerdir. Nitekim Hz. Peygamber’in veda hutbesi

béyledir.r*%’

Sunu bil ki sayet seci ayip ise Allah Tedla’nin kelami1 da ayipli olurdu.
Ciinkii Kur’an’in tamamu secili, fasillardan ve karaninden olusan ciimlelerdir. Sadece bu
kadar1 bile elestiri yapan kimselerin mezhebini iptal etmeye yeter. Rastlullahin veda
hutbesi her ne kadar secili degilse de onun hutbelerinin ¢ogu secilidir.’**® Ancak onun
kisa sozleri secili degildir ¢iinkii bu sozlerin secili olmas1 gayrt muhtemeldir. Hz.
Ali’nin kisa sozleri de boyledir.®® Secinin dinleyene kiilfet yiikledigi elestirilerine
gelince; bu agirlig (sikiciligi) agikga belli olan secidir. Dinleyene hos gelen tekelliife
gelince bunda sasilacak ne var ki? GoOrmez misin siirin hepsi vezni tutturabilme
acisindan kiilfettir. Ancak hi¢ kimse siiri bu haliyle elestirmemektedir.” Ibn Ebi’l1-Hadid

devamla Rastlullah’in secili sozlerinden birka¢ misal vermektedir.'®%

Degisik metinlerin birlestirilmesiyle meydana getirilen bu hutbe bazi yonlerden
elestirilebilir: Mesela hutbede birinci boliim Mu’tezili inanis1 acik¢a destekleyen sozler

ihtiva etmektedir:

“Ona ihlas ile baglanmanin kemali her sifatin mevsufun gayri olduguna ve her
mevsufun sifatin gayri olduguna sehddet ederek O 'nun icin sifatlar: reddetmektir. Yiice
Allah’1 herhangi bir vasifla niteleyen, O’nu niteledigi seyle iliskilendirmis olur, O’nu
ikileyen, ciizlere aywrmis olur, ciizlere ayiran O’nu bilemez; O’nu bilemeyen, O’na
sanki belli bir yondeymis gibi isaret etmis olur; isaret eden, O’na sinir ¢izmis
olur...”®% «Q (Peygamber), ... ndsihini ve mensiithunu, ruhsatlarin1 ve azimetlerini,
hdssini ve ammunu, ibretlerini ve mesellerini, miirselini ve mahdiidunu, muhkemini ve

miitesabihini agiklamis olarak, miicmelini tefsir ederek.. 1602

Burada isaret edilen konular ve kavramlar Hz. Ali zamaninda tartisiliyor ve
kavram olarak kullaniliyor muydu, burasi mec¢huliimiizdiir. Hz. Ali’nin hutbelerinde
Allah’in sifatlar1 ve tevhidle ilgili sézler Mu’tezile ile Sia’nin kesistigi, Sii inanisi
Mu’tezile ile bulusturan yerlerdir. “Goldziher Mu’tezile ile Sia’nin alakasmi soyle

anlatmaktadir:

97 fbn Ebi’l-Hadid, A.g.e, 1, 127

5% jbn Ebi’l-Hadid, A.g.e, I, 129

5% jbn Ebi’l-Hadid, A.g.e, 1, 130

1600 Bkz. ibn Ebi’l-Hadid, A.g.e, I, 130-131
1601 o)-Hatib, el-Mesddir, 1, 284

1602 o|-Hatib, el-Mesddir, 1, 293
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“Sia ¢esitli gruplara ayrilmalari, Imdm ve Mehdi inanciyla Mu’tezile’den
etkilenmemis olmalarina ragmen, bir¢ok meselede bu gruplara Mu’tezile mezhebinin
ilkeleri hakim olmustur. Sia’nin fikih¢1 ve kelamcilari, Mu’tezile fikirlerinden istifade
edip, onlar1 kendi inan¢ ve mezheplerini kuvvetlendirmek i¢in istihdama muvaffak
olmuslardir. Iste bu olay, Mu’tezile’nin kendisi icin segtigi “Ehlii’l-adl (Adalet ehli)”
ismini, Siilerin de kendileri i¢in kullanmalarimin surini  agiklamaktadir” 9%
“Ozellikle kelam ilmine dair Siilerin yazmis oldugu kitaplarla Mu’tezililerin yazmis
oldugu kitaplar1 birbirinden ayiramamaislardir. Buna sasmamak gerekir. Zira Mu’tezile,
akaidini Ali b. Ebi Talib’e nisbet etmektedir.”'®® Hasan Ibrahim Hasan konuya

devamla kelam ilminin kurucusunun da Hz. Ali olduguna dair ibn Ebi’l-Hadid’in su

sOzlerini aktarmaktadir:

“Hikmet ve ilahi igleri inceleme (felsefe ve kelam) ilmine gelince bu ilim
Araplardan higbirinde yoktu. Bu ilim Yunanlilar, ilk filozoflar ve hikmet (felsefe)
otoritelerine has bir ilimdi. Araplardan bu ilimle ilk istigal eden kigi Hz. Ali’dir. Onun
icindir ki, tevhid ve adaletle ilgili dakik incelemeleri onun s6z ve hutbeleri arasinda
serpistirilmis bir halde bulursun. Halbuki bu hususta diger sahabe ve tabiinin
hi¢birisinin sozlerinde tek kelime bulamazsin. Onlar bunu tasavvur dahi etmiyorlardi.
Kendilerine anlatilsa anlamazlardi. O halde Araplarin bu ilimden haberdar olduklar
nasil sOylenebilir? Bundan dolayr makalat denizlerine dalan kelamcilar baskalarina
degil, Hz. Ali’ye intisab etmis, onu fistat ve reisleri olarak isimlendirmisler ve
gruplardan her biri onu kendine ¢cekmistir. Gérmez misin ki, bizim alimlerimiz Vasil b.
Atd’ya intisab ediyorlar. Vasil ise Ebl Hasim b. Muhammed b. Hanefiyye’nin
talebesidir. Ebi Hasim de babasi Muhammed’in talebesidir. Muhammed de babasi Hz.
Ali’nin talebesidir.”**® ibn Ebi’l-Hadid bu kadarla da kalmamakta, Ali el-Cubbai’nin
talebesi olmasi sebebiyle Es’ari’nin ilmini, Imamiyye ve Zeydiyye’nin ilmini, Ebi
Hanife’nin ve talebelerinin ilmini, imdm Muhammed’in talebesi olmasi hasebiyle imam
Safii’nin ilmini, ondan ders alan Ahmed b. Hanbel’in ilmini Hz. Ali’ye
dayandirmaktadir. Ciinkii fikih ilminin asli Hz. Ali’ye dayanmakta, Imam Eb{i Hanife

Imam Céfer’in talebesi olmasi hasebiyle ilmi Hz. Ali’ye dayanmakta dolayisiyla ondan

1603 Bk 7. Hasan ibrahim Hasan, Isiam Tarihi, 11, 113
1604 Hasan Ibrahim Hasan, A.g.e, II, 113
1605 Hasan Ibrahim Hasan, A.g.e, 11, 114
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ders alan diger fakihlerin ve Imam Malik’in ilmi de hocalar1 sebebiyle Hz. Ali’ye

dayanmaktadir.'*%

Ibn Ebi’l-Hadid’in bu asir1 taassubkar sozlerinden sonra sunu sdyleyebiliriz ki,
bu hutbe degisik metinlerden olusmakla berdber igerisinde Hz. Ali’ye ait olmasi
miimkiin olan metinler yaninda ona ait olmasi tartisilir metinleri de icermektedir.
Mu’tezili-Si1  inanis ve yorumun kaliplasmis ciimlelerini, sonraki donemlerde
kavramlasan; hds, am, nasih, mensith, miirsel, miicmel gibi kavramlar1 Hz. Ali’ye nisbet
etmek siiphe dogurmakla beraber hutbenin diger kisimlari Hz. Ali’den sadir olmasi
miimkiin olan metinlerdir. Hutbe isaret ettiimiz keldmi konular disinda Sii inanisi

destekleyen bir ifade igermemektedir.

2. On ikinci Hutbe: Hz. Ali Cemel sonrasi bir adamin keske falan kardesim de bu

zafere sahit olsaydi temennisi lizerine Hz. Ali orada olmasa hatta babalarinin siilbiinde ve
analarinin rahminde olanlardan gonlii kendilerini destekleyenlerin, kendilerine sahit

olanlar oldugunu séylemektedir.

el-Hatib, Zeydiye mensubu el-Berki’'nin (274/887) el-Mehdsin’de Kitabu
Mesabihu 'z-Zulem™® bglimiinde senediyle birlikte Hakem b. Uyeyne’den rivayet
ettigini soylemektedir. Ancak Berki’nin naklettigi Cemel sonrasi degil Nehrevan sonrasi
bir olaydir. Onun naklettigine gore bir adam “Ey Mi’minlerin Emiri! Burada
bulundugumuz ve seninle savastigimiz i¢in bize miijdeler olsun” demis, Hz. Ali de soru-
cevap bir konusma igerisinde o adama cevaben olay aninda orada olmayanlarin da
goniilleri kendileriyle beraber oldugu siirece olaya sahit olanlar gibi olduklarin

sdylemistir.**%

el-Hatib Hz. Ali’nin s6ziinii Kur’an’a, siinnete ve akl-1 selime uygun bulmakta ve
Berki’nin naklettigi ile Radi’nin verdigi metnin mana bakimindan muvafik distigini
bunun da rivayetin sihhati ig¢in yeterli oldugunu sdylemektedir. el-Hatib’in su

degerlendirmesi daha dikkat c¢ekicidir: “Mana muvafik olduktan sonra lafizlarin farkl

1605 Bkz. ibn Ebi’l-Hadid, A.g.e, I, 17-18
1697 Ahmed b. Muhammed b. Halid el-Berki, el-Mehdsin, |, 189-295 sayfalar arast
1608 Bk7. Ahmed b. Muhammed b. Halid el-Berki, el-Mehdsin (Babu 'n-Niyyet), 1, 261-262 (no:: 322)
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olmast bence onemli degildir. Ciinkii bu kitabin te’lifindeki gaye Nehcii’l-Beldga daki

. . . . . « . . 1609
sozlerin muhtevasinin Hz. Ali’den sadir olmasinin miimkiin oldugunu gostermektir.”

Kiileyni buna benzer manasi olan iki rivayet nekletmektedir:

“Her kim ImAmmm tanirsa bu isin dnce olmasi veya sonraya kalmasi ona zarar

vermez (konusundaki rivayetler) bab1”:

Ali b. Ibrahim, babasi, Hammad b. Isa, Hariz, Zurare yoluyla Ebd Abdillah’in
soyle dedigi rivayetedilmistir: “Imdmini tani, sayet sen onu tamirsan (inanirsan) bu igin

. 11610
once olmasi veya sonraya kalmasi sana zarar vermez.

“Hiiseyin b. Muhammed, Mualla b. Muhammed, Muhammed b. Cumhur, Safvan
b. Yahya, Muhammed b. Mervan yoluyla Fudayl b. Yesar’dan soyle dedigi rivayet
edilmistir: Ebli Abdillah’a Allah Tebareke ve Te’ala Hazretlerinin, “Biitiin insanlart

»11611 o . .
ayetini sordum. Bunun {izerine dedi

Imamlaryla (6nderleriyle) cagirdigimiz o giin...
Ki: “Ey Fudayl! Imdmini tani. Sayet sen Imamum tamirsan bu isin énce olmasi veya
sonraya kalmasi sana zarar vermez. Her kim Imdmini tanir sonra da bu isin sahibi
kiyam etmeden (igi tistlenmeden) Ooliirse, onun askeri icgerisinde bir komutan
menzilesindedir. Hatta onun sancag altinda bulunan gibidir.” Dedi ki: Onun bazi

ashabi soyle demislerdir: “Peygamberle birlikte sehit olan kimse menzilesindedir. ~1612

Kiileyn’nin senetleri tamamen muanandir ve s6z Hz. Ali’ye nisbet
edilmemektedir. Cafer-i Sadik’a nisbet edilen bu s6z ile Nehcii'l-Beldga’da gegen ve Hz.
Ali’ye ait olan s6z ayni1 konu ve aynt manada degildir. Cafer-i Sadik’a nisbet edilen s6z
dogrudan on iki(inci) Imam inanciyla irtibatli bir amaca matuftur. Oysa Hz. Ali’ye nisbet
edilen soz hilafet iddiasityla ortaya ¢ikan ve birbirlerini yok etmeyi hedefleyen iki
adaydan hakli olanin yaninda olmak ve haklinin hakkini teslim etmek manasia
gelmektedir. Bir diger husus da Berki’'nin, Nehrevan sonrast Hz. Ali’'nin séyledigi bir séz
olarak zikrettigi metnin bir benzerini Radi 'nin Cemel Vak’ast sonrast soylenmis olarak
vermesidir. Bu durumda soziin nisbeti sahih olsa bile sdylenme zamani hakkinda bir
ihtilaf ortaya ¢ikmaktadir. Nehrevan sonrasi ile Cemel sonrast sdylenmesi arasinda da bir

fark vardir; Cemel sonrasi olmasi sahabeden muhalif veya kararsiz olanlar1 hedef aldig:

1609 o]_Hatib, A.g.e, I, 341-342
1610 K iileyni, el-Kaff, 1, 371/1
1811 {ora Sdresi, 71

1012 Kiileyni, el-Kafi, 1, 371/2



368

seklinde anlagilabilirken Nehrevan sonrasi bdyle degildir. Ciinkii Hariciler sahabe
arasinda taraftar bulmus ve Miisliimanlarin geneli tarafindan kabul gérmiis kimseler
degildir. Hatta isledikleri cinayetler ve Miisliimanlar arasinda saldiklar1 korku sebebiyle
onlarla miicadele edilmesi hatta gerekirse oldiiriilmeleri devlet baskani i¢in bir hak olur.
Ancak Cemel vak’asinda ictihat hatasi veya fitnecilerin sebebiyet verdigi amag¢ disi

kontrolsiiz bir durum sdz konusudur.

Hz. Ali bu s6zii Nehrevan sonrasi sdylemis olmasi miimkiindiir. Ciinkii bir devlet
baskaninin savasmak i¢in gittigi asi bir giiruha karsi tebaasiin kendi yaninda olmasini
temenni etmesi gayet tabii bir durumdur. Bu hutbe Sii inanis1 destekleyen bir ifade

icermemektedir.

3. On Besinci Hutbe: Osméan’in (r.a.) ikta olarak tahsis ettigi arazilerden Miisliimanlara

iade ettikleri hakkinda yaptig1 konusma.

Bu hutbe Ibn Meysem’in isaret ettigi gibi bundan sonraki kelamin (16. hutbenin)
bir parg:as1d1r.1613 Hz. Ali bu konusmasini1 kendisine biat edildikten sekiz giin sonra

1614

yapmustir.” Kadi Numan Dedim’de su bilgiyi vermektedir:

“Biz Hz. Ali’den su sekilde rivayet ettik, o kendisine biat edildikten sonra
Osman’in evinde bulunan mal, silah ve Miisliimanlarin mallarindan ne varsa alinmasini

emretti. Onun evinde olanlar1 aldilar ancak varislerine miras olan mallar kaldz.”**°

Kadi Numan Hz. Ali’nin hutbesini de vermekte ancak senet zikretmemektedir.
Kadi Numan’in naklettigi hutbenin basinda Radi’de olmayan su ilave vardir:
“Osman’in ikta olarak verdigi her sey veya Allah’in malindan verdigi her mal

Miisliimanlara iade edilip beytii’lI-mal’e konmalidir. Batil hakki gideremez ... "***

el-Hatib bu hutbeye kaynak olarak EbG Hilal el-Askeri’nin el-Evail’ini,
Mes’0di’nin (345/956) Isbatu’I-Vasiyye’sini*®*’ ve Deaim’i zikretmektedir.'®'® el-Hatib,

1613 fon Meysem, Serhu Nehci’l-Beldga, |, 361-362

1614 o] Hatib, A.g.e, 1, 349

1815 Nu’mén b. Muhammed et-Temimi el-Magribi, Dedimu I-Islam, 1, 397

1616 Nu’mén b. Muhammed et-Temimi el-Magribi, Dedimu 'I-Islim, 1, 397

1617 Mes>adi (345/956), Isbatu’I-Vasiyye, s.120. Sii miielliflerin imdmiyye Siasmna mensup kabul ettikleri
Mes*di’yi Zehebi, Taceddin es-Siibki ve Ibn Tagriberdi gibi Siinni miiellifler Mu’tezili diye
tamtmaktadirlar. Ibn Hacer el-Askalani ise onun Sii ve Mu’tezili oldugunu belirtir. [shdtu 'I-Vasiyye Lil
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Kelbi’nin Eb0 Salih ve Ibn Abbas yoluyla naklettigini sdyleyerek su bilgiyi

vermektedir:

“Kelbi soyle demektedir: sonra Hz. Ali, Osman’in evinde bulunan ve
Miisliimanlar1 kuvvetlendirecek her seyin alinmasini emretti, Osman’in evindeki
kiymetli her seyi; sadaka develerini, kilicinin ve zirhinin alinmasini emretti ve alindi.
Ona ait olan ve onunla Miisliimanlara karsi savasilmamis sildha dokunulmamasini ve
evinde olan mallara el uzatilmamasini1 emretti. Osman’in izniyle verilen mallardan ne
bulunursa alinmasini emretti. Nihayet Osman’in anne bir kardesi Velid b. Ukbe,
Osman’a ait kiymetli esyalarin, kilict ve zirhinin alinmasini konu edinen bir siir sdyledi
.19 Kadi Numan’m kitabinda da dipnotta belirtilen yerde (I, 397) benzer bir olay
zikredilmektedir.

Bu alintilarda anlatilan olaylarda Hz. Osman’in ve adamlarinin elinde bulunan
Beytii’l-Mal’a ait mallarin ve haksiz olarak verildigine inanilan diger mallarin alindig
anlagilmaktadir. Hz. Ali’nin de bu minvalde bir konugsma yapmis olmast muhtemeldir.
Ancak bunun mazlum bir sekilde katledilen Hz. Osman’in evindeki sahsi esyalarin da
musadere edilmesi suretiyle yapilmis olmasi uzak bir ihtimaldir. Ciinkii Hz. Ali’nin, Hz.
Osman ile goriismesinde elindeki mallar1 beytii’l-méale koymasi seklinde bir tavsiyesi
olmadig1 gibi bu yollu bir suglamasi da olmamistir. Bu hutbede de boyle bir sey
gecmemektedir. 15. hutbede Hz. Ali’nin sdyledigi sey, Hz. Osman in iktd olarak tahsis
ettigi arazilerin beytii’l-mal adina geri alinmasidir. Hatta Hz. Osman’in evinde beytii’l-
mal hesabina bulunan bir mal varsa onun alinmas1 da gayet normaldir. Bu durum Hz.
Ali’nin siyasetiyle uyusmakla birlikte Sii ulema Hz. Ali’nin, Hz. Osman’in evindeki
esyalar1 da miisadere ettigi seklinde bir takim asilsiz bilgileri rivayet etmisler ve Hz.
Osman’t adeta Miisliimanlarin malm1 c¢alan bir kimseymis gibi gostermeye

calismiglardir. Bu hutbede $ii inanis1 destekleyen herhangi bir ifade gegmemektedir.

4. On_Altinci_Hutbe: Kendisine biat edildikten sonra Medine’de yaptig1 bir

konusmadir. Hutbe iki ayri metnin birlestirilmesiyle meydana getirilmistir. Birinci

Iméam Ali b. Ebi Talib adiyla Mes’(di’ye izafe edilerek yayimlanan kitabin ona aidiyeti tartismalidir. Bkz.
Avci, Casim, “Mes idi, Ali b. Hiiseyin”, DIA, XX1X, 353-355, Ankara 2004

1018 o]_Hatib, A.g.e, I, 350

1619 o|-Hatib, A.g.e, I, 350
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1820 ciimlesi yoruma agik olmakla

kisimda gecen “Bu giin bu makam bana bildirilmisti
beraber hutbenin geneli diisliniildiigiinde Sii inanis1 destekleyen bir ayrinti
icermemektedir. Hutbenin son kisminda orta yolun Kur’an ve siinnet yolu oldugununa

vurgu yapllmatktadlr.1621

Hz. Ali’nin kendisine biat edildikten sonra yaptigi konusmalarda birbiriyle
celisen metinler bulunmaktadir. Nehcii’l-Beldga ve baska yerlerde gegen hutbe
metinlerinin bir kism1 Hz. Ali’nin sdylemesi muhtemel bir kismi ise bunun aksi olarak
degerlendirilebilecek metinlerdir. Bu hutbe (16. hutbe) olaylarin seyrine ve Hz. Ali’den
beklenene uygun diisen bir konusmadir. Ciinkii insanlar fitnelere karsi uyarilmakta,

Kur’an ve siinnete uymaya, hakki kabul etmeye davet edilmektedirler.

el-Hatib bu hutbe hakkinda Miifid’in soyle dedigini nakletmektedir: “Bu hutbe
Hz. Ali’nin hutbelerinden dmme ve hassa nin (hem Siinni hem de Siilerin) rivayet ettigi

591622

sozlerindendir. Miifid sunu da sdylemektedir: “Bunu Ebt Ubeyde Ma’mer b. el-

Miisenna ve Sianin hasimlari tarafindan itham edilmeyen daha bagkalar1 da rivayet
etmislerdir”.***  Ancak Sikkiyye adiyla da bilinen ve Hz. Ali’nin halife secildikten
sonra okudugu bir hutbe oldugu iddia edilen iiglincli hutbe bunun aksine Hz. Ali’den

beklenmeyen ciimleler icermektedir.

Kileyni, Kdfi’de Ali b. ibrahim'®*+ babasi+Hasan b. Mahbub+Yakub es-
Serrac’®® ve Ali b. Riab'®% yoluyla Eb(i Abdillah’tan sdyle rivayet etmistir:

“Emiru’l-Mi’minin Osman’in katlinden sonra kendisine biat edilince minbere

¢ikt1 ve sOyle dedi:

1920 e]-Hatib, el-Mesddir, 1, 352

1621 Kiileyni, el-Kdfi, VIII, 67°de bu hutbenin birinci kismum vermektedir. Ancak kiileyni’nin verdigi
hutbenin bas ve son kismu biraz farklidir. Kiileyni, Nehcii’l-Beldga’da gegenden farkli olarak hutbenin
devamini da vermektedir. Radi’nin verdigi hutbenin ikinci kismi farkli olmakla beraber kisa bir ciimlesi
el-Kdfi’de gegen hutbede de bulunmaktadir. Kiileyni bu hutbenin baginda “Osman’in katlinden sonra
Emiru’l-Mii 'minin kendisine biat edildiginde minbere ¢ikti ve soyle dedi” diyerek verdigi bu hutbe igin
muanan olarak zikrettizi senet su sekildedir: “Ali b. Ibrahim+onun babasi+ibnu Mahbib+Ali b.
Riab+Yakilb es-Serrac+Ebi Abdillah”. Kiileyni bu hutbenin bag tarafindan g¢eyregi kadar bir miktarini
yine ayni senetle, son iki raviden ayr ayr olmak iizere (...+an Yakib es-Serrdac ve Ali b. Ridb+Ebi
Abdillah seklinde) Kitabu’I-Hiicce, Babu t-temhis ve’l-imtihan’da (Kdfi, 1, 369)’da da rivayet etmektedir.
1622 Bkz. Miifid, el-Irsdd, 139°dan naklen el-Hatib, A.ge, 1, 355-356. el-Irsdd’da verilen yerde bu ifade
tarafimizdan bulunamamustir.

1623 o]-Hatib, A.g.e, 1, 352

1624 Sika ve sahihu’l-hadis bir kimsedir. Bkz. Necasi, Ricdl, s. 263-264 (no: 687)

1025 K ifelidir ve sikadir. Bkz. Necasi, Ricdl, 452 (n0:1217)

1626 §ika ve sahihu’l-hadis bir kimsedir. Bkz. Necasi, Ricdl, 251 (no: 652)
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“Musibetiniz Allah’in Peygamberinizi gonderdigi giinkii sekliyle geri dondii.
Onu hak ile gonderene yemin olsun ki, birbirinize karisacak ve eleneceksiniz; en
asagimiz en yikseginiz, en yiikseginiz de en asaginiz oluncaya kadar tencerede
kanistirilan yemek gibi karistirilacaksiniz. Bazi yarisgilar daha dnce basarisiz olduklari
halde simdi basarili olacak; daha Once O6ne gegen bazilar1 ise basarisiz olacak. Allah'a
yemin ederim ki, bir kelime gizlemedim; bir defa dahi yalan s6ylemedim. Bugiin ve bu

makam bana bildirilmisti.”*%%’

Kiileyni’nin aktardigi bu bolim Nehcii’l-Beldga’da gecen metnin yaklasik
olarak ¢eyregine tekabiil etmektedir. Kiileyni bu rivayeti bir baska yerde (c.VIII, s. 67)
ayni senetle daha uzun olarak aktarmaktadir ki, o rivayette Nehcii’l-Belaga’da gegen
konusmanin birinci boliimiinii ihtiva etmektedir. Ancak konusmanin basi ve son tarafi
Radi’nin verdigi metinden biraz farklidir. Bu rivayetin devaminda bir bolim daha
bulunmaktadir ki Radi o kisma yer vermemektedir. Sii rical miiellifi Necasi’ye gore
Kiileyni’nin ravileri gilivenilir kimselerdir. Radi’nin metni ile gorebildigimiz
kaynaklarda gegcen metinler arasinda tam bir mutabakat yoktur. Yani Radi degisik
metinleri bir araya getirerek bir metin olusturmus gibi goéziikmektedir. Bu sebeple el-

Hatib soyle demektedir:

“Bu kaynaklar arasinda lafiz farkliliklar1 olmakla beraber bunlarin hepsi
Radi’nin sectiklerini icermektedir. Bu rivayetlerin hepsi Radi’den Once yasamis

muelliflerin eserlerinde gec;mektedir.”1628

ibn Abdi Rabbih el-fkdu’l-Ferid’de'®™ Hz. Ali’nin halife olduktan sonra
Medine’de irad ettigi ilk hutbeyi senetsiz olarak nakletmektedir. Ancak o metin de
Radi’nin metni ile ayn1 degildir. Her ne kadar baz1 climleler ayn1 olsa da hutbelerin basi
ve lafizlarin ¢ogu uyusmamakta, ayni climlelerde bile kelime farkliliklar1 ve ilaveler
bulunmaktadir. Bu durum zaman i¢inde konugsma metnine ilave ve ¢ikarmalar yapilmis
olabilecegi ihtimalini akla getirmektedir. Bununla birlikte hutbede gecen ifadeler Hz.
Ali’den sadir olmasi muhtemel ifadelerdir. Hutbe Sii inanis1 agikca destekleyen bir

ifade icermemektedir.

1627 K iileyni, el-Kafi, I, 369
1628 o]-Hatib, A.g.e, I, 356
1829 {hn Abdi Rabbih, el-Ikdu I-Ferid, IV, 157
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5. On Yedinci Hutbe: Ehil olmadig: halde yoneticilige kalkisan ve fetva verip insanlari

saptiran kimseleri zemmettigi bir konusmadir. Hutbenin birden fazla metnin bir araya
getirilmesiyle olusturulmus olmast muhtemeldir ¢ilinkii tek parca olarak bir kaynakta
bulunmamaktadir. Hutbe igerisinde gecen “Allah’a yemin ederim ki, kendisine ulasan
problemleri ¢ozmeye muktedir olmadigi gibi, emanet edilene de ehil degildir...”***
ifadeleri sayet muhaliflerden birisini hedef almiyor, alim gibi davranan cahilleri

kastediyorsa hutbede Sii inanis1 destekleyen 6zel bir climle bulunmamaktadir.

Hutbenin kaynaklar1 olarak el-Hatib sunlar1 zikretmektedir: “Ibn Ebi’l-Hadid’in
serhinde naklettigine gore Ibn Kuteybe Garibu’l-Hadis’te bunu nakletmis ve garib
kelimelerini agiklamistir. Ibn Ebi’l-Hadid bu hutbenin rivayetleri ile Radi’nin rivayetleri
arasindaki lafiz farkliligiyla beraber bu hutbeyi serhinde agiklamustir (ibn Ebi’l-Hadid,
1, 90).

Kiileyni, Kafi’de bunu Ibn Mahbub (224/838) yoluyla rivayet etmistir.*** Eba
Talib el-Mekki, Kutii’I-Kulib’de*®* “biz bunu Halid b. Talik, babasi, dedesi yoluyla
rivayet ettik” demektedir.®* Ancak el-Mekki’nin rivayet ettigi metin Radi’nin metninin
ortasinda bulunan paragrafa uymakla birlikte metinde bazi degisiklikler de vardir. el-
Mekki’nin zikrettigi metinde gecen bazi ifadeler Radi’nin metninde olmadigi gibi,
Radi’nin verdigi metinde gegen,“Allah’a yemin ederim ki, kendisine ulasan problemleri

»1634 iharesi de el-

cozmeye muktedir olmadigi gibi, emanet edilene de ehil degildir...
Mekki’nin verdigi metinde ge¢memektedir. Radi’nin metni degisik metinlerin
icerisinden secilmis gibi durmakla birlikte mechul birisinin suglandigi ifadeler sanki
mubhalifleri hedef almak i¢in metne dahil edilmis hissi uyandirmaktadir. Ancak bu
ifadeleri zuliim ve zorbaligin siddetini anlatmak icin sdylenmis sozler olarak

yorumlamak da miimkiindiir.

Kiileyni bu hutbenin bas tarafini olusturan bir bolimii degisik senetlerle

nakletmektedir:

1.Muhammed b. Yahya bazi ashabindan

1630 o|-Hatib, el-Hatib, el-Mesddir, 1, 359

1631 Kiileyni, el-Kafi, I, 55 (Kiileyni’deki rivayet hutbenin bir kismini ihtiva etmektedir.)

192 Ebi Talib el-Mekki, Kitii'I-Kulib, |, 246

1633 Mekki’nin rivayetinin bas tarafi Nehcii'l-Beldga’da 16. Hutbe olarak gegmisti. Radi’nin verdigi
basliga gore Hz. Ali o konusmay1 kendisine biat edildiginde yapmustir.

194 el-Hatib, el-Mesadir, 1, 359
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2.Ali b. Ibrahim, (babas1), Harin b. Miislim, Mesade b. Sadaka ve Eb{i Abdillah yoluyla
3.Ali b. ibrahim, babasi ve ibn Mahbub yoluyla Hz. Ali’den rivayet etmektedir.

Ancak bu hutbeler arasinda da bazi kelime farkliliklart ve ziyedeler
bulunmaktadir. Bu tiirlii farkliliklarda Radi’nin verdigi metnin edebi yonden daha
seckin ifadelerden olusmasi lafizlarla oynanmis olabilecegi ihtimalini her zaman akla

getirmektedir.

Ibnu’l-Esir, en-Nihaye’de “ksi” kelimesini agiklarken rivayetin Heravi’den

1635

nakline isaret etmistir.”>> Ibnu’l-Esir, Ali’nin sdziinde “¢)sie LLa” olarak gegen bua

kelimesinin manasini agiklamakta sihhati yoniinde bir degerlendirme yapmamaktadir.

el-Hatib, Tabersi, el-fhticdc’da™®®, Miifid, el-Irsad’da®™’ rivayet etmislerdir

demektedir. Ancak her iki kitapta yaptigimiz incelemede bu hutbeyi bulamadik.

“Kadi Numan “Usilii’l-Mezheb” de rivayet etmistir."**® Radi’den sonra Tiisi el-
Emali®de'®® Halid b. Talik yoluyla muttasil olarak rivayet etmistir. Tdsi’nin rivayetinin
sonunda su ilave vardir: “Ey Mii'minlerin Emiri! Senden sonra kime soralim, kime itaat
edelim” dedi. Hz. Ali sdyle dedi: “Alldh i kitabindan sorun. Ciinkii o miisfik bir Imdam

(6nder), dogruya miirsit, acik bir nasihat ve Alldh’a gétiiren bir delildir.”***

Netice olarak hutbe metninin bir kismi Sii hadis kaynagi Kafi’de gegcmektedir ve
icerik olarak da Hz. Ali’nin sOylemesi miimkiin bir muhtevaya sahiptir. En azindan
Radi’nin hutbe metnini kendisinden o©nce yazilmis bazi kaynaklardan aldigini

sOyleyebiliriz. Hutbe Sii inanis1 destekleyen bir ifade icermemektedir.

6. On Sekizinci Hutbe: Alimlerin fetvalarinda ihtilaf etmelerini kinamakta ve ana olgii

olarak Kur’an’in alinmasini tavsiye etmektedir.

1635 {bnu’1-Esir, en-Nikdye fi Garibi’l-Hadis, 11, 8

163 Tabersi, el-fhticdc, 1, 390 (el-Ihticdc’da bu rivayet tarafimizdan bulunamamustir.)

1837 Miifid, el-frgdd, s. 109 (el-Irsdd’da bu rivayeti bulamadim. el-Hatib’in verdigi bilgide bir yanlislik
olsa gerek. Ciinkii el-frsdd iki cilt olup hem cilt numarasi verilmemekte hem de verilen sayfalarda bu
bilgi bulunmamaktadir.)

1638 Niman b. Muhammed, Usiilii’I-Mezheb, s. 135

19 Tiisl, el-Emli, 1, 240

1640 o]-Hatib, A.g.e, I, 360
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Kad: Numan Dedim’de sdyle bir olay aktarmaktadir: Omer b. Hattab iki kisi
arasinda bir hiikiim verdi. O mecliste en diisiik seviyede olanlardan bir adam soyle dedi:
“sabetli bir karar verdin ey mii’minlerin emiri!” Omer ona kam¢isin1 kaldirdi ve sdyle
dedi: “Anasiz kalasica, Omer hata veya isabet ettigini bilmiyor. Benim sdyledigim,
ictihadda bulundugum bir goriistiir. Bizi yiiztimiize kars1 tezkiye etmeyin.” Dedim ki
sana bir hadis rivayet edeyim mi? O hangi hadistir dedi, dedim ki, babam bana Ebu’l-
Kasim el-Abdi, Eban, Ali b. Ebi Talib kanaliyla onun séyle dedigini nakletti: “kadilar ii¢

21641
gruptur...

el-Hatib hutbenin kaynaklar1 hakkinda sunlar1 sdylemektedir: “Bu hutbeyi
Radi’den sonra yasamis alimlerden et-Tabersi (558/1162) el-Ihticdc, 139 da rivayet etmis
ancak Nehcii’l-Beldga’dan naklettigini sdylememistir."®*? Her ne kadar el-Hatib el-
Ihticdc, 139 diyorsa da bunda bir yanlishk vardir. Ciinkii zikredilen yerde Hz. Omer’in
vefatindan sonra halife se¢imi i¢in olusturulan sirayla ilgili haberler ve Hz. Ali’nin sira
tiyelerinin Hz. Osman’a meylettiklerini gérmesi tizerine kendisinin digerlerinde olmayan
pek cok faziletini zikredip tiyelere tasdik ettirdigine dair bilgiler verilmektedir. Herhalde
dogrusu Abdullah Ni’met’in Mesddiru Nehci’l-Beldga’sinda verdigi gibi el-fhticdc, 389-
390 olsa gerektir."®*® Ancak orada da “hticdcu Ebi Ibrahim Miisd b. Ca'fer fi esydin
settd ale’l-muhdlifin-Ebi Ibrahim Miisa b. Ca fer’in muhaliflere karsi cesitli konularda
deliller getirmesi”*®** bashigiyla islenen béliimde bu hutbenin metni degil, Ebu
Hanife’nin Medine’de ImAm Cafer’in evine ugradiginda onlar1 mahcup duruma
diistirmek isterken Mlsd Kazim’mn verdigi cevaplarla kendisinin mahcup duruma

diismesi anlatilmaktadir.'**°

Muhammed b. Talha es-Safii’nin (652/1254) Metalibu’s-Suiil fi menakibi ali’r-

Rasil’de® bu hutbeyi dnceki hutbeyle birlikte onun devami olarak vermektedir. Onun

bu hutbeyi rivayet ettigi lafizlarla Nehcii’l-Belaga’daki latizlar biraz farklidir.”*%%’

1841 Anlatilan uzunca bir olay i¢in bkz. NGiman b. Muhammed, Dedimu I-Islgm, 1, 95; Mirza Hiiseyin en-

Niri, Miistedrekii’l-Vesail, 111, 174

1642 e|-Hatib’in kaynak olarak verdigi el-fhticic sayfa olarak birbirinin devami olmak iizere iki cilt olup
toplamda 510 sayfadan olugsmaktadir. Her iki cilt igerisinde yaptigimiz incelemede onun gosterdigi yerler
tarafimizdan bulunamamuistir.

1643 Bkz. Abdullah Ni’met, Mesddiru Nehci’l-Beldga, 145

1644 Bkz. et-Tabersi, el-Ihticdc, 11, 386-396

1645 Bkz. et-Tabersi, el-Zhticdc, 11, 388-389

1648 Muhammed b. Talha es-Safii, Metdlibu ’s-Suil fi menakibi ali 'r-Rasil, 1, 141

1647 o]-Hatib, A.g.e, I, 362
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el-Hatib lafiz farkliligin1 baska bir kaynaktan almis olmasina baglamakta ve
bununla hutbeyi rivayeten saglamlastirdigini diistinmektedir. Yine onun goriisiine gore;
belki Radi bu iki hutbeyi sadece bir ara ciimle ile ayirmistt da miistensihler tahrif

etmisler ve bu hale getirmislerdir.”1648

Kanaatimize gore hutbe Hz. Ali’den sadir olmasi miimkiin olan ifadeler
icermektedir. Bununla birlikte bu hutbe su kaynakta gegmektedir diye herhangi bir eser
ismi bulunamamaktadir. Hutbenin Hz. Ali’ye nisbeti ancak metin iizerinden ve ancak bir
ihtimal olarak miimkiin olmaktadir. Hutbe $ii inamis1 destekleyen bir ifade

icermemektedir.

7. Yirminci Hutbe: Oliimden sonras: hatirlatilmakta, insanlar itaatli olmaya ibretlerden

ders almaya tesvik edilmektedirler.

Kiileyni, “Imdmin raiyye iizerinde raiyyenin de Imdm iizerinde olan haklart”
babinda iiclincii olarak verdigi rivayette senediyle Hz. Ali’nin sodyle dedigini

nakletmektedir:

“Muhammed b. Yahya el-Attar1649, ashabimizdan bazi kimselerden, Harln b.
Miislim'®*°, Mesade b. Sadaka®* yoluyla Eba Abdillah’dan onun soyle dedigini rivayet

etti. Emiru’l-Mii’minin $6yle dedi:

“Valilerinize (emirlerinize) hainlik etmeyiniz, (sizi dogruya gotiiren)

rehberlerinizi  engellemeyiniz  ( gagyette  bulunmayiniz),  Imamlarmizdan

1698 o]_Hatib, A.g.e, I, 362-363

1649 Muhammed b. Yahya Eba Cafer el-Attar el-Kummi. Necasi hakkinda su bilgiyi vermektedir: Kendi
zamaninda ashabimizin (Sianin) seyhi idi. Sika ve kaynak bir kimse olup ¢ok hadis rivayet edenlerdendir.
Kitaplari vardir, Maktel-i Hiiseyin ve en-Nevadir onlardandir. (Senedi) “bana ashabimizdan bazi kimseler
onun oglu Ahmed yoluyla o da babasindan, onun kitaplarindan bildirdi” (seklindedir). Bkz. Necasi, Ricdl,
354 (no: 946)

1650 Kiinyesi Ebu’l-Kasimdir, sikadir, (vech) itibar edilen birisidir. Kendisi cebir ve tesbih mezhebindendi.
Ebi Muhammed ve Ebu’l-Hasan’a miilaki oldu. Kitabu't-Tevhid, Kitabu'l-Feddil, Kitabu’l-Huteb,
Kitabu’l-Megazi ve Kitabu’d-Dua onun kitaplaridir. Senedi: “Bize Hiiseyin b. Ubeydullah bildirdi dedi ki
bize Ahmed b. Muhammed tahdis etti dedi ki bize Sa’d, Hartin’dan naklen bunu tahdis etti” seklindedir.
151 Ebi Faddal, kiinyesinin Ebi Muhammed oldugunu sdylemistir. Kiinyesinin Ebdi Bisr oldugu da
soylenmistir. EbG Abdillah ve Ebu’l-Hasan’dan rivayette bulunmustur. Kitaplar1 olan bir zattir ki
Emiru’l-Mii’minin’in Hutbeleri-Hutabu Emiri’l-Mii’minin isimli kitabi da onlardan birisidir. Senedi:
“Bize Ibn Sazan bildirdi dedi ki bize Ahmed b. Muhammed b. Yahya, Abdullah b. Cafer’den tahdis etti
dedi ki bize Hartin b. Miislim ondan (Mes’ade’den) tahdis etti” seklindedir. Bkz. Ricdlu’n-Necasi, 248
(no: 1108)
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(6nderlerinizden) gafil olmaymniz, ipinizi (Kur’an ile bagmzi)'®? koparmaymiz;
Dagilirsiniz ve kuvvetiniz gider, islerinizi bu esas lizerine diizenleyiniz ve bu yola siiliik
ediniz. Sayet dlenlerin gordiigii seyleri gormiis olsaydiniz davet edildiginiz o seyden
korkardiniz, digsart ¢ikar ve kulak verirdiniz. Fakat onlarin gordiigii seyler sizden

gizlenmistir, yakinda ortii agilacaktir.”***®

Kiileyni konusmay1 Imdmin ve raiyyenin haklar: babi’nda vermekte ve rivayeti
konusma bagligina uygun bir metin i¢cermektedir. Radi, Kiileyni’nin sediyle birlikte
verdigi metnin bag tarafin1 almamakta ve sadece yatay yaziyla gosterilen kismi1 almakta
ancak sonuna Kiileyni’de olmayan ve konusmayi1 gizemli hale getiren kismi ilave
etmektedir. Bu ilave muhtemelen bagka bir metnin eklenmesi olmakla birlikte kaynagina
tarafimizdan ulasilamamistir. Ayrica Radi’nin metniyle Kiileyni’nin metni arasinda
kelime farklar1 oldugunu da dikkate aldigimizda metin iizerimde bazi kelimelerin

emsalleriyle degistirilmis olabilecegi ihtimali de akla gelmektedir.

Necasi’nin verdigi bilgilere gore Kiileyni’nin senedindeki raviler giivenilir
kimselerdir ancak Muhammed b. Yahya’nin isim vermeden ashabimizdan bazi kimseler
demesi yani tedlis yapmasi senedinin sihhatini yitirmesine sebebiyet vermektedir. Sii
anlayiga gore, birinci bolimde islendigi lizere sika ve Sii olan raviler isim vermeden
ashabimizdan diyerek naklederlerse bu durum tedlis yapilan kimsenin giivenilirligine
delalet etmektedir. Radi bu hutbenin metnini baska kaynaklardan da almis olabilir.
Ancak Kiileyni’nin Kdfi’sinin onun yasadigi donemde de en meshur ve muteber Sii
kaynaklardan olmasi sebebiyle onun rivayetini digerlerine tercih etmesi gerekirdi. Sayet
bdyle yapti ve bir kismini onun rivayetinden aldiysa ekleme ve ¢ikarma yapmis olmasi
ve alintt yapilan metnin de kelimesi kelimesine ayni olmamasi olumsuz bir durum

olusturmaktadir.

Bu hutbe iizerinde kanaat belirtmek gerekirse; Radi senedi olan ve Sii hadis
mantiginda sahih kabul edilen bir rivayetin metninden ¢ikartmalar yapmis, bazi
kelimeleri degistirmis ve kaynagi bizim i¢in mec¢hul olan bir metni eklemek suretiyle
yeni bir metin meydana getirmis gibi goéziikmektedir. Bu durum da metnin sihhatini

yitirmesine sebebiyet vermektedir.

1652 Kiileyni, el-Kafi’nin dipnotunda bu ifade muhakkik Ali Ekber el-Gaffari tarafindan ahdinizden,
emanetinizden ve biatinizden ayrilmaymiz seklinde agiklanmigtir. Bkz, Kdf7, |, 405
1653 Kiileyni, el-Kafi, I, 405



377

Hutbe metni igerigi acisindan degerlendirmek gerekirse Hz. Ali’den sadir olmasi
mimkiin olan bir konusmadir. Bununla birlikte senet ve rivayet teknigi agisindan
baktigimizda aksi yonde kanaat belirtmek de miimkiindiir. Hutbe Sii inanis1 destekleyen

bir ifade igermemektedir.

Buraya kadar (ilk yirmi hutbe igerisinde) islenen konularin ortak yani agirlikli
olarak Hz. Ali’nin kendisine biat edildiginde yaptig1 konusmalar olmalaridir. Yani Radi
hutbelerin siralamasinda ilk baslara Hz. Ali’nin hilafetini destekleyen ve gii¢clendiren,
hilafetin onun hakki oldugunu, bu konuda onun haksizliga ugradigini isbat etmeye
calistigi konugsmalart koymustur. Hz. Osman’in katlinde sorumlulugu olmadigi,
Muaviye’nin haksiz ve dininin zayif oldugu, Emeviler’in kotiiliigli, bu iimmetin basina
musallat olacaklar1 ve bundan da kag¢isin olmadigi, bazi sahabilerin 6zellikle de ona biat
etmeyenlerin giivenilir olmadiklari, Hz. Ali’nin Rastlullah’tan ilim alanlarin yani
sahabenin en alimi oldugu ve hatta baz1 gaybi bilgiler de bildigi, Ehl-i Beyt’in tstiinligi
ve bu timmete yol gosterici oldugu, Siffin’de, Cemel’de ve Héricilerle yapilan savaslarda
hakli olduguna dair konusmalar, Sii-Mu’tezill inanisa paralel konusmalar, Kife nin,
Basra’nin ve halkinin zemmedildigi, s6z dinlemeyen adamlarinin azarlandigi
konusmalar, Kur’an’in tahrif olduguna inananlarin yanlisin1 diizeltmek i¢in secilmis
konusmalar, Kur’an ve siinnetin esas Ol¢iiler oldugu ve bunlara uyulmasi1 gerektigini
thtar eden konugsmalar, diinyanin zemmi ve ahirete hazirlanmay1 tavsiye eden
konusmalar, genel nasihat igerikli diger konusmalar Radi’nin 6zenle sectigi ve lizerinde

durdugu konugmalardir.

8. Yirmi Birinci Hutbe: Yirmi besinci Hutbe kiyameti hatirlatip amele tesvik

etmektedir ve tamami su kadardir:  “Hedef oniiniizde, kiyamet ise arkamizda sizi
stirtiyor. Hafifleyin ki yetisesiniz. Sizin ilkinizle sonuncunuz beklenmektedir (yani yeniden

dirilis i¢cin kryametten once yasayacak olan son neslin zamani beklenmktedir.”

Bu konusma aslinda Hz. Ali’nin hilafetinin ilk gilinlerinde irad ettigi 165.
Hutbenin i¢inde gegmektedir. Radi baska bir metin oldugu i¢in veya belagatindan dolay1
burada onu ayr1 bir hutbe olarak zikretmistir. Ancak 165 inci hutbede bazi kelimeler
farklidir; Orada “insanlar oniiniizde” derken burada “hedef (gaye) Ooniiniizde”
demektedir. Orada “kiyamet sizi arkanizdan (halfekiim) siiriikliiyor” derken burada

“arkanizda (veraekiim) kiyamet sizi suiriikliiyor” seklinde gecmektedir. Bu ciimle 165
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inci hutbenin bir pargasi ise neden burada yani ondan ¢ok 6nce verilmistir? Bir 6nceki
hutbenin kiyametten bahsetmesi ve oliilerin gordiiklerini gorseydiniz ifadesi sebebiyle
mi yapilmistir, bunu tam olarak kestirmek miimkiin degildir. Ancak Radi kitabinin
onsoziinde agikladigi gibi ayn1 konusmanin farkli ve belig bir rivayetini bulursa onu da

farkli bir yerde vermektedir.

Bu hutbenin esas onemi serhlerde zikredilen ilavesidir. Ciinkii Radi soyle

demektedir:

“Sayet bu s6z Allah’in ve Peygamber’in sozlerinden sonra tartilsa tiim soézlerden
seckin olur ve oOnde gelirdi. Aleyhisselam’in “tehaffefii telahhakii-hafifleyin ki
vetigesiniz” sdziine gelince, bu sdzden daha kisa ancak anlami (faydasi) daha biiytik bir
s0z ondan isitilmemistir... Biz “el-Hasdis” kitabinda bu s6ziin degerinin biiyiikliigiine

.. SV U .1 51654
ve kiymetinin (cevherinin-0ziiniin) yiiceligine isaret ettik.” 6

Bu ifadeler Nehcii'l-Beldga’nin miiellifini tayin hususunda 6nem arzetmektedir.

Ciinkii “Hasais” Rad1’nin kitaplarindan birisidir.

Bu hutbede gecen sozler Hz. Ali’den sadir olmast miimkiin olan s6zlerdir. Hutbe

metni Si1 inanigt destekleyen herhangi bir ifade igermemektedir.

9. Yiiz Yirmi Besinci Hutbe: Bu hutbe Hz. Ali’nin Haricilere yaptig1 konusmadir. Hz.
1655

Ali’nin zaman zaman yanima gelen bazi Haricilerle yaptigi konugmalar—™"", Haricilere
yazdig1 mektup hatta bizzat onlarin karargahlarina giderek onlarla konustugu ve bu
konusma sebebiyle bir¢oklarinin Kife’ye déndﬁgﬁ1656 kaynaklarda ge¢mektedir. Bu
konusmalar1 inceledigimizde Radi’nin verdigi metni aynen bulamamakla birlikte
Radi’nin verdigi metindeki bazi ciimleler konusmalar arasinda gegmektedir. Buradan
anladigimiz su ki, Radi Hz. Ali’nin s6zlerinden, sorulan sorulara verdigi cevaplardan ve
karsilikli konustugu kisilerin sézlerini kesip sadece Hz. Ali’nin s6zlerini almak suretiyle
bir metin olusturmustur. Metnin tamamini okudugumuzda pes pese yapilmis bir

konusma olmadigi, degisik konusmalardan alinan sozlerin bir araya getirilmesiyle

olusturuldugu anlasilmaktadir. Cilinkii konugma igerisinde hem Haricileri ikna edici delil

1654 o]-Hatib, A.g.e, I, 371; Radi’nin bu szii i¢ib bkz. Radi, Hasdisu I-Eimme, 112

1655 Bkz. Taberi, Tdrihu’l-Umem ve'l-Miilik, V, 77, 82, 84, 85:Ibnu’l-Cevzi, el-Muntazam, V, 132;
[bnu’l-Esir, el-Kdmil, 111, 334

16% Bkz. Figlali, Ethem Ruhi, “Hariciler”, DId, XVI, 170, istanbul 1997
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getiriliyor, hem hakemlerin durumu izah ediliyor hem de Haéricilere hakaret ediliyor.
Ozellikle Haricilere hakaret iceren sdzlerin onlarin karargihlarinda sdylenmemesi
gerektigini diisiinmekteyiz. Bu sebepler disinda Radi’nin verdigi metnin ayn1 sekilde bir

kaynakta bulunmamasi, konugsmanin derleme oldugunu diisiindiirmektedir.

Hz. Ali Haricilere yapyig1 bir konusmada onlar1 ikna sadedinde soyle

demektedir: “ Biliyorsunuz ki, Rasilullih evli olup zina edeni recmetti;'®’ sonra

1658 ardindan da ailesini ona varis kabul etti. Katili

onun cenaze namazint kildi;
kisasen oldiirdii ve mirasini ailesine verdi. Hirsizlik yapanin elini kesti ve evli olmayip
zina edene sopa cezast uyguladi; sonra onlara feyden pay verdi; bu fiilleri isleyenler
Miisliiman kadinlart nikdhladi. Rasiilulldh, onlari igledikleri sucglardan dolayt
cezalandirdi, Allih’in onlar hakkindaki hiikmiinii uygulady; ancak Islam’dan olan

. .. . . 1659
paylarint engellemedi ve isimlerini Islam ehlinin arasindan ¢ikarmadi.”

Bu sozler Haricileri ikna sadedinde sdylenmis sozler olup Islam hukukuyla da
bagdasmaktadir. Her ne kadar Tirmizi’nin rivayet ettigi bir hadise gére Peygamber
Efendimiz had cezasi geregi recmedilen bir sahabinin namazim1 kendisi bizzat
kilmamustir.**®  Buhari’nin rivayetinde Ras@lullah’in recmedilen kisinin namazini

kildig1 Ziihri’den sadece Ma’mer’in rivayetinde gegmektedir.'*®

1657 peygamber Efendimizin uyguladigi recm cezalariyla ilgili rivayetler igin bkz. Buhari, Hudiid, 3 (VIII,
157 no: 6773) Enes b Malik’den; Hudiid, 26 (V1I1, 166 no: 6820) Cabir’den; Hudid, 38 (VIII, 171 no:
6837) Ebl Hureyre ve Zeyd b. Halid el-Cuheni’den; Vekdlet, 13 (111, 102 no: 2314) Ebl Hureyre’den;
Muvatta, Hudiid, 2 ( 11, 24 no: 1772 vd.); Tirmizi, Hudid, 5 (IV, 36 no: 1428) Ebl Hureyre’den, (IV, 36-
37 no: 1429) Cabir b. Abdillah’dan. Tirmizi’de gegen 1429 numarali hadisin devaminda sdyle
denilmektedir: “...Adam recmolundu ve 6ldii. Rasilullah onun hakkinda hayir konustu ancak onun igin
namaz kilmadi. Elbani hadis i¢in sahih kaydim diismiistiir.; Tirmizi, Huddd, 8 (IV, 39-40) Hadisin
devaminda bu babda su sahabilerden hadis rivayet edildigi zikredilmektedir: EbGi Bekre, Ubadeb. Es-
Samit, Ebi Hureyre, Ebfi Sa’id, ibn Abbas, Cabir b. Semure, Hezzal, Bureyde, Seleme b. el-Muhabbak,
Ebi Berze ve Imran b. Husayn; ez-Zeyle’i, Cemaluddin Ebi Muhammed Abdullah b. Yusuf (762/1360),
Nasbu’r-Raye Li Ehddisi’l-Hidaye, 111, 306-375.
1658 By konuda bir énceki dipnotta zikrettigimiz hadisler arasinda Radi’nin rivayetini destekleyen en bariz
misallerden birisi Buhari’nin kitdbu’l-hudiid, bdbu’r-recmi bi’l-musalld, 26, (V1ll, 166 no: 6820) da
zikrettigi Cabir hadisidir. Bu hadisin metni su sekildedir: “ Eslem kabilesinden bir adam dort kere zina
sugunu itiraf etti. Rastlullah: “Sende cuniin var nidw? diye sorunca adam “hayw” dedi. Rastlullah: “Sen
muhsan misin (basimdan mesru bir evlilik gecti mi)? diye sordu, adam da “evet” dedi. Bunun iizerine
Rastlullah adamin recmedilmesini emretti ve adam recmolundu. Ras@lulldh onun hakkinda hayir soyledi
ve onun i¢in namaz kildi.” Bu hadiste gecen mamazimi kildr ifadesini Ziihri’den sadece Ma’mer’in
rivayet ettigi belirtilmektedir.
1659125, hutbe (el-Hatib, el-Mesddir, 11, 283)
1680 Bkz. Tirmizi, Hudid, 5 (IV, 36-37 no: 1429) Cabir b. Abdillah’dan.

ool il o3g e oy e Al ol gt 4 08 o B
1661 Buhari, Hudiid, 26, (111, 166 no: 6820).
i alh e g Qe ke by Lo A o it g bt s o ke o s g e Lo 0 0 S0
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Hz. Ali’nin konugmasinin ikinci metni Haricileri hakem olay1 konusunda ikna
etmek iizerinedir. Burada Hz. Ali hakem kararini kendisinin istemedigini, kendilerinin
bunu istedigini, bunun iizerine hakemlere Kur’an’a bagli kalmayi sart kostuklarini
ancak onlarm buna uymadigini sdylemektedir. Hasan Ibrahim Hasan bu konusmayi,

Radi’nin verdigi metinden daha farkli bir metinle kitabinda nakletmektedir.***

Radi’nin verdigi metnin son kismi Haricilere suclama ve hakaret ifadeleri
icermektedir. Bu boliim farkli zamanda yapilmis ancak Radi tarafindan Haricilerin

karargahinda yapilan konusmaya eklenmis gibi goziikkmektedir.

Hz. Ali’ye nispet edilen bu konusma ayni metinle olmasa da bazi bolimleri
benzer ifadelerle cesitli kaynaklarda gectiginden ve sdylenenlerin olaylarin akisina
uygun olmasindan dolay1 bu konusma Hz. Ali’ye nispeti miimkiin olan bir konusmadir.
Ancak sunu da hatirlamakta fayda vardir: Sayet Radi konusma metnine miidahele etti ve
baz1 degisiklikler yaptiysa veya alintt yaptigi ve tespit edemedigimiz kaynakta bu
yapildiysa, o zaman s6z Hz. Ali’nin belagatin1 yansitmaktan uzaklasmis demektedir. Bu

hutbede S$ii inanis1 destekleyen bir ifade gegmemektedir.

10. Yiiz Altmus Besinci Hutbe: Bu hutbe Taberi’nin kendisine biat edildikten sonra

okudugu ilk hutbe diyerek neklettigi bir konusmadir. Hutbe haram ve helali, hayir ve
serri, farzlara dikkat edilmesini tembihliyen bir hutbedir. Hz. Ali bu konusmasinda
“Miisliiman, diger Miisliimanlarin elinden ve dilinden emin oldugu kisidir” hadisini
kendi s6zii olarak zikretmekte ve ahireti hatirlatmaktadir. Taberi 7drih’inde bu hutbeyi
vermekte ve kendisine biat edildikten sonra okudugu ilk hutbe oldugunu
sdylemektedir.’®®® Hutbenin iceriginde kimseye (dzellikle dnceki halifelere) kotii soz
sOylenmemekte, fitne olaylarima deginilmemektedir. Ayrica konusma igerisinde Sii

inanis1 desdekleyen bir ifade gegmemektedir.

11. Kirk Yedinci Mektup: Bu mektup Hz. Ali’nin ibn Miilcem tarafindan yaralandig1

zaman vefatindan once ogullarina yaptig1 vasiyetidir. Nehcii’l-Belaga’da gecen merfh

hadisler boliimiinde kaynaklarini inceledigimiz 11 ve 12. hadislerin gectigi yer bu 47.

1862 Bkz Hasan ibrahim Hasan, Islam Tarihi, |1, 54-55
1883 Taberd, Tarihu’I-Umem ve 'I-Miiliik, \V, 436
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mektuptur. Radi bu mektubu su baslikla vermektedir: “/bn Miilcem (Allah ona ldnet
etsin) onu yaraladigi zaman Hasan ve Hiiseyin’e yaptigi bir vasiyet”. Ancak bu vasiyet
sadece Hasan ve Hiiseyin’e yapilmis bir vasiyet olmayip, biitlin ¢ocuklarma ve
adamlarma yapilmis bir vasiyettir. Nitekim Radi’nin verdigi metinde de gegen, “Siz
ikinize'®®, biitiin cocuklarima, aileme ve mektubumun ulastig1 herkese vasiyet ederim

ki...”**® ifadesinden de bu anlagilmaktadur.

Bu vasiyet bazist Siinni bazist Sii kokenli alimlerin yazdigi ¢esitli kaynaklarda
gecmektedir. Ancak vasiyetin tamami Radi’nin verdigi kadar degildir. Radi’nin verdigi
metnin bazi yerleri hazfedilmis, baz1 kelimeleri ise muradifleriyle degistirilmistir. Bu

%% Taberani’nin el-

metnin gectigi kaynaklardan dort tanesi Taberi’nin Tarih
Mu’cemu’I-Kebiri™®®’, Kiileyni’nin Kafi’si'®® ve Seyh Sadak’un, Men La Yahduruhu'I-
Fakih’idir.'*® Seyh Sadik rivayeti Siileym b. Kays el-Hilali’nin kitabindan aldigim
belirttigine gore bir diger kaynak da Kitdbu Siileym b. Kays’tir. Radi’nin bu metni
olustururken basta $i1 kaynaklar olmak iizere bu saydigimiz kaynaklar1 esas aldigi

anlasilmaktadir.

Taberi Tdrih’indeki metin ile'®”® Radi’nin metni biiyiik oranda ortiismektedir.
Ancak Radi’nin metnine miidahele edildigi, takdim ve tehirler yapildigi, bazi
kelimelerin muradifleriyle degistirildigi ve bazi bollimlerin kesildigi goriilmektedir.
Taberi’nin kaydettigi vasiyetten dnceki boliimde Hz. Ali’ye yoneltilen, “Senden sonra
Hasan’a biat edelim mi?” sorusuna, “Ben bunu size ne emrederim ne de

11671
yvasaklarim

seklinde cevap vermesine Radi hi¢ atifta bulunmamaktadir. Hem Siinni
hem de S$ii kaynaklarda gegen bu vasiyetin igeriginde 6zellikle Sii inanis1 destekleyen
bir ifade bulunmamaktadir. Radi vasiyet igerisinde gegen: « & ia Rt el Pl

A (s 4—|\—‘\ ‘elu;‘*—ﬂf— - Size Peygamberinizin ashabimin (hakkini korumayi) vasiyet

1664 Bu ifade Taberi’ de, el-Kdfi ve Men Ld Yahduruhu’l-Fakih’de Ey Hasan sana seklinde;, Taberani’de
ise Siz ikinize ey Hasan ve Hiiseyin scklinde gegmektedir. Bkz. Taberi, Tdrihu’l-Umem ve’l-Miilik, V,
148; Kiileyni, el-Kdfi, VI, 51; Men Ld Yahduruhu'l-Fakih, 1V, 190; Taberani, el-Mu cemu’[-Kebir, |,
101

1665 47. mektup (el-Hatib, el-Mesddir, 111, 377)

1688 Taberi, Tarihu'l-Umem ve I-Miilik, V, 147-148

1867 Taberani, el-Mu cemu 'I-Kebir, |, 97-103 (no: 168)

1668 K ileyni, el-Kafi, VII, 51-52

1689 Sadik, Men La Yahduruhu’I-Fakih, 1V, 189-191 (no: 5433)

170 Taberi, Tarihu'l-Umem ve’I-Miilik, V, 147-148

17 Taberd, Tarihu'l-Umem ve’I-Miilik, V, 146-147
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11672

ederim. Ciinkii O (Hz. Peygamber) onlari vasiyet etmistir sOziinii kesmektedir. Bu

tavsiye Kdfi ve Men Ld Yahduruhu’l-Fakih’de de gegmekte ancak onlardaki rivayette

diger kaynaklarda olmayan su ilave bulunmaktadir:

“Size Peygamberinizin bir bid’at ihdas etmeyen ve bir bid’ati iltizam etmeyen

ashabini vasiyet ederim...”. le73

Radi, vasiyet igerisinde gecen, “abdesti giizel almanizi tavsiye ederim”, “ancak

Miisliiman olarak 6liin"**"*  “akrabalarimiza sila-i rahimde bulununuz ki Allah

151675

hesabinizi kolaylastirsin sOzlerine yer vermemektedir. Kanaatimizce bu sozleri

Imamlarm masum olmasi inanciyla bagdastiramadigi icin metinden g¢ikarmaktadir.
Taberi™®’® ve Taberani'®’’ iki kisinin arasini diizeltmekle ilgili hadisi veritken “Ben

Ebu’l-Kdasim’dan isittim: ...” dedigini naklederken Radi; “Ben sizin (ikinizin)

»1678

dedenizden isittim seklinde vermektedir. Kiileyni’®”® ve Seyh Sadik'®® ise aym

yeri “Ben Rasululldh’tan isittim” seklinde vermektedirler. Taberi, Taberani ve Seyh

Sadik cihad: tavsiye ederken “Size Allah yolunda cihad: tavsiye ederim”'®®® derken,

~1682 591683

Kiileyni—™“ ve Radi sadece “Size cihadi tavsiye ederim seklinde vermekte, Allah

yolunda ifadesini vermemektedirler. Ayrica Radi, Kdfi ve Men La Yahduruhu’l-

Fakih’de cihadla ilgili ciimlede Taberi ve Taberani’nin kitaplarinda olmayan “Allah

1684 iki adam cihat eder: Hidayet Imami ve ona itaat edip onun hidayet yoluna

591685

yolunda
uyan kisi. Ifadesine de kitabinda yer vermemektedir. Bunun disinda Siinni
kaynaklarda gecen abdest tavsiyesi de Kiileyni ve Seyh Sadik’un kitaplarinda

bulunmamakta ve Radi tarafindan da hazfedilmektedir.

1672 Taberd, Tarihu’l-Umem ve I-Miilik, V, 148; Taberani, el-Mu cemu’I-Kebir, 1, 102; Kafi, VI, 52; Men
La Yahduruhu’l-Fakih, 1V, 191

1873 gaf, VN, 52; Men La Yahduruhu’I-Fakih, 1V, 191

1874 Taberd, Tarihu'l-Umem ve'l-Miilik, \, 147

75 Taberd, Tarihu’l-Umem ve’ I-Miilik, V, 147; Kafi, VI, 51; Men La Yahduruhu’I-Fakih, 1V, 190

1876 Taberd, Tarihu 'I-Umem ve'I-Miilik, V, 147

1877 Taberant, el-Mu 'cemu’I-Kebir, 1, 101

1678 47. mektup (el-Hatib, el-Mesddir, 111, 377)

1679 el Kaff, VII, 51

1880 Afen La Yahduruhu’l-Fakih, 1V, 190

1681 Taberi, Tdrihu'l-Umem ve'l-Miilik, V, 148; Taberani, el-Mu’cemu’l-Kebir, |, 102; Men Ld
Yahduruhu’l-Fakih, 1V, 191

1682 oK aff, VII, 52

1683 47 mektup (el-Hatib, el-Mesddir, 111, 378)

1084 By ifade el-Kdfi’de gegmemekte, Men La Yahduruhu’l-Fakih’te gegmektedir.

1685 ol-Kdfi, VI, 52; Men Ld Yahduruhu'l-Fakih, 1V, 191
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Taberani bu vasiyeti el-Mu cemu I-Kebir’de**®®

uzunca bir rivayetin igerisinde
vermektedir. Rivayetin bir kismi Hz. Ali’nin yaralanma hadisesini ve ibn Miilcem’i, bir
kismi da bir kismi da Hz. Ali’nin vasiyetini anlatmaktadir. Taberi ve Taberani’nin
verdigi metin birbirinin ayni olmamakla beraber benzer metinlerdir. Radi’nin verdigi
metin Taberi’nin metnine daha c¢ok uymaktadir. Bunun disinda hazfedilen yerler
muhtemelen edebi diizenlemeler yapmak i¢in hazfedilmistir. Taberani’de komsu hakki
konusunda “Cibril bana komsu hakkinda o kadar vasiyette (tavsiyede) bulundu Ki
komsunun komsuya miras¢t olacagint zannettim” hadisi serifi Hz. Peygamber’in
dilinden merfu bir hadis olarak verilmekteyken Radi’nin metninde Hz. Ali’nin sozii
olarak verilmekte, “... Biz komsunun komsuya miras¢t olacagini zannettik”
denilmektedir. Seyh Sadik ise ayni yeri komsu hakkinin Allah ve Rasili’niin vasiyyeti
oldugu seklinde vermektedir.'®®’ Tdrih-i Taber® de ve Kdfi’de de bu ifadenin Radi’nin
verdigi sekilde gecmesi Radi’nin bu metni olustururken sadece bir kitaba baglh
kalmadigi ve baz1 tasarruflarda bulunarak bu metni olusturdugu kanaatini
giiclendirmektedir. Radi’nin bu metni olustururken derleme yapmak suretiyle
olusturduguna isaret eden noktalardan birisi de “Rastlullah’in “Azgin (kuduz/cok

168855

isiran) kopege dahi olsa miisleden sakinin” dedigini duydum. ibaresinin bu

1689

kaynaklardan sadece Taberani’nin el-Mu cemu’l-Kebir’inde™"" geg¢iyor olmasidir.

Bu hutbe icerisinde gegen iki hadisten birisinin sahih olarak hadis kaynaklarinda
bulunmasi, digerinin Taberani’de lafiz olarak, bircok kaynakta da mana olarak
benzerlerinin bulunmasi ve hutbe icerisinde 6zellikle Sii inanis1 destekleyen ifadelere

yer verilmemesi hutbenin Hz. Ali’ye aidiyetini destekleyen karinelerdir.

12. Yetmis Yedinci S6z: Dirar b. Damre ed-Dubabi’nin haberi. Radi 77’inci sozi

naklederken s0yle demektedir: Dirar b. Damra ed-Dubébi, Sam'a gidip Muaviye'nin ya-
nina vardiginda Muaviye kendisine Emir'ul-Mii'minin Hz. Ali'yi sordu. Dirar soyle dedi:
"Sahadet ederim ki o, ibadet ettigi yerlerden birinde, gece karanlik basinca mihrabinda eliyle

sakalin1 tutup, yilan sokmus birisi gibi kivranarak ve hiiziinlii birisi gibi aglayarak soyle

168 Taberani, el-Mu ‘cemu 'I-Kebir, |, 97-103 (no: 168)
887 Men La Yahduruhu'l-Fakih, 1V, 190

1688 47. mektup (el-Hatib, el-Mesddir, 111, 379)

1888 Taberani’nin el-Mu 'cemu ’I-Kebir, |, 97 (no: 168)
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dedigini gordiim: ...”"*°  S6z diinyanin zemmi ve ahirete hazirlanmanin gerekli oldugu
hakkindadir. Hz. Ali’den sadir olmasi miimkiin olan ifadeler ig:ermektedir.1691
Bu soz Seyh Sadik’un el-Emali’sinde’®
1693

gecmektedir. Bahse konu rivayet
91’inci Meclis basligi altinda verilmektedir. Seyh Sadiik’un bu rivayet i¢in verdigi

senet sOyledir:

“Biz Muhammed b. Musa b. el-Miitevekkil tahdis etti dedi ki bize Muhammed b.
Yahya el-Attar tahdis etti dedi ki bize Muhammed b. el-Hiiseyin b. Ebi’l-Hattab tahdis
etti dedi ki bize Muhammed b. Sinan, Mufaddal b. Amr, Yunus b. Zabyan, Sa’d b. Tarif
ve Esbag b. Nubate yoluyla tahdis etti dedi ki: ...”

Bu rivayet mana olarak paralel olmakla beraber lafizlarda fazlalik, eksiklik ve
baz1 kelimelerde farklilik bulunmasi agisindan Radi’nin metninden biraz farklidir.
Ayrica bas ve son tarafinda bulunan bazi boliimler alinmamis sadece ortasindaki boliim

alinmistir.
Ibn Ebi’l-Hadid bu séziin kaynag: hakkinda su malumat: vermektedir:

“Riyasi, Dirar b. Damre’nin haberini rivayet etmistir. Ben Abdullah b. ismail b.

Ahmed el-Halebi’nin, et-Tezyil ald Nehci’l-Belaga’sindan onu naklettim...
Ebi Amr b. Abdi’l-Berr “el-Istigh” da bu haberi zikretmistir. Senedi su sekildedir:

“Abdulldh b. Muhammed b. Yusuf bize tahdis etti dedi ki bize Yahya b. Malik b.
Aid tahdis etti dedi ki bize Ebu’l-Hasan Muhammed b. Muhammed b. Makle el-Bagdadi
Misir’da tahdis etti/ ve yine bize Ebii Bekir Muhammed b. el-Hasan b. Dureyd tahdis
etti dedi ki bize el-Ukali, el-Hurmazi ve Hemedanl bir adam araciligiyla tahdis
etti.”™®* Ancak bu rivayetin metniyle Radi’nin metni arasinda da bazi kelime

farkliliklar1 ve fazlaliklar: bulunmaktadir. %

109 e|-Hatib, el-Mesddir, IV, 59

1691 e]-Hatib bu rivayet i¢in su kaynaklar1 zikretmektedir: “el-Kali, el-Emali, 11, 143 senediyle; Sadik, el-
Emalrde s. 371 senediyle; Mes’di, Murucu’z-Zeheb, 111, 433; Eba Nuaym, Hilyetii’l-Evliya, 1, 84
senediyle; Ibn Abdi’1-Berr, el-Istigb, 111, 42 Hz. Ali’nin terceme-i halinde (fsdbe’nin hamisinde); Sibt b.
el-Cevzi, Tezkiratu’l-Havds, 118...” Bkz. el-Hatib, A.g.e, IV, 62

1692 By kitap Mecdlis adiyla da amlmakta ve faziletler konusu islenmektedir.

1693 Sadik, el-Emdli, s. 724 (no: 990)

1694 fbn Ebi’l-Hadid, A.g.e, XVIII, 225

1695 Bkz. Ibn Ebi’l-Hadid, A.g.e, XVIII, 226
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Her ne kadar metinler arasinda farkliliklar bulunsa ve senetlerde mechul ravi,
muanan rivayet bulunsa da rivayetlerin ortak noktasi soziin Radi’den 6nce bir dayanagi
oldugunu gostermektedir. Ancak kelime farkliliklart metin {izerinde kii¢lik de olsa bazi

tasarruflarda bulunuldugu ihtimalini akla getirmektedir.

13. Seksen Ikinci S6z: Hz. Ali’nin Kur’an ve Siinnet’e muvafik olarak yaptigi bazi

tavsiyelerdendir. Tavsiyenin metni su sekildedir: "Size, onun icin develerin koltuklarina
vurmaniza (6grenmek igin yolculuk papmaniza) deger bes sey tavsiye ediyorum:
Higbiriniz Rabbinden baskasindan bir sey ummasin, giinahindan baska bir seyden
korkmasin, kendisinden bilmedigi bir sey soruldugunda “bilmiyorum” demekten
utanmaswn, bilmedigi bir seyi 6grenmekten de utanmasin. Sabwrli olun; ¢iinkii sabir
imana nisbetle cesette bas gibidir, basla birlikle olmayan cesette hayir olmadigr gibi,

sabirla beraber olmayan imanda da hayir yoktur."”

Bu s6z Hz. Ali’ye nisbeten hem Sii hem de Siinni kaynaklarda ge¢cmektedir.
Seyh Sadik, el-Hisal’de birbirine olduk¢a benzer iki rivayeti, iki ayr1 senetle bas tarflari
sema yoluyla, son taraflar1 muanan olarak rivayet etmektedir ki senetler igerisinde

Stinni raviler de bulunmaktadir. Seyh Sadik’un senedleri soyledir:

1.Ebi Mansur Ahmed b. Ibrahim+Zeyd b. Muhammed el-Bagdadi+Ebu’l-Kasim
Abdullah b. Ahmed et-Téi+babasi+Ali b. Musa er-Riza+tMusa b. Cafer+Cafer b.
Muhammed-+babalari+Hz. Ali.

2.el-Hasan b. Muhammed es-Sekini Kife’de+tMuhammed b. Abdullah el-

Hadrami+Sa’d b. Amr el-Es’asi+Sufyan b. Uyeyne+Serra+S$a’bi+Hz. Alj 1%%

Berki, “el-Mehasin” de aynm manada lafizlar1 biraz farkli olarak rivayet

etmistir.1697

Berki’nin rivayetinde sabirla ilgili olan son kisim bulunmamaktadir.
Berki’nin muanan olarak verdigi senet soOyledir: Cafer b. Muhammed (el-

Esari)'***+ibnu’l-Kadah+Eb Abdillah+babasi+Emiru’l-Mii’minin.

Goriildigi gibi senet muanan olmaktan baska inkita da icermektedir. Berki ayni

senedle sayfa 229 da da su rivayeti vermektedir:

16% Sadik, el-Hisdl, 1, 316 (Bdbu’I-Hamse no: 95)
1897 Berki, el-Mehdsin, 1, s. 9 (no: 26)
16% Bir sonraki rivayetin senedinde bu nisbet bulunmaktadr.
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“Hz. Ali bir soziinde dedi ki: Cahil olan bilmedigi seyi 6grenmekten utanmasin.”

Ibrahim b. Abdillah el-Kinani, es-Sa’bi ve Ebf Ishak, ayr1 ayr1 ravi zincirleri ile

Imam Ali’nin (kerremalldhu vecheh) su sdziinii nakletmislerdir:

“Kisinin su bes sey (gercek) i¢in Yemen’e bile olsa yolculuk yapmaya (haklr)
bir gerekgesi vardir: Kul, ancak Rabbinden c¢ekinir. Sadece gilinahlarindan korkar,
bilmeyen 6grenmekten utanmaz. Bilmeyen bir soru ile karsilastiginda “Allah en iyi
bilendir” der. Sabrin dindeki yeri basin bedenin iizerindeki 6nemi gibidir. Bas kesilirse

beden &liir.”1%%

es-Sa’bi ve Ibn Abbas ayr rivayet yollar1 ile Imdm Ali’nin (kerremallahu

vecheh) su sOziinii rivayet etmektedirler:

“Benim sdzlerimden su besini ezberleyin. Sayet bir binege atlasaniz da hayvan
yorulana kadar onu siirseniz yine de bunlara (su gerceklere) ulasamazsiniz: Kul, ancak
giinahlarindan korkmalidir. Ancak rabbine iimit beslemelidir. Cahil, soru sormaktan
utanmamalidir. Alim ise bilmedigi bir hususta “En iyi bilen Allah’tir” demelidir. Sabrin
insan i¢in onemi bedendeki bas mesabesindedir. Bas kesilirse tiim viicut kuruyuverir.

Sabr1 olmayanlarin da iman1 yok demektir.”*"%

Ibn Kuteybe bas tarafi biraz farkli olmak iizere bu bes seyle ilgili nasihati Eba
Halid b. Ahmer, Amr b. Kays ve Ebi Ishak yoluyla muanan olarak Hz. Ali’den rivayet
etmektedir. Rivayetin sonu su sekildedir: “Sabrin imana gére konumu, basin bedene

olan konumu gibidir. Bas gittigi zaman beden de gider (6liir); sabir gittigi zaman iman

da gider.”1701

Veki’ b. Cerrah Hz. Ali’'nin su s6ziini Muhammed Hanefiyye’den rivayet

etmektedir: “Sabrin imandaki yeri bagin viicuttaki yeri gibidir.”1702

“Ayn1 rivayeti Mesrik’da imam Ali’den rivayet etmistir. Ziyade olarak sunu

eklemistir: Sonra sesini yiikselterek: “Sabr1 olmayanin iman1 yoktur” dedi.”t"®

8% fbn Asakir, Tdrihu Dimesk, 42, 511; Kal’aci, Muhammed Ravvas, Mevsiatu Fikhi Ali b. Ebi
Talib/Hz. Ali Iimihdli, 668

Y% jbn Abdi’l-Berr, Camiu Beydni’l-Ilm ve Fadlih, 1, 90, 91 (benzer iki rivayet); Kal’aci, Muhammed
Ravvas, Mevsiiatu Fikhi Ali b. Ebi Talib/Hz. Ali [lmihdli, 669

Y01 ihn Kuteybe, Uyiinu 'l-Ahbdr, Kitabu 'I-ilmi ve’I-beyan bélimiinde, s. 372

1702 ¥ al’aci, Muhammed Ravvas, Mevsiiatu Fikhi Ali b. Ebi Talib/Hz. Ali I[lmihdli, 668

1703 K al’aci, Muhammed Ravvas, Mevsiiatu Fikhi Ali b. Ebi Talib/Hz. Ali I[lmihdli, 668
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Bu so6zii rivayet eden eserler arasinda goriildiigli lizere hem Siinni hem de Sii
kaynaklar vardir. Ayrica s6z degisik yollardan rivayet edilmektedir. S6ziin igerigi hem
Stinni hem de Sii anlayisa uygundur. Senetler velev ki muanan veya munkati bile olsa
hepsinin yekiinli soziin Hz. Ali’ye nisbetine gerekge olarak gosterilebilir sayidadir. Bu
tirli ahkdm igermeyen ve genel nasihat igerikli rivayetlerin senedindeki illet
belirtilmeden merfu bir hadis olarak cezm sigasiyla rivayeti caiz olmamakla birlikte
sahabe veya Islam biiyiiklerinden birisinin sozii oldugunda durum biraz daha toleransla
karsilanabilir. Netice olarak Sii inanis1 destekleyen 6zel bir ifade igermeyen bu s6z igin

Hz. Ali’nin giizel s6zlerinden birisidir diyebiliriz.

14. Yiiz Kirk Yedinci Soz: Hz. Ali’nin Kiimeyl b. Ziyad en-Nehai’ye!™™ séyledigi bazi

tavsiyelerdir. Bas tarafi ilmin fazileti hakkinda, son tarafinda Allah’in hiiccetini ayakta
tutanlardan bahsedilmektedir. Stinni ve $ii kaynaklarda gegmekte olan bu rivayetin son
tarafi Sil kaynaklarda degistirilerek Mehdi inancina destek olacak sekilde bir metne

doniistiiriilmiistiir:

“Kumeyl bin Ziyad séyle diyor: Mii’minlerin Emiri Hz. Ali b. Ebi Talib (a. s),
elimden tutup beni sehir disina ¢ikardi, sahraya varinca dertliler gibi uzun bir ah ¢ekerek

soyle buyurdu: ... 1705

Bu konusma i¢in Radi’nin temel kaynaklarindan birisi muhtemelen hocast Seyh
Miifid’in kitaplaridir. Seyh Miifid, el-frsad’da’™® bunu nakletmektedir. Ayrica Miifid, el-
Emali, 21’inci mecliste’de bunu rivayet etmektedir.!®" Ancak Miifid’in bu rivayetiyle
Radi’nin metni arasinda baz1 kiigiik farkhiliklar vardir. Miifid’in, el-Emdli’de bu rivayet i¢in

verdigi ve bas tarafi sema yoluyla son tarafi muanan olan senet soyledir:

“Ebu Cafer Muhammed b. Ali b. el-Hiiseyin+ babasi+ Muhammed b. Ebi’l-Kasim
Maciliye+ Muhammed b. Ali es-Sirafi+ Nasr b. Miizahim+ Amr b. Sa’d+ Fudayl b. Hadic

1704 Miifid Kiimeyl’in 6ldiiriilmesiyle ilgili olarak soyle bir olay aktarmaktadir: Haccic vali olunca

Kiimeyl’i istedi. Bunun iizerine Kiimeyl kag¢ip gizlendi. Haccac onun kavmine verilen atiyyeleri kesince
Kiimeyl kendi eliyle Haccaca’a geldi... Kiimeyl; Ali b. Ebi Talib bana senin benim katilim olacagini
haber verdi. Haccdc; O zaman bu senin aleyhine hiiccettir dedi. Kiimeyl, sayet hakkimdaki hiikmiin
kazasi (tahakkuku) senin elinle olacaksa dyledir dedi. Bunun {izerine Haccac soyle dedi: Evet dyledir, sen
Osman b. Affan’1 katledenler arasindaydin. Boynunu vurun dedi ve Kiimeyl’in boynu vuruldu. Bkz.
Miifid, el-frsdd, 1, 327; Ibn Hacer, el-Isdbe, V1, 486 (no: 7516); el-Meclisi, Bihdru’I-Envar, XXXXII,
148-149 (no: 12)

1705 o)_Hatib, el-Mesddir, IV, 124-128

1798 Miifid, el-Irgdd, 1, 228

YO Miifid, el-Emali, 247-250
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voluyla Kiimeyl b. Ziyad en-Nehai'nin séyle dedigini rivayet etti.” Bu senetteki ravilerden
Nasr b. Miizahim Sii kokenli bir kimsedir."%

Seyh Sadik, el-Hisdl’de'’® bazi farklarla birlikte bu rivayeti zikretmistir. Orada
hiiccetin zahir olmas1 gegmekte ancak “kendisine uyulmayan’ ifadesi gegmemektedir. Seyh
Sadik rivayetin sonunda soyle demektedir: “Bu rivayeti “Kemalii'd-din ve temamu 'n-ni’'me”
de Saybetin isbati ve hayretin kegfi konusunda tahric ettim.”’*® Seyh Sadik’un burada

verdigi senet bas tarafi sema yoluyla son tarafi muanan olarak rivayet edilmis olup soyledir:

“Ebu’l-Hasan Muhammed b. Ali es-Sah+Ebi Ishak el-Havas+Muhammed b. Yunus el-
Kudeymi+Sufyan b.Veki’+babasi+Sufyan es-Sevri+Mansur+Miicahid+Kiimeyl.”

Seyh Sadik, Kemalu'd-Din’de de degisik senedlerle vermekte ve metinlerdeki bazi
farkliliklar1  zikretmektedir.'"** Seyh Sadik’un rivayetleri verdigi baslik su sekildedir:
“Emiru’l-Mii'minin Ali b. Ebi Talib’in on ikinci Imam el-Kdim hakkinda vuku bulacak olan
gaybetle ilgili olarak haber verdigi seyler babi.” Seyh Sadik’un 293’iincii sayfada verdigi
rivayette “Allah’im! Yeryiizii Allah’in hiiccetleri iptal olmasin diye bir hiiccet getiren
kimselerden hali olmaz” ifadesi gegmekte, bu hiiccetin kaim/Mehdi olduguna isaret eden “ya
zahir ve meshur veya korkmus ve gizlenmis” ifadeleri gegmemektedir. Radi’nin metni ile

Seyh Sadik’un verdigi metinler arasinda bazi farkliliklar bulunmaktadr.

Kiileyni Kéafi’de bu hutbenin bazi climlelerini vermekte ancak Radi’nin metninde
bulunan Kiimeyl’in adi gecmemektedir. Ayrica Radi’nin verdigi metnin igerisinde gecen
benzer lafiz ile Kiileyni'nin rivayet ettigi lafiz ayn1 baglamda degildir. Kafi’de “Babu’l-
Saybe” boliimiinde gaib Imam ile ilgili haberler bulunmaktadir. Kiileyni’nin, Hz. Ali’nin
Kiife minberinde yaptig1 konusma olarak verdigi metinde bulunan asagidaki ifadeler Radi’nin

metnine benzerlik arzetmekle birlikte lafiz ve mana yoniinden tam mutabik degildir:

“Ey Allah’im, ben biliyorum ki ilim hepten yok olmaz ve konular1 da bitmez. Sen
hiiccetin/hiiccetlerin yok olmasin diye ve hidayet erdikten sonra senin dostlarin dalalete

diismesin diye ya zahir ancak kendisine itaat olunmayan veya korkarak gizlenen halde olsun

1708 Bkz. Demircan, Adnan, Ali-Muaviye Kavgasi, 10
1709 gadik, el-Hisdl, 1, 187-188

110 Sadik, el-Hisdl, 1, 188

11 Sadtk, Kemdlu'd-Din, 1, 290-292
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veryiiziinii kullarmn tizerine hiiccetsiz birakmazsin. Onlar nerededir, ka¢ kisidirler? Onlar

sayica az ancak Alléh katinda kadr u kiymeti biiyiik kimselerdir.*™

Kiileyni’nin Kéim’in gaybetiyle alakali olarak verdigi bu rivayet, mezhep goriisiiniin
hadise biiriinmiis hali gibi goziikmektedir. Burada “Imam/hiiccet” kavrami sonraki dénemde
Sif inanisa gore kazandigr manayi destekler mahiyette kullamlmustir. Ozellikle de “hidayete

erdikten sonra senin dostlarin dalalete diismesin diye ya zahir ancak kendisine itaat

olunmayan veya korkarak gizlenen halde olsun yeryiiziinii kullarin tizerine hiiccetsiz

birakmazsin” ifadesinde Hz. Ali’den sonraki Imamlar1 ve on ikinci Imamin gaybetini dile

getirmesi, bu ciimlelerin Hz. Ali’ye soylettirildigini gostermektedir.

Muhammed Ravvas Kal’aci Hz. Ali’nin Kiimeyl’e yaptig1 konusmaya kitabinda yer
vermekte fakat onun verdigi metinle Radi’nin verdigi metin arasinda da bazi farklar
bulunmaktadir. Ozellikle kdim/mehdi olarak yorumlanan ifadeler Kal’aci’de su sekilde
gecmektedir:

“...Ey Allah’im! Yeryiiziinde senin rizan icin, senin hiiccetlerinin ve apagik

delillerinin silinip yok olmamas iin hakki ayakta tutanlar her zaman var olacaklardur...” ™

Hz. Ali’nin Kiimeyl’e soyledigi sozleri EbGi Nuaym de Hilye’sinde'’**

senediyle
birlikte rivayet etmektedir. Ancak Ebli Nuaym’m verdigi metinle Seyh Sadik ve Kiileyni’nin
verdigi metin arasinda 6zellikle de kaim/mehdi olarak yorumlanan ifadelerde énemli bir fark
oldugu gortilmektedir. EbG Nuaym’in verdigi metinde kaim kelimesinin gegtigi ifadeler su

sekildedir:

“Ey Allah’im! Yeryiiziinde senin hiiccetlerin ve beyyinelerini bosa ¢ikmamasi (silinip

yvok olmamasi) igin, Allah icin bir hiiccet ikame eden bir kaim den hali kalmaz. PAT1S

Radi’nin verdigi metinde ise su fazlalik bulunmaktadir:

“Ey Allah’im! Yeryiiziinde senin hiiccetlerin ve beyyinelerini bosa ¢ikmamasi (silinip
yok olmamasi) icin, Allah icin bir hiiccet ikame eden bir kdim den - ki ya zdhir ve meghiir

)

veya hdif ve magmiir (gizli) olur- hali kalmaz.’

Y12 Kiileyni, el-Kafi, 1, 339

17113 K al’ac, Muhammed Ravvas, Mevsiatu Fikhi Ali b. Ebi Talib/Hz. Ali [imihali, 347
1% Bbt Nuaym, Hilyetii'I-Eviiyd, 1, 79-80

1715 Bbi Nuaym, Hilyetii’I-Eviiyd, 1, 80
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Bu durum su kanaatin olugsmasina sebebiyet vermektedir: Hz. Ali Kiimeyl’e bazi
sozler sdylemis olmakla beraber bu sozler daha sonraki donemlerde degisime ugramis
Ozellikle de kaim/mehdi olarak yorumlanan sozler Sii inancina paralel bir formata
doniigmtistiir. Ciinkii Ebti Nuaym’in verdigi metindeki ifadelerle Sii kokenli hadisgilerin
verdigi metindeki ifadeler arasinda bu kanaatin olusmasma sebebiyet verecek kadar bir fark

vardir.

Bu rivayeti Ibrahim b. Muhammed es-Sekafi (283/896), el-Gardr'"™*® isimli kitabinda
“haddeseni es-sikatu” diyerek senetsiz olarak mechul bir raviden rivayet etmektedir. Onun
verdigi metinle Radi’nin metni arasinda da bazi kelime farkliliklar1 ve ziyade/noksanlar

bulunmaktadir.

Bu rivayet Ahmed b. Muhammed b. Abdirabbih’in (328/939) el-fkdu I-Ferid’inde de

gecmektedir. " Onun bir kismu muanan olan senedi su sekildedir.

“Eyyiib b. Siileyman+Amir b. Mudviye+Ahmed b. Imran el-Ahnes+Velid b. Salih el-
Hasimi+Abdullih b. Abdurrahman el-Kifi+Ebii Mihnef+Kumeyl.” "8

Bu rivayet Nehcii'l-Beldga’da gegen metne ¢ok benzemekle birlikte bir kag
kelimenin yeri degisiktir. Ism-i isaret olarak hduldi yerine iki yerde zd kullanilmistir. Baz1
masdarlarm fiil-i muzari olarak gegmesi vb. farkliliklar bulunmaktadir. Ozellikle de kaim
ifadesinin gectigi yer Radi’nin verdigi metinle aymdir. Bu normal bir ifade olarak yorumlansa
bile Kiileyni ve Seyh Sadik’un verdigi metinlerde anlamin Sii inamisa paralel Mehdi
manasma kaydirildig1 ve dyle anlasildigr ortadadir. Sayet Radi bu metni el-fkdu I-Ferid’den
aldiysa bu durumda da metin sanki daha edebi bir hale getirilmek icin iizerinde bazi

degisiklikler yapilmis olabilir kanaatinin olugmasina sebebiyet vermektedir.

Ibn Kuteybe Hz. Ali’nin sozii diyerek sunu nakletmektedir: “Ey Kiimeyl! Illim maldan
haywhdir. Ciinkii ilim seni korur, mali ise sen korursun. Mal vermekle azalwr ilim ise vermekle

5171
artar. o

Rivayetlerde dikkat ceken nokta, senetlerin birbirinden farkli olmasi yani senetlerde

farkli ravilerin bulunmasidir. Konusma metni ahkadm konusu icermemekte, ilim ve ehlinin

1118 {hrahim b. Muhammed es-Sekafi, el-Gdrdt, 1, 148-153
17 {bn Abdi Rabbih, el-ikdu’I-Ferid, |1, 81-82

1718 Kitapta sehven Kuheyl yazilmstir.

1719 fbn Kuteybe, Uyiinu I-Ahbadr, s. 372
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faziletine isaret etmektedir. Sayet bu senetlerin biitiin kusurlaria ragmen ¢ok olmasi dikkate
almirsa zayif da olsa kabul edilebilir bir rivayet ortaya ¢ikabilir.

Burada esas sorun Sii anlayisin hiiccet ve onu ikame edecek olan kdim kelimesine
verdigi manadir. Allah’in hiiccetleri sayillamayacak kadar ¢oktur. Peygamberler, ilimler ve
alimler, kainat ve Allah’m goérlinen-gériinmeyen daha baska nimetleri de O’nun varliginin,
rahmetinin, vadinin ve haber verdigi her seyin hiiccetidirler, bu dogrudur. Burada yanlis olan
bunu on iki Imam anlayistyla aciklamak ve on iki Imamin imametini kabul etmeyenlerin

aleyhine yorumlamaktir.

Buraya kadar Hz. Ali’ye nisbeti miimkiin olan metinlerden misaller vermeye
calistik. Inceledigimiz metinler sunlardir: 1, 12, 15, 16, 17, 18, 20, 21, 125, 165.
Hutbeler, 47. mektup, 77, 82 ve 147. sozler.

Hz. Ali’ye nisbeti miimkiin olarak inceledigimiz metinlerde gordiiglimiiz ortak

yanlar sunlardir: Metin igerisinde;

1- Sahih bir hadis gegmekte, uydurma bir hadis gegmemektedir

2- Sii inanis1 destekleyen bir ifade bulunmamaktadir

3- Sahabeyi veya ashabin biiyiiklerini karalayan bir ifade bulunmamaktadir
4- Kur’an’a ve bilinen sahih slinnete aykir1 ifadeler gegmemektedir

5- Téarihi olaylara ve akl-1 selime aykir1 ifadeler gegmemektedir

6- Hz. Ali’nin nas ile tayin olduguna isaret eden ifadeler gegmemektedir

7- Hz. Ali’yi beser iistii gosteren ifadeler gegmemektedir

8-Metnin tamami veya igerisinden bazi ifadeler Radi’den Once yasamis alimlerin

eserlerinde gegmektedir.
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3.4. NEHCU’L-BELAGA’DA GECEN VE HAZRETiIi ALI’YE NiSBETI
MUMKUN OLMAYAN RiVAYETLER

Bu kisimda verecegimiz misallerin tamami uydurma metinler olarak
degerlendirilmemistir. Bazi konusma metinleri degisik yerlerden alinan metinlerin
birlestirilmesiyle olusturulmustur. Ancak uzunca bir metnin bir boliimii uydurma
olabilmektedir. Bu sebeple Hz. Ali’ye nisbet edilmesi miimkiin olmayan rivayetler
arasinda degerlendirdigimiz bazi metinlerin bir kism1 Hz. Ali’ye isnadi miimkiin olan
ifadelerden olusabilmektedir. Bu durumda isnadi miimkiin olmayan metin derken
kastettigimiz, konugsma metninin igerisinde gecen elestirdigimiz kisimdir. Hz. Ali’ye
nisbet edilmesini imkan dahilinde gormedigimiz ve bunun delillerini zikrettigimiz

metinler sunlardir:

1. ikinci Hutbe: Radi, bu hutbenin Siffin’den ayrildiktan sonra yapilmis bir konusma

oldugunu soylemektedir. Hutbe iic degisik metnin birlestirilmesinden olugmaktadir.
Hutbede Allah’a hamd, Peygambere salat ettikten sonra cahiliyye dénemi insanlarinin
yollarim1 sasirdiklar1 ve seytana itaat ettikleri belirtilmekte ve insanlarin kotii hallerine
isaret edilmektedir. Hutbenin son paragrafinda ise birileri kotiilenmekte ve ehli beyt
oviilmekte, velayet hakkinin da onlarda oldugu belirtilmektedir. Hutbenin her {i¢

boliiniinden su sekilde bazi iktibaslar yapabiliriz:

“Siffin’den ayrilisindan sonra yaptigi bir konusma: Insanlar Seytan’a itaat
etmisler; onun yolundan gitmisler ve onun pinarlarina ulasmlslardl...”1720 “...Onlar,

fitnede yolunu sagirmus, saskin, cahil ve fitneye diismiis kimselerdi.”*"**

“Peygamber’in ailesi hakkinda: “Onlar, sirrinin yeri, isinin sigmagi, ilminin
heybesi, hikmetlerinin kaynagi, kitaplarinin magaralari, dininin daglaridir. Onlarla beli

dogruldu ve korkusunu giderdi.”*"?

“Baska bir toplulugu kastederek: Ahlaksizlik ektiler, onu gururla suladilar,
sonunda helak bigtiler. Ummetten hi¢ kimse Muhammed’in ailesiyle mukayese

edilemez. Uzerinde nimetleri devam eden kimse, asla onlarla esit goriilemez... Velayet

17209 hutbe (el-Hatib, el-Mesadir, 1, 299)
17212 hutbe (el-Hatib, el-Mesddir, 1, 300)
1722 2 hutbe (el-Hatib, el-Mesddir, |, 300)
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hakkinin o6zellikleri onlarindir; vasiyet ve miras onlardadir. Simdi hak, sahiplerine

déndii ve olmasi gerek yere tasindi.”'%

Bu hutbenin konularinin birbiriyle baglantist Sii inanisin1 destekler mahiyette
olusturulmustur. Ciinkii insanlarin dalaletten kurtulmalari ile Ehl-i Beyt arasinda bag
kurulmakta, Ehl-i Beyt’ten olmayan birilerinin kotiliigii ve helak oluslarindan
bahsetmekte ve vasiyet hakki olarak Ehl-i Beyt’in hilafete gelmesini, hakkin yerini
bulmasi olarak degerlendirmektedir. Oysa Hz. Ali baska yerlerde hilafet meselesini
velayete veya vesayete baglamamakta hatta halife se¢imi icin olusturulan srada yer
almakta, Muaviye’ye yazdigi mektupta sOranin kararima uymanin gerekli oldugunu
sOylemekte ve Muaviye’yi kendisine biata davet etmektedir. Hatta ona gore Hz. Ebl
Bekir, Omer ve Osman’in hilafeti de stira karar1 ve iimmetin kabulii gibi sebeplerle
mesrudur ve biat esnasinda orada hazir bulunmayanlarin veya sliraya dahil olmayanlarin

alinan karara muhalefet etmeleri caiz degildir.1724

Bu konugsmanin son paragrafinin Siffin doniisii yapilmis olmas1 da bagka bir

elestiri konusudur. Nitekim Ibn Ebi’l-Hadid buna dikkat cekmekte ve sdyle demektedir:

“Bil ki bu kelimelerin, Hz. Ali’nin su soziiniin “Hak simdi ehline dondii ve
intikal etmesi gereken yerine intikal erzi” Siffin’den ayrilisinin ardindan séylenmis
olmast uzak bir ihtimaldir. Clinki Hz. Ali oradan ayrilirken isi sikintili idi; tahkim
olayl, Amr b. As’in hilesi, Muaviye’ye kars1 kesin zafer kazanamamas1 ve askerlerden
gordiigii hizlan (Haricilerin ayrilig1) gibi sebeplerle sikintili idi. Bu sozler bu durumda
olan kisi tarafindan sdylenemez. Kanaatimce bu sozler kendisine ilk biat edildiginde,
Medine’den Basra’ya dogru yola c¢ikmadan once sOylenmis olabilir. Radi buldugunu
nakletmis ve isittigini anlatmis, hikdye etmistir. Hata (galat) baskasindan sadir olmus,

vehim (karistirma) ondan énce meydana gelmi§tir.”l725

“Burada isaret edilen sey (son paragraftaki ahlaksizlik ektiler, onu gururla
suladilar, sonunda helak bigtiler) Radi’nin sdyledigi gibi miinafiklar degildir. Bu
climlede isaret edilen sey Muaviye ve digerleri gibi ona tegalliib edenler ve hakkini
inkar edenlerdir. Belki Radi bunu bilmekle beraber kinayede bulunmustur. Daha sonra

velayet hakki ve emirlik velayetini zikretti. Bu konuda imamiyye sdyle diyor: Bununla

1723 9 hutbe (el-Hatib, el-Mesadir, 1, 301)
1724 Bkz. 6. mektup (el-Hatib, el-Mesddir, 111, 203)
1725 Bkz. ibn Ebi’l-Hadid, A.g.e, I, 139; el-Hatib, A.g.e, I, 301
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Hz. Peygamber’in kendisi ve ¢ocuklari hakkindaki nassi kastetmistir. Biz ise onlara
sOyle demekteyiz: Hz. Peygamber’in velayet hakkinin hususiyetleri biitiin (Miisliiman)
halk iizerindedir.}"® Imamiyye veraseti mal ve hilafete hamletmektedir, biz ise veraseti

ilme hamletmekteyiz.”1727

el-Hatib mezhep taassubunun verdigi bir gayretle Ibn Ebi’l-Hadid’in bu
yorumlarin1 kabullenmemektedir. el-Hatib Hz. Ali’yi beser {istii bir varlik olarak

gormekte ve seyhinden naklen su itirazi serdetmektedir:

“Seyhimiz Hadi (Al-i Kaifu’l-G1td) bunu reddetmis ve soyle demistir: “Boyle bir
sarihten boyle bir soziin sadir olmasi tuhaf bir durumdur. Onun zikrettigi seyler ancak
Hz. Ali’den baskasi i¢in miimkiin olabilir. Hz. Ali kendisine vehn, za’fiyet, basarisizlik

ve zillet ariz olan diger insanlar gibi degildir.”*"%

el-Hatib devamla ibn Ebi’l-Hadid’i reddetip Radi’nin hata (karistirma)
yapmadigini ve bu hutbenin de Siffin’den ayrilirken irad edildigini sdylemekte buna
gerekge olarak da Amidi’nin (510/1116) Gureru’l-Hikem’de bu hutbeyi Nehcii’l-
Beldga’daki metinden biraz farkli ifadelerle nakletmesini gostermektedir. Ciinkii bu
durum hutbenin Nehcii’l-Beldga’dan bagka bir kaynaktan alindigina yani farkli bir
kaynaginin daha olduguna isaret etmektedir.”*® Ancak Amidi, Radi’den sonra yasadig1
icin sayet onun aldig1 bir baska kaynak varsa bunu zikretmesi veya bagkalarinin da o
kaynaga ulasabilmesi gerekirdi. Amidi’nin farkli bir metin ortaya koymasi ashinda
Radi’ye dayanak ve destek olarak degil de hutbe metni lizerinde oynama yapildigi
seklinde de degerlendirilebilir. Ciinkii Radi’den sonrakiler farkli metin i¢in farkli bir

kaynak ortaya koyamamaktadirlar.

Bu hutbede ortaya ¢ikan durum su ki Ibn Ebi’l-Hadid’in dedigi gibi farkh
metinler bir araya getirilmis ve bu yapilirken de Sii inanglari g6z Oniinde
bulundurulmustur. Hutbede gecen konusmalar Radi tarafindan uydurulmamis, yazili
kaynaklardan aktarilmis bile olsa bu kaynaklarin gosterilememesi hutbe ve Radi’yi

suclama ve ret gibi elestirilerin hedefine oturtmaktadir. Kadri Celik’in Nehcii’l-Beldga

1728 fpbn Ebi’l-Hadid, A.g.e, 1, 140

Y727 fpn Ebi’l-Hadid, A.g.e, 1, 141

1728 o|-Hatib, A.g.e, 1, 301; el-Hadi Kasifu’l-Gita’, Meddriku Nehci’l-Belaga, s. 70. Sia muvafakat-1 Omer
olarak zikredilen hususlar1 kabul etmedigi gibi Kur’dn’da Hz. Peygamber’e itab olarak zikredilen yerleri
de ismet sifat1 ile (zimnen imamlarin masumiyeti inanci ile) bagdastiramamakta ve muhatabin
Peygamberden baskasi oldugu seklinde yorumlamaktadir.

1729 o|-Hatib, A.g.e, I, 302
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terciimesinde bu hutbe icin ibn Kuteybe’nin Uyiinu’I-Ahbdr’in1 (I, 326) ve Ibn Abdi
Rabbih’in el-fkdu I-Ferid’ini (I, 112) kaynak olarak gostermektedir.'™*® Biz ilgili
yerlerde bu hutbeyle ilgili bir metin bulamadik. Hutbenin son kisminda gecen ve
imametin Ehl-i Beyt’e mahsus oldugunu hatirlatan ifadeler Sia’nin inan¢ esaslarini

desteklemek i¢in sonradan olusturulmus bir metin gibi durmaktadir.

2. Uciincii_ Hutbe: Sikkiyye, adiyla da bilinen bu hutbe, en fazla elestiri ¢eken ve

Nehcii’l-Beldga’nin Hz. Ali adina uyduruldugunu sdyleyenlerin oklarinin hedefi olan
hutbelerdendir. Bu hutbede Hz. Ali hilafetin kendi hakki oldugunu belirtmekte ve ilk ti¢
halifeye serzenis ve bazi ithamlarda bulunmaktadir. Hutbenin basinda hilafetin kendi
hakki oldugunu sdylerken sonunda kendisinin hilafete istekli olmadigini insanlarin 1srar1

tizerine bu gorevi kabul etmek zorunda kaldigin1 sdylemektedir.

Bu hutbe siinni ulemanin elestirilerine muhatap olmakla beraber iizerinde Sii
ulema tarafindan da ¢ok durulan bir hutbedir. el-Hatib bu hutbe {izerine yazilmis on bir

tane serh saymaktad1r.173l

Serh yazanlarin birisi de Radi’nin agabeyi Murtaza’dir
(436/1044). Haberi vahidlerin delil olamayacagini sdyleyen Murtazd’nin Hz. Ali’ye
nisbeti saibeli olan bir hutbeye serh yazmasi ancak mezhep taassubu ile izah edilse
gerektir. Hutbenin rivayet ilmine uygun bir senedi olmamasi, sahabe s6zlerini nakleden
ve kaynak niteliginde bir kitapta gegmemesi, Radi’den 6nce yazilan tarih kitaplarindan
birisinde tam metin olarak bulunmamasi gibi sebeplerle bu hutbe iizerinde de metin

degerlendirmesi yapma zarureti hasil olmaktadir.

Bu hutbenin ana kaynaklarindan birisi Radi’nin hocas1 $eyh Miifid’tir. Miifid
hutbe hakkinda sOyle demektedir: “Bu hutbe bizim isaret ettigimizden daha

meshurdur.”1732

el-Hatib hutbeyi su sozlerle degerlendirmektedir: “Bu hutbe Emiru’l-
Mii’minin’in meshur hutbelerindendir. Amme ve hdssa bu hutbeyi nakletmisler ve serh
etmisler, sozlerini kotiilemeden (elestirmeden) muhafaza etmisler, isnatlarina da ta’nda

bulunmamuslardir.”*’3

1720 By Celik, Kadri, A.g.e, s. 42, dipnot.
131 o] Hatib, A.g.e, 1, 324

132 \Miifid, el-Cemel, 62

1733 o|-Hatib, A.g.e, I, 309
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el-Hatib boyle soylemekle birlikte sdyledigini ispat etmeye yetecek derecede
delil getirememekte ve hutbenin kaynaklar1 olarak bir takim me’hazlar vermektedir. Bu

me’hazlardan bazilar1 sunlardir:

1-Ebu’l-Kasim Abdullah b. Muhammed b. Mahmud el-Belhi el-Ka’bi (317/929)
Mu’tezili kelamcist olan bu zatin bazi eserlerinde Sikkiyye Hutbesi’nden birgok alinti

yaptigini ibn Ebi’l-Hadid bize bildirmektedir.'"**

2-Ebli Ahmed el-Hasen b. Abdillah el-Askeri ki Seyh Sadik Meani’l-Ahbar’da ondan
hutbenin serhini nakletmektedir. Seyh Sadik orada soyle demektedir: “el-Hasen b.

Abdillah b. Sa’d el-Askeri’den bu haberin tefsirini sordum o da bana tefsir etti.”*"*

3-Sadik, Meani’l-Ahbar’da'"™® ve flelii’s-Serai’de*™" “Emiru’l-Mii’minin’in ehl-i hilaf
ile miicadeleyi terk etmesine sebep olan illetler” babinda Ibn Abbas’a ulasan iki yoldan

rivayet etmislerdir.*"*®

Bu hutbeye kaynak olarak gosterilebilecek en makul yer Seyh Sadik’un
kitaplaridir. Clinkii Seyh Sadik, Sikkiyye Hutbesi’ni vermekte ve kendi senedini de
zikretmektedir. Seyh Sadiik Meani -Ahbar’da'’®® bu hutbe i¢in iki senet vermektedir:

1.Bize Muhammed b. Ibrahim b. Ishak et-Télekdni tahdis etti dedi ki bize Abdulaziz b.
Yahya el-Celiidi tahdis etti dedi ki bize Ebii Abdillah Ahmed b. Ammar b. Halid tahdis
etti dedi ki bize Yahya b. Abdilhamid el-Himmdni tahdis etti dedi ki bize Isd b. Rdsid,

1740

Ali b. Huzeyme™ ", fkrime ve Ibn Abbds yoluyla tahdis etti (muananen)

2. Bize Muhammed bi Ali Mdcilitye amcasit Muhammed b. Ebi’l-Kasim, Ahmed b. Ebi
Abdillah el-Berki, babasindan, Ibn Ebi Umeyr, Eban b. Osmdn, Eban b. Tagleb, Ikrime

ve Ibn Abbds yoluyla tahdis etti (muananen)

Seyh Sadtik Ilelii’s-Serdi’de’™" hutbeyi vermekte ve sadece yukarida gegen
ikinci senedi zikretmektedir: “Bize Muhammed bi Ali Mdaciliiye amcast Muhammed b.

Ebi’l-Kasim, Ahmed b. Ebi Abdillah el-Berki, babasindan, Ibn Ebi Umeyr, Eban b.

1734 o] Hatib, A.g.e, 1, 311

1735 Bkz. Sadik, Medni’I-Ahbdr, 360-362; el-Hatib, A.g.e, I, 311
1736 Sadak, Medni’l-Ahbar, 360-362

1137 Sadak, llelii’s-Serdi’, 1, 150

1738 o|_Hatib, A.g.e, 1, 312

1739 By, Sadik, Medni’l-Ahbdr, 360-362

1749 sadik, Medni I-Ahbdr, 360

1141 Sadik, llelii’s-Serdi’, 1, 150
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Osmdan, Eban b. Tagleb, Ikrime ve Ibn Abbds yoluyla tahdis etti.” Senetten anlasildig
lizere bu muanan bir rivayettir. Seyh Sadik devamla Hiiseyin b. Abdillah b. Said el-
Askeri’ye1742 bu haberin tefsirini sordugunu sdylemekte ve onun yaptigi yorumlardan
ornekler vermektedir. Seyh Sadiik’un /lel isimli kitabi ¢esitli olaylarin ve hiikiimlerinin
hikmetlerinin islendigi dikkat ¢ekici bir kitaptir. Onun bu hutbeyi naklettigi yerdeki
diger konu basliklar su sekildedir:

“Ehl-i Beyt’i sevmenin illeti (hakkindaki rivayetler)/Insanlarin Hz. Ali'yi terk
etmesine sebep olan illet/Emiru’l-Mii’minin’in ehl-i hilaf ile olan miicahedesini terk
etmesine sebep olan illet/Emiru’l-Mii’minin’in Basralilarla mukatelede bulunup
mallarim  terk etmesi (ganimet olarak almamasy) min illeti/Emiru’l-Mii 'minin’in

2

insanlarin basina gegtikten sonra Fedek’i terk etmesinin illeti.

Gorildiigii lizere Stkkiyye Hutbesi’nin Seyh Sadik tarafindan rivayet edildigi
mahal de Sii inanigsa destek amaci tagimaktadir. Buna ilave olarak her iki senette de
ikrime (105/723)'*® bulunmaktadir. ikrime’nin, Kiiziib-i Sitte miiellifleri tarafindan
hadisleri rivayet edilen birisidir. Buhari’nin Sahih’inde ondan 139 rivayet naklettigi goz
onlinde bulundurulursa ilk ti¢ halife hakkinda boyle bir rivayet nekletmis olmasi pek
miimkiin degildir. Ciinkii Ibn Sihab ez-Ziihri, ibrahim en-Nehai, Katadde ve Sa’bi’nin de
aralarinda bulundugu talebeleri bdyle bir rivayet nakletmedikleri gibi, ondan bahseden
tabakat kitaplar1 da onun bdyle bir rivayette bulunduguna isaret etmemektedirler. Bu
durumda Sikkiyye Hutbesi olarak bilinen bu hutbeye Siiler tarafindan diizmece bir senet

ihdas edilmis ve Ikrime yoluyla Ibn Abbas’a isnat edilmis gibi gdziikmektedir.

1792 sadiik’un hocalarindandir.

1783 krime el-Berberi (105/723) Abdulla b. Abbés’m kélesi olup onun verdigi egitimle yetismis ve hem
tefsir hem de fikih sahasinda yetigmis bir kimsedir. Kendisi genel olarak hadisgiler tarafindan giivenilir
bulunmakla beraber imam Malik’in ikrime’yi sika kabul etmedigi ve kendisinden hadis alinmamasini
istedigi ileri siiriilmiistiir. Yahya b. Said el-Ensarl ve Muhammed b. Sirin’in de onun i¢in yalanci dedigi
nakledilmistir. Yasadigi donemde arkasindan konusup onu elestirenler karsilastiklari zaman susmayi
tercih etmislerdir. ibn Abbas’in oglu Ali bir giin onu kapiya baglamus, siz kolelerinize boyle mi muamele
edersiniz diye soran Abdullah b. Haris’e, babasi hakkinda yalan sdyledigi i¢in bdyle cezalandirdigini
ifade etmistir. ikrime Ahmed b. Hanbel ve Ata b. Ebi Rebah tarafindan Hariciler’in Ibaziyye koluna, Ali
b. Medini tarafindan Hardriyye firkasina nisbet edilmistir. Bunu onun Emevi yonetimi tarafindan aranan
bir sahis olmasina baglayanlar ve asilsiz olarak niteleyenler de olmustur. Tkrime’den rivayette bulunanlar
arasinda ibrahim en-Nehai, Ibn Sihab ez-Ziihri, Amr b. Dinar, Asim b. Behdele, Eyyib es-Sahtiyani ve
A’mes gibi yetmisten fazla tabiin alimi olmak iizere 300 kisi rivayette bulunmustur. Kiitiib-i Sitte
musannifleri onun rivayetlerine yer vermisler sadece Buhari, el-Camiu’s-Sahih’inde Ikrime’nin 139
rivayetini nakletmistir. Bkz. Altikulag, Tayyar, “Ikrime el-Berberi”, DIA, XXII, 40-42, Istanbul 2000
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4-Bu hutbe ibn Abdi Rabbih el-Maliki’nin (328/939) “el-Ikdu’l-Ferid” kitabinda

meveut olup Meclisi, Bihdru'l-Envéar, VI, 160 ta bunu nakletmistir.'"**

Sehristani’de
“Md hiive Nehcii'l-Beldga” s. 34 te, Kuteyfi’'nin  “el-Firkatu’n-Ndciye” sinden
naklettigi alinti, Meclisi’nin verdigi kaynagin dogru oldugunu destekliyor. Kuteyfi

hutbenin el-Zkdu 'I-Ferid 4. Ciizde oldugunu sylemektedir.”*"*

el-Hatib, el-/kdu’l-Ferid’in verdigi metni nakletme yerine Meclisi’nin onu
kaynak olarak gostermesiyle yetinmekte ve bazi ellerin kitap niishalarindan veya baski
esnasinda bu hutbeyi ¢ikardiklarini iddia etmekle meseleyi halletmeye calismaktadir.}™°
Baz1 kotii niyetli kimselerin kitaplar tizerinde tahrifat yaptiklari dogrudur. Ancak bu
bazen de kitapta olmayan seyleri kendi inanglarini desteklemek icin kitaba dahil etmek
suretiyle olmaktadir. el-fkdu 'I-Ferid Hz. Ali’nin Medine’de okudugu ilk hutbe olarak
senetsiz bir hutbe vermektedir. Ancak bu hutbe Sikkiyye Hutbesi’nde gegen bazi
ciimleleri icermekle beraber ondan farklidir. el-fkdu’I-Ferid’in verdigi hutbenin bazi
climleleri Radi’nin on altinci hutbe olarak verdigi metinde de ge¢mektedir. Ancak
Medine’de kendisine biat edildiginde yaptig1 konusma (ilk hutbe) olarak verilen o hutbe
de el-Zkdu’l-Ferid’in verdigi metinle ¢ok fazla uyusmamaktadir. Hz. Ali’nin halife
olduktan sonra okudugu ilk hutbe diye verilen metinler arasinda bulunan asir
farkliliklar bu konunun suistimal edildigi ve pek cok eklemenin yapildigina isaret
etmektedir. Bu durum sadece bu konu ile smmirli da degildir. Bu sebeple Cahiz Hz.
Ali’nin konugmalarina kitabinda yer vermekle birlikte Hz. Ali’nin, Hz. Osmén’in katli
konusunda soylediklerinde pek ¢ok ihtilaf ve tenakuz bulundugunu séylemektedir.!™*’
Bu durum Nehcii'l-Beldga’da birgok hutbede goriilmektedir ki yeri geldik¢e bazilarina
isaret etmeye calistik. el-fkdu’I-Ferid, Sikkiyye adiyla bilinen hutbede gegen ilk iic

halife elestirisi olarak Hz. Ali’nin su soziinli vermektedir:

“Bir¢ok is meydana geldi ki sizler o isler olurken benim yanimda 6vgii diizen
kimseler degildiniz. Bana gelince sayet dilersem soyle derdim, Allah gecenleri

bagislasin iki adam geldi gegti. Sonra bir {igiinciisii isi listlendi ki himmeti kendi karnina

1744 o]_Hatib, A.g.e, 1, 311

17% o|-Hatib, A.g.e, 1, 312

1746 Bkz. el-Hatib, A.g.e, I, 311-312. Bizim inceleme imkani1 buldugumuz Bihdru’l-Envdr niishasinda el-
Hatib’in isaret ettigi yerde (VIII, 160) Sikkiyye hutbesi bulunmamaktadir. Bkz el-Meclisi, Bihdru’l-
Envar, VIII, Miiessesetli’l-Vefa’, Beyrtt 1983 (tashih edilmis niisha).

147 Miifid, el-Cemel, 110
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calisan kargaya benzerdi. Yazik keske iki kanadi kesilse ve basi kopartilsaydi onun

(karga) icin daha hayirli olurdu.”*"*®

el-Tkdu’l-Ferid’in verdigi ilk hutbede Hz. Ali Kur’an ve Siinnet vurgusu
yapmakta, ihtilaflar1 kaldirmaktan ve ittifaktan bahsetmekte ve Hz. Ebl Bekir’in
hutbesini Sikkiyye’de sOylenene aykiri olarak vermektedir. Sikkiyye’ye gore Hz. Ebi
Bekir istemedigi halde hilafete getirilmistir. Ancak kabul goren metne gore o halife

olduktan sonra irad ettigi hutbede “en hayirliniz olmadigim halde bu isi iistlendim”

demektedir.}"4°

5-Miifid (312/924), “el-Irsad” da bunu rivayet etmistir. ”*° Radi senet zikretmemis
“Onun hutbelerinden birisi, o Sikkiyye Hutbesi olarak bilinir” diyerek nakletmistir.
Hocalar talebelerinden nakilde bulunmaz adet olan talebelerin hocalarindan nakilde

51751

bulunmasidir. Ancak burada sunu da hatirlatalim ki, biz Radi’nin hocas1 Miifid’in

adin1 eserlerinde zikrettigini ve onun kitaplarina atifta bulundugunu gérmedik.

Miifid kitabinda hutbeyi verirken “ehl-i nakilden bir cemaat muhtelif yollardan
(tariklerden) bunu Ibn Abbas’dan nakletmislerdir” diyerek hutbenin metnini vermekte
ve senet zikretmemektedir. Radi’nin verdigi metin ile Miifid’in verdigi metin benzer
olmakla beraber bazi kelimelerde farkliliklar ve fazlaliklar bulunmaktadir. Bu durumda
acaba metin iizerinde bazi tasarruflarda bulunulmus olabilir mi sorusu akla gelmektedir.
el-Hatib, Miifid’in rivayetinin Radi’nin metninden ciimle ve lafiz yoniiyle farkli
olmasini, hutbenin Miifid’den bagka bir kaynagi olduguna yormaktadir. Ciinkii ona gore
Miifid, Radi’nin rivayetine senet bulmak gayretiyle bunu kitabina almamistir (yani oyle
olsaydi ayni metni vermesi gerel<irdi).1752 Ancak burada Radi’nin bir edip olarak

hutbenin metninde bazi diizenlemeler yapmis olabilecegi de akla gelmektedir.

Miifid hutbeyi biraz farkli bir metinle el-Cemel’inde de vermektedir.'”>® Ancak
o hutbenin tamamini degil bazi boliimlerini vermektedir. Miifid’e gore bu hutbe Hz.

Ali’ye biat edildigi giin irad edilmistir. Onun metninden bazi1 boliimler su sekildedir:

1748 {bn Abdi Rabbih, el-lkdu |-Ferid, IV, 157
179 {bn Abdi Rabbih, el-fkdu’I-Ferid, 1V, 150
1750 Miifid, el-Zrsdd, 1, 287-290

1751 o] Hatib, A.g.e, 1, 312

1752 o] -Hatib, A.g.e, I, 312

1753 Bk7. Miifid, el-Cemel, 61-62
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“Hz. Ali’nin biat giinii okudugu hutbe: Fasil: Hilafet isi ona tevdi olundugunda
hutbeye cikt1 ve soyle dedi: “Bircok is meydana geldi ki sizler o isler olurken benim
yanimda 6vgili diizen kimseler degildiniz. Bana gelince sayet dilersem sOyle derdim,
Alléh gecenleri bagislasin iki adam geldi gecti. Himmeti, karni ve ferci'™* karga gibi
olan bir iglincisii isi Ustlendi ki yazik keske iki kanadi kesilse ve bast kopartilsaydi

»™ Ulema bu hutbenin Hz. Ali’nin hutbelerinden

onun i¢in daha hayirli olurdu...
oldugunda muittefiktirler. Ebl Ubeyde Ma’mer b. el-Miisenna bunu zikretmis ve garip
kelimelerini agiklamistir. Medayini’de kitaplarinda bunu zikretmistir. Emiru’l-
Mii’minin’e olan nasb-1 adavetine ragmen Cahiz’da “el-Beyan ve’t-Tebyin” isimli
kitabinda bunu zikretmistir.””*® **">" Miifid’in bu rivayeti yukarida gectigi iizere el-

Tkdu’l-Ferid’de de ge(;mektedir.l758

es-Sikkiyye: Abdullah b. Abbas’in rivayet ettigi bu hutbenin sohreti bizim isaret

ettigimizden daha fazladir. O hutbenin basinda s0yle sdylemektedir.. 79

Miifid devamla ilk ¢ halife hakkindaki s6zleri aktarmakta ve bu sozlerin Hz.
Ali’nin ilk {i¢ halifenin hilafetlerini hos gérmedigini ve onlara biat etmedigi anlamina
geldigini iddia etmekte ve Hz. Ali’nin biat ettigini iddia edenleri yalanlamaktadir.
Ancak onun bu tavri da Nehcii’l-Belaga’da gegen bagka metinlerle ¢elismektedir. Sayet
bu metnin Hz. Ali’ye nisbeti dogruysa Hz. Osméan’t metheden konusmasiyla
celismektedir. Kald1 ki Hz. Ali fitnelere (ridde hadiselerine) sahid olunca Hz. Ebu
Bekir’e biat ettigini Nehcii’l-Beldga’da séylemektedir.1760 Bu konugmalarin hepsinin
ona ait oldugunun kabul edilmesi durumunda ikiyiizlii bir adam veya 6fke ve hirsinin
tesiriyle amacini agan laflar sdyleyen kontrolsiiz bir adam portresi ortaya ¢ikmaktadir.
Bu durumda bunu takiyye icab1 veya adamlarin1 korumak icin sdyledigini iddia etmek

veya zahiri manaya uymayan bir sekilde te’vil etmek dogru bir bakis agis1 olmayacaktir.

1% ibn Abdi Rabbih, el-fkdu'l-Ferid, TV, 157°de gecen metinde ferci kelimesi bulunmamaktadir.
Herhalde Hz. Osméan’m iffetine halel getirmek isteyenlerce metne dahil edilmis olsa gerektir.

1755 Miifid, el-Cemel, 62. Bu ifadeler Radi’nin verdigi metinden farklidir. Radi’de karga benzetmesi
yoktur. Bu da metin iizerinde baz1 diizenlemeler yapilmis olabilecegini akla getirmektedir. Ayrica Miifid
rivayet i¢in herhangi bir senet zikretmemektedir.

7% Miifid, el-Cemel, 62

Y57 Cahiz’m bu sekilde gosterilmesi ona yapilan bir haksizliktir. Ciinkii o Hz. Ali’nin sozlerini ilk
derleyen, 32. hutbenin Muaviye’ye nisbetini tuhaf bulan, Muaviye’yi karalayan ve Hz. Ali’nin s6zlerine
daha ¢ok benzedigini sdyleyen bir kimsedir. Miifid, Cahiz’t Hz. Ali’nin Osman’mn Kkatliyle ilgili
konusmalarinin ihtilaf ve tenakuz igerdigini sdylediginden dolay1 elestirmektedir. Bkz. el-Cemel, 110

' Tbn Abdi Rabbih, el-fkdu I-Ferid, IV, 157

1799 Miifid, el-Cemel, 62

1760 62 mektup (el-Hatib, el-Mesddir, 111, 444-445)
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Ayrica Miifid Sikkiyye adiyla da bilinen bu hutbe i¢in burada da bir senet veya kaynak

zikretmemekte ve Ibn Abbas’dan rivayet edildigini soylemekle yetinmektedir.

Burada bir diger itiraz noktasi da Hz. Ali’nin ilk hutbesinde bdyle seyler
sOylemesinin firaset ve fesahat sahibi bir kimsenin sozleriyle pek bagdasmadigidir.
Ciinkii Hz. Osman oldiiriilmiistir ve Umeyyeogullarinin bunun hesabini sormasi
beklenmelidir. Buna ragmen bdyle bir konugma yapmak elestiri ve intikam oklarinin
hedefi olmak demektir. Sayet bu konusma kendisine biat edildikten hemen sonra
yapildiysa Cemel Vakasi’na sebebiyet veren muhaliflerin eline ciddi gerekceler verilmis
demektir. Hz. Ali’nin kendisine biat edildikten sonra yaptig1 ilk konusmasinda katilleri

korumak olarak degerlendirilmesi miimkiin olabilecek sozler soylemesi beklenemez.

Hz. Ali’nin kendisine beyat edildiginde yaptig1 konusma olarak verilen on altinci
hutbe mahalline daha uygun diigmektedir. Ciinkii insanlar fitnelere karsi uyarilmakta,
Kur’an ve siinnete uymaya, hakki kabul etmeye davet edilmektedirler. Bu hutbe (16.
hutbe) hakkinda Miifid soyle demektedir: Bu hutbe Hz. Ali’'nin hutbelerinden dmme ve

. . e g . 1761
hassa nin rivayet ettigi sozlerindendir.

“Miifid (Sikkiyye Hutbesi, liglincii hutbe hakkinda) sunu sdylemektedir: “Bunu
Sianin hasimlar tarafindan itham edilmeyen Ebii Ubeyde Ma 'mer b. el-Miisenna ve
daha baskalar: da rivayet etmiglerdir. ~1762 e]-Hatib “Sia’min hasimlarindan ve itham
edilmeyen” ibaresini ekliyorsa da Miufid’in, Sikkiyye Hutbesi’ni rivayet edenler
hakkinda soyledigi sozler arasinda bu ifade gegmemektedir.’’® Bu ifade el-Hatib’in

yorum sadedinde ekledigi bir ifadedir.

Miifid’in sozlerinden anlagildigi iizere mahalline uygun olan ve mezhep
ithtilaflarinin islenmedigi konusmalar hem amme ($i1 olmayan Miisliimanlar) hem se
hassa (Sii inanig lizere olan Miisliimanlar) tarafindan rivayet edilmektedir. Ancak
Stkkiyye Hutbesi ve benzeri ihtilafli konularin islendigi konusmalarda gecen saibeli

sozler Sil miiellifler tarafindan rivayet edilmektedir.

Miifid’in eserlerinde genel amacin Sii inanig1 desteklemek ve uygun rivayetler
aktarmak oldugu ve rivayetlerinde senet sistemini ayristirict bir unsur olarak

kullanmadig1 g6z oOniinde bulundurulursa onun naklettigi, bilinen kaynaklarda

781 Miifid, el-frsdd, 139 (el-Hatib, A.g.e, I, 355-356 den naklen)
1762 o|-Hatib, A.g.e, I, 323
1763 Bkz. Miifid, el-Cemel, 61; el-frsid, 1, 287
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bulunmayan veya sadece Sii kaynaklarda bulunan metinlere ihtiyatla yaklagmak

kaginilmaz hale gelmektedir.

6-Serif Murtaza’da es-Safi isimli kitabinda s. 203-204 te bu hutbeden bazi boliimler
zikretmektedir. Onun bu hutbeyle ilgili miistakil bir serhi de vardir.}”®* Gériinen o ki bu
miistakil olarak yazilan ilk serhtir. Onun bu serhi, Nehcii’l-Beldga yazilip ortaya

¢tkmadan Once kaleme almis olmasi da muhtemeldir.*"®

Murtaza “Resdil™*"®® de siksikiyye hutbesi adiyla verdigi hutbeyi serh etmekte
ancak tam metin vermeden gerek gordiigii ciimle ve kelimeleri serh etmektedir. Murtaza
hutbenin senedini ziktermedigi gibi hutbede gecen hilafetle ilgili meselelere girmemekte

ve sonunda su degerlendirmeyi yapmaktadir:

“(Hz. Ali) aleyhisselam sebeplerin ortadan kalkmasi, O6fkesinin ge¢mesi
(hararetinin sogumasi) ve bu konugmaya onu sevkeden durumun yok olmasi sebebiyle
hutbenin devamini getirmedi. Burada sz birbirinin ard1 sira gelmekte ve bas tarafi son
tarafin1 cagristirmaktadir. (Hutbenin bir kismi) kesildiginde diizeni bozulur ve s6ziin

1767

atesi (konusmanin harareti) yok olur.”"" el-Hatib’in de isaret ettigi Murtaza’ya ait olan

Stkkiyye Serhi, muhtemelen bu serhtir.

7-Tasi (460/1067) el-Emali, 1, 392 de bu hutbeyi biraz farkli olarak senediyle

nakletmektedir. Onun senedi soyledir:

“Bize el-Haffar haber verdi dedi ki bize Ebu’l-Kasim ed-Da’bili tahdis etti dedi
ki bize babam tahdis etti dedi ki bize kardesim Da’bil (el-Huzai) rivayet etti dedi ki bize
Muhammed b. Siilime es-Sami, Zurire b. A’yun, Eb( Ca’fer Muhammed b. Ali, ibn
Abbas yoluyla ve Muhammed el-Bakir babasi ve dedesi yoluyla rivayet etti dedi ki,
Emiru’l-Mii’'minin Ali b. Ebi Talib’in yaninda hilafet konusu zikredildi. Bunun iizerine

o dedi ki...”t"®®

1764 o]_Hatib, A.g.e, 1, 314

178 o|-Hatib, Mesddiru Nehci’l-Beliga, |, 323
1788 Murtaza, Resdil, 11, 107-114

1787 Murtaza, Resdil, 11, 114

1768 o]_Hatib, A.g.e, I, 314
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8- Ebl Mansur et-Tabersi “el-Ihticdc™*"® de bu hutbeyi nakletmis ve sdyle demistir:
Nakil (rivayet) ehlinden bir cemaat Ibn Abbas’tan turuk-i muhtelife ile

nakletmislerdir.1770

el-Hatib, “ibnu’l-Esir (555/1160) en-Nihayve fi Garibi’l-Hadis de <“diias”

maddesinde zikretmis'’"* 51772

ve Hz. Ali’nin bir hutbesinde gecen bir sézii demistir
diyerek bunu da hutbenin sihhatine delil olarak saymaktadir. Ancak Ibnu’l-Esir’in
mu’cem niteliginde ki bu eserinde Sikkiyye Hutbesi’nin adin1 veya i¢inde gecen bazi
kelimeleri zikredip anlamin1 sdylemesi metin ve senet olarak hutbenin sihhatini

onayladigina isaret etmemektedir. el-Hatib, Firtizabadi’nin (817/1414) Kamus’unda’"

bu hutbeyi zikretmesini de kaynaklar arasinda saymaktadir.*”"*

Ebi Ebeyd Kasim b. Sellam, Garibu’l-Hadis, 1I, 297 de 3333l kelimesini
anlatirken bunun Hz. Omer’in bir sdziinde gectigini sdylemektedir. Onun ifade ettigine
gore bir adam hutbe (konusma) irad etmis ve s6zii ¢ok uzatmistir. Bunun {izerine Hz.
Omer  “Olardll 386s g badll w1, IS0l ywe S8 “hutbelerin  (sozii
uzatmanmmn/nutuklarin) ¢ogu seytani palavralardy” demistir. Sakasik, siksike
kelimesinin cemisi olup yalan anlamina kullanilmaktadir. Ebi Ubeyd bu kelimenin Hz.
Ali’nin bir hutbesinde gectiginden bahsetmemekredir. Ibnu’l-Esir ise bu sozii Hz.
Ali’ye nisbet etmekte ancak Ebli Ubeyd ve baskalarinin Hz. Omer’e nispet ettigine de
isaret etmektedir. [bnu’l-Esir ayrica Hz. Ali’nin bir hutbesinde <8 a5 & jaa 48385 el
dedigini soylemektedir.'”® Ancak soéziin sihhati ile ilgili bir degerlendirme
yapmamaktadir. Sikkiyye Hutbesi olarak bilinen bu hutbenin bes kelimelik son
climlesinin zikredilmesi hutbenin senet ve metin acisindan onaylandigi anlamina
gelmeyecegi acgiktir. Kaldi ki garibu’l-hadis kitaplar1 tahric kitaplari olmayip bir tiir
lugattir.

1% Tabersi, el-Ihticdc, 1, 193-194

1770 o|.Hatib, A.g.e, I, 314-315

Y7 fbnu’l-Esir, en-Nihdye fi Garibi’I-Hadis, 11, 294

1772 o] Hatib, A.g.e, 1, 317

1773 Firazabadi, el-Kamus, 111, 251. FirGzabadi’nin el-Mektebetii’s-$amile niishasinda c. I, 898 de .gegen
ibare SOledlI‘ « 'u.ul_\ﬁ Gl c_u.n.aﬂ\ u.\a O Aillaa u.U.h\ S Jud Ll cw\.& R R M.\JS:J\ &.MM\ ‘\.\ha.“j
L5b ol ‘-u-b% M-\ﬂu als “-ﬂ-cah” Bu ifade hutbemn kaynaglnl gostermek igin degll icinde gegen bir kelimeyi
aleviyyetu kelimesini ekledlgl g0z Oniinde bulundurulursa onun ligatinde bu kelimeyi zikretmesi ve
hutbeye atifta bulunmasimin hutbenin sihhatine kaynak olamayacagi agiktir.

1774 o|-Hatib, A.g.e, I, 317

Y7 fbnu’l-Esir, en-Nikdye fi Garibi’I-Hadis, 11, 489-490
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Ubey Muhammed b. el-Kasim b. Sabit es-Sarakosti (306/918) Garibu’l-

Hadis’inde Hz. Ali’den senetli olarak séyle rivayet etmektedir:

“Bu emirlik isi konusunda Rastlullah bize pesinden gidecegimiz bir ahitte
bulunmadi. Fakat biz kendimiz gerek hata gerekse isabet ettigimiz bir takim goriisler
ortaya koyduk; Ebf Bekir halife oldu isini yapt1 ve istikamet iizere oldu. Sonra Omer
halife oldu isini yapti ve istikamet {izere oldu. Sonra din zayifladi ve bu isi diinyaya

talib olan bir topluluk arzuladi, Allah diledigine azab eder diledigini de affeder.”*’"

Bu rivayetin bas tarafi sema yoluyla son tarafi da muanan olarak rivayet
edilmekte olup senedi su sekildedir: Ebu’l-Ala+Miiseyyeb b. Abdi’l-Melik, ed-

Dessas+Mervan b. Mudviye+Sevvar+Amr b. Siifyan yoluyla Hz. Ali’den®’"”

Netice olarak sunu sdyleyebiliriz; Nehcii’l-Beldga’daki rivayetlerden anlasilan
Hz. Ali basindan beri halifelik beklentisi igerisindedir. Ancak o Miisliimanlarin kararina
saygl duymus, ilk iki halifeye goniillii olarak biat etmis ve destek vermistir. O Hz.
Osman’a biat etmekle beraber onun hilafetinin yaridan sonrasini kapsayan ikinci
doneminde gelisen bazi olaylardan memnun degildir. Bu olaylarin basinda
Hasimogullarmin dislanmalari, Umeyyeogullarinin hilafet giiciini maddi menfaata
dontistiirmelert ve bu durumun Misliimanlara zarar olarak donmeye baglamasi
gelmektedir. Bu sebeple o Hz. Osman déneminde diger muhalifler gibi genel gidisattan
rahatsizdir. Hz. Osméan bu kotii gidisatin 6zellikle sebebi degilse de hedefi haline
gelmistir. Ciinki halkin sevmedigi valilerin ¢ogu onun akrabasi veya kabile
mensuplaridir. Onun hilafetinin ilk yarisindan bir memnuniyetsizlik olmayip suc¢lamalar
ikinci yarida gelisen olaylar1 kapsamaktadir. Her ne kadar Hz. Osman muhaliflerin
hedefi haline gelmis ve nihayetinde bu durumdan memnun olmayanlar tarafindan
mazlum bir sekilde sehit edilmisse de, kotii gidisat Hz. Ali doneminde de devam etmis,
ayni halk ona da muhalefet etmis ve onu da sehit etmislerdir. Hz. Ali’nin hilafeti
déneminde olumlu gelismeler Hz. Osméan dénemine gore daha az oldugu gibi'’"®
olumsuz gelismeler ve buna bagli olarak da i¢ savas ve cinayetler daha fazladir. Bu da

gostermektedir ki, bir devleti ve tebaasini bozmak sadece bir kisinin yapabilecegi bir is

1776 os-Sarakosti, Ubey Muhammed b. el-Kasim b. Sabit, Garibu l-Hadis, |1, 183

Y77 By rivayetin muhakkik tarafindan dipnotta verilen diger kaynaklari sunlardir: Darekutni, flel, IV, 86-
87; Beyhaki, Deldil, VII, 223; Ahmed, I, 114; ibn Ebi Asim, es-Siinne, 11, 575 (h. 1218); ibn Hacer, et-
Tehzib, V111, 407 Kays el-Abdi’nin tercemesinde Kitabin muhakkiki Muhammed b. Abdulldh el-Kannas
rivayetin senedinin zayif oldugunu sdylemektedir. Bkz. es-Sarakosti, Ubey Muhammed b. el-Késim b.
Sabit, Garibu’I-Hadis, 587

1778 Burada 6zellikle fetihleri kastediyorum.
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olmadig1 gibi, diizeltmek de sadece bir kisinin yapabilecegi bir i degildir. Bu sebeple
Hz. Ali kizginlik ve bir anlik hislerle baz1 sert sdzler sdylemis olsa bile, onun haddi asan
ve Miisliimanlikla bagdasmayan sdzler sdylemesi beklenemez. Ozellikle mezhep ihtilafi
kapsaminda degerlendirilebilecek tlirden sozler genelde Hz. Ali tarafindan sdylenmemis
ancak onun dilinden sdylenmistir diyebiliriz. Bu hutbe Radi’nin verdigi metinle sadece
Sif alimlerin eserlerinde gegmekte ve Imamet konusunda Sii inanis1 destekleyen ifadeler

icermektedir.

3. Dordiincii Hutbe: Ehl-i Beyt’in dogru yola ulasmada rehber oldugu, yanlis yolda

olan bazi insanlarin kinanmasi.

el-Hatib hutbenin kaynaklari olarak sunlari saymaktadir: “Bu hutbeyi Miifid el-
Irsdd, 147 de Radi’den biraz farkli olarak rivayet etmistir. Taberi, el-Miistersit, 95 de bu
hutbenin sonunu rivayet etmistir.”’® ibn Meysem bu hutbenin irad edildigi zamani

belirlemekte, Ibn Ebi’l-Hadid bu hutbenin uzun oldugunu ve rivayetlerin ¢cok oldugunu

1780

itiraf etmektedir. Miifid farklilik ve fazlalik ile rivayet etmekte™ ™ Taberi bir bolimiinii

rivayet etmektedir. Biitiin bunlar siiphe birakmayacak sekilde suna delalet etmektedir;

Radi rivayetinde infirad etmemistir ve ondan Once bu hutbeyi rivayet edenler

olmustur.”1781

el-Hatib, Ibn Meysem serhinden naklen Hz. Ali’nin bu hutbeyi Talha ve Ziibeyir

1782 1783

hakkinda irad ettigini sdylemektedir. Hutbenin muhatab1 o ikisi ve digerleridir.

el-Hatib bu hutbenin izahinda Kadi Nu’man’in naklettigi; aiaial 38l agls o paillS Ao Jal

1788 o|-Hatib, Hakim Tirmizi’nin, Nevddiru l-Ustil’iinden

oa ¥ JaY el S dal s elandl JaY ol a2l hadisini nakletmekte'”®® ve Siinnilerin bu

hadisine isaret etmektedir.

1779 o|-Hatib, A.g.e, I, 327

1780 o|_Hatib, A.g.e, 1, 327

1781 o|.Hatib, A.g.e, I, 328

1782 Bk7. Ibn Meysem, Serhu Nehci’l-Beldga, |, 332

1783 o|-Hatib, A.g.e, I, 327

1784 Nu’man b. Muhammed et-Temimi el-Magribi, Dedimu I-Islim, |, 186. el-Hatib’in verdigi bilgiyi
elimdeki baskida bulamadim. Daru’l-Mearif, Misir baskisi trs.)

178 e]-Hatib, Yusuf b. Ismail, es-Serafii’l-Miiebbed, s. 6’dan nakletmektedir. Hadis igin bkz. Ahmed b.
Hanbel, Feddilu’s-Sahdbe, 11, 671 (no: 1145); Hakim, Miistedrek, 11, 487 (no: 3676), 111, 517 (no: 5926);
Hakim Tirmizi, Nevadiru’I-Usil, 111, 61, Riyani, Miisned, 11, 258; Ibn Asakir, Tarihu Dimesk, XXXX,
20; ibn Hacer el-Heytemi, es-Sevdiku I-Muhrika, 11, 445, 546, 675; ibn Hacer, el-Metdlibu’I-Aliye, XV,
215; XVIII, 386; Ali el-Muttaki, Kenzii’l-Ummadl, X1, 96 (no: 34155), XII, 101 (no: 34188, 34190);
Elbani, Silsiletii’I-Ehddisi 'd-Daife ve’I-Mevdiia ve Eseruhd, X, 234 (no: 4699). Elbdni bu hadis icin zayif
demektedir. Bu hadis bazi rivayetlerde Ehl-i Beytim yerine ben veya asahdbum seklinde de gegmektedir.
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hadisleri degistirerek “Ashabim yildizlar gibidir hangisine uyarsaniz kurtulusa
erersiniz” sekline doniistiirdiigiinii bu rivayetin de hem metin hem de senet olarak sahih
olmadigmi sdylemekte ve silinni kaynaklardan bu konudaki degerlendirmeleri

aktarmaktadir.®

fbn Ebi’l-Hadid bu hutbe hakkinda el-Hatib’in dedigi gibi “bu kelimeler ve
misaller Hz. Ali’ye ait uzun bir hutbeden iktibas edilmistir” demektedir. Ancak o sunlari

da sdylemektedir:

“Bu kelimeler ve misaller Hz. Ali’ye ait uzun bir hutbeden iktibas edilmistir. Bir
topluluk buna bazi ilavelerde bulunmuslardir ki —onlar1 buna hevalar siiriiklemistir- bu
ilavelerin lafizlar1 Hz. Ali’nin hutbe irad ederken izledigi yola muvafik diigmemekte ve
fesahat yoniinden de onun fesahatine uymamaktadir. Radi bunlar1 toplamis, Hz. Ali’ye
nisbet etmis ve sahih kabul etmistir. O alint1 yaptig1 yerlerdeki diger boliimleri ise

hazfetmis ve almamugtir.”"®’

Goriildiigii gibi Radi alinttyr Iimametin Ehl-i Beyt’in hakk1 oldugunu séyleyen ve
muhaliflerin elestirildigi boliimle siirlamaktadir. Ibn Ebi’l-Hadid, Radi’yi uydurmakla
su¢lamamakta ancak hutbeye bir¢ok ilaveler yapildigimi agikca sdylemektedir. O bu
ilavelere yer vermemekle beraber metin yoniinden Hz. Ali’nin tarzina uymadigini
acikca soylemektedir. Ibn Ebi’l-Hadid imamet konusunda kendi mezhebine uymayan
ifadeler icerdigi i¢in bu hutbeyi uydurma olmakla tavsif etmektedir ancak bir dnceki
Stkkiyye Hutbesi’nde de ayni durum olmasina ragmen ayni seyleri sdylememektedir.
Ayrica Ibn Ebi’l-Hadid’in soylediklerinden anlasiliyor ki Radi’nin alintilar1 tam metin
olarak saglam bir kaynaga istinad etmemektedir. Radi ayiklama islemi yaparken de
senet agisindan degil, edebi iisliib agisindan bir secim yapmis ve hutbenin metnini kendi
diisiincesini destekleyecek sekilde olusturmustur. Bu hutbe tam metin olarak bilinen Sii
kaynaklarda gegmemektedir. Her ne kadar bu hutbenin birka¢ climlesine benzer bazi
climleler Sii kaynaklarda bulunsa bile hutbenin metni tam olarak bulunamamaistir.
Ayrica Siinni kaynaklarda bu hutbe bulunmamakta, Hz. Ali’nin hutbelerini zikreden ibn
Abdi Rabbih ve diger alimler bu hutbeden veya benzer bir hutbeden bahsetmemislerdir.

Hutbe Sii imamet goriisiinii destekleyen ifadeler igermektedir.

Bkz. Taberani, el-Mucemu’s-Sagir, 11, 166 (no: 967); Taberani, el-Mu’cemu’l-Evsdt, IV, 237 (no: 4074),
VII, 6 (no: 6687); Heysemi, Mecmeu 'z-Zevdid ve Menbeu’l-Fevdid, X, 17 (no: 16394)

178 o|.Hatib, A.g.e, I, 325

87 jbn Ebi’l-Hadid, A.g.e, I, 209
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4-5. Sekizinci ve Dokuzuncu Hutbeler: Cemel Vakasi ile ilgili olarak Hz. Ziibeyir’i

elestirmektedir. Hz. Ali’ye biat ettigi halde sonradan biatin1 bozdugu ve biat etmedigini
zannettigini soylemektedir. Birkag ciimlelik ¢ok kisa bir hutbedir. Dokuzuncu hutbede de
onlarin tehditlerinin ise yaramadig1 ve hiisrana ugradiklari belirtilmekte olup iki ciimlelik

cok kisa bir metindir.

Nehcii’l-Beldga’ya gore sekizinci hutbe Hz. Ali’ye aittir. Ancak Miifid’in el-
Cemel’inde Hz. Hasan’in hutbesi olarak ge¢cmektedir.""® Miifid’in aktardig1 kadariyla
hutbe yarim sayfa tutarinda olup Radi igerisinden bir climleyi se¢mistir. Secilen ciimle
Miifid’in verdigi metinle kelimesi kelimesine tam olarak uyusmamaktadir. Dokuzuncu
hutbe de ayn1 kaynakta gegmektedir ve Hz. Ali’ye aittir. O da yarim sayfa tutarinda olup
ayni sekilde Radi igerisinden bir ciimleyi secip almistir. Burada da aymi uygulama

1789
Bazi

yapilmistir. Radi climleden bazi boliimleri atlayarak tasarrufta bulunmaktadir.
kelimelerin farkli olmasi1 da akla edebi agidan degisiklik yapildig1 ihtimalini
getirmektedir. Sayet Radi “Imdmlar ilmi ayni kaynaktan almislardir o acidan ha
Hasan’in sozii ha Ali’nin her ikisi de aym mesabededir” disiincesinde ise bunu
belirtebilirdi. Bu durumda hem kendisi hem de eseri tohmet altinda kalmaktan salim
olurdu. el-Hatib bu konusmay1 énce Hz. Ali’nin yaptigin1 Hz. Hasan’in da babasindan
duydugu sozleri hutbede tekrar ettigini sdyleyerek meseleyi halletmektedir. Fakat boyle
bir sey olsaydi hutbeyi Hasan’a nisbet eden Miifid bir sekilde buna isaret ederdi.
Buradan su ¢ikarimda bulunmak da miimkiindiir: Baz: hutbe ve sozler aslinda bizzat Hz.
Ali’nin agzindan ¢ikmamistir ancak ona isnat edilmistir. Bu hutbelerde gecen lafizlarin
Hz. Ali tarafindan sOylenmis olmasi imkansiz degildir. Ancak Miifid’in Hz. Hasan’a

nisbet ettigi sozleri Radi’nin Hz. Ali’ye nisbet etmesi ciddi bir c¢eliski ve red

gerekgesidir.

6. Onuncu Hutbe: Seytanin taraftarlari olarak sugladigi muhaliflerini maglup edecegini,

kendisinin hak iizere oldugunu ve basiretine glivendigini sdylemektedir.

el-Hatibin isaret ettigi gibi bu hutbe ibn Meysem’in serhinde’’®” zikrettigine gore

uzunca bir hutbenin pargasidir. Hutbenin siyak ve sibakinin olmamasindan da bu

1788 Miifid, el-Cemel, 175
178 Bkz. Miifid, el-Cemel, 177
1790 jbn Meysem, Serhu Nehci’l-Beldga, |, 348-349
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anlagilmaktadir. Radi bu hutbeyi lice bolmiis ve 10, 22 ve 135’inci hutbeler olarak

91 Her @i¢ hutbe de ayri lafizlar ve bir digerinde olmayan ifadeler

vermistir.
icermektedir. Ortak yanlari muhaliflerine karsi yapilmis olmasidir. Bu konugmalarda
Talha ve Ziibeyir suclanmakta, Hz. Osman’in kanini talep etme niyetlerinde samimi
olmadiklar1 vurgulanmakta ve bu iki sahabi Hz. Osman’m kanindan sorumlu
tutulmaktadir. Aslinda bu konuda daha baska konusmalar da olup bu konular Nehcii’l-
Belaga’da 1srarla islenen ve belkide bu yolla Hz. Ali’ye muhaliflerince yoneltilen
suclamalarin asilsiz oldugunu ortaya ¢ikarmay1 amaglayan alintilardir. Onuncu hutbenin
benzeri yirmi ikinci hutbedir. Her iki hutbenin de bas taraflar1 benzerdir. Her ikisinde de
“Seytan taraftarlarin topladi ... ” ifadeleri gegmektedir. Yine “benim yanimda basiretim
var” ifadesi hem onuncu hem de yiiz otuz besinci hutbede gegmektedir. Anlagilan bu
konusmalarin hepsi ayn1 konusmanin degisik varyantlaridir. Radi onuncu hutbeyi
verirken herhangi bir baglik zikretmezken, yirmi ikinci hutbeyi “Biatini bozanlarin
haberi kendisine ulastiginda yaptigi bir konugsma” bashgiyla vermektedir. Yiiz otuz
besinci hutbe ise iki ayr1 metinden olusmaktadir. Birinci metin “Talha ve Ziibeyr’in
durumu hakkinda yaptigi bir konugma” bashgyla, ikinci metin ise “Talha ve Ziibeyr’in
biati hakkinda” bashigiyla verilmektedir. Hz. Ali’nin Talha ve Ziibeyr’i daha farkli
sekilde zikrettigi, savaslarda 6lenleri islam dis1 bir inang iizere 6lmiisler gibi gormedigini

ifade eden sozleri de vardir. Mesela su sozler de Hz. Ali’den rivayet edilmektedir:

“(Hz. Ali Cemel giinii) “yirmi sene once olmeyi isterdim” demistir.”1792

“Hz. Ali Cemel giinii soyle demistir: “Alldhim! Benim istedigim boyle olmasi

degildi, benim istedigim boyle olmasi degildi. ™"

“Ebui Ca'fer’den rivdyet edilmistir: Ali ve ashabi Talha ve Ziibeyir igin oturup

agladilar. 1794

“Alkame b. Ulase, Imam Ali’den rivayet soyle rivayet etmektedir: Kulaklarimla

Allah Rasuliinlin aleyhisselam agzindan isittim: “Talha ve Ziibeyr, benim Cennetteki

217
komsularimdir. %

1791 Bkz. el-Hatib, A.g.e, 1, 338

792 {bn Ebi Seybe, el-Musannef, V11, 544 (no: 37824)

73 {bn Ebi Seybe, el-Musannef, VII, 541 (no: 37802)

7% ibn Ebi Seybe, el-Musannef, V11, 536 (no: 37774)

7% Bkz. Hakim, Miistedrek, 111, 364; Kal’aci, Muhammed Ravvas, Mevsiiatu Fikhi Ali b. Ebi Talib/Hz.
Ali [Imihali, 767
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“Ebi Humeyde Ali b. Abdillah ez-Zainl anlatiyor: Hz. Ali, Kife’ye geldigi
zaman Talha’nin iki ogluna haber gondererek ¢agirtti. Onlara soyle dedi: “Ey kardesimin
cocuklart! Arazinize gidin ve alin. Ben bagkasit sahiplenmesin diye el koymustum. Ben,
sahsen sizin babanizla birlikte Alldh in kitabinda bahsettigi su insanlardan oldugumuzu
umarmm: “Biz onlarin goniillerinde olan kini sékiip attik; artik onlar koltuklar iizerinde

karsilikli oturan kardeslerdir.”"%®"%

Hz. Ali’den rivayet edilen bir baska sézde de o sOyle demektedir: “(Talha’nin

katilini) cehennemle miijdele ™"

Hz. Ali Siffin Vak’as1 sonrasinda da ¢ok {iziilmiis, ortaya ¢ikan sonucun istedigi

bir sey olmadigini sdylemis ve tiziintiisiinii dile getirmistir:

Hz. Ali, Malik el-Ester’e dayanmis bir vaziyette Siffin dlilerinin yanina vardi.
Orada Habis el-Yemani'nin cesediyle karsilasti. Ester: “Inna lillahi ve innd ileyhi rdciiin.
Ey mii’minlerin emiri! Habis el-Yemani’de onlarla birlikteymis! Uzerinde Muaviye’nin
sembolii var! Valldhi ben onu mii’'min zannederdim” deyince Hz. Ali: “O simdi de

mii’mindir” buyurdu. Ravi der ki, Habis, Yemen halkindan ibadete diiskiin biri idi.”*"®

(Hz. Ali Siffin’de tahkim i¢in se¢ilen) Ebli Miisa’ya soyle demistir:

“Ben isin boyle olacagim bilseydim ¢tkmazdim. Git hiikmiinii ver ey Ebi Miisa,

. . . : ,+1800
isterse benim boynumun kesilmesi olsun.

“Bizden ve onlardan her kim Alldh’in rizasim talep ederek savasip oldiiyse

kurtulmugstur. 1801

“Siffin giinii Hz. Ali’ye savasta oldiiriilenler hakkinda sordular ve su cevabi

verdi: “Bizim oliilerimiz de onlarin éliileri de Cennettedir. Bu isteki sorumluluk benimle

. 111802
Mudaviye arasinda kalacaktir.

7% Hicr Saresi, 47

197 Talha (ra)’m oglu Hz. Ali’ye gelip selam verdi, o da selamim alip merhaba dedi. Bunun iizerine o
sOyle dedi: ““...Babamu 6ldiirdiin, malima el koydun, birde merhaba m1 diyorsun?”” Bunun iizerine Hz. Ali
ona bu cevabi vermistir. Bkz. Ibn Sa’d, Tabakat, 111, 225 (Thk. Thsan Abbas, Daru Sadir, Beyriit 1968);
ibn Ebi Seybe, el- Musannef, VII, 544 (no: 37821); Kal’aci, Muhammed Ravvas, Mevsiiatu Fikhi Ali b.
Ebi Talib/Hz. Ali Ilmihali, 767

78 Bkz. ibn Sa’d, Tabakdt, A.g.y.

1799 Taberani, el-Mu cemu’I-Kebir, 1V, 31 ( no: 3563); ibn Ebi Seybe, el-Musannef, V11, 548 (no: 37846);
Kal’aci, Muhammed Ravvas, Mevsiiatu Fikhi Ali b. Ebi Talib/Hz. Ali [Imihali, 708

8% ibn Ebi Seybe, el-Musannef, V11, 548 (no: 37852)

1891 Kal’aci, Muhammed Ravvas, Mevsiiatu Fikhi Ali b. Ebi Talib/Hz. Ali [imihali, 708
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Radi Nehcii’l-Belaga’da konuyla alakali olarak sadece Sii inanis1 destekleyen
sozleri nakletmek suretiyle mezhep taassubunu asamamistir. Bu sebeple de kendi
inancinm1 desteklemek i¢in metin arayan kisi malzemeye ihtiya¢ duyacagindan buldugu
uygun rivayetleri, rivayet ilminin kurallar1 gerg¢evesinde tenkit edemeyecek ve birgok
zayif veya uydurma soze eserinde yer verecektir. Hutbe, Siffin savasinda mubhalifleri

elestiren ve Sii inanis1 destekleyen ifadeler icermektedir.

7. On Birinci Hutbe: Cemel’de oglu Muhammed b. el-Hanefiyye’ye sdyledikleri

Dort satirlik kisa bir hutbe olup Radi’den onceki kaynaklarda tarafimizdan
bulunamamistir. Miifid’in el-Cemel’inde bu olay Vakidi’den naklen anlatilmakta ve on
dokuz yasinda olan Muhammed’e sancagin verildigi ge¢mekte ancak bu hutbe

ge(;memektedir.1803

Miifid Hz. Ali’nin orada adamlarina yaptigi genel bir konusma
metni vermektedir ki o da Radi’nin verdigi konusmadan farklidir. Daha 6nce isaret
edilmekle beraber burada sunu tekrar hatirlamamizda fayda vardir: Radi, aslinda gergek
bir ilim adami olan Muhammed’e Hz. Ali’nin yaptig1 vasiyetlere yer vermemekte belki
de onu Imamlardan sayllmadig1 i¢in gérmezlikten gelmektedir. Bu konusma iki satirlik
kiiciik bir metindir. Oysa Seyh Sadik, Hz. Ali’nin oglu Muhammed’e yaptig1 ii¢
vasiyyete yer vermektedir ki, igerik olarak Nehcii’l-Beldga’da bulunmasi gereken
metinlerdir. Radi’nin bu konusmay1 eserine alirken bahsettigimiz vasiyetlere yer

vermemesi onun eserini yazarken mezhep taassubunu goz ardi etmedigini

gostermektedir.

el-Hatib hutbenin kaynaklari arasinda el-Cemel’i saymamakta, Zemahseri’nin
Rebiu’l-Ebrar’inda el-Katl ve’s-Sehdde babinda biraz degisik lafizlarla gectigini
sOylemektedir. Ancak bu rivayetin dayanagi olamaz. Ciinkii Zemahseri (538/1143)
Radi’den (406/1015) yaklasik bir asir sonra yasamis olup, zikredilen kitab1 da bir rivayet
ansiklopedisi degildir. Sayet Zemahseri Radi’nin metnini aldiysa lafiz degisikligi ne
anlama gelmektedir. Her kaynakta farkli bir lafiz olmasi1 da ciddi bir sorun olup metinler
tizerinde diizenleme yapilmis olma ihtimalini akla getirmektedir. Radi’nin verdigi metnin

kaynagini bulamamakla birlikte Hz. Ali’den sadir olmasi imkansiz bir konugsma degildir.

1892 ibn Ebi Seybe, el-Musannef, VII, 552 (no: 37880); Kal’aci, Muhammed Ravvas, Mevsiatu Fikhi Ali
b. Ebi Talib/Hz. Ali flmihali, 708
1803 Bkz. Miifid, el-Cemel, 190-191
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Ciinkii Hz. Ali’nin Hasan ve Hiiseyin’i Peygamber nesli zarar gérmesin diye sakindigi
Sil kaynaklarda ge¢cmektedir. Ancak burada Muhammed’e yapilan nasihatlere yer
vermemek hatta Seyh Sadik’un Muhammed’e yapilan nasihat olarak verdigi metnin,
Hasan’a yaiplan nasihatler arasinda zikredilmesine yani Siilik taassubuna isaret etmek

istedik.

8. On Uciincii Hutbe: Cemel savasi sebebiyle Basralilar1 yermekte ve sehirlerinin su

altinda kalacagini1 haber vermektedir.

Bu hutbede miiellif Radi kendisi de “bir rivayette” diyerek ii¢ ayri rivayet
nakletmektedir. Bu da rivayetlerde sadece lafiz farklilig1 olmadigini mana yoniinden de
farkliliklar oldugunu gostermektedir. Ciinkii rivayetler arasinda mana birligi yoktur. Radi
her ne kadar verdigi degisik {i¢ rivayeti ayn1 yerde ve zamanda yapilmis konugmalar gibi
veriyorsa da lafiz farkliligindan konusmanin Hz. Ali’nin orijinal ifadelerini koruyarak
yansitilmadigr anlagilmaktadir. Bundan daha dikkat ¢ekici olan ise Meclisi’nin
Kemaluddin b. Meysem el-Behrani’den naklettigi hutbedir. Ibn Meysem’in naklettigine
gore Hz. Ali Cemel sonrasi Basralilar’a irad ettigi konusmada oldukca comert
methiyelerde bulunmaktadir."®®* Onun naklettigi bu konusma ile Nehcii’l-Beldga’da
gecen ve igerisinde; “orada serrin onda dokuzu vardir” ciimlesi bulunan konusmanin
ayn1 zamanda ve ayni topluluga yapilmis olmasi kanaatimizce miimkiin degildir. el-
Behrani’nin naklettigi hutbede Hz. Ali neden once tevbih sonra da methiyede
bulundugunu soyliiyorsa da birbirini nakzeden bu iki konusmanin ayni topluluga

yapilmas1 Hz. Ali gibi bir edipten beklenmez.

Nehcii’l-Beldga’nin verdigi hutbede Hz. Ali Basra’nin su altinda kalacagini
sdylemektedir. ibn Meysem Peygamberimizin Hz. Ali’ye soyledigi uzunca bir rivayet
icerisinde aslinda bu bilgiyi Peygamber Efendimiz’e dayandirmaktadir. Senetsiz olarak
verilen bu rivayete gore Peygamberimiz sadece Hz. Ali’nin bulundugu bir yerde
kendisini Cebrail’in omuzuna alip semaya ¢ikarttigindan ve yeryiiziinii seyrettirdiginden
bahsetmistir. Peygamberimiz bu seyir esnasinda kiyamete kadar olacak seyleri gormiis
ve Hz. Adem’in esmdyr 6grendigi gibi zorlanmadan olacak her seyi Ogrenmistir.

Peygamberimizin gordiigii ve Hz. Ali’ye bildirdigi seylerden birisi de deniz kenarinda

1894 Hutbe i¢in bkz. el-Hatib, A.g.e, I, 346



412

helak olacak olan Basra isminde bir sehirdir.1805

el-Hatib Basra’nin su altinda kalmasiyla
ilgili bu menkibenin iki kez tekerriir ettigini, birincisi Kadir Billah ikincisi Kaim bi
Emrillah zamaninda olmak {lizere Basra’nin iki kere su altinda kaldigin1 séylemektedir.
Ona gore bu gaybden haber verme gibi bir tiir keramettir. el-Hatib “bu olaylar Radi’den

sonra meydana gelmistir éyleyse Radi uydurmus olamaz” demekteyse de™®*®

cografi
konumu itibariyle Basra’nin zaman zaman su baskinina maruz kaldig1 anlasilmaktadir.
Hz. Ali boyle bir sozii tekerriir eden olaylar hakkinda bildigi bir sey sebebiyle ve bir
tahminle sdylemisse bu normaldir. Ancak Basra sehrinin Hz. Ali’den daha 6nce ve sonra
ka¢ kez su baskinina maruz kaldig1 ayr1 bir arastirma konusudur. Basra sehri halkinin
dini yonden, cami ve cemaate miidavemet yoniinden Kife halkina gore daha iyi bir
durumda oldugu da el-Hatib tarafindan dile getirilmektedir. Bu durumda onlarin basina
felaket gelirken Hz. Ali ve ogullarina defaatle ihanet eden ve onlar1 en ihtiya¢ duyduklar
bir anda yalniz birakan Kife halkina ne demelidir? Sayet Basra halki Cemel Savasi
sebebiyle cezalandirilacaksa neden onlar degil de daha sonraki nesiller bunun cezasini
cekmektedir, her insan kendi yaptigindan sorumlu degil midir? Hz. Ali’nin Cemel
Vak’as1 sebebiyle Basralilara kizmasi ve sert igerikli bir konusma yapmis olmasi
muhtemeldir. Ancak Radi bu konugmadan sadece bir mucize ¢ikartmakta ve Hz. Ali’ye
kars1 gelenlerin sii-i akibetlerini gosterecek kadar nakletmektedir. Gaybden haber verme
olarak algilanan ve Hz. Ali’nin mucizelerine misal olarak zikredilen bu sdzler Ibn Ebi’l-
Hadid tarafindan da mucize olarak islenmekte hatta daha pek c¢ok farkli misaller
verilmektedir. ibn Ebi’l-Hadid’in Hz. Ali’nin mucizesi olarak zikrettigi konulara metin
tenkidi boliimiinde temas edilmistir. Tabersi’nin el-Ihticdc’da Hz. Ali’nin Basralilara

sdyledigi sozleri nakletmekte™”’

ve Radi’nin verdigi metinlerin bir kism1 orada takdim
te’hirle beraber ge¢mekte lafizlarda da bazi farliliklar bulunmaktadir. Ancak bu

konusma igerisinde gelecekte Basra’y1 su basacagina dair bir ifade gegmemektedir.

Netice olarak gaybden haber verdigi iddia edilen bu konusmanin Hz. Ali’ye

nisbeti sahihtir denemez.

9. On Doérdiincii Hutbe: Basralilara hitaben yapilmis bir satirlik kisa bir konusmadir.

"Topraklariniz suya (denize) yakin ancak semaya uzaktir. Aklimiz hafif, hilminiz sefih

1805 Bz, ibn Meysem, Serhu Nehci’l-Beldga, |, 357-358
1806 Bz, el-Hatib, A.g.e, 1, 347
1807 Bkz. Tabersi, el-Ihticdc, 1, 172
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oldu. Sizler ok atan(lar) i¢in hedef, yiyici(ler) igin lokma ve saldirgan(lar) igin bir av
oldunuz." Js¥ FES S g 26 & I Gl 5 a0 e G Ll (e B ol (10 Ay 8 &0
Jilal w)ﬂ 5. Bu konusmanin oOnceki konusmanin son paragrafiyla ayni oldugu
sOylenebilir. Orada da “sehriniz denize yakin semaya uzaktir” denilmektedir. Radi
ifadedeki degisiklik sebebiyle bunu ayri bir hutbe gibi vermektedir. Bu hutbe de
oncekiler gibi Miifid’in el-Cemel’inde 217 ve 218. sayfalarda gecen Hz. Ali’nin
Basralilar1 zemmettigi konusmasindan alinmadir. Ancak bazi kelime ve ciimlelerin
farkl1 olmasi1 ve konusmanin tekrar verilmesi Radi’nin bagka bir kaynaginin daha
olmasint gerektirmektedir. el-Hatib, EbG Hanife ed-Dinaveri’nin “el-Ahbdru 't-
Twval™inda (s. 151) Miifid’in rivayetine yakin bir rivayet neklettigini, Ibn Kuteybe’ nin
“Uyunu’l-Ahbar” da (I, 217) hutbenin bazi boliimlerini naklettigini séylemektedir.
Uyiinu’l-Ahbdr’da yaptigimiz incelemede, el-Hatib’in sdyledigi yeri bulamadik. ibn
Kuteybe hutbe boliimiinde Hz. Ali’den iic Hz. Eba Bekir'den ii¢ Hz. Omer ve
Osman’dan birer hutbe, Muaviye ve Yezid’den birer hutbe nakletmektedir. Hz. Ali’nin
hutbelerinin konulart; diinya ve tul-i emeli zemmeden genel bir nasihat, Hz. Osman’in
katledilmesi iizerine okudugu hutbe, Enbar’da valisinin 6ldiiriilmesinden sonra yaptigi
ve adamlarini kinadigi bir konugmadir. Ayrica Muaviye’nin hutbesi Nehcii’l-Beldga’da
(32. Hutbe) Hz. Ali’nin hutbesi olarak verilmektedir ki, bu da ayr bir degerlendirme
konusudur."®® Tabersi’nin el-/hticdc’da zikrettigi konusma metninde bu konuda sadece
sOyle dedigi gecmektedir: “Ey Basra halki! Ey hayvanin tabileri! Ey kadinin ordusu! ...
(Deve) ofkeyle kopiiriince icabet ettiniz, bogazlandi kagtiniz. Sizin suyunuz tuzlu,
dininiz nifak, ahlakiniz dl'isiik‘a'ir.”l810 Bu konuda su anlasilmaktadir: Cemel Vak’asi
sebebiyle Basra halkini karalamak i¢in pek c¢ok sey sdylenmis, Hz. Ali’den farkli
konusma metinleri nakledilmistir. Bu metinlerin bir kismin1 Hz. Ali’ye nisbet etmek

miimkiin olsa bile metinlerdeki farklilik sebebiyle sozlerin tam olarak Hz. Ali’nin

belagat ve fesahatini yansittigin1 sdylemek miimkiin degildir.

1% el-Hatib, A.g.e, I, 349
1899 jbn Kuteybe, Uyinu I-Ahbar, 5.440
1810 Bkz. Tabersi, el-Ihticdc, 1, 172
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10. Ondokuzuncu Hutbe: Esas b. Kays’ ™" konusmasi esnasinda kendisine soyledigi

Ey Emiru’l- Mii’'minin bu senin lehine degil aleyhinedir sozii lizerine onu azarlamakta ve

hakaret etmektedir. Dort bes satirlik bir konusmadir.

el-Hatib konusmanin sebebi hakkinda el-Egdni’den (VIII, 59) soyle bir nakil
aktarmaktadir: “Hz. Ali hutbede konusurken Rastilullah’in sdyle buyurdugunu soyledi:
“Miislimanlarin kanlar esittir. Onlar kendileri disindakiler i¢in tutulacak bir eldirler.
Her kim bir bidat ¢ikartirsa veya bir bidat islerse Allah’in ve biitiin insanlarin laneti onun
tizerine olsun”. Bunun lizerine Esas “vallahi bu senin aleyhinedir, lehine degildir” dedi.

Hz. Ali gozlerini ona dikti ve bu sdzleri soyledi.”*®*?

Ibn Ebi’l-Hadid ise daha baska bir sebep anlatmaktadir: Hz. Ali minberde
hakemeyn olayindan bahsediyordu ashabindan bir adam kalkti ve sdyle dedi: Ey
mii’minlerin emiri! Bizi hilkumetten (hakemlere razi olmaktan) nehyettin sonra onu
emrettin, hangisinin dogru oldugunu bilmiyoruz. Hz. Ali bir elini digerine vurdu ve sdyle
dedi: “Bu cemaati (toplulugu) terk edenin cezasidir.” Onun bu sozle kasti su idi: Siz

dogru olan goriisii ve saglam olan yolu terk ettiniz ve karsidakilerin tahkim davetini

1811 Fht Muhammed Ma’dikerib b. Kays b. Ma’dikerib el-Kindi (40/661), saclar1 daginik oldugu i¢in el-
Esas adiyla tanindi. Bag1 yarik olan anlaminda “Esec” lakabiyla da bilinir. 10/631 yilinda Kindeliler’den
olusan otuz (veya altmls yetmis) kisilik heyetinin baginda Medine’ye gelerek Miisliiman oldu. Hz. Ebl
Bekir’in kiz kardesi Ummii Ferve ile nikahlandrysa da onu memleketine gotiirmesine izin verilmedi. Eba
Bekir’in hilafetinin ilk yillarinda Hadramut ve Kinde valisi Ziyad b. Lebid’in zekat hususunda bir
Kindeli’ye yaptig1 haksizliktan dolayr isyan etti. Muhasara edildigi kaleyi teslim ederek, Medine’ye
gonderildi. Dinden dénmedigine yemin edip affedilmesini ve nikahlis1 Ummii Ferve ile evlendirilmesini
istedi. Hz. Eb(i Bekir tarafindan affedilerek kiz kardesi ile evlendirildi. iran’in fethine katildi, Kadisiye,
Medain, Celila ve Nihavend savaslarina, Suriye’nin fethine katildi. Halifenin emri {izerine bir heyetle
birlikte Kisra’ya gidip onu Islam’a davet etti. Hz. Osméan doénemimin sonlarinda ve Ali déneminde
Azarbeycan ve Ermeniyye valiligi yapti. Muaviye ile miicadele eden Hz. Ali onu yanina ¢agirdi. Muaviye
onu yanina cagirdiysa da o Hz. Ali’ye bagl kaldi. Siffin’de 6nemli basarilar elde etti. Nehrevan ve
Hardriye’de Haricilere karsi yapilan miicadelelere katildi. Hz. Ebd Bekir zamanindaki isyani irtidat
kabul ederek Es’as’in Ebii Hanife ve Imam Safii’nin &lgiilerine gére sahabi olmadigimi sdyleyenler varsa
da hadis alimleri bu goriise katilmamuglardir. Eg’as Hz. Peygamber’den dokuz hadis rivayet etmistir.
Es’as b. Kays Hz. Ali’nin vefatindan kisa bir siire sonra Kife’de vefat etmistir. (Bkz. Cubukcu, Asri,
“Es’as b. Kays, TDVIA, XI, 455-456, Istanbul 1995)

Sii miiellifler ondan hep kotiileyeerk bahsederler. Mesddiru Nehci’l-Beldga’da (1, 367 dipnot)
hakkinda su bilgiler verilmektedir: “Saci daima daginik oldugu igin Esas diye isimlendirildi.
Rastlullah’in vefatindan sonra Benti Velia’dan irtidat edenlerle birlikte irtidat etti. Bend Velia onun
etrafinda topland1 ve baslarma getirdiler. Miisliimanlarla yaptig1 savasta yenildi, adamlar1 kacti kendisi
en-Necir adiyla bilinen kaleye sigindi. Bir gece kaleden inip muhacirlerden birisi ve Ziyad ile konusup
ailesinden on kisiye eman verilmesi karsiliginda teslim oldu ve kalenin kapilar1 acildi. Kalede
bulunanlardan 800 kisi dldiiriildii ve kendisi Ebt Bekir’e gotiiriildii. EbG Bekir tarafindan affedildiler ve
Eba Bekir onu kiz kardesi Ummii Ferve ile evlendirdi. Ummii Ferve’den Muhammed, Ismail, ishak, Kays
ve kiz1 Ca’de’yi dogurdu ki Ca’de Hasan ile evlendi.” Taberi, Tdrih'inde (111, 275) soyle demektedir:
“Miisliimanlar da Kdfirler de Es’as’a lanet ederlerdi.” Hz. Ali zamaninda miinafiklarin bastydi. (Bkz. el-
Hatib, A.g.e, I, 367 dipnot)

1812 o|-Hatib, A.g.e, I, 369
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kabul ettiniz. Esas muhtemel manaya gelebilen bu s6zii “ben terk ettigim igin” seklinde

yanlis anladi ve bu itiraz1 yapt. Hz. Ali de ona bu cevabi verdi.'®*?

el-Hatib soziin sihhati hakkinda su degerlendirmeyi yapmaktadir: “Sebebi ne
olursa olsun bu s6z siiphesiz ki Hz. Ali’ye aittir. Bunu Radi’den 6nce Ebu’l-Ferec el-
Isbehani “el-Egdni de rivayet etmistir ki, kendisi Nehcii’l-Beldga yazilmadan yaklasik

kirk dort sene énce 6lmiis bir kimsedir.***

Hz. Ali burada Esas’a ¢ok sert bir cevap vermektedir: “...Allah"in ve lanet
edicilerin laneti senin iizerine olsun! Dokumact oglu dokumact! Kdfir oglu miinafik!

Alléh’a yemin ederim ki kiifiir seni bir defa, Islam ise bir baska defa esir etmistir...”lmS

Tasi “Rical’ inde Hz. Ali’den rivayet edenler arasinda besinci sirada onun adini
vermekte ve “daha sonra melun harici oldu” demektedir.*®*® Es’as b. Kays’in Rasilullah
zamaninda Miisliiman olduktan sonra Hz. EbG Bekir’in halifeligi doneminde irtidat
etmesi'®’ aleyhine bir olumsuzluk olarak degerlendirilebilir. Onun masum olmadig: da
muhakkaktir. Sii kaynaklarda hep aleyhine konusulan ve miinafiklardan olduguna isaret
edilen bir kimsedir. Ancak Es’as Hz. Ali’den 6nce de, onun zamaninda da valilik yapan
ve onun Siffin Vak’asi’nda yardim i¢in yanina ¢agirdig1 ve ordusu igerisinde komutanlik
gorevi verdigi bir kimsedir. Sayet miinafik oldugu kesin olarak biliniyor idiyse bu bir
celiski degil midir? Miinafiklig1 sonradan belli olduysa ve Hz. Ali’nin kendisine ¢ok agir
hakaretler edecegi kadar kotii birisi idiyse neden Hz. Ali tarafindan yanindan
uzaklastirllmadi1? Sayet askerler icerisinde ¢ok taraftarlar1 oldugu icin dokunulamadiysa

ve Hz. Ali’nin hangerlenmesi iizerine ibn Miilcem’i tebrik eden, sevincini izhar eden bir

s0z soyledigi duyulduysa Hz. Hasan neden onun kiziyla evlendi ki 6liimiinde bu

1813 fbn Ebi’l-Hadid, A.g.e, 1, 96; el-Hatib, A.g.e, I, 369

1814 o]_Hatib, A.g.e, I, 369

85 0 doénemde dokumacilarin insanlarin en az akillilari olarak kabul edilmelerinden dolay: hakaret
amacityla bu ifade kullamlmistir. Yemenlilerin dokumacilart kiigiik gordigii soylenir. Eg’as’da
Yemenlidir (Bkz. Abduh, A.g.e, s. 128). Es’as Islam’dan 6nce babasinin 6ldiiriilmesi {izerine intikam
almak icin ¢ikmis ve esir edilmis; Miisliiman olduktan sonra da Hz. Eb{i Bekir déneminde esir edilerek
Medine’ye getirilmistir.(Bkz. Asri Cubukeu, Es’as b. Kays, TDVIA, Istanbul 1995, XI, 455-456). A.
Demircan’in dipnotundan naklen, s. 46

1818 Tqsi, Rical, s. 57

1817 Bkz. Mehmet Azimli, Hz. Ebii Bekir, 14; Sadik, el Hisal’de (c.I, s.173) senedini vererek Hz. Eba
Bekir’in dlmeden 6nce $0yle dedigini aktarmaktadir: “ Yaptigim ii¢ seyi yapmamay1, yapmadigim ii¢ seyi
de yapmay1 isterdim... Eg’as bana esir olarak getirildiginde onun boynunu vurmay: isterdim. Ciinki
goriinen o ki o her sahib-i serre yardim etmektedir...” Ancak bu rivayet Hz. Fatima’nin evini basip
kapisin1 kirmak gibi asilsiz bazi olaylar1 da Eba Bekir’in dilinden ikrar ettirmektedir. Bu sebeple metin
itibariyle saglam bir rivayet olarak kabul edilmesi miimkiin degildir. Sadik bir dnceki rivayetinde de Hz.
Omer’in hilafet ve istihlaf isinden dolay tevbe ettigini rivayet etmektedir.
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hanminin sorumlulugu oldugu séylenmektedir.’®® Ayrica Hz. Ali’nin élimiinden kirk

giin sonra 0len Es’as’in cenaze namazini da Hz. Hasan kildirmugtar. '8

Hz. Ali bir adama, “Ey igreng herif, ey fasik!” diyen bir adam hakkinda soyle
demistir: “Bu soézler ¢irkin sézlerdir. Bunlarin bir cezasi vardwr. Kimse bunlari agzina
almasin, sonra aligkanlik yapar. 1820 7. Ali yine “Samlilar kafir oldular” diyen birisine
de, “Oyle demeyiniz, belki fastk ve zdlim oldular deyiniz” diyerek uyarida

1821 Cirkin soz soylemek hakkinda bu kadar hassas olan bir zatin

bulunmustur.
karsisindaki adamina bu sekilde hakaret etmesi celigkili bir durumdur. Hz. Peygamber’in
miinafiklarin lideri konumundaki adami bile ne kadar sabirla idare ettigi malumdur.

Onun terbiyesinde biiyiiyen bir zatin da dyle olmasi beklenir.

Adnan Demircan bu hutbede gegen ifadeleri Es’as’in  konumu ile

bagdastiramadigindan dipnotta sunlar1 soylemektedir:

“Es’as’in yasadig1 donemde Kinde kabilesinin en 6nemli isimlerinden biri olmasi
hasebiyle Hz. Ali’nin ona bu sekilde hitap etmis olmasi bizce miimkiin degildir. Esasen
Es’as, Siiler tarafindan hain kabul edildigi i¢cin muhtemelen Hz. Ali onun aleyhine

konusturulrnustur.”1822

Es’as Siiler tarafindan kendisine yoneltilen biitiin bu ithamlara ragmen 6liimiine
kadar Hz. Ali’nin yaninda kalmis, Muaviye tarafina gegcmemis ve Kife’de olmiistiir.
Oysa Hz. Ali’nin kardesi Akil onu terketmis ve Muaviye’nin tarafina ge¢gmistir. Ancak
Sil kaynaklarda onun hakkinda bu kadar agir ithamlarda bulunulmamaktadir. Sii diisiince
Hz. Hasan’1n 6liimiinden Esas’in kizin1 da sorumlu tuttugu i¢in sonraki donemlerde Esas
hakkinda nefrete doniisen bu tavrini, rivayetlere onun adin1 olumsuz olarak yansitmak
suretiyle ortaya koymus olmasi muhtemeldir. Bu sebeple Hz. Ali’nin Esas hakkinda
normal olmayan bu sozleri ihtiyatla karsilanmali ve Es’as hakkinda sadece bu sozlere

dayali1 olarak bir kanaate varilmamalidir.

1818 bn Ebi’l-Hadid, Serhu Nehci’l-Belaga, XVI, s. 29-30

1819 fbnu’l-Esir, el-Kamil, 111, 403

820 ibn Ebi Seybe, el-Musannef, II, 137; Kal’aci, Muhammed Ravvés, Mevsiatu Fikhi Ali b. Ebi
Talib/Hz. Ali Iimihdli, 447

1821 Allj el-Muttaki el-Hindi, Kenzii'I-Ummdl, V/, 568 ('no:13986)

1822 Adnan Demircan, Nehcii'I-Beldga Terciimesi, 46-47. 67 numarali dipnot.
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11. Otuz_ikinci Hutbe: Bu hutbe diinyayr zemmeden bir konusmadir. Hutbenin

icerisinde gegen takiyye kelimesi hari¢ Sii inanigla baglantili 6zel bir ifade
gecmemektedir. Bu hutbe Hz. Ali’nin sdylemesi muhtemel sézlerden olusmaktadir.
Ancak sorun bu degil, bu hutbenin Hz. Ali’den degil de Muaviye’den rivayet

edilmesine ragmen Radi tarafindan Hz. Ali’ye nisbet edilmesidir.

Radi’nin atifta bulundugu Cahiz (255/869) bu hutbenin kaynagi konusunda soyle
demektedir: “Suayb b. Safvan rivayet etmis, Bakteri ve daha baskalar1 da ziyadesiyle

rivayet etmislerdir:

Muaviye’nin 6liimii yaklastiginda hizmetgisine, “kapinin éniinde kim var” diye
sordu. Hizmetcisi de, “Kureys’ten bir toplululk, senin Oliimiinii aralarinda
konusuyorlar” dedi. Muaviye, “neden’ deyince de “bilmiyorum” dedi. Bunun {izerine
Muaviye soyle dedi: “Vallahi benden sonra ancak onlara kotiiliik yapacak birisi gelir”
dedi. Muaviye bekleyenlere izin verdi yanina girdiklerinde de Allah’a hamd u senada

bulunduktan sonra bu konusmayi yapti.”*%%

Cahiz’1n bu ifadelerinden anlasilacagi tizere Radi bu hutbenin Hz. Ali’ye degil,
Muéviye’ye ait oldugunu bilmekte ancak buna ragmen Hz. Ali’ye nisbet etmektedir.

Radi hutbe hakkinda su degerlendirmeyi yapmaktadir:

"Baz1 cahiller bu hutbeyi Muaviye'ye isnat etmislerdir. Ama hi¢ siliphesiz bu
hutbe Hz. Ali'nindir. Altin nerede, toprak nerede? Tatli su nerede ac1 su nerede? Bunun
en biiyiik delili de mahir rehber ve basiretli elestirmen Amr b. Bahr el-Cahiz’in
(255/869) "el-Beyan ve't-Tebyin” kitabinda soyledigi su sozdiir: "Bu hutbeyi Muaviye'ye
isnat etmislerdir. Bu hutbe imam Ali'nin sdziine ve halki kisimlara ayiris metoduna daha
cok benzemektedir. Zira o, halkin galebe, zillet, takiyye ve korku gibi hallerini daha iyi
bilmektedir... Muaviye'nin konusmalarinda zahidlerin ve abidlerin yolunu sectigi ne

zaman gordiik?"'%%

Bu hutbe Ibn Kuteybe’nin Uyunu’l-Ahbar’inda hutbeler bdliimiinde (s. 440)
Muaviye’nin hutbesi olarak gegmektedir. Radi’nin hutbeyi Hz. Ali’ye saglam bir senetle
ulastirmamasi ve Céhiz’in degerlendirmesini yeterli gérmesi hutbenin kaynagini siipheli

hale getirmektedir. Ciinkii Cahiz Mu’tezilidir ve Mu’tezile’nin de hilafet konusunda Hz.

1823 Cahuz, el-Beydn ve 't-Tebyin, 11, 59
1824 Bkz. el-Hatib, A.g.e, I, 416-417



418

Ali’yi tafdil ettigi aciktir. S6ziin sahibine nisbeti rivayetle degil de kanaatle olunca,
sthhati de siipheli hale gelmektedir. Ancak su kadar var ki Cahiz Radi’nin dedigi gibi

hutbeyi Hz. Ali’ye nisbet etmemektedir. Onun degerlendirmesi su sekildedir:

“Bu hutbede cesitli acaiplikler (tuhafliklar) vardir: Bu sozler Muaviye’nin o
toplulugu igeriye cagirma sebebiyle drtiismiiyor. insanlar1 siniflandirma usulii, insanlarin
kahru zillet, takiyye ve korku lizere oluslarini haber verisi Muaviye’ninkinden ziyade Hz.
Ali’nin sozlerine ve haline daha ¢ok uymaktadir. Biz Muaviye’yi zahitlerin yoluna siiliik
eder veya abidlerin yolunu takip eder bir durumda bulmadik. Biz bunu (yani Muaviye’ye
nispet edildigini) sizin i¢in yaziyor ve isittigimizi haber veriyoruz. Allah ashab-1

ahbardan daha iyi bilendir.”***®

Cahiz’m burada soyledigi sozlerden anlasilan o rivayetleri ehl-i hadis gibi
senedlerine gore inceleyen bir metoda sahip degildir. Yani Cahiz burada tamamen indi
degerlendirmeler yaparak hutbeyi Hz. Ali’nin s6zlerine daha yakin olarak gérmekte fakat
ona nisbet etmemektedir. Radi, Cahiz’in sdylediklerini kendine gore yorumlayarak
hutbeyi Hz. Ali’ye nisbet etmekte ve Céhiz’a olduk¢a methiye dolu sozlerle iltifat
etmektedir. Ancak Céhiz Sia nezdinde pek muteber birisi degildir."®® Onun gerek
Nehcii’l-Beldga gerekse Murtaza’nin kitaplarinda zikredilmesinin sebebi kanaatimizce
Hz. Ali’nin sozlerini topladigi bir kitap yazmasi, tevhid ve benzeri konularda Sia’ya
paralel bazi inanglar1 olmasidir. Radi ve Murtaza kardeslerin hocalarindan bazilarinin
mutezili olmas: ve Bagdat sehrinin mutezilenin giiglii oldugu yerlerden birisi olmasi
sebebiyle Cahiz’in adi bu iki kardesin kitaplarinda gegmektedir. Nitekim daha 6nce
Nehcii’l-Beldga’nin  kaynaklar1 boliimiinde Cahiz’in  Sia nezdindeki konumuna

deginmistik.

Radi Muaviye’yi begenmiyor ve bu konusmayr da ona yakigtiramiyorsa, ona
nisbet edilen bir hutbeyi kitabina almamaliydi. Daha 6nce de Hz. Hasan’in konusmasi
olarak gecen bir hutbeyi Hz. Ali’ye nisbet ettigini gormiistilk. Bu durum Radi’nin
rivayetler konusunda senet sistemine ¢ok fazla itibar etmedigini, Hz. Ali’ye yakistirdigi
ve inanglarina da aykir1 gérmedigi metinleri ona nisbet edebildigini gdstermektedir. Her
ne kadar Radl “el-Mecdzatii’'n-Nebeviyye” de belagat yoniinden inceledigi merfu

hadisleri secerken daha saglam ve muteber kurallara ve kaynaklara itibar etmisse de,

1825 Cahiz, el-Beydn ve 't-Tebyin, 11, 61
1826 Miifid Cahiz hakkinda olumsuz seyler séylemektedir. Bkz. Miifid, el-Cemel, 108-109
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Nehcii’l-Beldga’da  Hz. Ali’ye nisbeten rivayet ettii metinler acgisindan
degerlendirildiginde ayni hassasiyeti gosterdigi sOylenemez. Bu hutbe Sii inanisi
destekleyen herhangi bir ifade igermemekte ancak herhangi bir kitapta da Hz. Ali’ye
nisbet edilmemekte, Radi’den Onceki kaynaklarda Muaviye’nin hutbesi olarak

gecmektedir.

12. Otuz ikinci Mektup: Hz. Ali’nin oglu Hasan’a yazdig1 tavsiyelerini igermektedir.

Oldukg¢a uzun ve giizel nasihatler igeren bir metindir. Ancak Siffin’den sonra yazildig:
sdylenen vasiyet savasa hic deginmedigi gibi, hilafet/imamet konusuna da
girmemektedir. Ayrica Kur’an ve siinnete uymayi tavsiye etmekte, Sii anlayista biiyiik

onem verilen Kur’an ve itret vurgusu yapmamaktadir.

Bu mektup cesitli agilardan sorunlu bir metindir. Ciinkii tam metin olarak
Radi’den 6nceki miielliflerin eserlerinde gegmedigi gibi, metnin bir kismi Hz. Ali’nin
oglu Muhammed b. Hanefiyye’ye yazdig1 vasiyetlerdir. Radi Nehcii’l-Belaga’da iki
yerde Muhammed Hanefiyye’ye tavsiye edilen sozleri nakletmektedir. Birisi, onbirinci
hutbe olup Cemel savasinda ona sancagi verdiginde yaptigr kisa bir konusmadir ki,
Radi’den 6nceki kaynag: tarafimizdan bulunamamustir. Ikinci olarak 319’uncu sozde
yapilan tavsiyeler ki, o da ¢ok kisa iki satirlik bir tavsiye olup ogluna “senin icin
fakirlikten korkuyorum, fakirlikten Allah’a sigin” demektedir. el-Hatib bu soziin gegtigi
yerler olarak su kaynaklari zikretmektedir; Zemahseri, Rebiu’l-Ebrdr, 362; el-Vatvat,
Gureru’l-Hasdisi’l-Vadiha, 212. Ancak bu miielliflerin hepsi Radi’den sonra
yasamislardir. Buna ilaveten el-Hatib’in su ciimlesi daha dikkat cekicidir; Bu
kaynaklarda soziin gectigi sekilden (lafizdan) anlasilan, onlar Nehcii’l-Beldga’dan

nakledilrnernislerdir.1827

Yani ¢ogu metinlerde oldugu gibi farkl lafizlar bulunmakta bu
da metinler iizerinde oynandig1 siiphesini akla getirmektedir. Ayrica Seyh Sadik Hz.
Ali’nin oglu Muhammed’e yaptigi uzun sayilabilecek bir tavsiyeyi bila senetrivayet
etmekte ve sonunda sdyle demektedir: “Vasiyet uzunca olup biz ihtiya¢ kadar olani
aldik.”*®?® Radi’nin ayetlerle siislenmis ve giizel tavsiyeler igeren bu vasiyyeti eserine

almamas1 ve Muhammed’e yapilan bazi tavsiyeleri Hasan’a yapilmis gibi gdstermesi

1827 o]-Hatib, A.g.e, IV, 248

1828 Sadik, Men Ld Yahduruhu’l-Fakih, |1, 387-389 (no: 3217. Bazi niishalarda 3215 numarali rivayet
olarak ge¢mektedir. Vasiyet igerisinde gegen abdest ayetinin matbu ve pdf formatindaki niishada “ve
erciilekiim-ayaklart yikayin” seklinde fethali olarak harekelenmis olmasi sayet bir sehv degilse dikkat
¢eken bir husustur.)
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ciddi bir elestiri konusunu teskil etmektedir. Herhalde Radi Sii inanig geregince,
Muhammed’i Imadm olarak kabul etmedigi i¢in, ona gereken degeri vermemekte ve ona

yapilan tavsiyeyi ayr1 bir baslik halinde nakletmemektedir.

Bu vasiyet Emiru’l-Mii’'minin’in en meshur vasiyetlerindendir diyen el-Hatib

kaynak olarak su kitaplar1 saymaktadir:

1. “Muhammed b. Yakub el-Kiileyni “er-Resdil ” de rivayet etmistir.”1829

2. “Ebli Ahmed el-Hasan b. Abdillah b. Said el-Askeri (382/992), kendisi Seyh Sadiik’un

mesayihindendir, “ez-Zevacir ve’l-Mevaiz” de rivayet etmistir.”

3. “Ahmed b. Abdi Rabbih el-Maliki bu rivayetten bir bdliimii “el-Ikdu’l-Ferid” de
“babalarin ogullara vasiyyeti” babinda iki yerde iki baslik altinda zikretmistir. Birincisi,
ticlincii cliz sayfa 155 de “Ali b. Ebi Talib oglu Hasan’a yazdi” bashg altinda vermis
verdigi metinde (Radi’nin metnine goére) bazi takdim ve tehirlerde bulunmus, bazi
Ozetlemeler yapmistir ki bu onun adetidir.”®® kincisi sayfa 156 da “Hz. Ali oglu
Muhammed b. el-Hanefiyye'ye yazdi” bashigi altinda verilmistir. Aynmi sekilde verdigi
metinde adeti oldugu iizere takdim, tehir, zetleme ve haziflerde bulunmustur.*®** Onun

bu rivayetinde bazi boliimler Nehcii’l-Beldga’da bulunmamaktadir.”

4. “Seyh Sadtk “Men La Yahduruhu’l-Fakih” de iki yerde bir kismini zikretmistir.”*%%

5. “Ibn Su’be el-Harrani “Tuhafu’l-Ukul” da rivayet etmistir.”8*

“Bu vasiyyeti Radi’den sonra rivayet edenler ise ¢oktur. Biz bunlardan birini
zikretmekle iktifa edecegiz: es-Seyyid Ebl Talib Yahya b. Harin b. el-Hiiseyin el-
Haseni (424/1032)'%%* bu rivayeti “Emali”*** sinde senediyle Cabir el-Cu’fi’den Eba

1829 e]-Hatib, A.g.e, III, 307; Kiileyni, el-Kdfi’de (V,510) Hz. Ali’nin oglu Hasana yaptigi sdyledigi ve
kendisine ulasan iki senedi verdigi ceyrek sayfa tutarinda bir vasiyet nakletmektedir ki vasiyyetin igerigi
Nehcii’l-Beldga’daki metinle ¢ok fazla uyusmamaktadir.

1830 fbn Abdi Rabbih, el-fkdu’l-Ferid, 111, 100-101. Burada “Min Aliyyin ila ibnihi Hasan” bashgiyla
yaklagik bir sayfa kadar bir nasihat nakledilmekte ve senet verilmemektedir. Metin bazi farkliliklar olsa
da Radi’nin metnine uyum saglamaktadir. Ancak bu metin Radi’nin verdigi metnin bas tarafindan bir
bolimdiir.

1831 jbn Abdi Rabbih, el-fkdu’I-Ferid, |Il, 101-102. “Ila veledihi ibnu’l-Hanefiyye” bashgiyla bir buguk
sayfalik bir nasihat metni verilmektedir ki Radi’nin metninin son kisilarini olusturmaktadir. Ancak metin
Radi’nin verdigi metin ile nisbeten uyusmakla beraber ilaveler, noksanlar, takdim tehirler ve bazi
farkliliklar vardir.

1832 Sadik, Men Ld Yahduruhu’l-Fakih, 111, 362; IV, 275. Radi’nin verdigi metinle burada Sadik’un
verdigi metin ayn1 degildir. Sadece bazi ciimleler arasinda mutabakat vardir.

1833 fbn Su’be el-Harrani, Tuhefii'I-Ukil, 52. Bkz. el-Hatib, el-Mesddir, 111, 308

1834 ol-Hatib, A.g.e, III, 308
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Cafer Muhammed b. Ali el-Béakir ve babalart yoluyla Hz. Ali’nin Siffin’den Hadirin’e
dogru ayrilirken oglu Hasan’a yazdir seklinde rivayet etmistir. Onun zikrettigi vasiyet,

Radi’nin verdigi metinden daha kisadur.”*#%

el-Hatib rivayetin senediyle ilgili olarak Ibn Tavis’un (664/1265) “Kesfi'l-

1837 isimli kitabinda doyurucu bilgiler oldugunu

Mehacce Li semerati’l-mehecce
sOylemekte ve ondan naklen dokuz senet zikretmektedir. Bu senedlerin ikisinde oglu

Muhammed’e digerlerindeyse Hasan’a seklinde gegmektedir.

Meclisi Biharu'l-Envadr’da vasiyyeti verirken hem Hasan’a, hem de Muhammed
b. el-Hanefiyye’ye hitaben yazilmigs gibi ayri ayrt basliklar yazarak vermekte,
rivayetlerdeki ihtilaftan dolay1 vasiyyetin muhatabin1 tam olarak belirlememektedir. 8%
Aslinda burada sorun Radi’den kaynaklanmaktadir. Ciinkii o vasiyyetin muhatab1 olarak
Hasan’in adin1 vermis ancak metni aldig1 kaynagi vermemistir. Sonraki miielliflerin hig
birisi de vasiyyeti Radi’nin verdigi metinle bir kaynakta bulamamiglar ancak vasiyyetin
baz1 parcalarinin Hasan’a bazi parcalarinin Muhammed’e yapilan tavsiyeler arasinda
bulunmasindan dolay1 vasiyyetin muhatab1 konusunda tereddiitte kalmislardir. Radi’nin
verdigi metin ikiden fazla metnin bir araya getirilmesiyle olusturulmus bir metindir.

Benzer metinler ile kelime ve lafiz farkliliklar1 metin {izerinde bazi tasarruflarin

yapildigina delalet etmektedir.

Ebt Ahmed el-Hasan b. Abdillah b. Said el-Askeri bu hutbe i¢in kendisine ulasan

bazi senetler zikretmektedir:

1.”Ali b. El-Hiiseyin b. Ismail+el-Hasen b. Ebi Osmdn el-Edemi+Ebii Hatim el-
Miiketteb Yahya b. Hatim b. Ikrime+Yusuf b. Yakub (haddesene bi’l-Antakya)+ehl-i

ilimden bazi kimseler (Hasan’a yazdig1 vasiyet seklinde)”

2.”Ahmed b. Abdilaziz+Siileyman b. er-Rebi’ en-Nehdi+Ahmed b. er-Ravha ez-
Zahid"®**+Subdh (Sebah/Sebbah) b. Yahya el-Miizeni”

1835 Ebt Talib Yahya b. Hartn b. el-Hiiseyin el-Haseni, Emdli, 81

1836 o]-Hatib, A.g.e, 111, 309

1837 Bkz. ibn Taviis, Kesfit I-Mehacce Li Semerati’l-Mehecce, 5.157 vd. (154. fasl)
19 e|-Meclisi, Bihdru'I-Envér, LXXIV, 196

1839 6]-Meclisi bu isim yerine Kadih b. Rahmet ez-Zahidi ismini vermektedir.
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3.7Ali b. Abdilaziz el-Kiifi+Cafer b. Harun b. Ziyad+Muhammed b. Ali b. Musa er-
Rida+babasindan-+dedesi Cafer-i Sadik tan+babasindan+dedesinden naklen Hasan’a

yazdr seklinde”

4.”Ali b. Muhammed b. Ibrahim et-Tiisteri+Cafer b. Anbese+Abbad b. Ziyad+Amr b.
Ebi’l-Mikdam~+Ebui Cafer Muhammed b. Ali’den naklen Hasan’a yazdi seklinde”

5-“Muhammed b. Ali b. Zahir er-Razi+Muhammed b. el-Abbas+Abdulldh b.
Ddhir+babasindan+Cafer b. Muhammed+babalarindan+Ali’den Hasan’a yazdi

seklinde8%

6.”Ahmed b. Abdirrahman b. Faddal el-Kadi+el-Hasen b. Muhammed b. Ahmed ve
Ahmed b. Cafer b. Muhammed b. Zeyd b. Ali el-Hiiseyin b. Ali b. Ebi Talib”/“Cafer b.
Muhammed el-Hiiseyni***'+el-Hasan b. Abdel***+el-Hasan b. Tarif** b. Nasih+el-
Hasan b. Ulvan+Sa’d b. Tarif+Esbag b. Nubdte (Muhammed e yazdr seklinde)”. Seyyid

ibn Taviis’un naklettigi el-Askeri’nin s6zii burada bitmektedir.”****

Yukaridaki senetleri ayni sekilde el-Askeri’den aktaran Meclisi onun kitabinin
(Kitabu 'z-Zevdcir ve’l-Mevdiz) 473 yili Ziilkade ayinda yazilmig bir niishasinin birinci

ciiz’tinden aktardigini belirtmektedir.'®*

Kiileyni, “er-Resdil” de Hz. Ali’nin yazdig1 iki mektubu zikretmektedir ki, Hz.

Hasan’a yazilan mektubun senedi su sekildedir:

“Kiileyni+Ebii Cafer b. AnbesetAbbdad b. Ziyid el-Esedi+Amr b. Ebi’l-
Mikdam™*°+Ebi Cafer yoluyla onun sdyle dedigini rivayet etti; Emiru’l-Mii’minin

Siffin’den ayrilirken oglu Hasan’a soyle yazdi... Kiileyni’nin rivayeti, Nehcii’l-

1840 o|-Hatib, A.g.e, 111, 310

1841 e]-Meclisi Bihar’da el-Haseni seklinde vermektedir.

1892 Bu isim bazen Ali b. Abdel es-Sufi bazen Ali b. Abdek es-Sufi olarak ge¢mektedir. Bkz. Korkmaz,
Siddik, A.g.m, 107-1058; Necasi Ebli Cafer nisbetiyle ismi Muhammed b. Ali b. Abdek seklinde
vermektedir. Bkz. Necasi, Ricdl, 382 (n0:1040)

1843 gl-Meclisi Bihar’da Zarif seklinde vermektedir. (Sia’ya ait “Ricdl” kitaplarinda genellikle Zarif
seklinde gecmektedir)

1844 Bkz. el-Meclisi, Bihdru'I-Envdr, LXXIV, 197

1845 ol-Meclisi, Bihdru 'I-Envér, LXXIV, 197

184 el-Hatib, A.g.e, III, 311. Bu sahsin ismi Mesddiru Nehci’l-Belaga’da iki kez Omer seklinde
gecmektedir ancak Necasi’nin Ricdl’inde Amr seklindedir (Amr b. Ebi’l-Mikdam Sabit b. Hiirmiiz el-
Haddad). Bkz. Necasi, Ricdl, s. 291 ( no: 777)
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Beldga’daki metinden biraz farkli bazi ziyadeler igermektedir. Bundan anlagildigina gore

Radi sectigi kismi nakletmistir.”***’

Kiileyn’nin Kafi’de Hz. Hasan’a yazildigim1 sdyledigi ancak igerigi farkli
lafizlardan olusan ¢eyrek sayfa tutarindaki metnin iki senedi vardir. Senetteki raviler su

sekildedir:

1. “Ebu Ali el-Esari+ashabimizdan bazi kimselerden+Cafer b. Anbese+Abbad b. Ziyad
el-Esedi+Amr b. Ebi’l-Mikdam™*®+Ebii Cafer”

2. “Ahmed b. Muhammed el-Asimi+kendisine tahdis eden birisinden+Mualla b.

Muhammed el-Basri+Ali b. Hassan+Abdurrahman b. Kesir®®+Ebii Abdillah*®>®

Yukarida verilen ve Kafi’de gecen birinci senet ile el-Hatib’in “er-Resadil” de
gectigini sOyledigi rivayetin senedi aynidir. Ancak el-Hatibi’in aktardig: senette eksiklik
oldugu goriilmektedir. Cilinkii senedin basinda gecen ve Kiileyni ile Cafer b. Anbese
arasindaki iki ravi diigmiistiir. Ayrica Kafi’de Cafer b. Anbese olarak gecen zat el-
Hatib’in verdigi senette Eb(i Cafer b. Anbese olarak gecmektedir. Bu rivayeti aktaran
Meclisi devamla Kiileyni’nin mehdinin vekilleri donemini idrak ettigine de isaret
etmektedir. Kitabin1 mehdiye tasdik ettirip ettirmedigine veya sayet tasdik ettirmediyse

neden tasdik ettirmedigine ise deginmemektedir.1851

Bu mektup birden c¢ok dile terciime edilmis ve iizerine serhler yazilmistir. Bu
serhlerden bazilar sunlardir:*®? “Mensuru’I-Edeb el-flah?’. Miiellifi, Nehcii I-Beldga
sarihlerinden Mevla Muhammed Sélih b. Muhammed Bakir er-Rugni el-Kazvini olup,

serh Farscadir.

“el-Ahlaku’I-Mardiyye fi Serhi’l-Vasiyye” “Hidayetii’l-Umem” Farsca olup es-
Seyyid Hiiseyin b. Ibrahim el-Kazvini (1028/1618) yazmustir ki kendisi es-Seyyid

Bahru’l-Ulim’un mesayihindendir. Bu manzume Istanbul’da basilmistir. Son olarak

1847 el-Hatib, A.g.e, III, 311-312. el-Hatib’in kaynak olarak gosterdigi daha baska yerlerdeki metinler ile
Radi’nin verdigi metinlerin bazen biilyiik oranda uyusmadig1 ve hatta bazen cok az bir kisim, bir ciimle
hari¢ hi¢ uyusmadigi goriilebilmektedir.

1848 {mam Cafer’in ashabindan sayilmaktadir. Bkz. Tisi, Ricdl, 5.248 (no: 3470)

1849 imam Cafer’in ashabindan sayilmaktadir. Bkz. Tisi, Ricdl, s.137 (no: 3230)

1850 Kiileyni, el-Kdfi, V, 510 (Zevceye Ikramda Bulunma Bab: 3. hadis)

1851 o|-Meclisi, Bihdru I-Envér, LXXIV, 197-198

1852 67-Zeria miiellifi hutbeler iizerine yazilan serhlerden bahsederken bu hutbe iizerine yazilan iki serhin
adm1 vermektedir. Bu serhlerden birinin ad1 “Kitabu’l-Ahlak en-Nefsiyye fi serhi hutbeti’l-Vasiyye”
digerinin ad1 ise “Hidayetii’l-Umem” dir. Bkz. et-Tehrani, Aga Biiziirg, ez-Zeria, V1II, 225
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Allame el-Hatib es-Seyyid Hasan el-Kabanci bir serh yazmis ve ismini de “el-Usiisii -

Terbeviyye fi Serhi’l-Vasiyye” koymustur.”>

Bu vasiyyetin Uciincii Ahmed Kiitiiphanesi, 2375 numarada bulunan ve
Muhammed b. el-Hanefiyye’ye yazilmis oldugu belirtilen ve Mubareksah b. Kutup
tarafindan istinsah edilen yazma niishasi tlizerinde Siddik Korkmaz tarafindan bir
arastirma yapilmis ve SUIFD’de yaylnlanmlstlr.1854 Siddik Korkmaz seneddeki raviler
hakkinda degerlendirmelerde bulunmus ve ¢ogunun kaynaklarda sadece isim olarak
bulunduklari, hayatlar1 hakkinda fazla bir bilgi olmadig1 dolayisiyla haklarindaki
belirsizligin ortadan kalkmadigi sonucuna varmistir. Ayrica Siddik Korkmaz bu yazma

niisha ile Nehcii’l-Beldga’daki metin arasinda kelime farkliliklarina da isaret etmistir.

“Risalenin baslangi¢c climlesi olan “fani babadan iiziintiilii olan evladina...”
seklindeki ifadesini esas aldigimizda, Ibu Sube el-Harrani (4. Hicri asir), Seyyid Radi
(406/1015), ibn Ebi’l-Hadid (656/1258), Ibn Tavis (664/1265), ez-Zerendi (750/1349)
ve Meclisl (1110/1698) gibi yazarlarm bazi kayitlarina rastlamamiz miimkiindiir. Bu
miiellifler risalenin kimi kisimlarim1 bazi degisikliklerle nakletmis olsalar da ortak bir

metne sahip degiliz.”***°

“Hz. Ali’nin oglu Muhammed b. el-Hanefiyye’ye Vasiyeti adiyla takdim edilen
risalenin ona aidiyetine dair bir takim rivayetler bulunsa da bunlar1 dogrulamak oldukg¢a
zordur. Bunun sebeplerinden birisi metnin silsilesinde yer alan isimlerin ¢ogunlugunun,
sadece liste tekrarindan ibaret olmasi ve haklarinda agiklayici bilgi bulunmamast bundan

dolay1 da uydurma sahislar oldugu hissini uyand1rmas1d1r.”1856

“Risalenin senet zincirinde goriilen Ebi Hafs Omer b. el-Fazl b. Ahmed el-
Verrak'®’, Eba Bekir Muhammed b. Ahmed b. Ebi’s-Selc ve Ebii Abdillah Cafer b.

Muhammed b. Cafer el-Haseni*®*®

adiyla takdim edilen sahislar baz1 kaynaklarda sadece
isim olarak bulunabilmektedir. Bununla birlikte incelemis oldugumuz risalenin hem

senet hem de metin bakimindan benzeri olan rivayetleri nakleden eserlerin listelerinde

1853 o-Hatib, A.g.e, 111, 312

1854 K orkmaz, Siddik, A.g.m, SUIFD say1: 24 5.102-146

1855 K orkmaz, Siddik, A.gm, 111

1856 K orkmaz, Siddik, A.gm, 113

1857 By isim sadece Siddik Korkmaz’in iizerinde ¢alisti1 yazma niishada ge¢mektedir.
1858 Korkmaz, Siddik, A.g.m, 113
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yer almamaktadirlar. Bundan dolayr bu isimlerin uydurma olmalar1 kuvvetle

muhtemeldir.”*8%

“Rivayet agisindan tasidigr problemlerle birlikte risale, icerik bakimindan da
sorunludur. Icerisinde yer alan bazi kavramlarin erken ddnemdeki anlamlariyla
ortiismedikleri goriilmektedir. Ehl-i Beyt, sultan ve melik gibi kavramlar bu ciimleden
olup, Hz. Ali donemine sonradan kazandigi muhteva ile tasinmis gibi

gériinmektedir.”1860

“Risale dil ve islib bakimindan da bazi problemler igermektedir. Tarih
kitaplarinda Hz. Ali’ye izafe edilen metinlerle bu risalenin dili kiyaslandiginda, ikisinin
birbiri ile pek uyusmadigi gérﬁlﬁr.l%l Ote yandan metinde yer alan ve ¢ogunlugu Sia’nin
temel kavramlarindan olan bazi ciimleler de Hz. Ali ile iliskili degildir. Mesela Hz.
Peygamber, Ehl-i Beyt ve nebilere dua edilirken, Ehl-i Beyt kavraminin igerigi
degistirilmekte ve erken doneme tasinmaktadir. O donemde herhangi bir aile halki

anlaminda olan bu kavrama yiiklenen yeni anlayisi, dogru kabul etmek miimkiin

degildir.”*82

Kanaatimizce metnin tamaminin Hz. Ali’ye ait olmadigin1 gosteren ciimlelerden

bir bagkas1 da meliklerden bazi seyler istemek hakkinda olan ifadelerdir.

Risalede yer alan Hz. Ali’nin kadinlar hakkindaki tavsiyelerinde onun, oglunu
kadinlarla istisare etmekten sakindirmakta oldugunu gérmekteyiz.'®*® Bu sozlerin tagims
oldugu fikirleri, Hz Ali’nin hanimi ve Hz. Peygamber’in kizi olan Hz. Fatima ile
iliskilendirmek oldukg¢a gii(;tl'jr.1864 Her ne kadar Nehcii’l-Belaga’da kadinlar hakkinda
bazi olumsuz degerlendirmeler yapilmaktaysa da Ibn Kuteybe’nin Hz. Hasan’dan
naklettigi su rivayet bu bilgilerle uyusmamaktadir: “Rasilulldh kadinlarla da istisare

eder, onlarn igaret ettigi seyleri yapardi. 1865

1859 Korkmaz, Siddik, A.g.m, 114

1860 Korkmaz, Siddik, A.g.m, 114

1881 Mesela bkz. el-Cahiz, Eba Osman b. Amr b. Bahr (255/868), el-Beydn ve't-Tebyin, Daru’l-Fikir,
1968, 2, 65-68; el-Belazuri, Ensdbu’l-Esrdf, thk. Siiheyl Zekkar, Riyad ez-Zirikli, Beyrat 1417/1996,
3/262-263; Ibn A’sam el-Kufi, Ebli Muhammed Ahmed, (314/926) Kitabu’I-Fiitih, 1406/1986, 2(3-
4)/281. (S1ddik Korkmaz’in dipnotundan naklen.)

1862 K orkmaz, Siddik, A.gm, 111

1863 jbn Abdi Rabbih, el-ikdu’l-Ferid’de “kadinlarla istisareden sakin...” seklinde devam eden uyart
bulunmamaktadir. “Kadina onun iginden kendisini asan hususta yetki verme! Zira kadin feslegendir,
kéhya degil” climlesi aynen Radi’nin verdigi metin gibidir. Ancak devam farklidir.

1864 Korkmaz, Siddik, A.g.m, 113

18% fbn Kuteybe, Uyiinu 'I-Ahbdr, s. 22
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“Risale, Siffin Savasi’ndan sonra kaleme alindig1 iddia edilmesine ragmen,

ortamun havasim yansitmaktan uzaktir.”*%%

Risalenin kaynaklar1 olarak isaret edilen yerlerdeki rivayetler Radi’nin Nehcii’l-
Belaga’da naklettigi metin ile mutabakat halinde degildir. Radi Hz. Ali’nin oglu
Muhammed’e yaptig1 bazi vasiyyetleri Hz. Hasan’a yapilmis gibi géstermekte veya alinti

yaptigi yerden bu sekilde almaktadir. Bu durum ciddi bir elestiri konusudur.

Mezhebin Imamet teorisini destekleyecek ifadeleri igermesi gereken elimizdeki
metin bu tiir climlelere yer vermemekte, bunun aksine, ihtiyarlamis ve Oliimiin
yakiligini hissetmis bir babanin, arkasinda biraktig1 tavsiyeleri goriintiisiindedir. Ote
yandan bu risalenin Imamlar arasinda bulunmasindan dolay1 6ncelikle Hz. Hasan’a
yazilmas1 gerekmektedir. Metin igerisinde bu tiirden climleler bulunmadigi gibi, on iki
Imam veye onlarin Iméameti fikrine isaret eden higbir ifade de yer almamaktadir.
Risalenin sadece dini konulari ele aldig1 ve siyasi konulara deginmedigi gibi bir ihtimal
diisiiniilebilir, ancak metin siyasi konulardan habersiz degildir. Bazi1 ciimlelerde
sultanlarla nasil iliski kurulacagi hakkinda tavsiyelere yer verilmektedir. Bu tiir ifadeler
ise, Imamet diisiincesiyle dyle ya da boyle iliskilendirilmesi geren ifadelerdir. Bu
risalenin muhatab1 sorunu agisindan, elimizdeki yazma niishanin “Vasiyyetii Ali li
Veledihi Muhammed el-Hanefiyye” seklinde isimlendirilirken, Nehciil-Belaga’da ise

“Vasiyyetu Ali li Veledihi Hasan” adiyla yer almas1 dikkat cekmektedir.*#’

Bize gore
tizerinde ¢alistigimiz eserin Muhammed b. el-Hanefiyye’ye izafe edilmesinin sebebi, Sia
acisindan Hz. Hasan’la iliskilendirilmesi zor goriilen, siyasi konularin islendigi bazi
sozlerdir. Imamiye Siasi’na gore, ibnu’l-Hanefiyye hem siyasi hem de dini anlamda bir
Imam degildir ve babasi ona karsi her tiirlii tavsiyede bulunabilir. Oysa Hasan bir
Imamdir ve bu tiirden sdzlerin ona kars1 sdylenmesi dogru olmaz. Ote yandan imamiye
Siasi tarafindan Imam olarak'®® kabul edilen Hz. Hasan’a yazild: iddialari ise metinde
bulunan bazi giizel ciimleler ve bu ifadelerin Hz. Ali’ye izafesi olmalidir. Bu tlirden
giizel ciimleler, Hz. Ali gibi bir Imadm tarafindan Hz. Hasan gibi bir imima karsi
rahatlikla sdylenebilir. Bu sebepten dolay1 s6z konusu metin ve benzerleri Hz. Hasan’a

yonelik bir vasiyet olarak gosterilmektedir.'®%°

1866 K orkmaz, Siddik, A.gm, 114
1867 Mesela bkz. Nehcii’l-Beldga, Thk. Subhi es-Salih, s. 391 vd., Beyriit, 1967
1868 Korkmaz, Siddik, A.g.m, 102
1869 K orkmaz, Siddik, A.gm, 103
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Bir diger elestiri konusu ise Radi’nin saymasi1 gereken “Men la yahduruhu’l-

fakih” de ki vasiyetlere®®

ayr1 bir metin olarak yer vermemesidir. Seyh Sadik kitabinin
“Ziyarat” boliimiinde 3217 nolu rivayet olarak Hz. Ali’nin oglu Muhammed’e yaptigi
uzunca bir vasiyyeti herhangi bir senet zikretmeden vermis ve sonunda sOyle demistir;
Bu vasiyet uzun olup biz ihtivag kadarini aldik.®* Bunun disinda ismail b. el-Fadl. Sabit
b. Dinar, Seyyidu’l-Abidin Ali b. Hiiseyin b. Ali b. Ebi Talib yoluyla rivayet ettigi uzun
ve glizel mesajlar igeren bir vasiyet daha vermektedir ki Radi ona da eserinde yer
vermemistir. 82 Zikrettigimiz bu vasiyyetler ile Radi’nin verdigi metin arasinda bazi
climleler uyum gostermektedir ancak aralarinda benzerlik bulunan bu ibareler arasinda
da kelime farklari, eksiklikler ve fazlaliklar bulunmaktadir. Bu durum da diger bazi
metinlerde oldugu gibi ibareler ilizerinde degisiklikler ve diizenlemeler mi yapildi
kuskusunu akla getirmektedir. Bu kadar farkl rivayet ve degisik metin bulunmasindan
anlasilan Radi farkli rivayetleri bir metin icerisinde toplamistir. Ancak bunu yaparken
uygun gordigli kisimlart almistir. Cilinkii Seyh Sadik’un naklettigi 5834 numarali
vasiyyette Hz. Ali “ogulcugum! ...dinde anlayis (fikih) sahibi ol. Ciinkii fakihler
Peygamberlerin varisleridir. Peygamberler miras olarak dinar ve dirhem birakmazlar
fakat miras olarak ilim biwrakirlar. Kim ondan alirsa biiyiik bir pay almigtir™*®"
demektedir. Bu ibare Fedek arazisi konusunda Hz. Eba Bekir’i hakli ¢ikarmaktadir.
Ancak Radi bu boliimii kitabina almamustir. Yani bir diger deyisle Radi metinleri

secerken veya olustururken mezhep goriislerini segici bir etken olarak 6n planda

tutmustur.

Bundan dolay risalede yer alan isimlerden yola ¢ikarak bu metni Hz. Ali’ye izafe
etmenin olduk¢a zor oldugunu belirtmeliyiz. Ozellikle senet icerisinde yer alan Esbag b.
Nubate’nin hicri birinci'®™* asirda yasamis olmasi ve ondan Hz. Ali’ye ait bir vasiyyetin

nakledildigi gibi ifadelerden yola ¢ikarak, bu metnin i¢indeki bazi giizel climleleri, belki

1870 Benim tesbit edebildigim “Men Ld Yahduruhu’l-Fakih” de Muhammed b. Hanefiyye’ye yapilan iig
vasiyet bulunmaktadir; s. 387 (Kitdbu z-Ziydrdt, no: 3217), s. 570 (Kitdbu't-Taldk, no: 4913), s. 726
(Kitabu’l-Kardiz ve’l-Meviris, no: 5834). Sadik bu vasiyyetlerin hig birisi i¢in senet zikretmemektedir.
Y71 Sadiik, Men Ld Yahduruhu’I-Fakih, 388 (no: 3217)

1872 Bkz. Sadiik, Men Ld Yahduruhu'I-Fakih, 384-387

873 Sadik, Men Ld Yahduruhu'l-Fakih, 726 (no: 5834); Kiileyni’de el-Kdfi’de benzer bir rivayet
aktarmaktadir: “Muhammed b. Yahya, Ahmed b. Muhammed b. Isa, Muhammed b. Halid, Ebu’l-Buhteri
yoluyla Ebl Abdillah’dan soyle dedigini nakletmistir: “Siiphesiz ki dlimler peygamberlerin varisleridir.
Soyle ki, Peygamberler miras olarak dirhem veya dinar birakmazlar, hadislerini birakirlar. Kim ondan
bir sey alwsa biiyiik bir pay almigtir. Bu ilmi kimden aldiginiza bakin, icimizde gali kimselerin
tahrifini, mubtilunun intihalini ve cahillerin tahrifini bosa ¢ikartan ehl-i beytten her halef icerisinde
adil (ve birbirine denk-udiil) kimseler vardir.” BKz. Kiileyni, el-Kdffi, |, 32

1874 Korkmaz, Siddik, A.g.m, 110
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baska bir senedle erken doneme izafe edebiliriz. Elimizdeki listeyi esas alarak risalenin
tamami hakkinda boyle bir iddiada bulunmamiz miimkiin gériinmemektedir.'®” Eklektik
bir goriiniim arz eden bu risaleyi, Hz. Ali’ye sOyletilmek istenen sozlerle birlikte, Sii
alimlerin bir Miisliimani, ihlas ve takvaya yoneltmesini umdugu birgok siir, darb-1 mesel
ve hikmetle beraber, kendi ciimlelerinin ilave edilmis hali olarak tanimlamak
miimkiindiir.'®"® Sonug¢ olarak rivayet edilen bu risale senedi ve kaynagi acisindan
rivayet ilminin kaidelerine uymamaktadir. Ayrica i¢inde gegen bazi ifadeler Hz. Ali’nin
ogullar1 Hasan ve Muhammed’e yaptig1 tavsiyelere uymakla birlikte, baz1 boliimler Sii
kaynaklarda gegen vasiyetlere uymamaktadir. Sil kaynaklarda gegcen ve Muhammed’e

yapilan vasiyyetlerin pek ¢ogu da bu vasiyet icerisinde gegmemektedir.

Bu vasiyet, metin agisindan aslinda Hz. Ali’den sadir olmast miimkiin olan
ifadeler icermekte buna mukabil Sil inanis1 destekleyen ifadeler igermemektedir. Bu
metnin sorunu, tek par¢a olarak bir kaynakta bulunmamasi ve Muhammed b. el-
Hanefiyye’ye yapilan vasiyyeti Hz. Hasan’a yapilmis gibi gostermesidir. Radi’nin
edebiyatc¢iligl burada da devreye girmis ve yeni bir metin olusturmustur. Bu metin de
Seyh Sadiik’un kitabinda gegen metinlerle biribir uyusmamaktadir. Bu da metnin Hz.
Ali’ye hem nisbetini sorunlu hale getirmektedir. Bu durumda metnin tam olarak onun

belagatini yansittigin1 séylemek de miimkiin olmayacaktir.

13. Yiiz Dordiincii S6z: Radi Nevfii’l- Bikali’den naklettigi 104 {incii s6zii verirken onun

sOyle dedigini nakletmektedir:

“Bir gece Emir'til-Mii’'minin Hz. Ali’yi ibadet i¢in yatagindan kalktigini gérdiim.
Yildizlara baktiktan sonra bana; 'Ey Nevf! Yatmis misin, yoksa uyanik misin?" diye
sordu, uyanigim dedigimde ise sOyle dedi: Ey Nevf! Diinyadan uzaklasip ahireti
isteyenlere ne mutlu... Hz. Ali, Hz. David’un soyle dedigini sdylemektedir: “Ey Nevf!
Daviid Peygamber boyle bir saatte ayaga kalkti ve soyle dedi: Bu éyle bir saattir ki,
tahsildar, muhbir, polis, tambur ya da darbuka ¢alan harig, dua edip de duasina cevap

verilmeyen hi¢bir kul yoktur. 1877

1875 K orkmaz, Siddik, A.gm, 111
1876 Korkmaz, Siddik, A.g.m, 114
1877 el-Hatib, el-Mesddir, IV, 96
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Hz. Ali’nin David Peygamberden bir sozii nakletmesinin iki yolu vardir; ya
Rastlullah’tan bir s6z isitmeli veya Ehl-i Kitap kaynaklarindan almis olmalidir. Bir
liciincii yol da Sia’nin iddia ettigi imamlara verilen lediinni ilim sayesinde bilebilir ki bu
yol Siinni anlayista kabul gdéren bir yol degildir. el-Hatib bu séziin kaynaklar1 olarak
baz1 kitap isimleri zikretmekte ve genellikle Nevfi’l-Bikali’den senetli olarak
1878

aktarildigin1 sdylemekte ancak rivayetler arasindaki farkliliklara deginmemektedir.

Biz bakabildigimiz kaynaklardan rivayetin aslina ulagsmaya calisacagiz:

Bu rivayet Radi’nin hocas1 Miifid’in “el-Emali” sinde ge(;me:ktedir.1879

Muhtemelen Radi bunu hocasindan aktarmaktadir. Ancak Miifid’in metninde bulunan
bazi ciimleler Radi tarafindan ayiklanmistir. Mesela Isa aleyhisselam’in adinin gectigi
birka¢ ciimle ve Nevf’in bazi ifadeleri tamamen atlanmig bazi fiillerin zaman Kipi ve
baz1 kelimeler benzerleriyle degistirilmis ve bdylece metin iizerinde baz1 tasarruflarda

bulunulmus gibi goziikmektedir. Miifid bu rivayet icin su senet zincirini vermektedir:

“Bana Ebu’l-Hasan Ali b. Halid el-Merdgi haber verdi dedi ki bize el-Hiiseyin
b. Muhammed el-Bezzaz'®®° tahdis etti dedi ki bana Ebii Abdillah Cafer b. Abdillah el-
Alevi el-Muhammed; tahdis etti dedi ki bana Yahya b. Hésim el-Gassani, Ebii Asum en-

Nebil*®*, Sufyan, Ebii Ishak ve Alkame b. Kays yoluyla Nevf el-Bikali’den tahdis etti
111882

Hz. Ali’nin Nevf’e sunlart olma dedigi tavsiyeler arasinda “polis” ifadesi
Miiff’in metninde gegmemektedir. Ancak Seyh Sadik’un rivayetinde bu kelime fazlalik

olarak bulunmaktadir.

Seyh Sadik el-Hisdl’de senedini vererek Cabir b. Abdillah kanaliyla

Rasitliilah’1in s6yle dedigini rivayet etmektedir:

1878 Bkz. el-Hatib, el-Mesddir, 1V, 96-98

79 Miifid, el-Emali, 132-134

1880 e]-Hiiseyin b. Muhammed Ebd Abdillah el-Bezzaz. ibnu’l-Mutabbeki el-Alevi ismiyle tammr. Bazi
niishalarda yanliglikla ez-Zurari seklinde yazilmustir.

1881 ed-Dahhak b. Mahled b. ed-Dahhak b. Miislim es-Seybani el-Basri (212/827). Sika, héfiz, imam,
fakih gibi vasiflarla nitelenen ed-Dahhak’in sika oldugu hakkinda goriis birligi vardir. Bkz. ibn Sa’d, et-
Tabakdtu’l-Kiibra, V1, 216 (no: 3336); el-Icli, Téarihu s-Sikat, 1, 231 (no: 710); Zehebi, Siyeru A’lami’n-
Niibeld, X111, 430 (no: 215); Ibn Hacer, Lisdnu’I-Mizan, V11, 18 (no: 144).

192 Miifid, el-Emali, 132
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“Siileyman b. David’un annesi ona (Hz. Siilleyman’a) sdyle dedi: Seni gece ¢ok
uyumaktan sakindiririm. Ciinkii gece ¢ok uyumak kiyamet giinii fakirlige sebep

olur 591883

Seyh Sadik el-Hisal’de™* “Aln kisinin duast kabul olunmaz” baslhigiyla
Nevf’ten naklen buna benzer bir rivayet vermekte ancak orada Hz. David degil Hz.
fsa’nin adi gegmektedir. Seyh Sadik’un verdigi senet soyledir: Bana babam tahdis etti
dedi ki bize Sa’d b. Abdillah, Eyyub b. Nuh, er-Rebi’ b. Muhammed el-Musli,
Abdu’la’la ve Nevf yoluyla tahdis etti. Bu rivayetin bas tarfi Radi’nin metnine
benzemekle beraber sonrasi farklidir; “... Alldh Isd’ya séyle vahyetti: Israilogullarina
soyle benim evlerime ancak temiz kalplerle, Allah’tan korkarak (ebsar-1 hasie) ve temiz
elbiselerle girsinler... Rivayetin sonunda Hz. Ali Nevf’e vergi tahsildari, sair, polis

1885 carif/baskan-lider manalarina da gelmektedir), ve ¢algici olmamast

, ‘arif/casus
yontinde nasihat etmekte ve ona merfu bir hadis rivayet etmektedir: Alldh’in
Peygamberi (sav) bir gece disari ¢ikti ve semaya bakti. Sonra séyle dedi: Bu oyle bir
saattir ki hi¢hir dua geri ¢evrilmez ancak sunlarin duast harig; Casusun (‘arif) duasi,
sairin duasi, vergi tahsildarimin (giimriik memuru) duasi, polisin duasi, tambur

’

(‘urtube) ¢alanin duasi ve darbuka (kitbe) ¢alanin duasi.’

Bu rivayet ile Radi’nin verdigi metin biiyiik oranda farklidir. Ayrica duas: kabul
olunmayan kimseleri haber veren yukarida Ddavid Peygamber iken burada

Peygamberimiz’e doniigsmektedir.

Hz. Ali bir devlet bagkanidir ve kendisinin de burada koétiiledigi memurlara
ithtiyact vardir. Bu sebeple polis, tahsildar gibi liizumlu memurlardan sikayette
bulunmasmin yeri ve anlami yoktur. Ayrica Daviid ve Isd Peygamberlerden yapilan
nakiller merfu bir rivayete dayanmiyorsa akla gelen ilk ihtimal Ehl-i Kitap yoluyla
aktarildiklaridir. Yukarida yapilan alintilarda s6ziin hem David Peygambere hem de
Peygamberimize nisbet edilmis olmasi metinler arasinda ciddi bir ihtilaf oldugunu

gostermektedir. Radi’nin metninin kendi muteber kaynaklarindaki rivayetlerle de

1883 Sadik, el-Hisdl, 1, 29 (no: 99)

1884 Sadik, el-Hisdl, 1, 338-339 (Babu ’s-sitte, no: 40)

1885 Mesddiru Nehci’l-Beldga’nn dipnotunda (‘arif) insanlarin hallerini ve sirlarmi arastiran ve
idarecilerine bildiren kimse olarak agiklanmaktadir. Bkz. el-Hatib, A.g.e, IV, 96. ‘Arif hakkinda Kenzii’l-

Ummal’de gecen birkag rivayet soyledir: “ ‘Arif mutlaka gereklidir ancak (&hirette) cehennemdedir”,
‘Arif derhal cehenneme atilacaktir.” Bkz. Ali el-Muttaki, Kenzii’l-Ummadl, V1, 90 (no: 14975, 14978)
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ortiismemesi daha bagka bir sorundur. Bu sebepler dogrultusunda diistindiigiimiizde

Radi’nin rivayet ettigi metnin Hz. Ali’ye sahih bir yolla nisbeti miimkiin degildir.

Bu boéliimde Hz. Ali’ye nisbet edilmesi miimkiin olmayan metinlerden misaller
vermeye c¢alistik. Inceledigimiz metinler; 2, 3, 4, 8-9, 10, 11, 13, 14, 19, 32. hutbeler,
32. mektup ve 104. sozdiir. Hz. Ali’ye nisbeti miimkiin olmayan metinler olarak

degerlendirdigimiz metinlerde gorebildigimiz 6zellikler sunlardir:
1- Metin icerisinde; uydurma bir hadis gegmektedir
2- Sii inanis1 destekleyen bir ifade bulunmaktadir

3- Ashabin biiyliklerini kdtiileyen bir ifade bulunmaktadir. Sia’nin tasvib etmedigi ve
sevmedigi sahabiler karalanmakta hatta Hz. Ali’nin ad1 iizerinden onlar hakkinda islam

ahlakiyla da bagdagmayan sozler séylenmektedir
4- Kur’an’a ve bilinen sahih siinnete aykir1 ifadeler gegmektedir
5- Tarihi olaylara ve akl-1 selime aykir1 ifadeler gegmektedir

6- Hilafetin Ehl-i Beyt hakki olduguna vurgu yapilmakta, insanlarin ancak Ehl-i Beyt
onderliginde kurtulusa varabilecekleri vurgulanmaktadir. Hz. Ali’nin nas ile Imamet

gorevini iistlendigi agikca sdylenmese de buna isaret eden ifadeler gegmektedir
7- Hz. Ali disinda kimselerin sozleri, Hz. Ali’ye nisbet edilmektedir

8- Sonraki donemlerde kavramlasan nasih, mensth, am, has, muhkem, miitesabih gibi
bazi 1stilahlar sozler arasinda gegmekte, baz1 kavramlar da sonradan kazandigi manalar

verilmek suretiyle Hz. Ali donemine tasinmaktadir.
9- Hz. Ali zamaninda bilinmeyen bazi tesbihler yapilmaktadir

10- Mu’tezili-Sii ¢izgide sonradan sekillenen bazi kelami goriisler Hz. Ali’ye isnat

edilmektedir.

11- Metnin tamami veya igerisinden bazi boliimler Radi’den once yasamis alimlerin

eserlerinde tesbit edilememekte, bazi metinler sadece $ii kaynaklarda gegmektedir

12- Hz. Ali’ye nisbet edilen sozlerin hig¢ birisi i¢in senet zikredilmemekte, sdzlerin

hangi kaynaktan alindigina ¢ok nadir yerler harig isaret edilmemektdir.
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13- Metinler ¢ok kere orijinal haliyle verilmemekte, belki uzunca bir metin igerisinden
bir boliim alinmakta, bu alinti da bazen S$ii inanis1 destekleyecek ifadelerden
olusmaktadir. Radi bazen iki veya daha fazla alintiy1 birlestirerek yeni bir metin

olusturmakta, bu haliyle metin Hz. Ali’nin orijinal s6zii olmaktan ¢ikmaktadir

14- Metin se¢iminde inang¢ ydniinde tercihler yapilmakta, amaca hizmet eden metin
bulundugunda sihhat konusunda hassas davranilmamaktadir. Ehl-i Siinnet-Sia ihtilafi
kapsaminda degerlendirilen konularla alakali tek tarafin goriislerini yansitacak sekilde

metinler bulunmaktadir.

15- Kur’an’in veya Hz. Peygamber’in haber vermesi digsinda dogrulugu bilinemeyecek

israiliyyattan haberler ge¢mektedir.
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SONUC

Hicri 400/ M. 1010 yilinda yazimi Sii bir miiellif olan Serif Radi tarafindan
tamamlanan Nehcii’l-Beldga, edebi degeri yaninda Hz. Ali’ye ait s6z ve mektuplari
ihtiva etmesi sebebiyle Miisliimanlar tarafindan son derece Onemsenmis ve erken
donemlerden itibaren ilizerine serhler yazilmaya baslamistir. Nehcii’l-Beldga Sii bir
alimin eseri olmasina ragmen Sii olmayan Miisliimanlarin da ilgisini ¢ekmistir. Eserin
en meshur sarihlerinden Ibn Ebi’l-Hadid’in Mu’tezili olmasi, Muhammed Abduh’un Sii
olmamasi, Yahya b. Hamza el-Alevi el-Yemani (749/ )’nin Zeydi olmasi, Fahru’r-Razi
(606/1209) (serhini tamamlayamamistir), Ebu’l-Fedail el-Hasen b. Muhammed b. el-
Hasen es-Sagani el-Omeri el-Hanefi (650/ )’nin Ehl-i Siinnet’ten olmalar1, en-Nefdis fi
Serh-i Nehci’l-Beldga isimli serhin de yine bazi Ehl-i Siinnet alimlerince yazilmis
olmasi, Nehcii’l-Beldga’nin her kesim tarafindan Onemsendigi ve dikkatle takip
edildiginin gostergesidir. Ozellikle bol miktarda hikmetli s6z ve giizel nasihatler
icermesi, esere Sii olmayan Miisliimanlarin da ragbet etmesini saglayan 6zelliklerdir.
Eserin en dikkat ¢eken yanlarindan birisi de belagat yoniinden 6nemli metinlere yer
veriyor olmasidir. Bu sebepledir ki, bazi alimler i¢in Nehcii’'l-Beldga’ya serh yazmak,

bir ¢esit ilmi derecesinin yiiksek oldugunu gosterme yolu olarak telakki edilmistir.

Nehcii’l-Beldga’ya gosterilen ilginin diger bir sebebi de, Téalibilere rehberlik
eden Radi ve Murtaza kardeslere nispet edilmesidir. Ciinkii gerek Abbasi halifeleri,
gerekse iktidara hitkmeden Biiveyhi sultanlari, bu kardeslerle yakin iliskiler igerisinde
olmuglardir. Hatta Radi’nin halife olma hevesine kapilmasi ve bunu siirlerine
yansitmasi, Biiveyhi Sultanlar1 ile olan miinasebetlerinin ne derece ileri seviyede
olduguna 151k tutmaktadir. Biiveyhilerin verdigi destek ve Sia’nin 6nemli alimlerinin
eserin miiellifi veya miiellifleri ile hoca, talebe veya ravi olarak iligkilerinin bulunmasi
da, eserin sonraki donemlerde bu derece sohrete kavusmasinda etkili olan amillerdir.
Nitekim Hz. Ali’nin sézlerini ve hutbelerini Radi’den daha once ve daha sonra
toplayanlar da olmus, ancak hig birisi Radi’nin eseri kadar sohrete kavusmamis ve onun

kadar ragbet gormemistir.

Radi eserlerinde genellikle edebi konulara deginen bir alimdir. O sadece
Nehcii’l-Beldga’da degil, hadis sahasinda yazdigi “el-Mecazdtii 'n-Nebeviyye” isimli
eserinde de agirlikli olarak hadislerde gecen mecazlar {izerinde durmustur. Radi eserine

aldig1 rivayetleri Ozellikle kaynak tercihi yaparak segmemektedir. Diger bir ifadeyle



434

Radi bir kaynaktan alint1 yaparken, o kaynaginin miiellifinin Ehl-i Siinnet veya Sia’ya
mensup bir alim olup olmadigma cok fazla dikkat etmemektedir. Bu sebeple de
Nehcii’l-Beldga’nin kaynaklar sadece Sii miielliflerin yazdig1 kaynaklar degildir. Hatta
Radi Hz. Ali’nin oglu Muhammed b. el-Hanefiyye’ye yaptig1 nasihatler gibi Nehcii’l-
Beldga’nin yazilis gayesine uygun olan ve Sil kaynaklarda gegen bazi rivayetleri de
eserine almamistir. Bunun elbetteki edebi kaygilar disinda daha bagka sebepleri olmast
gerekir. Kanaatimizce bunun en 6nemli sebebi Radi’nin Sii inanisindan kaynaklanan

tercihleridir.

Radi’nin Sia’nin hangi koluna mensup oldugu konusu da bazilar1 tarafindan
tartisma konusu yapilmis ve onun Zeydiyye Mezhebine mensup oldugunu iddia edenler
olmustur. Ancak bunun en Onemli sebebi tesbitimize gore Radi’nin halife olma
sevdasina kapilmasi ve bunu dile getirmesidir. Ciinkii o giine kadar Imamiyye
mensuplart on iki Imam disinda kimsenin iktidara talip olamayacagini ve gaib Imamin
gelmesine kadar beklenmesi gerektigine inanmaktaydilar. Ancak bu gerek¢e Radi’nin
Zeydiyye’ye mensup oldugunu sdyleyebilmek i¢in yeterli bir gerekce degildir. Cilinkii
Radi, gaybiibet-i sugra doneminde yasamus birisi degildir. (Onbirinci Imam Hasan el-
Asker?’nin H. 260 yilinda vefatindan, Dordiincii Naib’in vefat tarihi olan H. 329 yilina
kadar, Gaib Imam’n vekiller araciligiyla Siilerle haberlestigine inanilan birinci dénem.)
Sayet gaybiibet-i sugra doneminde yasamis olsaydi ancak o zaman bu iddia dogru
olabilirdi. Radi’nin agabeyi ve hocasi olan Serif Murtaza, gaib Imam ¢ikincaya kadar
onun yetkilerinin bagkalar tarafindan {istlenebilecegini Sia’ya kabul ettiren 6nemli bir
isimdir. Ciinkii bu gaib Imammn normal bir insan émriinii asan siire igerisinde ortaya
ctkmamasi Imamet inancinin zayiflamasina, hatta bazi Siilerin mezhebi terk etmesine
sebep olmustu. Iste bu ddSnemde Murtaza baska birisinin Imametini (Imamin yetkilerini
kullanabilmesini) onaylamak suretiyle, Sii hilafetine kap1 aralamis ve mezhep igerisinde
devrim niteliginde bir fetvaya imza atmustir. Sia icerisinde on ikinci Imamin otoritesinin
bagkalar1 tarafindan kullanilabileceginin dillendirildigi bu donemde, hem de bu iddiay1
ortaya atan sahsin kardesinin, yani Radi’nin hilafet sevdasina kapilmasi onun Zeydiyye
mensubu olarak degerlendirilmesini gerektirmemektedir.

Radi eserlerinde on iki Imidmdan bahsetmemekte, bu konuyu genellikle ilk
Imamlarla sinirli tutmaktadir. Hatta Imamlarin faziletini yazmak amaciyla basladig
Hasaisu’l-Eimme isimli kitabimi Hz. Ali’yi yazdiktan sonra birakmis ve Nehcii’l-

Baldga’min yazimma baslamistir. Radi daha sonra diger Imamlarin menkibelerine
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donmemis veya donememis, Hasdisu’'[-Eimme isimli kitabin1 da tamamlayamamuistir.
Bu saydigimiz sebeplerin hepsi onun mezhebi hakkinda farkli goriislerin ileri
stiriilmesine sebep olmustur. Biitiin bunlara ilaveten sunu da goz 6niinde bulundurmak
gerekir; Serif Murtaza’nin mezhebi neyse, kardesi Serif Radi’nin mezhebi de biiyiik
ihtimalle odur. Murtazd ImAmiyye mezhebine mensuptur ve eserlerinde de imami-

Mu’tezili inanig1 savunmustur.

Nehcii’l-Beldga’daki metinler sadece Sii kaynaklara dayanmamaktadir. Hatta
sunu rahatlikla sdyleyebiliriz ki, metinlerin ¢ok az1 Kiileyni ve Seyh Sadik’un Kiitiib-i
Erbaa’dan kabul edilen kitaplarinda ge¢gmektedir. Radi Nehcii’l-Beldga’da nadiren kitap
veya ravi adi zikretmektedir. Zikrettigi raviler de kendisinin miilaki oldugu kimseler
degildir. Yani Radi’nin biitiin kaynaklar1 yazili kaynaklardir. Radi’nin kaynaklarindan
birisi hocas1 Miifid ve onun kitaplar1 olmasina ragmen hicbir yerde onun admi
zikretmemekte ve ona atifta bulunmamaktadir. Bunun sebebi, belki Siinniler tarafindan
kabul gérmeyen ve sevilmeyen bir ismi kaynak olarak géstermenin doguracagi olumsuz
sonuclardan kagmmmak olabilir. Ancak bu durum (sahih ve muttasil bir senet
zikretmemek) sadece Radi’de degil, o donemde yasamis diger Sii alimlerde de
goriilebilen bir 6zelliktir. Ayrica sunu da goz onilinde bulundurmak gerekir ki, Radi bir
hadis kaynag: olsun diislincesiyle eserini kaleme almamugtir. Hatta eserinin bu derece
meshur olacagini diisiinmemis de olabilir. Bu sebeple Nehcii’l-Beldga’da gegen bazi
metinlerin kaynaklarinin bulunamamasini Sia’ya mensup bazi kimselerin; “kaynaklar:
bu giin i¢in mevcut olmasa bile Radi bu metinleri kendi doneminde bulunan giivenilir
kaynaklardan almistir. Ancak gerek Mogol isgalinde, gerek diger felaketlerde bu
kaynaklar kaybolmustur” seklinde bir mazeret beyan etmeleri kabul edilebilir bir durum
degildir. Radi kendisi bir hadis otoritesi degildir ve eserleri de bir temel hadis kaynag:
degildir.

Radi’nin metinleri segerken mezhep taassubundan tamamen azade bir sekilde
hareket etmedigine bazi 6rnekler iizerinden metin degerlendirmesi boliimiinde isaret

etmistik. Ancak hatirlamak gerekirse sunlar1 sdyleyebiliriz:

Radi Sia’nin sevmedigi higbir sahabi veya ismi Ovgiiyle anan bir metne yer
vermemektedir. Bunun yaninda Sia’nin sevmedigi isimleri 6zellikle de sahabeden olan
isimleri karalayan metinlere yer vermektedir. Hatta ilk ti¢c halife hakkinda verdigi

metinler bile onlar hakkinda olumsuz bir diigiincenin tirliintidiir. Nehcii’l-Beldga’daki
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metinlere gére Imamet herkesin hak iddia edebilecegi bir kurum degildir. Hz. Ebd Bekir
ilk halifeligi kabul etmekle, Hz. Omer istihlaf yoluyla halife olmay1 kabul etmekle hata
etmislerdir. Hz. Omer’den sonrasi igin halife seciminin siraya havale edilmesi hatadir
ve slra flyeleri bilerek Hz. Ali’nin hakkini engellemis ve kayirmaca sonucu Hz.
Osman’1t halife secmislerdir. Radi, Hz. Omer’in Iranlilar ve Bizanslilar iizerine
diizenlenen seferlere ordunun basinda katilmak istemesi ilizerine Hz. Ali’nin bunun
zararlarim1 gerekce gostererek onu menetmesini isim vererek zikretmekte ancak Hz.
Omer hakkinda oldugu sdylenen ve methedici sozler iceren 226. hutbede isim vermek
yerine falan demeyi tercih etmektedir. Kanaatimizce bunun sebebi de Hz. Ali’nin Hz.
Omer’den daha bilgili ve ileri goriisli oldugunu vurgulamak istemesidir. Radi’nin
verdigi metinlere gére Mudviye her yoniiyle, oncesiyle, sonrasiyla kotiidiir ve dalalet
onderidir. Mektuplar béliimiinde Muaviye’ye yazilan toplam on alti mektubun tamami
hakaret ve tehdit iceriklidir. Hz. Peygamber’den sonra hilafet Hz. Ali’nin hakkidir ve bu
hak gasbedilmistir. O bazilarinin engellemeleri sebebiyle bu hakkini elde etmek i¢in bir
siire susmak ve zamanin kendisine gelmesini sabirla beklemek zorunda kalmistir. Hz.
Ali fitne ¢cikmasin Miisliimanlar zarar gérmesin diye ilk ii¢ halife doneminde bu hakkini
kili¢ kullanarak almak istememistir. Hz. Ali ilk Miisliiman ve Rastlullah Efendimizden
en ¢ok ilim alan kimsedir. Ayrica ona baskalarina verilmeyen bilgiler verilmistir. Hatta
o gaybe ait bazi bilgileri de 6nceden haber vermistir. Hz. Aise, Talha ve Ziibeyir
haksizdirlar ve aslinda gayeleri Hz. Osman’in katillerinden hesap sormak degil, Hz.
Ali’nin hilafetini ortadan kaldirmaktir. Onlarin her ii¢li de zamaninda Hz. Osman
aleyhinde konusan, ona diismanlikta ileri giden kimselerdir. Bu sebeple bizzat kendileri
de bu isin sorumlular1 arasindadirlar. Hz. Ali’nin muhalifleriyle yaptig1 savaslar cihdttir.
Bu savaglan fitne olarak degerlendirip katilmayanlar yanlis diisiinen ve hata eden
kimselerdir. EbGi Zer Rebeze’ye haksiz yere siirglin edilmistir. Hz. Osman’in hilafeti
doneminde birgok haksizliklar yapilmis ve Miisliimanlarin mali onun akrabalar
tarafindan talan edilmistir. Bu mallar Hz. Ali tarafindan alinip tekrar Miisliimanlarin
mallar1 arasina konulmustur. Ehl-i Beyt ilimde ve hidayete ulastirmada Onder
kimselerdir. Insanlara rahberlik yapmasi gerekenler onlardir. Hariciler asi ve cahil
kimselerdir. Onlarla savasmak ve onlar1 6ldiirmek Hz. Ali i¢in mesru bir haktir. Hz.
Ali’nin sozleri arasinda - baz1 Sii kaynaklarda gegen isim verme seklinde olmasa bile-
beklenen mehdiyi haber veren soézler vardir. Bazi konusma metinleri Sii-Mu’tezili
cizgidedir. Sia’nin oOzellikle tevhid, adalet gibi inan¢ konular1 Hz. Ali’nin

konusmalarinda ge¢mektedir...
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Yukarida zikredilen konular Nehcii’l-Beldga’nin tamamini olusturan konular
degildir. Hutbeler, mektuplar ve sozler icerisinde Ehl-i Siinnet’in inancina uygun olan
pek ¢ok metin mevcuttur. Ancak eser igerisinde yukarida saydigimiz konular iizerinde
duruldugu, hatta bazilarinin ¢ok fazla Ornekle ve 1srarla islendigi diisiiniiliirse, Serif
Radi’nin eserini yazarken mezhep taassubundan tamamen uzak durarak metin se¢imi
yaptigini sOylemek miimkiin degildir. Bu sebeple bu tiir mezhep taassubu ve Ehl-i
Stinnet-Sia ihtilafinin s6z konusu oldugu metinler okunurken, bunlarin zayif veya
uydurma olabilecegi veya sadece Sii kaynaklarda gecen metinler olabilecedi goz
onlinde bulundurulmalidir. Her ne kadar Nehcii’l-Beldga’da gecen metinlerin bazilar
gercekten Hz. Ali’nin sozii ise de, bazi metinler onun adina uydurulmus metinlerdir.
Radi, bagkalarinin uydurdugu bu metinleri tenkit etmeden eserine almis ve Hz. Ali’ye
senetsiz olarak isnat etmistir. Biitiin bu sebepler dolayisiyla Radi, basta Ibn Hallikan
olmak tizere Ehl-i Siinnet alimlerinin tepkisini ¢ekmis ve eserin Hz. Ali’ye nispetinin
sorgulanmasina kapi aralamustir. ibn Hallikan eserin Radi’ye aidiyeti konusunda emin
degildir. Ancak miiellifinin kim oldugu konusunda endiseye sebebiyet veren hakli bir
gerekce de zikretmemektedir. Biz eserin matbu niishalar1 iizerinden arastirma
yapabildik. Eserin dort yiliz yilinda yani Radi’nin 6liimiinden alt1 y1l 6nce tamamlandigi
g0z Oniine alinirsa, Radi’nin Nehcii’l-Beldga’nin miiellifi olmadigini sdylemek anlamsiz
olur. Esere kardes Murtaza’nin da katkilar1 olmasi tabii bir durumdur. Ancak sunu
sOyleyelim ki, Radi veya Murtaza kardeslerden birisinin bu yonde beyani olmasi
durumunda ancak boyle bir iddia ciddiyet kazanabilir. Tesbitimize gore eser Radi’ye
aittir. Clinkii o baska eserlerinde bu kitabinin adini1 vermekte ve eserin kendisine ait

oldugunu belirtmektedir.

Nehcii’l-Beldga’da Si1 inanci destekleyen ve Siinni Ogretilere aykir1 bazi
boliimlerin bulunmasi eserin senet ve kaynak yoniinden sorgulanmasini kaginilmaz hale
getirmistir. Ancak esere serh yazan alimlerin hig birisi rivayetlerin kaynaklarini bulmak
ve giivenilirligini sorgulamak gibi bir amag giitmemistir. ibn Ebi’l-Hadid’in nadiren
baz1 konusmalarin mahalline uygun diismedigini belirtmesi veya Imamet konusunda
farklt yorum ve goriisler ortaya koymasi, rivayet edilen metnin senet sistemindeki
sorunlarina dayanmamaktadir. Onun degerlendirmeleri metin iizerinden yapilan kisisel
yorumlardir. Bununla birlikte eserin giivenilirliginin bazi Siinni alimlerce sorgulanmasi,
Sii alimlerin tahric calismasi yapmasina sebebiyet vermistir. Gorebildigimiz kadariyla

bu calismalar icerisinde en kapsamli olani Abduzzehra el-Hiiseyni el-Hatib’in te’lif
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ettigi “Mesddiru Nehci’l-Beldga ve Esaniduh” ve Abdullah Ni’met’in te’lif ettigi
“Mesddiru Nehci’l-Belaga™ isimli eserlerdir. el-Hatib biitiin metinleri incelemis ve
bulabildigi kaynaklar1 zikretmistir. Ancak onun yaptig1 bu calisma Nehcii’l-Beldga’nin
dayanaklarin1 gostermeye yeterli gelmemektedir. Ciinkii bazi1 rivayetler i¢in higbir
kaynak gosterilmemekte, cogu zaman verilen kaynaklarda metnin sadece bir ciimlesi
veya bir boliimii gegmektedir. Ozellikle de uzun metinlerin bircogu yekpare olarak bir

kaynaktan gosterilememektedir.

Yaptigimiz bu calismada metinlerin kaynagi hakkinda ortaya ¢ikan sonug¢ su
sekildedir: Rivayet edilen metinlerin bir kismi Hz. Ali’ye ait olup, Radi’den &nce
yazilmis kaynaklarda bulunmaktadirlar. Diger bir kisim metinler ise eski kaynaklarda
tesbit edilememistir. Bazi metinler hem Ehl-i Siinnet, hem de Sii alimler tarafindan
yazilmis kaynaklarda ge¢gmekte, bazi metinler ise sadece $ii alimler tarafindan yazilmis
kaynaklarda ge¢cmektedir. Bazi sozler ise Hz. Ali’ye ait olmadigi halde ona nisbet
edilmistir. Aslinda merfu hadis olan baz1 sozler de Hz. Ali’ye nisbet edilmistir. Bazi
uzun metinler Radi’nin tercihine gore olusturulmustur. Bu metinler Nehcii’l-
Belaga’daki haliyle onceki kaynaklarda tek parca olarak bulunmamaktadir. Bazi sozler
onceki kaynaklarda bulunanlardan metin olarak biraz farklidir. Radi’nin verdigi
metinlerde takdim ve tehirler, baz1 kelimelerde de farkliliklar bulunmaktadir. Bu durum
bizde metinler lizerinde oynama yapilmis ve metinler bazi kelimeleri ¢ikarmak veya
eklemek suretiyle daha edebi hale getirilmek istenmis olabilir seklinde bir kanaat
olusturmustur. Bu sebeple metinlerin degerlendirildigi boliimde zaman zaman bu tiir

kuskularimizi dile getirdik.

Eserin miiellifi ve gilivenilirligi konusunda nihai kanaatimizi ise su sekilde ifade
edebiliriz: Bu eser Radi’ye aittir. Rivayet edilen metinler ¢ok 6zenle ve sahih olma
ozelligi tasidigi icin se¢ilmemistir. Hatta Radi’nin bdyle bir amag giittiiglinii soylemek
de miimkiin degildir. Eserde mevcut bazi metinlerin se¢iminde Radi’nin Sii inanisi
etkili olmustur. Baz1 metinler baglamindan koparilarak alinmig, belki Hz. Ali’nin
kastettiginden farkli bir anlam kazandirilmaya c¢alisilmistir. Radi bazen anlamca
birbiriyle alakasi olmayan iki veya daha fazla metni kendi tercihine gore bir araya
getirmek suretiyle yeni bir metin olusturmustur. Bazen bu ayr1 metinler ibare ve ifade
olarak birbirine uyum gosteren metinler degil, Radi’nin kazandirmak istedigi manay1
tamamlayan metinlerdir. Ozellikle hilafet ve Ehl-i Beyt’e uyma konularmi anlatan

metinler, bazen $i1 inanis1 destekleyecek sekilde bir araya getirilmistir.
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Eserde kendi adamlarina ve baskalarina hakaret igeren, Hz. Ali’de bulunmasi
gerektigini diislindiiglimiiz Peygamber ahlakiyla bagdasmayan sozler de mevcuttur. Bu
sozlerin bir kismi kanaatimizce Siiler tarafindan uydurulmus ve Hz. Ali’ye nisbet
edilmistir. Hz. Ali’yi nisbet edilen bu sozlerle degerlendirmek, Miisliimanlarin zihninde
farkli bir Ali tasavvurunun sekillenmesine sebebiyet vermektedir. Bu sebeple Nehcii’l-
Beldga’da gecen her metin giivenilir degildir. Hz. Ali’nin ve Imamlarmn soyledigi gibi,
Olci Kur’an ve silinnettir. Bu tiirlii sozler Kur’an ve silinnetin onciliiglinde
degerlendirilmeli ve Sia’nin iddia ettigi “her ne kadar sahabe Kur’'dn’'da
methediliyorsa da, Hz. Peygamber’in vefatindan sonra onun vasiyetini terk ettiler ve
dogru yoldan saptilar. Bu sebeple Kur’an in methettigi kimseler olmaktan ¢iktilar” gibi
degerlendirmelerden uzak durulmalidir. Bununla birlikte, sahabiler arasinda hig
olmasaydi diye temenni edilen hadiseler de vuku bulmustur. Ancak bunlar1 konusup bir
karara baglamaya calismak, hele hele bunu yapmak i¢in Nehcii’l-Belaga’da gecen
rivayetleri esas almak dogru bir yaklasim degildir. Ciinkii Radi, (Hz. Omer, Talha,
Ziibeyr, Cemel, Siffin vb. konularda) hadis kitaplarinda gecen ve Nehcii’l-Beldga’daki

metinlere aykiri olan rivayetlere yer vermemektedir.
Bu caligmadan edindigimiz tecriibe dogrultusunda sunlar1 énerebiliriz:

Nehcii’l-Beldga’da gecen bazi hutbeler kelam ilmiyle alakali olup kelam
sahasinda miistakil bir ¢aligmay1 gerektirecek boyuttadir. Hz. Ali’ye nisbet edilen ve
ozellikle tevhid konusunun islendigi hutbeler, Mu’tezile ile Sia’nin ortak bulusma
noktasidir. Mu’tezile ve Sia arasindaki benzerligin ana sebeplerinden birisi hatta belki
en O6nemlisi bu konudur. Bir diger konu da, Ehl-i Stinnet-Sia ihtilafinin en u¢ noktasi
olan Imamet ve vesayet meselesidir. Radi 6zellikle Ehl-i Beyt vurgusu yapan ifadelere
ve Ehl-i Beyt’e uymanin gerekliligine sik¢a yer vermekte, hatta ayri metinleri uygun
sekilde birlestirerek bu konuyu S$ii inanisa destek olacak mahiyette son derece ustaca

islemektedir.

Nehcii’l-Beldga iizerine yapilmasi gereken bir diger nemli calisma, Islam tarihi
sahasinda yapilacak bir ¢alismadir. Radi Ehl-i Siinnet-Sia ihtilaf konusu olan Hz. Ali ile
Muaviye arasindaki savas, Hz. Osman’in katli ve bu meselede Hz. Ali’nin sorumlulugu
olup olmadig1, Cemel ve Siffin Savaslari, Imamet ve biatla ilgili tarihi olaylar1 kitabina

yansittig1 i¢cin bu sahada yapilacak bir ¢alisma da 6nem arzetmektedir. Boyle bir calisma
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ayn1 zamanda metinlerin taihl olaylara uygunlugunun tesbitine de 6nemli katkida

bulunacaktir.

Yapilmasi gereken diger bir calisma da, Arap dili sahasinda olmalidir. Ciinkii
Nehcii’l-Beldga’ya yapilan elestirilerin bir kismi1 edebil yonden bazi metinlerin Kureys
lehgesini yansitmadigi, secili bazi ifadelerin sonradan diizmece oldugu, (Tavus kusunun
harika yaratilisindan bahseden 163. hutbe gibi) baz1 tasvirlerin Abbasiler doneminde
Islam kiiltiiriine giren konular oldugu, dolayistyla Hz. Ali’nin bu sozleri sdylemesinin
miimkiin olmadig1 seklindedir. Bu elestirilerin Arap dili sahasinda yapilacak bir
arastirmada degerlendirilmesi, isabetli sonuglarin ortaya ¢ikmasina vesile olacaktir.

Nehcii’l-Beldga hakkinda yaptigimiz bu caligma, rivayet edilen metinlerin
kaynaklarma ve sihhatine yonelik bir ¢alismadir. Calismamizin mitkemmel oldugunu
sOylememiz miimkiin degildir. Bununla birlikte daha miikemmel calismalara bir

basamak teskil etmesi temenni ederiz.



441

KAYNAKLAR

Abduh, Muhammed (1323/1905), Nehcii'l-Beldga, Daru’1-Fikr, Beyrtt 1996

------ ----, Nehcii’l-Beldga, Daru’l-Marife, Beyrt trs.

Abdullah Ni’met, Mesddiru Nehci’l-Beldga, Mektebetii’r-Ravdati’l-Haydariyye, byy.
1972

Abdurrazzak, Ebi Bekr b. Abdurrazzak b. Hemmam b. Nafi’ el-Humeyri el-Yemani
es-San’ani (211/826), el-Musannef (I-X), Thk. Habiburrahman el-A’zami, Mektebu’l-
Islamiyye, Beyrit 1403

Acliini, Ismail b. Muhammed (1162/1652), Kesfi’I-Hafd, Mektebetii Dari’t-Turas,
Kahire trs.

Ahbdru’d-Devleti’l-Abbdsiyye (Miicellif, el-Mektebetii’s-Samile’de Dbelirtildigi {izere
hicri tiglincii asir ricalinden bilinmeyen bir sahis), Thk. Abdulaziz ed-Diri-Abdulcebbar
el-Muttalibi, Daru’t-Talia, Beyrfit trs.

Ahmet Cevdet Pasa (1313/1895), Kisas-i Enbiyd (I-11), Sadelestiren: Ali Arslan,
Arslan yayinlari, istanbul 1981

Ahmed b. Hanbel (241/855), Feddilu’s-Sahabe (I-11), Thk. Vasiyyullah Muhammed
Abbas, Miiessesetii’r-Risale, Beyrht 1982

------ ----, Miisned, Tashih ve serh: Ahmed Muhammed Sakir, Daru’l-Hadjis,

------ ----, el-Miisned (I-XXXXV), Thk. Suayb el-Arnavid, Adil Miirsid,
Miiessesetii’r-Riséle, byy 2001

Al-i Selmén, Eba Ubeyde ibn Meshir b. Hasen, Kiitiibiin Hazzera minha’l-Ulema’ (1-
IT), Daru’s-Sumey’1, byy. 1995

Altikulag, Tayyar, “Ikrime el-Berberi”, DIA, XXII, 40-42, Tstanbul 2000

Amili, Malik Mustafa Vehbi, Bubhiis fi Ilmi’d-Dirdye ve r-Riviye (es-Seyh el-Behai’nin
Vecize’si lizerine yazilmis serh), Daru’l-Hadi, Beyrat 1428/2007

Ar, Mehmet Salih, Imdmiyye Siasi Kaynaklarma Gore Ik U¢ Halife, Diisiin
Yayncilik, Istanbul 2011

Atalan, Mehmet, “Sia’da Cifir Ilminin Yeri”, ( Dini Arastirmalar Dergisi, Mayis-
Agustos 2006, Cilt: 9, s. 25, ss. 109-123)

Avel, Casim, “Mes "iidi, Ali b. Hiiseyin”, DIA, XX1X, 353-355, Ankara 2004

Aycan, irfan, “Mudviye b. Ebii Sufydn” DIA, XXX, 332-334, Istanbul 2005

Azimli, Mehmet, Hz. Ali Neslinin Isyanlari, Cizgi kitabevi, Konya 2010
------ ----, Hz. Ebu Bekir, Ankara Okulu 2011




442

Ayni, Bedruddin EbG Muhammed Mahmid b. Ahmed (855/1451), Umdetu’l-Kari
Serhu Sahihi’l-Buhdri (1-XXIV), Daru’1-Kiitiibi’l-Ilmiyye, Beyrit 2001

Babani, Ismail b. Muhammed Emin b. Mir Selim el-Babani el-Bagdadi (1399/1979),
Hidayetii’I-Arifin, Daru Ihyai’t-Turasi’l-Arabi, Beyrit trs.

Babanzade Ahmet Naim Efendi (1872-1934), Sahih-i Buhari Muhtasar: Tecrid-i Sarih
Tercemesi ve Serhi (1-X1I), Basbakanlik Basimevi (D/BY ), Ankara 1982

Babili, Ebu’l-Fadl Hafizyan, Resdil fi Dirdseti’l-Hadis, Daru’l-Hadis, Kum 1424

Bagdadi, Eba Mansir Abdulkahir b. Tahir b. Muhammed (429/1037), el-Fark Beyne'I-
Firak/Mezhepler Arasindaki Farklar, Trc. Ethem Ruhi Figlali, Tiirkiye Diyanet Vakfi
Yayinlari, Ankara 1991

Bahili, Aftin b. Miislim b. Abdillah (EbG Osman es-Saffar el-Basri) (219/834), Ehddisu
Affdan b. Miislim b. Abdilldh, Thk. Hamza Ahmed ez-Zeyn, Daru’l-Hadis, Kahire 2004

Behbiidi, Muhammed el-Bakir, Ma 'rifetii’l-Hadis ve Tdrihu Nesrihi ve Tedvinihi ve
Sekdfetihi Inde’s-Siati’l-Imamiyye, Daru’l-Hadi, Beyrht 2006

Belaziri, Ahmed b. Yahya b. Cabir b. Ebi David el-Belaziri (279/892), Ensdabu’l-
Esraf (1-XI1II), Daru’l-Fikr, Beyrat 1996

Berki, Ahmed b. Muhammed b. Halid (274/887), el-Mehdsin (I-11), Tsh.: Celaleddin el-
Hiiseyni, Daru’1-Kiitiibi’l-islamiyye, Kum 1370

Beyhaki, Ahmed b. Hiiseyn b. Ali b. Misa el-Husrevcirdi el-Horasani, Ebti Bekr el-
Beyhaki (458/1065), el-Adab, Miiessesetii’l-Kutubi’s-Sekafiyye, Beyrit 1988

------ ----, Delailii’n-Niibiivve (I-VI), Daru’1-Kiitiibi’l-Ilmiyye, Beyrat 1988

------ ----, Suabu’l-Imén (1-XIV), Thk. Abdu’l-Uld Abdulhamid Hamid,
Mektebetii’r-Riisd, Riyad 2003

------ ----, es-Siinenii’l-Kiibra (1-X), Thk. Muhammed Abdulkadir Ata,
Daru’1-Kiitiibi’I-Iimiyye, Beyrat 2003

------ ----, es-Siinenii’s-Sugrd (1-1V), Thk. Abdu’l-Muti” Emin Kal’aci, Nsr.:
Camiatu’d-Dirasati’l-Islimiyye, Pakistan 1989

Bezzar, Ebl Bekr b. Amr b. Abdilhalik b. el-Hallad b. Ubeydillah el-Itki (292/904), el-
Miisned (el-Bahru’z-Zehhdr) (I-XVIII), Thk. Mahfuzurrahméan Zeynullah (1-9), Adil b.
Sa’d (10-17), Sabri Abdulhalik es-Safii (18), Mektebetii’l-Ulim ve’l-Hikem, Medine
1988-2009

Bozkurt, Nebi, “Hucr b. Adi”, DIA, XV1II, 277-278, istanbul 1998

Buhari, Muhammed b. Ismail Eb(i Abdillah el-Buhari el-Cu’fi (255/869), el-Edebii -
Miifred, Mektebetii’l-Mearif, Riyad 1998

------ ----, el-Camiu’s-Sahih (1-1X), Thk. Muhammed Zuheyr b. Nasir en-
Nasir, Serh ve Ta’lik, Mustafa Dib el-Buga, Daru Tavki’n-Necat, byy. 1422



443

------ ----, et-Tdrithu’l-Evsat (I-1I), Daru’l-Va’y, Halep/Mektebetii Dari’t-
Turas, Kahire 1977

------ ----,  et-Tdarithu’l-Kebir ~ (I-VIII), Dairetii’l-Me’arifi’l-Osmaniyye,
Haydarabat trs.

Cahiz, Ebi Osman Amr b. el-Bahr (255/869), el-Beydin ve’t-Tebyin (1-1V), Thk.
Abdusselam Muhammed Har(in, Kahire 1998

Canan, Ibrahim, “Enes b. Malik”, DIA, X, 234-235, Istanbul 1995

Casim, Aziz es-Seyyid, el-Itirab fi Hayati ve Si’ri es-Serif er-Radi, Daru’l-Endiiliis,
Beyrt trs.

Celik, Kadri, Nehcii'l-Belaga Imam Ali’nin Hutbeleri, Mektuplar: ve Hikmetli Sézleri,
Kevser Yay., Istanbul 2013

------ — (kitabin elektronik ortamda yayinlandigi adres:
http://www.islamkutuphanesi.com/turkcekitap/online/nehcul%20belaga/index.htm adres
23.7.2013 tarihi itibariyle faal durumdadir.)

Dalkiran, Saymn, Ilran Safevi Devleti'nin Kurulusuna Sii Inanclarin Etkisi ve
Osmanli 'min Iran’a Bakisi, AUIFD, yil 2002, sayr 18, s. 55-102.
Darekutni, Ebu’l-Hasen Ali b. Omer b. Ahmed b. Mehdi b. Mes’ud b. en-Nu’méan b.
Dinar el-Bagdadi (385/995), Siinen (I-V), Miiessesetii’r-Risale, Beyrit 2004

------ ----, llel (el-Ilelii’I-Varide fi’I-Ehddisi'n-Nebeviyye) (1-XV), Daru Tiybe.
Riyad 1985

Darimi, EbGd MuhammedAbdullah b. Abdirrahman b. el-Fadl b.Behram b. Abdissamed
ed-Darimi et-Temimi es-Semerkandi (255/868), es-Siinen (I-1V), Thk. Hiiseyin Selim
Esed ed-Darimi, Daru’l-Mugni, Sutidi Arabistan 2000

Demircan, Adnan, Ali-Muaviye Kavgasi, Beyan yay., Istanbul 2010

------ ----, Nehcii’l-Belaga (Hz. Ali’nin Konusmalar:, Mektuplar: ve Hikmetli
Sozleri), Beyan yayinlari, Istanbul 2009

Eb# David, Siileyman b. Es’as b. ishak b. Besir b. Seddad b. Amr el-Ezdi es-Sicistani
(275/888), es-Siinen (1-1V), el-Mektebetii’l-Asriyye, Beyrit trs.

Ebu’l-Me’ali, , Muhammed b. el-Hasen b. Muhammed b. Ali b. Hamdi(n, Bahauddin
el-Bagdadi (562/1166), et-Tezkiratu’I-Hamdiiniyye, Daru Sadir, Beyrat 1417

Ebi Nuaym, Ahmed b. Abdillih b. Ahmed b. Ishak b. Misd b. Mehran el-Isbehani
(430/1038), Hilyetii’'I-Evliyad (1-X), Misir 1984

------ ----, Sifatu’l-Cenne, Thk. Ali Riza Abdullah, Daru’l-Me’min 1i’t-Turas,
Dimesk trs.

Ebii Ubeyd, Kasim b. Sellam (224/838), Garibu’l-Hadis (1-IV), Kahire 1984

Ebii Ya’la, Ahmed b. Ali b. el-Musenna b. Yahya b. Is4 el-Hilal et-Teymi el-Mevsili
(307/919), el-Miisned (1-XIII), Thk. Hiiseyn Selim Esed, Daru’l-Me’miin li’t-Turas,
Dimesk 1984


http://www.islamkutuphanesi.com/turkcekitap/online/nehcul%20belaga/index.htm

444

Efendioglu, Mehmet, “Sahdbe”, DIA, XXXV, 491-500, Istanbul 2008

Elbéni, Ebl Abdirrahman Muhammed Naésiruddin (1420/1999), Silsiletii I-Ehadisi’d-
Daife ve’l-Mevdiia ve Eseruha es-Seyyie fi’l-Ummeti ( 1-X1V), Daru’l-Me’arif, Riyad
1992

------ ----, Silsiletii’l-Ehddisi’s-Sahtha ve Sey 'un min Fikhihd ve Fevdidiha (I-
VII), Mektebetii’l-Me’arif, Riyad (I-1V) 1990, (V1) 1996, (VII) 2002

Emin, Muhsin (1371/1952),, 4 ydnu’s-Sia (I-X), Thk. Hasan el-Emin, Daru’t-Tearuf,
Beyriit 1983

el-Emini, Abdu’l-Hiiseyin Ahmed el-Emini en-Necefi (1392/1972), el-Gadir (1-XI),
Daru’l-Kiitiibi’l-Arabiyye, Beyrat 1977

Emir-Muezzi, Muhammed Ali, fmami Siilik’te Hadisin Sthhat Kistaslari ve Fakihin
Otoritesine Dair Degerlendirmeler, Trc. M. Ali Sénmez , UUIFD C.12, Say1: 2, 2003

Enbari, Muhammed b. el-Kasim b. Muhammed b. Bessar, Eba Bekir el-Enbari
(328/939), ez-Zahid fi Meani Kelimdati’'n-Nas, Miiessesetii’r-Riséle, Beyrit 1992

Er, Rahmi, “Sabi, Ebii Ishdk”, DIA, XXXV, 339, Istanbul 2008

Eren, Mehmet, “Muhammed Ebl Zehre’ nin Kiileyni’ye Yonelik Elestirileri”, Marife
Dergisi, yil: 8 say1: 3 2008, s. 367-401

Esterabadi, Muhammed Emin (1033/1623), el-Fevdidu’l-Medeniyye (es-Sevdhidu’l-
Mekkiyye ile birlikte), Miiessesetu’n-Nesri’l-Islami, Kum 1424

Ezheri, Muhammed b. Ahmed b. el-Herevi (370/981), Tehzibu’l-Luga, Daru Thyai’t-
Turasi’l-Arabi, Beyrat 2001

Fadli, Abdu’l-Had1, Usilu’l-Hadis, Daru’1-Muerrihi’l-Arabi, Beyrht 1992
Fayda, Mustafa, “dise”, DIA, 11, 201-205, istanbul 1989

------ -, “Cerir b. Abdullah”, DIA, VI, 410-411, Istanbul 1993

------ ----, “Taberi Muhammed b. Cerir”, DIA, 314-318, Istanbul 2010

Figlal, Ethem Ruhi, “Hariciler”, DIA, XVI, 169-174, Istanbul, 1997

Firizabadi, Mecduddin Ebt Tahir Muhammed b. Ya’kab (817/1414), Besdiru Zevi't-
Temyiz fi Letdifi’l-Kitabi’l-Aziz, Thk. Muhammed Ali en-Neccar, el-Meclisu’l-A’1a
Li’s-Sufini’l-islamiyye, Kahire 1992

------ ----, el-Kamiisu’[-Muhit, Miiessesetu’r-Risale, Beyrit 2005

Gazzali, Ebd Hamid Muhammed b. Muhammed el-Gazzali et-Tasi (505/1111), Ihydu
Uliimi’d-Din, Daru’1-Ma’rife, Beyrit trs.

Gurayfi, Muhyiddin el-Masevi, Kavdidu I-Hadis, Matbaatu’l-Adab, Necef trs.



445

Halebi, Ali bi ibrahim b. Ahmed (1044/1634), es-Siretii’I-Halebiyye (Insdnu’l-Uyin fi
Sirati el-Emin el-Me’miin, Daru’1-Kiitiibi’l-Ilmiyye, Beyrat 1427

Haraiti, Eba Bekr Muhammed b. Ca’fer b. Muhammed b. Sehl b. Sakir el-HarAéiti es-
Samirl (327/938), Mekarimu’l-Ahldk, Thk. Abdulcabir el-Buhayri, Daru’l-Afaki’l-
Arabiyye, Kahire 1999

Hasan ibrahim Hasan, [sldm Tdrihi (I-vD), Trec. Ismail Yigit, Sadrettin Giimiis,
Kaythan yayinlari, Istanbul 1987

Hakim, en-Nisabiri EbG Abdillah Muhammed b. Abdillah (405/1014), el-Miistedrek
ale’s-Sahthayn (1-1V), Thk. Yasuf Abdurrahman el-Mer’asli, Daru’l-Marife, Beyrit trs.

Hakim Tirmizi, Muhammed b. Ali b. Hasan b. Bisr (320/932), Nevddiru’l-Usul fi
Ehadisi’r-Rasil, Thk. Abdurrahman Umeyra, Daru’l-Cil, Beyrft trs.

Hatib Abdu’z-Zehra el-Hiiseyni, Mesddiru Nehci’l-Beldga ve Esaniduh (1-1V), Daru’l-
Edva’, Beyrt 1985

Hatib el-Bagdadi, Ebi Bekir Ahmed b. Ali b. Sabit (463/1070), Térihu Bagdad (1-
XIV), Darw’l-Kiitiibi’l-ilmiyye, Beyrit 1997

------ ----, el-Kifdye fi Ilmi’r-Riviye, el-Mektebetii’l-ilmiyye, Medine-i
Miinevvere trs.

Heysemi, Ebu’l-Hasen NaruddinAli b. Ebi Bekr b. Siileyman (807/1404), Mecmeu ’z-
Zeviid ve Menbeu’l-Fevdid (1-X), Thk. Husamuddin el-Kudsi, Mektebetii’l-Kudsi,
Kahire 1994

Hilali, Siileym b. Kays (76/695), Kitdabu Siileym b. Kays el-Hilali, Thk. Muhammed
Bakir el-Ensari ez-Zencani el-Hiiseyni, Hadi matbaasi, Kum 1420

Hindi, Ali el-Muttaki Alauddin Ali b. Hisamiddin (975/1567), Kenzii'I-Ummal (I-XV1),
Miiessesetii’r-Riséle, byy. 1981

Humeydi, Eba Bekr Abdullah b. ez-Ziibeyr b. Isa b. Ubeydillah el-Kuresi el-Esedi el-
Humeydi el-Mekki (219/834), Miisned (1-11), Daru’s-Saka, Dimesk 1996

Hiiseyni, Hasim Ma’r(f, Dirasat fi’l-Hadis ve’l-Muhaddisin, Daru’t-Tearuf, Beyrit
1978

ibn Abdi’l-Berr, Ebii Amr Yisif b. Abdillih b. Muhammed b. Abdi’l-Berr b. Asim
en-Nemiri el-Kurtubi (463/1070), Cdamiu Beyadni’l-Ilm ve Fadlih (I-11), Thk. Ubey el-
Esbal ez-Zuheyri, Daru Ibnu’l-Cevzi, Sufidi Arabistan 1994

ibn Abdi Rabbih, Ahmed b.Muhammed el-Endiiliisi (328/939), el-fkdu’l-Ferid (I-
VIII), Daru’l-Kiitiibi’l-Ilmiyye, Beyrat 1983

Ibn Asikir, Ebu’l-Kasim Ali b. el-Hasen b. Hibetullah b. Abdillah es-Safii (571/1175),
Tarihu Medineti Dimesk (1-LXX), Thk. Ali Siri, Daru’l-Fikr, Beyrtit 1996

ibn Ca’d, Ali b. el-Ca’d b. Ubeyd el-Cevheri el-Bagdadi (230/844), el-Miisned, Thk.
Amir Ahmed Haydar, Miiessesetu Nadir, Beyrtit 1990



446

ibn Ebi’l-Hadid (656/1258), Serhu Nehci’l-Beldga (I-XX), Thk. Muhammed Ebu’l-
Fadl ibrahim, Beyriit 1959

ibn Ebi Seybe, Eba Bekr b. Ebi Seybe, Abdulldh b. Muhammed b. ibrahim b. Osman
b. Hesti el-Absi (235/849), el-Musannef (I-1I), Thk. Kemal Yusuf el-Hat, Mektebetii’r-
Rusd, Riyad 1409

ibn Hacer el-Askalani, Sihabuddin Ebu’l-Fadl Ahmed b. Ali (852/1448), el-
Metalibu’l-Alive bi Zevaiidi’lI-Mesdnidi’s-Semdniye, Daru’l-Asime-Daru’l-Gays, Sutidi
Arabistan 1419

------ ----, Lisanu’I-Mizan (1-VII), Nsr.: Miiessesetii’l-E’lemi, Beyrat 1971

------ ----, el-Isabe (I-VIII), Thk. Adil Ahmed Abdulmevciad, Ali Muhammed
Muavvez, Daru’l-Kiitiibi’l-Ilmiyye, Beyrtit, 1995

ibn Hacer el-Heytemi, Ahmed b. Muhammed b. Ali (974/1566), es-Savdiku I-Muhrika
ald Ehli’r-Rafdi ve'd-Dalal, Thk. Abdurrahman b. Abdillah et-Tiirki-Kamil Muhammed
el-Harrat, Miiessesetii’r-Riséle, Liibnan 1997

ibn Hallikan (681/1282), Vefaydtu'l-A’yin ve Enbdu Ebndi’z-Zemdn (I-VII), Thk.
Thsan Abbas, Beyriit 1972

ibn Hazm, Ebi Muhammed Ali b. Ahmed b. Said b. Hazm (456/1062), el-Muhalla (1-
XI1),Thk. Ahmed Muhammed Sakir, Daru’l-Fikr, Beyrit trs.

ibn Hibban, Muhammed b. Hibban b. Ahmed b. Hibban b. Muiz b. Ma’bed et-
Temimi, EbG Hatime d-Darimi el-Busti (354/965), Mesahiru Ulemai’l-Emsar ve A ’lamu
Fukahai’l-Aktar, Daru’l-Vefa, byy. 1991

------ ----, es-Sahih (I-XV), Thk. Suayb el-Arnavut, Miiessesetii’r-Risale,

------ ----, €s-Sahih (el-Ihsan fi Takribi Sahihi Ibni Hibbdan), Tertib el-Emir
Alauddin Ali b. Belban el-Farisi (739/1338), Thk. Suayb el-Arnavid, Miiessesetii’r-
Riséle, Beyrit 1988

------ ----, es-Sikat, Dairetii’l-Me’arifi’l-Osmaniyye, Haydarabad 1973

ibn Huzeyme, Muhammed b. Ishak (311/923), es-Sahih (I-1V), el-Mektebetii’l-Islamd,
Beyrft trs.

ibn ishak, Muhammed b. Ishak b. Yesar (151/768), Siretu Ibni Ishik (Kitdbu’s-Sire
ve’l-Megazi), Thk. Suheyl Zekkar, Daru’l-Fikr, Beyrat 1978

ibn Mace, Ebii AbdillAh Muhammed b. Yezid el-Kazvini (273/886), es-Siinen (I-11),
Thk. Muhammed Fuad Abdulbaki, Daru Ihyai Kiitiibi’l-Arabiyye, bby. trs.

Ibn Manzir, , Muhammed b. Miikerrem b. Ali, Ebu’l-Fadl Cemaluddin el-Ensari
(711/1311), Muhtasaru Tarthi Dimesk, Daru’l-Fikr, Dimesk 1984

ibn Meysem el-Behrani, Kemaluddin b. Meysem b. Ali (679/1280), Serhu Nehci’l-
Beldga (1-V), Daru’s-Sekaleyn, Beyrat 1999



447

ibn Sa’d, Eba AbdillaAh Muhammed b. Sa’d b. Sa’d b. Meni’ el-Hasimi el-Basri
(230/844), et-Tabakatii'I-Kiibra (1-VIII), Daru’1-Kiitiibi’l-Ilmiyye, Beyrtt 1990

------ —--,  Kitdbu't-Tabakdti’I-Kebir, Thk. Ali Muhammed Omer,
Mektebetii’l-Hanci, Kahire 2001

ibn Kuteybe ed-Dinaveri (276/889), Te vilu Muhtelifi'I-Hadis/Hadis Miiddfaasi, Trc.
Hayri Kirbasoglu, Kaythan yayinlari, Istanbul 1979

------ ----,  Uyiinu’l-Ahbdr, byy. trs., kitap igin bkz.: http://www.al-
mostafa.info/data/arabic/depot/gap.php?file=001416-www.al-mostafa.com.pdf ~ adres
23.7.2013 tarihi itibariyle faal durumdadir.

------ -, el-Imdme ve ’s-Siyase, Thk. Ali Sirf, Nsr.: Intisaratu’s-Serif er-Radj,
Emir mtb., Kum 1413. (Bu kitabin Ibn Kuteybe’ye aidiyeti stiphelidir.)

ibnu’l-Adim, Omer b. Muhammed b. Hibetullidh (Kemaluddin Ibnu’l-Adim)
(660/1261), Bugyetu 't-Taleb fi Tarihi Haleb, Thk. Suheyl Zekkar, Daru’l-Fikr, trs.

ibnu’l-Arabi, Eba Bekir Muhammed b. Abdillah b. Muhammed el-Meéfiri (543/1148),
el-Avdsim mine 'I-Kavasim/Sahabeye Yapilan Iftiralara Cevaplar, Trc. Tahir Tural,
Ragbet yayinlari, Istanbul 2009

ibnu’l-Cevzi, Cemaluddin Ebu’l-Ferec Abdurrahmén b. Ali b. Muhammed (597/1200),
el-Muntazam fi Tarihi’l-Muliki ve’l-Umem (1-XIX), Thk. Muhammed Abdulkadir Ata-
Mustafa Abdulkadir Ata, Daru’l-Kiitiibi’l-ilmiyye, Beyriit 1992

ibnu’l-Esir, Mecduddin Ebu’s-Saadat el-Mubarek b. Muhammed el-Cezeri (606/1209),
en-Nihdye fi Garibi’l-Hadis, Thk. Mahmid Muhammed et-Tanahi-Tahir Ahmed ez-
Zavi, Daru Thyai Turési’l-Arabi, Beyrit trs.

ibnw’l-Esir, izzuddin ebu’l-Hasen Ali b. Ebi’l-Kerem Muhammed b. Muhammed b.
Abdi’l-Kerim b. Abdi’l-Vahid es-Seybani (630/1232), el-Kdmil fi't-Tarih, Daru Sadir,
Beyrtit 1965

ibnu’l-Mubérek, EbG Abdirrahman Abdullah b. Mubarek el-Vadih el-Hanzali et-Tiirki
el-Mervezi (181/797), ez-Zuhd ve'r-Rekdik (el-Mervezi’nin rivayet ettiklerine ilaveten
Nuaym b. Hammad’ immnkendi niishasinda rivayet ettiklerini de igeren niisha), Thk.
Habiburrahman el-A’zami, Daru’l-Kiitiibi’l-Ilmiyye, Beyrit trs.

ibn Sebbe, Zeyd b. Ubeyde en-Nemiri el-Basri (262/875), Tarihu’l-Medine, Thk.
Fehim Muhammed Seltit, Cidde 1399

ibn Teymiyye, Takiyyuddin Ebu’l-Abbas Ahmed b. Abdulhalim (728/1327), Ashdb-1
Kirdm, Trc. Isa Canbolat, Takva yayinlari, Istanbul 2011

------ ----, Minhdcu’s-Siinne, Thk. Muhammed Resad Salim, Nsr.: Camiatu’l-
Imam Muhammed b. Sudd el-islamiyye, 1986

ibn Nasiruddin, Muhammed b. Abdillah b. Muhammed b. Ahmed b. Miicahid el-Kays?
ed-Dimeski es-Safii  (842/1438), Tevzihu'l-Miistebih fi Zabti Esmdi’r-Ruvdt ve
Ensabuhum ve Elkdbuhum ve Kiindhum, Miiessesetii’r-Risale, Beyrit 1993


http://www.al-mostafa.info/data/arabic/depot/gap.php?file=001416-www.al-mostafa.com.pdf
http://www.al-mostafa.info/data/arabic/depot/gap.php?file=001416-www.al-mostafa.com.pdf

448

ibnu’t-Taktaki, Muhammed b. Ali b. Tabataba (709/1309), el-Fahri fi’l-Adéabi’s-
Sultaniyye ve’d-Diivel, Thk. Abdulkadir Muhammed Mayt, Daru’l-Kalemi’l-Arabi,
Beyrit 1997

Ibnu’l-Verdi, Omer b. Muzaffer b. Omer b. Muhammed b. Ebi’l-Fevaris, Ebu’l-Hafs
Zeynuddin b. el-Verdi el-Mearri el-Kindi (749/1348), Tarithu Ibnu’l-Verdi, Daru’l-
Kﬁtﬁbi’l-ilmiyye, Beyrit 1996

Icli, Ebu’l-Hasen Ahmed b. Abdillah b. Salih el-Icli el-Kafi (261/875), Térihu ’s-Sikat,
Daru’l-Baz, byy. 1984

flhan, Avni, Mehdilik, Beyan yaynlari, Istanbul 1993

Imam Nevevi, Ebli Zekeriyya Muhyiddin Yahya b. Seref en-Nevevi (676/1277), el-
Minhdc Serhu Sahihi Miislim b. Haccac (I-XVIII), Daru lhyai’t-Turasi’l-Arabi, Beyrit
1392

Katip, Ahmet, Nedenleri Tarihte Kalmus Siyasi Ayrilik Stinnilik-Siilik, Trc. Muharrem
Tan, ilimyurdu yay., istanbul 2009

------ ----, Sia’da Siyasi Diistincenin Gelisimi, Trc. Mehmet Yolcu,
Kitabiyyat, Ankara 2005

Katip Celebi, Mustafa b. Abdillah, Haci Halife (1068/1658), Kesfu z-Zuniin an
Esame’l-Kiitiibi ve’l-Funiin, Mektebetii’l-Miisenna, Bagdat 1941

Kadi Iyaz, Ebu’l-Fadl Kadi Iyaz b. Masa (544/1149), es-Sifa bi Ta’rif-i Hukiki’l-
Mustafa, Hasiye: Ahmed b. Muhammed b. Muhammed es-Sumni (873/1468), Nsr.:
Daru’l-Fikr, Beyrtt 1988

Kal’aci, Muhammed Ravvas, Mevsiatu Fikhi Ali b. Ebi Talib/Hz. Ali Ilmihali, Yayma
hazirlayan ve ilavelerde bulunan: Yusuf Ozbek, Ocak yaymcilik, Istanbul 2005

Kandemir, M. Yasar, “Hadis”, DIA, XV, 27-64, Istanbul 1997

------ ----, Mevzu Hadisler, DIBY, Ankara 1991

Karaman, Hayrettin, Sia’'da Fikih Usulii ve Ser’t Deliller, “Milletlerarast Tarihte ve
Giiniimiizde Siilik Sempozyumu”, 319-366, ISAV, Istanbul 1993

Kartaloglu, Habib, “fmdngiyye de Ahbari-Usili Farklilasmasi: Seyh Sadiik ve Seyh
Miifid Ornegi”, Sakarya Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, Cilt: XIII, Say1: 24
(2011/2)

Kessi, Ebd Amr Muhammed b. Omer, er-Ricdl, Miiessese el-A’1ami, Kerbela trs., kitap
i¢in bkz.:
http://www.ghaemiyeh.com/ar/index.php?option=com_sobi2&sobi2Task=sobi2Details
&catid=8&sobi2ld=279&Itemid=9 adres 23.7.2013 tarihi itibariyle faal durumdadir.

Kettani, Muhammed b. Cafer, er-Risdletii’-Mustatrafe Li Beyani Meghiiri Kutubi’s-
Stinneti’l-Miiserrefe/Hadis Literatiirii, Trc. Yusuf Ozbek, Iz Yayincilik, Istanbul 1994

Ko¢kuzu, Ali Osmén, Rivayet Ilimlerinde Haber-i Véhitlerin Itikat ve Tesri
Yonlerinden Degeri, DIBY, Ankara 1988


http://www.ghaemiyeh.com/ar/index.php?option=com_sobi2&sobi2Task=sobi2Details&catid=8&sobi2Id=279&Itemid=9
http://www.ghaemiyeh.com/ar/index.php?option=com_sobi2&sobi2Task=sobi2Details&catid=8&sobi2Id=279&Itemid=9

449

Korkmaz, Siddik, Nehcii’l-Beldga 'nin Miiellifi ve Metni Ile Iigili Problemler, SUIFD,
Bahar-2007

Kilig, Hulusi, “Ibn Nubate el-Hatib”, DIA, XX, 232-233, istanbul 1999

Kivamu’s-Siinne, Ebu’l-Kisim Ismail b. Muhammed b. el-Fadl b. Ali el-Kuresi et-
Tuleyhi el-Isbehani (535/1140 ), el-Hucce fi Beydni’l-Mehacce ve Serhi Akideti Ehli’s-
Stinne, Thk. Muhammed b. Rebi’ b. Hadi Umeyr el-Medhali, Daru’r-Raye, Riyad 1999

Kudai, Ebi Abdillah Muhammed b. Selame b. Ca’fer b. Ali el-Misri (454/1062),
Miisnedu’s-Sihdb (1-11), Thk. Hamdi b. Abdilmecid es-Selefi, Miiessesetii’r-Risale,
Beyrt 1986

Kiihkemeri, Abdullatif b. Ali Ekber el-Hiiseyni, Minhdcu’l-Berde Mukaddimesi,
Mektebetii Ayetulldh el-Mer’asi, Kum, 1406 (Not: Minhdcu I-Berde Kutbuddin er-
Réavendi (573/1177)’ye ait Nehcii’l-Beldga serhidir. el-Kithkemeri kitabin tahkikini
yapan ve mukaddimesini yazan muasir bir ilim adamidir).

Kurtubi, Ebi Abdullah Muhammed Ibn Ahmed Ibn Ebi Bekr Ibn Farh el-Kurtubi
(671/1272), el-Cami li Ahkdmi’l-Kur’dn, Daru’1-Kiitiibi’1-Misriyye, Kahire 1964

Kuzudisli, Bekir, Sia’da Hadis Rivayeti ve Isnad, BSR Yayin Grubu, istanbul 2011
Kiiciikasc1, Mustafa Sabri, “Kdadirbillah”, DIA, XXV, 127-128, Istanbul 2001

Kiileyni, Ebi Cafer Muhammed b. Yakub b. Ishak (328/939), el-Kdfi (1-V1II), Tashih
ve ta’lik: Ali Ekber el-Gaffari, Daru’l-Kiitiibi’l-Islamiyye, Tahran Semsi 1388/1947

Lalikai, Ebu’l-Kasim Hibetulldh b. el-Hasen b. Manstr et-Teberi er-Razi (418/1027),
Serhu Usuli I'tikdadi Ehli’s-Siinne, Thk. Ahmed b. Sa’d b. Hamdan el-Gamidi, Daru
Tiybe, Suidi Arabistan 2003

Mahayudin Hajji Yahya, “Ilk Dénem Rivayetlerinde Siffin Vak’asi”, Trc. Anmet Turan
Yiiksel, SUIFK/30 s. 241-230

Makdisi, el-Mutahhar b. Tahir (355/965), el-Bed 'u ve't-Tdrih, Mektebetii’s-Sekafeti’d-
Diniyye, Br Said (Port Said-Misir) trs.

Makdisi, Ebd Abdillah Ziyauddin Muhammed b. Abdi’l-Véahid b. Ahmed el-Hanbeli
(643/1245), el-Ehddisu’l-Muhtdra, Thk. Abdu’l-Melik b. Abdillah b. Dehis, Daru
Hazar, Beyrait 2000

Mailik b. Enes (179/795), el-Muvatta’ (Muhammed b. Hasan es-Seybani rivayeti), Thk.
Abdulvehhab Abdullatif, el-Mektebetii’l-Iimiyye, byy. trs.

Maverdi, Ebu’l-Hasan Ali b. Muhammed b. Habib el-Maverdi (450/1058), el-
Ahkdmu’s-Sultaniyye  el-Veldydtu'd-Diniyye, Thk. Ahmed Mubarek el-Bagdadi,
Mektebetii Dari Ibni Kuteybe, Kuveyt 1989

Mizenderani, Ebil Ali el-Hairi Muhammed b. Ismail (1216/1802), Miintehe’'I-Mekal fi
Ahvali’r-Ricdl, Miiessesetu Al-i Beyt Li Thyi’t-Turas, trs.

Mecelletu Tirasina, 5. say1 (Serif Radi 6zel sayis1), http://rafed.net/turathona/ adres
23.7.2013 tarihi itibariyle faal durumdadir.


http://rafed.net/turathona/

450

Meclisi, Muhammed Bakir (1111/1699), Bihdru'l-Envar (1-CX), Diéru Thyai’t-Turasi’l-
Arabi, Beyrit trs., kitap i¢in bkz.: http://shiaonlinelibrary.com/-_) $¥)- sy 1505/l
1 dsdall/Vi-z- oudaall-dadlall adres 23.7.2013 tarihi itibariyle faal durumdadir.

Melah, Mahmud Muhammed, Tesrihu Serhi Nehci’l-Beldga, ThK. Siileyman Salih el-
Hirasi, Riyad 1430/2009

Mercil, Erdogan, “Biiveyhiler”, DIA, V1, 496-499, Istanbul 1992

Mervezi, Ebli Abdillah Naim b. Hammad b. Muaviye b. el-Haris el-Huzai (228/842),
Kitabu’l-Fiten (I-11), Mektebetii’t-Tevhid, Kahire 1412

Mervezi, Ebi Abdillah Muhammed b. Nasr b. el-Haccac (294/906), es-Siinne,
Miiessesetii’l-Kiitiibi’s-Sekafiyye, Beyrat 1408

Mes’i, Abdulmecid b. Salim, et-Tencim ve’l-Miineccimiin ve hiikmii zdlike fi’l-Islam,
Edvau’s-Selef, Riyad 1998

Mircihani, Hasan et-Tabatabai (1388/1964), Misbdhu'I-Beldga (I-1V), byy. 1388

Mukatil b. Siileyméan, Ebu’l-Hasen Mukétil b. Siileyman b. Besir el-Ezdi el-Belhi
(150/767), Tefsiru Mukatil b. Siileymdn, Daru Thyai’t-Turas, Beyrtt 1422

Murtaza, Ebu’l-Kéasim Ali b. et-Tahir Ebi Ahmed el-Hiiseyn (436/1044), el-Emali (1-
IV), Thk. 1. ve Il. ciltler: es-Seyyid Muhammed Bedruddin en-Ne’sani el-Halebi, III. ve
IV. ciltler, Ahmed b. el-Emin es-Sinkiti, Sadde Matbaasi, Kahire 1907

------ ----, er-Resail (I-1V), Thk. es-Seyyid Ahmed el-Hiiseyn, Seyyidu’s-
Suheda mtb., Kum 1405

Musevi, Musa, “et-Takiyye ve'l-Isme ve’l-Ilhdm . Inde’s-Sia  el-Imdmiyye”,
Milletlerarasi Tarihte ve Giiniimiizde Siilik Sempozyumu, ISAV, Istanbul 1993

Miifid, es-Seyh Muhammed b. Muhammed b. Nu’méan b. el-Muallim Ebx Abdillah el-
Ukberi el-Bagdadi (413/1022), Ademu Sehvi 'n-Nebi, byy. 1993

------ ----, Ahkdamu 'n-Nisa’, Thk. Mehdi Necef, byy. 1993

------ ----, el-Cemel, Mektebetii’d-Daveri, Kum trs

------ ----, el-Irsdd, Daru’l-Mufid, Beyriit 1993

------ ----, Tashihu I 'tikadi’I-Imamiyye, Thk. Hiiseyin Dergahi, byy. 1993

Miislim, ibnu’l-Haccac Ebu’l-Hasen el-Kuseyri en-Neysabiri (261/875), el-Camiu’s-
Sahih (1-IV), Thk. Muhammed Fuad Abdu’l-Baki, Daru Ihyai’t-Turasi’l-Arabi, Beyrtt
trs.

Nasibi, EbG Bekr Ahmed b. Yasuf b. Hallad b. Mansir (359/969), Fevaidu Ebi Bekr en-
Nasibi, byy. 2004

Necasi, Ebu’l-Abbas Ahmed b. Ali b. Ahmed b. el-Abbas en-Necasi el-Esedi el-Kafi
(450/1058), Ricdlu 'n-Necagt, Daru’l-Adva, Beyrit 1416


http://shiaonlinelibrary.com/الكتب/1505_بحار-الأنوار-العلامة-المجلسي-ج-٧٤/الصفحة_1%202
http://shiaonlinelibrary.com/الكتب/1505_بحار-الأنوار-العلامة-المجلسي-ج-٧٤/الصفحة_1%202

451

Nesai, Ebl Abdirrahmén Ahmed b. Suayb b. Ali el-Horasani (303/), el-Mucteba mine’s-
Siinen=es-Stinenu’s-Sugra (1-VIII), Thk. Abdulfettdh EbG Gudde, Mektebetii’l-
Matbiiati’l-islamiyye, Halep 1986

Nu’mén b. Muhammed, Dedimu I-Islam (I-11), Thk. Asif b. Ali Asgar Feyzi, Daru’l-
Mearif, Misir 1389

Niirf, Mirza Hiiseyin (1320/1902), Miistedreku’l-Vesdil (I-XVIII), Miiessesetii Ali’l-
Beyt Li Thyai’t-Turés, Kum trs.

Oz, Mustafa, Baslangigtan Giiniimiize Siilik ve Kollart, Ensar Nesriyat, Istanbul 2011

------ ----, “Kiileyni”, DIA, XXV, 538-539, Ankara 2002

------ ----, “Muhammed b. Hanefiyye”, DIA, XXX, 537-539, istanbul 2005

------ ----, “Necdsi Ahmed b. Ali”", DIA, XXXII, 475, Istanbul 2006

------ ----, “Serif er-Radi”, DIA, XXXIX, 4-5, Istanbul 2010

Ozek, Ali, “Imdmiye-Isndaseriye Siasi ve Tefsir Anlayisi”, Milletleraras: Tarihte ve
Giiniimiizde Siilik Sempozyumu, 215-247, ISAV, Istanbul 1993

Ozulu, Yunus Emre, Hz. Aise, Samil Islam Ansiklopedisi, Samil Yaymevi-Dergah
Ofset, Istanbul 2000

Polat, Selahattin, “Irbad b. Sariye”, DIA, XXII, 438, istanbul 2000

Ragib el-Isfehani, Ebu’l-Kasim el-Hiiseyin b. Muhammed (502/1108), el-Miifredat fi
Garibi’l-Kur’dn, Thk. Safvan Adnan ed-Davidi, Daru’l-Kalem, Dimesk 1412

Ravendi, Kutbuddin Ebu’l-Hiiseyin Sa’id b. Hibetullah (573/1177), Minhdcu’l-Berde
(I-111), Thk. es-Seyyid Abdullatif el-Kiihkemeri, Kum 1406

Rézi, Ebd Abdillah Muhammed b. Omer b. el-Hasen b. Hiiseyin et-Teymi (Fahruddin
er-Razi) (606/1209), Mefatihu’l-Gayb (et-Tefsiru’l-Kebir) (I-XXXII) Daru Thyai’t-
Turasi’l-Arabi, Beyrit 1420

Rilyani, Ebl Bekir Muhammed b. Hartn (307/919), Miisnedii r-Riiyani, Thk. Eymen
Ali Ebli Yemani, Miiessesetii Kurtuba, Kahire 1416

Safedi, Selahuddin Halil b. Aybek b. Abdillah (764/1363), el-Vafi bi'l-Vefeyat (I-
XXIX), Daru Thyai’t-Turas, Beyrit 2000

Sarakosti, Ebi Muhammed el-Kasim b. Sabit (306/918), Kitdbu d-Deldil fi Garibi’l-
Hadis (I-1IT), Mektebetii’l-Ubeykan, Riyad 2001

Se’alebi, Ebi Mansur Abdulmelik es-Se’alebi en-Neysaburi (429/1037), Yetimetu'd-
Dehr fi Mehdsini Ehli’[-Eser, Thk. Miifid Muhammed Kamiha, Daru’l-kiitiibi’I-ilmiyye,
Beyrit 1983

------ -, es-Sekvd ve’l-Itab, Thk. ilhAm Abdulvehhab el-Mufti, Nsr.: el-
Meclisu’l-Vatani li’s-Sekafeti ve’l-Funiin ve’l-Adab, byy. 2000 (el-Mektebetii’s-
Samile’de bu kitabin tanitim kisminda Se’alebi’ye nispetinin siipheli oldugu (yunsabu
li...) denilerek belirtilmektedir.)




452

Sekafi, Ibrahim b. Muhammed (283/896), el-Gdrdt (1-1I), Thk. Celaluddin el-Hiiseyni
el-Ermevi, byy. 1395

Sofuoglu, M. Cemal, Hadis Tenkidi Yoniinden el-Kafi Uzerine Bir Inceleme
(basilmamis dogentlik tezi), Ankara 1982

------ ----, “el-Kdfi”, DIA, XXIV, 148, Istanbul 2001

------ ----, “Sia-i Imdamiyyenin Hadis Anlayisi”, Milletleraras: Tarihte ve
Giintimiizde Siilik Sempozyumu, 258-297, ISAV, Istanbul 1993

Subhani, Cafer, Duriisu Miiceze fi Ilmeyi’r-Ricdl ve’d-Dirdye, Miiessesetii’l-imam es-
Sadik, Kum 1421

------ ----, Kiilliyyat fi Ilmi’r-Rical, Miiessesetu’n-Nesri’l-Islami, Kum 1408

Suyiti, Abdurrahman b. Ebi Bekr, Celaluddin (911/1505), ed-Diirrii’I-Mensir (1-V111),
Daru’l-Fikir, Beyrt trs.

------ ----, el-Hasdisu’I-Kubra (1-11), Daru’1-Kiitiibi’l-Ilmiyye, Beyrit trs.

------ -, el-Itkdn fi Ulimi’l-Kur’dn (1-1V) el-Hey’etii’l-Misriyye el-Amme
Li’1-Kitab, byy. 1984

------ ----, el-Ledliu’l-Masniia fi’l-Ehddisi’l-Mevdiia, Daru’l-Ma’rife, Beyrit
trs.

Sahbenderzade Filibeli Ahmed Hilmi (1332/1914), Islam Tarihi, Sadelestiren M.
Rahmi, Saglam kitabevi, Istanbul 1979

Sebesteri, Abdu’l-Hiiseyn, el-Fdik fi Ruvdti ve Ashdbi I-Iméam es-Sadik, Miiessesetii’n-
Nesri’l-Islami, Kum 1418

Seceri, Yahya b. Hiiseyn b. Ismail b. Zeyd el-Haseni el-Ciircani (499/1105), el-Emali
(Tertibu’l-Emali el-Hamisiyye), Tertib eden: Kadi Muhyiddin Muhammed b. Ahmed el-
Kuresi (610/1213), Thk. Muhammed Hasen Muhammed Ismail, Daru’l-Kiitiibi’l-
[lmiyye, Beyrtit 2001

Sehristani, Ebu’l-Feth Muhammed b. Abdilkerim b. Ebi Bekr Ahmed (548/1185), el-
Milel ve’n-Nihal, Miiessesetii’l-Halebiyye, byy. bty.

Semsuddin, Muhammed Mehdi, Dirdsdt fi Nehci’l-Beldga, ed-Daru’l-Islamiyye,
Beyrtt 1981

Serif Radi, Ebu’l-Hasan Muhammed b. Hiiseyin b. Musa b. Muhammed b. Musa b.
Ibrahim b. Musa el-Kazim (406/1015), Nehcii’l-Beldga, (Not: Nehcii’l-Beldga’nin
degisik baskilar1 olmakla birlikte Nehcii’l-Beldga’da gecen metinleri verirken
kullandigimiz niisha Abdu’z-Zehra el-Hiiseyni el-Hatib’in tahric calismasi olan
Mesddiru Nehci’l-Beldga ve Esaniduh isimli kitabinda kullandig1 niishadir)

------ ----, Nehcii’l-Beldga, Thk. Subhi es-Salih, Daru’l-Kiitiibi’l-Bennani,

------ ----, Nehcii’l-Belaga, Thk. Faris Hasstlin, Sitare matbaasi, Necef 1419



453

------ ----, Nehcii’l-Belaga, Abdu’z-Zehra el-Hiiseyni el-Hatib, Mesddiru
Nehci’l-Belaga ve Esaniduh, Daru’l-Edva’, Beyrit 1985

------ ----, Divan (I-11), Matbaatu’l-Edebiyye, Beyrit 1307
------ ----, Hakdiku t-Te vil, Thk. Muhammed Riza Ali Késifu’l-Gita’, Daru’l-

------ ----, Hasdisu’l-Eimme (Hasdisu Emiri’[-Mii’'minin), Thk. Muhammed
Hadi el-Emini, Nsr.: Mecmeu’l-Buhiisi’l-islamiyye, Meshed 1406

------ ----, el-Mecdzditii'n-Nebeviyye, Thk. Taha Muhammed ez-Zeyni,
Mektebetii Basiretl, Kum trs.

------ ----, Telhisu’l-Beyan fi Mecadzdti’lI-Kur’an, Thk. Ali Mahmud Mukallid,
Daru Mektebeti’l-Hayat, Beyrtt 1984

Sevkani, Muhammed b. Ali b. Muhammed b. Abdillah es-Sevkani el-Yemeni
(1250/1834), Veldyetulldhi ve’t-Tarik Ileyhd, Thk. Ibrahim Ibrahim Hilal, Daru’l-
Kiitiibi’l1-Hadise, Kahire trs.

Seyh Sadiik, Ebi Cafer Muhammed b. Ali Ibn Babeveyh el-Kummi (381/991), el-
Emali, Miessesetii’l-Bi’se, Kum 1417

------ ----, Ilelu’s-Serdi’, Haydariyye matbaasi, Necef 1966

------ ----, el-I'tikddat fi Dini’l-Imdmiyye, Thk. Asim Abdusseyyid, Daru’l-
Miifid, byy. 1993

------ ----, Risadletii’I-I 'tikddi’l-Imamiyye, Sii-Imamiyye 'nin Inang Esaslart,
Trc. Figlali, Ethem Ruhi, Ankara Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Yaymnlari, Ankara
Universitesi Basimevi, Ankara 1978

------ ----, el-Hisdl, Tsh.: Ali Ekber el-Gaffari, Kum 1403

------ —--, Kemalu’d-Din, Tsh.: Ali Ekber el-Gaffari, Daru’l-Kiitiibi’l-
Islamiyye, Tahran 1395

------ ----, Meani’l-Ahbdr, Tsh.: Ali Ekber el-Gaffari, Nsr.: Intisaratu Islami,

------ ----, Men Ld Yahduruhu’l-Fakih (1-1V), el-Emire matbaasi, Liibnan

------ ----, Men Ld Yahduruhu’l-Fakih pdf (I1-1V), kitap ic¢in bkz.
www.Ghaemiyeh.com adres 23.7.2013 tarihi itibariyle faal durumdadir.

------ ----, Risaletii’l-Itikadi’I-Iméamiyye, Trc. Ethem Ruhi Figlal, Ankara
Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Yaymlari, Ankara 1978

Sirazi, Eba Ishak ibrahim b. Ali (476/1083), Tabakdtu’l-Fukahd, Thk. Thsan Abbas,
Daru’r-Raidi’l-Arabi, Beyrit 1970

Taberani, Siileyman b. Ahmed b. Eyy(b b. Matir el-Lahmi es-Sami (360/970),
Mekdarimu’'l-Ahlak, Daru’1-Kiitiibi’l-ilmiyye, Beyrt 1989


http://www.ghaemiyeh.com/

454

------ ----, el-Mu cemu’l-Evsadt (I-X), Thk. Tarik b. Ivazullah b. Muhammed -
Abdulmuhsin b. Ibrahim el-Hiiseyni, Daru’l-Haremeyn, Kahire trs.

------ Se=esees el-Mu cemu’I-Kebir (1-XXII), Thk. Hamdi b. Abdilmecid es-Selefi,
Mektebetii Ibn Teymiyye, Kahire trs. I-25 (ilk 13 cild tahkikli baskisi: Daru’s-Sumey’i,
Riyad 1994)

------ ----, el-Mu cemu’s-Sagir (1-11), Thk. Muhammed Sekir Mahmid el-Hac
Emrir, Mektebu’l-Islami - Daru Ammar, Beyriit - Amman 1985

------ ----, Miisnedu’s-Samiyyin, Thk. Hamdi b. Abdilmecid, es-Selefi,
Miiessesetii’r-Risale, Beyrit 1984

------ ----, Turuku hadisi men kezebe aleyye miiteammiden felyetebevve’
mekadehii mine n-ndr, Thk. Ali Hasan Ali Abdulhamid-Hisdm Ismail es-Saka, el-
Mektebii’l-Islami, Amman-Urdiin 1410

Taberi, Muhammed b. Cerir b. Yezid b. Galib el-Amuli (310/923), Tarihu r-Rusiil ve’l-
Miiluk, Daru’t-Turas, Beyrat 1387

------ ----, Milletler ve Hiikiimdarlar Tarihi, Trc. Zakir Kadiri Ugan-Ahmet
Temir, MEB yayinlari, istanbul 1992

Taberi, Muhammed b. Cerir (?), Nevadiru’l-Micizat fi Mendkibi’l-Eimmeti’l-Hudat,
Kum 1390 pdf, kitap i¢in bkz. www.Ghaemiyeh.com adres 23.7.2013 tarihi itibariyle
faal durumdadir. (Bu kitabin miiellifi bu isimle verilmis olup vefat tarihi
belirtilmemistir. 310/923 vefat tarihli et-Taberi’ye mi nisbet edilmistir yoksa ayni
isimde baska birisi mi oldugu acik degildir. 310/923 vefat tarihli ibn Ceriret-Taberi’nin
bu isimde bir kitab1 olduguna dair bir kayda rastlayamadim.)

Tabersi, Ebli Mansir Ahmed b. Ali (548/1153), el-Ihticac, Serif er-Radi mtb., Meshed
1403

Tahavi, Ebi Cafer Ahmed b. Muhammed b. Selame b. Abdi’l-Melik b. Seleme el-Ezdi
el-Haceri el-Misri (321/933), Serhu Me dni’l-Asar (1-V), Alemii’l-Kiitiib, byy. 1994

Tayalisi, Ebli Davad Siileyman b. David b. Carad et-Tayalisi el-Basri (204/819), el-
Miisned, Thk. Muhammed b. Abdulmuhsin et-Turki, Daru’l-Hacer, Misir 1999

Tehrani, Aga Biiziirg, ez-Zeria ild Tesdnifi’s-Sia (I-XXIII), Daru’l-Edva’, Beyrit 1983

Tellioglu, Omer, Osman b. Affan, Samil Islam Ansiklopedisi, V1, 289-296, Istanbul
2000

Tirmizi, Muhammed b. Isi b. Sevra b. Misa b. ed-Dahhak (Eba Isa et-Tirmizi)
(279/892), es-Siinen (1-V), Thk. Ahmed Muhammed Sakir, I ve II. ciltler, Muhammed
Fuad Abdulbaki, 3. Cilt, ibrahim Atve Ivaz, IV ve V. ciltler, Mustafa Elbabi el-Halebi
mtb., Misir 1975

Toprak, Mehmet, “Cevsen”, DIA, VII, 462-464, Istanbul 1993

Tisi, EbG Cafer Seyhu’t-Taife Muhammed b. Hasan b. Ali (460/1067), el-Udde fi
Usuli’l-Fikh (1-1T), Thk. Muhammed Riza el-Ensari el-Kummi, Sitare mtb., Kum 1417


http://www.ghaemiyeh.com/

455

------ ---, Ricalu’t-Tusi, Thk. Cevad el-Kayylimi el-Isfehani, Miiessesetii’n-
Nesri’l-Islami, Kum 1415

Tiiliicii, Siileyman, “Kelbi Higam b. Muhammed”, DIA, XXV, 204-205, Ankara 2002

Ukberi, Ebl Abdillah Ubeydullah b. Muhammed b. Muhammed b. Hamdan el-Ukberi
(387/997), el-Ibanetii’I-Kiibrd, Thk. R1za Mu’ti (1-2), Osman el-Esytbi (3-4), Yusif el-
Vabil (5), Daru’r-Raye, Riyad 1988

Uyar, Mazlum, Imdmiyye Siasinda Diisiince Ekolleri Ahbadrilik, Ayisig1 kitaplari,
Istanbul 2000

------ ---, Sii Ulemanin Otoritesinin Temelleri Imamiyye Siasi'nda Usililik ve
Hiyerarsik Yapilanmasi, Kakniis yayinlari, Istanbul 2004

Unalan, Abdullah, Sia 'da Hadis Usilii, israk Yayinlari, Istanbul 2008
Uziim, ilyas, “Kiitiib-i Erbaa”, DIA, XXVII, 4-6, Ankara 2003

Vasiti, Ebu’l-Hasen Eslem b. Sehl b. Eslem b. Habib er-Razzaz (292/904), Tarihu
Vasit, Alemii’1-Kiitiib, Beyrtt 1406

Yigit, Ismail, “Osman”, DIA, XXXIII, 438-443, istanbul 2007
Yurdagiir, Metin, “Kddi Abdulcebbdr”, DIA, XXIV, 104, istanbul 2001

Zebebi, Semsiiddin Muhammed b. Ahmed b. Osman (748/1374), Siveru A’lami n-
Nubeld (I-XXIII) Thk. Suayb el-Arnaviid, Muhammed Naim el-Arkusisi,
Miiessesetii’r-Risale, Beyrait 1986

------ --, Tarihu’I-Islam ve Vefeyatu’l-Megéhiri ve’l-A’lam (1-LIT), Thk. Omer
Abdusselam Tedmiri, byy. 1987

Zemahseri, Eb('l-Kasim Mahmud Ibn Omer ez-Zemahseri el-Harezmi, Carullah ez-
Zemabhseri (538/1144), Rebi’u’l-Ebrdr ve Nusisu’l-Ahyar, Miessesetii’l-Alemi, Beyrtt
1412

Zirikli, Hayruddin, el-4Iam (1-VIII), Daru’l-Ilm lilmelayin, Beyriit 1980



	Liste Kutusu10: []
	Liste Kutusu11: []


