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ONSOZ

Ibnii’I-Esir, 555-630/1161-1233 yillar1 arasinda yasamis ve Islam cografyasinda
meshur olmus tarih¢i ve hadiscidir. Kendisine kadar ulasan tarihi malzemeleri titizlikle
toplamis ve tarih yaziciligi birikimine katki sunarak kendisinden sonraki nesillere
isledigi bu malzemeyi miras birakmistir. Tarih boyunca Muslimanlar, bu mirasi
dikkatli bir sekilde korumak icin gereken &nemi gostermislerdir. Oyle ki farkl
cografyalarda yasayan Miisliimanlar, Ibnii’l-Esir’in eserlerini kendi dillerine
cevirmislerdir. Dolayistyla tarih boyunca Miisliimanlarin giindeminde kalmay1 bagaran
bu eserler gliniimiize kadar ulasabilmis ve giinimiizde yasayan pek ¢ok milletten insan,

Ibnii’I-Esir’in bu eserlerine muttali olmak suretiyle onun mirasgilar1 olmuslardir.

Ibnii’l-Esir’in  eserleri sadece Islam cografyasinda degil Hristiyan
cografyasinda da ilgiyle karsilanmistir. Ozellikle Hristiyan cografyasmin yakindan
takip ettigi konulardan biri olan Hagh Sefelerini bizatihi gozlemleyerek veya baska
gozlemcilerden nakillerde bulunarak bu seferler hakkinda bahsi gegen cografyada

yasayan kimselere Misliman bir tarihgi goziyle farkl veriler saglamistir.

Hal boyleyken ¢alismamizla ilgili olarak tarih yaziciligi konusunda énemli bir
konuma sahip olan ibnii’l-Esir’in, tarih tasavvuruna iliskin ilkelerine ulasmak ve
buradan hareketle onun tarihe yaklasim bigimini tespite yonelik veriler elde etmeye
calismak, arastirmamizin temel amacimi teskil etmektedir. Ibnii’l-Esir’i daha iyi

anlamak i¢in hayatina iligskin bilgiler de 6ncelikli olarak verilmistir.

Tezimiz Giris ve iki boliimden olusmaktadir. Giris kisminda konuya hazirlik
yapmak (zere arastirmanin konusu, amaci ve Onemi, konu ile alakali ¢alismalar,
arastirma yaparken kullanilan yontemler islenmistir. Daha sonra tezimizin konusu olan
Ibnii’l-Esir’in hayat: ve eserleri birinci boliimde, tarihgiligi ve metodolojisi ise ikinci

bolumde incelenmistir.

Bu calismamizda bana degerli vaktinden zaman ayirarak maddi ve manevi
emeklerini esirgemeyen yiiksek lisans danisman hocam saygideger Prof. Dr. Ismail

Hakki ATCEKEN e tesekkiirii bir borg bilirim.

Yusuf BUYUKYILMAZ
Konya-2020



GIRIS

Tarihi anlamak i¢in sliphesiz atilacak olan ilk adim, tarihi bizlere nakleden
tarihgileri tanimak olmalidir. Cilinkdi tarih, bir yoniiyle gegmise bakarken, diger yoniiyle
gelecek i¢in mesaj vermektedir. Gegmisle gelecegi baglayabilmis, bugiine ve gelecege
dair soz soOyleyebilmis milletler, ge¢mislerinin koklerinden beslenirken, gelecegin
meyvelerini toplamak i¢in, yorgun ve yipranmis govdelerini asilamiglar ve diger
taraftan daha iyi mahsuller verebilmenin yollarini aramislardir.

Miuslumanlar, Isldm’mn ilk asirlarindan itibaren dolayli veya dolaysiz olarak
tarihle ilgilenmislerdir. Bu ilgi, Hz. Omer’in halifeligi doneminde gerceklestirilen bir
takim uygulamalarla daha da derinlik kazanmistir. Tarihlendirme ihtiyacina binaen yeni
bir takvim uygulamasina gegis ve Senelik atiyye miktarlar1 belirlenirken sahabilerin
Islam’a giris zamanlar1 dikkate alinmasi kararindan sonra bu durumlarin tespiti igin
tarihi verilerin toplanmasi gibi uygulamalar tarihin 6nemini artirmustir.! Emeviler
doneminde tarih yaziciligi geliserek devam etmistir. Abbasiler doneminde ise devlet
teskilatinin gelismesiyle ve kitap basimi igin gerekli olan kagit Uretimi konusundaki
ilerlemeler tarih yaziciligi faaliyetlerine hiz kazandirmistir. Gnlimiize kadar gelen ilk
tarih, cografya, tabakat vb. tiriinde kitaplar bu dénemde kaleme alinmistir.

Abbésiler doneminin ilk asirlarindan uzaklastikga belli bir yazili birikim
olusmasinin da etkisiyle miiellifler tarih ¢alismalarina yogunluk vermislerdir. Ayrica
ilk donemlere nispeten daha genis Olgekli bir tarih yazimma dogru gidildigi
goriilmektedir. Ornegin artik tarih kitaplar: Peygamber (s.a.v)’in diinyaya gelmesinden
onceki zaman dilimlerinde yasanan olaylarla yetinmeyip Hz. Adem (a.s)’den
Peygamber (s.a.v)’a kadar yasanmis olaylari ellerindeki malzemeler nispetince
detaylandirdiklari tespit edilmistir.

Gerek ilk donem siyer ve tarih yaziciligi olsun gerekse genel tarih yaziciligi
olsun gesitli miielliflerin hayatlar1 ve tarih anlayislar1 akademik diizeyde incelenmistir.
Bu incelemelerin devami niteliginde olmasini {imit ettigimiz bu ¢alismanin konusu da

Ibnii’l-Esir’in hayat: ve tarih anlayisi olacaktir.

! Mustafa Fayda, “Omer”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yaymlar1, 2007),
XXXVII: 48



1. Arastirmanin Konusu, Amaci ve Onemi

Konuyu belirlemede dikkate deger bir takim hususlar etkili olmustur. Bu giine
kadar ki Islam tarihgileri hakkinda yapilan ¢alismalar bizlere bu alan hakkinda yapilan
caligmalarin belli bir onem arz ettigini gostermektedir. Tarih boyunca ¢esitli
donemlerde yasamis tarihle ilgili dogrudan veya dolayli bir ¢alisma yapmis olan
kimseler hakkinda hem akademik hem de akademik olmayan mecralarda arastirmalar
yapilmustir.

Ibnii’l-Esir’in, yasadig1 donemin 6ne ¢ikan ilmi simasi olmasi sebebiyle bu
konuda yapacagimiz ¢alismalar ayrica 6nem arz etmektedir. Bu amaca ulagmak i¢in
belli basli konularin da belirlenmesinin faydadan hali olmayacagini diisiiniiyoruz.
Genel anlamda; Ibnii’I-Esir’in dogumundan itibaren hayat hikayesi, ilm tahsil siireci
ve eserlerini tespit etmekle baslayip, tarihgiligi hakkinda bilgiler vermek suretiyle
calisgma konumuzun ana iskeletini olusturduk. Bu konularin alt bashigi olarak ise
sirastyla; dogumu, ¢ocukluk ve genglik ¢aglari, vefati, tahsil hayati, eserleri, ¢ok
yonliligi, kendisine yoneltilen Siilik ithamlari, tarih yaziciliginda izledigi metotlar1 ve
ilmi gelenegi gibi konular1 belirledik.

Ilk olarak ibnii’l-Esir’in diinyaya gozlerini actigi ortamin tespit ve tahlilini
yapmakila, tarih igindeki ¢cevre ve zaman faktoriintiniin bireyi nasil etkiledigini ve hayati
boyunca karsisina ¢ikma ihtimali olan gocukluk ve genglik yillarinin kalitimsal izlerinin
nasil etkiler birakmis olabilecegini ortaya koymakla amacimizin temelini atmis olduk.
Ardindan yasadigi donem boyunca hangi olaylarin basina geldigini degerlendirip,
zaman-mekan olgusunun bireye nasil tesirlerde bulunabilecegini ifade ettik. Son olarak
da artik bu iki konunun islenip bir kimlige nasil donlismiis olabilecegini, ortaya
koydugu eserlerinden ve g¢alismalarindan deliller getirerek godzler oniine sermeye

calistik.

Ibnii’l-Esir yasadig1 donem itibariyle (XII-XIII. Yiizyillar) Batililarin fazlaca
ilgilendigi bir konu olan Hacli Seferlerinin yasandigi zaman diliminde yasamistir.
Kendisinin hem bir tarihgi olarak olaylar1 anlatmas1 hem de olaylarin bizatihi sahidi
olmas1 Batililar ve biitiin diinya tarafindan dikkatle takip edilir olmus ve hakkinda pek
¢ok calisma yapilmistir. Hatta yasadig dénem Islam diisiince tarihinin nihayeti olarak
degerlendiren Batili oryantalistlerin elestiri oklarmma maruz kalmistir. En basta
Miisliiman bir kimlige sahip olan ibnii’l-Esir’i bu denli haksiz elestirilere ve ithamlara

kars1 ilm1 degere sahip olan bir tir miidafaanin da yapilmasi gerekmektedir.



Ibnii’l-Esir’in hayat1 ve tarihgiligini ortaya koymak, yukarida bahsettigimiz
alanlardaki boslugu dolduracak nitelikte olmasi hedeflenerek bu konu hakkindaki

bilgiler incelenmeye calisilmistir.

2. Arastirmanin Yontemi

Arasgtirma sirasinda Arapca, Ingilizce ve Tirkce kaynaklardan istifade
edilmistir. Ibnii’l-Esir’in dogdugu ve yetistigi cografyayr tamimak adina cografya
kitaplarindan istifade edilmis, daha sonra biyografi alaninda eserler vermis kimseler
tarafindan ortaya konulan veriler degerlendirilmistir. Hayat1 boyunca ortaya koydugu
caligmalarini da gbéz Oniinde bulundurarak tarihgiligi, tarih metodolojisi, veri
degerlendirme ve tahlil metodu gibi alanlara dair ibnii’l-Esir’in goriisleri tespit

edilmistir.

3. Arastirmamin Kaynaklari

Konuya dair Arapga, Ingilizce ve Tiirkge kaynaklardan yararlanilmistir.

Ik kaynagimiz, arastirmamizin konusu olan ibnii’l-Esir’in, kaleme aldig
eserleridir. Ibnii’I-Esir’in hayatin1 ele aldigimiz boliimde detayli olarak inceleyecegiz
ancak kisaca bahsetmek gerekirse o, el-Kamil fi‘t-Tarth ve et-Tarihi’I-Béahir adli
eserlerinde ailesi ve hayatina dair bilgileri az da olsa vermektedir. Ozellikle ibnii’I-Esir
hakkinda yapilan ¢agdas donem arastirmalarin pek ¢ogu, ailesi hakkinda bilgileri et-
Tarihi’l-Bahir adli eserinden almiglardir. EI-K&mil fi 't-Tarih’te de bu bilgiler verilmis
ancak daha yiizeysel islenmistir. Bu eser yine Ibnii’l-Esir’in ders aldigi hocalari
hakkinda kisa bilgiler igermektedir. Diger iki eseri olan Usdii’l-Gabe fi Ma rifeti’s-
Sahabe ve el-Libab fi Tehzibi’l-Ensab’de tespit edebildigimiz kadariyla hayati
hakkinda bilgiler gegmemektedir.

Bunun disinda inceledigimiz temel kaynaklar sunlardir:

1-) Yékut El-Hamevi (6. 626/1229)’nin Mu ‘cemii’l-Udeba’s1, 594 (1198)
yilinda yazilmis bir kitaptir. Kitapta; nahivciler, lugat ve ensab alimleri, sairler, katipler
ve tarihciler gibi ¢esitli alanlarinda meshur olmus kisilerin biyografilerine yer verilir.
Eser alfabetik olarak hazirlanmistir. Arastirmamzda Ibnii’l-Esir’in hayatina iliskin
dogrudan veya dolayl bilgiler, Ibnii’l-Esir ile muasir olmasindan dolay1 bu eserden
temin edilmistir.

2-) Ebu’l-Abbas Semseddin Ahmed b. Muhammed ibn Hallikan (0.
681/1282)’1n, Vefeyatii’l-A’yan Ve Enbau Ebnai’z-Zaman isimli eseri son dénem

biyografik tarih yazimi kategorisinde degerlendirilen miistesna eserlerden biridir.



[bnii’I-Esir’in ge¢ dénem tarihgilerden olmasmi ve ge¢ doneme dair miielliflerin
nadiren biyografik tirde eserler kaleme almalarini1 g6z 6niinde tutarak bu ve birkag eser
daha Ibnii’l-Esir hakkinda kisa ve net bilgilere erismemize yardimei oldu. Ayrica ibn
Hallikan’in Ibnii’l-Esir’in 6grencisi olmasi ibnii’l-Esir hakkinda verdigi bilgilerin
birinci elden vermis olma ihtimalini barindirdigi i¢in ayrica 6nem arz etmektedir.

3-) Ebli Abdullah Semseddin Muhammed b. Ahmed b. Osman Zehebi (6.
748/1348)’nin, Tarihi’l-Islam Ve Vefeyatii’l-Mesahir ve’l-A’lam’1 40.000’e yakin
biyografi maddesiyle en hacimli biyografi tiirii eserlerin basinda gelmektedir. 714/1314
yilinda tamamlanan eser kendisinden sonra gelen biyografi tiirii eserlere rehberlik islevi
gdrmiistiir. Ibn Hallikan’da oldugu gibi Zehebi’ nin bu eseri de Ibnii’l-Esir’in vefatindan
sonra yazilmis sayili biyografik eserlerden oldugu icin arastirmalarimizda 6nemli bir
yer tutmaktadir.

4-) Ayn1 miiellifin bir diger eseri olan Siyeru A’lami’n-Nubelé& 726/1326 yilinda
“Tarihi’l-Islam Ve Vefeyatii’l-Mesahir ve’l-A’lam’1 tamamladiktan sonra 732/1331
yillarinda kaleme almaya baslamig, 739/1338 yilinda ise tamamlamistir. Bir dnceki
eserinde eksik kalan veya izaha muhtag yerleri genisleterek tamamlama gayesi
giidiilerek yazilmistir. Kitabin bu ézelliginden dolay: ibnii’l-Esir’in hayatinda énemli
izler birakmig fakat biyografi kitaplarinda islenmemis bazi kisilerin hayatlarina dair
bilgiler bulabildik.

I[slam tarih yazicihg geleneginde kadimin daha sonraki ddnemlere
aktarilmasinda koprii gorevi goren Ibnii’l-Esir hakkinda dogrudan bir calisma
bulunmamaktadir. Ancak kendisiyle ilgili dolayli olarak yapilmis c¢alismalar
bulunmaktadir. Séz konusu bu c¢alismalar ibnii’l-Esir hakkinda bizlere ipuglari
vermekle beraber detayli bilgiler igermemektedir. Ornegin; Hac1i Mehmet Altuntas
Ibnii’l Esir’in (1160-1232) El-Kamil Fit-Tarih Adlh Eserine Gére Hagh Seferleri
(2007-Yiiksek Lisans), Necip Mansiz /bnii’I-Esir’in EI-Kamil Fi't-Tarih Adl Eserine
Gore Kiirtler Ve Yasadiklart Bélgeler (2015-Yiiksek Lisans) gibi ¢aligmalar 6rnek
olarak gosterilebilir.

Ayrica akademik alanda bizim galistigimiz konuya dair yapilmis izzettin Aklan,
El-Cezire Bolgesi Islam Alimlerinden Ibn ESir ’in Hayati, Eserleri Ve Tarih¢iligi (2019)
isimli bir yiiksek lisans tezi bulunmaktadir. Fakat bizim ¢alismamizda “el-Kamil fi’t-
Tarih’de Konu Basliklarinin Tertibi”, “Ibnii’l-Esir’in Tasnif Tercihi” gibi basliklar
altinda farkli olarak bu tezde bulunmayan konular iglenmistir. Ayrica ¢alismamizda,

diger ¢caligmanin aksine konularin anlasilmasi i¢in 6rnekler verilmistir. Diger yandan



caligmamiz1 biiyiik oranda tamamlamisken bodyle bir tezin hazirlanmis oldugundan
haberdar olduk. Tezin yazim agamasina gegmeden once “konunun 6zgiinliiglinii tespit
etme” siirecindeki aragtirmalarimizda s6z konusu ¢aligmanin yapilmakta olduguna dair
bir bilgiye rastlamadik. Ancak tezimizin bitme asamasina yaklastig1 donemde benzer
icerikte bir ¢alismanin yapilmis oldugunu fark ettik. Yapilan tezin incelenmesinin
ardindan bu konudaki ¢alismamizin siirdiiriilmesi ve tamamlanmasi yoniinde faydadan

hali olmayacagi kanaatine vardik.

Tezimize kaynaklik eden Tirkge cagdas eserlerin yami sira yabanci

caligmalardan da faydalandik. Bu ¢aligmalar;

1-) Cagdas donem tarihgilerinden Abdiilkadir Ahmed Tuleymat’in
Misir/Darii’|-Kitabi’l-Arabi basimli 1969 tarihli Arapga kaleme alinan /bnii’I-Esir el-
Cezeri: el-Muerrih adli eseri ibnii’l-Esir’in hayati icerisinde mustakil olarak incelenen
ilk eserdir. Miiellif ayrica ibnii’l-Esir’in bir diger kitab: olan et-Tarihi I-Bahir Fi d-
Devleti 'I-Atabekiyye’yi tahkik etmistir.

2-) Tarik Mahmud Eb( Hudhud’un, Ibnii’l-Esir ve Devruhd fi’l-Kitabeti 't-
Tarthiyye, adli 2009 yilinda Urdiin Universitesi’nde Abdiilaziz ed-D{ri’nin
danismanliginda arapga yazilmis bir doktora calismasi bulunmaktadir. Bu ¢alismada
[bnii’I-Esir’in hayati, eserleri ve tarih yazicihigindaki yeri hakkinda konular islenmistir.
Calismamizin 6zellikle Ibnii’l-Esir’in tarihgiligini isledigimiz ikinci boliimde bu

eserden istifade edilmistir.

3-) Abdurrahman b. Abdullah et-Turki’ye ait “el-Miierrih Ibnii’l-Esir ve’t-
Teseyyu’” Mecelletli UlGmi ’s-Seri 'yye dergisinin birinci sayisinda ve 1432/2010 tarihli
yaymlanmis arapga bir makale vardir. Makale Ibnii’l-Esir hakkinda kisa bilgiler

verdikten sonra Ibnii’l-Esir’in Sia mezhebine miintesip oldugu iddialarini konu alir.

4-) Muhammed Meyser ve Muhammed Bahaiiddin Yazic1’ya ait “Ibnii’I-Esir
MevariduhG ve Menhecuhd fi Kitabeti Tarihu’l-Bahir” adli makale Mecelleti 't-
Terbiyye ve 'I-/lm adli dergide 15/4 sayistyla 2008 yilinda kaleme alinmis bir makaledir.
Makalede Ibnii’l-Esir’in, et-Tarihi’l-Bahir adli eserini kaleme alirken kullandig

kaynaklar ve metodu incelenmistir.

5-) Hannan bt. Abdilbaki el-Ciiheni’nin Mevaridii Ibni’l-Esir ve Menhecuh(
min Hilali Kitabihi Usdii’l-Gabe fi Ma rifeti ’s-Sahabe adli doktora calismasi, 2014



yilinda, Mekke Ummii’l-Kura Universitesi’nde yapilmistir. Calismada Ibnii’l-Esir’in

Usdii’l-Gabe fi Ma rifeti 's-Sahabe adl1 eserinin kaynaklar1 ve metodu incelenmistir.

6-) Francoise Micheau’nun, ortacag Miisliiman tarihgilerinin hayatlarin1 konu
alan Medieval Muslim Historians and the Franks in the Levant adli kitabin “Ibn al-
Athtr” bolimiinii yazmistir. Bu kitap 2014 yilinda, Brill Yayinevi tarafindan

basilmigtir. Eserde ortagag Miisliiman tarihgilerinin hayatlari incelenmektedir.

7-) Brill Yayinevi tarafindan basilmis bir baska eser olan Encyclopaedia of
Islam adl1 ansiklopedi’de Franz Rosenthal’in kaleme aldig1 “Ibn Al-Athir” maddesinde
Ibnii’l-Esir hakkinda bilgiler verilmektedir. Bu maddede ibnii’l-Esir kardeslerin

hayatlar1 kisaca islenmistir.



I.  BOLUM: iBNU’L-ESTR’IN HAYATI VE ESERLERI
Bu béliimde Ibnii’l-Esir’in ismi ve kiinyesi, ailesi, hayat1, dgrencilik yillari,
Ibnii’I-Esir’in siyasi yonii ve dénemin siyasi durumuna genel bir bakis, ilmi kisiligi ve

eserleri hakkinda bilgiler verilecektir.

Ibnii’l-Esir’in  yasadign dénem olan XI-XIII. Yiizyillar, Mezopotamya
cografyasinda, siyasi anlamda bir biitiinliiglin saglanamadigi asirlardi. Kiiltiirel ve etnik
cesitliligin zirvede oldugu bu yillarda, iceride itikadi ve ameli mezhep farkliliklari,
demografik yap1 ve otorite boslugu gibi nedenlerden dolay1 siikiinet ve huzur
saglanamadigi gibi disarida, bu sebeplerin de etkisiyle bolgenin zayifligindan
faydalanarak, cevresinde yer alan gayrimiislim devletler tarafindan bdlge lizerinde
maddi ve manevi baskilar yapiliyordu. Bati’dan Hacl seferleri, dogudan, daha ileride
vuku bulacak Mogol istilalar1 gibi Islim Diinyasina derin yaralar agmis olaylar hemen

hemen bu dénemlere tekabiil etmistir.?

Ibnii’1-Esir’in dogdugu cografya, 1127-1233 yillarinda hiikiim siirmiis bir Tiirk
hanedani olan Zengiler’in hakim oldugu cografya idi. Giineyde Abbasi ve Fatimi
Devleti, kuzeyde Giirciiler, batida Bizans Devleti ve Kudiis Hacli Krallig1 doguda ise

Harizmsahlar, bu hanedanin ¢evresinde yer almaktaydi.

1. Hayati
1.1. Dogumu, ismi ve Kiinyesi
Adi, Ebi’l-Hasen Izziiddin Ali b. Muhammed b. Muhammed es-Seybani el-
Cezeri*dir. Nisbesi el-Cezerf, kiinyesi ise Ibnii’I-Esir’dir. Lakap olarak ise Izziiddin’i
kullanmay1 se¢mistir.> Ibnii’l-Esir olarak anilmasmin sebebi babasmin “Esiriiddin”
veya “Esir” olarak meshur olmasindandir. Bu sekilde meshur olmasinin sebebi, Musul
Sultani imadiiddin Zengi’nin veziri Ebu Ca’fer el-Isfahani’nin yaninda 6zel bir yerinin

olmasidir.*

Ibnii’I-Esir, 555/1161 yilinda, Ceziratii Ibn Omer’de (bugiinkii adiyla Cizre)

dogmus ve genglik ¢aglarinin ¢ogunu burada gec¢irmistir. Bu bolge baglarda Cezire

2 Osman Gazi Ozgiidenli, “Mogollar”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, (istanbul: TDV
Yayinlari, 2005), XXX: 226

3 Ebu’l-Abbas Semseddin Ahmed b. Muhammed ibn Hallikan (6. 681/1282), Vefeyatii’I-A 'yan Ve Enbau
Ebnai z-Zaman (Beyrut: Daru Sadir, 1971), II1: 348. Ebt Abdullah Semseddin Muhammed b. Ahmed b.
Osman Zehebi (6. 748/1348), Siyeru A’lami’n-Nubela (Kahire: Daru’l-Hadis, 2006), XVI: 257.

4 Ismail Durmus, “Ziyaeddin Tbnii’1-Esir”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, (Istanbul: TDV
Yayinlari, 2000, XXI: 30-32.



seklinde anilirken daha sonralar1 Cezirat(i Ibn Omer seklinde anilmaya baslanmistir. Bu
adlandirma ilk defa Hasan b. Omer b. Hattab et-Taglibi tarafindan yapilmis
oldugundan, kendisine nispetle bu bolgeye onun isminin verildigi anlasilmaktadir.
Fakat zaman igerisinde, bolge isminin uzun olmasindan dolay1 kisaltilmaya gidilmis ve
“Cezire”, ardindan da “Cizre” seklinde bilinir olmustur. Bu bolge, genel kanaate gore

Firat ve Dicle nehirleri ile Musul’un arasinda bulunan bélgeye denir.’

Ibnii’l-Esir’in hayati hakkinda elimizde ¢ok fazla bilgi yoktur. Ozellikle ibn
Hallikan (6. 681/1282), Subki (6. 771/1370) gibi alimler kendisinden ¢okca bahsetmesi
beklenirken -ibnii’l-Esir’den bir ve iki kusak sonra yasamis olmalaridan dolayi-
kitaplarinda Ibnii’l-Esir hakkinda kisa bilgiler vermekle yetinmislerdir. Ibnii’l-Esir ile
muasir donemde yasamis kimseler dahi kendisi ile ilgili olaylardan haberdar olamamis
ve onun hakkinda kisa bilgilere yer vermislerdir. Yakut el-Hamevi (0. 626/1229) ve
Ibnii’l-Kifti (6. 646/1248) orneklerlerini ele alacak olursak; ibnii’l-Esir ile aym
donemde yasamis ve biyografi alaninda iin yapmis olan bu iki miiellif, ibnii’I-Esir
hakkinda az bilgiler vermektedir. Oyle ki; Ibnii’l-Kifti, Ibnii’l-Esir’in kardesi
Mecidiiddin Ibnii’l-Esir hakkindaki bilgileri Ibnii’l-Esir’den almis fakat kendisi

hakkinda fazlaca bahsetmemistir.°

1.2. Ailesi ve Yetismesi

Ibnii’l-Esir, siyaset ve kiiltiirel anlamda genis niifuzlu bir aileye miintesiptir.
Kendisi aslen Araplar arasinda {in salmis bir kabile olan Beni Seyban’a mensuptur. Bu
kabile Adnaniler’e mensup bir Arap kabilesidir. Ayrica bu kabilenin Iran fetihlerine
onciiliik etmig Miisenna b. Harise’nin de bu kabilesi oldugu ve o dénemden itibaren
Guiney Hicaz’dan, giinimiz Irak ve Iran sinirlan icerisinde yer alan bélgelere

peyderpey yerlestikleri bilinmektedir.”

Babasimin ad1 Eb(’l-Kerem Muhammed Esiru’d-Din’dir. Bu kimsenin varlikli

ve itibarli bir kimse olmas1 siiphesiz gocuklarinin geleceginde etkin rol oynamigstir.

> Giineydogu Anadolu’da, giinimiiz Cizre’nin gok yakininda bulunan, Dicle nehri (batr) sahilinin sag
tarafinda, deniz seviyesinden 400 metre yiksekte kurulan bir yerlesim merkeziydi. (Metin Tuncel,
Abdiilkerim Ozaydin, “Cizre”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari,
1993, VIII: 37-39.)

¢ Ebu’l-Hasan Cemaleddin Ali b. Yusuf b. ibrahim ibnii’l-Kifti (6. 646/1248), Inbdhii’r-Ruvat Ala
Enbahi’n-Nihéat (Kahire-Beyrut: Dari’l-Fikri’l-Arabi-Muessesetli’l-Ktiibi’s-Sekafiyye, 1982), IlI:
258.

7 Ebd Muhammed b. Ali b. Ahmed b. Said ez-Zahiri Ibn Hazm (6. 456/1064), Cemheretu Ensabi’l-Arab
(Beyrut: Dari’l-Kiitubi’l-ilmiyye, 1983), I: 319.; Ebu’l-Hasan izzeddin Ali b. Muhammed b.
Abdiilkerim ibnii’I-Esir, El-Liibab i Tehzibi’I-Ensab (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’I-[imiyye, 2000), II: 322.



Donemin siyasi ve biirokratik islerinde aranan bir kimse olmustur. Ornegin Ceziratii
Ibn Omer bolgesinin divan baskanligini ve Musul Atabey’inin yardimciligini yapmustir.
Ayrica AKime?® denilen bir yerlesim yerinde ¢ok sayida bahge ve tarlalarinin bulunmasi

sebebiyle kendisinin gayrimenkul zengini oldugu anlasilmaktadir.®

[zziiddin Ibnii’l-Esir’in, kendisi disinda iki kardesi daha vardir Ki onlar da farkli
alanlarda one c¢ikmis sahsiyetlerdir. izziiddin, ibnii’l-Esir kardeslerin ortancasidir.
Biiyiikleri Mecdiiddin Ibnii’l-Esir (6. 606/1210) hadis ve tefsir alanlarinda, kiiciikleri
Ziyauddin Ibnii’l-Esir (6. 637/1239) ise edebiyat ve belagat alanlarinda
uzmanlagmislardir. Bu kardeslerin hepsi ayn1 zamanda babalar1 gibi idari gorevlerde

hizmet etmislerdir.

Mecdiiddin Ibnii’l-Esir, Seyfeddin b. Mevdid b. Zengi (6. 576/1180),
Celaleddin Ebu’l-Hasan Ali b. Mans0r el-Isfahani (?), Emir Mcahididdin Kaymaz (6.
595/1199), lzziiddin Mes’Gd b. Mevdld el-Atabeki (6. 589/1193) ve Izziiddin
Mes’(d’un oglu Nireddin Zengi Arslansah (6. 607/1211) gibi donemin idarecileriyle
sik1 bir iliski igerisinde olup, yer yer danmigmanlik gibi arka planda hizmet verirken,

bazen de bizatihi, 6nemli yer ve zamanlarda aktif siyasetin icinde yer almigtir."

Ziyauddin ibnii’l-Esir ise arkadasi Kadi el-Fazil (6. 596/1200) araciligiyla
Selahaddin Eyyubf (6. 589/1193) ile tanist1 ve onun hizmetine girdi. Parlak zekasiyla
hemen sivrilen Ziyaiiddin ibnii’l-Esir, Selahaddin Eyyubi’nin oglu Melik Efdal (0.
622/1225) tarafindan kendisine yardimci olarak talep edildi. Ardindan tercih
Ziyauddin’e birakt1 ve Ziyauddin de bu gorevi kabul etti. Fakat cok gecmeden kendi
goriislerinin dinlenmemesi {lizerine istifa etti. Sonra Melik Efdal’in kardesi Melik Zahir
(0. 613/1216)’in hizmetine girdi. Bu mevkide gorev yaptiktan sonra Musul’a dondu ve
Musul Atabeyi Nureddin Arslansah tarafindan divan katipligine getirildi. Bagdat’ta

Musul Atabeyi elgcisi olarak 6mriiniin sonuna kadar devam etti."

Gorildigi tzere aile bireyleri, 6nemli siyasi ve idari konumlarda istihdam
edilmistir. Stiphesiz bunun arkasinda, aile bireylerinin hem ekonomik hem de

entelektiiel acidan toplum ve idareciler nazarinda itibarli kimseler olmasindan

§ Ceziretii Ibn Omer’in karsisinda ve aralarinda Dicle Nehri’nin bulundugu bir kdy.(Ibnii'l-Esir, el-Kamil
fit-Tarih, X: 25.)

% izzuddin Ebd’l-Hasan Ali b. Muhammed Ibnii’l-Esir (6. 630/1233), et-Tarihu I-Bahir fi’d-Devleti’l-
Atabekiyye, thk. Abdulkadir Ahmed Tuleymat (Kahire: Daru’l-Kutubi’l-Hadise, 1963), 147-148.

10 [bn Hallikan, Vefeyatii 'I-A'yan Ve Enbau Ebnai z-Zaman, I11: 142.

' [bn Hallikan, Vefeyatii 'I-A'yan Ve Enbau Ebnai z-Zaman, 111: 389-390.



yatmaktadir. Bu konum, aile bireylerine 6nemli bir katki saglasa da zaman zaman
kendilerini zor durumda birakmustir. Ziyatddin ibnii’l-Esir, bunun en iyi 6rnegidir. Zira
paylasilamayan bir yetenek haline gelen Ziyaiiddin Ibnii’l-Esir, paylasimdan karh
¢ikamayan cenah tarafindan iftiralara ve tehditlere maruz kalmistir.' Bu badirelere
ragmen aile bireyleri, bu statiiniin faydalarim da gormiislerdir. Ozellikle izziiddin
[bnii’lI-Esir’in tarihgilik yoniiniin éne c¢ikmasmi bu duruma baglayabiliriz. Zira o
donemlerde tarih ilminin, Gst dizey yoneticilere hitap etmesi ve ayni kimselerin
gecmisten hareketle yanlislardan kaginmak, dogruya isabet etmek icin bu ilimle ¢okga
mesgul olmalarim1 sagliliyordu. Yoneticiler tarafindan bir kilavuz gibi kullanilan tarih
ilmi, gdz 6niinde bulunduruldugunda Ibnii’l-Esir’in tarihi olaylar1 degerlendrmesinde

idari gorevde bulunmasinin 6nemli katkilar sagladig: agikardir.

1.3. Vefat1

Ibnii’l-Esir’in, Ibn Same’ye gore 631/1234 yilinda vefat ettigi bilgisini goz ard:
edersek'®, 630/1233 yilinda vefat ettigine dair goriisler daha 6n plana ¢ikmaktadir.
Ancak bu yilin hangi ay ve giinde oldugu konusunda goriis ayriliklar: bulunmaktadir.
Ekseriyetle kaynaklarda 25 Saban 630°da (6 Haziran 1233) Musul’da vefat ettigi goriisii
yayginlik kazanmistir. Mezari Musul’da yer almaktadir ve bu mezarin Uizerine 1939°da

buyuk bir tlrbe insa edilmistir."

2. Ilmi Kazamimlar
Bu kisimda kisaca ibnii’l-Esir’in ilim yolculugu; ¢ocuklugundan baslayip
genglik donemlerine kadar olan siireci ve hocalari, 6grencileri, ilmi kisiligi ve son

olarak kendisine yoneltilen Siilik iddialar1 ele alinacaktir.

2.1. Egitim Siireci
Ibnii’l-Esir, gocuk yasta ilmi hayata atilmistir. [lim tahsiline ilk basladig: yillar,
Ceziratii ibn Omer’de yasadig1 yillara tesadiif etmektedir. Burada gocuk yaslarda

yapilabilecek basit matematiksel hesap islemleri, yazi yazma, basit dil kurallar1 ve

12 Bkz: Durmus, “Ibnii’l-Esir, Ziyaeddin”, XXI: 30-32

13 Ebii’l-Kasim Sihabiiddin Abdurrahméan b. Ismail b. Ibrahim el-Makdisi ibn Same (6. 660/1268),
Kitabu r-Ravzateyn fi Ahbar-1 Devleteyn, (Daru’l-Ciyl: Beyrut, 1974), 162.

14 Zehebf, Siyeru A’lami 'n-Niibela, XV1: 258; ibn Hallikan, Vefeyatii’I-A’yan Ve Enbau Ebnai z-Zaman,
I1: 349

15 Abdiilkerim Ozaydm, “Ibnii’|-Esir, izzeddin”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (Istanbul:
TDV Yayinlari, 2000, XXI: 26-27.
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hafizlik gibi egitimler almistir.”® Hatta 16 yasindayken matematik hesabi derslerini
aldig1 bir sirada giines tutulmasi meydana geldigini tarih kitab1 el-Kamil’de ifade
etmistir."”” Aym kitapta kendisinin Ceziratii Ibn Omer’de iken hocas1 oldugunu tahmin
ettigimiz Ali b. Hattdb b. Zafer (584/ 1188)’in vefat tarihini verirken kendisi ile bir
zamanlar beraber olduklarmi ifade etmistir."® Ardindan Ibnii’l-Esir ailesi, Musul
Atabeyi’nin, babalarmm Musul’a gelmesini istemesi Uzerine Musul’a gittiler."”

Ardindan asil egitim-6gretim faaliyetlerine burada baglamistir.

Musul, isminden de anlasilacag iizere?® o donemlerde 6nemli bir ilim havzasi
durumundaydi. O dénemde Musul 6nemli ailelere ev sahipligi yapmaktaydi. Beni
Mun’a,?" Beni Sehreziri,?? Beni Muhacir,?® Beni Negib,?* Beni Hubel®® bu ailelerin
onde gelenleriydi.?® Burada isimlerini zikrettigimiz kabilelerin hemen hemen hepsinin
zamaninda Emeviler’e kars1 olumsuz tutum sergilemis kimselere nispet edilen kabileler

olmalar1 da ayrica dikkat ¢ekicidir.

16 Abdiilkadir Ahmed Tuleymat, /bnii I-Esir El-Cezeri: EI-Muerrih (Misir: Darii’l-Kitabi’l-Arabi, 1969),
22.

17 fzzuddin Ebd’l-Hasan Ali b. Muhammed Ibnii’l-Esir, el-Kamil fi't-Tarih (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-
[Imiyye, 2010), X: 78. Ebl Hudhud, /bnii’I-Esir ve Devruhu fi’l-Kitabeti ‘t-Tarihiyye, 8

18 Tbnii’I-Esir, el-Kamil fit-Tarih, X: 165.

' fbn Hallikan, Vefeyati’l-A’yan Ve Enbau Ebnai’z-Zaman, Ill: 348-349; Eb( Nasr Téaciiddin
Abdilvehhdb b. Al b. Abdilkaff Stbki (6. 771/1370), Tabakatu s-Sdfiiyyeti I-Kubra (Kahire: Hicr li’t-
Tibaati ve’n-Nesr ve’t-Tevzi’, 1992), VIII: 299.

20 Musul: Arapga “ve-sa-le” siilasi miicerred fiilden tiiretilmis ve “ulagilan, baglanan, ulasim yollarim
baglayan” gibi anlamlara gelen bir kelime olarak tiiretilmistir. Zamanla kelimenin anlam kazanarak
“kavsak, ugrak, doneme¢” gibi anlamlara gelmistir. Pek ¢ok tarih ve cografyact bu boélgenin
isimlendirilmesi hakkinda goriis serdetmislerdir. Bunlardan bazilar1 séyledir; “Iki veya daha fazla sehrin
birbirine baglandigindan, (Yakat el-Hamevi, Mu’cemii’l-Buldan, 11: 230 .) ilk adinin aslinda Havlan
oldugu fakat ilerleyen donemlerde ordularin buraya gelip buradan harekat igin sevk edilmesinden dolayz,
(EbG Abdullah Muhammed b. Ahmed (6. 390/1000 civar1) Makdisi, Ahseni 't-Tekasim fi Ma ’rifeti’l-
Ekalim (Leiden: E.J. Brill, 1967), 1: 138-139.). Boylece hareketli bir yer olan Musul, elbette kiltiirler ve
ilimler i¢in de “kavsak” olmasimi diisiinmemiz gerekecektir. Gergekten de tarihte, batisinda bati
diinyasin1 temsilen Roma Imparatorlugu, dogusunda Orta Dogu ve Mezopotamya’y: temsilen Sasani
Imparatolugu’nun kesisim noktasi olmustur.

21 Beni Esed b. Rebi’a b. Nezzar kolundan bir kabiledir. (ibn Hazm, Cemheretu Ensabi’l-Arab, 1: 293.)
22 Sehrezhr: Kiirtlerin yasadigi daglik bir bolgedir. “Zir’un Sehri” anlamina gelen sehrin ismi, Zar b.
Dahhak’a nispet edilir. Bu kisi, Ben-i Sehrez{iri kabilesine mensuptur. [Muhammed Hasan b. Akil Musa,
Muhtarii’l-Mastn Min A’lami’l-Kurun (Cidde: Dari’l-Endelis el-Hadra, 1995), 1425.]

23 El-Mubhacir b. Halid b. Velid’e nispet edilen kabiledir. (Ebu’l-Abbas Ahmed b. Yahya b. Cabir
Belazlrt (6. 279/892-93), Ensabii’l-Esrdf; thk. Siiheyl Zekkar ve Riyad ez-ZiriklIi (Beyrut: Dari’l-Fikr,
1996), X: 209.)

24 Negib Ibrahim b. Hiiseyin b. Ali’ye nisbet edilen kabiledir. (Ebu’l-Hasan Zahirtiddin Ali b. Zeyd b.
Muhammed Beyhéki (6. 565/1169), Liibdbii’l-Ensdb ve’l-Elkdb ve’l-A kdb, thk. es-Seyyid Mehdi er-
Recéi (Kum: Ayetullahi’l-Uzma el-Mar’asi, 2007), 565.)

% Kelb b. Vefira soyuna mensup olan Hubel b. Abdullah b. Kinane’ye nisbet edilen kabiledir. Eb( Sa’d
Abdulkerim b. Muhammed b. Manslr Sem’ani (6. 562/1166), el-Ensab, ed. Serefeddin Ahmed
(Haydarabad: Dairetli’l-Maéarifi’l-Osmaniyye, 1962), VI: 78.

26 Tuleymat, /bnii’1-Esir el-Cezeri, 20.
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Ibnii’l-Esir, Musul’a yerlestikten sonra Ebi’l-Fazl Abdullah et-T(si, Ebi’l-
Ferec Yahya es-Sekafi, Eb( Mansdr Muslim es-Sihi ve ibn Sebbe en-Nahvi el-Mukr{
ve pek cok ilim adamindan dersler aldi. Ibnii’l-Esir, tahsil hayatmin bu sathasinda
Musul atabeginin elgisi olarak Bagdat, Dimask, Halep ve Kudiis’e yolculuklar yapti.
Burada yasayan alimlerden ders alma ve 6zellikle Bagdat’ta iken dnemli kaynaklara

erisme imkan1 buldu.?’

Hocalar hakkinda bilgiler vermeden 6nce donemin egitim-6gretim kurumlari
arasinda Nizamiye Medreseleri (Bagdat Nizamiye Medresesi, Nisabur Nizdmiye
Medresesi, Musul Nizdmiye Medresesi gibi), Daru’l-Hadisler (Nuriyye Daru’l-Hadisi,
Esrefiyye Daru’l-Hadisi, Kamiliye Daru’l-Hadisi, Daru’l-Hadisi’l-Haceriyye, Daru’l-
Hadisi’z-Zahiriyye, Daru’l-Hadisi’n-Nefisiyye) ve bireysel gayretlerle insa edilen
medreseler (NGruddin Mahmud Zengf b. Imaduddin, Seyfeddin Gazi b. imadiiddin
Zengi b. Aksungur’un yaptirdiklar: medreseler gibi) pek cok kurum vardir ki Ibnii’l-

Esir’in egitiminde kurumsal anlamda katkilar1 olma ihtimalleri oldukga yiiksektir.

2.2. Hocalan

[bnii’l-Esir’in hocalarinin kimler oldugu ve sayilarmi tespit etme konusunda
farkl1 goriisler vardir. Kendisinin bizatihi kitaplarinda zikrettigi isimler bizim igin kesin
olsa da yolculuklar1 esnasinda ders aldigi kimseleri zikretmedigi i¢in tespit etmek
oldukga zordur. Arastirmacilarin bir kismi, ders aldigi kimselerin sayisin1 15 olarak
verirken® bir kism1 da 8 olarak vermektedir.?® Sayilar arasinda ihtilaf oldugu gibi
isimler hakkinda da ihtilaf vardir. Bu farkliligin sebebi, lafizlarin ve anlamlarin
arastirmacilar tarafindan farkli anlasilmig olabilmesindendir. Zira hocalarinin sayisini
15 olarak veren Abdurrahman b. Abdullah et-Tirki, hocalarinin isimlerini verdikten
sonra haklarinda kisaca bilgiler vermistir. O, Ibnii’I-Esir’in: “O hadis ilminde alimdi,

2

O ali isnada sahipti, Seyhimiz olan...” ifadelerinden hareketle diger calismada

27 Ozaydn, “Ibnii’|-Esir, izzeddin”, TDV Islam Ansiklopedisi, XXI: 26-27.

28 Abdurrahman b. Abdullah b. Abdilmiihsin et-Tiirki, “el-Miierrih izziiddin ibnii’l-Esir ve’t-Teseyyu’”,
Mecelletli UlGmi ’s-Seri 'yye 1 (1432): 80-81.

2 Tuleymat, /bnii’I-Esir EI-Cezeri: EI-Miierrih, 20-21.; Tartk Mahmud Mahmud Eb( Hudhud, 7bnii’l-
Esir ve Devruhu fi ’I-Kitabeti t-Tarfhiyye (Urdiin Universitesi, 2009), 9-10.

Ebu’l-Fazl Hatibu Musul’u, Eba Hudhud zikretmeksizin Tuleymat ve et-Tiirki zikreder. Ebi Ishak
Ibrahim b. Muhammed b. Mehran ve Ali b. Hattab b. Zafer’i ise Tuleymat ve et-Turki zikretmeksizin
sadece Ebi Hudhud zikreder. Bu iki ismin Ebti Hudhud tarafindan zikredilmesinin sebebi ise Usdii’l-
Gabe adli eserinde ibnii’l-Esir, Ebf Ishak’tan haberler aktardigi i¢in olmalidir. Ali b. Hattab’1 zikretme
sebebi ise el-Kamil fi’t-Tarih’te ibnii’l-Esir’in “O Ceziretii ibn Omer’den salih bir insandi. Ayrica
Keramet sahibi Allah’in dostlarindand.” ifadesinden hareketle hocasi oldugu sonucuna varmis olmalidir.
Zira baska herhangi bir kaynakta bu ismin Ibnii’1-Esir’in hocas1 olduguna dair bir bilgiye rastlamadik.
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bulunmayan isimlerin ibnii’l-Esir’in hocalar1 oldugunu ifade etmektedir.® Ayrica
tabakat kaynaklarinda bu isimlere ek olarak iki farkli isim gecmektedir.®' Dolayisiyla
ihtilaflar arasindaki farkliligi, tabakat kitaplarinda yer alan “cesitli bolgelere gitti ve pek
¢ok hocadan dersler aldi.” Ifadesinden hareketle arastirmacilarin, Ibnii’l-Esir’in
hocalarin sayis1 hakkinda tabakat kitaplarinda zikredilen isimlerden daha fazla
olabilecegi ve dolayisiyla Ibnii’l-Esir’in kitaplarinda gegen ifadeleri yogun bir
yorumlama g¢abasina girdikleri ve farkli sonuglar ortaya koyduklarini diigiiniirek izah
edebiliriz. Biz ise farkli olan isimlerin de Ibnii’l-Esir’in hocasi olabilecegini goz éniinde
bulundurarak bu isimleri incelemeye ¢alisacagiz. Fakat kendileri hakkinda bilgilerin az
oldugu veya hi¢ bulunmadig1 hocalarini incelemeyecegiz. Fakat Eb0’l-Fazl Abdullah
Ahmed el-Hatib et-TUsi hemen hemen tabakat kitaplarinin hepsinde gectigi icin
hakkinda bilgi az olsa da zikredecegiz.

Yukarida bahsettigimiz iizere, ¢ocukluk ¢aglarini Cizre’de, genglik ¢aglarini ise
Musul’da gegiren Ibnii’l-Esir, Musul’da iken Mekki b. Reyyan Ibn Sebbe (6.
603/1206), Eb0’l-Fazl Abdullah Ahmed el-Hatib et-Tasi (6. ?), Eb(’l-Ferec Yahya b.
Mahmud es-Sekafi (6.584/1188) ve Mislim b. Ali es-Sthi’den (6. 595/ 1198) ders
ald1.®? Ders aldign kimselere dair kisaca bilgi vermemiz uygun diisecektir. Simdi

cocukluk ¢aginda Cizre ve Musul’da ders aldig1 hocalarindan bahsedecek olursak;

1-) Mekki b. Reyyan Ibn Sebbe: Arapcanin imami, Saniuddin gibi kiinyelere
sahip olan Mekki b. Reyyan Ibn Sebbe kiraat ve nahiv ilimlerinde éne ¢ikmustir. Fakat
diger ilimlerde de “hlsn-U malumata” sahipti. Hocalar1 arasinda Eb0 Muhammed
Ibnii’l-Hassab, Eb(’l-Hasan Ibnii’l-Attar, Eb(’l-Berekat Ibnii’l-Enbari, Ebl Bekir
Yahya b. Sa’din el-Kurtlbi gibi isimlerden ders aldi. 8 yasindayken gorme yetisini
kaybeden bu alim sabirli, hosgoriilii ve nazik bir insandi. Sabah-aksam 6grencileriyle
beraber olurdu. Kendisini ders okutmaya verdigi i¢in herhangi bir telif ettigi eseri
yoktur. 603/1206 yilinda Musul’da vefat etmistir.>

30 {bn Efdalii’z-Zaman, Ibn Revaha ve Ibn Tabarzed bu isimlerdendir.

31 Mslim b. Ali es-Sihi ve Zeynii’l-Umena bu isimlerdendir. Bkz: (Zehebi, Siyeru A’lami n-Niibel3,
XVI: 257; Ebii’s-Safa (EbG Said) Salahuddin Halil b. izziddin Aybeg b. Abdillah Safedi (6. 764/1363),
el-Vafi bil-Vefeyat, thk. Ahmed Arnaut ve Mustafa Turki (Beyrut: Daru fhyai’t-Tiiras, 2000), XXI1: 86)
32 Safedi, el-Vafi bil-Vefeyat, XXII: 86.

33 Ebl Abdillah Sihabiiddin Yakut b. Abdillah Bagdadi el-Hamevi (6. 626/1229), Mu cemii’l-Udeba,
thk. Thsan Abbas (Beyrut: Daru’l-Garbi’l-Islami, 1993), VI: 2714; Zehebf, Siyeru A’lami 'n-Niibela, XVI:
11; Ibnii’I-Esir, el-Kamil fi t-Tarih, X: 331; Ebu’l-Fazl Celaleddin Abdurrahman b. Ebi Bekr Suydti,
Bugyetii’I-Vuat fi Tabakati’I-Lugaviyyin Ve 'n-Niihat, thk. Muahmmed Ebd’l-Fazl Ibrahim (Sayda /
Libnan: el-Mektebet(’l-Asriyye, [t.y]), 2: 299.
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Ibnii’I-Esir, hocasinin vefat tarihini zikrettikten sonra kendisi hakkinda “Nahiv,
Lugat ve Kiraat ilimlerini biliyordu. Kendi zamaninda bir benzeri yoktu... Ayrica bu
ilimlerin diginda fikih, hesap ve daha pek ¢ok ilmi iyi bir sekilde bilmekteydi.”

Ifadelerinden hareketle bu hocasindan bu ilimleri aldig1 séylenebilir.

2-) Eb0’l-Fazl Abdullah b. Ahmed el-Hatib et-T0si: 487/1094’te Bagdat’ta
dogdu ve orada biiyiidii. Cafer es-Serrac, Ebu Ali el-Haddéd, Ebu Galib b. Bakillant
gibi isimlerden ders aldi. Babas1 ve oglunun Musul’da bir camide hatip olarak goérev

yaptig1 bilinmektedir. 578/1182 senesinde Musul’da vefat etmistir.>*

3-) Ebu’l-Ferec Yahya b. Mahmud es-Sekafi: 514/1120 yilinda dogdu. Eba Ali
el-Haddad, Hamza b. Abbas el-Alevi, Ebd Adnan Muhammed b. Ahmed b. Ebi Nezar,
Hamza b. Muhammed b. Tabatabd, Huseyin b. Abdulmelik el-Hallal ve Cafer b.
Abdilvahid es-Sekafi gibi isimlerden ders aldi. Isfehan, Halep, Musul ve Dimask’a gitti.
Hemedan yakinlarinda 584/1188 yilinda vefat etti.®

4-) Muslim b. Ali es-Sihi: Asil adi1 Miislim b. Ali b. Muhammed Eb( Mansur b.
Siht el-Mevsili’dir. EbG’I-Berekat Muhammed b. Muhammed b. Hamis’den ders aldu.
Kendisinden ise Ibn Halil, Takiyii’l-Yeldani gibi isimler ders almistir. 595/1198 yilinda

vefat etmistir.>

Musul’da genclik caglarim1 gegirdikten sonra, hac ve umre igin yaptigi
yolculuklar ve Musul Emiri’nin elgisi olarak gorev yaptig1 esnada, Bagdat’a pek ¢ok
kez ugrayan Ibnii’l-Esir, burada bazi1 hocalardan ders almistir. Bunlar Abdii’l-Min’im
b. Kiileyb (6. 596/1199), Ye’is b. Sadaka, Abdiilvehhab b. Ibn Siikeyne ve Ebli Ahmed
Abdulvehhab b. Ali es-Stfi*dir.” Bu hocalarin hayatlarina kisaca goz atacak olursak;

1-) Abdi’l-Min’im b. Kiileyb: Asil ad1 Sa’id b. Abdulmin’im b. Abdilvehhab
b. Kuleyb el-Harrani el-Bagdadi’dir. 500/1106 yilinda Harran’da dogmus ardindan

Bagdat’a ilim tahsili igin gitmis ve orada hayatinin sonuna kadar kalmistir.>® Devrinin

34 Subki, Tabakatu ’s-Safiiyyeti’|l-Kiibra, VII: 119; Zehebi, Tarihii'l-Islam Ve Vefeyatii’|l-Mesahir ve'’l-
A’lam, ( Beyrut: Darii’1-Kitabi’l-Arabi, 1993), XL: 261

35 EbG Muhammed Zekiyyiiddin Abdulazim b. Abdilkavi b. Abdillah el-Minzir? (6. 656/1258), Et-
Tekmile Li-Vefeyati 'n-Nakale, thk. Bessar Avvad Ma’ruf (Beyrut: Miessesetii’r-Risale, 1981), I: 107;
Zeheb, Siyeru A’lami’n-Nibeld, XV: 336.

36 el-Munziri, Et-Tekmile Li-Vefeyati 'n-Nakale, 319; Zehebf, Siyeru A’lami’n-Niibela, XV: 424,

37 Tbn Hallikan, Vefeyatii’l-A’yan Ve Enbau Ebnai’z-Zaman, Ill: 348; el-Miinziri, Et-Tekmile Li-
Vefeyati’n-Nakale, 111: 347.

33 Eb( Abdillah Muhibbiiddin Muhammed b. Mahm(d b. el-Hasen b. Hibetillah el-Bagdadi ibnii’n-
Neccar (6. 643/1245), Zeylu Tarih-i Bagdad (Beyrut: Dari’l-Kitiibi’l-Ilmiyye, 1997), I: 97.
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Irak muhaddisi, “el-Emali” ve “et-Tenbth ala Elfazi’|-Garibin> adl eserlere sahip ve
ogrencileri arasinda Abdiilkerim b. Muhammed es-Sem’ani, Ebu’l-Ferec ibnii’l-Cevzi,
Ebu’l-Késim ibn Asakir gibi 6grencileri olan Muhammed b. Nasir b. Muhammed b. Ali
es-Selami (6. 550/1155) den ders aldig1 rivayet edilir.* Gegimini ticaretle saglayan bu
alim pek ¢ok kimseye hocalik yapmistir. Bunlardan bazilari; Necibiiddin Eba’l-Ferec
(6. 672/1273), Ismail b. Zafer b. Ahmed b. Ibrahim b. Mufric (6. 639/1241), Besir b.
Hamid b. Suleyman el-Ca’feri Ebd’n-Nidm et-Tebrizi (0. 646/1248), Ebl Musa
Cemaliiddin Abdullah b. Abdiilgani (6. 629/1231), ibnii’n-Neccar Miihibuddin Eb(
Abdullah  Muhammed b. Mahmud b. Hasen b. Hibetullah el-Bagdadi (6.
643/1245)°dir.** Imam Ahmed b. Hanbel mezarliginda medfun olan bu alim Bagdat’ta
596/1199 yilinda vefat etmistir.*!

2-) Ye’is b. Sadaka: Tam adi1 Ye’is b. Sadaka b. Ali Eb(’l-Kasim ed-Darir es-
Safii el-Furati’dir. Insanlar igerisinde Safii mezhebini en iyi bilendi. Kemaliye ve
Sikatii’d-Devle medreselerinde egitim gordii. Kafe’de iken Omer b. Hamza el-
Alevi’den, Bagdat’ta iken Ismail b. es-Semerkandi ve Yahya b. et-Tarrah’tan dersler
ald1. 593/1196 yilinda vefat etti.*?

3-) Abdiilvehhab b. Ibn Siikeyne: Tam adi1 Abdurrezzak b. Abdulvehhab b. Ali
b. Ali ibn Siikeyne’dir. 559/1163 yilinda dogdu. ibnii’l-Betti ve Abdurrahman b. ismail
b. Ismail en-Nisabiri hocalari arasinda yer almaktadir. Omer b. el-Hacib ve pek cok

kimse kendisine dgrencilik yapmustir. 635/1237 yilinda Bagdat’ta vefat etmistir.*’

Buraya kadar incelenen alimlerden hangi dersleri aldigina dair elimizde bir bilgi
yoktur. Fakat bu isimlerin ilmi hayatlarini inceledigimizde ozellikle hadis ilmiyle
mesgul olduklar tespit edilmistir. Dolayisiyla Ibnii’I-Esir de bu kimselerden dncelikle

hadis ilmini tahsil etmis olacagi tahmin edilebilir.

3% EbG Abdillah Cemaliiddin Muhammed b. Said b. Yahya b. Ali ibnii’d-Dubeysi (6. 637/1239), El-
Muhtasar(i 'I-Muhtac (Beyrut: Dari’l-Kiitiibi’l-iimiyye, 1985), XV; 193.

40 Ebi Abdullah Semseddin Muhammed b. Ahmed b. Osman Zehebi (6. 748/1348), Tezkiratu’I-Huffaz,
thk. Zekeriyya Umeyrat (Beyrut: Daru’l-Kutubi’l-ilmiyye, 1998), IV: 135.

4 Tbn Hallikan, Vefeyati 'I-Ayan Ve Enbau Ebnai 'z-Zaman, 111: 228.

2 [bnir’d-Diibeyst, EI-Muhtasarii ’I-Muhtéc, 397; Ebu’l-Fazl Sehabeddin Ahmed ibn Hacer el-Askalant
(6. 852/1449), Tebsirii’l-Miintebih bi-Tahriri’l-Miistebih (Beyrut: el-Mektebetii’l-Ilmiyye, t.y.), III:
1098.

43 Abdurrezzak b. Ahmed bnii’l-Fuvatf, Mecmeu’l-Adab fi Mu ‘cemi’l-Elkab, thk. Muhammed Kazim
(iran: Miiessetii’t-Tab’ ve’n-Nesr, 1416), 11: 10
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Ibnii’I-Esir, bu dénemde tek bir yerdeki alimlerden istifade etmeyle yetinmeyip
pek cok bolgeye rihleler diizenlemis ve bu rihleler sonucu dénemin 6nde gelen
isimleriyle goriisme ve onlardan ders alma imkanma sahip olmustur.** Halep, Sam,
Dimask ve Kudiis’e yapmis oldugu rihlelere &rnek olarak gosterilebilir. Ozellikle
Dimask’ta iken Eb(’1-Kasim b. Sisti (6. 626/1228) ve muhaddis ve tarihci Ibn Asakir’in
torunlarindan muhaddis Hasan b. Muhammed b. Hasan b. ibn Asakir Zeyne’l-Abidin
(6. 627/1229)’den ders almustir.*> Bazen de gittigi yerlerde ders verdigi de olmustur.

Zehebi, ibnii’I-Esir’in, Halep ve Dimask’te ders okuttugunu zikretmektedir.*

Biitiin bunlarin disinda nerede ve ne zaman ders aldigini tam olarak tespit

edemedigimiz hocalari da vardir. Bunlardan bazilar1 ise sunlardir:

1-) ibn Siveyde et-Tikriti: Asil adi Ebt Muhammed Abdullah b. Ali b. Abdullah
b. Suveyde et-Tikriti’dir. Ibnii’I-Esir, el-Kamil adli eserinde bizzat hocas1 oldugunu
ifade etmistir.*’ Tikrit’te babas1 Ebi’I-Hasen Ali ve Ebt Sakir Muhammed b. Halef el-
Fakir’den, Bagdat’ta Eb(’l-Ferec Abdu’l-Halik b. Ahmed b. Yusuf, Eb(’I-Feth Abdu’l-
Melik b. Eb0’l-Kasim el-Kurdhi ve Ebd’l-Fazl Muhammed b. Nasir el-Hafiz’dan,
Musul’da iken ise EbG’l-Mekarim Ahmed b. EbG’l-Fazl ez-Zebiri ve Ebl Muhammed
Abdurrahman b. Ahmed el-Hatib’den ders almustir. 584/1188 yilinda vefat etti.*®
Tikriti’nin iki ciltlik Tikrit tarihiyle alakali bir eserinden bahsedilmektedir.*

2-) Ibn Efdalii’z-Zaman: Asil adi Ebd’l-Abbas Ahmed b. Abdurrahman b.
Veheban’dir. Ibnii’l-Esir’in bizzat kendisinin dgrencisi oldugunu sdyledigi bir baska
alimdir: “O, Hilaf, Fikih, Usul, Feraiz, Hesap, Nahiv, Hey’e (Fizik), Mantik ve daha
pek ¢ok ilimde ugsuz bucaksiz bir alimdi. Biitiin bu ilmine ragmen zahit ve agirbash
birisiydi.”® Mekke’ye gittigi ve orada, 585/1189 yilinda vefat ettigi kaynaklarda
gecmektedir.!

4 el-Miinziri, Et-Tekmile Li-Vefeyati’n-Nakale, 111: 347; fbn Hallikan, Vefeyatii’l-A’yan Ve Enbau
Ebnéi 'z-Zaman, 111: 348.

45 Zehebi, Tezkiratu’I-Hufféaz, 129.

46 Zehebf, Siyeru A’lami 'n-Nubela, XVI: 257.

47 {bni’I-Esir, el-Kamil fi‘t-Tarth, X: 179.

4 el-Miinzirl, Et-Tekmile Li-Vefeyati’n-Nakale, 85; Ibnii’d-Diibeysi, El-Muhtasarii’l-Muhtac, 219;
Zehebi, Siyeru A’lami’n-Nubeld, XV: 355; Zehebi, Tezkiratu’I-Huffaz, 99.

4 Ebu’l-Fazl Sehabeddin Ahmed Ibn Hacer el-Askalani (6. 852/1449), Lisanii’l-Mizan (Beyrut:
Muessesetii’l-ilmi li’l-Matbuat, 1986), 111: 319.

50 Tbni’I-Esir, el-Kamil fi‘t-Tarfh, X: 190.

3! Katib Celebi, Kesfii 'z-Zunlin (Bagdat: Mektebetii’l-MUsenna, 1941), 11: 1323.
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3-) ibn Revaha: Tam ad1 Hiiseyin b. Abdullah b. Revaha’dir. Kiinyesi ise Eb
Ali el-Ensari el-Hamevidir. Soyu Hz. Peygamber (s.a.v)’in sahabilerinden Abdullah b.
Revaha’ya dayanir.’? 515/1121 yilinda Hama’da dogmus sonra da Dimask’a gitmistir.
Misir basta olmak iizere pek ¢ok yeri gezmis -veya kagirilip esir edilmis->* sonunda
Sariye’ye dénmiistiir. Fakih ve sair olan ibn Revaha, Salahaddin Eyy{ibi zamaninda
meshur olmus ve ¢evre cografyalara sohreti ulasmistir. Akka Savasina (585/1189)
katilmis ve burada sehit edilmistir.>* Minziri’nin, Ibn Revaha’nin oglu olan Abdullah
b. Huseyin b. Abdullah b. Revaha’dan hadis dinledigi ve talebelik yaptigi

kaynaklarimizda ge¢mektedir.>

Biitiin bu ilim ¢evresi Ibnii’l-Esir’in hayatinda énemli bir merkez olusturmus,
hayatinin geri kalanin1 bu merkezden hareketle sekillendirmistir. Boylelikle kendinden
once olusmus gelenegi kendisinden sonrasi i¢in bir arac1 gorevi iistlenmistir. Bu gorevi
de 6nemli dlcilide basariyla tamamlamistir ki kendisinden sonra bu gelenegi stirdiirecek
pek ¢ok ilim adami yetistirmis ve onlar da kendi cizgilerinden hareketle bu birikime

destek vermislerdir.

32 Zeheb, Siyeru A’lami n-Niibela, XVI: 428.

>3 Safedi, el-Vafi bi’'l-Vefeyat, XXII: 256.

3 el-Munzirf, Et-Tekmile Li-Vefeyati’n-Nakale, 116; Zirikli, EI-A’lam: Kamdsu Teracim li-Esheri’r-
Rical ve’n-Nisd Mine’l-Arabi’l-Miista 'ribin ve’l-Miistesrikin, |1. 242,

35 Eb’t-Tayyib Takiyyiiddin Muhammed b. Ahmed b. Ali Fasi, Zeylu 't-Takyid fi Ruvati’s-Slinen ve’l-
Mesanid (Beyrut: Dari’l-Kitiibi’I-Ilmiyye, 1990), II: 34.
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Ibnii'l-Esir

1
1 1 1

1 1
ahyab. u'l- % Hasen b. ulvehhal . o
Ebu'l-Fazl Muhammed L 1 | miinimb. Yedlsl?. Muhammed b. ibn ibn Efdalii'z-
es-Sekafi Mus"mﬁ:; Ali Kiileyb Sadaka Zeynii'l- Siikeyne | Zaman
| I ! ex-Sthi | Umena
Ebu Hasen b. B ms
D Ismail b. -
Muhammed Ahmed Ibnii'l- Muhammed Ebu Ie;( - |Ali b. el-Hasen|
es-Serrac Haddad (6. et-Teymi (6 uT-Berekal semerkandi | | ibni Asakir(6
515) 2 Muhammed emerkanal d
T 535) b, (6. 536) ST
: Suég:, F [Ebu Nuaym eH] [ Muhammed . |
isfehani (6. Abdiisseyyid | L(6-(540-531 —n'rjf,—y—a el ibn Ebi Ya'la,
| 430 b. [ Bagdadi (6. | | Muhammed
Hatib el- |:J:| Muhammed Ebu Nasr 463) b.
Baguad (3 Muhammed | | siileyman b. ibni's- Ahmed b. Muhammed (
263} b. Hasen el- Ahmed et- Sebbag (6. Abdiilbaki (6. Eba Ishak el 6. 526)
Berbehdri (6. Taberani (6. 477 459) Isferayini (6.
362) 360) | 418) Tatib el-
— — el-Hasenb. 1 —rr'lLb— Bagdadi (.
) Ahmed ibn Nasr b. alech. L
Ahmed b. Nesai (6. 303) Ali b. Abdilazi: 5‘?‘5.“ el:_ lisied ilzm':i'l- Ah';\sef) *
Hanbel el-Begavi (d. Bagdadi (6. Miirecca (6.
286) 425) 381-390)
Ahmed b. I |
Hanbel ‘Abdullah b. Da'lech. Ebii Ya'la Ahmed b.
Mesleme el- Ahmed (3. Ahmed b. Ali Ahmed b. Hanbel
Ka'nebi (6. 351) el-Mevsili (6. Hanbel
221) [Buhari, 307)
Miislim, Ebu |
Davud'un
hocasi] Osman b. Said Ahmed b.
ed-Darimi (4. Hanbel
280)
|_ Ahmed b.
Hanbel

Tablo 1: ibnii’l-Esir’in Hocalar1 (Ibnii'l-Esir’in hocalarindan olan Ibn Revaha’nin

hocalar1 hakkinda bilgilere ulasamadigimiz igin tabloda yer vermedik.)

2.3. Ogrencileri

Miisliimanlar agisindan 6nemli bir konuma sahip olan peygamberlerin,
kendilerine verilmis ilim ve hikmetleri sadece kendilerine has tutmadiklari, bilakis
cevrelerinde bulunan kimselere de kendilerinde var olan bu hazineleri aktardiklari tarihi
bir realitedir. Bilhassa etrafinda bulunan kimselere genel olarak teblig gorevlerini ifa
ederlerken, Ozelde ise daha dar ve derin kapsamli egitim-6gretim faaliyetleri
gergeklestirmek lizere bir grup olusturmuslar ve onlar iizerine yogunlagmiglardir.
Miisliiman alimler icin 6rnek teskil eden bu tiirden nebevi uygulamalar, tarih boyunca
dikkate almmis ve hayata gecirilmeye calisilmistir. Onceki konularda kisaca
zikrettigimiz egitim-6gretim kurumlari, bu ¢abalarin en somut yansimalarindan biridir.

Bu baglamda Ibnii’lI-Esir’in de bu diisiincede oldugunu gorebiliriz. Zira kendisinin
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yetismesinde nasil ki hocalariin etkisi varsa, kendisinden sonra da bu gelenegi

strdurecek ilim adamlar1 yetismesi i¢in gayret sarf etmistir.

Kaynaklardan &grenebildigimiz kadariyla alti meshur 6grencisi vardir.>®

Bunlar;

1-) Muhammed b. Said: Asil adi Muhammed b. Said b. Yahya b. Ali b.
Haccac’tir. Kiinyesi ise Ebt Abdullah b. Ebi Muhammed b. Dlbeysi’dir. 558/1162°de
Vasit’in Debisa kdyiinde dogmustur. Muhtemelen burada dogdugu icin kendisine Ibn
Diibeysi denmistir. Eba’l-Hasen Ali b. Muzaffer ve Ebl Bekir el-Bakillani’den Kur’an
ve Kiraat egitimini, Mahmud b. MUbarek el-Bagdadi’den fikih egitimini, Muhammed
el-Kettani’den de Hadis egitimini Vasit’ta iken tamamladi. Pek ¢ok defa Bagdat’a gitti.
Hibetullah b. Kassam, Eb( Ala b. Ali, Ali el-Amidi, Abdulmiin’im el-Furavi ve ibn
Taberzed’den hadis ve fikih dersleri aldi. 637/1239°da Verdiyye’de vefat etti.
Sem’ani’nin Bagdat tarihi hakkinda yazdigi esere zeyl yaptigi bir eser (Zeyl ala Tarih-
i Sem’ani), Vasit sehrinin tarihine dair bir eser (Tarih-i Vdsut veya Tarih-i Kebir) ve

daha pek ¢ok giiniimiize ulasmayan eserleri vardir.>’

2-) Kemaliiddin ibn Adim: Asil adi; Omer b. Ahmed b. Hibetullah b. Ebi
Ceréde’dir. Kiinyesi Eb(’l-Kasim’dir. Halep’te 588/1192 yilinda diinyaya gelmistir.
Dimagk, Filistin, Hicaz, Irak, Kahire gibi yerlere rihleler gerceklestirmis ve gevre
cografyalarin ilim adamlarindan istifade etmistir. Kitaplar1 arasinda “Biigyetii 't-Taleb
fi Tarih-i Haleb”, sonra bu kitabin uzun oldugunu fark edip ihtisar1 olan “Zibdetl l-
Haleb min Tarih-i Haleb” gibi eserler vardir. 660/1261 yilinda Kahire’de vefat

etmistir.>®

3-) Mecdiiddin ibn Adim: Asil adi Abdurrahman b. Omer b. Ahmed b.
Hibetullah b. Ebi Cerade’dir. Bir dnceki zikrettigimiz alimin ogludur. 613/1216 yilinda
dogdu. Ibn Seddad, Muhammed b. Hibetullah, Abdurrahman b. Abdullah b. Alvan gibi

isimlerden ders okudu. Halep, Mekke, Dimagk, Bagdat ve Misir’a ilim yolculuklari

56 Zehebf, Tarthii’I-Isiém Ve Vefeyatii’l-Mesahir ve’l-A’1am, VL: 397.

37 Zehebf, Siyeru A’lami n-Nibeld, XVI: 320; ZiriklT, EI-A’lam: Kam(su Teracim li-Esheri r-Rical ve 'n-
Nisa Mine’l-Arabi’l-Miista ribin ve’l-Miistesrikin, V1. 139; Eb( Talib Taciddin Al b. Enceb b. Osman
el-Hazin el-Bagdadi ibnii’s-Sai (0. 674/1276), Ed-Diirrii’s-Semin Fi Esmai I-Musannifin, thk. Ahmed
Sekvi Benbiyn ve Muhammed Said Hansi (Tunus: Daru’l-Garbi’l-islami, 2009), 220; Katib Celebi,
Suillemi’I-Vusul ila Tabakti ’I-Fuhul, thk. Mahmud Abdulkadir Arnaut (Istanbul: IRCICA, 2010), IIT: 144.
58 Zehebi, TarthiI-Islam Ve Vefeyatii’|l-Mesahir ve’I-A’1am, X1V: 937; Safedi, el-Vafi bil-Vefeyat, XXII:
259; Tbnii’l-Futi, Mecmeu’l-Adab fi Mu cemi’l-Elkab, IV: 211; Zirikli, EI-A’lam: Kamdsu Teracim li-
Esheri’r-Ricdl ve’n-Nisd Mine’l-Arabi’l-Miista vibin ve’l-Miistesrikin, V. 40-41.
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duizenledi. Ogrencileri arasinda Dimyati, Kastallani, Alatiddin b. Attar ve Zehebi gibi

pek cok 6nemli isimler vardir. 677/1278 yilinda Dimask’ta vefat etmistir.>
Bu iki isim Ibnii’|-Esir’den tarih ve hadis dersleri almislardir.®

4-) Serefiiddin Ibn Asakir: Asil adi Ahmed b. Hibetullah b. Téacii’l-Umena
Ahmed b. Muhammed b. Hasan’dir. Kiinyesi Serefiiddin Eba’l-Fazl’dir. 614/1217°de
dogdu. Amcasinin oglu Zeyne’l-Umena, Kazvini, Eb(’I-Kasim b. Sisti, Ibn Sabbah gibi
isimlerden ders aldi. 699/1299 yilinda Ben-i Asakir kabristanina defnedildi.®!

5-) Sencer b. Abdullah el-Kuzéi: Aslen Ermeni bir aileden gelen Sencer
618/1221 yilinda dogdu. Nerede dogduguna dair elimizde bir bilgi yoktur. Fakat
Erment bir aileden gelmesi ve Halep’e siirgiin edilmesi Dogu Anadolu bolgesinde
diinyaya gelmis olmas1 muhtemeldir. 624/1226 yilinda Halep’e (muhtemelen ailesiyle)
siiriildii. Bu sirada Halep’in kadis1 Zeyneddin b. el-Ustaz onu yanina ald1. El-Muvaffik
Abdullatif, Ibn Seddad Bahaiiddin, Ibn Rizbeh gibi isimlerden ders okudu. 706/1306

yilinda vefat etmistir.

6-) es-Sihab el-Kisi: Asil adi Ismail b. Hamid b. Ebi’l-Kasim’dir. Sihabuddin
olarak taninmistir. Kiis sehrinde 574/1178’te dogmustur. Ilk egitimini kendi beldesinde
yapmistir. Sonra Kahire’ye ardindan da Dimask’a gitti ve buralarda pek ¢ok kimseden
ilim tahsil etti. Hocalar1 hakkinda elimizde bilgiler mevcut degildir. Fakat Dimyati
isimli bir 6grencisi oldugu kaynaklarda ifade edilmektedir. 653/1255 senesinde

Dimask’ta vefat etmistir.%?

Ibnii’l-Esir’in, kaynaklardan aktardigimiz bu isimler haricinde, ismi gesitli
sebeplerden dolay1 tespit edilememis pek ¢ok ilim adami yetistirmis olmas1 kuvvetle

muhtemeldir.

59 Zehebf, Tarthii’I-Islam Ve Vefeyatii'|-Mesahir ve ’I-A’lam, XV1: 341; Katib Celebi, Stullemi’I-Vusul ila
Tabakti’I-Fuhul, 11: 252.

60 Zeheb, Siyeru A’lami’n-Niibela, XVI: 257.

ol Zeheb?, Tarthi’l-Isiam Ve Vefeyatii’l-Mesahir ve’l-A’lam, LII: 389; ibn Tagriberdi, En-Nicimi 'z-
Zahire f1 Miiliiki Misr ve’I-Kahire, VIII; 190.

%2 Ehi Muhammed Cemaleddin Abdiirrahim b. el-Hasan Isnevi (6. 772/1370), Tabakatii’s-Sdfiiyye, thk.
Kemal Yusuf el-H(t, (Beyrut: Dari’l-Kiitiibi’l-ilmiyye, 2002) 11:165; Katib Celebi, Stullemi’l-Vusul ila
Tabakti’I-Fuhul, I: 313.
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Tablo 2: bnii’l-Esir’in Ogrencileri

2.4. TImi Kisiligi

Ibnii’l-Esir’in Islami ilimlere olan vukufiyeti, 6zellikle hadis alaninda hafiz
derecesini haiz olmasinda, hadis usull, tarih, dil, edebiyat gibi alanlarda tezahir
etmistir. IslAmi gelenek icinde bu ilimlere vakif olmasmin yani sira, déneminde
gerceklesen olaylari iyi bir tarihgi goziiyle gozlemlemis ve glinimiize kadar ulasan ¢ok

degerli eserler birakmistir.

Ibnii’l-Esir, ¢ocuk yaslardan itibaren yogunlastign egitim faaliyetlerine
hayatinin geri kalan donemlerinde de devam etmistir. Her ne kadar tefsir, fikih gibi
temel Islami ilimlerde eser vermemis olsa da doneminde temeyyliz edebilecek®® bir
konuma gelmesi de bizlere bu ilimlerde muteber bir kisi oldugunu gostermektedir.
Fakat Ibnii’l-Esir tarih ve hadis gibi (6zellikle de rical tiirii eserler vermesi acisindan)
tarihle iligkili olan ilim dallarinda kendini gelistirmeyi ve bu ilim dallarina muhabbet
gOstermeyi tercih etmistir. EI-Kamil fi t-Tarih adli eserinde bu durumu bizzat su sekilde

ifade etmektedir: “Tarih kitaplarin1 okumayi ve iginde ne oldugunu 6grenmeyi halen

% fbn Hallikan, Vefeyati’I-A’yan Ve Enbau Ebnai’z-Zaman, 111: 348; Subki, Tabakatu s-Sdfiiyyeti’l-
Kibra, VIII: 299.
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sevmekteyim. Bu, agik ve kapali olaylarin i¢ yiiziinii gormek beni etkilediginden ve
(olaylarin) derinliklerindeki bilgiler, edep-adap ve tecribelere yonelmekten zevk

aldigim igindir.”®*

Ibnii’I-Esir’in tarihi sevmesi ve onunla ilgilenmesinin pek ¢ok nedeni olabilir.
Fakat biz burada birka¢ muhtemel sebep iizerinde duracagiz. Oncelikle ibnii’I-Esir’in
yaratilistan gelen ve bu ilim dalina duydugu muhabbeti 6nemli bir etken olarak
sayabiliriz. Yukarida da aktardigimiz iizere ibnii’l-Esir bir sevgiden bahsetmistir. Sevgi
hem bir eylemi gergeklestirmek i¢in sebep olurken hem de bizzat eylemin kendisinde
sakli olabilir. Her iki durumda da Ibnii’l-Esir’in tarihe karsi sevgisi onu bu ilimle
ugrasmaya itmistir. Ote yandan ibnii’I-Esir’in ailesinden miras kalan bir siyasi kimligi
vardi. Bu siyasi kimlik ¢ok genis bir hafizayr ve 6zel bir ilgiyi beraberinde
getirmektedir. Genis bir hafiza ancak genis bir dokiimantasyon ag1 olmasini gerektirir.
Zira hafiza, salt insan zihninde tutulmasiyla degil daha kuvvetli ve sliphe gotiirmez
kayitlar altinda tutulmasiyla islevsel olur. Bu nedenle kendisinden 6nceki tarihgiler gibi
kendisi de toplumsal ve kiiltiirel hafizanin diri tutulabilmesi i¢in tarihe yazili kayitlar

diismiistiir.%®

Bat1 diinyasinda, giiniimiize kadar yapilan yanli c¢alismalarda dahi, Ibnii’l-
Esir’in ilmi kisiligi ve tarihe 6nemli kayitlar diismesi halen Ovglyle anilmaktadir.
Ozellikle batililarin, bir zamanlar taraf olduklari Hacl seferleri konusunda dahi, Ibnii’l-
Esir’in kayit altina almis oldugu tarihi belge ve bilgiler, kendileri aleyhine olsa dahi
yine kendi eserlerinde kullanmakta bir beis gérmemislerdir.%® Tabii olarak, Ibnii’l-
Esir’in bu kadar saygin bir tarih¢i olmasinin altinda yatan en 6nemli bir diger faktor,
olabildigince tarafsiz olmasidir. Salahaddin Eyyiibi’nin haclhilarla yaptig1 savasta,
stratejik olarak bazi hatalar yaptigin1 donemin bazi Miisliiman tarihgileri kabul etmemis
ve kitaplarinda yer vermemisken, Ibnii’l-Esir’in kitabinda geregi kadar elestirilere yer

verilmesi bu konuda en giizel 6rnektir.®”

%4 {bnii’I-Esir, el-Kamil fi ‘t-Tarih, I: 5.

65 Séylemez, “Klasik Dénem Islam Tarihgilerinin Tarih Anlayig1”, 12; Mustafa Ozkan, “ibniil’l-Esir’in
Tarih Metodolojisi”, Bilim Sanat ve Diisiincede Cizre Uluslararast Sempozyumu, ed. M. Nesim Doru,
(Istanbul: Mardin Artuklu Universitesi Yayinlari, 2012), 43.

% Francesco Gabrieli, Arab Historians of the Crusades (London: Routledge, 2009), xvii (Giris).

7 Judith E. Tucker, “Biography as History”, Auto/Biography and the Construction of Identity and
Community in the Middle East, ed. Mary Ann Fay (New York: Palgrave Macmillan US, 2001), 10;
Francoise Micheau, “Ibn al-Athir”. Medieval Muslim Historians and the Franks in the Levant, (Leiden:
Brill, 2014), 57
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1935 yilinda kaleme alinmis olan “Notes on the Arabic Materials for the History
of the Early Crusades” adli makalenin yazari1 da Ibnii’I-Esir’in “el-Kamil fi t-Tarih”
adli eseri hakkinda su ifadeleri kullanmistir: “Hacli Seferleri ile ilgili ¢aligmalar yapan
tarihgilerinin bugtine kadar kullandiklar1 birincil kaynak ibnii’l-Esir’in “el-Kamil fi t-

Tarih” adli eseri ola gelmistir...”®

Dogu kaynaklarina 6nyargili bakma konusunda (6zellikle de Hagli Seferleri gibi
konularda) tarafli olan kimseler bu ve buna benzer ifadeleri, bize, Ibnii’l-Esir’in ilmi
titizligi ve tarih boyunca Miisliman ve gayr-i mislim cografyanin -bu titizligin bir
sonucu olarak- Ibnii’l-Esir’in bu eserine ilgi ve ragbet gostermislerdir. Bu durum
eserlerinin tahrif ve tahrib edilememesine ve batili arastirmacilarin basucu kitaplari

arasina girmesine sebep olmustur.

2.5. Ibnii’l-Esir’e Yoneltilen Siilik Iddialar
Modern dénem bazi arastirmacilar ibnii’l-Esir’in Sia taraftar1 oldugunu iddia

etmislerdir.*® Bu iddialarina gerekge olarak su detaylar1 sunmuslardir;

1) “Ibnii’l-Esir’in Muiz Lidinillah’t zemmetmemis olmasi. Sii-Batini temelli
Fatimi Devleti halifelerinden olan Muiz Lidinillah’n, Sia mezhebine mensup olmasi
ve bu ydnde hareket etmesi beklenen bir durumdur. Su halde Ibnii’I-Esir, bu kimse
hakkinda bahsederken onu kétiileyici ve asagilayici bir tavirla, yaptiklarini veya
yapmadiklarini kitabinda zikretmesi gerekliydi. Fakat kitabina baktigimiz zaman bdyle
bir durumla karsilagilmiyor tam tersine ondan sitayisle bahsediyor: “Muiz; alim, fazil,
comert, cesur bir kimseydi...””° Dolayisiyla bu durum Ibnii’l-Esir’in Sif olduguna dair

bir gerekcedir.”

Aslinda Ibnii’l-Esir’in bu yaklasimi, ehli siinnet gelenegine baglilik acisindan
Siilik ithamina ters diisecek bir yaklagimdir. Zira ehli stinnet gelenegine bagl yazilan
eserlerin ¢ogunda, bagli bulundugu mezhebin agik¢a progandasini yapmayan ve o
mezhebin, diger mezheplerden ayrilan temel savlarmi agikca kabul ettigini beyan

etmeyen kimseler hakkinda bazen olumlu bazen de herhangi bir degerlendirme ifadesi

% H, A. R. Gibb, “Notes on the Arabic Materials for the History of the Early Crusades”, Bulletin of the
School of Oriental and African Studies 7/4 (Subat 1935): 739-754.

% Muhammed el-Abde (Abede), “Ibnii’l-Esir ve Mevkifuhi mine’l-Devleti’l-Ubeydiyye ve Ba’zi’d-
Diiveli’l-Muasira Leha”, Mecelletii I-Beyan, 9 (Rebiu’l-Ahir 1408/1988): 54-60 (Erisim: 15 Subat 2020,
https://al-maktaba.org/book/1541/170#p1); Siileyman ed-Dehil, “Nazratiin fi Kitabi’l-Kamil li Tbni’l-
Esir”, Mecelletli’l-Beyan, 12 (Sevval 1408/1988): 73-84 (Erisim: 15 Subat 2020, https://al-
maktaba.org/book/1541/239%p1)

0 Tbni’1-Esir, el-Kamil fi ‘t-Tarih, VII: 361
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barindirmayan bilgiler aktarilir. Bu durum Ibnii’I-Esir’in eserleri icin de gegerlidir ve o
bu nitelikleri haiz olan kimseler hakkinda tespit edebildigimiz kadariyla olumsuz
ifadelere yer vermemis veya vermisse de nakleden kimsenin sOylediklerini aktarmistir.
Diger taraftan bir kimsenin Siilikle itham edilmesi i¢in gerekge olarak bagka birisinden
ovguyle bahsetmek yeterli olacaksa Ibnii’l-Esir, eserlerinde farkli mezheplere mensup
kimseleri de 6vmiistiir. Bu durumda yapilacak en kotiimser yorum, onun birden ¢ok
goriis ve mezhebi benimsemis oldugu, sabitelerinin olmadigr veya varsa da i¢
diinyasinda tenakuzlarla yasayabilen birisi oldugu seklinde olacaktir. Dolayisiyla bu
gerekce, Ibnii’l-Esir’in Sii yanlis1 bir kisi oldugu sonucunu gerektirecek bir gerekge
degildir.

Bir diger iddia ise Ibnii'l-Esir’in Sii uygulamalarini yerine getirmesiyle bilinen
Musul hiikiimdar el-Meliki’r-Rahim Bedriddin Li’10° b. Abdillah en-Nari el-Atabeki
(6. 657/1259) hakkinda 6vgiiyle bahsetmesidir.”! Bu gerekge de daha once gegen
gerekgenin devami niteliginde oldugu igin verilen cevaplar bu gerekce igin de
gecerlidir.

2) “El-Kamil fi’t-Tarih’te gecen Hz. Ali ile ilgili su rivayettir: “Amr b. el-A’sam
soyle dedi: “Hasan b. Ali’ye s6yle sordum: “Bu sia Hz. Ali’nin kiyametten evvel dirilip
gelecegine inantyorlar, ne dersin?” Hasan bana soyle dedi: “Vallahi, bunu soyleyen
adamlar yalan soyliiyorlar. Andolsun onun kiyametten evvel tekrar dirilip gelecegini
bilseydim hanimlarin1 evlendirmez ve biraktigi mallar1 da mirasgilar: arasinda taksim
etmezdim.”

(Ibnii’l-Esir:) O, “bu sia” derken siiphesiz ki Sia’dan bir grubu kastetmistir;
¢linki biitiin Sia bunu sdylememektedir. Bu s6zii s6yleyen, Sia’nin ¢ok az bir kismudir.
Bu kesimin en meshurlarindan birisi Cabir b. Yezid el-Cifi idi. Bizim bildigimiz
kadaryla bu itikatta olan kitle de tamamen kaybolup gitmistir.”’* Bu ifadeden hareketle
Ibnii’l-Esir, Siiligi miidafa etmektedir. Miidafi, savundugu konuyu kabul etmelidir ki
savunmasinin bir anlami olsun. Bdylece Ibnii’l-Esir Sia miidafisi olarak Sia esaslarini

kabul etmis ve sonucunda da Siilikle itham edilmek i¢in bir zemin olusturmustur.”

Burada bahsedilen mesele Sii literatiiriindeki rec’at kavramidir. Bu kavram,
imamin Oldiikten sonra, kiyamet kopmadan Once tekrar yeryiiziine gonderilecegi ve

insanlart dogru yola iletecegini anlatir. Rec’at disiincesi ilk defa Keysaniyye’de

" Tbnii’1-Esir, el-Kamil fi ‘t-Tarih, I: 8
72 Tbni’1-Esir, el-Kamil fi‘t-Tarih, 111; 258
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goriilmiistir. Muhammed b. Hanefiyye’nin vefatindan sonra 81/700 yilinda bu
mezhebin tesekkiil ettigi kabuliinden hareketle Hz. Ali’nin vefatindan ¢ok sonralari
sistematik bir kavram haline geldigini anliyoruz.” Bu agidan bakildiginda bir durum
tespiti olmas1 acgisindan ibnii’l-Esir’in ifade ettikleri gercekleri yansitmis olmaktadir.
Gergekleri ortaya koymak bir mezhebin miidafaasi anlamina gelmemektedir. Zira
gergeklik, miidafaanin konusu olmaktan ziyade amaci olmaya daha layiktir. Dolayisiyla

bu gerekge gegersizdir.

3) “Ibnii’I-Esir, Hz. Ali ve Ehli Beyt’in adlar1 gectikten sonra “Aleyhi’s-Selam”
demistir.”* Bu ifade Islam dininin siarlarindan olup 6vgii ve muhabbetin en yiiksek
seviyesini ifade etmek i¢in kullanilir. Ibnii’l-Esir’in diger sahabiler i¢in kullanmaksizin
bu kimseler hakkinda boyle bir ifade kullanmasi onun Siilikle baglantili olarak Hz. Ali
ve Ehl-i Beyt’e kars1 son derece muhabbet ettigini gostermekte ve buna bagli olarak

onun Siilikle baglantili oldugunu gostermektedir.”

Ibn Kayymm el-Cevziyye, kimin adi gectiginde salat-ii selam getirilmesi
gerektigine dair miistakil olarak kaleme aldigi Cilau’l-Efham fi Fazli’s-Salati ala
Muhammedin Hayri 'I-Eném isimli eserinde bu konu hakkindaki goriislerini aktardiktan
sonra kendi kanaatini su sekilde O6zetlemistir: “Peygamber (s.a.v) disindaki salat-U
selam iki sekilde olabilir. Ya onun ailesine ve ziirriyetine ya da bunlarin disinda
kalanlara. Birincisi Peygamber (s.a.v) ile birlikte isimlerinin gectigi yerlerde
kullanilmas1 caizdir. Ikincisi ise melekler ve tarih boyunca yasamis Miisliimanlar
olmas1 halinde caizdir.”® Tbn Kesir ise “Tefsiru Ibn Kesir” adli eserinin Ahzab Siresi
tefsirinde Ozetle soyle demektedir: “Cumhur ulemé salat-u selamin Peygamberler
disinda kimseler ig¢in kullanilmasini caiz gérmemislerdir. Ciinkii salat-u selam
Peygamberlerin adlarmin gegtigi yerde kullanilmak iizere bir sidr olmustur. Mana
olarak Peygamber (s.a.v)’den sonra kullanilmasi en uygun kimselerden olan dort halife

i¢in dahi kullanilmasi uygun degildir.”® Dolayisiyla genel kanaat bir kisi igin salat-u

selam ifadelerinin kullanilmasinin uygun olmadig yoniindedir.

73 {lyas Uziim, “Rec’at”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islaim Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 2007)
XXXIV: 504-506

7 Tbnii’1-Esir, el-Kamil fi’t-Tarfh, I: 257, 582, I1: 189, 223, 251,412.

75 Ebli Abdullah Semseddin Muhammed Ibn Kayyim el-Cevziyye (6. 751/1350), Cilau’l-Efham fi’s-
Salat Ve s-Selam ala Hayri I-En’am, thk. Suayb el-Arnaut, Abdilkadir Arnaut, (Kuveyt: Darii’l-Urube
1987), 481.

76 Ebirl-Fida imadiiddin Ismail b. Omer Ibn Kesir (6. 774/1373), Tefsirii’I-Kur ‘ani’l-Azim, (Beyrut:
Daru’1-Kiitiibi’I-Ilmiyye H. 1419), VI: 422
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Burada da ikinci maddede de ifade etti§imiz gibi en kotiimser yorum Ibnii’l-
Esir’in hata yaptig1 seklinde olmasi gerekmektedir. Yoksa onun Siilikle itham edilmesi

icin uygun bir gerekce degildir.

Ayrica “Aleyhi’s-Selam” ifadelerinin miiellif tarafindan degil de miistensihler
tarafindan eklenmis olma ihtimali de kuvvetle vardir. Zira Ibn Kesir’in su ifadeleri bu
ihtimalin varligina bir isarettir: “Bu durum, diger sahabiler i¢in kullanmaksizin Hz.
Ali’nin ismi gegtikten sonra “Aleyhis-s-Selam” veya “Kerrem-Allahli vechehd”

ifadelerini eklemek kitap istinsah edenlerde ¢ogunlukla gériilen bir durumdur...”’”

4) “Ibnii’l-Esir, “el-Kamil fi't-Tarfh” adli eserinde Siiligin esaslarmdan olan
imamet fikrini destekler nitelikte ifadelere ve bazi sahabiler hakkinda Sii anlayisi
dogrultusunda haberlere yer vermistir. Kendisinin Sii temayiilleri olmasaydi bu tiirden

ifadelere yer vermezdi.”

Ibnii’l-Esir’in eserleri ve takip ettigi metotlar hakkinda ilerleyen béliimlerde
bilgiler verecegiz. Fakat burada kisaca cevap vermek gerekirse; Ibnii’l-Esir, her seyden
once bir tarih¢idir. Tarihginin sermayesi olan rivayetleri bizatihi kendisi miisahede edip
aktaramadigi durumlarda kendisinden o6nceki miuelliflerin kitaplarina aldiklar
bilgilerden istifade etmistir. Bu kitaplardan birisi de kendisinin ¢okga istifade ettigini
belirttigi Taberi’nin Tarfhu’I-Umem ve ’I-Muldk adl1 eseridir. Taberi’nin bu kitabinda
da kendisinin gahit oldugu tarihi vakialarin yani sira bu durumun tam tersi olarak bizzat
sahit olmadig1 pek ¢ok vakiay1 baska birilerinden nakletmistir. Ozellikle her iki muellif
Sii karakterli olaylari naklederken Lt b. Yahya EbG Mihnef, Hisam b. Muhammed el-
Kelbi, Nasr b. Mezahim ve Mes(di gibi kimselerden olaylar1 aktarmistir.”® Bu
kimselerin Sii temayullerinin olaylar1 aktarirken ne kadar etkili olup olmadig
tartigmasini bir kenara koyarak her iki muellif de kendilerinin bizzat sahit olmadig
olaylar1 aktarirken bu kimselerden nakillere yer vermislerdir. Bu durumda her iki
muellifin de sadece Sii icerikli olaylar1 aktardiklari i¢in Siilikle itham edilmesini

gerektiren bir diisiince hatalidir ve gecersizdir.

7 Tbn Kesir, Tefsir(i’l-Kur ‘ani’l-Azim, VI: 422
78 Et-Tiirkd, “el-Miierrih Izziiddin Tbnii’1-Esir ve’t-Teseyyu’”, 125; Abdulaziz Muhammed Nir Veli, “Sia
ve Tarihi Rivayetler”, Trc: Miicahit Yiiksel, (Ankara: Ankara Okulu Yaylar1 2014), 77,81,86
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Yukaridaki cevaplar kendisine yoneltilen iddialara karsi verilmistir. Diger
taraftan bu iddialarm disinda ibnii’l-Esir’in Sii temayiillerinin olup olmadigini

eserlerinden hareketle tespit etmeye ¢alisacagiz.

Bilindigi tizere Hz. Peygamber (s.a.v)’in vefatindan sonra halifenin kim olacagi
konusunda tartismalar yasanmis ve neticede Hz. Ebu Bekir halife olmustur. Bu noktada
baz1 sii kaynaklar, sahabenin Hz. Ali’ye biat etmediklerinden dolay itikadi bakimdan
sorunlu olduklarini ifade eden hatta daha da ileri giderek onlan kiifiirle itham eden
ifadelere yer vermislerdir. Mezhebin tesekkiil donenemlerinde bu olgu, temel

esaslardan biri haline gelmistir.”

Bu durum dinin epistemolojik temelleri lizerine yapilan bir esaslandirma oldugu
icin bu mezhebe muntesip olan birinden éncelikli olarak kabul etmesi beklenen temel

bir esas olagelmistir.

Ibnii’l-Esir’in ilmi kisiligi ve eserleri incelendigi zaman bu esasmn kendisi
tarafindan kabul edilmedigi goriilecektir. Ozellikle Hz. Ebubekir, Hz. Omer ve Hz.

Osman ile ilgili bakis agis1 bizlere boyle bir ¢ikarim yapmamiza imkan saglamaktadir.

Hz. Ebu Bekir, Omer ve Osman hakkindaki naklettigi haberlere bakmaksizin

kendi yorumuna ait ifadelere bakarsak konu daha iyi anlasilacaktir:
Hz. Ebubekir hakkinda sunlar1 sdylemistir:

(Hz. Ebu Bekir’in faziletlerine dair rivayetler verdikten sonra) “Vallahi iste
bunlar, daha Ustii olmayan bir takva ornegidir. Bu nedenle insanlar Hz. Ebubekir’i hak
ettigi gibi (sahabe arasinda) on siraya koydular. Allah ondan razi olsun ve onu,

kendisinden razi olan eylesin.”®

Ibnii’l-Esir, Allah’a itaatin ve kullugun zirvesine Hz. Ebu Bekir’i yerlestirerek
ve onun hakkinda Allah’in rizasim kazanmis biri olarak bahsederek bu konudaki
goriislinli beyan etmistir. Bu durum sianin temel doktrinlerinden olan sahabe buytkleri

hakkinda kotl ithamlarda bulunma konusuna tamamen zit bir durumdur.

" flyas Uziim, “SIA”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (istanbul: TDV Yayinlari, 2010),
XXXVIII: 116-120.

8 Tbnii’1-Esir, el-Kamil fi't-Tarfh, I1: 271; et-Tiirki, “el-Miierrih Izziiddin Tbnii’1-Esir ve’t-Teseyyu’”,
129
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“O erkeklerden ilk Miisliiman olandi. Daha sonra ebeveyni Miisliiman olmustur.

Cocuklar1 ve torunlar1 sahabi idiler. Allah hepsinden razi olsun.”®’

Bu ifadede ise sadece Hz. Ebu Bekir’in degil yine Sii anlayisinda kotii bir
konumda olan Hz. Aise ve Abdurrahman b. Ebi Bekir gibi isimlerin de Ibnii’l-Esir

tarafindan 6viildiiglinii ve hayirla anildigini goérmekteyiz.

Ibnii’I-Esir’in Hz. Ebu Bekir (r.a) hakkinda yaptig1 bu yorumlarin disinda onun
faziletlerini nakillerle aktardigi pek ¢ok Ornege eserlerinde tesadif etmek

mimkindur.®2
Hz. Omer hakkinda ise su ifadeleri kullanmistir:

“Onun yasaminda pek ¢ok sasilacak biiylik seyler oldu. Bunlarin iistesinden
ancak Allah’in kendisine basari ihsan ettigi bir kimse gelebilir. Allah ondan razi olsun

ve onu, kendisinden razi olan eylesin.”®?

Ibnii’I-Esir bu ifadelerle Hz. Ebu Bekir igin kullandig1 ifadelerin bir benzerini
Hz. Omer i¢in de kullanmistir. Hz. Omer’i basarili, sabirli, gayretli ve kendisinden razi
olunan kimse olarak bahsetmekle sia mezhebine miintesip birinin yapmayacagi bir isi
yapmistir. Bu 6rnegin yani sira pek ¢cok yerde Hz. Omer hakkinda naklettigi faziletler

ve meziyetler vardir.®

Hz. Osman igin ise su ifadeleri kullanmustir:

(13

. Evinin ¢evresini sardilar ve hilafetten cekilmesini istediler. O bunu
yapmadi. Bunun iizerine evini saranlar Sam, Basra ve diger bolgelerden askerler
gelmesinden ve Haccac’in gelip onlari 6ldiirmesinden korktular. Evine girdiler ve onu

oldurduler. Allah ondan razi olsun ve onu, kendisinden razi olan eylesin.”®

Bu ifadelerin haricinde Hz. Osman’in Ebu Zer ile olan iliskisine de deginen

Ibnii’I-Esir bu konuda su ifadeleri kullanmistir:

“Bu y1l icinde Ebt Zer el-Gifari Sam’dan Medine’ye génderilmis ve bu hususta

bircok sebep ileri siiriilmiistiir. Bu sebepler arasinda Muaviye’nin, Ebld Zer’e

81 Tbnii’l-Esir, Usdii’l-Gabe fi Marifeti 's-Sahabe, 111, 229; et-Tiirki, “el-Miierrih Izziiddin Ibnii’1-Esir
ve’t-Teseyyu’”, 129.

82 Et-Tiirki, “el-Miierrih Izziiddin Ibnii’l-Esir ve’t-Teseyyu’”, 129

83 Tbnii’1-Esir, Usdii’I-Gabe fi Marifeti ’s-Sahabe, 111: 669.

8 Et-Tiirki, “el-Miierrih Izziiddin Ibnii’l-Esir ve’t-Teseyyu’”, 130

85 Tbnii’1-Esir, Usdii’I-Gabe fi Marifeti ’s-Sahabe, 111: 490.

28



sebbetmesi, onu 6liimle tehdit etmesi gibi seyler nakledilir ve Sam’dan Medine’ye
gonderilmesi ve Medine’den siirgiin edilmesi gibi ac1 olaylar zikredilir. Ancak bu ac1
olaylarin anlatilmasi pek dogru olmaz. Bunlar dogru olsa bile Hz. Osman’a bu konuda
hak vermek gerekir, ¢iinkii devlet baskaninin emri altinda bulunanlari tedip etmeye
hakkir vardir. Bu ve bu gibi konularda devlet bagkani yetkilidir. Bunun i¢in de Hz.
Osman’in kinanmasit miimkiin degildir. Fakat biitiin bunlara ragmen ben bunlar

anlatmaktan hi¢ hoslanmiyorum.”®

Goriildigi Uzere Hz. Osman hakkinda olumsuz ifadeleri kullanmak bir tarafa
onu destekleyen ve hakli bulan goriisleri bagka birisinden nakilde bulunmadan kendi
goriisli olarak beyan etmistir. Ayrica Hz. Osman’in faziletlerini rivayetler yoluyla gelen

haberlerle aktardig eserlerinde goriilmektedir.®’

Bu bahsettiklerimiz 6nemlerine binden ii¢ sahabeyle ilgili olan goriislerdir.

Sahabenin tamamina dair goriislinii ise su sekilde ifade etmektedir:

“Onlar, dinlerini zafere ulastirmak ve kafirlerle cihat etmek igin gayret sarf
ettiler. En 6nemlisi buydu. islam zayifti ve mintesipleri azdi, bu yiizden onlardan biri,
bir taraftan kafirlere karsi cihat ederken diger taraftan ge¢imiyle ilgili mesguliyetini bir
tarafa birakarak kullugu icin ¢aba ve gayret gosteriyordu... Onlar ki Allah’in
kendilerini su sozlerle tezkiye ettigi kimselerdir: Onlar iman edenler ve imanlarina
zuliim karistirmamis kimselerdir. Iste onlar i¢in bir huzur vardir ve iste onlar dogru

yolda olan kimselerdir. 88«®°
Biitiin bu deliller ibnii’|-Esiin Siilikten beri oldugunu gésteren delillerdir.

Bu bahsettiklerimiz disinda sii ravilerin ve tarihgilerin islendigi “Sia ve Tarihi
Rivayetler*® isimli kitapta pek ¢ok ravi ve tarihginin ismi gecerken Ibnii’l-Esir’in ismi

gecmemesi dikkate deger bir durumdur.

86 [bnii’l-Esir, el-Kamil fi t-Tarfh, 111: 10. Et-Tiirki, “el-Miierrih izziiddin Ibnii’l-Esir ve’t-Teseyyu’”,130
87 Et-Tiirki, “el-Miierrih Izziiddin ibnii’l-Esir ve’t-Teseyyu’”, 130

8 En’am Suresi, 6/82

8 Tbnii’l-Esir, Usdii’l-Gabe fi Ma rifeti 's-Sahabe, 1: 9; et-Tiirki, “el-Miierrih Izziiddin Ibnii’1-Esir ve’t-
Teseyyu’, 128

% Kitabim orijinal ismi: Abdiilaziz Muhammed Nur Veli, Eserii 't-Teseyyii’ ala’'r-Rivayati t-Tarthiyye
fi'l-Karni’l-Evvel el-Hicri (Daru’l-Hazari li’n-Nesr ve’t-Tevzi’ Medine, 1996) dir. Terclimesi ise
Miicahit Yiksel Sid ve Tarihi Rivayetler (Ankara Okulu Yayincilik Ankara, 2015)’dir.
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3. Eserleri ve Eserlerinde Kullandig1 Kaynaklar

Bir alimin, tarihe birakacagi en somut bakiyeler eserleridir. Muasirlar1 veya
kendisinden sonra gelenler bu bakiyelerden o alimin fikirlerini en saglikli sekilde tespit
edebilirler. Biz de kendisinden sonra gelenler olarak fikirlerini ve yontemlerini tespit
edebilmek igin eserlerini inleyecegiz. Bu eserlerden 0zellikle dérdii ginimuze kadar
gelebilmis olmasi agisindan 6nemlidir. Fakat gliniimiize kadar Ozellikle ortaya koymus
oldugu dort eser ibnii’l-Esir hakkinda bizlere énemli ipuglar1 vermektedir. Bu eserler;
el-Kamil fi t-Tarth, Usdui‘I-Gabe fi Ma 'rifeti ’s-Sahabe, el-Libab fi Tehzibil-Ensab, et-
Tarfhu I-Bahir fi’d-Devleti’l-Atabekiyye isimli eserleridir. Katip Celebi Ibnii’l-Esir’e
ait eserler arasinda Kitdbu’l-Cihad adli bir eserden bahsetmektedir.” Ancak et-
Tarihii’I-Bahir’i zikretmemektedir. Ibnii’l-Esir’e nispet edilmekle meshur olan bu
eserin, Katip Celebi tarafindan kitabina yazilmamis olmasi bizleri “Kitébu’l-Cihad”
adli eserin et-Tarihii’I-Bahir’in bir baska isimlendirilmesi olarak yorumlamaya sevk
etmektedir. Kendisine nispet edilen Tuhfetu’l-Acaib ve Tuhfetu’l-Garaib adli bir eser
olsa da®? bu eser, imadiiddin ismail b. Ahmed el-Halebi Ibnii’l-Esir’e (6. 699/1299) ait

olup isim benzerliginden dolay: kendisine atfedilmis olabilecegini tahmin etmekteyiz.”

3.1. el-K&mil fi’t-Tarih

El-Kamil fi’t-Tarih, adindan da anlasilacagi {izere diinya tarihi hakkinda
yazilmis bir kitaptir. Zaman-mekan baglaminda siiriip giden bir tarih anlayis1 sonucu
boyle bir eser ortaya ¢ikmugtir. Eserde, yaratilisin baslangicindan itibaren kendisinin
vefatina yakin doneme kadar olan zaman dilimi ve s6zIU veya yazili kaynaklarda gegen

pek ¢ok cografya islenmistir.

Bir miiellifin kitabina baslamadan once veya sonra hazirlamis oldugu giris
kisminda, kendi diislinceleriyle bu kitab1 nasil telif ve tertip ettigini, hangi saiklerin bu
kitab1 yazmaya sebep oldugunu, nasil bir metot izledigine dair kisa agiklamalari, bize

kitap hakkinda 6nemli bilgiler vermektedir.

Bu bilgiler 15181nda, sirasiyla serdettigi ifadelerden birtakim tespitler yapmamiz

mimkundur;

1 Katib Celebi, Stillemi’/-Vusdl ila Tabakati ’-Fuhal, I1: 389.

92 Katib Celebi, Kesfii 'z-Zun(n, 1:369

Pwww.yazmalar.gov.tr/basit-arama/Tuhfetu’l-Acéib ve Tuhfetu’l-Garaib. Eser, Afyon Gedik Ahmet
Pasa 11 Halk Kiitiiphanesi koleksiyonunda, 03 Gedik 17597 demirbas numarasiyla kayithdir.
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a) Tarihe karsi sevgisinin olmasi: “Muhakkak ben tarih kitaplarin1 ve
iclerinde barindirdiklarina kars1 sevgi besleyen, olaylarin i¢ ve dis ylizlerine vakif
olmaktan dolay1 miiteessir, tarihin tozlu sayfalarinda terkedilmis bilgilere, edebiyata ve
tecriibelere meyyal bir kimse oldum, olmaya devam edecegim.” **

b) Tarihin mabhiyetini elde etme yolundaki zorluklar: “Fakat bunlari
(bilgiler, edebiyatlar ve tecribeler) elde etmek -ilmin 6zii mesabesinde oldugu igin-
amaca ulagilmasin1 imkansiz hale getiren, (pek ¢ok zorluklarla) karsilastim. Bu
zorluklardan bazilari; senetlerin ve rivayetlerin (6zi anlamak igin gereksiz) uzun
olmasi, bazen de kisa olmasiydi. Pek ¢ok kimse hadiseleri isin asil amacinin evla oldugu
yerleri sanki miisvedde (konularmis gibi) ele almus, isin ikinci planda olan yerlerini de
uzun uzun satirlara islemislerdir. Bu kimselerin hepsi kendi zamanlarina tarih diigmiis,
kendilerinden sonra gelenler ise bu diisiilen tarihlere zeyiller diismiislerdir. Dogulu
taringiler, batili kimselerin yasadigi olaylari zikretmekten geri durmuslar, batili
tarih¢iler de doguda yasanan olaylar1 zikretmeyi ihmal etmislerdir. Tarih &grencisi,
tarihi anlamak istediginde, bir¢ok olay1 gozden kagirarak ve sikilarak ciltlerce kitaba,
ihtiyac duyacaktir.”®

Ibnii’1-Esir tarihi olaylara zaman ve mekan olmak Uizere iki temel tizerinden
bakmaktadir. Yaratilis, Peygamberler, onceki iimmetler, savaslar, barislar, afetler vb.
konular1 ele almas1 zamanla ilgili, kendi donemine kadar meydana gelmis olaylarin
gectigi yerlerin cografi, fiziki, kiiltiirel 6zelliklerini ele almas1 da mekanla ilgili olmak
iizere temelde bu iki faktor Ibnii’l-Esir’in tarihe bakisini sekillendirmistir.

[bnii’1-Esir, kitabina baslarken, ilk olarak Miisliimanlarm kullandiklar1 hicri
takvim ile ilgili rivayetleri tartisir. Ciinkii bu konu tarihin ayrilmaz parcasi olan takvim
ile ilgilidir. Herkesin iizerinde ittifak ettigi veya ittifaka yakin salt ¢ogunlugun
saglandigi bir zamanlandirma olmadan tarihi olaylar1 tespit etmek ve
degerlendirebilmek miimkiin olmayacaktir. Dolayisiyla bir zamanlandirma merci
olarak takvimin dnemine binaen Ibnii’l-Esir bu konuyu kitabina giris olarak almistir.

Daha sonra zaman kavrami ve yaratilisin baslangici konulariyla devam eder.
Boylelikle Hz. Adem’den yasamis oldugu déneme kadar siirecek olan Miisliimanlarm
tarihine hazirlik yapmis olur. Kitabinda bu konulari ele alarak Ibnii’l-Esir, aslinda

kendinden 6nce (Taberi, Ebi’l-Ferec Ibnii’l-Cevzi gibi) ve sonra (Ibn Kesir, Ibn Haldun

9 Tbni’I-Esir, el-Kamil fi‘t-Tarih, I: 5.
95 Tbni’I-Esir, el-Kamil fi‘t-Tarih, I: 6.
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gibi) genel tarih yaziciligina 6rnek olarak gosterilebilecek muelliflere benzer bir muellif
olmustur.

Ardindan “Zaman Hakkinda” seklinde bir béliim agmis ve zaman hakkinda su
tanim1 yapmustir: “Zaman, gece ve giindiiziin hareketlerinden ibarettir. Bazen kisa ve
uzun siren middete de zaman denilir. Araplar: “Sana meyvelerin toplandigi zaman
geldim.” derler. Bununla meyvelerin hasat edildigi vakti kastederler. Yine onlar zaman
kelimesini ¢ogul kalibina sokarak: “Sana Emir Haccac’in emirlik zamanlarinda
geldim.” derler. Bununla da Haccac’in emirlik vakitlerinden bir vakitte geldigini
kastederler.”

Sonra Peygamberlerin kissalarini anlattig1 boliim gelir ki bununla risalet siireci
ve sonuglari islenir. Ibnii’l-Esir, Peygamberlerin kissalarii anlatirken pek ¢ok defa
israiliyattan faydalanmistir. Bu da normal bir durumdur. Zira Peygamberlerin ¢ogu
Israilogullarina gelmis ve onlarda kendi Peygamberlerini kitaplarina almislardir. Fakat
tabiidir ki bir Miisliiman olan Ibnii’l-Esir Kur’an’a zit diisen ve genel Islami temayiile
uygun olmayan ifadeleri elestiri slizgecinden gecirmis, ondan sonra kitabina alip

almayacagina karar vermistir.

Miellif dogu-bati ekseninde, dinya tarihini bir butln olarak ele almaktir. Bu
amaca uygun bir metot gelistirmek iizere miiellif, kendisine kadar intikal etmis
haberlerden uzun, gereksiz ve tarihi bilgiden uzak haberleri kitabina almaktan imtina
ederek elestirel bir yaklasim sergilemistir. Fakat bu stirecte gerekli-gereksiz tespit isinin
cok da kolay olmayacag bellidir. Bunun i¢in kitabin girisinde de ifade ettigi gibi dogu-
bat1 ekseninde yasanan olaylarin gozden kagmasi veya yanlis bir degerlendirme sonucu
eksik bilgiler verilmesi durumunu da g6z énunde tutarak kendi ¢alismalarinin eksiksiz
veya kusursuz oldugunu iddia etmemektedir. Fakat her ne kadar bu tespiti ilmi
miitevazilik geregi yapsa da oncelikli olarak yogunlasma gerektiren konularda
caligmalarini siirdiirmiis ve kendisinden 6nce yasanmis olaylardan dersler ¢ikarip, bu
eserlere nazaran kendince eksik gordiigli noktalar1 tashih etmeye ¢alismistir. “Daha

once hicbir kitapta toplanmayan bilgileri bu kitapta topladigin1” iddia etmistir.”°

Stiphesiz bir miiellif i¢in en zor asamalardan biri kitabin basliginin tespitidir.
Ciinki basliklandirma, eserin i¢indeki konu basliklarinin ve onlarin alt bagliklarinin bir

potada eritilip list ¢catida birlestirme ¢abasidir. Bu siire¢ ya eser tamamlanmadan 6nce

9 Tbni’|-Esir, el-Kamil fi‘t-Tarih, I: 6.
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ya da tamamlandiktan sonra olmak suretiyle iki tirludur. Birinci tlr ikincisine nispetle
daha zordur. Zira eserin yazilmadan 6nce, tam anlamiyla zihinde bir biitiinliik arz ettigi
gibi bir konu akillara gelebilir ki “yazmak™ gibi ¢ift yonli bir eylemin tek yonlu bir
eyleme indirgenmesi s6z konusu oldugundan pek ¢ok sorunlara sebep olabilecektir.
Ikinci tiir siireg ise daha basit, derli-toplu olacagindan nispeten daha kolaydir. ibnii’l-
Esir’in ikinci tliri sectigini su ifadelerinden anliyoruz: “Bu kitabimla alakali pek gok
malzemeyi toplandiktan sonra, pes pese gelen olaylar ve birbirini takip eden engeller
nedeniyle, ayrica tarih konusundaki bilgimin tamamlanip miikemmellesmesi icin

kitabim1 uzun miiddet askiya aldim.”®’

Ibnii’l-Esir'in genel bir tarih ortaya koymaya calistigindan yukaridaki
boliimlerde bahsetmistik. Bu konuda “el-Kamil fi t-Tarih”in mukaddimesinde sunlari
sOylemistir: “... Dogu ile Bat1 ve bu ikisi arasindaki iilkelerde yasayan ve hiikiim siiren,
gelmis geecmis biitiin hiikiimdarlarin haberlerini kapsayan bir tarih kitabi yazmaya
basladim ve bu kitabimda, kdinatin yaratilisgindan baglayarak ig¢inde bulundugum
zamana kadar meydana gelen ve vakialari pes pese ve bir siraya gore almayi

kararlastirdim.”%

Ibnii’l-Esir’in burada “hiikiimdarlarm haberlerini kapsayan bir tarih kitab1”
vurgusunun sebebi, tarihin 6zellikle hikimdarlar nezdinde seckin bir yere sahip
oldugunu diisiinmesidir. Diger taraftan islam tarih yaziciliginda bu diisiince muellifler

arasinda baslangicindan itibaren yaygilik kazanmusti.*

Baska bir yerde: “Eserime, manasina uygun olarak, “el-Kamil fi t-Tarih” adim

verdim.”'% demistir.

Ibnii’I-Esir’in, el-Kamil fi 't-Tarih’inde baska bir yerde baska bir isimlendirme
yapmadigini tespit etmekteyiz. Fakat diger tarih kitab1 et-Tarihii’l-Bahir’de bu kitaba
atifta bulunurken farkli isimlendirmeler kullandigim1 daha énce sdylemistik. Ibnii’l-
Esir’den sonra gelen ve Ibnii’l-Esir hakkinda yazanlar da bu kitaba baska bir isim nispet

etmemislerdir.

9 Tbni’|I-Esir, el-Kamil fi‘t-Tarih, I: 7.
98 Tbni’|-Esir, el-Kamil fi‘t-Tarih, I: 6.
9 Soylemez, “Klasik Donem Islam Tarihgilerinin Tarih Anlayis1”, 11
100 Thniy’|-Esir, el-Kamil fi't-Tarih, I: 9.
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Ibnii’I-Esir, eserini yazarken yillara gére ve konularina gore olmak iizere her iki
tiir yazim seklini uygulamistir. Soyle ki olaylarin gerceklestigi yillari ist baslik olarak
tayin ederken, o yillarda gergeklesmis olay veya olaylart da bir biitiinliik i¢inde alt
baslik olarak tayin etmistir. Ibnii’l-Esir, kendisinden &nce yazilmus tarih kitaplarinin
yillik yontemine sikica bagli olduklarini miilahaza etmis ve bunun yanlishgimna dikkat

cekerek su ifadeleri kullanmistir:

“Ote yandan tarihgilerin bir tek olay1 cesitli yillar igerisinde zikrettiklerini ve
her ay bu hadise ile alakali bir takim seylerden bahsettiklerini, neticede bu hadisenin
konu biitiinliiglinii kaybedip parcalandigini, dolayisiyla bu hadiseden hi¢ bir hedefe
ulasiimadigini, hatta etraflica diisiinmedikce hig bir sey anlasilmadigimi gordiim. Iste
bunun i¢in ben, miinferit hadiseyi bir yerde topladim ve bu hadise ile ilgili her seyi
hangi ay ve yilda olursa olsun burada bahsettim. Boylece bir tek hadise belli bir sira ve

insicam igerisinde pes pese anlatilmis oldu.”'"’

Ibnii’l-Esir'in - bu konuda tutarli bir durus sergiledigini ve eserin
tamamlanmasina kadar bu tutumu korudugunu pek ¢ok yerde miisahede ediyoruz.
Ormegin Tugrul Bey hakkinda bilgi vermeden 6nce daha 6nceki yillarda kendisi ile ilgili
olaylar1 zikrettigini fakat yeri olmadigini ifade etmis, baglam ve konular aras1 ehem-
miihim iliskisine riayet etmistir: “Once Tugrul Bey’in atalar1 hakkinda bilgi verecegiz,
sonra da bizzat Tugrul Bey’in durumunu ve sultan oluncaya kadar gecirdigi asamalari
anlatacagiz. Ger¢i daha Once onlarla ilgili haberlerin ¢cogunu yillara gore ayirarak
zikretmistik, ama hepsini bir arada ve sirayla anlatmanin daha uygun olacagini
diisiinerek burada o haberleri toplu olarak zikrettik.”'%? Bagka bir yerde: “Aslinda bu
olaylari vuku bulduklar1 yillara gore anlatmak gerekirdi. Ama biz daha guzel olur
diisiincesiyle olaylar1 pes pese nakletmek istedik. Ciinkii olaylar pes pese anlatilmaz ve

araya baska hadiseler girerse iyi anlasilmaz.”®

Hacli ordusunun Dimyat’1 ele gegirmesi (616/1219), sonra da Miisliimanlarin
eline tekrar gegmesini (618/1221) farkli senelerde vuku bulmasina ragmen 614/1217

yilinda vuku bulmus olaylar arasinda zikretmesi de baska bir 6rnektir."**

101 fbnii’I-Esir, el-Kamil fi t-Tarih, 1: 7.

102 fbniy’I-Esir, el-Kamil fi‘t-Tarth, VIII: 236.

103 Tbnii’l-Esir, el-Kamil fi’t-Tarth, VIII: 298; Ebl Hudhud, Ibnii’l-Esir ve Devruhu fi’l-Kitabeti't-
Tarihiyye, 145.

104 Tbnii’l-Esir, el-Kamil fi’t-Tarth, XI: 373; EblG Hudhud, Ibnii’l-Esir ve Devruhu fi’l-Kitabeti't-
Tarihiyye, 51.
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Bu 6rnekler ve buna benzer baska ornekler bulmak miimkiindiir. Biitiin bunlara
bakildig1 zaman Ibnii’I-Esir’in her iki tarih yazim seklini kullandigini fakat aralarinda
blyuk engellerin bulunmadigini, gerektiginde her iki seklinde i¢ ice gegirilip

okuyucunun olaylara daha anlamli bakabilmesini hedefledigini anliyoruz.

[bnii’l-Esir, tarih kitab: telif ederken, 302/915 yilina kadar olan bélumleri,
Taberi’nin tarih kitabi olan Tarthu’l-Umem ve’l-Miiltk’den istifade ederek
hazirlamistir. Bu tercihinin nedenini agiklarken de su ifadeleri kullanir; “Taberi’nin bu

kitab1 herkesin giivendigi ve ihtilaf halinde kendisine miiracaat edilen bir kitaptir.”!%

Fakat Ibnii’I-Esir, Taberi’nin bu kitabini birebir kopyalamak yerine, baz1 eksik
gordiigii veya tashih etmesi gerektigi yerlere miidahalelerde bulunmustur; “Taberi pek
¢ok olaya iliskin bol miktarda rivayet aktarmistir. Ancak bu rivayetlerin bir kismi, ya
daha once zikredilenlerin aynisi ya da zikredilenlerin kisaltilmis seklidir. Bazen ufak
tefek eklemelerde bulunmus veya kisaltmistir. Fakat ben rivayetleri tam bir sekilde
nakletmeyi amagladim. (Taberi’nin) kitabinda olmayan rivayetler ekledim. Her konuyu
baglamina uygun bir yere yerlestirdim. Nihayet ilerde goriilecegi iizere, olaylara iliskin

farkli tariklerdeki rivayetler, belli bir biitiinliik igerisinde kitapta yer alacaktir.”1%

Diger taraftan lislup farkliligina da dikkat cekmemiz gerekecektir. Yukaridaki
ifadelerin devaminda da su ifadelere yer vermistir: “Taberi ve meshur tarih yazarlari,
hadiseleri zikrederken yil yil, daha sonra da detay verilmek istendiginde ay ay ele
almiglardir. Bu metot, olaylarin kopukluguna, (tarih aktarimindan elde edilecek)
amacin elde edilememesine ve ancak dikkatli bir bakistan sonra anlagilabilecegi gibi
sonuglara sebep olmaktadir. Ben ise olaylari konu konu ele aldim ve bu konulari
gerceklestigi yillara veya aylara bakmaksizin tek bir yerde topladim. Boylelikle

(olaylar) kopukluk olmaksizin pes pese, birbirini takip eder vaziyette islenmis oldu.”'"’

Ibnii’I-Esir ayn1 zamanda hadisgilik yonii agir basan bir alimdir. Bu agirlik, tarih
yazarken, kendinden 6nceki tarihgilerin hadisgilik vasiflarin olmamasindan veya eksik
olmasindan kaynaklanan noksanliklarindan, nispeten uzak olmasina sebep olmustur.
Zira tarih kitab1 incelendigi zaman, salt olaylarin tahlili degil ayn1 zamanda, hadis¢iligin

vazgecilmez taraflarindan olan rical ilminin uygulanmasiyla, kisisel tahliller de On

105 Thnii’|-Esir, el-Kamil fi't-Tarih, I: 6.
106 Thnii’|-Esir, el-Kamil fi't-Tarih, I: 7.
07 Thniy’|-Esir, el-Kamil fi't-Tarih, I: 7.
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plana ¢ikmaktadir. Ornek olarak, her sene sonuna, o sene icinde kim vefat etmisse
eklemis ve isimleri karisma ihtimali olan veya iskéle sebep olabilecek yerlerde aktarilan
bilgiye kii¢iik miidahalelerde bulunmus, harf ekleme veya hareke koymak suretiyle bu

sorunlar1 ¢dzmeye calistigini ifade etmistir.!%

Ibni’l-Esir ve pek c¢ok alim tarih ilminin faydasma yonelik tespitler
yapmislardir. Tlk basta faydasini iki kisma ayirarak diinyevi ve uhrevi olarak miilahaza
etmislerdir. Bu anlamda ibnii’l-Esir, bu iki taraftan biri olan, diinyaya yonelik faydalari,

Ozetle soyle ifade etmistir;

a-) “Hukimdar ve kanaat Onderleri, ¢evrelerinde olan bitenlerin kayit altina
alinmasiyla, kendilerinden 6ncekilerin bir sorun karsisinda nasil davrandiklari gibi
hususlar1 dikkate alirlar. Atalarinin, iistiinde yasadiklari1 topraklari1 hangi zorluklarla,
hangi sinavlardan gecip de onlara kadar getirdiklerini karsilastiklari sorunlara hangi
¢oziim Onerileri sunduklarini bulurlar. Dolayistyla bu durum, insanlarin sabir ve
motivasyonlarini diri tutar ve zorluklar karsisinda birlik ve beraberlik i¢inde dayanisma

sergilemelerine araci olur.”!%

Tarihin, devlet yoneticilerine hitap eden bir dzellige sahip olmasi klasik Islam
tarihi yazicihiginda énemli bir yer tutar. Ozellikle rasid halifeler déneminden sonra tarih
kitaplarina ve miielliflerine devlet eliyle ilgi artmistir. Muaviye ve oglu Yezid gibi ilk
donem Emevi hiikiimdarlar1 bu konuya en iyi ornek teskil etmektedir. Bu ilginin
sebeplerinden biri tarihin, devlet idaresi konusunda ge¢mis devletlerin icraatlerine
bakarak politikalar olusturulmasinda yardimci olacagi kanaatidir. Béylelikle ibnii’l-
Esir’in de yukarida bahsettigimiz tespiti pratik hayata doniik somut bir 6rnegi haline
gelmektedir.!'?

b-) “Insan, tecriibelerden, yasanmisliklardan ve bu yasanmisliklarin sonuglarimi
ogrenmekten (bir seyler) elde eder. Ciinkii tarih iginde bir olay yasanmissa, o olayin
kendisi veya bir benzeri daha 6nce yasanmistir. Dolayisiyla bunlar akli gelistirir ve
pesinden gidilecek bir kimsenin ehliyet kazanmasini saglar. Soyle sdyleyen kisi ne

giizel soylemistir:

Akl iki ¢esit gordim Tabii akil ve kesbi akil

108 Thnii’|-Esir, el-Kamil fi't-Tarih, I: 7.
109 Thnii’|-Esir, el-Kamil fi't-Tarih, I: 9.
10 S5ylemez, “Klasik Dénem islam Tarihgilerinin Tarih Anlayis1”, 11.
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Kesbi akil fayda vermez Tabii akil olmadik¢a
Tipk: giines fayda vermez G0z gormedikce

Tabii akilla kastimiz Allah’mn insanoglu i¢in bahsettigi “garizi akil”dir.!'! Kesh{
akil ile kastimiz ise tecrubeler yoluyla garizi akli artiran seydir. Allah bu akli, ikinci bir
akil olarak ve insanin (zihninin) genislemesi ve sanininin yiicelmesi igin yaratmuistir.

Aslinda bu akil birinci akla ziyadeten vardir (bagimsiz varhig: diisiiniilemez).”!'?

Ibnii’l-Esir'in  akli, sistematik bir bicimde degerlendirdigi ve tarihle
iliskilendirdigi goriilmektedir. Ona gore tarih, akli zengislestiren, siisleyen ve besleyen
bir ilimdir. Insan, tarihte yasanmus olaylar1 tetkik etmekle kesbi aklmi, kesbi akli
sayesinde tetkik edilmis olaylardan hareketle de dogruyu yanlistan ayiran aklini yani

garizl aklin1 gelistirir. Bu sayede bir takim kazanimlar elde eder.

¢c-) “Insanlar bir mecliste veya kutlama yapilan yerde oturduklarinda, eskilerden
anlatacaklar1 bir hatira veya tarihin bir doneminde yasanmis olaylardan bahsetmeleri
giizel olur. Insanlarin kulaklar1 ve gozleri dikkat kesilir, goniiller tath bir yolculuga
¢ikar.”!!3 Ibnii’I-Esir’in bu tespiti, tarihin sosyallesme ve s6zel gelenegin gelismesi igin
ara¢ olarak kullanilabilecegini gostermektedir. Ayrica o, tarih ilmini, anlatic1 kaynak
ile alic1 kaynak arasindaki iletisimin giiclenmesi i¢in kullanisli bir arag olarak kabul
eder. Zira hatip ile muhatap arasinda gergeklesen diisiince aligverisi siirecinde sure ile
alg1 arasinda ters orant1 vardir. Hatip, bu siireci en uygun sekilde gergeklestirmek ve
anlatisinin yogunlugundan kurtarmak igin tarihi hadiselerden bahsetmesi muhataplari

iizerinde olumlu etki birakir.
Tarih 6grenmenin uhrevi faydalarini ise 0zetle soyle zikretmektedir;

a-) “Akil olan kimse, dinyanm gelip gegiciligini goéren, zorluklardan
kolayliklara dogru sertivenin oldugunu fark eden, canlarin ve mallarin yagmalandigini,
kiicliklerin biiyiiklerin yok edildigini, ne izzetli ne de fakir birinin kalmadigin1 géren,

(tarihte olup bitenleri bilmek suretiyle) bu diinya hayatina kars1 zahit olur, ona iltifat

"1 Garizi Akal diger bir ifadeyle Giidiisel Akil: Bu akil, herhangi bir dis etken olmaksizin dogustan gelen
ve insani diger canlilardan ayiran 6nsel akildir. Tecrdbi ve akletme yoluyla kazanilan bilgilerin temelidir.
Bu akil tiirii, Allah’tan tarafindan bahsedildigi i¢in, mevhiab, matb(’, kuvve-i kudsiyye olarak da
isimlendirilir. [Stileyman Hayri Bolay, “Akil”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islaim Ansiklopedisi (Istanbul: TDV
Yayinlari, 1989), I: 246-247]

12 Thniy’|-Esir, el-Kamil fi 't-Tarih, I: 10.

113 Thnii’|-Esir, el-Kamil fi 't-Tarih, I: 10.
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etmez, ahirete yolculuguna azik toplar.”''* Bu ifadelerden hareketle ibnii’l-Esir, akil ile
tarih 6grenme arasinda saglam bir bag kurmakta ve diinyanin ahiret yaninda daha
degersiz oldugunu vurgulayarak bu bagin manevi boyutuna isaret etmektedir. Diger
taraftan bir sosyal tabakada yasayan kimsenin bulundugu konumun ebediyet 6zelligi
tasimadigini ifade ederek yliksek tabakada olanlarin asagi diismeleri endisesine karsin
tarihten okumalar yaparak davraniglarmi diizenlemelerini, asagida olanlar ise aym
islemi yaparak yiiksek tabakalara ¢ikmak i¢in timitvar olmalarin1 dolayli olarak telkin
etmistir. Boylelikle toplumu olusturan bireylerin tarih okumasi, toplumun duraganligini

engelleyerek daha hareketli bir toplum insasina imkan sagladigini ifade etmektedir.

b-) “Tarih ile mesgul olan kisi, Allah’in Kur’an’da bahsettigi kissalardan 6giit
alarak ahlaki davranislarin1  giizellestirir. Muhakkak Allah Kur’an’da soyle
buyurmustur: “Iste bunda (Kur’an’da) kalbi olan veya kulak kabartan kimseler icin
ogiitler vardir...”!!> Bu ifadelerden ise ibnii'l-Esir’in tarih okumanin ahlaki boyutuna
etkisini tarihsel bir degere sahip olan Kur’an-1 Kerim’de gegen kissalar ile
iliskilendirdigi gortlmektedir. Bu iliskiyi Kur’an-1 Kerim’den bir ayetle destekledigi
gibi ayn1 ayetten hareketle tarihle ilgilenmenin faydasini gegmisten nasihat alinmasi

durumunda gergeklesecegine baglamistir.

Ibnii’l-Esir’in, Israilogullarinin haberlerini aktarmasindaki bir diger faktor,
Israilogullarmin yasadiklar1 dénemlerin gogunu Pers ve Roma devletleri hiikiimranlig
altinda siirdlirmiis olmalariydi. Bu devletlerin hiikiimranliklar1 donemlerinde yasanmis
olaylarin pek ¢ogu, Israilogullarindan haberlerle kayit altina almmusti. ibnii’l-Esir de
bu devletler hakkinda bilgi vereceginde Israilogullarmin haberlerini kullaniyordu.
Ciinkii Ibnii’I-Esir bu eserinde bu devletlere dair bilgilerin kaynaklarini agikg¢a
zikretmediginden bu kaynaklar konusunda ancak tahminlerde bulunulmustur. Ornegin:
“Farslarin haberleri hakkinda ilim sahibi olan diger alimler ise sunlar1 soyliiyorlar:
Iskender’den sonra Fars ulkesine Fars olmayan, “el-Cebel” bélgesine hakim olan her
hikimdara itaat eden ve kendilerine “Mul0ku’t-Tavaif” denilen Esganiler hukimdar

oldular...”"® Burada Ibnii'l-Esir’in ilim sahibi olanlar ifadesiyle bir zamanlar Fars

14 iy’ |-Esir, el-Kamil fi 't-Tarih, I: 10.
115 Kaf S{resi, 50/37; Ibni’l-Esir, el-Kamil fi 't-Tarih, I: 11.
116 Thnii’|-Esir, el-Kamil fi't-Tarih, I: 226.
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topraklarina siiriilmiis ve orada bir miiddet yasamus Israilogullarin1 veya o cografyada

yasayan fars asilli kimseleri kastettigi kuvvetli bir ihtimaldir.”"’

Ardindan Islam’dan once Arap toplumuna girizgah yapmak (zere, Yemen
krallarindan ve Iskender’den bahseden haberleri zikretmis ve akabinde cahiliyye
donemi Araplardan bahsetmistir. Bu bahsi Ibnii’l-Esir ¢ok uzun tutar. ibnii'l-Esir’in
yasadigi cografya, ensdb ilmine 6nem veren bir cografya olmasi hasebiyle bu

dogrultuda bir tercih yapmasina sebep olarak gosterilebilir.

Daha sonra Peygamber (s.a.v)’in hayatiyla, devam eden boéliimlere girilmis
olunur. Yaklasik biitlin siyer kitaplarinin ele aldig1 konular ele alinir. Nesebi, dogumu,
gencligi, vahyin gelmesi, miisriklerle miicadelesi, savaslari, barislart vb. konular
tafsilath bir bigimde ele alinir. Ibnii’l-Esir’in yasadigi dénem dikkate alindiginda
kendisine kadar pek ¢ok malzeme intikal etmesinin vermis oldugu hem avantaj hem de
dezavantajla pek cok bilgiye haizdir. Bu bilgiler ibnii’l-Esir tarafindan, ilerde

bahsedecegimiz bir eleme islemine tabi tutularak eserinde islenmistir.

Bu konular1 takiben ibnii’l-Esir, hiilefa-i rasidin dénemi olaylarini ele almistir.
Emeviler, Abbasiler ve donemine kadar zuhur etmis pek ¢cok millet, devlet ve olaylara

iligkin bilgiler verip kitabin1 tamamlamastir.

Bu eser ilk olarak on g cilt seklinde Carl Johan Tornberg tarafindan 1851
yilinda nesredilmistir. Yakin tarihlerde Misir’da Abdiilgaffar ibrahim ed-Des0Ki,
Muhammed Kéasim, Muhammed Mustafa, Abdilvehhdb en-Neccar ve arkadaslar
tarafindan nesredilmistir. Eserin tamami on dokuzuncu yiizyilda Necmeddin Tarimi
tarafindan Farsga’ya gevirilmistir. Ayrica Iran tarihiyle ilgili bélumler ayr bir kitap
olarak Ahbar-: fran ez-el-Kamil ismiyle Farsca’ya gevirilmistir. Mogol istilasina dair
b6limi Baron Vladimir Gustavovich Tiesenhausen tarafindan Rusca’ya, Kuzey Afrika
ve Endiiliis tarihiyle ilgili boliimleri Edmond Fagnan tarafindan Fransizca’ya
cevirilmistir. Birinci cildi komisyon tarafindan, diger ciltleri 1985-87 yillar1 arasinda
M. Besir Eryarsoy, Yunus Apaydin, Abdullah Kése, Ahmet Agirak¢a ve Abdiilkerim

Ozaydin tarafindan tamami Tiirk¢e’ye ¢evrilmistir. '

17 Eb( Hudhud, 7bnii ’I-Esir ve Devruhu fi’l-Kitabeti t-Tarfhiyye, 116
118 Abdiilkerim Ozaydim, “E|-Kamil”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV
Yaynlari, 2001, XXIV: 281-283
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3.1.1. El-Kamil fi’t-Tarih’te Kullanilan Kaynaklar

Islam bir vahiy dinidir ve vahiy dinlerinin ortak paydasi ilahi (semavi)
olmalaridir. “[14h?” ifadesiyle Yaratici tarafindan insanlara gonderilmis kitaplarin
varlig1 da zimnen ifade edilmis olur. Kur’an-1 Kerim de Allah tarafindan, insanlarin
diinyevi ve uhrevi hayatlarinda saadete ermeleri i¢in gonderilen Isldm dininin kitabidur.
Dolayisiyla Islam dinine mensup bir kimse tabi oldugu dinin kitabin1 dncelikli olarak
dikkate almali ve ona gore hayatim1 tanzim etmelidir. Ibnii’l-Esir de bir Musliiman
olarak Kur’an-1 Kerim’i esas almis ve 6zellikle risdletten onceki durumlari anlatmak
tizere kullanmustir. Yaratilistan once kalemin yaratilmasi'®, diinyanin alti giinde
yaratilmas1'®, Hz. Adem’in yaratiisi ve diinyaya gonderilisi'' gibi konularda
Kur’an’in ifadelerinden istifade etmis, bunlara ters diisen bilgileri tartigmaya bile

agmamistir.

Kur’an’dan sonra hadisler ikincil derece bir kaynaktir. Ibnii’I-Esir gibi hadisci
kimligini haiz bir alimin ayn1 zamanda hadisleri de kaynak olarak kullanmasi1 beklenen
bir durumdur. Diger taraftan hadisler Kur’an’in miicmel olarak ifade ettigi pek ¢ok
konuyu tebyin etmis miiskil olan1 tafsil etmistir. Bu konuda el-Kamil fi t-Tarih’te bolca

drneklere rastlamak miimkiindiir. Bunlardan bazilar1 sunlardir:

Yaratilis konusunda, yaratilmislardan 6nce kalemin yaratilmasi ve ondan sonra
nelerin yaratildigi konusunda su ifadelere yer verilmektedir: “Sahih oldugu tespit
edilmis bir hadiste Ubade b. Sabit’ten rivayetle Peygamber (s.a.v) soyle buyurmustur:
“Allah-u Teéld’nin ilk yarattig1 sey kalemdir. Kaleme “yaz!” dedi ve o saatten sonra

var olanlar varlik sahnesine ¢ikt1.”"??

Allah ile Hz. Adem arasinda gegen bir konusmadan hareketle Hz. Davidid (a.s)’m
vefat tarihini sahih hadisler 1s18inda kitabinda zikretmesi bir bagka ornektir: “Hz.

Dav(d’un 6mrii yiz senedir ki bu sahih hadislerde'® gecmektedir.”'?*

[k vahyin nasil gerceklestirdigine dair pek ¢ok hadis bulunmasma ragmen

Ibnii’I-Esir, iclerinde en sahih olarak tespit ettigi hadisi zikretmeyi uygun gdrmiistiir:

119 Bakara Suresi, 2/210 - Ibnii’I-Esir, el-Kamil fi t-Tarih, I: 18.

120 Meryem Suresi, 19/62 - ibnii’l-Esir, el-Kamil fi t-Tarih, 1: 20.

121 Bakara Suresi, 2/30 - ibnii’l-Esir, el-Kamil fi ‘t-Tarfh, I: 23-24.

122 Eb(l David, Stinenli EbT David, “Kitabu’s-Siinne” 17 (No: 4702); ibnii’l-Esir, el-Kamil fi t-Tarih, I:
17.

123 Tirmizi, Stinend Tirmizi, “Tefsiru’l-Kur’an” 8 (No: 3076)

124 Thniy’|-Esir, el-Kamil fi't-Tarih, I: 174
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“Yahya b. Ebi Kesir dedi ki: “Eb0 Seleme’ye Kur’an-1 Kerim’den ilk olarak hangi
ayetin indirildigini sordum. Bana, énce: “Ey ortiisiine biiriinen!” (ayeti) indi”” dedi. Ben
ona: “Diger insanlar ilk inen ayetlerin; “Yaratan Rabbinin adiyla oku!” oldugunu
soyliyorlar” dedim. O dedi ki: “Ben Cabir b. Abdullah’a sordum. Bana sOyle dedi:
“Ben sana Rasulullah’in (s.a.v.) bize anlattigindan baska birsey sdylemiyorum.”
(Rasulullah) soyle dedi: “Hird’da (bir middet) kaldim. Kaldigim sureyi bitirdikten
sonra indim, bir ses duydum. Sagima baktim, birsey géremedim. Soluma baktim, birsey
goremedim, Onlime baktim, birsey géremedim. Basimi yukariya kaldirdigimda, onu
(Cebrail’i) goklerle yer arasinda bir taht {izerinde oturur vaziyette gérdiim. Onun bu
durumundan korktum. Hatice’ye giderek: “Beni siki siki 6rtiiniiz, beni siki sik1 6rtiiniiz”
dedim. “Uzerime de su dokiiniiz.” Dedim. Onlar da dedigimi yaptilar. Bunun iizerine:
“Ey &rtiisiine biiriinen!” ayeti indi.” Bu, sahih bir hadistir.”'?® Burada Ibnii’I-Esir, vahiy
sirecinin “Yaratan Rabbinin adiyla oku!” ayetiyle basladig1 haberine karsi sahih hadis

olarak belirttigi “Ey Ortiisline biiriinen!” ayeti ile basladig1 haberini tercih etmistir.

Baska bir yerde, Ibnii’l-Esir tahkim olayi ile ilgili rivayetleri verdikten sonra
konuyla ilgili sahih bir hadisin varligin1 da géz 6niinde tutarak kanaatini bu hadis

dogrultusunda belirtmistir:

“... Bu konuda Abdullah b. Omer sdyle der: “Ben onun bu sozleri tizerine atilip
konusmak ve ona sdyle demek istedim: “Seninle ve senin babanla Islam i¢in savasan
nice adamlar vardir.” Ancak bu s6zlerin Miisliimanlarin arasini bir daha ayiracagindan
ve bundan dolayi tekrar kanlarin dokiileceginden korktugum i¢in sustum. Diger taraftan
Allah’n bizlere vaad ettigi cenneti diisiinerek boyle davranmay1 daha yerinde buldum.
Sonra oradan ¢ikip evime gittim. Ardindan Habib b. Mesleme bana gelerek: “Bu adam
bdylesine konusurken seni konusmaktan meneden ne oldu?” diye sorunca ona su
sekilde cevap verdim: “Aslinda konusmak istedim, fakat (yukaridaki bahsedilenlerin
meydana gelmesinden) korktum.” Habib bunun (zerine: “Allah seni basarili kildi ve
(bunlarin meydana gelmesinden ve sonuglarindan dolayi) korunmus oldun. Bu

(rivayetler i¢inde) en dogrusudur ve Sahih’te gegmektedir.”'?

125Buharf, el-Cdmiu’s-Sahih, “Kitabu Bid’i’l-Halk” (No: 3238); Miislim, el-Cdmiu’s-Sahth, “Kitabu’l-
Iman” 73 (No: 257); Tirmizi, Stinenii Tirmizi, “Tefsiru’l-Kur’an” 70 (No: 3325); Ebt David, Siineni Ebi
Dav(d, “Kitabu’l-Menasik” 22 (No: 1793); [bni’I-Esir, el-Kamil fi t-Tarih, I: 577

126 Buhari, el-Cdmiu ’s-Sahth, “Kitabu’l-Megazi” (No: 4108); Ibnii’I-Esir, el-Kamil fi't-Tarih, 111: 211
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Ibnii’I-Esir’in ve ondan dnce yasamis pek ¢ok tarih¢inin yaninda ehl-i kitaba ait
bilgiler mevcuttu. Bu haberler Islami inanca ve vakiaya gore; tiimii ya da bazilarinin
tahrif edildigi goz oniinde tutuldugunda, tarihgiler, kitaplarina aldiklar1 ehl-i kitaba ait
olan haberlerin Islam dininin temel otorite kaynaklarina ters diismedigi miiddetce
kullanmakta bir beis gdormemislerdir. ibnii’l-Esir de bu durumun farkinda olan bir alim
olarak kitabinda genel prensiplere ters diismeyen haberleri kullanmaktan geri
durmamustir. Fakat bir konuda hem Islami kaynaklardan hem de ehl-i kitaptan gelen
rivayetleri kullandig yerler de olmustur. Tahminizce bunun sebebi haberleri takip ettigi
kaynaklardan eksiksiz bicimde aktarma amacini giitmesi veya haberler kullandig:
kaynaklarda gecmiyorsa kendisinin ehl-i kitaptan gelen rivayetleri bilmedigi
iddialarmin 6niinii kesmek igindir. Ornek olarak sunlar verilebilir: “... (Hz. Adem’in
yasina iligkin) Bu ve buna benzer rivayetler, aralarinda Said b. Ciibeyr’in de oldugu bir
topluluk tarafindan rivayet edilmistir. ibn Abbas, Hz. Adem’in yasmin dokuz yiiz otuz
alt1 oldugunu sdyledi. Ehl-i Tevrat ise onun yasinin dokuz yiiz otuz oldugunu iddia
ettiler. Rasulullah ve ilim adamlarinin rivayetleri bunlardir. Rasulullah ise yaratilanlar
(hakkindaki bilgileri) en iyi bilendir.”'?” Gériilecegi iizere ibnii’l-Esir, Hz.Adem’in
vefat ettiginde kag¢ yasinda olduguna dair Hz. Peygamber (s.a.v), sahabe ve tabiinden
pek ¢ok rivayet zikretmis ardindan ehl-i kitaptan olan Yahudilere gore bir iddiay1
sunmus ve bu rivayetlerden dogru olan goriisiin Peygamber (s.a.v) ve Musliman ilim

adamlarina ait oldugunu ifade etmistir.

Sadece ehl-i Tevrat’tan aktardigi haberlere 6rnek olarak ise su ifadelerine yer
verilebilir: “... Bunlarin disinda ehl-i Tevrat’tan bazilari, Kabil’in ¢ocuklarindan ilk
calg1 aletini yapan Sabal denilen biri oldugunu ve onun, Mehlail b. Kaynan’in
zamaninda ney, tanbur, davul, ud gibi musiki aletleri icat etmis ve bunlar1 kullandiginm
sdylemislerdir.”'?® Burada da Ibnii’l-Esir, Kabil’in ogullar1 hakkinda bilgiler aktardig
bolumde baska bir kaynak zikretmeksizin ehl-i kitabin haberine yer vermistir. Burada
bir tercih s6z konusu degildir. Zira tercihin yapilabilmesi i¢in birden ¢ok bilgi
bulunmasi gereklidir. Bu konuda da ehl-i kitabin disinda bir bilgi kaynag1 olmadigi i¢in

Ibnii’I-Esir, herhangi bir tercih veya degerlendirme isleminde bulunmamustir.

Bir bagka ornek ise sudur: “Ehl-i Tevrat’tan bazilari, tufan’dan énce Hz. Nuh’un

cocuklarinin olmadigini sdylediler. Baska bir rivayete gore ise tufandan doksan sekiz

127 {bniy’|-Esir, el-Kamil fi 't-Tar?
128 Thnii’|-Esir, el-Kamil fi 't-Tarih,

> O

I: 45,
I: 48.
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yil 6nce S&m’in dogdugunu iddia ediyorlar. Bir rivayette de Hz. Nuh’un bogulan

oglunun ad1 Ken’an’di ve bu Yam ile aym kisidir.”'?

Sit (a.s) ve oglu Eniis hakkinda ve yasadiklar1 donemde meydana gelen olay
hakkinda ifade ettiklerini “Ehl-i Tevrat’a gore” seklinde serh diismiistiir.”*® Bu ve buna
benzer pek cok ornek, Ozellikle Peygamber (s.a.v)’in diinyaya gelisinden onceki
haberlerde sikga rastlanmaktadir.

Ibnii’I-Esir, Ehl-i Kitap’tan olmayanlara ait haberleri kullanirken semavi olan
bilgilerin disinda kalan ve mahalli olan bilgileri islemekte kullanmaktadir. Ornegin
Perslerden, Romalilardan vb. kadim devletlerden bahsederken kendi mahalli tarih
kitaplarindan veya bilginlerin ifadelerinden faydalanmistir. Onun, tarih sahnesinde yer
almis bu devletler hakkinda ne semavi kitaplardan ne de yasadigi toplumun
mensuplarindan bilgi edinmesi miimkiin degildi. Diger taraftan bu devletleri islemeden
parcaci bir tarih kitabi yazmaktansa, kitabini yazma amagclarindan biri olan biitiinsel
(k&mil) tarih kitabin1 yazmay1 amacglamisti. Hal boyle olunca bu devletler hakkinda bazi
bilgileri herhangi bir semavi dine mensup kimselerden almadan dogruca ait olduklari

kiiltiirden beslenen insanlardan almistir. Bu konudaki 6rnekler de sunlardir:

“Bazi mecusiler ise tufan hadisesini, Babil ve ona yakin olan yerlerde meydana
gelen bir hadise oldugu ileri strerek ve Keylmers’in ¢ocuklarinin yerleskeleri doguda
oldugu i¢in tufanin onlara gelmedigini iddia ederek inkar ederler. Fakat bu hususta
sdylenen en dogru sdz, Allah’in sdziidiir."" Clnk{ onun neslinden, gemide birlikte
bulundugu kimselerden olan ogullar1 Sdm, Ham ve Yafes harig kimse gelmemistir.”"*?
Hz. Nuh zamaninda gergeklesen tufan hakinda bilgiler aktarirken mecisilerin
iddialarimi zikreden ibnii’l-Esir, onlarin bu iddialar1 Kur’an’da yer alan bir ifadeye ters

diistiigti icin gegersiz oldugunu belirtmistir.

Bagka bir 6rnek ise sudur: “Mecisilerden bazilari, Feridun’un, cinlerden bir
toplulugu, Dahhék’i himaye etmek i¢in gorevlendirdigini sOylediler. Bazilar1 ise
Dahhék, Hz. Davud’un oglu Hz. Siilleyman’a rastlamis ardindan Hz. Siileyman onu

Demavend daginda bir yerde tutmus oldugunu iddia ederler. O vakitlerde Hz. Siileyman

129 Thnii’|-Esir, el-Kamil fi 't-Tarih, I: 58.
130 {hnii’|-Esir, el-Kamil fi 't-Tarih, I: 47.
131 “Biz onun (Nuh’un) ziirriyetini devaml kildik” [Saffat Suresi, 37: 77]
132 Thnii’|-Esir, el-Kamil fi 't-Tarih, I: 58.
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Sam’da idi.”"® Ibnii’l-Esir burada Feridun ile Dahhak arasinda gegen bir hadiseyi

MecdsT olan kimselerden kaynak gostererek aktarmustir.

Bunlarin disinda kalan muhtelif konularda bagvurdugu eserlerden bazilari ise
sunlardir: Said b. Ciibeyr (6. 94/713)'** Amir b. Serahil es-Sa’hi (6. 104/722)"°,
Mufaddal ed-Dabbf (6. 178/794 [?])"*, Buharf (6. 256/870)"¥", Muslim (6. 261/875)'3,
Haris b. Muhammed b. Dahir (Eb Usame) (6. 282/895)'%°, Ebli Hatim Muhammed b.
Hibban (6. 354/965)'°, Abdiilgani b. Said (6. 409/1018)'*!, Ibn Miskeveyh (6.
421/1030)"*2, AlT b. Hibetillah b. Al el-icli (Ibn Makala) (6. 475/1082°den sonra)'*3,
Hamza b. Esed Ibnii’l-Kalanist (6. 555/1160)™* ve Abdurrahman b. AlT Ebii’l-Ferec
Ibnii’l-Cevzi (6. 597/1201)"%.

Ozellikle Hz. Peygamber (s.a.v)’in hayati hakkinda kullandig1 kaynaklar; Ibn
Ishak (6. 151/768)"¢, Vakidi (6. 207/823)"", ibnii’l-Kelbi (6. 204/819 [?])'*¢, Ebd
Ubeyde Ma’mer b. Miisenna'*® ve ibn Sihab ez-Ziihri*°dir.

Bogesel konularda bolge halkina yakin tarih¢ilerden rivayetlerde bulunmustur.

Ornek olarak; Magribli tarihiciler'®', Enduliisli arihgiler', Misirli tarihgiler's,

133 Tbnii’|-Esir, el-Kamil fi 't-Tarih, I: 60.

134 Tbnii’|-Esir, el-Kamil fi't-Tarih, I: 19, 199

135 Tbnii’|-Esir, el-Kamil fi't-Tarih, I: 12

136 Tbnii’|-Esir, el-Kamil fi t-Tarih, I: 512; Eba Hudhud, Zbrii 'I-Esir ve Devruhu fi’I-Kitabeti ‘t-Tarfhiyye,
121.

137 Tbnii’|-Esir, el-Kamil fi‘t-Tarih, 11, 401

138 {bnii’I-Esir, el-Kamil fi 't-Tarih, 11, 401, IV: 127

139 Tbnii’|-Esir, el-Kamil fi t-Tarfh, VI, 37

140 Thnii’|-Esir, el-Kamil fi't-Tarih, V, 241

141 Tbnii’|-Esir, el-Kamil fi 't-Tarih, I11: 166

192 Thnii’|-Esir, el-Kamil fi't-Tarh, VI: 150, 484

193 Tbnii’|-Esir, el-Kamil fi't-Tarih, VII: 41

144 Tbnii’|-Esir, el-Kamil fi 't-Tarih, 1X; 189

145 Tbnii’|-Esir, el-Kamil fi 't-Tarth, X: 61

146 Tbnii’l-Esir, el-Kamil fi‘t-Tarih, I: 355.

147 Tbnii’|-Esir, el-Kamil fi‘t-Tarth, 11: 384, 403.

148 Tbnii’|-Esir, el-Kamil fi t-Tarfh, I: 43, 49, 51, 111: 295

149 Tbni’l-Esir, el-Kamil fi t-Tarih, |: 424, 474, 476, 477; Ebl Hudhud, Ihnii’l-Esir ve Devruhu fi’l-
Kitabeti 't-Tarihiyye, 119

150 {bnii’I-Esir, el-Kamil fit-Tarih, 1: 470; EbG Hudhud, /bnii I-Esir ve Devruhu fi’I-Kitabeti t-Tarfhiyye,
120

151 {hnii’|-Esir, el-Kamil fi 't-Tarih, 111, 320

152 Thnii’|-Esir, el-Kamil fi 't-Tarih, IV: 246, 277, V, 120

153 Tbnii’|-Esir, el-Kamil fi 't-Tarih, VI: 290
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Horasanli tarihgiler'™* Irakli tarihgiler'™, Saml tarihgiler'™® ifadelerine rastlamak

mimkiindiir. Fakat bunlarin kim oldugunu tespit edilememistir.

Taberi’nin “Tarthu’l-Umem ve’I-MUlOk” eseri, Ibnii’l-Esir nazarinda ayr1 bir
onemi haizdir. Bu durum bazi modern dénem oryantalistler tarafindan Ibnii’l-Esir’e
yoneltilen tenkitlerin temelinde, Ibnii’l-Esir’in el-Kamil fit-Tarih’i telif ederken
Taberi’nin eserini elestirel siizgegten gecirmeden aynen nakletettigi seklinde
tenkitlerine sebep olmustur. Hatta meshur oryantalistlerden olan Carl Brockelmann,
doktora tezinde Ibnii’I-Esir’in Tarthu I-Umem’i ne kadar kullandigini ve bir intihal olup
olmadigim tespite ¢alismistir.’®” Boyle bir calisma iginde olan oryantalistler, diger
taraftan ayni donemlere rastlayan Musliman tarihgiler ile Hristiyan ve Yahudi
tarihgilerinin calismalarini karsilastirmali olarak incelememislerdir. Oyle ki Ibnii'l-Esir
ile hemen hemen ¢agdas Hristiyan tarihgileri bile Misliman tarihgiligine giptayla
bakmuslardir. Bu durum giiniimiizde yapilan geriye doniik okumalarla tespit edilmeye
baglanmigtir. Hristiyan modern donem tarihgilerin pek ¢ok defa su gibi ifadeler
kullanmuslardir: “Hristiyan tarihgiler, Islam tarihini rahatsiz edici bulmus olabilitler,
ancak (Misliimanlarin) takip ettigi model onlar i¢cin mikemmel bir anlam ifade
ediyordu.”'® Bu sonucu da su sekilde gerekcelendirmektedirler: “Tarihlerini yazan
Mislimanlardan daha az olmayan bir sekilde, Hiristiyanlar ve Yahudilerin de
biledikleri baltalar1 vardi. Onlar Miisliimanlarin aksine, istisnasiz olarak, olaylara
seyirci ve yabancilardi. Kaydettikleri olaylar1 hem cografi hem de kilttrel anlamda
uzaktan yaziyorlardi.”™® BUtin bu ifadelerden sonra Brockelmann’in galigmalari
ginimizde tekrar gozden gecirilmeli ve dénemin tarihgileriyle karsilastirilarak insafli

bir degerlendirmeye tabi tutulmalidir.

Ibnii’I-Esir’in, el-Kamil fi t-Tarih’in mukaddimesinde de belirttigi gibi baslica
kaynag1 Ebti Cafer Muhammed b. Cerir et-Taberi’nin (6. 310/923) TarthuI-Umem ve ’I-

MulOk adl eseridir;

154 Tbnii’|-Esir, el-Kamil fi t-Tarih, VII: 216

155 Tbnii’l-Esir, el-Kamil fi t-Tarth, VII: 216

156 Tbnii’l-Esir, el-Kamil fi 't-Tarth, VIII: 412

157 Tezin orijinal ismi: “Das Verhéltnis von lbn el-Atirs Kamil fitta’rih zu Tabaris Ahbar er-rusul wal-
Muluk” Strassburg 1890

158 Chase F. Rohinson, Islamic Historiography, (London: Cambridge University Press, 2003), 130.

159 Robinson, Islamic Historiography, 53.
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“Ben once, ihtilaf halinde kendisine basvurulan, biitiin tarih¢ilerce itimada layik

gorilen Imam Ebu Ca’fer et-Taberi’nin bilyiik tarih kitaba ile ise basladim.”!®°

Hatta 6yle ki Cemel Vakasi gibi Islam Tarihi’nin en hassas konularindan biri
hakkindaki rivayetleri, diger tarihgilerin rivayetlerine bakmadan, Taberi’den almay1
tercih etmistir. Bununla da kalmayarak diger tarihgileri heva ve heveslerine gore tarihi

tahrih ettigi gibi ciddi bir elestiri de getirmektedir;

“Ben Cemel Vakasi ile ilgili olarak Ebu Ca’fer et-Taberi’nin kaydettikleri
disinda higbir sey kaydetmedim; ¢linkii o tarihgiler arasinda en giivenilir olanidir. Bazi
tarihciler ise bu olayla ilgili olarak eserlerini bir siirii bos laflarla doldurmuslar ve

arzuladiklar1 gibi yazmiglardir.”'®

Stiphesiz “tarihgiler”den kimi kasdettigini anlamak biraz giigtiir. Ama ilk
bakista Cemel ve Siffin gibi hassas konularda rivayet ederken veya aktarirken ilmi bir

iislup tasimayan kimseleri her haliikarda kasdettigi agiktir.

Taberi’nin kitabinda bulamadigi konular1 da diger tarihgilerden naklettigini de
kendi ifadeleriyle gormekteyiz;

“Taberi’nin Tarih kitabimm1 boylece tetkik ettikten sonra diger meshur tarih
kitaplarina gectim ve bunlar1 gozden gegirip okudum. Bu arada Taberi Tarihi’nde
bulunmayan, fakat ondan yapmis oldugum nakillere bu kitaplardan da bilgiler ilave

ettim.”

Dolayistyla Ibnii’I-Esir kendisinden énceki tarihgilerin hepsini, “bir siirii bos
laflarla doldurmuslar ve arzuladiklari gibi” ifadelerinden guvenilir olmayan tarihgileri
kastettigi anlagilmaktadir. Zira biitiin tarihgiler olsaydi “Taber? Tarihi’nde bulunmayan,
fakat ondan yapmis oldugum nakillere bu kitaplardan da bilgiler ilave ettim.” seklinde

bir ifade ortaya koymazdi.

Ibnii’l-Esir, bu sdylemi gergeklestirdigini ayrica kitabini inceledigimizde
gormekteyiz. Ornegin Rum krallarinin sayis1 konusunda Taberi’nin rivayetlerini
aktardiktan sonra su ifadeleri kullanmistir: “Bunlar Taberi’nin Rum krallarinin sayisi

hakkinda zikrettikleridir. Onlarin zamaninda gerceklesmis olaylarin bazisin1 bos

160 Thnii’|-Esir, el-Kamil fi't-Tarih, I: 6.
161 Thnii’|-Esir, el-Kamil fi't-Tarih, I11: 148.
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birakmustir. Onun disinda kalan tarih alimleri’® bu konudaki boslugu gidermisler ve
ona muhalefet etmislerdir. Bazisi1 da isimlerde muhalefet gostermekle beraber icerikte
muvafakat ettiler ve onlarin donemlerinde yasanmis olaylar1 zikrettikler. Ben de ileride
Allah’1in izniyle bu konuda muhtasar olarak goriisleri aktaracagim.”'®® Ibnii’l-Esir’in

burada zikrettigi “tarih alimleri”’nden maksadinin kimler oldugu tespit edilememistir.

Bazen de Ibnii’l-Esir, Taberi’nin naklettigi olaylar1 baz1 gerekgelerden otiril
aktarmaktan hoslanmasa da mukaddimesinde de belirttigi Uzere Taberi’nin
naklettiklerini aynen aktarmustir. Fakat ibnii’l-Esir, Taberi’den naklettigi olaylarin
kendi Uslubu ile ¢elismesi durumunda bunu da dile getirmekten geri durmamustir.
Omnek olarak su ifadeler gosterilebilir: “Bana gore, Eb(l Cafer et-Taberi’nin, Kubad’in
Rey’de katledildigini ve onun katlinden sonra Tubba’nin buralar ele gegirdigine dair
yapmis oldugu nakil dogru degildir ve ciddi derecede hatalidir. Aslinda onun bu
naklinden bahse bile gerek yoktur. Eger Taberi’nin Tarihi’ndeki temel basgliklari,
icerige dokunmadan aktarmay1 sart kogsmamis olsaydik, onun ifade ettigi bu hususlari

bir tarafa atmak daha uygun olacakt:.”"®*

Bazen de Ibnii’l-Esir, Taberi’nin eksik biraktig1 yerleri konunun 6nem
derecesine gore tamamlamaya c¢alismustir. Ornegin Muaviye’nin Ziyad’1 kendi
nesebine katmas1 konusunda Taberi bazi1 konular1 islememistir. ibnii’l-Esir bu eksikligi
tamamlamistir. Buna da su sekilde deginmektedir: “Biitlin bu anlattiklarimiz
Muaviye’nin Ziyad’1 kendi nesebine katmasi konusunda Taberi’nin naklettikleridir.
Ancak Taberi igin asil yoniinii zikretmemistir. Onun bu anlattiklar1 Ziyad’t kendi
nesebine katmasindan sonra meydana gelmis bir olay1 nakletmekten miitesekkildir. Ben
ise burada Islam tarihinde asla ihmal edilmemesi gereken islerden birisi olan bu kendi
nesebine katma meselesinin asil sebeplerini ve gergek yonunu zikretmeye gayret

edecegim.”'®

Konuyu destekler nitelikte Ibnii’l-Esir’in bagka yerlerde de bu tiir ifadelerine
rastlanmaktadir. Ornegin, Ibnii’l-Esir, Enduliis’iin fethi ile alakali olarak Taberi’den

nakiller yaptiktan sonra, bu nakilleri yetersiz bulmus ve bolgeyi daha iyi taniyan ve

102 ffadede gegen “z Uil slle (s o,2” “Gayruh” ifadesinden hem tekil hem de gogul manalar

anlagilabilir. Fakat bir sonraki boliime baglarken “zull slale (3o 2aly e <3 ifadesini kullanarak gogul
mananin ilk ifade i¢in de kullanilmas1 uygun olmaktadir.

163 Thniy’|-Esir, el-Kamil fi't-Tarih, I: 248

164 Thnii’|-Esir, el-Kamil fi't-Tarih, I: 325

165 Thnii’|-Esir, el-Kamil fi 't-Tarih, I111: 300
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bolgeye dair tarihi hafizaya sahip olan Endulis bdlgesi tarihgilerinden nakiller yaparak

bilgilerin ¢cogaltilmasini hedeflemistir:

“... Bunlar, Taberi’nin Endulis’un fethi ile alakali olarak zikrettigi s6zlerdir.
Ancak bu kadar buyik bir bolgenin ve bdyle muhtesem bir fethin bu kadar kisa
bilgilerle gecistirilmesi uygun olmaz. Ben, Allah’in izni ile buranin fethinden daha
genis ve etrafli bir sekilde s6z edecek ve bu konuda Enduluslilerin yazdiklarini kaynak

alacagim, ¢tinkii onlar kendi tlkelerini daha iyi bilirler.”'®®

Biitiin bunlarm yam sira Ibnii’l-Esir, baz1 yerlerde Taberi’nin naklettiklerini
elestirmistir. Buna 6rnek olarak su rivayete yer verebiliriz: “Habesliler, yetmis yil
Yemen’e hitkkmetmislerdir. Bir rivayete gore daha fazla oldugu rivayet edilir. Enligirvan
h&kimiyetinin sonlarina dogru Habeslilerin Yemen hékimiyeti sona ermistir. Bu
konudaki tarihi rivayetler bilinmekle beraber Seyf Z(-Yezen hadisesi bu hususa agiklik
getirmektedir. Yemen, Farslarin elinde olmaya devam etmistir. Taki Muslimanlar
tarafindan fethedilip ele gegirilinceye kadar. (Buradan itibaren Ibnii’l-Esir, Taberi’nin
naklettklerini elestirmektedir.) Hal boyle olunca Fars memleketlerini fetheden
Tubba’nin hiikiimdarlik siresi, daha sonra gelen Himyerli hiikiimdarlarin hiikiimranlik
sureleri ve yetmis yil siiren Habeslilerin Yemen hakimiyetleri, kirk kiisur y1l devam
eden EnGsirvan’in hiikkiimdarlhik sdresinin igine nasil sigdirilabilir? Bu hakimiyet
miiddetleri arasinda yetmis yil siiren Habes hakimiyetinin kirk kiisur y1l devam eden
Entigirvan’in hiikiimdarlik suresinden once sonlanmasi ¢ok garip ve hayret verici bir
durumdur. Eger Taberi naklettigi sey lzerinde diisiinseydi naklettiklerinden haya

ederdi.”"®”

Ibnii’l-Esir’in, kitabini olustururken Taberi’yi temel almasi, tiimiiyle kayitsiz
sartsiz bir teslimiyetle c¢alismalar1 yiriittiigli anlamimna gelmez. Zira daha o6nce

yaptigimiz bir ¢alismada bu konuyla ilgili su sonuglara ulagtik:

Iki miiellif arasindaki farklar1 tespit etmek igin ilk 6lciit yasadiklar1 dénemin
farkli olmasidir. Taberi hayatinin biiyiik bir boliimiinii Abbasiler devrinde, Muktedir
Billlah’in halife oldugu dénemlerde gegirmistir. Ibnii’l-Esir ise Musul ve Halep
merkezli bir beylik olan Zengiler doneminde yasamistir. Yani aralarinda yaklasik iic

asir vardir. Dikkat edilirse Taberi’nin yasadigi donem Abbasi devletinin en gugli

166 Thnii’|-Esir, el-Kamil fi 't-Tarih, 1V: 246
167 Thnii’|-Esir, el-Kamil fi't-Tarih, I: 326
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oldugu dénemlerine tekabiil ederken, Ibnii’I-Esir, Islam cografyasimin parcalandigs, ilk
defa Hagli Seferleri gibi bir tehlikenin Miisliimanlarin giindemine girdigi bir donemde
yasamistir. Bu durum, miiellifler arasindaki eserlere sirayet etmis ve psikolojik ve
sosyolojik farkliliklari, gozle goriiliir bir sekilde eserlerinde tezahiir etmistir. Fakat tarih
yaziciliginda bir metot olan senet sistemine baglilik, konularin tiimiiyle birbirinden
bagimsiz ele alinmasinin 6niine ge¢mistir. Boylece artik sekilsel, dilsel farkliliklar ve
benzerlikler dikkat cekmektedir. Ornegin, Hz. Hiiseyin ve arkadaslar1 kendilerine gelen

bir kavimin haberini aldiklarinda, Hz. Huseyin’in sozleri Taberi’de;
[0 s Ak pgils (o2l dm g1 1 gl ot 13685 0 5 o pmmy b Lgmny LY slay (5]

“ Onlara, diismanlarinin gelecekleri tarafa yonelerek evlerinin arasinda

168 seklinde gegerken, Ibnii’l-Esir bu ifadeyi yasadigi giiniin

olmalarini (emretti).
sartlarina uygun, daha anlasilir olmasi i¢in eklemeler veya kisaltmalar yapip soyle ifade

etmistir;
o gl g el an s o p sl O sl sl s G 1535805 (am (A Lgany GULYY | Ay i 5]
[ s (a5 aglilad (i 5 agila

“Onlara, evlerinin 6niinde olmalarini, boylece gelen toplulugu, evler saglarinda,

sollarinda ve arkalarinda kalacak sekilde tek bir yonden karsilamalarin1 emretti.” 16

Goruldiigh tizere dillerin kullanildig: tarih iginde dinamik bir etken olmasi
sebebiyle, olaylarin anlatildigi dilin, kitabi okuyacak olan kitlenin anlayacagi bir
sekilde hazirlanmis olmasi 6nem arz etmekteydi. Bu 6nem dogrultusunda, ayni olayin,
filolojik anlamda, pek ¢ok farkli sekilde islenmis olmasi sasilacak bir konu olmadigi

asikardir.

Miielliflerin ihtisas alanlarinin farkli olmasi bir diger farklilik sebebidir. Taberr,
tefsir ve fikih alanlarinda miitehassis bir 4lim olarak karsimiza ¢ikarken, Ibnii’l-Esir ise
daha ¢ok hadisci kimligi ile 6n plana ¢ikmaktadir. Ibnii’l-Esir’in hadis ilminde mahir
olmasi, kitap icinde gecen ifadelerin, bu disiplinin siizgecinden gegirilerek imla

edilmesine sebep olmustur. Ornegin; Taberi, Yezid b. Muaviye ile Hasan b. Ali

'Eba Cafer Ibn Cerir Muhammed b. Cerir b. Yezid et-Taber( (6. 310/923), Tarihii't-Taberi: Tarihii’l-
Umem ve’[-Miluk, (Beyrut: Daru’l-Kutubi’l-Ilmiyye, 2012), III: 317
169 Thnii'l-Esir, el-Kamil fi't-Tarih, 111; 417
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arasinda gecen bir diyalogu aktarirken “Yezid, Omer b. Hasan’1 ¢agirdi...”! ifadesini
kullanmistir. Fakat Ibnii’I-ESir ayn1 olay1 anlatirken, “Yezid, Amr b. Hasan’1 cagirdi...”
seklinde ifade etmistir. Tarihi kaynaklar goz 6niinde bulunduruldugunda, Hz. Hasan’in
ogullar1 arasinda Omer isimli bir oglu yoktur. Aksine Amr adinda bir oglu vardir.!”! Bu
duruma bakilarak Taberi’nin kitabmi istinsah edenler Omer ve Amr ifadelerini
karistirmalar1 ve bu konuda bilgilerinin olmadig1 géz éniinde tutulmalidir.!” Ibnii’l-
Esir, hadis ilminin asil konularindan biri olan “rical” ilminin de destegiyle, konuya

bagimsiz kalmamis ve metne miidahalede bulunarak tashih yoluna gitmistir.

Kitaplarin yazilis amaci, farkliliga sebep olan bir diger faktordiir. Kitap yazmak,
biitiin insani fiillerde oldugu gibi belli bir amaca matuftur. Bizim bu amagclari, ya
muellifin mukaddimesinden ya da kitaba daha sonra yapilan calismalarla tespit
etmemiz mimkundir. Biz, mevzu bahis her iki kitabin mukaddimesinden kitaplarin
yazilis amaglarin1 tespit edebilmekteyiz. Genel anlamda Taberf, kitabin1 kendisine
kadar ulasmig biitiin haberleri toplamak ve herhangi bir midahalede bulunmamak
suretiyle kendisinden sonrakilerin istifadesine sunmay1 amag edinmistir. ibnii’I-Esir ise
konularin detayli bir sekilde incelenip, okuyucunun istifadesinin en aza indirilmesinden
dolay1 kendisinden 6nce yazilmais tarih kitaplarina elestiriler yoneltirken, kendisi yalin,
6z ve dogru bilgilerle okuyucularina ulasma gayreti i¢indedir. Ornek olarak Taberf,
Kerbela olaymi anlatirken bazi konularda ¢okca detaya inmis ve miikerrer ifadelere yer
vermistir. Siirler bunun en ¢arpici 6rnegidir. Siirin Arap toplumlarinda olan itibari,
muellifleri bu malzemeyi bolca kullanmaya sevk etmistir. Diger taraftan her bir olay1
anlatirken senetleriyle olayr vermek, Taberi eserlerinin en karakteristik
ozelliklerindendir. Bu 6zelligi Ibnii’l-Esir’de gérmemek -istisnalarmn varligiyla birlikte-
olagandir. Iste bu hususlar her iki miiellifin kitaplarini telif ederken sahip olduklari
ama¢ dogrultusunda sekillenmektedir. Bu sekillenmeler sonucunda da benzerlikler ve

bazi farkliliklar tespit etmek pek tabidir.

170 Ebfi Cafer Ibn Cerir Muhammed b. Cerir b. Yezid et-Taberi, Tarithii t-Taberi: Tarthii’l-Umem ve l-
Miiluk (Beyrut: Daru’l-Kutubi’l-Iimiyye, 2012), I1I: 339.

17! Ethem Ruhi Figlali, “Hasan”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari,
1997), XVI: 282-285.

172 Omer (<) ve Amr (sx<<) ifadeleri hareke ve noktalama isaretlerinin olmadigi dénemlerde
karigtirilma ihtimalleri ¢ok yiiksektir.
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3.2. Usd(rl-Gabe i Ma’rifeti’s-Sahabe

Bu eser, Ibnii’l-Esir’in sahabe hayatlarin1 biyografik olarak inceledigi kitaptir.
Kitabinda da ifade ettigi gibi eserine yazmaya baslamasi sdyle bir olay yasandiktan
sonradir: Ibnii’I-Esir Musul’dan Kudiis’e gittigi sirada etrafina muhaddislerden seckin
bir grup toplanmistir. Kendisine simdiye kadar sahabe hayatina iliskin pek ¢ok eser
kaleme alinmasina ragmen bu konuda derli toplu bir eserin bulunmadigindan sikayet
ederler. Devam edip giden 1srarlar sonucu Ibnii’l-Esir orada béyle bir istek tizerine bu
eseri yazmaya karar verir. Musul’a dondiikten sonra daha 6nce talebeleri ve kendisinin

yazmis oldugu daginik belgeleri bir araya getirir ve yazmaya baslar.!”?

Kitapta sistemli bir sekilde rumuz kullanmistir. Bu rumuzlari, maddelerin hangi
kaynaktan alindigin1 belirtmek icin kullanir. Ibn Mendeh (6. 301/913) icin (2) , Eb(
Nuaym el-Isfehani (6. 430/1039) icin (g), Ibn Abdilberr (6. 463/1071) icin (<) ve Eb(
Musa el-Medini (6. 581/1185) i¢in ise (c+) rumuzlarini kullanmistir. Madde basinda
higbir rumuz kullanilmadigi durumlarda ise bu madde daha Onceki kullandigi

kaynaklarda yer almadigini ifade eder.!™

[bnii’l-Esir, islenen maddenin sahibi hadis nakletmis ise bunu isnadiyla birlikte
vermistir ve rivayette metinsel veya sekilsel bir kusur varsa zikretmistir. Meddenin
sonuna da hadislerde gegen anlami kapali olan kelimelerin agiklamalarini eklemistir.
Nisbeler, kilnyeler, taninmayan isimler ve kadin sahabiler eserin sonunda ele

almmistir.!”

Bu kitabin bir bagka 6zelligi ise sanki bir siyer kitabiymis gibi olaylar1 temel
alip, olaylar {izerinden sahabe hayatlarina dair ¢ozlimlemeler yaptigi fasillarin
acilmasidir. Diger bir deyisle; bu kitap, tarihin salt iist tabakada bulunan yoneticilerin,
askerlerin, birokratlarin vb. kimselerin degil de toplumu olusturan biitiin tabakadan
insanlarin da hayatlarini inceleyen bir ilim dali olarak algilanmasinin bir sonucu olarak

kaleme almmustir.!’® Habesistan’a ve Medine’ye hicret, Akabe Biat’1 ve daha nice

'73 Ebu’l-Hasan Izzeddin Ali b. Muhammed b. Abdiilkerim Ibnii’I-Esir, Usdii’l-Gabe fi Ma rifeti’s-
Sahabe, thk. Ali Muhammed Muavviz ve Adil Ahmed Abdiilmevcud (Beyrut: Darii’l-Kiitlibi’l-Ilmiyye,
2016), I: 110

174 Biinyamin Erul, “Usdii’l-Gabe”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlar,
2012), XLII: 363.

175 Tuleymat, Ibnii 'I-Esir el-Cezer?, 71-72; Biinyamin Erul, “Usdii’l-Gabe”, XLII: 363.

176 Soylemez, “Klasik Dénem Islam Tarihgilerinin Tarih Anlayis1”, 15
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icerisinde sahabeden birinin bulundugu olaylar1 anlattiktan sonra olaylar daha anlasilir

olmaktadir.!”’

[bnii’l-Esir, kitabin mukaddimesinde bu  kitabm ehemmiyetinden,
kaynaklarindan ve metodundan bahsetmistir. Oncelikle sahabe biyografilerinin
calisilmasinin  Onemini anlatarak; onlarin hadislerin ilk ravi olmalarini, dinin
aktarilmasinda ikinci mertebede oluslarini ifade ederek baslar. Ayrica onlarin dini
acidan onemlerine vurgu yaparak; Resulullah’t gérmeleri, O’nun soziinii isitmeleri ve
tutum ve davraniglarini izlemelerini biitiin bunlarin akabinde kendilerinden sonra
gelenlere de bunlari aktarmalarini zikretmistir. Fikih agisindan da onlarin hayatini
ogrenmek, hadislerin arka planindaki zaman-mekan, kisilerin karakterlerinin bilinmesi
gibi durumlarin bilinmeden tam anlamiyla anlasilamayacagi i¢in su sekilde 6nem arz
etmektedir.!”® Bu durumu ibnii’l-Esir: “Onlar, dinlerini zafere ulastirmak ve kafirlerle
cihat etmek icin gayret sarf ettiler. En 6nemlisi buydu. Islam zayifti ve muntesipleri
azdi, bu ylizden onlardan biri, bir taraftan kafirlere kars1 cihat ederken diger taraftan
gecimiyle ilgili mesguliyetini bir tarafa birakarak kullugu i¢in gaba ve gayret
gosteriyordu... Onlar ki Allah’in kendilerini su sozlerle tezkiye ettigi kimselerdir:
“Onlar iman edenler ve imanlarina zuliim karistirmamis kimselerdir. Iste onlar icin bir

huzur vardir ve iste onlar dogru yolda olan kimselerdir. ' Seklinde ifade etmektedir.'®

Usdii’l-Gabe’ye meshur (i muhtasar yazilmstir. ki, Zehebi (6. 748/1347)’ye
ait olan Tecridu Esmai’s-Sahabe adli eser, ikincisi, Bedreddin Muhammed b. EbQ
Zekeriyya el-Makdisi (?)’nin Diireru’l-Asar adli eseri, digeri ise Muhammed b.
Muhammed el-Kasgari (6. 705/1305)’nin Gureru’l-Ahbar adl eseridir.'®!

Ibnii’l-Esir, Usdii’l-Gabe’yi yazarken yaklasik sekiz bin biyografiyi kitabinda

isledigini bizzat belirtmistir. '

177 Tbnii’|-Esir, Usdii’l-Gabe fT Ma ’rifeti ’s-Sahabe, I: 113-114.

178 Tbnii’l-Esir, Usdii’I-Gabe fi Ma ’rifeti ’s-Sahabe, 1: 109-110. Eb( Hudhud, hnii ’I-Esir ve Devruhu fi’I-
Kitabeti t-Tarihiyye, 22

179 En’am Suresi, 6/82

180 Thnii’l-Esir, Usdii’l-Gabe fi Ma rifeti ’s-Sahabe, I: 9; et-Tiirki, “el-Miierrih Izziiddin Ibnii’l-Esir ve’t-
Teseyyu’, 128

181 Celebi, Kesfii z-Zun(n, 1: 81.

182 Tbnii’l-Esir, Usdii’l-Gabe fi Ma rifeti's-Sahabe, I: 110; Celebi, Kesfii’z-Zundn, I: 81; Tuleymat,
Ibnii’I-Esir el-Cezeri, 70
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3.2.1. Usdir’l-Gabe fi Ma’rifeti’s-Sahabe’de Kullamilan Kaynaklar

Ibnii’l-Esir, oncelikli olarak Kur’an-1 Kerim’den ve hadis kaynaklarindan
istifade etmistir. Bunlar arasinda Buhari’nin el-Camiu’s-Sahth’i, Muslim’in el-
Camiu’s-Sahih’i, Tirmizi’nin Stinen i, Eb( Dav(d’un Stinen’i gibi temel kaynaklar1 pek
cok yerde oncelikli kaynak olarak kullanmistir.'®® Su ifadeler 6rnek olarak
gosterilebilir: “(el-Ehram el-Esedi hakkinda) Sahihayn’da tahric edilen uzun bir hadiste
Seleme b. Ekva’nin dldiiriilmesi ile ilgili bir haberi rivayet etmistir.”'3% Bu sahabenin
islendigi maddede yukaridaki ifadelere yer verilmekte ve onun rivayetlerinin
Sahihayn’da (Buhari ve Muslim’in sahihleri) gegtigi bildirilmektedir. Bu kaynaklardaki
bilgiye muhalif bir bilgi eline gegmesi durumunda bu muhalif bilginin kaynagin

sorgulamistir.

Ibnii’l-Esir, bu eseri yazarken diger pek cok kaynaktan beslenmis, dzellikle
miisned tiirli ve tabakat tiiri eserlerden faydalanmistir. Bunlarin basinda Ahmed b.
Hanbel’in Miisned’i ve Ibn Sad’in Tabakat’i gelmektedir. Ayrica ibn Mendeh (6.
301/913), EbG Nuaym el-isfehani (6. 430/1039), ibn Abdilberr (6. 463/1071),
Muhammed b. Omer el-Medini (6. 581/1185) gibi isimlerden 6ncelikli olarak istifade
etmistir.'®> Bunlarin disinda Ibn Ishak (6. 151/768)'%¢, Suifyan es-Sevri (6. 161/778)'%,
Hisam Ibnii’l-Kelbi (6. 204/819 [?])!%8, Vakidi (6. 207/823)'%°, Buhari (6. 256/870)'*°,
Begavi (0. 286/899)!°!, Abdan el-Mervezi (6. 293/906)!°?, Taber? (6. 310/923)'%,
Taberani (6. 360/971)'°4, ibn Sahin (6. 385/996)!%°, ibnii’d-Debbag (6. 393/1003)'%¢,
Ibn Makala (6. 475/1082°den sonra)'®’” ve Yakut el-Hamevi (6. 626/1229)'*® gibi
isimler diger kaynaklar1 arasinda 0rnek olarak gosterilebilir. Bu kaynaklarin yani sira

aktardig1 bazi haberler vardir ki bunlar1 nereden aldigim zikretmemistir. Ornek olarak

183 Hannan bt. Abdilbaki el-Cliheni, “Mevaridii Ibni'l-Esir ve Menhecuhii min Hilali Kitabihi Usdii’l-
Gabe fi Ma rifeti’s-Sahabe”, (Mekke Ummii’l-Kura Universitesi, 2014), 225-229
184 Tbnii’1-Esir, Usdii 'I-Gabe fi Ma 'rifeti’s-Sahabe, 1: 180

185 Eb(i Hudhud, Ibnii’I-Esir ve Devruhu fi'l-Kitabeti 't-Tarthiyye, 22

186 Tbnii’1-Esir, Usdii'I-Gabe fi Ma 'rifeti’s-Sahabe, 1: 247, 301, 303, 307, 328 vd.
187 Tbnii’1-Esir, Usdii'I-Gabe fi Ma 'rifeti’s-Sahabe, 1: 278, V: 65 vd.

188 Tonii’1-Esir, Usdii 'I-Gabe fi Ma rifeti’s-Sahabe, I: 160, 164, 165, 198, 213 vd.
189 Tbonii’1-Esir, Usdii’I-Gabe fi Ma rifeti’s-Sahabe, 1: 172, 205, 217, 392 vd.

190 {oniv’1-Esir, Usdii 'I-Gabe fi Ma rifeti’s-Sahabe, 1: 162, 183, 204, 215, 225 vd.
91 {oniv’1-Esir, Usdii 'I-Gabe fi Ma rifeti’s-Sahabe, 1: 286, 703, 11: 161, 111: 402 vd.
192 {oniv’1-Esir, Usdii 'I-Gabe fi Ma rifeti’s-Sahabe, I: 235, 258, 281, 321 vd.

193 {oniv’1-Esir, Usdii 'I-Gabe fi Ma rifeti’s-Sahabe, I: 210, 264, 307, 402 vd.

194 {oniv’1-Esir, Usdii 'I-Gabe fi Ma rifeti’s-Sahabe, 1: 217, 342, 503, 526 vd.

195 fonii’1-Esir, Usdii 'I-Gabe fi Ma rifeti’s-Sahabe, I: 165, 172, 297 vd.

196 fonii’1-Esir, Usdii 'I-Gabe fi Ma rifeti’s-Sahabe, |: 180, 280, 310, 315 vd.

197 foniv’1-Esir, Usdii 'I-Gabe fi Ma rifeti’s-Sahabe, |: 156, 177, 181, 184, 210 vd.
198 Tbnii’1-Esir, Usdii'I-Gabe fi Ma 'rifeti’s-Sahabe, I: 148.
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su ifadeler gosterilebilir: “Beli kabilesinden bir adamdan, o da babasindan... rivayetle
5199

29 ¢

sOyle dedi:...”, “Samli bir adamdan, o da babasindan... rivayetle s0yle dedi:...

Ibnii’I-Esir, kitabinda Ibn Mendeh ve Ebli Nuaym el-Isfehani’yi, sahabilerin
nesepleri, siretleri vb. konular1 anlatmakta daha gevsek olmalarindan, ayni1 zamanda
sahabilerle ilgili hadisleri ve illetlerini zikretmekte asiriya kagtiklarindan dolayi
elestirir.”®® Bu konularda daha ¢ok ibn Abdilberr’i referans aldig1 anlasiimaktadir. Su

ifadeler 6rnek olarak verilebilir:

“(Beni Sa’d b. Amr b. Temim kabilesinden Huzeym b. Amr es-Sa’di hakkinda)
Basra’da ikamet etti. (Tam ismini verecek sekilde sdyleyen) Ibn Abdilberr’dir. ibn
Mendeh ve Ebu Nuaym sadece Huzeym b. Amr dediler. Onun Sa’d b. Amr kabilesinden

oldugunu sdylemediler.”"!

Bir baska ornek:

“(Zeyd b. Eslem hakkinda) Eb( Omer (ibn Abdilberr) onun halif**? oldugunu
sdyledi. ... ibn Mendeh ve Ebu Nuaym onun halif oldugunu séylemedi. Dogru olan

onun halif olusudur.”?%

Yine aym sekilde ibnii’l-Esir, genel prensiplerinden biri olan daha onceki
kaynaklarda yanlis olan bir bilgiyi diizeltme veya eksik olan bir bilgiyi kitabinda isleme
gibi adetlerini bu kitabinda da siirdiirmiistiir. Ornegin Hiiceyr b. Beyan adli sahabeyi
incelerken Ibn Mendeh’in aksine sahabeden saymamustir.>** Yanhslarin diizeltilmesine
ornek: “Stveyd veya Eb( Siiveyd” isimli sahabenin Ibn Mendeh ve Ebli Nuaym

tarafindan yanlig isimlendirildigini ifade eder.?> Ebd Nuaym’in “Urve b. Usase el-

199 Tuleymat, Ibnii I-Esir el-Cezerd, 73

200 Thniy’l-Esir, Usdii’l-Gabe fi Ma rifeti 's-Sahabe, 1: 111; Eb0 Hudhud, bnii’l-Esir ve Devruhu fi’l-
Kitabeti t-Tarihiyye, 23

201 {pnii’l-Esir, Usdii’I-Gabe fi Ma ’rifeti ’s-Sahabe, 1: 709

202 Hilf yapan kisi. Hilf igin bkz: Tiirkiye Diyanet Vakfi islam Ansiklopedisi “Hilf’ maddesi.

203 {pniy’l-Esir, Usdii’I-Gabe fi Ma ’rifeti ’s-Sahabe, 11: 344

204 Tpniy’I-Esir, Usdii’I-Gabe fi Ma rifeti ’s-Sahabe, I: 700. ibn Mendeh’in kitabinda bknz: Eb( Abdullah
Muhammed b. ishak b. Muhammed Ibn Mende, Ma rifetii ’s-Sahabe, thk. Amir Hiiseyin Sabri (el-Ayn:
Camiatii’l-imarati’l-Arabiyyeti’l-Mittehide, 2005), 435.

205 Thni’l-Esir, Usdii’I-Gabe fi Ma rifeti 's-Sahabe, 11; 602. Ibn Mendeh’in kitabinda bkz: Ibn Mende,
Ma ’rifetil 's-Sahabe, 795. Tbnii’l-Esir, Usdii’I-Gabe fi Ma rifeti 's-Sahabe, 1V: 25; Ebd Hudhud, 7bnii I
Esir ve Devruhu fi’l-Kitabeti 't-Tarthiyye, 24.
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Adevi’nin fetih muhacirlerinden oldugu” sozii de Ibnii’l-Esir tarafindan

reddedilmistir.2%

3.3. et-Tarthu’l-Bahir fi’d-Devleti’l-Atabekiyye

Mdellif bu eseri, yasadigi topraklarda hikim suren Zengiler’in, kendisine,
ailesine, Islam’a vermis olduklar1 faydalara kars1 bir vefa borcu olarak gérmiis ve bdyle
bir eser kaleme almistir. Eser, devlet veya aile tarih yaziciligi kategorisinde
degerlendirilmektedir. Eserin Nureddin Arslan Sah’in katkilariyla hazirlandig: ifade
edilmistir. Fakat destekledigi bu eseri bitmis olarak gdrememistir. Oglu izziiddin
Mesud zamaninda tamamlanabilen eserde hanedanin kurucusu Aksungur’dan Nureddin

Arslan Sah’in zamanina kadar meydana gelen olaylar islenmistir.

Eser sadece Zengiler hakkinda yazilms bir eser degildir. Icerisinde 1084-1210
yillar1 aras1 bolgede yasanmuis Siyasi, askerT ve iktisadi olaylar1 da ihtiva etmektedir. Bu
yuzden yoresel ve dar kapsamli bir tarih kitab1 olarak gorilmesinden ¢ok, bolgesel ve

genis kapsamli bir kitap olarak degerlendirilmesi gerekmektedir.

Bu eserin, miellifin bir bagka eseri olan el-Kamil fi't-Tarih’ten énce mi sonra
m1 yazildigi konusu tartismali bir konudur. Zira her iki kitapta da birbiriyle ¢eligkili
ifadeler bulunmaktadir. Ornek olarak; el-Kamil fi t-Tarfh’te miiellif bir konu hakkinda
referans gosterirken “Biz bunu kitabimiz el-Bahir’de zikrettik®**” der. Bir kitabin
kaynak olarak gosterilebilmesi icin kaynak gosterilmeden dnce var olmasi gerekir ki bu
ifadeden daha once yazildig1 anlasilmaktadir. Fakat et-Tarthu’l-Bahir fi’'d-Devleti l-
Atabekiyye adli eserinde ise yukarida sdylediklerimizin aksine ifadeler bulunmaktadir.
Ornegin; “Biz bu konuyu Tarih’imizde 6zet olarak verdik. Fakat burada tekrar etme
ihtiyac1 duydugumuz igin zikrettik™?%® ifadesi, “Bu konuyu Tarih’te zikrettik.”>*
ifadesi ve “Biz bunu Tarih’te zikrettik.”?!% ifadesi gibi.?!' Bu durumda bu problemi
gidermek icin baz1 yorumlar yapilabilir. Oncelikle iki eserin yazimi aym siireg iginde
gergeklesmis olabilir ve eseri yazarken eksik olan konular yazimi devam eden diger
eserde referans gosterilmis olabilir. Clinkl el-Kamil’de daha genis kapsamli bir tarih

yazimi amaglanirken, diger eser olan et-Tarthu’l-Bahir’de daha dar zaman ve mekanl

206 fbniy’l-Esir, Usdii’l-Gabe fi Ma rifeti 's-Sahabe, 1V: 25; Eb( Hudhud, 7bnii’l-Esir ve Devruhu fi’l-
Kitabeti 't-Tarihiyye, 24

207 fbnir’I-Esir, el-Kamil fi ‘t-Tarih, X: 217.

208 Tbnii’ I-ESir, et-Tarihu 'I-Bdhir fi’d-Devleti’l-Atabekiyye, 157.

209 Tbnii’1-ESir, et-Tarihu 'I-Bahir fi’d-Devleti’I-Atabekiyye, 177.

210 Tbnii’I-ESir, et-Tarihu 'I-Bahir fi’d-Devleti’I-Atabekiyye, 194,

211 Eb( Hudhud, bnii’I-Esir ve Devruhu fi’l-Kitabeti 't-Tarihiyye, 26.
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bir tarih yazimi amaglanmistir. Hal bdyleyken her iki esere birden atif yapmak siireg
icinde makul karsilanabilir. Ikinci olarak Ibnii’l-Esir et-Tarthu’l-Bahir’i 607/1210
yilinda tamamlamigken el-Kamil’i vefatindan iki sene once yani 628/1230 yilinda
tamamlamigtir. Bu da demek oluyor ki zaman iginde tashihler devam edebilmektedir.
Her iki eser i¢in de durum gegerlidir ve iki eser arasinda tashihler yapilirken

kaldirilmasi gereken ifadeler unutulma sonucu kaldiritlmamis olabilir.

Ibnii’I-Esirin tarih kitabi olarak telif ettigi iki eser arasinda ¢ogunlukla tutarlilik
olmasina karsin bazen farkliliklar ve celigkiler de yer almaktadir. Farkliliklara 6rnek
olarak, Nizamulmulk’iin 6ldiiriilmesi hakkinda el-Kamil’de detayli bilgiler verirken et-
Tarihu’I-Bahir’de detay vermeden zikreder.?'? Celiskilere 6rnek ise; Efaimiya kalesinin
fethi konusunda et-Tarthu ’I-Bahir’de 544 yilinda fethedildigi yazarken®!3, el-Kamil de
545 yilinda fethedildigi yazmaktadir.?'* Bu tiir celiski gibi goriilen durumlar temelde
tarinlemelerle ilgilidir. Tarihlemeler konusunda da bir-iki yil gibi gorece yakin

tarihlerin farkliliklar1 kabul edilebilir geliskiler olarak degerlendirilmelidir.

[bnii’l-Esir bu kitabinda Zengi hanedan1 igindeki cekismelere ve
anlagmazliklara yer vermemistir. Bunun nedeni, 0 dénemlerde Eyydbiler ile rekabet
halinde olan Zengilerin zayifliklarin1 ortaya ¢ikarmaktan dolayr duydugu endise
olabilir.?"> Diger taraftan Imadiiddin Zengi hakkinda ... (Haglilarla miicadelede) Onun
kadar guclu, azimli, kararli ve olgun bir kimse goriilmemistir.” ifadelerine yer vererek
Zengilere kars1 giivenini gdstermistir.?' Ayrica kitabin pek ¢ok yerinde Ummetin
birligini saglamak icin Zengilerin chliyet ve liyakat sahibi olduklart mesajt

verilmektedir.?!”

Ibnii’l-Esir baz1 yerlerde de kendisine ait yorumlamalar ve ilaveler getirmekle

beraber?!8 kitabin geneline bakildiginda bunlar ¢ok az bir yer teskil etmektedir

Et-Tarthi ’I-Bahir fi’'d-Devleti |-Atabekiyye adli eser, 1963’te Abdulkadir

Ahmed Tuleymat tarafindan Kahire’de nesredilmistir.

212 Karsilastirma igin bkz: Tbnii’l-Esir, el-Kamil fi t-Tarth, IX: 478; Ibnii’l-Esir, et-Tarihu I-Bahir fi d-
Devleti’l-Atabekiyye, 9-11.

213 Tbnii’I-Esir, et-Tarthu ’I-Bahir fi'd-Devleti I-Atabekiyye, 100.

214 Thnii’|-Esir, el-Kamil fi 't-Tarth, 1X: 366.

215 Tbnii’I-Esir, et-Tarthu ’I-Bahir fi'd-Devleti 'I-Atabekiyye, 17

216 bnii'l-Esir, et-Tarthu’l-Bahir fi’d-Devleti’I-Atabekiyye, 33; Micheau, “Ibn al-Athir”. Medieval
Muslim Historians and the Franks in the Levant, 70.

217 Micheau, “Ibn al-Athir”. Medieval Muslim Historians and the Franks in the Levant, 70.

218 Tbnii’I-Esir, et-Tarfhu ’I-Bahir fi’d-Devleti’l-Atabekiyye, 183.
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3.3.1. Et-Tarihu’l-Bahir  fi’d-Devleti’l-Atabekiyye’de  Kullanilan
Kaynaklar
Eserde, babasinin devlet kademelerinde gérev almasi hasebiyle rivayet ettigi

haberlerin biiyiik cogunlugu babas1 Ebii’l-Kerem Esiriiddin’e aittir.?!°

Kitabinda kullandig1 kaynaklarin ¢cogu, muasir1 oldugu kimselerin 6zel ve genel
olaylar hakkindaki tanikligi sonucu sozel anlatim olarak belirir. Babasi ve abisi
Meciduddin Ibnii’l-Esir, olaylar1 nakleden kimselerin basinda gelir. Pek cok yerde
“Babamin anlattigma goére”, “Babam soyle soOylerdi” vb. ifadelere rastlamak
mUmkindir. Diger taraftan Ibnii’l-Esir, kaynak olarak kullanacagi ve aktaracag
bilgileri 6zenle se¢mistir. Ozellikle bu kaynaklarin birincil dereceden sdzlii kaynak
olmalarin1 bir 6l¢iit olarak koymustur. Bu kaynaklar aktarirken bazen kaynaginin kim
oldugunu agikga belirtirken bazen de kapali ifadelere yer verir. Sozel kaynaklarin yani
sira Ibnii’I-Esir, 6zellikle birincil sozel kaynak kullanma imkaninin olmadig: yerlerde
yazili kaynaklara bagvurmustur. Bu kaynaklar arasinda; Ibn Asakir (6. 571/1176)’in
Tarthu Dimask’i, Kemaliiddin Ibn Adim (6. 660/1262)’in Ahbaru Haleb’i ve
Imadiiddin el-isfehani (6. 597/1201)nin el-Berku ’s-Sdmi’si yer almaktadir.?2°

3.4. el-Lubab fi Tehzibi’l-Ensab

Bu kitap, Sem’ani (6. 562/1166)’nin yazmis oldugu Kitabu’l-Ensab adli
eserinin gozden gegirilerek tekrar yazildigi, ihtisar edildigi eserdir. Eser, islam’dan
once ve sonra Arap toplumu hakkinda sosyo-politik acidan faydali bilgiler ihtiva
etmekle beraber agirlikli olarak biyografik bir 6zellige sahiptir.??! Ozellikle hicri ilk alt1
asirda toplumsal hayatin keyfiyeti konusunda c¢ok genis bilgilere yer vermistir.
Ornegin; Sem’ani’nin eserinde oldugu gibi, kisileri kabilelere ve batinlara gore tertip

etmekle kalmamis mezhepler, sehirler, kiinyeler ve lakaplar1 da kitabina eklemistir.

Sem’ant, kitabinin mukaddimesinde, giivenilir sahih kaynaklara basvurdugunu
ifade etmis olsa da Ibnii’l-Esir bu kitab1 yazarken eseri dikkatle incelemis ve
diizeltilmesi gereken yerlere miidahalelerde bulunmustur. Bununla birlikte Sem’ani’nin

usuliine genel olarak bagli kalmis ve sekilsel degisiklerden uzak durmaya c¢aligmistir.

219 [bnii’l-Esir, et-Tarthu’l-Bahir fi’d-Devleti’/-Atabekiyye, 3; Franz Rosenthal, “Ibn Al-Athir”,
Encyclopaedia of Islam, (Leiden: Brill, 1986), I11: 724.

220 Tbnii’l-Esir, et-Tarthu ’I-Bahir fi‘d-Devleti’I-Atabekiyye, 89, 126, 174; EbG Hudhud, /bnii’I-Esir ve
Devruhu fi’l-Kitabeti t-Tarihiyye, 29

221 M. Hilmy M. Ahmad, “Some Notes on Arabic Historiography during the Zengid and Ayyubid Periods
(521/1127-648/1250)”, Historians of the Middle East, ed. Bernard Lewis (London: Oxford University
Press, 1962), 88.
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Ne var ki baz1 yerlerde kiigiik miidahaleler oldugunu gérmekteyiz. Ornegin; Sem’an?
kitabinda Esedi kabilesini ve ona nispet edilen kabileleri ve kimseleri agiklarken Ibnii’l-
Esir bunlara deginmemistir.?*> Ayn1 sekilde bu durum, Temim ve benzeri pek ¢ok
kabile icin de gecerlidir. Bunun baslica nedeni, Ibnii’l-Esir bu kabileleri ve kollarini
yazmanin fazladan yer kaplayacagi ve kitabin yazilis amacinin disina ¢ikilacagidir.
Kendi ifadesiyle; “Nesep (ilminin) amaci kisi isimlerini ¢cokca vererek (uzatmak)
degildir. Asil amag, sadece Kisiye nispet edilenlerin bilinmesidir. Dolayistyla (atalarini

zikrederken yukartya dogru) bir kisi veya iki kisi ile sinirlandirmakla yetindim.”??3

Ibnii’l-Esir ayrica Sem’ani’nin isledigi bir kisi iizerinde herhangi bir degisiklik
yapmadigimi belirtmek i¢in ve gozden gecirildigi ve herhangi bir eksik olmadigi

(19

anlasilsin diye ismin Uzerine “»” isareti koymustur.

Sem’ani’nin isledigi konularin birbirine girmesinden ve anlagilmay1
zorlastirmasindan dolay1 Ibnii’l-Esir, konular1 daha basit ve diizenli hale getirmistir.
Ornek olarak; “(Sem’ani’) Fulan b. Fulan, Best Bazgis kabilesindendir. Fulan b. Fulan,
Best Nisabur kabilesindendir.” dedi. Ben ise boyle yapmadim. Best Nisabur’u ve bu
kabileye nispet edilenleri zikrettim. Sonrada Best Bazgis’i ve bu kabileye nispet
edilenleri zikrettim. Boylelikle iki kabile (bazen kisi) birbirine karismamis oldu.”?**

Yine ayni sekilde miikerrer islenen konulari, hata olarak gordiigii yerleri ve
eksik gordiigii kisimlar: diizeltmek i¢in degisiklikler yapmistir. “Kitapta yanlis bir seye
rastladigimda insanlarin yanlisa diigmelerinden korktugum ve dogru bilgilerden
faydalanmalarini istedigim igin agiklamalarda ve tashihlerde bulundum.”.?*® Eksik
gordiigii yerde ekleme yapmasina ornek olarak “R&sibi” maddesinde soyle ifade
etmistir: “Eb0 Sa’d (Sem’ani) bu maddede Résib kabilesinden hi¢ kimseyi
zikretmemistir. Bu kabilenin seceresi soyledir: Ezd kollarindan, Rasib b. Midgéan b.

Melik b. Nasr b. Ezd’dir.”.?® Sem’ani’nin kitabinda zikretmedigi maddelerin ibnii’l-

222 {bnii’|-Esir, el-Liibdb fi Tehzibi’l-Ensab, I 8

23 {pni’l-Eslr, el-Liibab fi Tehzibi’l-Enséb, 1. 8; Eb( Hudhud, Ibnii’I-Esir ve Devruhu fi’l-Kitabeti't-
Tarihiyye, 18.

224 Tbnii’I-Esir, el-Liibdb fi Tehzibi’l-Ensab, I: 9.

225 Tbnii’I-Esir, el-Liibdb fi Tehzibi’l-Ensab, I: 10.

226 bnii’I-Esir, el-Liibdb fi Tehzibi’l-Ensab, 1: 364.
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Esir tarafindan tespit edilip eklenmesi hakkinda ise “es-Sa’bi”?%, “el-Muradi?%, “el-

Huresi™?%° gibi maddeler érnek verilebilir.?*

Ibnii’I-Esirin el-Libab adli kitab: ilerleyen dénemde Sem’ani’nin kitabindan
daha meshur hale gelmistir. Hatta Ibnii’I-Esir’in yapmus oldugu ihtisar, Sem’ani’nin
eserinin 6nine gecerek adeta asil konumuna yiikselmistir. Muhtemelen bunun nedeni
Ibnii’l-Esir’in muhtasarinm, asil eserden daha az hacimli ve ulasilabilir olmasidir.
Nitekim Ibn Hallikan da bu hususta sunlari ifade etmistir: “Ibnii’l-Esir, Sem’ani’nin
eserini ihtisar etmis, yanhslar konusunda uyarilar yapmis, keza ihmal edilen bazi
konularda eklemelerde bulunmustur. Bu kitap gercekten faydali bir kitaptir. Bugiin

insanlarin elinde bulunan eser (ibnii’l-Esir’e ait) muhtasar eserdir...”?*’

Oyle goriiniiyor ki; Ibnii’l-Esir’in ihtisar etmis oldugu eser nasil ki Sem’ani’nin
eserini golgede birakmis ise, kendisinden sonra gelen ibn Hacer’in el-Mu ‘cemii’l-
Mifehres / Tecrid Esanidi’l-Kutlbu I-Meshure ve’l-Eczai’l-Mensure adli eseri ve
Suyuti’nin Libbi I-Libab fi Tahriri’l-Ensab adli eseri de Ibnii’l-Esir’in muhtasarini

geride birakan bir s6hrete ulagsmustir.

3.4.1 el-Lubab fi Tehzibi’l-Enséb’da Kullanilan Kaynaklar
Bir dnceki baslikta bu kitabin Sem’ani’nin el-Ensab adli eserinin muhtasari

oldugunu ifade etmistik. Dolayisiyla Sem’ani’yi asil kaynak olarak zikredebiliriz.

Fakat bazi yerlerde Sem’ani’nin ifade ettigi konulara farkli bir goriis sunacagi
veya onun kitabinda eksik kalmig bir yeri tamamlayacagi zaman Hisam b. Muhammed
Ibnii’l-Kelbi’yi (6. 204/819)?*? referans olarak almustir: “Naklettiklerimin ¢ogunu
Hisam Ibnii’l-Kelbi’nin sdylediklerine giivenerek (yazdim). Ciinkii o, nesep alimlerinin
en meshuru, en saglami1 ve en az hatali olanidir. Nesep alimlerinden digerlerinin
sozlerini kitap kabarik olmasin diye almadim. Kendinden 6nce yasamig ve zamaninda

yasamis olanlar hakkinda yazdiklarindan baska bir seyi diizeltmedim. Kendisinden

227 [bnii’|-Esir, el-Liibab fi Tehzibi’l-Enséb, II: 50. Sem’ani’nin ilgili yeri: Ebl Sa’d Abdilkerim b.
Muhammed b. Mansur el-Mervezi Sem’ani, el-Ensadb (Haydarabad: Meclisu Dairati’l-Mearifi’l-
Osmaniyye, 1962), VIII: 305.

228 Tbnii’|-Esir, el-Liibab fi Tehzibi’l-Enséb, 11: 148. Sem’ani’nin ilgili yeri: Sem’ant, el-Enséb, X: 61.
229 {bnii’I-Esir, El-Liibab fi Tehzibi’l-Ensab, I11: 348. Sem’ani’nin ilgili yeri: Sem’ani, el-Ensab, XIII:
395.

230 Ep( Hudhud, bnii ’I-Esir ve Devruhu fi'l-Kitabeti 't-Tarihiyye, 20.

21 Tbn Hallikan, Vefeyatii'I-A 'yan Ve Enbau Ebnai ‘z-Zaman, 111: 349.

232 fbnii’l-Kelbi’nin ensab ilmiyle ilgili su eserlerinden faydalanmis olmasi gerekir: “Cembheretii
Ensabi’l-Arab, Ensabu’l-Hiyel fi’I-Cahiliyyeti ve’l-Islam ve Ahbaruha”
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sonra gelenler icin (kitabinda yer almayanlari) ekleyerek bir s6z soylemedim; ¢iink( bu
kisiler hakkinda zeyl olarak (kitabin igeriginde degil de yan taraflarina yazarak) almak
istidrak ederek (kitabin igeriginde yer vererek) ifade etmekten daha evladir.”?*

Bunun disinda kalan konularda farkl da
gorilmektedir. Muhammed b. Ishak b. Yesar (6. 151/768)%4, Halife b. Hayyat (6.
240/854-55)%°, Muhammed b. Habib (6. 245/859)%%, Amr b. Ali el-Fellas (0.
249/864)%", Eb( Said Abdurrahman b. Ahmed b. Y(nus (6. 347/958)%%, Eb( Hatim
Muhammed b. Hibban (6. 354/965)%%®°, AlT b. Omer b. Ahmed ed-Darekutni (6.
385/995)?4°, Hamza b. Yusuf es-Sehmi (6. 428/1036)%*", Ali b. Hibetillah b. Alf el-icli

(6. 475/1082)%*? ve Muhammed b. Tahir b. AlT el-MakdisT (6. 507/1113)**, kendisinden

kimselerden yararlanildigi

istifade ettigi kimselerin basinda gelmektedir.

233 Tbnii’|I-Esir, el-Liibdb fi Tehzibi’l-Ensab, I: 10.

24 {bnii’|-Esir, el-Liibdb fi Tehzibi’l-Ensab, 1: 179

235 Tbnii’|-Esir, el-Liibab fi Tehzibi’l-Ensab, I: 65, 75, 97, 304
236 Tbnii’|-Esir, el-Liibab fi Tehzibi’l-Ensab, I: 236, 235, 347.
27 {bnii’|-Esir, el-Liibdb fi Tehzibi’l-Ensab, I: 212

238 Tbnii’|-Esir, el-Liibab fi Tehzibi’I-Enséb, I: 115, 145, 393
239 Tbnii’|-Esir, el-Liibab fi Tehzibi’I-Enséb, I: 85, 160

240 Tbnii’I-Esir, el-Liibab fi Tehzibi’l-Ensab, 1: 160, 236, 326
241 Tbnii’I-Esir, el-Liibdb fi Tehzibi’l-Ensab, I: 210.

242 Tbnii’I-Esir, el-Liibdb fi Tehzibi’l-Ensab, I: 98, 102, 143
243 Tbnii’I-Esir, el-Liibdb fi Tehzibi’l-Ensab, I: 49, 114, 123
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I1. BOLUM: iBNU’L-ESTR’IN TARIHCILIiGi
Bu boliimde Ibnii’I-Esir’in, eserlerinden hareketle ibnii’l-Esir’in tarih anlasiyini

ve bu konudaki usiil ve yontemlerini inceleyecegiz.

Ibnii’l-Esirin tarihgiligine iliskin bilgiler vermeden &nce kisaca XII-XIII
donemlerinde tarih ilmine yaklasimlardan bahsetmemiz uygun olur. Bu donemde farkli

tarih yaziciig1 orneklerini miisahede edebiliriz. Genel tarih yazimi®**

, yerel tarih ve
sehir-bdlge tarih yazimi®*°, biyografik tarih yazimi®*®, otobiyografik tarih yazimi®*’ ve
devletin biirokratik isleyisine dair tarih yazimi®*® farkl tiirden tarih yazimi 6rneklerine

rastlariz.

249 yazili eserler®®, resmi belgeler®' ve

Bu donem tarihgilerin kaynaklar: sifahi
olaylara tanikliklar1 olmustur. Alimler bu kaynaklarin sthhati ve dogrulanabilir olmas1
icin, bir hocadan okumuslar, daha sonra da ayni sekilde kendileri ders halkalarinda

okutmuslardir.

1. ibnii’l-Esir’in Ilmi Uslubu

Ibnii’l-Esir, daha énceki boliimlerde ifade ettigimiz gibi, zamanina kadar gelen
tarih kitaplarinda dilsel agidan pek ¢ok eksiklik tespit etmis ve elestirmistir. EI-Kamil
fi t-Tarih’i inceledigimiz zaman, elestirileri sadece teoride kalmamis aksine pratige de
gecirmis oldugunu gérmekteyiz. Zira boylelikle kendisinden sonra gelenler bu konuda

Ibnii’I-Esir’i basarili bulmuslar ve takdir etmislerdir.

Ibnii’|-Esir eserini meydana getirirken sade, anlasilir bir dil kullanmus, siislii ve
agdali dil kullanma gibi edebi tezyin turlerini kullanmaktan 6nemli 6lglide kaginmustir.
Kitabindaki konulari islerken konu biitiinliigiine riayet, konuya odaklanma gibi anlatim
becerilerine de ayrica dikkat etmeye ¢alismistir. Bu durum eseri meydana getirirken

ortaya koydugu canli anlatimlar sayesinde, sanki okuyucu olaylar1 bizzat kendi

244 Tbnii’l-Esir’in el-Kdmil fi’t-Tarih’i, Ibnii’l-Cevzi’nin (6. 597/1201) el-Muntazam’1, Sibtu Ibnii’l-
Cevzi’nin (6. 654/1257) Mirdtii z-Zaman’1 gibi

245 [bn Kalanisi'nin (6. 555/1160) Zeylii Tarih-i Dimagk’i, ibn Same’nin (6. 660/1268) Kitabu 'r-
Ravzateyn fi Ahbar-i Devleteyn’i, Tbn Asakir’in (8. 571/1176) Tarih-u Dimask’i, ibnii’l-Adim’in (6.
660/1268) Ziibdetii’l-Haleb fi Tarihi’l-Haleb’i gibi

246 Yakut el-Hamevi*nin ( 6. 626/1229) Mu cemii’l-Udeba’s1, ibn Hallikan’in (6. 681/1282) Vefeyatii I-
A’yan’, ibn Seddad’in (6. 632/1234) en-Nevddiru s-Sultaniyye’si gibi

247 Usame b. Miinkiz’in (6. 584/1188) el-Itibar’1 gibi

28 fln Memati’nin (6. 606/1209) Kavaninu'd-Devavin’i gibi

249 Tbnii’1-Esir’in Tarihu’l-Bahir’inde babasindan isittigi olaylar1 nakletmesi gibi.

250 fbnii’I-Esir’in el-Kamil fi’t-Tarih’inde Taberi’nin eserinden istifade etmesi gibi.

251 Tbnii’1-KalanisT, el-imad el-Isfehani, ibn Seddad ve Ibn Sadme’nin eserlerinde pek ¢ok defa ve pek ¢ok
yerde goriilebildigi gibi.
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gozleriyle miisahede ediyor hissi uyandirir. Bu konuda Hittin Savasi hakkindaki

ifadeler bize Ibnii’l-Esir’in usliibu hakkinda agik bir kanaat sahibi olmamiz1 saglar:

“Salahaddin ve Muslimanlar 25 Rebillahir Cumartesi giinii sabahtan Haglilara
hiicum ettiler. Haglilar da aym sekilde hiicum ettiler. Iki taraf birbirlerine yaklasti.
Haglilar ¢ok susuz ve perisandilar. Cok sert bir savas basladi. Her iki taraf da savasi
sabirla siirdiiriiyorlardi. Miisliimanlarin  Calisiyye’de muvazzaf askerleri tipki
cekirgeler gibi ok yagdirip Hagli atli birliklerinden pek ¢ok kisiyi 6ldiirdiiler. Bir
yandan Haglilar, askerleriyle savasi siirdiiriirken bir yandan da su bulma Umidiyle
Taberiyye’ye dogru gidiyorlardi. Salahaddin onlarin amacini goriince askerleriyle
Haglilarin karsina gegerek engel oldu. Miisliimanlarin arasinda dolasarak onlari
cesaretlendiriyor, onlara faydali seyleri emrediyor, zararli seylerden de sakindiriyordu.
Halk da onun emirlerini uyguluyor, onun dur dedigi yerde duruyordu. Bu sirada TUrk
kokenli gen¢ bir kdle Hagli saflarina siddetli bir saldirida bulundu, halka saskinlik
verecek bir sekilde kahramanca savasti. Ardindan Hacglilar onun etrafini sarip
oldirdiiler. O 6ldiriiliince Miisliimanlar da siddetli bir saldirtya gegtiler, Haglilar1 yere
serip Oldiirdiiler. Kont Raimond isin kizistigin1 goriince kendilerinin Muslimanlara
kars1 koyacak giicte olmadigini anladi. Kont Raimond ve bir grup Hagl taifesi
kendilerine yakin mevzideki Miisliimanlara saldirmaya karar verdiler. Saldirilan
taraftaki Miisliimanlarin kumandan: Salahaddin’in yegeni Takiyyuddin Omer idi.
Haclilarin biiyiik bir iizlintii icinde 6fkeyle saldirdiklarini goriince onlarin karsisinda
duramayacagint anladi. Adamlarina saflar arasinda miimkiin oldugu kadar yer
agcmalarini sOyledi ve bu emri yerine getirdiler. Kont ve adamlar1 ¢ekip gittikten sonra

tekrar saflarini sikilastirdilar. ..”?%2

Yine Akka Kalesi’nin fethini anlatirken;

“Salahaddin Taberiyye’deki ¢alismalarin1 tamamladiginda Sali giinii oradan
ayrildi ve Carsamba giini Akk&ya geldi. Halk duvarlara c¢iktt ve sehre
direnmeyeceklerini agikladi. Selahaddin ve halki bu durumu goériince sasirdi; ¢linkii
Haglilarin askerlerinin ya 6ldiiriildiigiinii ya da yakalandigin1 ve gok az insanin hayatta
kaldigini biliyorlardi. Diger taraftan Salahaddin o glin orada konakladi ve Persembe
glinii harekete gecti. Sehri kusatarak saldirmaya kararliydi. Salahaddin, saldirinin nasil

olacagi diistiniirken, birden pek ¢ok insanin sehirden ¢ikmaya, yalvarmaya ve eman

252 Toni’I-Esir, el-Kamil fit-Tarih, X; 146.
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istemeye basladiklarin1 gordii. Isteklerini kabul etti, can ve mallar1 i¢cin eman verdi.
Orada kalmakla gitmek konusunda 6zgir birakildilar. Onlar Muslimanlardan korkarak
gitmeyi tercih ettiler ve cesitli yerlere dagildilar. Mallarindan gotiirebildiklerini
goturduler, kalanlar da biraktilar. Mislimanlar 1 Cemaziyelevvel Cuma guni Akka’ya
girdiler ve bir camide cuma namazi kildilar. Bu cami 6nceden Miisliimanlara aitti.
Haglilar daha sonra onu kiliseye ¢evirmislerdi. Saldhaddin onu tekrar camiye ¢evirdi.
Haglilarin SQriye’yi ele gegirdikten sonra burada cuma namazi kilinmamisti. Boylelikle
onlardan sonra Sdriye sahilinde kilinan ilk cuma namaz: bu namaz oldu. Saldhaddin
Akka’y1 oglu el-Efdal’e birakti. Burada Templier’e (Tapinak sovalyelerine) ait ikta,
esya, mal vs. ne varsa hepsini Fakih 1s&’ya verdi. Miisliimanlar Haglilarin biraktiklar:
mallar1 ganimet aldilar. Cok oldugu i¢in bunlar1 saymak miimkiin degildi. Akka’da altin
micevher, madeni para, silah ve ¢ok miktarda muhtelif esya ele gegirdiler. Burasi
Frank, Rum ve diger iilke tiiccarlar igin bir ticaret merkezi ve ugrak yeri haline geldi.
Cogunu ticcarlar stokladilar ve bir muddet sonra alisveris durgun oldugu gerekcesiyle
oradan ayrildilar. Kimse onlar1 gotiirmeyince Salahaddin ve oglu el-Efdal adamlarina
dagittilar. Efdal burada kaldigi i¢in ¢ok mal dagitti. Onun comertlik konusundaki
yaklagimi herkes tarafindan bilinmektedir. Salahaddin birkag giin burada kalarak sehrin

islerini yoluna koydu.”?*

Ibnii’l-Esir’i diger pek ¢ok tarihgiden ayiran en 6nemli &zelliklerinden biri de
doneminde yasanan veya eski donemlerde yasanmis olaylar1 edebi bir dille
elestirmesidir. Ornegin Abbasi halifesi Harun Resid’in Me’mdn’u Emin’den sonra,

veliaht tayin etmesini anlattiktan sonra su ifadelerle elestirir;

“Bu yil (182/798), Harin er-Resid, Emin’den sonra veliaht olarak Abdullah’a
(Me’m(n’a) bey’at etti ve onu, Hemedan’a kadar olan kisimlar dahil olmak tizere
Horasan valiligine tayin etti. Abdullah’a “Me’mdn” lakabini bizzat Harln er-Resid
verdi ve onu Ca’fer b. Yahya’ya teslim etti. Harun’un bu hareketine hayret etmemek
elde degildir. Ciinkii HarGin, dedesi Mansfir’un ne yaptigini, babas1 Mehdi’nin, isa b.
M0Os&’y1 halifelik adayligindan uzaklagtirdigini ve kardesi el-Hadi’nin kendisini
halifelikten uzaklastirma gayretlerini, hatta ecelden aman bulsaydi kendisini mutlaka

halifelikten uzaklastiracagini bilmesine ragmen Emin’den sonra Me’midn’un halife

253 Tbnii’I-Esir, el-Kamil fit-Tarih, X; 149-150.

63



olmasi igin ona biat etmeye kalkti. Bu vesileyle, “Kisinin bir seyi sevmesi, onun goziinii

99254 99255

kor, kulagini sagir eder.”*** sozii bir daha akillara gelmis oldu.

Bagka bir yerde “N0reddin Mahmud b. Zengi’nin Urayma Kalesini Zapt1”

baslig1 altinda su ifadelere yer verir:

“Franklar’in Dimagk’tan ayrilmasindan sonra NQreddin de Franklar’in elindeki
el-Urayma kalesine gidip orayi zapt etti. Bunun nedeni, Alman kral Suriye’ye gittiginde
yaninda Tuleytula’in (Toledo) sahibi Funs (Pons)’un oglu da vardi. Funs’un oglu Frank
krallarinin soyundan gelmekteydi. Trablussam’t Miisliimanlarin elinden alan kisi
Funs’un dedesiydi. Fung’un oglu Urayma kalesini ele geg¢irmis ardindanTrablus’u
kontun elinden almak istedigini s6ylemisti. Bunun tzerine kont, Ndreddin Mahmud’a
elci gonderdi. Ndreddin ile Muinuddin Uner, Baalbek’de toplandilar. Kont, Nireddin
ve Uner’e, Urayma Kalesi’ne gidip Funs’un oglundan almalarimi sdyledi. Bunun
tizerine Ndreddin ile Uner askerleriyle hizli bir sekilde, Funs’un oglunun iizerine
yurudiler. Hims’ta bulunan Seyfeddin’e de haber gonderip ondan yardim istediler. O
da Ceziratii Ibn Omer ve diger baz1 yerlerin valisi olan Emir izziiddin Ebu Bekr ed-
Dibeysi’nin komutasindaki biiyiik orduyu onlara yardim olarak génderdi. Nareddin ile
Uner, kale énlerinde karargah kurup etrafini sardilar. Funs’un oglu da kaledeydi. Kaleyi
savunarak teslim olmay:1 reddetti. Misliimanlar kaleye bir ka¢ defa saldirdilar.
Patlaticilar kaleye dogru yonelip surlarda delik agtilar. Akabinde Franklar yenilgiyi
kabul ettiler. Mislimanlar, kadin ve ¢ocuklart esir aldilar. Funs’un oglu da onlarin
arasindaydi. Kaleyi kirip doktiikten sonra Seyfeddin’in yanina dondiiler. O zaman
Funs’un oglu hakkinda su darb-1 mesel sdylenmisti: “Deve kusu iki boynuz umuduyla

cikt1, fakat kulaksiz olarak dondi.”®

Et-Tarthii’I-Bahir’de de bu tiir 6rneklere rastlamak mimkindir. Ozellikle

belagat ilimlerinden olan seci®*’, kinaye ve beyan iisluplarimi ¢ok¢a kullanmustir.?*®

254 Arapca bir atasdzii veya 610 S6Z:aass sars s Slia

255 {bnii’I-Esir, el-Kamil fi ‘t-Tarih, V; 317.

256 fbnii’l-Esir, el-Kamil fi t-Tarfh, 1X; 354-355. Soziin aslt: (3l s Caolad o 8 i dalaill a2

257 Seci, sozliikte, muhtelif kus tiirlerinin nagmelerini tekrarlayarak 6tmelerine denir. Istilahta ise Seci;
diiz yazida, iki fasilanin son harflerinin birbirinin ayn1 olmasidir.[Nurettin Bolelli, “Belagat”, (Istanbul:
I.F.A.V, 2013), 447; Ibnii’|-Esir, et-Tarihu 'I-Béhir fi 'd-Devleti’I-Atabekiyye, 4.

258 Muhammed Meyser - Muhammed Bahaiiddin Yazici, “Ibnii'l-Esir Mevériduhd ve Menhecuh( fi
Kitabeti Tarihu’l-Bahir”, Mecelletii 't-Terbiyye veI-Ilm, 15/4 2008: 43
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Diger taraftan atasozleri ve deyimler gibi dilin yardime1 6gelerinin de bolca kullanildig

gorulmektedir.?°

Goriildiigii iizere Ibnii’l-Esir, elestiride veya yorumlamalarda bulundugu zaman
bunu tipk1 Arapgaya derinden vakif olan kardesi Ziyauddin Ibni’I-Esir gibi edebi bir
dille gergeklestirmistir. Dikkat edildiginde kendinden ¢ok &nceki donemlere iliskin
fazla yorumlamalara ve elestirilere girmemistir. Onun bu konudaki ilgi alan1 daha ¢ok

icinde yasadig1 donem veya bu doneme yakin déonemlerdir.

Butln bunlarin yani sira taltif ettigi, 6vgiide bulundugu olaylar, devletler, kisiler
vb. de yok degildir. Ornegin Gazneliler’in yikilis1 babinda Gazneliler hakkinda su

sozleri ifade etmistir:

“Ahlak ve yasantilari en dogru hukimdarlardan biri de Gazneli hiikimdarlardir.
Ozellikle atalari (Gazneli) Mahmud boyleydi. Onun cihat i¢in yaptiklar1 da ahiret igin
yaptiklar1 da herkes tarafindan bilinir. Miilkii zeval bulmayan ve zamanin kendisine
etki edemedigi Allah ne buyiktlr! Yaziklar olsun bu al¢ak diinyaya, insanlar bunu
(Diinyaya meyil etmeyi) nasil yapiyorlar! Allah’dan, kalplerimizdeki perdeyi kaldirip
diinyay1 hakikat goziiyle gormemizi nasip etmesini ve yiice katina kabul buyurmasini,

bizi masiva ile mesgul etmemesini niyaz ederiz. Hig siiphesiz O her seye kadirdir.”?*°

Gorildigi gibi Gazneli Devletinin yikilis siirecini anlattiktan sonra yikilma
sebepleri arasinda diinyaya meyletmedigi ayrica zikretmekte ve vurgulamaktadir.
Ibni’I-Esir’in tarih-ahlak iliskisine dair bu tasavvuru giiniimiizde de gesitli cevrelerce
kabul edilen bir anlayistir.®' Zira el-Kamil fi't-Tarth’in pek ¢ok yerinde, satir

aralarinda bu tur vurgular yapilmustir.

Bagka bir yerde Misir hiikiimdarlar1 arasindaki ¢ekismeyi anlattiktan sonra su

ifadeleri kullanmustir;

“Iste diinya boyledir, verdigini geri ister. Basta tathdir ama sonra acisini
hissettirir. Hi¢ katiksiz ve lekesiz kalmaz, hemen durulugunu yitirir. Durulugun iginde

bile bir kir vardir ve kirli olaninda zaten berrakliktan hicbir belirti veya iz yoktur.

259 Meyser - Yazici, “Ibnii'l-Esir Mevariduh@i ve Menhecuhii fi Kitabeti Tarihu’1-Bahir”, Mecelletii’t-
Terbiyye ve'l-Ilm, 44

260 fbnii’I-Esir, el-Kamil fi‘t-Tarfh, 1X; 379.

261 \Venkat Rao Palati, All About History Teaching (Giiney Carolina: Lulu Book Publication, 2014), 20,
68; Said Ismail ALI, UsOlu t-Terbiyyeti’l-Islamiyye (Washington: International Institute of Islamic
Thought (111T), 2003), 41.
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Allah’dan kalplerimizi kendisine gevirmesini, diinyay bize oldugu gibi gdstermesini,
dinyadan uzaklasip ahirete yoneltmesini isteriz. Siiphesiz o dualar isitir ve kabul

eder.”?6?

Ibnii’l-Esir pek ¢ok yerde olaylar1 naklederken nakledenlerin senet listesini
vermez. Bunun nedeni kitabin mukaddimesinde de belirtigi gibi rivayetleri aldig
kaynaklarin belli baslt kaynaklar oldugu ve giivenilir oldugu kanisinda olmasidir. Bunu

da su ifadelerinden anlamaktayiz:

“Diger taraftan ifade etmek gereken bir husus vardir. Ben, sadece dogruluklari
ve saglamliklart bilinen haberlere yer veren tarihgilerden ve meshur kitaplardan
nakillerde bulundum. Bu nakilleri yaparken de kapkaranlik gecelerde koriin yiriyiist

gibi, ¢akil taslartyla inci tanelerini toplayan gibi hareket etmedim.”?%3

(13

Miiellifin yukaridaki ifadede gegen “...dogruluklar1 ve saglamliklari bilinen
haberlere yer veren tarihgilerden ve meshur kitaplardan” sozleri bizler icin oldukga
muglak ifadeler teskil etmektedir. Miiellif, Taberi’nin vefatina kadar olan doneme
iliskin bilgileri Taberi’den naklettigini sdylemisti. Taberi hakkinda bilgiler de elimizde
mevcuttur. Fakat Taberi’den sonraki doneme iligskin bilgileri hangi tarih¢ilerden
naklettigi konusu belirsizdir. Ibnii’l-Esir, Mukaddimesinde kendilerinden naklettigi
isimleri zikretmisti. Aldig1 ve kitabina naklettigi biitiin bilgiler bu isimlere ait ise
muglaklik sorunu ortadan kalkmis olur. Fakat durum boyle degilse bu bilgileri tespit
etmek bu galismanim smirin1 ve amacini agar. Fakat Ibnii’l-Esir hakkinda yapilan bir
caligmada Ebu Hudhud bir takim iddialar ortaya atmaktadir. Ornegin ibnii’l-Esir’in Irak
hakkindaki bilgileri Ebli Bekir es-Stli ve Ibnii’l-Cevzi’den, Afrika ve Magrib
hakkindaki bilgileri Emir Abdiilaziz ve Ibnii’s-Seddad es-Senhaci’den, Sam ve Cezire
bolgesi hakkindaki bilgileri Ibn Asakir ve Ibnii’l-Kalanisi’den aldigini sdylemistir.?%*

Fakat yaptigimiz ¢alismalar esnasinda bu isimlerden sadece Emir Abdiilaziz’in
ismi bir yerde®®® gegmekte, diger bahsi gegenlerin isimleri bile (hayatlar1 hakkindaki
konular hari¢) gegmemektedir. Zannediyoruz ki Ebu Hudhud, bu isimleri zikrederken
miielliflerin yasadig1 topraklarla ilgili genis bilgilere sahip olacaklarini ve dolayisiyla

da Ibnii’l-Esir'in bu miielliflerden faydalanmis olabilecegini ifade etmek istemistir.

262 Thniy’|-Esir, el-Kamil fi't-Tarih, X; 35.

263 Toni’I-Esir, el-Kamil fi t-Tarih, I: 7.

264 Ep(l Hudhud, bnii 'I-Esir ve Devruhu fi’I-Kitabeti ‘t-Tarfhiyye, 211.
265 Tonii’I-Esir, el-Kamil fi t-Tarih, VI: 448.
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Fakat yukarida da ifade ettigimiz gibi, bu isimlerden yararlanildig1 hakkinda net ve

stiphe birakmayacak sekilde yorum yapmak dogru olmayacaktir.

Ibnii’l-Esir yazili kaynaklarin yani sira sdzlii kaynaklara da basvurmanin
onemini fark etmis olacak ki bu konudaki 6rneklere kitabinin sonlarina dogru ¢okc¢a
karsilasmaktayiz. Ornegin Hagli seferlerini anlatirken hem kendinin bizzat sahit oldugu
hem de kendisi sahit olmasa bile sahit oldugunu diisiindiigii kimselerin sahitliklerine

basvurmus ve onlardan nakillerde bulunmustur.

Kendinin bizzat sahit olduguna dair Salahaddin Eyyibi ile amcasmin oglu

Esediiddin arasinda gecen su konugmay1 nakletmesi 6rnek olarak gosterilebilir:

“Esediiddin de ayaga kalkip: “Iste en dogru gériis budur. Ben buna gore
davranacagim.” dedi. Yegeni Salahaddin de ayni seyleri sOyledi. Sonra onlarin bu
sOzlerine arka ¢ikanlar ¢ogald1 ve savasmaya karar verdiler. Sirktih, Misirlilar ve Haghi
kuvvetleri gelinceye dek oldugu yerde kaldi. Pahaca kiymetli olanlar1 merkeze topladi.
Zira bolge halki bu mallar1 yagmalayacagi endisesinden dolayr baska bir yerde

tutamazdi.””25®

Kendisi sahit olmasa bile sahit oldugunu diisiindiigii kimselerin sahitliklerine

dair ise Mogollar’in Diyarbakir’a girmesi hakkinda bir tliccarin anlattiklarini aktarir:

“Bana, 0 esnada Amid’e (Diyarbakir’a) gitmis bir tiiccar Mogollarla ilgili olarak
sunlar1 soyledi: “Amid gevresinde dldiiriilenleri saydigimizda 15.000 kisinin Mogollar
tarafindan sehit edildigini gérmiistiik.” Bana bu meseleyi anlatan tliccar o zamanlar

Is’ird’den (Siirt’ten) Amid’e dogru geldigini sdylemisti.”®

Yukaridaki iki &rnekte de goriildiigii gibi Ibnii’l-Esir her iki araci da
kullanmaktan geri durmamustir. Ayrica Ibnii’l-Esir’in kendi bizzat sahit olmadig: fakat
sahit olan birinden veya birilerinden olaylar1 nakletmesi geleneksel tarih tasavvuruna
da uygun diismektedir. Bu gelenegi siirdiiren Ibnii’l-Esir bu konuda geleneksel/klasik

tarih yaziciliginin bir devami olarak tezahiir etmektedir.

2. ibnii’l-Esir’in Uslubu Hakkinda Bazi Degerlendirmeler
Tarih yaziciminda en 6nemli etkenlerden biri de Gsluptur. Uslup, dinleyici ya da

okuyucuya okuma kolaylig1 saglamasi agisindan yazilacak ya da anlatilacak haberlerin

266 Thnii’I-Esir, el-Kamil fi t-Tarih, X: 4
267 Toni’I-Esir, el-Kamil fi‘t-Tarih, X: 448.
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belli bir diizen iginde olmasin1 gerektirir. Ibnii'l-Esir de eserlerini kaleme alirken bu
hususa dikkat etmis ve eserlerini tekdiizelikten kurtarmak igin ayet, hadis, siir ve

atasOzleri vb. argiimanlar1 kullanarak zengin bir iislup rnegi ortaya koymustur.?®®

2.1. Elestirel Tarih Anlayisi

Ibnii’l-Esir’in tarihsel elestirisi, tarihin sadece hikayeler, haberler, konusmalar
ve faydalar degil, gegmiste faaliyetlerinin gesitli yonlerini inceleyerek insan1 anlamak
icin medeni bir zorunluluk oldugu, tarih olaylariin nedensel iliskileri izleyerek
diizenlendigi, tarihi kurallar1 gésteren bir ara¢ oldugu gergegine dayaniyordu. Belki de
bu anlayis, Ibn Haldun’un “Ancak gériiniiste bu olaylarin haber verilmesinden ibaret
olan tarih ilminin i¢ yiizii, biitiin bu olaylarin, sebepleri ve temelleriyle birlikte ¢ok ince
sekilde arastirilip degerlendirilmesine dayanir. Evet, tarih ilmi, olaylarin nedenselligini
ve olaylarin altinda yatan sebepleri derinligine inceleyen bir ilimdir. Bu yuzden o,
felsefenin temeli ve felsefi ilimlerden biri sayilmaya layiktir.”?% sozleriyle cok da ters
diismemektedir. Ancak ikisi arasindaki fark, Ibn Haldun’un, tarihin hareketini

agiklamak icin belirli bir teori ve biitiinlesik yasalar formiile edebilmesidir.?”°

Ibnii’l-Esir, kisisel ¢ikarimlarina ve temelde egitimin sonucu kazanimlari ve
kendisine kadar var olan tarihi malzemelerin bollugu sayesinde elde ettigi tecribelerine
dayanan pek cok elestirel bakis acisina sahipti. Buna gore, Ibnii’I-Esir’in elestirme
yontemleri; rivayetlerin dogrulugunu tespit etme, nakledilen haberlerin asiriya
ka¢cmasindan imtina etme, bazi olaylarla ilgili seleflerinin goriislerinin elestirilmesinin
yan1 sira fazlaca kisisel yorumda bulunma vb. uygulamalarla ¢esitlilik

gostermektedir.?””

Yukarida ifade ettigimiz konular1 acacak ve orneklendirecek olursak; her
seyden 6nce Ibnii’l-Esir sectigi konulari, sdyleyecegi sdzleri 6zenle kullanmaktadir.
Ozellikle siretten 6nce vuku bulmus olaylar1 aktarirken “denildi, sdylendi, anlatildi,
bazilarmin iddia ettigi gibi” vb. ifadelerle kendisinin aktardigi haberlere temkinli
yaklastigin1 ve temkinli yaklasilmasi gerektigi mesajint vermek istedigini anliyoruz.

Yine aymi sekilde sdyleyeceklerini aktardiktan sonra “Allah en iyisini bilendir.”

268 Ozkan, “Ibniil’l-Esir’in Tarih Metodolojisi”, 46.

2% bn Hald@in, Mukaddime, I: 10.

270 [bnii’l-Esir ile Tbn Haldun arasindaki etkilesim icin bkz: Ali Salari Sadi, “Tesir-Peziri ibn Haldun ez
Ibn Esir’, Mutalaat-i Tarith-i Ferhengi, 11 (2012): 53-76.

271 Mustafa Ozkan, “Ibnii’l-Esir El-Cezeri’nin Hayat1 Ve Tarihgiligi”, Uluslararast Swnak Ve Cevresi
Sempozyumu (Tirkiye-Swrnak, 14—16 Mayis 2010), ed. M. Nesim Doru, (Ankara: Sirnak Universitesi
Yaynlari, 2010), 725-726.
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Ifadesiyle de konuya ihtiyatl yaklasilmas1 gerektigini anliyoruz. Bu ifadelerin yan1 sira
baz1 elestiri ifadelerini de dogrudan kullanmistir. Ornegin Isldm oncesi donemde
Sasaniler donemindeki Araplarin durumlarini anlattiktan sonra su ifadeleri

kullanmastir:

“Ibnii’l-Kelbi bu hususta sunlar1 sdylemistir: “Nu’man’dan sonra yerine oglu
Minzir b. Nu’méan b. Minzir b. Nu’ man gegti ve kirk dort yil hiikiim siirdii. Onun bu
kirk dort yilimin sekizi Behram-1 GOr’un doneminde, on sekiz yili Yezdecird b.
Behram’in zamaninda, on yedi yili da FirGz b. Yezdecird’in déneminde gecti.
Miinzir’den sonra yerine oglu Esved b. Miinzir gegti ve yirmi y1l da o hikim strdi. Bu
stirenin on yili Fir0z b. Yezdecird’in doneminde, dort yili Belas b. Fir(z’un zamaninda,
alt1 yili ise Kubad b. Firdz’un deneminde gegti.” Goriildiigi iizere burada Ebu Ca’fer
et-Taberi (Ibnii’l-Kelbi’den rivayetle), Haris b. Amr’m, Nu’man b. Imruiilkays’1
oldirdiigiint, tilkesini elinden alip Nu’man ailesinin egemenligini sona erdirdigini ifade
ediyor. Miinzir b. Nu’man veya Nu’man’in askeri destek saglayarak Behram-1 Glr’u
Fars tahtina getirenler oldugunu yukarida zikretmisti. Sonra ise, sirasiyla Nu’man’in
soyundan gelen Hire yoneticilerini kesintisiz bir sekilde zikrediyor. Fakat araya giren
Haris b. Amr ile onlarin hitkiimdarlik siralarint kesintiye ugratmiyor. Ebu Ca’fer’in
bunu boyle aktarmasi, Araplara ait tarihi bilgilerin dogru kayit altina alinmamasindan
ve  kendilerine  ulasan  bu  bilgileri  sorusturmaksizin  aktarmasindan

99272

kaynaklanmaktadir.

Goriildiigii gibi Ibnii’I-Esir olay1 aktardiktan sonra kendi ifadesiyle kendisine en
cok giivendigi kisi olan Taber’yi boyle bir haberi kitabina aldigi igin “Araplara ait
tarihi bilgilerin dogru kayit altina alinmamasindan ve kendilerine ulasan bu bilgileri

sorusturmaksizin aktarmasindan” sozleriyle elestirmistir.

Ibnii’l-Esir, baska bir yerde Ibniil’-Kelbi’den Farslarla ilgili bir rivayeti

aktardiktan sonra bu rivayeti su sekilde elestirmistir:

“Ibnii’l-Kelbl, yeryiiziinde ilk 6nce hiikiimdar olan kisinin Ushank b. Amir b.
Salih b. Erfahsed b. Sam b. Nih oldugunu zikrettikten sonra sunlari ifade etmistir:
[Farslar, Ushank’in Hz. Adem’den iki yiiz yil sonra hiikiimdar oldugunu iddia
etmislerdir. Halbuki Ushank’in hiikiimdarligi, Hz. Nuh’tan iki yiiz yil sonradir. Zira

272 {hnii’|-Esir, el-Kamil fi't-Tarih, I: 316.

69



Farslarin, Hz. Nuh’tan 6ncekiler hakkinda bilgilerinin olmamasindandir.] Hisam b. el-
Kelb’nin bu konuda anlattiklarinda herhangi bir dayanak yoktur. Zira Ushank
(Hevseng) Farslilarca ¢ok iyi bilinen birisidir. Diger taraftan her millet kendi soylarin
ve aralarinda sohreti yaygin olan tarihleri, o milletten olmayanlardan daha iyi

bilirler.”?7

Ibnii’l-Esir, ibnii’l-Kelbi’nin zikrettigi sozleri, delilsiz ve mesnetsiz bir sekilde
ortaya koymasindan dolayi elestirmistir ve diger taraftan da delilsiz ve mesnetsiz olan
goriisii Ibnii’I-Kelbi’nin s6ziine tercih etmistir. Bunu da yaparken goriisiin neset ettigi
toplumlarda yayginlik kazanacagini ve bir tercih ortaya konulacagi zaman neset ettigi
toplumun goriisleri, diger toplumlarin goriislerinden daha uygun olacagindan bu yonde

tercih koyulmasi gerektigini vurgulamaistir.

Ibnii’l-Esir’in, Roma hiikiimdarlar1 hakkindaki goriisleri verdigi boliimde de
aym tavri siirdiirdiigiinii gérmekteyiz. Ibnii’l-Esir, verilen tarihler ile vakianin
tutmadigin1 dolayisiyla tarihin elestirel bakis agisinin temel konularindan biri olan

anakron anlatimlarin tespit edilmesi ile elestirel anlayisini ortaya koymustur:

“Ardindan Philippus hiikiimdar olmus ve bu gorevi alt1 yil stirdiirmiistiir. Sonra
0, eski dini olan Sabiilikten donlp Hristiyanligi kabul etmis ve Ulkesinden pek ¢ok
kimsenin ona tabi olup bu dine girmesi halk arasinda anlagsmazliga sebep olmustur.
Decius adindaki bir patrik, anlagsmazlik ¢ikarip hiikiimdara karsi ¢ikanlar arasinda yer
aliyordu. Sonunda Decius, hikimdar Philippus’u oldurip yonetimi ele gecirdi ve
Philippus’un tahtina oturarak iki yil hiikiimdarlikta kaldi. Hiikimdarligi middetince
Hristiyanlar1 kovusturdu. Ashab-1 Kehf de (bu kovusturmadan dolayi) kaganlar
arasinda yer aliyordu. Efes sehrinin dogusunda bulunan bir magaraya gelmisler ve
burada saklanmislardi. Bu sehir daha sonralari yikilip gitmistir. Ashab-1 Kehf ise bu
magarada yiiz elli y1l kalmiglardir. Ashab-1 Kehf in magarada yiiz elli y1l kaldiklarina
dair sdylenen bu ifade hatalidir. Zira Hz. Isa (a.s.)’min goge kaldirilmasi ile bu olay
arasinda yaklasik olarak iki yliz on bes yi1l vardir. Ashab-i Kehf’in magarada kaldigi
stire hakkinda ise Kur’an’da: “Onlar magaralarinda ii¢ yiiz yil beklediler. (Buna) Dokuz
yil daha ilave ettiler.”?™* buyurulur. Bu her iki middetin toplami ise bes yiiz yirmi dort

yil etmektedir. Bu hesaba gore Ashab-1 Kehf, islam’mn ortaya ¢ikmasindan yaklasik

273 Tbnii’I-Esir, el-Kamil fi t-Tarih, I: 43
274 Kehf Sdresi: 18, 25
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altmis y1l 6nce magaradan ¢ikmislardir. Biraz 6nce zikrettigimize gore Ashab-1 Kehf’in
magaradan ¢ikmasindan itibaren hicrete kadar gecen siire ise iki yliz yili agmaktadir.
Bu siirelerin toplami ise Hz. Muhammed (s.a.v) ile Hz. Isa (a.s.) arasindaki gecen siireyi
cok agsmaktadir. Ancak bu goriisii nakleden kisi, Ashab-1 Kehf’in ortadan kaybolduklari
strenin yiiz elli yil oldugunu s6ylemek istiyorsa buna diyecegimiz bir sey yoktur.
Ancak bu da Kur’an-1 Kerim’in ifadesine terstir. Eger Kur’an-1 Kerim’deki bu ayet

olmasaydi, o zaman bu kisinin sozii dogru olabilirdi.”?"®

Ibnii’l-Esir, Ashab-1 Kehf ile dénemin hiikiimdar1 arasinda cereyan eden
olaylar1 ismini zikretmedigi bir tarihgiden eksiksiz olarak nakletmistir. Daha sonra bu
aktarilan verilerin gercek (yasanilan olaylarin iizerinde ittifak edilmesi durumu) ile
tezatlik teskil ettigini ifade etmekte ve bu goriisii elestirmektedir. Son olarak elestirdigi
konularin kars1 tarafin makul gerekcelerle tekrar delillendirilmis olabilecegi
ongorusuyle cevaplar vererek ve konuyu okuyucu zihninde her hangi bir soru isareti

birakmayacak sekilde tamamlamaistir.

Ibnii’l-Esir, 39/659 senesinde yasanmis cesitli olaylar1 anlatirken Abdullah b.
Abbas’in hac kafilesinin basinda goérevlendirildigine dair gorlisii su sekilde

elestirmistir:

“Bu sene hac kafilesinin baginda kimin oldugu konusunda ihtilaf edildi. Hz. Ali
tarafindan Ubeydullah b. Abbas ve Abdullah b. Abbas’i hac emirligine atandigi
soylense de bu yanlistir. Zira o, Hz. Ali’nin hilafeti déneminde hi¢ hac

yaptirmamistir.”?"®

Bir bagka yerde ise su ifadelere yer vermektedir:

“Eb0 Bekir es-Stfi soyle demistir: “Islam’in ilk dénemlerinden itibaren devlet
yoneticiligi gorevini Ustlenen altinci sirada olan kigilerin hepsinin mutlaka devrildigini
ve ¢ogu zaman da 6ldiraldigini séylerler. Ben bu hususu diisunip arastirdim ve dogru
oldugunu gordim. Bu tmmetin ilk devlet idarecisi Hz. Muhammed (s.a.v.)’dir. Sonra
sirastyla Hz. Ebu Bekir, Hz. Omer, Hz. Osman, Hz. Ali ve Hz. Hasan’dur. Altinci sirada
yer alan Hz. Hasan devrildi. Daha sonra Muaviye, oglu Yezid, Muaviye b. Yezid,
Mervan, Abdulmelik b. Mervan, Abdullah b. Zibeyr bu gorevi Ustlendiler. Altincisi
olan Abdullah b. Ziibeyr devrildi ve élduruldu. Sonra Velid b. Abdilmelik, kardesi

275 Tonii’I-Esir, el-Kamil fi't-Tarih, I: 251-252
276 Toni’I-Esir, el-Kamil fi t-Tarih, 111; 246
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Stileyman, Omer b. Abdilaziz, Yezid ve Hisam b. Abdulmelik, Velid b. Yezid b.
Abdilmelik. Altincis: olan Velid devrildi ve 6ldiriildi. Daha sonra Umeyyeogullar
devleti yikildi. Sonra es-Seffah, Mansir, Mehdi, Hadi, Resid ve Emin halife oldular.
Sonra Emin devrildi ve katledildi. Sonra Me’miin, Mu’tasim, Vasik, Miitevekkil,
Muntasir, Mustain basa gecti. Mustain devrilip 6ldurildd. Sonra Mu’tez, Muhted,
Mu’temid, Mu’tazid, Muktefi ve Muktedir halife oldu. Muktedir 6nce devrildi, sonra
tekrar halife tayin edildi ve o da 6lduraldi. Daha sonra Kahir, Razi, Muttaki, Mustekfi,
Muti ve Tai’ halife oldu. Tai’ devrildi, sonra Kadir, Kaim, Muktedi, Mustazhir,
Miistersid ve Résid hilafet makamina gegtiler. Rasid devrilip éldurildi.” Ben (Ibnii'l-
Esir) derim ki: Burada Uzerinde diistintilmesi gereken bir husus vardir. Abdullah b.
Zibeyr’e Abdllmelik b. Mervan’dan 6nce biat edilmisti. Abdiilmelik’in ondan sonra
gelmesi gerekirdi. Sifi bu siralamay1 Muktedir Billah’a kadar yapmisti, ondan sonrasini

baskalar1 yapmistir.”

Ibnii’l-Esir burada her seyden 6nce verilen bilgilerin gercegi yansitmadigini ve
dizeltilmesi gerekliligine vurgu yapmistir. Ciinkii bir ¢ikarimin dogru olabilmesi igin
onciillerin de dogru olmasi gerekir. Onciiller yanlis olunca sonucta yanlis olacagindan

Ibnii'l-Esir’in bu husus iizerinde fazla durmadigini gérmekteyiz.

Ibnii’l-Esir’in temel kaynaklarindan birisi olan Taberi’yi de yer yer elestirmistir.
Ornegin; ibnii’l-Esir, Kubad hakkinda Taberi’den bilgiler verdikten sonra onun verdigi
bilgilerin tarihsel gerceklige uymadigi yoOniinde izahlar yaparak elestirilerde

bulunmustur:

“... Bana gore, Taberi’nin, Kubad’in Rey’de katledildigini ve onun katlinden
sonra Tubba’nin buralari ele gecirdigine dair yapmis oldugu nakil dogru degildir ve
ciddi derecede hatalidir. Aslinda onun bu naklinden bahse bile gerek yoktur. Eger
Taberi’nin Tarih’indeki temel bagliklar1, igerige dokunmadan aktarmay1 sart kosmamis
olsaydik, onun ifade ettigi bu hususlari bir tarafa atmak daha uygun olacakti. Bu
nakildeki hata tarafina gelecek olursak; Taberi, Kubad Rey’de oldirildu demektedir.
Ne var ki Fars tarihgileriyle diger tarihgiler arasinda Kubad’in muayyen bir tarihte ve

eceliyle oldiigii hususunda ittifak vardir. Daha oOnce de gectigi Uzere, onun
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hiikkiimdarlig1 belli bir muhlet stirmiistiir. Ayrica bu rivayetin disinda, Kubad’in
katledildigi ile ilgili hic bir nakil de yoktur.”?”

Yine konunun devaminda Kubad’in oglu olan Endisirvan’in hiikiimdarlik siiresi
hakkinda verilen bilgilerin de tarihsel gerceklige uymadig1 yoniinde oldugunu belirtir

ve elestirilerde bulunur:

“Habegliler, yetmis y1l Yemen’e hiikkmetmislerdir. Bir rivayete gore daha fazla
oldugu rivayet edilir. Enfisirvan hakimiyetinin sonlarina dogru Habeslilerin Yemen
hakimiyeti sona ermistir. Bu konudaki tarihi rivayetler bilinmekle beraber Seyf Zi-
Yezen hadisesi bu hususa agiklik getirmektedir. Yemen, Farslarin elinde olmaya devam
etmistir. Taki Miisliimanlar tarafindan fethedilip ele gegirilinceye kadar. (Buradan
itibaren Ibnii’I-Esir, Taberi’nin naklettklerini elestirmektedir.) Hal bdyle olunca Fars
memleketlerini fetheden Tubba’nin hiikiimdarlik siiresi, daha sonra gelen Himyerli
hiikkiimdarlarin  hiikimranlik siireleri ve yetmis yil sliren Habeslilerin Yemen
hakimiyetleri, kirk kiisur yi1l devam eden Enflisirvan’in hiikiimdarlik siiresinin igine
nasil sigdirilabilir? Bu hakimiyet middetleri arasinda yetmis yil siiren Habes
hakimiyetinin kirk kiisur y1l devam eden EndGsirvan’in hiikiimdarlik siiresinden 6nce
sonlanmasi ¢ok garip ve hayret verici bir durumdur. Eger Taberi, naklettigi sey tizerinde

diisiinseydi naklettiklerinden haya ederdi.”?"®

Bu ifadeler, Ibnii’l-Esir’in “en giivenilir ve saglam tarihgilerden oldugunu”
belirttigi Taberi hakkinda sdylenmistir. Hal bdyleyken bu 6rnekler, Ibnii’l-Esir’in

elestirel tarih anlayigina sahip olduguna dair en dikkat ¢ekici 6rneklerden biridir.

Baska bir yerde Ibnii’l-Esir, Hirelilerin durumunu anlatirken su ifadelere yer

vermistir:

“... Baz1 bilginler, Suriye yoneticisi olan Ziyad b. Hebdle es-Selihi’nin Hucr ile
harp ettigini soyliiyorlar. Bana gore bu dogru degildir. Cunki Selth kabilesi
hiikiimdarlari, karadan, Filistin, Kinnesrin ve Bizans simirlarina kadar uzanan Suriye
bolgelerinde hiikiimran olmuslardir. Gassaniler bu Ulkeleri onlardan almislardir.
Gassani ve Selih kabilesi hiikiimdarlar1 -ki bunlar Filistin, Kinnesrin ve Bizans
memleketlerine sinir olan Suriye bélgesinin hakimiydiler- gercekte Bizans’a tabi birer

vali konumunda idiler. Diger taraftan, Filistin’den Bizans memleketlerine kadar uzanan

277 Toni’I-Esir, el-Kamil fit-Tarih, I: 325
278 Tbnii’I-Esir, Usdii ’I-Gabe fi Ma ’rifeti ’s-Sahabe, 1: 326

73



bolge halki ile Araplarin basinda bulunan Hire hiikiimdarlar1 da Fars hiikiimdarlarimin
valileri idiler. Gergekte Selih kabilesi hiikiimdarlar1 ve Gasséani hiikiimdarlar1 Suriye
topraklar {izerinde higbir zaman bagimsiz bir hikkiimranlik stirmemislerdir. Hatta

99279

bagimsiz olarak sahip olduklari bir karis toprak bile yoktur.

Burada Ibnii’l-Esir, baz1 alimlerin Selih kabilesi ile Hucr arasinda gegen
miicadeleden bahsettikleri haberleri elestirmektedir. Bu elestiriyi yaparken de makul
gerekcelerle yapmaktadir. Zira iki kabile o giinlerde biiyiik devletlere tabi birer valilik
konumundaydilar. Tabi olduklar1 devletlerden izin almaksizin bdyle bir miicadele
icinde olunamayacag: akli gerekcesinden yola ¢ikarak boyle bir miicadelenin varligin
haber veren bilgilerin dogruyu yansitmaktan uzak oldugunu belirtmekte ve

elestirmektedir.

60/679 yilinda yasanan olaylari anlatirken Hz. Muaviye’nin vefati alt basliginda
konuyla ilgili uzunca bir rivayet aktardiktan sonra su ifadelere yer vermistir: “Bu
rivayette Abdurrahman b. Ebu Bekir’den bahsedilmekle beraber bu dogru degildir. Zira
Abdurrahman, Muaviye’den once vefat etmisti.”?®® Goriilecegi iizere Ibnii’l-Esir,
rivayetin dogru olmamasini rivayette gecen kisilerin ayn1 donemde yasamadiklarina
baglamaktadir. Boylelikle bariz bir sekilde goriilen hatadan dolay: bu rivayete itibar
etmemekle beraber kitabinda elestirdigi pek ¢ok konudan sonra zikrettigi “dikkatli

olunmasi i¢in” ifadesiyle nigin kitabina bu rivayeti aldigin1 gerek¢elendirmistir.

Usdii’l-Gabe adli eserinde ise konuyla ilgili olarak su orneklere rastlamak

mUmkdnddr:

“Ka’b b. Malik’ten rivayetle: “Peygamber (s.a.v) Beni Saidelilere “sizin
lideriniz kim?” diye sordu da onlar da “el-Ced b. Kays’dir” dediler.” Bu bir sey ifade
etmez. Clnki Peygamber (s.a.v) her kabilenin basina o kabileden bir lider seger, o lideri
de onlarin basina gecirirdi. Baska bir kabileden olan birisinin baslarina gegmesinden
cekindikleri icin Akabe gecesi de nakiblere®' boyle yapmustir. el-Ced b. Kays ise Bent
Selime’den bir kisi idi, Beni Saide’den degil. Beni Saide’nin basinda da Sa’d b. Ubade

vardi. O, Peygamber (s.a.v) vefat ettikten sonra vefat etmisti.”?®? bnii’l-Esir’in bu

279 Tbnii’I-Esir, Usdii ’I-Gabe fi Ma 'rifeti 's-Sahabe, I: 397

280 Tbnii’I-Esir, el-Kamil fi 't-Tarih, 111: 369

281 Tkinci Akabe biat1 sirasinda Hz. Peygamber’in emriyle, kendisiyle irtibat1 saglayacak on iki temsilciye
nakib denir. [Ahmet Onkal, Akabe Biatlar1, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV
Yayinlari, 1989), I1: 211.]

282 Tbnii’I-Esir, Usdi 'I-Gabe fi Ma 'rifeti 's-Sahabe, I: 218
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sozleri kendisinin ensab ilmine vukufiyetinin yani sira olaylar arasindaki kronolojik

gerceklerden hareketle baglantilar kurmasindaki becerisinin gostergesidir.

Bu durumu baska drneklerle giiclendirebiliriz. Ornegin; Sabit b. Samit’in Ubade
b. Samit’in kardesi olup olmadig1 konusundaki goriisleri verdikten sonra su ifadeleri

kullanir;

«...Ebi Omer (ibn Abdilber) onun nisbesini Sabit b. Samit el-Ensari el-Esheli
olarak verdi... Ben derim ki eger o Eb( Omer’in zikrettigi gibi Eshelli ise Ubade b.
Sémit’in kardesi olamaz Ciinkii Ubade Hazreg’tendir. Abdi’l-Eshel ise Evs’tendir.
(Hadis kitaplarindan soyunun Eghel’e dayandigini delillendirdikten sonra) ... Onun

99283

Eshel’den oldugu kuvvetlendi. Bu durumda o Ubade b. Samit’in kardesi degildir...

Bagka bir yerde de Sa’d b. Ubeyd’in nereli olduguna dair goriisleri aktardiktan

sonra su ifadeleri kullanmustir:

“EbG Omer (Ibn Abdilber) onun Kifeli oldugunu sdylemistir ve kendisi ve
baskalar1 onun Kadisiye Savasi’inda sehit edildigini sOylemislerdir. Kafe, Kadisiye
Savasi’indan ve Medain’in ele gegirilmesinden ¢ok sonralart kurulmustur. Hal
boyleyken kendisini Kife’ye nispet etmenin bir anlami yoktur.”?** Bu ve buna benzer

pek cok ifadeye rastlamak munkindur.23

Biitiin bunlar Ibnii'l-Esir’in tarihgiliginde elestirel bakis acisinin varhigina isaret
etmektedir. Elestirisini ilk olarak Kur’an-1 Kerim ve sahih hadisler 1s18inda yaparak
daha sonraki verilerin kendi aralarinda bir kistasa gore degerlendirmistir. Bir millet
hakkindaki rivayetlerin onlarin yanlarindaki rivayetlerle uyumlu olmasina eger aksi
olursa asil olarak o0 milletin mintesiplerinin rivayetlerini kabul etmektedir. Bunu da her
millet kendi tarihini digerlerinden daha iyi bileceginden ve bu bilgilerin ger¢cege daha
yakin olabilme ihtimaliyle iliskilendirmektedir. Diger taraftan ibnii'l-Esir, kitab1 el-
Kamil’i derlerken temel aldig1 Ebu Ca’fer et-Taberi’in Tarih’i de bu elestirilerin disinda

kalmamistir. Ozellikle bu elestiriler ve itirazlar bisetten 6nceki dénemlere iliskindir.

283 Thnii’I-Esir, Usdii ’I-Gabe 1 Ma ’rifeti 's-Sahabe, |: 270.
284 Thnii’l-Esir, Usdii’I-Gabe fT Ma ’rifeti 's-Sahabe, 11: 208.
285 Tbnii’1-Esir, Usdii 'I-Gabe fi Ma rifeti’s-Sahabe, I11: 291, 336, 342, 437, V: 187
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2.2. Thtilafi Veya Zayif Oldugunu Diisiindiigii Konular1 Gérmezden
Gelmesi veya Hi¢ Deginmemesi

Bazen de ihtilafli veya zayif oldugunu diistindiigii konulara hi¢ girmemis

girilecegi takdirde kesin bir sonu¢ alinamayacagini ifade etmistir. Hz. Peygamber

(s.a.v)’in soyunu tahlil ettigi ana baslikta sdylenecek seyleri séyleyip fazla uzatmanin

bir yarar saglamayacagi goriisiinde oldugunu su sekilde ifade etmistir:

“Bundan sonrasinda ise ¢ok biiylik bir gorlis ayrilig1 igerisindedirler. Bu
ayriliktan bir sonuca varmaya imkan yoktur. Onlarin kimisi Adnan ile Ismail (a.s.)
arasinda dort baba zikretmekte iken, bir bagkasi kirk ayri atanin adini belirtirler.
Isimlerindeki ayriliklar ise, sayilarinda olan ihtilaftan daha coktur. Durumun béyle
oldugunu goriince, bu konuya hi¢ girismedim. Onlar arasinda bazilar1 Hz. Peygamber
(s.a.v)’den nesebine dair bir hadis rivayet eder ve bu hadise gore onun nesebini Hz.

Ismail’e kadar gotiiriirler. Fakat bu konudaki hadis, sahih degildir.”?%

Yine Israilogullarinin nesebine iliskin rivayetleri aktarirken son olarak su

ifadeleri kullanir:

“Israilogullarmin hiikiimdarlarinin isimleri hakkinda bundan baska seyler de
sOylenmistir. Fakat biz bunlarin nakline giivenmedigimizden ve sozii uzatmak

endisesinden dolay1 bunlar1 buraya almiyoruz.”?®

Konuyla ilgili olarak Usdi’l-Gabe’de ise su drnekleri gormemiz miimkiindir.
Kays b. el-Mintefik hakkinda su ifadelere yer vermistir: “Bu kimsenin ismi hakkinda
ihtilaf edilmistir ve farkli sekillerde rivayet edilmistir.”?®® Goriildiigii gibi ibnii’l-Esir
bu kisinin ismi hakkinda ihtilaf olduguna ve bu ihtilafin ¢6ziime kavusturulmasi i¢in
elinde yeterli delil bulunmadigindan hareketle bu konuda fazla bir sey sdylemeden

konuyu sonlandirmistir. Buna benzer pek ¢ok 6rnek bulunmaktadir.?®

Goriilecegi gibi Ibnii'l-Esir, bir sonuca ulasilmasi igin yeterli verilerin
bulunmamas1 halinde sadece genel kanaati aktarmaktadir. Bu ag¢idan ibnii'l-Esir kitab:

el-Kamil’de de belirttigi gibi tarih icinde yasanmis olaylari, bir ibret alma araci olarak

286 Thnii’|-Esir, el-Kamil fi t-Tarih, I: 565.

287 Toni’I-Esir, el-Kamil fi t-Tarih, 1: 196.

288 bnii’1-Esir, Usdii’'I-Gabe fi Ma rifeti’s-Sahabe, 1V: 427

289 Thnii’1-Esir, Usdii 'I-Gabe fi Ma rifeti’s-Sahabe, 1: 397, 439, 608, 618, 633, 694...
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tasavvur etmistir. Sonuglar: tespit etme imkan1 olmayan her haber, yine sonuclardan

cikarilmasi gereken ibret alma eyleminin 6niinde engeldir.

2.3. Olaylar: Tetkik Etmesi

Ibnii’l-Esir’in dikkatli bir tarih¢i olarak 6ne cikan bir diger ozelligi, baz
kralliklarin hiikiim siirelerinin kesin zamanlamasi veya olay zamanlari hakkinda
ustalikla baglanti kurma yetenegidir. Ornegin Romali hiikiimdar Antoninus ve

Batlamyus hakkindaki su miilahazalar dikkate sayandir:

“Ondan sonra hiikiimdarliga Antoninus Pius ge¢mis ve yirmi iki yil hiikiim
stirmiistiir. “el-Macisti” ve “el-Cografya” gibi bir¢ok eseri Batlamyus onun déneminde
yazmustir. Bir rivayette Batlamyus’un Claudius’un soyundan geldigi sdylenir; hatta ona
nisbet edilerek kendisine “Batlamyus el-Kilodi” denmistir. Claudius ise Romalilarin
altinc1 hiikiimdar1 idi. Batlamyus’un Yunan hiikiimdarlarindan olmayip, hiikiimdar
Antoninus’un doneminde yasadigina dair delil ise, onun kendi kitab1 olan el-Macisti’de
bizzat kendisinin 888 yilinda Buhtunnasr igin Iskenderiye’de giinesi gdzetledigini

zikretmesidir.””?*°

Yukaridaki ifadelerden ibnii’l-Esir’in sadece kendi yasadig1 toplumlarin tarih,
cografya ve kiiltiiriinii degil diinya toplumlar1 hakkinda da 6nemli bir entelektiiel
hafizaya sahip oldugu anlagilmaktadir. Zaten boyle bir amacinin oldugunu eserin giris
kisminda da ifade etmisti. Boylelikle Ibnii’l-Esir’in giris kismindaki planlamalarina da

onemli oranda riayet ettigi sonucunu ¢ikarabiliriz.

Ibnii’I-Esir, Hz. Musa ile Hizir’in yasadiklar1 olaylar1 anlatirken Hizir’in frmiya
ile ayni kisinin olmamasini Ibn Abbas’tan gelen bir hadisin 1s18inda

delillendirmektedir:

“... Ibn Abbas’a: “Musa ile Hizir olaymin sonlarma dogru Musa’nin geng
hizmetcisinden bahsedildigini duymadik. Acaba bunun sebebi nedir?” diye
soruldugunda, O: “Musa’nin genc hizmet¢isi hayat suyundan icti, ebediligi elde etti.
Hizir onu alip gemiye atti, sonra da gemiyi denize birakti. Bu gemi onunla beraber

kiyamete kadar dalgalar arasinda yiizmege devam edecektir. Onun bu cezaya

2% Tbnii’l-Esir, el-Kamil fi t-Tarfh, I: 250. Eb( Hudhud, [bnii 'I-Esir ve Devruhu fi'I-Kitabeti 't-Tarihiyye,
179
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carptirilmasi, hakki olmadig1 halde hayat suyundan i¢mis olmasindan ileri gelmistir.”?%

diye cevap verdi. Yukaridaki hadis, Hizir’in Hz. Musa’dan 6nce var olduguna ve onun
doneminde yasadigina delil teskil etmektedir. Diger taraftan bu hadis, irmiya’nin Hizir
oldugunu ifade edenlerin goriisiiniin de yanlis oldugunun ispatidir. Ciinkii Irmiya,
Buhtunnasr’in doneminde yasamistir. Hz. Musa ile Buhtunnasr’in dénemleri arasindaki
zaman farkin1 tespit etmek tarih bilgisine sahip olan kimse i¢in zor bir mesele degildir.
Zira Hz. Musa’nin peygamberligi Men@gihr’in zamanina tesadiif eder. Mendgihr ise

biiyiik babas1 Feridun’dan sonra hiikiimdar olmustur.”?%?

Goriildiigii gibi Ibnii’l-Esir, Ibn Abbas’tan gelen bir haber ile Hizir’in hangi
zaman diliminde yasamis oldugunu ve Irmiya denilen kimse ile kendisinin ayn1 kimse
olup olmadigini delillendirerek olaylar1 dikkatli bir sekilde incelemis ve sonuca

ulastirmustir.

Olaylarin, haberlerin, verilerin vb. tetkik edilmesi, onlarin arastirilip dikkatli bir
sekilde degerlendirme islemine tabi tutulmasidir. Bu islemin basarili bir sekilde
yuruttlebilmesi igin dncelikle buytk bir veri havuzuna ihtiya¢ duymaktadir. Sectigimiz
orneklerden de anlasilacagi gibi ibnii'l-Esir bu anlamda zihninde kadim milletlere dair
onemli bilgiler vardi. O bu bilgileri salt bilgi olarak kullanmaktan 6teye gitmis bilgiler
arasindaki uyumu da gdzetmistir. Yapilan bu isler neticesinde ibnii'l-Esir olaylari

titizlikle tetkik edebilmistir.

3. Haberlerin Degerlendirilmesi ve Tercih Metodu

Ibnii’l-Esir’in iislubu hakkinda bilgiler verdikten sonra bu bélimde,
rivayetlerden hareketle tercih ve igtihad metoduna dair bilgiler aktaracagiz. Bu iki
metod, onun tarihi rivayetleri salt aktaran bir anlayisa sahip olmadigini aksine aktardigi
rivayetleri tenkit veya takrir etme ¢abasmnin oldugunu anlamaktayiz. Bazen siyas,
ekonomik ve sosyal durumlardan hareketle kendi diisiincelerini ifade ediyor bazen de
haberlerin mantiksal-tarihsel tutarliliklarint degerlendirmek iizere akli bir takim
izahlarda bulunuyordu. Dolayisiyla kendi ¢ikarimlarini ifade etmek icin bireysel igtihad

ve tercihlerini belirten kelimeler, soz 6bekleri vb. kullanirdi.?®

Nbn Kesir, Tefsirii’I-Kur’ani’l-Azim, V: 170 [isnadinin zayif oldugunu ve Metruk derecesinde oldugu
bildirmistir]

292 Tpniy’I-Esir, el-Kamil fit-Tarih, I: 125

293 Eb( Hudhud, fbnii’I-Esir ve Devruhu fi'I-Kitabeti t-Tarihiyye, 181
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Ibnii’l-Esir’in igtihad ve tercih metodunu daha iyi anlamak i¢in bir takim
ipuglarina sahibiz. Ornegin genellikle rivayetlerin aktarim siralamasi onun tercih
siralamasin1 da ifade eder. Konuyla ilgili ilk kullandigi rivayetler daha sonraki
rivayetlere nazaran daha saglam ve glvenilirdir. Bu rivayetler icin “bu sahih olandir.”,
“ilki daha sahihtir.”, “dogrusu soyledir...” gibi ifadeleri kullanir. Gérece daha az
giivenilir ve saglam olan rivayetler igin ise “sOylendi”, “denildi”, “iddia edildi” gibi

ifadeleri kullanirdi.?®*

“Bu sahih olandir.” Ifadesini kullandig1 yerlerden birine 6rnek olarak; Hz.
Ibrahim (a.s)’m esi Sare ile diger esi olan Hacer arasinda yasanan bir olay1 anlatirken
su ifadelere yer vermistir: “Hz. Ismail diinyaya geldigi zaman Sare ¢ok iiziildii. Onun
bu Gziintlstinu gidermek icin Allah, Hz. Ishak’1 yetmis yasindayken ona verdi. Hz.
Ibrahim ise bu sirada yiiz yirmi yasinda idi. Ismail ile ishak biiyiidiikleri zaman
aralarinda husumetler oluyordu. Bu ylizden Séare, Hacer’e kizip onu evinden
kovmustu... Baska bir rivayete gore, Ismail ¢ocuk yastaydi, dolayisiyla Sare’nin
Hacer’i evinden uzaklastirmasi, ismail ile Ishk’mn yiiziinden degil, Sare’nin onu

kiskanmasindan dolay1 olmustu. Sahih olan goriis de budur.”?%

Yusuf (a.s)’m kissasinda ise bir diger ifade olan “ilki daha sahihtir” ifadesine
yer vermistir: “Sonug olarak firavun bir yi1l sonra devlet hazinelerini ona teslim etti,
hazineler Uzerindeki hiikmetme yetkisini devretti ve verecegi hiikkmii ytirtirliige koydu.
Diger taraftan efendisi Kutfir (Potifar) yani Aziz’in 6limiinden sonra onun goérevini
Yusuf’a verdi. Kutfir ise bu hadiselerin yasandig1 gecelerin birinde dlmistiir. Firavun,
Kutfir’i azledip gorevini Yusuf’a devrettigi de rivayet edilir. ilki daha sahihtir. Clnki

ileride de bahsedecegimiz gibi Yusuf, Aziz Kutfir’in hanimi ile evlenmistir.”2

Hireliler ve Lahmiler’in bélge devletleriyle olan iligkilerini anlattig1 bir yerde
ise “Dogurusu soyledir...” ifadesini kullandig1 goriilmektedir: “... Dogrusu soyledir;
Kinde hikimdarlarindan Amr ve Haris’in Araplara tahakkiimii vardi. Kubad, Fars
hiikiimdarligini ele gegirmesinden sonra Miinzirler soyundan ve Lahmilerden olan Hire

hiikiimdarlarin1 Hire’den uzaklastirdi. Bunlar varliklarini, yerlerine Haris b. Amr el-

294 Eb( Hudhud, fbnii’I-Esir ve Devruhu fi'I-Kitabeti t-Tarthiyye, 181
295 Tbnii’I-Esir, el-Kamil fit-Tarih, I: 79.
29 Thnii’|-Esir, el-Kamil fi t-Tarih, I: 112.
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Kindi gorevlendirilinceye kadar Hire’de siirdiirmiislerdi. ileride de zikredecegimiz

iizere, Enfsirvan Hire’yi tekrar Lahmilere verdi.”%’

Yukaridaki Orneklerden de anlasilacagi gibi Ibnii'l-Esir aktarilan bilgiler
arasinda bir uyumsuzluk tespit ettigi zaman bir takim degerlendirme yontemlerine
basvurup kendi tercihini ortaya koymaktadir. Tercihini bazen acik bir sekilde
belirtirken bazen de agik bir sekilde belirtmeksizin bazi ifadelere yer verir. Okuyucu bu

ifadelerden hareketle Ibnii'l-Esir’in tercihini tespit edebilmektedir.

Ibnii’l-Esir’in ictihad ve istinbat yontemlerine dair detaylari asagida ana

hatlariyla anlatmaya calisacagiz.

3.1. AKli Esaslara Gore Ictihad Etmesi

Tarih boyunca tartisilagelmis bir mesele olarak akil-nakil ikileminde hangisinin
tercih edilecegi konusu &nemli bir yer tutmustur. Ibnii’l-Esir bu tartismalarda orta bir
yol takip etmis oldugunu ve naklin ve aklin beraber degerlendirilmesi gerektigi
sonucuna vardigini anliyoruz. Kalemin yaratilmasindan hemen sonra “Levh-i

Mahf(z”un mu yoksa bulutun mu yaratildigina dair soruya verdigi su cevap gibi;

“Allah, kaleme, kiyamete kadar meydana gelecek olan hadiseleri ve vukuatlari
yazmay1 emrettikten sonra, ince bir bulut yaratti. Ebii Rezin el-Ukayli’nin: “Yaratiklar
yaratmazdan 6nce Rabbimiz nerede idi?”” sualine cevap veren Hz. Peygamber (s.a.v)’in:
“Altinda ve iistiinde hava bulunan bir bulutta idi. Sonra O, suyun iizerinde Ars’ini
yaratt.” hadisinde bahsettigi bulut iste bu buluttur. Ayrica: “Onlar, ille de Allah’n
bulutlar1 gdlgeler i¢inde kendilerine gelmesini (islerini bitirmesini) mi bekliyorlar?2%
ayetinde gecen “bulut” da bu buluttur. Bana gore bu husus lizerinde biraz diisiinmek
gerekir, cunki az once “Allah’in ilk yarattig1 seyin kalem oldugu ve ona kiyamete kadar
olup bitenleri yazmasini emrettigi”” konusu gegti. Sonra ise bu faslin baginda: “Allah’in
kalemi yarattig1 ve ona kiyamete kadar olup bitenleri yazmasini emrettigi, sonra da
bulutu yarattig1” ifade edildi. Su bir gergektir ki, yaz1 yazmak icin 6nce bir alete ihtiyag
vardir, bu alet ise kalemdir. Ayrica yazinin yazilacag: bir sey daha gereklidir ki, bu da
“Levh-i mahfuz’dur. Aslinda kalemden sonra ikinci olarak “Levh-i Mahfuz’un
zikredilmesi gerekirdi. Gergi isin dogrusunu en iyi bilen Allah’tir, fakat “Levh-i

mahfuz”un yaratilisinin kalemden sonra zikredilmemesi, belki de miilazemet (kalem ile

297 {bnii’I-Esir, el-Kamil fi't-Tarih, I: 316.
298 Bakara Suresi, 2/210
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Uzerine vyazilacak olan seyin birbirini gerektirdigi esasindan) hareketle lafzin

manasindan anlasilacag diisiincesine dayanmaktan ileri gelmektedir.”?*°

Yine bagka bir yerde Allah’in yaratiklar alt1 glinde yarattigina dair rivayetleri

incelerken su ifadeleri kullanir:

“Bana gore, Allah’in yeryiiziinii falan giin, gokyiiziinii falan giin yarattig1
tarzindaki rivayet ve haberler mecaz olarak kabul edilmelidir; ¢linkii bunlar yaratildig
zaman giin ve gece diye bir sey yoktu. Aslinda giinler, giinesin dogusuyla batis1
arasindaki zamandan ibarettir. Geceler ise, gilinesin batistyla dogusu arasindaki
zamandan ibarettir. O zaman ise ne giines ve ne de gokyiizii vardi. Glin mefhumundan
amag ise, Allah’mn her seyi bir giin 6lgiisii igerisinde yaratmasindan ibarettir. Mesela
bir ayette: “Orada sabah aksam onlar i¢in riziklar1 da vardir.”*® buyurulur. Halbuki

cennette sabah aksam diye bir sey yoktur.”%!

Baska bir yerde Ibnii’I-Esir, Taberi’de gecen bir haberin akla ve realiteye uygun

olmadigini su ifadelerle anlatmis ve elestirmistir:

“Ote yandan Kubad 6liince yerine oglu Kisra Endisirvan ge¢mistir. Bunun bdyle
oldugu “Kifa nebki.” ifadesiyle baslayan kaside basligindan daha meshurdur. Eger Fars
hiikiimdarligi, Himyerilere Kub&d’in O6limiinden sonra intikal etmis olsaydi,
kendisinden sonra oglu Enfisirvan nasil gegip hikiumdar olabilirdi? Hatta Bizans’i
kendisine vergi vermeye zorlayacak ve diger milletlerin hiikiimdarlarini itaati altina

alacak kadar tahtin1 nasil saglamlastirabilirdi?**2

Goriildiigii gibi Ibnii’l-Esir, Kubad (6. 531)’1in Sasani imparatorlugunun son
temsilcisi olmast haberini akla uygun olmadigini ifade etmistir. Zira Sasani Imparatoru
olan Kub&d’in Himyerilerle giristigi miicadeleden bagariyla ¢ikmis olmasini ve
arkasindan oglu EntGsirvan (6. 579)’in tahta ge¢mis olmasini, ardindan Enfigirvan’in
basaril politikalar yiriitmesinin sonucu olarak Bizans’1 vergiye baglamasini, bir takim
akli izahlar neticesinde basarisiz olmus bir devlet bagskanin yapacagi bir is olmaktan
¢ok uzak oldugunu belirtmektedir. Ciinkii basarisiz olmus bir devlet adamindan hem

kendi doneminde hem de kendisinden sonra tahta ¢ikan halefi doneminde en iyi

299 Tonii’I-Esir, el-Kamil fit-Tarih, I: 18.
300 Meryem Suresi, 19/62

301 Thniy’l-Esir, el-Kamil fi’t-Tarih, I: 20.
302 Thniy’I-Esir, el-Kamil fit-Tarih, I: 325
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beklenti istikrarin korunmasi seklinde olacaktir. Halbuki durum tam tersinedir. Ulkede
refah artmis ve sonucunda askeri ve mali durum iyilesmistir. Bu iyilesmeler sonucunda

donemin diger siiper giicii olan Bizans vergiye baglanabilmistir.3*

Ibni’I-Esir’in  Usdi’l-Gabe adli eserinde de bu tiir orneklere rastlamak

mumkindur:
Ebrehe ile ilgili maddede su ifadelere yer verilmektedir:

“(Ca’fer b. Ebi Talib’in Habesistan’dan geri dondiigii uzunca rivayeti Eb0Q
Nuaym’dan nakille aktardiktan sonra)... Habesistan’dan Ca’fer b. Ebi Talib ile
donenlerin sayis1 kirk idi. Bunun disinda Sam’dan donen sekiz kisi de vardi ki bunlar;
Bahira, Ebrehe, el-Esref, Temmam, Idris, Eymen, Nafi’ ve Temim idi. Bunu sadece
Ebu Nuaym zikretti. Diger higbir rivayette Ebrehe yoktur. Bana gore bu konuda bir
diistinmek gerekir. Akabinde Peygamber (s.a.v) Bahird’y1 ¢cocukken amcasi Ebu Talib

ile beraberken gormiistiir.”%%4

Burada Ibnii’l-Esir Ebu Nuaym’dan gelen bu rivayet iizerinde siipheli
durumlarin oldugunu ifade etmektedir. Zira Sam’dan gelen sekiz kisi arasinda
Bahira’y1 zikretmis fakat elinde bulunan verilerin, Peygamber (s.a.v)’in amcasi Ebu
Talib ile ticaret yolculugu esnasinda yasanan meshur olaydaki Bahira ile aynmi kisi
olmasinin ihtimal dahilinde oldugunu zikretmistir. Dolayisiyla Ebu Nuaym’dan gelen

bu rivayetin bir kesinlik degil zihinlerde soru isareti biraktigini ifade etmistir.

Baska bir yerde Abdurrahman b. Ganem el-Esari’nin biyografisinin islendigi

maddede su ifadelere yer verir:

“(Ebu Omer sdyle dedi) ... O (Abdurrahman b. Ganem el-Esari) Ebu’d-Derda
ve Ebu Hureyre’yi Humus’ta azarlayan kisidir. Bunun sebebi, Hz. Ali’nin yanindan Hz.
Muaviye’ye el¢i olarak ¢ikmalart idi. Onlara “Ne sasilacak bir is bu yaptiginiz!
Getirdiginiz seye nasil izin verildi? Siz Hz. Ali’yi sura yapmasi i¢in ¢agrida
bulunmustunuz. Halbuki siz Hz. Ali’ye Muhacir, Ensar, Hicazlilar ve Iraklilar’in biat
ettiklerini ve ondan razi olanlar razi olmayanlardan, biat edenlerin etmeyenlerden daha
hayirli oldugunu biliyordunuz. Bunun {izerine onlar pisman olarak yollarina devam

ettiler. Ben derim ki; Ebu Omer’in Abdurrahman b. Ganem el-Esari’nin Ebu’d-Derda

303 Esko Naskali, “Sasaniler”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi, (Istanbul: TDV Yayinlar,
2009), XXXVI: 174-176
304 Tbnii’1-Esir, Usdii’I-Gabe fi Ma rifeti’s-Sahabe, I: 161
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ve Ebu Hureyre’yi azarlamasina bir bakmak gerekir. Ciinkii Ebu’d-Derda’nin vefati

Hz. Ali’ye biat edilmeden 6nce gerceklesmistir.”3%

Burada yine ibnii’l-Esir Ebu Omer’den gelen bu rivayeti kabul etmemektedir.
CUnku Ebu’d-Derda’nin Hz. Ali’nin elgisi olma durumu aklen mimkun olamayacak
bir durumdur. Zira bir kimsenin elgisi olmak i¢in o kisinin devlet bagkani olmast

gerekir.

Yukaridaki 6rneklerden hareketle Ibnii'l-Esir’in akli esaslar1 kullandigimni
sOylemek mumkundur. Takip ettigi akli esaslar ise; kronolojik tutarsizliklar, sebep-
sonug iligkisi, Oncelik-sonralik iligkisi gibi mantiksal esaslardir. Onun haberleri
degerlendirmesi daha c¢ok sekil itibariyle olup mantiksal tutarliliklari tespit
calismasidir. Diger bir deyisle o akli islemleri haberlerin iceriklerinden ziyade icerikler
arasindaki uyuma odaklanmistir. O boylelikle, 6nermelerin sekilsel tutarsizligini tespit
etmenin nesnel ve kanitlanabilir oldugunu vurgulamak i¢in yapmig olabilir.

Gilinlimiizde de genel olarak kabul edilen goriis budur.*®®

3.2. Haberleri Gergeklik Esas1 Uzerine Bina Etmesi

Tarihi  olaylar1  nakledenler, olaylar1 aktarirken bazen miibalaga
edebilmektedirler. Ozellikle Bi’set 6ncesi dénemlere ait olaylarin kaynagi olan ehl-i
kitap mensuplarinin haberleri bu konuda en iyi &rneklerdir. Bu konuda Ibnii’l-Esir
haberlerin kaynaklarin1 da gozeterek haberleri tahkik ve tetkik etmistir. Bu agsamada
Ibnii’l-Esir’in nakil-akil ikileminde, naklin sthhatinin tespiti zor oldugu igin akli sthhat

tespitine agirlik vermistir. Bu konuda su 6rnek dikkat ¢ekicidir;

“Yine ilim ehlinden bir kisim kimseler Belkis’in saltanatini ve ordusundaki
askerlerin ¢oklugu konusunu ¢ok abarttilar. Bir rivayette, onun eli altinda dort yiiz
kralin oldugu ve her bir kralin bir bdlgesi bulundugu, bu krallarin her birinin dort bin
savaggisinin oldugu, ayrica Belkis’in devlet islerini yiiriitmek iizere ii¢ yiiz vezirinin
bulundugu, onun on iki kumandani olup her birinin on iki bin savasgiya sahip oldugu
ileri sirilmektedir. Bazilar1 ise bu konuda o derece miibalaga yapmuslardir ki, bu
onlarin ne derecede cahil ve zayif akilli olduklarin1 gosterir. Onlara gore, Belkis’in on
iki bin kumandani, her kumandanin eli altinda yiiz bin savasgisi, her savasginin yetmis

bin ordusu, her ordunun da yetmis bin askeri vardi ve bunlarin yaslar1 ise yirmi bes idi.

305 bnii’1-Esir, Usdii’l-Gabe fi Ma rifeti ’s-Sahabe, I:482
306 Detayl bilgi igin bknz: Dogan Ozlem, Mantik, (Istanbul: Inklap Kitapevi 2004), 30-37.
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Su anda bu biiyiik yalan1 rivayet edip nakleden kisinin hesap bildigini zannetmiyorum;
clinki hesap bilseydi cehaletinin ne miktarda oldugunu anlardi. Sayet verdigi
rakamlarin ulagtigit meblagi bir bilseydi, bu tutarsiz sozii ciir’etli bir sekilde
sOylemekten geri dururdu. Ciinkii biitlin yeryiizii sakinleri genciyle, yaslisiyla,
cocuguyla, kadiniyla bu sayiya ulasamaz. O halde yalniz yirmi bes yasinda olanlarin
sayist nasil bu kadar olabilir? Keske yirmi bes yasinda olmayan diger halkin, biitiin
tebeanin, meslek sahiplerinin, rengberlerin ve digerlerinin sayisinin ne kadar oldugunu
bir bilseydim! Cinki ordu mensuplar iilke halkinin bir kismini teskil eder. Aym
zamanda Yemen’in niifusu giiniimiizde azalmis bile olsa, Yemen topraklari kii¢iilmiis

degildir. Bu topraklar, bu kadar kisiyi ayakta ve yan yana dursalar bile almaz.”"’

Yine bagka bir yerde Taberi’nin kitabina aldigi bir rivayet konusunda su

ifadelere yer vermistir:

“Sonra Taberi, Tubba’nin oglu Hassan’1 Cin’e, Semir’i Semerkant’a, yegenini
Bizans’a gonderdigini ve yegeninin Kostantiniyye’yi fethettikten sonra Roma’ya gecip
oray1 kusattigin1 zikrediyor. Her iki iilkenin ordularinin olusabilmesi i¢in Yemen ve
Hadramevt’in niifusu ne kadar olmalidir! Ayrica, bazilari memleketlerini korumak i¢in
yerlerinde kalacaklar! Hal boyle iken Tiibba’nin bir orduyla ¢ikmasini, Hassan’in baska
bir ordu ile nasil harekete gecebilecegini ve Cin gibi askeri kalabaligin ve savascinin
¢ok oldugu bir iilkeye nasil yiiriiyebilecegini, Kisra gibi biriyle baska bir ordu ile
karsilasip onu yendikten sonra Tiibba’nin yegeninin iilkesini nasil ele ge¢irdigini, Yine
ayn1 ordu ile Semerkant gibi biiyiik ve kalabalik bir sehri nasil kusatacagini, yine baska
bir orduyla Ya’fur’un harekete gecip Bizans (izerine ylrimesini ve Kostantiniyye’yi
ele gecirmesini bir tiirlii anlayamiyorum. Bununla birlikte Mislimanlar, tlkelerinin
bolluguna, genisligine ve niifuslarmin ¢ok olmasma ragmen Kostantiniyye’i ve
yerlerini almak i¢in biiyiik ¢aba sarf etmislerdir. Diger yandan Yemen, asker ve nifus
acisindan kiigiik bir lilkeydi. Sonug olarak onlarin bu nakledilenleri yapmaya gugleri
yetmez. Hele Tubba ile birlikte bulunan bir kisim askerle bu isleri yapmaya nasil giic

yetirir? Iste bu tiir nakiller kulaklar1 tirmalar, akillar bunlar1 kabul etmez.”%%

Burada Ibnii’l-Esir’in ifade ettigi seyler gerceklik esasina uygun olmayan

durumlarin tespiti ve elestirisidir. Tek bagina kiguk ve nispeten gli¢suz bir tlkenin

307 Tbni’I-Esir, el-Kamil fit-Tarih, I: 178-179.
308 Thni’I-Esir, el-Kamil fi't-Tarih, I: 325-326
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diinyanin dort bir tarafindaki biiylik ve giiclii iilkelere askerler gondermesi ve bu
askerlerin basariyla tilkelerine donmeleri ger¢ekten mucize olarak nitelendirilmelidir.
Fakat daha sonraki tarihsel verileri goz onunde bulundurdugumuzda boyle bir

mucizenin ger¢eklestigi bilinmemektedir.

Yukaridaki 6rnege benzer bir baska 6rnek de Ibnii'l-Esir’in, Ibn Ishak’tan

naklettigi bir rivayete dair su ifadeleridir:

“Sonra Ibn Ishak, Omer b. Talha el-Ensari’nin®® Tibba’ya kars1 koymak tizere
yola ¢iktigin1 zikretmektedir. Halbuki Omer b. Talha’nin yash bir kimse olarak Hz.
Peygamber (s.a.v)’e yetismis ve Bedir savasindan donerken vefat ettigi rivayet edilir.
Ibn ishak’1n bu séziinlin yanls oldugunun bir diger delili de sudur: Miisliimanlar savas
amaciyla Iran topraklarma gitmek istediklerinde, iranlilar, Misliman Araplarla
yazigsmalarinda ve savas konusundaki konusmalarinda siirekli su ifadeleri kullanirlardi:
“Ulkeler arasinda en rezil, en alcak ve en az niifusa sahip olanlarsmiz.” Musliiman
Araplar da onlarin bu sozlerini alip kabullenirlerdi. Eger Tiibba’nin saltanati kisa siire
once olsaydi, Araplar onlarin sézlerine karsi soyle derlerdi: “Hiikiimdarimizi diin
oldirdiik, iilkenizi aldik, onurunuzu kirdik ve miilkiiniize el koyduk.” Araplarin bunu
soylememeleri ve Iranlilarm onlara soyledikleri s6zleri kabul etmeleri, Tiibba’nim uzun
zaman Once yasadigini ya da Tiibba’nin var olmadigini gosterir. Dahasi, iranlilar ne
gecmiste ne de yakin gegmiste olan boyle bir seyi kabul etmezler. Zira onlar, MUlOki’t-
tavaif donemi disinda, Keylmers’ten itibaren Islam’m gelisine kadar miilk ve
saltanatlarinin kesintiye ugramadan devam ettigini iddia ederler.”*'°Ibnii'l-Esir, Ibn
Ishak’in aktardigi bu rivayeti tarihi ve devletleraras: siyasi gerceklikler tzerinden

elestirmistir.

Ibnii’I-Esir’in Usdii’l-Gabe fi Ma rifeti 's-Sahabe adli eserinde de bu tiir

orneklere rastlamak mimkundar:

“(Ebyad b. el-Hammal hakkinda) Ebi Omer dedi ki: ibn Lehia’dan Bekir b.
Sevade’den Sehl b. Sad’dan rivayetle Peygamber (s.a.v) ismi Esved (siyah) olan bir
kimsenin adin1 Ebyad (beyaz) olarak degistirdi. Bu bahsedilen kimsenin bu kisi mi
yoksa bagkast m1 oldugunu bilmiyorum. Derim ki: Dogru olan ismi degistirilen kisinin

bu kisi olmadigidir. Ciinkii Ebyad b. el-Hamméal Yemen’de bulunan Me’reb’e

309 Amr b. Talha el-Ensarf olarak da gecmektedir.
310 Thniy’1-Esir, el-Kamil fit-Tarih, I: 327

85



donmiistiir. Peygamber (s.a.v)’in ismini degistirdigi kimse ise Misir’da ikamet
etmistir.”®"" Gériilecegi iizere Ibnii’l-Esir, kendi tercihini belirtirken Ebyad b. el-
Hammal’in ismi degistirilen kimse olmadigin1 Yemen’e donmesi gergegiyle hareket

ettigi anlagilmaktadir.

Cabir b. Abdillah b. Haram adli sahabiyi islerken ibnii’l-Esir, su ifadelere yer
vermektedir: “(Ibn Mendeh) Cabir b. Abdillah es-Siilemi’yi Cabir b. Abdillah b. Haram
oldugunu zannetmistir. Bu boyle degildir. O Cabir b. Abdillah er-Riam’dir... Bu goriis
hadis imamlarimin sahih nakillerinde gecen habere gére Cabir b. Abdillah er-Riam
olmasma binaen oldukca uzak bir goriistiir.”®'? Goriildiigii iizere Ibnii’l-Esir, Ibn
Mendeh’i Cabir b. Abdillah es-Stlemi’yi Cabir b. Abdillah b. Haram zannetmesi
Uzerine bir takim delillere dayanarak elestirmistir. Bu delillerden birisi de sahih
hadislerde gecen ve Ibn Mendeh’in goriisine muhalif olan haberlerdir. Eger sahih

hadisler ile bagka bir haber kaynagi tenakuz ederse sahih hadis kaynagini 6ncelemistir.

3.3. Haberlerin Kur’an, Sahih Hadisler Ve Guvenilir Rivayetlerle Uyumlu
Olmasina Dair Tercihleri
Kuran ifadelerin miitevatir hadis metinleri cerh ve tadil metoduna uygun oldugu

icin tarihi bilgilere tercih edilmistir.

Ibnii’l-Esir’in akli yaklagimlarina &rnekler verdikten sonra, miintesibi oldugu
dinin temel kaynaklarini ne derecede 6nemsedigi konusuna gegmemiz gerekmektedir.
Zira Ibnii’l-Esir’in hadiscilik yoninin de varligindan ilk bdliimlerde bahsetmistik. Bu

konuda Ibnii’l-Esir’in su ifadeleri konunun anlasilmas igin yeterli olacaktir;

“... Bana gore, Meryem’in Isa’y1 kavminin arasindayken diinyaya getirdigini
ifade eden birinci goriis, Kur’an-1 Kerim’e uygun oldugu i¢in daha dogrudur. Ciinkii:
“Meryem onu tasiyarak kavmine getirdi.”®" ayeti ile: “Besikteki ¢ocuk ile nasil
konusuruz?*'* ayeti, birinci goriisiin dogruluguna delalet etmektedir.”®'® Goriildiigii
iizere Ibnii'l-Esir, Hz. Isa (a.s) nin diinya gelisi hakkindaki rivayetleri aktardiktan sonra

tercihini Kur’an-1 Kerim ayetlerine uygun olan rivayet dogrultusunda belirtmistir.

3 {pniy’1-Esir, Usdii 'I-Gabe fi Ma rifeti’s-Sahabe, I: 163
312 fbnii’1-Esir, Usdii’I-Gabe fi Ma rifeti’s-Sahabe, 1: 492
313 Meryem Suresi, 19/27

314 Meryem Suresi, 19/29

315 Tbni’I-Esir, el-Kamil fi t-Tarih, 1: 240.
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Baska bir ornek ise Hizir (a.s)’mn yasadigi donem hakkindaki rivayetleri
aktardiktan sonraki tercih ettigi haberin sahih hadis dogrultusunda sekillendigini
gormekteyiz: ““... Hizir’in Feridun ile biyuk Zulkarneyn’in zamanlarinda ve Musa b.
Imran’dan 6nce yasadigina dair sdylenen sdzler daha dogru gibi gozikiyor. Cinki
sahth bir hadiste: “Allah’m Musa b. Imran’a Hizir’1 aramasi i¢in emir verdigi...”3"
ifade ediliyor. Rastliillah ise kainatta olup biten hadiseleri en iyi bilen kisidir. Buna
gore, Hizir’mm Musa b. Imran’in zamanindan 6nce Ziilkarneyn’in 6ncl kollarinin
kumandanliginda bulundugu, hayat suyundan i¢mesi sebebiyle Omriiniin uzamisg
oldugu, Hz. Ibrahim’in zamaninda peygamber olarak gonderilmedigi, Nasiye b.
Emvas’in yoneticiligi doneminde peygamber olarak gonderildigi biiylik bir

ihtimaldir.”3""

Bir baska yerde Ibnii’l-Esir, Ashab-1 Kehf’in magarada bulunduklari siireyi bir
tarih¢iden aktardiktan sonra tarihginin belirttigi stirenin Kur’an-1 Kerim’in ifadelerine
ters diistiiglini belirtmis ve su sozleri sdylemistir: ““... Ancak bu da Kur’an-1 Kerim’in
ifadesine muhaliftir. Eger Kur’an-1 Kerim’deki bu ayet olmasaydi, o zaman bu kisinin

s6zii dogru olabilirdi.”3"®

Haberlerin Kur’an-1 Kerim ayetleriyle uyumlu olmasi hakkindaki miilahazalari
aktardiktan sonra haberlerin sahih hadislerle uyumlu olmasi hakkindaki miilahazalara
bakmamiz gerekmektedir. Ibnii’l-Esir, Hz. Musa’nin (a.s.) vefatiyla ilgili haberleri
aktardiktan sonra aktardigi haberin sahih hadislerle de uyumlu oldugunu belirtmis ve

en dogru goriisiin bu goriis oldugu ifade etmistir:

“Hz. Musa (a.s.) zahitti ve Allah katinda (degerli olan) seylere 6nem gosterdi.
Allah’a kars1 derin saygi duydugundan bir barmagin golgesinde iskén eder, tastan
yapilmis i¢i oyuk bir kaptan yer ve igerdi. Peygamberimiz (s.a.v) Hz. Musa’nin &liimu
hakkindaki bir hadislerinde soyle buyurur: “Allah, Musa’nin ruhunu almak igin 6lim
melegini (Azrail’i) gonderdi. Fakat Musa onun yiiziine bir tokat att1 ve onun gézini
cikardi. Oliim melegi Azrail geri doniip Allah’a: “Ey Rabbim! Beni ruhunu almak tizere
gonderdigin kisi 6liimden hoslanmayan bir kuldur.” diyerek serzeniste bulundu. Bunun
uzerine Allah ona: “Geri don ve Musa’ya elini bir sigirmn sirtina koymasini ve elinin

altindaki her kil miktarinca kendisine birer yil dmiir verilecegini sdyle, bdylece uzun

316 Sahihu’l-Buhari, “Bidii’l-Halk”, 3278.
317 Toni’I-Esir, el-Kamil fi't-Tarih, I: 121.
318 Thni’|-Esir, el-Kamil fit-Tarih, I: 251-252
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yasamakla, simdi 6lmek arasinda ona tercih yapma imkani ver.” dedi. Bunun Gzerine
Azrail Musa’ya geldi ve onu simdi 6lmekle uzun miiddet yasamak arasinda muhayyer
kildi. Musa, Oliim melegine: “Peki, uzun bir yasamdan sonra ne olacak?” diye sordu.
Azrail ona: “Yine 6lum var.” seklinde cevap verdi. Bunun iizerine Musa: “Oyleyse
simdi dlmeyi tercih ediyorum.” dedi ve melek onun ruhunu aldi.”*'® Hz. Peygamber
(s.a.v)’den rivayet edilen bu hadis, sahih olmasindan dolayr Hz. Musa’nin vefati

hakkindaki rivayetlerin en dogrusu budur.”3?

18/639 yilinda Sam’da bas gosteren “Amvas Taunu” hastaligina iliskin
rivayetleri aktardiktan sonra su ifadelere yer vermistir: ... Bu rivayetler digerler
rivayetlerden daha sahihtir. Zira Buhari ve Muslim bunu kendi sahihlerinde rivayet
etmislerdir.*?' Ote yandan Eb( Musa bu sene Sam’da degil de Basra’da idi. Fakat Tarik
b. Sihab bu sekilde zikretmistir. Biz de zikretmis oldugumuz bu rivayet bu olaya dikkat

cekmek icindir.”%%

Bir bagka ornek olarak Ka&be’nin harap edilmesi hakkindaki rivayetleri
zikrederken iki rivayet aktarmus ve tercih ettigi rivayet sahih olan rivayet olmustur: “Ibn
Zibeyr’in arkadaglarinin Kébe’nin etrafinda yaktiklari bir atesten dolayr yandigi
soylenir. Esen riizgarlarin etkisiyle yaktiklar atesten bir kivileim sigramis ve Kabe’nin
ortiileri tutusup yanmis ve akabinde de Kabe’nin ahsap kisimlar1 yanmigti. Fakat birinci
rivayet daha sahihtir. Zira Buhari Sahth’inde®? ibn Ziibeyr, Kabe’nin yanisini herkesin
gormesini arzuladigi ve boylelikle Sam halkina karsi, (taraftarlarini) kiskirtmayi

istedigi gegmektedir.””®?

Diger kitab1 olan Usdii’l-Gabe fi Ma rifeti 's-Sahabe adli eserinde de su tr

orneklere rastlamak miumkinddr:

“Ebu Nuaym soyle dedi: (Eban b. Said) Hayber’den 6nce Musliman oldu ve
Hayber’e de katildi. Bu dogru olandir. Ciinkli Ebu Hureyre’den rivayetle Peygamber

319 Buhari, el-Camiu’s-Sahih, “Kitabii’l-Cendiz” (No: 1339); Miislim, el-Cdmiu’s-Sahih, “Kitabu’l-
Fezail” 42 (No: 2372)

320 {bnii’I-Esir, el-Kamil fi 't-Tarih, 1: 151

321 Buhari, el-Cdmiu ’s-Sahih, “Kitabu’t-T1ib” (No: 5729); Miislim, el-Cdmiu ’s-Sahth, “Kitabu’s-Selam”
32 (No: 2219)

322 Tbnii’I-Esir, el-Kamil fi ‘t-Tarih, 11: 401

323 Tbnii'l-Esir burada “Buhari’nin Sahih’inde” ifadesini kullanmustir fakat tespit edebildigimiz kadariyla
bu rivayet Miislim’in Sahih’inde yer almaktadir. Bkz: Miislim, el-Cdmiu’s-Sahih, “Kitabu’l-Hac” 69
(No: 1333)

324 Tbnii’|-Esir, el-Kamil fi t-Tarih, 111; 464
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(sa.v) Eban b. Said b. el-As’t Medine’den bir seriyyeye gonderdigi
nakledilmistir...”3?% Ibnii’|-Esir, burada Eban b. Said hakkinda haberleri islerken pek
cok kaynaga yer vermistir. Ebu Nuaym’mn haberinin hadis kaynaklarinda gegmesi
hasebiyle dogru oldugunu ve bu dogrultuda tercihini gerceklestirdigini gérmekteyiz.
Bu o6rneklerin disinda pek ¢ok 6rnege rastlamak miimkiindiir. Ancak biz bu baslik

altinda bu kadar 6rnegin yeterli oldugu kanaatindeyiz.

3.4. Kur’an Ve Hadislerin Disinda Giivenilir Kaynaklarin Kullanimi

Konusundaki Tercihleri

Ibnii’l-Esir burada tipk1 kendisinden ¢okga etkilendigi Taberi gibi, rivayetlerin
Kur’an ve Sunnet’e agikga ters diismedigi siirece kabuliine hiikmetmektedir. Burada
Taberi’nin anlayisim ortaya koyarak Ibnii’l-Esir’in de bu konudaki anlayisini aciga
cikarmis olacagiz. Taberi, Tarihu’t-Taberi adli eserinin Onséziinde su ifadeleri

kullanmaktadir:

“Bu kitabimiz1 calisan bilsin ki; burada anlatmaya karar verdigim konular
hakkinda sdyledigim her sey, agik¢a belirlenmis haberlere ve isim isim ravilerine nispet
ettigim rivayetlerden (asar) naklettiklerime dayaniyor. Ben, ¢cok sinirlt durumlar harig,
ne akli deliller yoluyla anlamaya girisiyorum ne de sezgilerimle ¢ikarimlar yapiyorum.
Clnkl gecmis insanlarla ilgili bilgi ve simdikiler hakkindaki mevcut haberler bu
insanlar1 bizzat gérmeyen, ya da yasi itibariyle onlara yetismemis bir kimse tarafindan
elde edilemez, ikinci durumda bilgi, rasyonel akil yurutme ya da sezgisel ¢ikarimla
degil, ravilerin ya da nakledenlerin sozlerinden elde edilebilir. Eger biz bu kitapta
okuyucunun higbir sekilde kendisinde saglikli bir amag¢ ya da hakikat bulamayacagi
Ol¢iide, duydugunda kabul edilemez ya da rahatsiz edici oldugunu diisiindiigii bir haberi
zikredecek olursak bilsin ki bu bizim hatamiz degildir; aksine bu, haberi bize
nakledenlerden birisinin sorumlulugundadir. (Bu tiir haberleri) bize sunuldugu sekilde

yalnizca naklettik.”3?

Taberi’nin bu ifadelerini aktardiktan sonra Ibnii’l-Esir’in, Buhtunnasr’mn
Beyti’l-Makdis’e saldirdig1, yiktig1 ve Israilogullarim 6ldiirdiigii hakkindaki elestirileri

bu konuda 6rnek olarak gosterilebilir:

323 [onii’I-Esir, Usdii’l-Gabe fi Ma 'rifeti’s-Sahabe, 1: 148
326 Taberf, Tarth( t-Taber(: Tartht’I-Umem ve’I-Muluk, I: 13.
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“... Siiddi’nin zikrettigi bu rivayet ile bizim zikretmedigimiz diger rivayetlerde,
Hz. Yahya b. Zekeriyyd’yr oldiirmeleri iizerine Israilogullarmi &ldiiriip, Beytii’l-
Makdis’i tahrip eden kiginin Buhtunnasr oldugu goriisii, siyer ve tarihgiler ile gegmis
milletlerin hayatlar1 hakkinda bilgi sahibi olan kimseler tarafindan asilsiz kabul
edilmistir. Zira ad1 gecen bu kimselerin tiimii, Buhtunnasr’mn Israilogullarinin iizerine,
onlarm Irmiya b. Halkiyd’nin zamaninda peygamberleri Sa’ya’yr oldiirdiikleri bir
sirada ylriiylip onlar1 oldiirdiiglinii ittifakla kabul etmislerdir. Ayrica Hristiyan ve
Yahudilere gore, Irmiya’nin zamani ile Hz. Yahya’nmin 6ldiiriilmesi arasinda dért yiiz
altmig bir yillik bir zaman farki vardir. Yahudiler ve Hiristiyanlar bu hususun
kitaplarinda ve dinl metinlerinde acik bir sekilde belirtilmis oldugunu da ileri siirerler.
Diger taraftan Mecisiler, Buhtunnasr’in Israilogullarinin iizerine yuriimesi ile
Iskender’in 6liimiine kadar gecen miiddet konusunda Hiristiyan ve Yahudiler ile ayn
goriisii paylastiklart halde Iskender’in 6limii ile Hz. Yahya’nin dogumu arasindaki
miiddet konusunda onlardan ayrilirlar ve bu miiddetin elli bir yi1l oldugunu iddia
ederler.”®?" ibnii'l-Esir’in kitab1 el-K&mil’i yazarken Taberi’nin kitabin1 esas aldigini
ifade etmistik. Dolayistyla ibnii'l-Esir de 6zellikle bisetten énceki dénemlere iliskin
bilgileri Taberi’den naklederek Kur’an-1 Kerim ve hadisler disinda kalan ehl-i Kitaba

ait bilgileri kullanmistir.

Ibnii’l-Esir’in bir diger eseri olan, Usdii’I-Gabe fi Ma rifeti 's-Sahabe’de daha
once de ifade ettigimiz gibi Kur’an ve hadisler disinda temel olarak Ibn Mendeh, Eb(
Nuaym el-isfehani, Ibn Abdilberr gibi alimleri ve bunlarin diginda kalan daha pek ¢ok
alimden yardimc1 kaynak olarak istifade etmistir. Yukarida inceledimiz kitab1 el-Kamil
fi‘t-Tarih, genel tarih kitabi olarak nitelendirildiginden dolay1 6zellikle Peygamber
(s.a.v) Oncesi donemlere iligkin pek ¢ok bilgiyi gayr-i Muslimlerden almistir. Fakat bu
kitabinda Hz. Peygamber (s.a.v) ile baslayan ve miiellifin yasadigi doneme kadar
devam eden tarihsel siirecte yasamis insanlarin biyografilerine yer verilmektedir. Bu
sebeple aktardigi haberlerin kaynagi biiylik oranda Miisliman kimligine sahip
kisilerdir. Bu sebeple Ibnii’l-Esir, bir konuda aktarilan rivayetlerde ihtilaf yoksa bu
haberlerden her hangi birini tercih etmektedir.3*® Eger ihtilaf varsa bu ihtilafi giderecek
bir yol bulmaya ¢alismakta bu da miimkiin degilse kendisi bir takim yontemlerle sonuca

ulasmaktadir. Ihtilaf oldugunu diisiindiigii veya elestiri getirecegi bir konuda goriisleri

327 Tbni’I-Esir, el-Kamil fi t-Tarih, 1: 232.
328 Ornekler icin “Usdii’l-Gabe fi Ma’rifeti’s-Sahabe’de Kullanilan Kaynaklar” boliimiine bakiniz.
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verir eger ki bu durumlar yoksa istisnalar olmakla birlikte goriisleri zikretmeksizin “Bu
tic kimse (ibn Mendeh, Ebu Nuaym ve ibn Abdilber) bu kimseyi tahric etmistir.”>2° der.

Bu minvalde su 6rneklere rastlamak miimkiindiir:

«...Ebti Omer onun nisbesini Sabit b. Samit el-Ensari el-Esheli olarak verdi...
Ben derim ki eger o. Eb Omer’in zikrettigi gibi Eshelli ise Ubade b. Samit’in Kardesi
olamaz. Cunkl Ubade Hazrec’tendir. Abdii’l-Eshel ise Evs’tendir. (Hadis kitaplarindan
soyunun Eshel’e dayandigini delillendirdikten sonra) ... Onun Eshel’den oldugu
kuvvetlendi. Bu durumda o Ubade b. Samit’in kardesi degildir...”**Bu 06rnekte
goriildiigii gibi Eba Omer’in naklettigi bir haberi kendisi de nakletmis ve ardindan

kendi goriisiinii ifade etmistir.

“(Beni Sa’d b. Amr b. Temim kabilesinden Huzeym b. Amr es-Sa’di hakkinda)
Basra’da ikamet etti. (Tam ismini verecek sekilde sdyleyen) Ibn Abdilberr’dir. Ibn
Mendeh ve Ebu Nuaym sadece Huzeym b. Amr dediler. Onun Sa’d b. Amr kabilesinden
oldugunu sdylemediler.”*! Bu 6rnekte ise ibn Mendeh, Ebu Nuaym ve ibn Abdilberr
arasindaki ihtilafa dikkat cekmistir.

“(Zeyd b. Eslem hakkinda) Ebd Omer (Ibn Abdilberr) Onu halif oldugunu
sdyledi. ... Ibn Mendeh ve Ebu Nuaym onun halif oldugunu sdylemedi. Dogru olan
onun halif olusudur.”**? Burada ise Ebi Omer, ibn Mendeh ve Ebu Nuaym arasindaki
goriis farkliliklarina dikkat ¢ekmekte ve tercihini EbG Omer’in ifade ettikleri

dogrultusunda sekillendirmektedir.

3.5. Tarihi Hadiselerden Cikarim Yapmasi

Ibnii’l-Esir pek cok yerde genellemelerde bulunmustur. Bu genellemeleri
yaparken dzelden genele gidilecegi i¢in Ibnii’I-Esir’de genis bir tarihi hafiza bulundugu
sonucuna varabiliriz. Genelleme yapmak her zaman icin 6zellikle de tarih gibi
degiskenleri ¢ok olan ilimler i¢in ¢ogu zaman dogru sonuglar vermeyecektir.
Cikarimlarindan birkag Ornek verirsek demek istedigimiz biraz daha netlesmis
olacaktir. Hakimiyetin, mevcut devlet hanedan1 arasinda doniip dolastigi goriisii 6ne

c¢ikan ilk 6rnek olacaktir:

32 ibnii’1-Esir, Usdii’I-Gabe fi Ma 'rifeti’s-Sahabe, |: 148, 152, 159; el-Ciihent, “Mevaridii [bni'l-ESir ve
Menhecuhii min Hilali Kitabihi Usdii’l-Gdbe fi Ma 'rifeti’s-Sahabe”, 131-132

330 Tbnii’I-Esir, Usdii‘I-Gabe fi Ma ’rifeti 's-Sahabe, I: 270.

31 Tbnii’|-Esir, Usdii’l-Gabe fi Ma ’rifeti ’s-Sahabe, I: 709

332 Tbnii’|-Esir, Usdii’l-Gabe fi Ma ’rifeti 's-Sahabe, 11: 344
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“Tarihleri ve Islam tarihini miimkiin oldugunca inceledim. Y&netimin devletleri
ilk kuranlardan yakinlarina ve akrabalara gegtigini gordiim. Muaviye b. Ebi Sufyan
Emevi Devletini kuran ilk kisi ve ilk hiikiimdaridir. Fakat hiikiimdarlik ¢ocuklarindan
amca g¢ocuklart Mervanogullarina ge¢mistir. Seffah Abbasilerin ilk hiikiimdaridir.
Hiikiimdarlik ¢cuklarina gegmemistir. Aksine kardesi Mansur’a ge¢mistir. Nasr b.
Ahmed Samaniler’in ilk hiikiimdaridir. Hiikiimdarlik ondan ¢ocuklarina degil, kardesi
Ismail b. Ahmed ve soyuna gecmistir. Saffarilerin ilk hiikiimdar1 Ya’k0b b. Saffar’dir.
Ancak hakimiyet kardesi Amr’a ve onun ¢ocuguna ge¢mistir. Biiveyhiler devletinin
yonetimi devletinin kurucusu Imadiiddevle b. Bilveyh’ten kardesleri Rukniiddevle ve
Izziiddevle’ye gecti. Ardindan tekrar RUknlddevle’nin ¢ocuklarina, sonra
Muizziddevle’ye, sonra Ruknlddevle’nin ¢ocuklarina gegti. Selguklu Devleti’nin ilk
hikimdart Tugrul Bey’di, hiikiimdarlik ondan kardesi David’a gegti. Az Once de
gectigi lizere, yOnetim Sirkuh’tan sonra kardesi Eyydb’un c¢ocuklarina gegti.
Saladhaddin, Eyyabiler Devleti’ni kurup genisletip biyUk bir devlet haline getirdi ve
adeta devletin ilk hiikiimdar: oldu. Hiikiimdarlik kardesi el-Adil’in cocuklarina gecti ve
Salahaddin’in torunlarmnin elinde sadece Haleb kaldi. Bunlar islam devletlerinin en
blyukleridir. Daha fazla 6rnek verebiliriz ancak sozii uzatmaktan korktuk. Bence
bunun sebebi devlet hiikiimdarinin devleti ele gecirmek icin kan dokmelerinden dolay:
bu tlkelerde yasayan insanlarin kendi hakimiyetlerinin devam ettirmek arzularidir. Iste
bundan dolay1 kim bdyle yaparsa Allah onun soyunu hiikiimdarliktan mahrum eder ve

onu bu sekilde cezalandirir.”3

Bu ifadeleriyle Ibnii’l-Esir, bazi sosyolojik tespitlerde bulunmus ve
dogrulanmasi ve yanlislanmasi pek de miimkiin olmayan bir sonuca varmistir. Fakat bu
goriigler faydadan hali degildir. Zira o dénemin siyaset felsefesi hakkinda bizlere
ipuglart verirken ayni zamanda o bu ifadeleriyle, Musliman bir alimin olaylara nasil

baktigini tespit edebilecegimiz malzemeler ortaya koymustur.

Bir baska yerde ise Ibnii’I-Esir, Israilogullarinin helak edilmesindeki sebepleri
zikrederken su ifadeleri kullanir ki bu ifadeler, kitabinin mukaddimesinde de belirttigi

gibi tarihten ibretler alinmasi fikrine paraleldir:

333 Tbnii’l-Esir, el-Kamil fit-Tarih, X; 18. Ebl Hudhud, /bnii I-Esir ve Devruhu fi’I-Kitabeti t-Tarihiyye,
185
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“... Buraya kadar zikrettiklerimiz goruinurdeki sebeplerdir. Israilogullarmin
Allah’a kars1 isyan etmeleri ve O’nun emitlerine kars1 gelmeleri, Israilogullarindan
intikam alinmasina sebep olan asil sebepti. Allah’in onlara bir yonetici gondermesiyle
beraber bir de peygamber géndermesi ardindan bu peygamberin o yoneticiye dogru
yolu gosterip ona Tevrat’in hiikiimlerini anlatmasi, Allah’in onlar hakkindaki adetiydi.
Buhtunnasr, Israilogullarina musallat olmadan once, onlarin isyanlar1 ve kotiliikleri
cogalip yayilmistt. Bu sirada onlarin basinda Yakiinya b. Yayakim hiikiimdar

bulunuyordu...”33

Ibnii’l-Esir, bir kavmin basmna felaketlerin gelme sebeplerini iki kisimda
incelemektedir. Birincisi gorinen sebepler, digeri ise goriinmeyen sebepler.
Israilogullarinin helak olmasinin gériiniir sebeplerini zikrettikten sonra gériinmeyen ve
kendi ifadesiyle asil sebepleri zikretmistir. Bu sebeplerin basinda da dini saikler yattig
anlasiimaktadir. Biitiin bunlardan sonra Ibnii’l-Esir, Israilogullarinin helak olmalarini
dini saiklere baglamis ve bu hadiseden hareketle Allah’a isyan etmenin ve kotiliklere

dicar olmanin sonucunda helakin miistehak olmasi neticesine varmistir.

Baska bir yerde Misir hiikiimdarlar1 arasindaki ¢ekismeyi anlattiktan sonra su
ifadeleri kullanmistir; “Iste diinya boyledir, verdigini geri ister. Basta tatlidir ama sonra
acisint hissettirir. Hi¢ katiksiz ve lekesiz kalmaz, hemen durulugunu yitirir. Durulugun
icinde bile bir kir vardir ve kirli olaninda zaten berrakliktan higbir emare yoktur.
Allah’dan kalplerimizi kendisine ¢evirmesini, diinyay1 bize oldugu gibi gostermesini,
diinyadan uzaklasip ahirete yoneltmesini isteriz. Siiphesiz o dualan isitir ve kabul

eder.”335

Ibnii’I-Esir burada genel kaidelere uygun olarak diinya hayatina dair tespitlerini
zikretmis ardindan da kim bu diinyalik islere dalip giderse o kisinin hem bu diinyada
hem de ahirette hiisrana ugrayacagmni belirtmistir. Butin bu sonuglara ise zihin
diinyasinda bulunan milletlerin tarihine 6zelde de Misir hiikiimdarlarinin hayat

hikayelerine vakif olduktan sonra varmaktadir.

Yine bir baska yerde Gazneliler’in yikilisi konusunda Gazneliler hakkinda su

sOzleri ifade etmistir:

34 Tbnii’l-Esir, el-Kamil fi ‘t-Tarfh, I: 200; Eb( Hudhud, Ibnii I-Esir ve Devruhu fi'I-Kitabeti t-Tarihiyye,
192
35 Tbnii’I-Esir, el-Kamil fi't-Tarih, X: 35.
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““Ahlak ve yasantilar1 en dogru hikimdarlardan biri de Gazneli
hiikkiimdarlardir. Ozellikle atalari (Gazneli) Mahmud bdyleydi. Onun cihat igin
yaptiklar1 da ahiret i¢in yaptiklar1 da herkes tarafindan bilinir. Miilkii zeval bulmayan
ve zamanin kendisine etki edemedigi Allah ne biiyliktlir! Yaziklar olsun bu algak
dinyaya, insanlar bunu (Dunyaya meyil etmeyi) nasil yapiyorlar! Allah’dan,
kalplerimizdeki perdeyi kaldirip diinyay1 hakikat goziiyle gormemizi nasip etmesini ve
yiice katina kabul buyurmasini, bizi masiva ile mesgul etmemesini niyaz ederiz. Hi¢
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stiphesiz O her seye kadirdir.

Burada ise bir onceki 6rnegin tam tersine diinya hayatina meyletmemis ve
ahlakli bir yasam siirmiis kimselerin hiikkiim siirdiigii bir devletin idaresine 6vgide
bulunmustur. Boyle bir devletin hakikati gérmesi ve bu dogrultuda hiikiim siirmesinin
Allah’in rizasina uygun bir davranis oldugunu ifade etmekte ve satir arasinda bu
devletin mulkindn yikilmayacagini belirtmektedir. Biitiin bu ¢ikarimlara yine aktardig

haberlerin neticesinde ulagmustir.
Konuyla ilgili Usdii’l-Gabe’de su érneklere rastladik:

Zirar b. el-Ka’ka’’nin Miisliiman oldugunu su delillerden hareketle ¢ikarimda
bulunmustur: “(Mekke’nin) Fethedildigi giin Miisliiman olmustur. Miisliiman olmasi
meshurdur. Onun bu siiri ve nesri (yukarida ge¢misti) Miisliiman olduguna delalet

etmektedir.”3%"

Bagka bir yerde ise Abdullah b. Ebl Hedred’in sahabe oldugunu bir takim
delillerden sonra ortaya koymustur: “Muhammed b. Ca’fer b. Ibn Ziibeyr’den o da
Abdullah b. EbT Hedred’den rivayetle soyle demistir: “Ben Rasulullah’in Esca’
Vadilerinden bir vadi olan Idam’a gonderdigi seriyyedeydim. BUtiin bunlar onun sahabi

99338

olduguna delildir.

3.6. Hadiseleri Sonuc¢larina Gore Degerlendirmesi
Ibnii’l-Esir, Hz. Dav(d’un hayatim1 anlattigi doénemlere iliskin haberleri

aktardiktan sonra su sonuglari ¢ikarmistir:

“Baz1 alimler bu olayin, dinin aslin1 teskil eden asli hiikiimlerin disinda kalan

fer? hiikimlerde her ictihad sahibinin isabet ettigine bir delil teskil ettigini sOylediler.

36 Tni’I-Esir, el-Kamil fi t-Tarih, 1X: 379.
37 {bnti’1-Esir, Usdii 'I-Gabe fi Ma rifeti’s-Sahabe, I11: 55
338 Tbnii’1-Esir, Usdii’I-Gabe fi Ma rifeti’s-Sahabe, I11: 211
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Clnku Hz. Dav(d, Allah katindaki dogru hiikmii isabet ettiremedi. Hz. Stleyman ise
isabet ettirdi. Bununla beraber Allah her ikisi icin de: [Hepsine de bir hiikiim ve ilim

verdik.]** buyurdu.”34

Hz. Davlid ve Hz. Sileyman’in hukumlerinin, halkin nazarinda muteber
oldugunu Kur’an’da gegen ifadelerden anlamaktayiz.*' Bu iki peygamberin bir dava
konusundaki verdikleri farkli hiikiimler, IslAm tarihi kaynaklarmmda ge¢mekte ve
rivayete gore bu meselede Hz. Davld bir hiikiim vermis, fakat oglu Siileyman’in vermis
oldugu hiikiim daha makul oldugu ifade edilmistir.3*> Ibnii’l-Esir de bu konudaki
bilgileri aktarmis ve bu olaydan bir sonug¢ ¢ikarmis, bu dogrultuda bir degerlendirme

yapmistir.

Bir bagka 6rnek olarak; Peygamber (s.a.v)’in vefatindan sonra Hz. Ebi Bekir’in
Usame b. Zeyd’i ordu sevketme gérevine getirme kararmin sonuglar1 hakkinda sunlart
anlatir: “Usdme ordusunun gonderilmesi Misliimanlara en ¢ok faydasi dokunan
islerden biri olmustur. Cilinkii Araplar: “Eger onlarin giigleri yerinde olmasayd: bu

orduyu gondermezdi.” diyerek yapmak istedikleri pek ¢ok seyden geri kalmiglardi.”*?

Ibnii'l-Esir bu ifadeleriyle, Usdme ordusunun gonderilmesi hadisesini sadece
kronolojik bir vakia olarak gérmedigini anlamaktayiz. Daha genis bir bakis agisiyla bu
olaym genel bir Islam tarihine etkisi oldugunu ifade etmektedir. Bdylelikle onun
olaylarin sonuclarini1 degerlendirirken bu bakis agisina gore ifadelerini sekillendirdigini

goruyoruz.

Abbasi halifesi Mansur’un vefatini anlattigi bolimde su ifadelere yer
vermektedir: “Mansdr’un ileri derecede bir fesahat ve belagata sahip oldugunun
goOstergesi onun konusmalart ve vasiyetleridir. Mansir’un cimri bir kisi olmasi bir
tarafa, zamaninin en 6nemli simalarindan biri oldugu yukarida gegen mektuplar ve
diger belgeler ile desteklenmektedir.”** Gorllecegi iizere Ibnii’l-Esir, Mansur’un hayat
hikayesini anlattiktan sonra sair ve sanatgilara karst besledigi muhabbetten

bahsetmistir. Yaninda daima bir sair ve sanat¢1 bulundurdugunu ifade eden Ibnii’l-Esfr,

339 Enbiya Saresi, 21: 79

340 {bnii’I-Esir, el-Kamil fi 't-Tarih, 1: 175

341 Enbiya Saresi, 21: 79; Sad Saresi, 38: 21-25.

342 Omer Faruk Harman, “Dav0d”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (istanbul: TDV Yayinlari,
1994), 1994, I1X: 21-24

343 Tbnii’I-Esir, el-Kamil fi t-Tarfh, 11: 200, Ebl Hudhud, 7/bnii ’I-Esir ve Devruhu fi'I-Kitabeti t-Tarihiyye,
186

344 Tbni’I-Esir, el-Kamil fi t-Tarih, V: 223
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kendisinin de siirle mesgul oldugunu aktarmistir. Yazmis oldugu siirlerden 6rnekler
getirdikten sonra da siir ve sanat ile mesgul olmasinin sonucu olarak bdyle bir

degerlendirmede bulunmustur.

Salahaddin Eyyabi’nin, Cibeyl bolgesi emirini serbest birakmasi hususunda

elestirirken su ifadeleri kullanir:

“Clbeyl’e gelince, sehrin hakimi, krallariyla beraber Dimask’a gonderilen
esirler arasindaydi. Saldhaddin, Dimask’taki naibiyle konusup saliverilmesi
karsiliginda Ciibeyl’i teslim etmeyi teklif etti, ndib de durumu Saldhaddin’e bildirdi.
Salahaddin onu emniyet tedbirleri altinda elleri bagli olarak huzuruna getirtti. Ordu o
sirada Beyrut onlerindeydi. Ciibeyl hakimi kalesini teslim etti ve oradaki Musliman
esirleri serbest birakti. Saldhaddin de kararlastirilan sartlarla onu saliverdi. Ciibeyl
hakimi Haglilarin ileri gelenlerinden olup ileri goriislii kurnaz ve belali bir zat idi. Bu
vasiflariyla Haglilar arasinda darb-1 mesel olmustu. Miisliimanlarin ¢ok kati bir
diismaniydi. ileride anlatilacag iizere, onun serbest birakilmasi Miisliimanlarin zayif

duruma diismesinin sebeplerinden biridir.”**

Goriildiigii iizere Ibnii’I-Esir’in olaylar1 meydana getiren gelismelere bakmakla
yetinmeyip olaylarin sonuglari {izerinde durmasi, onun, tarih ilminin surekli kronoloji
ile ilgilendigi gibi oldukga sig bir goriisiin ne kadar yanlis oldugunu bizlere anlatmak

istedigini yansitmaktadir.

Konuyla ilgili Ibnii’l-Esir’in diger iki eseri Usdii’l-Gabe ve el-Libab’1 da
inceledik. Ancak bu eserler, biyografi yaziciligi tiriinden eserlerdir. Bu tur eserlerde
tarih yaziciligr eserlerinde yer alan olay 0Orgusi bulunmamaktadir. Olay 6rgusi
bulunmayan bir eserde sonug ¢ikarma imkani bulunmadig i¢in bu eserlerden konuyla

ilgili 6rnekler bulamadik.

3.7. Dini Ve Etik Kriterlere Veya Konunun Duyarhligina Gore Bazi

Ayrimtilar1 Gormezden Gelmesi Veya Reddetmesi

Ahlak, insanlarin dunya gorlslerinden, onun sonuglari olan ideallerden
kaynaklanir ve bu diinya goriisiinden elde ettikleri giice dayanir. Dine dayali diinya
goriisti ahlakiligi besleyen en giiclii 6gedir; ¢ilinkii o yalnizca bir diinya goriisii degil,

insan ruhundan kaynaklanan bir seydir ve bu nedenle belli dénemlerdeki

345 Tbnii’|-Esir, el-Kamil fit-Tarih, X; 152.
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dalgalanmalardan etkilenmez. Salt toplumsal sartlarin bir sonucu olan ahlakilik, bu
kararlilik 6gesinden yoksundur, ¢iinkii herhangi bir giigliik karsisinda kirilabilir ve
cogunlukla da mevcut toplumsal dlciilere uygun olarak tesekkiil eder. Iste bu sebeple

en basta Miisliiman olan bir kimse bu konular tizerinde dikkatlice durmak zorundadir.

Ahlakin bireysel olmasinin yani sira bir de disar1 doniik tarafi vardir ki aslinda
kendi ahlakiliginin bir sonucudur. Konumuzla ilgili olan tarafi ise insanlar hakkinda
tam bir bilgi sahibi olmaksizin haklarinda konusmak ve degerlendirmeler yapmaktir.
Dikkat edilirse “haklarinda konusmak™ ifadesini olumlu ya da olumsuz seklinde
siirlandirmadik. Ciinkii “konusmak” fiili kendi i¢inde pek ¢ok fayda barindirdig: gibi
ayn1 zamanda bir o kadar tehlike barindirmaktadir. Kiiltiir mirasimizi yansitan gelenek

ve goreneklerde de bu sdylemimizin karsiligini bulmak miimkiindiir.

[bni’l-Esir de bu hususlara dikkat etmis olmali ki insanlar hakkinda
konugmaktan, ozellikle olumsuz ifadeler kullanmaktan c¢ekinmistir. Birka¢ Ornek
verecek olursak; Ebd Zer el-Gifari’nin Rebeze’ye siirgiine gdnderilmesi konusunda su

ifadeleri kullanmaktadir:

“Bu y1l iginde Ebi Zer el-Gifari Sam’dan Medine’ye gonderilmis ve bu hususta
bircok sebep ileri siiriilmiistiir. Bu sebepler arasinda Muaviye’nin, Ebd Zer’e
sebbetmesi, onu 6limle tehdit etmesi gibi seyler nakledilir ve Sam’dan Medine’ye
gonderilmesi ve Medine’den siirgiin edilmesi gibi aci olaylar zikredilir. Ancak bu ac1
olaylarin anlatilmasi pek dogru olmaz. Bunlar dogru olsa bile Hz. Osman’a bu konuda
hak vermek gerekir, ¢iinkii devlet bagkaninin emri altinda bulunanlar1 tedip etmeye
hakki vardir. Bu ve bu gibi konularda devlet baskan: yetkilidir. Bunun i¢in de Hz.
Osman’in kimanmast miimkiin degildir. Fakat biitiin bunlara ragmen ben bunlar

anlatmaktan hi¢ hoslanmiyorum.”34¢

Yine Hz. Osman’in sehit edilmesini anlatirken su ifadelerle anlatir:

“Hz. Osman’1 6ldiirmek iizere gelenlerin Medine’ye neden geldiklerini daha
evvel yukarida zikretmistik. Bu adamlarin Hz. Osman’1 6ldiirmek icin delil ve sebep
olarak gosterdikleri hususlar1 bir kenara birakip onlardan s6z etmedik. Simdi ise burada

Hz. Osman’in nasil sehit edildigini ve bu isin nasil basladigini, insanlarin ona ellerini

346 Thnii’I-Esir, el-Kamil fi 't-Tarth, 111: 10; Eb( Hudhud, /bnii ’I-Esir ve Devruhu fi 'I-Kitabeti t-Tarihiyye,
186
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uzatmaya ve onu sehit etmeden evvel yapmis olduklari iglere nasil cesaret ettiklerini

anlatmaya calisacagiz.”>*’

Baska bir yerde Ibnii’l-Esir, Ibn Ziibeyr ile ibn Abbas arasinda gegen
konusmanin igerigine dair bilgi vermeden sadece boyle bir olayin yasandigina isaret
eder. Icerige dair bilgi vermemesinin nedeni olarak da baglamdan anladigimiz kadar

ile konugmalarinda agir sdzler bulunmasidir:

“Abdullah b. Zibeyr, Muhammed b. Hanefiyye’ye Mekke’den gitmesi i¢in 1srar
etti. Muhammed b. Hanefiyye ile birlikte olanlar Abdullah b. Zibeyr ile savagmak i¢in
izin istediler. Ancak onlara izin vermedi ve soyle dedi: “Allah’im, sen Abdullah b.
Zilbeyr’e zilletin ve korkunun elbisesini giydir. Ona ve onun taraftarlarina insanlari
koyunlar gibi giiden kisiyi musallat et!”” Daha sonra Muhammed b. Hanefiyye oradan
Taif’e gitti. Abdullah b. Abbéas, Abdullah b. Ziibeyr’in yanina girdi ve ona oldukga agir
konustu. Aralarinda karsilikli olarak bir konugma gecti ki, onu burada zikretmeyi uygun

bulmuyoruz.”34®

Bu orneklerde de goriilecegi gibi Ibnii'l-Esir, haberin dogruluk degeri ne olursa
olsun ahlaki oSlgiitlere riayet etmis ve buna aykiri olan haberleri kitabina almaktan

imtina etmistir.

3.8. Kisiler Hakkinda Karakteristik Ve Psikolojik Degerlendirmelerde

Bulunmasi

Klasik dénemden ge¢ doneme kadar Islam tarihgileri, yasadiklari donemden
veya ge¢miste yasamis yoneticilerden kitaplarinda bahsetmislerdir. Her tarih¢inin
degerlendirme oOlciitleri farklilik gdsterebilecegi gibi, temel konularda hemen hemen
ayni Olgiitleri kullanmiglardir. Yoéneticinin Allah’a ve tebaasina karsi sorumluklarin
islenmesi ana omurgayi olustururken, sadece kendisini ilgilendiren (bireysel) hususlar
tali olarak islenmektedir. Hakiki din ve onun unsurlarinin tasdik edilmesi ve bu unsurlar
comertge desteklenirken siradan insanlara, adaletle ve itidalle muamele edilmesi tesvik
edilmistir. Zira genel prensip olarak tebaaya yonelik adalet, iyi devlet diizeninde kok

salar.

Ibnii’l-Esir’de tarih yazimi gelenegini bu hususlara baglh kalarak siirdiirmiistiir.

Misltman idarecilerini tahlil ederken genelde olumlu degerlendirmelerde bulunmaya

347 Tbni’I-Esir, el-Kamil fi t-Tarih, 111; 58.
348 Toni’|-Esir, el-Kamil fit-Tarih, 1V; 54
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gayret etmistir. Ciinkii yine genel bir prensip olarak kisinin beraati asildir. Eserlerinde
bu turden orneklere rastlamak muimkindur. Biz burada birkag 6rnek vermekle

yetinecegiz.

[ran Kisras1 EnGisirvan’in sézlerine yer verdigi ve sonrasinda zikrettigi ifadeler

bu konuda verilebilecek drneklerdendir:

“Siikiir ve nimet, terazinin her iki tarafinda gibidir. Hangisi agir olursa,
esitlemek igin hafif tarafa agirlik eklenir. Eger nimet ¢ok olur, siikiir az olursa, hamd
azalir. Cok nimet ¢ok siikiir gerektirir. Siikiir arttikga nimet de artar, hattd nimetin
miktari siikriin miktarini asar. Ben, siikiir hakkinda tefekkur ettim ve onun bir kisminin
sOzle, bir kisminin da isle yerine getirilecegini 6grendim. ... Ben atalarimin hayatlarini
inceledim ve yaptiklari iglere gore beni ddiillendirecek higbir seyden geri durmadim.
Halkin arasinda iyi bir iz birakacak, asker ve tebaanin yararina olacak hig¢ bir seyden
vazge¢cmedim. Bilakis 6nem verip uyguladim. Onlarin iyi olmayan ve bozuk olan
gidisatlarindan da yiiz ¢evirdim. Her zaman ecdat sevgisi beni iginde hayir olan
iyiliklere yonlendirdi. Hint ve Bizans halklarinin hayatlarin1 da gozden gegirdikten
sonra iyi olan taraflarii aldim. Nefsani isteklerimizin yonelimlerine kars1 nefsimizle
aramizda biitliniiyle baris vaki oldu. Bunlar1 diinyanin pek c¢ok yerinde bulunan
adamlarimizin hepsine ve naiblerimize yazdim. (Ibnii'l-Esir:) Bu maciz bilgiye, kamil
bir zihne ve essiz muhamekesine isaret eden bu sdzler iistiinde yogunlasip bakin. Iste
bu hasletlere sahip bir kimsenin diinyanin hayati1 sona erene kadar adalet konusunda

darb-1 mesel olmaya layiktir.”**°

Ibnii’l-Esir, Enfsirvan’in bu sozlerine yer verdikten sonra, soz sahibinin bu

ifadeler dogrultusunda karakteri ve mizaci ile ilgili yorumlamalarda bulunmustur.

Ibnii'l-Esir, Islam oncesi dénemlerde yasamus bir hikiimdarin sozlerinden
ornekler verdikten sonra Emevi Devleti hiukimdarlarindan Mervan b. Muhammed
hakkinda su ifadelere yer vermistir: “Cesur ve kararliydi, ancak siiresi gegti (Devletin
yikiliyor olmasi yerinde ve zamaninda bulunmadi), ne sertligi ne de cesareti ona fayda

99350

sagladu.

Abbasi halifesi Mu’temid hakkinda ise su ifadeler gegmektedir: “Ardindan,
halifelik yaptigi zamanlarda erkek kardesi Eb0 Ahmed el-Muvaffak tarafindan

349 Tbni’I-Esir, el-Kamil fit-Tarih, I: 353
350 Thniy’I-Esir, el-Kamil fi't-Tarih, V; 77.
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mahkdm edildi ve o kadar dar bir hayat yasiyordu ki bazen 300 dinara ihtiya¢

99351

duyuyordu da onu da bulamiyordu.

Abbasi Halifesi Muktedir-Billah’dan itibaren Irak’mn 6nemli ailesinden olan
Eb( Abdullah el-Beridi hakkinda ise su ifadelere yer vermektedir: ““... Bunun iizerine
Eb0 Abdullah el-Beridi bolgeyi tamamen ele gegirmis, halkina karsi son derece zalim
ve insafsizca davranip tiiccarlarin mallarina el koymus ve Frank kéfirlerinin bolge
halkina yapmadigini yapmisti. Hi¢ kimse de onu, bu yaptiklarindan alikoymaya
calismamisti. Halka karsi bu sekilde zalimce davranirken hi¢ de dini bir korkusu
olmadigi gibi buna pek aldiris ettigi de yoktu. Ayrica bitiin kardeslerini de tekrar is

basina getirmisti.”%>2

Eyy(bi hiikiimdarlarindan ve Salahaddin Eyylibi’nin kardesi olan el-Meliki’l-
Adil ve ¢ocuklari i¢in yaptig1 degerlendirmeler de dikkate sayandir;

“Her hiikkiimdarin vefatindan sonra o hiikiimdarin ¢ocuklar1 arasinda sanki
alisilmis bir adet olarak meydana gelen ihtilaf ve anlasmazliklar el-Meliki’l-Adil’in
ogullar1 arasinda gergekten goriilmiis degildi. Aynen bir tek kisiymis gibi buyuk bir
ittifakla birbirlerine destek olmuslardi. Onlarin her biri digerlerine son derece itimad
ediyor ve kardesinin yanina kalkip gittiginde hig asker almaksizin tek bagina variyor ve
birbirlerine son derece giiveniyorlardi. iste bundan dolayr da hiikiimranliklar1 ve
yonetimleri bir hayli dizenli gitmisti. Onlar yonetimin en glzelini ve en iyi
hiikiimdarlig1 babalarindan 06grenmislerdi. Yemin ederim ki hiikiimdarlarin en
mitkemmelleri bu ailenin hiikiimdarlar1 idi. Son derece yumusak huylu insanlar olup
cihadi sever, Islam’a karsi samimi olup gayretle islam’1 savunurlardi. Dimyat’ta
gosterdikleri cihat 6rnegi biitiin 6zelliklerini ortaya koyan bir davranis idi. Onlardan el-
Melik(’1-Esref mala hi¢ 6nem vermeyen bir kimse olup diinyanin mallarinda hi¢ gozii
olmadigi ve son derece iffetli ve tok gozlii davrandigi i¢in eline gegirdigi her seyi
aninda ve siiratle dagitirdi. Benzeri duyulmamis bir sekilde etrafina ihsanlarda

bulunurdu.”3%

Abbasi ihtilalinin en 6nemli figlrlerinden olan Ebd Muslim el-Horasani’nin

Abbasiler doneminde oldiiriilmesi bashig altinda su ifadelere yer vermektedir:

351 {bnii’I-Esir, el-Kamil fi 't-Tarih, VI: 370.
352 {hnii’|-Esir, el-Kamil fi't-Tarih, VII: 79.
353 Tbnii’I-Esir, el-Kamil fi't-Tarih, X: 394.
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“Goreve geldiginde yakinlarindan bir kimse ona soyle dedi: “Mecdsi dihkani
FazlOsiyan’in mallarindan faydalanmak i¢in Nisab{r’u fethet.” EbG Muslim su sekilde
karsilik verdi: “Onun bize yardimi dokunmustur” Nisablr’u fethettiginde kendisine
Fazlsiyan’in hediye etmis oldugu esyalar getirildi ve soyle denildi: “Mallarinin
tamamini istemek varken ondan gelen bu hediyeleri kabul etme.” EbG Muslim: “Onun
benim katimda bir degeri vardir.” dedi ve kendisine, adamlarindan birine ve mallarina
g6z koymadi. Iste bu onun son derece iyi niyetlere sahip oldugunu ve kisiliginin
olgunlugunu gosteriyor.”> ibnii’I-Esir, Ebli Mislim’in olaylar karsisinda takindigi
tavrin onun iyi niyetli ve insanligmin yiiksek bir seviyede olmasi gibi sahsiyet ve

mizacina iliskin verilerden hareketle bir takim tespitlerde bulunmustur.

Ibnii’l-Esir’in bir diger eseri olan Usdii 'I-Gabe’de de bu tiir drneklere rastlamak

mUmkuanddr:

Rebi b. Ziyad hakkindaki “Hayirli ve miitevazi bir kimseydi”***® ifadesi, Seleme
b. Ekva’ ve Abdurrahman b. Abdullah b. Osman hakkindaki “O cesaretli ve ¢ok iyi bir
nisanciydi.”% Ifadeleri ve Abbas b. Mirdas es-Siilemi hakkindaki “Iyi bir sair, cesur
ve meshur bir kimseydi.”®’ ifadesi bu konuda verilebilecek drnekler arasinda yer

almaktadir.3%®

Ibnii’l-Esir’in bir diger eseri olan et-Tarihii’l-Bahir’de de bu tir orneklere
rastlamak mumkindur. Zengi hiikiimdarlarindan Imadiiddin Zengi nin vefat1 hakkinda

actig1 baslik altinda su ifadelere yer vermektedir:

“Onun dini (yasami) hayirliydi. Ne var ki Safil mezhebine karst asir1 taassup
sahibiydi. Safii fakihleri zemmeden sozler soylerdi. Sancar’da bir hanefi medresesi
kurmasi ve o0 medresenin vakif islerini evlatlarindan safii olmayip hanefi olanlara

verilmesini sart kosmasi onun taassubundandur. Iste bu taassubun ileri seviyesidir.”

Bagka bir yerde bir baska Zengi hiikiimdar1 olan Nureddin Arslangah hakkinda
bilgiler verdikten sonra su sozleri soyler: “Huzuruna gelen birisi kim olursa olsun

kendisi miisaade etmedikge oturamazdi... Fakat bir &lim, bir sOfi veya fakir birisi

354 Tbnii’I-Esir, el-Kamil fi 't-Tarih, X: 113

355 {bnii’1-Esir, Usdii 'I-Gabe fi Ma rifeti’s-Sahabe, I1: 255

3% Tbnii’l-Esir, Usdii’l-Gabe fi Ma 'rifeti’s-Sahabe, 11: 257, 111: 462

357 Tbnii’1-Esir, Usdii’I-Gabe fi Ma rifeti’s-Sahabe, I11: 167

338 el-Citheni, “Mevaridii Ibni'l-Esir ve Menhecuhii min Hildli Kitabihi Usdii’l-Gdbe fi Ma rifeti’s-
Sahabe”, 129-130

3% Tbnii’I-Esir, et-Tarfhu ’I-Bahir fi’d-Devleti ‘I-Atabekiyye, 191
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yanina girdiginde onun i¢in ayaga kalkar ve Onilinde yiiriirdii. Yanina oturur ve

insanlardan en yakini oymus gibi sdyleyeceklerini sdylerdi.”*®°

Ibnii'l-Esir el-Kamil adli eserinin mukaddimesinde, tarih ilminin dinyevi
faydalarin1 anlatmisti. Bu faydalardan birisi de tarihin ahlaki meziyetler Uzerindeki
onemine dikkat ¢ekerek onun bu meziyetler Gzerinde olumlu etkiye sahip oldugunu
ifade etmisti. Bu diisiincelerden hareketle ibnii'l-Esir, tarih boyunca yasamis kimselerin
hayatlarindan Kesitler sunarak ahlaki 6zelliklerine deginmistir. Boylece gelecek nesiller
icin ahlaki meziyetlere sahip olmanin hem bu diinya hem de ahiret hayatinda kendilerini

saadete ulastiracagini diisiinmektedir.

360 bnii’I-Esir, et-Tarfhu ’I-Bahir fi’d-Devleti ’I-Atabekiyye, 171-172.
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SONUC

Islam tarihi Miisliimanlarin yazdiklar1 veya Miisliimanlara dair yazilan tarihtir.
Islam tarih yaziciligi ise miielliflerin islam tarihi konularmi kaleme alirken takip
ettikleri metotlarin tarihsel ve bigimsel 6zelliklerini incelemektir. ibnii'l-Esir’in el-
Kamil fi't-Tarfh adl1 eseri genel islam tarihi yaziciliginin en giizel orneklerindendir. ilk
insan Hz. Adem’den itibaren yasadigi déneme kadar yasanmus tarihi olaylar bu kitapta
islenmistir. Kitapta sistematik bir bi¢imde olaylarin ele alindigi tespit edilmistir.
Kullandig1 kaynaklar arasinda Kur’an-1 Kerim, sahih hadisler, ehl-i kitap ve diger
milletlere ait bilgilerin yer aldig1 goriilmiistiir. Usdii’I-Gabe fi Ma 'rifeti’s-Sahabe ve
el-Liibab fi Tehzibi’l-Ensab adli eserleri sekilsel olarak biyografik bir eser olmakla
beraber icerdigi bilgiler itibariyle tarihi bilgiler ihtiva etmektedir. Modern dénem tarih
anlayiglarindan olan insan merkezli tarih anlayisindan ¢ok dnceki dénemlerde bu ve
benzeri eserlerin yazilmas: Islam tarih yazicih@ ile arasindaki farki gostererek
gostermistir. Bir diger eseri et-Tarthl'l-Bahir fi'd-Devleti’l-Atabekiyye adli eseri ise
bolgesel/sinirlt tarih yazicilig tiiriinde kaleme alindigi ve ele aldigi dénemin olaylarina

iliskin bilgileri birincil kaynaklardan aktarildig: tespit edilmistir.

Ibnii’l-Esir’in, Islam tarihgilik gelenegi icinde yetistigi ve bu bakis agisiyla
eserlerini kaleme aldig1 goriilmiistiir. Oncelikle hayat: hakkinda bilgiler vererek
hayatinin tarihgiligi tizerinde etkisi olup olmadigini tespit ettikten sonra bireyin iginde
dogup biiylidiigii ailenin, hayat standartlarinin, hocalarinin, 6grencilerinin vb. kisi
uzerinde olumlu veya olumsuz birtakim tesirler gosterdigi goriilmiistiir. Sirasiyla;
Ibnii’l-Esir, koklii bir aileden gelmekte ve calismalarmi yaparken bu koklerden
beslenmektedir. Ailenin, Ibnii’l-ESir’in yasadigi dénemde varlikli olmasi yasamin
getirdigi zorluklardan beri olmasina ve ilim talibinin gerek duydugu sakin zihin ve
saglikli bir bedenin getirmis oldugu meziyetleri kullanmasina sebep olmustur. Diger
taraftan, aile biiyliklerinin donemin siyasetcileriyle yakin temas halinde olmasi
kuskusuz ilerde Ibnii’lI-Esir’in kisiliginin ve alim vasfinin olusmasinda etkisi olmustur.
Ozellikle devlet yoneticileri ile kurdugu yakin iliski, yasadigi donem tarih yaziciliginda
hakim olan devlet veya siyasi tarih yaziciligi tecriibelerine katkilar saglamustir.
Hocalarina gelince Islam’m ilk yillarindan Ibnii'l-Esir’in yasadig1 zamana kadar islam
tarih yazicihi@i gelenegi Kkesintisiz bir bicimde devam etmistir. Daha sonraki
doénemlerde ise dgrencileri ibnii’l-Esir’in ortaya koydugu eserleri sonraki nesillere

aktarmislar ve Ibnii’l-Esir’in eserlerinin giiniimiize kadar ulasmasinda 6nemli bir rol
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oynamislardir. Y0nini, Sibt Ibnii’l-Cevzi, Ibnii’s-Saf, ibn Seyyidinnas ve Zehebi gibi

tarihgiler kendisinden etkilenmisler ve eserlerini bu dogrultuda hazirlamiglardir.

Biitiin bunlarin yan1 sira Ibnii’l-Esir islam diinyasinin zor giinlerden gectigi bir
donemde yasamustir. Bir taraftan Mogollar, diger taraftan haglilarin Islam diinyasina
olan saldirilar1 Miisliiman cografyay1 derinden sarsmig ve bu sorunlara karsi ortak akilla
¢oziimler sunmaya sevk etmistir. Boylesi bir ortamda genelde islam cografyas: kendi
bilinyesinde derin izler tasirken, 6zelde boyle bir cografyada yetisen ve yasayan bir birey
olarak Ibnii’l-Esir de bu izleri kendi biinyesinde tasimaktan half olmamistir. Sonug
olarak dagilmakta olan ve ciddi zararlar alan IslAim diinyasmin bu durumlardan ancak
birlik ve beraberlikle selamete ulasacag fikri ibnii’l-Esir’de yerlesmistir. Meshur tarih
kitaplar1 el-Kamil fi't-Tarth ve et-Tarthi'l-Bahir fi'd-Devleti’l-Atabekiyye’yi
inceledigimizde tarihi olaylar1 aktarirken ¢ogu zaman satir aralarinda bu anlayisi
muhataplarmin zihinlerine islemeye gayret gostermistir. Boylelikle, toplum-birey
iligkisinde, bireyin tek tarafli bir aksiyon gosteremeyecegini, toplumun da ayni1 deger

ve 6nemi haiz oldugu fikri Ibnii'l-Esir 6zelinde desteklenmistir.

Ibnii’l-Esir’in elestirilere konu olan el-Kamil fi t-Tarih adl1 eserinden hareketle
tarih hakkindaki goriislerini ve tarih yazicihiginda kullanmig oldugu metot
incelendiginde ozellikle XVIII-XIX. Yiizyillarda oryantalist ¢alismalarin yogunluk
kazandig1 bir dénemde bu elestirilerin haksiz ve tarafli oldugu goriiliir. Hristiyan ve
Yahudi tarihgiliginin kendi ifadeleriyle orta cagda iflas ettigi bir dénemde Ibnii’l-
Esir’in sahip oldugu tarihgilik anlayisi ile karsilagtiritlmasi sonucunda, blyuk 6l¢tide bu
elestirilerin haset iriinii olmus olabilecegi kanaati uyandirmaktadir. Bunun sebebi
[bnii'l-Esir’e ait 6zgiin yonlerinin gdrmezden gelinerek sadece dénemin tarih yaziciligi

geleneginde de var olan senetle rivayet sistemini 6n plana ¢ikarilmasidir.

Ibnii'l-Esir, tarihi bilgilere kars: elestirel bir yaklasim sergilemistir. Elestirisini
ilk olarak elindeki bilgilerin Kur’an-1 Kerim ve sahih hadislerle uyumuna bakmistir.
Eger elindeki bilgiler bu uyumu saglamiyorsa teredditsiiz bir bigimde reddetmistir.
Eger ki bu bilgiler Kur’an-1 Kerim veya hadislerde gegmiyorsa gergeklige uygunlugu
sorgulamistir. Bu asamada da bir problemle karsilagilmazsa bilginin iligkili oldugu
cografyada yasayan kimselerden geldigine dikkat etmistir. Diger taraftan Ibnii'l-Esir,
kitab1 el-Kamil’i derlerken temel aldigi Ebu Ca’fer et-Taberi’nin Tarih’i de bu

elestirilerin disinda kalmamistir. Ozellikle bu elestiriler ve itirazlar bisetten dnceki
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donemlere iliskindir. Ibnii’I-Esir’in tarihi olaylara elestirel bir bakis acisiyla bakmast,
tarihin sadece hikayeler, haberler, konusmalar ve olaylar olmadig: diisiincesini haiz
oldugunu gostermistir. Tarihin gegmisteki faaliyetlerin muhtelif yonlerini inceleyerek
insan1 ve toplumlart anlamak igin bir zorunluluk oldugunu belirtmistir. Tarihi olaylarin
nedenselsellik iliskileri izleyerek diizenlendigi ve bu olaylarin tarihi kurallar1 gosteren

bir ara¢ oldugu gergegine dayanarak bu kistasla olaylar1 degerlendirmistir.

Ibnii'l-Esir, ihtilafli veya zayif oldugunu diisiindiigii olaylar1 degerlendirirken
sonuca ulagilmasi ig¢in yeterli verilerin bulunmamasi1 halinde sadece genel kanaati
aktarmakla yetinmistir. Bunun sebebi tarih iginde yasanmis olaylari, bir ibret alma araci
olarak tasavvur etmesinden kaynaklanmaktadir. Sonuglari tespit edilemeyen haberler,

bu tasavvurun 6niinde engel teskil etmektedir.

Ibnii'l-Esir olaylari titizlikle tetkik etmistir. Onun genis cografyalara ait bilgileri
ona bu imkani tanimistir. Romalilardan, franlilardan, Mecisilerden, Araplardan vb. pek
cok bilgiyi temin etmis ve elestirel bir okumaya tabi tutarak olaylar arasindaki

celigkileri dikkatli bir sekilde tespit etmistir.

Ibnii'l-Esir’in bir diger degerlendirme ydntemi ise akli esaslar1 kullanmasidir.
Burada akli esaslardan kastimiz kronolojik tutarsizliklar, sebep-sonug iligkisi, oncelik-
sonralik iligkisi gibi mantiksal esaslardir. O, haberlerin mantiksal tutarliliklarin sekil
itibariyle degerlendirmistir. Mantigin bir diger konusu olan igerige dair (tasavvur)
dgerlendirmeleri daha azdir. Ciinkii onermelerin sekilsel tutarsizligini tespit etmek
nesnel ve kanitlanabilirdir. Fakat icerige dair bir tutarsizlik tespit etmek 6znel ve
Ozellikle tarih gibi sosyal bir disiplin icin sekilsel tutarsizlik tespit islemine nispeten

kanitlanmasi daha zordur.

Yukaridaki paragrafla paralel olarak ozellikle biset dncesi donemlere iliskin
haberlerde yer alan gergek disi Ogeleri elestirmistir. Fakat bu donemlere iliskin
Miisliimanlara iliskin haberleri eserlerine almis ve bu haberler hakkinda degerlendirme

yapmamustir. Fakat bu tiir haberler tercihine yon vermistir.

Ibnii'l-Esir’in kullandigi haber kaynaklari arasinda Kur’an-1 Kerim, sahih
hadisler, Musluman ve gayrimislim tarihgiler yer almaktadir. Bu kaynaklarin birbiriyle
celigkisi olmasi1 durumunda bu siralamaya tabi tutmustur. Sira bakimindan hangisi daha

once ise onu temel almig digerlerini sorgulamistir.

105



Tarihi bir ibret ¢ikarma arac1 olarak goren Ibnii'l-Esir, tariht olaylardan sonugclar
cikararak sonraki nesillere bu ¢ikarimlar1 aktarmistir. Ibnii'l-Esir, tarihi, ayn1 zamanda
ahlaki degerlerin aktarimi igin araci olarak kullanmistir. Eserlerinin pek ¢ok yerinde
satir arast olarak bu diisiinceyi aktarmaya caligmigtir. Diger taraftan ahlaki agidan

uygun olmayan davranislardan uzak durmaya gayret etmistir.

Ibnii'l-Esir tarihi, kisi ve toplumlarin sadece diinya sahnesinde gorevlerini
tamamlayip bu diinyadan ayrilanlar olarak degil aksine kendilerinden sonrakiler igin
birer ibret ve ders c¢ikarma araci oldugunu ifade etmis ve olaylara bu agilardan

bakmustir.

Ibnii'l-Esir’in eserlerindeki tutarlilik géz éniinde tutuldugunda giiniimiiz islam
tarihi alanindaki galismalar yapan kimseler icin de bir 6rneklik teskil etmektedir. Diger
taraftan kaleme aldigi eserler arasindaki gesitlilik salt tarih ¢alismalarinin kronoloji
caligmalardan ibaret olmadigini géstermektedir. Bu nedenle tarihcilerin bu hususa da

riayet etmeleri tavsiye edilmektedir.

[bnii'l-Esir’in meshur Miisliiman tarihgilerden biri olmasi sonraki dénem
yapilacak calismalar icin énemini korumaya devam etmektedir. Ibnii'l-Esir’in tarih
anlayis1 ve metodolojisini bu amagla inceleyecek arastirmacilar i¢in bakir bir alan olma

ozelligini korumaktadir.
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