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ONSOZz

Osmanli Devleti, tarih sahnesinde bir¢ok yoniiyle oldugu gibi hukuki agidan
da ilgi odag1 olmustur. Giiniimiiz caginda bir¢ok konunun 6zii ve ge¢misteki durumu
Osmanli’ya uzanan kopriiyle bulunur. Bu yiizden Osmanli’ya uzanan kdpriilerin iyice
insas1 sarttir. Osmanli Devleti hukuk sisteminde Islam hukuku egemenligi mevcuttur.
Dolayisiyla Osmanli Devleti hukuk sistemine dair yapilacak inceleme ve
arastirmalarda  dogru bir zemin insas1 i¢in Islam hukukuna dair yeterli bilgi ve

tecriibenin varligi gerekmektedir.

Kokli olan gegmisiyle, diizeniyle, zenginligiyle benzeri goriilmemis
Osmanli’ya uzanan koprilerle hirsizlik sugunun karsilastirilmali olarak Osmanli ve
Tiirk Hukukunda tamamlanmasi hususu ¢alismanin esas konusudur. Lakin oncelikle
deginmekte fayda olacagi kanaatiyle karsilastirmali olarak Osmanli ve Tiirk
Hukukunda Hirsizlik suguna iliskin genel hususlara deginilecektir. Akabinde hirsizlik
sucuna tesebbiis baslig1 altinda su¢ yolu asamalarini, tesebbiisiin olusma sartlar1 ve

tesebbiisiin unsurlarma deginilecektir.

Su¢ yolu asamalarinin tamamlanamamasi 6zelinde tesebbiis konusunu ele
alarak tesebbiisiin Osmanli ve Tlrk ceza hukuku baglaminda hirsizlik sugunun
cezalandirmasima etkisini irdelemeye calistik. Tesebbiisten vazgegme konusunu ise

gonilli vazgegme baglaminda ele alarak ¢alisma sonlandirilmistir.

Ayr1 ayr1 incelemeye tabi tutulan tesebbiis kavrami Osmanli ve Tirk
hukukunda hirsizlik sugunun tamamlanmasi hususunda karsilastirmali ve detayli
olarak bugiine dek bir arastirma ve inceleme konusu yapilmamustir. Dolayistyla bu
konu flizerinde caligmak, tesebbiis kurumunun ge¢misle olan baginin incelenerek

gelisimi mevzuunda yol gosterici olacaktir.

Calismami hazirlarken arastirma konusunun tespiti ve sinirlarinin tayin
edilmesi, gelistirilmesi sathalarindan baslayip son asamaya gelinceye kadar ilgi ve
destegini esirgemeyen kiymetli danigman hocam Prof. Dr. Nuran KOYUNCU’ ya
tesekkiir etmeyi bir vazife biliyoruz. Egitim hayatim boyunca benden maddi ve manevi

destegini esirgemeyen, kiymetli annem Rukiye Cigdem ORBAYI ’ye ve kiymetli



babam ilhan ORBAY1’ ye, kiymetli kaymvalidem Hanim CAMURLU’ ya ve degerli
esim Muhammed Recai CAMURLU’ ya yiirekten minnettar oldugumu belirtmek

istiyorum.
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GIRIS

Hirsizlik var olan tiim hukuk sistemlerince yasaklanmis olan bir fiildir. Btln
hukuk sistemleri kisilerin mal ile can giivenligini korumay1 hedefler. Hirsizlik suguna
tarihsel olarak baktigimizda hirsizliga konu fiilin her daim su¢ oldugunu lakin suca

verilen cezanin zaman icerisinde degisiklikler gosterdigini gézlemleyebiliriz.

Hirsizlik sugunun, asirlar boyu siiren koklii bir tarihe ve din, milliyet, kiiltiir,
dil acisindan benzeri goriilmemis bir diizen ve zenginlige sahip olan Osmanlh
Devleti’ndeki durumuna géz atacak olursak; Osmanli Devleti hukuk sisteminin, Islam
hukuku ¢ergevesinde sekillendigini gozlemlemekteyiz. Islam ceza hukukunda
bireylerin helal olarak kazandiklari, dinen caiz kabul edilmis mallar1 agir yaptirimlar
ile muhafaza altma almmustr. Bu agir yaptirimlarin nedenleri sahislarin mal
giivenligini temin etmek, toplum diizenini korumak ve sucu isleyenin sugu tekrar
islemesini engellemek, fiili islemeyi tasarlayan sahsin ise sucu islemekten

vazgecmesini temin etmektir.

Osmanl Devleti tarih sahnesinde bir¢ok yoniiyle oldugu gibi hukuki agidan
da ilgi odagidir. GUnimizde bir¢ok konunun 6zii ve ge¢misteki durumu Osmanli
Devleti’ne uzanan koprilerle tespit edilir. Dolayisiyla Osmanli’ya uzanan bu
kopriilerin nitelikli sekillerde insas1 gerekmektedir. Osmanli Devlet sisteminde Islam
hukukunun uygulanmasi nedeniyle dogru bir zemin insasi igin Islam hukukuna dair

yeterli bilgi ve tecriibenin mevcudiyeti de sarttir.

Tez ¢alismamizda, hirsizlik sugunun tamamlanmasi hususunu Osmanli ve Tiirk
Hukuku agisindan karsilastirmali olarak incelemek amaclanmistir. Hirsizlik suguna
Osmanli Devleti doneminde uygulanan had cezasinin agirligi ve bu cezanimn tesebbiis
hususunda da tatbik edilip edilmedigi islam &limlerinin bu konudaki gériisleri ile tatbik
edilmesi hususunun caydiriciliga etkisi incelemeye deger oldugu fikriyle mevcut

calisma hazirlanmistir.

Tez calismasinda incelemeye tabi tutulan konular; Sugun hangi asamadan
sonra biitlin unsurlar1 ile gergeklestigi yani tamamlandigi, Osmanli ve Tiirk

Hukukunda tamamlanma Oncesi yani tesebbiis asamasindaki bir eyleme ceza



uygulanip uygulanmadigi, uygulaniyorsa bu ceza miktarinin Osmanli ve Tiirk

hukukundaki niteligidir.

Osmanli ve Tiirk hukukunda tesebbiis asamasidaki bir eyleme uygulanan veya
uygulanabilecek cezalarmm adil veya hakkaniyete uygun olup olmadiginin
karsilastirmali olarak ele alinmasi amaglanmistir. Osmanli hukukunda suglara tatbik
edilen had cezasinin mahiyeti geregi agir olmasi ve tesebbiis asamasinda kalan bir fiile
uygulanip uygulanmadig1r hususunun arastirilarak eger uygulaniyorsa bu hususun
tamamlanmis sug ile tesebbiis asamasinda kalmis bir suga ayni sekilde uygulanmasinin

hakkaniyete uygunlugu irdelenmistir.

Osmanli ve Tiirk hukukunda tesebbiis asamasinda kalan bir sug¢ ile
tamamlanmis suca nasil, ne sekilde cezalandirma yOntemlerinin uygulandigi,
cezalandirilmada uygulanan sistemlerin her iki hukuk sisteminde de yeterliliginin
mukayesesi saglanmistir. Hirsizlik sugu agisindan Osmanli ve Tirk hukuku
baglaminda cezalandirilma yontemlerinin caydiriciligi baglaminda karsilagtirmali
inceleme yapilmasi aragtirmanin gerekliligidir. Osmanli ceza hukukunda suglara had
cezasinin verilebilmesi i¢in su¢un tamamlanmasi mi1 gerekir veyahut icra hareketleri
baska bir suga sebebiyet veriyorsa cezalandirmanin nasil olacagi irdelencrek
tesebbiiste kalan suglara uygulanan cezalarin Tiirk hukuku ile mukayesesinde eksik

veya yeterli yonlerinin tespiti ¢oziilmesi gereken bir problem olarak ele alinmistir.

Hirsizlik sugunun tamamlanmasi ve Tesebbiis bahsi ile alakali yapilan bir¢ok
calisma iki hukuk sistemini de ayr1 ayr1 ele alarak hazirlanmistir. Ancak karsilastirmali
olarak detaylica hirsizliga tesebbiis ya da tamamlanma hususu ele alinmamistir. Hal
boyle olunca; yaptigimiz tez caligmasit mevcut hukuk sisteminde sucga tesebbiisiin
cezalandirilmasinin Osmanli hukukundaki cezalandirilma yontemleriyle mukayesesi
ile giiniimiiz ceza hukukunda hirsizlik sucu 6zelinde, suca tesebbiis mevzu genelinde
tesebbiisiin cezalandirilmasinda eksik ve yeterli yOnlerin tespitinde fayda
saglayacaktir. Eksik veyahut yeterli yonlerin tespiti yani sira Osmanli’dan giliniimiize
kurulan koprii ile tesebbiis bahsinin cezalandirilmasmin sucun tekrar iglenmesindeki
caydiriciligina da 151k tutularak verilen cezalarin caydiriciligmin etkisine dikkat

cekilecektir. Calismada Osmanli ceza hukukundan bahsedilirken Osmanli Devleti



Klasik donem hukuku esas alinmig, Tanzimat donemi hukukundan fazla

bahsedilmemistir.

Calismada birgok yiiksek lisans ve doktora tezinden faydalanilmistir. Tez
konusuyla alakali bircok kitap, dergi ve makaleden istifade edilmistir. Caligsma
hazirlanirken Islam hukukunu esas alan Osmanli ceza hukuku arastirmalar1 igin
Arapga diline hakim olunmadigindan dolay1r Arapca kaynaklar noktasinda Arapga
bilen kisilerden yardim alinmistir. Calismada hem Tiirk ceza hukukunda hem Osmanli
ceza hukukunda hirsizlik sugunu ayri1 ayri ele alan kaynaklardan yararlanilmistir.
Ayrica her iki hukuk sisteminde de hirsizlik suguna tesebbiisii ayr1 ayr1 ele alan
kaynaklardan faydalanilmistir. Tez ¢alismamizi bugiine dek yapilan ¢alismalardan
ayiran husus, ayri ayr1 incelemeye tabi tutulan hirsizlik suguna tesebbiis hususunun tez
calismamiz baglamimda Osmanli ve Tiirk hukukunda hirsizlik sugunun tamamlanmasi
baglaminda karsilagtirmali olarak ve detayli bigcimde ele alinmasidir. Ayrica tezin ana
konusunu olusturan sucun tamamlanmasi bahsinde asil mesele olarak dikkat
cektigimiz kesintisiz takibin varlimin sucun tamamlanip tamamlanmadigi ya da
tesebblis asamasinda kalip kalmadigi noktalarinda her iki hukuk sistemindeki
durumundan bahsedilmistir. Tez calismasinda had cezasinin uygulanmasi noktasinda
oncelikle Hanefi mezhebi goriislerine yer verilmistir. Hanefl fakihlerinden
Burhéniddin Al B. Ebi Bekr el- el-Merginani’nin el-Hidaye isimli eserinden,
Burhaneddin Ibrahim b. Muhammed b. Ibrahim el-Halebi’nin Milteka-el Ebhur isimli
eserinden ve Molla Husrev’in Diireru’l-Hukkdm fi Serhi Gureru’l-Ahkam isimli
eserinden  faydalanilmastir. Seyhiilislam Catalcali  Ali  Efendi’nin  ve

Seyhiilislam Ebusuld Efendi’nin fetvalarindan faydalanilmustir.



BIiRINCi BOLUM

KARSILASTIRMALI OLARAK OSMANLI VE TURK HUKUKUNDA
HIRSIZLIK SUCUNUN UNSURLARI

1.1. Tanin ve Mabhiyeti

Hirsizlik sugu Osmanli ve Tiirk Hukukunda benzer tanimlara sahiptir. Her iki
hukuk sistemi baglaminda mahiyeti ise; Tiirk hukuk sisteminde re’ sen sorusturma ve
kovusturmaya tabi tutulurken; Osmanli hukuk sisteminde sikdyete bagli olarak

sorusturma ve kovusturmaya tabi tutulmasi durumudur.
1.1.1. Hirsizhk Su¢unun Tanim

Tiirk Dil Kurumu tarafindan hirsizlik fiili “calma” olarak tanimlanmustir.?
Hirsizlik sugu, baskasina ait olan taginir malin sahibinin rizas1 olmaksizin yararlanmak

amaciyla alinmas1 durumudur.®

Islam ceza hukuku baglaminda hirsizlik, baska birine ait belli bir mahiyetteki
bir malin sahip olma kasti ile korundugu yerden sahibinden habersiz alinmasi
biciminde tanimlanmaktadir.* “Baska bir sahsa ait bir malin sahibinin rizas1 ve haberi
olmaksizin alinmas1” durumuna hirsizlik denir. Hirsizlik kavrami Tirk¢enin eski

halinde “ugrilamak”, arapga sozliikte ise “sirkat” olarak gecer.

Her iki hukuk sistemi baglaminda hirsizlik sugunun tanimi benzer niteliktedir.

Hirsizlik, bagkasma ait malin riza disinda alinmasi1 durumudur.
1.1.2. Hirsizhk Sug¢unun Mahiyeti

Turk ceza hukuku agisindan hirsizlik sugu kamu adma sorusturulup
kovusturulmaktadir. Hirsizlik sugu faili hakkinda magdurun sikayetine gerek

duyulmaksizin sorusturma baslatilir, re’ sen yapilan sorusturma sonucunda hirsizlik

2 Beglim Datli, Tiirk Ceza Kanunu’nda Hirsizhk, Yiksek Lisans Tezi, Ankara, 2020, s. 4.

3 Murat Binici, 5237 Sayih TCK’da Hirsizhik Sugu, Yiksek Lisans Tezi, Bilecik, 2010, s. 2.

4 Thsan Akbulut, Islam Hukukunda Suglar ve Cezalar, Ankara Universitesi Hukuk Fakdltesi Dergisi,
C.52,S. 1, 2003, ss. 176-178.



sucunun islendigine dair delil bulunmas1 durumunda dava agilir ve fail hakkinda sanik
sifatiyla kamu davasi yiritiilir. Magdurun sikayette bulunmamasi ya da sikayetten
vazgecmesi ya da feragat etmesi durumunda da kamu davasi devam eder ve failin
hirsizlik eylemini gergeklestirdigi sabit olur ise fail cezalandirilir. Devlet toplum adina

bu stireci re’ sen (kendiliginden) takip eder.®

Osmanl Devleti’nde hukuk uygulamasinda, Islam ceza hukuku esaslar1 etkin
bir sekilde uygulanmistir. Bugiine dek nesrolmus mahkeme sicilleri ve tatbikati
gosteren baskaca kaynaklar, acik¢a Isldm hukukunun ceza sahasindaki ilke ve

hiikiimlerinin Osmanli Devleti’nde uygulamaya gegirildigini gostermektedir.®

Osmanli Devleti’nde ser’1 hukuk ve 6rfi hukuk birbirini tamamlayan iki hukuk
mevzuatidir. Cogu ferman ve kanunnamede benzerini gorebilecegimiz ifadelere
953/1546 Tarihli bir fermanda gecen su ifadeyi 6rnek verebiliriz: “Ser-1 kavime ve
kanun-1 kadime mugayir’ kimesneye is etdirmeyesiz.” Bu ifade de yer alan ser

kelimesi ser’i hukuk, ‘kanun’ kelimesi 6rfi hukuk anlamma gelmektedir.®

Osmanli Devleti’nin klasik donemi olan Fatih Sultan Mehmet’in Istanbul’u
fethi ile baglayan donemde Osmanli Devleti, kurumsallastigi her alanda klasik halini
aldigi1 donemdir. Osmanli Devleti hukuk alaninda da bu dénemde billurlagsmaya
baslamigtir. Fatih Sultan Mehmet doneminde Osmanli Devleti, ilk defa kapsamli
sekilde yasama faaliyetlerine girigmistir. Bu maksatlarla hiikiimdarlarin emir ve
fermanlartyla farkli tarihlerde olusturulmus kanunlarin derlemelerini ifade eden
“kanunnameler” olusturulmustur.® Kanunnamelerin temel amaci, hirsizlik suguna

verilecek cezaya dair diizenleme yapmaktir.

5 Hasan Celik, Tiirk Ceza Kanunu ile Mukayeseli Olarak islam Ceza Hukukunda Hirsizlik Sugu,
Yiksek Lisans Tezi, Siirt Universitesi, 2020, s. 12.

6 Abdiilaziz Baymdir, “Orneklerle Osmanli’da Ceza Yargilamas1”, Turkler, C. X, ss. 72-78.

7 Arapca sozliikte Mugayir: “aykiri, uymaz, uymayan” anlamlarina gelir.

8 Omer Menekse, “XVII ve XVIIL Yiizylda Osmanh Devleti’nde Hirsizhk Sucu ve Cezas1”,
Doktora Tezi, Marmara Universitesi, [stanbul, 1998, s. 55.

® Mehmet Akif Aydin, “Osmanh Hukukunun Genel Yapisi ve Isleyisi”, Tirkler, Ed. Hasan Celal
Guzel/ Kemal Cigek/ Salim Koca, C. X, Yeni Tirkiye Yaynlari, Ankara, 2002, s. 17.



Osmanli Devleti’'nde ilk kanunname olan Fatih Kanunnamesinin hirsizliga
iliskin hiikiimlerinde'®, 1. Bayezid devrine ait genel kanunnamede!! ve Yavuz Sultan
Selim Kanunnamesinde hirsizliga iliskin bir tarife yer verilmemistir. Sugun unsurlar1
noktasinda yeniden belirlemeye gidilmemistir. Boyle bir belirlemeye gidilmemis olsa
da hirsizlik sugu agisindan ser’i hukukun kendiliginden yiirtirliikte oldugu kabul

edilmelidir.1?

Hirsizlik sugu neticeleri farkli olmasma ragmen Islam hukukunda basit ve
nitelikli olmak iizere iki kisimda ele alinmistir. Nitelikli hallerin varligi durumunda

Islam hukukunda baska bir ceza tatbik edilir.

Osmanli ceza hukukunda hirsizlik sugunun cezalandirilmasi hususunda sikayet
unsuru esas alinmaktadir. Zira hirsizlik sugu sikayet ile mahkeme dnline gelmektedir.
Mahkeme Oniine gelen hirsizlik sucu sonrasi vazge¢cme durumu kamu davasi olmasi
sebebiyle hiikiimsiizdiir.'* Mahkeme 6niine gelen sugun, islendiginin sabit olmasi
durumunda failin affedilmesi veyahut magdurun mal faile hibe edisi ya da sulh olma
durumu had cezasmin uygulanmasmi engellemez. Zira hirsizlik sugunun cezasmin
tatbik edilmesi “Allah’a Mahsus” hak ve “kamusal” hak olmasi sebebiyle “kamu
davas1” niteligi tasir.'* Hanefi fakihi Burhaneddin el-Merginani el-Hidaye adl
eserinde, hirsizlik sugunun kanitlanmast i¢in davanin sart oldugunu®®, hirsizlik suguna
verilen had cezasmin uygulanmasi icin Allah hakki oldugundan davanin sart
olmadigini, ¢aliman malin sahibine iade edilmesi durumunda ise davanin gerekli

oldugunu belirtmistir.!® Hirsizlik suguna konu malm sahibinin, failin bu mali caldigin

10 Fatih Kanunnamesinde hirsizhiga iliskin hiikiimler igin bkz. Coskun Ucok, *“Osmanli

Kanunnamelerinde Islam Ceza Hukukuna Aykirt Hiikimler 1117, AUHFD, C. IV, S. 1-4, 1947, ss. 52-
54.

11 11. Bayezid Kanunnamesi igin bkz. Ahmet Akgindiiz, Osmanh Kanunnimeleri ve Hukuki
Tabhlilleri: 2. Kitap I1. Bayezid Devri Kanunnameleri, Fey Vakfi, istanbul, 1990, s. 42.

12 Mislim Aras, Osmanli’dan Giiniimiize Hirsizhk, Yiksek Lisans Tezi, Zirve Universitesi,
Gaziantep, 2015, ss. 46-48.

13 Celik, a.g.e., 2020, s. 13.

14 Vehbe Zuhayli, Islam Fikh1 Ansiklopedisi, C. VII (¢ev. Hamdi Arslan), Risale Yayinevi, Istanbul,
1994, s. 399.

15 mif. Burhaniddin Alf B. Ebi Bekr el-Merginani, “Hanefi Mezhebinde Temel Kaynak Bidayetu’l-
Miiptedi Serhi el-Hidaye Terciimesi”, C. I, (trc. Hiisamettin Vanlioglu/ Abdullah Higdénmez/ Fatih
Kalender/ Emin Ali Yiiksel), Yasin Yaymevi, istanbul, 2017, s. 305.

16 el-Merginant, a.g.e., s. 302.



dava ederek ispat etmesi durumunda faile had cezasi uygulanmaktadir.!” Hirsizlik
yapan fail, dava agilmadan 6nce ¢aldigi mali sahibine geri iade ederse faile had cezasi
uygulanmaz. Bu durumda dava agilmadan anlasmazlik ¢6ziildiigi i¢in hirsizlik fiilini
ortaya ¢ikarmak amacli agilacak olan davaya gerek kalmamistir. Dava agildiktan sonra
malin geri iade edilmesi durumunda ise maksat hasil oldugundan dava nihayete erdigi

icin had cezas1 uygulanmadikca anlasmazhgin ¢oziildiigii varsayilmaz.®

Tirk ceza hukuku baglammda hirsizlik sugu kamu adma sorusturulup
kovusturuldugu i¢in hirsizlik sugu faili hakkinda magdurun sikayetine gerek
duyulmaksizin re’ sen sorusturma ve kovusturma yapilirken; Islam-Osmanli
hukukunda hirsizlik sugu failinin cezalandirilmas: noktasinda sikdyet unsuru esas

alinmaktadir.

1.2. Sucla Korunan Hukuki Yarar ve Hirsizhk Sucunun Hukuk

Sistematigindeki Yeri

Osmanli hukukunda hirsizligin sug sayilmasiyla korunan hukuki yararin hem
mulkiyet hem de zilyetlik oldugu kabul edilirken; Tiirk hukukunda da Tiirk Ceza
Kanunu 141. Madde baglaminda miilkiyet hakkinin yani sira zilyetligin de korunmaya
deger hukuki yarar niteliginde oldugu belirtilmistir. Hirsizlik sugu Islam-Osmanli
hukukunda had cezasi gerektiren bir su¢ olup hukuk sistematiginde had cezasi
gerektiren suclar arasinda yer alirken; Tiirk ceza hukukunda kisilere karsi islenen

suclar baghgi altindaki malvarligina kars1 suglar arasindadir.
1.2.1. Sugla Korunan Hukuki Yarar

Hirsizligin sug olarak tanimlanma nedeni, kisilerin malvarliklarinin korunmasi
hedefidir. Hirsizlik sugu miilkiyeti belli saldirilara karsi korur. Malin zilyedinin rizasi

olmaksizin almmasi, mal iizerinde baska birinin zilyetliginin ihlali anlamma gelir.*®

" Konuile ilgili bkz. “Zeyd, Amr'den «Sen benim evimde muhafazali yerimden su cins ve su kadar bin
para kyymetli esyami ¢aldiny diye dava edip ve Amr inkar etse, Zeyd iddiasini ser'! serifin beyani iizere
ishat edince Amr'in elini kestirmege kadir olur mu?, ... ELCEVAP . . . Olur.” Catalcali Ali Efendi,
"Fetava-y1 Ali Efendi", Osmaniye Matbaasi, 1906, s. 160.

18 el-Merginant, a.g.e., ss. 398-399.

¥ Durmus Tezcan/ Mustafa Ruhan Erdem/ Murat Onok, 5237 Sayih Tiirk Ceza Kanunu’na gore
Teorik ve Pratik Ceza Ozel Hukuku, 3. Baski, Seckin Yaymcilik, Ankara, 2006, s. 381.



5237 Sayili Tiirk Ceza Kanunu’nda hirsizlik suguna dair madde metninin lafzi
yorumuna bakildiginda hirsizlik suguyla korunmak istenen hukuki degerlerin zilyetlik
ve buna bagl haklar oldugu goriilecektir.?’ Zira hirsizlig1 konu alan TCK. 141. Madde
metninde yer alan “...zilyedin rizasi olmadan” ibaresi ile hirsizlik sugunda mulkiyet
hakkmin yani sira zilyetligin de korunmaya deger hukuki yarar niteliginde oldugu

belirtilmistir.

Bu kisimda zilyetlik kavrami hakkinda agiklamalara yer vermenin faydali
olacagi kanaatindeyiz. Zilyetlik terimine, Medeni Kanun’da deginilmesine ragmen
acik bir sekilde tanima kavusturulmamistir.’’ Madde metninde bahsedilen fiili
hakimiyet, yalnizca bir seyi elde bulundurma degil, genis kapsamda kisinin sey
tizerinde sahiplenme iradesidir.?? Tiirk Ceza Kanunu’nda zilyetlik, bir sey iizerinde

fiili tasarruf imkani olarak degerlendirilir.?®

Zilyetlik ve miilkiyet arasindaki farklara kisaca deginilecektir. Miilkiyet bir
hak iken; zilyetlik fiili bir durumdur.?* Miilkiyet, malik olma neticesini dogurmakta
iken yani malik sifatin1 verirken; zilyetlik miilkiyete karinedir yani aksi ispat edilebilen
kanuni karine kuvvetindeki adi nitelikte karinedir. Zilyetlik, yalnizca 6zel hukuk
karakterini barindirirken; miilkiyet hakki, kamu hukuku, 6zel hukuk ve karma hukuk

karakterini barmdirmaktadir.?®

Tiirk hukukunda malin zilyedi olan sahis malin sahibi olmayabilir. Mal
tizerinde zilyetlige haiz kisinin zilyetligini hukuka uygun ya da hukuka aykir1 olarak
elde etmis olmasinin bir ehemmiyeti yoktur.?® Ornegin; Hirsiz A’nin caldig1 bir
esyanin, hirsiz B tarafindan tekrar ¢alinmasiyla da hirsizlik sugu olusmaktadir. Lakin

Islam-Osmanli hukukunda magdurun ¢alman maldaki hakimiyetinin hukuken gegerli

20 Osman Yasar/ Tahsin Hasan Gokcan/ Mustafa Artug, Yorumlu — Uygulamah Tirk Ceza Kanunu,
C. 1V, Adalet Yayinevi, Ankara, 2014, s. 4474.

21 Medeni Kanun Madde 973: “Bir sey iizerinde fiili hdkimiyeti bulunan kimse onun zilyedidir.”’

22 Kemal Oguzman/ Ozer Selici/ Saibe Oktay Ozdemir, Esya Hukuku, 15. Baski, Filiz Yaymnlari,
Istanbul, 2012, s. 54.

23 Emine Stimeyye Kékcam, Tiirk Ceza Hukuku ile Mukayeseli Olarak islam Hukukunda Hirsizhk
Sugu, Yiksek Lisans Tezi, Malatya, 2018, s. 8.

24 Kokcam, a.g.e., s. 8.

%ag.e.,s. 8.

% Yargitay 17. Ceza Dairesi’nin 05.11.2019 Tarihli 2019/12445 Esas, 2019/13778 Karar sayil
karari.



olmas1 gerekir. Malda hakimiyeti gegerli olan kisilerden mal ¢alan faile had cezasi

uygulanir.?’

Zilyetligin korunmasina dair hukuki yollar ceza hukuku ve 06zel hukuk
araciligryla saglanan korumalardir. Ozel hukuktaki zilyetligin korunmasma dair
diizenlemelerin yetersizligi zilyetligin ceza hukuku hiikiimleriyle korunmasini
gerektirmistir. Zilyetlige kars1 yapilan saldirilar 6zgiirliigii kisitlayic1 yaptirimlar ile
caydiricilik hedeflenerek zilyetlik kurumuna giivence getirme amaciyla ceza

hukukunda diizenlenmistir.?®

Medeni hukuktaki zilyetlikle ceza hukukundaki zilyetligin kapsami arasindaki
iliski hakkinda ogretide iki goriis mevcuttur. Bu hususta ilk goriise gore; medeni
hukuktaki zilyetligin kapsammin ceza hukukunda aynen kabul edilemeyecegi
savunulmaktadir. Bu goriise gore; zilyetlik 6zel hukukla baglantilidir ancak zilyetligin
0zel hukuktaki kapsaminin dar olmasi dolayisiyla ceza hukukuyla hedeflenen
korumanin saglanmasinin miimkiin olamayacagini kabul etmektedirler. Ornegin;
kisinin zilyetligin kazanilmasinda kusurlu olmas1 veya gerekli islemlerin
tamamlanmamis olmas1 durumu failin davranisinin hirsizlik olarak nitelendirilmesine
engel olusturmaz. Ikinci goriise gore; zilyetligin kapsam hem 6zel hukukta hem ceza

hukukunda aynen gegerlidir. Ayr1 ayr1 nitelendirilmesine gerek bulunmamaktadir.?®

Islam-Osmanli hukukunda miilkiyet hakki muhterem sayilarak hakka karsi
islenen suglar ¢cok agwr miieyyidelere tabi tutulmus ve dinen biiylik giinahlardan
sayllmislardir.®® Islam ceza hukuku baglaminda magdurun ¢alman malda hakimiyeti;
miilkiyet hakki beraberinde yed-i sahiha sartlarini tasiyan zilyetligi kapsar. Yed-i
sahiha, miilkiyeti ve saklama veyahut 6diing sdzlesmesinden kaynaklanarak mali elde
bulundurmay1 ya da lehine rehin tesis edilen, zarar géren, mali satin almak tizere elde

bulunduran1 kapsar.®* Tirk Ceza hukukundan farkli olarak Islam ceza hukuku

27 Ahmed el-Kubeysi, “Ahkamu’s-Serika fi Seriati’l-islamiyye ve’l-Kanun”, Bagdad, 1971, s. 205.
28 H. Tbrahim Ugurlu, Hirsizhk Sucu, 1. Baski, Adalet Yayinlari, Ankara, 2010, s. 17.

29 Faruk Erem, Tiirk Ceza Kanunu Serhi Ozel Hiikiimler, C. ITI, Seckin Yaymcilik, Ankara, 1993,
s. 2339.

% Recep Gevik, Islam Ceza Hukukunda Had Cezalar (Serahsi Ornegi), Yiiksek Lisans Tezi, Uludag
Universitesi, Bursa, 2019, s. 24, dip.74.

3t Omer Nasuhi Bilmen, Hukuki Islaimiyye ve Istilahati Fikhiyye Kamusu, C. III, Bilmen Yaymevi
(6zensar) Istanbul, s. 275,



acisindan zilyetligin hukuka uygun sekilde elde edilmis olmasi sarttir. Yani zilyedin
mali elinde yed-i sahiha kapsaminda yer alan “emanet veya tazminat™3? yoluyla
bulundurmasi gerekmektedir. Ornegin; malvarligina ydnelik hukuka aykir1 bir eylemle
(hirsizlik sugu islemek suretiyle) malin zilyetligini elde eden kisi, kendisinden bu
malin ¢alinmas1 halinde hirsizlik sugunun magduru olamaz.®® Gériildiigii iizere Islam
ceza hukukunda hirsizligin su¢ sayilmasiyla korunan hukuki deger hem miilkiyet hem

de zilyetliktir.

Islam hukuku kaynaklarinda zilyetlik, Tiirk Hukuku’ndaki gibi sistematik
diizen icerisinde ele almmamus, kazuistik®* metotlarla ele alinmustir. Zilyetlik, malik
gibi ya da malik sifatiyla tasarruf etme niyetiyle mala el koymak, elinde
bulundurmaktir.®® Islam hukukunda zilyetlik hakka dayanip dayanmadigi fark
etmeksizin hukuki durum ya da hak olarak kabul edilmemistir. Bundan 6tiirii zilyede
kars1 zilyetlige ya da miilkiyete dayanan istihkak davasi agilabilmektedir. Zilyedin iyi
niyetle iktisabi dahi istihkak davasma engel degildir. Islam hukukgularinin
cogunlugunun kabul ettigi goriis; zilyetligin korunmasmin hakka dayanmasina baglh

oldugu hakka dayanmayan zilyetliklerin korunamayacagidir.®

Goriilecegi iizere Islam-Osmanli hukukunda hirsizhigin sug¢ sayilmasiyla
korunan hukuki yararin hem mulkiyet hem de zilyetlik oldugu kabul edilmistir. Tiirk
Ceza Kanunu 141. Madde baglamida miilkiyet hakkinin yani sira zilyetligin de
korunmaya deger hukuki yarar niteliginde oldugu ifade edilmistir. Islam-Osmanli
hukukunun aksine Turk hukuku agisindan zilyetligin hukuka uygun veya aykir1 olarak
tesis edilmis olmasmin bir enemmiyeti yoktur. Hukuka aykir1 olarak lehine zilyetlik
tesis edilen kisi de zilyetligin TMK’nin sagladigi hukuki korumadan

yararlanmaktadir.®” Islam-Osmanli hukukunda zilyetligin korunmasi hakka

32 \Vehbe Zuhayli, Islam Fikh Ansiklopedisi, C. VII, Risale Yayinlari, stanbul, 2018, s. 418.

33 Zuhayli, a.g.e., 2018, s. 419.

3 Kazuistik Yontem: “Amac, ortaya cikabilecek her tiirlii uyusmazligr énceden diisiinerek, her biri
icin ayrt ayri, ayrintili ¢oziim iiretmektir. ”

% Sevket Topal, “Zilyedlik”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, C. 44, Istanbul, 2013,
https://islamansiklopedisi.org.tr/zilyedlik, Erisim Tarihi: 30.11.2024, ss. 417-420.

3 Hayrettin Karaman, Mukayeseli Islam Hukuku, C. I-I1I, 5. Baski, iz Yayinlari, istanbul, 2009, s.
194, 195.

37 Celik, a.g.e., 2020, s. 35.
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dayanmasma baghdir. Hakka dayanmayan zilyetliklerin korunamayacagi kabul

edilmektedir.
1.2.2. Hirsizhk Sucunun Hukuk Sistematigindeki Yeri

Hirsizlik sugu, 5237 sayilt Yeni Tiirk Ceza Kanunu’nun kisilere kars1 iglenen
suclarin yer aldig1 ikinci kisminmn “Malvarligina Kars1 Suglar” bashigmi tasityan

onuncu bdliimiinde diizenlenmistir.®

Tirk Ceza Kanunu madde 141 de hirsizlik sugunun temel sekli tanimlanmuigtir.
142 ve 143. Maddelerde sucun nitelikli hallerine yer verilmistir. 144, 145 ve 146.
Maddelerde sugun daha az cezay1 gerektiren hallerine yer verilmistir. 147. Maddede

hirsizlik sugunda zorunluluk haline yer verilmistir.3®

Osmanli ceza hukukunda hirsizlik sugu 0Ozel siniflandirmaya tabi
tutulmamistir. Lakin benzeri suclardan ayirmak i¢in bir ayrim yapilmistir. Hirsizlik
sugu, kiiciik hirsizlik (es-Sirkatii” s-Sugra) ve bliylik hirsizlik (es-Sirkatii’ I-Kiibra)
olmak {izere ikiye ayrilmustir. Kiigiik hirsizlik sugu, Islam hukukundaki tanimdaki ana
unsurlar1 eksiksiz barindiran suglar iken; Gasp, Hirabe (Eskiyalik), Kat” u Tarik (yol
kesme) gibi suglar biiyiik hirsizliga ornek olarak gosterilebilir. Kiiglik hirsizlik
sucunda malikin malinin ¢alinmas1 vardir. Biiyiik hirsizlik sugu ise yol kesilmesi ve

malin calinmasi vardir.*

Osmanl ceza hukukunda suglar, cezasinin hakimlerce belirlenmesi veyahut
Kuran ve silinnet acgisindan belirlenmesi olmak iizere iki ana kategoride ele
alinmaktadir. Akabinde Islam hukukunda suglar; had cezasi, diyet/kisas cezasi ve ta
‘zir cezasi gerektiren suglar olmak {izere {i¢ kategoride ele alinmistir. Hirsizlik sugu

had cezas1 gerektiren bir su¢ olup hukuk sistematiginde had cezas1 gerektiren suglar

38 Filiz Sayar, Hirsizlik Sucu ve Yeni Tiirk Ceza Kanunu, Yiiksek Lisans Tezi, [zmir, 2008, s. 1.
®ag.e.,s. 4.

““ mif. Molla Husrev, (trc. Arif Erkan), “Diireruw’l-Hukkim fi Serhi Gureruw’l-Ahkam Tercimesi
(Islam Fikhi ve Hukuku)”, C. |, Kit-San Matbaacilik ve Nesriyat, Istanbul, 1979, s. 41.
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arasindadir.*! Yankesicilik ve zimmet suglarinmn hirsizhik sugunda aranan unsurlarm

tamamin1 tasimamasi nedeniyle cezasi ta ‘zirdir.*?

Hirsizlik sugu, Islam-Osmanli hukukunda had cezas1 gerektiren bir su¢ olup
hukuk sistematiginde had cezasi gerektiren sucglar arasinda yer almistir. TCK’da ise
kisilere karsi islenen sucglar bashigi altindaki malvarligina karsi suglar arasinda yer
verilmistir. Islam-Osmanli hukukunda hirsizlik sugu 6zel bir siniflandirmaya tabi
tutulmamistir. Ancak benzeri suclardan aywrmak icin kiiciik-bliylik hirsizlik sugu
ayrimi yapilmustir. Tirk ceza hukukunda bu ayrimi karsilayan bir ayrima yer

verilmemistir.
1.3. Tipikligin Maddi Unsurlarn

Tirk ceza hukukunda hirsizlik su¢unun unsurlari; kanuni unsur, maddi unsur,
manevi unsur ve hukuka aykirilik unsurlaridir. Kanuni unsur, sugun ceza hukuku
baglaminda yasal olarak bir dayanaga sahip olup olmadigidir. Tipiklik, sucun
kanundaki tanimina uygunlugunu degerlendiren bir unsurdur. Kanuni tanima uygun
bir fiilin varlig1r sugun maddi unsurunu olusturmaktadir. Hirsizlik sugu bakimindan,
baska birine ait taginir bir malin zilyedin rizasi1 olmadan bulunulan yerden alinmasi ve
bu almanin faile isnat edilebilirligi tipikligi olusturur. Bu kapsamda Turk ceza
hukukunda hirsizlik sugunda tipikligin maddi unsurlar1 (objektif unsurlar); sucun

konusu, fail, magdur, fiil ve sugun nitelikli unsurlaridir.*?

[slam-Osmanli ceza hukukunda Hirsizlik kavrami arapga “sirkat” kokiinden
tiremistir. Manas1 ise, baskasina ait mali gizli bir sekilde almaktir. Osmanli
Devleti’nin uygulamalarinda yer tutan Islam ceza hukukunda hirsizlik sugunun
unsurlar1; kanuni unsur, maddi unsur, manevi unsur ve hukuka aykirilik** unsurlaridir.

Hirsizlik sugunun kanuni unsuru, Islam ceza hukukunda; yasaklamanin kanuni bir

41 Abdullah Colak, Islam Ceza Hukuku, Hikmetevi Yaylari, Istanbul, 2019, s. 107.

42 Abdiilkadir Udeh, Mukayeseli islam Hukuku ve Beseri Hukuk, Rehber Yaymnlari, Ankara, 1990,
C.1V,s. 179.

43 Bahri Oztlirk/ Mustafa Ruhan Erdem, Uygulamal Ceza Hukuku ve Giivenlik Tedbirleri Hukuku,
10. Baski, Segkin Yayincilik, Ankara, 2008, s. 161.

44 Veli Ozer Ozbek/ Koray Dogan/ Pinar Bacaksiz/ Ilker Tepe, Tiirk Ceza Hukuku Genel Hikumler,
8. Baski, Ankara, 2017 (Yaynevi belirsiz), s. 190. (Hukuka Aykirilik Unsurunun da sugun unsurlarina
dahil oldugunu savunan 6gretideki goriis)
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kokene sahip olmastyla fiilin ayet ile hadislerde yer tutan sug tipine uygun olmasi

durumudur.*

Islam-Osmanli ceza hukukuna gére hirsizlik sugunun kanuni unsuru, eylemin
hirsizlik suguna sebebiyet vermesi i¢in suga verilecek cezayi belirleyen agik bir
hiikkmiin bulunmasi gerekmektedir. Had suglar1 agisindan Kur’an-1 Kerim’de bir kisim
ayetlerle ve Hz. Peygamber’in (S.A.V) slnnetleriyle hangi eylemlerin had suguna
sebebiyet verdigi ve bu had suglarma verilecek cezalar belirtilmistir.*® Hirsizlik
sugunun kanuni unsurunu, Kur’an ve siinnet tarafindan belirtilmeyen fiiller dolayisiyla

kimseye ceza tatbik olunamayacag: hiikmii olusturmaktadir.*’

Tirk Ceza Kanunu’nda hirsizlik sugunun maddi unsuru olan fiil, hirsizlik
su¢una konu malin, zilyedinin rizas1 olmaksizin bulunulan yerden alinmasidir. Zilyet
bu husustaki rizasini malin alinisindan 6nce ya da en ge¢ malin alinmasi esnasinda
gosterirse bu durum hirsizlik sugunun olusumuna engel olusturur.®® Ornegin
kirtasiyeci Musa, kirtasiyeye giren Cenk’in ¢antasma gizlice birka¢ kalem ve silgi
attigmi goriir ama parast olmadigini diistinerek gérmezden gelir. Bu durumda malin
maliki ve zilyedi olan Musa’nin mallarin alinmasi sirasinda mani olmamasi, rizasmin
bulunmasi sebebiyle hirsizlik sugu olusmayacaktir. Ancak mani olmamanin her
durumda ortiilii riza anlamma gelmedigi unutulmamalidir. Zilyedin bu 6rnekte faile
gosterdigi riza ortiilii rizadir. Zilyet rizasini agik veyahut ortiilii olarak gdsterebilir.*®
Malin alinmasindan sonra gosterilen rizanin hukuki agidan bir gegerliligi
bulunmamaktadir.®® Ancak bu riza TCK. Madde 61’ e gore takdiri indirim nedeni

olabilir.

“Ahmet Akgiindiiz, Islam ve Osmanh Hukuku Kiilliyati Kamu Hukuku, C. I, Osmanli Arastirmalari
Vakfi, Istanbul, 2011, ss. 512-515.

%6 Gailan Adnan Tawfeeq Alsabbagh, “Islam Ceza Hukukuna Hakim Olan ilkelerden Sug ve Cezalarin
Uyumu Tlkesi”, Bitlis islamiyat Dergisi, C. 111, Haziran, 2015, ss. 6-7.

47a.g.m., s.7.

48 Sedat Bakici /Yalvag Giirsel, Ceza Hukuku Ozel Hukimler, C. 2, Adalet Yayinevi, Ankara, 2008,
S. 28.

49 Abdullah Pulat Goziibiyik, Tiirk Ceza Kanunu Serhi, C. IV, Kazanci Hukuk Yayinlari, istanbul,
1988, s. 583.

50 Nur Centel/ Hamide Zafer/ Ozlem Cakmut, Kisilere Karsi Suglar, Beta Yaynlari, Istanbul, 2011, s.
299.
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Hirsizlik sugunun konusunu taginir mallarin olusturmasinin tabii sonucu olarak
malm yerinden kaldirilmasi, oynatilmasi veyahut nakli gerekir.® Hirsizlik malin
bulundugu yerden alinmasi ile tamamlanmaz. Zilyedin mal iizerinde tasarruf

imkaninin kaldirilmasi ile tamamlanir.>?

Islam ceza hukukunda hirsizlik sugunun maddi unsurlari; fail, magdur, hareket,
netice ve nedensellik bagindan olusmaktadir. Hirsizlik sugunun maddi unsurlarmdan
fiil, baska birine ait bir malin korundugu yerden sahibinin rizasi1 disinda gizlice
almmast durumudur. Osmanli ceza hukukunda malin alinmasinin hirsizlik suguna
sebebiyet vermesi i¢in malin muhafaza (koruma) altindayken alinmis olmas1 sarti

aranir.

Hirsizlik sugunun maddi unsurunda malin muhafazasi yani “Hirz” ve “Gizlilik”
olmak (zere iki husustan s6z edilmektedir. Turk Ceza Kanunu’nda hirsizlik sugunun
taniminda “Hirz” kavramima ve “Gizlice almak™ deyimine yer verilmemistir. Sadece
“malin bulundugu yerden alinmas1” ifadesine yer verilmistir. Bu sebeple Osmanli ceza
hukuku aksine tagmir malin gizlice alinmasi veyahut hirzdan (korunulan yerden)
¢ikarilmast durumunun hirsizik sugunun olusmasi acisindan Tiirk Hukuku
baglaminda bir ehemmiyeti bulunmamaktadir. Tiirk Ceza Hukukunda hirsizligin
alenen veyahut gizlice islenmis olmasi fark etmeksizin sucun unsurlari olusur. Islam
ceza hukukuna goére, malvarligina karsi aleni olarak islenen hirsizlik suglarinda faile

had cezas1 uygulanmaz.>?

Islam ceza hukukunda hirsizlik sugunun maddi unsurlarmdan ilki olan gizlilik,
hirsizlik sugunun kurucu unsurudur. Gizliligin durumu naslarla belirlenmemistir.
Hirsizlik sugundaki gizlilik sarti, hirsizlik eyleminin hem baslangicinda ve sonunda ya
da yalnizca baslangicinda sarttir.>* Gizliligin mahiyeti fikhi mezheplerin igtihatlariyla
tespit edilmistir. Gece ve gilindiiz vakitleri i¢in gizlilik tespitinde gece ve glndlz igin

“yardimin ulasabilmesi” kistast esas alimmistir. Gece vakitlerinde yardimin

51 M. Muhtar Caglayan, “Basit Hirsizlik Ciirmii ve Tatbikatinmz”, Adalet Dergisi, Yil: 72, S. 4,
Temmuz — Agustos, 1981, s. 298.

52 Vural Savas/ Sadik Mollamahmutoglu, Turk Ceza Kanunu’nun Yorumu, C. 4, Seckin Yayimcilik,
Ankara, 1999, ss. 51-55.

53 Zeynulabidin b. ibrahim Ibn Nuceym, el-Bahru’r-Raik fi Kenzi’d Dekaik, C. V, Daru’1-Kiitiibi’l-
[Imiyye, Beyrut, (t.y.), s. 93.

5 el-Merginani, a.g.e., s. 359.

14



gelemeyecegi kabul edildiginden gizlilik kistasinin gergeklestigi, glindiiz vakitlerinde
ise yardimin gelebilecegi kabul edildiginden gizlilik kistasinin gergeklesmedigi kabul
edilir.%® Sabah namaz ile yats1 namazi arasinda gerceklesen hirsizliklar giindiiz vakti
islenmis kabul edilir. Yats1 namazindan sabah namazina kadar gergeklesen hirsizliklar

gece vakti islenmis kabul edilir.>®

Islam hukukgularindan bazilari®®  hrsizhk sugunda had cezasinm
uygulanabilmesi i¢in su¢un maddi unsuru olan “alma” eyleminin gizlice olmasi
gerektigi hususunda hemfikirlerdir. Alenen olan “alma” eyleminin had cezasia konu
olamayacag1 hususunda da goriis birligi i¢erisindedirler. Ornegin; muhafaza olmadan
yani hirz altinda olmadigindan elindeki mali inkar eden emanet¢iye, gizlice alma
durumu olmadigindan zorla ya da kagirmak suretiyle mali alan kimseye had cezasi
uygulanmaz.® Bu noktada Seyhiilislim Ebussutid Efendi’nin Kantini Sultan
Siileyman’a sundugu fetvalarmi bir araya getiren "Ma 'rizat" isimli eserinde yer alan
su 6rnekten®® de anlasilacag iizere; kisinin yol arkadasi yoldasi olan kisiye bir esyasini
bakip gozetmesi durumunda yoldas olan kimseye mali ¢calmasi durumunda had cezasi
uygulanmaz. Lakin emanetin teslim edildigi yoldas su¢ dolayisiyla tazminat

0demektedir.

Islam ceza hukukunda hirsizlik sugunun kurucu unsurlarindan olan gizlice
almak eylemi miibagereten (dogrudan) veyahut tesebbiiben (dolayli) olabilir. Failin
mal1 korundugu yerden bizzat almasi ya da yapilan eylemin dogrudan ¢ikarmaya
sebebiyet vermesi miibasereten almaktir. Tesebbiiben almak ise; failin malin bizzat
degil dolayl sekilde bulundugu yerden c¢ikarilmasidir. Bir hayvani ahirdan alip
gotiirmek dogrudan almak iken; kuzuyu anasinin pesinden getirterek calmak dolayli
almaktir. Failin mali dogrudan veyahut dolayli olarak almasi fark etmeksizin faile had

cezas1 uygulanir.

% Halis Demir, Islam Hukuk Tarihinde Hirsizhk Sucu ve Cezasi, Asitan Yaymevi, Sivas, 2015, ss.
124 - 126.

% Zuhayli, a.g.e., s. 393.

57 Imam Safif, Imam-1 Azam Ebu Hanife, iImam Ahmet bin Hanbel ve imam Malik kastedilmektedir.
%8 el-Merginani, a.g.e., s. 373.

59 “Zeyd handa yoldasina "Sen ati1 ve esbabi gézet" deyii tasra gittik. den sonra yoldast dahi gidiib ati
ve eshabu sirkat eyleseler yoldast damin olur.” Ornek igin bkz. Ebusuld Efendi, (haz. Pehlul Diizenli),
"Ma 'riizat", C. I, Klasik Yayinlari, istanbul, 2013, s. 167.
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Turk ceza hukuku acisindan almak fiili ile; sugun konusu olan mal Gizerinde
magdurun zilyetligine son verilmesi kastedilir. Tiirk Ceza Kanunu’nda malin gizlice
alinmasi ifadesi gegmemektedir. Islam hukukundaki gizlice alma kosuluna zilyedin
rizast ve haberi olmaksizin malin bulundugu yerden alinmasina karsilik geldigi

soylenebilir.®®

Islam ceza hukukunda hirsizlik sugunun maddi unsurlarmdan ikincisi olan
malin muhafazasi yani “Hirz” ise; malin, sahibinin zilyetliginden, korundugu yerden
yani hirzdan ¢ikartilarak hirsizin zilyetligine gegmesi durumudur. Hirz; s6zlikk anlam1
itibariyle mali korumaya ya da saklamaya yarayan diikkan, kasa, ev vb. kapali

mekanlardir.5?

Hirsizlik sugunun tam olarak gerceklestiginin kabuli igin malin hangi
kosullarda hirz altinda sayilip sayillamayacagi noktasindaki tartismalar muhimdir.
Islam-Osmanli hukukgular1, sugun olusmasinda ve cezalandirmada kanuniligi temin
etme fikriyle bu konuda ikili bir smiflandirma yapmuslardir: Ilki; Kendi basma hirz
sayilan yerlerdir. Bunlar; Ebu Hanife’ye gore, mali korumaya elverisli, yasak olan,
izinle girilebilen yerlerdir. Ornegin; Ev, mekan yoniinden bir hirzdir. Evin kapisinin
olmas1 ya da olmamasi veyahut bekg¢isinin olmasi ya da olmamasi 6nem arz etmez,
evin hirz niteligi devam eder. Ev gibi hirz altindaki bir yerden mali alan kisi, mali ev
disina ¢ikarmadik¢a hakkinda had cezasi uygulanmaz. Smiflandirmada ikincisi;
baskas1 sebebiyle hirz sayilan yerlerdir. Bu yerler, kismen ya da tamamen umuma agik
olan yerler, mescit vb. kolaylikla girilip ¢ikilabilen yerlerdir. Bu gibi yerlerde bekgci
var ise hirz sayilirken; bekginin olmamasi durumunda kir ve mera hiikmiindedirler.5?
Misafirin evin sahibinin bir seyini ¢almasi durumunda da had cezasi uygulanmaz.

Nedeni ise; ev, misafir hakkinda muhafazali yer olmaktan ¢ikmustir. ®3

Tirk ceza hukuku agisindan hirsizlik su¢unun olusabilmesi i¢in suca konu

malin muhafaza altinda bulunuyor olmasi sart degildir. Sugun kanuni taniminda da bu

80TCK. m. 141: “(1) Zilyedinin rizast olmadan baskasina ait tasinir bir mal, kendisine veya baskasina
bir yarar saglamak maksadiyla bulundugu yerden alan kimseye bir yildan ii¢ yila kadar hapis cezast
verilir.”

61 Kokgam, a.g.e., s. 36.

82a.g.e., s. 37.

83 Molla Husrev, a.g.e., s. 46.
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unsura yer verilmemistir. Bu sebeple bir kisi baskasmna ait kiymetli bir esyay1
muhafaza altinda oldugu yerden degil de umuma agik bir yerden ¢alsa dahi hirsizlik
sucuna sebebiyet vermez. Hanlar ve ticarethanelerde umuma agik kabul edilen
yerlerdir. Ancak bu yerlerde gece hirsizlik yapilmasi durumunda faile had cezasi
uygulanir. Zira bu yerlere girmeye dair uygulanan o6rf giindiiz i¢in olup bu yerler
muhafaza icin bina edilmistir.®* Ornegin; Islam-Osmanli hukukuna gére hayvanlarin
bulundugu ahir, bir hirz sayilir. Hayvanlarin sahibi géziiniin 6niinde olacaklar1 ve ara
ara kontrol edecegi diisiincesiyle evin karsisindaki meraya biraktigi1 hayvanlari
goremedigi sirada fail bir hayvani calsa Islam hukukuna gore mera hirz sayilmadig:
icin faile had cezas1 uygulanmaz. Bu fiil Tiirk ceza hukuku agisindan hirsizlik suguna
sebebiyet verir. Zira malin hirz altinda oldugu yerden alinmas1 Turk ceza hukuku
bakimindan zorunlu unsur degildir. Sugun olusmasi i¢in malin bulundugu yerden

alinmasi yeterlidir.®°

Islam hukukculari®®, gizlice almak fiilinin tam olarak gerceklesmesi i¢in malim,
sahibinin zilyetliginden, korundugu yerden yani hirzdan c¢ikartilarak hirsizin
zilyetligine ge¢mesiyle miimkiin oldugunu kabul etmislerdir. Malin alinmasidan kasit
magdurun mal iizerindeki tasarrufunu neredeyse imkansiz hale getirmektir. Bu durum
da ancak mal {lizerinde magdurun kontrol ve hakimiyetini bertaraf etmekle miimkiin
olur. Magdurun mal iizerindeki kontrol ve hakimiyeti devam ediyorsa zilyetlik devam

ettigi icin hirsizlik sugunun tam olarak olustugundan s6z edilemez.®’

Mal heniiz korundugu yerden c¢ikartilmadan fail yakalanirsa sug¢ tesebbiis
asamasinda kaldigi i¢in fail tesebbiisten sorumlu olur ve faile had cezasi yerine ta ‘zir
cezast uygulanir. Bir kisi hirsizlik yapmak icin bir eve girse fakat evden bir sey
alamadan yakalansa bu durumda islenen hirsizlik su¢una had cezasi verilmez. Zira
calinmas1 kastedilen mal korunulan yerden ¢ikartilmadigi i¢in failin eylemi tesebbiis

asamasinda kalmistir. Tesebbiis agsamasinda kalan fiiller had cezasini degil ta ‘zir

84 el-Merginani, a.g.e., s. 382.

8 Kokgam, a.g.e., s. 40.

66 Zahiriler haricindeki Islam hukukgular: kastedilmektedir.

67 Adnan Akalm, Islam Ceza Hukukunda Hirsizlik Sugu ve Calinan Mal ile ilgili Thtilaflar, Y iksek
Lisans Tezi, Ankara Universitesi, Ankara, 2006, s. 44.
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cezasini gerektirir.%® Bazi islam hukukculari® ise tesebbiis asamasmnda kalmis olsa
dahi had cezasmmn uygulanmasi gerektigini savunmuslardir.”® Mahn hirzdan
cikartilmasi failin kendi ¢abasiyla (dogrudan) veyahut cabasi disindaki bir kuvvet
araciligryla (dolayl) olmasi fark etmeksizin faile had cezas1 uygulanir.” Mesela bir
kisi baskasina ait hayvani ¢alma kast1 ile ahira girse fakat ahirdan ¢ikmadan yakalansa

bu durumda faile had cezas1 verilir.

Mal sahibinden alinirken magdurun direng gosterisine failin cebir ile karsilik
vermesi durumunda Islam ceza hukuku baglaminda yagma ve gasp suglar1 yani “biiyiik
hirsizlik suglarr” olusur. Islam hukukunda yagma ve gasp suglar, yol kesicilik (hirabe)
ad1 altinda diizenlenmistir. Bu suc¢lara meydana gelen eylemin sonuglar1 dikkate
almdig1 i¢in biiyiik hirsizlik suglar1 denilmistir. Ancak bu suglara hirsizlik sugunun
hilkiim ve sonuglar1 uygulanmaz. Zira bu suglarin tanimindaki “hirsizlik” terimi

mecazi anlamda kullanilmistir. 2

Islam hukukunda yankesicilik suglar1 tarrariyyet ve ihtilas suglar1 seklinde
diizenlenmistir. Mali sahibinden hile ile almak tarrariyyet iken malin sahibinin gaflet
anindan faydalanilarak agikga alinmasi ihtilas suguna sebebiyet vermektedir.”
Tarrariyyette gizlilik unsuru mevcut iken ihtilasta alenilik unsuru mevcuttur. Gizlilik
unsuru hirsizlik sugunun kurucu unsuru oldugundan gizlilik unsuru tasimayan bir fiilin
hirsizlik sugunu olusturdugu séylenemez. Dolayisiyla hirsizlik sugu olusturmayan bu
fiillere had cezasi da uygulanmaz. Yankesiciligin ikinci sekli olan ihtilas gizlilik
unsurunu barmdirmadigindan hirsizlik suguna sebebiyet vermez ve had cezasi
verilmez. Yankesiciligin ilk seklini olusturan tarrariyyet ise gizlilik unsuru
barmndirdigi icin hirsizlik sugunu isledigi kabul edilerek’* eylemi yapan kisi had cezasi

ile cezalandirilir. Hirsizlik sugunun biitiin unsurlarmni barindirmasi nedeniyle, Islam

8 Semsu’d-din Muhammed Arafa ed-Dus(ki, Hasiyetii’d-Dusiki ald’s Serhi’l-Kebir, C. IV, Daru’l-
Fikr, Beyrut, (t.y.), s. 343.

89 Zahirfler kastedilmektedir.

0 Udeh, a.g.e, C. IV, s. 283.

" a.g.e s. 197.

2a.g.e., s. 289.

3 Bilmen, a.g.e., C. lll, s. 17, 24.

*ag.e.,s. 24.
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hukukcularmin biitiinii tarafindan had cezasma tabi tutulmasi gerektigi kabul

edilmektedir.”

Imam-1 Azam Ebu Hanife malim bulundugu yerden gizli olarak alinmas1 yani
malik olanin zilyetliginden ¢ikmasi durumunun hirsizlik sugunun tamamlanmasi i¢in
yeterli olmadigimi ayrica hirsizin zilyetligine de fiili olarak girmesi gerektigini
savunmustur. Ebu Hanife’ye gore malin failin zilyetligine gegmeden baska bir sahis
tarafindan alinmast vb. bir durumda “zilyetligin kesilmesi nazariyesi” s6z konusu

olacagi i¢in had cezas1 uygulanamaz.

Baz1 Islam hukukgularma gére ise’®; malin sahibinin zilyetliginden ¢ikmasiyla
hiikmen failin zilyetligine girmis varsayildig1 boylece hirsizlik sugunun tamamlanmis
oldugunu ve fiilen hakimiyet altinda bulundurmasa da had cezasmin uygulanmasina

engel degildir.”’

Tirk ceza hukukuna gore hirsizlik sugunun maddi konusu mal, giinliik hayatta
herhangi bir gereksinimin kargilanmasi i¢in kullanilan maddi veya manevi degere
sahip tagmir seylerdir. Hirsizlik sugunun maddi konusunu baskasina ait taginir bir mal
olusturmaktadir. Tasinmaz mallar hirsizliga konu olamazlar. Hirsizligin konusunu
olusturan mal fail haricinde baska bir sahsa ait olmalidir. Zira hi¢ kimse kendisine ait
mali ¢calamaz. Bir sahsa ait olmasi gerektigi sart1 da sunu gosteriyor ki; Sahipsiz malin
almmas1 hirsizlik suguna sebebiyet vermez.’® Sahipsiz mallara hava, kar, terk edilmis
mallar, drnek olarak verilebilir.”® Hirsizlik suguna konu mal, malvarligi haklarmin
konusunu olusturan, belli smirlar1 bulunan, maddi veya manevi bir degere sahip olan
ve fiziki bir varliga haiz olan maldwr. Bu baglamda hayvanlar miilkiyete konu

olabilecek nitelikte oldugu i¢in mal olarak kabul edilir.°

Osmanli ceza hukukuna gore hirsizlik sugunun maddi konusu mal, tagmabilir
olmalidir. Sahipsiz mallarin 6rnegin; denizdeki baliklar, su, ot vb. mallarin ele

gecirilmesi hirsizlik suguna sebebiyet vermez. Odun, zirnik, kizil toprak, Kil tas1 gibi

S Akalm, a.g.e., 2006, s. 47.

6 fmam Malik, imam Ahmed bin Hanbel ve Imam Safii kastedilmektedir.

7 Udeh, a.g.e., C. 1V, s. 183, 185, 186.

8 Naci Sensoy, Basit Hirsizhk ve Cesitli Mevsuf Hirsizliklar, Nazir Akbasan Matbaasi, istanbul,
1963, s. 43.

9 Mustafa Artug, Malvarhgina Karsi Suglar, Adalet Yayinevi, Ankara, 2011, s. 24.

8 Artug, a.g.e., s. 40.
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benzeri 6nemsiz ve herkese serbest olan seylerin alinmasi durumunda alan kimseye
had cezas1 uygulanamaz.8! Kisa zamanda bozulabilen seylerin ¢calinmasi durumunda
da faile had cezas1 uygulanmaz. Ornegin; siit, meyve, et gibi.®? Hirsizlik sugu faili, bir
koyunu ¢aldig1 yerden kesip dyle disartya ¢ikarsa bu durumda hirsizlik sugu failine
had cezasi verilmez. Nedeni ise; et kisa siirede bozulabilen seylerden olup etin

calmmasi durumunda faile had cezas1 verilmemektedir.®

Daha 6nceden birisinin miilkiyetindeki bir malin daha sonra miilkiyetten
¢ikarilmasi durumunda bu mallar da sahipsiz mal kategorisine girecegi i¢in bu mallarin
calnmas1 durumunda da hirsizlik sugu meydana gelmez.®* Benzer sekilde maliki
bilinmeyen bir malin alinmasi, Ornegin; yola disiiriilmiis bir maln alimasi,
kaybolmus bir malin alinmasi hirsizlik suguna sebebiyet vermez. Ancak, mali alarak
kayboldu siisii veren kisi had cezas1 yerine ta ‘zir cezasma carptirilir ve mal misliyle

mali alan kisiye ddettirilir.®®

Fakihler® Osmanli hukukunda ¢alman malin; menkul yani tasmabilir olmasi,
miitekavvim yani kendisinden yararlanilmas1 miibah olan mal olmasi, hirz altinda

olmast1 ve belli bir degere sahip olmasi noktasinda géoriis birligi ierisindedirler.®’

Osmanli ceza hukukunda miilkiyet konusu olmayan esyalarin calinmasi
hirsizlik sucuna sebebiyet vermez. Calinan mal baskasinin miilkiyetinde olmal1 ve
malm malikinin de mali ¢alan sahis tarafindan bilinmesi gerekmektedir. Osmanl ceza
hukukunda hirsizlik sugunun maddi konusunu, baska birine ait “tasinir mal”
olusturmaktadir. Osmanl hukukunda hirsizliga konu mala “mesruk™ denilmistir.
Tasmir malin ¢alinmasi dolayisiyla faile had cezast uygulanmasi i¢in malin degerinin

belli bir nisaba ulasmis olmasi sart1 aranir. Hirsizlik sugunda gereken nisaba ulagsmak

81 el-Merginani, a.g.e., s. 363.

82 Molla Husrev, a.g.e., s. 44.

8 mIf. Burhaneddin ibrahim b. Muhammed b. ibrahim el-Halebi, (trc. Mustafa Uysal), “izahl
Miilteka-el Ebhur Terciimesi”, C. II, Dizerkonca Matbaasi, Istanbul, 1968, s. 314.

84 Kokgam, a.g.e., s. 33.

%ag.e.,s. 33.

8 Fakih: “Islam hukukgusu, fikih alimi” anlammna gelmektedir.

87 Kokgam, a.g.e., s. 33.
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icin dirhem esas alinmaktadir. Calinan mal altin dahi olsa dirhem cinsinden ne kadar

olduguna bakilir. Sonrasinda had gerektiren nisaba ulasirsa had cezasi verilir. 8

Nisab miktari, Islam ceza hukukcularina gore farklilasmistir. Bazi Islam
hukukgularma goére®, nisab miktar1 ceyrek dinar veyahut t¢ dirhem iken, Ebu

Hanife’ye gore on dirhem veyahut bir dinardir.*

Hirsizlik sucunu isleyen iki failden birinin nisab miktarindaki ¢alinan malin
miilkii oldugunu iddia etmesi durumunda iki faile de had cezas1 uygulanmaz.®! Bir kisi
birden fazla kimsenin birlikte malik oldugu mali ¢alsa bu durumda kendisine had
cezas1 verilir. Mala malik olan kisilerin malda ne kadar sahiplik oraninin oldugu
onemli degildir. Ornegin; 12 dirhemlik bir mala iki kisi malik olsa ve bu kisilerden ilki
7 dirhem, digeri 5 dirhem verip bu mali almigsa, bu durumda kisilerin mala hangi
oranda ortak olduklar1 6nem arz etmez. Yani malin maliki olanlarin mala hangi oranda
ortak olduklar1 hususu, failin bu kisilere kars1 isledigi fiilin hirsizlik sugu olusturdugu
sonucu degismez.%? Birden fazla kisinin ortaklasa olarak bir mali ¢almas1 durumunda
calman maldan her hirsiza diisen paym degeri on dirheme ulasirsa had cezasi
uygulanir. Aksi takdirde faillerin hisselerine diisen payimn nisab miktarina ulasamamasi

durumunda had cezas1 uygulanamaz.®

Hirsizlik sugu failine had cezasi uygulanmadan 6nce hirsizliga konu malin
degeri nisab miktarindan noksan ise ya da hirsizlik suguna dair hiikiim verildikten
sonra hirsizliga konu mala malik olsa, veyahut da kendi mali oldugunu iddia etse, bu

durumda faile had cezas1 uygulanmaz.®

Malin ekonomik degerinin su¢ nisab miktarina ulagip ulagsmadigmnin fail
tarafindan bilinmesi veyahut bilinmemesi hususu ise Islam hukukcular1 arasinda

ihtilaflara sebebiyet vermistir. Bazi mezhep savunuculari®® su¢ kastmin sucun

8 Abdiilkadir Udeh, Sekiiler Ceza Hukuku Kurumlariyla Mukayeseli islam Ceza Hukuku —Genel
Hukumler - (Miitercim: Ali Safak), C.1, Kayihan Yaynlari, Istanbul, 2012, s. 653.

89 Safii, Maliki, Hanbeliler kastedilmektedir.

% Menekse, a.g.e., S. 33.

%1 el-Halebi, a.g.e., s. 313.

92 Kokgam, a.g.e., s. 41.

% el-Merginani, a.g.e., s. 362.

% el-Halebi, a.g.e., s. 313.

% Safif ekoliindekiler kastedilmektedir.
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olusmasi i¢in yeterli oldugunu, degersiz bir mali caldigini zannederek malin degerinin
nisaba ulastig1 ortaya cikarsa fail sahsa had cezasi uygulanmasi gerektigini

savunurlar.%

Hanefl ekoliinde calinan malin nisab miktarina ulasip ulagsmadiginin fail
tarafindan bilinmesi sarttir. Hanefl ekoliine gore, fail, bir baska sahsa ait ceketi calsa
ve ceketin cebinden nisab miktarini agan yiiklii miktarda para ¢iksa bu durumda faile
had cezas1 verilmez zira failin kasti ceketi almak olup ceketin cebindeki paray1 almay1
kapsamamaktadir. Caldig1 sey ciizdan olsaydi calma kastinin clizdan olmadigi
icindekiler oldugu asikar olacag1 i¢in faile had cezas1 uygulanirdi.®” Baska bir ekolde®
hirsizlik sugundan faile had cezasmnin uygulanabilmesi i¢in hirsizin ¢aldigi malin
degerini bilmesi gerekmektedir. Ornegin; fail, ¢aldig1 malin iginde para oldugunu
biliyorsa faile had cezasi uygulanirken, failin paradan haberinin olmamast durumunda
faile had cezasi uygulanmaz.*® Bir baskasindan dirhem alacagi olup da alacagi kadar
o kimseden ¢alsa bu durumda alan kimseye had cezasi uygulanmaz. Zira burada bu
kimsenin mali almas1 hirsizlik sugunu isleme kast1 olmaksizin alacagin tahsil etme
amaci tasimaktadir.'% Hirsizlik sucu failinin elinin kesilmesine dair hiikiim verildikten
sonra mahn sahibi hirsizliga konu mali, faile hediye ederek teslim ederse veyahut

satarsa hirsizlik sugu failine had cezas1 uygulanmaz.%!

Bazi Islam hukukgulari’®? fail sahsa ¢aldigr malin niteligine gore veya malmn
kiymetinin fail tarafindan bilinip bilinmemesine gére ceza tatbik olunur. Ornegin; fail
bir pantolon ¢alsa pantolon nisab miktarina ulasmasa da cebinden ¢ikan para hirsizlik
icin belirtilen nisab miktarin1 asiyorsa faile had cezasi uygulanir. Zira hayatin dogal
akisinda insanlar pantolonun cebinde para tagindigini bilirler. Lakin fail bir kitap calsa

caldig1 kitabin i¢inden para ¢iksa bu durumda faile had cezasi uygulanmaz. Sebebi ise

% Semsuddin Muhammed b. Ahmed el-Hatib es-Sirbini, Mugni’l-Muhtac ilA Marifeti Maani’l-
Elfazi’l-Minhac, Daru’l-Kiitiibi’] Arabiyyeti’l- Kiibra, C.V, Mekke, (t..), s. 467.

9 Alauddin Ebu Bekr Mesud El-Kasani, Bedai’u’s-Sanai’ fi Tertibi’s-Serai, C. VII, Matbaatii’l-
Cemaliyye, Misir, 1910, s. 80.

% Hanbel ekoll kastedilmektedir.

9 Mansur b. Yunus b. Idris el-Buh(it], Kessafii’l-Kina> an Metni’l-1kna, C. VI, Matbaatiil’l-Huk{ime,
Mekke, 1394, s. 131.

100 e]-Merginani, a.g.e., s. 375.

101 a.g.e., s. 399.

102 Maliki ekollindekiler kastedilmektedir.
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caldig1 kitap nisab miktarina ulasmamustir. Failin kast1 kitabm ayn?0®

1 ¢almaktir.
Calman kitabm nisab miktarmi asmasi1 durumunda faile had cezas1 uygulanabilir.1%
Malin ekonomik degerinin sugun olusumuna tesiri olmayip suca verilecek cezaya
etkisi mevcuttur.}®® Bir seyin mal olarak kabulii igin, miilkiyete konu olabilecek

nitelikte olmas1 gerekmektedir.

Tilrk ceza hukuku agisindan hirsizlik sugunun olugmasi igin ¢alman malin
degerinin belli bir nisaba ulasmasi kosulu aranmamaktadir. Zira sugun kanuni
taniminda bdylesi bir kosul bulunmamaktadir. Lakin, hirsizlik suguna konu olan malin

maddi veya manevi bir degerinin olmas1 gerekmektedir.1%

Hirsizlik sugunun maddi unsurlarindan olan fail, Tiirk Ceza Kanunu’na gore
‘kimse’ tabiri altinda kullanildig1 i¢cin 6zel 6zelligi bulunmaksizin her gercek kisi
sucun faili olabilmektedir. Ancak tiizel kisiler bu sugun faili olamamakla birlikte,
TCK’ nin 169. Maddesine gore, hirsizlik sugunun igslenmesi yoluyla yararma haksiz
menfaat saglanan tiizel kisiler hakkinda giivenlik tedbirlerine hilkmedilir.!%" Tiirk
Ceza Kanunu madde 167 uyarinca hirsizlik sugunun belli akrabalik bagi olanlar
arasinda gerceklesmesi durumunda cezada indirim yapilmasini gerektiren sahsi
nedenin veyahut sahsi cezasizlik sebebinin olusmasi s6z konusu olabilir. Hirsizlik
sucunun bir diger maddi unsuru olan magdur, sahibi veya zilyedi olan malin riza harici
almmasi dolayistyla haksizhiga maruz kalan sahistir.!® Magdur bazen zilyet bazen de

malik olabilmektedir.

Zilyetligin hukuka uygun veyahut aykir1 olarak elde edilmis olmasmin bir
chemmiyeti bulunmamaktadir. Olen kisinin malvarhigmm hirsizliga konu olmasi

durumunda Olenin malvarliginin intikal ettigi miras¢ilar sugun magduru kabul

103 Ayn: (malm) “as/i” anlammdadur.

104 Sahn(n b. Said et-Tenndhi, “el-Miidevvenetii’l-Kiibra”, C. VII, Matbaatii’s-Saade, Misir, 1323, s.
281.

105 K emaleddin Muhammed b. Abdulvahid, Tbnii’l-Hiimam, “Serhu Fethi’l Kadir”, C. IV, Matbaatii’l-
Kiibra’l-Emiriyye, Misir, 1912, s. 219.

106 Kkgam, a.g.e., s. 43.

W7 TCK. m. 169: “(1) Hirsizlik, giiveni kétiiye kullanma ve dolandiricilik suclarinin islenmesi suretiyle
yararina haksiz menfaat saglanan tiizel kisiler hakkinda bunlara 6zgii giivenlik tedbirlerine
hitkmolunur.”

108 Ali Parlar/ Muzaffer Hatipoglu, 5237 sayih Tiirk Ceza Kanunu Yorumu II, Ankara, 2007
(Yaymevi belirsiz), s. 1050.
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edilirler.® Lakin Osmanli-Islam hukukunda fakihler arasinda her ne kadar goriis
ayriliklart mevcut olsa da ¢ogunlugun goriisii dogrultusunda; magdurun c¢alinan
maldaki hakimiyetinin hukuken gegerli olmasi sarttir. Malda hakimiyeti gecerli olan
kisilerden mal calan faile had cezas1 uygulanmaktadir.!® Ebi Hanife’ ye gore ¢alman
mal1 Uglinci bir kisi ¢aldiginda ilk ¢alanin o mal {izerindeki zilyetligi hukuken gecerli
olmadig1 icin ikinci hirsiza karsi dava agma hakki da mevcut degildir. Islam

111

hukukgularmdan biri*** ise malikin dava agmasi sartini kabul etmedigi igin hirsizdan

bir mal calan kisiye de had uygulanmasi gerektigini savunmaktadir. Benzer sekilde
Islam hukukgulardan biri''? malikinin dava agmas1 sartmi 6ngdérmedigi icin iKinci
hirsiza had uygulanmamasi gerektigini savunmaktadir. Islam hukukgularidan birinin
ilk goriise benzeyen'!® ve ikinci goriise’™* benzeyen olmak lizere iki goriisi
mevcuttur.!®® Hirsizhk sugu failinin mali ¢almasi akabinde kendisine had cezasi
uygulanmis olsa; sonrasinda eli kesilen hirsizdan ayn1 mali ¢alan ikinci hirsiza had
cezas1 uygulanmaz. Zira hirsizlik, su¢ca konu mal ancak malikin/ eminin/ kefilin
elinden olursa had cezas1 uygulanmasi gerekir. ikinci hirsiz su¢a konu mali aldiktan

sonra kaybetse dahi malin degeri ddettirilmez. '8

Islam-Osmanli hukukunda sugu isleyene sugun faili veyahut suglu

denilmektedir. Hirsizlig1 yapan kisiye “sarik'”” denilmektedir. Sug dolayisiyla sahs,

109 Didem Salkaya, Hirsizhk Sucu, Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul, 2010, s. 15.

110 g]-Kubeyst, a.g.e., s. 205.

111 Tmam Malik kastedilmektedir.

112 Ahmed b. Hanbel kastedilmektedir.

113 fmam Safii’ nin gériisiine benzeyen goriisii

114 Ahmed b. Hanbel’in gériisiine benzeyen goriisii

15 Ali Bardakoglu, “Hirsizlik”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, Istanbul, 1998,
https://islamansiklopedisi.org.tr/hirsizlik, Erigsim Tarihi: 25.08.2024, s. 389. Ilgili kaynakta Dava agma
sartina dair: “Islam hukukcular:, hirsizlvk sucuyla ilgili yargilamaya bagslanabilmesi icin davanin
ac¢imasinin sart oldugunu miistereken ifade ederlerse de bu davayr agmaya kimlerin yetkili bulundugu
hususunda farkli goriislere sahiptirler. Ebii Hanife ye gére ¢alinan malin sahibi yahut emanet, rehin
veya odiing seklinde akdi bir miinasebet sonucu mal elinde bulunduran kimse yani hakli zilyed dava
a¢ma haklkina sahiptiv. Safii mezhebi, malin esas malikinin veya vekilinin dava agmaswin sart kosar,
rehin alan veya kiralayan kisiye dava agma yetkisi tamimaz. Imam Malik ise sucun takibini kamu davas
niteliginde gordiigiinden sadece mali ¢alinan veya hakki ihlal edilen kisiye dava agma hakki tanimayt
dogru bulmaz. Hanbeli mezhebinde bu konuda biri Maliki, digeri Sdfii mezhebinin goviigii istikametinde
iki goriis vardir. Oyle anlasiliyor ki fakihlerin cogunlugu magdur sahsin davact olmasini sart kosarken
sucu olusturan biitiin unsurlarin ayri ayrt gerceklesmesini istemis ve bu hususu on planda tutmustur.
Bu onlarin, el kesme cezasimn tatbikini siki sartlara baglama ve cezamn uygulama alanini imkan
olglsiinde daraltma temayiiliiyle de aldkalidir (Akt. M. EbQ Zehre, s. 150-151).”

116 Molla Husrev, a.g.e., s. 52.

117 Bilmen, a.g.e., s. 22.
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mal1 ya da herhangi bir hakki zarar gorene ise magdur denilir. Calinan malin sahibine

“mesrukun minh” denilmektedir.

Sugta fail daima gergek kisilerdir. Tiizel kisiler, idrak ve hiirriyet sartlarina
haiz olmadiklari i¢in sugun faili olamazlar. Tiizel kisilerin yoneticilerinin sugun faili
olmasi durumunda gergek kisi olan yonetici cezalandirilir. Lehine menfaat saglanmis

tiizel kisi hakkinda giivenlik tedbirlerine bagvurulur.'!8

Tirk ceza hukukunda sucun magdurunun gercek veya tiizel kisi olup
olamayacag1 noktasinda goriis ayriliklar1t mevcuttur. Nitekim bir goriise gore sucun
magduru gergek ya da tiizel kisi olabilirken!!®; diger bir goriise gore ise sugun
magdurunun gercek kisiler olabilecegi, tiizel kisilerin ise sugun magduru degil sugtan

zarar goren olabilecegi savunulmustur.'?

Osmanli-Islam ceza hukukunda tiizel kisilige haiz kurumlarin, tiizel kisilere
kars1 islenebilen sucglarin magduru olabilecegi savunulmustur. Ornegin; gercek
kisilerden bagimsiz yapisi olan beytii’l-mal (devlet hazinesi), kendisine kars1 islenen

hirsizlik sugunda magdur olabilir.*?

Tirk ceza hukukunda hirsizlik sugu, kisinin zilyedi oldugu belli bir mal
tizerindeki tasarruf yetkisini ortadan kaldirip el degistirmesine sebebiyet vermesinden
oturd bir zarar sucudur. Hirsizhik sugunun olusumu agisindan mal iizerinde baska
herhangi bir zararin ger¢eklesmesine sug¢ tipinde netice olarak yer verilmemesi
dolayisiyla hirsizlik sucu neticeli bir su¢ degil, sirf hareket sugudur. Bu nedenle Tlrk
ceza hukuku baglaminda hirsizlik sucunun maddi unsurlar1 arasinda netice ve
nedensellik bagindan s6z edilmezken; Islam ceza hukukunda hem netice hem

nedensellik bag1 tipikligin maddi unsurlar1 arasinda sayilmistir.

Turk ceza hukukuna gore; hirsizlik sugunun maddi unsurlarmdan olan nitelikli
haller TCK’ nin 142 ve 143. Maddelerinde belirtilmistir. Nitelikli hallerin islenmesi

118 (Jdeh, a.g.e., 2012, s. 283.

119 Nevzat Toroslu, Ceza Hukuku, Ankara, 2005 (Genel Kisim) (Yayinevi belirsiz), s. 68.

120 Mahmut Koca/ ilhan Uziilmez, Tirk Ceza Hukuku Ozel Hikumler, 5. Baski, Adalet Yayinevi,
Ankara, 2017, s. 557; izzet Ozgeng, Tiirk Ceza Kanunu Gazi Serhi Genel Hiikiimler, Ankara, 2006
(Yaymevi belirsiz), s. 218.

21 Unal Yerlikaya, Islam Ceza Hukukunda Magdur, Yiksek Lisans Tezi, Sileyman Demirel
Universitesi, Isparta, 2006, s. 16.
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durumunda faile verilecek cezada artirima gidilir.'?? Islam ceza hukukunda hirsizlik
suguna dair nitelikli haller diger bazi suclardaki ve Tiirk ceza hukukundaki gibi
sistematik bir diizenlemeye tabi tutulmanustir. Islam hukuku kaynaklarinda nitelikli

haller, ilkeler yerine 6rneklendirme ydntemiyle tespit edilmistir.*?®

Sugun islenmesiyle meydana gelen zararin biyiikligii, sugun islenis big¢imi,
failin/ magdurun statiisl, sugun islendigi yer, sucun islendigi zaman, tekerrir, had
cezast verilmesini gerektiren siiphe durumunun gulgli veya zayif olusu, ta ‘zir

cezalarmi nitelikli hale getiren kistaslar drnek olarak sayilabilir.1?*

122 Nitelikli hallere dair TCK. m.142: “(1) Hirsizlik sucunun;

a) Kime ait olursa olsun kamu kurum ve kuruluglarinda veya ibadete ayrilmis yerlerde bulunan ya da
kamu yararina veya hizmetine tahsis edilen esya hakkinda,

b) (Milga: 18/6/2014-6545/62 md.)

¢) Halkan yararlanmasina sunulmus ulasim araci i¢inde veya bunlarin belli varis veya kalkis yerlerinde
bulunan esya hakkinda,

d) Bir afet veya genel bir felaketin meydana getirebilecegi zararlart dnlemek veya hafifletmek
maksadiyla hazirlanan egya hakkinda,

e) Adet veya tahsis veya kullamimlar: geregi agikta birakilmis egya hakkinda,

f) (Mulga: 2/7/2012-6352/82 md.)

Islenmesi hélinde, ii¢ yildan yedi yila kadar hapis cezasina hiikmolunur.

(2) Sucgun;

a) Kisinin malim koruyamayacak durumda olmasindan veya 6lmesinden yararlanarak,

b) Elde veya iistte taginan egyayi ¢ekip almak suretiyle ya da zel beceriyle,

¢) Dogal bir afetin veya sosyal olaylarin meydana getirdigi korku veya kargasadan yararlanarak,

d) Haksiz yere elde bulundurulan veya taklit anahtarla ya da diger bir aletle kilit agmak veya
kilitlenmesini engellemek suretiyle,

e) Bilisim sistemlerinin kullanilmasi suretiyle,

f) Taminmamak i¢in tedbir alarak veya yetkisi olmadigi halde resmi sifat takinarak,

g) Biiyiik veya kiiciik bas hayvan hakkinda

h) (Ek: 18/6/2014-6545/62 md.) Herkesin girebilecegi bir yerde birakilmakia birlikte kilitlenmek
suretiyle ya da bina veya eklentileri i¢inde muhafaza altina alinmis olan esya hakkinda, Islenmesi
halinde, bes yildan on yila kadar hapis cezasina hiikmolunur. Sucun, bu fikranin (b) bendinde belirtilen
surette, beden veya ruh bakimindan kendisini savunamayacak durumda olan kimseye karsi islenmesi
halinde, verilecek ceza ticte biri oranina kadar artirilir.

(3) Sugun, sivi veya gaz hdlindeki enerji hakkinda ve bunlarin nakline, islenmesine veya depolanmasina
ait tesislerde islenmesi halinde, bes yildan oniki yila kadar hapis cezasina hiikmolunur. Bu fiilin bir
orgiitiin faaliyeti ¢ercevesinde iglenmesi halinde, ceza yari oraninda artiriir ve onbin giine kadar adli
para cezasina hiikmolunur.

(4) (Ek: 6/12/2006 — 5560/6 md.) Hirsizltk sugunun islenmesi amaciyla konut dokunulmazliginin ihldli
veya mala zarar verme sucunun islenmesi halinde, bu suclardan dolayr sorusturma ve kovusturma
yapilabilmesi icin sikdyet aranmaz.

(5) (Ek: 18/6/2014-6545/62 md.) Hirsizltk sugunun iglenmesi sonucunda haberlesme, enerji ya da
demiryolu veya havayolu ulasimi alaninda kamu hizmetinin gegici de olsa aksamasi hdlinde, yukaridaki
fikralar hiikiimlerine gore verilecek ceza yarisindan iki katina kadar artirilir.”

TCK. m.143: “(1) Hwsizlik sucunun gece vakti islenmesi halinde, verilecek ceza yari oraminda
artirilr.”

123 Colak, a.g.e., 2019, s. 171.

124 Celik, a.g.e., 2020, s. 110.
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Gortilecegi iizere; Tiirk ceza hukukunda tipikligin maddi unsurlari; sugun
konusu, fail, magdur, fiil ve sugun nitelikli unsurlar1 iken; Islam ceza hukukunda da
sugun maddi unsurlari; fail, fiil, magdur, nedensellik bagi, netice, sugun konusu ve
nitelikli hallerden olusmaktadir. Hirsizlik sugunun Tiirk ceza hukuku agisindan maddi
unsuru olan fiil, bagka birine ait malin zilyedi veyahut malikinin rizasi olmadan
almmasidir. Islam ceza hukuku Tiirk ceza hukuku baglamindaki tanima iki husus daha
eklemektedir. Bunlar; malin “gizlice almmasi” ve “malm korundugu yerden
¢ikarilmasr” hususlaridir. Ancak Islam hukukundaki gizlice alma kosulunun, TCK. m.
141’ de yer alan zilyedin rizasi ve haberi olmaksizin malin bulundugu yerden
alinmasmin karsilik geldigi soylenebilir. Tlrk ceza hukukunda, hirsizlik sugunun
olusmasi i¢in ¢alman malin degerinin Islam hukukundaki gibi belli bir nisaba ulagmasi
kosulu aranmaz. Ama, hirsizlik suguna konu olan malin maddi-manevi bir degerinin
olmas1 hususu aranir. Tlrk ceza hukuku agisindan hirsizhigin olusabilmesi igin suca
konu olan malin muhafaza altinda (hirz altinda olmasi) bulunuyor olmasi sart degildir.
fslam hukukcularina gore'?® Islam hukukunda hirsizlik suguna konu malda aranan

0zellik, malin hirz (muhafaza) altindayken alinmis olmasidir.

Her iki hukuk sisteminde de hirsizlik sugu faili her gergek kisi olabilir. Tiizel
kisiler fail olamaz. Ancak, tiizel kisilerin yoneticilerinin sugun faili olmas1 durumunda
gergek kisi olan yonetici cezalandirilir. Lehine menfaat saglanmus tiizel kisi hakkinda

guvenlik tedbirlerine bagvurulur.

Sucun magdurunun gergek veya tiizel kisi olup olamayacagi noktasinda Tiirk
ceza hukukunda goriis ayriliklart mevcutken; Osmanli-islam ceza hukukunda tiizel
kisilige haiz kurumlarin, tiizel kisilere kars1 islenebilen suclarin magduru olabilecegi
savunulmustur. Tiirk ceza hukukunda magdur acisindan, zilyetligin hukuka uygun
veya hukuka aykiri olarak elde edilmis olmasinin bir dnemi yok iken; Osmanli-Islam
hukukunda fakihler arasinda her ne kadar goriis ayriliklart mevcut olsa da gogunlugun
goriisii dogrultusunda; magdurun g¢almman maldaki hakimiyetinin hukuken gecerli

olmasi sart1 aranmaktadir.

125 Ancak Zahiri mezhebi haricindekiler kastedilmistir.
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Turk ceza hukukunda hirsizlik sugunun nitelikli halleri kanunda sistematik
olarak diizenlenmistir. Baz1 nitelikli hallerde faile verilecek temel ceza belirlenirken
alt sinirdan uzaklasilarak bir ceza verilebildigi gibi, bazi nitelikli hallerde faile verilen
temel ceza belli oranlarda artirima tabi tutulmustur. islam hukuku kaynaklarinda ise
hirsizlik sugu i¢in verilecek cezanin artirilmasi, ¢ogunlukla drnekleme yontemiyle

daha ¢ok uygulama ile bazi kistaslarin tespit edildigi gortilmektedir.
1.4. Tipikligin Manevi Unsurlan

Tiirk ceza hukukunda failin isledigi sugtan sorumlu olmasi yalnizca tipikligin
objektif unsurlarin1 yerine getirmesi yeterli olmayip tipikligin subjektif unsurunun
yani manevi unsurunun da bulunmasi gerekmektedir. Kast ve taksir tipikligin subjektif
unsurlaridir. Tiirk Ceza Kanunu’nun 141. Maddesinde de belirtildigi tizere hirsizhiga
konu malin bagkasma ait oldugunun, malin alinmasina zilyedin rizasinin olmadiginin
fail tarafindan bilinmesi gerekmekte olup failin mali bulundugu yerden almay1
istemesi gerekmektedir. Taksirli suclar ancak kanunun agik¢a belirttigi hallerde
cezalandirilir. Hirsizlik sugunun taksirli hali kanunda diizenlenmedigi i¢in hirsizlik

sucu kasten islenebilen bir sug olup taksirle islenemez.*?®

Tirk Ceza Kanunu’nun 21. Maddesinde belirtildigi lizere bilmek ve istemek
unsurlari kast1 olusturur. Sugun unsurlarindan olan kast, genel ve 6zel kast olmak tizere
ikiye ayrilmaktadir. Hirsizlik sugunda genel kast, baskasina ait oldugunun ve sahibinin
rizasinin olmadiginin bilinmesine ragmen tagimir malin bulundugu yerden alinmasidir.
Hirsizlik sugunda 6zel kast ise; fail sahsin baska birine ait oldugunu bildigi mal
kendisine ya da bir bagkasina fayda saglamak amaciyla mali bulundugu yerden almasi
durumudur.?” Hirsizlik sugunun manevi unsurunun gergeklesmesi i¢in hem 6zel hem
genel kastin gerceklesmesi gerekmektedir.’®® Olusumu igin 6zel kast gerektiren
hirsizlik sucu gibi suglarda tesebbiiste de 6zel kast aranmalidir. Aksi durumda genel

kast ile islenen sugta neticenin meydana gelmeyisi halinde 6zel kastla islenebilen suca

126 Ahmet Gokcen/ Murat Baley/ Giilfem Pamuk Siviloglu/ Zafer icer/Nil Melek Giiltekin Diken/ Selim
Erdin/ Nurten Oztiirk/ Ertugrul Unal/ Biisra Senerdogan, Malvarhigina Kars1 Suclar, 1. Baski, Adalet
Yaymevi, Ankara, 2018, s. 16.

121 7eki Hafizogullari/ Muharrem Ozen, “Hirsizlik”, Gazi Universitesi Hukuk Fakdltesi Dergisi, C.
XIl, 2008, s. 782.

128 Alj Parlar/ Selda Kutluata, Uygulamada Hirsizhk Suglari, Bilgi Yayinevi, Ankara 2018, s. 18.
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tesebbiisten sz edilemez. Ornegin yagma yapma dzel kast ile hareket eden kiside 6zel

kastin varlig1 mevcut degilse yol kesme sucu ile yargilamaya tabi tutulur.'?°

Tiirk ceza hukukumuzda kast, dogrudan ve olasi kast olmak {lizere ikiye
ayrilmaktadir. Hirsizlik sugunun iglenmesinin olasi kastla miimkiin olup olmamasi

hususunda doktrinde gdriis birligi yoktur.*°

Kast1 ortadan kaldiran hatadan bu kisimda bahsetmenin faydali olacagi
diisiincesindeyiz. Tirk Ceza Kanunu 30/1 Maddesi’nde belirtildigi {izere hataya diisen
kisi, bu yanilgisindan yararlanir. Bu hata halinin kagmilmaz olmas1 gerekmektedir. 13!
Failin sucun maddi unsurlarinda hataya diismesi durumunda TCK’nin 30/1
maddesinde diizenlenen hataya iliskin hiikiimler uygulanmaktadir.'®*> Buradaki
yanilgi, unsur yanilgisidir. Bu yanilgi, kasti ortadan kaldirir. Ornegin; Hirsizlik sugu
faili, Mert’e ait oldugunu zannettigi ¢antay:1 aldiginda ¢alinan malin Mert’e degil de
Sinan’a ait oldugunu 6grenmesi durumunda failin mevcut durumdaki hatasi hirsizlik
sucunun olusumuna engel olusturmaz. Failin hirsizliga konu malin sahipsiz oldugunu
veyahut kendisine ait oldugunu zannederek almasi durumunda ise kast mevcut
olmadig1 i¢in hirsizlik sucu olusmaz. Ornegin Ipek portmantodaki ¢antayr kendisinin
zannederek alsa lakin sonradan ¢antanin igerisine bakinca kendisinin olmadigini fark
etse bu durumda hirsizlik sugu olusmaz. Zira Ipek sucun maddi unsurlarinda hataya

diismiistiir.

Osmanli ceza hukukunda hirsizlik sugunun manevi unsuru: Bir sahsim isledigi
fiilin hukuka aykir1 oldugunu bilerek ve de sonuglarma razi olarak hareket etmesi

durumuna manevi unsur veyahut kusurluluk denilmektedir.!33

Islam ceza hukukuna gére hirsizhik sucu failinin sugtan ceza alabilmesi igin

eylemi kast ile gergeklestirmesi gerekmektedir. Islam ceza hukukunda hirsizlik

129 Arslan, a.g.e., s. 59.

130 Hirsizlik sugunun olasi kastla islenmesinin miimkiin oldugunu savunan gériis icin bkz. Mehmet
Nacak, Hirsizlik Sucu, Yiiksek Lisans Tezi, Izmir, 2013, s. 91./ Hirsizlik sucunun olasi kastla
islenmesinin miimkiin olmadigin1 savunan gériis i¢in bkz. Koca, Mahmut/ Uziilmez, {lhan, Tirk Ceza
Hukuku Ozel Hukamler, 2. Baski, Adalet Yayinevi, Ankara, 2018, s. 587.

131 {zzet Ozgeng, Turk Ceza Hukuku Genel Huktmler, 13. Baski, Seckin Yayinlari, 2017, Ankara,
S. 478.

132 Yasar ve digerleri, a.g.e., s. 4490-4491.

133 Samil Dagci, Islam Ceza Hukukunda Sahislara Kars1 Miiessir Fiiller, 1. Baski, Diyanet Isleri
Bagkanlig1 Yayinlari, Ankara, 1996, s. 53.
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taksirle gergeklestirilemez. Hirsizlik sugu, kasith islenebilen bir su¢ olup, sucun genel
kast1 suca konu malin baskasina ait oldugunun bilinmesi iken, sugun 6zel kasti; failin
baskasinin malini temelliikk (miilk edinme) hedefiyle almasi durumudur. Bu 6zel kast

gerceklesmez ise sug da gerceklesmez. 13

Goriilecegi lizere; her iki hukuk sisteminde de hirsizlik sugunun manevi
unsurunu kast olusturmaktadir. Her iki hukuk sisteminde de hirsizlik sugu taksirle
islenemez. Her ik1 hukuk sisteminde de sugun islenmesi i¢in hem genel hem 6zel kastin
varhig1 sarttir. Ancak Tiirk ceza hukukunda genel kast, malin bulundugu yerden
alinmas: iken; Islam-Osmanli ceza hukukunda genel kast, malin hirzdan gizlice
almmas1 durumudur. Tiirk ceza hukuku agisindan hirsizlik i¢in aranan 6zel kast, malin
“yararlanma kast1” ile alinmas1 iken; Islam hukuku agisindan hirsizlik sugu i¢in aranan

Ozel kast, malin “miilk edinme” kasti ile alinmas1 durumudur.
1.5. Hukuka Uygunluk Nedenleri

Tirk Ceza Hukuku’nda hukuka aykirilik unsuru; failin kanuni tipe uygun
hareketinin bagka bir kanun maddesi ile hukuka uygun hale gelmesi anlamima
gelmektedir. Failin kanuni tanima uygun sug¢ olusturan fiili bagka bir kanun
maddesinde yer alan hukuka uygunluk nedeni ile cezalandirilmiyorsa hukuka aykirilik

unsuru olusmaz.*°

Tirk Ceza Kanunu’nda hukuka uygunluk sebepleri ceza sorumlulugunu
kaldiran veya azaltan nedenler baslig1 altinda diizenlemistir. Lakin kanunun gerekce
kisminda  zorunluluk halinden “kusurlulugu ortadan kaldwran bir neden olarak
zorunluluk (zaruret, 1ztirar) hali” seklinde bahsedilmesi dolayisiyla zorunluluk halinin

hukuka uygunluk sebebi degil bir kusurlulugu kaldiran hal oldugu ifade edilmistir.

Zorunluluk halinin, 5237 sayili yeni Tiirk Ceza Kanunu’ndaki hukuki niteligi
hakkinda bir¢ok goriis ileri siiriilmiistiir. Zorunluluk halinin kusurlulugu etkileyen bir

hal oldugu noktasinda gériisler meveut oldugu gibi'®®; zorunluluk halinin hukuka

134 M. Akif Aydin, Tirk Hukuk Tarihi, 11. Baski, Beta Yayinlari, Istanbul, 2013, s. 176.

135 Sedat Bakici, Ceza Hukuku Genel HukUmleri, Adalet Yaymevi, Ankara, 2008, s. 543.

1% Mahmut Koca/ flhan Uziilmez, Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, Ankara, 2008 (Yayinevi
belirsiz), s. 267; izzet Ozgeng Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, Ankara, 2007 (Yayinevi belirsiz),
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uygunluk sebepleri arasinda oldugu hususunda da gériisler mevcuttur.’®” Baska bir
goriis ise somut olayin niteliklerine binaen zorunluluk halinin, kusurlulugu kaldiran
hal ya da hukuka uygunluk sebebi olabilecegini savunmustur.®® Tirk Ceza
Kanunu’nda zorunluluk haline dair gerek¢e kismindaki agiklama dikkate alinarak
calismamizda zorunluluk haline kusurlulugu kaldiran haller basligi altinda yer

verilmistir.

Tiirk Ceza Hukuku’nda hukuka uygunluk nedenleri Tiirk Ceza Kanunu’nda 24.
Maddede kanunun hiikmii ve amirin emri, 25. Maddede mesru savunma, 26. Maddede

hakkin kullanilmasi ve ilgilinin rizasi ayrmntili olarak diizenlenmistir. '3

Osmanli ceza hukukunda hukuka aykirilik unsuru; Osmanli ceza hukuku
baglaminda failin fiilinin ser’ an caiz olmamas1 olarak tanimlanabilecek olan hukuka
aykirilik unsuru miistakil bigimde incelemeye tabi tutulmamus, ilk dénem Islam

hukukgularmca sugun manevi unsuru igerisinde degerlendirmeye almmustir.4°

Osmanli Hukuku’nda hirsizlik sugunun olusabilmesi i¢in yasak olan fiili
hukuka uygun hale getiren hallerin olmamas1 gerckmektedir. Haram olan fiilin
islenmesini mesru hale getiren sebeplerin varligi durumunda fiil miibah hale geldigi
i¢in ceza sorumlulugu olusmaz. Zira cezai sorumluluk haram olan fiilin icra edilmesi

esasmna dayanmaktadir.**!

Islam Hukuku’nda hukuka uygunluk nedenleri “mubahlik sebepleri” bashgi
ad1 altinda irdelenmistir. Ve mubahlik sebeplerine fikih usuliinde ‘ruhsat’ denilmistir.
Hukuka uygunluk nedeni, Ser’i nass ile su¢ olarak benimsenen fiilin, bir bagka ser’i
nass ile su¢ olmaktan cikarilmasi durumu olarak tanima kavusturulmustur. Islam
hukukgular1 bazilar1 tarafindan mubahlik sebepleri manevi unsur disinda ele alinmis

kimi hukukgular tarafindan ise; manevi unsur bashg: altinda ele alinmistir.2*? Islam-

s. 380; Mehmet Emin Artuk/Ahmet Gokcen/ Caner Yenidinya, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, Ankara,
2007 (Yaymevi belirsiz), S. 66.

137 Oztirk vd., a.g.e., s. 148; Kayihan i¢el/ A. Hakan Evik, Ceza Hukuku Genel Huktmler 11, Istanbul
2007 (Yaymevi belirsiz), s. 132.

138 Timur Demirbas, Ceza Hukuku Genel Hikumler, Ankara, 2007, s. 269,

139 Celik, a.g.e., 2020, s. 64.

140 Colak, a.g.e, 2019, s. 61.

141 Mige Vatansever Oztiirk; “Osmanli Ceza Hukukunda Hukuka Uygunluk Sebepleri”’, ERUHFD, C.
XIll, S. 2, 2018, s. 375.

142 (Jdeh, a.g.e., ss. 485 vd.
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Osmanli hukukunda hukuka uygunluk nedenleri; mesru miidafaa, kisilerin
Oldiiriilmesinin veya yaralanmasinin serbest hale gelmesi (kisas neticesinde adam
Oldirme gibi), tibbi miidahaleler, terbiye hakki, spor hareketleri bigiminde

basliklandirmaya tabi tutulmustur.'4®

Hukuka uygunluk nedenlerinden hakkin kullanilmasi, Tirk Ceza Kanunu 26/1.
Maddesi’nde diizenlenen hukuka uygunluk sebebidir. Madde metninde “hakkin
kullanan kimseye ceza verilmez” bigciminde genel bir ifade kullanilmistir. Hakkin
kullanilmas1 hukuka uygunluk nedeninde nelerin hakkin kullanilmasi olarak kabul
edilecegi ve uygulama kosullar1 &greti ve uygulamaya birakilmstir.*** Kendisine ait
bir hakki kullanan kisinin hareketi hukuka aykir1 sayilmaz. Bu sebeple hukukun
tanidig1 ve korudugu bir hakk: bir kimsenin kullanmasi Tiirk Ceza Kanunu’na gore

hukuka uygunluk sebebi olarak dngdriillmiistiir.

Hakkin kullanilmas1 hususunda hakkin kisi tarafindan dogrudan kullanilabilen
bir hak olmasi gerekir. Mercie bagvurularak kullanilabilecek bir hak i¢in yani dolayl
olarak kullanilabilecek bir hakkin kisi tarafindan kullanilmasini hukuk diizeni
korumaz.*® Hakkm kullanilmasi, zilyetligin korunmasi, tedip hakkmm kullanilmasi

ve bir meslek veya sanatin yerine getirilmesini kapsamaktadir. 148

Tasinir malin zilyedinin, malini calan sahistan hirsizlik eylemi sirasinda
veyahut kacarken malin1 alarak zilyetligini koruma hakki oldugundan malin1 bu
sekilde geri almas1 hirsizlik suguna sebebiyet vermez. Ornegin; Tarik’m malini ¢alan
Ismet, suciistii halinde iken; Tarik’mn saldirtya ugrayan hakkini miidafaa etmek
amactyla malin1 Ismet’ten geri almas1 durumunun “hakkin kullanilmasr” adli hukuka

uygunluk sebebi kapsaminda degerlendirilmesi gerekmektedir.*4

Islam ceza hukukunda hakkin kullanimi; bir kimse ser’i nass ile yasaklanmis
bir fiili, bagka bir ser’i nass ile kendisine verilmis olan hak veyahut yetkiyi kullanmak

icin ihlal ederse bu durumda bu kisiye ceza verilmez. Cana kiymak Ser’i nass ile sug

143 Odeh, a.g.e., s. 492.

144 vatansever Oztlrk, a.g.m., s. 390.

145 Binici, a.g.e., s. 50.

148 Timur Demirbas, Ceza Hukuku Genel Hukimler, Seckin Yaymcilik, Ankara, 2005, s. 245, 248,
249, 256.

147 Ersan Sen, “Hirsizhk Suglari”, Ankara Barosu Dergisi (2012/ 3): s. 326, 327.
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sayllmigken, canina kiyilan sahsin mirasgilarina katil kiginin 6ldiiriilmesini isteme hak
ve yetkisinin kullanimiyla hiikmiin infazin1 yerine getiren infaz memurunun fiili

yetkili merciin emrini yerine getirmeye (hukuka uygunluk nedeni) 6rnek verilebilir.

Hakkin kullanilmast kavrami tedip hakkmin kullanilmasi, tibbi miidahale,
sikayet hakki, direnme hakki, elestiri hakki, spor faaliyetleri vb. haklar1
kapsamaktadir. Bunlar tahdidi degildir. Hakkin kullanilmasi1 6zelligini barindiran her
fiill hukuka uygunluk nedeni olarak kabul goriir. Hakkin kullanilmasi durumunun
hukuka uygunluk nedeni olarak varsayilmasi i¢in hukuk diizenince kabul gérmiis bir
hakkin mevcudiyeti sarttr. Hak kotliye kullanilmamali ayni zamanda hakkin
kullanilmas1 izne tabi olmamali ve hakkin kullanilmasi ile islenen su¢ arasinda

nedensellik bagmin mevcudiyeti gerekmektedir.'4®

Islam hukuku kapsaminda calinan malda hirsizin en kiigiik bir pay: bile olsa
islenmis olan fiil hirsizlik sayilmamaktadir.’*® Mesru miidafaa hali disinda, A sahs1
malm1 geceleyin evinden c¢alip gdétiiren hirsiz B’den, malmi kurtarmak amaciyla
pesinden kovalarken, hirsiz B’nin 6lmesi durumunda mal sahibi A cezalandirilmaz.
Mal sahibi A, malini hirsiz B’nin ¢almasima baska tiirlii engel olamamasi1 nedeniyle

hirsiz1 61diirmiis ise yine cezalandirmaya tabi tutulmaz.*>

Hukuka uygunluk sebeplerinden mesru savunma (midafaa) Turk Ceza Kanunu
25. Maddesi’nde diizenlenen hukuka uygunluk sebebidir. Kisinin kendisinin veyahut
herhangi bir kimsenin hakkina yonelik haksiz bir saldiriyr 6nlemek i¢in saldirmin
tekrarmi ya da gergeklesmesini 6nlemek adma yaptig1 savunma, mesru savunmadir.
Ornegin silahla kendisine kars1 gerceklestirilen bir saldiriya kisinin kendi silahimi
kullanarak saldirgani etkisiz hale getirmesi mesru miidafaa kapsamindadir. Mesru
miidafaanin olusmasi icin: bir saldir1 bulunmali, bu saldir1 haksiz olmali, saldir1 ile
savunma es zamanli olmali, savunma zorunlu olmali, savunma saldirana Kkarsi

yapilmali, savunma ile saldir1 arasinda orant1 olmalidir.

148 Ozbek vd. a.g.e., 2017, s. 296.

149 Coskun Ucok,* Osmanli Kanunnamelerinde Islam Ceza Hukukuna Aykir1 Hiikiimler I, AUHFM,
C. 1., S.1,1946, s. 133.

150 Ugok, a.g.m., s. 369.
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Islam hukukunda hukuka uygunluk nedenlerinden mesru miidafaa; herhangi
bir kimsenin hukukun korudugu hak ve yetkilerine yonelmis haksiz bir saldiriy1
onlemek hedefiyle ser’i nass ile su¢ oldugu tespit edilen bir fiili gergeklestirmesi
durumudur. Hz. Peygamber (S.A.V.) bir hadis-i serifte; “Bir kimse iznin olmadan seni
gozetlerse, onu bundan menetmek i¢in tag atar ve goziinii yaralarsan (gozlinii
¢ikarirsan) sana giinah yoktur.”*! buyurmustur. Bu hadis-i serifte ve Bakara Suresi
194. Ayet-i Kerimede hukuka uygunluk nedenlerinden olan mesru miidafaanin
smirlart belirtilmistir. Osmanh Hukuku’nda da mesru miidafaa kapsaminda islenmis
olan fiilden dolay1 kimseye ceza verilmez. Namusun ve canm korunmasi amaciyla
mesru miidafaa kapsaminda gerceklestirilen eylemler gorev (vacib) iken; malin

korunmasi igin gergeklestirilen fiiller caizdir.®?
Mesru miidafaa olusabilmesi i¢in;

1- Gergeklestirilen saldir1 haksiz olmali, saldir1 hukuken korunan haklara yonelik
olmali, hukuki agidan hakli gerek¢eye dayanmamalidir. ihmali davranisla da

saldir1 gergeklestirilebilir.

2- Savunmada zorunluluk olmali, saldiriya ugrayanin baskaca bir sekilde saldiriy1
Onlemesi ya da devlet yardimi ile saldiridan kurtulmasi miimkiin olmamalidir.
Ornegin bagmrarak saldirgan1 6nlemek miimkiinken saldirtya maruz kalan
saldirgant Oldiirtirse smir asilmis oldugu icin hukuka uygunluk sebebinden

yararlanamaz.®3

3- Savunma ile saldirmnin arasindaki denge makul olmalidir. Saldirmin
savunmayla orantili olmas1 Kur’an’da Bakara suresi 194. Ayette “adil karsilik™

ifadesiyle belirtilmistir.

4- Mesru miidafaa ile saldir1 arasinda tam anlamiyla nedensellik bagi olmalidir.
Savunma, haksiz saldirtya karsi gerceklestirilmis olmalidir. Saldir1 devam
ediyor olmalidir. Baslayacagma kesin goziiyle bakilan ya da bitmis olup

tekrarlanacagindan endise edilen bir saldirinm hala var oldugu kabul edilir.

151 Mislim, a.g.e., s. 44.

152 Ekrem Bugra Ekinci, Osmanh Hukuku Adalet ve Miilk, istanbul, 2008, s. 334.

153 Yagar Yigit, “Islam Ceza Hukukuna Gore Mesri Miidafaa ve Hukuki Sonugclar”, Diyanet ilmi
Derygi, C. 39, S. 1, 2003, s. 37-54.
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Goriilecegi iizere; Islam-Osmanl hukukunda mesru miidafaa, giiniimiiz hukukuyla
ayn1 sartlar1 tagimaktadir. Tiirk ceza hukukunda da haksiz bir saldirinin varligi ve bu
saldiriya karsi savunmanin zorunlu ve savunmayla es zamanli olmasi gerekmektedir.

Savunmanin saldirana karsi orantili olarak yapilmasi gerekmektedir.

Islam- Osmanli hukukunda iki tiir mesru savunma mevcuttur: ki, saldirmm
onlenmesi, giderilmesi olan 6zel hakli savunma; ikincisi ise, iyiligi emredip kotiilikten
sakinma anlamimdaki genel hakli savunmadir.®®* Ozel mesru miidafaanin olusmasi i¢in
suca konu fiillin mala, cana ve wza yonelik olmasi gerekmektedir. Genel mesru
miidafaanin konusu ise; kamu diizenine ve kamu giivenligine yonelik bir saldirinin

mevcudiyeti gerekmektedir.*>®

Hirsizlik sugu kapsaminda mesru savunma durumuna 6rnek vermek gerekirse;
sahibinin izni olmaksizin eve giren bir hirsiz1 ev sahibi dovme tehdidi ile evden
¢ikarma imkani mevcut ise; bu durumda ev sahibinin hirsizi dovme hakki
bulunmamaktadir. Orantililik ¢ergevesinde hirsiz ¢ikmaz ise; hirsizin ¢ikabilecegi
kadar ev sahibinin dovme hakki mevcuttur. Sopa ile ¢ikabilecek bir hirsizin demirle
doviilmesi orantililik ilkesine aykiridir. Hirsizlik sugu faili kagarsa malin sahibinin,

kagani takip ederek oldiirme hakk1 séz konusu degildir. >

Islam - Osmanli ceza hukukuna gore; mesru miidafaada bulunan kisi, saldiriy1
onlemek amaciyla gereken kuvvetten fazlasini kullanirsa; mesru miidafaada smir1
asmas1 dolayisiyla fiilinden sorumlu olur.*®’ Tiirk Ceza Kanunu madde 27 kapsaminda
mesru miidafaada sinirm asilmasi heyecan, korku ya da telastan kaynaklaniyorsa faile
ceza verilmez. Ancak bdylesi bir durum ve de kast olmaksizin sinir agilmis ise ceza
altida birden iigte bire indirilir.'® Islam-Osmanli hukukunda mesru savunma
kapsaminda kisinin hem cezai hem de hukuki anlamda sorumlulugu mevcut degildir.
Lakin mesru savunmada simirin asilmasi durumunda kisinin hem medeni hukuk hem

de ceza hukuku a¢isindan sorumlulugu mevcut olmaktadir.

154 Odeh, a.g.e., 2012, C. 1, s. 528.
%5 a.g.e., s. 528.

1% a.g.e., s. 502.

157 K6kgam, a.g.e., s. 56.

1%8 a.g.e., s. 56.
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Tiim bunlar dikkate alimdiginda Tiirk ceza hukuku ve Osmanli-islam ceza
hukukunun mesru savunmadaki yaklasimi benzer iken; giiniimiiz hukukunda islam-
Osmanli hukukundan farkli olarak mesru miidafaada smnirin asilmas: durumunda
cezada belli oranda indirim yapilirken; islam-Osmanli hukukunda hem ceza hem

medeni hukuk baglaminda sorumluluk séz konusu olmaktadir.**

Gorevin 1fas;, Tirk Ceza Kanunu 24. Maddesi’nde diizenlenen hukuka
uygunluk sebebidir. Gorevin ifasi, kanun hiikiimleri kapsaminda yetki ve
yikiimliiliikleri ya da yetkili makamlar tarafindan verilen emirleri yerine getirmeyi
kapsar. Bu baglamda gergeklestirilen fiiller hukuka uygun fiillerdir.'®® Ancak verilen
yetki veya yilikiimliiliiglin sinirinin asilmasi ya da verilen emrin hukuka aykir1 olmasi
durumlarinm hukuka uygunluk nedeni olarak varsayilmasi miimkiin degildir. Ornegin;
kanun hiikmiiniin yerine getirilmesi baglaminda yetkili merci tarafindan verilmis,
yerine getirilmesi gorev olarak zorunlu olan bir emri uygulayan kisi fiilinden sorumlu
olmazken; konusu su¢ teskil eden emrin yerine getirilmesi baglaminda, hukuka
uygunlugu denetiminin kanun tarafindan engellenmesi durumunda emri yerine getiren

degil, emri veren sorumlu olur.

Osmanli Hukuku’nda hukuka uygunluk nedenlerinden gorevin ifasinda gorev,
amirin hukuka uygun emri ya da kanundan kaynaklanmaktadir. Kaynagi kanun olan
gorevlerde ‘kanun hitkmiinii yerine getirme’, amirin emrinden kaynaklanan gérevde

ise ‘amirin emrini uygulama’ s6z konusu olmaktadir.*6*

Osmanli Devleti’nde infaz memurunun gérevini yerine getirdigi esnada verdigi
zarar cezanin infazi baglaminda sayildig1 icin mahkim olan kisi 6lse bile sug teskil
etmemektedir. Ancak gérevin yerine getirilmesi esnasinda verilen zarar, uygulanacak
cezanin sinirlarini astyorsa bu durum elbette ki su¢ olusturmaktadir ve gerceklestirilen
bu su¢ dolayisiyla fail sorumlu olur. Mahkiim olan kisiye sucundan dolay1 80 sopa
vurulacakken gorevli kisi smir1 asarak 100 sopa vurursa fiilinden sorumlu olur. Zira

fiili su¢ olusturmaktadir.®2

159 K6kgam, a.g.e., s. 57.

160 Celik, a.g.e., 2020, s. 66.

161 fzzet Ozgeng, Tlrk Ceza Hukuku Genel Hukimler, Ankara, 2012 (Yaymevi belirsiz), s. 295.
162 vvatansever Oztiirk, a.g.m., s. 377.
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Osmanli Hukuku’nda gorevin ifas1 kapsamida degerlendirilen emrin ifas1 da
hukuka uygunluk sebebidir. 80 sopa cezasini infaz eden gorevliye amiri 90 sopa
vurmasini emrederse amirin emri hukuka aykir1 oldugu i¢in infaz eden gorevli, amirin
emrinin hukuka aykirt oldugunu bilmeksizin infaz ederse sorumlu olmazken; emrin

3 fslam-

hukuka aykir1 oldugunu bilmesine ragmen infaz ederse sorumlu olur.'®
Osmanli hukukunda da emrin yerine getirilmesi hukuka uygunluk sebebi sayilmistir.

Ancak Osmanlr’da da hukuka aykir1 emir baglayic1 degildir.*®*

Goriilecegi iizere; Islam-Osmanli hukukundaki gorevin ifas1 hukuka uygunluk
nedeni, guniimiiz hukukuna benzer sekilde diizenlenmistir. Hem Islam-Osmanli
hukukunda hem Tiirk ceza hukukunda hukuka aykiri fakat baglayici emrin yerine
getirilmesi, hukuka uygunluk sebebi olarak diizenlenmemistir. Tiirk Ceza Kanunu’nun
24. maddesinin 2, 3 ve 4. fikralarinda hukuka aykir1 fakat baglayict emrin yerine

getirilmesi, kusurlulugu ortadan kaldiran bir neden olarak diizenlenmistir.5°

Magdurun rizasi, Tiirk Ceza Kanunu 26/2. Maddesi’nde diizenlenen hukuka
uygunluk sebebidir. Magdurun rizasi, sahsin {izerinde tasarrufta bulunabilecegi bir
hakkma iligkin rizas1 baglaminda sahsa karsi islenen fiilden 6tiirii kimseye ceza
verilemeyecegi anlamina gelen hukuka uygunluk sebebidir. Bu hukuka uygunluk
nedeninin ortaya ¢ikabilmesi i¢in; magdurun ehil olmasi, rizasini en geg fiilin islendigi
anda agiklamis olmasi ve de rizasmin mutlak surette tasarrufta bulunabilecegi bir
hakka iliskin olmas1 gerekmektedir.'®® Riza beyani acik veya ortiilii, yazili ya da szlii
sekilde agiklanabilir.?®” Ornegin Miistakil evi olan Omer, evinin bahgesine giren ve
kiraz agacindan kiraz toplayan cocuklar1 gormesine ragmen ses ¢ikarmamasi
durumunda ortiilii rizanin varligi dolayisiyla hirsizlik sugunun olusmadigi kabul edilir.
Lakin; hwsizi goren bir kisi korku ve telas dolayisiyla malinin alinmasina ses
cikaramamigsa, bu durumda rizanin varligindan séz edilemeyecegi gibi, hirsizlik
sugunun olustugu kabul edilir.*®® Orf ve adet geregince rizanm varsayilmasi gereken

bir durumda baskasma ait bir seyi alan kisinin fiili hirsizlik sucuna sebebiyet

163 (Jdeh, a.g.e., s. 570,571.

164 vatansever Oztiirk, a.g.m., s. 380.
185 a.g.m., s. 382.

186 Celik, a.g.e., 2020, s. 66.

167 Salkaya, a.g.e., s. 29.

188 a.g.e., s. 29.
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vermemektedir. Ornegin; kahvehanede masa iizerinde bulunan kibriti almak eylemi

varsayilan riza dolayisiyla su¢ olusturmamaktadir.5®

Sahsm iizerinde mutlak surette tasarruf edecegi bir hakkma yonelik rizasi
dolayistyla kendisine karsi islenen fiil su¢ olusturmamaktadir. Ancak sahsin iizerinde
tasarruf edemedigi hakkina yonelik islenen fiil dolayisiyla rizasi etkili olmamaktadir.
Zira magdurun rizasi tasarruf edemeyecegi haklara yonelik bir etki dogurmamaktadir.
Ornegin magdurun rizasi, hirsizlik sugunun olusumuna etki ederek sucun olusmasini
engellerken; cinayet sugunda magdurun rizasinin varligi ya da yoklugu bir ehemmiyet

arz etmeksizin fail cezalandirilmaktadir. 17°

Magdurun rizasi, Islam hukukunda hukuka uygunluk nedenleri arasinda yer
almayan bir basliktir. Islam hukukunda esas alinan anlayis, magdurun suga gosterdigi
rizanin sucu miibah hale getirmedigi yoniindedir. Magdurun rizasinin failin cezai
sorumluluguna etkisi bulunmamaktadr.!’® Lakin magdurun rizasi, sugun
unsurlarindan herhangi birini kaldirmasi1 durumunda; rizanin varhiginin suga tesir
etmesi ve cezanm ortadan kalkmas1 s6z konusu olmaktadir. Ornegin; hirsizlik sugunda
esas unsur, magdurun rizasi aleyhine mali almak oldugu i¢in, magdurun rizasinin

varlig1 durumunda fiil hukuka uygun olmakta ve su¢ olusmamaktadir.*’?

Islam-Osmanli ceza hukukunda magdurun rizas1 hukuka uygunluk nedenleri
arasinda sayilmamigstir. Lakin hirsizlik ve gasp suglar1 gibi ilgilinin rizasi aleyhine
malm alinmasini i¢eren suglarda rizanin hukuka uygunluk nedeni olarak kabul edildigi
goriilmektedir. Tiirk ceza hukukunda magdurun rizas1 hukuka uygunluk sebepleri
arasinda yer almigtir. TCK. Madde 26/2 ise magdurun rizasinin kanuni gerekgesini

olusturmaktadir. 173

I[slam-Osmanli hukuku kaynaklarinda hirsizlik sugunu hukuka uygun hale

getiren nedenlerden biri de malin harbil’* ya da isyankara (bagi'’®) ait olmasi

169 Salkaya, a.g.e., s. 29.

10 a.g.e., s. 404,

111 Akgindiiz, a.g.e., 2011, s. 519.

12 a.g.e., s. 519.

173 Kbkgam, a.g.e., s. 61.

174 Harbi: “Ddr-iil harbde bulunan ve miislim olmayan kimse. Arada anlasma yapimamis diisman”
anlamina gelir.

175 Bagi: “Asi, haksiz olarak deviet bagkanina isyan eden, yoldan sapmis” anlamina gelir.
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durumudur. Bu sahislara ait malin, “miilk edinme” kast1 ile hirzdan gizlice alinmis
olmasi durumunda dahi mali alana had ya da ta ‘zir cezasi verilmez. Zira bu kisilerin

mallarin1 almak miisliimanlar i¢in miibahtir.'"®

Tim bu bilgiler 1s18inda hukuka aykirilik unsuru Tiirk ceza hukukunda
sistematik bigimde ele almmustir. Islam-Osmanli hukukunda ise sistematik olarak
diizenlenmemis, ornekleme yontemi ile yeri geldik¢e deginilmistir. Her iki hukuk
sisteminde de ““ hakkin kullanilmasi, kanun hukmdini yerine getirme, amirin emrini
yerine getirme (hukuka aykir1 ve baglayici emir), mesru savunma, magdurun rizasi”
hukuka uygunluk nedenlerine yer verildigi goriilmektedir. Islam-Osmanli hukukunda
bu hukuka uygunluk nedenlerine ek olarak hirsizlik suguna konu malin harbi ve bagi’

ye ait olmas1 durumu da hukuka uygunluk nedenleri arasinda sayilmistir.
1.6. Kusurluluk

Kusur, sug failinin gergeklestirdigi su¢ dolayisiyla meydana gelen haksizligin
kmanip kinanmamasi durumudur. Failin isledigi su¢ dolayisiyla failin kusurunun
bulunup bulunmamasinin sug¢ teskil eden eylemin haksizligima herhangi bir tesiri
yoktur. Zira failin fiili, failin herhangi bir kusuru olmadan islense dahi su¢ vasfini

strdrar.*’”
1.6.1 Kusurlulugun Kapsam

Modern ceza hukuku anlayisinda kusur ve haksizlik kavramlar1 birbirinden
ayrilmistir. Failin isledigi fiil dolayisiyla hakkinda ceza sorumlulugunun olmasi i¢in
yalnizca tipiklik ve hukuka aykirilik unsurlari yeterli olmayip fail hakkinda

gerceklestirdigi fiil dolayisiyla kinama yargisinda bulunulmas: gerekmektedir.’®

Turk ceza hukuku ilkelerinden olan “Kusursuz ceza olmaz.” ilkesi dolayisiyla

ceza sorumlulugu agisindan failin kusurunun olmasi gerekmektedir.*’® Tirk ceza

176 Celik, a.g.e., 2020, s. 71.

17 1zzet Ozgeng, Turk Ceza Hukuku Genel Hukimler, 15. Baski, Seckin Yayinlari, Ankara, 2019,
s. 400.

178 Datly, a.g.e., s. 39.

179 Ugur Ersoy, “Tiirk ve Alman Ceza Hukuku Sistemlerinde Kusur Prensibinin Kapsami ve Objektif

Cezalandirilabilme Sartlarmin Kusur Prensibi ile Bagdastirilabilirligi”, Tiirkiye Barolar Birligi
Derygisi, S. 109, 2013, s. 205.

39



hukukunda bir sahsin kusurlu sayilmasi i¢in kusur yetenegine haiz olmasi
gerekmektedir.8® Dogruyu-yanlisi, hakliyi1-haksizi birbirinden ayirabilme kabiliyetine
kusur yetenegi denir. Kusurun iki unsurunu algilama ve irade yetenegi
olusturmaktadir. Irade, kisinin davraniglarmi ydnlendirme yetenegi iken; algilama,
kisinin meydana getirdigi eylemin hukuki anlam ve sonuglarmi bilmesi yetenegidir. '8
Kusur yetenegini etkileyen nedenler, hukuka aykir1 olarak yapilmis olan fiile hangi
durumlarda yaptirim uygulanacagini ifade eder.'® Kusur yetenegini etkileyen haller,

kanunda tahdidi olarak diizenlenmistir. &3

Kusur yetenegini etkileyen haller ile kusurlulugu etkileyen haller birbirinden
farklidir. Kusur yetenegini etkileyen haller, failden kusurlu davranabilmesinin
beklenmedigi haller iken; failin kusurlu iradeyle hareket etmesine engel olan haller
kusurlulugu etkileyen hallerdir. Kusur yetenegini etkileyen haller; yas kiiciikligii
(TCK. m. 31), sagir ve dilsizlik (TCK. m. 33), akil hastahigi (TCK. m. 32), gegici
nedenler, alkol veya uyusturucu maddenin etkisinde olmadir. (TCK. m. 34).
Kusurlulugu etkileyen haller; zorunluluk hali (TCK. m. 25/2), amirin emri (hukuka
aykir1 ve baglayici emir) (TCK. m. 24/2-4), cebir, siddet, korkutma ve tehdit (TCK.
m. 28), kaza ve tesadif, haksiz tahrik (TCK. m. 29), hata (TCK. m. 30/3-4), mucbir

sebep, sapmadir.

Islam hukukcular1, kusuru hata ve kasit olarak iki ana gruba ayirmislardir. Hata
ve kasitta kendi icinde ikiye ayrilmaktadirlar. Amd (kasit), Sibh-i Amd®* (kasit
benzeri), Hata, hata benzeri. Amd (kasit), failin sucu isteyerek ve bilerek islemesi
durumudur. Hata durumunda failin davranisi yapmast hususunda istegi bulundugu
halde, hata benzerinde bdyle bir durum bulunmamaktadir. Hata benzeri, failin sucgu

olugturan davranis1 yapmay1 higbir sekilde istememesi durumu mevcut olup bu

180 M. Emin Artuk/ Ahmet Gokcen/ M. Emin Alsahin/ Kerim Cakir, Ceza Hukuku Genel Hukumler,
13. Baski, Adalet Yayinevi, Ankara, 2019, s. 571.

181 Koca / Uziilmez, a.g.e., 2018, s. 313.

182 Elvan Kegelioglu, “Kusurlulugu Ortadan Kaldiran Sebeplerle Hukuka Uygunluk Sebepleri
Arasindaki Ayrimm TCK’nin Uygulanmasi Bakimindan Pratik Sonuglar1”, Tiirkiye Barolar Birligi
Derygisi, S. 87, 2010, s. 303.

183 veli Ozer Ozbek/ Mehmet Nihat Kanbur/ Pinar Bacaksiz/ flker Tepe, Tlrk Ceza Hukuku Genel
Hakumler, 9. Baski, Seckin Yayinevi, Ankara, 2018, s. 358.

184 Sozliikte Sibh-i amd: “katli mesru olmiyan bir insani dlat-1 carihadan sayilmiyan bir sey ile kasden
oldiirme” anlamina gelmektedir.
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duruma ragmen davranis meydana gelmektedir. 185 Islam-Osmanli hukukunda Tiirk
ceza hukukundaki gibi kusur yetenegini etkileyen haller ile kusurlulugu etkileyen

haller seklinde bir ayrima yer verilmemistir.
1.6.2. Kusurlulugu Kaldiran Haller

Tirk ceza hukukunda kusurlulugu kaldiran haller; zorunluluk hali, hata, cebir,
siddet, korkutma veya tehdittir. islam-Osmanli hukuku agisindan ise, kusurlulugu
kaldiran haller; ikrah, sarhosluk, akil hastaligi, zorunluluk hali, hata ve yas
kiigiikliigiidiir. Bu durumlar sugu hukuka uygun hale getirmemekte sadece kusurlulugu

ortadan kaldirmaktadir.8®

Turk ceza hukukunda kusurlulugu kaldiran ilk hale zorunluluk hali 6rnek
verilebilir. Bir sahsin bile bile sebebiyet vermedigi veyahut baska tUrli korunma
olanag1 olmayan agir ve muhakkak bir tehlikeyle karsi karsiya kalmasi durumunda,
kendisini veyahut {i¢iincii bir sahs1 mevcut tehlikeden kurtarmak amaciyla tehlikenin
agirhigiyla konu ve kullanilan vasita arasinda oran olmasi kosuluyla isledigi sug
dolayisiyla kendisine ceza verilmez. Ormanlik bir alanda dolasirken ayinin saldirisina
ugramak, kalp krizi geciren bir kigiyi hastaneye yetistirmek i¢in arabasiyla hizli giden
birinin bagka birinin aracina ¢arpmasi, tacizden kurtulmak isteyen bir genc¢ kizin
saldiridan baska tiirlii kurtulma olasiliginin olmamasi1 durumunda baskasmin aracini

kullanarak iki araca ¢arpmasi durumlar1 zorunluluk hallerine 6rnek verilebilir.

Hirsizlik sugunda 6zel bir zorunluluk hali diizenlemesine yer verilmistir. TUrk
Ceza Kanunu’nun 147. Maddesi 1. Fikrasinda belirtildigi tizere hirsizlik sugu, agir ve
acil bir ihtiyaci karsilamak amaciyla islenirse hakimin takdiri dogrultusunda faile
verilecek ceza indirilebilecegi gibi hi¢ ceza verilmeyebilir. Ornegin, failin hasta

cocugu i¢in ila¢ alacak parasi olmadigi i¢cin eczaneden ila¢ calmasi zorunluluk

halidir. 8’

185 Akglindiiz, a.g.e., 2011, s. 519.

18 Feyza Erol Giimiisay, Tanzimat Donemindeki Diizenlemelerde Sugta ve Cezada Kanunilik,
Kusur ve Hiimanizm Ilkeleri, Yiiksek Lisans Tezi, istanbul, 2019, s. 47-50.

187 Aras, a.g.e., s. 83.

41



Zorunluluk hali, Osmanli ceza hukukunda ayrmtili olarak diizenlemeye tabi
tutulmustur. Zorunluluk hali, kasten sebep olunmayan tehlikeden birini kurtarmak igin
ser’i nass ile yasaklanan fiilin gergeklestirmek zorunda kalinmasidir.'® Zorunluluk
halinin ortaya ¢ikmasi igin gerekli sartlar sunlardir: Mevcut bir tehlikenin varhigi,

baska bir yol ile giderilmesine imkan olmamasi, tehlikenin miilcil® olmasi ve

zorunluluk smirmnim asilmamasi gerekmektedir. Bakara Suresi 173. Ayet-i Kerime!®
ve Nahl Suresi 115. Ayet-i Kerime’de 6liintin, kanin, domuz etinin ve Allah’tan
baskas1 icin kesilmis olan hayvanlarm yenilmesinin haram oldugu lakin bunlari
yemeye muztar’®! kalan kimsenin 6lmeyecek miktar1 gegmemek kosuluyla kimseye
saldrmaksizin  yemesi durumunun glinaha sebebiyet vermeyecegi agikca
buyrulmustur.'®? Zorunluluk halinde islenen hirsizlik sugunda had cezasi yerine ta “zir

cezas1 verilir. Fail, zorunluluk halinde verdigi zarar1 tazmin etmekle yikimludir.1%

Gortilecegi lizere; Tiurk ceza hukukuna gore TCK. m. 147’ de bulunan acil ve
agir bir ihtiyaci karsilamaya dair olan zorunluluk hali durumunda hirsizlik sugunun
islenmesi durumunda hakim olaym &zelliklerine bakip cezayi takdir etmektedir. Islam
hukukunda, zorunluluk halinde islenen hirsizlik sugunda da had cezasi degil de ta ‘zir
cezasi verilmesi onun cezayi kaldiran ya da azaltan bir sebep olarak degerlendirildigini
gosterir. Islam hukukunda da Tirk Ceza hukukuyla benzer sekilde fail, zorunluluk

halinde verdigi zarar1 tazmin etmekle ylkimludar.

Tirk ceza hukukunda kusurlulugu kaldiran bir baska hal ise; hatadir. Tiirk Ceza
Kanunu 30. Maddesi 3. ve 4. fikrasinda ceza sorumlulugunu kaldiran veya azaltan
nedenlere iligkin hatadan bahsedilmistir. TCK. Madde 30/3° e gore; kusurlulugu
kaldiran veya azaltan bir nedenin maddi sartlarinda hataya diisen kisi, bu hatasindan
yararlanir. Ornegin; yalniz yasayan Ahmet, gece vakti diger odadan gelen seslere
uyanip evde dikkatlice dolasirken, arkadan birisinin Ahmet’e sarilmasi ve Ahmet’in

sarilan kisinin hirsiz oldugunu diislinerek sopayla sarilanin kafasma vurmasi

188 Colak, a.g.e., 2019, s. 76.

18 Arapca sozlikte Millci: “zorla, cebren yaptiran, zorlayan” anlamlarina gelmektedir.

19 Hasan Basri Cantay, Kur’an-1 Hikim ve Meali Kerim, C. ., istanbul, 1962 (Yaymevi belirsiz), s.
47.

191 Arapga sozliikte Muztar: “Cebr olunmus, mecbur kalan” anlamlarina gelmektedir.

192 Cantay, a.g.e., C. Il, s. 505.

193 Kokgam, a.g.e., s. 60.
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durumunda; Ahmet, kendisine sarilan kiginin oglu oldugunu bilmeksizin yaralama
fiilini gerceklestirmistir. Bu durumda Ahmet agisindan mesru savunma nedeninin
bulundugu kabul edilerek; Ahmet’in bu hatasindan yararlanmasi saglanir. TCK.
Madde 30/4° e gore; isledigi fiilin haksizlik olusturdugunu noktasinda hataya diisen
kisi cezalandirilmamaktadir. Ornegin; bir kisinin paydas: oldugu payli miilkiyetli
esyay1 diger paydaslarinin rizast olmaksizin almasi ve buna yetkisinin oldugunu kabul
etmesi durumunda haksizlik yanilgisi mevcuttur ve  30. maddenin 4. fikrasi

cercevesinde buradaki hata, kusurlulugu ortadan kaldirmaktadir.

Islam ceza hukukunda kusurun en iist derecesi kast iken; kusurun en hafif
derecesi taksir olarak ifade edilen hatadir. Hata hali hakkinda Ebu Hanife; kasit yok
ise hirsizligin olusmayacagini, hirsizlik sucunun faili sanilan kisinin mali hata ile
aldigin1 séylemesi durumunda kasit noktasinda siiphenin mevcudiyeti ortaya ¢ikacagi

icin bu kimseye had uygulanamayacagin belirtmistir.1%

Her iki hukuk sisteminde de hataya diisen kisinin hatasindan yararlanmasi
gerektigi kabul edilmektedir. TUrk Ceza Kanunu’nda 30. Madde 3. ve 4. fikralarinda
ceza sorumlulugunu kaldiran veya azaltan nedenlere iliskin hatadan bahsedilmistir.
Islam hukukunda ise kusurun en hafif derecesi olarak hatadan bahsedilmistir. Hata
durumunun slipheye yer vermesi dolayisiyla failin hata durumunda had cezasina

carptirilamayacagi kabul edilmistir.

Turk ceza hukukunda kusurlulugu kaldiran bir diger hal ise; cebir, siddet,
korkutma veya tehdittir. Tirk Ceza Kanunu 28. Maddesinde belirtildigi iizere bir
kimse kars1 koyamayacagi veyahut kurtulamayacagi cebir ya da tehdide ugrayarak sug
islerse bu kimseye isledigi su¢ nedeniyle ceza verilemez. Zira bu kimsenin hareket
ozgiirliigii kisitlanmis ve bagkasi tarafindan suca yonlendirilen kisi haline gelmis, sug
islemeye zorlannustir.'% Sucu isleyen kisi kendisini ¢aresiz hissederek sucu isledigi
icin cezalarm sahsiligi ilkesi bu durumda uygulanmaz. Ciinkii bu durum sug ve

cezalarin sahsiligi ilkesinin istisnasini olusturmaktadir.

194 Mustafa Cevat Aksit, islim Ceza Hukuku ve Insani Esaslari, Gaye Vakfi Yayinlari, Istanbul,
2004, s. 89.
195 Artuk ve digerleri, a.g.e., s. 511.
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Madde metninde cebir veyahut tehdidin muhakkak ya da agir olmasi
durumunda ceza verilmeyecegi belirtilmistir. Bu durumda fail kendisine uygulanan
cebir ve tehdit dolayisiyla ortaya ¢ikan eylemin dogurdugu zararlara engel olmak
amaciyla ¢aba gostermektedir. Buradaki cebir, siddet, korkutma veyahut tehdide failin

kendisinin sebep olmamas1 gerekir.!%

Ikrah, Osmanli-Islam ceza hukukunda cebire denilen addir. Kisinin kendi istek
ve iradesi diginda bir eylem gergeklestirmeye zorlanmasi durumudur. Bu durumun
vaki olmasiyla islenen suglarda miiessir!®’ fiillerde ve adam 6ldiirmede ikrahin cezay1
diisiirmedigi ancak bazi fiillerde fiili hukuka uygun hale getirdigi goriilmektedir.

Ancak bazi fiillerde vuku bulan bu ikrahm agir ikrah olmasr sarttir. 1%

Islam-Osmanli hukukunda iki tiir ikrah mevcuttur. Ilki; tam ikrah (miilci),
oliim tehlikesi, uzvun kesilmesi, dovme ile korkutularak yapilan ikrahtir. Ikincisi;
eksik (gayr-i milci) ikrah, can tehlikesi olmayan dévme, hapis, baglama gibi yalnizca
Uzintl veren bir seyle korkutularak yapilan ikraha denilir. Tam ikrah s6z konus