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ON SOZ

Okullardaki egitimin kalitesini etkileyen ve kritik bir 6neme sahip akran
zorbaliginin, yabanci uyruklu Ogrencilerle ¢alistigim giinden beri ilgi alanima da
girmesinden yola ¢ikarak bu arastirma yapilmistir. Egitim almak her ¢ocugun en temel
hakki oldugu gibi, ¢ocuklarin giivenli bir sekilde egitim almasi da biz egitimcilerin
onemsedigi bir konu olmalidir. Go¢ sonucu iilkemize gelen yabanci uyruklu ¢ocuklarin
davranig problemleri ve uyum sorunlari olmasi akran zorbaligina sebep oldugu
diisiiniilmekle birlikte bu konu hakkinda yeterli bilgiye sahip olunmamasi sorunun
¢oziilmesine engel olmaktadir. Ilkokullardaki yabanci uyruklu 6grencilerde akran
zorbaliginin ¢esitli degiskenler acisindan incelenmesi bu aragtirmanin konusunu
olusturmakta olup arastirmanin yabanct uyruklu c¢ocuklarda akran zorbaliginin
¢cOziimiine dair katki saglayacagi diisiiniilmektedir.

Yiiksek lisans egitimime basladigim giinden bugiine kadar bilgi ve birikimini
benimle paylasan, ¢alismam siiresince her zaman destek olan, deneyimleriyle her daim
rehberlik eden ve akademik anlamda kendimi gelistirmemi saglayan cok degerli tez
danigmanim Prof. Dr. Sabahattin Cift¢i’ye ¢ok tesekkiir ediyorum.

Calismamin uygulama asamasinda bana kolaylik saglayan ve pandemi
sartlarinda diizenleme yapan okul yoneticilerine ve katilan 6grencilere tesekkiir ederim.
Katilimer olmayr kabul ederek goriisleriyle arastirmama katki saglayan smif
ogretmenlerine ve PIKTES ogretmenlerine degerli vakitlerini bana ayirdiklar igin
tesekkiir ederim.

Hayatim boyunca yanimda olan, kendime olan inancimi kuvvetlendiren, her
kosulda benden desteklerini, sevgilerini esirgemeyen AILEM’e sonsuz tesekkiirler.
Kendi deneyimlerini benimle paylagan ve her daim destek olan sevgili Ars. Gor. Gokge
Bahar Giirbiizer’e ve son olarak giiven i¢inde egitim alma hakki olan tiim diinya
cocuklarinin  mutlu bir geleceklerinin olmasi1 dileklerimle sonsuz siikranlarimi

sunuyorum.

Siimeyra GURBUZER
KONYA- 2021
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OZET

Temel Egitim Anabilim Dali
Smif Egitimi Bilim Dal1
Yiiksek Lisans Tezi

[LKOKULLARDAKI YABANCI UYRUKLU OGRENCILERDE AKRAN
ZORBALIGININ CESITLI DEGISKENLERE GORE INCELENMESI

Stimeyra Giirbiizer

Bu arastirma ilkokullardaki yabanci uyruklu 6grencilerde akran zorbaliginin cinsiyet, aile yapisi,
kardes sayisi, anne ve babanin egitim diizeyi, anne ve babanin hayatta olma durumu, Tiirk¢ce bilme
seviyeleri ve evde siddete sahit olma degiskenleri agisindan zorba ve kurban olma egilim diizeylerini
belirlemek amaciyla yapilmistir. Aragtirmada tarama arastirma yontemi uygulanmistir. Aragtirmada veri
gesitlemesi  yapilmistir. Simif Sgretmenleri ve Suriyeli Cocuklarn  Tirk Egitim  Sistemine
Entegrasyonunun Desteklenmesi Projesi (PIKTES) 6gretmenlerinin yabanci uyruklu dgrencilerde akran
zorbaligr hakkindaki goriislerini incelemek amaciyla agik uglu sorulardan olusan yari-yapilandirilmis
gdriisme formu uygulanmustir. Calismanin drneklemi olarak Konya i1 Milli Egitim Miidiirliigiine bagh 19
farkli ilkokulda goérev yapan ve sinifinda yabanci uyruklu 6grenci bulunan 101 smif dgretmeni ile 30
PIKTES 6gretmeni olusturmaktadir. Elde edilen veriler analiz edilirken frekans ve yiizdelikleri tablo ve
sekiller iizerinde gosterilmistir. Bu kapsamda siif 6gretmenleri ve PIKTES 6gretmenlerinin goriisleri
dogrultusunda yabanci uyruklu &grencilerin ne tiir zorbalik uyguladiklari, akran zorbaliginin temel
sebepleri, zorba ve kurban 6grencilerin genel dzellikleri ve 6gretmenlerin akran zorbaligina miidahale ve
Onlem stratejileri incelenmistir.

Ogretmenlerin goriisleri incelendiginde yabanci uyruklu dgrencilerin en fazla fiziksel zorbalik
uyguladiklart daha sonra sozel zorbalik ve iistiinliik kurma, dislamak ve otekilestirmek, cetelesmek gibi
dolayli zorbaliklar uyguladiklart belirlenmistir. Yabanci uyruklu ogrencilerde akran zorbaliginin
sebeplerinin ise dil problemi, diglanma ve &tekilestirilme, aile i¢i siddet, kalabalik aile yapisi, etnik
farklilik, uyum problemi, ailenin egitimsizligi, savasin etkisi, maddi zorluklar, yasadiklar1 travmalar
olarak tespit edilmistir. Akran zorbalig1 6l¢egindeki aile i¢i siddet, kalabalik aile yapisinin zorba ve
kurban egilim diizeyleriyle iliskili oldugu sonuglar1 &gretmenlerin goriisleriyle benzerlik gosterdigi
goriilmektedir. Zorba ve kurban egiliminde olan yabanci uyruklu 6grencilerin genel 6zelliklerine ve son
olarak 6gretmenlerin yabanct uyruklu ¢ocuklarda akran zorbaligina dair miidahale ve 6nlem stratejilerine
yer verilmistir.

Aragtirmada yabanci uyruklu oOgrencilerin zorba ve kurban egilim diizeylerini belirlemek
amactyla Piskin ve Ayas (2011) tarafindan gelistirilen “Akran Zorbalig1 Olcegi: Cocuk Formu” Konya il
Milli Egitim Midiirliigiine bagl okullarda 6grenim goéren 235 yabanci uyruklu 6grenciye uygulanmistir.
Elde edilen veriler SPSS programu ile analiz edilmistir. Arastirmadan elde edilen sonuglara gore; kiz ve
erkek 6grencilerin, genel akran zorbaligi diizeyleri arasinda anlamli bir fark oldugu ve bu farkin erkek
ogrenciler lehine oldugu tespit edilmistir. Erkek cocuklarinin kiz ¢ocuklarindan daha fazla zorbalik
uyguladiklar1 ve zorbaliga maruz kaldiklari tespit edilmistir. Ogrencilerin anne ve babalarmin egitim
diizeyi ile zorba ve kurban egilimleri arasinda anlamli bir fark tespit edilmistir. Anne ve babasinin egitim
diizeyi diisiik olan gocuklarin zorba ve kurban egilimlerinin yiiksek oldugu goriilmiistiir. Ayrica
cocuklarin kardes sayilarimin arttikga zorba ve kurban olma egilimlerinin arttig1 tespit edilmistir. Evde
siddete gahit olma durumunun, genel akran zorbalig: diizeyleri arasinda da anlamli bir fark oldugu ve bu
farkin evde siddete sahit olan 6grenciler lehine oldugu tespit edilmistir. Yabanci uyruklu 6grencilerin aile
yapilari, anne ve babalarinin hayatta olma durumu ve Tiirkge bilme seviyeleri ile zorba ve kurban olma
diizeyleri genel ve alt boyutlar1 bakimindan anlamli bir fark bulunmamistir. Bu bulgular ilgili alanyazin
1s181nda tartisilmis ve gelecek arastirmacilara ve uygulayicilara yonelik oneriler sunulmustur.

Anahtar Kelimeler: yabanci uyruklu 6grenci, akran zorbaligi, etnik zorbalik, gog,
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AN INVESTIGATION OF PEER BULLYING IN FOREIGN
STUDENTS IN PRIMARY SCHOOLS ACCORDING TO VARIOS
VARIABLES

Siimeyra GURBUZER

This study was conducted to determine the level of bullying and victim tendency of foreign
students in terms of gender, family structure, number of siblings, education status of parents, survival
status of parents, level of Turkish knowledge and witnessing violence at home in foreign students. The
scanning research method and data diversity was used in this study. A semi-structured interview form
consisting of open-ended questions was applied to examine the opinions of PIKTES (Project on
Promoting Integration of Syrian Kids into the Turkish Education System) and classroom teachers about
peer bullying in foreign students. The sample of the study consists of 101 classroom teachers and 30
PIKTES teachers working in 19 different primary schools affiliated to the Konya Provincial Directorate
of National Education and having foreign students in their class. While analyzing the obtained data, the
frequencies and percentages are shown on the tables and figures. In this context, in line with the opinions
of classroom teachers and PIKTES teachers, the types of bullying that foreign students use, the main
reasons of peer bullying, the general characteristics of bully and victim students, and teachers'
intervention and prevention strategies against peer bullying were examined.

When the opinions of the teachers were examined, it was determined that foreign students
applied physical bullying the most, and then verbal bullying and indirect bullying such as establishing
superiority, excluding, and marginalizing, and being ganged up. The causes of peer bullying in foreign
students have been identified as language problems, exclusion and marginalization, domestic violence,
crowded family structure, ethnic difference, adaptation problem, lack of education of the family, the
effect of war, financial difficulties, and traumas they have experienced. It is seen that the results in the
scale of peer bullying are related to domestic violence, and crowded family structure with bully are like
the views of teachers. the general characteristics of foreign students who tend to be bullies and victims,
and intervention and prevention strategies of teachers regarding peer bullying in foreign children are
included in the study.

in this study, "Peer Bullying Scale: Child Form" developed by Piskin and Ayas (2011) was
applied to 235 foreign students studying at schools affiliated to Konya Provincial Directorate of National
Education to determine the level of bully and victim tendency of foreign students. The data obtained were
analyzed with the SPSS program. According to the results obtained from the research; It was determined
that there is a significant difference between the general peer bullying levels of female and male students
and this difference is in favor of male students. It has been determined that boys are more bullied and
exposed to bullying than girls. A significant relationship was found between the education level of the
students' parents and the tendencies of bully and victim. It has been observed that children whose parents
have low education have high bullying and victim tendencies. In addition, it was determined that as the
number of siblings increased, their tendency to be bully and victim increased. It has been determined that
witnessing violence at home is also a significant difference between general peer bullying levels and this
difference is in favor of students who witnessed violence at home. No significant relationship was found
in terms of general and sub-dimensions of the family structure of foreign students, their mother and
father's survival status, and their level of Turkish knowledge and their levels of being bully and victim.

Keywords: foreign students, peer bullying, ethnic bullying, immigration
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BOLUM 1
1 GIRIS

Gog, insanlik tarihi kadar eskilere dayanmakla birlikte i¢inde yasadigimiz
zamanda da Onemli bir olgu olarak karsimiza c¢ikmaktadir. Diinya {tizerindeki
uluslararas1 go¢ hareketleri degisse de toplumsal hareketliligin bir sonucu olarak goc,
herkesin etkilendigi bir hakikate doniismiistiir (Barin, 2019). Gogler medeniyetlerin
olusmasina, yok olmasia c¢ag acip ¢ag kapatmasina sebep olan her daim 6nemli bir
olgu olmustur. Eski zamanlardan beri insanlarin bulunduklar: iilkeleri terk edip baska
tilkelere gitmelerine sebep olan baslica unsunlar; kuraklik, savas, kitlik, giivenlik
problemleri, askeri darbeler, insan haklarmin ihlal edilmesi, ekonomik sikintilar gibi
insan onuruna zarar veren bir¢ok neden olmustur. Gog; “Ekonomik, toplumsal, siyasi
sebeplerle bireylerin veya topluluklarin bir {lilkeden baska bir iilkeye, bir yerlesim
yerinden bagka bir yerlesim yerine gitme isi, tasinma, hicret, muhaceret olarak”
tanimlanmaktadir (Tirk Dil Kurumu [TDK], 2020). Yiizyillar boyunca kitlesel niifus
hareketleri farkli mekanlarda ve boyutlarda meydana gelmistir. insanm var oldugundan
beri go¢ olgusunun da var oldugu goriilmektedir. Ciinkii insan her zaman yasamini daha
rahat siirdlirebilecegi olanaklarin arayist igerisinde olmustur. Goglin sebeplerinde
ayrica, dogal kaynaklar, iklim vb. etkenler de 6nemli rol oynamistir (Agir ve Sezik,
2015). ikinci Diinya Savasi sonrasinda siyasi rejim degisiklikleri, catismalar ve i¢
savaslar nedeniyle olusan giivensiz ortamlar bireyleri giivenli olabilecekleri yerlere
gitmeye iten durumlar olmustur. Tim {lkeleri kapsayan bu durum sebebiyle
milyonlarca insan Kkitlesel siginma talebinde bulunacaklari baska {ilkelere gitmek
zorunda kalmiglardir. O giinlerden bugiinlere durum degismemis hatta diinyada gégmen
olarak yasayan insan sayisi giderek artmistir. Evlerinden, iilkelerinden kagmak zorunda
kalan insanlarin sayisi rekor diizeylere ulasmis ve son bes yilda yeni ya da eski en az 15
catisma, kisileri iilkesini terk etmek zorunda birakmistir. Bu durum vatansiz, evsiz hatta
bezen ailesiz bile kalan milyonlarca insan igin biiyiik bir ac1 ve travma demektir. 2019
yili sonu itibariyla diinyada, 79,5 milyon insan zorla yerinden edilmistir (Birlesmis
Milletler Miilteciler Yiiksek Komiserligi [UNHCR], 2020). Uluslararas1 Go¢ Raporuna
gore giliniimlizde diinya {izerinde tahmini olarak halen, 258 milyon uluslararasi
géecmen bulunmakta ve bu toplam diinya niifusun %3,4’tinii olusturmaktadir (Birlesmis
Milletler [NATIONS], 2017). Tim diinyay1 sebepleriyle ve sonucglartyla ciddi bir



sekilde ilgilendiren gd¢, insanligin var oldugu giinden beri olan ve olmaya da devam
edecek onemli bir konudur. Bazi iilkelerde catismalar baglayip biten bir durum olsa da,
bazi iilkelerde catigmalar, i¢ savaslar yillarca devam eden bitmeyen bir sorun olmustur.
Bu iilkelerin basinda Afganistan, Filistin, Suriye, Irak gelmekte olup bu iilkelere
mensup bir¢ok vatandag gittikleri iilkelerde miilteci olarak yasamaktadir. Miiltecilerin

bu iilkelerde dogan ¢ocuklari da aileleriyle ayni kaderi paylasmaktadir (Icduygu, 2015).

Gog¢, zorunlu ve goniillii gé¢ olarak nedenleri, ¢calisma veya siginma amaciyla
yapildiysa amaglari, yasal veya yasa dis1 olmasiyla hedefe varirken kullanilan kurallar
olarak farkli olgiitlere gore ayrilmaktadir (Yilmaz, 2014). Go¢ olgusu insan gibi
degisken bir yapiyla var olan bir kavram oldugu i¢in gogleri bu tiirlere gore ayirmak
zaman icinde yetersiz kalmis ve baska goc tiirleri de ortaya cikmistir. insanin oldugu
slirece goglin de var olacagi, boylece gogiin dinamik bir yapi olarak devam edecegi
sOylenebilir. Gog, bireysel, toplu, Kitlesel, istege bagli ve zorunlu gé¢ bigiminde de
smiflandirilabilir. Bireysel gog; “Kisilerin siyasi, sosyal, ekonomik, kiiltiirel, dini vb.
sebeplere dayanarak bireysel ya da aileleriyle birlikte aldiklar1 gé¢ etme karari” olarak
tanimlanmaktadir. Toplu goc; ‘Toplumlarin veya belli bir bolgede yasayan insanlarin
cesitli sebeplerle yer degistirmesi’ olarak tanimlanmakta, Kitlesel go¢ ise “Belirli bir
zamanda ¢ok sayida kisinin, vatandasi oldugu iilke disina biiyiik gruplar halinde hareket
etmesi” olarak tanimlanmaktadir. Istege bagh gogler, kisinin gé¢ ederken baskasinin
etkisi altinda kalmadan sadece yasam sartlarini iyilestirmek i¢in kendisinin istegi
dahilinde gergeklestirdigi bir go¢ hareketiyken, zorunlu gégler ise bu durumun tam tersi
seklinde gerceklesmektedir. Ornegin; baskilar, savaslar ve dogal afetler gibi olumsuz
kosullar sebebiyle kisinin istegi disinda mecburi olarak gd¢ etmesi zorunlu go¢ olarak

tanimlanmaktadir (Tiimertekin ve Ozgii¢, 2004).

Tiirkiye, tarihi, cografi ve stratejik konumu nedeniyle milyonlarca gé¢mene ev
sahipligi yapmistir. Tiirkiye 6zel konumu nedeniyle bir muhaceret iilkesidir ve Anadolu
topraklar1 asirlardir farkli go¢ tiplerinin muhatab1 olmustur. Tirkiye ulusal ve
uluslararas1 sahada yasanan doniistimlerle birlikte “gb¢ veren” ve “transit” iilke
tanimlamasindan ¢ikip, “gd¢ alan” “hedef lilke” konumuna gelmistir. Savaglarin, askeri
darbelerin, diizensizliklerin yasandigi bazi Orta Dogu ve Asya iilkeleriyle, Avrupa
iilkeleri arasinda jeopolitik konumu nedeniyle kitlesel go¢ hareketleriyle karsi karsiya

kalmistir. Uzun zamandir 6nemli go¢ hareketlerinin merkezinde yer alan bir iilke



olmasina ragmen, etnik anlamda Tiirk olmayan niifuslarin gécli yakin tarihte artmistir.
Son yillarda neredeyse alt1 kat artan goglerin yarisindan ¢ogu 1965-2019 yillar1 arasinda
gerceklesmistir. Tiirkiye’nin 1980 sonras1 maruz kaldigi ii¢ temel kitlesel go¢ akini
olmustur. Bu kitlesel go¢ akinlarindan; Bulgaristan Tiirklerinin 1989°daki kitlesel gogii,
Kuzey Irakli Kiirtlerin 1991°deki kitlesel gogti, son ve dev dalga olan 2011 sonrasi
Suriyelilerin kitlesel gocii bunlardan baslicalaridir (Barin, 2019).

Tiirkiye’nin kars1 karsiya kaldig1 en biiylik kitlesel go¢ hareketi "Arap Bahar1"
sonrasit Mart 2011°de baslayan eski go¢ deneyimlerinden hem nitelik hem de nicelik
olarak farkli olan Suriye’den yasanan goctiir. Suriye muhalefetinin mevcut Esad
rejimine karst silahli miicadeleyle baslayan i¢ savas, yaklagik 11 milyon Suriyeliyi
evinden etmis ve Tiirkiye gibi komsu iilkelere siginmak zorunda birakmistir. Suriye’de
yasayan 6,1 milyon kisi de evsiz kalmistir (UNHCR, 2018). Yasanan i¢ ¢atismalar ve
savas nedeniyle halkin bircogu aclik ve sefaletle karsi karsiya kalmis, en kutsal hak olan
yasama hakkini yitirmistir. Ulkedeki bu durum sonucunda birgok Suriyeli iilkesini terk
etmek zorunda kalmistir. Gog eden insanlar Suriye’ye yakin olan Liibnan, Urdiin, Irak
ve Misir gibi iilkeleri tercih etmisler ve buralara goc etmislerdir. Ozelikle de uzun bir
sinir komsulugu bulunmasi sebebiyle hedef konumuna gelen Tiirkiye'ye en ¢ok insanin
gbc ettigi belirtilmistir. Bugiin itibariyle sayilar1 3 milyon 621 bin 968 kisiyi
bulan Suriyeli Tirkiye’ye gelmistir. Evsiz yurtsuz kalan ve i¢ savastan kagmak
mecburiyetinde olan sigmmmacilara Tiirkiye siginmacilara "agik kap1" politikasi
uygulayarak kapilarmi agmis, higbir siginmaciyr geri ¢evirmemis ve iilkeye kabul
etmistir. Ik yillarda Suriyeli siginmacilar1 “misafir” konumunda iilkeye kabul ederken
siginmacilarin  sayist milyonlart bulmasi sebebiyle kalici politikalar benimsemesi
gerektigini anlayan Tiirkiye, siginmacilara Yabancilar ve Uluslararasi Koruma Kanuna
gbre ‘gecici koruma’ statiisii vermistir. Ulkemiz i¢ savas magdurlarinin korunmasinda
tarihsel bir gorev Ustlenmistir (Tirkiye Biiylik Millet Meclisi [TBMM], 2012). Bu
tarihsel gorevde Tiirkiye ilk olarak gelenleri AFAD’n ¢alismalartyla 10 ilde bulunan 26
barmma merkezine yerlestirmistir. Siur kapilarina yakin bolgelerde kamplar ve
konteyner kentler kurmus ve gecici koruma saglamistir. Fakat savasin uzamasi ve daha
da uzayacagina dair belirtiler, sayilarinin her gecen giin artmasiyla birlikte kamp
alanlarinin siginmacilara yeterli gelmedigi goriilmiistiir. Bunun sonucunda Suriyeliler

kamplarin yani sira Tiirkiye’nin geneline dagilmistir. Sehir merkezlerinde kendilerine



yeni hayatlar kurup, buralarda aileleriyle birlikte yasamlarini siirdiirmiislerdir (Barin,
2019).

llgili kurum ve kuruluslar ani gelisen kitlesel go¢ karsisinda hazirliksiz
yakalanmistir. Ik olarak ‘misafir’ goziiyle bakilmasi, savasin bitmesi halinde kisa bir
siire sonra doniis yapilacagi diisiincesi aslinda sorunu biiyiitiip ¢6ziimii zorlastirmistir.
Sayilarin milyonlar1 bulunmasi sebebiyle hukuki ve toplumsal diizenlemelerin acilen
yapilmast gerekmistir. Sonug¢ olarak barmmma, egitim, saglik gibi temel insani
ihtiyaclarda hizla gerekli tedbirler alinmaya baglanmistir. Kamu kurumlar, o6zel
kuruluglar, ulusal ve uluslararas1 sivil toplum orgiitleri kendi alanlarinda gerekli
diizenleme ve faaliyetler yapmaya baslamislardir (Oztiirk ve ark., 2017). Suriyelilerin
kalicilik ihtimalinin her gecen giin artmasi sadece temel ihtiyaglarinin karsilanmasiyla
coziilebilecek bir sorun olmaktan ¢ikmis, toplumsal yasama uyum saglamalari igin
siyasal, sosyal ve ekonomik yonleriyle uzun vadede onemli konulardan biri haline
gelmigtir. “Ciinkii uluslararas1 go¢ ve miilteciler sorunu, kontrolsiizce yogun sekilde
gerceklestiginde hedef {ilkelerde yabanci korkusu ve etnik siddet gibi giivenlik
tehditlerine doniisebilmekte, siyasi, ekonomik ve sosyokiiltiirel yapilart olumsuz
etkileyebilmektedir” (Taskin, 2014, s.177). Gog, go¢c eden ve gog¢ alan hedef iilke
acisindan 1iyi planlanmas1 gereken iilkedeki her bir kurulusu ve iilkede yasayan her bir

ferdi ilgilendiren ciddi bir konudur.

Gog¢ olaylar neticesinde farkli kiiltiirler karsilastiginda bazi durumlarda uyum
saglanmis ve saglikl iletisimler kurulmustur. Fakat baz1 durumlarda ise farkl kiiltiirlere
sahip insanlarin bir arada yasama zorunlulugu catismaya sebep olmustur. G6¢ eden
bireylerin hem yasadiklar1 olumsuz tecriibelerin sikintilar1 hem de temel ihtiyaglarin
karsilama c¢abalar1 mevcutken bir de gog ettikleri toplumla bazen ayni dili, dini ve
kiiltiiri paylasmiyor olmalart uyum gostermelerini zorlastirmaktadir. Yasadiklari
topluma uyum saglayamayan bireyler bir¢ok psikolojik problemler yasamaktadir. Bu
problemlerden en ¢ok etkilenen gruplardan biri ise ¢ocuklardir (Aksoy, 2012).
Tiirkiye’ye go¢ eden Suriyelilerin biiyiik bir ¢cogunlugunu okul c¢agindaki ¢ocuklar
olusturmaktadir. Tiirkiye’de bugiin itibariyle 0-18 yas araliginda sayis1 1,6 milyonu
gecen miilteci cocuk bulunmaktadir (UNICEF, 2018). Suriye’deki savasin devam ediyor
olmasi, Suriyeli miilteci 6grencilerin egitim olanaklarina erisim saglamalar1 i¢in acil

¢Oziimlerin iretilmesini zorunlu kilmistir. Tiirkiye de bu kriz ortamina ¢éziim liretmek



icin harekete gegmistir. Savas basladiginda ilk gelen miilteci ¢ocuklar yarim biraktiklar
egitim yasantilarina devam edebilmeleri ve iilkelerine geri dondiiklerinde ya da
Tirkiye’de egitim yasantilarini stirdiirmek istediklerinde sene kaybi yasamamalari icin
Gegici Egitim Merkezleri(GEM)  kurulmustur. Bu kurumlar ilk ve ortadgretimi
kapsayan, Arapga egitim veren, kamp iginde ve ya disinda olabilen egitim merkezleri
olarak tanimlanmaktadir (MEB, 2014). Kamplarda bulunan toplam 36 GEM’de 82.503
Ogrenci egitim yasantisini siirdiirmekteyken kamp disinda toplam 166.399 6grenci 389
GEM’de egitim gormeye devam etmistir. Nitekim (Birlesmis Milletler Cocuklara
Yardim Fonu [UNICEF], 2015)’nin raporuna gore 2015 yilinda 663.138 Suriyeli
¢ocugun okul ¢aginda oldugu ve GEM’lerin ¢ocuklarin okullagsmasi konusunda yeterli
olmadig ifade edilmistir. GEM’lerdeki fiziki alt yapilarinin yetersiz olusu, her hangi bir
kamu okulunda sunulan egitim olanaklarinin bulunmuyor olusu ve Suriyeli 6grencilerin
ikamet ettigi bazi illerde GEM’lerin bulunmamasi sebebiyle miilteci ¢ocuklarin
okullasma oranlarinin diisiik olmasina neden olmustur (Coskun ve Demir, 2016). Bu
nedenler g6z Oniine alindiginda miilteci ¢ocuklar i¢in kamu okullarindaki egitimlere
katilmalar1 gerekli goriilmiistiir. Miilteci ¢ocuklarin kamu okullarindan yararlanmasi
gerekliligiyle birlikte yeni diizenlemeler yapilmistir. (MEB, 2014)’in genelgesiyle
birlikte Suriyeli miilteci 6grencilerin MEB’e baglh okullarda egitim almalarinin yolu
acilmistir. Bu cocuklarin hem kayip nesiller olmasiin 6niine gecmek hem de Tiirk
toplumun dilini, tarihini, kiiltiiriinii, toplumsal kurallar1 6gretmek amaciyla egitim
politikalar1 gelistirilmistir. Her ¢cocugun oldugu gibi iilkesinden goc¢ etmek zorunda
kalan miilteci ¢ocuklar i¢in de egitim en temel haklardan biridir. Miiltecilerin Tiirk

toplumuna uyum ve entegrasyon saglayabilmelerinin temel tas1 ‘egitim’dir (Yildiz,
2018).

Devlet okullarina baglayan yabanci uyruklu ¢ocuklar bir¢ok uyum problemiyle
kars1 karsiya kalmistir. Biiyiik bir goge ev sahipligi yapan Tiirkiye, okul ¢agindaki bu
cocuklarin okullagtirilmasinda biiylik ¢aba sarf etmis, yabanci uyruklu ¢ocuklar iilkenin
her bir yaninda ve her bir egitim kademesinde yer alacak sekilde okullara devam etmeye
baslamislardir. Tiirkiye egitim konusunda dnlemler almaya caligsa da biiyiik sorunlarla
karst karsiya kalmistir Miilteci Ogrencilerin okula bagsladiginda farkli bir dil ile
karsilagsmas1 basli basmma uyumu zorlastiran bir unsurdur. Okul, cocuklarin sadece
egitim aldig bir yer degil akranlariyla sosyallestigi bir yerdir. Yabanci uyruklu ¢ocuklar

yasadiklar1 dil probleminden dolay1 bu sosyallesmeden mahrum kalmislardir. Yabanci



uyruklu cocuklar geldikleri iilkelerde yasadiklari olumsuz tecriibelerle ve saglik,
barinma, beslenme gibi temel ihtiyaglariyla basa ¢ikmaya calistyorlarken dahasi okula
basladiklarinda  6gretmen, Ogrenci veya veliler tarafindan kabullenilmeme,
Otekilestirme, diglanma ve akran zorbali§i gibi olumsuz tavir ve davranislarla
kargilagmalar1 uyum siirecini ¢ok daha fazla zorlasgtirdigi goriilmektedir. Boylece
cocuklarin bu problemlerden dolayr okul iklimine yabancilasarak egitimden uzak
kalmalarina ve sonrasinda da okulu birakmalarina neden oldugu ifade edilmistir
(Coskun ve Demir, 2016). Cocuklarin psikolojik, ekonomik, sosyal, politik gibi
yasadiklar1 tim problemler uyum saglamalarinin 6niinde ciddi engeller olarak durmakta

ve uyum saglayamayan ¢ocuklarda ise bazi olumsuz davranislar ortaya ¢ikmaktadir.

Yabancit uyruklu c¢ocuklarin okula bagladiklarinda yasadiklari olumsuz
davraniglarin saldirganlik, siddet veya zorbalik oldugu goriilmektedir. Zorbalik, ‘tiim
insanlar1; yasina, cinsiyetine, etnik kokenine, dini inancina veya sosyoekonomik
durumuna bakilmaksizin, herhangi bir mekanda, siliregelen bir silirecte olusan ve
yeryiiziiniin her yerinde yaygin olarak goriilen bir problemdir (Ozdinger ve ark., 2009).
Saldirganlik dolayli veya dogrudan rahatsiz edici tiim olumsuz davranislari
kapsamaktadir. Siddet ise dogrudan fiziki yolla uygulanan olumsuz davraniglar olarak
tanimlanmaktadir. Akran zorbaligi okullarda akranlar arasinda esit olmayan gii¢
dengesizligi, davranisin siirekli olarak tekrarlanmasi ve kasitli yapilmasi seklinde
gerceklesen {li¢ ana unsurdan olugsmaktadir. Akran zorbalig: fiziksel, so6zel ve dolayli
olarak meydana gelmektedir. “Fiziksel zorbalik kasith olarak fiziki agidan zarar verme
davranisidir. Vurma, tokat atma, tekme atma, esya aracilifiyla zarar verme gibi
davranislar fiziksel zorbalik olarak ifade edilmektedir. “Sozel zorbalik™ ise lakap takma,
alay etme, kii¢lik diigiiriicli sozler sdyleme, kiifiir etme, hakaret etme, dedikodu yapma
ve yayma gibi dil faktoriiniin etkili oldugu hareketlerdir (Olweus, 1994). “iliskisel-
Dolayli Zorbalik” akran iligkilerini kotiiye kullanarak kisiyi gruplara kabul etmeme,
baska kisilerin kurbanla arkadas olmasini engelleme, dislama, 6tekilestirme, oyunlara
almama, asagilama, kotiileme, akranlarina karsi sogutma gibi davranislardir (Crick ve

Grotpeter, 1995).

Zorbalarin en belirgin 0Ozelligi arkadaslarmma karst saldirganca davraniglar
sergilemeleridir. Karsisindaki kisilere empati duymayan zorbalar uyguladiklar1 zorbalik

hakkinda sugluluk duymazlar hatta kurbanin bu davranigi hak ettigini bile diisiiniirler



(Olweus, 1993). Baskalarinin duygularina énem vermeyi bilmeyen zorbalarin en iyi
bildikleri kendi hissettikleri ve kendi iyilikleridir. Faydasina olacak veya sadece iyi
hissedecegi bir is i¢in olumsuz davranislar sergilemekten kaginmazlar. Zorbalarin amaci
kurbanlardan faydalanmaktir (Olweus, 2005). Etraflarinda olan biten olaylara kars1 bir o
kadar kayitsiz davranabilirler. Kendilerinin istemedigi bir sey oldugunda onu elde
etmek i¢in her yolu mubah goriirler ve bundan asla g¢ekinmezler (Gokler, 2009).
Genellikle otorite kurmak isteyen lider ruhlu ¢ocuklardir (Olweus, 1995). i¢ tepkisel
davranan zorbalar ani siddet davraniglar karsisinda engellenmeye calisildiginda biiyiik
tepkiler vermektedirler. Zorbalar toplumsal normlar1 reddetmekte yonetilmeyi degil
yonetmeyi sevmektedir. Diger insanlarin tiizerinde baski kurmaktan ve onlari
yonetmekten keyif almaktadirlar. Zorbalik davranisi sergileyen c¢ocuklarin aile
iligkilerinde bir kopukluk oldugu gériilmekte ve bu cocuklar bu sebeple aileleriyle ¢cok
fazla vakit gecirmemekte, eve gitmek istememektedirler. Baz1 zorbalar; fiziksel olarak
giiclii, yiiksek enerjiye sahip ve kendine giiven duygulan yiiksekken bazilari ise daha
celimsiz, kisa boylu, 6tke duygusu yiiksek olarak goriilmektedir. Bu iki zit 6zelligi ortak
noktada bulusturan unsur ise her zorba saldirganca davranmaktan ve catigsmalara
girmekten hoslanmaktadir (Tura, 2008). Zorbalar uyguladiklar1 saldirganca
davraniglarinin izlenmesinden de bir o kadar keyif almaktadir (Beale ve Scott, 2001).
Zorbalik davranisinin altinda yatan nedenler incelendiginde ise; alt sosyoekonomik
diizeye sahip ailelerde yetisen ¢ocuklarin zorbaliga daha yatkin oldugu ifade edilmistir
(Alikasifoglu ve ark., 2007). Genellikle egitimsiz olan ¢ocuklariyla ilgilenmeyen, oyun
oynamayan ve onlara sevgilerini gostermeyen ailelerin ¢ocuklarinin zorbaliga daha ¢ok
egilimi oldugu goriilmiistiir. Ayrica ailesinde siddete tanik olan ve ceza yoluyla bask1

altinda yetisen ¢ocuklarin da zorba oldugu belirtilmistir (Carney ve Merrel, 2001).

Kurbanlarin baglica 6zelligi, kaygili davraniglar sergilemeleridir. Hayata karsi
giivensiz olduklari i¢in tedbirli davraniyorlardir. Digerlerine kars1 duyarli ve sessizdirler
(Kapci, 2004). Kurbanlar herhangi bir saldiriyla karsilastiginda ya da ¢atisma ortaminda
icine kapanma ve aglama egiliminde olurlar. Akranlarindan zorbaca davranislar
gordiiklerinde geri cekilmekte ve susmaktadirlar. Bu sebeple zorba cocuklarin bir
numarali hedefindedirler. Zorbalar baski kurma, kurbanlar baskiya boyun egme
egilimindedir. Ozgiivenleri diisiiktiir, kendileri ve icinde bulunduklar1 durum hakkinda
olumsuz diislincelere sahiptirler (Pigkin ve Ayas, 2011). Kendilerini begenmezler ve

kendilerinin iyi bir seye layik olmadiklarini diisliniirler. Okulda genelde dislanip, yalniz



gezerler. Genellikle asir1 koruyucu bir aile ortamindan gelmektedirler. Bu 6zelliklerine
ek olarak; kekeme olmasi, 6zel egitime gereksinim duymasi, farkli bir ten rengi ve 1rki
olmast gibi yonleriyle diger ¢ocuklardan farkli o6zelliklere sahip olan kurbanlar
zorbalarin hedefinde olmaktadirlar (Olweus, 1995). Kurban 6grencilerin tespit edilmesi
adina baz1 sonuglar vardir. Bunlardan ilki kurban olan ¢ocuk okulda kendisine isim
takilan, alay edilen, dislanan, oyunlara alinmayan, smifta kendini ifade edemeyen,
teneffiislerde yalmz gezen cocuklardir. Evde ise genellikle mide agris1 ¢eken, okula
gitmekten c¢ekinen, gece uykularinda kabus goren veya uyku problemi c¢eken,
arkadaslarinin oyunlara davet etmedigi ¢ocuklar oldugu soylenmektedir. Okuldan eve
geldiginde esyalar1 kaybolan, viicudunda veya kiyafetlerinde izler olan ¢ocuklar bazi

saldirganca davraniglarin hedefinde oldugu sdylenebilir (Dolek, 2002).

Zorba ve kurban ¢ocuklarin davraniglari incelendiginde cesitli alanlarda 6nemli
sonuclar dogurdugu goriilmektedir. Zorba ve kurbanlarin akademik basarilar1 ve okula
bagliliklar1 zorbaliga hi¢ bulagmamis akranlarina gore daha diisik oldugu
goriilmektedir. Zorbalar okul kurallarini ihlal ederlerken, kurbanlarda okuldan kagma
davraniglar1 goriilmektedir. Zorba hareketlerde bulunan ¢ocuklar arkadaslari tarafindan
sevilmemekte, reddedilmekte ve onlarla saglikl: iliskiler kuramamaktadir. Bu olay uzun
siregte devam ederse yetiskin oldugunda da cevresiyle saglikli iliskiler kuramayan
bireyler ortaya ¢ikmaktadir. Bu kisiler kendilerini toplumun bir pargasi olarak
gorememektedir. Tiim bu nedenlerle birlikte kendilerini bu diinya i¢in kiymetsiz bir
varlik olarak goérmelerine sebep olmakta ve ileriki siireglerde daha biiylik toplumsal
problemler de ortaya c¢ikarmaktadir. Bu toplumsal problemlerin kdkeninde degersiz,
giivensiz, sevgisiz gibi benzer duygularla biiyliyen ¢ocuklarin toplumda kabul gérmek
adina topluma zarar verecek davraniglarda bulunmasi goriilmektedir. Zorba ¢ocuklarin
sigara, alkol uyusturucu gibi madde bagimliliklarinin goriilme oranlarinin diger
akranlarina gére daha yiiksek oldugu goriilmektedir (Olweus, 1993). Kayg diizeylerinin
yiiksek oldugu zorba ve kurban ¢ocuklarin intihara egilimlerinin de diger akranlarina
gore daha yiliksek oldugu tespit edilmistir (Yaman ve ark., 2011). Cocuklar1 okul
yillarinda olumsuz etkileyen zorbaligin yetiskin olduklarinda da devam eden bircok
psikolojik rahatsizliga sebep oldugu goriilmektedir. Zorbaligin okullarda 6gretmenler ve
idareciler tarafindan tespit edilmesi zorbaligin olumsuz sonuglarin1 azaltmaktadir.
Ogretmenlerin ve idarecilerin zorbaliga dair ortak bir tutum ve yontem benimsemeleri

zorbaligin azalmasinda etkilidir. Sinif ikliminin olumlu olmast ve zorbaligin



Onlenmesinde 6gretmenlerin oldugu kadar zorbalifi izleyen seyirci Ogrencilerin de
zorbalik hakkinda bilgilendirilmesi, zorbaliga sahit olduklarinda gerekli yerlere
bildirmeleri konusunda bilinglendirilmelerinin 6nemi arastirmalarda ifade edilmistir.
Alanyazin incelendiginde arastirmacilarin, O0gretmelerin ve idarecilerin zorbaliin
onlem ve miidahalesine dair yontemleri bilmeleri ve uygulamalar1 okullar1 zorbaliktan
ve onun olumsuz sonuglarindan arindirilmast hususundaki konuya degindikleri

gorilmektedir.

Ulkelerinden c¢esitli sebeplerle Tiirkiye’ye go¢ eden yabanci uyruklu ¢ocuklar
uyum asamasinda kiiltiirel, psikolojik ve iletisimsel bir¢ok sikint1 yagamaktadirlar. Tim
diinyada go¢ eden bireylerin uyum siirecinde ¢esitli sikintilar yasadigi ve okullarda bu
uyumun gerceklesmedigi noktalarda zorbalik denilen davraniglarin ortaya ¢iktig
goriilmektedir. Bircok goc alan cok kiiltiirlii, ¢cok uluslu iilkelerde ‘etnik zorbalik’
zorbaligm bir tiiri olarak ayri bir konu olarak elen alinmaktadir (Fox ve Stallworth,
2005). Etnik zorbaligin temelinde farkli etnik kékende olan gocuklarin 1rki, teni, dili
veya dini farklilar1 yiiziinden zorbalarin hedefinde oldugu ve zorbaliga maruz kaldiklar
ifade edilmektedir (Smith ve Ananiadou, 2003). Zorba ve kurban olmaya egilimlerinin
diger cocuklara oranla daha yiiksek oldugu bircok arastirmada ifade edilmistir.
Ulkemizde de gesitli sebeplerle uyum sorunu yasayan yabanci uyruklu dgrencilerde
akran zorbaligi ciddi bir boyuta ulasmistir. Bu arastirmanin konusunu ilkokullardaki
yabanci uyruklu 6grencilerde goriilen akran zorbaliginin cesitli degiskenler agisindan
incelenmesi olugturmaktadir. Ayrica konu hakkinda daha derinlemesine bilgi almak i¢in
sinif 6gretmenlerinin ve PIKTES 6gretmenlerinin yabanci uyruklu 6grencilerde goriilen
akran zorbaligi hakkindaki goriigleri ve akran zorbaliginin onlem ve miidahalesinde

kullanilan yontemleri incelemek aragtirmanin konusunu olusturmaktadir.
1.1 Problem Durumu

Aragtirmada ilkokullardaki yabanci uyruklu 6grencilerde akran zorbaligi gesitli
degiskenlere gore durumu incelenmektedir. Bu arastirmada yabanci uyruklu
ogrencilerin zorba ve kurban olma egilim diizeyleri ile cinsiyet, aile yapisi, kardes
say1si, anne ve babanin egitim diizeyi, anne ve babanin hayatta olma durumu, Tiirkge
bilme seviyesi ve evde siddete sahit olma durumu arasinda anlamli bir iliski var midir?

sorularina cevap aranmigstir.



Ayrica yabanci uyruklu Ogrencilerde akran zorbaligit hakkinda daha
derinlemesine  bilgilere ulasmak amaciyla smif Ogretmenleri ve PIKTES
O0gretmenlerinin yabanci uyruklu oOgrencilerde akran zorbaligi hakkinda goriisleri
incelenmektedir. Ogretmenlerin akran zorbaliginin tiirleri, temel sebepleri, zorba ve
kurban c¢ocuklarin genel 6zellikleri, akran zorbaligina miidahale ve onlem stratejileri

hakkindaki goriisleri incelenmektedir.

Arastirmanin problem ciimlesi, “Ilkokullardaki yabanci uyruklu 6grencilerin
zorba ve kurban olma egilim diizeyleri ¢esitli degiskenlere gore nasildir?” olarak

belirlenmistir.

1. Simf ogretmenleri ve PIKTES ogretmenlerinin akran zorbahgma dair

goriisleri ile ilgili alt problemler

1.1.  Ogretmenlerin okulda smif iginde ve diginda yabanci uyruklu

ogrencilerde gozlemledikleri zorbalik davraniglarina iliskin goriisleri nelerdir?

1.2.  Ogretmenlerin yabanci uyruklu oOgrencilerde ortaya c¢ikan zorbalik

davraniglarinin temel sebeplerine iligkin goriisleri nelerdir?

1.3.  Ogretmenlerin zorbalik yapan yabanci uyruklu gocuklarin 6zelliklerine

iliskin goriisleri nelerdir?

1.4. Ogretmenlerin zorbalifa maruz kalan yabanci uyruklu gocuklarm

ozelliklerine iligkin gortsleri nelerdir?

1.5.  Ogretmenlerin zorbalik davramisi gdsteren yabanci uyruklu dgrencilere

yonelik miidahalelerine iliskin goriisleri nelerdir?

1.6.  Ogretmenlerin zorbalik davranislarim1 6nlemeye iliskin énlem yontemleri

nelerdir?

2. Yabanci uyruklu égrencilerde akran zorbalhiginin ¢esitli degiskenlere gore

incelenmesi ile ilgili alt problemler

2.1.  Yabanci uyruklu 6grencilerin zorba ve kurban olma diizeyleri nasildir?
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2.2.  Akran zorbaligi yabanci uyruklu Ogrencilerde cinsiyete, aile yapisina,
kardes sayisina, anne ve babanin egitim diizeyine, anne ve babanin hayatta olma
durumuna, Tiirkce bilme seviyesine, evde siddete sahit olma durumuna gore

farklilasmakta midir?
1.2 Arastirmanin Amaci

Bu arasgtirmada, ilkokullardaki yabanci uyruklu 6grencilerde akran zorbaliginin
degiskenler ac¢isindan incelenmesi amaclanmaktadir. Ayrica derinlemesine bilgi
edinmek adma smf Ogretmenleri ve PIKTES Ogretmenlerinin yabancit uyruklu
Ogrencilerde akran zorbaligina iliskin goriislerini ve miidahale yontemlerini incelemek

amaclanmaktadir.
1.3 Arastirmanin Onemi

Tirkiye Cumbhuriyeti Tirkiye’ye go¢ eden egitim ¢agindaki yabanct uyruklu
cocuklarin egitime katilimini1 saglamak i¢in biiyiik capta ¢alismalar baslatmis; ancak,
gbclin bu kadar biiyiikk olmasi ve Tiirkiye’nin de bu goce biiylik Olglide hazirliksiz
yakalanmasi Tiirkiye’yi oldukca zora sokmus ve hala sokmaktadir. MEB her ne kadar
bu cocuklar1 egitime katmak i¢in biiylik ¢abalar gosterse de bu ¢ocuklarin uyumlar
sirasinda hem yabanci uyruklu cocuklar hem Tiirk 6grenciler hem de G6gretmenler
acisindan bakildiginda ortaya ¢ikan bazi sorunlarin oldugu goze carpmaktadir. Yabanci
uyruklu 6grenciler farkli etnik ve kiiltiirel yapilarindan dolayr okula uyum problemi
yasamaktadir. Okul ortaminda yabanci uyruklu c¢ocuklarin uyum problemi
yasamalarinin temel nedeni dil ve iletisim problemleri yasamalaridir. Savas ve go¢
siirecinde anksiyete, travma, giivensizlik, kotii saglik kosullari, depresyon, asiri
uyarilmishk gibi olumsuz yasantilara maruz kalmalar biligsel ve psikolojik durumlarini
olumsuz etkilemekte ve akranlariyla saglikli iliskiler kuramamaktadirlar. Ayrica aileler
de zor yasam kosullar1 sebebiyle ¢ocuklariyla ilgilenememekte ve ¢ocuklarin yasadigi

uyum sorunu biiyiimektedir (Simsir ve Dilmag, 2018).

Yabanci uyruklu cocuklar go¢ edip geldikleri yerlerde savas, catisma, yokluk
gibi sebeplerle kotii yasam deneyimlerine sahiptirler. Okul ¢aginda olan yabanci
uyruklu ¢ocuklar okullara devam etmeleri ve her ¢cocugun temel hakki olan egitim alma
hakkindan yararlanmalar1 saglanmalidir. Ulkemizde okullastirilmalarinda biiyiik ¢aba

harcayan bir¢cok kurum ve kurulus cocuklar1 ilk olarak bu c¢ocuklar i¢in olusturulan
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sadece Suriyeli ¢ocuklarin 6grenim gordiigli okullar olan Gegici Egitim Merkezleri’nde
egitime baglamislardir. Savasin bitmeyecegine dair belirtiler ve gd¢ eden bireylerin
milyonlar1 bulmasi sebebiyle GEM’ler yeterli olmamis yabanci uyruklu g¢ocuklarin
devlet okullarina devam edebilmesi adina yeni diizenlemeler yapilmistir. Yabanci
uyruklu cocuklar farkli dilden ve etnik kdkenden olan ¢ocuklarla ilk defa burada
kargilasmiglardir. Bu durum hem go¢ eden c¢ocuklar i¢in hem de go¢ alan iilkemizde
O0grenim goren c¢ocuklar agisindan uyum problemlerine sebep olmustur. En basta
akranlartyla saglikli iletisimde 6nemli bir arag¢ olan dilden, yabanci uyruklu 6grencilerin
yoksun olmast uyum saglamalarin oniinde en biiyiik engel olmustur. Yabanct uyruklu
ogrencilerin dil engelleri, sahip olduklar1 farkli kiiltiirler, goc ettikleri {ilkelerde
catismalardan dolay1 okula devam edememeleri, okul kurallarindan yoksun olmalari
okula bagladiklarinda uyumu zorlagtiran nedenler olmustur (Erdem, 2017). Uyum
saglayamayan ¢ocuklarda ise bazi olumsuz davraniglar ortaya ¢ikmistir. Bunlardan en
Onemlisi ise zorba davranislardir. Diinyada gog¢ alan birgok iilkede benzer zorbalik
davraniglarinin ortaya ¢iktigi goriilmektedir. Go¢ eden bireylerin farkli etnik kdkenden
olmalar1 sebebiyle zorbaliga maruz kaldiklar1 goriilmektedir. Bircok arastirmada
yabanci uyruklu ¢cocuklarin farkl dile, dine, etnik kokene, 1rka, renge veya kiiltiire sahip
olmalar1 sebebiyle zorbalarin hedefinde oldugu ve diger akranlarina oranla zorbaliga
daha fazla maruz kaldiklar1 gériilmektedir (Boel-Studt ve Renner, 2014; Konold ve ark.,
2017; Spriggs ve ark., 2007; Xu ve ark., 2020). Bu tiir zorbalik ise ‘etnik zorbalik’
olarak tanimlanmaktadir (Totan, 2007). Ulkemizde son yillarda siniflarda yabanci
uyruklu cocuk sayisinin artmasi sebebiyle bu durum biiylik 6nem teskil etmektedir.
Zorbaligin hem zorba hem kurban hem de seyirciler lizerinde olumsuz etkileri olmasi
sebebiyle Ogretmenlerin bu konudaki deneyimlerinin ve zorbaligi onlemeye dair
miidahale yontemlerinin ne oldugunun bilinmesi gerekmektedir. Bir PIKTES 6gretmeni
goziinden ifade etmek gerekirse yabanci uyruklu 6grencilerin yasadiklar1 akademik
basarisizligin, diger akranlariyla anlasamama probleminin hem sebebi hem de sonucu
olarak bu Ogrencilerin zorba davraniglar sergilemeleri ve zorbalia maruz kalmalar

sOylenebilir.

Bu tlir mevcut sorunlar baglaminda Tiirkiye’deki okullarda yabanci uyruklu
ogrencilerde zorba davranis tiirlerinin tespitinin yapilmasi, zorba ve kurban

egilimlerinin hangi degiskenlere gore degistiginin incelemesi ve sinif 6gretmenleri ve
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PIKTES o&gretmenlerinin  yabancit uyruklu ogrencilerde akran zorbaligina dair

goriislerinin incelemesi alana 6nemli katkilar sunacagi diistiniilmektedir.
1.4 Varsayimlar

Arastirmaya dahil olan tiim katilimcilarin arastirmaci tarafindan sorulan biitiin

sorulart ictenlikle yanitladig1 varsayilmaktadir.
1.5 Stmirhliklar

Arastirmanin kapsami, 2020-2021 6gretim giiz yartyilinda Konya ili Selguklu,
Meram ve Karatay ilgelerinden secilmis olan 19 resmi ilkokulda gorevli smif
ogretmenleri ve PIKTES 6gretmenleri ile ayrica 3. ve 4. smifta 6grenim goren yabanci

uyruklu 6grencilerle sinirlidir.

Arastirma, arastirmaya katilan sinif 6gretmenleri ve PIKTES 6gretmenlerinin

sinifinda yabanci uyruklu 6grenci bulunmasi ile sinirhidir.
1.6 Tamimlar

Gog: 11 Nisan 2013 tarithinde yayimlanan Yabancilar ve Uluslararast Koruma
Kanunu’nda gog¢; “yabancilarin, yasal yollarla Tiirkiye’ye girisini, Tirkiye’de kaligini
ve Tirkiye’den ¢ikisin1 ifade eden diizenli gog¢ ile yabancilarin yasa disi yollarla
Tirkiye’ye girisini, Tiirkiye’de kalisini, Tiirkiye’den c¢ikisin1 ve Tirkiye’de izinsiz
calismasini ifade eden diizensiz go¢ ve uluslararasi koruma olarak tanimlanmistir”. Gog,
uluslararasi bir sinir1 gegerek veya bir devlet iginde baska yerlere giderek; siiresi, yapisi
ve nedeni ne olursa olsun insanlarin yer degistirdigi niifus hareketleridir (Uluslararasi

Goe Orgiitii [IOM], 2009, s. 22).

PIKTES: “Suriyeli Cocuklarin Tiirk Egitim Sistemine Entegrasyonunun
Desteklenmesi Projesi” Milli Egitim Bakanlig1 ile AB Tiirkiye Delegasyonu arasinda
“Tiirkiye’deki Suriyeli Miilteciler i¢in Mali imkan” anlasmasi (FRIT) cergevesinde
imzalanan sozlesme ile Suriyeli ¢ocuklarin Tiirk Egitim Sistemine entegrasyonunda
Milli Egitim Bakanliginin faaliyetlerini desteklemeyi amaglayan bir proje (T.C. MEB
Hayat Boyu Ogrenme Genel Miidiirliigii, 2017). 03.10.2016 tarihinde baslayan proje, ilk
etapta “Project for Promoting Integration of Syrian Children into Turkish Education

System (PICTES)” olarak adlandirilmigtir. 20.12.2018 tarihinde ikinci asamasi
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Imzalanan proje, “Project on Promoting Integration of Syrian Kids into the Turkish

Education System (PIKTES)” olarak adlandirilmaya baglanmaistir.

Akran Zorbahgi: Akran zorbaligi, kurbanin korkmasina, acit ¢ekmesine neden
olan, taraflar arasinda giliclerde dengesizligin oldugu, giiclii cocugun ondan daha az
giiclii olana baski yaptigi, kurban tarafindan gelen kigkirtmanin olmadigi ve ayni
cocuklar arasinda tekrarli olarak yapilan fiziksel, sozel ve psikolojik saldirganliktir

(Nansel, ve ark., 2001).

Suriyeli Goniillii Egiticiler: Suriyeli ¢ocuklarin okula uyum siirecine destek
olmak tizere smf dis1 etkinlikler, saha caligmalari, terciimanlik, aile bilgilendirme

faaliyetleri gibi belirlenen alanlarda gegici siireyle gorev alanlar (MEB, 2019).
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BOLUM 2
2 ALANYAZIN
2.1 Gog ve Tarihgesi
2.1.1 Gog Olgusu

Go¢ olgusu cok boyutlu ve karmasik bir yapiya sahiptir. Bu nedenle arastirmalarda
cesitli go¢ tanimlar1 yer almaktadir. Gog, insanlik tarihi ile siiregelen, fakli sebepler
sonucu olusan ve giiniimiizde etkisi devam eden bir olgudur (Berry, 2001). Gog
sozliikte; “Ekonomik, toplumsal, siyasi sebeplerle bireylerin veya topluluklarin bir
tilkeden baska bir iilkeye, bir yerlesim yerinden baska bir yerlesim yerine gitme isi,
tasinma, hicret, muhaceret” (TDK, 2020) olarak ifade edilmistir. Uluslararasi Gog
Orgiitii’niin tamimina gore gog, “Bir Kisinin veya bir grup insanin uluslararasi bir smiri
gecerek veya bir devlet icinde yer degistirmesidir. Siiresi, tiirii veya nedeni ne olursa
olsun insanlarin yer degistirdigi niifus hareketleridir. Buna yerinden edilmis kisilerin,
ekonomik gd¢menlerin, miiltecilerin, aile birlesimi gibi farkli amaglarla hareket eden
kigilerin go¢ii de dahildir” (IOM, 2013) olarak ifade edilmistir. Oxford Sozligi
acisindan gog ise: “is ya da daha 1yi yasam kosullarina sahip olmak i¢in yeni bir bolgeye
veya baska bir iilkeye insanlarin hareketleri” (Oxford Dictionary, 2016) olarak
tanimlanmaktadir. Go¢ kavrami Nakanishi ve ark., (2018) tarafindan, kisilerin
yasamakta oldugu topraklardan, alistiklar1 sosyal yapilardan, sahip olduklar1 ekonomik
imkanlardan sonug¢ olarak toplumsal yasamin bir¢ok unsurundan kopartilarak yeni
yasamlara kap1 agmasi olarak tanimlanmustir. Ozer’e (2004) gore gog: Cografi mekan
degistirme siirecinin sosyal, ekonomik, kiiltiirel ve siyasi boyutlariyla toplum yapisinm
degistiren niifus hareketidir. Doganay (1994) gdcii niifusun devamli yasama bolgelerini
birey, aileler, guruplar halinde terk edip, gegici ya da devamli olarak yerlesmek
amaciyla bir baska yere gitme eylemi olarak ifa etmektedir. Tim bu tanimlara
bakildiginda go¢ sadece insanlara 6zgi bir olgu olarak tanimlanmasina ragmen go¢ tiim
canlilar i¢in gegerlidir. Canlilar yasamlarini devam ettirebilmek i¢in baska yerlere gitme
egiliminde olmuslardir (Yalgin, 2004). Kuslar dahil bir¢ok canli yasamlari i¢in gerekli
kaynaklar1 oldugu yerde bulamamasi sonucu yasamlarint devam ettirmek i¢in goc
etmektedirler. Bu sebeple gocii sadece insan hareketi olarak tanimlamak eksik

kalacaktir. Canlilar var oldugundan beri gog, tiim canlilar i¢in gegerli olan bir kavram
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haline gelmistir. Go¢ olgusunun incelenmesi antropoloji, demografi, ekonomi, siyaset
bilimi ve sosyoloji gibi bir¢ok disiplinin konusu olmustur (Berry, 2001). Gégiin birgok
disipline konu olmas1 sebebiyle gocii, tek bir tanimla sinirlandirmak miimkiin degildir.
Her bir disiplin alan1 birbirinden etkilenmis ve birbirini etkilemistir. Bir¢ok disiplinin
konu alanina giren gog etki ettigi alanlar bakimindan “sosyal, kiiltiirel, ekonomik, siyasi
ve egitimsel” yonden biiyiik etkiler meydana getirmistir. Ayrica gogiin bir neden mi
yoksa sonu¢ mu oldugu tartisiimaktadir. Icduygu ve Sirkeci’nin (1999) arastirmasinda
toplumlarin tarihi siirecleri incelendiginde go¢ toplumsal ve ekonomik doniisiimlerin bir
sonucu olarak ortaya ¢iktiysa go¢ bir sonu¢ olmaktadir. Fakat toplumsal ve ekonomik
doniistimlere katkida bulunan bir etken oldugunda ise go¢ bir neden oldugu ifade
edilmistir. G6¢iin bir neden veya sonug olarak her iki durumda da yeni devletlerin, yeni
milletlerin, yeni toplumlarin, yeni kiiltiirlerin ve yeni kimliklerin ortaya ¢ikmasina
sebep oldugu goriilmektedir. Go¢ olgusunun niteliginde tarihsel siire¢ boyunca siirekli

degisimler meydana gelmistir.

I¢ savas, aglik, susuzluk, zulme ugrama veya tehdit edilme gibi zorlu durumlarda
insanlar kendi iilkelerinde yasamlarin1 idame ettiremeyecek hale gelmeleri sonucunda
bulunduklari yeri terk etmek zorunda kalmiglardir. Kentlerini, evlerini ve iilkelerini terk
etmek durumunda kalan insanlar i¢in bu siireg, maddi ve manevi olarak zorlu bir
yolculuktur. Gog, insan ve insana dair hemen her seyi etkileyebilme potansiyeline sahip
bir olgu olup goé¢iin yansimalar1 Ongorilememesi durumunda pek cok sorun
olusmaktadir. Go¢ olgusu gerek goc ettigi yerde gerekse terk edilen yerde birtakim
zorluklar meydana getirmektedir. Bu zorluklarin basinda kiiltiirel farkliliklar ve uyum
problemleri gelmektedir. Go¢ eden yabanci uyruklu insanlarin kiiltiirii, yasam stili,
egitim yapisi, aile yapisi, beklentileri farklilik gostermektedir. Bu farkliliklar toplumdan
topluma degisir. Bu ylizden yabanci uyruklularin go¢ etme nedenlerini incelemek

topluma uyumlarini kolaylastirabilecegi i¢in 6nemlidir (Ekici ve Tuncel, 2015).
2.1.2 Goclerin Nedenleri

Insanlarin kendi cografyalarii birakip baska bir yerlesim yerine gegici ya da
kalic1 olarak gitmelerinin altinda bir¢ok neden vardir. Savas ve yikim olaylar1 ve dogal
afetlerden dolay1, sosyal, kiiltiirel, siyasi ve ekonomik nedenlerle insanlar, sahip
olduklar1 birgok seyi bir tarafa birakarak yasam alanlarini terk etmektedirler. Son

yillarda ise hayatlarinin sadece bir kisminda calismak, egitim gérmek ve hatta
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emekliligini gecirmek icin farkli bir iilkeye goc eden kisilerin sayis1 da yadsinamayacak
kadar artmistir. Bugiin diinya niifusunun 272 milyonu kisaca yaklasik %3.5 ni dogdugu
iilkeden farkli bir lilkede yagamini siirdiirmektedir (Anadolu Ajansi, 2019) .

Goge etki eden faktorlerin basinda genellikle iilkeler, bolgeler ve gruplar arasi
ekonomik dengesizlikler gelmektedir. Siyasetten kiiltiire ¢esitli alanlarda ve diizeylerde
kargilagilan firsat esitsizlikleri ve catismalar da gocte Onemli rol oynamaktadir.
Diinyanin gesitli bolgelerinde goriilen kisa ve uzun siireli ¢atismalar insan
hareketliligini dinamik bir yapida olmasini saglamakta ve kiiresel boyutta bir duruma
gelen gociin incelenmesini zorlastirmaktadir (Sirkeci ve Erdogan, 2012). Alanyazinda
goc hareketlerini etkileyen faktorler farkli yazarlar tarafindan farkli sekillerde ele
alinmaktadir. Ancak Richard Black, W.Neil Adger, Nigel W.Arnell, Stefan Dercon,
Andrew Geddes, David Thomas’in ortak ¢aligmasma gore gd¢ hareketleri ‘sosyal,
ekonomik, politik, demografik ve gevresel’ nedenlerden kaynaklanmaktadir (Black ve
ark., 2011; Akt: Kemal, 2019). Gogli nedenlere ayirmak ise incelenmesini ve
anlagilmasini kolaylastirmaktadir. Nedenleri iyi analiz edilen bir go¢, go¢ eden ve gog

alan bireyler agisindan uyumu kolaylastirmada ¢ok etkilidir.

Ekonomik nedenler: Yasanilan iilke ile go¢ edilen iilke arasindaki ekonomik
farkliliklar olan; calisma kosullari, ticret farkliliklari, kisi basina diisen milli gelir gibi
temel sebeplerdir. Yoksulluk kisileri gdce zorlayan temel bir unsurdur. Calisma
kosullarinin elverigsiz olmasina ragmen diisiik {icretlerin verilmesi, adaletsiz gelir
dagilimi, insan haklarima aykir1 davranilmasi sebebiyle kisiler yasadiklari yerden
mecburen baska yerlere gitmek zorunda kalmislardir. Toplumda gelir farkliliklarinin
bulunmasi kisileri goge zorlayan tek etmen olmamakta, bu durumun devlet politikasi
haline gelmesi yasam kosullarini daha ¢ok zorlastirarak kisileri géce mecbur etmektedir.
Yasanilan tlilkeden go¢ etme nedenleri; ‘yoksulluk, issizlik, diisiik iicretler, temel saglik
ve egitim hizmetlerinin yoklugu, c¢alisma olanaklari, iiretici fiyatlari, tiiketici fiyatlart’
olarak ele alinmaktadir. Go¢ edilecek yerleri belirleyen nedenler ise; ‘yliksek iicretler,
istihdam olanaklari, daha yliksek yasam standartlari, kisisel ya da mesleki gelisim

olanaklaridir (Black ve ark., 2011).

Politik nedenler: Ulke iginde yasanan siyasi ve politik olaylar kisiyi iilke i¢inde
ferah icinde yasamasina veya lilkesinden goc¢ etmek zorunda kalmasina sebep olan

temel unsurlardir. Catisma, giivenlik, ayrimcilik, zuliim gibi {ilkenin siyasi durumunu
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kotii etkileyen ve halkin giivensiz hissetmesine neden baslica politik sebeplerdir. Ulkede
ortaya ¢ikan savas ya da meydana gelen catigmalar kisileri dogrudan ve kitlesel goge
mecbur eden bir durumdur. Ulkede yasanan catismalar i¢ savasa déniistiigiinde ise ayni
sekilde kisileri goce mecbur eden ana unsur olmustur. Ulkede yasanan politik
istikrarsizlik ise kisileri dolayli etkilemekte, daha belirli siyasi ve politik bir diizenin
oldugu tilkelere go¢ etmek kisilerin bireysel tercihleriyle gergeklesmektedir. Schmeidl
(1997) c¢alismasinda i¢ savastan daha ¢ok askeri darbenin kisileri géce zorladiginmi ve
arastirmalarda askeri darbe sonucu iilkesini terk eden miilteci sayisinin diger sebeplere
gore daha ¢ok oldugu ifade edilmistir. Tiim bu yasanan siyasi diizensizlikler sebebiyle
tilkede siddet ciddi seviyelere gelmekte ve insan haklarina miidahale edilen bireyler
yasadig1 yeri terk etmek zorunda kalmaktadir. Arastirmalarda ekonomik sebeplerden
ziyade kisiyi goce zorlayan durumun politik sebeplerden kaynaklandigi ifade edilmistir.
Kaynak iilkeden go¢ etme nedenleri; ‘¢catigsma, siddet olaylari, giivenligin yoklugu, zayif
yonetim, siyasi istikrarsizlik, ayrimecilik, ¢atigma alanlari, dogrudan baskilar’ olarak
belirtilmektedir. Gog¢ edilecek yerleri belirlenmesinde giivenlik, politik, ozgiirliik
acisindan bireylerin beklentileri karsilamasi ve insan haklarina saygili olmasi 6nemlidir

(Black ve ark., 2011).

Demografik nedenlerin gog lizerindeki etkisi ekonomik faktorler basta olmak
tizere diger tiim sebepleri de birlikte etkileyen kapsamli bir alandir. Kaynak iilkeden gog
etme nedenleri; ‘niifus artisi, niifus yapisi, yiiksek dogurganlik ve hastaliklar’dir . Gog
daha c¢ok genc¢ niifusta goriilmektedir. Demografik degiskenler hem dogum ve olim
oranlartyla hem de hastalik ve saglik problemleriyle de iliskilidir. Niifusun yas
ortalamasi demografik bir neden olmakla birlikte yas ortalamasinin dogurdugu sonuglar

olan is giicli ve is olanaklarin etkileyen bir unsurdur.

Sosyal, tarihi ve kiiltiirel nedenler: ‘ailevi ve kiiltiirel beklentiler, egitim firsatlar
ve miras ya da evlilik, etnik, dini ve cinsiyete dayali ayrimciliklar’ gibi etkenler
bireylerin go¢ etme sebepleridir. Sosyal ve kiiltiirel nedenler gbé¢ edilecek yerin
secilmesinde de bir o kadar 6nem teskil etmektedir. Ornegin yasanilan iilkede savas
patlak vermesiyle mecburi ve kitlesel gogiin yasanmasi sonucunda bireyler tarafindan
toplu sekilde bir yerin tercih ediliyor olmasi, go¢ edilecek tilkenin dil veya dinin ortak
olmasi, go¢ edilecek tlilkede ayrimciliin, otekilestirmenin yapilmamasi goc¢ edilecek

yerin seg¢ilmesinin sosyal, kiiltiirel sebepleridir (Kemal, 2019).
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Cevresel nedenler: ‘taskinlar, toprak kaymalari, depremler, orman yanginlart ve
volkanik piiskiirmeler’ gibi ani gelisen ¢evresel olaylar insanlar1 yerinden eden onemli
etkenlerdir. Dogal afetler sonucu yasanilan yerlerin tahrip olmasi, temel yasam
kosullarinin saglanamayacak konuma gelmesiyle birlikte bireyler mecburen bagka
yerlere go¢ etmektedirler. Cevresel faktorleri etkileyen diger bir unsur ise yiyecek,
enerji ve su giivenligidir. Cevresel sebeplerle go¢ edilecek iilkeyi belirleyen temel

faktorde yine temel ihtiyaglar olan yiyecek, enerji ve su giivenligidir (Kemal, 2019).

Tiim bu nedenlerin birlikte etkili oldugu goclerde goriilebilmektedir. Bu
nedenlerin disinda da bagka nedenler de goce sebep olabilir. Bunlardan yola g¢ikarak
goce birgok faktoriin etkili oldugu goriilmektedir. Bu nedenlerin saptanmasi go¢ eden
bireylerin gb¢ ettigi yerde yasama uyum saglamasi agisindan biiyilk onem teskil
etmektedir. Nedenlerin dogru belirlenmesi hem gog¢ eden bireyler hem de goge maruz
kalan bireyler i¢in iliskileri kolaylastiracaktir. Politik sebeplerle iilkesini terk eden
bireyler icin temel ihtiyag giivenlik ve politik 6zgiirliikk iken, ekonomik nedenlerle go¢
eden birey igin ihtiyact olan unsur ekonomik Ozgiirlik olabilmektedir. Tim bu
nedenlerin aslinda gog tiirleriyle de i¢ i¢e oldugu goriilmiistiir. Bu sebeple gog tiirlerini

incelemekte go¢ olgusunu anlamamiza yardimer olacaktir.
2.1.3 Gog Tiirleri

Gog oldukga karmasik ve dinamik bir siirectir. Birgok disiplin alanina etki eden
ve kendisi de bu alanlardan etkilenen bir siire¢ olmas1 sebebiyle go¢ kavramimi daha
diizenli ele almak icin basliklar halinde incelemek gerekmektedir. Gog ile ilgili
caligmalara bakildiginda gog tiirlerinin ortak bir tanim ¢ergevesinde ele alinamadigi
goriilmektedir. Her disiplin kendi alanini ilgilendiren konu bakimindan ele almistir. Bu
sebeple bircok goc tiirii ortaya c¢ikmistir. Son yillarda farkli sebeplerle gergeklesen

gdcler neticesinde ¢esitli gog tiirleri ortaya ¢ikmustir.

I¢ Gog: Ulke siirlar icinde meydana gelen goctiir. Mevcut yasanilan iilkenin baska bir
bolgesine, iline,-kdyline veya kasabasma yapilan niifus hareketliligidir. Diinyada ve

tilkemizde en ¢ok karsilasilan gog tiiriidiir (Bulak, 2015).

Dis Goc: Ulke smirlart disina yapilan niifus hareketliligidir. Bir iilkeden baska bir
ilkeye dogru gergeklesmektedir (Bulak, 2015).
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Zorunlu Gog: Insanlarm istegi dahilinde olmayan, bazi olaylar ve durumlar karsisinda
mecburi olarak yapilan goc tiiriidiir. Savaglar, dogal afetler, ¢atigmalar, askeri darbeler
gibi sebeplerle bireyin istegi disinda gerceklesen niifus hareketliligidir. Ulkelerindeki
siyasi olaylar sebebiyle baski ve zorlamalarla {ilkelerinden siirgiin edilen insanlar da bu
hareketlilige tabi olmuglardir. Zorunlu gogler insanlarin siginacak bir yer aramasi

sonucunda ortaya ¢ikmistir (Ekici ve Tuncel, 2015).

Goniillii Gog: Insanlarin kendi rizas1 ve iradesiyle gerceklestirdigi eylem ise goniillii
goctiir. Birey kendi arzusu ve istegiyle yasam standartlarini iyilestirebilmek, is ve sosyal
imkanlara ulasabilmek amaciyla yer degistirmek istemektedir. Bireylerin maddi kazang,
yenilik yapma, egitim alabilme, emekliligini gegirme, macera arama ya da gelecegini
garanti altina alma gibi kisisel istekleri sonucunda gergeklesen niifus hareketliligidir

(Miitercimler, 1998).

Bireysel Gog: Kisilerin bireysel veya aileleriyle birlikte gegeklestirdigi kiiclik captaki
niifus hareketliligidir. Bazen bir aile anlasmazlig1 yiiziinden aileyle ger¢eklesen, bazen
bireyin kendi basina bireysel olarak gerceklestirdigi bir go¢ tiiriidiir. Bireysel gocler
genellikle ekonomik nedenlerle gerceklesmekte daha iyi yasam kosullari i¢in bireyler

baska yerlere gitmeyi tercih etmektedirler (Kilig, 2012).

Kitlesel Go¢: Toplumun tamaminin veya biiyilk bir kisminin, ekonomik, siyasi,
yonetim ve toplumsal nedenlerle, kendi topraklarini terk etmeleri kitlesel go¢ olarak
tanimlanmaktadir. Kitlesel gdcilin temel unsuru sayisal biiyiikliigii olup, gociin etki
boyutunda da 6nem teskil etmektedir. Gogler incelendiginde go¢ edilen iilkeyi en ¢ok
zora sokan kitlesel gocler olmustur. Ciinkii bireysel veya kiiciik ¢apli goclerle, biiyiik
kitlesel goclerin etki boyutu oldukga farkli sonuglar meydana getirmektedir (Ekici ve
Tuncel, 2015). Kitlesel go¢ dalgalar1 go¢ edilen iilkeler tarafindan karsilanamadiginda
veya yonetilmek icin yeterli zaman olmadan aniden gelistiginde mekansal, sosyal ve

siyasal bir¢ok ciddi problemin ortaya ¢ikmasina sebep olmaktadir.

Diizenli Gog¢: Kisilerin kendi {ilkelerinden ¢ikist ve ev sahibi iilkeye gidisi yasal
yollarla yapilmis anlamina gelmektedir. Bireyler transit gegis yaptiklar iilkenin veya
yerlesecekleri tilkenin yasal prosediirii ¢ergevesinde yaptiklart niifus hareketliligidir.

Kisiler gerekli izin veya belgelere sahiptirler (Akinci ve ark., 2015).
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Diizensiz Gog¢: ‘Bir ililkeye yasadisi giris yapmak, bir lilkede yasadisi sekilde kalmak
veya yasal yollarla girip yasal siiresi igerisinde ¢ikmamak’ olarak ifade edilmektedir
(Gog Idaresi Genel Midiirliigii [GIGM], 2016). Gog eden bireyler goc edilen iilkelerin
yasalarna gore giris yapmamis, lilkede yasadisi olarak kaliyor ve ¢alisityor demektir.
Gogmen, belirli bir lilkeye girmek, orada ikamet etmek veya c¢alismak igin gog
diizenlemeleri uyarinca gerekli olan izin veya belgelere sahip degildir (Oral ve

Cetinkaya, 2017).
2.1.4 Goc Eden Bireylere Ait Temel Kavramlar

Ulkelerini terk etmek zorunda kalan bireylerin sosyolojik, ekonomik, hukuki,
kiiltiirel ve psikolojik durumlarini ifade etmek iizere kullanilan temel kavramlar,
“Goe¢men” (migrant), “Siginmact” (asylumseeker) ve “Miilteci” (refugee) seklinde ele
alinmaktadir. Bu kavramlar, giinliik yasamda genellikle birbiri yerine kullanilmakta ve
birbirine karistirllmaktadir. Go¢ edenlerin statiilerini ifade eden bu kavramlar IOM’nin
yayinladigr Gog Terimleri Sozliik’tinde tanimlanmaktadir (IOM, 2013). Gog¢ kavraminin
icine miilteciler, siginmacilar, ekonomik go¢menler, diizensiz gd¢menler ve cesitli
sebeplerle yerinden edilmis insan gruplar1 da dahil edilmektedir (GIGM, 2015). Gégiin
bircok farkli sebeple gerceklesmesi sonucunda go¢ eden birey tanimlari da
cesitlenmektedir. Go¢ nedenlerinin degismesi gog tiirlerinin degismesine ve bu gocleri
gerceklestiren bireylerin hangi hukuki boyuta dahil olup goc¢ ettigi yerde hangi sifatla
anilacagini belirlemektedir. Son yillarda farkli nedenlerle ve farkl statiide gruplarin gog
etmesi sonucunda go¢ edilen iilkelerin hukuki kaynaklari bu bireyleri tanimlamaya
yetmedigi durumlar meydana gelmistir. Bu sebeple {ilkeler bireylerin temel insani
haklarint karsilayabilmek amaciyla yeni diizenlemelere gitmistir. Bu diizenlemeler
sonucunda yeni go¢ eden birey kavramlart olusmustur. Bu go¢ eden bireylerin hukuk

acisindan farkl statiileri oldugu icin bu kavramlari incelemek 6nem teskil etmektedir.
2.1.4.1 Miilteci

IOM’un raporuna gore miilteci “Irki, dini, tabiiyeti, belirli bir sosyal gruba
mensubiyeti ve siyasi goriisleri yiiziinden hakli bir zuliim korkusu nedeniyle vatandasi
oldugu iilkenin disinda bulunan ve s6z konusu korku yiiziinden, ilgili iilkenin
korumasindan yararlanmak istemeyen kisi” olarak tanimlanmaktadir (IOM, 2013). Bu

tanimdan yola ¢ikarak iilkesi disinda bulunan ve {iilkesindeki problemlerden dolay1
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donme olanagi olmayan veya donmek istemeyen vatansiz kisiler miilteci olarak kabul
edilmektedir. Bu bireyler yasadiklari savas, dogal afet, baski sebebiyle bagka bir tilkeye
gitmek istedigi icin siginma talebinde bulunmus ve iilke tarafindan kabul edilmistir.
Miiltecilerin gog ettikleri tilkelerde belirli bir statiisii bulunmakta ve miilteciler hukuki

esaslar cercevesinde yer almaktadir.
2.1.4.2 Siginmact

IOM’a gore sigimmacilar “Zuliim veya ciddi zarardan korunmak amaciyla, kendi
iilkesi diginda bir iilkede gilivenlik arayisinda olan ve ilgili ulusal ya da uluslararasi
belgeler ¢erg¢evesinde miiltecilik statlisiine iliskin yaptigi basvurunun sonucunu
bekleyen kisi siginmaci olarak kabul edilmektedir. Olumsuz bir karar ¢ikmasi
sonucunda bu kisiler iilkeyi terk etmek zorundadirlar ve eger kendilerine insani ya da
diger gerekgeler temelinde iilkede kalma izni verilmemisse, bu kisiler iilkede diizensiz
veya kanuna aykiri bir durumda bulunan herhangi bir yabanci gibi siir dist
edilebilirler” (I0OM, 2013, s.74). Siginmacilarin miiltecilerden farkli olmasinin en temel
sebebi miilteci olmak i¢in bagvuruda bulunup geldikleri iilkenin kabul veya ret kararim
bekleyen kisiler olmalaridir. Bu sebeple haklar1 miiltecilerden kisithdir. Gegici bir
zaman diliminde kendi tilkesindeki zor sartlardan kagmak ugruna baska bir iilkeye
sigimmis  kisilerdir. Gog ettikleri iilkeler durumu degerlendirip resmi bir sekilde

kalmalarina izin vermedigi takdirde sinir dis1 edilmesi gerekir.
2.1.4.3 Gogmen

Uluslararas1 0dlgekte, evrensel olarak kabul edilmis bir ‘gd¢men’ tanimi
bulunmamaktadir. ‘G6¢men’ kavrami 6zel bir statiiye isaret etmekte, basta Birlesmis
Milletler kaynaklar1 ve yazismalar1 olmak {izere birgok alanda her gdo¢ hareketi i¢in de
kullanilmaktadir (Aydemir ve Sahin, 2018). Maddi ve sosyal kosullarin1 iyilestirmek ve
kendileri ve ailelerine iligkin beklentilerini gelistirmek amaciyla bagka bir iilkeye veya
bolgeye hareket eden kisiler ve aile fertleri i¢in gecerli kabul edilmistir (IOM, 2013). Bu
tanimlardan hareketle gogmen kavrami gé¢ edenin nedenlerine, go¢ yollarina, go¢ ettigi
durumlarin zorunlu veya goniillii olmasina bu durumlarin diizenli ya da diizensiz
olmasma bakilmaksizin bir yildan fazla iilkesinden ayrilan kisilerin tiimiine gd¢men
denilmektedir. Bu siirenin belli bir zaman dilimi olarak belirtilmesi ise seyahat etmek

veya 1§ i¢in {ilkesinden kisa siireligine ayrilan bireylerin dahil edilmemesi ig¢in
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vurgulanmigtir. Go¢men kavrami diger tiim go¢ eden bireyleri kapsayan daha genis bir

kavram olarak ifade edilmektedir.
2.1.5 Uluslararasi1 Koruma

Miiltecilere yonelik hukuki diizenlemeler 1949 Birlesmis Milletler biinyesinde
bulunan Birlesmis Milletler Miilteci Yiiksek Komiserligi’nin (BMMYK) olusturulmasi
ve Tiirkiye’nin imzaladigr ve miilteci haklarini ele alan iki ana dokiiman olan “1951
tarihli Miiltecilerin Hukuki Durumuna Dair Cenevre Sozlesmesi” ile “1967 tarihli
Miiltecilerin Hukuki Statiisiine Iliskin New York Protokolii’niin” olusturulmasi ile
saglanmistir. Bu belgelerde Tiirkiye Avrupa’dan gelen bireyleri miilteci, bagka
tilkelerden gelen bireyleri ise siginmaci olarak kabul ettigini ifade etmistir (TBMM,
2012). Bu belgelerle birlikte Tiirkiye go¢ eden bireyler i¢in farkli ayrimlar yaptigini
ifade etmistir. Miilteci ve gecici siginmact sifatlar1 Tiirkiye i¢in farkli cografyalardan
goc eden iki farkli grup icin ayri ayri ele alinmaktadir. Avrupa’dan gelen kisiler igin
miilteci, baska iilkelerden gelenler i¢in ise baska iilkelere gidene kadar kaldiklart siire
icinde si@inmact sifatt verilmistir. Bu sebeple Tiirkiye Suriye’den gelen zorunlu ve
Kitlesel go¢ sonucunda Suriyelilere hukuki olarak statii belirlemede kavram kargasasi
yasamig, bu kisilerin haklar1 ve ylkiimliliikleri hakkinda belirsizlikler yasamistir.
Aniden gelisen bu durumlar mevcut hukuki teamiillerin yetersiz kalmasina sebep
olmustur. Bu sebepler dogrultusunda yeni diizenlemeler yapilmasi geregi duyulmus ve
6458 sayili Yabancilar ve Uluslararast Koruma Kanunu (YUKK, 2013), 4 Nisan 2013

tarthinde Resmi Gazetede yiiriirliige girmistir.

Tiim bunlardan yola ¢ikacak olursak uluslararasi koruma yeni bir kavramdir. Bu
kavram Suriye i¢ savasi sonucu zorunlu bir sekilde iilkelerini terk eden ve biiyiik kitleler
halinde bagka iilkelere gitme arayisinda olup 3 milyon 624 bin 517 kisisi Tiirkiye’yi
secen kisiler icin kullanilmaktadir. Ulkelerinden zuliim ve baski nedeniyle kagan bu
insanlarm, gittikleri yerlerde insan haklar1 ihlalleriyle karsilagmamasi, ulusal ve
uluslararas: seviyede korunmasi hem ahlaki hem de hukuki bir zorunluluktur (Ergiiven

ve Ozturanli, 2013).

Uluslararasi koruma kanunu koruma talep eden kisiler i¢in bazi hukuki haklar ve
yiikiimliilikler dogurmasiyla birlikte, her siginma talep eden kisi de bu korunma

kanunundan yararlanamamaktadir. Tiirkiye’deki yabanci uyruklu kimselerin hak ve
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yiikiimliiliiklerini diizenleyen ve koruyan en kapsamli kanun diizenlemesi olmustur. Bu
kanunla birlikte bu hak ve sorumluluklari diizenleyecek birgok kurum ve kurulusa
ihtiya¢ duyulmustur. Tiim bu kurum ve kuruluslarin is ve islemlerini takip etmek,
bircok yabanci vatandasin kurumsal islerini kolaylastirmak, islerin koordineli bir
sekilde ilerlemesini saglamak icin Go¢ Idaresi Genel Miidiirliigii kurulmustur (GIGM,
2019). Suanda GIGM’in gérevleri gog ile ilgili islemleri yiiriitmek, go¢le ve uyumla
ilgili projeler diizenlemek ve kurum kuruluslar1 gérevlendirmek, gecici koruma ile ilgili

igleri ylriitmektir.
2.1.6 Gegici Koruma

IOM Gog Terimleri Sozliigii *ne gore gecici koruma “gatisma veya yaygin siddet
ortamlarindan kitlesel olarak kacip gelen kisilere oncesinde bireysel statii belirleme
islemine tabi tutulmaksizin devlet tarafindan gelistirilen diizenleme olarak”
tanimlanmaktadir (IOM, 2013, 5.33). Gegici Koruma Yonetmeligi’ne gore iilkesinden
ayrilmak zorunda kalmis, vatandasi oldugu iilkeye geri donme imkani olmayan, zorunlu
ve ani bir sekilde kitlesel olarak gerceklesen goclerde ‘uluslararasi koruma statiisii’
uygulanamamaktadir. Ciinkii bir toplulukla birlikte olmaksizin bireysel olarak
Tiirkiye’ye gelen veya Tiirkiye’den gecen yabancilarin bireysel haklarini korumak
amactyla Tiirkiye yabanci uyruklu kimselere bu statiiyii uygulamaktadir. Kitlesel goc ile
Tiirkiye’ye gelen yabancilart mevcut hukuki kaynaklarin tanimlayamamas: sebebiyle
yeni bir diizenleme yapilmis ve bu sekilde gelen yabancilar igin ‘gegici koruma statiisii’
belirlenmistir (Gegici Koruma Yonetmeligi, 2014). Tiim bu tanimlardan yola ¢ikarak
son zamanlarda yasanan Suriye i¢ savasi sonucu yasanan biiyiik kitlesel gogle birlikte
bireysel sigimma talepleri karsilanamaz hale gelmis ve onlar icin yeni bir statii olan
‘gecici koruma statiisii’ olusturulmustur. Tiirkiye komsusunda yasanan bu i¢ savasa
seyirci kalmamis ve kendisine siginan higbir insani geri ¢evirmemistir. Uyguladigi
“Acik Kap1 Politikas1” geregince zor sartlardan kagmis kendisine siginan her bir insani
kabul ederek diinya genelinde siginmacilara en ¢ok ev sahipligi yapan iilke olmustur.
Suriye’den akin halinde gelen insanlar i¢in mevcut hukuk yeterli olmamigtir. “1951
tarihli Miiltecilerin Hukuki Durumuna Dair Cenevre So6zlesmesinde” ifade edilen
sadece Avrupa’dan gelen kisilerin miilteci olarak kabul edilmesi Suriye’den gelen
kisilerin miilteci olarak kabul edilmemesi yeni bir diizenleme yapilmasi geregini

dogurmustur. Tiirkiye kabul ettigi bu insanlar i¢in uluslararas1 miilteci hukuku teamiiller
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geregince yeni bir statii olan ‘gegici koruma statiisii’ belirlemistir. Boylece Tiirkiye’ye
gb¢ eden Suriyelilerin durumu belirlenmistir. Bu siiregte Suriyeliler Tiirkiye’de gegici
olarak “misafir” edilecek, her tiirlii temel ihtiyaglar1 karsilanacak ve istemedikleri

stirece geri gonderilmeyeceklerdir (Esen, 2020).

“Gegici Koruma Yonetmeligi” 6458 Yabancilar ve Uluslararasi Koruma
Kanununun 91. Maddesi geregince 22 Ekim 2014 tarihinde Resmi Gazetede
yaymlanmistir. Yonetmelik acil ve mecburi sebeplerle iilkesinden ayrilan ve Tiirkiye’ye
gelen yabancilar1 kapsamaktadir. Onlarin is ve islemleriyle alakali usul ve esaslar
Bakanlar Kurulu tarafindan diizenlenecektir. Kamu diizenini tehlikeye sokan kisilerin
gecici koruma kapsamina alinmayacagi ifade edilmistir. Gegici koruma kapsamindaki
yabancilara sunulan bir takim hizmetler ise; ‘saglik, egitim, is piyasasina erisim,
tercimanlik, sosyal yardim hizmetleri’dir. Bu sekilde yabancilarin haklart ve
sorumluluklar1 kesin ve ayrmntili bir sekilde diizenlenmistir. Go¢ Idaresi Genel

Miidiirliigii tiim bu diizenlemeler sonucunda kurulmustur (GIGM, 2014).
2.1.7 Yabane1 Uyruklu Ogrenci

Ekonomik Kalkinma ve Is Birligi Orgiiti [OECD]’ye (2013) gére yabanci
ogrenci iilkesi disinda bagka bir iilkede egitim alan ve oranin egitim sistemiyle 6grenim
goren kisidir. Egitim almak amaciyla tlke sinirlarini asip bagka iilkelere gitmeyi
kendine hedef olarak ¢izmis kisilerdir. Baska bir arastirmada ise yabanci uyruklu
Ogrenciler gé¢ilin nedeni, go¢ yollari, amaclari ne olursa olsun iilkesi disinda egitim alan
genel olarak tiim sartlar kapsaminda iilkesinden go¢ eden genel bir kavram olan
gdemenler olarak ifade edilmektedir (Imamoglu ve Caliskan, 2017). Caglar (1997)
aragtirmasinda ise egitim ve 6grenim amaciyla kendi iilkesinden ayrilan bireylere genel
adiyla gogmen denilmekle birlikte degisik kaynaklarda miilteci, siginmaci, uluslararasi

korumaya ihtiyag duyan bireyleri yabanci uyruklu 6grenci olarak ele almistir.

Tiirkiye’de ilk olarak yabanci uyruklu 6grenci tanimi 30 Nisan 1985 tarihinde
‘Tiirkiye’de Ogrenim Goren Yabanci Uyruklu Ogrencilere Iliskin Yonetmelik® adi
altinda MEB’in yayinladig1 mevzuatta karsimiza ¢ikmaktadir (MEB, 1985). Bu tanimda
yabanci uyruklu 6grenci “her derece ve daldaki egitim kurumlarinda 6grenim géren
veya Tirkge kurslarina katilan T.C. uyrugunda bulunmayan kisi” olarak ifade

edilmektedir. Tiirkiye son yillarda aldig1 zorunlu ve kitlesel goglerle birlikte okullardaki
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yabanci uyruklu 6grenci sayist artmaktadir. Bu say1 iyi bilinip yonetildiginde go¢ edilen
ilke i¢in dogabilecek baslica egitimle alakali gerekli diizenlemeler yapilabilecektir.
Yabanci uyruklu 6grenci sayis1 okullarin kapasitesine gore ayarlanmasi go¢ eden ve goc
alan bireyler i¢in son derece onemlidir. Go¢ eden yabanci uyruklu 6grenci sayisi ve
ihtiyaglar1 tespit edildiginde okul ¢agindaki bu Ogrencilerin okula devam oranlar
belirlenerek ‘kayip nesil’ olmalarinin 6niine gecilecektir. Tiim g¢ocuklarin en temel
hakki olan egitim okul ¢agindaki yabanci uyruklu 6grencilerin de en temel hakkidir.
Go¢ alan Tiirkiye yabanci uyruklu o6grencilerin okullastirilmasinda biiyiik ¢aba
gdstermistir. Ulkemiz agisindan yabanci uyruklu dgrencilerin egitimi ve okula uyumlar

son derece dnemlidir.
2.1.8 Yabanec1 Uyruklu Ogrenciler ve Uyum

(TDK, 2020)’¢ gore uyum “Bir biitiiniin pargalar1 arasinda bulunan uygunluk,
ahenk ve toplumsal ¢evreye veya bir duruma uyma, uyum saglama, intibak,
entegrasyon” olarak ele alinmaktadir. Uyum kavrami birgok disiplin agisindan farkli
yorumlanmakla birlikte genel anlamda degisen sartlara kars1 kisinin ayak uydurmasi ve
bu sartlara alismasi olarak ifade edilmektedir. Psikoloji disiplininde uyum kavrami
kisinin kendisinin farkinda olmasi, duygusal yonlerini bilmesi, g¢evresiyle saglikli
iletisim halinde olmasidir. Kisi bazi degisen durumlarda g¢evresiyle iletisimini
stirdiirebiliyor ve yeni iliskiler kurmak i¢in ¢abaliyorsa uyum saglama kapasitesi tasiyor
demektir. Uyum canlinin yagamini devam ettirebilmesi i¢in en 6énemli unsurdur. Kisinin

dis diinya ile iliskilerinde kurdugu denge uyum olarak ele alinmaktadir (ikiz, 2016).

Kisinin kendine inanmasi, yapabilecegi seylerin farkinda olmasi, kendi dogal
yapisini bilmesi ve kendisini oldugu gibi kabul etmesi, kendisini sevmesi, benlik
saygisinin yiiksek olmasi ‘kisisel uyum’ olarak tanimlanmaktadir. Insanlarla saglikl
iligkiler kurmasi, ailevi iligkilerinin gii¢lii olmasi, empati duygusu barindirmasi, sosyal
becerilerinin yliksek olmasi, kendi arzularini ¢evre sartlariyla uzlagtirmasi, toplumdaki
her tiirlii farkliliga saygi duymasi ise ‘sosyal uyum’ olarak ifade edilmektedir. Doniisen
ve degisen cevre kosullarina gore kisinin kendisini uyarlayabilme kapasitesi ise

‘psikolojik uyum’ olarak ifade edilmektedir (Kiliglar ve ark., 2012).

Ayni iilke icinde farkli sebeplerle sehrini degistiren bireylerde dahi gittikleri

yerdeki iklim, c¢evre ve insan farklihgindan dolaytr uyum problemi yasadigi
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goriilmektedir. Zorunlu ve kitlesel goclerle go¢ etmeye mecbur kalan bireyler de ciddi
uyum problemleri yagsamaktadirlar. Zorunlu gogler sonucunda mecburi olarak baska bir
yere giden gogmenin, birgok farkli durumla karsi karsiya kalmasina ve o yerin diizenine
alismasi siirecinde gesitli uyum problemleri yasamasina sebep olmaktadir. Bu durumlar
kiiltiirel, sosyal, dini ve dili kapsayan bir¢ok konuyla ilgilidir. Farkli kiiltiirden, dinden
ve dilden gelen insanlarin ayn1 yeri paylasmasi ve birbirleriyle uyum i¢inde yasamalari
kendilerinin bu degisen durumlara ne kadar ayak uydurabildikleriyle dogru orantilidir.
Fakat farkli kiiltiirden gelen insanlarin bir arada yasadiklar1 miiddetge kiiltiirel uyum
problemleri yasamalari kaginilmazdir. Birgok agidan farkli gegmise sahip insanlarin gog
sebebiyle ayni ¢evreyi paylasmasi sonucunda toplumsal uyum anlaminda sorunlar
yasadig1 bir¢cok ¢alismada karsimiza ¢ikmaktadir (Akinci ve ark., 2015; Aydemir ve
Sahin, 2018; Ozmen, 2013; Sirkeci ve Erdogan, 2012). Toplumsal uyumun
gerceklesebilmesi igin  gé¢menlere diisen gorev, yasadiklart toplumun kiiltiirel
unsurlarin1 kendi 6z kiiltiirlerinden uzaklagsmadan tanimaya dair ¢aba sarf etmeli ve
uyum saglayabilmelilerdir. Go¢ edilen iilke ve bu iilkede yasayan vatandaslara diisen
gorev ise gerekli alt yapmin hazirlanmasiyla birlikte gd¢menlerin saglikli bir
entegrasyon siireci ger¢eklesmesine yardimcet olmaktir. Saglikli iliskilerin kurulabilmesi
tek bir grubun sorumlulugunda olmayan karsilikli iletisimi igeren kapsamli bir siiregtir.
Gog eden ve gog alan bireylerin ortak katkilar1 sonucunda bireyler arasinda uyum ve

saglikli iliskiler kurulabilecektir (Akinci ve ark., 2015).

Ancak kimi zaman bu siire¢ uyumsuzluk, yabancilasma ve catigmaya sebep
olmakta, kiltlirler arasinda iletisimsizlikten dogan anlagmazliklar yaratmaktadir.
Iletisimsizligin ise en temel sebebi gd¢ sonucu gidilen iilkede farkli konusulan dil
olmustur. Go¢ edilen iilkenin dili bilinmedigi takdirde bircok problemin ana sebebi
haline gelmistir. Ciinkii dil yalnizca iletisim kurulan bir unsur olmamakla birlikte,
kiiltiiriin ingas1 i¢in temel ana maddedir (Chambers, 2005) . Gog sonucu ulasilan tilkenin
dili ile aym dile sahip olmak gdo¢menler icin temel ihtiyaclar1 karsilamada biiyilik
kolaylik saglar, kendilerini ifade ederlerken uyum siirecini de kolaylastirmaktadir.
Uyum siirecinde etkili diger bir unsur ise dindir. Gé¢menlerin din ile iligkileri go¢
ettikleri toplum ic¢indeki yagamlarin1 yonlendirmektedir. Din sonucu olusan yeme igme
aliskanliklari, bayram ve dini giinlerle ilgili ritiieller, dindar ailelerin ¢ocuklarini baz
okul etkinliklerine katilmalarii istememeleri gibi gilinliik yasantilar toplumsal uyumu

zorlastiran etmenlerdir (Ozmen, 2013). Uyum sorunlarindan diger 6nemli bir unsur ise
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goc edilen iilkedeki yabancilarin oran1 ve yabancilara karst gosterilen tutumdur.
Gogmelere karsi yabancilastirma, dtekilestirme ve dislama gibi takinilan tavirlar onlarin
goc ettikleri yerleri benimsemesinde ve uyum saglamasinda en biiyiik ket vuran

sebepler olmustur (Deniz ve Etlan, 2009).

Okul cagindaki yabanci uyruklu 6grencilerin egitim 6gretim gordiikleri Tiirk
okullarinda en cok karsilastifi sorun da dil problemidir. Bu problem onlarin diger
cocuklarla ve Ogretmenlerle iletisim kuramamalarina, anlasma problemi yasamalarina
sebep olmaktadir. Bu durum akranlar tarafindan dislanmalarina ve otekilestirilmelerine
neden olmaktadir. Yabanci uyruklu dgrenciler 6gretmen, 6grenci ve veliler tarafindan
kabullenilmeme, dislanma, otekilestirme, akran zorbaligi gibi olumsuz eylemlere ve
tutumlara maruz kalmaktadirlar. Zaten hayatlarinin biiyiik bir boliimiinii gecirdikleri,
kiiltiirel anlamda bambagska degerlerle biiyiidiikleri yerden dilini bile anlamadiklar1 bir
yere gelmeleri kiiglik yastaki ¢ocuklar igin travmatik bir duruma sebep oluyorken, bir de
neden diglandiklarini bile bilmeden okullarda zorbaliga maruz kalmaktadirlar (Emin,
2016). (Bang, 2017)’1n arastirmasinda miilteci 6grencilerin giinliik yasadigi tecriibeler
‘aidiyet eksikligi hissetmek, zorbalik yasamak ve dislanmis olmak’ olarak ifade

edilmektedir.

(Sirin ve Sirin, 2015) ¢alismalarinda miilteci ¢ocuklarin okulda yasadigi uyum
sorunlarina ¢oziim olarak ¢ok kiiltiirlii bir egitimin ¢ocugun topluma uyumunu ve
duygusal bagimi giiglendirecegini belirtmektedir. Bu ¢alismada ¢ocuklarin dil
sorunlarindan o6te kiiltiirel farklilar sebebiyle yasadiklar1 sorunlardir. Okullarda yasanan
en temel sorunun dil oldugu ¢alismalarin aksine bu g¢alismada ¢ok ilging bir sonug
dikkati c¢ekmektedir. Liibnan’da okullarda o6grenim goéren goc ile gelen miilteci
cocuklarin da, ayni dili konusmalarina ragmen akran zorbaligi ve uyum sorunlar ile
karsilastiklar1 ve okulu terk ettikleri belirtilmistir. Bu ¢alismadan gordiiglimiiz kadariyla
uyum silirecinde empati dilinin kullanilmasinin, aym1 dili konusmaktan daha 6nemli
oldugu goriilmektedir. Okullarda farkliliklara saygimin Ogretilmesi amaciyla ¢ok

kiiltiirlii bir egitim sisteminin gerekliligi vurgulanmugtir.

Okul, miilteci ¢ocuklarin toplumsallagsmalarin1 ve uyum saglamalarini
kolaylastirmak igin 6nemli bir kurumdur. Bu sebeple okul ortami hem egitsel hem de
sosyal faaliyetlerin diizenli bir sekilde gerceklesebildigi ¢cocuklar i¢in en giivenli ortam

olmasi gerekir. Uyum siirecine katkida bulunmasi i¢in 6gretmen, veli ve 6grencilerin
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farkliliklara saygili ve hosgoriilii pozitif bir okul iklimi olusturmalarinda ortak bir
paylarinin olmasi gerekir (Aykut, 2019). Travmatik deneyimler yasamis olan miilteci
cocuklar diger c¢ocuklara oranla ¢ok daha kirillgan olabilecekleri goz Oniinde
bulundurulmali ve gerekli diizenlemeler okul tarafindan yapilmalidir. Aksi takdirde
okullarda yasanan uyum sorunlari cesitli olumsuz davranislar olarak karsimiza
cikmaktadir. Sorunlar “akran zorbaligi, sosyal dislanma, uyum problemleri, ekonomik
yetersizlikler, istismar, bagimlilik, okul terki, akademik basarisizlik, suga stiriiklenme,
siddet” gibi bir¢ok farkli konuda ortaya ¢ikmaktadir (Aykut, 2019, s.187). Saritas ve
ark.’nin (2016) yabanci uyruklu 6grencilerle ilgili arastirmasinda son yillarda okullarda
yasanan sorunlarin Suriyeli 6grencilerden kaynaklandigini belirtmistir. Bunun sebebinin
bu cocuklarin savas ¢ocugu olmasi nedeniyle siddete egilimli ve saldirgan olduklari,
arkadaslarina kars1 zorba davraniglar sergiledikleri ve cinsel icerikli uygunsuz
davramslarda bulduklar1 ifade edilmistir. Afgan, Irak, Iran uyruklu &grencilerin ise
genellikle davranis sorunu yasamadiklarini, bu 6grencilerin Tiirkiye’ye iyi bir egitim
almak, daha iyi sartlarda yasamak amaciyla geldikleri, okula ve akademik basariya
onem vermelerinin sonucu olarak uyum siireglerinin kolay olduklari ifade edilmistir.
Boylece gogiin hangi sebeple yapildigi uyum siirecini etkileyen 6nemli bir etkendir.
Savas sonucu go¢ eden bir cocugun uyumu ile daha iyi yasam sartlar1 icin go¢ eden

cocugun uyum siirecinin ayn1 olmayacagi belirtilmektedir.
2.2 Akran Zorbah@ ve Tarihgesi
2.2.1 Akran Zorbahg:

TDK’ya gore zorbalik ‘zorba olma durumu; zorbaca davranig, miistebitlik’
olarak tamimlanmaktadir. Zorba davramiglar kisinin baski kurmasi sonucu bilerek
isteyerek karsisindaki Kisiye zarar vermesidir. Zorbalik uygulayan kisi olan zorba ise
“giicline giivenerek baskalarinin hakkini alan, miistebit” olarak tanimlanmaktadir.
Zorba bagkalarinin hakkini ve 6zgiirliigiinii 6nemsemeyen, bu haklar1 kendi c¢ikarlar
ugruna gasp eden kisidir. Zorbalig1 siddetten ve saldirganliktan ayiran belirli birkag
husus vardir. Bunlardan ilki Olweus’a gore taraflar arasinda bir gii¢ esitsizligi olmasidir.
Zorba davranista bulunan kisi genellikle bazi konularda karsi taraftan daha iistiin
olmakta ve baski kurmaktadir. Gii¢lii olan taraf giigsiiz olan tarafi her yonden baski
altinda tutmakta ve sikintiya sokacak davranislarda bulunmaktadir. Zorbalig1 belirleyen

bir diger husus ise zorbaligin tekrarlayan bir yapida olmasidir. Akranlar arasinda bir
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seferlik olan anlagmazlik sonucu dogan bazi olumsuz davranislar zorbalik olarak kabul
edilmektedir. Taraflar arasinda fiziksel veya sozel gerceklesen durumlarin yinelenmesi,
stirekli hale gelmesi zorbaligin kriterleri kapsamindadir (Piskin, 2002). Béylece zorbalik
bir ¢cocuga bir veya daha fazla Ogrenci tarafindan kasitli olarak siirekli saldirgan
davraniglarin uygulanmasi ve ¢ocugun bunlara karst korunmasiz durumda kalmasidir

(Olweus, 1993).

Okullar ¢ocuklarin giliven i¢inde egitim almas1 gereken yerlerdir. Cocuklar temel
bilgi ve becerileri okullarda edinirken ihtiya¢ duyduklari sosyal iliskileri de yine
okullarda edinirler. Cocuklarin sosyal iligkileri okullarda gelisir ve toplumsal hayata
hazirlanmalarinda bu ¢ok Onemlidir. Saglikli ve mutlu bireyler olmalarinda sosyal
iliskilerin de saglikli olmas1 gerekir. ilkokul dénemi ¢ocuklarindan beklenen gelisim
gorevleri akranlartyla olumlu sosyal iligkiler kurmalaridir. Cocuklar doneminin
gerektirdigi gelisimsel gorevi yerine getiremezse ileriki gelisim donemlerini olumsuz
etkileyen sonuglarla karsilasmaktadirlar. Okulda sosyal iligkiler kuran c¢ocuklar her
zaman olumlu iligkiler kuramamakta bazen catismalar yasamaktadir. Bu catigsmalar,
zorbaliga varan davranislara doniistiigiinde ciddi sorunlar teskil etmektedir.
Arastirmalar incelendiginde ¢ocuklarin yasadigi1 zorbalik eskiden bir problem olarak ele
alinmamakta ve gelisim donemlerinin bir geregi olarak diisiiniilmektedir. Fakat akran
zorbalig1 hakkindaki farkindalik son yillarda artmistir. Cocuklarin okulda kendilerini
giivende hissetmesi ve g¢ocuklarin kapasitelerini ortaya koymalart i¢in okul gereken
ortami saglamakla gorevliyken bu durumu engelleyen en onemli sorun akran
zorbaligidir. Cocuklar zorbalik yasamalar:1 halinde okullarda giivenli hissetmemekte ve
okullardan uzaklagmaktadirlar. Boylece cocuklar akademik ve psikolojik zorluklar
yasamaktadirlar. Ttim kiiltiirlerin ve iilkelerin sorunu olan akran zorbalig: tilkemizdeki

okullarda da goriilmekte ve ciddi problem teskil etmektedir (Yaman ve ark., 2011).

Zorbalikla ilgili ilk calismalar 1970°li yillarda ilk olarak Norveg, Isveg,
Finlandiya gibi iilkelerde yapilmistir. Zorbalik hakkinda kapsamli ilk tanimi Isve¢’in
Bergen Universitesi Psikoloji Boliimii Ogretim Uyesi Dan Olweus yapmistir. Zaman
icerisinde bircok arastirmaci konu hakkinda farkli tanimlamalar yapmistir. Hatta bazi
arastirmacilar Olweus’un yaptig1 tanimi elestirse de genel olarak kabul gbren ve sik
kullanilan bir tanim olmustur. Zorbaligi yapan kisi ‘zorba’ olarak tanimlanmakta,

zorbaliga maruz kalan kisi ise ‘kurban’ olarak tanimlanmaktadir (Olweus, 1993). Bu
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calismalardan sonra zorbalik konusu basta Amerika, Ingiltere, Kanada, Avusturalya ve
Japonya’da giindeme gelmis ve arastirmalar yapilmistir (Berger, 2007; Hughes, 2005;
Rigby, 2002) . Rigby zorbalig1 bir kisinin veya grubun kendini savunamayacak birine
kars1 kot muameleler igeren siirekli kotii bir davranisa maruz kalma olarak ifade
edilmektedir (Rigby, 2002). Mellor ise zorbaligi, bir 6grencinin kendini savunamayacak
bir kisiye kars1 yaptig1 dogru olmayan saldirganca davranislar olarak tanimlamaktadir
(Mellor, 1997). Ingiltere’de arastirma yapan Besag 1989 akt.; Satan (2006) zorbalis,
fiziksel, psikolojik, sosyal ve sozel olarak gii¢lii olanin, kendi kazanci ve keyif almak
icin karsisindakini baski altinda tutarak garesiz birakmasi ve saldirganca davranmasi
olarak tanimlamaktadir. Zorbalik tanimimin merkezinde kasit olmasi gerekir. Kasit
icermeyen olumsuz davranis zorbalik olarak ifade edilmemektedir. Zorbalik kavrami
genel olarak mekan ve kisi belirtmeksizin genel olarak kullanilan bir kavramdir.
Okullarda 6grencilerin yasitlari arasinda goriilen zorbalik ise akran zorbalig1 olarak ele
alinmaktadir. Olweus akran zorbalig1 saldirgan bir davranisin kasith ve siirekli olmasi
durumudur. Akran zorbaligini herhangi bir arkadas kavgasindan ayrilmasi igin kasith ve
birden fazla kez gergeklesmis olmasi gerekmektedir. Diger 6nemli bir husus ise akran
zorbalig1r olarak ele alinan davranisin taraflar arasinda gilic esitsizligi bulunmasi
gerekliligi olarak ifade edilmektedir (Olweus, 1993). Gii¢ esitsizligini genel olarak
fiziksel esitsizlik olarak ifade edilen arastirmacilardan farkli olarak zorbanin kurbandan
psikolojik olarak istlin oldugu durumlarda da taraflar arasinda bir esitsizlik yasandigi

ifade edilmistir (Nansel ve ark., 2001).

Akran zorbalig1 bireysel ya da grup olarak Ogrencilerin kendilerinden daha
giicsiiz, zayif ve Ozgiivensiz olan 6grencilere kasith bir sekilde uyguladiklar1 olumsuz
davraniglardir. Cocuklar yaygin olarak tekme atma, vurma, dayak, itme, esyalarina zarar
verme, hara¢ kesme, herhangi bir aracla zarar verme seklinde fiziksel zorbalik
uygulandig1 goriilmektedir. Cocuklar kiifiir, alay etme, lakap takma, iftira atma, hakaret
etme, onurunu kiracak sozler sdyleme seklinde sozel zorbalik uygulamaktadirlar.
Zorbaliklar fiziksel ve sozel olarak dogrudan gerceklesebildigi gibi dolayli olarak
dislama, otekilestirme, oyuna almama, kii¢iik diisiirme, utandirma, dedikodu ¢ikarma
yollariyla da gerceklesmektedir (Piskin, 2002). Dolayli zorbalik yapilmasi sonucunda
kurban baski altinda kalarak caresiz hissetmekte ve bundan kurtulacak bir yol
bulamamasi sonucu zorbaliktan ciddi boyutta zarar gérmektedir. Yildirnm (2012)

aragtirmasinda akran zorbaligini, bir¢ok ¢ocufun yaygin olarak yasadigi, ¢ocuklarin
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birbirine bilerek ve isteyerek uyguladiklari, giic dengesizliginin baskin oldugu ve
tekrarlanan saldirganca bir davranis olarak ele almaktadir. Tiim bu arastirmalardan yola
cikarak okullarda akranlar arasinda gergeklesen tartismalarin, kavgalarin zorbalik olup
olmadigimin tespiti ¢ok Onemlidir. Etkilesimde olan ¢ocuklar arasinda her zaman
anlagsma saglanamamaktadir. Fakat her anlagsmazlik c¢ocuk i¢in olumsuz manasina
gelmemekte, cocugun iliskileri 6grenmesinde bazen yardimci olmaktadir. Cocuklar
arasinda olan tartismalarda taraflar arasinda fiziksel veya psikolojik olarak esitsizlik
olmasi, bu durumun birden fazla kez gerceklesmis olmasi ve kasitl olarak gergeklesiyor
olmasi maruz kalan i¢in ¢aresiz bir durum olusturmakta, bu durum akran zorbaligi
olarak adlandirilmakta ve ¢ocugun okul basarisini, aile ve arkadas iliskilerini olumsuz
etkilemekte, yasam boyu siirecek duygusal sorunlara yol agmaktadir. Okullarda son
yillara kadar zorbalik ¢ocuklar arasinda yasandigi i¢in 6nemsenmemektedir. Oysa Ki
zorbalik hem zorba, hem de kurban agisindan 6nemli psikolojik ve sosyal sonuglari olan
depresyon, diisiikk 6zsaygi ve intihara meyil gibi bir¢ok psikolojik problemlere sebep
olmakta ve bu durum bazen yasam boyu siiren etkilere yol agmaktadir. Genel olarak
yasanan bu durumlarda zorbaligin tespitinin, miidahalesinin ve sonrasinda yagsanmamasi

icin alinacak onlemlerin 6gretmenler tarafindan bilinmesi zorbaligin azalmasinda ¢ok

etkilidir.
2.2.2 Saldirganhik, Zorbalik ve Siddet Kavramlar1 Arasindaki Tliski

Saldirganlik, zorbalikk ve siddet ¢ogu zaman birbiri yerine kullanilan ve
karigtirilan terimlerdir. Fakat aralarindaki ayrimi yapabilecegimiz basit farklar vardir.
Olweus’un (1999) yaptig1 arastirmada bu kavramlar arasindaki iligkiyi ve farklar1 agik
bir sekilde ortaya koymaktadir. Saldirganlik genel olarak fiziksel, s6zel, dolayli olarak
insanlara karst uygulan koti muameleleri icermektedir. Siddet ise bir kiginin
karsisindaki kisiye fiziksel gii¢ kullanarak vurma, tekme atma, yumruk atma ya da bir
nesne ile bilerek ve isteyerek zarar vermek olarak ifade edilmektedir. Olumsuz bir
davranigin  ‘siddet’ olmasi i¢in baslica kriterin fiziksel gii¢ igeren bir davranig olmasi
olarak ifade edilmektedir. Siddet; itme, vurma, tekme atma gibi fiziksel olarak
uygulanan davraniglar siddet olarak tanimlanmaktadir. Boylece kiifiir etme, hakaret
etme, isim takma, alay etme, arkadas grubuna almama, yalniz birakma, diglama gibi
sozel ve dolayli olarak gerceklesen davranislar siddet olarak degerlendirilmemektedir.

Bu iliskiyi (Olweus, 1999) su sekilde gostermektedir:
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Sekil 2.1 Saldirganlik, Zorbalik ve Siddet Arasindaki Iliski

Yukaridaki Sekil 2.1 incelendiginde siddet ve zorbalik fiziksel zorbalikla
kesismektedir. Zorbalik fiziksel, sdzel, iliskisel zorbalik olarak iice ayrilmaktadir. Itme,
vurma, tokat atma, ¢ekme gibi fiziksel yolla uygulanan davranislar siddetle zorbaligin
ortak noktasidir. Zorbalik hem fiziksel hem s6zel hem de dolayli yolla uygulanan bir
davranistir. Saldirganlik ise zorbalik ve siddeti beraber kapsayan genel bir kavramdir
(Piskin, 2002). Her zorba davranis saldirganlik olarak nitelenmekte ama her saldirgan
davranig zorbalik olarak nitelenmemektedir. Olumsuz davranislarin kasitli olarak
yapilmas1 saldirganlik olarak adlandirilmasinda yeterli olmakla birlikte zorbalik i¢in
baska kriterlerin de olmasi gerekir. Taraflar arasinda gii¢ esitsizliginin bulunmasi
zorbalik i¢in en temel unsurdur. Okullarda akranlar arasinda geceklesen zorbalik ise
akran zorbaligi olarak tamimlanmakta ve akranlar arasinda yine gii¢ esitsizliginin
bulunmasi gerekmektedir. Okullarda akranlar arasinda bazen fiziksel bazen psikolojik
esitsizlik zorbaliga sebep olmaktadir. Olumsuz bir davramisin ‘zorbalik® olarak
nitelenmesinde bir diger unsur ise davranigin siireklilik arz etmesi ve tekrarlanan bir
sekilde geceklesiyor olmasi gerekmektedir. Okullarda akranlar arasinda geceklesen
kavga gibi olumsuz davranigin zorbaliktan farkli olmasinin temel sebebi de ayni sekilde

zorbaligin tekrarlanan bir davranis olmasidir.
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2.2.3 Akran Zorbahg ile Tlgili Kavramlar
2.2.3.1 Zorba

Zorbalar, zorbalik siirecini baslatan ve siirdiiren kisilerdir. Akran zorbalig
siirecinde zorba, akranlarina kars1 fiziksel veya psikolojik olarak iistiin olan, stirekli ve
kasith bir sekilde dogrudan veya dolayli olarak saldirganca davraniglar uygulayan
kisilerdir (Keskin, 2010). Zorbalara yonelik yapilan arastirmalarda ortaya ¢ikan baslica
Ozellik zorbanin saldirganlifa dair olumlu bir tutumunun ve algisinin oldugudur.
Zorbalar iletisim aracit olarak zorbaligi segtigi goriilmektedir. Karsilikli iletisim
halindeyken 6fke kontrollerinin olmadigi, ¢ok fazla tepkisel davranip otokontrollerini
saglayamadiklar ifade edilmektedir. Olweus’un ¢alismasinda ayni sekilde zorbalarin
ayirt edici en genel Ozelliklerinin akranlarina karsi kasith bir sekilde saldirganca
davranmiglar uygulamalar1 olarak ifade edilmektedir. Ayrica zorbalarin sadece
akranlarina degil bazen ailelerine ve Ogretmenlerine de saldirganca davrandiklari
goriilmektedir. Zorbanin saldirganca davraniginin altinda yatan temel sebep, giicii elinde
tutma istegidir. Zorba karsisindaki kisiye baski ve hakimiyet kurarak kurbaninin ¢aresiz
hissetmesinden keyif alir (Olweus, 1993). Zorbalar arkadag ¢evresini zorbaliga zorlayan
ve tesvik eden bir kisidir. Arkadas ¢evresinde bu konumuyla lider olmay1 ve arkadaslari
tizerinde gii¢c kurmayr sevmektedir. Zorba kurbanini tehdit ederek olumsuz
davraniglarinin bilinmemesini ister ve bu durumun stirekli hale gelmesini saglamis olur.
Zorba kurbanini suglayarak sucluluk duymasini ister ve bu sebeple de kurban durumu
gizleme egiliminde olur. Zorba uyguladigi olumsuz davranislari bilerek ve isteyerek
yaptig1 i¢in genellikle yaptiklarindan pisman olmamaktir. Zorba ve kurban arasinda gii¢

dengesizligi vardir.

Zorbalar genel olarak kurbanlardan fiziksel ve statii olarak daha {ist seviyededir.
Giliglii olmasi, baski kurmayr sevmesi gruplarda lider olmasint saglar Lider olmasi
kendisinin mi yoksa ¢evresinin mi istegi olarak ortaya ¢iktigi bilinmemekle birlikte,
cevresinde onu destekleyen ve yaninda olan kisiler vardir. Baz1 ¢alismalarda zorbalar
popiiler kisiler olarak adlandirilmaktadir. Zorbalar popiiler kisilikleri sebebiyle zorbalik
yaparken bile bir problem yasamadiklar1 goriilmektedir (Beale ve Scott, 2001; Carney
ve Merrel, 2001). Fakat baska bir arastirmada ise zorbalarin aslinda o kadar popiiler
olmadiklar1 sadece kendisine benzeyen ve onaylayan birka¢ arkadasiyla birlikte oldugu

ve fiziksel giicleri arttik¢a da bu giicli salrdirganca kullandiklar1 ifade edilmektedir
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(Olweus, 2005). Zorbalar akranlari tarafindan saldirganca davraniglarinin izlenmesinden
gurur duymaktadir. Giiglii olma istekleri onlar1 bu sekilde hissetmesine sebep
olmaktadir (Besag, 1989). Arastirma da ise popiiler 6grencilerin sevilen, akranlariyla
giizel iletisimler kuran g¢ocuklar oldugu, bunun aksine zorbalarin reddedilen uyum
problemleri olan, akranlari tarafindan sevilmeyen ¢ocuklar olduklar1 ifade edilmektedir
(Santrock, 2020).

Yapilan arastirmalar mizag, kisisel beceriler gibi bireysel farkliliklarin kisinin
zorba veya kurban egilimlerini etkiledigi goriilmistiir. Zorbalar genellikle psiko-sosyal
problemler yasarlar ve bu problemlerin farkinda olup, tespitini yapabilecek i¢cgdriiye
sahip degildirler (Pigkin, 2002). Tura’nin (2008) yaptigi arastirmada zorba ¢ocuklarin
empati diizeyi diisiik ve psikotizm egilimleri gostermekte olduklar ifade edilmektedir.
Bazi zorbalar digerlerinin hissettikleri duyguyu nadiren anlayabilseler de bunun
kendilerine zarar vermesine ve kendilerini mutsuz hissetmesine izin vermezler
(Menesini ve ark., 2009). Zorbalarin okulda akademik basarilarmin diisik oldugu
goriilmektedir. Okulda istenmeyen davraniglariyla kabul gérmeyen zorbalar, spor
aktiviteleri gibi fiziksel dstiinliiklerini gosterip, kabul gorecegi alanlara yonelme
egilimindedir. Zorbalarin bir diger kisilik 06zelligi ise kaygi diizeylerinin diisiik
olmasidir. Genellikle endiseli olmazlar olsalar bile endiseli gériinmemeye gayret ederler

(Besag, 1989).

(Piskin ve Ayas, 2005) yaptiklari aragtirmada zorbalarin 6zsaygilarmin gok
yiikksek oldugu ve disadoniikk yapida kisiler oldugu ifade edilmistir. Sorumluluk
degerleri diisiiktiir, Verilen gorevleri 6nemsemezler ve yerine getirmezler. Ayn sekilde
kurallar da onlar i¢cin Onemsizdir. Kurallara uymama egilimindedirler. Yetiskinlerin
sozlerini dinlemez ve sosyal ortamlarda kurallara uygun davranmazlar. Sosyal
ortamlarda iletisim kurarken sikint1 yasarlar. Karsilarindaki kisilerle alayci bir sekilde
konusmay: tercih ederler. Iletisim halindeyken kendi ¢ikarlarina uygun bir durum
olmadiginda kolaylikla yalan sdyleyebilen zorbalar, ahlaki degerlerler agisindan
gelisememislerdir. Otoriteyle baslart derde girdiginde bu durumdan kolayca
kurtulabilirler. Kendilerine giivensiz ve iletisim becerileri diisiiktiir. Sadece kendilerine
dair fiziksel gii¢ algilar1 ytliksektir ve bu konuda kendilerine giivenir, kendilerini sert,
becerikli ve basarili goriirler (Besag, 1989). Coloroso’nun (2003) arastirmasinda

zorbalar1 yediye ayirmaktadir. Bunlar; ‘kendinden emin zorba, sosyal zorba, tedbirli
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zorba, hiperaktif zorba, zorbaliga maruz kalan zorba, grup zorbaligi ve pasif zorba’
olarak ayrilmaktadir. Tim bunlardan yola ¢ikarak bir¢ok farkli karakterde zorba
bulunmaktadir. Zorbalarin kisilik 6zellikleri farklilik gosterse de saldirganca tavirlari

ortak noktalaridir.

Zorbalik yapan cocuklar genellikle aile ortamlarinda benzer davranislara sahit
olmaktadir. Cocuklarin sosyallestigi ve davraniglart 6grendigi ilk yer aile oldugu igin,
zorbalar saldirganca davranislara ailede sahit olmakta ve onlar1 baska ortamlarda taklit
etmektedirler. Okulda diger Ogrencilere saldiran, zorba bir c¢ocuk; genellikle evde
kurban olmaktadir. Ailesiyle iliskileri olumsuz olmasi sebebiyle zorba eve gitmek
istememektedir. Zorbalarin aileleri tarafindan genellikle kat1 disiplin kurallar1 ve
bedensel cezalara maruz kalarak yetistirildikleri goriilmistiir (Carney ve Merrel, 2001).
Zorbalarin babalarinin tutumlari, genellikle cocuklarina karst reddedici, ilgisiz,
cezalandirici, zayif ve aldirmaz, kontrol altinda tutan, baskici oldugu goriilmektedir.
Baba figiirii evde cocuklarna veya esine siddet uygulayan kisilerden olusur. Anne
figiirii ise ¢ogu zaman tahammiil edici, asir1 hosgoriilii veya aldirmaz bir tutuma sahiptir
(Curtner-Smith, 2000). Ebeveynler arasinda ¢ocuk yetistirme agisindan tutarsizliklar
goriilmektedir. Olumsuz davranislar ebeveyn tarafindan gormezlikten gelindiginde veya
kabul edildiginde zorbanin davramislari artarak devam etmektedir. Evde tutarliligin,
sevginin ve diizenin olmadig1 bunun yerine kat1 ve fiziksel cezalarin oldugu ortamlarda

kisiler saldirganca davraniglara yonelmektedirler.
2.2.3.2 Kurban

Kurban, zorbalik siirecinde zorbaliga maruz kalan ve zarar goren taraftir. Akran
zorbaliginda zorba taraftan fiziksel, sozel veya dolayli olarak zorbaliga maruz kalan, bu
davraniglardan dolayr magdur olan kisi kurban olarak tanimlanmaktadir. Kurbanlarin
ozelliklerine yonelik yapilan arastirmalarda baslica ortaya c¢ikan ozelliklerden biri
kurbanlarin kendilerine dair goriisleri olumsuz ve Ozgiivenleri diisiiktiir. Kendilerini
Oonemsiz goriir ve olumsuz davraniglara layik olduklarini disiiniirler. Kurban olan
bireylerin 6zsaygi ve ozgiiven seviyeleri diisiiktiir. Genellikle kendilerini basarisiz
olarak gormektedirler. Kendilerini zeki, ¢ekici, giizel, degerli, onemli gérmedikleri igin
zorbaliga ugradiklart zamanda kendilerini suglama egilimde olurlar (Carney ve Merrel,
2001). Kurbanlarin genel mizag Ozellikleri utanga¢ ve icedoniik olarak ifade

edilmektedir (Piskin ve Ayas, 2005). Bu sonug diger aragtirmalart da desteklemektedir.
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Kurbanin kendisine dair ait olumlu tutumunun bulunmamasi, utanga¢ ve igedoniik
tavirlariyla cevresinde olan etkinliklere katilmamasma sebep olmaktadir. Boylece
kurbanlar kalabalik ortamlarda bulunmaktan keyif almazlar. Kurbanlar okullarda da
genelde yalniz olarak takilan ¢ocuklardir. Bazilarinin kendi tercihi olmakla birlikte
bazilarinin arkadas edinmek igin gerekli olan iletisim becerilerinin zayif olmamasi
sebebiyle okulda yalniz olmaktadirlar. Bazilarmin ise arkadaslari tarafindan
dislandiklar1 i¢in dolayli zorbaligin bir sonucu olarak yalniz kaldiklar1 ifade
edilmektedir (Olweus, 1993). Nansel ve ark.’nin (2001) arastirmasinda ise kurbanlarin
sosyal ve duygusal uyumlarinin zayif olmasi sebebiyle arkadas edinmede zorluk
cektikleri, arkadas iliskilerinin zayif oldugu ve genellikle yalniz olduklar1 ifade

edilmistir.

Akran zorbaligina maruz kalan iki tiir kurban bulunmaktadir. Ilki pasif
kurbanlar; utangag, sessiz, yalniz, kaygili, duyarli, asir1 korunmus saldirganca
davraniglara kars1 itaat eden kisilerdir. Zorbalarin uyguladigi olumsuz davraniglara
aglayarak veya davranistan kacarak tepki verirler. Bu kurbanlar kendilerini caresiz
hissetmeleri dolayisiyla durumdan cok etkilenirler. Pasif kurbanlar kigkirtict eylemlerde
bulunmazlar ve zorbaliga ugradiklar1 zaman 6gretmenlerine sdylemekten cekinirler.
Fakat ikinci grup olan kiskirtict kurbanlar ¢ogu zaman kiskirtici tavirlarda bulunarak
zorbalarla ¢atigma halinde olurlar. Kendilerine zorbalik yapildiginda rahatlikla
Ogretmenleriyle paylasabilen, daha atilgan, fiziksel olarak giiclii kisilerdir. Pasif
zorbalarin fiziksel ve psikolojik olarak daha zayif ve gii¢sliz olduklari goriilmiistir.
Ayrica kigkirtict kurban ¢ocuklarin akranlari tarafindan en az sevilen, en az popiiler olan
kiskirtilmaya en uygun olan ve kendisinin de baskalarinmi kigkirtan bir kisi oldugu

vurgulanmigtir (Olweus, 1999).

Okulda saldirganca davranislara maruz kalan kurbanlar ciddi bir stres altindadir.
Kendini garesiz ve giivensiz hissetmektedirler. Bu hisleri, onlardan beklenilmeyen ani
davranis degisiklikleri sergilemelerine sebep olmaktadir. Kurbanlarda goriilen davranis
degisikliklerinin G&grencinin  okula gitmekten kaginmasi, akademik basarisizlik
yagamasli, ilgi ve hobilerin uzaklagmasi, okuldan eve yirtilmig kitaplarla gelmesi,
beslenme ¢antasindan esyalarin alinmasi sebebiyle eve a¢ gelmesi yatak 1slatma, tirnak
yeme, uykuda yliriime ya da ¢ekingen davranislar sergileme, kabuslar gérme, 6zellikle

sabahlar1 psiko-somatik rahatsizliklar sergilemesi ve karin agrilar1 yasayarak okula
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gitmek istememesi, beklenmedik kesikler sik sik ortaya ¢ikmasi, baskalarina karst hirgin

davraniglar sergileme, arkadaslar1 ve ailesi ile sorunlar yasamaya baslamasidir (Polat,

2007).

Olweus’un (1993) arastirmasinda kurban olan erkek ogrencilerin 6zellikle
anneleri ile yakin iligki kurma egiliminde olduklarini belirtmektedir. Ayrica baska bir
arastirma ise anne ile erkek 6grenciler arasindaki bu yakinligi asir1 koruyuculuk olarak
ifade etmektedir. Bu asir1 korumaci tavrin kurban olmanin hem sebebi hem de sonucu
olabilecegi ifade edilmistir. Kurbanlarmn annelerinin genellikle asir1  korumaci,
kisitlayici, onlara hala bebeklermis gibi davranip sorumluluk ve gorev vermekten
kagman kisiler oldugu ifade edilmektedir (Bernstemn ve Watson, 1997). Baska bir
arastirma da ise tek ebeveynli ¢ocuklarin iki ebeveynli ¢cocuklara nazaran kurban olma
olasiliklarin fazla oldugu ifade edilmistir. Hatta annesi olmayan erkek c¢ocuklarin
genellikle saldirganca davranislara maruz kalan kurbanlar olduklar: ifade edilmektedir

(O'Moore ve Kirkham, 2001).

Zorbalarin  kurbanlar1 belirlemede belli bagli bazi 06zellikler oldugu
aragtirmalarda ortaya konmaktadir. Kurbanlarin ‘normal’ kisilerden bazi yonleriyle
bariz sekilde farklilasan kisileri kurban olarak sectikleri belirtilmektedir. Fiziksel
ozellikleri sebebiyle baz1 ¢ocuklarin farkli olmalar1 zorbalarin hedefinde olma oranini
arttirdig1 ifade edilmektedir. Cocuklar ‘fiziksel engeli olma, kekeme olma, ses tonu,
boyu, kilosu ve sa¢ renginin farkli olmasi, aksani1 olma, belli bir etnik kokenden gelme,
dini, dili ve irkinin farkli olmasi’ gibi sebeplerle zorbaliga maruz kalmaktadirlar (Polat,
2007). Kurbani hedef alan diger 6zellikleri ise; 6grenme giigliigi olmasi, akademik
basarisizlik ya da digerlerin daha zeki olma, duygusal olup ani aglama, ani 6fkelenme,
yalniz olma, arkadas edinememe, fazla koruyucu ailede yetistirilmis olma gibi

etkenlerdir (Kepenekgi ve Cinkir, 2006).
2.2.3.3 Zorba/Kurban

Zorba veya kurbanlar hakkinda yapilan arastirmalarin ¢ok olmasi ve tespitlerinin
daha kolay yapilmasi sebebiyle derinlemesine bilgi sahibi olunmaktadir. Fakat
zorba/kurbanin tespitinin kolay olmamasi ve son zamanlarda arastirilmaya baslanmasi
daha kisith bilgi sahibi olmamiza sebep olmaktadir. Fakat boyle olmasi

zorba/kurbanlarin  olmadigr anlamina gelmemektedir. Olweus’e (1995) gore
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zorba/kurbanlar hem zorbalik yapan hem de zorbaliga maruz kalan g¢ocuklar olarak
ifade edilmektedir. Boylece zorba/magdurlar hem zorba hem de kurban davranis
sekilleri gostermektedir. Zorba veya kurban davranisini ne zaman ve hangi durumda
sergileyecekleri belli degildir. Zorba/kurbanlar, zorbalar gibi saldirganca davraniglar
sergilemekte fakat onlardan daha az etkili olmaktadirlar. Zorba/kurbanlarin saldirganca
davraniglart zorbalar gibi ‘siirekli’ ve ‘kasitl’’ bir sekilde olmadig: icgin etkileri daha
azdir. Zorba/kurbanlar c¢atisma aninda kaygili ve stresli olduklarini karsi tarafa
yansitmakta, boylece catismalar1 kaybetmektedirler (Pekel, 2004). Zorba/kurbanlar
arkadas cevrelerince popliler olmadiklari goriilmektedir. Zorba/kurbanlar zorbalara gore
kendilerini daha az zeki, daha az ¢ekici ve daha kaygili ve yalniz goérmektedirler
(O'Moore ve Kirkham, 2001). Saldirganca davranislar sergilemelerinin sebebini
kendilerini savunmak olarak agiklayan zorba/kurbanlar, bazen de kendilerine uygulanan
zorbaliga artik katlanamadiklarin1 ve ofke patlamalar1 yasadiklarini sdylemektedirler

(Beale ve Scott, 2001).

Carney ve Merrel’e (2001) zorba/kurban ¢ocuklar i¢in ¢ogunlukla hiperaktif ve
dikkat problemleri yasadiklarimi belirtmistir. Sinmif igerisinde siirekli olarak diger
cocuklart kizdirma, olaylan tetikleme ve biiylitme egilimleri vardir. Diger 6grencilere
oranla, zorbalar1 tahrik eden ve sinirlendiren, kaygi ve saldirganlik dolu davranmislar
sergilerler. Zorba/kurbanlara kasitli olarak yapilmayan olumsuz bir davranis bile onun
Ofkelenmesine ve misilleme yapmasina sebep olmaktadir. Zorba/kurbanlarin bu asiri
tepkisel davraniglart sinifta gerginlige ve endiseye sebep oldugu icin diger 6grencileri
ve ogretmenleri ciddi sekilde rahatsiz etmektedir. Bu davraniglariyla kurbanlara kiyasla
zorba/kurbanlarin, zorbalarin daha ¢ok ve siirekli hedefinde olan bir grup haline

gelmesine sebep olmaktadir (Yildirim, 2001).

Duncan’nin (1999) arastirmasinda zorba-kurbanlarin, depresyon ve intihara
tesebbiis egilimlerinin sadece zorba ya da sadece kurban olanlardan ¢ok daha yiiksek bir
thtimal oldugu ifade edilmistir. Zorba/kurbanlar kurbanlara kiyasla kaygi ve stres gibi
bas edemedikleri daha fazla duygusal problemler yasamaktadirlar. Zorbalara kiyasla
arkadas gruplar tarafindan daha fazla reddedilmekte, diglanmakta ve sosyal problemler
yasamaktadirlar. Duygusal ve sosyal problemleri yiiziinden derslerde dikkatini
toplayamamakta, okuldan uzaklagsmakta ve akademik basarilar1 da diismektedir.

Zorba/kurban c¢ocuklar kurban ve karigmayan cocuklara kiyasla zorbaliga maruz
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kaldiklarinda daha fazla oranda ‘vurma, itme, bagirma, ¢iglik atma, kiifiir etme’ gibi
davraniglar gostermektedir. Ayrica diger tiim akranlarla karsilastirildiginda intihara
meyil, sigara ve alkol gibi bagimliliklar, kendine zarar verme, 6¢ alma gibi tehlikeli

seyler yapma egilimlerinin fazla oldugu ifade edilmektedir (Olafsen ve Viemerd, 2000).
2.2.3.4 Seyirciler/Izleyiciler

Yapilan arastirmalar incelendiginde zorbalik taraflarindan olan seyirci grup
hakkinda cok fazla bilgi verilmemistir. Bu konuda yapilan arastirmalar ¢ok kisith
olmasina ragmen onemi yadsimamaz. Okulda zorbalar, kurbanlar ve zorba/kurbanlar
disinda kalan biiyiik bir oran1 kapsayan seyirci grup, zorbaligin siirecini degistirebilecek
onemli bir etkendir. Bir 6grenci zorbalig1 goriip, sahit oldugunda seyirci ya da izleyici
olarak tanimlanmaktadir (Gokler, 2007). Elliot’un arastirmasinda seyirci grubu olmanin
hem izleyen i¢cin hem de izlenilen i¢in olumsuz sonuclar dogurdugu ifade edilmistir
(Akt. Dolek, 2001). Seyirciler; pasif, pekistirici, katilimci ve savunucu olmak iizere dort
gruba ayrilmaktadir. Pasif seyirciler, zorbalig1 gordiigiinde tepki vermez ve o ortamdan
uzaklasir. Bu davranist hem kendisi i¢in hem de zorbaligin diger taraflar1 olan zorba ve
kurban i¢in olumlu ve olumsuz bir etki etmez, zorbalik i¢in nétr bir etkisi olmus olur.
Zorbaliga sahit oldugunda tepki vermemesinin sebebi zorbaligin kendisine
yonlenmesinden korktugundan dolayr miidahale etmeye ¢ekinmektedir. Diger bir seyirci
grubu olan kiskirtict zorbalar; zorbaliga sahit oldugunda zorbaya destek verir, bazen
zorbay1 kigkirtir, tesvik eder ve olayr izlemekten keyif alir. Katilimer seyirciler ise
zorbaliga direkt olarak yardim eden gruptur. Zorbalarin liderlik yaptig1 grupta yer alir
ve zorbayla birlikte hareket ederler. Seyirci olanlardan zorbaliga miidahale ederek
durmasini saglayan gruba ise savunucu zorba denilmektedir. Savunucu zorba, zorbaligin
miidahalesinde oncii olarak zorbaligin sonlamasini saglayan kisidir. Hem zorba hem de
kurban igin biiyiik fayda saglamus olurlar. Ogrenciler akran zorbaligmin énlenmesi igin

savunucu olma hususunda tesvik edilmelidir (Jenkins ve ark., 2018).

Karatas ve Oztiirk’iin (2011) arastirmalarinda seyirciler genel olarak zorbaliga
miidahale eden ve miidahale etmeyenler olarak ikiye ayrilmaktadir. Zorbalik gibi
istenmeyen davraniglarin okul ortaminda tiim taraflar1 olumsuz etkiledigi i¢in seyirciler
tarafindan miidahale edilmesi beklenmektedir. Fakat baz1 sebeplerle miidahale etmekten
kaciman seyircilerin ¢ok daha fazla oldugu ifade edilmistir. Bu sebeplerden bazilari;

zorbalik davranisinin kendilerine yonelecegi, akranlari tarafindan ‘ispiyoncu’ olarak
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etiketlenecegi, ne yaptigi gerektigini bilmemeleri halinde siralanabilir (Levinson ve

Liepe-Levinson, 2004).
2.2.4 Zorbahgn Tiirleri

Alanyazinda zorbalik tiirleriyle alakali ortak bir tanimlama yoktur. ilk olarak
(Olweus, 1995) yaptigi arastirmada zorbaligi dogrudan ve dolayli olarak ikiye
ayirmaktadir. Dogrudan zorbalik; fiziksel olarak ‘vurma, itme, esyasini alma veya sozel
olarak kiiftir etme, hakaret etme, kiiclik diisiirme’ gibi agik olarak karsisindaki kisiyi
hedef alan davranislardir. Zorbanin davraniglar1 agik oldugu i¢in maruz kalan kurban
muhatabt olan kigiyi tanimaktadir. Dolayli zorbalik ise; kisi hakkinda ‘dedikodu
cikarma, diglanma, oyunlara alinmama, Otekilestirme, dislama’ gibi kurbanin birebir
muhatabini tanimadigi ama dolayli olarak bu durumdan etkilendigi bir zorbaliktir
(Gokler, 2009). Piskin ve Ayas’in (2011) arastirmasinda zorbalik ‘fiziksel, sozel,
dislama, bireyin mal ve esyalarina zarar verme’ olarak ayrilmaktadir. Son zamanlarda
bilgisayarin hayatimiza girmesiyle birlikte ¢ocuklarin da bilgisayar1 kontrolsiiz bir
sekilde kullanmalar1 yeni bir zorbalik tiirli olan ‘siber/sanal zorbalik’ olarak

adlandirilmaktadir (Sarak, 2012).
2.2.4.1 Fiziksel Zorbalik

Zorba hedefledigi kisi olan kurbanina, fiziksel temas yoluyla uyguladig
saldirganca davraniglar fiziksel zorbalik olarak tanimlanmaktadir. Pekel (2004)
arastirmasinda fiziksel zorbaligr ‘itme, vurma, tekme atma, tokat atma, tiikiirme,
¢imdikleme, sarsma, diirtme, ¢ekme’ gibi davraniglar olarak ifade etmektedir. Piskin ve
Ayas’in (2011) yaptiklar1 aragtirmada ise zorbanin silah ve benzeri zarar verici aletlerle
kurbanina zarar verme, kasitli olarak ¢arpma, tokat ve yumruk atma, kasten egyalara
zarar verme gibi davranislar fiziksel zorbalik olarak ifade edilmektedir. Zorbanin bu
davraniglarinin siddetten farkli olarak siirekli ve kasitli olarak yapiyor olmasi ‘fiziksel
zorbalik’ olmasinda 6nemlidir. Fiziksel bir davranisi icermesinden dolay1 gdzlenmesi ve
tespit edilmesi en kolay zorbalik tiirtidiir. Zorba 6grencinin yasi ve fiziksel giicii arttik¢a
uyguladigi kuvvet de dogru orantili olarak artacaktir. Fiziksel zorba tiiriinde zorbaligin
temel unsuru olan gilic esitsizligi etkin bir sekilde 6n plandadir. Bu sebeple

arastirmalarda da fiziksel zorbalarin genellikle erkeklerden olustugu goriilmektedir.
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2.2.4.2 Sozel Zorbalik

Zorba hedefledigi kisi olan kurbanina sozel yolla; ‘kiifiir etme, hakaret etme,
kiiciik diisiirme, alay etme, lakap takma, tehdit etme, dedikodu ¢ikarma, istenmeyen
saka yapma, olumsuz bir sekilde elestirme, incitici notlar birakma’ gibi davranislar
uygulamaktadir. Kasitli olarak arkadasinin esyalarini alma, parasini isteme gibi
davraniglarda zorbanin sozel olarak uyguladig1 zorbaliktir. Zorba, kurbanini stirekli ve
sistemli olarak benligini yok sayici, giiven kirict sekilde psikolojisini olumsuz
etkileyecek davraniglara maruz birakmaktadir. Zorba 6grenci i¢in en kolay saldirganlik
yontemi olarak secilmekte fakat kurban Ogrenci i¢in kii¢iik diisiiriicii, benligine ve
Ozgilivenine zarar verici bir zorbalik tiiriidiir. S6zel zorbaliga maruz kalan kurbanlarin
yogun stres hormonu salgiladiklari goriilmiistiir. Kurbanlarin 6zgliven ve 6zsaygi
seviyelerinin diismesiyle birlikte okul basarilar1 da diismektedir. Duygusal ve akademik
basarisizlik yasayan kurbanlar sonraki yasamlarin dahi bu problemlerin olumsuz etkisini

gormektedirler (Cankaya, 2011).
2.2.4.3 Iliskisel-Dolayli Zorbalik

Iliskisel-dolayli zorbalikta davramigin kim tarafindan uygulandigi agikca belli
olmadig1 i¢in tespiti zor olan bir zorbalik tiiriidiir. Zorba, kurbanin direk olarak
benligine zarar vermek isteyebildigi gibi genel olarak arkadaglik iligkilerine zarar verme
yoluyla kurbani yalnizlasgtirmay: amaglamaktadir. Kurbani ‘oyuna almamak, diger
cocuklara kurban olan o6grenci ile arkadas olmamasini sdylemek, kurban hakkinda
dogru olmayan bilgiler yaymak, hakkinda dedikodu yaymak, okul ortaminda
utandirmak, gormezden gelerek yok saymak, jest ve mimiklerle asagilamak’ gibi
davraniglara maruz birakmak iligkisel/dolayli zorbalik olarak ifade edilmektedir (Piskin
ve Ayas, 2011). Okul sadece bilgi ve becerilerin edinildigi yer degil sosyallesmenin
saglandig1 yerdir. Insan, sosyal bir varlik olarak iliski kurmaya gereksinim duymaktadur.
Cocuklarin da okullarda akranlariyla saglikli iligkiler kurmasi hem duygusal hem de
akademik basarilarin1 artirmaktadir. Akranlart tarafindan yalmizliga itilen, oyunlara
kabul edilmeyen, otekilestirilen, digsalanan cocuklar ciddi psikolojik rahatsizliklar
yasamaktadir. Bir arasgtirmada iligkisel zorbalig1 genellikle kiz ¢cocuklarmin kullandigi
ifade edilmistir (Smith ve Ananiadou, 2003). Kiz ¢ocuklar1 daha kolay olan, gii¢

icermeyen ve dogrudan kurbanla kars1 karsiya gelmedigi iliskisel zorbaligi kullanmalari
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ve genellikle bu zorbaliga maruz kalmalar1 toplumsal yapilarin getirileri olarak

disiiniilebilir.
2.2.4.4 Cinsel Zorbalik

‘Cinsel igerikli el hareketleri ve sozel ifadelerle rahatsiz etme, clle taciz, cinsel
istismar, elle rahatsiz etme, kizlarin eteklerini agmaya ¢alisma, erkeklerin pantolonlarini
indirmeye ¢alisma’ cinsel zorbalik olarak tanimlanmaktadir. Her zorbalik tiirlinde
oldugu gibi cinsel zorbalikta da kurbani caresiz birakmak, kurbanin {istiinde baski
olusturmak istenmektedir (Kepenekgi ve Cinkir, 2006). Kapci’nin (2004) ilkokul
diizeyinde yaptig1 arastirma da cinsel zorbalik tiriiniin sik rastlanan bir durum
olmadigimmi fakat ¢ocuklarmm %30 kadari elle rahatsiz edilmeye ve cinsellikle ilgili

sOzleri duymaya maruz kaldiklar1 ifade edilmistir.
2.2.4.5 Siber Zorbalik

Son zamanlarda teknolojinin gelismesiyle birlikte bilgisayar ve telefon kullanimi
kiiciik yaslara kadar diigmustiir. Teknoloji dogru kullanildiginda biiyiik faydalari
olabildigi gibi kotii niyetle kullanildiginda da zaralar1 bir o kadar ¢oktur. Kisiye zarar
vermek amaciyla, bir birey ya da grup tarafindan, elektronik posta, cep telefonu, web
siteleri gibi bilgi ve iletisim teknolojilerini kullanarak kasith ve siirekli bir sekilde
kurban1 rahatsiz eden davranmislar siber zorbalik olarak tanimlanmaktadir. Zorba
ogrenciler, teknolijik aletleri kullanarak kurduklari iletisimde kurbanlariyla yiiz yiize
gelmedikleri i¢in davraniglarinin sonucunu gérmemekte, kendilerini daha az sorumlu
hissetmekte ve daha saldirgan olduklari belirtilmektedir (Sarak, 2012).

2.2.4.6 Etnik Zorbalik

Kisinin kiiltiiriine, orf adet gelenek ve goéreneklerine, kiyafetine, ten rengine,
beden yapisina, sivesine, etnik kokenine ait 6zellikleriyle ilgili alay edilerek veya kiiciik
diistiriilerek saldirilmasi etnik zorbalik olarak ifade edilmektedir (Totan, 2007). Smith
ve Ananiadou’nun (2003) yaptiklar1 arastirmada etnik koken olarak azinlikta olan
cocuklarin zorbaliga maruz kalma diizeylerinin daha yiiksek oldugu ifade edilmistir.
Yoon ve Kerber’in (2003) yaptiklar1 arastirmada ise genel olarak kendilerinden farkli
etnik kokene sahip zorbalarin 6gretmenler tarafindan disipline edebilme olasiliklarinin

daha diisiik oldugunu ifade edilmistir. Cok uluslu, ¢ok kiiltiirlii toplumlarda yaygin
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olarak goriilen etnik zorbalik, son yillarda yogun olarak go¢ alan Tirkiye’de de
goriilmektedir.

2.2.5 AKkran Zorbahginin Nedenleri

Arastirmalarda zorbaligin belirli bir nedeni bulunmamakta, zorbaliin
nedenlerinin 6grenim kademesine, yasa, cinsiyete gore degistigi goriilmektedir. Bu
nedenler arastirmalarda tek bir dogru olarak ortaya ¢ikmadigi ¢ok farkli etkenlerin de
arastirmada ortaya ¢iktigr goriilmektedir. Arastirmalar incelendiginde bazi konularda

arastirmacilarin ortak sonuglara ulastig1 goriilmektedir.

Hosgoriir ve Orhan (2017) yaptiklart ¢alismada okul miidiirlerine gore okullarda
goriilen zorbaligin nedenleri ailelerin diisiikk egitim diizeyleri, ¢ocugun aile iginde
yasadig1 siddet ve buna bagli travmalar oldugunu ifade etmislerdir. Okul zorbaliginin
aile ici siddetle iligkisi oldugunu ifade eden diger ¢alismalarda bulunmaktadir (Carney
ve Merrel, 2001; Geng, 2007; Olweus, 1993). Cocugun ailesi ile arasindaki iligkinin
kopuk olmasi, ailenin reddeci tutumuyla birlikte hayata karsi giiven duygusunun
olusmamast , kat1 aile tutumu ve c¢ocuga bedensel cezalarin verilmesi c¢ocugun
saldirganlik davranislar1 hakkinda olumlu diisiinmesine sebep olmaktadir. Boylece
cocuk baskalarina karsi olumsuz tutum ve davramig gelistirmektedir (Curtner-Smith,
2000). Zorbalik yapan ¢ocugun ailesine bakildiginda genellikle ¢ocuk yetistirmede
tutarsiz davraniglar sergileyen, ceza yontemi olarak genellikle siddete basvuran,
cocuklarina kars1 diismanca davranan ebeveynler olduklart goriilmektedir (Kilig, 2009).
Erken ¢ocukluk doneminde aileleri tarafindan ihmal edilen, reddedilen, kabul edilmeyen
cocuklarin beyninin empati ve sosyal iligkiler kurma becerisini kontrol eden kisminin
zarar gormesi sebebiyle bu becerilerden yoksun kalmalarina sebep olmaktadir.
Yasamlarimin ilk senelerinde yasanan duygusal yoksunluk c¢ocuklari kétiiliige
itmektedir. Bebeklik doneminde korkular1 ve ihtiyaglart sevgiyle karsilanmamis ¢ocuk
insan iligkilerindeki temasin gerekliligini anlayamaz, empati ve sefkat duygularindan
yoksun kalmis olur. Hatta bdyle cocuklar bagkalarinin ne hissettigini tamamiyla
anlamamanimn yam sira, onlarl incitip incitmediklerini bile énemsemezler. Thmalkar
ebeveyne sahip bazi ¢ocuklarin zorba davranislar sergiledikleri goriilmiistiir (Perry ve
Szalavitz, 2006). Zorba cocuklarin ailelerine bakildiginda anne babasi ayr1 olan,

pargalanmis ailelerde yetisen ¢ocuklar oldugu ifade edilmistir (Kale ve Demir, 2017).
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Sahin ve ark.’min (2009) calismalarinda alt sosyoekonomik diizeye sahip
cocuklarin zorba olma egilimlerinin daha yiiksek oldugunu ifade etmislerdir. Bu
cocuklar ortamlarda kabul gorme, sevilme ve saygi duyulma isteklerinden dolayi,
iletisim ve kabul edilme yolu olarak gii¢ gosterisinde bulunmak oldugunu fark etmesiyle
birlikte tekrarlanan saldirganca davranislar uygulamaktadirlar. (Ozkan ve Gokgearsalan
Cifci, 2010) yaptiklar1 arastirma da bu veriyi desteklemekte, alt sosyoekonomik diizeye
ait ¢ocuklarin zorba olduklarini ifade etmislerdir. Piskin’nin (2003) ¢alismasinda ise
ilkogretim okullarinda zorbalik davranisinin iist sosyoekonomik diizeyden gelen

Ogrenciler arasinda daha yaygin oldugunu ifade etmistir.

Zorbaligin bir diger nedeninin okul ikliminin olumsuz 6zellikler tagimasi olarak
ele alinmaktadir. Okul iklimi; ‘Ogretmen davranislarinin destekleyici, Ogrenme
ortaminin basari yonelimli, akran iliskilerinin olumlu oldugu ve &grencilerin kendini
giivende hissettigi okul ortamlari’ olarak olusturuldugunda zorbalik davraniglarinin
azaldig1 belirtilmistir (Calik ve ark., 2009). Arastirmalar zorba ¢ocuklarin etrafin1 diger
sorunlu akranlartyla cevirmelerinin kotii davraniglarinin artmasina neden oldugunu
ifade etmislerdir. Akranlar birbirlerinin diirtiiselligini pekistiren diger zorba ¢ocuklarla
karsilastiklarinda sug ortaklar1 olmaktadirlar ve siddetin sorunlar1 ¢ozmenin en iyi yolu
oldugu fikrini benimsediler. Okulda ve ¢evrelerinde sahit olduklar1 siddetin dahasi
olarak ¢evrelerinde acgik olan televizyonlarda veya telefonlarda gordiikleri siddet
cocuklarin zorbaliga egilimlerini arttirmaktadir. Gorsel medyada baskalarina giig
uygulamanin keyifli bir sey oldugunun gosterildigi bazi zararh igeriklerin olmasi ve
cocuklarimn model alma yoluyla 6grendikleri gelisim donemlerinde zorba insan
davraniglarini model alip taklit ettigi goriilmektedir (Perry ve Szalavitz, 2006).
Tokdemir ve ark’nin (2003) ilkogretim ogrencilerinin  izledikleri televizyon
programlarina gore fiziksel siddete bagsvurma durumlar1 ve siddete dair tutumlarinin
arastirildig1 arastirmada c¢ocuklarin kavga etme egiliminin, spor (%59.20) ve siddet
iceren dizileri (%79.40) izleyenlerde “en yiliksek”, pembe dizi (%59.20) ve cocuk
programlari (%41.70) izleyenlerde ise “en diisiik” oldugu ifade edilmektedir.

Zorbalar ‘aym fikirde olmadiklarinda, dikkat ¢cekmek istediklerinde, basarili
olan Ogrenciyi kiskandiklarinda, istekleri yapilmadiginda, lider olmak istediklerinde,
kendilerini ifade edemediklerinde, 6fkelendiklerinde, istemedikleri bir seyi yapmaya

zorlandiklarinda ve arkadaslik iligkileri bozuldugunda zorbalik uyguladiklari’ni ifade
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etmislerdir. Bunun nedeninin ise zorbalarin akranlariyla saglikli sosyal iligkiler
kuramadigi icin oldugu goriilmektedir. Ciinkii kisileraras: iliskilerdeki problemlerin
duygusal- davranigsal problemlere ve okul problemlerine yansidigi bunlarin ise ana
sebebinin sosyal becerilerdeki yetersizlik oldugu ifade edilmistir. Zorbalik davranis
nedenlerine iliskin O0gretmenlerin goriigleri ise; ailesel faktorler, ¢evresel faktorler,
sosyal medya ve televizyon, yanlis arkadas sec¢imi, kendini ifade edememe, giiclii
oldugunu ispat etmeye calisma, ilgi ¢ekme istegi ve ergenligin etkisi olarak ifade

edilmistir (Carkit ve Bacanli, 2020).

Zorbaligin nedenlerinden biri ise ¢ocuklarin savastan ¢ikmig olmalari, savas
magduru olmalari, savasa ve siddete tanik olmalar1 sebebiyle zorba olma egilimlerinin
yiiksek oldugu ifade edilmistir (Carkit ve Bacanli, 2020). Bir diger arastirma ise go¢
gecmisi bulunan ailelerin gog ettikleri yerlerde farkli bir kiiltiir, dil, din ve wrk ile
kargilagmalari uyum sorunlarini ortaya ¢ikarmakta ve uyum saglayamamalari halinde
catisma yasamaktadirlar. Bu ailelerin okul ¢agindaki ¢ocuklari okula gittiklerinde uyum

problemleri yasamakta ve bazi ¢ocuklar zorbaliga basvurmaktadir (Perren ve ark.,
2009).

Yilmaz ve Malko¢’un (2020) yaptiklari arastirmada zihinsel yetersizligi olan
ogrencilerin kaynastirma egitimi kapsaminda genel siniflara devam ederken zorbaliga
maruz kalma seviyelerinin yiiksek oldugu goriilmektedir. Diger 6grencilerden biligsel
ve sosyal olarak farkli olmalarimin buna sebep olabilecegi ifade edilmektedir.
Kaynastirma 6grencileri diger 6grenciler tarafindan oyuna alinmamakta, dislanmakta,
sevilmemektedir. Bu arastirmay1 destekleyen diger bir arastirma ise 6zel gereksinimli
cocuklarin sosyal becerilerden yoksun olmasi nedeniyle zorbaliga maruz kaldiklari ifade

edilmistir (Ezmeci ve ark., 2020).
2.2.6 Zorbalik ve Demografik Degiskenler Arasindaki iliski
2.2.6.1 Yas

Olweus’e (1999) gore 713 ilkokulda 2.-9- siniflar1 kapsayan genis bir 6rneklem
grubuyla yapmis oldugu arastirmada ulagtifi verilere gore zorbalia maruz kalan
kurbanlarin yasa bagh olarak azaldigi goriilmektedir. Fakat zorba davranista bulunma
sikliginda bir degisiklik olmadig ifade edilmistir. Piskin ve Ayas’in (2005) lisede
yaptiklar1 arastirmada zorbalarin daha biiyiik yasta olup 3. smiflarda daha fazla
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olduklari, kurbanlarin ise kiigiik siniflardan olup 1. siniflarda daha fazla oldugu ve bu
kiigiik yastaki dgrencilerin daha fazla zorbaliga maruz kaldig1 belirtilmistir. Ogrenim
kademesinin degismesine ragmen bu iki arastirmada birbirini desteklemektedir. Zorba
ve kurban arasindaki gilic ve yas iligskisi burada da degismedigi goriilmektedir. Zorba
davraniglarinin yas biiyiidiik¢e artmis oldugu goriilmekte fakat kurban olma durumunun
azalmis oldugu goriilmektedir. Zorbanin yasiyla dogru orantili olarak giiciiniin artmasi,
boylece fiziksel zorbaligin yas biiylidilkce arttiginin ifade edildigi arastirmalarla
ortiismektedir. Piskin’in (2002) yaptig1 arastirmada ilkdgretim ikinci kademede, birinci
kademeye kiyasla zorbaligin daha fazla goriildiigli ve bu arastirmalarla Ortiistiigii
gostermistir. Zorbalig1 sikayet etme durumunun ise birinci kademedeki kurbanlarin
durumdan magdur olduklarin1 6gretmenlerine daha cok ifade ettikleri fakat ikinci
kademede kurbanlarin sikdyetlerini arkadaslariyla paylastiklar1 goriilmektedir. Ergenlik
doneminde olan ikinci kademedeki Ogrencilerin duruma verdikleri tepkinin farkli
olmasi, sosyal gelisim donemlerinde akranlariyla kurduklart yakin iliskiden

kaynaklamasinin sonucu olabilir.

Coloroso’nun (2003) yaptigi arastirmada Ogrencilerin en ¢ok 10-14 yaslar
arasinda zorbaliktan gikayet ettiklerini, ikinci olarak 5-9 yas grubunun geldigini ve bunu
15-19 yas grubunun izledigini ifade etmistir. Zorbalarin yasca daha kii¢iik oldugunu
ifade edenler %3’li olustururlar. Katilimcilarin %481 zorbalarin ortaokul, %36’s1
ilkokul ve %10’u da genellikle lise Ogrencisi olduklarimi ifade etmektedirler.
(Alikasifoglu ve ark., 2007) arastirmacilarin lisede yaptiklari arastirmada ise 10 ve 11.
smif 6grencilerinin 9. Simf 6grencilerine gére daha az zorbaliga ugradiklarmi ifade
etmislerdir. Arastirmalarda kurbanlarin en fazla zorbaliga ugradiklar1 6grencilerin yas
gruplart arastirildiginda ise genellikle ‘kendi smiflarindan’ olan arkadaslarinin
zorbaligina maruz kaldiklarini ifade etmislerdir. Ikinci olarak ‘kendi sinif diizeyi ama
farkli subeden’ bir akranin zorbaligina ugradigimmi sdyleyen kurbanlar, en az ‘iist

siiflardan’ zorbalik gordiiklerini ifade etmislerdir (Ddlek, 2001).
2.2.6.2 Cinsiyet

Akran zorbaligimin cinsiyet degiskeni lizerinde yapilan arastirmalar genellikle
ortak bir kaniya ulasilmamis oldugu dikkat ¢ekmektedir. Piskin (2003) erkeklerin zorba
olma egilimlerinin daha yiliksek olduguna dair sonuglara ulagsmistir. Kurban grupta ise

kiz ¢ocuklariin daha fazla oldugunu belirtmistir. Olweus’e (1994) gore de ortaokuldaki
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erkek Ogrencilerin kiz Ogrencilere oranla dort kat daha fazla zorba davranislar
sergilediklerini ifade etmistir. Bir¢cok arastirma sonucunda erkek Ogrencilerin zorbalik
konusunda kiz Ogrencilere oranla daha fazla zorba davranislar uyguladiklari ifade
edilmistir (Baldry ve Farrington, 2000; Boulton ve Underwood, 1992; Gokler, 2007;
Olafsen ve Viemerd, 2000)

Zorbaligin cinsiyete dair degisiklikleri aragtirmalarda incelendiginde erkeklerin
hem zorba hem de kurban olma diizeylerinin kiz 6grencilerden daha yiiksek oldugu
gozlenmistir. Erkek o6grencilerin kiz 6grencilere oranla daha fazla oranda zorbaliga
maruz kaldiklar1 ifade edilmistir (Ozen, 2006). Rigby ve Slee’nin (1991) yaptiklari
aragtirmada 6-16 yaslarindan 615 c¢ocugu kapsayan genis oOrneklemle cinsiyetin
zorbaliga etkisinin incelendigi arastirmada erkek ¢ocuklarinin kiz ¢cocuklara oranla daha
fazla zorbaliga maruz kaldiklar1 ifade edilmistir. Diger bircok arastirmada zorbaliga
maruz kalan erkek ¢ocuklarinin daha fazla oldugunu desteklemektedir (Gokler, 2007;
Pigkin ve Ayas, 2011; Sutton ve Smith, 1999). Bazi arastirmalar ise zorbaligin cinsiyetle
iligkisinin bulunmadigina dair sonuglara ulastiklarini ifade etmektedirler (Andreou,
2000; Baldry ve Farrington, 1999; Giiltekin, 2003; Schwartz ve ark., 2002).

Erkek ve kiz ¢ocuklarinin farkli tirlerde zorbaliga maruz kaldiklar
goriilmektedir. Erkek zorbalarin eylemleri daha c¢ok fiziksel tiirde giice dayali eylemleri
icerdigi, kiz zorbalarin eylemlerinin daha ¢ok sozel olarak; nispet yapmaya yonelik,
incitici, kiiciik diisiiriicii ve arkadas gruplarindan dislayict davraniglar icerdigi ifade
edilmektedir. Genel olarak erkeklerin agik saldirilara maruz kaldiklar, kizlarin ise
dolayli olarak gergeklesen iliskisel zorbaliga maruz kaldiklar1 belirtilmistir (Crick ve
Grotpeter, 1995; Hantler, 1994; Pateraki ve Houndoumadi, 2001; Pigkin, 2002; Rigby,
2002). Bir bagka arastirma Wentzell’in (2005) arastirmasinda fiziksel zorbaliktan farkli
olarak erkeklerin isim takma gibi dogrudan zorbaliga daha fazla ugrarken, kizlarin ise
dislama gibi dolayli zorbaligin pek cok tiirline maruz kaldiklarini belirtmistir. Erkek
cocuklarmin daha ¢ok hemcinsleri tarafindan zorbalifa maruz kaldiklar, kiz
cocuklarinin ise hem erkekler hem de kizlar tarafindan zorbaliga maruz kaldiklari
belirtilmistir (Pekel, 2004). Délek (2002) ise her iki cinsiyetinde zorbalik davraniglarini
sadece kendi cinslerine uyguladiklarini, kizlarin hedef olarak kiz arkranlarini, erkeklerin

ise erkek akranlarini sectiklerini ifade etmistir.
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2.2.6.3 Sosyoekonomik Durum

Akran zorbaligi ve sosyoekonomik durum arasindaki iligskinin incelendigi
arastirmalarda birgok farkli sonug¢ ortaya c¢ikmistir. Bu konuda ortak bir goris
bulunmamaktadir.  Arastirilmalar  incelendiginde bazi arastirmalarda  ailenin
sosyoekonomik durumu ve akran zorbaligi arasinda iliski bulunmus, bazilarinda ise
bulunmamistir. Ayni sekilde zorbaliga maruz kalma ve sosyoekonomik durum
arasindaki iligki incelendiginde de ortak bir sonuca ulasilmadigi goriilmektedir. Olweus
(1993) yaptig1 arastirmada alt sosyockonomik diizeye sahip olmanin zorbalik ya da
kurbanligin bir nedeni olmadigini, ¢ilinkii ‘iyi’ ebeveynlerin her sosyoekonomik
diizeyde esit olarak bulundugunu ifade etmektedir. Almanya ve Ingiltere’de
karsilastirilmali sekilde yapilan bir aragtirmada belli bir sosyoekonomik diizeye sahip
olmanin zorbalik davranigina daha fazla etki etmedigi, her sosyoekonomik diizeyde olan

ogrencinin zorbaliga maruz kaldig: ifade edilmektedir (Nordhagen ve ark., 2005).

Ozkan ve Gokgearsalan Cifci’nin (2010) arastirmasinda alt sosyoekonomik
diizeye sahip ilkokullarda akran zorbaligini incelendiginde zorbaliga karsi tutumlarinin
olumlu oldugu ve akran zorbalig1 davranislarinin yaygin oldugu ifade edilmistir. Baska
bir aragtirmada ise alt sosyoekonomik diizeye sahip okullardaki 6grencilerin her tiirlii
bedensel, sozel, iliskisel zorbaliga maruz kaldiklar1 belirtilmistir. Bedensel ve duygusal
zorbalik davraniglarinin en ¢ok alt sosyoekonomik diizeydeki erkek oOgrencilerde,
duygusal ve sozel zorbalik davraniglarinin ise iist sosyoekonomik diizeydeki kiz
Ogrencilerde goriildiigli ifade edilmistir. Duygusal zorbalik davranmisinin ¢
sosyoekonomik tiirdeki Ogrencilerde ortaya cikis seklinin farkli oldugu belirtilmistir.
Ust sosyoekonomik diizeydeki dgrencilerin okulda en fazla ‘esyaya zarar verme’, orta
diizey Ogrencilerin ‘kiiclik diisiirme’ ve alt diizeydeki Ogrencilerin ise ‘ayrimcilik
yapma’ gibi zorbalik davranislarina bagvurduklari ifade edilmistir (Cetinkaya ve ark.,
2009). Bir diger arastirmada digerlerini destekleyen sonuglara ulasmistir. Alt
sosyoekonomik diizeye sahip olan ¢ocuklar akranlarina fiziksel zorbalik uygularken, iist

sosyoekonomik diizeydeki ¢ocuklarin ise akranlarma psikolojik zorbalik uyguladiklar

ifade edilmistir (Kabil, 2010).

Piskin (2003) arastirmasinda iist sosyoekonomik diizeye sahip 6grencilerin, orta
ve alt sosyoekonomik diizeye sahip Ogrencilere gore daha zorba olduklarini ifade

etmistir. Haftada en az bir kez zorbaca davranista bulunan 6grencilerin %11.90" iist
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sosyoekonomik diizeye sahip iken, %4.80°1 alt sosyoekonomik diizeydeki 6grencilerden

olusmaktadir.

Ogretmenlere uygulanan ¢alismada okulun sosyoekonomik diizeyinin zorbaliga
kars1 6gretmenlerin tutumunu degistirdigi goriilmekte alt ve {ist sosyoekonomik diizeye
sahip okullardaki 6gretmenlerin %86,2’sinin, orta diizeydeki okullarin 6gretmenlerinin

ise %49,6’sin1n zorbalik durumunu ‘cok ciddi’ olarak degerlendirdikleri goriilmektedir.
2.2.6.4 Aile

Kisiligin olusmasinda biiylik 6dneme sahip olan aile, ¢ocugun olumlu veya
olumsuz davranislar edinmesinde rol model olan bir unsurdur. Aile, ¢ocugun ilk
sosyallestigi ve davraniglari taklit ederek O0grendigi yerdir. Cocuk, aile ortamindan
O0grendigi davraniglarim1  okulda da silirdiirmektedir. Okulda goriilen zorbalik
davraniglarinin aile ortaminda sahit olunan siddet davranislariyla iliskisi oldugunu ifade
eden arasgtirmalar vardir (Carney ve Merrel, 2001). Anne babalarin g¢ocuklarini
yetistirirken baski kurmalari, kontrol altinda tutmalar1 ve bedensel cezalar vermeleri
cocuklarin zorbalia maruz kalan kisiler olmasina sebep olmaktadir. Kurban olan
cocuklarin anne ve babalari tarafindan baski altinda tutulmalari, kendi 6zgilivenlerinin
olusmasmi1 engellemekte ve okulda zorbaliga maruz kaldiklarinda ¢aresiz
kalmaktadirlar. Boyle ¢ocuklar genellikle susma ve kagma egilimi gostermektedirler

(Ladd ve Kochenderfer Ladd, 1998).

Aile yetistirilme tarzlarinin cocuklarin kisiliklerini etkiledigi bilinmektedir.
Ailelerin gelenek¢i tavri ve iginde bulundugu sosyokiiltiirel kaliplar kiz ve erkek
cocuklarimi yetistirirken farkli beklenti ve tutumda olmalarina sebep olmaktadir.
Boylece kizlardan pasif ve itaatkar biri olmalart beklenirken, erkeklerden ise saldirgan
ve baskin olmalar1 beklenmektedir. Bu sosyal beklentileri karsilamayan erkekler zayif,
korkak ve ana kuzusu olarak etiketlenirken, erkelerin iligkilerde giic unsurunu
kullanmalar1 6gretilmis bir kaliptir. Bunun aksine kizlardan, tepkisel ve saldirgan
davranmamalar1 beklenir; ¢linkii onlar duygusal, zayif ve itaatkar olarak algilanir.
Aslinda arastirmalarda da goriilen kiz ¢ocuklar1 dolayli zorbalik kullanirken topluma
zorba oldugunu gostermek istememekte, erkek ¢ocuklari dogrudan zorbalik kullanarak

gliclii oldugunu ispatlamak istemektedirler (Askew, 1989 akt. Gokler, 2007).
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Bir aragtirma da tek ebeveynli ¢ocuklarin iki ebeveynli ¢ocuklara nazaran
kurban olma olasiliklarin fazla oldugu ifade edilmistir. Hatta annesi olmayan erkek
cocuklarin genellikle saldirganca davranmislara maruz kalan kurbanlar oldugu
goriilmiistir (O'Moore ve Kirkham, 2001). Anne ve babanin ikisinin varliginda ise
birlikte ortak bir goriis lizerine g¢ocuk yetistirilmesinin, aralarinda bit tutarliligin
olmasinin ¢ocuk {izerindeki etkisi ¢ok biiyliktiir. Zorba ¢ocuklarin ailelerine
bakildiginda genellikle babalarinin ¢ocuklarina karsi reddedici, ilgisiz, cezalandirici,
zayif ve aldirmaz, kontrol altinda tutan, baskici sekilde oldugu, annenin ise ¢ogu zaman
babanin bu baskici tavrin1 tahammiil edici, asirt hosgdriilii veya aldirmaz bir tavirla
karsilik vererek ortak bir tutumlarinin olmadigi gorilmektedir (Curtner-Smith, 2000).
Ebeveynler arasinda cocuk yetistirme acisindan tutarsizliklarin goériilmesi ¢ocugun
dogru ve yanlis davraniglar1 6grenmesinde zorluk yasamasina ve hem zorba hem kurban
davraniglarini ailesinden taklit ederek okulda ve smifta devam ettirmektedir. Olumsuz
davraniglar ise ebeveynleri tarafindan gérmezlikten gelindiginde veya kabul edildiginde
zorbanin davraniglart artarak devam etmektedir. Evde tutarliligin, sevginin ve diizenin
olmadig1 bunun yerine kat1 ve fiziksel cezalarin oldugu ortamlarda kisiler saldirganca

davraniglara yonelmektedirler.
2.2.6.5 Kardes Saytst

Yurttag (2010) ¢alismasinda zorba davranis egilimi ile kardes sayis1 arasinda bir
iligki tespit etmemistir. Keskin’in (2010) arastirmasinda ise zorbaligin hakli gorme alt
Olceginde kardes sayisi arttikca zorbalik egiliminin arttifini tespit etmistir. Ayrica
Olceginde ise tek cocuk ya da tek kardesi olanlarin dort-bes kardes sahibi olanlara gore
zorbalik egilimlerinin daha fazla oldugu ifade edilmistir. Bu durumu da ¢ok kardesi
olmayan ya da tek ¢ocuk olan 6grencilerin daha benmerkezci olmalart ve paylasimci da
olmadiklar1 i¢in bilingli bir sekilde karsi tarafi tizme davranisi gosterebildikleri seklinde

agiklanabilir.
2.2.6.6 Akademik Basart

Cocuklarin akranlartyla iliskileri okula karsi tutumunu ve akademik basarisini
onemli derecede etkilemektedir. Siniftaki akran iliskileri ¢ocugun sinifta mutlu ve
giivenli olmasini, okulu sevmesini ve okula karst olumlu tutum gelistirmesini

saglamaktadir. Okul sadece egitim alinan bir yer degil, sosyal iligkilerimizin gelisip
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sonraki yasamimizda saglikli iliskiler kurmamizi saglayan bir kurumdur. Okulda
arkadaslar1 tarafindan reddedilen, sevilmeyen ve olumsuz davraniglara maruz kalan
cocuk okula gitmek istemeyecektir. Okuldan kaginma egilimi gosteren cocuk
gozlemlenip bu davranisinin sebebi arastirildiginda genellikle okulda maruz kaldig1 bazi
olumsuz davranislar oldugu goriilmektedir. Bu sekilde okula devamsiz gelen ¢cocugun
akademik basarisinin diistiigii goriilmekte ve bu sebeple de okula gelmek istememe
davranis1 pekismektedir. Zorbalik ve akademik basarinin birbirini etkileyen énemli bir
nokta oldugu alanyazin incelendiginde de karsimiza ¢ikmaktadir. Schwartz ve ark.’nin
(2002) 5. ve 6. Smif c¢ocuklarla yaptigi arastirmada zorbalik ve akademik basari
arasinda bir iliski oldugunu, akademik basar1 azaldik¢a zorbaliga maruz kalma
diizeyinin arttigin1 tespit etmistir. Ogretmenlerin akademik basaris1 diisiik diye
tanimladig1 ve sinavlardan diisiik puanlar alan ¢ocuklarin zorbaliga daha fazla maruz
kaldig1 ifade edilmistir. Akranlar1 tarafindan siirekli dislanan c¢ocuklarin ilerleyen
zamanlarda diger arkadaslariyla da iletisim kurmakta sikinti yasadigi ve okula

gitmekten kacindig1 ve en sonunda da okuldan ayrilmayi istedikleri belirtilmistir.
2.2.7. Akran Zorbahginin Sonug¢lar:

Saldirganligin kasith, stirekli ve gii¢ esitsizligi kullanilarak yapilmasi zorbaligin
cocuklar arasinda olusan basit kavgalar olmadigi, bu davranislarin uygulanmasi halinde
hem uygulayan hem maruz kalan hem de bunu izleyen seyirciler agisindan ciddi
olumsuz sonuglara yol agtifi son arastirmalarda ortaya konmustur (Gokler, 2007).
Akran zorbaliginin kisa ve uzun vadeli etkilerinin arastirildigi arastirmalar durumun
ciddiyetini bir kere daha vurgulamislardir. Okullarda yasanan fiziksel zorbaligin
yaralanmalara ve hatta 6liimlere bile sebebiyet veren sonuglara yol agmasiyla birlikte
akran zorbaliginin tespit edilerek, miidahale yontemlerinin arastirildig ¢aligsmalar 6nem
kazanmaktadir (Geng, 2007). Kurban ¢ocuk {izerindeki kisa vadeli etkileri; asagilanma,
kiigiik diisme, mutsuzluk iken uzun vadeli etkileri ise; Ozgiiven yitimi, kaygi,
giivensizlik, kafa karigikligi ve okul reddi oldugu ifade edilmistir (Austin ve Sciarra,
2012).

Akran zorbaligt hem magdurun hem de zorbanin psikolojik ve fiziksel
gelisimlerini  olumsuz etkileyerek, ¢ocukluk donemindeki gelisim unsurlarmi
tamamlayamamasina, bu donemdeki eksikliklerle sonraki gelisim donemine ge¢cmek

zorunda kalmasina sebep olmaktadir. Zorba veya kurbanlar her bir donemde yasadiklari

52



eksikler ve aksakliklarla birlikte yetiskinlik donemine geldiklerinde, bir¢ok psikososyal
problem yasamakta ve sosyal hayata uyum saglayamamaktadirlar (Ttofi ve Farrington,
2008). Kurbanlarin genellikle dikkat problemi yasadiklari, bunun sebebinin de zorba
davranisa maruz kalacagr zamani bilmedigi i¢in siirekli etrafin1 gozleyerek, maruz
kalacagr zamani kaygiyla beklemektedirler. Bdylece kaygi seviyeleri okul iginde
giinden giine artmakta, iliskilere ve derse odaklanmakta problem yasamaktadirlar.
Kurbanlarin akademik basarilarinin diisiik, kaygi ve korku seviyelerinin yiiksek, yalniz
ve terkedilmis olma sebepleri bu yiizdendir (Beale ve Scott, 2001). Bu kisilerin intihar
egilimlerinin daha fazla oldugu ifade edilmektedir. Zorbaliga maruz kalan ¢ocuklarin,
depresyon, yalnizlik, anksiyete gibi problemlere sahip oldugu goriilmektedir (Yaman ve
ark., 2011). Bunun yani sira, zorbaliga maruz kalmanin baska saglik problemlerine de
yol agtigi arastirmalarda goriilmektedir. Bir arastirmada zorbaligin ilkokuldaki
cocuklarin genel saglik durumlarn iizerindeki etkileri incelendiginde kurbanlarin; uyku
problemleri yasadigi, siklikla karin ve bas agrisi ¢ektigi, altin1 1slattiklari ifade edilmistir
(Katrina Williams ve ark., 1996). Kurban ¢ocuklar ¢ok fazla korku, endise ve ¢aresizlik
yasamakta ve sosyal iligkilerde saglikli iliskiler kuramamaktadir. Bazilar1 yalniz olmay1
tercth etmekte ama bazilar1 zorbaligin sonucu olarak yalnizliga mahkim edilen, ikili
iliskilerden kaginan ¢ocuklar haline gelmislerdir (Y1ldirim, 2001). Okul sevgileri azalan
kurbanlar okula gitmek istememekte ve kendilerini okulda giivende hissetmedikleri
ifade etmektedir (Piskin, 2003). McNamara ve McNamara’ya gore; fiziksel zorbaliga
ugrayan kurbanlar bedensel zararlarini azaltmak, zorbalari yatistirmak icin sahip oldugu
esya veya para gibi seyleri vermek isterler, eger kendilerinde yoksa bazilarinin ¢alma
egiliminde olmasi zorbaliktan kurtulmak i¢in yaptiklar1 davraniglardir (Akt. Smokowski
ve Kopasz, 2005) .

Zorba c¢ocuklarin iletisim yolu olarak siddeti kullanmalar1 ve giiclii olma istekleri
ileriki zamanlarda siddet davranislarin1 arttirmalarina ve davramislarinin  suca
doniismesine sebep oldugu arastirmalarda ifade edilmistir. Suga egilimlerinin daha fazla
oldugu zorbalar, yetiskinliklerinde daha fazla trafik suguna katildiklar1 arastirmalarda
belirtilmistir (Roberts, 2000). Baska bir arastirma da bu durumu desteklemektedir. Bu
arastirmada 6-9. smiflarda zorbalik yapan ¢ocuklarin uzun vadeli zorbalik egilimleri
incelendiginde, 24-35 yasa kadar en az bir kriminal suca karistiklari, bu ¢ocuklardan
%40’ min ise, cok daha fazla suca karistiklar1 ifade edilmistir. Ayrica zorba ¢ocuklarin

zorba olmayan cocuklara gore hirsizlik, siddet ve madde kullanimina da daha meyilli
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olduklar1 gézlenmektedir (Olweus, 1993). Garrity ve ark.’nin (2004) ¢alismalarinda ise
benzer bir aragtirma yaparak 8 yasinda zorba olarak nitelenen ¢ocuklarin, 24 yasina
gelene kadar, zorba olmayan akranlaria gore herhangi bir suca karisma olasiliklar alti
kat, 30 yasina kadar kriminal bir sug isleyerek sabikali olma oranlar ise bes kat daha
fazla oldugunu ifade etmislerdir. Zorba cocuklarin yetiskinliklerinde eslerine ve
cocuklarmma da zorbaca davrandigi goriilmektedir. Cocukluklarinda zorba olarak
tanimlanan insanlarin ¢ocuklarinin zorbalik yapma olasiliklarin daha yiiksek oldugu
ifade edilmistir (Carney ve Merrel, 2001). Ayrica zorbalar, genellikle zihinsel saglik
sorunlart olan kisilerden olusmaktadir. Bir arastirmada zorbalarin; iigte birinin dikkat
yetersizligi oldugu, %12.5’inin depresyon yasadigi, %12.5’inin kars1 ¢ikma-kural
bozucu davranig problemlerine sahip oldugu ifade edilmistir (Kumpulainen ve ark.,
2001). Zorba gocuklarin genel olarak okula karsi ilgileri azdir. Okula gelmekten
kagmakta, okulda derslerle ve 6gretmenlerle ilgilisi zayif olmasi sebebiyle akademik
basarilar1 da diisiiktiir. Genellikle fiziksel gilice dayali islerden hoslanmaktadirlar. Bu
bazen spora karsi ilgilerini ve basarilarini artirmaktadir. Akademik basarisi diisiik olan
zorbalarin yetiskin olduklarinda, is yasamlarinda basarisiz olmalarina sebep olmaktadir

(Carney ve Merrel, 2001).
2.2.8. Zorbahg Onlemeye ve Miidahaleye Yénelik Stratejiler

Herhangi bir problemle karsilasildiginda, problemin ¢éziimiine yonelik takinilan
davraniglar ¢ok 6nemlidir. Bazi davranislar problemi bitirmeye dair sonuglar verse de,
bazilar1 problemi biiyiitiip iginden ¢ikilmaz karmasik bir durum yaratabilmektedir.
Zorbalik okullarda gergeklestiginde zorbaligi Onlemeye ve miidahalesine dair
Ogretmenlerin, idarecilerin ve Ogrencilerin her birinin ayr1 misyonu ve gorevi
bulunmaktadir. Bu gérev ve misyonu bilmeyen, bunun dogrultusunda hareket etmeyen

kisiler oldugunda problem daha biiyiik sorunlara yol agabilmektedir.

Zorbalikla karsilasildiginda zorbayr yaptigi davranisin yanlis oldugu konusunda
uyarmak ve zorbaya davraniglarmin sonuglarmi géstermek yaygin olarak kullanilan
yontemler oldugu ifade edilmektedir. Zorbanin davraniglarinda diizelme goriilmedigi
takdirde davraniglarin1 kontrol etme egitimleri vermek, g¢esitli danismanliklar almaya
yonlendirmek de sik kullanilan yontemlerdir. Zorbalikla karsilasildiginda miidahale
olarak ceza vermek ise zorbaliga zorbalikla karsilik vermek olarak kabul edilmekte ve

bu davranis olay:1 biiyiitmekten bagka bir ise yaramadigi ifade edilmistir. Fakat bazi
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okullarin zorbaliga karst kati cezai davranislart oldugu, boyle davranislara tahammiil
edilemeyeceginin kabul edildigi, zorbalarin okuldan uzaklastirildiklar1 veya bu tiir
ogrencileri bir sinifta toplama gibi yontemler benimsedikleri gériilmektedir (Pepler ve

ark., 2004).

Zorbaligin miidahalesine yonelik yapilan ¢aligmalarda 6grenciye verilen sosyal
destegin akran zorbaligini azalttifi ifade edilmistir. Zorbaliga egilimi olan risk
gruplarinin tespit edilip, psikolojik danisma ve rehberlik servisleri tarafindan anne
babalarin katilacagi sosyal destek egitim programlarinin diizenlenmesinin zorbaligi
onlemede biiyiik katkisinin olacagi belirtilmistir (Tura, 2008). Kurban &grencilerin
yalnizlik ve endise yasamasina ¢ozliim olarak akranlari ve diger kisiler tarafindan sosyal
destek verilerek sosyal alanlarda saglikli iligskiler kurmasina yardimci olunmasi halinde,
zorbaliga maruz kalma seviyesi azalacaktir. Kurban kendi giivenli alaninda olmak
istedigi ama kendini dis g¢evreden soyutlamasi sonucu yalnizlik duygusu gibi bazi
psikolojik problemler yasamaktadir. Cocugu bu durumdan kurtarmak igin arkadaslik
cemberi gibi birlestirici etkinlikler kurmak zorbaligin 6nlenmesine yardimci olacagi
ifade edilmistir (Smith ve Brain, 2000). Palak’in (2018) arastirmasinda ise isbirligine
dayali ogrenme yontemleri kullanilarak islenen dersin zorbaligi azalttigim1 ifade
etmistir.  Sinif ikliminin olumlu olmasi, tiim sinifi kapsayici sekilde diizenlenen
etkinliklerin ¢ocuklara olumlu hisler yiikleyerek akran iligkilerinin saglikli bir sekilde
gelismesine katki sagladigi goriilmektedir. Ogretmen zorbaligin &nlenmesinde ve
miicadelesinde sorumlulugu iistlendiginde ve sinifi kapsayict ve birlestirici etkinlikler
diizenlemeye gayret ettiginde zorbaligin azaldig1 arastirmalarda ifade edilmistir. Sinifin
kurallar belirlenirken demokratik bir sekilde smniftaki tim Ogrencilerle birlikte
belirlenmeli, sorumlulugun tiim 6grencilerde oldugu fikri olugmalidir. Seyirci olan grup

bilinglenerek, zorbaliga miidahale ederek dnemli bir gorevi tistlenmelilerdir.

Miidahele stratrejilerinin ~ bilinmesinin = onemine dair Olweus’un (2005)
arastirmasinda zorbaliga miidahale stratejilerinde, smifta sesli bir sekilde hikaye kitabi
okumanin &neminden bahsetmistir. Ogretmen tarafindan secilen, icinde &grencinin
zorbalik magduru kahramanla empati kurabilecegi, seyirci grubun zorbaliga sahit
olduklarinda neler yapabilecegine dair olaylarin yer aldig1 kitaplar zorbalig1 6grenciye
tanitacak ve onunla bas etme yontemlerini Ogretecektir. Zorbanin giic kazanarak

zorbaligina devam etmesi veya zorbaliginin onaylanmadigi i¢in sonlandirmasi, seyirci
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grubunun zorbaliga karst tavri ve tutumuyla son derece iliskilidir. Ogretmenler,
izleyicileri zorbaliga maruz kalan Ogrencinin yaninda olup durumu bir yetiskine
bildirmeleri ve zorbaya durmasini sdylemeleri konusunda bilinglendirmeliler. Bunun en
etkili yolunun da bu konular1 isleyen hikaye kitaplariyla konunun sezdirilerek verilmesi
gerektigini ifade etmistir. Zorbalik hakkinda konusmayan cocuklarin dahi kitaplar

sayesinde konusmaya cesaretlendigi goriilmektedir (Newman, 2010).

Miidahale stratejileri hakkinda Uysal ve Dinger’in (2012) c¢alismalarinda
sosyometri gibi yontemlerle smifta kimlerin yalmiz oldugu, kimlerin dislandig1 tespit
edilerek zorba veya kurban olmalari bilinerek zorbaliga miidahale edilebilecegi ifade
edilmistir. Cocuklarim bireysel farkliliklar1 olabilecegi vurgulanmalidir. Ogretmen veya
Ogrenciler smifa gozlikli bir kuklayla girerek, bu kuklanin duygular1 g¢ocuklarla
paylasilarak empati kurmalarini1 saglayacak etkinlikler diizenlenmeli ve akran iligkileri
pekistirilmelidir. Olumlu davranislar sergilendiklerinde tiim sinif 6niinde takdir edilmeli

fakat olumsuz davranislar kimsenin gérmedigi yerde bireysel olarak konusulmalidir.

Zorbaligin miidahelesi i¢in okul programlar1 hakkinda bir arastirma yapmis olan
Kartal ve Bilgin (2007) caligmalarinda bir zorbalik karsiti programinim ilkgretim
ogrencileri lizerindeki etkisi incelemislerdir. Zorbaligin tiirli ve sikligina, zorbaliga kars:
yaptiklarina ve okul iklimine yonelik uygulamalar sonucunda 6grencilerin zorbaliga
dair gorislerinin olumlu anlamda degistigi tespit edilmistir. Okul iklimine yonelik
yapilan bagka bir ¢aligma ise okullarda zorbaligin giderilmesinde okul ikliminin olumlu
hale gelmesini saglayacak miidahale programlarinin diizenlenmesi gerektigi
belirtilmektedir. Olumlu okul ikliminin olugmasi sadece 6gretmenlerin degil, idareciler
ve velilerin ortak bir ¢abasiyla olacaktir. Kapsayict okul egitiminin olmasi, 6grencilerin
demokratik bir ortamda haklarina saygi gosterilerek egitim almasi, okul kurallarinin
acik ve tutarli olmasi ve 6grencilerin okulda kendilerini giivende hissetmeleri zorbaligin
onlenmesinde etkili yollardir (Calik ve ark., 2009). Zorbaligin 6nlenmesine yonelik
yapilan c¢alismada ‘Olumlu Davranis Gelistirme Etkinlik Programi’ alti hafta boyunca
deney grubuna uygulandiginda zorbaligin biiyiik oranda azaldig: ifade edilmistir (Kale
ve Demir, 2020).
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2.3 Konuyla ilgili Aragtirmalar
2.3.1 Yurticinde Yapilan Arastirmalar

Balak (2017) arastirmasinda, 3. ve 4. smiflardan 346 6grencinin duygusal zeka
seviyelerini belirleyerek, duygusal zeka seviyelerinin akran zorbalig1 ve okula aidiyet
hisleriyle iligkisini incelemistir. Aragtirmaya katilan ilkokul &grencilerinin, Zorbalik
Egilimi 6lcegin geneli ve alt boyutlarina iliskin seviyeleri genel olarak incelendiginde,
zorbalik egilimi seviyelerinin oldukc¢a diisiik oldugu tespit edilmistir. Arastirma
sonucunda aragtirmaya katilan ilkokul 6grencilerinin okullarina dair aidiyet hislerinin
seviyesi pozitif oldugu saptanmustir. Ilkokul 6grencilerinin duygusal zeka seviyeleri ile
akran zorbalig1 arasindaki iliski negatif yonde, duygusal zeka seviyeleri ile okula aidiyet
hislerinin seviyesi arasindaki iliski pozitif yonde, akran zorbalig1 seviyeleri ile okula
aidiyet duygusu seviyeleri arasindaki iliski ise negatif yonde oldugu tespit edilmistir.
Arastirmada ortaya ¢ikan sonuglara gore duygusal zekanin alt boyutu olan kisilerarasi
becerilerin zorbaligin taraflart tarafindan saglikli bir sekilde gerceklesmedigi
goriilmektedir. Duygusal ve sosyal becerilerin ve etkili bir sekilde kendimizi anlamay1
ve anlatmayi, diger insanlar1 anlamay1 ve onlarla iliski kurmayi, giinliik taleplerle basa
cikabilmeyi belirleyen, kisinin yasamini kolaylastiran etkileri olmakla birlikte okula
aidiyet duygusunu da olumlu sekilde besleyen bir durumu vardir. Boylece genel okul
aidiyeti, akran baglilig1 ve algilanan 6gretmen destegi ¢cocuklarin olumsuz davraniglara
yonelmesini engellemekte ve zorbaliga bagvurma diizeylerinin azalmaktadir. Zorbalik
yapan veya zorbaliga maruz kalan ¢cocuk okulu sevmemekte, okuldan uzaklagmakta ve

okula geldigi zamanlarda 6fkelenerek yine zorbalik yapmaktadir.

Cankaya (2011) aragtirmasinda 201 ilkokul 6grencisiyle okul iklimi, prososyal
davraniglar, temel ihtiyaglar ve cinsiyet degiskenlerinin zorbalik davraniglari
sergilemedeki etkileri incelendiginde, 6grencinin erkek olmasi ve dzgeci yardim etmesi
zorba olarak nitelenmesini azaltirken, Ogrencinin kiz olmast ve faydaci yardim
davraniglart sergilemesi zorba olarak nitelenmesini artirdigin1 ifade etmistir.
Ogrencilerde olumlu prososyal davramislardan olan faydaci ve dzgeci davramislarinin

gelistirilmesi okuldaki zorbalig1 azalttig1 ifade edilmistir.

Cevik (2013) arastirmasinda, arastirmaya katilan O6gretmen ve yoneticilerin

okullarda yasanan akran zorbaligina iliskin farkindaliklarinin ne diizeyde oldugunu,
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akran zorbaligini ciddiye alma diizeylerinin zorbalik tiirlerine goére farklilik gosterip
gostermedigini, karsilastiklar1i zorbalik davraniglarina miidahale etme diizeylerinin
davranigin tiiriine gore degisip degismedigini, hangi tiir zorbalik davranisina hangi
miidahale davranisiyla karsilik verdiklerini incelemistir. Arastirmanin 6gretmenlerle
yiirlitiilen boliimiinde zorbalik tiirlerinden yalnizca sozel, fiziksel ve sosyal zorbalik
tirlerine yer vermistir. Arastirma sonucunda Ogretmenler en fazla sozel zorbalik,
fiziksel zorbalik, sosyal zorbalik davranislarinin uygulandigini ifade etmislerdir.
Ogretmenlerin en fazla tercih ettikleri miidahalenin 6grenciyle konusmak ve 6grenciyi
okul yonetimine, rehberlik servisine ve ailesine bildirmek oldugu goriilmiistiir. En az
tercih edilen miidahale davranislarinin ise sirasiyla gérmezden gelme ve ceza verme
oldugu goriilmiistiir. Okul yoneticilerine gore zorbalik, bireysel sebepler, okul ortama,
ailesel ve cevresel faktorlerle ortaya cikabilmektedir. Okul yoneticilerinin bireysel
faktorler olarak siraladiklart o6zellikler; ‘kendini kabullendirme istegi, bencillik,
tatminsizlik, takdir edilme istegi, istinlik saglama istegi, ergenlik, sevme-sevilme
ithtiyaci, kiskanglik, kin, nefret ve fiziksel Ustiinliiktiir’. Yoneticiler aile i¢i baski,
ilgisizlik veya yetersiz ilgi, bilgisizlik/egitimsizlik, etnik kiiltiirel etkileri ailelerden
kaynaklanan sebepler olarak ifade etmislerdir. Okul yoneticileri ise zorbaliga miidahale

etmek istediklerinde en fazla 6grencilerle konustuklarini ifade etmislerdir.

Cmkir ve Kepenekci (2003) galismalarinda 6gretmenlerin okullarda meydana
gelen zorbaliga dair goriisleri incelendiginde, fiziksel zorbalik olarak en ¢ok ‘itme’,
sozel zorbalik olarak ‘ad takma’ ve ‘alay etme’, iliskisel zorbalik olarak ‘esyalara zarar
verme’ ve cinsel zorbalik olarak ‘cinsellik igeren sozler sdyleme’ davranislariyla yaygin
olarak karsilagildigr ifade edilmistir. Bu olaylarin genellikle bahgede gerceklestigi,
ogretmenlerin ve idarenin zorbaliga miidahale olarak genellikle ‘sézel olarak uyarma’
davranig1 sergiledikleri belirtilmistir. Ayrica 6gretmenlerin zorbaligi onlemeye dair
onerileri ile ilgili 6grencilerin sorunlar1 ile daha yakindan ilgilenilmesi, 6grencilerin
enerjilerini 1y1 yonlere kanalize edecek etkinlikler diizenlenmeleri, 6grencilere siddet

icermeyen sorun ¢dzme becerilerinin kazandirilmasi gerektigi belirtilmistir.

Dolek (2002) ilkokul ve ortaokuldaki zorbaligin tespiti igin ve ‘Zorbalig
Onleme Tutumu Gelistirilmesi’ igin 9 6zel ve devlet okulundan 659 &grenci ile bir
arastirma yapmistir. Ogrencilerin yaris1 bir iki kezden haftada birkag keze kadar degisen

sikliklarda zorbaca davranisa maruz kaldigi, ligte biri ise zorba davraniglar sergiledigi
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veya bu sekilde davranana bir grupta bulunduklart belirtilmistir. Boylece okullarda
zorbalik davranislariin uygulanma sikligi ciddi derecede yiiksek oldugu ifade
edilmistir. En fazla zorbaca davranisinin ‘alay etme’ seklinde uygulandigi belirtilmistir.
Erkek 6grencilerin hem kiz hem de erkek arkadaglarina zorba davranislar uyguladigi ve
bunu en ¢ok zaman gecirdikleri, en iyi tanidiklar1 arkadaslarina uyguladiklar1 ifade

edilmistir.

Gokler (2007) arastirmasinda 576 ilkogretim sekizinci smif Ogrencisinin
zorbalik egilimleri ve zorbaligin problem ¢6zme becerileri, 0zsaygi, igedoniikliik-
disadoniikliik, empatik egilim ve kaygi gibi baz1 degiskenler incelemistir. Ogrencilerin
%10.10’unun zorba, %27.30’unun kurban, %20.90’min zorba-kurban oldugu ifade
edilmistir. Empatik egilimleri incelendiginde en yiiksek empatik diizeyin zorba, kurban
veya zorba/kurban olmayan nétr 6grencilerinde oldugu tespit edilmistir. Problem ¢6zme
becerilerinde ise cinsiyet degiskenine gore farklilik oldugu, erkeklerde sorun ¢dzme
becerisine en ¢ok zorbalarin sahip oldugu, kizlarda ise en fazla zorba/kurbanlarin sahip
olduklar1 ifade edilmistir. Disadoniikliik seviyelerinin en yiiksek oldugu grup nétr
ogrencilerken, daha sonra zorbalar, zorba-kurbanlar ve kurbanlar bu siray1 takip
ettikleri belirtilmistir. Kaygi diizeyleri ise hem erkek hem de kizlarda en yiiksek
seviyenin zorbalarda, en diisiik seviyenin kurban ve nort 6grencilerde oldugu ifade

edilmistir.

Kale ve Demir (2017) arastirmalarinda, ilkokul 3. ve 4. Siniftan olusan 300
ogrenci arasindan akran zorbaligii cinsiyet, siif diizeyi, anne babanin sag veya vefat
etme durumu, anne babanin ayri1 olma durumu, sosyoekonomik diizey, anne babanin
egitim dilizeyi, anne babanin meslegi, kardes sayist bakimindan incelemislerdir.
Arastirmada elde edilen sonuglara gore 6grencilerin zorba ve kurban olma halleri;
cinsiyete, babanin sag ya da vefat etmis olma durumuna, sosyoekonomik diizeylerine,
kardes sayisina, anne- babanin egitim durumlaria gore anlaml bir fark bulunmamastir.
Fakat sonuclar incelendiginde anne- babanin birlikte ya da ayri olma durumlarinda
anlaml bir fark bulunmustur. Bu sonugtan gordiiglimiiz kadariyla anne- babalarin ayr
olma durumlar1 ¢ocugun bir eve ve aileye aidiyet duygusunu sarstigi i¢in kendisini
giivende hissetmiyor olabilir. Bu durum okulda zorba davraniglar sergilemesine sebep
olabilir. Aragtirmaci okuldaki bu davranis1 sergileyen ¢ocuklar i¢in destek programlari

yapilmasini ilgili kuruluslara dnermistir.
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Kapci (2004) ¢alismasinda 4-5. Siifta 6grenim goren 99 kiz ve 107 erkek olmak
tizere toplam 206 ilkokul 6grencinin %40’ min bir sekilde zorbaliga maruz kaldiklar
belirtmistir. Tiirii ne olursa olsun zorbaliga maruz kalmanin 6zsaygiyr olumsuz yonde
etkiledigini belirtmistir. Ayrica duygusal zorbaligin, 6zsaygiy1 ve depresyonu ¢ok daha

fazla etkiledigi belirtilirken, tiim zorbalik tiirlerinin ruh sagligin1 olumsuz yonde etkile

Palak (2018) arastirmasinda, 4. Smiftaki 30 Ogrencinin isbirligine dayali
O0grenme yoOntemlerinin sosyal becerilerine ve akran zorbaligina etkisini deneysel bir
yontemle incelemistir. Arastirma sonucunda ilkokul 4.sinif 6grencilerinin sosyal beceri
diizeylerinin orta diizeyde oldugu, kurban ve zorba olarak akran zorbalig1 diizeylerinin
diisiik oldugu goriilmektedir. Ogrencilerin sosyal beceri diizeyleri ve akran zorbalik
diizeyleri 6n testlerde ve son testlerde cinsiyete gore bir farklilik goriilmemektedir.
Sosyal Bilgiler dersi kapsaminda yapilan igbirligine dayali 6grenme yonteminin sosyal
beceri ve akran zorbalig1 diizeylerinde olumlu yonde etki ettigi ifade edilmistir. Siif
ikliminin olumlu olmasi, tiim sinifi kapsayici sekilde diizenlenen etkinliklerin ¢cocuklara
olumlu hisler yiikleyerek akran iligkilerinin saglikli bir sekilde gelismesine katki
sagladig goriilmektedir. Zorbaligin miidahalesinde 6gretmenlerin siniftaki 6grencilerin
birlikte 1s birligi dahilinde bir iirlin ortaya c¢ikarabilecegi birlestirici etkinlikler

diizenlemesi arastirmadan ¢ikarabilecegimiz 6nemli bir sonugtur. digi ifade edilmistir.

Pigkin (2003) arastirmasinda 1154 ilkogretim Ogrencisine zorbaliga maruz
kaldiklarinda neler hissettikleri sorulmus, 6grencilerin “%60.30’u ‘liziildiim’, %54.60’1
‘moralim bozuldu’, %48.10’u ‘kizginlik hissettim’, %32.70°1 ‘huzursuz oldum’, 31.70’1
‘kendimi degersiz hissettim’, %27.00°s1 ‘act duydum’, %19.00’u ‘korktum ve
kaygilandim’, %15.10’u ‘kendimi giivensiz hissettim’ seklinde cevapladiklarini ifade
etmistir. Zorbaliga ugradiklarinda nasil cevap verdikleri soruldugunda ise, “%37.70’1
‘karsilik vermeyip gormezden geldim’, %37.20’si ‘ben de karsilik verdim’, %30.70°1
‘bir yetiskinden yardim aldim’, %29.10’u ‘agladim’, %23.40’1 ‘durmalarin1 sdyledim’,
%22.90°1 ‘diger ¢ocuklardan yardim istedim’, %17.40°1 ‘kagarak uzaklastim’ seklinde

cevapladiklari belirtilmistir.

Pigkin ve Ayas (2005) tarafindan yapilan zorba ve kurban lise 6grencilerinin
utangaclik, icedoniikliik, disadontikliik ve 6zsaygi diizeylerinin incelendigi ¢alismada,
zorba, kurban, zorba-kurban ve nétr/normal ¢ocuklarin 6zsaygi diizeylerine iliskin puan

ortalamalar1 arasinda anlamli fark bulunmustur. En yliksek 6zsaygi diizeyine normal
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cocuklar sahipken, bunu sirasiyla zorbalar, zorba-kurbanlar ve kurbanlar izlemektedir.

Alanyazin ile tutarli olarak, en diisiik 6zsayg1 diizeyi kurban grubuna aittir.

Piskin (2010) yaptig1 arastirmasinda, Ankara’da 4.- 8. sinif 6grencileri arasinda
zorba, kurban ve zorba-kurban 6grenci seviyelerini tespit etmeyi ve zorba tiirlerinden
sozel, fiziksel, iligskisel zorbaligin cinsiyet, egitim diizeyi ve sosyoekonomik diizey
acisindan degisip degismedigini incelemistir. Arastirmaya biri alt sosyoekonomik
diizey, biri list sosyoekonomik diizey, ikisi ise orta sosyoekonomik diizeyde olan 1154
ogrenci katilmustir. Ogrencilerin %35.1’inin “kurban”, %30.2’sinin “zorba”, %6.2’sinin
ise “hem zorba hem de kurban” oldugunu ifade edilmistir. Arastirma sonuglarina
bakildiginda erkeklerin daha ¢ok zorba, kizlarin ise daha ¢ok kurban egiliminde oldugu
tespit edilmigtir. Ust sosyoekonomik diizeye sahip okuldaki g¢ocuklarin, orta ve alt
sosyoekonomik diizeye sahip okuldaki ¢ocuklara oranla daha ¢ok zorbalik davranisi
sergiledikleri goriilmiistiir. Ayrica arastirmada zorbalik tiirlerinden en fazla sozel
zorbaligin daha sonra ise fiziksel zorbaligin goriildiigii ifade edilmistir. Arastirmaci
akran zorbaligina karsi cocuklarin temel okul programlarina katilmalari i¢in motive

edilmelerini 6nermistir.

Tura (2008) arastirmasinda, 550 8. sinif 6grencisinin sosyal destek, anne baba
tutumu, okul basarisi, cinsiyet, ailedeki liye sayisi, okul degisimi ve farkli bolgelerde
yasamalarmin akran zorbaligina maruz kalmalarma etkisini incelemistir. Ogrencilerin
akran zorbaligina maruz kalma diizeyleri arttik¢a akademik basarilart azaldig:
goriilmistiir. Sosyal destegin ise akran zorbaligina olumlu yonde etki ettigi, 6grenciye
verilen sosyal destegin olmasinin zorbalig1 azalttig1 ifade edilmistir. Ayrica otoriter
anne baba tutumu ve oOgrencinin erkek olmasi akran zorbaligina egilimi artiran
etkilerdir. Arastirmaci zorbaliga egilimi olan risk gruplarinin tespit edilip, psikolojik
danisma ve rehberlik servisleri tarafindan anne babalarin katilacagi sosyal destek egitim
programlar1 diizenlenebilecegini ifade etmistir. Ayrica zorbaligin azaltilmasi igin tlim
okulu dolayisiyla tiim Ogrencileri kapsayan, okul ikliminin olumlu sekilde

olusturulmasinin 6nemli oldugu belirtilmistir.
2.3.2 Yurtdisinda Yapilan Cahsmalar

Akran zorbaliiyla ilgili arastirmalar ilk olarak Iskandinav iilkelerinde

yapilmaya baslanmistir (Olweus, 1994). Bu arastirmalarda goriildiigii gibi zorbalik tiim
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okul kademelerinde, tiim tilkelerde yasanmaktadir. Zorbaligin nedenleri ve tiirleri
kiiltiirden kiiltiire veya iilkeden iilkeye degisse de sonuglar1 bakimindan tiim {ilkelerde
onemsenmesi gereken ciddi zararlara yol acabilmektedir. Okullarin egitim alinan
giivenli yerler olmasi istenirken zorba, kurban ve seyirci agisindan da zorbalik
yasandiginda giivende hissedilmeyen ortamlar haline gelmektedir. Zorbaliga sebebi olan
bir¢cok degisken olabilmektedir. Arastirmalarda da goriildiigii {izere zorbalik hakkinda
baz1 ortak kanilar olusmussa da, karmasik ve ¢ok etkenli bir durum olmasi sebebiyle tek

bir dogru yoktur.

Baldry ve Farrington (2000) tarafindan Roma’da 11-14 yas aras1 113 kiz ve 125
erkek Ogrenci ile yapilan ¢alismada zorbalik ve suglulugun, kizlara oranla erkekler
arasinda daha yaygin oldugunu ifade edilmistir. Suc¢lulugun yasla birlikte arttig1 fakat
zorbaligin her yasta goriildiigii ifade edilmistir. Bu sonuca goére zorbaligin ilerleyen
yaslarda suca donistigi gorilmektedir. Kiiciik yaslarda zorbalik goriiliirken,

yetiskinlikte su¢ olan davranislarin sergilendigi ifade edilmistir.

Boel-Studt ve Renner (2014) Amerika’daki okullarda 6grenim goren 6-9 yas
aras1 425 Ogrenciyle yaptigl ¢alismada %19,18’inin dogrudan, %20,87’sinin dolayl
yollarla zorbaliga ugradiklar1 belirtilmistir. Arastirma zorbalia neden olan bazi
degiskenlere gore incelendiginde ise ofke, etnik koken, aile ici siddet, anksiyete ve

depresyonun zorbaliga maruz kalma noktasinda biiyiik etkisi oldugu ifade edilmistir.

Boulton ve Hawker (1997) arastirmasinda kisilerin hangi zorbalik davraniglarin
zorbalik olarak algiladiklarini incelemistir. Arastirmaya 138 ogretmen, 96 ilkokul
ogrencisi ve 170 ortadgretim dgrencisi katilmistir. Ogretmenler zorbalik olarak “fiziksel
saldir1”, “dedikodu yapma” ve “isim takma”nmn ilk ii¢ sirada oldugunu ifade ederken;
ilkokul 6grencileri daha ¢ok “fiziksel saldir1”, “isim takma” ve “birinin basina gelen
talihsiz bir olaya giilme” olarak zorbaligin gergeklestigini; ortadgretim dgrencileri ise en
cok “fiziksel saldir1”, “isim takma” ve “dedikodu” davranislarin1 gordiiklerini ifade
etmiglerdir. Pek c¢ok Ogrenci dogrudan veya dolayli olarak genelde zorbaliga
ugradiklarini sdylemislerdir. Ilkokul &grencileri giilme, oyunlardan dislanma, isim
takma; ortadgretim Ogrencileri ise; giilme ve sOylenmesi istenmeyen bir sir1 diger

insanlara sdyleme, isim takma seklinde zorbaliga maruz kaldiklarimi sdylemislerdir.

Cocuklar en ¢ok fiziksel zorbaliga maruz kaldiklarini ama dolayli yoldan maruz
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kaldiklar1 diglanma, lakap takma seklinde gecen dolayli zorbaliktan daha c¢ok

etkilendiklerini ifade etmislerdir.

Chen ve Wei (2013) Tayvan’da 7-9 yas arasi 1650 Ogrencinin katildigi
calismada siddet, sosyal destek ve oOgrencilerin psikolojik sagliklar1 incelenmistir.
Ogrencilerin akranlariyla yasadiklar1 siddet iceren zorba davranislarinin tespiti
yapilarak bu durumun psikolojik saglik durumlarina etkisi incelenmigstir. Bdylece

ogrencilerin %26 oraninda psikolojik saglik durumlarinin diisiik oldugu belirtilmistir.

Holt ve Keyes (2004) arastirmalarinda ilkokuldan liseye kadar 18 ayri okulda
797 Ogretmenin zorbaliga ve farkliliklara karsi tutumlart incelenmistir. OKul
kurallarmin belirlenirken sergilenen davraniglarin okul iklimine etkisinin incelendigi
aragtirmada, ogretmenlerin demografik degisiklerinin etkisi de incelenmistir. So6zel
zorbaliga karsi tutumun Oncelikli oldugu Ogrenmeler arasinda yaygin olarak
belirtilirken, miidahale konusunda lise 6gretmenlerinin ilkokul 6grenmelerine gore daha
az midahale ettikleri belirtilmistir. So6zel zorbaligin cinsiyet degiskenine gore
farklilasmadigr kiz veya erkek fark etmeksizin O6grencilerin sézel zorbali§a maruz

kaldig: ifade edilmistir

Kevra (2020) calismasinda ‘okul temelli zorbaligi Onleme’ programinin
ilkogretim okullarindaki zorbaligi oOnlemede etkili olup olmadigini arastirmistir.
Zorbalig1 inceleyen 14 arastirma 8’nin (% 57) zorbalik oranini azaltmada etkili oldugu,
zorbaliga maruz kalanlar agisindan incelendiginde ise ayni sekilde 8’nin (% 57) oranda
zorbalik magduriyetini biiyiik dl¢lide azalttigr ifade edilmistir. Genel olarak bulgular,
zorbalik Onleme programlarinin zorbalik oranini ve zorbalia maruz kalma oranini

azaltmada etkili oldugunu gostermistir.

Kochenderfer ve Ladd (1996) arastirmalarinda zorbaligin okul uyumsuzluguyla
iligkisi incelenmistir. Akran zorbaliginin okul uyumsuzluguna neden oldugu mu yoksa
zorbalik sonucunda ortaya ¢ikan bir durum mu oldugu arastirilmistir. Calismaya katilan
200 okul oncesi ¢ocugunun zorbaliga ugradiklarinda yalnizlik duygusu yasadiklart ve
okuldan kagtiklar1 ifade edilmistir. Ozellikle magduriyet yasandigi anda kurbanlar
yalmzlik duygusu yiliksek derecede yasarken, magduriyetten sonra ise o ortamdan

uzaklagsma, zorbayla kars1 karsiya gelmekten kaginma ve okuldan kagma davranislar
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sergilemektedirler. Boylece akran zorbaliginin okul uyumsuzlugunun nedeni oldugunu

belirtilmistir.

Konold ve ark. (2017) calismalarinda 9-12. Sinifta 6grenim goren Siyah,
Ispanyol ve Beyaz olmak iizere farkli irktaki 323 tane lise 6grencisinin okul iklimi,
ogrenci katilimi ve akran zorbaligina dair algilarinin degisip degismedigi incelenmistir.
Ayrica okul ikliminin hem 6grenci katilimi1 hem de akran zorbalig1 arasindaki iliskilerin
rksal / etnik gruba gore farkli olup olmadigi da incelenmistir. Bu 6grencilerin dagilimi
% 17.9 Siyah, % 10.5 Hispanik, % 56.7 Beyaz ve % 14.9 Diger seklinde gruplardan
olugsmaktadir. Okul iklimi algis1 Siyah ve Beyaz gruplar arasinda farklilik gosterirken,
Hispanik ve Beyaz gruplar arasinda farkli olmadig: ifade edilmistir. Ayrica irk / etnik
koken, okul iklimi ile baghilik veya akran saldirganligi arasindaki iliskilerin
yumusamadigr ifade edilmistir. Olumlu bir okul ikliminin olusmas: halinde, Siyah,
Ispanyol ve Beyaz kokenli &grencilerin okula katilimmm tesvik etme konusunda
yardimct olurken, akran zorbalifinin azaltilmasi konusunda da yardimci olmadig

belirtilmistir.

Olweus (1993) Norveg’in genelinde genis bir kitleye ulastigi aragtirmasinda,
ogrencilerin %15’inin “ara sira” ya da *“daha sik” zorbaliga maruz kaldigini yani bu
oranin o zamanki sayiya gore Norveg’te her yedi ¢ocuktan birine tekabiil ettigi ve bu
cocuklarin zorbaliga maruz kaldigi ifade edilmistir. Yaklagik 52000 cocuk (%09)
zorbaliga ugrarken, 41000 c¢ocuk (%7) baska Ogrencilere zorbalik yapmustir.
Ogrencilerin %15’inin zaman zaman, %5’inin ise tekrarlanan bir sekilde uzun yillar

boyunca zorbalik uyguladiklari ifade edilmistir.

Orpinas ve ark. (2003) ¢alismalarinda anaokulu ve ilkokul 6gretmenlerinin akran
zorbaligin1 6nlem ve miidahale stratejilerini ve okulun genelinde uygulanan miidahale
programinin ogrencilerin lizerindeki etkililigi incelenmistir. Caligmaya 4-9 yas arasinda
olan ilk yil 541, ikinci yil ise 520 6grenci katilmistir. Zorba ve kurban olma dlgegi
uygulanmistir. Anaokulu ve 2.smifta Ogrenim goren Ogrencilerde zorba olma
durumunda %40°lik, kurban olma durumunda ise %19’luk bir azalma oldugu ifade
edilmistir. 3. ve 5. sinifa giden 6grencilerin kurban olma oranlar1 %23 azalirken, zorba

olma durumlar1 degismedigi belirtilmistir.
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Perren ve Alsaker (2006) ¢alismasinda anaokulunda 5-7 yas arasi 344 tane zorba
ve kurban olarak nitelenen 6grencinin akranlariyla sosyal iligkisini incelemistir. Zorba
olarak nitelenen ¢ocuklarin daha az isbirlik¢i ve paylasimci fakat akranlari arasinda
lider roliine sahip olduklar1 belirtilmistir. Zorba 6grencilerin sosyal iligkileri gelismis
oldugu ifade edilmistir. Kurbanlarin, zorba ve zorba kurbanlarin aksine isbirlik¢i ve
paylagimcr davraniglarinin yiiksek oldugu belirtilmistir. Kurbanlarin da zorbalar gibi
olumlu sosyal davraniglarinin olmasma ragmen akranlar1 arasinda lider pozisyonda
olmadiklar1 daha ¢ok sessiz ve i¢ine kapanik olduklar1 ifade edilmistir. Zorba-
kurbanlarin ise yiliksek diizeyde saldirgan davranis gosterdikleri, igbirlik¢i olmadiklari,

liderlik becerilerinin bulunmadig1 ve sosyal iliskilerinin de zayif oldugu ifade edilmistir.

Peteraki ve Houndoumadi (2001) Yunanistan’da 8-12 yasindaki 1312 g¢ocukla
yaptiklar1 arastirmada, c¢ocuklarin %14.70’inin zorbalifa maruz kaldigi, %6.25’nin
zorba oldugu, %4.80’inin zorba-kurban oldugu tespit edilmistir. Ogrencilerin
%33.50’si, akranlarimin kendilerini diger ¢ocuklara zorbalik yapmaya zorladiklari
belirtilmistir. Diger ¢alismalarda goriilmeyen bir sonug¢ olan zorbalarin akranlarini da
zorbaliga zorladiklari, bazen tehdit ettikleri ve kendi yanlarina ¢ekmeye calistiklar:
ifade edilmistir. Calismada en yaygin zorbalik davranisinin “isim takma” ve “vurma-

tekmeleme” oldugu ifade edilmistir.

Rigby ve Slee (1991) calismalarinda Avustralya’da 6grenim géren 6-16 yas arasi
685 cocugun zorbaliga ugrama durumlar cinsiyet agisindan incelendiginde erkeklerin,
kizlara oranla daha fazla zorbaliga maruz kaldiklarini ifade etmislerdir. Zorbaliga
ugrayan ogrencilerin bir akranina veya 6gretmenine durumu bildirmesi incelendiginde

ise cocugun yasi arttikca zorbalig1 haber vermesinin azaldigr belirtilmistir.

Spriggs ve ark. (2007) yaptiklari bir arastirmada Beyaz, Siyah ve Ispanyol
genclerin zorbalik ve aile, akran, okul iliskilerini incelemistir. 6- 10. siniflardaki beyaz,
siyah ve Ispanyol genglerin genellikle okulda zorbaliga sahit olduklar1 belirtilmistir.
Ogrencilerin % 9'u zorba; % 3'ii kurban olarak tespit edilmistir. Beyaz ve Ispanyol
kokenli ergenlerin aksine Siyah ergenlerin zorbalia maruz kalma sikliklarmin daha

diisiik oldugu, boylece zorbaligin etnik koken bakimindan farklilastigi ifade edilmistir.

Wolke ve ark. (2001) dogrudan veya dolayli zorbalik davraniglariyla, saglik

problemleri arasindaki iliskisini arastirdiklar1 c¢alismada zorba ve kurban olma
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durumuna gore sonucun degistigini ifade etmislerdir. Zorba-kurban ve kurban kizlarda
bogaz agrisi, Oksiiriik ve lslitme gibi fiziksel saglik problemleri goriilme orani,
istahsizlik, okula gitmek istememe gibi psikosomatik saglik problemlerinin
goriilmesinden daha diisiikk oldugu ifade edilmistir. Okuldan kagma egiliminde olan
zorbaliga maruz kalan ¢ocuklarda psikosomatik rahatsizliklarin goriilmesi ¢ok yaygin
oldugu belirtilmistir. Zorbalar da ise fiziksel ve psikosomatik saglik problemleri diger

Ogrencilere oranla ¢cok daha az oldugu belirtilmistir.

Wentzell (2005) ¢alismasinda 6 farkli okul bolgesinden 247 6grenciye zorbaliga
maruz kalip kalmadiklari, ne tiir zorbaliga maruz kaldiklari, nerede ve ne kadar siklikla
zorbaliga ugradiklarini incelemistir. Ogrencilerin zorba davranisla karsilastiginda ne
yaptiklari, bunlarla bas edebilecek bilgilerinin veya yontemlerinin olup olmadigi
incelenmistir. Bulgular yas, cinsiyet ve kurban ya da zorba olma statiilerine gore
farkliliklar gostermektedir. Hem kiz hem de erkek Ogrencilerin zaman zaman lakap
takma, dislanma ve dedikodu gibi davraniglara maruz kaldiklar1 belirtilmistir. Erkek
ogrenciler en ¢ok lakap takma gibi dogrudan zorbaliga maruz kalirken, kiz 6grenciler en

cok dislanma gibi dolayli zorbaliga maruz kaldiklar1 ifade edilmistir.

Xu ve ark. (2020) Amerika’da yaptiklart ¢aligmalarinda zorbaligin irksal ve
etnik azinlik ve gocmen g¢ocuklart nasil etkiledigi incelenerek, zorbaligin dnlenmesine
dair miidahale yontemleri ifade edilmistir. Irksal ve etnik azinliklar ve gogmenler,
zorbalikla iligkili olumsuz ev ve okul ortamlarindan ciddi sekilde etkilendikleri,
toplumda gordiikleri diismanlik ve empati eksiliginden dolay1r zorbaliga maruz
kaldiklar1 ifade edilmistir. Azinlik cocuklarimin zorbalik yapma egilimlerinin daha
yiiksek oldugu belirtilmistir. Etnik kimligin, kiiltiirel ve aile degerlerinin farkli olmasi
sonucu zorbaliga maruz kalan ¢ocuklarin miidahale programlariyla zorbaliktan

arindirilabilecegi ifade edilmistir
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BOLUM 3
3 YONTEM
3.1 Arastirmanin Modeli

Ilkokullardaki yabanci uyruklu ogrencilerde akran zorbaliginin gesitli
degiskenlere gore incelenmesini amacglayan bu arastirmada tarama modeli

kullanilmistir.
3.2 Arastirmanin Evreni ve Orneklemi

Aragtirmanin yar1 yapilandirilmig goriisme formu uygulandigr 6gretmen kismi
Konya ili merkez ilgelerinde (Selguklu, Meram, Karatay) bulunan 19 ilkokulda gérev
yapan smnif ogretmenleri ve PIKTES ogretmenleri ile yiirlitilmistiir. Arastirmanin
orneklem grubu 101 sinif 6gretmeni ve 30 PIKTES ogretmeni olmak iizere 131
O0gretmenden olusmaktadir. Arastirma sinifinda yabancit uyruklu ogrenci bulunan
Ogretmenler ile yapildigi i¢in ¢alismanin 6rneklem grubu amagli 6rnekleme yontemiyle

belirlenmistir.

131 ogretmenin  %77°si smif Ogretmeni, %23’ PIKTES 06gretmenidir.
Cinsiyetlerine baktigimizda; %64 niin kadin, %36’simimn erkek oldugu gdzlenmistir.
Ogretmenlerin yaslar1 incelendiginde; %23’iin 21-30 yasinda oldugu, %19’un 31-40
yasinda oldugu, %43’iin 41-50 yasinda oldugu, %14’lin ise 50 yasindan biiyiik oldugu
tespit edilmistir. Ogretmenlerin kidemlerine baktigimizda %23’iin 1-5 yil, %5,5’un 6-10
yil, %30,5’un 11-20 yil ve %41’in ise 20 yil iizerinde kidemlerinin oldugu tespit
edilmistir. Siniflarinda yabanci uyruklu 6grenci sayisi 1 olan %13 68retmen, 2 dgrencisi
bulunan %8,4 6gretmen, 4’ten fazla yabanci uyruklu 6grencisi bulunan %68 6gretmen
oldugu goriilmektedir. Yabanci uyruklu dgrencilerle ilgili herhangi bir hizmet i¢i egitim
alan %55 o6gretmen bulunuyorken, egitim almayan 6gretmenlerin %45°i olusturdugu
goriilmektedir. Asagida Tablo 4.1°de ayrintili bir sekilde 6gretmenlerin demografik

ozellikleri verilmistir.

Tablo 4.1 Katilimeilarin Demografik Ozellikleri

Toplam
Soru N %
BRANS
Simf Ogretmeni 101 77,1

PIKTES Ogretmeni
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30 22,9

CINSIYET
Kadin 84 64,1
Erkek 47 35,9
YAS
21-30 30 22,9
31-40 26 19,9
41-50 57 43,5
51+ 18 13,7
KIDEM
1-5 30 22,9
6-10 7 54
11-20 40 30,5
20+ 54 41,2

Sinifta Yabanci
Uyruklu Ogrenci

Sayisi
1 17 13
2 11 8,4
8 14 10,6
o 89 68
¥abanc1 Uvrgklu
Oérenci}erle 1lgili
Hizmet Ici Egitim
Evet 72 55
Hayyg 59 45

Arastirmanin 6grencilere dlgek uygulanan kismi Konya ili merkez ilgelerinde
(Selguklu, Meram, Karatay) bulunan 19 ilkokulda 3. ve 4. sinifta 6grenim goren yabanci
uyruklu Ogrenciler ile yiriitiilmiistiir. Okul idarecileri ve ilgili kisilerle goriisiilerek
pandemi sartlarinda gerekli diizenlemeler yapilarak 6 okul belirlenmistir. Okullarda
tercliman bulunmasina dikkat edilmistir. Arastirmanin 6rneklem grubunu 2020-2021
egitim-6gretim giiz doneminde Konya ilindeki 3. ve 4. smifta 6grenim goren 235

yabanci uyruklu 6grenci olusturmaktadir.

235 yabanci uyruklu 6grencinin siif diizeylerine baktigimizda 3.smiflarin %77
ve 4.siiflarm %23 oldugu tespit edilmistir. Ogrencilerin cinsiyetlerine iliskin ise kizlar
%356,2, erkekler %43,8’dir. Yabancit uyruklu o6grencilerin geldikleri {ilkelere
baktigimizda %90,6’sinin Suriye’den %#4,7’sinin, Irak’tan %4,3’niin, Afganistan’dan
%0,4’niin Iran’dan geldigi tespit edilmistir. Ogrencilerin aile yapilar1 incelendiginde
%62,6’smin ¢ekirdek aileye sahip oldugu, %35,7’sinin genis aileye sahip oldugu,
%1,7’sinin ise pargalanmis aileye sahip oldugu tespit edilmistir. Yabanci uyruklu

Ogrencilerin kardes sayilar1 incelendiginde %1,7’si bir kardese, %7,2’sinin iki kardese,
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%14’niin ¢ kardese, %14,9’nun dort kardese, %22,1 nin bes kardese, %16,6’sinin alt1
kardese, %10,6’sinin yedi kardese, %4.3’nilin sekiz kardese, %3 ’niin dokuz kardese,
%3,8’nin on kardese, %0,9’nun on bir kardese, %0,4’niin on iki kardese, %0,4’niin on
iic kardese sahip oldugu tespit edilmistir. Ogrencilerin Tiirkge bilme seviyeleri ise

%40,9°nu az, %38,3 nii orta, %20,9 nu iyidir.

Yabanct uyruklu Ogrencilerin  ailelerine iligkin  demografik  bilgiler
incelendiginde babalarinin egitim diizeyi %34,9’u okur-yazar degil, %48,9’u ilkokul,
%12,31i lise, %4,3’ii {iniversite diizeyidir. Ogrencilerin annelerinin egitim diizeyi ise
%43,8’1 okur-yazar degil, %46°s1 ilkokul, %8,5’1 lise, %1,7’si tiniversite diizeyindedir.
Yabanci uyruklu Ogrencilerin %94,6’sinin babasinin hayatta oldugu, %?5,1’nin ise
hayatta olmadig1, %99,6’sinin annesinin hayatta oldugu, %0,4 niin ise hayatta olmadig:
tespit edilmistir. Ogrencilerin evde siddete sahit olma durumuna bakildiginda %26,8 nin
evde siddete sahit oldugu, %73,2’sinin evde siddete sahit olmadig1 tespit edilmistir.
Asagida Tablo 4.2°de ayrmtil1 bir sekilde 6grencilerin demografik 6zellikler verilmistir.

Tablo 4.2 Katilimcilarin Demografik Ozellikleri

Simif N % Valid Percent Cumulative Percent
3 181 77,0 77,0 77,0
4 54 23,0 23,0 100,0
Toplam 235 100,0 100,0
Cinsiyet
kiz 132 56,2 56,2 56,2
erkek 103 43,8 43,8 100,0
Toplam 235 100,0 100,0
Ulke
Suriye 213 90,6 90,6 90,6
Irak 11 4,7 4,7 95,3
Afganistan 10 4.3 4.3 99,6
fran 1 4 4 100,0
Total 235 100,0 100,0
Aile yapisi
cekirdek 147 62,6 62,6 62,6
genis 84 35,7 35,7 98,3
parcalanmig 4 1,7 1,7 100,0
Toplam 235 100,0 100,0
Kardes sayisi
1,00 4 1,7 1,7 1,7
2,00 17 7,2 7,2 8,9
3,00 33 14,0 14,0 23,0
4,00 35 14,9 14,9 37,9
5,00 52 22,1 22,1 60,0
6,00 39 16,6 16,6 76,6
7,00 25 10,6 10,6 87,2
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8,00 10 4,3 4,3 91,5

9,00 7 3,0 3,0 94,5
10,00 9 3,8 3,8 98,3
11,00 2 9 9 99,1
12,00 1 4 4 99,6
13,00 1 4 4 100,0
Toplam 235 100,0 100,0
Babanin egitim diizeyi
okur-yazar degil 82 34,9 34,9 34,9
ilkokul 114 48,5 48,5 83,4
lise 29 12,3 12,3 95,7
universite 10 4,3 4,3 100,0
Toplam 235 100,0 100,0
Annenin egitim diizeyi
okur-yazar degil 103 43,8 43,8 43,8
ilkokul 108 46,0 46,0 89,8
lise 20 8,5 8,5 98,3
universite 4 1,7 1,7 100,0
Toplam 235 100,0 100,0
Babanin hayatta olma durumu
sag 223 94,9 94,9 94,9
vefat 12 51 51 100,0
Toplam 235 100,0 100,0
Annenin hayatta olma durumu
sag 234 99,6 99,6 99,6
vefat 1 4 4 100,0
Toplam 235 100,0 100,0
Tiirkce seviyesi
az 96 40,9 40,9 40,9
orta 90 38,3 38,3 79,1
iyi 49 20,9 20,9 100,0
Toplam 235 100,0 100,0
Evde siddete sahit olma durumu
evet 63 26,8 26,8 26,8
hayir 172 73,2 73,2 100,0
Toplam 235 100,0 100,0

3.3 Veri Toplama Araglan

Arastirmada birden fazla veri toplama yontemi kullanilarak veri cesitlemesi
yapilmistir. Nicel veriler yaninda nitel veriler de toplanmistir. Arastirmada yabanci
uyruklu dgrencilerde akran zorbaligi ile ilgili daha derinlemesine bilgi edinmek i¢in
smif Ogretmenleri ve PIKTES o6gretmenlerine agik uglu sorulardan olusan yari

yapilandirilmis goriisme formu uygulanmastir.

Arastirmada yabanci uyruklu 6grencilerin akran zorbaligina maruz kalma ve
akran zorbaligimi uygulama diizeylerini belirlemek amaciyla Pigkin ve Ayas (2011)

tarafindan gelistirilen 37 madde ve bes alt boyuttan olusan Akran Zorbalig1 Belirleme
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Olgegi Ilkokul (Cocuk) Formu kullanilmistir. Tek bir &lgek formu bigiminde
diizenlenmis olup, dlgek kurban (zorbaliga maruz kalan) ve zorba (zorbaca davranig
gosteren) olarak ikili ol¢iim yapmaktadir. Ogrencilere Kisisel Bilgi Formlar
uygulanmis olup 6grencilerin zorba ve kurban egilim diizeylerini etkileyen degiskenler

belirlenmistir.

Calismada 6grenci grubunun verileri toplanmasi i¢in Kisisel Bilgi Formu (EK-3)
ve Akran Zorbaligr Cocuk Formu (EK-4) kullanilmistir. Calismada siif 6gretmeni ve
PIKTES 6gretmeni verileri toplanmasi igin ise Smif Ogretmenlerinin Yabanc1 Uyruklu

Ogrencilerde Akran Zorbaligina iliskin Goriisleri formu (EK-5) kullanilmistir.

Kisisel Bilgi Formu

Kisisel bilgi formu yabanci uyruklu 6grencinin; sinif, cinsiyet, hangi iilkeden
geldigi, aile yapisi, kardes sayisi, annenin ve babanin egitim diizeyi ve hayatta olup
olmama durumu, O6grencinin Tiirkge bilme seviyesi ve evde siddete sahit olma

durumunu igeren sorulardan olugmaktadir.

Akran Zorbahgi Olcegi

Calismada, Ogrencilerin akran zorbalifina iliskin algi diizeylerini belirlemek
tizere Piskin ve Ayas (2011) tarafindan gelistirilen 37 madde ve bes alt boyuttan olusan
Akran Zorbalig: Belirleme Olgegi Ilkokul (Cocuk) Formu kullanilmistir. Tek bir dlgek
formu bigiminde diizenlenmis olmasina ragmen, 6lgek kurban (zorbaliga maruz kalan)
ve zorba (zorbaca davranis gosteren) olarak ikili 6l¢lim yapmaktadir. 5°1i likert seklinde
tasarlanmis Olgegin maddeleri “Higbir zaman” (1) ile “Hemen hemen her giin” (5)
arasinda degerlendirilmektedir. Olgek madde ve boyutlarina iliskin elde edilen ortalama

puanlarinin yliksek olmasi bu zorbaligin yapilma sikligini/yogunlugunu gostermektedir.

Akran Zorbalig1 Belirleme Olgeginin bu calisma i¢in uygunlugu Alpha modeli
ile i¢ tutarhilik (giivenirlik) katsayilarina bakilarak incelenmistir. Alfa (o) katsayisina
bagl olarak Akran Zorbaligi Belirleme Olgegi ve alt boyutlarinin giivenirliligi
degerlendirilmistir. Akran Zorbalig1 Belirleme Olgeginin ilk alt boyutu olan ve 10
maddeden olusan “Fiziksel zorbalik” boyutuna ait giivenirlik katsayisi (Cronbach®s
Alpha), kurban i¢in 0,968 ve zorba i¢in 0,955; altt maddeden olusan “So6zel zorbalik™ alt
boyutu kurban igin 0,945 ve zorba icin 0,859; bes maddeden olusan “Dislama” alt
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boyutu kurban i¢in 0,888 ve zorba i¢in 0,876; yedi maddeden olusan “Sdylenti ¢ikarma”
alt boyutu kurban igin 0,890 ve zorba i¢in 0,921 ve dokuz maddeden olusan “Esyalara
zarar verme” alt boyutu kurban i¢in 0,797 ve zorba igin 0,911 olarak hesaplanmustir.
Olgegin geneli iginse i¢ tutarlilik katsayis1 kurban igin 0,971 ve zorba igin 0,975 olarak
bulunmustur. Bu degerler, Akran Zorbaligi Belirleme Olgeginin alt boyutlarini
olusturan maddelerin arasinda giivenirligin yeterli ve yiiksek oldugunu gostermektedir.
Akran Zorbalign Belirleme Olgeginin geneli ve alt boyutlar1 igin yapilan madde

analizleri sonucunda 6lgegin giivenir oldugu goriilmektedir (Palak, 2018).

Siif Odretmenlerinin Yabanci Uyruklu Ogrencilerde Akran Zorbahdina

iliskin Goriisleri

Veriler agik uglu sorulardan olusan yari yapilandirilmis goriisme formu ile
toplanmistir. Oncelikle konu ile ilgili alanyazin taranarak 6 sorudan olusan bir gériisme
formu hazirlandi. Arastirma sorulari hazirlanirken 2 sinif 6gretmeni, 1 PIKTES
ogretmeni, 1 rehberlik 6gretmeni ve 1 bilim uzmaninin gortsleri alinmistir. Uzmanlarin
Onerileri baz alinarak; alti soru 6gretmenlerin demografik bilgilerine, altt soru akran
zorbalig1 hakkinda ki goriislerine yer verilmistir. Kisisel bilgi formunda brans, cinsiyet,
kidem, sinifindaki yabanci uyruklu &grenci sayisi, hizmet igi egitim alma durumu

sorular1 yer almaktadir. Goriisme formunda olan sorular ise su sekildedir;

- Okulda smif i¢inde ve disinda yabanci uyruklu 6grencilerde gdzlemlediginiz

zorbalik davraniglar1 nelerdir?

- Sizce yabanci uyruklu 6grencilerde ortaya c¢ikan zorbalik davraniglarinin temel

sebepleri nelerdir?
- Zorbalik yapan yabanct uyruklu ¢ocuklarin 6zellikleri nelerdir?
- Zorbaliga maruz kalan yabanci uyruklu ¢ocuklarin 6zellikleri nelerdir?

-Zorbalik  davranis1  gosteren yabanct uyruklu = Ogrencilere  yonelik

uygulamalariniz nelerdir?

- Zorbalik davraniglarin1 6nlemek i¢in ne gibi 6nlemler aliyorsunuz?

72



3.4 Verilerin Toplanmasi

Aragtirma i¢in uygulamaya baslamadan 6nce Necmettin Erbakan Universitesi
Egitim Bilimleri Fakiiltesinden ve arastirma yapabilmek igin Konya Il Milli Egitim
Miidiirliigii’nden gerekli olan arastirma izni alimmistir (EK-1). Arastirma izninin
ardindan belirlenen okullara giderek okul yetkilileri ile goriisiiliip aragtirma hakkinda
bilgi verilmis ve oOlgeklerin hangi gilinlerde uygulanacagina iliskin plan yapilmistir.
Planlanan tarihlerde ilgili okullara giderek, 6grenci Olgekleri uygun ders saatlerinde yiiz
yiize uygulanmistir. Olgeklerin uygulanmasinda okullarda UNICEF’in terciiman olma
konusunda gorevlendirdigi goniillii egiticilerden yardim alinmistir. Yabanci uyruklu
ogrencilerle dil engelinden dolay1 Olgeklerin uygulanmast 5’er kisilik gruplar
olusturularak 30-35 dakika siirmiistiir. Ogretmenlere uygulanan gériisme formlarinin
bazilar1 6gretmenlerin uygun oldugu saatlerde yiiz yiize uygulanmistir. Baz1 goriismeler
ise pandemi sartlarindan dolayr internet {iizerinden yazili olarak toplanmistir.
Katilimcilarla goriisme yapildiktan sonra elde edilen veriler kaydedilip bilgisayarda

diizenlenmistir. Boylece veri kaybinin dniine gecilmistir.
3.5 Verilerin Analizi

Arastirmada siif 6gretmenleri ve PIKTES 6gretmenlerinden elde edilen veriler
‘Betimsel Analiz’ yontemi ile analiz edilmistir. Veriler belirli bir anlam biitiinliigiiniin

yakalanmasi amaciyla ana tema ve alt temalardan olusmustur. Bu tiir analizde amag,

elde edilen bulgular1 diizenlenmis ve yorumlanmis bir bigcimde okuyucuya sunmaktir.
Bu dogrultuda goriismeler sonucunda elde edilen veriler analiz edilerek bulgular

sistematik bir sekilde yorumlanmistir.

Aragtirmada Ogrencilere uygulanan olgeklerden elde edilen veriler, sayisal
degerlerle ifade edilebilmesi igin bilgisayar ortamina aktarilmistir. Aragtirmanin
ornekleminde yer alan 250 6grenciden elde edilen 235 gegerli dlgek SPSS programinda
analiz edilmistir. Oncelikle calismanin amacina bagli olarak uygulanacak istatistiki
analizlerin se¢imi i¢in (parametrik veya non-parametrik) Kolmogorov-Smirnov testiyle
veri gruplarinin normallik dagilimlar1 incelenmistir. Veri grubunun normallik dagilimi
saglamas1 i¢cin p > .05 olmasi gerekmekte ve buna goére inceleme yapilmaktadir.
Bagimsiz degisken gruplarmmin bagimli degiskenler (6lgek puanlari) tizerindeki

dagilimlarin normalligini arastirmak iizere yapilan testlerin sonuclari su sekildedir;

73



Tablo 3.1 Yabanci uyruklu 6grencilerin demografik 6zelliklerinin akran zorbaligi 6l¢egi puanlari

iizerindeki normallik dagilimlarina yonelik Kolmogorov-Smirnov testi sonuglari

cinsiyet aile kardes Anne Baba Anne yas. Babayas. Tiirkce Evde sid.

Akran eg. eg.
Zorbahig:
Fiziksel ,000*** ,000*** ,000*** ,000*** ,000*** ,000*** ,000*** ,000*** ,006**
zorbahk
Sozel ,000*** ,000*** ,000*** ,000*** ,000*** ,000*** ,000*** ,000*** ,000***
zorbahk
Dislama ,000*** ,000*** ,000*** ,000*** ,000*** ,000*** ,000*** ,000*** ,039*
Soylenti ,000*** ,000*** ,000*** ,000*** ,000*** ,000** ,000*** ,000*** ,000***
¢ikarma ve
yayma

,000*** ,000*** ,000*** ,000** ,000** ,000** ,000*** ,000*** ,000***
Esyalara
zarar
verme
Zorbahk ,000%** ,000*** ,000*** ,000** ,000*** ,000** ,000%*** ,000*** ,000***
egilimi
(genel)
Fiziksel ,000%*** ,000*** ,000*** ,000%*** ,000%*** ,000%*** ,000%*** ,000*** ,000***
zorbahk
Sozel ,000*** ,000*** ,000*** ,000*** ,000*** ,000*** ,000*** ,000*** ,000***
zorbahk
Dislama ,000*** ,000*** ,000*** ,000*** ,000*** ,000*** ,000*** ,000*** ,000***
Soylenti ,000%*** ,000*** ,000*** ,000%*** ,000%*** ,000%*** ,000%*** ,000*** ,000***
¢ikarma ve
yayma
Esyalara  ,000%** ,000*** ,000*** ,000%*** ,000*** ,000*** ,000*** ,000*** ,000***
zarar
verme
Kurban ,000*** ,000*** ,000*** ,000*** ,000*** ,000*** ,000*** ,000*** ,000***
egilimi
(genel)

*p < .05, **p < .01 ve ***p < .001

Tablo 3.1°‘de de goriilecegi {izere arastirmaya katilan yabanci uyruklu

ogrencilerin cinsiyeti, aile yapisi, kardes sayisi, anne ve babalarinin egitim diizeyi ve

hayatta olmalari, Tiirkce bilme seviyeleri ve evde siddete sahit olma durumlari

degiskenlerinin akran zorbalig1 ol¢egi ve alt boyut puanlari lizerindeki dagilimi

normallik gostermemektedir (p <.05).

Normallik dagilimina iliskin yapilan Kolmogorov-Smirnov testi sonrasi,

aragtirmanin amacina bagl olarak asagidaki analizler yapilmistir;

1. Yabanci uyruklu 6grencilerin, akran zorbaligina iliskin puanlarin ortalamasi

(x) ve standart sapma (ss) degerleri hesaplanmstir.
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2. Yabanci uyruklu Ogrencilerin; cinsiyet, anne ve babalarinin hayatta olup
olmama durumuna ve evde siddete sahit olma durumuna bagl olarak akran zorbaligina
iliskin puanlar1 arasinda anlamli fark olup olmadigini arastirmak iizere (normallik

varsayimi saglanamadigindan) non-parametrik Manny-Whitney U uygulanmustir.

3. Yabanc1 uyruklu 6grencilerin; aile yapisi, anne ve babalarinin egitim diizeyi
ve Tirkce bilme seviyelerine bagl olarak akran zorbaligina iligkin puanlar1 arasinda
anlamli fark olup olmadigini arastirmak {lizere (normallik varsayimi saglanamadigindan)
Kruskal-Wallis testi uygulanmistir. Anlamli fark bulundugu durumda ise hangi gruplar
arasinda anlamli fark oldugunu arastirmak tizere All Pairwise Comparisons Post Hoc

yapilmustir.

4. Yabanci uyruklu 6grencilerin kardes sayisi degiskenine bagli olarak akran
zorbaligina iliskin puanlar1 arasinda anlaml iliski olup olmadigini arastirmak iizere
(normallik  varsayimi saglanamadigindan) Spearman’s Rank Korelasyon testi

uygulanmigtir.

Tiim istatistiksel hesaplamalarda anlamlilik diizeyi .05 olarak kabul edilmistir.
Anlamlilik degeri, .05ten kii¢ilik (p<.05) bulundugunda bagimsiz degiskenlerin gruplari
(kategorileri) arasindaki fakliliklar/iligkiler “anlamli” olarak kabul edilmis ve sonuglar

buna gore degerlendirilmistir.
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BOLUM 4
4 BULGULAR

4.1 Tlkokullardaki Yabanci Uyruklu Ogrencilerde Akran Zorbahgmin Cesitli

Degiskenlere Gore incelenmesi

Caligmada, 6grencilerin akran zorbaligina iligkin algi diizeylerini belirlemek tizere
Pigkin ve Ayas (2011)tarafindan gelistirilen 37 madde ve bes alt boyuttan olusan Akran
Zorbalig1 Belirleme Olgegi ilkokul (Cocuk) Formu kullanilmustir. Tek bir dlgek formu
biciminde diizenlenmis olmasina ragmen, Olcek kurban (zorbaliga maruz kalan) ve
zorba (zorbaca davramis gosteren) olarak ikili &l¢iim yapmaktadir. Olgek, fiziksel
zorbalik, sozel zorbalik, diglama, sdylenti ¢ikarma ve yayma, esyalara zarar verme
olmak iizere bes alt boyuttan olugsmaktadir. Ogrencilerin 6lgegin madde ve boyutlarina
ilisgkin puanlarimin hesaplanmasinda ve degerlendirilmesinde asagidaki segenek ve

puanlar dikkate alinmstir.

Secenek __Puanlar
Hemen hemen her giin 5
Haftada en az bir defa 4
Ayda en az bir defa 3
Yariyilda bir defa 2
Hicbir zaman 1

4.1.1 Yabanci uyruklu égrencilerin akran zorbahg: diizeyleri

Arastirmaya katilan yabanci uyruklu 6grencilerin zorbalik dl¢eginin genel ve alt

boyutlar ile birlikte zorbalik egilim diizeyleri incelenmis olup Tablo 4.1°de verilmistir.
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Tablo 4.1 Zorba egilimi alt boyutlarina iligkin ortalama degerler

Boyut/Ol¢ek N X SS
Fiziksel zorbalik 235 1,3757 45297
S6zel zorbalik 235 1,5461 ,66747
Dislama 235 1,6085 , 717983
Soylenti ¢ikarma ve yayma 235 1,5562 ,63603
Esyalara zarar verme 235 1,3201 ,40459
Zorbalik egilimi (genel) 235 1,4813 ,48485

Tablo 4.1°de de goriilecegi lizere, arastirmaya katilan Ogrencilerin zorbalik
egilimi boyutlarina iliskin ortalama puanlar1 (diizeyleri) biiyiikkten kii¢ige dogru
siralandiginda en yiiksek ortalamaya sahip zorbalik alt boyutunun dislama (X=1,6085 )
oldugu goriilmektedir. Diger alt boyutlar ise sirasiyla; soylenti ¢ikarma ve yayma
(x=1,5562), sozel zorbalik (x=1,5461 ), fiziksel zorbalik (X=1,3757 ), esyalara zarar
verme (x=1,4813). Arastirmaya katilan yabanci uyruklu 6grencilerin, 6lgegin geneli ve
alt boyutlarina iliskin puanlar1 (diizeyleri) genel olarak degerlendirildiginde, zorbalik

egilimi diizeylerinin oldukca diisiik oldugu sdylenebilir.

Arastirmaya katilan yabanci uyruklu 6grencilerin kurban egilimi 6lgeginin genel

ve alt boyutlarn ile birlikte kurban egilim diizeyleri incelenmis olup Tablo 4.2°de

verilmistir.
Tablo 4.2 Kurban egilimi alt boyutlarina iligkin ortalama degerler

Boyut/Olcek N X ss
Fiziksel zorbalik 235 1,1787 ,34612
So6zel zorbalik 235 1,2255 ,44760
Diglama 235 1,2170 ,40768
Soylenti ¢ikarma ve yayma 235 1,2371 ,41981
Egyalara zarar verme 235 1,1021 ,25072
Kurban egilimi (genel) 235 1,1921 ,30912

Tablo 4.2°de de goriilecegi tizere, arastirmaya Kkatilan yabanci uyruklu
ogrencilerin kurban olma egilimlerine iliskin alt boyutlarinin ortalama puanlar
(diizeyleri) biiylikten kii¢lige dogru siralandiginda en yiiksek ortalamaya sahip kurban
egilimi alt boyutunun séylenti ¢ikarma ve yayma (X=1,2371) oldugu goriilmektedir.
Diger alt boyutlar ise sirasiyla; sozel zorbalik (X=1,2255), dislama (x=1,2170), fiziksel
zorbalik (x=1,1787), esyalara zarar verme (X=1,1021). Arastirmaya katilan yabanci
uyruklu 6grencilerin, 6lgegin geneli ve alt boyutlarina iligkin puanlar1 (diizeyleri) genel
olarak degerlendirildiginde, kurban egilimi diizeylerinin olduk¢a diisiikk oldugu

sOylenebilir.
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4.1.2 Yabanci uyruklu 6grencilerin akran zorbahg diizeyleri ile cinsiyet degiskeni

arasindaki fark

Aragtirmaya katilan yabanci uyruklu Ogrencilerin cinsiyetlerine bagli olarak
zorbalik egilimi diizeylerinde (puanlarinda) anlamli bir fark olup olmadig bagimsiz
gruplar non-parametrik Manny-Whitney U testiyle incelenmistir ve sonuglari Tablo

4.3’de dzetlenmistir.

Tablo 4.3 Yabanct uyruklu 6grencilerin zorbalik egilimi diizeylerinin cinsiyet degiskenine gore

farklilagip farklilasmadigina dair Manny-Whitney U testi

Betimsel istatistikler Manny-Whitney U
Boyut/Ol¢cek Cinsiyet N Sira ort. Z p
Zorbalik egilimi(genel) Kiz 132 104,29 -3,510 ,000*
Erkek 103 135,57
Fiziksel zorbalik Kiz 132 103,05 -3,883 ,000*
Erkek 103 137,17
S6zel zorbalik Kiz 132 106,06 -3,132 ,002*
Erkek 103 133,30
Dislama Kiz 132 106,10 -3,071 ,002*
Erkek 103 133,25
Soylenti ¢ikarma ve Kiz 132 104,22 -3,595 ,000*
yayma Erkek 103 135,67
Kiz 132 109,37 -2,278 ,023*
Esyalara zarar verme  Erkek 103 129,06

Z=Mann Whitney U Testi, *p<0,05:1liski Anlamli

Tablo 4.3°de gortldiigii gibi kiz ve erkek 6grencilerin, zorbalik dlgegine iliskin
puanlar1 arasinda zorbalik genel boyutu diizeyi ile cinsiyet arasinda anlamli bir fark
oldugu bulunmustur [p = .000]. Cinsiyete bagli olarak genel zorbalik sira ortalama

puanlarina bakildiginda, erkek Ogrencilerin kiz G&grencilerinden daha zorba oldugu

goriilmektedir (S.0(Kiz) = 104,29 ve S.0 (Erkek) = 135,57).

Kiz ve erkek ogrencilerin, zorbalik Olgegine iliskin puanlari arasinda fiziksel
zorbalik alt boyutu ile cinsiyet arasinda anlamli bir fark oldugu bulunmustur [p = .000].

Cinsiyete bagli olarak fiziksel zorbalik sira ortalama puanlarma bakildiginda, erkek

ogrencilerin kiz 6grencilerinden daha zorba oldugu gériilmektedir (S.0(Kiz) = 103,05

ve S.0(Erkek) = 137,17).
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Kiz ve erkek Ogrencilerin, zorbalik ol¢egine iliskin puanlari arasinda sozel
zorbalik alt boyutu ile cinsiyet arasinda anlamli bir fark oldugu bulunmustur [p = .002].

Cinsiyete bagl olarak sozel zorbalik sira ortalama puanlarina bakildiginda, erkek

ogrencilerin kiz 6grencilerinden daha zorba oldugu gériilmektedir (S.0(Kiz) = 106,06

ve S.0(Erkek) = 133,30)

Kiz ve erkek 6grencilerin, zorbalik 6l¢egine iliskin puanlar arasinda dislama alt
boyutu ile cinsiyet arasinda anlamli bir fark oldugu bulunmustur [p = .002]. Cinsiyete

bagli olarak dislama alt boyutunun sira ortalama puanlarina bakildiginda, erkek

ogrencilerin kiz 6grencilerinden daha zorba oldugu gériilmektedir (S.0(Kiz) = 106,10

ve S.0(Erkek) = 133,25)

Kiz ve erkek ogrencilerin, zorbalik 6l¢egine iliskin puanlari arasinda soylenti
¢tkarma ve yayma alt boyutu ile cinsiyet arasinda anlaml bir fark oldugu bulunmustur
[p = .000]. Cinsiyete bagl olarak sodylenti ¢ikarma ve yayma alt boyutunun sira

ortalama puanlarina bakildiginda, erkek Ogrencilerin kiz 6grencilerinden daha zorba

oldugu gériilmektedir (S.0(Kiz) = 104,22 ve S.0(Erkek) = 135,67)

Kiz ve erkek ogrencilerin, zorbalik dlgegine iliskin puanlari arasinda egyalara
zarar verme alt boyutu ile cinsiyet arasinda anlamli bir fark oldugu bulunmustur [p =
.023]. Cinsiyete bagli olarak esyalara zarar verme alt boyutunun sira ortalama

puanlarina bakildiginda, erkek Ogrencilerin kiz 6grencilerinden daha zorba oldugu

goriilmektedir (S.0(Kiz) = 109,37 ve S.0(Erkek) = 126,09)

Arastirmaya katilan yabanci uyruklu Ogrencilerin cinsiyetlerine bagli olarak
kurban egilimi diizeylerinde (puanlarinda) anlamli bir fark olup olmadigi Manny-
Whitney U testiyle incelenmis ve sonuglar1 Tablo 4.4°de 6zetlenmistir.

Tablo 4.4 Yabanci uyruklu 6grencilerin kurban olma diizeylerinin cinsiyet degiskenine gore farklilagip

farklilagmadigma dair Manny-Whitney U testi

Betimsel Istatistikler Manny-Whitney U
Boyut/Olcek cinsiyet N Sira ort. Z p
Kurban olma Kiz 132 98,84 -5,170 ,000
egilimi(genel) *
Erkek 103 142,55
Fiziksel zorbalik Kiz 132 102,21 -4,533 ,000
*
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Erkek 103 138,24

So6zel zorbalik Kiz 132 101,59 -4,984 ,000
*
Erkek 103 139,03
Dislama Kiz 132 101,89 -4,975 ,000
*
Erkek 103 138,65
Soylenti ¢ikarma ve  Kiz 132 102,02 -4,761 ,000
yayma *
Erkek 103 138,48
Kiz 132 103,14 -4,793 ,000
*

Egyalara zarar verme
Erkek 103 137,05

Z=Mann Whitney U Testi, *p<0,05:Iliski Anlamli

Tablo 4.4’de goriildiigli gibi kiz ve erkek Ogrencilerin, zorbalik dlgegine iliskin
puanlar1 arasinda kurban egilimi genel boyut diizeyiyle cinsiyet arasinda anlamli bir
fark oldugu bulunmustur [p = .000]. Cinsiyete bagh olarak zorbalia maruz kalma
puanlarina bakildiginda, erkek 6grencilerin kiz 6grencilerinden daha fazla zorbaliga

maruz kaldigi goriilmektedir (s.0 (Kiz) = 98,84 ve s.0 (Erkek) = 142,55).

Kiz ve erkek Ogrencilerin, zorbalik dlgegine iliskin puanlari arasinda fiziksel
zorbaliga maruz kalma diizeyiyle cinsiyet arasinda anlamli bir fark oldugu bulunmustur
[p = .000]. Cinsiyete bagli olarak fiziksel zorbaliga maruz kalma puanlarina

bakildiginda, erkek 6grencilerin kiz 6grencilerinden daha fazla zorbaliga maruz kaldigi

goriilmektedir (s.0 (Kiz) = 102,21 ve s.0 (Erkek) = 138,24).

Kiz ve erkek Ogrencilerin, zorbalik ol¢egine iliskin puanlar1 arasinda sozel
zorbaliga maruz kalma diizeyiyle cinsiyet arasinda anlamli bir fark oldugu bulunmustur
[p = .000]. Cinsiyete bagh olarak sozel zorbaliga maruz kalma puanlarina bakildiginda,
erkek 6grencilerin kiz 6grencilerinden daha fazla zorbaliga maruz kaldig1 goriilmektedir

(s.0 (Kiz) = 101,59 ve s.o (Erkek) = 139,03).

Kiz ve erkek 6grencilerin, zorbalik 6l¢egine iliskin puanlar arasinda dislamaya
maruz kalma diizeyiyle cinsiyet arasinda anlamli bir fark oldugu bulunmustur [p =
.000]. Cinsiyete bagl olarak dislamaya maruz kalma puanlarina bakildiginda, erkek
ogrencilerin kiz 6grencilerinden daha fazla zorbaliga maruz kaldig1 goriilmektedir ( s.0

(Kiz) = 101,89 ve s.0 (Erkek) = 138,65).
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Kiz ve erkek Ogrencilerin, zorbalik 6l¢egine iliskin puanlari arasinda séylenti
¢ctkarma ve yaymaya maruz kalma diizeyiyle cinsiyet arasinda anlamli bir fark oldugu
bulunmustur [p = .000]. Cinsiyete bagli olarak sdylenti ¢ikarma ve yayma maruz kalma
puanlarina bakildiginda, erkek 6grencilerin kiz dgrencilerinden daha fazla zorbaliga

maruz kaldig1 goriilmektedir (s.0 (Kiz) =102,02 ve s.0 (Erkek) = 138,48).

Kiz ve erkek ogrencilerin, zorbalik 6l¢egine iliskin puanlar1 arasinda esyalara
zarar verme alt boyutuna gore zorbaliga maruz kalma diizeyiyle cinsiyet arasinda
anlamli bir fark oldugu bulunmustur [p = .000]. Cinsiyete bagli olarak esyalara zarar
vermeye maruz kalma puanlarina bakildiginda, erkek 6grencilerin kiz 6grencilerinden
daha fazla zorbaliga maruz kaldig1 goriilmektedir (' s.0 (Kiz) = 103,14 ve s.0 (Erkek) =
137,05).

4.1.3 Yabanci uyruklu 6grencilerde akran zorbahg ile aile yapisi arasindaki fark

Aragtirmaya katilan yabanci uyruklu 6grencilerin aile yapisina bagli olarak zorba
ve kurban olma egilimi diizeylerinde anlaml1 bir fark olup olmadigi bagimsiz gruplar

Kruskal Wallis testiyle incelenmistir. Tablo 4.5’de 6zetlenmistir. Buna gore;

Tablo 4.5 Yabanci uyruklu 6grencilerin zorba ve kurban olma diizeylerinin aile yapisi degiskenine gore

farklilasip farklilasmadigina dair Kruskal Wallis testi

Betimsel ~ Analiz Krusakal Wallis
Boyut/dlgek aile yapisi N Sira ort. X df p
Fiziksel zorbalik ¢ekirdek 147 117,28 ,753 2 ,686
genis 84 120,52
pargalanmig 4 91,75
So6zel zorbalik ¢ekirdek 147 117,18 244 2 ,885
genis 84 120,03
pargalanmig 4 105,50
Dislama ¢ekirdek 147 119,56 ,245 2 ,885
genis 84 114,12
pargalanmig 4 142,13
Soylenti ¢ikarma ¢ekirdek 147 118,12 ,191 2 ,909
genis 84 118,47
pargalanmig 4 103,63
Esyalara zarar verme ¢ekirdek 147 112,21 2,622 2 ,269
genis 84 128,72
pargalanmig 4 105,75
Zorbalik egilimi(genel) ¢ekirdek 147 117,49 ,072 2 ,965
genis 84 118,88
parcalanmig 4 118,38
Fiziksel zorbalik ¢ekirdek 147 118,57 194 2 907
genis 84 117,61
parcalanmig 4 105,25
So6zel zorbalik ¢ekirdek 147 120,05 757 2 685
genis 84 115,25
pargalanmig 4 100,63
Diglama ¢ekirdek 147 122,94 3,050 2 ,218
genis 84 109,58
parcalanmig 4 113,38
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Soylenti ¢ikarma ¢ekirdek 147 117,44 ,061 2 ,970

genis 84 119,15
pargalanmig 4 114,50

Esyalara zarar verme ¢ekirdek 147 111,43 5,990 2 ,050
genis 84 118,95
pargalanmig 4 119,25

Kurban olma egilimi(genel) ¢ekirdek 147 118,03 ,445 2 ,801
genis 84 118,95
parcalanmig 4 97,00

x>=Kruskal Wallis H Testi, *p<0,05:Iliski Anlamli

Tablo 4.5 incelendiginde yabanci uyruklu 6grencilerin aile yapilarinin, zorba ve
kurban olma diizeylerinde genel ve alt boyutlar1 bakimindan anlamli bir farklilik
bulunamamustir. Ogrencilerin ailelerinin ¢ekirdek aile, genis aile veya parcalanmis aile
olmasinin zorba ve kurban olma egilim (genel ve alt boyutlar1) diizeyleri arasinda

anlaml1 bir fark bulunmamustir (p>0.05).

4.1.4 Yabanci uyruklu 6grencilerde akran zorbaligi ile kardes sayis1 arasindaki
iliskisi

Yabanci uyruklu ogrencilerin, akran zorbaligi diizeyleri ile kardes sayilari
arasinda anlamli bir iliski olup olmadigi Spearman’s rank korelasyon katsayilar

testiyle incelenmistir.

Tablo 4.6 Yabanci uyruklu 6grencilerinin zorbalik egilimi diizeyleri ile kardes sayisi1 arasindaki iligkiye

yonelik Spearman’s Rank Korelasyon testi

fiziksel sozel dislama soylenti esya zorba [fiziksel sozeldislama soylen esya kurban

K Spearma ,138" ,175™ ,146" 154" 114 171" 157" ,097 ,020 ,067 149,097
n’s rank

A Corr.

R Sig.(2- ,035 ,007 ,025 ,018 ,080 ,009 |016  ,137,755 308 ,023 ,139

tailed)
D
N 235 235 235 235 235 235 235 235 235 235 235 235
E
S

*. Correlation is significant at the 0.05 level (2-tailed).
**_ Correlation is significant at the 0.01 level (2-tailed).

Tablo 4.6 incelendiginde zorbalik olgeginde; fiziksel zorbalik, sézel zorbalik,
dislama, soylenti ¢ikarma ve yayma alt boyutlarinda ve zorba egilimi genel boyutu
diizeylerinde anlamli bir iliski bulunmustur. Korelasyon degeri art1 degerli oldugundan
kardes sayisi ile zorbalik arasinda pozitif yonlii anlamli bir iliski tespit edilmistir.

Kardes sayis1 arttikca zorbalik egiliminin arttig1 sdylenebilir. Kurban egilimi 6l¢eginde
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ise; fiziksel zorbalik, esyaya zarar verme alt boyutlar1 diizeyinde anlamli bir iligki
bulunmustur. Korelasyon degeri arti degerli oldugundan kardes sayisi ile zorbaliga
maruz kalma arasinda pozitif yonlii anlamh bir iliski tespit edilmistir. Yani kardes sayisi

arttikca kurban olma egiliminin arttig1 sdylenebilir.

4.1.5 Yabanci uyruklu 6grencilerde akran zorbaligi ile anne ve babanin egitim

diizeyi arasindaki fark

Aragtirmaya katilan yabanci uyruklu 6grencilerin zorba ve kurban olma egilim
diizeyleri ile annelerinin egitim diizeyi arasinda anlaml bir fark olup olmadigi Kruskal

Wallis testiyle incelenmistir. Tablo 4.7°de 6zetlenmistir. Buna gore;

Tablo 4.7 Yabanci uyruklu 6grencilerde akran zorbaligi ve annenin egitim diizeyi degiskenine gore

farklilasip farklilasmadigina dair Kruskal Wallis testi

Betimsel Analiz Kruskal Wallis
Boyut/dlcek  Annenin egitim
diizeyi N Sira ort. X df N
Fiziksel okur-yazar degil 103 127,08 14,512 3 ,002*
Zorbalik ilkokul 108 119,54
lise 20 65,30
universite 4 106,25
Sozel Zorbalik okur-yazar degil 103 126,25 9,428 3 ,024*
ilkokul 108 117,22
lise 20 77,08
universite 4 131,25
Dislama okur-yazar degil 103 126,49 3,927 3 ,269
ilkokul 108 113,66
lise 20 97,63
universite 4 118,63
Soylenti okur-yazar degil 103 126,52 5,288 3 ,152
¢tkarma ve ilkokul 108 115,28
yayma lise 20 90,88
universite 4 107,75
Esyalara zarar okur-yazar degil 103 121,74 3,207 3 ,361
verme ilkokul 108 119,43
lise 20 96,25
universite 4 91,88
Zorba okur-yazar degil 103 125,77 6,751 3 ,080
Egilimi(genel) ilkokul 108 117,26
lise 20 82,88
universite 4 113,50
Fiziksel okur-yazar degil 103 128,77 9,020 3 ,029*
Zorbalik ilkokul 108 112,42
lise 20 89,28
universite 4 135,00
Sozel Zorbalik  okur-yazar degil 103 130,56 13,314 3 ,004*
ilkokul 108 111,64
lise 20 84,80
universite 4 132,13
Dislama okur-yazar degil 103 129,06 11,782 3 ,008*
ilkokul 108 111,39
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lise 20 90,13

universite 4 151,00
Soylenti okur-yazar degil 103 130,51 10,705 3 ,013*
¢ikarma ve ilkokul 108 109,29
yayma lise 20 95,90

tiniversite 4 141,50
Egyalara zarar okur-yazar degil 103 127,94 6,471 3 ,091
verme ilkokul 108 109,31

lise 20 113,53

universite 4 119,25
Kurban okur-yazar degil 103 130,47 11,545 3 ,009*
egilimi(genel) ilkokul 108 110,74

lise 20 85,75

universite 4 154,13

x?=Kruskal Wallis H Testi, *p<0, 05:Iliski Anlamh

Tablo 4.7°de goriildiigii gibi yabanci uyruklu 6grencilerin zorbalik egilimleri ile
annelerinin egitim diizeyi arasinda fiziksel zorbalik ve sézel zorbalik alt boyutlarina
iliskin anlamli bir fark bulunmustur. Yabanci uyruklu oOgrencilerin kurban olma
egilimleri ile annelerinin egitim diizeyi arasinda fiziksel zorbalik, sozel zorbalik,
dislama, soylenti ¢itkarma ve yayma alt boyutlar ve kurban olma egilimi genel boyutu

arasinda anlamli bir fark bulunmustur.

Yapilan Kruskal Wallis testinden sonra annenin egitim diizeyleri arasinda 6grencilerin
zorbalik egilim puanlarinin farklilagmalarin hangi degiskenler arasinda gergeklestigini

aragtirmak tizere yapilan All Pairwise Post Hoc’a gore (Tablo 4.8);

Tablo 4.8 Annenin egitim diizeyinin hangi gruplari arasinda zorbalik egilimi diizeyleri arasinda anlamli

fark oldugunu bulmaya yonelik All Pairwise Post Hoc

Boyut/Olcek Samplel-Sample2 Test statistic ~ Ss Sig. Adj.sig.(p)
lise-tiniversite -40,950 36,612 ,263 1,000
lise-ilkokul 54,237 16,272 ,001 ,005*
Fiziksel Zorbalik lise- okur-yazar degil 61,778 16,334 ,000 ,001*
iniversite-ilkokul 13,287 34,035 ,696 1,000
universite- okur-yazar degil 20,828 34,065 541 1,000
ilkokul- okur-yazar degil 7,541 9,206 413 1,000
lise-ilkokul 40,147 16,106 ,013 ,076
lise- okur-yazar degil 49,173 16,167 ,002 ,014
S6zel Zorbalik lise-tiniversite -54,175 36,239 ,135 ,810
ilkokul- okur-yazar degil 9,025 9,112 ,322 1,000
ilkokul-tiniversite -14,028 33,689 677 1,000
okur-yazar degil -iiniversite -5,002 33,718 ,882 1,000

Tablo 4.8’de goriildiigii gibi yabanci uyruklu 6grencilerin zorbalik 6lgegi fiziksel
zorbalik ve soézel zorbalik alt boyutlart ile annelerinin egitim diizeyi arasinda liseden

okur-yazar degil diizeye dogru anlamli bir farklilik oldugu bulunmustur. Yabanci
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uyruklu Ogrencilerin annelerinin egitim diizeyi azaldik¢a zorbalik egilimlerinin arttig1

tespit edilmistir(p<0,05).

Yapilan Kruskal Wallis testinden sonra annenin hangi egitim diizeyleri arasinda
ogrencilerin kurban olma egilim puanlarinin farklilagtigini arastirmak tizere yapilan All

Pairwise Post Hoc’a gore (Tablo 4.9);

Tablo 4.9 Annenin egitim diizeyinin hangi gruplari arasinda kurban olma egilim diizeylerinde anlamli

fark oldugunu bulmaya yonelik All Pairwise Post Hoc

Boyut/Olcek Samplel-Sample2 Test statistic ~ Ss Sig. Adj.sig.(p)
lise-ilkokul 23,142 14,719 ,116 ,695
lise- okur-yazar degil 39,497 14,774 ,008 ,045*
Fiziksel Zorbalik lise-iiniversite -45,725 33,117 ,167 1,000
ilkokul- okur-yazar degil 16,355 8,327 ,050 ,297
ilkokul-iiniversite -22,583 30,786 463 1,000
okur-yazar degil -iiniversite -6,228 30,813 ,840 1,000
lise-ilkokul 26,844 13,909 ,054 ,322
lise- okur-yazar degil 45,763 13,961 ,001 ,006*
S6zel Zorbalik lise-tiniversite -47,325 31,295 ,130 ,783
ilkokul- okur-yazar degil 18,920 7,869 ,016 ,097
ilkokul-iiniversite -20,481 29,092 481 1,000
okur-yazar degil -tiniversite -1,562 29,117 ,957 1,000
lise-ilkokul 21,269 13,680 ,120 ,720
Dislama lise- okur-yazar degil 38,933 13,731 ,005 ,027*
lise-tiniversite -60,875 30,779 ,048 ,288
ilkokul- okur-yazar degil 17,665 7,739 ,022 ,135
ilkokul-iiniversite -39,606 28,613 ,166 ,998
okur-yazar degil -tniversite -21,942 28,638 444 1,000
lise-ilkokul 13,387 14,177 ,345 1,000
Soylenti ¢ikarma  lise- okur-yazar degil 34,615 14,231 ,015 ,090
ve yayma lise-iiniversite -45,600 31,898 ,153 917
ilkokul- okur-yazar degil 21,228 8,021 ,008 ,0,49*
ilkokul-iiniversite -32,213 29,654 277 1,000
okur-yazar degil -iiniversite -10,985 29,679 711 1,000
lise-ilkokul 24,991 15,652 ,110 ,662
Kurban egilimi lise- okur-yazar degil 44,721 15,712 ,004 ,027*
(genel) lise-tiniversite -68,375 35,218 ,052 ,313
ilkokul- okur-yazar degil 19,730 8,856 ,026 ,155
ilkokul-tiniversite -43,384 32,739 ,185 1,000
okur-yazar degil -tniversite -23,654 32,768 470 1,000

Tablo 4.9 incelendiginde yabanci uyruklu 6grencilerin kurban egilimi olgegi
fiziksel zorbalik, sozel zorbalik, dislama alt boyutlar1 ve kurban egilimi genel boyutu
egilimi ile annelerinin egitim diizeyi arasinda liseden okur-yazar degil diizeye dogru

anlamli bir farklilik oldugu bulunmustur. Yabanci uyruklu o6grencilerin annelerinin
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egitim diizeyi azaldikga zorbaliga maruz kalma egilimlerinin arttif1 tespit

edilmistir(p<0,05).

Arastirmaya katilan yabanci uyruklu 6grencilerin zorba ve kurban olma egilim
diizeyleri ile babalarinin egitim diizeyi arasinda anlamli bir fark olup olmadig1 Kruskal

Wallis testiyle incelenmistir. Tablo 4.10°da 6zetlenmistir. Buna gore;

Tablo 4.10 Yabanci uyruklu 6grencilerde akran zorbaliginin babanin egitim diizeyi degiskenine gore
farklilagip farklilasmadigina dair Kruskal Wallis testi

Betimsel Istatistik Kruskal Wallis
Boyut/Olcek  Babamn egitim
diizeyi N Sira ort. X df p
Fiziksel okur-yazar degil 103 132,98 9,755 3 ,021*
Zorbalik ilkokul 108 115,77
lise 20 91,48
universite 4 97,45
Total 235
Sozel Zorbalik  okur-yazar degil 103 124,82 8,044 3 ,045*
ilkokul 108 122,22
lise 20 87,55
tiniversite 4 102,25
Dislama okur-yazar degil 103 129,30 7,593 3 ,055
ilkokul 108 118,07
lise 20 90,45
universite 4 104,40
Soylenti okur-yazar degil 103 132,49 9,705 3 ,021*
¢ikarma ve ilkokul 108 116,31
yayma lise 20 92,28
universite 4 93,05
Esyalara zarar okur-yazar degil 103 122,97 1,085 3 ,781
verme ilkokul 108 116,83
lise 20 108,84
Universite 4 117,15
Zorba okur-yazar degil 103 129,02 8,170 3 ,043*
Egilimi(genel)  ilkokul 108 118,46
lise 20 90,02
universite 4 103,50
Fiziksel okur-yazar degil 103 131,25 7,958 3 ,047*
Zorbalik ilkokul 108 114,61
lise 20 97,34
universite 4 107,95
Sozel Zorbalik  okur-yazar degil 103 132,79 14,024 3 ,003*
ilkokul 108 116,46
lise 20 91,97
universite 4 89,85
Dislama okur-yazar degil 103 136,28 14,167 3 ,003*
ilkokul 108 110,64
lise 20 101,10
universite 4 101,05
Soylenti okur-yazar degil 103 135,30 12,072 3 ,007*
¢ikarma ve ilkokul 108 111,27
yayma lise 20 103,12
universite 4 96,05
Esyalara zarar okur-yazar degil 103 131,68 9,330 3 ,025*
verme ilkokul 108 112,35
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lise 20 101,34

universite 4 118,55
Kurban okur-yazar degil 103 136,36 11,746 3 ,008*
egilimi(genel) ilkokul 108 111,86

lise 20 97,45

universite 4 97,10

x?=Kruskal Wallis H Testi, *p<0,05:Iliski Anlamli

Tablo 4.10’da goriildigii tizere yabanci uyruklu 6grencilerin, zorbalik egiliminin
fiziksel zorbalik, sozel zorbalik, soylenti ¢ikarma ve yayma alt boyutu ve zorbalik diizeyi
ile babalarinin egitim diizeyi arasinda anlamli bir fark oldugu bulunmustur. Yabanci
uyruklu o6grencilerin kurban olma egiliminin ise fiziksel zorbalik, sozel zorbalik,
dislama, soylenti ¢ikarma ve yayma, esyalara zarar verme alt boyutlar1 ve kurban olma
egilimi genel boyutu ile babalarmin egitim diizeyi arasinda anlamli bir fark

bulunmustur.

Yapilan Kruskal Wallis testinden sonra babanin hangi egitim diizeyleri arasinda
ogrencilerin zorbalik egilim puanlarinin farklilastigini arastirmak tizere yapilan All

Pairwise Post Hoc’a gore (Tablo 4.11);

Tablo 4.11 Babanin egitim diizeyinin hangi gruplar1 arasinda zorba egilim diizeyleri arasinda anlaml fark

oldugunu bulmaya yonelik All Pairwise Comparison Post Hoc

Boyut/Olgcek Samplel-Sample2 Test statistic ~ Ss Sig. Adj.sig.(p)
lise- tiniversite -5,967 24,513 ,808 1,000
lise- ilkokul 24,289 13,902 ,081 484
Fiziksel Zorbalik lise- okur-yazar degil 41,499 14,442 ,004 0,24*
tiniversite-ilkokul 18,322 22,045 ,406 1,000
iniversite- okur-yazar degil 35,532 22,390 113 ,675
ilkokul- okur-yazar degil 17,210 9,679 ,075 ,452
lise- tiniversite - 774 24,401 975 1,000
Soylenti ¢ikarma  lise- ilkokul 24,031 13,838 ,082 ,495
ve yayma lise- okur-yazar degil 40,218 14,376 ,005 ,031*
tiniversite-ilkokul 23,257 21,945 ,289 1,000
universite- okur-yazar degil 39,444 22,287 ,077 461
ilkokul- okur-yazar degil 16,187 9,635 ,093 ,558
lise- {iniversite 11,271 24,864 ,650 1,000
Zorba egilimi lise- ilkokul 28,129 14,101 ,046 ,276
(genel) lise- okur-yazar degil 40,108 14,649 ,006 ,037*
tiniversite-ilkokul 16,859 22,361 451 1,000
universite- okur-yazar degil 28,838 22,711 ,204 1,000
ilkokul- okur-yazar degil 11,979 9,818 222 1,000

Tablo 4.11 incelendiginde yabanct uyruklu 6grencilerin zorbalik 6lgegi fiziksel
zorbalik ve sdylenti ¢tkarma ve yayma alt boyutlar ve zorba egilimi genel boyutu ile

babalarnin egitim diizeyi arasinda liseden okur-yazar degil diizeye dogru anlamli bir
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farklilik oldugu bulunmustur. Yabanci uyruklu 6grencilerin babalarinin egitim diizeyi

azaldikca zorbalik egilimlerinin arttig1 tespit edilmistir (p<0,05).

Yapilan Kruskal Wallis testinden sonra babanin hangi egitim diizeyleri arasinda
ogrencilerin kurban olma egilim puanlarinin farklilagtigini arastirmak tizere yapilan All

Pairwise Comparison’a gore (Tablo 4.12);

Tablo 4.12 Babanin egitim diizeyinin hangi gruplari arasinda kurban olma egilim diizeyleri arasinda

anlamli fark oldugunu bulmaya yonelik All Pairwise Comparison Post Hoc

Boyut/Olgek  Samplel-Sample? Test statistic ~ Ss Sig. Adj.sig.(p)
Uiniversite-lise 2,116 20,953 ,920 1,000
iniversite-ilkokul 26,606 18,844 ,158 ,948
Sozel Zorbalik  tiniversite- okur-yazar degil 42,937 19,138 ,025 ,149
lise-ilkokul 24,491 11,883 ,039 ,236
lise- okur-yazar degil 40,821 12,344 ,001 ,006*
ilkokul- okur-yazar degil 16,330 8,273 ,048 ,290
iiniversite-lise 0,53 20,608 ,998 , 720
Dislama Universite-ilkokul 9,586 18,533 ,605 ,027*
iniversite- okur-yazar degil 35,230 18,823 ,061 ,288
lise-ilkokul 9,533 11,687 ,415 ,135
lise- okur-yazar degil 35,177 12,141 ,004 ,023*
ilkokul- okur-yazar degil 25,645 8,137 ,002 ,010*
Universite-lise 7,071 21,357 741 1,000
Soylenti ¢ikarma tUniversite-ilkokul 15,218 19,207 ,428 1,000
Ve yayma iiniversite- okur-yazar degil 39,249 19,507 ,044 ,265
lise-ilkokul 8,147 12,112 ,501 1,000
lise- okur-yazar degil 32,178 12,582 ,011 ,063
ilkokul- okur-yazar degil 24,031 8,433 ,004 ,026*
universite-lise ,348 23,580 ,988 1,000
Kurban egilimi  {iniversite-ilkokul 14,755 21,206 487 1,000
(genel) iiniversite- okur-yazar degil 39,260 21,537 ,068 410
lise-ilkokul 14,407 13,373 ,281 1,000
lise- okur-yazar degil 38,911 13,892 ,005 ,031*
ilkokul- okur-yazar degil 24,504 9,310 ,008 ,051

Tablo 4.12 incelendiginde yabanci uyruklu 6grencilerin kurban egilimi 6lgegi
fiziksel zorbalik ve soylenti ¢ikarma ve yayma alt boyutlar1 ve kurban egilimi genel
boyutu ile babalarinin egitim diizeyi arasinda liseden okur-yazar degil diizeye dogru
anlamli bir farklilik oldugu bulunmustur. Yabanci uyruklu 6grencilerin babalarinin
egitim diizeyi azaldik¢a kurban olma egilimlerinin arttig1 tespit edilmistir. Yabanci
uyruklu ogrencilerin zorbalik 6lgegi dislama alt boyutu ile babalarinin egitim diizeyi
arasinda iniversiteden okur-yazar degil diizeye dogru anlamli bir farklilik oldugu
bulunmustur. Yabanci uyruklu 6grencilerin babalarinin egitim diizeyi azaldik¢a kurban

egilimlerinin arttig1 tespit edilmistir (p<0,05).

88



4.1.6 Yabanci uyruklu égrencilerde akran zorbalgi ile anne ve babanin hayatta

olma durumu arasindaki fark

Aragtirmaya katilan yabanci uyruklu Ogrencilerin anne ve babalarinin hayatta
olma durumuna bagh olarak zorba ve kurban olma egilim diizeylerinde (puanlarinda)
anlaml1 bir fark olup olmadigi Manny-Whitney U testiyle incelenmis ve sonuglar1 Tablo

4.13’de ozetlenmistir. Buna gore;

Tablo 4.13 Yabanci uyruklu 6grencilerde akran zorbaligi ve annenin yagam durumu degiskenine gore

farklilagip farklilasmadigina dair Manny-Whitney U testi

Betimsel istatistik Manny- Whitney U

Boyut/Olgcek Anne N Sira ort. Z Sig.(p)

Fiziksel zorbalik sag 234 117,53 -1,642 , 101
vefat 1 227,50 .

So6zel zorbalik sag 234 118,09 -,310 , 756
vefat 1 97,50 .

Dislama sag 234 117,50 -1,692 ,091
vefat 1 235,00

Soylenti ¢cikarma ve sag 234 117,69 -1,092 275

yayma vefat 1 190,50

Esyalara zarar verme sag 234 117,77 -1,121 ,262
vefat 1 172,00

Zorba egilimi(genel) sag 234 117,53 -1,404 , 160
vefat 1 228,00

Fiziksel zorbalik sag 234 118,21 -, 796 426
vefat 1 70,00 .

Sozel zorbalik sag 234 118,17 -,693 ,488
vefat 1 78,50

Dislama sag 234 118,16 -,669 ,504
vefat 1 80,50

Soylenti ¢ikarma ve sag 234 118,18 -, 723 470

yayma vefat 1 76,00 :

Esyalara zarar verme sag 234 118,14 -,614 ,539
vefat 1 85,00 .

Kurban egilimi(genel)  sag 234 118,26 -,966 334
vefat 1 56,00

Z=Mann Whitney U Testi, ¥p<0,05:Iliski Anlaml1

Tablo 4.13°de goriildiigii gibi annesinin hayatta olma durumuna gore yabanci
uyruklu 6grencilerin, akran zorbalig1 dlgegine iliskin puanlari arasinda zorba ve kurban
olma egiliminin genel ve alt boyut diizeyleri ile yabanci uyruklu 6grencinin annesinin

sag veya vefat etmis olmasi arasinda anlamli bir fark bulunmamstir (p>0,05).
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Arastirmaya katilan yabanci uyruklu ogrencilerin babalarinin hayatta olma
durumuna bagl olarak zorba ve kurban olma egilim diizeylerinde (puanlarinda) anlamli
bir fark olup olmadigi Manny-Whitney U testiyle incelenmis ve sonuglar1 Tablo 4.14°de

Ozetlenmistir. Buna gore;

Tablo 4.14 Yabanci uyruklu 6grencilerde akran zorbalig1 ve babanin yagam durumu degiskenine gore

farklilagip farklilasmadigina dair Manny-Whitney U testi

Betimsel Istatistik Mann y-Whitney U

Boyut/Ol¢ek Baba N Sira ort. z Sig.(p)

Fiziksel zorbalik sag 223 117,25 -, 743 ,458
vefat 12 131,96

Sozel zorbalik sag 223 117,37 -,625 532
vefat 12 129,63

Dislama sag 223 116,41 -1,216 ,224
vefat 12 147,58

Soylenti ¢cikarma ve sag 223 117,33 -,670 ,503

yayma vefat 12 130,54

Esyalara zarar verme sag 223 117,52 -,884 377
vefat 12 127,00

Zorba egilimi(genel) sag 223 116,87 -975 ,330
vefat 12 139,04

Fiziksel zorbalik sag 223 117,20 -,875 ,382
vefat 12 132,88

Sozel zorbalik sag 223 116,80 -1,390 ,165
vefat 12 140,33

Dislama sag 223 117,33 -, 791 429
vefat 12 130,50

Soylenti ¢ikarma ve sag 223 117,33 -,552 581

yayma vefat 12 130,50

Esyalara zarar verme sag 223 117,51 -1,118 ,264
vefat 12 127,04

Kurban egilimi(genel) sag 223 116,89 -1,141 ,254
vefat 12 138,63

Z=Mann Whitney U Testi, *p<0,05.'fli§ki Anlaml

Tablo 4.14 incelendiginde babasinin hayatta olma durumuna gére yabanct uyruklu
ogrencilerin, zorbalik dl¢egine iliskin puanlar1 arasinda zorba ve kurban olma egiliminin
genel ve alt boyut diizeyleri ile yabanci uyruklu 6grencinin babasinin sag veya vefat

etmis olmasi arasinda anlaml bir fark bulunmamstir (p>0,05).
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4.1.7 Yabanci uyruklu 6grencilerde akran zorbahgi ile 6grencinin Tiirk¢e bilme

seviyesi arasindaki fark

Arastirmaya katilan yabanci uyruklu 6grencilerin Tiirk¢e bilme seviyesine bagh
olarak zorba ve kurban olma egilim diizeylerinde (puanlarinda) anlamli bir fark olup
olmadig1 Kruskal Wallis testiyle incelenmis ve sonuglar1 Tablo 4.15°de Ozetlenmistir.

Buna gore;

Tablo 4.15 Yabanci uyruklu dgrencilerde akran zorbaligi ve Tiirkge bilme seviyesi degiskenine gore

farklilasip farklilagmadigina dair Kruskal Wallis testi

Betimsel Istatistik Kruskal Wallis
Boyut/Olcek Tiirkce N Sira ort. X2 df Sig.(p)
Seviyesi
Fiziksel Zorbalik az 96 122,91 4,837 2 ,089
orta 90 122,94
iyi 49 99,32
Sozel Zorbalik az 96 124,66 2,228 2 ,328
orta 90 116,56
iyi 49 107,59
Dislama az 96 124,10 3,066 2 ,216
orta 90 118,18
iyi 49 105,71
Soylenti ¢ikarma az 96 124,10 2,478 2 ,290
orta 90 118,18
iyi 49 105,71
Esyaya zarar verme az 96 123,97 2,433 2 ,296
orta 90 116,72
iyi 49 108,65
Zorbalik egilimi az 96 124,46 2,533 2 ,228
(genel) orta 90 118,66
iyi 49 104,12
Fiziksel zorbalik az 96 125,20 2,533 2 ,282
orta 90 114,84
iyi 49 109,69
Sozel Zorbalik az 96 123,77 2,343 2 ,310
orta 90 116,99
iyi 49 108,56
Diglama az 96 119,70 ,323 2 ,851
orta 90 118,29
iyi 49 114,13
2 az 96 121,14 2,172 2 ,338
Soylenti ¢ikarma orta 20 120,58
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Esyalara zarar verme

Kurban egilimi
(genel)

iyi
az
orta
iyi
az
orta

iyi

49
96
90
49
96
90
49

107,10
125,69
109,68
118,20
122,84
116,55
111,18

4111

1,140

2

2

,128

,566

x?=Kruskal Wallis H Testi, *p<0,05:Iliski Anlamli

Tablo 4.15’de gorildigi gibi yabanci uyruklu 6grencilerin, akran zorbaligi

Olgegine gore zorba ve kurban egilimi alt ve genel boyutlar1 diizeyi ile Tiirk¢e bilme

seviyesi arasinda anlamli bir fark bulunmamistir. Yani yabanci uyruklu 6grencilerin

Tiirk¢e bilme seviyelerinin az, orta ve iyi olmasi ile zorba veya kurban olma egilimleri

arasinda anlaml bir fark yoktur (p>0,05).

4.1.8 Yabanci uyruklu 6grencilerde akran zorbalgi ile 6grencinin evde siddete

sahit olma degiskeni arasindaki fark

Arastirmaya katilan yabanci uyruklu oOgrencilerin evde siddete sahit olma

degiskenine bagli olarak zorba ve kurban olma egilim diizeylerinde (puanlarinda)

anlaml1 bir fark olup olmadigi Manny-Whitney U testiyle incelenmis ve sonuglari Tablo

4.16°de ozetlenmistir. Buna gore;

Tablo 4.16 Yabanci uyruklu 6grencilerde akran zorbaligi ve 6grencilerin evde siddete sahit olma

degiskenine gore farklilagip farklilagmadigma dair Manny-Whitney U testi

Betimsel Istatisitik

Manny- Whitney U

Boyut/Olcek Evde siddet N Sira ort. Z p

Fiziksel zorbalik evet 63 153,00 -4,858 ,000*
hayir 172 105,18

So6zel zorbalik evet 63 139,84 -3,063 ,002*
hayir 172 110,00

Dislama evet 63 153,21 -4,858 ,000*
hayir 172 105,10

Soylenti ¢ikarma ve evet 63 151,83 -4,716 ,000*

yayma hayir 172 105,61

Esyalara zarar verme evet 63 133,53 -2,193 ,028*
hayir 172 112,31

Zorba egilimi(genel) evet 63 150,21 -4,408 ,000*
hayir 172 106,20

Fiziksel zorbalik evet 63 152,71 -5,325 ,000*
hayir 172 105,29

Sozel zorbalik evet 63 151,02 -5,362 ,000*
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hayr 172 105,90

Dislama evet 63 145,93 -4,611 ,000*
hayir 172 107,77

Soylenti ¢ikarma ve evet 63 153,41 -5,641 ,000*

yayma hayir 172 105,03

Esyalara zarar evet 63 139,79 -3,756 ,000*
hayir 172 110,02

Kurban egilimi(genel) evet 63 157,52 -5,703 ,000*
hayir 172 103,52

Z=Mann Whitney U Testi, *p<0,05:1liski Anlamli

Tablo 4.16 incelendiginde yabanci uyruklu 6grencilerin evde siddete sahit olma
durumu ile zorbalik 6lgegi fiziksel zorbalik, sozel zorbalik, dislama, séylenti ¢tkarma ve
yayma, esyalara zarar verme alt boyutlar1 ve zorba egilimi genel boyutu arasinda
anlamli bir fark oldugu bulunmustur. Bu farkin evde siddete sahit olmus 6grenciler
lehine oldugu bulunmustur (p<0,05). Evde siddete sahit olan 6grencilerin, siddete sahit

olmayan 6grencilerden daha zorba oldugu goriilmektedir.

Yabanci uyruklu 6grencilerin evde siddete sahit olma durumu ile kurban egilimi
Olcegi fiziksel zorbalik, sozel zorbalik, dislama, soylenti ¢ikarma ve yayma, esyalara
zarar verme alt boyutlar1 ve kurban egilimi genel boyutu arasinda anlamli bir fark
oldugu bulunmustur. Bu farkin evde siddete sahit olmus 6grenciler lehine oldugu tespit
edilmistir(p<0,05). Evde siddete sahit olan Ogrencilerin, evde siddete sahit olmayan

ogrencilerden daha fazla zorbaliga maruz kaldiklar1 gortilmektedir.

4.2 Simif Ogretmenleri ve PIKTES Ogretmenlerinin ilkokullardaki Yabanci
Uyruklu Ogrencilerde Akran Zorbahgmna iliskin Gériisleri

4.2.1 Yabanci uyruklu 6grencilerde gozlemlenen zorbalik davranislan ile ilgili

goriisler

Yabanci uyruklu 6grencilerde gdzlemlenen zorbalik davraniglar ile ilgili alinan

gorlslere gore;
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Akran Zorbahg Tiirleri

Diger

Cetelesme
5%

Para...

Fiziksel Zorbalik

Diglamak 47%

6%

Oyunlarda siddet /
6%

Ustiinlitk Kurma

7% Sozel Zorbalik
12% )
u Fiziksel Zorbalik ® So6zel Zorbalik  ® Ustiinlitk Kurma = Oyunlarda siddet

H Diglamak H Para ve esya alma B Cetelesme H Diger

Sekil 4.1 Yabanci uyruklu 6grencilerde zorba davranis tiirleri

Sekil 4.1°de goriildiigii lizere smif O6gretmenleri ve PIKTES 6gretmenleri

zorbaligin tirleri ile ilgili yabanci uyruklu &grencilerin en ¢ok ‘fiziksel zorbalik’

uyguladiklarmi belirtmiglerdir. Sonra sirasiyla ‘sdzel zorbalik’, ‘Ustiinlik kurma’,

‘oyunlarda siddet’, ‘dislamak’, ‘para ve esyalar1 zorla almak’, ‘cetelesmek’ ve diger

seklinde cesitli goriisler belirtmislerdir. Asagida Tablo 4.17°de 6gretmenlerin zorbaligin

tiirlerine dair goriisleri ve diger goriislerinde de ayrintili bir sekilde yer verilmistir.

Tablo 4.17 Ogretmenlerin yabanci uyruklu dgrencilerde goriilen zorbalik davranislarima iliskin

goriisleri

GORUSLER

Fiziksel Zorbalik(Kavga, siddet,
kaba kuvvet, tekme atma, itme,
tiikiirme)

83

Sozel Zorbalik (Kifiir, kotii soz
sOyleme, lakap takma, hakaret
etme, yalan sOyleme, dalga
gecme, tehdit etme,

21

Ustiinliik kurma

13

Oyunlarda siddet

11

Dislamak, 6tekilestirmek

Para ve egyalari, zorla alma

Cetelesme, grup baskisi

Uyumsuzluk, gecimsizlik

Kurallara uymama

Esyalara zarar verme

Hirginlik, 6fke patlamasi

W B N | oo ©
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Tablo 4.17°de gorildigi tizere Ogretmenler yabanci uyruklu ogrencilerde
gbzlenen zorba davraniglarla ilgili ¢esitli goriisler belirtmislerdir. Sinif 6gretmeni ve
PIKTES o6gretmenlerinden 83 katilimci1 (%47) tarafindan yabanci uyruklu c¢ocuklarin
‘fiziksel zorbalik’ olan siddet iceren davranislarinin oldugu, kavga ve kaba kuvvet
egiliminde olduklar1 belirtilmislerdir. Fiziksel zorbalik olan siddet iceren zorba
davraniglarin, yabanci uyruklu c¢ocuklarda yaygin olarak gorildiigli Ogretmenler
tarafindan ifade edilmistir.  Ogretmenlerin fiziksel zorbalik hakkindaki goriisleri
incelendiginde yabanci uyruklu Ogrencilerde fiziksel zorbaligin yaygin oldugu
belirtilmistir. Siklikla kavga ettikleri, tekme atma, ¢elme takma, itme, sa¢ ¢ekme,
tilkiirme, kalem batirma, tokat atma gibi kaba davranislar sergiledikleri ifade edilmistir.
Yabanct uyruklu o6grencilerde fiziksel zorbaligin ortaya ¢iktigi durumlarin dil

probleminden kaynaklandigini ifade eden goriisler su sekildedir;

S56’ya gore “Dil konusunda dertlerini anlatamiyorlar. Kendilerini ifade
edemiyorlar ya da akranlarimin dediklerini anlayamadiklar: icin agresif tutum icinde
oluyorlar. Konusamamanin verdigi bir hir¢inlikla siddete basvuruyorlar, kavga
ediyorlar.” seklindeki goriislerinde kendini ifade edemeyen yabanci uyruklu ¢ocuklarin
fiziksel zorbaliga bagvurdugunu ifade etmistir. Bu konuda goriis bildiren S45°e gore ise
“Kendilerini ifade edemeyen yabanci uyruklu égrenciler oyunlara katilamadiklari i¢in
saldirganlik yapiyor, arkadaglariyla siklikla kavga ediyorlar.” diyerek yabanci uyruklu
ogrencilerin fiziksel zorbalik davraniglarinin genel olarak dil problemiyle iliskili
oldugunu belirtmistir. Yabanci uyruklu ogrencilerin  kendini ifade edememe
problemlerinin zorbaliga sebep oldugunu S93,P15,P19 da benzer sekilde ifade
etmislerdir. S50 ise “Yabanct uyruklu ogrenciler uyum problemleri oldugu igin fiziksel
zorbalik uyguluyorlar” seklindeki ifadesinde yabancit uyruklu ¢ocuklarin fiziksel
zorbalik davranislarinin uyum problemleriyle iliskili oldugunu belirtmistir. Yabanci
uyruklu ¢ocuklarin herhangi bir problemle karsilastiklarinda problemin ¢dziimiine dair
zorbaliga basvurduklan ifade edilmistir. S26’ya gore “Bir sorun yasadiklarinda bu
sorunlarimi siddet wygulayarak ¢ozmeye c¢alisiyorlar.’ ifadesinde iletisim dillerinin
siddet ve zorbalik davranislart oldugunu belirtmistir. S27 “Yabanct uyruklu 6grenciler
sinif icinde dilden kaynaklh diger akranlariyla anlasamadiklarindan dolayr uyumsuz
davraniglar sergiliyorlar, kavga ediyorlar ve siddet egilimleri var.” seklindeki
goriisiinde fiziksel zorbaligin yabanci uyruklu 6grencilerde yaygin bir davranis oldugu

belirtilmistir. P14 benzer sekilde “Karsilastiklart her sikintida hemen kavgaya
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basvuruyorlar.” diye ifade etmistir. S25,S35,S52°ye gore bu Ogrenciler yasadiklari
problemlere karsi tepkisel davraniglar sergilediklerini belirtmislerdir. S52’ye gore
“Yabanci uyruklu ogrenciler siddet iceren zorba davranmislart kendi gibi yabanci
uyruklu égrencilere karsi uyguluyorlar. Birbirleriyle acimasizca kavgalar ediyorlar.”
diyerek fiziksel zorbaligin kendi aralarinda yaygin oldugunu belirtmislerdir. S80 ise
benzer bir gorlise sahip olup “Genelde kendi soydaslarina karsi kavgact bir tutum
sergiliyorlar. ” goriisiinde bulunmustur. Kendi uyrugundan olan akranlar1 ve kardesleri

arasinda zorbaligin yaygin olarak gorildiigii ifade edilmistir.

Smif 6gretmeni ve PIKTES o6gretmenlerinden 21 katilimer (%12) yabanci
uyruklu 6grencilerin sozel yolla uygulanan kiifiir, kotii s6z soyleme, lakap takma, dalga
gecme, hakaret etme, tehdit etme, yalan sdyleme gibi ‘sozel zorbalik’ uyguladiklarini
belirtmislerdir. Yabanci uyruklu Ogrencilerin yaygin bir sekilde aralarinda kiifiir
ettikleri ve kotii sozler sdyledikleri belirtilmistir. Ogretmenlerin sézel zorbalik
hakkindaki goriisleri incelendiginde; P20’ye gore “Tiirkceyi ogrenen, konusabilen
vabanci uyruklu ogrencilerin dili 6grenemeyen diger yabanct uyruklu arkadagslarini
asagiladiklar, kiiciik diistirdiikleri goriiliiyor.” ifadesinde sozel yolla yapilan zorbaligi
kendileri gibi yabanci uyruklu akranlarina karst uyguladigii belirtmistir. P6’ya gore
“Zayif gordiikleri ogrencilerle dalga gectiklerini gozlemliyorum” seklindeki ifadesinde
sozel zorbalik uyguladiklar1 belirtilmistir. S8, S14, S15’in goriisleri incelendiginde
yabancit uyruklu Ogrencilerin kendi aralarinda kiifiir ettikleri ifade edilmistir.
Ogretmenlerin goriisleri incelendiginde yabanci uyruklu 6grencilerin sdzel zorbalig
kendi aralarinda uyguladiklari, dil engelinden dolayr s6zel zorbaligin fiziksel zorbaliga

kiyasla yabanci uyruklu ¢ocuklarda daha az goriildiigl sdylenebilir.

Simif 6gretmeni ve PIKTES Ogretmenlerinden 13 katilimc1 (%?7) tarafindan
yabanci uyruklu 6grencilerin karsisindaki kisiye ‘lstiinliik kurma, baski olusturma
yoluyla’ dolayli zorbalik uyguladiklar1 belirtilmistir. S60’a gore “Yabanct wyruklu
ogrenciler biiyiigiin kiigtigii, gti¢liiniin gii¢siizii ezmesi ve erkek ¢ocuklarin kiz ¢ocuklar
kiiciimsemesi yoluyla zorbalik davranislart sergiliyorlar.’ ifadesinde Ustlinliik ve baski
kurduklar1 goriilmektedir. S67 “Yabanct wyruklu ogrencilerin yaslar: kiiciik olan
ogrencilere zorbalik yaptiklarimi gézlemliyorum.” seklindeki ifadesinde Ogrencinin
zorbalik yaparken bir gii¢ esitsizliginin meydana geldigini belirtmistir. Yabanci uyruklu

ogrencilerin kendini kabul ettirme, oyunlara alinma, dikkat ¢ekme isteklerinin zorbaliga

96



sebep oldugunun bdylece hem fiziksel zorbalik hem de baski kurma yoluyla zorba
davranislar sergiledikleri belirtilmistir. S20’ye gore “Kendini kanitlama, kabullendirme,
gosterme ve dikkat ¢ekme amaciyla arkadaslarina swnifta ya da oyunlarda sert
davranisglar sergiledikleri kavga ¢ikardiklart ve baski kurduklar: gériilmektedir.” diye

belirttigi gorlisli de bu duruma 6rnek gosterilebilir.

Sinif 6gretmeni ve PIKTES 6gretmenlerinden 11 katilimer (%6) yabanct uyruklu
Ogrencilerin ~ ‘oyunlarda  siddet’ uyguladiklarin1  belirtmiglerdir.  S4,S9,S59
S75,S89,P29’a gore vurmali, kirmali oyunlar oynadiklari genellikle siddet igeren
oyunlar oynadiklart belirtilmistir. S72’e gore “Savasir gibi oyun oynuyorlar,
Arkadaslarimin canini acitryorlar ve sik stk yaralaniyorlar.” seklindeki ifadelerinde
oyunlarinda uyguladiklar1 fiziksel siddetin ciddi boyutlara ulasip 6grencilerin
yaralandiklarim1  belirtmistir. Yabanci uyruklu ogrenciler oyun oynarken zorba
davranislar sergilemektedirler. Ogrencilerin bu davranislari ‘oyun’ veya ‘saka’ diye
ifade ettikleri goriilmekte ama saldirganca davraniglarinin nelere sebep olabilecegini

anlamadiklar1 belirtilmistir.

Siif 6gretmeni ve PIKTES 6gretmenlerinden 11 katilime1 (%6) yabanci uyruklu
ogrencilerin ‘dislama ve Otekilestirme’ gibi zorba davramislar uyguladiklar1 ve bu
davraniglara maruz kaldiklarmi ifade etmislerdir. Ogrencilerin hem bu sekilde zorba
davraniglara maruz kaldiklart hem de aynmi sekilde kendilerinin de kendi irkindan
olmayan diger arkadaslarin1 diglayarak sadece kendi gibi yabanci uyruklu arkadaglariyla
oynadiklarin1 ve diger arkadaslarina zorbalik yaptiklar1 ifade edilmistir. S16 ve S17 nin
gorislerine gore yabanci uyruklu 6grencilerin ayni etnik gruptaki arkadaslariyla iletisim
kurduklar1 ve oyunlarint kendi aralarinda oynadiklar1 ifade edilmistir. P5’gore “Sinif
icinde yabanci uyruklu ¢ocuklarin wkindan dolayr dislanmighiklar gériilmektedir. ‘Suri’
diye seslenmeler ¢ok olmaktadir. Teneffiislerde bahgede veya sinif disinda bir yerde
Suriyeli 6grenciler sadece birbirleriyle anlasmaya ¢alisirken bile zorluk ¢ekmektedir.”
ifadelerinde yabanci uyruklu 6grencilerin dislama, Gtekilestirme gibi dolayli zorbaliga
maruz kaldiklarini ifade etmistir. S50°nin ifadelerinde ise: “Tiirk dgrenciler toplum
kaynakli 6n yargilarindan dolayr yabanct uyruklu ogrencilere zorbalik uyguluyorlar.”

seklindeki ifadesinde yabanci uyruklu 6grencilerin, Tiirk 6grenciler tarafindan yabanci

olduklari i¢in diglamaya ve otekilestirilmeye maruz kaldigi belirtilmistir.
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Yabanct uyruklu Ogrencilerin teneffiislerde birbirleriyle iletisim halinde
olmalarinin, birbirleriyle oynamalarinin olumsuz sonuglarindan bahseden Smif
ogretmeni ve PIKTES 6gretmenlerinden 8 katilimcei (%5) yabanci uyruklu ¢ocuklarin
‘grup halinde baski kurduklarin1 ve cetelestiklerini’ ifade etmislerdir. S3’e¢ gore
“Gruplar halinde birlikte dolasip diger 6grencileri dovme, tehdit etme ve zorla elinden

2

parasint veya esyasini alma davramislart gériilmektedir.” ifadesinde yabanci uyruklu
Ogrencilerde gozlenen cgetelesme ve grup baskisi gibi dolayli zorbalik davraniglari ifade
edilmistir. S10 da benzer sekilde “Yabanc: uyrukiu égrencilerin grup halinde dolasarak
etrafa korku salma gibi bir davranis sergiliyorlar.” diye ifade etmistir. S5,S33,S95’in
goriigleri incelendiginde zorba yabanci uyruklu 6grencilerin gruplasarak yasca kiiciik

¢ocuklara baski kurduklari ve ¢etelestikleri ifade edilmistir.

Yabanct uyruklu 6grencilerde gozlenen bir baska zorba davranis ise ‘izinsiz
veya zorla para ve esya alma’ gibi esyalara zarar verme seklinde zorba davraniglar
oldugu ifade edilmektedir. Sinif 6gretmeni ve PIKTES 6gretmenlerinden 9 katilimci
(%5) yabanci uyruklu Ogrencilerin izinsiz veya zorla arkadaslarinin parasini veya
esyasint aldiklarmi ifade etmislerdir. S3’e gore “Yabanci uyruklu ogrenciler diger
ogrencilerin zorla elinden parasini veya egyasini alma davraniglar: sergilemektedirler.”
diye ifade ettigi goriisii bu duruma 6rnek gosterilebilir. P18,S8,S97 de benzer goriisleri
belirterek yabanci uyruklu Ogrencilerin arkadaslarinin esyasin1 aldiklarini ifade
etmislerdir. Simif 6gretmeni ve PIKTES &gretmenlerinden 4 katilimci (%1) ise yabanci
uyruklu 6grencilerin ‘okul esyalarina veya arkadaslarinin esyalarina zarar verdiklerini’

ifade etmislerdir.

Smif 6gretmeni ve PIKTES 6gretmenlerinden 7 katilimei (%5) yabanct uyruklu
Ogrencilerin uyguladiklar1 zorba davraniglardan bir digerinin ‘uyumsuz’ davraniglar
sergilemeleri olarak ifade etmislerdir. P1’in goriisleri incelendiginde yabanci uyruklu
ogrencilerin ge¢imsiz olduklarint ve uyum problemi yasadiklarini ifade ettigi
gorilmektedir. S12’ye gore “Yabanci uyruklu ogrenciler duygusal ve davranissal
sorunlar yasiyorlar. Bu ogrencilerin dil sorunlarimin olmasi uyum saglamasini
zorlagtirmasi sebebiyle sinifta uyumsuz davramglar sergiliyorlar.” diye belirttigi
goriisiinde yabanci uyruklu 6grencilerin uyumsuz davraniglarini bir zorbalik tiirii olarak
ifade ettigi goriilmektedir. S27 de benzer sekilde yabanci uyruklu 6grencilerin uyumsuz

davramiglarini  bir zorbalik tiirii olarak ifade etmistir. Ogretmenlerin gdriisleri
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incelendiginde “‘uyumsuzluk’un bir zorbalik tiirii mii yoksa zorbaligin nedeni mi oldugu

hakkinda goriislerin gesitli oldugu goriilmektedir.

Smif 6gretmeni ve PIKTES 6gretmenlerinden 7 katilimc1 (%35)’linlin yabanci
uyruklu Ogrencilerin ‘kurallara uymama’ davranisi sergilediklerini gozlemlediklerini
ifade etmislerdir. Ogretmenlerin goriisleri incelendiginde genellikle yabanci uyruklu
Ogrencilerin kural tanimaz ¢ocuklar olduklar1 belirtilmistir. P3’e gore “Okul ve sinif
kurallarina uymama” davranmiglart goriilmektedir. S91,S59,S58 ise benzer goriisleri

ifade ederek kurallara uymadiklarini belirtmislerdir.

4.2.2 Yabanci uyruklu égrencilerde ortaya ¢cikan zorbahk davranislarinin temel

sebepleri ile ilgili goriisler

Yabanct uyruklu oOgrencilerde gozlemlenen zorbalik davranislarinin temel

sebepleri ile ilgili goriislere gore;

Akran Zorbahginin Temel Sebepleri
Diger

Maddi zorluklar _9% Dil Problemi

. 9% 16%
Savasin etkisi
5% Ailenin
egitimsizligi Dislanma,6tekilestirme
. % 9
Aile tutumu 6% 14%
6%
Aile ilgisizligi v
70/ P
’ _ — ¢ Aile igi siddet
Uyum problemi Etnik kiiltiirel Al 10%
6% farkliliklar 11€ yapisi
7% 9%
m Dil Problemi B Dislanma,otekilestirme u Aile i¢i siddet
Aile yapisi ® Etnik kiltiirel farklihiklar = Uyum problemi
m Aile 1lgisizligi ® Aile tutumu ® Ailenin egitimsizligi
B Savasin etkisi ® Maddi zorluklar E Diger

Sekil 4.2 Yabanci uyruklu dgrencilerde akran zorbaliginin temel sebepleri

Sekil 4.2°de goriildiigi iizere sinif 6gretmenleri ve PIKTES 6gretmenleri akran
zorbaligimin temel sebepleri ile 1ilgili en ¢ok ‘dil problemi’ hakkinda goris
bildirmiglerdir. Sonra sirasiyla ‘dislanma, o6tekilestirme’, ‘aile i¢i siddet’, ‘aile yapist’,
‘etnik ve kiiltiirel farkliliklar’, “‘uyum problemi’, ‘aile ilgisizligi, ‘aile tutumu’, ‘ailenin
egitimsizligi’, ‘savasin etkisi’, ‘maddi zorluklar’ ve diger seklinde gorisler
belirtmiglerdir. Asagida Tablo 4.18’de O&gretmenlerin zorbaligin temel sebepleri

goriiglerine ve diger goriislerine de ayrintili bir sekilde yer verilmistir.
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Tablo 4.18 Ogretmenlerin yabanci uyruklu 6grencilerde goriilen zorbalik davraniglarinin temel

sebepleri ile ilgili goriisleri

GORUSLER F
Dil Problemi 35
Dislanma, 6tekilestirilme 29
Aile i¢i Siddet 21
Aile yapisi(kalabalik, 20
parcalanmis)

Etnik ve Kiiltiire Farklilik 15
Uyum Problemi 14
Aile Tlgisizligi 14
Aile tutumu ve yetistirme 12
tarzi

Ailenin egitimsizligi 12
Savasin Etkisi 10
Maddi zorluklar 10
Yasadiklar1 travmalar 9
Ilgi ¢ekme istegi, kendini 8
kabul ettirme

Akademik basarisizlik 3

Tablo 4.18°de goriildiigli lizere Ogretmenler yabanci uyruklu o6grencilerde
gozlenen zorba davranislarin temel sebepleri ile ilgili ¢esitli goriisler belirtmislerdir.
Smif 6gretmeni ve PIKTES o6gretmenlerinden 35 katilimcr (%16) yabanci uyruklu
Ogrencilerin zorba davranislarinin baslica sebebinin ‘dil problemi’ olarak ifade
etmislerdir. Kendini ifade edemeyen cocuklarin hir¢inlastigi, kendini anlatamadigi
durumlarda zorbaliga basvurdugu, akranlartyla ve Ogretmenleriyle iletisim
kuramamasinin zorba davraniglar sergilemesinde en Onemli etken oldugu ifade
edilmistir. S45°e gore “Kendilerini ifade edemediklerinde, Tiirk 6grencilerin oyunlarina
katilamadiklarinda zorbalik yapiyorlar.” seklindeki goriisiinde dil bilmeyen yabanci
uyruklu 6grencilerin oyunlara katilamadig1 ve kendini ifade edebilecek bir dile sahip
olmadig1 icin saldirganca davranislar sergiledigini ifade etmistir. S17 de benzer
gortsleri ifade ederken yabanci uyruklu ¢ocuklarin zorbalik yapmasinin sebebi olarak
‘iletisimsizlik’ ve ‘oyunlardan diglanma’ ifadelerini kullanmaktadir. Oyun cocuklarin
sosyallesmesinde ana unsur olarak ele alinmaktadir. Yabanci uyruklu 6grenciler dil
engellerinden dolayr Tiirk akranlariyla oynanan oyunlardan mahrum kalmakta ve
ilkokul &grencilerinin gelisim gorevi olan sosyallesme tamamlanamadigl i¢in bu

cocuklarda davranig problemleri goriilmektedir. S56’ya gore “ Dil bilmeyen yabanci
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uyruklu ogrenciler iletisim kuramamasi halinde konusamamanin verdigi sikintiyla
birlikte saldirganca davraniyorlar.” seklindeki goriisleri incelendiginde dil bilmemenin
zorbaligin 6nemli bir sebebi oldugu ifade edilmistir. S3°e gore ise “Yabanct uyruklu
ogrenciler dil bilmedigi icin kendini ifade edememeden kaynakli kendini gosterme ve

’

anlasilma c¢abast tasimaktadwrlar.” goriisii incelendiginde bu 0Ogrencilerin gesitli
tirlerde zorbaliga bagvurarak kendini gosterdigini, anlasildigini, var oldugunu
diisiindiiklerini  diger birgok oOgretmenin de destekleyici ifadeler kullandiklar

gorilmektedir.

Yabanci uyruklu 6grencilerin zorbalik davraniglarinin temel sebeplerine dair bir
diger onemli gorlis ise ‘diglanma/Gtekilestirilme’ oldugu ifade edilmektedir. Sinif
ogretmeni ve PIKTES o6gretmenlerinden 29 katilimci (%14) yabanci uyruklu
Ogrencilerin ‘diglanma veya oOtekilestirilme’ye maruz kalmalar1 sebebiyle zorbaliga
bagvurduklarini belirtmislerdir. Alanyazini inceledigimizde hem zorba hem kurban
davraniglar sergileyen grup olan zorba/kurbanlar aslinda 6gretmenlerin bu goriislinii
desteklemektedir. S12’ye gore “Yabanct uyruklu ogrenciler kendilerini yalniz
hissediyorlar. Swniftaki ve okuldaki diger o&grenciler onlari disliyor. Aymi sirada
oturmak istemiyorlar. Oyunlarima almak istemiyorlar.” seklindeki ifadesi bu duruma
ornek gosterilebilir. S35 de benzer sekilde yabanci uyruklu ogrencilerin zorbalik
davraniglarinin sebebini diglanmalari olarak gérmekte ve bu durumu “Tiirk ogrenciler
onlart alt simif insan gibi goriiyorlar” seklinde ifade etmektedir. S16 ve S24 ‘kabul
edilmeme’ olarak ifade etmekte, S21 ise ‘yabanci sendromu’ olarak ifade ederek
yabanci uyruklu cocuklarin dislanmaya maruz kaldiklarini diisiindiikleri i¢in zorbaliga
basvurup kendilerini kabul ettirmek istedikleri ifade edilmektedir. Ogretmenlerin bu
durumla baglanti olarak ifade ettigi bir bagska konu ise ‘ilgi ¢ekme istekleri’nin
zorbaliga sebep oldugu belirtilmektedir. Smif 6gretmeni ve PIKTES 6gretmenlerinden 8
katilimei (%4) yabanci uyruklu 6grencilerin ‘ilgi ¢ekmek istemeleri’ sebebiyle zorbalik
yaptiklarini ifade etmislerdir. S19 ve S50’nin goriisleri incelendiginde ¢ocuklarin ilgi

cekme istegi, bende buradayim deme sekli olarak zorbalik yaptiklarini ifade etmislerdir.

Simif 6gretmeni ve PIKTES Ogretmenlerinden 21 katilimer (%10) yabanct
uyruklu o6grencilerin ‘aile i¢i siddete maruz kalmalarinin veya sahit olmalarinin’
zorbalik yapma sebepleri olarak ifade etmislerdir. S23°e gore “Aile icinde dayak ve

diger siddet tiirleri yaygin oldugu icin ¢ocuklarin bu durumu normal bir davranig
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olarak 6grenmesi ve siddet davraniglarina alismasi sonucunda ¢ocuklar zorba olarak
yetismektedirler.” seklindeki ifadesinde aile i¢i siddete tanik olan ¢ocuklarin zorba olma
oranlariin yiiksek oldugu ifade edilmistir. S52’nin ifadesinde “Aile icinde gordiikleri
davramislar ¢ocuklari biiyiik oranda etkilemektedir. Genelde aile icinde siddet goren
ogrenciler, okulda da aym davramislar: gosteriyorlar.” diyerek siddetinde 6grenilen bir
davranig oldugu belirtilmektedir. Cocuklarin ilk okulu ve belli davraniglart 6grendigi
yer aileleridir. Zorba davranislar ailedeki kisiler arasinda yayginsa ¢ocukta bu davranis
kaliplarimi 6grenmektedir. S7°e gore “Yabanci uyruklu é6grencilerin siddetin icinden
gelmeleri, siddete tanik olmalar: sebepler arasinda olabilir. Ailede sevgi gérmek yerine
siddet gormeleri onlart zorbaliga iten nedenlerdendir.” seklindeki goriisiinde benzer
ifadeler yer almaktadir. P10 ise “Ebeveynlerin ¢ocuklara siddet uygulamasi, ¢ocuklarin
da diger ogrencilere fiziksel zorbalik yapmasini normal hale getiriyor. Cocuklarin
zorbalik yapmasima ve hakaret icerikli konusmalarina ¢evreleri tarafindan izin
verilmesi zorbaligin nedenleri olabilir.” ifadesinde ¢ocuklar zorba davraniglar
sergilendiklerinde dogru bir davranig gibi izin verilmesi ¢ocugun davranislarini
pekistirmesine yanlis bir davranis oldugunu bilmemesine sebep olmaktadir. Aile
tarafindan normal bir davranig olarak atfedilen siddet icerikli davraniglar aileden
aktarim yoluyla cocuklara ge¢gmekte, ¢ocuklarda benzer davranislari sergilemektedir.
Alanyazin bu goriislerle ortiisen bulgular bulunmustur. Ailede zorbaliga maruz kalan
kurban c¢ocuk, okulda zorba davraniglar sergileyen zorba ¢ocuk olarak ortaya

ctkmaktadir (Gokler, 2007).

Yabanci uyruklu 6grencilerde zorba davraniglarin temel sebepleri incelendiginde
Sinif ogretmeni ve PIKTES ogretmenlerinden 20 katilimeir (%9) yabanci uyruklu
cocuklarin ‘aile yapilarmin farkli olmasi sebebiyle’ zorba davranislar sergilediklerini
ifade etmislerdir. Aile yapilarinin ¢ok c¢ocuklu olmasi, maddi yetersizlikten dolay1
birkag¢ ailenin birlikte yasamasi, par¢alanmis aile olmasi veya anne veya babanin sag
olup olmama durumunun g¢ocuklarin zorba olma egilimlerini etkiledigi ifade
edilmektedir. S75’e gore “Cok kardes olduklar: icin aileler yeterince g¢ocuklarla
ilgilenmiyor. Aralarinda paylasma ve yardimlasma yok. Bu kavramlar ilk olarak ailede
ogrenilir. Kardesler arasinda bile baghlik yok.” goriisinde cocuklarin paylasma ve
yardimlagsma gibi degerlerden yoksun olduklar i¢in kardesleri arasinda bile bagliligin
ve paylagma duygusunun olmadig: belirtilmistir. Cocuklarin empati kurmasini saglayan

baslica degerlerin paylagsma ve yardimlasma degerleri oldugu ve bunlara sahip olan
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cocuklarin empati seviyelerinin yiliksek oldugu ifade edilmistir. Kisi karsisindaki kisinin
ne hissettigini anlayabildigi siirece zorbalik yapma egilimi azalacaktir. S23 de benzer
gorlsleri ““ Ailelerin ¢ocuk sayisi ¢ok fazla. Cocuklar bu yiizden sevgi ve ilgiden yoksun
biiyiiyorlar.” Olarak ifade etmistir. Ailenin ¢ok c¢ocuklu olmasi ebeveynlerin ilgi ve
sevgisinin boliinmesine yol agmaktadir. Ilgi ve sevgiden yoksun biiyiiyen ¢ocuklarin
zorba olma egilimleri alanyazin incelendiginde de goriilmektedir. Sevgisiz biiyliyen
cocuklarin duygusal ve sosyal beyin yapilarinin bozuldugu zorba davranmislar
sergiledikleri goriilmektedir. S9’a gore “Kalabalik aile/aileler halinde yasamalarr”
seklindeki goriisiinde aile yapisinin zorbaliga sebep olan etmenler oldugu ifade

edilmistir.

Sinif 6gretmeni ve PIKTES 6gretmenlerinden 15 katilimer (%7) yabanci uyruklu
Ogrencilerin ‘etnik ve kiiltiirel farklilik® yasamalar1 sebebiyle zorba davranmiglar
sergilediklerini ifade etmislerdir. P4’e gore “Kiiltiirel farkliliklart bu ¢ocuklar: biraz
daha siddete meyilli olmasina sebep olmaktadir. Kiiltiirlerinde ve egitim sistemlerinde
baskinin ve dayagin olmasit buna sebep oluyor olabilir.” seklindeki ifadesi bu duruma
ornek verilebilir. P5’e gore ise “Toplumun daha once farkl kiiltiirden ve etnik gruptan
insanla karsilasmamis olmasi olabilir. Ailelerin farkli topluluklara karst goriisii ve
yaklagimi ¢ocuklart da etkilemektedir.” goriisiinde kiltiir farkliliginin gé¢ eden bireyleri
de go¢ alan bireyleri de etkilemektedir. Go¢ sonucunda farkli kiiltiirler karsilasmakta ve
her zaman olumlu iligkiler gerceklesememekte ve kiiltiir ¢atismalar1 yasanmaktadir. Her
kiiltiirtin  farkli davramis kaliplart olabilmektedir. Bazi Kkiiltiirlerde ve egitim
sistemlerinde hala ceza yonteminin uygulandigi goriilmektedir. Bu sekilde olusan
farkliliklar okul cagindaki ¢ocuk i¢in karmasaya yol agmaktadir. P7’ye gore ise “ Tiirk
ve Suriyeli ogrencilerin farkli disiplin anlayiglarimin olmasi” olarak ifade ettigi
goriisiinde etnik farkliliklarin yabanci uyruklu ¢ocuklarin zorbaliga karsi egilimini

bliylik oranda etkiledigi 6rnek gosterilebilir.

Yabanci uyruklu 6grencilerde zorba davraniglarin temel sebepleri incelendiginde
Sinif 6gretmeni ve PIKTES &gretmenlerinden 14 katilimer (%6) yabanci uyruklu
cocuklarin ‘uyum problemi yasamalari’ sebebiyle zorba davranislar sergilediklerini
ifade etmislerdir. S3, S27, P1, P2, P3’lin goriisleri incelendiginde yabanci uyruklu
ogrencilerin uyum sorunu yasadiklari i¢in zorba davraniglar sergiledikleri ifade

edilmistir. P9 “Yabanct uyruklu ogrencilerin yasadiklar: yere uyum saglayamama ve
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swiftaki akranlarina uyum saglayamama zorbaliga sebep olabilir” seklindeki ifadeleri
nu konuya Ornek gosterilebilir. Alanyazin incelendiginde go¢ eden bireylerin uyum
sorunu yasadiklar1 goriilmektedir. G6¢ sonucu gelen gruplarin hangi goc tiirii ile
geldikleri topluma uyum diizeylerini etkileyen bir durumdur. Suriye’deki savas sonucu
zorunlu ve kitlesel gogle birlikte goc eden birey ile daha iyi yasam kosullart igin
tilkesindeki politik ve ekonomik problemlerden kurtulmak i¢in bireysel olarak go¢ eden
bireyin uyum saglama diizeyi ayn1 olmamaktadir. Ogretmenlerin goriisleri
incelendiginde uyumu zorlastiran sebeplerin basinda dilin farkli olmasi gelmekle
birlikte savasin, yasanan travmalarin, ekonomik yetersizligin uyum saglamay1
zorlastiran etmenler oldugu ifade edilmektedir. Yabanci uyruklu 6grencilerin okullarda

dislanmasinin da uyumu zorlastirdig: belirtilmektedir.

Yabanci uyruklu 6grencilerde zorba davranislarin temel sebepleri incelendiginde
Simif 6gretmeni ve PIKTES 0Ogretmenlerinden 14 katilmer (%7) yabanct uyruklu
cocuklarin ‘aile ilgisizligi’ sebebiyle zorba davranislar sergilediklerini ifade etmislerdir.
S7’e gore ise “ Aileler yasadiklar: bir¢ok sikintiyla birlikte ¢ocuklariyla ilgilenmiyorlar.
Okullarda veli toplantist yapildiginda ¢ocuklarmin durumunu ogrenmek icin okula
gelmiyorlar. Cocuklari hasta bile olsa okullara gonderiyorlar. Cocuklar okullarda
bazen diisme sonucu yaralanmalar yasadiklarinda velileri cagirdigimizda dahi
gelmiyorlar. Cocuklar sabah okula kahvalti yapmadan geliyorlar. Bazilarimin ailesi
beslenme ¢antast bile hazirlamiyor. Cocuklar sevgiden ve ilgiden mahrum biiyiiyor.”
seklindeki ifadesinde ailelerin ilgisizliginin, temel noktada ¢ocuklarin ihtiyaglarini dahi
karsilamayacak bir boyutta oldugunu ifade etmistir. Cocuklarin temel ihtiyaglar

karsilanmadiginda cesitli zorbalik tiirlerine bagvurduklar ifade edilmektedir.

Yabanci uyruklu 6grencilerde zorba davraniglarin temel sebepleri incelendiginde
Siif ogretmeni ve PIKTES o&gretmenlerinden 12 katilimer (%6) yabanci uyruklu
cocuklarin ‘aile tutumlar1 ve yetistirilme tarzlar’® sebebiyle zorba davranmislar
sergilediklerini ifade etmislerdir. S30’a gore “Aileler c¢ocuklarin oniinde olumlu,
Oolumsuz her sey hakkinda konusmalart ¢ocuklarin olumsuz davraniglar sergilemesine
sebep olabilmektedir.” diye ifade ederken g¢ocuklarin yetistirilme tarzlarinin farkl
oldugunu belirtmistir. P15, P19, S42 ve S26’nin ifadelerinde yabanci uyruklu
cocuklarin ‘aile ortaminda farkli yetistirilme bi¢imleri’ zorbaliga sebep olan etmenler

olabilecegi ifade edilmektedir. S68’e gore ise “Tamamen ailenin tutumuyla ve yetistirme
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tarziyla ilgili. Ciinkii giin i¢indeki davranislart daha ilimli oluyor. Ailelerinin verdigi
tembihleri okula geldiklerinde unutuyorlar. Ama éteki giin ayni sekilde saldirganca
davraniyorlar.’ ifadesinde zorbalik ile ailenin tutumu ve g¢ocuklar1 yetistirme tarzi

arasinda bir iliski oldugunu belirtmistir.

Sinif 6gretmeni ve PIKTES 6gretmenlerinden 12 katilimet (%6) yabanci uyruklu
Ogrencilerin ‘ailelerinin egitimsiz olmalar1’ sebebiyle zorba davraniglar sergilediklerini
ifade etmislerdir. P11, S80, S18’in goriislerinde genellikle ailelerin egitimsiz olduklari
ve cocuklarina davranis egitimi vermemeleri sonucunda bu ¢ocuklarin olumsuz

davranislar sergilediklerini ifade etmislerdir.

Sinif 6gretmeni ve PIKTES 6gretmenlerinden 10 katilimer (%5) ise ailedeki
‘maddi yetersizligin’ c¢ocuklarda zorbalik davranislarinin goriilmesine sebep oldugu
ifade edilmistir. S33, S25, P3 bu konuda goriisler belirterek maddi yetersizligin,
cocuklarda zorba davraniglar goriilmesine sebep oldugu ifade edilmistir. S40’n
“Yabanci uyruklu ¢ocuklarin aileleri gog ettigi iilkede ilk olarak is bulmada zorlandigi
ve genelde igsiz aile bireyleri olduklar: goriilmektedir. Yoksullugun farklh konularda
etkiledigi goriilmekte bu cocuklarda diger ¢ocuklara oranla akranlarimin esyalarin
izinsiz alma gibi durumlar biraz daha fazla goriilebiliyor.” seklinde ifadesi Ornek

gosterilebilir.

Sinif 6gretmeni ve PIKTES 6gretmenlerinden 10 katilimer (%5) yabanci uyruklu
Ogrencilerin tilkelerinde ¢ikan ‘savasin etkisiyle’ zorba davranislar sergilediklerini ifade
etmislerdir. Baz1 ¢cocuklar savasa birebir sahit olmasinin yani sira bazi ¢ocuklar ise anne
ve babalarinin anlattig1 olaylar1 bile dinleyerek savasa bir sekilde dahil olmuslardir.
Savas i¢inde barindirdig1 korku, endise, giivensizlik duygulariyla birlikte savasa maruz
kalan her bir bireyin i¢inde de bu kaygilar yer almaktadir. Maslow bireyin en temel
ihtiyaclarmi belirtirken giivenlik gereksiniminden bahsetmistir. Gilivenlik ihtiyaci
kisinin nefes almasi yemek yemesi kadar temel bir ihtiyagtir. Bundan yoksun olan
bireyler baz1 davramslar bozukluklar1 gostermektedir. Ogretmenler de bu yabanci
uyruklu c¢ocuklarin davranis bozukluklarindan biri olan zorbalik davranisinin temel
sebebinin yasadiklar1 ‘savas’ oldugunu belirtmislerdir. Bu Ogretmenlerden S11’in
goriisii  incelendiginde “Savasin  etkisi ¢ocuklarin iizerinde belirgin olarak
goriilmektedir. Bazi oyunlar oynarken dahi savasa benzer oyunlar oynuyorlar.

Birbirlerinin camimin acidigim diigiinmiiyorlar. Neden bu sekilde yapiyorsunuz diye
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sordugumuzda ise davranmislarint ‘saka’ ya da ‘oyun’ olarak ifade ediyorlar. Ucak
gectiginde her ¢ocuk heyecanlanir gormek igin havaya bakarlar ama bu ¢ocuklar
kulaklarint kapatip siramin altina saklaniyorlar. Bomba atilacak diye korkuyorlar. Bu
korkularimin oyunlara, arkadaslik iliskilerine yansimast da saglhikli olmuyor maalesef.”

diye ifade ettigi goriilmektedir.

Sinif 6gretmeni ve PIKTES 6gretmenlerinden 9 katilimc1 (%4) yabanci uyruklu
Ogrencilerin ‘yasadiklar1 travmalar’ sonucunda zorba davranislar sergilediklerini ifade
etmislerdir. Ogretmenler, Ogrencilerin yasadiklar1 travmalari ayrmtili bir sekilde
belirtmese de savas gibi zorunlu sebepler dolayisiyla go¢ eden bir toplumun gesitli

13

zorluklarla karsilasabilecekleri diistinlilmektedir. P4’e gore Yasadiklart savas
travmalari, psikolojik travmalar bu c¢ocuklarin davranislar: iizerinde ¢ok etkili
olmustur. Yasadiklar: diinyayr giivensiz bir yer olarak diisiiniiyorlar genelde. Onlara
yonelen her bir davramisa tepkisel olarak karsilik veriyorlar. lyi bir davramsa bile
endiseyle yaklastyorlar.” diye ifade ettigi goriisiinde ise travmalarinin sonucunda bazi

psikolojik sikintilar yasadiklarini ve bu sebeple sagliksiz davranislardan biri olan zorba

davranislar sergilediklerini ifade etmistir.

4.2.3 Zorbalik yapan yabanci uyruklu 6grencilerin genel 6zellikleri ile ilgili

gorusler

Zorbalik yapan yabanci uyruklu 6grencilerin genel 6zellikleri hakkinda belirtilen

goriiglere gore;

. ?13%2 Zorba Ogrencinin Genel Oze"glélalﬂgan
Baskin ve lider davranislar
5% 23%
Yasca yada fiziksel o
olarak biiyiik Aile egitimsizligi
50 12%
Kalabalik aile / Uyumsuz
5% 9%
Maddi yetersizlik Sorumsuz . .
6% 6% Hiperaktif,konugkan Turkgeglg;llmeme
7% ’
B Saldirgan davranislar H Aile egitimsizligi
Uyumsuz Tiirk¢e Bilmeme
® Hiperaktif,konuskan B Sorumsuz
® Maddi yetersizlik H Kalabalik aile
B Yasca yada fiziksel olarak biiyiik B Baskin ve lider
m Diger

Sekil 4.3 Zorba olan yabanci uyruklu 6grencilerin genel 6zellikleri
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Sekil 4.3’de goriildiigii iizere smif 6gretmenleri ve PIKTES 6gretmenleri zorba
ogrencinin genel oOzellikleri ile ilgili ‘saldirgan davranislar sergilemekte’ oldugu
hakkinda goriisler belirtmislerdir. Sonra sirasiyla ‘aile egitimsizligi’, ‘uyumsuz’,
‘Tirkge bilmeme’, ‘hiperaktif, cok konuskan’, ‘sorumsuz’, ‘maddi yetersizlik yasayan’,
‘kalabalik ailede yasayan’, ‘yasca yada fiziksel olarak biiyiik’, ‘baskin ve lider’ ve diger
Ozelliklere sahip ¢ocuklar olduklarini belirtmislerdir. Asagida Tablo 4.19’da
O0gretmenlerin zorba 6grenci goriiglerine ve diger goriislerine de ayrintili bir sekilde yer

verilmistir.

Tablo 4.19 Ogretmenlerin zorbalik yapan yabanci uyruklu ¢ocuklarin 6zellikleri ile ilgili goriisleri

GORUSLER =
Siddet egilimi gostermeleri; 47
kavgact,hir¢in,dfkeli
Ailelerinin  egitimsiz  ve 25
ilgisiz olmast
Uyumsuz olmalart 19
Tiirk¢e Bilmemeleri 18
Cok konuskan, hareketli, 13
hiperaktif olmalari
Sorumsuz, okula kars1 ilgisiz 12
olmalar1
Maddi durumlarinin = koti 11
olmasi
Kalabalik  aileye  sahip 10
olmalari
Yasca ya da fiziksel olarak 10
biiyiik olmalari
Baskin ve lider olmalart 10
Okuma ve yazma 7
bilmemeleri, basarisiz
¢ocuklar olmalar1
Icine kapanik olmalari 4
Kisisel bakimi eksik ¢cocuklar 4
Erkek olmalari 3
Ozgiivenli 3
Bencil 3

3

Anne ya da babasmin
olmamasi

Tablo 4.19°da gorildigi tizere 6gretmenler zorbalik yapan yabanci uyruklu
ogrencilerin genel 6zellikleri ile ilgili ¢esitli goriisler belirtmislerdir. Sinif 6gretmeni ve
PIKTES 6gretmenlerinden 47 katilime1 (%23) yabanci uyruklu zorba ¢ocuklarin ‘siddet

egiliminde olan’ ¢ocuklar olduklarini ifade etmislerdir. Kavga eden, hir¢in ve sert
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davraniglart olan o6fke duyan ve Ofke kontrolleri olmayan cocuklar olduklari ifade
edilmistir. Alanyazin incelendiginde zorba ¢ocuklarin genel 6zellikleriyle benzer oldugu
gorilmektedir. Yabanci uyruklu 6grencilerin zorba davranislarini sergileme sekillerinin
ve duyduklar1 6fkenin biraz daha farkli oldugu 6gretmenlerin goriisleri incelendiginde
fark edilmektedir. Ornegin P6’ya gore “Bu c¢ocuklar kavgaci ve saldirgan yapida
oluyorlar. Kendilerini kabul ettirmeye ¢abalamalar: onlart daha ¢ok hwr¢inlastiriyor.
Kavgayla, siddetle kendilerini gosterdiklerine ve seslerini duyurduklarina inaniyorlar.
Genelde i1srarci, dedigim dedik ve inat¢i oluyorlar.” seklinde ifade ettigi goriisiinde
yabanci uyruklu 6grencilerin kimsenin seslerini duymadiklarina dair inanglari oldugunu
belirtmistir. Ciinkii bu cocuklarin en biiyiik problemleri dil, yani iletisimsizliktir.
Zorbalikla iletisim kurduklarina ve herkesin bu sekilde onlar1 dinlediklerine inandiklari
Ogretmenler tarafindan ifade edilmistir. S12 ise goriisiinii “Siddete dayali davranislar
sergiliyorlar. Olaylara karsi tepkisel davraniyorlar. Onlara karsi iyi dokunuslari bile
kotii algilayp duygusal ve tepkisel davraniyorlar.” diyerek ifade etmistir. S13°e gore
“Merhametsizler, siddeti hayatin normal par¢asi olarak goriiyorlar. Muhtemelen anne
ve babalarindan da siddet gériiyorlar.” diye ifade ettigi goriisiinde siddet gbérmeleri
sebebiyle siddeti kendi iclerinde normallestirmis olmalarini ve c¢evrelerine de bu
davraniglart  uyguladiklarini  belirtmistir.  Bu c¢ocuklar saglikli  davramis sekli
gormedikleri icin, karsisindakinin aci ¢ektigini dahi anlamazlar. Bu sebeple empati
kuramayan bu ¢ocuklarin kimi goriislere gore merhametsiz olarak adlandirildig
gorilmektedir. S10’a gore “ Bu ¢ocuklar yaptigi yanlis davranisi kabul etmemekte ve
karst tarafi suglamaktadir. Hatta bu durumlart giilerek karsilamakta ve boyle
davrandigi igin belki de memnuniyet duymaktadirlar.” Seklindeki ifadesinde bu
cocuklarin empati kuramadiklarina ornek gosterilebilir. S46 ise “Agresif davranislar
sergileyip yaptigi davranisi iistlenmeyen ve sessiz durmay: tercih eden ¢ocuklardir.”
Diye ifade ettigi goriisiinde saldirgan, siddete meyilli, agresif, 6fkeli ¢ocuklar oldugunu
belirtmistir.

Zorbalik yapan yabanci uyruklu cocuklarin genel ozellikleri ile ilgili smif
ogretmeni ve PIKTES 6gretmenlerinden 25 katilime1 (%12) ‘ailelerinin egitimsiz ve
ilgisiz olduklarin1’ ifade etmislerdir. Ornegin S8 goére * Yabanci uyruklu ¢ocuklardan
zorbalik yapan ¢ocuklarin aileleri ilgisiz oluyor. Yeterince ¢ocuklariyla ilgilenmiyorlar.
Genellikle egitimsiz oluyorlar.” seklinde goriisiinii 6rnek gosterilebilir. Ogretmenler

zorbaligin temel sebepleri hakkinda da benzer goriisleri belirtmislerdir.
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Zorbalik yapan yabanci uyruklu cocuklarin genel oOzellikleri ile ilgili sinif
ogretmeni ve PIKTES 6gretmenlerinden 19 katilimct (%9) bu 6grencilerin ‘uyumsuz
olduklarini’ yani bulunduklar1 ortamlara uyum saglayamadiklarini ifade etmislerdir.
S52’ye gore yabanci uyruklu 6grenciler hakkinda “Sosyal ortamlara katiimadiklarini,
arkadaglart ile oyun oynamadiklarin sadece kendi gibi olan ogrencilerle gezdiklerini
gozlemliyorum” diye ifade etmistir. S3’e gore ise “Okul kurallarina karst uyumsuzlar.”
olarak ifade ettigi goriisiinde zorba Ogrencilerin okul kurallarina uymadiklarini
belirtmistir. P12’ye gore ise zorbalik yapan yabanci uyruklu ¢ocuklar “Birlikte yasama
kiiltiiriine uyum saglayamayan ¢ocuklar™ olarak ifade etmistir. Go¢ eden toplumlarin en
biiyiik problemlerinden biri gog ettigi topluma uyum saglayamamalaridir. Goge maruz
kalan yabanci uyruklu cocuklar karsilagtiklar1 farkli kiiltiire, dile, ortama uyum

saglayamamalar1 zorbalik gibi davranis problemlerine sebep oldugu ifade edilmektedir.

Zorbalik yapan yabanci uyruklu g¢ocuklarin genel ozellikleri ile ilgili Sinif
ogretmeni ve PIKTES Ogretmenlerinden 18 katilimer (%9) bu o6grencilerin ‘Tiirkce
bilmediklerini’ ifade etmislerdir. Dil, insanlarin birbiriyle iletisim kurabildigi,
kendilerini anlatip karsisindaki kisiyi anlamasin1 saglayan bir unsurdur. Fakat goc
sonucu farkli bir toplulukla karsilasan kisiler ayn1 dili konusamadiklar1 i¢in diger
insanlarla iletisim kuramamaktadirlar. Gogle birlikte gelen okul ¢agindaki ¢ocuklar
okula baslamakta ve sosyal iligkiler kurup oyunlar oynamalar1 gereken okul ortaminda
dil engelinden dolay1 oyunlardan mahrum kalmaktadirlar. Ogretmenler derslerde ise
ayni durumun goriildiigiinii dil engelinden dolay1 ¢ocuklarin dersleri anlayamadiklarini,
etkinliklere katilamadiklar1 belirtmislerdir. S38’e gore “Tiirkgeyi tam bilmiyorlar.
Kendilerini yalniz hissediyorlar. Yalnizliklarim gidermek icin kavgaya basvuruyorlar.”
seklindeki ifadesinde Tiirk¢ce bilmeyen ¢ocugun ne derste ne de teneffiiste iletisim
kuramamasi arkadaglarinin olmasini engellemekte ve yalnizlik duygusuyla bas
edemeyen cocuklar olumsuz davraniglar sergilemektedir. Tiirk¢e konusabilen iletisim
kurabilen, kendini ifade edebilen c¢ocuklarda zorbaligin daha nadir gorildiigi
belirtilmektedir. S54°e gore ise “Tiirk¢eyi iyi anlamadiklart icin sikilip dersin diizenini
bozuyorlar.” diye ifade ettigi goriisiinde Tiirk¢e bilmeyen ¢ocugun derslerde sikildigini

bu sebeple arkadaglarini da rahatsiz eden davraniglar sergilediklerini belirtmektedir.

Smif 6gretmeni ve PIKTES 6gretmenlerinden 13 katilime1 (%7) zorbalik yapan
yabanci uyruklu ¢ocuklarin ‘¢ok hareketli, hiperaktif cocuklar’ olduklarini ifade
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etmislerdir. S7’nin goriisiine gore “Cok hareketli, hizli konusan, baska ¢ocuklar siirekli
rahatsiz eden” ¢ocuklar olduklarini belirtmistir. Benzer goriisleri S44 ve S49 da ifade
ederken “cok hareketli, ¢ok konuskan, dinleme problemi olan ¢ocuklar” seklinde
belirtmislerdir. P11 ise “Genel olarak davranis bozuklugu olan ¢ocuklar, yiiksek sesle
konusan ve dinleme aliskanligi edinememis c¢ocuklardir.” seklinde goriislerini ifade

etmistir.

Sinif 6gretmeni ve PIKTES 6gretmenlerinden 12 katilimci (%6) zorbalik yapan
yabanci uyruklu cocuklarin ‘goérevlerine karsi sorumsuz olduklarini, okul kurallarina
uymadiklarin1 ve okula kars1 ilgisiz olduklarint’ ifade etmislerdir. P3’{in “Bu ¢ocuklar
genelde verilen gorevi yerine getirmede zorlaniyorlar. Okul kurallarina wuyma
konusunda da isteksiz ve sorumsuz c¢ocuklar.” ifadesi O6rnek gosterilebilir. S27 ise
zorbalik yapan yabanci uyruklu ¢ocuklarin genel 6zelliklerine dair goriislerini “Dersi
takip etmemesi ve oyunlara katilmamasi” seklinde ifade etmistir. Zorba ¢ocuklarin
genel olarak derslere, oyunlara, etkinliklere katilmada sorun yasadiklarini ve bu tiir
seylere kars1 ilgisiz olduklar1 belirtilmistir. S26’ya gore ise “Okula ge¢ geliyorlar.
Siirekli devamsizlik yapan bu égrenciler haftamn birkag giinii okula gelmiyor ve okula
devam ettikleri giinlerde de devamsizlik yaptig1 giinlerdeki aciklarini kapatamiyoriar.
Bu sebeple okula ait hissetmiyorlar. Okulun gerektirdigi sorumluluklar: yerine
getirmiyorlar.” diye belirttigi ifadesinde zorbalik yapan yabanci uyruklu g¢ocuklarin

okula kars1 ilgisiz ve sorumsuz olduklarini ifade etmistir.

Smif 6gretmeni ve PIKTES 6gretmenlerinden 11 katilime1 (%6) zorbalik yapan
yabanci uyruklu cocuklarin ‘maddi yetersizlik yasadiklarini’ ifade etmislerdir. S23’e
gore “Bu ¢ocuklar maddi anlamda yetersiz ¢ocuklar oluyorlar. Maddi sikintilar: oldugu
givdikleri, yedikleri ve ictiklerinden belli olan ¢ocuklar oluyor. Belki de bu konudaki
vetersizliklerini akranlar: arasinda kapatmak icin zorbaliga basvuruyorlar.” seklinde

goris belirtmislerdir.

Sinif 6gretmeni ve PIKTES 6gretmenlerinden 10 katilimci (%5) zorbalik yapan
yabanci uyruklu ¢ocuklarin ‘kalabalik ailelere sahip’ olduklarini ifade etmislerdir. Cok
cocuklu aile yapilar1 cocuga karsi ilgiyi ve sevgiyi azaltan bir etken oldugunu diisiinen
Ogretmenler, bu cocuklarin kiigiik yaslarda kendilerinin ilgiye, bakima, sevgiye
ihtiyaglart oldugu donemlerde kardeslerine ebeveyn olmaya c¢alistiklarini ifade

etmislerdir. Gogiin ilk zamanlarinda gelen ailelerin maddi durumlarinin yetersiz olmasi
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ve barinacak bir yer hemen bulamamalart sonucunda iki {i¢ ailenin birlikte yasadiklari
goriilmiistiir. Bazi durumlarda ise anne veya babanin kaybedilmesi sebebiyle yakin
akrabalara siginma durumlarmin gézlemlendigi ifade edilmistir. S22’ye gore “Cok
cocuklu aileler olmasi sebebiyle ¢ocuga ilgi ve sevgi gosterilmiyor. Cocuklar ailede bir
kenara atilmis, ezilmis ve siddet goriiyorlar. Cevresine de benzer siddet davranislarin

uyguluyorlar.” diye belirttigi goriisii 6rnek gosterilebilir.

Sinif 6gretmeni ve PIKTES 6gretmenlerinden 10 katilimci (%5) zorbalik yapan
yabanc1 uyruklu ¢ocuklarin akranlarina gore ‘yasga biiyiik olduklarini, fiziksel olarak iri
yapili olduklarmi’ ifade etmislerdir. Ogretmenler, gd¢ sonucu gelen yabanci uyruklu
cocuklarin genel olarak kimlik yaglari ile gerg¢ek yaslarinin farkli oldugunu, okula kayit
edilirken denk oldugu sinifa degil, kimligindeki yasina uygun sinifa yerlestirilmesiyle
birlikte fiziki olarak ve yasca akranlarindan daha biiyiik olduklarini ifade etmislerdir.
Bu esitsizligin olmasi zorbalik i¢in ana nedendir. Saldirganca bir davranisin zorbalik
olmasimin ana nedenlerinden biri taraflar arasinda esitsizligin olmasidir (Piskin, 2002).
S5’e gore “Fiziksel olarak daha biiyiikler ve bu sebeple kendilerine giiveniyorlar.”
seklindeki ifadesinde gii¢ esitsizliginden bahsetmektedir. S4 ise “Diger sinif
arkadagslarina gore daha biiyiiktiirler” seklindeki ifadesi 6rnek gosterilebilir. S50 de
benzer gorlsler belirterek “Yasitlariyla egitim goremiyorlar ve genel olarak birkag¢ yas
biiyiikler.” diye ifade etmistir. S72’e¢ gore “Genelde okula ge¢ baslyorlar ve
arkadagslarindan yasca daha biiyiik oluyorlar. Simifta bu farkhilhik fark ediliyor. Bu
ogrenciler diger akranlarina goére zorbaliga daha yatkin oluyorlar. ” seklindeki

ifadesinde de yasca biiyiik olmanin zorbaliga sebep oldugunu ifade etmistir.

Smif 6gretmeni ve PIKTES 6gretmenlerinden 10 katilimc1 (%5) zorbalik yapan
yabanci uyruklu ¢ocuklarin akranlari arasinda ‘baskin ve lider’ konumda olduklarim
ifade etmislerdir. P4’gére “Diger arkadaslar: iizerinde baski olusturuyorlar.
Arkadaglarint teneffiislerde sikistirtyorlar. Oyunlarda kurallari ve kimin oynayacagini
kendileri belirliyorlar.” diye belirtmistir. P7’ye goére ise “Lider odzellikleri vardr.
Arkadaglar: tarafindan komik bulunmakta ve kabul gérmektedirler.” seklinde ifade
ettigi gorlisiinde zorbalik yapan ¢ocuklarin akranlari tarafindan onaylanan, kabul géren,

lider ve baskin karakterde olan ¢ocuklar oldugu goriilmektedir.

Sinif 6gretmeni ve PIKTES 6gretmenlerinden 7 katilimer (%4) zorbalik yapan

yabanci uyruklu ¢ocuklarin genel 6zellikleri hakkinda ‘okuma-yazma bilmemeleri ve
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akademik basarilarinin diisiik olmas1’ olarak ifade etmislerdir. S65°e gore “Bu ¢ocuklar
basarisiz, derse karsi ilgisizler. Okuma- yazma bilmiyorlar. Tiirk¢e bilmiyorlar, okula
geldiklerinde ogrenmeye basliyorlar bu sebeple akademik basarilar: diger ¢cocuklarin
hep gerisinde kaliyor. Derse karst ilgileri de diger ¢cocuklara gére hep daha az oluyor.”
seklindeki ifadesinde zorbalik yapan yabanci uyruklu ¢ocuklarin kisisel 6zelliklerinin
akademik basarilarinin diisiik olmasi, derse karsi ilgisiz olmalar1 gibi Ozellikler

tagidigini belirtmistir.

Sinif dgretmeni ve PIKTES 6gretmenlerinden 4 katilimer (%2) zorbalik yapan
yabanci uyruklu ¢ocuklarin ‘anne ve babasini ya da bir yakinini1 kaybetmis ¢ocuklar’
olduklarini ifade etmislerdir. S50°ye gore “Yetim, oksiiz cocuklar olmalari, bir yakinini
kaybeden ¢ocuklardir. Savasla ve éliimle i¢ ice olan ¢ocuklar kayp travmas: yasamasi
sebebiyle zorbalik gibi olumsuz davranmislar sergilemektedirler.” seklindeki ifadesinde

bir yakinin1 kaybetmenin zorbaliga sebep oldugunu ifade etmistir.

4.2.4 Zorbalhiga maruz kalan yabanci uyruklu égrencilerin genel 6zellikleri ile ilgili

gorisler

Zorbaliga maruz kalan yabanci uyruklu 6grencilerin genel 6zellikleri hakkinda

belirtilen goriiglere gore;

Maddi yetersizlik _ Kurban Ogrencinin Genel Ozellikleri
yasayan Diger
3% 12%

Aile baskisi olan
3%

Yasga daha kiigiik
3%

Icine

leglz’;; 1zein kapanik,cekingen
43%
Zorba/kurban
4%
Dislanan, yalniz o
6% Zayif ve giigsiiz Tiirkce bilmeyen
% 15%
B icine kapanik,cekingen B Tiirkce bilmeyen u Zayif ve giigsiiz
Dislanan, yalniz m Zorba/kurban ® Hirgin,kizgin
B Yasca daha kiigiik m Aile baskisi olan B Maddi yetersizlik yasayan
E Diger

Sekil 4.4 Kurban olan yabanci uyruklu 6grencilerin genel 6zellikleri
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Sekil 4.4’de goriildiigi iizere sinif 6gretmenleri ve PIKTES 6gretmenleri kurban
ogrencilerin genel ozellikleri ile ilgili en ¢cok ‘igine kapanik, sessiz, ¢ekingen’ olduklari
hakkinda goriis belirtmislerdir. Sonra sirasiyla 6grenciler hakkinda ‘Tiirk¢e bilmeyen’,
‘zayif ve giicsiiz’, ‘dislanan, yalmiz’, ‘zorba/kurban’, ‘hir¢in, kizgin’, ‘yasca daha
kiigiik’, ‘aile baskisi altinda olan’, ‘maddi yetersizlik yasayan’ ve diger seklinde
goriisler belirtmislerdir. Asagida Tablo 4.20’de 6gretmenlerin kurban 6grenci goriisleri

ve diger gorlislerine de ayrintili bir sekilde yer verilmistir.

Tablo 4.20 Ogretmenlerin zorbaliga maruz kalan yabanci uyruklu ¢ocuklarin genel 6zellikleri ile ilgili
goriisleri

GORUSLER =

Icine kapanik, cekingen, pasif, 66
sessiz, Ozgiivensiz

Tirkge bilmeyen, kendini ifade 23
edemeyen, iletisim kuramayan
Zayif ve giigsiiz

[EEN
[EEN

Diglanan, 6tekilestirilen, yalniz

Zorba/kurban gocuklar

Hir¢in, kizgin

Yasca daha kiigiik

Maddi yetersizlik

Aile baskis1 olan ¢ocuklar

Kiz ¢ocugu olmalari

Kisisel bakimi eksik ¢ocuklar

w| & B B g O N ©

Aidiyet duygusu olmayan, uyum
problemi yasayan
Kalabalik ailede olan

w

Okuma ve yazma bilmemeleri, 3
basarisiz ¢ocuklar olmalari

Okula ge¢ ve devamsiz gelmeleri 2

Tablo 4.20°de gorildiigii lizere dgretmenler zorbaliga maruz kalan yabanci
uyruklu 6grencilerin genel ozellikleri ile ilgili g¢esitli goriisler belirtmislerdir. Sinif
ogretmeni ve PIKTES 6gretmenlerinden 66 katilimer (%43) yabanci uyruklu kurban
cocuklarin ‘gekingen, utangag, ice kapanik, sessiz, 6zgiivensiz, pisirik, pasif, korkak
cocuklar’ olduklarimi ifade etmislerdir. Goriildiigii lizere 6gretmenler bu konuda ¢esitli
kavramlar kullanmiglar ama genel bir cogunlukla benzer durumlari ifade
etmislerdir.S8’e gore “Ice doniik, ozgiiveni diisiik, ailede ve okulda kabul gormemis,

’

kendilerine s6z hakki verilmemis, haklarini savunamayan c¢ocuklardwr.” seklinde
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zorbaliga ugrayan yabanci uyruklu ¢ocuklarin karakterleri ile ilgili goriis bildirmistir.
S7’ye gore “Icine kapanmik, sessiz, giivensiz, kendini ifade edemeyen, konusamayan,
valniz, mutsuz, tizgiin hemen aglayan ¢ok duygusal ¢ocuklardir.” yoniindeki ifadesi
ornek gosterilebilir. S47°e gore ise “Bu ¢ocuklar pasif ve ¢ekingen ¢ocuklar. Daha ¢ok
korkak bir yapilar: var.” ifadesinde kurban ¢ocuklarin korkak ve ¢ekingen oldugundan
bahsetmektedir. P15,P19 ve S1’e gore ise kurban Ogrencilerin sessiz, utangag, igine
kapanik kiz ¢ocuklar1 oldugunu ifade etmislerdir. S57°ye gore “Daha ¢ok igine kapanik,
sessiz, arkadassiz ¢ocuklar, haklarimi savunamayan ugradiklar: zorbaliklar: kimseye

soyleyemeyen korkak ¢ocuklar.” oldugunu benzer sekilde ifade etmistir.

Siif 6gretmeni ve PIKTES 6gretmenlerinden23 katilimer (%15) zorbaliga
maruz kalan yabanci uyruklu ¢ocuklarin ‘Tiirkge bilmediklerini’ ifade etmislerdir.
S16’ya gore “Yabancilik yasamalari, dil problemi ve uyum problemi yasamalari
zorbaliga ugrama olasiliklarini artirtyor.” diye ifadesinde Tiirkge bilmeyen ¢ocuklarin
kendilerini ifade edememesi zorbalarin hedefinde olmasina sebep olmakta ve zorbaliga
ugrama olasiligin1 artirmaktadir. S22 “Genellikle dil bilmeyen ¢ocuklar. Tiirkce bilmeme
durumu Suriyeli 6grencilerde daha ¢ok goriiliiyor. Tiirkmen 6grenciler Tiirkge bildikleri
icin, Irakli ogrenciler ise Tiirk¢eye daha ¢abuk uyum saglayip ogrendigi icin kendilerini
ifade etme noktasinda daha iyiler. Bu sebeple Suriyeli 6grencilerin dil problemlerinden
dolayr kendilerini ifade etmekte zorlandiklarimi ve kendilerine ydnelen zorba
davranmiglara sessiz kaldiklarimi  diisiiniiyorum. Uyum problemi yasayan Suriyeli
ogrencilerin daha ¢ok zorbaliga maruz kaldigint gézlemledim.” goriisii incelendiginde
benzer ifadeler belirttigi goriilmistiir. S33 de “Tiirk arkadas ¢evresi olmayan, ebeveyni
ve kendisi Tiirkce bilmeyen c¢ocuklardir.” benzer sekilde ifade etmistir. S25 ise
“Cevresiyle iletisim  kuramayan ogrencilerin = zorbaliga maruz  kaldiklarini
gozlemliyorum.” goriisiinde kendini ifade etme noktasinda yetersiz olan g¢ocuklarin

zorbaliga ugradiklarini belirtmistir.

Smif 6gretmeni ve PIKTES 6gretmenlerinden 11 katilimci (%7) yabanct uyruklu
kurban ¢ocuklarin ‘zayif ve gii¢siiz cocuklar’ olduklarini ifade etmislerdir. P7 ve S41
benzer goriisleri “Yasitlarina gore daha zayif ve giigsiiz ¢ocuklardwr.” diye
belirtmislerdir. S41°e gore ise “Fiziksel olarak yetersiz ¢ocuklar. Yasitlarina gére daha
kiigtik  yapili  gii¢siiz  ¢ocuklar.”  goriisinde kurban olan c¢ocuklarin fiziksel

ozelliklerinden bahsetmistir.
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Sinif dgretmeni ve PIKTES 6gretmenlerinden 9 katilimer (%6) yabanct uyruklu
kurban ¢ocuklarin arkadaslar tarafindan ‘dislanan oyunlara alinmak istenmeyen, yalniz
cocuklar’ olduklarini ifade etmislerdir. S17’ye gore “Bu ¢ocuklar diglanmis oluyorlar.
Swifta ve oyunlarda diger ¢ocuklarla birlikte olmak istemiyorlar.” seklindeki ifadesinde
kurban olan yabanci uyruklu ¢ocuklarin dislanan bir ¢cocuk oldugunu ve bunun bir
ozelligi oldugunu ifade etmistir. S12°ye gore “Oyun oynama ve bir gruba dahil olma
davranmiglar gésteremiyorlar. Arkadaslik iliskileri kuramiyorlar. Daha ¢ok kendi gibi
vabanct uyruklu ogrencilerle oynuyorlar.” diyerek zorbalia ugrayan o6grencilerin
arkadaslik iligkileri kurmakta zorlanip diger arkadaslariyla oynamadiklarini ifade

etmislerdir.

Siif 6gretmeni ve PIKTES 6gretmenlerinden 7 katilimer (%4) ‘zorba/kurban/
cocuklar olduklarini ifade etmislerdir. Baz1 ¢ocuklar hem zorbaliga maruz kalmakta
hem de zorba davranislar sergilemektedir. Alanyazinda bu cocuklara zorba/kurban
cocuklar adi verilmektedir. S54’°¢ gore “Kendilerine uygulanan zorba davranmislar
baskalarina uyguluyorlar.” diye ifadesi incelendiginde bu cocuklarin zorba/kurban
olduklarin1 ifade etmistir. S53°e gore “Gordiikleri kétii muameleyi alt siniftaki
cocuklara uyguluyorlar.” seklindeki ifadesinde kurban olan cocugun benzer zorba

davraniglar1 baska cocuklara uyguladiklarini belirtmistir.

Siif 6gretmeni ve PIKTES 6gretmenlerinden 6 katilimci (%4) zorbaliga maruz
kalan yabanci uyruklu 6grencilerin ‘hir¢gin ve kizgin olduklarini’ ifade etmislerdir.
P27°e gore “Susturulmus ¢ocuklar. Yeri geldiginde patlama yagsiyorlar. Kizginliklar
daha ¢ok kirginlik yasamis olmalarindan dolayr olabilir.” diyerek zorbaliga maruz
kalan yabanci uyruklu c¢ocuklarin da hir¢gmmlik ve kizginlhik gibi davraniglar

sergilediklerini ifade etmistir.

Sinif 6gretmeni ve PIKTES 6gretmenlerinden 5 katilimci (%3) zorbaliga maruz
kalan yabanci uyruklu 6grencilerin ‘yaslarinin daha kii¢iik oldugunu’ ve genellikle bu
cocuklara kars1 zorbalik uygulandigini ifade etmislerdir. S39° a gore “Diger akranlarina
gore yas olarak daha kiiciik olmalarr” seklinde zorbaliga maruz kalan yabanci uyruklu

cocuklarin yas olarak kiiciik olduklarini ifade etmistir.

Siif 6gretmeni ve PIKTES o6gretmenlerinden 4 katilimcr (%3)’i zorbaliga

maruz kalan yabanci uyruklu 6grencilerin ‘maddi yetersizlik yasayan, sosyoekonomik
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diizeyi diistik ailelere sahip olan’ ¢ocuklar olduklarini ifade etmislerdir. S40’in “Bu
cocuklar maddi anlamada yetersiz olan, kiyafetlerinden yoksulluklari belli olan ve
zorba ¢ocugun hedefinde olan ¢ocuklar oluyor.” goriisleri incelendiginde yoksullugun
zorbaliga maruz kalan yabanci uyruklu ¢ocuklarin bir 6zelligi oldugunu ifade ettikleri

gorilmistir.

Sinif dgretmeni ve PIKTES 6gretmenlerinden 4 katilimei (%3) zorbaliga maruz
kalan yabanci uyruklu o6grencilerin ‘kisisel bakimi eksik olan, 6z bakim becerileri
olmayan’ ¢ocuklar olduklarmi ifade etmiglerdir. Ogretmenlerin goriisleri incelendiginde
kisisel bakimi olmayan ¢ocuklar1 baz1 6gretmenlerin maddi yetersizlikle birlikte ifade
ettikleri baz1 6gretmenlerin ise aile ilgisizligi ile birlikte ifade ettikleri goriilmektedir.
Zorbaliga maruz kalan 6grencilerin genel bir 6zelligi olarak kisisel bakimlar1 olmayan

ogrenciler oldugu ifade edilmistir.

4.2.5 Ogretmenlerin zorbahk davramsi gésteren yabanci uyruklu égrencilere

yonelik uygulamalari ilgili goriisler

Ogretmenlerin zorbalik davranisi gosteren yabanci uyruklu égrencilere yonelik

uygulamalar1 hakkinda belirtilen goriislere gore;

Diger

13% Zorbahiga Miidahale Yontemleri

Sorunun kaynagini
arastirma
4%

Rehberlik servisi
18%

Uyari
4%
Dil egitimi
4%
Sevgi ile yaklasim

5%
Odiil/ceza ‘
5%
Aile ile goriisme

T —

Bireysel goriisme
15%

EtkathIrgLe dahil Akranlariyla grup 13%
5% gon;g/mem Sorumluluk verme
’ 7%
u Rehberlik servisi H Bireysel goriisme u Aile ile gorisme
Sorumluluk verme B Akranlariyla grup goriismesi m Etkinliklere dahil etme
m Odiil/ceza B Sevgi ile yaklagim B Dil egitimi
B Uyari B Sorunun kaynagini aragtirma H Diger

Sekil 4.5 Ogretmenlerin akran zorbaligina miidahale yontemleri

Sekil 4.5°de goriildiigii lizere smif Ogretmenleri ve PIKTES 6gretmenleri
zorbaliga miidahale yontemleri ile ilgili en ¢ok ‘rehberlik servisiyle goriisme’ hakkinda

gorls belirtmislerdir. Sonra 6gretmenler sirasiyla ‘bireysel goriisme’, ‘aile ile goriisme’,
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‘sorumluluk verme’, ‘akranlartyla grup goriismesi’, ‘etkinliklere dahil etme’, ‘6diil/ceza
yontemi’, ‘sevgiyle yaklagma’, ‘dil egitimi’, ‘uyarida bulunma’, ‘sorunun kaynagini
arastirma’ ve diger miidahale yontemleri uyguladiklarini belirtmislerdir. Asagida Tablo
4.21°de 6gretmenlerin miidahale yontemleri ve diger goriislerine de ayrintili bir sekilde

yer verilmistir.

Tablo 4.21 Ogretmenlerin zorbalik davramisi gdsteren yabanci uyruklu dgrencilere yonelik uygulamalar

ile ilgili goriisleri

GORUSLER F
Rehberlik servisine yonlendirme 38
Bireysel goriigme 32
Aile ile goriisme 28
Sorumluluk verme 15
Akranlariyla grup goriismesi ve 15
grup caligmast

Oyun ve etkinliklere dahil etme 11
Odiil/ceza 10
Sevgi ile yaklagim 10
Dil egitimi 9

Uyart 8

Sorunun kaynagini aragtirma 8

Rol model gdsterme 7

Zorbalik ve empati egitimi 4

Kurallar1 belirtme 4

Ders arag ve gere¢ ve beslenme 4

paylasim

Spor ve sosyal faaliyetlere 4

yonlendirme

Gozlemlemek 2

Video ile dogru davranislari 2

gostermek

Tablo 4.21°de goriildiigl lizere 6gretmenler zorbalik davranigi gosteren yabanci
uyruklu Ogrencilere yonelik uyguladiklar1 yontemler hakkinda ¢esitli  goriisler
belirtmislerdir. Simif 6gretmeni ve PIKTES 6gretmenlerinden 38 katilimcr (%18)
zorbalikk yapan yabanci uyruklu c¢ocuklara yonelik uygulamalarinin ogrencileri
‘rehberlik servisine yoOnlendirmek’ oldugunu ifade etmiglerdir. Bu 06grencilerin dil
engelinden dolay1 6gretmenler, okul rehberlik servisinden ve okulda terciiman olma
konusunda yardimeci olan UNICEF’in gorevlendirdigi Suriyeli gonillii egiticilerden

yardim istediklerini belirtmislerdir. S4’e gore “Okul rehberlik servisinden yardim almak
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ve yabanct uyruklu 6grencilerden sorumlu gorevlilerden yardim istemek zorbalik yapan
cocuklar i¢in uygulamalarimdandir.” seklindeki ifadelerinde rehberlik servisinden ve
terciiman Ogretmenlerden yardim aldigini ifade etmistir. S47’e gore ise “Rehber
ogretmenle isbirligi icerisinde davranis degisikligi icin ¢alismalar yapiyoruz.” ifadesi
rehberlik servisiyle birlikte ortak caligsmalar yaparak ogrencilerin olumlu davranig
degisikleri kazanmasini amagladiklarini ifade ettikleri 6rnek gosterilebilir. S55°e gore
ise “Yabanci uyruklu rehber d&gretmene yonlendiriyorum.” seklindeki ifadesinde
UNICEF’in terciiman olmalar1 i¢in gorevlendirdigi goniillii egiticilere yonlendirdigini

ifade etmistir.

Sinif 6gretmeni ve PIKTES 6gretmenlerinden 32 katilimer (%15) zorbalik yapan
yabanci uyruklu ¢ocuklara yonelik uygulama olarak ogrencilerle birlikte ‘bireysel
goriismeler’ yaptiklarint  ifade etmiglerdir. Bireysel goriismeleri tercih eden
Ogretmenlerin  bircogu dil engelinden dolayr yeterince verimli konusmalar
yapamadiklarin1 ve konusmalarmin etkili olmadigin1 da eklemislerdir. Ornegin P1’e
gore “Dile hakim olamadiklar: igin anlatabildigim kadaryla dogru davraniglar
anlatiyorum.” Seklindeki ifadesinde bireysel goriismeler yaptigini ifade etmistir. S54°e
gore ise “Hatalarimi anlatmaya c¢alistyorum.” diyerek zorba Ogrenciyle konusarak,
goriiserek zorbaliga karsi bilinglendirici uygulamalar yaptigini belirtmistir. S9’un zorba
davraniglara karsi uygulamalarini ise “Zorba c¢ocuklarla goriisiiyorum ve dogru
davraniglar: telkin yoluyla(nasihat ederek) anlatmaya ¢alisiyorum.” seklinde ifade ettigi

gorilmiistiir.

Sinif 6gretmeni ve PIKTES 6gretmenlerinden 28 katilimei (%13) zorbalik yapan
yabanci uyruklu ¢ocuklara yonelik ‘aile ile goriismeleri’ yaptiklarini ifade etmislerdir.
Ogretmenler dil engelinden dolay1 terciiman olan goniillii egiticilerden yardim alarak
veli goriismeleri yaptiklarini ifade etmislerdir. S16’nin “Ailesiyle terciiman vasitasi ile

iletisim kurmaya ¢alistyorum.” seklindeki ifadesi 6rnek gosterilebilir.

Sinif 6gretmeni ve PIKTES 6gretmenlerinden 15 katilimcei (%7) zorbalik yapan
yabanci uyruklu c¢ocuklara yonelik ‘sorumluluk verdiklerini ve ¢ocuklari daha aktif
olacak baska islere yonlendirdiklerini’ ifade etmislerdir. P5’e gore “Iletisim becerilerini
kuvvetlendirmek amaciyla sorumluluk veriyorum. Giinliik isleri yaparken aktif olmasini
ve iletisim kurmasint sagladigi icin ¢ocugun rahatlamasini saghyor.” goriisiinde zorba

cocuklara sorumluluk vermesinin ¢ocuklarin iletisim kurmasina yardimci oldugunu ve
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zorbaliga bagvurmasini azalttigini ifade etmistir. S20’ye gore ise “Ortamda aktif
tutmaya ¢alisarak, gorev ve sorumluk veriyorum. Gorevierini yerine getirirken aktif
olmasi ve ise yariyorum hissi edinmesi cocugun olumilu duygular gelistirmesini
saglyor.” seklindeki ifadesinde sorumluluk vermenin ¢ocugun olumsuz duygulardan

arinip olumlu duygular gelistirmesini sagladigini ifade etmistir.

Sinif dgretmeni ve PIKTES 6gretmenlerinden 15 katilimer (%7) zorbalik yapan
yabanci uyruklu g¢ocuklara yonelik uygulama olarak ‘akranlariyla grup goriismeleri
yaptirdiklarii ve ortak grup caligmalar1’ diizenlediklerini ifade etmislerdir. S17’ye gore
“Miimkiin oldugu kadar ¢ocugu sinifa dahil ediyorum. Sinifin bu tiir ¢ocuklar
kabullenmesini sagliyorum. Dislanmadiginda ¢ocuk kendini daha rahat hissediyor.”
goriisiinde smifa ve bir gruba ait oldugunu hisseden cocugun olumlu duygular
gelistirdigini ifade etmistir. S22 de benzer goriisleri su sekilde ifade etmistir: “Daha ¢ok
grup ¢alismalarina yonlendiriyorum. Daha fazla gorev veriyorum. Kabul edilme hissini

13

vasatmaya ¢alistyorum.” P3’e gore ise “ Diger ogrencilerle goriismeler ve ortak
calismalar yaptirtyorum. Bu tiir zorbalik yapan 6grencileri sinif icinde ayrim yapmadan
grup ¢alismalarina dahil ederek diger akranlariyla kaynasmasini saglyyorum.” benzer

gorisler belirtmistir.

Sinif 6gretmeni ve PIKTES 6gretmenlerinden 11 katilimci (%5) zorbalik yapan
yabanci uyruklu c¢ocuklara yonelik uygulama olarak ‘oyunlarda ve sinif i¢i ve dis
etkinliklerde diger akranlariyla birlikte olmalarini’ sagladiklarini ifade etmislerdir. P4’e
gore “Zorbalik yapan yabanct uyruklu ogrencileri oyunlara dahil etmeye ¢alisiyorum.
Kendilerini  anlatabilecegi  aktiviteler  yapiyoruz. Swif i¢inde arkadaglariyla

oynayabilecegi oyunlar oynatiyorum.” seklindeki ifadesi 6rnek gosterilebilir.

Sinif dgretmeni ve PIKTES 6gretmenlerinden 10 katilimer (%5) zorbalik yapan
yabanct uyruklu ¢ocuklara yonelik uygulama olarak ‘odiil/ceza yOntemini’
kullandiklarini ifade etmislerdir. P2’ye gore “Yaptigini anlamas: icin ceza veriyorum.
Ancak ne yaparsak yapalim basa doniiyoruz.” seklindeki ifadesinde ceza yonteminin
basarisizlikla sonuglandigindan bahsetmistir. S52’ye gore “Herhangi bir uygulama yok.
Odiil/ceza yontemi kullaniyorum. Ciinkii hi¢ Tiirkce bilmiyorlar ve anlagamiyoruz.” diye
ifade ettigi goriisiinde odiil/ceza yontemini kullanmasinin sebebini dil engelinden

kaynaklandigin1 belirtmistir. S51 ise “Cocuklara degerleri orneklerle anlatmaya
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calisiyorum. Iyi davramgslart oldugunda édiillendirivorum. Kétii davramgslart bazen

gormezden geliyorum.” goriisiinde 6diil yontemini kullandigini ifade etmistir.

Sinif 6gretmeni ve PIKTES 6gretmenlerinden 10 katilimcei (%5) zorbalik yapan
yabanci uyruklu cocuklara yonelik ‘sevgi ile yaklagsmaya calistiklarini, her ¢ocuga
adaletli ve esit davrandiklarini® ifade etmislerdir. S13  “Sevgiyle ve sabirla
vaklagiyyorum. Zorba ¢ocugu anlamaya ¢alisiyorum.” diyerek sevgi ile yaklastigini

ifade etmistir.

Sinif 6gretmeni ve PIKTES 6gretmenlerinden 9 katilimer (%4) zorbalik yapan
yabanci uyruklu ¢ocuklara yonelik ‘dil egitimi verdiklerini’ ifade etmislerdir. Kendini
ifade edemeyen ¢ocugun zorba davranislar sergiledigini belirten 6gretmenler, zorbalik
yapan yabanci uyruklu 6grencilere yonelik uygulama olarak dil egitimi vermenin bu
cocuklarin sorununu c¢ézebilecegini ifade etmislerdir. S33’e gore “Dil gelisimi igin
calismalar yapuliyor. Tiirk arkadas c¢evresi edinmesi igin ¢abaliyorum. Tiirkgeyi
ogrenebilecegi ve kullanabilecegi alanlar yaratmaya ¢alistyorum. Kendini ifade eden
cocugun hir¢inligr azaldigi gibi bizim de ¢ocugu anlayabilmemize yardimct oluyor.”

diye ifadesinde cocukla iletisim kurabilmenin zorba davranisin engellenebilmesinde

etkili oldugunu ifade etmistir.

Smif 6gretmeni ve PIKTES o6gretmenlerinden 8 katilimcr (%4) zorbalik yapan
yabanci uyruklu ¢ocuklara ‘uyarilarda bulunarak’ zorbaliga engel olmaya calistiklarini
ifade etmislerdir. S10°’nun bu konudaki ifadesi “Zorbalik yapan ¢ocugu uyarip
yvaptigimin yanlis oldugunu séyliiyorum.” O0rnek gosterilebilir. S6 da benzer sekilde
“Tavsiyelerde bulunuyorum. Davranislarinin dogru olmadigini belirterek arkadaslarina

zarar vermemesi konusunda uyariyorum.” gorlsiinii ifade etmistir.

Sinif 6gretmeni ve PIKTES 6gretmenlerinden 8 katilimer (%4) zorbalik yapan
yabanci uyruklu ¢ocuklarin ‘sorunun kaynagini arastirarak’ zorbaliga engel olduklarin
ifade etmislerdir. S40’a gére “Oncelikle kendim zorbalik yapanla ve zorbalik yaptigi
kisilerle konusup anlamaya ¢alisiyorum. Sorunun kaynagina ulasip ona uygun ¢oziimler
tiretmeye ¢alisiyorum. Daha sonra rehberlik servisine yonlendiriyorum.” seklinde ifade
etmistir. S76’ya gore “Davranisin sebebini 6grenerek ona uygun ¢oziim iiretmek ki

boylece sinifimda bu tiir davraniglart son iki yildir sonlandirmis bulunmaktayim.”
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seklindeki ifadesinde sorunun kaynagini bulup ona uygun ¢oziimler {iretmenin zorba

davraniglar1 6nledigini ifade etmistir.

Smif 6gretmeni ve PIKTES 6gretmenlerinden 7 katilimer (%4) zorbalik yapan
yabanci uyruklu c¢ocuklara uygulama olarak rol model gosterdiklerini, zorbalik ve
empati egitimi verdiklerini, kurallar1 belirttiklerini, diger sinif arkadaslarinin zorba
cocuk ile ders arag-gere¢ ve beslenme gibi ihtiyaglar1 paylagmalarini sagladiklarini, spor
ve sosyal faaliyetlere yonlendirdiklerini ifade etmislerdir. Ornegin S11 “Uyulmas:
gereken toplum ve okul kurallart oldugunu belirtivorum.” Seklinde kurallar: belirttigini
ifade etmigstir. S39 ise “Uygun davranis sergileyen yabanct uyruklu ogrencilerle ortak
calismalar yaptirarak dogru rol model almasint sagliyyorum.” seklindeki ifadesinde
dogru rol model gostererek bir uygulama yaptigini ifade etmistir. P7 ise “Rehber
ogretmeni ile isbirligi icinde sinif ici empati egitimleri veriyoruz ve konuyla alakali
etkinlikler diizenliyorum.” Diyerek uygulama olarak empati egitimi verdiklerini ifade
etmistir. P10 ise “Rehberlik 6gretmenin destegi ile zorbalik egitimi veriyorum.” diyerek
zorbalik egitimi uyguladiginmi ifade etmistir. S56’ye gore ise “Beslenme aliskanliklar:
farkli oldugu igin birbirleri ile kaynagmasini saglayacak sekilde beslenmelerini
paylasmalarimi saglyorum.” diye ifade ettigi goriisiinde farkliliklar1 olan bu ¢ocuklarin
paylasarak zorba ¢cocugun ve diger akranlarinin kaynasmasini sagladigini ifade etmistir.
S19 ise “Akademik basarilarim degil de sosyal ve spor faaliyetlerindeki basarilarini
ortaya ¢ikarmaya ¢alisiyorum. Sosyal oyunlarda farkly etkinlikler diizenliyoruz.”
seklindeki ifadesinde spor faaliyetlerine yonlendirdigini ifade etmistir. S7°e gore ise
“Yeteneklerini ortaya ¢ikarmaya c¢alisiyorum. Yetenekleri dlgiisiinde ¢alismalar
vaptirtyorum. Daha ¢ok kendilerini resim, spor, oyun alanlarinda kendilerini rahat
ifade edebilecegi alanlara yonlendiriyorum.” diye ifadesinde zorbayr spor ve diger

faaliyetlere yonlendirerek kendini ifade edebilmesini sagladigini ifade etmistir.

Ogretmenlerin goriisleri incelendiginde bircok uygulamay1 bir arada vyiiriiten
P6’ye gore ise “Her seyden once konusuyorum. Gergekten bazilarina biiyiik sabwr ve
sevgiyle yaklasmaya ¢alistyorum. Ilk olarak benimle iletisim kurmasi icin cabaliyorum.
Sorunun kaynagini anlamaya ve o konuda yardimci olmaya ¢alistyorum. Tabi ki bu
evrede aileyi de isin icine katmaya ¢alisiyorum. Bu ¢ocuklara gérev ve sorumluluk

vererek degerli hissetmesini sagliyyorum. Benim sorunu ¢ozemedigim noktalarda
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rehberlik servisine yonlendiriyorum.” seklindeki ifadesinde birgok uygulama

kullandigini ifade etmistir.

4.2.6 Ogretmenlerin zorbalik davramislarim 6nlemek icin aldiklar1 6nlemlerle ilgili

goriisleri

Ogretmenlerin zorbalik davranislarini énlemek icin aldiklar1 &nlem uygulamalar

hakkinda belirtilen goriislere gore;

Sorumluluk verme Diger Zorbaligi Onleme Yéntemleri
4% 10% Rehberlik servisiyle
ortak ¢aligmalar
Kurallari(;)elirleme 16%
0
Empati egitimi Aile ile goriisme

4%

Farkliliklara sayg1
calismalari

14%

5% . 4
Ortamdan Ol _—
uzaklastirma uveeza . . Akranlartyla gru
506 6% Takip,gézlem Blreyselllgorume gahsn};amg P
8% ° 13%
H Rehberlik servisiyle ortak ¢alismalar H Aile ile goriisme
u Akranlariyla grup ¢alismasi Bireysel Goriisme
B Takip,gozlem m Odiil/ceza
B Ortamdan uzaklastirma ® Farkliliklara saygi calismalar
B Empati egitimi ® Kurallart belirleme
m Sorumluluk verme m Diger

Sekil 4.6 Ogretmenlerin akran zorbaligina dair aldiklari énlemler

Sekil 4.6’da goriildiigii lizere simif ogretmenleri ve PIKTES 6gretmenlerinin
zorbaligr onleme yontemleri ile ilgili en ¢ok ‘rehberlik servisiyle ortak caligsmalar’
yaptiklarini belirtmislerdir. Sonra sirasiyla ‘aile ile goriigmeler’, ‘akranlariyla grup
calismalarr’, ‘bireysel goriismeler’, ‘takip, gozlem’, ‘6diil/ceza uygulamalart’,
‘ortamdan uzaklastirma’, ‘farkliliklara saygi ¢alismalar1 diizenlenme’, ‘empati egitimi
verme’, ‘kurallar1 belirleme’, ‘sorumluluk verme’ ve diger Onleme yoOntemleri
uyguladiklarini belirtmiglerdir. Asagida Tablo 4.22°de 6gretmenlerin 6nleme yontemleri

ve diger goriliglerine de ayrintili bir sekilde yer verilmistir.

Tablo 4.22 Ogretmenlerin zorbalik davramiglarini dnlemek igin aldiklar1 dnlemlerle ile ilgili goriisleri

GORUSLER F
Rehberlik servisine ile ortak 28
caligmalar
Aile ile goriigme 25
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Akranlariyla grup ¢aligmalart 23

Bireysel goriisme 20

Takip, gézlem 15
Odiil/ceza 11

Ortamdan uzaklagtirma

Uyari

Farkliliklar1 saygi ¢alismasi

Kurallar1 belirleme

Sorumluluk verme

8
8
8
Empati egitimi 8
8
7
5

Zorbalik  egitimi, kurbam
bilinglendirmek

Rol model gosterme

Aile egitimi

Degerler egitimi

NN wWw| ol

Olumlu  yonlerini  ortaya
¢ikarmak

Tablo 4.22°de goriildiigii izere 6gretmenler zorbalik davranisi gésteren yabanci
uyruklu Ogrencilere yonelik uyguladiklart yontemler hakkinda ¢esitli goriisler
belirtmisglerdir. Sinif 6gretmeni ve PIKTES oOgretmenlerinden 28 katilimer (%16)
yabanci uyruklu ¢ocuklarda akran zorbaligin1 6nlemek i¢in ‘rehberlik servisi ile birlikte
ortak caligmalar’ yaptiklarin1 ifade etmislerdir. S25’¢ goére “Rehberlik servisi ile
goriismeler yapryorum. Ogrencilere psikolojik destek verilmeli. Ogrenciler arasindaki
esitsizlikler ortadan kaldirilmasi i¢in ¢alismalar yapilmali.” ifadesinde simmf
ogretmenlerinin ¢ogu yonden dezavantajli bir grup olan yabanci uyruklu cocuklara
yonelik kendilerinin yeterince destek veremedigini ve travmalar1 olan baz1 ¢ocuklara
rehberlik ve psikolojik damisman G6gretmenler tarafindan psikolojik destek verilmesi

gerektigini ifade etmistir.

Simif 6gretmeni ve PIKTES Ogretmenlerinden 25 katilimci (%14) yabanct
uyruklu ¢ocuklarda akran zorbaligini 6nlemek icin ‘aileleriyle goriismeler’ yaptiklarini
ifade etmislerdir. S8’¢ gore “Ailelerle siirekli iletisim halinde olmaya c¢alisiyorum.
Ailenin olmadig1 yerde sorunlarin diizelmedigi gibi daha c¢ok arttigimi gézlemledigim

b

icin ailelerle her zaman goriismeler yapryorum.” ifadesinde zorbaligi Onlemek icin
ailelerle gorismeler yaptigini ifade etmistir. S5’e gore ise “ Cocuklarin aileleriyle ilgili
genel bir arastirma yapiyorum. Ilk bir bucuk ayda birebir velilerle goriisme yapiyorum.

Evdeki problemlerle ilgili detayli dosya tutuyorum. Boylece olasi bir zorbaliga karsi
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Sinifta  nasil davranacagimi  ongérerek  hareket ediyorum.”  gorlisinde aile
problemlerinin ¢ocuklar1 etkiledigini ve buna gore onlemler alarak siniftaki zorbalig

onledigini ifade etmistir.

Siif 6gretmeni ve PIKTES Ogretmenlerinden 23 katilimci1 (%13) yabanci
uyruklu cocuklarda akran zorbaligini oOnlemek i¢in ‘akranlariyla birlikte grup
calismalar1 yaptiklarini, smifla birlikte kaynagmalarini saglayacak ortak caligsmalar
yaptiklarint’ ifade etmislerdir. S16’ya gore “Onlart diger ogrencilerden ayirt etmeden
akranlariyla birlikte olmalarimt saglayabilecegim kaynastirma etkinlikleri yapryorum.”
seklindeki ifadesinde yabanci uyruklu 6grencilerin diger akranlariyla birlikte olmalarina
0zen gosterdigini, tim 6grencilerle kaynagmalarini sagladigini ifade etmistir. P5’e gore
“Kaynastirma etkinleri yapryorum. Tiim sinifin birlikte yapabilecekleri etkinlikler ve
birlikte oynayabilecekleri oyunlar diizenliyorum.” goriisiinde yabanct uyruklu
cocuklarmn diger tiim sinif arkadagslariyla ortak ¢alismalar diizenledigini benzer sozlerle

ifade etmistir.

Sinif 6gretmeni ve PIKTES 6gretmenlerinden 20 katilimer %11 yabanct uyruklu
cocuklarda akran zorbaligini Onlemek i¢in ‘bireysel goriismeler’ yaptiklarinmi ifade
etmiglerdir. Ogretmenler bireysel goriismeler yaptiklarin1  gesitli  sekillerde
“Konusuyorum, nasihat ediyorum, tembihliyorum, anlatiyorum.”  seklinde ifade

etmislerdir.

Sinif 6gretmeni ve PIKTES 6gretmenlerinden 15 katilimer (%8) yabanci uyruklu
cocuklarda akran zorbaligin1 6nlemek i¢in ‘6grencileri gézlemlediklerini, davraniglarini
takip ettiklerini’ ifade etmislerdir. S4’lin “Bu dzellikteki 6grencileri siirekli gozlem
altinda tutuyorum.” gorisii ornek gosterilebilir. S9 “Belli periyotlarla dgrencileri
gozlemliyorum.” ve S41 de “Teneffiislerde ogrencileri gozlemliyorum.” seklindeki
ifadelerinde akran zorbaligini Onleme yontemi olarak Ogrencileri gozlemlediklerini
ifade etmislerdir. S17’nin “Gozlemlerim sonucu zorbalik yapacak ¢ocugu tespit ederek
hemen iletisime ge¢meye c¢alistyorum. Olay meydana gelmeden miidahale etmis
oluyorum. Ogrenciyle bazen konusarak bazen baska bir seye yonlendirerek zorbalig
onlemis oluyorum. Kurban olan 6grenciyi de gozlemlemeye ¢alisarak ¢ocugun zarar
gormesini engellemis oluyorum.” ifadesinde hem zorba ¢ocugu hem de kurban ¢ocugu
gozlemleyerek zorbalik meydana gelmeden =zorbaligin olumsuz sonuglarindan

cocuklarin zarar gérmemesini sagladigini ifade etmistir.
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Sinif 6gretmeni ve PIKTES 6gretmenlerinden 11 katilimer (%6) yabanci uyruklu
cocuklarda akran zorbaligimi &nlemek icin ‘Gdiil/ceza yontemi’ kullandiklarini ifade
etmislerdir. S40°a gore “Swnifta daima giizel davranmislar: éne ¢ikaryp bu davranislarin
oneminden  bahsediyorum.  Giizel  davranis  sergileyen  ¢ocuklart  sinifta
odiillendiriyorum.” seklindeki ifadesinde 6diil yontemini sinifta aktif olarak kullandigini

ifade etmistir.

Sinif 6gretmeni ve PIKTES 6gretmenlerinden 8 katilimer (%5) yabanci uyruklu
cocuklarda akran zorbaligini Onlemek i¢in ‘zorbalik yapan ¢ocugu ortamdan
uzaklagtirdiklarint’ ifade etmislerdir. S19°a gore “Zorbalik yapilacagini hissettigim
zaman zorba ¢ocugu ortamdan uzaklastirtyorum. Kavga eden ogrencileri bir siire yan
yana getirmiyorum.” seklindeki ifadesinde zorbalik yapan g¢ocuklari ayni ortamda
bulunmamalarmi sagladigin1 ve bu sekilde zorbaligi onledigini ifade etmistir. S4 de
benzer sekilde “Zorbalik yapan ogrencileri birbirlerinden uzak tutarak ¢iinkii zorba
olan ¢ocuklar ayni ortamda birbirlerine daha ¢ok zarar vermekte ve birbirlerini kotii

davranislara karsi tegvik etmektedirler.” benzer sekilde goriis belirtmistir.

Siif 6gretmeni ve PIKTES 6gretmenlerinden 8 katilimci (%5) yabanct uyruklu
cocuklarda akran zorbaligini onlemek icin ‘Ggrencileri uyardiklarini’, ‘farkliliklara
saygi egitimleri diizenlediklerini’, ‘empati egitimleri diizenlediklerini’, ‘okul ve simif
kurallarim birlikte belirlediklerini’ ifade etmislerdir. S12’ye gore “Siniftaki égrencilere
vabanci uyruklu ¢ocuklarin uyum sorunlart oldugunu, bu ¢ocuklari kazanmak icin ortak
gorev ve sorumluluklar almamiz gerektigini anlatiyorum. Herkesin ayni olamayacagini
ve farkliliklara saygi gostermemiz gerektigini anlatiyorum.” seklindeki ifadesinde
farkliliklar hakkinda 6grencileri bilinglendirecek bu konuda egitimler verdigini ifade
etmistir. S38’e gore “Empati yapmalarini sagliyorum. Drama ile yasanan olaylar
canlandiriyor ve yanlhs davraniglar hakkinda tiim é6grencilerle birlikte konusuyoruz.”
seklindeki ifadesinde empati egitimleri verdigini ifade etmistir. S23 de “Sinif ortaminda
farkly senaryolar iizerinde nasil davranacagimizi tahmin etmelerini istiyorum. Empati
kuracaklart senaryolar iizerinde sohbet ediyoruz.” goriisiinde benzer sekilde empati
egitimleri diizenledigini ifade etmistir. P6’a gore “Sinifimizda kurallarumiz ortak olarak
belirlenir. Kurallara uyanlar: sézle veya hediyelerle destekleyip odiillendiriyorum.”
diyerek smif kurallarimin ortak olarak belirlendikten sonra kurallara uyanlar

odiillendirdigini belirtmistir.
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Sinif dgretmeni ve PIKTES 6gretmenlerinden 8 katilimei (%5) yabanct uyruklu
cocuklarda akran zorbaligini onlemek igin ‘zorbalik yapan ¢ocuga sorumluluk
verdiklerini’ ifade etmislerdir. P2’ye gore “Cocuga farkli gérevier vererek, onlarin
farkly seylerle ilgisini dagitarak onlemler alabilirler.” seklindeki ifadesinde zorbalik
yapan c¢ocuklara sorumluluk vererek zorbalig1 6nledigini ifade etmistir. P9 un “Zorbalik
vapan ¢ocuga sorumluluk veriyorum. Bu c¢ocuklart sevdigi, ilgilendigi alanlara
yvonlendiriyorum.” goriisiinde ise zorba olan c¢ocugun ilgi alanlar1 belirlenerek bu

alanlara yonlendirilmesinin zorbalig1 6nledigini ifade etmistir.

Ogretmenlerin 2 katilimc1 (%1) yabanci uyruklu ¢ocuklarda akran zorbaligini
onlemek icin ‘degerler egitimi verdiklerini’ ifade etmislerdir. S26 degerler egitimini su
sekilde ifade etmistir: “Ders ici etkinliklerimizde empati, saygi, deger verme, hosgorii,

vardimseverlik gibi konularda yer veriyoruz.”
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BOLUM 5
5 TARTISMA, SONUC VE ONERILER
5.1 Tartisma ve Sonuc

GoO¢ sonucu Tiirkiye’ye gelen yabanci uyruklu insanlarin ¢ogunlugunu okul
cagindaki cocuklar olusturmaktadir. Ulkemizde olan bu ¢ocuklarin egitim-6gretim
alabilmeleri icin ilk olarak kendilerine uygun okul kademelerine kaydedilerek egitimden
yoksun kalmamalar1 saglanmistir. Okula baglayan yabanci uyruklu 6grencilerin uyum
problemleriyle birlikte bazi davranis bozukluklar1 ortaya c¢ikmistir. Bu davranis
bozukluklarinin basinda zorbalik gelmekte ve okullarda biiyiikk 6nem teskil etmektedir.
Her ¢ocugun okulda giiven i¢inde egitim almasi idarecilerin ve 6gretmenlerin Onceligi
olmalidir. Aragtirmada daha derinlemesine bilgi almak i¢in ve siif 6gretmenlerinin ve
PIKTES 6gretmenlerinin yabanci uyruklu 6grencilerde akran zorbaligina dair goriisleri

incelenmistir.

Siif ogretmenleri ve PIKTES Ogretmenleri yabanci uyruklu &grencilerin
uyguladiklar1 zorbalik davraniglar1 hakkinda en ¢ok ‘kavga, itme, tiikiirme, sa¢ ¢cekme,
tekme atma’ gibi fiziksel zorbaliga basvurduklarmi belirtmislerdir. ikinci olarak
ogretmenler O6grencilerin ‘kiifiir, kotli s6z soyleme, lakap takma, hakaret etme, yalan
sOyleme, dalga gecme, tehdit etme’ gibi sézel zorbalik uyguladiklarini belirtmislerdir.
Bu davranislari sirayla ‘stiinliik kurma’, ‘oyunlarda siddet’, ‘dislamak, otekilestirmek’,
‘para ve esyalar1 zorla alma ve esyalara zarar verme’, ‘cetelesme, grup baskist’,
‘uyumsuzluk, gecimsizlik’, ‘kurallara uymama’, ‘hir¢cinlik ve 6fke patlamasi’ gibi
davranislarin izledigini belirtmislerdir. Ogretmenlerin %47°si biiyiik bir ¢ogunlukla
yabanci uyruklu c¢ocuklarin fiziksel zorbalik uyguladiklarini belirtmislerdir.
Ogretmenlerin %12’si yabanci uyruklu dgrencilerin sézel zorbalik uyguladiklari ifade
etmislerdir. Ogretmenlerin goriisleri incelendiginde fiziksel ve sdzel zorbalik arasinda
say1 olarak bu kadar fark olmasinin sebebi Ogretmenlerin fiziksel bir davranisi
gozlemleyebildikleri i¢in ¢ogunlukla bu konuda goriis bildirmis olabilecegi
diistintilebilir. Ama yabanci uyruklu o6grencilerin konustugu dile vakif olamayan
ogretmenlerin, 0grencilerin sdzel olarak ne dedigini anlayamadiklar i¢in sozel zorbalik
hakkinda az sayida Ogretmenin goriis bildirdigi sdylenebilir. Cinkir ve Kepenekci

(2003) arastirmalarinda Ggretmenlerin  Ogrencilerin uyguladiklar1 zorbaliga dair
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goriigleri incelendiginde benzer sekilde en ¢ok fiziksel zorbalik olarak ‘itme’, sozel
zorbalik olarak ‘ad takma’ ve ‘alay etme’, iliskisel zorbalik olarak ‘esyalara zarar
verme’ ve cinsel zorbalik olarak ‘cinsellik iceren sozler sOyleme’ davranislariyla yaygin
olarak karsilasildigr ifade edilmistir. Boulton ve Hawker’in (1997) arastirmasinda da
benzer sonuglara ulasildigi, ilkokul 6grencilerinin daha ¢ok “fiziksel saldir1”, “isim
takma” ve “birinin bagina gelen talihsiz bir olaya giilme” olarak zorbaligin gergeklestigi
ifade edilmektedir. Cubuk¢u ve DoOnmez’in (2012) arastirmasinda ilkogretim
okullarindaki o6gretmenlerin okuldaki siddet hakkindaki goriislerini incelemisler ve

ogretmenler en sik fiziksel siddet, ardindan sozel siddet ve ardindan psikolojik siddeti

gozlemlediklerini ve ciddi derecede ¢ocuklar etkilediklerini belirtmislerdir.

Sinif Ogretmenleri ve PIKTES ogretmenleri yabanct uyruklu ogrencilerin
zorbalik davramislarinin  temel sebepleri hakkinda; ‘dil problemi’, ‘dislanma,
otekilestirilme’, ‘aile i¢i siddet’, ‘aile yapisi’, ‘etnik ve kiiltiirel farklilik’, ‘uyum
problemi’, ‘aile ilgisizligi’, ‘aile tutumu ve ailenin ¢ocuklar yetistirme tarzi’, ‘ailenin
egitimsizligi’, ‘savasin etkisi’, ‘maddi zorluklar’, ‘yasadiklar1 travmalar’, ‘ilgi ¢ekme
istegi’, ‘kendini kabul ettirme’ ve ‘akademik basarisizlik’ goriislerini belirtmislerdir.
Ogretmenlerin %16°s1 yabanci uyruklu ¢ocuklarin kendini ifade edemediginden dolay1
zorbaliga basvurdugu belirtmis ve bunun temel sebebinin ise ‘dil problemi’ oldugunu
belirtmislerdir. Ogretmenler ikinci olarak en gok ortak goriis bildirdigi konu ise yabanci
uyruklu o6grencilerin ‘diglama ve otekilestirmeye’ maruz kaldiklart i¢in veya bdyle
diisiindiikleri i¢in zorba davranislar sergilediklerini ifade etmislerdir. Cevik’in (2013)
arastirmasinda da akran zorbaliginin temel sebepleri hakkinda okul yoneticilerinin
bireysel sebepler, okul ortami, ailesel ve g¢evresel faktorler oldugunu ifade ettikleri
goriilmektedir. Okul yoneticileri bireysel faktorleri; ‘kendini kabullendirme istegi,
bencillik, tatminsizlik, takdir edilme istegi, iistiinliik saglama istegi, ergenlik, sevme-
sevilme ihtiyaci, kiskanglik, kin, nefret ve fiziksel istiinliik’ olarak siralamaktadir.
Akran zorbaliginin diger sebeplerini ise aile i¢i baski, ilgisizlik veya yetersiz ilgi,
bilgisizlik/egitimsizlik, etnik kiiltiirel etkiler oldugu ifade edildigi arastirma, bu
arastirma ile benzer sonuglar elde ettigi goriilmektedir. Korkutata (2020) ise akran
zorbaliginin sebepleri hakkinda O6grencilerin; aile i¢i sorunlar ve duygusal bosluk
yasadiklarini, ailesi ve ¢evresi tarafindan fazla simartildigini, yetistirilirken kural

konulmadigini, arkadaslarina kendini kabul ettirme ve {istlin olma istegi gibi sonuglara

ulagsmigtir. Xu ve ark.’nin (2020) gé¢men ¢ocuklar ile yaptigi aragtirmada irksal ve etnik
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azinliklar ve gécmenlerin, zorbalikla iligkili olarak olumsuz ev ve okul ortamlarindan
ciddi sekilde etkilendiklerini, toplumda gordiikleri diismanlik ve empati eksiliginden
dolay1r zorbaliga maruz kaldiklar1 sonucuna ulasmislardir. Boel-Studt ve Renner’in
(2014) arastirmalarinda zorbaliga neden olan bazi degiskenler incelendiginde ise 6fke,
etnik koken, aile i¢i siddet, anksiyete ve depresyonun zorbaliga maruz kalma noktasinda
biiyiik etkisinin oldugu sonuclarina ulasmislardir. Arastirmalardan elde edilen
sonuglarin bu aragtirmadan elde edilen sonuglarla benzerlik gosterdigi goriilmektedir.
Yabanci uyruklu ogrencilerin dillerinin farkli olmasindan dolayr Tiirk 6grenciler
tarafindan zaman zaman oyunlara alinmak istenmedigini belirten O0gretmenler, bu
cocuklarin belki dislandiklar1 sebebiyle belki de dil engelinden dolayr sadece kendileri
gibi yabanci uyruklu arkadaslariyla iletisim kurabildikleri, onlarla oynamak istedikleri,
ayni sirada oturduklar1 ve teneffiislere birlikte ¢iktiklar: ve diger sinif arkadaslarina sert
ve hirgin davraniglar sergiledikleri goriilmektedir. Yabanci uyruklu ogrenciler bu
sebeplerle kendilerini diglanmis hissetmekte olabilecegini ifade eden 6gretmenler bu tiir
sebeplerle bu 6grencilerin zorbalik yaptiklarmi belirtmislerdir. Etnik, kiiltiirel, dilsel
farkliliklar ¢ocuklar arasinda farkliliga sebep oldugu ve kendileriyle benzer seyleri
paylasan akranlariyla arkadaslik kurduklari ve diger kisileri disladiklar1 6grenciler
arasinda goriilmektedir. Yogun bir gog¢ alan Tirkiye de ilk defa bu kadar biyiik bir
gocle karsilamis olup farkli kiiltiirden ve farkli dilden bir toplulukla ilk defa
karsilasmistir. Bu sekilde go¢ alan bircok iilke bulunmakta ve alanyazin incelendiginde
farkli etnik gruplarla birlikte ©6grenim goren akranlar arasinda okulda goriilen
zorbaliklarin ayr1 bir tiir olarak yer aldigi goriilmektedir. Bu zorbalik ‘etnik zorbalik’
olarak adlandirilmaktadir. Go¢ alan ilkelerde farkli etnik gruplarin bir arada
yasamastyla birlikte okullarda cesitli sorunlar c¢iktigi goriilmekte ve bu sorunlarin
basinda zorbalik gelmekte ve okullarda ciddi bir sorun teskil ettigi goriilmektedir.
Ornegin Rigby (2002) arastirmasinda Avustralya’daki okullarda azinlikta olan Aborjin
Ogrencilerin, beyaz irktakilere oranla daha fazla zorbali§a maruz kaldigini belirtmistir.
Benzer sekilde Greeff (2004) Giiney Afrika’daki 6grencilerle yaptigi arastirmasinda
beyaz Ogrencilerin, zenci 6grencilere daha fazla zorbaca davrandigimi ifade etmistir.
Yurt disinda yapilan pek ¢ok arastirma da akran zorbaligina maruz kalma ile irk/etnik
koken arasindaki iliskileri ortaya koymustur (Boel-Studt ve Renner, 2014; Eslea ve
Mukhtar, 2000; Seals ve Young, 2003; Spriggs ve ark., 2007; Xu ve ark., 2020).
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Siif 6gretmenleri ve PIKTES 6gretmenleri zorbalik yapan yabanci uyruklu
ogrencilerin genel Ozellikleri hakkinda; siddet egilimi gdsteren; kavgaci, hir¢in, 6fkeli,
aileleri egitimsiz ve ilgisiz olan, uyumsuz, Tiirk¢e bilmeyen, ¢cok konuskan, hareketli,
hiperaktif, sorumsuz, okula karsi ilgisiz, maddi yetersizlik yasayan, kalabalik aileye
sahip olan, yasca ya da fiziksel olarak biiyiik, baskin ve lider, okuma ve yazma
bilmeyen yani akademik basarisi diisiik olan, i¢cine kapanik, kisisel bakimlar1 yetersiz,
Ozgiivenli, bencil, anne ya da babasi vefat etmis olan ve bir kisim 6gretmende erkek
cocugu olduklarimi1 ifade etmislerdir. Olweus’un (1993) arastirmasinda zorbalarin
arkadas cevresinde lider konumda olan ve arkadaslar {lizerinde gii¢ kurmay1 seven ve
arkadaslarin1 zorbaliga zorlayan kisiler oldugunu belirterek arastirmamizin bulgulariyla
benzer sonuglar ortaya koydugu goriilmektedir. Beale ve Scott’un (2001) arastirmasinda
zorbalarin genel olarak kurbanlardan fiziksel olarak daha iist seviyede olduklarini bu
sebeple zorbalik yaptiklarini belirtmislerdir. Baz1 6gretmenlerin zorbalik yapan yabanci
uyruklu 6grencilerin smif arkadaslarina gore yasca daha biiylik ve fiziksel olarak da
daha istiin olduklarin1 belirttikleri goriisleri ile alanyazinda ifade edilen goriisler
birbirleriyle ortiismektedir. Santrock (2020) arastirmasinda ise zorbalarin reddedilen
uyum problemleri olan, akranlari tarafindan sevilmeyen cocuklar oldugunu ifade
etmektedir. Yabanci uyruklu zorba cocuklarin da benzer sekilde dislanan, reddedilen,
akranlarina ve okula kargt uyumsuz c¢ocuklar oldugu o&gretmenler tarafindan
belirtilmistir. Piskin ve Ayas’in (2005) arastirmalarinda zorbalarin sorumluluk
degerlerinin diisiik oldugunu, verilen gorevleri Onemsemediklerini ve yerine
getirmediklerini, kurallara uymadiklarimi ifade etmektedirler. Besag’in (1989)
arastirmasinda bu arastirmanin sonuglartyla benzer sekilde zorbalarin akademik
basarilarinin  diisik oldugunu ifade etmektedir. Carney ve Merrel’in (2001)
arastirmasinda ise zorba cocuklarin genellikle aile ic¢i siddete sahit olan g¢ocuklar
oldugunu, evde bedensel cezalara maruz kaldiklarin1 belirterek arastirmanin
bulgulartyla benzer sonuclar ortaya koymaktadir. Tiim arastirmalar incelendiginde
zorbalik yapan diger ¢ocuklardan farkli olarak bu arastirmada zorbalik yapan yabanci
uyruklu cocuklarin genel 6zelligi olarak Tiirkge bilmeyen c¢ocuklar olduklart ifade
edilmistir. Kendini ifade etmekte dili kullanamayan yabanci uyruklu ¢ocuklarin
davraniglariyla kendini anlatmaya c¢alistigi goriilmekte ve olumsuz davranis sergileme

egilimlerinin daha fazla oldugu ifade edilmektedir.
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Siif 6gretmenleri ve PIKTES Ogretmenleri zorbaliga maruz kalan yabanci
uyruklu &grencilerin genel dzellikleri hakkinda; I¢ine kapanik, cekingen, pasif, sessiz,
Ozgiivensiz, Tiirkce bilmeyen, kendini ifade edemeyen, iletisim kuramayan, zayif ve
giigsiiz, dislanan, otekilestirilen, yalniz, zorba/kurban ¢ocuklar, hir¢in ve kizgin, yasca
daha kii¢iik, maddi yetersizlik yasayan, aile baskisi altinda olan, kisisel bakimi eksik
olan, aidiyet duygusu olmayan, uyum problemi yasayan, kalabalik ailede olan, okuma
ve yazma bilmeyen yani akademik basarisi diisiik olan, okula ge¢ ve devamsiz gelen
cocuklar oldugunu ve bir kisim 6gretmen de kiz cocugu olduklarini ifade etmistirlerdir.
Nansel’in (2001) arastirmasinda kurbanlarin sosyal ve duygusal uyumlarinin zayif
oldugunu, arkadas edinmede zorluk ¢ektiklerini, arkadas iliskilerinin zayif oldugunu ve
genellikle yalniz olduklar: tespit edilerek aragtirmamizin bulgulariyla benzer sonuglar
ortaya koymaktadir. Polat’in (2007) arastirmasinda boyu kilosu sa¢ ve ten rengi, dili,
ikt gibi 6zelliklerle bazi ¢ocuklarin farkli olmalart kurban olma oranlarini arttirdigini
ve kekeme olan, fiziksel engeli olan ¢ocuklarin da ayni sekilde kurban olmalarina sebep
oldugunu tespit etmistir. Arastirmalardan elde edilen sonuglarin bu aragtirmadan elde
edilen sonuglarla benzerlik gosterdigi goriilmektedir. Piskin ve Ayas’in (2005)
arastirmasinda kurbanlarin icedoniik, pasif, ¢cekingen, utangag¢ ¢ocuklar oldugunu tespit
etmis olup bizim bulgularimizla benzer sonuglar ifade etmektedir. Bu arastirmadan elde
edilen sonuglarin diger arastirmalardan farkli olarak yabanci uyruklu kurban ¢ocuklarin

yabanc1 uyruklu zorba ¢ocuklar gibi Tiirk¢e bilmedikleri ifade edilmistir.

Sinif dgretmenleri ve PIKTES 6gretmenleri zorbalik davranisi gosteren yabanci
uyruklu 6grencilere uyguladiklart miidahale yontemleri hakkindaki goriisleri; rehberlik
servisine yonlendirme, bireysel goriisme, aile ile goriisme, sorumluluk verme,
akranlariyla grup goriismesi ve grup calismasi, oyun ve etkinliklere dahil etme,
odiil/ceza, sevgi ile yaklasim, dil egitimi, uyarida bulunma, sorunun kaynagini
arastirma, rol model gdésterme, zorbalik ve empati egitimi, kurallar1 belirtme, ders arag-
gere¢ ve beslenme paylasimi, spor ve sosyal faaliyetlere yonlendirme, gozlemlemek,
video ile dogru davranislar1 gostermek seklinde siralanmaktadir. Pepler ve ark.’nin
(2004) yaptiklar aragtirmada zorbalikla karsilasan 6gretmenlerin yaygin olarak yaptigi
davranigin yanlis oldugu konusunda zorbay1 uyardiklarini ve davranisinin sonuglarini
gosterdiklerini, zorbanin davranislarinda diizelme goriilmedigi noktada ise rehberlik
servisine yonlendirdiklerini ve aileyle goriismeler yaptiklarini ifade etmislerdir.

Arastirmanin bulgularinda zorbalikla karsilasan Ogretmenlerin en c¢ok uyguladigi

131



yontemlerle benzer sonuglar ortaya koydugu goriilmektedir. Palak’in (2018) yaptigi
aragtirmada igbirligine dayali 6grenme yontemleri kullanilarak islenen dersin zorbaligi
azalttig1 tespit edilmistir. Sinif ikliminin olumlu olmasi, tiim sinifi kapsayici sekilde
diizenlenen etkinliklerin ¢ocuklara olumlu hisler yiikleyerek akran iliskilerinin saglikli
bir sekilde gelismesine katki sagladigi ifade edilmektedir. Arastirmanin sonuglarinda
Ogretmenlerin, zorbalar1 akranlariyla grup goriismesine ve grup ¢aligmasina yonlendirip,
oyun ve etkinliklere dahil ettikleri uygulamalar ile diger arastirmalar benzerlik
gostermektedir. Olweus’un (2005) arastirmasinda zorbaliga miidahale stratejilerinde,
sinifta sesli bir sekilde hikaye kitabi okumanin éneminden bahsetmistir. Ogretmen
tarafindan segilen, i¢inde 6grencinin zorbalik magduru kahramanla empati kurabilecegi,
seyirci grubunun zorbaliga sahit olduklarinda neler yapabilecegine dair olaylarin yer
aldigr kitaplar, zorbaligi Ogrenciye tanitacak ve onunla bas etme yoOntemlerini
Ogretecektir. Arastirmanin  sonuglarinda bazi  6gretmenler zorbalik egitimleri
verdiklerini, videolarla hikayeler gosterip dogru ve yanlis davraniglar hakkinda
ogrencileri bilinglendirdiklerini ifade ederek alanyazinla benzer ifadeler kullanildigi

goriilmektedir.

Sinif 6gretmenleri ve PIKTES 6gretmenleri zorbalik davraniglarini 6nlemek igin
onlem stratejileri hakkinda; rehberlik servisi ile ortak caligmalar, aile ile goriisme,
akranlariyla grup calismalari, bireysel goriisme, takip, gozlem, odiil/ceza, ortamdan
uzaklastirma, uyari, farkliliklar1 saygi c¢aligmasi, empati egitimi, kurallar1 belirleme,
sorumluluk verme, zorbalik egitimi, kurbani bilin¢lendirmek, rol model gosterme, aile
egitimi, degerler egitimi,cocugun olumlu yonlerini ortaya ¢ikarmak oldugunu ifade
etmislerdir. Uysal ve Dinger’in (2012) arastirmasinda ¢ocuklarin bireysel farkliliklarinin
olabileceginin vurgulanmasi gerektigi ifade edilmistir. Ogretmen veya Ogrencilerin
smifa gozliklii bir kuklayla girerek, bu kuklanin duygularini ¢ocuklarla paylasarak
empati kurmalarin1 saglayacak etkinlikler diizenlenmesi ve akran iliskileri pekistirilmesi
gerektigi ifade edilmistir. Ogrenciler olumlu davranislar sergilendiklerinde tim simf
onilinde takdir edilmeli fakat olumsuz davranislar kimsenin gérmedigi yerde bireysel
olarak konusulmalidir. Arastirmanin bulgularinda da benzer sekilde &gretmenlerin
empati egitimleri ve farklilara saygi egitimleri diizenlenmesinin, yabancit uyruklu
Ogrencilerin zorba ve kurban olmama noktasinda onemli oldugu ifade edilmistir.
Ogretmenler benzer sekilde Ogrencilerin olumlu davraniglarimi 6diillendirdiklerini,

olumsuz davranis sergileyen Ogrencileri ise uyardiklarini ifade etmislerdir. Cinkir ve
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Kepenekci’nin (2003) arastirmasinda dgretmenler zorbaligi 6nleme yontemleri olarak
ogrencilerin sorunlar ile daha yakindan ilgilenilmeleri, 6grencilerin enerjilerini iyi
yonlere kanalize edecek etkinliklerin diizenlenmeleri, 6grencilere siddet igermeyen
sorun ¢ozme becerileri kazandirmalar1 gibi yontemler belirtmislerdir. Aragtirmalardan
elde edilen sonuglarin bu aragtirmadan elde edilen sonuglarla benzerlik gosterdigi
Ogretmenlerin, yabanct uyruklu &grencileri spor faliyetlerine ve kendi yeteneklerine
uygun etkinliklere yonlendirerek basarili olma hissini ve siniftaki arkadaslariyla birlikte
olup aidiyet hissini pekistirdiklerini ifade etmislerdir. Balak’in (2017) arastirmasi da
benzer sekilde genel okul aidiyeti, akran bagliligi ve algilanan &gretmen destegi
cocuklarin olumsuz davraniglara yonelmesini engellemekte ve zorbaliga basvurma

diizeylerinin azaldigini belirtmektedir.

Arastirmanin nicel verilere ulasildigi kismi Konya ili merkez ilgelerinde
(Selguklu, Meram, Karatay) bulunan 19 ilkokulda 3. Ve 4. Smifta 6grenim goren 235
yabanci uyruklu 6grenciler ile yiiriitilmiistiir. Arastirmanin akran zorbalig: ile ilgili
birinci amaci olan yabanci uyruklu 6grencilerin akran zorbaligi diizeyleri incelendiginde
arastirmaya katilan yabanci uyruklu 6grencilerin, dlgegin geneli ve alt boyutlarina
ilisgkin puanlart (diizeyleri) degerlendirildiginde, zorbalik egilimine iligkin ortalama
puanlar (diizeyleri) biiyiikten kiigiige dogru siralandiginda en yiiksek ortalamaya sahip
zorbalik alt boyutunun dislama oldugu diger alt boyutlar ise sirasiyla; séylenti ¢ikarma
ve yayma, sozel zorbalik, fiziksel zorbalik, esyalara zarar verme oldugu goriilmektedir.

Genel zorbalik egilimi puanlarinin diisiik oldugu goriilmektedir.

Arastirmanin akran zorbaligi ile ilgili ikinci amaci olan yabanci uyruklu
ogrencilerin akran zorbaligi diizeyleri incelendiginde arastirmaya katilan yabanci
uyruklu Ogrencilerin, 6lgegin geneli ve alt boyutlarina iligkin puanlart (diizeyleri)
degerlendirildiginde, kurban olma egilimine iliskin ortalama puanlar (diizeyleri)
bliyiikten kiicige dogru siralandiginda en yliksek ortalamaya sahip kurban egilimi alt
boyutunun soylenti ¢itkarma ve yayma oldugu goriilmektedir. Diger alt boyutlar ise
strastyla; sézel zorbalik, dislama, fiziksel zorbalik, esyalara zarar verme. Arastirmaya
katilan yabanci uyruklu 6grencilerin, dlgegin geneli ve alt boyutlarina iliskin puanlar
(diizeyleri) genel olarak degerlendirildiginde, kurban egilimi diizeylerinin oldukca
diisiik oldugu sdylenebilir. Zorba egilimi ortalama puanlar1 ve kurban egilimi ortalama

puanlart incelendiginde ise; yabanci uyruklu &grencilerin zorba egilim diizeylerinin
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kurban egilim diizeylerinden daha fazla oldugu yani yabanci uyruklu o6grencilerin
zorbaliga maruz kalma egiliminden ziyade zorbalik uygulama egilimlerinin daha ytliksek

oldugu soylenebilir.

Arastirmanin akran zorbaligi ile ilgili bir diger amaci yabanci uyruklu
ogrencilerin  zorbalik diizeylerinin cinsiyete gore farklilagip farklilagsmadig
incelendiginde arastirmaya katilan kiz ve erkek dgrencilerin, zorbalik dlgeginin fiziksel
zorbalik, sozel zorbalik, dislama, soylenti ¢ikarma ve yayma, esyalara zarar verme
boyutlarina iligskin puanlar1 arasinda anlamli bir fark oldugu gortilmiistiir. Bu fark erkek
ogrenciler lehinedir. Kiz ve erkek Ogrencilerin, zorbalik Slceginin geneline iligkin
puanlart arasinda da anlamli bir fark vardir ve bu fark yine erkek 6grenciler lehine olup
erkek 6grencilerin zorbalik egilimlerinin (diizeylerinin) kiz 6grencilerden daha yiiksek
oldugu goriilmiistiir. Yapilan arastirmalarin pek c¢ogunda benzer sekilde erkek
ogrencilerin kiz 0grencilerden daha ¢ok zorbaca davraniglar gosterdigi belirtilmistir
(Balak, 2017; Boulton ve Underwood, 1992; Délek, 2002; Olweus, 1995; Ozkan ve
Gokgearslan Cifeti, 2010; Rigby ve Slee, 1991; Ozen, 2006; Onder ve Sar1 , 2012;
Piskin, 2003; Tura, 2008; Yurttag, 2010).

Aragtirmanin akran zorbaligi ile ilgili bir diger amaci yabanci uyruklu
ogrencilerin kurban olma diizeylerinin cinsiyete gore farklilasip farklilasmadig
incelendiginde arasgtirmaya katilan kiz ve erkek Ogrencilerin, kurban olma egilimi
ol¢eginin fiziksel zorbalik, sozel zorbalik, diglama, soylenti ¢ikarma ve yayma, esyalara
zarar verme boyutlarina iligkin puanlar arasinda anlamli bir fark oldugu goriilmiistiir.
Bu fark erkek oOgrenciler lehinedir. Kiz ve erkek 6grencilerin, kurbanlik 6l¢eginin
geneline iligkin puanlar arasinda da anlamli bir fark vardir ve bu fark yine erkek
ogrenciler lehine olup erkek 6grencilerin kurban olma egilimlerinin (diizeylerinin) kiz
ogrencilerden daha yiiksek oldugu goriilmiistiir. Yapilan aragtirmalarin ¢ogunda benzer
sekilde erkek ogrencilerin kiz Ogrencilerden daha ¢ok zorbaliga maruz kaldig:
belirtilmistir (Gokler, 2007; Korkutata, 2020; Olweus, 1995; Ozen, 2006; Rigby ve
Slee, 1991; Sutton ve Smith, 1999; Piskin ve Ayas, 2011).

Akran zorbaligi ve cinsiyet arasindaki iligkiyi tespit etmeye yonelik yapilan
arastirma bulgular1 incelendiginde zorbaca davranislar gésterme ile cinsiyet arasinda bir
iliski oldugu ve cinsiyetin zorbalik davranisinin belirleyicilerinden biri oldugu

anlasilmaktadir. Akran zorbalig1 6l¢eginin alt boyutlarinda da cinsiyetle iliskili farklilar
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oldugu goriilmektedir. Fiziksel zorbalikk ve sozel zorbalik alt boyutlarinda erkek
ogrencilerin kiz 6grencilere oranla daha fazla zorbalik uyguladiklar1 ve aymi sekilde
daha fazla zorbaliga maruz kaldiklar1 alanyazin incelendiginde karsimiza ¢ikmaktadir.
Soylenti ¢ikarma, diglama, alay etme ve dedikodu yapma gibi s6zel ve dolayli zorbalik
davraniglarinin  ise kiz Ogrencilerde daha fazla yaygin oldugu ifade edildigi
goriilmektedir (Korkutata, 2020; Pekel, 2004; Piskin, 2002; Tura, 2008). Toplumsal
cinsiyet rollerinin kiz ve erkek cocuklar arasinda bile ¢ocuklarin davranislarini
sekillendirdigi soylenebilir. Erkek cocuga bigilen roller ile kiz ¢ocuga bigilen rollerin
zorbaliga ugrama ve zorbalik uygulama acisindan iligkili oldugu diger arastirmalarda da
ifade edilmistir. Gokler (2007) arastirmasinda bu rolleri su sekilde ifade etmistir;
kizlardan pasif ve itaatkar biri olmalar1 beklenirken, erkeklerden ise saldirgan ve baskin
olmalar1 beklenmektedir. Bu sosyal beklentileri karsilamayan erkekler zayif, korkak ve
ana kuzusu olarak etiketlenmekte ve erkeklerin iliskilerde gii¢ unsurunu kullanmalari
ogretilmektedir. Bunun aksine kizlardan, tepkisel ve saldirgan davranmamalar1 beklenir;
clinkii onlar duygusal, zayif ve itaatkar olarak algilanir. Yabanci uyruklu 6grenciler de
bu durum degismemis hatta zorba ve kurban olma egilim diizeyleri ortalama puanlarina
bakildiginda kiz ve erkek ¢ocuklar arasinda 6nemli bir fark oldugu goriilmiistiir. Erkek
cocuklarin zorba ve kurban olma egilim diizeylerinin kiz 6grencilerden daha yiiksek
oldugu tespit edilmistir. Arastirmanin G68retmen gorlislerinin incelendigi kisimda
benzer sekilde 6gretmenlerin erkek ¢ocuklarin daha fazla zorba oldugunu ifade ettigi
goriilmektedir. Fakat Ogretmenlerin zorbaliga maruz kalan cocuklarin kiz g¢ocugu
oldugunu ifade ettigi gorlsleri, arastirmanin akran zorbaligr Olgedi sonuglariyla
ortiismedigi goriilmiistiir. Ogretmenler kiz ¢ocuklarinin daha fazla zorbaliga maruz
kaldigin1 diistinmesine ragmen akran zorbalig1 6l¢egi sonuglarina gore erken ¢ocuklari
zorbaliga daha fazla maruz kaldigi goriilmektedir. Toplumsal cinsiyet rolleri erkek
cocuklarma korkmamasi, tiziilmemesi, kiiciik diismemesi ve gii¢siiz olmamas1 gerektigi
gibi roller bigtigi diisiliniiliince erkek ¢ocuklar1 zorbaliga maruz kalsa bile bu durumu
Ogretmenlerine sOylemedigi ve Ogretmenlerin erkek cocuklarimin zorbaliga maruz
kalmadiklarint belirttigi goriilmektedir. Erkeklere yiiklenen rol geregi ise erkek
cocuklart akranlarina karsi fiziksel gii¢ yarisina girmekten hoslandigi goriilmekte ve
glicsliz distiigi durumlar1 bir utang sebebi olarak gordiigii igin 6gretmenleriyle bu
durumu paylasmadig1 anlasilmaktadir. Boylece erkek cocuklart zorbaliga maruz

kalmadiklarini belirtmislerdir.
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Aragtirmanin akran zorbaligi ile ilgili bir diger amaci yabanct uyruklu
ogrencilerin  akran zorbaligt diizeylerinin aile yapilarina gore farklilasip
farklilasmadigina bakildiginda yabanci uyruklu 6grencilerin aile yapilarinin, zorba ve
kurban olma egilim diizeylerinde genel ve alt boyutlar1 bakimindan anlamli bir farklilik
bulunamamustir. Ogrencilerin ailelerinin ¢ekirdek aile, genis aile veya parcalanmis aile
olmasmin zorba ve kurban olma egilim (genel ve alt boyutlar1) diizeyleri arasinda
anlamli bir fark olmadigr gorilmektedir. Arastirmamizda O&gretmen gorisleri
incelendiginde 6gretmenlerin biiylik bir ¢ogunlugu yabanci uyruklu 6grencilerde akran
zorbaliginin temel sebeplerinden birinin ¢ocuklarin kalabalik aileye sahip oldugunu
belirttikleri goriilmektedir. Ogretmenler kalabalik aileye sahip olmanin ¢ocuga karsi
ilginin ve sevginin azalmasina sebep oldugunu sdylemektedirler. Anne babanin ¢cocugun
okul faaliyetleriyle daha az ilgilenmesinin, giin i¢inde yaptiklarini daha az sormasinin
ve etkili iletisim siirelerinin daha az olmasinin akran zorbaligina maruz kalmay1
etkileyebilecegini  diisiinmektedirler. Tura’mmn  (2008) arastirmasinda ailenin
biiylikliigiiniin akran zorbaligina maruz kalmayi yordamadigina dair sonuglar bu
aragtirmanin  sonuglariyla benzerlik gosterdigi  goriilmektedir. Coskun (2018)
arastirmasinda anne ve babanin birlikte olup olmamasi ile akran zorbalig1 ararasindaki
iligkiyi incelemistir. Buna gore 6grencilerin zorba ve kurban olma egilim diizeylerinin
alt boyutlar olan fiziksel zorbalik, s6zel zorbalik, dislama, sdylenti ¢ikarma ve yayma
ile egyalara zarar verme ile anne babalarinin birlikte olmasi arasinda anlamli bir farklilik
tespit edilmemistir. Arastirmanin  sonuglarinda yabanci uyruklu 6grencilerin
parcalanmis aileye sahip olmalarinin akran zorbaligini etkilemedigi sonucu diger
aragtirmalarla benzer sonuglar ortaya koymaktadir. Iskenderoglu (2019) arastirmasinda
da bosanmuis ailelerden gelen ¢ocuklarla bogsanmamus ailelerden gelen ¢ocuklarin akran

zorbalig1 egilimi arasinda iliski incelenmis ve anlamli bir iligki bulunmamustir.

Aragtirmanin akran zorbalig ile ilgili bir diger amaci olan yabanci uyruklu
ogrencilerin akran zorbaligi diizeylerinin kardes sayilari ile iligkisi incelendiginde
yabanci uyruklu Ogrencilerin kardes sayilarinin, zorba egilim diizeyleri genel ve alt
boyutlart bakimindan; fiziksel zorbalik, sozel zorbalik, dislama, soylenti ¢ikarma ve
yayma alt boyutlarinda ve zorba egilimi genel boyutunda anlamli bir iliski bulunmustur.
Korelasyon degeri art1 degerli oldugundan kardes sayisi ile zorbalik arasinda pozitif
yonlii anlamli bir iligki tespit edilmistir. Kardes sayisi arttikga zorbalik egiliminin arttig1

tespit edilmistir. Kurban egilimi dlgeginde ise; fiziksel zorbalik, esyaya zarar verme alt
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boyutlarinda anlamli bir iligki bulunmustur. Korelasyon degeri art1 degerli oldugundan
kardes sayisi ile zorbaliga maruz kalma arasinda pozitif yonlii anlamli bir iligki tespit
edilmistir. Yani kardes sayis1 arttikga kurban olma egiliminin arttig1 tespit edilmistir.
Eslea ve Smith (2000) arastirmalarinda kardes sayisinin ¢ok olmasinin ¢ocuklarin
zorbalik egilimlerini arttirdigini ifade etmektedirler. Keskin’nin (2010) arastirmasinda
zorbalik olgegi ‘hakli gorme’ alt boyutunda ¢ocuklarin kardes sayisinin arttik¢a zorbalik
egilimlerinin arttigi soylenmektedir. Cok kardesi olan c¢ocuklarda kendi giiciinii
ispatlama, kendini digerlerinden farkli gosterme, ilgi ¢ekme isteginin olabilecegi
sOylenmektedir. Fakat zorbalik Ol¢eginin “lizmek’ alt boyutunda tek kardes olan
cocuklarin daha fazla zorbalik egiliminde oldugu belirtilmistir. Tek ¢ocuklarin veya
sadece bir tane kardesi olan ¢ocuklarin paylasmayi, diger ¢ok kardesi olan ¢ocuklara
gore daha az bildikleri ve benmerkezci olabildiklerinden kaynaklandig: ifade edilmistir.
Yurttas (2010) arastirmasinda ise bu arastirmadan farkli olarak kardes sayisi ile akran

zorbalig1 arasinda anlamli bir iliski tespit etmemistir.

Aragtirmanin akran zorbaligi ile ilgili bir diger amaci yabanci uyruklu
Ogrencilerin akran zorbalig1 diizeylerinin annelerinin egitim diizeyine gore farklilasip
farklilasmadigi incelendiginde, zorbalik 6lgegine iliskin genel ve alt boyut diizeyleri ile
yabanci uyruklu 6grencilerin annelerinin egitim diizeyleri arasinda anlamli bir fark
bulunmustur. Bu fark yabanci uyruklu 6grencilerin zorbalik egilimi dlgeginde fiziksel
zorbalik ve sézel zorbalik alt boyutlar1 ile annelerinin egitim diizeyi arasinda liseden
okur-yazar degil diizeye dogru anlamli bir farklilik oldugu bulunmustur. Yabanci
uyruklu 6grencilerin annelerinin egitim diizeyi azaldik¢a zorbalik egilimlerinin arttig
tespit edilmistir. Yabanct uyruklu 6grencilerin kurban olma egilimi 06lgegi fiziksel
zorbalik, sozel zorbalik, diglama, soylenti ¢ikarma ve yayma alt boyutlar1 ve kurban
olma genel boyutu ile annelerinin egitim diizeyi arasinda liseden okur-yazar degil
diizeye dogru anlamli bir farklilik oldugu bulunmustur. Yabanci uyruklu 6grencilerin
annelerinin egitim diizeyi azaldik¢a zorbaliga maruz kalma egilimlerinin arttig1 tespit

edilmistir.

Aragtirmanin akran zorbaligi ile ilgili bir diger amaci yabanci uyruklu
ogrencilerin akran zorbaligi diizeylerinin babalarinin egitim diizeyine gore farklilasip
farklilasmadigina bakildiginda, zorbalik Olcegine iliskin puanlari arasinda zorba ve

kurban olma egiliminin genel ve alt boyut diizeyleri ile yabanci uyruklu 6grencilerin
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babalarin egitim diizeyleri arasinda anlamli bir fark bulunmustur. Bu fark yabanci
uyruklu Ogrencilerin zorbalik egilimi 0l¢egi fiziksel zorbalik ve séylenti ¢ikarma ve
yayma alt boyutlar1 ve zorba egilimi genel boyutu ile babalarinin egitim diizeyi arasinda
liseden okur-yazar degil diizeye dogru anlamli bir farklilik oldugu bulunmustur.
Yabanci uyruklu 6grencilerin babalarinin egitim diizeyi azaldikca zorbalik egilimlerinin
arttig1 tespit edilmistir. Yabanci uyruklu 6grencilerin kurban olma egilimi 6lgeginde
fiziksel zorbalik ve séylenti ¢tkarma ve yayma alt boyutlar1 ve kurban egilimi genel
boyutu ile babalarinin egitim diizeyi arasinda liseden okur-yazar degil diizeye dogru
anlamli bir farklilik oldugu bulunmustur. Yabanci uyruklu &grencilerin babalarinin
egitim diizeyi azaldik¢a kurban olma egilimlerinin arttig1 tespit edilmistir. Yabanci
uyruklu 6grencilerin zorbalik 6l¢egi dislama alt boyutu ile babalarmin egitim diizeyi
arasinda Universiteden okur-yazar degil diizeye dogru anlamli bir farklilik oldugu
bulunmustur. Yabanci uyruklu 6grencilerin babalarinin egitim diizeyi azaldik¢a zorbalik

egilimlerinin arttig1 tespit edilmistir.

Alanyazin incelendiginde anne ve babanin egitim diizeyi ile akran zorbaligi
arasinda iliskiye bakilan aragtirmalarda gesitli sonuglar ¢iktigi goriilmektedir. Korkut
(2019) aragtirmasinda annenin 6grenim durumuna gore ¢ocuklarin zorba veya kurban
davraniglart arasinda anlamli bir fark yokken lise mezunu babaya sahip cocuklarin
kurban c¢ocuk davranislarinin en yiiksek oldugunu belirtmistir. Ergiin  (2011)
aragtirmasinda, kurban ve zorba/kurban grubundaki g¢ocuklarin annelerinin egitim
almamis veya ilkokul mezunu iken, zorba ¢ocuklarin ise annelerinin lise ve istiinde
egitim aldiklarini ifade etmistir. Babalarinin egitim alma durumuna gore incelendiginde
de ayni sekilde kurban ve zorba/kurban grubundaki g¢ocuklarin babalarinin egitim
almamis veya ilkokul mezunu iken, zorba ¢ocuklarin babalarinin yarisindan fazlasinin
lise ve tizeri egitim aldiklarini belirtmistir. Giilay (2008) arastirmasinda egitim seviyesi
daha diisiik diizeyde olan babalarin ¢ocuklarinin, egitim seviyesi yiiksek diizeyde olan
babalarin ¢ocuklarina gore daha ¢ok akran zorbaligina maruz kaldiklarini ifade etmistir.
Coskun (2018) arastirmasinda ise annenin egitim diizeyi ile 6grencinin zorba ve kurban
egilimleri alt boyut ve genel boyutlar1 arasinda anlaml bir iliski tespit etmemistir.
Ancak sadece sozel zorbalik alt boyutu ile annenin egitim diizeyi arasinda anlamli bir
farklilik tespit edilmistir. Bu farklilik annesinin egitim diizeyi ilkokul olan 6grencilerin
sOzel zorbalikta bulunma diizeyleri, annesinin egitim diizeyi ortaokul, lise ve liniversite

olan Ogrencilere gore daha disiiktir. Babanmn egitim diizeyi ile 6grencinin zorba
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egilimleri alt boyut ve genel boyutlar1 arasinda anlamli bir iligki tespit edilmemistir.
Fakat babanin egitim diizeyi ile Ogrencinin kurban egilimleri dislama alt boyutu
arasinda anlamli bir fark tespit edilmistir. Bu fark babasiin egitim diizeyi ilkokul olan
O0grencinin zorbalia maruz kalma diizeyi, babasmin egitimi durumu iiniversite olan

Ogrencilere gore daha fazladir.

Arastirmanin akran zorbaligi ile ilgili bir diger amaci yabanci uyruklu
ogrencilerin akran zorbaligi diizeylerinin annesinin veya babasinin hayatta olma
durumuna gore farklilasip farklilasmadigi incelendiginde yabanci uyruklu 6grencilerin
annelerinin hayatta olma durumu, zorbalik 6l¢egine iliskin puanlar1 arasinda zorba ve
kurban olma egiliminin genel ve alt boyut diizeyleri ile yabanci uyruklu &grencinin
annesinin sag veya vefat etmis olmasi arasinda anlamli bir iliski bulunmamistir. Ayni
sekilde yabanci uyruklu 6grencilerin babalarinin hayatta olma durumu ile zorba ve
kurban olma egilimleri arasinda da anlamli bir fark tespit edilmemistir. O'Moore ve
Kirkham (2001) arastirmalarinda ise anne veya babasi olmayan g¢ocuklarin anne ve
babasi olan ¢ocuklara gore kurban olma egilimlerinin daha fazla oldugunu ifade
etmislerdir. Hatta annesi olmayan erkek ¢ocuklarinin genellikle zorbaliga maruz kalan
kurbanlar oldugunu belirtmistir. Diizgiin (2020) arastirmasinda ¢ocuklarin anne ve
babasinin hayatta olma durumuna ile akran zorbaligi gosterme (zorba) iliskisini
incelemistir. Anne ve babasi hayatta olan grubun akran zorbalig1 gdsterme (zorba)
siklig1 her ikisi de vefat etmis olan gruba gore yiiksek bulunmustur. Yalnizca annesi
vefat etmis olan grubun akran zorbalig1 gésterme (zorba) sikligi her ikisi de vefat etmis
olan gruba gore yiiksek bulunmustur. Akran zorbaligina maruz kalma (kurban) sikligi
ise anne babanin hayatta olmasina gore anlamli farklilik gostermemektedir. Akran
zorbaligina maruz kalmanin anne ve babanin hayatta olma durumu ile anlaml bir farkin
bulunmamasi bu arastirmanin sonuglariyla benzerdir. Diger arastirmalar incelendiginde
ise anne veya babanin hayatta olma degiskeni ile akran zorbaligi 6l¢eginin iliskisi

incelenmemis oldugu goriilmekte ve bu konuda yeterince bilgiye ulagilamamaktadir.

Aragtirmanin akran zorbaligi ile ilgili bir diger amaci yabanct uyruklu
ogrencilerin akran zorbalig1 diizeylerinin Tiirk¢e bilme seviyesine gore farklilasip
farklilasmadig1 incelendiginde yabanci uyruklu 6grencilerin Tiirk¢e bilme seviyelerinin
az, orta veya iyi olmasi ile zorba ve kurban olma egilimleri arasinda anlaml bir fark

bulunmamuistir. Arastirmada 6gretmen goriisleri incelendiginde akran zorbaliginin temel
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sebepleri ile ilgili biiylik bir gogunlukla 6gretmenler, 6grencilerin Tiirkge bilmemeleri
hakkinda gortis bildirilmistir. Yabancit uyruklu &grencilerle ile ilgili yapilan diger
calismalar incelendiginde uyum saglamada problem yasayan ve davranis sorunlari olan
cocuklarin genellikle Tiirkge bilmedikleri ifade edilmistir. Fakat arastirmanin nicel
kisminda akran zorbaligina dair sonuglar incelendiginde yabanci uyruklu 6grencilerin
zorba ve kurban olma egilimleri ile 6grencilerin Tiirkge seviyesinin az, orta veya iyi

olmasinin bir farklilik ortaya koymadigi tespit edilmistir.

Aragtirmanin akran zorbaligi ile ilgili bir diger amaci yabanci uyruklu
Ogrencilerin akran zorbalig1 diizeylerinin evde siddete sahit olup olmama durumuna
gore farklilagip farklilasmadigina bakildiginda yabanci uyruklu o6grencilerin evde
siddete sahit olma durumlarinin, zorbalik Gl¢egine iliskin puanlari arasinda fiziksel
zorbalik, sozel zorbalik, dislama, soylenti ¢itkarma ve yayma, esyalara zarar verme alt
boyutlar1 ve zorba egilimi genel boyutu arasinda anlamli bir fark bulunmustur. Bu
farkin evde siddete sahit olmus 6grenciler lehine oldugu tespit edilmistir. Evde siddete
sahit olan Ggrencilerin, evde siddete sahit olmayan Ogrencilerden zorba egilimlerinin
daha fazla oldugu goriilmektedir. Evde siddete sahit olma durumuna gore yabanci
uyruklu o6grencilerin, kurban egilimi Olgegine iliskin kurban olma puanlar1 arasinda
fiziksel zorbalik, sozel zorbalik, diglama, séylenti ¢ikarma ve yayma, esyalara zarar
verme alt boyutlar1 ve kurban egilimi genel boyutu arasinda anlamli bir farklilik oldugu
bulunmustur. Bu farkin evde siddete sahit olmus ogrenciler lehine oldugu tespit
edilmistir. Evde siddete sahit olan Ogrencilerin, siddete sahit olmayan 6grencilerden
daha fazla zorbaliga maruz kaldiklar1 goriilmektedir. Baldry (2003) arastirmasinda
ailede goriilen siddet ile Ogrencilerin zorba ve kurban egilimleri arasindaki iligkiyi
incelemistir. Sonuglara gore zorba ve kurban olmanin aile i¢i siddete bagli oldugu ifade

edilmistir.
5.2 Oneriler

Olumlu okul iklimi olusturmak igin farkli etnik kokenden gelen cocuklarin
birlikte etkinliklerde bulunmalari saglanarak ¢ocuklar arasi iletisim ve olumlu iligkilerin
gelistirilmesine katki saglanabilir. Tiim ¢ocuklar1 kapsayan farklilara saygi etkinlikleri
diizenlenmesi c¢ocuklar arasinda saygi ve anlayis1 pekistirerek ¢ocuklarin okula uyum
saglamasina katki saglayabilir. Uyum saglayabilen c¢ocuklarda olumsuz davranis

sergileme egilimi azalacaktir.
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Yabanct uyruklu Ogrencilerin etnik ve kiiltiirel farkliliklar1 hakkinda diger
ogrencilerin bilgilendirilmesi ve yabanci uyruklu 6grencilere ise Tiirk kiiltliri ve Tiirkce
dilini aktarict etkinlikler diizenlenmesi gerekmektedir. Ogrencilerin ailelerini
etkinliklere davet etmek ve uyum siirecinde aktif rol almalarin1 saglamak yasadiklari
iilkeye uyum saglamalarim1 kolaylastirmak acisindan Onem teskil etmektedir.
Ogrencilerin sosyal, kiiltiirel, sanatsal ve sportif faaliyetlere katilmasi desteklenmeli
sanatin ve sporun birlestirici gilicii kullanilarak 6grenciler arasindaki takim ruhunun,

olumlu hislerin, birliktelik ve aidiyet hissinin pekistirilmesi onerilebilir.

Yabanci uyruklu Ggrencilerin cinsiyet degiskeni ile akran zorbaligi arasinda
anlaml bir iligki tespit edilmesi sonucunda g¢ocuklarin toplumsal cinsiyet rollerinin
gerektirdigi sekilde davranmalarinin aksine kendilerinin neler hissettiklerini, neler
diistindiiklerini ve kendilerine nasil davranildigini 6gretmenlerine ve ebeveynlerine
acikca sdylemeleri icin cesaretlendirilmeleri gerekmektedir. Ogretmenlerin sectigi ilgili
konulu hikaye kitabi smifta okunup canlandirildiginda ¢ocuk kendini hikaye
kahramaninin yerine koyarak nasil davranmasi gerektigi konusunda farkindalik

yaratilabilir.

Yabanci uyruklu 6grencilerin kardes sayilarinin arttik¢ca zorba ve kurban egilim
diizeylerinin arttifi sonucundan yola c¢ikarak ailelerin ¢ocuklariyla ilgilenme,
cocuklarna esit davranma ve dogru davranis kaliplariyla yetistirme konusunda ailelere
rehberlik edilmelidir. Aile planlamasin1 diizenleyen tiim kurum ve kuruluslarla ortak
caligmalar yapilmali ve yabanci uyruklu bireylere aile planlanmasinin énemi hakkinda
egitimler verilmelidir. Evde siddete sahit olan 6grencilerin zorba ve kurban egilimleri
diger akranlarina gore daha fazladir. Ailelerin ¢ocuklara rol model olmalar1 hakkinda

bilin¢lendirici seminerler diizenlemesi gerekmektedir.

Yabanci uyruklu Ogrencilerin aile yapisi, anne ve babalarmin hayatta olma
durumu ve Tirk¢e bilme seviyeleri degiskenlerinin akran zorbaligi ile iliskisinin
olmadigi, zorba ve kurban olmalarinin 6nemli birer yordayicist olmadigr gozlenmistir.
Daha genis Orneklemlerle ve farkli aragtirma yontemleri ile yiiriitiilen benzer
caligmalarin yapilmasi, bu degiskenlerin akran zorbalig1 tizerindeki paylarinin daha net

goriilebilmesi i¢in gelecek arastirmacilar igin onerilebilir.
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EKLER

EK-1: Arastirma izni
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Ek-2: Olcek Kullanim izni
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Ek-3: Veri Toplama Araci

(Kisisel bilgi formu)

Sevgili Ogrenciler,

Asagida, 6grenciler arasinda zaman zaman gozlenen bir takim s6z ve eylemler

yer almaktadir. Bazi Ogrenciler bu so6z ve eylemleri kendilerinden daha gilicsiiz
ogrencileri rahatsiz etmek i¢in yapmaktadirlar. Sizden istenen bu séz ve eylemlere ne
siklikla ugradiginizi ve ne siklikla yaptigimizi ilgili sorunun karsisina isaretlemenizdir.

Adiniz1 ve soyadimizi yazmayiniz ve sorulara liitfen diiriist cevap veriniz.

Vereceginiz cevaplar gizli tutulacak ve hi¢ kimseye gosterilmeyecektir. Hepinize

simdiden tesekkiirler.

1. Siifiniz

2. Cinsiyetiniz :Kiz( ) Erkek( )

3. Hangi iilkeden geldiniz? (Liitfen yaziniz): ........ccccceevveeeenee

4. Aile Yapisi : Cekirdek aile( ) Genis aile( ) Parcalanms aile( )
S. Kardes sayis1 (Liitfen yazimiz) .........cccecuvenneeen.

6. Annenizin egitim diizeyi : Okur-yazar degil( ) flkokul( ) Lise( ) Universite(
)

7. Babamzin egitim diizeyi : Okur-yazar degil( ) Ilkokul() Lise( ) Universite( )
8. Anne: Sag () Vefat ( )

9. Baba: Sag () Vefat ( )

10.  Tiirkce Bilme Seviyesi: Az () Orta () Iyi ()

11.  Evde siddete sahit oldun mu? Evet () Hayir ()

158



Ek-4 : Veri Toplama Araci

(Akran zorbalig1 Cocuk Formu)

BANA YAPILDI BEN YAPTIM
=
IR g | g
5| 0| ® 5 | S| @
S|l | o &8 = - | @ | &
S| R|3| 38| & S | 8|22 &8
515|883 & S |s|%|z| &
=S| g|c| 8| N = s| c| S| N
A E R IHEHE
El5| 2| 5|2 E |52 5|2
== I i O o A T == = T | | = =
1 Kesici aletlerle saldirma
(bigak, makas vb.)
2 Sivri cisimler batirma (kalem,
toplu igne vb.)
3 Tekme, tokat ve yumruk atma
4 Bir cisimle vurma (sopa,
gubuk, cetvel vb.)
5 Bilerek omuz atma, dirsek
vurma, ¢arpma
6 Sa¢ ve kulak ¢ekme, ¢imdik
atma, 1sirma
7 Iterek, kolunu biikerek yere
diigiirme
8 Uzerine bazi cisimler firlatma,
su ile 1slatma
9 El-kol sakas1 yaparak ya da
gidiklayarak rahatsiz etme
10 Oturmak iizereyken altina
rahatsiz edici bir cisim koyma
11 Kiifiir etme, aptal, salak, geri
zekal1 gibi sozler sdyleme
12 Hosa gitmeyen isim (lakap)
takma
13 Dig goriiniisiiyle alay etme
14 Konusma tarziyla alay etme
(sivesi, kekemeligi vb).
15 Cesitli nedenlerle satagsma, laf
atma, kizdirma
16 Tehdit etme

LUTFEN ARKA SAYFAYA GECINizZ
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BANA YAPILDI BEN YAPTIM
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17

Oyuna almama

18

Arkadag grubuna almayarak
yalniz birakma

19

Konusmama, sorularina cevap
vermeme

20

Diger dgrencilerin konusmasini
ve arkadaslik yapmasini
engelleme

21

Top oynarken bilerek pas atmama

22

Soylentiler ¢ikarma ve yayma

23

Yapmadigi bir seyle ilgili su¢clama

24

Laf tagiyarak arkadaslariyla
arasini bozma

25

Hakkinda ¢esitli yerlere ¢irkin
sOzler yazma

26

Yapmadigi seylerle ilgili
Ogretmene sikdyet etme

27

Sirlarin1 bagkalarina anlatarak zor
duruma diisiirme

28

Olur olmaz nedenlerle
ispiyonlama

29

Para ya da esyasin1 zorla elinden
alma

30

Para ya da egyasini calma

31

Esyalarina bilerek zarar verme
(kirma, yirtma vb.)

32

Defter ya da kitaplarini ¢gizme,
karalama

33

Topunu alip kagma

34

Elbiseleri yirtma, yirtmaya
calisma, kirletme vb.

35

Canta ya da diger esyalarini
izinsiz karigtirma

36

Kantinden zorla bir seyler
1smarlatma

37

Odiing alian para ya da esyay1
geri vermeme
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EK-5: Veri Toplama Araci
(Ogretmen goriisme formu)

SINIF OGRETMENLERININ YABANCI UYRUKLU OGRENCILERDE
AKRAN ZORBALIGINA ILISKIN GORUSLERI

Sayimn Smif Ogretmenleri ve PIKTES Ogretmenleri

Son yillarda okullarda sik¢a rastlanan zorbalik egitim i¢in 6nemli bir boyuta ulagsmistir.
Bu ¢alismada 6gretmenlerin okulda karsilastiklar1 yabanci uyruklu 6grencilerde akran
zorbaligt hakkinda goriisleri ve bu tiir davranislara yonelik aldiklar1 Onlem
yontemlerinin neler oldugunun belirlenmesi amaglanmaktadir.

Sorulara vereceginiz yanitlar bilimsel Olgiitlere gore degerlendirilecek ve baska bir
calisma i¢in kullanilmayacaktir. Yanitlara isminizi yazmanmiz gerekmemektedir.
Verdiginiz igtenlikli yanitlar ve degerli katkilarinizdan dolay: tesekkiir ederim.

Yiik.Lis.Ogrencisi Siimeyra Giirbiizer

Cinsiyetiniz:
Kadin () Erkek ()
Yasinz:
21-30( ) 31-40( )
41-50 ( ) 51+ ()
Ogretmenlik mesleginizde kidem yihniz:
1-5 () 6-10 ( )
11-20( ) 20+ ()
Bu y1l simifimzda kag tane yabanci uyruklu égrenciniz var?
1() 2 ()
3() 4+ ()
Yabanci uyruklu égrencilerle alakali herhangi bir egitim aldiniz m?
Evet () Hayir ()

1- Okulda smnif iginde ve disinda yabanci uyruklu 6grencilerde gbzlemlediginiz zorbalik
davraniglar1 nelerdir?

2- Sizce yabanci uyruklu Ogrencilerde ortaya cikan zorbalik davranislarinin temel

sebepleri nelerdir?
3- Zorbalik yapan yabanci uyruklu ¢ocuklarin 6zellikleri nelerdir?
4- Zorbaliga maruz kalan yabanci uyruklu ¢ocuklarin 6zellikleri nelerdir?

5- Zorbalik davranigi gosteren yabanci uyruklu ogrencilere yonelik uygulamalariniz

nelerdir?

6- Zorbalik davraniglarin1 6nlemek icin ne gibi dnlemler aliyorsunuz?
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