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Bu ¢calismanin temel amaci; Tiirkiye-Ermenistan sinirindaki farkh etnik gruplardan olan
Azeri, Terekeme/Karapapak, Tiirk ve Kiirtlerin simira ve smmirin karsisina yonelik alg1 ve
soylemleri iizerinden, ortak bir simir kimliginin olusup olusmadigini incelemektir. Calismada,
arastirma Konusuna uygunlugu acisindan “Nitel Arastirma Yontemi” Kkullanilmis ve
“derinlemesine goriisme teknigi” tercih edilmistir. Goriismelerde yari yapilandirilmis soru formu
kullanilmistir.

Arastirma, Kars/Akyaka’daki Cetindurak (Terekeme/Karapapak), Aslanhane,
Biiyiikdurduran (Azeri) ve Kalkankale (Tiirk/Kiirt) kdylerinde yapilmistir. Sinirda ve simirdan
uzak koyler arasinda yalmzca Tiirklerin ya da yalmzca Kiirtlerin yasadiklar1 koy mevcut
degildir. Bundan dolay: sinir deneyimi olan kdy olarak Kalkankale koyii tercih edilmistir. Dort
koyden toplamda 18 Kkisi ile derinlemesine goriismeler gerceklestirilmistir.

Yapilan goriismeler neticesinde, ilgili etnik gruplarin kendi aralarindaki birtakim
anlasmazhklara ragmen, simr séz konusu oldugunda birlesebildikleri, kolektif tutum
sergileyebildikleri sonucuna ulagilmistir. Siir iizerinden ortak bir sinir kimliginin mevcut oldugu
tespit edilmistir. Sinir, goriismeciler acisindan, namus, seref, haysiyet olarak; simir insan1 olmak
ise, goriismecilerin biiyiik boliimii tarafindan nébetci, asker olmak olarak degerlendirilmistir. Bu
siirda “sinir etkisi” cok baskin olarak hissedilmektedir. Simirin karsisina yonelik soylemlerde;
diismanlik, Kin, nefret duygulari 6n plana ¢cikmaktadir. Soylemleri etkileyen 6nemli hususlardan
biri de toplumsal ve tarihi hafizadir. Yorede “Kacakac¢” olarak adlandirilmis olan 1915 siirecine
iliskin anlatilar, giiniimiiz s6ylemlerini cok etkilemektedir. Simir karakollarryla olan fiziki mesafe
de soylemleri cesitlendiren bir faktordiir. Karakola yakin kéylerdeki goriismecilerin smirin
karsisina dair sdylemleri muhatab: kiiciimseyici iken karakola uzak koylerde simirin karsisina
dair giivensizlik ve korku soylemleri hakimdir.
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The main aim of this study is to examine whether a common border identity is formed
through the perceptions and discourses of Azeri, Terekeme/Karapapak, Turks and Kurds, who
are among the different ethnic groups on the Turkish-Armenian border, towards the border and
across the border. “Qualitative research method” was used in the study in terms of its suitability
for the research subject and “in-depth interview technique” was preferred. The semi-structured
question form was applied in the interviews.

The research was carried out in Cetindurak (Terekeme/Karapapak), Aslanhane,
Biiyiikdurduran (Azerbaijani) and Kalkankale (Turkish/Kurdish) villages in Kars/Akyaka.
Among the villages on the border and far away the border, there are no villages where only Turks
or only Kurds live. Because of this, the village of Kalkankale was preferred as a village with a
border experience. In-depth interviews were conducted with a total of 18 people from four
villages.

As a result of the interviews, it was concluded that the relevant ethnic groups, despite a
number of disagreements among themselves, can unite and take a collective position when it
comes to the border. It has been established that a common border identity exists across the
border. Border, from the point of view of interviewers, as virtue, honor, dignity; being a Border
person has been evaluated by most interviewers as being a guard, soldier. On this border, the
“edge effect” is felt very predominately. In rhetoric aimed at crossing the border; feelings of
hostility, hatred and hatred come to the fore. One of the important issues affecting discourses is
social and historical memory. The narratives about the 1915 process, which are called “Kagakag”
in the region, affects today's discourses very much. Physical distance from border outposts is also
a factor that diversifies rhetoric. In villages close to the police station, the discourses of
interviewers across the border are dismissive of the interlocutor, while in villages far away the
police station, the discourses of distrust and fear about across the border are dominant.

Keywords: Territory, Border ldentity, Ethnicity, Turkey-Armenia, Discourse
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ONSOZ

Hayatimin ilk fiziki smiriyla yedi yasimdayken tanistim. Yedi yasinda ele
avuca sigmayan bir kiz g¢ocuguydum. Koydeki yasitlarimla ¢amurdan pasta
yapmadigim zamanlarda, sene boyunca hepi topu {i¢ ay giines gordiigiimiiz Kars ilinin
bir kdyiinde "glinesi yakalayip koseye sikistiracam!" diye giinesi takip ederdim. Ha
yakaladim, ha yakalayacagim diye giinesi takipte ge¢ti uzun bir zamanim.

Bir giin yine giinesi takibi ¢ikmistim ve gége baka baka yiiriirken, kdyiimiizden
epey uzaklasmistim. Hava iyice kararmis ve glines kaybolup ay ¢ikmisti. "Glines
gittiyse ay yakalarim" diye inatlasip biraz daha yliriidiim, neden sonra basimi yere
egdigimde her yerin iist iiste biriktirilmis taslarla dolu oldugunu fark ettim. Tarlalarin
etrafi taglarla yiiksek¢e Oriilmiistli, o zaman da insanlar birbirlerinin tarlasindan
topragi, harmanindan samani g¢aliyordu. Bu ¢eperler nedense mezar taslar1 gibi
goriinmiistii gdziime. Kayboldugumun farkindaydim ama aya bu kadar yaklagmigken
pesini birakamazdim. Derken, tarla sinirlarindan birine takilip diistiim ve sol goziimiin
altinda yaklagik ii¢ y1l benimle kalacak derin bir yara aldim. Sinirlarla ilk defa o vakit
aci bir tecriibe ile tanismis oldum. Kiiciik bir kiz ¢ocugu i¢in oldukga biiytlik goriinen
o tarla siir1, beni daha o yaslarda ¢eperler iizerine diisiinmeye sevk etti. O giinden
sonra da harmanlarin ¢eperlerine biriktirilen taslar1 uguran ¢ocuk olmustum. "Yine
hangi velet ugurdu bu taslari!" Bu defa o takilip diistiiglimden daha biiyiik bir sinirt
arastirdim ama amacim taglarin1 ucurmak degil; taslar ve daha fazlasiyla birlikte,

taslara takilan insanlar1 tanimaktir.

Tez caligmasimin bir ekip caligmasi oldugunu caligma silirecimde bizatihi
deneyimledim. Yolculugum boyunca desteklerinden 6tiirii miitesekkir oldugum ¢ok
fazla insan var. Konu se¢im agsamasindan itibaren her tiirlii yardim ve destegi icin
danisman hocam, Dog. Dr. Ferhat Tekin’e minnettarim. Egitim hayatim boyunca
kendilerinden ¢ok sey ogrendigim, desteklerini hep hissettigim hocalarima ¢ok
tesekkiir ederim. Bu tez ¢alismasinin en bagindan beri en biiyiik destek¢ilerimden olan
canim anneme, babama, kiz kardesim Ummiigiilsiim’e, tez yazma giidiileyicim canim
halam Fatma Alp'e (Merve aksam bir daha arayip basladin m1 diye kontrol edecegim),
bana cesaret ve gii¢ veren arkadaslarima, dostum Ayse'ye, Nazife’ye, Handenur’a ve
elbette sorularim1 samimiyetle cevaplayan, benden yardimlarini esirgemeyen ‘“‘sinir

insanlara” miitesekkirim. (Eye daha bitiremediinnn?!)



GIRIS

Modern bir olgu olarak giindeme gelen teritoryal sinirlar, yeni diinya diizeninin
habercisi sayilan 1648 Westfalya Antlasmasi ve Westfalya’ya zemin hazirlayan
stirecin niivesi olarak ortaya ¢ikmustir. Teritoryal Sinirlar; birtakim cografi sekiller,
semboller, simgelerin olusturup, gli¢lendirdigi yapay hatlardir. Modern devlet sinirlari
gilinlimiizde, antropoloji, siyaset bilimi, iktisat bilimi ve sosyoloji disiplinlerinin odak
konularindandir ve ¢esitli yonleriyle ele alinmaktadir. Ancak teritoryal sinirlarla olan
miinasebetin gegmisi uzak bir tarihe dayanmamaktadir. Tarihsel, toplumsal kosullarin
da etkisiyle sinir alanlarina iliskin algi ve kanaatler bu ¢aligmalarin tiim diinyada
gecikmesinde etkilidir. Sosyoloji disiplini agisindan ele alindiginda diinyada
1990’1arin baslarina tekabiil eden sinir sosyolojisi caligmalari, Tiirkiye’de ise 2000’1li

yillarin baslarini bulmustur.

Sosyolojiye konu olan sinirlar, teritoryal sinirlardir. Bu nedenle sosyolojide
siir denildiginde akla saldirilardan korunmak amaciyla cekilen, modern Oncesi
hatlardan ziyade, bizatihi kendisinin korunmasi gereken, politik ve ideolojik bir igerige
sahip smirlar gelmelidir. Modern sinirlarin birden fazla gorev ve islevi mevcuttur. En
yaygin bilinen haliyle, devletleri, komsular, asiretleri ve aileleri birbirinden ayiran bir
kontrol mekanizmasi olarak islev gormektedirler. Sinirlarin ayirma, bdlme gibi
islevlerinin yaninda koprii islevi de vardir. Cesitli kiiltiirler, pratikler, yasam formlar1
arasinda bir koprii gorevi goriirler. Kisitladiklar1 gibi yeni imkanlar, firsatlar da

sunarlar.

Siirlarin bir diger 6nemli boyutu da kimlik olusturma ve kimlikleri pekistirme
boyutudur. Sinir ve kimlik arasindaki iligki birbirini var etmekte, birbirini
tamamlamaktadir. Kimliklerin uzun siire var olabilmeleri i¢in kimlik sinirlarina ihtiyag
duyulmaktadir. Farkli gruplarin kiiltiirleri, kimlikleri ancak grup i¢i etkilesimin siki
olmas1 ve grup disiyla olan iletisimin kisith olmasiyla goriiniir olmaktadir. Smirin
karsis1 s6z konusu oldugunda, tiim farkliliklarin tek bir potada birlesip ortak tavrin
sergilenmesi, smirin kimlik olusturma yoniine dikkat ¢ekmektedir. Ulus devletler

homojen olusumlar arzu ettiklerinden dolayr ortak bir kimlik altinda, ortak ilke ve



idealler ¢evresinde birlesmis kimliklerin miicadelesi verilmektedir. Bu miicadele,

ortak tehdit yaratilarak miimkiin kilinmaktadir.

Smirlarin  olusumu  kimligin yeniden olusumunu tetiklemektedir. Sinir
bolgelerinde ¢ok 6nemli olan dayanigma, giiclii bir “sinir kimligi” duygusu yaratilarak
mimkiin kilinmaktadir. Kimlik, aidiyetleri temsil arac1 olarak bu dayanigmanin
taglanmasini saglamaktadir. Sinir sakinlerinin sinira dair algilari, tanimlamalar1 ve
sOylemleri de bu kimligi sekillendirmektedir. Sinirlar, ayn1 zamanda arada kalan
alanlar olmalar1 sebebiyle belirsizlik mekanlaridir. Bu alanlarda yasayan insanlarin
yasadiklar1 mekana uyumu kimliklerindeki belirsizligi belirginlestirmektedir.
“Swirlarda yasayan insanlar, iktisadi, kiiltiirel ve dilsel faktorler onlari iki fark: yone
cektigi icin belirsiz kimlikler sergileyebilirler. Siyasal olarak da iki farkli yone
cekildiklerinden, icinde ikamet ettikleri ulus devletin sadece zayif bir unsuru olarak
g6z ontinde bulundurulabilirler” (Donnan ve Wilson, 2002, s. 109). Sinir insanlarinin

belirsiz kimliklerine karsin ulus devlet sinirlar1 olduk¢a net ve keskindir.

Ulus-devlet simirlart rijit olusumlardir ancak bazi sinir bolgeleri digerlerine
gore daha keskin ve kat1 bir manzara sunmaktadir. Bu durum sinir insanlarinin sinir
algilartyla dogrudan iliskilidir. Sinir1 sosyolojik bir mevzu haline getiren de bu
farkliliklardir. Boliinmiigliik alanlarina tutunmaya galisan sinir insanlarinin algilari,
siur kiiltiirleri ve yasam formasyonlari, sinirlart sabit kalan seylerin arasinda siirekli
degisimin nesnesine doniistiirmektedir. Algilarin olusumunda en belirgin etkenlerden
olan hafiza faktorli, simir bolgelerinde 6ne ¢ikmaktadir. Smir insanlar1 ¢ogunlukla
sinirlara, sinirin karsisindaki devlet ve toplulukla olan ortak hafiza lizerinden yaklagim

sergilemektedir.

Hafiza mekanlar1 olarak da degerlendirilebilen sinirlar, ayni zamanda
toplumlarin hafizalarinin en ¢ok miidahaleye ugradigi alanlardandir. Unutmak ve
hatirlamak ile ilgili biitiin miidahaleler sinirlardaki sembol ve pratikler {izerinden
anlagilabilir. Soykirim anitlari, askeri liderlerin kent merkezlerine dikilen heykelleri,
interaktif miizeler, anma ritiielleri, askeri kontrol sistemleri, unutmak ve hatirlamak ile

ilgili bir miidahaleyi mesrulastirmaktadir. Tiirkiye- Ermenistan siir bolgesi de 1915



olaylarina referansla hafizanin gélgesinin ¢ekilmedigi bir sinir bolgesidir. Bu siirda

da hafiza, gesitli giivenlik, kontrol ve baski mekanizmalarinin korumasina alinmistir.

Sinirlarla boliinmiis, belirlenmis hemen tiim iilkeler, smirlar1 korumak i¢in
birtakim gilivenlik sistemlerine, teknik mekanizmalara ihtiyag duymaktadirlar.
Karakollar, gozetleme kuleleri, kameralar, iz tarlalar1, mayinl araziler bu sistemlerden
bazilaridir. Soylemler de sinir bolgelerinin ayrilmaz parcalar1 ve etkili bir denetim
mekanizmalar1 olarak kullanilmaktadir. Soylemler, simirlarin ve smra dair
yaptirimlarin mesrulastirilmasinda bilfiil gorev alarak, sinirin muhatabi olan alanlara
kars1 rol oynamaktadir. Devletler, sinir bolgelerindeki farkliliklar idare etmek, farkli
etnik gruplar ortak bir ilke etrafinda toplamak adma sik¢a sdylem diretip, sinir
insanlarmi da bu iiretim siirecine aktif olarak dahil etmektedirler. Sylemler; oteki,
yabanci ve diisman yaratmanin ilk ayagidir ve bu miidahalelerin katilimcilar tarafindan
icsellestirilmeleri sonucunda yayilim gostermektedir. Cesitli algilardan beslenen
sOylemler, anlam diinyasinin énemli bir tezahiiriidiirler. Sinir bolgelerinde sdylemler

hem sinira hem sinirin karsisina hem de sinirin i¢esine olmak {izere g¢esitlidir.

Tiirkiye, kara sinirlarinin uzunlugu 2949 km olan bir sinirlar iilkesidir. Sinirla
olan farkli etkilesimler, sinirlar1 rakamsal degerlerden ¢ok daha farkli bir boyutta
degerlendirmeyi gerektirmektedir. Tiirkiye- Ermenistan arasindaki kara sinir1 328 km
ile Tiirkiye’nin en uzun dordiincii siniridir ve Kars Antlagmasi ile son halini alan
sinirdan gecisler, 1993 yilindan itibaren karsilikli olarak engellenmistir. Bu iki iilke
arasinda fiziki siirin 6tesinde sembolik ve zihinsel bir sinir daha mevcuttur. Zihinsel
sinirlar agilmasi en zor olan sinirlardir. Bu sinirda etnik ¢esitlilikten de kaynakli olmak
tizere, simirin karsisina, sinira, devlete ve sinirin igerisine yonelik pek ¢ok sdylem
mevcuttur. Sinira yakin mesafelerde yasayan Azeri, Terekeme/Karapapak, Tiirk ve
Kiirt etnik gruplarin sinir algilarinda kisisel farkliliklardan da kaynakl cesitlilik s6z

konusu olmaktadir.

Tiirkiye-Ermenistan sinirinda kodylerin bir kism1 Azeri, bir kismi Terekeme ve
bir kism1 da Tiirk(yerli) ve Kiirtlerden olugmaktadir. Farkli gruplarin sinira dair algi
ve tanimlamalari, simirin karsisina dair goriisleri, sinirla miinasebetleri, sinirin

hayatlarinin ne kadarini, nasil etkiledigi noktalarinda cesitlilik gostermektedir. Zira



sinir insanlarinin sinir deneyimleri birbirinden farklidir. Bdylece bu ¢alisma, Tiirkiye-
Ermenistan sinirmi1 Akyaka ilgesinin etnik ¢esitlilige sahne olan kdyleri {izerinden,
sinira ve “Otekine” yonelik algilari, insanlarin sinir1 ve sinirla bagintili etkenleri nasil
tanimladiklarini, kdéylillerin sinir sdylemlerinde c¢esitlilik olup olmadigint agiga

¢ikarmay1 amag edinmistir.

Calismanin birinci boliimii smirlarin tarihi ve modern o6ncesi sinirlarin
teritoryal sinirlara doniisiimii siirecini ele almistir. Farkli disiplinlere konu olan ulus
devlet sinirlarinin, sosyoloji disiplini tarafindan hangi boyutlariyla, nasil islendigi ele
alinmig ve Tiirkiye’de yapilan sinir sosyolojisi ¢alismalarina kisaca deginilmistir. Sinir
literatiiriinde yaygin kullanilan kavramlardan; sinir kiiltiirii, sinir etkisi, sinir kimligi,
sinirlama kavramlar1 aciklanmis ve sinir koruma mekanizmalarindan en yaygin

kullanilanlara dair alt basliklar halinde bilgi verilmistir.

Ikinci béliim, daha 6zelde Tiirkiye’deki smirlarin tarihi, Misak-1 Milli siireci
ve akabinde bu ¢aligmanin inceleme alani1 olan Tiirkiye- Ermenistan sinirinin tarihi
arka planina iliskin bilgileri icermektedir. S6ylem iiretim mekanlar1 olan sinirlarin,
sOylemlerle iliskisi ve sinir tizerinden anlamli hale gelen yabanciliga dair paylasim

yapilmistir.

Ugiincii béliim galigmanin metodolojisinin paylasildig1 boliimdiir. Calismanin
yontemi, amag¢ ve alt amaglari, onemi, arastirma grubu ve goriisme siirecindeki
zorluklardan bahsedilmistir. Covid-19 pandemi siirecine denk gelen bu ¢alisma, sesli
ve goOrintili arama yapmak suretiyle gerceklestirilmistir. Yapilan ¢alismada
goriismecilerin  belirlenmesi, goriismeye ikna edilmeleri beklenenden daha zor
olmustur. Smir kdylerinde ¢ekmeyen telefon sebekeleri yiiziinden goriigmecilerin
higbirine ilk aramada ulasilamamasi ve birkag aramadan sonra ulasilan bazi kisilerin
de goriisme i¢in soz verdikten sonra vazgegmeleri ¢alismayi zorlastiran faktorlerden

bazilaridir.

Doérdiincii boliimde, saha ¢alismasindan elde edilen goriisme verileri ve bu
verilere iligkin olarak arastirmacinin yorumlart paylasilmistir. Sinir algisinin ¢ok

kathilig1 ile anlatilmak istenen sey agiklanmis ve Azeri, Terekeme (Karapapak), Tiirk



ve Kiirt gortismecilerin sdylemleri paylagilmistir. Goriisme verileri paylasiimadan
evvel arastirma igin tercih edilen kdyler kisaca tanitilmis ve ¢cok taninmayan bir grup
olan Terekemeler ile ilgili ayrica bilgi verilmistir. Siirin siir insanlar1 tarafindan
nasil tanimlandigl, sinirda yasamanin ne demek oldugu, sinirin karsisina yonelik

sOylemler paylasilmistir.

Besinci Boliimde, goriismelerde algi ve sdylemler tizerindeki etkisini baskin
sekilde gdsteren bazi etkenler basliklar halinde paylasilmistir. Bu noktada, karakola
yakin/uzak olmak, toplumsal-tarihi hafizanin aktarimi, kagakg¢iligin olmamasi,
militarizmin yogun bir bigimde hissedilmesi ve sinir kapilarinin kapalt olmasi bu
etkenlerden en baskin olanlaridir. lgili basliklar altinda goriismeler ve goriismelere

iligkin yorumlara yer verilmistir.



BiRINCi BOLUM
1. MODERN SINIRLAR, DEVLET VE KIMLIK
1.1. Modern Oncesi Simirlardan Modern Sinirlara

Sinirlar koklii gercekliklerdir. Bir olgu olarak sinirlarin tarihi oldukca eskiye
dayanir. Bugiin var olduklar1 gibi gecmiste de var olmuslardir. Koklii bir olgu olan
sinirlar, gesitli siire¢lerden gegmis ve anlamlari, amaclari, degeri degistikten sonra
giinlimiizdeki halini almigtir. Modern 6ncesi smirlar modern sinirlardan pek g¢ok
yonden farklilik gostermektedir. Sinir olgusu, esas itibariyle yerlesik yasama gegip
tarim ve hayvancilik ile ugragsmaya baslanmasiyla birlikte bir ihtiyag¢ olarak giindeme

gelmistir.

Abdulla, Imparatorluk, Simir ve Asiret (2009), adli calismasinda smirlarin
tarihini yerlesik hayatla birlikte baslatmakta ve modern Oncesi sinirlarin amacini
korunma olarak sinirlandirmaktadir. Yerlesik hayata gegis ve tarimin gelismesiyle
birlikte insanlar, disaridan gelecek her tiirlii saldirt karsisinda korunabilecekleri ve
daha rahat tarim yapabilecekleri arazilere ihtiya¢ duymuslar ve bdyle arazileri bulunca
da tizerinde toplanmislardir. Bu birikmeler sonucunda kaginilmaz olarak c¢atigma
yasanmistir. Korunmak amaciyla, diger insanlarla mesafeyi saglayacak toprak arayisi,
insanlar1 siirlar formiile etmeye itmistir. Tarim yapmak, korunmak ve savunma
amaciyla toprak sahiplenen insanlar, bu amaglarin1 gergeklestirebilmek igin daglari,
nehirleri, ¢olleri segmislerdir. Dogal hatlar olarak belirlenmis bu alanlar {izerinden
topluluklar arasi1 catismalar da engellenmistir. Cekilen hatlar, taslarla ve kaziklarla

belirginlestirilmistir (Abdulla,2009, 5.157-159).

Siirlarin  tarihinin, insanlarin komsulartyla karsilastiklar1 ilk ana kadar
gotiiriilebilecegini belirten Krukoski’ye gore; Yeryiiziindeki ilk sinir, komsusunun
karsisindaki konumunun farkina varidig ilk andan itibaren baglamistir. Bireysel
miilkiyetin korunmasi zamanla kolektif egemenligin, oradan hanenin, evden sehrin,
sehirden iilkenin korunmasina doniismiistiir. Insanhigin ya da toplumsalligin
varolusundan itibaren her seyin sumirlari, seritleri, ¢itleri, duvarlart var olmugstur

(Krukoski, 2008, S.Y). Smurlarin var edilis tarihini 6zel miilkiyet edinmeye



baslamakla es tutan bu tanimdan da anlasilacag {izere sinirlar, toplumsal, siyasal ve
ekonomik hayat i¢in oldukc¢a 6nemli olgular olmuslardir. Pek ¢ok sistem sinirlarla
iliskili olarak ¢alismaktadir. Dolayisiyla sinirlar, basit birer ¢izgiden ibaret degillerdir,
her zaman bir ¢izgiden ¢ok daha fazlasini ifade etmislerdir. Krukoski’nin sinirlarla

ilgili olarak belirttigi korunma islevine Anthony Giddens da katilmaktadir.

Anthony Giddens, Ulus, Deviet ve Siddet (2008, s.73-74)de imparatorluk
sistemlerinde yapay smir insaatinin en {nlii iki 6rnegi kabul edilen, Romalilar
tarafindan yapilan surlar1 ve biiylik Cin Seddi’ni 6rnek gostermektedir. Bu surlar da
Cin Seddi de tamamen savunma amaciyla insa edilmis yapilardir. Savunma amaciyla
var edilen surlar, Cin’de de Roma’da da giinlimiiz teritoryal sinirlarinin ihtiva ettigi
modern anlamiyla ulusal egemenligin smirlarina tekabiil etmemektedir. Savunma
sisteminin bir dis uzantis1 olarak mevcut olmuslardir. Giddens, ilgili ¢aligmasinda
modern oncesi geleneksel devletlerdeki sinirlardan, sinir boylart olarak bahsetmekte
ve boylece modern simir mefthumuyla aradaki farka dikkat ¢cekmektedir. Zira modern
siir(border), ulus devletin ortaya ¢ikmasiyla olusmustur, devletleri ayirip birlestiren,

kesin olarak belirlenmis bir ¢izgiye tekabiil etmektedir.

Giddens’in ifadelerinden de anlasilacagi lizere, modern Oncesi sinirlar ile
modern smirlar var edilis amacglari ve hizmetleri noktasinda farklhilik gosterirler.
Modern sinirlar ulus egemenliginin gostergeleri, sembolleridirler. Savunma hatti kabul
edilen modern Oncesi smirlar yalnizca korunma amaci giiden smrlardir. Bilgiyi
destekler bir baska goriis de Erozden’e aittir. Modern oncesi sinirlar, modern sinirlar
gibi politiklesmis sinirlar degil; bir miilkii korumak amaciyla ¢evrelemek disinda 6zel
bir amaci olmayan simirlardir (Erézden, 1997, s.116). Kiiciik site devletlerinde
savunma hatlar1 olarak kullanilan sinirlar, devletlerin ulusal egemenlik alanlarmin
gostergesi mekanlar degildir. Geleneksel devletlerde teritoryalite smir boylar
(frontier) esasina dayaliyken, modern devletlerinkinde ise sinirlar (border) esas

olmustur.

Sinir literatiirii incelendiginde hudut, smir boyu ve sinir kavramlarimin
cogunlukla aymi alani ifade ediyormuscasina, birbirlerinin yerine kullanildiklar

goriilecektir. Bu kavramlar esasinda birbirinden farkli alanlara karsilik gelmektedir.



Kavramlarin kullanimlari siiregsel olarak da farkli zamanlara denk diismektedir. Sinir
olgusu literatiirde sinir(border), hudut(boundary) ve sinir boyu(frontier) kavramlari ile
ifade edilmektedir. Sinir, egemen ulus-devletle birlikte anlam kazanmistir, dolayisiyla
modern doneme ait bir kavramdir. Siyasi birimlerin hakimiyet alanini rijit olarak
siirlayan hatta karsilik gelmektedir. Hudut, siyasi birimin etkinlik alaninin nerelere
kadar ulastigin1 gostermek i¢in kullanilmaktadir. Sinir boyu ise egemen devletlerde de
imparatorluk diinyasinda da gecerli olmustur. Bir siyasi birimin kendi siirlarinin disi
ile iligkili olarak, etkinlik kurulmaya ¢alisilan alan1 isaret etmektedir (Aslan, 2016, s.8-
10).

Prescott ve Triggs, hudut (Boundary) kavraminin bir ¢izgi ya da hatta, sinir
boyu (frontier) ve sinir (border) kavramlarinin ise bir alanin farkli tiirlerine karsilik
geldigini belirtmekte ve sinir teriminin iki anlami lizerinde durmaktadir. Sinirin ilk
olarak ihtiva ettigi anlam, sinirin bolen ayiran yoniine vurgu yapar. Sinirlar, modern
oncesi donemde kabileleri, kralliklari, beylikleri ayirt etmeksizin bolmiis ve boylece
daha karmasik, kontrolii daha zor alanlara doniismiistiir. Sinir diger anlami ile kontrol
altindaki cografya ve bos, kontrolsiiz topraklar: birbirinden ayirt eden araziyi temsil

etmektedir (Prescott ve Triggs, 2008, s.12).

Kavramlarin karsilik geldigi anlamlarin kavranmasi, modern smirlarin
gecirdikleri tarihi seriivenin bilinmesini gerekli kilmaktadir. Siirlarin anlamindaki
giincellemede en biiyiik pay kuskusuz ulus-devletlesmenin 6n ayagi olan Fransiz
Devrimine aittir. Modern devletin en belirgin fenomenlerinden olan ulus ve ulusguluk
da Fransiz Devrimi ile boy vermistir (Giddens, 2008, s.159). Fransiz Devrimi, modern
siir olgusu icin bir doniim noktasi niteligindedir. Devrimi takip eden siire¢ ulus
devletlerin olugumunu tetiklemis ve teritoryalite ulus devletlesme siireciyle goriiniir
olmustur. Modern teritoryal sinirlar, korunma amaci disinda anlamlara gelecek sekilde
yeniden dizayn edilmistir. Ulus-devletin kiymetli simgeleri olarak smrlar,

egemenligin tasiyict ve tamamlayicilart olarak yerlerini almislardir.

Sabri Ates’in (2020, s.48) de belirttigi {izere Osmanli-Iran sinirm belirleyen
Zohab ya da Kasr-1 Sirin Antlagmasi, modern sinirlarin resmi metni sayilan Westfalya

Antlagsmasindan on yil evvel imzalanmistir. Kasr-1 Sirin ile birlikte devlet otoritesi
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devlet sinirlarinda taninmaya baslamustir. Osmanli- Iran s igin ele alindiginda,
Arap veya Kiirt yerel hanedanlarin belirledigi sinirlar yerine, artik belirli bir teritorya
ve tanimlanabilir cografi isaretlerle belirlenen sinirlar mevcuttur. Ancak modern sinir
methumu, literatiirde Westfalya Antlagsmasi ile baslatilip Fransiz Devrimi ile sahlanan
ulus-devletlesme siireciyle tanimlanmaktadir. Kasr-1 Sirin ve Westfalya, topraklarin

anlaminda ciddi doniisiim yasanmasini etkilemislerdir.

1648 Westfalya Antlagsmasi’yla tiim siyasi birimler birbirlerinin egemenlik
alanlara saygi gostereceklerine dair anlasmis ve hukuken esit olduklarin1 kabul
etmiglerdir. Smir kavrami, Westfalya Antlasmasi ile ortaya ¢ikan ulus-devletlerin
egemenlik alanlarina karsilik gelmektedir ve antlasmalar yeni bir diinya diizeninin
habercisi sayilmaktadir. Miilki sinirlarin ihtiva ettigi anlam, hi¢ kuskusuz giinlimiiz

ulus-devletlerinin ideolojik anlamiyla ayn1 zeminde ilerlemektedir.
1.2. Modern Cagin Teritoryal Sinirlar

Teritoryal sinir kavrami, topraga bagli miilki smirlara karsilik gelmektedir.
Ulus devletin kurgulanisi sinirlart sahip olduklart modern dncesi anlamdan siyirarak
ideolojik ve siyasi igeriklerle dolu bir konuma getirmistir. Ulus devletlerin
varliklarinin en belirgin gostergeleri olan modern sinirlar, modern 6ncesi sinirlardan
farkl olarak bilhassa korunmasi gerekli olan bir gayeye doniismiistiir. Kendisi bizatihi
bir gdsterge olarak, varligini devaml kilacak birtakim gdsterge ve sembollere ihtiyag
duymaktadir. Teritoryal sinirlar, tiirdeslik arzusunun disaridan olanlara karsi ¢ikan

tepkisel refleksi ve ulus-devletin basite alinamayacak giicliniin de yansimasidir.

Modern oncesi donemlerdeki sinir anlayislar1 devletin egemenligi ilkesini
degil, dis saldirilardan korunmaya dayalidir. Ulus- devletin kurgulanisinda iilke,
olduk¢a deger yiiklii bir kavram olan “vatan”la esanlamlidir. Vatanin tiirdeslikler
zemininde kurgulanmasi siireci, ulus-devlet kurgusu i¢inde yer alan iilke unsurunun,
ulus kurgusu ile dogrudan baglantili hale gelmesi anlamina da gelmektedir. Fransiz
Devrimiyle birlikte, ¢izgisel ve homojen bir toprak parcasini kusatmis olan sinir
anlayis1 gecerli hale gelmistir. Sinir kavrami, vatan ile biitiinlesmis ve kutsal bir igerik

kazanmistir. Vatan kavrami, iilke kavramina gore daha duygusal bir baghlig ifade
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etmektedir. Bu noktada kutsalla sekillenen sinirlar da kutsal referansi ile daha imtiyazli
hale gelmistir. Ulus-devletin tiim ideolojik igerigiyle yer etmesiyle, eski smir
anlayisini ifade eden kavramlar terk edilmistir. Koken olarak “cephe” anlamina gelen
“front” sozciigiinden tiiretilmis olan “frontiéres” sdzcligli benimsenmistir. Askeri bir
icerige sahip olan bu kavramsal degisim, sinirlarin savunulmasi zorunlu ¢izgiler olarak

anlamlandirildiklarini géstermektedir (Erdozden,1997, s.116-117).

Simurlarin tespit edilmesi devlet sisteminin tepkisel diizenlemesine baghidir.
Uluslarin ¢ogalmast ve gelisimi devlet egemenliginin merkezilesmesi ve idari
genisleme i¢in temel kabul edilmektedir. Anthony Giddens ulus-devleti, modern ¢agin
siirlara sahip dstiin bir gli¢ kabi olarak tanimlamaktadir. Hudut boylarindan
farklilasan modern sinirlar, Jones’ten Odiing alinan dort temel unsur ekseninde
donligmiistiir. Bunlar; tahsis etme, sinirlandirma, isaretleme ve yonetmedir. Tahsis
etme, bir bolgenin pay edilmesi noktasinda devletlerin kendi aralarindaki anlagmalari
ve siyasi kararlar1 ifade etmektedir. Sinirlandirma, paylasilan bolgenin tanimlanmasi,
belirlenmesi anlamina gelir. Isaretleme fiziki cevre iizerindeki alametleri ifade
ederken; yonetim ise sinirlarin korunmasi ve denetlenmesi igin gerekli tedbirleri konu
etmektedir (Jones’ten Aktaran: Giddens,2008, s.163-164). Sinirlarin anlamindaki
degisim ayn1 zamanda tiim bu belirleyici faktorlerin yegane belirleyeni olan devletin
de merkezi konumunu, etkin giictinii gostermektedir. Modern ulus-devlet sinirlari
miilkiin ifadesi ve gostergeleri olarak hem sosyal hem de politik yapilar olarak
karsimiza c¢ikmaktadir. Politik sinirlar aym1 zamanda devletin yetki alaninin da

siniridirlar.

Sinir bolgelerinin iktidar alanlar1 ve sembolleri olarak devlet iktidarlarinin
mesruiyet alanlar1 sayildiklarini belirten Donnan ve Wilson, devletlerin bu iktidar
alanlarin1 korumak i¢in ¢esitli mekanizmalar kullanmak durumunda olduklarini ifade
etmislerdir. Bu mekanizmalar, giivenlik, uyar1 mekanizmalar1 olduklar1 gibi devletin
siyasi, askeri ve teknik giiciiniin de gostergeleridir. Arastirmacilara gore, giivenlik
kuleleri ve dikenli teller, ¢cok rastlanan ve her zaman var olacak sembollerden olarak,
devletlerin u¢ noktalarina isaret eden egemenlik gostergeleridirler. Ulus devletlesme

siireclerinin yarattig1 giiclii savaslarin gii¢lii milliyet¢i duygulart agiga ¢ikarmasi,
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insanlara cazip gelmektedir. Azinlik konumundaki uluslarin kendi kaderlerini tayin
etme hayalleri, diinyanin her tarafindan aymi hayalin pesinde olanlarin ilgisini
¢ekmektedir (2002, s.11-15). Bu hayalin bagli oldugu ilk kosul ulusu ayakta tutacak
en temel zemin olan topraktir. Modern devletlerin toprakla olan etkilesimi, sinirlara

atfedilen anlami a¢i8a kavusturmaktadir.

Ulusal ve uluslararasi biitiin smirlarin varhigi topraga baghdir. Devlet
sinirlarinin olmazsa olmaz gercegi, biitiin sinirlarin topraga sahip olmalar1 ve toprak
tizerinden tanimlanmalaridir. Simirlara iliskin tanimlamanin belki de tek tartisilmaz
unsuru topraktir (Donnan ve Wilson, 2002, s.83). Modern devletin topraga olan
bagliligr gbz ardi edilemeyecek kadar derindir. Toprak ugruna can vermek temelde
derin bir maneviyatin yer etmesinin sonucudur. Poggi de Devlet: Dogasi, Gelisimi ve
Gelecegi (2016), isimli kitabinda devleti bir organizasyon olarak tanimlamaktadir. Bir
organizasyon olan devletin egemenlik ve 6zerkliginin en temel ifadesi, belli bir toprak

pargasi iizerinde, kendine 6zgii kontrol giicliniin olmasi olarak ifade edilmektedir.

Iste bu belirli toprak sinirlardir ve devlet her tiirlii saldirtya karsi sinirlarini
korumakla miikelleftir. Poggi’ye gore, devletin toprak sinirlariyla iligkisinin somut ve
soyut boyutlar1 vardir; Somut boyutu sabitler olarak smirlarin askeri olarak
korunmastyla ilgilidir. Soyut yonleri ise iilkenin kazandig1 anayurt, baba toprag gibi
baglilik anlamlarini ifade etmektedir. Devlete ait bir toprak parcas: yoktur, devletin
kendisi sumirlart olan bir toprak parcasidir (Poggi, 2016, 5.28-31). Sinirlar1 devletin
mutlak iktidar alanlar1 olarak kabul eden bu anlayis, ayn1 zamanda mutlak iktidarin
devamliligin1 esas almaktadir. Devamliligin saglanmasi i¢in de devlet, karmasik ve

oldukca da kiymetli kabul edilen bir goreve tayin edilmektedir.

Genel olarak; uluslararasi sinirlar devlet iktidarinin fiziksel sinirlarina isaret
eden mekanlardir ve devletlerin siyasal 6rgiitlenmelerinin ve teritoryal boliinmelerinin
uzamsal ifadeleridir. Yeni Westfalya diizeninde ulus-devletlesmeyle beraber
devletlerin ve smirlarin anlaminda ciddi doniisiimler olmustur. Cografyanin yeni ad
almasi, iilkenin vatana donilisimii smirlarin  kutsallasmasiyla es zamanh
gerceklesmistir. Vatan, bodylece ugrunda kurban verilen maneviyata erigmistir.

Devletlerin topraga olan ilgilerinin artis1 yeni sinirlara zemin hazirlamis, sinirlar da
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smir bolgelerini yeni kiiltlirlerin olusum mekanlarina doniistiirmiistiir. Sinirlar
glinlimiizdeki islevleri itibariyle, tek bir disiplince net olarak tanimlanabilecek olgular
degildir. Dolayisiyla, karmasik bir formu olan sinirlar, bir olgu olarak ¢esitli yonleriyle
ve farkl disiplinlerce ele alinmalidir. Bir sinirin gesitli boyutlariyla anlasilmasi
acisindan bu bir zorunluluktur. Bu ¢alismanin hedefi a¢isindan da sinirlarin sosyolojik

boyutu 6nem arz etmektedir.
1.3. Bir Sosyolojik Olgu Olarak Sinir

Fransiz Ihtilali ile birlikte yayilmaya baslayan uluslasma yarisanin zorunlu bir
sonucu olarak doniisiime ugramis olan sinirlar, soguk savas sonrasinda 6zel bir ilgi
alan1 haline gelmistir. Soguk savas sonrasi siirlara yonelik ilgiye eslik eden sinir
calismalarinda ciddi artis goriilmiistiir. Sinir rejimlerinin kirilma saikleri arasinda yer
alan 1980’lerin sonu 1990’larin basindan itibaren yasanan kargasa ortami, yeni sinir
rejimlerinin kendileri i¢in yol belirlemesinde dnemli etki yaratmistir. Soguk savasin
sona ermesini takip eden siirecte Avrupa’da smirlarin yeniden ¢izilmesi, Cin ve
Rusya’daki gelismeler siirecin nemli karakterleri arasinda yer almistir. Eski Sovyetler
Birligi’nin ¢okiisii, sinir ve sinir rejimleri ig¢in hizli bir yeniden tanimlama siirecini

baslatmistir (Green, 2014, 5.33).

Smirlar, kiiresel 6lcekteki hizlanma ve teknik ilerlemelerle beraber pek ¢ok
disiplinin kendi yontem ve yaklagimlarla ele alip incelemesine olanak saglayan ¢ok
anlamli arastirma nesneleri haline gelmistir. Yorum farkliliklar1 sinirlarin bir olgu
olarak degerlendirilmesinde olduk¢a wufuk acicidir. Smirlara yonelik cesitli
tanimlamalar yapilmis ve cesitli kavramlar giindeme gelmistir. Sinirlar, biitiin farklilik

ve yaraticiliklariyla disiplinler aras1 bir alan olarak ele alinmay gerektirmektedir.

Sinir kavraminin antropoloji, siyaset bilimi, iktisat bilimi ve sosyoloji
disiplinlerinin ilgi alanina girmesi heniiz yakin bir tarih olsa da ele alindig: siire
itibariyle kavram ¢esitli yonleriyle dile getirilmistir. Sinir sosyolojisi, sinir
toplumlarinin sosyo-kiiltiirel goriiniisleri ile ilgili calismalara katkida bulunarak, sinir
bolgelerinde yasayan bireylerin gilinliik aktivitelerini belirleyen gergeklikleri

gostermeye calisan bir alandir. Sinir sosyolojisi sinir toplumlarinin karakteristikleri
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olan olaylarin analizine ve tanimlanmasina odaklanmaktadir. Sosyal gergeklik, ortak
unsurlara ragmen her bir sinir1 digerinden farkli kilmaktadir. Bu halleriyle de her sinir
bolgesi sinirlarin ortak yonlerine ragmen, farklilasan toplumsal gerceklikleri sebebiyle

biriciktir.

Siir anlayiglart yeni bigimler ve analiz Ol¢ekleri aldigindan dolayr sinir
olgusunun incelenmesi de dogal olarak ¢ok disiplinlidir. Sosyologlar, siyaset
bilimciler, tarihgiler, uluslararasi hukukgular ve antropologlar genisleyen sdylem
alaninda kendi disiplinlerinin gerektirdigi sekilde aktif rol oynamaktadirlar. Her sinir
bolgesi kendi toplumsal formasyonunu sundugundan dolay sinirlarin dili, semantigi
ve anlamlan gesitlidir. Bundan dolay1 birgok disiplinler arasi sdylem gibi tek bir
taninabilir degisken ve kavram lizerinde anlagmak zorlasmaktadir (Newman, 2003,
s.17). Smira dair bir teorik ¢ergevenin ¢izilememesinin sebeplerinden biri, igerik ve
anlamin sartlara, farkl kiiltiirel alanlara gore degismesi, digeri ise disiplinlerin sinir

yaklasimlariin birbirinden farkli olmasidir.

Sinir denildiginde her zaman ilk olarak teritoryal siirlar anlagiimamaktadir.
Sinir kavraminin ifade ettigi anlamlarin ¢ok ¢esitli olusu, sinirlar1 oldugundan farkl
bir boyuta tagimaktadir. Siir denildiginde genellikle, sosyal sinirlar, etnik, sinifsal ve
toplumsal cinsiyet sinirlar1 akla gelmektedir. Teritoryal sinirlarin sosyoloji i¢in bir
arastirma nesnesi haline doniismesi zaman almistir. Sinirlarin ve teritoryanin verili
oldugu kabulii, sinirlarin sosyal ve siyasal olarak inga edildikleri ger¢egini 1skalayan
sosyoloji anlayisi, yalnizca ulus-devletin sinirlandirilmis toplumuna odaklanmustir.
Boylelikle kimligin olusumundaki teritoryal 6gelerin etkisi goz ardi edilmistir (Tekin,

2014, s.14-15).

Yakin tarihli sinir sosyolojisi ¢aligmalari, teritoryal ogelerin sosyal sinirlar
tizerindeki etkisinin bilinciyle siira yaklagmaktadir. Sinir sosyologlarinin bu
noktadaki farkindaliklari, smirlarin sosyal miiessese olma oOzelliklerini agiga
cikarmaktadir. Sinirlar farkliliklarin bir arada yasatildigi kolektif mekanlardir.
Devletgi perspektifin sinir kiiltiirlerini saf dis1 tuttugu tanimlarin aksine; sosyoloji
sinirin sinirlarda yasayan kisilerce nasil tanimlandigini, sinir1 deneyimleyen kisilerin

giindelik yasam pratikleri iizerindeki sinir etkisini, sinir hafiza iliskisini mesele
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edinmektedir. Tirkiye’de smir sosyolojisi ¢alismalarinin ivme kazandigi dénem
2000’11 yillarin basidir. Oldukg¢a taze bir alan olmasina ragmen, akademik olarak

olduke¢a verimli ¢calismalar da mevcuttur.

Tiirkiye’de smir sosyolojisinin ilk rneklerini veren Nese Ozgen sinir1 tuhaf bir
alem olarak yorumlamaktadir. O’na gore, devletin sinirlart ¢izilmeleriyle birlikte
tamamen gercek, ofkeli ve kanli kirmizi ¢izgi olmuslardir. Smirlar ayn1 zamanda da
vatandaslar ile devlet arasindaki iliskinin karsilikli olarak en itibarsiz ve sahte
hallerinin gelistigi mekanlardir. Bir giin miisaade edilen seye ertesi giin engel
olunmasi, asina olanin gizlenmesi gibi durumlar smir bdlgelerini iki yiizli ve
belirsizlikler formasyonu oldugunu gostermektedir. Sinirlar, cogunlukla kasti olarak
insandan arindirilmig alanlar gibi goriiliip gosterilmistir ancak sinirlari anlamli kilan
esas faktdr sinir insanlaridir (Ozgen,2013, s.2). Sinirlar, insandan arindirilmis alanlar
degildir. Sinir1 anlaml kilan esas olarak sinir1 deneyimleyen insanlardir. Sinirlarda
yasayan insanlar her zaman “6teki” ile karsi karsiyla getirilir, bu karsilasma
alanlarinda otekilik beslenmektedir. Farkliliklarin karsilasma mekanlar1 olarak ulus-
devlet sinirlarinin, disar1 ile ayrisan, smirin igerisiyle barisik bir portre ¢izmesi

beklenmektedir.

Simirlar esas itibariyle “biz” ve “onlar” arasindaki boliinmiisliikte biz olani,
onlar olandan ayirma, Otekini dislama islevi gormektedir. Modern sinirlarin
varliklarini devam ettirmenin bir yolu 6teki yaratmak ve o6tekilik iizerinden kendini
mesrulastirmaktir. Sinirlar1 belli edilmis bir alan i¢inde kalan topluluklarin sinira,
birbirlerine, siirin karsisina yonelik algilari, tutumlari, sdylemleri sinir1 sosyoloji
disiplini i¢in 6nemli bir alana doniistiirmektedir. Sinir bolgeleri farkl yasam pratikleri
ve bu pratikleri hayata geciren aktorler vasitasiyla, devletlerin tek tip koruma ve
korkutma simgeleriyle birlikte sosyal alanlara doniislir. Tiim kat1 goriiniimlerine
ragmen sosyolojiye konu oldugu bi¢imiyle gliniimiiz sinirlarinin akiskan ve bagiml
yonleri de goz ardi edilmemelidir. Sinirlar artik degismez, ¢izildigi gibi kalacak olan
ya da bir kere kapandiktan sonra artik agilamaz goriilen alanlar degildir. Sinirlarin
akiskan ve degisebilir halleri de disiplinler acisindan bir aragtirma nesnesi olmasinda

etkilidir. En nihayetinde insanin yasadigi, toplumsalligin oldugu bir alanda degisim
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mutlaktir. Bu degisim smir formasyonlarini = siirekli olarak arastirmayi

gerektirmektedir.

Genel olarak; sinir sosyolojisi, sinir- kimlik iligkisini ele almaktadir. Sinirin,
siirda yasayan insanlar acisindan ne ifade ettigi, sinir insanlarinin siirla giindelik
hayatlarindaki miinasebetleri, koruma sistemlerine bakis acilar1 dnemsenmektedir.
Smirdaki farkli etnik ve kiiltiirel topluluklarin, sinirin karsisiyla sosyal, kiiltiirel,
iktisadi baglarimi nasil siirdiirebildiklerini ele almaktadir. Bu yoniiyle simirlar

diplomatik anlagsmalardan dogan hayali ¢izgilerden 6te 6zel bir anlam kazanmaktadir.
1.4. Kimlik ve Ulusal Kimlik

Bireyden baslayarak toplumsal alana kadar uzanan bir siireci kapsayan kimlik,
birey ile toplum arasindaki etkilesimi ifade etmektedir. Toplumsal bir varlik olan
bireyin kendini tanimlamada kullandig: iligkiler kimlik teorisinin ilgi odagi haline
gelmistir. “Ben kimim?” sorusuna verilecek yanitin igerigini dolduran tiim faktorler
kimlikle ilgilidir. Bireysel kimlikler, kolektif kimliklerden bagimsiz degildir ¢ilinkii
toplum, bireyin kimlikleri {izerinde de etkili bir belirleyendir. Kimligi sosyolojik bir
olguya doniistiiren de bu toplumsal yoniidiir. Kimlikler, grup i¢i dayanigmayi

saglamakta ve saglamlagtirmakta 6nemli bir role sahiptir.

Kimlikler etkilesim siiregleri dahilinde olusur ve dinamiklik kazanirlar.
Etkilesim igerisindeyken, s6z konusu grup kendi kimligini aidiyet ve dislama
mekanizmalarin1 devreye sokarak miimkiin kilar. Ortak bir gruba aidiyet duymak,
birtakim ortak ideal ve yasanmisliklara gereksinim duymaktadir, bu ortak paydalar,
etnik kimliklerin varligimi devam ettirmesi i¢in de gereklidir. Kimlik sinirlar1 ve
aidiyet- diglama mekanizmalar1 grup kimlikleri olusturulurken g6z Oniinde
tutulmaktadir. iki insanin ayn1 gruba mensubiyeti bu iki kisinin birbirlerinin anlam
diinyasindaki tanmisikliklari, toplumsal hayatin farkli noktalarinda benzer tutumlar
gelistirebildikleri anlamia gelmektedir. Bagka bir grubu temsil eden yabanci ile
aralarinda bu ortak degerlerin, anlayiglarin sinirli olduguna yonelik anlamlar
¢ikarilmaktadir. Burada iizerinde durulmasi gereken esas konu, genel geger anlamdaki

farkliliklar degil; bireylerin kendi kimliklerini tanimlarken bagvurduklari,
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etkilesimden dogan etkenlerin neler oldugudur. Yani ayni grupta bulunmayan kisiler
kendilerini bagka bir gruba referansla da tanitabilirler. Kimlikler sosyal sartlara gore
degiskenlik gosterebilmektedir. Bu nedenle de etnik kimliklerin tipolojisini
olusturmaya calismaktan ziyade, kimliklerin olusum kosullarini anlamaya ¢alismak

daha yerinde bir istir (Barth, 2001, s.17-32).

Bireylerin kimlik ve sOylemlere atfettigi 6nem, dénemin ve durumlarin
degismesine bagli olarak degisecektir. Kimliklerin degismeye meyilli bu yoni,
etnikligin, kisisel ¢ikarlar, kolektif cikarlar ve 6zellikle de iktidar miicadelelerinde
aracsal olarak kullanimmi miimkiin kilmaktadir. Cesitli siyasi ve ideolojik
cekismelerde etniklik yararli bir ara¢ haline gelmektedir. Etnik kimlikler, farkli etnik
topluluklarin aidiyet gostergeleridir. Etnik topluluklarin temel bazi nitelikleri vardir ve
Smith bu nitelikleri; kolektif bir 6zel ad, ortak bir soy miti, paylasilan tarihi anilar,
ortak kiiltiirii farkli kilan bir ya da daha fazla unsur, é6zel bir yurtla olan bag, niifusun
onemli kesimleri arasinda dayanisma duygusu olarak siralamaktadir. Bu unsurlarin
belirdigi yerde ortak bir kimlik duygusuna sahip topluluklarla karsilasma ihtimali
yiikselir (Smith, 2004, s. 39-43).

Kimlik ve kiiltiir birbirinden ayrilabilir kavramlar degildir. Farkli kiiltiirler
farkli kimlikler demektir. Gellner, ulusguluk agisindan en 6nemli kavram olarak,
kimlik kavramini farkli kiiltiirler unsuruyla birlikte zikretmektedir (Gellner, 1992,
s.159). Kimlik sosyolojiktir ve toplumsal, kiiltiirel, ekonomik, siyasi sac ayaklariyla
beraber ele alinmasi gerekmektedir. Etnik gruplarin toplumsallagsma siireci icerisinde
kimliklerinin daha fazla goriiniir olmasiyla farkliliklar miimkiin oldugunca giincel
kalabilmektedir. Farkli etnilerden meydana gelen heterojen yapinin zorunlu bir sonucu
ve etnik kimliklerin varliklarim1 devam ettirebilmelerinin mecburi nedeni olarak,

farkliliklarin gériiniir olmas1 gerekmektedir (Yanik,2013, s.234).

Farkli etnik gruplarin ortak bir zeminde yasayabilmelerini miimkiin kilan sey
siirlardir. Kimlik sinirlart gruplarin dmiirlerini belirlemektedir. Smirin i¢inde olan
bireyler ile kurulan etkilesim ve iletisim disarida kalanlardan acik sekilde farklilasir.
Kullanilan dil dahil pek ¢ok husus farklidir. Otekinin penceresinden bakanlara yonelik

olarak ¢ogunlukla dislayici bir dil tercih edilir. Kimlik ve sinirlar ayn1 madalyonun
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farkli taraflar1 gibi goriilebilir. Bu da sinirlarin hem kimlik olusturup hem de kimlik
yoluyla olusturuluyor olmalar1 anlamina gelmektedir (Newman ve Paasi, 1998, 5.194).
Kimliklerin istikrar1 dis tehdidin omriiyle es tutulmakta ve dis tehdide karsi bir
bilin¢lilik diizeyi olusturulmaya calisilmaktadir. Kimlik sinirlarinin varligi dis tehditle,
tehlike timsaliyle garanti edilmektedir. Bundan dolayir da tehdit, ulusal birlik ve
biitlinliik i¢cin 6nemli bir unsur olarak goriilmektedir (Paasi, 1998a, s.86). Kolektif
bilingte yer almasi istenen i¢- dis ayrimini siirdiirebilir kilmak tehdidin devamliligina
baghdir. Oteki var olduk¢a biz kimligi var olabilir. Bu noktada boliinme kimlikleri

anlamli hale getirmektedir.

Smith ise, ulusal kimliklerin varligini, farkl etnik gruplar arasindaki ¢atismaya
baglamaktadir. O’na gore, II. Diinya Savasindan sonra kurulan devletler biinyesindeki
farkli gruplara, kendilik bilincini, ortak tarih ve kader duygusunu kazandiran esasl
nokta; 6teki topluluklarla olan gatismalardir (Smith, 2004, s. 209-212). Etnik kimlikler
arasindaki ¢atigmanin ortak biling olusturmadaki pay1 olduk¢a biiyiiktiir. Farklarin
goriiniir olmas1 ve farklilik {izerinden siirdiiriilen miicadele devamliligin temel
kosuludur. Sinir bolgelerindeki farkli etnik gruplarin kendi 6z degerlerini, kiiltiirlerini
yasatabilmeleri, kendi i¢lerinde korumaci, biitiinlesik bir tavir sergilemeleri ve diger
gruplarla aralarindaki sinirin belirgin olmasindandir. Gruplar arasi ¢atigsmalar giindelik
hayat pratiklerine ¢esitli yaptirimlar olarak yansimaktadir. Bu ¢atismadan fiziki bir
catisma anlasilmamalidir, devletlerin biitiin aygitlart ile siirlardaki varliklari, ¢ok
etnili smir bolgelerinde fiziki c¢atigmalara miisamaha gosterilmeyeceginin

gostergesidir.

Kiiltlirlerin ve kimliklerin birbiriyle en sik karsilastiklari alanlardan olan
siirlarda, sinir topluluklarmin tutumlarina goére belirgin hale gelen en Onemli
kavramlardan biri de “smir etkisi”dir. Smr etkisi kavrami, smir Kkiiltlirlerinin

birbirlerine ne kadar niifuz edebildiklerini ifade etmektedir.
1.5. Smir Kiiltiira ve Simir Etkisi

Kiiltiir, sosyal bir varlik olan insandan bagimsiz olarak ele alinamayacak kadar

insana igkin bir olgudur. Kiiltiirler insanlar1 bir arada tutan, farkliliklar karsisinda ben
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ve biz olabilmeye imkan saglayan unsurlarin vazgecilmez gosterenidirler. Bdylece bir
bireyin kiiltiirle olan iliskisi onun kimligine dair ipuglar1 tagir. Kiiltiirii konu edinen
caligmalarda ¢ogunlukla kiltliriin degisken yOniine vurgu yapilir, kiiltiir bir sabit
degildir. Insan degisimle anlaml1 iken, insanin yapip etmeleriyle ilgilenen kiiltiiriin
degismeden kalmasi miimkiin olmayacaktir. Kiiltiir degisebilir ve bdylece insanlarin

kimlikleri de degisimden meydana gelmektedir.

Anthony Cohen, kimlik-kiiltiir iliskisi tizerine pek ¢ok g¢alisma yapmis bir
arastirmact olarak kiiltiirii, anlam ifade ettigimiz araglar, diinyayr kendimiz i¢in
anlamli kilan anlam tastyicist semboller olarak tanimlamaktadir. Diger bir deyisle
kiiltiir, insanin diinyasin1 anlamli hale getirme g¢abasinin bir Uriiniidir. Kiiltiiriin
ontolojisinin mevcut olmadigini belirten yazara gore, insandan ve bilinglerinden ayr1
olarak anlagilamayacak olan kiiltiirii aramak, gélge kovalamaktir. Bu nedenle de kiiltiir
bizatihi insanin kendisine karsilik gelmektedir. Kiiltiiriin kimlik olarak dagitildig:
durumlarda, kimlikleri temsil etmenin bir aracina doniigmektedir (Cohen, 1994, s.50-
60). Kiiltlir, insanin yapip ettiklerinin ¢ok gii¢lii bir tanimlayicis1 olarak, insana

iliskindir ve insana igkindir.

Siur bolgeleri, devlet otoritesinin yogun hissedildigi mekanlardir. Otoritelerin
sinirlart insandan arindirilmis alanlar olarak gorme egilimleri hep s6z konusu
olmustur. Bu tutum, siirlarda yasayan insan faktorliniin ¢cogu zaman g6z ardi
edilmesi, aragtirmalar yapilirken smir kiiltlirlerinin 1skalanmasiyla sonuglanmistir.
Sinir insanlarinin glindelik hayat pratiklerinin de bir yansimasi olarak dogmus bir sinir
kiltirti vardir. Oldukga gii¢lii bir sekillendirici olan kiltiir; smirlar1 ve sinir
bolgelerini, piyasa gii¢lerinin veya hiikiimetlerin ¢oklu faaliyetlerinden daha etkili bir
bicimde yapilandirmaktadir. Uluslararas1 sinirlar vatansiz uluslari bolerken, sinir
bolgelerindeki topluluklarin ayakta kalmasi ancak kiiltiir sayesinde miimkiin
olmaktadir (Brunet-Jailly ve Dupeyron, 2007, s.8). Kiiltiir, sinir bolgelerindeki
topluluklar1 bir arada tutan, boliinmelere, ayrismalara karsi birlestirici ve gii¢lendirici
bir etki gostermektedir. Topluluklarin ve dolayisiyla simnirlarin 6mrii de kiiltiiriin

omriiyle baglantilidir.
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Sinirlarda yasayan farkli etnik gruplarin kiiltiirleri, kiiltliriin etkilesime agik
olma dogas1 geregi birbirleriyle etkilesime girer. Etnik gruplar arasindaki siirlarin
belirgin olmasi sahip ve ait olunan kiiltiirle olan bag1 agiga ¢ikarmaktadir. Gruplarin
kendi kiiltlirlerini benimsemeleri ve sahiplenmeleri diger tiim gruplarla bir ayrisma ve
nihayet catisma ortaya ¢ikarmaktadir. “Biz” olmak ¢ogu zaman “onlarin” varligiyla
miimkiin olmaktadir. Sosyolojide kimi zaman i¢ grup ve dis grup olarak karsilik bulan
“biz” ve “onlar” birbirinin varliginmi anlamlandirmaktadir. Bauman, dis grup
olmaksizin i¢ grubun olamayacagini belirtir, elbet tersi de gecerlidir. Bu zitliklar
birbirini tamamlarken anlamlarin1 da zitliklardan almaktadir. “Onlar” olmadan “biz”
olmaz ve “onlar” biz degildir. Biz ve onlarin anlasilabilmesi ancak karsilikli ¢atigma
dahilinde miimkiindiir (Bauman, 2009, s.51). Biz ve onlar ayrimi, igerisi ve disari
ayrmmi icin de gecerlidir. Icerinin biitiinliigiinii saglamak icin bir tehdit unsuruna, dis
diismana ihtiya¢ vardir. Ortak bir diigman algisiin grup i¢i dayanigmayi
giiclendirmesi bu sebeptendir. Grup disindan gelen ya da gelecegi umulan herhangi bir

tehdit unsuru i¢ grubu birlikte hareket etmeye, tek yumruk olmaya sevk etmektedir.

Kiiltiirel aidiyet kodlar1 grup ici bireylerde tezahiir ettiginde ortak bir biling
insas1 gerceklesir, bu ortaklik disinda kalanlar aidiyet kapsaminin da disindadir. Grup
disindan olanlar hari¢ tutularak gruplar arasindaki sinir belirginlestirilir. Bu noktada
Newman’in da belirttigi gibi; cogumuz sinirlart duvarin diger tarafindaki, yasakl ve
cogu zaman goriinmez olan alanlara ge¢meye calisiriz, fakat hi¢ kimsenin bizim
tamimlanmis bize tamdik olan diinyamiza girmesini istemeyiz. Farklilik ancak aidiyet
kurallart bizim tarafimizdan tammlanmis ise makbul kabul edilir (Newman, 2003,
s.15). Sinirlar hem devletlerin toprak sinirlarina hem de sosyal sinirlara karsilik
gelmektedir. Newman’in da belirttigi iizere, gercekten de pek ¢ok insan bagkalarinin
sinirlarin1 agsmaya karsi ciiretkar davranirken, kendi grubunun sinirlart s6z konusu
olunca daha i¢e kapali daha muhafazakar bir tutum sergilemektedir. “Biz olma” kural
ve kaideleri biz kimligi tarafindan belirlendigi siirece sorun yoktur, digerleri bizden
farklidir ve bizim kural ve kaidelerimize ayak uyduramayacak olanlar diglanir,
soyutlanir. Biz kiiltiirii ve onlarin kiiltiiriiniin karsilastig1 yerde sinir etkisini tartismak
gerekmektedir. Zira siir etkisi, kiiltiirel ¢esitlilik alanlarinda zithiklarin karsilastigi ve

kaynastig1 alanlarda etkisini hissettirmektedir.
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Insanlar gaglar boyu cografi gecis alanlarinda yasanuslardir; nehir kenarlari,
deniz kenarlari, ovanin dagla birlestigi noktalar toplu yasamaya elverisli alanlar olarak
tercih edilmistir. Siirlar cografi gecis alanlaridir, benzerlik ve farkliliklar arasindaki
bir kdprii bir gegis bolgesi olarak 6zel bir goriiniim sergilemektedirler. Farkli etnik ve
kiiltiirel topluluklarin birbirleriyle etkilesimi sinir etkisi kavramiyla daha da anlagilir
olmaktadir. Smnir Etkisi (edge effect) kavrami, ekolojik olarak suyun toprakla
bulustugu alana karsilik gelmektedir. Bir gecis alanina ait 6zellikleri ifade etmek igin
sinir etkisi kavramina basvurulmaktadir. Gegis alanlarinda her iki ortamin 6zellikleri
birbirine niifuz etmistir. Baz1 zamanlarda her iki alanin da 6zelliklerini tagtyarak her
iki alanin disinda yeni 6zellikler tasiyan yeni canli formuna ortam olusturulmaktadir
(Scott, 2009). Doga i¢in biyolojik hareketliligin fazla oldugu alanlara karsilik gelen
sinir etkisi kavrami, farkli kiiltiirleri i¢inde bulunduran iilkeler arasindaki sinirlarda da
cok belirgindir. Dogadan hareketle ele alinmis bu kavrami, sinir bolgelerindeki
canlilik ve cesitliligi ifade etmek icin de kullanmaya olduk¢a uygundur. Sinir
bolgelerindeki kiiltiirler de canlhidir, degisime aciktir ve sinir etkisi aralarina ¢izgi
¢ekilmis, duvar oriilmiis iki iilke kiiltiirlinii de kucaklayabilecek bir kavramdir. Sinir

sosyolojisi de sinira ragmen bu etkinin nasil devam ettirildigiyle ilgilenmektedir.

Smir topluluklart smir bolgelerinde adeta bir koprii olusturmaktadir.
Topluluklar sinirlar kopriilemek veya bolmek noktasinda rol oynarlar, sinirin her iki
tarafindaki topluluklarin birbirleriyle etkilesimlerinin olmamasi sinirin ayirict etkisini
arttirmaktadir. Kiiltiire farklilagmalar da smir etkisini arttiran diger bir faktordiir.
Kiiltiir, sinir bolgelerinde bir koprii vazifesi goriir ve sinirin karsistyla benzer kiiltiirel
etkilesimler sinir etkisini zayiflatir. Siirin her iki tarafindaki topluluklar arasinda
kiiltiirel farkin belirgin olmasi durumunda sinir, etkisini arttirmaktadir. Siirdaki
topluluklar arasinda etnik, dilsel, dini ve sosyo-ekonomik benzerliklerin olmasi
durumunda 1ise, karsilikli iligkiler smira meydan okuyarak sinirim islevini

zayiflatmaktadir (Brunet-Jailly ve Dupeyron, 2007, s.6-7).

Sinirlar, kendilerini agmaya miisaade eden ortak kiiltiirel faktorlerden hareketle
ektisini gostermektedir. Topluluklar arasindaki farkli diizeylerde faaliyetlerin olmasi

siir etkisini azaltip, gecirgenligi arttirmaktadir. Akrabalar, kabileler, asiretler ve
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kiiltiirler arasindaki aligverig, simirlardaki siki giivenlik Onlemlerine ragmen
durmuyorsa, sinirin etkisi azalmig demektir. Smirin karsi tarafinda tanidik birilerinin

olmasi bir sinirin etkisini azaltan onemli bir faktordir.

Bu calismanin arastirma alani olan Tiirkiye-Ermenistan sinir1, sinir etkisinin
cok acik ve sert bir bigimde hissedildigi bir sinirdir. Sinirin karsisiyla iletigim
kurulmamasi, siyasi otoritelerin sinir tizerindeki séylem ve uygulamalariyla hafizanin
diri tutulmas: géz dniine alminca smirda farkliliklar daha belirginlesmektedir. ifadeleri
destekleyen benzer bir tespit de Alagdz’e aittir. Alagoz (2020, s.159), Tiirkiye-
Ermenistan sinir bolgesinin her iki tarafindaki kiiltiirel farklilasmalara dikkat ¢ekerek
bu farklilagsmalarin devlet sdylemeleriyle keskinlestirildigini ifade etmektedir.
Catismaci ve diismanlik yaratan politikalarin her seferinde yeniden tiretilmesi, sinirin
keskinligini artirmakta, gecirgenligini azaltmaktadir. Dolayisiyla bu sinirda sinir etkisi

cok acik bir bicimde goriilebilir.

Siir etkisinin zayif oldugu bir calisma Ornegi ise; Tekin’in, “Sinirin
Sosyolojisi: Ulus, Devlet ve Sinir Insanlar1” (2014), adli ¢alismasinin saha kisminda
baglarinin etkisiyle de siirdan karsilikli gecislerin oldugu ifade edilmistir. Ortak
kiiltiirel 6gelerin sinirin her iki tarafinda yaygin olmasina bagh olarak sinir etkisinin
zayif oldugu sonucuna ulasilmistir (2014, s.126). Her iki 6rnekte de goriildigii iizere
karsilikl etkilesim, siir etkisini arttirip/azaltan esas faktordiir. Sinir etkisi en genel
tanimiyla, sinir topluluklarinin smirin karsisindaki topluluklarla gesitli alanlardaki
etkilesimlerini ifade etmektedir. Catisma, diismanlik gibi faktorler sinirin etkisini
giiclendirirken; iletisim, diyalog, aligveris, =ziyaretler ise sinirin etkisini
zayiflatmaktadir. Tirkiye- Ermenistan siniri, bu etkinin en yogun hissedildigi

sinirlardan biridir.
1.6. Tiirkiye’de Baslica Sinir Sosyolojisi Calismalari

Sinir ¢alismalart sosyoloji disiplini i¢in diinyada 1990’I1 yillarda ilgi odagi
haline gelmisken, Tiirkiye i¢in bu tarih 2000°1i yillarin baglarina tekabiil etmektedir.

Ozellikle son on yildir sinir sosyolojisi ¢alismalarmin sayisinda gozle goriiliir bir
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artisin oldugu sdylenebilir. Tiirkiye’de siirlara yonelik sosyolojik ¢alismalarin ilk
orneklerini Nese Ozgen (2004; 2010; 2013) vermis ve ¢alismalarinda sinirlari iktisadi,

sosyal, kiiltiirel, fiziki yonleriyle ele almistir.

Sinir alaninda kayda deger bir diger ¢aligma Ramazan Aras tarafindan
yapitlmistir. Mayin ve Kagak¢r (2015), isimli caligma smirin ve kacakeiligin
antropolojik tarihini tartigmaktadir. Yazar, Osmanli sonrasi donemde ortaya ¢ikan
Tiirkiye-Suriye ulus devlet yapilar1 arasinda ¢izilen politik sinirm, sinir hatt1 boyunca
yasayan insanlar arasinda yol actig1 toplumsal, siyasal ekonomik ve psikolojik etkileri
“kagakeilik” gergekligi lizerinden ele almistir. Kagakgilik yaparken mayin patlamasi
sonucu Olen kisilerin yakinlari, yaralananlar ve yaralanmis kisilerin aileleriyle
goriigmeler yapmistir. Sinir ihlal etme pratiklerinin kacgake¢ilik disinda, akraba
ziyaretleri, bayram ziyareti ve evlilik gibi sebepler dahilinde gerceklestirildigi ifade

edilmistir.

Sinir1 sosyolojik acidan ele alan bir diger calisma, Ferhat Tekin’in Sinirin
Sosyolojisi: Ulus, Devlet ve Sumir Insanlart (2014a) galismasidir. Modern teritoryal
siirlart sosyolojik boyutuyla ele alan bir ¢alismadir. Tirkiye- Irak smnirmin sifir
noktasinda bulunan Derecik mintikasinda yasayan Gerdi asiretine odaklanan bir saha
calismas1 gergeklestirilmistir. Calismada Gerdilerin siira ragmen sinirla kurmus

olduklart iligki sosyolojik olarak islenmistir.

Kerem Ozbey’in Simr Kapitalizmi: Giircistan’dan Tiirkiye'ye Giiniibirlik
Isgiicii Gogii (2018), adli ¢alismasi Tiirkiye-Giircistan smir bolgesinde yer alan
Hopa’da gergeklestirilmistir. Sinira dayali ekonomik orgiitlenme ile sinir bolgelerinin
sosyo-ekonomik yapisindaki degisimi ele alinmistir. Ozbey ¢aligmalarinda sinirlarin

ekonomik fonksiyonuna vurgu yapmaktadir.

Smirlar {izerine birgok yiiksek lisans, doktora tez calismasi mevcuttur.
Calismalarin ¢cogunun nitel arastirmalar olmalar1 alanla ilgili derinlemesine bilgi elde
etme imkan1 vermistir. Tiirkiye’deki sinir sosyolojisi ¢aligmalar1 bagarilt bir sekilde
siir insanlarini, sinirda yagamanin yarattigi sinir kimliklerini incelemektedir. Yapilan

caligmalarda sinir kiiltiirii, sinir asiri kiiltiirler, sinir iktisadi, sinir hafizasi gibi pek ¢ok
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noktanin 6zellikle ilizerinde durulmaktadir. Acik sinir kapilari ¢ogu zaman giindelik
hayata sagladigi iktisadi katkilariyla giindeme gelirken; kapali sinir kapilari ise kapinin
arkasindaki hafizay1r daha da giin yiiziine ¢ikarmaktadir. Siirdan legal ve illegal
yollarla gecis ritiielleri, kacakcilik hikayeleri de sosyolojik boyutuyla ele alinmaktadir.

Calismalardaki niceliksel artigin iyimserligi bir yana, Tiirkiye’de yine de sinir
sosyolojisi hak ettigi ilgiyi gorememektedir. Sinirlar “metodolojik devletcilikin de
etkisi ile dokunulmaz alanlar olarak goriilmektedir. Sinirlara atfedilen kutsiyet ve sinir
algilar1 ¢aligmacilari sinira kars1 mesafeli olmaya sevk etmektedir. Sinirlar Tiirkiye’de
dokunulmaz, tehlike ile 6zdeslesmis stratejik mekanlar olarak algilanmaktadir. Sinir
lizerine arastirmalar yapmaya baslamak icin Oncelikle kirilmasi gereken pek cok
kalipla bas etmek gerekmektedir. Fiziki ve cografi sartlarin zorlugu ve buna bagh
olarak c¢aligma maliyetlerinin artmasi ilgisizligin diger sebeplerindendir (Tekin,
2014b, 5.247-249). Tiim diinyada oldugu gibi Tiirkiye’de de modern teritoryal sinirlar,
cografyanin vatana doniismesi siirecinin hem 6zne hem de nesneleri olarak, tiirdeslige
hizmet etmektedir. Tiirdeslestirme cabalarina destek olan sdylemler, semboller ve
simgeler hem gosterge hem de koruma ve kontrol mekanizmalar: olarak cografyanin

vatana doniigmesi siirecini daha da goriiniir kilmistir.
1.7.Cografyanin Vatanlasmasi Siirecinde Simirlar-Simirlama

Vatan sozciigiiniin semantik gelisiminin ele alinmasi kuskusuz doniisiimiin
anlagilmasina dair pek c¢ok ipucu verir. Vatan kavrami yerlesmek, bir yeri yurt
edinmek, kendini bir seye alistirmak anlamindaki “vatn” kokiinden tiiretilmistir.
Kisinin dogdugu, yerlestigi barindigi, yasadigi yer anlamima gelmektedir. Tiirkcede
yurt, iilke, il, ev kelimeleri de vatan manasinda kullanilmaya uygundur. Dolayisiyla
bir kimsenin, vatanini iilke, il, kent, kdy olarak tanitmasinda bir beis yoktur. Duygusal
yonden bagli olunan topraga gonderme yapan bir kavramdir ve bu haliyle siyasal bir
anlami s6z konusu degildir (Lewis, 1993, s.332). Tiirkiye’de tarihi inisli ¢ikisli bir
seyir izleyen vatan kavrami, semantik boyutu dolayisiyla, bir insanin aidiyet duydugu,
goniil bagiyla bagli oldugu koyii de olabilir. Siyasal bir anlam kazanmasina takiben
vatan kavraminin temsil ettigi zihinsel alan daha da genislemistir. Topragin anlam ve

misyonunun doniisiimiiyle vatan kavrami da ideolojik bir rol iistlenmistir.
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Topragin maddi ve manevi olarak degerlenmesi cografyayr politik bir
doniisiimiin ana 6gesi yapmustir. Belirli bir toprak parcasi {izerindeki yasayan, farkli
anlam ve degerleri olan topluluklar, ortak ilke ve idealler etrafinda birlestirilerek
yasamaktadirlar. Ders kitaplarinda cogunlukla bir manzara olarak ele alinan cografya;
daglar, ovalar akarsular ve devletlerin birbirlerine fiziki yakinlik ve uzakliklariyla
anlamli hale gelmektedir. Manzara olarak tezahiir ettiginde dahi cografya ideolojik bir
anlatim ile vatandaslarda karsilik bulmaktadir. Donanimli bir cografya stratejik ve
jeopolitik olarak bir zenginlik kaynagidir. Siirlar1 belli edilmis, gesitli s6zlesmeler ile
giivence altina alinmis olan toprak ve yer sekillerinin ¢esitliligi devletler agisindan pek

¢ok noktada avantajdir.

Dogal giizellik ve zenginliklerden olan daglar, ovalar, akarsular cografyanin
kazanmis oldugu anlam ve éneme binaen, dogal olusumlardan farkli olarak 6zel bir
anlama biirlintir. Artik dag yalnizca bir dag degildir, ayn1 zamanda komsu tilkeleri
birbirinden fiziki olarak ayiran bir sinirdir. Elde olanlar1 tutabilmek i¢in de her an
kaybetme korkusu diri tutulmakta ve diigman imgesi iizerinden ig biitiinliik ve baglilik
olusturulmaya calisilmaktadir. Diger iilkelerin nihai hedefi, bizi bizde olan bu
zenginliklerden mahrum birakmak olarak tahayyiil edilir. Boylece vatanlagsma
siirecinin ihtiyag duydugu “diisman” yaratilir ve sahneye c¢ikarilir. Cografyadan
mahrum olmak, yeryiiziinden silinmek anlamina geldiginden, bu ugurda savasmak da
6lmek de kutsal goriilmektedir. Vatanlagsma siirecinin en belirgin yonlerinden biri de
gerektiginde vatan i¢in savagsmaktan ve bu yolla halklar1 denetlemekten geri

durmamaktir.

Yves Lacoste (2004, s.50) cografyanin, her seyden Once, savas yapmaya
yaradigini belirtir. Bu sdylemin kasti, cografyanin sadece diismanlara kars1 planlanan
savaglari, operasyonlari yiiriitmeye yaramasi degildir; ayn1 zamanda devlet otoritesinin
muhatab1 olan halklar1 denetlemek noktasinda 6nemli bir ara¢ oldugudur. Cografya,
mekan tlizerinden mekanin kapsadigi insanlar1 denetlemeyi amag edinen devletlerin
adeta muharebe alanidir. Cografyanin fiziki, sosyal, iktisadi, demografik ve siyasi
birtakim fonksiyonlar1 mevcuttur. Devletler bu fonksiyonlarin tiimiinii disariyla

savasmak ve cografyanin kapsadigini alanin igerisini kontrol etmek maksadiyla
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kullanmaktadir. Mekandan hareketle teritoryal kontrol saglamak ancak mekanin
sinirlandirilmasi ile miimkiin olabilir. Biitiin ulus-devletler siirl1 bir toprak iizerinde
s0z sahibi olmakla ilgilenmiglerdir. Bu smnirlama beraberinde teritoryal

toplumsallagmay1 goriiniir kilmaktadir.

Sinirlamak ayrim yapmakla birlikte, sinir ve sinirin getirdiklerini de yeniden
anlamlandirmak, tanimlamaktir. Kapsama ve dislama kriterleri ekseninde iceri ve
disar1 ayrimini pekistiren sinirlar, icine alip dahil ettiklerini sekillendirmekte ve diger
taraftan da igindekiler tarafindan yeniden anlamlandirilarak sekillenmektedirler.
Icerisi ve disaris1 arasinda her zaman cift tarafli bir etkilesimin oldugu sdylemek
miimkiindiir. Siirlar birtakim semboller, sdylemler ve pratiklerin biitiiniidiir. Bu
gostergeler sinirlarda teritoryal toplumsallagsmayr miimkiin kilmaktadir. Teritoryal
toplumsallagma, sinirlar1 anlamli kilan s6ylem, sembol, pratiklerle pekistirilmektedir.
Boylelikle aciga ¢ikan “Biz” kimligini olusturan, birlikte hareket etmeyi, ortak tavri
miimkiin kilan anlam ve degerlerin bilincinde olmak teritoryal toplumsallasmanin esas
karakterini agiga ¢ikarmaktadir. Teriyotyal bilinglilik de toplumsallagmayla
baglantilidir ve “kolektif biling”in smirlar vasitasiyla olusturulmus hali olarak

yorumlanmaktadir (Tekin, 2021, 5.119-126).

Prescott ve Triggs smirlamayi, bir bolgenin diiz veya hayali ¢izgilerle tahsis
edilmesi olarak degerlendirmektedir. Teritoryanin sinirlandirilmasinda ilgili sinir
bolgesinin ekonomik degere, gilivenlik degerine sahip olmasi veya politik olmasi
hususu gbéz oniinde bulundurularak gercgeklestirilmektedir. Sinirlama 6ncesinde pek
cok hesaplama yapilmaktadir ve sinirlamaya degecek alanlarin tespiti
onemsenmektedir. Sinirlama igin gereken sartlar1 tasiyan bolgeler tespit edildikten
sonra da miimkiin olan en iyi haritalar1 kullanmak bir zorunluluktur (Prescott ve
Triggs, 2008, s.64). Baslangicta hayali bir ¢izgi olarak tahayyiil edilen sinirlarin,
isaretleme yapildiktan sonra hayalden oOte keskin bir gerceklige sahne olduklar
goriiliir. Haritalama, bolme ve isaretleme smir belirlemede oldukca basat
uygulamalardandir ve bu belirlemeler yapilirken ¢ogunlukla sinir topluluklari, kiiltiirel

benzerlikler g6z ardi edilmistir. Tiirdeslik ulus devletlerin temel gayelerindendir ve en
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¢ok da sinir insanlarin1 olumsuz etkilemektedir, ¢linkii sinirlar kiiltiirel ¢esitliligin

sahneleridir.

Sinirlama, higbir zaman harita {izerinde bir ¢izginin ¢izilmesinden ibaret
olmamistir. Asil smirlama sinirin igerdigi ve hari¢ tuttugu alana yapilmaktadir.
Sinirlama, belirli bir gruba iiye olabilmenin kriterlerinin belirlendigi siiregtir. Kimin
grup dis1 kalacagi, kimin gruba mensup olacagina dair aidiyet kodlar1 sinirlama
stirecinde belirlenir ve bu belirleme sosyal elitler, politik ve siyasi otorite sahipleri

tarafindan gergeklestirilir (Newman, 2006, s.149).

Egemenligin saglanmasi i¢in Oncelikli olarak sinirli bir toprak pargasinin
cevrelenmesine ihtiya¢c vardir. Once etrafini cevirme gelirken, egemenlik bu
sinirlamanin ardindan gelmektedir. Tersten bir ifadeyle egemenlik ancak mekanin
siradan olandan ayrilmasi ile viicut bulabilir (Brown, 2011, s.56). Newman’in da
Brown’un da vurguladiklar {izere, sinirlama bir ¢itin ¢ekilmesinden, bir duvarin insa
edilmesinden yani basit bir c¢izgiden ibaret degildir. Smirlama sosyal, siyasi,
ekonomik, toplumsal boliinmeyi ve kisitlamay1 da beraberinde giindeme getirir. Sinir
cekmek siradan olanla 6zel olani birbirinden ayirt ederek, mekéani yeniden yaratmaktir.
Olgiileri belli edilmis, ¢cevrelenmis alan, artik duygu yiiklii bir terim olan vatan olarak

tanimlanacaktir.

Cografyanin vatanlagmasi siirecinin pek ¢ok aktorii mevcuttur. Cografya ders
kitaplari, haritalar, miizeler, sinir isaretleri karakollar, okullar ve elbette ki sdylemler
ideolojik bir yayilim i¢in kullanilmistir. Ortak bir ideale hizmet eden bu araglar, vatan
kutsallastirmanin yani sira korunmaya muhtag bir profil ¢izerek kutsal olan vatam
mahzunlastirmaktadir. Hem zengin, ulu hem de mahzun bir cografya, vatan olma
stirecinde vatandaglarinin her tiirlii fedakarligina taliptir. Cografya, ugrunda kan

dokiilebilecek degere ancak vatan olarak erigebilecektir.

Fiisun Ustel, vatan kavrami iizerinden makbul vatandas profilinin nasil
cizildigini, iilke ve vatan kavramlar &zelinde ele almaktadir. “Ulke”, kisinin dogdugu
yer, sinirlar1 belirlenmis ve isim almis bir cografi gerceklik olusturan toprak anlamina

gelmektedir. “Vatan” ise iilkeden farkli olarak daha deger yiiklii bir kavram olarak
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karsilik bulmaktadir. Vatan kavramini aidiyet, duygu ve baglilik iliskisi temelinde
temsil etmeye yonelik olan vurgu “vatan1” lilkeden daha ayricalikli kilmaktadir. Vatan
i¢cin fedakarlikta bulunmak, vatan i¢in savasmak, vatan i¢in 6lmek benzeri sdylemler

bu duygu alania gonderme yapmaktadir (Ustel, 2019, s.158-159).

Sezgi Durgun, “Memalik-i Sahaneden Vatana” (2018), isimli ¢alismasinda
cografyanin vatana doniismesi slirecini ayrintili olarak ele almistir. Calismada topragin
vatanlagmas1 hususunda sembol ve anlatilara biiyilik pay diistiigliniin alt1 ¢izilmekte,
ulusculuk ekseninde olusturulan koken anlatisinin sembolik ve fiziki boyutlarina
deginilmektedir. Kdken anlatisini anlasilir kilan seyin vatan ve anavatan kavramlari
ayriminda gizli oldugu vurgulanmaktadir. Vatan kavrami, rasyonel ve fiziki aidiyeti
simgelerken; anavatan kavrami ise imgesel ve zihinsel bir haritayla, sembolik alana
karsilik gelmektedir. Anavatan kavrami hissiyat yiikliidiir. Bu hissiyati ifade eden

terimler de bir hissi aidiyet mekanlarini tarif etmektedir (2018, s.71-73).

Cografyanin vatanlagmasi siireci, lilkeyi vatandan, vatan1 da anavatandan
ayristirmay1 gerekli kilan bir siiregtir. Sinirlara yonelik hassasiyetin temelinde
cogunlukla siirlarin anavatanin temsil nesnesi olarak algilanmasi vardir. Anavatana
yiiklenen bireysel anlamlar da sinirlara olan hassasiyeti arttirmaktadir. Anne, kardes,
es, sevgili olarak tahayyiil edilen anavatanin rahat etmesinin teminati olan sinirlar,
islevleri dolayisiyla dokunulmaz olmaktadir. Yapilan tanimlamalar 1s181inda denilebilir
ki; vatan ve anavatan insanin kendini en gilivende hissettigi yer olmasi beklenen ve
boyle oldugu kabul edilen yerdir. Bir vatana bir kere sahip olduktan sonra daha zoru
onu ele tutmaktir. Tehdit ve tehlikenin siirekli varligmma olan inang, saldirmin
gerceklesme zamanini belirsizlestirmektedir. Belirsizlikler, sinirlarin korunmasinda

insanlar1 tetikte durmaya sevk etmektedir.
1.8. Teritorya ve Dis Tehdit iliskisi

Smir belirleme ve isaretleme siiregleri, anlamsal degisim ve doniisiimler
nihayetinde korunmaya muhtag ve ugrunda fedakarlik yapmay1 gerektiren vatan var
olmustur. Sinirlamalar sonrasinda i¢ mekan ve dis mekan tanimlanmis ve ayrimin

gorliniir olmasi i¢in farkliliklar hassasiyetle belirginlestirilmistir. Sinirlar bu zitliklarin
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en belirgin olduklart alanlar olarak tasarlanmaktadir. Ayni zamanda farkli pratiklerin
birbirine ¢okg¢a niifuz ettigi bu alanlar, devletin sembol ve simgeleri, haritalar, bayrak,

tarih 6gretileri, soylemler ve anlatilar aracilifiyla goriintir kilinmaktadir.

Vatan kurgusunda tehlikeye ihtiyag vardir. Vatan bir defa kurgulandiktan sonra
dis diisman anlatilar1 {izerinden igeride birlik saglamak amaclanmaktadir. “iceri’nin
kiymeti ancak “disari”nin var olmasiyla anlasilabilir. Milli birligi miimkiin kilan
duygular disarinin varligtyla ve buna iliskin sdylemlerle saglanmaktadir. Boylelikle
vatan, ugrunda can verilir hale gelecektir (Bauman, 2009, s. 53). Bu noktada dis
diismani islevsel kilan devletler, yeni nesilleri bu konuda bilgilendirmek amaciyla

cesitli aygitlar isletmektedir.

Egitimde miifredat, cografya ve tarih ders kitaplari, atlaslar, ilahiler, degerler,
normlar ve ritlieller olmak {izere toplumsal hayatin biitiinii lizerinde kontrolii olan
aygitlar, hi¢ durmadan dis tehdidi mesrulastirmaya ugrasmaktadir. Okul cografyasi
hem miithim mevzular1 igermesi hem de cografyanin anlami simdiye dek eksik
olglildiigiinii i¢in tehdit altinda olduguna dair bir egitim sunmaktadir (Lacoste, 2014,
S. 62).

Siz ve kardesleriniz ancak ortak bir diismaniniz olursa gercek kardeslik ruhunu
hissedebilirsiniz (Sennett, 2013, s.314). Gruplar arasindaki ¢atigsma hali, tiyeleri kendi
aralarinda biitiinlestirmektedir. Ortak diisman figiliri grup i¢i dayanigmay1
giiclendiren, kardeslik ruhunu agiga ¢ikaran faktorlerdendir. Grup kimligini ve
dolayisiyla da bireysel kimlikleri anlamli kilmakta ortak diisman olgusu rol
almaktadir. Vatan ¢ogunlukla, dort tarafi diismanlarla sarilmis, ¢epecevre kusatilmis
magdur bir beden, ayn1 zamanda kutsalla baglantili bir toprak olarak imgelestirilir.
Tiirkiye i¢in en yaygin olarak kullanildigr haliyle “Tiirkiye {i¢ tarafi denizlerle, dort
tarafi diismanlarla cevrili bir iilkedir” ve “Tiirkiin Tiirk’ten baska dostu yoktur”
sOylemleri bunun en net ifadelerindendir. Benzer sOylemlerin diger ulus devletler
tarafindan da kullanilmasi sonugta hayali de olsa kendi i¢inde baglt bir ulusal birligi
saglamlagtirmaktadir. Harita iizerindeki devletlerin higbir fren mekanizmasi
olmaksizin birbirlerini iflah olmaz diigmanlar olarak gormeleri, tlkelerin fiziki

karsilagsma alanlar1 olan sinirlar1 gergin alanlara doniistirmektedir. Bu durumda
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smirlart korumak i¢in etkili birtakim simgelere, giiclii sinir isaretlerine ve koruma

mekanizmalarina bagvurmak gerekmektedir.
1.9. Sinir ikonlari: Gozetleme, Denetleme ve Baski Mekanizmalari

Egemenlik alanlarinin baslangi¢ ve bitis noktalarinin temsili olan sinirlarin
cekilmesi beraberinde sinirin giivenligi problemini giindeme almay1 gerektirmistir.
Sinirlarin varligl ve korunmasi yalnizca teritoryanin korunmasi demek degildir; ayni
zamanda hakimiyet alaninin gostergesidir. Sinir boélgeleri, vatanlagma siireciyle
beraber kazandig1 kutsiyet ve gii¢le vazgecilmez unsurlar olmuslardir. Sinirlar, i¢- dis
ayriminin belirginlestigi ve ayn1 zamanda da icerinin disartya karsi korundugu alanlar
olarak kurgulanmistir. Siirla korunmak bir yana, siir1 korumak baslt basina bir ilke
haline gelmistir. Siirin beden dili analizi ancak sinir isaretleri ile anlasilabilir. Etkili
iletisimin unsurlarindan sayilan beden dili analizi, tipki bir insan bedeni gibi
okunabilecek sinirlara da uygulanacak olursa, sinirlarin olduk¢a anlamli ve gizemli

hareketlerinin oldugu anlagilabilir. Her bir sinir isareti sinirin bir uzvudur.

Sinir bolgelerinde, sinira yaklastiginizi ya da smirda oldugunuzu gosteren
isaretler, belli gozetleme ve denetleme mekanizmalari bir uyar1 ya da tehdit unsuru
olarak mevcuttur. Sinir ¢ekim siiregleri beraberinde modern devletin yeni pek ¢ok
kurumunu da sekillendirmeye zorlamaktadir. Siirdaki devriyeler ve giimriik
istasyonlarma ek olarak bu kuruluslarin yanina karantina istasyonlari, gecis belgeleri
pasaportlar ve kimlik kartlar1 da eklenmistir. Gozetleme ve kontrol mekanizmalari

giiclendirilmistir (Ates, 2020, s.187).

Bu mekanizmalar, modern ulusun en son teknolojik imkanlarin seferber
edilmesiyle olusturulmustur ve teknik ilerlemeler bu cihazlarin siirekli olarak
giincellenmesini gerektirmektedir. Sinirlar giiniimiizde, devletlerin giic gosterisi
yaptiklar1 arenalar olarak da degerlendirilebilir. Sinirin1 en son teknolojik cihazlarla
en iyi koruyan devletler en giiglii devletler olarak goriiliirken; sinira yonelik koruma
gorevine en ¢ok yardimci olan askerler ve vatandaslar da en makbul vatandas
olmaktadir. Sinirlara devletin bir miidahale tarzi olarak konulan bu bdlme, ayirma

isaretleri, toplumsal huzur ve giivenlik gerekce gosterilerek mesrulastirilmaktadir.
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Isaretlerle her giin muhatap olan sir insanlari igin bu gostergeler devletlerin

anlattiklarinin haricinde ¢esitli karsiliklar bulmaktadir.

Smirlarda boy salan gozetleme kuleleri, tel orgiiler, iz tarlalari, kesintisiz kayit
yapan termal kameralar, mayinl araziler, duvarlar, karakollar ve askerler, sinir kapilar
gibi onlarca sinir sembolii mevcuttur. Sinirlar iktidar gostergeleri olarak varlik
gostermektedir. Glivenlik gerekgesiyle insa edilen kule, tel 6rgii, nehirlere dosenen
elektrik kablolari, iz tarlalari, siyasal, ekonomik ve kiiltiirel kargilagsma bicimleri ve
hatta sinirda gorev yapan gorevlilerin davraniglar1 bile acik bigimde iktidarin bir
gostergesidir. Iktidarin smirla olan iliskisinin bir tezahiirii olarak birtakim
mekanizmalara basvurulmaktadir (Ayman, 2006, s.146). itaatsizlik edecek olanlarin
en iyl ihtimalle caninin yanacagini 6nceden haber eden bu uygulamalar, sinir
korumasinin mekanik yéniidiir. Ilgili bu iktidar gdstergeleri, sinirin karsisiyla ortak
benzer pratik ve kiiltiirleri olan simir bolgelerinde, asiretleri, akrabalari, aileleri

umarsizca birbirinden ayirmaktadir.

Devletler, egemenlik sembollerine sahip olduklarinda bu sembolleri digariya
kars1 oldugu gibi iceri kars1 da kullanmaktadir. Disarinin oldugu kadar vatandaslarin
da sinirla ilgili tereddiitlerinin olmasi istenen bir seydir. Egemenlik alametleri
miimkiin oldugunca sik araliklarla ve goriilebilir sekilde sergilenmektedir. Daglarin
goriinen kisimlarindan, hiikiimet binalari, vatandaslarin sahsi meskenleri, okullar,
sokaklar, parklara yani kamusal alandan 6zel alana kadar egemenlik simgeleri her
yerde gururla gosterilmektedir. Bu hususla ilgili olarak, Durgun, “topraklarin
sahibinin” her yere durmadan bunu hatirlatic1 bayrak, harita, vb. isaretler koymasini,
sahip ve ait olmaya dair derin bir siiphe ve endisenin ifsas1 olarak yorumlamaktadir.
Zira, bir simgenin her yerde olmasi demek aslinda hi¢bir yerde olmamasi anlamina
gelmektedir (Durgun, 2018, s.309). Sembol ve simgeler sinira yaklasildiginmi belli
etmektedir. Sinira en yakin olan il “Serhat Sehri” olarak anilmaktadir. Dag ve tepelerin
tizerinde renkli taslarla devasa bayraklar ¢izilmekte, hudutlarin bir devletin namusu

oldugu ve sinira yaklastik¢a namusla yiiz yiize gelineceginin uyarisi yapilmaktadir.

Sinir taslan, karakollar, kuleler, maynlar, tel orgiiler, askerler, iz tarlalar1 ve

sensorler, sinirin korunmasinda kullanilan baz1 mekanizmalardir. Mekanizmalarin her
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biri siir insanlart agisindan kapladiklar1 fiziki alandan ¢ok daha fazlasim
anlatmaktadir. Tktidar sembolleri olarak smir halklarmin karsisina dikelen ve simirm
karsisindakilere sessiz bir meydan okuyusun nesnelerinden en yaygin olani, sinir
taglaridir. Sinir taglari, modern 6ncesi sinirlari belirlemek i¢in de en ¢ok tercih edilmis

sinir igaretidir.
1.9.1.S1mir ikonu olarak Simir Taslar

Sinir taslari, sinir gostergeleri olarak heniliz modern meydan okuma araclari,
gbzetleme ve koruma sistemleri mevcut degilken ya da heniiz giiniimiizdeki kadar
yayginlasmamisken de kullanilmis isaretlerdir. Mezar tasina benzeyen irice taslar, iki
tilke sinirmin  ayrilip belirlenmesinde kullanilan isaretlerdendir. Sinir taslari,
cografyalarin haritalar {izerinde parcalanma, boliinme isleminden sonraki siirecin ilk
somut yansimasidir. Sinirlari belli etmenin hem en yaygin hem de en koklii isareti

taglar olmustur.

Aras’in, alan calismasindan elde ettigi gorlisme verilerinde, smir taslari ile
mezar taglar1 arasinda bir benzerlik iliskisi kuran goriismecisinin ilgili ifadeleri dikkat
cekicidir. Sinir sembol ve isaretlerinin sinir insanlarindaki yansimasinin anlasilmasi
acisindan da onemlidir. ...Beyaz, mezar taslart gibi taslar vardi, bu taslarla sinirt
isaretlemiglerdi. Simirt bir adam boyundaki taslar ayiwriyordu. Cografi bolme
kalkismalarinin ulusal, etnik ya da toplumsal boyuttaki c¢atismalart ¢oziime
kavusturmak, yeniden yasanmasinin engellemek gibi bir amagla gerceklestirildigi
ifade edilir. Ancak sinirlarin miisterek hayatlar1 da bolmesi s6ylendigi kadar iyi niyetle
yapilmadig1 yoniindeki diisiincenin beslenmesini etkilemektedir (Aras, 2015, s.35-36).
Sinirlar gibi sinir sembol ve igaretleri de ¢ok anlamli ¢ok yiizliidiir. Devlet i¢in koruma

olarak goriilen isaretler, sinir insanlar1 agisindan ceza mekanizmalarina doniisebilir.

Sinir taglarinin koyuldugu donemlerin karakteri, sinirlardan izin belgesi ile ya
da belgesiz gegislere gorece miisaade etmektedir. Sinirlarin sinir taglariyla boliindigi
donemler, karsilikli etkilesimin akrabalik iligkileri, asiret baglar1 eksininde
yiiriitiildiigli ve sinir ticaretlerinin yapilabildigi donemler olarak karsimiza ¢ikmistir

(Ozgen, 2010, 5.1010). Siirlarin heniiz kat1 giivenlik sistemlerine teslim olmadiklar
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donemlerde sinirlar, taglara emanet edilebilmistir. Ancak zamanla taslarin da ideolojik
bir ayrimin simgesine doniistliigii goriilmektedir. Teritoryal sinirlarin bekgileri arasinda
yerini alan sinir taglarinin tizerine ¢izilen sekiller, yazilan yazilar ile taslar da mesajin

kendisine doniismiistiir.

Tiirkiye- Ermenistan sinirindaki 51 numarali sinir taginin {izerinde bir hangere
yilan gibi dolanmis bir zeytin dali kazinmistir. Verilmek istendigi ifade edilen mesaj
ise; Tirklerin hem savagsmayr hem de baris yapmayr ¢ok iyi bilen bir millet
olduklaridir. Simgeler smir ikonlariddir ve bu ikonlar da gizil mesajlar
barindirmaktadirlar. Glinlimiiz teritoryal sinirlar asla yalnizca sinir taglarinin mesaj ve

korumasina emanet edilmemektedir.

Hrant Dink vakfi tarafindan 2013 yilinda Tiirkge, ingilizce ve Ermenice olmak
tizere Ui¢ dille yayinlanmis olan “Sinirlar” temal1 ajandada, Eski Roma’da kutsal kabul
edilen sinir taglarini koruduguna inanilan sinir tagi tanrist Terminus i¢in bir boliim
mevcuttur. Verilen bilgiye gore, sinir tas1 dikilecegi zaman, kurban kesilip, kurbanin
kemikleri ve kiilleri bir ¢ukura gomiilmekte ve smir tasi bu Kkiillerin iizerine
dikilmektedir. Her yil 23 Subat’ta Terminus onuruna diizenlenen “Terminalia
Festivalinde” sinir taslariin kurban kaniyla yikanmasi ritiieliyle ilgili bilgiler yer
almaktadir. Yazinin devaminda ise, modern zamanlarda sinir taslarina kurban verme
adetinin ortadan kalkmis oldugu halde siirlar1 korumak adina yapilan savaslarda her
yil binlerce insanin kurban edilmesine yonelik bir sitem mevcuttur (HDV, 2013, 5.62).
Insanlarin sinirlar1 korumak ugruna kurban edilmesi ya da bunun i¢in géniillii olmas1
meselenin yalnizca zor kullanmakla ilgili olmadigini, goniillii bir adanmighg: ifade
etmektedir. Sinir taglar1 da insanlar, inang, degerler ve kiiltiirler arasinda dikilen soguk

ve sert bir simge olmasi yoniiyle tam da sosyolojik bir icerik sunmaktadir.

Smir koruma mekanizmalarindaki detaylar arttik¢a, sinirlar daha yaklagilmaz
alanlara donlismekte, doniisiimiin hakim duygusu korku olmaktadir. Sinirdan
gecislerin zorlastirildig: sinirlarda sosyal ve ekonomik iliskiler de sekteye ugramakta
ve smir insanlart sinirin karsisina gegebilecekleri illegal yollara bagvurmaktadirlar.

Ulus devletler hizla zayiflarken, modern ¢agin en yaygin mekanizmalarindan biri
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olarak duvarlar, bu agig1 kapatmak adina insa edilmektedir. Uluslarin yeniden

insasinda duvar ingas1 6nemli bir simgedir.
1.9.2. Modern Simir-Duvarlar

Duvarlar eger bir ev i¢in insa ediliyorsa; evin mahremini koruyan, bir oday1
digerinden ayiran, insanin sirtin1 dayadiginda giivende hissettigi yapilardir. Yapinin
gecirdigi mekan degisimi, verilmek istenen mesaji ne kadar degistirebilir, smir
duvarlar1 bunun en net 6rnegidir. Duvarlar, ulus devletlerin ¢ékmeye baslamalar
lizerine yeniden ingaya yonelik ugrasin niivesidir. Siir taglarmmin bir engel
mekanizmasi olarak tek baslarina yeterli olmamasi sonucunda taslar {ist iiste ortiliip,
kilometrelerce uzunlukta ve metrelerce yiikseklikte duvarlar koruma sistemlerine
entegre edilmektedir. Insa edilen duvarlarm saglam olmasi istendigi icin de ciddi
miktarda para harcanmakta, duvarlara yatirnm yapilmaktadir. Ulus devletlerin
cirpinislarinin bir tezahiirii olarak goriilebilecek duvarlar i¢in yapilan hi¢bir 6deme,

devletler nezdinde israf olarak degerlendirilmemektedir.

Giliniimiizde ¢ogunlukla gd¢menlerin simirlardan kagak yollarla girigini
durdurmak amaciyla bagvurulan bir ¢6ziim yolu olarak duvarlar, biitiin acimasizliklar
ve katiliklariyla bazi simnir bolgelerinde mevcuttur. Duvar1 sembolik olarak énemli
kilan sey duvar diisiincesidir. Duvarin 6nii ve arkasi ne taraftan bakildigina bagh
olarak degisirken, “biz” ve “6teki” arasinda bir ayrisma, bir kavga sebebidir. Duvar
kutuplagmanin, ayrismanin muhafizidir. Duvarlarin magdur ettigi insanlara pek ¢ok

edebi ve akademik ¢alismada rastlamak miimkiindiir.

Duvarlar, insanlar1 birbirinden boliip ayirmakta ve bulunulan tarafta zor
kullanarak tutmaya calismaktadir. Bu, ulus devletlerin bir basaris1 degildir; aksine
basarisizliginin ilanidir. Wendy Brown’a gore, ulus devletin fiili sinirlart kapsama
gorevini artik yerine getiremez olunca, duvar ¢ekmek imgesel diizeyde bir sigimak
temin ettiginden dolay1 tercih edilir. Ulus-devletlerin egemenlikleri asinmaktadir ve
bu asinma ile devasa duvarlar arasinda siki bir iliski vardir. Duvarlar disindaki
giivenlik sistemlerinin yetersiz kalmasi, devletleri duvar ¢cekmeye sevk etmektedir

(Brown, 2011, s.140). Duvarlarin varligi, ulus devletlerin koruma sistemlerinin
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basarisizligin1 simgelemektedir. Duvarlar bu haliyle bir yenilgiye, basarisizliga karsi

direng sayilabilir.

Siirlar hayatimizin her yerine niifuz etmis oldugundan dolay1 sinirsizlik ideali
yakin gelecekte de pek miimkiin degildir. Bir taraftan yeni duvarlar oriiliirken, diger
yandan da insanlar duvarlara karsi bilinglenmekte duvara karsi birlesmektedir. Ayrilik,
zorluk ve zorbaligi simgeleyen smir duvarlarina, giivercinler, zeytin dallar
resmedilmekte, duvarlarin iizerlerine “Duvar degil, Koprii insa edin” mesajlar
yazilmaktadir. Duvarlar bazi smirlarda vatandaslarin devletlerle mesajlasma
panolarma doniistiiriilmektedir. Sinirlarin ve sembollerinin etkisinin giiniimiizde
azaldigi, smirlarin siliklestigi yoniinde pek ¢ok goriis vardir. Bunlar kismen de
dogrudur. Ulus devletlerin zayiflamaya baslamasi ve kiiresellesmeyi takiben sinirlarin

asilamaz engeller olmadig1 yoniindeki inanglar da giiclenmektedir.

Sinirlar bir yandan giic kaybederken diger yandan da ivedilikle yeni sinir
sembol ve ikonlar1 yaratilmaktadir. Zayiflayan, ciiriiyen, paslanan dikenli teller
yenileriyle degistirilip, yeni duvarlar smir insanlarmin karsilarina gururla
dikilmektedir. Sinir igaretleri arasinda yer alan dikenli teller ve mayinli araziler

sinirlardan gecisleri engellemede devletlerin bagvurduklari yaygin isaretlerdendir.
1.9.3. Dikenli Teller ve Oliim Tuzag Mayinlar

Citle cevirme, “bu benimdir!” demenin baska bir halidir. En basit
aciklamasiyla, benim olan, senin degil demektir ve ayn1 zamanda bu benimdir demek
benim olan {izerinde s6z hakki sahibinin yalnizca ben oldugumu da sdylemenin bir
yoludur. Dikenli ¢itler ise, sahipli olana yaklasilmasi durumunda ¢ekilecek acinin,
Odenecek bedelin habercisidir. Sahip olmak 6zel degil sosyal sosyal bir olaydir ve bir
seye sahip olmak otekileri ona ulasma imkanindan mahrum birakmak anlamina
gelmektedir (Bauman, 2009, s.143). Dikenli teller, her biri kendi i¢inde oldukga giiglii
sembolik anlamlar bulunduran koruma, korunma sistemlerinden ve sinir isaretlerinden

birisidir.

Etrafin1 ¢evirme isleminin tarihi ve toplumsal pek ¢ok Ornegini vermek

miimkiindiir. Glindelik hayatta pek ¢ok sekliyle karsilastigimiz sinirlama ve gevreleme
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islemi, 6zel miilkiyeti giivence altina almak i¢in oldukea sik bagvurulan bir yontemdir.
Komsular arasinda, bahgelerini, tarlalarini, evlerini ayirma ihtiyaci hep hissedilmistir.
Baskasinin tavugunun, ineginin hatta c¢ocugunun sahsi miilkiimiize iznimiz,
miisaademiz olmaksizin girmesi rahatsizlik vericidir. Komsulara kars1 giivensizlik,
onlardan zarar gorme korkusu, hakkimiza tecaviiz edilebilecegi ihtimali veya
baskasinin olana zarar vermekle ilgili sahsi siiphelerin gii¢lii oldugu durumlar,

insanlar1 bdyle bir yonteme yonelmeye itmektedir.

Rousseau, “Insanlar Arasindaki Esitsizligin Kaynagi ve Temelleri Uzerine
Konusma” (1990), isimli calismasiyla ¢it ¢ekerek topraga ve topragin sundugu
tiriinlere sahip oldugunu iddia eden insana bir elestiri sunmustur. Calismasinda sinir
kaziklarii sokebilecek kisinin insanliga biiyiik bir bagista bulunacagini su ifadelerle

dile getirir;

Bir toprak pargasinin etrafini ¢itle gevirip, “bu bana aittir” diyebilen, buna inanacak
kadar saf insanlar bulabilen ilk insan, uygar toplumun ger¢ek kurucusu oldu. Bu simir
kaziklarimi sokiip atacak ya da hendegi dolduracak, sonra da hemcinslerine “bu sahtekara
kulak vermekten sakininiz!” meyvelerin herkese ait oldugunu, topragin ise kimsenin
olmadigin1 unutursaniz mahvolursunuz” diye haykiracak olan adam, insan tiiriinii nice

sikintilardan esirgemis olurdu fakat dyle goriiniiyor ki isler artik degismisti! (1990, s.135).

Isaretleme ve koruma sistemleri bir &liim mekanizmasi olan mayinlarla da
desteklenmistir. Diinyada oldugu gibi Tiirkiye’de de smir insanlar1 tarafindan
asilmasindan korkulan sinirlara mayinlarin dosendigi tarihler vardir. Farkli smir
bolgelerinde mayinla koruma s6z konusu oldugundan dolay1 6zellikle ¢cocuklarin ve
hayvanlarin mayinlara basip, uzuvlarmmi kaybettikleri, hatta oldiikleri cesitli
caligmalarda paylasilir. Mayinla korumak bir bakima da sinir insanlarim
cezalandirmaktir. Insan1 merkeze alarak, insan onurunu korumay1 hedef edinen higbir
sistem i¢in, insanlarin bedel olarak uzuvlarinin herhangi birinden vaz gegmeleri kabul
edilebilir degildir. Smir insanlarin1 kagak yollardan gecislerden ve kagakgiliktan

caydirmak i¢in daha pek cok baski ve denetleme mekanizmasina bagvurulmaktadir.
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Tiirkiye- Ermenistan sinirina uyarlayinca, sinirin korumasi ve sinir insanlarinin
engellenmesi i¢in her iki iilke tarafindan da dikenli tel orgiiler kullanilmaktadir.
Goriismecilerin de vermis oldugu bilgilere gore, bu teller iki tarafin ¢obanlar
tarafindan da kesilip tahrip edilmistir. Tiirkiye-Ermenistan sinir korumasinda az da
olsa maymli arazi mevcuttur. Caligmanin saha kisminda daha net olarak goriilecegi
lizere, mayin etkisi yaratan katilik ve acimasizlikta, sinir1 nasirlagtiran ve otekiligi
giiclendiren sOylemler mayinlar kadar tehlikelidir. Sinirlarin baska bir giivenlik
mekanizmasi da gozetleme kuleleridir. Sinir karakollarinin i¢cinde ve karakol diginda

belli araliklarla yapilmig gozetleme kuleleri sinirla 6zdeslesmistir.
1.9.4. Bir Milletin Gozii: Gozetleme Kuleleri

Gozetleme kuleleri sinir boylarinda belirli araliklarla dikilmis olan i¢inde bir
kamera, diirbiin gibi gozetleme aygitlarinin bulundugu kuliibelerdir. Gozetleme
kulelerinde diirbiin ve kameralarin basinda askerler yirmi dort saat ndbet tutmaktadir.
“Bir millet bakmaktadir, senin bir ¢ift géziinden!” Behget Kemal Caglar’in “Hudut
Nobetcisine” isimli siirindeki misralarinda dile getirildigi gibi, milletin yiikii bir ¢ift
goze yliklenmektedir. Sinira sonradan eklenen her sey icin yeni bir korumaya ihtiyag
duyulmaktadir. Termal kameralar ve kameralar1 koruyanlar, diirblinler ve basinda
bekleyen askerler bu sistemin tiirevleri olarak yer almaktadirlar. Smirlardan kagak
yollarla gegmeye c¢alisanlara ya da sinirlara yaklagmas: gerektiginden fazla
yaklasanlara kars1 gerekli ikazi yapmak engellemek, onlar1 def etmek {iizere

gorevlidirler.

Gozetleme kulelerinin iglerinde c¢ok biiyilkk ve donanimli diirbiinler
kullanilmaktadir. Bu diirbiinler gece goriisiinii de kolaylastirmaktadir. Diirbiiniin
basindaki askerden goziinii kirpmadan gézetleme yapmasi, sinirdan kagak gegen insan
ve hayvanlari, sinirdaki en ufak hareketliligi rapor etmesi istenmektedir. Bir diirbiin,
adeta biitiin bir devletin huzur ve refahinin goézetleyicisi konumundaki bir smir
ikonudur. Gozetleme simnir bolgelerinde sinir komsusu olunan devlet veya devletler
tarafindan da yapildigindan dolay: sinirdan gegisler zorlasmaktadir. Gilinlimiizde sinir
bolgelerinde sikca karsilagilan gozetleme kulelerinin fikri ve modellemesi Jeremy

Bentham’a aittir.
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Gozetleme kuleleri fikrinin maddelesmis hali Ingiliz filozof ve teorisyen olan
Jeremy Bentham tarafindan 18.yy sonlarma dogru agiga cikarilmistir. Hapishane
olarak kullanilacak olan mimari yapiya “panopticon” adini vermistir. Diizenek daire
seklinde dizayn edilmistir, ortasindan yirmi dort saat mahkumlar1 gézetlemeye imkan
saglamaktadir. Etrafta bulunan hapishane hiicreleri gardiyanlar tarafindan da
gozetlenmektedirler. Bu siliregte gozetlenenler, kim tarafindan, nereden, ne zaman
gozetlenmediklerini bilememektedir. Gozetleme yer ve zamaninin belirsiz olmasi,
mahkumlarin kendi davranislarin1 kontrol etmeye itmektedir. Boylelikle olasi bir
kavga ve kargasanin yaganmasinin oniine gegilebilecegi, mahkumlarin bu yolla terbiye
edilecekleri diisiiniilmiistiir. Pan-opticon iktidar1 otomatiklestiren ve bireysellikten
cikartan, iktidar ve insanlarin giindelik hayatlar1 arasindaki iliskileri diizenleyen bir

paradigmaya doniigsmiistiir (Faucault, 2015, s.296-298; Agamben, 2002, s.3).

Gozetlenen toplumlarda ahlaki ¢éziilmelere sahne olan, bireysel ¢ikarlarin
kamu ¢ikarlarina tercih edildigi giinimiiz diinyas1 s6z konusu oldugunda,
gbzetlemenin ihtiya¢ boyutu da elbette goz ardi edilmemelidir. Gozetleme ihtiyaca
doniisebilir ancak toplumsal hayatin tiimden gozetlenmesi bireylerin ve toplumun
mekaniklesmesine sebep olacaktir. Teknolojinin biitiin imkanlarinin seferber edildigi
sinirlarda, her gecen giin yeni teknolojik donanimlara sahip diizenekler
kullanilmaktadir. Termal kameralar kesintisiz kayit yapmaktadir. Modern gozetleme,
koruma ve baski cihazlari, ilkel gozetleme diizeneklerinden ¢ok daha ayrintili ve ¢ok
daha kat1 goriinlimler sergilemektedir. Gozden kagma/kagirma minimum seviyeye
inerken, hedeflenen giivenlik ve korumanin ise maksimum seviyede olmasi
beklenmektedir. Karakollar ve askerler de bu sistematik i¢erisinde sinir insanlari igin

bir siginak, giivence ve ayni zamanda tedirginlik unsuru olarak varlik gostermektedir.
1.9.5. Karakollar ve Askerler

Siirda ve sinira yakin noktalarda pek ¢ok karakol kurulmaktadir. Karakollar,
ulus devlet teritoryasi iginde sinira yakin yasayan insanlar i¢in askeri giivencenin
teminatidir. Verilen mesaj itibariyle diismana, tehlikeye bu kadar yakin yasayan
insanlar i¢in sigmak olarak goriilmektedirler. Karakollar ¢esitli baglantilar ile diger

askeri glic merkezlerinden ve merkezden yardim taleplerine en ivedi doniislerin
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yapildigi yerlerdir. Bu nedenle de karakolun bulundugu il veya ilgede asfalt yol olmasa
dahi karakollarin olduklar1 yerlerde asfalt yollar vardir. Sinir karakollarina yakin
olmak da simir insanlar1 i¢in bu hususta da bir avantaj olarak goriilmektedir. Bu
calismanin saha bdliimiinde yer alan ilgili verilerin ¢ogu ifadeleri destekler

mahiyettedir.

Smirlara  yakin  mesafelerdeki  karakollar ~vatanin  kutsala iligskin
propagandasinin en fazla yapildig1 yerlerdir. “Sinir karakolunda gérev yapmak her
askere nasip olmaz” séylemi ortiik bir sekilde de olsa, kutsal bir gorev olarak kabul
edilen askerligin daha kutsal bir boyutunun varligina dikkat cekmektedir. Karakollarda
gbrev yapan askerler, tekmil ve sdylemler, marslar ve tekrarlar ile sinir insanlari

arasinda da kolektif bilincin olusumunda 6nemli rol tistlenmektedir.

Sinir karakollarinda gorev yapan askerler ile smir insanlari arasinda ¢ogu
zaman olumlu iliskiler gelismektedir. Kendilerini sinirdan ve karsisindan koruyan
askerlerin sikintilarin1 gidermeye calismak da vatandaslar acisindan vazife ve vefa
borcu olarak goriilmektedir. Ancak bu iletisimin olumsuz boyutunun daha acik oldugu
siir bolgeleri de mevcuttur. Aras’a gore sinir karakollar: sinir bolgesinde, mayinlt
alandan sonra en ¢ok korkulan yerdir. Karakol ile askerler birbirlerini tamamlayan
unsurlar ve korku {iireten eyleyenlerdir. Karakola gétiiriilme ve tutuklanma korkusu
hem kacakeilik yapan bireyler arasinda hem de biitiin sinir bolgelerinde bireysel ve
kolektif formlarda hissedilmektedir (Aras, 2015, s.60). Sinir koruma mekanizmalari
bazi durumlarda korkutma, baskilama mekanizmasi olarak islemektedir. Aras’in
bahsettigi durum bunu net olarak aciklamaktadir. Siirlardaki koruma mekanizmalari
icerisinde en sabit unsurlardan biri sinuir kapilaridir. Sinirlarda denetimin ilk ayagimi

kapilar olusturmaktadir. Her sinirin en az bir kapis1 mevcuttur.
1.9.6. Siirlarin Sabit Unsurlari: Kapilar

Siir ikonlar1 arasindaki en sabit unsurlardan olan sinir kapilar1 degismez
unsurlardan biri olarak mevcudiyetini korumaktadir. Kapi, agilacagi mekan neresi
olursa olsun ilgili alanin koruyucusu, karsilayicisi, bu haliyle de mekanin sahibi

temsilidir. Iceriden disar1 ¢ikmak isteyen de disaridan iceriye girmek isteyen de
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oncelikle kapiya bagvurmaktadir. Sinir kapilari ise insan ve diger her tiirlii canlinin ve
materyalin iilke sinirlarina giris ve ¢ikislarin1 kontrol altinda tutmak icin devletlerin
sinirlarda kurmus oldugu mekanizmalardir. Sinir kapilar1 devlet iktidarinin belirgin
simgelerindendir. Sinirin kars: tarafina gegmek i¢in bagvurulan kapilarda biirokratik
pek cok islem gergeklestirilmektedir. Gegislerin bir takim biirokratik islem ve
yiikiimliilikleri vardir. Pasaportlar, vizeler, gecis belgesi adini tasiyan belgeler

gecislerin legal sayilmasi igin sarttir.

Ozgen, kapilar1 sinirlarin en sabit unsurlar1 olarak tanimlamaktadir. Zaman
icinde, bir kapmin agilip kapanmasi ya da daha cok ticarete izin verecek sekilde
yeniden diizenlenmesi gibi kiigiik degisimler sayilmadig takdirde; kapilar agildiklar
andan itibaren en sabit unsurlar olarak is gérmektedirler. Sinirlarin daimi ve degismez
unsurlarindan olmasi sebebiyle sinir bolgelerinin demirbasi sayilabilecek olan sinir
kapilari, ayn1 zamanda iki sinir hattinin iktisadi seriivenini de izleyebilmeyi miimkiin

kilmaktadir (Ozgen, 2004, 5.77).

Sinirlarin sabit unsurlarindan olan kapilarin acilir, kapanir olma durumlari
kapilarin varliklar1 kadar istikrarli degildir. Sinir kapilart devletlerin karsilikli fayda
ilkesi geregince bazi durumlarda acilmakta ya da kapatilmaktadir. Cogunlukla
otoritelerin insafina kalmis bir karar olmasi sebebiyle de sinir insanlarini ve komsu
devletleri terbiye etme araci olarak da degerlendirmek yanlis olmayacaktir. Bazi sinir
kapilar1 siyasi ve iktisadi ¢ikarlar gozetilerek, uygun goriilmesi durumunda belli

donemlerde agilmus, karsilikli olarak gegislere miisaade edilmistir.

Tiirkiye sinirlar1 icerisinde bu gegisin en yogun olarak goriiniir oldugu sinir
kapilarindan olan Tiirkiye-Giircistan arasindaki Sarp sinir kapisi, iilkelerin karsilikli
cikarlart ve talepler dogrultusunda agildiginda bu etkilesim net olarak goriilmiistiir.
Kapinin agilmasi ile valiz ticareti donemin goriiniir faaliyetlerinden biri haline
gelmistir. Diinyada salgin hastalik ve pandemi stiregleri de simir kapilarinin agilip

kapanmalarinin sanildigindan daha miimkiin oldugunu gostermektedir.

Tiirkiye-Ermenistan arasindaki sinir kapilari olan Alican kara sinir1 kapisi ve

Akyaka demir yolu smir kapilar1 1993 yilindan beri siiresiz olarak kapatilmistir. Zira
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bu sinir, tarihi arka planindan baslayarak sinirin ¢ekilme asamasina degin koklii bir
yasanmisligin sonucudur. Tiirkiye’de sinirlarinin tarihi arka planinda yer alan ideoloji
ve eylemlere dair bilgi sahibi olmak, 6zelde Tiirkiye-Ermenistan sinirinin belirlenis ve

giiniimiize kadar gelis seriivenini de anlasilir kilacaktir.
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IKINCi BOLUM

2. TURKIYE'DE TERITORYAL SINIRLAR VE TURKIYE-ERMENISTAN
SINIRI

2.1. Tiirkiye’de Sinirlar Tarihi ve Misak-1 Milli

Tiirkiye smirlar tarihi ancak Osmanli Imparatorlugu donemindeki smirlarin
tarihiyle birlikte anlagilabilir. Osmanli Devleti’nde sinirlar ne anlam teskil ediyordu,
hangi amagcla ve nasil korunuyordu? Sorularinin yanitlar1 Tiirkiye Cumhuriyeti’nin
kurulmasinin ardindan ¢izilmeye baslanan sinirlar ile Osmanli sinirlarinin anlamlar

arasindaki farkliliklart kendiliginden agiga ¢ikaracaktir.

Siir bir olgu olarak Osmanli Devleti doneminde de var olmustur. 16.yy
Oncesinde alanin kesin olarak belirlendigi hudut uygulamalarindan s6z etmek miimkiin
degildir. Modern c¢agin baslarindan itibaren Avrupali devletlerin istekleri
dogrultusunda kesin olarak belirlenmis simnirlara sahip bir devletler profilinden
Osmanli da etkilenmistir. Osmanli gecirgen simirlarina yiiklenen anlam; modern
siirlarin isgal ettigi anlamdan net bir sekilde ayrismaktadir. Ancak modern sinir
olgusunun giindeme gelmesiyle birlikte, Avrupali devletler Osmanli sinirlariyla ilgili

meselelere miidahil olmuslardir.

Avrupalt devletlerin sinirlarin - belirlenmesi  ve c¢ekilmesi  yoniindeki
miidahaleci tavrin bir 6rnegini Ates, (2020, 5.220) Osmanli- Iran smirinin belirlenme
asamasindaki sinir komisyonu iiyelerinin faaliyetleri {izerinden ele almaktadir. Sinir
komisyon iiyeleri Avrupa devletlerinin temsilcileridir ve alanda fiziki, dini, etnik
olmak tizere pek cok noktayr arastiran saha c¢alismalar1 yapmislardir. Bolgede
yiiriittiikleri caligmalar, yeni sinir diizenine yonelik bir 6n bilgilendirme niteligi olarak
degerlendirilmistir. Kesin ve keskin sinirlarin haberiyle birlikte se¢gmeleri gereken bir
tarafin oldugu sinyali verilmis, diger taraftan da bolge halklarina sinir dayatilmstir.
Komisyon tiyeleri, karsilagtiklart topluluklara yeni sinirin filtreli olacagini daha az
gecirgen olacagini bildirirken; bolgenin artik belirli ve kontrollii oldugunu da acikga

gostermislerdir.
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Osmanli’da devlet sinirlari, kaleler ve kontrollii gegitlerle korunmus, fiziksel
oneminden daha ziyade askeri niteligiyle 6n plana ¢ikmustir. Askeri niteligiyle 6n
plana ¢ikan bu sinirlar igerisine girmek, o topraklarda yasamak isteyen insanlarin,
Osmanli hakimiyet alanina zarar vermeyecek sekilde cesitli vergiler vermeyi kabul
edip, is giicli talebinde bulunmalari durumunda miimkiin olmustur (Dinger, 2014,
5.322-330). Giivenligin oncelik oldugu Osmanl topraklarinda farkliliklar bir arada
yasayabilmistir.

Osmanli Devleti hakimiyeti altinda pek cok farkl etnik, dini, kiiltiirel gruptan
insan yasamistir. Ulus devletlesme yarisi, Osmanli hakimiyeti altindaki ¢ok milletli
yapiy1 da dogal olarak etkilemistir. Sinirlarin anlaminin déniisiimiiyle birlikte toprak,
var olan anlamindan uzaklasip bagimsizlik i¢in bir hedef olmustur. Dolayisiyla yeni
devletlerin kurulmasi i¢in bir miicadele alanina doéniismiistiir. Osmanli Devletindeki
cok milletli yapinin ve dolayisiyla da devletin yikilmasi siirecini hizlandiran en 6nemli
sebeplerden biri ulus devletlesme ideolojisidir. Bu ideolojinin sonucunda ve yeni bir

anlam diinyasi yolunda bir Tirkiye devleti kurulmustur.

Cumhuriyet ilan edildikten sonra ¢ok milletli olan Osmanli, homojenligi
arzulayan ulus devlet olan Tiirkiye Cumhuriyeti’ne donlismiistiir. Soylemler, kurulus
asamasinda da sonraki donemlerde de politik sinirlar1 6nemli bir yere tasimistir.
Yaratilmak istenen yeni sinirlarin amaci, yeni tilkeyi disa dogru ayirirken ve ige dogru
birlestirip biitlinlestirmesi olmustur (Aras, 2015, s.24-27). Bu noktada yeni siirlarin
diizenleme ve kontrol islev alaninin genisligi agiktir. Sinirlar, bir taraftan disariyla
ayirirken, iceriye yonelik de bir diizenlemeyi amaglayan otoritelere doniigmiistiir. Bu

doniisiim Tiirkiye’de Misak-1 Milli kararlartyla daha goriiniir olmustur.

Misak-1 Milli, Istanbul'da toplanan son Osmanli Mebusan Meclisi tarafindan
28 Ocak 1920'de oybirligi ile kabul edilmistir. 17 Subat'ta kamuoyuna agiklanmis olan
Tiirkiye kara sinirlart yaklagik 3000 km’yi bulmustur. Tarihi konjonktiirii g6z oniine
alindiginda Misak-1 Millinin ilani, Kurtulug Savasi’nin baslarina, Anadolu’nun
onemli bir boliimiiniin isgal edildigi bir doneme tekabiil etmektedir. Verilen
kararlarin anlasilmas1 ancak donemin sartlar1 dahilinde okunabilir, dolayisiyla tarihi

okurken anakronik hatalar yapmamak onemlidir. Misak-1 Milliye goére Anadolu ve
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Trakya modern Tiirkiye’nin vatanidir. Sinirlar belirlendikten sonra topraklarin

biitiinliigii ile ilgili ¢ok fazla degisiklik yapilmamistir.

Kurtulus Savasi’nin ardindan modern Tiirkiye’nin kalic1 vatani haline gelmis
olan bu topraklar, 1923’teki Lozan Anlasmasi’nda uluslararasi toplum tarafindan da
taninmistir. Boylece uluslararasi alanda da taninan bir iilke, eski ¢ok milletli Osmanli
devletinden, bir ulus devlet olan Tiirkiye’ye doniigsmiistiir (Karpat, 2009, s.25).
Misak-1 Milli beyannamesinde genel olarak gergevesi ¢izilmis, belli edilmis kara
sinirlar1 vardir. Beyannamenin igeriginde yer alan ifadeler Osmanlidan Tiirkiye’ye
gecisin yalnizca teritorya baglaminda olmadigini, degisimin ayni zamanda iilkii ve
ideal olarak da yasandigini gosterme noktasinda onem arz etmektedir. Bahsi gecen
beyannamenin igeriginde Ozellikle vurgulanan “Millet” ve “Milli” kelimelerinin

anlam ve gorevine, Karpat bir baska caligmasinda deginmistir.

Karpat, Kisa Tiirkive Tarihi (2019), adli ¢alismasinda Misak-1 milli
beyannamesinin icerigini kullanilan kelimelerin baglamina deginerek, kongre
esnasinda sik sik kullanilan “millet” ve “milli” tabirlerinin din, dil, tarih, soy ve
mukadderat birligi ile birbirine bagli olan bir toplulugu ifade ettigine dikkat ¢eker.
“Millet” ve “milliyet” kavramlar1 yavas yavas siyasi bir kavram sekline biirtinerek;
bireyin, toplumun bir kimligini ve dolayisiyla benligini olusturmaya baslamistir.
Icerigi doldurulmus olan bu kavramlar bir ideal halinde viicut bulmus ve Milli
Miicadele yillarinda Tiirkiye sinirlari i¢inde kalmis olan insanlart ozgiirliik ve
bagimsizlik fikri etrafinda birlestirmistir (Karpat, 2019, s.120). Ortak ilke ve
idealler; milli biling, milli birlik ve beraberligin saglanmasinda kuskusuz 6nemlidir.
Ortak biling belirli bir mekan iizerinde saglanmaktadir. Bu nedenle mekéanin

kapsadig1 alanin belli edilmesi azami 6nem tagimaktadir.

Misak-1 Milli, mekansalligi garanti etmesi ve ulusu harita iizerinden
somutlastirmaya meyilli olmasi sebebiyle dnemli bir asamadir (Durgun, 2018, 5.135).
Sinirlarin daha goriiniir oldugu Misak-1 Milli kararlarinin kabulii ve ilaniyla da siur
ulusal siirlar olarak kabul edilmis, ulusal devletin ideolojik olarak amagladig1 esas
ideale yonelik ciddi somut bir adim atilmistir. Osmanli Devleti’nin bir 6l¢tlide tesadiifi

olarak belirlenmis sinir gergekligi yerini, ulusal sinirlar olarak kabul edilen, tesadiifi
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olana firsat vermeyen sinirlara birakmistir. Misak-1 milli siireci modern Tiirkiye icin
bir doniim noktas1 olmustur. Tiirkiye de uluslasma yarisina resmi olarak dahil
olmustur. Toprak biitiinliigline halel gelmemesi gerektigi i¢in biitlinliiglin muhafazasi

amaciyla giivenlik sistemlerine yonelik yatirimlar yapilmaya baglanmistir.

Erken Cumhuriyet donemi sinir giivenligi politikasinin temel ekseni giivenligi
oncelemesidir. Bu politika temelde iilkenin toprak biitiinliiglinii korumayi
hedeflemektedir. Bu noktada devletin esas gorevi de smnir1 korumak olarak
belirlenmigtir. Koruma i¢in de ordunun gii¢lendirilmesi temel ihtiya¢lardan olmustur
(Yesiltas, 2015, s.14-16). Devlet sinirlarina yakin yasayan insanlar agisindan orduya
duyulan giivenin tarihi, Tlrkiye Cumhuriyeti’nin modern sinirlarinin tarihiyle ortisir.
Sinirlamak var olmanin sart1 olarak goriiliirken, sinirlarin var olmasinin 6nemli bir

ayag olarak da giiclii ordu var edilmistir.

Siirlara yakin yasayan insanlarin sinira ve smirin karsisina bakis agisini
belirleyen ve insanlara cesaret veren asil husus da sinir giivenligi ve dolayisiyla da
orduya duyulan giivendir. Devletler, ordulari araciligiyla smirlardaki varliklarini, sinir
insanlarinin iliklerine kadar hissettirirler ve bununla da gurur duyduklari bellidir. Sinir
hatlarinda devletler, kendilerini sinir insanlarina 6zlettirecek mesafeyi birakmaz, en
heybetli halleriyle hep oradadirlar, devlet sinir insanlarini kusatmistir. Politik bir hal
almis olan Tirkiye sinirlart yalnmizca disariya karsi vatanin savunuldugu yapilar
degildir; ayn1 zamanda igeriye dogru genisleyen ve vatanin sosyal alanini igeriye dogru
genisleten bir islev gérmektedir (Ozgen, 2010, s5.1008). Sinirlar, bdylelikle dis-ig
ayrimi yapilirken, disariya karsi giivenlik ihtiyacini karsilamaya, igeriyle de sosyal
alan1 genisletme gorevini ifa etmektedir. Devletler, siirlar i¢inde kalan alanda da
diizenlemeler yaparak igeriyi de sinirlamaktadir. Sinirin i¢inde kalan alan sosyal olarak

dontistiiriilerek, sosyal gruplar arasinda sinir var edilir.

Tiirkiye’de modern teritoryal sinirlarin olusum amaciyla paralellik gésteren bir
siir da calismamizin arastirmaya gayret ettigi Tiirkiye-Ermenistan siniridir. Politik ve
sosyal hallerini en net bigimiyle gorebilecegimiz bir sinir bolgesi olan Tiirkiye-
Ermenistan simiri, olusum asamasindan giiniimiize dek ulus devletin istekleri

dogrultusunda itaatkar bir sinir bolgesi olmustur.
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2.2.Tiirkiye-Ermenistan Simirimin Tarihi Arka Plan

Tiirkiye- Ermenistan arasindaki smirin tarihi, Ermenilerin Osmanl
topraklarindan bagimsiz bir devlet kurma istemiyle ayrilis siirecine dayanir. Bu ayrilik
stirecinde tarihi hafizada derin izler birakmis olaylar yasanmistir. Osmanli’nin son
yiizyilinda, devleti mesgul eden en 6nemli konulardan biri olan Ermeni sorunu, kisa
siirede uluslararasi bir boyut kazanmis ve devletlerarasi agik ve gizli anlasmalarda yer
almistir. Birinci Diinya Savasi’n1 kaybeden Osmanli Devleti ile ilk defa uluslararasi
bir metin olan Sevr Antlagmasi’nda Ermeni Devleti ile ilgili bir ifade yer almustir. Tlgili
bolgelerde “Biiyiik Ermenistan” devletinin kurulmasi hedeflenmistir. Ermeniler, Dogu
ve Giineydogu Anadolu’da itilaf devletlerinin destegini arkalarma almis olmanin da

giivencesiyle ayaklanmislardir.

Bolgedeki niifus ¢ogunlugunun kimlerden olustugunu ispat etme cabasinin
cekismeli hal aldig: siirecin en kayda deger adimi Giimrii Barig1 olmustur. 3 Aralik
1920 tarihinde imzalanan Gilimrii Baris Antlasmast TBMM’nin imzaladigi ilk
antlagmadir. Dogu cephesinde Ermenilerin agir kayiplar vermeleri sonucu barig
istemeleri iizerine imzalanmistir. Bu antlagsmayla, Kars ve cevresi Tirklere geri
verilmistir. Aras Nehrinden, Cildir goliine kadar olan mintika siir kabul edilmistir.
Antlagsmaya gore, Ermenistan Dogu Anadolu’daki toprak hak iddialarindan vaz
gececek ve Sevr Baris Antlagsmasini tanimayacaktir. Boylelikle Dogu Anadolu’da

bagimsiz bir Ermenistan devleti kurma hakki tantyan Sevr maddesi gegersiz olmugtur.

Gimri Barig Antlagmasi, sinirlar1 belirleyen ve Tiirkiye adimi igeren ilk
antlasma olmas1 bakimindan énemlidir. Tiirkiye’nin Dogu sinirinin son halini aldigi
Antlasma ise Kars Antlasmasidir. Kars Antlasmasi 13 Ekim 1921 tarihinde
Ermenistan, Azerbaycan, Giircistan ve Tiirkiye arasinda imzalanmistir. Giimri,
Moskova ve Kars Antlagsmalari ile Dogu Anadolu, Dogu Karadeniz ve Kafkasya
tizerindeki Ermeni iddialari sona ermistir. Kars Antlasmasi’yla Tiirkiye ve Ermenistan
arasindaki sinir iki iilke tarafindan da taninmistir (Okur, 2011, s.74-86). Sinir kesin
olarak belirlendikten ve karsilikli antlagsmalar ile garanti altina alindiktan sonra

diinyadaki diger tiim sinirlar gibi bu sinir da sinir kapilarinin inisiyatifine birakilmastir.
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Tiirkiye- Ermenistan sinirinda 1993 yili dncesinde agik olan kara ve demiryolu

ulagiminin denetlendigi sinir kapilar1 insa edilmistir.

Tiirkiye’nin Ermenistan’a agilan, kara tasitlarinin gecebilecegi tek siir kapisi
olan Alican Smir Kapisi, Igdir’dan Erivan’a agilmaktadir. Bolge halkinin Dogu Kap1
olarak adlandirdigi Akyaka Sinir Kapisi ise Demiryolu ulagiminin saglandigi sinir
kapisidir. Akyaka ilge merkezine 13 km, Kars Il merkezine 75 km uzaklikta bulunan
ve sonrasinda Ermenistan’in Giimrii kentine ulasilan Dogu Kap1 Demiryolu Kapisi da
Alican Smir Kapist da 1993 yilindan beri karsilikli olarak kapali durumdadir. 1993
yilindan beri Azerbaycan’in Daglik Karabag bdlgesini Ermenistan’in isgal etmis
olmasi sebebiyle siiresiz olarak kapatilmistir. Bu kapatmada yalnizca Daglik Karabag
meselesinde takinilan tavrin etkisi yoktur; kapilarin kapali tutulmasinin bir diger
sebebi de Ermenistan’in Kars Antlasmasini tanimamasidir. Kars Antlagmasi ile Dogu
Anadolu’da hak talep etmeyecegini kabul eden Ermenistan, antlagsmay1 tanimadigini
ifade etmektedir. Her iki iilkenin de kendilerine soykirim uygulandig: iddialarindaki
israr ve diplomatik alanda bir masada oturamamalart smir kapilarinin kapali

kalmasinin siyasi sebeplerindendir.

Tiirkiye-Ermenistan sinirindan da anlagilacagi tizere, Siir kapilarinin kapali
tutulmasi bir bakima ambargo uygulamasidir. Ciinkii esas itibariyle bu cezalandirma
ile sinirin karsisindaki devlet ve devletler bezdirilerek terbiye etmeye calisiimaktadir.

Bu yaptirimlar siyasi iradelerin kararlar1 neticesinde uygulamaya konulan ve

! Giincel tarih itibariyle Daglik Karabag’in Azerbaycan tarafindan geri alinmasinin iizerinden aylar
geemesine ragmen, sinir kapilarinin acilmasina yonelik herhangi bir durum s6z konusu olmamustir.
Daglik Karabag igin yapilan savasa Tiirkiye “Bir Millet iki Dovlet” sdylemiyle maddi ve manevi
yonlerden destek vermis ve Tiirkiye’nin bu durusu Azerbaycan ile olan iligkilerini daha da geligtirmistir.
Baskan Erdogan ve ilham Aliyev siyasi liderler olarak, Ermenilerin bolgede huzuru bozan tehdit unsuru
oldugunu bir kez daha teyit ettikleri yoniinde sdylemler kullanmiglardir. Neticede biiyiik topluluklar
iizerinde tesirli olan liderlerin soylemleri sinirin iyice katilasmasina ve diigmanligin pekismesine sebep
olabilmektedir. Tiirkiye glindemini de uzun siire meggul eden Azerbaycan -Ermenistan arasindaki
catigma siireci, sosyal medya iizerinde de fazlaca ayrilik ve gatismalar yaratmustir. Otekine yonelik
soylemlerin ulagmis oldugu boyut sosyal platformlar iizerinden de net olarak goriilmektedir. Zira orta
yollu bir ctimle kurmak demek, diigman olarak tanimlanan gruba sempati ile bakmak, hatta desteklemek
olarak yorumlanmakta, gériisiinii belirten binlerce kisi sosyal lingten kurtulamamaktadir. iki iilke
arasinda devam eden siyasi gerginlik, sinir kapilarinin kapali tutulmasina sebep olmaktadir.
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cogunlukla simirda yasayan halklar1 ¢ok da hesaba katmayan yaptirnmlardir. Sinir

koyleri, ilgeleri ve illeri bu kararlardan ¢esitli boyutlarda olumsuz etkilenmektedir.
2.3. Soylem Mekanlar1 Olarak Simirlar

Soylemler, diyalogdan ¢ikan ve var olan sistemin yeniden {iretilmesine katkida
bulunan temsiller olarak degerlendirilebilirler. Soylemle olan miinasebet zorunlu
olarak dile bas vurmay1 gerektirir. SGylemler dil ve sosyal yapilar arasindaki iliskide
kendini g@sterir.  Dil anlam {iretmektedir ve insanin toplumsal pratiklerini
anlamlandirmaktadir. Sylem kavramu ise, insanin dil kullanimi neticesinde olusan
toplumsal anlamlandirma biitiinleri olarak tanimlanmaktadir. Giiniimiizde sikga
ideoloji kavraminin yerine kullanilmaktadir. Soylemler, toplumsal pratikleri anlamli
hale getiren dil ve dilin anlam olusturma kurallar1 i¢inde benimsenmekte, dilin

toplumsal iligkisi neticesinde olusmaktadir (Sancar, 2005, s.579-581).

Soylem bir gerceklik alani olarak ne yalniz sozdiir ne de yalnizca isluptur.
Anlam diinyasinin disavurumudur. Kelimelerin ve kavramlarin anlam diinyasini temsil
edecek sekilde belli baglamlarda bir araya getirilmesiyle sdylemler olusturulmustur.
Basitlikten uzaktirlar ve sdylenenlerin kendilerine has bir gergekligi ve bir ruhu vardir.
Kendi toplumsal gergekligi ve baglami icerisinde anlasilabilir. S6ylem i¢in baglam ¢ok
onemlidir. Soylemin anlasilir olmas1 da baglamina asinalik ile miimkiin olabilir.
Soylemler, baglamlart igerisinde gelisip digsallasan ve ¢cogunlukla tarafli sahalardir.
Sosyal hayatin verileri olan sdylemler, bliylik oranda 6znelligin iriinii olmalar1
sebebiyle tarafsiz degillerdir. Tarafsiz olmay1 engelleyen bir baska boyut da

sOylemlerin iktidar ile olan baglaridir.

Soylemler pek ¢cok fonksiyona sahiptir; bilgi, gii¢, iktidar, hakimiyet, otorite ve
kontrol bu fonksiyonlardandir. Ayrica tiir bildiren sdylemler, analizi yapilan sdylem
kategorisinde genis bir yer edinir. Ozellikle sosyoloji disiplini agisindan sikga
basvurulan, dini sdylem, tip sdylemi, medya sdylemi ve politik sdylem tiir bildiren
sOylemlerdendir. Soylemlerin fonksiyonlar1 dilin eylemleridir. Esas olan iletisim ve
etkilesimdir. Soylemler gii¢ iligkilerine uygunlukla yukaridan asagi dogru hareket

eder. Kiiltiirel faaliyetlerden, giindelik hayat faaliyetlerine kadar uzanirlar (Sozen,
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1999, 5.13-25). Bir dilin ya da dillerin hakimiyet sagladig1 her yerde, hangi kiiltiir
olursa olsun sdylem acgiga ¢ikmaktadir. Diyalogsuzluk bile bir iletisim sekli

oldugundan, mecburi bir disavurum olarak sdylem kaginilmazdir.

“Dilin altinda ondan ayrilamaz bir ideolojik soylem vardir” (Celik ve Eksi,
2008, s.102). Sinirlar s6z konusu oldugunda dilin ve dolayisiyla da séylemlerin iktidar
ile olan iligkisine deginmek zorunlu bir hal almaktadir. Zira smir bolgelerindeki
sOylemler, iktidarin giiciine gii¢ katan yardimcilardir. SOylemlerin tiretilmesi ve iktidar
kullanim1 arasindaki bag nedeniyle sdylemlerin analiz edilebilmesi i¢in iktidar
kavrami olduk¢a dnemlidir. Foucoult’un, sdylem iizerine yaptig1 ¢aligmalarinin ortak
varig noktasi, bilgi ve iktidar iligkisinin sdylemler tizerinden kurulmasidir. Bilimler
sOylem ve ideolojiyi icinde barindirir. Bilimlerin iirettikleri bilgiler ¢ogu zaman
ideolojik ve sdylemseldir. Uretilen bilgi bizatihi iktidar aracina doniigsmektedir.
Bilimsel sdylem iizerinde ideolojinin etkisi ve bilimlerin ideolojik fonksiyonu, bilimin
bilgi {izerinde kendini belli ettigi noktada eklemlenmektedir. Bu, ideolojiyi yapan
Oznelerin bilincini de asan bir diizeydir (Foucault, 1999, s.68). Bilgi ve iktidar arasinda

stirekli olarak birbirini besleyen bir iliskiden s6z etmek miimkiindiir.

Soylemler iktidarin tirettigi gerceklik sahalaridir. Devletler iktidarini sdylemler
ile olusturup, devam ettirir ve mesrulastirirlar. Bir devlet agisindan en makbul
vatandas, sdylemi ic¢sellestirmeyi basarmis olandir. Ciinkii s6ylemi igsellestirmek ile
devlet otoritesini i¢sellestirmek ayni anlamina gelmektedir (Durgun, 2018, s.242-44).
Sinirlar bu otoritenin de otoriteyi igsellestirenlerin de en net olarak goriildiikleri
alanlardir. Smir boélgelerinin smirin karsisina fiziki olarak daha yakin olmasi ve
muhataplart daha sik gérmek sdylemlerin niceliksel boyutunu da igeriklerini de

etkilemektedir.

Smirlara  yonelik  olusturulmus sOylemler, siir uygulamalart ve
politikalarindan daha az 6nemli degildir. Soylemler, sinir politikalarina dair pek ¢ok
ipucu vermektedir. Sinirlarin gecicsiz oldugu yerlerde, sdylemler de kat1 bir hal
almaktadir. Sinir sdylemleri tam da bu noktada ulus devlet ile yakindan iliskilidir.
Soylemler cogunlukla sinir kadar gercek ve teritoryal sinirlar kadar keskin olmalari

bakimindan, siirlar gibidir. Bir simir bolgesindeki sinir sdylemleri o sinirin kimlik
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ibareleri gibidir. Soylemler iizerinden bolge hakkinda da sinir hakkinda da smirin
karsisinda konumlanmis olan insanlar hakkinda da bilgi elde etmek miimkiindiir. Bir
sOylem dogasi gere8i hangi iktidarin elinden ¢iktiysa var edildigi toplum ya da
topluluklarmn karakteristik 6zelliklerini tasimaktadir. I¢inden ¢iktig1 toplumun deger

ve anlam diinyasin1 yansitir.

Ulus devlet sinirlar1 dokunulmaz alanlardir, bu durum soéylemlere de
yansimaktadir. SOylemler de bizden olan grup iyelerini kucaklayicidir, siirin
disindakine karsi saldirgan ve tahammiilsiizdiir. Calismalarla sinir sdylem iliskisini
sikca vurgulayan ve sdylemlerin sinir yaratmasina deginen Paasi (1999a, s5.670),
siirlarin, toplumsal uygulamalar ve sdylemlerde iiretilen ve yeniden iiretilen kurumlar
ve semboller oldugu ifade etmektedir. Paasi, sinirlara yonelik yaptigi ¢alismalarinda
ortak olarak, sdylemlerin sinirlarin yeniden ve yeniden {lretilmesinde ¢ok biiyilik
paymin oldugunu vurgulamaktadir. Sinirlar bir biitiin olarak sosyal oldugu kadar
politik ve sdylemsel yapidadir. Siirlarda bu yapilar ¢ogu zaman birbirinin igine

gecmis gibi birbirlerine niifuz etmistir.

Simirlarin anlam temsillerini de vizyonlarimi da belirleyen genellikle askeri
liderler ve devlet adamlaridir. iktidarlar sinirlarda anlami da istekleri dogrultusunda
insa eder ve bu anlam ile kendilerini mesrulagtirir. Anlamdan yoksun olan bir 6gretiyi
stirdiirmek zorlasir bu nedenle de istekler dogrultusunda anlam diinyas1 yeniden insa
edilmeye calisilir. Sosyal giic, sosyal kontrol ve sosyal diizenin koruyucusu olarak,
sOylemsel manzaranin parcasidir. SOylemsel manzara yalnizca siir bolgelerinde
mevcut degildir, var oldugu her yerde topluma, sosyal ve kiiltiirel uygulamalara sirtin1
dayamaktadir. Manzara, genellikle gii¢ iligskilerini ortaya c¢ikararak, onlar
mesrulastirmayr  amaglamaktadir  (Paasi,1998a, s.85). Soylemler, kendilerini
iretenlere ve yayanlara sadiktirlar. Onlar1 olusturup yasatanlarin giiglerini pekistirir,
varliklari1 mesru gosterirler, zaten bu amagcla var edilmislerdir. Iktidarlarin smir
bolgelerindeki elleri kollar1 olarak, higbir anlami olmayan uygulamalarin bile anlam

kazanmasini ve kabul gérmesini saglamaktadir.

Soylemlerin temsil ettigi anlam alani, giiniimiizde ulusun yeniden insasina

katilim stirecinde kazandigi dokunulmazlik iizerinden anlagilabilir. Vatan, hig
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olmadigi kadar 6nemli olmus, kurbanlarin goniillii olarak ugrunda kan doktiikleri, can
verdikleri bir alana doOniismiistiir. Sinirlara yakin yerlesim yerlerinde, smir
karakollarmin duvarlarinda, daglarin iizerinde simira yaklasildigini haber eden
sOylemler karsilamaktadir. Sehirler “Serhat Sehri” olarak adlandirilmistir. Serhat il ve
ilcelerinin girislerinde biiyiik harflerle yazilmis “Serhat Ilgemize Hos Geldiniz” yazist
vatandaslar karsilamaktadir. Vatanin boliinmezligi, hudutlarin namusu temsil ilani,
sinir karakolunda gérev yapmanin kutsalligi gururla ilan edilmektedir. Bir taraftan
“Memleketin her karis topragi kutsaldir” mesaj1 verilirken, diger taraftan da il ve
ilceler serhat sehri sOylemiyle bezetilmektedir. Zira sinira yakin yasayan insanlar
acisindan kat1 sinirlart yasanilir kilmak i¢in orada yasamayi kutsamak oldukgea akillica
bir igtir. SOylemler toplumsal birlik ve beraberlik saglamak noktasinda etkili bir

katalizor gorevi gormektedir.

Sinirlarin tekrar iiretilmesinde sdylemler ve toplumsal uygulamalarin giiciiniin
yadirganmayacak kadar oldugu sinir literatiiriinde sikga dile getirilmektedir. Sinirlar
bu yonleriyle ulus devletin devamliliginin birer aracidir. Kendi baslarma pek c¢ok
anlam barindiran kurumsal bir yonii de olan modern sinirlar, semboller, simge ve
imgelerin biitiiniidiir. Uluslararasi sinirlarin tamaminda en belirgin sembollerinden biri
de smirlandirilmig, cevrelenmis ve ideolojik bir hal almis topraklardir. Toprak,
ugrunda can verilecek bir varlik olarak sembolik bir anlam kazanmistir. Zira bu
ugurda can vermek kolektif bir d6dev olarak algilanmaktadir. Ulus devlet sekiiler
temellere dayalidir, ancak vatana adanmiglik i¢in dini sOylemlere bagvurmaktan da

geri durmamaktadir.

Soylemler, sinira can vermekte, sinirin var olan seklini korumasma yardim
etmekte, simirin karsisiyla araya set ¢ekilmesinde ve sinir hafizasinin taginmasinda
oldukca ©nemli bir role sahiptir. Sinir bolgeleri millilestikge, smnirlar da
nasirlasmaktadir. Tiirkiye Cumbhuriyeti’nin milli smirlart s6z konusu oldugunda
smirlarin cinsiyeti dikkate deger bir soylem olarak giindeme gelmektedir. Hudutlar

kadin bedeniyle es tutulmakta, bir anda kirmiz1 bir noktaya doniismektedir.
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2.4.Ulusun Yeniden Insasina Katihm Séylemleri: Hudut Namustur!

Vatanin kurgulanisi, zorunlu olarak toplumsal cinsiyet iligkilerini, kadinlik ve
erkeklikleri tartismaya agmaktadir. Vatan, kadin olarak cinsiyetlestirilmistir. Bu
yaklagim siirlart namus kabul edilip, ugrunda savasmay1 kutsamaktadir. Disillik
evrensel dilizeyde acizlik, savunmasizlik boyutuyla kodlanmis ve erillik ise;
egemenlik, denetim altinda tutma ve himaye giicii ile zihinlerde yer etmistir (Brown,
2011, s.155). Bu kabulden yola ¢ikildiginda, vatanin kadin bedeniyle es tutulmasi ve
savunma sistemlerinin siirekli yenilenmesi sasilacak bir sey olmaktan ¢ikmaktadir.
Vatan, kadin olarak anilirken, ulus ise vatanin giivenlik teminat1 kabul edilen erkek
olarak konumlanmistir. Erkek ulus ile kadin vatan, namus kavrami iizerinden birbirine
baglamakta aralarinda bag kurulmaktadir. Namus kavram, Islami referanslari olan bir
kavram iken, uluslagma siirecinden payini alip doniismiis, dinsel anlamindan siyrilarak

ulusal bir icerik kazanmigtir (Najmabadi, 2000, s.131).

Vatan kadindir, ancak kadin yalnizca kadin degildir. Kadin hem annedir hem
bacidir hem de sevgilidir. Farkli kadinlik ve erkeklikler iizerinden farkli vatan
tahayyiilleri de miimkiindiir. “Anavatan”, “toprak ana”, “Anadolu” ifadeleri, Tiirk
toplumunda giinliik hayata derinlikli olarak sirayet etmistir. Bu derece 6nem atfedilen
kavramlarin iiretkenlik, bereket, giizellik, vefa; hirs ve cefa meziyetlerinin yogun
olarak kadinlarla 6zdeslestirilmesiyle de yakindan ilgilidir. Vatan, ayni zamanda
duygusal baglilig1 temsil etmesi sebebiyle de duygusal bir sembol olan kadini isaret

etmektedir.

“Hudut namustur” sdylemine ¢ok¢a muhatap olan askerlerin vatan nobetlerini
kendi anne, baci, esleriyle birlikte tiim vatandaslarin namusuna bekgilik yaptiklar
bilinciyle tutmalar istenir. Ulus devletin ¢izdigi makbul vatandas profiline gore,
kendini kanitlamak adina gerektiginde bu ugurda canini feda etmesi beklenmektedir.
Ordu, 6zellikle Tiirkiye’de daha kiigiik yaslardan itibaren asilanan erkeklik bilincinin

yer etmesinde de 6nemli bir rol {istlenmektedir.

Kondiyoti, erkeklik degerleri ve erkek kimliginin iiretiminden birinci derece

sorumlu kurum olarak Tiirk ordusunun, kadinlara bigmis oldugu konum geregi,
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kadinlar1 dislayici bir politika izledigine dikkat cekmektedir. Kadinlara uygun goriilen
ordu dis1 konumun tekil ataerkillikle iligkili oldugunu belirtmektedir. Tekil ataerkil
mantik, cinsiyet hiyerarsisinin yaratilip sorgulandigi siyasal siireglerin ve iktidar
iligkilerine sahne olan toplumsal kurumlarin mantiiyla catismaktadir (Kondiyoti,
2013, s.187). Ayse Giil Altinay, Vatan, Millet, Kadinlar (2013), isimli ¢alismasinda
Milliyet¢ilik s6z konusu oldugunda toplumsal cinsiyet alanina dokunmadan gegmenin
miimkiin olmadigini ifade eder. Esasinda toplumsal cinsiyet konusu bir¢ok alanla ile
i¢ ice gecmis durumdadir, buna ragmen uzun siire gérmezden gelinmis ya da eksik
olarak ele alinmigtir. Toplumsal cinsiyet, milliyet¢ilige dair kurgularin 6nemli bir
faktorli olarak goriilmektedir. Kadinlik ve erkeklik, biyolojik olarak anlam kazanan
farkliliklardan ziyade; icinde yasanilan dénemin ve toplumun sartlarina bagli olarak

anlam kazanan, degisen farkliliklardir (Altinay, 2013, s.19-20).

Vatan ve dolayisiyla sinirlara atfedilen anlam bu alanlar1 hassas, dokunulmaz
alanlara doniistiirmiistiir. Kiskangliga mahal birakmayacak sekilde vatanin ulusa bagh
olarak var olmasi istenir. Namusa yonelik herhangi bir art niyet tagiyan eylem cezasiz
birakilmamaktadir. Ozellikle bu noktada yabanciya yonelik alg1 ve sdylemler dikkat
cekicidir, ¢iinkii yabanci, sinir ihlaliyle anilan, vatanin mahrem alanina tecaviiz

edebilecek tehdit olarak simgelenmektedir.
2.5.“Gri Alan”1n Kac¢inilmaz Gercgegi olarak Yabanci

Bauman’in sik¢a vurguladigi bir ayrim olan “biz” ve “6teki” zorunlu sebep
olarak birbirine baghdir. “Biz”in var olmas1 6tekinin varligini zorunlu kilmaktadir.
Yabancilar ve yabanci olmayanlar da bu boliinmeden paymi alarak, birbirini var
ederler. Yabanci, bircok agidan bilinenden farkli olandir. Farkli deger yargilarini,
farkli inan¢ ve uygulamalar1 gittigi yerlere beraberinde tasir. Bir toplumda artik
sorgulanmayani sorguya agtigindan dolayi, kurulu diizenlere yoénelik bir tehdittir.
Yabanciy1 tanimlarken bagvurulan agiklamalarin yerinde olmasi, ancak yabancinin
bilindik kaliplara sikistirilmasi ile miimkiindiir. Yabancilik kriterlerine uygun olup
olmadigina kanaat getirmek i¢in Oncelikle muhatabin bilinmesi taninmasi sarttir.

Yabanci, esasen hakkinda bilgi sahibi olunan bir tehdit olarak, sinirlardan olusan
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diinyanin karsisinda konumlanmistir ve ugrunda miicadele edilen siirlar1 yikmaya

calistig1 diisiiniilendir.

Yabancilar istegimizden bagimsiz olarak bulundugumuz ortamda bulunan,
ortak alanlar1 paylastigimiz kisilerdir. Onlar1 mevzu haline getirmenin sebebi de
budur. Bu kadar yakin ve bir o kadar uzak olmalari ne bizim parcamiz ne de onlarin
bir pargasi olmalar1 ne tamamiyla siyah ne de beyaz (netlik ifade etmek anlaminda)
olmalar1 yabancinin gri bir alanda anilmasina sebep olmaktadir. Yabanci net olarak
diisman diyemeyecegimiz ancak dost da sayamayacagimiz, esasinda ne diisman ne de
dost saymak zorunda oldugumuzdur. Bu belirsizlik, arafta olma hali yabanciya yonelik
net bir seyler sdylemeyi engellemektedir. Yabanci, sikismislik igerisinde, hem

hemlerin ortasinda, gri alanda, biraz da inadina varligin1 devam ettirmektedir.

Gri alan belirsizligin  yarattifi korku dolayisiyla, olumsuzlukla es
tutulmaktadir. Faydasiz, tistelik de zararli hem bizden hem de bizden olmayanlarin
alanidir. Boylece gri alandan arindirilmis net, homojenlestirilmis alanlar olusturmak
arzusuyla biz ve 6teki olanin safinin net olmasi pek ¢ok siyasi otorite tarafindan istenen
bir seydir (Bauman, 2009, s.65-69). Arada kalmislik ve belirsizlik hususlari, 6teki

olanla karsilagsma alanlar1 olmalar1 sebebiyle, siir bolgeleri de gri alanlardir.

Yabancimin varligi, yabanci disindakilerin kendilerini daha iyi tanimalarina
yardimci olur. Tanindik olanlar, bu noktada sohretlerini yabanciya borcludur.
Yabancinin, yabanci olduguna kanaat getirmek i¢in onu tanima asamasinda bireysel
kimliklerin daha da bilincine varilir. Cogunlukla, ise yaramaz, korkutucu olarak
goriilen yabanci (yanlislikla) dogru bir sey yaparak kendimizi tanimamiza da yardimci
olmustur. Zira insanlar genellikle kendilerini tanitirken, kim olduklarini séylemekten
ziyade kim olmadiklarini, neye benzemedikleri sdyleme ihtiyac1 hissederler. Gri
alanlardan olan sinir bolgelerinde de farkli unsurlar yiiz yiize gelmis, -hatta bu bolgeler
giiclerini farkliliklarin kargilasmasindan alir- yabanci ve diigman sdylemleri sinirin

uzuvlarindan olmustur.

Kendi topraklar1 diginda kalan herkesi “yabanci ve diisman” kabul eden

modern sistemde, kendini siirekli olarak yenilemek esastir. Sinirlarin biiyiik hizla
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siliklestigi bir diinyada, tehlikeli yabanci fantezisi belirginligini korumaktadir. Bu
fanteziye yeni smir giivenlik mekanizmalarint mesrulastirmak i¢in de ihtiyag
duyulmaktadir. Yabancilar bilingli bir sekilde, kagakla, uyusturucuyla, silahlarla ve
terorizm ile birlikte anilarak, giinahin temsili olarak gosterilmektedir. Boylelikle,
tehlikeli yabanci bir figlir olarak, birbirinden farkli unsurlar tek bir biinyede tasiyan

korku mekanizmasina, bir canavara doniistiiriilmektedir (Brown, 2011, s.138).

Biz karsit1 olarak olus(turul)mus ve bizim karsimizda konumlandirilmis olan
yabancilar, her zaman i¢in tehdit ve tehlikeyi simgeler. Modern ulus devlet,
giinahlarindan kagmak istediginde ya da kendi yliziine bakamaz oldugu zamanlarda
bir giinah kegisi yaratarak biitiin yiikii, su¢u bu kurbana yiikler ve kurbanlar ¢ogunlukla
yabancilar arasindan secilmektedir. Diizeni bozan, sinir1 asan, ¢atigmay1 yaratanlar
yabancilardir. Bu ¢atisma alanlarini firsata ¢eviren modern diinya diizeni, yabancilar

kendi idealleri dogrultusunda kullanmaya devam etmektedir.

Bauman, modern ulus devleti ¢atismadan beslenen ve yabani ot {ireten bir
bahce olarak betimler. Modern devlet ona gore, bahgeci devlettir ve bir bahgivan gibi
bu otlarin i¢indeki yabani, zararli olan otlar1 taniyarak ayiklar. Ulus devlet diger otlarin
boy salmasini engelleyen sarmasiklar1 kopararak bir secilim gercgeklestirir. Faydal
bitkileri beslemeye devam ederken, zararli olanlar ise, kokiinden sokiiliip imha
edilecektir (Bauman, 1991, s.12-15). Niifusun homojen olmasinin istenmesi, tiirdeslik
arzusu ayn1 zamanda yabancilar sz konusu oldugunda daha bir goriiniir olmaktadir.
Ciinkii yabanci da farklidir ve tehlikeyle baglantili olarak hatirlanir. Yabanci var olan
toplumsal degerleri, kabulleri sarsacak giicle donanmis her seyi altiist edecek bir tehdit
unsuru olarak goriilmektedir. Istenmeyen otlardan kurtulmanin bir yolu kdkiinden
sokmek iken diger bir yol ise; ¢esitli mekanizmalar kullanarak diger otlar {izerinde bir
hegemonya olusturup, onlari asimile etmektir. Yabancilar da bdylece kendine de

yabancilagmis, 6z kimliginden habersiz, belki de bir ottan farksiz hale getirilir.

Modern diinyanin korkulu riiyas1 ya da korkulu gercegi olan yabanci
icimizdedir. Bize bizim kadar yakin bir o kadar uzaktir. Bunun en net 6rneklerinden
biri de Tiirkiye-Ermenistan sinirinda yasanmaktadir. Bu sinirda yasayan insanlar i¢in

yabanci oOteki oldugu kadar, berikidir de. Smir komsusu oldugu kadar, kapi
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komsusudur da. Diisman oldugu kadar, yiiz yiize bakmak zorunda oldugudur. Bu
zitliklarin en net okunabildigi alanlar olarak sinirlar, insansiz alanlar degil ama biiyiik
oranda insafsiz saha alanlaridir. Bu sinir bolgesi de gidip gidip toslanan fiziki simirin

yaninda zihinsel bir sinirla yiizlesmeyi mecbur kilmaktadir.

Sinirlara dair kavramsal bir ¢er¢evenin ¢izilmeye c¢aligildigl bu boliimlerden
sonra, calismanin mihenk tasi kabul edilebilecek saha ¢alismasindan elde edilen veriler
paylasilmistir. Tiirkiye -Ermenistan sinir1, Akyaka il¢esinin sinira yakin mesafelerdeki
koylerinde yapilan goériismeler ile ¢esitli yonlerden ele alinmistir. Ne de olsa sinir,

sosyolojinin de payidir
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UCUNCU BOLUM
3. ARASTIRMANIN METODOLOJISI
3.1. Arastirma Yontemi

Calismada arastirma konusuna uygunlugu agisindan “Nitel Arastirma
Yontemi” kullanilmistir. Nitel arastirmalar algilara iliskin verilerin toplanmasina
oldukga elveriglidir. Nitel arastirmada temel amag; arastirilan konu ile 1ilgili
okuyuculara betimsel ve gercekei bir goriintiiniin sunulmasidir. Toplanan verilerin
ayrintili ve derinlemesine olmasi arastirmanin zenginligi agisindan olduk¢a 6nemlidir.
Nitel arastirmaya konu olan bireylerin goriis ve deneyimleri miimkiin oldugunca
dogrudan sunulmalidir (Yildirnrm ve Simsek, 2011, s.48-49). Bu calisma igin
“derinlemesine goriisme teknigi” tercih edilmistir. Goriismelerde yar1 yapilandirilmis

soru formu kullanilmastir.

Gortismelere baslamadan evvel arastirmaci olarak giivenin saglanmasi igin
onemli kosullardan olan kendini tanitma kosuluna dikkat edilmistir. Kim oldugum,
aragtirma konum, arastirmay1 yapmaktaki amacim miimkiin oldugunca net bir sekilde
ifade edilmistir. Gorlisme verilerinin giivende olacagi, 6zel ve mahrem bilgilerin
kesinlikle paylasiimayacag1 hususu da goriismecilere dzellikle belirtilmistir. Uzerinde
konusulacak alanin tedirginlik verici bir alan oldugunun bilinciyle giiven kazanilmaya
calisilmigtir. W.Lawrence Neuman, “Toplumsal Arastirma Y 6ntemleri: Nitel ve Nicel
Yaklasimlar”(2007), isimli kitabinda, saglikli bir saha arastirmasinda arastirmacinin
goriigmecileriyle iletisimin 6nemine sik¢a vurgu yapmaktadir. Goriigmeye baslarken,
goriisme sirasinda ve goriisme sonrasinda dikkat edilmesi gereken hususlari belirtir.
Kendini tanitma, iliski kurma, giiven ve cazibe, direnenlere kars1 anlayish davranma,
ilgili davranma, tarafsizlik miimkiin olmasa da zit goriislere karsilik taraflarin
profesyonelce idare edilmesi gibi asamalarin iyi bir arastirmanin ve basarili bir
arastirmacinin o6zellikleri oldugunu ifade etmektedir (s.560-566). Arastirilan alanin
hassasiyetine gore de arastirmacilara biiyiik gorev diigmektedir. Sinirlar da hassas

yasam formlar1 sunan alanlar olarak degerlendirilebilir.
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3.2. Arastirma Amag ve Alt Amaclar

Bu c¢alismanin temel amaci; Tiirkiye-Ermenistan smirindaki farkli etnik
gruplardan olan Azeri, Terekeme/Karapapak, Tiirk ve Kiirtlerin sinira ve smirin
karsisina yonelik algi ve sdylemleri lizerinden, ortak bir sinir kimliginin olusup

olugmadigini agiga ¢ikarmaktir. Bu baglamda asagidaki alt amaglara yanit aranmstir:
a. Sinir, sinir insanlari tarafindan nasil tanimlanmaktadir?
b. Sinir bir imge olarak nelerle 6zdeslestirilmektedir?
C. Sinir insan1 olmak nasil tanimlanmaktadir?

d. Sinir alg1 ve sOylemlerinde sinirin karsisina yonelik algi etkili midir ve

Ermeniler ne kadar taninmaktadir?
e. Etnik gruplarin siir algisini pekistiren etkenler nelerdir?

f. Sinira bakis agisinin belirlenmesinde tarihi toplumsal hafizanin ve anlatilarin

roli nedir?

g. Azeri, Terekeme, Tiirk ve Kiirt goriismeciler kendi aralarinda en ¢ok hangi
noktalarda ayrigmaktadir ve bu ayrigma siir s6z konusu oldugunda da devam etmekte

midir?
h. Sinirdaki farkli etnik gruplar, ortak bir sinir kimligi olusturabilmisler midir?
3.3. Arastirmanin Onemi

Sinirlar ¢ok yonlii olgulardir. Sinir bolgeleri toplumsal etkilesimin giiclii
orneklerini sunan alanlardir. Sinir insanlart bu olgunun aktorleri olarak anlam
diinyasinin insasinda onemli bir yer edinmisleridir. Sinirlarin akademik literatiirdeki
anlamindan, yerinden ziyade sinir1 deneyimlemis insanlar agisindan ne anlama geldigi,
nasil imgelestirildigi ve toplumsal hayatin ne kadarma dahil edildigi sinir1 sosyal
bilimler i¢in incelemeye deger kilan hususlardir. Teritoryal sinirlar1 ¢esitli yonleriyle

ele alan ¢caligmalarin sayis1 giin gectikce artmaktadir. Sosyal bilimlerin heniiz ¢ok yeni
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ilgi odagina aldig1 teritoryal sinirlar ve bu sinirlarin olusturdugu yasam formlari
incelemeye deger veriler sunmaktadir. Ulus devletlerin siliklesmeye basladig
gilinlimiiz diinyasinda bir yandan da ulusun yeniden insasina katilim ¢abalarinin ivme

kazandig1 goriilmektedir. Sinirlar bu alanin en 6nemli araglarindandir.

Tiirkiye’de sinirlarla ilgili olarak sosyal bilimcilerin gergeklestirdigi ciddi saha
caligmalar1 mevcuttur ancak Ermenistan ile olan sinirimizla ilgili yapilan sosyolojik
calismalar nicelik olarak azdir. Bu calisma, Tiirkiye-Ermenistan sinirmin Tiirkiye
tarafindan, Akyaka il¢esinin kdyleri 6zelinde ele alip, etnik ¢esitliligi odak kabul eden
bir ¢alismasit olmasi sebebiyle onemlidir. Akyaka’nin ilgili kdylerinde ve etnik
gruplar1 ayr1 ayri ele alan baska bir ¢alisma mevcut degildir. Boylelikle bu ¢aligma
sinir insanlarmin sinira yaklasimlarini belirleyen algi ve sdylemlerinde etnik cesitliligi
ele alan bir calismadir. Etnik ¢esitlilige ragmen ortak bir sinir kimliginin olusup
olugmadigi arastirilmistir. Sinirt homojen kabul eden arastirmadan farkli olarak, sinir
kiiltiirinli, insanlarin yasayislarint da ele aldigi i¢in calismanin ayni zamanda

etnografik bir yonii de vardir.
3.4. Arastirma Grubu

Arastirma, Kars ilinin Akyaka il¢esine bagli olan, sinira yakin mesafelerdeki 4
adet smir koylinii  kapsamaktadir. Calisilan  smir  koyleri, Cetindurak
(Terekeme/Karapapak), Aslanhane ve Biiyiikdurduran (Azeri) ve Kalkankale
(Turk/Kiirt) Koyleridir. Smirda ve sinirdan uzak kdyler arasinda yalnizca Tiirklerin
yasadig1 ya da yalnizca Kiirtlerin yasadiklar1 koy mevcut degildir. Bundan dolay1 sinir

deneyimi olan koy olarak Kalkankale koyii tercih edilmistir.

Nitel aragtirmacilar bir Orneklemin temsil giliciinden ziyade Orneklemin
toplumsal yasami nasil aydinlattigi iizerine odaklanirlar (Neuman, 2007, s.320).
Evreni temsil giiclinden ziyade veri derlenebilecek drneklemlerle ¢alismak onceliktir.
Aragtirmanin temel parametreleri hakkinda fikir sahibi olan, deneyimleri olan kisileri
orneklemine dahil etmek amaglanir. Niteliksel arastirmalar, nicel arastirmalarda
oldugu gibi birtakim istatistiki ¢ikarsamalar yapmayi amaglamaz. Diger bir ifadeyle,

genellemelere varmaktan cok, kiigiik 6l¢cekli bir ¢alisma ile derinlemesine ayrintili bir
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kavrayis amaglanmaktadir. Arastirmaci, temel kavram ve temalara en ayrintili yanitlar
aldigina, yani ¢alismanin doyum noktasina eristigine kanaat getirdiginde ¢alismay1

nihayete erdirir (Kiimbetoglu, 2019, s.97-98).

Bu bilgilerden hareketle goriismeciler; sinirda yasayan, siniri deneyimlemis
Azeri, Terekeme, Tiirk ve Kiirt koyliilerdir ve goriismeciler bu gruplar i¢inden kartopu
orneklem teknigi ile secilmistir. Goriismecileri belirlemek amaciyla oncelikle kdy
mubhtarlariyla iletisime gecilmis, muhtarlarin yonlendirmeleri dahilinde gériismecilere
ulasilmis, oradan da zincirleme olarak diger goriismeciler belirlenmistir. Dort kdyden
toplamda 18 kisi ile derinlemesine goriismeler gergeklestirilmistir. Goriigmecilerin
13’1 erkek, 5’1 kadindir. Kadin goriismecilerin sayisinin az olmasinin en 6nemli
sebebi; kadinlarin sinira yonelik mesafeli yaklagimlaridir. “Kadin kismi sinirt merak
etmez, sinirla isi olmaz” yoniinde yaygin bir algi vardir. Bu algidan, goriigmelerin
paylasildigr boliimde daha ayrintili olarak bahsedilmistir. Sinir kadinlar agisindan
yaklagilmamasi, {izerine konusulmaktan kaginilmasi gereken, dokunulmaz bir alan

olarak goriilmektedir.

Gortismeler gergeklestirilirken, ses kayit alinmasina miisaade eden
goriismecilerin kayitlar1 ayni giin igerisinde yaziya aktarilmis, ek olarak goriintiilii ve
sesli gorlismeler esnasinda kullandiklart mimikler, anlik tepkiler, aralara sikistirilan
giilismeler, yarim anlagilir sekilde sdylenen ignelemeler ve ses tonu degisiklikleri
kayit alinirken de not edilmistir. Calismaya ayr1 bir zenginlik katan, sdylemleri
samimiyetle aciga c¢ikaran bu niianslar nitel arastirmalar i¢in oldukca biiyiilk 6nem
tasimaktadir. Kayit i¢in riza gostermeyen goriismecilerin ifadeleri ise goriisme

esnasinda miimkiin oldugunca hizli bi¢imde not edilmistir.
3.5.Veri Toplama Araclar

Yar1 yapilandirilmig gériisme formu ve arastirmacinin kendi gozlemleri veri
toplama araglarindandir. Gorlisme esnasinda 6zellikle vurgulanan hususlar ile ilgili
yeni sorular olusturulmustur. Gorlismeler, Covid-19 pandemi siirecine denk geldigi
icin saglik kosullar1 dolayisiyla bir kismi sesli arama bir kismi da goriintiilii arama

yapilarak gerceklestirilmistir.
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Nitel Arastirmalarda, arastirmacilara biiyiik goérev diismektedir. Arastirmacinin
kendisi bizatihi veri toplama araci olarak goriilebilir. Bu ¢calisma icin de arastirmacinin
Kars’in siira uzak bir kdyiinde dogmus ve uzun bir siire Kars’ta yasamis olmasi,
kiiltiire, anlam diinyasina aginalik noktasinda dnemli bir avantajdir. Sinirdan uzak bir
koy olsa da 6teki olarak goriilen Ermeni’lere, tarihi anlatilara yonelik algi ve soylemler
bizatihi deneyimlenmistir. Zira etnik ¢esitlilikten kaynakli olan bazi sdylevler, argo
kullanimlar, benzetmeler ve agiz zenginlikleri yalnizca o yorenin Kkiiltiirtine dahil
olanlarin anlayabilecegi tiirdendir. Ayrica, arastirma icin tercih edilmis olan kdylerden
ticiine 2017 yilinda baska bir sinir arastirmasi igin ziyaret gerceklestirilmistir.

Aragtirmaci sinirdaki ilgili kdylerle ilgili pek ¢ok bilgiye sahiptir.
3.6. Calismanin Zorluklar:

Creswell (2013, 5.47) e gore, Nitel arastirmacilar i¢in aragtirma siireci zamanla
aciga ¢ikmaktadir. Bunun anlami arastirma i¢in baslangi¢ planinin kesin bir bigimde
belirlenemeyecegi ve arastirmacilar alana girip veri toplamaya basladiktan sonra
stirecin her asamasimin yon degisebilecegidir. “Sorular degisebilir, veri toplama
bicimleri degisebilir, c¢alisilan bireyler ve gezilen alanlar degisebilir.”  Nitel
caligmalarin net bir belirlenimden uzak bir sekilde yola ¢ikmasi ve siirecin yolculuk
esnasinda belirlenmesi, degisimin caligmalarin bliyiik bir parcasini teskil etmesi
caligmalar1 zahmetli kilmaktadir. Bu c¢alisma agisindan da nitel arastirma stireci
Creswell’in bahsettigi gibi ilerlemistir. Gorligmeciler, sorular, arastirma yapilacak
koyler de dahil pek c¢ok degisim c¢alisma bagsladiktan sonra mecburi olarak
gergeklestirilmistir.

Bazi caligma alanlar1 diger bazi alanlara nazaran daha hassas ve dokunulmaz
olarak algilanir. Bu algi c¢alismayi yapacak arastirmacilari da engellemektedir.
Arastirmacilar hassas alanlara yonelerek bu engeli agmaya girisirler ancak bunun
birtakim sorumluluklari her zaman mevcuttur. Simirlar da ulus devletlerinin
dokunulmaz bir pargasi olarak tehlike ile anilan alanlar olmustur. Calisilan alan bu
hassasiyetin net olarak goriilebilecegi bir alandir ve katilimcilart goriismelere ikna

etmek Oncelikle bundan dolay1 zor olmustur.
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Ote yandan Covid-19 Pandemi siirecine denk gelen bu arastirma, ziyaret
edilemeyen kdoylerle gorlismeleri gerceklestirmek, arastirmaci agisindan oldukca
zorlayici olmustur. Goriismecilere ilk erisim muhtarlar vasitasiyla saglanmistir, ancak
bazi muhtarlar goriigmeci 6nermek konusunda zorluk ¢ikarmistir. Arastirilan alanin
hassasiyeti ve bdyle bir konunun uzaktan iletisim ile arastiritlmasi goz 6niine alininca
goriismecileri ikna etmek ve goriismeleri gerceklestirmek beklenenden daha zor

olmustur.

Gortismeyi kabul eden bazi kisiler, gbriisme icin randevulastiktan sonra
randevu saatinde telefonlarini kapatmis ve goriismeyi gergeklestirmemislerdir. “Yarim
saat sonra arayayim miisait degilim” diyen bazi goriismeciler de heniiz doniis
yapmamislardir. Bu durumda goriismecileri degistirmek, yeni goriismecileri bulmak
gerekmis ve goriismeler i¢in ayrilan siire uzamistir. Goriisme yapmayi zorlastiran bir
diger sebep de smir kdylerinde az ¢eken telefon sebekeleridir. Calismanin evreni olan
koylerin dordiinde de telefon sebekelerinin ¢ekim sikintist mevcuttur. Bu nedenle

goriismecilerin higbirisiyle ilk aramada gériisme saglanamamustir.
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DORDUNCU BOLUM
4. BULGULAR ve DEGERLENDIRME

Asih diyer Kars ayaz
Hava bulut Kars ayaz
Katip kurbanin olam
Menim halim Kars’a yaz

Klasik kullanimda kabile, soy, halk, gibi anlamlar1 tasiyan etnisite kavrama,
basglangigta siyasi bir anlam igermemektedir. Zamanla doniisiime ugramis olan
kavram, modern ulus kavraminin kilik degistirmis hali olarak karsilik bulmaktadir.
Ulus devletler, etnik varliklar1 kendi 6zleri olarak gérmekte ve bu 6zii ¢ogunlukla
digerlerine kars1 bir arac olarak kullanmaktan ¢cekinmemektedir. Oz kabul edilen etnik
varlik, kendi otoktonlugunu, sayica diger topluluklardan fazla oldugunu ispata
girigmektedir. Bu girisim ayn1 zamanda diger etnik gruplarin yabanciligini da ispata
yoneliktir. Cografya ile igindeki toplumsalligi bir biitiin olarak oOrtiistiirme istegi
etnisite kavramini ideolojik olarak doniistirmiistir (Aydmn, 2012, s.181). Etnik
cesitlilik Tiirkiye’de bazi illerde daha net olarak goriilmektedir. Bu etnik desenin net

goriildigi bir ilimiz de Kars’tir.

Kars ilinin ¢ok kiiltiirlii ve ¢cok kimlikli bir niifus yapist vardir. Cesitli etnik
gruplar bir arada yasamaktadir. Kentin niifusu; Azeri, Kiirt, Terekemeler, Yerli ve
Tiirkmen etnik gruplarindan olugmaktadir. Bu etnik gruplar, kendilerine 6zgii olan
tarihsel, dinsel ve sosyolojik oOzelliklerini 6n plana ¢ikararak etnik kimliklerini
tanimlamaktadirlar. Bu tanimlama ihtiyact “6tekiler”le aralarindaki farki belirtmek,
ortaya koymak i¢indir. Kars’ta bu etnik kimlikler &teki ile kurulan iligkiler 6zelinde
ele alinmaktadir ve bu da Kars’1t sosyolojik olarak 6zel konuma tagimaktadir
(Ozyakisir, 2017, s.1131). Kendini tanimlamak isteyen sik¢a baska bir kimlige
gonderme yapmakta ve ona ait olmadigini vurgulamak suretiyle kendisini

tanimlamaktadir. Kim oldugunuz, kim olmadiginizi tanimlarken agiga ¢ikarilmaktadir.

Kars’ta sayilar1 az olmakla birlikte taninmig bir etnik grup olarak Tiirkmenler
de yasamaktadir. Tirkmenler, Alevi kimlikleriyle taninmaktadirlar. Anadolu’da

genellikle Tiirkmen dendigi zaman Alevi veya Siinni akla gelmez. Bir istisna olarak,



64

sadece Kars ve Ardahan’da Alevilere, “Tiirkmen” denilmektedir. Kars ve Ardahan
Tiirkmenleri ifadesinin ilgili etnik kimligin disinda, inang olarak da adlandiriimasi bu
bolgeye has bir durumdur (Demir ve Erdogan, 2011, s.192). Yore halki Tirkmenlere

cogunlukla “Tiirmanlar” olarak hitap etmektedir.

Kars’ta temel aidiyet kategorisi Turkliktiir. Tirkler, tamamen Snni
Miisliimandirlar ve yorede kendilerinden “Yerliler” olarak bahsedilmektedir. Bati
Anadolu’da ve I¢ Anadolu’da “Manav”, Artvin’de “Pallik”, Elazig’da “Gakkos”,
Erzurum’da “Dadas” gibi yoresel sifatlarla anilan Tiirkler, Kars’ta ise “Yerli” olarak
isimlendirilmislerdir. Bu niteleme de tipki diger etnik gruplarin yaptig1 gibi Tiirklerin
de Kars’ta yasayan diger etnik gruplara karsi kendi otoktonluklarini ifade etme
thtiyacinin tezahiirii olarak ortaya cikmistir (Aydin, 2012, s.192). Yerlilik bazi
alanlarda soz sahibi olmak demektir, bu noktada avantajdir ve yabanci olunmadigini
da belirtir. Ne olundugundan ziyade ne olunmadigini anlatmak iizere, baska bir etnik
gruba karsi kendilerini tanimlarken ortaya ¢ikan bu adlandirmalar, Kars merkezde ¢ok
yaygin kullanilmamaktadir. Cogunlukla ilgeler ve koylerde kullanim alani
bulmaktadir. Kendini tanimlama kategorisi olarak ne/kim oldugundan ziyade ne/kim
olmadigint sOyleme ihtiyaci, farkli etnik gruplar igerisinde oldukca yaygin bir

durumdur.

“Yerli olmak™ ifadesi Kars ili i¢in Tiirk olmakla, diger gruplardan daha 6nce
de o topraklarda var olmakla iliskilendirilmektedir. Ben yerliyim demek, anlam
diinyasinda “ben hep buradaydim, sen sonradan geldin” olarak karsilik bulmaktadir.
Yerlilik kategorisi disinda kalan herkes otomatik olarak yabanci sayilmaktadir. Kars
ili bu farkliliklarin sik sik karsilastig1 bir ildir. Karsitliklar kimi zaman c¢esitli ¢ekisme
ve kavgalara sebebiyet verse de yine de Kars’1t Kars yapan sey, bu zenginliktir. Kars

ili etnik olarak bir mozaik goériintimiindedir.

Tiirkiye Ermenistan sinir1 da etnik cesitliligin bir sahnesi gibidir. Sinir
bolgeleri, sanildiginin aksine homojen olusumlar degildir; pek ¢ok farkli goriisten
insan barindirmaktadir. Yukarida da bahsedildigi lizere, bu smnir hatti boyunca
siralanmis olan kdylerde Yerliler, Kiirtler, Azeriler, Terekemeler, Tiirkmenler (Alevi)

bir arada yasamaktadirlar. Sinirin ¢ok katlilig1 olarak ifade bulmus olan ve bireylerin,
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gruplarin birbirinden farkli séylemlerinin olmasi anlaminda, bu siir bolgesi de ¢ok
katlidir. Ortak soru formu kullanilarak yapilan goriismelerde, bahsi gecen gruplar

bircok noktada gruplar arasinda ve hatta grup i¢inde de farkli goriisler belirtmislerdir.

Saha caligmasi yapilan koyler; Aslanhane, Biiyiikdurduran, Cetindurak ve
Kalkankale sinira ¢ok yakin mesafelerdeki kdylerdir. Aslanhane ve Biiyiikdurduran
koyleri Azeri, Cetindurak koyii Terekeme/Karapapak ve Kalkankale koyt ise Tirkler
ile Kiirtlerin birlikte yasadiklar1 koylerdir. Yalmiz Azeri, yalniz Terekemelerin
yasadig1 kdyler mevcuttur ancak yalmiz Tiirk ve yalnizca Kiirtlerin yasadigi bir koy
mevcut degildir. Bu nedenle sinira mesafe de goz oniine alinarak ilgili kdyler tercih
edilmistir. Ayni1 sinirda yasarken farkli sinir tanim ve tahayyiillerine sahip sinir
insanlarmin alg1 ve sdylemleri kayda degerdir. Yapilan goriismelerden elde edilen

miilakat verileri, ilgili kdylerin ve kimliklerin tanitilmasinin ardindan paylasilmistir.

4.1. Aym1 Smirin Farkh Sesleri: Azeri, Terekeme, Kiirt ve Tiirk Aym

Sinirda

Etnisite tanimlamalarinda en belirgin olan aidiyet ve kolektivite faktorleri,
etnik kimligin sekillenmesinde de bir onceliktir. Etnisiteye iligkin tanimlamalarda
bireysel arka plandan daha ziyade toplumsal ve siyasal arka plana atif yapilmaktadir.
Etnik kimlik, ayn1 gruptan olan kisiler arasinda dayanismay1 giiclendirmektedir ve bu
islevi onun sosyolojik gergekligidir. Etnik kimligin grup i¢i dayanmigsmayi arttirmasi
olumlu bir durum olarak ele alinabilecegi gibi, ayrimcilig1 besleyebilecegi de goz
onitinde bulundurulmalidir. Bu yon, kan veya soy bag1 gibi 6zellikler nedeniyle birgok
noktada kaosa kap1 aralayabilmektedir (Yanik, 2013, s.229-231). Etnik kimliklere asir1
vurgu yapilmasi ayrimciligl ve muhataplar1 yok saymay: hatta yok etmeyi giindeme
getirebileceginden dolay1r dikkat edilmesi gerekmektedir. Gruplar arasi etkilesimin

sinir1 ve dozu oldukga hayati 6nem tagimaktadir.

Etnik gruplar arasindaki dayanigma belirginlestik¢e, grup disindan olanlarla
aradaki sinirlar da belirginlesmektedir. Bu belirgin sinirlar, gruplar tanimlamakta ve
dayanigmanin devami dahilinde gruplarin 6mriinii de etkilemektedir. Sinir boyunca bu

etnik gruplarin birbirine yakin mesafelerde, biri digerinin diigiiniinlin sesini
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duyabilecek mesafede konumlanmalari da oldukga ilgingtir. Buradaki politika sinirin
karsisinin ortak diisman olduguyla yakindan baglantilidir. Sinir s6z konusu oldugunda
birlik saglandigini1 goriismeciler de ifade etmislerdir. Ayrica grup sinirlarinin belirgin
olmasi bir arada yasamaya engel teskil etmemektedir. Etnik gruplar s6z konusu

oldugunda etkilesim bir kilit nokta 6zelligi tasimaktadir.

Kars ili yukarida bahsi gecen, etnik gruplarin grup igci istikrarli bir dayanigsma
ve aidiyet Ornegi sergiledikleri bir ildir. Kimlik sinirlar1 belirgindir. Kars ilinin ilgili
koyleri 6zelinde incelenen etnik gruplarin sosyolojik gergeklikleri ile ilgili olarak pek
cok sey sdylemek miimkiindiir. Etnik gruplar arasinda giindelik hayatin akisi i¢inde
birtakim yaygin sorunlar mevcuttur. Azeri ve Terekemelerin birbirleriyle yasadiklari
genel sikintt mezhepsel farkliligin yarattigi toplumsal ayrismadan kaynaklidir.
Azerilerin Sii olmalar ve Terekemelerin tamaminin Siinni olmasi birtakim ayrismalar

dogurmaktadir. Bu nedenle 6rnegin evlilikler grup i¢inden yapilmaktadir.

Tiirkler ile Kiirtler Kars’in hemen biitlin koylerinde birlikte yasamaktadirlar,
komsuluk iligkileri oldukea iyidir, ancak yine de Kiirtler 6zellikle kiz cocuklarini Tiirk
ailelerle evlendirmek istememektedir, keza Tiirk aileler de Kiirtlerle yapilan evliliklere
olumlu yaklasmamaktadirlar. Bu karst durus, evliliklerin olmadigr anlamina
gelmemektedir genglerin bu husustaki kararli duruslariyla gruplar arasi evlilikler
gerceklesmektedir. Gruplar arasindaki simirlar oldukg¢a belirgindir. Terekemelerin
Kiirtlere yaklasimi da benzer bir boyuttadir ve birbirlerinden ¢ok haz etmedikleri
bilinmektedir. Farkli gruplar1 bir arada tutan ortak payda smnir ve sinira yonelik

anlayislaridir.

Ortak uygulamalar, ortak kimliklere referansla agiga ¢iksa da ayni grup
icerisinde farkli inang ve bagliliklara sahip bireylerin varlig1 goz ardi edilemez. Ortak
mekan, ortak kiiltiir, ortak yasanmisliklar herkeste istenen tek bir etki birakmayacaktir.
Sosyoloji disiplini agisindan hemen her mevzunun sosyolojik bir konuya déniismesi
iste bu farkliliklardan, ¢ok kath goriiniimlerden kaynaklidir. Ayni bedene iist {iste
giydirilmis kiyafetlerin goriinen ve gizli parcalarin1 andiran bu manzara toplumun da
cok katli olmasindandir. Beden ve bedene etki edenler ayni olsa da farkli parametreler

dahilinde, biitiiniinde siritan, kendini belli eden farkl1 goriintiiler olusturmaktadir. Iste
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ayni sinir ili, ilgesi, kdyii, aym etnik grubun iiyeleri arasindaki algi ve sOylem
farkliliklar1 dogaldir ve ancak farkliligin dogal bir sonu¢ olmasiin kabuli ile

anlasilabilir.
4.2. Sinir Algisinin Cok Kathhig

Siirlara uzak yerlesim yerlerinde yasayan insanlar, sinirlarda yasayan
insanlarin ¢gogunlukla tek tip, benzer goriis ve diisiincelerinin oldugunu varsayar. Smir
bolgeleri sanildiginin aksine, farkli kiiltiirlerin bir arada yasamasi sebebiyle etnik bir
desen gorliniimii sergileyen alanlardir. Ermenistan Tiirkiye sinir1 da sadece Akyaka
ilgesi ele alindiginda bile Tiirk, Kiirt, Terekeme, Azeri kdylerinin yer aldig1 bir sinir
bolgesidir. Baz1 kdylerde bu etnik gruplar birlikte yasamakta farkli algilari farkli
goriisleri sergilemektedirler. Sinirin algilanma bigimleri ¢esitli etnik gruplar s6z

konusu edildiginde farklilik arz etmektedir.

Tiirkiye’nin ve diinya tizerinde sinirlar1 olan tiim tlkelerin sinirlart sinirin
karsisinda kalan halklar ile anlamli hale gelir. Tiirkiye-Ermenistan sinir1 sirf Akyaka
ilcesinden arastirildiginda bile birtakim ses, farkli goriis, farkli ifadelere sahne
olmaktadir. Bu siir Kars’taki etnik zenginlikten nasibini almistir. Ayn1 gruba dahil
oldugu halde farkli diistinen kisiler mevcuttur. Smir boélgeleri farkli kiiltiir, farkl: dil
ve farkli etnik gruplarin birlikte yasadigi cok katli bir goriiniim sergilemektedir. Bu
sinira  ¢ok yakin mesafelerde Yerli, Kiirt, Azeri, Terekeme/Karapapaklar
yasamaktadirlar. Bazi kdylerde yalnizca Terekemeler, yalnizca Azeriler yasarken Tiirk
ve Kiirtler genellikle birlikte yasamaktadirlar. Yalmz Kiirt veya yalniz Tiirk(yerli
)koyii mevcut degildir.

Calismanin daha net sonuglar verebilmesi adina, Azeri ve Terekeme kdylerinin
yalniz Azeri ve yalnizca Terekemelerin yasadigi kdyler olarak segilmelerine dikkat
edilmistir. Goriismelerin paylasilmasindan 6nce s6z konusu kdyler hakkinda kisa da
olsa bilgi vermek faydali olacaktir. Ayrica Terekeme/Karapapaklar bir¢ok kisinin tanis
oldugu bir grup degildir. Yanlis bir bilgi olarak, Terekemelerin Azeri olduklarini ifade
edenler de vardir. Kdoylerin kisa tanitimlarinin ardindan, bu karigikliga mahal

vermeyecek Ol¢iide Karapapaklarin kim olduklariyla ilgili de bilgi paylasilmistir.
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4.2.1. Simirda iki Azeri kéyii Aslanhane ve Biiyiikdurduran

Tiirkiye- Ermenistan arasi1 sinirin Tiirkiye tarafinda birden fazla Azeri koyi
mevcuttur. Azerbaycan Daglik Karabag meselesinin gilincel bir mesele olusu, Hocali
Katliamimnin toplumsal hafizadaki diriligi sebebiyle Tiirkiye tarafindaki Azerilerin
siira ve Ermenilere karsi soylemleri de bir hayli kat1 séylemlerdir. Toplumsal hafiza
diri bir sekilde aktarilmakta ve nefret canli tutulmaktadir. Aslanhane koyii sinira sifir
noktada bir Azeri yerleskesidir. On hanelik kdyiin niifusu kirk bestir. Kdyiin eski ad1
“Asdegani” olup Ermenice “Burali” anlamia gelmektedir. K&y eski bir Ermeni

yerlesimidir (Nisanyan, 2010).

Koy Kars il merkezine 72km, Akyaka ilce merkezine 12 km uzakliktadr.
Koylin hemen yakininda Arpagay Baraji vardir, Arpacay baraji Ermenistan ile ortak
kullanilan bir barajdir. Bu barajdan elektrik ve sulama disinda bir de balik tutmak i¢in
faydalanilmaktadir. Koyde simirdaki diger tim kdylerde oldugu gibi telefon
sebekelerinden dolayr sikinti yasanmaktadir. Aslanhane koyii smir karakoluna

yaklagik 10 km mesafededir.

Biiyiikdurduran koyii ise, Ermenistan sinirina 1 km mesafededir. Kdyiin
Akyaka ilgesine mesafesi 8 km, Kars iline mesafesi ise 78 km’dir. Koy seksen hanedir
ve 2020 Koy Envanteri kayitlarina gore niifusu 354’tiir. KOy bir Azeri gogmenleri
koyldiir, yiiz hanedir. Kdyde tarim en yaygin gecim kaynagidir. Biiyiikdurduran
kdyilinde on bes yil 6ncesine kadar sinir1 korumak amacgli Mehmetgik Karakolu adinda
bir karakol mevcut iken, karakol bosaltilmistir ve karakolla koy arasinda 14 km mesafe

mevecuttur.
4.2.2. Kalkankale Koyii (Tiknis)

Kalkankale koytli Kars’in Akyaka il¢esine baglt bir sinir kodyiidiir. Dogu Kap1
Siir Kapisina ¢cok yakin mesafededir. Koy niifusu 256’dir. Kdyiin niifusu ¢ogunluk
Tirkler (Yerliler) olmak {izere ii¢ de Kiirt aileden olusmaktadir. Kdyde ziyaretgileri
kendisine ¢eken, yiiksekge bir mevkide yer alan Kiz Galasi isminde bir kale vardir.

Kalkankaleye 3 km mesafede bir sinir karakolu mevcuttur.
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4.2.3. Simirda Bir Terekeme Koyii; Cetindurak

Cetindurak koyili Akyaka ilgesine bagli Tiirkiye- Ermenistan sinirinda yer alan
bir kdydiir. Koy giiniimiizde bir Terekeme/Karapapak yerlesimidir. Koyliilerin tamami
Terekemedir. K&y otuz hanedir ve niifusu 128’dir. ilgeye uzakligi 15 km’dir. Koyiin
Cetindurak’tan onceki adi Bassiiregel’dir. Daha evvelinde bir Ermeni yerlesim yeri
iken ise koylin ad1 Ermenice “Sirak Kenti” anlaminda “Siragavan” olarak kayitlara
geemistir (Nisanyan, 2010). Koyiin ¢ok yakininda bir sinir karakolu mevcuttur. Bir
terekeme yerlesimi olan kdyde Terekeme/Karapapaklar kendi kiiltiirlerini rahatlikla
yasatmaktadirlar. Karapapaklar yorede zengin bir kiiltiirel birikimleri ile iiretken bir
topluluk olarak taninmaktadirlar. Cok ve c¢esitli yemek kiiltiirleri, halk oyunlar1 ve
Asiklik edebiyatindaki basarilariyla tanmmus bir Tiirk toplulugudur. Akyaka ilgesine
bagli cok sayida Terekeme kdyii vardir ve Cetindurak Koyii de bu kdylerden birisidir.
Kars’ta simira yakin ve uzak mesafelerdeki pek c¢ok koyde yasamini siirdiiren
Terekeme/Karapapaklar kimlerdir?Bir sonraki baslik altinda Terekeme/Karapapaklari

tanitmak amaclanmaistir.
4.3. Terekeme (Karapapak) Kimdir?

Oguzdan gelir boyumuz

Karapapaktir soyumuz

Badedir kaynar suyumuz

Ay terekeme balasi/ Asik Diindar

“Terekemeler diinyanin en giizel insanlar1 eye. Azicik “kaburgasi kalin” insanlarik

yani s0zii biraz ge¢ anlarik ama anlarik. Biraz da inatik. Ekmegine sadik, mert, komsuluga

dikkat eden birbirini koruyup kollayan kendilerini ezdirmeyen insanlarik.” (Samet Dogan, 41,
Terekeme).

Asya Hun Devletinin Dogu ve Bati olarak boliinmesinin ardindan Oguz
boylarindan bir boliimii kuzeyden Kafkaslar1 agarak “Borgali” ve “Kazakli” adiyla Kiir
1rmag1 boylarina yerlesmislerdir. Bu boylar Karapapak Tiirkleri veya Terekeme olarak
bilinen Oguz boyu Tiirklerinin atalaridir. Oguz Tiirklerinin erkekleri, baslarina
astragan cinsi kuzu derisinden “siyah papak” giydiklerinden, kendilerini
“Karapapaklar” olarak adlandirmislardir. Islamiyet’in kabulii ile birlikte Araplarla

tanisan Karapapak Tiirklerine Araplar, Oguz boylarinin Tiirk¢e karsiligi ¢cogul olan
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“Terakime” diye hitap etmislerdir. Bu isimlendirme halk dilinde “Terekeme” olarak

viicut bulmustur (Diindar, 2019, s.19).

Bazi Terekemeler 6zellikle, Karapapak unvanin1 6ne ¢ikarmaktadir. Bunun
altinda yatan sebep, Terekemelerden, Siinni ve $ii olanlar oldugu halde
Karapapaklarin hepsinin Siinni oldugu seklindeki bilgidir. Siinni Terekemeler
genellikle Karapapaktir ve Kars’ta yasayan Terekemelerin arasinda Sii olan yoktur.
Hepsi birer Tiirk boyu olsa da Terekemeler yaygin bilindigi haliyle Azeri degildir.
Giiniimiiz Terekemelerinin ¢ok biiyiik boliimi Miislimandir, diger dinlere mensup
olanlar oldukca azinliktadir. Bazi Azeriler Ozellikle Sii mezhebi ile 6n plana
cikmaktadirlar. Azeri olduklarini sdyleyenler genellikle Terekemelerle ilgilerinin ve
akrabaliklariin olmadigini, Azeri vurgusu ile ifade etmektedirler, bunun sebebi
mezhepsel farkliliktir. Siinni Terekeme/Karapapaklar da Azeri olmadigim
vurgulamaktadirlar. Azerilere yoresel olarak “dil bilmez” anlaminda “Tat” adi
verilmigtir. Terekeme/Karapapak halkinin Tirkiye’ye gelisleri 1828 Tiirkmengay
Antlagmasi ile baslamis, 1915 “Kag ha kag¢”la yogun sekilde devam etmis ve kurtulus
savasi ile nihayete ermistir. Yogun olarak o giinkii Kars topraklarina yerlesmislerdir,
93 Osmanli- Rus Harbi siirecinde, Kars’ta yasayan Terekeme/Karapapaklar da
Anadolu’nun iglerine dogru go¢ etmek zorunda kalmiglardir. Giinlimiizde ¢cogunlukla
Kars, Igdir ve Ardahan’da yasamaktadirlar (2019, s.34-43). Terekemeler Kars’ta
kiiltiir ve kimliklerine bagliliklar1 ile taninmaktadirlar. Kendi 6zel soyleyisleri,

deyimleri, gelenekleri mevcuttur. Ozellikle asiklik gelenegi ile bilinmektedirler.

Tiirkiye- Ermenistan sinirin1 Akyaka ilgesi 6zelinde ele alan bu calismanin
amacina ulasabilmesi icin, Tiirkiye tarafindaki sinir kdylerinde yasayan koyliilere,
siira yonelik algilarini ve sdylemleri agiga ¢ikaracak sorular sorulmustur. Bahsi gegen
sorular; Sinir1 nasil tanimladiklari, sinir insan1 olmanin ne demek oldugu, sinirin nasil
imgelestirildigi, Simirda yasamanin nasil bir duygu oldugu, kendilerine ne hissettirdigi,
smirin - karsisinda yasayan Ermenileri nasil tanimladiklartyla ilgilidir. Ayrica,
goriigmecilerin sinir kapisinin akibeti hususundaki goriisleri alinmaya calisilmistir.

Aciga cikan soylemler uygun basliklara ayrilarak paylasilmistir.
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Elde edilen veriler, Azeri goriismecilerden baslayacak sekilde asagida

paylasiimistir.
4.4. Siirin, Siir Insanlarma Goére Anlamm

Akademik literatiirde sinira dair yaygin tanimlamalara, goériislere ¢alismanin
kavramsal c¢er¢eve boliimiinde yer verilmistir. Devlet sinirlarinin mevcut akademik
literatiirdeki yaygin tanimlarindan ziyade sinirin, sinirda yasayan insanlar tarafindan
nasil algilandigi ve tanimlandigi meselenin sosyolojik boyutunu gdstermektedir.
Sinirlarin sinira yakin yerlerde ya da sinirda yasayan “sinir insanlar1” i¢in ne anlam
ifade ettigi olduk¢a Onemli bir konudur. Sinirlarda yasayan insanlarin toplumsal,
siyasal, kiiltlirel, etnik algilar1 son derece 6nemlidir ve bu alg1 ve sdylemler ayn1 sinir
bolgesinde bile cesitlilik gosterebilmektedir. Tiim bu alg1 ve sdylemler elbette ki
sinirda yastyor olmaktan kaynaklidir. Sinirda yasayan insanlari smirla olan
miinasebeti, sinira ve elbette sinirin karsisindakilere yonelik algi ve goriisleri pek ¢cok
sOylem dogurmaktadir. Her sinir bolgesinin biricik olmasinin sebebi de tam olarak

farkl bireylerin yasam formlarini sunmasindan kaynaklhidir.

Sosyoloji disiplini i¢in smir1 sosyolojik bir mesele haline getiren sey de tam
olarak sinir insanlariin sinir tanimlamalari, sinirin gilinliik yasamin neresinde ve ne
kadar mevcut oldugudur. Sinirlar, boliip ayirdigi ve 6teki haline getirdigi topluluklar,
gruplar iizerinden bakilinca anlamli ve aragtirilmaya deger pek ¢ok 6ge sunmaktadir.
Tiirkiye-Ermenistan sinirindaki gériismecilerin sinir1 kendi toplumsal baglamlarindan
hareketle nasil tanimladiklariyla ilgili veriler paylasilmistir. ifadeleri paylasilan ilk

grup Azerilerdir.

Bana gore sinir bir devletin namusudur. Sinir1 namus olarak algilaram men. Smir
namus, seref, onur ve gururdur. Hem devletin hem de insanin sahsi namusudur. Bir insanda
namus yoksa ondan hayir gelmez. Namus ugruna dlmeyene de yasamak haramdir. Bak abla
mesela bir mesele anlatilir, Kurban oldugum Hz. Ali savas vaktinde ii¢ askeriyle sohbet
ediyormus, bir askerine soruyor evine gidince ne gordiin? O da diyor ki esim beni bir adamla
aldatmisti, gordiim Oyle de biraktim geldim diyor. Kurban oldugum Hz. Ali bu adami diger
askerlerin yanindan ayiriyor. Kendi de o adamdan on bes metre geri gekiliyor. Soruyorlar niye

o adamdan uzaklastin diye, diyor ki ben o adama tek bir kili¢ sallayacagim o kiligtan bana tek
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bir kan sigrarsa o kan haramdir. Simrdan taviz vermek namustan taviz vermek demektir®

(Nedim Aydemir, 50,Azeri).

Smir1  devletin ve milletlerin tek tek namuslar1 olarak tanimlayan
goriismecimize gore namus ugrunda 6lmekle vatan ugrunda 6lmek birdir. Cilinki
modern ulus devlet anlatisinda vatan namusla ve dolayisiyla da kadin bedeniyle es
tutulmaktadir. Hz. Ali’ye ait oldugu iddia edilen bir kissadan referansla namussuz bir
insanin yasamasinin haram oldugu ve smnirdan taviz vermenin namustan taviz

vermekle ayni oldugu vurgulanmistir.
Bir diger Azeri gériismecimizin sinir tanimi sdyledir;

Sinir bana gore diismanlarimizdan bizi ayiran ve ¢ok gerekli bir mekanizmadir.
Namustur be daha otesi var mi ki? Smir Ermeni ile Azerileri ayiran bir lituftur. Ermeni kim
ki sonugta, elbette onlarla aramizda sinir olacak. Kurban oldugum Tiirkiye’m nasil da tiim
heybetiyle karsilarinda. Tersinden diisiin abla, sinir olmasaydi bu gavurlar giicii yeten kimi
yakalasa oldiirlirdii, fena insanlar. Herkes yerini de bilsin, haddini de bilsin. Bu topraklar

onlarin zulmiine doydu da tasti. Smirda iste bizi onlardan ayiriyor (Mert Seven, 43, Azeri)

Smirdaki ilgili kdylerde yapilan goriismelerde genel itibariyle kadin
goriigmecileri goriismeye ikna etmek konusunda olduk¢a zorluk yasanmistir. Sinirla
ilgili arastirma yaptigimiz1 duyan kadin goriismeciler ilkokul mezunu olduklar i¢in
bir sey bilmediklerini, eslerinin daha dolu seyler sdyleyebilecegini belirtip goriismeyi
reddetmiglerdir. Goriisecegine dair s6z verip de daha sonrasinda vazgectigini haber
eden kadinlar olmustur. Bu durumda konusulmak istenen konunun sinir ve sinirin
karsisi ile ilgili olmasi elbette en biiyiik etkenlerdendir, ancak onun haricinde
kadinlarin smirla ilgili seyleri merak etmemesi, arastirmamasi gerektigi yoniinde

yaygin bir goriis ifade edilmistir.

Bir goriismecimizin agikga ifade ettigi ve diger kdylerdeki kadinlarin ise hal
diliyle soyledikleri bir gercek olarak kadinlar, sinira yakin yasadiklar1 kdyleri disinda

sinirla ilgili pek ¢ok seyden uzak tutulmaktadir. Sinirin bu denli dokunulmaz olmasi

2 Goriigmelerde ozellikle dikkat gekmek istedigim ctimleler italik yazilarak vurgulanmaktadir. Ayrica
goriismecilerimizin isim ve soy isimleri giivenlikleri sebebiyle degistirilmistir.
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elbette biirlindiigii anlamlarla iliskili olarak kadinlara mesafeli alanlar olarak kendini
gostermektedir. Gorlismeye olduk¢a zor ikna edilmis olan Azeri kadin

goriismecimizin ilgili verisi asagidadir.
Kadin Kism Sinir1 Merak Etmez!

Sinir, sinirdir iste balam nesini merak eyleyirsen. Kadin kisminin boyle meraki olmaz,
yok sinirmis da Ermeniymis de Ermeni’nin 6zii yansin oldu mu simdi! (Ses tonu asir1
hiddetli, karsisinda adeta bir Ermeni var gibi konustu) Bak evim sinira yakin ama ne
merak edirem ne de gidirem ¢iinkii kadin kismi sinir1 merak etmez. Bizim kéyde
kadinlar sutmira yakin tarlalara bile gitmez. Sanki simirda merak edilecek ne var ki.
Burada bugiin simir olmasa o zalimler geler géziimiizii deserler (Melek Tartar,75,

Azeri).

Kadin goriigmecimizle ifadeleri dikkate degerdir. Goriismeye ikna edilme
asamasinda ¢ok zorluk ¢ikarmis olsa da esasinda siir ve elbette hafizasinda sinirla
biitiinlesmis olarak var olan Ermeniler ile ilgili pek ¢ok sey sdylemek istedigi aciktir.
Kadin goriismeci, sinirdan ve Ermenilerden bahsederken adeta ates piiskiirmektedir.
Igili alg1 dogal olarak sdylemlerine yansimaktadir. Sinir1, sinir olarak tanimlayarak
aslinda kendisini Ermeni’den ayirarak giivence altina alan bir mekanizma oldugunu da
ifade etmektedir. “Kadin kismi sinir1 merak etmez, bizde kadinlar sinira yakin tarlalara
bile gitmez!” bilgisi de kadinlarin goériismeye mesafeli durusunun sebebini agikca
gostermektedir. Merakin bile cinsiyetinin giindeme geldigi bu goriismede, Ermenilere
olan giivensizlik ve beraberinde gelen korku kendisini goriigmeci sdylemlerinde disa

vurmaktadir.

Gorlisme yapilan kisiler arasinda siirin faydali oldugunu degil de insanlari

kisitlayict oldugunu yalnizca bir goriismeci dile getirmistir.

Stmir bence insanlar arasinda sogukluk yaratan bir seydir. iki iilke arasindaki bir
bariyer. Insanlarin birbirini tanimasia engel oluyor. Yasaklarla birlikte yasamaktir sirda
yasamak, insana korkutucu geliyor. Sigara igmek yasaktir deyince nasil ki insanlar sigaray1
daha ¢ok iciyorsa, sinirlarin yasakli yerler olmasi da insanlarin daha ¢ok merak etmesini

sagliyor bence. Sinir denilince de aklima gegis yasagi, insanlarin birbirini gérememesi ve sinir
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ihlali durumunda ceza almak geliyor. Ben iletisimin engellenmesinin insanlar1 birbirine

diisman ettigini goriiyorum bu sinirda (Ali Kalkan, 53, Azeri)

Sogukluk yaratan bir bariyer olarak tanimlanan smir, goriismecimize gore
yasaklariyla insanlarin merakini daha da cezbetmektedir. Bunun yaninda sinir,
yaratilan diismanligin da sebebidir. Bu sinir bolgesinde, sinir dismanligi, diismanlik

da sinir1 beslemektedir. Goriismenin devami soyledir;

Rusga biliyorum 2005 yilinda Rusya’da ¢alistim ve orada ingaatta ¢alisan bir siirii
Ermeni tanidim, valla abla inancin olsun ki bizim aha bu sinir kdylerindeki adamlardan daha
iyi insanlard1 tanidiklarim. “Kars Cafe” agmuislar isletiyorlardi dedim kafenin adi niye Kars? -
Bu size ne hissettirdi?- Dediler ki orasi bizim ata topragimizdir. Bu beni rahatsiz etmedi
valla yalan degil ki. Bizim koyliller de yazin Ermeni tarlalarindan gidip ot c¢almanin
derdindeler. O kadar gelismis bir iilkeysek 17kg bir balya saman i¢in ne diye adamlarin otunu
caliyorlar. Hirsizlik ettigi seye bak bir liradan on yedi liralik balya caliyor, bari hirsizlik
ettigine degecek bir sey galaydi (SOyledigi seye epey giildii) Yaaa inanin sinir1 koruyan tel
orgiller var ya o telleri bizim koylin ¢obanlari gidip calip getirmigler. Dikenli tele
tamahlaniyoruz, isin ag1g1 gegmiste ne olmussa olmus ama biz simdi hirsizik! (Ali Kalkan, 53,

Azeri).

Gortismenin devami siirin Tiirkiye tarafindaki koyliilere ve kendi kendisine
yonelik elestirileri konu almaktadir. Sinir1 koruyan dikenli tele goz dikmek ve zengin
bir iilke olmakla O6viinmek kendisinin elestirdigi diger noktalardir. Bu goriigme
acisindan dikkat ¢eken en 6nemli hususlardan biri diyaloga agik olmasinin ve sinirin
kars1 tarafindan birileriyle iletisim kurmus olmasinin smira bakisini yumusatmis
olmasidir. Zira sinira yonelik sert ve asilmaz sdylemler gelistirenlerin biiyiik boliimii,
siirin  karsisindan kimseyi bizatihi tanimamis, iletisim kurmamigslardir, bundan

sonrast i¢in de iletisim kurmaya 6nyargili yaklasmaktadirlar.

Azeri goriigmecilerimiz, siir1 sinirin karsisina gore tanimlamislardir. “Hudut
Namustur, Otekiyle ayrildigimiz yerdir, diismandan uzak kaldigimiz gerekli bir
mekanizmadir” tarzindaki sinir yorumlari sinirin Azeri goriismecilerimizden hareketle
sinir, diismanlik diretici, 6tekilik yaratici ve 6teleyici bir mekan olarak yorumlanabilir.

Ilgili baslik altinda gériisleri paylasilacak olan ikinci grup Terekeme/Karapapaklardir.
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Sinir, memleketin bir ugtan bir ucudur yani biitiin memlekettir. Biz de sinirda
yasayanlar olarak bir karis topragimizin ucundan tutmusuz. Aslinda devletimizin bize maas da

vermesi lazimdir (giildi ve ciddiyim ha! diye ekledi) (Samet Dogan, 41, Terekeme).

Memleketin uclar1 olarak goriilen sinir tanimi, biitiin memleketi i¢ine dahil
edecek sekilde genisletilmistir. Sinir1 namus olarak degerlendiren goriisler sinirdaki
farkli etnik gruplarda ortaktir. Sinir1 namus olarak tanimlayan ve Ermeniler ile aradaki

siirin lizumunu dile getiren bir goriisme ifadesi soyledir;

Sinir tek kelimeyle namustur! Sinira saldirt namusa saldiridir ve bu saldiriya aninda
karsilik vermek gerekir. Sinirina géz dikene miisamaha edenler baglarina gelecek olanlart hak
etmislerdir. Mesela Suriyelilerin yasadiklar1 bize 6rnek olsun, vatanlarini korumadilar ve
vatansiz kaldilar. Sinir ¢ok gerekli bir seydir. Ermenistan ile aramizda sinirin olmasi gerekli
zaten, karsimizda Tirk bir devlet, mesela Azerbaycan olsaydi sinir olmasin derdim ama

Ermenistan’la tabii ki sert bir sinir olacak (Yunus Can,24, Terekeme).

Gorligmecimiz, tek kelimeyle namus olarak vurguladigr sinirlarin en ufak bir
kacak bakist bile kaldiramayacagini, aksi taktirde vatansizligin hak edilecegini
belirtmistir. Suriyelilerin mevcut pozisyonlarini tezini giiglendirmek icin kullanmistir.
Goriismede dikkat ¢ceken bir diger nokta da sinir tanimlamasinin sinirin karsisinda yer
alan topluluk {izerinden yapilmasidir. Karsida Tiirk soyundan milleti olan baska bir
devletin olmas1 durumunda arada bir sinira gerek goriilmezken; Ermeniler ile aradaki

sinirin kat1 bir halde olmasi zorunluluk olarak algilanmaktadir.

Bir ulus i¢in bir anavatanin kazanilmasi 6n kosuldur. Anavatan ihtiyaci
milliyetciligin temel prensibidir. Topraga sahip olmak ve bir defa elde ettikten sonra
onu en iyi sekilde muhafaza etmek Milliyetciliktir. Ulus insa etmek de ancak sahiplik
ile miimkiin olabilir. Etnik iiyelerin, siyasal birlik ve toplumsal baglilik hissetmeleri

ancak bir anavatan dahilinde miimkiindiir (Smith, 2002, ss.211-213).
Bir diger goriismecinin sinira yonelik tanimlamasini igeren paylasim soyledir;

Bence sinir burada gereksiz bir seydir. Ermeni ile arada smir olmasa ne olur ki!
(kiicimseyici bir sekilde soyledi) cesaretsiz insanlardir. Bilmeyene Ermeni dediginde der ki

ulaaaa kim bilir nasil bir millettir ama yillardir smirdayim bir ziyanlarini da gérmedim. Arada
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sinir olmasa da gegeceklerini falan sanmiyorum. Komsu kdy gibi bence Ermenistan da herkes
kendi isindedir. Bu siur hatt1 iizerinde bir siirii Azeri kdyii var mesela bu kdyliiler Sii’dir, ¢cok
uyaniklar. iran’da yedi sene okumayan hocanin pesinde namaz kilmazlar, namazlar1 da bir
degisiktir. Diyecegim o ki Siiler Ermeni’ye zarar verir, Ermeni Siilere zarar veremez (Faruk

Karli, 58, Terekeme).

Goriismecimiz siir1 Tirkiye- Ermenistan arasindaki sinirin varligini gereksiz
gordiiglinii ifade etmistir. Siirin karsisinda yer alan insanlarin cesaretsiz oldugunu
ifade etmesi sinir1 kiigiimsedigini, ciddiye almadigini gostermektedir. Ermenilerin
birgok kisi tarafindan fazla ciddiye alinip, onlarla ilgili seylerin bos yere korku
yarattigini ifade etmektedir. Siirda yasadig: siire zarfinda Ermeniler ile ilgili herhangi
bir sikinti yasamadigini aksine, Azerilerin Sii olmalar1 sebebiyle —ki uyanik
olmalarinin sebebi Sii olmalar1 gibi ifade edilmistir- Ermenilerden daha tehlikeli

olduklar1 goriisii ifade edilmistir.

Terekemeler ile Azerilerin ayn1 kokenden olduklari, hatta Terekemelerin
Azerilerden farkli olmadiklar1 yoniinde pek ¢ok bilgiye rastlanilmaktadir ancak esasen
farkli iki grup olan terekemeler ile Azeriler mezhepsel olarak farklidirlar. Terekemeler
Stinni Misliiman iken Sinirdaki Azeriler Caferi mezhebinden olup Sii’dirler.
Terekeme goriigmecilerin hemen hepsi Azerilerle ilgili olarak farkli mezhepleri var,
Uyaniklar, iran’a bayiliyorlar halbuki Iran tam bir Tiirk diigmanidir! Gibi sdylemler
kullanmislardir. Sinirdaki terekemeler ile Azeriler bu noktada birbirleriyle birtakim

ayrigsmalar yasamaktadirlar.

Yine kayda deger bir husus olarak goriismecilerimiz, séz konusu grubun
disindakiler, yani Ermeniler oldugunda birlesebildiklerini, biitiin kavgalarin1 kenara
birakip birlik olabildiklerini ifade etmislerdir. Diger bir gorlismecimiz ise sinirin
kisitlayicit yani engelleyici yoniine vurgu yapmis ve tamamen insanlik disi bir
uygulama oldugunu ifade etmistir. Insanlik dis1 olarak tanimlanan smir, smirmn
karsisindaki devlet g6z dniine alindigindaysa gerekli bir mekanizmaya doniismektedir.

lgili goriisme verileri sdyledir;

Sinir kisitlamadir ama kisitlama da gereklidir. Sinir denilince aklima bayrak, asker ve

biz yani vatandaslar geliyor. Mesela buradan o tarafa biri yanlislikla ge¢ti mi onlarin sinirdaki
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askerler gelip gecen kisinin gozlerini bagliyorlar, basina torba geciriyorlar ki gittikleri yerin
yolunu falan gdrmesin istiyorlar. Diisiiniince hi¢ insanin basina torba gecirilir mi bu bile
insanlik dis1 bir uygulamadir. Sinir tamamiyla insanlik dist bir sey ama sinirin karsisindaki

insanlara bakinca da gerekli diyorsun. (Necdet Ulu, 53, Terekeme).

Smir denilince akla gelen bayrak ve asker sinirlara yakin yerlerde yasayan
insanlarin en ¢ok muhatap olduklari, gordiikleri ikonlardandir. Bu nedenle smir
denildiginde insanlarin akillarina gelen ilk birka¢ imge arasinda bayrak, karakol,
askerlerin bulunmasi en ¢ok maruz kalinan geyin dile getirilmesi noktasinda oldukga

dogaldir. Terekeme kadin goriismeci ise sinir1 su ifadelerle tanimlamaktadir;
Tavuklari Durdururuz da insam1 Durdurmak Zor!..

Sinir denilince aklima asker, bayrak ve tiifek geliyor! Bayrak bagimsizligi, giicii
gosterir. Asker de vatanin sahipsiz olmadigini gosterir, tiifek ise art niyetli insanlara
gbzdag1 vermektir. Sinirlarin gerekli oldugunu diisiiniiyorum en basitinden evimizin
onilinli bile ¢eper yapiyoruz, taslarla ayiriyoruz ki komsunun tavugu, inegi gelip
girmesin ya da bizim hayvanimiz onlarin bostanina bahgesine girip de zarar vermesin.
Tavuklart oyle durdururuz da insanlart durdurmak daha zor. Herkes birbirine zarar
vermek istiyor. Oyle bir diinya ki kapt komsuma bile giivenemiyorum. Giiven
olmayinca da korku olur. Giivenin olusmasinin sart1 insanlarin iletisimde olmasi
birbirleriyle konugsmalaridir. Benim Ermeni tarafindan bir tane bile goriistiigiim insan
olsaydi onunla diyalog kursaydim eminim goriislerimi sana daha saglam anlatirdim
ama diyorum ki otuz yildir bir Ermeni bile gérmedim, ne demeye hakkim var ki! (Hiilya
Karl, 50, Terekeme).

Kadin goriismecimize ait olan bu goriisme bircok noktada oldukga dikkate
degerdir. Sinir goriismecimiz i¢in insanlarin birbirlerine zarar verememesi igin bir
zorunluluk olarak tanimlanmgtir. Insanlarm birbirlerine saldirgan tutumu,
birbirlerinin hakkina tecaviize miisait bir hale donlismiis olmalar1 ya da en basindan
beri dyle olmalar1 smirlar1 zorunlu kilmaktadir. Siir denildiginde aklina ilk gelen
seyleri asker, bayrak ve tiifek olarak belirten kadin goriismecimiz, vatanin sahipsiz
olmadiginin art niyetli insanlara kars1 gozdag: verecek gii¢ olarak ifade edilen tiifek

ile birlikte gosterilme ¢abasina deginmistir.

Diyalog eksikliginin sebep oldugunu disiindiigii  giivensizlik ve
giivensizlikten kaynaklanan korkunun, iletisim saglanmasi durumunda yerini giivene
birakabilecegini yoniindeki yorumu oldukca &nemlidir. iki iilke insanlar1 arasindaki

iletisimsizlik korkunun sebebi olarak tespit edilmistir. Gorlismecimiz, otuz yildir
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siirdaki bir kdyde yasadigr halde bir tek Ermeni bile gérmemis olmasindan dolay1
konusmaya bile hakki1 olmadigini ifade ederken sitemkar bir ses tonuyla konusmustur.
Goriismenin basinda da hi¢ Ermeni tanidiginin olmadiginmi belirterek bana yardimei
olamayacagini diisiindiigiinii belirtmis olmasina ragmen goriismedeki tutumu erkek

goriismecilerinkinden farkli olarak daha yapicidir, diyaloga kapi aralayan tiirdendir.

Terekeme goriismecilerimizden erkek olanlar smiri namus olarak, taviz
verilmeyecek bir kiymet olarak tanimlamiglardir. Kadin goriismecimiz ise, sinirin
gerekliligini insanlarin birbirlerinin hakkina tecaviizii engellemek noktasinda gerekli
gormektedir. Sinirla ve sinirin karsisiyla higbir miinasebeti olmadigindan dolay1 da
smir lizerine konusmaya hakkinin olmadigi disiindiirmektedir. Goriismeciler
acisindan smir cesitli  yonleriyle asker, karakol, bayrak, sinir insanlarin
cagristirmaktadir. Sinir, diger pek ¢ok sinir bolgesinde oldugu gibi siirin karsisinda
konumlanmis “dtekine” gore tanimlanmaktadir. Ilgili baslik altinda aymi sorularin
soruldugu ve alinan yanitlarin paylasildig: bir diger grup ise Kalkankale kdyiinde

ikamet eden Kiirt goriismecilerimizdir.

Yukarida arastirmaya konu olan kdyler tanitilirken de belirtildigi gibi sinira
yakin yerlerde yalmizca Kiirtlerin yasadiklar1 bir koy mevcut degildir. Kiirtler ile
Yerliler (Tiirkler) genellikle koylerde birlikte yasamaktadirlar. Bu nedenle de
Kalkankale kdyiiniin hem sinira hem karakola konumu ayrica Kiirtler ile Tiirklerin bir
arada yasamalari bu arastirma i¢in tercih edilmesinde 6nemli bir sebep olmustur. Kiirt

goriigmecilerimizin ilgili sinir tanimlarini yaptiklar: goriisme verileri agagidadir.

Sinir zorluklari olsa da normalde iyi bir seydir. Herkesin kendi topragi belli oluyor
siir ¢ekilince. Karginda kimin olduguna da bagl tabi. Kéyiimiiz sinirda, dogup bityilidiigim
yer diye seviyorum ama bence burasi bir mahrumiyet bolgesidir. Birgok seyden mahrumuz.
Kars nasil Dogunun sonuysa Kalkankale de Kars’in en son ucu gibi, araglarla merkezden
ulasim 6zellikle kisin ¢ok sikintilidir. Dogu kapiya kadar asfalt yol yapildi da yollar diizeldi.
Sinir kapisinin vesilesine bizim kdyiin de yollar1 yapilmis oluyor. (Metin Gok,57, Kiirt)

Sinir Kiirt goriismecimiz agisindan, zorluklariyla birlikte yasanilan, topraklari
ayirip belirginlestiren yonii dolayisiyla da iyi bir sey olarak degerlendirmektedir.

Herkesin kendi topragini taninmasmin gerektigi vurgusu smir koylerindeki
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goriismecilerin hemen hepsi icin ortak kanaattir. Sinira yonelik goriiglerini ifade eden

diger bir Kiirt goriismecimizin verileri soyledir;

Sinir demek insanin namusudur. Tiim tilkenin namusudur sinir! Sinir denilince aklima
ilk gelen seyler; namus, bayrak ve bagimsizliktir. Sinirin sahibi vardir, sinir sahipsiz olmaz,
koyliiler de sinir1 askerlerle birlikte koruyor. Bu sinir da bazi yerlerde genis genis akan ama
bizim kdyde incelen sudur. Sudan bir sekilde gecilse bile tel orgiiler var, askeri devriyeler var

yani suir gegilemez bir seydir, Gegilmesinde! (Ali Sezer, 74, Kiirt)

Kiirt goriismeci de sinirt namus olarak tanimlamigtir. Sinirda yasarken ayni
zamanda askerlerle beraber sinir koyliilerinin ve tabii ki kendisinin de vatanin
namusunu korudugunu ifade ederek smir kdyliilerini de 6zel bir konumda ifade
etmektedir. Yer yer genis akan Kalkankalede incelen su, Kars cayidir. Kars Cayz,
sOylendigi gibi bu kdyde iizerinden atlayip karsiya gegmeye miisaittir ama elbette
gectikten sonrasin1 da goze alabilmek gerekir. Sinir gecilmemesi gerektigi gibi
gecilmeyen bir deger olarak goriilmektedir. Sinir1 namus olarak tanimlayan bir diger

goriismeci de su ifadeleri kullanmistir;

Sinir benim goziimde namustur, bayraktir, devlettir. Yasadigim yere aidiyet
duyuyorum. Herkes dogdugu yere aittir. Ben de kendimi bu sinira ait hissediyorum. (Kadir

Kiigiik, 47, Kiirt).

Smurla biitlinlesmis bir tanimlama yapan goriigmeci bu tanimiyla simir
insanlarimi ve kendisini sinir biitiiniiniin parcalar1 olarak gormektedir. Boylece, sinira

ait olmak yoluyla, adeta sinir olunmaktadir.
Kadin goriismecinin sinira yonelik tanimlamasi soyledir;

Bence sinir giivenliktir, giigtiir, gururdur. Hem devlet i¢in hem de millet i¢in gururdur.
Sinirin karsisina bakinca, o insanlarin bir zamanlar bu topraklarda neler yaptiklarini
okuyup dinleyince, daha da gerekli bir sey gibi geliyor simir. Sinir denildiginde aklima
gelen ilk seyler vatan, bayrak ve askerdir. (Filhan Kiigiik, 23, Kiirt).

Erkek goriismecilerden ¢ok da farkli bir goriis belirtmemis olan kadin
goriigmeciye gore de sinir bir gurur kaynagi olarak degerlendirilmektedir. Sinir Kiirt
goriismeci i¢in de diger etnik gruplarla ortak oldugu {izere smirin karsisindaki

insanlara gore tanimlanmaktadir. Komsu iilkenin dini, dili, kiiltiirii ve dogal olarak da
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savunulart farkli olunca bu tanimlar daha net bir sekilde 6tekilik sdylemlerini agiga

¢ikarmaktadir.

Boylelikle Kalkankale kdoyiinde yasayan Kiirt goriismecilerimiz —siniri
topraklar1 ayirarak belirgin hale getiren gerekli bir mekanizma, namus, gurur ve
giivenlik olarak tanimlamistir. Giivenlik agisindan gerekli oldugu diistintilen sinir,
sinirin karsisinda yer alan Ermenilere yonelik algiya gére anlam kazanmaktadir.
Sinirin olmadigr ya da smirin iyt korunmadigi yerler giivenliksiz, korku verici

mekanlar olarak goriilmektedir.

Tiirk goriigmecilerin sinira yaklagimlarinin paylasildig ilgili gériisme verileri
asagidadir. Kalkankale koytlinde Tiirkler(yerli) sayica ¢ogunluktadir. Tiirklerden Kars
iline 6zel olarak yerli olarak bahsedilmektedir. Koyliilere, “Tiirk miistiniiz?” Sorusu
yoneltildiginde Tiirk gdriismecilerin tamami “evet yerliyim” cevabini vermistir. Bu
husustaki hassasiyetleri gozden kagmamistir ve bu nokta dikkate degerdir. Kendisini
“Yerlilik” iizerinden tanimlayan grup i¢in kimligin yerlilik ve yabancilik ekseninde
kurulu oldugu asikardir. Kendisini yerli olarak tanitan insanlar i¢in grup disindan olan
herkes dogal olarak yabanci ya da sonradan gelen konumuna siiriiklenmektedir. Ttirk
goriigmecilerin, sinirt nasil algilaylp tanimladiklariyla ilgili veriler asagida

paylasilmistir.

Siir demek, insanlarm birbirinin hakkina riayet etmesi demektir. Smir olmazsa
zorbalik olur, kimin giicii daha fazlaysa karsisindakini ezer. Biz komsularla bile
tarlalarimizin arasina siir ¢ekiyoruz ki tarla siirimii yaparken insan komsusunun
topragindan alip kendi topragina katmay1 diisiinecek olursa o engellensin. Bak valla
bazen kafamdan gegiriyorum, su Ermenistan tarafina ge¢ip de oradan kiirvek kiirek
topragr kendi tarafima atayim. Bunu onlar da diistiniiyorlardwr. Herkes kendi
topraginda, kendi sinirinda kalsin ki zorbalik olmasin. Simir, adaletin simgesidir.
Kimse haksizlik yapmasin diye vardir. (Ahmet Polat, 61, Ttirk)

Gorlismecimize simirt nasil tanimladigl sorulmadan once, yerliligi giindeme
getirecek mi diye test etmek amaciyla, Tirk miisiiniiz? diye sorulmustur. “Evet
Yerliyim” cevabinin alinmasiyla da ikinci bir soru olarak yerlilik vurgusunun sebebi
sorulmustur. Alinan yanit soyledir; “Yani biz hep buralardaydik kékiimiiz burada ve
hep vardik, digerleri sonradan geldiler demek anlamina geliyor yerli olmak.”

Seklinde olmustur.
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Sinir1 gérliismecimiz, insanlarin birbirlerine zarar vermemesi i¢in bir gereklilik
olarak gérmektedir. Sinir, goriismecimize gore insanlarin birbirlerinin hakkina riayet
etmesi ve birbirlerinin tarlasindan toprak ¢almalarini1 engellemenin aracisidir. Ermeni
topragindan kiirekle kendi topragma ekleme yapmay1 diisiindiigiint itiraf eden
goriigmecimiz i¢in uyarlandiginda, sinir sinirin her iki tarafi agisindan bir giivence, bir

giivenlik unsurudur. Bir diger goriismeci kadindir ve sinira yonelik tanimi soyledir;

Siir Ihtiyagtir!

Bence Sinir ihtiyagtir. Smirin karsisindaki devlete baktiginda bu insanlar vaktinde ne
yapmuslarsa, sinira bakinca da onlar1 goriiyoruz. Ilkokul mezunuyum &yle cok kitap
okumuslugum da yok, ama televizyondaki Ermeni zulmiinii gosteren belgesellerden,
biiyiiklerimizin bize anlattiklarindan biliyoruz. Smir denilince aklima gelen ilk seyler;
giivenlik, bayrak ve gozet kuleleridir. (Bir siire sessiz kaldiktan sonra devam etti) Sinir

bir dille sdyledi) Boyle bir zamanda kimseye giiven olmuyor ki Ermeni’ye olsun.
Ermenistan tarafindan baskalar1 gecebilir bu tarafa, Ermeni sanirsin ama belki terorist
geciyordur, tehlikeli insanlar gegebilir. Her sey olabilir. Genel olarak kimseye ¢ok
glivenmiyorum, Onlara da giivenmiyorum, yabanciya giivenemem! (Kiibra Polat,28,
Tiirk)

Gorlismecinin, sinirin karsisiyla ilgili olarak televizyonda seyrettigi belgeseller
ve biiyiiklerinden kendisine aktarilan bilgi ve anlatilar siir1 oldukca gerekli bir
mekanizma olarak gormesinde etkili olmustur. Smir bir ihtiyag olarak
yorumlanmaktadir. Sinirin, karsisinda yasayan insanlara gore tanimlandigi ve sekil
almis oldugu bir kez daha bu gorismede de goriilmektedir. Yabanciya
giivenemeyecegini sik¢a vurgulayan goriismeciye, “Beni de tanimiyorsunuz, ben de
yabanciyim size gore ama benimle konusup sorularima cevap veriyorsunuz bu durum
da sizi korkutuyor mu?” diye bir soru yoneltilmistir ve “Sen yabanci degilsin,

Elhamdiilillah bizdensin!” yanit1 alimmustir.

Kiiltiirler farkliliklardan, ayrimlardan beslenmektedir. Bu nedenle de kendi
varligint devam ettirmek adina birtakim farkliliklar kurup stirdiirmektedir. Bu
ayrimlardan bazilar1 bizim ve onlarin, burasi ile orasinin, icerisi ile disarisinin, yerli
ile yabancinin ayrimlaridir. Kiiltiirler bu ayrimlar1 yaparak, diizenlerinin istikrarini
saglamak ister ve bunun i¢in de rekabetten korumak istedikleri alanin sinirlarini gizer
ve belirginlestirirler. Oteki kiiltiire hosgdrii ve miisamaha gdstermenin sarti, bizden

uzakta durmalari, uzakliklarinin da kontrol altinda olmasidir. Bu kontrol ¢ogunlukla
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ritiiel halini almistir (Bauman, 2009, s.177). Otekinin kontroliiniin ritiiel halini aldig1
smirlar da tam olarak yabanciyla olan ayrim ve mesafeden beslenmektedir. Sosyal
bilimlerdeki alan ¢aligmalarinda arastirmacinin istedigi seyi bilmesi ¢ok 6nemlidir.
Neyi arastiracagini netlestirmeyen arastirmacilar agisindan saha i¢inden ¢ikilmaz bir
hal alabilmektedir.® Goriismecilerin gériismek istememelerini etkileyen sebeplerin

basinda giivensizlik ve korku yer almaktadir.

Kadin goriigsmecinin sinir1 tanimlarken giiven duygusuna ¢ok sik vurgu yaptigi,
yabanci olarak gordiigli kisilere karsi da korkusunun oldugu goriilmiistiir. Genel
itibariyle kimseye giivenemedigini belirten gériismecimiz, s6z konusu yabancilara hig
giivenemeyecegini belirtmistir. Arastirmaci olarak benimle de daha evvelden bir
tanismisligt olmamasina ragmen sorularima oldukea igten ve samimi yanitlar vermis
ve beni yabanci olarak gormedigini, “Elhamdiilillah bizdensin!” ifadeleriyle
belirtmistir. Bu kategoriye gore yabanci olanin Miisliiman olmayan olarak karsilik
buldugu anlagilmaktadir. Arastirmaci kimligimde yer alan Karsli ve yerli oldugum
bilgisi de bu goériismede yabanci sayllmamak ve gériismecinin ikna olmasi noktasinda

avantaj saglamistir.

Diger bir goriismecimiz acisindan sinir ¢esitli yonleriyle asagidaki sekliyle

tanimlanmaistir;

Sinir seref, haysiyet ve namustur. Siir denince aklima ilk gelen seyler vatan, millet
ve bayraktir. En 6nemlisi bayraktir ¢linkii sehitlerimizin kanidir ve Ermenistan’a karsi
sallanarak onlara korku salar, adeta meydan okur. Sinirdan asla taviz verilemez.
Sinirlar ¢ok gereklidir. Herkesin yeri belli olmalidir (Serdar Giiglii, 60, Tiirk)

3 Belkis Kiimbetoglu, Sosyolojide ve Antropolojide Niteliksel Yéntem ve Arastirma (2019), isimli
arastirma yontemleri kitabinda, goriismecinin goriisme siirecine etkilerinden bahsederken sahsi bir
bicimde dahil ve miidahil olmaya deginmektedir. Bu noktada eger arastirma amaci 6zel olarak
arastirmaya katilan kisilere yardim etmek veya onlar giiclendirmek degil de onlardan 6grenme ise,
arastirmacinin ¢ok fazla miidahil olmamasi1 gerektigini sdyler. Goriistilen kisinin goriismeci ile
paylastigi duygulari, deneyimleri ve bilgilerinin ¢ok 6zel ve mahrem yanlar1 diginda, goriismeci
goriisme sirasinda olusan havay1 paylagmalidir. Burada dahil olma, miidahale etme veya biitiiniiyle igine
karismaktan farklidir. Gériismecinin uzak, mesafeli, duyarsiz olamayacagi, ayn1 zamanda dahil olmanin
dengesini iyi korumasi gerektigi vurgulanmistir (2019, s.96) Bu c¢alismanin da goriismecilere fayda
saglamak gibi bir amaci yoktur, amag¢ goriismecilerden bilgi edinmektir. Bu nedenle goriismeler
esnasinda sinira ve smirin karsisina yonelik agir sOylemlere, argo ve kiifiirlere de miidahale
edilmemistir.
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Sinir1 namus olarak tanimlayan goriis diger etnik gruplarda oldugu gibi Tiirk
goriismecilerde de vurgulanmaktadir. Herhangi bir gruba ait olmayan bu tanim,
namusun dokunulmaz olarak algilandig kiiltiirler icin oldukg¢a degerlidir ve vatan
topragi da dokunulmaz olarak goriilmektedir. Sinir denildiginde akla gelen ilk seyler;
vatan, millet ve bayrak olarak ifade edilmistir. i¢lerinde en 6nemli olan ise bayrak
olarak goriilmiistiir. Vatan ve millet i¢in savasirken, miicadele ederken sehit olmus
askerlerin  kanmnin  Ermenistan’a  karsi  sallanirken meydan  okudugu

imgelestirilmektedir.

Siradaki goriisme verileri paylasilan kisi Aslanhane kdytiinde yasamaktadir. Esi

Azeri ama kendisi Tiirk olan hanimefendinin lgili sorulara yanitlari s6yledir;

Bence simir iilkelerin topraklarini birbirinden ayiran gerekli bir sistemdir. Herkes
kendi izinde olsun. Ermeni’yle bizim yasam tarzimiz farkli, ¢linkii dinleri farkls,
mezhepleri farkli, edepleri farklidir. Sinir denildiginde bir ilkenin kendisi, bayrag: ve
namusu geliyor aklima. Ortak namus gibi bir sey sinirlar. Herkes hem kendini hem de
vatanini korumalidir. Bu dedigim sadece bu sinir i¢in degil tiim sinirlar i¢in gegerlidir.
(Seyda Siizen, 37, Tiirk)

Sinir kadin gdriismecimiz tarafindan tilke topraklarini, farkli yasam tarzlarini,
farkl1 inanglar1 ve farkli edep unsurlarii bolen gerekli bir sistem olarak
degerlendirilmistir. Tanimda deginilmis olan ifadelerin tamami, modern ulus devlet
teritoryal smirlarinin ¢izimi asamasinda hari¢ tutulan, goz ardi edilen unsurlardir.
Farkl1 ve dolayisiyla yabanci olarak algilanan unsurlar modern ulus-devlet sinirlarinin
tahammiil edemedigi unsurlar1 bilinyesinde barindirmaktadir.  Sinir  kadin
goriismecimiz agisindan da namus olarak tanimlanirken herkesin ortak namusunu

simgelemektedir, dolayisiyla vatanin namusundan bahsedilmektedir.

Genel itibariyle sir, Tiirk goriismeciler acisindan, insanlarin birbirlerinin
haklarina riayet etmeleri igin bir gereklilik, ihtiyag, namus, seref, farkliliklari
birbirinden ayiran bir sistem olarak tanimlanmistir. Sinirin gerekliligi yoniinde ifadeler
kullanan goriismecilerin  sOylemlerinin  biz/onlar, yerli/yabanci, dost/diisman
kavramlariin karsithginda ifade edildigi dikkat ¢cekmistir. “biz”’den olmayan herkes
tartismasiz giivenilmez goriilmektedir, bu giivensizligin grup ici liyelere karsi da

hissedildigi ifadelerden anlagilmaktadir. Insan1 insanm kurdu ilan eden, etrafina ve
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kendisine yabancilastiran bu felsefi anlayisin tohumlarinin yakin tarihte atilmadigi,

giivensizligin daha koklii bir tarihinin oldugu agiktir.

Bir sonraki basglik, smirin goriismecilerin zihinlerinde hangi imge olarak
yasatildigini, smirin metaforik anlamini ve dolayisiyla sinir insanlarinin sinira

kendilerince yiikledikleri anlamlar1 ele almaktadir.
4.5. Bir imge (Metafor) Olarak Simir

Imge (metafor) Yunancada “Steye tasimak” anlaminda kullanilan bir
kelimedir. Burada tasinan sey, anlamin kendisidir. Dis diinyadan alinmig 6gelerin
zihinde canlandirilarak yeni bigimlere doniistiiriilmiis, yeniden {iiretilmis goriinimii
imgedir. Imge bir tasarim oldugundan dolayr kendisini olusturanin zihniyet
diinyasindan  parcalar tasimaktadir ve i¢inde birden fazla sembolil
barindirabilmektedir. Imgenin igerigi her zaman agik anlamlar, tasarimlar ve
cagrisimlara aralik kapi birakmaktadir (Durmus, 2011, s.746-749). Imgeler imgeyi

yaratan kisilerin gérme bi¢imlerine de bagli olarak algilanmaktadirlar.

Bu noktada smir bolgeleri tam da bu bolgelerde yasayan insanlarin
imgeleminde canlandirilmaktadir. Sinirlarda sergilenen semboller sinirda yasayan
insanlar tarafindan imgelestirilir ve bu imgeler de anlam diinyasin1 etkili bir sekilde
disa vurmaktadir. Orada agik bir sekilde duran sembollerden ziyade,
goriigmecilerimizin zihinleriyle biitiinlesmis imgelere odaklanmak amaglanmistir.
Semboller de imgeler de yorumlandiklarinda sosyolojik anlamda kiymetli veriler
ortaya ¢ikmaktadir. Zira bir smirin birden fazla ve birbirinden farkli sekillerde
tahayyiil edilmesi dogaldir ve bir zenginliktir. Bu baglik, sinirin herhangi bir nesneye,
sembole benzetilmesi ve boylece kisiler icin anlam ve 6neminin anlagilmasi agisindan

Onemlidir.

Goriismeciler siir tizerine ayrintili olarak diisiinmeye ve belki de ilk defa bu
kadar ayrintili diistinmeye sevk olmuslardir ve bunu itiraf da etmislerdir. Sinir1 sizdeki
anlamiyla herhangi bir nesne, duygu vs. benzetecek olsaniz neye benzetirsiniz? Bu

siir size gore neyle bagdastirilabilir? Sorulariyla dikkate deger veriler toplanmaistir.
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Valla abla dyle bir soru sordun ki ne bileyim bunca yildir sinirda yastyorum hig¢ bu
kadar ayrintili diisiinmemistim.(birka¢ dakika diisiinmesine miisaade edildi) Diyeyim
bak, hani sana sinirin ne oldugunu anlatirken kurban oldugum Hz. Ali’nin kiliciyla
namussuz adami vurmasindan bahsetmistim ya, hah iste sinwr o kili¢ gibidir. Hem
keskindir hem gereklidir. Korku salar o zalimlere. Her isteyen kafasina estigi gibi girip
cikamaz, her isteyen cirkin emellerine oyuncak edemez sinirimizi. Bu géndermeler
Ermenileredir ha. (giildii). (Nedim Aydemir, 50, Azeri)

Azeri goriismeci, smirt namus olarak tanimladiktan sonra, Hz. Ali’nin
namussuzlugu kabullenen askerini kiliciyla 6ldiirdiigiine dair bir anlatis1 sinir imgesini
de etkilemektedir. Goriigmeci bu soru iizerine epey bir diisiinme payi alarak
nihayetinde smir1t Hz. Ali’nin namus i¢in salladigi kilica benzetmistir. Tiirkiye-
Ermenistan siniriin mevcut halini 6zetleyebilecek kiymetli bir benzetme olmustur.
Yasanilan alan iizerine sorgulama yapmak, her giin goriilen bir mekanizmay1 zihne
baska bir nesne veya duygu iizerinden kodlamak kolay degildir. insanlar bilindik olana
gbzlerini kaparlar ve boylece alan tizerine bir sorgulama yapmak ¢ogunlukla, alisilmis
olani sorguya agan yabancilar araciligiyla miimkiin hale gelir. Yabanci alisilmig
kaliplar1 yikip yeni diisiinsel ufuklar1 goriiniir kilan kisi olarak rutine bir tokat gibi
yapigmistir. Goriismecimizin kili¢ benzetmesi Tiirkiye-Ermenistan sinir deneyiminde
oldukga yerinde bir benzetmedir. Kili¢ gibi keskin bir sinir olan bu sinirda, sinir etkisi

cok yogun olarak kendisini hissettirmektedir.
Diger bir goriismenin verisi ise soyledir;

Diisiindiim de bu smir sigaraya benziyor. Sigara ¢iinkii bir yandan biz onu igip
bitirmeye calisirken diger yandan da o bizi tiiketiyor. ictikce icesin geliyor, insanlarin
zihinlerindeki anlamiyla sinirindan topragindan vazgecemiyorsun ama Obiir yandan
da onunla da istedigin gibi yasayamiyorsun. Simdi belki i¢cinden diyorsundur ki, seni
burada baglayan mi var be adam, yasayamiyorsan ¢ek git! ama dyle degil iste hem
dogup yasadigim yer hem de benim gibi diisiinen kag kisi var ki su sinirda. Diismanlik
iistiine diismanlik yastyor (Ali Kalkan, 53, Azeri).

Azeri goriismeci, nesne ve Oznenin karsilikli olarak birbirini etkilemesi
tizerinden smuri, tiikketeni tiiketen “sigaraya” benzetmistir. Vazgegmenin aidiyet
hissedilen noktada zor oldugu ata topraklari, pek c¢ok yasanmishgi, emegi ve
miicadeleyi bagrinda sakladigindan dolay1 terkedilememektedir. Ancak sinirda
yasamak da birtakim zorluklarla yilizlesmeyi gerektirmektedir. Ne seninle ne de sensiz!
Séylemini gdriigmecimizin anlatimina olduk¢a uygundur. Goriismede dikkat ¢eken

bir diger nokta da farkli diisiinen ¢ok fazla insanin smir koylerinde kalmamis
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olmasindan duyulan {iziintiidiir. Bu noktada goriismecimiz acik¢a dile getirmese de
kendisinden farkli diisiinen insanlarin arasinda farkliliklara kapi aralayarak bir
miicadelenin de simgesi olarak gorilebilir. Goriismecimizin goriisleri sonraki
boliimlerde ¢cok daha net olarak anlasilacaktir. Terekeme goriismecilerimiz agisindan
sinirn nasil tahayyiil edildigine dair goriisme verileri degerlendirilmistir. ilgili veriler

sOyledir;

Koca bir dag var Ermenistan tarafinda ve Tiirkiye’den de ¢ok net goriiniiyor.
Ermenistan’in en yiiksek dagiymis. Alagéz Dagi, hep karli bir dagdir, giinesi gorse bile
tepesindeki karlar1 erimiyor. Inanin iki y1ldir yazlar1 yine dncesine gore cok sicakt1 ama karlar
erimedi. Ben sinir1 o daga benzetiyorum. Karlari hi¢ erimiyor. Durdugu gibi duruyor sinir da

ne ilerleme ne 1sinma higbir sey yok. Olsun diye demiyorum! (Samet Dogan, 41, Terekeme).

Sinir goriismecinin zihninde dag olarak karsilik bulmustur ancak dag
tahayyiiliinii ilging hale getiren giinesi gorse bile tepesindeki karlarinin erimemesi
ifadesidir. Karlar1 eritemeyen gilines adeta sinira yonelik istikrarsiz adimlar ifade
ederken, gilineste erimeyen karlar ise sinirin inat ve istikrarli yoniinii ifade etmektedir.
Sinir her zaman yeni ve son teknoloji araglarla korunup gozetlense de bu
giincellestirme s6z konusu smnir kapilarinin agilmasimma da smirin  karsisinda
konumlanmis olan Ermenilere yonelik algilarda da mevcut degildir. Istikrarsizligin
istikrar1  olarak degerlendirilebilecek bu durum sinirda karsilikli  olarak

surdirilmektedir.

Sinirin ilging bir derinligini ve enginligini dile getiren gériismecinin ifadeleri

sOyledir;

Sinir1 denize benzetiyorum. Deniz olmayan bir bdlgedeki sinir1, denize benzetmeme
sasirdiniz biliyorum, deniz ¢iinkii kesfedilmeyi bekleyen ugsuz bir yer gibi goriiniiyor
bana. Onun disinda bakinca rahat rahat gecilebilir sanilsa da suya girdiginizde dibi
goriinmiiyor ve batryorsunuz. Bu sinir da dyle birgok yoniiyle arastirilmasi gereken bir
yer, merak uyandiriyor. Bence bu sinirla ilgili daha fazla arastirma ve c¢aligma
yapilmasi lazim. Siirin karsisint merak etmiyor degilim diirbiinle karsi tarafa siirekli
bakiyorum. (Yunus Can, 24, Terekeme)

Gorligmecimiz, sinir1 derinligi, ucu bucagi belli olmayan, arastirmaya miisait
olmas1 noktasinda denize benzetmistir. Bu belirsizlik durumu sinirin tehlikesini de

vurgulamistir. Bilinmez olanin hem tehlikesi hem de merak uyandirici olusunu belirten
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goriismecimiz, smirin karsisini diirblinle gozetlemeyi, dibini goérmedigi denize

girmeye tercih etmektedir.
Terekeme kadin goriismeci i¢in sinir;

Ben sinir1 daga benzetiyorum. Dag asilmasi zor bir engeldir, heybettir, giictiir o
nedenle sinir benim goziimde bir dagdir. (Hiilya Karli, 50, Terekeme)

Terekeme goriismecilerin ifadeleri agisindan bu dikkat ¢eken nokta, sinira
iligkin imgelerin, metaforlarin dogayla, dogal olanla ilgili olmasidir. Benzetmeleri
insanin dogrudan etkisinin olmadigi dogal olusumlardir. Bu da smir1 kendileri
acisindan asilmaz, iistesinden gelinmez bir sey olarak sunar, oysa dogal olanda
merhamet ve bereket vardir bu sinir, goriismeciler agisindan doganin hagin yliiziine
biirlinmiistiir. Karlar1 erimeyen Alag6z dagi, dibi gériinmeyen deniz ve asilmasi zor
bir engel ve giic olarak sinir hafizada kati1 bir yer edinmistir. Burada asilmasi zor olarak
goriilen engeller olarak sinirin, zor yanini esas itibariyle sinirin zihinsel boyutu temsil
etmektedir. Hicbir sinir zihne kazinmig sdylemler araciligiyla yeniden ve yeniden

tiretilen zihinsel sinirlar kadar giiglii degildir.

Terekeme gorlismecilerin goriislerinin paylagilmasinin ardindan asagida

strastyla Kiirt ve ardindan da Tiirk goriismecilerin sinir imgeleri paylasilmistir.

Bence sinir yirtici bir canavara benziyor yani benzemez degil. Diyeceksin niye,
Ermeni sinirda bizden g¢ekiniyor. Karsimizda Amerika, Fransa, Almanya gibi giiclii
bir devlet olsa o sinir1 bize zehir eder. Bizi yemeye c¢aligir. Her tiirlii zorbalig1 yapar.
Gegmiste hani Ermeni meseleleri ¢ok anlatilir ya, diyorlar soykirim, asil soykirimi
Ermeniler yapmis. Ermenistan giigsiiz bir devlet oldugu i¢in canavar olup da bizi
yirtmaya ¢alisamaz. Onlar bizi su anda canavar géziiyle goriiyorlar. Stmirmiz ¢ok iyi
korunuyor, kulelerimiz var, karakol var, silahlarimiz iyidir. Bizim imkanlarimiz
Ermenistan’da olsaydi onlar da simirt bize zehir ederdi! Giiglii olsalard1 gece gecger
gelir bizi 6ldiirlir giderdi onlar dyle yani! Onlarin on tane Ermeni askerine bizim bir
askerimiz yeter. (Metin Gok, 57, Kiirt)

Smir Ermenilerin karsisina dikilmis olan her tiirlii giice ve imkana sahip yirtici
bir canavara benzetilmistir. Gorligmecimiz sinirdaki koruma sistemleriyle gurur
duydugundan 6vgiiyle bahsetmistir. Sinirin Ermeniler tarafindan illegal yollardan dahi
olsa agilmamasinin nedeni zaten asilamayacak olmasidir ¢linkii ilgili gériisme giigsiiz

olduklar1 i¢in buna cesaret edemeyecekleri yoniindedir. Ermenistan’a degil de
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Almanya, Fransa gibi bir devlete sinir olsa sinir1 bize zehir ederdi! Diye belirterek bu

durumda Ermenistan ile siir olmayi da bir stikiir sebebi olarak kullanmaktadir.

Ben bu sinwri suya benzetiyorum. Ciinki su da hayat i¢in, yasamak i¢in ¢ok gerekli bir
sey sinir da Oyledir! Namustur diyorum iste, insan namusuna leke gelirse yasayamaz.
Devlet de dyle smmirt koruyamazsa lekelenir. Biz de bu sinirda yasayarak aslinda
koruyoruz da. (Ali Sezer, 74, Kiirt)

Vazgecilmezlik ve hayatin devami i¢in gerekli olmasi ortak 6zellikleri ile sinir
suya benzetilmistir. Buradaki asil vurgu, namusun ugrunda dliinecek bir deger olarak
goriilmesinedir. Goriismecimize gore devletin namusu leke kaldiramaz. Devlet de
namusu lekelenirse yasayamaz. Sinir ile namusun zihinlerdeki biitiinlesmis i¢ ice
gecmis hali sdylemlerde ¢ok net olarak kendisini gostermektedir. Kadin goriismeci
acisindan smir bir metafor olarak bayraga benzetilmistir. Sebepleriyle birlikte ifade

etmis oldugu ilgili goriisme asagidadir.

Sinir1 bir nesne olarak “Bayraga” benzetiyorum ben, bayrak ¢ilinkii bayrak dalgalanir,
diismanlara korku salar. Karakollarda ve sinira yakin yerlerde hep dev bayraklar dalgalanir ki
Biz buradayiz, buras: sahipsiz degildir! Demek isteniyor. Sinir denilince gdziimiin Oniine

bayrak ve asker geliyor. (Filhan Kiiciik, 6grenci, Kiirt)

Sinir kadin goriismeci i¢in bir meydan okuma araci olarak degerlendirdigi
bayraga benzetilmistir. Bayrak bir simge olarak olduk¢a zengin bir i¢erigin tagiyanidir.
Giiglii bir anlam diinyasini, tarihi, sahitlikleri, bagimsizlig1, ozgiirligii ve basariy1
simgelemektedir. Devasa Tiirk bayraklarinin karakol ve smira yakin bolgelerde
dalgalanmasi1 goriismecinin de dikkatini ¢ekmistir. Vatanin ve smirin sahipsiz
olmadigini, sinirin ve vatanin sahip ya da sahiplerinin oldugunu gostergeler, isaretler
ile gostermek bir mecburiyet olarak algilanmaktadir. Kiirt goriismecilerin sinir
imgeleri sinirin karsisina korku veren bir canavar, yagsamak i¢in sart olan su ve bayrak

olarak belirtilmistir.
Tiirk goriismecilerin sinir imgeleri ise asagida paylasiimistir.

Sinir1 adalet kurallarmin yazili oldugu bir kitaba benzetiyorum. Kitap gibi okunmast
gerekiyor. (Ahmet Polat, 61, Tiirk)

Smir hatirlanacag iizere goriismecimiz tarafindan insanlarin birbirlerinin

haklarina tecaviiziinii engelleyen gerekli bir sistem olarak tanimlanmisti. Bu sebeple
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de sinir1 adalet i¢in gerekli olarak goriilen kurallarin yazili oldugu bir kitap olarak
degerlendirmistir. Kitap gibi okunmasi beklenen sinir, goériismelerden de anlasildigi
gibi ciddi anlamda zengin igerikler sunmaktadir. Kitabin okundugu zamanin sartlari,
okundugu baglam da degisime aciktir. Donem sartlarinin degismesi anlam ve
degerlerde birtakim degisimler yaratacaktir. Degisim dogas1 geregi dinamiktir ve ayni
alanda birka¢ yil arayla tekrarlanan ¢alismalarda goriismeciler ayni kisiler olsa bile
gorlslerinin farklilagtigi da goriilecektir. Diger bir smir tahayyiilii ise bir engel

suretiyle ele alinmistir.

Sinir1 bir daga benzetiyorum. Biiyiik bir dag dagin arka tarafini merak ediyorum. Kiz
kalesine ¢ikip Ermenistan’1 izliyoruz. Karsida Giimrii Kenti var bakiyoruz. Koyliileri
goriliyoruz, fotr sapta takiyorlar, hayvanlari ¢cok besili, dedim ya merak ediyorum ama
yine de gitmek istemiyorum. (Kiibra Polat, 28, Tiirk)

Diger gorlismecimiz ise sinir1 yataga benzetmektedir.

Ben smirt yatacagim yataga benzetiyorum! Ciinkii bana goére her ikisi de
vazgecilmezdir. Kendimi en rahat teslim edebildigim yerdir. (Serdar Giiglii,60, Tiirk)

Siirin - gérligmecimizin zihninde yatak ile O6zdeslesmis olmasi yatagin
rahatligindan degil, vazgecilmezliginden dolayidir. Sinir bdylece vazgecilmez olarak

goriilmektedir. Sinira yonelik diger bir tahayytilde kadin goriismecimize aittir.

Sinir1 bir seye benzetecek olsam ben bu sinir1 tabloya benzetiyorum. Tabloda baraj
var, glines batarken baraja 1s1klar1 vuruyor ¢ok giizel bir manzara oluyor. Bizim koy
Arpacay barajinin dibinde arada bu su oldugu icin smirda su goériiyorum hep. Giin
batiminda oturup simur1 izlerim. (Seyda Siizen,37, Tiirk)

Kendisi i¢in sinir, siirekli olarak gordiigli Arpagay barajindan ibaret olan
goriigmecimiz, siir1 giin batimlarinda giinesin son 1siklarinin vurdugu ve giizel bir
manzara sundugu i¢in bir tablo olarak gérmektedir. Tiirk goriismeciler agisindan sinir
adalet kurallariin yazili oldugu bir kitaba, vazgecilmezligi anlaminda yataga, arkasi
goriilemedigi i¢in merak uyandiran bir daga ve Arpacay barajinin giin batimindaki
aksiyle de tabloya benzer olarak tahayyiil edilmistir. Sinir insanlarinin sinira yonelik
benzetmeleri, esasen smir tanimlamalariyla esit zeminde izlemektedir. Sinira

yaklagimi daha 1liml1 olan kisilerin benzetmeleri de benzer sekildedir.

Smir bolgelerini arastirmaya olan merak ve ilgim eger bir arastirmaci olarak

Tirkiye- Ermenistan sinirin1 imgelestirme miisaadesi verirse, bu miisaadeyle siniri
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“merceklerini hafizanin buguladig: diirblin” olarak imgelestirmekteyim. Sinir, sinira
yakin koylerde yasayan insanlarin meraklarini gidermek i¢in kostuklar1 diirblindiir.
Siirdan uzaktaki merkezi yerlesim yerlerinde yasayan insanlar i¢in diirbiin belki de
cok gerekli bir nesne olarak goriilmez ancak sinir bolgelerinde pek ¢ok insan evinde
diirblin bulundurulmaktadir. Diirbiin meraki simgelemektedir. Diirblinde goriinen
yalnizca gosterilendir. Oysa goriinende her zaman gizli kalan seyler vardir.
Birbirleriyle ilgilenmediklerini, birbirlerini umursamadiklarini sdylerken bile bir
taraftan, (nasil giyinirler, nasil arabalara binerler, nasil binalarda yasarlar,
diigiinlerinde nasil oynarlar, neler yerler, hayvanlari besili midir) konular1 her zaman
merak konusu olmaktadir. Bu meraklarin bir kismi diirbiinle giderilmektedir. Bu sinir
bolgesinde cogunlukla diirbiinlin merceklerini de hafizanin bugusu kaplamistir.

Goriinen her nesnede, duyulan her seste hafizanin izi ¢ok agiktir.

Calisma acisindan 6nem tasiyan bir diger husus da sinir insant olmanin nasil
tanimlandigidir. Sinira yakin mesafelerde yasayan insanlar agisindan sinirin zahmetli
yanlari, hissettirdikleri ve sinirda yasamanin dikkat gekici yonlerinin neler oldugu da
sosyolojik pek c¢ok veri sunmaktadir. Giindelik hayatin akisinda sinirla miinasebet
kurmay1 gerektiren isler nelerdir? Bahsedilen hususlara yonelik goriismeler asagida

sirastyla paylagilmistir.
4.6. Stmrda Yasamak ve Smir insam1 Olmak

St gesitli boyutlariyla tanimlayan insanlarin sinira ¢ok yakin mesafede
yastyor olmalarindan kaynakli bir kullanim olan “Sinir Insanlar” kavrami bir
ayristirma ifadesi olarak algilanmamalidir. Kendilerini sinirda yasadiklari i¢in siirl
hissetmeyen ya da sinirli olarak ifade etmeyen kisiler elbette olabilir. Bu bdliimde
goriigmecilere sorulan sorularin amaci, kullanilan sdylemler iizerinden sinirdaki
konumlarini, rollerini nasil degerlendirdikleridir. Sinir insan1 kimdir, sinirda yasamak
ne hissettirir? sorular1 neticesinde elde edilen goriisme verileri asagida sirasiyla

paylasilmigtir.
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Sinir insan1 vatanin nobetgisidir. Bu yiizden ben bu sinirda yasayan sinir insani olarak
yirmi dort saat bek¢iyim. Bek¢iyim ama smirda yasamak, bence bir miktar da
tedirginliktir. Iste simra yakin olmanin birtakim zorluklar1 var. Kurallar, kurallar,
stmirda ¢ok fazla kuralla yagiyoruz. Mesela bizim ¢obanin giris kart1 var. Giris karti
demek smir bolgesinde hayvan otlatmaya izni var demektir. Herkes kafasina gore
hayvan gilidemiyor. O kartta on tane falan madde yaziyor; iste sinira ¢ok
yaklagmayacagim, hayvan gecerse ilk olarak karakola haber edecegim falan yaziyor.
O kart1 hep kendiyle tagir. 15-20 yil 6ncesine kadar daha zordu sinir insani olmak,
sinir kdyiinde yasamak zordu. Hayvanlar1 sinira 1 km’ye kadar yaklastirmiyorlard,
askerlerden dayak yerdik simdi sifir noktaya kadar indiriyoruz, yine uyar1 yapiliyor
ama yeter ki inekler sinir1 gegmesin (Nedim Aydemir, 50, Azeri).

Sinir insan1 olmak, bek¢i olmak olarak tanimlanmis ve devaminda sinirda
yagamanin birtakim kisitlamalara katlanmay1 gerektirdigine deginilmistir. Sinira yakin
yasamanin kurallara daha fazla muhatap olmakla yakin iligskisine deginen
goriismecimiz, bu kurallarin esnetilmemesinden yakinmaktadir. Yillar 6ncesinin
siirtyla giinlimiiz sinirini kiyaslayarak hafizaya siginan goriismecimiz, sinirin simdi
15-20 y1l dncesine gore daha iyi oldugunu ifade etmistir. Sinirda yasamaya yonelik
tedirginligin belirgin oldugu diger goriisme verileri agagidadir;

Swmir insami, diismaninin karsisinda dimdik durmak zorunda oldugunu bilen icindeki

korkuyu yansitmamak icin ugrasan insandir. Sinirda yagsamak eger iyi bir koruma

yoksa gercekten zordur. Sinira genelde inekleri ve davarlari sulamak, otlatmak icin

yaklasiyoruz onun disinda kimse pek miinasebet kurmuyor sinirla. (Mert Seven, 43,
Azeri)

Goriismecimiz, smira ve smirin  karsisina dair  derin  bir endiseyi
yansitmaktadir. Smir insan1 “diigman” olarak tanimlanan grubun karsisinda dik
durmak, magduriyetlerini, diiskiinlerini gizlemek bdylelikle de igindeki korkuya da
meydan okumak zorunda olan insan olarak goriilmektedir. Sinirda yasamak giivenligin
saglanmasi ne zaman basima ne gelir sinirdan dolay1 korkusunun olmamasi taktirinde
daha giivenlikli ve rahattir. Ancak bu kdyde var olan karakol daha uzak mesafede bir
yere tasmmustir ve goriismecimizi bundan dolayr koyliiniin tedirgin oldugunu
belirtmektedir. Ilgili bu gériismenin devaminda karakolun tasinmasi ile ilgili ifadeler
mevcuttur. Ilgili kisimlar “karakola mesafenin sdylemlere etkisi” bashigi altinda

paylasilmistir. Bir diger goriismecinin ilgili sorulara verdigi yanitlar;
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Sinir insan1 olmak, sinirin kargisindaki insanlar1 goriip muhabbet etmeye gekinmek
demektir. Karakollar, askerler goriirlerse ceza alurtk. Onun diginda higbir farki yok,
sinira yakin insanla sinira uzak insanin. S insan suirli insandwr. Bazen yapmak
istediklerini yapamaz, bazen de yapmak istemediklerini yapmak zorunda kalir tipki
benim sinirin karsisiyla iletisime gegmek isteyip de ¢ekinmem gibi. Hos, cok dikkat
ederek yine de iletisim kurabilirim belki ama en basta bizim koyliiler insanin kafasin
sisirirler. Azerilere sinir 6cii gibi gosterilmis, ¢linkii Ermeni hep kotii anlatiliyor. (Ali
Kalkan, 53, Azeri)

Sinir insan1 olmak, karakol ve askerlerin korkusundan sinirin karsisindaki
insanlarla konusmaya c¢ekinmek olarak ifade edilmistir. Sinira ve siirin kargisina
yonelik ifadeleri daha ilimli olan goriismecimiz agisindan smirin Azerilerce “6cii
',’

gibi!” goriilmesinin sebebi smirin karsisindaki insanlarin, hafizalarinda kotii kalmis

olmasindan ve bu durumun bir anlat1 seklide diri tutulmasindandir.

Gorligmecilerimizin yukarida paylasilan ifadelerinden anlasilacagi tizere,
sinira yakin yasamanin giindelik yasam pratikleri tizerinde bir takim kisitlayict etkileri
vardir. Sinira yakin yasamak birtakim kurallarla yasamaya razi olmak demektir.
Bir¢cogu agisindan ata topragi oldugu i¢in kopulamayan topraklarda yasamak yasak ve
kisitlamalara alismak demektir. Kurallarin varligi, hayvan otlatmanin, sinira
yaklasmanin belirli kurallarinin oldugu ifade edilmistir. Azeri goriismecimizden biri
sinir insan1 olmayi, smirt yirmi dort saat koruyan gozetleyen nobetci olarak
tanimlamustir ¢linkii sinir yirmi dort saat korunmasi gereken yer olarak goriilmektedir.
Sinir bosluk kaldirmaz, bos birakilmaz anlayisi eksininde kendisini sinirda yagamasi
sebebiyle daimi ndbetci olarak tanimlamaktadir. Diismana karsi igindeki korkuyu
bastirmaya c¢alisarak yasayan ve smirin karsisindaki insanlarla muhabbet etmeye
¢ekinen insanlar olarak da tanimlanan sinir insan1 ve sinirda yasamak, sinirin karsisina
kars1 duyulan derin 6fke, nefret ile diyaloga agik olma uglari arasinda kalmig sdylemler

dogurmaktadir.

Ayni baslik altinda ayn1 sorularin Terekeme goriismecilere yonlendirilmesi ile
elde edilen goriisme verileri asagida paylasilmistir. Terekemeler i¢in de sinir insani
olmak cesitli yonleriyle zorluklar1 ve yaptirimlariyla birlikte bakilinca farklilik arz

eden tanimlar dogurmustur.
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Su uyur Diisman Uyumaz, Cesur Olmak Gerekiyor

Sinir insan1 olmak demek, cesur ve yiirekli olmak demektir. Herkes diismaninin
karsisinda dimdik duramaz hem de her giin. Bizim insanimizda korku yok, Ermeni
cobanlar1 smirdan korkuyorlar bizim c¢obanlar da sinir1 gegmeye calisiyor. Bizim
millet yani Terekemeler biraz ziyankardir, cesur ve ziyankar. Cesur olmak zorundayiz
da yoksa ekmegimizi elimizden alirlar. Sinira yakin oldugumuz igin ezeli
diismanlarimizi siirekli goriiyoruz, nefretim de diri kaliyor. Diisman sonugta ne
demisler, su wyur diisman uyumaz! o yiizden simirda yasamak cesur olmayt
gerektiriyor. Korkak olanlar buralarda duramaz. (Samet Dogan, 41, Terekeme).

Sinir insan1 olmak, sinirin karsisindaki diigman olarak tanimlanan gruba karsi
dimdik durmak olarak ifade edilmistir. Cogunlukla sakin bir sinir blgesi olmasina
karsin yine de sinirin karsisinda grup tehlike olarak goriilmektedir. Tehlike olarak
goriilen sinir ve sinirin karsisina karst her zaman uyanik olmak gerektigi inanci “Su
uyur, Diisman uyumaz!” sdyleminde hayat bulmaktadir. Diismanin her an uyanik
oldugu inanci1 da beraberinde tedirginlik dogurmakta zorunlu olarak da tetikte olmaya
sevk etmektedir. Yukaridaki ifadelerde dikkati ¢eken noktalardan biri de oteki
tizerinden kolektif (etnik) kimligin yiiceltilmis olmasidir. Ancak bu yiiceltmenin

arkasindaki temel faktorlerden biri ekmeklerinin ellerinden alinabilecegi korkusudur.

Her an saldirabilecek ya da ekmegini elinden alabilecek vaziyette diisiiniilen
“diisman” tanimi1 sinirdaki insanlari gerektiginde bir araya getirip birlikte
tutabilmektedir. Ortak diigman figiirli, kolektif ve orgiitlii bir davranis sergilemeyi
gerekli kilmaktadir. Sinira yakin oldugu i¢in diigman olarak tanimlanan Ermenileri
siirekli gormenin nefret duygusunu diri tuttugu yoniindeki tespit oldukca yerindedir.
Terekemeler goriismecimiz tarafindan ziyankar olarak tanimlanmistir. Zarar ziyan

vermeyi seven, yaramaz anlamindaki bu benzetme cesaretle iliskilendirilmistir.

Benzer ifadelerin biraz daha ayrintili olarak ele alindig1 bir diger goriisme de

sOyledir;

Bence smirda yagsamak giizel bir duygu, Ermenileri sinirdaki tarlalarinda calisirken
gorityorum, fakir bir iilke ve onlar1 izlemek hayret uyandiriyor bende! Cok fakirler,
makinalar1 ¢cok eski bizden en az yiiz y1l gerideler bence. insan giiciiyle galistyorlar.
Goriince diyorum ki yillar dnce Osmanli’ya, yakin tarihte Tirklere ve Azerilere
yaptiklari ihanetin bedelini 6diiyorlar. Kesinlikle fakirlikleri kendi suglaridir. Ermeni
topraklart bizim olsaydi o topraklar daha ¢ok gelisirdi. (...) (Yunus Can, 24,
Terekeme)
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Gorligmecinin Ermenilerin fakir olduklarin1 ve bunun da yine kendi suglari
oldugunu 1srarla vurgulamasi “kurbani suglamak™ tabirini akla getirmektedir. Kurbani
suclamak, kurban olmayanin sahip olduklarinin mesru gostermenin yoludur. Yoksulu
yermek de varliklinin kendi konumunu mesrulastirmasina yardimci olmaktadir.
Yoksul elestirilirken genellikle, basina gelen yoksullugu hak etmis kisi olarak anlatilir.
Bu goriise gore de yoksullar kendi ettiklerini ¢ekmektedirler. Yoksul tembel, isten
kacan, yoldan c¢ikmis, yasalar1 ¢igneyen kisiler olarak akla gelebilecek tiim
kotiiliiklerin ve giinahlarin 6znesi olarak tasvir edilmektedir. Bu haliyle bir yiizkaras1
olarak goriilmektedir. Yoksullugu da bir kader olarak kendilerine seg¢mislerdir
(Bauman, 2009, s.147). Terekeme goriismecinin ifadelerinden, magdur sayilabilecek
olanin tarihi hafizaya referansla suglu ilan edildigi goriilmektedir. Fakirlik boylelikle

ibret alinmasi gereken bir durum olarak ifade bulmustur.

Bizi giinliik hayatimizda sinira yaklastiran isler; tarlaya giderken, hayvanlari otlatmak
ve Kars ¢ayidan sulamak i¢in bir de su seviyesi yiikseldiginde aradaki ortak barajdan
balik tutmak icin gidiliyor. Smirla birebir miigerref oldugumuz ¢ok sey yok aslinda.
Sinira yakin olmak ile uzak olmak arasinda elbette farklar var. Ben Bursa’da da
yasadim o nedenle daha iyi fark ettim. Siira uzak olanlarin anlamakta zorlanabilecegi
birka¢ pratigi var sinirin. Mesela sinira uzak olanlar her yone dogru seyahat
edebiliyorken, bizim dogumuz Ermenistan hoop sumrl. I¢ taraflardaki insan yasak
bilmez biz her giin yasaklarla yagiyoruz. Tampon bdlge var mesela sinirda, biraz
yaklagsan askeriye uyariyor tampon bolge yaklagma! Sinira uzak olanlara boyle
uyarilar yoktur. Bircok yonden kisitlayici bir sey ama yine de ayri bir gururdur.
(Yunus Can, 24, Terekeme)

Sinirdaki Terekemeler ve diger etnik gruplar sinira tarla ekip bigmek, hayvan
otlatmak-sulamak ve balik tutmak isteyenler i¢in yilin belli donemlerinde balik tutma
gibi islerden dolay1 sinira daha da yaklagmaktadirlar. Sinira yakin olmanin, uzak
olanlarin anlamakta zorlanabilecegi ne gibi pratikleri vardir? Sorusuna, sinirdaki
insanin kisitlandigina dair bir agiklama getirilmistir. Kisitlamalarina ragmen siirda
yasamak, yine de gurur verici bir sey olarak goriilmektedir. Bu katilimer smir
insanlarinin belki de en énemli 6zelliklerinden birine isaret etmektedir: /¢ taraflardaki

insan yasak bilmez biz her giin yasaklarla yastyoruz.

Terekeme goriigmecilerin i¢inde son olarak paylasilan goriisme asagidadir.
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Sinir insani sinirin muhafizidir. O kadar aligmisim ki sinirda yasamaya sinirda
yasadigimizi unutuyoruz bazen, sanki sinirda yasamakla uzak yasamak arasinda fark
yokmus gibi geliyor. Sinir kdyii deyince sanki ¢ok fakirlik magduriyet yasaniyormus
gibi saniyorlar ama dyle degil, buranin kdyleri falan zengin epey, en fakir kdyliiniin
bile batida evi var. Siyasi liderlere gore sinirdaki askerler bazen sikinti verebiliyor
sinir halklarina, islerini yokusa siiriiyorlar. Son yillarda siikiir sinir ¢ok rahat, karakola
gidip bizim komutanlarla sohbet de ediyorum ¢ay da i¢iyorum. (Faruk Karli, 58,
Terekeme)

Goriismecimiz, smirda yasayarak smirt koruduguna inandigi igin sinir
insaninin simir muhafizi oldugunu belirtmektedir. Esasinda sinirlarin daha gecisken
oldugu, smirin iki tarafinin birbiriyle iletisiminin oldugu, legal veya illegal yollarla
gecislerin  yapildigi sinirlarda sinirda yasamak cok daha 6zel bir form halini
almaktadir. Gegisliligi olan sinirlar bir miicadelenin sahnesine doniismektedir.
Tiirkiye-Ermenistan siirinin belli yeni yasaklar, yeni teknoloji koruma cihazlari,
nadiren sinirt asan inekler ve pesi sira gelen/giden ¢obanlar disinda ciddi anlamda bir

giincellik s6z konusu olmamaktadir.

Birbirini tarlada c¢alisirken goriip sirtin1 dénen, hicbir diyalogu olmayan kisiler
icin smirin giincel hali hem sebep hem de sonuctur. Zihinsel sinirin zayif oldugu
sinirlarda fiziki smirlar ¢ok daha rahat asindirilmakta, zorlanmakta, uzaklar
yakinlagmaktadir. Tlirkiye- Ermenistan arasinda yalnizca fiziksel sinirdan degil ayni
zamanda ¢ok per¢inli bir zihinsel sinirdan bahsetmek bir zorunluluk halini almaktadir.
Zihinde ¢izilmis ve nasirlagsmis olan sinir algisi fiziki sinirlardan ¢ok daha zor ve geg

yikilmaktadir.
Mgili baslik altinda gériisme verileri paylasilan bir diger grup ise Kiirtlerdir.
Sinir insan1 Olmak Uyamk Olmaktir

Siirda yasamaktan dolayr gurur duyuyorum. Onur vericidir. Her insan yasayamaz
simirda, sinir cesaret meselesidir. Simir insani olmak uyanik olmak demektir. Uyanik
olmazsan Ermeni gelip gecer buraya. Biz de Mehmetgik gibi tetikte beklemek
zorunday1z. Karakol yakinimizda diye rahat uyuyoruz. (Ali Sezer ,74, Kiirt).

Sinir1 cesaret meselesi olarak degerlendirip yasayabildigi i¢in kendisiyle gurur
duydugunu ifade eden goriismecimize gore siirda yasayan insanin uyanik olmasi
sarttir. Sinir insanlart tetikte olduklarinda diigman olarak goriilen Ermeniler sinir

asamayacaklardir. Karakola yakin olmak smir bdlgesinde bir giivence olarak
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goriilmektedir. Bu durum sdylemlere ciddi bir bicimde yansidigindan dolayi,
calismanin ilerleyen sayfalarinda 6zel bir baglik altinda ele alinmistir.  Sinirda

yasamayi gurur olarak degerlendiren bir diger gériisme verisi asagidadir;

Sinirda yasamak bence gururdur. Diismanin yakininda oldugunu bile bile yagiyorsun,
biz olmasak bagkalari olurdu buralarda ve herkes sinirda yasayamaz. Biz sinir
insanlartyiz sinira alistik ve Sinir insant olmak demek i¢ béolgelerde yasayanlarin
gordiiklerinden daha fazla asker gérmek demektir! Karakol yakin askerle i¢li digliyiz.
Bayrak i¢in yasiyoruz bunu karakol komutanlar: da séyliiyor bize, diyorlar ki siz de
burada nébetcisiniz. (Kadir Kiigiik, 47, Kiirt).

Kiirt gériismecimizin sinir insani tanimi olan i¢ bolgelerde yasayan insanlarin
gordiiklerinden daha fazla asker goren, askerle hasir nesir olan insanlar tanimi dikkat
cekicidir. Asker sinirlarda minnet duyulan bir simge olarak vardir. Karakollara yakin
olan koylerdeki insanlar ¢ok fazla ve sik sik olmak iizere asker gdrmektedirler.
Karakol komutanlarinin sinir koytindeki insanlar1 nébetci olarak tanimlamasi esasinda
sinir insanlarinda birlik ruhu olusturmaya yonelik bir sdylem olarak da diisiiniilebilir.
Kendisini ndbet¢i olarak gérmeye baslayan insanlar bu sorumluluga ve goreve layik
olabilmek icin karakoldaki askerlerle ve komutanlarla baglarint daha da
kuvvetlendirmeye c¢alismaktadirlar. Yorumlar1 destekleyici bir diger goriisme de de

sOyledir;
Karakol Diyor ki; Buranin Asil Bekgileri Sizsiniz!

Smirda yagsamak simdi iyi, eskiden dogu kapi askerlerinden ¢ok c¢ektik biz.
Tarlalarimiza erken saatte gitmemize miisaade etmiyorlardi, giin batiminda hemen
asker gelip tarladan ¢ikin diyordu. Simdi yeni hiikiimetle birlikte rahatladik. Erdogan
demis ki, sinirdaki halklar1 askerler cok sikmasin. Ben muhtarligim zamaninda tabur
komutanina gittim dedim ki, komutanim siz burada gecicisiniz ben kalictyim. Ben
burada bek¢i ve korucuyum! Kalkankale koyii sinir bolgesinin koruyucusudur.
Simdilerde karakol bize diyor ki buranin asiul bekgileri sizsiniz! (...) (Metin Gok, 57,
Kiirt)

Gorligmecimiz smirda yasamayr bekcilik ve koruculuk olarak gdérmektedir.
Asker millet iliskisini ¢ok net bir sekilde bu goriismeler iizerinden de okumak
miimkiindiir. Karakolla ve askerlerle olan iletisim bu iligkinin saglam tutulmasini
saglamaktadir. Karakolun daimi bekgilik goreviyle gérevlendirdigi, bu alg1 ve bilincin
astlandig1 sinir insanlari, sinir s6z konusu oldugunda cogunlukla itaatkar tek bir bedene
doniismektedirler. Devletin askerine yakin olarak, karakolu “sahipsiz” birakmayarak

ulus devletin ¢izdigi makbul vatandas modeline uygunluklarini da sergilemektedirler.
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Sinir insanlari, bu noktada devletle aralarini miimkiin oldugunca iyi tutmaya
calismaktadirlar. Iktidarin siniriyla drtiismiis olan ulusun sinirlari, tek tek insanlarin
biitiine eklemlenmesinin sart1 olarak, dnce bunu hak ettiklerini ispatlamalarini ve

vatandas sifatin1 edinmis olmalarini 6ne siirmektedir (Er6zden, 1997, s.118).
Gorlismenin devaminda sinir insanini tanimlayan goriismecinin ifadeleri;

Sinir insani, kurallarin farkindaki insandir. Ermenistan ile aradan su akiyor sinirda,
biliyorsun ki adimimi fazla atsam sinir1 ihlal etmis oluyorum. Yani sinir1 saymiyorum,
talasimda degil demek oluyor. Fazladan adim beni kagak yapar. Adimlarint basibos
atamazsin, adimlarinin yonii ve sayisi 6nemlidir sinirda yasarken. (Metin Gok, 57,
Kiirt)

Kiirt goriigmeciye gore sinir insant kurallarin farklinda olarak ya da olmak
zorunda olarak yiirimelidir. “Talas” kelimesi Kars ilinde umursamak kelimesinin
yerine kullanilan bir kelimedir. Talasima degil demek, umurumda degil, yok
saytyorum, baskaldirtyorum anlamlarinda kullanilmaktadir. Goriismecimiz tarafindan
-¢ok da dogru olarak- sinira dogru fazlaca yaklasmak ya da sinir1 illegal yollardan

gecmek sinira karsi bir bagkaldir1 ve sinir1 yok saymak olarak degerlendirilmektedir.

Latife Akyliz “liminal alan” kavramini agiklarken, hem ¢ok keskin ¢izgilerle,
kurallarla belirlenmis giiclii bir yap1 hem de her an degismeye, yeniden sekillenmeye
acik belirsiz ve degisken bir yap1 oldugunu vurgular. Liminal alanlarda yasayan sinir
insanlar1 da bu ‘arada kalmis’ alanda yasamaktadirlar ve bu durumunun yarattig
tehlikeleri ve bilinmezlikleri deneyimleyen insanlardir. Sinir insanlari, arada kalmig
bir alanda, kurallar, yasal diizenlemeler ve kendi yasam deneyimleri arasinda
miicadele etmektedirler (Akytiz, 2014, s.87). Arada kalmigligin tehlikesinin bilincinde
olan goriigmecimizin ilgili ifadeleri de bu noktada liminal alan1 agiklamak icin
kullanilabilir. Adimlarin yonii ve sayis1 simirdan uzak yerlesim yerlerinde tehlike
cagrisimi yapmazken sinirda yasayan insanlar i¢in adimlar da kiymetli hale gelmistir.
Goriismecimiz de fazladan bir adim atmasi durumunda, isminin iktidarlarin hi¢ de

hosuna gitmeyen “kacak”la anilacaginin farkindadir.

Smirda yasamayr ve smir insant olmayr kadin goriismecimiz sOyle

tanimlamaktadir;
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Hudut Tekmilini Duymak Gurur veriyor!

Sinirda yasamak bence ¢ok gurur verici bir duygudur. Taa Kars’a giriste biiylik
yazilarla “Serhat Sehrine Hos geldiniz!” yazilidir. Akyaka’da Serhat ilgesine Hos
geldiniz yazisi1 karsiliyor. Daglarin tepelerin {izerinde hep sinirin ne kadar 6nemli bir
sey oldugu yazilidir. Karakollarda askerler sabahlari hudut tekmili* aliyorlar hep bir
agizdan bagiriyorlar bunlar bana gurur veriyor (Filhan, 23, Kiirt).

Kadin goriismecimiz Kars ilinden baglayarak sinira yaklagildigini haber veren
yazilardan bahsetmektedir. Kars diger biitiin yasanmigliklar1 ve 6zellikleri bir yana,
misafirlerini “Serhat Sehri” kimligiyle karsilamaktadir. “Serhat Sehri Kars’a Hos
geldiniz”! Siir karakollari, karakollara yakin yerlerdeki dag ve tepeler sinirlarin
yiiceligini ve dokunulmazligi adeta haykirmaktadir. “Hudut Namustur, Hudut
karakolunda gérev yapmak herkese nasip olmaz, Serhat Sehri” gibi herkesin malumu
olan sloganlarin gorligmeci iizerindeki etkisi ifadelerden de anlagilmaktadir. Sinir
insanlarmin en fazla etkisinde kaldiklar1 bu sdylemler sinirda yasamayi1 da sinir
insaninin milli kimligini de etkilemekte, belirlemektedir. Zira séylemler derin bir
anlam diinyasinin gosterenidirler. Sinira yaklasildigini, sinira varildigini ve sinirin ne
oldugunu gururla haykirmaktadirlar. Sinir bu noktada belki en ¢ok da askeri séylem

ve marslarla yagamak anlamina gelmektedir.

Kiirt goriigmecilerimizin smir insant olmak ve smirda yasamakla ilgili
gorlslerine yer verilen bu boliimde genel itibariyle, sinirda yasamak bir gurur ve
cesaret meselesi olarak tanimlanmistir. Sinir insani, kisitlamalarin, smirliliklarin
farkinda olan insandir ve smirda yasamak birtakim kisitlamalar1 getirmektedir.
Adimlarinin sayisinin ve yoniiniin 6nemli olduguna dair gorlisme verisi oldukca
aciklayicidir. Simirda yasamak uyanik olmay1 gerektirmektedir ¢iinkii sinirlar bizden
olmayanla karsilagsma alanlaridir ve farkli olanla karsi1 karsiya olmak bir tedirginlik
kaynagidir. Karakolla, askerlerle yakin iliskiler algilar1 ve sdylemleri bu dogrultuda

gelistirmektedir. Karakola, askere ve sinirin karsisindaki diisman olarak taninan etnik

4 “Asil Tiirk Milletinin namus ve serefini, vatamin ve milletin béliinmez biitiinliigiinii sorumluluk

bdlgemde korumakla gorevli gozetleyiciyim. Goziim sorumluluk bélgemde, kulagim komutanda, vatan
ve millet ugruna seve seve can vermeye hazirim komutanim!”
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gruba fazlasiyla yakin mesafede yasiyor olmak, milliyet¢iligi agia c¢ikarirken, bu

durum milli séylemlere de yansimaktadir.

Bu baslik altinda goriisme verileri paylasilan son grup Tiirklerdir. Ilgili ifadeler

asagidadir.
Ashnda Bizim Gazilikle Odiillendirilmemiz Lazimdir!

Sinirda yasamaktan dolay1 gurur duyuyorum. Anadan dogduktan dlene kadar askerin
yanindayiz. Bizim gazi olarak édiillendirilmemiz lazim! Araziyi ¢ok iyi biliyoruz,
kisin askerler tipiden dolayr yolda kalmislardi ben koyliidden birkag kisiyi topladim
gidip kiireklerle yolu acip kurtardik askerlerimizi. Askeri gordiigimiiz zaman
koltuklarimiz kabariyor. Biiyiik bayragi gordiikge gururlaniyorum. Babam yasarken,
tagin lizerine Osmanlica olarak kabartmali yazilar yazmis. Ne yazdigimi bilmiyorduk
bir komutan o yaziy1 gérdii babamin yazdigini séyledim, okudu: “Bayrag: bekleyen
askerimiz var, Hiir ve kahraman ecdadimiz var!” yaziliymis. Komutan dedi ki baban
bu kadar bayrak sever bir insan idiyse o zaman sizin evin tepesine bir bayrak asalim.
Simdi koca bir bayrak dalgalantyor! (kendisiyle gurur duyarcasina sdyledi) (Ahmet
Polat, 61, Tiirk)

Tiirk goriismeci, sinirda yasamanin gurur duyulacak bir sey oldugunu ve sinir
insan1 olarak da memlekete ¢cok faydasinin oldugunu diisiinmektedir. Sinirda yasarken
ozellikle karakolla, askerlerle kurulan iliskinin de etkisiyle gazi olarak
odiillendirilmeleri noktasinda bir beklentisini dile getirmistir. Askerin varlig1 bir gurur
gostergesi olarak diisiiniilmektedir. Evlerinin tepesine dev bir Tiirk bayraginin asilis
hikayesini anlatan goriismecide milliyet¢ilik unsurlarinin ¢ok belirgin oldugu
goriilmektedir. Vatan, millet, bayrak, sinir kelimeleri siklikla dile getirilmistir. Bu
kelimelerin simgesel olarak ¢ok derin anlamlarina vakif olundugu goriilmektedir.
Goriisme boyunca Ozellikle bayrak ve askerlerden bahsedilirken goriismecimiz
kendinden oldukc¢a emin ve gurur duyarcasina bir ses tonuyla konusmustur. Ses
tonundaki cogku, benzer temalarin tekrarinda goriigme boyunca kendini hissettirmistir.
Gorligmenin devaminda bir sinir insani olarak sinirin karsisiyla kurdugu iletisimden

dogan bir anisin1 paylagmustir. Ilgili ifadeler sdyledir;
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Tiirkler Yalan Séylemez Ya, iInanmislar Dedigime!

Ben de sinirda yasayan bir sinir insantyim, sinir insan1 olmak gurur verici bir sey.
Vatanimizi koruyoruz. Yanindan karga ugsa korkanlar, canim1 ¢ok sevenler kdyden
goctiiller.  Aldiris  etmiyoruz, korkmuyoruz, ¢ocuklarimizdan bile bellidir.
Cocuklarimiz askeri goriice gururlaniyorlar. Beni buralarda ¢ok severler, soziime
itibar edilir, aragtirmayi falan ¢ok severim o yiizden karakol komutanlar1 da benimle
iletisim kurarlar. K&ye herhangi bir arastirma i¢in kim gelse beni ariyorlar, amca
yardimct1 ol diyorlar, ben de elimden geleni yapiyorum. Mesela birkag¢ ay kadar dnce
sinirda hayvan otlatmak i¢in ¢obanlar gitmisler, bizim karakol demis ki akli baginda
bir iki kisiyi alsinlar yanlarina yoksa o kadar yakinda otlatmaya izin vermem.

Mubhtar bana da haber etti, dedi ki amca sen de git cobanlarin yanlarinda dur. Baktim
Ermeni askerleri sinirdaki tellere yaslanmislar merakli merakli bizi izliyorlar. Tiirkce
biliyor ¢ogusu, onlara dedim ki, ne ¢ok baktiniz dyle, Ermeni’yle Tiirk artik kardes
dost oldu. Biz de buradan hayvanlari boyle salip sizin taraftan kestirme gegirecegiz,
inanmuslar hee valla inanmuslar (keyifle giildii) Tiirkler Yalan Séylemez Ya! inanmiglar
gitmis komutanlarina sdylemisler. Baktim birka¢ dakika sonra komutanlart geldi tel
orgiiye yaklasti, yanlarinda da terciiman getirmislerdi...

Siira karst oldukca cesaretli olan goriismeci, paylasiminda sdylediklerine
inanan Ermeni sinir askerlerinin inanma sebebi olarak “Tirkler yalan sdylemez ya!

Ifadesini dikkate degerdir. Goriismenin devami ise sdyledir;

Karakollar Aras1 Bayrak Sallama isareti Var!

Bir baktim bizim tarafin karakolundan bayrak sallaniyor, bunlar da bayrak salliyorlar.
Bizim komutan da geldi yanimiza, dedi ki ya Ahmet amca, siz burada ne yaptiniz da
bunlar bize bayrak salladilar. Bayrak sallama isaretleri var, bayragi saga sola
salliyorlarsa gelin goriisme yapalim demek, asagi yukari salliyorlarsa vukuat var,
demek oluyor. Onlar bayrag: goriisme yapmak istedikleri i¢in saga sola salliyorlardi.
Bizim komutan bana sorunca dedim ki bunlarin askerler bize bakiyordu ben de onlara
dedim ki; Ermeni’yle Miisliiman dost oldu artik hayvanimiz sizin taraftan siirecegiz.
Yani ben saka yaptim onlar ciddiye almislar, inanmuslar. Ustiimde takim elbise vardi
diye beni yetkili kisi sanmislar, sonra komutanlar konustular mesele anlagildi. Ben
denk geldik¢e selam veriyorum onlar verirlerse aliyorum. (Ahmet Polat, 61, Tiirk)

Sinirlar, birbirinden farkli sembollerin farkli zamanlarda farkli anlamlara
geldigi mekanlardir da. Sinir1 kendine has formasyonu igerisinde anlamli ve 6zel kilan
noktalardan biri de bu yoniidiir. Bayrak bagimsizlik, 6zgiirliikk ve bu sinir i¢in ifade
edilmis oldugu gibi gli¢ gdstergesi iken, bayragin karsilikli olarak sallanma sekilleri
ise farkli anlamlar1 ihtiva eden birer sifreye doniismektedir. Sinirlar, sdylemsel oldugu
kadar sembolik olarak da birden fazla seye karsilik gelmektedir. Siirlar1 arastirmaya
deger kilan faktorlerden birisi de budur. Sinirlar sinirda yasayan herkesin farkli farkl

deneyimledigi, birbirinden farkli yaklastiklar1 alanlardir. Goriismecimizin sinir ile
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kurmus oldugu iliskinin rahathiginda, karakol tarafindan tanmip gilivenilmesinin
referansi da rahatlikla sezilmektedir. Bir diger Tiirk goriismecimizin sinirda yagamak

ve sinir insani olmakla ilgili tanim ve ifadeleri ise soyledir;

Sinir insan1 olmak demek hem sinirin karsisini merak etmek hem yine de gitmek
istememektir. Korkularla yasamak demektir. Ben sinirin karsisina giivenmiyorum.
Sinira yakin olmak ile uzak olmak arasindaki fark, simira yakin olmak tehlikelidir.
Yarin bir giin oradan bir ates agilsa, sinirdaki bizler ilk tehlikede oluruz. Karakol var
diye siikiir daha giivenliyiz. Karakol var yakinda her an gbzetleme var. Giiven veriyor
karakol bize. Sehirden birileri gelince sasirtyorlar, siz sinirdan korkmuyor musuuuuz!
diyorlar. Bizim kdyde Kiz Kalesi var tepede, oraya ¢ikip Ermenistan’a bakiyor
sehirden gelenler, biz de bakiyoruz. (Kiibra Polat, 28, Tiirk).

Sinir insanlarmin merakini ve merakla birlikte engelleyici bir diirtii olarak
korkuyu bir arada yasayan gorlismecimiz i¢in sinira yakin olanlar tehlikededir.
Herhangi bir saldiri durumunda ilk zarar gorecek kisiler sinira yakin olan kisilerdir
ama karakola yakin olmak bu noktada da bir giivence adeta bir hayat sigortasidir.
Sinira uzak yerlesimlerden, sehirlerden gelen insanlarin, sinirda yasayan insanlara,
sinirda yasayabiliyor olmalariyla ilgili saskinlik ve hatta hayret i¢inde kaldiklari,
ifadelerden anlasilmaktadir. Sinir, sinirdan uzakta yasayan insanlar i¢in hem merak
uyandirmaktadir hem de bazen gergekte olandan ¢ok farkli ve abartili olarak tahayytil
edilmektedir.

Biitlin sinir bolgelerinde var olduguna ve gerek olduguna inanilan mayinh
arazilerin, “Dikkat patlayabilirsiniz!” tarzinda uyarilarin yazili oldugu levhalarin,
elektrikli tellerin hayaliyle sinira yaklasan/yaklagsamayan insanlar, bu noktada hayal
kirikligina da ugrayabilmektedirler. Zira bazi sinirlarda -ki Ermenistan- Tiirkiye sinir1
bdyledir- bu tiir can yakict mekanizmalara ¢ok da gerek kalmaz. Nefret ve nefret
sOylemi dyle 6zel bir boyuta ulasmistir ki, insanlar sinirin karsisindakileri de sinira
ilgisi olan insanlar1 da bakislariyla, sozleriyle, imalariyla yani sosyal kontroliin

saglandig1 geleneksel metotlarla zaten yaralamaktadirlar.

Ilgili ifadelerden smir insanlarmin suglandigi  yoniinde bir anlam
cikarilmamalidir ¢linkii bu nefret sdylemlerinin, glivensizlik ve korkunun tek
miisebbibi smir insanlar1 degildir, smirlar ¢ogunlukla iktidarlarin sistematik
propaganda alanlar1 olarak yonlendirmeye acik alanlardir ve c¢esitli politik emeller

ugruna kullanilmaktadirlar. Smir boélgeleri, unutmaya karsi bir savas ilaninin
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mekanlaridirlar.  Boylelikle unutulmaktan ¢ikarilmis insan/nisyan unutmak ile
miicadelesinde hayatin1 sekillendirmektedir. Ilgili baslik altinda paylasilacak bir diger

goriisme verileri soyledir;
Bir Giin Simirda Sana da Thtiya¢ Olsa Sen de Kosup Geleceksin!

Bence siirda yasamak ¢ok gurur verici bir seydir Sinir insani olmak gurur demektir.
Tim tlkeyi, Tiirkiye’yi temsil etmektir. Ben burada sinirda yasarken iilkeme faydali
oldugumu diisiiniiyorum. Buralar: koruyoruz biz de adeta nébet tutuyoruz. Ig
bolgelere yasiyor olmaniz tatbikide bu lilkeye faydan olmadigi anlamina gelmez, bak
mesela sen de okuyup arastirarak bu {ilkeye fayda sagliyorsun. Bu sinir1 aragtirarak,
bizi dinleyerek fayda sagliyorsun. Haaa yarin bu simirda sana da ihtiyag olsa sen de
kosup gelecek ve sumirmni koruyacaksin! (Son climleyi 6giit verir gibi soyledi, dogru
mu? diye sorup onay bekledi) (Serdar Giiglii 60, Tiirk)

Sinirda yagamak gurur duyulacak bir sey olarak ifade edilmistir ¢iinkii sinirda
yasayarak ndbetci olunduguna inanilmaktadir. Ulkeye faydali olmanim farkli farkl
yollar1 arasinda, goriismecilerimize sinirda yasayarak nébet¢i olmak gorevi diigmiistiir.
Baz1 ciimleleri digerlerinden daha vurgulu bir sekilde sdylemistir. Goriismecimiz,
goriigme sirasinda arastirmaciyi da teste tabii tutarcasina sorgulamistir, ayn1 sorular
i¢in arastirmacinin da goriislerini almaya caligmistir. Bazi ciimlelerden sonra bir siire
bekleyerek doniit alamadig1 noktalarda kaldig1 yerden konusmasina devam etmistir.
Kiimbetoglu, goriisme siirecinde kullanilacak yardimci yollardan bahsederken,
gereken durumlarda sessiz kalmak, gerektiginde soruyu tekrarlamak, bazi 6rnekler
vermek, goriislilen kisinin ifadesinin tam anlasilmadigr durumlarda tekrar sormak,
goriisiilen kisilerin diislincelerini 6zetlemek ve neyin kastedildiginin sorulmasi yoluyla
kontrol etmek gibi yardimci yollar hakkinda ipucu vermektedir (Kiimbetoglu, 2019,
103).

Ilgili gériismelerden de anlasilacag: iizere, saha c¢alismalarinda alana hakim
oldugunu diisiinen arastirmacilar da goriisme yapilan kisilerce birtakim testlere tabi
tutulabilmektedir. Bu nedenle nitel arastirmalarda soru sorma tekniklerinin, ince
niianslarin bilinmesi goriismeleri devam ettirebilmek adina ¢ok kiymetli bir avantaj
olmaktadir. Arastirilan bolgeye ve kiiltiire her ne kadar hakim olunsa da bireylerin
kisisel farkliliklari, ruhsal durumlar, hassasiyetleri bilinemediginden dolay1
caligmalar zorlasabilmektedir. Bu hususta Neuman, saha arastirmacisinin bildik

cevrelerde aragtirma yapmasinin zor oldugundan bahseder, ¢iinkii tanidik olana
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gozlerini kapatmak kolaydir. Kisinin kendi kiiltiiriine cok yakindan aginaliginin korlitk
de yaratabilecegi hususu hatirlatilir. Bu korliigii onlemek ve kiiltiir sokunu avantaja

cevirmek isteyen arastirmacilarin benimsedikleri ““Yabancilik Tutumunu’ hatirlatir.

Yabancilik tutumu siradan ayrintilari fark etmemiz, sorgulamamiz ya da
siradan olana bir yabancinin géziiyle bakmamiz demektir. insanlarin sorgulamadan
kabul ettikleri adetleri nadiren fark ettiklerinden dolay yabancilik tutumuyla, ortiilii
kiiltiirlin agi8a cikarilabilmesi de miimkiin hale gelecektir. Yabancilik, bizi kendi
toplumsal diinyamiz iizerine tekrar donmeye, bilindik sanilan hususlar1 yeniden

degerlendirmeye tesvik etmektedir (Neuman, 2007, s,560-572).

Gorligmenin devaminda goriismeci, sinira yakin olmanin yasaklarla yagamak
oldugunu soyle ifade etmistir;

Sinira yakin olmakla uzak olmak arasinda farklar var, sinirlarda yasaklar ¢ok belirgin,

bu topraklar ata dede topragi birakmak gitmek istemiyorum o nedenle de yasaklarla

yasiyoruz ama bu bizim iyiligimiz i¢in oldugundan rahatsizlik vermiyor. Askerin
yasaklar1 huzuru saglamak igindir. (Serdar Giiglii 60, Tiirk)

Bu baslik altinca paylasilacak son goriisme kadin goriismeciye aittir ve oldukca
detaylidir. Yaygin goriislerden farklilik arz ettigi icin de ayrica dnemlidir. Gorlismenin
ilgili kisimlar1 asker- millet ve militarizmle daha yakindan iliskili oldugu i¢in ilgili

basliklarin altinda paylasilmistir.

Hi¢ Ermeni Gordiin mii?

Sinir insan1 olmak demek, ¢ok bir sey degil, hatta higbir sey yaptigimiz yok farkli
olarak. Sadece sinirin karsisina karsi ¢ok siddetli bir merak ve beraberinde tanimadigin
insanlara karsi korku duymak demektir. Sinirda yasarken 6yle bir fedakarlikta falan
da bulunmuyoruz, Azerilerin ve smirda yasayan g¢ogu insanin bilingaltlar1 ¢ok
doldurulmus. Sehirden falan arkadaglarim geldiklerinde bana soruyorlar “hi¢ Ermeni
gordiin mii?” diyorlar, onlar da benim gibi merak ediyorlar ama 6yle bir soruyorlar ki
sanki Ermeni dort eli olan bir seymig gibi. (Seyda Siizen,37, Tirk)

Kadin goriigmeci, sinirda yagamay1 giivenli buldugunu, yillardir bir vukuatin
s0z konusu olmadigini belirtmitir. Merak ve korkunun i¢ ice oldugu bir alanda
yasamak zorunlulugu goriismecimiz agisindan sinirin bir eksigi olarak goriilmektedir.
Sinir insam1 olmak da dolayisiyla sinirdan uzakta yasayan bir insandan ¢ok farkl

degildir ¢linkii gorligmecimize gore, sinir insanlariin farkli pratikleri mevcut degildir.
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Sehirden gelen arkadaslarinin kendisine sorduklari “hi¢ Ermeni gordiin mii?” sorusu
da sorunun aktarildigi ses tonu da birbiriyle baglantili olarak anlamlidir. Soruyu sorma
tarzindan, Ermenilerden insandan bahseder gibi degil de farkli bir yaratiktan

bahsedercesine konumlandirdiklar1 anlagilmaktadir.

Sinir insan1 olmak, Tiirk goriismeciler agisindan gurur verici bir gérev olarak
degerlendirilmistir. Asker, bayrak, karakol smir insaninin kendisini tanimlamasinda
kullandig1 sembol ve simgelerdendir. Sinir insanlar1 kendilerini asker, vatanin bekgisi
gibi gordiiklerini belirtmiglerdir. Kadin goriismecilerimizin birisi sinirda yasamayi1
tamamiyla gilivensizlik tizerinden okumaktadir ve smirda bir ¢atisma ¢ikmasi
ihtimaline karst en biiyilk zarar1 smira yakin yasayan insanlarin alacagini

diisiinmektedir. Karakol kendisi i¢in bir siginak gibidir.

Diger kadin goriismeci ise yillardir sinirda herhangi bir vukuatin olmadigini,
siirda yasayan insanlarin kendi kendilerini doldurusa getirdiklerine dikkat ¢ekmistir.
Sinir insan1 olmak da sinirda yasamak da sinirin karsisinda yasayan ve diigman olarak
goriilen gruba gore anlamli hale gelmektedir. Sinirin karsisinda konumlanmis olan
milleti, bir biitiin olarak Ermenileri, gériismecilerin ne kadar tamidiklar1 ve nasil

tanidiklar1 6nemli bir mevzudur. Sonraki baglik buna yonelik olusturulmustur.

4.7. Smir Komsularimiz Olan Ermenileri Tanimak ve Anadolu’da Bir

Damga Olarak “Ermenilik” Kavram

Bu bagslik altinda, araya kat1 bir fiziki ve zihinsel sinirin inga edildigi sinirin
karsisinda yasayan Ermeniler ile ilgili olarak, sinir insanlarinin goriislerine
basvurulmustur. “Ermeni” denilince insanlar neyi algilamakta ve bu durum
sOylemlerde nasil karsilik bulmaktadir. Her firsatta olumsuz ifadelerle
derecelendirilen Ermeni milletinin nasil ve hangi faktorler izerinden tanimladiklarina
dikkat cekilmektedir. Ayn1 zamanda acaba onlar bize karsi nasil distiniiyorlardir?
Sorusunun yanitt da olumsuz goriis bildiren goriismeciler i¢in bir siginak gorevi
gormektedir. Bir halkin nasil tanimlandigi ile ilgili 6ne ¢ikan hususlarin neler oldugu
kuskusuz sinira bakisi da etkilemektedir ve sinir algilar1 da bir etnik ve kiiltiirel grubu

tanimlamada oldukga etkilidir. Ermenilerin Tiirkiye tarafinda smir kdylerinde ne
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olarak, nasil tanimlandiklar1 ve bununla ilgili olduk¢a ilging sdylemlerin oldugu

goriismeler asagida paylasilmistir.

Calisma esnasinda goriismecilerin - yogun bir bi¢imde vurguladiklar
“Ermenilik” kavraminin giindelik kullanim alanlari, anlamlar1 ve kasitlar1 da ayrica ele
alinmaya calisilmigtir. Kars ili ve g¢evresinde “Ermenilik!” tabiri bir kiifiir olarak
kullanilan, kaliplasmis bir kullanimdir. Heniiz kiiglik yaslardan itibaren fiziki olarak
bir Ermeni tanimayan ¢ocuklara Ermeni, ¢cocuktan yapilmasi istenen/istenmeyen seye
karsilik bir tehdit araci olarak kullanilmaktadir. Uyumayan ¢ocuklara “Ermeni geldi
seni gotiirecek, soziimii dinle yoksa seni Ermeni’ye veririm” gibi tehdit icerikli
sOylemler kullanmak ¢ocuklarda caydirict bir etki birakmaktadir. Zira higbir ¢ocuk
canavar hikayelerinden bahsedilirken sesin aldigt o korkun¢ timiyla bahsedilen
Ermeni’ye verilmek istemeyecektir. Boylelikle bir¢ok aile bilingli veya bilingsiz bir
bicimde biitlin ¢ocukluk dénemi ve ileriki donemlerini de kapsayan bir diismanligin

tohumlarini ekmektedir. Bu tohumun adi 6tekilestirme ve damgadir.

Ermenilik bir damga olarak ilgili baglamda bir iligki tiiriinii tantmlamaktadir.
Goffman’in sabit bir nitelikten ziyade, bir iliski tiirii olarak gordiigii damganin ¢esitleri
vardir; 1k, ulus ve din gibi damgalar etnolojik damgalar sinifina dahil edilir. Bu damga
tiirliniin soy bagiyla aktarildigi, aile bireylerinin tamamina bulastirildigina vurgu

yapilmaktadir (2019, s.31).

Sinirda yasayan farkli gruplarin Ermeni’yi tanimlarken kullandiklar1 6zenle
secilmis ve higbirisi alelade sdylenmemis olan kelimeler, alginin ve hafizanin disa
vurumu gibidir. Sinirda olup da Ermeni ile ilgili en koklii sikintilar1 yasayan grup da
yine Azerilerdir. Azerilerin Ermeni ve Ermeniligi tanimladiklar ilgili goriismeler

asagida paylasiimistir.
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Ezeli ve Ebedi Diisman!

Ermeni, Ermenidir! Kallestir. Ermeni diismandir tabii ki, ezeli ve ebedi diismandir.
Insan1 sirtindan vurandir. Tiirk diismanidir. Ermeni’nin acima duygusu yoktur,
acimasizdir. Bunlan tarih agik agik gostermistir. Simdi ellerinde firsat olsa yine ayni
seyleri yaparlar. Kendileri nasil Tiirk diigmanilarsa cocuklarini da dyle yetistiriyorlar.
Ermeni denildiginde aklima gelen ilk seyler; tarih, kalleslikleri ve Hocali Katlianmudir.
Ne unuturum ne de affederim. Ermenilik acimasizliktir, acimasiz ama bir o kadar da
korkak bir millettir. Magdur diismezsen onlar hi¢bir sey yapamazlar. Sinirda goriince
onlara selam vermem selam verecek olsa asla almam agik sdyleyeyim belki de kiifiir
ederim, Ermeni’ye asla giivenmem. (Nedim Aydemir 50, Azeri).

Ilgili bu goriisme, tarihi toplumsal hafizann baskin oldugu bir gériismedir.
Ermeni ve Ermenilik tamamiyla 6tekilestirilmis, diisman ilan edilmis bir grubu temsil
etmektedir. Ebedi olarak diisman kalacaklarina dair derin bir inan¢ vardir ve bu da
degisime firsat vermemektedir. Tarihe gonderme yaparak, ge¢miste yasananlarin
tekrarinin - muhtemel olduguna inanilmaktadir. Acimasizligin adi Ermenilik,
acimasizin adi ise Ermeni’dir. Smirin karsist diismanlik, aci, magduriyet ile
tanimlanmaktadir. Benzer ifadeleri diger goriismecinin ifadelerinde de gormek

miimkiindiir;

Ermeni ezelden beri kudurmus bir millettir. Allah ellerine firsat vermesin hig iyi bir
seylerini goérmedik. Kallesler bunlar ne olacak. Vaktinde bu topraklarin ekmegini
yediler sonra kalkt1 yakip yiktilar. Insanlara eziyet ettiler. Ermeni nankordiir, yiiz
bulsa bugiin de aynisini yapar. En iyi Ermeni 6lii olanidir! Ermenilik tabiri bizim
buralarda ¢ok kullanilir. Bir insan en nefret ettigin bir seyi yapar ya, iste ona kullanilir.
En kotii seylere karsilik geliyor, zaten de dyle olmasi lazim iyi bir seye denk gelmez.
Diyelim ki kavga var biri ¢ok biiyiik bir hirsla saldiriyor ona Ermeni gibi! derler. (Mert
Seven,43, Azeri).

Azeri goriigmeci tarafindan Ermeniler, aralarinda herhangi bir ayrim
yapmaksizin kalles, nankdr, giivenilmez bir millet olarak tanimlanmaktadir. Ermenilik
kavrami, nefretle iliskilendirilen davraniglara, kotiiliikkle baglantili seylere karsilik
gelmektedir. Kavga c¢ikarmakla, acimasizca saldirmakla yani diizen bozuculukla esit

kullanilmaktadir.

Ermenilere yonelik algilarin ve Ermenilik olarak kullanilan kalibin fazla
abartildigini, onlarin da bizim gibi insanlar olduklarini sdyleyen bir gériigmecimizin
ifadeleri soyledir;

Insan insandir. Her rkin hem iyi hem kétii insanlar1 vardir. Bize Ermenilerin anca
katiiliiklerinden bahsedilmis. Nenelerimiz ¢ocuklar1 yaramazlik etmesinler diye “Ses



107

etme Ermeni gelir seni keser, bak seni Ermeni’ye vererem, aha 6cii Ermeni geldi!”
diye korkuturdular. Uyumayan bebeklere bile boyle seyler sdylerlerdi. Halbuki onlar
da bizim gibi insanlar. Etnisitesi farkli diye bu kadar diismanlik fazladir. Ben sinirdan
niye korkmuyorum biliyor musun hanim abla, ¢linkii ben Ermeni’den korkmuyorum,
kotii diisiinen insan korkar, kin besleyen insan sanir ki Ermeni de bana kars1 kotii
diisiiniiyor. (Ali Kalkan, 53,Azeri)

Insan1 genellemeyen bir bakis agisiyla tiimiinii birden silen ya da tiimiinii
mutlak iyi kabul eden anlayisa tepki gosteren goriismecimiz agisindan Ermeni, farkli
bir etnik gruba ait birinden baska bir sey degildir. Insanlarin tepkisel yaklasimlarmin
temelinde yatan sebeple ilgili tespiti ise heniiz kiiciik yaslardaki ¢ocuklara bile farkli
olmanin kotii bir seymis gibi asilanmasidir. Ermeniler, gériismecimize gore, hafizayla
baglantili olarak, kotii, korkung, uykular1 kagirici bir tehdit sebebi olarak anlatilmakta
olduklarindan dolay1 insanlarda sinira ve karsisina yonelik korku koriiklenmektedir.
Ermeni’yi Oteki, yabanci, diigman, zalim, giivenilmez olarak tanimlayan yaygin

goriisler sinirin etkisini de gézler oniine sermektedir.

Azeri goriismecilerimiz Ermeni’yi tanimlarken kendisinden uzak durulmasi
gereken adeta lanetli bir seyden bahsediyormuscasina tasvirler yapmiglardir. Nefret,
otke, en yogun hissedilen duygulardir ve hosgoriisiizliik goriismelerde cokga dikkat
cekmektedir. Ermenilik kavram olarak, toplumun kinadigi, kabul etmedigi, hos
gormedigi tutum ve davraniglara ve bu davranislart sergileyenlere karsilik
kullanilmaktadir. ~ Bir goriismecimiz ayrimcilik yapmayi, Otekilestirmeyi ve
degersizlestirmeyi elestirerek, kendisi i¢in yalnizca farkli bir irktan bagka bir sey
olmadiklarmi belirtmistir. Bu sdylemeler sik¢a tekrarlandiklari i¢in gilindelik dile
fazlaca yerlesmistir. Ayni sorularin yoneltildigi Terekeme/Karapapaklarin ilgili
goriisleri agagida paylagilmistir.

Ermeniler bizim mecburi komsularimizdir! Isteyerek komsu olmus degiliz.

Atalarimiz1 katletmigler onlar. Diismanimizdir esasinda. Ermenileri diigman olarak

tanimliyorum ben. Ermeni deyince aklima tarih geliyor, kilise geliyor bir de onlara
kars1 aslan gibi duran askerimiz geliyor. (Samet dogan, 41, Terekeme).

Goriismecimiz  Ermenileri  ezeli diisman ve zorunlu komsu olarak
tanimlamistir. Ermeniler ile olan miinasebetin komsulugun mecburi yoOniine
deginmistir zira istek dahilinde komsusunu segebilecek olmasi halinde boyle bir

komsu ve komsulugu tercih etmeyecegi sdylemlerinden agik¢a anlasilmaktadir.
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Ermeni denildiginde akla gelen tarih savasin, miicadelenin ve elbette magduriyetlerin

tarihidir. Bir bagka goriisme asagidadir.
Unutmayin, Kallesler ihaneti Sever!

Ermeni Osmanliya ihanet eden bir topluluktur. Genelde kalles insanlardir. Ben hep
sunu savunurum, bir insanin asli ne ise asaleti de odur! Yani bugiin Ermenilerin sessiz durmasi
hep boyle duracaklar1 anlamina gelmiyor. Kalleslik kanlarinda var bu insanlarin, o yiizden de
ellerine firsat gegerse kullanirlar. Unutmayin Kallesler ihaneti sever! Dedeleri ihaneti miras
birakmis onlara, onlar da ihaneti miras olarak tasiyorlar. Bu nedenle Ermeni’ye fazla
miisamaha gosterilmez! Ha benim diismanim bile olamazlar o ayr1. (Kiiglimseyici bir tavirla
giildii) Yaaa Ermenistan dediginiz nedir ki, bir avug bir toplum, Kars’taki arkadaslarimdan

bir tabur toplasam onlarin tiim orduya yeteriz. (Yunus Can, 24, Terekeme)

Tarih anlatisinin bir propaganda araci haline donilismiis olmasi, kuskusuz
modern ulus devlet anlatilarinin zaten bdyle bir amaca hizmet ediyor olusundandir.
Gorligmecimizin, “Ermenilere fazla miisamaha gosterilemez, yliz vermemek lazimdir
¢linkil her an ihanet edebilirler” ifadeleri bastirilmaya ¢alisilan bir tedirginligi de ele
vermektedir. Gorlismede, arastirmanin yoneldigi gruba karsi, yok sayma, muhatap
almama, kiiciimseme gibi psikolojik baski mekanizmalari isletilmistir. GOérliigmenin
devaminda kendisine Ermeni komsulariniza glivenir misiniz? Sorusu sorulmustur ve

alinan yanit soyledir;

Kesinlikle giivenmiyorum. Gegenlerde facebook’ta denk geldim Ermeniler karsidan
bizim kdyiin fotografim1 ¢ekip paylagmuslar, altina da bir siirii yorum yapmuslar.
Diyorlar ki; dede topragim! (alayci bir sekilde giildii) Biz onlara nasil ki
giivenmiyorsak onlar da bize glivenmiyorlar bence, adamlar daha bu topraklarin
derdindeler. Bu topraklarda yasayip da sonra gittiler ya ¢ok koymus bunlara. (Yunus
Can, 24, Terekeme)

Ermenilere yonelik goriislerin ¢ok degismedigi ve benzer ifadelerin yer aldig:

diger goriismeler soyledir;
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Ermeni zuliimkardir, katliamecilar, Tiirk’ten de ¢ok korkuyorlar. Tiirk’te korku yok,
Tiirk korkmaz! (vurgulayarak ve gururlu bir ses tonuyla sdyledi) -Ermeniler’den
korkmadigimi belirten goriismeci, -Ermeni komsulariniza giivenir misiniz?-
Sorusuna ise, Ermeni’nin nesine giiveneyim abla, rahat rahat giivenemem. Tiirkiin
Tiirk’ten baska dostu yoktur! Her tarafiimz diismanla dolmus. Ermeni denilince

aklima farkl1 bir 1tk ve diigmanlik geliyor. Onlar bizim diismanimizdir. (Samet Dogan,
41, Terekeme).

Gortismecinin ifadelerinde Tirkligii yiiceltici ve Ermenileri kii¢iik goriict,
basitlestirici ifadeler dikkat ¢cekmektedir. “Tiirk korkmaz ama Tiirk’ten korkulur”
ifadesi bu iligskinin anahtar kelimesinin “gli¢” oldugunu gostermektedir. Sinirdaki
sakinligin sebebini gii¢lii olan tarafin Tiirkiye olmasina baglamaktadir. Glivensizligin

istikrarli bir bigcimde devam ettirilmekte oldugu goriilmektedir.

“Tiirkiin Tiirk’ten baska dostu yoktur”, “Ug tarafi deniz, dort tarafi diismanlarla
cevrili vatan” sOylemleri denizin olmadig: ii¢iincii tarafta da her an tetikte olmaya
mecburiyet vurgulanmaktadir. Bu sOylemlerle teritoryal sinirlarin zihinlerde kati
duvarlara doniismesi ve gerektiginde diisiinmeksizin smirlar i¢in canlarin feda
edilmesi amaglanmistir (Tekin, 2014, s.248). Bir tehdidin olmadig1 durumlarda tehdit
yaratilir, tehdit algisimin farkliliklart toparlayip birlestirici 6zelligi vardir. Sinir
insanlarmin kendi aralarindaki husumetleri s6z konusu sinir ve vatan oldugunda bir
kenara birakip, birlik olduklari yoniindeki ifadeleri tehdit algisinin ulusal birligi
saglamlastirict  yoniinii gostermektedir. Ote taraftan, smir insanlarinin cesitli
topluluklar olarak farkliliklarini ve husumetlerini ulus igin kenara biraktiklart manevi
bag da ¢ok onemlidir. Benedict Anderson, “Hayali Cemaatler” (2015), ¢aligmasinda
bu bagin hayali kardeslik imgesi oldugunu ifade eder. Milyonlarca insaninin, ortak
sinirli bir hayal ugruna can verebilmelerini ancak bir kardeslik imgesi miimkiin
kilmaktadir. Ulus, eski tip cemaatlerin yerini almis olan, hayal edilmis bir topluluga

karsilik gelmektedir (s.22).

Bir diger Terekeme goriismecinin ifadeleriyse;
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Ermeni denilince aklima farkli irki farkli dini farklt mezhebi olan insanlar geliyor.
Smirdan da Ermeni’den de korkmuyorum. Onlar bizden korksun! (Kahkaha att1)
Ermeni nedir sanki ya, sapani bilir misin abla hani ucundaki lastige tas koyup firlatirlar
hah iste cocuklar sapanla tag atiyorlar onlara, ¢ocuklarimizda bile korku yok. Tarlaya
gitmistim oglumla, Ermenilerle aramizda yaklasik yirmi metre falan vardi, el kaldirip
bize selam verdiler biz de el kaldirip selamlarini aldik. Selam Allah 'in selami sonugta
mechbur alacagiz. O el kaldirip selam vermese valla ben selam vermezdim. Zaten tek
bir defa Oyle bir selamlagma oldu, normalde onlar da selam vermiyorlar. Ermenilere
kars1 biz ne diislinliyorsak onlar bize karst daha kotiisiinii diisiiniiyorlardir bence.
Ciinkii onlar diyordur ki bizim ata topraklarimizda oturuyor simdi bunlar o yiizden
bizi diigman goriiyorlardir. (Faruk Karl1,58, Terekeme)

Bu goriismede de sinir ve Ermenilerle ilgili iliskiler giic kiyaslamasi iizerinde
okunmaktadir. Tiirklilkten ve Tirkiye’'nin smirdaki giliciinden bahseden
goriismecilerimizin vurgulart ses tonlartyla daha belirgin bir hal almaktadir. Sinirin
karsisina yonelik sOylemlerin ise kiiclimseyici ifadeler barindirdigi goriilmektedir.
Terekeme cocuklarinin smira ve karsisindaki insanlara sapanla tas atiyor olmalari,
siirin karsisina yonelik alginin ¢ocukluktan itibaren olusturuldugu ve kemiklestigini

gostermektedir.

Terekemelerin Ermenileri tanimlarken kullandiklar1 séylemlerin pek ¢ogunun
temelinde tarihi hafizanin etkisi goriilmektedir. Ermeniler, “kalles”, “giivenilmez” ve
“katliamc1” olarak tanimlanmislardir. “Zorunlu komsuluk™ ifadesi mevcut durumu
Ozetlemesi bakimindan yerinde bir sdylem olmustur. Goriismecimiz segme sansinin
olmasi durumunda komsu olarak Ermenileri se¢meyecegini ifade etmektedir. Olumsuz
ve kotii olan her sey goriismecilerimiz tarafindan adeta genetik bir faktor gibi
degerlendirilmistir. Tlgili ifadelerde Tiirkiin ve Tiirkliigiin giicii yiiceltilirken,
Ermenilerin korkak olduklart gibi ifadelerle 6tekilestirildikleri goriilmektedir.

Tanimlamalarda milliyetciligin ¢ok belirgin oldugu goriilmektedir. Otekine karst

tahammiilsiizliik sdylemlere hakimdir.

Kiirt ve ardindan Tiirk goriismecilerimizin Ermeni ve Ermenilik ile ilgili

goriisleri agagida paylasilmistir.
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Sinirin karsisindaki Ermeni’dir, Azerbaycan’a ¢ektirdiklerini géz oniine getirdigimde
cok zuliim insanlardir derim ama bize sahsi bir yasatmisliklari yoktur. Ermeni
denilince Osmanliya ziyan vermisler, soykirim yapmislar diye aklima onlara
giivenmemek geliyor, sinir geliyor. Ermeni’leri hep koti anlatiyorlar ama simdi
giiniimiizde Ermenileri dyle ¢ok kalles olarak gdérmiiyorum ben. Iki bin alt1 yilinda
Giircistan tizerinden Ermeniler gelmislerdi, onlarla muhabbet ettim, kar1 koca ¢ok
samimi konustular, gruplarinda on, on bes Ermeni vardi, bir kallesliklerini gormedim.
Bana gore onlar Azeri milletinden, Iran’dan daha diiriisttiir. Iran Miisliiman bir
devlettir, Ermenistan ise Hristiyan bir devlet yalmz onlar bana gore Iran’dan daha
iyidir. Iranlilar Sia’dir, ¢ok kallestirler. Smirdaki Azeri koyliileri de Sii’dir ve bana
gore Ermeniler dyle ¢ok kotii insanlar degiller Sii Azeriler daha kotiiler. (Metin Gok,
57, Kiirt).

Kiirt goriismeci, Ermeni tanimin1 yaparken hafizayi isin i¢ine katinca olumsuz
seyler sdylemeye mecbur hissetmektedir. Bizatihi tanisip sohbet ettigi Ermenileri
diisiiniince de tarihi hafizadan uzaklastigi goriilmektedir. Bire bir sohbet ettigi,
Tiirkiye’ye turistik amacli gelen birka¢ Ermeni ile tanismis sohbet etmis oldugu igin
Ermeni turist grubundan olduk¢a memnun ifadelerle bahsetmistir. Iletisimin
sOylemleri de sinir1 da yumusattigina daha evvel de dikkat ¢ekilmistir. Sinirdaki Azeri
koylerinde yasayan Aczerilerin biiyiik kismu Caferi mezhebine bagh Sii’lerdir.
Goriisme neticesinde sinirdaki Azeriler ile Terekemeleri ve Azeriler ile Kiirt ve
Tiirkleri birbirinden ayiran husus da mezhepsel farkliligin ayrismaya sebep olmasidir.
Kiirt gorligmecimiz, Azerileri Ermenilere gore daha tehlikeli gordiigiini
belirtmektedir. Bu durum lizerinde Azeri ve Ermeni bireylerle tanisip
karsilasmasindaki olumsuz ve olumlu izlenimin etkisi vardir. ilgili gdriismenin

devaminda bu durum daha net anlasilmaktadir;

Azerbaycan’da da iyi insanlar var, ger¢i bizim Tiirkiye’mizde de dyledir iyi insanlar
da kotiiler de var ama Azerbaycan’dan gelenler vardi onlarla da konusurdum. Bence
Ermeni, Azerbaycan Azerilerinden daha sadiktir. Ermeni birine dost dedigi zaman onu
swrtindan vurmaz. Ama Azerbaycan vatandaslarindan ben darbe yemigimdir.

Kendisine Ermeni komsulariniza giiveniyor musunuz? Sorusunun yoneltilmesi

tizerine alinan yanit;
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Ben Babama Giivenmemisim ki Ermeni’ye Giiveneyim!

Ermeni’yle alakasi yok ben hi¢ babama giivenmedim ki baskasina giiveneyim (bir
stire giildii ve gliven problemi oldugunu detayl1 anlatt1) Babama giivenmemisim,
Ermeni’nin nesine giiveneyim’ Ermeni’yi birak yakin komsuma bile giivenemiyorum.
Cok iletisime gecemiyoruz konustugumda goérsem ki sohbeti temiz, o zaman
giivenirim Ermeni’ye, sirttim1 donerim. Sinira barajdan su tagkinlari olunca balik
tutmaya gidiyoruz. Gittigimizde karsida onlarin vatandasi ya da askeri goriince ayni
bolgede oturmuyoruz. Onlardan 50-100 metre ya asagi ya yukar1 gidiyoruz ¢iinki
yaklagsan neyin ne olacagini bilemezsin. Belki de istihbarattirlar giiven olmaz! Simdi
sinirda bir olay ciksa biiyiik devletlerin hepsi Ermenistan’t tutar, destekler, hakli
cikaracaklar biz de bunu bildigimiz i¢in tehlikeye girmeye hi¢ gerek yoktur. (Metin
Gok, 57, Kiirt).

Gorligmeci, giiven hususunda insanlara, en azindan tanidigi insanlara ¢ok
giivenemedigini belirtmistir. Ermeni’nin nesine giiveneyim! Soylemi ve bunu ifade
ederken ki vurguda agikca ifade etmemis olsa da hafizadaki olumsuzluklarla 6rtiismiis
Ermeni’nin disa vurumu goriilmektedir. Tanirsam sirtim1 donerim ifadesindeki sirt
donmek ifadesi giiveni ifade etmek amaciyla kullamilmigtir. Oteki kategorisindeki
insanlar birer “yabanci” olarak her zaman tedirginlik yaratmaktadir. Yabanci ile ayni
yerde uzun siire oturmak, bir arada vakit gecirmek bir korku yaratmaktadir. “Belki de
istihbarattir!” climlesindeki tedirginligin belirginligi ve “bagimi belaya sokmaya
degmez siirda bir iki Ermeni tanimak™ diye diisliniildiiglinden dolay1 sinir iizerinden

bir iletisim saglanamamaktadir.

Bu calismanin yapilmasi asamasinda 6zellikle Azerilerle goriismeler devam
ederken Azerbaycan ve Ermenistan arasinda Daglik Karabag icin sicak catigmalar
baglamigtir. Boyle bir siireg, goriismecilerin  bir arastirmacidan da “belKi
istihbarat¢idir” diye diisiinerek tedirgin olma ihtimali dogurmustur ve gériismeye ikna
konusunda birtakim zorluklar yasanmistir. Sinir ¢alismalarinda arastirmacilarin da

goriismecilerin de benzer korkulari mevcut olabilmektedir.

Ermeni’yi tanimlayan diger bir Kiirt gériismecimizin ifadeleri soyledir;
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Ermeni dedigin zalim insandir kizim. Ermeni’ye giiven olur mu hi¢ (Onay bekledi,
cevap alamayinca devam etti), olmaz! Elimden gelse Ermeni’nin kulagini keser
gegmisin Ociimil alinm. Tarlalara giderken, hayvan giiderken falan goériiyoruz onlar
ama hi¢ iletisim kurmadim. Bazi Ermeniler tek olduklarinda elini kaldirip selam
veriyor, yakinlarinda asker oldugunda selam vermiyorlar, ben de selam vermiyorum.
Oralardan hi¢ tamdigim falan yok, Eeeh ne taniyacam Ermeniyi! En biiyiik diigman
Ermeni’dir. Onlara hi¢ giivenmiyorum. (Ali Sezer,74, Kiirt)

Yukaridaki ifadelerden anlasilacag iizere Kiirt goriismeci, sinirin karsisindan
herhangi bir tanidig1 olmadig1 halde kendisine aktarilmis olan 6gretiler ve sdylemler
vasitasiyla Ermeni giivenilmez, selam verilmeyecek kadar zalim insanlar olarak
tanimlanmistir. “Elimden gelse gecmisin Ociinii onlara zarar vererek alirim” climlesi
sinirin burada, insanlar1 birbirlerinin siddetinden ve yagmasindan koruyan bir yoniinii
de glindeme getirmeyi gerektirmektedir. Bu da en nihayetinde sinirin zorunlu bir
sebebi ve yine smirin zorunlu sonucudur. Siir diismanligi, diismanlik da sinir1 var
etmektedir. Kendisine, “bir Ermeni siirin yakinina kadar gelip size kipkirmizi, giizel
bir elma uzatsa alir misiniz? ya da alirsaniz yer misiniz?” Sorusu yoneltilmistir ve

alinan yanit oldukga ilging olarak soyledir;

Giivenip de Elden Ele Elma Almayacaksin!

Almam da yemem de. Ya elmanin igine enjektdrle zehir akitmigsa! Ermeni’den uzak
degil ki bu dedigim sey. Vaktinde ne ziyankarliklar etmigler. Unutma elden ele elma
almayacaksin! (ciddi bir uyar1 yaparcasina sdyledi) Ermeni denilince giivensizlik,
kalleslik, diismanlik geliyor aklima. Ellerinden gelse bizi kazirlar. Agzinda Ermeni
diyorsun da ER-ME-NI!( Heceleyerek ve heceleri vurgulayarak soyledi) (Ali
Sezer,74, Kiirt)

Kiirtlerin ikramda bulunma ve ikram edilen seyin geri ¢evrilmemesi ile ilgili
hassasiyetleri géz oOniline alinarak smirin karsisindan bir elma ikrami gelmesi
durumunda alip almayacagi ya da alirsa yiyip yemeyecegi sorulmustur. Giivensizligin
boyutunu c¢ok net olarak gosteren yanit kayda degerdir. Normal kosullarda bir elma
ikraminin i¢ine zehir enjekte edilebilecegi diisiincesi bir ihtimal bile kabul edilmezken,
elmanin smirin kargisindan gelmesi, yabancidan gelmesi onu irkiitiici bir seye
dontistiirmiistiir. “Unutma, elden ele elma almayacaksin!” climlesindeki vurgulu
sOyleyis, ciddi bir uyar1 mahiyetindedir. Uyanik olmak gerekmektedir ¢iinkii “Ermeni
diyorsun da Er-me-ni!” Ayni mekanda yasamis insanlarin anlatilar1 ve korkulart da
cogunlukla benzer olmaktadir. Sinirlarda yasayan insanlarin her firsatta hafizaya

sartlmalari, benzer soylemleri ezberletilmis gibi tekrar etmeleri de bundandir.
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Kadin goriismecinin Ermeni tanimi ise sdyledir;

Ben iiniversite okuyorum, babam dedem onlari, kendilerine anlatilanlardan biliyor
olsa da ben tarih kitaplar1 okudum lisede okutulan derslerimizde Ermenilerden hi¢ de
iyl insanlar gibi bahsedilmiyordu. Osmanli’ya attiklar1 kazig1, kendilerine sahiplik
etmis bir devlete yaptiklar1 zulmii okuduk hep. Ermeni soykirim yapan, zalim
insanlarin wrkidir. Ermeni denilince aklima ilk gelen seyler, yabanci, diisman, koti
niyetliliktir. Ermenileri yalmizca tarih kitaplarinda okuduklarimiz, hocalarimizin
anlattiklar1 ve dedelerimizin bahsettikleri kadariyla tantyorum. Onun disinda sahsi bir
tanmigsmisligim yoktur. (Filhan Kiigtik, 23, Kiirt)

Gorligmecimiz, Ermenilerle ilgili bilgileri dedesinin anlatimlar1 ve daha ¢ok da
lise tarih kitaplarindan edinmistir. Lise ders kitaplarinin gorece giivenilirligi
Ogrencilerin ileriki hayatlarinda da izler birakmaktadir. Tarih ders kitaplarinda
Ermeniler, tam da goriigmecimizin anlattig1 gibi ezeli diisman, kalles, sirtimizdan
vuran insanlar olarak tanitilir. Bir zamanlar Millet-i Sadika olarak taninan bir milletin
diismana doniisme siireci oldukea trajiklestirilerek aktarilmaktadir. Geng zihinlerde
belirli bir aidiyet duygusu yaratmak icin i¢ mekanin i¢ tarafi vatan, dis1 ise vatandan
kopmus, ayrilmis ya da hi¢ igeri olamama noktasinda ayrismaktadir (Durgun, 2018,

5.300). Bu aidiyet yiiklemesi igin de okullar ve ders kitaplar1 biiyiik rol tistlenmektedir.

Kiirt goriismecilerin Ermenileri nasil tanidiklari, hafizalarinda nasil yer etmis
olduklar1 ele alinmistir. Goriismecilerin birbirinden ilging sdylemleri, sdylemlerdeki
vurgular olduk¢a 6nemlidir. Ermeni’ye giiven olmaz!, Ermeni’ye giivenip elden ele
elma alinmaz, Ermeni nankordiir, Ermeniler zalimdir, bozguncudur gibi sdylemler
kullanilmistir. Bir goriismeci ise, Ermenilerin gliniimiizde bahsedildigi kadar zalim
veya kalles insanlar olmadiklarini, aksine Sii Azerilerin Ermenilerden daha tehlikeli
olduklarimi diisiindiiglinii ifade etmistir. Bu gériismecimiz turistik amacli gelmis olan
birka¢ Erment ile tanisip muhabbet kurdugu i¢in 6nyargisi biiylik oranda kirilmistir.
Iletisime olumlu bakan kisiler i¢in sinir daha yumusak, daha gecirgen bir alana
doniisebilmektedir. Iletisimin sonucu burada belirleyen olmaktadir ¢iinkii bir sekilde
muhabbet kurup da olumsuz bir durumla karsilasanlar i¢in zaten var olan zihinsel sinir

daha da dokunulmaz kanli bir hal almaktadir.

Bu baslik altinda son grup olarak, Tiirk goriismecilerin goriisleri paylasilmistir.
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Ermeni denilince benim de aklima da bu sinirda yasayan kisilerde oldugu gibi mezalim
geliyor. 1915 yilindaki meselelerin karsilikl1 olarak abartildigini diisiiniiyorum. Ingiliz
ve Fransizlarin gaz vermesiyle Gilineydogudaki Ermeniler ayaklanmiglar ve yakip
yikmiglar. Yine de her haliikdrda dikkatli olmakta fayda vardir. Yarin bir giin Ermeni
PKK’ya yataklik edebilir. Sinirda terdristlerle basimiz belaya girebilir. Bence
Ermeniler giineydoguyu falan terk edip girmisler ya, burada da bir tarafta Azerbaycan
bir tarafta Tiirkiye’nin arasinda sikismis kalmislar. Biiyiik bir kinleri var. Sinirda bizi
gordiiklerinde sirtlarin1 donenler var, yani Tiirklerin yliziine bakmak istemiyorlar.
(Ahmet Polat, 61, Tiirk)

“Sinirda yasayan insanlarda oldugu gibi” climlesi alginin olusumunda sinir
bolgelerine has birtakim giidiileyicilerin oldugunu itiraf etmektedir. Ermenilere kars1
her haliikarda temkinli olmak gerektigini ifade eden goriismecimiz, PKK’ye yardim
ve yataklik yapacak olmasi durumunda sinirda yasayanlar olarak kendi canlarinin
yanacagini diisiinmektedir. Bir baska gorlismecimizin Ermenilere yonelik tanim ve

yakistirmalarinin oldugu ifadeler séyledir;

“Mevzu Sinir ve Ermeniler Oldu Mu Herkes Birlesir”

Ermeni, Allah’ini, Peygamberini bilmeyen, gavurdur. Peygamber Efendimiz ne
demis, demis ki Ermeni’yle konusma, konustugunda tedbiri elden birakma! -Emin
misiniz boyle bir soziin Peygamber Efendimize ait oldugundan?- Tabii eminim.
Tarlada ¢aligirken falan goriiyoruz ama hi¢bir muhabbetim iletisimim olmadi, olamaz
da. Selamlasma da yok, iglerinde Tiirk yok, Tiirk olsaydi onlarla selamlasma,
muhabbet olurdu. Ermenilere hi¢ giivenmiyorum, diismana giivenilir mi hig!
(6fkelendi, diigmana giivenilir mi hig, derken sesi c¢atallasti) Ermeni denilince
hissettigim seyler, 6fke, nefret ve kindir. Ben onlari nasil ki sevmiyorsam onlar da
bizi 6yle sevmiyordur. Sinirda bizi gordiiklerinde diisman gibi bakiyorlar! Ellerinden
gelse kanimizi akitirlar. Askeriye bize burada giivence sagliyor, karakol olmasa da
yine de onlardan korkmuyoruz. Sinir hattinda Azeri, Terekeme, Tiirk ve Kiirt koyleri
var ve bunlarin kendi i¢lerinde veya birbirleriyle anlagmazliklar1 oluyor. Mevzu sinwr
ve Ermeniler oldu mu herkes birlegir. Ulusal, milli bir sorun olunca hep birlesiriz.
(Serdar Giigli, 60, Tiirk)

Ermenileri tanimlayan goriismecimiz, tanimmi evvela “gavur” ifadesini
vurgulayarak yapmis ve Allah’ini, Peygamberini bilmeyenler olarak tanimlamistir.
Ifadelerini giiglendirmek amaciyla Hz. Muhammed’in Ermenilerden &zellikle uzak
durulmasi gerektigi yoniinde bir 6giidiiniin oldugunu iddia etmistir. Gérlismecimizin,
sOyledigi seye oldukga inanarak sdyledigini de belirtmek gerekmektedir, 1srarla boyle
bir soziin bir peygambere ait olup olmadigi soruldugunda aym 1srarli tavri
sergilemistir. Dini referans kullanarak yapilan irk, etnik sinif taniminin ardindan,

celigkili olarak “tarlada falan goriince selamlasma olmuyor, i¢lerinde Tiirk yok olsa
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selam veririm” ifadesini kullanmistir. Etnik ve dini hassasiyetlerin birbirine gegtigi,

yer yer birbiriyle ¢elistigi dikkat ¢ekmektedir.

Azeri, Terekeme, Kiirt ve Tiirk koyliiler arasinda birtakim sorunlar olsa da
siirda yagamaktan kaynakli olarak, sinir s6z konusu oldugunda kisisel kavgalarin ve
cekismelerin birakildigr vurgulanmistir. Sinirin kimlik olusturma boyutuyla da
yakindan ilgili olan ifadelerdir. Sinir bolgeleri yeri geldiginde farkliliklar1 tek potada
toplayip, ortak bir giic elde edebilmek noktasinda basarili alanlardir. Bozkurt’un
“otekiyle yonetmek™ olarak kavramsallastirdig1 tlizere, grubun veya farkli gruplarin
ortak bir amag etrafinda kenetlenmesi, ortak diismanin, 6tekinin varligiyla miimkiin

kilinmaktadir (Bozkurt, 2012, s. 157).

Sinira yakin tarlalaria gittiklerinde Ermeni koyliilerini géren goriismecimizin
ilging bir ifadesi de “diisman gibi bakiyorlar” ifadesidir. Diigman gibi bakmak,
Ermenilerin tamamini diisman olarak tanimlayan birisi i¢in Ermeni gibi bakmak olarak
da ifade edilirse yanlis olmaz. “Ermeni gibi bakmak” ifadesi kaliplasmis bir sdylem
olarak Dogu Anadolu’da, Kars’ta yaygin bir kullanim halini almistir. Ermeni gibi
bakmak, tam karsilig1 olmasa da kindar, bakislariyla karsisindakini 61diirmek isteyen,

art niyetli insanlarin takindig1 bakis olarak yorede karsilik bulmaktadir.

‘Ermeni’ kelimesi bazi yorelerde yerlesmis bir kiifriin adidir®. Ermenilik
yapma, ¢ok Ermeni bir adam, senin yaptigim1 Ermeni yapmaz, Ermeni gibi bakma
bana, Ermeniler gibi, Ermeni gibi vuruyor, bu ne zalimlik sanki Ermeni, Ermeni
tohumu, zuliim Ermeni, bu Ermeni’yle basim belaya girmis” gibi pek ¢ok kullanim
mevcuttur. Ermenilik bir irktan, farkli bir dine mensup insanlardan ve kiiltiirden de 6te
bir kiifiir olarak da kullanilmaktadir, elbette bunun altinda toplumun canli tutulan ve
canli tutturulan hafizasinin ¢ok bilyiikk bir payr mevcuttur. Birbirine husumetli
insanlarin bilingli olarak birbirlerinin karsisinda tutulmalar1 bu hoyrat iligkiyi iyice
kotiiye gotirmektedir. Birine Ingiliz, Alman, Fransiz demek kavga sebebi degilken;

Ermeni demek, kavga ¢ikarmaya yeter de artar bir sebeptir.

> Ermeni kelimesinin kiifiir anlaminda kullanilmasina dair paylagimini kullanmama miisaade ettigi igin
Stimeyye Kantarct Hamimefendiye katkisindan dolayi tesekkiir ederim.
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“Biz” ve “onlar” zitliklar1 yansittig1 oranda ayrimi ifade etmektedir. Farkli
uclardaki zit konumlanmis duygular biz ve onlar1 tanimlamak i¢in kullanilir. Aidiyet
hissettigimiz ve oteki olandan ayristigimiz grup biz grubudur. Bu grup iginde dogal
davranir, kendimizi bu gruba teslim edebiliriz. Biz grup, i¢inde huzurlu oldugumuz
ortam1 ifade etmektedir. “Onlar” ise herhangi bir aidiyet duyulmayan, isminizin
birlikte anilmasini istemediginiz ama yine de biz grubunu anlamli kilan gruptur. Ait
olunan grup tiyeleri i¢in bir tehdittirler ve onlarin da tipki bizim onlara yaklastigimiz
gibi bize hing besledikleri diisiiniiliir. Onlar, her tirlii koétiiliigli kendilerine
yakistirdiklarimizdir. Bu nedenle, bireysel ve kolektif ¢ikarlarimizi zedeleyecek
davraniglarda bulunmalari, zarar vermeyi kafalarima koyduklarmma inanmayi, iyi
olmamizi diisiinmelerine tercih ederiz. Basimizi belaya sokmayi1 arzulamalar1 ve

1stirabimizla mutlu olmalar1 kendilerine en ¢ok yakisan seydir (Bauman, 2009, s.51).

Tiirkiye- Ermenistan sinirinda hafizanin yeri diger pek ¢ok faktore nazaran ¢ok
daha baskindir. Hafizanin etkisinin ¢ok belirgin oldugu bir diger goriisme verisi ise
sOyledir;

Onlarin bize kars1 kotii diistinmemesi lazim ¢iinkii biz onlara onlarin bize yaptiklarini

yapmamigiz ki. Atalarinin yaptiklaria bakilinca nasil zalim olduklar1 ortadadir.

Bunlar katil dedelerinin kat kat torunlaridir, zuliim iskence hep onlardaymis. Zalim

milletmis. Simdi bizim elimizdeki imkanlar onlarda olsayd: hi¢ siikiit durmazlardi.
(Kiibra Polat,28, Tiirk)

Dayanak olarak gecmis zamani tercih eden gériismecimiz, Ermenileri bir biitiin
olarak, mezalim siirecine gonderme yaparak tanimlamaktadir. Kacaka¢ olaylarinin
yasandig1 1915 yilinda yasananlar toplumun hafizasinda derin bir yarik olusturmustur.
Sinirda herhangi bir tagkinligin olmamasinin sebebi olarak, Ermenistan’in elinde
Tirkiye’deki kadar imkanin olmamasi gosterilmektedir. Baskalarmin bizim
hakkimizda diisiindligiinii hayal ettigimiz seyler, esasen bizim onlar hakkindaki

goriiglerimizden ibarettir.

Asagida paylasilan ve olduk¢a uzun ama bir o kadar da dolu olan goriisme,
kadin goriismecimizle yapilmistit. Genel sdylemlerden farklilasan, kullandig
sOylemlerle bagka bir savunuyu temsil eden goriismecimizin ilgili ifadeleri pargalar

halinde paylagilmistir.
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Sanki Onlarin Dort Elleri mi Var!

Bence sinirin karsi tarafindakiler de bizim gibi insanlar. Eskiden buralarda ¢ok kiyim
yapmislar Ermeniler, ama ben hepsinin kotii oldugunu diisiinmiiyorum. Onlar1 ¢ok da
merak ediyorum. Arada baraj oldugu i¢in hi¢ Ermeni gérmedim ben bu yasima kadar.
En ¢ok da Ermeni insanlarin1 merak ediyorum. Bazen esime diyorum Ermenileri ¢ok
merak ediyorum diye, bana diyor ki Ermeni nin nesini merak ediyorsun sanki onlarin
dort elleri mi var! Bosuna merak etme (...) (Seyda Siizen, 37, Tiirk)

Genellemeli bakisla herkesi ayni kefede degerlendiren goriismeci profilinden
ayrilmay1 basaran goriismecimiz, sinir komsgularina yonelik tanimlamada, giiniimiizde
herhangi bir sikint1 yasamadiklari i¢in olumsuz bir sey sdylemeye kalkisamayacagini
bildirmistir. Kendi sikintilari, istekleri, gayretleri olan insanlar olarak goriilen
Ermenilere kars1 merak i¢cinde oldugunu belirtmistir. En ¢ok da Ermeni insanin1 merak
ettigini sdyleyen gorlismecimizin, esinden aldigi doniit, tarafimizca oldukea ilging
bulunmustur. “Nesini merak ediyorsun, sanki onlarin dort elleri mi var!” diyerek
hanimefendinin merakina ket vurmaya ¢alismistir.® Basite indirgeyerek yok sayma
mekanizmasi isletilmektedir. Goriismenin ilgili kismina bakarak, merakin asirtya
giden boyutunun insani insaniistii bir seviyeye ¢ikardig1 ve ayn1 zamanda da diger ugta
yok saymaya kadar gotiirdiigli goriilmektedir. Gorlismenin devaminda yakinlarinin
Ermenileri diigman olarak gormelerine sebep olan seylere ragmen, kendisinin bu

noktada farkli diistinmesinin sebeplerini paylagmistir;

Babannemin annesi falan Azerbaycan’dan Ermeni’nin elinden kagip gelmisler, onlar
dinleyince Ermeni diismandir diyorsun ama benim devrimden bakinca higbir
zararlarin1 gérmedim ve onlar1 deli gibi de merak ediyorum. Balik tutarken ag
atiyorlarmig ve Tirkler de ag atiyor bizim aglarimiza hi¢ zarar vermiyorlar mesela,
kotii niyetli olsalar bizim aglari pargalarlar. Valla ben smirdaki Tiirklerden ve
Azerilerden daha ¢ok giiveniyorum Ermenilere, ¢iinkii burada tantyip da tanidigima
¢ok pisman oldugum insanlar var ama Ermeni’nin hi¢ zarar verdigini duymadim.
Onlarin inekleri bu tarafa gecince bazi sinir koyliileri inekleri alip ahira kapatiyor ama
onlar hi¢ Oyle yapmiyorlar. Esime bunlar kabul ettiremiyorum, tarfistigimiz
zamanlarda bana hep Ermeni diyor, ben de ona diyorum ki sensin asil Ermeni! (Glldi
) (Seyda Siizen, 37, Tiirk)

® Kadm goriismeci ile goriisme yapabilmek igin ilk olarak hanimefendinin Azeri olan esiyle
goriisiilmiistiir. Hanimimin telefon numarasini paylasirken bir yandan da “esime zor sorular sorun ki
bilemesin, benden daha iyi sanmasin kendini” diye arastirmacty1 tembihlemeye ¢aligmistir. “Esinize de
size sorulan sorular1 soracagim, zor muydu sorularim?” deyince de “bazi sorularmiz beni kekeletti,
yillardir sinirda yagamama ragmen sinir iizerine hi¢ bu kadar diisiinmemistim” cevabini vermistir.
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“Asinalik yalnizca sorgulayiciligin ve elestirinin degil, ayn1 zamanda yenilik
arayisinin ve degistirme cesaretinin de en amansiz diismanidir ” (Bauman, 2009, s.24).
Sinira yakin mesafede yasayan goriismecilerin ¢cogunun yasanan alan {izerine doniip
diistinmedikleri, sinirin ne oldugunu, neye benzedigini, hayatlarinin ne kadarinda ve
nasil var oldugu muhakeme etmedikleri, sorgulamadiklar1 anlagilmistir. “Birileri boyle
uygun gormiis, biz de kurallara uyuyoruz”, mantigiyla hareket edildiginden dolay1 bu
sinirin siki kurallar olmadan nasil bir siir olabileceginin ¢ogu kimse tarafindan hig
diisiiniilmedigi fark edilmistir. Bagka tiirliistinii gérmediklerinden ve o diizenin, o
pratiklerin igerisine dogmus olduklarindan dolayr disaridan bir bakis agisiyla
bakmalarini beklemek onlar1 zorlamak ve hatta ¢ok zorlamak olabilir. Bu noktadaki
aci81 ise calisma asamasinda kendi anlam ve degerlerine yabanci gibi yaklagmaya
calisan sosyologlar giin yliziine ¢ikarmaktadir. Yasadigi alan lizerine doniip diisiinerek,
merakini sinira ve sinirin otesine yonlendirerek genel kabulleri agan kisiler de yok
degildir. Bu durum, kadin goriismecinin ifadelerinin devamindan ¢ok net

anlagilmaktadir.

Ne merakin ne de engellerin ard1 arkasinin gelmedigi ayni goriigmenin devanmu

sOyledir;
Acaba Ermeni Kadinlar1 da Cegil Peynir Yapmayi Biliyor mu?

Pek cok sey merak ediyorum goriimcemle oturup konusuyoruz diyoruz ki mesela
onlarin kadinlart da bizimki gibi ¢egil peynir, tel peyniri yapmayi biliyor mu?
Babannemler anlatirdi, Kars yoresine peyniri Malakanlar ve Urumlar getirmis derdi.
Benim dogdugum kodyiim Kayakdprii koyii, eski ad1 da Islam Erginesi’dir. Kdyiin
hemen yanindaki kdy de Ermeni Erginesi kdyiidiir. Yaslilar daha eski adlariyla
anarlar. Bizim kdy Islam Erginesi ama kdyde iki tane kilise kalintis1 var hep merak
ederdim bu nasil Islam koyii derdim. Koyiim sinirda degildi Akyaka’nin ig
kisimlarindaydi Ermenilere bizim kdyde “Ermeni” demezlerdi “Urum!” derlerdi,
sadece sinirdaki koyler Ermeni ve Yezid olarak bahsediyor bunlardan. Neyse
Babaannem bize kizdig1 zamanlarda af edersin ama sey derdi; “Urum tohumlari!”
Kotii bir davramista bulunanlara “sen Urum musun?” derlerdi. Kdyde ¢ocugun biri
caminin yanina ¢isini yapmisti onu gorenler hep dediler ki, “sen kesin Urumsun,
Urumun oglu!”

Goriismecimizin ifadelerinde merak unsuru ¢ok baskindir. Kars’ta ve
koylerinde yapilan cecil peyniri Ermeni kadinlarin da bilip- bilmedikleriyle ilgili
meraklarin1 ifade etmistir. Kadinlarla bir araya gelip toplandiklar1 zamanlarda

mevzunun sinirin karsisinda yasayan koylii kadinlara kaydigi sohbetlerinin oldugu
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anlatilmistir. Malakanlar Kars’ta peynir yapimiyla ilgilenen bir grup olarak taninir.
Moloka Rusca’da siit demektir. Kars’ta uzun zaman peynir sektoriinii Malakanlar
yonetmistir. Ermenilerin de Tirklerle birlikte yasama deneyimlerinde peynir
yapimiyla ilgilendikleri bilinmektedir. Goriigmecimiz de glinlimiiz Ermeni

kadinlarinin peynir yapmay1 bilip bilmedigini merak etmektedir.

Kadin goriismecinin ifade ettigi gibi smirdan uzak koylerde Ermeni igin
“Urum” ifadesi ¢ok yaygin bir kullanimdir. Diinyaya geldigim kdy olan Biiytlik Oluklu
Koyli Kars’in smirdan uzak bir koyldir, o kdy ve cevresindeki koylerde de
Ermenilerden “Urum” olarak bahsedilmektedir. Cocuklara kizmak, onlar1 korkutmak
ve tehdit etmek gibi durumlar i¢in simir kdylerindekilere benzer ifadelerle, Urum
tohumu, Urum evladi, Ahanda Urumlar geldi yat uyu yoksa seni veririm alip
gotiirsiinler, Urum gibi vuruyorlar, Bunlar nasil kardes Urum gibiler! vb. pek ¢ok ifade
konusma dilinin parcast olmustur. Goriismecinin sinira ve sinirla ilgili olan seylere

yonelik sitemini paylastig1 goriisme asagidadir.
Barajin Samandirasi Suyun Siiridir!

Sinirin karsisini da cok merak ediyorum, ¢ayimizi demleyip benim gibi merakli birileri
varsa inip tam Arpagay barajinin dibinde igiyoruz, belki Ermeni goriiriim diye
bakarim! Dirbiinleri de yamimizda gotiiriiyoruz izlemek icin. Ben gordiigim
kadartyla evleri ¢ok giizel, derli toplu yapilmus, bizimkiler gibi daginik degil. Biiyiik
tas evler hep. Valla eger arada bir yol olsaydi ben kocami hi¢ dinlemezdim o yoldan
gecer Ermenilere bakardim. Kadmlarim ya da kizlarim gorseydim mutlaka
konusurdum ama aradaki baraj her seyi engelliyor. Baraj ¢ok genis erkekler balik
tutuyor. Suyun ortasinda seviye samandirast var o da suyun siniri, yani burada suyun
da simir1 var! (Ig gekti) (Seyda Siizen, 37, Tiirk)

Smirin  karsisina karsit oldukca igten bir merakinin oldugunu belirten
goriismecimiz Arpacgay Barajinin arada olmasi sebebiyle ya da yiiziinden hi¢ Ermeni
goremedigini tiziilerek belirtmistir. Engel yalnizca esi degil, ayn1 zamanda fiziki bir
baska engel olarak iki {ilkenin ortaklasa faydalandig1 Arpacay baraji da goériismecimiz
acisindan bir engele dontismiistiir. Gorlismecimiz diirbiinle sinirin karsisini izlemeye
calisarak hi¢ degilse Giimrii sehrinin mimarisi hakkinda bilgi sahibi olmustur.
“Diirbiin” bu simir bdlgesinde merakin simgesine donilismiistii. Hemen tiim

goriigmecilerimiz sinirin karsisini diirbiinle gozetlediklerini bildirmislerdir.
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Ermeni bir aragtirmaci olan Sayat Tekir ise, Ermenistan’da smir {izerine
gerceklestirdigi arastirmasinda Ermeni koyliilerinin 6zellikle Igdir ilinin kdylerini
diirbiinle gozetlediklerini ifade etmistir. Yaptig1 saha calismasindan ¢ikan goériisme
verileri arasinda 1siklar1 artan, yolu asfaltlanan ve c¢ok katli evler yapilan Igdir
koylerinin gelistigine dair veriler paylasilmistir. Koylerdeki yenileme islemlerinin sirf
Ermenistan’a gosteris olsun diye yapildigini diisiinen ve bunu ifade eden
goriismecilerin verilerini paylagsmustir (Tekir, 2014, s.97). Sinir, farkl etnik gruplarin
birbirini gizli gizli izledigi, takip ettigi, gordiikleri iizerinden yorumladigi ve
tanimladig1 kat1 disiplin kurallar1 olan, ayn1 zamanda karsinin merak da edildigi bir

mekandir,

Bu sinirda siirin karsisina illegal yollardan gegcmeyi diisiinmek, diisiindiiglinii
ifade edebilmek bir yana, goriismecimiz agisindan simnirin karsisindan birileriyle
konusabilmek bile bir hayal olarak goriilmektedir. Goriismecimiz, yani burada suyun
da sinirt var! derken aslinda acik acik dile getirmese de sinirli olan seylerden dolay1
bir sitemde bulunmaktadir. Gorlisme esnasinda sinirin karsisina yonelik merakini

dillendirirken sik sik i¢ cekmis ve konusurken yer yer duraklamistir.

Genel itibariyle, Tiirk goriismecilerimiz de Ermeni komsularini hafizalarinda
ve hayatlarinda nasil konumlandirdiklariyla ilgili genel bir izlenim olusturmuslardir.
Sinir sinirn karsisina gore anlamli oldugundan dolayi, Ermenilere bakis agis1 da sinir
goriigleriyle yakindan iligkilidir. Goriismecilerin genel itibariyle, Kagakac¢ olaylarina
referansla hafizanin yarigma gizlendikleri goriilmiistiir. Giiniimiizde sahsi olarak
sinirin karsisindan herhangi birini tanimamis, paylasimda bulunmamis ve hatta selam
vermemis pek ¢ok kisi vardir. iletisimsizligin siiriikledigi noktada da obiiriiyle kurulan/

kurulamayan bag, gegcmis zaman iizerinden okunmaktadir.

Ermenilere yonelik sdylemlerin kati bir ayrimeciligi, otekiligi yansittigi
goriilmektedir. Diisiincelerini desteklemek adina basvurulan yollardan biri de “onlar
bize kars1 daha kotii diistintiyorlardir!” yonilindeki yaygin kanaattir. Onlar bize kars1
bizden daha beterini dislinliyorlardir inanci, koti diislinmeye mesruiyet

kazandirmakta ve kendilerini hakli hissetmelerini etkilemektedir. Inanmaya bu kadar
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inanmis sinir insanlari i¢in Ermeniler, glivenilmez, diisman, zalim, mezalim yapan

olarak goriilmektedir.

Istisna sayilsalar da yine de yaygin inanislarin, kabullerin, séylemlerin arasinda
farkli diistinerek kendilerine farkli bir alan yaratan insanlar da mevcuttur. Bu kisiler
acisindan iletisimsizlik mevcut durumun siiregenligini  saglamaktadir. Farkli
diistinmenin sancisini ¢evreleriyle ve hatta aile bireyleriyle ¢esitli noktalarda catisarak,
uyumsuz yakistirmalariyla ¢gekmektedirler. Sinirin karsisina yonelmis merak ve istek,

diger tarafta engeller ve korku ile bir miicadele sergilenmektedir.

Smira ve smirin karsisina yonelik tanimlarda muhatap alinan devlet ve
milletinin hafizadaki yeri ¢ok belirleyicidir. Hemen her yanit Kagakag olaylari, Hocali
Katliamina referansladir. Elbette giincel tarih dahilinde Ermenistan- Azerbaycan
arasindaki Karabag savasinin da ¢ok biiyiik etkisi olmustur. Sivil yerlesim yerlerinin
Ermenistan tarafindan vurulmasi ve Tiirk medyasinin ilgili goriintiileri canli olarak
televizyonlarda sunmasi da biitiin diinyanin goziinii bu miicadeleye c¢evirmesini
etkilemistir. Siyasi liderlerin yargi ve tutumlari, Ermenistan ile ilgili halkin algilar
tizerinde derin bir etki birakmugtir. Siyasi liderlerin agizlarindan ¢ikan her kelimenin
toplum tizerinde tesiri, harekete gecirici etkisi vardir. Liderlerin farkliliklara yonelik

hosgoriisii veya hosgoriisiizliigii tebaa lizerinde de ciddi tesir birakmaktadir.

Ayni baglik altinda Ermeni i¢in sinira yakin yerlerde Ermeni, Gavur ve Yezid
isimlendirmelerinin, sinira biraz daha uzak yerlerde Urum isimlendirmesinin
kullanildig1 paylasilmistir. Tiirkler arasinda da olumsuz bir durumla karsilasildiginda,
kotii bir seyi anlatmak icin kiiftir anlaminda kullanilan “Ermeni gibi” ifadesi yaygin
kullanilmaktadir. Bu s6zciik 6begi goriigmeciler i¢in Ermeniligin ne demek oldugunu
da aciklamaktadir. Ermeni gibi bakmak, Ermeni gibi davranmak ve “gibi”liklerin
sayisinin  arttig1 tiirev diismanhik sdylemleri mevcuttur. Olumsuz bir durumla
karsilagilinca diisiiniilmeden, dile yerlesmis kaliplar olarak “Ermeni parmagi var bu
iste, Ermeni isine donmiis” gibi climleler kullanilmaktadir. Sinira yakin yerlerde bu

tarz sdylemler hig etkisini yitirmemektedir.
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Siirla mesafenin ve sinirt karsidaki “diismana” karsi araliksiz koruyan
karakollarin koylere yakin mesafelerde olmasi bir hatirlatici olarak etkisi goz ardi
edilemeyecek kadar onemlidir. Gorlismecilerin siira ve sinirin karsisina yonelik
sOylemleri lizerinde giidiileyici faktorler mevcuttur. Algt ve sdylemler {izerinde
belirleyici olan bagslica faktorler ileri ¢gikmaktadir. Bir sonraki boliim ise goriismeler
neticesinde agirlikli olarak vurgulanan hususlardan yola ¢ikarak, ilgili faktorleri ve

goriisme verilerini paylasip yorumlamak amaciyla olusturulmustur.
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BESINCI BOLUM

5. SINIRA DAIR ALGI VE SOYLEMLERI ETKILEYEN TEMEL
FAKTORLER

Algi ve sOylemlerin var olmak icin bir kaynaga ihtiyact vardir. Soylemlerin
Omriinii belirleyen, etkileyen 6nemli hususlar bu kaynagi teskil etmektedir. Bu noktada
Tirkiye- Ermenistan siir bolgesinde de soylemlerin kendisinden gii¢ aldig1 etkenler
mevcuttur. Dordlincli boliimden itibaren paylasilan goriisme verileri 1s181inda
sOylemlerde farklilasma, deg8isim ve istikrar belli temalar, belli faktorler etrafinda
yogunlasmaktadir. Ilgili faktorler goriisme verileriyle birlikte paylasilmistir. Her smir
bolgesinde gormezden gelinemeyecek kadar 6nemli ve sinir bolgelerinin kendine has
toplumsal siyasal formasyonuna uygun temalar agiga ¢ikmaktadir. Ornegin; bu sinir
bolgesi i¢in smirda kacakeilik mevcut degildir ve koyliiler boyle bir seyi gerekli
gormediklerini ifade etmektedirler, dolayisiyla sdylemler bu minvalde gelismektedir.
Ancak kacakeiligin bir ge¢im kaynagi oldugu farkli sinir bolgeleri icin kacakla ilgili
iiretilen alg1 ve sdylemlerin icerigi degiskenlik gostermektedir. Ozetle, etkilesim hangi
kanallar iizerinden saglaniyor ise algi ve sOylemler de paralel bir gelisim

gostermektedir.
5.1. Karakola Konumun Séyleme Etkisi

Gorligmeler yapilirken katilimer sdylemlerinin karakola yakinlik- uzaklik gibi
bir degiskene gore farklilastigi fark edilmistir. Karakola yakin olmak sinira bakis agisi
da sinirin karsisina yonelik algi ve sdylemeleri de etkileyen bir unsurdur. Calismanin
basinda karakol faktoriiniin sdylemleri bu kadar etkileyebilecegi tahmin edilememistir,
ancak katilimcilarimizin hemen hepsinde ayni durumun kendini ac¢iga vurmasi bu
degiskeni ayrica ele almay1 gerektirmistir. Sinir kdylerinde aralikli mesafelerle bir¢ok
sinir karakolu insa edilmektedir. Siirin sahipsiz olmadigini belli etmek, sinira karsi
kendi halkinin destegini de kazanmak, kagak gecisleri ve herhangi bir kalkismay1

yakindan gozetlemek, aninda miidahale etmek i¢in karakollar vardir.

Siirin karsisina  yonelik herhangi bir vukuatin resmi karsilama duragi

karakollardir. Sinirdan gecen cocuklarin da ineklerin, koyunlarin da ilk karsilagtig
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karakoldur. Karakollar bir takim resmi protokoller ile sinirdaki aksakliklar
c¢ozmektedir. Devlet, sinir1 karakollara emanet etmistir. Bununla da kalmayip,
emanetinin en iyi sekilde korumasi i¢in, karakollar1 son teknoloji koruma ve gozetleme
sistemleriyle taglandirmistir. Karakollarda tiim giin kayit tutan kameralar, gece goriisii
kolaylastiracak diirbiinler ve daha pek cok aygit mevcuttur. Karakollar pek ¢ok

noktada kdyliiler i¢in bir nimet gibi algilanmaktadr.

Karakola yakin olan kdylerin sinira yonelik tedirginlikleri, uzak olanlara gore
daha azdir, bunun sebebi sinirin Ermeniler veya teroristler tarafindan asilmasi
durumunda, askeri miidahalenin kolaylikla yapilacagina olan inang ve glivendir. Sinir
karakollarina uzak olan kdylerde ise tersi bir durum s6z konusudur. Hig
gerceklesmemis olsa da bir giin herhangi bir art niyetli kacak gecisin olmasi
durumunda, karakolun haberi olmadan ya da asker sevkiyati yapilana kadar zarar

gorebileceklerine dair endiseler s6z konusu olmaktadir.

Sinir karakollar sinirdaki koyliiler i¢in bir giivence, huzur igin bir teminat hatta
bir hayat sigortasi olarak goriilmektedir. Ata, dede topraklarimi birakip gitmek
istemeyen, birakamayan insanlar i¢in sinirda askeri giivenceye siginmak da bir
ayricalik olmustur. Karakola yakin olan kdylerdeki insanlar i¢in bir nimet olarak
goriilen smir karakolu, uzak olanlar agisindan mesafe bir ceza olarak algilanmaktadir.
Karakola yakin olmak ayni zamanda devletin hizmetine de yakin olmak demektir.

Karakol varsa yol asfalttir, ulasim, haberlesme daha kolaydir.

Saha c¢alismast yapilan koylerden Kalkankale koyii, Cetindurak,
Biiylikdurduran, ve Aslanhane koyii sinira ¢ok yakin mesafelerdeki koylerdir.
Kalkankale kdyii sinir karakoluna 3 km mesafede ve Cetindurak kdyii ise karakolun
oldugu tepenin hemen dibinde yer alan bir kdydiir. Aslanhane kdyii sinir karakoluna
10 km kadar mesafededir ve Biiylikdurduran koyii ise en yakin sinir karakoluna 16 km
mesafededir. Karakola uzak olan kdyler Azeri koyleridir. Ikinci Azeri kdyiiniin
aragtirmaya dahil edilmesinin bir sebebi de bu mesafenin sdyleme nasil yansidigini
daha net gorebilmektir. Esasinda karakola yine de ¢ok uzak mesafelerde olmamalarina
ragmen, goriismecilerimiz bu durumu bir problem olarak degerlendirmistir. Ilgili

goriisme Ornekleri asagidadir;
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Karakola Oyle Bir Cihaz Koymuslar Kkiii!

Karakol ¢ok yakin, Askeriye yakin oldugu i¢in korkumuz yok. Askeriye olmazsa
koylii kolay kolay durmaz bu kdyde, dursalar da herkes silah barindirmak zorunda
olurdu. Karakol olmasaydi bu kdyde katliam olurdu. (Abartili bir vurgu, daha ne
olsun! der gibi sodyledi) Karakolu yeni sistem teknolojiyle donatmislar, éyle bir
cihazlar koymuglar kiii karakola, gece goriisii vaaar, ses hassasiyeti de olan bir alet
birakmislar her seyi goriiyor ve duyuyor. Yav ayak seslerine bile duyarliymis. Termal
kamera var. Sahipsiz olsa kdy, sabahisi oradan buraya terorist gecer geler eve girer.
Allah askeriyenin yoklugunu géstermesin! (Samet Dogan, 41, Terekeme)

Sinir karakolu, kdyliileri sinirda tutan sebep olarak degerlendirilmistir. Sinirda
yasamayl gurur olarak tanimlamis olan goriismecimiz i¢in bu ifadenin celiskisi
goriilmektedir. Zira sinirda yagamayi gurur olarak degerlendirip karakolun olmamasi
durumunda smirda kimsenin yasayamayacagir goriisii kendi iginde tutarsizdir.
Karakolun olmamasi durumunda kdyde katliama kadar gidecegi diisiiniilen bir
durumdan bahseden goriigmecimizin son sdylemi, askeriyenin yoklugunu gérmemek
yoniindeki duasidir. Bu dua, arastirmaciya yonlendirilmis bir istek olarak da
yorumlanabilir. “Aman ha karakolumuzu almasilar, onsuz yasayamayiz!”
mabhiyetinde bir istek olarak tarafimizca yorumlanmistir. Evvela karakolun olmamasi
durumunda yasanacagi diisiiniilen seylerin bir fragmani biraz da abartili ifadelerle

sunulmustur.

Sinir  karakolunun giivenlik ve gozetleme mekanizmalarindan ovgiiyle
bahseden goriismecimiz aslinda bahsettigi mekanizmalar cansiz mekanizmalar
olmasina ragmen goriintii ve sese ¢ok hassas cihazlar oldugunu belirtirken bu
cithazlardan adeta korku verici bir yaratiktan bahsediyormuscasina konusmustur.
Korku verici yonii bir yana, goriismecimiz agisindan karakoldaki cihazin meziyetleri
bir insanda olanlardan c¢ok farkli ¢ok daha iistiindiir. Her seyi goriip, duymasi
yoniindeki vurgusuyla cihazi adeta yaratici, tanr1 konumuna ¢ikarmistir. Goriismenin
devaminda sohbetin akisina gore kendisine, siirin karsisinda Ermeni tarlalarinin
yandigin1 gorseniz insanlik namina miidahale eder misiniz? diye bir soru
yoneltilmistir. Bunun {izerine “eye yardim etmek isterim ama karakolun teknolojik
aletleri beni goriir, yasaktir o yiizden yardim edemem devlet iki iilke arasina sinir
koymus bizim de ihlal etmememiz lazim gegersem bu da bir suctur. Sahap ¢iksin

tarlasina tarlast yanmasin yardim edemem” demistir.
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Gorligmecimize “insanlik namina” vurgusuyla smirin karsisindaki Ermeni
komsularinin ihtiyaci olmast durumunda yardim edip etmeyecegiyle ilgili sorulan
soru, az evvelinde ¢okg¢a Oviilen cihazlarin kendisini gorecegi ve ceza alabilecegi
yoniindeki endisesiyle olumsuz yanitlanmistir. Sinirlarda sinir karakollar1 bu yoniiyle
hem giivenlik hem de birer baski mekanizmasi olarak da degerlendirilebilir. Kat1 sinir
bolgelerinde vicdan ile kurallar arasinda kaldigmmizda vicdandan vazgegmeniz

hayriniza olarak yorumlanabilir.

Cetindurak, Terekeme koylinden sinir karakoluna yakin olmakla ilgili

goriigiinii belirten diger bir goriisme 6rnegi soyledir;

Benim sinirdan yana hi¢ tereddiidiim yok, sinir karakolu zaten ¢ok yakin, hemen
tepemizdedir. Bir sey olacagi yok, hos yakin olmasa da biz korkmuyoruz. (Yunus Can,
24, Terekeme).

Kalkankale Koyt de sinir karakoluna oldukga yakindir. Kalkankale kdytlindeki

goriigmecilerimizin karakola yakin olmanin giivencesi ile ilgili ifadeleri soyledir;

Karakola yakin oldugumuz i¢in daha giivenliklidir kdyiimiiz. Karakol olmasa Sinirdan
Ermenileri kullanarak teroristler girebilir ya da icerden terdre yardim edecek birileri
olsa yine Ermeniler sinir kapaliyken bile rahatlikla girebilirler ama sinir kdylerinde
boyle seylere miisamaha yoktur, konu sinir olunca herkes birbirine destek oluyor.
Karakol yakin olan kdylerde hizmet daha rahat ulasiyor. Mesela hizmet derken,
onceleri Kalkankale’nin yolu asfalt degildi kislart ¢ok zorlanirdik. K&y minibiisleri
kara, gamura saplanip kalirdi. Karakol yapildigi i¢in yolu karakola kadar asfalt oldu.
(Metin Gok, 57, Kiirt )

Karakol Kiirt goriismecimiz agisindan da giivence olarak yorumlanmustir.
Karakol olmasa bunu firsat bilecek terdristler de sinirdan gegebilir diye
diistiniilmektedir. Sinir kdyliilerinin s6z konusu sinir oldugunda birlik olabildikleri
belirtilmistir. Bunun yaninda karakolun yakin oldugu kdylerin, yol, su, kanalizasyon
gibi alt yap1 hizmetlerinin daha rahat ulastirildigi, karakol vasitasiyla kdylerin de bu
imkanlardan daha fazla faydalandiklar1 yoniinde goriis bildirilmistir. Diger bir
goriigmecimizin ifadeleri soyledir;

Ben 06grenciyim, genelde Kars’ta yurtlarda kaliyorum. Simdi viriisten dolay1 okul

kapandi geldim sinirda hig tedirgin edici bir sey yok valla. Annem babam kardeslerim

buradalar. Karakol yakin ve ben de bundan dolay1 sinirdan hi¢ korkmuyorum. Giivenli

hissediyoruz. Ola ki bir saldir1 falan olacak olsa zaten karakol bizi korur. Yoksa rahat
rahat okula gidemezdim (Filhan, 23, Kiirt).
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Gorligmecimiz, ailesinin karakola yakin oturmasiyla rahat bir sekilde okula
gitmek arasinda iliski kurmaktadir. Sinirdan korkmamanin nedeni karakola ve askere

olan smirsiz giivendir.

Karakol yakin bu bize gurur veriyor. Karakol olmasa bizim taraftan gecip gidip
hirsizlik ederler, duyuyoruz yazin Ermenilerin otlarini falan ¢alanlar oluyor sinir
koylerinde. Askeri goriince koltuklarimiz kabariyor. Koyliler karakola gidip
komutanla cay i¢iyoruz komutanlarimizi Severiz. Cocuklarimiz asker araglarini
gordiiklerinde selam duruyorlar ¢ok seviniyorlar. Karakola yakin olmak teminattir.

Terekeme goriismecimize sorulan Ermeni tarafinda herhangi bir musibet olsa
Oornegin yangin ¢iksa sondiirmek igin yardim eder misiniz? sorusu Tiirk
goriigmecimize de yonlendirilmistir. Alman yanit Terekeme goriigmecimizin

cevabindan farklidir;

Hee karakol bisey demese yardim ederim insanlik 61dii mii sanki, hatta bir keresinde
dedigin sey oldu Ermeni tarlalart yanmaya basladi, ekinler yaniyor yazik yani
riziklaridir. Biz de romorku kum doldurduk yaklastirip kum attik ¢cabuk sonsiin diye.
Artik gittigi yere kadar gitti. -Peki sinir1 gectiniz mi kum atarken?- Yok abla sinir
gecilir mi, gegmeden kum attik. (Ahmet Polat, 61,Tiirk)

Karakola yakin olmanin hemen her giin asker gérmelerine sebep oldugu ve
bunun da gurur verici oldugu ifade edilmistir. Karakolun varligi karsilikli olarak olast
hirsizlik olaylarini engelleyici ve caydiricidir. Karakola uzak olan kdylere Ermeni
tarlalarindan ot ¢alindigin1 6rnek veren goriismeci i¢in karakol hem bir ihtiya¢ hem de
psikolojik rahatlama vesilesidir. Ayrica Tiirk goriismeci sinirin karsisinda bir musibete
sahit oldugunu ve sinir1 gegmeden yardimci olmaya ¢alistigini belirtmistir. Bir diger
Tiirk goriismecinin karakola yonelik goriismeleri asagidadir;

Karakol yakin oldugu i¢in giivenli burasi, yoksa sinira bu kadar yakin olunca insan

iirker. Babami karakola gelen komutanlar taniyorlar ¢ok da seviyorlar. Onlarin

sayesinde bir giivendeyiz. Karakola uzak olan koylerdeki insanlar elbette korkarlar. -

Ermenilerin yardima ihtiyaci olsa yardim edebilecek olsan eder misin?- Yardim

etmem ¢iinkii korkarim nasil giivenip yardimina kosayim, ya beni tuzaga ¢ekiyorsa...
(Kiibra Polat, 28, Tiirk).

Kadin goriismecimiz yabanciya, sinira ve sinirin karsisina karst oldukca
Onyargili olmasma ragmen karakolun yakinda olmasini bir giivence olarak
gormektedir. Karakol burada bir siginak gibi algilanmaktadir. Yine goriismede dikkat
ceken bagka bir nokta da kendisine ihtiyaci olmasi durumunda bile Ermenilere yardim

etmeyecek olmasi ve bunda giiven probleminin olduk¢a belirgin olmasidir. Sinir
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karakoluna uzak olan Aslanhane Azeri kdyiinde ikamet eden Tiirk gdriismecimizin

ifadeleri genel algidan farkli bir boyuttadir.

Siirdaki bu kdyde kendimi giivenli hissediyorum, koy karakola uzak ama yine de
giivenlidir. Gozetleme kulesi var ama i¢i bos demek ki liizum goriilmedi. On sekiz
yildir bu kdyiin geliniyim Ermenilerle ilgili higbir vukuat olmadi. En nihayetinde
insaniz ve bazen su seviyesi diistiiglinde ben de korkuyorum, ya kotii niyetli Ermeniler
gelir de bize zarar verirlerse! diyorum. (Seyda,37, Tiirk)

Gorligmecimizin karakola uzak oldugu halde kdyde kendini giivenli hissetmesi
Ermenilere yonelik gorlis ve sOylemlerinin daha yumusak olmasindandir.
Ermenilerden korkmadigi ya da diger goriismecilerimiz gibi onlar1 6tekilestirmedigi
icin de kendisini sinirda giivenli hissetmektedir. Kadin goriismecimizin esi karakoldan
uzak olmayi elestirirken, kendisi ise giivenli oldugunu diistinmektedir. Gorlismenin
sonunda eklenen en nihayetinde insaniz bazen korktugumuz oluyor ifadesi ise “ne olur
ne olmaz yine de giiven olmaz” Onerisine yakin bir climledir. Sinirlarda yollar en

nihayetinde korkuya ugramaktadir.

Karakola yakin olan kodylerdeki durum sdylemlere yukaridaki miilakatlarda
oldugu gibi yansimistir. Sinir karakoluna uzak olan Azeri kdylerindeki durum ise tam
tersidir. Karakolun yakin oldugu kdylerdeki giivence yerini korku ve terk edilmislik,

sahipsizlik hissine birakmustir. Ilgili baz1 gériisme verileri asagida paylasiimisgtir;
Kim Vurduya Gideriz, Kimsenin Ruhu Duymaz!

Bizim kdyde birkag yi1l dncesine kadar “Mehmetgik Karakolu” isminde bir karakol
vardi. Karakol sonradan tasindi. Taginmadan evvel biz kendimizi daha gilivenli
goriiyorduk. Hudut bos kalmamali kizim, hudut ¢ok bos birakiliyor (hem yakinma
hem sikayet) Karakol gittikten sonra da korku sardi iyice i¢imizi. Yani gece gelip
gegseler buradaki kimsenin ruhu duymaz, oldiiriir giderler, belli bile olmaz kimin
yaptig1, kim vurduya gideriz. Ermeni iste ne beklersin ki! Gegis de ¢ok kolay, yani
gelmek isteseler rahatlikla gecerler, biz de istersek rahat gegeriz. Yedi kilometreye
kadar rahat girilebiliyor. Zaten gozetleme kulelerimiz bu tarafta bos, karakol da gitti,
tel orgiiler ¢obanlar tarafindan kesilmis biz ne yapalim peki! Gegenlerimiz de var
zaten, ben de gectim ama kaybolmustum ben, bile isteye gecmem o gavurlarin igine.
Gog edep gidenler de korkularindan dolay1 go¢ ediyorlar. (Mert Yilmaz, 43, Azeri)

Biiytikdurduran kdyiindeki bir goriigmecimizin ifadelerinden anlagildig: lizere,
karakolun kdyden taginmasi kendisi i¢in korku ve endiseyi yerlesik hale getirmistir.
Karakolun gittigi giinden beri herhangi bir sikintinin yasanmamis oldugu 6grenilmistir

ancak gorligmecimize gore bu durum yasanmayacagi anlamina gelmemektedir ¢tlinki
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yine gorligmecimize gore, Ermenilerden her sey beklenir. Goriismecimiz bir defasinda
tipiden dolayr smirin Ermenistan tarafina gectigini anlatirken, bile isteye
gitmeyecegini vurgulamistir. Giivende olmadiklari i¢in kdyliilerin go¢ edip gittikleri
noktasi da dikkate degerdir. Konuyla ilgili paylasilacak bir gériisme 6rnegi ise sinir

karakolundan 10 km kadar uzaktaki Aslanhane kdyiinden bir goriismecimize aittir;

Siur Tiirkiye tarafindan ¢ok iyi korunmuyor bence. Karakol uzakta, termal kamera
var diyorlar o kameranin gordiigii yer var gormedigi yer var. Sinir sanki bos gibi.
Askerlerimiz giindiiz devriyesine ¢ikiyor, hayvanlarimizi sulamaya gotiiriiyoruz sinira
dogru, ona bile bizim askerler uyar1 yapiyor inekler sinir1 gegmesin diyorlar, baginda
bekliyorum yine uyar1 var. (Nedim Aydemir, 50,Azeri)

Karakolun uzakta olmasindan yakinan ve ayni zamanda termal kameranin
goremeyecegi yerlerin oldugunu sdyleyen goriismecimiz, goriisme sirasinda, sinirin
1yl korunmadigini diisiindiigiinii belirtmistir. Askerlerin giindiiz devriyesine ¢iktiklar
sirada, hayvanlarmi sularken smira fazla yaklasmama hususunda uyariyor
olmalarindan dolay1r da sikinti yasadigimi ifade etmistir. Azeriler arasindaki genel
goriige aykiri goriis bildiren yalnizca bir gorlismeci vardir. Bu goriismecimiz diger

koylerdeki gortismecilerden de farkli diisiinmesi noktasinda ayrismaktadir.

Karakol uzak ama ben tehdit gérmiiyorum ¢iinkii sinirin karsisindaki insanlarin bize
bir zararlan yoktur. Ko6ti diigiinen insan herkesi kendi gibi bilir. Bana karakol yakin
da olsa uzak da olsa fark etmez ¢iinkii ben iyi diisiiniiyorum. Bizden onlara zarar veren
olur onlardan olmaz. Yillardir buradayiz kime ne yaptilar. Karakol daha yakin olsa hig
olmasa ¢ok korkanlar i¢in daha iyi olur ama uzakta olmasi da bisey degistirmiyor
benim i¢in. (Ali Kalkan, 53, Azeri)

Gorligmecimiz smirdan korkunun ya da karakol olmaksizin yasamanin
zorlugunu ifade eden kisiler i¢in kendilerinden korktuklarini diisiinmektedir. Kendi
kalbinin kotiiliiglinden korkan insanlarin herkesi kendileri gibi bildiklerini bu nedenle
korktuklarini diisiinmektedir. Karakolun yakin ya da uzak olmasinin kendisi i¢in ekstra
bir anlami yoktur. Gorlismecimize gore, karakolun yakina gelmesi yalnizca ¢ok

korkan kisileri rahatlatacagindan, onlarin lehine olabilir.

Yukarida paylasilan ilgili saha verilerinden hareketle, karakola yakin olmakla
sinir insanlarinin soylemlerinin de mahiyeti arasinda bir iliskinin oldugu sdylenebilir.
Karakola yakin kdylerde sinira yonelik sdylemler daha iistiinliik, gii¢, korkusuzluk
eksenindeyken; karakola uzak kdylerde ise bir giivensizlik ve tedirginlik hakimdir.

Aragtirma siirecinde goriismecilerimizden, sinir karakoluna yakin olmak ve uzak
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olmak noktalarinda farkliliklarin ifade edildigi pek ¢ok ciimle kurulmustur. Sinir algi
ve soylemlerinin katiliginda da bu hususun da g6z 6niinde bulundurulmasinda fayda
vardir. Tirk goriismecilerimizden bir kadin goriismecimiz, Azeri goriismecilerden de
bir goriismecimiz siir karakoluna uzak olmasina ragmen, yine de kendilerini giivende
hissettiklerini belirtmistir. Zaten bu iki gorliismecimizin de smira ve sinirin

karsisindaki gruplara yonelik ¢ok kat1 séylemleri yoktur.

Karakollara yakin olmak yalnizca bir sebep olmak iizere, Tiirkiye- Ermenistan
sinir1 Akyaka ilgesinde kacakeiligin yapilmasini engelleyen bir unsurdur. Elbette bu
durumun birden fazla sebebi vardir. Neden kacakeilik yapilmadigr ile ilgili sebeplerin

ele alindig bir sonraki baslik da ¢alisma igin oldukca kiymetli veriler sunmaktadir.

5.2. Kacakgisiz Sinir: Burada Kacgake¢ilik Olmaz!

“Yiiz yiize iletisimde sessizlik séylemi kaydeden, diyalog ise, sessizligi bozan bir
stiregtir. Diyalog sdylemi a¢iga ¢ikarandwr. Soylemin kurulmasi icin diyalog sarttir. Sessizlik

de bir diyalogdur. Esas olan anlamlarin miibadelesidir” (S6zen, 1999, s.13).

Kagakeilik, sinir bolgelerinde devletin miisaadesi olmadigr halde bir yolunu
bulup iiriin aligverisi yapmaktir. Smur ihlali ile ilintili olarak anlamli hale gelen
kacakeilik, sinir1 ihlal ile birlikte “biz” ve “onlar” arasindaki keskin ayrimi agmaya
yonelik bir adim olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Devlet ve sinir insanlari arasinda
zaman zaman karsiliklt meydan okumalar yasanir. Kagakcilik ve siirlardan kacak
gecisler, sinira meydan okuma bic¢imidir, bir baskaldiridir. Sinir insanlarinin belli
hiikiimet degisikligi donemlerinde devlet tarafindan yok sayilip, gormezden
gelindikleri olmustur. Bu yok sayilmaya karsi smir insanlari kolektif bir tutum
sergileyerek, kacakcilik yaparak kendilerini, varliklarini devlete hatirlatmis ve
kanitlamis da olurlar. Sirf devlete bir baskaldir1 hali ve smir tezahiirii olarak da

kagakeilik yayginlagabilmektedir.

Sinirlar ile 1ilgili Tirkge literatiir incelendiginde, smirlarin ¢ogunlukla
ekonomik birer aktor olarak ele alindiklar1 ya da ekonomik fonksiyonunu kenarda

tutan pek fazla calismanin olmadigi goriilmektedir. Sinir, bir sosyal yagam tarzi olarak
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kabul edildigi taktirde, sinirin ekonomik fonksiyonunu goz ardi etmek miimkiin

degildir. Siir ekonomisi denince de akla gelen ilk sey “Kagakgilik™ tir.

Kagakeilik, basit bir illegal aligveristen ziyade sosyolojik bir mevzudur.
Akyliz’e gore kagakeilik, sinir insanlarinin kendine 6zgii yasam kiiltiiriinii olusturan
Ozgiirlestirici bir eylem anlamina gelir. Kagakgilik, pek ¢ok sinirda sinir insanlarinin
kendi haklar1 olarak gordiikleri, aile ekonomisine katki saglama yolu kabul edilen, asil
olarak da devletlerin karsilikli olarak koyduklar1 kurallar1 ve yasaklar1 yok saymak

anlamia gelmektedir (Akyliz, 2014, 5.92).

Kagakeilik bir ritiiel olarak degerlendirildiginde sadece ekonomik kazang
saglamak i¢in degil, ayn1 zamanda da kiiltiirel kodlarin etkisi ile yapilmaktadir.
Kacakeilik yapip da yakalanmayan kisilerin kahraman gibi goriildiigii kiiltiirler
mevcuttur. Ramazan Aras, Mayin ve Kagakgi (2015) eserinde kacakciligin erkeklige
gecis ritlieli olarak algilanmasina deginmektedir. Erkek olmak, delikanli olmak ile de
Ozdeslesen kagakeilik isi ayn1 zamanda yasanilmasi ve gecilmesi gereken bir test ya
da deneyim olarak da algilanmaktadir. Kagak¢ilik erkege, toplumda iist bir statii
kazandiran ve kimliginin taninmasini saglayan bir pratik olarak degerlendirilmektedir
(s.91). Sinirlardan kagak yollarla genellikle biiyiikbas ve kiiciikbas hayvanlar, arag
yakatlari, ¢ay, sigara ve silah gibi ihtiya¢ malzemeleri ve ekonomik degeri olan mallar

gecirilmektedir. Sinirlarin firsat koridoruna dontismiis oldugu sinirlarimiz mevcuttur.

Sinirlar iizerinde 6nemli ¢aligmalar yapan Anderson’a gore, sinirlar ve sinir
bolgelerinin ¢esitliligi, keyfi degiskenligi ve celiskili dogasi ile biiyiileyici mekanlar
olarak degerlendirilmektedir. Siirlar engeller veya filtreler olarak dis diinyaya karsi,
bir korumadirlar ama ayni zamanda kopriiler veya ana ag gecitleridir. Sinirlarin
bariyer, koprii, fayda, sembol gibi yonleri vardir ve bu farkli yonleri birbiriyle
celisebilir. Sinir koprii iken birbirini tamamlar ve gii¢lendirir, bariyer yoniiyle
engelleme ve reddedilmeye karsilik gelir. Bariyer sinir, gosterisli oldugu gibi biiytik
sembolik dneme sahiptir (Anderson, 2001, s.220). Sinirlarin firsat koridorlarina,
kiiltiirler arasinda kopriiye doniismesi gérmezden gelinemeyecek kadar onemlidir.
Kopriiyii yapan, baglar1 kuran sinir insanlar1 sinirin karsisinda yer alan kimliklere gore

etkilesimini siirdiirlir ya da etkilesimi tamamen keser. Kacgakeilik, sinirlarda yagsayan
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halklar i¢in gecim kaynagi olmustur ancak biitiin sinir bolgeleri i¢in bu durumdan

bahsetmek miimkiin degildir.

Ulus devletin hudutlar, kiiresel entegrasyon gii¢lerince sekillendirilmistir, ayn1
zamanda, belki daha gizli bir sekilde, sinir oldugu i¢in var olan ve sinirlara varolus
nedenini veren gayri mesru faaliyetler tarafindan da sekillendigi ifade edilmektedir.
Bu goriis, sinirlarin var olus nedenlerini gayrimesru faaliyetlere baglayan bu goriistiir.
Sinirlardaki yasadisi faaliyetler olarak goriilen, kacakeilik, fuhus ve sinirdan kacak isci
akist faaliyetlerinin akademik degerlendirmelerin disinda tutulduklarma dikkat
¢ekilmektedir. Donnan ve Wilson’a gore bunun nedeni devletler tarafindan kiigiik
capli goriilmelerinden, lizerinde ¢alisma yiiriitmesi zor oldugundan ve dogas1 geregi
“goriinmez” olmalar1 ya da gériinmezlige ¢ok yakin olmalarindan dolayidir (Donnan
ve Wilson, 2002, s.158-59). Goriinmezlige yakin olmalart sebebiyle devletin gdziinden
kactig1 belirtilen kagak faaliyetlerin, temelde sosyal sermayenin zenginligi ile ¢cok daha
iligkili oldugu aciktir. Smirin karsisiyla sosyal sermaye hacmi sinirlardan kagak
gecislerde kacak kisinin goriinmezligine katki saglayarak devletin gdziinden

kacabilmesini kolaylastirir ifadesi de dogru olacaktir.

John Field, “Sosyal Sermaye” (2008), isimli ¢alismasinda, Bourdieu, Coleman
ve Robert Putnam gibi yazarlarin “Sosyal Sermaye” kavramima yonelik
yaklasimlartyla ilgili tartigmalar1 kapsamli olarak ele almistir. Caligmada, sosyal
sermaye i¢in gerekli unsurlardan olan sosyal aglarin 6nemine vurgu yapilirken, sosyal
sermayenin karanlik yonlerini ve olumsuz yonde sonuclarin kanitlarini da ileri
sirmektedir. Genel kaniya gore, insanlarin sosyal aglari, onlarin hedeflerini
stirdiirmelerine izin veren ve ayni zamanda toplumu bir arada tutmaya yardimci olan
iliskiler ve normlar kiimesinin bir pargasi olarak goriilmektedir. insanlar birbirleriyle
iliski kurarak ve bunun zaman i¢inde devam ettirilmesini saglayarak kendi baslarina
basaramayacaklart ya da sadece biiyiikk zorluklarla bagarabilecekleri seyleri
gerceklestirmek icin birlikte calisirlar. Sonugta daha fazla insan taniyan, sosyal
sermaye agisindan o kadar zengindir. Kagak¢ilik da sosyal sermayeyle baglantili ele
alinabilecek bir eylemdir. Kacakgilik tek baslarina basarili olmakta zorlanacak ya da

devletin sinirdaki goziine takilacak olan insanlar i¢in sosyal sermayeye ihtiya¢ duyan
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bir eylemdir. Sinirin karsisindaki tanidiklar, karsi tarafla olan iliski bigimi hem
eylemin basarili olmasinda hem de kagaklarin kendilerini giivende hissetmelerinde

onemlidir. Iletisimin olmadig1 sinirlarda kagakeilik yapil(a)mamaktadir.

Tiirkiye- Ermenistan sinirt Akyaka ilgesinden incelendiginde kacgakgiligin
olmamasi biiyiik oranda bu etkilesim yoksunlugundan kaynaklidir. Karsida tanidik,
akraba, arkadas olmadigi, karsilikli iletisim ¢ok sinirlt oldugu igin sinirda kagakgilik
miimkiin olmamaktadir. ilgili gériisme 6rneklerinde dikkat c¢eken asil nokta ise,
kacake¢ilik yapmama sebebi olarak sinirin karsisina yonelik kiigiimseyici sdylemler
dikkat cekmektedir. “Firsat olsa dahi yapmayiz” tiirevi ciimleler kullanilmugtir. ilgili

goriisme notlarindan birkag1 asagidadir;

Sinir kapist kapanmadan 6nce Ermenistan’da biiyiikbas hayvan daha ucuz oldugu i¢in
oradan ucuza inek alirlarmis, koyun, kec¢i de getiriyorlarmis. Bizim taraftan da onlara
pahaliya mal satildigi zamanlar olmus. Simdi kap1 kapali ve kacakgilik falan hig
duymadim. En fazla onlarin tarlalarindan bazi kdyliilerin otlar1 caldiklarini duydum.
Bir de onlarin inekleri sinir1 gegince bazi kisilerin alip kendi ahirlarina bagladiklarini
duydum. Ermeniler aglar zaten, oradan ne getirilir ki, onlar da buraya gecemiyorlar
(Mert, 43, Azeri).

Iki iilke insanlar1 arasinda sosyal sermayenin, sinirin karsisina yonelik tanidik
insan faktoriiniin olmamasi simnirda kagak¢ilik yapilmamasinda etkilidir. Tirkiye-
Ermenistan smiriyla ilgili olarak insanlarin asamadigi smirlari ineklerin astig
kaydedilmistir. Sinir1ihlal eden inekler normal sartlarda bir takim dosya kayit islemleri
karakol tarafindan yapilarak geri génderilmektedir. Goériismecimizin verdigi 6rnekte
hayvanin Tirkiye tarafindaki bazi koylerde kapatildigi, koyli tarafindan el
konulduguna dikkat ¢ekilmistir. Sinirin kargisi, goriismecimiz agisindan kacakcilik
gibi illegal bir uygulamaya dahi layik gériilmemektedir.

Kacakeilik i¢in etkilesim iletisim olmalidir, 6yle ¢ok etkilesime girmiyor ki kimse, o

nedenle kagakeilik falan da yagsanmiyor. (Ahmet Polat,61,Tirk)

Kacakeilik i¢in karsiliklr iletisim ve etkilesimin olmasi gerektiginin farkinda
olan goriismecimiz, bu smirda kagak¢iligin olmamasimi sinirin karsisinda tamidik,
s0zlin gegecegi kimsenin olmamasina baglamaktadir. Bu sinirda kacake¢iligin
olmamasiyla ilgili ¢ok dogru bir tespittir. Sosyal sermayenin olmamas1 paylasim
yapmay1 engellemektedir. Boyle bir sermayenin yoksunlugu dert edilmediginden

dolayr agik hi¢ kapanmamaktadir. Birbirlerine selam vermekten bile kaginan
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insanlarin mal ve hizmeti devletten gizlice tasimalar1 beklenilir sey degildir. Bu sinirda

sessizlik de bir diyalog seklidir. Hem de sanildiginin aksine ¢ok seyi soylemektedir.

Hig kacakeilik falan yapildigini duymadim. Arazi kagak¢iliga miisait degil, hem sonra
Ermenistan’da ne var ki gele. Kendileri aglar, bana ne faydasi olacak. (Metin Gok, 57,
Kiirt).

Kiirt goriismecilerimiz de kagakgiligin yapilmamasimi genel itibariyle, yer
sekillerinin kacak gecislere elverigsiz olmasina baglamistir. Paylagilan goriismede asil
dikkat ¢eken nokta ise, “Ermenistan’da ne var ki bize gele” ifadesi ve sonrasina
eklenen a¢ olduklar1 yoniindeki kanaattir. Oradan gelecek bir sey olmadig
diisiiniildiiglinden, Tirkiye tarafindan da bir seyler verilmek istenmediginden dolay1

kagakeilik yapilmamaktadir.

Simirda kagakgilik falan yok abla zaten yer sekilleri diimdiiz, karakol hemen her yeri
gece gindiiz izliyor. Igdir’da kacakgilik yapiliyormus diye duydum orasi daha
engebeli ¢linkii Akyaka’da dyle bir sey yoktur (Faruk Karli, 58, Terekeme).

Bu sinirda hi¢ kacgakegilik yapildigini duymadim, yapilsa mutlaka duyulur, sinir
insanlar1 kulagi delik insanlardir. Hele de Terekemeler bir laf duysalar hemen birbirlerine

yetistirirler. Hem zaten karakol bolgede kus ugurtmuyor. (Yunus Can, 24, Terekeme)

Kacakeilik yapmaya engel sebeplerle ilgili olarak yer sekillerinin diiz olmasi
ve karakolun gece giindiiz her yeri gozetlemesi elbette gegerli sebeplerdir, ancak
kacakcilik yapmay1 bir defa aklina koymus insanlarini ne yer sekilleri ne gozetleme
sistemleri durdurabilir. Kagake¢ilik yapmaya uygun smirlar ya da kagakciligin daha
kolay yapilabildigi simnirlarin 6zellikleri arasinda yer sekillerinin engebeli yapisi
ortaktir. Kagakeilar i¢in yer sekillerinin engebesi saklanmaya ya da iiriinii saklamaya

elverisli olacagindan, kagakgilara avantaj saglamaktadir.

Kagakeilik, paylastm yapmaktir. Insanlar ellerindekilerini, yalnizca
faydalanmasii istedikleri, magduriyetinin giderilmesini diledikleri insanlarla
paylasirlar. Bu sinirin {irettigi sistematik nefret kendisini siirekli olarak sdylemler
tizerinden yeniledigi i¢in kacak¢ilik yapilmamasi bile Ermenilerin kendi kendilerine
bile yetemiyor olmalar1 sebebine baglanmaktadir. Sinir kapisinin agilmasini, en ¢ok da
ekonomik gelisme, iyilesme sebebini ileri siirerek isteyen goriismecilerimizin bile

siirda kacakeiliga yonelik bir girisimleri olmamistir. Bunda devlete baglilik ve asker-
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millet bilinglilik seviyesinin yiiksek olmas1 da etkilidir. Sinir aktorlerinin birbirleriyle
iliskileri sert ise sinir duvara doniisiir. Eger iliskiler yumusak ise sinir siliklesir. Bu
sinir sert ve kaskati bir hal alarak adeta meydan okuyan bir duvara doniismiis

durumdadar.

Sinir goriismecilerin tamamina yakinmi i¢in bir gereklilik oldugu i¢in siniri
asmaya yonelik bir adim da Ermenilere yonelik hafizay1 da asmaya yonelik olarak
goriilmektedir. Sinir1 asan hafizayr da asar. Hafizayr agsmaya yonelik bir adimin da
vatan hainligi ile vefasizlik ve kalleslikle suclanacagi, dislama mekanizmasini bu defa
iceriye dogru cevirecegi asikardir. Sinirdan kagak gecis ve kagakeilik vatanin,
namusun, kutsalin ¢ignenmesi olarak goriilmektedir. Sinirlar, uzamlar arasinda bag
kurmas1 noktasinda hem bir kdprii hem de bir engeldir. Bu nedenle sinirlarin agilmasi
da hem tesvik edici hem engelleyicidir, firsatlar yaratabildigi gibi var olan firsatlari
ortadan kaldirmak i¢in de kullanilabilmektedir. Sinir1 asanlar biz ve onlar arasindaki
keskin ayrimi da asindiracaktir bundan korkulmaktadir (Donnan ve Wilson, 2002,
5.188-89). Sinir1 asmak haddi asmak, kalkisilmamasi gereken bir seye kalkismak

demektir. Bu nedenle de haddi asanlar, en agir sekillerde cezalandirilmaktadir.

Bu smir igin simir kapisinin varligma bir bagkaldiri olarak dahi olsa, bir
kacakcilik hikayesi bildirilmemistir. Kagakgilik ve kacak gecisler Akyaka sinirt igin
s6z konusu degildir. Tipiden dolayr yolunu kaybedip yanlislikla sinirin karsisina
gecmis ve koylilerin dilinde mitolojik bir dgeye donlismiis birkag kisinin disinda
sinirdan kagak gecenler de yoktur. Kagak gecisler bu sinirda, inek ve koyunlara has
bir eylemdir. Smir bolgesinde kacak¢iligin ve kacak gecislerin olmamasi iki devlet
arasindaki giincel problemlerden daha c¢ok toplumsal hafizanin engeline
takilmalarindan kaynaklidir. Ermenistan’in fakir bir iilke olmasi1 bir yana; tarihi-

toplumsal hafiza keskin olmasi insanlarin kagaga yaklasmamasinin temel sebebidir.
5.3. Siirin Hafizasi, Toplumsal Hafizanin Sinir

Hafiza kelimesi Arapga “hifz” sifatindan tiiretilmis bir kelime olup, kisinin
sosyal hayatta isiterek, duyarak ya da okuyarak almis oldugu verileri saklamasi,

zihinde muhafaza etmesi anlaminda kullanilmaktadir. Hafiza kavrami pek c¢ok
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disiplinin ilgi alanina girmektedir. Sosyoloji disiplini ise hafizanin toplumsal
goriiniimlerini konu edinir. Toplumsal hafiza bireyler ve gruplar arasi etkilesimden
olusmaktadir. Hatirlamak kadar unutmak da hafizanin unsurudur. Hatirlama ve
unutmaya tarihin hemen her doneminde disaridan miidahale olmustur. Siyasi erkler,
giic odaklart bir sekilde toplumlarin hafizasini silme ya da yeni hafiza insa etme

hususunda atilimlar gergeklestirmislerdir.

Hatirlamak kendisini hatirlatacak birtakim gostergelere ihtiya¢ duyar ve bu
gostergeler de ulus devletlerin ellerinde her zaman hazir bulundurulur. Bu ¢alisma
acisindan goriismelerin ulastiklart nihai noktada algi ve sdylemler iizerindeki temel
belirleyici etkenlerden biri ve en baskin olani, toplumsal hafizadir. Sinir insanlari igin
bir gosterge konumundaki semboller hatirlamay1 saglarken, unutmaya bir
miidahaledir. Semboller, ritiieller bir anlam diinyasin1 yansitir. Sinirlar bizatihi bir

hafiza mekanidir. Hafiza mekanlari ise miidahaleye agik alanlardir.

Karaarslan’a gore toplumsal hafiza, politik alanin her tiirlii miidahalesine agik
bir kognitif diinyadir. Bu kognitif diinya kolektif tutum gelistirmeye yardimei olan,
duygu, diisiince ve degerlerle kurulmustur (Karaarslan, 2019, s.63). Toplumsal hafiza
alaninin miicadele alanina doniisiimii, hatirlama {iizerinden oldugu kadar unutma
tizerinden de okunabilir. Zira iktidarlar, bir alanda hatirlatmay1 da unutturmay1 da sahsi
menfaatleri dogrultusunda giidiileyebilirler. Hafizanin miidahaleye acik olmasi
degisime de agik oldugunu gosterirken; degismesi ise hafizanin canli oldugunu ve

icinde bulundugu toplumsal sartlardan, siire¢lerden etkilendigini gostermektedir.

Sosyal kosullara bagli olan bellek canlidir. Kolektif hafiza bireylerin hatizalar
tizerindeki belirleyici giice sahiptir. Bireysel bellegin olusmasi ve korunmasi i¢in
sosyal gerceve vazgecilmez unsurdur. Hatirlamak kadar unutmanin da sosyal bir olgu
oldugu gozden kagirilmamalidir. Bellek yeniden kuruldugundan dolayr ge¢misin
bellekte oldugu gibi kalmast miimkiin degildir (Assmann, 2018, s.45;
Halbwachs,2018, ss.34-39).

Paul Connerton, toplumsal bellegin toplumlarin maddi ve manevi tim

yasanmisliklarin bir pargasi oldugu goriisiindedir. Toplumsal bellegi, anma toérenleri
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ve bedensel pratikler iizerinden ele alan yazara gore torenler, daha ¢ok olanin
dillendiricisi olan eylemlerdir. T6renler diizenli araliklarla tekrar edildiklerinden
dolayr ge¢mise hi¢ aralik birakilmamis ve gegmis araliksiz siirdiiriilmiis gibi
goriilmektedir. Bir bakima ge¢misin uzantisi olan torenler vasitasiyla tarihi anlatilar
oliimstizlestirilmis olur. Ulusal segkinler uygun gordiikleri ge¢misi uygun torenler icat
ederek stirdiirmektedir (Connerton, 2014, ss.77-90). Gorildiigi tlizere bellek ve
hafizaya dair bir seyler sdyleyen diisiiniirlerin bulustugu noktalar, hafizanin toplumsal
boyutu, bireysel bir hafizanin toplumsallik ile birlikte miimkiin olabilecegi ve
hafizanin miidahaleye a¢ik olmasidir. Hafizanin dili olan eylemler ¢ok ve cesitlidir.
Bedensel ve dilsel pratikler, gelecegin hafizasina yonelik bir yatirim olarak goriilebilir.

Bu yoniiyle hafiza sadece ge¢mis ile alakali olmaktan ¢ikmaktadir.

Sinirlara yakin yerlesim yerlerindeki insanlarin, sinira ve sinir dtesine yonelik
hafizalari, toplumsal hafizadan, dolayisiyla da modern ulus devletin hafizasindan
bagimsiz olamaz. Bu noktada sik¢a basvurulan bir ara¢ olarak sdylemler, anlatilar
hafizay1 kurucu ve tasiyici olarak pek ¢ok anlam tiretmektedir. Tiirkiye- Ermenistan
siir bolgesinde sinirla birlikte anilan Ermeni baskinlari, kdy yagmalamalar1 gibi
toplum nezdinde yaralayici olan yasanmigliklar, devlet tarafindan bilingli olarak diri
tutulmaktadir. Unutmanin Oniine gegmek adina her yil diizenlenen anma torenleri,
marslar, dikilen anitlar, harp miizeleri, etkileyiciligi arttiran balmumu miizeleri ve
daha pek c¢ok simge hafizaya yonelik bir denetim, bir baski araci olarak

kullanilmaktadir.

Hafizanin sosyoloji disiplini agisindan ele alinis bi¢imine dair genel bir ¢cerceve
yukarida ¢izilmistir. Bu ¢erceveden hareketle, toplumsal hafizaya miidahale bigimleri
arasinda yer alan ve bir smirin kaderinin kaliplastigi daha 6zel bir alana yolculuk
yapilmistir. Dogu Anadolu’da, 6zellikle de Kars ili ve koylerinde 1915 yilinda
Ermenilerin kdy baskinlarii konu edinen ve halkin kendi arasinda “Kacakag!” olarak
kodladig1 siirece dair anlatilar kayda degerdir. Sinirla ilgili glincel sdylemlerin de

zorunlu olarak ugradig: durak iste bu hafiza duragidir.
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5.3.1. Hafizaya Acilan Derin Yarik, Kacakag! (1915)

Ermenilerle Tirkler, Tiirklerin Anadolu’ya girmesinden itibaren diger etnik
gruplarla beraber yasamislardir. Ermeniler, Osmanli Devleti biinyesinde 6zellikle
ekonomik alanda etkin bir grubu temsil etmislerdir. Osmanli Devleti Ermenilerin
sadakatlerine olan inancindan dolayr onlari, Millet-i Sadika olarak adlandirmustir.
Fransiz Ihtilali’nin ger¢eklesmesi, Osmanli Devleti igerisinde yasayan azinliklarin
bagimsizlik diislincesine sahip olmasini etkilemistir. Ermeniler de bagimsizliklar
kazanmak i¢in ayaklanmalar ¢ikarmislardir. Bagimsiz bir Ermenistan Devleti kurmak
hususundaki hayalleri Fransa, Ingiltere ve Rusya tarafindan desteklenmistir. Eski
giiciinii kaybeden Osmanli Devleti’nin Itilaf devletleri tarafindan parcalanarak
paylasilma projesi giindeme gelmistir. Sark Meselesi olarak adlandirilan ve ilerleyen
siiregte ise Osmanli Devleti’nin parcalanmasinda etkili olan mesele olarak aciga

cikmistir.

1914-1915°ten bir siire 6nce Hingak ve Tagnak komitelerinin, Ermeni zararl
orgiitlerinin Dogu ve Glineydoguda baglayan Ermeni ayaklanmalari lobi faaliyetleri
sonucunda i¢ karisikliklar ¢ikmis ve koriiklenmistir. Ayaklanmalar ile birlikte 6zellikle
Kars, Ardahan, Igdir basta olmak iizere Ermenilerin ¢ogunlukta bulundugu Tirk
topraklari, kanli eylemlere sahne olmustur. Bagimsiz bir Ermenistan Devletini Dogu
Anadolu Bolgesinde kurmayir hedefleyen ve bu hedef dogrultusunda Ermeni
cetelerinin Mus, Van, Erzurum, Kars, Ardahan, [gdir’da koyliilere yonelik baskinlar
hafizada yer etmistir. Siireci sinirin ¢izilmesi ve anlatilar ile mesrulastirma politikasi

takip etmistir.

Anlatilar, kendilerini insa eden topluluklarin anlam ve siirlarinin insasinda
kilit rol oynarlar. Ortak olan deneyim, tarih ve anilar saglayarak, topluluklar1 birbirine
baglamis olurlar.  Anlatilar, sosyal yasamin zorunlu sonucu olarak ortaya
cikmaktadirlar. Bu diinya, anlatilar yoluyla tanimlamakta, anlagilmakta ve
anlamlandirilmaktadir (Paasi, 1999b, 75). Tiirkiye- Ermenistan sinirindaki toplumsal
zihniyet ve algi da dogal olarak, anlatilardan beslenmektedir. Sinira dair algmnin
olusumunda 6nemli olan olaylardan biri kuskusuz “Ermeni Tehciri”dir. Ermenistan da

Tirkiye de tehcir donemine dair yasantilari canli tutmak, 6liimstizlestirmek adina sehir
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merkezlerine anitlar kurmustur. Tirkiye’de, Igdir ilinde 1999 yilinda insa edilmis olan
“Ermeniler Tarafindan Katledilen Sehit Tiirkler Anit ve Miizesi” bir tanik
niteligindedir. Ge¢misin bir yaraya doniisiip kaldig1 yerlerde yaranin kabuk baglamasi
bilin¢li olarak engellenir ve diismanlik istikrarli bir bigimde yasatilmaktadir. Anitlarin
sehir meydanlarina, herkesin gorebilecegi yerlere dikilmesi tam da bunu

yansitmaktadir.

Ermeni Tehciri 6ncesinde ve tehcir sirasinda Anadolu’da Tiirkler ve diger
kimliklerle beraber yasayan Ermenilerin, Tiirk kdylerini yagmalamaya giristikleri,
sistematik bir zulmiin gergeklestigine dair bilginin yer aldigi pek c¢ok kaynak
mevcuttur. Bolge halkinin “Kacaka¢™ dedigi olay ismini, Ermeni getelerinin Tiirk
koylerini bastigir duyulunca koyliilerin birbirlerine haber vermek suretiyle; -Kag¢ ha
ka¢! koti Ermeniler geliyor!- olusturulmus bir kodlamadir. Tarihi olaylarin
isimlendirilmeleri ve ismin kabulii de oldukg¢a girift bir hal almaktadir. Tiirkiye’de

1915 siireci genellikle “Kagakag Baskinlar1 ve Mezalim” olarak ifade edilmektedir.

Calismadaki bu basligin amaci, Kagakag olaylarinin hafizada yarattigi kirilma
ve stiregenligin, Tiirkiye tarafindaki gorligmeciler i¢in ne anlama geldigini, anlati ve
sOylemlerin 1s181nda agiga ¢ikarmaktir. Sinira bakis agisini etkileyen en kuvvetli
faktorlerden biri kugskusuz bu tarihi anlatilar ve dolayistyla toplumsal hafizadir. Benzer
bir ¢alismanin Ermenistan tarafindan yiiriitiilmesi durumunda, benzer anlatilarda
Oznelerin yerini degistirmeyi gerektirecektir. Bahsedilen bu durumun Ornegi,
toplumsal hafizay1 Ermeni gengleri ilizerinden imkansiz aktarim olarak ele alan bir

caligma iizerinden asagida paylasilmistir.

Fatma Ozkaya, “Imkéansiz Aktarim: Ermenistan ve Tiirkiye’de Ermeni Geng
Kusaklarin 1915 Bellegi” (2016), basligin1 tagiyan tez ¢aligmasiyla, Ermenistan’da ve
Tirkiye’de yasayan Ermeni gencglere ulagsmis, 1915 olaylarinin hafiza aktarimiyla ilgili
goriismeler yapmistir. Ermeni literatiiriinde cogunlukla “Felaket” olarak adlandirilmis
olan 1915 siirecinin ailede aktariminin etkisi, glindelik yasamda hatirlama anlari,
genglerin siirece dair okuma ve aragtirmalaria yonelik egilimleri ele alinmistir. Aile

belleginin okul ve ders kitaplari belleginden daha tesirli oldugunu tespit eden Ozkaya,
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goriismecilerinin 1915’e dair ilk bilgilerinin genellikle aile i¢inde edindiklerini,

aktarilan anlatilarla bu hafizanin giiclendirildigini belirtmektedir (s.51-61).

Kagaka¢ olaylar1 Tiirk- Ermeni hafizasinda bir kirilma noktast tegskil
etmektedir. Hafizada bir yarik olarak kalmis olan anlatilar aktarim yoluyla canli
tutulmaktadir. Unutulmasit durumunda tekrar yasanacagi endisesi, hiikiimetler
tarafindan hatirlama ve hatirlatma kanallarimi giliclendirmeyi gerektirmektedir.
Kacakag¢ dncesinde kdylerde birlikte yasayan Tiirk, Kiirt ve Ermenilerin birbirleriyle
cok iyl komsuluk iligkilerinin oldugu goriismeciler tarafindan ifade edilmistir.
Kagakag Oncesi ve sonrasini birlikte ele almay1 amaglayarak, goriismecilere, sosyal,
kiiltiirel, ekonomik iligkilere dair hafizayr aciga c¢ikaracak birtakim sorular
sorulmustur. Ermenilerin Miisliiman komsularina kirvelik yaptig1 anlatisi, Ermenilerle
ortak kiiltiirel unsurlarin varhigina dair ifadeler mevcuttur. lgili birka¢ gdriisme verisi
asagida paylasilmistir;

Ermeniler vaktinde bu topraklarda bizim atalarimizla yasamuslar. Elbette ortak

kiltiirimiiz, adet geleneklerimiz var. Mesela Ermeniler Tiirkler ile yasarken

bildigimiz kadariyla birbirlerine kirvelik ederlermis. Yani Tiirklere kirve olurlarmas.

Digiinlerinde bizim oyunlarimiza benzer halaylar1 da var. Patatese (kartol) diyoruz

onlar da kartol diyor. Cekirdege (simiska) diyorlar biz de Oyle diyoruz. Onlarin

kiyafetlerinde de kadinlar baslarina kofik denilen bir cember takiyorlarmig eskiden.

Yemek olarak, onlar da lor peyniri biliyor, ayran agin1 bildiklerini sdylemisti birisi,

lavag ekmegini de biliyorlar. Hatta lavas, bizim ekmegimiz olmasina ragmen Ermeni

bunda da Ermeniligini gosterip lavag bizim diyormus. Bunlarin kendilerine ait hi¢bir
seyleri yok anca ge¢misglerinde ortak bir seyler oldugu i¢in bizim kiiltiirel

degerlerimizi sahiplenmek istiyorlar tipki topraklarimizi istedikleri gibi. Bizi tarlada
falan goriince sirtlarini doniiyorlar (Mert, 43, Azeri)

Ermenilerle ortak hafiza ve ortak kiiltiirel degerlerin varlifina deginen
goriismecimiz, ortak kullanilan kelimelerden bildiklerini aktarmistir. Ortak kiiltiirel
unsurlar1 aktarirken, Tirk kiiltiirline ait olanlara da sahip ¢ikmaya ¢alistiklar1 yoniinde
bir elestiri getirmistir. Sahiplenici ve milliyetci bir tavirla, Ermenilerin kendilerine 6zel
herhangi bir seylerinin olmadigini, var olan seyleri de Tiirklerden caldiklar: ifadeleri

kayda deger bir otekiligi sergilemektedir.
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Ermenilerin bir musibete ugradigini duysam hak etmislerdir der sevinerem. Ozleri
yansin. Onlar bize iiziilmediler he¢ balam. Ele gamsiz bir millet onlar! Onlarla hee¢
sanmam ki ortak bir seyimiz ola. Allah bizi onlarin eline birakmaya. Dag tas dile geler
onlarin ettiklerini hatirlayanda. Oziimiiz onlar1 sevmez, 6zleri bizi sevmez ne giizel
iste, yiiz verecek olsak kim bilir neler yaparlar. Bugiin buralarda, oturup kafana gore
bir yeri kazsan oradan bile o gavurlarin yaptig1 mezalimin izleri olan kemikler ¢ikar.
Neler neler yaptilar milletin basina. Heee¢ hatira getirmek istemirem. (Melek Tartar,
75, Azeri)

Azeri gorlismecilerimizde dikkat ¢eken ortak bir husus olarak, diigmanlik
sOylemlerini devam ettirdikleri goriilmektedir. Kadin gériismecimiz de sdylemlerinde
erkek goriismecimizden asagr kalmamaktadir. Hiddetli bir sekilde dile getirilen
duygular, sinirin yikicr tarafina dair ¢ok sey sdylemektedir. Baz1 Sinirlarin savasla
0zdeslesmis yapisina deginen Alagdz, Tiirkiye- Ermenistan arasindaki sinir1 incelemis
olan bir bagka aragtirmacidir. Ermenistan siir bolgesinde yapilan goriismelerin
iceriginde, savas, kotilik, kavga gibi yikict kelimelere fazlaca yer verildigi
belirtilmektedir (Alagoz, 2020, s.122). Azeri goriismecilerimizin genel itibariyle sinira
kars1 fazlaca dolu olduklari, Ermenilerle ilgili konusulmasina dahi tahammiil
edemedikleri goriilmektedir. SOylemler genel itibariyle kavga, nefret, muhatab1 yok

sayma, kiiciimseme minvalindedir.

Kiirt goriigmecilerimizin ilgili hafizayla iliskisinin analiz edildigi goriisme
ornekleri ise sOyledir;

Ermeni ge¢miste yaptiklarindan dolayr gdziimiizde katliamcidir. Ben bildigim
soykirim anlatimlarim1 bu koyliilerden falan duydum ailelerimiz ozellikle alip da
Ermeni bdyle vurdu bdyle yapti gibi seyler anlatmadi. Tek bildigim zalimlikleri,
kdyleri igindeki insanlarla yakmalaridir (Metin Gok, 57, Kirt )

Buralarda 6zellikle Incedere ve Kayakoprii kdylerini atese vermisler Ermeniler. Ben
bir Kiirt aile reisi olarak ¢cocuklarima anlatmiyorum gerek yok, niye huzursuz olsunlar.

Zaten okulda falan anlatiyorlarmis. Kizim hep okuldan 6grenmisti (Kadir Kiigiik, 47,
Kiirt).

Kiirt goriismecilerimiz Ermenileri soykirim yapanlar olarak degerlendiren
genel yargiya ters diisen ifadeler kullanmamislardir. Ancak anlatilarla ilgili hafizay:
aktarma noktasinda Tiirk, Terekeme ve 6zellikle de Azerilerden ayrigsmaktadirlar. 1915
siirecine yonelik detayl1 bir anlatim paylasmamislardir. Tiirk goriismecilerimizin 1915
oncesine ve siirece yonelik bilgileri ¢ok ve detaylidir. Ilgili bir goriisme detayli olmasi

sebebiyle pargalara ayrilarak asagida paylasilmistir.
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Dedem derdi ki, komsuluklar1 vaktiyle ¢ok iyiymis. Kirvelik aralarinda resmen kanun
gibiymis. Kagakag olay1 oluyor ve Ermeni birlikleri gelip herkesi bir yere topluyorlar.
Sesiniz ¢ikmazsa kimseye bir sey yapmayiz diye bizimkileri kandiriyorlar. Sonra
kadinlar1 ve erkekleri birbirinden ayiriyorlar. Bir tane Ermeni varmig bir de bakiyor
ki, o esir aldiklarinin i¢lerinde kirvesi oldugu aile de var, sonra gidip arkadaslarina
diyor ki, bak bunlarin i¢inde benim kirvem de var ona bir sey yapmayin, ben onu
aradan cikarayim diyor, onlar da kabul ediyorlar. Sonra Ermeni gelip Tiirk kirvesini
¢ikartyor ve adama diyor ki, esini ve ¢ocuklarini da bul al git. Adam da ¢oluk ¢ocuk
kim varsa hepsini toplayip alip gidiyor. Sonra aniden bagirislar gelmeye basliyor,
Tiirkleri canli canli yakiyorlar (sesi aglamakli bir hal aldu, titredi) (...) (Ahmet, Polat,
Tiirk)

Ermeni ve Tiirk ailenin kirvelik iliskisinin paylasildigi anlati, goriigmecimizin
dedesinden kendisine aktarilmistir. Goriismecimizin “Tirkleri canli canli yakiyorlar”
ifadesiyle birlikte ses tonunda farklilagma, titreme oldugu fark edilmistir. Yasanan
olaym tizerinden gecen zaman goz Oniinde bulundurulunca, insanlarin bizatihi
yasamadiklar1 veya sahit olmadiklar1 bu anlatilarla hala daha hisleniyor olmalar

toplumsal hafizanin diriligini ve giiclinii géstermektedir.

Ermeniler ile iliskiler ¢ok iyiymis. Un bitince ¢uvallarla un verirlermis birbirlerine.
Sonra anamin anlattiklarindan hatirladigim kadariyla Ermeniler hasta ziyaretine de
¢ok onem verirlermis. Ermenilerin geng kizlari, hastasi olan Tiirk evine sirtlariyla su
tagirlar, bosgalari doldururlarmis. Hayvanlar1 yemler, hatta bazen gelip evi bile
temizlerlermis. Yani bizim meshur bir lafimuiz vardir; [tlikleri varsa, insanliklar da
varmig! Evvelden ¢ok iyilermis ama sonra.... (Sessizlik)

Tiirk goriismecinin, Ermenilerin 1915 6ncesinde birlikte yasarken komsuluga,
yardimlagsma ve paylasmaya ¢ok 6zen gosterdiklerini ifade ettigi goriismede ifade
ettigi Bosga kelimesi Rusga kokenli bir sozciiktiir. “Bosga” su deposuna karsilik
gelmektedir. Deponun biiytikliigiinii ifade etmek icin 6zellikle kullanilmaktadir. “Yani
itlikleri varsa insanliklari da varmig” ifadesi iyiligin inkar edilmedigi, kotiiliiglin de
unutulmadigi bir ifade olarak karsimiza c¢ikmaktadir. ...Ama sonra...dan sonrasi

sessizlik, hem de en giirtiltiiliisiinden.

Ermentilerle ilgili ortak kiiltiir 6gelerinin ifade edildigi bir diger gériigme 6rnegi

ise agagidadir;
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Ermeniler ile ortak kelimeler de kullaniyoruz. Ermeniceden dilimize gegmis ¢ok da
sahiplenmisiz. Ornegin; harman yerine “kom” dememiz, ayakkabiya “galos”, ipe
“urgan” deyisimiz, kibrite “evza” mutfaga “ashana” deyisimiz ortaktir. Dilimize dyle
bir yerlesmis ki Ermenice oldugunu soéyledigimizde bizim baz1 insanlar tepki

gosteriyorlar. Tabi artik bu kullanimlar yeni nesillerde yok (...)

Ortak dil 6gelerini hatirlatan goriismeci, Ermenice kelimelerin Ermenice
oldugunu kabul etmemekte direten kisilerin oldugunu belirtmistir. Yapilan goriismeler
sirasinda ayni durum tarafimizca da tespit edilmistir. GOriismecimiz, Kacakag
sirasinda “Kakdagan” Ermenilerinin mezalim yaptigina dair bir anlatiy1 paylagmuistir.
Komsularimizdan olan Ermenilerin mezalim yapmadigi yoniinde bir iddiayr dile
getirmektedir;  Gorlismecimiz  biitin -~ bir Ermeni wkin1  aynt  kefede

degerlendirmedigini, Kakdagan Ermenilerinin zalim olduklarini 6zellikle belirtmistir;

Kakdagan Demek; Kalkar, Yakar, Yikar Demektir!

(...)Kacakag vaktinde Tiirklere cok zuliimler yapilmis, mereklere doldurup canli canli
yakmuiglar insanlar1. Anlatirlardi, 6kiizlerin iizerine ot sermis ve otlari atese vermisler,
hayvanlar can havliyle mereklerdeki insanlarin iistlerinden ge¢mis, hepsini ezmis.
Ama yine de sdyliiyorum bunu yapan Ermeniler, bizim komsumuz olanlar degillerdi.
Yezidin soyundan olan “Kakdagan Ermenileri” katliam yapmiglar. Katliami yapanlar
Mus tarafindan gelen Ermenilerdir. Yoksa biitiin Ermeniler birden ayaklanip da hadi
biz su Miisliiman Tiirkleri kirip gecirelim dememisler. Akyaka koyleri var yol
kenarinda, Kacaka¢ zamaninda Ermenilerden bazilari, Tirk komsularini
uyartyorlarmig; Kotii Ermeniler geliyor yol kenarini bosaltin diyorlarmis. Yani hepsi
kotii olsa bu uyartyr yapmazlardi. Sonra Tiirkler de yol kenarindaki kdoyleri
bosaltabildikleri kadar bosaltiyorlar ve Ermeni giderken koyii yaksa da igindeki
insanlara bir sey olmuyor. Demirciler Kéyli o zaman Ermeni’nin dedigine giiven
olmaz diye yerinden ayrilmiyor ve Ermeniler de giderken bu kdyde biiyiik bir kiyim
yapiyorlar. (Ahmet, Polat, Tiirk)

Gorligmenin devaminda 6zellikle Kakdagan Ermenileri tasvir edilmistir.

Sinirda yagsamayi zorlastiran bir faktor olarak goriilmektedir.

Kakdagan Ermenileri hi¢ unutmazlar. Kakdagan demek, kalkar yakar yikar! demek
anlamimna geliyor. Ancak buralardaki bazi insanlar yanlis bilip de sanki biitiin
Ermeniler katliam yapmuslar gibi konusuyorlar, hos ¢ogu kendi soyunu bilmiyor ki
Ermeni’yi bilsinler! Sinirda da Yezidin soyundan olan Ermeniler ¢ok kindar 6biirleri
oyle degiller. Kakdagan olmayan Ermeniler mesela ineklerimiz sinirdan gegince
inekleri herhangi bir zarar vermeden ya da ugrastirmadan geri ¢eviriyorlar. Tiirk
sevmeyen Ermeniler denk gelince ¢ok ugrastirtyorlar. Isaret fisegi atiyorlar sinirdan
uzaklas anlaminda. (Ahmet, Polat, Tiirk)

Kakdagan Ermenileri ifadesi Yezidin soyundan oldugu iddia edilen, kindar ve

yagmaci olarak goriilen Ermeniler i¢in yorede kullanilmaktadir. Kakdagan kelimesini
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kalkar, yakar, yikar olarak tanimlayan goriismecimiz 6zellikle 1915 yilinda Kars ve
civarinda yaganan Ermeni baskinlarinin failleri olarak bu tanimin muhatab1 Ermenileri
gormektedir. Agikca belirtmek gerekir ki, tarihi kaynaklarda Kakdagan Ermeni’si gibi
bir tabir ya da smiflama mevcut degildir. Bu kodlama da yoredeki Kagakag
kodlamasina benzer bir sekilde olusturulmustur. Sinirdan uzak koylerde dahi
bilinmemektedir. Sinir1 zorlastiran kisilerin, Tiirk sevmeyen Ermeniler oldugu

belirtilmistir.

Kategorilendirme yalnizca 6grenmeyi kolaylastiran bir faktér degildir; aym
zamanda siir bolgeleri gibi farkli pratiklerin muhatabi olan alanlarda da yasamay1
kolaylastirmaktadir. Burada da =zihinsel kategoriler igerisinde sinirda yasami
kolaylagtirmak adimna birtakim yollara bagvuruldugu goriilmektedir. Goriip de sirtini
donenler Yezidi soyundan, verilen selami alanlar ise 1iyi Ermeni olarak
siiflanmaktadir. Ayni kisinin her iki gruba dahil oldugu giinlerin denk gelmesi de pek
tabii miimkiindiir. Ermenilerin Tirklerle birlikte yasam deneyimlerinden aktarilan
tuzlu ekmegin sembolik anlamindan bahsedilen ve tarafimizca olduk¢a ilging bulunan
bir bagka goriismecimizin ifadeleri asagidadir;

Ermenilerin bir kiiltliri varmig onlar gagala ekmegin arasini ayirir igine tuz koyar dyle

yerlermis. Bu da onlarin adetleriymis. Nenem anlatirdi ekmek ve tuz gdstermek

onlarla biz dostuz, anlamini tasirmig. Tuz ekmek gdstermek ben dostum mesajt
vermekmis. Mezalim sirasinda koyleri kotii Ermeniler basinca bu tuz-ekmek adetini

bilen bir koylii de baskin yapan Ermeni’ye ekmegin arasina tuz doldurup uzatmis.
Oldiirmiisler (Kiibra Polat,28, Tiirk)

Gagala ekmek, Kars’in kdylerinde hamurun yuvarlak, kalinca ve ortasinda bir
delik olarak sekillendirildigi bir ekmektir. Ekmegin ortasi agilarak i¢ine tuz dokiilmesi
Ermenilerin yapmis olduklar1 bir uygulama olarak paylasilmistir ki sembolik bir anlam
da ihtiva etmektedir. Bir gosterge olarak, tuz-ekmek, bir kiiltiiriin, anlam diinyasinin
disavurumudur.  Yalmizca bu  kiiltiire dahil olanlarin  bilebilecegi  ve
anlamlandirabilecegi bir igerik sunmaktadir. Anlatilardan yola ¢ikarak denilebilir ki,
“Ben dostum beni vurmayin, zarar vermeyin” mesaj1 tastyan bu sembol, Kacakac

sirasinda hayatta kalmaya yetmemistir.

Terekeme goriismecilere ait goriisme notlar1 agagidadir;
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Eye men Ermeni’nin simdi nesine giliveneyim. Ermeniler Kacaka¢ doneminde
insanlar1 mereklere doldurup yakmislar. Yav ne vahsettir. Burada hep kdyleri ve
insanlar1 yakmalar1 biliniyor. Yakindaki koyleri yakmiglar. Simdi hig gii¢ yetirebilirler
mi bizlere. Akillarindan gegiremezler. Tiirkleri korkutamazlar. (Faruk Karli, 58,
Terekeme)

Ermeniler camileri yikiyorlarmis, o kadar diiskiin insanlar. insanlar1 da yakmislar ama
simdi Tiirk’e giic yetiremezler. Ermenilerin yaptiklar1 zulmii anlatmaya bile gerek
gbérmiiyoruz bilmeyen biri bizi korkar sanir, ama ne sinirdan ne de sinirin karsisindan
korkariz. (Yunus Can, 24, Terekeme)

Terekeme goriismeciler Ermeniler ile ortak kiiltiirel 6geleri paylasmayi tercih
etmemislerdir. Hatta “diiskiin diisman” pozisyonundaki Ermenilerle ortak bir unsurun
olmasina yonelik tedirginlik sezilmistir. Goriismecilerin  Kagaka¢g doneminde
yasananlarla ilgili ¢esitli anlatimlardan bilingli olarak uzak durduklar1 gézlenmistir.
Soylem gii¢ iliskisinin kendilerinin lehine oldugu sekilde yiirtimektedir. Tirkleri
korkutamazlar vurgusu diger terekeme goriismecilerimizin ifadelerinde de mevcuttur,
ancak benzer ifadeler oldugundan dolay1 goriismelerin tamamini paylagsmaya lizum

goriilmemistir.

Yukarida paylasilan goriismeci verilerine bakilarak denilebilir ki; en
nihayetinde birlikte yasamanin zorunlu olarak agiga ¢ikardig ortak yasam pratikleri
inkar edilemez. Tirk koylerinde Ermeniler ile birlikte yasandigi donemlerde,
Anadolu’da Tiirklerin ve Kiirtlerin Ermeni isimlerini kendi ¢ocuklarina verdikleri
ornekler vardir. “Nubar, Almasd, Abidet, Tamara” bu isimlerden bazilaridir. Anlatilar,
tarihe taniklik etmeleri noktasinda 6nemli bir gorev ihtiva etmektedirler. Hafizay1 diri

tutan, dededen toruna adeta bir miras olarak aktarilan bu anlatilardir.

Hafiza sinira karsi da sinirin ¢ekildigi toplumsal gruba karst da genetik bir
faktoriin aktarimi gibi aktarilmaktadir. Bu durum arastirmaya tabii tutulan gruplardan
ozellikle Azeri ve Tirklerde, Kiirt ve Terekemelere nazaran ¢ok daha belirgindir. En
azindan goriisme yapilan kisilerin sdyledikleri ve goriismecinin alandaki tespitleri
tizerinden bdyle bir sonug ¢ikarilabilir. Kagakag olaylari, anitlar, anma torenleri ciddi
bir algi olusmasinda ve giincel sdylemlerdeki diismanligin devamliliginda 6nemli

hatirlaticilardir.

Zehra Ayman’a gore de gegmis, Tiirkiye-Ermenistan sinirinda gegmenmistir.

Gegmisin bugiin iizerindeki etkisi Kars’ta bir belirsizlik olarak zuhur etmektedir. Bu



147

belirsizlik, Kars’ta digsa vurulan ve Erivan’inda dahil oldugu bir karsilikli
diismanliklarin {iriinii olarak aciga ¢ikmaktadir. Boylece bir dongii gibi diismanlikla
beraber belirsizlik, bununla ilgili korku beslendik¢e diismanlik da beslenmektedir.
Sinir diismanligi, diismanlik da sinir1 var etmektedir. Bu kisir dongiiden ¢ikmanin
sart1, iki tarafin da karsilikli olarak temelli, milliyet¢i sdylemleri asmasi ve gozlerini

sinirla ilgili bagka alanlara ¢evirmesiyle miimkiin olabilir (Ayman,2006, s.183).

Ayman’in ge¢misin bugiinde yasamasiyla baglantili olarak ifade ettigi
belirsizlik durumu ilgili bu ¢alismamiz agisindan, sinirin karsisina yonelik tehdit
algisini ifade etmek i¢in de kullanmaya uygundur. Zira goriismeciler agisindan
Ermenistan, smir1 ihlal etmeye, saldiriya cesaret edemeyecek bir devlet olarak tasvir
edilirken; diger taraftan da gorlismecilerin son climle olarak ekledikleri “ne olur ne
olmaz, giiven olmaz!” ifadeleri kayda degerdir. Bu durum da esasen bir belirsizlikten

duyulan korkuyu ifade etmektedir.

Tiirkiye-Ermenistan sinir1 fiziki sinir olmasiin yaninda, ideolojik smirdir.
Ideolojik sinir zihinsel sinirla yakindan iligkilidir. Bu iki iilke arasinda fiziki, cografi,
teritoryal sinirin disinda asinmasi daha gii¢ bir sinir vardir: Zihinsel sinir. Zihinsel
sinirlar, diisiiniilenden ¢ok daha zorlu sinirlardir. Dozerlerle yikilabilecek bir duvar
degildir, ¢ekilip koparilabilecek bir dikenli tel degildir, hatta 6liim tuzag: sayilan ama
imha olabilen mayinlar da degildir. Zihinsel sinirlar algilara yerlesmis, sdylemlere
yerlesmis, ritliele yerlesmis, rutine doniismiis kaliplagsmis sinirlardir. Diismanlik
karsilikli olarak var oldugu miiddetge, sinir da diismanliktan beslenerek kok
salmaktadir. Yeryliziindeki biitiin sinirlarin realitesi budur; alt1 ideolojik olarak
doldurulmayan, basina korkuluk dikilmeyen, karsisindakine govde gosterileri
yapamayan sinirlar siliklesir. Tiirkiye-Ermenistan sinir1 da bu ideolojik yiliklemeden
payini almis bir sinir bolgesi olarak yasamaktadir. Kendini askerle biitiinlesik olarak
tanimlayan, smira yakin yasamayir ndbet tutmakla bir géren goriismecilerimiz de

bunun kaniti olarak goriilebilir.
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5.4 Militarize Edilmis Sinir: “Burada Hepimiz Askeriz”

Saha c¢alismasindan elde edilen goriisme verileri neticesinde asker- millet
faktoriiniin gériismeciler tarafindan sikga dile getirilmesi tizerine 6zel bir baslik agarak
bu faktorii degerlendirmek gerektigi kanaatine varilmistir. Saha ¢alismasindan elde
edilen verilerde, sinir insanlarinin sinirda yasamakla ilgili goriislerinin alindig
baslikta farkli etnik gruplarin ortak olarak, sinirda yasamayi nobetgilik, askerlik ve
bekeilik olarak gordiiklerini ifade etmeleri calisma agisindan da dikkate deger bir
veridir. Askeriyenin giindelik hayat icerisinde bu kadar belirgin var olmasi ve halkla
olan diyalog militarizmi giindeme getirmektedir. Bu militarizm de beraberinde vatan
topraklari ugruna can vermek icin yarigmay1 kiymetli hale getirir. Asker -millet iligkisi
toplumsal hayatin derinlerine niifuz etmistir. Gilindelik hayatta askerle, orduyla hatta
onlar1 simgeleyen karakollar, kislalar ve {iniformalar ile olduk¢a duygusal bir bag

kurulmaktadir.

Militarizm en genel tanimu ile, askeri degerlerin yiiceltilmesi ve sivil alani
bicimlendirmesi demektir. Kavram, orduculuk ya da askercilik olarak da karsilik
bulmaktadir. Her Tiirk’iin asker dogdugu kabulii ve Tiirklerin asker-millet olmalar1
militarizmin  Tiirkiye’de igsellestirilmesinin anlagilirhigini  kolaylastirmaktadir.
Militarizmin yayginlastigi siiregler cogunlukla askeri darbe siiregleri olsa da
militarizm, sivillerin aktif katilimi ve rizasini iceren siireglerle yayginlagmaktadir.

Gondilli katilim militarizmin yayilmasinda askeri zorlamalardan daha etkili olmustur.

Hi¢ de zorlamayla olmayan pek cok giindelik hayat ritiielinde militarizmi
gormek pekald mimkiindiir. Egitimden, siyasete, dini ritiiellerden, ideolojik anitlara,
anlatilara kadar toplumsal hayata niifuz etmis asker-millet birlikteliginden bahsetmek
miimkiindiir. Okullardaki beden egitimi derslerinde askeri marslar esliginde ylirtiylis
yapilmakta, askeri ve siyasi liderlerin isimleri {iniversitelere verilmektedir. Dligiin ve
mevlit programlarinda ¢ocuklara asker kiyafetleri giydirmek cogunlukla bir gelenek
haline gelmistir. Kent meydanlarina dikilen heykel ve anitlarin biiyilk ¢ogunlugu
askeri liderleri temsil etmektedir. Orneklerinin daha da arttirilabilecegi bu manzara
sivil-asker ayrimimin somut bir ger¢ekliginin olmadigini gosterir. Yalnizca Tiirklere

has olmayan militarizm ve milliyetgilik esas itibariyle, 20.yy boyunca ulus devletlesen



149

diinyada bir bigimlendirici gorevi gérmektedir. Tiirkiye’de Militarizm biiyiik oranda

igsellestirilmistir (Altinay, 2014, s.1247- 1256).

Askerlik manevi alanla iligkilendirilerek, kutsal postuyla da toplumun hemen
tiim kesimini kucaklamaktadir. Sehitlik makamina layik olmak, aziz vatan topraklari,
peygamber ocagi, namus soylem ve yakistirmalar1 Tiirkiye’de zaten zorunlu olan
askerligi daha da zorunlu hale getirmektedir. Bu bakimdan, askerlik yapmak toplumsal
baskidan kurtulusun zorunlu bir yolu olarak da degerlendirilebilir. Vatan borcu
goriilen askerlik, yasadigi topraga nankor olmadigimi kanitlamak isteyen erkekler
acisindan da bir firsat olarak algilanmaktadir. Anadolu’da, “askerlik yapmayana kiz
verilmez”, “askere gitmeyene adam denmez” gibi pek ¢ok sdylem ve yaygin kabul
mevcuttur. Zorunlu askerlik uygulamasi da militarizm igin farkli bir iktidar unsurudur

ve bu uygulamayr “zorunlu adam etme talimi” olarak yorumlamak yanlis

olmayacaktir.

Militarizm Tiirkiye’de, Ozellikle zorunlu askerlikle birlikte, erkeklerin
toplumsallagsma stireclerini sekillendirmekte 6nemli bir konumu isgal etmektedir.
Tiirkiye’de mevcut erkekligin tanimlayani ve erkeklik simirlarini ¢izen en etkili
gerceklik militarizm ve askerliktir. Askerlik bir bakima devletle ve erkeklikle tanisma

ritlieli olarak da degerlendirilebilir (Siinbiiloglu, 2013, s.15-17).

Askerlik vatan borcu algisindan hareketle, ayn1 vatani paylagan herkesin asker
olmasmin gerekliligi lizerine tartigmalar yapilmistir. Kaptan, bu noktada askerlik ve
annelik arasinda bir iliski kurmaktadir. Ikisinin de adanmishig1 simgelemesi noktasinda
aralarinda siki bir bag gormektedir. ikisi de kendinden iist olan bir riitbenin emri,
tahakkiimii altinda vazife bilinciyle yasamimi devam ettirmektedir (Kaptan, 2013,
5.345-348). Adanmak, sorgusuz sualsiz teslim olmak, ulus devletin istedigi profildeki
vatandasin 6zellikleridir. Kadin aile yasamini1 devam ettirmek, erkek de vatani borcunu
O0derken bir yandan da kendini toplumuna kanitlamak ic¢in birtakim imtihanlardan
gecirilir. Bu kadar zorlu bir imtihandan gecebilmek, ancak maddi ve manevi bir

menfaat ummaksizin géniilden bagli olmakla miimkiin olacaktir.
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Militarizm ile milliyetcilik, toplumsal cinsiyet acisindan olduk¢a 6nemlidir.
Atatiirk'in "Biz asker bir ulusuz. Yedisinden yetmisine, kadinindan erkegine asker
yaratilmis bir ulusuz " soziinden hareketle, Sabiha Gokgen bu sdyleme bir gergeklik
kazandirmig, kadinlarin da savas pilotu olabilecegini kanitlamistir. Ayrica, kadinlarin
da asker olmalarim isteyen Gokgen, bu istegini her firsatta dile getirmis, meseleyi
giincel tutmaya ¢abalamistir. Kadinlarin da asker-ulusun bir pargasi olabilecekleri ve
asker olabilecekleri yoniindeki soylemde Gokgen, bir ikon olmustur (Altinay, 2013,
5.288 -290).

Sinir bolgeleri, karakollarla, askeri uygulama ve yaptirimlarla ¢ok fazla icli
disli olmak durumundadir. Bu iletisim, sinirda yasayan farkli etnik gruplarin
kendilerini korumasindan otiirii askerlere minnet duymalarinin da yolunu da
acmaktadir. Sonugta sinir bolgeleri tehdide agik alanlar olarak kodlanmistir. Sinirlarda
yasayan halklar, militan bir vatanseverligin siki bir 6rnegini sunmaktadir. Modern ulus
devletin arayip da bulamadigi, arayarak bulamayinca bastan yarattigi vatansever,
milliyetci halklar sinirlarda oldukg¢a 6nemli unsurlardir. Tiirkiye-Ermenistan sinirinda

da asker-millet sdylemi goriigmeciler tarafindan sikga dile getirilmistir.

Goriisme yapilan farkli gruplar, hdkim séylemi destekler tiirden goriisler
belirtmislerdir. “Hepimiz bekg¢iyiz, burada hepimiz askeriz, vatan ndbetcisiyiz, biz
yasayarak da koruyoruz, asker eksik olmasin, karakol olmasa biteriz” gibi pek ¢ok
goriis bildirilmistir. Asagida ilgili gériisme verilerinden birkagi paylasilmistir.

...Biz de sinirda yasarken bekg¢i gibiyiz. Sinirlarda yasaklar ¢ok belirgin ve bu

yasaklarla erkekler kadinlara nazaran daha fazla karsilasiyor. Ciinkii babamlar,

dayimlar hayvanlar1 sulamak i¢in, tarlada calismak igin falan smirin yakinlarma
gidiyorlar, kadinlar biraz daha evin i¢i, kapinin 6nii ve yan komsularla simirli giin

geciriyorlar. Bence simir insani olmak ayni zamanda bekgi olmaktir! Her birimiz
askeriz! (Filhan Kiigiik, 23, Kiirt).

Karakola, askere ve sinirin karsisindaki diisman olarak taninan millete fiziki
olarak fazlasiyla yakin mesafede yasiyor olmak, milliyet¢i damar1 da beslemektedir.
“Hepimiz askeriz” ifadesi Asker-millet iligkisinin kadmlar1 da kapsayan bagim
sergilemektedir. Anlasilan sinirla kurulan bag cinsiyet {istii bir bagdir. Gériismecimiz,
bir kadin olarak, sinirda yasarken kendisini de bek¢i, asker gibi gordiigiinii ifade

etmektedir. Oysa, kadmlarin sinirla erkeklere nazaran ¢ok az miiserref olduklarini
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kendisi de belirtmistir. Nobet¢i olarak ne yapiyorsun peki? sorusunun yanitt yoktur.

Goriismecimiz nezdinde, sinira yakin yasamak, nobet¢i sayilmak igin yeterlidir.

Smirda yasamay1 gurur verici ve kendisini de vatan nobetgisi olarak ifade eden
bir goriisme verisi de soyledir;

Sinir insan1 olmak gurur vericidir ¢linkii biz Nobetci gibiyiz hem yasiyor hem de

koruyoruz. Karakolun {iistiinde bayrak dalgalandikca gdgsiimiiz kabariyor. Giinliik

hayatimiz1 sekteye ugratan bir sey var ki telefonlarimiz ¢ekmiyor. Sinirdaki biitiin

kdylerin durumu boyle, sebekelerle ilgili devletin bir sey yapmasi lazimdir. Sonugta
smirdayiz ve vatan nobetindeyiz (Necdet Ulu, 53, Terekeme)

Sinirda yasamak birtakim siurliliklar getirse de beraberinde gelen gurur bu
imkansizliklar1 degersizlestirmektedir. Goriismecimiz, bu sinirdaki kdylerde var olan
ciddi bir problem olarak, telefon sebekeleriyle ilgili problemi sinir nobetgisi olmak
referansiyla dile getirip, yardim ¢agrisinda bulunmustur. Goriismeler, goriismeciler
icin hem isteklerini hem sikayetlerini hem de hayallerini dillendirme firsati olarak da
degerlendirilmistir. Bagka bir Terekeme goriismecimizin ilgili goriisleri asagidadir;

Sinir insan1 olmak demek gerektiginde asker olmak demektir. Sinir insani sinirin

muhafizidir. Sinir kdylerinin devlete ¢ok faydasi var, sinir bos degil, sahipsiz degil

demis oluruz. Biz de siirekli asker gibiyiz. Tiirk Silahli Kuvvetleri burada olsa da
olmasa da uyanik olmak gerekir. Simrdaki her erkek bir asker gibidir! (PekKi ya
kadinlar?) Ne kadinlari, kadinlara gelinceye kadar sahipsiz kalmadi sinir (6fkelendi

bu soruya, sonra pisman olmusgasina toparlamaya calist1) Yani kadinlar asker
doguruyor ya, erkekler asker olsa yeter! (Yunus Karli, 24, Terekeme).

Siir insant olmak geng¢ goriismecimiz agisindan, asker olmak demektir.
Erkekler sinirdaki askerler olarak kadinlarinin ve biitiin vatanin namusundan sorumlu
gorilmektedir. Kadinlarin vazifesi ise, vatani savunacak, vatani anavatana
dontistiirecek ve dolayisiyla kutsallagtiracak olan askeri dogurmak olarak
sinirlandirilmistir.  Gorlismecimiz agisindan vatan, heniiz kadimnlarin savunusuna
kalacak kadar erkeksizlesmemistir. Sinir savunmasinda kadina diisen, asker dogurmak
ve sinir1 miimkiin oldugunca merak etmemektir. Bu goriisme, vatanin anavatan
kurgusuyla yeniden katilima dahil olusu sdylemini net olarak aciklamaktadir. Azeri
bir goriismecimizin konuyla ilgili goriisti su sekildedir;

Sinir insani nobetcidir. Bu yiizden ben bu sinirda yasayan biri olarak yirmi dort saat

bekgiyim. Sinirda olmak da bana gurur veriyor. Diismanin karsisindayiz. Sinir bos
birakilmaya gelmez biz de bos birakmiyoruz (Nedim, 50, Azeri).
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Azeri goriismeci, asker-millet dgretisini destekler ifadelerle ndbetciligini ilan
etmektedir. Smir yirmi dort saat korunmasi gereken yer oldugu igin kendisi de yirmi
dort saat nébetgidir. Siirin bosluk kaldirmaz, bos birakilamaz oldugu anlayisi, Azeri
goriigmecimiz agisindan da bir kez daha agiga ¢ikmaktadir. Bu baslikla “asker millet”

olmak ile ilgili sdylemlerin sinirdaki kdyliilerde karsilik buldugu goriilmektedir

Sinir insan1 olmak nobet¢i olmak ile bir goriilmektedir ¢iinkii sinirda yasarken
ayni1 zamanda sinira ve dolayisiyla da vatana g6z kulak olundugu yoniinde giiclii bir
kanaat vardir. Sinirin karsisiyla korkunun olmadig: bir iliskinin hayali dahi uzak
goriilmektedir. Sinir insaninin nobet mesaisinin 24 saat olmast da tam olarak bu
goriisiin yansimasidir. Kapali sinir kapilari olan bir sinirin araliksiz, dinlenmeye firsat
vermeyecek bicimde korunmasi Dino Buzzati’nin “Tatar Céli” (2020), kitabini akla
getirmektedir. Tatar Coli, herhangi bir tehdidin olmadig: bir sinir1 neyi bekledigini
bilmeden, 1srarla beklemenin ve bir Omrii heba etmenin ne kadar basit oldugunu
anlatmaktadir. Ulus devlet sinirlari i¢in bireysel bir dmrii feda etmenin olumsuz hicbir
anlami yoktur, aksine, adanmak kendinden ge¢gmeyi gerektirmektedir. En ¢ok adanan,

kabule en deger olandir.

Goriismecilerin genelinin vurgulamis oldugu durum siirda bekei, ndbetci ve
asker olmak minvalindedir. Bir kadin goriismecimizin konuyla ilgili goriisii, genel

kabulden bariz bir sekilde farklilasmaktadir.

Bilmeyen de Elimizde Silahla Sabah Aksam Nobet Tutuyoruz Sanir!

Sinir kdyiinde yasamak bana ekstra bir gurur falan gibi gelmiyor, buradaki insanlar
bence meseleyi ¢ok abartiyorlar yok burada yasamak gurur duyulacak bir sey falan
diyorlar ama bence simirdan uzak yasayanla bir farki yok. Ne yapiyoruz ki sanki
burada, bilmeyen de koyliilerin hepsi ellerinde silahla gece giindiiz nobet tutuyor
sanir, halbuki asker sinir1 koruyor biz de evimizde yatip keyfimize bakiyoruz. Sinirda
yasarken Oyle bir fedakarlikta falan bulunmuyoruz, Azerilerin ve siirda
yasayan ¢ogu insanin bilingaltlart ¢ok doldurulmus (Seyda Siizen, 37, Tiirk)

Kadin gériigmecimizin esi Azeri’dir ve esiyle de goriisme yapilmistir. Esiyle
ayni sorulara verdikleri yanitlar, neredeyse taban tabana zittir. Beyefendi, sinirda
yagsamay1 gurur olarak gormektedir. Kendini bu gurura nail olmus bir ndbet¢i olarak
tanimlamaktadir. Oysa hanimefendi agisindan nobetgiyiz demek, smirdan uzak

olanlardan farkli bir seyler yapmay1 gerektiginden ve bunu yapmadiklarindan dolayz,
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cok iddial1 ve ezbere bir sdylemdir. Abartili sdylemlerin sinirda ¢ok fazla olmasinin
sebebi olarak da ideolojik yiiklemeye vurgu yapilmaktadir. Bilingaltinin anlatilarla

fazlaca dolu olmasi, bakis agilarinmi etkilemektedir.

Genel olarak benzer seyleri sOyleyen goriismecilerimiz arasindan segilen bazi
orneklerle agiklamaya calistigimiz asker- millet iligkisi sinir insanlar1 agisindan
gormezden gelinecek bir mevzu degildir. Farkli etnik, sosyal gruplarin sinirda
yasamakla disipliner askeri bir bag kurduklar1 gériilmustiir. Kiirt, Tiirk, Terekeme ve
Azeri goriismecilerimiz genel itibariyle, sinir1 sinirda yasayarak koruduklarini ifade
etmislerdir. Sinirda olasi bir ¢atigsma ¢ikmasi durumunda kendilerinin de askere destek
vereceklerini ¢iinkii zaten kendilerinin de asker sayilacagi inanci ifade edilmistir.
Gorlismecilerimize gore, anavatanin diger kesimleri rahat uykularini sinirlardaki bu
sinir insanlarinin korumasina borgludur. Ilgili tutum vatanin siirlardan uzak olan

diger kesimlerine, listli kapali bir minnet borcu hatirlatmasi olarak anlasilabilir.

Karakollari, daglarin tepelerin yazilarini siirekli géren, giine ¢ogunlukla hudut
tekmilleriyle baglayan insanlarin kendilerini asker olarak gdrmesi, bek¢i olduklarini
diisiinmeleri sasirilacak bir durum degildir; aksine olduk¢a dogaldir. Karakollarin
yerlesim yerlerine ¢ok yakin mesafelerde olmasi mevcut alginin kendini her an
yenilemesinde oldukg¢a etkili bir sebeptir. Calismanin saha kismini olusturan
basliklarin hemen hepsinin birbirine bagli oldugu goriilmektedir. Sinir kapilarinin
akibeti ile ilgili ele alinmis olan bir sonraki baslik da sinir algisi, Ermenilere yonelik
alg1 ve sdylemler ile bizatihi ilgilidir. Tlgili gdriisme verileri asagidaki baslik altinda

paylasilmistir.

5.5. Smir Kapisinin  Gelecegine Yonelik Ihtilaflar ve Kapilarin

Acilmasinin Olas1 Ekonomik Etkileri

Sinir kapilari, insanlarin, diger canlilarin ve materyalin {ilke sinirlarina giris ve
cikislarini kontrol ve kayit altinda tutmak i¢in devletin sinir hatlarinda kurmus oldugu
mekanizmalardir. Kara ve demiryolu sinir kapilarindan gegisler bir yigin denetime
tabii kilinmistir ve devlet iktidarinin gozle goriiliir hissedildigi isaretlerdendir. Sinir

kapilari, devletin resmi ideolojisinin sergilendigi, dil, din ya da sekiiler anlayisinin
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gosterildigi, kimlik ve kiiltlirel yapiyla da iligkili gdstergelerin oldugu mekanlardir
(Aras, 2015, s.67). Bu haliyle basit bir kapidan ziyade esas olarak bir isaret, bir
gostergedir. Siir kapilartyla olan miinasebetin her zaman farkli boyutlar1 s6z konusu
olmustur, iktisadi boyut bunlarin en Onemlilerindendir. Siur kapilart gegis

bolgelerinde iktisadi seriivenin izlenebildigi alanlardandir.

Mevcut diinya diizeni géz oniine alindig1 takdirde viriisler, hastaliklar, savaglar
kapali sinir kapilarinin aslinda hig¢ a¢ilamaz olmadigini gozler 6niine sermistir. Elbette
tersi durum da s6z konusudur, kapanmaz sanilan sinirlar salgin hastaliklarla birlikte
ivedilikle kapatilabilmektedir. Paslandi sanilan kapi kilitlerinin siyasi erkin miisaadesi
dahilinde asilabildigi yakin zamanda “Corona” viriis sebebiyle gdzlenmistir. S6z
konusu siirecte belki de varliklar1 dahi unutulan sinir kapilari ve siirlar tekrar giindem
olmustur. Boylelikle 1993 yilindan beri Daglik Karabag meselesindeki devlet tutumu,
“Soykirim” iddialarindaki karsilikli inatlasma ve Kars Antlagsmasinin ilgili
hiikiimlerinin Ermenistan tarafindan dikkate alinmamasi gibi sebeplerle kapali
tutulmaktadir. Akyaka smir kapisinin da Alican kara sinir kapisinin da sosyal
platformlar iizerinden arastirilmasi durumunda “Siiresiz olarak kapatildi!” ifadesiyle

karsilagilacaktir.

Tiirkiye- Ermenistan arasi kara smirt 1993 yili itibariyle siiresiz olarak
kapatilmistir. Kars ve Igdir illerinde bulunan sinir kapilarinin kapali olmasi ve
Ermenistan- Azerbaycan smirinin da kapali olmasi dolayisiyla Ermeni ekonomisi
sikinti cekmektedir. Bu baglamda Ermenistan, dis diinya ile karayolu baglantilarini
Giircistan ve Iran topraklar1 vasitasiyla saglamaktadir. Dis diinya ile demiryolu
baglantisi ise yine dogu ve bati siirlar1 kapali olmasindan dolayr sadece Giircistan
aracilifiyla saglanmaktadir. Ermenistan denizlere kiyist olmamasindan dolayzi,
Gircistan  limanlarin1 ~ kullanarak dis  diinya ile denizyolu baglantilarini
gerceklestirebilmektedir. Bu sinirin kapali olmasi sadece Ermenistan i¢in degil ayni
zamanda Tiirkiye i¢in de 6zellikle de Dogu Anadolu illeri i¢in biiyilik kayip olusturur.
Tiirkiye'nin Kafkasya’ya oradan da Orta Asya'ya ulasimi uzun giizergahlardan

saglanmakta, bu durum da tasima maliyetlerini artirmaktadir.
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Ulagimin saglanamamasindan dolayr da Kars ve Igdir illeri turizm ve sinir
ticaretinden elde edilebilecek olasi gelirlerden mahrum kalmaktadir. S6z konusu
sehirler ile Tiirkiye’nin bati sehirleri arasinda ciddi anlamda bolgesel gelismislik
farkliliklar1 bulunmaktadir. Bolgesel anlamda geri kalmanin nedenlerinden birisi de
Tiirkiye-Ermenistan sinir kapilariin kapali olmasidir. Bu durum, Kars’in dis diinyaya
acilimindaki tek smir kapisi olma 6zelligi tasiyan Dogu Kapi sinir kapisinin kapali
olmasindan dolayi, bilhassa Kars i¢in daha fazla gecerlidir. Basta siir ilgesi
konumunda olan Akyaka olmak iizere Kars’in tamami smirin kapali kalmasinin

ekonomik etkilerini ciddi anlamda hissetmektedir.

Ermenistan’a yoksullugun azaltilmasi, demokratik yapinin gii¢lendirilmesi,
diizenleyici reformlarin ve idari kapasitenin olusumu igin 6zellikle Avrupa Birligi
tarafindan yardim edilmektedir. Cesitli iilkelerden kalkinmak i¢in para yardimi alan
tilke disa bagimli durumdadir. Bu baglamda, Tiirkiye-Ermenistan ve Ermenistan-
Azerbaycan sinirlarinin agilmasi Ermenistan'in komsulariyla direkt olarak baglanti
saglayacak olmasi nedeniyle, ekonomisini birka¢ yil igerisinde rahatlatarak disaridan
aldignr  desteklerle gergeklestirebildigi  projelerin  bir kismuni  kendisinin

gerceklestirebilmesine olanak saglayabilecektir (Bulut, 2010, s.22).

Tiirkiye- Ermenistan arasi sinir kapilarindan olan Akyaka sinir kapisi, heniiz
acik oldugu donemlerde, karsilikli olarak 6zellikle hayvan ticaretinin yapildigina sahit
olmustur. Sinir kapisinin agik oldugu donemlerde 6zellikle ilgeye ve kdylere iktisadi
anlamda bir rahatlama sagladig1 goriismeciler tarafindan ifade edilmistir. Bu baslik ile
kapali sinir kapisinin agilip/agilmamasiyla ilgili olarak goériismecilerin ilgili verileri

sirasiyla paylagilmistir.

Sinir kapisi falan agilmasin boyle iyidir. Ne men oraya gitmek isterem ne de onlar
buraya gelsinler. Bazilar1 sanir ki sinir kapisit agilsa ekonomimiz diizelecek hangi
ekonomi gelisecek onlar gelince! (Adeta, kapilar agilirsa ekonomi diizelecek
diyen kisi benmisim gibi hiddetlendi) Bizim tarafin en fakir kdyii onlarin en zengin
sehrinden daha iyiymis. A¢liktan nefesleri kokur onlarin. Gelirlerse ancak parayi
gotiirtirler buradan, onlardan bir sey gelecegi yok. Sinir kapisi agikken onlarin garilar
stislenip piislenip buraya geliyorlarmis. Acilirsa yine onlar gelir (Nedim Aydemir 50,
Azeri)

Smir kapisimin  kapali kalmasit gerektigi yoniindeki goriislinii  belirten

goriismeci, Ermenistan’in ekonomik durumunun zayif olmasi dolayisiyla, sinir
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kapisinin agilmasi durumunda Tiirk parasinin deger kaybedecegi yoniindeki endigesini
dile getirmistir. Siir kapilarinin agik oldugu donemlerde kadin ticaretinin yapildigi ve
acilmasi durumunda bunun tekrarlanabilecegine dair korku a¢iga vurulmustur. Bu
korkunun altinda, aile diizeninin bozulmasi, ¢ocuklarin, genclerin kotli 6rnek almalar
ve huzurun bozulmasi gibi gizil endiseler sezilmistir. Bir diger Azeri gorlismecimizin
ilgili konudaki goriisleri oldukca ayrintili ve ilgingtir. Bu nedenle parcalara boliinerek

paylasiimistir.
Kap1 A¢ilsa Anca A¢ Agizlarinin Kokusu Gelir Buraya!

Cok fakirler onlar kilik kiyafetleri eski piiskii, sinir agilacak olsa ancak eskilerini
getirebilirler bize, yoksa ne faydasi olur ki onlarin! A¢liktan agizlarinin kokusu sinwrin
bu tarafina geliyor, bir de tutturuyor insanlar sinir kapisi agilsin diye. Smir agilsa
ancak fuhus artar, igki, uyusturucu artar, ahlaksizlar onlar bize temiz bir sey
veremezler ¢iinkii temiz bir seyleri yok ki ablam. Ermeni’nin on lirasi olsa votkaya
yatiriyorlar yine de Batili devletler Ermenileri destekliyor ¢iinkil din faktorii batili
biiyiik devletlerle ortaktir. ikisi de dinsiz! Sinirda gordiigiim kadariyla, tarim aletleri
falan ¢ok ilkel. Bizimki gibi herkesin ayri traktorii, patosu, bigerdoveri yok, bir tane
bliyiik bicerddver giriyor tarlalarina, ortaklasa herkes birbirine yardim ederek
yapiyorlar islerini. Mesela bir giin toplanip bir tarlaya giriyor herkes, bitirince
yanindaki tarlalara gegiyorlar. Galiba o bigerdover de devlete ait. Arpa, bugday, misir
falan ekiyorlar onlar da. Onlarin su kanallar1 var ama bizim su kanallarimiz yok bu
koyde. Ama yine de onlardan ¢ok ¢ok iyiyiz.(...) (Mert Seven, 43, Azeri)

Goriismecinin ifadelerinden hareketle, sinirin karsisina yonelik siki gézlemler
yapiyor oldugu anlagilmaktadir. Devlete ait oldugunu diislindiigii tarim aletlerinin
tarlalarda sirasiyla iglem yaptig1 belirtilmistir. Ekilen {irtinlerin iklim ve toprak tiiriiniin

benzer olmasindan kaynakli olarak benzer iiriinler olduklar1 ifade edilmistir.

Goriismenin devaminda ilging bir yaklasimla Ermenilerin Allah’in isine

karistig1 olarak tanimladigi bir 6rnek sunmustur.

Bak mesela bizde Allah’in isine karisilmaz demi, ama onlar bakiyorlar ki bu tarafa
dolu yagiyor, bulutlar oraya gitmeden hemen buluta bir bombalari var, atiyorlar ve
bulut dagiliyor dolu oraya yagmuyor. Kafalar: ancak béyle allem kullem islere ¢alisir
onlarin!

Allah’in igine karigmak olarak degerlendirilen ve allem kullem is olarak
goriilen uygulama esasinda teknolojik bir uygulamadir. Tiirkiye’de de kullanilan bir
yontem olan dolu bombasi ya da diger adiyla basing bombasi bulutlar1 dagitarak

yagmur ve dolu yagmasini, ekinlerin zarar gérmesini engellemeye c¢alismaktadir.
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Velhasil Ermenistan tarafindan kullanilan bu teknoloji Azeri gériigmecimiz tarafindan
elestirilmistir. Goriisme sirasinda en c¢ok dikkat ¢eken hususlardan birisi de sik sik
kiyaslamaya basvurulmasi ama en sonunda Ermenilerin yetersiz, basarisiz, kotii ve
korkung insanlar olduklar1 yoniindeki yakistirmalar olmustur. Karsisindaki kisiyi ikna
etmeye, aynit zamanda sinir ve karsisina dair epey bilgisinin oldugunu kanitlamaya
calisircasina konusurken ses tonunun inandiriciligi arttirmak i¢in ustaca aniden kisilip,

yiikseltildigi dikkatten kagmamastir.

Ekonomik durumlar1 kotii gercekten ama evlerinin mimarilerine, diizenlenisine
baksan bunlar ¢ok zengin dersin ama Oyle degil. Sinirin agilmasint biz istemiyoruz
ama onlar isterler ¢tinkii para burada, rahat burada. Bir de bu tilkeden menfaatleri
var, bu iilkeden giderken yiiklii gémiileri birakip da kagmislar (Sesi adeta bir sir
verircesine kisildi) Gomiilerini ¢ikarabilme sevdalari var onlarin o yiizden istiyorlar.
Allaha biiylik konusulmaz ama acgliktan 6lecegimizi bilsem ¢ocuklarimin bogazindan
Ermenilerin lokmasini gegirmem! (Mert Seven, 43, Azeri )

Goriismecimiz, smir kapilarinin agilmasini kesinlikle istemedigini agikca
belirtmistir. Neden agilmamasi gerektigi noktasinda hararetli bir ikna edis ¢abasina
girigsmistir. Kapilarin a¢ilmasimin ekonomik iyilesme degil ekonomik c¢okiisii
tetikleyecegini diistinmektedir. Gortislerini ifade ederken diger yandan da oldukga kati
sOylemlerde bulunarak Ermenilerin ag, ahlaksiz, alkolik, Allah’1n isine karigan, akillar1

allem kullem islere ¢aligan bir millet oldugunu vurgulamaistir.

Sinir kapisinin agilmasini kesinlikle istemedigini belirten goriismecimiz bir
tahminde bulunarak Ermenilerin sinir kapisinin agilmasini istediklerini ifade etmistir.
Bunun sebebi olarak Dogu Anadolu bolgesinde pek ¢ok kisice malum olan Ermeni
gomiileri, giderken biraktiklari iddia edilen altinlar, kiymetli mallar mevzusuna yani
menfaatlerinin olduguna deginmektedir. Kapilarin agilmasit durumunda Ermenilerin
dogu illerine hicbir katkilarinin olmayacagmi, ilk firsatta metropol sehirlere
gideceklerini, is imkanlarinin daha da kisitlanacagi gibi sebepler siir kapisinin

acilmasini istememelerinin sebeplerindendir.

Diger bir gorligme verisi olarak kadin gorligmecimizin ifadeleri de dikkate
degerdir. Sinir kapisinin agilmasini istemek “basina bela istemek” olarak goriilmiistiir.
Iktisadi yonii bir yana biiyiikk oranda hafizayr vurgulayan goriismecimizin ilgili

goriigleri ise soyledir;
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Ay balam senin 6ziine kurban, simir iyi ki de kapali, bizim Ermeni mermeni ile ne
isimiz olur! Gelmesinler de gitmem de. Tiirkiye’de hi¢ esya kalmadi m1 ki ben gidip
Ermenilerden aligveris yapayim. Vallah hec de gitmem. Oziime bela mi araram men!
Onlarin kendilerine bile faydalar1 yok eger cok giyecekleri yiyecekleri varsa
kendilerinde kalsin. Men 6ziimii degismem. Sinirlar da agilmasin zaten devletimiz en
giizelini yapiyor. Ermeniymis, salakana’ baslarina toprak dékiim onlarin! Allah bizi
onlarin eline birakmasin! (konusma boyunca 6fkesi hi¢ dinmedi) (Melek Tartar, 75,
Azeri).

Bu goriismede de dikkat ¢ekildigi izere Ermenilerden bir biitiin halinde gavur
olarak bahsedilmistir. Zalimlik ve gavurluk genel olarak birbiri ardinca
kullanilmaktadir. Hafizaya yonelik ciimleler kullanilirken gavur ifadeleri diger
goriismecilerde de sikca kullanilmistir. “Biz” ve “onlar” tanimlamalari ¢ok keskin ve
dogal olarak kabul edilmis bir ayrim gibi kullanilmistir. Farklilik vurgulanirken adeta
kimlik unsurlar1 agiga ¢ikarilmaktadir. Bizden olan onlardan degildir, onlardan olan
bizden olamaz. Ayrica imgesel olarak derin bir anlam tagiyan “Salakana” kelimesi bir
argo olarak kullanilmaktadir. Kars’ta 6zellikle Azeri ve Terekemeler tarafindan
kullanilan salakana kelimesi, kiipesiz, asisiz, sahipsiz gezen sokak kopekleri igin
kullanilmaktadir. Siirekli kavga ¢ikaran, her an birilerine saldirabilir gorilen,
amacsizca dolasan kisiler icin de “salakana salakana dolaniyor” ifadesi

kullanilmaktadir.

Bir siire boyunca birbiriyle etkilesimde bulunan insanlar, ortak semboller ve
terminoloji gelistirirler. Yeni kelimeler yaratir ve siradan sozciiklere yeni anlamlar
yiiklerler. Yeni kelimeler, belirli olaylar, varsayimlar ve iliskilerden dogmaktadir. “Dili
bilmek ve kullanmak, ayri bir alt kiiltiive iiyeligin isareti olabilir. Bir saha
aragtirmacisi, ozellesmis dili, yani argoyu J&grenir” (Neuman, 2007, s.572).
Neuman’in da belirttigi gibi ortak iliskiler, muhataplarinin haberdar oldugu yeni

anlamlar ve anlamlar barindiran sembol ve sdylemleri aciga ¢ikarmaktadir.

Sinirin ve smir kapisinin on dort yasinda bir ¢ocukta nasil bir izleniminin
oldugunu gosteren asagidaki veri hayret uyandiricidir. Kendisinden yasca biiyiik
kisilerin sOylemeye ¢ekindigi pek ¢ok seyi rahatca ifade etmistir. Okulda 6gretmeninin

Ermeniler bizim topraklarimizi kendi topraklari icinde gosteriyorlarmis bilgisinden,

7 Salahana kelimesi Orta Anadolu’da serseri, tembel, issiz giigsiiz anlamlarinda kullamlmaktadir.
Kars’ta Salakana olarak kullanilan bu kelime, Orta Anadolu’da kullanilan anlamina ilaveten, saldirgan
tutumlar1 olan, kendisinden uzak durulmasi gereken kisiler i¢in de kullanilmaktadir.
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Ermenistan’da yasayan herkesi Yezidi olarak adlandirmasina, yalnizca vatanimizi
degil dinimizi de ziyan etmek istediklerine dair genis bir ¢ercevede veri sunmustur.

Algilarmin dogurdugu sdylemler o denli kaliplasmustir. Tlgili goriisme sdyledir;

Abla sen bu Ermenileri ¢ok aragtirma, bunlara hi¢ giiven olmaz! Ben sinir kapilarinin
acilmasini istemem ¢iinkii onlar at eti, domuz eti yiyorlar, hatta bazen onlarin taraftan
buraya da domuzlar geliyor. Sinir agilirsa bu Ermeniler bizi de alistirirlar onlari
yemeye. Dinimizi ¢alarlar onlar. Simir kapisi agilsin istemiyorum onlar bizim
dedelerimizi 6ldiirmiigler. Yezidi onlar bizim dinimizi yipratirlar. Bir de bizim
hocamiz demisti ki onlarin cografya kitaplarinda Agriy1, Agr1 Dagini, Kars’1 falan
Ermenistan’mn kendi sehirleriymis gibi gosteriyorlarmis. Hi¢ dyle sey olur mu? Smir
kapilar agilmadan bunlar bizim topraklar1 sahiplenmigler bir de sinir agilsa bizim evi
de tapulu mallar1 gibi kullanmak isterler! (Kerem Dilli, 14, Azeri)

Sinir kapilarinin agilmast durumunda Ermenilerin kendilerine domuz eti
yemeye alistiracagi, dinlerinin yipranacagr yoniinde bir korku sahibidir.
Goriismecimizin ifadelerinde gavur, Yezidi kelimelerinin sik¢a kullanimi dikkat
¢ekicidir. Okulda 6gretmeninin sdyledigini ifade ettigi mevzu da oldukga tesirli
olmustur. Okullar ve ders kitaplar1 ideolojik bir aygit olarak hakim 6gretinin istekleri
dogrultusunda hareket eder. Ogretilerin igsellestirilmesi siirecinde de bizatihi rol alan
bu aygitlar, vatan1 her an saldirilara agik olarak tezahiir etmektedir. Goriigsmenin

devaminda;
Ermeni Gibi Vuruyorsun!

Biz siirekli gidiyoruz sinira tarla zamani da tarlamizdayken goriiyoruz onlar1 ama bizle
halklar1 da gorismiiyor. Biz sanki onlarin merakiist miyiz! Onlarin tarlalarinda
kullandiklari aletler bizimkilerden biraz daha farkli, biiyiik onlarinkiler ama bizimkiler
daha yeni ve giizeldir. Hi¢ o aletlerle ne is yaptiklarin1 bile anlamadik. Tiirkiye’miz
daha zengin ve giizel ben kapinin agilmasini onlarla yagamay:1 hi¢ istemezdim.

Goriisme esnasinda yaninda bir arkadasi da olan goriismecimizin ilgili
ifadesinin lizerine, yanindaki arkadasi Kerem’in ensesine sert bir sekilde vurmustur ve
“Bir de isteseydin, tabi istemeyeceksin. Gavur olurdun sen de onlar gibi, cehenneme
giderdin. Oliine les derdik o zaman!” demistir. Bunun iizerine arkadasindan hem tokat
hem de azar yiyen gériismecimiz caninin acisini belli etmek i¢in kendisine vuran

arkadasina; Ermeni gibi vuruyorsun! diye karsilik vermistir.

Ermenilerle ilgili hafizanin yaninda sinira ¢ok yakin olmanin da yarattig1 bir

hafizanin varligi ve bu hafizanin diriligi g¢ocuklarin dillerine yerlesmis kalip
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climlelerden de net olarak anlasilmaktadir. Yezidi, Gavur! adlandirmalari, Ermeni’ye
giiven olmaz, aman abla bunlar ¢ok arastirma saglar1 sollar1 belli olmaz, biz sanki
onlarin meraklis1t miyiz! Tarzindaki sdylemler hafiza ile mekanin ayrilmaz iliskisini
de gostermektedir. Hafiza mekanlarina yakin yasamak ve bizatihi diisman olarak
goriilen insanlar1 goriiyor olmak, smirin koparici-ayirict yoniinii pekistirmistir.
Diismanlastirici, 6tekilestirici, ayirici, oteleyici bir dil ve kati bir sinir etkisi hakimdir.
Tek basina ele alindiginda “Ermeni gibi vuruyorsun!” kalip sdylemi bile Ermeni vurur,

Ermeni sert vurur mesajt ile giiclii bir psikolojik zeminin, alginin digavurumudur.

Sinir kapisinin acilmasiyla ilgili olarak genel goriise aykiri bir gériisme verisi
mevcuttur. Gorlismecimiz, Kars’in sinir  kapisinin  kapali  olmas1  sebebiyle
cezalandirilmis oldugunu diistinmektedir. Giircistan lizerinden Ermenistan’a tirlarla
esya gonderildigi icin Kars’m kaybettigini dile getirmistir. Ilgili veriler sdyledir;

Kars simirdan dolayr cezalandirilmis gibi. Smir kapilar kapali ama Giircistan

tizerinden bir siril tir Ermenistan’a gidiyor. Ticaret yapiliyor. Olan Kars’a oluyor.

Sinir kapisi agilmalidir. Hicbir sey icin degilse ticaret i¢in. Iletisim olursa aradaki

tabular yikilir. Sinir kapanmadan 6nce tarlama gidince Ermenilerle sohbet ederdim,

onlardan Tiirk¢e bilenler var konusurduk. Bizim kibrit kutulari siislii onlarinki diizdi,

sigara paketleri de diiz merak ederlerdi siislii paketi goriince, birka¢ defa sigara verdim
onlara, onlar da kendi sigaralarini verdiler bana. (Ali Tartar, 50, Azeri)

Kars’in cezalandirildigini diisiinen goriismecimiz i¢in sinir kapilarinin kapali
kalmas1 bu cezanin siirdiiriilmesinden baska bir sey degildir. Resmiyette kiis
oldugunuz bir iilkeyle mal aligveriginin farkli bir glizergahtan yapilmasi bu noktada
bir elestiriye acilabilir. Iletisimde fayda vardir ve diismanlik iki iilke insanlarina da

fayda saglamayacaktir.

Azeri goriismecilerimizin sinir kapisinin mevcut durumuna dair goriisleri
paylasilmistir. Bir goriismecimiz disindaki goriismecilerimiz sinir  kapilarinin
acilmamas1 gerektigini, devletin bu konuda smir1 agmayarak, gecise miisaade
etmeyerek en dogru seyi yaptigini ifade etmislerdir. Bu noktada goriisler oldukca net
ve kesindir. Terekeme goriismecilerin sinir kapisiyla ilgili goriisleri asagida

paylasilmigtir.
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Sinir Kapis1 Acilsin Tabii !

Dogu kapr acik olsa ticaret yapilirdi ekonomik giiclimiiz artardi. Kapinin agik oldugu
vakitler yiik treniyle oradan buraya koyun getiriliyorlardi. Biz de hayvanlarimizi
burada sattigimizdan ¢ok daha fazlasina onlara satiyorduk. Sinir kapist acilirsa
ekonomik olarak iyi olurdu ama onun disinda ben kapilar acilsa da oraya gitmek
istemem onlarin da buraya gelmesini istemem. (Samet Dogan, 41, Terekeme)

Ilgili goriisme verisinden anlasilacagi {izere smir kapisinin agilmasi ekonomik
iyilesme s6z konusu oldugunda istenmektedir. Ekonomik etkilesim diginda sosyal

sermaye mevzuu edildiginde kesinlikle aligveris istenmemektedir.
Diger terekeme goriismecimiz s0yle yanitlar vermistir;

Dogu Kapi acilsa aslinda ticaretin daha da canlanacagini diisiiniiyorum. Tiirkiye
Ermenistandaki tas yataklarindan faydalanmali bence. Ekonomiler zayif oldugu i¢in
baska bir sey gelmez oradan ama babamlar anlatirlar sinir kapis1 kapanmadan evvel
onlar bize koyun satarlarmis, koyunlar1 ucuza satryorlarmis, bizimkiler de buradan
inek satarmig onlara. Bir de sinir insanlar1 aslinda i¢ten i¢ge merakli insanlar olur, ben
mesela onlarm kiiltlirlerini, oyunlarini, yemeklerini merak ediyorum. Belki kapidan
gecise izin verilse belki ben de gezi igin gederim. (Yunus Can, 24, Terekeme)

Sinir kapisinin agik oldugu vakitleri babasindan dinlemis olan gériismecimiz,
sinirin kargisinin imkanlarindan faydalanmak adina kapinin agilmasini kendi lehlerine
gormektedir. Smir kapisini agilmast tek tarafli pragmatik bir bakis acisiyla
degerlendirilmistir. Sinir kapisinin agilmasi durumunda bir faydanin da bir zararin da
olmayacagi yoniindeki ifadeler soyledir;

Swir kapist agik olsa ¢ok fakirler onlar faydasi olmaz ama zarar1 da olmaz bence.

Acarlarsa acilsin ben degisecek bir sey olacagini sanmiyorum. Karsi da degilim.
(Faruk Karli, 58, Terekeme)

Diger bir goriisme verisi de soyledir;

Simnirin kapilar agilsa koylere de ilgeye de ile de illaki faydasi olur. Sinir kapist agik
olan yerler hep kapali yerlere gore daha geligmistir. Hi¢ degilse Ermenistan’a giden
tirlar Giircistan tlizerinden gitmek yerine direkt olarak buradan gecer ve onun bile
faydasi olur. Sinir kapisi agik olsa ekonomik agidan faydasi olur. Kapi agik olsa gelip
gitseler iletisim olsa, bugiin oldugu kadar diismanlik olacagimi da sanmiyorum.
(Necdet Ulu, 53, Terekeme).

Gorligmecimize gore, kapmnin agilmasi Ermenistan’a Giircistan {izerinden
giden tirlarin yol gilizergahin1 Kars ilinin lehine degistireceginden dolayi, kapinin
acilmasi smir bolgesini gelistirecektir. Ayni1 zamanda kapilarin acilmasi diyalog

gelistirecek bir hadise olarak da goriilmektedir. Kadin goriismecimiz agisindan da siir
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kapisinin agilmasi istenmektedir. Bunun iletisime ve dolayisiyla diismanlig1 azaltacagi

ifade edilmistir.

Sinir olmaly, belli de olmali ama sinir kapist agilmalidir. Maddiyat yoniinden bakinca
buralar daha fazla gelisir. Sinir kapisi agilirsa iletisim kurulur ve diismanlik da azalir.
(Hiilya Karl1 50, Terekeme)

Terekeme goriismecilerimizin tamami, sinir kapisinin agilmasinin her iki
tilkenin de lehine olacagi kanaatindedirler. Kapilarin agilmasi bdlgenin ekonomik
kalkinma diizeyini gelistirecek ve diger yandan da arada bir iletisim bagi
kurulacagindan dolayr diismanligin da azalacagi kanaatindedirler. Terekeme
goriigmecilerimiz, sinirin gerekliligini, Ermenilere yonelik kat1 ve boliicii soylemlerde
0zne konumundayken, ekonomik gelismislik acisindan olsa da kapilarin agilmasini
istemeleri kapinin agik oldugu vakitlerde elde edilen gelir ile bagdastirilabilir. Ayrica
sinir kapisinin agilmasi durumunda da karakol kontrolii devam edeceginden dolay1

sorun olugsmayacagi yoniinde bir rahatlik da s6z konusudur.

Kiirt goriismecilerimiz ve ardindan Tiirk goriismecilerimizin sinir kapilarina

yonelik arzu ve beklentilerini igeren goriisme verileri asagidadir.

Siir Iyidir Kapis1 A¢ik Olsa Daha Iyi Olur!

Sinir iyi bir seydir ama kapilar1 agik olursa ¢ok daha iyi olur. Sinir kapisi agikken
Ermenistan’dan tren gelirdi, araba geliyordu, tirmik, pamuk, komiir, deri, ipek gelirdi
onlarin vagonlardan bizim vagonlara aktarim olurdu, bizim kdyden de koyliiler gider
calisirdi. Kapi acik olunca ekonomi gelisirdi. Kap1 agik olsa onlar gelsin biz de gideriz.
Onlar gelirse bizim ekonomimiz giizellesir. Bizden alip gotiiriirler, paramiz calisir.
Esnafrahatlar. Ben bu kapinin agilmasini ¢ok isterim. Sinir kapisi agik olsa ¢ok faydali
olur. Girig ¢ikis olursa Tiirkiye ekonomisi ¢ok etkilenmese de Kars’in Akyaka’nin
ekonomisi ¢ok giizel gelisir. (Metin Gok, 57, Kiirt)

Smirin iyi bir sey oldugunu belirten gériismecimiz agisindan sinir kapisinin
acik olmasi smirdan ¢ok daha iyi bir sey olarak goriilmektedir. Sinir kapisinin agik
oldugu donemlere sahit olmus goériismecimiz, sinir kdylerinin ekonomik anlamda
bugiin oldugundan daha 1yi bir profile sahip olduklarini belirtmistir. Kapilarin agilmasi

durumunda esnafin da koyliiniin de rahatlayacagi yoniindeki inanci dile getirmistir.

Bir diger goriismecimizin ifadeleri s0yledir;
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Aslinda Sinir kapist agilsin istiyorum ¢iinkii sinira yakin ilgeler ve koyler kalkinir.
Smirin karsisindaki sehirleri de merak ediyorum. Yetmis dort yasindayim karsiya
sadece diirbiin ile bakmishgim var. Giimrii sehrini merak ediyorum. (Ali Sezer, 74,
Kiirt)

Gorlismecilerin sinir kapisinin agilmasi ile benzer olan ifadeleri;

Mevzu siir kapisiysa agilmasinin ekonomik kalkinma i¢in daha iyi olabilecegini
diisiiniiyorum. Kap1 agilsin gelsinler bizleri, iilkemizi gorsiinler ama tabi kotii niyet
giitmedikleri siirece gelsinler. (Filhan Kiigiik, 23, Kiirt)

Iyi niyetli olma sart1 kosulmus olmakla birlikte, sinir kapisinin agilmasinin

ekonomik rahatlamay1 getirecegi diisiiniilmektedir.
Diger bir goriismecimizin ifadeleri soyledir;
Fakirler, Ustleri baslar1 Dokiiliiyor Eskilikten!

Sinir kapisi agilsin isterim, ekonomik olarak gelisiriz. Sinir kdyleri bazi seylerden
mahrum kaliyor, Kars merkeze bir saatten fazla siiriiyor kdyiin yolu, kigin ulasim daha
da zorlasiyor. Telefon hatlar1 zaten sikintili siz de anladimiz, giin i¢inde ii¢lincii
arayisinda ancak hatt1 disiirdiigiinii sOyledin. Bu sikintilarin  diizelmesi i¢in
ekonominin iyilesmesi lazim. Sinir kapisi agik oldugu yillarda o tarafa koyun satardi
babamlar, hayvan1 da esyalar1 da daha pahaliya satardik iyi gelirimiz olurdu. Simdi
sinir kapisi kapali, hos Ermenistan dedigin de dyle giilliik giineslik yasamiyor fakirler
cok fakirler. Koylilerini tarlada c¢alisirken goriiyoruz iistleri baslart dokiiliiyor
eskilikten resmen. Kapi agilirsa turizm ve ticaret amaciyla gelsinler ama diyelim ki
amagsiz olarak dylesine gelmeye ¢alismasilar. Ben de turizm amagh gitmek isterim.
(Kadir Kiigiik,47, Kiirt)

Gorlismecimiz sinir kapisinin agilmasini isterken diger yandan da sinirin
karsisindakilerin giilliik giilistanlik bir hayatlarinin olmadigini ifade etmistir. Birbirine
yakin mesafelerdeki tarlalarda ¢alisirken Ermeni koyliilerini  gordigiini  ve

kiyafetlerinin ¢ok eski oldugunu, ¢ok fakir olduklarini vurgulamstir.

Kiirt goriismecilerimizin tamamai sinir kapisinin agilmasina yonelik bir 6zlemi
ifade etmektedir. Sinir kapisinin acik olmasi, zaten iyi olan sinir1 daha iyi bir
mekanizmaya doniistiirecektir. Kapinin agik oldugu donemlerde iyi kazang saglamis
olan goriismecilerimiz bu hafizanin da etkisiyle kapinin acilmasini temenni
etmektedir. Bu baglik altinda son olarak; Tiirk goriismecilerimizin konuyla ilgili
goriislerine yer verilmistir. Isteklerin sartlarla beraber dile getirildigi ilgili verilerin

bazilar1 asagida paylasilmistir;
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Sinir Kapisina Sarth Acihs

Sinir kapist agilsin isterim aslinda, diyalogda her zaman fayda vardir. Ama sinir da
cok gereklidir. Kap1 acik olsa ve karsida da Tiirk seven bir komutan olursa gidip
gelmek isterim. (Ahmet Polat, 61, Tiirk)

Smir Kapisinin agilmasinin diyaloga faydasi olacagini diislinen gériismecimiz
kapinin acgilmasi durumunda karsida Tirk seven bir komutan olursa sinirdan
gecebilecegini, aksi takdirde kapi agilsa dahi gegmeyecegini ifade etmistir. Giiven
hususundaki sikinti kendisini, ileri stiriilen Tiirk seven komutan sartinda da

gostermektedir. Diger goriismeciminiz ifadelert;

Sinir kapisi agilsa ekonomik olarak buralara faydasi olur mallar1 gelsin ama ben
kendilerinin gelmesini istemiyorum. Oralar1 merak ediyorum ama kap1 agilsa yine de
gitmem. Gegiglere miisaade edilirse eger Ermeni degil de terdristler de gelebilir.
Nereden bileceksin ki kimdir, sen Ermeni sanirsin aslinda teroristtir. Huzur muzur
kalmaz aslinda ama ekonomik olarak gelisir mi bence daha da gelisir bu koyler.
(Serdar Giiglii, 60, Tiirk)

Sinir  kapisinin  agilmasinin - sinir - kdylerini  ekonomik olarak daha
rahatlatacagin1 ifade eden goriismecimiz hemen ardindan da kapi agilinca teror
olaylarinin patlak verebilecegi yoniinde bir endisesini dile getirmistir. Isteklerin yan
basinda hep bir endise ve korkunun oldugu gozlenmektedir. Sinirdan gegise miisaade

edildiginde geri doniisii olmayan bir hataya diismekten ¢ekinilmektedir.

Smir kapisinin akibeti hususunda fikir belirten bir diger goriigmecimizin
ifadeleri soyledir;
Ermenistan ile aradaki sinir kapist olan Dogu kapinin agilmasi ekonomik olarak her

iki tarafi da rahatlatabilir ama Daglik Karabag Azerilere teslim edilmelidir, bagka tiirlii
olursa kap1 agilmasin. Bu sartlar altinda kap1 agilmasin. (Kiibra Polat, 28,Tiirk)

Sinir kapisinin agilmasini Daglik Karabag’in Azerbaycan’a geri verilmesi
sartina baglayan goriismecimiz mevcut sartlar dahilinde sinirin agilmasini istemedigini
belirtmistir. Bu baslik altinda son olarak simir kapisiyla ilgili goriis belirten kadin
goriismecimizin ifadeleri soyledir;

Sinir kapist agilsin isterim zaten kapi agilsa da askeriye her tiirlii orada olacagindan
dolay1 hi¢ sikint1 olmayacaktir. A¢ilsin (Seyda Siizen,37, Tiirk)

Smir kapist agilsa dahi askerlerin her haliikarda kontrol ve denetim amaciyla

siirda ve siir kapisinda olacaklart yoniinde hakli bir bakis agist getiren goriismecimiz
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acisindan sinir kapisinin agilmasi siir kdylerinin faydasina olacaktir. Siir kapisinin
acilmas1 yoOniinde fikir belirten goriismecilerin bu kararlarin1 sarta bagladiklar
gorilmektedir. Daglik Karabag’in Azerbaycan’a teslim edilmesi ve smir kapisinda
Tiirk seven bir Ermeni komutanin olmasi, iyi niyetli olmak, ekonomik amaci olmak
gibi durumlarda sinir kapisinin agilmasi ve smirin karsisina - gegilebilecegi

belirtilmistir.

“Biz”, “oteki”, hafiza, milliyet¢ilik ve vatan s6z konusu oldugunda sinirin
zihinlerde kas kat1 kesildigi, ekonomik getiri s6z konusu oldugunda ise sinir kapisinin
acillmasina olumlu yaklasildig1r goriillmektedir. Bu durum, karsi tarafla ekonomi
disindaki herhangi temasa gecit vermeyen bir zihniyete igsaret ederek bu temasin da
yerel ekonomiye yapacagr katkiyla sinirlanmaktadir. Goriismeciler, kapilarin
acilmasinin diyalog kurulmasi ve diismanliklarin azalmasi i¢in de bir kap1 aralamak
oldugunun bilincindedirler. Ekonomik iyilesme i¢in Kars ili genelinin, 6zellikle de
siir koylerinin karsilikli olarak daha ¢ok gelisebilecegi yontinde goriis belirtmislerdir.
Yalnizca Azeri koylerindeki gorlismeciler sinir kapisinin kapali kalmasini istemek
noktasinda 1srarci bir tavir sergilemistir. Kapinin aralanmast mevcut diismanligin
siliklesmesi ve zamanla da kaybolmasi noktasinda olduk¢a onemli bir adim olabilir.
Aksi taktirde birbirlerini gérmezden gelen ve korkuyla beraber yasamak durumunda

olan iki yakin ve bir o kadar da uzak halk olarak sinir1 yasatacaklardir.

Hrant Dink’in hayatin1 kaybetmesinin ardindan basilan Iki Yakin Halk Iki Uzak
Komsu kitabinda “Kilidin Ilk Sifresi: Simnirin Agilmasi... Diplomatik Iliskilerin
Kurulmas1” baslig: altinda Dink, Tiirkiye ve Ermenistan arasindaki diyaloga 6nem ve
oncelik verilmesinin gerekli oldugunu belirtmistir. Sinirla birlikte aradaki ugurumun
gittikce belirginlestigine, nefret igerikli sdylemlerin artisini engellemenin ilk adimi
olarak sinir kapilarinin agilmasi gerektigine deginilmistir (Dink, 2018, s.39-42). Smir
kapilar ve diger tiirlii yaptirimlar sinir insanlarini etkiledigi i¢in bu hususta da elbette

sinir halklarmin karsilikli goriis ve istekleri dikkate degerdir.
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SONUC ve DEGERLENDIRME

Koklii bir gegmisi olan devlet sinirlari, gegmiste oldugu gibi giiniimiizde de
mevcut vazifesini yerine getirmektedir. Modern Oncesi sinirilar site devletlerini
saldirilarindan korunmay1 amaglayan basit olusumlar iken; modern dénemin sinirlari
keskin, goriiniir, ideolojiktir ve korunma amaci disinda islevleri vardir. Ulus devletin
miilki ¢ercevesini tanimlamak icin kullanilan sinirlar, modern olusumlardir. Modern
siirlar karmagik olgular biitliniidiir. Sinirlar ugruna can verebilir degerlere doniligmiis,
algt ve sOylemler teritoryayr kutsallastirmak i¢in kullanilan araglardan olmustur.
Sosyoloji disiplini de modern bir disiplin olmasi sebebiyle teritoryal sinirlart aragtirma

konusu yapmaktadir.

Sinirlar sosyolojik olarak; sinir kimlikleri, sinir bolgelerinin kolektif kiiltiirleri,
sinir insanlar1 ve sinirla yasayis bigimleri, sinirlarin karsisiyla kurulan iletisim veya
iletisimsizlik ve nedenlerini problem edinmektedir. Sinirlar, sosyo- ekonomik
boyutlariyla pek ¢ok ¢aligmada ele alinmaktadir. Bu ¢alismada Tiirkiye- Ermenistan
stiriin; Azeri, Terekeme, Tlirk ve Kiirt goriismeciler tarafindan nasil tanimlandigy,
nasil anlaml hale geldigi ve giindelik hayatin ne kadarinda sinirin oldugu, algt ve
sOylemler {izerinden incelenmistir. Bu noktada, farkli etnik gruplarin bir arada

yasarken, bir sinir kimligi olusturup olusturamadiklari anlasilmaya ¢alisilmistir.

Tiirkiye- Ermenistan sinir1, Ermenistan’in Daglik Karabag’t isgaline karsi
Tiirkiye’nin tavri, Ermenistan’in Kars Antlasmasi’nin hiikiimlerini yok sayma girigimi
ile Tirkiye topraklarina iliskin hak iddialari, siyasi tavirlar gibi sebeplerden Gtiirii
nasirlasmis ve sinir kapilart da karsilikli olarak “siiresiz” ibaresiyle kapatilmistir.
Siiresiz kapatma, sinira ve sinirin karsisina dair bir {imit beslemenin de yolunu
tikamaktadir. 1993 yil1 itibariyle kapali tutulan Akyaka (Dogu Kap1) demiryolu sinir
kapisi, Ermenistan ile direkt demir yolu ulagimini engellemektedir. Alican sinir kapisi

ise direkt kara baglantisin1 kesmektedir.

Sinir kapilarinin kapali olmasi simir il, ilge ve kdylerinin ekonomik olarak
gelisimini yavaglatan faktorlerdendir. Smir kapilarinin agik oldugu 1993 yili

oncesindeki hareketliligi hatirlayan bazi goriismeciler Ermenistan’a biiyiik bas hayvan
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satis1 yapildigini, Ermenistan’dan kiyafet, deri ve ¢esitli elektronik esyalarin alindigini
ifade etmistir. Ermenistan’a Giircistan lizerinden giden Tiirk iirlinleri ve yine
Ermenistan’dan dolayli yoldan gelen iiriinler yolu uzatip maliyeti arttirmaktadir. Bu
durum baz1 goriigmeciler tarafindan “Kars’in sinirdan dolay cezalandirilmasi” olarak
yorumlanmustir. Sinirlar devlet otoritesinin en belirgin oldugu alanlardandir. Bu otorite
sinirlarda giivenlik mekanizmalari, sembol ve simgeler ve sdylemler iizerinden
mesrulastirilmaktadir. Devletlerin milletlerine aktardigi sdylemlerin yaninda bir de
aile biiyliklerinin ¢ocuklarina aktardiklar1 ve kisisel deneyimlerden dogan sdylemler

oldukca dikkate degerdir.

Soylem, insanin dil kullanmasindan kaynakli olusan toplumsal anlamlandirma
biitiinleridir. Toplumsal pratikleri anlamli hale getirmektedirler (Sancar, 2005, s.579).
Sinirlar, ¢esitli pratiklerin anlamini vermeye yarayan sdylemlerin sik¢a kullanildigi
alanlardir. Siira yakin yerlerde yasayan kisilerin sinira, sinirin karsisina, siirin
igerisine yonelik pek c¢ok g¢esitte sOylemleri mevcuttur. Sinirlardaki sdylem
zenginliginin bir sebebi de sinirlarin ¢ok katl gériintimiidiir. Gorilinenin altinda yatan
goriinmez sebepler, sinirlart gizemli ve merak uyandiran alanlara doniistiirmektedir.
Cok katlilik sinirin stirprizlere agik olma 6zelliginin yaninda bir de etnik zenginlik
alanlar1 olmasindan kaynaklidir. Tiirkiye-Ermenistan sinir1 da Azeri, Terekeme, Kiirt,
Tiirk, Tirkmen gruplarin aynm hat lizerinde yasadiklar1 ve kendi kiiltiirel degerlerini

yasattiklar1 bir alandir.

Tiirkiye-Ermenistan arasindaki sinir ve bu sinira yakin kdylerdeki koylilerle
yapilan goriismelerden elde edilen veriler 1s181nda; bu sinirda sinir etkisinin ¢ok yogun
oldugu sdylenebilir. Sinir kapisinin kapali olmasi, sinir glivenlik mekanizmalarinin
giicii, karakollarin kesintisiz takibi, koyliilerin siirin karsisiyla iletisimin olmamasini
etkilemektedir. {letisimin kisitli olmasi da bu sinirda nesilden nesle aktarilan korkunun
ve nefretin diri kalmasina sebeptir. Bu sinirda 1915 yilinda yasanan, yore halklar
tarafindan Kagakac olarak kodlanmis siirece referansla giincel tutulan bir nefret vardir.
Bu nefret sdylemleri nesilden nesle adeta miras gibi aktarilmaktadir. Bunun en belirgin

oldugu etnik grup Azerilerdir.
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Kars1 karsiya yasayan ama birbiriyle sessizlikle diyalog kuran iki tilkenin
vatandaglar1 arasinda da sdylemler olusmaktadir. Sessizligin de bir dili vardir ve
sessizlik bu smirda sinirin karsisina dair pek de iyi seyler soylememektedir. Tarlada
calisirken, barajdan balik avlarken, hayvan giliderken birbirini goriip sirtin1 donen,
selam aligverisinden kag¢inan iki milletin bu mesafeli hali bile pek ¢ok seyi dile getirir.
Sinira ve smirin karsisina iliskin otekilestirici sdylemlerin siginagi, goriismecilerin
ifadelerine “onlar bize kars1 daha kotiistinii diistiniiyorlar, biz onlar1 sevmiyoruz ama
onlar da bizi sevmiyorlar, biz selam vermiyoruz ama onlar da vermiyorlar, versek de
zaten almazlar” olarak yansimaktadir. Bu yansitma psikolojisi, muhataplara yonelik
sdylemleri siirdiirmek notasinda zihinsel bir mesruiyet zemini saglamaktadir. Onemli
bir diger nokta da ilgili etnik gruplarin “biz” ve “onlar” olarak kutuplasmis sdylemleri
i¢sellestirmis olmalaridir. Sinirin karsisindaki Ermeni milleti ile ilgili sdylemler;

otekilestiren, muhatab1 gérmezden gelen, asagilayici tiirde sdylemlerdir.

Gortismeciler agisindan Ermeniler, giivenilmez, tarihte Osmanliy1 ve Tiirkleri
magdur etmis, yliziistii birakmis bir millet olarak, en ¢ok da 1915 olaylarina referansla
anilmaktadirlar. Bu noktada ¢alismada en baskin olan husus olarak, tarihi- toplumsal
hafiza ve bu hafizanin séylemler aracilifiyla aktarimi agiga ¢ikmistir. 1915 tehciri
siirecinde Dogu Anadolu’da “Kacaka¢” olarak adlandirilan siire¢ hemen her anlatinin,
her sdylemin zorunlu olarak ugradig: bir durak vazifesi gormektedir. Giincel yoniiyle
Ermenistan devlet bagkanlarinin Tiirkiye toprak biitiinliiga ile ilgili olan sdylemleri,
sosyal medyada Ermeni genglerinin Tiirkiye topraklarmin kendilerine ait oldugu

yoniindeki paylasimlar var olan alginin siiregenligini etkilemektedir.

Ulus devletin toplumun hafizasina bir miidahale araci olarak c¢alisan tarih
anlatilart ve anlatilarin sistemli tekrarlar ile istikrarli diismanliklar tiretmektedir.
Soylemlerin katili§indan sinira, siirin katiligindan da séylemlere sigrayan husumet,
hi¢ kuskusuz hafizanin aktarimiyla ilgilidir. Bu noktada hafiza ile mekanin ayrilmaz
iligkisi siira yakin illerde géze ¢carpmaktadir. Sinirlar esasinda hafiza mekanlaridir.
Hafiza mekanlarina yakin yasamak ve bizatihi diisman olarak goriilen gruplar1 goriiyor

olmak siirin ayirici, ayristirict etkisini pekistirmektedir.
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Bu sinirdaki ilgili gruplarda gerceklestirilen goriismeler neticesinde
sOylemlerde baskin olan belli duygular vardir. Sinirin karsisina yonelik sdylemlerde
kin, nefret, tahammiilsiizliik ve 6nyargi agir basmaktadir. Sinira yonelik soylemler,
siirin giivenlik i¢in bir ihtiyag olmasi, sinirin yasamak i¢in mecburiyet olmasi
ifadeleri baskindir. Burada sinir; savas, diismanlik, kavga ile beraber anlagilmaktadir.
Biitiin bu yaygin kabullere ragmen farkli goriislere sahip olan goriismeciler de
mevcuttur; diger goriismecilerden farkli olarak sinirin varligini vatandaslar icin zillet,
baski, ambargo, bariyer olarak gordiigiinii ifade eden kisiler de olmustur. Tiirkiye-
Ermenistan siirinda nefret sdylemleri ve sinirin dmrii birbirinin zorunlu kosulu olarak
yorumlanabilir. Nefret sdylemleri sinir1 var ederken, sinir da nefret sdylemlerini var

etmektedir. Diyalogsuzluk bu sinir bélgesi i¢in bir faildir.

Kars kirsalinda yasayan Tiirkler, kendilerini “yerli” olarak tanitmaktadirlar.
Yerlilik ifadesi kirsalda diger gruplara nazaran daha kokli olmay1 ifade etmektedir.
Boylelikle yerlilik ve yabancilik arasinda otomatik bir bag kurulmaktadir. Azeriler ile
Terekemeler arasinda mezhepsel farkliliktan kaynakli birtakim anlasmazliklarin var
oldugu ifade edilmistir. Sinir kdylerinde yasayan Azeriler Sii’dir, Terekemeler ile
Stinni’dirler. Diger boélgelerdekinden farkli olarak “Tiirkmen” ifadesi Aleviligi
belirtmek i¢in kullanilmaktadir. Kars’a 6zel olan bu etnik farkliliklara ve kimi zaman
farkliliklardan kaynakli tartismalara ragmen goriismeciler, sinir s6z konusu oldugunda
birlesebildiklerini, bir araya gelebildiklerini, ortak bir davranmis sergileyebildiklerini
belirtmislerdir. Sinir ile ilgili konularda kisisel kavgalar, ¢cekismeler bir kenara itilerek
birlik olabildiklerini vurgulamiglardir. Bu noktada ortak diisman inanci, sinirdaki

farkli etnik gruplardan insanlar1 bir arada tutmakta, ortak tavri miimkiin kilmaktadir.

Yapilan goriismeler neticesinde sinirin kimlik olusturma fonksiyonu dikkat
cekmektedir. Sinir bolgeleri “Oteki” ile karst karsiya getirerek farkliliklar arasinda
kimligin farkina varmayr kolaylastirmaktadir. Sinirlar, kimliklerin bilincine
varilmasina yardim etmektedir. Ayrica sinirli olmak, sinir insan1 olmak da bu noktada
bir kimlik ibaresi olarak degerlendirilebilir. Sinir1 tanimlayan, sinirin zihnindeki
imgesini sunan, sinir insani olmayi tarif eden goriismeciler, sinirla birlikte kendilerini

de tanimlamaktadirlar.
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Sinir  bolgesi, farkli etnik kimliklere ragmen ortak bir sinir kimligi
olusmaktadir. Sinir s6z konusu oldugunda sinirin karsisina yonelik kolektif bir tutum
sergilenmektedir. Bu sinir bolgesinde de sinirda yasamaktan, sinirli olmaktan ve sinir
insan1 olmaktan kaynakli bir kimlik vardir. Ulus devlet sinirlarinin, sinir halklarina

uyarladigi kimligi bu sinirda da gormek miimkiindiir.

Goriismecilerin tamamina yakini, sinirin gerekli bir mekanizma oldugunu,
namus, iffet, adalet, gilivenlik gibi gerekgeler ile belirtmislerdir. Sinir Gtekinden
korunmanin zorunlu sart1 olarak degerlendirilmistir. Smirin karsisindan birileriyle
herhangi bir vesile ile tanismis olan ya da tanigmayi isteyen kisiler agisindan ise,
gereksiz bir bariyer olarak degerlendirilmektedir. Sinir, ilgili etnik gruplardan
goriismecilerin zihinlerinde ¢esitli yonleriyle, karlar1 erimeyen daga, dibi gériinmeyen
denize, iceni tiiketen sigaraya, keskin kilica, adalet kurallarinin yazili oldugu bir
kitaba, vazgec¢ilmez bir yataga ve giin batiminin izlendigi tabloya benzetilmistir. Sinir
metaforlar1 gorliismecilerin sinirla kurduklart 6zel iletisimi simgelemesi noktasinda
onemlidir. Smirlar1 olduklarindan farkli boyutlariyla giindeme getiren ve disiplinler

arasi bir alana doniistiiren de bu farkliliklardir.

Bu sinir devlete bakan yoniiyle, isyankar sinir bolgeleri gibi degildir. Aksine
devletci perspektiften bakildiginda itaatkar bir sinirdir. Kagakeilik, kagak gecisler,
karakola ragmen catigsma durumlar1 mevcut degildir. Sinur ihlali, inekler ve koyunlar
disinda bir de yolunu sasiran ve yanlishikla gecen c¢obanlar tarafindan
gerceklestirilmektedir. Karakol ile koyliiler arasinda siki bir iliski oldugu
kaydedilmistir. Asker- millet iligkisinin ¢ok belirgin oldugu bir sinir olarak dikkat
cekmektedir. “Sinir insan1 yirmi dort saat bekgidir, sinir insani nobetgidir, sinirda
yasayarak siir1 korumak, hepimiz askeriz” minvalindeki sdylemler ve karakollarla

kurulan iligki, militarizmin sinirda yogun oldugunu gostermektedir.

Karakola yakin olmak faktoriiniin baslangigta sdylemlere etkisinin olabilecegi
tahmin edilememisken, goriismeler esnasinda farkli gruplarin sdylemlerini etkileyen
bir faktor oldugu dikkat ¢cekmistir. Karakola yakin olan kdylerden Terekeme koyti
Cetindurak ile Tirk ve Kiirtlerin beraber yasadiklar1 Kalkankale koylerinde

goriismeciler sinirdan yana herhangi bir korkularinin, tedirginliklerinin olmadigin
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clinkii karakolun kendilerine giiven verdigini belirtmislerdir. Karakola bu iki koy
kadar yakin mesafede olmayan, Azerilerin yasadig1 koylerden Biiyiikdurduran ve
Aslanhanedeki goriismeciler ise, giivende hissetmediklerini, ani bir saldir1 durumunda
zarar gorebileceklerini, sinirin glivenli olmadigini belirtmislerdir. Ayrica karakola
yakin koylerdeki goriismeciler sinirin kargisina dair sdylemleri muhatabi kii¢iimseyici
iken, karakola uzak kdylerde sinirin karsisina dair glivensizlik ve korku sdylemleri agir

basmaktadir.

Tiirk, Kiirt, Terekeme goriismecilerin smirlara yonelik tanimlama ve
sOylemleri ¢ok kararli iken; sinir kapisinin agilmasi noktasinda kapinin agilmasini
yalnizca ekonomik kalkinma sebebiyle istediklerini belirtmislerdir. Azeri
goriismeciler, sinira yonelik tutumlarini sinir kapisinin akibetiyle ilgili noktada da
stirdiirmiigtiir. Sinir kapisinin agilmasini kesinlikle istemediklerini ¢iinkii zaten
Ermenilerin kendilerinin ¢ok fakir olduklarini, hayirlarinin dokunamayacagini ifade
etmislerdir. Bir Azeri gorliismeci ise sinir kapisinin agilmasinin hem ekonomik hem de

iletisim saglanmasi noktasinda olumlu bir gelisme olabilecegini belirtmistir.

Bu ¢alisma neticesinde, sinir etkisinin yogun hissedildigi, 6tekilikler sinir1 olan
Tiirkiye- Ermenistan sinir1 i¢in su degerlendirmeyi yapmak oldukca yerinde olacaktir;
bu sinirda fiziki smirin yaninda kendisini ziyadesiyle hissettiren bir zihinsel sinir
mevcuttur. Bu kati sinir Tiirk, Kiirt, Terekeme ve en ¢ok da Azeri goriismecilerde
ortak bir vaziyettir. Bunun sebeplerinden en agik olanlar1 ise sinirin karsisiyla
karsilikli diyalogsuzluk, 6n yargilar, toplumsal hafiza ve hatizanin gélgesiyle beslenen
korku olarak yorumlanabilir. Sinirin karsisindan birileriyle iletisim kurmus olan kisiler
acisindan sinir hafizada diger gorligmecilere nazaran daha ilimli bir alani temsil

etmektedir.
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Ek-2: Nitel Goriisme Sorulari
Sosyodemografik Bilgiler

1. Admz?

2. Yasiniz?

3. Mesleginiz?

4. Medeni durumunuz?

5. Kag yildir bu kéyde yasiyorsunuz? (kadinlara)Bu kdye gelin olarak m1

geldiniz, buralt misiniz?
6. Egitim durumunuz?
Sinira Dair Algilara Yonelik Sorular
1. Bu kdyde yasamaktan dolayr memnun musunuz? Neden?
2. Kdyiiniiziin sinira bu kadar yakin olmasi size ne hissettiriyor?
3. Sinir size gore nedir? Sinir sizin i¢in neyi ifade ediyor?
4. Sinir denildiginde akliniza ilk gelen seyler nelerdir?
5. Sinir1 bir seye benzetecek olsaniz, bu sinir sizce hangi sembol olur? Neden?

6. Smur insan1 olmak ne demektir? Kendinizi sinirda yasamaktan dolay1

sinirlandirilmis hissediyor musunuz?

7. Sinira yakin olmak ile uzak olmak arasindaki farklar nelerdir? Sinirlara uzak

yasayanlarin anlamakta zorlanabilecegini diisiindiigliniiz ne gibi pratikleri vardir?

8. Giinliik hayatinizda smirla ne sekillerde muhatap oluyorsunuz? Sizi sinira

yaklastiran durumlar, isler nelerdir?
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9. Birisiyle tamisirken, yasadiginiz yerden bahsederken sinir ile baglantili
olarak anlattiginiz oluyor mu? (Ben sinirliyim, Ermenistan sinirina ¢ok yakin kdylimiiz

Vs.)
Sinirin Karsisina Dair Sorular
1. Smirin karsi tarafindakiler kimlerdir? Ermenileri siz nasil tanimliyorsunuz?

2. Ermeni denilince akliniza gelen ilk 3 sey nedir? Hislerinizi birka¢ kelime

olarak ifade edecek olsaniz onlar1 nasil ifade edersiniz?
3. Smurin kars1 tarafinda tanidiginiz birileri var mi?

4. Tarlada g¢alisirken ya da yilin farkli zamanlarinda sinirin karsi tarafindan

birileriyle iletisime gegiyor musunuz? Selamlasma, sohbet, aligveris vs. oluyor mu?

5. Ermeni komsulariniza gliveniyor musunuz? Neden? (Sondaj soru: Sinirin
karsisindan size gilizel kirmizi bir elma uzatsalar alir misiniz, alirsaniz yer misiniz?

Hayirsa Neden?)
6. Sizce Ermeniler Tiirkiye vatandaslar1 hakkinda neler diisiiniiyordur?

7. Smirin kargisinda yardiminiza ihtiyag duyulan bir musibet, kaza olsa
insanlik namina yardim eder misiniz? Cevap hayir ise yardim etmenizi engelleyen esas

unsur ne olur?

8. Kagakag¢ zamaninda yasananlarla ilgili olarak hafizanizda yer alan anlatilar

var midir? Varsa size kim anlatti, siz de ¢ocuklariniza anlatryor musunuz? Neden?

9. Smur kapisinin  agilmasini ister misiniz? Kapilar agik olsa bolge
ekonomisine etkilerinin nasil olacagini diisiinliyorsunuz? Ermenilerin buraya

gelmelerini ister ya da oraya gitmek ister misiniz? Hayirsa Neden?
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Etnik Gruplar Arasi Etkilesim ve Soylemlerle Tliskili Sorular

1. Sinir kdyleri arasinda bir is birligi var m1? Farkli etnik gruplar arasinda
anlasmazliklar mevcutsa bu anlasmazliklar simmir mevzu oldugunda bir kenara

birakilabiliyor mu, sinir i¢in birlesebiliyor musunuz?
2. Siira yonelik bir duyum oldugunda bunu komsu koylere de sdyler misiniz?

3. Smur karakollariyla kdyliiler olarak iletisiminiz nasildir? Askerlerin yardima

ithtiyact olursa yardimlagsma oluyor mu?

4. Smir kapist kapali oldugu halde siir karakoluna yakin olmak ya da uzak

olmak arasinda bir giivenlik farki oldugunu diistiniiyor musunuz?

5. Sizce sinir kapilarmin agilmasinin bu kdy, Kars ve en genelde Tiirkiye icin
getirileri olur mu? Olursa ne gibi getirileri olur? Getirilerini diislindiigiiniizde sinir

kapilarinin agilmasini istiyor musunuz? (Cevap hayir ise Neden?)

6. Sinirdan kagak yollarla gegisler oluyor mu? Kagak olarak buradan oraya ya

da oradan buraya iirtinler getiriliyor mu? (Yapilmiyorsa neden?)
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