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OZ: Konya ili zengin kiiltiir ve sanat birikimini gelenekler, adetler, mimari eserler ve el
sanatlari ile ge¢cmisten giinlimiize tasiyan 6nemli bir Anadolu kentidir. Tiirklerin en eski
el sanatlarindan birisi olan kegecilik meslegi ise birkag merkezle birlikte Konya'da da az
sayida ustayla yasatilmaya ¢alisilmaktadir. Bolgede kegecilik oncelikli olarak ihtiyaglardan
dogmus, toplumun gereksinimlerine gore sekillenmis ve hayatin bir¢ok alaninda kendisine

yer edinmistir.

Arastirmada, Konya'da kegecilik el sanatinin eskiye gore durumunun ve el sanatina olan
ilgi seviyesinin belirlenmesi, el sanat1 ustalarinin kegecilik kapsaminda hangi {iriinleri iiret-
tiklerinin, el sanatinin zor taraflarnin, 6zgiin niteliklerinin ortaya ¢ikarilmasi, kegecilik el
sanatinin gelecek nesillere ulastirilmasinda ve korunmasinda karsilasilan gticliiklerin agik-
lanilmas1 ve son olarak somut olmayan kiiltiirel miras cercevesinde turizmin bu degerle-
rin korunmasindaki rolii hakkinda ¢ikarimlarda bulunulmas: amaglanmigtir. Aragtirmada
kullanilan verilerin toplanmasinda goriisme, analiz edilmesinde ise igerik analizi yontemi
kullanilmistir. Aragtirmadan elde edilen sonuglar gostermektedir ki; teknolojinin hizli bir
sekilde ilerlemesi, sosyal ve kiiltiirel degismeler kegecilik mesleginin uygulama alanin1 da-
raltmis, el emegi giderek deger kaybetmistir. Calismada ayrica kegecilik mesleginin devam-

liliginin saglanmasi igin gerekli dneriler sunulmustur.
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ABSTRACT: Konya is an important Anatolian city that brings its cultural and artistic
richness from the past to the present via manners, customs, architectural works and
handicrafts. Felt making profession, which is one of the oldest handcrafts of Turkish people,
is tried to be conserved with a few masters in conjunction with a few centers in Konya. Felt
making is primarily originated from the needs, is shaped according to the requirements of

the society and took place in many fields of life in the region.

In this study, determining the felt making handicraft’'s presesent condition in Konya in
comparison with its past and the level of interest in this handicraft, revealing the kinds
of products made by the masters of this handicraft from felt, the different sides of this
handicraft and the authentic qualities of it, explaining the difficulties in transmitting the
felt making handicraft to the next generations and in preservation of it and finally, making
an inference about the role of tourism in the protection of these values within the scope
of the intangible cultural heritage are aimed. In this study, negotiation method is used in

collecting the datas and content analysis method is used in analysing them.

The results obtained from this study put forward that the rapid development of technology,
social and cultural changes narrowed the application field of felt making profession and
manual labour gradually lost value. In addition, some necessary suggestions are presented

in order to provide continuity in the felt making profession in this study.

Keywords: Intangible Cultural Heritage, Konya, Felt Making.

GIiRis

El sanatlar1 icinde 6nemli ve koklii bir gegmise sahip kege sanati, glintimiizde
eski 6nemini yitirmekte ve bugiin sayil1 ustalar tarafindan yasatilmaya ¢alisil-
maktadir (Yalginkaya, 2011: 1864). Degisen toplum yapisi ve yasam tarzi kege-
nin kullanim alanlarmni da sinirlamistir. Bunun sonucu olarak toplumun kege-
ye olan talep ve ilgisinin giderek azalmasi bu meslegi unutulmaya yiiz tutan el
sanatlarindan birisi haline getirmeye baslamistir (Begic, 2015: 178).

Bu bilgiler 1s181nda ¢alisma, Konya ilinde kegecilik gelenegini somut olmayan
kiiltiirel miras boyutunda analiz ederek Kegeciligin iiretim stireclerini, kege ile
tiretilen tirtinleri, kececiligin mevcut durumunu ortaya koymay1 amaclamak-
tadir. Kegecilik mesleginin korunarak devamliliginin saglanmasi, gintimiiziin
degisen sartlarinda bu sanatin siirdiiriilebilmesi konusunda yapilanlar, yasa-
nan sikintilar ve bu geleneksel sanatla ugrasan ustalarin var olan durumunun
incelenmesi diger bir amacimizdir. Ayrica ekonomi ve turizm agisindan dii-
stiniildiigiinde kegecilik sanatinin devamliliginin saglanmasinin, Konya iline
yarar saglayacagi, calismanin kegecilik sanatinin yasatilmasina, gelecek kusak-
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lara aktarilmasina katkida bulanacag: ve ilgili calismalara da kaynak olustu-
racag1 diisiiniilmektedir. Bu kapsamda, ilk olarak Konya'nin somut olmayan
kiiltiirel miras unsurlarindan birisi olan kegecilik meslegi ile ilgili literatiir in-
celenmis, daha sonra maksatli 6rneklem yontemi ile secilen katilimcilarla yar:
yapilandirilmis goriismeler gerceklestirilmistir. Son olarak goriisme metinleri
temalastirilarak, igerik analizi yoluyla incelenmistir.

LITERATUR TARAMASI
Somut Olmayan Kiiltiirel Miras

Kiiltiirel miras; 6nceki nesiller tarafindan olusturulan, zamana dayanan, deger
ve saygl1 yaklasimiyla nesilden nesile aktarilan maddi ve manevi kiiltiir {irtin-
leri olarak tanimlanmaktadir (Tahir, 2007: 1). Somut olmayan kiiltiirel mirasin
adlandirilmasi baslangicta “geleneksel kiiltiir’, ‘popiiler kiiltiir’ ve folklor” te-
rimleriyle ifade edilse de son olarak kiiltiirel miras kavramiyla alandaki yeri-
ni almistir (Skounti, 2011: 30). Bir topluma 6zgii degerler biitiinii seklinde de
ifade edilebilecek olan kiiltiirel mirasin, somut kiiltiirel unsurlarin korunmasi
kadar 6nemli olan diger bir yonii de somut olmayan kiiltiirel miras unsurlari-
nin korunmasidir (Cankaya, 2006: 16).

Somut olmayan kiiltiirel miras kavrami insan topluluklarmin kiiltiirel kimlik-
lerinin bir parcasini olusturan (Davulcu, 2015: 49), topluluklar tarafindan ku-
saktan kusaga aktarilan uygulamalari, temsilleri, ifadeleri, bilgiyi ve becerileri
icermektedir (Birlesmis Milletler Egitim, Bilim ve Kiiltiir C)rgﬁtii[UNESCO],
2016). Bu mirasin korunmasi ve gelecek nesillere aktarilmas: gerektigi yakla-
simiyla (Georgiev ve Terziyska, 2013: 1283) 17 Ekim 2003 tarihinde UNESCO
Genel Kurulu’'nda, Somut Olmayan Kiiltiirel Mirasin Korunmasi Sézlesmesi
kabul edilmis (Oguz, 2009: 8), Tiirkiye de 2006 yilinda bu s6zlesmeye taraf
olmustur (Simsek, 2013: 226). Bu sozlesmede somut olmayan kiiltiirel miras
Ogeleri; sozlli anlatimlar-sozlii gelenekler, gosteri sanatlari, toplumsal uygu-
lamalar-ritiieller-festivaller, halk bilgisi, evren ve doga ile uygulamalar ve el
sanatlar1 gelenegi seklinde bes kategoride toplanmaktadir (Arikan, 2010: 4).

Somut Olmayan Kiiltiirel Miras ve Siirdiiriilebilir Turizm Iligkisi

Kiiltiirel miras ve turizm rekabet edilebilirlik, yerel halkin ilgisini cekme, yerel
kaynak yaratma, talebi etkileme, ticarilesme vb. konularda birlikte degerlendi-
rilebilecek iki temel kavramdir (Ozdogan, 2014: 50; Alberti,2012: 261). Kiilttirel
miras unsurlari tizerinde olusacak kisa vadeli ekonomik baski, sosyal tasima
kapasitesi sinirlariin asilmasi, turist ve yerel halk memnuniyetinin olumsuz
etkilenmesi gibi bagliklar kiiltiirel miras ve stirdiiriilebilir turizm baglaminda
tartisilan diger unsurlardir (Durovic ve Lovrentrej,2014:184).
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Turizm; kiiltiirel mirasi, topluma ekonomik katki yaratarak, kiiltiirel miras:
koruma ve paylasma ile ilgilenen topluluklar olusturarak ve siirdiiriilebilir tu-
rizm politikalar tasarlayarak koruma yoniinde etkili bir aragtir (Duncan, 2009:
2). Kiiltiirel mirasin gelismesinde bu denli 6nemli bir role sahip olan turizm,
somut olmayan kiiltiirel mirasin korunmasi ve gelisimi i¢in de itici bir gii¢
olusturarak (Ar ve Uguz, 2015: 1408) yerel kimligin 6ne ¢ikarilmasini miimkiin
kilmakta, kiiltiirel ¢esitliligin korunmasini tesvik etmekte (Uslu ve Kiper, 2006:
307) ve geleneksel kiiltiirii tekrar canlandirmaya yonelik katki saglamaktadir
(Uygur ve Baykan, 2007:42).

Her milletin kiiltiirti ve kiiltiirel varliklar: ¢ok degerlidir. Ancak bu degerler
sadece iyi bir bicimde yonetildiginde ve korundugunda siirdiiriilebilir nitelik
kazanmaktadir (Uygur ve Baykan, 2007: 41). Siirdiiriilebilirlik sadece dogal
kaynaklar degil kiiltiirel kaynaklar i¢in de gegerli olan bir kavramdir. Sahip
olunan bu kaynaklarin korunmasi ise stirdiiriilebilir turizm agisindan oldukga
onemlidir (Kiiglik, 2013: 37). Geleneksel el sanatlar1 bir toplumun kiiltiirel geg-
misi ve birikiminin somut birer yansimasidir. Teknoloji cagina yenik diiserek,
islevselligini yitiren bu tirtinlerin, kiiltiirel kimligin bir gostergesi oldugu (Ak-
soy ve Gontiz, 2008: 290-291), toplumun yasayis bigimini yansittigi (Ar, 2015:
32) goz Oniine alinirsa ziyaret edilen bolgeden alman bir hediyelik esyanin,
turistlerin evlerinde, o yoreyi anip tekrar ziyaret etmelerini saglamak gibi bir
islevi olabilmektedir (Yolcu, 2014: 1724).

Turizm, insanlarin ge¢mislerini arastirmalarina yardimci olmakta ve insanla-
rin kiiltiirel olgulara yonelik meraklarmi artirmaktadir. Kiiltiir ise turizm ge-
kiciligi olusturmasi sebebiyle bolgelerin ekonomik, sosyal, dinsel ge¢gmislerini
korumasina katki saglamaktadir (Ozdogan, 2014: 50). Turizmin siirdiiriilebi-
lirligi kapsaminda somut olmayan kiiltiirel miras ile turizm iligkilendirilmek-
tedir. Siirdiiriilebilir turizmde somut olmayan kiiltiirel miras unsurlarinin ko-
runmasi ve gelecek nesillere aktarilmasi amaglanmaktadir. Ornegin Birlesmis
Milletler Diinya Turizm Orgiitii tarafindan hazirlanan “Siirdiiriilebilir Turizm
Gosterge Listesi”nde somut olmayan kiiltiirel miras unsurlarini kapsayan bir-
cok gosterge bulunmaktadir. Bu gostergelerden bazilar1 “yerel iiretimin dnemi,
yerel kiiltiir iizerine bilgiler ve somut olmayan kiiltiirel mirasin korunmasi, ¢agdas,
geleneksel ve anmitsal mirasin genel durumu” adl gostergelerdir (Kuntay, 2004:
11-19). Bu baglamda siirdiiriilebilir turizmin, unutulan veya unutulmaya yiiz
tutmus somut olmayan kiiltiirel mirasin kayit altina alinarak korunmasinda
onemli bir role sahip oldugu sdylenebilir (Calik ve Odemis, 2015: 833). Unu-
tulmamalidir ki somut olmayan kiiltiirel miras 6gelerini yasatabilmek biiyiik
ol¢tide bu unsurlarin bilinirligini arttirmaya baghidir (Ar ve Uguz, 2015: 1416).
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Konya’da Kececilik

Tiftik kegisi, koyun, tavsan, deve ve lama gibi hayvanlarin ytinlerinin su, sa-
bun ve 1s1 yardimiyla olusturulan alkali bir ortamda liflerin birbiri arasimna gir-
mesi ile elde edilen kege, bilinen en eski tekstil ytizeyli el sanat1 tirtinti olup, ilk
ortaya cikis tarihi kesin olarak bilinmemektedir (Celiker, 2011: 1). Diinyanin
her kiiltiirtinde goriilmesi miimkiin olmayan kegeciligin dogabilmesi i¢in o
bolgede hayvancilik ve koyunculugun gelismis olmasi ve keceden yapilmis
ev egyalar ile giyimlerin dogusunu gerektiren soguk bir iklim ve hava du-
rumunun var olmasi gerekmektedir Anadolu’nun bu iki unsuru biinyesinde
barindirmasindan dolay: kegecilik bir¢ok yorede uygulanmis ve 6nemli bir el
sanati tiirii olarak karsimiza ¢ikmistir (Begic, 2013: 42).

Ic Anadolu Bolgesi'nin merkezinde yer alan, derin tarihi gegmisi ile modern
bir kent niteligi tasiyan Konya ili (Ulusan ve Batman, 2010: 245), el sanatla-
rinda, gesitlilik, malzeme, teknik ve usta bakimindan zengin bir mirasa sahip
olmustur (Begic, 2015: 159). Kegecilik Sel¢uklu Tiirkleri yolu ile Orta Asya’dan
Anadolu’ya gelmis (Ilgin, 2011: 21), 13. yiizy1lda Mevlana'min Konya'ya yerles-
mesi ile Mevlevi teskilatina tiye olan kisilerin hali yerine kege yayg1 kullanma-
lar1 ve baslarina giydikleri sikkelerin de keceden iiretilmesi Konya'nin ke¢enin
Onemli merkezlerinden biri haline gelmesini saglamistir (Gtir, 2012: 1177).

Konya’da kegecilik eskiden bir meslek grubu iken simdilerde sayili ustalar ta-
rafindan devam ettirilmektedir. 1953 yilinda Konya’'da dogmus olan ve dede
meslegini devam ettiren Mehmet Girgig, yurtici ve yurtdisinda pek cok ser-
gi agmustir (Celiker, 2011: 16). UNESCO'nun 14 Ocak 2010 tarihinde “Somut
Olmayan Kiiltiirel Mirasin Korunmasi Sozlesmesi” kapsaminda Tiirkiye'nin
“Yagayan Insan Hazineleri” listesine aldig1 Mehmet Girgig, Konya'da kegeden
sal, sikke, arakiye, canta, sapka ve farkli tiriinler deneyerek bu meslegi devam
ettirmeye calismaktadir. Ayrica TBMM tarafindan iistiin hizmet 6diiliine de
layik goriilmiistiir (Karakaya, 2011: 9). Geleneksel usulle iiretim yapan (Begig,
2012: 219) diger bir kece ustast Memduh Dinek, keceden genellikle coban ke-
penegi ve yer yaygisi Uiretmistir (Begig, 1999: 98). Celalettin Berberoglu ise bu
meslegi idame ettirmeye devam etmekte, keceden panolar, ganta, taki, aksesu-
ar ve sikkeler tiretmektedir (Karakaya, 2011: 18).

Literatiirde, genel olarak kececilikle ilgili baz1 calismalar bulunmaktadir. Do-
gan (2001), “Konya’da bulunan islemeli kece 6rnekleri” adli ytiksek lisans tez
calismasinda Konyali kege sanatcilar: ile karsilikli olarak gortiiserek, islemeli
kecgelerin 6nemini vurgulamaya calismis, Konya'daki kece yapim asamalar:
ve Orneklerini incelemistir. Arastirma sonucunda Selguklu’dan bugiine de-
vam eden kececilik sanatinin her gecen giin azaldig, kegelerin artik isleme ile
stislenmedigi sonucuna ulasilmistir. Kazar (2001), “Giiniimiiz Konya y0resi
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(merkez) geleneksel kece yapimi1” adli yiiksek lisans tez ¢alismasinda, mes-
lekte kazancin iyi olmamasi, ¢alisma sartlarinin gii¢ olmasi, ge¢misteki kece
kullanim alanlarinin ve ihtiyaglarin bugiinkii sanayi ve teknoloji iirtinleri ile
karsilanmasi, devletin bu sanata yeterli ve gerekli nemi vermemesi gibi se-
beplerden dolay1 Kegeciligin yok olmak tizere oldugu sonucuna ulagilmistir.
Begic (1999) yilinda yapmis oldugu yiiksek lisans ¢alismasinda Konya'li kege
sanat¢ist Mehmet Girgig ve eserlerini ele almis, arastirmada Konya’da ge¢mis-
ten bugiine yapimu siiregelen kececilik ayrintili olarak incelenmistir.

YONTEM

Bu arastirmanin amaci, Konya’da kegecilik el sanatinin eskiye gére durumunu
ve el sanatina olan ilgi seviyesini belirlemek, el sanat1 ustalarinin kegecilik kap-
saminda hangi tirtinleri tirettikleri, el sanatinin zor taraflari, tiretim siiregleri
ve 0zgiin niteliklerini ortaya ¢ikarmak, kegecilik el sanatinin gelecek nesillere
ulastirllmasinda ve korunmasinda karsilasilan giigliikleri aciklamak ve son
olarak somut olmayan kiiltiirel miras ¢ergevesinde turizmin bu degerlerin ko-
runmasindaki rolii hakkinda ¢ikarimlarda bulunmaktir.

Konya Ticaret Odas1 (2016) verilerine gore ilde Ticaret Odasi'na kayitli kege-
cilik meslegini yiiriiten “tacir” bulunmamaktadir. Esnaf ve Sanatkarlar Oda-
si'na bagl Yorgancilar Odas1 (2016) biinyesinde kayitli olan kegeci ustas sa-
yist ise birdir. Fakat il genelinde gerek diger meslek odalarina kayith olarak
gerekse kayitli olmadan bu isi yiiriiten kece ustalar1 da bulunmaktadir. Tldeki
kege ustalar1 arasindan maksatli 6rneklem yontemine gore belirlenen kisilere
telefonla ulasilarak goriisme talebinde bulunulmus, goriisme talebine olumlu
yanit veren iki kegeci ustasi ile ylizyiize, dort usta ile ise telefonla, 22.08.2016
ila 21.09.2016 tarihleri arasinda yiizyiize goriismeler gerceklestirilmistir. Veri
toplama stirecinde yar1 yapilandirilmis derinlemesine miilakat teknigi ile top-
lamda alt1 kege ustasinin konu hakkindaki goriislerine ulagilmistir.

Gortismeler igin, kegeciligin mevcut durumu, kece ile tirvetilen iiriinler, iiretim siirec-
leri ve 0zgiin nitelikler, kececiligin gelecek nesillere ulastirilmasinda ve korunmasinda
karsilagilan giicliikler ve kegeciligin korunmasinda turizmin rolii basliklar1 altinda
yer alan sorulardan olusan bir soru formu hazirlanmistir. Arastirmanin belir-
lenen sorularmin disinda kege ustalarmin demografik bilgilerinin edinildigi
sorular da kullanilmigtir. 10-30 dakika araliginda degisen siirelerde gercekle-
sen goriismeler, goriisiilen kisinin istegine bagli olarak kayda alinmistir. Ka-
yitlardan elde edilen goriisme metinlerinden tematik kategoriler belirlenmis
ve sayilarak sonuglarin yorumlanmasi amaciyla igerik analizi yontemi ile ¢o-
ziimlenmistir.

344 Balikesir Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisi Dergsi
(ilt: 20 - Say:: 37, Haziran 2017



Konya'da Kegecilik Geleneginin Somut Olmayan Kiltiirel Miras Agisindan Degerlendirilmesi

ARASTIRMA BULGULARI

Bulgular kisminda ilk olarak kececilik meslegini yiiriiten el sanat1 ustalarmnin
demografik ozelliklerine deginilecek daha sonra ise ilgili goriisme metinleri
tematik kategorilere ayrilarak icerik analizi yontemiyle analiz edilecektir. De-
mografik bilgilere gore ylizylize goriisme yapilan kegeci ustalarmin tamamui-
nin gecim kaynagi kegecilik mesleginden elde edilen gelirdir. Kege ustalarinin
meslegi 5 ila 58 yil araliginda stirdiirdiigli, meslegi baba, kegeci esnafi ve egi-
tim yoluyla 6grendikleri, meslegi sevmek veya merak amaciyla sectikleri belir-
lenmistir. Tablo 1'de kege ustalariin demografik bilgilerine yer verilmektedir.

Tablo 1: Kege Ustalarinin Demografik Bilgileri

Yas Egitim Ailenin Kececiligi Kegeciligi  Kegecilik Elde Edilen

Durumu  Gegim Kag Yildir Kimden El Sanatin1  Gelirden
Kaynag: Yaptigi  Ogrendigi  Secme Memnuniyet
Nedeni Seviyesi
Miilakatg11 46 Lise Kegecilik 5yil  Arastirarak Merak Orta
diizeyde
memnun
Miilakatc12 63 Ilkokul — Kegecilik 50 yil Dedesinden Diger islere Memnun
ve hali/ adapte
kilim olamama
tretimi
Miilakatci3 53 Universite Kegecilik 21yl Eskies Meslegi Memnun
sevmek
Miilakatg14 67 Tlkokul  Kegecilik 58 yil  Baba Meslegi Memnun
sevmek degil
Miilakatg15 49 Ortaokul Kegecilik 26 yil Babave Meslegi Memnun
kegeci sevmek degil
esnafi
Miilakat¢1 6 56 Ilkokul — Kegecilik 42yil  Crraklik Zorunluluk Memnun
egitimi

Kececiligin Mevcut Durumu ve Meslege Duyulan Ilgi

Konya'da kecgecilik el sanatini siirdiiren ustalara kegeciligin mevcut durumu-
nu ortaya koymak igin, konu ile ilgili sorular y6neltilmistir. Ilgili sorulara veri-
len cevaplar Sekil 1'de gosterilmistir. Bazi kege ustalar1 glintimiizde kegecilige
ragbet olmadigy, el sanatinin bitme noktasina geldigini belirtseler de, bazilar:
eskiye gore kegeye olan ilginin daha iyi oldugunu ifade etmislerdir. Katilimci-
larin biiyiik bir kismi kegecilik el sanatina 6zellikle gengler tarafindan ragbet
gosterilmedigini ifade ederek 6grenmek isteyenlerin genellikle kegeciligi hobi
olarak gordiiklerini belirtmigslerdir.

“ Simdilerde kege diye bir sey yok. Eskiden oba cadirlari, padisahlarin cadirlarimin
etrafi kece ile kaplanirmis. Kege yazin sicagi, kisin sogugu gecirmezmis. Cukura gomii-
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len yiyecekler kece kepenegi ile korunurmus. Giiniimiizde keceye ragbet yok denecek
kadar az. Makine ile halr dokunmaya baslanmas: Kegeciligi bitirdi”

Miilakatci 4

Sekil 1: Kegeciligin Mevcut Durumu ve Meslege Duyulan Tlgi

-Kege, klasik,
modernve
mistik kege
olmakiizere
3'e ayrihr.,

(1}

insanlar
tardikga
ke geyi
seviyorlar. (1)

-Eskiden zaruri

ihtivaglar igin
kullanihrdi, simdi
dekoratif amach
Griinlerterch
ediliyar,

Hegeyeragbet
ve ilgi yol.

(5]

Kececiligin
Mevcut
Durumu ve
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Kecge ile Uretilen Uriinler ve Uretim Siirecleri

-Gengkusak
egitim, staj
zarunlulugu
vb. amaglarla
tercih ediyor.

(2)

-Kegeciligin
eskiye gbre
konumuiyive
ilgi duyanlar
aluyor,

(3)

-Kegenin
nitelilkdi
uretimi
noktasinda

suphelervar.

(3)

Kege ile tiretilen tirtinlerin tiirleri, tiretim siireclerinde ge¢misten gliniimiize
ortaya ¢ikan degisimler; somut olmayan kiiltiirel miras unsuru olarak giinii-
miize ulasan kegecilik el sanatinin korunmasi, tanitilmasi ve ekonomik tirtin
olarak degerlendirilmesi agisindan 6nem arz etmektedir. Yiizytlize yapilan
goriismelerde kege ile Mevlevi sikkesi, coban kepenegi, yelek, sal, canta gibi
fonksiyonel olarak kullanilan malzemelerin yaninda aksesuar amacli ve he-
diyelik esya olarak kullanilan dervis taclari, oyuncak bebek, seccade vb. mal-
zemeler de tiretildigi tespit edilmistir. Diger taraftan sanayi tiriinleri arasinda
yer alan contalarda ve degirmenlerde kullanilan kege de {iiretilen malzemeler

arasindadir.
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Sekil 2: Kege ile Uretilen Uriinler Sekil 3: Uretim Siirecleri

KisaLiflive
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Hediyelik
Egya(2)

Kegeile
Uretilen
Uriinler

Degirmen
Kegesi

(&3]

Kege
Conta(l)

Seccade

(]

Yapilan yiizyiize goriismelerde kegeciligin {iretim siireclerinde yillar igerisin-
de baz1 degisimlerin oldugu, kullanilan malzemelerin dogal olmadigy, {iriintin
boyutuna gdre iiretim siiresinin degistigi belirtilmistir. Ornegin, aksesuar ola-
rak kullanilan salin yapimi bir giin siirerken, Mevlevi sikkelerinin iiretimi ii¢
giinii bulmaktadar.

“ Eskiden yiin boyanmazdi, desenleri kecenin iizerine islenen nakislar verirdi. Kece
yapimnda Erzurum'dan gelen hakiki kuzu yiinii kullamilird:. Giiniimiizde artik kul-
lamlmuyor. Ayrica koylerden temin edilen yiinler, koyliiler tarafindan kirpilir, yikanir
ve temizlenirdi. Simdi bu duruma pek dikkat edilmiyor. Piyasada hazir kece olarak
sunulan iiriinler ise yiinden degil elyaftan iiretiliyor”

Miilakatci 4

Kececiligin Gelecek Nesillere Ulastirilmasinda ve Korunmasinda Karsilasilan
Zorluklar

Somut olmayan kiiltiirel miras unsurlarmin gelecek nesillere aktarilmasinda
teknolojik, ekonomik, sosyal birtakim zorluklar bulunmaktadir. Kentlesme ile
kirsal alanlardan sehirlere dogru yasanan gogler, zanaatkarlik ve el sanati us-
taliginin devaml ugras olarak goriilmemesi ve teknolojik gelismeler gelenek-
sel el sanatlarma olan ilginin azalmasinin énemli sebeplerindendir. Yapilan
ylizylize gortismelerde, genel olarak kececilige ilgi gosterilmedigi, meslegin
stirekli is olarak degil hobi olarak goriildiigli ve meslege yonelik ortaya ¢ikan
sorunlarla ilgilenilmedigi belirtilmistir.
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“ Kegecilikle kimse ilgilenmiyor. Ozellikle genglerin ilgisi yok denecek kadar az. Av-
rupa ve Amerika'da yasayan kisiler kececiligi merak edip ziyaretimize gelirken, Tiirk
ziyaretcilerimizden ayni ilgiyi goremiyoruz. Benim oglum bile meslege karst ilgisiz.
Zorunlu hissettigi i¢in yanimda calistyor, meslegi siirdiirme niyeti yok”.

Miilakatci 6

Sekil 4: Kececiligin Gelecek Nesillere Ulastirilmasinda ve Korunmasinda
Karsilagilan Zorluklar
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(1 (1

Bilgi sahibi Yer darlif
olmadan ahkam nedenivle editim
kesen insanlar taleplen

war,

ey

kargilanarmyor.
(1)

Gergeklestirilen ytiizytize goriismelerde genel olarak kececilige ilgi gosterilme-
digi, gelecek nesillere ulastirilmasmin ve korunmasimin éniinde engeller ol-
dugu belirtilse de bu durumun nedenleri ile ilgili tatmin edici bilgilere sahip
olunmadig1 gozlemlenmistir. Fakat goriismelerde bazi kece ustalar1 daha fazla
kisiye el sanatinin ulastirilmas: gerektigini ve bu konuda timitli olduklarmi
sOyle belirtmislerdir:

“ Gereken onem gosterilirse kececilik korunabilir ve gelecek nesillere ulastirilabilir.
Bizim atélyemizde yetisen ustalar var. Konya'da 150-200 kadar ev hanimina bu isi 6§-
rettik ve bircogu hobi olarak kegecilige yoneldi. Ben bu isin yok olacagina inanmuyorum
ve kececiligin geleceginden iimitliyim. Biz kececiliin unutulmamas: icin elimizden
geleni yapryoruz. Yer darli§1 nedeniyle kegeciligi 63renmek isteyenleri belediyelere ve
halk egitim miidiirliiklerine yonlendirmek zorunda kaliyoruz”.

Miilakat¢1 1
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Kececilik El Sanatinin Zorluklar: ve Ozgiin Nitelikleri

Kecgeciligin zor taraflar1 ve 6zgiin nitelikleri ile ilgili yoneltilen sorulara kegeci
ustalar1 farkli cevaplar vermislerdir. Kimi katihmcilar kegeciligin fiziksel ve
zihinsel agidan yetenek ve gayret gerektiren zor bir is oldugunu belirtirken, ki-
mileri makinelesme ile birlikte zor bir yaninin kalmadigini vurgulamislardir.
Kececiligin ge¢mis yillara kiyasla giintimiizde daha kolaylastigini belirten bir
katilimc1 durumu soyle ifade etmistir:

“ Eskiden kece 40-50 derece sicakliktaki hamamlarda pisirilirdi. Buralarda giinde 6-7
saat durmadan ¢alisirdik. Kaliplar ayakta dokiiliirdii ve ayakta bekleme siireci oldukca
yorucuydu. 197071 yillarda kalip dokme makinesinin ¢ikmasiyla, Kegecilik daha mo-
dern kosullarda yapiimaya basland:”.

Miilakatci 4

Sekil 5: Kegeciligin Zor Taraflar Sekil 6: Kegeciligin Ozgiin Nitelikleri
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Turizmin Kegeciligin Korunmasimndaki Rolii

Sekil 7: Turizmin Kegeciligin Korunmasindaki Rolii

Yabanct ziyaretp

@

Yetli ziyaretri

@
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Gerelli bir unsur

e)]

Bilgenin Gzgin
nitelillen

e)]

Turizm sektoriinde, el sanatlarinin kullanim amaclarindan en 6nemlisi sahip
olunan bu kiiltiirel zenginligin diinya uluslarina tanitilmasidir. Ozellikle kece-
cilik gibi yoresel el sanatlar1 kiiltiirel turizm kapsaminda ele alinabilecek basl
basina bir turistik ¢ekicilik ve tanitim unsurudur. Turizmin kiiltiir miraslari-
nin korunmasi ve yonetilmesi siireclerinde aktif bir rol oynadig diistiniiliirse;
tiretildigi bolgede yasayanlara, ekonomik katki sagladigi, bolge kiiltiirtiniin
korunmasi ve yeni nesillere aktarilmasi i¢in yardimei oldugu (Giidii, Sonat ve
Bozok, 2015: 567) ve yerel geleneklerin gliniimiize kadar ulasmasin saglayarak,
turistlerin deneyimine katkida bulundugu ifade edilebilir (Benson, 2014: 16).

Yapilan goriismelerde kegeci ustalari, turizmin kegeciligin korunmasindaki
rolii sorusuna; kegecilik mesleginin gelisimi icin turizmin gerekli bir unsur
oldugunu, genglerin bu sanati 6grenmesinde turizmin bir basamak vasfi ta-
sidigini ve bolgenin 6zgiin niteliklerinin yasatilmasi, kiiltiiriiniin yansitilmasi
agisindan turizmin biiyiik nem tagidigim ifade etmislerdir. Tlgili kategoriye
yonelik verilen cevaplarda katilimcilarin turizmin roliine yonelik farkindalik
diizeylerinin yiiksek olmadig1 gézlemlenmistir.
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SONUC VE ONERILER

Geleneksel el sanatlar1; gecmisten gelecege, kusaktan kusaga aktarilan deger-
lerdir. Kegecilikte Konya ilinde uzun yillar siirdiiriilen geleneksel bir el sanati-
dir. Kege ustalarinin Kegecilik meslegi ve kege sanat1 hakkindaki gortislerini tes-
pit etmek {izerine yapilan bu arastirmada, Kege sanatinin mevcut durumu, ilgi
diizeyi, Kegeciligin korunmasinda turizmin rolii gibi konulara odaklanilmistir.

Calismada Kegecilik el sanatina gereken ilginin gosterilmedigi ve hobi olarak
gortldigii gozlemlenmistir. Bu durumun temel nedenlerinden biri ¢irak ye-
tistirme hususunda yasanan teknolojik, demografik ve yapisal diger sikintilar-
dir. Yeni nesil, gelecek kaygisiyla el sanatina ilgi duymamaktadir. Kegecilikle
ugrasan ustalar, el sanatina gosterilen ilgisizlikten ve isin sirlarin1 aktarama-
maktan dolay biiyiik sikint1 yasamaktadirlar. Bu alanda, egitime 6nem verilip
ciraklik okullarinda eleman yetistirilerek, bu okullardaki 6grenciler burslarla
desteklenebilir. Genglere el sanatlarini tanitmak ve sevdirmek gerekmektedir.

Kege ile iiretilen iiriinler de zaman i¢inde degisim gostermistir. Kullanim alan-
lar1 giderek azalan kegenin giiniimiizde daha ¢ok turistik amacla hediyelik
esya lretiminde ve bolge civarindaki ihtiyaglar dogrultusunda tiretildigi go-
riilmektedir. Kegecilikte kullanilan malzemelerin dogal olmadigi, kullanilan
hammadde temininde zanaatkarlarin istedikleri miktar ve renkte yiin alabilme
ve boyatabilme konusunda yasadiklar1 sorunu gidermek igin de, yiin boyaci-
larinin kolaylik saglamalari ve sanata destek olmalari gerektigi ifade edilebilir.
Ayrica kege ustalarinin sorunlariyla daha yakindan ilgilenerek ve ustalar tes-
vik edilerek bu sanatin gelistirilmesi saglanmalidir.

Kegecilik bolge halkina, ekonomik katki saglamakta, bolge kiiltiirtiniin korun-
masi ve yeni nesillere aktarilmast i¢in yardimer olmaktadir (Demirbulat, Ozde-
mir ve Bozok, 2015: 567). Turizm sayesinde ortaya konan iiriinler ulusal mirasi
gecmisten gelecege tasimaktadirlar (Oter, 2010: 176). Ayrica; yerel halkin ken-
di kiiltiirel kaynaklarindan gurur duymasi ve bu kaynaklarin gelistirilmesinde
turizm etkin bir rol oynamaktadir (Uslu ve Kiper, 2006: 307).

Kegecilik el sanatinin bilinirliginin artirilmasinda turizm etkinliklerinin rolii
oldukca 6nemlidir. SOyle ki, el sanat1 ustalari, yerel yoneticiler, sivil toplum
orgiitleri ve diger paydaslarin goriisleri dogrultusunda hazirlanacak strateji-
ler el sanatinin siirdiiriilebilirligine katki saglayacaktir. Diger taraftan etkinlik-
ler planlanirken sosyal tasima kapasitesi unsurlarini hesaba katmanin énemi
aciktir. Kisa vadeli ekonomik fayda ugruna el sanatinin 6ziiniin degistirilmesi,
Kege yapiminda yiin yerine elyaf malzeme kullanilmas1 vb. unsurlar Kege el
sanatinin siirdiiriilebilirligine zarar verecektir. Bu noktada 6nerilen Kege sana-
tin1 yasatan ve meslegin korunmas icin yasal kurallara uyan el sanat1 ustalari-
nin daha fazla tesvik edilmesidir.
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Stirdiirtilebilir turizmin temel ilkelerinden biri yerel halkin turizm gelirlerin-
den adil bir sekilde faydalanmasidir. Bu kapsamda, kege ustalarinin aligveris
merkezi, otel vb. mekanlarda satis yapabilecekleri alanlarin olusturulmasi sag-
lanabilir. Diger taraftan Kege {iretim siireglerinin turistler tarafindan deneyim-
lenecegi daha genis Kege atdlyelerinin olusturulmasi el sanatinin tanitilmasina
katki saglayacaktir.

Son olarak akademisyenlere; somut olmayan kiiltiirel miras ile turizmi iligki-
lendiren ve saha arastirmasi igeren arastirmalara yonelmeleri, el sanat1 usta-
larina; usta cirak iliskisi ve Kege sanatinin mistik yoniine daha fazla odaklan-
malari, karar vericilere; Kegeciligin cirak yetistirme, tesvik, turistik tanitim ve
etkinlik olusturma kapsamindaki sorunlarini giderme ile ilgili inisiyatif alma-
lar1 6nerilebilir.
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