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“Tanzimat Doneminden Giiniimiize Tiirk Ceza Hukukunda Hirsizhik Sucunun Temel
Seklinin Tanmimlanmas1” adli ¢galismamizda hirsizhik su¢unun temel hali, Tanzimat Donemi’nden
giiniimiize, hukuk diizenlerindeki yerini, ilgili donemlerin ceza hukukunda suc¢larin tasnifine gore
konumunu ve diizenlenme sekillerini ve neticelerini, ilgili donemlerin kendi icerisinde ve diger
donemlerle olan benzerlikleri ve farkhhklar1 6zellikle giiniimiiz ile karsilastirilmasi ile ilgili
bilgiler ortaya konulmaya ¢alisildi. Caliymamiz ii¢ boliimden olusmaktadir.

Calismamizin ilk béliimiinde hirsizhk sugunun kadim toplumlardan giiniimiize ne
sekilde ele alindig1 ayrica giiniimiiz hukuk sistemini etkileyen hukuk sistemlerinde yer alan
diizenlenme bicimi ele alinacaktir.

ikinci boliimde ise Osmanh Devleti’nin son donemi olan Tanzimat Dénemi icerisinde
Devletin ve toplumun genel yapisi iizerinde durularak bu dénemde kanun ¢alismalarinin hangi
sartlar altinda yapildigi irdelenecektir. Bu donemde yiiriirliikte bulunan ceza yasalar1 ve benzer
yasalarda hirsizhk sucu ile ilgili diizenlemeleri ele alimarak modern ddénemde yapilan
diizenlemeler ile mukayesesi gerc¢eklestirilecektir.

Son boéliim olan, iiciincii boliimde ise hirsizlik sucunun taniminda yer alan unsurlarin
geleneksel diizenleme, Tanzimat Donemi diizenlemeleri ve Cumhuriyet Donemi diizenlemeleri
kapsaminda benzeyen yonleri ve farkhilasan yonleri iizerinde durulacaktir. Yine bu béliimde
hirsizhik su¢una yonelik 6ngoriilen miieyyidelerin neler oldugunu ele alinarak hirsizhik sucunun
temel sekli genis bir zaman arahiginda farkh yonleriyle incelenmis olunacaktir.

Anahtar Kelimeler: Hirsizlik, islam Hukuku, Osmanh Yargilamasi, Tanzimat Déonemi, Reform
Hareketleri, Cezalar, Cumhuriyet.
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ABSTRACT

In our study titled " Defining the Basic Form of the Crime of Theft in Turkish Criminal
Law from the Tanzimat Period to the Present Day ", the basic form of the theft crime, its place in
the legal orders from the Tanzimat period to the present day, its position according to the
classification of crimes in the criminal law of the relevant periods, the forms of regulation and its
consequences, the similarities and differences of the relevant periods within themselves and with
other periods, especially the comparison with today. Our study consists of three parts.

In the first part of our study, the way in which the offence of theft has been handled from
ancient societies to the present day and the way it is regulated in the legal systems that affect
today's legal system will be discussed. Again, the differences of the theft offence with similar
offences will be emphasised.

In the second part, the general structure of the state and society in the Tanzimat period,
the last period of the Ottoman Empire, will be emphasised and the conditions under which the
law studies were carried out in this period will be examined. The criminal laws in force during
this period and the regulations regarding the offence of theft in similar laws will be discussed and
compared with the regulations made in the modern period.

In the third part, which is the last part, the similar aspects and differentiating aspects of
the elements in the definition of theft offence within the scope of traditional regulations, Tanzimat
Period regulations and Republican Period regulations will be emphasised. In this section, the
basic form of the theft offence will be examined in different aspects in a wide time interval by
discussing the sanctions foreseen for the theft offence.

Keywords: Theft, Islamic Law, Ottoman Judgement, Tanzimat, Reform Movements,
Penalties, Republic.
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GiRiS

Tanzimat Dénemi (1839-1876), Osmanli Imparatorlugu'nda degisen toplum
diizeni ve yeniliklere ayak uydurabilme a¢isindan reform hareketlerinin hiz kazandigi
bir donemdir. 1839'da Sultan Abdiilmecid’in Giilhane Hatt-1 Hiimayunu’nu ilan
etmesiyle baglamig, bu ferman vatandaslarin can, mal ve 1rz giivenligini teminat altina
almay1, hukukta esitlik saglamay1 ve vergilendirme ile askerlik gibi alanlarda reform
yapmay1 amaclamistir. Batililasma dogrultusunda hukuki ve idari yapida degisiklikler
yapilmistir. Bu sebeplerle klasik donem Osmanli ceza hukukunda da degisiklikler
olmustur. Medeniyetimizin bilinen her doneminde oldugu gibi Osmanli Devleti
déneminde de hirsizlik sugu, suc¢ olarak kabul edilmis ve bu sucun farkli yaptirimlar
olmustur. Osmanli Devleti uzun yillar hiikiim slirmiis olup uygulanan yaptirim ve bu
yaptirimlarin  kaynaklari donemlerine gore farklilik arz etmistir. Zira Osmanh
Devleti’nin kurulus ve yiikselme dénemlerinde Islam Hukuku kaynaklarindan
faydalanilmakta iken son donemlerinde Batili devletlerin diizenlemeleri iktibas
edilerek diizenlemeler yapilmistir. Osmanli Devletinin Tanzimat Doneminde
diizenlenen 1840, 1851 ve 1858 sayili kanunlarda hirsizlik sugu diizenlenmis ve sugun
miieyyidesi belirlenmistir. Cumhuriyet Donemi kanunlar1 olan 765 sayili Ceza
Kanunu'nda ve 5237 sayili Tiitk Ceza Kanunu'nda hirsizlik eylemleri su¢ olarak
diizenlenmis ve yaptirima baglanmistir. Caligmamizin odak noktasi olan hirsizlik
sucunun ise nasil ele alindigi, kanunlarda nasil bir taniminin yapildigi,
miieyyidelerinin neler oldugu hususlar1 iizerinde durularak bu degisim siireci ele

alinmaya ¢aligilmistir.

Islamiyet’in kabuliinden énce kurulmus olan Tiirk devlet ve topluluklarinda
ceza hukukunun konusuna giren diizenlemelerin ve yaptirimlarin oldugu kabul
edilmektedir. Diizenlemelerde cezayir uygulayacak olanin devlet oldugu belirtilmis
ancak bazen su¢lunun yakinlarma da uygulandigi goriilmistiir. Cin kaynaklarindan
edinilen bilgilere gore Goktiirk Devleti’nde hirsizlik sugunu isleyen faile caldig
esyanin degerinin on kat1 ddenmesi gerekiyordu. Islamiyet’in Tiirkler tarafindan

kabulii ile birlikte toplumsal her alanda oldugu gibi hukuk alaninda da yeni



diizenlemeler ve degisiklikler olmustur. Osmanl Imparatorlugu Dénemi’nde Islam
kanunlarinin uygulanmasi yaninda kanunnamelere dayanan bir ceza hukuku ortaya

cikarilmistir.?

Osmanli Devleti alt1 yiizyildan fazla bir zaman i¢inde yasadigimiz cografyada
hiikiim stirmiis bir imparatorluktur. Klasik donem hukuk ¢aligsmalarinin ana kaynaklari
arasinda Kur’an ve siinnet yer almistir. Tanzimat ile birlikte yeni ve Bati merkezli
hukuk c¢alismalarina baslanilmistir. Ceza hukuku da klasik doneme nazaran farkl
sekilde ele alinmis ve ceza hukukuna da yenilikler getirilmistir. Tanzimat Dénemi’nde
yeni kanunlar ¢ikarilarak klasik donem uygulamasinin bu diizenlemeler ile degistigi
ve gliniimiizde uygulanan ceza sistemine yaklasildigi miisahede edilmistir. Cezanin
yaptiriminin da donemler igerisinde farkli oldugu goriilmiistiir. Nitekim giliniimiiz ceza

hukukunda uygulanmayan farkli yaptirimlarin bu donemlerde uygulanmasi s6z

konusu olmustur.

765 sayili Tirk Ceza Kanunu’nda hirsizlik suguna iliskin hiikiimler ‘Ciirtimler’
baslikli ikinci kitabin ‘Mal Aleyhinde Ciirlimler’ baglikli onuncu bdéliimiinde, 491.
madde ila 494. maddeleri arasinda yer aliyor iken 765 sayili Tiirk Ceza Kanunu’nu
miilga eden giiniimiizde yiiriirlikkte bulunan 5237 sayili Tirk Ceza Kanunu’nun
‘Kisilere Karsi1 Suglar’ bashikli ikinci kisminin ‘Malvarligina Karst Suclar’ baglikli
onuncu bdliimiinde, 141 il4 147. maddeleri arasinda yer almaktadir. 5237 sayili Tiirk
Ceza Kanunu’nun 141. maddesinde hirsizlik sugunun temel haline, 142. maddesinde
hirsizlik sugunun nitelikli hallerine, 143. maddesinde hirsizlik sugunun gece vakti
islenmesi haline, 144. maddesinde daha az cezayr gerektiren hallerine, 145.
maddesinde ¢alinan malin deger azlig1 haline, 146. maddesinde kullanim hirsizlig
haline, 147. maddesinde ise zorunluluk haline iliskin diizenlemelere yer verilmistir.
Sosyal yapi igerisinde toplumun ve toplumun yapi tasi olan insanlarin giiven ve huzur
ortaminda yasayabilmeleri i¢in can ve mal giivenliginin saglanmasi gerekir. Hi¢ kusku
yok ki lilkemizde malvarligina kars1 islenen suclar igerisinde en ¢ok islenen sucglardan
birisi hirsizlik sugudur. Tiirkiye Istatistik Kurumu’nun 2020 yilina iliskin Ceza Infaz

Kurumu Istatistiklerine gore Ceza infaz kurumuna giren hiikiimliilerin birden fazla sug

2 Berrin Akbulut, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 4. Baski, Adalet Yayinevi, Ankara, 2017, s. 36.



islemesi durumunda en agir cezayr gerektiren su¢ esas alinarak yapilan
degerlendirmede, ceza infaz kurumuna 1 Ocak-31 Aralik 2020 tarihleri arasinda giren
hiikiimliilerin %15,7'si yaralama, %15,2'si hirsizlik, %5,9'u trafik suglari, %5,3"ii Icra
Iflas Kanunu'na muhalefet ve %4,7'si ise uyusturucu veya uyarict madde imal ve
ticareti sucunu isledigi goriilmiistiir.> Bunun yaninda Adli Sicil Miidiirliigii niin
yayinlamis oldugu rapordan giliniimiizde Ceza infaz kurumlarinda 31 Aralik 2023
tarihinde bulunan hiikiimliilerin birden fazla su¢ islemesi durumunda mahkeme
kararindaki her bir sug¢ esas alinmakta olup, bu esasa gore degerlendirildiginde, ceza
infaz kurumlarinda 31 Aralik 2023 tarihinde bulunan hiikiimliilerin %26,1'i hirsizlik,
%9,4'0 konut dokunulmazliginin ihlali, %6,7'si kasten yaralama, %6,2’si kullanmak
icin uyusturucu veya uyarict madde satin almak, kabul etmek veya bulundurmak ya da
uyusturucu veya uyarict madde kullanmak %35,8°1 ise mala zarar verme sugunu isledigi
belirtilmistir.* Adli sicil istatistik miidiirliigiiniin yayimlamis oldugu rapor ile Tiirkiye
Istatistik Kurumu raporlari nazara alindiginda hirsizlik sugunun ne derece islendigi,
yaptiriminin diger malvarligina kars1 islenen suglara gére agir olmasina ragmen en ¢ok
hiikiimliiniin hirsizlik sugundan ceza infaz kurumunda bulundugu yine bu sucun

islenmesinin artig gosterdigi gibi yorumlar yapilabilmektedir.

Calismamizin ilk boliimiinde hirsizlik sugunun kadim toplumlardan giiniimiize
ne sekilde ele alindigi, giinimiiz hukuk sistemini etkileyen hukuk sistemlerinde

diizenlenme bi¢imini ele alinacaktir.

Ikinci béliimde ise Osmanli Devleti’nin son dénemi olan Tanzimat Dénemi
icerisinde Devletin ve toplumun genel yapisi lizerinde durularak bu déonemde kanun
caligmalariin hangi sartlar altinda yapildig1 irdelenecektir. Bu donemde yiiriirliikte
bulunan ceza yasalar1 ve benzer yasalarda hirsizlik sugu ile ilgili diizenlemeler ele

alinarak modern dénemde yapilan diizenlemeler ile mukayese edilecektir.

Ucgiincii boliimde hirsizlik sugunun taniminda yer alan unsurlari geleneksel

diizenleme, Tanzimat Donemi diizenlemeleri ve Cumhuriyet Donemi diizenlemeleri

8 Tiirkiye Istatistik Kurumu, https://data.tuik.gov.tr/Bulten/Index?p=Ceza-Infaz-Kurumu-Istatistikleri-
2020-37202, (Erisim Tarihi: 10/05/2023).
4 https://adlisicil.adalet.gov.tr/ (Erigim Tarihi: 10/08/2024).
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olarak benzeyen yonleri ve farklilasan yonleri izerinde durulacaktir. Yine bu boliimde

hirsizlik suguna yonelik 6ngoriilen miiecyyidelerin neler oldugu ele alinacaktr.

Calismamizda Tanzimat Donemi’nde  yiirlirliikte bulunan Kanun
metinlerindeki hirsizlik suguna temas eden noktalar ele alinmigtir. Donemin genel
yapisina deginilerek kanunlarin olusturulma siirecleri agiklanmaya calisilmistir. Bu
hususa iliskin olarak donemin hirsizlik sucu ile ilgili maddeleri olarak yorumlanmaya
calisilmigtir. Yine Cumbhuriyet donemi ceza kanunlar ile benzeyen ve farklilasan
noktalar1 irdelenmistir. Tanzimat Dénemi ceza hukuku yapist ve hirsizlik sugunu
aciklayabilmek i¢in doneme iliskin calismalari olan ve bu donemi irdeleyerek genel
yapis1 ve kanunlari tizerinde ¢alisan ve eserleri bulunan asagidaki belirtmis oldugumuz
yazarlar ve eserleri temel kaynaklar olarak ele alinmistir. Ahmet Akgilindiiz’{in
Osmanli Kanunnameleri ve Hukuki Tahlilleri eseri, Said Nuri Akgiindiiz’iin Tanzimat
Donemi Osmanli Ceza Hukuku Uygulamas: eseri, Mustafa Aver’'nin Osmanli Ceza
Hukuku’na iliskin eserleri, Omer Menekse’nin XVII. Ve XVIII. Yiizyillda Osmanl
Devletinde Hirsizlik Sucu eseri, Mustafa Sentop’un Tanzimat Dénemi Osmanli Ceza
Hukuku eseri ve Tahir Taner’in Tanzimat Devrinde Ceza Hukuku Kanunlar1 eserinden
faydalanilmistir. Yine ¢alismamiz Islam ceza hukukuna iliskin yapilan ¢alismalar ve

Cumbhuriyet donemi ¢alismalari ile desteklenmistir.

Konumuza benzer olarak ise daha 6nce Hasan Celik’in Tiirk Ceza Kanunu Ile
Mukayeseli Olarak Islam Ceza Hukukunda Hirsizlik Sugu eseri ve Emine Siimeyye
Kok¢am’in Tiirk Ceza Hukuku Ile Mukayeseli Olarak Islam Hukukunda Hirsizlik
Sucu adli eserleri bulunmaktadir ancak bu eserlerin odaklandiklar1 noktalar daha ¢ok
mevcut kanunumuz ile Islam Ceza Hukukunun benzedigi ve ayrildi§i noktalar
olmustur. Biz eserimizde ise Tanzimat Doneminden gilinlimiize siireci ele alarak
hirsizlik sugunun degisimini anlatmaya calisacagiz bu haliyle eserimiz yapilmis olan

diger calismalardan ayrilmaktadir.



BIiRINCIi BOLUM

HIRSIZLIK SUCUYLA ILGIiLi TEMEL KAVRAMLAR ve HIRSIZLIK SUCUNUN
TARIHSEL GELISiMi

1. HIRSIZLIK SUCUYLA ILGILi TEMEL KAVRAMLAR
1.1. Malvarhg

Malvarligi (mamelek) en basit tabiriyle bir sahsin sahip oldugu biitiin
ekonomik deger ifade eden yani para ile dlciilebilen kiymetleri ifade eder.® Alacak ve
haklar malvarliginin aktif unsurunu, borglar ise pasif unsurunu olusturur.® Malvarlig
hi¢ siiphesiz hukukun tiim alanlarini ilgilendirmektedir. Ceza hukukunda malvarlig
miilkiyeti de i¢ine alan kapsamli bir terimdir. Ceza hukukunda yer alan miilkiyet terimi
ile 6zel hukukta yer alan miilkiyet terimi birbirini karsilar niteliktedir. Malvarligi
kavrami Ceza hukuku ve Tiirk Medeni Kanun’unda benzer nitelikler tasimasina
ragmen ekonomik olmayan degerleri kapsamina almamasi1 yoniiyle Tiirk Medeni
Kanunu’'nda ki malvarligi tanimindan ayrilir. Medeni hukuk ¢ercevesinde
degerlendirilen malvarligi kavrami ise yalnizca ekonomik degeri mevcut mallar ve

esyalar1 degil, bunlarla birlikte maddi degere sahip biitiin hukuki iliskileri kapsar.”

5237 sayih Tiirk Ceza Kanunu’nda® malvarligma iliskin agik bir tanim
yapilmamakla birlikte malvarligina karsi hangi suclarin islenebilecegi Tiirk Ceza
Kanunu’nun 141 ila 169 maddeleri arasinda diizenlenmistir. Bunlar; hirsizlik, yagma,
mala zarar verme, ibadethanelere ve mezarliklara zarar verme, hakki olmayan yere
tecaviiz, giiveni kotiiye kullanma, bedelsiz senedi kullanma, dolandiricilik, kaybolmus

veya hata sonucu ele gegmis esya tizerinde tasarruf, hileli iflas, taksirli iflas, sirket

5 Durmus Tezcan, Mustafa Ruhan Erdem, Murat Onok, Teorik ve Pratik Ceza Ozel Hukuku, 15.
Baski, Segkin Yaymevi, Ankara, 2017, s. 652.

® Osman Yasar, Hasan Tahsin Gokcan, Mustafa Artug, Yorumlu-Uygulamah Tiirk Ceza Kanunu (4.
Cilt), Genisletilmis ve Giincellenmis 2. Baski, Adalet Yayinevi, Ankara, 2014, s. 4469.

7 Zeki Hafizogullari, Muharrem Ozen, Tiirk Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler Kisilere Kars1 Suglar,
Tipki Basim 5. Baski, US-A Yaymcilik, Ankara, 2016, s. 303.

8 Kanun No: 5237, RG. Tarihi: 12.10.2004, RG. Sayisi: 25611.



veya kooperatifler hakkinda yanlis bilgi, su¢ esyasinin satin alinmasi veya kabul

edilmesi ve bilgi vermeme suglaridir.
1.2. Mal

Mal kavrami Arapga’dan dilimize ge¢cmis bir kelime olup “bir kimsenin sahip
oldugu her tirlii esya” manasina gelmektedir. Mal kavraminin doktrinde cesitli
sekillerde tanimlar1 olup taniminda bir yeknesaklik bulunmamaktadir.® Mecelle’de
mal;  Insamin yaratihs itibariyle meyil ettigi, liizum ve hacet zamani icin toplanip
saklanabilen her tiir menkul ve gayrimenkule denir.” seklinde tanimlanmistir. TDK’
da mal; “Bir kimsenin, bir tiizel kisinin miilkiyeti altinda bulunan, tasinir veya
tasinmaz varhklarin biitiinii” olarak tammlanmustir.’® Hukuk sézliigiinde ise mal
kavramu; “Hakiki veya hiikmi bir kimsenin miilkiyeti altinda bulunan, tasinir veya
tasinmaz varliklarin biitiinii” (Varlik, servet, para, ticaret esyasi gibi.) seklinde
tanimlanarak hukuk literatiiriimiizde yer bulmustur.!! Bu tanimlar arasinda yorumsal
farkliliklar olmakla birlikte bu tanimlarin ortak noktast mali maddi degeri olan tasinir

veya taginmaz varlik olarak kabul etmeleridir.

Hirsizlik sugunun konusunu olusturacak seyin mal niteliginde olmast gerekir.
Hirsizlik sugu acisindan degerlendirdigimizde ise mal gilindelik yasamin isleyisinde
gereksinimleri karsilamak i¢in kullanilan maddi bir varligi olan, insan dis1 hakimiyet
kurulabilen (miilkiyete konu olan), tasinir seyler olarak agiklayabiliriz. Hayvanlar: da
yine bu kavramin icine dahil etmek miimkiin olacaktir.!? Hatta malin yalmzca kat:
olmast gerekmez, malin sivi veya gaz halinde bulunmasi da hirsizlik sugunun
konusunu olusabilecektir.® Bunun yaninda hirsizlik sugunun konusunu talepler, diger
haklar, fikir ve hizmette olusturmayacaktir.’* Malm fiziken bulunmasindan dolay1
yazili hale gelmemis diisiince aciklamalar1 da hirsizlik sucunun konusunu

olusturmayacak duruma goére 5846 sayili Fikir ve Sanat Eserleri Kanunu’nda yer alan

% Tbrahim Halil Ugurlu, Hirsizhik Sugu, 1. Baski, Adalet Yaymevi, Ankara, 2010, s. 21.

10 https://sozluk.gov.tr, ( Erisim Tarihi: 13/05/2023).

1 https://sozluk.adalet.gov.tr/mal, (Erisim Tarihi: 13/05/2023).

12 Tezcan, Erdem, Onok, s. 654-655.

13 Gani Kamush, Yargitay Kararlar1 Cercevesinde Hirsizhk Sugu, 1. Baski, Seckin Yayncilik,
Ankara, 2017, s. 27.

4 Kamush, s. 26.
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suclarin konusunu olusturabilecektir. Abonelik hizmetine gore kullanilan hizmetlerin
bedelsiz kullanimi ise “6352 sayili Yargi Hizmetlerinin Etkinlestirilmesi Amaciyla
Bazi Kanunlarda Degisiklik Yapilmasi ve Basin Yaym Yoluyla Islenen Suglara Iliskin
Dava ve Cezalarin Ertelenmesi Hakkinda Kanun’un 82. ve 83. maddeleri ile karsiliksiz

yararlanma sucu seklinde kabul edilmistir. 1°

Ozel hukuk agisindan malin ekonomik bir degerinin olmas1 gereklidir. Ceza
hukuku anlaminda ise malin bir degeri olmasi gerekir fakat bu degerin maddi olmasi
zaruri degildir. Malin manevi olarak da degeri bulunabilir.’® Bu sebeple hirsizlik
suguna konu malin bir ekonomik degeri bulunmamasi veyahut degerinin az olmasi
durumu sugun olugmasinda engel degildir. Ancak TCK m. 145°te hirsizlik sugunun
konusunu olusturan malin degerinin azligi halini diizenlenmis ve bu kural cezadan
indirime gidilebilecegi gibi tamamen ceza verilmesinden vazgegilmesini de miimkiin

kilan bir kuraldir.
1.3. Miilkiyet

Insanlarin zaman igerisinde ekonomik ve sosyal yapilarmin tesir ettigi ve
tarihsel siireclere gore degisime ugramis olan miilkiyet kavraminin belli bir tanimini
yapabilmek kolay olmayacaktir. Miilkiyet kavramu ile ilgili doktrinde farkli tanimlar
yapilmakta ise de fikir birligine varilmig bir tanim yoktur. Miilkiyet kavram olarak
miilkiyet hakki igerisinde degerlendirilmektedir. Miilkiyet hakki, Tiirkiye Cumhuriyeti
1982 Anayasasinda da kendisine temel haklar boliimiinde yer bulmustur. Anayasa’nin
35. maddesi, “herkesin miilkiyet ve miras haklarina sahip oldugunu, bu haklarin
yalnizca kamu yarar1 amaciyla, kanunla sinirlanabilecegini belirtmis, miilkiyet
hakkinin kullanilmasinin toplum yararina aykiri olamayacagini diizenlemistir. Bu
diizenleme igerisinde miilkiyetin tanimmna yer verilmemis olup yine miilkiyetin
konusu, yetkisi ve kapsam1 acisindan da bir diizenleme yapilmamustir. 2” Avrupa Insan

Haklar1 ve Temel Ozgiirliiklerin Korunmasina Iliskin Sézlesmenin 1 Numarali Ek

15 Sinan Sakin, Tiirk Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, 1. Baski, Savas Yayinlari, Ankara, 2015, s. 137.
16 Kemal Oguzman, Ozer Selici, Saibe Oktay Ozdemir, Esya Hukuku, 19. Baski, Filiz Kitabevi,
Istanbul, 2016, s. 4.

17 Betiil Ozliik, “Miilkiyet ve Zilyetlik Uzerine Diisiinceler”, Selcuk Universitesi Hukuk Fakiiltesi
Dergisi, Cilt: 27, Say1: 1, 2019, s. 144,



Protokolii 1. maddesi, “Her gercek ve tiizel kisinin mal ve miilk dokunulmazligina
saygi gosterilmesini isteme hakki vardwr.” seklinde diizenleme icermekte olup yine

miilkiyetin konusu, yetkisi ve kapsami agisindan da bir diizenleme yapilmamistir.

Yargitay Hukuk Genel Kurulu ise E:2010/5-662, K:2010/651 sayili kararinda:
“ Miilkiyet, toplum yarari ile simirli, sahibine gerek yetki ve gerekse odevler yiikleyen
kamu ve ozel hukuk karakterli kendine 6zgii bir haktir.’” seklinde miilkiyet kavramini

tanimlamistir.

Medeni Kanun miilkiyetin tanimini yapmamistir ancak TMK 683. maddesi
miilkiyetin igerigine iligskin diizenlemeye yer vermistir. Bu kanun maddesine gore; bir
seye malik olan kimse hukuk diizeninin smirlari iginde, o sey tlizerinde diledigi gibi
kullanma, yararlanma ve tasarrufta bulunma yetkisine sahiptir. Malik, malin1 haksiz
olarak elinde bulunduran kimseye karsi istihkak davasi acabilecegi gibi her tiirli

haksiz el atmanin dnlenmesini de dava edebilir.t®

Bu agiklamalar 1s1ginda miilkiyet hakki i¢in 6ncelikle sey ile malik arasinda
olan bir haktir. Malike sey listiinde baz1 haklar verir. Bu hakkin malvarligindan ayrilan
bir yonii miilkiyetin kisinin var olan malvarligin1 kullanabilme hakkidir. Bu hak
Anayasa ve cesitli uluslararas1 antlagmalar ile belirlenmistir. Anayasal diizenleme
herkesin miilkiyet hakki ve miras hakkina sahip oldugunu belirtmekle birlikte

miilkiyette esas olarak 6zel miilkiyetin temel alindigin1 vurgulamaktadir.

Miilkiyet malin taginir veya tasinmaz olmasina gore tasinir miilkiyeti ve
taginmaz miilkiyeti olarak ikiye ayrilabilir. Miilkiyet hak sahibi sayisina gore tek kisi
miilkiyeti ve birlikte miilkiyet seklinde bir ayrima tutulabilir. Yine 6zel miilkiyet ve
kamu miilkiyeti olmak tizere ikiye ayrilabilir. Kamu miilkiyeti, malin bir sahsa ait degil
umuma; baska bir deyisle topluma ya da devlete ait olma durumu olarak agiklanabilir.
Ozel miilkiyeti ise kendi icinde tek basma miilkiyet, payli (miisterek) ve elbirligi
(istirak) halinde miilkiyet olarak {i¢lii tasnif edebiliriz. Payli miilkiyet ise TMK nin
688. maddesinde, “Payli miilkiyette birden ¢ok kimse maddi olarak béliinmiis olmayan

bir seyin tamamina belli paylarla maliktir.” seklinde tanimlanmistir. Yine TMK’nin

18 Oguzman, Selici, Ozdemir, s. 274.



701. maddesinde elbirligi halinde miilkiyet, “ miilkiyette ortaklarin belirli paylarinin
olmamasi ve ortakliga konu mallarin tamamina olacak sekilde kapsamasi” seklinde

kendine tanimlama bulmustur.
1.4. Zilyetlik

Zilyet, Turk Dil Kurumu sozlugiinde “Sahibi kendisi olsun olmasin, bir mal
kullanmakta olan, onu elinde tutan kimse” olarak tammlanmistir.’® Ayni sekilde,
TMK’nin 973. maddesinde ise "Bir sey iizerinde fiili hakimiyeti bulunan kimsenin
onun zilyedi oldugu" belirtilmistir.?° Doktrinde ise zilyetlik sahsa tasimir mal iizerinde
baskalarina bagimsiz olarak tasarruf edebilme olanagi veren, sahis ile mal arasinda
kurulan fiili egemenlik iligkisi olarak tanimlanmistir. Bu haliyle zilyetlik, istiin
iradeye sahip bir kimsenin denetimi ve gdzetimi altinda olmaksizin taginir mal {istiinde
fiili hakimiyetin kurulmas1 ve kullanilmasi olarak tanimlanmistir. Bu anlatimdan
anlasilacag iizere zilyetligin asli iki unsuru vardir. Bunlardan ilki sahiplenme yoniinde
ortaya koyulan irade yani zilyet olma iradesidir. Ikincisi ise s6z konusu esya iizerinde

tesis edilen fiili hakimiyettir.

Zilyetlik medeni hukuk baglaminda yalnizca taginir mallar bakimindan degil,
her tiirlii tasinir veya tasinmaz mal bakimindan genel bir diizenleme ihtiva
etmektedir.?! Ancak bizim konumuz hirsizlik sucu olmasi nedeniyle biz taginir mallar

tizerinde kurulan zilyetligi ele alacagiz.

Zilyetlik i¢in genel olarak s6z konusu esya lizerinde hakimiyetin iradi olarak
ele gecirilmesi ile olusan ve yine bu hakimiyetin kisinin iradesi ile vazgecilmesi
veyahut baska kisinin eylemleri ya da dis sebepler ile sona ermesine kadar devam eden

hukuki bir durumdur.?? Ancak bu noktada su hususa da dikkat etmek gerekir ki bu

19 https://sozluk.gov.tr/, (Erisim Tarihi: 26/05/2023).

204721 Sayil Tiirk Medeni Kanunu, “ Madde 973- Bir sey iizerinde fiili hikimiyeti bulunan kimse onun
zilyedidir. Tasinmaz iizerindeki irtifak haklarinda ve taginmaz yiiklerinde hakkin fiilen kullanilmasi
zilyetlik sayilir.”.

21 Oguzman, Selici, Ozdemir, s. 45.

22 Oguzman, Selici, Ozdemir, s. 51.
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kesilmenin gegici bir durum olmamas1 gerekir. Gegici kesilme halinde zilyetligin

devam ettigini kabul etmek gerekecektir.?3

Donmezer, ceza hukuku agisindan zilyetlikten ne anlasilmasi gerektigini soyle
aciklamigtir: Mal {izerinde fiili hakimiyeti baskasinin gozetimi altinda olmadan
bagimsiz bir sekilde kullanilmasidir. Malin bagimsiz bir sekilde bulundurma niyetine
sahip kimsenin mali ne sekilde elinde bulundurdugunun ise 6neminin bulunmadiginin

kabulii ile ceza hukuku acisindan zilyedi tanimlamgtir.?*

Sensoy ise ceza hukuku agisindan kurulmus hakimiyet sisteminin konusunun
yalnizca miilkiyet olmadigini, miilkiyetin medeni hukuka baglanmis bazi esaslara
iligkin oldugunu, zilyetligin ise daha genel ve genis bir kavram oldugunu ifade

etmistir.?®
2. HIRSIZLIK SUCUNUN TARIHI GELIiSIMI

Hirsizlik insanoglunun yaziyr icat etmesinin Oncesinde bile var olmasi
sebebiyle ortaya ¢ikis tarihine dair kesin bilgiler bulunmamakla birlikte hiyerogliflere
bile konu olmus bir eylemdir. Hig siiphesiz s6z konusu sug tipi sosyal hayatla i¢ igedir.
Bu sebeple hirsizlik eylemi insanoglu i¢in hukuk diizeni igerisinde kendisine yer

edinmistir.

Kadim zamanlardan giiniimiize kadar var olan hirsizlik su¢unun ilk toplum
diizenlerinde miieyyidesinin ne oldugu ya da toplum tarafindan nasil kabul edildigi
konusunda ¢esitli kaynaklara ulasabilmekle birlikte kesin nitelikli kaynaklar mevcut
degildir.?®

Kisilerin sahip olma bilincini kazanmas1 ve miilkiyetin sinirlarinin ¢izilmeye

baslanmasiyla birlikte esyalara verdigi deger 6nem kazanmis ve bu alana yapilan

234721 Sayili Tiitk Medeni Kanunu; “Madde 976- Fiili hakimiyetin gecici nitelikteki sebeplerle
kullanilmamas1 veya kullanma olanaginin ortadan kalkmasi zilyetligi sona erdirmez.”

24 Sulhi Dénmezer, Kisilere ve Mala Kars1 Ciiriimler, 17. Baski, Beta Basim Yayin, Istanbul, 2004,
s. 503; Erdener Yurtcan, Malvarh@ina Karsi Suclar, 4. Baski, Aristo Yayinevi, Istanbul, 2020, s. 244.
%5 Naci Sensoy, Basit Hirsizhk ve Cesitli Mevsuf Hirsizhklar, 2. Basi, Nazir Akbasan Matbaasi,
Istanbul, 1963, s. 2.

% Naci Sensoy, Eski Devirlerde ve islim’da Hirsizhk Sucu, Muammer Rasid Sevig’e Armagan
Baskasi, Istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi Kitaplar1, Istanbul, 1956, s. 161.
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midahaleler de hirsizlik olarak degerlendirilmis. Hirsizlik intikam alma ve

cezalandirma amaglarinin ortaya ¢ikmasiyla sug¢ olarak kabul edilmistir.

Tirk dilinde hirsizlik anlamini karsilayacak Uygur Tiirk¢esinden itibaren
giintimiize kadar ¢esitli adlandirmalar yapilmistir. Yiiz, suret anlamina gelen “kir”
kelimesinin tiliretilmesinden glinlimiize hirsizlik adi altinda geldigine yonelik tiirlii
calismalar yapilmistir?’. Hirsizlik Arapgada ise “sirkat” sdzciigii ile ifade edilir. Bu
sozciik “Se-Ra-Ka” kokiinden tliremis olup liigatte baskasina ait bir mal1 gizlice almak
anlamina gelmektedir.?® Calan kimse ise “sarik” Calinan mala ise mesruk denilir.?°
Her toplum diizeninde ve hatta her inanis tarafindan yasaklanan hukuksal ve ahlaksal
bir cezai yaptirimi olan bu sug¢ sosyolojik, psikolojik vb. tiirlii nedenlerle islenebilir.
Bagka birine ait taginir mali bulundugu yerden rizasiz alma yani ¢alma tarihin her
déneminde ve yasamis tiim toplumlarda oldugu gibi bugiinkii ceza kanunlarinda da

su¢ olarak kabul edilerek diizenlenmistir.

Islamiyet’in kabuliinden énce kurulmus olan Tiirk devlet ve topluluklarinda
ceza hukukunun konusuna giren diizenlemelerin ve yaptirimlarin oldugu kabul
edilmektedir. Diizenlemelerde cezay1 uygulayacak olanin devlet oldugu belirtilmis
ancak bazen suglunun yakinlarina da uygulandigi goriilmiistiir. Cin kaynaklarindan
edinilen bilgilere gore Goktiirk Devleti’nde hirsizlik sugunu isleyen faile caldig
esyanin degerinin on kati ddenmesi gerekiyordu. Islamiyet’in Tiirkler tarafindan
kabulii ile birlikte toplumsal her alanda oldugu gibi hukuk alaninda da yeni
diizenlemeler ve degisiklikler olmustur. Osmanli Imparatorlugu Dénemi’nde Islam
kanunlarinin uygulanmasi yaninda kanunnamelere dayanan bir ceza hukuku ortaya

cikariimistir.*°

2" Emrah Bozok, “Hirsiz Sozciigiiniin Kokeni Uzerine”, Uluslararasi Beseri Bilimler ve Egitim
Dergisi, Cilt: 4, Say1: 9, 2018, s. 67.

28 Adnan Akalin, islam Hukukunda Hirsizhik Sucu, 1. Baski, Mikyas Yayinevi, Istanbul, 2019, s. 76.
2 Omer Nasuhi Bilmen, Hukuki islamiyye ve Istilahati Fikhiyye Kamusu (Cilt: 3), 2. Baski, Ravza
Yayinevi, Istanbul, 2018, s. 22.

30 Berrin Akbulut, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 4. Baski, Adalet Yayinevi, Ankara, 2017, s. 36.
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2.1. Eski Cag Hukuk Diizenlerinde Hirsizhik Sucu

Hirsizlik eylemine ve hirsizlik eylemini isleyenlere karsit uygulanacak cezai
hiikiimler daginikta olsa eski ¢ag hukuk diizenlerinde de bulunmaktadir. Eski Cin, Eski
Yunan ve eski Hind'de oldugu gibi Asuri'ler, Etiler ve Ibraniler'de de hirsizlik

eylemleri sug olarak kabul edilmis ve cezalandirilmigtir.3!

Milattan 6nce 10.000 ila 5000 seneleri arasinda insanlik tarimla tanismis ve
tarimda ilerledik¢e gogebelik kavrami yavag yavas yerini yerlesik hayata birakmuistir.
Yerlesik hayata baslanmasiyla birlikte modern anlamda miilkiyet olarak
degerlendirilmese bile miilkiyet kavrami gelismeye baslamistir. Miilkiyet kavraminin
gelismesiyle birlikte hirsizlik da kinanan bir hareket olarak goriiliip ¢esitli sekillerde

cezalandirilmaya ¢alisilmistir. Bu cezalar bazen 6liime kadar gidebilmistir.

Etiler hukuk sistemlerinde hirsizlig1 ve hirsizlik suguna tesebbiisii cezalandiran
diizenlemelere yer vermislerdir. Etiler bu sucun miieyyidesi olarak zorla ¢aligsma veya

tazminat olarak hukuk sistemi igerisinde diizenlemelere yer vermislerdir.32

Stimerler yerlesik hayata, miilkiyete ve gilivenlige verdigi 6nem sebebiyle ilk
yazili kanunlar1 hayata gec¢irmislerdir. Kanunda bir¢ok su¢ tiiri icin degisik
miktarlarda para cezalar1 getirilmekte iken 6ldiirme ve hirsizlik gibi bazi suclar i¢in
idam cezas1 éngoriilmiistiir.>® Siimerler’de dzel miilkiyete verilen dnem sonucu olarak
hirsizlik suguna kars1 agir cezalar 6ngoriilmiistii. Bir mabede ya da hiikiimdara ait olan
esyay1 calan kisiye ¢aldigi seyin otuz bes katini ddettirilir ya da dlime mahkGm
edilirdi. Hirsizlik maksadiyla duvari delerek eve giren kimse dldiiriiliir, cesedi ise 0
evin Oniine gomiliirdii. Yangm firsat bilerek hirsizlik yapan kisi ise yakilarak
oldiiriiliirdii.3* Evin duvarmin delinerek girilmesi 1858 tarihli Ceza Kanunname-i

Hiimayunun’da hirsizlik sugunun nitelikli hali olarak diizenlenmistir.

31 Sensoy, Basit Hirsizlik ve Cesitli Mevsuf Hirsizliklar, s. 13-14.

%2 Ugurlu, s. 37.

3 Jbrahim Erol Kozak, Kadim Dénemler Genel Hukuk Tarihi, 1. Baski, Ankara, 2011, s. 62.
34 Kozak, s. 53.
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Babil Donemi’nde ise Siimerlilerin kanunlarindan etkilenerek diizenlenmis
olan M.O. 1760 yillarinda ¢ikan tarihin eski yazili kanunlarindan olan Hammurabi
kanunlarinda hirsizlik su¢ olarak diizenlenmis ve agir yaptirimlara baglanmustir.
Nitekim hirsizlik sucunun cezasi, esas itibariyle idam olarak belirlenmistir.
Hiikiimdara, mabede ait esyayr calmanin ve yangin esnasinda hirsizlik sugunun
islenmesi halinde sug¢un cezasi 6liim olarak belirlenmistir. Baz1 durumlarda ise hirsizin
caldigi malin on veya otuz katin1 6dedigi takdirde 6liim cezasindan kurtulabilecegi

belirtilmistir.®®

Kisinin baz1 hayvanlari ¢aldiginda caldigi seyin tanriya, mahkemeye veya
kralin 0zgiir bir vatandasina ait olmasi durumuna gore degisen cezalara maruz
kalacagina iliskin kurallar ile kisinin hirsizlik sugunu yapmasit durumunda elinin
kesilecegi, hirsizlik eyleminin tapinakta veya hiikiimdar hazinesinde yapilmasi

durumunda &liimle cezalandirilacag: gibi maddeler de bulunmaktadir.®®

Eski Hind'de hirsizlik sugunu isleyen kisiler ¢almis olduklari esyanin toplumsal
smiflarina gore degisen karsiligini 6deyecegini ve yapilan hirsizlik eyleminden dolay:
devletin de sorumlu olacagi diizenlenmistir. Bu kapsamda devlet hirsizlik konusu
esyay1 iade ettirmekle yiikiimli kilinmis, calinan mal bulunamadigindan iadenin
miimkiin olmamas1 durumunda ise mallarin bedelini hiikiimdarin bizzat 6demesi esas1

getirilmistir.3’

M.O. 200 ila M.S. 200 tarihleri arasindaki donemde diizenlendigi diisiiniilen
farkl1 kosullar ve zamanlarda dine iliskin kurallarin uygulanmasinda Hindulara
rehberlik eden bir metin olan Manu Kanunnamesi'nde® ise hirsizlik eyleminin
calinanin 6nemi ile magdurun durum ve niteligine gore belirlenecek para cezasi ve

calinan malin iadesiyle cezalandirilacag diizenlenmistir.>® Kadim hukuk sistemlerinin

% Kozak, s. 104.

3% Kozak, s. 86.

37 Sensoy, Basit Hirsizlik ve Cesitli Mevsuf Hirsizliklar, s. 14.

38 Ali Ihsan Yitik, Hint Dinleri, 1. Baski, Izmir ilahiyat Vakfi Yaynlari, izmir, 2005, s. 28.

% Recai Galip Okandan, Umumi Hukuk Tarihi Dersleri, 1. Baski, Istanbul Universitesi Hukuk
Fakiiltesi Yayinlari, fstanbul, 1952, s. 43 vd.
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cogunda hirsizlik ve gasp arasinda bir ayrim ortaya konulamaz iken Manu

Kanunnamesi’nde bu durum agik bir sekilde ortaya konulmustur.*°

Eski Iran'da hirsizlik ok agir miieyyidelere sahip bir sug olarak yer almistir.
Hirsizlik yapanin toplum 6niinde utanmasini saglamak amaciyla ¢aldigi mali hakim

karsisinda yargilama gerceklesirken boynuna takmasi gerekmistir.*!

[branilerde ¢alinan malin geri getirilmesi durumunda aynen iade yerine ¢alinan
malin yiizde yirmi fazlas1 ile iade edilmesi diizenlenmistir. Bunun yaninda
giinahlarinin bagislanmasi icin ise hahama semiz bir ko¢ eklemesi gerekecegi
diizenlenmistir. Tevrat’ta yapilan ilging bir diizenleme ise hirsizlik yapilmasinin
emredilmesidir. Misir’1 terk eden Ibranilere, Misirlilar1 soymalar tavsiye edilmistir.
Bu uygulama belki de hi¢bir hukuk diizeni tarafindan tasvip edilmeyecek bir

uygulamadir.*?

Eski Yunanlarda ise hirsizlara verilen isim kleptes olup giliniimiizde ¢alma
hastalig1 olarak da bilinen kleptomani kelimesinin kokeni buradan gelmektedir. 1816
yilinda ilk defa tanim1 yapilarak literatiire giren bu rahatsizlik 1838 yilinda giiniimiizde
kullanilan ismini almigtir. Bu hastalik bireyin ihtiyac1 olmamasina ragmen maddi
degeri ile bagimsiz olarak maddeleri ¢alma diirtiisiinii durduramama hali olarak ifade
edilir. Ispartalilarin ceza hukuku anlayisina gore fail sugiistii halinde yakalanmasi

durumunda cezalandirilacag kabul edilmistir.*3
2.2. Roma Hukukunda Hirsizhk

Giliniimiiz hukukunun temellerinden olan ve hala gelistirmis olduklar1 hukuk

mant1g1 ve uyguladiklari teknikler ile giiniimiize 151k tutan Roma hukuku kapsaminda

40 Kozak, s. 480.

41 Okandan, s. 110.

42 Kozak, s. 337; Tevrat, Misirdan Cikis 3: “21-Hallkinun Misirlilar'in goziinde lLituf bulmasim
saglayacagim. Gittiginizde eli bos gitmeyeceksiniz. 22- Her kadin Misirli komsusundan ya da
konugundan altin ve giimiis takilar, giysiler isteyecek. Ogullarinizi, kizlarinizi bunlarla siisleyeceksiniz.
Miswrlar' soyacaksiniz.” .

43 Sensoy, Basit Hirsizlik ve Cesitli Mevsuf Hirsizliklar, s. 14.
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hirsizlik suguna ve yaptirimlara yonelik da birtakim agiklamalarda bulunulmasi

gereklidir.

Bu hukuk dali 6zel hukuka yonelik suglari, ‘lus Civile’ tarafindan taninan
suglar ile ‘lus Praetorium’ tarafindan kabul edilen suglar olarak iki kisimda

incelemistir

Roma hukukunda baskasinin esyasin1 hukuka aykir1 olarak kazanan kisi “fur’,
yapilan hirsizlik eylemi ise ‘ferre’, ‘furare’ veya ‘furtum’ Kkelimeleri ile
tanimlanmistir.** Ius Civile tarafindan diizenlenmis olan &zel hukuk sugclar1 hirsizlik
sucunun karsiligi olan furtum olarak adlandirilmistir. Furtum; bir malin kullanilmasi
ya da zilyetligin kazan¢ amaciyla veya hileli olarak ele gecirilmesi olarak
tanimlanmustir. *° Anlam olarak ise ‘furtum’ alip goétiiren manasina gelmektedir.
Furtum ilerleyen donemlerinde 6zel hukuk sugu vasfindan uzaklagsarak kamu
hukukuna iligkin suclara dogru evrilmistir. Bu haliyle hirsizlik sugunun temel halini
ifade etmis ve hirsizlik sugunun temel halinin sikdyete bagli olarak kabul etmistir.
Ancak hirsizin hirsizlik sugunun yaninda mala zarar verme ve konut dokunulmazlig
ithlali su¢larini birlikte islemesi halinde ise sikayet sart1 aranmamis olup resen davaya

devam edilip cezalandirilma yoluna gidilmistir.*®

Sensoy'un aktardigina gére, Mommsen Roma Hukuku’nda hirsizlik sugunu

altiya ayirip incelemistir.*’

“Bu alti kategoride yer alan hirsizlik fiilleri sunlardur:
A) Umumi surette hirsizlik ve hususiyle bir sahsin malinin ¢alinmasi.
B) Esler arasinda vaki hirsizliklar.
C) llahlara veya devlete ait bir malin calinmasu.
C) Mahsul hirsizligi

D) Imparatorluk devrinde mevsuf hirsizlik.

4 Sensoy, Eski Devirlerde ve Islam’da Hirsizlik Sugu, s. 3.

4 Tiirkan Rado, Roma Hukuku Dersleri Bor¢lar Hukuku, 7. Baski, Filiz Kitabevi, Istanbul, 2006, s.
189.

4 Biilent Tahiroglu, Roma Hukukunda Furtum (Dogentlik Tezi), 1. Baski, Sulhi Garan Matbaas:
Varisleri Kol. Sti. Yayinlari, Istanbul, 1975, s. 180.

47 Sensoy, Eski Devirlerde ve Islam’da Hirsizlik Sugu, s. 3.
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E) Veraset hirsizliklar. ”*®

Roma hukukunda hirsizlik suguna iliskin yapilan bu ayirimin amaci
giiniimiizde nasil hirsizlik sugu basit veya nitelikli olarak ayirimlara tabi olup fiilinde
cezasinin ona gore fazla veya az olmast hedefleniyorsa o donemde de gesitli ayirimlar

yapilarak ona gore cezalandirma yoluna gidilmesidir.*°

XIl Levha Kanunu’ndan once hirsizlar orf ve adet hukukuna gore takip
olunurken XII Levha Kanunu ile yeni kurallar getirilmistir. Bu kurallara 6rnek olarak,
gece yakalanan hirsizlar ile giindiiz yakalanip da kendilerini silahla savunan hirsizlarin
magistranin emriyle 6lim cezasina carptirilabilme yolunun agilmasi gosterilebilir. Bir
diger 6rnek olarak ise ‘Rapina’ (giintimiizdeki karsiligi ile gasp sugu) hirsizligin bir
tiirii olarak kabul edilmis ve bu suca kars1 da hirsizliktan dogan davalarin agilabilmesi

gosterilebilir.>

Montesquieu; Roma hukukunda hirsizlik sugunun islenme sekline gore ayirim
yapilmasinin ve sugciistii yapilmasiyla tanik olmasi hallerinde daha agir cezalar alma
durumunu; Spartalilarin ¢ocuklarini kurnaz olmasi yoniinde tesvik ettiklerinden
hirsizlik yapan c¢ocuklardan yakalanmayanlari cezadan muaf tutup yakalanmalar
halinde ise cezalandirilacaklar1 yoniindeki tutumlari sebebiyle oldugu seklinde

yorumlamaktadir.®!

Sensoy'un aktardigina gére, Mommsen ise bu ayirimi kisisel intikami 6nleme
amacina dayandirmis, sahidi olan hirsizlik sucunda daha agir ceza verilmemesi
durumunda magdurun hirsiz1 yakaladiginda kendi istegine gére ceza vermesinin Oniine

gecilmis oldugunu savunmustur.>

“8 Sensoy, Eski Devirlerde ve Islam’da Hirsizlik Sucu, s. 3.

49 Sensoy, Eski Devirlerde ve Islam’da Hirsizlik Sugu, s. 3.

50 Talya Sans Ucgaryilmaz, Haluk Emiroglu, “Roma Hukukunda Haksiz Fiil ve Sug iliskisi Isiginda
Tazminatin Cezalandirict Fonksiyonu”, Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Cilt: 69, Sayz:
2, 2020, s. 851.

51 Montesquieu, Esprit Des Lois, Tome II, L. XXIX, Cap. 13. (Aktaran: Sensoy, Eski Devirlerde ve
Islam’da Hirsizlik Sugu, s. 18).

52 Sensoy, Eski Devirlerde ve islam’da Hirsizlik Sugu, s. 6.
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2.3. Kilise Hukukunda Hirsizhk

Hristiyan dininde hirsizlik eyleminin miieyyideleri i¢in agik¢a emredici
kurallar ~ konulmamis, hirsizik  su¢u  ahlaki  anlayigslar  gergevesinde
degerlendirilmistir.>® Kilise hukukunda hirsizlik sugu agisindan sugun aleni ya da gizli
islenmesi bakimindan bir ayirim yapilmis ve alenen yapilan hirsizligin daha hafif

cezalandirilmast tercih edilmistir.>

Dinin getirdigi ahlaki yonelim ve inanglar nedeniyle hirsizlara sefkat
gosterilmesi gerekliliginden hareketle hirsizin sahip oldugu imkan ile sartlar dikkate
alinmis ve hirsizin a¢ olmasi veya kiyafetlerinin olmamasi cezalarda hafifletici rol

oynamistir.

Yahudilerin ve Hristiyanlarin kutsal kitabi1 olan Ahd-i Atik'te yer alan on
emirden biri ¢almamanin gerekliligi tlizerine olup hirsizlar genel olarak calinanin
misliyle Odetilmesi cezasina maruz kalmislardir. Sucun kutsal giinlerde islenmesi
durumunda cezanin artirtlacagl kurali getirilmistir. Yahudi din adami Pavlus, halka
“Hirsizlik yapan artik hirsizlik yapmasin.” seklinde ogiitlerde bulunmustur. Bu
dinlerde hirsizin damgalanmasi ve bazi organlarinin kesilmesi gibi cezalara da

rastlanilmstir.>®
2.4. Ortagag Hukukunda Hirsizhk

Zorlu bir yasam miicadelesi veren Cermen toplulugunda hirsizlik ¢ok agir bir
sug olarak kabul edilmistir. Ozel miilkiyete verilen degerle birlikte hirsizlik suguna
verilen cezada verilebilecek en agir ceza olan 6liim cezasina kadar ulasmistir. Hatta
bir donem hirsizlik sugunun cezasi1 6liim olmasina ragmen cinayetin cezasi para

olmustur.

5 Omer Menekse, “XVII. Ve XVIIL. Yiizyilda Osmanli Devletinde Hirsizlik Sugu”, Marmara
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Temel Islam Bilimleri Anabilim Dal, Doktora Tezi,
Istanbul, 1998, s. 12.

5 Sensoy, Eski Devirlerde ve Islam’da Hirsizlik Sucu, s. 18.

Ali Bardakoglu, Hirsizlik, Tiirkiye Diyanet Vakfi, islam Ansiklopedisi,
https://islamansiklopedisi.org.tr/hirsizlik, (Erisim Tarihi: 05/06/2023).



https://islamansiklopedisi.org.tr/hirsizlik

18

Franklar arasinda hirsizlik eyleminin yaygin olmast bu konuya iliskin yasal
diizenlemelere zemin hazirlamistir. Avrupa'da yazili hukukun en temel kaynaklarindan
olan ‘Pactus Legis Salicae’ bu diizenlemelere verilebilecek en giizel 6rnektir. Bu
kanunda bulunan onlarca diizenleme hirsizlik suguna iliskindir. Malikin ¢alinan
esyanin iadesini nasil saglayacagini, ¢calinan esyasini ii¢ gecede bulmasi durumunda
esyasini geri alabilecegi, malikin siiphelendigi bir evi aramasinin evin sahibinin
izninin olmasit durumunda miimkiin oldugu, ev sahibinin bunu kabul etmemesi
durumunda hirsiz ilan edilecegi hususlar1 diizenlenmistir. Hirsizligin kanitlanmasi
durumunda hirsiz sahsin hem eyleminden dolayr hem de malin sahibinin malin
calindig1 donemde mali kullanamamasindan kaynakli is kaybindan kaynaklanan zarar

i¢in ve hirsizin ¢aldig1 malin degeri kadar para cezas1 6demesi gerekir.®

Anglo-Sakson hukukunda ¢alinan malin degerine gore bir ayirim yapilarak
ceza verilme yoluna gidilmistir. Sayet malin degeri 3 solidustan (yaklasik 4.5 gram
agirliginda altin para) az olmasi durumunda hirsiz hazineye 6dedigi cezanin yani sira

mal sahibine de malin degerinin 9 kati ceza olarak ddetilmesi yoluna gidilmistir.>’
2.5. Osmanh Devleti’nde Hirsizhk Sucu

Osmanli Devleti’nde Islam hukukunun cezai hiikiimleri ve 6zelinde hirsizliga
iliskin hiikiimleri kurulusunda ve yilikselme donemlerinde oldugu gibi her doneminde

etkisini gdstermistir.>

Osmanli Devleti’nde kurulusundan sona ermesine kadar gecerli olan yargi
sisteminde hirsizlik suguna karsi birtakim tedbirler alinmigtir. Kanunnameler
cikarilmistir.  Kanunname kavramini Inalcik “Osmanlilar’da devlet tarafindan
belirlenen ve derlenen kanunlari ifade eden bir terim” seklinde ifade etmistir. Bu

kanunnamelerle hirsizlik eylemleri yasaklanmistir. Hirsizlik sugunu isleyenlerin

5% (Ozlem Geng, “Pactus Legis Salicae Isiginda Erken Orta Cag'da Franklar”, Ankara Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii, Eski Cag Dilleri ve Kiiltiirleri Anabilim Dali, Yiiksek Lisans Tezi,
Ankara, 2019, s. 31-32.

5 Geng, s. 43.

%8 Sensoy, Basit Hirsizlik ve Cesitli Mevsuf Hirsizliklar, s. 24.
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cezalandirilacaklar agikca diizenlenmistir.®® Osmanli Devleti’nin giiniimiize ulasan
ilk genel kanunnameleri Fatih Sultan Mehmet’e aittir. Hirsizlik sugu ve diger ceza
hukuku ile ilgili olan “reaya kanunnamesi” olarak da nitelendirilen Fatih Kanunnamesi
olarak ifade edilen kanunnamenin igerisindedir. Bu kanunnamenin tek niishast Viyana

Milli (Iimparatorluk) Kiitiiphanesinde bulunmaktadir. ©

Klasik fikihta hirsizlik sugu had cezasini gerektirir.®* Had cezasi ise ancak had
suclarinin unsurlarinin  ve cezalandirma kosullarinin gerceklesmesi durumunda
uygulanir. Bu unsurlarin olusmamasi, sugun ispatlanamamasi veya ¢esitli siiphelerin

bulunmas1 durumunda had cezas1 uygulanmaz tazir cezas1 uygulanir.5?

Osmanli Devleti’nin genel kanunnamelerinde, tavuk, ordek, kaz, kuzu, koyun,
deve, esek, at, katir, tahil, yogurt, ekmek, esir, kdle, bigak, ekin, esya ve yiyecek gibi
taginirlart hirsizlik sugunun konusunu olusturan seyler olarak degerlendirmistir. Fatih
Donemi’nde ¢ikarilan kanunnamelerde hirsizlik; “Eger kaz ya drdek ogurlasa, kadl
ta’zir ura, iki agaca bir akge ciirm alina. Eger koyun veya kovan ogurlasa ciirm on
bes ak¢a alina. Eger yancuk veya destar ogurlasa elin kesmelii olmaya kadi ta zir ura.
Agag basina bir akg¢a ciirm alina. Eger sigir ogurlasa elin kesmeyeler, gani olup bin
akgeye dahi ziyadeye giicii yeterse ciirm yiiz akge, evsat iil-hal olursa elli akce; fakir
olursa kirk ya otuz ak¢e alina. Eger at ogurlarsa elin keseler; kesmezlerse ikiyiiz ak¢a
ciirm alina. Eger biraginin tahilin ve akgesin ogurlasa, gani olsa ciirm kirk akge; orta
hallii olursa yigirmi akge; fakir’iil-hal olursa on akge alina. Ogul atasindan ve ata
oglundan kardas kardasindan ya er’avratindan ya avrat erinden ogurlasa kadi ta’zir

ura. Agag basina bir ak¢a ciirm alina” seklinde diizenlenmistir.®3

% Suha Oguz Baytimur, "Osmanh Devletinde Hirsizlik Suglar1 ve Uygulanan Cezalar (1789-1839)",
Studies of The Ottoman Domain (Osmanh Hakimiyet Sahas1 Cahsmalari), Cilt: 8, Say1: 15, 2018,
s. 93.

60 Cihan Osmanagaoglu Karahasanoglu, Klasik Donem Osmanlh Hukukunda Hirsizhk Sucu ve
Cezas, 1. Baski, On iki Levha Yaymecilik, Istanbul, 2016, s. 103.

61 {slam ceza hukukunda ceza tiirleri calismamizin “Islam Hukukunda Hirsizlik Sugu” basligi altinda
ayrintilari ile agiklanacaktir.

62 Mehmet Kog, “Osmanlida Oliim Cezas1 Verilen Zina, Hirsizlik, Oldiirme ve Yaralama Suclar1”,
islam Hukuku Arastirmalar Dergisi, Say1: 33, 2019, s. 266.

83 Ahmet Akgiindiiz, Osmanh Kanunnameleri ve Hukuki Tahlilleri (Cilt: 1), 2. Baski, Osmanli
Arastirmalar1 Vakfi Yaymevi, Istanbul, 2006, s. 349-350.
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II. Bayezid’in padisahlik yaptig1 déonemde de hirsizlik sucu Fatih Dénemi’ne
benzer sekilde diizenlenmistir. Nitekim II. Beyazit Kanunnamesi’nin de ilk hiikmii
“hamr/ icme/ sarhosluk™ sucguna iliskindir. Bu hiikmii hirsizlik sucu ve cezasina iliskin
hiikiimler takip eder.®* Bu hiikiimlere &rnek olarak tekerriir edilmis olan hirsizlik
fiilllinde asilma cezasmnin uygulanabilecegi verilebilir. II. Beyazid Umumi

3

Kanunnamesi’nin 28. Maddesinde “...diikkan acant ve birka¢ kez hirsizligi zahir
olmus kimseyi asalar"® seklinde diizenlenmis hiikiimlerden defaten hirsizlik yapanin

asilarak cezalandirilacagi anlasiimaktadir.5®.

Yavuz Sultan Selim’in padisahlik yaptigi doneme ait kanunnamelerde
hirsizlik yapan kisi birden fazla kez hirsizlik yapmasit durumunda asilmasi
emredilmistir. Hirsizlik sugundan dolay1 hirsizin yakalanmasi halinde hirsiz iskenceye
maruz birakilmis, iskenceden 6lmesi halinde ise iskence edenden hesap sorulmamasi
tercih edilmistir. Kanuni Sultan Siileyman Doénemi’nde ise bu kanunlara paralel
diizenlemeler devam ettirilmistir.®” Kanuni Sultan Siileyman Dénemi’nde hirsizlik
sucu i¢in diizenlenen yaptirimlar islam’mn hirsizlik suguna iliskin hiikiimlerine kars:
esaslar icermemistir. Sultan Ibrahim ile Dérdiincii Mehmed dénemlerinde gegerli 1091
tarihli Ceza Kanunnamesi ile de hirsizliga iliskin hiikiimler diizenlenmistir. Bu
kanunnamede Kanuni Sultan Siileyman Donemi’ndeki ceza kurallarina yeni hirsizlik
sekilleri eklenmistir. Bu kanunun Islam hukukundan farki ise hirsizligin tekerriire esas
olmast durumunda hirsizlik sugunu isleyen sahsa O6liim cezasi uygulanabilmesi
olmustur.%® Yine Kanuni Umumi Kanunnamesi’nin 37. maddesinde “...eve gireni ve

69

birkag kere hirsizlik edeni salb edeler. ™ seklinde diizenleme bulan kuraldan tekerriir

eden hirsizlik eylemine asilma cezasinin uygulanabilecegi anlagilmaktadir.

Osmanli donemine iliskin siyasetnamelerden olan Minkari-zdde Dede Congi

Efendi’nin kaleme aldig1 siyasetnamede, ti¢iincii veya dordiincii defa hirsizlik sugunu

4 Osmanagaoglu Karahasanoglu, s. 116.

8 Akgiindiiz, KAnunnameler, II, 43.

% Kog, s. 270.

67 Baytimur, s. 94.

8 Sensoy, Basit Hirsizlik ve Cesitli Mevsuf Hirsizliklar, s. 25.
6 Akgiindiiz, KAnunnameler, C. IV, s. 301.
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isleyeninin serrini ve zararini engellemek i¢in padisah tarafindan siyaseten katlin

uygulanabilecegi ifade edilmektedir.”

Uygulamaya iliskin de ornekler vermek gerekirse; 1732 yilinda Adana
mahkemesinde tutulan bir kayitta, hirsizlik sugcunu aligkanlik haline getirmis hirsiza
idam cezas1 verilmis, 1752 yilinda Antep mahkemesinde tutulan bir kayitta ise, ev ve
igyerlerini soymayi tekrarlayan hirsizin miiftiiden de fetva alinmasi suretiyle siyaseten

asilmasina hiikmedilmistir.”*

Genel olarak Kanunnameler degerlendirildiginde ise Fatih Kanunnamesi’nden
itibaren hirsizlik sugu ve cezasina iliskin hiikiimler neredeyse aynidir. Bu hiikiimler
zamanla ayrmtili hale gelmislerdir. Yine terminolojisine bakildiginda, Islam hukuku
terimleri yaninda Tiirk¢e kelimelerinde kullanildig1 goriilmektedir. Mesela hirsizlik
sucu i¢in ugurlamak (ugrilamak) kelimesi kullanilirken, bu sucu igeren fasillarin
basliklarinda Arapcadan gelen sirkat kelimesi kullanilmistir.”> Kanunnamelerin
icerikleri ele alindiginda ise hirsizlik sucuna iliskin bir tanimlama yapilmadig:
goriilmektedir. Bu durumda hakim hirsizlik sugunun olusup olugmadigini Hanefi
mezhebinin miictehit alimlerinin eserlerinden faydalanacak ve sugun unsurlarinin
neler oldugunu ve bu unsurlarin gergeklesip gergeklesmedigini tayin edecektir.
Osmanli hukukgular1 i¢in ikinci kaynak ise orfi hukuku olusturan normlar ve bu
normlarin ¢ogunu igerisinde bulunduran Osmanli Kanunnameleriydi.”® Yine ikinci
siradaki kaynak ilk siradaki kaynaga uygun olmak zorundaydi. Bu sebeple had cezasini
gerektiren hirsizlik sucunun aranan sartlarinin eksik olmasi durumunda taziren
cezalandirilabilecek bir ceza olmasindan miitevellit tazir suguna iliskin sug ve cezalara

da yer verilmistir.”

Ceza mevzuatimizin ilk derli toplu kanunu olarak adlandirilan Tanzimat
Donemi’nde kaleme alinip ilan edilen 1840 tarihli Ceza Kanunnamesi’'nde ise

hirsizliga iliskin kurallar yer almis ancak diizenli ve kapsamli bir icerige sahip

' Koc, s. 271.

" Koc, s. 271.

2 Osmanagaoglu Karahasanoglu, s. 138. .

8 Mehmet Akman, Osmanh Devleti’nde Ceza Yargilamasi, 1. Baski, Eren Yayimnlari, istanbul, 2004,
s. 15.

™ Osmanagaoglu Karahasanoglu, s. 140.
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olmamigtir. Bu kanun g¢esitli maddelerinde eve yonelik saldirt ve tecaviizleri
diizenlemis ayrica hirsizlik suguna yer vermemistir. Ancak memurlarca yapilan

hirsizlik eylemlerinin ne sekilde cezalandirilacagina iliskin kurallar1 diizenlemistir.”

Osmanli Devleti’nde hirsizlik fiillerinin cezalandirilmast konusunda ilk
diizenli cezai kurallar Fransiz Ceza Kanunu’nun terciime edilmesi suretiyle hazirlanan
1858 tarihli Ceza Kanunname-i Hiimayunu’nda yer almistir. Bu kanuna gore hirsizlik
sucu memur olan ve olmayanlarin devlet mallarina kars1 isledikleri hirsizliklar ile

sahislar arasinda islenen hirsizlik olmak iizere ikiye ayrilmistir.”

Padisahlarin yani sira hirsizlik sugunu engellemek amaciyla donemin
seyhtilislamlar1 tarafindan da ¢esitli fetvalar verilmistir. Bunlara 6rnek verecek olursak
seyhiilislam Ebussuud Efendi ilk kez hirsizlik yapmis birinin elinin kesilmesinin
mesru olmadig1 yoniinde fetva vermistir.”” Seyhiilislam Feyzullah Efendi’nin ise

hirsizlik yapilmasi durumunda kisinin elinin kesilmesi yoniinde fetvasi vardir.”®

Osmanl1 Devleti’nde hirsizlik sucu bireysel islenen hirsizlik veya toplu olarak
islenen hirsizlik olarak ikiye ayrilir. Hirsizlik sugunu isleyenlerin tespitinde bazi
Olgiitler vardir. Hirsizlik eylemi islenirken yakalanilmasi durumu suglama
gerekcelerinin en 6nemlisidir. Hirsizlik yaparken yakalanilmasi hali yani sugiistii hali
hirsizligin en 6nemli gerekcelerindendir. Bir diger suclama gerekgesi ise hirsizlik
sucunu isleyen kisinin sucunu itiraf etmesidir. Sugiistii halinde yakalanma ve ikrar
durumlarinda hirsiz dogrudan cezalandirilir. Bir diger 6nemli gerekge ise hirsizlik
sucunu isleyen kisinin kendi lizerinde veya kendine ait bir yerde hirsizlik konusu malin
bulunmasidir. Mal bulundugu zaman hirsizlik yapan hakkinda adli kovusturma
yapilmaya baslanmis ve su¢lulugunun tespiti halinde kisi cezalandirilmistir. Hirsizlik
eyleminin gahitlerinin bulunmasi durumu da hirsizlik sugunun tespiti i¢in énemli bir

gerekcedir ancak kisisel husumetler nedeniyle isnadin dogru olmama ihtimaline

5 Sensoy, Basit Hirsizlik ve Cesitli Mevsuf Hirsizliklar, s. 25.

76 Sensoy, Basit Hirsizlik ve Cesitli Mevsuf Hirsizliklar, s. 26.

" Mehmet Ertugrul Diizdag, Kanuni Dénemi Seyhiilislami Ebusu’id Efendi’nin Fetvalar, 5. Baski,
Kap1 Yayinlari, Istanbul, 2018, s. 190.

"8 Seyhiilislam Feyzullah Efendi (Der. Siileyman Kaya), Fetava-y1 Feyziye, 1. Baski, Klasik Yayinlari,
Istanbul, 2009, s. 119.
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binaen sahitlik halinde hirsizlik sugunu yaptig1 iddia edilen kisi hakkinda dogrudan

ceza tesisi tercih edilmeyip kovusturma siireci baslatiimigtir.”

Cezalandirma siirecinde kadilar sugu isleyen kisi hakkinda Divan’a verilecek
ceza i¢in bir dneride bulunmus, Divan’da bu 6neriler dikkate alinarak suga konu olay
incelenmis ve cezanin ne oldugu ile cezanin ¢ekilecegi yere karar verilmistir. Divan’da
verilen cezanin tavsiye edilen cezadan daha hafif veya daha agir da olmasina bir engel

kural yer almamustir.®

Osmanli Devleti’nde hirsizlik sugunda bulunanlara farkli cezalar verilmistir.
Bunlara 6rnek olarak hapis cezalari, siirglin cezalari, para cezasi sayilabilir. Ayrica
kiirek cezasi, idam cezast ve el kesme cezalarima da rastlanilmistir. Osmanli
Devleti’nde bu suga verilen cezalardan en sik rastlanilani siirgilin cezasi ve hapis cezasi
olmustur.8? Hirsizlik yapan kisinin kadin olmasi durumunda kiirek ¢ekme cezasi
verilmemis, kiirek ¢ekme cezasi yalnizca erkeklere verilmistir. Kadinlara bu ceza
yerine siirgiin cezast uygun goriilmiistiir. Bu durum kadinlara daha merhametli

yaklasildiginin ve hatta pozitif ayrimeilik yapildiginin bir gostergesidir.
2.6. Islam Ceza Hukukunda Hirsizhik Sucu

Islam hukuku agisindan hirsizlik sucuna iliskin agiklamalara baslanilmadan
once, hirsizlik cezasina iligkin ayet olan Maide suresi’ 38. Ayete yer verilmelidir:
“Hirsizlik eden erkek ve kadinin, yaptiklarina bir karsilik ve Allah tarafindan caydiric
bir ceza olmak iizere sag ellerini bilekten kesin. Allah kudreti daimad iistiin gelen, her
isi ve hiikmii, hikmetli ve saglam olandwr. Her kim de isledigi zulmiiniin arkasindan
tovbe edip durumunu diizeltirse kuskusuz, Allah onun tovbesini kabul eder. Siiphesiz

Allah, ¢ok bagislayandir, cok merhamet edendir.

Islam ceza hukukunda cezalandirilma yoluna gidilirken genel anlamda islenen
fiilin i¢indeki saldiriin yoneldigi, korunmasi gereken bes deger acisindan ayrima

tutulmasi miimkiindiir. Bunlar; dini, nefsi, insan neslini, akli ve mali olmak iizere bes

" Baytimur, s. 95-96.
8 Baytimur, s. 98.

81 Baytimur, s. 98.

82 Maide 5/38, 39.



24

ana degerden ibarettir. Dinden donme suguna Verilen ceza dini korumaya yonelik
suglara, kisas suglarina verilen cezalar insanin nefsini korumaya yonelik suglara, zina
sucuna verilen ceza insanin neslini koruma altina almay1 amaglayan cezalara, icki icme
suguna verilen ceza insanin aklini koruma altina almayi amaclayan cezalara 6rnek
olarak gosterilebilir. Inceleme konumuz olan hirsizlik sugu ise insanlarin mallarini

himaye etmeye yonelik suglar arasinda degerlendirilebilir.®®

Bu degerlere yapilmis saldirinin agirligiyla paralel olarak ceza tayin edilme
yoluna gidilmistir. Bu ana degerler kendi i¢erisinde de ti¢lii bir ayrima tabi tutulmustur.
Bu degerler; tahsin, haci ve zaruri degerler olarak isimlendirilmistir.* Hirsizlik sugu
acisindan, zaruri olan deger kisinin malin1 giivende hissetmesine engel olacak bi¢imde
gerceklestirilmesidir. Bu sekilde gergeklestirilen hirsizlik, korunan hukuki deger
bakimindan zaruri ilkesine dahildir. Bu durumda verilecek cezada ihlal edilen degerin

agirligiyla paralel olarak gok agir olacaktir.®®

Verilen cezanin cgesitleri bakimindan ise ceza islenen sugun siddetine ve
cesidine gore bir ayrima tabi tutulmustur. Sonraki aciklamalarda detaylandirilacak
olup Oncelikle degerlendirilen husus iglenen sugun Allah hakkina yonelik bir su¢ olup
olmadigi, akabinde ise cezalarin naslarla belirtilmis cezalardan m1 yoksa belirlenmesi
devlet baskanina ya da hakime birakilmis cezalardan mi1 oldugu degerlendirilerek ceza

tayin edilmistir.2®

Islam ceza hukukunda suglara verilen cezalar acisindan; cezast Kur’an ve
stinnet ile belirlenenler ve cezasi hakimlerce takdir hakki kullanilarak belirlenenler
olmak iizere iki ana grupta inceleme yapilabilir. Kur’an ve siinnet ile belirlenen suglari
da yine toplumun hakkina tecaviiz eden ve kul hakkina tecaviiz eden suglar olarak
kendi icerisinde ikili tasnifle incelemek miimkiindiir.8” Bu haliyle suglar; had cezasini

gerektiren, kisas cezasini gerektiren ve tazir cezasini gerektiren suglar olarak ti¢ sinifta

8 Muhammed Ebu Zehra(Terciime ibrahim Tiifek¢i), islam Hukukunda Su¢ ve Ceza, Kitabevi
Yayimlari, 1. Basky, Istanbul, 1994, s. 55.

8 Zehra, s. 56.

8 Zehra, s. 56.

8 Zehra, s. 58.

87 Samil Dagci, islam Ceza Hukukunda Sahislara Karsi Miiessir Fiiller, 1. Baski, Tiirkiye Diyanet
Vakfi Yaynlari, Ankara, 2018, s. 37.
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degerlendirilebilir.3% Hirsizlik sugu ise bu sug tiirleri arasinda had cezasini gerektiren
suclar icerisinde incelenecektir. Zira Islam hukukunda hirsizlik sugunun cezasi
degismez olarak belirlenmis ve su¢ Allah’a kars1 islenmis kabul edilmistir.8® Kavram
olarak ¢irkin eylemleri islemekten insanlar1 alikoymak i¢in Allah’in hakki olmak iizere
cezas1 kesin olarak belirlenmistir.®® Bu suglarda toplumun hak ve menfaatleri ihlal
edildiginden bu suglara verilen cezalarda toplum diizenini korumak amaglanmustir.%
Ibni Riisd kapsayici bir yorumlamayla mallara kars1 islenmis olan suglarin naslarla
belirlenmis suclardan oldugunu belirtmistir. Te’vile dayanmaksizin savasilarak malin
alimmasini “hirabe”, te’vile dayanilarak alinmasi durumunu ise “bagy” olarak
isimlendirerek acgiklamistir. Kisinin malin1 gizleyerek koruma altina almasina ragmen
malin ¢alinmasi halinde ‘serika’ sucunun olusacagi belirtilmistir. Toplum igerisinde

gii¢, kuvvet zoruyla malm alimasin ise gasp olarak yorumlamistir.%

Islam hukukunda hirsizlik,*® adi hirsizlik ve biiyiik hirsizlik olarak ikiye
ayrilmis, ayirim verilen cezaya gore yapilmistir. Adi hirsizlik sugunda verilecek ceza
Kuran’da belirtilen degismesi miimkiin olmayan cezalardan olan haddir. Biiyiik
hirsizlik sugunda ise Kuran’da veya hadislerde verilecek cezasiyla ilgili hiikkmiin
bulunmamasi nedeniyle tazir cezasi verilmesi yoluna gidilmis ve ceza belirleme

yetkisi hakimin takdirine birakilmistir.

Hirsizlik yapan kisiye verilen ceza tekerriir hiikiimleri dikkate alinarak
kademeli bir sekilde uygulanir. Hirsizlik yapan kisinin ilk hirsizlig1 olmasi durumunda
sag elinin kesilmesi uygun goriilmiis. Ikinci kez yapilan hirsizlikta ise sol ayagmin
kesilmesi cezas1 uygun goriilmiistiir. Her iki elin veya her iki ayagin kesilmesi hayati
ihtiyaclarin goriilmesini engelleyeceginden uygulanmamistir. Hirsizlik eylemine
verilen cezalara ragmen devam edilmesi durumunda hirsizlik yapanin Allah'a tovbe

etmesine kadar hapis cezasina mahkim olmas1 kabul edilmistir.%*

8 Dagel, s. 37.

8 Jlhan Akbulut, “Islam Hukukunda Suglar ve Cezalar”, Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi
Derqgisi, Cilt: 52, Say1: 1, 2003, s. 173.

% Zehra, s. 57.

91 Akalin, s. 34.

92 Zehra, s. 60.

% {slam hukukunda bilinen ismi sirkattir.

% Sensoy, Basit Hirsizlik ve Cesitli Mevsuf Hirsizliklar, s. 19-21.
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Calinan mal heniiz hirsizin elinden ¢ikmadiysa sahibine aynen iade edilmesi
gereklidir. Tazminata had vurmak cezasiyla birlikte hiikmedilmez. Had vurma
cezasmin infazindan Once hirsizin tovbe etmesi durumunda cezanin diismesi
konusunda mezhepler arasinda goriis birligi olmayip, Safi mezhebindekilere gore ceza
diiserken Hanefi mezhebindekilere gore ise mali ¢alinanin affetmesi cezanin diigmesi

icin bir sart olarak goriilmiistiir.®®

Neticeten Islam ceza hukukunda suclara verilen cezalar agisindan; cezasi
Kur’an ve Siinnet ile belirlenenler ve hakimlerce takdir hakki kullanilarak belirlenenler
olmak tizere iki ana grupta inceleme yapilabilir. Kur’an ve Siinnet ile belirlenen suglari
da yine toplumun hakkina tecaviiz eden ve kul hakkina tecaviiz eden suglar olarak
kendi igerisinde ikiye tasnif etmek miimkiindiir.®® Bu haliyle suglar; had cezasim
gerektiren, kisas gerektiren ve tazir cezasimni gerektiren suclar olarak {i¢ sinifta

degerlendirilebilir.%’

Hirsizlik sugu ise bu sug tiirleri arasinda had cezasini gerektiren
suglar igeresinde incelenecektir. Zira fikihta hirsizlik sugunun cezasi degismez ve sug

Allah’a kars1 islenmis kabul edilir.%
2.6.1 Had Cezasi

Hudud kelimesi, Arapga’da had kelimesinin ¢ogulu olup sozliikte ise had
kelime anlami olarak engel olmaktir. Islam hukukunda ise; Allah haklarina saldirmnin
oldugu suglara iligkin olarak Kur’an veya peygamber hadisleriyle verilecek ceza

miktarinin tespit ve tayin edilmis oldugu cezalar anlasiimaktadir.*®

Ibni Riist had kelimesini miktar1 naslarla belirlenmis olan biitiin cezalara
verilen bir isim olarak yorumlamistir. Bu yorum Allah hakkinin ya da kul hakkinin
zedelenmesi yoniinden bir ayrim gézetmemektedir. Bazi fikih bilginleri de bu gortiiste
olup had kelimesinin devlet baskanina ya da hakime belirlenmesi i¢in birakilmamis

cezalarin karsiligi olarak yorumlanmistir. °°Ancak Hanefi mezhebi alimleri had

% flhan Akbulut, s. 176.
% Dage, s. 37.

% Dagey, s. 37.

% flhan Akbulut, s. 173.
9 Zehra, s. 79.

100 Zehra, s. 61.
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kelimesini Allah hakkinin korunmasma yonelik cezalar i¢in kullanmaktadir. Bu
yorumdan hareketle kul hakkinin daha baskin oldugu kisas cezalar1 had cezasi olarak
gorilmemistir. Yine tazir cezalari i¢in de benzer bir yorum yapilmasit miimkiindiir.
Ciinkii tazir cezalar1 da kuran veya silinnet yoluyla belirlenmemistir. Bu goriisler
dogrultusunda had cezalarinin sartlar1 olarak saldirinin Allah hakkina yonelik olup
olmamas1 ve Kur’an tarafindan cezalar ve cezalarin en {ist sinir1 devlet bagkanina veya
hakime birakilmaksizin bizzat Allah tarafindan takdir edilmisi olmasi1 gerekliligi

sayilabilir. 101

Hirsizlik su¢u bakimindan konu ele alinacak olursa saldir1 kisilere yoneliktir
ancak hirsizlik olaymin gerceklestigi toplumlarda korku ve panik bas gostermesi
saldirinin topluma yonelik olmasina temel nedenleridir. Biitiin kanunlarda bu korku ve
endise durumunu g6z Oniinde bulundurmustur. Bu nedenledir ki hirsizlik sucu da
Allah’a kars1 islenmis suclardan degerlendirilmistir.1% Kavram olarak ¢irkin eylemleri
islemekten insanlar1 alikoymak i¢in Allah’in hakki olmak iizere kesin olarak belirlenen

cezalardir.1%3

Had cezalarin1 yerine getirmek islam ceza hukukunda ibadet ve cihat olarak
degerlendirilmis. Bu hususta Ibn Teymiyye "Es-Siyasetu's-Ser'iyye" adli kitabinda
sOyle belirtmis, “Gergekten had cezalarini yerine getirmek Allah yolunda cihad etmek
gibi ibadet sayilir. Surasi bilinmelidir ki had cezalarin yerine getirmek yiice Allah'in
kullarina bir rahmeti demektir. Miisliimanlarin idaresini elinde bulunduran kimse had
cezalarimi uygularken siddetli olur. Yiice Allah''n dininin soz konusu oldugu
durumlarda ke- sinlikle birilerinden korku duyup da bu cezayt bir yana birakmaz.
Onun kasti ve amact insanlardan kotii seyleri uzaklastirmak suretiyle halka merhamet
etmektir yoksa kendi sahsi kin ve garazini sondiirmek degildir. Ve halktan daha yiiksek
bir mertebeyi almak da degildir. Tam tersine toplumu yoneten kimse ¢ocugunu terbiye
e- den bir baba mesabesindedir. Boylesi bir baba annesinin yapmis oldugu gibi ¢ocuga
acidigindan ve sefkatinden terbiye etmekten geri duracak olursa ¢ocuk bozulacaktir.

Bu nedenle babanin ¢ocugunu terbiye etmesi ona merhamet ettiginden ve durumunu

101 Zehra, s. 62.
192 Dager, s. 40.
103 jlhan Akbulut, s. 175; Zehra, s. 57.
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diizeltmek istedigindendir. Ve baba ¢ocugunu sevmektedir ve onun terbiyeye muhtag

olmamasini dilemektedir. ’*°*

Bozulmamis saglam temellere sahip bir toplumun insa edilmesi var olan
diizenin korunmasi agisindan da miktarlar1 naslarla belirlenmis cezalarin varligi
onemlidir. Nitekim konu hakkinda Peygamber(s.a.v.) “merhamet etmeyene merhamet
olunmaz.” Soziiyle de belirlenmis cezalarin koruma altina alinan degere yoOnelik

saldiriy1 gergeklestirene ceza verilmesinin gerekliligini gostermektedir.

Hirsizlik suguna iliskin siinnet ifadelerine de deginmek gerekirse; %

Ibn Omer, Rasulullah (sav)'in ii¢ dirhem degerinde bir kalkanin ¢alinmasindan
dolay1 hirsizin elini kesme cezasini uyguladigini bizlere rivayet eder. Hz. Aise
tarafindan aktarilan iSe; "Rasulullah (sav) bir dinarin dortte biri ve yukariki de-
gerlerde ¢alinan mallara ceza olarak el kesme cezasint uygulamistir.”. Bir rivayete
gore ise Peygamber (sav) sdyle buyurmus; "Ceyrek dinar ve daha yu- karisini ¢calmig

olmadikca hirsizin eli kesilmez."..

Ebu Hureyre rivayetine gore ise Peygamber(sav) buyurduki; "Allah bayda

calan hirsiza lanet etsin. Ip calan hirsizin eli kesilir. "™

Hz. Aise’nin rivayet ettigine gore; hirsizlik yapan bir kadimin durumunun
Kureys’i lizmesine iizerine kadin hakkinda Peygamber (sav) ile konusulmus. Bu
durumu anlatan kisiye Rasulullah;  “Allah'in tayin etmis oldugu cezalardan birisi
hakkinda bana sefaatte mi bulunuyorsun?!” diyerek ayaga kalkip su konusmayi
yapmustir; "Ey insanlar! sizden evvelki milletleri bu tutumlar: helak etmis sapitmigstir.
Onlar arasinda ileri gelenlerinden birisi hirsiz- ik yaptig1 zaman onu cezalandirmaz

birakirlardi. Iclerinden zayif birisi hirsizhik yapinca kendisine gerekli cezay

104 Zehra, s. 63.

105 Zehra, s. 119.

106 “El Ames hadiste gegen bayda kelimesini tefsirinde “Onlar demir migfer kanaatindeydiler.” der. Ip
i¢in ise iplerin arasinda on dirheme esit olanlar vardir. Bu hadisde muttefekiin aleyhdir.”
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uygularlardi. Allah'a yemin ederim ki Muhammed'in kizi Fatima bile ¢almis olsaydt

Muhammed onun elini keserdi.’®™" 6rnek olarak vermek miimkiindiir.

Ozetle hirsizlik suguyla ilgili Kur'an da hiikiim bulunmaktadir. Rivayetinde
ihtilaf edilen hadisler ile bir kisminin rivayet ettigi bir kisminin ise peygambere

aidiyetinin sahih olup olmadiginda ihtilaf ettikleri hadisler bulunmaktadir.

Bunlardan hareketle hirsizligin baskasina ait mali bulundugu yerden gizlice
alma fiilinin hirsizlik oldugu konusunda goriis birligi bulunmaktadir. Ancak koruma
altinda olmayan bir malin ¢calinmasi durumu el kesme cezasin1 doguracak fiil olarak
degerlendirilmemistir. Bu nedenle kedisine ait olmayan mallarin yagma, zorlama veya

yankesicilik bigiminde gasp yoluyla alma filleri hirsizlik olarak addedilmemistir.

Islam ceza Hukukunda sirkatin olusmast i¢in zor sartlar dngoriildiigiinden kimi
fiiller hirsizliga donlismemis ve had cezasi verilmemistir. Ancak bu durum
gerceklestirilen eylemin su¢ olarak degerlendirilmesine engel olmamis ve yine de
cezalandirilmigtir. Cezalandirma sekilleri de tazir cezalarindan verilmek {izere ¢esitli
sekillerde gerceklesmistir.'% Ornek olarak calinan mal gizli olmayan bir yerden agik
bir sekilde gergeklesirse gasp sucu olusacak olup had cezasi yerine tazir cezasi

uygulanmistir. 1%
Bu nedenle tazir cezasina iliskin de birtakim agiklamalar yapilmasi gereklidir.
2.6.2 Tazir Cezasi

Tazir cezalar1 Allah tarafindan miktar1 belirtilmeyen bu konudaki takdirin
devlet bagkanina veya miigtehit olan hakimlere birakildig1 cezalardir. Kisilerin
mallarini, ahlaklarini, Islam sistemini korumak icin bazi tazir kurallarinin konulmasi

gerekmistir. 110

97 Tbn Hacer el-Askalani, Fethu’l Bari/Sahih-i Buhari Serhi (Cilt: 12), 1. Baski, Polen Yayinlari,
Istanbul, 2020, s. 78.

108 Mahmut Yilmaz, s. 170.

109 Murat Polat, islam Ceza Hukukunda Sug¢ ve Ceza Dengesi, 1. Baski, Astana Yayinlari, Ankara,
2019, s. 98.

110 Zehra, s. 72.
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Bir hirsizligin ta’zir cezastyla cezalandirilabilme halleri iki tiirliidiir;*

[k hali; yukarida deginmis oldugumuz had cezasinin uygulanma sartlarinin
tam olarak saglanmamasi ya da cezasi had olan bir hirsizlik sugunda siiphenin olmasi

sebebiyle had cezasinin uygulanmasinin miimkiin olmadigi hirsizliktir.

Diger durum ise; yine bagkasina ait bir malin alinmas1 ancak mali magdurun
gorebilecegi bigimde ancak magdurun rizas1 olmaksizin alma durumudur. Bu durumda
mal alinirken kuvvet kullanilmaz. Bu halin somutlagsmasi i¢in gasp, dolandiricilik ve

kacakeilik suglart 6rnek gosterilebilir.

Tazir cezalar1 belirlenirken birtakim sartlar1 igerisinde bulundurmasi

gereklidir.

Bunlardan birincisi; tazir cezalarin1 getirmekteki temel amag igindir. Soyle ki
tazir cezalar1 Islam’da yerlesik olan maslahatlari korumali, kurali getiren devlet
bagkaninin ya da hakimin heveslerine diinyevi isteklerini yerine getirmek maksadiyla
konulmamalidir. Bu noktadaki ger¢ek amaci ayiric1 temel nokta ise kuralin i¢inde

barindirdig1 zarar veya faydanin miktariyla belirlemedir.

Ikinci sart ise; getirilecek olan tazir cezasi faydali olmalidir, kétiiliigii
onlemelidir. Ceza toplum igerisinde fesada yol agmamali ve insan serefi ve haysiyetine

uygun olmalidur. 13

Uciincii sart olarak ise; islenen sug ile verilecek ceza arasinda makul bir denge
gozetilmelidir. Soyle ki islenen fiil ile bu fiil i¢in takdir edilen ceza da uygun

olmalidir. 14

111 ydeh, Cilt: 2, 2012, s. 584.
112 Zehra, s. 72.
113 Zehra, s.73.
114 Zehra, s. 73.
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Dordiincli ve son olarak ise; ceza verilitken kisiler arasinda esitligin
gozetilmesi gerekliligidir. Yalnizca bir ziimreye, gruba ceza uygulanmasi adil bir

yaklasim olmayacaktir.!*

Osmanli hukuku uygulamasi mahkemeye dava acilmadan oOnce sikayetten
vazgecmenin haddi diisiirecegi seklindeydi.’'® Sucun vasfina bir etkisi olmamakla
birlikte uygulanacak cezanin muhteviyati degisebiliyordu. Had cezasini yerine tazir

cezast uygulaniyordu.
2.6.3 Kisas Cezasi

Bu ceza sahislarin hayatlarina ve viicut biitlinliiklerine karsi islenen suglara (
kasten adam o6ldiirme, yaralama vb.) yoneliktir. Bu cezalar Kur’an ve siinnet ile
belirlenir. Kasten islenen suclara yonelik verilen ceza kisas, taksirle islenme veya
kastin asilmasi durumunda ise diyettir.!'” Hirsizlik sucu malvarli§ma kars1 islenen
suglardan olmasi hasebiyle kisas cezasi bu sucun cezalandirilmasinda uygulama alani

bulmamustir.

115 Zehra, s. 73.
116 Avel, Suclar ve Cezalar, s. 242; Avel, Ozel, s. 318.
117 Dage, s. 23; Udeh, Cilt:1, 2012, s. 81.



32

iKINCi BOLUM

TANZIMAT DONEMIi ve CUMHURIYET DONEMIi GENEL YAPISI ile CEZA HUKUKU
KANUNLARI

1. TANZIMAT VE ETKILERI

Osmanli Devleti’nde Bati tarzina yonelik degisiklikler birdenbire ortaya
cikmamustir. 18. Yiizyilin son donemlerinden baglayarak, yavas atilan adimlar ile
Tanzimat Dénemi’ne gelinmistir. Lale Devri Donemi ile birlikte Osmanli Devleti’nde
cok fazla etkisini hissettirmese de Bati etkisi duyulmaya baslanmistir. 1II. Ahmet
(1703-1730) doneminde basim teknigi Osmanli Devleti’ne girmis ancak 1730 Patrona
Halil Ayaklanmasi ile basimevlerinin ¢alismas1 durdurulmustur.!® Nizam-1 Cedid
Donemi (1789- 1807) padisahi olan III. Selim ise askeri ve egitim alaninda yenilikler
yapmis ve yine onun zamaninda biiylik Avrupa baskentlerinde siirekli Osmanli
elgilikleri kurulmustur. III. Selim devletin i¢inde bulundugu durumu “kanunlarin
uygulanmamasi1” olarak saptamis ve bu kanunlarin uygulamaya konulmasi yerine bu
kanunlar1 Bat1 tarzi ile yenilemeye karar vermistir.1*® 1. Mahmut (1808-1839) 1826
tarthinde Yenigerilik miiessesini ortadan kaldirdiktan sonra yenilik hareketlerine
baglamistir. 1838 yilinda ulema ve memurlar igin iki ayr1 ceza kanunnamesi tedvin
edilmis. Bu kanunlar ile ilk kez belirli bir sinifa ait olan vatandaslar kanun metninde
yazili olan suglardan bagkasiyla sorumlu olmayacag: ve burada belirtilen cezalardan
baskasina da carptirilamayacagi kural altina alinmistir.!?® Her ne kadar 1. Mahmut
1839 yilinda vefat etmis olsa da yapmis oldugu yenilik hareketleri ile Tanzimat

hareketinin temellerini de atmustir.

Osmanli Devleti’nin demokratiklesme hareketleri agisindan en Onemli
belgelerin arasinda 3 Kasim 1839°da Abdiilmecid Dénemi’nde Hariciye Nazir1 Koca
Mustafa Resid Pasa tarafindan okunan Tanzimat Fermani olarak da bilinen Giilhane
Hatt-1 Hiimayun gelmektedir. Tanzimat Donemi devlet adamlarinca Bati 6rnek

alinmistir. Tanzimat Fermani; bir yasa ya da idari bir diizenleme olmayip donemin

118 Coskun Ucok, Ahmet Mumcu, Giilnihal Bozkurt, Tiirk Hukuk Tarihi, 16. Baski, Turhan Kitabevi
Yayinlari, 2014, Ankara, s. 323.

119 {Jeok, Mumcu, Bozkurt, s. 324.

120 {Jeok, Mumcu, Bozkurt, s. 328.
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Hariciye Nazir1 Mustafa Resit Pasa (fermanin topluma ilan edilmesinde etkili olan)
tarafindan bizzat Giilhane Meydani’nda okunan, devletin ilerde nasil bir yonetim
prensiplerine sahip olmasi gerektigini dahili ve harici kamuoylarina duyuran ve yeni
bir déneme girilecegini gosteren bir bildiridir. Sozlikk anlami olarak “Idari islerin
diizeltilmesi icin alinan énlemlerin ve uygulamalarin tamam:.”*?* Olarak ifade edilen
Tanzimat, Devlet igerisindeki yapilanma ve devlet ile halk arasindaki iliskilerde

yapilan diizenlemeler seklinde de ifade edilmektedir.

Tanzimat Fermanindaki géze ¢arpan hiikiimlerinden biri fermanda vurgulanan
konular istikametinde yeni kanunlarin ¢ikarilacagina iligkindir. Bu hiikiim yeni 6nemli
degisikliklerin olacagini belirtmis ayrica fermanda sayilan ilkeler ile dar bir alanda
teoride kalmayacagi yeni diizenlemelerle bunlarin saglamlastirilacagini ilan etmistir.
Olusturulan kanunlarin son duragi padisah oldugu ve onaya tabi oldugu usulden
doniilerek, kolektif sekilde kurullar ile olusturulmasi kararlastirilmistir. Padisahin
yasama ve yargi yetkisi kurullar ile paylastirilmis ve yetkilerinin sinirlandirilmig
olmast hukuk devleti yolunda ilerlemenin olacagina yonelik bir igaret olarak
degerlendirilmistir.!?> Baska bir anlatimla 1839 tarihinde Tanzimat Fermani’nin ilan
edilmesi ve yeni kanunlagma hareketleri ile Osmanli Devleti’nde yeni bir donem
baglamistir. 1789 yilinda Fransiz Ihtilali etkisi altinda kalan Batida reform
hareketlerinin baslamasiyla Osmanli Devleti’nde de yenilik ¢alismalar1 baglamistir.
Batida yogun bir sekilde uygulanmaya baslayan liberalizm akimi Osmanli Devleti’nin

ise hukuk, ekonomik, siyasi ve sosyal alanlarinda etkisini gdstermistir.1?
1.1 Tanzimat Donemi'ndeki Hukuk Hareketlerini Doguran Sebepler

Osmanl tarihini Tanzimat 6ncesi ve sonrasi olarak ayirmak ne kadar dogru ise,
hukuk tarihi agisindan da bu iki donemi birbirinden ayr1 ele almak ve Tanzimat’1 bir

doniim noktasi olarak belirlemekte dogru olacaktir. Tezimizin baslangi¢c konusu olan

121 https://sozluk.gov.tr/, (Erisim Tarihi: 30/07/2023).

122 Nuran Koyuncu, Yasin Yilmaz, “Osmanli’nin Son Yiizyilinda Hukuk Diisiincesinin Déniisiimii ve
Dénemin Baslica Tartisma Konular1”, Selcuk Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Cilt: 26, Say1: 2,
2018, s. 84.

123 Aybige Ebru Sarigay, Belgin Arslan Cansever, “Tanzimat Déneminde Toplumsal Degisme ve Egitim
Uzerine”, Sosyoloji Dergisi, Say1; 41-42, 2021, s. 286.
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Tanzimat pek ¢ok hususta oldugu gibi hukuk alaninda da koklii bir degisimin kapisini

acmistir.

Genel kabul edilen goriis Tanzimat’in Batili devletlerin etkileri ve baskilariyla
ortaya c¢iktig1 ve uygulandigidir. Ancak Osmanli Devleti’nin Tanzimat 6ncesi uzun
stiredir gerileme icinde bulundugu, pek c¢ok alanlarda sorunlar yasadigi cesitli
layihalarda ve c¢esitli eserlerde dile getirilmistir. Bu haller kiil halinde
degerlendirildiginde Batinin etkisi ve baskisi haricinde Osmanli Devleti’nin de yeni
diizenlemelere ihtiyag duydugu anlasiimaktadir.®® Séyle ki Osmanli Hukukunun
temelini Islam Hukuku olusturmustur. ilk dénemlerinden itibaren degismeyen kurallar
uygulanagelmistir. 16. asirdan sonra yorumlanip uygulanan bu kurallar sadece Hanefi
mezhebi ile sinirh tutularak daraltilmistir. Bu durumu 6rfi hukuk icinde sdylemek
yanlis olmayacaktir. Orfi hukuk padisah emir ve fermanlariyla olusmakta idi ve 17.
asra kadar gelisim seyrini tamamlamigti. Tanzimat Donemi’ne kadar da kokli bir
degisiklige gidilmemisti. 19. asirda meydana gelen Sanayi Devrimi ile birlikte ticari
ve iktisadi hayatin degismis yani sira sosyal ve hukuk yapisi da degisime ugramistir.

Osmanl Devleti’de bu degisikliklerden énemli 6lgiide etkilenmistir.?
1.1.1 Sosyal Hayattaki Degisimler

Osmanli Devleti’nin son zamanlarda i¢ine girmis oldugu gerileme donemi,
girilen savaslardan alinan maglubiyetler, Batililagsma hareketlerinin etkileri ve egitim
hayatinin gelismesi sosyal hayata tesir etmistir. Sosyal hayatta meydana gelen
degisiklikler on dokuzuncu asrin sonlarinda daha da artmistir. Zira sehirlesmenin
artmasi ile tarim toplumunun yapisi degigmistir. Uzun yillar siiren savaslar ve alinan
maglubiyetler sonucu arazi ve aile gibi alanlarda diizenlemeler yapilmasi hasil olmus.
Ayrica Batt ile iligkilerin artmasi neticesi toplumun bir kesiminde gerceklesen diislince

degisiklikleri yenilikleri zorunlu kilmigtir.1%8

124 Mustafa Sentop, “Tanzimat Dénemi Kanunlastirma Faaliyetleri Literatiirii”, Tiirkiye Arastirma
Literatiirii Dergisi, Cilt': 3, Sayr: 5, 2005, s. 649.

125 Abdullah Kahraman, Islam Hukukuna Giris, 2. Baski, Bilimsel Arastirma Yayinlari, Ankara, 2019,
S. 344.

126 Mehmet Akif Aydin, Tiirk Hukuk Tarihi, 16. Baski, Beta Yayinlari, Istanbul, 2021, s. 417.
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1.1.2 Ticari ve Iktisadi Hayattaki Degisiklikler

Sanayi Devrimi, Bati ticari ve iktisadi yasamina ¢ok biiylik bir canlilik getirmis
olup artik seri sekilde iiretim yapabilen yeni iiretim teknikleri ile iiretilen mallara olan
arz artmis, arzin artmasi sonucu da fiyatlarin azalmasina yol agmustir. Uretimin artmasi
sonucu Bat1 devletlerinin sanayi {riinleri i¢in yeni pazar arayiglarini giindeme
getirmistir. Bu asrin baglarindan beri Osmanli Devleti bu yeni Pazar arayisinin 6nemli
duraklarindan biri olmustur. Bu durumun bir {iriinii olarak 1838 yilinda ingiltere ile
Baltalimani1 S6zlesmesi imzalanmistir. Bu anlasma igerik olarak Osmanli Devleti’nin
Ingiliz mallarinin ithalatindan alman giimriik oranlarmin diisiiriilmesini ihtiva etmistir.

Bu tarihten sonra Batili devletlerle yapilan yeni anlasmalar yapilmustir.t?’
1.1.3 Hukuki Alandaki Ihtiyaclar

.  Selim ve II. Mahmut’'un padisahlik donemlerinde yapilan
degerlendirilmelerde, devlet teskilati yapisi iceresinde adalet kurumunun iginde
bulundugu duruma dikkat cekilmis ve yeni diizenlemelere duyulan ihtiya¢ dile

getirilmistir.}?

19. yiizyilda gerceklestirilen diizenlemelerin ana nedeni, o donemde hukuki
gereksinimleri karsilamak i¢in yeni mahkemelerin ve kanunlarin olusturulmasiydi.
Son yillarda, degisen sartlar cergevesinde mahkemelere intikal eden davalarin sayisi
ve ¢esidi onemli Ol¢lide artmis. Bu artis, Osmanli Devleti'nin tek hakimli ve tek
dereceli mahkemeleriyle karsilanamayacak diizeye ulastigindan Tanzimat Dénemi'nde
ithtiyaci karsilamak amaciyla yeni mahkemelerin kurulmasi zorunlu hale gelmistir. Bu
sebeple Tanzimat Donemi’nde yeni mahkemeler kurularak ser’iyye mahkemelerinin
is yiikiinlin azaltilmast amaglanmigtir. Tanzimat sonrasi ticaret mahkemeleri

kurulmus, yine 1864 yilinda Nizamiye Mahkemeleri kurulmaya baglanmis, kisa bir

127 Aydin, Tiirk Hukuk Tarihi, s. 416.
128 Mustafa Sentop, Tanzimat Dénemi Osmanh Ceza Hukuku, 1. Baski, Yaylacik Matbaasi, Istanbul,
2004, s. 26.
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slire sonra ise temyiz mahkemesi islevini yerine getirecek olan Divan-1 Ahkam-1

Adliye kurulmustur.!?®

1.1.4 Batr’nmin Etkisi ve Baskisi

Sanayi devrimi gerceklestirmis olan Bati, pazar arayisinda kendisine
Osmanli’y1 hedef almis. Tebaasinin bir kismi gayrimiislimlerden olusan Osmanli’ya
gayrimislimlerin kamusal haklarin1 almalar1 hususunda devlet adamlar1 vasitasiyla
baski1 yapilmistir.’*® Tanzimat Fermani'nin ilaninda Bati'nin baskisinin yaninda Bat1'y1
memnun etme diisiincesi etkili olmustur. Ancak ilanin ardindan bu baskilar, 6zellikle
hukuk alaninda yapilacak degisiklikler ve yenilikler agisindan devam etmistir. Ayrica,
19. yiizyilda Bati'da bir kanunlastirma donemi yasandigindan, bu kanunlastirma
hareketlerinin Osmanli Devleti'ni etkilememesi diistiniilemezdi. Dolayisiyla Tanzimat
Fermani'min ilanindan kisa bir siire sonra Osmanli Devleti, ¢esitli alanlarda
kanunlastirma hareketlerine baglamistir. Bu kanunlastirmalardaki baskilar cogu zaman
etkisiz kalmamis, hatta Bati devletlerinin bu konuda bizzat talepte bulundugu
goriilmiistiir. Tanzimat Donemi etkili kisileri cogu zaman Bat1 menseli yasalar1 ufak

degisikliklerle terciime ederek Osmanli Hukukuna kazandirmaya ¢alismislardir.**!

1.2 Tanzimat Donemi'nde Osmanh Devleti’nin Sosyal, Ekonomik ve

Beseri Yapisi

Osmanli Devleti yiizyillarca 6zellikle Dogu medeniyetinin ve Diinyanin en
biiyiik kiiltiirlerinden biri olmasina ragmen, 19. Yiizyil baslarinda ve Tanzimat
Fermani’nin ilanindan sonra daha belirli olmak iizere, Bat1 medeniyetine benzemeye

ve bu medeniyetin gelismelerini kendisine iktibas etmeye baslamistir.'*2

Doénemin ekonomik zorluklari ve biiylik para sikintisi, halkin yasam kosullarimi

olumsuz etkilemis. Uretimdeki durgunluk, ekonomik karmasaya yol agmis. 17.

129 Aydin, Tiirk Hukuk Tarihi, s. 417.

130 Kahraman, s. 349.

181 Aydin, Tiirk Hukuk Tarihi, s. 417; Halil Cin , Giil Akyilmaz, Tiirk Hukuk Tarihi, 6. Baski, Sayram
Yayinlari, Konya, 2014, s. 553.

132 Mustafa Karabulut, “Osmanli imparatorlugu’nda 19. Yiizyilda Degisim Siireci, Sosyal ve Kiiltiirel
Durum”, Uluslararasi Sosyal Bilimler Dergisi, Cilt: 1, Say1: 2, 2016, s. 50.
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yiizyilin sonlarma gelindiginde, topraklarin1 kaybeden kdoyliiler ve askerlikten kagan
askerler isyan etmis. Osmanli Imparatorlugu'nda 19. yiizyilda yasanan degisim siireci,
sosyal ve kiltlirel durumu etkilemistir. Baz1 yliksek riitbeli komutanlarin gorevden
alinmasi, yoneticilerle yonetilenler arasindaki giiveni zedelemistir. Bu donemden
itibaren, yerel temsilciler olarak bilinen "ayanlar" ortaya ¢ikmis, bu mahalli
yoneticiler, Anadolu sehirlerinde ve koylerinde idareyi ele gecirmis ve XVIII.

yiizy1lda tasra yonetiminde biiyiik bir etki sahibi olmuslardir.'33

Osmanli Devleti’nin son donemlerinde egitim sistemine iliskin birkag sey
sOylemek gerekirse; Osmanli Devleti’nin gerilemesinde payt bulunan en onemli
etkenlerden biri de egitim diizeninde geri kalinmasidir. Osmanli Devleti’nin kurulus
ve yiikselme donemlerinde kurulan egitim sisteminin zaman gegtikce ilerlemesi
Osmanli Devleti’nin ilerlemesine ¢ok biiyiik etkileri olmustur. Zaman igerisinde
bilhassa Yiikselme Donemi’nin sonlarinda diinyada 6zellikle batida bilim, fen, teknik
ve egitim de sagladigi ilerleme ve gelismeler Osmanli Devleti tarafindan
izlenememistir. Su hususu da sdylemek gerekecektir ki Osmanli Devleti’nin egitim
sistemi icerisinde yeterli olmayan kisiler gorev almislar. 18. yilizyilin son
donemlerinde ise egitim sisteminde ortaya ¢ikan ve giderilemeyen bu sorunlar
bertaraf etmek amaciyla bati referansa alinarak bir takim reformlar yapilmaya

calisilmis ise de bu reformlar egitim sisteminin iki u¢lu olmasia yol agmugtir. 13

Osmanli Devleti’nin halkini en basit sekilde Miisliimanlar ve Gayrimiislimler
olarak ikiye tasnif edilebilir. Osmanli Devleti’nin Tanzimat ve sonrast donemlerinde
sosyal ve iktisadi alanlarda Osmanli Devleti’nin de zayiflamasi ile birlikte
Gayrimiislimlerin bu alanlarda biiyiik bir agirlig1 ve tesiri olusmustur. Gayrimiislimler
genellikle sehirlerde yasamakta olup toplumun genel kismina nazaran tarim alaninin
disinda faaliyet gostermekteydiler. Buna karsin halkin Miisliiman kesimi ise genellikle
kirsal bolgelerde yasamakta olup bu kesimin ise bliyiik bir ¢cogunlugu tarim ve

hayvancilik ile ugragsmaktaydilar. Gayrimiislimlerin gerek sehirde yasamasi gerek

133 lber Ortayli, Gelenekten Gelecege, 9. Baski, Ufuk Kitaplari, Istanbul, 2004, s. 11.
134 Bahattin Demirtas, “Atatiirk Déneminde Egitim Alaminda Yasanan Gelismeler”, Gazi Akademik
Bakias Dergisi, Cilt: 1, Say1: 2, 2008, s. 156.
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ticaretle ugragsmasi donemin i¢ ve dis ticaretinde gayrimiislimlerin 6nemli bir payinin

oldugu bilinmektedir.

Anlagsilacag iizere Osmanli burjuvazisi biiyiik bir dlgiide gayrimiislimlerden
meydana gelmekteydi. Bunun yaninda bu burjuvazi sanayi ile degil ticaret ile
ugragsmaktaydi. Tiirk ve Miisliman burjuvazi ise kurulus yillarina nazaran orgiitsiiz,

dagnik, zayif ve 6nemli 6l¢iide gayrimiislimlere bagimli durumda bulunmaktaydi. 13

Genel olarak yukarida belirttigimiz hususlar1 toplamak gerekirse Osmanh
Devleti’'ndeki hukuksal gelismeler Batidaki ekonomik ve teknolojik gelismeler,
Fransiz Devrimi ve aydinlanma diisiincesinin tesirinde ortaya ¢ikmistir. Ayrica toplum
yapisinin degismesi, Misliman halkin gayrimiislim halka gore kirsal kesimde
kalmasi, gayrimiislim halkin tarim alan1 disinda faaliyet gostermesi yoOnetime
gayrimiislim devletler tarafindan baski yapilmasima zemin hazirlamistir. Osmanl
hukukunun Kurulus Dénemi’nden beri asli kaynagi olan Islam hukukunda bazi
alanlarda birbiri ile Ortlismeyen farkli goriislerin olmasi, 6zellikle kamu hukuku
alaninda bosluklarin bulunmasi, bu bosluklarin padisah tarafindan doldurulmaya
calisilmasi ile 6rfi hukukun alanini oldukga genisletmistir. Bu durum yeniliklerin
oniinii titkamig, gelismeler neticesinde diizenlemeler yapilmasi zorunlu hale

gelmigtir.1%
2. TANZIMAT DONEMi OSMANLI DEVLETI CEZA HUKUKU

Tanzimat Fermani’yla birlikte diizenleme yapilan ilk alanlardan birisi ceza
hukuku alanidir nitekim Ferman’in okunmasindan 7 ay sonra 3 Mayis 1840 tarihli
Ceza Kanunu kabul edilmistir. Ferman dncesi Islam hukukunun diizenlemesi olmayan
alanlar1 padisahin 6rfi yetkisini kullanarak cezalandirmasi yoluna gidilmekteydi. Yine

Ferman’da belirtildigi  sekilde kisilerin kanunda belirtilen cezalar ile

15 Ali Yasin Kalabak, “Osmanli’nin Son Déneminin Sosyo Ekonomik Buhranlar1 ve Mali
Emperyalizm”, Selguk Universitesi Iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi Sosyal ve Ekonomik
Arastirmalar Dergisi, Cilt: 14, Say1: 27, 2014, s. 309.

136 Koyuncu/Yilmaz, s. 105.
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cezalandirilmamasmin biiyiik sorunlara yol acabilecegi hususu belirtilerek bu

sakincalarm giderilmesi belirtilmistir.**’

Tanzimat Donemi’nde diizenlenen ceza kanunlarinin Osmanli hukukunun
genel yapisi igerisindeki konumuna iliskin farklr iki goriis bulunmaktadir. Bunlardan
ilki kiiclik sapmalarda olsa ceza mevzuatinin Osmanli hukukunun genel yapisi
igerisinde bulundugu hatta tarihsel siire¢ igerisinde gelenekler ile devam ettigini
belirtmekte, her ne kadar Bat1 istifadesi bulunsa da genel yapisinin muhafaza edildigini
belirtmektedir. Ikinci gériis ise Tanzimat Fermani’ndan énce yapilan diizenlemelerin,
bu diizenlemeler icinde bilhassa ceza hukuku alaninda laiklesmenin basladigini
Fransa’dan 1858 Tarihli Ceza Kanunu’nun madde madde ¢evirisi yapilarak
kullanilmaya baglandigini, bu durumun gelenek ile aciklanamayacagini ifade

etmektedir.

Ceza hukuku halk ile vatandas arasinda iliskilerin ¢ok fazla oldugu bir alandir.
Ozel hukukun alanlarma da devletin miidahalesi olmakla beraber bu miidahale ¢cogu
zaman taraflarin arzulart dogrultusunda olmakta, taraflar dilerlerse devletin
miidahalesi diginda hukuki iligkilerini idame ettirme imkanina sahip kilinmaktadirlar.
Buna karsin ceza hukukunda bdyle bir durum s6z konusu edilmemekte devlet re’sen
de olaylara miidahil olmaktadir. Kaldi ki eylem sonucu verilen cezanin 6tesinde bu
cezanin su¢ olarak diizenlenmesinde dahi ana rol devlete aittir. Tanzimat’tan sonra
ceza hukuku alaninda ¢aligmalar yapilmasini zorunlu kilan sebepleri de yine ikiye

ayirmak miimkiindiir. Bunlar i¢ sebepler ve dis sebeplerdir.
2.1. Ceza Hukuku Alanminda Yenilikler Yapilmasina Yonelik ic Sebepler

Hukukun uygulanmasinda ii¢ siijje vardir. Bunlar teskilat, koyulan kurallar
(mevzuat) ve kanunu uygulayicilar (hakim) olmak iizere belirtilebilir. Bunlardan
mevzuat ve uygulayict olan hakimler {izerinde durulacak ve teskilat unsurunu da genel

olarak iki siijenin igerisinde degerlendirilmeye ¢aligilacaktir.

137 {Jeok, Mumcu, Bozkurt, s. 343.
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[k siijemiz olan hakimler Osmanli Devleti’nde medreselerde yetistirilmis.
Devletin kurulusundan itibaren medreselerin ¢esitli asamalardan ge¢mistir. Bu
kurumun en parlak dénemi Fatih ve Kanuni Dénemleri olmakla beraber devletin
gerilemesiyle birlikte devletin tiim kurumlarinda sorunlar yasanmaya baglanmistir. Bu
sorunlar hemen hemen her alanda kendini goéstermistir. Adliye teskilatinda bas
gosteren sorunlara yonelik 17. ve 18. yiizyillarda ¢esitli tedbirler alinmaya g¢alisilmis
bu hususta kad1 tayinlerinde ilime ve ehliyete itibar edilmesi, verilen kararlarda rica
ve riigvet tercihinde bulunulmamasi gibi hususlar 19. Yiizyilda da yinelenmis ve
kadilarin tayininden evvel sinav yapilmasi konusunda cesitli layihalar ve fermanlar
yayinlanmistir.’®® Bu diizenlemelerden yola ¢ikarak dncelikle agirlikli olarak riisvet,
tayin hususunda riayet edilecek hususlar, uygulayicilara yonelik yapilacak olan
sinavlar hususlart iizerinde duruldugu bu hususlarda sorunlarin ¢éziilmeye gayret
edildigi kanaatine varilmaktadir. Ayrica iki yiiz yildan fazla bir zamanin ge¢gmis olmasi

yeni diizenlemelere ihtiya¢ duyulacaginin gostergesidir.

Ikinci siijemiz olan mevzuat hususunda ise yapilan ilk diizenlemelerin ceza
hukuku alaninda oldugu onceki paragraflarda belirtilmisti. Osmanli ceza hukuku
kaynagi Kur’an olan had ve kisas suclar ile ilgili diizenlemeleri ihtiva eden fikih

kitaplariyla; tazir suclarini ele alan kanunnamelerden meydana gelmekteydi.!%

Osmanl1 Devleti Islam hukuku hiikiimleri ile mevzuati sekillenmis bir devlet
iken Islam hukukunun belirleme yapmadigi suglarda ise padisahm orfi yetkisi ile
cezalandirma yolunu benimsemis bir sisteme sahipti. Ferman’da belirtilen bir hususta
vatandaslarin mevzuat hiikiimlerine gore cezalandirilmasi gerektigi bu hususun
sakincalara yol ac¢tig1 belirtilmisti. Her ne kadar II. Mahmut Dénemi’nde ulema ve
memurlar i¢in ceza kanunu c¢ikarilmig ise de vatandaslart kapsamayan bu kanun
esitsizlik ortaya ¢ikarmistir. 24° Nitekim 1840 Tarihli Kanun’un yiiriirliige girmesiyle

ayricalik tanimadan tiim vatandaglar1 kapsayan ilk ceza kanunu olma ozelligi

138 Mustafa Sentop, Osmanh Devletinde Kazaskerlik Kurumu, 1. Baski, Klasik Yayinlari, Istanbul,
2005, s. 118-119.

139 Sentop, Tanzimat Dénemi Osmanli Ceza Hukuku, s. 83.
140 {Jeok, Mumcu, Bozkurt, s. 343.
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kazanmistir. Kanunun 1. Fasil, 1. maddesinde bu husus iizerinde durulmakta ve

“Dagdaki bir ¢cobanla bir vezirin esit tutulacag:” ifade edilmistir.

1840 Tarihli Kanun ile suglar gruplara ayrilarak tasnif edilmekte, olim
cezasinin infazi1 padigsahin onayina bagl tutulmakta, memur suclar1 ve bazi yeni suglar
ihtiva edilmekte, cezalandirilmasi gereken tiim eylemler mevcut bulunmamaktadir.
Kanun igeriginden cezalandirma usuliinde her suca tek sabit olacak sekilde
cezalandirilma 6ngordiigiinii goriilmektedir ki bu durumun hakimin olaya goére cezay1
artirip azaltma olasiligini diisiirdiigii degerlendirilmektedir. Buna ragmen yasanin hem
ser’i hem de orfi cezalar birlestirdiginden miitevellit ceza hukuku alaninda biitiinliik

sagladig ve bu durumun &nemli bir adim oldugu goézlemlenmektedir.4

2.2. Ceza Hukuku Alaninda Yenilikler Yapilmasina Yonelik Dis Sebepler

Tanzimat Donemi hukuki degisiklik ve degisimlerde dnceki boliimlerde de
ifade ettigimiz sekilde Bati’nin tesiri ve devlete yapilan baskisi kendisini
hissettirmektedir. Giilhane’de okunan Ferman’da dahil olmak {iizere bu donem
icerisinde yapilan hukuki belgeler genelde Bati’nin bu tesirinden kurtulmak amaciyla
veyahut Bati tarafindan yardim saglanmasi i¢in yapilmistir. Batili devletlerin Osmanl
Devleti'nde uygulanan Islam Hukuku’nda mevcut baz1 kanun maddelerinin tatbik
edilmemesi yoniinde istekte bulunduklart bilinmektedir. Tanzimat’a dair 19. yiizyilda
bir yabanci tarafindan ortaya konulmus eserde yapilan “Tanzimat, her seyden énce
Avrupa’yi memnun etmek ve Tiirkiye 'ye karst daha tavizkdr ve yumusak davranmasini

saglamak amacim giidiiyordu” tetkiki'*? bizim anlatimimizi 6zetleyecek niteliktedir.

141 Ucok, Mumcu, Bozkurt, s. 343.

142 Edouard Philippe Engelhardt (¢ev. Ali Resad), Tanzimat ve Tiirkiye, 2. Baski, Kakniis Yaynlari,
Istanbul, 2017, s. 11. (Bu ifadeler, Osmanli Devleti’nde uzun seneler diplomatlik yapan Fransiz devlet
adami Engelhardt’a aittir. Engelhardt, Tanzimat’in tarihini yazdig1 Tanzimat ve Tiirkiye’sinde biitiin bir
Tanzimat ve Batililagma seriivenini bir Batilinin goziiyle aktarmaktadir. Kitap, 1882’de Fransizca
nesrinden sonra 1910°da Osmanli Tiirkgesi’ne Ali Resad (6. 1929) tarafindan c¢evrilerek Tiirk
okuyucusu ile bulusturulmustur.).
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Ceza hukuku alaninda da yabanci devletlerin baskisinin oldugu, mevcut bazi
hiikiimlerin gayrimislimler i¢in imtiyazli olarak uygulanmasi yoniinde Osmanli

Devleti’ne telkinde bulunduklar1 bilinmektedir.143

3. OSMANLI DONEMi CEZA HUKUKU KAYNAKLARI VE
KANUNLARIN HAZIRLANISI

Donem Kanunlastirma agisindan ele alindiginda iki farkli yolun izlendigi
goriilmektedir. Bunlardan ilki Osmanli Dénemi’nde uygulanan uygulamalarin kanun
haline getirilerek hazirlanmasi bir bagka deyisle tedvin edilmesidir. Ikincisi ise Bat1
kanunlarinin tamamen veyahut bir kisminin iktibas edilmek suretiyle kanunlarin
hazirlanmasidir. Bu iki yontemin bazen ayr1 ayr1 uygulandigi bazen de belli konularda

uzlastiklar1 goriilmiistiir.

Tanzimat Donemi’nin en 6nemli hukuk hareketleri bu donemde ¢ogu alanda
gerceklestirilen ve ceza hukuku alaninda da yapilmis olan kanunlastirma
hareketleridir. Bu faaliyetler ile daha 6nceki donemlerde tatbik edilmekte olan Ceza
Kanunnameleri usulii iyilestirilmis, yeni Ceza Kanunnameleri tedvin edilmis ve
iktibas edilmis halde diizenlenmistir. Bunlar sirasiyla ¢esitli miielliflerce yerli kanun
mahiyetinde oldugu kabul edilen'** 1840 tarihli Ceza Kanunname-i Hiimayunu ve
1851 tarihli Kanun-i Cedid ile 1810 Fransiz Ceza Kanunundan iktibas edilen 1858
tarinli Ceza Kanunname-i Hiimayunu’dur. Bu donemde diizenlenen ceza
kanunlarindan 1840 tarihli Ceza Kanunname-i Hiimayunu ve 1851 tarihli Kanun-i
Cedid’e milli veyahut tedvin kanunlar denilmesinin sebebi bu kanunlarda islam
hukukuna aykir1 maddelere yer verilmemesi ve Islam hukukunda yoneticilere taninan
siirh kanun koyma yetkisinin kullanildig: ta’zir su¢ ve cezalarm igeren kanunlar
olmalarindandir. 1858 tarihli Ceza Kanunname-i Hiimayunu ise bu siire¢ diliminde
ceza kanunlari igerisinde en uzun siire yiiriirliikte kalan kanun olmustur.'*® Bu kanun
daha 6nce diizenlenmis olan 1840 ve 1851 tarihli Ceza Kanunnameleri’nden yukarida

da belirttigimiz lizere gerek Fransiz Ceza Kanunu’ndan iktibas edilmesi gerekse

143 Sentop, Tanzimat Dénemi Osmanli Ceza Hukuku Kanunlari, s. 83.

144 Sentop, Tanzimat Dénemi Osmanli Ceza Hukuku Kanunlari, s. 86.

145 Mehmet Akif Aydin, Osmanh Devleti’nde Hukuk ve Adalet, 1. Baski, Klasik Yayinlari, Istanbul,
2014, s. 159.
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onceki diizenlemeleri ihtiva etmemesi sebebiyle laik nitelikte hiikiimleri ile diger
kanunlardan ayrilmaktadir.*® Calismamizda agirlikli olarak ceza kanunlar {izerinde
durulacaktir ancak donemin genel yapisinin anlasilmasi amaciyla ceza kanunlari ile

ilintili olan diger kanunlara da deginmekte fayda oldugu kanaati hasil olmustur.
3.1. Tanzimat Donemi Ceza Kanunlar

Tanzimat Donemi’nde farkli alanlarda ¢alisma yapilmis, ceza hukuku alaninda
da yenilik¢i ¢aligmalar yiiriitiilmiistiir. Ceza kanunu olarak sirasiyla 1840 tarihli ceza
kanunnamesi, 1851 tarihli Ceza Kanunname-i Hiimayunu ve 1858 tarihli Kanun-i
Cedit adl1 ceza yasalar1 ¢ikarilarak bu donemde tatbik edilmistir. Yine ceza hukuku ile
yakindan ilgili olan Mecelle-i Ahkam-1 Adliyye, Kanun-i Esasi, 1910 Tarihli Ceza
Kanunu Lahiyas1 ve Ceza Muhakemeleri Usulii Kanunlar1 da bu dénemde kabul edilen
ve ceza hukuku ile ilgili kanunlardandir. Tanzimat Fermani’nda keyfi yontemlere
kars1 ve “emniyet-i can ve irz ve ndmusu temine yonelik olarak bir ceza hukuku

alaninda diizenlemenin yapilacagi vaat edilmisti.**

3.1.1 1 Rebiyiilevvel 1256 (3 Mayis 1840) Tarihli Ceza Kanunnamesi

Tanzimat’in ilanindan heniiz bir y1l gegcmeden yedi ay kadar sonra miladi
takvime gore 3 Mayis 1840 tarihinde yeni ceza kanunu yiiriirliige girmistir.}*® Bu ceza
kanunu Tanzimat ilanindan sonra hazirlanan ilk kanun olma 6zelligini tagimaktadir.
Kanunun hazirlanmasinda cesitli kaynaklardan faydalanildig1 diisiiniilse bile icerik
bakimindan tedvin edilmis yerli kanun olarak kabul edilmistir.}*® Bunun yaninda Bati
mevzuatindan yararlanilmamis olsa da Bat1 fikriyatindan etkilenmis bir kanundur.>
Kanun; 6nsoz, sonug, 13 boliim ve toplamda yalnizca 41 maddeden meydana gelmekte

ancak 13. fasilda bulunan numara verilmemis maddeyi de eklememiz halinde ise 42

146 Niyazi Berkes, Tiirkiye’de Cagdaslasma, 23. Baski, Yap1 Kredi Yayinlari, Istanbul, 2016, s. 223.
147« bundan boyle Devlet-i Aliyye ve memalik-i mahriisemizin hiisn-ii idaresi zzmninda baz1 kavanin-
i cedide vaz’ ve tesisi lazim ve miithim goriinerek isbu kavanin-i mukteziyenin mevadd-1 esasisi dahi
emniyet-i can ve mahfuziyet-i irz ve ndmus ve mal...”.

148 Said Nuri Akgiindiiz, Tanzimat Dénemi Osmanh Ceza Hukuku Uygulamasi, 1. Baski, Ragbet
Yayimnlari, Istanbul, 2017, s. 79.

149 Sentop, Tanzimat Dénemi Osmanli Ceza Hukuku Kanunlari, s. 28.

150 Tahir Taner, Tanzimat Devrinde Ceza Hukuku Kanunlar1 Tanzimat, 1. Baski, Maarif Matbaasi,
Istanbul, 1940, s. 226; Hifz1 Veldet Velidedeoglu, Kanunlastirma Hareketleri ve Tanzimat, 1. Baski,
Maarif Matbaasi, Istanbul, s. 40.
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maddeden olusmaktadir.’® Maddelerinin sayis1 ve ayn1 yil icerisinde yapilan ilaveler
nazara alindiginda bu kanunun pek c¢ok sugu diizenlemedigi goriilmektedir. Ilkel bir
yontemle hazirlanan bu yasa bugiinkii anlamda bir ceza kanunu olmaktan uzaktir.?>
Genel olarak Islam hukukundan gelme hiikiimleri barindirmaktadir. Bu kanun
Osmanli kanunname gelenegi ile yapilmis, fermanin etkisi ile acele edilmis bir
kanundur. Nitekim kanunun ihtiyaca cevap verememesi lizerine yeni ceza kanunlari

diizenlenmistir.*>

Kanunu genel olarak inceledigimizde ise; fasillarin(boliimlerin) herhangi bir
baslikla diizenlenmedigi, yalnizca fasil (boliim) olarak belirtildigi goriilmektedir.
Birinci boliimde dort madde bulunmakta ve padisaha ihanet, devlet aleyhine fitne
cikarma ile adam 6ldiirme sucglar1 diizenlenmistir. Ikinci boliimde ise dort madde
bulunmakta ve Devletin kanun ve nizamlarina aykir1 hareket edilmesi ile isyana davet
edilme ile bu kisilere silah ve barut temin edilmesi sucu diizenlenmistir. Uciincii

fasilda ise bes adet hiikiim bulunmakta ve zaptiye!®

, raptiye memurlar1 ve askeri
kisiler tarafindan islenen hakaret ve basit yaralama suglar1 diizenlenmistir. Dordiincii
boliimde iki madde bulunmakta ve bu maddelerde haksiz yere bir kimsenin mal ve
emlakina dokunulamayacagi diizenlenmistir. Madde metninde suga konu malin taginir
veya tasinmaz olarak ayrimi yapilmamis olup ayri ayri belirtilmistir. Ayrica sugun
fiilini ise alma(c¢alma) seklinde olmasini aramamis, bu fiili taarruz, tasallut, miidahale,
cebren veya icbar suretiyle de islenebilecegi diizenlenmistir. Ikinci madde de ise malin
tanzimi ve cezasi diizenlenmistir. Eger malin aynen iadesi miimkiin ise iadesini,
miimkiin olmamasi halinde ise bedeli ile iadesini aramistir. {adesinin sonrasinda ise
failin kamu gorevlisi olmasi halinde gorevinden uzaklastirilmasini, sayet bu gruptan
degil ise bir sene siirgiin cezasiyla cezalandirilmasini diizenlemistir. Besinci boliimde
ise yedi madde bulunmakta ve bu bdliimde riisvet sugu diizenlenmistir. Altinci
boliimde ise ii¢ madde bulunmakta ve mali isler ile ilgilenen kisilerin cezalari
diizenlenmistir. Yedinci bdliimde dort madde bulunmakta ve gelir ve gider

memurlarinin  denetiminin  yapilacagi, yolsuzluk halinde cezalandirilacaklar

151 Aydin, Tiirk Hukuk Tarihi, s. 425.

152 {Jeok, Mumcu, Bozkurt, s. 343.

153 Sentop, Tanzimat Dénemi Kanunlastirma Faaliyetleri Literatiirii, s. 653.

15 Osmanli Devleti'nde toplum giivenligini saglamakla gorevli askeri polis kurulusudur.
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diizenlemistir. Sekizinci boliimde ise iki madde bulunmakta mali gorevliler, askerler
ve hakimlerin birlikte ¢alismalar1 gerektigi hususlar1 diizenleme alani bulmustur.
Dokuzuncu boliim ise ii¢ maddeden olusmakta olup herkesin vergisini 6demesi ve
zaptiye memurlarina yonelik eylemlerin cezalandirilacagi diizenlenmistir. Onuncu
boliim ise iki maddeden olusmakta ve silah ¢ekme eylemi diizenlenmistir. On birinci
bolim ise iic maddeden olusmakta ve yol kesme ve adam oOldiirme cezalar
diizenlenmistir. On ikinci fasil ise iki maddeden olusmakta herkesin kendi gorevi ile
ilgilenmesi hususunu diizenlemistir. On tigiincii boliimde ise tek bir madde bulunmakta

yetkili makamlarca verilecek talimatlara muhalif kalma eylemini diizenlemistir.

Kanunu hazirlayan heyet kanun metinin sonunu imzalamislardir. Bunlar
devletin iist diizey gorevlileridirler. Sadrazam ve iist diizey gorevliler, kazaskerler,
bazi alimler, askeri erkdn hatta seyhiilislaminda ¢alismalarda bulundugu
goriilmektedir. Ulemanin calismalarda yer almasi Islam hukukuna gore kanun
degerlendirmesinin yapildig1 sonucunu vermektedir.'®® Kanunda fermanda vurgulanan
esaslar yenilenmis olup herkesin kanun 6niinde esit olacagina ve keyfi uygulamalara

son verilecegi belirtilmektedir,1°

Her ne kadar toplumun cogu gereksinimini karsilamasa da kanun Oniinde
esitlik anlayis1 ve keyfiligin onlenmesi hiikiimlerini ihtiva etmesi agisindan 6nemli
hususlari igerisinde barindirmaktadir. Nitekim kanunun lafzindan da anlasilacagi tizere
1840 tarihli Ceza Kanunname-i Hiimayunu Devlet vatandagslarini herhangi bir ayirim
yapmadan kapsayan ilk kanundur. Bu hususa Ceza Kanunnamesi’nin birinci

I3

boliim(fasil) birinci maddesinden ulasilmaktadir. Bu madde “..hi¢ kimse diger

birisinin canina kasd edemeyecegine binaen faraza viizeradan birisi tarafindan bir

)

cobanin bile canina kasd vukuunda ol vezirin hakkinda dahi kisas-1 ser’T icra oluna.’

ifadesiyle kanun dniinde esitlik ilkesine vurgu yapmaktadir.t®’

Kanun bazi yonlerden ise elestirilmistir. Kanun Ser’i hiikiimlere atif yapilmis

ancak had suglarina yer vermemistir. Suglar i¢in dngoriilen cezalarin asag1 ve yukari

155 Sentop, Tanzimat Dénemi Osmanli Ceza Hukuku Kanunlari, s. 86.
15 S, N. Akgiindiiz, s. 80.
157 Giil Akyilmaz, Siyasi Tarih, 1. Baski, Seckin Yayimcilik, Ankara, 2015, s. 125-126.
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smirlar1 belirtilmemis, cezalar sabit olarak diizenlenmistir. BU durum hakimin takdir
yetkisini elinden alinmasina sebep olmustur. Bolimler(fasillar) numaralandirilmis
lakin baglhiklarinin bulunmamasi, bdliimler(fasillar) igerisinde bulunan maddelerin
birbiri ile iligkisinin bulunmamasi gibi hususlar muhteva agisindan diizensizlige sebep
olmustur.!®® Kanun Osmanli gelenegine bagh kaliarak ¢ikarilmis, had ve kisas suglari
disinda kalan ta’zir suglar1 diizenlenmistir. Kisas suglar1 yoniinden ise Islam hukukuna

atif yapilmis ancak had suglar1 diizenlenmemistir.**

3.1.2. 15 Rebiyiilahir 1267 (15 Temmuz 1851) Tarihli Ceza Kanunu:
Kanun-1 Cedid

1840 Tarihli Kanun’un beklentilere karsilik veremedigi hususuna onceki
boliimlerde deginmistik. 1851 Tarihli Kanun, 1840 Tarihli Kanun’un iyilestirilerek
yeni bir kanun diizenlemesi yerine yeni bir kanun yapilmasi karari iizerine hazirlanmis
bir kanundur.!®® Kanun, 15 Ramazan 1267/ 14 Temmuz 1851 tarihinde yiiriirliige
girmistir.®* Kanun 3 béliimden (fasildan) ve 6nséz (mukaddimeden) kisimlarindan
olusmakta ve toplamda 43 maddeye sahip bulunmaktadir.’®?> Kanun kendinden dnceki
kanun gibi bir sisteme sahiptir. Madde say1s1 olarak sadece bir madde daha fazladir.
Birinci boliimde(fasilda) 17, ikinci boliimde(fasilda) 7, tiglincii boliimde(fasilda) 19

madde bulunmakta ve yine boliim basliklar1 bulunmamaktadir. 3

Kanunun mukaddime kisminda onceki kanunun eksikliklerini gidermek
amaciyla yaymlandig: belirtilmistir.** Onceki kanun gibi yine Tanzimat Fermani’nda

bulunan esaslara istinat edilerek zamanla degismeyen esaslardan olan vatandaslarin

1% 3, N. Akgiindiiz, s. 80-81.

159 Sentop, Tanzimat Dénemi Osmanli Ceza Hukuku Kanunlari, s. 87; S. N. Akgiindiiz, s. 80.

160 Sentop, Tanzimat Dénemi Osmanli Ceza Hukuku Kanunlari, s. 88.

161 S N. Akgiindiiz, s. 81.

162 Taner, Tanzimat Devrinde Ceza Hukuku Kanunlari, s. 8.

163 Mehmet Ozkan, “Tanzimat Sonrast Osmanli Ceza Hukuku Diizenlemeleri”, Bahkesir Ilahiyat
Dergisi, Cilt:1, Say1: 15, 2022, s. 252.

164 Sentop, Tanzimat Dénemi Osmanli Ceza Hukuku Kanunlari, s. 33.
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can, mal ve namus emniyetlerini koruma diisturunu'®® devam ettirecegi hususundan

bahseden kanun 6nceki kanuna gore daha fazla ser’i hiikiim icermistir.*®®

Birinci boliimde (fasilda) cana karsi olan suglar olan 6ldiirme ¢esitleri, silah
¢ekme, yaralama, memurin-i zabitaya yonelik silah ¢ekme ve yaralama, yol kesme, i¢

giivenligi ihlal suglar1 diizenlenmistir.'®’

fkinci boliimde ise 11z ve namusa yonelik suglar diizenlenmistir.'®® Bunlar
hakaret, itale-i lisan (dil uzatma)'®®, darp eylemleri ve kiz kacirma suglaridir. Bu
bolimde bu suglara ek olarak memurin-i zabitanin davetine izinsiz olarak
gelmeyenlerin, sarkintilik eden sarhoslarin  ve kumarbazlarin cezalarn da

diizenlenmistir.}"°

Ucgiincii fasilda (boliimde) ise mala kars1 islenen suglar diizenlenmistir. Birinci
madde onceki ceza kanunun 4. fasilda bulunan maddeleri ile ayn1 dogrultudadir. Soyle
ki her iki hitkkimde mal ve emlake yonelik eylemleri ihtiva etmistir. Yine bu kanunda
da malin tagmir veyahut tasinmaz olmasi aranmamis metinde sayilan eylemlerin
gerceklesmesinin yeterli olacag: ifade edilmistir.!’! Yine bu kanunda da sugun fiilinin
alma(calma) seklinde olmasin1 aramamuis, bu fiili taarruz, tasallut, miidahale, cebren
veya icbar suretiyle de iglenebilecegi diizenlenmistir. Aynt maddede malin tanzimi ve
cezas1 da diizenlenmistir. Onceki kanunda sug ve cezasi ayr1 maddelerde belirtilmis
iken bu kanunda ise tek madde seklinde diizenleme yapilmistir. Eger malin aynen
iadesi miimkiin ise iadesini, miimkiin olmamasi halinde ise bedeli ile iadesini
aramustir. ladesinin sonrasinda ise failin kamu gérevlisi olmasi halinde gérevinden
uzaklagtirilmasini  sayet bu gruptan degil ise bir sene slirgiin cezasiyla

cezalandirilmasini diizenlemistir. Her iki kanunda sugun cezasi sabit ve ayn1 miktarda

185 Yasin Yilmaz, “Tanzimat Doénemi Ceza Kanunlarina Medhal: Kanun-1 Cezamizin Edvar-1
Tekamiili”, Tiirk Hukuk Tarihi Arastirmalar1 Dergisi, Say1 25-26, 2018 (Bahar-Giiz), s. 108.

166 Taner, Tanzimat Devrinde Ceza Hukuku Kanunlari, s. 8.

167 Sentop, Tanzimat Dénemi Osmanli Ceza Hukuku Kanunlari, s. 33; S. N. Akgiindiiz, s. 81; Ozkan,
s. 252.

168 Sentop, Tanzimat Dénemi Osmanli Ceza Hukuku Kanunlari, s. 33.

169 Semseddin Sami, Kamus- i Tiirki, 7. Baski, Ideal Kiiltiir Yaymncilik, Istanbul, 2021, s. 104. “dil
uzatma, na-seza sdyleme haddi tecaviiz etme”.

170 Sentop, Tanzimat Dénemi Osmanli Ceza Hukuku Kanunlari, s. 33; S. N. Akgiindiiz, s. 81.

171 1267/1851 tarihli Ceza Kanunnamesi.
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ongoriilmiistiir. > Bu boliimde yine irtikdp ve ihtilas (el ¢abuklugu ile asirma)t’®,
vergi ddemeye muhalefet, riigvet, alisveriste noksanlik, devletin belirledigi fiyattan
fazla esya satmak, kalpazanlik ve sahtekarlik gibi suglar diizenlenmistir.}’* Kanuna
baktigimizda 6nceki kanunda bulunan sug¢larin hemen hemen hepsini i¢erdigi bunlara

ek olarak yeni sug tiplerini de diizenledigi goriilmiistiir.t”

1256/1840 Tarihli Ceza Kanunnamesi ve 1267/1851 Tarihli Kanunu Cedit ’in
Genel Degerlendirilmesi; Hirsizlik sugunun Islam hukukuna gore had cezasinm
gerektiren bir sug tiirii oldugunu calismamizin islam hukuku kisminda deginmistik.
Her iki kanunda hirsizlik sugu ve cezalar1 hususunda diizenleme icermemektedir.!’®
Tanzimat Donemi’nde diizenlenen bu iki kanunname eski Osmanli ceza kanunlarina
¢ogu yonden benziyordu. Bu iki kanun arasinda ciddi farkliliklar yoktu, bazi maddeler
muhafaza edilmis, baz1 maddeler ise yeniden yazilmis, eksik olan bazi su¢ ve cezalar
ise eklenmisti.!”” 1840 Tarihli Kanun’da birbiri ile baglantili olmayan kanun maddeleri
ayni bolimde diizenlenmis iken 1851 Tarihli Kanun’da ilgili olan maddeler ayni
boliim igerisinde birlestirilerek boliim sayist iige disiiriilmiis ancak maddelerin
numaralandiriimasinda 6nceki usul uygulanmugtir. Onceki kanunda sabit cezalar
Oongoriilmiis, bu cezalar hakimin takdir yetkisinin elinden alinmasina sebep olmustu.
Yeni kanun ise hakimin tekdir yetkisini kullanmasina imkéan verecek sekilde aralikli
olarak ceza diizenlemesine yer vermistir.!’® 1840 ve 1851 Tarihli Kanunlar’da
Tanzimat 6ncesi donemlerde oldugu gibi kamu diizenini tahsis etme, halki koruma ve

daha tertipli bir idare saglama gayesinin devam ettigi goriilmiistiir.}’®

1840 Tarihli Kanun’da had suglariyla ilgili bir agiklik yoktu, kisas sug¢larina

yonelik atiflar vardi. 1851 tarihli kanunda ise ¢esitli maddelerde had suglarina atif

172 1267/1851 tarihli Ceza Kanunnamesi.

173 Sami, s. 70. “Asil manasi usulle ve el ¢abukluguyla asirma iken, bizde en ziyade ef’al-i sirkatte
kullanilir.”

174 3, N. Akgiindiiz, s. 81; Sentop, Tanzimat Dénemi Osmanli Ceza Hukuku, s. 34.

175 Taner, Tanzimat Devrinde Ceza Hukuku Kanunlari, s. 9.

176 Qaid Nuri Akgiindiiz, “Osmanli Ceza Hukukunda Tanzimat’in Etkisi: Hirsizlik Sucu ve
Cezalandirilmast Ornegi”, Kamu Hukuku Arsivi, Cilt: 12, Say1: 57124/2, 2012, s. 102.

177 Sentop, Tanzimat Dénemi Osmanli Ceza Hukuku, s. 35.

178 Sentop, Tanzimat Dénemi Osmanh Ceza Hukuku, s. 36.

19 G, N. Akgiindiiz, s. 82.
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yapildig1 goriilmektedir.® 1851 Tarihli Kanun’un 3. béliimiiniin (Fasl-1 Salis) 11.
maddesinde had cezasini gerektirmeyen hirsizlik sugu diizenlenmektedir. Had cezasini
gerektiren hirsizlik sugu, had gerektirmeyen hirsizlik sucuna gore daha agir oldugu
icin o hiikiimlerinde gegerli oldugunu kabul etmek gereklidir.'8* 1840 tarihli kanunda

ise hirsizlik suguna yonelik bir diizenleme yer almamaktadir.

3.1.3. 28 Zilhicce 1274 (9 Agustos 1858) Tarihli Ceza Kanunname-i

Hiimayunu

1851 Tarihli Kanun’un beklenilen etkiyi yapamamasi tizerine yeni bir kanun
hazirlanmistir. Kanunun ilaninda Tanzimat Fermani’nin yaninda Islahat Fermani’da
etkili olmustur. Islahat Fermani’nda belirtilen talimat neticesinde ¢ikarilmistir.'®2 Bu
kanun kendisinden Onceki diger iki kanundan bugiinkii hukuk anlayisina gore
hazirlanmasi sebebiyle ayrilmistir. 1810 Tarihli Fransiz Ceza Kanunu’nun terciimesi
oldugu yoniinde goriisler olmakla birlikte Islam hukukuna aykiri hiikiimleri ihtiva
etmedigi, yerli hiikiimlerinde bulundugu yoniinde diisiinen yazarlarda olmustur.!8
Cumhuriyet Dénemi ceza kanunu olan 13 Mart 1926 tarihinde yaymlanmis ve 1
Temmuz 1926 tarihli 765 sayili Tirk Ceza Kanununun yiiriirliige girinceye kadar 68
y1l tatbik edilecek!®* olan bu kanun dort fasla ayrilmis bir mukaddime ve ii¢ babtan
meydana gelmistir. Birinci bab 16 fasla, ikinci bab 12 fasla ayrilmis; ti¢iincii bab ise
fasillara ayrilmamistir. Kanun netice olarak 264 maddeyi ihtiva etmistir.%
Mukaddime kismi; 47 maddeden olusup genel hiikiimler, su¢larin siniflandirilmasi ve
cezalarin gesitleri diizenlenmistir. Birinci babta umuma kars1 islenen suglar 48 ila 167

maddeleri arasinda diizenlenmis. ikinci babta sahislar aleyhine islenen suglar 168 ila

180 Sentop, Tanzimat Dénemi Osmanli Ceza Hukuku, s. 88.

181 Sentop, Tanzimat Dénemi Osmanli Ceza Hukuku, s. 37.

182 Ahmet Gokcen, “Tanzimat Dénemi Osmanli Ceza Kanunlar1 ve Bu Kanunlardaki Ceza
Miieyyideleri”, Istanbul Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Kamu Hukuku Anabilim Dal,
Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul, 1989, s. 13; S. N. Akgiindiiz, s. 84.

183 Sentop, Tanzimat Dénemi Osmanli Ceza Hukuku, s. 89; S. N. Akgiindiiz, s. 83; Géokeen, s. 26.
184 Taner, Tanzimat Devrinde Ceza Hukuku Kanunlari, s. 10; S. N. Akgiindiiz, s. 83.
185 Yasin Yilmaz, s. 117.
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253 maddeleri arasinda diizenlenmis. Uciincii babta ise 254 ile 264 maddeleri

arasinda’®® kabahatler diizenlenmisti.'®’

Kanunda diizenlenen suclar genel olarak incelendiginde; kaynak alinan 1810
Tarihli Fransiz Ceza Kanunu gibi ciiriim, clinha ve kabahat olmak iizere tice
ayrilmistir. Kanun bininci ve ikinci bapta cilirlim ve cilinhalari, iiclincii bapta ise
kabahatleri ele almistir. Kanunun mukaddime boliimii altinda bunlarin tanimi1 yapilmis
ve cezalarm neler oldugu hiikme baglanmistir.'® fslam hukukunun tévbeye daha ¢ok
Oonem vermesinden miitevellit hapis cezasinin sugluyu doniistiirmesi beklenmemistir.
Hapis cezasi diger cezalarin yaninda yan ceza olarak tatbik edilmistir. Avrupa
uygulamasi ise hapishane ortaminda suclunun islahini saglamaya yoneliktir. 1858
say1l1 kanunun kaynak aldig1 kanun hapis cezalarina yer vermesine ragmen 1858 sayili
kanunda Islam hukukundan gelen anlayisla hapis cezasi yerine kalebentlik cezasinin
diizenlendigi goriilmiistiir. Bu durum bize Bati hukukunun yaninda geleneklerin terk
edilmedigini gdstermistir.'8°

Bu haliyle 1858 Ceza Kanunname-i Hiimayunu’nun Osmanli ceza hukuku
geleneginin tamamuyla terk edildigi bir kanunname oldugunu sdyleyemeyiz. Bunun
yaninda hirsizlik sucu acisindan durum ele alindiginda; Said Nuri Akgiindiiz’iin
hirsizlik sugu bakimindan kadim fikih anlayisinin biitiiniiyle terkedildigi yoniindeki
ifadeleri bulunmaktadir.!® Hifz1 Veldet Velidedeoglu da benzer goriisler ileri

stirmiistiir.1%

Kanunda had cezalar1 ile iligskili oldugu yoniinde kanaat olusturacak
diizenlemelerde mevcuttur. 62 ve 63. maddeler yol kesme sugunu, 82. ve 84. maddeler

devlet malin1 konu eden hirsizlik sugunu diizenlemistir. Burada diizenlenen hirsizlik

186 Betiil Kayar, Tanzimat Donemi Hukuk Reformlari, 1. Baski, Adalet Yayinevi, Ankara, 2021, s.
96.

187 S, N. Akgiindiiz, s. 84.

188 Berrin Akbulut, s. 39.

189 Aydin Furkan Kaynak, “1858 Tarihli Ceza Kanunnamesi ile 1926 Tarihli Tiirk Ceza Kanunu’nun
Foucaultgu Perspektiften Karsilastiriimas1”, Dokuz Eyliil Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Cilt:
24, Sayi: 1, 2022, s. 21-22.

190 S.N. Akgiindiiz, s. 192.

191 Muhammed Mustafa Kayapinar, “1858 Tarihli Osmanli Ceza Kanunname-I Hiimayunu’nun
Kaynaklar;, Muhtevas: Ve Serl Hukukla Miinasebeti”, Marmara Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii, Kamu Hukuku Anabilim Dah, Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul, 2024, s. 106.



o1

sugu had cezasini degil ta’zir cezasini gerektiren hirsizlik sugudur. 82. madde devlet
malin1 calanlardan, miktarin iki katinin tanzim edilecegini, faile bes yildan az
olmamak iizere kalebentlik cezasi verilecegini ve devlet memuru olamayacaklarini

diizenlemistir.%

Kanun kendinden onceki Tanzimat Donemi kanunlarina gore ¢ok daha fazla
madde ihtiva etmis, maddelerin konularina goére ayrilmig, bolim basliklar
belirtilmistir. Ikinci babta ise sahislar aleyhine islenen suglarin diizenlendigini
belirtmistik. Bu kismin 7. faslinda hirsizlik sucun diizenlenmistir.’®® Calismamizin

kapsami dahilinde hirsizlik sugu ile hemhal olan maddeler ele alinarak incelenecektir.

Kanunun 216. maddesinde akrabalar arasinda hirsizlik sugu ve cezasi
diizenlenmis. 217. madde ise hirsizlik sucunun nitelikli hallerini diizenlemistir.
Bunlardan birincisi hirsizligin gece vakti islenmesi, ikincisi hirsizlarin iki veya daha
fazla sayida olmalart, ligiinciisii hirsizlardan en az birisinin silah tagimasi, dordiinciisii
iginde insan oturur binaya merdivenle, duvar yikarak veya kapiy1 aletle acarak, devlet
memuru sifatiyla veya sahte belge gostererek girilmesi, besincisi kotii muamelede
bulunulmasi ve silah gostermek suretiyle sugun iglenmesidir. Toplamda bes tane
bulunan nitelikli hallerin hepsinin birden tek olayda mevcut olmasi halinde miiebbet
kiirek cezasi veyahut on bes seneden az olmamak iizere kiirek cezasi!® ile
cezalandirilacag belirtilmistir.1% 218. madde bes nitelikli halin ilk ikisinin ayn1 anda
gergeklesmesi halinde uygulanacak cezayr diizenlemistir. 219. madde gece vakti

birkag kisinin tarik-i amda®®®

gerceklestiren hirsizlik sugunu diizenlemistir ve cezasi
miiebbet veyahut bes y1ldan az olmamak tizere kiirek olarak belirlenmistir. 220. madde
su¢ aninda insan ikametinin olmadig1 halde bile kapali ve duvar ile gevrili yerlere

iliskin hirsizligr diizenlemistir ve cezasinin kiirek oldugu belirtilmistir. 221. madde

192 1858 Tarihli Ceza Kanunnamesi Hiimayunu, Madde 82.

193 1858 Tarihli Ceza Kanunnamesi Hiimayunu.

194 Kanunun ilk halinde sugun miieyyidesi miiebbet kiirek olarak dngériilmiistii. 1 Ramazan/29 Eyliil
1291/1874 tarihinde yapilan degisiklik ile hakimlerin hafifletici sebepleri nazara alinarak belirlenen
cezanin on bes seneden az olamayacagi seklinde degisiklige ugramistir; Sentop, Tanzimat Donemi
Osmanli Ceza Hukuku, s. 68-69.

1% 3, N. Akgiindiiz, s. 87.

1% Sami, s. 293. “Tarik; Osmanlica’da birakilan, terk edilen yol, karanlik gibi anlamlara anlamina
gelmek ile beraber Tarik-i amm herkesin ge¢ebilmesi i¢in birakilan yol, kamunun yararlandigi yol
anlamina gelmektedir.”
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siddet uygulanarak hirsizlik sugcunun islenmesi ile eylemin neticesinde yaralamanin
gerceklesmemesi halinde verilecek cezaya iliskin diizenleme yapmistir. Bu durumda
da ceza kiirek olarak belirlenmistir. 222. madde alt tabakadan olan birinin islemis
oldugu hirsizlik sugunu diizenlemistir. Kanun maddesi igerisinde dort farkli hal
gosterilmis olup cezasi alti aydan {i¢ yila kadar hapis cezasi olarak diizenlenmistir.
223. madde yiyecek ve icecek ile ilgilenen, nakleden kisilerin bu gidalardan bir miktar
calarak yerine zararli seyler koymasi halinde ii¢ yi1l hapis cezasi, eger kattiklar1 sey
zararli degil ise bir aydan bir yila kadar cezalandirilacagi ve para cezasmin da
uygulanabilecegi diizenlenmistir. 224. madde at, yiik arabasi, binek hayvani, biiyiik ve
kiigiikbas hayvan, ziraat aletleri, kesilmis kereste, kirilmis tas, aglara yakalanmis
baliklar ve siiliikklere yonelik hirsizlik sucunu diizenlemis, cezasini bir aydan bir yila
kadar ongdrmiistiir. Ayrica bu madde malin mevcut olmasi halinde sahibine iadesini,
aksi durumda ise tanzimi diizenlemistir. 225. madde toprakta yetisen bigilmis
koparilmis seyler veya hububata yonelik hirsizlik sugunu diizenlemistir. Sahibine
hakk:i verildikten sonra faile yirmi dort saat ile {i¢ ay arasinda ceza verilecegi
belirtilmistir. Ayrica eylemin gece vakti veyahut birden fazla kisi ile ara¢ yardimi ile
islenmesi halinde bir yila kadar ceza verilecegi dlizenlenmistir. 226. madde ise onceki
maddenin devami niteliginde olup bigilmemis ve koparilmamis toprak mahsullerinin
kiife, torba, bunlara benzer seylerle, hayvan ve araba ile birden fazla kisi ile eylemi
gerceklestirmesi halinde yirmi dort saatten {ic aya kadar hapis cezasi ile
cezalandirilacaklar1 diizenlenmistir. 227. madde hirsizlik amaciyla taginmazlari
birbirinden ayirmaya yarayan isaretlerini degistirir ise on bes giinden ii¢ aya kadar
cezalandirilacag diizenlemistir. 228. madde haksiz yere elde bulundurulan anahtar
veyahut kilidi agmaya yarayan alet ile yapilan hirsizlik sugunu diizenlemistir. Cezas1
ise li¢ aydan bir yila kadar olacak sekildedir. Ayrica bu madde de fail igin 6zel bir
duruma yer verilmis ve failin ¢ilingir esnafi olmasi halinde cezanin mahiyetinin
degisecegi ve kiirek cezasi olarak uygulanacagi belirtilmistir. 229. madde cebren ve
zor ile senedi alma veyahut zorla miihiir bastirma ila imza attirma hallerini diizenlemis,
cezast ise kiirek olarak belirtilmistir. 230. madde diger maddeler disinda kalan hirsizlik

eylemlerini diizenlemistir. Madde de yankesicilik ve ahiz halleri belirtilmis ancak bu
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gibi haller diyerek maddenin kapsami genigletilmistir. Yaptirimi ise {i¢ aydan bir yila

kadar hapis cezasidir.*®’

flave hiikiimlerin ilkinde hirsizlik sucuna tesebbiis diizenlenmistir. Zira
kanunun ilk halinde tesebbiis ile ilgili bir hikkiim yer almamaktaydi. Bu hiikiim 3
Cemaziyelahire 1277/1860 tarihinde kanuna ilave edilmistir.!%®® Tesebbiisiin
derecesine gore cezanin belirlenecegi ongoriilmiistiir. ikinci ilave hiikiimde ise
hirsizlik suguna yardim etme hali diizenlenmis, yardim etmenin cezasi ise ayni neviden
olarak ongoriilmiistiir. Bu hiikimde 6 Cemaziyelahire 1329/ 22 Mayis 1911 tarihinde
birlestirilmistir.'® Yeni diizenlemede suga konu esyanin degerinin az bir degerde
olmasi halinde indirim yapilmasi belirtilmistir. Suctan elde edilen esyanin iadesi ya da
tanzimi halinde ceza indirimi hali getirilmistir.?°® Bu madde ile yardim edenlerden
birisinin arastirma baglamadan evvel hiikiimete haber vermesi ya da arastirma baslasa
bile hiikiimete haber verip siiphelilerin yakalanmasina yardim etmesi halinde hirsizlik
sugundan af olunacaklar1 ancak bir yil siireyi agsmamak {izere gozetim altinda
tutulacaklar1 diizenlenmistir. Bu maddenin son kisminda ise ¢alinmis esyayr kabul
etme sugu diizenlenmis ve cezas1 yirmi dért sene ile bir yila kadar dngoriilmiistiir.2%!
Bu hiikiim 3 Rebiulahir 1285/ 12 Temmuz 1868 tarihinde eklenmistir. Bu hiikiimden
once calint1 malin alinmasi ile ilgili kanunda bir hiikiim yer almamaktaydi. Kanunun
yapiminda bu hususa iliskin iki goriis 6ne siiriilmiistiir. Bunlardan ilki bu suga karisan
kisilerin serik sayilmasinin agir bir yaptirim olacagi ve hirsizlik ile ilgili hiikkiimlerden
en hafifinin uygulanmasi gerektigi; ikinci goriis ise malin iadesi ile birlikte malin {igte

birinden tamamina kadar para cezasi verilmesi yoniindeydi.?®? Yine bu madde de

197 1858 Tarihli Ceza Kanunnamesi Hiimayunu, 218-230. Maddeleri.

198 Diistur, Birinci Tertip (Cilt: 1), s. 587-588; Sentop, Tanzimat Dénemi Osmanli Ceza Hukuku, s. 70.
199 Diistur, Tkinci Tertip (Cilt: 3), s. 458.

200 Sentop, Tanzimat Dénemi Osmanli Ceza Hukuku, s. 70.

201 “Kasimpasa Sururi Mahallesi imami Hafiz Bahaeddin Efendi’nin evi geceleyin 6zel bir alet
kullanilmak suretiyle soyulmustur. Daha sonra ¢alinan mallar ellerinde goriildiigii i¢in hirsizlik suguyla
itham edilen Ingiltere tebaasindan Carlo Vespiro ile firarda olan Kogo’nun haklarinda yapilan
muhakeme neticesinde bunlarin hirsizlik yapmadiklari fakat ¢alinan mallar bilerek alip sattiklar1 ortaya
cikmig, Carlo’ya alti ay digerine ise sekiz ay hapis cezasi verilmigtir. CM, sy.331, 4 Rebiulahir
1303/10.01.1886, 3219.” (aktaran: S.N. Akgiindiiz, s. 194.)”

202 Sentop, Tanzimat Dénemi Osmanli Ceza Hukuku, s. 70.
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caliman malin mevcut olmasi halinde iadesi, sayet mevcut olmamas: halinde ise

tanzimi uygun gorilmiistiir.

1858 Tarihli kanun hirsizlik sucuna iliskin diger iki kanundan daha ¢ok
diizenlemeye yer vermistir. Genel olarak kanun devlet malina yonelik hirsizlik sugu
haricinde hirsizlik sugunu tek bir baslik altinda toplamistir. Sugun nitelikli hallerini
belirterek bu hallerde uygulanacak cezalar1 ayr1 ayr1 belirtmistir. Kanun hirsizlik
sugunun tanimina iliskin ise herhangi bir belirleme yapmamustir. Genel olarak kanun
suclar1 diizenlemis ancak tanimlarma yénelik bir belirleme yapmamistir.2®® Ancak bu
durumun istisnalarina da yer verilmistir. Ornegin; kanun adam o6ldiirme sucunda
tamimlama yapmistir.2%* 1858 tarihli Ceza Kanunnamesi’nin “sirkat” olarak
diizenlenen 7. fasli incelendiginde hirsizlik sugunun yaninda yagma, senedin yagmasi,
giivenin kotliye kullanilmast gibi malvarligina yonelik islenen bazi suglarinda bu
baslik altinda diizenlendigi goriilmektedir.?®® Kanun bu suglar1 miistakil bir boliim
icerisinde diizenlememis olup hirsizlik sucunun diizenlendigi boliim igerisinde

diizenlemistir.

Kanun hakkinda bir degerlendirme yapilirsa; Osmanli Devleti’nin icinde
bulundugu sartlar ceza hukuku acisindan yeniliklerin yapilmasini zorunlu kilmist1.2%
1840 ve 1851 Ceza Kanunlar1 bu gereksinimleri karsilamamais olacak ki kisa siire sonra
68 yil yiriirlikte kalacak yeni bir ceza kanunu diizenlenmistir. Devletin tiim
vatandaslarina uygulayacagi bir kanuna ihtiyact vardi. 1858 tarihli Ceza Kanunu,
ozellikle Tanzimat ve Islahat Fermanlar’1 tarafindan koruma altina alinan bireyin hak
ve Ozglrliklerine vurgu yaparak, hukuk devleti ilkesini benimsemistir. Kanun,
kanunsuz su¢ ve ceza olmaz ilkesi ile ceza sorumlulugunun sahsiligi ilkelerine

odaklanarak, su¢ genel teorisi ve yaptirim teorisi gibi temel kavramlari, Tiirk Ceza

Hukuku'nda ilk kez sistemli bir bi¢imde yerlestirmistir.

208§, N. Akgiindiiz, Osmanli Ceza Hukukunda Tanzimat’in Etkisi: Hirsizlik Sugu ve Cezalandirilmasi
Ornegi, s. 104.

204 1858 Sayih Kanun Madde 168: Katl, gerek silah ile ve gerekse zehirleme ve gerek diger sekillerde
bir sahs1 idam etmektir.”

205§, N. Akgiindiiz, Osmanli Ceza Hukukunda Tanzimat’in Etkisi: Hirsizlik Sugu ve Cezalandirilmasi
Omnegi, s. 105.

206 5, N. Akgiindiiz, s. 88.
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Ayrica, bu kanunun 6nemli bir 6zelligi, Bati’da benimsenen kanun yapim
teknigi, sistematigi ve su¢ genel teorisiyle hazirlanmis olmasidir. Bu durum, Tiirk Ceza
Hukuku sisteminin temelini olusturarak, giiniimiiz ceza hukukunun gelisiminde 6ncii

bir rol oynamaigtir.

1858 sayili ceza-i hiimayununda hirsizlik su¢una yonelik yapilan degisiklikler,
kanun yiiriirlikte bulundugu siire icerisinde muhtelif zamanlarda degisikliklere
ugramistir. Kanunun 230. maddesine ve ilave hiikiimlere iliskin yapilan degisikliklere
yukarida deginildiginden tekerriire ugramamak icin bu hususa yeniden yer
verilmeyecektir. Ilgili Ceza Kanunu Hiimayunu'nun diizenlemesinden on yedi yil
sonra gurre-i Ramazan 1291/29 Eyliil 1290 (11 Ekim 1874) tarihinde hirsizlik sugu ile
ilgili olan ii¢ madde (217, 218, 219. maddeler) degistirilmistir.2%” 217. maddenin ilk
halinde verilecek olan ceza ‘miiebbet kiirek’ olarak belirlenmis iken yapilan degisiklik
ile “‘miiebbet veyahut on bes seneden az olmamak iizere muvakkaten kiirek’ seklinde
yeniden belirlenerek hakimlere hafifletici nedenlere dayanma imkani tanmmustir.2%
Ayni sekilde 218. ve 219. maddelerde sabit kiirek cezas1 6ngoriilmiisken, bu maddeler
degistirilerek failin haline gore hakime kiirek cezasini belirleyebilme imkam
verilmistir.?%® 6 Cemaziyelahire 1329/ 22 May1s 1911 tarihinde yapilan degisiklik ile
220. maddeye kapilar, kilitli sandiklar, kasalar ve dolaplarin kirilarak hirsizlik sugunun
islenmesi halinde de ayni cezanin verilecegi fikras1 eklenmistir.?1? 222. madde ile
agirlastirilmis hirsizlik sugunun alt sirt artirlmistir. 2 224, madde ile tanzim edilen
hayvan hirsizlig1 sugunun cezasi artirilmis yine bu maddeye kiimes hayvanlarinin ve
kovanlardaki arilarin calinmasi eylemleri de eklenmistir.?'? 225 ve 226. maddelerde
diizenlenen tarim friinlerine yonelik hirsizlik suclarindin da cezasinda artirim

yapilmigtir.?t3

207 Yasin Yilmaz, s. 127.

208 Diistur, Birinci Tertip (Cilt: 1), s. 158-159; Sentop, Tanzimat Dénemi Osmanl Ceza Hukuku, s. 68-
69.

29Diistur, Birinci Tertip (Cilt: 1), s. 158-159; Sentop, Tanzimat Dénemi Osmanl Ceza Hukuku, s. 69;
Yasin Yilmaz, s. 127-128.

210 Diistur, Tkinci Tertip (Cilt: 3), s. 457.

211 Diistur, Tkinci Tertip (Cilt: 3), s. 457,

212 Diistur, Tkinci Tertip (Cilt: 3), s. 457,

213 Diistur, Tkinci Tertip (Cilt: 3), s. 457,
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Kanun’un yukarida anilan hiikiimleri uyarinca hakimler yargilamasin
yaptiklar1 hirsizlik suglarinda agirlastirici ve hafifletici halleri dikkate alarak olaymn
Ozelliklerine gore miiddeti kisa siirelerden baglayarak miiebbede kadar hapis ve kiirek

cezalar1 vermislerdir.?t*
3.2. Tanzimat Dénemi’nde Ceza Hukuku ile Tlgili Diger Kanunlar

Tanzimat Donemi’nde hi¢ kuskusuz hukuk alaninda bir¢ok yenilikler
yapilmustir. Ceza hukuku alaninda yapilan yenilikler yalnizca ceza kanunlarinin
kabulii ile sinirli kalmamaistir. Ceza hukukunun modern ilkelerine iliskin diizenlemeler
yine bu donemde bazi kanunlarca diizenlenmis ve Devlet tarafindan giivence altina
alimmistir. Bu kanunlardan bazilar1 Kanun-i Esasi, Mecelle-i Ahkam-1 Adliye, Ceza

Muhakemeleri Usulii Kanunu, 1910 Tarihli Ceza Kanunu Layihasidir.
3.2.1. Mecelle-i Ahkam-1 Adliye

Tanzimat Fermani’ndan itibaren Osmanli Devleti’nde hukuk alaninda ¢esitli
reformlar meydana gelmistir. Tanzimat Donemi’nde hazirlanan bu calismalar ve
kanunlar igerisinde digerlerinden daha 6nemli olan kanun ¢ogu yazara gére Mecelle-i
Ahkam-1 Adliye olmustur.?’® Mana olarak “Adli hiikiimler Toplulugu” anlamina

gelmektedir.?16

Her ne kadar Mecelle bir medeni kanun olarak kabul edilse de Mecelle hukuk
veya ceza yargillamasi olarak bir ayrim gozetmeyerek yargilama usuliine iliskin

maddeler icermesi nedeniyle ceza hukuku icerisinde ele alinmasi gereken Tanzimat

214 Mesela; Erzurum Pasinler’de sekiz kiyye bugday calan Esma’ya ii¢ ay hapis cezasi verilirken
(I.LAZN, D. 38, G. 1318 M-10 (24 M 1318/24.05.1900); Kayseri Biinyan’da geceleyin evin penceresini
tahrip ederek igeri girip esya ve para galan Ahmet Hulusi’ye bes sene kiirek cezas1 verilmekte (1.DUIT,
171, 44 (2 Saban 1334/03.06.1916); Trablussam’da hirsizlik sugunu siddet ve cebir kullanarak isleyen
Cerci Mahli (?) ise miiebbet kiirege mahkiim edilmekte idi (1.AZN, D. 12, G. 1312 B-06 (15 B
1312/11.01.1895).” (Aktaran” S. N. Akgiindiiz, Tanzimat Dénemi Osmanli Ceza Hukuku Uygulamast,
s. 193-194.). “Goruldiigi tizere her olay kendi igerisinde miinferit olarak degerlendirilmis ve verilecek
olan ceza nitelikli hallerin durumuna gore tayin edilmistir. Bu uygulama giiniimiiz ceza hukukuna
paralellik gostermektedir. Zira giintimiizde hirsizlik sugunun cezasinin alt sinir1 nitelikli hallerde daha
fazla olarak belirlenmektedir.”

215 Aydin, Tiirk Hukuk Tarihi, s. 427; Sentop, Tanzimat Dénemi Kanunlastirma Faaliyetleri Literatiirii.
s. 653; Hifz1, Kanunlastirma Hareketleri ve Tanzimat, S. 51.

216 Ahmet Simsirgil, Ekrem Bugra Ekinci, Ahmet Cevdet Pasa ve Mecelle, 1. Baski, Beylik Yayinlari,
Istanbul, 2015, s. 48.
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Dénemi kanunlarindan biridir.?’ Tanzimat’tan sonra medeni hukuk alaninda da bir
kanun diizenlenmesi planlanmig, hatta Metn-1 Metin adiyla bir kanun hazirlanmasi
giindeme gelmis ancak basarili olunamamistir.?’® Bu girisimden sonra da medeni
kanun hazirlanmast giindemde kalmaya devam etmistir. Cevdet Pasa’nin
baskanliginda kurulan Mecelle Cemiyeti, Cevdet Pasa’nin milli bir medeni kanun fikri
ile caligmalara baslamis ve Mecelle-i Ahkam-1 Adliyeyi olusturmuslardir. ilk kitabi
1869 tarihinde hazirlanmistir. Son kitab1 ise 1876 tarihinde hazirlanmstir. iki zaman
araligr nazara alindifinda kanunun tamami sekiz yilda hazirlanmis olmaktadir.
Mecelle-i Ahkdm-1 Adliye toplamda on alt1 kitaptan®’® ve 73 babtan meydana
gelmekte idi ve bu kitaplarda bulunan madde sayis1 1851 idi.??° Kanunun her kitab1 bir
mukaddimeyi ihtiva etmekteydi. Ayrica Mecelle’nin her boliimiiniin bas kisminda o
kisim ile ilgili tanimlara yer verilmis, bu 1851 maddenin yaklasik 200 maddesi bu

tamimlardan meydana gelmistir.??

O déneme kadar yiiriirliikte bulunan Islam hukukuna iliskin hiikiimleri bir
araya getiren bir kanuna orijinal ve milli bir kanun denilebilir.2?? Sekli olarak Bati’dan
etkilenilmis ise de Avrupa hukukundan faydalanma s6z konusu olmamis, Islam
hukukuna bagl kalinarak yazilan kanun Islam hukukunun kanunlastirilmasmin ilk
ornegidir.?? Islam hukukunun bir béliimiinii miidevven hale getirmesi ile hukuk tarihi
acisindan da 6nemli bir eserdir. Fikhin eylem kismimi geriye dogru analiz i¢in bir
referans noktas: kabul edilebilir.??* Mecelle kokleri Islam hukukuna salinmis ve
Hanefi mezhebi gergevesinde sekillenmis bir kanundur.??® Osmanli Devleti’nin de
resmi mezhebi olan Hanefi Mezhebi {izerinden hareket edilmesi olagandir. Ancak bazi
yazarlarca tarafindan diger mezheplere deginilmemesinin kanunda bosluklar meydana

getirdigi goriisii dile getirilmistir.??® Mecelle kabul edilmesinden itibaren Osmanl

217 5. N. Akgiindiiz, s. 88.

218 Aydin, Tiirk Hukuk Tarihi, s. 427.

219 Sentop, Tanzimat Donemi Kanunlagtirma Faaliyetleri Literatiirii, s. 654.

220 Aydin, Tiirk Hukuk Tarihi, s. 427; Sentop, Tanzimat Dénemi Kanunlastirma Faaliyetleri Literatiirii,
S. 654,

221 Aydin, Tiirk Hukuk Tarihi, s. 427.

222 Sentop, Tanzimat Dénemi Kanunlastirma Faaliyetleri Literatiirii, S. 654.

223 Aydin, Tiirk Hukuk Tarihi, s. 427.

224 Hafz1, Kanunlastirma Hareketleri ve Tanzimat, S. 58.

225 Hafz1, Kanunlastirma Hareketleri ve Tanzimat, S. 57.

26 Hasan Ellek, “Osmanli’da Kanunlastirma Hareketleri ve Mecelle”, Giimiishane Universitesi
ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, Cilt: 3, Say1: 6, 2014, s. 146.
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Devleti smirlar1 igerisinde bulunan bugiinkii Suriye, Liibnan, Irak, Urdiin ve Filistin’de

uygulanmaya bir siire daha devam etmistir.??’

Mecelle’nin ceza hukuku ile ilgili bazi1 hiikiimlerine baktigimizda ise; 4. madde
de  “Sekk??® ile yakin?® zail olmaz.” seklinde bir diizenlemeye yer verildigi
goriilmektedir. Metinden anlagilan bir seyin varligina veya yokluguna siiphe ile karar
verilemeyecegi, yargida bulunulamayacagi, baska bir anlatimla seyin varlig1 veya
yoklugu hususunda kesin bir bilginin olmasi durumunda bunun siiphe ile
kalkamayacagidir. 4. madde bu haliyle ceza hukukunda ‘siipheden sanik yararlanir.’
ilkesi ile ‘sucsuzluk karinesini’ agiklamaktadir.?° 8. maddesinde “Beraat: zimmet
asudir.” seklinde diizenlenen hitkmiin ceza hukuku agisindan degerlendirilmesi ise
sahsin su¢ isleme halinden vareste olmasi asil olmasi bir bagka anlatimla kisinin sug
isleme halinden uzak olmasi kabul edilendir. 9. maddede yer alan “Sifat-1 arizada
aslolan ademdir.” seklindeki diizenlemenin ceza hukuku ile iliskisi
degerlendirildiginde ise bu maddenin bir onceki madde ile birlikte ele alinmasi
gereklidir. Zira kanun bor¢suz olma ve sugsuz olma hallerinin asil oldugunu
vurgulamistir. Dolayli olarak kisinin asil sifatinin su¢suz oldugunu kabul etmektir,
sayet kabul edilirse bu durumda sifat-1 arizi olarak kisi suglu olacaktir. Asil olan
sucsuzluk olacaktir. Boylelikle insanlarin asil hali olan sugsuzluk halini ispatlamalari
beklenmeyecektir. 14. madde “Mevrid®®*-i nassda ictihada mesag yoktur.” Seklindeki
diizenleme ile sugta ve cezada kanunilik ilkesinin gegerli oldugunu ifade etmektedir.
Ceza hukukunda kanunun sug¢ olarak diizenledigi bir eyleme iliskin, su¢ olarak
diizenlenmis bir eyleme ceza verilemeyecegi kabul edilmektedir. 68. madde “Bir seyin
umur-z batinada delili ol seyin makamina kaim olur.” seklinde diizenlenmistir. Ceza
hukukunda hakim uyusmazligin giderilmesi asamasinda, 6nceden vuku bulmus bir
olay1 ve bu olay sonucunda ortaya ¢iktig1 iddias1 olan olay1 ¢6ziime kavusturmalidir.

Bu ¢oziimiin saglanmasi ise deliller vasitas1 ile olacaktir.?®? Nitekim failin ic

227 Ellek, s. 148.

228 Sami, s. 612. “Siiphe, zann, giiman, tereddiit.”.

229 Sami, s. 1199. “Siipheden ari olabilme, kanmis olma, itminan.”.

20 Hakan Kaska, “Ceza Hukuku Miiesseselerinin  Mecelle'nin  Kiilli Kaideleri ile
Agiklanmas1”, Gaziantep University Journal of Social Sciences, Cilt: 17, Say1: 1, 2018, s. 134-135.
231 Sami, s. 1104. “Viirud edecek mahal, yol, tarik, vasita.”.

232 Nevzat Toroslu, Metin Feyzioglu, Ceza Muhakemesi Hukuku, 16. Baski, Savas Yayinlari, Ankara,
2016, s. 172.
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diinyasinin belirlenmesinde olayin dncesi, olay an1 ve olaydan sonraki diga yansiyan
hareketleri 6nem arz edecektir. Bu hususta Yargitay Kararlari da failin davranislarinin
olciilii olarak ele alinmasi gerektigini belirtmektedir.?*® Kanunun 91. maddesi ise
“Cevaz-i ser 7 zamane miinafidir.” seklinde diizenlenmistir. Bu madde de seriatin
cevaz verdigi bir eylem sonucunda zarar meydana gelse dahi failin sorumluluguna
gidilemeyecegi anlamini tagimaktadir. Bu maddeyle hukuka uygunluk sebeplerinin
vurgulanmaktadir. Fiilin hukuka uygun olmasi, hukuk icerisinde de uygun olacagi

anlamina gelmektedir.
3.2.2. Kanun-i Esasi

Tanzimat Fermani’nin ilan1 ile beraber Anayasa iizerinde birtakim ¢aligmalar
yapilmis ise de Anayasa bir siire yapilamamisti. Daha sonra genel olarak hukukgularca
Osmanli Devleti’nin ilk Anayasa’s1 olarak kabul edilen Kanun-i Esasi 7 zilhicce 1293/
23 Aralik 1876 tarihinde yiiriirliige girmistir.?®* O dénem Avrupa’da kullanilan
Anayasa’lar mercek altina alinmisti. Bu Anayasa’nin karma usulle yapilmis bir
Anayasa oldugunu ifade edilebilir zira Anayasa’nin Fransa, Bel¢ika Anayasalari’ndan
hatta 1851 tarihli Prusya Anayasasi’ndan istifade edildigini beyan eden yazarlar
bulunmakla beraber Osmanli Devleti’nin yillardir siiregelmis siyasi ve hukuki
esaslarin  temel halinin  yeni birtakim degisiklikler yapilarak korundugu

goriilmektedir.?®

Tanzimat hareketinin baglangi¢ noktasi “kanun oniinde esitlik” ilkesi oldugu

daha once belirtilmisti. Osmanli Devleti halki Miisliimanlar ve Gayrimiislimler’den

23 YCGK, 2006/1-97 Esas, 2006/132 Karar Numarah ve 02/05/2006 Tarihli Karari; “...Sanigin,
resmi nikahli esini 6ldiirmeye kalkismak sucundan cezalandirilmasina karar verilen somut olayda Ozel
Daire ile Yerel Mahkeme arasindaki uyusmazlik, samigin sabit olan eyleminin 6ldiirmeye kalkisma
sugunu mu yoksa yaralama sugunu mu olusturdugunun belirlenmesi noktasinda toplanmaktadir. //
Eylemin hangi sug tipine uydugunun belirlenebilmesi, samigin kastinin saptanmasi ile miimkiindiir.
Esasen failin i¢ diinyasim ilgilendiren kastinin belirlenmesinde, olay oncesinde, olay sirasinda ve
sonrasinda failin disa yansiyan davraniglar 6l¢li olarak alinmalidir. Yerlesmis yargisal kararlarda da
vurgulandigi iizere, adam oldiirmeye kalkisma ve yaralama suclarini birbirinden ayiran baslica 6l¢iitler;
fail ile magdur arasindaki husumetin nedeni ve derecesi, failin ciirimde kullandig: saldir1 aletinin
niteligi, atis veya darbe sayisi ile mesafesi, magdurun viicudunda meydana getirilen yaralarin yerleri,
nitelik ve nicelikleri, hedef se¢me olanagi olup olmadigi, olayin akis ve nedeni, failin islemeyi kastettigi
clirmiin meydana gelmesine iradesi disinda engel bir nedenin olup olmadigidir. Tiim bu olgular olaysal
olarak degerlendirilip sanigin kasti belirlenmelidir...”.

234 Sentop, Tanzimat Donemi Kanunlastirma Faaliyetleri Literatiirii, s. 657.

235 Sentop, Tanzimat Dénemi Kanunlastirma Faaliyetleri Literatiirii, s. 657.
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olugmaktaydi, Misliimanlara uygulanan Ser’i hukuk hiikiimleri Gayrimiislimler’e
uygulanmayacakti. Bu haliyle her iki gruba hitap edecek bir hukuk sistemi olusturmak
ise olanaksizdi. Devletin temelini olusturan inang sistemi dairesinde yillarca
uygulanan dinsel hukuk kurallari, diger yandan ise kapitiilasyonlar ve dis baskilarin

getirdigi hukuk kurallari ile bu asamada hareket edilmesi kisitlannis durumda idi.?*®

Anayasa metni olmasi sebebiyle temel hak ve hiirriyetleri diizenlemistir. Bu
diizenlemelerin yaninda bazi yargilama ilkeleri, su¢ ve cezalandirmayla ilgili esaslara
da deginmesi sebebiyle ceza hukuku alaninda bir kanunlastirma g¢abasi olarak ele
alinmalidir.?3” Kanun ceza muhakemesi ile ilgili olarak sahsin hiirriyetinden, kanunilik
ilkesinden, esitlik ilkesinden, durugmalarin aleniliginden, savcilik miiessesinden ve
mahkemelerin bagimsizligi gibi ilkelere dair hiikiimleri biinyesinde barindirmistir.
Kanun kiil halinde ele alindiginda yargi konusunda getirdigi yenilikler giinliimiiz

Anayasalarinin diizenlemelerinden geri kalmaz nitelikte denilebilir.?®

Kanun-i Esasi netice olarak 13 boliimden ve bu boliimlerde yer alan 119
maddeden meydana gelmektedir.?° Kanuna gére Osmanli Devletinin ydnetim bigimi
monarsidir, bu husus kanunun 15. maddesinde belirtilen “Saltanati Seniyei Osmaniye
hildfeti kiibray1 Islamiyeyi haiz olarak siilalei ali Osmandan usulii kadimesi vechile
ekber evlada aittir.” diizenlemesinden anlasilmaktadir. Yine bu maddeye gore saltanat
ve hilafet hakkinin Osmanoglu ailesine verildigi, bunun da ailenin en biiyiik ferdi
tarafindan kullanilacagi anlasilmaktadir.?*® Anayasa 31 Ocak 1850 tarihli Prusya
Anayasasi gibi tiim giiglerin yoneticinin (padisahin) elinde toplanmasini diizenlemesi
acisindan Prusya Anayasasina benzetilmektedir. Belgika Anayasasi ise “glicler

ayrilig1” ilkesini benimsemektedir.?4!

2% Ucok, Mumcu, Bozkurt, s. 336.

237 3, N. Akgiindiiz, s. 89.

238 Kemal Gozler, Anayasa Hukuku Dersleri, 21. Baski, Ekin Basim Yayin Dagitim, Bursa, 2017, s.
18.

239 {Jeok, Mumcu, Bozkurt, s. 339.

240 Yavuz Atar, Tiirk Anayasa Hukuku, Mimoza Yayinlari, 6. Baski, Konya, 2009, s. 21.

241 {Jeok, Mumcu, Bozkurt, s. 338.
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Kanun-i Esasi’de yargilamaya iligskin diizenlemeler “Mehakim (mahkemeler)”
baslhigr altinda 81 ila 91 maddeleri arasinda diizenlenmekle®*? beraber 17. ve 23.
maddelerde yargilamaya iliskin diizenlemeler bulunmaktadir. Bunlara deginilmesinde

fayda goriilmektedir.

Kanun-i Esasinin 17. maddesi “Osmanlilarin kdffesi huzuru kanunda ve ahvali
diniye ve mezhebiyeden maada memleketin hukuk ve vezaifinde miitesavidir.”*
seklindeki diizenlemesiyle kanun dniinde esitlik ilkesine yer vermistir. Bu diizenleme
o donem igin Bati Devletleri'nde diizenlenmis olan esitlik ilkesine yakin bir
yaklasimla, kanunda kendisine yer edinmistir. Mutlak olarak herkesi esit olarak géren
bir anlayisin esitligi tek basina tesis etmesi miimkiin goriilmemistir. Zira kigisel ve
toplumsal farkliliklarin dogru yorumlanarak kisilerin toplum igerisindeki yerinin
esitlik anlayisinda daha dogru sonucu verecegi goriisii benimsenmistir. Osmanl
Devleti’nde ise daha 6nce toplumsal farkliliklarin nazara alinarak kabul goren esitlik

anlayis1 yerini her vatandasa ayn1 sekilde yaklasma anlayisina birakmis ve bu durumun

Osmanli toplumunda kabul gordiigii soylenemeyecektir.?4*

Kanun-i Esasinin 86. maddesi “Mahkemeler her tirlii miidahelattan
azadedir.”, 87. maddesi ise “Deavii ser'iye mehakimi ser'iyede ve deavii nizamiye
mehakimi nizamiyede riiyet olunur.” seklinde diizenlenmistir. Bu kurallara kanun
mahkemelerin bagimsizligini, miidahale edilemeyecegini ve yargi giiciiniin Ser’iye ve
Nizamiye Mahkemeleri tarafindan kullanilacagini belirtmistir.

Hakimlerin yapmis olduklar1 islerde kendilerini tesir ve baski altinda
hissetmemeleri i¢in bazi ayricalik ve teminatlar verilmesi zaruridir. Kanun-i Esasi’nin
81. maddesinde hakimlerle ilgili “Kanunu mahsusuna tevfikan tarafi devletten
nasbolunan ve yedlerine berati serif verilen hakimler layenazildir. Fakat istifalart
kabul olunur. Hakimlerin terekkiyati ve meslekleri ve tebdili memuriyetleri ve
tekaiidleri ve bir ciiriim ile mahkiimiyet iizerine azil olunmalari dahi kanunu mahsusu

hiikmiine tabidir ve hakimlerin ve mehakim memurlarinin matlup olan evsafini isbu

242 Gézler, s. 18.

243 Sami, s. 986. “Birbirine es ve miisavi olan, birbiri kadar.”.

244 [brahim Ulker, “Hukukun Genel Ilkeleri Baglaminda Kanun-i Esasi’deki Yargilamaya iliskin
Hiikiimlerin Degerlendirilmesi”, Selcuk Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Cilt: 21, Sayi: 2,
2013, s. 109-110.
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kanun irae eder.” seklinde bir teminat verilip hakimlerin islerine son verilemeyecegi
belirtilmistir. Bu durum bagimsizlik ilkesini saglamlastirmak adina yapilmis bir
diizenlemedir. Hakimlerle ilgili yapilacak islemlerin 6zel kanunlarla yapilacagi da
kanun maddesi ile belirtilmistir.

Yine adaletin tesisi ile ilgili olarak 23. madde de “Yapilacak usulii muhakeme
kanunu hiikmiince hi¢ kimse kanunen mensup oldugu mahkemeden baska bir
mahkemeye gitmeye icbar olunamaz.” denilmek suretiyle vatandaslarin kanunen
gorevli olan mahkemeden baska mahkemede yargilanamayacaklari ifade edilmistir.
Bu diizenleme ile “tabii hdkim ilkesi” diizenlenmis, kanunun 89. maddesi de bu

hiikmii destekleyici mahaldedir.?*

Kanunun 82. maddesinde “Mahkemelerde hernevi muhakeme alenen cereyan
eder ve ilamatin nesrine mezuniyet vardir. Ancak kanunda musarrah esbaba mebni
mahkeme muhakemeyi hafi tutabilir.” denilmek suretiyle mahkemelerde yapilan
yargilamalarin  aleni olacag belirtilmis ve her tirlii yaymn araciligiyla
yayinlanabilecegi belirtilmistir. Son climle de istisnalar1 belirtilmistir. Bu diizenleme

giiniimiiz usulii ile paralellik gdstermektedir.?4®

25 Kanun-i Esasi, Madde 86: “Her ne nam ile olursa olsun bazi mevaddi mahsusay1 riiiyet ve
hilkmetmek icin mehakimi muayene haricinde fevkaldde bir mahkeme veyahut hiikiim vermek
selahiyetini haiz komisyon teskili katiyen caiz degildir. Fakat kanunen muayyen oldugu vechile tayini
mevla ve tahkim caizdir.”.

246 5271 Sayih Ceza Muhakemesi Usulii Kanunu, Madde 182 — “(1) Durusma herkese agiktir. (2)
Genel ahlakin veya kamu giivenliginin kesin olarak gerekli kildig1 hallerde, durugsmanin bir kisminin
veya tamaminin kapali yapilmasina mahkemece karar verilebilir. (3) Durusmanin kapali yapilmasi
konusundaki gerekgeli karar ile hiikiim agik durugsmada agiklanir.”; 6100 Sayih Hukuk Muhakemeleri
Kanunu, Madde 28- “(1) Durusma ve kararlarin bildirilmesi alenidir.(2) Durusmalarin bir kisminin
veya tamaminin gizli olarak yapilmasina ancak genel ahlakin veya kamu giivenliginin (Iptal ibare:
Anayasa Mahkemesinin 26/10/2023 tarihli ve E.: 2020/73; K.: 2023/181 say1il1 Karari ile) (...) kesin
olarak gerekli kildigi1 héllerde, ilgilinin talebi {izerine yahut resen mahkemece Kkarar verilebilir. (3)
Taraflarin gizlilik talebi 6n sorunlar hakkindaki hiikiimler gercevesinde gizli durugsmada incelenir ve
karara baglanir. Hakim, bu kararinin gerekgelerini, esas hakkindaki karari ile birlikte agiklar. (4) Hakim,
gizli yargilama islemleri sirasinda hazir bulunanlart o yargilamayla ilgili edindikleri bilgileri
aciklamamalar1 hususunda uyarir ve 26/9/2004 tarihli ve 5237 sayili Tiirk Ceza Kanununun gizliligin
ihlaline iliskin hiikmiiniin uygulanacagini ihtar ederek bu hususu tutanaga gecirir.”.
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3.2.3. 1296/1879 Tarihli Ceza Muhakemeleri Usulii Kanunu ( Usul-i
Muhikemat-1 Cezaiyye Kanun-1 Muvakkati )

Osmanl1 Devleti’nde siiphesiz Tanzimat’in ilanmiyla birlikte hizli bir sekilde
kanunlagsma hareketleri baslamigtir. Fakat bu diizenlemelerin yaninda usule ve ceza
kanunlarin nasil tatbik edilecegine iligskin diizenlemeler yapilmasinin zaruriyeti
gerekgesiyle ilerleyen zamanlarda usule iliskin diizenlemeler de yiiriirliige girmistir.?4’
Nitekim II. Abdiilhamit’in 1879 tarihli reform hareketleri igerisinde eyaletlerde ceza

ve hukuk mahkemelerinin ayrilmasinin yaninda ceza muhakemesi usulii hukukunun

da hazirlanmasi vardir.2*8

Iki kitaptan olusan kanun toplamda 487 maddeyi ihtiva etmektedir.24°
1296/1879 yilinda yiiriirliige giren kanun 1808 Tarihli Fransiz Ceza Muhakemeleri
Usulii Kanundan ceviri ve degisiklikler ile meydana getirilmistir.?®® Zira her iki
kanunda birbirine biiyiik 6l¢iide benzemektedir. Her iki kitapta ayn1 sayida baslangic

maddesi icermekte ve iki boliimden olugmaktadir.

Kanun yalnizca Osmanli Devleti Donemi’nde yiiriirliikte kalmamus,
Cumbhuriyetin ilk yillarinda da yiiriirliikte kalmistir. 1412 sayili Ceza Muhakemeleri
Kanununun yiiriirliige girmesi ile birlikte 1929 yilinda yiiriirliikten kaldirilmigstir.!
Kanun bu déneme kadar 50 y1l yiiriirliikte kalmistir.?>? Bat1 hukukunun kanunlastirma
teknigi ile yapilmis bir kanundur. Kanunda yargilama evreleri ikiye ayrilarak modern

hukukta bulunan sorusturma ve kovusturma evreleri diizenlenmistir. Yine sorgu

hakimligi, savcilik ve kanun yollar1 gibi temel kurumlara yer verilmistir.??

247 ok, Mumcu, Bozkurt, s. 345.

248 Stanford J. Shaw, Ezel Kural Shaw (Cev. Mehmet Harmanci), Osmanh imparatorlugu ve Modern
Tiirkiye (Cilt 11), 3. Baski, E Yaynlari, Istanbul, 2000, s. 301-302.

249 Diistur, Birinci Tertip (Cilt: 1V), s. 131-224.

20 S, N. Akgiindiiz, s. 89; Tahir Taner, Ceza Muhakemeleri Usulii, 2. Baski, Istanbul Universitesi
Hukuk Fakiiltesi Yayinlari, Istanbul, 1950, s. 15.

21 Faruk Yasin Turinay, “1879 Tarihli Ceza Muhakemesi Kanunu (Usul-i Muhakemat-1 Cezaiye
Kanun-u Muvakkati) Uzerine Bir inceleme”, Hacettepe Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Cilt: 11, Say1: 1,
2021,s. 171.

252 Jeok, Mumcu, Bozkurt, s. 345.

28 Giilnihal Bozkurt, Bati Hukukunun Tiirkiye’de Benimsenmesi — Osmanh Devleti’nden Tiirkiye
Cumbhuriyet’ine Resepsiyon Siireci (1839-1939), 1. Baski, Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara,
1996, s. 106.



64

Kanun kadinlara yonelik getirdigi haklar yoniinden de cinsiyet esitligini tesis
etmistir. Genel olarak kanunda kadin haklarina yonelik bir ayirim yoktur. Haklardan
kadinlarinda yararlanmasini 6ngormiistiir. 1296/1879 Tarihli Kanun cinsiyet esitligi

yoniinden 6nemli bir adim atmustir.?>

1879 Tarihli Kanun genel muhakeme ilkelerini ortaya koymakla kalmamis ayn1
zamanda ¢ogu kurum ve konuyu ayrintili olarak diizenlemistir. Kanun giiniimiizde
yiiriirlikte bulunan 5271 sayili Ceza Muhakemesi Kanunu’yla karsilastirildiginda ise

modern anlamda ele alinmig bir kanun oldugu anlasilmaktadir.

4. TANZIMAT DONEMI’NIN SONA ERMESIi VE CUMHURIYET
DONEMI CEZA KANUNLARI (765 SAYILI VE 5237 SAYILI CEZA
KANUNLARI) SISTEMINE GECI$

Osmanli Devleti bilindigi tizere 30 Ekim 1918 yilinda Mondros Ateskesi ile
egemenligini, topraklarmi ve halkinin biiyiikk bir kesimini kaybederek fiilen sona
ermistir. 23 Nisan 1920°de daha sonra baskent olacak Ankara’da Tirkiye Biiytik Millet
Meclisi toplanmis ve yeni bir hiikiimet kuruldugu ilan edilmistir. 1921 Anayasas: ile
de “Egemenlik kayitsiz sartsiz millete aittir. ” ilkesi kabul edilmis, 1876 tarihli Kanun-
1 Esasi’den farkli olarak egemenligin bir aile tarafindan degil halk tarafindan

kullanilacag: ifade edilmistir.

Cumhuriyet ilan edilmeden evvel Adliye Vekaleti tarafindan zamanin
ithtiyaclarmi karsilamayan veyahut eksik kalan kanunlar ihtiyaglar dogrultusunda
degistirmek veya eksikliklerini gidermek i¢in Medeni Hukuk Komisyonu, Kanun-i
Ceza Komisyonu, Usul-i Muhakemeyi Hukukiye ve Ser’iye Komisyonu gibi gesitli

adlarda komisyonlar kurulmustur.?®
4.1. 765 Sayih Tiirk Ceza Kanunu

Tiirk Ceza Hukukunu, 1926 yilinda yeni bir kanun yapilmasi noktasina tasiyan

1858 Ceza Kanunu’dur. Kanunun yabanci bir kanuna dayanmis olmasi, Osmanli ceza

254 {lhan Akbulut, Tiirk Hukuk Tarihi, 1. Baski, Timas Yaynlari, Istanbul, 2018, s. 321.
255 {Jeok, Mumcu, Bozkurt, s. 375.
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hukukcularinin her ihtiyag¢ hasil olundugunda kaynak kanunun yorum ve serhlerine,
yarg1 kararlar1 ve igtihatlarina bakmalarii gerektirmistir. 3 Mart 1924’te hilafetin ilga
edilmesi, hemen ardindan 8 Nisan 1924 tarihinde Ser’iyye Mahkemeleri’nin
kapatilmasiyla, 28 Ramazan 1343-22 Nisan 1341/1925 tarihinde 635 sayili yasayla,
1858 Ceza Kanunu’ndaki 171. Madde®®® ilga edilmis, kanunda yer alan ululemr, ta’zir,
Devlet-i Aliyye, Saltanat gibi ifadeler kanundan ¢ikartilmistir. Bdylece, 1926 Tiirk
Ceza Kanunu’nun kabul edilmesi i¢in tiim hukuki durum hazirlanmigti. %’
Cumhuriyet Dénemi’nin ilk yillarinda ise, Tanzimat Donemi’nden farkli
olarak hizli bir iktibas siireci baglamis ve ii¢ yil igerisinde Bati iilkelerinin ilgili
kanunlar1 terciime yolu ile birbiri ardina yiirtirliige konulmustur. 4 Ekim 1926’da Yeni
Medeni Kanun, Isvigre’den terciime edilen Borglar Kanunu ile birlikte yiiriirliige
girmistir. Medeni hukuk alaninda kanunlastirma hareketlerinin ardindan ise 1889
Italyan Ceza Kanunu’nun terciimesi olan 765 sayil Tiirk Ceza Kanunu, 1 Mart 1926
yilinda kabul edilmis ve 13 Mart 1926 tarihinde yiriirliige girmistir. Bu kanunun

kabulii ile birlikte artrk 1858 sayili Ceza Kanunname-i Hiimayunu miilga edilmistir.2%

Netice olarak; Tiirk hukukunda Bati hukukundan faydalanmanin baslangici
Tanzimat ile olmustur. Tanzimat Donemi’nde padisahlar ve yetkili kisilerce yapilan
diizenlemelerin ortak noktasi taklit etmeksizin faydali olan araclardan yararlanma
seklinde olmustur. Zira Tanzimat Dénemi igerisinde yapilan kanun ¢alismalarinin belli
bir siire¢ izlemesi, Batili kanunlarin toplum i¢in uygun olan yonlerinden yararlanilmasi
ve terclime seklinde bir diizenleme olmadan karma usulle kanunlarin hazirlanmig
olmasi da bu sonucun gostergesidir. Cumhuriyet Dénemi’nde ise Bat1 kanunlari ¢ yil

gibi kisa bir siire i¢erisinde terclime edilerek kabul edilmistir.

Ceza mevzuatinda temel prensip vatandaslari degisen degerlere hizl bir sekilde
uydurabilmek olmustur. 1926 yilinda yiirtirlige konulan 1889 Tarihli Zanardelli
Kanunu’ndan iktibas edilen 765 sayili Tiirk Ceza Kanununa 1858 Tarihli Kanun’dan

2% «Madde 171” - “Hiikm-i kanuni hukuk-1 sahsiyeyi 1skit edemeyeceginden maktliin veresesi var ise,
onlarin iddialar1 tizerine hukuk-1 sahsiye davasi mehakim-i ser‘iyeye havale olunur.”

257 Kiibra Nugay, “XIX. Yiizy1l Ortak Ceza Hukuku Dilinin Olusumu: Osmanli’da Ta’zirin Kalkmas1”,
Marmara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Temel islami Bilimler Anabilim Dali, Doktora
Tezi, Istanbul, 2020, s. 217.

258 ok, Mumcu, Bozkurt, s. 376-377.
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bir kisim hiikiimler yeni tarihli kanuna aktarilmig, bu sebeple hiikiimler arasinda
celigkiler meydana gelmistir. Bu celiskilerin giderilmesi icin ise sik sik kanunun
degistirilmesi lazim gelmistir. Bazilar1 ¢cok kapsamli olmakla beraber kanun 68 defa
degisiklige ugramistir. Bu durum olagandir, soyle ki iktibas edilmek suretiyle getirilen
yasalarin baska bir iilkeye sosyal, kiiltiirel, inang ve tarihsel siire¢ gibi unsurlar ele
alindiginda tam olarak uygun olmasi beklenemeyecektir. Nitekim zaman igerisinde
hiikiimlerin degistirilmesi hasil olacaktir. Ceza hukuku ise dinamik bir yapida olup,
toplumun zaman igerisinde yapisinin degismesi ve ortaya ¢ikan yeni ihtiyaglar nazara

alindiginda degismesi normal karsilanacaktir.?®

765 sayil1 Tiirk Ceza Kanunu diizenlemis oldugu yaptirimlari ikiye ayirmisti.
Bunlar “Ciiriimler” ve “Kabahatler” idi. U¢ kisimdan olusan Kanun’un boliimleri
sirastyla “Esaslar”, “Ciiriimler” ve “Kabahatler” seklindeydi.?®® Hirsizhk sucuna
iligkin hiikiimler ise 10. bap 1. fasil i¢erisinde “Mal Aleyhine Ciiriimler” baslig1 altinda
diizenlenmistir. 5237 sayili Kanunda oldugu gibi 765 sayili Kanunda da “basit

29 Zekeriya Yilmaz, Notlu- Gerekgeli- Genel Aciklamal Yeni Tiirk Ceza Kanunu, 1. Baski, Seckin
Yaynlari, Ankara, 2004, s. 13.
260 Zekeriya Yilmaz, s. 19.
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hirsizlik” 491. maddede®®® tamimlanmis ve akabinde gelen 49222 ve 4932%3,

Maddelerde “nitelikli hirsizlik” hallerine yer verilmistir.?®* Kanun kendinden once

261 765 sayili Tiirk Ceza Kanunu, Madde 491 — (1/3/1926 tarih ve 765 sayil1 Kanunun hiikmiidiir.)
“Her kim, diger bir sahsin menkul malini riza ve maliimati olmaksizin bulundugu yerden intifa
maksadiyle alirsa ii¢ aydan ii¢ seneye kadar hapsolunur.”.

262 765 sayili Tiirk Ceza Kanunu, Madde 492 — (1/3/1926 tarih ve 765 sayili Kanunun hiikmiidiir.)
“Yukardaki maddede beyan olunan ciirim asagida yazili suretlerden birinin inzimamiyle iglenmis
olursa failin cezasi alt1 aydan dort seneye kadar hapistir:

1 - Sirkat fiili, resmi dairelerde ve evrak mahzenlerinde veya umumi miiesseselerde muhafaza olunan
esya hakkinda veyahut sirkat diger mahallerde icra olunup ancak menafii umuma ait seyler hakkinda
vuku bulmak,

2 - Sirkat fiili, kabristan, tiirbe ve mezarlarin muhafaza veya tezyini i¢in konulmus veyahut cesetle
defnedilmis esya hakkinda irtikap olunmak,

3 - Sirkat, ibadet olunan mahalde yapilmak,

4 - Bu fiil, umumi bir mahalde yahut umuma agilan yerlerde yankesicilik suretiyle ika edilmek,

5 - Sirkat fiili karada ve denizde her nevi nakil vasitalari iginde seyahat eden yolcularin esya ve parasi
hakkinda yahut umuma mahsus nakliye vasitalarini isletmekte bulunan idarelerin dairelerinde veya
istasyon ve 1skelelerinde yapilmak,

6 - Mandira, agil gibi hayvanata mahsus mahallerde bulunan yahut liizumuna gore acik yerlerde ve
kirlarda birakilan ve haklarinda asagidaki maddenin on ikinci fikrasinin tatbiki miimkiin olmiyan
hayvanlart bu mahalden ¢almak,

7 - Ormanlarda kesilmis odunlar1 ve istif edilmis kereste ve agaglar1 vesair yerlerde koparilmig veya
bigilmis ve liizumuna binaen agik birakilmis olan mahsulat1 ve tarlalarda birakilmis ziraat aletlerini
calmak,

8 - Adet muktezasi olarak yahut sureti tahsis ve istimalleri itibariyle umumun tekafiilii altinda bulunan
seyleri galmakdir.”.

263 765 sayilh Tiirk Ceza Kanunu, Madde 493 — (1/3/1926 tarih ve 765 sayili Kanunun hiikmiidiir.)
“Sirkat ciirmii :

1 - Hirsizla mali ¢alinan arasinda hizmet veya bir is yapmaktan, veya bir mahalde muvakkaten olsun
birlikte oturmaktan, yahut karsilikli nezaket icabatindan, ileri gelen itimadi suiistimal neticesi olarak
hirsizin siyanetine terk ve tevdi olunmus olan esya hakkinda islenirse,

2 - Hirsiz, sirkati belliye veya umumi musibet veya heyecandan yahut mal sahibinin diigar oldugu hususi
bir felaketten miitevellit kolayliktan bilistifade yaparsa,

3 - Hirsiz, mal sahibiyle birlikte ikamet etmedigi halde hirsizlig1 geceleyin bir bina dahilinde yahut
siiknaya mahsus bir yerde icra eylerse.

4 - Hirsiz, sirkati islemek veya calinmis mali baska yere kaldirmak i¢in muhkem surette yapilmig olan
duvar, kapu, pencere, demirparmaklik gibi seyleri mahveder, yikar, devirir, yahut vaka mahallinde
olmasa bile bunlar1 kirarsa, bir binaya yahut duvarla ¢evrilmis bir mahalle girer veya ancak sun'i
vasitalarla yahut sahsen ¢evikligi sayesinde bertaraf edilebilen manialar1 kaldirarak hane ve sair mahalle
girer ve asarsa,

5 - Fail, ya clirmil islemek veya ¢alinmis esyay1 baska yere kaldirmak igin taklit anahtar veya sair aletler
kullanarak bir kilidi agar yahut sahibinin kayip veya terkettigi anahtar1 elde ederek agarsa,

6 - Hirsiz, sirkati islemek veya ¢alinmis esyay1 bagka yere kaldirmak i¢in,

7 - Sirkat, kanuna tevfikan veya hiikiimetin emrine binaen resmi bir memur tarafindan miihiir altina
alimmig mahalle konulan miihiiriin fekkiyle irtikap olunursa,

8 - Hirsizlik, kiyafetini tebdil etmis bir kimse tarafindan yapilirsa,

9 - Hirsizlik, {i¢ ve daha fazla kimse tarafindan toplu olarak islenirse,

10 - Hirsizlik, salahiyeti olmaksizin resmi sifat takinan bir sahis tarafindan yapilirsa,

11 - Calinan sey, sureti tahsisine nazaran mutlaka umumi bir felaket ve musibetin tesir ve neticelerini
menetmek veya hafifletmek maksadiyle hazirlanmis esyadan olursa,

12 - Sirkat, meskiin bir hanenin dogrudan dogruya miistemilatindan olan veya duvarla ¢evrilmis bulunan
mabhallindeki hayvan hakkinda islenirse,

Failin gorecegi ceza, li¢ seneden alt1 seneye kadar agir hapistir.
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yiirlirliikte bulunan kanundan farkli olarak nitelikli halleri yalnizca bes hal ile

sinirlamamais aksine nitelikli halleri artirmistir.
4.2. 5237 Sayih Tiirk Ceza Kanunu

765 sayili Tiirk Ceza Kanunu’nun dili zaman igerisinde eskimis, vatandaglarin
anlamasi beklenmez hale gelmisti. Hatta bir kistm hukukgularin dahi bazi kelimeleri
anlamalar1 zorlasmist1.?%® Suglularin iyilestirilmesi araci olarak kullanilan giivenlik
tedbirlerine 765 sayili Tiirk Ceza Kanunu’nda ayrica ve ayrintili olarak yer verilmis
degildi. TCK’da yapilan degisikliklerde 1930 tarihli Italyan Ceza Kanunu bir baska
ismiyle Rocco Kanunu olarak da bilinen kanun esas alinmigtir. 765 sayili Tiirk Ceza
Kanunu’nu degistirmek amaciyla Adalet Bakanligi’'nca 1940, 1958, 1989, 1997 ve
2001 yillarinda cesitli tasarilar hazirlanmistir.?®® Son tasar1 TBMM Baskanligi’nca
2003 tarihinde alt komisyona gonderilmistir. Komisyon c¢aligsmalarin1 2004 tarihinde
tamamlamigtir. Bu ¢aligmalar sonucunda Hiikiimetin TBMM’ye sundugu yeni bir
“Tirk Ceza Kanunu” tasarisi ortaya ¢ikmistir. 348 maddelik metin 346 maddeye
indirilerek TBMM’ye sevk edilmigstir. Tasar1 gorlismelerin akabinde 26 Eyliil 2004
tarihinde kabul edilmistir. Kanun 12 Ekim 2004 tarihinde Resmi Gazete’de

yayinlanarak 1 Haziran 2005 tarihinde yiiriirliige girmistir.2’

Genel olarak hirsizlik sucgu olarak bu siire¢ ele alindiginda; Tanzimat 6ncesi
dénemde Osmanli Devleti’'nde hirsizlik sucu i¢in fikih kitaplar1 referans alinarak
hareket edildiginin, bunlarin yaninda da kanunnamelerden faydalanilmaktadir.?%®

Nitekim baz1 kararlarda el kesme cezasmin tatbik edildigi goriilmektedir. Bunun

Bu maddenin muhtelif fikralarinda beyan olunan ahvalden ikisi veya fazlasi birlikte olarak hirsizlik
edilirse failin gorecegi ceza, bes seneden on seneye kadar artirilir.”.

264 Ahmet Giindel, A¢iklamali- ictihath 765 ve 5237 sayili Tiirk Ceza Kanunlarindaki Hirsizlik ve
Dolandiricilik Suglari, 1. Baski, Seckin Yayinevi, Ankara, 2005, s. 26.

265 http://tbbdergisi.barobirlik.org.tr/m2007-69-298, (Erisim Tarihi: 28/12/2023).

266 Veli Ozer Ozbek ve digerleri, Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 6. Baski, Seckin Yaynevi,
Ankara, 2015, s. 109.

%67 Mahmut Koca, {lhan Uziilmez, Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 11. Bask1, Seckin Yaynevi,
Ankara, 2018, s. 40.

268 Mesela Fatih’in Umumi Kanunnimesi iigiincii faslinda yer alan su hiikiimde el kesme cezas1 agikca
zikredilmektedir. “Eger at ugurlarsa, elin keseler...”, “elin kesmelii olmaya...” A. Akgiindiiz, Cilt: I,
s. 349.
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yaninda ta’zir cezasinin uygun goriildiigii kararlar da mevcuttur.?®® Hirsizlik cezasinin
yaptirimi olarak el kesme cezasindan farkli olarak hapis, para, kiirek, siirgiin gibi
cezalarin verildigini de gormekteyiz. Hatta el kesme cezasinin ise nadiren
verilmektedir.2”® Tanzimat’mn ilanindan sonra ise ceza hukukunda yapilan degisimler
ile birlikte hirsizlik sugu agisindan da yeni diizenlemeler yapilmustir. Onceki
boliimlerde de degindigimiz iizere 1840, 1851 ve 1858 Tarihli Ceza Kanunlari’nin
aralarinda ¢ok kisa bir zaman dilimi olacak sekilde kabul edildikleri goriilmektedir.
Bu kanunlardan 1840 ve 1851 sayili kanunlarda hirsizlik suguna iligkin diizenlemelere
yer verilmemis, 1858 tarihli kanunda ise hirsizlik suguna yer verilmis lakin fikhi
uygulamaya son verilmistir. Kanunda hakimlere hirsizlikla ilgili uygulayacaklari
hiikiimler belirtilmis, ceza siireleri aralikli olarak belirtilmekle hakimlere somut olayda

uygulayacaklari indirim ve artirim nedenlerinde takdir yetkisi tanmnmugtir.?’*

5237 sayili TCK’nin 141. maddesi ile 765 sayili TCK’nin 491/ilk fikrasi
mukayese edildiginde ise; hirsizlik sugunun yasal unsurlari agisindan esasli bir
degisiklik yoktur. 765 sayili TCK nin ilk fikrasinda bulunan “digerinin” ve “tagiabilir
mal” ifadelerinin; 5237 sayili TCK’da “zilyedinin” ve “tagimmir mal” seklinde
kullanildig1 goriilmektedir. Bu degisiklikler sugun unsurlarini ve uygulanabilirligini
etkileyecek diizeyde degildir. Sucun zilyede karsi islenecegi 6zellikle yeni TCK’da
ozellikle belirtilmistir. Kanun koyucu doktrinde tartismali olan konuyu terim olarak
madde metninde belirtmistir. Eskiden beri kabul edildigi iizere hirsizlik sugu kisinin
kendi miilkiyetinde olan mala kars1 islenemeyecektir. Bu sebeple malin baska bir

kisiye ait olmasinin vurgulanmasi sugun unsuruna yonelik bir etken degildir. Ancak

29 Egler arasinda ve yakin akrabalar arasinda vaki hirsizliklara had cezasi verilmeyecegi Fikih
kitaplarinda belirtilen esaslardandir. Kanun da bu durumlarda sadece ta’zir cezas1 ongérmektedir: “Ogul
atasindan ve ata oglundan, kardas kardagindan ya er avretinden ya avret erinden ugurlasa kadi ta’zir ura.
Agag basina bir ak¢e ciirm alina”, A. Akgiindiiz, Cilt: I, s. 350.

270 XVII ve XVIIL. Yiizyillarinda Osmanli Devleti’nde hirsizlik sugu ve cezalandirilmasini inceleyen
Omer Menekse’ye gore, el kesme cezasinin Osmanli toplumunda sik¢a ve devamli olarak uygulandigim
sOylemek yerine nadiren tatbik edildigini s0ylemek daha dogru olur. Menekse, bu iki yiizyil boyunca
Beyoglu'nda uygulanan sadece bes el kesme cezasi tespit etmistir. Kararlarin incelendiginde ise had
cezasinin diger verilen cezalarm yaninda sayi olarak ¢ok az kaldigi miisahede olunacaktir. Bkz.
Menekse, S. 75-76.

211 3. N. Akgiindiiz, s. 193.
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bu diizenleme ile kisinin kendi miilkiyetinde bulunan mala karsi hirsizlik sugunu

isleyemeyecegi hususu tartismaya kapanmustir.2’?

765 sayih TCK’nmin 491/ilk fikrasinda “faydalanmak i¢in” islenmesi
diizenlemesi yerine 5237 sayilt TCK 141/1°’de “kendisine veya bir baskasina yarar
saglamak amaciyla” islenmesi seklinde diizenleme ile madde de yararlanma maksadin1
acikliga kavusturmustur. Failin eylemini bagkas1 yararina gergeklestirmesi durumunda

hirsizlik sugunun siibuta erip ermeyecegi hususu tartismaya kapanmistir.2’®

Yaptirim acisindan bakildiginda ise 5237 sayili TCK hirsizlik sugunun yalin
halinin cezasini “bir yildan {i¢ yila” olarak belirlemis iken, 765 sayili TCK hirsizlik
sugunun cezasini ““ alt1 aydin {i¢ y1la” olarak belirlemistir. Her iki kanunda da sugun
ist sinur1 ayni miktarda belirlenmistir. Cezanin alt sinir1 yoniinden 5237 sayili TCK
sucun alt sinirmi, 765 sayilh TCK’ya gore daha fazla miktarda belirlemistir.?’ Basit
hirsizlik hallerine 6rnekler verecek olursak; sokakta kilitsiz halde bina veya eklenti
icinde bulunmayan bisikletin calinmasi?”, denize giren sikdyetcinin plajda sahile

276

birakmis oldugu esyalarinin ¢calinmasi“’®, sanigin magdurun telefonunu konusmak i¢in

alip konusur gibi yaparak olay yerinden uzaklasmas1?’’ gibi durumlardar.

272 Artuc, S. 26.

273 Hiiseyin Eker, Hirsizhk Sugclari, 2. Baski, Adalet Yayinevi, Ankara, 2014, s. 23; Artug, . 26.

214 Eker, s. 23.

215« Dosyada bulunan olay yeri basit krokisinde olayin agiktan hirsizlik olarak gegtiginin anlasilmast
karsisinda, bisikletin calindig1 yerin tespiti bakimindan, kesif yapilarak veya olay yerinin kolluk
gorevlilerince tespiti istenerek bisikletin ¢alindig1 yerin etrafinin gevrili ve binanin eklentisi niteliginde
olmas1 halinde sanik hakkinda 5237 sayili Kanun'un 142/2-h ve 116/1. maddelerinin, aksi halde ise ayn1
Kanun'un 141/1. maddesinin uygulanmasi gerektigi gozetilmeden eksik inceleme ve arastirma ile yazili
sekilde hiikiimler kurulmasi, hukuka aykiri bulunmustur..” YARGITAY 2.C.D. 12/10/2023,
2022/15561 Esas, 2023/5451 Karar.

216« Sikayetcinin denize girmek iizere sahile gittigi, plaj cantasii sahile birakarak denize girdikleri,
denizde olduklar1 sirada sikayetcinin ayni sitede ikamet eden sanig1 sahile birakmis oldugu plaj ¢antasini
karigtirirken gérmesi iizerine bagirmaya basladigi, bunun {izerine sanigin sikayetc¢iye ait ciizdani alarak
kagmaya bagladigi, samigin eylemine uyan 5237 sayii Kanun’un 141/1. Maddesince
cezalandirilmasimna...” YARGITAY 2.C.D. 21/09/2023, 2021/9879 Esas, 2023/4692 Karar.

217« Samigin, arkadagim arayacagim sdyleyerek katilandan cep telefonunu konusmak amaciyla aldig,
daha sonra telefon ile konusur gibi yapip olay yerinden ayrildigi, bu sekilde sanigin iizerine atili basit
hirsizlik sugunu isledigi kabul edilmistir...” YARGITAY 2.C.D. 22/03/2023, 2021/8334 Esas,
2023/1440 Karar.
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UCUNCU BOLUM

HIRSIZLIK SUCUNDA KORUNAN HUKUKI YARAR, HIRSIZLIK SUCUNUN
UNSURLARI, HUKUKA UYGUNLUK SEBEPLERI ve CEZASI

1. KORUNAN HUKUKIi YARAR

Hirsizlik sugunda birinci bdliimde yaptigimiz miilkiyet ve zilyetlik
kavramlarina iliskin yapilan agiklamalar hukuki yarar konusunda énem arz etmektedir.
Giiniimiiz ceza hukuku doktrininde hirsizlik sugunda korunan hukuki yarar konusunda
goriis aykiriliklar1 vardir. Bir kisim yazarlar hirsizlik su¢unda korunan hukuki yararin
miilkiyet hakk1?’® oldugunu savunurken bir kisim yazarlar ise zilyetlik?’® oldugu baska
bir kisim yazarlar ise hem zilyetlik hem de miilkiyet hakki oldugu gortslerine
sahiptirler. Yargitay; Kanunda “zilyetlik” ile “bagkasina ait olma” kelimelerinin ayni
anda kullanildigin, iki farkli duruma ayni anda yer verilmesi nedeniyle her ikisinin de
koruma altina alinmasi gerektigi goriisiindedir.?®® Yargitay 765 sayili TCK déneminde

de ayn1 goriise sahipti.?8!

278 Tezcan, Erdem, Onok, s. 653; Mahmut Koca, ilhan Uziilmez, Tiirk Ceza Hukuku Ozel
Hiikiimler, 6. Baski, Adalet Yayinevi, Ankara, 2019, s. 554.

219 Artuc, . 28.

280« Saniklar tarafindan aym ydntemle, ayni nitelikte birden fazla sug islenmis olmasmnin ayni sucu
isleme karariyla hareket edildiginin kabuliine yeterli olmadig1, saniklarin hirsizlik sugunu bir defada
islemek yerine dnceden kurduklari bir plan ya da genel niyetleri dogrultusunda eylemlerini kisimlara
bolerek belli araliklarla gerceklestirmis olmalarinin gerektigi, ancak bu halde her bir hareketin birbirinin
devamu niteliginde olup hareketler arasinda dnceden yapilan plani gergeklestirme amacina yonelik
subjektif bir baglantinin varligindan ve ayn1 sugu igleme kararindan sz edilebilecegi, diger taraftan,
suca konu kablolarin miilkiyeti katilan kuruma ait olmakla birlikte telekomiinikasyon hizmetinin
sunulmasi ve isleyisin saglanmasi bakimindan bagl miidiirliiklerin yetki ve sorumluluklarinin oldugu,
her bir miidiirliigiin sorumluluklar: dahilindeki kablolar ve diger malzemeler iizerinde zilyetliklerinin
bulundugu hususlar1 da dikkate alindiginda; incelemeye konu dosya ile Istanbul Anadolu 1 ve 35. Asliye
Ceza Mahkemelerinde yargilama konusu edilen eylemler arasinda gegen siireler zincirleme sug
hiikiimlerinin uygulanabilmesi bakimindan makul olarak kabul edilebilir ise de; saniklarin ¢ikan
firsatlar1 degerlendirmek suretiyle ve her defasinda yeni bir sug isleme karari ile farkli semt ve
bolgelerden gergeklestirdikleri ve aralarinda subjektif bir bag bulunmayan eylemlerinin ayr1 ayri
hirsizlik suglarini olusturacagi kabul edilmelidir...” YCGK, 12/09/2023, 2020/2-182 Esas, 2023/413
Karar.

281« . Fikir ve eylem birligi iginde hareket eden saniklardan ... nin olay giinii hastaneye gitmekte olan
sikayet¢inin yanina yaklasip daha onceden hazirladiklari, i¢inde dolar goriiniimii verilen rulo haline
getirilmis kagit bulunan cilizdan1 sikayetciye fark ettirmeden yere atti1 ve clizdan bulmus gibi yapip
sikayetciye clizdan i¢indeki parayr paylagsmayi teklif ettigi, bu esnada temyiz davasi agmayan diger
sanik ... 1 “clizdanim kaybettim arkamdan siz geliyordunuz ciizdani siz bulmus olmalisiniz” diyerek
once sanik ... ya “cebindeki paralar1 kontrol edecegim” dedigi ve arkasindan da sikayetgiye “senin de
paralarin1 kontrol edecegim sende paralar1 ¢ikar” dedigi, sikayet¢inin de icinde 200 YTL ve 2 adet
¢eyrek altin bulunan poseti ¢ikardig sirada sikayetcinin elindeki poseti kontrol etmek i¢in alan sanik
Mustafa’nin poset igindeki paralarla altinlari alarak “paralar bunun iginde” diyerek sikayetcinin eline
beyaz bir kagit verdikten sonra kagmaya basladiklar1 ve akabinde yoldan gegmekte olan polis ekipleri
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Islam hukukgularma gére helal yol ile kazanilan mal dokunulmaz kabul edilir.
Islam hukuku agisindan magdurun hirsizlik konusu mal {izerindeki hakimiyeti gegerli
bir hakimiyet olmalidir. Magdurun mal iizerinde miilkiyet hakki sahibi olmasi
aranmistir. Bunun yaninda magdur saklama veya 6diing s6zlesmesinden kaynaklanan
bir hak ile mali elinde bulundurmalidir. Bu hallerin disinda magdur Iehine rehin tesis
edilen kisi ya da mali satin almak {izere elinde bulunduran olmalidir. Bu hakimiyete
“Yed-i Sahiha” denilmektedir.?®? islam hukukuna gore hirsizlik sugunda korunan
hukuki yarar hem miilkiyet hakki hem de zilyetlik olacaktir. Bunun yaninda hirsizlik
sugunun tam olarak gergeklesmesi i¢in biitiin unsurlarinin mevcut olmasi gerekir. Biri
bile eksik olsa fiil had cezasimi gerektiren hirsizlik sugu olmaktan ¢ikar. Artik ta’zir

cezasini gerektiren hirsizlik sugu veyahut kul hakki ihlali olarak degerlendirilebilir.283

5237 sayili Tirk Ceza Kanunu 142/2-a maddesinde “kimsenin kendisini
koruyamayacak durumda olmasindan veya dlmesinden yararlanarak” ifadesi ile
O0lmiis bir kisinin malvarhigima yonelik eylemi diizenlenmistir. Burada hakki
korunanlar ise olen kisiden geriye kalan mirascilari olacaktir. Yine 5237 sayili
TCK’nin 144/1-a maddesinde “paydas veya el birligi ile malik olunan mal tizerinde”
hirsizlik sugunun sikayete bagli da olsa cezalandirilmas: diizenlenmistir. Burada da

kanun koyucu diger pay sahiplerinin miilkiyet hakkini korumustur.
2. HIRSIZLIK SUCUNUN UNSURLARI
2.1. Genel Olarak

Devletin hukuk nizaminin bir uzantisi olan ceza hukuku, failin kisiligine gore
sonucu degiskenlik gosteren miieyyidelerle yasaklanan suglart 6ngéren hukuk

kurallarinin biitiiniidiir.?®* Sucun olusmast i¢in kanunda aranan zaruri unsurlara sugun

tarafindan yakalandiklar1 olayda; samigin hileli hareketi sonucu suga konu paralarin ve altinlarin
miilkiyeti sikayetci tarafindan saniga devredilmediginden dolandiricilik, kontrol edilmesi amaciyla kisa
bir siire i¢in verilip paralar ve altinlar iizerindeki zilyetligin devredilmemesi nedeniyle giiveni kotiiye
kullanma suglarmin yasal unsurlarinin olugmayip, sanigm fiilinin hirsizlik sugunu olusturdugu
gozetilmeden yazili sekilde dolandiricilik sugundan mahkiimiyet hitkmii kurulmasi, Yargitay, 11. C.D.,
30/04/2008, 2008/3561 Esas, 2008/3883 Karar.

282 Gmer Nasuhi Bilmen, Hukuki islimiyye ve Istilahat1 Fikhiyye Kamusu (Cilt: 3), 2. Baski, Ravza
Yayinevi Istanbul, 2018, 5.275.

283 Akalin, s. 40.

284 Nevzat Toroslu, Ceza Hukuku, 2. Baski, Savas Yaynlari, Ankara, 1991, s. 3.
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unsurlart denir. Bunlardan birinin dahi eksik olmasi eylemi su¢ olmaktan

cikarabilecektir.?®

5237 sayili TCK’nin 141. maddesinde hirsizlik sugunun temel sekline iliskin
bir belirleme yapilmistir. Bunun yaninda 142 ila 147. maddeleri arasinda sugun
nitelikli hallerine iliskin diizenlemelere yer verilmistir. 5237 sayilt TCK’nin 168.
maddesinde de etkin pismanlik hali diizenlenmistir. TCK’nin yaninda 6zel ceza
kanunlarinda suca konu malin 6z niteliginden dolay1 diizenlenen hirsizlik suclar1 da
vardir. Bu kanunlarda diizenlenen eylemlere 6rnek vermek gerekirse; 6831 sayili
Orman Kanunu'nun 91 ve 108. maddeleri, ormandan izinsiz aga¢ kesme, orman
tiriinlerinin alinmasi, tasima, depolama veya isleme gibi faaliyetleri su¢ olarak
diizenler. Bu maddeye gore, ormanlardan izinsiz olarak aga¢c kesen veya orman
iriinlerini alan kisiler su¢ islemis sayilir ve cezalandirilir. 2863 say1l1 Kiiltiir ve Tabiat
Varliklar1 Koruma Kanun'un 67 ve 68. maddesi, kiiltiir varliklarinin izinsiz olarak
alinmasi, toplanmasi, taginmasi, satilmasi veya yurt disina ¢ikarilmasi gibi fiilleri sug
olarak diizenler. Yine 5846 sayili Fikir ve Sanat Eserleri Kanunu’nun 71. maddesi,
eser sahibinin izni olmadan eserlerinin ¢ogaltilmasi, dagitilmasi, islenmesi, temsil

edilmesi veya umuma iletilmesi gibi fiilleri su¢ olarak tanimlar.

TCK 141. maddesinde “Zilyedinin rizasi olmadan baskasina ait tasinr bir
mall, kendisine veya baskasina bir yarar saglamak maksadiyla bulundugu yerden alan

kimseye ... hapis cezast verilir.” kuraliyla sugun basit hali diizenlenmistir.

765 sayilt TCK’nin 491. maddesinde “Her kim, diger bir sahsin menkul malini
riza ve maliimati olmaksizin bulundugu yerden intifa maksadiyle alirsa ... kadar

hapsolunur.” tanimi ile basit hirsizlik sugu diizenlenmistir.

1858 Tarihli Ceza Kanunnamesi’nde hirsizlik sugunun bir tanimlamasi
yaptlmamuistir. Hirsizlik sugunun yaptirimi, nitelikli halleri ve devlet aleyhine islenen
suclarin diizenlendigi ancak hirsizlik suguna dair bir tanim yapilmadigi, sirkat olarak

genel bir sdylem kullanildig1 miisahede edilmektedir.

Islam hukuku bakimindan ise hirsizlik sucunun yasal dayanagi Kur’an ve

Stinnettir. Maide Suresi’nin 38. ayetinde “Hirsizlik eden erkek ve kadinin, yaptiklarina

285 (Yzbek, s. 212.
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bir karsilik ve Allah tarafindan caydirici bir ceza olmak iizere sag ellerini bilekten
kesin. Allah kudreti ddaimd iistiin gelen, her igi ve hiikmii, hikmetli ve saglam olandr.
Her kim de isledigi zulmiiniin arkasindan tovbe edip durumunu diizeltirse kuskusuz,
Allah onun tovbesini kabul eder. Siiphesiz Allah, ¢ok bagislayandir, ¢ok merhamet

edendir.”’?%®

emri ile hirsizlik sugunun yalin halinin cezas1 belirtilmistir. Goriildiigi
lizere ayette sugun unsurlar iizerinde durulmamis sadece eylemin yasak oldugu ve
cezas1 belirtilmistir.?®” Islam hukukuna gore hirsizlik, miilkiyete dair siiphe olmadan,
isnat yetenegi olan sahsin bagka bir sahsin ¢cabuk bozulmayan, yararlanmasi miibah
olan, nisap miktarina ulasmig, menkul malin korundugu yerden alinmasi seklinde

tanimlanabilir.2%®

Ayette hilkmii zikredilen su¢un unsurlart Hz. Peygamber(s.a.v.) tarafindan
aciklanmis, hirsizlik sugunun iman ile ters diistigi belirtilmistir. Hirsizlik sugunu
isleyen bir kadinin bu cezadan kurtulmasi igin araci olanlara kars1 ¢ikarak bizzat
kendisi hirsizlik eyleminin neticesi olarak el kesme cezasini uygulamistir.®® Bunun
yaninda dalinda bulunan meyve ile miktar1 ¢eyrek dinar etmeyen malin ¢alinmasi

halinde ise el kesme cezasinin verilmeyecegini ifade etmistir.

Giliniimliz ceza hukukuna gore bir eylemin sug¢ olarak kabul edilip
cezalandirilabilmesi ig¢in dort unsuru tagimasi gerekir. Bunlar kanunilik unsuru, maddi
unsuru, manevi unsuru ve hukuka aykirilik unsurlaridir. Nitekim Osmanli Hukukunda
bu dort unsur kabul edilerek hukuka uygunluk sebeplerinin varligi durumunda sugun

olusmayacagini kabul edilmistir.

Anayasa’nin 38. maddesinde suglara iliskin belirleme yapilmis ve madde
metninde “Kimse, islendigi zaman yiiriirliikte bulunan kanunun su¢ saymadigi bir

fiilden dolay: cezalandirilamaz.” denilmek suretiyle kanunilik ilkesi diizenlenmistir.

286 Maide Suresi, 5/38-39.

287 Mustafa Avci, Osmanhh Hukukunda Suclar ve Cezalar, 1. Baski, Gokkubbe Yayinlari, Istanbul,
2004, s. 233.

288 Mustafa Avci, Tiirk Hukuk Tarihi Dersleri, 5. Baski, Mimoza Yayinlari, Konya, 2015, s. 290.

29 5. N. Akgiindiiz, s. 187.

290 Mustafa Avcl, Osmanh Ceza Hukukunda Ozel Hiikiimler, 2. Baski, Mimoza Yaynlari, Konya,
2014, s. 300.
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Yine 5237 sayili TCK’nin 2. maddesinde®* ve 765 sayili TCK’nin 1. maddesinde?®®?
kanunilik ilkesi diizenlenmistir. Islam hukuku acisindan ise hirsizlik sucunun
kanunilik unsurunu Kur’an- Kerim’in Maide suresi 38. Ayeti ve cezanin nasil ve hangi
sartlar altinda gerceklesecegini gosteren Peygamberin(s.a.v) siinneti olusturmustur.
Osmanli Devleti Tanzimat Donemi uygulamasinda her ne kadar hirsizlik sugunun
tanimima kanunlarda yer verilmese de donemin diizenlemeleri ve kanunlastirma

cabalari ile kanunilik ilkesi belirgin hale getirilmeye ¢aligiimistir.
2.2. Maddi Unsurlar

Sucun maddi unsurunun olusabilmesi i¢in bir hareketin olmasi, bu hareket ile
bir kisiye veya topluma tesir edecek zararl bir netice ortaya ¢ikarilmasi, bu hareket ile
netice arasinda illiyet bagmmn bulunmasi gereklidir.?®® Hirsizlik sugunun kanuni
eylemi ise bagkasina ait olan taginir mali alma seklindedir. Ancak Islam hukukunda
hirsizlik sugunun cezalandirilmasina iliskin bir nas bulunmasina ragmen Islam
hukukundaki ismiyle sirkatin tanimi ve tarifi agik¢a diizenlenmemistir. Ancak
fikih¢ilar kiyasa ve daha ¢ok hadislere dayanarak hirsizlig1 “kim kendisinin olmayan
ve baskasinin muhafazas: alinda bulunan ve degeri 10 giimiis dirhemi asan bir mali
gizlice alirsa hirsizlik etmis olur” seklindeki tanimla sirkat sugunun had cezasi ile
cezalandirilabilmesi i¢cin mala ve malin bulundugu yere iliskin bazi kistaslar

belirtmislerdir.2%

Bu aciklamalardan hareketle sirkat sugunun unsurlari olarak;?%®

- Mesrukun gizlice alinmasi,

21 5237 sayih TCK, Madde 2- “(1) Kanunun agik¢a sug saymadigi bir fiil i¢in kimseye ceza verilemez
ve giivenlik tedbiri uygulanamaz. Kanunda yazili cezalardan ve giivenlik tedbirlerinden baska bir ceza
ve giivenlik tedbirine hitkkmolunamaz.”.

292765 sayih TCK, Madde 1- “Kanunun sarih olarak sug saymadig1 bir fiil igin kimseye ceza verilmez.
Kanunda yazili cezalardan baska bir ceza ile de kimse cezalandirilamaz.”.

2% Mehmet Emin Artuk, Ahmet Gokcen, Ahmet Caner Yenidiinya, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler,
9. Baski, Adalet Yaymevi, Ankara, s. 214; Ozbek, s. 212; Koca, Uziilmez, Genel Hiikiimler, s. 112.
294 Coskun Ugok, “Osmanli Kanunnamelerinde Islam Ceza Hukukuna Aykir1 Hiikiimler”, Ankara
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Cilt: 3, Say:: 1, 1946, s. 139.

2% Mahmut Yilmaz, Kadim Medeniyetlerde ve islam Hukukunda Cezalar, Adalet Yaymnevi, 1.
Baski, Ankara, 2018, s. 166.
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- Mesrukun mal vasfinda olmasi,
- Mesrukun bagkasina ait olmasi,
- Sug kast1 sayilabilir.

Sugun maddi konusu taginir mal olmakla birlikte sugun failinin ve magdurunun
Onem arz ettigi hallerde bulunmaktadir. Bu sebeple hirsizlik sugunun konusu olan

mali, fiili, magduru ve failini ayr1 basliklar altinda ele almakta fayda goriiyoruz.
2.2.1 Hirsizhik Su¢unun Konusu
2.2.1.1 Sucun Konusu Olan Tasimir Mal

Hirsizlik sugunun olusumu ile ilgili olarak iizerinde 6nemle durulmasi gereken
konu maldir. Malin kapsami, tagimast gereken unsurlar, iktisadi niteligi ve koruma
altinda olmasi gibi hususlar {izerinde, Tanzimat doneminden gliniimiize yapilan
degisiklikler ele alinarak durulmasi zaruridir. Hirsizlik sugunun konusunu “baskasina
ait tasinir bir mal” olusturmaktadir.?®® Mal kavrani TMK ’ya gére belirlenir. Tagimir
olan bu malin giinliik islerde kullanilan, herhangi bir gereksinimi karsilama islevi olan,
insan dig1 maddi varliga sahip, miilkiyete konu olabilen her sey olarak ifade edilmesi

miimkiindiir.2%’

Mecelle’nin 128. maddesinde menkul mal “Menkul; Bir mahalden, mahall-i

29 ve hayvanat ve mekiylat ve

ahara nakli miimkiin olan seydir ki, nukiid*®® ve uriiza
mevzinadta samil olur.” seklinde tanimlanmistir. Ebu Hanife’ye gore ise malin iki
unsuru olmalidir. T1ki insanlar iginde biriktirilmesi, saklanmasi 6rfi olarak uygun ticari
deger tasimasidir. Bagka bir anlatimla seyin mal olarak kabul edilmesi siibjektif olarak
degerlendirilmelidir. Aksi olarak 6nem ve deger atfedilmeyen seyler mal olarak kabul

edilemeyecektir. Goriildiigi tizere Ebu Hanife nin yaklasimi ile Mecelle’nin tanimi

2% Koca, Uziilmez, Ozel Hiikiimler, s. 557.

297 Tezcan, Erdem, Onok, s. 654-655; Koca, Uziilmez, Ozel Hiikiimler, s. 558; YCGK, 27/06/2019,
2018/273 Esas, 2019/507 Karar.

29 hitps://islamansiklopedisi.org.tr/nukud, “Nakit” (Erisim Tarihi: 02/01/2024).

29 https://islamansiklopedisi.org.tr/arama/?p=t&q=uruza%?20, “Altin ve giimiis para disinda kalan mal
tiirlerini ifade eden fikih terimi” (Erigim Tarihi: 02/01/2024).



https://islamansiklopedisi.org.tr/nukud
https://islamansiklopedisi.org.tr/arama/?p=t&q=uruza%20
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birbiri ile értiismektedir. Insanlar tarafindan fayda konusu yapilmayan malin degerinin
olmadig1 kabul edilir. Bu mal i¢in tafih®® kavrami kullanilir. Bu durumda had cezasinm
gerektiren hirsizlik sucunun konusu olusmayacaktir. Ikinci unsur ise seyin somut bir

varlik olmasidir.30!

Hirsizlik sugunda eylem tasmirlara yonelmelidir. Taginir mal 6ziine zarar
verilmeden tasmabilme 6zelligine sahip maldir.3%? Tasmirlarin yaninda tasinmazlardan
koparilan parcalarda hirsizlik sugunun konusunu olusturabilir. Malin eylemden 6nce
mutlaka taginabilir olmas1 aranmaz. Malin en ge¢ “alma” aninda tasinir olabilmesi
aranir. 3% Mesela; ev bir tasinmazdir. Ama evin kapisinin alinmasi hirsizlik sugunun

konusunu olusturacaktir.3%4

Bu aciklamalardan hareketle hirsizlik sucunun konusunu olusturan malin ilk
olarak “maddi bir varliga sahip olmas1”, ikinci olarak “hakimiyete elverisli olmasi1”,
liciincii olarak ise “kisilik dis1” olma 6zelliklerinin tamamini barindirmasi gerekir.3%
Bu sebeple talepler, hizmetler ve diger haklar hirsizlik sugunun konusunu
olusturmayacaktir. Bunlarin yaninda fikir de hirsizlik sugunun konusunu
olusturmayacaktir. Konusu fikir olan suglar 6zel kanun olan Fikir ve Senet Eserleri

Kanunu ile diizenlenir.3%

Malin fiziki niteligi sugun olusmasinda énem arz etmez. Mal; kati, sivi veya
gaz seklinde olabilir.3%” 765 sayili TCK da fiziki varlig1 olmayan taginabilir nitelikteki
enerjinin de mal sayilacagi diizenlenmisti. 5237 sayili TCK’da ayni1 diizenlemeyi
142/1-f maddesi ile devam ettirmisti. 02/07/2012 tarihli 6352 sayili Kanun’un 82.
maddesi uyarinca madde metninden bu diizenleme c¢ikarilmistir. Bu diizenleme ile
birlikte artik TCK’da taginabilir enerjinin mal sayilacagina, bir baska deyisle hirsizlik
sucuna konu olacagina yonelik hiikiim kalmamistir. Suga konu seyin fiziki varlig

olmayan hallerde faydalanmanin konusu hirsizlik sugunu olusturmayacak karsiliksiz

300 «“Oyrfen dnemsiz, bagkalari tarafindan alinmasi hususunda miisamaha gésterilen.”.

301 {slam Ansiklopedisi (Cilt: 27), 1. Baski, Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari, Istanbul, 2003, s. 464.
302 Yasar, Gokcan, Artug, s. 4480.

303 Koca, Uziilmez, Ozel Hiikiimler, s. 566.

304 Eker, s. 10; Tezcan, Erdem, Onok, s. 660; Kamusl, s. 25.

305 Koca, Uziilmez, Ozel Hiikiimler, s. 558.

36 Tezcan, Erdem, Onok, s. 655.

307 Tezcan, Erdem, Onok, s. 656.
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yararlanma sugunu olusturacaktir.® Nitekim kanunun tasmabilir olmay1 aramasi, suga
konu esyanin maddi varhifa sahip olmasini gerektirir. Gayri maddi varliklarin

alinmasi, hirsizlik sugunun eylemi olan almanin konusunu olusturmazlar.®

Islam uygulamasinda Hanefi Mezhebi’ne gére had cezasim gerektirecek
hirsizlik sugunun olusabilmesi i¢in sugca konu malin, iizerinde miilkiyet tesis
edilebilecek bir mal olmasi gerekmektedir. Malin sahibi belli ve mal {izerinde miilkiyet

tesis edilebilecek nitelikte ise had cezasi tatbik edilebilecektir.310

Islam hukukuna gére alman malin miitekavvim®! olmas1 aranmistir. Bu

sebeple sarap, domuz gibi mallarn ¢alinmasinda had cezasi tatbik edilmemistir.3'?

2.2.1.2 Malin Baskasima Ait Olma Kosulu

Hirsizlik sugunun konusu olan mal failin disinda baska bir kisiye ait olmalidir,
Failin kendi malin1 bagkasina ait zannederek almasi sugu olusturmaz zira kanun acikca
sugun baskasmna ait mala karsi islenecegini belirtmistir.3'® Hirsizlik sugunun
olusabilmesi i¢in suca konu malin mutlaka malikinin elinden alinmasi1 gerekmez.
Magdur olan mali elinde bulunduran kisi mala malik olabilecegi gibi, malin zilyedi de
olabilir.3** Kisinin baskasina ait olan mal1 kendisinin zannederek almas1 halinde ise
hatasina bakilmalidir. 5237 sayili TCK 30. maddesi®!® uyarinca failin kasitli olarak

hareket etmedigini kabul etmek gerekecektir.31

308 5237 sayih TCK, Madde 163- “Otomatlar araciligi ile sunulan ve bedeli ddendigi takdirde
yararlanilabilen bir hizmetten 6deme yapmadan yararlanan kisi, iki aydan alt1 aya kadar hapis veya adli
para cezasl ile cezalandirilir.”.

39 Koca, Uziilmez, Ozel Hiikiimler, s. 556; Kamsh, s. 27.

310 Apdulkadir Udeh, Sekiiler Ceza Hukuku Kurumlariyla Mukayeseli islam Ceza Hukuku (Cilt:
I1), 2. Baski, Kayihan Yayinlari, Istanbul, 2012, s. 615.

311 «“Ser’an kendisinden yararlanilmasi miibah olan sey” anlamina gelir ve Hanefilerin kullanmis oldugu
bir terimdir. Diger ii¢ imam ise “muhterem mal” terimini kullanirlar. Sonug olarak hepsi ayni anlama
cikmaktadir.” Udeh, Ozel, C.II, s. 615.

312 Bijlmen, s. 267.

313 Tezcan, Erdem, Onok, s. 660.

314 Eker, s. 13; Koca, Uziilmez, Ozel Hiikiimler, s. 556.

315 5237 sayih TCK, Madde 30- “1 Fiilin icras: sirasinda sugun kanuni tammmindaki maddi unsurlari
bilmeyen bir kimse, kasten hareket etmis olmaz. Bu hata dolayisiyla taksirli sorumluluk hali saklidir.”.
316 Kammsh, s. 32.
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5237 sayil1 TCK’nin 144. maddesi®!’ ve 765 sayili TCK’da 494/2. fikrasinda®!®
suca konu malin elbirligi veya payli miilkiyet halinde olmasi durumlar1 ayri
maddelerde diizenlemistir. Maddeler incelendiginde temel halinde sikayete bagh
olmayan hirsizlik sucu agisindan bu durumlarda sikayet sart1 arandigi, ayrica hirsizlik
sugunun temel hali ile belirlenen cezadan daha az ceza tayin edildigi goriilmektedir.
Fakat 5237 sayili TCK’da yer alan diizenleme hakime hapis cezasi yerine adli para

cezasi da verebilme yetkisi vermesi yoniinden dnceki kanundan ayrilmaktadir.3°

Imam Malik ortaklik konusu maldan kendi hakkindan daha fazlasini (nisap
miktar1 nazara alinarak) alan sanigin el kesme cezasiyla cezalandirilmasi gerektigi
goriisiindedir. Mal misli bir mal ise malin yaridan fazlasinin alinmasini aramistir. Mal

320 mal ise calinan malin tamami ortakliga tabi olmasa bile hirsizin elinin

kiyemi
kesilecegini belirtmistir. Her iki halde de nisaba balig olacak sekilde alinan mal

gdzetilmistir, 32!

Insan bedeni miilkiyete konu olmadigindan hirsizlik sugunun konusunu
olusturmayacaktir. Ancak insan bedeninden ayrilmis suni seyler (protez bacak)
hirsizlik sugunun konusunu olusturabilecektir.?? Bunun yaninda ceset ise esya
niteliginde oldugu kabul edilse dahi baskasinin miilkiyetinde ya da zilyedinde
bulunmasi gerekir. Ornek vermek gerekirse hastane morgunda bulunan kadavra esya
niteliginde olacaktir. Ancak gomiilmiis bir ceset tizerinde miilkiyet hakkini kabul

etmek miimkiin degildir. Cesedin yaninda gomiilen esyalar(saat, kolye) ise hirsizlik

817 5237 sayih TCK, Madde 144- “(1) Hirsizlik sugunun; a) Paydas veya elbirligi ile malik olunan mal
iizerinde, b) Bir hukuki iliskiye dayanan alacagi tahsil amaciyla, islenmesi halinde, sikayet iizerine, fail
hakkinda iki aydan bir yila kadar hapis veya adli para cezasina hiikkmolunur.”

318 765 sayih TCK, Madde 494 “Hirsizlik; 2. Failin miisterek veya istirak halinde miilkiyetine sahip
oldugu mal, Hakkinda islenirse, faile iki aydan bir yila kadar hapis cezasi verilir. Yukaridaki bentlerde
yazili hallerde cilirmiin kovusturulmasi sikayete baglidir.”.

319 Kamnsh, s. 191; Artug, s. 238; Eker, s. 331.

320 https://islamansiklopedisi.org.tr/kiyemi, (Erisim Tarihi: 06/01/2024), “yerini ayn: cinsten bir digeri
alamayacak kadar farkli olan ve bundan dolayr da aligverislerde ferden tayin edilmesi gereken esya,
misli olmayan esya”.

321 Abdiilkadir Udeh (terc. Akif Nuri), islam Ceza Hukuku ve Beseri Hukuk (Cilt: 4), 1. Baski, ihya
Yayinlar1, 1976, s. 79.

322 Koca, Uziilmez, Ozel Hiikiimler, s. 561-562.
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sugunun konusunu olusturabilecektir. Cesedin alinmasi halinde ise TCK 130/2.3%

fikras1 uyarinca kisinin hatirasma hakaret sugu meydana gelecektir.?*

Herhangi bir kimseye ait olmayan, iizerinde miilkiyet veya zilyetlik tesis
edilmemis taginir mallar(deniz suyu, yabani hayvanlar vs.) hirsizlik suguna konu
olmazlar.3® Sayet bu menkuller {izerinde bir miilkiyet ya da zilyetlik tesis edilirse bu

menkullere yonelikte hirsizlik sugu meydana gelebilecektir. 32

Sahipsiz mallar ile sahibi tarafindan terk edilen mallar arasinda hukuki olarak
bir farklilik yoktur. Sahipsiz menkuller gibi daha Onceden sahibi olan ancak
miilkiyetinden feragat edilen menkuller de hirsizlhik sugunun konusunu
olusturmayacaktir. Burada 6nemli olan husus ‘terk edilme iradesi’ olacaktir. Malin
sahibinin terk etme iradesi ile hareket ettiginin séylenemedigi durumlarda, miilkiyetin

sona erdigi de sdylenemeyecektir.®?’

Sahibi belli olmayan mal; bir sahibinin oldugu, {izerinde miilkiyet tesis edilen
ancak malikinin bilinmedigi mali ifade eder. Kaybedilmis esya; sahibi tarafindan
nerede oldugu belli olmayan egemenlik alan1 disina ¢ikmis esyay1 ifade eder.®?® Soz
konusu mal sahibinin hakimiyet alanindan sahibinin iradesi disinda ¢ikmistir. Malin
sahibi malin zilyetligini daha dnceden kaybettiginden hirsizlik sugu olugsmaz. Ancak
bu durumda da malik ceza hukuku anlaminda korunur. Her ne kadar hirsizlik sucu
olugmasa da malvarligina karsi suclar kisminda (TCK m. 160) diizenlenmis olan
‘kaybolmus veya hata sonucu ele ge¢mis esya iizerinde tasarruf’® sucu olusacaktir.3?®
Yargitay kararlarinda su¢a konu malin kaybedilmis oldugunun tespitinde kistas olarak

sahibinin malin nerede oldugunu bilmemesi gerektigi, kolaylikla ulagabilme

olanaginin ~ bulundugu  durumlarda  ise  malin  kaybedilmis  olarak

323 5237 sayih TCK, Madde 130- “(2) Bir 6liiniin kismen veya tamamen ceset veya kemiklerini alan
veya ceset veya kemikler hakkinda tahkir edici fiillerde bulunan kisi, ii¢ aydan iki yila kadar hapis cezasi
ile cezalandirilir.”

324 Koca, Uziilmez, Ozel Hiikiimler, s. 562; Tezcan, Erdem, Onok, s. 657.

325 Udeh, 1976, s. 75.

36 yagar, Gokcan, Artuc, s. 4481-4482; Tezcan, Erdem, Onok, s. 665.

327 Koca, Uziilmez, Ozel Hiikiimler, s. 567; Tezcan, Erdem, Onok, s. 661; Kamusly, s. 33.

328 Eker, s. 16.

39 Koca, Uziilmez, Ozel Hiikiimler, s. 569; Tezcan, Erdem, Onok, s. 657; Kamsh, s. 35; Eker, s. 16.
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degerlendirilemeyecegi belirtilmistir. Bu takdirde hirsizlik sugunun olusabilmesi

miimkiindiir, 330331

Bir diger 6nem arz eden husus ise hirsizlik konusu olan malin akrabalara ait
olmasi hususudur. 5237 sayili TCK’da malvarligina yonelik suglar agisindan madde
167°de®® ortak bir hiikiimle diizenlenmistir.*® 765 sayili TCK’da da benzer bir
diizenlemenin 524. maddede®* belirtildigi tarafimizca miisahede edilmistir. Bu
diizenlemeler aile i¢inde ortaya c¢ikabilecek rahatsizliklara karsi aile barisin1 korumaya

yonelik yapilmis diizenlemelerdir.3®

1858 sayili Ceza Kanunu’nun 216. maddesinde akrabalar arasinda hirsizlik
sugu diizenleme altina alinmis, akrabalik iligkisi olan ile akraba olmayan sanigin

hukuki durumu ele alinmistir. Bu diizenleme 5237 sayili TCK’nin genel hiikiimler

330 Kams, s. 34.

381« katilamin beyaninda, iscilerin dinlenme salonuna 6glen saatlerinde cep telefonunu biraktigini,
ancak saat 23:30 siralarinda telefonun hala yerinde bulundugu, gece saat 00:00 saatlerinde tekrar
baktiginda cep telefonunun yerinde olmadigini ifade ettigi, bu kapsamda eylemin gece gergeklestirildigi
gibi, olay yerinin dinlenme odas1 oldugunun sabit olmasi nedeniyle kesfe gerek olmaksizin eylemin
5237 sayili Kanun'un 142/2-h. maddesi kapsaminda bina veya eklentileri iginde muhafaza altina alinan
esya hakkinda hirsizlik suguna viicut verdigi, yine kaybolmus veya hata sonucu ele gegmis esya
tizerinde tasarruf etme sugunun olusabilmesi i¢in mal sahibinin, malin nerede oldugunu bilmemesi, o
seyin tizerinde tasarruf imkaninin kalmamis bulunmasi ve failin mal edindigi seyin yitirilmis mallardan
oldugu inancini tagimasi gerektigi dikkate alindiginda, sahibi bilinen malin ya da ¢ok kisa bir arastirma
ile malin sahibinin belirlenmesi imkaninin olmasi halinde kaybolmus veya hata sonucu ele gegirilmis
esyadan so6z edilemeyecegi; somut olayda, katilanin cep telefonunun sarj takili halde iken ¢alindigi, bu
durumda birine ait oldugunu ve unutulmus olabilecegini bilebilecek durumda oldugunun anlagilmasi
kargisinda; sanigin eyleminin hirsizlik sugunu olusturdugu anlagilmis olup..” YARGITAY 2. C.D.
15/06/2023, 2022/12158 Esas, 2023/3653 Karar.

332 5237 sayih TCK Madde 167- “(1) Yagma ve nitelikli yagma hari¢, bu béliimde yer alan suclarimn;
a) Haklarinda ayrilik karar1 verilmemis eslerden birinin, b) Ustsoy veya altsoyunun veya bu derecede
kaym hisimlarindan birinin veya evlat edinen veya evlatligin, ¢) Aym1 konutta beraber yasayan
kardeslerden birinin, Zararina olarak islenmesi halinde, ilgili akraba hakkinda cezaya hiikkmolunmaz.
(2) Bu suglarin, haklarinda ayrilik karari verilmis olan eslerden birinin, ayn1 konutta beraber yasamayan
kardeslerden birinin, ayni konutta beraber yagamakta olan amca, dayi, hala, teyze, yegen veya ikinci
derecede kayin hisimlarinin zararina olarak islenmesi halinde; ilgili akraba hakkinda sikayet {izerine
verilecek ceza, yarisi oraninda indirilir.”.

333 Eker, s. 744; Kamush, s. 271.

334765 sayih TCK, Madde 524 — “(1/3/1926 tarih ve 765 sayili Kanunun hiikmiidiir.) Bu babin birinci
ve ticilincii ve dordiincii ve besinci fasillarinda ve 516 nc1 maddenin birinci fikrasiyle 518 ve 519 ve 521
inci maddelerde beyan olunan ciiriimler: 1 - Kanunen tefrik edilmemis kar1 ve kocadan birinin, 2 - Usul
ve flirudan yahut bu derecede sihri karabet erbabindan birinin ve analik ve babalik ve evlatligin, 3 -
Faille beraber bir dam altinda yagayan kardesinin veya kiz kardesinin, Zararlarina olarak iglenmis olursa
fail aleyhinde takibat icra olunamaz. Kanunen tefrik edilmis olan kar1 veya koca yahut faille beraber bir
dam altinda yasamayan kardes ve kiz kardes yahut clirmiin miirtekibi ile bir aile halinde yasamakta olan
amca, day1, yegen veya ikinci derecede sihri akrabanin mazarratina olarak iglenmis ise fail hakkinda
takibat icrasi sikayetname itasina baglidir. Bu takdirde failin gérecegi ceza ligte bir miktar1 azaltilir.”.
3% Tezcan, Erdem, Onok, s. 814.
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kisminin 167. maddesinin ikinci ciimlesinde®*® diizenlenen sahsi cezasizlik sebebine
benzemektedir. Zira maddede belirtildigi iizere istirak halinde islenen suglarda
cezasizlik veya indirim hallerinden yalnizca bu hallerden kanunen yararlanabilecek

olan sanigin yararlanabilecegi diger saniklarin ise yararlanamayacag agiktir.3*’

Hanefi Mezhebi’ne gore akrabalar arasinda yapilan hirsizlik su¢unda el kesme
cezas1 verilmez. Bunun nedeni ise mahrem olmayan yere girisin kolay olmasi ve bu
haliyle malin koruma altinda oldugundan sz edilemeyecek olmasidir. Bunun yaninda
el kesme cezasinin verilmesi akraba baglarinin da kesilmesi anlamina gelecek olup bu
durum islam hukukuna gore haram bir haldir.>®¥® Akraba ise kisinin evlenmesi caiz
olmayan kisiyi ifade eder. Fail akrabasinin evinden bagkasina ait mali ¢almas1 halinde

bu hal uygulanmayacak ve el kesme cezasi verilecektir.3*°

2.2.1.3 Suc¢un Konusu Olan Maln Ekonomik Bir Degerinin Bulunmasi

Kosulu

Hirsizlik sugunda korunan hukuki yarar olan malin, ekonomik bir deger
tasimast  gerekir. Fakat bu kavram medeni hukuktan farkli  olarak
degerlendirilmektedir. Mesela; askerde bulunan birisinin ailesine yazmis oldugu
mektubu ele aldigimizda bunun ekonomik bir degerinin oldugunu sdyleyemeyiz. Ceza
hukuku acisindan ise duygusal ve manevi bir anlam tasimasi sebebiyle mal kavrami

icerisinde ele alinacaktir ve sugun unsurlarinin olustugu kabul edilecektir.>*°

336 5237 Sayih TCK, Madde 167- “(1) Yagma ve nitelikli yagma harig, bu boliimde yer alan suglarin;
a) Haklarinda ayrilik karar1 verilmemis eslerden birinin, b) Ustsoy veya altsoyunun veya bu derecede
kaym hisimlarindan birinin veya evlat edinen veya evlatligin, ¢) Aym1 konutta beraber yasayan
kardeslerden birinin, Zararina olarak islenmesi halinde, ilgili akraba hakkinda cezaya hiikmolunmaz.
(2) Bu suglarin, haklarinda ayrilik karari verilmis olan eslerden birinin, ayni konutta beraber yasamayan
kardeslerden birinin, ayn1 konutta beraber yagamakta olan amca, dayi, hala, teyze, yegen veya ikinci
derecede kayin hisimlarinin zararma olarak islenmesi halinde; ilgili akraba hakkinda sikayet iizerine
verilecek ceza, yarisi oraninda indirilir.”.

37 Tezcan, Erdem, Onok, s. 814.

338 Udeh, 1976, s. 54.

39 Ebu Bekir Merginani (Cev. Ahmed Meylani), Hanefiler i¢in islam Fikm (2. Cilt), 1. Baski,
Kahraman Yayinlari, Istanbul, 2018, s. 259.

340 Cahgkan, Giirel, s. 39.
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Hirsizlik konusu taginir malin iktisadi olarak degerinin pek az olmasi
yiriirliikte bulunan 5237 sayili TCK bakimindan sugun olusumunda 6nem arz
etmemektedir. Hirsizlik sugunun kanunda belirtilen yasal unsurlar1 yine olusacaktir.
Fakat 5237 sayil1 Kanun bdyle bir durumda faile verilen cezanin indirilebilecegi gibi
ceza verilmekten de vazgecilebilecegini diizenlemistir.®*! Sugun siibutuna yonelik
degil cezasina yonelik bir belirleme yapilmalidir. YCGK 13/11/2007 Tarih ve
2007/210 Esas, 2007/234 Karar sayil1 i¢tihadinda hakimin her somut olayda sugun
islenis sekli, fail ile magdurun iliskisi, olayin gergeklestigi zaman ve yer dikkate
almarak TCK’nin 145. maddesinin sartlarinin belirlenmesi gerektigine hiikkmetmistir.
765 sayili TCK’da ise 522. madde®*? ile malin deger azlig1 diizenlenmisti. 5237 sayili
TCK’dan farkli olarak malin degeri “hafif” ve “pek hafif” olarak degerlendirilmesi ve
cezada indirim yapilmasini 6ngérmiis ancak ceza verilmesinden vazgegilmesi hali

diizenlenmemisti.>*3

1858 Tarihli Ceza Kanunnamesi’nde hirsizlik su¢unun konusu olan malin
degeri hususunda bir belirlemeye yer verilmemistir. Osmanli Devleti’nde hirsizlik
konusu mal miktar1 on dirhem glimiis (1 dinar= 10 dirhem) veya 4.5 gram altin fiyatina
ulasmaz ise ta’zir cezas1 uygun goriilmiistiir.>** Hz. Peygamberde(s.a.v.) “Hwrsizlikta
c¢alinan mal bir dinar veya on dirheme ulasmadigi miiddetce el kesilmez.”
buyurmustur.®*® Nisap miktar1 malin bir kisiye ait olmas1 nem arz etmemektedir. Fail
ayn1 ortamda bulunan bes kisiden ikiser dirhem degerindeki malin1 ¢alsa da nisap
miktar1 ger¢eklesmis olacagindan had cezasi gerekecektir. Burada 6nem arz eden
husus malin ayni yerden alinmis olmasidir. Eger fail mali ayn1 yerden almamus ise had
cezast gerekmeyecektir.3*® Osmanli hukuk ekoliinde nisap miktarina ulasmayan malin

calinmast ile ilgili fetva ise “Zeyd Amr’in haberi yokken esegini alip satsa sarik olur

341 5237 sayih TCK, Madde 145- “(1) (Degisik: 29/6/2005 — 5377/16 md.) Hirsizlik sugunun konusunu
olusturan malin degerinin azlig1 nedeniyle, verilecek cezada indirim yapilabilecegi gibi, sugun islenis
sekli ve ozellikleri de gbz 6niinde bulundurularak, ceza vermekten de vazgegilebilir.”; Artug, S. 34.

342 765 sayih TCK, Madde 522 — “Onuncu babda beyan olunan ciiriimlerin islenmesinde ciirmiin
mevzuu olan seyin veya ika edilen zararin kiymeti pek fahis ise mahkeme ciirme mahsus olan cezayi
yarisina kadar artirir ve eger hafif ise yarisina ve eger pek hafif ise {igte birine kadar eksiltir.”.

343 Eker, s. 344.

344 Mehmet Akif Aydin, Osmanh Hukuku Devlet-i Aliyye’nin Temeli, 1. Baski, Isam Yayinlari,
Ankara, 2020, s. 105; S. N. Akgiindiiz, s. 188.

345 \/ehbe Zuhayli, Hanefi Fikh1 (Cilt: 4), 1. Baski, Saglam Yaymevi, Istanbul, 2020, s. 364.

346 Avel, Suglar ve Cezalar, s. 240.
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mu? Cevap: Eli kesilmez. ”3*” Ebu Hanife’ye gére cabuk bozulacak seylerin ¢alinmasi
halinde de el kesme cezas1 verilemeyecegi kabul edilmistir. Ona gore yas yiyeceklerin,

etin calinmasi durumlarinda el kesme cezas1 verilemeyecektir.3#

Glinlimiiz diizenlemeleri ile Tanzimat Donemi diizenlemeleri birbirine
paralellik gostermektedir. Soyle ki malin degeri hirsizlik sugu agisindan 6nemli olarak
gorilmistir. Bunun yaninda hirsizlik sugunun bir unsuru olarak goriilmemistir.
Hirsizlik sucuna verilecek cezanin hafifletici nedeni veyahut ceza verilmemesi hali

olarak ele alinmstir.
2.2.2 Hirsizlik Sugunun Fiili
2.2.2.1 Sucun Konusu Olan Malin Bulundugu Yerden Alinmasi

Hirsizlik sugunun olusabilmesi i¢in baskasina ait olan taginir mal bulundugu
yerden alinmalidir. Ayrica bu maldan faydalanilmasi gerekmemektedir. Hirsizlik sugu
sirf hareketli bir zarar sugudur.®*® Baska bir anlatimla magdurun mal {izerindeki
egemenliginin (zilyedin tasarruf edebilme halinin) ortadan kaldirilarak, fail icin
egemenlik kurulmasidir.®*®° Kurulacak bu egemenligin malin magdurun zilyetliginden
c¢ikarilmasi seklinde olmasi yeterlidir. Malin egemenliginin ne sekilde tesis edildigi
onem arz etmemektedir. Hakimiyetin faile ge¢ip gegmedigi sugun islenis bi¢imi, yer
ve zamana bagl olarak degerlendirilmelidir.®! Bu husus kanunun gerekgesinde ve

352

Yargitay kararlarinda®? agiklanmistir®®® Hakimiyet teorisine gére tasinir malin

347 Aver, Ozel Hitkiimler, s. 311.

348 Udeh, 1976, s. 10.

9 Eker, s. 17.

350 Tezcan, Erdem, Onok, s. 667; Koca, Uziilmez, s. 573.

%1 Eker, s. 17.

352« _Hirsizlik sugunun icra hareketine ne zaman baslanmistir? Bunu belirlemek i¢in de sugun icra
hareketinin belirlenmesi gerekir. TCK’nin 141. maddesine gore taginir malin, zilyetinin rizasi olmadan
alimmasi halinde hirsizlik sugu olusacaktir. "Almak" fiilinden maksadin, sugun konusu mal iizerinde
magdurun zilyetligine son verilip, tasarruf haklarini1 kullanmasinin olanaksiz hale getirilmesi oldugu
madde gerekcesinde agiklanmistir. zilyetin tasarruf olanaginin kaldirilmasi ile su¢ tamamlanmaktadir.
O halde tesebbiis icin, tasarruf olanagi ortadan kaldiracak hareketlerde bulunulmali, (tagmir malin
alinmasma yonelik fiile baslanmali) ancak engel nedenle fiil tamamlanamamalidir...” YCGK,
22.05.2012, 2011/6-340 Esas, 2012/209 Karar.

38 « .. Almak fiilinden maksat, sugun konusunu olusturan mal iizerinde magdurun zilyetliine son
verilmesi, magdurun su¢ konusu esya iizerinde zilyetlikten dogan tasarruf haklarimin kullanmasinin
olanaksiz hale gelmesidir. Bu tasarruf olanagi ortadan kaldirilinca su¢ da tamamlanir...”
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bulundugu yerden alinmasi sugun siibuta ermesi i¢in yeterli goériilmemistir. Fail
kendisi veya baska bir kisi lehine zilyetlik tesis etmelidir.®>* Nitekim failin alma
seklinde eylemi yeterli goriilmemis, failin kendisine veya bagkasina mal iizerinde
hakimiyet kurmasi aranmistir. Alinan malin yerine bagka bir malin birakilmasi, bu
birakilan malin degerinin almman maldan daha fazla olmasi hirsizlik sugunun

olusumuna etki etmeyecektir. Hirsizlik sucu olusacaktir.>*

Islam hukukcularini ekseri de hirsizlik sucunun tamamlanabilmesi icin malin
sahibinin zilyetliginden ¢ikip mali alanm zilyetligine gecmesini aramislardir.®*® Aksi

takdirde sugun tesebbiis asamasinda kaldigi kabul edilecektir.

Bulundugu yerden alinmasi eyleminin ne sekilde gergeklestigi onemli degildir.
Sugu failin kendisi gerceklestirebilecegi gibi bu eylemi bir alet ya da hayvan ile de

gerceklestirebilir.®’

Islam hukukuna gére malin bulundugu yerden alinmasi yaninda bu malin
korundugu yerden gizlice alinmasi gereklidir. Baska bir anlatimla Islam hukuku suca

38 altinda) olma sartin1 da aramistir.®*® Osmanl

konu malin korunan bir yerde (hirz
hukuku uygulamasi da yine suga konu malin koruma altinda olmasini1 aramis sayet bu
sartin olusmadig1 durumlarda had cezasi yerine ta’zir cezasimin uygulanmasini
ongdrmiistiir.>®® Had cezasinin uygulanabilmesi i¢in malin koruma altindan disariya
¢ikarilmasim aramislardir.®®! Hanefi Mezhebi’ne gére malin bulundugu yer izin
alinmadan girilemeyen, ev, otag, agil gibi yerler olarak kabul edilmektedir. Ebu
Hanife’ye gore bu yerin nasil kapatildigmin bir énemi yoktur. Onemli olan husus bu

yerin kapali yapil1 bir yer olmas1, koruma ve saklama amac1 tasimasidir.®2 Bu yerin

354 Sensoy, Basit Hirsizlik ve Mevsuf Hirsizliklar, s. 52; Donmezer, s. 347; Centel, Zafer, Cakmut, s.
290.

3% Artuc, s. 46.

356 Akaln, s. 52.

37 Tezcan, Erdem, Onok, s. 667.

3% Sami, s. 427, “Emin yer”.

359 Udeh, 1976, s. 22; Zuhayli (Cilt: 4), s. 365.

30 Aydin, Osmanli Hukuku Devlet-i Aliyye’nin Temeli, s. 106.

31 Menekse, s. 83.

%2 Udeh, 1976, s. 24.
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orf ve adet geregi koruma amaci tagimasi yeterli goriilmiis ayrica tag veya odun gibi

bir maddeden yapilmis olmasi sart olarak aranmamugtir.3%

765 sayilli TCK ve 5237 sayili TCK hirsizlik sugunun unsuru olarak malin
bulundugu yere sucun olusumu yoniinden dnem atfetmemislerdir. Malin bulundugu
yerin 6nem arz ettigi durumlart ise nitelikli hal olarak kabul etmislerdir. 5237 sayili
kanunun 142/2-h maddesi hirsizlik konusu malin bina veya eklenti i¢erisinde olmasini
aramig, malin gizlenmesini veya koruma altina alinmis olmasimi sart olarak
gérmemistir. Yine aynt madde tasinir malin kilitlenmesi halini de tek basina yeterli
gormiistiir. Kanun bu hallerde cezanin alt sinirin1 daha fazla olarak belirlemistir. 765
sayili1 Kanun, 491/3-4( giindiiz vakti bina i¢inde) ,492/1-1( gece vakti bina iginde) ve
492/1-5 (ibadet olunan yerde mabede ait mal) fikralarinda hirsizlik konusu malin
bulundugu yerleri nitelikli haller olarak kabul etmistir. Kanun yine bu hallerde de

cezanin alt sinirint daha fazla olarak belirlemistir.

Malin bulundugu yerden alinmasi hususunda onem arz eden bir hususta
yankesicilik suretiyle eylemin gergeklestirilmesidir. Yankesici olan fail magdurun
dalginligindan yararlanarak cebinde, ¢antasinda tagimis oldugu mali alarak sugu
islemektedir.®* 5237 sayili TCK’nin 142/2-b fikrasinda®® ve 765 sayili TCK’nin
492/7. fikrasinda®®® hirsizlik sugunun nitelikli hali olarak bu hususa yer verilmistir. Bu

hallerde de temel sekline nazaran cezanin alt sinir1 daha yiiksek belirlenmistir.

Hanefi Mezhebi’ne gore bir kimsenin cebinden nisap miktari kadar mali alan
kisinin elinin kesilmesinin gerektigi kabul edilmistir. “Eger ugri bir kisinin yenine elin
soksa, on akce ugurlasa elin kesmek vacip olur.” 3*" Osmanli Devleti uygulamasinda

ise yankesicilik suretiyle islenen suca ta’zir cezasinin uygulanmast tercih edilmistir.3%

33 Udeh, 1976, s. 25.

364 Aver, Ozel Hitkiimler, s. 304.

365 “b) Elde veya iistte tasinan esyayi ¢ekip almak suretiyle ya da 6zel beceriyle,”.

366 «7_ Yankesicilik suretiyle islenirse;”.

367 Aver, Ozel Hitkiimler, s. 304.

368 “Galata Pazarinda kalabalik iginde giderken mezbur Mehmed benim sag cebime sol elin sokup
cebimde olan bir miktar ak¢emi ¢almak isterken elini cebimde tutup halen getirdim, yankesicidir, sual
olunmasini talep ederim dedikte... 1015/1607” Galata Mahkemesi Nr:190, s. 362/2, (aktaran; Menekse,
S. 78.).
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2.2.2.2 Sucun Konusu Olan Malin Zilyedin Rizas1 Disinda Alinmasi

Hirsizlik sugunun olusabilmesi i¢in magdurun rizasi hilafinda eylemin
gergeklestirilmesi gerekir. 765 ve 5237 sayili Kanunlar sugun taniminda bu hususa yer
vermislerdir.3®® Bu diizenlemelere gore sugun olusabilmesi i¢in en ge¢ malin alindig
anda rizanin olmamasi gerekmektedir.®’® Riza varsa su¢ olusmayacaktir. Nitekim
hirsizlik sugunu diizenleyen Cumhuriyet Dénemi ceza kanunlarimiz olan 5237 sayili
TCK ve 765 sayili TCK sugun kanuni tanimlarinda sirasiyla “.zilyedin rizas:
olmadan”, “..rizasi olmaksizin” gibi ifadelere yer vererek rizanin hirsizlik sugunun
maddi unsuru ile ilgili oldugunu belirtmislerdir. Baska bir anlatimla hirsizlik sucu
acisindan riza hukuka uygunluk nedeni olarak kabul edilmemekte, tipikligi ortadan
(kanuni unsur) kaldiran sugun unsuru olarak degerlendirilmektedir. Nitekim

Yargitay’da bu goriistedir.®"

Rizanin bulunmadigi her durumda hirsizlik sugunun olustugundan s6z
edilemez. Sayet riza bir sekilde failin eylemi ile hilafa ugratilmis ise bu durumda diger

suglarin olugmasi da giindeme gelebilecektir.

Failin hilesi ile magdurun rizasini hilafa ugratmasi s6z konusu ise bu durumda
dolandiricilik sugunun olustugunu kabul etmek gerekecektir.3’2 Dolandiricilik sugunda

hirsizlik sucundan farkli olarak magdurun malin alinmasina rizasi vardir.3"

Hirsizlik sugunda magdurun rizasi higbir sekilde bulunmamakla birlikte yagma

sugunda magdur tarafin bir rizas1 vardir ancak bu riza failin uyguladig: cebir ve tehdit

369 Eker, s. 22.

370 Tezcan, Erdem, Onok, s. 662.

871« . Tiim dosya kapsami ve igerigine gore suca konu tarlamn tapu kaydinin sam@m esinin iizerine
olmasi, sanik ve katilanin beyanlarina gore aralarinda s6z konusu tarlanin kiralanmasina iliskin sozli
sozlesme yapmalari, katilanin saniga kira iliskisinden kaynakli borcunun olmasi, sanigin kira ticretinin
6denmemesi nedeniyle katilanla konustugunu ve borca karsilik hasatin kaldirilmasi konusunda katilanin
kendisine riza gosterdigine yonelik savunmasi ve bu savunmayr dogrulayan koy muhtar ile diger
taniklarin beyanlar1 karsisinda, eylemin hukuki ihtilaf niteliginde oldugu ve sucun yasal unsurlarinin
olugmadig1r gozetilmeksizin sami@in beraati yerine yazili sekilde mahkimiyetine karar verilmesi,
Bozmay1 gerektirmis, sanigin temyiz itirazlar1 bu itibarla yerinde goriilmiis oldugundan hiikmiin bu
sebepten dolayt BOZULMASINA...,”, YARGITAY, 2.C.D, 02/04/2019, 2017/4809 Esas, 2019/6372
Karar.

372 5237 sayih Tiirk Ceza Kanunu, 157. Maddesi- “Hileli davranislarla bir kimseyi aldatip, onun veya
baskasinin zararina olarak, kendisine veya baskasina bir yarar saglayan kisiye bir yildan bes yila kadar
hapis ve bes bin giine kadar adli para cezasi verilir.”.

373 Tezcan, Erdem, Onok, s. 663.
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neticesinde sakata ugratilmis hukuken gegerli olmayan bir rizadir.>™* Her iki sug
tiirlinde de magdurun tasmir mali kendisinden rizasi1 halefinde alinmakla beraber
hirsizlik sugu gibi malvarligina kars1 gergeklestirilen suglardan olan yagma sugunda,
cebir veya tehdit ile gergeklesmesi nedeniyle hirsizlik sugunun nitelikli hallerinden biri

gibi diisiiniilse de bagimsiz bir sug tipini ifade eder.3”® 37

Magdur tarafindan faile malin zilyetliginin riza ile devredildigi bir diger sug
ise giiveni kotiiye kullanma sucudur. Giiveni kdétiiye kullanma sugunda hirsizlik
sugundan farkli olarak 6n kosul aranmaktadir. Bu kosul ise malin zilyetliginin daha
onceden faile devredilmesidir.3”” Hirsizlik sucunda ise fail mala zilyet konumunda

bulunmayip zilyedi olmaya yonelik irade ortaya koymaktadir.®"®

Malin zilyetliginin hata ile birakilmasi durumunda da kural olarak hirsizlik
sugunun olustugundan s6z edilemeyecektir. Bu durum, kaybolmus veya hata sonucu
ele gecmis esya tizerinde tasarruf sugunun olusmasina sebebiyet verebilecektir. Her iki
sug¢ tipi arasinda iki hal yoniinden ayrim mevcuttur. Bunlardan ilki su¢un manevi
unsuru yoniindendir. Hirsizlik sucu kastla (6zel kastla) islenen bir sugtur. Bunun
yaninda hata sonucunda ele gegmis esya tizerinde tasarruf sugunda ise fail fiiline kastla
baglamamakta lakin kaybolmus veya hata sonucu ele ge¢irmis oldugu mal tizerinde
tasarruf etmektedir. Sonug olarak iki sug tiirli kastin zaman1 yoniinden birbirinden

ayrilmaktadir, zira hirsizlik sugunda kast eylemden once failde bulunuyorken

374 Ugurluy, s. 69; Yurtcan, s. 203.

375 Suat Caliskan, Begiim Giirel, Hirsiziik Sucu, 1. Baski, Platon Plus Yaymevi, istanbul, 2021, s. 215.
376« Olusa ve dosya igerigine gore, samigin, olay giinii, yakinanlarin islettigi magazaya geldigi ve suga
konu epilasyon aletini elindeki brosiir arasina gizleyip diikkkandan g¢ikacagi sirada, magazada satis
elemani olarak gorev yapan yakinan S.. tarafindan goriilmesi {izerine uyarildigi, S..’e vurmak i¢in
yeltendigi ve birden saldirganlagsarak magazadaki beyaz esyaya zarar vermeye basladigi, daha sonra
magaza sahibi olan yakinan S.. ile oglu diger yakinan S..'le bogustugu, yakinanlara tekmeyle vurdugu
ve ihbar iizerine olay yerine gelen polislerce yakalandigi olayda, eyleminin bir biitiin halinde isyerinde
yagma sucunu olusturdugu gozetilmeden, delillerin degerlendirilmesinde ve takdirinde yanilgiya
diisiilerek yazili sekilde hiikiim kurulmasi...” YARGITAY 6. CD. 06/06/2016, 2015/5013 Esas, 2016/
4926 Karar.

77 Dénmezer, s. 503; Yurtcan, s. 470.

378 Tezcan, Erdem, Onok, s. 739.
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kaybolmus veya hata sonucu ele ge¢cmis esya ilizerinde tasarruf sugunda ise kast failde

sonradan ortaya ¢ikmaktadir.3"® 380

Rizanin gecerli olabilmesi i¢in rizayr veren kisinin buna ehil olmas1 gerekir.
Riza veren kisinin irade yetenegine haiz akil ve ruh sagligi yerinde olmalidir. Bu
sebeple kiiclikler ve alkol etkisi altinda olanlarin malin alinmasina iligkin rizalar
gecerli bir riza olarak kabul edilemeyeceginden bunlarin gostermis oldugu riza sugun
olusmasinm1 etkilemeyecektir.®®! Bir sekilde riza agiklama yeteneginin sekteye
ugramamis olmasi gerekir. Rizanin agiklanma sekli 6nemli degildir. A¢ik, ortiilii hatta

isaret seklinde dahi verilebilir. Yazili veya sozlii olabilir.>82

Hirsizlik sugunun unsuru olan mesru ve ehil kisi tarafindan verilen rizanin
suctan dnce veya en azindan sugun icra hareketlerinin devam ettigi esnada agiklanmasi
lazimdir. Sucun islenmesinden sonra verilen riza eylemi hukuka uygun hale
getirmez.3® Islam hukukundaki “mali calinan kisi, bu mali hirsiza hibe ederse hirsizin
eli kesi/mez” kurali bu duruma aykir1 bir 6rnek olarak goriilebilir. Burada dikkat
edilmesi gereken husus magdurun rizasi ile islenen fiil hukuka uygun hale
gelmemekte, yalmizca hirsizlik sugunun karsilifinda verilecek cezanin niteligi
degismektedir. Bu durumda hirsizlik sugunu olusturan hukuka aykin fiile karsilik
verilecek had cezasi, unsurlari tam olarak ger¢eklesmediginden diismekte, onun yerine

devletin tazir cezas1 verme yetkisi devam etmekte ve eylem cezalandirilmaktadir.

379 Ugurlu, s. 79.

380« Dosya kapsamina gore, kaybolmus veya hata sonucu ele gegmis esya iizerinde tasarruf sugunun
hukuki konusunu olusturan esyanin kaybedilmis olmasindan s6z edebilmek i¢in malin sahibinin,
esyanin nerede oldugunu bilmemesi ve esyanin egemenlik alanindan ¢ikmasi, dolayisiyla ona sahip
olma olanaginin kalmamis olmasmin arandigi, somut olayda miisteki, olaya iligkin igyeri kamera
gorintiilerini  izlediginde aligveris i¢in gittifi magazanin Oniinde aragtan inerken cilizdanini
diislirdtigiinii, meghul bir sahsin diigen clizdani ayagi ile aracin altina dogru iterek arkasindan dolanip
egilerek gizlice alip gittigini beyan etmistir. Miisteki anlatimi, kamera izleme tutanag ile de
dogrulanmistir. Bu durumda olusa gore kaybolmus veya hata sonucu ele gegmis esya iizerinde tasarruf
sucunun hukuki konusunu olugturan esyanin kaybedilmis olmasindan s6z edilemez. Miisteki clizdanini
nerede diisiirdiiglinii bildigi gibi sanikta yere diisen clizdanin sahibini bilmekte olup sanmigin siibut bulan
aciktan hirsizlik sugundan TCK'min 141/1. maddesi uyarinca cezalandirilmasina karar verilmesi
gerekirken delillerin yanlis takdiri sonucu agilan kamu davasiin diisiiriilmesine karar verilmesi...,”
YARGITAY 13. CD. 21/03/2016, 2015/337 Esas, 2016/ 4769 Karar.

381 Tezcan, Erdem, Onok, s. 663.

382 Eker, s. 22.

383 Ozbek, s. 216.
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Netice olarak giiniimiiz ceza hukuku ve Islam-Osmanli ceza hukuku birbirine
paralellik gostermektedir. Rizanin en ge¢ malin alinma aninda olmasini aramiglardir.
Yine rizanin hirsizlik sugu agisindan sugun bir unsuru oldugunu kabul etmisler ve
sonradan verilen rizay1 bir hukuka uygunluk hali igerisinde degerlendirmemislerdir.
Sonradan verilen riza Islam hukuku agisindan sugun olusmasina bir etki etmemis

yalnizca sucun cezasi hususunda belirleyici olmustur.
2.2.2 Hirsizik Su¢unun Magduru

Her sugun faili olmakla birlikte bir de magduru bulunmalidir. Magdur genel
olarak “Kendisine karsi igslenen su¢ nedeni ile dogrudan zarar goren veya bu suretle
ekonomik kayba ugrayan kisi.”®®* anlamma gelmektedir. Ceza hukuku acisindan
magdur sucun konusunun ait oldugu kisiyi ifade etmektedir. Hirsizlik sugunda da
magdurun belli olmasi yeterli goriilmiis ayrica magdura 06zel bir nitelik
yiiklenmemistir.3®®> Magdurun akraba olmas1 hali ise kanunlarda ayrica belirtilmistir.
Akraba magdura iligkin haller Onceki bagliklar altinda agiklanmisti. Bu 06zel
durumlarda sug¢ olusacaktir ancak sugun yaptirimi hususunda bazi farkliliklar

olabilmektedir.

Magdurun sucun islendigi anda hayatta olmas1 aranmustir.3® Hirsizlik sugunun
O0lmiis bir kisiye kars1 gerceklestirilmesi halinde 6rnegin 6lenin kolundan saatinin

alinmas1 durumunda magdur lenin mirascilar1 olacaktir. %8’

Hirsizlik sugu agisindan magdur mali ¢alinan kisidir. Ancak bu kisinin mutlaka
malin maliki olmasi aranmaz. Hatta 6yle ki malin alinmasina malikin riza gosterdigi
ancak zilyedin riza gdstermedigi durumda da hirsizlik sucu olusacaktir.38 Magdurun
suca konu mal iizerinde zilyetligi bulunmalidir.®® Sugun varligindan bahsedebilmek

i¢in en azindan zilyedinin tespit edilmis olmasi gereklidir. Zilyetligin hukuka uygun

384 https://magdurbilgi.adalet.gov.tr/234/Magdur-Kimdir, (Erisim Tarihi: 20/01/2024).

385 Koca, Uziilmez, Genel Hiikiimler, s. 555; Artug, S. 32.

386 Jzzet Ozgeng, Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, Seckin Yaymevi, Ankara, 2015, s. 215.

387 Artuk, Gokeen, Yenidiinya, s. 290.

38 Necati Meran, Hirsizhk- Yagma- Malvarhgma Kars1 Suclar, 2. Baski, Seckin Yayinlari, Ankara,
2013, s. 22.

389 Koca, Uziilmez, Ozel Hiikiimler, s. 556.
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bir sekilde tesis edilmesi dahi gerekmez. Hukuka aykir1 bir yontemle malin zilyetligini
elde eden kisi de sugun magduru olabilir. Sugun konusu malin zilyedi eger tilizel kisi

ise “suctan zarar goren” sifatmi alir.3%

Her su¢ta magdur vardir. Magdur olmadan su¢ olmaz.®*! Giiniimiiz ceza
kanununa gore fail hakkinda hirsizlik suguyla cezalandirilmasi amaciyla iddianame
diizenlenebilmesi i¢in sugun magdurunun belli olmasi gerekmektedir. Savcilik
asamasinda magduru belli olmadan agilan dava 5271 sayili Ceza Muhakemesi
Kanununun 170. maddesinde3®? belirtilen sartlar1 tasimamasi sebebiyle gorevli

mahkemece eksiklik tamamlanmasi i¢in iade edilecektir.

Magdur ile sugtan zarar géren bazi durumlarda farkli kisiler olabilmektedir.
Hirsizlik sugu agisindan ise boyle bir durum yoktur. Mali ¢alinan kisi ayn1 zamanda
suctan zarar gorendir. Ayrildig1 durumlara da 6rnek vermek gerekirse adam 6ldiirme
sucunda magdur maktuldiir. Bunun yaninda sugtan zarar goren ise maktuliin

mirasgilar1 olacaktir.>%3

Giiniimiiz ceza hukuku ile islam ceza hukukunun ayrildig1 bir baska nokta ise
magdurun mala mesru olarak sahip olmasi ile ilgilidir. Giiniimiiz ceza hukukunda
failin mali bir bagkasinin zilyetliginden ¢ikarmasi, tasarruf yetkisini ortadan
kaldirmas1 ile sucun tamamlanacagi kabul edilmistir. Sayet kanun koyucu bu
zilyetligin hukuka uygun olmasini aramis olsa idi kanun maddesinde hukuka uygun
olarak tesis edilmesini madde lafzinda belirtmis olurdu. islam hukukunda had
cezasiin uygulanabilmesi i¢in hirsizlik konusu mal iizerinde magduru tarafindan

kurulan hakimiyetin mesru olmasi aranmistir. Kaldi ki Islam hukuku acisindan

3% Artuk, Gokeen, Yenidiinya, s. 288.

%1 Berrin Akbulut, s. 341.

392 5271 sayih Ceza Muhakemesi Kanunu, Madde 170 — “(1) Kamu davasim agma gorevi,
Cumhuriyet savcisi tarafindan yerine getirilir. (2) Sorusturma evresi sonunda toplanan deliller, sugun
islendigi hususunda yeterli siiphe olusturuyorsa; Cumhuriyet savcisi, bir iddianame diizenler. (3)
Gorevli ve yetkili mahkemeye hitaben diizenlenen iddianamede; a) Siiphelinin kimligi, b) Miidafii, c)
Maktul, magdur veya sugtan zarar gorenin kimligi, d) Magdurun veya suctan zarar gorenin vekili veya
kanuni temsilcisi, e) A¢iklanmasinda sakinca bulunmamasi halinde ihbarda bulunan kisinin kimligi, f)
Sikayette bulunan kisinin kimligi, g) Sikayetin yapildigi tarih, h) Yiiklenen su¢ ve uygulanmasi gereken
kanun maddeleri, 1) Yiiklenen sugun islendigi yer, tarih ve zaman dilimi, j) Sugun delilleri, k) Siiphelinin
tutuklu olup olmadig; tutuklanmig ise, gbzaltina alma ve tutuklama tarihleri ile bunlarin siireleri,
gosterilir.”.

393 Hakan Hakeri, Ceza Hukuku, 21. Baski, Adalet Yayinevi, Ankara, 2017, s. 147.
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hirsizlik sugunda korunan hukuki yarar zilyetlik ile birlikte miilkiyet hakkidir. Bu
hakimiyete Yed-i Sahiha denilmis ve miilkiyet hakki veya 6diing ya da saklama
sozlesmesinden dolayr mali elinde bulundurmayi, lehine rehin tesis edilmesini veya
mali satin almak icin elinde mali bulundurmay: kapsamaktadir.®** Had cezasmnn,
malin hukuken hakimiyeti gecerli olan kimseden ¢alinmasi ile uygulanacagi kabul

edilmistir.3%®

2.2.3 Hirsizhk Sucunun Faili

Fail fiil kokiinden gelmektedir. Fiili isleyen kisiye fail denilmektedir. Bu husus
5237 sayili TCK’nin 37. maddesinde yapilan diizenlemeden de anlasilmaktadir.
Nitekim maddede kanuni tanimi yapilan sugu gerceklestiren kisinin fail oldugu

belirtilmistir.3%

Ceza hukuku nezdinde her sugun bir faili, sug teskil eden eylemi gergeklestiren
bir kisi vardir. Ceza kanunlarinda genel kural diizenlenen suglarin herkes tarafindan
islenebilmesidir.>®” Fail 5237 sayili TCK’nin genel hiikiimler kitabinda tanim1 yapilan
fiilleri isleyen sahis olarak belirtilmistir. Kanunun cesitli yerlerinde de faille ilgili
olarak “kisi”, “kimse”, “her kim” gibi ifadelere yer verilmistir.>*® Kanun suglar failde
aranan niteliklere gore siniflara ayirmistir. Failinin 6zel biri olmasini aramadigi suclara

ise genel suglar denilmektedir.3®°

Hirsizlik sugunun faili herhangi bir kimse olabilir. Kanunda hirsizlik fiilinin
failinin 6zel biri olmasi aranmamis; kanun lafzinda “alan kimse” denilmek suretiyle
genel bir ifade kullanilmistir. Sugun icrasinin gergek kisi tarafindan gergeklestirilmesi

aranmakla birlikte bu fiil ile dogrudan fayda saglayan gercek kisi veya tiizel kisi de

3% Bilmen, Cilt: 111, s. 275.

395 Akalin, s. 143.

3% Hakeri, s. 139.

37 Ozgeng, s. 192; Berrin Akbulut, s. 330.

3% Artuk, Gokeen, Yenidiinya, s. 273; Berrin Akbulut, s. 330.
39 Koca, Uziilmez, Genel Hiikiimler, s. 114-115; Ozbek, s. 218.
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olabilir.*%° 5237 sayili TCK’nin 60. maddesinde*®* ve 169. maddesinde*®? bir gercek
kisi tarafindan veya bunlarin yoneticileri tarafindan hirsizlik sugunun islenmesi
halinde, tiizel kisi fayda saglamis ise de yonetici olan gercek kisi cezalandirilacaktir.
Tiizel kisiler hakkinda da giivenlik tedbirlerine hiikmedilecektir.*®® 5237 sayili TCK
yiirlirliige girmeden 6nce 765 sayili TCK doneminde tiizel kisilerin sorumluluklarina
yonelik bir diizenleme yapilmis degildi. Bu durum tiizel kisilerin organlarinin,
temsilcilerinin, kendi  baslarma  hareket eden  kisilerin  cezalandirilip
cezalandirilamayacaklar1 hususunda tartisma yaratmisti. 5237 sayili TCK’nin 20.
maddesinde*®* tiizel kisilerin sorumlulugu ile agik bir diizenleme yoluna gidilmistir.
Ceza sorumlulugunun sahsi oldugu, bagkasinin eyleminden dolayr sorumlu
tutulamayacagi diizenlenmistir.*%® Yine bu diizenleme Anayasa’nin 38. maddesinde

diizenlenen “ceza sorumlulugunun sahsiligi” ilkesini bize gostermektedir.

5237 sayili TCK 20. ve 60. maddeleri uyarinca tiizel kisiler faydasina iglenen
suglar nedeniyle tiizel kisi adina adli para cezasina hilkkmedilemeyecegi belirtilmisse
de tiizel kisilere idari yaptirim niteliginde olan “idari para cezas1” 6ngoriilebilir. Bu
hususta 26/06/2009 tarihli 5918 sayili Kanunla, 5326 sayili Kabahatler Kanunu’na

43/A maddesi eklenmistir.*%®

400 Artuk, Gokcen, Yenidiinya, s. 273.

4015237 sayih TCK, Madde 60- “(1) Bir kamu kurumunun verdigi izne dayal olarak faaliyette bulunan
0zel hukuk tiizel kisisinin organ veya temsilcilerinin istirakiyle ve bu iznin verdigi yetkinin kotiiye
kullanilmasi suretiyle tlizel kisi yararina iglenen kasitli su¢lardan mahkimiyet halinde, iznin iptaline
karar verilir.(2) Miisadere hiikiimleri, yararina iglenen suglarda 6zel hukuk tiizel kisileri hakkinda da
uygulanir. (3) Yukaridaki fikralar hiikiimlerinin uygulanmasinin islenen fiile nazaran daha agir sonuglar
ortaya cikarabilecegi durumlarda, hakim bu tedbirlere hiikmetmeyebilir.(4) Bu madde hiikiimleri
kanunun ayrica belirttigi hallerde uygulanir.”.

402 5237 sayih TCK, Madde 169- “(1) Hirsizlik, giiveni kotiiye kullanma ve dolandiricilik suglarinim
islenmesi suretiyle yararina haksiz menfaat saglanan tiizel kisiler hakkinda bunlara 6zgii giivenlik
tedbirlerine hitkmolunur.”.

403 Timur Demirbas, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 3. Baski, Seckin Yayincilik, Ankara, 2005, s.
487.

404 5237 sayih TCK, Madde 20- “(1) Ceza sorumlulugu sahsidir. Kimse baskasinin fiilinden dolay1
sorumlu tutulamaz.(2) Tiizel kisiler hakkinda ceza yaptirnmi uygulanamaz. Ancak, su¢ dolayisiyla
kanunda 6ngoriilen giivenlik tedbiri niteligindeki yaptirimlar saklidir.”.

4% Berrin Akbulut, s. 338.

406 «“Tijzel kisilerin sorumlulugu- Madde 43/A- (Ek: 26/6/2009-5918/9 md.)” “(1) Daha agir idari
para cezasini gerektiren bir kabahat olusturmadig hallerde, bir tiizel kisinin organ veya temsilcisi ya da
organ veya temsilci olmamakla birlikte bu tiizel kisinin faaliyeti ¢ercevesinde gorev iistlenen bir kisi
tarafindan;

a) 5237 sayil1 Tiirk Ceza Kanununun;
1) 157 nci ve 158 inci maddelerinde tanimlanan dolandiricilik sugunun,
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Islam ceza hukukunda da tiizel kisilerin cezai acidan sorumlulugu
diizenlenmemistir. Cezai sorumluluk tiizel kisilerin yoneticilerine yoneltilmistir. Tiizel
kisiye ise miisadere, kapatma vb. yaptirimlar uygulama yoluna gidilmistir. Giinlimiiz
hukukunda tiizel kisilere bu tiir yaptirimlar kanunda sinirli olarak 6ngoriilmiis iken

Islam hukukunda bu tiir bir sinirlama yoktur.*’
2.3. Manevi Unsuru

Failin islemis oldugu eylemden dolay1 sorumlu olmasi i¢in, ceza kanunlari
tarafindan diizenlenmis olan fiili gerceklestirmesi yetmez. Fiil ile fail arasinda manevi

olarak bir baginda bulunmasi gerekir.*%®

Kisinin ceza hukuku sorumlulugu i¢in gerceklestirmis oldugu hareketin iradi
olmasinin yaninda, manevi unsurunun da gerceklesmis olmasi aranir. Sayet hareketin
iradi olarak gerceklestiginden bahsedilemiyorsa arttk manevi unsuru arastirmaya
gerek kalmayacaktir. iradenin varlig1 halinde artik ceza hukuku anlaminda yapilan

harekette cezalandirma agisindan ayrica kast ve taksire bakilacaktir.*®®

2) (Ek:27/12/2020-7262/19 md.) 188 inci maddesinde tanimlanan uyusturucu veya uyarici
madde imal ve ticareti sugunun,

3) 235 inci maddesinde tanimlanan ihaleye fesat karigtirma sugunun,

4) 236 nc1 maddesinde tanimlanan edimin ifasina fesat karistirma sugunun,

5) 252 nci maddesinde tanimlanan riigvet sugunun,

6) 282 nci maddesinde tanimlanan sugtan kaynaklanan malvarligi degerlerini aklama sugunun,

b) 19/10/2005 tarihli ve 5411 sayili Bankacilik Kanununun 160 c1 maddesinde tanimlanan
zimmet sugunun,

¢) 21/3/2007 tarihli ve 5607 sayil1 Kagakgilikla Miicadele Kanununda tanimlanan kagakeilik
suclarinin,

¢) 4/12/2003 tarihli ve 5015 say1l1 Petrol Piyasas1 Kanununun Ek 5 inci maddesinde tanimlanan
sugun,

d) (Degisik:27/12/2020-7262/19 md.) 7/2/2013 tarihli ve 6415 sayihi Terdrizmin
Finansmaninin Onlenmesi Hakkinda Kanunun 4 iincii maddesinde tanimlanan terérizmin finansmani
sugunun,

tiizel kisinin yararma olarak iglenmesi halinde, ayrica bu tiizel kisiye onbin Tiirk Lirasindan elli
milyon Tiirk Lirasina kadar idari para cezasi verilir. (Ek ciimle:27/12/2020-7262/19 md.) Ancak idari para
cezasl, isleme veya eyleme konu menfaatin iki katindan az olamaz.

(2) Bu madde hiikiimlerine gore idari para cezasina karar vermeye, birinci fikrada sayilan
suglardan dolay1 yargilama yapmakla gorevli mahkeme yetkilidir.”.

407 Abdulkadir Udeh, Sekiiler Ceza Hukuku Kurumlariyla Mukayeseli islam Ceza Hukuku (Cilt:
), 2. Baski, Kayihan Yaynlari, Istanbul, 2012, s. 23.

408 Artuk, Gokeen, Yenidiinya, s. 293; Koca, Uziilmez, Genel, s. 146; Ozgenc, s. 232.

409 Hakeri, s. 225.
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Bir sugun asil iglenis bigimini kast olusturmaktadir. Bunun yaninda
kanunlarimiz bazi suglarin taksirle islenebilecegini de diizenlemistir.*'® Islam
hukukuna gore sucun olusabilmesi i¢in irade ile fiilin bir biitlinliik arz etmesi gerekir.
Sayet bu biitiinliikten bahsedilemez ise eylemin su¢ oldugundan da
bahsedilemeyecektir.*!!

5237 sayili TCK 21. maddesinin, ilk fikrasinda kast1 “Sucun olusmasi kastin
varligina baghdwr. Kast, su¢un kanuni tanmimindaki unsurlarin bilerek ve istenerek

’

gergeklestirilmesidir.” olarak ifade etmis ve suglarin asil olarak kasten
islenebilecegini  diizenlemistir. Yine 765 sayih TCK’da “Ciiriimde kastin
bulunmamast cezayr kaldwrir.” diizenlemesi ile kastin varligmin asil oldugunu

belirtmisgtir.*'?

Kastin kendi igerisinde farkli ayrimlar1 bulunmaktadir. Ogretide Kast; faili sugu
islemeye iten diisiinceye gore genel kast ve 6zel kast olmak tizere ikili bir ayrima tabi
tutulmaktadir. Faili bu sugu islemeye iten diisiincenin 6nemli olmadigi kast tiiriine
genel kast denilir. Bu kast tiiriinde sugu bilme ve isteme yeterli goriilmektedir. Diger
kast tiirli ise sugun kanuni taniminda yer alan bazen sugun unsuru bazen ise agirlastiric
nedeni olarak tasvip edilen saikin, faili sugu islemeye yoneltme hali ise 6zel kast olarak

nitelendirilmektedir.*3

Ceza ehliyeti ile hareketin islenis tarzi olan kastin birbiri ile bir ilgisi yoktur.
Gayri miimeyyiz kiiclik ile akil saglig1 yerinde olmayan biri de sug isleyebilir. Bu
kisilerin cezai ehliyetleri olmadig1 icin bu kisilere giivenlik tedbiri uygulanabilir.
Kisinin ceza sorumlulugu i¢in idrak(yapmis oldugu fiilin hukuki sonuclarini bilme) ve

ihtiyar(fiille ilgili davramsglarin1 yonlendirebilme yetenegi) olmalidir.**

410 Koca, Uziilmez, Genel, s. 147.

411 Akahmn, s. 58.

412 Artuk, Gokcen, Yenidiinya, s. 297.
413 Artuk, Gokcen, Yenidiinya, s. 316.
414 Avel, Genel Hiikiimler, s. 63-64.
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Islam’da tam sorumluluk ergenlik ile baslar. Kur’an-1 Kerim’de “Sizden olan
hiir ¢ocuklar bulug ¢agina ulastigr zaman kendilerinden evvelkilerin izin istedigi gibi

izin istesinler. **> ayeti bu durumu ifade etmektedir.*1¢

Hirsizlik sugu kasten islenebilir. Bu sucun taksirle iglenebilmesi miimkiin
degildir.*'" Zira kisinin taksirli eyleminden sorumluluguna gidilebilmesi i¢in, sugun
taksirle islenebileceginin yasada acikca belirtilmesi gerekir. Hirsizlik sugunda ise
taksirli sorumluluk yasa koyucu tarafindan kabul edilmemistir.*® Bunun yaninda
failin sugcta kasten hareket etmesi yeterli goriilmemistir. Ancak hirsizlik sugunda 765
ve 5237 sayili Ceza Kanunlar1 genel kastin yaninda, failde “...kendisine veya

i3]

baskasina yarar saglama amact...” ibareleriyle 6zel bir kastin varhigmi

aramislardir.*!® Failin maksadinin kendisine yarar saglamasi olabilecegi gibi bir
baskasina yarar saglama da olabilir. Bu yararin fiilen temini énemli degildir.4%°
Mesela; fail bir akrabasmin ihtiyacin1 karsilamak maksadiyla da hirsizlik sugunu
isleyebilir. Yararin maddi veya manevi olmasi 6nemli degildir. Bu noktada failin

malvarliginda mutlaka bir artiy meydana gelmesi aranmamaktadir. Mali bulundugu

yerden almak ile hedefledigi her tiirlii haz, tatmin yarar kavrann igine sokulur.*?

Hirsizlik sucu agisindan kastin varligindan bahsedebilmemiz i¢in failin suca
konu tasinir malin baskasina ait oldugunu bilmesi ve faydalanma maksadiyla bu mal
bulundugu yerden almasi seklinde hareket ettigini belirtmemiz gerekecektir. Fail
mali kendi miilkiyetinde bulunmadigim bilmelidir.*?? Fail yapmis oldugu hareketin
sonuglarini bilerek ve isteyerek gerceklestirmis olmalidir.*?® Fail yarar saglamak
maksadiyla baskasina ait olma ihtimali olan bir mali, ihtimali géz Oniine alarak

eylemini gergeklestirmesi durumunda failin olasi kast ile hareket ettigini kabul etmek

415 Nur, 24/59.

416 Abdullah Colak, islam Hukuku (Ceza ve Borglar), 2. Baski, Oncii Basimevi, Ankara, 2017, s. 35.
417 Koca, Uziilmez, Ozel, s. 586.

418 Bkz. TCK 141 ve aym maddenin gerekgesi.

419 Tezcan, Erdem, Onok, s. 694; Koca, Uziilmez, Ozel, s. 587.

420 Meran, s. 40.

421 Koca, Uziilmez, Ozel, s. 587; Tezcan, Erdem, Onok, s. 695.

422 Koca, Uziilmez, Ozel, s. 586; ismail Ercan, Ceza Hukuk Ozel Hiikiimler, 9. Baski, On iki Levha
Yayinlar, istanbul, 2014, s. 176; Ozgeng, s. 238.

428 Ozbek, s. 260.
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gerekecektir ve failin cezast TCK 21/2. fikra** uyarinca indirilecektir.*?® Bunun
yaninda fail sayet su¢a konu malin bagkasina ait oldugu hususunda diistiigii yanilgisi
unsur yanilgis1 ise artik failin kastindan s6z edemeyecegimiz icin hirsizlik sugu
olusmaz. Bunun tersi durumunda yani fail baskasinin zannederek kendi malini1 almasi
halinde hirsizlik sugunun olustugundan bahsedilemeyecektir. Mesela; gitmis oldugu
davette dolapta bulunan paltolardan birini yanlislikla alan birisinin eylemi ya da
baskasinin diye kendi paltosunu alan kisinin eylemleri hirsizlik sugunu

olusturmayacaktir.*?®

Yarar saglamak maksadinin malin gegici veya siirekli olarak alinmasi sugun
olusumunda 6nem arz etmemektedir. Bunun yaninda malin gecici siire kullanilip
sahibine iade edilmesi “kullamim hwrsizligi” olarak 5237 sayili TCK’nin 146.
maddesinde*?’ diizenlenmis, siirekli kullanim maksadiyla islenen hirsizlik sugundan
farkli olarak takibi sikdyete bagli tutulmus ve verilecek cezanin yari1 oraninda
indirilecegi ongoriilmiistiir.*?® Failde gecici siire kullanma ve iade etme iradesinin
mevcut olmas1 “6zel kasti” bulunmalidir. Failin iade diisiincesinin bulunmadigi
durumda artik bu madde hiikiimleri uygulanamayacaktir.*?® Benzer bir diizenleme de
765 sayil1 TCK’da yer almistir. Kanunun 494. maddesinin ilk fikrasinda®*® kullanim

hali diizenlenmis ve cezasi temel haline gére daha az belirlenerek takibi sikayete bagl

kilinmistir.

424 5237 Sayi1h TCK, Madde 21/2- “Kisinin, sucun kanuni tanimindaki unsurlarm gerceklesebilecegini
Ongodrmesine ragmen, fiili islemesi halinde olas1 kast vardir. Bu halde, agirlagtirilmis miiebbet hapis
cezasini gerektiren suglarda miiebbet hapis cezasina, miiebbet hapis cezasini gerektiren suglarda yirmi
yildan yirmibes yila kadar hapis cezasina hiikkmolunur; diger suglarda ise temel ceza iigte birden yarisina
kadar indirilir.”.

425 Tezcan, Erdem, Onok, s. 694.

426 Koca, Uziilmez, Ozel, s. 586.

4275237 Sayih TCK, Madde 146- (1) Hirsizlik sugunun, malin gegici bir siire kullanilip zilyedine iade
edilmek iizere islenmesi halinde, sikdyet {lizerine, verilecek ceza yar1 oranina kadar indirilir. Ancak
malin sug islemek i¢in kullanilmig olmas1 halinde bu hiikiim uygulanmaz.”.

428 Koca, Uziilmez, s. 587; Tezcan, Erdem, Onok, s. 696.

429 Meran, s. 177.

430 765 sayih TCK, Madde 494- “(1)Gegici olarak kisa bir siire kullanilip zilyedine iade edilen veya
zilyedin kolaylikla bulabilecegi bir yere birakilan veya iade edilmek iizere alindig1 acikc¢a anlagilan ve
ticret karsilig1 yiik ve yolcu tagimaciligina tahsis edilmis olmayan 6zel bir ulagim araci... Hakkinda
islenirse, faile iki aydan bir yila kadar hapis cezasi verilir. Yukaridaki bentlerde yazili hallerde ciirmiin
kovusturulmasi sikayete baglidir.”.
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Osmanli Devleti’nde kabul edilen uygulama giiniimiiz uygulamasina paralellik
gostermektedir. Malin gizlice alinmasinin yaninda ayrica failde temelliik kasti
aranmustir.**! Temelliik ile bahsedilen malin sahibinin kullanmis oldugu imkanlarin
kullanilmas: istegidir.**? Kisi kendisine ait mali alirsa hakkinda ceza verilmez. Zira
alma eylemini temelliik kast1 ile yaptig1 soylenemez. Mesela; kiraya veren, kiracinin

haberi olmadan malmni alirsa hirsiz say1lmaz.*3

2.4. Sucun Hukuka Aykiriik Unsuru

Hukuka aykirilik, hukuka kars1 gelmedir. Sugun unsuru olan hukuka aykirilik
ise failin yapmis oldugu fiile hukuk diizeni tarafindan onay verilmemesi, hukuk diizeni

ile catisma halinde bulunmasidir.*3*

Islam-Osmanli Hukuku'nda bir fiilin su¢ olarak kabul edilebilmesi i¢in, bu
fiilin hem yasaklanmis olmas1 hem de hukuka aykiri olarak gerceklestirilmesi gerekir.
Yani, hukuka uygunluk sebeplerinden biri mevcut degilse, fiil hukuka aykir1 kabul
edilir ve cezai sorumluluk dogar. Osmanli Hukuku'nda baglica hukuka uygunluk
sebepleri arasinda gorev ifasi, mesru miidafaa, hakkin kullanilmasi ve magdurun rizasi

yer alir.**® Bu sebeplerden biri varsa, fiili isleyen kisi cezai sorumluluktan kurtulur.

Islam-Osmanli Hukuku'nda hukuka uygunluk sebeplerinin mesruiyeti,
dogrudan dogruya Kur'an, Siinnet ve icma gibi asli kaynaklara dayanmaktadir. Islam
Hukuku'nun bu temel kaynaklarma ek olarak, Osmanli ceza hukukunda padisah
fermanlar1, seyhiilislam fetvalar1 ve Tanzimat donemi sonrasinda ¢ikarilan ceza

kanunlar1 da 6nemli rol oynamaistir.

Hukuka aykirilik unsurunun detayli olarak incelenmesi ve sistemlestirilmesi
1870’11 yillarda baslamistir. Bu donemden 6nce diizenlenen kanunlarda ve 765 sayili

TCK’nin kaynagi olan 1889 tarihli italyan Ceza Kanunu’nda, dénemin sartlarinda

431 Aver, Ozel, s. 241.

432 Udeh, Cilt: 1, 2012, s. 259.

433 Halis Demir, islam Hukuk Tarihinde Hirsizlik Sucu ve Cezasi, 1. Baski, Asitan Yaymcilik, Sivas,
2013, s. 143.

43 Koca, Uziilmez, Genel, s. 264; Ozbek, s. 283; Artuk, Gokcen, Yenidiinya, s. 374.

4% Miige Vatansever Oztiirk, “Osmanli Ceza Hukukunda Hukuka Uygunluk Sebepleri”, Erciyes
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Cilt: 8, Say1: 2, 2018, s. 374.
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hukuka aykiriligi kaldiran sebepler ve cezalandirmaya engel olan nedenler bir arada
diizenlenmistir. Nitekim 765 sayili TCK’da “Cezaya ehliyet ve bunu kaldiran veya
hafifleten sebepler.” bashg: altinda i¢ ige diizenlenmistir. Hakkin kullanilmasi ve
ilgilinin rizas1 hukuka uygunluk sebeplerine yer verilmemistir. Bunlara ceza
kanununda yer verilmeyen hukuka uygunluk nedenleri denilmistir. 5237 sayili
TCK’da hukuka uygunluk halleri gérevin ifast (m. 24), mesru savunma (m. 25/1),

hakkin icrasi (m. 26/1) ve ilgilinin rizas1 (m. 26/2) olarak yer almigtir.*3®

Kisi kendisine ait olmayan tasinir mali baskasina veya kendisine yarar
saglamak maksadiyla bulundugu yerden alirsa hirsizlik sugunun tipikligi gerceklesmis
olacaktir. Bu eylem kural olarak hukuka aykiridir ( Hukuka aykirilik karinesi). Fakat
hukuk diizeni bu eyleme izin vermis olabilir. Eger hukuk diizeni bu eylemin
gerceklesmesine izin vermis ise artik eylemin hukuka aykiriligindan

bahsedilemeyecektir.*3

Islam hukukunda, hukuka uygunluk nedenleri ise mesru miidafaa, tibbi
miidahaleler, terbiye hakki, spor hareketleri, kisas durumu gibi hallerde kisilerin

oldiiriilmesi ve yaralanmasinin serbest olmas1 miimkiin kilmmugtir.43

2.4.2. Tigilinin Rizas:

Ilgilinin rizasi; 5237 sayilh TCK’nin 26/2. Fikrasinda; “(2) Kisinin iizerinde
mutlak surette tasarruf edebilecegi bir hakkina iliskin olmak iizere, agikladig rizas

cergevesinde iglenen fiilden dolayi kimseye ceza verilmez.” Seklinde diizenlenmistir.

Ilgilinin rizas1, islam hukukunda da 6nemli bir yere sahiptir. Islam hukuk
sistemi suctan zarar gorene ya da onun mirascilarina sugluyu af ve ibra yetkisi
tanimistir. Bu yetki magdurun kanuni temsilcisi tarafindan yapilmig olsa dahi sugtan

zarar gorenin kisas ve diyet isteme hakkini diislirlir. Sugtan zarar gdrenlerin birden

4% Artuk, Gokeen, Yenidiinya, s. 376; Ozbek, s. 286.
437 Koca, Uziilmez, Ozel, s. 588; Artuk, Gokcen, Yenidiinya, s. 374.
438 Udeh, Cilt: I, 2012, s. 492.
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fazla olmasi halinde bunlardan biri bile sanig1 affetse, digerlerinin kisas isteme hakk1

diiser. Ancak hak digerlerinin hisseleri oraninda diyete ¢evrilmis olur.**°

Netice olarak; Islam hukuku magdurun rizasmi bir hukuka uygunluk nedeni
olarak kabul etmemistir. Bunun yaninda magdurun rizasi sugun unsurlarindan birini
kaldiriyorsa cezanin ortadan kalkmasini diizenlemistir.**® 765 sayili TCK déneminde
kanunlarda yer verilmeyen bu hukuka uygunluk sebebi 5237 sayili TCK ile
diizenlenmistir. Rizanin verilme an1 olarak ise en geg fiilin islenme esnasinda olmasi
aranmistir. Hirsizlik sucu acgisindan ilgilinin rizasinin bulunmast durumu hukuka
uygunluk nedeni olarak degil sugun unsurunun (kanuni unsur) olusmamasi seklinde

kabul edilmektedir.
2.3.3. Mesru Miidafaa

Mesru savunma Cumhuriyet donemi kanunlari olan 765 sayili TCK’nin 49/2.
fikrasinda**?, 5237 say1l1 TCK ’nin 25/ilk fikrasinda**? diizenlenmistir. Mesru savunma
en basit tabiri ile bireyin kendisini savunmasidir. Saldir1 karsisinda kisinin kendini

savunmasi dogal kabul edilir. Hukuk diizeni, bu refleksi mazur degil mesru goriir.**

Kur’an-1 Kerim’de mesru miidafaa ile ilgili hiikkiimler bulunmaktadir. “Kim

size saldirirsa, size saldwrdigi gibi siz de ona saldirin, (fakat ileri gitmeyin) **,
“Zulme ugradiktan sonra, kendini savunup hakkini alan kimseye (ceza vermek igin)

2445

bir yol yoktur. gibi ayetler aslinda giiniimiiz ceza hukuku anlayisimni ifade

etmektedir.

Islam hukukunda kisinin kendisini, namusunu ve malin1 savunmas1 bir hak ve

O0dev olarak kabul edilir. Saldirtya ugrayan kisinin saldir1 esnasinda hayatim

439 Udeh, Cilt: 1, 2012, s. 460.

440 Udeh, Cilt: 1, 2012, s. 460.

441 “Gerek kendisinin gerek bagkasmin nefsine veya 1rzina vuku bulan haksiz bir taarruzu filihal defi
zaruretinin bais oldugu mecburiyetle”.

442 5237 sayih TCK, Madde 25- “(1) Gerek kendisine ve gerek baskasia ait bir hakka yonelmis,
gergeklesen, gerceklesmesi veya tekrari muhakkak olan haksiz bir saldiriy1 o anda hal ve kosullara gore
saldir1 ile orantili bicimde defetmek zorunlulugu ile islenen fiillerden dolay1 faile ceza verilmez.”.

#3 Ozbek, s. 305; Koca, Uziilmez, Genel, s. 278-279.

444 Bakara, 2/194.

45 Sura, 42/41.
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kaybetmesi halinde sehit kabul edilir.**® Mal1 zorla almak isteyen kisiyi 6ldiirmekten
baska mali almanin miimkiin olmadig1 durumda, mali almak isteyen kisiyi 6ldiirmek
miibah kabul edilmistir. Ancak bu durumda malin degeri on dirhem giimiisten az

olmamalidir.**’

Anadolu’da kurulu bulunan bazi devletlerde de hirsizlik suguna kars1 yapilan
savunmanin mesru miidafaa kapsaminda olduguna yonelik diizenlemeler bulunmakta
idi. Nitekim, Bozok Kanunnamesi’nin 9. maddesinde, gece hirsizlik amaciyla evine
giren kisiyi oldiiren ev sahibinin suclu sayilmayacagi diizenlenmis, Dulkadirogullar
Kanunnamesi’nin 27. maddesinde ise mesru miidafaa hali su sekilde belirtilmistir:
“Eger oldiirmek veya yaralamak kastina kovalasa kurtulmasa, donse onu paralasa ya

kolun sisa veya ayagin, hi¢ nesne yoktur”.**

Tanzimat Donemi ceza kanunlarini inceledigimizde ise 1840 ve 1851 tarihli
Ceza Kanunlar’'nda mesru miidafaaya iliskin bir dlizenleme yapilmadig
goriilmektedir.**® 1858 tarihli Ceza Kanunname-i Hiimayunu incelendiginde ise
kanunun 186. maddesinde “Miidafaa muhafaza-i nefis ve irz i¢in vuku bulan katl ve
cerh fiilleri muafiir.” denilmektedir. Mesrutiyetin ilanindan sonra yayinlanan 1327
sayitli Kanun ile bu madde genel hiikiimler kisminda yer alan 42. maddeye

eklenmistir.*° «

Gerek kendisinin ve gerek baskasimin canina ve onuruna yonelik
baska tiirlii kaginilmast miimkiin olmayan haksiz saldiryr o anda defi zaruretiyle
islenen fiil su¢ sayimaz. Yagmaya déniisen hirsizlik veya soygunda hirsiz ve
soyguncunun baska suretle def edilmesi ve malin geri alinmast miimkiin olmazsa
kendisini miidafaa ve o anda malini kurtarmak veya geri almak igin islenen fiil sug

sayilmaz” seklindeki diizenleme ile 6zel hiikiimler kismindan ¢ikarilarak genel

hiikiimler kismi igeresinde yer verilmistir.

Bu degisiklik ile mala kars1 gerceklestirilen eylemlere karsi mesru miidafaa

kabul edilmistir.*®!

446 Udeh, Cilt: 1, 2012, s. 493.

47 Tahir Taner, Mesru Miidafaanin Genisligi ve Mala Kars1 Yapilan Tecaviizlerde Miidafaa, in:
Ebiil’ula Mardin’e Armagan, Kenan Matbaas, Istanbul, 1944, s. 638.

48 Akgiindiiz, Cilt: 1, s. 157; Avel, Genel, s. 86; Oztiirk, s. 388.

449 Gokeen, s. 11 vd.

40 Taner, Mesru Miidafaanin Genisligi ve Mala Kars1 Yapilan Tecaviizlerde Miidafaa, s. 639.

4! Taner, Mesru Miidafaanin Genisligi ve Mala Kars1 Yapilan Tecaviizlerde Miidafaa, s. 640.
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Hem 1327 tarihli degisiklik dncesi 1858 tarihli Kanun hem de 765 sayili Ceza
Kanunlar1 incelendiginde saldirinin nefse ve 1rza yonelik olmasini aramiglardir. Bu
haklara yonelik saldir1 halinde mesru miidafaa miimkiindiir. 5237 sayili TCK ise her
tirli hakka yonelmis olan saldiriyr mesru miidafaa kapsaminda degerlendirmistir.

Dolayistyla malvarligi da bu kapsamin i¢inde degerlendirilecektir.

Hirsizlik sugu agisindan failin mesru miidafaasini degerlendirmek i¢in 6zel bir
kistas belirlemek miimkiin degildir. Bunun yerine, somut olayin 6zelliklerine gore bir
degerlendirme yapmak daha dogru olacaktir.*®? Olayin akisina gore kisi kendisine
veya baskasina kars1 gerceklestirilecek haksiz saldirtyr etkisiz hale getirebilmek igin
saldir1 da kullanilacak araglari, saldirt baglamadan bulunduklari yerden almas1 halinde

artik eylemi mesru savunma olarak nitelendirilebilecektir.

Doktrinde hirsizlik suguna mesru miidafaa i¢in 6rnek olarak su olay
verilmektedir. “Kendisine kars1 ateslenmek tizere dogrultulan silahi, hasminin elinden
alan kisi mesru miidafaa hiikiimlerinden yararlanir. (TCK m.25/1)” 4°® Bagka bir 6rnek
vermek gerekirse intihar etmeye c¢alisan kisinin elinden silahinin alinmasi eylemi de
mesru miidafaa kapsaminda degerlendirilecektir.*** Her ne kadar hirsizlik suguna
iliskin aranan sartlar yerine getirilmis olsa da eylem hukuka uygun olmasindan

miitevellit cezalandirilma yoluna gidilemeyecektir.
2.3.4 Hakkin Kullanilmasi

765 sayilh TCK’da hakkin kullanilmasi hukuka uygunluk sebebine yer
verilmemisti. 5237 sayili TCK’nin 26. maddesinin ilk fikrasinda**® diizenlenmistir.
Kanun maddesi ile genel bir diizenleme yapilmistir. Hukuk diizeni kisiye bir konuda

hak tanimis ise, bu fiilin kullanilmasi seklinde olan eylemler hukuka aykiri olarak

42 Ugurluy, s. 159.

453 Nur Centel, Hamide Zafer, Ozlem Cakmut, Tiirk Ceza Hukukuna Giris, 4. Baski, Beta Yaymevi,
Istanbul, 2006, s. 159.

454 Tezcan, Erdem, Onok, s. 696.

45 5237 sayih TCK, Madde 26- (1) Hakkim kullanan kimseye ceza verilmez.”.



103

degerlendirilemez. Zira fiilin islenmesine izin veren hukuk sistemi ayni zamanda o fiili

yasaklayamaz.*>®

Her ne kadar hukuk diizeni kisiye bu hakki vermis olsa da, kisinin bu hakkini
taninma sinirlar1 igerisinde kullanmasi aranmistir. Bu sinirlarin asilmasi durumunda

artik hukuka uygunluk sebebinin varligindan bahsedilemez. Ciinkii hukuk diizeni bir

457 58

hakkin agikea kétiiye kullanilmasint TMK’nin 2. maddes1**’ uyarinca tasdik etmez.*

2.4, Kusurlulugu Etkileyen ( Azaltan ve Kaldiran) Haller

Kusurlulugu etkileyen hallerin bazilar1 algilama, bazilar1 ise irade yetenegi
tizerinde etkilidirler. Bu hallerin bir kism1 kusurlulugu tamamen kaldirirken bir kismi1
ise azaltmaktadir. Bu haliyle kusurun tamamen kalkmayip azaldigi hallerde faile,

kusuru ile orantili olarak daha az ceza verilmesi gerekmektedir.*>®

Hz. Peygamber “Ummetimden ii¢ sinif insamin ceza sorumlulugu yoktur,
bunlar buluga erinceye kadar cocuk, uyuyan ve akil hastasi olandir.” buyurmustur.*%
Bu sdylemden hareketle Islam hukukgular1, bu durumda bulunan faillere uygulanacak

olan cezalarin daha hafif veya hi¢ uygulanmamasi yoniinde goriis bildirmislerdir.

456 Koca, Uziilmez, Genel, s. 287.

47 4721 sayih TMK, Madde 2 —(2) Herkes, haklarmm kullanirken ve borglarmm yerine getirirken
diirtistliik kurallarina uymak zorundadir. Bir hakkin agik¢a kotiiye kullanilmasimi hukuk diizeni
korumaz.”.

4% Koca, Uziilmez, Genel, s. 288; Artuk, Gokcen, Yenidiinya, s. 409.

459 Koca, Uziilmez, Genel, s. 318; Artuk, Gokcen, Yenidiinya, s. 473.

460 Mustafa Avci, Osmanh Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 1. Baski, Mimoza Yaymevi, Konya, 2014,
s. 135.
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Glinlimiiz ceza hukukunda failin cezai olarak sorumlu tutulabilmesi i¢in ceza
chliyetine haiz olmas1 aranmustir. Bu hususa iliskin 5237 sayil1 TCK da 31461, 32462 ve
33. maddeleri*®® diizenlenmis ve failin sorumlulugu yas kiigiikliigiine, akil hastalig1 ve

zayiflig1 veya sagir ve dilsizligine gore degisiklik gostermistir.

Hak ile haksizlig1, iyiyi dogruyu yanlis ve kotiidden ayirt ederek bu dogrultuda
hareket edebilme yetenegine sahip olan kisinin kusurlu hareket edebilecegi kabul
edilir.** Bir kimsenin islemis oldugu eylem nedeniyle cezalandirilabilmesi igin
oncelikle kusur yeteneginin olmasi ve bu kusur yetenegini ortadan kaldiran bir halin
mevcut olmamasi gerekir.*® Bir baska anlatimla fail farik*® ve miimeyyiz*®’
olmalidir. Kisi fiilinin umum agisindan tesirini ve Onemini anlayabilmeli ve bu

yonilyle iradesine uygun hareket edebilme, gerektiginde de iradesinin isteklerini

engelleyebilme yeteneklerine haiz olmalidir.*6®

461 5237 sayih TCK, Madde 31- ““(1) Fiili isledigi sirada oniki yasini doldurmamis olan ¢cocuklarin ceza
sorumlulugu yoktur. Bu kisiler hakkinda, ceza kovusturmasi yapilamaz; ancak, ¢ocuklara 6zgii giivenlik
tedbirleri uygulanabilir. (2) Fiili isledigi sirada oniki yasim doldurmus olup da onbes yasimi
doldurmamis olanlarin igledigi fiilin hukuki anlam ve sonuglarini algilayamamasi veya davranislarimi
yonlendirme yeteneginin yeterince gelismemis olmasi halinde ceza sorumlulugu yoktur. Ancak bu
kisiler hakkinda c¢ocuklara 6zgii giivenlik tedbirlerine hiikmolunur. Isledigi fiilin hukuki anlam ve
sonuglarini algilama ve bu fiille ilgili olarak davraniglarin1 yonlendirme yeteneginin varligi halinde, bu
kisiler hakkinda sug, agirlastirilmis miiebbet hapis cezasini gerektirdigi takdirde oniki y1ldan onbes yila;
miiebbet hapis cezasini gerektirdigi takdirde dokuz yildan onbir yila kadar hapis cezasina hiikkmolunur.
Diger cezalarin yarisi indirilir ve bu halde her fiil i¢in verilecek hapis cezasi yedi yildan fazla olamaz.(3)
Fiili isledigi sirada onbes yasini doldurmus olup da onsekiz yasint doldurmamis olan kisiler hakkinda
sug, agirlagtirilmis miiebbet hapis cezasini gerektirdigi takdirde onsekiz yildan yirmidort yila; miiebbet
hapis cezasint gerektirdigi takdirde oniki yildan onbes yila kadar hapis cezasina hiikmolunur. Diger
cezalarin tigte biri indirilir ve bu halde her fiil i¢in verilecek hapis cezasi oniki yildan fazla olamaz.”.
42 5237 sayih TCK, Madde 32-“(1) Akil hastalifi nedeniyle, isledigi fiilin hukuki anlam ve
sonuclarin1 algilayamayan veya bu fiille ilgili olarak davraniglarini yonlendirme yetenegi Onemli
derecede azalmis olan kisiye ceza verilmez. Ancak, bu kisiler hakkinda giivenlik tedbirine hiikkmolunur.
(2) Birinci fikrada yazili derecede olmamakla birlikte isledigi fiille ilgili olarak davranislarini
yonlendirme yetenegi azalmis olan kisiye, agirlastirilmis miiebbet hapis cezasi yerine yirmibes yil,
miiebbet hapis cezas1 yerine yirmi y1l hapis cezasi verilir. Diger hallerde verilecek ceza, altida birden
fazla olmamak fizere indirilebilir. Mahkiim olunan ceza, siiresi ayn1 olmak kosuluyla, kismen veya
tamamen, akil hastalarina 6zgii giivenlik tedbiri olarak da uygulanabilir.”.

463 5237 sayih TCK, Madde 33- “(1) Bu Kanunun, fiili isledigi sirada oniki yasin1 doldurmamis olan
cocuklara iligkin hiikiimleri, onbes yasint doldurmamis olan sagir ve dilsizler hakkinda; oniki yasini
doldurmus olup da onbes yasini doldurmamis olanlara iligkin hiikiimleri, onbes yasin1 doldurmus olup
da onsekiz yasini1 doldurmamis olan sagir ve dilsizler hakkinda; onbes yasini doldurmus olup da onsekiz
yasin1 doldurmamus olanlara iligkin hiikiimleri, onsekiz yasin1 doldurmus olup da yirmibir yasini
doldurmamus olan sagir ve dilsizler hakkinda da uygulanir.”.

44 Artuk, Gokcen, Yenidiinya, s. 520.

465 Ozbek, s. 371; Koca, Uziilmez, s. 312.

466 Sami, s. 759, “Ayiran, fark ve temyiz eden.”.

467 Sami, s. 1088, “Iyiyi kotiiden ve dogruyu egriden fark eden.”.

468 Ozbek, s. 371.
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2.4.2. Yas Kiiciikliigii

5237 sayili TCK yas kiigiikliiginii 31. maddesinde diizenlemis ve ¢ocugun
yasini ii¢ farklt doneme ayirarak ele almistir. 765 sayili TCK ise ¢ocugun durumunu
53, 54 ve 55. maddelerinde ii¢ farkli doneme ayirarak ele alinmistir. Her iki kanunda
cocukluk donemi ile yetiskinlik donemi arasinda algilama ve irade yeteneginin tahlil
edilmesi ve cocugun davranislarmi yonlendiremedigi kabul edilir.®® Her evrede failin
sorumlulugu farkli olabilmektedir. Zira her grupta yer alan cocuklarin kusur

yetenekleri ve ceza agisindan sorumluluklari acikca gosterilmistir.*"°

Islam hukuku ¢ocuklarin durumuna giiniimiiz hukukuna gore farkli
yaklasmistir. Soyle ki Islam hukukuna gore ceza ehliyeti sucu isleyen kisinin akli
basinda ve ergenlik cag1 (akil ve balig olmas) ile ilgilidir.*’* Islam hukukuna goére
ehliyet i¢in bir yas sinir1 bulunmamaktadir. Ergenlik ise yas olarak alt ve {ist sinirlar
ile belirlenir. Burada farkli olan bir diger husus ise cinsiyet ayrimidir. Kiz ¢ocuklari
icin dokuz, erkek gocuklari icin ise on iki olarak kabul edilmistir. Ust smirina yonelik
farkli gortisler vardir. Ebu Hanife’ye gore iist sinir kizlarda on yedi erkekler ise on
sekizdir. Bu sinirlar arasinda, kisi fiziksel olgunluga ulastiginda cezai ehliyet
bakimindan tam ehliyetli sayilir. Yani, kisi sug islediginde cezai sorumlulugu vardir
ve yargilanabilir. Bu kavramlar, hukuk sistemlerinde ceza sorumlulugunun
belirlenmesinde dnemli bir rol oynar ve sug isleyen kisilerin yas1 ve zihinsel durumu
gibi faktorler dikkate alinir.*’? Hirsizlik sugunu isleyen miimeyyiz ¢ocuklar igin ise
ceza ehliyetleri tam kabul edilmeyerek had cezasi bunlara tatbik edilmemistir. Islam
hukukcgular1 tarafindan bunlara 1slah edici programlarin uygulanmast uygun
goriilmiistiir.*”® Ebu Yusuf ve Imam Muhammed’e gore on bes yasmi doldurmus

cocuklarin cezai ehliyetleri tam sayillmistir. Osmanli Devleti’nde bulug ve ceza

469 Ozbek, s. 387; Ozgeng, s. 391.

470 Koca, Uziilmez, s. 319.

471 Bilmen, “hirsizin akil, balig, natik ve basir olmasi sarttir, mecnunlarin, ¢ocuklarin, dilsizlerin,
korlerin yapacaklar1 sirkatlerden dolay1 haklarinda had lazim gelmez” agiklamasini yapmaktadir.
Bilmen, Cilt: 111, s. 263.

472 Osmanagaoglu Karahasanoglu, s. 28.

473 Udeh, Cilt: 1, 2012, s. 260.
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ehliyeti yoniinden iist sinir olarak Imameynin goriisii kabul edilmistir. Mecelle nin

986-988. maddelerinde bu durum kanun maddesi haline getirilmistir.*’*

1858 Ceza Kanunu 40. maddesinde sug isledigi sirada on ii¢ yasini ikmal
etmeyen kiigiiklerin gayri miimeyyiz sayilmalar1 ve ceza ehliyetlerinin olamayacagi
kabul edilmistir. Sug islemeleri halinde mahkeme yoluyla kendilerinden taahhiit alinip
yakinlarina teslim edilmeleri ya da riist yasin1 gegmemek sartiyla bir ay siire ile 1slah
evine gonderilecekleri diizenlenmistir. On ii¢c on bes yas arali§i arasinda bulunan
kiigiikler ise biiyliklere verilen cezalarin tiirlerinden(6liim, miiebbet kiirek, kalebentlik
ve siirgilin) farkli olarak yalnizca hapis cezasi ile cezalandirilacaklari ek olarak 5-10 yil

siire ile kolluk gdzetimi altinda tutulabilecekleri diizenlenmistir.*”

Yasin kusur yetenegine etkisi her toplumda, iilkede, kullanmis oldugumuz

kanunlarda ve Islam hukukgular1 arasinda farkliliklar gostermistir.
2.4.3. Akil Hastah@

Failin kusur yetenegini etkileyen bir diger diizenleme ise akil saglig1 lizerine
olmustur. Failin sorumlulugundan s6z edilebilmesi i¢in o kisinin fiziksel gelisiminin
yaninda aklen de saglikli olmas1 aranmistir. Fail akil saglig1 sebebiyle fiiline yonelik
algilama yeteneginden veya davranislarina yonlendirebilme yeteneginden yoksun
olabilmektedir.*® iste bu sebeple akil saglig1 olan biri ile akil hastaligi olan birisi
arasinda eylemin sonuclar1 bakimindan farklilik bulunmalidir. 5237 sayili TCK’nin
32. maddesinde akil saglig1 hali diizenlenmistir. 765 sayil1 TCK’ya gore farkli olan ilk
husus ayr1 iki madde yerine tek madde de diizenlenmesidir. 765 sayili TCK akil
saghgm “tam akil hastaligi” ve “kismi akil hastaligi” seklinde ikiye ayirmis iken,
5237 sayil1 TCK tek bir madde de diizenlemis ve hastaligin kusur yetenegi lizerindeki

etkisine gore farkli sonuglar baglamigtir.’’

Islam hukuku acisindan failin eyleminden dolayr sorumluluguna

hiikmedilebilmesi i¢in {i¢ esas iizerinde durulmustur. Bunlardan ilki failin yasak olan

474 Avel, Genel, s. 136.

475 Aver, Genel, s. 137.

476 Koca, Uziilmez, s. 325; Ozgeng, s. 399.

417 Ozbek, s. 390; Hakeri, s. 405; Ozgeng, s. 402.
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bir eylemi gergeklestirmesi, ikincisi eylemini hiir iradesi ile gerceklestirmesi son sarti
ise failin muhakeme yetenegine haiz olmasidir. Hirsizlik sucgu agisindan ise fail isteme
ve idrak etme vasiflarini bir arada bulundurmalidir. Sayet fail bu o6zellikleri
tagimiyorsa iradesinin varligindan bahsedilemeyecek ve artik cezai sorumluluguna

gidilemeyecektir.*’®

Islam hukuku da akil hastalarinin cezai sorumlulugunu kabul etmemis ve bu
durumu devamli olan akil hastalig1 ve gecici akil hastalig1 olmak tizere ikiye ayirarak
degerlendirmistir. Gegici akil hastaliginin yalnizca ndbet gecirme ani ile sinirli olarak
kisiyi ehliyetsiz kilacagi kabul edilmis ve devamli olan akil hastaliginin sonuglarin
dogurmustur. Akil hastalar1 her ne kadar had ve kisas suclari ile ilgili kusurlu kabul

edilmeseler de mali ceza ve tazminat cezasi ile cezalandirilirlar.*™

Osmanl1 Devleti Donemi’nde Tip Medreseleri akil hastalarini tedavi edilmesi
gereken hastalar olarak goriiyorlardi. Ancak Osmanli Klasik Doénemi’nde akil
hastalarina iliskin yasal bir diizenleme mevcut degildi. Hatta Tanzimat Donemi ceza
kanunlarindan olan 1840 tarihli Ceza Kanunnamesi ve 1851 tarihli Kanun-u Cedit’de
akil sagligi olmayan Kkisilere iliskin bir diizenleme yapilmis degildi. Tanzimat
Donemi’nde ilk defa 1858 tarihli Ceza Kanunname-i Hiimayunu’nun 41. maddesinde
“Miicrimin bir ciirmii hini irtikabinda cinnet halinde bulundugu sabit olursa miicazat
kanuniyeden ma fiiv*®® tutulur.” denilmek suretiyle bu duruma iliskin diizenleme

yapilmistir. 48!

2.4.4. Sagir ve Dilsizlik

Insanlarda toplumsal iletisim ile birlikte iyiyi kétiiden, dogruyu yanlistan ayirt
edebilme giidiisii gelisir. Sagir ve dilsizlerde bu iletisim normal insanlara gére daha
geriden gelecegi icin onlar i¢in bu insanlarin isnat kabiliyetlerinin ayn1 yasta bulunan

insanlara gore daha geridedir.*®® Bu bakimdan 765 ve 5237 sayili TCK’larda bu

478 Udeh, Cilt: 1, 2012, s. 22-23.

479 Aydin, Tiirk Hukuk Tarihi, s. 175.

480 Sami, s. 1063, “Afvolunmus”.

481 Gokeen, s. 123; Artuk, Gokcen, Yenidiinya, s. 529.
482 Artuk, Gokeen, Yenidiinya, s. 529; Ozgeng, s. 404.
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insanlarin cezai sorumluluklarini yas kiiglikliigii hiikiimleri gercevesinde failin sucu

isledigi yasin nazara alinacagimi diizenlenmistir.*

Farkl1 Islam hukuku mezhepleri, hirsizlik suguna iliskin cesitli gériisler ortaya
koymustur. Ebu Hanife, Imam Muhammed ve Ziifer'e gore, isnat yetenegi olmayan
kiiclik ya da akil hastasi bireyler ile sagir-dilsiz olanlar, hirsizlik yaptiklarin itiraf etse
bile had cezasiyla cezalandirilmazlar. Bu kisilerin sug isleme kapasiteleri olmadigi i¢in

ceza uygulanmaz.*®*
2.4.5. Zorunluluk Hali

Zorunluluk hali 765 sayili TCK’nin 49/3. fikrasinda®®, 5237 sayilh TCK’da
zorunluluk hali 25/2. fikrasinda*® diizenlenmistir. Zorunluluk hali, kisinin iginde
bulundugu tehlike aninda gostermis oldugu zorunlu davranisi ifade eder. Doktrinde
zorunluluk halini kusurlulugu ortadan kaldiran hal*®’ olarak kabul edenler olmakla
beraber hukuka uygunluk nedeni olarak kabul edenler de bulunmaktadir.
Kanaatimizce bu durumun kusurlulugu kaldiran bir hal oldugu kanunun gerekc¢esinden
ve “kusurlulugu ortadan kaldiran bir neden olarak zorunluluk(zaruret, i1ztirar)
hali...” ibaresinden anlasilmaktadir. Yine 5271 sayili CMK’nin 223/3-b fikrasinda*®
bu durumda ceza verilmesine yer olmadigina karar verilmesinin gerektigi

belirtilmistir. Sayet hukuka uygunluk nedeni olarak kabul edilmis olsa idi bu durumda

483 (zbek, s. 395.

484 Avel, Ozel Hiikiimler, s. 324.

485765 sayih TCK, Madde 49-“(3) Gerek nefsini ve gerek baskasini vukuuna bilerek mahal vermedigi
ve bagka tiirlii tahaffiiz imkanida olmadig1 agir ve muhakkak bir tehlikeden muhafaza etmek zaruretinin
bais oldugu mecburiyetle, islenilen fiillerden dolayi faile ceza verilemez.”.

488 5237 sayih TCK, Madde 25-“(2) Gerek kendisine gerek bagkasina ait bir hakka ydnelik olup, bilerek
neden olmadigi ve baska suretle korunmak olanagi bulunmayan agir ve muhakkak bir tehlikeden
kurtulmak veya baskasini kurtarmak zorunlulugu ile ve tehlikenin agirlig: ile konu ve kullanilan vasita
arasinda orant1 bulunmak kosulu ile islenen fiillerden dolay1 faile ceza verilmez.”.

487 “Her canl1 gibi insanda korunma i¢giidiisii ile hareket eder. Devlet, hukuk ¢ercevesinde korumus
oldugu haklar tehlikeye girdiginde bunlar1 korumalidir. Bu gilivenlik saglanamazsa kisi haklarini
korumak i¢in dogal olarak harekete gececektir. Bu husus kusurlulugu ortadan kaldiran bir hal olarak
diizenlenmistir.”, Artuk/ G6kcen/ Yenidiinya, s. 488.

488 5271 sayih CMK, Madde 223-“b)Yiiklenen sugun hukuka aykir fakat baglayici emrin yerine
getirilmesi suretiyle veya zorunluluk hali ya da cebir veya tehdit etkisiyle islenmesi, Hallerinde,
kusurunun bulunmamast dolayisiyla ceza verilmesine yer olmadig: karari verilir.”.
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sucun unsurlar1 olugmayacak ve 5271 sayilh CMK’nin 223/2-d fikras1*®® uyarmca

beraat karar1 verilmesi gerekecekti.

Islam hukukuna gore de zorunluluk durumu cezay1 diisiiren nedenler arasinda
yer almustir.*®® Zorunluluk halinde yapilan eylem, zor durumun ge¢mesine kadar
yapilmalidir. Ornegin; aglik smirinda bulunan kisi bu aghigmi giderecek diizeyde

almalidir.*** Hz. Omer de kitlik yillarinda hirsizlik yapanlari cezalandirmamistir.4%2

Zorunluluk halinin kesme, 6ldiirme, yaralama gibi suglara bir etkisi yoktur. Zor
durum icerisindeki kisi bu fiilleri islerse sorumluluktan kurtulamaz.*®® fslam hukukuna
gore hirsizlik suguna had cezasi verilebilmesi i¢in eylemin aglik, susuzluk ve kitlik
donemleri disinda gergeklesmesi aranmistir. Bu donemlerde malin bedeli tazmin

ettirilmek suretiyle ihtiyaci kadar mal tiikketen kisiye had cezasi tatbik edilmemistir.4%*

Kur’an-1 Kerim’de zorunluluk haline iliskin ayetlere 6rnek vermek gerekirse;
“Allah, size ancak les, kan, domuz eti ve Allah'tan baskasi adina kesileni haram kild:.
Ama kim mecbur olur da, istismar etmeksizin ve zaruret ol¢iisiinii asmaksizin yemek

”495 vie “Allah, size ancak les, kan, domuz eti ve

zorunda kalirsa, ona giinah yoktur.
Allah'tan baskast adina kesileni haram kildi. Ama kim mecbur olur da istismar
etmeksizin ve zaruret olgiisiinti agmaksizin yemek zorunda kalirsa, siiphesiz ki Allah
cok bagislayandir, ¢ok merhamet edendir”*®® Ayetleri gosterilebilir. Ayetlerden
anlasilacag lizere yasak eylemlerin zorunluluk hali igerisinde gergeklestirilmesine

cevaz verilmektedir.

Tanzimat Donemi ceza kanunlarinda zorunluluk haline iliskin bir belirleme
yapilmamis ancak dénemin kanunlarindan Mecelle’nin 21. maddesinde bu duruma
iliskin “Zaruretler, memnu olan seyleri miibah kilar.” diizenlemesiyle genel olarak

yasaklarin yapilmasinin serbest olacagini belirtmistir.

49 5271 sayih CMK, Madde 223-“Beraat karari; d) Yiiklenen sucun sanik tarafindan islenmesine
ragmen, olayda bir hukuka uygunluk nedeninin bulunmasi, Hallerinde verilir.”.

4% ydeh, Cilt: 1, 2012, s. 575.

491 Udeh, 2012, Cilt: I, s. 589.

492 Avel, Suclar ve Cezalar, s. 244.

4% Udeh, 2012, Cilt: 1, s. 590.

4% Udeh, 2012, Cilt: 11, s. 680.

49 Bakara Suresi, 2/173.

49 Maide Suresi, 5/3.
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5237 sayili TCK’da bazi1 sucglar yoniinden 6zel olarak diizenlenmistir. Kanun
hirsizlik sugu agisindan zorunluluk halini ayr1 bir madde olarak 147. maddede®®’
diizenlemistir. Bu diizenleme 06zel bir diizenlemedir. Dolayisiyla zorunluluk hali
hirsizlik eyleminde bu madde nazara alinarak degerlendirilmelidir. Madde metninden
mala yonelik ihtiyacin “acil” ve “agir” olmasi sart1 arandig1 anlasilmaktadir. Ihtiyacin
agir olmasi, kisinin iginde bulundugu duruma katlanmasinin beklenemeyecek
olmasini; acil olmasi, kisinin veya baskasinin hukuken korunan menfaatinin
karsilanmadig1r takdirde tehlikeye girecek olmasim1 ifade eder. Maddenin
uygulanabilmesi i¢in malin degerinin bir onemi yoktur. 4% Gériildiigii {izere kanun
maddesi takdiri hakime birakmistir. Olayin gelisimine gore degerlendirme yapilarak
faile verilecek cezanin indirilebilecegini, hatta ceza verilmekten vazgecilebilecegini
diizenlemistir. Bu durumda sucun olusacagi kabul edilmistir. Bagka bir anlatimla
eylemin hukuka aykiriligt devam etmekte bunun yaninda zorunluluk hali cezayi

kaldiran veya azaltan bir durum olarak kabul edilmektedir.*®

3. HIRSIZLIK SUCUNA ONGORULEN CEZALAR

Insanlik tarihi boyunca suglara cezalar éngériilmiistiir. Hirsizlik sugunun cezasi
tarth boyunca, farkli toplumlarda degisiklik gostermistir. Giiniimiizde devlet
tarafindan gergeklestirilmesi sugun kamusalligin1 ortaya koyar. Toplumumuzda da
yillar i¢inde hirsizlik suguna cesitli cezalar 6ngoriilmiistiir. Bunlar 6liim, yakma, el
kesme, kiirek, siirgiin, hapis, kalebentlik, para cezasi, kamuya yararl bir iste calistirma
gibi cesitli cezalardir. Osmanlt Hukuku uygulamasinda hirsizlik suguna cesitli cezalar
verildigi goriilmistiir. Cumhuriyet donemi kanunlari ise suglar i¢cin ongdriilen ceza
tirlerini ikiye indirgemistir. Bunlar adli para cezasi ve hapis cezasi olmustur. Su
hususu da belirtmekte fayda vardir ki kisa siireli olan hapis cezalar1 farkli yaptirimlara
cevrilebilir. Lakin bu durum hirsizlik sugu acisindan degil genel olarak verilen netice

ceza uzerinden Oonem arz etmektedir.

497 5237 sayih TCK, Madde 147- “(1) Hirsizlik sugunun agir ve acil bir ihtiyaci karsilamak igin
islenmesi halinde, olayin 6zelligine gore, verilecek cezada indirim yapilabilecegi gibi, ceza vermekten
de vazgegilebilir.”.

4% Tezcan, Erdem, Onok, s. 692.

49 Koca, Uziilmez, Ozel, s. 616; EKer, s. 244; Meran, s. 187.
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3.2. 765 sayih Tiirk Ceza Kanunu ve 5237 sayil Tiirk Ceza Kanunlarinda

Hiarsizhik Su¢unun Cezasi

765 sayili1 TCK’da cezalar ikinci bap 11. maddede®® tahdidi olarak sayilmustir.
Kanun suglar ciiriimler ve kabahatler olmak iizere ikiye ayirmistir. Kanunun 491.

‘

maddesinde hirsizlik sugunun cezas1 “...alti aydan ii¢ yila kadar hapis cezasiyla
cezalandirilir.” denilmek suretiyle hapis cezasi olarak diizenlenmistir. Kanun
maddesinin ilk halinde yer alan 6liim cezasi, 14/7/2004 tarihli ve 5218 sayili Kanun’la;
stirglin cezasi ise, 13/7/1965 tarihli ve miilga 647 sayilt Kanun’un gegici 2. maddesi
ile ytrtirliikkten kaldirilmas ile birlikte suglara yonelik cezalar agir hapis, hapis, para

cezast ve kamu hizmeti olarak uygulanmustir.

5237 sayili TCK’da cezalar genel olarak 45, 46, 47, 48, 49 ve 52. maddelerinde
diizenlenmistir. Suglarin siniflandirilmasinda bir dénceki kanun gibi ikili bir ayrima
gitmemistir. Kanunun 45. maddesinde®®! hilkmedilecek cezalarin hapis ve para cezasi

502 ikili bir ayrima

olacag belirtilmistir. Hapis cezalart ise kanunun 49. maddesinde
tutulmustur. Bir yildan fazla hapis cezalari uzun siireli, bir yil ve daha az siireli hapis

cezalar1 kisa siireli olarak kabul edilmistir. Kanunun 50. maddesinde®® ise kisa siireli

500 765 sayih TCK, Madde 11 — “Ciiriimlere mahsus cezalar sunlardir: 1 — ( Miilga:14/7/2004 —5218/1
md.) 2 - Agir hapis, 3 - Hapis, 4 - Stirglin, 5 - Agir cezay1 nakdi, 6 - Hidemati ammeden memnuiyet.
Kabahatler i¢in mevzu cezalar sunlardir: 1 - Hafif hapis, 2 - Hafif cezay1 nakdi, 3 - Muayyen bir meslek
ve sanatin tatili icrasi. Bu kanunda gahsi hiirriyeti tahdit eden cezalar tabirinden agir hapis, hapis, siirgiin
ve hafif hapis cezalar1t muradolunur.”.

501 5237 sayih TCK, Madde 45- “(1) Sug karsiliginda uygulanan yaptirim olarak cezalar, hapis ve adli
para cezalandir.”.

5025237 sayih TCK, Madde 49- “(1) Siireli hapis cezasi, kanunda aksi belirtilmeyen hallerde bir aydan
az, yirmi yildan fazla olamaz.(2) Hiikmedilen bir y1l veya daha az siireli hapis cezas, kisa siireli hapis
cezasidir.”.

%03 5237 sayih TCK, Madde 50- “(1) Kisa siireli hapis cezasi, suglunun kisiligine, sosyal ve ekonomik
durumuna, yargilama siirecinde duydugu pigsmanliga ve sugun islenmesindeki 6zelliklere gore; a) Adli
para cezasina, b) Magdurun veya kamunun ugradigi zararin aynen iade, sugtan onceki hale getirme veya
tazmin suretiyle, tamamen giderilmesine, c) En az iki yil siireyle, bir meslek veya sanat edinmeyi saglamak
amaciyla, gerektiginde barmma imkani da bulunan bir egitim kurumuna devam etmeye, d) Mahk{im olunan
cezanin yarisindan bir katina kadar siireyle, belirli yerlere gitmekten veya belirli etkinlikleri yapmaktan
yasaklanmaya, e) Sagladigi hak ve yetkiler kotliye kullanilmak suretiyle veya gerektirdigi dikkat ve
Ozen yiikiimliiligiine aykir1 davranilarak su¢ islenmis olmasi durumunda; mahkiim olunan cezanin
yarisindan bir katina kadar siireyle, ilgili ehliyet ve ruhsat belgelerinin geri alinmasina, belli bir meslek
ve sanat1 yapmaktan yasaklanmaya, f) Mahkim olunan cezanin yarisindan bir katina kadar siireyle ve
goniilli olmak kosuluyla kamuya yararli bir iste ¢aligtirtlmaya g¢evrilebilir.”.
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hapis cezalarinin sartlar yerine getirilmesi halinde segenek yaptirimlardan birine
cevrilebilecegi diizenlenmistir. Kanunun 141. maddesinde hirsizlik sugunun cezasi
“...bir yudan ii¢ yila kadar hapis cezasiyla cezalandwrilir.” denilmek suretiyle hapis
cezasi olarak diizenlenmistir. Goriildiigii iizere hirsizlik sugu nedeniyle verilecek olan
bir y1l veya daha az olan hapis cezasi, sartlart olmasi halinde se¢enek yaptirimlardan

birine ¢evrilebilecektir.

24/11/2016 tarih ve 6763 sayili Kanun’un 34’iincii maddesi uyarinca, takibi
sikayete bagli olmayan hirsizlik sucu uzlastirma kapsamina alinmistir. Bu diizenleme
ile birlikte bu tarihten itibaren islenen basit hirsizlik suclarinda uzlastirma usulii
uygulanmaya baslanmigtir. Uzlastirma usulii yalnizca basit hali i¢in gegerli olup,

hirsizlik sugunun nitelikli hallerinin varlig1 halinde artik bu usul uygulanmayacaktir.
3.3. Tanzimat Donemi Hirsizlik Sucunun Cezasi

Islam hukukuna gére hirsizlik sucu had cezasini gerektiren bir sugtur. Had
cezasinin dayanagi Maide Suresi 38. Ayettir. Haddin anlam1 6nlemek, mani olmaktir.
Had Allah hakki igerisinde degerlendirilir.5®* Kamu hukuku ile ilgilidir. Bu cezalarin
smirlar1 ve miktar1 naslarla belirlenmistir.5% Tazir cezasi had cezasinin yerine

gecmemekle birlikte had cezasinin tatbik edilemedigi durumlarda tazir cezasi verilir.

Osmanl1 Devleti’nde de hirsizlik sugunun olusumunda goriilen eksiklikler suca
verilecek olan cezanin ta’zire donmesine neden olmustur. Bu durumlara Ornekler
vermek gerekirse; hirsizlik konusu mali bulundugu yerden ¢ikaramadan yakalanan
kadmin tesebbiiste kalan eylemine ta’zir cezasi Ongoriilmiistiir.°®® Rahime’nin
Hatice’den iki entari ¢aldig1 bir olayda ise, su¢a konu malin degerinin nisap miktarina

(on giimiis dirheme) ulagmadigindan bahisle ta’zir cezasi ile cezalandirilmasina

hitkmedilmistir.>%’

504 Zuhayli, Cilt: 4, s. 361.

505 Hayrettin Karaman, Mukayeseli islam Hukuku (Cilt: 1), 5. Baski, iz Yayincilik, Istanbul, 2009, s.
179.

506 Menekse, s. 83-84.

507 Esra Yakut, Osmanh Hukukunda Tazir Cezalar, 2. Baski, Seckin Yayinlari, Ankara, 2015, s. 121,
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Osmanli ceza hukukunda cezalar giiniimiiz ceza sistemine gore daha gesitliydi.
Sayilan cezalara ilaveten dayak, salb, recm, yiizli karalama, sakali kesme, daglama ve
siirgiin gibi tazir cezalarina rastlamak miimkiindiir.>®® Cezalar dénemler igerisinde

degismekle birlikte baz1 donemler belli cezalara daha fazla hiikmedilmistir.

Sikayete tabi olan®®® hirsizlik sugunun tiim unsurlarmin eksiksiz olarak
bulunmas1 durumunda faile had cezas1 uygulanir. ilk defa hirsizlik yapanin sag eli
bileginden kesilir. Eski zamanlarda kesilen el, kesildikten sonra kaynar yaga batirilirdi.
Bunun sebebi cezanin kisiyi 6ldiirmesi degil, ceza ile bu sugtan uzak tutmasidir. Zira
donemin sartlarinda eli kesilen kisi kan kaybindan o6lebilirdi. Hirsizlik eylemini
tekrarlayan kisinin bu sefer sol ayagi topugundan kesilirdi. Sayet kisi ikinci seferden
sonra da hirsizlik eylemini gergeklestirirse kisiye ta’zir cezasi verilirdi. Kisi tovbe
edinceye kadar hapiste tutulurdu.®® imam Safi’ye gore ise hirsizligin iigiincii seferinde

sol eli, dordiincii seferinde sag ayag: kesilirdi.>!

1851 Ceza Kanunu 3. Fasil, 11. maddesine gore; Ser’i had cezasi gerektiren
hirsizlik sugu disindaki durumlarda suga konu malin malin degerine gore 3 aydan 3

seneye kadar prangabentlik cezas1 verilebilecegi diizenlenmistir.>2

Osmanlr’da hirsizlik had cezasinin gerekip gerekmedigi husunda suga konu
malm degeri iizerinde durulmakta, nisap miktarma dikkat edilmektedir. Islam
hukukuna gore sucun islendigi zamana gore agirlagtirlmast usuli Osmanl

Hukuku’nda da uygulanmistir.5t®

1851 tarihli Ceza Kanunu’nda cezalar 1840 tarihli Ceza Kanunu’na gore daha
cesitlidir. Prangabentlik (kiirek) cezas1 Islam hukukundan gelmez, 6rfi hukuktan gelir.
Cezanin kokeni buharli gemiler icat olmadan evvel harp gemilerinin kiirek ¢ekmek
suretiyle ilerletilmesinden gelir. Bu gemiler yelken ile hareket ederler, hava sartlarinin
uygun olmadigr dénemlerde insan giicii ile hareket ederlerdi. Suclularda ayaklarina

pranga gecirilerek bu gemilerde ¢alistirilirlardi. Mahkimun ayagina gegirilen halka

508 Aydin, Hukuk ve Adalet, s. 154.
509 Demir, s. 145.

510 Zuhayli, Cilt: 4, s. 378- 379.

511 Merginani, s. 263.

512 Gokeen, s. 113.

513 Bilmen, Cilt: 111, s. 274.
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zincir suretiyle baska bir mahkima kadar uzar onun ayagindaki halkaya ulasird:. Iste
bu sebepten 6tiirii bu cezaya pranga cezasi denilmistir. Osmanli Devleti’nde 6zellikle
16. asirda uygulanmistir. Mahk(mlar tersane hapishanesinde tutulurlardi. Bu
hapishaneye banyol denilirdi.>** Buharli gemilerin icadiyla birlikte uygulama alam
bulamamistir. Pranga cezasi alan mahkiimlar zor islerde ¢aligtirllmiglardir. Tanzimat
Donemi diger kanunlarinda da bulunan kiirek cezasinin tanimi 1858 sayili Ceza
Kanunu 19. maddesinde; “Kiirek ayaklarinda demir oldugu halde hidemdt-1
sdkkade®® kullamilmaktir. Kiirek cezasina miistehak olan sahis hakkinda teshir iisulii
dahi icra olunur. Soyle ki cezaya hiikmeden divan mazbatasimin bir hiilasasi gayet
kalin huruf'ile yazilip miicazat olunacak sahis, bulundugu sehirde bir meydana veya-
memerr-i nas®'® olan bir mahalle gotiiriiliir. Isbu hiilasa gogsiine konularak iki saaat
orada tevkif ve halka irae olunduktan sonra ayaklarina demir konularak mahall-i
miicdazdtina gonderilir on sekiz yasindan asagi olan ve yetmis yasindan ziyade bulunan
eshab-i1 cinayet isbu teshir kaidesinden muaf tutulur.” denilmek suretiyle
aciklanmistir. Madde metninden anlagilacag iizere on sekiz yas alt1 ve yetmis yas tistii

kisilere bu cezanin mahiyeti geregi tatbik edilmeyecegi hiikiim altina alinmistir.

1858 tarihli Ceza Kanunnamesi’nin birinci babimin dérdiincii kisminda devlet
mallarina yonelik hirsizlik eylemi diizenlenmistir. 82. maddesinde devlet malinin
calinmasi halinde ceza olarak c¢alana iki katinin ddetilecegi, bunun yaninda en az bes
y1l kalebentlik cezasi verilecegi ve miiebbet suretle riitbe ve memuriyetten mahrum

olacagi hiikiim altina alinmustir.

Kaleler Osmanli Donemi’nde sehirlerin giivenliklerini saglarlar ve farkl
tehlikelere karsi koruma saglarlardi. Ayrica Devlet’e ve tiiccarlara ait resmi evraklar
ve kiymetli esyalar burada koruma altina alinirdi. Kaleler suglular1 da muhafaza
ederlerdi. Ibrahim Hakki Konyali, Konya kalesinin adinin Zindankale olarak
bilindigini ve suc¢lularin burada kuyularin icerisinde zincirli sekilde tutulduklarini

belirtmistir.>t’

514 Ekrem Bugra Ekinci, Osmanh Hukuku, 5. Baski, Ar1 Sanat Yayinevi, Istanbul, 2017, s. 340.
515 «“Zor isler.”.

516 “Herkesin gegtigi yol.”.

517 Tbrahim Hakk1 Konyali, Konya Tarihi, 1. Baski, Memleket Yayinlari, Konya, 2007, s. 96.
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1858 tarihli Ceza Kanunnamesi’nin ikinci babimin yedinci fash ise kisilerin
mallariin ¢alinmasina ayrilmistir. Bu fasilda hirsizlik sugunun nitelikli hallerinin tam
olarak gerceklesmesi ile eksik olmasi hallerinde Ongoriilen ceza degisiklik
gostermektedir. Nitelikli hallerin tam olarak gerceklesmesi halinde miiebbet kiirek
cezas1 Ongoriilmiistiir. Bu hallerin eksik olmas1 durumunda da kiirek veya hapis cezasi
verilecegi hiikiim altina alinmistir. 1858 tarihli Ceza Kanunnamesi bu diizenleme ile
birlikte hirsizlik sugu agisindan fikih anlayisini tamamen terk ederek kaynak kanun

kapsaminda ele almistir.>®

Ser’i hukukta hapis cezasi asli bir ceza degildir. Sugluyu su¢ ortagini
sOylemeye, sug aletini gostermeye, bir igi yapmaya sevk etmek i¢in uygulanan gegici
bir tedbirdir. Islam tarihinde de uzun siireli hapis cezalar1 yerine, bedeni cezalar tercih
edilmistir.>!° 1858 tarihli Ceza Kanunnamesi’nde ise hirsizlik sugunun miieyyidesi

yirmi dort saat ile ti¢ y1l arasinda dngorilmistiir.

518 5. N. Akgiindiiz, s. 193.
519 Ekinci, s. 339.
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SONUC

Medeniyetimizde farkli Devletler kendisini tarih sahnesinde gostermistir. Bu
devletlerden biri ise Cumhuriyetin ilanindan dncesine kadar varligini siirdiirmiis olan
Osmanli Devleti’dir. Osmanli Devleti, ylizyillarca hiikiim stirmiis, farkli etnik kdkeni
ve dini inanglar1 olan toplumlari himayesinde bulunduran genis bir cografyaya
yayilmis imparatorluktu. Yaklagik alti yiizyil hiikiim siirmiis olan Devletin farkli
donemleri olmustur. Bu donemlerde igerisinde ceza hukukuna yaklasim farklilik
gostermistir. Bu donemlerden biri olan Tanzimat Donemi’nden giiniimiize kadar,
hirsizlik sugunun tanimi ve cezalandirilmasi {izerinde onemli degisiklikler ve

gelismeler yasanmustir.

Tanzimat Dénemi, Osmanli Imparatorlugu'nda modernlesme ve hukuki
reformlarin baslangici olarak kabul edilir. Tanzimat'tan giiniimiize kadar hirsizlik
sucunun tanimi ve cezalandirilmasi {izerinde onemli degisiklikler yasanmustir.
Hirsizlik sugu, toplumlarin ve hukuk sistemlerinin evrimiyle birlikte siirekli olarak
yeniden tanimlanmakta ve cezalandirilmaktadir. Ancak, hirsizlik sucuyla miicadele
etmek i¢in etkili yasal diizenlemeler ve adalet sistemi i¢indeki isleyisin 6nemi her

zaman devam etmektedir.

Hirsizlik sugu, malvarligina ydnelik bir su¢ olup Islam hukukuna gore cezasi
Kur’an-1 Kerim ile belirlinmis olan had cezasini gerektiren suglardandir. Ancak
hirsizlik sucunda had cezasinin tatbik edilebilmesi i¢in belirlenen sartlarin eksiksiz
bulunmasi gerekmektedir. Bu agidan hirsizlik sugunun unsurlari ve diger malvarligina
yonelik suglardan ayiran yonleri énem kazanmaktadir. Islam hukukuna gore had
cezasini gerektiren hirsizlik sucu belirli sartlarin varligi halinde uygulama alam
bulmus iken, bu sartlarin birinin veya bir kisminin eksikligi halinde tazir cezasinin
uygulanmasi yoluna gidilmistir. Giiniimiiz ceza hukuku anlayisinda suclara yonelik
verilecek cezalar kanunlarla diizenleme altina alindigindan; kanunilik ilkesi uyarinca
bu cezalardan baska bir ceza verilmesi s6z konusu olmamaktadir. Bu duruma 6rnek
vermek gerekirse faydalanmak i¢in alinan mal i¢in alt sinir bir y1l iken, bu mala zarar

verilmesi halinde alt sinir alti ay olacaktir. Hirsizlik su¢unun korunan mala karsi
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islenmesi ise somut olaymn durumuna gore nitelikli hal olarak kabul edilerek bu
durumda verilecek olan hapis cezasi daha fazla olacaktir. Klasik Donem Osmanli ceza
hukuku, hirsizlik sugunu agir bir sug olarak kabul etmis ve Islam hukuku cercevesinde
degerlendirmistir. Ancak, bu donemde hukukun uygulanmasinda yerel kosullar, orfi
hukuk ve toplumsal ihtiyaglar da goéz onlinde bulundurulmustur. Hirsizlik suguna
verilen cezalar, hem caydirici hem de adil bir denge gozetilerek uygulanmaya
calisilmistir. Bu durum, Osmanli adalet sisteminin hem kat1 kurallara bagli kaldigin

hem de toplumsal ihtiyaglara gore esneklik gosterdigini ortaya koymaktadir.

Batinin baskilar1 ve Osmanli Imparatorlugu’nda farkli etnik ve dini yapida
toplumlarin yasamasi gibi sebeplerle diger alanlarda oldugu gibi hukuk diizeninde de
yeniliklerin yapilmas1 ka¢inilmaz olmustur. Tanzimat Doneminde, hirsizlik sugu
genellikle ser'i hukuka dayali olarak ele alinmis ve cezalandirilmistir. Osmanl Ceza
Kanunlarinda, hirsizlik sugunun cezalandirilmasina iligkin belirli  hiikiimler
bulunmaktaydi. Bu hiikiimler tasnif edilmeden, belirli bir fasil altinda toplanmaya
calisgtlmistt. Bunun yaninda Tanzimat reformlariyla birlikte, hukuki alandaki
degisimler hirsizlik sugunun tanimi ve cezalandirilmasinda da etkili olmustur. Oyle ki

fikh1 anlayis bu donemde 1858 tarihli ceza kanunun kabulii ile terk edilmistir.

Tiirkiye Cumhuriyeti'nin kurulusuyla birlikte Osmanli Imparatorlugu sona
ermistir. Cumhuriyetin ilani ile birlikte hukuk sistemi koklii bir degisim gegirdi.
Cumhuriyet Donemi’nde, Tanzimat Donemi’ne gore hukuki alanda daha kapsamli
reformlar gerceklestirilmis ve Ceza Kanunu gibi temel yasalarin yenilenmesi
saglanmistir. Nitekim 01/03/1926 tarihinde eski Tiirk Ceza Kanunu kabul edilmistir.
Hirsizlik sugu da bu déonemde modern ceza hukuku prensiplerine uygun olarak ele
alimmustir. Tiirk Ceza Kanunu'nda hirsizlik suguna iligkin detayl hiikiimler yer almas,

mal varligina kars1 islenen bir sug olarak tanimlanmis ve cezalandirilmistir.

Gilinlimiizde, hirsizlik su¢u modern ceza hukuku sistemlerinin bir pargasi
olarak ele alinmaktadir. Modern ceza hukukunun 6nemli bir pargasidir ve cesitli
tilkelerde farkli yasal diizenlemelere tabidir. Hirsizlik sugunun tanimi ve
cezalandirilmasi, her iilkenin kendi yasal sistemine ve hukuki normlara gore

belirlenmektedir. Toplumlar silire gelen birikimleri ile yeniliklere ve toplumsal
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degisikliklere gore bu cezalar ve tanimlar degisiklik gostermistir. Teknolojinin
ilerlemesiyle birlikte, hirsizlik sugunun sekli ve yontemleri de degismis ve
giincellenmistir. Siber hirsizlik gibi yeni tiirler ortaya ¢ikmis ve bu durum ceza

hukukunu da etkilemistir.

Sonug olarak, toplumsal normlar, hukuki diizenlemeler ve teknolojik
gelismeler, hirsizlik suguyla miicadelede yeni yaklasimlarin ortaya ¢ikmasina ve ceza
sistemlerinin siirekli olarak adapte olmasina neden olmustur. Tanzimat Dénemi'nden
glinlimiize kadar hirsizlik sugu ve ceza sistemi biiyiik degisimler gegirmistir. Tanzimat
Doénemi’nde hirsizlik sucu tanim olarak kanunlarda yer almasa da bu doénemin
baslarinda fikhi anlayis ¢ercevesinde unsurlari kanun uygulayicilart tarafindan
belirlenmis ve cesitli yaptirimlar1 olmustur. Tanzimat Donemi’nde 1858 tarihli ceza
yasasinin kabulii ile goriilmektedir ki yabanci kanunlardan da etkilenilmesi ile fikhi
anlayistan uzaklasilmaya baglanmistir. Cumhuriyet Donemi ceza kanunlarinda ise
hirsizlik sugunun kanunda taniminin yapildigi, unsurlarinin neler oldugunu miisahede

etmekteyiz.
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