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ON SOz

Calismamizin konusu en kisa ve genel haliyle XIX. yiizyilda Afganistan’daki
Ingiliz-Rus niifuz miicadelesidir. “Feth Ali Sah Dénemi (1797-1834) Kacar
Hanedani’'nmin Dis Politikasi” baglikli yiiksek lisans tezimi calisirken, Afganistan
bilhassa da Herat meselesi oldukca ilgimi ¢ekmisti. Hem bu siirecte hem de doktora
tezi i¢in yaptigim arastirma-on okuma siirecinde, Rus yayilmaciligiyla paralel bir
sekilde Kafkasya’da baslayip Iran’a ve Tiirkistan’a sigrayan Biiyiik Oyun’un kilit
noktasinin Afganistan oldugunu gordiim. Uzun yillar siirecek doktora galigmamin
kivileimi iste boyle ortaya ¢ikti. Bu kivilcimin 1s1gim takip ederek, XIX. ylizyilda
Afganistan’1 etkisi altina almaya galisan bir deniz giicii -Ingiltere- ile bir kara giiciiniin
-Rusya- rekabetinin Asya’daki etkilerini incelemeye karar verdik. Hem kuzey-giiney
hem de dogu-bat1 dogrultusunda Asya’da bir gecit, aynt zamanda bir kilit konumunda
olan Afganistan, ingilizlere gére, Ingiltere’nin kontroliine alinamasa bile herhangi bir
giic tarafindan da ele gecirilmemeli, kontrol edilmemeliydi. Bilhassa da XIX. yiizyilin
ikinci yarisinin en giiclii kara ordularindan birine sahip Rusya tarafindan. Ciinkii
cografi konumu ve Asya’daki agresif yayilmaci tutumu goz oniine alindiginda en
biiyiik tehlike Ruslardi. Bunda Ingiltere’nin bir deniz giicii olmasinin ve Afganistan’a
tim giliciiyle miidahale edemeyecek olmasimin pay: biiytiktiir. Zira 1. ve II. Afgan
Savaslarinda bu durum, ingilizler adina ac1 bir sekilde tecriibe edilmistir. Kald: ki
Rusya gibi devasa karasa ordusuna sahip bir gii¢ Afganistan’a girer ve buray1 kontrol
ederse (dogal miistahkem mevki olmasmin da etkisiyle) onlar1 bir daha oradan
¢ikarmanin pek miimkiin olmamasi bir yana, Ingilizlerin Hindistan’daki sémiirii
diizenlerinin de bozulmasi ihtimal dahilindeydi. iste bu yiizden Afganistan en azindan,
Hindistan’1n éniinde bir tampon gibi tarafsiz bdlge olarak kalmaliydi. Ingiltere’nin ve
Rusya’nin Asya politikalarim1 esas alan ¢aligmamiz boyunca yaptigimiz okumalar
esnasinda XIX. ylizyilin sonlarina dogru Almanya’nin Weltpolitik ve Drang Nach
Osten politikalarinin Biiyiik Oyun’u derinden etkiledigi, Asya’daki Ingiliz-Rus
miicadelesine son veren en biiyiik etken oldugu tespit edilmistir. Bu farkindalikla tezin
son boliimiine, diinya siyasetine hizli bir giris yapan Almanya’nin Biiyiikk Oyun’a
miidahil olmasi1 eklenmistir. XIX. yiizy1l paradigmasini alt iist eden Almanlar, Ingiltere

ile Rusya’y1 anlasmaya mecbur birakarak Biiylik Oyun’un bitmesine vesile olmustur.
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Calismadaki nihai amacimiz, deniz giiciiyle Asya siyasetine ve ticaretine yon
verebilen Ingiltere’nin, donanmasiyla ulasamadigi Tiirkistan’da ve Afganistan’da
Rusya’nin ve daha sonra Almanya’nin hakimiyet kurmasini engellemek adina goze
aldig1 askeri, iktisadl ve politik hamleleri, Biiyiikk Oyun kapsaminda Hindistan’1

koruma baglaminda ele almaktir.

Bunu yaparken, ¢alismamizi degerli kilan husus olarak Ingilizce ve Rusca
kaynaklardan, arsiv belgelerinden faydalandik. Olaylara bakarken ve yorumlarken
Biiyiik Oyun’un iki tarafi olan Ingiltere’nin ve Rusya’nin bakis agilarini tahlil etmeye
gayret ettik. Hatta gelismelere onlarin bakis agilardan bakmanin gerekli, 6nemli
oldugunu diisiiniiyoruz. Tiirkiye’de, Ingiltere ile Rusya’nmin Asya’daki niifuz
miicadelesi ve daha spesifik olarak Biiyiilk Oyun konusunda ¢alismalar yapilmasina
ragmen bu baglamda Afganistan’t merkeze alan caligmalar olduk¢a azdir. Biiyilik
Oyun’a Afganistan merkezli bakmanin yani sira Biiylikk Oyun’u bitiren en 6nemli
gelisme olarak degerlendirdigimiz, yukarida da zikredildigi tlizere tezin son
boliimiiniin en O6nemli noktasini teskil eden, Almanya’nin Dogu politikasina ve
Tiirkistan siyasetine de degindik. Bu sebeple ¢aligmamizda Ingilizce ve Rusganin yani

sira Alman arsiv belgelerinden ve Almanca kaynaklardan da istifade ettik.

Bu caligmaya baglamama vesile olan ve tezin basariyla tamamlanmasinda
katkilar1 olan kisilere tesekkiirii bir borg bilirim. Oncelikle, bu konuyu ¢alisma imkan
veren, doktora tezimin konu se¢imi ve yazma siirecinde serbest birakma ile gerektigi
yerde miidahale ve diizeltme konusunda muazzam bir denge saglayan, 2015°te
Necmettin Erbakan Universitesinde arastirma gorevlisi olarak goreve basladigim
giinden itibaren 10 yildir hayatin her alaninda destegini esirgemeyen ve lizerimde
biiyiik emegi olan kiymetli hocam tez danismanim Prof. Dr. Kemal OZCAN’a en derin
siikranlarimi sunarim. Yapici elestirileri ve sundugu Oneriler, bu c¢aligmanin
sekillenmesinde ve sonuglanmasinda kritik bir rol oynamistir. Hem is hem akademik
hayatimda, onun gibi bir boliim baskanina ve danisma hocaya sahip olmak en biiyiik

sansimdi, sayg1 ve tesekkiirlerimle.

Tezimin konu se¢iminden itibaren her daim danisabildigim ve tez konumun
sekillenmesinden tez savunma siirecine kadar nokta atis1 tespitleriyle, ¢calismanin bu

hale gelmesinde biiyiik katkisi olan degerli hocam Prof. Dr. Abdullah TEMIZKAN’a



X

ictenlikle tesekkiir ederim. Ege Universitesi Tarih Boliimii 2. simiftayken, boliimdeki
hocalarimdan biri olmamasina ragmen, tanisma serefine nail oldugum ve 15 yila
yaklasan tanisgikligimiz siirecince lisans, yiiksek lisans, doktora siireglerindeki yol
gostericiligi yani sira Kafkasya ve Tiirkistan’a dair elindeki Rusga kaynak eserleri,
belgeleri paylagmaktaki comertligi i¢in minnettarim. Akademik ve kisisel
yolculugumda her daim o6rnek aldigim degerli hocamin bilimsel yaklasimi, etik

degerlere bagli durusu, bana her zaman ilham kaynagi olmustur.

6 aylik periyotlardaki tez izleme komitelerinde teze dair fikirlerini paylasan ve
her zaman kaliteli bir doktora tezi ortaya koymam i¢in beni tesvik eden Dog. Dr.
Zahide AYa, tez jiirisinde yer alan ve tezi satir satir okuyarak ¢aligmamizin daha da
iyi bir hale gelmesi amaciyla yaptiklari, elestiri ve tavsiyelerle destek olan hocalarim
Prof. Dr. Cagatay BENHUR’e ve Dog¢. Dr. Hasan Ali POLAT’a ayr ayri
tesekkiirlerimi sunmak istiyorum. Tez jlirisinde yedek olmasina ragmen katkisini
esirgemeyen ve farkli bakis agistyla yorum katan Dr. Ogr. Uyesi Umit ESER’e ve tezi
okudugu, yaptig1 diizeltme ve Onerilerle jiiri iiyelerine daha temiz bir metnin
ulasmasina vesile oldugu igin Konya’da Izmir’den bir parga, bir dost olan hoca
kardesim Dr. Ogr. Uyesi Berkay CETIN’e, tesekkiirii bor¢ bilirim. Doktora
stireclerimizde yarenlik ettigimiz, doktora savunmamda yanimda bulunan ve her
anlamda destek olan Ogr. Gor. Dr. Fatih COLAK’a ve Dr. Yunus GULER’e

dostluklar1 i¢in tesekkiirleri sunarim.

Ekim 2024’ten beri beraber calistigimiz TOMER Miidiirii Prof. Dr. Mehmet
GURBUZ’e de son derece yogun islere, kiiciigiinden biiyiigiine ¢ozmemiz gereken bin
bir soruna ragmen, doktora siirecimin son aylarinda sagladigi calisma kosullar1 i¢in

miitesekkirim.

Calismanin 6nemli kaynaklarina ulasmam noktasinda, yardimlarini esirgemeyen
Tiirk Tarih Kurumu Kiitiiphanesi’nden Mehmet ESGIN Bey’e ve Staats- und
Universitdtsbibliothek (SuUB)  Bremen’den Frau Susan WINTERMANN’a
tesekkiirlerimi sunarim (Herzlichen Dank an dieser Stelle). Doktora siirecinde bana
ufacik bir yardimi dokunup, teze katki saglayip da ismini sayamadiklarimdan af diliyor

ve onlara da tesekkiirlerimi sunuyorum.



Universite yillarima gelene degin pek (hatta belki de hig) ¢aliskan bir 6grenci
olmamama ragmen beni 25 yasima kadar okutan daha da 6nemlisi egiten annem Sema
UNCU ile babam Adil UNCU’ya; kiiciik kardes olarak tiim gicikliklarima ve radikal
sOylemlerime ragmen bana olan giivenini (yaklasik 30 sene Once sirf ben de
bakabileyim diye koca televizyonun altinda kalmandan belliymis aslinda) her daim
hissettiren ablam Asli UNCU’ya, giivenlerini bosa ¢ikarmamis olmak {imidiyle
tesekkiir ederim. Ocak 2022 itibariyle Tiirkiye’nin ve Uncu ailesinin kaosuna dahil
olup, her tiirlii derdimize, sikintimiza ve bununla birlikte mutluluklarimiza da ortak
olarak, tiim islere, risklere beraber girerek, hayata dair ortak kararlar alarak
nihayetinde doktora siirecime de ortak olan, yaklasik 3 yildir “ne zaman bitiyor tez?”,
“yine mi az uyudun” diye sorarak tez yazim siirecinde yetisemedigim her ise kosturan
ve hayati kolaylastirmak adima her konuda yardimci olmaya calisan {lknur ablama ve

Derya’ya goniilden tesekkiirler.

Ve son olarak, dogduklar1 giinden itibaren yasama sevinci veren, hayatimiza
anlam katan kizlarimiz Gokge ve Giines ise akademik ¢aligmalar nedeniyle onlara daha
az vakit ayirdigim i¢in umarim beni affederler. Bu eserin ortaya ¢ikisinda benim kadar
emegi olan, ben masa basinda calisirken geri kalan tiim sorumluluklari yiiklenen
sevgili esim Nese Ozlem UNCU’ya, tiim kalbimle tesekkiir ederim. Zorlu akademik
yolculugum boyunca her daim yanimda olarak bana gii¢ ve sabir veren esimin destegi
olmasaydi bu tezin tamamlanmasi miimkiin olmazdi. Giinler, haftalar, aylar degil
yillardir devam eden arastirma, ¢eviri, okuma ve yazma siireci boyunca gosterdigin
essiz anlayisin, fedakarligin -her ne kadar géziikmese de- bu tezin her bir satirinda
miindemigtir. Tiim zorluklara birlikte goglis gerdigimiz bu siiregte ve birlikte
gecirdigimiz 16 yil boyunca seninle yliriimek benim igin tarifsiz bir sansti. Esim,

sirdagim, arkadasim ve yoldasim Nesem’e sonsuz tesekkiir ve sevgimle.

Cem UNCU
Subat 2025 / Meram



GIRIS
i. Calismanin Konusu

Biiyiik Oyun, en net ve kisa haliyle XIX. yiizyilda Ingiltere ile Rusya’nin
Asya’ya hakim olma miicadelesi olarak tarif edilebilir. Biiylikk Oyun’un tanimi
yapilirken uluslararas literatiirde, cografyay1 belirtmek tizere genellikle Orta Asya
tabiri kullanilmakla birlikte, biz ¢calismamizda zikrettigimiz arglimanlara dayanarak,
Tiirkistan ifadesini kullanilmay1 tercih ettik. Ayrica Biiyiikk Oyun icin farklh
tanimlamalar ve farkli tarihlendirmeler de yapilmaktadir. Calismamizda, bu tanim ve

tarihler tizerinde de durulmaktadir.

Oncelikle Ingiltere’nin Afganistan-Hindistan meselesine dair yaklasimma gz
atacak olursak: Ingilizler, XVII. yiizyildan itibaren 6zellikle de cografi kesiflerin
ardindan Hindistan deniz yolu lizerinde bulunan Akdeniz’e, Kizildeniz’e, Basra
Korfezi’ne ve kara yolu iizerinde bulunan Afganistan’a ve Iran’a 6zel bir énem vermis,
buralar1 kontrolii altinda tutmaya 6zen gostermistir. Kontrolii saglamak icin de
buralardaki sorunlar1 kendi lehine kullanabilmek i¢in ilgi gdstermis, bu bolgelerle
ilgilenen diger devletlere kars1 deyim yerindeyse dis gdstermistir. 1600’de kurulan ve
XVIIL-XIX. yiizyillarda Ingiliz emperyalizminin bir araci olarak kullanilan ingiliz
Dogu Hindistan Sirketi (I.D.H.S.), operasyonel ve finansal teknikleriyle Adeta
Hollanda Dogu Hindistan Sirketi’nin devanu niteligindedir. 1.D.H.S. sayesinde artan
ticaret ve Basra Korfezi’ndeki Busehr limanina kurulan bir diger sirket ile Iran-

Ingiltere iliskileri de 6nemli Slgiide artmgtir.!

XIX. yiizyilda Ruslar artik, emperyalist giiclerin somiirge yarisina katilarak hem
hakimiyet alanin1 genisletmek hem de ekonomik anlamda bagimsizligini kazanmak
istiyordu. Ornegin Ruslar XVIII. yiizy1lin sonlarinda, Iran ipeklerini dahi ingiltere’den
ithal ediyordu. Iste bu sebeple Ingiltere’nin, iran’daki ve Hindistan’daki ekonomik
tekeline son vermek istemislerdir. Bu dogrultuda Balkanlar’da, Dogu Avrupa’da ve
Karadeniz’de sagladiklar1 hakimiyetin ardindan, rotalarin1 giineye dogru ¢evirmis ve

Ingiltere ile Asya’daki sémiirge yarisina girerek Biiyiik Oyun olarak adlandirilan

! Taha 1. Ozel, ingiliz Dogu Hindistan Sirketi, istanbul: Vadi Yaynlari, 2021, s. 85.



miicadeleye dahil olmustur. Bu miicadele kapsaminda Rusya’nin Asya’daki yayilma

alaninda Kafkasya-Iran-Tiirkistan-Afganistan vardir.

Biiyiik Oyun’un pargalarindan, Biiyiik Oyun’a etki eden ve ondan fazlasiyla
etkilenen cografyalardan biri de Kafkasya’dir. Kafkasya’nin stratejik konumu
sebebiyle ¢ok eski devirlerden itibaren ¢evredeki kavimlerin ve devletlerin ilgisini
¢ektigi bilinen bir husustur. Ruslar, Kafkasya’y1 Tiirkistan ve Iran’mn anahtari olarak
gordiikleri i¢cin XVII. yiizyilin ikinci yarisindan itibaren, bolgeye yogun bir ilgi
gostermislerdir. Ingilizlerin ise Iran’la-Kafkasya’yla ilgili dogrudan bir emeli yoktur.
Bu bolgelerle ilgilenmesinin sebebi dolayli olarak Hindistan meselesidir. Cilinkii Rus
yayilmaciligy, Ingilizlerin bu bolgedeki somiirgelerini kuzeyden tehdit edebilirdi. Bu
sebeple, zaman zaman Iran’1 yaninda bulundurmak ve bdylece Hindistan ile Basra
Korfezi i¢in bir tampon bolge olarak kullanmak istemistir. Rusya da ayni sebeple, en
azindan niifuz olarak Iran’a hakim olmak istemis, ingiliz engeline takildig1 ve Kagar
hiikiimetiyle anlasamadigi zamanlarda Kafkaslar ve Azerbaycan iizerinden Iran

topraklarina saldirmistir.?

Ingiltere’nin Kafkasya ve Afganistan politikalarinin baslangici Kafkasya’daki
Rus ilerlemesidir. Kafkasya’nin Iran, Tiirkistan ve Hindistan i¢in 6neminin farkinda
olan Ingilizler bu topraklar1 Ruslara birakmamak igin yaklasik on yil boyunca
Kafkasya’da ¢esitli girisimlerde bulunmuslardir. En 6nemlileri David Urquhart’in
sahsi faaliyetleri ve Cerkes® milleti olusturma gayretidir. Ancak Ingilizler 1838-1840
yillarinda Kafkasya politikasinda biiylik dl¢lide geri adim atmis ve Kafkaslarda ¢ok
nadir goriilmeye baslanmiglardir. Vixen Olay1 ile en azindan gostermelik olarak, resmi
acidan Kafkasya meselesinin kendileri agilarindan kapandigini agik bir sekilde deklare

etmislerdir. Ingilizlerin diisiincesi, Kafkasya gibi Ingiliz hakimiyetindeki bolgelere her

2 Cem Uncu, Feth Ali Sah Donemi (1797-1834) Ka¢ar Hanedanr’nin Dis Politikasi, s. 60-63. Bkz.:
dokuz sene siiren [k Kacar-Rus Savast (1804-1813) Yillar: bdliimii.

* Tiirkiye’de ve diinyada “Cerkes” adlandirmasi farkli halklari kapsayici sekilde yapilmaktadir.
Ozellikle Tiirkiye’de, Kafkasya’dan Anadolu’ya gelen tiim halklar1 kapsayan bir “Cerkes” kavrami
ortaya ¢ikmustir. Biz ise ¢alismamizda Cerkesistan/Cerkesya derken sadece Kafkasya’nin Kuzey Bati
kiyilarini, Cerkes derken de bu cografyada yasayan yerel halki ifade etmek {izere kullandik. Cerkesya
ile Kafkasya derken kastettigimiz farkli cografyalardir. Cerkesya, Kafkasya’da ézellikle Ingiliz ve
Batililarin daha ¢ok ilgilendigi boliimdiir. Cerkesya, diger Kafkas cografyalarina gore dig diinyaya her
anlamda daha agiktir. Burada hem Karadeniz’e kiyisi olmasi hem de Kafkasya’nin Avrupa’ya en yakin
noktas1 olmasinin etkisi vardir.



acidan uzak bir memleket sebebiyle Rusya’y1 agik bir sekilde karsilarina almamak
olmustur. Cilinkii ayn1 déonemde Hindistan’in kapisi olarak goriilen Afganistan’da
yogun bir hareketlilik vardir. Iste Ingiltere’nin bu politika degisimi ve kirilma,
calisgmamizin temelini olusturmaktadir. Cilinkii 1830’larin son yillarindaki bu

gelismeler, 1907 ye kadar siirecek konjonktiiriin paradigmasini olugturmustur.

1830’larin  bagindan itibaren hem Ingilizler hem de Ruslar agisindan
Afganistan’da agir1 bir hareketlilik géze carpmaktadir. Ruslar, 1833’te (veliaht Abbas
Mirza’yr etki altina alarak) Iran iizerinden Herat’a bir sefer diizenlemislerdir.
Anlasilan o ki Ruslar, Afganistan’in kontroliiniin 6nemini ve gerekliligini 1830’larda
kavramistir. Bu hamleden su ¢ikarimi da yapabiliriz: Ingilizlerin, Rusya’nin arka
bahgesi olarak gordiigii, Kafkasya ile ilgilenmesine karsilik Ruslar da Ingiliz
Hindistani’na giden yoldaki en 6nemli duraklardan biri olan Afganistan hamlesini
yapmuslardir. Bu hamle ile birlikte, biiylik gli¢lerin bdlgesel gligleri piyon olarak
kullandig1 Vekdlet Savaslar: (Proxy Wars) baslamistir.

Bu yillar takiben, 1839 tarihi, Biiyiik Oyun’un 6nemli asamalarindan ve en net
yansimalarindan biri olan Ingiliz-Afgan Savasi’nin da baslangicidir. Bu gelismeler goz
oniine alindiginda Ingilizlerin Kafkasya’da ¢ekimser bir tutum sergilemeleri hatta bu
topraklarda, gecici de olsa, Rus hakimiyetini kabul etmeleri anlasilabilir. Ciinkii
Afganistan, Hindistan i¢in yani dolayisiyla I.D.H.S. ve Ingiltere i¢cin ¢ok daha biiyiik
ve yakin bir tehlikedir. Boylece Biiyiik Oyun’un agirlik merkezi Giliney Tiirkistan ve
Afganistan olmustur. Zira antik caglardan beri, Tiirkistan, Cin, Hindistan ve Iran gibi
Asya’nin en onemli bdlgelerini birbirine baglayan Afganistan, jeopolitik konumu

nedeniyle “diinyanin dami ve kalpgdhi” olarak anilmigtir.*
Hindistan, Ingiltere’nin iktisadi acidan en onemli kalesiydi. Ingilizler,
Afganistan’in Hindistan’a giden yol lizerinde bulunmasi sebebiyle buraya niifuz etmek

istemislerdir. Afganistan hem Tiirkistan’in hem de Hindistan’in kapisiydi. Arminius

4 Orhan Yazici, “Afganistan’n Jeopolitik Onemi”, Sosyologea, S. 3, 2012, s. 279.



Vambéry>’nin de belirttigi tizere bu kapmin kilidiyse Herat’t1.® Bu ylizden
Afganistan’in, Rus ve (Rus destekli) Kagar saldirilarindan kati bir sekilde korunmasi
gerekiyordu. Ingilizlere gére Afganistan, Ingiliz kontroliine alinamasa bile herhangi
bir gii¢ tarafindan da ele gegirilmemeli, kontrol edilmemeliydi. Afganistan en azindan,
Hindistan’in Oniinde bir tampon gibi tarafsiz bolge olarak kalmaliydi. Zaten
Ingiltere’nin XIX. yiizyilin baslarinda, basta Rusya ve Fransa olmak {izere Hindistan

hinterlandinda hakimiyet kurmak isteyen diger devletlerle savasmasi bu sebeptendir.

Biiyiik Oyun, XIX. yiizyilin ikinci yarisinda Ingilizlerin aleyhine gelismelerle
devam etmistir. II. Aleksandr doneminde Bati’ya dogru genisleyemeyecegini
kabullenen Ruslar, tim gii¢lerini ve odaklarim1 Dogu’ya, Asya’ya, Tiirkistan’a
yoneltmislerdir. Bu politikanin sonucunda, Tiirkistan’in 6nemli noktalarini ele
gecirmiglerdir: 1868’de Buhara, 1873’te Hive, 1876’da Hokand. Boylece Tiirkistan
Hanliklar1 bagimsizliklarini birer birer kaybetmistir. Ayrica ingiliz-Afgan savaslarmin
XIX. yiizyildaki son perdesinde’ Ingilizler, Afganlara karsi zafer kazansalar da

1881°de Afganistan’1 terk etmek zorunda kalmislardir.

Zira 1878-82’den itibaren Ingiltere’nin dis politikasinda keskin bir degisim
goriilmektedir. Bunun birgok sebebi vardir: Ingiltere’deki hiikiimet degisikligi; 93
Harbi; Misir, Kibris ve Siiveys Kanali’nin Ingiliz hakimiyetine gegisi; II. Ingiliz-
Afgan Savasi; Goktepe Savasi temsilinde Ruslarin Tiirkistan’daki hakimiyeti ve
elbette ki Avrupa’nin yiikselen giicii Almanya; Almanlarin diinya ve dogu politikasi:

Welipolitik®, Drang Nach Osten® ve Bagdat Demiryolu.

5 D. 1832-0. 1913. Macar asilli Yahudi kokenli seyyah ve bilgin. Egitimini Almanca ve Macarca
tamamlayan Vambéry, dogustan topal olmasina ragmen bir hac kafilesiyle Buhara, Semerkant, Hive ve
Herat’a gitmistir. Seyahatini dervis kiliginda ge¢irdigi i¢in yabancilarin giremedigi bakir bolgelere
girebilmistir.

¢ Arminius Vambéry, Tiirkistan’a Seyahat - Bir Sahte Dervisin Iistanbul’dan Semerkant’a
Yolculugu, cev. Resul Sahsi, Istanbul: Divan Kitap, 2022, s. 325.

711. Ingiliz-Afgan Savas (1878-1880).

8 Almanya’nin yurt disindaki varligini, endiistriyel giiciiyle orantili hile getirmeyi amaglayan Diinya
Politikasi. Bu politika kapsaminda, (doguda yeni edinilecek) somiirgelerin, Almanya’nin gelecegi i¢in
vazgecilmez oldugu diisiiniilmekteydi. Terim, Tiirkce, Ingilizce, Almanca literatiirde Weltpolitik olarak
kullanilmaktadir.

° “Dogu’ya Yonelis” olarak ¢evrilebilecek bu terim de diger dillerdeki akademik literatiirde Almanca
haliyle Drang Nach Osten seklinde kullanilmaktadir. XIX. yilizyilin ortalarinda ortaya g¢ikan terim,
Almanlarin, Avrupa’daki Ustiinliigii ele gecirebilmek igin doguya yayilmasi temeline dayanan
politikadir. Bkz. Fatih Colak, Alman Imparatorlugu ve Tiirkistan (1910-1920), Konya: Cizgi
Kitabevi, 2019, s. 16.



Mezkir sebeplerden miilhem Biiyiik Oyun’un sonu Alman tehlikesiyle yakindan
alakalidir. Almanlarin Weltpolitik ve Drang Nach Osten kapsamindaki dogu siyaseti
Biiyiik Oyun’un tiim cografyasini (Tiirkistan, Kafkasya, Iran, Afganistan, Hindistan ve
Osmanli), tim oyuncularmi (Ingiltere, Rusya, Osmanli) yakindan ve derinden
etkilemekteydi. Almanlarin, doguya yénelik bu iki politikas1, Rusya ile Ingiltere’yi ve
dahi onlarin sémiirgelerini tehdit ediyordu. Bu tehdit karsisinda; ingilizler ve Ruslar,
hem Uzak Asya hem Tiirkistan hem de Iran ve Afganistan’da anlasmislardir. Deyim
yerindeyse bahsi gecen tiim bdlgeleri aralarinda paylagmiglardir. Boylelikle XX.
ylizyilin basinda Biiyiik Oyun bitmis ve yeni bir paradigmayla yeni bir oyun
baglamigtir. Bunun sonucu da insanligin heniiz gérmedigi boyutta biiyiik bir (diinya)

savas(in)a kadar varacaktir.
ii. Calismanin Amaci

Calismamizda, Ingiltere ile Rusya’nin Asya’daki hakimiyet miicadelesi, yani
Biiyiik Oyun baglaminda, Kafkasya’dan Afganistan’a uzanan stire¢ ve Biiyiik Oyun’un
Almanya faktoriiyle (mecburi) bitisi degerlendirilecektir. Bu degerlendirme
sonucunda, Ingiliz dis politikasindaki degisimin, sebepleriyle ve sonuclariyla ortaya
konmas! amaglanmaktadir. Bdylece, Ingiltere’nin Afganistan’s neden tampon bolge
olarak sectigi ve burada uygulamaya ¢alistig1 politika anlasilmaya calisilacaktir. Bu
politika sonucunda ortaya c¢ikan tablo ve 1907 anlasmasina giden siire¢

degerlendirilecektir.
iii. Calismanin Kapsam

Calismamizin baghginin panoramik!® oldugu ve uzun bir siireci, biiyiik bir
cografyada inceleme niyeti tasidig1 bir gercektir. Fakat amacimiz; bu uzun siireci
ayrintilartyla anlatmak ve agiklamak degildir. Yaklasik yiiz yillik siire¢ igerisinde
Kafkasya, Iran, Tiirkistan ve Afganistan cografyalarinda gegen bu miicadele, devletler
ve cografyalar géz Oniline alindiginda takribi on tez konusu ihtiva etmektedir
(Ingilizlerin ve Ruslarin Kafkasya Politikasi, Ingiliz-Kacar Iliskileri, Rus-Kagar

Mliskileri, Ingiliz-Osmanli iliskileri, Rus-Osmanli Iliskileri, Ingilizlerin Hindistan

10« cok fazla panoramik olan bir tez her zaman ukala ve kibirli bir tavir olusturur. ...eksiklere,

atlamaya ve bosluklara mecburdur.” bkz. Umberto Eco, Tez Nasil Yazilir?, cev. Betiil Parlak, Istanbul:
Can Yayinlari, 2020, s. 40-45.



Politikas1; Ruslarm Hindistan Politikasi, Ingilizlerin ve Ruslarm Tiirkistan Politikas1,
Ingilizlerin ve Ruslarin Afganistan Politikasi). Bu basliklarin hepsi ayr1 bir ¢alisma

konusudur. Bazilar1 halihazirda lisansiistii tez veya arastirma kitabi olarak ¢alisilmistir.

Bizim ise bu ¢aligmadaki amacimiz; ingilizlerin ve Ruslarin bu cografyalardaki
politikalarmin birbirleriyle baglantili oldugunu ve tesadiifen gerceklesmedigini
kanitlariyla, yorumlarimizla ortaya koymaktir. Niyetimiz, uzun yillar boyu mezkir
dort cografyada gerceklesen miicadelelerin bir sonug analizini yapmak ve iki biiyiik
devletin miicadele merkezinin yavas yavas Tiirkistan’a, Afganistan’a kaymasinin
bolgesel ve uluslararasi sonuglarini ortaya koymaktir. Katkasya’daki, Tiirkistan’daki
ve Iran’daki (askeri) miicadeleler bilhassa Ingilizler tarafindan daha 6nemsiz!!
goriillip, esas agirlik Afganistan’a verilmistir. Almanya’nin devreye girmesiyle tim

paradigma alt iist olmus, Ingilizlerin énciiliigiinde yeni bir diinya diizeni kurulmustur.

Calismamiz, donemin en biiylik devletlerinden tigiiniin dis politikasini icermesi
ve cografi olarak da biiyiik bir alan1 kapsamasi sebebiyle, Avrupa-Hindistan giizergahi
tizerinde bulunan iki 6nemli nokta, Kafkasya ile Afganistan hatti arasindaki iliski ve
benzerlik, bu benzerlik ve baglantinin da Afganistan’a ve uluslararasi politikalara
etkisi ile sinirlandirilmistir. Bu siirecte Kafkasya’yla ve Afganistan’la dogrudan
baglantili olan; Osmanli-Ingiliz iliskileri, Rusya-Kacar iliskileri, Ingiltere-Kacar
iligkileri, Osmanli-Kagcar iligkileri, Osmanli-Rus iligkileri ve savaslari, Rusya’nin
Tiirkistan’1 isgali, Ingiltere’nin Hindistan’daki somiirii diizeni gibi konulara
deginmeden gecmek miimkiin degildir. Bu sebeple mezkir konulara, Biiyiikk Oyun
baglaminda, Asya’daki miicadeleye 151k tutacak yonleriyle deginilmis ve kasith

sekilde ayrintiya girilmemistir.

Bilhassa, giris niteligindeki 1. Béliimde iran ve Osmanlr’daki, Biiyiik Oyun’u
etkileyecek, gelismelere de degindik. Zira, Eralp Yasar Azap’in, Sah Mat adli kitabinin
ilk ciimlesinde ifade ettigi gibi “Osmanli ve Iran gibi iki devletin gecmisine dair

vapilacak ¢alismalar sadece bu devletleri degil, Kafkasya ve Ortadogu’da yasayan

! Kafkasya, Tiirkistan ve Iran’in durumu aymi degildir. Tiirkistan, Ruslar i¢in olmazsa olmazken
Ingilizler i¢in bir 6liim kalim meselesi degildi. Kafkasya da ingilizler igin gdzden ¢ikarilabilirken,
Ruslar Kafkasya konusunda asla taviz vermemislerdir. Iran ise hem Ruslar hem de Ingilizler tarafindan
XIX. ylizyilin sonuna kadar hakim olmaya calistiklar1 bir cografyadir. Bu meseleye de tafsilatli sekilde
deginilecektir.



milletler, bu cografyalarda sonradan kurulan tiim devletlerin tarihini de dogrudan

12 Bununla birlikte, hem Rusya’nin XIX. yiizyildaki yayilmaci

ilgilendirmektedir.
politikasinda hem de Afganistan ve Hindistan giizergahinda 6nemli bir yer tutan

Tiirkistan’daki gelismelere de degindik.

Hiilasa tezimizde 6zetle, XIX. yiizyilda Ingiliz-Rus miicadelesinin neden bu
kadar alevli gectigi, miicadelenin sirayla Kafkasya’dan Iran’a, Iran’dan Afganistan’a
nasil kaydig1 ve Almanlarin dahil olmasiyla Biiyiik Oyun’un Afganistan’da neden ve

nasil bittigi, anlasilmaya ve anlatilmaya ¢alisilacaktir.
iv. Kaynak Tanitimi

British Documents on Foreign Affairs: Reports and Papers from the Foreign
Office (BDOFA), Ingiliz hiikiimetlerinin dis politikalarina dair belgeleri derleyen ve
yaymmlayan kapsamli bir koleksiyondur. Daisisleri Bakanligi (Foreign Office)
tarafindan hazirlanan raporlar, yazismalar ve diplomatik belgeleri kapsayan bu eser,
siyasi tarih ve dis politika konularinda aragtirma yapanlar i¢in énemli bir bagvuru
kaynagidir. Dénemsel ve bolgesel olarak tasnif edilen belgeler, genis bir cografyada
Ingiltere’nin dis iliskilerini aydinlatmaktadir. Eserde yer alan belgeler arasinda;
Diplomatik Yazigmalar, Raporlar ve Istihbarat Degerlendirmeleri, Siyasi Gelismelerle
Ilgili Analizler, Anlagsmalar ve Protokoller bulunmaktadir. Koleksiyondaki arsiv
belgeleri, Ingiltere’nin diinya capinda nasil bir dis politika izledigini ve karar alma

stireclerini anlamak i¢in degerli bilgiler sunmaktadir.

BDOFA haricinde kullandigimiz Ingiliz arsiv belge koleksiyonlarindan bazilari
sunlardir: 4 Collection Treaties, Engagements, and Sanads Relating to India and
Neighbouring Countries; A Complete Collection of the Treaties and Conventions, and
Reciprocal Regulations, at Present Subsisting Between Great Britain and Foreign
Powers; British Documents on the Origins of the War, 1898-1914; England and
Russia in the East: (A series of Papers on the Political and Geographical Condition
of Central Asia); Diplomacy in the Near and Middle East (A Documentary Record:
1535-1914).

"> Eralp Yasar Azap, Sah Mat - 1820-1823 Osmanli-iran Savas1 (Siyaset-Harekat-
Lojistik/Organizasyon), Istanbul: Otiiken Nesriyat, 2023, s. 11.



Die grofse Politik der europdischen Kabinette 1871-1914 (Avrupa Kabinelerinin
Biiyiik Politikas1 1871-1914), XIX. ylizyilin sonu ile XX. yiizy1lin baginda Avrupa’nin
siyasi ve diplomatik iligkilerini belgeleyen kapsamli bir koleksiyondur. Arsiv
belgelerinden miitesekkil 40 cilttik bu devasa koleksiyon, Alman Federal Disisleri
Bakanlig1 adina, Alman diplomat ve tarih¢i Johannes Lepsius, Almanya’nin eski
biiylikelgilerinden Albrecht Mendelssohn Bartholdy ve tarih¢i Friedrich Thimme
tarafindan 1922-1927 yillar1 arasinda diizenlenmistir. Kisaca GP (grofle Politik), BP
(Biiyiik Politika) olarak anilan ¢aligma, 1. Diinya Savasi’ni resmen sona erdiren ve
Almanya’nin savasin sorumlusu oldugunu kabul ettiren, Versay Antlagmasi’na
belgelerle, kanitlarla karsi ¢ikma fikrinin bir {iriiniidiir. Bu eser, Bismarck sonrasi
Avrupa dengelerini, ittifak sistemlerinin olusumunu, Biiylik Giigler arasindaki
rekabeti, somiirgecilik politikalarin1 ve nihayetinde I. Diinya Savasi’nin diplomatik
arka planin1 ortaya koymaktadir. Bu eser, donemin Avrupa siyasetini ve diplomasi

tarihini anlamak i¢in en kapsamli ve giivenilir kaynaklardan biridir.

AKAK ya da AKTI olarak bilinen Axmsi, Cobpannvie Kaexasckoro
Apxeocpaghuuecroro Kommuccuero (Akti, Sabraniye Kafkazskuyu Arheograficeskuyu
Komissieyu) XIX. yiizyilda Rus Imparatorlugu tarafindan Kafkasya ile ilgili tarihi
belgeleri toplamak amaciyla olusturulmus oOnemli bir koleksiyondur. Bu arsiv
koleksiyonu, Ruscanin yan1 sira Farsga, Giirciice, Ermenice ve Azerbaycan Tiirkcesi
gibi farkli dillerde belgeler de ihtiva etmektedir. 1866-1904 yillar1 arasinda

yayimlanan bu ¢aligma, toplamda 12 cilttir.

Iran’daki Kacar Hanedam1 dénemi boyunca Osmanli Devleti, Kafkasya ve
Tiirkistan ile olan siyasi iliskileri konu alan bir belge derlemesi olan, Giizide-i Esndd-
1 Siyasi-i Iran ve Osmani: Devre-i Kacariye; Esndd-1 ez revabit-1 Iran ba mintika-i
Kafkas; Esndd-1 ez revabit-1 Iran ba mendtiki ez Asya-y1 Merkezi ve Esndd-i ez revabit-

1 Iran ba mintika-i Kafkas 'taki birkag belgeden faydalandik.

Bu arsiv belgelerinin yani sira The Times; Punch, or The London Charivari; The
Illustrated London News, The Graphic gibi dénemin Ingiliz gazetelerinden, Osmanl
tarihleri ile Ingiliz elgi ve askerlerin yazdig: tarihleri igeren kaynak eserlerden; Ingiliz

el¢i, diplomat, asker ve seyyahlarin kaleme aldiklar1 seyahatnamelerden ve gezi



notlarindan; Tiirkge-ingilizce-Almanca kitap, makale, doktora tezi ve ansiklopedi

maddelerini igeren aragtirma ve inceleme eserlerden yararlandik.
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BiRINCi BOLUM: BUYUK OYUN’A GIDEN SUREC

Ingilizce Great Game, Rusca bonvwas uepa (Balsaya Igra) ya da Typrupor
meneti'® (Turnirt Tiney) olarak bilinen Biiyiik Oyun, XIX. yiizyilda Turkistan, bilhassa
da Giiney Tiirkistan/Afganistan 6zelinde (batida Iran doguda Tibet dahil olmak iizere)
Asya’nin, donemin bilyiik giigleri Ingiltere ile Rus Imparatorlugu arasinda
paylasilmasini ve bu esnada yaganan siyasi ve askeri miicadeleyi tanimlayan terimdir.
Calismamizda eserlerinden'* de faydalanacagimiz, kasif, yazar, Ingiliz istihbarat

subay1 Arthur Conolly,!

mezklr miicadeleyi bu sekilde ifade eden ve bu terimi
1840°ta ilk kullanan kisidir. Conolly, Binbagi Henry Rawlinson’la yaptig1 yazismada
su ifadeleri zikretmektedir: “Oniiniizde bir biiyiik oyun (great game), asil bir oyun
var...”'¢ Conolly, yine Rawlinson’a yazdig1 22 Agustos 1840 tarihli yazida ise Biiyiik
Oyun anlamma gelen aym terimi Grand Game seklinde kullanmistir: “Eger Ingiliz
Hiikiimeti biiyiik oyunu (great game) oynarsa...”'’ 1901°de ise soz konusu terim Nobel
odiillii Ingiliz yazar Joseph Rudyard Kipling'® tarafindan, Kim adli romanda

kullanilmis'® ve boylece diinya genelinde yaygin bir kullanima doniismiistiir.

Biiyiik Oyun’u, Golgeler Turnuvasi seklinde tanimlayan ise Carlik Rusyasi
doneminde Disisleri Bakanligi yapan Kont Karl Robert Nesselrode’dur.?’ 1926 yilinda
da Profesoér H. W. C. Davis tarafindan Asya 'da Biiyiik Oyun (1800-1844) baglikli bir

sunumda, yani ilk kez akademik bir ¢aligmada kullanilmistir.?! Bu sunum, 32 sayfalik

13 Golgeler Turnuvasi, ingilizcesi: Tournament of Shadows.

14 Arthur Conolly, Journey to the North of India: Overland from England, Through Russia, Persia,
and Affghaunistaun, Vol. [-1I, London, 1834.

15 (D. 1807 Londra, O. 1842 Buhara) Tiirkistan’da bircok kesif gérevine katilmus, Ingilizlerin Dogu
Hindistan Sirketi’nin hizmetinde bulunan istihbarat subayi.

16 John William Kaye, Lives of Indian Officers, Illustrative of the History of the Civil and Military
Services of India, Vol. I, London, 1867, s. 101.

17 Kaye, Lives of Indian Officers, s. 104.

'8 (D. 1865 Bombay/Mumbai, O. 1936 Londra) Eserlerinde baslica konu olarak ingiliz emperyalizmini
ve Hindistan’daki Ingiliz askerlerinin hikayelerini isleyen yazar, sair, hikdyeci.

19 Rudyard Kipling, Kim, gev. Egemen Berkoz, istanbul: Nesin Yaymevi, 2020, s. 125. Sokakta
yasayan, anne ve babasini yitirmis, yar1 Hint yar1 Ingiliz bir gocuk bile ingilizlerin ‘kuzey’deki Biiyiik
Oyun’un bir oyuncusu, ajani olabilirdi. Kipling’in bu romaninda, ingilizler bilgi alabilmek igin en az
dikkat ¢ekici ve en masum yerli ajan1 kullanmiglardir.

20 Lutz Kleveman, Yeni Biiyiik Oyun - Orta Asya’da Kan ve Petrol, ¢ev. Hiir Giildii, Istanbul:
Everest, 2004, s. 5.

2l Malcolm Yapp, “The Legend of the Great Game”, Proceedings of the British Academy: 2000
Lectures and Memoirs, Oxford University Press, 2000, s. 180; Gerald Morgan, “Myth and Reality in
the Great Game”, Asian Affairs, 1973, Vol. 4, Issue 1, s. 64.



11

bir bildiri olarak, 1927 yilinda Ingiliz Akademisi Bildiriler Kitab: igerisinde

basilmigtir.??

Biiyik Oyun, onu calisan hemen her kisi tarafindan farkli bir sekilde
tanimlanmistir. Bu calismadaki Biiylik Oyun tanimimiz da en kisa ve 6z haliyle
“Asya’nin hakimiyeti i¢in Afganistan’1 kontrol etme miicadelesi” seklindedir. Clinkii
miicadele her ne kadar Asya i¢in yapilsa da oyunun kilidi Giiney Tirkistan,
Afganistan’dir ve 6nemli olaylar hep bu cografyanin hinterlandinda yasanmistir. Oyun
her ne kadar Hindistan ve ticaret yolu i¢in oynansa da buraya fiili ve fiziki pek bir
etkisi olmamustir. Daha cok Tiirkistan, Iran ve Afganistan’da oynanan oyunun

hamleleri ise Londra, Kalkiita ve St. Petersburg’dan yapilmaktaydi.

Bilhassa Tiirkiye’de giindelik siyasi tartigmalarda bir tiir kiiresel komplo
manasina atifla bagvurulan Biiylik Oyun tabiri, aslinda higbir gize yer vermeyecek
sekilde Ingilizce, Almanca ve Rusca literatiirde akademik manada kullanilmaktadur.
Ayrica sempatik bir tinist olan Biiyiik Oyun, uygulama safhasinda oldukg¢a uzun stiren,

kanl1 ve acimasiz bir miicadeleyi tanimlamaktadir.
1. Biiyiik Oyun’un Gii¢ Odaklar: ve Cografi Alanlan

XVIIL yiizyilda ve XIX. yiizyilin basinda iletisim ve ulasim alaninda yasanan
icat ve ilerlemeler sayesinde gelismis devletler, iiriinlerinin ham maddelerini
saglayabilecek ve iiriinlerini satacak bolge arayisindadirlar. Dogu ise Ingiltere igin
artik baska bir hal almistir. Osmanli, Misir, Iran, Cin ve tabii ki Hindistan artik Ingiliz
tiiccarlar icin ¢ok daha ulasilabilirdir. Ingiltere’de {iretim araglarindaki gelisimle bol
bol {iretilen iiriinler, iletisim ve ulasim alanindaki yenilikler sayesinde ¢ok daha kisa
zamanda ve daha makul maliyetlerle uzak pazarlara ulastirilabilmektedir. Gerekli olan
sey bu cografyalardaki pazarlarmn Ingiliz iiriinlerine acilmasidir. Afrika’nin
giineyinden gegen Umit Burnu, Hollandalilarin egemenligindeyken 1806’da
Ingilizlere gegmistir. Ay sekilde Madagaskar’m dogusundaki Maurice?*“teki Fransiz
hakimiyeti Ingilizler lehine el degistirmistir. Boylece Hindistan’a, Cin’e ve biiyiik

Dogu’ya giden bu deniz yolu iizerinde Ingilizlere mani olabilecek herhangi bir engel

22 Henry William Carless Davis, “The Great Game in Asia (1800-1844)”, Proceedings of the British
Academy, 1926, London: British Academy, 1927.
23 Mauritius.
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kalmadu. Ingilizlerin bu ticaret yolunu tehdit edebilecek unsurlar, kuzey-giiney yonlii
gecitlerdi. Bunlar; Bogazlar ve Istanbul, Basra Kérfezi ve Iran, Kafkasya, Kizildeniz
ve Siiveys Kanaliyd:. Iste bu bolgeler igin XIX. yiizy1l boyunca kiyastya bir Ingiliz-

Rus miicadelesi yaganmigtir.?*
1.1. Ingiltere

Bu c¢aligmanin hazirliklart yapilirken hem halk arasinda hem de akademik
caligmalarda Ingiliz Devleti’nin nasil adlandirilacagi konusunda soru isaretleri ve bilgi
karigiklig1 tespit edildigi icin ¢alismada bu konuya agiklik getirilmesi ve hangi
adlandirmalarin neyi kastettigi ve ihtiva ettiginin a¢iklanmasi gerekli goriilmiistiir.
Ingiliz Devleti i¢in zaman zaman kullanilan ii¢ tane isimlendirme vardir: Birlesik
Krallik (United Kingdom), Biiyiik Britanya (Great Britain) ve Ingiltere (England).
Biiyiikten kiiclige dogru baslamak gerekirse; Birlesik Krallik aslinda tam ad1 Biiyiik
Britanya ve Kuzey Irlanda Birlesik Kralligi (The United Kingdom of Great Britain and
North Ireland) olan ve adindan da anlasilacagi iizere bir¢ok devleti barindiran birlesik
bir kralliktir. Bu birlesik kralligi olusturan devletler; Ingiltere, Iskogya (Scotland),
Galler (Wales) ve Kuzey Irlanda’dir (North Ireland). Iste bu devletlerden agirlig: en
¢ok hissedilen, siyasi ve iktisadi olarak en biiyiik olan Ingiltere’dir. ingiltere’nin kendi
meclisi, bakanlar kurulu ve bagbakani vardir. Son olarak belirtmek gerekir ki Biiyiik
Britanya ise cografi bir isimlendirmedir ve bir adanin adidir. Birlesik Krallik
topraklarinin biiyiik cogunlugunu olusturan bu ada iizerinde Ingiltere, Iskogya ve
Galler devletleri bulunmaktadir. Bazi akademik calismalarda dahi kullanilan Biiyiik
Britanya higbir gsekilde bir siyasi tesekkiiliin adlandirmasinda kullanilamaz,

kullanilmamalidir.

“Insanlar Ingiltere dediklerinde, bazen Biiyiik Britanya, bazen
Birlesik Krallik, bazen de Britanya Adalari’ni kastederler -ama asla

yalnizca Ingiltere yi degil.”*

Burada kastedilen, sadece Ingilizler ve ingiliz adalarinda yasayanlar haricindeki

milletlerin yukaridaki mezklr kavramlar arasindaki farki bilmemesi, karigtirmasi

24 Server Tanilli, Yiizyillarin Gercegi ve Mirasi (V. Cilt) - 19. Yiizyil: ilerlemeler ve Celismeler,
Istanbul: Is Bankas: Kiiltiir Yayinlari, 2019, s. 89-91.
25 George Mikes, How to be an Alien, Essex, 2000, s. 3.
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degildir. Ingilizlerin, Ingiltere yani Ingiliz Ulkesi, Bizim Ulkemiz olarak atifta
bulunduklar1 seyin Biiyiik Britanya ya da Birlesik Krallik olmasidir. Paxman bunu
diisiincesizlik olarak yorumlamistir. Ciinkii bu diislincesizlik ve kibir, Birlesik

Krallik’ta yasayan Ingiliz olmayan diger milletleri 6fkelendirmektedir.?®

Diinya tarihinde XVIII. yiizyildan itibaren Ingiltere’nin yiikselisi tekrar baslar.
XIX. ylizyilin ikinci yarisinda giiciiniin doruguna ulasan bu devlet Kralice Victoria
Cagr’'min imparatorlugudur. Ingiliz Imparatorlugu XIX. yiizyilla birlikte denizde,
ticarette, sanayide, bankacilikta diinyanin en biiyiik giiciidiir. Ingiltere’nin XIX.
ylizyildaki giicliniin arkasinda, diinya tizerinde 6rdiigii ulasim ve iletisim ag1 vardir.
Ticaret duraklar1 ve limanlar bu agin temelini olusturmaktadir. Bunlar sadece biiyiik
duraklar ve Onemli limanlardan ibaret degildir. Nerede sakin bir koy, karaya

yanasabilecek uygun bir nokta varsa, Ingiltere oradadir.?’?
1.2. Rusya

Bilhassa 1. Petro’nun (1682/1689-1725) Batililasma ve sanayilesme
hamleleriyle birlikte Rusya XVIII. yiizyila gii¢lii bir devlet olarak girmisti. Petro ve
sonrasindaki Carlarin emperyal politikalariyla, Ruslar giineye ve doguya dogru
yayllmaya baglamislardir. Rusya’nin basarili bir sekilde gilineye ilerlemesi, tehdit
altinda olmayan bir uluslararasi denizde ¢ok énemli bir liman1 ve diinyanin en zengin
lilkelerinden birini ele ge¢irmesiyle sonuglanabilirdi. 1. Petro vasiyetinde®
Hindistan’in Rusya ic¢in Oneminden zaten bahsetmektedir. Bu vasiyette ortaya
koydugu siyasi hedefler sunlardi: Osmanli’y1 par¢alamak ve Istanbul’u fethetmek;
Karadeniz ve Hazar Denizi’ne sahip olmak; Akdeniz ve Levant’ta niifuzun
genisletilmesi; nihai hedef olaraksa Hindistan’a hakim olmak. Hindistan i¢inse sdyle
diyordu: “Hindistan’la ticaretin diinya ticareti anlamina geldigi ve bunu tek basina

kontrol edenin Avrupa’'nin efendisi olacagr unutulmamalidir.” Rusya, ‘Hindistan’a

%6 Jeremy Paxman, Ingilizler - Bir Milletin Psikolojisi, gev. Ibrahim Kapaklikaya, Istanbul: Ketebe,
2020, s. 57.

7 Tanilli, Yiizyillarin Gergegi ve Mirasi, s. 188, 189.

28 Bu vasiyet baz1 Ruslar tarafindan “uydurma” olarak nitelendirilmektedir. Hindistan’in istilasini
ongodren bu vasiyetin temeli olaraksa I. Petro’nun Hindistan’la dogrudan ticari iligkiler kurmak amaciyla
Dogu’ya gonderdigi temsilci ve gorevlilere yaptirdigi arastirmalara dayandig iddia edilmektedir. Bkz.:
E. Markos, Rossiya v Sredney Azii: Ocerki putesestviya po Zakavkazyu, Turkmenii, Buhare,
Samarkandskoy, Taskentskoy i Ferganskoy oblastyam, Kaspiyskomu moryu i Volge, Tom I, S.
Peterburg, 1901, s. 300.
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acilan kapinin anahtar1’ olarak goriilen Istanbul’u ele gegirmeye ¢alismisti. Ingiltere,
Babaali ile ittifak halinde, bunu defalarca 6nlemesini bilmis ve Dogu Akdeniz’deki
kendi konumunu siirekli giiclendirmistir. Kibris’t almasi bunun en Onemli
gostergelerinden biridir. Ingiltere, Siiveys Kanali’'ndan gegen giizergahi kesin olarak

eline gegirene kadar bu politikay1 stirdiirmiistiir.?’

XIX. yiizy1l Rusya’s1 i¢in ii¢ tane yaygin kullanim mevcuttur: Carlik Rusyasi,
Rus(ya) Imparatorlugu ve Rusya. Carlik Rusyasi, IV. Ivan’in 1547°de “Car” iinvanini
kullanmasiyla baslaylp 1917°deki Bolsevik Ihtilali’ne kadar siiren dénem icin
kullanilmaktadir. Rus(ya) Imparatorlugu da 1721°de Biiyiik Kuzey Savasi’ 1 miiteakip
imzalanan Nistat* Antlasmasi sonucunda I. Petro’nun “Ruslarin Imparatoru” unvanini
almasiyla baslayip yine 1917°de Bolsevik Ihtilali’yle son bulmustur. Bu ¢alismada,
Ingiltere tercihimizde oldugu gibi, kisa ve &z olarak Rusya seklindeki kullanim tercih
edilmistir. Bu itibarla, Rusya olarak ifade edilen, esasinda Carlik Rusya’s1 donemi

icerisindeki Rus(ya) Imparatorlugu’dur.
1.3. Almanya

Otto von Bismarck, XIX. yiizy1ilin ikinci yarisinda yaklasik 30 Alman prensligini
tek bir bayrak altinda toplamig ve biiyiik bir siyasi tesekkiil ortaya ¢ikmigtir. 1871°den
itibaren Almanya, diinya dengelerini bozacak bir gii¢ olarak Avrupa’nin merkezinde
bulunmaktadir. Devletin idaresi, “Demir Sansdlye” iinvanini almis Bismarck ile
Kayzer I. Wilhelm’in elindedir.?! Sanayilesme sayesinde giiciine gii¢ katan Ingiltere
ve somiirge pazari yariginda onunla rekabet eden Fransa’ya Almanya da katilmistir.
1871°de siyasi birligini tamamlayip yeniden yiikselise gecen Almanya’nin da bu
kiiresel rekabete dahil olmasiyla, Rusya’nin Tiirkistan ve Kafkaslardaki hakimiyeti
daha kirilgan hale gelmistir. Ciinkii Kirim bozgunundan sonra hem batiya
genisleyemeyecegini anlamis hem de uluslararasi alandaki prestiji sarsilmistir. Bu

durumdaki Rusya, hem Tiirkistan ve Kafkasya’daki statiikosunu korumak hem de

2 Herbert Tichy, Afghanistan: Das Tor nach Indien, Leipzig: Wilhelm Goldmann Verlag, 1940, s.
55, 56.

30 Nystad.

31 Ali Resad; Ismail Hakki, Bismarck — Husiisi ve Siyasi Hayati, cev. Hiiseyin Ozdemir, yay. haz. Erol
Kiling, Istanbul: Otiiken Nesriyat, 2020, s. 16.
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Ingiltere, Almanya ve Fransa’min basini ¢ektigi, bu kiiresel rekabete dahil olmak

istiyordu.?

Yeni kurulan devletin Sansdlyesinin 1862°deki meshur konusmasinda dikkat
cektigi lizere, Alman halkini tek bir devlet altinda tutmak ve birlestirmek i¢in savag
gerekliydi. Ancak yeni devletin, kurulu Avrupa diizenini bozacak bir dis savasa
girmesi ¢ok tehlikeliydi. Ancak Wilhelm’in ortaya attig1, doguda, “giineste bir yer”
edinebilmek i¢in Alman topraklarindan uzakta bir miicadele pekala verilebilirdi.
Ayrica bu miicadelenin hatali olduguna dair itirazlara ragmen, i¢ birligi

destekleyebilecegi diisiiniilmekteydi.>?
1.4. Iran Cografyasi ve Kacar Devleti

Iran, Ingiltere ile Rusya arasindaki Biiyiikk Oyun’da Afganistan’dan sonra en
onemli ikinci mevzidir. Kacar Devleti’nin hem siyasi hem de iktisadi anlamda biiyiik
bir devlet olmastyla birlikte jeostratejik konumu hasebiyle Iran, Tiirkistan’a ve
Kafkasya’ya nazaran Biiyilk Oyun’dan ¢ok daha fazla etkilenmistir. iran’in dogu
smirinda, bahsi gegen Afganistan ve Tiirkistan, kuzey siirinda Kafkasya olmasinin
yani sira giineyinde Basra Korfezi gibi ¢ok dnemli bir kiyiya sahipti. Ayrica Biiyilik
Oyun’un pasif devletlerinden Osmanli Devleti de batidaki sinir komsusuydu. Tiim bu

sebeplerden dolay1, ¢alismamizda iran cografya iizerinde fazlaca durulmustur.

Kacar Hanedan1 1796’dan 1925’e kadar Iran’da hiikiim siirmiistiir. 129 sene
Iran’a hilkkmeden Kagarlarin adinin pek bilinmemesinin belli basli sebepleri vardir.
Tiirkiye’de giiniimiizde, Kagcarlarla ilgili bilimsel ¢aligmalarin az sayida olmasi ve
halihazirdaki ¢alismalarin da ilgi ¢cekmemesinin, hiilasa Kagarlarin bilinmemesinin
sebebi Safevilerin ve ardillar1 Afsarlarin, Zendlerin ve Kagarlarin isimlerinin Osmanl
vakayinamelerinde zikredilmemesi olabilir. Bu devletlerle yapilan iligkilerde muhatap
olarak Iran, Acem, Kizilbas, Acem Sahi gibi isimler gecmektedir. Belki bunun da
etkisiyle Cumhuriyet donemi hatta giiniimiizde dahi tarih kitaplarinda Safevi sonrasi

(Afsar, Zend, Kagar) hanedanlarin Osmanli ile miinasebetleri “Osmanli-Iran Iliskileri”

32 Barbara Engel; Janet Martin, Rusya Tarihi, cev. Feyyaz Sahin, Istanbul: Inkilap Kitabevi, 2020, s.
94,

* Katja Hoyer, Kan ve Demir — Alman Imparatorlugu’nun Yiikselisi ve Cokiisii (1871-1918), cev.
Sinan Cakir, Istanbul: Vakifbank Kiiltiir Yayinlari, 2024, s. 7-11.
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ad1 altinda ele alinmaktadir. Calismamizda, siyasi tesekkiilden bahsederken Kacar
Devleti ya da Kagarlar, Biiyiik Oyun’un miihim bir cografyasindan bahsederken Iran’1

tercih ettik.3*

Kacar Devleti’nin kurucusu Aga Muhammed Han kii¢lik yasta hadim edildigi
icin gocugu yoktur. Bu sebeple Aga Muhammed Han’dan sonra abisi Kulu Han’1n oglu
Baba Han 1797°de tahta ¢ikmis, bundan sonra Feth Ali Sah adiyla anilmistir. Feth Ali
Sah’m hiikiimdarliginda Bat: ile artan diplomatik iliskilerle birlikte, Avrupalilarin iran
iizerindeki yogun diplomatik rekabeti acikca goriilmiistiir. ingilizler, Sanayi Devrimi
sonras1 hizla trettikleri mallar1 satmak icin pazar temin etmek ve Hindistan’daki
somiirge hakimiyetlerini kaybetmemek adina iran’la ilgilenirken buna karsilik Ruslar
da Iran’da siyasi ve ticari hakimiyet kurmak istiyordu. Ruslar, imparatorluklarmin
gelecegi icin giineye dogru genislemek istiyordu, bu ihtimale karsi Ingilizler ise
Hindistan’a yapilacak muhtemel saldirilara karsi sOmiirgesini savunma planlari
diistinmekteydi. Zira bu donemde Napoleon da Hindistan’a giden yollar1 kontrol etmek
amactyla Malta ve Misir’1 ele gegirmeye calistyordu.’® Rusya, Iran {izerinden Basra
Kérfezine ve Hint Okyanusuna ulasmay1 umuyor ve ingiltere, Hindistan’a varan deniz
ve kara yollarin1 korumak ve Rus genislemesini yavaslatmak istiyordu. Bu iki biiyiik
devletle birlikte, ayrica iran’in ig islerine ilk miidahale edenlerden biri de Fransizlardur.
Napoleon Bonaparte, Dogu Imparatorlugu hayali sebebiyle, Hindistan’da hakimiyeti
ele gecirebilmek i¢in Kagarlardan destek talebinde bulunmustur. Bu fetih i¢in kilit
nokta ise Fransiz askerlerinin Iran topraklarindan ge¢mesidir. Ciinkii, batidan
Hindistan’a giden en kisa yol Bakii iizerinden Hazar Deniziyle Esterabad Korfezini

takip eden Esterdbad, Meshed ve Herat hattrydi.*¢

Rusya, bu gelismeler 1s1¢inda XIX. yiizyilin baslarinda Ingilizlerce, iran i¢in bir
tehdit sayilmiyor, 6nemsenmiyordu. Bu dénemde Fransa ile ingiltere, Tahran

sarayindaki niifuz miicadelelerine devam ederken Ruslar bir anda en giiglii ve en

34 Feth Ali Sah 6zelinde Kagar Hanedani’nin dis politikasini ele aldigimiz ¢alismada, bu duruma bizzat
dikkat ¢ekip Iran yerine bilhassa Kacar isimlendirmesini kullanmistik. Bkz.: Cem Uncu, Feth Ali Sah
Donemi (1797-1834) Kacar Hanedani’min Dis Politikasi, Basilmamig Yiiksek Lisans Tezi, Ege
Universitesi, Izmir, 2018.

35 J. Holland Rose, “The Struggle With Revolutionary France (1792-1802)”, The Cambridge History
of British Foreign Policy 1783-1919, ed. Sir A. W. Ward; G. P. Gooch, Vol. I (1783-1815), New York,
1922, s. 285.

36 P. M. Sykes, A History of Persia, Vol. II, London, 1915, s. 397, 398.
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tehlikeli aktor haline gelmistir. Kafkasotesi’ndeki basarili seferleri sayesinde 1813
Giilistan ve 1828 Tiirkmencay Antlagsmalari ile biiyiik kazanimlar elde etmistir. Artik
hem Kafkasya’da, Katkasotesi’nde, hem de Hazar Denizi ve tiim bunlarin sayesinde
Iran’in kuzeyindeki tartismasiz hakim iilke Rusya’ydi. Vambéry’nin deyimiyle bu
yillarda Kagarlar, “Ingiliz Aslani’'min kucagindan Kuzey Ayisi’'min kollarina atilmak
zorunda kalmistir.” Ancak bu, daha iyi bir gelecek i¢in yapilan bir tercih degil, onlar
adina bir zorunluluktu.’” Yiizyilin baginda Rusya bir tehdit olarak goriilmezken,
Ingilizler artik Iran’a da Hindistan ile Rusya arasinda duran ve Basra Kérfezi gibi

oldukga stratejik bir kiyisi olan iilke olarak bakmaktadir.>®

Iran cografyasi, Biiyiik Oyun’da Afganistan’dan sonra en énemli ikinci mevzi
konumundadir. iran, jeostratejik konumu ve siyasi, iktisadi anlamda gorece biiyiik bir
devlet olmas1 nedeniyle, Ingiltere ile Rusya arasindaki miicadelede Tiirkistan’a ve
Kafkasya’ya gére ¢cok daha fazla etkilenmistir. Iran demek asla sadece iran demek
degildir. Iran aym zamanda Kafkasya, Afganistan, Basra Korfezi demektir.
Mevzubahis Iran oldugunda diger cografyalara ve devletlere gore biraz daha ayrmtiya

girmemizin sebepleri bunlardir.
1.5. Tiirkistan

Turkistan, Tirkler ve onlardan 6nceki bazi Hint-Avrupali halklarin yurdu®
olarak diinya tarihinde benzersiz bir role sahiptir. Cografi konumu sayesinde, Bati ile
Dogu arasindaki baglantiy1 saglayan dnemli bir k&prii islevi gormiistiir. Ozellikle ipek
Yolu araciligiyla, sadece ticaretin degil, ayn1 zamanda kiiltiirel, bilimsel ve teknolojik
fikirlerin aligverisinde merkezi bir rol oynamustir.*® Tarih boyunca Dogu ile Bati

arasindaki etkilesimi saglayarak, kiiresel uygarligin gelisiminde kritik bir rol

37 Arminius Vambery, Sketches of Central Asia - Additional Chapters on My Travels, Adventures,
and on the Ethnology of Central Asia, London, 1868, s. 404, 405.

38 John Howes Gleason, Genesis of Russophobia in Great Britain, London: Oxford University Press,
1950, s. 174.

3 Hatta Tiirkistan’in, Hint-Avrupa halklarmin besigi oldugu iddia edilmistir. Alman cografyaci,
astronom, meteorolog ve etnolog Franz Xaver von Schwarz (8 Aralik 1847-1903), 15 yil boyunca
Tiirkistan’da yasamis ve bdolgenin cografi, etnografik ve kiiltiirel 6zelliklerini derinlemesine
incelemistir. Bu deneyimlerini Turkestan, die Wiege der indogermanischen Volker adli eserinde
toplamistir. Kitap, bolgenin halklari, gelenekleri ve cografi yapisi hakkinda kapsamli bilgiler
sunmaktadir. Bkz. Franz Xaver von Schwarz, Turkestan, die Wiege der indogermanischen Volker,
Freiburg 1900.

40 Baimirza Hajit, Turkestan Im XX. Jahrhundert, Darmstadt: Leske Verlag, 1956, s. 13.
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oynamistir. Bolgenin zengin kiiltlirel ve tarihl mirasi, onu sadece ge¢cmisin degil,

bugiiniin diinyasinda da énemli bir referans noktas1 yapmaktadir.

Tiirkistan’in Orta Asya olarak adlandirilmasindan Ingiltere’yi ve Rusya’yi,
siyasi ¢ikarlart geregi, sorumlu tutsak da esasinda Alman (Prusyali) dogabilimci ve
kasif Alexander von Humboldt’un “Orta Asya” adli eseri yayimlamasindan sonraki
siiregte, mezkir terim cografi ve siyasi dilin bir pargasi olmustur.*! Humboldt’un
1844°’te tamimladig1 gibi, Himalayalar ile Altay Daglari, Hazar Denizi ve Kingan
Siradaglari arasinda kalan bolge Orta Asya’dir.*? Aslinda cografi bir terim olan Orta
Asya, XX. ylizyilla birlikte siyasi bir kullanima doniismiistiir. Orta Asya, XIX.
yiizy1ldan kalma geleneksel bir isim olarak kalmis ve halen hem Tiirkce hem Ingilizce
literatiirde tarihi ve siyasi anlamda yogun bir sekilde kullanilmaktadir. Bu minvalde
Asya’da, Rus, Cin ve Ingiliz etki alaninin disinda kalan, ¢ok biiyiik bir kism1 Tiirk
yurdu olan bolgeyi tanimlamak i¢in kullanilmaktadir. Mezklr bdlgenin tarihi adi,
bilindigi lizere Tiirkistan’dir.** Tanimlanmasi ve sinirlandirmasi zor olan Tiirkistan
bolgesi, hareketliligin yogun olmasi ve hem cografi hem de kiiltiirel-tarihsel bir gecis
bolgesi goriilmektedir.** Fakat biz netlestirmek ve kolaylastirmak adina Tiirklerin
yasadigl; yani kabaca Cin, Rusya, Iran ve Hindistan arasinda kalan bélgeyi

kastediyoruz.

Iranlilar, Tiirkleri ve Tiirklerin topraklarmi belirtmek igin aslinda Turan’i
kullanmaktaydi. ilk kez Zerdiistliigiin kutsal kitabi Avesta’da karsimiza g¢ikan
Turan’in, “Tur+an/Tiirk+an” seklinde tiiredigi diisiiniilmektedir.*> VI. yiizyildan sonra
Turan yerine Tiirkistan ad1 daha yaygin kullanilmigtir.*® Kéken olarak Iran dillerinden

gelmekte olup, “Tiirk” ile Farsgadaki yer, tilke, yurt anlamina gelen “-istan” ekinden

4! Alexander von Humboldt, Central-Asien, Berlin: Verlag von Carl J. Klemann, 1844,

42 Marie Antoinette Czaplicka, The Turks of Central Asia - (in History and at the Present Day, an
Ethnological Inquiry Into the Pan-Turanian Problem...), London: Clarendon Press, 1918, s. 10.

43 England and Russia in the East - (A series of Papers on the Political and Geographical Condition
of Central Asia), ed. (Major-Gen.) Sir Henry Rawlinson, London: John Murray, 1875, s. 205, 206.

44 Franziska Torma, Turkestan-Expedition: Zur Kulturgeschichte deutscher Forschungsreisen
nach Mittelasien (1890-1930), Biclefeld: Transcript Verlag, 2011, s. 45.

45 Filiz Teker; Muhammet Besir Asan, “Iran’in Kiiltiirel Bir Antitezi: Turan”, Siileyman Demirel
Universitesi Fen-Edebiyat Fakiiltesi Sosyal Bilimler Dergisi, S. 59, 2023, ss. 317-328; Adile Ayda,
““Tiirk” Kelimesinin Mengei Hakkinda Bir Nazariye”, Belleten, C. 40, 1976, ss. 239-248; Baymirza
Hayit, Milli Tiirkistan Hiirriyet Davasi, ed. Timur Kocaoglu, Ankara: AKMY, 2004, s. 118.

46 W. Barthold, 12 Vorlesungen iiber die Geschichte der Tiirken Mittelasiens, Berlin: 1935, s. 86.
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miirekkep, “Tiirk Yurdu” anlamina gelmektedir.*’ Tiirkistan tarihi denildiginde, diinya
genelinde ve Tirkiye’de akla gelen iki 6nemli isim vardir: Ord. Prof. Dr. A. Zeki
Velidi Togan ve Dr. Baymirza Hayit.*® Zira, biiylik Tiirkolog Zeki Velidi Togan’in
tanimina gore Tiirkistan; glineyde Gilirgdn Irmagi, Horasan Daglari ve Hindikus
sirtlar;; doguda Dogu Tiirkistan’in dogu sinirlari; kuzeyde Cungarya ve Kazakistan’in
kuzey sinir1; batida giiney Ural Daglar ile Hazar Denizi arasindaki topraklardan
miitesekkildir. Ayrica Togan, Orta Asya’nin biiyiik bir kismini kaplayan bu topraklar
icin Fars¢a kokenli Tiirkistan yerine Tiirkili adlandirmasini da sik sik kullanmistir.*
Diger biiyiik Tiirkolog Baymirza Hayit de Tiirkistan’in Orta Asya olmadigini, siyasi
ve kiiltiirel bir terim olan Tiirkistan’in cografi bolge olarak Orta Asya’nin bir
mintikasinda yer aldigini savunmaktadir. Buna ragmen, Sovyetlerin Tiirkistan yerine
art niyetle Orta Asya kullanirlarken, Batililarin ise Tiirkistan’dan yanlislikla Orta Asya
olarak bahsettiklerini diisiinmektedir.’® XIX.-XX. yiizy1l hatta giinlimiizde dahi
Tiirkistan ve Orta Asya terimleri birbirinin i¢ine gec(iril)mistir. 1866°da, Sir Henry
Rawlinson bir¢ok yerde Ingiliz-Tiirkistan iliskileri olarak ele alirken®! XIX. yiizyilin
sonlarina dogru, belgelere yansiyan Osmanli resmi yazigmalarinda bolge, Asyd-y
Vusta> seklinde anilmaktadir.”® Giiniimiizde de zaman zaman Tiirkistan yerine Orta
Asya adi kullanilsa da Milli Egitim Bakanligi, 2024-2025 egitim 6gretim yilinda
Tiirkiye Yiizyili Maarif Modeli’ne iliskin bir genelge yayimlamigtir. Bu genelgede,
tarih egitiminde bilimsel hatalar iceren terimlerin ve kavramlarin kullanimindan
vazge¢ildigi acgiklanmigtir. Bu baglamda artik “Orta Asya” yerine “Tirkistan”

adlandirmasi kullanilacaktir.>*

47 Baymirza Hayit, Sovyetlerde Tiirkliigiin ve Islim’in Bazi Meseleleri, istanbul: TDAV, 2000, s.
192.

48 Abdiilkadir Donuk, “‘Tiirkistan Tarihi’ ve Baymirza Hayit”, Dogumunun 100. Yihnda Baymirza
Hayit ve Giiniimiizde Tiirkistan Tarihi Arastirmalar1 Uluslararasi Sempozyumu Bildirileri, 9-10
Ekim 2017, istanbul, ed. Abdulvahap Kara vd., istanbul: TDBB, 2017, s. 17.

4 A. Zeki Velidi Togan, Bugiinkii Tiirkili (Tiirkistan) ve Yakin Tarihi, istanbul: Enderun Kitabevi,
1981,s. 1, 2.

50 Baymirza Hayit, Die Wirtschaftsprobleme Turkestans, Ankara: Tiirk Kiiltiiriinii Aragtirma
Enstitiisii, 1968, s. 13; Hayit, Sovyetlerde Tiirkliigiin ve Islim’in Baz1 Meseleleri, s. 192.

5! Rawlinson, England and Russia in the East, s. 252.

52 Orta Asya.

3 BOA, HR. SYS, 1955/44.

54 https://www.meb.gov.tr/yeni-mufredatta-tarih-egitiminde-koklu-degisiklik/haber/33543/tr.
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Modern cografyanin kurucular1 arasinda adi gecen Carl Ritter’in Genel
Cografya (Erkunde) eserinin Bati Asya kisminda yer alan, Heinrich Kiepert’in

asagidaki haritasini, Tiirklerin yasadigi cografya ile yani Turan ya da Tiirkistan

seklinde adlandirmistir.
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Harita 1: Turan ya da Tiirkistan®

Ik kez 1817 yilinda Adolf Stieler tarafindan hazirlanan ve Almanya’da
yayimlanan, diinyanin en ayrintili ve etkili atlas serilerinden biri olarak kabul edilen,
sadece Almanya’da degil, tiim Avrupa ve diinya ¢apinda akademisyenler, denizciler,

seyyahlar ve genel halk tarafindan referans kaynagi olarak tercih edilen Stielers

55 Heinrich Kiepert, “Turan oder Tiirkistan”, Erdkunde, Buch III. West-Asien, Theil VII, ed. Carl
Ritter, Berlin: Verlag D. Reimer, 1858.
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Handatlas’in 1907 ve 1933/35’te giincellesmis versiyonlarinda dahi Turan
adlandirmasi dikkat cekmektedir.

Harita 2: Iran & Turan®®

Nihayetinde Tiirkistan kelimesi, 1924 yilinda Sovyetler tarafindan yasaklanmig
ve terminolojiden kaldirilmaya gayret edilmistir.’” Sovyet hiikiimeti, Tirkistan
terimini resmi sdylemde biiyiik dl¢iide terk etmis, ancak bu tanimlamay1 askeri politika
ve strateji baglaminda kullanmaya devam etmistir. Ornegin, Tiirkistan Askeri

Boélgesi®®, Bat1 Tiirkistan’daki Sovyet cumhuriyetleri olan Ozbekistan, Kazakistan,

%6 Stielers Hand-Atlas, 1907, Harita No: 61; Stielers Hand-Atlas, 1933/35, Harita No: 67.

57 Baymirza Hayit, Milli Tiirkistan Hiirriyet Davasi, ed. Timur Kocaoglu, Ankara: AKMY, 2004, s.
118, 125, 126.

58 Typkecranckuii Boennslii oxpyr (Turkestanskiy Voyennry Okrug).
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Kirgizistan, Tacikistan ve Tiirkmenistan’in yani sira, Tiirkistan’1n sinir komsulari olan
Iran, Afganistan, Dogu Tiirkistan (Cin’in Sincan Uygur Ozerk Bélgesi), Mogolistan,
Hindistan ve Pakistan gibi bolgelerin giivenliginden sorumlu olmustur. Tiirkistan
terimini kiiltlirel ve tarihsel baglamindan uzaklastirmaya c¢alisan Sovyet ideolojisi ve
resmi soylemi, bunun yerine “Orta Asya” gibi daha notr bir terminoloji benimsemistir.
Ancak Orta Asya, Tirkistan’t tam anlamiyla kapsamadigi i¢in “Orta Asya ve
Kazakistan” terimi kullanilmigstir.>® Bu, Tiirkistan isminin tasidig1 ortak Tiirk tarihi ve
kiiltiirel baglar1 golgede birakmay1 ve bolgede Sovyet kimligiyle uyumlu bir sdylem
olusturmay1 amaglamistir. Bu baglamda, Sovyetler Birligi’nin Tiirkistan kavraminm
terk etme-yasaklama ¢abasinin, sadece bolgenin adini degil, ayn1 zamanda tarihsel ve

kiiltiirel hafizasin1 da kontrol etme girisimi oldugu anlagilmaktadir.

Bu calismada, sadece resmi yazismalara ve kullanilan eserlere atif yapilirken
kaynakta gectigi haliyle Orta Asya tabiri kullanilmis, geri kalan tiim yerlerde hususi

olarak tarihi ve siyasi hakikatlere uygun sekilde Tiirkistan adi kullanilmigtir.
1.6. Afganistan ve Giiney Tiirkistan (Kuzey Afganistan)

Afganistan’da ¢ogunlugu olusturan ve hakim olan Afganlarin kékeni, M.O. 480
civarinda kuzeyden gelerek bolgeye yerlesen topluluklara dayanmaktadir. Bu ilk
Afgan gruplarinin Siileyman Daglari ¢cevresine yerlestikleri ve burada kuzeyde Pehtiin,
giineyde ise Pestlin olarak bilinen kabileleri olusturduklar1 bilinmektedir. Pehtinlar ve
Pesttinlar, M.O. 480 sonrasinda kuzeyden gelen Ak Hun Tiirkleri ile etkilesime girmis,
bu etkilesim sonucunda etnik yapr degiserek glinimiiz Afgan halkinin temelleri
atilmigtir. Bu karmasik etnik yapi, Afganistan’in demografik cesitliliginde 6nemli bir
rol oynamaktadir.®® Esasinda Afgan ya da Afganistan kelimesi oldukga yeni kabul
edilebilir. XVII. yiizyilda Babiirliiler doneminde kullanilmaya baglanmistir. Afganlar
kendilerini “Pestun” olarak adlandirirlar ve ortak ozellikleri “Pestun” dilidir.
Pestucanin Eski Farscadan tiiredigi diisiiniilmektedir, ancak modern Farsg¢adan biiyiik

Olgtide farklidir. Pestunlar ya da Afganlar, Diirraniler’in en giiclii oldugu ¢esitli

59 Baymirza Hayit, Die Wirtschaftsprobleme Turkestans, Ankara: Tiirk Kiiltiiriinii Aragtirma
Enstitiisii, 1968, s. 12.

0 Mehmet Saray, “Afganistan”, TDV islam Ansiklopedisi, C. 1, 1988, s. 402,
https://islamansiklopedisi.org.tr/afganistanitl .
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kabilelere boliinmiistiir.%! Afganistan’daki kabile birliginin, 1747°de Sadozay
soyundan gelen Ahmed Sah Diirrani’nin yonetimi altina girmesiyle ilk Afgan Devleti
kurulmustur.®? ilk diyoruz ciinkii s6z konusu devlet, Afgan kabilelerine dayanarak
kurulan ilk devlettir. Ulkenin hiikiimdar1 1747°den sonra Diirraniler arasindan
cikmistir. Afgan hiikiimdarlarinin sadece Diirraniler’den olabilecegi adeta yazili
olmayan bir kanun haline gelmistir. Bu donemde, ikinci en onemli kabile ise
Gilzaylardir.®* 1904 tarihli Afganistan Uzerine Askeri Notlar adli Ingiliz arsiv
belgelerine gore ise artik en gii¢lii kabilenin Gilzaylar olduguna inanilmaktadir. Ayrica
Gilzaylar ile Diirranilerin birbirlerinden hoglanmadiklar1 ve rekabet halinde olduklari
bilgisi mevcuttur. Afganistan’daki diger millet ve kabilelerin baslicalari; Tacikler,
Hazaralar, Ozbekler, Cehar Aymaklar, Kizilbaslar ve Kafirlerdir. “Aymak”
kelimesinin anlami gogebedir. Tiirkce kokenli olan bu kelime Herat ve Afgan

Tiirkistani’'nda yaygin olarak kullanilmakta ve tim gocebeler Aymak olarak

bilinmektedir. Dolayisiyla “Cehar Aymak” dort gogebe kabile anlamina gelmektedir.®*

Afganistan sakinlerinin sayisina gelince, 1904 tarihindeki rapora gore, Afgan
Emiri’nin yonetimine tabi olan toplam niifus muhtemelen dort buguk milyondan az
degildir. Gilzaylar yaklasik 1.000.000, Tacikler de neredeyse 1.000.000, Diirraniler
500.000, Hazaralar 450.000, Ozbekler 300.000, kalanlar ise cesitli millet ve kabileye
mensuptu.® Rittich’in 1905 tarihindeki raporunda da 1904 tarihli Devlet Adaminin El
Kitabi’nda son kirk yildir yazarlarin ¢ogunun verdigi 4.000.000 sayisinin verildigini
belirtmektedir. Oyle ki Emir Abdurrahman Han, kirk yildir tekrar edilen bu niifus
sayist konusunda alay etmektedir. A. F. Kene, 1880°de bu rakami 6.145.000 olarak
vermistir. Afganistan’in kagiflerinden biri olan Aristov, Emir’in egemenliginde
2.000.000 Afgan, bagimsiz sinir kabilelerinde 1.500.000, Belucistan da dahil olmak
iizere Ingiliz topraklarinda 1.000.000’dan fazla, toplamda 4.500.000-5.000.000 Afgan

saymaktadir. Bu ayrintili bilgileri veren Rittich, Afganistan niifusu hakkindaki mevcut

¢! Tichy, Afghanistan: Das Tor nach Indien, s. 195, 196.

62 Oliver Roy, Afganistan’da Direnis ve Islam, cev. Mustafa Kadri Oragl, Istanbul: Yonelis, 1990, s.
30-34.

6 Tichy, a.g.e., s. 195, 196.

% BDOFA, Part I, Vol. XII, Doc. 121 8597 Military Notes (War Office) 1904 Afghanistan (Military
Notes On Afghanistan) Chapter I (General Description of Afghanistan).

% BDOFA, Doc. 121 8597 (I).
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bilgilerin hicbir sekilde yeterli olmadigi, bu sorunun Rusya i¢in biiyiik 6nem tasidigi
ve Bilim Akademisi tarafindan bir an 6nce ele alinmasi gerektigi sonucuna varmigtir.

XIX. yiizyilda Afganistan’da kullanilan para birimleri; rupi, pul, ruble ve tenge idi.’

Afganistan’in cografi 6zelliklerinden en dikkat cekici olan, kuskusuz yiiksek
daglaridir. Zaten Afganistan genellikle Asya’nin Isvigre’si olarak anilmaktadir.® Bu
benzetmeye ragmen daglar Isvigre’dekilerden daha yiiksektir; genel egilim
kuzeydogudan giineybatiya dogrudur. Himalayalara bagli Hindikus Daglari’nin zorluk
derecesi o kadar yiiksektir ki, biiyiikk askeri birliklerin muhtemelen buray1
gecemeyerek, Herat ve Kandahar iizerinden daha dolambagli bir rotayr tercih
edecekleri tahmin edilmektedir.” Bir zamanlar Iran ile Turan arasindaki simiri
olusturan {inlii Ceyhun Nehri, kabaca kuzeyde Rusya topraklari, giineyde Hindikus ve

doguda Pamirler ile sinirlanan devasa dag sisteminin besledigi su kanaliydi.”®

Calismamizin 6nemli bir kismini teskil eden Afganistan da aslinda Tiirkistan’in
bir pargasidir. Ozellikle Ozbek ve Tiirkmenlerin yasadig1 Afganistan’in kuzeyi tarihte
de Giiney Tirkistan olarak anilmaktaydi. Keza Kuzey Afganistan, gilinlimiizde
eserlerinde de Tiirkistan igerisinde kabul edilmektedir.”! Mezkir cografya igin Cenubi
Tiirkistan, Afgan Tirkistan1 gibi isimler de kullanilmigtir. Tiirkistan’in bu kismu,
bolgesel olarak Afganistan’a dahil olmas1 ve Afgan hiikiimdarlarin hakimiyetinde

olmasi sebebiyle ekseriyetle Afgan Tiirkistani olarak anilmigtir.”? Yabanci dillerdeki

% BDOFA, Part I, Vol. XII, Doc. 126 8763(i) Secret Pamphlet Summary (Capt. P. A. Rittich) 1905
Russia and Afghanistan (Summary by Lieutenant-Colonel Napier of a Pamphlet entitled “The Afghan
Question:’’ a Military and Geographical and Political Study by Staff-Captain P. A. Rittich, of the
Lifeguard Jaeger Regiment).

" BDOFA, Doc. 121 8597 (I).

% Tichy, Afghanistan: Das Tor nach Indien, s. 191.

% BDOFA, Doc. 126 8763(i) a Pamphlet entitled “The Afghan Question”.

""BDOFA, Doc. 121 8597 (1I).

7' Ahmet Tasagil, “Tiirkistan”, TDV Islim Ansiklopedisi C. 41, 2012, s. 556,
https.//islamansiklopedisi.org.tr/turkistan.; ~ Alaeddin ~ Yalcingaya, Somiirgecilik-Panislamizm
Isiginda Tiirkistan (1856’dan Giiniimiize), Istanbul: Timas Yayinlari, 1997, s. 27.

2 Ali Ahmetbeyoglu, “Tiirkistan Hakkinda Cografi, Siyasi, Tarihi ve Istatistiki Malumat”, Manas
Journal of Social Studies, S. 22, 2009, s. 18. Ayrica bkz. Necati Giiltepe, “Afganistan: Mazlum
Tiirklerin Ulkesi”, Afgan Tiirkistam: Mazlum Tiirklerin Ulkesi (Giiney Tiirkistan), istanbul: Turan
Kiiltiir Vakfi, 2001, ss. 7-30; Alparslan Tiirkes, “Hindistan Siirgiiniinden Afganistan Intibalar1”, Afgan
Tiirkistami: Mazlum Tiirklerin Ulkesi (Giiney Tiirkistan), Istanbul: Turan Kiiltiir Vakfi, 2001, ss.
103-107; Erol Kaymak, “Afgan Tiirkistan’1 Yahut Giliney Tiirkistan’a Bakis”, Afgan Tiirkistani:
Mazlum Tiirklerin Ulkesi (Giiney Tiirkistan), istanbul: Turan Kiiltiir Vakfi, 2001, ss. 129-131.
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literatiirde de South Turkestan, Afghan Turkestan/A¢ranckaro Typkecrana’ ve bu
kavramlara karsilik gelen isimlendirmeler kullanilmistir. Afganistan cografyasi,
Baddeley gibi bazi kaynaklarda da Afgan Tiirkistan1 olarak gegmektedir.”* Afgan
Tiirkistan1 olarak adlandirdigimiz kuzeydeki vilayet, aslinda ne Afganlar ne de orada
yasayanlar tarafindan bu sekilde adlandirilmamakta, basitce “Tiirkistan” olarak
adlandirilmaktaydi.”> Togan ise Afganistan’in bir kismi olan “Afgan Tirkistani”ni,

Tiirkistan sinirlari igerisine dahil etmemektedir.”®

Giiney Tiirkistan ya da Afgan Tiirkistan1 olarak anilan bolge, XVI. ylizyildan
itibaren Iran muktedirlerinin egemenligine girmis ve bdlge, Safeviler gibi giiclii Iran
merkezli devletlerin kontrolii altinda kalmistir. Daha sonraki donemde, ozellikle
XVIIL yiizyilin sonlarindan itibaren, bolge Afganistan’in hakimiyetine ge¢mistir.”’
Afgan Tiirkistan1 1906°da dahi, heniiz Biiylik Oyun devam ederken, Afganistan’in bes
biiyiik vilayetinden biriydi. Bunlar; Kabil, Herat, Kandahar, Bedahsan’® ve Afgan
Tiirkistan1’ydi. Altinci vilayet olarak Farab’in da adi gegmektedir fakat buranin ayri
bir vilayet mi oldugu yoksa Kandahar ile mi birlestirildigi konusunda baz1 siipheler

vardir.”’

3 Cesitli kullanimlar ve ornekler i¢in bkz. L. F. Kostenko, Turkestanskiy Kray. Opit Voyenno-
Statisticeskogo Obozreniya Turkestanskogo Voyennogo Okruga, Tom I, S. Peterburg: 1880, s. 175;
Markos, Rossiya v Sredney Azii, Tom I, s. 336, 338; P. M. Lessar, Yugo-Zapadnaya Turkmeniya
(Zemli Sarikov i Salorov), S. Peterburg, 1885, s. 17.

7 John F. Baddeley, Russia in the ‘Eighties’, London: Longmans, Green and Co., 1921, s. 52.
Baddeley, bu kitab1 Rusya’da 6zel muhabir olarak hizmet ettigi on yilda kaleme almig ve daha sonra
1921°de yaymnlamustir.

75 British documents on foreign affairs: reports and papers from the Foreign Office confidential
print (BDOFA). Part I, From the mid-nineteenth century to the First World War. Series B, The near
and Middle East, 1856-1914 / general editors Kenneth Bourne; D. Cameron Watt, editor David Gillard,
Vol. XII, Doc. 121 8597 Military Notes (War Office) 1904 Afghanistan (Military Notes On Afghanistan)
Chapter I1.

76 Togan, Bugiinkii Tiirkili (Tiirkistan) ve Yakin Tarihi, s. 1.

77 Baimirza Hajit, Turkestan Im XX. Jahrhundert, Darmstadt: Leske Verlag, 1956, s. 16.

8 Hindikus ile Ceyhun arasinda, nehrin kuzeybatiya dogru keskin bir kavis ¢izdigi noktada bulunan
Bedahsan bolgesi, zapt edilemezligi ile bilinmekte ve one ¢ikmaktadir. Bkz. A.N. Samoylovig,
Zapadniy Turkestan: So Vremeni Zavoevaniya Arabami Do Mongolskogo Vladicestva, S.
Peterburg, 1903, s. 1.

Ayrica Afgan Tiirkistani’yla birlikte Bedahsan da Tiirk tarihinde dnemli bir yere sahiptir. Tafsilath bilgi
igin bkz. Zahide Ay, “Islam Oncesi Orta Asya Tarihi Cografyasinda Bedahsan Bolgesi ve Tiirk
Tarihindeki Yeri”, Seleuk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, 2019, S. 42.1 (Prof. Dr.
Fuat Sezgin Ozel Sayis1), ss. 153-162.

 BDOFA, Doc. 121 8597 Military Notes (War Office) 1904 Afghanistan (Military Notes On
Afghanistan) Chapter I (General Description of Afghanistan,).
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Resim 1: Kandahar®®

Kabil, Afganistan’in dogal baskenti olarak one ¢ikmaktadir. Ancak XIX.
ylizyilda kentin ne dis ne de i¢ gorkemi vardir. Pisirilmis ya da giineste kurutulmus
tuglalardan ve ¢amurdan insa edilen bir sehir goriiniimii mevcuttur.8! Kabil’in dnemi,
Afganistan’in baskenti olmasindan bagimsiz olarak, Iran’dan Tiirkistan’a giden
yollara hakim konumundan kaynaklanmaktadir.3? Kabil, Herat, Kandahar gibi
eyaletler kendi vilayet merkezlerinin adini tasirken, Afganistan’in en kuzeydeki
vilayeti olan Afgan Tirkistani’nin merkezi ise Mezar-1 Serif®’ti.  Afgan

Tiirkistan1’nin ana sehri olan Mezar-1 Serif, Ozbek ve Afganlardan miitesekkil takribi

80 11. Ingiliz-Afgan Savasi zamaninda Kandahar’a ait bir tasvir. The Graphic, 14 Aralik 1878, s. 608.
81 BDOFA, Doc. 121 8597 (Chapter II).

82 BDOFA, Part 1, Vol. XII, Doc. I 3975 Memorandum (Capt. F. H. W. Milner) 15 Sept. 1879
Afghanistan. (Memorandum on Afghanistan with reference to the probable British Operations
consequent on the murder at Kabul of the Resident and Escort, on 3rd September 1879).

8 Afgan Tiirkistani’nin en biiyiik sehri ve ticaret merkezidir. Sultan Sencer tarafindan 1136’da ve Sultan
Hiiseyin Baykara tarafindan 1480°’de burada Hz. Ali’nin kabrinin bulundugu iddia edilmigtir. 1481
yilinda inga edilen tiirbenin bilhassa Siiler tarafindan kutsal bir ziyaret yeri olarak goriilmesi, sehrin
Mezarigerif veya kisaca Mezar olarak adlandirmasima neden olmustur. XIX. yiizyilin ikinci yarisindan
itibaren Belh’in gittikce 6nemini kaybetmesiyle birlikte, merkez fonksiyonu Mezériserif’e kaymustir.
Bunda, mezkir tiirbenin XIX. yiizy1lin baglarinda yeniden insa edilmesinin etkisi biyiiktiir. Bkz.: Riza
Kurtulus, “Mezarserif”, TDV Islam Ansiklopedisi, C. 29, 2004, s. 518,
https://islamansiklopedisi.org.tr/mezariserif.
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25-30 bin kisilik bir yerlesimdi.®* Ayrica Tagkurgan® da bu eyalet sinirlar
icerisindeydi. Bu iki sehir haricinde, Afgan Tiirkistani’nin diger idari boliimlerini;
Belh, Akga, Sibirgan, Andhoy, Aybek, Dara Suf, Doab, Saygan ve Kamar, Belhab
(Bend-i Emir), Senggerak, Sari-i Pol, Maymana teskil etmekteydi.’¢ Bu eyalet, Herat

ve Kandahar ile birlikte Afganistan’in en 6nemli vilayetleri arasindaydi.®’

Hem bu vilayetin hem de Afganistan’in kuzey smir1, ingiliz-Rus iliskilerinde
onemli bir yer tutmaktaydi. Kuzey smiri 1873 tarihli Ingiliz-Rus anlasmasiyla
belirlenmis ayrica 1885 tarihli Rus-Afgan Sinir Komisyonunca da ele alinmigtir.®8
Cilinkii bu sinir Afganistan-Tiirkistan sinir1 olmasina ragmen niifuz anlaminda,
esasinda Ingiltere-Rusya smirtydi. Calismada, yukarida bahsedilen bilgiler 1s13inda
konjonktiire gore Afganistan ya da Giliney Tiirkistan/Afgan Tiirkistan1 adlandirmasi

tercih edilmistir.
1.7. Hindikus Daglan

Hindistan’a kuzeydogusundaki kara sinirindan gegmek, Himalayalar sebebiyle
neredeyse imkansizdir. Hindistan’a karadan bir tehdit ancak kuzeybatidan gelebilirdi.
Bir diger ifadeyle Iran ve Afganistan tarafindan. Kara tarafindan yiiksek daglarla
cevrili Hindistan’a denizden ulagmak bile kolay degildi. Hir¢in ve yogun dalgali bu
denizin dogu kiyilarindan ulasim pek miimkiin degildi. Ingilizler buraya bir liman
yapabilmek i¢in ¢ok biiyiik masrafin altina girmistir. Bati kiyilar1 dogu kiyilarina gore
daha miisaitti ve dogal limanlar mevcuttu. Ancak burada da Bat1 Hindistan Daglari’nin
uzantilar1 olarak sarp yamagclar bulunmaktaydi. Ayrica Muson yagmurlar1 sebebiyle
bolgedeki ¢ok yogun ormanlar da ulasimi ve iletisimi zorlamaktadir.®® Tiim bunlar
Hindistan i¢in Afganistan sinirinin ve giivenliginin dnemini ortaya koymaktadir.

Hindikus Daglari/Hint Kafkasyasi’nin 6nemi de bununla baglantilidir.

8 L. F. Kostenko, Turkestanskiy Kray. Opit Voyenno-Statisticeskogo Obozreniya Turkestanskogo
Voyennogo Okruga, Tom II, S. Peterburg: 1880, s. 157, 168.

85 Giiniimiizde Cin Halk Cumhuriyeti’nin, Sincan Uygur Ozerk Bélgesi, Kasgar ili'ne bagh 6zerk bir
ilge.

8 BDOFA, Doc. 121 8597.

87 Angus Hamilton, Afghanistan, London, 1906, s. 242-247.

8 Hungerford Holdich Thomas, “Afghan Turkestan”, The Encyclopzdia Britannica, (11th ed.), Vol.
I, Cambridge University Press, 1910, p. 319.

8 Mackinder, Tarihin Cografi Kalbi, s. 110, 111.
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Hindikus Daglari, Afganistan’dan gecen ana dag silsilesidir. Bu silsile, Pamir
Dag1, Karakurum ve Himalayalar’in en batidaki uzantisidir. Bu daglar batiya dogru
uzandikga yiikseklikleri azalr.”® Kuzeydogudan giineybatiya dogru uzanarak,
kuzeydeki Ceyhun vadisini giineydeki Indus vadisinden ayirir. 800 kilometre
uzunlugu ve 240 kilometre genisligiyle, Orta Asya’nin en biiyiik dag silsilesidir.
Zirvesi (giiniimiizdeki) Pakistan-Afganistan smir1 yakinlarindaki 7690 metre

ytuikseklige ulagan Tiri¢ Mir Dagi’dir.”!

Bu cografyanin en miihim o&zelliklerinden biri; Hindukus Daglar’nin ve
hinterlandinin niifus, etnik koken, dil ve din bakimindan onemli 6l¢iide farklilik
gostermesidir.”? Bolgenin bu 6zelligi, sarp ve neredeyse gegilemez cografi sartlariyla
birlikte diisiiniildiigiinde Kafkasya’yla biiyiikk benzerlik arz etmektedir. Isim
verilmeden bu 6zellikler siralansa, Kafkasya’dan m1 yoksa Hint Kafkasyasi’ndan mi1
bahsedildigini anlamak olduk¢a zor olacaktir. Cografi 6zelliklerle birlikte, yerel
ahalinin de benzer Ozellikleri vardir. Herat olsun, Kandahar olsun, Kabil olsun
Afganistan’daki muhafazakarlar, Imam Samil’in miiritleri gibi, yabancilardan
hazzetmeyen i¢ine kapanik bir toplumdu. Ele gecirilmesi zor, sarp arazi ve burada
yasayan inat¢1 ve davalarina inanmis insanlarin varligi, Kafkasya ile Afganistan’

birbirine benzer kilan hususiyetlerdendir.

Bati bolgesinin daglari, Iran simir1 yakinlarindaki Afgan sehri Herat’a dogru
kademeli olarak yayilir ve daha az 6neme sahip tepelere dogru algalir. Herat’in Biiyiik
Oyun’daki énemi de bu cografi sartlardan kaynaklanmaktadir. Herat, iran daglar ile
Hindikus Daglar arasindan, Hindistan’a adeta bir ge¢it gibidir. Hindukus Daglari’na
bu kadar 6nem atfedilmesinin ve ¢aligmada hatir1 sayilir bir yer ayrilmasinin sebebi de

bundan miilhemdir.

%0 Mohammed Badrul Alam, “Hindu Kush”, Encyclopedia of World Geography, ed. R. W. McColl,
2005, s. 413, 414.

°L'N. John Roger Allan; Fosco Maraini; Lewis Owen, “Hindu Kush”, Encyclopedia Britannica,
https.://www.britannica.com/place/Hindu-Kush.

92 Ervin Grotzbach, “Hindu Kush”, Encyclopzedia Iranica, Vol. XII, Fasc. III, ss. 312-315,
https.//iranicaonline.org/articles/hindu-kush.
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HINDU KUSH

PASSES BETWEEN THE KABUL AND OKUS.

Harita 3: Hindukus Daglar1 ve Kabil ile Ceyhun Arasindaki Gegitler”

Hindukus’tan bahsederken Hint Kafkasyasi’nin tercih edilmesi ise hem
Kafkasya’yla aralarindaki benzerlik hem de Kafkasya ile Afganistan arasindaki
benzerlige dair diislincelerimizin baglantilarin1 daha saglikli yapabilmektir. Ayrica
XIX. yiizyildan beri, aslinda bu boélgenin diger adinin da Hint Kafkasyast olmasi
oldukea dikkat ¢ekici bir unsurdur.

Hindikus Daglari, 1856’da yayimlanan Cografya Sozligii'nde de Hint
Kafkasyas1 olarak ge¢mektedir. Yiiksek zirvelerin yan yana dizilmesiyle olusan bu
siradaglarin bir diger 6zelligi sadece dikey degil yatay olarak da oldukca genis
olmasidir. Enine dogru yayilan vadiler ve siradaglar, adeta bir set olugturmaktadir.”*

Bu daglar, 1880°de ise Hindistan’da bulunan Richard Temple tarafindan da yine Hint

93 Royal Geographical Society, The Hindu Kush and passes between the Kabul and Oxus, Charing
Cross, London: Edward Stanford, 1879. Miistakil olarak hazirlanan haritanin dijital versiyonu i¢in bkz.:
https://www.loc.gov/item/2006627701/.

%4 W. G. Blackie (ed.), The Imperial Gazetteer: A General Dictionary of Geography, Physical,
Political, Statistical, and Descriptive, Vol. II, London: Blackie & Son, 1856, s. 1215, 1216.
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Kafkasyasi olarak anilmaktadir. Temple, bu yoksun ve yoksul daglik bolgeleri, inatci
karakterli sakinleri ve ¢atigmaya elverissiz dogasiyla, savagsmaktan caydirici olarak
betimlemistir.”> Temple’in 1880°deki bu tanimi da noktasi virgiiliine kadar

Kafkasya’y1 ¢cagristirmaktadir.

Ingilizler, XIX. yiizyilin ilk yarisinda kisa bir dénem de olsa Ruslarin Asya’daki
ilerlemesinin oniine Kafkasya’da ge¢mek, onlar1 orada tutmak isterken, Kirim Savasi
ve Kafkasya’daki 1859-1864 gelismelerinden sonra Katkasya’nin deyim yerindeyse
diismesi lizerine, son miidafaa hatt1 olarak “yeni” Katkaslar1 yani Hint Kafkasyasi’ni
belirlemislerdir. Calismamizin atesini yakan kivileim, tam olarak bu husustur. ingiliz
temsilcileri, XIX. ylizyiln ilk yarisinda Kafkasya ve bilhassa Cerkesya’da birtakim
girisimlerde bulunmuslardir. Ancak Ingiltere’nin Kafkas direnisini desteklemesi bir
devlet politikasi haline getiril(e)memistir. Fakat Kaftkasya’nin Rus hakimiyetine gegisi
ve Ruslarin Tirkistan’daki hizli ilerleyisi sonucu Herat ve Hint Kafkasyasi,
Hindistan’1 koruyan son kale olarak goriilmiis ve tiim fikir ayriliklarma®® ragmen
buranin miidafaas1 bir devlet politikasi haline gelmistir. Burada dikkat ¢ekmek
istedigimiz nokta Ingilizlerin, Ruslarla savasmak yerine cografi sartlarla, dogal

engellerle onlar1 durdurmak istemesidir.

Hindikus Daglar1 ile ilgili son s6z olarak; her ne kadar Tiirkce literatiirde
Hindikus, Ingilizce literatiirde Hindu Kush olarak gegse de bu bir galat-1 meshur haline
gelmistir. Bu daglarin dogru ve esas adi Hindukuh®”’tur.”® Zira bu sekilde Hint Dag1

manasina gelmektedir ve cok daha makul bir adlandirmadir.

% Richard Temple, India in 1880, London: John Murray, 1880, s. 423-429.

% Afganistan simirinin Ceyhun/Amu Derya/Oxus mu yoksa Hint Kafkasyasi m1 olarak kabul edilmesi
gerektigi, Ingiliz Hindistan1 yoneticilerinin tartistig1 ve farkli fikirler, argiimanlar sundugu bir konudur.
Bkz. Temple, India in 1880, s. 429.

Ceyhun/Amu Derya/Oxus adlandirmasina dair;

Asya’nin en bilyiik nehirlerinden biri olan Ceyhun, Hindistan’in kuzeyindeki, bilhassa Pamir, daglardan
beslenir. Kadim zamanlardan beri bilinen bu nehir, Iraniler tarafindan Iran-Turan s olarak
tanimlanmaktadir. Araplar da Ceyhun’un kuzeyini, Maveralinnehir yeni nehrin Otesi olarak
adlandirmuglardir. iskender’in Asya’daki fetihlerinin ardindan Yunan cografyacilar bu nehre Oxus adini
vermislerdir. Bkz.: Ummii Nur Ciftci, “Osmanli Dénemi Kaynaklarindan Kamusu’l-Alam’a Gére
Tiirkistan”, Necmettin Erbakan Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yaymlanmams Yiiksek
Lisans Tezi, Konya: 2023, s. 118, 119; Semseddin Sami, Kamus-iil Alam, C. 3, Istanbul: Mihran
Matbaasi, 1308 (M. 1891), s. 1859, 1860.

97 » js 5 X7

%% Semseddin Sami, Kamus-iil Alam, C. 6, Istanbul: Mihran Matbaas1, 1316 (M. 1898), s. 4761.



31

1.8. Osmanl Devleti ve Cografyasi

Biiyiik Oyun’un bati kanadindaki kismimin kayda deger bir boliimii, Osmanl
Devleti’nin hékimiyetindeki bolgeler iizerinde gegmekteydi. Osmanli Devleti kendi
basina bagimsizligin1 koruyamayacak kadar eski kudretinden uzak olsa da halen daha
Bogazlar ve Istanbul, Karadeniz ve Kafkasya, Dogu Akdeniz ve Kibris, Misir ve
Kizildeniz gibi stratejik 6nemi haiz bolgelerin hakimiydi. Tiim bu bdlgeler, Hindistan
basta olmak iizere Ingiltere’nin Asya’daki ¢ikarlar igin ¢ok &nemliydi ve kismen

Biiyiik Oyun’un etkiledigi ve etkilendigi cografyalardi.

Son iki yliz yildir gerileyen ve eski sasaali giinlerini mumla arayan Osmanl
Devleti tiim olumsuzluklara ragmen XIX. ylizyilda hala en biiyiik ve en saygin
Miisliiman devletiydi. Yaklagik 6 milyon km? topraga sahip devlet, Balkanlardan Hint
Okyanusu’na, Kafkaslardan Kuzey Afrika’ya yayilmaktaydi. Sahip oldugu bu
topraklarin yani sira devletin 6nemi Akdeniz’den Giiney Asya’ya uzanan ticaret
yollar1 {izerindeki hakimiyeti ve etkisiydi. Osmanli Devleti’nin uluslararasi

iliskilerdeki 6nemi, bu yollar iizerindeki etkisi ve Islam diinyasindaki yeridir.”

Ingiltere ile Rusya arasinda stratejik miicadele ve rekabet, Osmanli Devleti’ni de
dogrudan etkilemistir. Kirim Harbi (1853-1856), Osmanli’nin Bat ile ittifak kurarak
Rusya’nin Karadeniz’deki yayilmasinit durdurma ¢abasinin bir sonucuydu ve Biiyiik
Oyun’un o6nemli bir doniim noktasiydi. Bu savas sonrasinda imzalanan Paris
Antlagmasi, Osmanli’nin toprak biitiinligiinii Batili devletlerin garantisi altina almisti.
Ancak 93 Harbi (1877-1878) ile Rusya yeniden Osmanli’ya kars1 biiylik bir zafer
kazand1 ve Ayastefanos Antlagmasi’yla Osmanli Devleti biiyilik toprak kayiplarina
ugradi. Bu antlagmanin Rusya lehine dengesiz hiikiimleri, Avrupa devletlerinin
miidahalesiyle Berlin Kongresi’nde yeniden diizenlendi. Berlin Kongresi, Osmanli’nin
Balkanlar’daki hakimiyetini daha da zayiflatirken, ingiltere gibi giiglerin Osmanl
topraklarinda artan etkisi, Biliylkk Oyun’un devam eden stratejik etkilerinin

yansimasidir.

% Tanilli, a.g.e., s. 346.
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1.8.a. Kafkasya

Kafkasya, en basit tanimiyla batida Karadeniz, doguda Hazar arasinda uzanan
biiyiik bir kismi sarp daglik ve ormanlarla kapli bolgedir. Bu bolge cografyas: geregi,
binlerce yildir Avrupa ile Asya arasinda bir bariyer olmustur. Bilhassa, 5642 m.
zirvesiyle Elbruz Dagi’n1 da kapsayan, Biiyilk Kafkas Daglari, Avrupa ile Asya
arasindaki sinir olarak kabul edilmektedir. Bu sinir meselesi tartismalara konu olsa da
cogunlukla kabul edilen goriis Biiyiik Kafkas Daglari’nin kuzeyinin Avrupa,
giineyinin de Asya oldugu yoniindedir. Bunun haricindeki diger yaygin goriis ise
kuzeybatidan glineydoguya uzanan dag silsilesinin batisinin Avrupa dogusunun Asya
oldugudur. Katkasya’da sadece modern donemlerde ya da XIX. ylizyilda degil tarihin
erken donemlerinde dahi olaganiistii bir etnik ¢esitlilik mevcuttur. Bunun {izerine
neredeyse tarihin her doneminde bolgeye yapilan go¢ ve akinlar, ¢esitliligi daha da
arttirmigtir. Diinyada (benzer biiytikliikteki bolgeler arasinda) Katkasya kadar farkli

ve ¢ok dil konusulan bir yer yoktur.!%

Kafkasya genelde kuzey ve giliney olarak iki par¢a seklinde goriilse de bunun
eksik bir siniflandirma oldugu kanaatindeyiz. Kuzey Kafkasya!®! sanki tek bir
cografyaymisgasina ele alinmamalidir. Kuzey Kafkasya kendi i¢inde ele alinirken
dogu ve kuzey olarak ikiye ayrilmali, Kafkasya genelinde konusurken ise Kuzeybati
Kafkasya ile Kuzeydogu Kafkasya ayrimi yapilmalidir. Ciinkii yukarida zikrettigimiz
iizere kuzeybatidan giineydoguya uzanan dag silsilesi Kuzey Kafkasya’nin iki
yakasinin insanlarimi, cografyasini, kiiltiiriinii ve kaderini etkilemistir. Zaten Ingiltere,
Osmanli ve Rusya gibi devletlerin tek bir Kuzey Kafkasya politikas1 yoktur.
Saydigimiz {i¢ devlet de Kuzey Kafkasya’nin dogusu ile batisi i¢in farkli politikalar

uygulamiglardir.

100 N. Andreyevich Gvozdetsky; Lewis Owen; Solomon Ilich Bruk, “Caucasus”, Encyclopedia
Britannica; https://www.britannica.com/place/Caucasus.

101 ingilizce literatiirde North Caucasus ya da Ciscaucasia olarak gegmektedir. Tiirkcede, ayn1 bolgeyi
temsilen Kafkasonii adlandirmasi nadiren kullanilmaktadir. Daha yaygimi Kuzey Kafkasya’dir, hatta
zaman zaman sadece Kafkasya denildiginde dahi Kuzey Kafkasya isaret edilmekte ve anlagilmaktadir.
Semseddin Sami de Kafkasya’yi, Kafkas siradaglarinin ortadan boldiigii iki parga olarak tanimlamis
ama Kuzey Kafkasya’y1 Asagi Kafkas, gilineyi ise Mavera’y1 Kafkas olarak kaleme almistir. Merve
Sultan Goktas, “Kamasii’l A’1am’da Gegen Kirim-Kafkasya ile Ilgili Maddeler ve Degerlendirmesi”,
Necmettin Erbakan Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yaymlanmams Yiiksek Lisans Tezi,
Konya: 2023, s. 128; Semseddin Sami, Kamus-iil Alim, C. 5, Istanbul: Mihran Matbaas1, 1314 (M.
1896), s. 3544.
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Zira Cevdet Paga da Kafkasya’yr dort biiyiik kisma ayirip, bu sekilde ele
almaktadir.'> Bunlar; Dagistan, Cerkesistan!??, Kabartay (Kabardey) ve

104 [sim olarak dért bolgede ele alsa da aslinda cografi olarak bizim de

Giircistan’dur.
yaptigimiz gibi lige ayirmistir. Cerkesistan ve Kabartay bolgelerini Kuzeybati
Kafkasya, Kuzeydogu Kafkasya’yr Dagistan adi altinda ele alirken, Giiney

Kafkasya’y1 ise sadece Giircistan olarak siiflandirmistir.

Calismamizda Kafkasya’'nin en ¢ok ilgilendigimiz kismi olan Cerkesya, Kuzey
Kafkasya’nin bat1 kanadini olugturmaktadir. Cerkesya’nin batis1 Karadeniz sahilleri,
giineyi Giircistan, kuzeyi Kuban Nehri dogusu ise Katkas Daglari’nin en yiiksek
noktast olan Elbruz Dagi’dir. Cerkesya, ii¢ tarafi dogal sinirlarla c¢evriliyken, diger
tarafinda da Hiristiyan bir topluluk vardir. Bu da Cerkesya’yr diger Kafkas
cografyalarindan ayiran dnemli bir unsurdur. Cerkesya’nin (Avrupa’ya, Rusya’ya ve
Osmanli’ya gore) konumu, bazen olumlu bazen olumsuz sekilde bdlgenin kaderini

etkilemigtir.!%3

Kuzey Kafkasya’nin dogu kanadinda ise Dagistan ve Cegenya bulunmaktadir.
Biiyiik Kafkas Daglar1 ile Hazar Denizi arasindaki bu bolgenin en dikkat cekici
ozelligi, zengin yeralt1 kaynaklari ile daglik ve ormanlik arazilerdir. Bu sik ormanlar
ve daglik alanlar Dagistan ile Cegenya’nin XIX. ylizyildaki kaderini belirlemistir.
Bolgenin diinya ¢apinda taninmasi, Ruslarin Miiridizm olarak adlandirdiklari, imam
Manstr’un XVIIL. yiizyilin sonlarinda baslattigi Gazavdt hareketi ve XIX. yiizyilda

Kafkas Direnisi’ni zirveye ¢ikaran imam Samil’dir.'*

Giiney Kafkasya ise Kafkas daglarmin gilineyinde kalan bolgenin tamamidir.
Osmanli devrindeki kullanimiyla “Mavera-y1 Katkas”, Bat1 dillerinde Transkafkasya,

Zakavkazye!?” olarak da bilinen Kafkasotesi, gliniimiizde Kafkas Devletleri olarak da

192 Cevdet Pasa, Tarih-i Cevdet - (I. Cilt), Ankara: Tiirk Tarih Kurumu, 2018, s. 295.

103 Cevdet Paga’nin bu kullamimi yerine biz Cerkesya’y1 tercih ediyoruz.

104 Cevdet Pasa, Tezékir (1-12), yay. Prof. Cavid Baysun, Ankara: TTK, 1953, s. 94.

105 Cevdet Pasa, Tarih-i Cevdet, s. 295, 296.

106 Miiridizm, Gazavat ve Kafkas Direnisi hakkinda tafsilatli bilgi igin bkz.: Abdullah Temizkan,
“Kuzey Kafkasya’da Miiridizmin Kurumsallagsmas1 ve Gazavat”, Karadeniz Arastirmalari, C. 25, S.
25,2010, ss. 77-92.

107 3akaBKkasbe.
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anilan Azerbaycan, Giircistan ve Ermenistan ile birlikte Tiirkiye’nin Dogu Karadeniz

ve Dogu Anadolu bolgelerinin bir kismini igine alan bolgeyi kapsamaktadir.!%8

Kafkasya bir gecit olarak diisiiniildiiglinde, bircok devletin, cografyanin ve
ticaret yolunun koruyucusu konumundadir. Bunlar; Osmanli, iran, Tiirkistan
(Hanliklar1), Hindistan gibi Tiirk-Islam devletleri; Karadeniz, Hazar Denizi ve Basra
Korfezi gibi ¢ok stratejik uluslararasi sular; Asya-Avrupa arasindaki degeri maddi
acidan Ol¢iilemeyecek kadar degerli olan ticaret yoludur. Bunlarin hepsinin kaderi bir
anlamda Kafkasya’ya ve Ruslarin buray1r gecememesine bagliydi. Eger Rusya,
Kafkasya’daki direnisi kirtp da buraya hakim olabilirse, iran’m ve Osmanli’nin
bagimsizhigi dahi tehlikeye girebilirdi.'” Kafkasya, 6zellikle de Tiflis, Dogu ile Bati
arasinda her zaman biiyiik bir bulusma yeri olmustur.!!® Ancak bu bulusturma
ozelliginin yanm sira yukarida zikrettigimiz gibi Kafkas Daglar1 sebebiyle ayirma
ozelligini de haizdi. Iste Ruslar, bu iki hususiyeti sebebiyle Kafkasya’y1 ele gegirmek
istiyordu. Avrupa ile Asya’yr aywan Kafkaslar1 gegerek Iran’a ve Tiirkistan’a

yayilmak Ruslarin devlet politikast haline gelmisti.

Avrupa ile Asya’yi, Bati ile Dogu’yu ironik bir sekilde hem birlestiren hem de
ayiran Kafkasya’nin Rus egemenligine girmesi elzemdi, fakat maddi agidan ¢ok da
karli degildi. Ruslar Kafkasya i¢in harcadiklar1 emegin, paranin, askerin karsiligini bu
topraklardan alamayacakti. Ciinkii Kafkasya’nin devasa Rus Imparatorlugu’nu
“beslemesinin” miimkiin olmadig1 diistiniilmekteydi.'!! Ruslar bunun i¢in Kafkaslarin
ardindaki Iran’a, Tiirkistan’a ve Hindistan ticaret yoluna géz koymuslardir. Rusya,
Kafkasya i¢in harcadiklarini iran’dan, Tiirkistan’dan geri kazanacakti. Eger sansi
yaver gider, Ingilizlere kars1 birkag basarili hamle yaparsa Hindistan ticaretinden pay
alabilme ihtimalinin oldugu bile tahmin ediliyordu. iste bu sebeplerle Ruslar, bu
topraklara sahip olarak ticaret yollarinda pay sahibi olmak hatta Hint ticaret yolunun
hakimiyetini ele gecirmek niyetindeydi. Bu sekilde, Ruslarin Kafkasya siyasetinin ucu
Hindistan’a kadar uzaniyordu. Tam bu noktada ¢alismamizin esas faktorii devreye

girmekte ve Ruslar Kafkasya/Asya siyasetine ingilizler dahil olmaktadur.

108 Abdullah Temizkan, Araftaki Kafkasya, istanbul: ideal Kiiltiir Yayincilik, 2018, s. 31.
109 Gleason, Genesis of Russophobia in Great Britain, s. 180.

119 Baddeley, Russia in the ‘Eighties’, s. 415.

!l Baddeley, a.g.e., s. 183.
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1820’lerde Ruslarin Kafkasya’daki ilerleyisi Ingiliz kabinesinin, Rusya’nin
nihai hedefinin Hindistan oldugu konusundaki siiphelerini giiglendirmisti.!''? XIX.
yiizyilin basinda Rus birliklerinin, Afganistan’da veya Tiirkistan’da degil, Hazar’in
dogusunda goriilmesi bile Ingilizleri, Hindistan konusunda huzursuz etmeye yeterli

113 Ingilizlerin, Kafkasya’daki hareketlenmeden rahatsiz olmakta fazlasiyla

olmustu.
hakli olduklari, zamanla anlasilmigtir. Cilinkii Ruslar, bir yandan ilmi ¢alismalarla bir
yandan askerl hazirliklarla Kafkasya’nin {izerine kara bulut gibi ¢okmiistiir.
Kafkasya’ya ait modern anlamda ilk kartografik calismalarin 1815°te Kuzey

Kafkasya’da Rus bilim adamlari tarafindan baslatilmis olmasi bir tesadiif degildir.!'*

Ingilizler her ne kadar Kafkasya’nin genel 6nemini bilse de Cerkesya’ya ve
Cerkeslere dzel bir nem atfetmistir. Ingiliz kamuoyunda ve medyasinda, Kafkasya ve
Dogu Sorunu, adeta Cerkeslerle 6zdeslestirilmistir. Oyle ki, Ingilizlere gore eger
Cerkesler diiserse Kafkasya diiserdi. Kafkasya diiserse Iran’in Rus tahakkiimiine
girecegi nerdeyse kesindi. Iste boylece, Cerkeslerin diismesi demek, Ruslarin

Hindistan smirma takribi 2000 kilometre yaklagmasi demekti.'!>

1.8.b. Dogu Sorunu

Dogu Sorunu ya da Sark Meselesi, Osmanli Imparatorlugu’nun son
donemlerinde Avrupa devletleri arasinda yasanan niifuz miicadelesi ve Osmanli
topraklarinin paylagimi konusundaki sorunlari ifade eder. Bu sorun, XVIII. yiizyilin
sonundan itibaren Avrupa devletlerinin Osmanli Devleti’ne karst artan ilgisi ve
miidahaleleri sonucu ortaya c¢ikmustir. Bolgeye yénelik Ingiliz, Fransiz ve Rus
emperyalizminin etkisiyle, Osmanli Devleti’nin siyasi ve ekonomik ¢okiisii hizlanmig
ve devlet biinyesindeki etnik gruplar arasinda da ¢atigmalar artmistir. XIX. yiizyilin

sonlarma dogru Dogu Sorunu’nun doruk noktasina ulagmasiyla birlikte, Osmanl

112 Gleason, Genesis of Russophobia in Great Britain, s. 93.

113 Sir George De Lacy Evans, On the Practicability of an Invasion of British India - and on the
Commercial and Financial Prospects and Resources of the Empire, London: Richardson, 1829, s.
92, 93. De Lacy’nin 1829°da miistakil olarak yayinlanan On the Practicability of an Invasion of
British India adli eseri, 2003 yilinda Routledge yayinevinden, Martin Ewans’mn editorliiglinde
yayinlanan 8 ciltlik ve 2280 sayfalik The Great Game: Britain and Russia in Central Asia eserinin
VL. cildinde de yer almaktadir.

114 N. Andreyevich Gvozdetsky; Lewis Owen; Solomon Ilich Bruk, “Caucasus”, Encyclopedia
Britannica, https://www.britannica.com/place/Caucasus.

15 Edinburgh, April 1838, LXVII, s. 141.



36

Devleti’nin toprak biitiinligii ciddi sekilde tehdit altina girmistir. Rusya’nin
Balkanlar’da ve Kafkasya’da genisleme politikasi, Ingiltere’nin Akdeniz ve Orta
Dogu’da niifuzunu artirma ¢abalari, Fransa’nin ise Osmanli Devleti’nin iginde
bulundugu durumdan faydalanarak Suriye ve Liibnan’da etkin olmaya ¢aligsmasi, Dogu
Sorunu’nun daha da karmagsik hale gelmesine sebep olmustur. Bu siirecte, Osmanli

Devleti’nin dagilmasina neden olan pek ¢ok olay yasanmustir.!!®

Esasinda Dogu Sorunu, diinyanin biiyiik giiclerinin Osmanli’siz yeni bir diinya
paradigmasini kurma, planlama asamasidir. Elbette bu asamada gii¢ler arasinda ¢ikar
catismasi sebebiyle birtakim sorunlar, anlasmazliklar ¢cikmistir. Bilhassa Ingiltere,
Osmanli’nin olabildigince tek parca kalmasindan yanaydi. Ciinkii pargalanirsa ve
yikilirsa, Rusya i¢in ¢ok kolay bir yem olacakti. Halbuki hasta olsa da bir biitiin halinde
kalirsa, hem Ruslara kars1 korumak daha kolay olurdu hem de bu topraklardaki
kaynaklarm kullanimi ve denetimi daha kompakt sekilde halledilebilirdi. iste bu
ylizden, Hasta Adam’in daha c¢ok aci c¢ekmesi/gektirmesi gbéze alinarak, Olimii
geciktirilmeye calisilmis ve varligi miimkiin oldugunca korunmaya calisilmistir.
Hiilasa, biiyiik bir cografyada bulunan ve ¢ok daha fazlasini ilgilendiren Osmanl
Devleti’nin yikilisi, yani “Hasta Adam”in 6liimii ve mirasiin paylagimi meselesi,

Dogu Sorunu’nun temelini teskil etmektedir.'!”
2. XIX. Yiizyilda Diinya Konjonktiirii

Kulaga her ne kadar ironik gelse de ylizyillarin, aslinda yiiz y1l siirmediklerini
sOylemek miimkiindiir. Tarihi, caglara ayirmak pratik bir ¢oziim gibi durmasina
ragmen bu ayirma islemini diizgilin ve objektif yapmak pek miimkiin degildir. Ki her
milletin her cografyanin tarihi, birbirinden oldukga farkli zamanlarda farkli gelismeler
gosterir. Bu sebeple XIX. yiizyil da kagit iizerinde resmi tarihte oldugu gibi, 1801°de
baslaylp 1900°de bitmedigi, daha uzun siirdiigii ifade edilebilir. Keza Annales

16 Dogu Sorunu ile ingiltere’nin ve Rusya’nin politikalari hakkinda tafsilatl bilgi i¢in bkz.: J. Holland
Rose, “Great Britain and the Eastern Question”, The Journal of International Relations, Vol. 12, No.
3 (Jan., 1922), pp. 307-319; Edwin L. Godkin, “The Eastern Question”, The North American Review,
Jan., 1877, Vol. 124, No. 254 (Jan., 1877), pp. 106-126;

Kemal Beydilli, “Sark Meselesi”’, TDV islam Ansiklopedisi, C. 38, 2010, s. 352-357,
https://islamansiklopedisi.org.tr/sark-meselesi; M. S. Anderson, Dogu Sorunu, /774-1923, ¢ev. 1dil
Eser, Istanbul 2000; G. Schollgen, Imperialismus und Gleichgewicht. Deutschland, England und
Orientalische Frage 1871-1914, Miinchen 1984.

17 Tanilli, Yiizyillarin Gergegi ve Miras, s. 273, 350.
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ekoliiniin 6nemli isimlerinden Marc Bloch da bdyle muntazam sekilde yiiz yil siiren
ylizyillar1 ya da muazzam sekilde boliinmiis caglart “sahte etiketler” olarak
tanimlamaktadir. Bu sekildeki yanlis simiflandirmalar yani sahte etiketler, ortaya
karigikliklar ¢ikmasina da sebep olmaktadir. Hiilasa 1900 ile 1901 arasindaki bir
senenin hatta 31 Aralik ile 1 Ocak arasindaki bir giiniin, bir saatin “bir asirlik” farki
yoktur. Bu fark1 olusturan, biiyiik ve tarihi olaylardir. iste bu yiizden kimileri, XVIIL
ylizyili 1789°da bitirirken kimileriyse XIX. yiizyil1 1815’te baglatir.!!3

Elbette bunlar keyfi tarihlendirmeler degildir. 1789 Fransiz ihtilali veya
1815°teki Viyana Kongresi, Waterloo Savasi ve yenilen Napoleon Bonaparte’in
siirgline gonderilmesi, Paris Antlagmasi, (1914’e degin) Avrupa dengelerini ve Dogu
Sorunu’nu diizenleyen gelismelerdir.!'® Viyana gériismeleri sonucunda, Metternich
sistemiyle Restorasyon Avrupa’st ya da kendi deyimiyle Uygar Diinya ortaya
cikmistir. Napoleon’un, Avrupa diizenini bozan saldirgan tutumu sonucunda bozulan
diizen restore edilmis ve bdylece (Avrupa i¢in) bir baris donemi baslamistir. XIX.
ylizyilin basinda Avrupa diizeninin devami i¢in ¢ok uluslu imparatorluklarin devam
etmesinde ve desteklenmesinde karar kilinmistir. Bu karar Avrupali devletlerin zaman
zaman Osmanli’y1 desteklemelerinin sebebidir. Bununla birlikte 1815’ten itibaren

konusulan konulardan biri de Dogu Sorunu’dur.'?

Avrupa’nin “yaramaz ¢ocugu” Napoleon, nihayet 1814°te Waterloo Savasi’nda
miittefik kuvvetlerce yenilmistir. Savasin ertesinde Viyana Kongresi toplanmistir;
kongrenin asil amaci, Avrupa’daki bozulan gili¢ dengesini saglamak ve smirlar
belirlemekti. Osmanli Devleti’nin ¢agirilmadigr bu toplantida, Avrupali devletler
Avrupa’y1 Napoleon Savaslari sonrasi yeniden sekillendirmislerdir. Avrupa devletleri,

kongreye en Onemli devlet adamlarmi gondermisti. Ev sahibi olarak kongreye

18 March Bloch, Tarih Savunusu veya Tarihcilik Meslegi, cev. Ali Berktay, Istanbul: iletisim
Yayinlari, 2013, s. 208, 209; Eric Hobsbawm, Devrim Cagi 1789-1848, cev. Bahadir Sina Sener,
Ankara: Dost Kitabevi, 2003.

119 Eric Hobsbawm, Imparatorluk Cag 1875-1914, cev. Vedat Aslan, Ankara: Dost Kitabevi, 1999.
1815°te tekrar tesis edilen bu diizen, XIX. yiizyilin basinda yasanan anlagmazliklarin sonucunda,
simdiye kadar goriilmemis bir kaosa sebep olacak savaglara kadar siirmiistiir. Bu yiizden XIX. yiizyil
1900°de degil 1914°te ya da 1913°te bitirilmektedir. Fakat kanaatimizce, 1905-1907 arasindaki tarihi
gelismeler goz oniine alindiginda XIX. yiizyilin 1907°de bitirilmesi de en az 1914’te bitirilmesi kadar
uygun olacaktir.

120 Tanilli, Yiizyillarin Gergegi ve Mirasu, s. 5.
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baskanlik yapmak tlizere Avusturya Basbakani Klemens von Metternich vardi. Diger
katilimcilar; Rus Cart 1. Aleksander ve Disisleri Bakan1 Karl Robert Nesselrode,
Ingiltere Disisleri Bakani Lord Castlereagh, Prusya’nin Basbakani Karl August von
Hardenberg ve Viyana Kongresinin mimarlarindan biri olan Fransa Disisleri Bakani
Charles-Maurice de Talleyrand-Périgord’du. 1815°teki goriismeler ve anlagsmalarla
saglanan Avrupa diizeni ve barig ortami sadece 1850’lere kadar silirmiistiir. Bu

uzlagma, Avrupa’nin simdiye kadar gordiigii en kapsamli anlagma ozelligini haizdi.!?!

Kongrenin ardindan, kita Avrupasi’ndaki halk hareketleri ve Rus yayilmaciligi,
15-20 yillik bir savas donemini baslatmistir. 1853-1871 arast Avrupa i¢in savas
donemidir. Rus yayilmaciligina kars1 yapilan Kirim Savasi sonucunda Ruslarin batiya
yayilmasi1 durdurulsa da Avrupa i¢indeki bir dizi savasa engel olunamamustir. 1870-71
yillarinda Almanya ve Italya’nin siyasi birliklerini saglamalar1 ve Avrupa’da yeni bir
diizen kurulmasi bu savaslar1 nihayete erdirmistir. Boylece 1914’teki biiyiik savas
oncesi Avrupa’da yaklasik 40 yillik bir ara barig donemi yasanmistir. Viyana Kongresi
ve Paris Antlagsmasi’nin gii¢lendirilmesi sonrasindaki donemde Fransa’nin kita
Avrupast’ndaki askeri tistiinliigii (1856-1871 arsindaki kisa donem haricinde) sona
ermistir. Boylece XIX. ylizyilin ikinci yarisinda yiikselecek Bismarck Almanyasi
egemen gilic haline gelmistir. XIX. yiizyilm son g¢eyreginde de Alman
Imparatorlugu’nun Weltpolitik’'i ve daha sonra da Drang Nach Osten’i devreye
girmistir. Iste bu gelismeler Avrupa’y: simdiye kadar goriilmemis diinya ¢apinda bir
savas ortamina sokacak baslica unsurlar olmustur.'*?> Boylece Viyana Kongresi’nde
yapilandirilan Avrupa, ¢cok az degisimle, I. Diinya Savasi’na kadar yaklasik yiiz y1l

boyunca devam etmistir.

XIX. yiizy1l, Avrupa cografyasi i¢gin savastan ¢ok barisla ge¢se de ayn1 durum
diinyanin diger yerleri ve bunun miisebbibi Avrupalilar i¢cin gecerli degildir.
Avrupalilar bu ylizy1l boyunca somiirge kazanmak veya somiirgelerini korumak i¢in
ya diger somiirgeci giiclerle ya da sémiiriilen halklarla savasmislardir. iste bu yiizden

XIX. yiizyil, somiirge savagslart yiizyili olarak da anilmaktadir.!??

2l The Editors of Encyclopaedia, “Congress of Vienna”, Encyclopedia Britannica,
https://www.britannica.com/event/Congress-of-Vienna.

122 Tanilli, Yiizyillarin Gergegi ve Mirasi, s. 95-98.

123 Tanilli, a.g.e., s. 177.
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2.1. XIX. Yiizyildaki Gelismeler ve Ingiltere

XIX. ylizyilin en karakteristik 6zelliklerinden biri Bati ile Dogu arasindaki
dengenin, telafisi miimkiin olmayacak sekilde bozulmasidir. Batililar, Cografi Kesifler
ile baglayan ve biiylik maddi kazancglar sagladiklar1 donemin ardindan sanayilesme
hamlesiyle biiyiik bir atilim yapmislardir. Boylece Bati yiikselirken, Dogu ise buna
kars1 bir hamle yapamamakla birlikte direnme meselesinde de basarisiz olmustur.
Dogu’nun en biiyilik giigleri Osmanli ve Cin, basta ticari ve askeri alanlarda Batil
giiclerle rekabet etmekten ¢ok uzaklardi. Emperyalizmin, ticaret somiirgeciligi
doneminde (XVI. ve XVIIL yiizyillarda) Avrupalilar, ticari sirketlerin araciligiyla
ticaret yollarmin hakimiyetini saglamaya caligmiglardir. Bu donemde Asya’daki
iilkelerin bazilar1 somiirge olarak Avrupa devletlerinin eline ge¢mistir. Napolyon
savaglarinda ve sonrasinda ise bu somiirgelerin bir boliimiiniin Ingilizlerin eline
gecmesiyle, XIX. yiizyilin basinda Ingiltere, artik en biiyiikk somiirgeci giic

olmustur.'?*

XIX. yiizyil, bilimsel kesiflerin ve buluslarin yogun sekilde yasandigi bir
donemdi ve bircok alanda Onemli ilerlemeler kaydedilmisti. Bu donemde,
elektromanyetizma, termodinamik, kimya ve astronomi gibi birgok alanda énemli
kesifler yapilmistir. Bu kesifler, insanlarin dogayr anlamalarini ve teknolojik
gelismeleri daha da hizlandirmalarini saglamistir. Bu da XIX. ylizyilin sonlarina
dogru, endiistriyel devrimin yayilmasi ve modern diinyanin dogusu ile sonuglanmistir.
Bununla birlikte, bu kesifler ve gelismeler, toplumlar-devletler arasindaki esitsizlikleri

arttirmig ve diinya iizerinde siyasi, iktisadi ve sosyal degisimlere neden olmustur.

XVIII. ylizyildaki buluslar sayesinde XIX. yiizyilin bagindan itibaren iiretim ve
nakliye tekniklerinde biiyiik bir degisim-gelisim yasanmistir. Bu sayede basta Ingiltere
olmak iizere, Kuzeybat1 Avrupa’nin iistlinliigii belirginlesmistir. Tiim bunlarla birlikte,
buhar giicii ve bundan yararlanabilecek teknikler gelistiren yenilik¢i ve bulusgu bilim
adamlarina sahip devletler digerlerine kars1 biiylik bir avantaj elde etmistir. Bu sayede

XIX. yiizy1l, ingilizlerin énderligindeki Avrupalilarin, buhar giiciiyle birlikte diinyay1

12 Mertcan Akan, Bilinmeyenden ‘Oteki’ye: Rusya’nin Kafkasya’yi Isgalinde Oryantalizm Etkisi,
Istanbul: Ideal Kiiltiir yayincilik, 2019, s. 35, 36.
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fethe ¢iktiklari, somiirgelestirmeye ¢alistiklar1 donem olmustur.!? Biiyiik devletlerin,
askerl yontemlerle yeni bolgeler ele gegirmesinin arkasindaki tek motivasyon elbette
pazar bulmak degildi. Bu, yeterli bir sebep olmamistir ve iktisadi agidan makul de
goriilmemektedir. Clinkii bu bdlgelerin insanlar (tliketicileri) Avrupa metalarinin
pesinde degildi. Tam tersine, Avrupalilar bu bakir cografyalarin yeralt1 ve yeriistii
iiriinlerinin pesindeydi. Iste bu yiizden gézden kagirilmamas: gereken bir diger etken,
ham madde elde etme ve yeralt1 kaynaklarina sahip olma arzusudur. Bunlarla birlikte

diisiik maliyetli ig giicii arayisi da diger bir onemli faktordiir.!26

XVI. yiizy1l ortalarindan XVII. ortalarina degin artan komdir tiikketimiyle birlikte
Ingiliz sanayisi de biiyiik bir gelisme gostermistir. Bu siiregte, bir yildaki {iretim
miktar1 yaklagik %750 artmugtir. XVIL. yiizyilin ortalarinda artik Ingiltere nin kémiir
tiiketimi yalniz bagina, Avrupa’nin toplam komiir tiiketiminin ti¢ katina ¢ikmustr.!?’
Komiir tiretimi ve tiiketimiyle baglantili olan bir bagka yenilik lokomotiftir. 1814’ten
itibaren Avrupalilarin hayatina giren lokomotif, 30’ar tondan 8 vagonla yani 240 tonla
saatte 7 kilometre mesafe katedebilen bir ulasim ve tagima vasitastydi. Bu, liretim i¢in
gereken ham maddelerin taginmasi ve liretilen {iriinlerin pazarlara ulagtirilmasi igin
devrim niteliginde bir gelismeydi. Boylece demir yolu tagimaciligi insanligin (ama
daha c¢ok Ingilizlerin) hizmetine girmistir. Nitekim 1830’lara gelindiginde
Avrupa’daki 316 kilometre demir yolunun 279 kilometresi Ingilizlere aitti. Bu, %88’e
tekabiil etmektedir ve ¢ok ezici bir orandir. Bundan on y1l gectikten sonra Avrupa’daki
demir yolu 316 kilometreden 3.534 kilometreye ylikselmistir. 1840-50 yillar1 arasinda
bu alandaki gelisim hiz kazanmis, Ruslar da demir yolu yapimi konusunda Avrupa’y1
takip etmistir. Her ne kadar iilkede demir yolunu “cagin hastalig1” olarak goren
muhafazakarlar olsa da Car onlar dikkate almamistir. Ciinkii bunlar Moskova-
Petersburg arasindaki hatta dahi karsi ¢ikmislardir. Bu on yilda da Avrupa’da liderlik
yine Ingilizlerdedir. O dénemde &nemli sehirlerini demir yolu ile birbirine
baglayabilen yegane devlet Ingiltere olmustur. XIX. yiizyiln ilk yarisinda ulasimi ve

ticareti tesvik eden baska onemli gelismeler de yasanmistir; buhar giicii demir

125 Tanilli, a.g.e., s. 9.

126 Immanuel Wallerstein, Tarihsel Kapitalizm ve Kapitalist Uygarlik, ¢ev. Necmiye Alpay, istanbul:
Metis Yayinlari, 2021, s. 38, 39.

127 Fatih Baha Aydin, Payitahtta Bir Ingiliz Tiiccar (Sir Dudley North’un iktisat Diisiincesi ve
Osmanh Ticari Hayatina Dair izlenimleri), istanbul: Otiiken Nesriyat, 2023, s. 55
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yolundan sonra deniz yoluna da uygulanmis ve buharli gemiler ortaya ¢ikmigtir.!?8
1800’lerin basinda, birgok Avrupali bilim insani elektriksel sinyalleri kullanarak mesaj
iletme yontemleri iizerinde calismaktaydi. Daha sonra telgraf olarak adlandirilacak
olan, elektrikli bir cihaz sistemi sayesinde iletisimde, devrim niteliginde gelisme
yasanmistir. Bu haberlesme sistemi, Samuel Morse un gelistirdigi elektrikli telgraf ve
asistan1 Alfred Vail ile ortaya cikardigi Morse Kodu sayesinde Amerika’da ve
Avrupa’da yayginlagsmistir. Bu anlamda, buhar giiciiniin sadece demir yollarinda degil
hayatin pek ¢ok alaninda aktif sekilde kullanilmasi ve elektrikli telgrafin kullanilmaya
baslanmasi Oncelikle iletisim ve ulasim olmak {izere XIX. yiizyilda bir¢ok alanda
kokli degisikliklere sebep olmustur. Telgraf ve Morse kodu, haberlesme siiresini
giinlerden dakikalara indirerek basta ticaret, savas ve diplomasi olmak iizere pek ¢ok
alanda devrim niteliginde gelismelerin onciisii olmustur. Telgraf hatlar1 diinyanin her
yerine yayilmis, boylece kitalar arasi iletisim miimkiin hale gelmis ve globallesmenin

ilk adimlar1 atilmisgtir.'*

Cografl Kesiflerin en énemli ve dolayli sonuglarindan biri olan sanayilesme
XVIII. yiizyilin ikinci yarisinda Ingiltere’de baslamistir. Dokuma tezgahi, buhar
makinesi ve lokomotif gibi devrim niteligindeki yeniliklerle birlikte sanayilesme hizl
sekilde gelismis ve dnce Avrupa’ya daha sonra da kita disina dogru yayilmustir.!3°
Pamuk dokuma teknikleriyle birlikte yeni iplik makineleri tiretilmistir. Yeni makineler
eskilere nazaran yaklagik dort kat hizhidir.'3! Ingiltere 6zelindeki Avrupa’daki bu
gelismeler Hindistan’t da derinden etkilemistir. XIX. yilizyilda Hindistan’da,
Ingilizlerin etkisiyle tekstil ve pamuk iiretimi artmigtir. Pamuk {iretimi yapilan alan
1850°de 8 milyon doniime ylikselirken, XIX. ylizyilin ikinci yarisindaysa demir

yollarinin gelisimi sayesinde yaklagik 17 milyon doniim olmustur.!3?> Tiim bu

128 H. J. Mackinder, Tarihin Cografi Kalbi, ¢ev. ve haz. Kadir Yilmaz, Istanbul: Dogu Kiitiiphanesi,
2013, s. 108.

129 Carleton Mabee, “Samuel F. B. Morse”, Encyclopedia Britannica,
https.://www.britannica.com/biography/Samuel-F-B-Morse; Clare D. McGillem, “Telegraph”,
Encyclopedia Britannica, Attps://www.britannica.com/technology/telegraph.

130 Selim Hilmi Ozkan, Avrupa Tarihi, Istanbul: Otiiken Nesriyat, 2021, s. 165.

B! Tanilli, a.g.e., s. 141.

132 Hindistan’da pamuk iiretimi, ihract ve Ingiliz tekeli hakkinda tafsilatl bilgi i¢in konunun uzmani
Amanlendu Guha’nin eserlerine bkz.: Amalendu Guha, “Growth of Acreage under Raw Cotton in India
1851-1901-A Quantitative Account”, Artha Vijnana, C. XV S. 1, 1973. ss. 1-56; Amalendu Guha,
“Raw Cotton of Western India: 1750-1850, The Indian Economic & Social History Review, C. 9 S.
1,1972, ss. 1-41.
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yasananlarin arkasindaki sebep ise Ingiliz dis ticareti icin agik ara en &nemli sektor

olan dokumacilikti.!33

Bahsettigimiz gelismeler, buluslar, kesifler ve nihayetinde sanayi devriminin
kuvvetli tesiri XIX. yiizyilda ingiltere’yi ve Ingilizleri olumlu anlamda etkilemistir.
Ingiltere elde ettigi bu maddi giicle diinyanin dnemli {iretim ve ticaret merkezlerini ele
gecirmek suretiyle giiciinii per¢inlemistir. XVIIIL. yiizy1l, tiim diinyada oldugu gibi
Ingiltere’de de niifus artiglarina sahne olmustur. Biiyiik bir béliimiinii, Ingiliz
Imparatorlugu’nun en giiclii yillar1 olarak da degerlendirilen Victoria Cagi’mn
olusturdugu XIX. yiizyilda Ingiltere’nin niifusu 10 milyondan 37 milyona ¢ikmistir.'3*
Ingilizler 1815°ten itibaren, {iretim araclarindaki gelisimin ve ticaretin uluslararasi
boyutlara ulasabilecek potansiyelini fark ettiginde, Avrupa’nin ve hinterlandinin
Ingiltere icin yetersiz kaldigimm fark etmistir. Bu dar bolgeden, diinyanin uzak
koselerine ulasmak igin girisimlere baglamigtir.!>> Ulastigi bu topraklar arasinda
Hindistan, Malezya, Singapur, Hong Kong, Burma, Giiney Afrika, Misir, Sudan,
Kenya ve Nijerya gibi yerler bulunmaktadir. Ayrica Okyanusya’da da topraklar ele

gecirmis, Yeni Zelanda, Avustralya ve Fiji gibi yerleri kontrol altina almistir.

Yalniz, Ingiltere’nin diinyanin geri kalanina kurdugu iistiinliigiin sebebi sadece
bu topraklar1 ele gecirmesi degildir. Tam tersine kurdugu bu istiinliik sayesinde bu
kadar cok ve genis topraklarda hiikiim siirebilmistir. 1830°da Ingiltere’de buhar
giiciiyle calisan 15.000 makine varken, bu say1 Avrupa’daki en yakin rakibi Fransa’da
3.000, Prusya’da ise 1.000’dir. Ingiltere’nin iiretim giiciiniin ve ihracattaki
iistiinliiglinlin kaynag iste bu farktir. S6zii edilen tiretim araglarmin gelistirilmesi ve
ticaret seklinin gelisimiyle Ingiltere’deki iiretim 1815°ten 1848’e kadar otuz ii¢ y1l gibi

kisa bir siirede (en az) iki katina ¢ikmustir.!36

Bat1 Avrupa’da inkisaf eden kapitalizm, bir siire sonra diinyanin bir¢ok yerine
tesir etmistir. Artik bu sistemde “gelismemis” iilkeler ya pazardir ya da hammadde
kaynag1. Boylece, bat1 Avrupa hari¢ diinyanin geri kalani, kapitalizmin nimetlerinden

faydalanmak bir yana dursun, onun metay1 ve emegi somiiren yiiziine maruz kalmistir.

133 Fatih Baha Aydin, a.g.e., s. 56.

134 Tanilli, a.g.e., s. 249.

135 Tanilli, Yiizyillarin Gergegi ve Mirast, s. 79.
136 Tanilli, a.g.e., s. 28, 43.
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Zira kapitalizm, Avrupa disindaki ii¢ kitayr somiirerek geligsmistir. Hatta kapitalizmin
ve endiistri devriminin temelinde, Hindistan’in D.H.S. tarafindan somiiriilmesi oldugu

iddia edilmektedir.'3?

Kapitalizmin diinyada genislemesi hususunda, ulasim ve iletisim alanindaki
geligsmelerin etkisi biiyiiktiir. Yeni sistem bdylece, uzak ve yeni bolgelere daha az
maliyetle ulasip, niifuz edebilmistir. Bu anlamda telgraf, buhar giiciiyle ¢calisan gemiler
ve trenler, diinyadaki degisimi hizlandiran miihim tetikleyiciler olmuslardir.!3®
Kapital, yani sermaye-birikim kelimesinden dogan kapitalizm, bilin¢li bir sekilde
sermaye biriktirme esasina dayanan bir sistemdir.!** Karin azami seviyeye ¢ikarilmasi
ve sermaye birikimi, liretimde tekellesmeye yol acar. Tekellesme orant ne kadar
yiiksekse, toplam iiretim ve satig fiyatlari daha rahat arttirilabilir. Boyle olunca da kar
artar. Iste bu sebeple, tiim Kkapitalist girisimcilerin ve devletlerin hedefi,
tekellesmedir.'*? Ingiltere’nin dis politikasinin, Hindistan’a kendisinden baska higbir
giiclin yakinlagmasina dahi miisaade etmeme iizerine kurulu olmasi, bununla yakindan

alakalidir.

XV. yiizyildan itibaren Avrupa’daki gelismeler, buluslar, cografi kesifler,
kapitalizm ve emperyalizm arasinda yadsmmamaz bir bag vardir. Kapitalizmi
gelistirenler, ticarete yatkin ulusal kimliklerini merkantalist politikalar ve gelismis
finansal altyapilariyla destekleyen Ingilizler ile Hollandalilar olmustur. Bu siirecin
dogal bir sonucu olarak Avrupa’nin dogudaki kolonileriyle ticaret tekelini Levant
Company, Dogu Hindistan Sirketi, Veerenigde Qosindische Compagnie'*! gibi
sirketler eline almistir. Sermaye toplamay1 kolaylastiran borsalarin ve {ilke ¢apinda
para politikas1 uygulamay1 saglayan ilk merkezi bankalarin bu iilkelerde ortaya
¢ikmasi tesadiif degildir.!*? Tesadiif olmadiginin bagka bir kaniti olarak, diinya
iizerinde goriilmiis kiiresel ¢apta en Onemli hegemon giiclerden bazilari; XVIL

yiizy1lda Hollanda, XIX. yiizyilda Ingiltere ve XX. yiizyilin ikinci yarisindan itibaren

137 Cemil Meric, Bir Diinyanmin Esiginde, Istanbul: Iletisim Yayinlari, 2006, s. 73-75.

138 Wallerstein, Tarihsel Kapitalizm ve Kapitalist Uygarlk, s. 37.

139 Wallerstein, a.g.e., s. 16.

140 Wallerstein, a.g.e., s. 123.

141 Hollanda Dogu Hindistan Sirketi (HDHS), Veerenigde Oosindische Compagnie (VOC).
142 Emrah Safa Giirkan, Bunu Herkes Bilir, Istanbul: Kronik Kitap, 2020, s. 117.
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ABD’dir. Bunlar sadece askeri ve siyasi a¢idan kurulan hegemonyalar degil bilakis

iktisadi temellere dayanan hegemonyalardir.'#?
2.2. Carhiktan Imparatorluga Rusya ve Ruslarin Asya Politikasi

1547°de “korkung” olarak da amlan IV. Ivan’n tesis ettigi Rus Carlig1, 1613 teki
konseyde I. Mihail’in Rusya ¢ar1 secilmesiyle Romanovlar tarafindan yonetilmeye
baslamistir. Romanovlar, 1917 Rus Devrimi’ne kadar hiikiim silirmiiglerdir. Bu
hanedanin en biiylik temsilcilerinden olan I. (Biiyiik/Deli) Petro’dan ve II.
Katerina’dan s6z etmeden ne Rusya anlagilabilir ne de Rusya’nin XIX. yiizyildaki

politikalart.

L. Petro, Rus milleti i¢in o kadar 6nemli bir sahsiyettir ki Rus tarihi ondan 6nce
ve ondan sonra olarak iki kisimda incelenebilir. Rusya’da yeni bir donemin kapisi
aralayan I. Petro, iktisadi biiylime i¢in biiylik limanlara ve sicak denizlere ulagsmanin
onemini kavramistir. Bu donemde biiyiikk bir imparatorluk olmak ig¢in, emperyal
politikalara bagvuran Rusya’nin bu anlamda en belirgin siyaseti; askeri ve ticari alanda
sicak denizlere inmekti. Bu dogrultuda, Ruslar tarihlerinde ilk kez Karadeniz’e!#*
cikmistir. Ruslarin Kafkasya siyaseti de bu Karadeniz ve sicak denizlere inme
politikasinin bir parcasiydi. Rusya bu sekilde yayilmaci, emperyal politikalar
olustururken Karadeniz’in hakimi Osmanlilar ise artik giiclerinin zirvesini geride

birakmuslardi ve Avrupa’daki iistiinliikleri sona eriyordu.!'#’

Ruslar, XVI. ylizyilin sonlarina kadar i¢ine kapanik Asyali milletti. Dogulular
gibi uzun sakal birakirlar, genis ve rahat kiyafetler giyerler, bir de batililardan
hoslanmazlardi. I. Petro, bir yiizyilda yapilacak yenilesme hareketlerini kendi iktidar1
doneminde, bir nesilde gergeklestirmistir. O, iilkesinin batili anlamda modernlesmesi
icin yaklasik 250 Rus gencini egitim-dgretim amaciyla Avrupa’ya gondermistir. Bazi
Ruslarin, I. Petro’nun, Rus adetlerine ve hatta Rus dinine bile mesafeli olmasinin da

etkisi ve Bat1 medeniyetine olan diigkiinliigli sebebiyle “sanki Rusya’ya Car olarak

143 Wallerstein, a.g.e., s. 52, 53.

144 Karadeniz, tarih boyunca Yunanlar ve diger milletler tarafindan ticaret rotasi olarak kullanilan
onemli gilizergdhin kritik ve merkezi noktasini teskil etmekteydi. Bkz: Semseddin Sami, Kamus-iil
Alam, C. 5, Istanbul: Mihran Matbaas1, 1314 (M. 1896), s. 3629.

45N, V. Riasanovsky; M. D. Steinberg, Rusya Tarihi (Baslangigtan Giiniimiize..), ev. Figen Dereli,
Istanbul: Inkilap Kitabevi, 2014, s. 222-229; ilyas Topsakal, Rusya Tarihi, istanbul: Otiiken Nesriyat,
2022, s. 53-55.
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yabanci bir Avrupali (Alman) gelmis gibi” dediklerinden bahsedilmektedir. Car, hem
Moskova’daki bu muhalefetten kurtulmak hem de insa edecegi yeni Rusya’nin
nisanesi olarak yeni bir bagkent insa ettirmistir.!*® Yeni sehrin adi da Almanca
“Peter’in Sehri” anlamina gelmektedir. Boylece modern Rusya’nin kurucusu Petro’ya
atif varken bir yandan da sehrin adinin basindaki St. (Saint/Aziz) ifadesiyle Havari

Aziz Petrus’a da atif yapilmistir.

Rusya’y1 askeri, siyasi ve sosyo-kiiltiirel alanlarda degistirmek ve gelistirmek
icin Bati Avrupa’y1 ornek alan Petro, bir dizi reform gergeklestirmistir. '47 1. Petro
doneminde egitim alaninda atilan en 6nemli adimlardan biri; Almanya 6rnek alinarak
kurulmasi planlanan Rus Bilimler Akademisi’dir.'*® Karadeniz, Kafkasya ve sicak
denizlere inmeyi devlet politikas1 haline getiren Car, donanmaya da olduk¢a dnem
vermistir. Bu alandaki modernlesmeyi de diinyanin en iyi ve en biiylik donanmasina
sahip oldugunu diisiindiigii Ingilizleri drnek alarak yapmustir. Rus donanmasini bu
sekilde yeniden olusturmustur.'*® Yaptigi reformlar goz oniine alindiginda, Dogu ile
Bati arasinda sikigip kalan Ruslari'®®, cendereden ¢ekip ¢ikaran, Biiyiik!?! sifatiyla
nitelendirilen I. Petro, Rusya’nin yoniinii Bati’ya ¢eviren ve modern bir devlet haline

152 Oyle ki 1. Petro doneminde Batililardan

getiren isim olarak kabul edilmektedir.
nefret eden Ruslar, XVIII. yiizyilin sonlarinda artik emperyal politikalarla yabanci
topraklart isgal eden ve buradaki vahsi halklar1 medenilestiren somiirgeci bir Bati

imparatorluguna doniisecektir.!>?

146 Charles Seignobos, Rusya’nin Dogusundan Car IL. Nikola’ya Rus Hiik{imeti, ¢ev. ve yay. haz.
Vefa Kurban, Istanbul: Yeditepe Yayinevi, 2018, s. 27-37.

147 Topsakal, a.g.e., s. 55-57.

148 Akdes Nimet Kurat, Rusya Tarihi, Ankara: Tiirk Tarih Kurumu, 1987, s. 269.

149 Topsakal, a.g.e., s. 60.

150 Ruslar tarih boyunca, ne Avrupali ne de Asyali olabilmistir, en azindan Avrupalilarin goziinde.
Asya’nin ruhunun yiizyillardir Avrupa’nin ruhuyla catistigi ve uyumlu bir biitiin olusturamadigi
Dinyeper ve Urallar arasindaki genis bolgenin milletidir Ruslar. Akil ve Avrupa’nin gelismeleri
tarafindan siirekli cezbedilirken, diger yandan ruhunun derinliklerinde bir Asyalidir. Bkz. Tichy,
Afghanistan: Das Tor nach Indien, s. 106. Bu mevzuda en iyi tespiti yapan Dostoyevski: “Ruslar
Avrupa’da Tatar”, Asya’da ise Avrupali”dir. Bkz. Turhan Dilmag, Rusya’min Ruhu: Efsane ile Ger¢ek
Arasinda, Istanbul: Otiiken Nesriyat, 2022, s. 220.

* Dogulu ve/veya barbar anlamlarinda.

151 Peter the Great, [TéTp Benukwuii.

152 Dilmag, a.g.e., s. 219, 220.

133 Michael Khodarkovsky, Tiirkistan ve Avrasya Steplerinde Rus Yayilmaciligi: Bir Somiirge
imparatorlugunun Olusumu (1500-1800), ¢cev. Mehmet Akif Kog, Istanbul: Selenge, 2021, s. 16.
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I. Petro, basta Hindistan ticaret yolu olmak iizere, diinya ticaretinde hakim bir
konuma gelmek i¢in Hazar Denizi’nde ve Kazak bozkirlarinda hakimiyet kurmasi
gerektigini biliyordu. Avrupa’y:r ve diinyay1 yakindan takip eden Car, Hindistan’1 ve
Hindistan ticaret yolunu kontrol eden giiciin Avrupa ve diinya ticaretini de kontrol
edecegini anlamist1.!>* Petro’nun nihai hedefi, iran ve Tiirkistan {izerinden Hindistan’a
ulagabilmekti.!'>> Zira Biiyiik Petro’nun vasiyeti olarak addedilen metinde, hem
kendisinin hem de Rusya’nin yiizyillardir ayn1 amag¢ pesinde kostugu ve bu amag
ugruna politikalar olusturdugu net bir sekilde anlasilmaktadir: “Istanbul’a
(Bogazlara) ve Hindistan’a miimkiin olabildigince yakinlasmak gerekmektedir. Iran’1
ele gecirmek ve Basra Korfezi’'ne ¢tkmak, Dogu yla ticareti gelistirmek igin diinyanin
en biiyiik ticarethanesi olan Hindistan’a kadar ilerlemek elzemdir. Hindistan’a

ulastiktan sonra bir daha asla Ingiliz altimna bagimli kalmayiz. >

I. Petro, Hindistan’1 fethetmeyi umuyordu ama Hindistan’a agilan kapi
Tirkistan’di. Bu baglamda, “Asya Rusya’min gelecegidir ve bu gelecek
fethedilmelidir” s6zii niyetini en agik sekilde belli etmektedir. Rus Disisleri Bakani
Kont Nesselrode de 1816°daki bir kabine toplantisinda benzer diisiincelerini dile
getirerek “Orta Asya bizim olmadigi siirece, Asya’min fethini diigiinemeyiz.”
demigstir.!>” Hem Rus Cari’nin hem de Disisleri Bakani’nin bu sozleri ve stratejileri,
Rusya’nin Tiirkistan’1 fethetme ve kontrol etme ¢abalarinin sadece bolgesel degil, ayni
zamanda kiiresel bir vizyonun parcasi oldugunu gostermektedir. Bu vizyon, Rusya’nin

XIX. yiizyildaki yayilmaci politikalarinin temel tagini olusturmustur.

1796’ya kadar, 34 yil hiikiim siiren II. Katerina, I. Petro doneminde baglayan
modernlesme ve reform hareketlerini devam ettirmistir. Karadeniz politikasini
stirdiiren II. Katerina, Kirim’t Osmanli Devleti’nden koparmay1 bagarmis, ardindan
Rus ordulart 1783’te Kirim’a girerek istila etmistir. Carice 8 Nisan 1783’te

yayimladig1 beyannameyle Kirim’in ilhak edildigini ve artik bir Rus topragi oldugunu

154 Topsakal, Rusya Tarihi, s. 66, 67.

155 Orhan Dogan, “Carlik Rusya’smin Tiirkistan Orta Asya Siyaseti ile Ilgili Onemli Bir Belge”, Selguk
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, C. 11, 2004, s. 288.

156 Gaston Gaillard, Tiirkler ve Avrupa, cev. Zuhal inci Baycili, Istanbul: Kanon Kitap, 2021, s. 359.
157 Baimirza Hajit, Turkestan Im XX. Jahrhundert, Darmstadt: Leske Verlag, 1956, s. 17.
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ilan etmistir.'"”® Bunun ardindan ¢ikan Osmanli-Rus savasin1 kaybeden taraf yine
Tiirkler olunca, Osmanlilar 1792 Yas Antlagsmasi’yla Kirim’1 Ruslara vermek zorunda
kalmiglardir. Artik Ruslarin, Karadeniz, Bogazlar ve Akdeniz vasitasiyla sicak ve

biiyiik denizlere inerek diinya ticaretine dahil olmalarinin 6nii agilmust.'>®

II. Katerina doneminde Ruslar, Karadeniz’deki ilerlemelerinin yani sira
Kafkaslar1 asarak Kafkasotesine kadar ilerlemislerdir. Carige, Osmanli ve Karadeniz
meselelerinin yanmi sira, Aga Muhammed’in iktidarinin ilk yillarinda heniiz Kagar
Devleti ortada yokken, potansiyel olarak zengin bir iilke olarak gérdiigii Iran’la
ilgilenmeye baslamistir. II. Katerina bu diisiincelerini ve politikasini su sekilde acikga
ifade etmistir: “fran’da kuracagimiz diizen bize sadece Hazar Denizi kiyilarinda degil,
Iran ve cevresinde zengin pazarlar saglayacaktir. Bu sekilde Hindistan’a giden yol
kolayca acilacak ve tiim Avrupalilarin Umit Burnu'nu asarak ulastigi bu zenginlige

¢ok daha kisa yoldan ulasacagiz.”'*°

Carice, mezkir sebeplerle gdzlinii Hazar Denizi’nin giiney sahillerine dikmisti.
Tiirkistan ve Hindistan’a giden gilizergadhta hakimiyet kurabilmek icin Kagarlarin
egemenligindeki Mazenderan-Esterabad’da koloni kurma girisiminde bulunmuslardir.
Tiirkistan-Hindistan giizergahindaki Esterabad’da hakimiyet kurulmak istenmesinin
sebebi hem siyasi hem iktisadiydi. 1802°de Rus Imparatorlugu’nun Donanma Bakani
olan Amiral Nikolay Mordvinov tarafindan hazirlanan Asya yla Ticaret/Hindistan’la
Ticaret raporunda goriildiigii lizere, isin ticari boyutu da azzimsanmayacak derecede
onemlidir. Esterabad fazlasiyla daglik bir bolge olmasina ragmen Horasan, Kandahar,
Kabil hatt1 lizerinden Hindistan’a kadar uzanan ticaret icin oldukg¢a elverigli bir
giizergdh vardir. Ayrica sehir saglikli ve liman1 da olduk¢a iyi bulunmustur. Tiim
bunlar bir araya gelince Esterabad, Ruslarin Asya ticareti i¢in segtigi en karli ve uygun

noktalardan biri olmustur.'6!

158 Ahmed Cevdet Paga, Tarth-i Cevdet - (IL. Cilt-I. Kitap), Ankara: Tiirk Tarih Kurumu, 2018, s. 251,
252; Akdes Nimet Kurat, Tiirkiye ve Rusya, Ankara: TTK, 2011, s. 33.

159 Kurat, Rusya Tarihi, s. 219, 292; Topsakal, Rusya Tarihi, s. 68, 69.

160 Muriel Atkin, Russia and Iran, 1780-1828, Minneapolis: University of Minnesota Press, 1980, s.
32.

161 AKAK, Tom. VI, Yacts 11, (1816-1827), Belge No: 73 (Obwee o6o3penue mopeoéau ¢ Azueii/O
mopeoen cv Hnoiero).
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Hindistan’a erisim saglayabilmek i¢in stratejik bir {is olarak, Astrahan’dan deniz
yoluyla destek saglanabilecek bir konum olan Bender Enzeli secilmistir. Rus yonetimi,
hem Tiirkistan hem de Hindistan’a ulasimi kolaylastirabilecek bir noktada bulunan
Bender Enzeli’de bir Rus ticaret kolonisi ve askeri {is kurmay1 planlamistir. Bu plan
dahilinde burada on sekiz top ve genis bir cephanelige sahip, kale insa edilmistir.

Ruslarin Bender Enzeli’deki kolonisinin varligi 1792’ye kadar siirmistiir.'6?

Carice’nin ilgilendigi bolgelerden bir digeri de Tirkistan’d1. Tirkistan, XVIII.
yiizyilda bilhassa Carige II. Katerina (1729-1796) doneminde adeta Ruslarin Afrikast
olmustur. Tiirkistan’in her anlamda bilinmeyen noktalarin1 aydinlatmak {izere, bizzat
Carige’nin talimatiyla, bolgeye bir dizi kesif seferleri baglatilmistir. Onun amaci,
Ingilizlerin basmi ¢ektigi Avrupalilarin, Hindistan’da ve Afrika’da kurdugu sémiirii

diizenini, Tiirkistan’da tesis etmekti.!®3
9

2.2.a. Ruslarin Bat1 Asya’da ilerleyisi ve Afganistan’a Yaklasmasi

2.2.a.a. Rus-Osmanli-iran Savaslar

L. Petro’nun Ruslara ¢izdigi Hindistan hedefine ulasmak icin Tiirkistan, oraya
ulagsmak i¢in de Kafkaslara hakim olmak gerekiyordu. Hem Tiirkistan hem Hindistan
yolunda en miihim ve biiyiik engel Kafkasya’ydi.!** iste bu yiizden Ruslar, XIX.
yiizyilin baslarinda Asya politikas1 kapsaminda, Tiirkistan, Afganistan ve
Hindistan’dan ziyade Anadolu, Kafkasya ve Iran ile ilgilenmekteydi. Ciinkii Kafkasya,
Anadolu’nun ve Iran’in bir uzantis1 olarak hem Kagarlar hem Osmanlilar tarafindan
hak ve hakimiyet iddia edilen bir bélgeydi. Bunun yan sira, islam &ncesi olsun Islam
sonras1 olsun, Tiirkler 6ncesi olsun ya da Tiirkler iran’da hiikiimdar olduktan sonra
olsun, Iran’daki devletler en biiyiik rakibi olarak her daim (zaman zaman dogu zaman
zaman bat1 komsular1 olan) Tiirkleri gérmislerdir. Bunun dini ya da milli temelli bir
tercih degil tamamen cografi bir mecburiyet oldugu anlasilmaktadir. Iran’in

muktedirleri, Iran digindaki Tiirkleri asla potansiyel bir miittefik olarak dahi

162 Abdullah Temizkan; Ahmad Hesamipour Khelejani, “Siradis1 Bir Somiirgecilik Tesebbiisii: Kont
Voynovi¢’in Esterabad’da Rus Kolonisi Kurmas1”, Tiirk Diinyas1 Incelemeleri Dergisi, C. XVII, S.
1,2017,s. 1-8.

163 Murat Ozkan, Tiirkistan’in Kesif Cag1 - Rus Seyyah Burnasev’in Goziinden Buhara, istanbul:
Kronik Kitap, 2019, s. 54, 55.

164 Temizkan, Araftaki Kafkasya, s. 33.
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gormemiglerdir. Dolayisiyla, XIX. yiizyilda Rusya’nin Osmanli Tiirklerine karsi
tutumu Kagcarlar igin her zaman hassas bir mevzu olmustur.'®> Ciinkii Kagarlar,
Ruslarla savasirken Tiirklerle ittifak yapmak yerine Tiirklerle savasirken Ruslarin
destegini almayi tercih etmekteydi. Zira 1811°de Rus birliklerinin Tuna’da kazandig:
ve Tiirklerin 12.000 kadar esir ve 15.000 kadar asker kaybettigi savasin sonuglari
Iran’a ulastiginda ve ayrica Babiali’nin Ruslarla baris goriismelerine basladigimi
ogrendiginde, Kagar Sahi son derece endiselenmistir.!%® Zira Osmanli-Rus savaslari
Kacarlarin her daim kurtaricis1 olmugstur, bdylece hem Rus hem de Osmanli tehlikesini
savusturmus oluyorlardi. Rus-Osmanli barisi ise onlar i¢in tehdit demekti, her iki gii¢

de Iran’a saldirabilirdi.

Ruslara karsi kaybedilen savas sonrasinda 24 Ekim 1813’te imzalanan'®’

Giilistan Antlagsmasi’na gore, Kacarlar, Revan ve Nahcivan disinda, Talis ile Aras
Nehri’nin kuzeyindeki bolgeleri ve bu topraklarda yer alan Azerbaycan’in kuzey
hanliklarin1 Rusya’ya birakmistir. Bu antlagma, giiniimiizde kullanilan Kuzey
Azerbaycan ve Giiney Azerbaycan terimlerinin ortaya ¢ikmasina neden olmus ve

168

Azerbaycan’in ikiye boliinmesiyle sonuglanmigtir.’®® Ayrica, antlasmanin besinci

maddesi, Hazar Denizi’nde yalnizca Rus savas gemilerinin sefer yapmasina izin

vermekteydi.!®

Rusya-iran iliskilerini yiiriitmek icin 1818’de atanan S. Ivanovi¢ Mazarovig,
Abbas Mirza iizerinden Kacarlari, Osmanlilara karsi kiskirtmaktaydi. Ingilizlerin
zaten Osmanli’y1 pargalayacagini ve Kacgarlarin da firsat1 kagcirmamasi gerektigi, pay

almasi gerektigi konusunda tavsiye veriyordu. Hatta Osmanli Devleti’ne kars1 savag

165 AKAK, Tom. III (1806-1809, Belge No: 831 (ITucemo rp. I'ynosuua kb AGGac-mupsh, 0T 25-10
Mmapta 1808 rona, Ne 44)

166 AKAK, Tom. V (1811-1816), Belge No. 248 (Toace, omv 26-20 mapma 1812 z00a, Ne 87.)

197 fran belgelerinde Rtisev ile Mirza Ebu’l Hasan’in imzaladigi belge 23 Sevval 1228 olarak
tarihlenmistir. Bu da 19 Ekim 1813’¢ tekabiil etmektedir. Giilistan Barig Antlagsmasi’nin Fars¢a metni
icin bkz.: EsniAd-1 ez revabit-1 iran ba mintika-i Kafkas, Vezaret-i Umur-u Hariciye, Defter-i
Miitalaat-1 Siyasi ve Beynelmileli, Idare-i Intisar-1 Esnad, Tahran, h. 1372, s. 262-278; Antlasmanin
Ingilizce metni igin bkz.: J. C. Hurewitz, Diplomacy in the Near and Middle East (A Documentary
Record: 1535-1914), Vol. I, s. 84-86 (doc. no: 33).

168 I Memmedova, Rusya ile iran Arasinda Azerbaycan (Lenkeran Hanlhig), aktaran: Sebahattin
Simsir, Istanbul: 1Q Kiiltiir Sanat Yaymecilik, 2011, s. 108, 109.

199 Mustafa Gokge, “Tarihsel Perspektiften Rusya’min Hazar Denizi’ne Olan Ilgisi ve Bolge
Politikalar1”, Rusya’min Dogu Politikasi, ed.: Sezgin Kaya, Bursa, 2013, s. 283; Muhammed-Reza
Djalili; Thierry Kellner, iran’mm Son iki Yiizyilhk Tarihi, cev. Resat Uzmen, Istanbul: Bilge Kiiltiir
Sanat Yayinlari, 2011, s. 17, 18
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acilmas1 halinde maddi yardim dahi teklif etmistir.'’® Mazarovi¢’in Iran’daki kigkirtic
faaliyetleri The Times gazetesinin gdziinden kagmamustir. Mazarovig, Yunan Isyani’m
da bir tegvik unsuru olarak Kagarlart Osmanli’yla savasa ikna etmeye ¢aligmaktaydi.!”!
Halbuki Ruslarin esas diisiincesi, Osmanlilarin Iran savasiyla mesgul iken Yunan

Isyaniyla yeteri kadar ilgilenememesi ve Balkanlarda Rus niifuzunun artmastyd.

XIX. yiizyilda Tiirk-Islam Diinyasi ve Dogu, geri ¢ekilme dénemine girmis,
Ingiltere, Fransa ve Rusya ise Osmanli ve Iran’in kaderlerine Adeta asagilayict bir
sekilde yon vermeye baslamist1.!’? Ancak, bu iki Tiirk-Islam devleti, Batili Hiristiyan
giiclere kars1 birlikte direnmek yerine, ¢ogu zaman birbirlerine karsi Avrupa
devletleriyle ittifak yapmay1 tercih etmislerdir.!” Iki Tiirk devletinin de Ruslardan
kurtulmak icin yapmasi gereken aslinda ¢ok barizdi. O yillarda Isfahan’da bulunan
Chesney'’* bile bunu fark etmistir. Osmanlilar ve Kagarlar ittifak yaparak Rus
birliklerini Kafkasya’dan geri piiskiirtebilir, Hazar Denizi’nin dogu ve bat1 kiyisinda

kaybettikleri topraklar geri alabilirlerdi.!”> Fakat bu higbir zaman gergeklesmemistir.

Hatta Ruslarin koriiklemesiyle yeni bir Osmanli-Kagar savasi kapidaydi. Ruslar,
Osmanlilarin ve Kagarlarin siyasi ve askeri agidan yipranmasi igin savasi
koriikliyordu. Nihai amact ise gilineyindeki rakiplerini birbirine kirdirarak, Rus
ordularmin &niinii agmakt1.!’® Hatta Ingilizler, isin i¢inde Ruslarmn Istanbul’u ele

gecirmek i¢in Osmanlilar1 zayiflatmak oldugunu dahi diistinmektedir. 7he Times’taki

170 Serkan Kegeci, “The Grand Strategy of the Russian Empire in the Caucasus against Its Southern
Rivals (1821-1833)”, Yayimlanmamis Doktora Tezi, The London Scholl of Economics and Political
Science, London, 2016, s. 160, 161; Eralp Yasar Azap, Sah Mat — 1820-1823 Osmanli-iran Savasi
(Siyaset-Harekat-Lojistik/Organizasyon), istanbul: Otiiken Nesriyat, 2023, s. 38.

17! The Times, 5 May1s 1823, s. 3.

172 Y akov Gordin, Kafkas Atlantisi: 300 Y1l Siiren Savas, cev. U. Yaganoglu, Istanbul: CSA Yaymevi,
2014, s. 13.

173 Cem Uncu, Feth Ali Sah Dénemi (1797-1834) Kacar Hanedanr’nin Dis Politikasu, s. 90.

174 Francis Rawdon Chesney (1789-1872) ingiliz asker, kasif ve Orta Dogu gezgini. Sohreti, Siiveys
Kanali ve Firat Nehri vadisi boyunca Hindistan’a uzanan yol projelerine dayanmaktadir. Bkz. The
Editors of Encyclopaedia, “Francis Rawdon Chesney”, Encyclopedia Britannica,
https://www.britannica.com/biography/Francis-Rawdon-Chesney.

175 Francis Rawdon Chesney, Narrative of the Euphrates Expedition Carried on by Order of the
British Government During the Years 1835, 1836, and 1837, London: Longmans, Green and Co.,
1868, s. 110, 111.

176 Eralp Yasar Azap, Sah Mat—1820-1823 Osmanh-iran Savasi (Siyaset-Harekat-
Lojistik/Organizasyon), istanbul: Otiiken Nesriyat, 2023, s. 317.
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“Russia and Turkey” yazisi, Ruslarin nihai hedeflerinin Istanbul olduguna dikkat

cekmektedir.!”’

Anadolu ile Iran Tiirkleri arasindaki en 6nemli ve ¢dziilemeyen sorun sinir
anlagmazliklar1 ve konar-goger asiretlerdi. Tiim bu sebepler, 1820-23 Osmanli-Kacar
savasina yol agmistir. Feth Ali Sah’in hesaba katmadigi kolera salgini sebebiyle Kacar
ordusu agir bir darbe yerken Osmanli tarafi da bir yandan Yunan isyaniyla
ugrasiyordu. Siiregelen savasin sona ermesi ve barisin saglanmasi iki tarafi da memnun
etmistir.!’® Osmanlilar adina diger bir memnuniyet sebebi ise savastan toprak kaybi
yasanmadan kurtulunmasidir. Bunun sebebi ise aslinda Kacgarlarin bile bu savasi
toprak kazanma amaciyla baslatmamasidir. Zira Ruslarin ve Ingilizlerin de buna
miisaade etmeyecegi asikardi.!'” Nihayetinde 28 Temmuz 1823’te Erzurum’da bir

baris antlasmasi imzalanmugtir.!8°

Osmanlilar, Yunanistan’in bagimsizligin1 6ngéren 1827 tarihli Londra
Antlagsmasi’m1 reddetmistir. Rusya da Yunanlara destek olmak ve bagimsizligi
saglamak i¢in Osmanli’ya savas ilan etmistir. Sikintili glinlerden gecen Osmanlilar,
Ruslara kars1 direnememis ve Rus ordular1 doguda Erzurum’a, batida Edirne’ye kadar
gelmiglerdir. Osmanli Devleti de Edirne Antlasmasi’ni1 imzalamak zorunda kalmistir.
Bu anlagsmaya gore Yunanistan’in bagimsizhigi kabul edilmistir.'®! Hiilasa, Iran
savaginda Osmanlilar her ne kadar toprak kaybetmese de Ruslar amacina ulagmistir.
Zira 1821’de baslayan Yunan isyant ve 1829°da Yunanistan’in bagimsizligiyla
sonuglanan siiregte, Kagarlarm Osmanli’ya saldirmasiyla patlak veren Osmanli-Iran

Savast da dolayli bir etken olmustur. Bu durum, Tiirk-Islam devleti olan Kacarlarm,

177 The Times, 22 Agustos 1821, s. 2 (ek: 1).

178 B.0.A., HAT, Dos. No: 282, Gém. No: 16816.

179 Azap, Sah Mat, s. 318-320.

180 Erzurum Antlagmasi’nin Fars¢a metni i¢in bkz.: Giizide-i Esnad-1 Siyasi-i iran ve Osmani: Devre-
i Kacariye, cild-i evvel (1211-1270), Defter-i Miitalaat-1 Siyasi ve Beynelmileli vabeste be Vezareti
Umur-u Hariciye Cumhur-u Islami-i iran, Vahid-i Nesr-i Esnad, Tahran, h. 1369, s. 294-298; Ingilizce
metin i¢in bkz.: J. C. Hurewitz, Diplomacy in the Near and Middle East (A Documentary Record:
1535-1914), Vol. 1, s. 90-92 (doc. no: 36).

181 flyas Topsakal, “Tarihi Siirecte Rusya-Tiirkiye iliskileri”, Marmara Tiirkiyat, C. 3, S. 2, s. 43.
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Yunan bagimsizligma'®? dolayli yoldan katkida bulundugunu séylememize imkén

tanimaktadir.

Kacarlar, 1. Aleksandr’in oOlimii sonrast Rusya’daki karisikliklardan
faydalanmak ve kaybettikleri topraklart geri alma umuduyla 1826’da Rusya’ya savas
ilan etmistir. Ancak bu kez, birinci savastan farkli olarak, ingiltere, Sah’1n kaybedilen
topraklar1 geri kazanma cabasiyla baslattig1, bu ikinci Iran-Rus savasinda Kacarlara
mali destek saglamamustir.!83 1826-28 savaginin sonunu getiren olay; Ruslarin, Kagar
ordularin1 maglup ettikten sonra Aras Nehri’ni gegerek Giiney Azerbaycan’a
ilerlemesi ve Tebriz’i ele gecirmesidir. Zira Tebriz, Kagarlarin ikinci baskenti
durumundaydi. Bu zafer, Rusya’nin bolgede kesin istlinliglinii pekistirmis ve
Kagarlarin direnisini kirmistir.'3* 9-10 Subat gece yaris1 Abbas Mirza ile Rus komutani
Paskievi¢ tarafindan imzalanan Tiirkmengay Antlasmasi’yla ikinci Iran-Rus Savasi
Ruslari kesin iistiinliigiiyle sona ermistir. Anlasma geregi, Iran ile Rusya arasidaki
sinir Aras Nehri olarak belirlenmis; Kagarlar, Kafkasya, Talis, Revan ve Nahcivan
dahil olmak iizere Aras Nehri’nin kuzeyindeki tiim topraklarin1 Rusya’ya birakmuistir.
Bunun yani sira, Rusya Hazar Denizi’nde ticaret ve seyir hakki elde etmis, donanma
korumas1 ayricaligim kazanmustir.'85 Tiirkmengay Antlasmasi, Iran’in Kafkasya
tizerindeki kontroliinii tamamen kaybetmesine ve Rusya’nin bdlgedeki niifuzunu
artirmasina yol acan, iran acisindan oldukea agir kosullar igeren bir déniim noktasi

olmustur.

Rus ordular1 Hazar kiyilarina geldiginde, Moskova’ya uzakliklariyla Hindistan
simirma uzakliklart neredeyse ayniydi. 1828 Tiirkmengay Antlagsmasi’ndan sonra
Iran’a giren Rus birlikleri artik Petersburg ile Delhi arasindaki mesafenin yarismi

katetmis durumdaydilar. Bu da Ingilizler i¢in olduk¢a tedirgin ediciydi.!®°

132 Yunan isyanini firsat bilen Ruslar, Osmanli’ya savas ilan ederek Edirne’ye kadar ilerlemis ve bu
siiregte Yunan isyaninin basartya ulagmasina aktif destek vermiglerdir. Ruslarm bu hamlesi,
Osmanli’nin hem askeri hem de siyasi agidan zayiflamasina neden olmustur. Bkz.: Ahmet Vefik Pasa,
Fezleke-i Tarih-i Osmant, yay. haz. Sakir Babacan, istanbul: Bogazigi Yayinlari, 2011, s. 271.

183 Muriel Atkin, Russia and Iran, 1780-1828, s. 155, 156.

134 Uncu, Feth Ali Sah Donemi..., s. 100-103.

185 Esnadd-1 ez revabita1 iran ba mmtika-i Kafkas, s. 333-354; Manoutchehr Eskandari-Qajar,
“Between Scylla and Charybdis: policy-making under conditions of constraint in early Qajar Persia”,
War and Peace in Qajar Persia, ed. Roxane Farmanfarmaian, Abingdon: Routledge Pub., 2008, s. 27;
186 Mehmet Saray, “Tiirkistan’da Rus-Ingiliz Rekabeti”, Tarih Dergisi, C. 34, 1984, s. 403.
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Yunan Isyani’nin bir uzantis1 olarak 1828-1829 Osmanli-Rus Savasi patlak
vermistir. Bu savas, ozellikle ve Avrupa’daki gili¢ dengelerinin Osmanli aleyhine
degismesinin bir sembolii niteligindedir. Rusya, baris anlagmasimi ihlal ettigi
gerekcesiyle Osmanli’ya savas ilan etmistir. Savas, 14 Eylil 1829°da Edirne
Antlagsmasi ile sona ermistir. Bu antlagma, Osmanli Devleti agisindan biiyiik bir
kayiptir. Yunanistan, 6zerklik kazanmis ve bagimsizlik siireci hizlanmistir. Bu,
Osmanli’nin Avrupa’daki toprak kaybinin énemli bir gostergesidir. Imzalanan baris
anlagsmasiyla Tuna Nehri ilizerindeki bazi kaleler Rusya’ya verilmis; Kafkasya’da,

Abhazya ve diger komsu lilkeler Rusya’ya baglanmigtir.!%’

1828-1829 Osmanli-Rus Savasi ve Edirne Antlagmasi, Osmanli Devleti’nin
gerileme siirecinin belirgin bir gostergesi olmus ve Dogu Sorunu’nun daha da
karmasik hale gelmesine yol agmustir. Zira Ingiltere hari¢ basta Rusya olmak iizere
diger Avrupa devletleri arttk Osmanli’nin paylasilmasi planin1 yapmaktaydilar. Rus
Disisleri Bakani yabanci elgileri toplamis ve “Osmanlt Devleti bir hastadir. Elimizde
olecek. Sonra Avrupa’ca bir sikintiya sebep olacak. Iste gériiyorsunuz ki giinden giine

hali fenalasiyor. Evvelce bunun bir ¢aresine bakmal...” demistir.!88

2.2.a.b. Ruslarin Kafkasya Politikasi ve Cerkesya

Osmanlilar kaybettikleri Azak Kalesi’ni geri almay1 diisiiniirlerken 1774 Kii¢lik
Kaynarca Antlagmasi ile Ruslar, Kirim’1 Osmanli’dan kopartmislardi. Hatta Kirim’in
bagimsizligma ve tarafsizligima vurgu yapmak i¢in anlasma metninde, “Kirim’a
Allah’tan baska kimse miidahale etmesin™ ifadesi vardir. Kirim, her ne kadar kagit
iizerinde bagimsizligin1 kazanmig gibi goziikse de aslinda Ruslarin eline gegmistir.
Ayrica Osmanlilar, Kabardey bolgesinden de Rusya lehine g¢ekilmistir. Ruslar bu
bolgeden Kafkasya’ya girip, Giircistan’a kadar tiim Kafkasya’yr ele ge¢irmeyi
planlamiglardi.!®® Ruslar, Kafkasya’ya saldirmadan 6nce Astarhan ve Kazan gibi

yerleri de ele gegirmislerdir.!*

137 AKAK, Tom. VII (1827-1831), Belge No: 859 (Ilpeonucanie 2p. Ilackesuua 2en. Dmanyenio, oms
18-20 mapma 1830 200a, Ne 156.)

188 Cevdet Pasa, Tezékir (13-20), Ankara: TTK, 1960, s. 99, 100.

189 Cevdet Pasa, Tezékir (1-12), s. 92.

190 Cevdet Pasa, Tarih-i Cevdet, s. 259-263.
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Kafkasya’y1 yaptiklar1 kale hatlar1 ile gergek bir ablukaya almaya ¢alisan Ruslar,
uzun vadede ise cok daha biiylik bir abluka ile Kafkasya’yr cevrelemeye
caligmaktadirlar. Bu anlamda ilk hedef Kirim, sonraki ise Giircistan’di. Ruslar Kirim’1
alarak Kafkasya’nin Avrupa ile Giircistan’1 alarak da Osmanli ile olan baglantilarim
koparacaktir.'”! Rusya 1802’de Giircistan’1 ilhak etmis ve dolayisiyla Osmanl ve
Kagar devletleriyle dogrudan smir komsusu olmustur. Bu gelisme, XIX. ylizyilda
yasanacak Rusya-Osmanli ve Rusya-Iran savaslarinin sebebi ve habercisidir. Ayrica
Giircistan’in Rus Carligina dahil edilmesiyle birlikte Ruslar hem Kuzey Katkasya’y1
giineyden kapatarak ve sikistirarak Kafkasya’ya yapacaklar1 seferlerde 6nemli bir
avantaj saglamiglardir. Ruslarin, Kafkasotesi’ne ve Tirkistan’a yapacag seferler igin

de 6nemli bir gelismedir Giircistan’daki Rus hakimiyeti.'*?

7 Ekim 1826 tarihinde Osmanli ile Rusya arasinda imzalanan Akkerman
Antlagmasi’yla, Cerkesya ve Abhazya kiyilarindaki limanlar Rus hakimiyetine terk
edilecegi taahhiit edilmistir. Ancak 2 yil sonra, Osmanli tekrar Rusya’ya savag ilan
etmistir. Bu savasi da kaybeden Tiirkler, yukarida zikredildigi {lizere Edirne
Antlagsmasi’n1 imzalamak ve diger maddeler bir yana, Kafkasotesi’ndeki tiim kiyilar

Ruslara devretmek zorunda kalmustir.'”3

Rusya’nin XIX. yiizyilin ilk yillarindaki Katkasotesi harekatr ve bu bolge i¢in
Kagarlarla savagsmalar1 sonucunda, Ruslarin, Hindistan i¢in bir tehdit olusturabilecegi
fikri ortaya ¢ikmus, Kafkasya, Iran ve Tiirkistan {izerinden Hindistan’a ilerleyebilecegi

194

tartistlmaya baslanmustir.'** Ingiliz Hindistani’na y&nelik bir saldir1 olursa bunun

Kafkasya, Firat, Levant (Dogu Akdeniz) ya da Nil’den gelmesi muhtemeldi.'®>

Ingilizlerin, bunlarin her birine ayr1 ayri énlemler aldiklarmi gériiyoruz. Iste
Kafkasya, esasinda Cerkesya tam da bu dnlem alinan noktalardan biridir. Karadeniz
hakimiyetini saglayacak bir nokta, ayn1 zamanda dogu ticaretinin glizergahi iizerinde.

Bunlarin yani sira Ruslarin Karadeniz’e ve dolayisiyla Akdeniz’e ¢ikmasina mani

191 Abdullah Temizkan, “Rusya ve Osmanli Devleti’nin Kafkas-Otesinde Niifuz Miicadelesi”, Tiirk
Diinyasi incelemeleri Dergisi, C. 6(2), 2006, (ss. 447-462) s. 452.

192 Temizkan, a.g.m., s. 459, 460

193 Gaillard, Tiirkler ve Avrupa, s. 352, 353.

194 Yapp, “British Perceptions of the Russian Threat to India”, s. 648-649.

195 Evans, On the Practicability of an Invasion of British India, s. 42.
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olacak bir stratejik noktadir. Bu stratejik konum yani Cerkesya 6zelinde Kafkasya’da
birtakim Ingiliz girisimleri goriilecektir. Bu anlamda akla gelen ilk isim David
Urquhart!®®“tir. Bir de Cerkeslerle birlikte yasadigi Ruslar tarafindan tespit edilen
Bell'’. Rus belgelerinde, yazigmalarinda en ¢ok ismi gegenler Urquhart ve James
Stanislav Bell’dir.'”® Tiim bu girisimlerin sebebi, Kafkasya’nin Hindistan yolu
tizerindeki mithim konumudur. Bu yiizden Ruslarin Kafkasya’daki askeri faaliyetleri

Osmanlilar ve Kacarlar kadar ingilizleri de endiseye sevk etmekteydi.!®

Rusya’nin Kafkasya’da neden bu kadar uzun ve pahali bir savasi géze aldiginin
cevab1 bolgenin stratejik cografyasinda yatmaktadir. Kafkaslar, Rusya i¢cin hem sicak
denizlere bir kiy1 hem de bir yandan Tiirkistan’a bir yandan da Iran’a agilan gegittir.
Bunlarin yani sira iran ve Osmanli iizerinden gelecek muhtemel saldirilara karst
koymak ic¢in de miithis elverisli bir cografyaya sahipti. Tim bu sebepler
dogrultusunda; bolgedeki Kagar ve Osmanli hakimiyetlerinin bitmesiyle birlikte
ortaya ¢ikan Ingilizler eger Kafkasya’ya hakim olurlarsa Ruslar, Iran’a ve Tiirkistan’a
acilmakta zorluk cekecektir. Zaten Ingilizlerin Kafkaslara duydugu kisa zamanl ilgi

tam da bununla ilgilidir. Yoksa Ingilizlerin Kafkasya’da dogrudan, net bir ¢ikari

19 David Urquhart (1805-1877). 1831°de istanbul’a elgi olarak gonderilen Sir Stratfor Canning’in
yaninda elgilik gorevlisi sifatiyla payitahta gelmistir. 1833’te Turkey and it’s Resources adli eserinin
ardindan, Tiirkler’in Islamiyet potasinda tesis ettikleri medeniyete hayran kalan Urquhart, 1833 te Isldm
as a Political System makalesini kaleme almistir. 1835°te yayimlanan England, France, Russia and
Turkey adli eserinde 1830’larin diinyasindaki giic dengesini degerlendirmekle birlikte Ingiliz
politikacilarin gafleti yiiziinden Ruslarin Osmanli Devleti’ne ve ardindan Avrupa’ya hiikkmedecegi
konusunda uyarilarda bulunmustur. 1835°te bizzat kurdugu Portfolio adli haftalik gazetede dis politika
yazilar1 yazmaya baglayan Urquhart, 1836’da tekrar Istanbul elgiligi genel sekreterligine tayin edilince
yazilarina ara vermistir. Urquhart, Cerkesya’nin Rusya’ya kars1 verdigi miicadeleye destek vermis ve
Ingiltere’nin bu konudaki dis politikasim etkilemeye c¢alismistir. Bkz.: Hiiseyin Celik, “David
Urquhart”, TDV islam Ansiklopedisi, C. 42, 2012, S. 180, 181,
https.//islamansiklopedisi.org.tr/urquhart-david.

197 James Stanislaus Bell (1797-1858), Iskog tiiccar, maceraperest ve yazar. Ozellikle 1830’Iu yillarda
Cerkesya’ya yaptig1 seyahatler ve Rus-Cerkes Savasi’nda Cerkeslerin yaninda yer almasiyla taninir.
Eserleri ve haritalari, bolgenin tarihine ve kiiltiiriine 151k tutan James Bell, Cerkeslerin Ruslara karsi
verdigi miicadeleyi Bati diinyasina tanitan 6nemli figiirlerden biridir. Bell hakkinda tafsilath bilgi i¢in
bkz.: Taner Akbas, “Travel literature as a political act: Discourse historical analysis of james Stanislaus
bell's journal of a residence in circassia”, Yaymlanmamus Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul Yeni Yiizyil
Universitesi SBE, Istanbul: 2019. Bell’in Cerkesya’daki hatiralarini kaleme aldig: iki ciltlik eseri: James
Stanislaus Bell, Journal of a Residence in Circassia During the Years 1837, 1838, and 1839, Vol. I-
11, London: 1840.

198 AKAK, Tom. IX (1837-1842), Belge No: 407 (Toxce, Ne 1791.)

199 Temizkan, Araftaki Kafkasya, s. 476, 510.
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yoktur. Ingiliz Imparatorlugu igin hakimiyet kurulmasi elzem bir bdlge degildi.>*°

Sebeplerini saydigimiz iizere ne Osmanli ne Ingiltere ne de baska biiyiik devletler

Kafkasya’ya Rusya kadar muhtag degildi.

Rus ticari driinlerini, silahlarini ve miihimmatini Basra Korfezi’ne, Hint
Okyanusu kiyilarma ulastirabilecek en kisa yol Kafkasya’ydi. Ister Hazar Denizi’nden
olsun ister Orenburg ve Tiirkistan {izerinden kara yollar1 veya demir yollariyla olsun,
Kafkasya’dan daha verimli bir yol yoktu.?’! Ruslarin, Kafkasya’ya ilgisinin en biiyiik
sebeplerinden biri de buydu zaten. iste Urquhart da Ingilizlerin sadece Cerkeslere
destek olarak, bunlar1 bir millet haline getirerek ve hatta belki de bir Cerkes Devleti
teskil ederek, hem yukarida saydigimiz tiim devletleri ve stratejik noktalar1 Ruslardan
koruyacak hem de ticaret gelirleri sayesinde miithis bir maddi kaynaga sahip

olacaktir.292

Bu yillarda askeri acidan Kafkasya’daki Rus hakimiyetini pekistirmek i¢in iki
temel amag¢ vardir. Biri Cerkes kabilelerine boyun egdirilmesi, digeri Dagistan’in
pasifize edilmesi. Cernisev bunlar olmadan Kafkasya’nin baris¢il ve sadik bir sekilde
ele gecirilmesini miimkiin gormemektedir.?”> Bu kapsamda Cerkeslerin yasadigi ve
yavas yavas Ruslar tarafindan isgal edilen Karadeniz kiyilarinda, garnizonlari
daglilarin ani saldirilarindan korumak i¢in sahra tahkimatlar1 insa edilmistir. Yerel
malzemelerden aceleyle insa edilen bu tahkimatlar genellikle ¢ok zayifti. Bu
tahkimatlar zikredildigi iizere bir an Once savunma ihtiyacini karsilamak {tizere
yapilmasi ve mevsimsel sartlardan uygun malzeme bulunamamasindan dolay1 heniiz
giiclii bir siper sayillamazdi. Daghilar tahkimatin zayif durumunu fark ederek, tim
kabilelerden o6nemli kuvvetler toplamaya ve bunlar1 ele gecirmeye karar

vermislerdir.2%4

200 K enneth Ora Archbold, “A Bear in the Mountains Russian Policy in the Caucasus Region”, Thesis
of MLA., The University of Texas, 2012, s. 15.

20! Gallenga, A Summer Tour in Russia, s. 315, 316.

202 Gleason, Genesis of Russophobia in Great Britain, s. 180.

203 AKAK, Tom. IX (1837-1842), Belge No: 246 (Omnowenie 2p. Yepnviuesa kv 2en. Ionosuny, omo
15-20 sinsaps 1839 2o0a, Ne 296.)

204 AKAK, Tom. IX, (1837-1842), Belge No: 264 (Cobcmeennopyunvia npoekmnv npuxasa
Hmnepamopa Huxonas.-1840 eooa.)
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Hem Ingilizlerin hem Osmanlilarin Kafkasya’nin batisiyla ilgilenip yardim
girisimlerinde bulunmalarina ragmen, Kafkasya’nin dogusuyla daha az alakadar olup
yardimda bulunmamislardir. Halbuki orada halihazirda siiren bir direnis hareketi vardi
ve Ruslara karsi basari ¢ok daha kolay gibi goziikmekteydi. Cografi sartlar ve
Kafkasya’nin dogusundaki radikal dini hareket haric bu duruma bir aciklik
getirilememektedir. Hem Ingilizlerin hem Osmanlilarin Kafkasya’ya destegini
kesmesiyle Kafkas ahalisi Ruslarla bas basa kalmis ve miicadele etmistir. Ayrica
Ingilizlerin Kafkasya’y1 goz gore gore Ruslara birakmasi, satrangtaki piyon fedasi
gibidir. Ingilizler Kafkasya’y1 feda etmistir ancak oyunu kazanmak igin bu bir

zorunluluktur. Oyun’un kazanilmasi halinde bu feda, ileride anlam kazanacaktir.

Kafkas direnisi devam ederken, Kirim Harbi ve ardindan Paris Antlagmasi,
bolgenin kaderini degistirmistir. Boylece 1859-65 arasinda Kafkasya Savasi sonra
ermig ve dogusuyla batisiyla Kuzey Kafkasya’da Rus egemenligi tesis edilmistir.
Ruslarin Kafkaslari ele gegirmesi ve gevresinde olusan etki bolgesi; Gliney Kafkasya,
Kuzey Iran, Hazar ve Tiirkistan’dir. Bdylece Ruslar artik rahatca Tiirkistan’la

ilgilenebilirdi.
2.2.a.c. Ruslarin Tiirkistan’da ilerleyisi

Ruslar, heniiz kendileri i¢in bilinmedik bir cografya olan Tiirkistan’1t daha
yakindan taniyabilmek i¢in XVII. yiizyildan itibaren kesif seferleri diizenlemislerdir.
XVI. yiizyilda, elgilik faaliyetleri kapsaminda iliski olsa da asil ilgi XVII. ylizyilda
baslamig, XVIII. ylizyilda da zirveye ulasmistir. Rusya’nin geleceginin goriildiigii bu
topraklara siradan, maceract seyyahlar gonderilmemis, kendi alanlarinda uzman
kisiler, devlet eliyle gorevlendirilmiglerdir.?®> 1. Petro’dan itibaren Hindistan’a
ulagmayz stratejik bir hedef olarak goren Ruslar, bu hedefe giden yolun Tiirkistan’dan
gectiginin farkindaydi. Avrupa’da Ingiltere’ye karsi kendini zayif ve dezavantajli
hisseden Rusya, ingiltere’yi tehdit etmenin en etkili yolunun énce Tiirkistan’1 ve hatta

belki de (her ne kadar imkansiz goziikse de) Hindistan’1 ele gecirmek oldugunu

205 Bunlardan biri de, Tiirkistan’mn kesif ¢ag1 olarak goriilen XVIIL. yiizyilda Buhara’ya ve Taskent’e
gonderilen, maden miihendisi Timofey Stepanovi¢ Burnasev’dir. Bu mevzuda ayrintilt bilgi i¢in bkz.:
Murat Ozkan, Tiirkistan’in Kesif Cag1 - Rus Seyyah Burnasev’in Goziinden Buhara, Istanbul:
Kronik Kitap, 2019.
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anlamigt1.?% Petro doneminden beri Tiirkistan siyaseti yiirliten Ruslar, buna ragmen
bolge hakkinda tafsilatli bilgi sahibi degillerdi. Tiirkistan’in umumi durumu hakkinda
bilgi sahibi olan Ruslar, XVIII. yiizyilda Burnasev gibi isimler sayesinde

Turkistan’daki halklar ve siyasi durum hakkinda ayrintili malumata ulagmiglardir.?%’

XIX. ylizyilin ortalarina dogru Tiirkistan, Ruslarin hedefi haline gelmistir. Kirim
Harbi’nin sonuglarimin ardindan ise Rusya tiim giicliyle Kafkasya ve ardindan
Tiirkistan’a yogunlagsmistir. Kafkasya’daki Rus isgaline liderlik edip 6nemli basarilar
kazanan, Carlik Rusyasi’nin énemli bir generali ve devlet adami Prens Aleksandr
Ivanovig Baryatinskiy, Car II. Aleksandr’a mektuplar yazarak Rusya’nin Tiirkistan’da
yayilmasinin fevkalade zaruri oldugunu anlatmaya g¢aligmistir. Ona gore, Rusya,
eninde sonunda Ingiltere ile hesaplasmak durumunda kalacakti. Baryatinskiy, Kirim
Harbi sonrasinda Car’a, Hazardtesi’nde Rus niifuzunu kuvvetlendirmek ve stratejik
pozisyon ele edebilmek icin Tiirkistan’in batisindaki Hazar’in dogu kryisindaki
Tiirkmenlere, emirlere diplomatik yollarla ulagilmasini, ticari imtiyazlar kazanarak,
Iran’la ticaret yapilarak, Hazar’in dogu kiyilarinda hakimiyet kurulmasmi siddetle
onermistir. Ciinkii ona gore, Asya’da Ingiliz-Rus savas1 kaginilmazdi. Ruslarm bu
savaga olabildigince iyi hazirlanmasi ve Tiirkistan’da uygun konum almasi gerektigine
inantyordu. Rus ordularmin Tiirkistan’da ve Afganistan’da ilerlemesi, Ingiliz
ordularin1 Hindistan’a sikistiracak ve dolayli olarak Rus ¢ikarlarina hizmet edecektir.
Ciinkii Ingilizler askeri agidan kdseye sikistig1 i¢in mecburen diplomasi alaninda taviz
vermek zorunda kalacakti. Bu yapilmasi gerekenlerin sebebi olarak ise Kirim Harbi
gosterilmektedir. Zira Baryatinskiy, Kirim Harbi’nin sonuglarinin iyi analiz edilmesini
talep etmis ve Ruslara bati yoniinde genislemelerine izin verilmeyecegine vurgu
yapmustir. Artik Rusya’nin amaci, Kafkaslar ve Tiirkistan iizerinden, Avrupa’daki
giiciinii yiikseltmek olmalrydi. Su noktayi isaret etmis ve Car’1 uyarmustir: “Istanbul a

208 Anlasilmaktadir ki Ruslarin

giden yol Viyana’dan degil Herat'tan ge¢cmektedir.
Kafkasya-Tiirkistan-Afganistan politikas1 sadece Hindistan i¢in degil, adeta kutsal

addettikleri Istanbul icin de bir aragtir. Yani Ruslar sadece Hindistan’a ve sicak

206 Baymirza Hayit, Turkestan Zwischen Russland und China, Amsterdam: Philopress, 1971, s. 115.
207 Ozkan, Tiirkistan’in Kesif Cag, s. 51, 52.

208 Alfred J. Rieber, ed., The Politics of Autocracy: Letters of Alexander II to Prince A. 1.
Bariatinskii, 1857-Paris, 1966, s. 73.
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denizlere ulasmak icin degil Istanbul’da ve Avrupa’da giic gosterebilmek igin
Tiirkistan’a hakim olmalidir. Bir baska deyisle, Ruslar, sicak denizlere inmek igin,
Istanbul icin, Karadeniz i¢in Ingilizlerle yapacag: savasi Asya’ya, Tiirkistan’a daha
ilerleyen siiregte Afganistan’a ve Hindistan’a ¢ekmistir. Ruslarin, Hindistan’a ulagsmak
ve Ingilizlerle karsilasmak icin Iran’1 tercih etmemelerin ya da cesaret edememelerinin
en biiyiik sebebi diinyanin en gii¢lii donanmalarina sahip Ingilizlerin Basra Korfezi
tarafindan hizlica iran’a miidahale etmeleri ihtimalidir. Ayrica Iran’mn cografi sartlari
Tiirkistan’a gore daha elverigsizdi. Afganistan’daki daglik kesimler Iran’a dogru
uzanmakta ve benzerlik gostermekteydi. Rus Cari’nin Bati Avrupa-Rusya ya da
Ingiliz-Rus savasm Asya’ya (Tiirkistan’a, Afganistan’a, Hindistan’a) tasimasiyla
ilgili karsilastigimiz en ilging yorumlardan biri olarak; savaslari, diismanlarinin

topraklarina tasimak Romalilarin iyi bilinen bir savas taktigidir.2%’

Baryatinskiy’in fikirlerine itimat edip ikna olan Car II. Aleksandr, Albay
Ignatiyev’e Tiirkistan’la ilgili bir rapor hazirlatmis ve bizzat incelemistir. Bu rapordan
etkilenen Car, Ignatiyev’i Buhara ve Hive’ye gondermistir.>'* Ignatiyev’in gorevi, Rus
isgalleri baglamadan evvel saha arastirmasi yapmak ve plan ¢izmekti.?!! Ruslar,
Hindistan’1t tehdit ederek Dogu Sorunu’nu Rusya’nin lehine sonug¢landirmak

istiyorlard1 fakat bundan daha elzem ve acil olan sey Ruslarin, Hazar kiyilarindaki ve

212

Tiirkistan’daki hakimiyetlerini saglamlastirmalariydi.='* Bu anlamda, Rusya’nin

Dogu’daki gelecegini giivence altina almak icin once Tirkistan’daki hakimiyeti

213

pekistirmesi gerekiyordu.>’® Tiirkistan Rus hakimiyetinde oldugu siirece, bdlgenin

iktisadi ve stratejik konumundan kaynaklanan giicli, Rusya’nin diigmani olan iilkelere

kars1 kullanilacakti.?!4

209 Evans, On the Practicability of an Invasion of British India, s. 101.

210 Jgnatiyev, bu gorevini daha sonra kaleme almis ve yaymlamistir. Bkz.: H. Urnatbea, Muccusi B
Xusy u Byxapy B 1858 roay, Ilerep6ypr, 1897 (N. ignatiyev, Missiya v Khivu i Bukharu v 1858 g.,
Petersburg, 1897).

211 Saray, “Tiirkistan’da Rus-Ingiliz Rekabeti”, s. 408.

212 Baddeley, Russia in the ‘Eighties’, s. 52.

213 Dr. Baymirza Hayit, “Turkestan - Europas Tor nach Asien”, Berichte und Forschungen iiber
Turkestan, Koln: Dreisam, 1997, s. 71.

214 Kemal Ozcan, Dr. Baymirza Hayit’in Tiirkistan Arastirmalar1 ve Milli Miicadelesindeki Rolii,
Turan Kiiltiir Vakfi: Istanbul, 1996, s. 170.
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Bu politikay siirdiiren Ruslar, XIX. yiizy1l boyunca Ingilizlere gére daha yavas
ancak daha etkili ve kalici bir Tirkistan politikasi siirdiirmiistiir.?!®> Tirkistan
bolgesinin siyasi ve ekonomik 6nemi, Ruslarda biiyiik bir ilgi uyandirmis ve bu durum,
bolgeyi farkli agilardan ele alarak incelemeye yonelen arastirmacilari cezbetmistir.
1873 yilinda basilan Orta Asya’daki Komsularimiz: Hive ve Tiirkmenistan adl1 eserde
bu durum agikca izah edilmistir. Yakin gelecekte ingiliz Hindistan1 ile mevcut Rus
simir hatti arasinda kalan Tirkistan bolgesiyle her tiirli irtibatin artacagina siiphe
yoktur. Ingilizler de bunun gayet farkindadir ve boyle bir komsulugun Hint-ingiliz
miilklerini olumsuz etkilememesi igin simdiden c¢alismaya baslamislardir. Ingilizler
Orta Asya mevzularima Rusya’yla kiyaslanamayacak kadar hékim olduklarindan
dolay1 Ruslarin bu siirecte her adimda son derece dikkatli olmalar1 gerekmektedir.
Eger Rusya, Orta Asya meselesinde basarisiz olursa, bunun basat sebebinin Ruslardaki
ilgi ve bilgi yetersizligi olacagina dikkat cekilmistir. Iste bu sebepler mezkir eserin
ortaya ¢ikis nedeni olarak sunulmaktadir. Kolektif bir ¢calisma olan Orta Asya’daki
Komsularimiz’da, Rusya ile Ingiliz Hindistan1 arasinda kalan bdlgedeki devletlerin
(Hive Hanlig1i, Buhara Hanlig1i, Hokand Hanlig1, Afganistan ve Belucistan) genel bir
tasviri ¢izilmistir. (Rus) okuyuculara, cografi, istatistiki ve etnografik bilgiler ile
komsu hanliklarla Rusya’nin iliskileri hakkindaki tiim veriler bir araya getirilmistir.
Velhasil nihai amag¢ Ruslari, Tiirkistan hakkinda bilgilendirmek ve genel bir fikir

sahibi haline getirmektir.?!6

Yapilan caligmalar neticesinde, Tirkistan iizerine ¢ok sayida makale ve
monografi yayimlanmustir.2!” Ruslarin bu yillarda Tiirkistan’daki arastirmalari
Oylesine ayrintilidir ki bunlar; bolgedeki topografik 6zellikler, iletisim yollari, stratejik
giizergahlar bir yana depremler ve hastaliklar gibi farkli konu bagliklari

tagimaktadir.?!®

Rus askerlerinin ve diplomatlarmin yaptiklari hazirlik sayesinde,
Kafkasya meselesinin halledilmesini miiteakip, 1865°ten 1885’¢ kadar 20 y1l gibi kisa

bir siirede Tirkistan’in iggali tamamlanacaktir. Kafkasya’nin “Asya’nin Anahtar1”

215 F, Immanuel, Afghanistan: Eine politisch-militarische Studie, Berlin: Verlagsbuchhandlung fiir
Militar und Kriegswissenschaft, 1902, s. 4.

216 K ollektiv Avtorov, Nasi Sosedi v Sredney Azii: Hiva i Turkmeniya, S. Peterburg, 1873, s. 4-6.
27 L. F. Kostenko, Turkestanskiy Kray. Opit Voyenno-Statisticeskogo Obozreniya
Turkestanskogo Voyennogo Okruga, Tom I, S. Peterburg: 1880, s. i.

218 K ostenko, a.g.e., s. 306-308.
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oldugu bdylece aci bir sekilde teyit edilecektir. Keza Tirkistan ve Kafkasya
smirlarinin  birlesmesi, Ruslara baska bir 6nemli avantaj daha saglayacaktir.
Kostenko’nun yorumuyla: Rus topraklari, Asyali halklar1 egemenligi altina alarak
Ingiltere’nin egemenligi altindaki bolgelere, yani uluslararasi anlasmalara riayet eden
ve diizenli diplomatik iligkiler kurulabilecek giiclii devletlerin topraklarina daha da
yakinlasacaktir. Ingiltere gibi giiclii ve etkili bir devletin komsusu olmak, stratejik
acidan Ruslar i¢in bilhassa miithimdir. Ruslarin, Hindistan sinirlarina yaklagsmasi her
ne kadar Ingilizleri endiseye sevk etse de bu durum iki milletin de faydasina

olacaktir.2!?

Ruslar, Tiirkistan iizerindeki emellerini gerceklestirmek i¢in hazirliklar, planlar
yaparken Tirkistan hanlar ise birbirleriyle ugrasmaktaydi. Tiirkistan’daki Tiirkler,
Osmanli’daki ve Iran’dakilerin aksine, dis politikayla pek ugrasmamakta, daha ziyade
memleketin i¢ isleriyle mesgul olmakta ve zikredildigi iizere birbirleriyle
cekismektelerdi. Harici diismanlara karsi ise “diismanla er meydaninda karsilasmak”
fikri hakimdi ve bundan miitevellit diismanlar1 hakkinda istihbarat toplamak gibi bir
endiseleri yoktu. Tirkistanlilarin aksine bolge hakkinda epeyce istihbarat toplayan ve
durum hakkinda bilgi sahibi olan Ruslar, hanliklar1 birbirine kirdirma politikasi
izlemistir. Boylece hem Tiirkistan’da Ruslara kars1 bir ittifakin 6niine gegmis hem de

Turk hanliklart zayiflatilmigtir.?2°

Buhara, Hive ve Hokand hanliklar1 siirekli ¢atisma halindeydi. Ayrica, basta
Hokand Hanlig1 olmak {izere, her daim iktidar miicadeleleri mevcuttu. Buhara
Hanliginin daimi diigmanlar1 Hive ve Hokand olmasina ragmen Buhara yoneticileri
kendilerine rakip olarak sadece Afgan Emirligi’ni gérmekteydi. Kendilerini diger
Ozbek hanliklarindan iistiin gordiigii icin onlar1 bir tehlike olarak addetmeyen
Buharalilar belki de Ingiliz destegi sebebiyle Afgan Emirligi’nden ¢ekinmekteydiler.
Bu cekincenin arkasinda sebep elbette ki Ingiliz askeri egitiminden geg¢mis silahli
binlerce askerin bulunmasidir. Vambéry’nin Tiirkistan’da bulundugu donemde Buhara

ile Hive arasinda ii¢ y1ldir devam eden savas vardir. Uziicii bir sekilde Ozbek hanliklari

29 L. F. Kostenko, Turkestanskiy Kray. Opit Voyenno-Statisticeskogo Obozreniya
Turkestanskogo Voyennogo Okruga, Tom III, S. Peterburg: 1880, s. 302.
220 Ozcan, Dr. Baymirza Hayit’in Tiirkistan Arastirmalari..., s. 173.
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arasindaki i¢ savaslara ancak Rus iggalinin son verecegini dngormiistiir. Gergekten de
hanliklar XIX. yiizyilin ikinci yarisinda topraklarmin biylik kismiyla birlikte
bagimsizliklarini da kaybetmisler ve Vambéry’nin deyimiyle “Beyaz Car’in vasali”
héline gelmislerdir. Bir y1l kaldig1 cografyada iliskileri ¢ok net bir sekilde ¢oziimleyen
Vambery, bir Rus istilas1 yasanmasi hélinde bile hanliklarin miisterek bir savunma
yapmaktansa Rus kuvvetlerini birbirlerine kars1 silah olarak kullanmay1 tercih
edeceklerini belirmistir.??! Tirkistan Hanliklar1 hakkinda aym dogrultuda gelecek
tahayyiilii yapan bir bagka isim Sir Henry Rawlinson’dur. Tiirkistan’da olaylarin kars1
konulamaz raddeye geldigini diisiinen Rawlinson, Tirkistan’in istilasin1 6nceden
goérmiis ve bu konuda uyarilarinm dile getirmistir. 1860°larda hala bagimsiz ve gorece
giicli. hanliklar olan Hokand, Buhara ve Hive’nin giinlerinin sayili oldugunu,
Rusya’nin sinirlarmi kagmilmaz olarak Ceyhun’a kadar genisletecegini bu nedenle
Ingilizlerin, Kabil’in Buhara ve Hive gibi Rus etkisi altma girdigini gérmek
istemiyorlarsa, Afganistan’daki hakimiyetlerini derhal arttirmasi gerektigini
soylemistir.??? Rawlinson’un Tiirkistan’in Ruslar tarafindan kolaylikla isgal edilecegi
ongoriisiiniin  arkasinda, Rus Imparatorlugu ile Tiirkistan hanliklar1 arasindaki
orantisiz gii¢ dengesinin etkisi biiyiiktiir. Zira Buhara Hanlig1 kendini diger Ozbek
hanliklarindan tistte goriip onlar1 rakip olarak bile gérmezken, Ruslar da Buharalilarin
silahlartyla alay etmektedir. Buhara Emiri’nin “tarih 6ncesi’nden kalma toplari
Tiirkmenlere, Afganlara, Hivelilere kars1 yeterince giiclii olsa da bu toplarin Rusya’da
bulunmasi halinde Rus ordusunun cephaneliklerindeki arkeoloji bdliimlerine

kaldirilacag1 yoniinde agsagilanmakta ve kiigiik goriilmektedir.???

Durum boyle vahim bir haldeyken, Tiirkistanlilar, 1rk, dil ve din birligini haiz
olmalarma ragmen Vambéry nin 6ngordiigii lizere hi¢bir zaman Rus isgaline kars1
miigterek hareket etmemisler ya da edememislerdir. Bu da Tiirkistan’daki Rus
isgalinin kirk yil gibi kisa bir siirede tamamlanmasinin en 6nemli sebeplerindendir.?**
Vambery, Tiirkistan’daki vaziyeti su Arap atasoziiyle 6zetlemektedir: “el-bereket fi

Rum, el-miiriivvet fi Sam, el-ilm fi Bagddd, el-tugz ve’l-adavet fi Maveraiinnehir.”,

221 Vambeéry, Tiirkistan’a Seyahat, s. 438, 454, 493,

222 Markos, Rossiya v Sredney Azii, Tom I, s. 297.

223 Markos, a.g.e., s. 388.

224 Ozcan, Dr. Baymirza Hayit’in Tiirkistan Arastirmalari..., s. 176.
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yani “Anadolu’da bereket, Sam’da saadet, Bagdat’ta ilim vardwr. Ancak

Maveraiinnehir’de (Tiirkistan’da) kin ve diismanliktan baska bir sey yoktur.”**

Ayrica Baymirza Hayit’in tespit ettigi iizere, riisvet Tiirkistan’da karakteristik
bir hastalik haline gelmistir. Bunu bilen Ruslar, Tiirkistan’da birgok kimseyi riigvetle
ele gegirip, bolgenin isgalini kolaylastirmistir.?¢ Hiilasa, Osmanli Devleti’nin mevcut
durumu, Ozbek hanliklarmin birbirlerine olan diismanlklar1 ve Ingilizlerin de
savunma hattin1 Afganistan olarak belirlemesi sebeplerinden dolayr Ruslarin
Tiirkistan’da yayilmasinin oniindeki tek ve en biiyiik engel (ugsuz bucaksiz ¢oller)
cografya ve doga sartlar1 (sert kis ve kum firtinalar1) idi.??’ Nihayetinde cografya da
Ruslara engel olamayacak ve Tiirkistan’in, Biiyiik Oyun’un sonunda Rus niifuzundaki

kuzey ve Ingiliz niifuzundaki giiney olarak ikiye boliindiigii goriilecektir.??®

Hokand ve Buhara hanliklarinin bir¢ok bdlgesini kontrol altina alan Ruslarin,
Tiirkistan’da bagimsizligina resmen son verdigi ilk hanlik Hive olmustur. Rusya
1873’te, Hive Hanligina kars1 General Kaufman komutasinda biiyiik bir askeri harekat
baglatmigtir. 1873 Agustos’unda Hive Hanligi resmen Rusya’ya baglanmis

bagimsizhigini fiilen kaybetmisgtir.?2°

Tiirkistan Genel Valisi olarak atanan General Kaufman’a komsu iilkelerle
dogrudan miizakere etme, savas ilan etme ve baris yapma hakk: verilmistir. Kasim
1867°de bolgeye intikal eden General Kaufman Tiirkistan hanliklarmin yoneticileriyle
goriismeler gerceklestirmistir. Hokand Han1 Hudayar Han ile hanlig1 Rus ticaretine
acan bir antlagma imzalamistir. Anlagma 1875 yilina kadar yiiriirliikte kalmistir ¢linkii
halk Ruslarla anlagan Han’a isyan etmistir. Ruslar da halkin bu tepkisi {izerine

Hokand’1 isgal etmeye baglamigtir.?3°

225 Vambéry, Tiirkistan’a Seyahat, s. 495.

226 Ozcan, a.g.e., s. 175.

227 Vambeéry, a.g.e., s. 497.

228 Vambeéry, a.g.e., s. 19, 493, 494,

22 Yalgingaya, Somiirgecilik-Panislamizm Isiginda Tiirkistan, s. 81, 82.

230 A, N. Kuropatkin, Zavoyevaniye Turkmenii (Pohod v Ahal-Teke v 1880-1881 gg.), s O¢erkom
Voyennih Deystviy v Sredney Azii s 1839 po 1876 g., S. Peterburg 1899, s. 22.
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TeRepars-A0E0TaNTD K. [ QOHE-KayDPNaHD.
Resim 3: General K. P. von Kaufman?3!

Tiirkistan’daki isgallere 1880’e kadar hizla devam eden Ruslar son olarak,
bugilinkii Tiirkmenistan’da yer alan Goktepe’yi hedefe almistir. 4. Kolordu Komutani
General Mikhail Skobelev seferin bagina atanmis ve onun komutasindaki biiyiik bir
orduyla saldir1 gerceklestirilmistir.*> Ocak 1881°de kale, yaklasik ii¢ hafta siiren
yogun bir bombardiman ve ¢atismanin ardindan Rus gli¢lerinin eline ge¢mistir. Kaleyi
ele geciren Rus giicleri, kadin, ¢ocuk ve yaglilar da dahil olmak iizere yaklasik 15.000
Tiirkmen’i katletmistir. Goktepe Katliami, 12 Ocak 1881 tarihinde Carlik Rusyasi’nin,
Tiirkmenlere kars1 gerceklestirdigi biiylik bir katliam olarak tarihe ge¢cmistir. Bu olay,
Ruslarin Tiirkistan’daki genisleme politikasinin ve bolgeyi kontrol altina alma
cabasmin en acimasiz bir drneklerindendir. “Ahal-Teke Seferi” olarak da anilan

Goktepe Katliami’nin ardindan Tiirkmenlere ait on milyona yakin altin, giimiis ve

231 Kuropatkin, Zavoyevaniye Turkmenii, s. 23.
232 Kuropatkin, a.g.e., s. 101, 102.
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degerli mal yagmalanmustir. >33 Kuropatkin’in ifadesiyle; kalenin i¢inde 5000 kadar
kadin ve ¢ocuk ele gegirilmistir. Tiim erkekler ise oldiiriilmiistiir. Rus birlikleri, 12000
yurtluk?3* biiyiik bir ganimet ele gegirmistir. Tiim ev esyalari, bir y18in pahali hali ve
glimiis esyalar, onemli miktarda gida malzemesi ve ¢ok sayida biiylikbas hayvan da
ele gecirilmistir. Bolgedeki tiim miilkler askerlere verilmistir. Ganimetin toplam

degerinin 6.000.000 ruble oldugu tahmin edilmektedir.?*

Resim 4: Bir Rus askeri, oldiiriilen Tiirkistanlilarin cansiz bedenleri basinda

sigarasini yakarken.?3

Goktepe Katliaminin ardindan 1881°de Dostoyevski’nin giinlii§iine yansiyan
yorumu: “Su husus mutlaka anlasilmalidir ki Asya bizim gelecekteki ¢ikis noktamizdur,
zenginliklerimiz oradadir... Asya bize pek ¢ok vaat ve pek c¢ok firsat, hayal

edemedigimiz kadar ¢ok sey sunacaktir.” seklindedir.??’

233 Kemal Ozcan; Tahir Asirov, “Tiirkmenistan’da Goktepe Savunmast Anma Giinii (12 Ocak 1881)”,
Tiirklerin ve Akraba Topluluklarm Aci1 Yil Doniimleri-19. Yiizyildan Giiniimiize Siirgiinler,
Katliamlar, Etnik Temizlik Politikalar1 ve Soykirimlar, ed. Mehmet Hacisalihoglu, Ankara: Atatiirk
Arastirma Merkezi, 2023, s. 117-125.

234 Kuburka (Otag).

235 Kuropatkin, Zavoyevaniye Turkmenii, s. 211, 212.

236 Kuropatkin, Zavoyevaniye Turkmenii, s. 1.

7 @, M. Jloctoesckmii (Dostoyevski), “I'eok-Terne. Uro Takoe Jns Hac Asua? (Gok-Tepe. Cto Takoye
Dlya Nas Aziya)”, IlosiHoe codpanue counHenuii, Tom 21, Jlenunrpan: 1984, cc. 32-40.
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14 Ocak’ta Kuropatkin’in miifrezesi Askabat’a taginmis, ondan ii¢ giin sonra da
General Skobelev, Rus birliklerinin basina ge¢mistir. Askabat halki Rus ordusuna
boyun egmis ve Askabat 18 Ocak 1881°de savagsmadan Ruslar tarafindan alinmistir.38
Goktepe’nin diisiisii, Carlik Rusyasi’nin Tiirkistan’1 istilasinda 6nemli bir doniim
noktasidir. Zira ii¢ yil sonra 1884’te Merv’in ele gegirilmesinin ardindan Tiirkistan’in
Ruslarca isgali tamamlanmistir.>*® Goktepe'nin ele gegirilmesinin ardindan tiim
vahanin hizla pasifize edilmesi ardindan da Merv’in savagmadan ilhak edilmesi,
Goktepe’de Tirkmenlere ne kadar korkung bir darbe indirildigini kanitlamaktadir.
Ahal-Teke vahasinin isgal edilip buraya Rus idaresinin gelmesinden sonra, Merv
Tiirkmenleri bagimsiz sekilde hayatta kalmanin imkansiz oldugunu diisiinmiislerdir.
Nihayetinde 31 Ocak 1884 giinli Askabat’ta Merv Tiirkmenlerinin 4 boyunun hanlari
ve halkin 6nde gelenleri Ruslara baglilik yemini etmistir. Bu gelismenin ardindan bir
Rus miifrezesi 4 Mart’ta Merv’i savagsmadan ilhak etmistir. 2*° Ruslar bu siiregte biiyiik
bir enerjiyle ¢ok kisa zamanda, 1433 kilometre demiryolu déseyerek 1886°’da Merv’e
1888°de de Semerkant’a ulagmiglardir.>*! Ruslar, ordulariyla ve demiryollariyla
Afganistan’a dogru ilerlemeye calissa da deyim yerindeyse Ingilizlerin karsilarina

dikilmesi tizerine, durmak zorunda kalmislardir.?+?

28 A, Maslov, Zavoyevaniye Ahal-Teke (Ocerki iz Posledney Ekspeditsii), S. Peterburg, 1882, s.
173-176.

239 1876 tarihi itibariyle, Ruslarin Tiirkistan’daki ilerlemesi ve mevcut konumu diisiiniilerek zaten
Merv’in Ruslar tarafindan kolayca almabilecegi Ingilizler tarafindan tahmin edilmekteydi. Bkz.:
Frederick Burnaby, Hive’ye Yolculuk (Orta Asya’da Seyahatler ve Maceralar), ¢cev. Didar Arda
Sen, Istanbul: Selenge Yayinlari, 2021, s. 275 (Ek K: Merv’in Ruslar Tarafindan Ne Kadar Kolay
Almabilecegini Gostermek).

240 Kuropatkin, Zavoyevaniye Turkmenii, s. 216-220.

241 E. Kauder, Reisebilder aus Persien, Turkestan und der Tiirkei, Breslau, 1900, s. 207.

242 Mesut Hakkr Casin, Rus Imparatorluk Stratejisi, istanbul: 2006, s. 126.
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19. Yiizyilda Rus Kolonizasyonu
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Harita 4: Tirkistan’in Ruslarca Istilasi24?

Biiyiik Oyun gostermekteydi ki Tiirkistan bolgesi Asya’da hakimiyet kurmaya
calisgan iki biiyiikk giligten birinin kontroliine, en azindan niifuzuna gececekti.
Ingiltere’nin kuzeydeki pasif politikasi sonucunda, kazanan taraf Rusya olmustur.
Ciinkii Ingiltere, Orta Asya politikasin1 Afganistan’t bir tampon devlet olarak

korumaya odaklamigtir.2+*

Tiirkistan’in istila ve isgal siirecinde ortaya ¢ikan aci tabloda, 1787-1792
Osmanli-Rus Savasinda Bati Tiirkistan Hanliklarinin Ruslara kargit Osmanli’ya yardim
teklif etmesinin®*’ {izerinden yiiz y1l gegmeden Tiirk-Islam diinyasinin ne hale diistiigii
ortaya ¢ikmistir. XIX. yiizyilda artik Ozbek Hanliklar1 siyasi ihtiraslarla birlesmeyi
beceremedikleri ve tek baglarina da Ruslara karsi koyamadiklari i¢in Rus tehdidine
karst Osmanli’dan yardim istemek zorunda kalmislardir. Osmanli ise bu yardim

teklifinin geregini yerine getiremeyecek kadar zor durumdadir. Elinden geldigince

243 Abazov, Orta Asya’min Muhtasar Tarih Atlas,, 3/. Harita: Orta Asya’min Ruslarca
Somiirgelestirilmesi.

244 Hayit, Turkestan Zwischen Russland und China, s. 117.

245 Belgelerle Osmanli-Tiirkistan fliskileri (XVI.-XX. Yiizyillar), Ankara: Bagbakanlik Basimevi,
2005, s. 69-72.
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Tiirkistan’da birlik saglamaya ve yalnizca diplomatik girisimlerle Ruslarin,
Tiirkistan’a saldirilarini durdurmaya calismistir. Osmanlt aydinlari arasinda radikal
fikirleriyle taninan, diisliniir, yazar ve gazeteci Ali Suavi, Osmanli’nin Ruslarin
Tiirkistan’daki ilerlemesine sessiz kalmasina, yeterli yardimi yapmamasina tepki
gosterenlerdendir. Hatta yasanan Rus zulmiiniin sesi olmak adina Hive hakkinda bir
kitap yazmustir. Bu tepkisini ve kitabi yazma amacini da eserin sonunda kendi

sozleriyle agiklamaktadir.?4

Osmanlilar kisitli kuvvetleri ve yasadiklari bircok sorun nedeniyle Tiirkistan’la
ilgilenemiyordu. Fakat dénemin en giiclii devleti Ingiltere ise pekala Ruslara engel
olabilirdi fakat Ingilizler, Ruslarin Tiirkistan Hanliklarina yénelik yayilmaci
politikasindan pek rahatsiz oldugu sdylenemez. Hatta barbar ve vahsi Asyalilarin belki
Ruslar eliyle medenilesecegini dahi ummaktalardi. Yalniz, Ruslarin bu bdlgeleri
Afganistan ve Hindistan’a yonelik bir sefer i¢in aktarim merkezi olarak kullanma
ihtimali Ingilizleri tedirgin etmekteydi.*’ Ruslar, XIX. yiizyildaki yayilmaci
politikalart sonucunda Rus olmayan bir¢ok toprak ele gecirmislerdir. Asya’da bir
bastan diger uca, Japon Denizi’nden Cerkesya’ya kadar, yaklagik 14.000 kilometrelik
alanda farkli cografyalarda farkli milletlerden farkli dinlerden insanlar vardi. Bunlarin
Rusya’ya kars1 yapacagi bir ayaklanma veya kendi aralarindaki bir karisiklik, deyim
yerindeyse Demokles’in Kilict gibi Rus Cari’nin iizerinde asili durmaktadir.?*®
Ingilizlerin belki de Ruslar1 Asya’da bu kadar rahat birakmalarmin bir sebebi de bu
olabilir gibi goziikmektedir.

246 Ali Suavi, Hive fi Muharrem 1290, istanbul: H. 1290/ M. 1873, s. 128, 129.
247 Temple, India in 1880, s. 424, 425.
248 Vambery, Sketches of Central Asia, s. 405.
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IKINCi BOLUM: BUYUK OYUN’UN MERKEZIi AFGANISTAN

1. Biiyiik Oyun ve Oyun’un Tiirkistan ile Hindistan Arasindaki Merkezi

Afganistan

Fransa’nin XVIIL. yiizyilin son yillarindaki yayilmaci siyaseti, bir dizi savasa
sebep olmustur. Koalisyon Savaglar: olarak bilinen bu dénem Ingiltere, Fransa,
Prusya, Rusya gibi Avrupali devletlerin birbirleri ile savagsmalarinin yani sira Osmanli,
Iran gibi devletleri de etkilemistir. Birinci Koalisyon Savaslar1 (1792-1797) Avrupa
icinde yasanirken Ikinci Koalisyon Savaslari (1798-1802) ile Fransa’nin Misir’a
¢ikarma yapmasi sonucunda ates Dogu’ya sigramis ve “Dogu’nun hakimi” Ingiltere,
bu durumdan olduk¢a rahatsiz olmustur. Besinci Koalisyon Savaslari’ndan (1809-
1812) sonra Napolyon’un Moskova seferi sebebiyle Ingiltere ile Rusya ittifak
yapmuslardir. 1815°te Ingiltere-Prusya ittifakina karsi Waterloo Muharebesi ni
kaybeden Napolyon siirgiine gonderilmis ve bdylece yaklasik yirmi bes yil siiren

Koalisyon Savaglari son bulmugtur.?#

1792 yilinda baslayip 1815 yilina kadar siiren ve ¢esitli koalisyonlarin, Fransa
ile savagmasini iceren bir dizi askeri catismay1 kapsayan Koalisyon Savaslarmim
ardindan yaklagsik yliz sene siirecek yeni bir rekabet donemi baslamistir. Biiyiik Oyun
olarak adlandirilan Asya’daki bu rekabet, aslinda bir kara imparatorlugu ile bir deniz
imparatorlugunun miicadelesidir.*® Bu rekabetin iki aktérii Rusya ve Ingiltere’yken,
miicadele alanlarindan en dnemlileri, calismamizin da baslica konusu olmak {izere,
Tiirkistan-Afganistan, Kafkasya, iran ve Hindistan’dir. Son iicii, karasal dzellikler
tagirken, sahip oldugu limanlart ve korfezleri sebebiyle deniz ticareti veya
somiirgeciligi agisindan olduk¢a 6nemli noktalardir. Zaten Rusya ile Ingiltere nin
kesisim noktas1 da budur. Tiirkistan-Afganistan ise yalnizca karasal mahiyettedir ve
liman-korfez vasitasiyla herhangi bir deniz yolu tagimacilifina, donanmalarin etkisine

acik degildir.

Tiirkistan, diinya okyanuslarindan 2000-3000 kilometre kadar uzaklikta ve
denize kiyis1 olmayan bir bolge olarak, cografi izolasyonuyla dikkat ¢ekmektedir.

24 Ozkan, Avrupa Tarihi, s. 174-177.
250 Tanilli, Yiizyillarin Gergegi ve Mirasi, s. 185.
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Hatta giiniimiiz Tiirkistan’in merkezindeki Ozbekistan, diinya iizerinde kendisinin ve
tiim komsularinin denize kiyis1 olmayan iki tilkeden biridir.>*! Bu tiir bir iilkenin
denize erisim saglayabilmesi i¢in en az iki farkli iilkeyi kara yoluyla asmasi
gerekmektedir. Ancak, bolgeye ulagimi saglayan ve onu diger bolgelerle baglayan bazi
stratejik su yollar1 ve gegitler bulunmaktadir: Bolge, Hazar Denizi’ni kullanilarak fran
ve Kafkasya’ya baglanilabilmektedir. Hazar Denizi, bolgenin ticaret ve lojistik
acisindan 6nemli bir kapisidir. Don-Volga Kanali, Tiirkistan’1 Karadeniz’e baglayan
onemli bir su yolu olarak islev gérmektedir. Bu kanal araciligiyla, Tiirkistan’in
Karadeniz iizerinden daha genis uluslararasi su yollarina erisimi saglanabilmektedir.
Irtis Nehri, Tiirkistan’1 Cin ile baglayan bir giizergahtir. Bu nehir hatt1, blgesel ticaret
ve tagimacilik i¢in kritik 6neme sahiptir. Ceyhun Nehri, Tiirkistan’t Afganistan’a
baglayan 6nemli bir baglant1 noktasidir. Bu nehir, hem ticari hem de lojistik erigim
agisindan stratejik bir rol oynamaktadir.?>? Tiirkistan’in denize kiyisi olmamasina
ragmen, bu tabii yollar sayesinde hem komsu iilkelere hem de daha genis uluslararasi
ticaret agima entegre olabilmesi miimkiin olmustur. Bu su yollari, bdlgenin tarihi,

ekonomik ve stratejik dnemini artirmig, Bilylik Oyun’a dahil olmasina sebep olmustur.

Strobe Talbott*>?, 1997 yilinda, Biiyiik Oyun’u su sekilde yorumlamigtir: “(XZX.
yiizytlda Kafkasya’da ve Orta Asya’da etkili olan) Biiyiik Oyun, sifir toplamli tiirden
bir oyundu.”** Sifir toplamli oyun, matematikteki oyun teorisinde, oyunculardan
birisinin kazandig1 avantajin  digerinin kaybettigine esit oldugu durumu
agiklamaktadir. Bir diger ifadeyle kazan kazan®* durumunun olmadigi bir oyun
teorisidir. Bu oyunda biri mutlaka kazanacak ve rakibi de aymi oranda

kaybedecektir.2*° Iste bu yiizden Biiyiik Oyun da kesinlikle rekabetci bir oyundu.

Bu rekabet doneminde Ingiliz politikacilar her ne kadar Ruslari, yayilmaci
politikasindan 6tiirii suglasalar da Balkanlar’da, Kafkasya’da, Afganistan’da, iran’da,

Osmanli’da, Misir ve Suriye’de onlardan c¢ok daha etkinlerdi. Bu cografyalarda

2! www.worldatlas.com/articles/doubly-landlocked-countries.html.

252 Baymirza Hayit, Die Wirtschaftsprobleme Turkestans, s. 209.

253.1994-2001 yillar1 arasinda Amerika Birlesik Devletleri Disisleri Bakan1 Yardimeciligi gorevini
yiiriiten ve ¢aligmalarinda Rusya iizerine yogunlasan dis politika analisti.

234 Rashid, Taliban, s. 164.

255 Win-win.

256 Zero-Sum Game, bkz.: https://dictionary.cambridge.org/dictionary/english/zero-sum?q=zero-
sum.
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maceracl, seyyah, subay, cografyaci veya dogrudan ajan olarak Ingiliz vatandaslari
Rus meslektaslarina gére ¢ok daha fazlaydi ve etkindi.?®’ Ingilizler bunu, mezkfr
bolgeleri Rus yayilmaciligina kars1 korumak i¢in yaptiklarini sdyleseler de temel bir
faktorii es gegmektedirler. Bu cografyalarn higbiri ne Ingiliz topragidir ne de resmi
olarak Ingiliz sémiirgesidir. Ingiltere ile Rusya arasindaki miicadele Karadeniz’den
Afganistan’a kadar uzanmaktaydi. Bu genis cografyada yaklasik 100 yil siiren
miicadele siiresince tek sicak savas, Avrupa’nin kiyisinda ¢ikmistir: Kirim Savasi.
Tiim anlasmazliklara ve Rus tehdidine ragmen Ingilizler, Rusya ile catismaktan

olabildigince kaginmustir.

Biiyiik Oyun cercevesinde, hem Ingiltere hem de Hindistan’daki Ingiliz
yonetimi, Ruslarin Kafkasya, Iran ve Tiirkistan’da yayilmasimi ve bu bélgelerin ele
gecirilmesini Ingiliz Imparatorlugunun en énemli sémiirgesi Hindistan i¢in bir tehdit
olusturdugu kanisindalardi. Rus yonetimi ise Ingilizlerin Tiirkistan’daki halklar:
Ruslara kars1 kiskirtmasindan endiseleniyordu. Bu endiseler iki tarafi da birtakim
onlemler almaya itti. Ruslar, dncelikle Rus ana karasini ve Tiirkistan’1 Ingilizler ise
Hindistan’1t korumak amaciyla Afganistan’in 6neminin zaten farkindalardi. Ciinkii
Afganistan, Tiirkistan’in giineyinde Hindistan’in da kuzeyinde oldugu i¢in iki biiyiik
giiciin etki alaninin tam ortasinda bulunmaktaydi. iste bu yiizden iki devlet de bu
cografyay1 kendine tampon bdlge yapmak istiyordu. Kendileri ele gegiremese bile,
Afganistan’da kendilerinin menfaatlerini géz ardi etmeyecek yoneticilerin bulunmasi
icin ¢aba sarf edeceklerdir. Bunun ger¢ekles(e)medigi zamanda da Afganistan’1 fiilen

ele gegirmek igin miicadeleye girmekten imtina etmemislerdir.?>®

Biiyiik Oyun’da azami &nem ihtiva eden bélgeler Ingiltere icin Afganistan,
Rusya i¢in Tiirkistan iken iran ise iki devlet i¢in de ikincil derecedeki dnemli bolgedir.
Ciinkii iran’n, Biiyiik Oyun’u ilgilendiren dért bolge, Kafkasya, Tiirkistan, Afganistan
ve Hindistan ile sinir1 vardir. Ingiltere, Kafkasya-iran-Hindistan hatt1 sebebiyle Iran’1
da Hindistan’in giivenligi icin kontrol altinda tutmaya ¢alismustir. iran’da kendi
kontroliinde olmayan bir iktidar ve Rus askeri operasyonlarina kars1 ¢ikmistir. Rus-

Iran yakinlasmalarindan ve anlasmalarindan da her daim endise duymuslardir. Keza

257 Gleason, Genesis of Russophobia in Great Britain, s. 3.
258 Kleveman, Yeni Biiyiik Oyun, s. 3.
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Iran’daki Rus-ingiliz ¢ekismesi Rus-Kacar yakinlasmasi sebebiyle nihayetinde Herat
sorunu {izerinden Afganistan’a sigramis ve bu da dolayli olarak Afgan-ingiliz

savaglara sebep olmustur.?>

Biiyiik Oyun ve nihai amact Afganistan, Hindistan
hakimiyeti goz oniine alindiginda, cografya siiphesiz Ingiltere’nin yanindadir. Ruslar
Tiirkistan’da kara yollar1 ve demir yollariyla ¢ok hizli bir sekilde ilerlemis olsalar da
Giiney Tiirkistan’dan itibaren cografya bir engel olarak dnlerine ¢ikmistir. Rusya’nin
Hindistan’a ulasabilmesi i¢in ya daglar1 ya da denizleri agmasi1 gerekliydi. Daglarin
asilmasi, o anki teknolojiye gore imkéansiza yakindi. Hindistan’a ulasan denizleri
asmak icinse birinci sinif donanmaya sahip olmasi lazimdi ki Rusya bu konuda da pek

iddial1 say1lmazdu, bilhassa da Ingiltere karsisinda.?®

Biiyiik Oyun, ¢ok biiyiik bir cografyada ge¢ip buralari etkilese de miicadelenin
ekseriyeti, Tiirkistan’in giineyi, Afganistan ve Ingiliz Hindistan: arasindaki bdlgede
gerceklesmistir. Kipling’in eserindeki satir aralarinda da Biiylik Oyun’a dair bilgiler
mevcuttur. Oyun’da, (hem yas hem de hiyerarsik agidan) biiyiikli kiigliklii bircok
oyuncu vardir. Bunlarin kimi birbiri ile irtibatlidir, kimileri ise yan yana tren yolculugu
yaparlar ancak birbirlerinden haberleri yoktur. Hatta Kim (O’hara), onceden
karsilastig1 ve tanistig1 bir ajan olan Hurree Babu karsisina hekim kiliginda ¢ikinca
onu tantyamamistir bile. Kitabin satir aralar1 da dahil olmak tizere aslinda agik acik da
ifade edilmektedir: Biiyiik Oyun tahtasinm her bir karesi ingiliz ajanlartyla doludur;
her renkten, her yastan, her milletten.?®! Rudyard Kipling’in kaleminden 1900°de
¢ikan bu romanin, Ingilizlerin giic gdsterisi yaptigi, bir psikolojik harp kitabi olma
ithtimalini g6z ard1 etmiyoruz fakat buna ragmen eser XIX. ylizy1l sonundaki Hindistan
ve kuzeyi hakkinda ayrintili bilgiler vermektedir. Bazilarini su sekilde alintilayabiliriz:
“Oyun o kadar genisti ki, insan ancak bir par¢asini gérebiliyordu.”, “Tanrt biliyor ya,
oyunda o kadar ¢ok adama ihtiyacimiz var ki!” Kim’in ¢ocuk arkadas1 Mahbub Ali’nin
“Kuzey’e ¢tkryorum, Biiyiik Oyun’a dogru...” sbdzlerinden, hem Biiyilkk Oyun’un
Hindistan’1n kuzeyinde yasandigi hem de Mahbub Ali’nin, ingiliz istihbaratinin yerli

unsurlarindan biri oldugu anlagilmaktadir.?®? Kim yoldayken Mahratta adinda, Biiytik

239 Ozcan; Ozalp, “Biiyiik Oyunda Yeni Hamleler ve Ingilizlerin Tiirkistan Siyaseti”, s. 368.

260 William Edward Baxter, England and Russia in Asia - (The Imperial Parliament Series), London:
Swan Sonnenschein, 1885, s. 43, 44.

261 Kipling, Kim, s. 163-165.

262 Kipling, a.g.e., s. 138-146.
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Oyun’a dahil olmus elemanlardan biriyle karsilasir. Kim’den daha tecriibeli oldugu
anlagilan Mabhratta (ki bu bir takma addir) hiikiimetin kendilerini korumadigini ve hatta
eger yakalanirlarsa veya oliirlerse yapacaklari isin, adlarini kayitlardan hemen silmek
olacagini sdylemistir.2®* Bu da sahipsiz, sokak cocuklarinin Ingilizler tarafindan neden
Biiyiik Oyun’da gorevlendirildiklerinin en 6nemli sebebidir kanimizca. Ayrica kendi
hesaplarimiza gore, XIX. yiizyilin ikinci yarisinda Hindistan’da (istatistiki verilere

264

gore) takribi 3 milyon 250 bin sokak ¢cocugu bulunmaktaydi.?* Bu da Ingilizler igin

az masrafli ama c¢ok sayida is giicii kaynagi demekti.

Hikayesinin sonuna dogru, bir¢ok sey yasayan ve yasina gore katbekat tecriibe
sahibi olan Kim’in sahit olduklar1 karsisindaki yorumu su sekildedir: “Oyuna, bosuna

biiyiik dememisler...”*%

1.1. Hindistan ve Somiirge Rekabeti

Hindistan tarihine etki eden en miihim olaymn Cografi Kesifler oldugunu
s0ylemek miimkiindiir. Ciinkii bu kesifler, Hindistan i¢in hem ekonomik hem de sosyal
ve politik agidan biiyiik degisimlere yol agmistir. Baslangicta ticaret odakli olan
Avrupalilarin  varligi, zamanla politik miidahalelere ve giic miicadelelerine
doniigmiistiir. Hindistan’in tarihini kokli bir sekilde degistirerek onu yiizyillar
boyunca Avrupa’nin somiirge politikalariin hedefi haline getiren ve modern
Hindistan’in sekillenmesinde 6nemli bir rol oynayan Cografi Kesifleri baslatanlar
Ispanyollar ve Portekizlilerdi. Temeli ise okyanuslarin bu iki millet arasinda pay
edildigi Tordesillas Antlagmasi’ydi. Portekizliler Hindistan’a dogudan ulasmaya
calisirken Ispanyollar ise batidan ulasma c¢abasi icindeydi. Kristof Kolomb batiya
dogru giderek Hindistan’t bulmaya c¢alisirken “kazara” Amerika’y1r yeniden
kesfetmistir. Tesadiifen kesfettigi yerin, yeni bir kita oldugunu fark etmeyen Kolomb,
belki Yeni Diinya’ya adin1 verme sansini da kaybetmis ve kita, bu topraklarin “yeni”

bir yer oldugunu fark edip diinyaya duyuran Amerigo Vespucci’nin adiyla

263 Kipling, a.g.e., s. 154-157.

264 https://www.statista.com/statistics/1066922/population-india-historical/;
https://www.tandfonline.com/doi/abs/10.1080/10402659.2011.548270;http://edition.cnn.com/WO
RLD/asiapcf/9808/29/india.street.children/index.html?eref=sitesearch.

265 Kipling, a.g.e., s. 170.
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anilmigtir.?%® Kolomb ve XV. yiizyilin sonlarindaki diger gezginler tarafindan yeni
kesfedilen veya arastirilan topraklar {izerinde sorunlar ¢ikmustir. Yeni kesfedilen
topraklar iizerindeki anlagsmazliklar1 ¢6zmeyi amacglayan, 7 Haziran 1494 tarihli
Tordesillas Antlagsmas1 ile okyanuslarin nasil paylasilacagina dair diizenleme

yapilmistir.2’

Avrupalilarin Cografi Kesifleri yapmasina neden olan sebeple, bagta Osmanli
Devleti olmak iizere Tiirk-Islam devletlerinin bu kesif isleriyle alakadar olmama
sebebi ayniydi: Dogu-Bati ticaret giizergahlarinin konumu. Burada oldukg¢a zengin bir
ticaret hacmi vardi ve arzu edilen tiim emtia kendi limanlarina geliyordu. Hiilasa, para
kazanmak veya emtialara ulasmak icin herhangi bir ¢aba harcamalarina gerek yoktu.
Bu durumu tek ciimleyle Ozetleyen giizel bir ifade olarak “Miisliimanlar zaten
kesfedilmeyi bekleyenler arasindaydi.” Cografi Kesiflerin, Miisliimanlar tarafindan
gerceklestirilmesini beklemek, kendi kendilerini, sahip olduklar1 seyi kesfetmelerini
beklemekle aynm1 oranda makul degildir. Onlar hali hazirda kesfedilen

yerlerdeydiler.2%®

Bu yiizden onlar i¢in mevcut diizenin korunmasi yeterliydi.
Miisliimanlar, Fas’tan Kuzey Hindistan’a Balkanlardan Cin’e kadar neredeyse her
yerde rahatga ticaret yapabiliyorlardi. Tiiccarlarin yani sira seyyahlar ve alimler de
mezkir cografyalarda faaliyet gosterebiliyorlardi. Gidemedikleri belki de gitmelerine
gerek olmayan yerler, Rus topraklari ve Avrupa’ydi. Hiilasa, Orta Cag’da medeniyetin
merkezinde olan ve maddi-manevi zenginligin i¢inde bulunan Tirkler ve
Miisliimanlar, Amerika’yr ya da Hindistan’a giden alternatif bir yol olan Umit
Burnu’nu kesfetme geregi duymamuslardi. Miireffeh Islam devletleri icin Amerika,
sadece bombos topraklardan ibaretti. Miisliimanlarin, tuz, seker, tiitiin ve kahve gibi
gida triinlerini almak-satmak ya da yetistirmek icin diinyanin 6biir ucuna gitmesine

gerek yoktu. Iste bu ortamda, ticaret yollarmin uzaginda bulunan Avrupalilar,

kesfettikleri yeni topraklarda hem altin ve glimiisleri yagmalayarak belirli bir sermaye

266 Giirkan, Bunu Herkes Bilir, s. 117-125.

267 The Editors of Encyclopaedia, “Treaty of Tordesillas”, Encyclopedia Britannica,
https://www.britannica.com/event/Treaty-of-Tordesillas.

268 Murat Hanilge, Cografi Kesifler, Istanbul: Selenge Yaynlari, 2022, s. 47.
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elde etmis hem muhtag olugu ham maddelere kavusmus hem de iirettikleri-iiretecekleri

islenmis {iriinleri satacak pazarlara sahip olmustur.?%

":'-" & ; %
- \-u
ANADOLU ‘
P % 3

ol Sarat

\ HiNDi STAN

AFRIKA 6
R
%

&> HINT OKYANUSU

Harita 5: Hindistan’dan Bat1’ya uzanan ii¢ 6nemli giizergah.?’°

Hindistan’a, Tiirk-Islam topraklar1 haricinde bir yerden gidilmek istendiginde bu
yol okyanuslardan gegmek zorundaydi. Yukaridaki haritaya bakildiginda, mevzu net
bir sekilde anlasilmaktadir. Hindistan’a okyanuslardan gitmeyi ilk akleden, Ingilizler
ya da Hollandalilar degildi. 1291°de Cenova’dan iki kadirgayla yola ¢ikan Vandino ve
Ugolino Vivaldi, bunu deneyen ilk Avrupalilardi. Ancak Fas’in giliney kiyilarina kadar

gidebilmisler, oradan sonra Vivaldi kardeslerden haber alinamamistir.?’! Bartolomeu

269 Giirkan, a.g.e., s. 129-138.
270 Ugur Akbulut, Hindistan Yolu ve Ingilizler, Konya: Cizgi Kitabevi, 2016, s. 17.
27! Giirkan, a.g.e., s. 119.
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Dias?”>“in Firtinalar Burnu olarak adlandirdig: fakat daha sonra Umit Burnu olarak
anilan yerin 1488’de asilmasiyla artik Hindistan’a gidilebilecek alternatif yol
kesfedilmistir. “Hiristiyan ve baharat aramak igin” 1498’de Hindistan’a ilk adim atan
ise Vasco da Gama olacaktir. Iste bu kesif ile birlikte Hindistan iiriinlerinin dogrudan
Avrupa’ya tasinmasi, Tiirk-Islam cografyasindaki limanlarin ticaret hacminde trajik

bir diisiise neden olacaktir.?”

XV. yiizyilin sonuna kadar (yani Vasco de Gama 1498’de Umit Burnu’nu
gecerek Hindistan’a giden yolu kesfedene kadar) Asya-Avrupa ticareti Akdeniz
kiyilarindan, 6nce Fenikeliler, sonra Yunanlilar ve Romalilar tarafindan, Misir ve
Suriye iizerinden Arap ve Iran korfezleri aracihifryla yapilmaktaydi. Fakat
Miisliimanlar neredeyse tiim Asya’y1 ele gegirip Avrupalilarin iskenderiye Limani’na
girisini engellediklerinde, Batililar (Istanbul’'un ve diger kentlerin zenginleri,
tiiccarlar1), Giircistan ve Hazar Denizi lizerinden Karadeniz yoluyla Dogu ile ticaret
icin yeni bir yol actilar. Hindistan’da ve Cin’in en bat1 eyaletlerinde satin alinan mallar
kismen karadan kismen de nehirler araciligiyla Ceyhun Nehri kiyilarina, oradan Hazar
Denizi’ne, oradan da karadan Karadeniz’e tagmiyordu. Onemli tehlikeler ve
zorluklarla dolu olsa da Avrupalilar iki yilizyildan fazla bir siire boyunca dogu
iirlinlerini bu yoldan tedarik etmisti. Hazar Denizi’ndeki ticaret eski zamanlarda da
¢ok revactaydi. Mogollar zamaninda en litkks mallar Indus Nehri yoluyla Hindistan’1n
kuzey iilkelerine, oradan Ceyhun Nehri tizerindeki Buhara’ya ve Hazar Denizi yoluyla
Astrahan’a giderdi. Bu sehir Hindistan, Arabistan ve Iran’dan gelen tiim mallarin
depolandig1 yerdi. Donemin bazi yazarlari, XIV. ylizyilda Cenevizlilerin Karadeniz
ticaretini ellerinde tuttuklar1 donemde, tiim Asya mallarin1 Astrahan’dan aldiklarini ve
bu mallar1 6nce Volga’ya, sonra kara yoluyla Don’a, oradan da Azak Denizi lizerinden

Karadeniz’e getirdiklerini iddia etmektedir.?"*

272 (d. [tahmini-yaklasik] 1450 - 6. 29 Mayis 1500, Umit Burnu yakinlart) Umit Burnu’nu dolasan ilk
Avrupa seferine (1488) liderlik eden, Atlas Okyanusu ve Hint okyanuslari iizerinden Asya’ya deniz
yolunu agan Portekizli bir denizci ve kasif. Bkz. Harold V. Livermore, “Bartolomeu Dias”,
Encyclopedia Britannica, Attps://www.britannica.com/biography/Bartolomeu-Dias.

273 Giirkan, a.g.e., s. 124,

274 AKAK, Tom. VI, Yacts 11 (1816-1827), Belge No: 73 (Obwee ob603penue mopzoenu ¢ Asueii”/”O
mopeoen cv Hnoiero).
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Bu bilgiler, Ruslarin Kafkasya, Karadeniz, Astrahan ve Hazar Denizi’ne hakim
olup bu ticaret yolunu kullanarak Asya ticaretine ortak, hatta egemen olma niyetini
oldukca makul bir sekilde gozler oniine sermektedir. Umit Burnu’nun gegilerek
Hindistan’a giden yolun acilmasindan sonra, Biiyiilk Petro’nun planinin hayata
gecirilmesi, Hindistan’la ticaret baglantisinin kurulmasi1 Rus devlet politikast haline
gelmistir. Baltik ve Hazar Denizlerinin Karadeniz ve Akdeniz iizerinden Atlas
Okyanusu’na baglanmasi, Ruslar i¢in oldugu kadar insanlik i¢in de yararli ve ilelebet
biliylik 6nem ve gorkem tasiyan bir is olarak kalacaktir, bunu basarmak ise Rus
hiikiimdarma diismektedir. Hatta Ruslar, Hint ticaretini ve Hintlileri bolgeye ¢ekmek
icin radikal fikirler sunmaktan c¢ekinmemiglerdir. Bir¢ok Hintlinin hald Bakii
civarindaki ateslere dua etmeye gittiginin anlagilmasi iizerine, Hazar Denizi’nin
kiyisinda yer alan Bakii’de bir ticaret merkezi kurulmasi ve ticaretin yayilmasiyla

Bakii’niin Hintliler i¢in bir Mekke haline gelebilecegi diisiiniilmiistiir.2”®

Umit Burnu’nun kesfi ve XIX. yiizyilm hemen basinda buhar giiciiniin
gemilerde kullanilmaya baslanmasi Hindistan’in 6nemini daha da arttirmistir. Ciinkii
artik bu zengin memlekete ulasmak icin bin bir bela ve zorluklarla dolu, basta
Tiirkistan ve Orta Dogu olmak iizere, kara yollarina ihtiya¢ azalmistir. Ayni sebepten
Turkistan ve diger kara yollar1 da 6nemini bir nebze kaybetmistir.?’® Avrupa ticaretinin
ekseriyeti, dogu-bati eksenliydi. Iki ana giizergahtan biri, Cin, Tiirkistan, Iran

277¢ydu. lkincisi

iizerinden Suriye ve Anadolu vasitasiyla Akdeniz’e ulasan Ipek Yolu
olan Baharat Yolu ise Hint Okyanusu ve Kizildeniz iizerinden Misir’a yani yine
Akdeniz havzasima ulastyordu.?’® Umit Burnu’nun kesfinden once ilk giizergah daha
cok kullanilirken, kesiften sonra ikinci giizergah ana ticaret rotast haline gelmistir.

Osmanli ekonomisine darbe vuran ve devletin yikilisina zemin hazirlayan en 6nemli

275 AKAK, Tom. VI, Yacts 11 (1816-1827), Belge No: 73 (Obwee ob603penue mopzoenu ¢ Asueii”/”O
mopeoen cv Unoiero).

276 Mackinder, Tarihin Cografi Kalbi, s. 69.

277 Ipek Yolu (Yollari) manasia gelen, Seidenstrafie(n) olan orijinal Almanca terimi, 1877°de ilk kez
kullanan, seyyah Baron Ferdinand von Richthofen’dir. Alexander von Humboldt geleneginden yetisen
biiyiik bir seyyah ve maceraci olan Richthofen’e ilham veren, Marco Polo zamanindan beri ipegin
tasindigi Cin ve Tiirksitan’dan gegen eski ticaret yollarinin hatirasidir. Eski rotalar yeniden
canlandirilmali ve Bati’nin sanayilesmis uluslari i¢in ticaret yollari haline getirilmeliydi. Ferdinand von
Richthofen, 1877°de bilimsel calismalarina dahil ederek, biiyiilii /pek Yolu kelimesini yeniden
kesfetmistir. Bkz. Marcus Hernig, Ferdinand von Richthofen. Der Erfinder der Seidenstrafie, Die
Andere Bibliothek: Berlin, 2023.

278 Giirkan, a.g.e., s. 109, 110.
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gelismelerden biri de budur esasinda. Gemilerin ve deniz yollarinin kullaniminin
artmasi, ticaret yollarma hakim devletlerin ekonomilerine agir darbe vurmustur.
Madalyonun diger tarafindaysa bu, Rusya icin Tiirkistan’in kapilarin1 agan bir
durumdur. Ciinkii Ruslarin, Tiirkistan’daki hanliklar haricinde, kimseyle miicadele
etmesine gerek yoktu. Ne siyasi ne de iktisadi giicii, bu cografyalara kadar uzanmaya
imkan veren Osmanli Devleti; Hindistan, Afganistan, Afrika, Karadeniz, Bogazlar,
Istanbul derken Tiirkistan’la pek ilgilenmeyen Ingiltere artik bélgeyi kaderine terk
etmiglerdi. Bu cografya i¢in artik Rusya’nin bir rakibi yoktu.

Fakat Hindistan ise Tiirkistan’in aksine hem ingiliz donanmasiin savunabildigi
bir cografyaydi hem de Ingilizler igin hayati derecede 6nemliydi. Hindistan,
Ingilizlerin nazarinda 6nemi belirtilmek iizere, Ingiliz Kraliyet Tacimin Elmasi olarak
nitelendirilmekteydi. Oyle ki Hindistan ve Hindistan yolunun giivenligi meselesi,
Asya, Afrika, Osmanli, Kafkasya, Iran, Tiirkistan olmak iizere XIX. yiizyildaki ingiliz
dis politikasina yon veren en onemli unsurdur. Arminius Vambéry ise yine ayni
baglamda, bilhassa Rus tehlikesi ortaya ¢iktiginda, Hindistan’1 Ingilizlerin Agil

279

Topugu=" olarak gérmektedir.

Ingilizler, Imparatorlugun Asil Topugu olarak goriilen Hindistan’1 ticari ve
kiiltiirel acidan ele gecirmistir. Somiirii hareketi bizzat Ingiltere hiikiimeti ve krallig1
tarafindan yonetilen ancak ticari bir sirket olan I.D.H.S. eliyle gerceklestirilmistir. Zira
mezkir sirket, Ingiliz sémiirge sisteminin omurgasini olusturmaktaydi.?®® Diinyaca
iinlii Ingiliz filozof John Stuart Mill, 20 sene, Dogu Hindistan Sirketi’yle Hindistan
yerel vilayetleri arasindaki iligkilerden sorumlu kisiydi.?8! Etik, ahlak konularinda
uzmanlasan, Ingiliz filozof aymi zamanda politik ekonomistti. Bu niians bile
Ingilizlerin, Hindistan’a verdigi onemi gdsterme konusunda kanimizca 6nemli bir
ayrintidir. 1857°deki Bagimsizlik Savasi’na kadar Ingilizlerin Hindistan iliskisi ve

dolayli yonetimi bu sekilde devam etmistir.

Ulkedeki genel memnuniyetsizlik ve 6zellikle iktisadi sikintilarin tetiklemesiyle

1857°de Kuzey Hindistan’da, “Biiyiik Isyan” adiyla anilacak ayaklanmalar ortaya

27 Bir kiginin veya sistemin tiimden basarisizhgina neden olabilecek zayif noktasi.

280 Ogel, Ingiliz Dogu Hindistan Sirketi, s. 11. _

281 Ferdi Ertekin, Ingiliz Istihbarati ve Osmanh Imparatorlugu, Istanbul: Yeditepe Yaymevi, 2022,
s. 29.
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¢ikmustir.28? Sipahi (Sepoy) Ayaklanmasi 1857°de Kalkiita’da baslayip yayilmistir.
Sipahiler, Delhi’yi ele gegirmisler ve isyan hareketi milli bir direnige, bagimsizlik
savasina doniisiip, Hindistan’1 Ingilizlerden kurtarma amacina evrilmistir. Takviye
kuvvetlerle durumu yavas yavas kontrol altina alan Ingilizler, Delhi Kalesini ele

gegirerek, sehirde tekrar hakimiyeti saglamiglardir.?®?

Tam bagimsizlik amaciyla baglayan direnis, tersi bir sonugla bitmistir. Cilinkii
isyan1  bastiran  Ingilizler,  Hindistan’daki  hakimiyetlerini daha da
saglamlastirmiglardir. Oyle ki Hindistan’1 1858e kadar Dogu Hindistan Sirketi eliyle
yoneten Ingilizler artik bu duruma son vermislerdir. Hindistan artik Ingiliz
Imparatorluguna baglanarak, sirket yetkilileri yerine dogrudan Londra’dan (atanan
valiler eliyle) yonetilecektir. Bdylece ekonomik agidan Ingilizlerin somiirgesi olan
Hindistan artik siyasi agidan da bagimsizligin1 tamamen kaybetmistir. Bilhassa
1837°den beri gostermelik de olsa duran, Babiir Hanedanligr 1858 itibariyla sona
ererken, Hindistan resmen Ingiliz somiirgesi olmustur. Bdylece 1526°daki Panipat
Savasi’ndan beri yaklasitk 350 yildir Hindistan’da hiikiim siiren Babiirliiler
egemenliklerini kaybetmistir.?®* Bu arada 1857 bagimsizlik amaci giiden halk
hareketleri Ingilizler tarafindan Sipahi/Sepoy Ayaklanmas: olarak adlandirilmistir.
Halbuki Sipahilerin baglattigi bir bagimsizlik kalkigsmasi, direnisidir. Fakat bu

caligmada, terminoloji tartigmasina girilmeyecektir.

Hint Miisliimanlarinin da 6nemli bir rol oynadig1 1857 bagimsizlik hareketinde,
Osmanli Devleti’nin tavri da énemlidir ve bahsettigimiz (Ingiltere ile Rusya’nin
miicadelesi, Dogu Sorunu, Kirim Savasi1 gibi) konularla yakindan alakalidir. Cilinkii
Ingilizler, Hindistan’da durumu kontrol altina alabilmek igin Islam Halifesi olan
Osmanli Padigsahi’nin adint ve niifuzunu kullanmistir. Bunun da son derece etkili
oldugu hem Ingiliz hem de Hint kaynaklarindan teyit edilmistir. Sultan Abdiilmecit’in
Ingilizlerle dost oldugundan ve Kirim Savasi’ndaki ittifaklarindan, Ingilizlerin

Osmanl1’ya yaptiklar1 yardimlardan bahsedilerek Hint Miisliimanlar1 sakinlestirilmeye

282 Wolf, Avrupa ve Tarihsiz Halklar, s. 346.

283 B.0.A., I. HR., Dos. No: 149, Gém. No: 7853.

284 Azmi Ozcan, “1857 Biiyiik Hind Ayaklanmas1 ve Osmanl Devleti”, Isldm Tetkikleri Dergisi, C. 9,
1995, s. 269, 270; M. Melis Savas, Hindistan Tiirk Tarihi, Istanbul: Selenge Yayinlari, 2024, s. 163,
239; Enver Konuk¢u, “Babiirliler”, TDV islam Ansiklopedisi, C. 4, 1991, s. 400, 403,
https.//islamansiklopedisi.org.tr/baburluler.
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calisilmistir. En biiylik kanit olaraksa Osmanlilarin, bu “isyan” hareketlerine destek
vermemesi gosterilmistir. Bu propaganda camilerde yapilmis, ibadet etmek i¢in giden
insanlara bunlar dinletilmistir. Osmanli Arsivi’nde Osmanlilarin, “isyan” hareketlerine
mubhalif olduguna dair bir yazi, belge bulunmasa da ingilizlere yardim ettikleri, onlarin
yolunu agtiklar1 muhakkaktir. Ingiliz Hindistan1’ndaki birliklerin yetersiz kalmalar
tizerine, Misir ve Kizildeniz iizerinden Hindistan’a gidecek takviye kuvvetlerin
gecisine Osmanlilar miisaade etmistir.®*> Oyle ki baz1 davrams ve ifadelerden bile
Osmanllarin tavr1 anlagilmaktadir. Ingiliz Hindistan’nda ¢ikan bagimsizlik
hareketinden etkilenen Ingilizler igin “magdur” sifati kullamlmis ve Sultan
Abdiilmecid, mezkir Ingiliz ailelerine 1000 lira atiyye?*® gondermistir.?%” Ingilizler de
miittefiklerinin hem bu jesti hem de stratejik bir yardim olarak goriilen Misir’dan gecis
izni i¢in, Lord Palmerston aracilifiyla tesekkiirlerini iletmislerdir.?®® Yine Delhi’de
hakimiyetin Ingilizlerce tekrar saglanmasmin ardindan Osmanlilar tebrik mesaji dahi
gondermislerdir. Hint Bagimsizhk Hareketi sirasinda, Osmanlilar  Hint
Miisliimanlarina yardim etmek yerine Ingilizlere yardim etmis, destek olmus ve
boylece Ingilizlere, Kirim Savasi’ndaki yardimlarindan dolayz, olan borglar1 fazlasiyla
ddemistir.2%” Osmanlilarm Ingilizleri karsisina alamamasimin en biiyiik sebeplerinden
biri de 1861°deki mali krizdir. Oyle ki bu ekonomik krizin, Tiirkiye tarihinde esi

benzeri goriilmemis bir boyutta oldugu sdylenmektedir.?”°

Nihayetinde Curzon’un da dedigi gibi, birka¢ bin Ingiliz koca Hindistan’1
yonetiyordu. Milyonlarca insanin yasadig1, ugsuz bucaksiz somiirge imparatorlugu, bir
avuc Ingiliz tarafindan cekip ¢evriliyordu. Bunun en onemli sebepleri; sayisi
bilinemeyecek kadar din, dil, irk ve tiim bunlarin lizerine Hindistan’da kast sistemi
olmas1 Ingilizlerin elini giiclendiren bir unsurdu. Hindistan’da bir millet, bir ulus
nihayetinde birlik yoktu. Isgalci Ingilizler, bu cesitlilik veya ayrimlardan verimli bir

sekilde yararlanmiglardir. Biiyiik Mogol olarak adlandirilan Babiir’iin yerine gecen

285 B.0.A., I. HR., Dos. No: 150, Gém. No: 7906.

286 Muhtag olanlara yapilan bags.

287 B.0.A., I. HR., Dos. No: 147, Gém. No: 7750 (ek: 2); BDOFA, Part I, Vol. I, Doc. 11 1035/4(i)
(Stratford’s Memorandumu) 22 Oct. 1858 (ek:3); Cezmi Eraslan, II. Abdiilhamid ve islam Birligi,
Istanbul: Otiiken Nesriyat, 2023, s. 67.

288 B.0.A., I. HR., Dos. No: 150, Gom. No: 7894 (ek: 4)

289 Ozcan, “1857 Biiyiik Hind Ayaklanmasi ve Osmanli Devleti”, s. 270-273.

20 BDOFA, Part I, Vol. 1, Doc. 31 2969 Letter (Sir H. Bulwer to Lord J. Russell) 8 Jan. 1861.
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Ingilizler, yerel yéneticilerle ayri ayri baglilik anlasmalari yapmislardir. Ingiliz

egemenligi Hindistan’1 sardiginda, Kralige Victoria Kayzer-i Hint unvani almigtir.?*!

“NEW CROWNS FOR OLD ONES!”

{ALADDIN ADAFTED.)

Resim 5: Eskileri Karsihiginda Yeni Taglar!?”?

1.2. Bilyiikk Oyun’un Odak Noktasini Tiirkistan’a ve Afganistan’a Tasiyan
Iki Gelisme

1.2.a. Kirim Harbi ve Paris Antlasmasi

Karadeniz’in kuzey kiyisinda, kendine 0Ozgii tarihi ge¢misi ve dogal

giizellikleriyle dikkat ¢ceken bir bdlge olan Kirim, stratejik konumuyla da 6ne ¢ikmasi

2! Tanilli, Yiizyillarmn Gercegi ve Mirasi, s. 392.

22 Ingiliz Kraliyet {invanlarina Hindistan Imparatoricesi iinvanmnin eklenmesini ongdren yasa
tasaristyla ilgili karikatiir. Benjamin Disraeli, dogu kiyafetleriyle (Alaaddin tiplemesiyle), lizerinde
seyyar saticilarin kullandigi kutu ve sol elinde de iizerinde “Hindistan” yazan ta¢ var. Bagbakanlik
gorevini garantiye alma timidiyle/karsiliginda Hindistan tacini, Krali¢e’ye takdim etmeye ya da satmaya
caligtyor. Kralige Victoria’nin elinde ise mevcut Ingiliz Kraliyet Tact bulunmaktadir. Bkz. Punch, or
The London Charivari, 15 Nisan 1876.
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hasebiyle XIX. ylizyilda oldugu gibi tarihin 6nceki donemlerinde biiyiik miicadelelere
sahne olmustur.?”® Bu yiizyilda ise Osmanli ile Rusya arasinda bolgeye hakim olma
yarigt yasanmaktadir. 1774’te Kirim, Kiiciik Kaynarca ile Osmanli himayesinden
cikmig, 1783’te de Rusya tarafindan ilhak edilmistir. Ruslar, yeni isgal ettikleri
topraklar1 ellerinde tutabilmek i¢in, uyguladiklari Ruslastirma politikasini bu Tiirk-
Islam topragia da uygulamuslardir. Bu politika geregi yerli halk imha edilmekte ya da
Sibirya gibi yasamin zor oldugu cografyalara siiriilmekteydi. Yapilan zuliimler
yetmezmis gibi Ruslastirilan topraklardaki maddi-manevi degerlerin “ezelden beri
Ruslara ait” oldugu iddia edilmektedir.?** Ciinkii bu topraklarin esas sahipleri, “vahsi”
oldugu i¢in bu degerleri hak etmemektedir. Zaten ayni sebeple yeni Rus topraklari, bu
vahsi halklardan “temizlenmeli” ve yerlerine “asil” Slav 1rki iskan etmeyi istiyorlardi.
Zira “Tirkstiz Kirirm” II. Katerina’nin hayaliydi, bu Karadeniz’in Rus golii haline
gelmesinin dnemli bir safhasiydi. Carige’nin nihai hedefiyse Istanbul’un Tsarigrad

olarak Rusya’nin {igiincii baskenti olmasiydi.?*>

Tiirkstiz Kirim’1  gergege
doniistiirebilmek i¢in  milyonlarca Tiirk vatanlarindan siiriilmiis ya da
oldiirtilmistiir.>°® Tiim bunlar bir yana, Rusya’nin kontroliine gegmesinin ardindan,
Kirim’da sanayi ve ticaret biiyiik zarar gormiis, bolgede eskiden iiretilen pek ¢ok

tirliniin Giretimi ciddi sekilde azalmistir.>’

Tiirkler, Rusya-Osmanli sinirindaki Tuna bolgesini isgal eden Ruslara karsi
direnirken Ingiliz filosunun destek i¢in Bogaz’a gonderilmesi iizerine, Osmanl
Devleti, Rusya’ya 4 Ekim 1853’te resmi olarak savas ilan etmis ve Kirim Harbi
baslamistir. Osmanli tarihinde Kirim Harbi 1853-1856 olarak tarihlendirilirken,
Avrupalilar tarafindan zaman zaman 1854-1856 olarak tarihlendirilmektedir. Ciinkii
Ingiltere ve Fransa, 23 Mart 1854’te savasa dahil olmustur. Rusya XIX. yiizyilin
ortasinda, ordusu sayesinde karada hicbir devletten korkmayacak kadar giiclii hale

gelmistir. Denizde ise Baltik kiyilar1 ve Kronstadt savunulabilir durumdadir fakat

23 Merve Sultan Goktas, “Kamisi’l A’lam’da Gegen Kirim-Kafkasya ile ilgili Maddeler ve
Degerlendirmesi”, Necmettin Erbakan Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yaymlanmamis
Yiiksek Lisans Tezi, Konya: 2023, s. 122.

294 Kemal Ozcan, Kirim Kirim Kirilan Kirim, Konya: Cizgi Kitabevi, 2018, s. 10.

295 Hakan Kirimli, Kirim Tatarlarinda Milli Kimlik ve Milli Hareketler (1905-1916), Ankara: TTK,
1996, s. 9.

2% (Ozcan, a.g.e., s. 265.

27 Semseddin Sami, Kamus-iil AlAm, C. 5, istanbul: Mihran Matbaasi, 1314 (M. 1896), s. 3650.
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Karadeniz’de, giiclii diisman filolarina kars1 koyabilecek herhangi bir savunmadan s6z
edilemezdi. Bu acidan bakildiginda Rusya’nin Kafkasya’daki giicii ve bolgeye
etkisinin Avrupa i¢in felaket olacagi; Rusya’nin, saldirilamaz, yenilemez bir giic
haline doniisecegi diisiiniilmektedir. Avrupali giicler bu sebeple Osmanli ile is birligi
halindedir. ingiltere ile Fransa, Rusya’ya savas ilan ederlerse, Ruslarin Anadolu’daki
etkisinin azalmasinin yani sira, Kafkasya’daki tiim niifuzu yok olacaktir. Rus yetkililer
bu sartlarda en zor vakalarin Abhazya’da yasanacaginin farkindadir. Ciinkii
Cerkeslerin Abhazya’nin savase¢i ruhuyla, Giircistan’in aksine, Ruslara yardim etmek

bir yana, bagimsizliZa uzanacak bir direnis hareketine kalkisacaklari kesindir.>*8

TURKEY IN DANGER. ;“

| L P e prn ol

A i 9, 1653

Resim 6: Tiirkiye (Hindi) Tehlikede*”®

298 AKAK, Tom. X (1844-1854), Belge No: 346 (ITucomo k1 Boponyoea kv I'ocyoapio HUmnepamopy,
omw 18-30 sneaps 1854 2o0a)
2% Punch, or The London Charivari, 9 Nisan 1853.
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Resid Pasa, savas basladiginda Avrupa’daki siyasi dengeleri géz oOniinde
bulundurarak, Ingiltere ve Fransa’dan destek istemistir. Macar miiltecileri sorununu
cozmesi sebebiyle de Avrupali devletlerce iyi bir izlenimi olan Resid Pasa’nin
girisimleri sonucunda, Ingiltere, Fransa ve Sardunya devletleri Rusya’nin karsisinda
durmuslardir.>® Ingiltere ve Fransa tabii ki Osmanli’ya verdikleri destek karsiliginda
bir ayricalik ve niifuz pesindeydiler. Ornegin dénemin ingiliz elgisi Stratford Canning,
Osmanli Devleti’nin icraatlarina karigsmayr kendinde hak goriiyordu. Osmanli’daki
baz1 pasalar Ingilizlere meyyal iken bazilari ise Fransizlara meyyaldi. Osmanli devlet
adamlar1 arasinda her ne kadar ingiliz ve Fransiz yanllari olsa da “uzak devletlerle iyi
olmaktansa yakinda olan bir devletle iyi gegcinmek evladw” diisturuyla Ruslarla
iligkilerin iyi tutulmasi gerektigini diisiinenler de vardi.>°! Osmanli pasalarindaki bu
¢ikarim, klasik bir kara devleti olmamin getirdigi diiz mantiktir. Ingilizlerin
denizlerdeki hakimiyetinin ve deniz giiciiniin diinya siyasetindeki éneminin farkinda

olmadiklar1 kanaatindeyiz.

Fesli Hindi’yi (Tiirkiye’yi) kucaklayan iri bir Ay1’y1 (Rusya’y1) tasvir eden bu karikatiir, Tenniel’in en
iyi eserlerinden biri olarak kabul edilmektedir. Bunda; eserin mizahi hayvan ¢izimlerinin ilki olmasinin
pay1 vardir elbette. Agikga goriilmektedir ki esere ve Tenniel’in hayvan karikatiirlerine ilham veren
gelisme Kirim Savagt’dir.

300 Cevdet Paga, Tezékir (1-12), s. 24.

301 Cevdet Pasa, Tezakir (1-12), s. 26, 27, 39.
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Resim 7: Koalisyon Bakanligr 1854°%

Miittefik ordulari, Tiirkleri desteklemek amaciyla Haziran 1854°te Karadeniz’in
batisinda Varna’da toplanmistir. Ancak Ruslar 1854 yazinda Silistre’de Osmanl
Devleti tarafindan yenilgiye ugratilinca Varna’daki ingiliz ve Fransiz ordularina gerek
kalmamistir. Bu gelismenin ardindan Sivastopol’daki Rus deniz {issiine saldirilmasi
gerektigine karar verilmis ve miittefik kuvvetler 14 Eyliil’de Kirim’in kuzeybati
kiyisina ¢ikarma yapmislardir. Bu ¢ikarmay1 miiteakip, Rus kalesi Sivastopol yaklasik
bir y1l kusatma altinda kalmistir.%® Sivastopol miittefik giiglerce alinmis ancak zafer
sonrasinda  Osmanli  bayragi miittefik devletlerin  bayraklariyla  birlikte

dalgalandirilmamistir. Fransiz komutan Pelissier zaferin ardindan yaptig1 konusmada:

302 Tablo, 1854’te iktidara gelen Aberdeen liderligindeki kabinenin 1854’iin ilk aylarinda Kirim seferine
karar verdigini gostermektedir. Sagdaki Igisleri Bakani Palmerston, Newcastle Diikii tarafindan tutulan
haritada Baliklava kasabasini isaret ediyor, solda elinde belgeler olan kisi Maliye Bakani Gladstone’dur.
Aberdeen, Ocak 1855’te istifa edecek ve yerine 1856’da savasi basartyla sonuclandiran Palmerston
gececektir.  Bkz.:  https://www.npg.org.uk/collections/search/portrait/mw00022/The-Coalition-
Ministry-1854.

303 www.nam.ac.uk/explore/crimean-war. (National Army Museum);
www.britannica.com/event/Crimean-War. (Britannica).
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“Ingiltere, Sardunya ve Fransa bayraklar: birlikte hareket ederek ebedi éviince sebep
olacak ve hi¢hbir vakitte unutulmayacak bir giizel igde bulundular” diyerek bu énemli
zafer sonrasinda Osmanli’y1 ve Osmanli bayragini yad etmemistir. Ancak bu vakadan
sorumlu kisi Pelissier degil Osmanli Serdar-1 Ekrem’i Omer Pasa’dir. Pasa, saldiri
oncesi yapilan toplantidan, “benim acele isim var” diyerek ayrilmis, yerine de bir vekil
birakmamistir. Bu yiizden Osmanli askerleri saldiran ordu igerisinde yer

alamamigtir.3%4

Hem Imam Samil énderligindeki Dagistanlilar hem de batidaki Cerkesler, Kirim
Harbi esnasinda Ruslarla ateskes yapmis¢asina ¢ekilmislerdir.’®> Cevdet Pasa bunu
neredeyse bir ihanet gibi algilasa da bu durumun savas sartlar1 geregi oldugu
diisiiniilmektedir. Zira on yillardir Rus ordusuna direnmeye calisan Katkas ahalisi,
Kirim Harbi’ni firsat bilmis ve yaralarini sarip nefes almiglardir. Ruslarin, ingiltere,
Fransa ve Osmanli Devleti’yle ugrasmasindan istifade ederek gii¢ toplamak
istemislerdir. Bunu Kirim Harbi sonrasinda direnisin son siirat devam etmesinden
anlamaktayiz. Bu tercih belki de stratejik agidan yanlig olabilir fakat ihanet olarak
gormek kanaatimizce asir1 bir yorumdur. Ayrica tarihg¢i kimliginin yani sira bir devlet
adam1 olan Cevdet Pasa’nin “ihanet” yorumlari, tarafgir bir tutum sergiledigini
disindiirmektedir. Zira Cerkes ordusu ile Osmanli ordusunun Kuban’da
birlesebilmesi i¢in Osmanli ordusunun Ruslarin Giircistan’daki kolordusunu yenmesi
gerekiyordu ancak bu miimkiin olmamistir. Kirim Harbi’nden sonra da Ruslar 6nce
Dagistan’a hiicum ederek Imam Samil’i teslime zorlamislar ardindan batiya giderek
Cerkes topraklarini istila etmiglerdir. Kuban boyundaki Cerkeslere, yurtlarindan ¢ikip

nereye isterlerse gitmeleri soylenmistir.

Ingilizlerin Kirim Savasi’ndaki politikalari, savasin hemen ardindan 1875’lere
kadar, hem politikacilar hem de kamuoyu tarafindan sorgulanmustir.’%¢ Stratford, savas
bittikten 24 yi1l sonra dahi bazi Ingiliz gazetelerinde “hayirla” yad edilmistir. Car

Nikola’yla kisisel sorunlarindan dolayi, Osmanli’y1 ve Ingiltere’yi savasa sokan,

304 Cevdet Pasa, Tezékir (1-12), s. 57, 58.

305 Cevdet Pasa, Tezakir (13-20), s. 89.

306 payl Kennedy, Biiyiik Giiclerin Yiikselis ve Cokiisleri, cev. Birtane Karanakgi, Istanbul: Tiirkiye
Is Bankasi Kiiltiir Yayinlar1, 2001, s. 221-223.
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307 Tiim ugraglarma ragmen

inatc1, aceleci, kibirli bir adam olarak tasvir edilmistir.
Kirim Savagi’nin yiikii Stratford’un omuzlarina kalmistir. Adeta giinah kecisi ilan
edilmistir. Hem The Times gibi Ingiltere nin 6nemli gazetesi hem de Avam Kamarasi,
Kirim Savast’nin ¢ikmast ve ardindan da Kars’in Ruslarin eline gegmesinden onu
sorumlu tutuyorlardi. The Times onun igin; Tiirk Imparatorlugu’nda uzun siire kaldig
icin artik bir Tiirk gibi hareket ettigi, bu sekilde de Ingiliz diplomasisiyle hareket etmek
yerine bir Tiirk gibi savas1 koriikledigi iddia edilmistir. Hatta onun icin “Istanbul’daki
Ingiliz Pasa” yakistirmas1 yapilmistir.3*® The Times’tan 9 giin sonra da Punch dergisi
de onu Tirk olmakla itham etmistir.’® Tiim bu elestirilere ragmen basbakan
Palmerston, bu siirecte Stratford’un arkasinda durmus ve onu savunmustur.®!? Buradan
anlasiimaktadir ki; Kars’in Ruslarin eline ge¢mesi bile Ingilizleri kiiplere bindirmistir.
Ingiliz parlamentosunun ve halkinin, Ruslarin Dogu’ya dogru bir adim atmasina bile
tahammiilii yoktur. Canning, Osmanli’da goérevli oldugu siire boyunca Osmanlilarin
modernlesmesi i¢in ¢aba gostermis ve Osmanli’y1 savastan uzak tutmak icin oldukca
yogun gayret gdstermistir. Bunun sebebi elbette ki Tiirklere karsi besledigi olumlu
duygular degil (hatta tam tersi), Ingiltere’nin Biiyiik Oyun ve Dogu Sorunu

kapsamindaki dis politikasinin bir uzantistydi.

Ingiliz yéneticileri Kirim Harbi’ne girmekle sorgulayan bu kesimin yani sira bir
diger kesim ise Ingiliz politikacilarin, Ruslara fazlasiyla hosgoriilii davrandiklarin
ileri siirmekteydi. Cilinkii 1855’te Ruslar zor durumdayken, halihazirda Karadeniz
kiyilarinda bulunan Ingiliz birliklerinden biri Kafkasya’ya ¢iksaydi, Kafkasya’daki bu
birlikler Iran hatta Hindistan’dan desteklenseydi tarih ¢ok farkli ilerleyebilirdi. Imam
Samil bu destekle birlikte tiim Rus ordusunu Kafkasya’dan siirebilirdi. Bu sartlarda
Ruslar Seyhun civarindan, Hazar’in dogu kiyilarindan c¢ekilmek zorunda kalir,
Tiirkistan’1n kuzeyine geri ¢ekilirdi. Bu diisiince ve planlar elbette ki donemin Ingiliz

kurmaylar1 ve kabine liyelerinin de aklina gelmisti fakat hayata gegirilmemislerdir.3!!

307 Reynolds’s Newspaper, 19 Eyliil 1880, s. 4.

308 The Times, 1 Mayis 1856, s. 9.

309 Punch, or The London Charivari, 10 May1s 1856, s. 188.

310 Steven Richmond, Sark’ta ingiltere’nin Sesi: Stratford Canning ve Osmanh Imparatorlugu ile
Diplomasi, ¢ev. Zeynep Giil; Ozgiiven Kayrici, Istanbul: Runik Kitap, 2022, s. 273-275.

311 Rawlinson, England and Russia in the East, s. 182, 183.
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Bunun birgok sebebi olabilir. Savasin daha biiyiik bir cografyaya tasinip uzamasi
ihtimali en akla yatan nedendir. Ciinkii Avrupalilar bilhassa da Fransizlar, bu Avrupa
savasinin bir an nce bitmesini istemekteydi. Ingilizler ve Osmanlilar agisindan savast
uzatip Kafkasya’yr da Kirirm Harbi’'ne dahil etmek planlar dahilindeydi fakat
Fransizlar savasi bir an once bitirip barig yapmak istiyordu.’!? Ayrica her ne kadar
sonucu zafer olsa da Kirim Harbi, Ingiliz tarihindeki yiiz kizartic1 savaslardan biri
olarak goriilmektedir. Savas sirasinda ulagim, mithimmat, saglik, istihbarat ve lojistik

gibi konularda ciddi sikintilarin yasanmasi Ingilizleri bu diisiinceye sevk etmistir.>!?

Kirim Harbi hakkinda bir diger 6nemli husus, bir savasta ilk kez elektrikli telgraf
kullanilmas1 ve muhabir gazetecilerin muharebe alaninda bulunmasidir. Bu da elbette
ki savasan taraflar i¢in bilgi sizintis1 olma ihtimalini arttirdigindan dolay1 bir giivenlik
ac181 olarak goriilmiistiir. Bunun en radikal 6rnegi, The Times yazar1 W. H. Russell ile
Rus Car1 I. Nikolay’in arasindaki anekdottur. Russell, Kirim’da savas alanindaydi ve
Ingiliz ordusundaki eksikleri kaleme alip, gazetesi The Times’taki makalelerinde
ayrintil bir sekilde yayimliyordu. Oyle ki Car Nikolay’in “The Times varken

casuslara ihtiyacimiz yok” dedigi iddia edilmektedir.?!#

Bazi arastirmaci ve yazarlar, Kirim Harbi ve Paris Antlagmasi’nin diinya, Asya,
Avrupa tarihi agisindan dnemine binaen, Biiyiik Oyun’un, XIX. yilizyilin baginda degil
Kirim Savagsi’ni miiteakip basladigini iddia etmektedir.*!> Bunun yani sira Kirim Harbi
ile birlikte Paris Antlagmasi, Kafkasya i¢in de bir doniim noktasidir. 1856°da
imzalanan Paris Antlagmasi, Cerkes Siirgiinii ve etnik temizlik, Kafkasya’nin Ruslar
tarafindan istilasinin  6niinii agmigtir.3'¢ Paris Antlasmasi ile birlikte Osmanli
Devleti’nin toprak biitiinliigli ve “bagimsizlig1” Avrupali devletlerce temin edilmistir.
Bu anlagsmayla Osmanli Devleti adeta Avrupali devletler tarafindan koruma altina

alinmistir. Ayrica Osmanlt Devleti’nin kendi tebaasiyla arasindaki sorunlarda yani i¢

312 Cevdet Paga, Tezékir (1-12), s. 90.

313 Kennedy, Biiyiik Giiclerin Yiikselis ve Cokiisleri, s. 222.

Ertekin, Ingiliz istihbarati ve Osmanh Imparatorlugu, s. 105.

314 Ertekin, Ingiliz Istihbarat: ve Osmanh imparatorlugu, s. 105.

315 Evgeny Sergeev, The Great Game, 1856-1907: Russo-British Relations in Central and East
Asia, Washington DC: Woodrow Wilson Center Press, 2013.

316 Abdullah Saydam, Kirim ve Kafkas Gocleri 1856-1876, Ankara: TTK, 2022, s. 58-60.



&9

meselelerinde herhangi bir dis miidahaleye miisaade edilmeyecegi de taahhiit

edilmistir.>!”

Hem bu yonii hem de daha genis bir perspektifle Kirirm Harbi bir doniim
noktasidir. Rusya batiya genisleyemeyeceginin farkina varmistir. Avrupalilar, Rus
yayilmaciliina bat1 yoniinde miisaade etmeyecegini net bir sekilde ortaya koymustur.
Ruslar da bu ylizden tiim giiciinii Kafkasya ve Tiirkistan’a yonlendirmistir. Zaten XIX.
yiizyilin ikinci yarisinda bu cografyalarda Rus hareketi ve hakimiyeti dikkat ¢ekicidir.
Bu dogrultuda ingilizler ise deyim yerindeyse Kafkasya’y1 Ruslara birakarak orayi
psikolojik bir sinir olarak tayin etmisler ve Rusya’nin oray1 tamamiyla ele gegirmesine
g6z yumup, battya dogru bir adim ileri atmasina ise sert sekilde karsilik vermislerdir.
Ingilizler Tiirkistan’da ise, agresif bir tutum yerine Ruslarm giineye inmesini
engellemek icin politikalar ortaya koymuslardir. Nihayetinde Kirim Harbi’nin
ardindan Rusya, gecmis yiizyilda oldugu gibi Osmanli ile ugrasmak yerine rotasini
doguya ve giineye ¢evirmistir. XIX. yilizyilin ikinci yarisinda imparatorluk imkanlarini
Kafkasya ve Tiirkistan’in istilasina adamustir. Osmanl da bu iki Tiirk-Islam yurdunun

istilasina bir anlamda “g6z yumdugu” igin Ruslarla pek de sorun yaganmamigtir.>!®

Osmanlilar aslinda elbette ki Kafkasya’nin Ruslardan kurtulmasini
istemekteydi. Ingilizler de Ruslari, Hindistan’dan uzak tutmak icin Kafkasya’yi
koruma gayreti i¢indeydi. Fakat Ahmet Cevdet Pasa, Imam Samil ve miiritlerinin
bunca yildir Ruslarla penge penceye savasirken, Kirim Harbi esnasinda kendinden
beklenen hareketi yani taarruzu yapmadigindan dem vurmaktadir: “Sanki Ruslar ile
anlasma yapmis gibi c¢ekilip seyirci oldu” der. Batum’dan Anapa’ya kadar sahiller
miittefik giliglerce ele gegirilmesine ragmen ne Cerkesya’da ne de Dagistan’da Ruslara
kars1 bir taarruz oldugundan yakinir. Eger Dagistan ve Cerkesya’daki direnisgiler
Kirim Harbi sirasinda miittefik kuvvetlere yardim etselerdi, Paris goriismelerinde
elbette ki Kafkasya’nin bagimsizligi meselesinin de goriisiileceginden bahsetmektedir.
Ingilizler, Osmanlilarin bu ¢ekimser ve isteksiz tavrina ragmen tiim Kafkasya nin

olmasa da Cerkeslerin bagimsizligini dile getirmislerdir. Hatta Canning, Kafkasya’nin

317 Gaillard, Tiirkler ve Avrupa, s. 25, 47.
318 James H. Meyer, imparatorluklar Aras1 Tiirkler (1856-1914), cev. Renan Akman, Istanbul: s
Bankasi Kiiltiir Yaymnlari, 2021, s. 9.



90

tarihi hakkinda bilgi istemistir. Ahmet Cevdet Pasa da Resit Pasa’nin emriyle bir
layiha®'® kaleme almustir.>?® Paris Konferansi’nda Ingiltere Disisleri Bakan Lord
Clarendon, Ali Pasa’ya, “Biz Kafkasya 'mn ahvalinin diizenlenmesine dair fikrimizi
beyan edecegiz. Ancak sadece bizimle olmaz ve bu durumdan asil faydalanacak olan
Osmanl Devleti dir. Siz de destek vermelisiniz.” demistir. Fakat Ali Pasa’nin cevabi
adeta sok edicidir: “Oralarin bizim icin o kadar 6nemi yoktur, bizim Ciiriiksu (Batum)
tarafinda ihtilafli yerlerimiz var. Oralart kurtarmak bize kafidir.” Tabii ki Ingiliz
bakan hi¢ beklemedigi bu cevap karsisinda hayrete diismiis ve Ingilizler, Osmanlilarin
bu tavrina karsin Cerkesya meselesini kapatmislardir. Konferanstaki Ingiliz delegeler,
Kafkasya’da adeta Ruslara verilen miisaade konusunda itiraz etseler de Clarendon

“Ben bir Tiirkten daha fazla Tiirk olamam..” demekle yetinmistir.>?!

Kirim Harbi’ni Katkasya ve dolayistyla Hindistan meselesi i¢in de bir avantaj
olarak géren Ingilizler 20 yillik mevzuyu kapatmak ve Cerkes kiyilarmi Ruslardan
temizleme niyetinde olsalar da sartlar buna elvermemistir. Osmanli Devleti artik Kirim
Savast gibi biiyiik devletlerin yer aldigi bir savasi kaldiracak dirayette degildi.
Fransizlar ise iktisadi olarak savasa daha fazla dayanamayacaklardi. Bu yiizden eger
Ingilizler savas1 devam ettirmek istiyorlarsa kendi baslarina Ruslara kars1 savasmalar
gerekecekti. Kafkasya i¢in bunu gbéze almamuslardir. Avrupa’nin giivenligini
sagladiktan sonra Fransizlar, Ruslara bir anlagsma 0nermislerdir. Bu barisla birlikte

Ingiltere ve Fransa zaferini tescil ettirmis Ruslar da savastan bir ¢1kis yolu bulmustu.3?2

Boylece Kafkasya kaderine terk edilmis, bundan ii¢ sene sonra 1859°da Imam
Samil teslim olmus ve Kuzey Kafkasya’nin dogusundaki direnis biiyiik gii¢
kaybederek kismen son bulmustur. 1864°te de Kuzey Kafkasya’nin batisinda yaganan
etnik temizlik ve stirgiin ile Cerkes halklari, biiyiik 6l¢lide katliama ugramis ve hayatta

kalanlar ise Osmanli Devleti’nin topraklarina zorla gog ettirilmistir.

319 Cevdet Pasa, Kirim ve Kafkas Tarihgesi, istanbul: Matbaa-i Ebiizziya, 1307. Eser, Halim Giray’in
Giilbiin-i Hanan’indan iltikattir, yani Ahmed Cevdet Pasa bu risalesini mezkdr tarihi kaynaga dayanarak
yazmustir. Ayrica orijinal metnin Latin harfleriyle nesredilmis ve sadelestirilmis hali i¢in bkz. Cevdet
Pasa, Kirim ve Kafkas Tarihgesi, not. haz.: Mustafa Zahit Oner, Istanbul: Biiyiiyenay Yaynlar1, 2022.
320 Cevdet Paga, Tezékir (1-12), s. 90.

321 Cevdet Pasa, a.g.e., s. 100, 101.

322 Walter Richmond, “Circassia: A Small Nation Lost to the Great Game”, Hidden Genocides: Power,
Knowledge, Memory, ed. Alexander Laban Hinton; Thomas La Pointe; Douglas Irvin-Erickson,
London: Rutgers Uni. Press, 2014, s. 114.



91

1.2.b. 93 Harbi

Osmanli yonetimine karsi Balkanlardaki isyanlar, Rusya’nin miidahalesine
zemin hazirlamigtir. Zaten Rusya, Slav halklarin1 Osmanli’dan kurtarma iddiasiyla
Balkanlardaki isyanlar1 desteklemekteydi. Osmanli’nin durumunu oldukga kritik
olarak nitelendiren Layard®?’, bu sirada Ruslarin Misliimanlara biiyiik zuliimler
yaptigindan bahsederken Miisliimanlarin da Hristiyanlara bu tiirden eylemlere
yonelebileceginden g¢ekinmekteydi.??* Ingiltere ve Almanya’nin basim cektigi
Avrupali giiclerin yonlendirmesinde aylardir devam eden goriismeler tikanmis,
diplomasi caresiz kalmis ve sona gelinmistir. Babiali, yapilan protokolii ve baris
sartlarini reddetmis, dolayisiyla St. Petersburg’da bulunmasi i¢in bagka bir neden

kalmadigindan dolay1 Tiirk Elgisini geri gagirmistir.3?

Rusya ve miittefikleri (Romanya, Sirbistan, Karadag), Osmanli’ya kars1 biiyiik
bir taarruz baslatmistir. Dogu’da ise Erzurum ve Kars gibi stratejik Osmanli sehirlerini
Ruslar ele gecirmistir. Rus ordulari ilerlerken Sultan gerilim ve sikint1 i¢inde, Layard’a
Ingiltere’den yardim isteyip istemeyecegini ve Ingilizlerin bir karar vermesi
gerektiginde Sultan Abdiilhamid’i yalmiz birakip birakmayacagini sormustur.?
Ingilizler, 24 y1l evvelki Kirim Harbi’nde Osmanli’ya destek verirken, 93 Harbi’nde
Osmanli Devleti’nin yenilmesine ve hatta yikilmasina giden siirece g6z yummuslardir.

Ingilizler yalmzca Istanbul’un durumu ile ilgilenmekteydi. Onlara goére artik

323 Sir Austen Henry Layard (1817-1894), aslen bir arkeologdur. Mezopotamya’daki eski uygarliklari
aragtiran Layard’1, Istanbul’daki Ingiliz biiyiikelgisi Sir Stratford Canning 1842’de, resmi olmayan
“diplomatik” gorevler i¢in yanma almistir. XIX. ylizyilin ikinci yarisinda kariyerine politika ve
diplomasi alanindan devam etmistir. ingiliz parlamentosunda gérev yapmus, disisleri bakam miistesari
olmus ve 1877’de istanbul biiyiikelcisi tayin edilmis ve 3 yil gérevini ifa etmistir. Bkz.: The Editors of
Encyclopaedia, “Sir Austen Henry Layard”, Encyclopedia Britannica,
https://www.britannica.com/biography/Austen-Henry-Layard.

Layard’in payitahttaki gorevi sirasinda Sultan II. Abdiilhamit’le sik sik goriistiigli bilinmektedir. Sultan,
bilhassa tahttan indirildikten sonra her ne kadar Ingilizlere kars1 nefret ve 6fke dolu olsa da Layard’
“dostu” olarak gordiigii iddia edilmektedir. Bkz.: S. Tufan Buzpinar, “Midhat Paga’nin Suriye Valiligi
Déneminde Sultan II. Abdiilhamid ve ingiltere Biiyiikelgisi Layard ile Olan iliskileri (Kasim 1878-
Agustos 1880)”, Belleten, C. 86, S. 305, 2022, s. 254; Atif Hiiseyin Bey, Sultan II. Abdiilhamid’in
Siirgiin Giinleri, haz. Metin Hiilagu, istanbul: Timas Yaynlari, 2010, s. 210, 308. Ayrica bkz. Yulug
Tekin Kurat, Henry Layard’mn Istanbul Elgiligi (1877-1880), Ankara: 1968.

324 BDOFA, Part I, Vol. IV, Doc. 31 3321/165 Secret Telegram (Mr. Layard to the Earl of Derby) 8
July 1877 Sultan’s views.

325 BDOFA, Part I, Vol. IlI, Doc. 606 3207/170 Telegram (Lord A. Loftus to the Earl of Derby) 11 Apr.
1877 Turkish rejection of Protocol.

326 BDOFA, Part I, Vol. IV, Doc. 31 3321/165 Secret Telegram (Mr. Layard to the Earl of Derby) 8
July 1877 Sultan’s views.
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Osmanli’nin yenilmesi pekala kabul edilebilirdi fakat Istanbul’un Ruslara gegmesi sdz
konusu dahi edilemezdi. Aralik 1877°de Ingilizler Ruslara, istanbul’un su anki
sahiplerinden bagka bir ele gegcmesine kayitsiz kalinmayacagini tekrar hatirlatmistir.
Ingilizlere gore savasin sonu ne olursa olsun Istanbul’un el degistirmesi séz konusu
olamazdi, ¢6ziim ancak genel bir anlasmayla miimkiindii. Istanbul hi¢bir Avrupali

giice ait olamazdi.*?’

Ruslarm  1870’lerdeki agresif ilerleyisi, Ingilizleri Asya politikasmi
degistirmeye itmistir. Ruslar 1870’lerin ikinci yarisinda hem biiytik bir siiratle doguda
Tiirkistan’daki ilerleyisini siirdiirirken bir yandan da batida Osmanli’yla harbe girmis
ve meshur 93 Harbi baslamistir. ingilizler, bir yandan Afganistan’la ugrasirken
Bogazlar1 Ruslara birakmamak i¢in bir filo gondermislerdir. Canakkale Bogazi’ndan
gecen Ingiliz gemileri Subat 1878’de Hali¢’e demir atmustir. Yaklasik bir ay sonra,
Rus birliklerinin Istanbul yakinlarina gelmesi nedeniyle Osmanli teslim olmus ve
Ayastefanos Antlasmas1 imzalanmistir. Bdylece Ingiltere ile Rusya arasindaki
Bogazlardaki gerginlik azalmig ve zaten bir siire sonra da Berlin Kongresi toplanmastir.
Bu savas neticesinde yasanan toprak kayiplar1 ve gocler devletin kimyasini bozmustur.
93 Harbi’nin Tiirk ve diinya tarihini etkileyen en 6nemli unsur yasanan go¢ hareketleri
olsa da Osmanli ordusunun yarisina yakinin Ruslar tarafindan esir edilmesi de oldukca

onemli bir noktadir.3?8

Kirim Harbi ve Paris Antlagmasi ile Ruslara Avrupa kapisim1 kapatan ve bu
mesaj1 net sekilde veren Ingilizler, artik Iran, Tiirkistan ve Afganistan’da Ruslarla ¢ok
daha yogun sekilde miicadele etmelerinin de etkisiyle Kirim Savasi’nda verdikleri
destegi 93 Harbi’nde vermemislerdir. Ruslarla bag basa kalan Osmanli Devleti biiyiik
bir hezimet yagamistir. Avrupa devletleriyle arasindaki askeri ve teknolojik ugurumun
farkina varan Osmanlilar, Kirim Harbi’nde Avrupalilarin destegiyle Ruslara karsi
koyabilmisken, 93 Harbi’'nde Avrupa’nin destegi olmayinca Ruslarla aralarindaki
farki da net sekilde anlamuslardir. Ingilizler bu savasta tarafsiz kalirken, yani bir

anlamda Ruslarin Balkanlarda (siyasi ve askeri olarak olmasa bile Panslavizm yoluyla

3271 BDOFA, Part 1, Vol. III, Doc. 723 3564/221 (Memorandum communicated by the Earl of Derby to
Count Schouvaloff) 13 Dec. 1877 British policy.

328 Bu spesifik konu hakkinda kaleme alinan ve tafsilath bilgiler igeren eser bkz.: Mesut Karakulak, 93
Harbi’nde Rusya’da Osmanh Esirleri, Istanbul: Selenge, 2021.
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niifuz olarak) yayilma ihtimaline g6z yumarken, harbin bittigi sene II. Ingiliz-Afgan
Savast (1878-80) patlak vermistir. Anliyoruz ki Ingilizler bu dénemde Balkanlar,
Kafkasya, Yakin Dogu’yla ilgilenmek yerine kendilerince daha miithim gordiikleri

Afganistan’la ilgilenmekteydi.
1.3. Biiyiik Oyun ve Afganistan

Afganistan’a siyasi agidan g6z atilacak olunursa, Avrupa’daki gii¢ dengesini bir
ayna goriintiistinden goérmek isteyen XIX. ylizy1l Afganistan’ina bakabilir. Afganistan,
XIX. yiizyilda giiclii devletler siralamasinin pek asagilarinda olmasina ragmen
diinyanin stratejik acidan en 6nemli iilkelerinden biridir. Zira Afganistan’in kaderi
Hindistan’in kaderi demektir. Hindistan’in kaderi de diinya ticaretine ve onun
araciligiyla da diinyaya hakim olam belirleyecek bir kaderdir. Ingiltere’nin
Hindistan’da saglam bir yer edinmesinden bu yana Asya, Avrupa’daki siyasi
gelismelerden daha fazla etkilenmeye baglamistir. Diger giiglerin, zengin Hindistan’a
yonelik acgdzliiliigii ve Ingiltere’nin bu hazineyi koruma kaygisi, diinya siyasetini
belirleyen ana faktdrlerden biri olmustur. ingiltere’ye esas olarak sorun ¢ikaran sey,
Rusya’nin giineye dogru emperyalist ilerleyisidir. Bu iki giic Balkanlar’dan Bogazlara,
Iran’a, Afganistan’a ve nihayet Tibet ve Cin’e kadar genis bir cephede carpismaktadir.
Afganistan’in bulundugu yer Iran, Tiirkistan, Cin ve Hindistan’in kesistigi oldukca
stratejik bir konumdur. Rusya ile Ingiltere gibi iki biiyiik giic arasinda bagimsiz bir
devlet olmaya ¢aligirken, bu biiylik giiclere gore ise Afganistan, bir tampon bolgeden
fazlasi degildi. Iki gii¢ i¢in de dost ama aym zamanda dikkat edilmesi ve &nlem

almmasi gereken bir olasi diigman, tehditti.*?°

Ingiltere, XIX. yiizyilin basinda heniiz ortada Rus tehlikesi yokken ve Ingiliz
Hindistan1 kara ordulartyla fiill olarak tehdit edilmiyorken Afganistan’da aktif bir
tampon devlet politikas1 giitmiiyordu. Hindistan’a, cografi ozellikleri sebebiyle,
disaridan bir saldir1 ancak kuzeybati sinirlarindan, Afganistan tizerinden gelebilirdi.
Ingilizler de Afganlari, Iran’daki miittefikleri Kacarlar aracilityla deyim yerindeyse
yola getirmeye calismaktaydi. Ciinkii Hindistan i¢in tehdit olusturmasi gereken giiciin

once Kafkaslar sonra da Iran-Tiirkistan {izerinden Afganistan’a ulagmasi gerekiyordu.

329 F. Immanuel, Afghanistan: Eine politisch-militarische Studie, Berlin: Verlagsbuchhandlung fiir
Militar und Kriegswissenschaft, 1902, s. 3.
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Iran’a ve Afganistan’a Orta Dogu iizerinden de ulasilabilirdi elbette ancak hem
bolgedeki Osmanli varligi gérece bir giiven sagliyordu hem de Ingilizler bir tehdit
olusmasi durumunda Basra Korfezi’nden gerekli miidahaleyi yapabilirdi. Kafkaslar-
[ran-Tiirkistan-Afganistan hattinin Ingilizler agisindan “yumusak karin” olmasimin
sebebi Ingilizlerin en giiclii tarafi olan donanmalariyla (Kafkasya’nin batis1 Cerkesya
ile Basra Korfezi ve Iran’in giineyi haricindeki) mezkir bdlgelere ulasamamalaridir.
Yukarida izah ettigimiz iizere iran’mn giineyi ve Basra Kérfezi, Ingilizlerin kontrol
saglayabildigi yerlerdi. Ingilizler, XIX. yiizy1l boyunca Iran’la yaptiklar1 anlasmalar
sonucunda bolgedeki tartismasiz niifuz sahibi olmustur. Nitekim Ingilizlerin
bahsettigimiz hat iizerinde etkin sekilde miidahale edebilecekleri tek yer kalmistir;
Kuzeybat1 Kafkasya, Cerkesya. Ingilizler, Bogazlardan gecerek Karadeniz’e ulasilirsa
Cerkes kiyilarina niifuz edebilir ve Ruslarin Karadeniz’e ve Akdeniz’e ¢ikmasinin
online gecebilirdi. Fakat bu bir devlet politikast haline gelmemistir. Sadece kisisel
girisimler ve Ingiliz kabinesinin bazi {iyelerinin bu davaya goniil verdigi
anlasilmaktadir. ingiltere hicbir zaman Rusya’yla kérii koriine Kafkasya veya daha
ozelinde Cerkesya rekabetine girmemistir. Ingiltere nin kisa siireli Cerkesya politikasi
son bulunca tiim odak Afganistan’a yogunlagmistir. Bu siiregte Afganistan {izerine
bagta askeri olmak iizere siyasi, iktisadi politikalar iiretilmistir. Zira Afganistan, siyasi
Ooneminin yani sira, ulastirma politikasi agisindan Rus, Asya ve Hindistan ticareti i¢in

biiyiik onem tagiyan bir tilkeydi.>*°

Tiim bu sebeplerden dolayi, Hindistan’1 olaganiistii bir sekilde koruyan dag
surundaki tek “acik kap1” olan Afganistan’da Biiyiik Oyun boyunca savag pek siddetli
gecmistir. Kuzeybati smir1, Hindistan’1n ve dolayisiyla tiim Ingiliz Imparatorlugu’nun
Asil topuguydu. Daryus’tan Iskender’e, Nadir Sah’a kadar Hindistan’1 isgal eden ve
yagmalayan tiim fatihler Afganistan lizerinden gelmislerdir. Tarih boyunca, denizden
gelip Hindistan’1 ele gecirenler sadece Ingilizlerdir. Denizlerdeki {istiinliigiine
giivenen Ingilizler yine de kuzeybatidaki “acik kapidan” korkmuslar ve gerektiginde
kapty1 kapatabilmek i¢in yillarca hazirlik yapmislardir. Bu anlamda Afganistan,

giineyden yani Ingiliz perspektifinden her ne kadar Ingiliz Hindistan1’nin tamponu

30 W, F. Bruck, “Bezichungen Afghanistans zu Britisch-Indien”, Weltwirtschaftliches Archiv,
Zeitschrift fiir Allgemeine und Spezielle Weltwirtschaftslehre, von Bernhard Harms, 6. Band (1915-
1), Verlag von Gustav Fischer, 1915, s. 165.
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olarak goriilse de madalyonun bir de 6teki yiizii vardir. Ciinkii Afganistan, nihayetinde
Asya ve Tiirkistan sorununun bir parcasiydi. Elbette Ruslar, Hindistan’1 tehdit ederek
Dogu Sorunu’nu Rusya’nin lehine sonuglandirmak istiyorlardi.®3! Ayrica Ruslarin,
sicak denizlere inme politikasinin bir pargast da Hindistan yolu iizerinde bulunan
Afganistan’di.’*? Afganistan vasitasiyla hem Basra Korfezi’ne daha da 6nemlisi

Hindistan’a ¢ikilabilirdi.

Iste bu dénemde Ingiliz-Afgan iliskileri artrmstir. Halbuki Afganistan’da,
Avrupalilarin girisine izin verilmemis, misyonerler hi¢cbir zaman Hiristiyan inancinin
propagandasini yap(a)mamis ve yabancilar herhangi bir okul ag(a)mamisti. Bu ylizden
uzun bir siire “yasak iilke” olarak kalmisti. Ahmed Sah Diirrani tarafindan 1747°de
kurulusundan ilk Ingiliz el¢isinin Pesaver’i ziyaretine yani 1809°a kadar, sadece birkag
maceraperest zaman zaman geleneksel kiyafetlerle iilkeyi dolasabilmigstir. Sonraki
yillarda Elphinstone’un®*® heyetinin higbir sonucu olmamis, diplomatik iligkiler
siirdiiriilememistir. Ingiltere’nin bir Ingiliz ordusunun yardimiyla Afganistan’da bir
elcilik kurmaya yonelik iki girisimi, 1841°de ve 1879°da el¢inin ldiiriilmesiyle, hatta
ikinci seferinde muhafizlar ve hizmetliler dahil tiim elgilik personelinin 6ldiiriilmesiyle
sonuclanmist1. Ulkeyi XIX. yiizyilin sonunda bir kez daha birlestiren Demir Emir
lakapli Abdurrahman (1878-1901), kapanma politikasina bagl kalmis ve dis giicler ile
diplomatik iligkiler kurmay1 reddetmistir.>3* Tiim bu yasananlar1 aydinlatic1 bir bilgi
olarak, Afganlarin kinci ve intikamci karakterleri zamaninda Vambery nin dikkatini

¢eken bir unsur olmustur.3¥

331 Baddeley, Russia in the ‘Eighties’, s. 52.

332 Kemal Ozcan, Dr. Baymirza Hayit’in Tiirkistan Aragtirmalari...,s. 192.

333 Mountstuart Elphinstone (1779-1859), Ingiliz Dogu Hindistan Sirketi’nin bir galisan1. Daha sonra
diplomatik gorevlere tayin edilmistir. Bkz.: The Editors of Encyclopaedia, “Mountstuart Elphinstone”,
Encyclopedia Britannica, Attps://www.britannica.com/biography/Mountstuart-Elphinstone.
Kendisine teklif edilen Hindistan Valiligi’ni iki kez reddeden Elphinstone, 1841°’de iki ciltten
miitesekkil Hindistan Tarihi’ni yayimlamistir. Bkz.: Mountstuart Elphinstone, History of India, Vol I-
II, London: John Murray, 1841.

334 Kurt Ziemke, Als deutscher Gesandter in Afghanistan, Berlin: Deutche Verlags-Anstalt, 1939, s.
41, 42.

335 Vambery, Sketches of Central Asia, s. 218.
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[ PUNCH, OR THE LONDON CHARIVARL—Ociooss 19, 1878

“POOR BUFFER!"

(DANOER SIGNALS UP. PROSFECT OF COLLISION AT THE AFGHAN JUNCIION)

Resim 8: Zavalli Tampon />3

Abdurrahman’in disa kapali politikasina ragmen Afgan Devleti, tampon gorevi
gordiigii i¢in Ingilizler tarafindan desteklenmis, berkitilmis ve milli bir devlet haline
getirilmeye ¢alisilmigtir. XIX. yiizyilin ikinci yarisinda dahi Afganistan’da bir Afgan
milletinden bahsetmek miimkiin olmasa da bir Afgan Devleti tesekkiil etmistir.
Ingilizler, 6zellikle 1880°den sonra Afganlara silah hibe etmis ve maddi yardimda

bulunmustur.®3’

Afganlarin disa kapalilik durumu, Abdurrahman’in oglu Habibullah déneminde
de devam etmistir. Sadece 1. Diinya Savas: sirasinda, Almanya’nin Islam diinyasmin

biiyiik giici Osmanli Devleti ile miittefik olmasi nedeniyle, Niedermayer®? ile

336 Biyikli bir makinistin (tahminen Rus Carmin) kullandig1 trenin lizerinde Rusya yazmaktadir.
Anlagilan tren hizla yaklagsmaktadir ve trenin dniinde Sir Ali durmaktadir. Tren ¢arptiginda trene zarar
gelmemesi i¢in adeta tampon vazifesi géormektedir. Afganistan’in tampon olarak resmedildigi karikatiir
icin bkz. Punch, or The London Charivari, 19 Ekim 1878.

337 Roy, Afganistan’da Direnis ve Islam, s. 37.

338 Oskar von Niedermayer (1885-1948), “Alman Lawrence” olarak anilan general ve profesdr. Birinci
Diinya Savasi’nin basinda, Emir Habibullah Han’1 Ingiliz Hindistan1’na kars1 harekete gegmeye ikna
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Hentig3¥*

in liderligindeki Alman heyetine miisamaha gosterilmis ve misafirperver bir
kargilama yapilmistir. Fakat birkag¢ ay sonra iilkeyi tekrar terk eden Alman temsilciler
bir sonu¢ elde edememislerdir. Emir Habibullah 1919°da bir suikast sonucu
oldiiriilmiis, ikinci oglu Amanullah tahta oturmustur. Han, dis politikada ingilizlerden
bagimsiz olmak i¢in miicadele etmis ve diger yabanci iilkelerle de iliskiler kurmustur.
Bu siirecte birtakim yabanci elgilikler Kabil’e yerlesmistir. Bunlardan biri 1923°te
kurulan Alman elgiligiydi ve Amanullah Han {ilkeyi insa edip modernlestirmesine
yardimcr olmak iizere ylizlerce yabanci uzmanin Afganistan’a gelmesini kabul
etmistir. Ayrica Alman ve Fransiz 6gretmenlerin gérev yaptig1 bir ortaokul kurmustur.
Bu siire¢ 1929’a kadar siirmiistiir. Zira Baga-i Sakkao**’ olarak bilinen Tacik eskiya
Habibullah Kalakani, mollalarin destegiyle onu devirmistir. Boylece elgilikler
kaldirilmig, yabancilar yine kagmak zorunda kalmis ve Afganistan yeniden kapanma
siirecine girmistir. Bu kisa bir donemin ardindan Nadir tahta ¢ikmis ve Amanullah’in
reform caligmalarina daha temkinli bir sekilde, halkin dini duygularimi koruyarak
devam etmistir. Bununla birlikte, yabancilarin serbest yerlesimi pratikte yasaklanmig
ve yabancilar neredeyse sadece hiikiimet tarafindan istihdam edilmeye baslanmisti.

Turizm veya aragtirma amagh gegici ziyaretlere ise genellikle izin verilmekteydi.’*!

Afganistan siyasetiyle ilgili son s6z olarak, XIX. yiizyil boyunca bilhassa Ruslar
ve Ingilizler tarafindan yasadiy, siyasi ve askeri yikimlara ragmen, Baymirza Hayit’in
tabiriyle, Afganistan ve Afganlar “Isgal Edilen Ulke Teslim Olmayan Millet” olarak>*

Hindistan’a a¢ilan kapinin anahtarim elinde tutmustur.®*

etmek lizere Afganistan’a gonderilmistir. Ancak Afganistan’la bir dostluk anlagmas1 imzalamak disinda
pek bir sey elde edememistir. Bkz.: Peter Paret, “Review of Berlin, Kabul, Moskau: Oskar Ritter von
Niedermayer und Deutschlands Geopolitik”, Central European History, 37(2), 2004, s. 304-306.

339 Werner Otto von Hentig (1886-1984), Orta Asya ve Orta Dogu’daki Biiyiik Oyun’un hayatta kalan
son Alman oyuncusu olarak bilinmektedir. Bkz. M. L. Hauner, “Werner Otto von Hentig, 1886-1984”,
Central Asian Survey, 3(2), 1984, s. 138.

340 Yerel dilde: sim 43, bat dillerinde: Bacha-i Sakkao, “Su Tastyicisinin Oglu” anlamina gelmektedir.
Bu ifade, halk tabanindan gelen liderin kimligini vurgulamak i¢in kullanilmaktadir.

341 Ziemke, Als deutscher Gesandter in Afghanistan, s. 41, 42.

3#2 Ozcan, Dr. Baymirza Hayit’in Tiirkistan Arastirmalari..., s. 192; Baymirza Hayit, Sovyetlerde
Tiirkliigiin ve Islam’in Bazi Meseleleri, istanbul: TDAV, 2000, s. 132.

343 Tichy, Afghanistan: Das Tor nach Indien, s. 5.



98

1.4. Biiyiik Oyun’da Tiirkistan

Buhar giicii, heniiz bir nesil 6nce aktif olarak kullanilmaya baslansa da XIX.
ylizyilda paradigma degistiren en Onemli gelismelerden biri olarak karsimiza
cikmaktadir. Deniz yollarinda ve demir yollarinda biiyiilk bir degisim-gelisim
yasanmig, imkanlar artmistir.  Tirkistan bozkirlarinda da  yiizyillardir
gerceklestirilemeyen seyler, demir yollarinin ve buhar giliciiniin mucizesi sayesinde
Ruslar tarafindan gergeklestirilebilecektir. Buradaki c¢oller, bozkirlar ve biiyiik
mesafeler yiizyillardir ath konar-gdgerleri bu topraklarda hakim kilmistir. Disaridan
herhangi bir gili¢ buraya miidahale edememistir. Ancak bu konar-gdcer atlilar verimli
donemlerde, basarili sekilde disar1 dogru miidahalede bulunmuslardir. Tiim bunlarla
birlikte bu topraklara deniz yoluyla da niifuz edilemiyordu. Ingilizlerin buraya niifuz
etmemesinin veya edememesinin en Onemli sebebi de budur.’** Mackinder, bu
cografyaya has, zikrettigimiz nedenler hasebiyle Tiirkistan’t Turani Tiirklerin

hakimiyetindeki Asya 'nin kapalr kalbi olarak nitelendirmistir.34>

Gegen ylizyillarda Turan halklart haricindeki milletler i¢in dezavantaj olan bu
durum, XIX. yiizyilda bilhassa Ruslar adina bir avantaja doniisecektir. Denizlere
hiikkmeden Ingilizlerin ulasamadig Tiirkistan’a, diinyanin en biiyiik kara kuvvetlerine
sahip Rusya ulagacak ve demir yollar1 sayesinde yaklasgik kirk yilda tim bu

cografyanin tartismasiz hakimi olacaktir.

344 Mackinder, Tarihin Cografi Kalbi, s. 71-73.
345 Mackinder, a.g.e., s. 68.
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Harita 6: XVIII. Yiizyilda Tiirkistan4¢

Rusya, Biiyiik Petro ve II. Katerina donemlerindeki modernlesme tabanl
gelisimine ragmen hala bir kara giiciiydii ve uluslararasi denizlerde hakimiyetten ¢ok
uzakti. Bu sebeple Tiirkistan, zengin ham madde kaynaklariyla Rusya’y1 besleyecek
bir kaynak, pazarlariyla da Rus ekonomisi i¢in bulunmaz bir gelir kapisiydi.
Tiirkistan’da ¢ikar catismasi yasayan Ingiltere ile Rusya arasindaki miicadele, ¢ok
nadir anlar haricinde diplomatik sinirlar1 asmamustir.>*” Bu durum Rusya’dan ziyade
Ingiltere’nin Tiirkistan’a hayati bir 6nem atfetmemesinden kaynaklanmaktadir. Zira
iki iilkenin de hayati énem atfettigi, iran ya da Afganistan gibi cografyalarda bircok

kez savasin esigine gelinmistir.

Tiirkistan Biiyiik Oyun’da 6nemli bir yer tutmaktadir. Biiyiik Oyun ve Tiirkistan
konularinda akla gelen isimlerin basinda kuskusuz Arminius Vambéry gelmektedir.
Arminius Vambéry, Iran ve Tiirkistan’da yaklasik bir yil kalmistir. Vambéry nin
seyahati sirasinda topladigi bilgiler paha bicilemezdi. Batili kimse bu topraklara

346 Rafis Abazov, Orta Asya’min Muhtasar Tarih Atlasi, cev. Yahya Kemal Tastan, Istanbul: Selenge
Yayinlari, 2022, 29. Harita: 18. Yiizyilda Orta Asya ve Sémiirgeci Biiyiik Giigler.

347 Kemal Ozcan, Dr. Baymirza Hayit’in Tiirkistan Arastirmalar1 ve Milli Miicadelesindeki Rolii,
Turan Kiiltiir Vakfi: Istanbul, 1996, s. 174.
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giremiyordu, girseler bile bir “dervis” rahatliginda toplumun i¢inde gezip birinci elden
bilgi alamryorlardi. Bu yilizden Tiirkistan’daki bilgiler ekseriyetle Rus kaynaklarindan
gelmekteydi. Iste bu sebeplerle Batili devletler bu cografyadan ¢ok sik ve akici bir
sekilde giivenilir bilgi alamiyordu. Bu noktada, Tiirkistan’a girmeye cesaret eden
birka¢ batili gezgin-memuru hatirla(t)ymak faydali olacaktir. 1840°ta Herat’tan
Rusya’ya Tiirkistan tizerinden gegen Abbott, 1842°de Buhara’da 6ldiiriilen Conolly>*®
ve Stoddart*®®, onlardan haber almak i¢in Buhara’ya giden Wolf, 1803’te Dervis
kiliginda Semerkant’a ulagan Vambéry gibi birkag istisna, Avrupalilarin bu iilkelerde
karsilastiklar: tehlikeleri gostermektedir.>>° Zira Buhara’ya gorevli olarak gonderilen

Stoddart ile Conolly Ingiltere adina casusluk yapmak sucundan 1842’de idam

edilmislerdir.>>!

Fransiz askeri gorevli Blocqueville*>? de Merv bélgesine gidip, mecburen uzun
bir siire kalip, bir eser kaleme almistir. Aslinda Fransiz olan Blocqueville, 1860’ta
Tahran’a gelmis ve Kacar ordusunda miithim bir mevki elde etmeye ¢alismis fakat
bunu basaramamustir. Nihayetinde, Iran ordusunda fotografcilik yapmak iizere
Nasireddin Sah’in hizmetine girebilmistir. Boylece Tiirkmenler iizerine bir sefer
diizenleyen Kacar ordusunun seferine istirak etmistir. Teke Tiirkmenlerinin baskini
iizerine birgok Iranli ldiiriilmiis, Blocqueville nin i¢inde bulundugu bir grup da esir
alinmistir. Tiirkmenler onu Merv’e gotiirmiisler ve Blocqueville 14 ay boyunca onlarla
birlikte yasayarak, Teke Tiirkmenlerinin 6rf ve adetlerini, sosyal yapilarini, dini
torenlerini, yiyeceklerini, kiyafetlerini incelemis ve bilhassa kadinlarin durumunun
diger Miisliiman toplumlara nazaran ¢ok daha iyi oldugunu belirtmistir.>> Onemli bir
kimse oldugu anlasilan Blocqueville, esaretinin ardindan, uzun pazarliklar neticesinde

10.000 diikalik biiytik bir fidye karsiliginda serbest birakilmig ve 6 Aralik 1861 giinii

kendi deyimiyle “mesakkatli ve agir tutsakligr” son bulmustur.®>*

348 Ingiliz Yiizbagi Arthur Conolly (1807-1842).

3% Ingiliz subay ve diplomat Charles Stoddart (1806-1842).

350 BDOFA, Part I, Vol. XI, Doc. 1 2350 Report (by War Office) 1873 Russian Advances in Asia.

351 Togan, Bugiinkii Tiirkili (Tiirkistan) ve Yakin Tarihi, s. 227.

352 [ran ordusunda hizmete giren, Fransiz asker Henri de Couliboeuf de Blocqueville. (Dogum ve 6liim
tarihleri bilinmiyor.)

353 Henri de Couliboeuf de Blocqueville, Tiirkmenler Arasinda, cev. RizA Akdemir, Ankara: Kiiltiir
ve Turizm Bakanlig1 Yayinlari, 1986, s. 5-7.

354 Vambéry, Tiirkistan’a Seyahat, s. 21, 50; Blocqueville, Tiirkmenler Arasinda, s. 84-90.
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Batili gorevlilerin bu sekilde infaz1 ve tutsak edilmeleri, bolgeye gitmenin ne
denli tehlikeli oldugunu gozler oniine sermektedir. Zaten Vambéry nin anlattiklar1 géz
Ontline almirsa, bu yillarda Tiirkistan’da bir Avrupalinin “Avrupali” olarak gezmesi,
yasamas1 miimkiin degildir. Ingiliz Hindistan1 ydneticileri, bu gelismelerden sonra,
onceki kisimda bahsedildigi iizere ¢ogunlugu Hindistan yerlilerinden miitesekkil

istihbarat agiyla Tiirkistan ve Afganistan’dan bilgi almaya gayret etmislerdir.

Vambéry’ye donecek olursak, heniiz 25 yasindayken 1860°ta Istanbul’a
gelmigtir. Dort yi1l burada kalmis ve Tiirkgesini ilerletip, bir Miisliiman (Dervis) nasil
olunur, bunu 6grenmistir. Vambéry, edindigi bu techizati sayesinde, bolgeye giren
nadir kisilerden biridir. Onun da hangi yollarla, kilik ve kimlik degistirerek bolgeye
girdigi zikredildigi lizere malumdur. Bu sebeple Vambéry’deki bilgiler, bolge
hakkinda tasarrufu olan tiim devletler icin ¢ok miihimdi. Hatta Vambéry,
Tiirkistan’daki seyahatini tamamlayip doniis yolunda Tahran’dayken Rus biiytiikel¢i
Von Giers, Vambéry’deki bilgileri biiylik vaatler karsiliginda almak istemis ancak
emeline ulasamamustir. Onun, Tiirkistan’mn Rus isgaline ugramamasi igin hem Ingiliz
hem de Osmanlilara bilgi verdigi dikkate alindiginda, bu teklifi neden reddettigi net

bir sekilde anlagilmaktadir.’

Hatta Vambéry, Tiirkistan yerlilerinin, Rus ordularina karsi koyamayacagini
ongdrmiis ve bu tehdide karsi Tiirk-Ingiliz dostlugunu, ittifakin1 savunmustur.
Vambéry, Ruslarin Tiirkistan’daki yayilmaci politikalarma karsin Ingilizlerin, bolgede
“modernlestirici” bir gérev almalar1 gerektigini diisiiniiyordu.>*® Bu diisiinceye gore,
en azindan Vambéry’ye gore Biiylik Oyun’un iki tarafinin amaci ayni olmamaliydi.
Ingilizlerin amaci Tiirkistan’1 ele gecirmek degildi, buna ihtiyaglar1 da yoktu. Sadece,
Ruslarin eline ge¢cmemesi degil, bolgede Ruslara yakin iktidarlarin olmamasi bile
yeterliydi aslinda. Ciinkii defaatle tekrar ettigimiz gibi Ingilizlerin esas odak noktasi
Hindistan’in giivenligiydi. Hindistan’in giivenligi i¢in de Tiirkistan’in fethine gerek
yoktu. Ruslarin, askeri anlamda bolgeye girmemesi ya da bolgedeki muktedirlerle

ittifak kurmamalar1 yeterliydi. Vambéry’nin diislincesi de buna paraleldir; biraz 6nce

335 Arminius Vambéry, Bir Sahte Dervisin Orta Asya Gezisi, yay. haz.: N. Ahmet Ozalp, gev.
Abdurrahman Samipagazade Abdiilhalim, Istanbul: Kitabevi, 2019, s. 18.
356 Vambéry, Bir Sahte Dervisin Orta Asya Gezisi, s. 14, 15.
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saydiklarrmizin gergeklesmemesi icin Ingilizlerin bdlgeyi modernlestirmesi yeterli
olabilirdi. Hem bdlgedeki askeri gilicler modernlesince Rus ordusuna karsi daha iyi
direnebilirdi hem de bolgedeki halk ve yéneticiler, Ingilizlere miitesekkir ve bagimli

olurlard.

Vambery’nin, bolgenin 6nemi ve Ruslarin bu topraklar iizerindeki emelleri,

planlar1 hakkinda yorumlart su sekildedir:

“Ruslar, yarinki kudretlerini Orta Asya’dan alacaklardwr. Crinkii
Avrupa kitasindan biiyiik, on bir milyon kilometrekare olan bu tarihi
diyarda tabiat comert ve sonsuz derecede zengindir. Her tiirlii maden
vardir. Yer alti su kaynaklari, bugiin steplesmis goziiken genig sahalar
en verimli topraklar haline sokabilir. Ipek yolu seklen kapanmigstir.
Diinyaya hakim olacak bir devlet, insanligin iizerinden akip gittigi
temel yollardan miistagni kalamaz. Ruslar, rejimleri ne olursa olsun,
Tiirk anavatamini elden kagirmamak icin icabinda hatira gelebilecek
biitiin entrikalara basvuracaklar, seklen sulhsever olacaklar, gerektigi
zaman wklarimin ve idare tarzlarinin kendilerine en uygun sekli olan
zulmii ve istibdad: biitiin dehsetiyle tatbik edecekler, bu genis kitay
somiirmeye devam edeceklerdir. Bunda da siipheniz olmasin ki,
muvaffak olacaklardir. Zamanin teknigini, Avrupa karasindaki
topraklarindan daha biiyiik dikkatle buraya sokacaklar, bakir
kiymetleri isleyeceklerdir. Bu yol ve tarz onlarin cihan devleti
olabilmeleri igin tercih etmeye mecbur olduklari yoldur. Diinyaya
hakim olmak iddialarimi ve ihtiraslarini  baska tirlii  devam

ettiremezler.” 337

1860’larda kaleme alinan bu satirlarin, Rus Carligi’nin yikilip yerine SSCB’nin
kurulmasi ve onun da parcalanmasi, Tiirkistan’da Rus istilasi sonucu hanliklarin
yikilmasi ve yerlerine Rus devletcikleri kurulup daha sonra bagimsiz devletler
olmalarindan, velhasil iizerinden yiiz elli yi1l ge¢mesine ragmen giiniimiizde dahi

gecerli olmalari; Vambéry’nin bulundugu namiisait sartlar altinda bile ne kadar dogru

357 Cemal Kutay, Sahte Dervis, Istanbul, 1970, s. 83.
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tespitler yapip, bunlar1 stratejik analizler seklinde planladigr ve kaleme aldigim

gostermektedir.

Vambery’nin hakliligin1 kanitlayan bir diger veri ise Hokand’a karsi Rus
birliklerini yoneten Orenburg Genel Valisi Perovsky nin, Nisan 1852°de Sibirya Genel
Valisi Hasford’a yazdiklaridir: “Bu hanliklar: Majestelerinin egemenligi altina almayt
basarwrsak, Rusya’nmin Dogu’daki konumunu yiizyillar boyunca giivence altina almig
olacagiz. Ekselanslar:, bu hanliklari itaat altina almayr basaracagimizdan emin
olabilirsiniz. Ancak bu hanliklara karsi yapilacak bir savasin Dogu’daki tiim
Miisliimanlarin diismanligina yol agcacagi gergegine gozlerimizi kapatmamaliyiz. Bu

nedenle, her seyden once bu hanliklar arasinda anlasmazlik ¢ikarmak gereklidir.”3>®

Vambéry’nin Tiirkistan hanliklarin1 birlestirerek Rusya’ya karst (Ingiliz
destekli) bir savunma hatt1 olusturmak i¢in gorevlendirildigine dair iddialar yeterli
kanita sahip degildir. Vambéry, Tiirkistan seyahati yani iddia edilen gorevi bitip de
seyahat notlarini1 kaleme alirken, kendisini “Macaristan yerlisi ve Macaristan Bilimler
Akademisi tarafindan bilimsel bir gérevle Orta Asya’ya gorevlendirilmis bir kimse”
olarak tanitmaktadir. Ancak aklimiza takilan nokta sudur ki bu bilimsel gorev
bittiginde ortaya ¢ikan eseri neden Macaristan Bilimler Akademisi degil de ingiliz
Kraliyet Cografya Toplulugu basmistir? Bu biraz daha irdelenmesi gereken bir nokta
olarak durmaktadir. Ayrica bir bilimsel ¢aligma icin bu kadar 6liimciil ve tehlikeli bir
yolculuk miimkiin miidiir? Bunlar bir yana Vambéry, seyahatini tamamlayip da
Avrupa kitasina ayak bastiginda duygularint “Sanki Avrupa hakkinda daha énce
bildiklerim bir hayalmis ve sanki gercgekte bir Asyaliymisim gibi hissediyordum”

seklinde samimi bir ifadeyle belirtmigtir.3>

O ayrica, gazeteci Sidney Whitman’a
yazdigi mektupta, Ingiltere’ye hizmet edip etmedigi konusunda, “bunun bir
ehemmiyetinin olmadigini, ancak Ingiltere nin menfaatlerini savundugunu ve bunun

360 Whitman da Osmanli topraklarinda

icin de gururlu oldugunu” belirtmistir.
bulundugu siire icerisinde basta Sultan II. Abdiilhamid olmak {izere Vambéry ve

Ahmet Midhat Efendi gibi Biiyiik Oyun ve Kafkasya ile ilgili isimlerle tanigmis hatta

358 Baimirza Hajit, Turkestan Im XX. Jahrhundert, Darmstadt: Leske Verlag, 1956, s. 19.

359 Vambéry, Tiirkistan’a Seyahat, s. 35, 362, 363.

360 Sidney Whitman, Sultan II. Abdiilhamid Déneminde Bir Ingiliz Gazetecinin Tiirkiye Amlari,
cev. Kadri Mustafa Oragli, Istanbul: Yeditepe Yaymevi, 2017, s. 275.
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dostluk kurmustur. Whitman, kaleme aldig1 Tiirkiye Anilar: kitabin1 da Ahmet Midhat
Efendi’ye ithaf etmistir. Whitman, Sultan ile son goriismesini Biiylik Oyun’un bittigi

1907 yilinda yapmustir.3®!

Vambéry’ye donecek olursak, cevaplanmasi zor ve zihinlerde kusku uyandiran
sorulara, hatta onun Ingilizlerle irtibatina ve kendi dile getirdigi Ingiliz muhipligine
ragmen Vambéry’nin ajan olduguna dair kesin kanitlar mevcut degildir. Bu minvalde,
“Vambéry bir ajandir” veya “Vambéry kesinlikle bir ajan degildir” yargilarinda

bulunmak esit oranda dogru veya yanlistir.

Vambéry, Tiirkistan hanliklarini birlestirerek Rusya’ya kars: (Ingiliz destekli)
bir savunma hatti kurmanin bos bir ugras oldugunu hatta ve hatta Afganistan ve
Hindistan’a dogru yeltenmeyecek olsalar Avrupali ve Hristiyan medeniyetine mazhar
Ruslarin, bu topraklari ele gecirip medenilestirmesinin herkesin yararina olacagini dile
getirmistir. Ancak Ruslarin, Tirkistan’t ele gecirmesi halinde Hindistan’a
yoneleceginden de neredeyse emindir. Bu meseleyi kanitlar nitelikte, Ingiltere’nin
genel olarak Afganistan’in kuzeyi yani Tiirkistan’in Ruslar tarafindan adim adim ele
gecirilmesi doneminde biiyiik bir tepki koymadigi, buna karsi bir politika
olusturmadig1 gozlerden kacirilmamalidir. Deyim yerindeyse Ingilizlerin kirmizi
cizgisi Afganistan’dir. Ingilizler, XIX. yiizyilm ikinci yaris1 boyunca Ruslari,
Afganistan’in kuzey simirinda tutmaya calismislar, sadece Ruslar (veya Ruslarin
destekledigi Kacarlar) tarafindan Afganistan/Herat’a bir harekat oldugunda tepki

gostermisler ve gerekirse askeri miidahalede bulunmuslardir.36

Biiyiik Oyun sebebiyle Ingiltere’nin Rusya ile biitiin Asya ya da Tiirkistan igin
miicadele ettigi diisiiniilse de durum tam olarak bdyle degildir. Ingiltere nin
Tiirkistan’da Rusya ile bosuna miicadele ettigi ve Ingilizlerin, Tiirkistan’daki “vahsi”
ve “kaba” barbarlarin, Ruslar tarafindan “medenilestirilmesi’ne miisaade etmeleri
gerektigini savunan bir giiruh vardir. Tiirkistan halklarina actyan, Osmanlilara agik bir
sempati besleyen Vambéry bile Tahran’t Avrupa uygarliginin son sinir1 olarak

gormekte ve bundan sonrasini, barbarlik diinyasinin sikintt ve zorluklariyla dolu

361 Whitman, Sultan II. Abdiilhamid Déneminde Bir ingiliz Gazetecinin Tiirkiye Anilary, s. 7.
362 Arminius Véambéry, Tiirkistan’a Seyahat - Bir Sahte Dervisin Istanbul’dan Semerkant’a
Yolculugu, ¢ev. Resul Sahsi, Istanbul: Divan Kitap, 2022, s. 19, 20.
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topraklar olarak nitelendirmektedir.3®® Ingilizlerin, bu zahmetli ve takdire sayan isin
Ruslar tarafindan yapilmasina sevinmeleri gerektigi diisiiniilmektedir. Ingiltere sadece
Hindistan’in giivenligini saglamali, Tiirkistan’da gii¢, vakit ve para harcamamalidir.
Vambéry de asagi yukari bu fikirde oldugunu ifade etmektedir. Zira ona gore de
“stiphesiz insanligin gordiigii en soylu ve muhtesem medeniyet olan Hristiyan
medeniyeti Orta Asya’ya yararl olacaktir.”3% Ancak buna ragmen su tehlikeye dikkat
ceker: Ruslar, Tiirkistan’t ele gecirirse onlarin daha da ileri gitmesinin Oniinde
herhangi bir sebep var midir? Ciinkii Rusya, Tiirkistan’1 ele gegirebilmek adina XIX.
ylizy1l boyunca biiylik bir zahmete girmis ve ¢ok fazla para harcamistir. Ruslar,
buralar1 ele gegirdiginde onlar1 tatmin ve zararlarini telafi edecek zenginliklere
ulagamazlarsa elbette ki Afganistan ve Hindistan’a yoneleceklerdir.3® Ki gergekten de

29366

Tiirkistan, hem Carlik hem Sovyet Rusya’sinda “Asya’nin Anahtari ve

99367

“Avrupa’nin Asya’ya Acilan Kapis1™°’ olarak goriilmiistiir.

Bu yiizden Vambéry, Ruslarin Tiirkistan’daki ilerlemesine Ingilizlerin tepkisiz
kalmalarin biiyiik bir hata olarak degerlendirmektedir. ingiltere bu dsnemde Hindikus
Daglar’nin Gtesinde gerceklesen olaylara seyirci kalmaktadir. Artik agikca belli ki
Ruslar, Ceyhun’un sag yakasina yerlesecek ve ii¢ Tiirk hanligin1 da ele gecirecektir.
Vambéry zaten bunun artik engellenemeyeceginin farkindadir. Ingiliz Hiikiimetini
uyarma sebebi, bundan sonraki safhaya izin verilmemesi hususudur. Vambéry nin
aklindaki fikir Ceyhun ve Indus nehirleri arasindaki alan, tarafsiz bolge olarak
kalmalidir. Afganistan, onu fethetmeye ¢aliganlara, Kafkasya’ya gore on kat daha fazla

zorluk ¢ikaracaktir 38

Heniiz Ruslar, Tirkistan istilasina yeni basladiklarinda,
Afganistan’in (Ceyhun ve Indus arasmin) tampon bdlge olmasi fikrini ilk ortaya

atanlardan biridir Vambéry.

Iste bu diisiinceleri haiz Vambéry, gezisini tamamladiktan sonra 1864

Ekim’inde, Ingiliz aslani ile Rus ayisinmn Biiyiik Oyun siirecinde sicak ¢atigmaya mi

363 Vambéry, Bir Sahte Dervisin Orta Asya Gezisi, s. 53.

364 Vambéry, Tiirkistan’a Seyahat, s. 501.

365 Vambéry, Tiirkistan’a Seyahat, s. 502-503.

366 Dr. Baymirza Hayit, “Turkestan - Schliissel zu Asien”, Berichte und Forschungen iiber
Turkestan, Koln: Dreisam, 1997, s. 41.

367 Hayit, “Turkestan - Europas Tor nach Asien”, Berichte und Forschungen iiber Turkestan, s. 71.
368 Vambéry, Sketches of Central Asia, s. 424,
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girecekleri yoksa iki tarafin da ele gegirdikleri topraklar1 “kardesce” paylasacaklar

konusunda kararsizdir.3%°

Uzerinde planlar yapilan ve giineyde Ingiltere kuzeyde Rusya doguda Cin gibi
ti¢ biiytiik giiciin yayilmaci politikasinin ortasinda kalan Tiirkistan ise zaten siyasi ve
iktisadi bir yikimin esigindeydi. Gii¢ savaslarinda Tiirkistan iizerine en fazla mesai
harcayan Ruslar tarafindan, Tiirkistan Genel Valiligi 1867°de kurulmustur.>’® Buhara
Hanlig1 ve Hive Hanlig1 hari¢ Tiirkistan’in biiyiik bir kismini kaplamaktaydi. Hokand
Hanlig1 da 1876°da lagvedilerek mezkir valilige dahil edilmistir. 1876’da yayimlanan
seyahatnamesinde ifade ettigi lizere Burnaby; Ruslar, Tiirkistan’1 daha ileri gitmek i¢in
kullanacaklar1 bir basamak, dinlenip gii¢ toplayacaklar1 bir konak olarak gérmektedir.
Asya’da Ingiliz-Rus ¢atismasmin ¢ikmasini beklemeyen Ruslar, yine de Avrupa
mevzularindaki anlagmazliklardan dolay1r c¢ikacak bir savasta Hindistan’a olan
yakinliklarindan istifade etmeyi diislinmektedir. Zira I. Pavel doneminde dahi
Hindistan’a bir kara seferi diisiliniilebilirken, simdi Ruslarin Afganistan sinirina

dayandiklar1 g6z 6niine alindiginda Hint seferi ¢ok daha gercekgi bir hal almistir.3”!
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369 Vambéry, Tiirkistan’a Seyahat, s. 503, 504.

370 N. A. Maeva, Russkiy Turkestan: Sbornik izdanniy Po Povodu Politekniceskoy Vyistavki, I,
1872, Moskva, s. 7.

37! Burnaby, Hive’ye Yolculuk (Orta Asya’da Seyahatler ve Maceralar), s. 13.

372 Abazov, Orta Asya’min Muhtasar Tarih Atlasy, 32. Harita: Orta Asya 'min Ilk Idari Taksimati.



107

Leclercq, kendisinden 20 yil once yaklasik olarak benzer gilizergahtan
Tiirkistan’a gelen Arminius Vambéry’den 6vgiiyle bahsetmektedir. Cilinkii Osmanli
topraklar1 ve Kafkasya, Avrupali gezginler i¢in bir nebze de olsa giivenliydi. Fakat
Tiirkistan hem fanatik ve yabanci diismani1 Miisliimanlarla doluydu, {izerine Ruslar da
bolgede yabanci, bilhassa da Avrupali gormek istemiyordu. Zaten Vambéry de bu
sebeplerden dolay1 Rasid Efendi olarak siirdiirdiigli yolculugunu, Tiirkistan’da bir haci

olarak devam ettirmisti.”3

Leclercq, yaptig1 seyahat neticesinde, 1890’da bu miicadelenin kazananinin
aslinda simdiden belli oldugunu ve Ruslarin, Asya, Hindistan, Japon Denizi gibi
onemli yerlerde kaynaklar1 kontrol ettigini gorerek ingilizlerin miicadelenin kaybedeni
oldugu iddia etmistir.3’* Asya’daki miicadelede XIX. ylizyilin sonuna dogru,
Kafkasya’nin ve Tiirkistan’in iggalinin tamamlanmasiyla birlikte Rusya bir adim 6ne
geemisti. Bunda en biiylik pay siliphesiz demir yollariydi. Zaten denizden miidahale
edilemedigi i¢in Ingiliz niifuzundan uzak kalan Tiirkistan artik tamamiyla Rus
hakimiyeti altindaydi. Rusya’nin, Kafkasya ve Tiirkistan’daki durumunu, ilerlemesini
goren Leclercq anlasilan fazla etkilenmistir. Zira Hindistan’daki Ingiliz hakimiyeti de
(en azindan Ruslar tarafindan) sarsilamayacak gibi goziikiiyordu. Bu yiizden diigtimiin
Afganistan’da ¢oziilecegi aslinda XIX. yiizyilin sonunda, 1907 anlagsmasindan

yaklagik 17 yil evvel, ortadaydi.

1.5. Biiyiik Oyun’a Yon Veren En Onemli Unsur: ingiliz Dis Politikasinda

Hindistan ve Afganistan

Bir iilkenin dis politikasini analiz ederken sahislardan, partilerden, ideolojilerden
bagimsiz sekilde sadece millet ve devlet odakli bakildigina sahit oluyoruz. Bu da bazi
seyleri gdrmemizi engellemektedir. insanlarin (devlet adamlarinin) kendi duygulari,
diisiinceleri vardir, partilerin ideolojileri vardir, (demokrasilerde) kendi {ilkelerindeki
hitap ettikleri halktan oy alma dertleri vardir. Bunlar 6zellikle Ingiltere gibi bir devletin
dis politikasini etkileyen faktorlerdir. Bu bahiste, ¢calismamizdaki 6rnekler; Kral TV.
William, David Urquhart, Lord Ponsonby, Lord Palmerston, Lord Aberdeen,

373 Jules Joseph Leclercq, Avrupali Géziiyle Kafkaslar ve Orta Asya (1890) - Transkafkasya-
Buhara-Fergana-Tanr1 Daglari, ¢cev. Haktan Birsel Istanbul: IQ Kiiltiir Sanat Yayncilik, 2015, s. 50.
374 Leclercq, a.g.e., s. 14.
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Benjamin Disraeli (Earl of Beaconsfield), William Ewart Gladstone, Stratford
Canning, Lord Edward Grey gibi isimlerdir. Mezkir isimlerin Tiirk diismani ya da
yanlis;, Rusofobik ya da Rusofil, liberal ya da muhafazakar olmasi Ingiliz dis
politikasinin temel unsurunu teskil etmese de dis politikaya yon vermistir. Altini
¢izmek istedigimiz nokta, tek bir Ingiltere hiikiimeti ve tek bir Ingiliz dis politikasinin

olmadigidir.

Hindistan’in XIX. ylizyildaki kaderi, Avrupali kasiflerin Asya’ya giden deniz
yollarini1 aramalariyla Oriilmeye baslamistir. 1487°de Bartolomeu Dias, Umit
Burnu’nu dolasmis, Vasco da Gama Umit Burnu’nu ge¢mis ve 1498’de Kozhikode

olarak da bilinen Calicut?’>*

a varmistir. BOylece, Avrupa/Portekiz ile Hindistan
arasinda bir ticaret yolu agilmistir. Ardindan Felemenkler, Felemenk Dogu Hindistan
Sirketi ile bu topraklara gelmisler, ingilizler ise daha sonra, 1610’larda Hindistan’a
gelerek 1665°te bir ticaret merkezi kuracaklardir.’® Orijinal ad1 Vereenigde Oost-
Indische Compagnie (VOC) yani Birlesik Dogu Hindistan Sirketi iken Tiirkge
literatiirde Hollanda Dogu Hindistan (Ticaret) Sirketi adiyla gegmektedir. 1602°de
Hollandalilar tarafindan kurulan sirkette, Sefarad Yahudileri en etkili gruptu. Sirketin
kurulus amac1 Avrupa’daki Asya iiriinlerinin kontroliinii saglamakt1. Sirket, Ingiltere-
Hollanda savaslar1 sonucunda iflas edene dek bolgedeki tekelini siirdiirmiigtiir.?”’
Hollanda Dogu Hindistan Sirketi’ne Hindistan’da imtiyaz verilmisti. Ayrica tiim
Hollanda ticaretinin tekeli de mezkir sirketteydi. Bir ticaret sirketi olmasina ragmen
aldig1 imtiyazlar arasinda yerel hiikiimdarlarla savasma ve barig yapma, yerel
yonetimler ve istihkdmlar kurma yetkileri vardi. Boylece XVII. yiizyildan itibaren,
Hindistan’daki niifuz Portekizlilerden Hollandalilara ge¢mistir. XVIIL. yiizyilin
baslarinda Hollandalilarin sermayeleri ingilizlere gore sekiz kat, gemileri ise iki kat
fazlaydi. Bu ylizy1l boyunca Babiirler ile iyi iliskiler kurarak gii¢lerini ve etki alanlarim

genisleten Ingilizler XVIIIL. yiizyilin sonuna gelindiginde Haydarabat, Maisur gibi

375 Calcutta/Kalkiita ile karistirilmamalidir.

376 Eric R. Wolf, Avrupa ve Tarihsiz Halklar, cev. Hamit Caliskan, istanbul: Tiirkiye Is Bankas1
Kiiltiir Yayinlari, 2019, s. 319-321.

377 Ahmed Zeki Velidi Togan, Asya Tarihi, Istanbul: Tiirkiye Is Bankasi Kiiltiir Yayinlar1, 2021, s. 177;
Ismail Hakki Goksoy, “Hollanda Dogu Hindistan Sirketi”, TDV islam Ansiklopedisi, C. 18, 1998, s.
232-234,  https://islamansiklopedisi.org.tr/hollanda-dogu-hindistan-sirketi.;  Francisco  Pelsaert,
Cihangir’in Hindistani, ¢cev. Emre Omiir, Ankara: TTK, 2022, s. 9.
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onemli yerleri ele gecirmislerdir. Babiirlerin kaybettigi siyasi hakimiyeti bile Dogu

Hindistan Sirketi vasitasiyla ingilizler doldurmuslardir.?’®

Avrupalilarin bilhassa da Ingilizlerin, Hindistan 6zelinde Giiney Asya’daki
somiirgecilik faaliyetleri, tarihgilerin ziyadesiyle ilgisini ¢ekmektedir. Bunun sebebi,
bu bolgenin niifus ve ekonomik biiyiikliik agisindan, Avrupalilarin XVIII. yiizyil
itibariyle ele gecirdigi en dnemli bolge olmasiydi. Zira 1750°de yalnizca Bengal’in
niifusu Britanya’nin niifusundan fazlaydi.” Bolgenin oneminin farkinda olan Dogu
Hindistan Sirketi, ortada heniiz herhangi bir Rus tehdidi yokken, hem olas1 tehlikelere
kars1 koyarak kendi giivenligini saglamak hem de bdlgedeki etkinligini arttirmak i¢in
askeri birimler olusturmustur. Siire¢ 1757°de baglamig, 1824’e gelindiginde ise artik
Avrupa standartlarinda bolge halkindan miitesekkil {i¢ topcu ve piyade birligi ile
birlikte 27 siivari ve 174 piyade alayr mevcuttu. Bu girisimlerle birlikte Dogu
Hindistan Sirketi, bolgede sadece iktisadi alanda degil askeri olarak da etkili olacagini
acikca belli etmistir.>®* Ingilizler, XVIIL. yiizy1lda Dogu Hindistan Sirketi vasitasiyla
ayak bastiklar1 Hindistan’da yaklasik bir asir sonra miithis bir egemenlik tesis
etmiglerdir. Batili devletler, Asya’yr bir somiirge alam1 olarak gormekteydi.
Nihayetinde, XIX. ylizyilin sonuna kadar, batinin hirs dolu sdmiirge makinesinden,

Asya’da sadece Japonlar kurtulabilecektir.*3!

Fransizlar XVIIL. yiizyilda Akdeniz’de Ingilizlere kars ticari anlamda iistiinliik
saglamusti. Fakat Ingiltere ile Fransa arasindaki somiirge rekabetinin kivilcimiyla bir
yangina doniisen ve kiiresel captaki ilk savas olarak da nitelendirilen Yedi Y1l Savasi
(1756-1763) dengeleri degistirmistir. Savasin sonucunda imzalanan Paris
Antlagmasr’yla Ingiltere, denizasir1 somiirgecilik konusunda Fransa’ya karsi
istiinliiglinii kabul ettirmistir. Savasin ve anlagmanin dogrudan sonucu olarak;
Ingiltere, Fransa’nin Hindistan’daki somiirgelerinde hakimiyet saglamistir. Ancak
dolayli sonucu olarak Amerika kitasindaki Ingiliz kolonilerinde isyan cikmis ve

Amerikan Bagimsizlik Savasi baglamistir. Nihayetinde tiim sonuglar ayni yere

378 Wolf, Avrupa ve Tarihsiz Halklar, s. 326, 330, 339.

37 J. C. Sharman, Zayiflarin Imparatorluklari (Avrupa Yayilmacihginin Gergek Hikéyesi ve Yeni
Diinya Diizeninin Kurulusu), ¢ev. Fahrettin Bi¢ici, Istanbul: Vakifbank Kiiltiir Yayinlari, 2021, s. 144,
145.

380 Ozcan; Ozalp, “Biiyiik Oyunda Yeni Hamleler ve Ingilizlerin Tiirkistan Siyaseti”, s. 369.

381 Tanilli, Yiizyillarin Gercegi ve Miras, s. 385.
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cikmaktadir; bu donemle birlikte Amerika’daki kolonilesme doneminin son
bulmasiyla Ingiltere, Amerika’daki somiirgelerini kaybedince, Hindistan, Ingiltere
icin cok daha miihim bir yer haline gelmistir. Iste Ingiltere bu siireglerin ardindan,
Hindistan yolunu giivence altina almak igin Afganistan, Misir, iran gibi yerlere ¢ok

daha fazla dikkat etmistir.3%?

200 milyonluk Hindistan’da bir y18in 1rkin, dilin, dinin ve yasam tarzinin olmasi,
tutarli bir devlet yapisi ve idaresi miimkiin degildi. Karsisinda da somiirgecilik
konusunda uzman denebilecek diplomasi uzmam Ingiltere hariciye biirokrasisi vardi.
Ingilizler, bu iilkeyi kismen veya kiilliyen isgal etmek yerine idareyi ele gegirmislerdir.
Hindistan’daki yerel hiikiimdarlarin (prenslerin) aralarindaki c¢ekememezlik ve
rekabet, tabii ki Ingilizlerin isini kolaylastiran bir faktdr olmustur. Ingilizlerin
Hindistan1 korumak bakimindan en biiyiik sansi, Afganistan’da, Tiirkistan’da ve
Iran’da giigsiiz komsulara sahip olmasidir. Yeri gelince onlar1 dis giiclere karsi
desteklemis, yeri gelince de Ingiliz Imparatorlugu’nun orantisiz giiciiyle tehdit
etmistir. Ancak madalyonun diger tarafinda Ingilizlerin sanssizligi vardi. Bu
cografyadaki giicsliz komsulari, Fransa ve Rusya gibi giiclii Avrupa devletlerinden
gelecek bir akina karsi dayanamayacaklari kesindi. Bu durumda Ingilizlerin
miidahalesine ihtiya¢ duyulacakti. ingilizler de Hindistan’1 ele gecirdikten sonra,
Kraliyet Kasasi ya da Kraliyet Tacinin Elmas’1 olarak adlandirilan bu bdlgeye agilan
kapilar1 (6ncelikle Iran ve Afganistan, daha sonra da buralarmn kapilar1 Kafkasya ve
Tiirkistan’1) korumak Ingilizlerin diinya politikasindaki &ncelikli siyaseti olacaktir.
Ingiltere kendi politikasim1 giiderken Ruslar da yayilmaci politikalarina devam
etmislerdir. Ozellikle Kafkasya, iran ve Tiirkistan bolgelerindeki Rus girisimleri,
Ingilizleri oldukca tedirgin etmistir. Ayrica Ingiltere icin “Dogu”, artik baska bir hal
almistir. Osmanl1, Misir, Iran, Cin ve tabii ki Hindistan, artik Ingiliz tiiccarlar i¢in cok
daha ulasilabilirdir. Ingiltere’de bol bol iiretilen iiriinler cok daha kisa zamanda ve
daha makul maliyetlerle ulastirilabilmektedir. Gerekli olan sey bu cografyalardaki
pazarlarm Ingiliz iiriinlerine agilmasidir. Afrika’nin giineyinden gegen Umit Burnu
Hollandalilarin egemenligindeyken Ingilizlere gecti. Aym sekilde Madagaskar’in

dogusundaki Mauritius da Fransizlardan, Ingiliz kontroliine girdi. Boylece Hindistan’a

382 Ugur Akbulut, Hindistan Yolu ve Ingilizler, Konya: Cizgi Kitabevi, 2016, s. 70.
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ve Cin’e yani doguya giden bu deniz yolu iizerinde Ingilizlere engel cikaracak
herhangi bir engel kalmaz. Ingilizlerin, bu ticaret yolunu tehdit edebilecek unsurlar
kuzey-giiney yonlii gecitlerdi. Bunlar; bogazlar ve Istanbul, Basra Kérfezi ve Iran,
Kizildeniz ve Siiveys Kanali’dir. Iste bu bélgeler, 6zellikle de ilk ikisi i¢in XIX. yiizy1l

boyunca kiyasiya bir Ingiliz-Rus miicadelesi yasanacaktir.3$?

Ruslarin, ingiltere ve sdmiirgeleri i¢in tehdit olusturdugu fikri ve bu minvaldeki
ilk ingiliz-Rus diismanligi 1791°de baslamist1.*%* Bu mevzu XIX. yiizy1l boyunca
Ingiliz devlet adamlarmi ve kamuoyunu mesgul eden en miihim konulardan biri
olmustur. Zira 6nde gelen Ingiliz politika yapicilardan biri olan ve Ingiliz Hindistan1
valiligi de yapan George N. Curzon, Rus tehdidini her daim hissetmis ve bu sorununa
karst onlem alinmasmi dile getirmistir. Keza bu mesele icin bir de eser kaleme
almustir. 3% Ingilizler XIX. yiizyilin basinda, Afganlar1 diisman ve tehlike, Iran’1 ise
miittefik olarak gormektedir. Henliz Afganistan’in, Hindistan’in giivenligi
konusundaki  6nemi tam olarak fark edilmemis, “tampon” politikasi
uygulanmamaktadir.’®¢ Ancak bunun sebebi heniiz potansiyel tehdidin (Fransizlarin),
Hindistan’a binlerce kilometre 6tede olmasidir. Yani Ingilizlerin aldig1 6nlem belki de
uzak bir ihtimal i¢indir. Ciinkii Hindistan’1n tehlikeyle yiiz yiize gelmesi i¢in gerekli
olan; Kafkasya’da ve Tiirkistan’da Rus hakimiyeti heniiz tesis edilmemistir. Iran, hala
“bagimsiz”’dir ve hatta Ingilizlerle savunma anlasmas yaparak, Hindistan’mn 6niinde
bariyer olmaktadir. Velhasil, XIX. yiizyilin basinda Ingilizlerin, Afganistan’1 heniiz

tampon olarak diisiinmemesi gayet dogal goziikmektedir.

Ingiltere nin Hindistan politikas1 geregi, Iran cografyasi tampon bélgelerden biri
olarak diisiiniilmekteydi. Fakat Ruslarm, XIX. yiizyihn ilk ceyregindeki Iran
girisimleri, ingilizleri bu yiizden rahatsiz etmistir. Aym sekilde Fransa’nin da Iran

iizerinden doguya agilma siyaseti, Ingilizleri tedirgin ediyordu.®’ ingilizler bu yiizden

383 Tanilli, a.g.e., s. 89-91.

384 Gleason, Genesis of Russophobia in Great Britain, s. 9.

385 George N. Curzon, Russia in Central Asia in 1889 and the Anglo-Russian Question, London,
1889.

386 Fraser-Tytler, Afghanistan, s. 78, 79.

387 Yapp, “British Perceptions of the Russian Threat to India”, s. 650-652.
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gerektiginde Ruslara karsi, gerektiginde Fransizlara karsi Kagarlara yardimda bulunup

Iran’a miidahale ediyordu.

1830°lara kadar Ingiliz Dogu Hindistan Sirketi’nin {i¢ temel politikas1 vardu. Ilki,
ticaretlerini yaymak; ikincisi, Hindistan’in giivenligini saglamak ve {igiinciisii de bu
iki amaca ulasmak icin, Rusya’nin Iran’daki etkisini azaltmak ve kendi etkilerini
miimkiin oldugunca arttirmaktir.’®® Oyle ki Ingiliz Saray1 veya hiikiimetinin iran’da

resmi bir temsilcisi aslinda yoktu ve buradaki Ingiliz el¢i, Macdonald esasinda Dogu

389 390

Hindistan = Sirketi’nin elgisi®*”ydi. Macdonald, gorevde bulundugu siirede
Osmanli’ya savas ilan etmeleri halinde Kacarlarin karsisinda olacaklarini, resmi bir
sekilde olmasa da ima etmis ve bir anlamda uyarmistir.3*! Ciinkii Ingilizler, Kagarlari
Ruslarin kiskirttigint ve Osmanlilarla Kagarlar arasinda savas ¢ikarmak i¢in ugras

verdigini bildikleri i¢in buna engel olmaya ¢alismaktalardi.

Artik 1830’lara gelindiginde Ruslarin Tiirkistan-Hindistan emelleri ve giineye
yayilma politikalar1 Ingilizler tarafindan agikga goriilmiistiir. Rusya’nin Hindistan
tehdidiyle ilgilenen ve sorumlu olan kisi, donemin Bombay Valisi Sir John
Malcolm’diir. Malcolm, uzun yillar Hindistan ve Iran’da diplomatik gorevlerde
bulunmus, 6nemli bir sahsiyetti.’*> Bu tehdide karsi alman oOnlemleri ingiliz
Wellington Kabine iiyesi Lord Ellenborough’nun eserinde net bir sekilde gozler 6niine
serilmektedir. Lord, olas1 Rus istila girisimi halinde, Hindistan’da savunmanin nasil
yapilacaglt konusunda g¢aligmalar yaptirmistir. Bununla birlikte savunma hattinin
kurulmasi i¢in en iyi yerin neresi oldugunun tespiti i¢in ayrica ¢aligmalar yapilip,
bolgenin haritasinin ¢ikartilmasi tiim birimlere emredilmistir. Savunma yeri tespiti ve
haritalandirma caligmalar1 i¢in Hindistan Ordusu’ndan bir grup gen¢ subay,
Tiirkistan’a génderilmis ve bir dizi rapor hazirlamislardir.’** Bu anlamda, Ingilizlerin,

1830’lar boyunca amaci Tiirkistan ve Afganistan’in bagimsizligini, Rusya’ya ve iran’a

388 AKAK, Tom. VII (1827-1831), Belge No: 726 (Toorce, kn. [onzopykoea kv k. a. Besaxy, om 28-20
Hosiopa 1830 2o0a, Ne 372.-Apoebuns.)

3%9 Envoyé.

390 AKAK, Tom. VII (1827-1831), Belge No: 688 (Hoxradnas 3anucka 2en.-m. ki. JJoneopykoea zp.
Hackesuuy, omv ... mas 1829 2o0a, Ne 2 -Tu@nucw.)

¥ AKAK, Tom. VII (1827-1831), Belge No: 691 (Ilpednucanie 2p. Ilackesuua 2em.-m. KH.
Honzopyxosy, omw 15-20 mas 1829 200a, Ne 171.)

392 Yapp, “British Perceptions of the Russian Threat to India”, s. 649.

393 Lord Ellenborough, Political Diary, 1828-30, London, 1881, s. 110.
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kars1 koruyarak, arada bir tampon bolge olusturmakti. Ancak bu durum 1837 Herat

Seferi ve 1839 Ingiliz-Afgan Savasr’yla degisecektir.

Ingilizler 1830’lalarin sonuna dek Ruslari Kafkasya’da tutmaya caligmusti.
Bunda, 1830-1837 yillar1 arasinda Ingiliz tahtinda bulunan Kral IV. William’1n etkisi
biiyiiktiir. Fakat bir¢ok sebebin bir araya gelmesiyle Ingilizler, Kafkas daglarmdaki
miidafaa hattim1 bosaltmaya karar vermistir. Elbette bu savunma hattinda ingiliz veya
Ingiltere destekli askerler yoktu. Bu daha ¢ok Ingilizlerin belirledigi psikolojik bir
hattir. Ruslara bu kadar yakin, kendilerinin de hakim olmadig1 bir cografyada, emek
ve asker kaybetmek istememistir Ingilizler. Ciinkii Iran ve Afganistan sorunu ¢ok ¢ok
acil ve hayati bir duruma gelmistir. Feth Ali Sah’n 6liimiinden sonra, 1834°ten itibaren
Ingiltere, Iran politikasinda Rusya’yla daha uyumlu sekilde hareket etmistir. Tahta
kimin gecgecegi gibi en mithim konularda bile iki devletin ortak karari oluyordu.
Ingilizlerin niyeti, iran’daki ve Iran’dan (Afganistan’a, Hindistan’a) gelecek tehlikeyi

394 Fakat igler planlandig1 gibi gitmemis, Ingiltere-Iran anlasmalar

en aza indirmekti.
bozulmus ve Kagarlar, Ruslarin kiskirtmalariyla Herat’a (Afganistan’a) sefere
¢ikmuslardir. Yani Ingilizler agisindan, Hindistan i¢in tampon olarak diisiiniilen bir

devlet diger tampon devlete saldirtyordu.

Iran tampon politikas: ise soniik kalmistir. Bunun elbette belli bash sebepleri
vard; nitekim Ingilizler i¢in Iran’in tiim cografyasi bir yana, Basra Korfezi hayati bir
oneme sahipti Ingilizler i¢in. Ciinkii Rusya’nin sicak ticaretin dondiigii, uluslararasi
denize ulagmasi gerekiyordu. Bu deniz, Rusya’nin merkezine gercekten uzak, Uzak
Dogu tarafindaki ya da Avrupa’min batisindaki degil, iran’in giineyindeki Basra
Kérfezi’ydi. Diger yandan ise Hindistan ve Basra Korfezi nedeniyle, Ingiliz ¢ikarlari
arttk neredeyse Rusya’nin gilineyindeki tiim topraklar1 kapsiyordu. Kafkasya’dan
Basra Korfezi’ne kadar olan mesafe ¢ok uzun degildi, Ruslar adina katedilebilir bir
mesafeydi. Fakat Basra Korfezi, bir Ingiliz politikacinin deyimiyle “bir Ingiliz ic

denizi” idi.>%> Bu sebeple Ruslarin buraya adim atmasina izin verilememeliydi.

394 Yapp, “British Perceptions of the Russian Threat to India”, s. 653.
39 Tichy, Afghanistan: Das Tor nach Indien, s. 55.
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Afganistan, Ozellikle de Herat, Hindistan’la cografi acgidan i¢ iceydi ve
Hindistan’1n o bdlge iizerinde belirli bir kontrolii de s6z konusuydu.*® Ayrica iran’da
acik bir Rus niifuzu varken, Afganistan ise her anlamda Ingiliz etkisine ¢ok daha agikt1.
Ingilizler, Afganistan’daki subaylar1 araciligtyla kan davalarmi kériikleyerek, Afgan
emirlerinin siyasi ve iktisadi ac¢idan zayif kalmasma sebep olmuslardir. Ciinkii bu

sekilde Ingilizlerin “cémert” yardimlarina muhtag ve bagiml kalacaklard:.>*?

Kafkasya, iran ve Afganistan’daki gelismelerin etkisiyle, XIX. yiizyilin ikinci
yarisindan itibaren Ingilizler, bariz hale gelen Rus tehdidine karsin Hindistan’1 aktif
sekilde koruma politikas1 izlemeye baglamiglardir. Bu politika ¢er¢evesinde; Tiirkistan
sinirlarmin gérece korunmasi, Afganistan ve iran’da tampon bélgeler olusturarak
Ingiliz menfaatlerinin korunmasi amaglanmustir. Ingiltere, kurdugu casus ag
sayesinde Biiyiikk Oyun’da yapilan ve yapilacak olan hamleleri dnceden 6grenmeye
calismistir. Herat, Kasgar, Meshet ve Pesaver gibi onemli Tiirkistan sehirlerinden

gelen bilgiler Hindistan {izerinden Londra’ya iletilmistir.?°®

Ingilizlerin tiim bu Rus tehdidi politikasi, 6zellikle Sovyet tarihgileri tarafindan
Ingilizlerin olusturdugu bir “hikdye” olarak yorumlanmustir. Ingilizlerin,
Hindistan’daki emperyal, somiirgeci egemenliklerini saglamlastirabilmek ve Basra
Korfezi, iran, Afganistan, Tiirkistan’daki yayilmaci politikalarmin {izerini 6rtmek, bu
politikalarina bir dayanak olusturmak icin Ruslar1 bu sucla itham ettikleri iddia
edilmektedir.>® Ancak Ingiliz hariciyesi agisindan gercek bir Rus tehdidi vardu.
Ruslarin giicii, Hindistan’1t istila etmeye yetmese bile Tiirkistan’daki ve
Afganistan’daki mevcut diizeni bozabilirler ve bu da Hindistan’da karisiklik meydana
getirebilirdi.*® Ayrica Ingilizlerin korkusu, sadece Hindistan’mn istilas1 degil,
Hindistan ticaret yoluna bir zeval gelmesiydi. Acik¢ast Ruslar da bu durumun
farkindaydi, zira Ingiliz Hiikiimetinin, Ruslarin Hindistan’a sefer diizenlemesinden
ziyade Hindistan smirlarina dogru giineye yayilmasindan rahatsiz oldugu tahmin

edilmekteydi.**! Ayrica Ruslarin, Hindistan {izerine planlari ve hayalleri olmadigini

396 Yapp, “British Perceptions of the Russian Threat to India”, s. 658.

397 Rashid, Taliban, s. 11.

398 Ozcan; Ozalp, “Biiyiik Oyunda Yeni Hamleler ve Ingilizlerin Tiirkistan Siyaseti”, s. 370.
399 Yapp, “British Perceptions of the Russian Threat to India”, s. 647.

400 Yapp, a.g.m., s. 647, 648.

401 Kollektiv Avtorov, Nasi Sosedi v Sredney Azii: Hiva i Turkmeniya, s. 17, 18.
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iddia etmek Sovyet tarihgilerinin mevzuya ne kadar tarafgir yaklagtigim
gostermektedir. Ornegin Mejov’a ait asagidaki satirlar, Tiirkistan’in istilasinin devam
ettigi 1878 tarihinde yaymlanmustir: “Tiirkistan gibi bir bolgenin ele ge¢irilmesi Rusya
icin biiyiik onem tagimaktadir... Kervanlarumizin Hindistan'a ulasacagi ve bize
Dogu’nun hazinelerini getirecegi zaman uzak olmayabilir. Yakin gelecekte Orta
Asya’daki topraklarimizdan Hindistan’a kadar uzanacak bir demiryolunun insasi, ki

bunun igin bir¢ok proje var, ticaretimizi daha da gelistirecektir.”*"

Sovyet tarihgileri her ne kadar Ingilizlerin, Ruslar1 kétii adam-diisman ilan
ettigini iddia etse de Carlik déneminde bazi Ruslar, ingiliz dis politikasma hak
vermistir. Zira onlara gore ingilizler, sagduyulu, becerikli ve saglam politikacilardir.
Cikarlarina miidahale edilen konularda, hi¢bir duygusallik ve tereddiit gostermeden
hareket ederler ve komsularinin politikalarini, hareketlerini yalnizca kendi yararlar1 ve
zararlar1 agisindan degerlendirirler. Ingiliz devlet adamlarinin dis politikada gosterdigi
bu saglamlik, ingilizlere diinya politikasinda olaganiistii bir giic ve istikrar
kazandirmakta, miicadele, rekabet ettigi diger uluslara karsi kazandigi basarisini

biiyiik 6l¢iide agiklamaktadir.40?

Ingiltere’nin rahatsizligimnin tek sebebi, Ruslarmn Tiirkistan ve iran yoniindeki
genislemesi degildi. Ingiliz Istihbarat Subesi’nin F birimi, 1870’lerde Osmanl
Ermenistan’1, Bulgaristan, Rumeli, Kafkasotesi ve Misir haritalarini derlemistir. Bu
bolgeler de, Ruslarin yayilmact siyasetinin etkin oldugu cografyalardi. Buna binaen
Istihbarat’in D birimi de 1872-76 yillar1 arasindaki “Asya’daki Rus ilerlemesinin
Tarihiyle alakali gazete yazilarini toplamustir.*** Ayrica Londra’da kurulan Istihbarat
Subesi’nden bes yil sonra, yine buraya bagli Hindistan Istihbarat Subesi kurulmustur.
Bu birimin esas gorevi Hindistan ve Hindistan’in komsular1 (Iran, Afganistan vb.)
hakkinda stratejik istihbarat toplamakti. Birimin resmi gorevi bu sekilde gecse de
bunun meali aslinda sudur: Rus tehdidi, Iran ve Afganistan’da hissedilmektedir, bu

sebeple buralardan toplanacak bilgiler Ruslarm ilerleyisine kars: Ingilizlerin hamle

42V 1. Mejov, Turkestanskiy Sbornik: Socineniy i Statey, Otnosyasciksya do Sredney Azii Voobse
i Turkestanskago Kraya v Osobennosti, Sistematiceskiy i Azbucniy Ukazateli, Tom 1-150, S.
Peterburg, 1878, s. iv-vi.

403 Markog, Rossiya v Sredney Azii, Tom I, s. 296.

404 Ertekin, Ingiliz Istihbarati ve Osmanh imparatorlugu, s. 116.
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yapmasini, Onden tedbir almasini saglayacakti. Diger yandan, bu yillarda Hindistan’da
ylikselen ozgiirliik talepleri, iilke i¢inde de istihbarat toplama zorunlulugu hasil

olmustur.4%

1880°de hem Ingiltere’yi hem Afganistan’1 aslinda Osmanl’y1 da oldukca
yakindan ilgilendiren bir gelisme olmustur. Beaconsfield (Benjamin Disraeli)
hiikiimetinin yerine Gladstone hiikiimeti gelmistir. Bu olay, Ingiltere’nin dis
politikasindaki 6nemli degisikliklerin miladi olarak kabul edilebilir. Afganistan’a
karigmama, bulagsmama siyasetine geri doniiliitken Osmanli Devleti ile iliskilerde de
ibre tam tersine donmiistiir bu donemde. Hiikiimetin degismesiyle birlikte Hindistan

Valisi de degismis, Lord Lytton gorevinden istifa etmigtir.*°¢

T UUN.—Max 12 1880,

CABINET PICTURES.

#“SUCCESS"” AND ¢ FAILURE.

Resim 9: Kabine Resimleri, “Basar:” ve “Basarisizlik*"7

405 Brtekin, a.g.e., s. 120, 121.
406 Fraser-Tytler, Afghanistan, s. 152.
407 Fun, 12 May 1880, s. 189.
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Ingiliz Bagbakam Disraeli, Ingiltere’yi Islam halklarmin koruyucusu ve Asya ile
Avrupa arasinda bir arabulucu olarak gorliyordu. Fakat Gladstone ise Disraeli
donemindeki dis politikanin tam tersi istikamette siyaset seyredip, Osmanli Devleti’ne
tim yardimlart ve destegi keserek, Tiirklere karsi sadece diigmanca politikalar
giitmiistiir. Boylece, XIX. ylizyilin basindan beri Osmanli topraklarindaki iki rakip,
Ingiltere ve Rusya artik denge unsuru olmaktan ¢ikmis, Adeta Osmanli’ya karsi

miittefik olmuslardir.4%®

Bu mevzu hakkinda Whitman bir anekdot aktarmistir:
Istanbul valisinin 1896’da kendisine Ingiltere’yle Osmanli Devleti arasidaki
iliskilerin iyi seyrederken aralaria yilan (Ermenilerin) girdiginden bahsetmistir.**” Bu
bahis dogru mudur bilinmez ancak ¢agin en 6nde gelen entelektiiellerinden biri olarak
kabul edilen Lord Acton, William Gladstone’un diinya goriisiinii etkileyen 6nemli
isimlerden biridir. Zira Acton, Bagbakan’in hararetli bir savunucusuyken onun

danigmanligini da yapmistir.*1°

1869°da Siiveys Kanali’nin tamamlanmasi ve 1875’te Kanal’in, 1878’de
Kibris’m, 1882°de de Misir’m, Ingiliz hakimiyetine gecmesi, Hindistan yolunun
giivenligi ve Ingiliz dis politikasi i¢in olduk¢a 6nemli bir etken olmustur. Zira bu
gelismelerin ardindan Ingiliz dis politikasinda bariz bir degisim goriilecektir.
1880’lerden itibaren Ingilizler, Ruslarin Osmanli ve Kafkasya’daki girisimlerini artik
pek de 6nemsemiyordu. Ciinkii bu tarihten itibaren ingilizler i¢in asil tehdit, Ruslarin,
Iran ve Afganistan’a dogru yayilmaci politikastydi. Ingiliz Savas Bakanlig1 yetkilileri

ve Ingiliz Hindistan1’nin yéneticileri tamamiyla bu gelismelere odaklanmustir.!!

Fakat Hindistan’a ve hinterlandina verilen tiim bu Onemin yani sira,

Ingiltere’deki baz1 liberaller, Hindistan politikasina muhalifti. Onlara gére, ingilizlerin

408 Gaillard, Tiirkler ve Avrupa, s. 363, 364.

409 Whitman, Sultan II. Abdiilhamid Déneminde Bir ingiliz Gazetecinin Tiirkiye Amlary, s. 13, 14.
419 Siki bir Katolik olarak yetistirilen Acton, dinsel kimligi nedeniyle gengliginde Cambridge
Universitesine dgrenci olarak kabul edilmemistir. Siyasi gérevinin ardindan, 1895’te 61 yasindayken,
daha once dgrenci olarak kabul edilmedigi, Cambridge Universitesine modern tarih profesorii olarak
atanmustir. “Gii¢ yozlastirer, mutlak giic, mutlaka yozlagtirir.” seklindeki, giiciin yozlastirict etkisine
iligskin sozii, kendisinden daha {inliidiir. Hatta XXI. ylizyilda, sinema ve sosyal medyanin etkisiyle, bu
s6z George Orwell’a atfedilmistir. Bkz. Lord Acton, Tarih Uzerine Bir Ders, ¢ev. Kerem Baser,
Vakifbank Kiiltiir Yaynlari: Istanbul, 2020, s. 7-12.

41 Thomas G. Fergusson, British Military Intelligence 1870-1914: The Development of a Modern
Intelligence Organization, University Publications of America, 1984, s. 54, 55; Ertekin, Ingiliz
Istihbarat ve Osmanli imparatorlugu, s. 119.
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Asya ile bu kadar ugrasmas1 gereksizdi. Buradaki barbar irklarla ugrasmak Ingilizler
icin vakit kaybidir ve Hindistan’in maliyeti artik getirilerinin Oniline ge¢mistir. Bu
yiizden Hindistan’mn zenginligi, Ingilizleri bu kadar ilgilendirmemelidir. Liberaller bu
goriislerinde kismen hakli olabilirler ¢iinkii XIX. yiizy1lin basindan beri Ingiliz dis
politikasina baktigimizda her isin ucunun Hindistan’a ¢iktig1 goriiliir. Basta, Dogu
Sorunu ve Biiyiilk Oyun olmak tizere, odak nokta Hindistan’dir. Simdi bir de Ruslarla
Asya’da yiiz yiize gelinmis ve savas ihtimalleri konusulmaktadir. Iste liberaller, bu
kadar sorunun kaynagi olan Hindistan’in getirilerini yeterli gérmemislerdir. Ancak
buna kars1 Vambéry de onlar1 “meselenin 6ziinii kavrayamayan, dar gériisliiler” olarak

tanimlamstir.*12

Ingilizlerin Afganistan dis politikasiyla ilgili son s6z olarak, XIX. yiizyildaki
Afganistan, aslinda varligini ve “bagimsizligi”m Biiyiikk Oyun’a bor¢ludur. Ozellikle
Ingilizlerin bu bélgede bir tampon devlet olusturma politikasi, Afganistan’in
“bagimsizligr” ile sonuglanacaktir. 1880°den itibaren ingilizler, Kabil Emiri’ne bir
ordu olusturmasi igin siyasi ve maddi yardimda bulunmustur. Elbette ki bu sebeple
Afganistan iizerinde Ingiliz niifuzu vardi. Bu yardimlarin yani sira Ingilizler, gorece
modern yollar ve gegitlerle olusturulan demir yoluyla Afganistan’t Hindistan’a
baglamislardir. Bunda, Afganistan’a olasi bir Rus miidahalesine karsin Ingiliz
yardiminin etkisini arttirma ve siiresini kisaltma amaci vardir mutlaka. Afganistan her
ne kadar cografi dzellikleri nedeniyle Ingiltere ile Rusya’y: birbirinden ayirsa da
yukarida saydigimiz sebeplerle ingilizlerin gélgesindeydi.*'? Iste bu sebeplerle
Afganistan, bilhassa Ingilizlerin bélgede hakimiyetlerini giiclendirdikleri 1880’den
itibaren 1919’a kadar Hindistan’a tam bir tampon devlet gorevi gérmiistiir. Afganlar
1919°da bagimsizliklarini ilan etmislerdir; bu gelisme ayn1 zamanda, I11. Ingiliz-Afgan
Savasi’nin sebebi ve sonucudur. Nihayetinde 1919°dan sonra Afgan tampon

politikasin1 uygulamak Ingilizler i¢in miimkiin olmamigtir.*!4

Ingilizlerin Hindistan dis politikasiyla ilgili son sdzii ise Lord Curzon’a

birakalim: “Hindistan 'daki Britanya egemenligi, Ingiliz halkimin yaptigi en biiyiik

412 Vambery, Sketches of Central Asia, s. 422, 423.
413 Tanilli, Yiizyillarin Gergegi ve Mirasu, s. 355, 356.
414 Yapp, “British Perceptions of the Russian Threat to India”, s. 658.
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seydir... Adaletin egemenligi, biitiin bir insansoyunun neredeyse beste birine baris,
diizen ve iyi bir yonetim getirmistir... Herhangi bir engelle karsilasan yéneticiler,

yonetilenlerin arasinda bir avug insan gibidir... "'

2. Afganistan’daki Gii¢ Miicadelesi

Hindistan’in XIX. ylizyilda diinya siyasetinde oynadigi rol ¢ok biiyiiktiir. Diinya
siyasetindeki neredeyse tiim olaylarin Hindistan ile aciklanabilecegi iddias1 her ne
kadar makul olmasa da durum buna pek yakindir. Zira Cape Town’dan Karadeniz’e,
Kibris’tan Mogolistan’a kadar Hindistan’la ilgili olmayan neredeyse higbir siyasi olay
yoktur. Ingiltere’nin atti§1 hemen her siyasi adim, Hindistan’a sahip olmay1 ya da
Hindistan’a giden yolu giivence altina almaya yonelik bir tedbir olarak agiklanabilir.
Hindistan’in Ingiltere i¢in ne kadar énemli oldugunu en iyi Lord Curzon’un birkag
ciimlesi gostermektedir: “Afganistan’in bagimsizhigr, 6zgiir bir Iran’in devam,
Bagdat 'taki Tiirk yonetiminin korunmasi, hepsi Kalkiita’ya baglhdir” ve “Hindistan in
genis kapsamli etkisi, komsu anakara iilkelerinin topraklarinin otesine uzanir ve ayni
sekilde Bogaz daki olaylarin seklini ve Misir'in kaderini belirler” ya da “Hindistan

giderek Britanya Imparatorlugu nun stratejik sinir1 haline geliyor.”*'®

Ingiltere, Hindistan’dan farkl1 kalemlerde y1lda 30 milyon sterlin kazanmaktadir.
Ayrica Hindistan, Ingiliz-Hint ordusuna yilda 40 milyon sterlin katkida bulunmaktadir
ki bu ordu Hindistan’1n kendi savunma ¢ikarlarina kismen hizmet etmektedir. Bu ordu,
esas olarak Imparatorluk i¢in Cin’de, Misir’da ya da Avrupa’nin herhangi bir yerindeki
savagta gerektiginde kullanilabilecek yedek birlik olarak goriilmektedir. Hiilasa
Hindistan, Ingiltere nin savas faturasini, nakdi olarak rupi-sterlin, ayni olarak ise insan
hayat1 ile 6demektedir. Zira I. Diinya Savasi sirasinda bir milyon 250 bin Hintli,

Ingilizlerin safinda savasa katilacaktir.*!?

Kuzeyde Himalayalar, Karakurum ve Pamir Daglar1 dogal bir koruma
saglamaktaydi. Giineyde yani deniz tarafinda ise XIX. ylizyilda yenilmesi tasavvur
dahi edilemeyen Ingiliz donanmasi vardi. Hindistan’1n muhtesem savunma sisteminde

tek hassas nokta, Hindistan’in geleneksel giris kapisi olan kuzeybati siniriydi.

415 Tanilli, Yiizyillarin Gergegi ve Mirasi, s. 391.
416 Tichy, Afghanistan: Das Tor nach Indien, s. 7.
417 Tichy, a.g.e., s. 47.
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Zikredildigi iizere Ingiliz Imparatorlugu’nun Asil Topugu Hindistan’d1, Hindistan’1n
Asil Topugu ise Hayber Gegidi ve arkasindaki Afganistan’di. Hindistan’1 fethetmek
isteyen biiyiik giicler, buradan baglamak ya da ge¢mek zorundaydi. Afganistan’in,

Biiyiik Oyun’un merkezinde ve siirekli miidahil olmasinin nedeni tam olarak budur.*!®

Ruslarn, ister Kafkasya ister iran ister Tiirkistan iizerinden olsun, nihayetinde
Afganistan giizergahi lizerinden Hindistan’1 tehdit edebilecegi diisiiniilmektedir. Bu
yiizden Ingiliz imparatorlugu’na yonelik en biiyiik potansiyel tehlike ve rakiptir. Bu
diisiinceler iizerine Rus tehdidi Ingiltere’de giindem olusturmus, hem akademik alanda
hem halk nezdinde tartigilmistir.*'® Hindistan’mn Ingiliz imparatorlugu icin tasidig bu
onem sebebiyle, buray1 cevreleyen tiim iilkeler yavas yavas Ingiliz etki alan1 haline
gelmistir. Devasa kalelerden olusan bir savunma kusag1 gibi, Hindistan’1 korumalari
gerekiyordu: batida Iran (Belucistan), kuzeybatida Afganistan, kuzeyde Tibet ve
doguda Burma. Bunlardan en 6nemlisi ve ¢calismamizin ana konusu, kanli savaslarin
ve mithim anlagmalarin yapilmasi sebebiyle Afganistan’dir. Afganistan her ne kadar
esasen Ingiliz Hindistan1’nin tamponu olarak gériilse de madalyonun bir de arka yiizii
vardir. Ciinkii Afganistan nihayetinde Asya ve Tiirkistan sorununun bir pargasiydi.
Elbette Ruslar, Hindistan’1 tehdit ederek Dogu Sorunu’nu Rusya’nin lehine
sonuclandirmak istiyorlardi fakat bundan daha elzem ve acil olan sey Ruslarin, Hazar
kiyilarindaki ve Turkistan’daki hikimiyetlerini saglamlastirmalariydi.*?* Zaten bu
minvalde, Rusya’nin Hindistan’a yonelik bir niyeti olmadigi c¢esitli makamlar

tarafindan sik sik dile getirilmistir.

Esasinda Ruslarin bu savunmasini destekleyen bazi gelismeler de yaganmustir.
Ornegin 1831 Ocak ayinda, ismi verilmeyen bir Afgan sehzade ya da geng bir soylu,
Erivan’dan Tiflis’e gelmis, Rusya’ya siginmak ve imparatora hizmet etmek istedigini
bildirmistir. Fakat Imparator, onun riitbesi ve yasinda bir Afgan’in hizmete kabul
edilmesinin ¢ok fazla sakincasi ve zorlugu oldugunu diistinmektedir. Anlasilan o ki
Avrupa ve Asya’nin tiim giicleriyle baris i¢inde olunan bu donemde, risk almak

istenmemistir. Imparator tiim bunlarin yam sira Afganistan hiikiimdarlariyla hicbir

418 Tichy, Afghanistan: Das Tor nach Indien, s. 53.

419 Evans, On the Practicability of an Invasion of British India, s. 86-100; Gleason, Genesis of
Russophobia in Great Britain, s. 174-180.

420 Baddeley, Russia in the ‘Eighties’, s. 52.
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zaman komsuluk ya da ittifak iligkisi kurmadigi i¢in, bu iilkenin i¢ islerine karigmak
istemedigini belirtmigtir.**!

Bu yillarda Ruslarin ilgisi Afganistan’dan ¢ok Iran iizerindeydi. Zira Kont
Simonig, Tebriz’deki ingiliz elgiligiyle irtibat kurmakla gorevlendirilmistir. Ingiliz
el¢i aslinda Dogu Hindistan Sirketi’nin temsilcisidir. Ruslarim ticareti iran’in sadece
kuzeyi yani Rus hududu olan bélgeleriyleydi. iran’in Hindistan’la olan ticaretinin ise
baska cikis noktalar1 vardi, zaten Ruslar bu ticaretle miicadele edilemeyeceginin
farkindaydi hem de bdyle bir rekabet amagclari da yoktu. Bu yiizden Ingilizlerle
aralarinda ticari cikar catismasi olmayacagini diisiinmekte ve bunu Ingilizlere
aktarmak istemekteydi. Ruslarin bu girisimci tavrina karsilik Ingilizler, Ruslarin
Asya’daki ilerlemesinden elbette rahatsizdi. Ruslara gore ise olan olmustur ve buna
gore davranmak, anlasmak gereklidir. Tabii Ingilizlerin rahatsiz oldugu tek sey
Ruslarin elde ettigi yeni topraklar degildi. Ingiltere’nin bolgedeki elgilerinin,
ajanlarinin (Ruslara gore, yanlis ve abartili) raporlar1 sebebiyle, Rusya’nin Hindistan’a

dair bir projesi olduguna dair inang mevcuttu.*??

Rusya’nin giineye dogru ilerleyisi, hi¢cbir zaman Hindistan siirinda dogrudan
bir tehdide yol acacak kadar giiclii olmasa bile, Rusya’nin giineye dogru ilerleyisi her
zaman mevcuttu. Ancak Ingilizler i¢in Hindistan’m smir1 Hayber’de degil,
Afganistan’in kuzey sinir1 olan Ceyhun’da oldugu icin, Hindistan’a yonelik tehdit
gercegi Ingiliz politikacilar i¢in sik sik giindeme geliyordu. Afganistan adeta, Rusya
ile Ingiliz Hindistan1 arasinda, iki degirmen tas1 arasindaki bir bugday tanesi gibi
durmaktadir. Bu gii¢lii degirmen taslarinin en ufak bir hareketi, Afganistan’1 6glitmeye
yetecek durumdadir. Ancak Rus degirmeni, Hint Okyanusu’na giden yolu agmak i¢in
ogiitmeye baslar baslamaz, Afganistan ingiltere destegini hissetmistir. Ingiltere,
Afganistan’1 Hindistan iizerinden bir Ingiliz kolonisine déniistiirmeye calistigindaysa,

bu sefer Rusya Afganistan’in koruyucusu olacaktir.*?3

21 AKAK, Towm. VII (1827-1831), Belge No: 715 (Omunowenie 2p Heccenvpode kv 2p. Ilackesuuy, omv
18-20 mapma 1831 200a, Ne §87.)

422 AKAK, Tom. VIII (1831-1837), Belge No: 795 (Henewa 2p. Heccenvpode na ums 2p. Cumonuua,
omw 7-20 itonsa 1832 2o00a, No: 1160)

423 Tichy, Afghanistan: Das Tor nach Indien, s. 5, 6.
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1830’larin basinda Rus tehlikesi kendini tekrar gosterince, Yiizbast Arthur

Conolly**

ve Yiizbasi Aleksander Burnes, Afganistan, iran ve Tiirkistan’a
gideceklerdir. Ingilizler 1830’larin sonuna kadar Rus tehlikesine kars1 Afganistan ve
Tiirkistan’1 isgal etmek yerine dostca politikalar yiirlitmeyi tercih edecektir. Amaglari
buradaki hanliklarin dost/koruyucusu olup Rus isgalini dnlemektir. Girig boliimiinde
zikredildigi tizere, Biiyiik Oyun terimini 1840’ta ilk kez kullanan kisi olan Arthur
Conolly, aym1 zamanda Biiyiikk Oyun’un en iinlii kurbanlarindan biridir. Amaci,
Tiirkistan’daki ti¢ Tirk hanligi (Buhara, Hive, Hokand), birbirleriyle ugrasmalar
yerine gliclerini Ruslara karsi birlestirmeye ikna etmekti. Bdylece Ruslar,
Afganistan’a gelemeden Onlerine bir set c¢ekilecekti. Fakat Stoddart ile Conolly,
1842°de kafalar1 kesilmek iizere halkin éniinde infaz edilmislerdir. Ingilizler, Stoddart
ve Conolly’nin 6liimii {izerine diplomatik bir girisimde bulunmadi, bu da Biiyiik
Oyun’un zorlu sartlar1 altinda Ingiliz ¢ikarlarinin &ncelikli oldugunu bir kez daha
gosterdi. Conolly’nin kaderine dair iinlii “Biiyiik Oyun” terimi de bu olaylarin bir
pargast olarak literatiire girmistir. Ad1 Biiylik Oyun’la 6zdeslesen bir diger isim Burnes
ise Iskog asilli kasif, subay ve aym zamanda diplomattir. Burnes’iin Ingilizlerin,
Tiirkistan’1 kesfetme ve Buhara’yla iligki kurmasinda 6ncii olmasi sebebiyle lakabi
“Buhara Burnes”tiir. Aleksander Burnes, Biiyiik Oyun konusunda uzman isimlerden
biri olarak gosterilir. Afganistan’a ve Tiirkistan’a olan ilgisi, 1823-29 yillarinda
Hindistan’in Gucerat eyaletinde subay olarak gorev yaptig1 doneme dayanir. Asya’nin
merkezine (Tiirkistan, Buhara), Giiney Tiirkistan’a ve Iran’a (Meshed, Tahran,
Busehr) bir dizi seyahat gerceklestirmistir. Bu bolgelerin hepsi Ingilizler i¢in oldukca
mithim yerlerdi. Bu sayede Kral IV. William’la 06zel bir goriisme dahi
gergeklestirmistir. Burnes, kaleme aldig1 seyahatlerini kitap olarak yayimlamigtir.*?

Bu gezileri ve tecriibeleri sonucunda kendisi adeta, “Hindistan’in Kuzeybat1 sinir1

uzman1” olmustur.#2¢

424 Arthur Conolly, Journey to the North of India: Overland from England, Through Russia,
Persia, and Affghaunistaun, Vol. I-II, London, 1834.

425 Alexander Burnes, Travels into Bokhara; being the account of a journey from India to Cabool,
Tartary and Persia, ... in the years 1831, 1832, and 1833, Vol. I-II, London, 1834.

426 https://www.britannica.com/biography/Alexander-Burnes.;
www.britishempire.co.uk/forces/armycampaigns/indiancampaigns/afghanistan1839/alexanderb
urnes.htm.



123

XIX. yiizyilin baglarinda Afganlar ve Afganistan meselelerinde oldukca bilgisiz
olan ve 1830’larn ilk yillarinda, Afganistan’la ilgilenmediklerini ve i¢ islerine
karigmak istemediklerini sdyleten Ruslar 1837°den itibaren Afganistan iizerinde
siyaset ylriitmeye, i¢ meselelerine karigmaya baslamistir. Afganistan’a gonderilmesi
diisiiniilen Vitkevig’e; Afganistan (Kabil-Kandahar) yoneticilerini uzlastirma, onlara
uyum ve yakin iligkiler icinde olmanin kendileri ve miilklerinin giivenligi i¢in ne kadar
yararli oldugunu anlatma, kendilerini dis diismanlardan ve i¢ karigikliklardan korumak
icin ittifak etmenin yararina ikna etme, tiim bunlar i¢in de Kagarlarin Lituf ve
himayesinden yararlanmanin gerekliligini agiklama gorevi verilmistir. Afganlar, tek
baslarina diismanlarina karsi1 duramayacaklar1 ve bu nedenle giiclerinin birligine ve
belli bir siyasi giice sahip komsu bir giiclin destegine ihtiya¢ duyduklar1 fakat bunu
saglamak isteyen Rusya’nin mesafe nedeniyle kendilerine gercek anlamda bir yardim
saglayamayacagi inandirilmaliydi. Ancak Rusya, Kacarlar araciligiyla bu koruma ve
destegi Afganlara saglayabilirdi.*?” Afganlarmn bu teklifi kabul etmeleri halinde hem
Kagarlar vasitasiyla Tiirkistan’a ve Hindistan’in kuzeyine niifuz edecek hem de

stratejik bir bolgede miittefik kazanacakti.

Bu siyasi gorevin yani sira Kabil-Rusya arasinda ticaretin artirilmasi da tegvik
edilmeliydi. Bu kapsamda Vitkevi¢’in Afganistan ve civari hakkinda bilgi toplanmasi
ona verilen talimatlar arasinda yer almaktadir. Bunlarin ayrintilarina bakacak olursak
karsimiza su olgular ¢cikmaktadir: Afganistan’daki isleyis hakkinda ayrintili bilgi; bu
iilkenin miidafaasi i¢in sahip oldugu veya olabilecegi kaynaklar ve araclar; maliyesi,
askerleri, niifusu. Miisliiman hiikiimdarlarin kendi aralarindaki iliskileri, her birinin
ayirt edici Ozellikleri; 6zellikle Afganistan’in ayrilmig haldeki bdlgelerini (onlarin
bagimsizligt ve gilivenligi i¢in) birlestirme olasiliginin olup olmadigi. Afgan
yoneticilerinin Ingilizlerle iliskileri, Ingilizlerin Afganistan iizerindeki etkisi,
girisimleri ve goriisleri hakkinda tafsilath bilgi. Ingilizlerin sadece Afganistan’daki
degil, Pencap’taki etkisi ve Afganlarin bu bolgeyle iliskileri. Ingilizlerin Afganistan
ve civari bolgelerdeki ticari girisimleri, Indus iizerinde kurmakta olduklar1 denizcilik

tesisi ve bunun olasi sonuglar1 hakkinda bilgi. Afganlarin, Buhara ve genel olarak

427 AKAK, Tom. VIII (1831-1837), Belge No: 874 (Mncmpyxyis nop. Bumxeeuyy, omv 14-20 mas 1837
200a, Ne 1218.)
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Tiirkistan ve Iran ile olan siyasi ve ticari iliskileri, Afganlarm Iranlilar hakkinda
diistinceleri. Afganlarin, Rusya ile ticari iligkileri onceki yillara kiyasla nasildir?
Diismiigse, hangi sebeplerden dolay1 diismiistiir? Hangi Rus mallar1 orada daha
popiilerdir? Hangi mallar daha fazla talep gorebilir? Bu mallarin Afganlarin géziinde
degerli olmas1 ve basaril bir satig/pazarlama i¢in ne gereklidir? Afganlarin, Rusya ile
ticaret konusundaki asilmas1 gereken seyler nedir, maliyetleri azaltmanin ve zorluklari
ortadan kaldirmanin yollar1 nelerdir? Vitkevig, saydigimiz tiim bu tafsilatl bilgileri
edinmesi i¢in gerekli yerlere uygun gordiigii giizergahlar iizerinden gitmekte 6zgiir
birakilmistir. Onemle istenilen sey sadece Kabil’i degil, tiim bu mevzulari ilgilendiren
Kandahar’1 da mutlaka ziyaret etmesidir.**® Ruslarin Vitkevig aracihigiyla 1837°deki
bu Afganistan girisimi ¢ok O6nemlidir. Rusya, heniiz Tiirkistan’in ve Kafkasya’nin
isgali bile baglamamisken Afganistan konusunda siyasi, iktisadi ve sosyal alanda ilk
defa bu kadar tafsilath bilgi edinmeye caligmaktadir. Afganistan ve Hindistan
konusunda riske girmek istemeyen Ingilizlerin énlem almasi ve ilk Ingiliz-Afgan

savasinin da Vitkevi¢’in gorevinden bir sene sonra baglamasi olduk¢a manidardir.

Iyi bir cografya ve tarih bilgisine sahip olan ingiliz devlet adamlarmin ve politika
yapicilarinin, farkinda olduklart miithim bilgi suydu: Hindistan, XVI. yiizyildan XIX.
ylizyilin basma kadar ugradigi saldir1 ve istilalarin ¢cogu Afganistan {izerinden
gerceklesmistir. Hindistan fatihleri/istilacilari, tarih boyunca Iran ve Afganistan
yolunu izlemistir. Ingilizler Iran’a da 6nlem almak igin birgok politika iiretmislerdir.
Hindistan Imparatorlugu’nun Afganistan ile siyasi iliskileri her zaman tek bir noktada
yogunlagsmigtir: Rusya’nin Hindistan’t isgal etmek icin glineye inmesi ya da

Hindistan’1 iggal etmesi durumunda Afganlarin tavri ne olacaktir?4?

Rus ilerleyigine karsi, Afganlarin tavrinin yani sira bir de Hindistan’in

savunulmas1 konusunda Ingilizler arasinda farkli gériisler mevcuttu. Bunlar; “ileri

29430

politika”, “Indus’a doniis ve “bilimsel simr” idi. Indus’a déniis’ii savunanlar,

428 AKAK, Tom. VIII (1831-1837), Belge No: 874 (Mncmpyxyis nop. Bumxeeuyy, omv 14-20 mas 1837
200a, Ne 1218.)

429 W. F. Bruck, “Beziehungen Afghanistans zu Britisch-Indien”, Weltwirtschaftliches Archiv,
Zeitschrift fiir Allgemeine und Spezielle Weltwirtschaftslehre, von Bernhard Harms, 6. Band (1915-
II), Verlag von Gustav Fischer, 1915, s. 165, 166.

430 “Geride durma’ ya da ‘Eylemsizlik> politikasi olarak da adlandiriimaktadir. Bkz. Hopkirk, Biiyiik
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Ruslarla sadece Indus’ta kars1 karsiya gelinmesi gerektigi goriisiindeydi. Zira Ruslar
ne kadar giineye ilerlerse, merkezlerinden, depolarindan ve ikmal kaynaklarindan o
kadar uzaklasiyorlardi. Tamamen dogru olan bu mantigin tek bir kusuru vardi, o da
bdyle bir saldirmin psikolojik etkisinin goz ardi edilmesiydi. Ciinkii Afganlar,
muhtemelen Ruslarin topraklarindan gecisine karsi ¢ikmayacak, hatta Nadir Sah
doneminde yaptiklar1 gibi, zengin topraklar1 yagmalama firsatin1 kar¢girmamak igin
onlar1 Hindistan’a kadar takip edeceklerdi. Bu gercekten biiyiik bir tehlikeydi. Cilinkii
Afganlarin da Ruslara katilmasiyla Hint seferi, “Islami” bir kisveye biiriiniip
Hindistan’daki Miisliimanlar1 harekete gecirebilirdi. “ileri politika” savunucular,
Ingiltere nin siyasi ve askeri niifuz alanin1 Afganistan’da Ceyhun’a kadar genisletmesi
gerektigi goriisiinii savunmaktaydi. Ugiincii savunma teorisi olan “bilimsel smir”,
diger iki onlemin bir kombinasyonudur. Temeli, Indus ve Afgan daglari arasindaki
cografi zorluklarla dolu ovalara asker yigmanin imkénsiz oldugu diisiincesine
dayanmaktadir. Zira birlikler kisa siire i¢cinde iklim kosullar1 nedeniyle zayiflayacak
ve yok olacaklardir. Ne ovalarda ne de Afgan daglarinda diismana kars1 kayda deger
bir direnis gosterebilecek asker kalmayacaktir. Kalsa da savasabilecek durumda
olmayacaktir. Iste bu ii¢ savunma stratejisi zaman zaman uygulanmistir. Ancak en
etkilisi, iIndus ve Ceyhun nehirleri arasindaki bélgenini Ingiliz etkisi altinda ya da en

azindan kesinlikle tarafsiz olmas: gerektigi seklindeki ‘Ileri Politika’ olmustur.*3!

Ileri politika savunucular1 arasinda yer alan Ingiliz Tiimgeneral Rawlinson,
“Dogu’da Ingiltere ve Rusya” adl1 eserinde Ingiliz bakis agisini net bir sekilde ortaya
koymaktadir: Rusya, Ceyhun’a kadar gidebilir ancak daha sonra Hindistan savunma
kusag1 baslar ve her ileri adim artik savas anlamma gelirdi. Ingiltere’nin Rusya’y1
Kafkasya, Tiirkistan, iran yerine Afganistan’da ya da Indus Nehri’nde karsilamasi
gerektiginin belli bagh (kimilerine gore gecerli) sebepleri vardir. Baslica sebepler,
Ingiliz ordusu ile Rus ordusunun farklilig1yla, Rusya ile ingiliz Hindistan1’nin cografi
konumlaridir. ilkine bakacak olursak, Rus ordusu diinyanin en biiyiik ve giiclii kara
ordularindandi. Bu hem bir avantaj hem de dezavantajdi. Rus ordular1 merkeze,
karargaha yakin oldugunda ¢ok saglam bir balyoz gibiydi. Ancak birlikler merkezden,

karargahtan uzaklastikca lojistik ve iletisim sorunlar1 sebebiyle tiim giiciinii

41 Tichy, Afghanistan: Das Tor nach Indien, s. 109-112.
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yansitamazdi. Rus ordusu Afganistan’a, Indus’a kadar gelince hem gii¢ kaybedecek
hem de Ingilizler Hindistan’a, merkezlerine yakin olduklari hem de ¢ogunlukla deniz
giiciine sahip olduklar i¢in tiim jeostratejik avantaji ellerine gecireceklerdi. Tim
avantajlarina ragmen bu taktigin biiyiik bir riski vardi. Rus ordularmnin Tiirkistan’1,
Afganistan’1 gecerek Indus’a kadar geldigi ve ingilizlerin buna kars1 ¢aresiz kaldig
algis1 olusursa, Hindistan hi¢ beklenmedik 0Olgiide karigabilirdi. Rus birliklerinin
Hindistan’in kapisina dayandigi bir andaki karisikliksa Ingilizlerin altindan

kalkamayacagi bir riskti.**

Iste anlagilan tiim bu avantajlar ve riskler goz 6niine alinmis ve Ingiliz karar
mercileri neredeyse 100 yillik bir taktik belirlemislerdir. Bahsettigimiz riskler goz
oniinde bulundurularak, Rus ordularmin asla Indus’a gelmemeleri gerektigine kanaat
getirilmis ve ne pahasina olursa olsun en ge¢ Afganistan’da durdurulmalari i¢in plan
yapilmistir. Rus ordularinin gelebilecegi son yer olarak Afganistan sinir1 (Ceyhun
Nehri), psikolojik bir hat/sinir olarak belirlenmistir ingilizlerce. Ingilizler, Ruslara
hitaben “Kafkasya da, Iran’da ve Tiirkistan’da sana géz yumdum fakat simdi haddini
astin” dercesine tiim ciddiyetiyle Afganistan’da dikilmistir. Hatta daha da temkinli
sekilde, XIX. yiizy1l boyunca, Ruslarin Afganistan’a ne ticari ne siyasi ne de askeri
olarak adim atmalarina izin verilmistir. ingilizlerin baz1 kesimlerce elestirilere konu
olan Kafkasya ve Tiirkistan politikasinin arkasinda yatan sebepler kanimizca
bunlardir. Ingilizler Kafkasya’da ve Tiirkistan’da Ruslara, direkt miidahalede
bulunarak gili¢ ve zaman kaybetmek istememislerdir. Ciinkii bu cografyalar deyim
yerindeyse Rusya’nin arka bahgesiydi. Onlarin buralara niifuzu ve miidahalesi oldukca
kolaydi. Fakat deniz kuvvetlerine dayanan Ingiliz ordularinin buralara miidahalesi ¢ok
zordu ve mesakkatliydi. Miidahale edilse dahi Ruslara kars1 zafer kazanmak oldukca
zordu. Hiilasa, Ingilizler bu riski gdze almamislardir. Diinya ¢apinda biiyiik prestij
sahibi “Ingiliz” adma golge diisiirmek istememislerdir. Kendilerini ve Ingiliz
cikarlarmi dogrudan ilgilendirmeyen cografyalar i¢in yenilmeyi ve prestij kaybim
goze almamiglardir. Onun yerine tiim giiclerini ve odaklarin1 Afganistan’a yonelterek,
Ruslarin  karsisina gegemeyecekleri biiyiik bir set c¢ekmislerdir. Kafkasya ve

Tiirkistan’da ise hiikiimdarlarla ve bdolgenin ileri gelenleriyle resmi, gayriresmi

432 Rawlinson, England and Russia in the East, s. 358, 359.
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gorlismeler yaparak desteklerini iletmigler, direnis hareketlerini zaman zaman

kortiklemis zaman zaman maddi-manevi destek vermislerdir.

Ingilizler eger Ruslari, Indus’ta veya Afganistan iglerinde degil de Afganistan’mn
kuzeyinde karsilamasi halinde bir¢ok dezavantajla karsilasacakti. En 6nemlisi cografi
sartlar ve bunun getirecegi mali yiiktii. ingiliz birlikleri Afganistan’daki gegitleri
gecmek i¢in biiylik bir emek ve muazzam bir harcama yapmak zorundaydi. Hem de
yukarida bahsettigimiz iizere merkezden ve deniz giiciinden gittik¢e uzaklasacaklardi.
Karsilasilabilecek olumsuzluklar bununla smirli  degildi, Ingiliz askerleri
Afganistan’da nefretle ve direnisle karsilasabilirdi Halbuki Afganistan’a ilk adimi
atan, istilac1 olarak Ruslar olursa, hem Rus birlikleri karargdhlarindan uzaklagmis
olacak, hem yerel nefreti onlar iizerine gekecek hem de Ingilizler, kurtaric sifatiyla

433 Hiilasa tiim oklar, Ingilizlerin miidafaa hattini

Afganistan’a gireceklerdir.
Afganistan’a kurmasi gerektigini ve Ingiliz birliklerinin bu hattin 6tesine gegmemesi
gerektigini gdstermektedir. Afganistan’in topografik haritasina bakmak, bizleri gorsel

acidan oldukga ikna etmektedir.

Harita 8: Afganistan Topografik Haritasi*3*

433 Rawlinson, England and Russia in the East, s. 363.
434 Volkan Topaloglu, https://maprootdesign.com.



128

Resim 10: Hindukus Daglar’nin Afganistan’daki Bir Kismi*?

Tiirkistan’in istilasi, bilhassa da bdlgenin en Onemli yerlerinden biri olan
Semerkant’in 1868°de Ruslar tarafindan isgal edilmesi, Ingilizlerin Ruslara ve Asya
politikasina kars1 tutumunu temelden degistiren unsur olmustur. Rusya artik Hindistan
icin bir tehlike ve acik bir diisman olarak goriilmeye baslanmistir. Bylece Hint-Afgan
siirt boyunca uzanan stratejik yollar gelistirilmis, Hayber ve Bolan Gegitleri ile Ketta
tahkim edilmistir. Rawlinson’un yukarida zikredilen goriisii, ingiliz devlet politikas:
haline gelmistir ve sahada bilfiil uygulanmaktadir.**® Gergekten de Tiirkistan’daki Rus
ilerlemesine yonelik tam bir glivensizlik duyan ve tedbirli bir politikadan yana tavir
sergileyen Rawlinson’un diisiinceleri Hindistan ve Tiirkistan konularinda Ingiliz

devlet adamlarinin temel dogmasi haline gelmisgtir.*3”

Macar gezgin Vambéry, 1873 yilinda Orta Asya ve Ingiliz-Rus Stnir Sorunu adl
kitabinda ayni1 sorunu ele almistir. Kendi beyanina gore tarafsiz bir kisi olarak herhangi
bir ulusal ¢ikar pesinde kosmadigindan, onun yargis1 degerli kabul edilmistir. Ayrica
Tiirkistan konusunda en iyi uzmanlardan biri ve siyasi agidan ileri goriislii olarak kabul

edilebilir ¢ilinkii tahminlerinin ¢ogu sasirtici derecede hizli ve dogru bir sekilde

435 https://www.worldatlas.com/articles/highest-mountains-in-afghanistan.html.
436 Tichy, Afghanistan: Das Tor nach Indien, s. 101.
437 Markog, Rossiya v Sredney Azii, Tom I, s. 297.
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gerceklesmistir. Vambéry, Ingiliz politikacilar1 Rus ilerleyisinin tehlikesini fark
edemedikleri i¢in suclamaktadir. Ona gore Ruslar gozlerini ¢oktan Hindistan’a
dikmisken, (bazi) Ingilizler hala kuzeyde “yar1 vahsi” Asyali ordular yerine ticaret
yapabilecekleri medeni (Hiristiyan) bir komsuya sahip olmanin ne kadar keyifli
olacag1 konusunda sagmalamaktadir. Fakat bu ordular Ingilizler agisindan neredeyse
tamamen zararsizdi, oysa medeni komgsunun verebilecegi zarar pek fazla ve dehset

verici derecede biiyiik olabilirdi.**®

1874’te, Tiirkistan’a ve Afganistan’a miidahale etmeme politikasini destekleyen
Tiirk diigmani liberallerin ve Gladstone kabinesinin yerini, Benjamin Disraeli
bagbakanligindaki muhafazakar hiikiimet almistir. Hindistan ile ilgili tim islerden
sorumlu en iist diizey makam olan Hindistan Bakanligina da Lord Salisbury atanmustir.
Yeni hiikiimet Afganistan 6zelinde Asya’da daha aktif bir politika izlemek istiyordu.
Zira Ingiltere’de Gladstone ve liberaller geride durma politikasiyla, Disraeli ve
muhafazakarlar ileri politika ile 6zdeslesmistir. Disraeli hiikiimetinde, Afganistan’a
miidahale etmeme politikasinin Ingiliz ¢ikarlarma hizmet etmedigine, Afgan
Emirleri’ni Ingilizlerden giin gectik¢e uzaklastirdigina vurgu yapilmistir. Bu yiizden
artik “ileri politika”nin devreye sokulmasi diisiiniilmekteydi. Boylece ilk Ingiliz-
Afgan Savasi’nin {izerinden neredeyse 40 yil gectikten sonra, Ingiliz Hindistan1 dogal

sinirlarini kontrol edebilmek i¢in tekrar harekete gegecektir.**°

2.1. Dost Muhammed Han Donemi (1826/1834-1863)

1826°da Kabil’de iktidar1 ele gegirerek, par¢calanmig olan Afganistan’da merkezi
bir yonetim kurmay1 basaran Dost Muhammed Han 1834’te Emir unvanini almistir.
Onun déneminde Afganistan’1 ve dis politikasini, Ingiltere ve Rusya’nin Asya’daki
hakimiyet miicadelesine sahne olan Biiylik Oyun sekillendirmistir. Dost Muhammed,
Ingilizlere kars1 bagimsiz bir politika izlemeye ¢alismis, ancak Birinci Ingiliz-Afgan
Savasi (1839-1842) sirasinda Ingilizler tarafindan Hindistan’a siirgiin edilmistir.
1843°te geri dondiikten sonra, tekrar Afganistan’in kontroliinii ele almis ve Sliimiine

kadar iilkeyi istikrar i¢inde yonetmistir. Dost Muhammed Han, hem Afganistan’in

438 Arminius Vambery, Central Asia and the Anglo-Russian Frontier Question: A Series of
Political, London: 1874.
439 Fraser-Tytler, Afghanistan, s. 137, 138.



130

siyasi birligini saglamast hem de Biiyiik Oyun sirasinda tilkenin bagimsizligini koruma
cabalariyla Afgan tarihinin en 6nemli figiirlerinden biri olarak kabul edilmektedir.
Onun déneminin en mithim olaylari, Kagarlarin Rus destegiyle gergeklestirdigi 1837-

38 ve 1856-57 yillarindaki Herat Seferleri ile 1839-1842 I. ingiliz-Afgan Savasi’dr.

2.1.a. Tiirkistan, Hindistan ve Iran Icin Stratejik Bir Sehir: Herat

Avrupalilarin, Islam devletlerinin topraklarinda at kosturdugu yillarda Islam
devletleri ise birbirlerine destek olmaktan ¢ok uzakti. Destek olmak bir yana siyaset
geregi ittifak kurmak bile imkansizdi. Herat Seferi’nden yaklasik 10 y1l 6nce, 1828-29
Osmanli-Rus Savasi yasanirken Iran Sahi, Rusya’yla anlasma imzalamistir. Simdi ise
hem Ingiltere hem Rusya, Kagarlar ile Afganlar arasindaki rekabet ve kétii iligkilerden,

mezhep ¢atigmalarindan faydalanarak Herat {izerinde politika yiirtitmektedir.**

Herat, Afganistan’in batisinda, Iran sinirma yakin stratejik bir bdlgedir ve bu
dénem boyunca hem Iran’in hem de ingiltere’nin dikkati buradaydi. Burasi, Safeviler
déneminden beri iran’m dogu smirlarmin giivenligi icin stratejik bir dneme sahipti.
Ancak Safevilerin zayiflamasinin ardindan bdlge Afgan kabilelerinin etkisine
girmigtir. Herat, disaridan bir gozle iran ile Afganistan arasinda bir sorun olarak
goziikse de aslinda Rusya’yi, Ingiltere’yi ve tabii ki Ingiliz Hindistani’'n1 da
ilgilendiren pek miihim bir sorundu. Herat’in tarihi 6nemi bir yana, cografi olarak en
mithim yani, Hindistan’a giden yolda bir kale gibi durmasidir. Buna dair, konunun
ehemmiyetine dikkat ¢ekecek sekilde, Ingilizlerin dile getirdigi ve diisiindiigii gibi

Herat, Hindistan in anahtaridir.**!

Hindistan in anahtari Herat’in ayn1 zamanda Tiirkistan’daki en 6nemli askeri
mevki oldugu konusunda siiphe yoktur. Bol miktarda su ve erzak bulunan sehirde
muazzam denebilecek kaleler mevcuttur. Tiim bunlarinda yaninda, Tirkistan’dan
giineye inen ana hatlarin hepsi bu sehirden ge¢mektedir. Herat tiim bu 6zellikleriyle

Ruslarin 6niinde biiyiik bir set olusturuyordu. Bu minvalde Ingilizlerin, Herat

440 Tanilli, Yiizyillarin Gergegi ve Miras, s. 345, 346.

#1 Valentine Baker, Dogu’nun Bulutlar: (Bir ingiliz Subayin iran-Tiirkmen Simirinda Seyahatleri
ve Rus Yayilmacih@ina Dair Gozlemleri), cev. Dr. Resul Sahsi, Istanbul: Divan Kitap, 2024, s. 300,
301; Baddeley, Russia in the ‘Eighties’, s. 54.
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konusundaki hassasiyeti de makuldiir. Ciinkii Ruslar bir kez bu kaleyi ele gegirirlerse,

onlar1 bir daha buradan ¢ikartmak miimkiin olmayabilirdi.*4?

Ruslarin nihai amaglari, Ingiliz ¢ikarlarina balta vurmak igin, Hint prenslerini
Babiir hiikiimdarinin  liderliginde birlestirmek ve Hindistan’t Ingilizlerden
kurtarmaktir.*** Bu anlamda Ruslar, Kafkasya, Osmanli ve iran’m ardindan simdi de
Herat’a el atmiglardir. Zira Hindistan konusunda gizli bir ajandalarmin olmadigini
vurgulayan Ruslar, Herat ve Afganistan konusunda ise acik konusmus, bu bolgelerde
deyim yerindeyse at kosturduklarini belirtmiglerdir. XIX. yiizyilin sonlarina kadar
Kagarlari, Herat’a saldirma konusunda istahlandiracaklardir. Kendileri Goktepe*** ve
genel olarak Tiirkistan ile mesgulken, Afganistan’a bilfiil askeri operasyonlardan uzak
durmuslar ancak zaman zaman, miittefikleri olan, Kagarlar1 Herat havalisine saldirmak

icin tesvik etmiglerdir.*4

Ingilizlerin korktugu sey temelde Ruslarin, Herat iizerinden ilerleyerek
Hindistan’1 ele gegirmesi degildi. Esasinda bu pek miimkiin de degildi ve Ingilizler bu
durumun gayet farkindaydi. Ruslarin, Afganistan’daki gorece siiklineti ve kurulu
diizeni bozarak Ingiliz Hindistani'nda bir ayaklanmay: tetiklemesi, Ingilizleri
endiselendiren ve ¢dziim aramaya iten seydi.**® Bu endiseyi haiz Ingiliz hiikiimeti,
Ruslar bizzat Herat’a bir askeri sefer diizenlerse, Ruslarla sicak ¢atigmaya, belki de
biiyiik bir savasa girecekti.**” Yani Kafkasya ve Iran igin yapmadig1, géze almadig1 bu
riski Herat igin alacakt1 Ingilizler. Ciinkii Herat, Hindistan’a giden yolda énemli bir
kale, Hindistan’a varmak icin son durak, hiilasa Hindistan in anahtar: idi. Ingilizlerin
bu diislincesi Ruslar tarafindan da teyit edilmistir. Kader ve bilhassa doganin
kanunlarinin Ruslar1 glineye dogru siiriiklemekte, bir siire Once ele gegirmeyi
diistinmedikleri yerlerin daha fazlasini ele ge¢irmeye zorladigi diisiiniilmektedir. Bu
yerlerin baginda Herat gelmektedir. Bu yiizden isteseler de istemeseler de Herat,

Ruslarmn olmalidir. Hatta Ruslarin, bu diisiinceyle Biiyiik iskender’in bir zamanlar

442 Rawlinson, England and Russia in the East, s. 286, 287.

43 Herald, 27 Oct. 1838.

444 Giiniimiimiizde Tiirkmenistan/Askabat yakinlarindaki yerlesim yeri. Goktepe/Gokdepe, Hazar tren
yolu iizerinde bulunmaktadir. Giiniimiizde de Goktepe Tren Istasyonu bulunmaktadir.

445 Baddeley, Russia in the ‘Eighties’, s. 53.

46 Yapp, “British Perceptions of the Russian Threat to India”, s. 663-665.

“7 Yapp, a.g.m., s. 657.



132

yapmak istedigi gibi neredeyse diinyanin sonuna (Hindistan’a) kadar gitmek zorunda
kalacaklar1 &ngoriilmektedir. Doga kanununa gore Rus devlet sinirt ancak ingiliz

egemenliginin sinirinda durabilir gibi géziikmektedir.**®

2.1.b. 1. Herat Seferi (1837-38)

Ingilizler, Afganlar ve Kacarlar arasindaki Herat mevzusu, XVIII. yiizyilin
sonuna uzanmaktadir. Ingilizler 1799°da Tahran’a bir temsilci géndererek Kagarlar:
Afganistan’a kars1 kigkirtmiglar ve Herat’in ¢ok cazip ve kolayca fethedilebilecek bir
sehir oldugunu onlara anlatmislardi. Bu siyasi hamle, simdi bir bumerang gibi geri
dénmiis ve Ingilizlerin aleyhine islemektedir. Kagarlar, Rus ordusunun destegiyle

Herat’la yakindan ilgilenmeye baglamiglardir.*+°

Heniiz Herat Seferi gerceklesmeden evvel, Ingilizler, Kacarlarin Ruslarla is
birligi yaparak, Ruslarin olast Hindistan seferinin sonucunda kazanilacak ganimetten
pay alabilmek i¢in Kabil’e asker gonderebileceklerini 1829°da tahmin ediyordu.**°
Bunun potansiyel bir tehlike olduguna dair Ingiliz argiimanma karsilik Rusya’nin
Hindistan’1 isgal etme planlariyla ilgili, en dikkat ¢ekici yorum yapanlardan biri
Skobelev’dir. Ingilizlerin kastettigi operasyonun gerceklesme ihtimalinin “Hintlilerin
Orenburg’a ilerlemesi!” ihtimali kadar hayal {riinii oldugunu belirtmistir. Bu
minvalde Ruslarin, Iran ve Afganistan (Herat, Kabil) konusundaki israrinin ve
caligmalarinin, Rusya’nin Hindistan planinin degil, X VIII. yilizyildan beri devam eden
Hazar ve Hazardtesi planmin bir parcasi oldugu ileri siiriilmiistiir.*>! 1830’larda iran,
Herat’1 yeniden kendi topraklarina katmak i¢in harekete ge¢mistir. Kagarlar, Herat’1
Afganistan’in kontroliinden ¢ikararak Safevilerin doneminde oldugu gibi kendi
sinirlara dahil etmek istiyordu. Bu hamle, Ingiltere’nin Hindistan’daki ¢ikarlarini
tehdit ediyordu. Ingilizler, iran’in Herat’1 ele gegirmesinin Hindistan’a olan yollarini
tehdit edebileceginden endise duymaktaydi. Bu sebeple, ingiltere iran’in Herat’1 ele

gecirmesini engellemeye ¢alisacaktir.

448 Markos, Rossiya v Sredney Azii, Tom I, s. 236, 377.

49 Tichy, Afghanistan: Das Tor nach Indien, s. 69, 70.

439 Evans, On the Practicability of an Invasion of British India, s. 45.
41 Baddeley, Russia in the ‘Eighties’, s. 55.
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Ingilizlerin, iran tarafindan Afganistan ve Herat bolgesine bir askeri harekat
tehlikesinin hissedildigi donemde Abbas Mirza’nin 1832’de Horasan’a yaptig1 askeri
sefer, Ingilizlerde tedirginlige sebep olmustur. Ciinkii Herat ve Afganistan’a bir sefer
diizenlenecekse, iran’in Horasan bdlgesinin emniyete alinmasi gerekiyordu. Ayrica,
Rus Imparatoru’nun bu sefer igin 20.000 asker ile birlikte para yardiminda bulunmay1
vadettigine dair duyumlar da tehlikenin ve endisenin boyutunu arttirmaktadir. Onlara
gore, bu seferin arkasidaki isim Iran Sah1 degil Rus imparatoru’dur. En énemli husus
ise bu seferin asil amacinin Horasan’1n fethi degil, fetihleri Hindistan’a kadar uzatmak
oldugunun diisiiniilmesidir. Fakat tiim bu iddialara ragmen, 1831’de Kafkasya Ordusu
Bagkomutani olarak atanan Rus general Baron Rozen, Abbas Mirza’nin Horasan’da
dahi basaritya ulasamayacagini diisiindiigii i¢in, onun yaninda gorevlendirilen riitbeli
Rus subaymni geri ¢ekmistir. Zira, boyle basarisiz bir girisimde Ruslarin adinin

geemesini ve Horasan ahalisinin diismanligini istemiyordu.*>?

1836’nin baslarinda Kagar Sahi, ordusunu 100 bin kisiye ¢ikarmayi ve 200
top(cu) eklemeyi diistiniiyordu. Niyeti, bizzat liderlik edecegi 50 bin kisilik orduyla
Horasan’a gitmek ve ardindan Afganlarin iizerine ytriimekti. Amaci, lanetli olarak
tanimladigi, Siinniler tarafindan zuliim goren Siileri kurtarmakti, zira ona gore bu her
bir Sii’nin vicdani géreviydi. Bu plandan hi¢ memnun olmayan Ingiliz elgisi, onu

453 Ruslar ise

vazgecirmek i¢cin hem Sah’a hem de nazirlarina baskida bulunmustur.
Ingilizlerin aksine Sah’1 savasa tesvik etmektedir. Kagar Sahi’nin Herat’a ilerlemesi
hélinde basarinin ¢ok kolay bir sekilde gelecegine inanmakta ya da en azindan Sah’1
buna inandirmaya ¢alismaktalardir. Ruslara gore, iki devletin kusursuz ittifaki ve
dostlugu, ayrica Yiice Tanri’nin da liitfu sayesinde Iran’in doguda zafer kazanmasimnin
oniinde higbir engel yoktu.*** Ruslar, Herat’taki Sia mezhebine mensup niifusun
%90 min Sii Iran Sahi’ndan yardim istedigini ve fanatik Siilerin intikam almak igin

455

firsat kolladiginin haberini almgtir. Ruslarin, mezhep c¢atismasiyla birlikte

giivendigi sey; Kafkas daglilar1, Ruslar i¢in ne kadar korkung goriintiyorsa Afganlar

42 AKAK, Tom. VIII (1831-1837), Belge No: 791 (Panopmwv 6apona Awa 6apony Poseny, omv 12-20
despansa 1832 2o0a, Ne 33-Meweos.)

43 AKAK, Tom. VIII (1831-1837), Belge No: 861 (Toaice, omv 15-20 sansaps 1836 200a, Ne 29.)

454 AKAK, Tom. VIII (1831-1837), Belge No: 863 (Toace, omv 28-20 anpreas 1836 200a, Ne 163)

455 AKAK, Tom. VIII (1831-1837), Belge No: 865 (Toace, omv 18-20 mas 1836 200a, No: 270.)
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da Iranlilar i¢in o kadar korkungtu.*>® Kagarlarin sefer diizenlemesinin éniindeki tek
engel ve Ruslarin bu konudaki korkulari ise Iran’daki i¢ meselelerin ve maddi

sikintilarin Sah’mn bdyle bir firsattan yararlanmasini engellemesi ihtimaliydi.*’

Ruslar, daha birkag sene evvel topraklarina girdikleri Kagarlar1 bagka bir yolla
avutmak istiyordu. Amag, Gliney Kafkasya’da yasadig1 hezimeti unutturmaya ¢alisan
Sah’1, yeni bir toprak fethedip halkin goziinii boyamaya ikna etmekti. Mevzubabhis yer,
Herat’t1. Ruslar burada, Ingilizler gibi siyaset ve entrika déndiirmiislerdir. Bu sayede,
Kacarlar oncelikle, kaybettikleri Giiney Kafkasya topraklariyla ilgilenmeyecekler ve
Rus ordusunu mesgul etmeyeceklerdi. Tiim Iran’1 Herat seferine odaklayarak, daha
yeni, Ruslarin eline gegen Kafkasotesini, Azerbaycan’t unutturmustur bile bu girigim.
Ayrica Herat’a, Afganistan’a dogru sefer diizenleyerek Hindistan sinirlarmi yani
Ingilizleri rahatsiz edeceklerdi. Eger Herat diiserse ardindan Kabil ve Kandahar’in da
diisecegini dngoriiyordu Ruslar.**® Abbas Mirza’yla iletisime gegen Ruslar, Kagarlarin
muhtemel bir Horasan-Herat-Merv seferinde onlara destek olacaklarini hatta Ruslarin
Kacgarlardan alacagi savas tazminatindan bile vazgegeceklerini bildirmislerdir. Bu
sartlar da Kagarlarin Herat Seferi’'ni diizenlemesi icin oldukca elverisli

gozikmiigtiir.*>°

Nihayetinde Iran, 1837°de Herat’1 ele gegirmek amaciyla biiyiik bir orduyla
saldiriya gegmistir. Kacar ordusu, Sah Muhammed Mirza’nin liderligindeydi. Herat
sehri ise Dost Muhammed Han komutasindaki Afgan savunma giicleri tarafindan
korunuyordu. Saldir siiresince Herat, siddetli bir kusatma altina alindi. Iran ordusu,
sehri ele gecirmek i¢in ¢esitli saldirilar diizenledi ve kusatma sirasinda agir topgu atesi
ve bombardiman kullanildi. 1838 Hazirani’nin 12’sinde, Kagarlar Herat’a saldirmaya
calismis ancak komutanlarin yanls kararlar1 nedeniyle saldir1 basarisiz olmusgtur.*°
Herat’in savunma giigleri kararli bir direnis gosterdi ve saldirilar piiskiirtmeyi basardi.
Ancak Herat’in direnisi uzun siire devam edemeyecekti. Iceriden ve disaridan gelen

baskilar nedeniyle Herat savunmasi zayifladi. Sehrin kontrolii bu gidisatla Kacarlara

436 AKAK, Tom. VI, Yacts II (1816-1827), Belge No: 1093 (Ommuowenie 2en. Epmonoea kv K.
Bonkonckomy, omw 26-20 irous 1819 2ooa. Mo3dokws.)

47 AKAK, Tom. VIII (1831-1837), Belge No: 865 (Toace, omv 18-20 mas 1836 200a, No: 270.)
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gececekti. Ancak Ingiltere, bolgedeki ¢ikarlarini korumak amaciyla diplomatik baski
ve askeri tehditler yoluyla Iran’1 bu kusatmay: kaldirmaya zorlamistir. Muhammed
Sah’1 Herat seferinden vazgecirmek i¢in Tahran’da bulunan Stoddart, ikna ¢abalarinda
bir miktar yol alsa da seferi durduramamustir.*$! Zira Albay Stoddart’in, Herat’a karg1
seferin devam etmesi halinde Ingiltere’nin kendisine savas ilan edecegini bildirmesi
lizerine, iran Sahi1 28 Agustos’ta Herat kusatmasindan ayrilmistir.*®> Ancak Herat
hari¢, hanligin diger sehirlerindeki kusatmanin devam etmesi sebebiyle iran-ingiliz
diplomatik iliskileri kesilecektir. Ingiliz hiikiimeti ve Ingiliz Hindistan1 yetkilileri, Iran
ordusunun Herat seferini engellemek i¢in miimkiin olan her tiirlii cabay1
gostermekteydi. Ciinkii Herat bolgesinin fethi, iran’in ve onun araciligiyla da Rus
niifuzunun Dogu Hint Adalari’na dek yayilacagina dair endise uyandiriyordu. Fakat
Sah, Herat'i ele gecirme niyetinde 1srar ettikce, Ingiliz elgileri de tavizsiz
davranislarin arttirmaktaydi. Nihayetinde McNeill, Iran sarayiyla iligkilerini tamamen
kesmis ve Iran’1 terk edecegini aciklayarak Tiirk sinirma dogru yola ¢ikmistir. Sehri
ele gegirmeye yonelik basarisiz girisimler Sah’in canini sikarken, 6te yandan Ingiliz
Albay Stoddart’in, Sah’in kampina kadar gelip agikca tehdit etmesiyle igler daha da
zora girmistir. Stoddart’in Ingiliz-Kacar iliskilerinin kopmasi tehdidinin yam sira
Dogu Hindistan donanmasinin Basra Korfezi’nde goriindiigline dair soylentiler Sah’1
koseye sikistirmigtir. McNeill’1in tehditlerinin hayata gecirildigini goren, diger yandan
da Basra Korfezi tarafindan giineyde karisiklik ¢ikmasindan korkan Muhammed Sah,

Herat kusatmasini kaldirma sozii vermek zorunda kalmigtir.*63

Rus kaynaklarina gore ise diplomasinin kesildigi bu anlarda devreye Rusya
girmistir. Zira Iran’daki Ingiliz el¢isinin, Sah1 her ne kadar vazgecirmeye calissa da
cabalarinin bosa ¢iktig1 ve Herat’it alma konusundaki kararliligin siirdiigii bilgisi
mevcuttur. Iran hiikiimeti Afganlarla yapilan miizakerelerde Ruslarm arabuluculugu

kabul etmis, bdylece Iran-Rusya arasindaki giiven ve iliskiler giiglenmistir.4%*

461 Hormoz Kazemighalinghieh, Sefiretnime-i Buhara (Tarihi ve Siyasi Bir Raporun Terciimesi ve
Tabhlili), istanbul: Selenge Yayinlar1, 2022, s. 36.
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Arabuluculugu Ruslar yapmis olsun veya olmasin, iran, Ingiliz baskis1 sonucunda geri
cekilmek zorunda kaldi ve Herat {izerinde hakimiyet saglayamadi. Sonug olarak;
Ingilizler, Herat Seferi’ne karsilik savasmak yerine sert de olsa diplomatik yollarla
kusatmay1 kaldirtmis ve Kacgar ordularmi Iran’a dénmeye ikna etmis, mecbur
birakmislardir. Afganistan’in fethedilmesinin Ingiliz Hindistani’n1 tehdit etmek
manasina gelecegi, Ingiltere nezdinde yeterli bir savas sebebi oldugu ve Ingiliz
makamlarinin buna kayitsiz kalamayacagi Kagar Sahi’na ve dolayli yoldan Rus

Car’na net bir sekilde iletilmigtir.*63

1838°de Herat, Kagar ordusunun eline gegseydi ve arkalarindaki Rus giiciiyle
birlikte Afganistan’n hiikiimdarlartyla ittifak yapsalardi, Ingiliz Hindistan: igin XIX.
yiizy1l cok daha zor gegebilirdi. Bu tehlikenin farkinda olan Ingilizler, buna gore énlem
almigtir. ¢ Herat Seferi, Biiylik Oyun adi verilen Asya’daki niifuz miicadelesi
baglaminda, Ingiltere adina &nemli bir ddénemegctir. Zira bu olay, Ingiltere’nin
Afganistan meselesinde Iran’a ve Rusya’ya karsi daha temkinli davranmasimni
saglayacak ve bolgede Ingiliz niifuzunun artmasmna yol agacaktir. Herat seferini

miiteakip, bir y1l sonra baslayacak 1. Ingiliz-Afgan Savas1, bunun en somut rnegidir.
2.1.c. 1839-1842 1. Afgan-ingiliz Savas

Ingilizler, Afganistan’1 Ruslara kars: 6zellikle maddi anlamda destekleyip onlari

yanina g¢ekebilecegini “kesfedesiye” kadar Afganistan’1 bilfiil isgal ederek elde

tutmaya ¢alismislardir. Bu siireg, tarihe ingiliz-Afgan Savaslari*’

olarak ge¢mistir. Bu
¢6ziim Ingilizlere hem askeri hem maddi anlamda daha ucuza mal olmustur. Gazeteci
Ahmed Rasid, Ingilizler ile Ruslarin Afganistan’1 tampon devlet yapmak istediklerini
sOylese de Ruslarin -eger basarabilirlerse- Afganistan’1 askeri yollarla ele gegirip

Ingiliz Hindistan1’n1 tehdit etmek istedikleri agiktir. 468
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1830’larin basindan beri Ruslar giineydoguya dogru ilerlerken ingiliz hiikiimeti
ise yalnizca izlemekle kaldigi icin elestirilerin hedefine konmustur. Bu sekiz yilda
Ruslar yaklagik 3200 km ilerlemistir ve neredeyse Hindistan’in sinirlarina gelmistir.*%?
Ruslarm, Kafkasya ve Iran’da durdurulamayacagmin anlasilmasi {izerine
Afganistan’in 6nemi daha da artmustir. Ingilizlerin goziinde, burasi Hindistan’mn
smirtydr ve asilmamasi gereken tampondu. Herat seferi ile tiim gozler Afganistan’a
cevrilmistir. Kafkasya ve Iran gegilmistir, Biiyiikk Oyun’da odak noktasi artik
Afganistan’dir. Bilylik Oyun’un bilinen simalarindan Burnes’lin de ise koyulmasi ve
Ingiltere makamlarinca 1832’de, 1837°de Afganistan’a gdreve gonderilmesi de bu

yillardaki Ingiliz politikasma isaret etmektedir. Artik Ingilizler, Tiirkistan ve

Afganistan’la ilgilenmektedir.

Ingilizlerin Afganistan’1 kontrol etme amaglarinda Ruslarin Iran’daki etkinligi
ve niifuzlarim artirp Kagarlari, Herat/Afganistan seferine ikna etmeleri birincil
etkendir. Esasinda Ruslarin ve Kagarlarin Herat Seferi, telaslanan Ingilizlerin
Afganistan’1 tiimden ele gegirmeye karar vermelerinin ve 1. ingiliz-Afgan Savasi’nin
temel sebebidir.*’’ Bu siiregte, Afgan sehri Herat’in Kagarlar tarafindan tehdit
edilmesi, yalnizca Afganistan’a dair bir tehlike olarak gériilmemistir. ingilizlerin
Hindistan’a yonelik korkularmi canlandirmistir. Ciinkii Rus askerlerinin Iran pelerini
altinda Herat’in ardindan Kabil’e ve ardindan Delhi’ye yiiriiyebileceginden
stiphelenilmekteydi. Bu nedenle Afganistan’in “bagimsizligi”n1 garanti etme fikri
ortaya atilmistir. Ancak bu bagimsizlik, tam manasiyla bir bagimsizlik degildi.
Afganistan bagimsizhgindan vazgegmeli, Ingiltere disinda higbir devletle iliskiye
girmemeli ve kendi dis politikasi olmayan bir Ingiliz vasal devleti haline gelmeliydi.
Bu sartlar karsiliginda Ingilizler de Afganistan’1 diger tiim tehditlere kars1 koruyacakt1.
Bu, ingilizlerin Hindistan’da biiyiik bir basariyla kullandiklar1 regeteydi. Yani halkin
ve iktidarin zgiirliigii Ingilizlere teslim edilecektir. Afganlarin hem bagimsizligindan
hem de gilivenliginden onlar sorumlu olacaktir. Fakat buradaki asil soru, Hindistan’da
ise yarayan bu recetenin Afganistan’da da ise yarayip yaramayacagi, yani Afganlara

Hintliler gibi davranilip davranlamayacagiydi. Bu siirecte Ingilizler arasinda

469 Standard, 2 Nov. 1838. .
470 Saray, “Tiirkistan’da Rus-Ingiliz Rekabeti”, s. 404.
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Afganistan’in iggal edilip edilmemesi gerektigiyle ilgili fikir ayriliklar1 nedeniyle
tartigmalar yapilmistir. Sir Mountstuart Elphinstone XIX. yilizyilin baginda yazdigi
kitabinda bu konuda uyarilarda bulunurken, bilhassa, 1837°de Kabil’deki Emir Dost
Muhammed’in sarayina “ticari temsilci” olarak gonderilen ve bizzat oyun sahasinda
bulunan Sir Alexander Burnes’iin ciddi ¢ekinceleri vardi. O, Hindistan Umumi Valisi
Lord Auckland’1 ikna etmeye ¢alisanlarin bagin1 gekmekteydi: Afganlara yapilacak bir
saldir1, Ingiliz ¢ikarlaria hizmet etmekten ziyade zarar verecektir. Ciinkii Afgan lideri
Dost Muhammed Han, geng olmasinin yan sira Ingilizlerle miittefik olmak istiyordu.
Ingilizler bu firsat1 kacirmayip, Afganlarin onderliginde bélgedeki Siinni
Miisliimanlar1 Ingiliz bayragi altinda toplayabilir ve kuzeyden gelecek Rus-Iran
saldirilarina  karst (Herat, Kandahar, Kabil boélgelerinde) tampon bdlge
olusturulabilirdi. Ayrica bu ittifak siiphesiz, Ingilizlerin siyasi ve ticari ¢ikarlarina da
hizmet edecektir. Hiilasa, Afganistan’a fiilen girilmesine kars1 olanlar, asi Afganlarin
Hintliler gibi uysal olmadiklarin1 ve bu sekilde Afganistan’in ele gegirilemeyecegini
sOylemekteydiler. Onlara gore, Afganistan’a sadece Emir’le kurulacak iyi iliskiler
vasitasiyla niifuz edilebilirdi. Ancak danigmani Sir William Macnaghten tarafindan
desteklenen Hindistan Genel Valisi Lord Auckland, Burnes’in bu istihbarat ve askeri
onlemlerin Afganistan’da ise yaramayacagina dair ikna cabalarina ragmen, tim
uyarilar1 goz ardi ederek itirazlar1 reddetmistir.*’! Hindistan Genel Valisi’nin bu tavri

ve karari Ingiliz-Afgan savasin kaginilmaz hale getirmistir.

Auckland’in savas kararini almasinda ana faktdr Afganistan’daki gelismelerdi.
1838°de Herat kusatilmist, bununla birlikte Kandahar ve Kabil Emirleri de hem iran
Sahr’yla hem de Rus temsilcileriyle iletisim halindeydi. Daha da vahimi Hindistan’da
bile sikintilar bas gdstermeye baslamisti, birgok eyalette karisiklik vardi. Ingilizlerin
radikal bir kararla Afgan Savasi’na girmesinde elbette bunlarin da pay1 biyiiktii.*”?
Ingilizlerin, Afgan Savaslar1 kapsamindaki ilk girisimleri 1839-1842 tarihlerine
tekabiil etmektedir. Herat seferi i¢in hazirliklarin baslamasindan itibaren, Kabil ve

Kandahar’da Ingiliz kontrolii saglanmaya ¢alisilmis, Herat basta olmak iizere

471 Kurt Ziemke, Als deutscher Gesandter in Afghanistan, Berlin: Deutche Verlags-Anstalt, 1939, s.
376; Fraser-Tytler, Afghanistan, s. 96, 97.
472 Lord Auckland to the Secret Committee, 1 August 1838, Parliamentary Papers, Vol. XXV. 1859.
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Tiirkistan’a Ingiliz ajanlari génderilmistir.#’> Bu isimlerin en bilineni Burnes, 1836’da
Lord Auckland tarafindan, resmi gorevle Kabil’e gonderilmisti. 1837°de Kabil’e
ulasan Ingiliz temsilci, bir yanda Sih bir yanda Kagcar tehdidini hisseden, 1832’de
tamstig1 Afgan (Kabil) Emiri Dost Muhammet tarafindan dost¢a karsilanmustir. Iki giic
arasinda kalan Dost Muhammet, buna ragmen Ingilizlerin destegini reddetmistir.
Burnes, her ne kadar Ingilizlerin, Dost Muhammed’i desteklemesi gerektigini belirtse
de onlar Kabil tahtinda hak iddia eden Siica Sah Diirrani’yi desteklemislerdir. Burnes’e
de Siica Sah’1 Kabil tahtina ¢ikmasi konusunda destekleme gorevi verilmistir. 1840°ta
Hindistan’a siirgline gonderilen Dost Muhammed’in yerine Siica Han, Kabil Emiri
yapilmis ve bu da L. Ingiliz-Afgan Savasi’nin patlamasina sebep olmustur. Ayrica bu
stirecte Afganistan’a daimi temsilci olarak atanan Burnes’e, Kralice Viktorya
tarafindan sovalye tinvani verilmekle birlikte, yarbay riitbesine yiikseltilmistir.*’* Bu

da Kralige nin ve Ingiliz hiikiimetinin Afganistan’a verdigi dSneme dair bir nisanedir.

Ingilizlerin Afganistan’daki operasyonlar1 basladiginda, Ruslar I.D.H.S. nin ii¢
Afgan emirligini, ingiliz yardimiyla kendi giicleri altinda birlestirmeyi planladigimi
diistinliyordu. Yabancilarin bilhassa da Hiristiyanlarin pek sevilmedigi Asya’ya
miidahale edip de Rus isminin zarar gdrmesi istenmiyordu. Fakat Ruslar, ingilizlerin
Afganistan’in kaderi iizerinde sz sahibi olmasina izin verilirse, 1830’larda
Cerkesya’da yaptiklart gibi, Rus Imparatorlugu’na diisman olusturacaklarina
eminlerdi.*”> Eger Afganlar ihmal edilirse, Asya halklarmin Ruslar1 affetmeyecegi
diisiiniilmekteydi. Yani Ruslar, kendilerini Ingilizlere karsi Asya halklarmin
kurtaricisi olarak gérmekte ya da en azindan dyle goriildiigiinii diisiinmekteydi. iran’mn
Herat’taki ¢ikarlarmin desteklenmemesi ve Afganlara ingilizler karsisinda yardim
edilmemesi, bir anlamda Afganistan’in Ingilizlere teslim edilmesi demektir. Tiim

bunlarm sonucu, Ingiltere’nin iran’da ve Tiirkistan’da etkisi artmasi olacakti. Bu,

473 Yapp, “British Perceptions of the Russian Threat to India”, s. 656.
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Ingilizlerin Tiirkistan’da niifuz hakimiyetini ele gegirmesinin yani sira Rusya’nin

Iran’daki niifuzuna da gélge diisiirecektir.*”°

Nihayetinde Lord Auckland May1s 1838’de biiyiik bir orduyu Afganistan’a sevk
etme karar1 almis, ayn1 y1lin Ekim aymda da Dost Muhammed’in ingilizlere diigmanlik
besledigini ve Ruslarla yakinlagmasin1 gerekce gostererek Afganistan’a miidahale
edecegini acgiklamustir.*”’ Kabil, savasin fiilin baslamasimi miiteakip Ingiliz-Hint
ordusu tarafindan iggal edilmis ve Dost Muhammed Han Belh’e, bir bagka rivayete
gore de Buhara’ya kagmak zorunda kalmistir. Bu gelismeler, Ingilizlerin
hakimiyetinin tim Afganistan’t kapsadigini  gostermektedir.*’®  Bu arada
Hindistan’dan Kabil’e dogru yola ¢ikan ingiliz Hindistam birliklerine eslik eden kisi
Burnes’tiir. Cografyay1 ¢ok iyi bildigi i¢in ordunun isini kolaylastirmistir. Fakat
Burnes’iin Afganistan maceras1 kotii bitmistir. 1841°de Kabil’de bir ayaklanma
sirasinda yerel halk tarafindan éldiiriilmiistiir. Zira bu olay Ingilizlerin Afganistan’dan
¢ekilmesinin baslangici olmustur. Her zaman Ingilizlerin Afganistan’a askeri giicle
miidahale etmesini elestiren ve Afganlarla ittifak kurularak, iyi iligkilerin tesis

edilmesini savunan Burnes, Ingiliz politikacilarmin hatalarmni caniyla ddemistir.*”

Savasin nihayetinde ne Ingilizler ne de Afganlar kesin bir iistiinliik elde
edebilmis, esasinda her ikisi de kaybetmistir. Hiilasa bu savas, ¢ogu savasta oldugu
gibi, bosuna yapilan bir savasti. Afganlarin, canlar1 ve bagimsizliklar1 harig
kaybedecekleri pek bir seyleri yoktu. Bu savas, istilacilarin Afganistan’1 iggal etseler
bile burada barinamayacaklarimi gdstermistir. ingilizler bununla birlikte 1857 deki
Hindistan’daki biiyiik ayaklanmanin nedenlerinden biri olarak gosterilen, Ingiliz
ordusunun yenilmezligi konusundaki itibar1 kaybetmislerdir. Zira Afganistan’daki
yenilgi, Hintliler igin de ilging bir gercegi ortaya koymus, Ingilizlerin yenilmez

olmadiklar1 goriilmiistiir, hem de kabilelerden ve emirliklerden miitesekkil Afganlar

476 AKAK, Tom. [X (1837-1842), Belge No: 472 (Tooce, omv 15-20 Cenmabps 1839 zo0a.)

477 Orhan Yazic1, “Birinci Ingiliz-Afgan Savasi ve Sonuglar1”, Afganistan Uzerine Arastirmalar, yay.
haz. Ali Ahmetbeyoglu, istanbul: Tatav Yayinlari, 2002, s. 52-54.

478 AKAK, Tom. IX (1837-1842), Belge No: 473 (Toaxce, omw 21-20 oxkmsabps 1839 200a.)

479 www.britannica.com/biography/Alexander-Burnes.
www.britishempire.co.uk/forces/armycampaigns/indiancampaigns/afghanistan1839/alexanderb
urnes.htm.



141

tarafindan. Bu motivasyon, 1857’ de baslayacak olan Biiyiik Hint Isyani’nin (Sepoy

Ayaklanmasinin) arka planindaki nedenlerden birisini teskil edecekti.

1839-1842 Ingiliz-Afgan savasinin sonuglarindan belki de en onemlisi,
bolgedeki firsati gbéren Ruslarin, Tiirkistan’1 istila operasyonuna hiz vermesidir.
Buradaki boslugu gérmiisler ve Ingilizlerin, Afganistan’a askeri anlamda hakim
olamadiklarindan Tiirkistan’a miidahalede bulunamayacaklarini tespit etmislerdir.*3°
Tiim bunlar birlestirildiginde, 1. Ingiliz-Afgan Savasi’nin kazananmin Ruslar oldugu

sonucu ortaya ¢ikmaktadir.

Vambéry, Lord Auckland’in 1839’daki agresif girisimini, mutlak bir hata olarak
degerlendirirken yerine gegen haleflerinin de Afganistan’dan tamamen cekilmelerini
daha biiylik bir hata olarak degerlendirmektedir. Hatta bu olay dolayisiyla Vambéry,
Ingilizleri, eli sicaktan yandig1 i¢in uzun siire sobaya yaklasmaya cesaret edemeyen
kiigiik ¢ocuga benzetir. Ciinkii bir siire, Tiirkistan ve Afganistan siyasetini, uzaktan

izlemekle yetinmislerdir.*8!

2.1.¢. I1. Herat Seferi (1856-57)

Herat meselesi, 1837-38 Herat Seferi’nin ardindan, 1850’lerde halen daha Iran-
Afganistan arasinda sorun teskil etmekteydi. Elbette bu soruna Ingiltere ile Rusya da
miidahildi. Kagarlar, yabanci birlikler Herat’1 isgal etmedikge, yani Kabil, Kandahar
ya da baska bir yabanc1 ordu gelmedikce, Herat’a hi¢bir sekilde asker gondermemeyi
taahhiit etmistir. Yabanci birliklerin gelmesi durumunda ise Kacar askerlerinin Herat’a
miidahale edecegi ancak yabanci birlikler kendi topraklarina dondiiklerinde, Kagar

askerlerinin de derhal Iran topraklarina geri dénecegi taahhiit edilmistir.*$?

Dost Muhammed ise Ingiliz-Afgan savasindan sonra politikasin1 tamamen
degistirmis ve Ingiliz Hindistan: ile yakinlagmaya c¢alismistir. Bunun karsihigini cok
geemeden alacaktir. 1854’te Herat’it ele ge¢irmis ancak ertesi yil Kandahar’a
saldirmaya hazirlanan Kacarlara karst maglup olmustur. Bunun iizerine Ingilizler

Basra Korfezi’'nde giiclerini gostererek Kacar birliklerinin geri ¢ekilmesini

80 Saray, “Tiirkistan’da Rus-Ingiliz Rekabeti”, s. 407.
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saglamuslardir. Elbette bunu sadece Afganlari korumak i¢in degil, Iran ve dolayisiyla
Rus niifuzunu Hindistan’dan uzak tutmak icin yapmuislardi. Yine de bu c¢aba
Afganistan’da olumlu karsilanmgtir. Ingilizler bélgede hakimiyeti kaybetmemek ve
gelismelerden haberdar olmak igin basta Herat olmak iizere Giiney Tiirkistan’a Ingiliz
ajanlari gondermistir.*®3 Kirim Harbi sirasinda 1855 yilinda Afganistan ile Dogu
Hindistan Ticaret Sirketi yani Ingilizler arasinda bir dostluk anlasmas1 imzalanmustir.
Bu antlasmada Dost Muhammed kendisini “Dogu Hindistan Ticaret Sirketi’nin
dostlarimn dostu ve diismanlarimin diismani” olarak tanimlamaktaydi. Ingiltere de
Iran’dan gelecek saldirilarda yardim etmeyi taahhiit etmisti. Emir’in, saldirilara kars
koyabilmesi i¢in diizenli bir ordu kurmas: gerekiyordu. Ingilizler bu masraflar i¢in
yilda 100.000 rupi katkida bulunmay1 kabul etmis ve bunun karsiliginda orduyu
egitmek icin Ingiliz subaylar1 kabul edilmistir.*** Afganistan’a normal sartlarda
yabancilarin girmesi hos karsilanmiyordu, dyle ki ingiliz temsilci veya askerlerin
girmesi s6z konusu bile olamazdi. Bu sebeple, aslinda Afganlarin lehine olan,
subaylarin egitim i¢in génderilmesini Ingilizlerin hak etmesi olarak goriilmektedir. Bu
gelismelerle birlikte Ingilizler artik birlesik ve giiglii bir Afganistan’in varligindan

yana tavir almiglardir.

Velhasil Ingiltere, Kirrm Harbi esnasinda kuzeyinde saglam bir miittefik
kazanmistir. Bu sirada Kacarlar, Hindistan’a gerceklestirilecek bir sefere Rusya’nin
da katilmasmi ongoéren bir anlasmayi, Tahran’daki Rus elgisi araciligiyla teklif
etmistir.*®> Fakat Kirim Harbi’nde birgok diismanla ayn1 anda savasan Ruslarin boyle
bir ¢ilgiliga ortak olmasi miimkiin degildi. Bunun yerine Ruslarin destegiyle ancak
fillen Kacgarlarin kendi baslarina Herat’a sefer diizenlemeleri daha makul bir fikir
olarak ortaya ¢ikmistir. 1855-56’da yasanan gelismeler de bu seferi miimkiin kilmistir.
Kagarlar, Kirinm Harbi esnasinda ortaya c¢ikan uluslararasi gili¢ boslugundan
faydalanmak istemistir. Ingiltere’nin dikkati kisa siireligine Avrupa’daki savasa
yoneldigi icin Iran’m, Herat’it ele gecirme girisimine tepki veremeyecegi

diistinilmistiir.
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Bu arada, Herat Seferinden birka¢ ay &nce, iran’in Herat Seferi hazirliklari
devam ederken Osmanl topragi Kars, Ruslar tarafindan ele gegirilmistir.*3® Tiirklerin
Kars’1 kaybetmesi sadece Ruslarda degil Iran’da da Osmanlilardan nefret eden bir
kesim tarafindan da sevingle karsilanmistir.*®” Bu da Kirim Harbi’nin etkisiyle Ingiliz-
Osmanli, Rus-Kagar ittifakiin oldugunu gdstermektedir. Iranlilarin sevincinin

arkasinda Siinni-Sii karsitligiin oldugu da muhakkaktir.

Afganistan’in batisinda yer alan Herat, Iran’in dogu simirlarmin giivenligi icin
onemli bir noktayds. Iran sahlari, Safeviler déneminde Iran’in kontroliinde olan Herat’1
tarihsel olarak zaten kendi topraklarin bir parcasi olarak goérmekteydi. 1856 Ocak
aymda, Herat seferi i¢cin hazirliklar yapilmaktaydi. Herat Seferi’nden miitevellit
Ingiltere ile diplomatik iliskilerin kopmasi ihtimal dahilindeydi. Bunun igin de Iran’in
buna karst savunma Onlemleri almasi gerekiyordu. Bu Onlemlerden biri de
Azerbaycan’dan asker toplamaktir. Ruslar ise Ingiliz ajanlariin, bu asker toplama
mevzusundan dolayr Kafkas ahalisini kigkirtip Iran ile Rusya arasinda huzursuzluk
cikarma girisimlerinde bulunabileceginden siiphelendiginden bazi Onlemler
almaktaydi. Bunlardan biri de Tiflis’te Kavkaz gazetesinde yayimlanan bir yazidir.
Amag Ruslarin Kafkasya’daki vilayetlerini gelismelerden haberdar etmek ve ingiliz
entrikalarina kars1 6nlem almaktir. Gazetesinin iddiasina gore Kandahar’1 ele gegiren,
Kabil Emiri Dost Muhammed Han’in Herat’1 da almak istemektedir. Iran hiikiimeti de
bu ylizden Herat’t korumak i¢in bir sefer diizenleyecektir. Ciinkii Emir Dost
Muhammed, Herat ile birlikte Horasan icin de tehdit olusturmaktadir. Dost
Muhammed Han sadece Herat’1 almak istiyormus gibi davransa da gergek niyeti Iran’1
pek yakindan ilgilendiren Horasan ve hatta belki de Belucistan, Kirman bolgelerinde
karisiklik ¢ikartmaktir. Iran’in da vilayetlerini ve simrlarmi korumasi amaciyla
Herat’a asker sevk etmesi gerekmektedir.*®® Hiilasa, Sah, Herat seferi vesilesiyle,

Azerbaycan’dan 10 yeni alayin hazirlanmasini emretmistir. Ancak bu say1 savasin
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gidisatina gore daha da artabilirdi.*®® Bu gelismelerden hareketle, Nasiriiddin Sah’mn
Herat Seferi hazirliklarina 1855 sonlarinda basladigi anlagilmaktadir. Belli ki sefer
karari, daha erken bir tarihte belki de 1855 ortalarinda verilmisti.

Ruslarin iddia ettigi iizere, Kandahar’1 ele ge¢iren Emir Dost Muhammed Han,
Herat’a saldirmak iizereydi. Herat sakinlerinin evlerini terk edip kagmaya niyetlenecek
kadar telaglanmalar1 {izerine Herat hiikiimdar1 Muhammed Yusuf Han ve diger ileri
gelenler ile sehrin tiim ulemasi, iran hiikiimetinin korumasini talep etmistir. Bunun
yani sira Iran’a ait olan Sistan ve Belucistan resmi kaynaklarindan, Dost Muhammed
Han’1n ogullarindan birini buralara sefer yapmak iizere gorevlendirdigine dair haberler
alinmistir. Tiim bunlara mani olmak isteyen iran Sahi, Dost Muhammed Han’1
fetihlerinden vazgegmeye ve Kabil’i elinde tutmakla yetinmeye zorlamak i¢in Herat’a
bir ordu géndermeye “mecbur” kalmistir. 9 Mart’ta Iran ordusunun artik harekete
gectigi bilinmektedir.*° Dost Muhammed Han’in saldirgan tutumuna dair iddialarin

kaynag1 Rus belgeleridir.

Iran’daki Ingiliz elgi Sir Charles Augustus Murray de Ingiliz Hiikiimetini Herat
mevzuunda aydinlatmak iizere Iran’dan istihbarat saglamaktadir. Zira, Herat’in
Kacarlar tarafindan ele gecirildigine dair Hindistan’dan Londra’ya ulasan mektuplarin
onemli bir endiseye yol actigin1 tahmin etmektedir. Fakat bu haberlerin ve ihtimallerin
temelsiz oldugunu belirtirken Herat’ta neler olup bittigine ya da mevcut miicadelenin
sonucunun ne olabilecegine dair dogru ayrintili istihbarat vermesinin imkansiz degilse
de ¢ok zor oldugunu belirtmektedir. Fakat mevcut 15.000-30.000 aras1 bir kuvvetle

kisa siire igerisinde isgal edilemeyeceginin kesin oldugunu sdylemektedir.!

Kirim Harbi’nin ardindan toplanacak Paris Barig Konferansi’ndan {i¢ giin dnce
yazilmis bu belgeye binaen Sah’in Biiylikelgisi, Avrupa’nin genel olarak barisa
kavusacagi korkusuyla, Ingilizlerin hatir1 sayilir miktardaki giiciinii Iran’a

yénelteceklerini belirtmis ve Iran’in artik bu sartlarda ingilizlerle savasacak durumda
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olamayacagini Ruslara aktarmistir. Daha oOnce zikredildigi iizere, Kagarlar
Avrupa’daki savas ve kaotik ortamdan faydalanma ve Ingilizlerin bu biiyiik savas
devam ederken Herat’la ilgilenemeyecegi limidiyle sefere kalkigsmisti. Ayrica
boylesine kritik bir zamanda Rusya’nin iran’1 terk etmeyecegine dair umudunu dile
getirmistir. iran’m Rusya’dan istegi ¢ok agik ve nettir: her konuda tam destek ve maddi

yardim.*?

30 Mart 1856 tarihinde Paris Antlasmasi’nin imzalanmasi ve Kirim Harbi’nin
bitmesiyle Ingilizler, Herat meselesiyle ¢ok daha aktif sekilde ilgilenmeye baslamustir.
Ingiltere’nin Iran Maslahatgiizarina, eger Kagarlar Herat’1 isgal ederse, iki devlet
arasindaki mevcut anlagmazliklar1 ¢6zmek icin yapilacak miizakerelerin faydasiz
olmasinin yan sira Ingiltere ile yeni bir anlasmazlik nedeni ortaya cikacagina dair
Kagar yetkililerini uyarmasi konusunda talimat verilmistir.*® Herat’in, fiilen
alinmamus olsa bile, Iran kuvvetleri tarafindan kusatildig1 anlasildigindan, Tahran’a da

494 Kagarlarin, Ingiliz uyarilari dikkate

ayni bildiriyi iceren bir nota gdnderilmistir.
almamasi ve diplomatik yollar1 kapatmasi ihtimaline kars1 Basra Korfezi bolgesinde
bir Ingiliz isgali olasihg1 goziikmekteydi. Eger Ingiliz Hiikiimeti, iran’a kars1 askeri
bir harekat yapma karari alirsa, Basra’ya bir ¢ikarma yapmak onlar i¢in en
miinasibiydi. Zira diinyada rakip kiyas kabul etmeyecek Ingiliz donanmasinin Basra
Korfezi’ne kadar gelmesine mani olabilecek bir giic yoktu. Buradan sonra da orta
biiyiikliikteki gemiler vasitastyla Hint-Ingiliz birlikleri i¢ kesimlere dogru sevk
edilebilecekti. Boylece Ingilizler hem en ¢ok giivendikleri deniz kuvvetlerini

kullanacak hem de iilkenin i¢ kisimlarina girebileceklerdi.*>

Bu esnada Kabil ve Kandahar hiikiimdarlarinin kafasi ¢ok karigikti. Para
bulamadiklar1 i¢in biiyiik maddi sikint1 i¢indeydiler; para ve erzak olmadan Kagar

kuvvetlerinin istesinden gelinemezdi ve bu serait altinda isgalcilerin {istesinden

492 AKAK, Towm. X1 (1854-1856), Belge No: 605 (enewa 2p Heccenvpooe 0. c. ¢ Anuuxosy, omwv 27-
20 mapma 1856 2o0a, Ne 714-C. Ilemepbypen.)

493 BDOFA, Part I, Vol. X, Doc. 46 Telegram (The Earl of Clarendon to Lord Stratford de Redcliffe)
24 May 1856 Perso-British war: origins.

494 BDOFA, Part I, Vol. X, Doc. 47 Telegram (Lord Stratford de Redcliffe to the Earl of Clarendon) 25
May 1856 Perso-British war: origins.

495 AKAK, Tom. X1 (1854-1856), Belge No: 596 (ITucvmo 2en Mypaevesa kv O ¢ ¢ Anziukoey, omw 14-
20 sineaps 1856 2ooa, Ne 40.)
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gelmeye c¢aligmak Afgan birliklerine yenilgiden baska bir sey getirmezdi.*®

Nihayetinde Kagar kuvvetleri, kusatma altinda olan Herat’t 1856 Eyliil’iinde ele
gecirmis ve bdlgeyi kontrol altina almustir. Bu durum, ingiltere ile iran arasinda 1856-
1857 Savasi’na yol agmustir. Ingiltere, iran’in bu hamlesine sert tepki gostererek Basra
Korfezi’ne askeri harekat diizenlemistir.*”’ Boylece Ingiltere-iran savasi 1 Kasim
1856’da baglamistir. Bu durumda Ruslarin takinacagi tavir 6nemliydi ve merak
edilmekteydi. Rusya, Kirim Harbi’nin ardindan yaralarini sarmak adina 1856 giiziinde
dort yilligina asker alimini iptal ediyor, Avrupa Rusya’sin1 bir demir yolu agiyla
kaplamaya hazirlaniyor, deniz ticaretini genisletmek adina sirketleri tesvik etmek i¢in
biiyiik meblaglar harctyor ve endiistriyel kaynaklarimi gelistirmek icin elinden gelen
her seyi yapiyordu. Tam da bdyle bir zamanda, iran’1 desteklemek ugruna ingiltere ile
yapilan anlasmanin ihlalini gdze alip, Imparator’un baslattig1 devasa i¢ kalkinma
planlarinin tiimiinii gegersiz kilmayacagi ve Rusya’nin iktisadi planlarini sadece deniz
giiciiyle tek basina bitirebilecek olan bir giicle yeniden savasa girmeyecegi tahmin

edilmekteydi.*®

Murray, bu sartlar altinda Rusya’nin, ¢ikarlarini dogrudan etkilemeyen bir
nedenle Ingiltere ile savasa girmeyecegine inansa da kendisine bazi avantajlar
saglamak icin Iran’1 Ingilizlerin taleplerine kars1 direnmeye tesvik ettiginden hicbir
sekilde siiphe etmemektedir.**® Murray’in kulagina gelen sdylentilere gore ingiltere
[ran’in giiney vilayetlerinin herhangi bir béliimiine saldirir ve isgal ederse, Ruslar
Gilan ve Esterabad’1 isgal ederek kuzey Iran smirinm huzurunu koruyacagina dair Iran
Sarayina giivence vermis olmasi hi¢ de ihtimal dis1 degildir. Ingilizler Rusya’nin bu
oyunu ilk kez oynamadiginin farkindaydi. Eger Kagar Saray1i’nin tiyatrovari oynanan
bu oyunda dahli varsa, bunun cezasini gekmeyi goze almiglar demekti. Zira bu cezanin
icinde, Ingilizlerin kesmeyi diisiindiigii cezadan fazlas1 vardir. Murray bunu edebi bir

sekilde soyle drnekler: Iran’in talep ettigi yardim “...diismaniyla carpisan bir adamin

49 BDOFA, Part 1, Vol. X, Doc. 122 593/199(i) Translation Letter (Faiz Ahmed Balve to Moola Ahmed
Vakeel) 8 Zilhuj/10 Aug. 1856 Persian threat to Khelat.

497 Stk Uluerler, “Herat Meselesi ve iran-Ingiliz Savasi’nin (1856-1857) Osmanli Devleti’ne Etkileri”,
Turkish Studies, Vol. 10/1, 2015, s. 816, 817.

498 BDOFA, Part1, Vol. X, Doc. 194 593/284 Letter (Mr. Murray to the Earl of Clarendon) 1 November,
1856 Rumoured Russo-Persian agreement.

499 BDOFA, Part I, Vol. X, Doc. 198 593/287 Letter (Mr. Murray to the Earl of Clarendon) 10
November, 1856 Persia and Russia.
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bir dostundan kendisini  desteklemesini istemesi gibi olacaktir. ‘Elbette
destekleyecegim’ diye cevap verir dost, ‘o senin bacaklarina vururken, ben de
kollarina vuracagim.””>® Murray’in burada bacaklardan kastettigi Iran’in giineyi,
kollarindan Kkastettigi de Iran’in kuzeyidir. Velhasil Ingilizler Iran’in giiney
vilayetlerine saldirirken Ruslar “yardim” icin Iran’m kuzeyine girecek ve Gilan ile
Esterabad’1 isgal edecektir. Kacarlarin bunu yardim olarak talep etmesini ise siyasi
akildan yoksunluk olarak yorumlamaktadir. Bu elestirel yorum her ne kadar hakli olsa
da donemin Kagar Sahi Nasirliddin, devletinin i¢inde bulundugu durumdan
sikayetciydi ve trajediyi su sekilde 6zetlemistir: “Ulkenin kuzeyine gitmek istiyorum,
Ingiltere sefiri karsi ¢ikiyor, giineyine gitmek istiyorum, Rusya sefiri karsi ¢ikiyor...
Kahrolsun boyle bir iilkeye ki iilkenin Sahi, iilkesinin kuzeyine ve giineyine

gidemiyor...”"!

Bu sirada kusatma ve isgal altinda olan Herat, Ingilizler arasinda farkli bir
baglamda tartisilmaktaydi. Herat’in bagimsizlik i¢in ¢ok zayif oldugu, mecburen ya
[ran’a ya da Kabil’e dayanmasi gerektigi tespit edilmistir. Elbette Ingiliz ¢ikarlar1 igin
Kabil ile birlesmesinin daha iyi olacagi gorlisii ifade edilmekteydi. Kagar
kusatmasindan kurtulduklar1 varsayilirsa, Herat’in 6zgiir bir devlet olarak varligini
stirdiirmesi i¢in gerekli giicii ve kaynaklar1 kendi i¢cinde barindirmadigi gergegi
goriilmistilir. Herat, etrafinin hak iddia edenlerle ¢evrili oldugunu bir bolgedir. Birgok
devlet icin biiylik nem tasiyan bir konumdadir ve hepsi onu elde etmek istemektedir.
Iran, Hive, Buhara, Afganistan, hepsinin gozii Herat’tadir. Komsularma gére kiigiik
sayilabilecek Herat’in bunlara tek basina karsi koyamayacagi asikardir. Bu kosullar
altinda bagimsizlik i¢in yeterli kaynaklara sahip olmayan Herat’in ayakta kalabilmek
icin yapabilecegi en makul hamle diger giiclerden hangisine dayanacagim

se¢mektedir.>%?

500 BDOFA, Part 1, Vol. X, Doc. 198 593/287 Letter (Mr. Murray to the Earl of Clarendon) 10
November, 1856 Persia and Russia.

01 fsmail Yurdakurban, “Megsrutiyetten Devrime Giiney Azerbaycan Bagimsizluk Hareketleri (1906-
1979)”, Necmettin Erbakan Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yaymlanmams Doktora Tezi,
Konya: 2024, s. 19; Rafael Blaga, iran Halklar El Kitaby, b.y., y.y., 1997, s. 21.

502 BDOFA, Part I, Vol. X, Doc. 189 593/278(i) Letter (Lieutenant-Colonel Edwardes to the Secretary
to the Chief Commissioner for the Punjab) Hazara-September 18, 1856 Herat.
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Kasim 1856’da diplomatik goériismeler baglamistir. Lord Stratford de Redcliffe,
Iranli Biiyiikelgi ile goriismiis ve Herat meselesiyle ilgili tiim kosullar1 yazili olarak
kabul edilmistir. Redcliffe, samimi goriinen ve sogukkanli, kibar, sagduyulu davranan
Iranli biiyiikelginin sdylediklerinden, Afganistan’la ilgili olan sartlarin da kabul
edilebilecegi kanisina varmustir.>*® Zira Herat i¢in anlasilsa da savasi bitirecek anlasma

heniiz saglanamamusti.

Iran’in Herat mevzusunda izledigi yolu hakli ¢tkarmak icin 6ne siiriilen baslica
neden, Dost Muhammed’in Kandahar’1 ele gegirmesi ve Herat’a yonelik “sézde”
planlartyds. Ingilizlerle yapilan diplomatik gériismelere dahil olan Kagar Sadrazam’s,
Herat seferinin Afganlarin beklenen ilerleyisini piiskiirtmek i¢in Herat sakinlerinin
daveti iizerine yapildigini, Dost Muhammed’in daha sonra entrikalarla Heratlilari
Kagar ordusuna kars1 ¢ikmaya tesvik ettigini iddia etmektedir. Sadrazam, Kagarlarin,
Kabil, Kandahar, Belh ve Herat’in tek bir hiikiimdar altinda birlesmesinden dogacak
tehlikeleri iran topraklarindan uzaklastirmak icin bu énlemi almakta tamamen hakli
oldugunu savunmustur. Bununla birlikte, Dost Muhammed Kandahar’t eski
sahiplerine geri verir ve Herat’a her tiirlii saldiridan kaginmay1 taahhiit ederse,
Kagarlar geri ¢ekileceklerdir. Bu anlamda Kagarlarin en ¢ok 6nem verdigi kosulun,
Dost Muhammed’in Herat’a miidahale etmesine izin verilmemesi oldugu ve Ingiliz
Hiiklimeti’nin bu konuda verecegi bir garantinin Tahran’da olumlu karsilanacagini
diisiiniilmektedir. Fakat Ingiltere bu kosullar1 kabul etmezse ve Iran’a saldirmaya
devam ederse, Sadrazam diger giiglerin®®* zayifin giiglii tarafindan ezilmesine izin
vermeyecegini ummaktadir.®® Nihayetinde Aralik 1856’da Istanbul’daki Iran

Biiyiikelgisi Kagar birliklerinin Herat’tan ¢ekilecegini agiklamistir.3%

Devam eden ve kismen ¢ikmaza giren goriigmelerin ardindan, Fransa ve Rusya
arabulucu olmustur. Ve nihayet Paris’te baris miizakereleri yapilmis ardindan 1 Mart

1857°de Paris Baris Antlasmasi imzalanmistir. Yapilan anlasma dogrultusunda,

503 BDOFA, Part 1, Vol. X, Doc. 176 593/265 Telegram (Lord Stratford de Redcliffe to the Earl of
Clarendon) 24 Nov 1856 Talks at Constantinople.

504 Sadrazam’in burada diger gii¢lerden kastettigi elbette Rusya’dir.

505 BDOFA, Part I, Vol. X, Doc. 199 593/288 Letter (Lord Wodehouse to the Earl of Clarendon) 6
December, 1856 Persia and Russia.

506 BDOFA, Part I, Vol. X, Doc. 211 593/297 Telegram (Lord Wodehouse to the Earl of Clarendon) 19
Dec. 1856 Russian Policy.
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Ingiltere’nin isgal ettigi Iran topraklarindan askerlerini cekmesi ve esirleri serbest
birakmasi karsiliginda Kagarlarin Herat ve Afganistan’t terk ederek, Afganistan’in
bagimsiz bir devlet olarak taninmasini kabul ettigi, ayrica Afganistan’in i¢ islerine
miidahale etmeyecegi belirtilmistir. Buna ek olarak, Iran ve Afganistan arasinda
cikabilecek olas1 bir anlasmazlikta Ingiltere’nin ara bulucu olarak devreye girmesi

karara baglanmistir.>%’

Herat Seferi, Ingiliz-Iran Savas1 ve bunlar1 nihayete erdiren baris anlasmasinin
imzalanmasindan yaklasik iki ay sonra Kuzey Hindistan’da patlak veren ve kisa siirede
tim ilkeye yayian Sipahi Ayaklanmasi ve Bagimsizlk Hareketi Ingilizlerin
Hindistan’da karsilastigi en zor sinavdi. Bu, artik neredeyse tiim Hindistan’da
agirhigm hissettiren Ingiliz yonetiminden kurtulmak igin genel bir girisimdi. Isyanin
nedenlerinden birinin hem Hindularin hem de Miisliimanlarin dini duygularini rencide
eden domuz yag1 ve s1gir donyag ile yaglanmis fiseklerin kullanilmaya baglanmasi
olduguna dair bir iddia da konusulmaktadir. Tiim Hindistan, hatta tim diinya,
Ingilizlere karsi baglatilan direnis hareketine Afganistan’dan bir yardim gelip
gelmeyecegini bekliyordu. Boyle bir durumda on binlerce savas¢t Afgan, 1839-42

savaginin intikamini almak i¢in yikict bir sel gibi Hindistan’a akabilirdi.

Afganlar, liderlerinin bir hareketiyle coskuyla Hindistan’1 isgal edebilir ve zor
durumdaki Ingilizlerden sonsuza dek kurtulabilirlerdi. Ancak Dost Muhammed,
Ingiltere ile Kirim Harbi sirasinda yaptig1 ittifakina sadik kalarak sessizligi tercih
etmistir. Belki de diinya tarihini degistirecek bir firsati tepen Afgan hiikiimdar, ilk kez
kiiresel Olgekte siyasi oneme sahip bir karar vermisti, o da Ingiltere’nin lehine
olmustur.’®® Boylece Herat Seferi'ndeki Ingiliz yardiminin karsihigmi fazlasiyla
vermistir. Ancak bu hayati karar nedeniyle Afganistan, Tiirkistan ve Hindistan’1n nasil
bir tarihi firsat1 ve potansiyel gelecegi kagirdigi bir muamma olarak akillarda her daim

kalacaktir.

Hindistan’daki ayaklanmalar1 bastirdiktan sonra burayi resmi olarak somiirge
ilan edip bir vali/bakan atayan Ingilizler, son yasananlarin ardindan Ruslarin, Kagar

destegi olmadan Herat’a yerlesemeyeceginin ve dolayisiyla Hindistan’a

397 Sutk1 Uluerler, “Herat Meselesi ve Iran-ingiliz Savasi'nin (1856-1857)”, s. 822.
508 Tichy, Afghanistan: Das Tor nach Indien, s. 89, 90.
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varamayacagmnin farkina varmislardi. Bu yiizden Biiyiik Oyun kapsaminda Ingiltere-
Iran iliskileri de olduk¢a miihimdi. Ingilizler, bu sebepten dolay iran’la iliskilerin ve
Iran (ve tabii Afganistan) politikasinin Londra’dan degil Hindistan’dan y&netilmesine

karar vermislerdir.>*
2.2. 1869-1873 Afgan Simir1 Meselesi ve Tampon Bolge Mutabakat

Babasi Dost Muhammed Han’in 6liimiinden sonra tahta ¢ikan Sir Ali Han,
kardesleri arasinda baglayan taht kavgalar1 nedeniyle kisa siirede tahtin1 kaybetmistir.
Kardesleriyle yaptig1 miicadelelerin ardindan, 1868°de tiim Afgan topraklar1 bir kez
daha Sir Ali’nin egemenligi altina girmistir. Sir Ali Han’1n en gii¢lii rakiplerinden olan
Muhammed Afzal Han’in oglu olan Abdurrahman, ilk yenilgisinin ardindan iilkeyi
terk etmek zorunda kalmistir. Semerkant’ta bekleyen Abdurrahman’in ileride
Afganistan Emiri olacak ve dedesi Dost Muhammed ile birlikte Afganistan’in gelmis
geemis en biiyilik hilkiimdarlarindan biri olarak tarihe gececektir. Sir Ali, saltanatinin
ilk yillarinda Ingiltere’yi destekleme egilimindeydi. Bunun nedenlerinden biri,
Ruslarin, Afganistan’in istikrar1 i¢in potansiyel bir tehdit teskil eden can diismani
Abdurrahman’1 yanina almis olmasiydi. Dahasi, Sir Ali diizenli bir ordu kurmak
istedigi i¢in acilen para ve silaha ihtiya¢ duyuyordu, bunun kaynaginin ise elbette
Ingilizler olabilecegini diisiiniiyordu. Zira Osmanl tarihinde denge politikasi olarak
adlandirdigimiz, tahterevalli politikas1 kapsaminda bu konuda ya Ingiltere’ye ya da
Rusya’ya bagvurabilirdi. Zikredildigi iizere Abdurrahman’in durumundan o6tiiri,
Ingiltere’nin planlarin1 desteklemesi daha makul goziikiiyordu. Gergekten de
Hindistan Genel Valisi’yle Ambala’da yapilan bir goriismenin ardindan Sir Ali,

Ingilizlerden silah, para ve Ingiliz personel destegi almaya muvaffak olmustur.*'

Ingilizlerin Afganistan politikasi, esasinda bir Rus-Ingiliz ¢atismasimin oniine
gecme amaci tagimaktaydi’'! Ingiliz-Rus niifuz alanlar1 tartismasmin en Snemli
noktasi, Afganistan olarak adlandirilan fakat smirlar1 muglak iilkeydi. 1869°da Ingiliz
Disisleri Bakani Clarendon ile Rus elgisi Brunnow ve Rus Disisleri Bakani1 Gorgakov

bu meseleyi goriismiisler, Afganistan’in kuzey sinirin1 tanimlamak i¢in miizakerelere

509 Rawlinson, England and Russia in the East, s. 288, 289.
519 Tichy, a.g.e., s. 93, 94.
511 Yapp, “British Perceptions of the Russian Threat to India”, s. 659.
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baslamislardir. ingilizler, binlerce y1l énce Asya’nim iki biiyiik kismini, iran ile Turan’1
ayiran Ceyhun’un Afganistan siir1 oldugu konusunda ¢ok katiydi ve asla geri adim
atmamistir. Ug yillik miizakereler sonucunda, Clarendon’un tampon bodlge ve
Ceyhun’un Afgan sinir1 olmasi talebi Ruslar tarafindan olumlu karsilanmis ve zaten

Rus Car1’nin Afganistan’t Rusya’nin niifuz sahasinin disinda gordiigii bildirilmistir.>!?

Rusya ile Ingiltere bir savasin icine girmemek icin anlagsmus gibi gdziikmektedir.
1873’iin baslarinda anlasma’'? imzalandiginda Rusya, Afganistan’in niifuz alaninin
disinda oldugunu resmen kabul etmistir. Artik Afganistan’in kuzeyi, bir niifuz sinir1

314 Rusya boylece, kazandigi vakitle

olarak iki devlet tarafindan kabul edilmistir.
Tiirkistan’1n iggalini tamamlamay1 hedeflemistir. Ayn1 zamanda demir yollar1 ingasin
da devam ettirecekti. Fakat bu siire zarfinda anlasmaya uymayarak Afganlarla
iliskilerini de siirdiirmiislerdir. Ingiltere ise bu anlagsmayla Ruslarin Afganistan’1 sinir
kabul etmesi karsiliginda Afganistan’in kuzeyindeki yani Tiirkistan’daki isgallere
adeta gdz yummustur. Vambery, Ingilizlerin Ruslara kars1 bu itidalli tavrini sert bir
dille elestirmekte asagidaki hususlarda yanlis bir tutum sergilediklerini ifade
etmektedir. Ruslarin, Kafkasya’nin tamamini ele gegirmesi, Hazar Denizi ve Aral
Goli’'nde hakimiyet kurmasi, nihayetinde de Tiirkistan’da basariyla ilerlemesi
Ingilizlerin kabahatidir. Ciinkii Asya’nm bu dev giiciinii, buralara yerlestikten sonra
geri piiskiirtmenin imkansiza yakindir. 1840’larda bu ilerlemenin 6niine, ¢ok daha
rahat bir sekilde gecilebilirdi ancak artik cok gectir. Bdylece Ruslar, Ingiltere’nin Asil
Topugu’na tehdit olusturabilecek kadar yaklasmislardir. Ingilizler, Hindistan’1n &nceki
hakimleri, Hollandalilar, Portekizliler gibi buradan ayrilmak zorunda kalmak
istemiyorlarsa, bir an dnce sert tedbirler almak zorundadir. Ingilizler ise simdilik sert
tedbirler yerine Ruslarla itidalli bir sekilde anlasmay1 tercih etmekteydi. Oysaki
Vambéry’ye gore Ingilizler, Asil Topugu’nu korumak adma simdiye kadar

312 Aysel Erdogan, “XIX. Yiizyilda Tiirkistan’da Yasanan Ingiliz-Rus Anlasmazliginda Tarafsiz Bolge
Olusturma Siireci”, Tiirk Tarihine Dair Yazilar III (Selguklu Tarihgiliginin Zamansiz Kaybi1 Prof. Dr.
Feda Samil Arik’a Armagan), ed. Alpaslan Demir; Tuba Tombuloglu; Eralp Erdogan; Omer Diizbakar,
Ankara: Gece Kitapligi, 2018, s. 114, 115; Rawlinson, England and Russia in the East, s. 304, 305;
Russia’s March Towards India, by an Indian Officer, Vol. I, London: Sampson Low, Makston &
Company, 1894, s. 221.

513 Anlasma, bazi kaynaklarda 1872 sonuna bazi kaynaklarda 1873 basina tarihlendirilmektedir. J. A.
Norris, “Anglo-Russian Agreement of 1873”, Encyclopzedia Iranica, Vol. II, Fasc. 1, s. 68;
http://www.iranicaonline.org/articles/anglo-russian-agreement-of-1873.

514 Erdogan, a.g.e., s. 127.
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goriilmeyen biiytikliikteki bir miicadeleye hazirlik yapmalidir. Yiizyilin basindaki,
Napolyon’un Hindistan Seferi’nden ¢ok daha gercek¢i ve yakin bir tehditle karsi
karstyadir Ingilizler. Fransizlar iran’1 bile gegememislerdi. Ancak simdiki diisman ise
Kafkasya’y1, Kafkasotesini, Hazar Denizi’ni gegmis, iran’mn biiyiik bir kismina niifuz
etmis ve artik Tiirkistan’da hatta Afgan simirindadir. Kaleler, garnizonlar, silahlariyla
birlikte sinirsiz bir yayilma hirs1 ve milyonlarca niifusuyla biiyiik bir kara giictidiir. Bu
diismana kars1 zafer kazanmak elbette cok daha zor olacaktir ve yenilginin faturasi ise

¢ok agir olacaktir.>!3

Bu sirada Afgan Emiri’nin ise Clarendon-Gor¢akov anlasmasindan hosnut
olmadig goriiliiyordu. ingiltere ve Rusya, bu anlasma vesilesiyle, Afganistan’in kuzey
ve kuzeybati smirlarini belirliyordu. Sir Ali’nin, yani iilkenin hiikiimdarinin ne
tavsiyesi istenmis ne de taleplerini ifade etmesi i¢in herhangi bir firsat verilmistir.
Afganistan’in, karsilikli anlagmaya gore diizenleyebilecekleri bir tampon devlet olarak
konumlandirildig: ve iki biiyiik devlet tarafindan da kabul edildigi bu anlagma ile netlik
kazanmistir. Sir Ali, Clarendon-Gorgakof Anlagmasi’ni hi¢cbir zaman tanimamuistir.
Neredeyse 25 yil sonra, Afganistan i¢in baglayici olacak sekilde, bunu kabul eden
Emir Abdurrahman Han olacaktir. Yukarida zikredilen sebepler ve gelismelerle,
iktidarinin basinda Ingilizlere meyyal olan Sir Ali’nin, Ruslara ydnelmesine bizzat
Ingilizler neden olmustur. Aslinda 1870’lerin ortalarina kadar ingiliz Hindistan1 igin
tarafsiz bir Afganistan olmasi yeterliydi. Fakat bu yillarda Ruslar, birinci bolimde
aktarildig: lizere, Tiirkistan’da 6nemli Ol¢lide mesafe katetmistir. Bu sebeple tarafsiz
bir Afganistan, Ingilizler adma artik yeterince giivenli degildir. Burasi artik ingiliz
Afganistan1 olmaliydi, resmen olmasa da fiilin bdyle davranmaliydi. Ingilizlerin bu
agresif politikasindan duyulan korku Sir Ali’yi zamanla Rus tarafina itmis ve

nihayetinde Ikinci Afgan Savasi’na yol agmugtir.3'¢

Ikinci Afgan Savasi’ni tetikleyen bir diger unsur yapilan anlasmaya ragmen
Ruslarim giineye dogru hizla yayilmaya devam etmesidir. Ornegin Rusya’nin Hive ile
imzaladig1 antlagma iizerine Lord Granville, Lord A. Loftus’a 7 Ocak 1874 tarihli bir

mektup gdndererek Ingiliz Hiikiimetinin bu ve Rusya’nin Tiirkistan’daki girisimleriyle

515 Vambery, Sketches of Central Asia, s. 423, 424, 444,
516 Tichy, a.g.e., s. 96, 97.
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ilgili diger hususlar hakkindaki goriiglerini ifade etmistir. Bu mektupta Afganistan
Emiri’nin, Ruslarin Merv’i ele gecirmek ve o bolgedeki Tiirkmen kabilelerini kontrol
altina almak i¢in bir sefer diizenlemesinden kaygilandigini iletmistir. Yazigmalarin
devaminda, Lord Derby, 12 Mart 1875 tarihinde ingiltere’nin Rus topraklari yoniinde
daha fazla ilerleme egilimi olup olmadigin1 soran Kont Suvalov’a, “boyle bir
ilerlemeyi olasi gorebilecegi tek durumun, Merv’in isgaline yonelik herhangi bir Rus
hareketi olmast halinde oldugunu” sdylemistir. Boylece Hindistan Hiikiimeti’nin bu
sehre verdigi biiylik 6nemi ve buraya miidahale edilmesi halinde iyi iliskilere yonelik
tehlike hatirlatilmistir. Afganistan’t Rusya topraklarindan ayiran bolgelerin Rusya
tarafindan adim adim isgal edilmesi ve ele gecirilmesi kayitsizlikla, endise
duyulmayan bir konu olarak gecistirilemezdi. Afganistan’in biitiinliigiintin korunmasi
yiiksek oneme sahipti. Bunu giivence altina almak icin ne gerekiyorsa yapilmaliydi.
Merv’in iggali gibi, Rus topraklarimi Afgan topraklariyla dogrudan temasa gegirecek
bir olay, Emir’in hassasiyetlerini en iist diizeye ¢ikaracaktir. Ayrica bu durumun, her
iki hiikiimetin de 6nlemek istedigi sonucu, yani iki giiciin Asya’da fiili temasa ge¢mesi
sonucunu doguracak karigikliklara yol acabilecegi gbdzden kagirilmamasi
hatirlatilmigtir. 3 Subat 1876 tarihli yazismada ayrintilara girilmeden, Afganistan’in
Rusya’nin hareket alaninin disinda olduguna dair beyan, kisa ve 6z bir sekilde
yinelenmistir. Ayrica, iki hiikiimetin miimkiin oldugunca birbirleriyle dogrudan
temastan ve niifuz alanlar1 i¢inde yer alan Tiirkistan Hanliklar1 arasinda herhangi bir
carpismadan kacginarak, kendi ¢ikarlarina ve ihtiyaglarina gereken saygiy1 gosterme

konusunda kargilikli anlayis gosterilmesi gerektigi belirtilmigtir.>!”
2.3. Rusya-Afganistan-ingiltere Arasinda Elci Heyeti Krizi

Ingilizlerin 1. Afgan Savasi’min ardindan 1842°de Afganistan’dan ¢ikmasinin
biiyiik bir hata oldugunu diisiinenler mevcuttu. Ingiltere, bu hamleyle Orta Asya’daki
prestijini ve Rus karsiti cenahin beklentilerini yok etmistir. Bu karar1 alanlara gore,
Ingiliz Hindistan1 birlikleri Afganistan’da askeri acidan maglup olduklari icin degil
siyasi bir krizin &niine gegmek icin ¢ekilmislerdir. Yani Ingiliz birlikleri, Afganlarin

askeri giicline boyun egdikleri i¢in degil Hindistan’1 bir krizden korumak i¢in geri

517 BDOFA, Part 1, Vol. XII, Doc. 9 4930 Memorandum (E. Barrington) 25 Feb. 1884 Merv
(Memorandum on the Correspondence with the Russian Government in regard to Merv: 1874-84).
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cekilmiglerdir. Bu fikirlerin 1865°te tartisilmasinin sebebi ise Afganlarin Rus
ilerleyisine direnecegine ve durduracagmna olan inanci yikmaktir. Yoksa Ingiliz
birliklerinin tekrar Afgan daglarina ¢ikmasi diisiiniilmiiyordu -ki bunun Ingiliz
cikarlarma bir fayda getirmeyecegi ongoriilmekteydi-. Fakat tiim bu diisiincelere
ragmen Ingilizler, Rawlinson’un bu satirlar1 kaleme aldig1 1865°ten 13 yil sonra II.
Afganistan’a girmek zorunda kalmustir. Ciinkii Ingilizlerin temel diisiincesi, ingiliz
Hindistan’min hatta Afganistan’in kaderi Afganlara birakilmayacagi yoniindeydi,
Ingilizlerin mutlaka oyunun icinde olmasi gerekiyordu.’'® Zira Ingilizler, anarsinin
bulasict oldugunu diisiindiikleri i¢in Afganistan’daki her tiirlii istikrarsizligin 6niine
gecmek istiyorlardi. Afganistan’da giiclii, istikrarli ve elbette Ingiliz dostu bir hiikiimet

olmas: Ingiliz Hindistan’1 igin en giivenli secenekti.’'®

Bu siirecte Ruslarin
Tiirkistan’daki onlenemez ilerleyisi Ingilizleri de onlem almaya sevk etmistir.
1870’lerde ingilizler Afganistan’daki kontrolii daha da giiclii kilmaya calismislar
ancak bu girisim II. Ingiliz-Afgan Savasina sebebiyet vermistir. Bu minvalde
Rawlinson, 1874’te Dogu’da Ingiltere ve Rusya adli eserini su ¢ok acik ifadelerle
noktalamistir: “Hindistan’in ¢ikarlarimin koruyucusu olarak... Herat'in giivenligini
tehlikeye atacak bir pozisyon almasina izin veremeyiz. Bu sehir, hem stratejik hem de

siyasi a¢idan Hindistan in vazgegilmez bir siperidir ve Herat in istikbaldeki kaderinin

harici bir giiciin tasarrufuna birakilmasina miisaade edemeyiz ve etmeyecegiz!”>*°

Ruslarin, General Stoletov bagkanliginda bir elgilik heyetini Afganistan’a
gondermesi iizerine Ingilizlerin harekete gegmemesi icin higbir sebep kalmamistir.
Ruslar ordulariyla Tiirkistan’a girip katliamlar gerceklestirdiginde deyim yerindeyse
kil kipirdatmayan Ingiltere, Afganistan’a bir Rus heyeti gelmesi iizerine uykudan
uyanmustir. Bu uyanis, Ingilizlerin ikinci defa Afganistan’1 isgal edecegi II. Ingiliz-
Afgan Savasi’nin (1878-80) sebebi olmustur.’?! Deyim yerindeyse Afganistan’a
gonderilen Rus heyeti, bardagi tasiran son damla olmustur. 1874’te Gladstone
hiikiimetinin yerine gelen Disraeli hiikiimetine goére, Asya’da niifuz hakimiyeti i¢in

miicadele eden iki biiylik imparatorluktan biri (Rusya), (Afganistan’a ve Hindistan’a

518 Rawlinson, England and Russia in the East, s. 178, 179.
519 Rawlinson, a.g.e., s. 285.

520 Rawlinson, a.g.e., s. 365.

521 Saray, “Tiirkistan’da Rus-Ingiliz Rekabeti”, s. 415.
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yaklastiklari i¢in) dziir dileyerek ilerlemeye devam ederken digeri (Ingiltere) ise itiraz
edip fiilen hicbir sey yapmiyordu. Artik Ingilizlerin, Rus ilerlemesine cevap vermesi
gerektigi, aksi halde Biiyiik Oyun’un kaybedilecegi diisiiniiliiyordu.5?? ingiltere, yeni
bagbakan1 ve hiikiimetiyle birlikte “forward policy” takip etmeye bagslamistir.
Hindistan’daki egemenligi ve refah1 korumak, hatta ilerletmek i¢in 1878’de Hindikus
daglarinin kuzeyinde (Hindistan’in Kuzeybatisinda) yeni bir siyaset baglamistir. Fakat
farkli sebeplerden dolay1 bu girisim birkag yil sonra basarisizlikla sonuc¢lanmistir. En
onemli sebepler, Ingiltere’deki siyasi krizler ve Afganlarin yabanci istilacilara kars:

bitmeyen inat¢1 direnigidir.>??

PENCH, OF TRE 10NDaN

SOARIVANL—AR L 11 174

]

Resim 11: Kim Geri Donecek?>%*

Hindistan Genel Valisi, durumun acil oldugundan hizli bir cevap verilmesini
onemle rica ederek Ingiliz hiikiimetine uyar1 niteliginde bir sifreli telgraf ¢ekmistir.

Semerkant Valisi General Abramof baskanligindaki Rus heyetinin Kabil’de

522 Fraser-Tytler, Afghanistan, s. 138.

523 Fraser-Tytler, a.g.e., s. 143.

524 Asya’daki Biiyiikk Oyun’da Afganistan daglarinda kars1 karstya gelen Rus Ayisi ile ingiliz aslani
Nisan 1878’de bu sekilde resmedilmistir. Ay1 biraz ¢ekingen, basini egmis bir sekilde resmedilirken
Aslan, viicut dili itibariyle kendinden emin ve gii¢lii dursa da gozlerinden ve yiiziinden sagkinlik ifadesi
okunmaktadir. Bkz.: Punch, or The London Charivari, 13 Nisan 1878.
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bulundugu teyit edilmis, buna gerekli tepkinin verilmemesinin Afganistan’in tamamen
Rus giicti ve etkisi altina girmesine izin vermek anlamina gelecegini iletmistir. Aslinda
Emir, Afganistan’da Ingilizlerin Ruslardan daha giiclii oldugunu biliyordu ama Rus
politikasinin daha cesur ve kararli olduguna inandig1 icin Ingilizlere vermedigi
imtiyazi Rusya’ya vermisti. Hindistan Valisi, buna karsin yapilmasi gereken ilk hamle
olarak, Ingiliz heyetinin Kabil’de kabul edilmesinde 1srar etmeyi Onermisti. Zira
Hindistan’in giivenligi icin gerekli olduguna inamlan Afganistan’daki Ingiliz
niifuzunun istiinliigii kaybedilirse, Ingiltere ile Ingiliz Hindistan1 y&neticileri
Hindistan’in kuzeybati smirimmin korunmasi: ve Hindistan’daki barisin, huzurun

saglanmasi i¢in hangi adimlarin atilmasinin gerekli oldugunu diisiinmek zorunda

kalacakt1.>®

Ingilizler, her ne kadar sikintil1 bir siire¢ olsa da 1878 yili Eyliil ay1 baslarinda,
hem Hindistan’in hem de Tiirkistan’in anahtar1 konumundaki Hindistan ve Rusya
sinirlar1 arasinda kalan bu vahsi iilkede sert askeri dnlemler almay1 diisiinmiiyordu.
Rusya ile miicadelede saldirgan taraf olmak istemiyorlardi. Ciinkii fetihlerini daha da
genigletme arzular1 yoktu. Amaglar1 Hindistan’in savunmasiyla sinirli oldugundan,
dogal olarak bir savunma politikast planlantyordu. Eger Afganistan iggal edilirse,
Emir’in derhal Rusya saflarina gececegi dngdriilmekteydi. Su anda biiyiik bir Avrupa
savagina girmek istemeyen Rusya, aktif olarak yardim etmese bile, kesinlikle para,
silah, subay ve tavsiyeleri ile yardim edecekti. Bu nedenlerden dolay1, Afganistan’in
isgali kacinilmaz hale gelebilecek, ancak yalnizca mutlak zorunluluk durumunda,
diger tiim 6nlemler bagarisiz oldugunda bagvurulacak bir 6nlem olarak goriilmekteydi.
Bu anlamda onlarin ilk hedefi, ya Emir’in ¢ikarlarini daha dogru bir sekilde anlamasini
saglamak ya da onu tahttan indirmek ve Kabil’de Ingilizlerin lehine olan tarafa iktidar
konusunda bir firsat vermek olmalrydi. Zira ingilizlerin, Afganistan’daki konumunun

giivence altina alinmasi, Afganistan’in askeri isgali ile miimkiin degildi.>°

Aslinda tiim bunlarm bilincinde olan Ingilizler, Rus heyetine karsilik Kabil’e bir

elci heyeti gondermistir. Bu heyetin basinda, Birinci Afgan Savasi’ndan sag kurtulan

525 BDOFA, Part 1, Vol. XI, Doc. 86 3871/92(i) Cypher Telegram (The Viceroy of India to Viscount
Cranbrook) 2 Aug. 1878 Russia and Afghanistan

526 BDOFA, Part I, Vol. X1, Doc. 186 3871/188(i) Minute (by the Viceroy [The Earl of Lytton]) 4 Sept.
1878 British mission to Kabul.
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birkag¢ kisiden biri olan Sir Neville Chamberlain vardi. Bu elgilik heyeti sinirdaki
Afganlar tarafindan siddetli bir bigimde reddedilmistir.”?” Ruslarin heyetinin kabul
edilirken Ingilizlerin heyetinin kabul edilmemesi Ingilizleri Afganistan’da ikincil
konuma diislirmekteydi. Bu durumu diizeltmenin tek caresi Rus heyetinin geri
cekilmesi olarak goriilmekteydi. Bu minvalde Afganistan’a gonderilen Ingiliz elgisine
Afganistan’1 Rusya’ya karsi savunma yetkisi de verilmistir ¢iinkii Ingilizler, Ruslara
kars1 koruma sozii verilmeden Afganlara Rus ittifakin1 yasaklayamayacaklarini

diistinmekteydi.>?®

Ingiltere ve Afganistan arasindaki iliskilerin hassas oldugu bu zamanlarda, iki
iilke arasindaki diplomatik iliskiler Kabil El¢isi Nevab Gulam Hiiseyin Han sayesinde
siirdiiriilebiliyordu. Ingiliz olmadig1 i¢in Emir tarafindan kabul edilmisti ve
Afganistan’in politikalarini, taleplerini Ingilizlere iletirken Ingiliz hiikiimetinin
beklentilerini de Afgan Emiri’ne aktariyordu. Nevab Gulam Hiiseyin Han 10 Eyliil’de
Kabil’e ulasmigtir. Hindistan Genel Valisi’nin mektuplarini teslim ettigi Emir ile 12
EyliiI’de bas basa 6zel bir gorligme yapmistir. Emir, Rus heyetinin Kabil’e kendi
izniyle geldigini belirtmis ancak Ingiliz heyetini kabul etme konusunda oyalayici ve
tatmin edici olmayan bir dil kullanmisti.’?° Emir, Ingilizlerin heyet konusundaki
israrindan dolay1 sikilmisti. Ingiliz heyetinin Adeta zorla geldigini ve bu sekilde
yabanci bir heyetin iilkesine gelmesini asla kabul etmeyecegini sdylemistir. Bir
iilkenin hiikiimdarina bdyle bir baski uygulamanin uygun olmadigini ve bu tavrin
Ingiliz-Afgan dostluguna halel getirecegini iddia etmistir. Bunun yani sira halen eskisi

gibi dost oldugunu ve Ingilizlere dair higbir kétii niyet beslemedigini de eklemistir.33°

527 Tichy, Afghanistan: Das Tor nach Indien, s. 133.

528 BDOFA, Part 1, Vol. X1, Doc. 211 3871/189(i) Telegram (The Viceroy of India to Viscount
Cranbrook) 8 Sept. 1878 British mission to Kabul.

529 BDOFA, Part 1, Vol. X1, Doc. 231 3871/191(i) Telegram (The Viceroy of India to Viscount
Cranbrook) 17 Sept. 1878 British mission to Kabul.

530 BDOFA, Part 1, Vol. X1, Doc. 227 3871/191(i) Telegram (Sir N. Chamberlain to the Viceroy of
India) 17 Sept. 1878 British mission to Kabul
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MAWAS GAUEAN HVWAKIN KIAN, A1, SRSTIEN ENVVY T TEN AREEN 08 CASHL

Resim 12: Ingiltere’nin (1878) Kabil Elgisi Nevab Gulam Hiiseyin Han’3!

Kabil’deki Rus heyeti nazik bir sekilde karsilanirken Chamberlain ve heyetinin
reddedilmesinin, Ingiliz Hiikiimeti’nin sayginhigiyla kesinlikle bagdasmadigmi ve
prestijlerine ciddi sekilde zarar verdigini diisiiniiyorlard: ingilizler. Bu sebeple Binbas1
Cavagnari kii¢iik bir eskortla Ali Mescid’e ilerlemis fakat burada Afganlar tarafindan
daha once uyarildig1 iizere sert bir gii¢ gosterisi ile geri durdurulmustur. Hatta Afgan
komutan, ingiliz Hindistan1 valisinin bu girisimle Emir’in otoritesini sarstigin1 ve eger
gecmige dayanan kisisel dostlugu olmasa, Emir’in emirlerine uyarak Cavagnari ve
ekibini vuracagimi sdylemistir. Her sey ¢ok acikt; Ingilizler, imparatorlugun elgileri
araciligiyla asagilanmaktaydi. 26 Eyliil 1878 tarihi itibariyla Hindistan Genel Valisi,
bu gelismelerin sonucu olarak heyetin feshedildigini Ingiliz Hiikiimetine

bildirmigtir.>*?

331 The Ilustrated London News, 1 Ekim 1878, s. 391.
332 BDOFA, Part 1, Vol. X1, Doc. Doc. 129 3871/137(i) Telegram (The Viceroy of India to Viscount
Cranbrook) 26 Sept. 1878 British mission to Kabul
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Ingiltere-Rusya-Afganistan iiggeninde yasanan bu sikmntili siireci ¢ézmek adina
Osmanl Sultan II. Abdiilhamid Han da konuya miidahil olmustur. Layard, Sultan’in
Afganistan’la olan sorunlari hakkinda kendisiyle konustugunu ve Ingiliz Hiikiimetine,
Ingiltere’ye herhangi bir sekilde yardim edebilecekse bunu yapmaya hazir oldugunu
sOylemesi i¢in talepte bulundugunu Londra’ya bildirmektedir. Layard’in iddiasina
gore Ingiliz Hiikiimeti onaylarsa, Sultan derhal Afganistan’a gizli bir ajan génderecek
ve Miisliimanlara, islam diinyasinin Halifesi olarak, Ingiltere’ye kars1 degil, Rusya nin
politikasina kars1 ¢ikmalarini emredecekti.>? Keza bu gelismeden takribi 1 yil 6nce,
Osmanlilar, Seyhiilislam vasitasiyla Afgan Emiri’ne Islam adina Ruslara savas agmasi

onerilmis ve talep edilmisti.>3*

Bu sirada, Ingiliz heyetinin Afgan emiri tarafindan reddedilmesi Rus
gazetelerinde bas sayfalar1 siislemektedir. Gazeteler, bunun Hindistan’da biiyiik
olaylara yol acacak bir adim oldugu konusunda hemfikirdir ve Ingilizlerin bu
girisiminin Emir’i Rusya’nin kucagina itecegine inanmaktadirlar. St. Petersburgh
Gazette, Emir’in Rusya’nin tarafina gegmesine ragmen, Rus Hiikiimetinin Afganistan
ile Ingiltere iliskilerine dogrudan miidahale etmeyecegini iddia etmektedir. Journal de
Petersbourg, askeri hazirliklarin tiim ihtisamina ragmen Ingiliz heyetinin geri

¢ekilmek zorunda kaldigindan alayci bir sekilde bahsetmektedir.>3?

333 BDOFA, Part I, Vol. XI, Doc. 131 3871/138 Secret Telegram (A. H. Layard to the Marquis of
Salisbury) 29 Sept. 1878 Sultan’s offer of help

34 P.R.0., F.O. 424/53 No: 6 Layard’dan Derby 'ye, 30 Nisan 1877, aktaran: Eraslan, I1. Abdiilhamid
ve islam Birligi, s. 115.

335 BDOFA, Part I, Vol. X1, Doc. 126 3871/133C Telegram (Mr. Plunkett to the Marquis of Salisbury)
24 Sept. 1878 British mission to Kabul
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336 “Daha énce de soyledigim gibi simdi de séyliiyorum, Asya’da hem Ingiltere hem de Rusya icin

yeterince yer var.” - Lord Beaconsfield.

Iki ayag1 (muhtemelen) Tiirkistan’da sabit kalan temsili Rus komutani (biiyiik ihtimalle Car), goziinii
Afganistan’a ve iizerindeki Sir Ali’ye dikmisken Ingilizleri temsilen John Bull da bir ayag1 Hindistan’da
bir ayag ise Afganistan’a dogru hareket etmis sekilde Ruslarmn hareketlerini takip etmektedir. Onemli
olan hususlar; ikisinin de elinde silah bulunmasina ragmen birbirlerine dogrultmamiglardir. Hatta silah
ellerinde bile degildir. Aradaki miithis ve tek engel ise Himalayalar’dir. Afganistan ve Sir Ali, belki
iliskiler baglaminda belki de sadece cografi konum sebebiyle ingiliz tarafindadir. Tiim bunlar olurken,
Sir Ali’yi temsil eden kegi, baygin ve ilgisiz bir halde tiitliniinii igmektedir.
Karikatiirtin altinda “Asya Sporu-Sir Ali’yi Takip” basligiyla 6nemli tespitler i¢eren 16 satirlik bir yazi

vardir.

Yeterince yer var! Evet, hi¢ siiphesiz... Yine de iki rakip sporcu pek memnun goriinmiiyor ...

Carpisma ihtimalini 6nlemek zor.

Tarafsiz alan mi? Cok iyi; ama ya biri ¢izgiyi gegerse...

Rakibi, hemen misilleme yapmaya meyledecektir,

John Bull’un gozii sadece kesif yapan Rus 'ta, daha fazlasi degil.
Yeterince yer var! Ah ah! Bu sporcular neden anlagamuyorlar ...
Kont’un (Disraeli’nin) tavsiyesine uyup birbirimizden uzak mi duralim?

Ikisinden biri izinsiz girmeye kalkarsa
Spor bozulur ve sikinti ¢ikar.

Bkz.: Punch, or The London Charivari, 21 Eyliil 1878, s. 130.
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2.4. 11. Afgan-ingiliz Savas1 (1878-1880)

Hindistan Genel Valisinin heyetin fes edildigini bildirmesinden 4 giin sonra yani
30 Eyliil’de, artik Kabil Emiri ile aralarinin ac¢ildigini ve muhtemelen birkag¢ hafta
icinde askerleriyle Afganistan sinirmi gececeklerini iletip, gelismelerden Ingiliz
hiikiimetinin haberdar edilecegi bildirilmistir.>*” Ingiliz ordusu hem asagilayici tavrin
oclinli almak hem de Afganistan’t Rus niifuzundan kurtarmak {izere ii¢ koldan
ilerlemistir: Hayber Gegidi, Kurram Vadisi ve Ketta. ilk Ingiliz ilerleyisi oldukga
sorunsuz ve bliylik kayiplar olmadan gerc¢eklesmistir. Afgan Emiri de buna karsilik
Ingiltere’ye karsi cihat ilan etmistir.*® Ancak savasin gérkemli bir isme sahip olmasi
ve din adina yapilmasi, gidisat1 pek degistirmemistir. Ingilizler, kayiplar verseler de
Kabil’e dogru olduke¢a hizli sekilde ilerlemislerdir. Kabil’in kusatilma ve hatta emirin
dahi ele gecirilme tehlikesi kapidaydi. Emir ilk basta Ingilizlere kars1 Kabil disinda bir
savas vermek istemis ama sonra Ingilizlerle basa ¢ikamayacagm anlayarak
birlikleriyle beraber Afgan Tiirkistani’na ¢ekilmeye karar vermistir. Emir’in ailesi de

19 Kasim’da sehri terk etmek zorunda kalmustir.>3°

Emir’in amaci ve umudu, Ruslarin destegiyle Kabil’i geri almakti. Car’in ona
yardim etmesi ona hald muhtemel goriiniiyordu. Kabil’e bir el¢i gondermesi, bunu
diistinmesine en biiyiik delaletti. Ayrica Car, “0zglirliik” ve “giivenlik” tesis ettigi
Asya halklarmin dostu oldugunu iddia ediyordu. ingilizler, Emir’e para ve silah teklif
etmisler, ingiliz dostlugunu kabul etmeleri halinde Afganistan’m genisleyecegi
konusunda giivence vermiglerdi. Ancak o, tiim tekliflerini reddetmisti. Rusya ile
dostlugu tercih etmis ve Emir’in ifadesiyle, Hindistan kapilarimin anahtarlarini
miittefiki olan Rusya’ya teslim etmisti. Bunun unutulmamasini ve ¢ok gerekli olan su

anda Rus yardimini bekledigini belirtmigtir.*

Aslinda yardimm da G&tesinde, Rusya’nin giiglii ve asil bir imparatorluk

oldugunu, verdigi sozleri tuttugunu diisiiniiyordu. Buna inanarak Ingilizlere karsi

33T BDOFA, Part I, Vol. X1, Doc. 135 3871/143 Telegram (Mr. R. Thomson to the Marquis of Salisbury)
30 Sept. 1878 Persia and the Afghan crisis

338 BDOFA, Part I, Vol. X1, Doc. 374 3871/246(i) Confidential News-Letter and Remarks (Anonymous
and Faiz Baksh) 16 Oct. 1878 and n.d. Events in Afghanistan.

539 Tichy, a.g.e., s. 127.

540 Tichy, a.g.e., s. 128.
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Ruslara giivendigini belirtmekle kalmamis, Rusya’nin ve Afganistan’in bir oldugunu,
kendisini biiyiik ¢arin bir tebaasi olarak gordiigiinii iletmistir. Afgan halki da emirden,
Rusya’ya gitmesini ve Rus Cari’ndan Ingilizlere karsi yardim istemesini talep
etmekteydi. Ancak bu esnada General Kaufmann’dan kesin bir ret mektubu gelmistir.
Ret cevabiyla birlikte Emir’in topraklarini asla terk etmemesi tavsiye edilmistir. Bu
tavsiyenin hem onun hem halkimin iyiligi i¢in yapildigi ve Rus topraklarina

siginmasinin igleri daha da kotiilestirecegine dikkat gekilmisgtir.>4!

Bir iddiaya gore Emir, gut hastaligindan mustariptir’*?, diger iddiaya gore ise
bacakta tromboz yani toplardamarda piht1 olugmasi hastaligina yakalanmisti. Sebebi
ne olursa olsun hastalik 6liimciil bir asamaya gelmisti ve Emir artik ortalikta pek
goziikmemekteydi. Yerel doktorlar tarafindan tedavi edilmeye ¢alisilmaktaydi. Emir,
kendisini iyilestirmesi karsiliginda doktoruna 100.000 rupi vadetmis olsa da doktoru
artik tim yardimlarin bosuna oldugunu anlamistir. Zira bacagi ¢oktan ciirlimeye
baslamistir. Iddia edildigi iizere Islam inancina gore bacagm kesilmesine karsi
cikilmistir. Cilinkii bu, Allah’in miinasip gordiigii kaderi degistirmeye yonelik bir
hareket olarak algilanmigtir.’* Nihayetinde Emir 8 Subat 1879’da hayatini
kaybetmigtir.>*

Babasinin 6liimiinden sonra yonetimi devralan Yakup Han, Afgan liderlerine
fazla giivenemedigi igin Ingilizlere ciddi bir direnis gdsterme ihtimali yoktu. Rus
iiniformas1 giyen Yakup Han ile Ingilizler arasinda, Gandamak’ta miizakereler
yapilmig, 26 Mayis 1879°da bir baris anlagmasi imzalanmistir. Yakup Han dig
politikay1, ingiliz Hiikiimeti’nin tavsiye ve istekleri dogrultusunda yiiriitmeyi taahhiit
etmistir. Bu anlasma sonucunda Afganistan’in bagimsizhigini kaybettigi ve Ingiliz
Hindistan1 Genel Valisi’nin tabiiyetine girdigi iddia edilmektedir. Bunun karsiliginda
Ingilizler, Yakup Han’a yilda yaklasik 2 milyon rublelik yardimda bulunacaktir.54’
Ayrica Kabil’de bir Ingiliz temsilci ikamet edecek, Ingiliz personelleri Afgan smir

bolgelerini istedikleri zaman denetleyebilecek ve tilke diger yabancilara kapal

541 Tichy, Afghanistan: Das Tor nach Indien, s. 129.

542 BDOFA, Part 1, Vol. XI, Doc. 34 3871/17(i) News-Letter (Anonymous) Oct. 1877 Afghanistan.

% fslam’da, bir uzvun kesilerek tedavi edilmesinin caiz olmadigina dair bir hiikiim tarafimizca
bulunamamustir.

5% Tichy, a.g.e., s. 132, 133.

345 Markos, Rossiya v Sredney Azii, Tom I, s. 298.
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kalacakti. Hiilasa, bu anlasma Afganistan’n Ingiliz himayesi altina girmesinden baska
bir anlama gelmiyordu. Zira Afgan dis politikast dogrudan Ingilizler tarafindan
yonetilecekti. Disraeli Afganistan’da Ruslara karsi biiyiik bir basar1 kazanmis gibi
goriinliyordu ama Afgan halkinin 6zgiirliik arzusu bir kez daha hafife alinmisti. Bu
anlagsmay1 Ingiltere adina sonuglandirmis olan Cavagnari, Kabil’de ikamet etmek
tizere el¢i olarak atanmistir. 24 Haziran’da Kabil’e tasinan Cavagnari, fiiliyatta Yakup
Han’dan daha yetkiliydi. Oyle ki her ne kadar Afganistan’in emiri olmasa da Ingilizler
adina karar veren yeni ydneticisi artik oydu. Anlasmanin ve Ingiliz el¢inin atanmasimnin
ardindan Ingiliz ordusunun ana gévdesi Hindistan’a geri ¢ekilmistir. Cavagnari’nin
iilkeyi bariscil bir sekilde yonetecegi beklenmekteydi. Hindistan Genel Valisi’ne
islerin yolunda gittigine ve her seyin yolunda olduguna dair kendinden emin bir mesaj
gonderen Cavagnari, ilerleyen zamanlarda neler olacagindan bihaberdir. 3 Eyliil’de,
yabanci yoneticilere karsi uzun siiredir beslenen nefret agiga ¢ikmis ve fanatik
vatandaslar tarafindan desteklenen Afgan ordusu Ingiliz elgiliginin oniinde
toplanmistir. Olaylar sonucunda Cavagnari ve elgilikteki herkes 6ldiiriilmiistiir. Yakup
Han, Ingilizlere yardim etmek istememis ya da belki gergekten edememis olabilir. Zira
yapt1g1 anlasma ile iilkesini ingilizlere teslim etmis bir emir olarak asiretler iizerindeki

etkisini goktan kaybetmigti.*®

Bu beklenmedik gelismeler Ingilizlerin, Afganistan’a bakigm ve tavirlarmi
degistirecek kritik bir andir. Zira Ekim 1879 itibariyla basta Disisleri Bakan1 olmak
iizere Ingiliz hiikiimeti, Afganistan’in artik Kabil merkezli bir biitiin olarak varligmi
siirdiiremeyecegini diisinmekteydiler.>*” Anlasilan o ki yeni Afganistan, Kabil, Herat,
Kandahar gibi kiiciik devletcikler halinde planlanmaktaydi. Ve bu planin
gerceklesmesi icin Afganistan’m Ingilizlerce ele gecirilmesi gerekmekteydi. Bu da
Yiizbast Milner’a ait 1879 tarihli memorandumdan anlagilmaktadir. Ciinkii bu
memorandumda, Afganistan giizergahlar1 hakkinda yaklasik yetmis sayfa, cok

ayrmtili bilgiler mevcuttur. ingilizlerin savas baslamadan 6nce, cok calistig1 acikca

546 Tichy, a.g.e., s. 134.
547 Fraser-Tytler, Afghanistan, s. 148.
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gorlilmektedir. Ayrica Afganistan’daki kabileler, milletler, su yataklari, nehirler ve

mesafeler lizerine tafsilatl bilgi verilmektedir.*®

PUNCH, OR THE LONDON CHARIVARL—Nuvespen 30, 1878.

“SAVE ME FROM MY FRIENDS!”

“IF AT THIS MOMENT IT HAS BEEN DECIDED TO INVADE THE AMEER'S TERRITORY, WE ARE ACTING IN PURSUANCE OF A POLICY WHICH IN ITS
INTENTION HAS BEEN UNIFORMLY FRIENDLY TO AFGHANISTAN.—Times, Nov, 21,

Resim 14: Beni Dostlarimdan Kurtarin!>*

Her iki Afgan savasi da asag1 yukar1 ayn1 seyri izlemistir. Ingiliz birliklerinin
basarili harekatiyla baslayip, bir Ingiliz el¢isinin temsilci olarak kaldigi Kabil’in isgali
izlemis ve ardindan Afgan halkinin giiclerini topladig1 kisa, baris¢il bir duraklama

donemi ve nihayet Ingiliz el¢inin dldiiriilmesiyle devam etmistir. Daha sonra intikam

54 BDOFA, Part 1, Vol. XII, Doc. 1 3975 Memorandum (Capt. F. H. W. Milner) 15 Sept. 1879
Afghanistan. (Memorandum on Afghanistan with reference to the probable British Operations
consequent on the murder at Kabul of the Resident and Escort, on 3rd September 1879).

5% Bijyiik Oyun’un en bilinen ve en ¢ok kullanilan tasvirlerinden biridir bu karikatiir. Iki ‘dost’ gii¢
arasinda kalan temsili Afganistan bulunmaktadir. Aslinda, ingiliz Aslani ile Rus Ayisi arasinda kalan
Afganistan’1, Sir Ali’yi konu alan karikatiir, stiphesiz Biiyiik Oyun’un en ikonik temsillerdendir. Bkz.:
Punch, or The London Charivari, 30 Kasim 1878.

Karikatiirtin hemen altinda 21 Kasim tarihli The Times gazetesinden ironik bir alint1 yapilmistir: “Su
anda Emir’in topraklarini isgal etmeye karar verdiysek, ashinda Afganistan’a dost olan bir politika
dogrultusunda hareket ediyoruz demektir.” Bkz.: The Times, 21 Kasim 1878. Yani Ingiliz politika
yapicilari, Afganistan’in “iyiligi” i¢in Afganistan’1 isgal edeceklerdir.
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ordusu olarak adlandirilabilecek Ingiliz birlikleri “Ingiliz” itibarim kurtarma adina
meydana ¢ikmistir. Bunu sagladiktan sonra tehlikeyle dolu bu tilkeden bir an 6nce geri
cikmuslardir. Iste ikinci Afgan Savasi’nda da Lord Roberts komutasindaki “intikam
ordusu” Kabil’in yakinlarinda goziikmiistiir. Mollalar ve asiret liderleri Yakup Han’1
Ingilizlere kars: bir cihada ikna etmeye calissalar da o Ingilizlere teslim olmay1 tercih
etmistir. Kabil ele gegirilmis ve Ingiliz bayragi Afgan kalesinin {izerinde
dalgalanmigtir. Cavagnari’nin govdesinden ayrilmis basini1 sehirde zaferle tasiyan
Kabil valisi ve birkag yetkili kisi daha idam edilmis; Afgan kalesi kismen yikilmig ve
bu intikam operasyonuyla, zedelenen “Ingiliz’ adi kurtarilmistir. Yakup Han
hiikiimdarliktan feragat etmis ve Ingilizler kendilerini bir kez daha hiikiimdarsiz, asi

bir Afganistan’da bulmustur.>>°

Resim 15: Kabil’deki Bala Hisar’in icindeki Ingiliz birlikleri ve bir patlama

an155 1

Afganistan iki kritik anda da (1839-42, 1878-80) Rusya tarafindan terk edilmis
ve Ingiliz birlikleri iilkeyi isgal etmistir. Bu gidisatla, Afganistan’in da Hindistan’la
benzer kaderi paylagmasi ka¢inilmaz goriinmekteydi. Ancak direnen kabileler
giiclerini gdstermis ve her iki seferde de Ingiliz birlikleri geri ¢ekilmek zorunda

kalmistir. Nihayetinde tiim gii¢siizliigline ragmen Afganistan hakkindaki nihai karar

530 Tichy, Afghanistan: Das Tor nach Indien, s. 135.
55! The Graphic, 6 Aralik 1879, s. 556.
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Londra, St. Petersburg ya da Kalkiita’daki devlet adamlar tarafindan degil, her seye
ragmen 0zglrliigli seven Afgan savaggilar tarafindan verilmistir. Afganistan’in halki
ve sosyolojisi farkli (6rnegin Hintliler gibi) olsaydi jeopolitik konumu nedeniyle XIX.

yiizy1l igerisinde Ingiltere ya da Rusya’nin vasali hiline gelmis olabilirdi.>>?

Aslinda Afganistan’a barisgil yollarla hakim olmak isteyen ve bunu bir nebze
basaran Ingilizler, Ruslarin Asya’daki ilerlemesi karsisinda Afganistan’da kaba kuvvet
kullanarak mutlak hakimiyet kurmak istemislerdir. Bu da 1878-1880 II. Ingiliz-Afgan
Savast’nin sebeplerinden biri olarak karsimiza c¢ikmaktadir. Ingilizler bu savasi
kazansalar da Ruslarin ilerleyisi ve Tiirkistan’daki basarilart Hindistan’1 hala tehdit

etmekteydi.>>

Ayrica Ingilizler, Afgan askerlerine kars1 galip gelmis olmalarina ragmen halkin
direnisi sonucunda Afganistan’dan iki kez ¢ekilmek zorunda kalmigtir. Bu da Asya’da
yenilmez olarak gdziiken “Ingiliz” adma biiyiik bir darbe vurmustur. Bilhassa ilk
Afgan Savagi, Hindistan siir tarihinin en act dolu donemi olarak hatirlanmaktadir.
Afgan savaslar1 Ingilizlerin zihinlerine kazmnmustir. iki Ingiliz arasinda gegen
diyalogda, ilki “Bizler, 1066 dan beri yenilgi yiizii gérmemis, gururlu bir wrkiz, oyle
degil mi?” diye sormus, karsisindaki ise ironik bir cevap vermeyi tercih ederek
“Amerikan Devrimi (Bagimsizlik) Savasi ve Afgan Savaslari’nda dikkate deger

zaferlerle.” seklinde cevap vermistir.>>*

Bu satirlar, her ne kadar edebi ve kurgu bir
eserden alnmis olsa da &nemli bir noktadir. Ingilizlerin Afganistan’da yasadig
hezimet, Amerikan Devrimi yani Amerika’nin bagimsizliiyla birlikte son bin yilda
yasanan en biiylik maglubiyet olarak goziikmektedir. Manevi etkisinin yan1 sira maddi
etkisine bakilacak olunursa, XIX. yiizyilldaki iki Afgan savasinin maliyetinin,

Ingilizlere 45 milyon sterlinin iizerinde oldugu ifade edilebilir.>>

552 Tichy, a.g.e., s. 6

> Ertekin, Ingiliz Istihbarati ve Osmanl Imparatorlugu, s. 120.

554 Julian Barnes, Ingiltere Ingiltere’ye Kars, ¢ev. Rifat Kirkoglu, Istanbul: Ayrinti Yaymlari, 1998,
s. 55.

555 Erdogan, “XIX. Yiizyilda Tiirkistan’da Yasanan Ingiliz-Rus Anlagmazliginda Tarafsiz Bolge
Olusturma Siireci”, s. 110.
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UCUNCU BOLUM: XIX. YUZYILIN SONU ve BUYUK OYUN’U
BiTiREN PARADIGMA DEGIiSiMi

XIX. ylizyildan kastedilen, baslangic1 1789 ya da 1815 ile bitisi 1907 yada 1914
yillar1 arasindaki siirectir.®® Caligmamizin odaginda, bu tarihler 1815-1907 olarak
esas alinmistir. Clinkii 1815°te Napolyon ve Fransa, Kita Avrupasi’nin hakim giicii
olmaktan ¢ikmigtir. Fransa doguyu, Iran’i, Afganistan’i, Hindistan’1 tehdit
edemeyecek derecede gii¢siizlestirilmistir. 1815 itibaryla diinya siyasetine yon
verecek miicadelenin, Ingiltere-Rus rekabetinin oldugu yeni bir ddnem baslamaktadir.
Bu donemi bitiren gelisme ise Almanya’nin XIX. yiizyilin sonunda, Fransa’dan
bosalan Kita Avrupasi’nin hakim giicli olma ¢abasidir. Zaten bu gelismenin sonucu
olarak Rusya-ingiltere miicadelesinin iki devlete de zarar verecegi ongériilmiis ve
1907 anlagsmasiyla mutabakata varilmigtir. Hiilasa, XIX. yiizyil ve Biiyiik Oyun; Rus-
Ingiliz miicadelesinin baslamasi, Fransa’nin Asya siyasetinden elini ¢ekmesi ile
Almanya’nin Asya siyasetine girmesi yani Rus-Ingiliz miicadelesinin bilingli bir

sekilde bitirilmesi arasindaki donem olarak ele alinmistir.
1. 1880 Y1l ve Diinya Siyasetindeki Kirilma

1880 yil1 diinya ve bilhassa da Asya siyasetinde kirilim yasanan 6nemli bir
donemeg olarak degerlendirilmektedir. Osmanlilarin 93 Harbi’ni kaybetmesi ve Berlin
Antlasmasi’nin ardindan, Osmanli Devleti iizerindeki uluslararasi baskilar gittikce
artmustir. Ingilizlerin Kibris’1 almasi ve Misir {izerinde de hakimiyet kurmasi XIX.
yiizy1l boyunca iyi bir seyirde devam eden Ingiliz-Osmanli iliskilerine zarar vermistir.
Nihayetinde Osmanli’nin zayiflayan konumu, Asya’daki Ingiliz ve Rus rekabetinde

daha fazla miidahale alani olusturmustur.

1880°de ingiltere’de Benjamin Disraeli’nin muhafazakar hiikiimetinin diismesi

ve William Ewart Gladstone’un liberal hiikiimetinin iktidara gelmesi ile sonuglanan

5% Ingiliz tarih¢i Eric Hobsbawm’m 1789-1914 arasi kastettigi 125 yillik dénem. Bu sebeple Uzun
XIX. Yiizyil olarak anilmaktadir. Hobsbawm, ii¢ ciltlik ¢aligmasini “uzun stirmiis XIX. yiizy1la iliskin
bir arastirma olarak nitelendirmektedir. Bkz.: Eric Hobsbawm, Devrim Cag1 1789-1848, ¢ev. Bahadir
Sina Sener, Ankara: Dost Kitabevi, 2003; Eric Hobsbawm, Sermaye Cagi 1848-1875, ¢ev. Bahadir
Sina Sener, Ankara: Dost Kitabevi, 2003; Eric Hobsbawm, imparatorluk Cag 1875-1914, cev. Vedat
Aslan, Ankara: Dost Kitabevi, 1999. XX. yiizyili ise “kisa” olarak nitelendiren ve 1914-1991 yillar
arasina tarihlendiren Hobsbawm’in eseri i¢in bkz.: Eric Hobsbawm, Kisa 20. Yiizyil-Asirihiklar Cagi
1914-1991, cev. Yavuz Alagon, istanbul: Everest Yayinlari Kitabevi, 2011.
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bir genel segimle sekillenmistir. Bu degisim, Ingiltere’nin dis ve i¢ politikalarinda
ciddi bir doniisiime sebep olmustur. Disraeli, Osmanli’y1 destekleyerek Ingiltere nin
Akdeniz’deki ¢ikarlarin1 glivence altina almayr hedeflemisti. Bu politikalar, Berlin
Kongresi’nde Ingiltere’ye Kibris gibi stratejik kazanglar saglamisti. Gladstone ise
Osmanli Imparatorlugu’na daha elestirel bir yaklasim benimsedi ve ozellikle
Balkanlar’daki Hristiyan halklarin 6zgiirliigiinii savundu. Bu tutum, Osmanli’ya olan

Ingiliz destegini bir dlgiide azaltt1.

Diger yandan, II. Ingiliz-Afgan Savasi sona ermis ve Ingiltere, Abdurrahman
Han’1 Afgan Emiri olarak “atamistir”. Bu, Afganistan’mn dis iliskilerde ingiltere’ye

bagimli bir tampon devlet haline gelmesinin yolunu agmustir.

Rusya tarafinda ise Tiirkistan’daki genisleme politikasinda 6nemli ilerlemeler
kaydedilmistir. 1876’da Hokand Hanlig1 ilhak edilmis ve 1880’lerde Buhara ve Hive
tizerindeki kontrol pekistirilmistir. Trans-Hazar Demiryolu Projesi bu yillarda hayata

gecirilmis, bu da Tiirkistan’da Rus askeri ve ekonomik niifuzunu artirmistir.

Rus General Skobelev, 24 Ocak 1881 tarihinde Goktepe’deki savasin bittigini
ilan eden bir bildiri yayimlanmistir: “Bugiin, dokuz saatlik kanli ¢atismalardan sonra
Gok Tepe ve Dengel Tepe adlariyla bilinen miistahkem mevzilerin hepsine saldiri
diizenlendi... Zafer nihayete erdi... Diismanin kayiplari ¢ok fazla...” Skobelev
komutasindaki Rus birlikleri Goktepe’de yaklasik 20 bin Tiirkmen’i 6ldiirmistiir. Bu
sekilde giiniimiiz Tlirkmenistan’inin biiyiik kismi1 Ruslarin kontroliine ge¢mistir. Bu
da artik neredeyse Tirkistan’in tamaminin Rus isgali altinda olmasi demekti.
Skobelev, Kafkasya’da Yermolov’un izledigi politikay1 izliyordu ve onun gibi
diisiiniiyordu: “Asyalilarla anlagsanin tek yolu onlara tek seferde ezici bir darbe

99557

indirmektir. General Skobelev’in “Asya’nin sadece miilkii ve askeri degil, aym

29558

zamanda hayal giicii yerle bir edilmelidir sOziinden, bu isgal ve katliam ile

Tiirkistanlilara bagimsizligin hayalini bile kurdurmama plan1 anlasilmaktadir.

557 Baddeley, Russia in the ‘Eighties’, s. 96.
558 Maslov, Zavoyevaniye Ahal-Teke s. 174.
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Bu sirada II. Aleksandr, 1881°de bir suikast sonucu hayatin1 kaybetmis,
babasinin yerine III. Aleksandr (1881-1894) gecmistir. Yeni car, selefinin aksine

baskic1 ve kati bir siyaset izlemistir.
2. Afganistan’da Emir Abdurrahman Han Dénemi (1880-1901)

II. Afgan Savasi’nin ardindan mesru hiikiimdar bir esir gibi Hindistan’a siirgiine
gonderilmis ve Afganistan’in idaresi fiilen Ingiliz subaylarin eline ge¢mistir. Fakat
iilkedeki tiim olumsuzluklara ragmen istiklal duygularini higbir zaman katbetmeyen
Afganlar, Ingilizlere karsi direnise baslamis ve kendi emirlerini belirlemek icin
miicadeleye girismislerdir. Dost Muhammed Han’in torunu, Tiirkistan’da siirgiin
bulunan Abdurrahman Han destekgileriyle Kabil’e yliriimiis ve lilkenin kontroliinii ele
gecirmeye ¢alismustir. Bu sirada Ingilizler, onunla temas kurmus ve Afganistan’da tam
kontrolii saglayabilmek adina kendi niifuzlarimin ve sartlarinin kabul edilmesi
karsiliginda  “Demir Emir” olarak anillan Emir Abdurrahman Han’1

desteklemislerdir.>>

Boylece 20 Temmuz’da Emir ilan edilen Abdurrahman Han,
Ingilizler tarafindan da taninmustir. Kabil’deki Cami-i Kebir’de hutbe Abdurrahman
Han adina okunmustur. 11 Agustos 1880’de ingilizlerle yaptigi anlasmanin
kosullarma gore*®?, Afganistan’in Ingiltere disinda higbir yabanci giicle siyasi iliskisi
olmayacaktir. Ingiltere, Afganistan’1 {i¢iincii bir giiciin saldirilarina kars
destekleyecektir. Ingiltere, Kabil’deki Ingiliz elgisini geri ¢ekecek ancak onun yerine

Ingiliz ¢ikarlarini temsil etmesi igin bir Miisliiman gérevlendirecektir. Afganistan’in

dogu sinirindaki bazi bélgeler Hindistan’a baglanacaktir,>®!

Abdurrahman Han, Ingiliz niifuzunu ve mezkir sartlar1 kabul etmek suretiyle,
1880-1901 arast Afganistan’da hiikiim siirmiistiir. Bunun karsiliginda ise Afgan
Emirligi’nin dis iliskilerinin kontroliinii ve denetimini resmen Ingilizlere vermistir.
Elbette Emir Abdurrahman Han’in niyeti Afganistan’t merkezilestirmek ve

giiclendirmekti. Ancak iktidarinin sonu olan 1901 yilinda Afganistan’a baktigimizda,

559 Orhan Yazici, “Emir Abdurrahman Han’in Afganistan’da Merkezi Otoriteyi Tesis Etme Cabalar1”,
Firat Universitesi Orta Dogu Arastirmalan Dergisi, C. 7, S. 1, 2010, s. 100, 101.

50 Mehmet Saray, “Abdurrahman Han”, TDV Islim Ansiklopedisi, C. 1, 1988, s. 163,
https.//islamansiklopedisi.org.tr/abdurrahman-han.

56! Tichy, Afghanistan: Das Tor nach Indien, s. 139, 140.
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merkezilestirmek amacina ulagsa da giiclendirme noktasinda ¢ok da basarili oldugu

soylenemez.>%?

Daha once de belirtildigi gibi, Afganistan’in gegmiste sabit sinir ¢izgileri yoktu;
adeta herhangi bir genis alanmiscasina, basit ve muglak bir sekilde sinir bolgesi olarak
adlandiriliyordu. Abdurrahman Han doneminde 1893’teki Durand Anlasmasi
Afganistan’in dogu simirmi Citral’den Belucistan’a kadar net bir sekilde belirlemistir.
1895°te ingilizler ve Ruslar Pamir Antlasmasi’yla, Afgan topraklarindan dar bir
seridin Pamirler lizerinden Dogu Tiirkistan’a uzanmasi konusunda anlastilar. Béylece
Hindistan ve Rusya arasindaki dogrudan sinir ortadan kalkmis ve Afganistan’in

tampon devlet olma 6zelligi vurgulanmustir.>®3

Ruslar, gliney sinir komsusu olarak
giicsiiz bir Afganistan isterken Ingilizler de Hindistan’in kuzeyinde, olasi istilalara
kars1 giiclii bir Afganistan ic¢in ugrasmaktaydi. Bu politika dogrultusunda,
Abdurrahman Han, Afgan ordusunu Ingiliz yardimlar1 sayesinde, zamanin sartlarina
gore silahlandirabilmistir. Ingiltere ile Rusya arasinda sikisip kalan Afganistan’in
geleceginin, bu iki devletin Asya’daki iliskilerine gore sekillenecegi, XIX. ylizyilin
sonunda diinya ve Asya siyasetine giren, Almanlar tarafindan da agikca

goriilmekteydi.>%

Abdurrahman Han, her ne kadar Ingiliz niifuzuna boyun egse de artik tiim
Afganistan’1 kendi yonetimi altinda birlestirmistir. Afganistan daha dnce hi¢ bu kadar
kuvvetli bir merkez1 giice sahip olmamisti. Abdurrahman, batililar tarafindan zeki bir
diplomat ile zalim bir despotun tuhaf bir karigimi olarak tasvir edilmektedir. Emir’in
su sozleri ise bunun sebebini acikliyor gibi goziikkmektedir: “Bana sert adam diyorlar
ama sert bir halki yonetiyorum.”% Zira Diirrani, Gilzay, Barakzay, Yusufzay ana
kabileleri (baslarinda demir bir yumruk, gii¢lii bir lider olmas1 halinde) Afganistan’
bir arada tutan giiclerdi. Yoksa bu kabileler karisikliga ve iktidar savaslarina yol
agmaya c¢ok miisaitlerdi.’®® Dost Muhammed ve torunu Abdurrahman, Afganistan

tarihinde bunu yapabilen liderlerdendi.
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Afganistan’da ilk diizenli ordu, ancak Emir Sir Ali’nin Ingiliz modeline dayali
bir orgilitlenmeyle kurdugu 1869’da goriilebilmektedir. Abdurrahman’in hiikiimdarligt
sirasinda ordu ilk kez dogrudan Emir tarafindan kontrol edilmis ve diizenli maas
odenmistir. Boylece, kismen Kabil’e olmak iizere, aslinda yalnizca kabile liderlerinin
sadakatine bagli olan, bu sebeple devlete dolayli ve belirsiz bir baglilik saglayan eski

feodal sistemin yerine, kismen de olsa daimi bir modern ordu tesis edilmistir.>¢’

Abdurrahman Han’1n Ingilizlerle yaptig1 anlasmalara binaen, 1899°dan itibaren,
Kabil atdlyelerinde her yil ingiliz modeli 3.000 tiifek iiretilmektedir. Bunun yani sira,
Ingiltere birkag milyon fisekle birlikte dnemli say1da tiifek de gondermistir. Bu sekilde
diizenli piyade taburlarinin hemen hemen yarisinin sarjorlii tiifeklerle silahlandirildigi
muhtemeldir. Geri kalani, kismen kendi imalatlar1 olan ve kismen de yurt digindan
satin alinan Henry-Martini’lerle silahlandirilmistir. Afgan Hiikiimeti 1903 yilinda
Almanya’dan 12 adet dag topu, 18 adet sahra topu, 2 adet obiis ve mithimmat ile
Kabil’de benzer silahlar iiretebilmek icin gerekli ekipmanlari almaya calismistir.
Ancak Ingiliz Hiikiimeti, Afganlara giivenmedigi igin toplarin gecmesine izin
vermemis ve sonug olarak Afganlar modern anlamda bir topgu giiciinden mahrum
kalmist1. Diizenli ordu, yalnmizca Kabil’de Ingiliz modeline gore yapilmis obiis ve
toplara sahipti. Bunlar, on at tarafindan ¢ekilen 3-4 librelik dag ve 13 librelik sahra
obiisleri ile 1-3 librelik dag ve 6 librelik sahra toplarindan miitesekkildi.’®
Abdurrahman Han oliimiine kadar, siyasi ve askeri alanda yapilan tiim yardimlara
ragmen, Ingiliz politikasina giivenmemisti. Fakat Rusya’ya ise daha fazla
giivenmiyordu. Bir Rus ilerleyisi halinde tiim giicliyle direnecegini tahmin etmek ¢ok
zor degildi. Cephaneliklerinin, fabrikalarinin kontrolii ve gelisimi i¢in gereken kisiler
(Ingiliz subaylar1, miihendisleri ve teknisyenleri) harig, iilkesini tiim yabancilara
kapatmsti. Bir Ingiliz temsilcisini (el¢iyi) tanimay1 kesinlikle reddetmisti. Bu reddi,

onun giivenligini saglayamayacagi arglimaniyla akillica gerekcelendirmisti. Bu
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nedenle ingiliz Hiikiimeti Afganistan’daki islerini, Hint kokenli bir temsilciye emanet

etmisti.>®’

1880’lerde Ruslar artik Tiirkistan’daki ilerlemelerini neredeyse tamamlamislar
ve Afganistan’a odaklanmiglardi. Ingilizlere goére bu sartlar altinda Emir
Abdurrahman’in 8liimii ya da tahttan indirilmesi Rusya ve Ingiltere’yi her an kars
karsiya getirebilirdi.’’° Ciinkii “Demir Emir” lakapli Abdurrahman, Afganistan’daki
etnik unsurlar1 ve kabileleri kontrol altina alarak birlestirmis, Kabil’in yani sira
Kandahar, Herat ve Afgan Tirkistani’nda egemenligini tesis etmisti.’’! Ayrica her ne
kadar hoslanmasa da Ingiliz yardimlar1 sayesinde ordusu basta olmak {izere iilkesini
kalkindirmists. Ruslara olan diismanligi ile bilinen Emir’in, Ingilizlerle yaptigi
anlasmalara da sadik kaldig1 goriilmektedir. iste bu 6zellikleri haiz Emir Abdurrahman
Han’m yoklugu, “Yeni Emir Ingilizlerle anlasacak m1?”, “Ruslarm destekledigi biri
olabilir mi?”, “Abdurrahman’in birlestirdigi etnik unsunlar ve kabilelerin tavri ne

olacaktir?” gibi bir¢ok soru isareti barindirmaktadir.

Abdurrahman Han, Afganistan’in dis diinyayla iliskilerini simirlandirmay1
hedeflemistir. Bu politika, tilkenin yabanci giiclerin niifuzuna girmesini 6énlemek ve
bagimsizligini korumak amaci tasiyordu. Yabancilarin Afganistan i¢inde serbestce
dolagmasi ve ticaret yapmasi sinirlandirilmigtir. Emir, Afganistan’in kapilarini yabanci
tiiccarlara ve diplomatlara kapatarak iilkenin ekonomik ve siyasi bagimsizligini
korumaya calismistir. Elphinstone’un gozlemlerine goreyse Afganlar aslinda yabanci
diisman1 degildi. O donemde Afganistan’a gelen az sayidaki Avrupali, inanglar
nedeniyle tacize ugramanmustir. Ulkenin kapanma politikasi tamamen siyasi bir nedene
dayaniyordu: Ingiliz veya Rus giiciiniin Afganistan’a yayilmasindan duyulan korku.
Nepal Hiikiimeti de bu korkuya ortakti. Afganistan Hindistan’in kuzeybati
komsusuyken Nepal de kuzeydogu komsusuydu. Nepal’de iilkenin i¢ kesimlerinde
yeni kara yollar1 insa edilmesine ragmen, ingiliz Hindistan’1 ile kara yolu baglantisina
izin vermeyecek kadar ihtiyatli davranilmaktadir. Zira Afganlarin olduk¢a hakli

oldugu goriilmektedir; Ingilizlerin bir iilkeye evvela bir kasif, sonra bir politikac1 ve

569 Bruck, “Beziehungen Afghanistans zu Britisch-Indien”, s. 168.
7" BDOFA, Part 1, Vol. XVII, Doc. 6 Memorandum (by H. Brackenbury, Major-General) 1 Apr. 1887.
571 Abdiil Metin Celikbilek, Afganistan’da Modernlesme Cabalari, Istanbul: Demavend, 2023, s. 43.
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son olarak da elinde bir tiifekle asker olarak geldigi tecriibeyle sabitti. Tarih boyunca
yasanan ac1 deneyimler, Afganlarda yabancilara bilhassa da Ingiliz adma kars1 bir
giivensizlik olusturmustur. Zira higbir Ingiliz Kandahar’da yasayamazken bir
Alman’in ayni sehirde rahatsiz edilmeden isine devam etmesine izin verildigi
gdziikmektedir.*’> Bu yiizden, askeri giiciinii Ingiltere’ye borglu olan Afganlar,
1880°den once iilkeye siirekli maddi yardimda bulunan Ingilizler tarafindan minnet

duymama ve borglu hissetmemekle suglanmaktaydi.>”?

Emir Abdurrahman Han’in sekiz oglundan yalnizca {igii hayatta kalmisti. En
biiylikleri olan Habibullah, babasi heniiz iktidardayken, veliaht olarak herkes
tarafindan kabul edilmisti.>’* Emir’in 1901 yilindaki 6liimii {izerine, yerine en sevdigi
ve heniiz babasinin sagliginda iktidarin dizginlerini eline alan oglu Habibullah

geemistir.’
2.1. Penc¢deh Krizi (1885)

Pengdeh®’ Olay1, Abdurrahman Han déneminin en dnemli meselelerindendir.
Zira bu olay Tiirkistan’da gilineye dogru genislemekte olan Rusya ile Hindistan’1
korumak isteyen Ingiltere arasinda biiyiikk bir gerilimi tetiklemistir. Pencdeh,
giinlimiizde Tiirkmenistan’in Afganistan smirma yakin bir bolgesidir. Olay, 1885
yilinda Pengdeh’te Rus ve Afgan kuvvetlerinin karsi karsiya geldigi bir askeri ¢atigma
ile patlak vermistir. Ruslarin bu hareketi, ingiltere tarafindan Hindistan’a y&nelik

stratejik bir tehdit olarak algilanmistir.

Rus birlikleri tarafindan isgal edilen Teke Tiirkmenlerinin topraklari, 24
Mayis’ta alman karar geregi Rusya’ya ilhak edilmistir. Fakat ingiliz Hiikiimeti 1883
yazi boyunca Rus Hiikiimeti’nden, imparatorluk sinirlarmin nerede bittigine dair
herhangi bir aciklama alamamustir. Daha sonra Rus Imparatoru’nun temsilcileri,
Askabat’taki Merv Tiirkmenlerinin bagliligin1 kabul etmeye karar verdigini ve bu

bolgenin hiikiimetini yOnetmek iizere Merv’e bir Rus subayir gonderecegini
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bildirmistir.’”” Rusya Disisleri Bakanligindan Mihail Nikolayevi¢ de Giers, Subat
1884°te Petersburg’daki Ingiliz Biiyiikelgisine Rusya’nin Merv’i ilhak ettigini
hatirlatmis, almacak &nlemlerin Tiirk topraklarinin, komsu iran ve Afganistan
devletlerinin yararina olacagmi dile getirmistir.>’® Yani Merv artik resmen Rusya
topragiydi ve Rus Imparatorlugu’nun sinir1 haline gelmisti. Afganistan’in da kuzey
sinirlarmin muglak olmas hasebiyle 1884 yilinda, ingiltere ve Rusya, Afganistan’in
kuzey sinirlarii belirlemek icin bir komisyon kurmay1 kararlagtirmistir. Komisyonda
Ingiltere’yi Sir Peter Lumsden, Rusya’y1 ise General Zelenoy temsil etmekteydi.
Komisyonun c¢alismalari, kuzey sinirindaki Tirkmen kabilelerinin bdlgelerini ve

topraklarini tespit etmeye odaklanmigti.>””

THE AFOUHAY BOUNDARY COMMISSION: SKETCUES BY OUN SPECIAL ARTIST N¥ W, SDIFSOX

Resim 16: Kusan'da Durbar>%°
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Merv’in Ruslar tarafindan ilhakinin ardindan Rusya’nin Semerkant Valisi
Aleksander Cemovskiy, Bedahsan Valisi’ne gonderdigi mektupta, dncelikle iyi dilek
ve temennileri sunarak ardindan tehditlerini nazik bir dille siralamistir. Hem Emir
Abdurrahman Han’mm hem de Bedahsan Valisi’nin “dost”u oldugunu belirten
Cemovskiy’in amaci, Afgan smirinin belirlenmesi ve Sarik Tiirkmenlerinin tebaa
mevzusunu “iyi niyetle” ¢dzmektir. Rusya’nin ve Afganistan’in dost olabilecegini,
savasmaya gerek olmadigini, gerekenin sadece Emir Abdurrahman Han’in, Valisine
Sarik Tiirkmenlerini kendi tebaasi yapmasini yasaklayan ve hepsini Rus Hiikiimetine
bagliliklarini sunmaya tesvik etmesini emreden emir yayimlamasi oldugunu iletmistir.
Eger bu gerceklesirse, savagsmaya zaten gerek kalmayacak ve Ruslar, Afgan smirini
belirlemek konusunda iyi niyet gosterecektir.’8! Cemovskiy diplomatik bir dille, savas
cikmamasi i¢in Abdurrahman Han’in, Asya’da Ruslara engel teskil etmemesi ve Saritk

Tiirkmenlerinin de Ruslara tabiiyetini bildirmesi gerektigini iletmistir.

Ingiliz Albay Ridgeway ise 13 Mart 1885 tarihli Pengdeh ile ilgili raporunda,
Ruslarin esas amacinin Ingilizleri kiiciik diisirmek ve bdylece Afganlarin ve Sarik
Tiirkmenlerinin goziinde Ingiliz itibarim1 yok etmek oldugunu savunmaktadir.
Raporda, Albay Alihanov hile ve entrikalarla suclanmaktadir. Amaci, Sariklari
ayaklanmaya kigkirtmak, Afgan birliklerini taciz ederek ilk kursunu atmaya tesvik
etmek ve nihayetinde bahanesi olan Rus birliklerinin Pen¢deh’i isgal etmesinin 6niinii
acmakti. Tim bunlar1 temel sebebi ise Pencdeh’in Herat’in anahtari olarak
goriilmesidir. Eger Ruslar isgal etmeden evvel bir sinir komisyonu toplansaydi,
Pencdeh’in Afganlara ait oldugu kanitlanmakta zorluk c¢ekilmeyecekti. Ruslarin ve
bilhassa Albay Alihanov’un komisyon toplanmadan dnce Sariklar1 ayaklandirmak ve
Afganlar silahli ¢atisma i¢in kiskirtmasinin sebebi budur. Sariklarin ayaklanmasi ve
Afgan birliklerinin muhtemel katliam girisimi Ingilizlerin elindeki kozu alacaktir. Zira

sadece iki Ingiliz subayinin varligmnin bile tansiyonun yiiksek oldugu anlarda, Sariklari
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dizginlemeye kafi olmustur. Sariklarin, aralarinda bir Ingiliz subayr bulundugu
takdirde Afgan Emiri’nin hakimiyetini kabul edeceklerinin kamtidir. Sarik ileri
gelenlerinden olusan bir heyet, bir ingiliz temsilcinin aralarinda ikamet etmeye devam
edecegine dair bir glivence verilmesi halinde Afganlara hizmet etmeye ve Ruslara
kars1 direnmeye hazir olduklarini, hatta Ruslarin saldirilarindan kaygi duyduklarini
ifade etmislerdir. Fakat ingilizler bdyle bir giivence veremezdi. Hatta Albay Ridgeway
Sariklarin, Rusya’ya teslim edilmeyeceklerini, Afganistan’in haksiz bir saldirtya
ugramasi hélinde Ingiltere’nin Afganistan’in yaninda yer alacagmm bile
sOyleyemeyecegini biiyiik bir umutsuzlukla kaleme almistir. Verecegi tek umut ve
tavsiye, Komisyon onlarin kaderlerini belirleyene kadar sessiz kalmalar1 ¢agrisinda
bulunmaktir. Bu tavsiyeye bile uymalar1 Albay’1 sasirtmistir. Cevabi yine kendisi
verir: “Buna uydular, ¢iinkii isteklerinin yerine getirilme sansi oldugunu hissettiler.
Sadece sansin bile boyle bir etkisi varsa, kesinlik ne yapmaz ki?” Yani etkisi
hissedilecek bir Ingiliz yardimi olmas1 halinde bu insanlar, Ruslara kars1 savasmak
icin can atacaktir. Tam tersine, bu Sarik Tiirkmenleri Pen¢deh’ten kovulursa, tiim
Tiirkmenler Ingilizlerden umut edecek bir sey olmadigin1 gérecekler, hepsi Rus tebaasi
olacak ve boylece kagiilmaz biiyiik Ingiliz-Rus savasinda ingilizler kendileri icin gok
faydali olabilecek miittefiklerden mahrum kalacaktir. Albay Ridgeway 20 Mart’ta
Pencdeh’ten ayrilmis ve gorevi, bolgeye geldiginden beri onde gelen tiim Sariklarla

tanigmis olan Yiizbas1 Yate’e devretmistir.’8?

Albay, ayrildiginda Sariklarin sakin ve uysal oldugunu, ingilizlerin onlar i¢in
diizenledigi baz1 yariglar1 ve sporlar1 zevkle bekledigini aktarmaktadir. Onun yerine
Yiizbas1 Yate’in gelmesi, Sariklarin terk edilmeyecekleri konusunda giiven vermistir.
Fakat buna ragmen hem Afganlar hem de Sariklar, Ingilizlerin bu sessizligine anlam
verememektedir. Bunu Rusya’nin cesur ve tutarli politikasiyla karsilastirtyorlar ve
Ingilizlerin tutumunu iirkeklik ve zayi1fliga bagliyorlardi. Albay, Pengdeh meselesinin
hizl1 bir sekilde ¢oziime kavusturulmazsa ¢ok ge¢ olacagini ve Tiirkistan Tiirkmenleri

ile aralarindaki son bagin da kopacagini diistinmektedir. Afganlar ise her seye ragmen

82 BDOFA, Part I, Vol. XII, Doc. 74 5140/265(i) Report (by Colonel Ridgeway) 13/25 Mar. 1885
Penjdeh incident: preceding Events.
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kendilerine verilen destek i¢in minnettarlardi. Ciinkii Ingilizler orada olmasaydi

Sariklarin, Afganlara kars1 ayaklanmasi ¢ok biiyiik bir ihtimaldi.>33

Belki de Ingilizlerin bu sessizligi Rus Imparatorlugu’ndaki ingiliz Biiyiikelgisi
Sir E. Thornton’un tespitinde gizlidir. Onun ifadesiyle Ingilizler, Ruslar ile
miicadelede biiyiik bir dezavantaja sahipti. Ingiliz miilklerinde her sey aleni oldugu
icin, Ingilizlerin, haber tiim diinyada yayilmadan tek bir adam bile hareket ettirmesi
imkansizdi; 6te yandan, Rus Hiikiimeti, ingilizlerin ve diinyanin geri kalaninin higbir
seyden haberi olmadan Kafkasya’dan Askabat’a 50.000 asker gonderebilirdi. Hatta
belki de 1885 Mart’1 itibartyla, bu gergeklesiyor bile olabilirdi.’3*

Ingilizler, biiyiik savasin ¢ikmasi halinde Ruslarin batidan doguya asker
kaydiracagmi  ongoriiyordu. Bunun icin  Askeri Atase Albay Trench
gorevlendirilmistir. Trench, Rus Savag Biirosu tarafindan zaman zaman derlenen ve
biiyiik bir titizlikle sakli tutulan ve yalnizca iist diizey Rus subaylaria verilen ii¢
kitabi, Savas Bakani’na iletmistir. Kitaplar, Avrupa ve Asya’daki Rus kuvvetlerinin
organizasyonu, bilesimi ve gilicii hakkinda eksiksiz ve en ayrintili bilgileri
icermekteydi. Albay Trench esasinda Kafkasya’dan ve Rusya’nin diger bolgelerinden
Tiirkistan’a dogru olan birlik hareketlerini gézlemlemekteydi. Bu gorev sirasinda,
Ingiltere’yle bir savas ¢ikmasi halinde Imparator’'un emriyle, Baltik Denizi ve
Karadeniz’deki Rus kiyilarimin savunulmasi i¢in alinmasi gereken oOnlemleri
kararlagtirmak tizere deniz ve kara askeri yetkililerinden olusan gizli bir komisyon
toplandigin1 6grenmistir. Trench, Kafkasya’dan Tiirkistan’a ¢ok sayida asker sevk
edilemeyecegini diisiinmektedir. Bunu iki temel sebebe dayandirmaktadir. Ilki,
Kafkasya’nin Tiirk simirina yakinlig1 ve ikinci olarak da Kafkasya niifusunun bir¢ok
bolgede Rus tahakkiimiine karsi hosnutsuzlugudur. Albay, Ruslarla savasin patlak
vermesi durumunda Herat’1 ele ge¢irmeye calisacaklarina dair neredeyse emindir. Bu

niyetleri gdz Oniine alindiginda, Hindistan smirindaki bazi etkili Ingilizlerin
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topcularinin Herat civarma gonderilmesiyle, onemli bir eksikligin giderilecegini

vurgulamigtir,>%

Yukarida Thorntun’un tespit ettigi dezavantajin yani sira bir de Albay Trench’in
de isaret ettigi, Ingiltere’nin yumusak karni olarak gériilen Hindistan vardir. Novoye
Vremya adli Rus gazetesinde Mart 1885’te yayimlanan bir makalede, Ingiliz
Hiikiimetinin giiclii bir izlenim olusturmaya ¢alismak gibi tehlikeli bir oyuna kendini
kaptirmis durumda oldugu kaleme alinustir. Ingilizlerin dikkatli olmas: gerektigine
dair uyarilar mevcuttur. Zira Rusya’nin Asya’da genis topraklar1 vardi ve prestijini de
giin gectikge arttirtyordu. ingiltere, bu oyunu yalnizca Hindikus’un kuzeyine dogru
“yanlig” bir adim atarak, Afganlarm aracili ile oynayabilirdi. Eger Ingiltere Herat’1
isgal etmek gibi bir hata yaparsa, Rusya bunun Asya’da olusturacagi izlenime karsi
sert bir 6nlem alacaktir. Ingiliz ve Rus birliklerinin Hindikus’un kuzeyinde degil,
Hindistan’a ¢ok daha yakin bir yerde karsilasacagi iddia edilmistir. Bu tehlikeli
potansiyel, her iki taraf i¢in de aptalca ve maliyetli olacaktir. Ancak her seye ragmen,
Rusya ¢ok az risk alirken, Ingilizlerin yasayacag1 bir yenilgi Hindistan’1 temellerinden
sarsacaktir. Tiim bunlar1 saydiktan sonra Ruslarin Ingilizlerle Asya’da bu sekilde
karsilagmak istemedigi, aksine dost ve miittefik olarak karsilagilmasi gerektigi, bunun
icin de Rusya giineye ilerlerken Ingiltere’nin batiya ilerlemesi gerektigi temenni
edilmistir.’%® Hiilasa, Ingilizler Hindistan ile tehdit edilerek, Asya yiiriiyiisiinde

Ruslarin karsisina ¢itkmamasi uyarist yapilmistir.

Mart’in sonlarina dogru Rus askerl makamlarimin Pengdeh’i derhal ele
gecirmeyi ve miimkiinse ingiliz-Hint kuvvetleri bu sehre ulasmadan &nce ele gecirmek
icin eldeki tiim kuvvetlerle Herat’a son derece hizli bir sekilde ilerlemeyi diistindiikleri
istihbarati alinmigtir. Ruslarin bu plani biiytik olasilikla bagariyla sonuglandiracaklari
anlasilmistir. Ciinki{i Rus kuvvetleri Askabat’tayken yani heniiz Pengdeh’e varmamis
olsalar bile, Herat’a Hindistan simirindaki Ingiliz-Hint kuvvetlerinden daha yakindi.

Béyle bir durumda, Ingiliz kuvvetleri savasa biiyiik bir prestij kaybiyla ve biiyiik

585 BDOFA, Part 1, Vol. XII, Doc. 31 5140/84(i) Letter (Colonel Trench to Sir E. Thornton) 8 Apr. 1885
Russian military preparations.

586 BDOFA, Part I, Vol. XII, Doc. 13 5140/10(i) Press Extract (Novoe Vremya) 29 Mar. 1885 Russo-
British relations (Precis of Article in the “Novoe Vremya” of March 17 (29), 1885).
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stratejik dezavantajlar baglayacagi agikti. Ciinkii biiylik 6neme sahip ve Asya’daki en

stratejik noktalardan biri, savagin hemen baglangicinda diigmanin elinde olacakt1.>®’

General Sir P. Lumsden, yiiz Rus askerinin Afgan ileri karakolunu gegerek bazi
bolgeleri isgal ettigini bildirmistir. Yiizbas1 Yate de Lumsden’i teyit eder nitelikte bilgi
aktarmaktadir. Ruslar, Kizil Tepe’ye gelmeden dnce kendilerinin orada olduklarini
belirtmistir. Nihayetinde Ruslar, 30 Mart’ta Afganlara saldirtp onlar1 bozguna
ugratmis ve Pencdeh’i isgal etmistir. Ruslarin yaninda bir kisim Sarik Tiirkmeni de
Afganlara karsi savasmustir.’®® General Komarov, Afganlarin kigkirtici ve agikga
diismanca davranislar1 sonucunda, Gusku nehrinin her iki kiyisindaki miistahkem
mevkilerine saldirmak zorunda kaldigini bildirmistir. Sekiz topa sahip 4.000 kisilik
Afgan miifrezesi yenilgiye ugratilmis ve toplar1 nakliye araclar1 ve erzaklari imha
edilip, 500 kayip verdirilmistir. Ayrica Sarik Tiirkmenlerinin Ruslara yardim ettigini
dogrular nitelikte, Rus ordusunun yaninda savasan Yiizbasi Seyid Nazar ile on Kozak

ve Tirkmen askerin hayatin kaybettigi, 29’ unun ise yaralandig1 anlasilmaktadir.>®

Afganlar cesurca savasmis ve ancak agir kayiplar vermis, hayatta kalanlar geri
cekilmistir. Bélgedeki Ingiliz subaylar tarafsizdi, savas bittikten sonra kendilerine
vadiden ¢ikarken eslik eden Sarik Tiirkmenleriyle birlikte bolgeden ayrilmiglardir.>°
Yiizbas1 Yate, tiim Ingiliz subaylari ve refakatcileriyle birlikte 6 Nisan 1885’te giivenli
bir bolgeye ulagmis ve Pengdeh’in Ruslar tarafindan ele gegirildigine dair Tahran’a bir
not gdndermistir. Tarafsiz olan Ingiliz subaylari, Albay Alihanov’un Sariklari
kendilerine saldirmaya tesvik ettigi ve ingiliz askerlerini hedef alarak kelle basina para
teklif ettigi icin bolgeden ayrilmak zorunda kalmistir. Birkag Sarik Tiirkmen lideri ise
Ingiliz subaylarinin yaninda durmus ve onlara vadiden cikarken eslik etmistir.>*! Rus

Hiikimeti, ele gegirdikleri Tiirkmen topraklarinin, Ruslarin korumasini isteyen

87 BDOFA, Part I, Vol. XII, Doc. 15 5140/12 Letter (Colonel Trench to Sir E. Thornton) 31 Mar. 1885
Russian military preparations.

588 BDOFA, Part 1, Vol. XII, Doc. 28 5140/82 (Sir E. Thornton to Earl Granville) 8 Apr. 1885 Penjdeh
incident.

589 BDOFA, Part I, Vol. XII, Doc. 30 5140/83(i) Translation-Press Extract (Official Gazette) 9 Apr.
1885 Penjdeh incident.

5% BDOFA, Part I, Vol. XII, Doc. 11 5093 Memorandum (Foreign Office) 10 Apr. 1885 Penjdeh
incident (Details of the Russian Advance on Penjdeh,).

U BDOFA, Part 1, Vol. XII, Doc. 22 5140/33 Telegram (Sir R. Thomson to Earl Granville) 7 Apr. 1885
Penjdeh incident.
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Tirkmen kabilelerine ait oldugunu ve higbir zaman Afganistan’in kontroliinde
olmadigi, onlara ait olmadig1 gerekgesiyle, artik Rusya’nin kontrolii altinda oldugunu

iddia etmigtir.>*?

Pengdeh’teki Afganlar her ne kadar direnis gosterseler de General Komarov’un
birliklerinin dldiiriicii silahlartyla darmaduman olduklarinda, yenilgilerini Ingiliz
subaylarinin ihmaline ve miidahale etmemesine baglamakta tereddiit etmemislerdir.
Albay Ridgeway tarafindan en acik dille, eger bir catisma olursa Ingiliz subaylarinin
tarafsiz kalacag1 yazili olarak belirtilmis olmasina ragmen, Ingiliz subaylarinin savas
sirasinda kendilerine aktif olarak yardim etmediklerinden yakinmigslardir. Halbuki
sadece Ridgeway degil, benzer goriis Yiizbas1 Yate tarafindan da dile getirilmisti. Bu
gelismeler Dogu’da, Ingiltere’nin diisen ve Rusya’nin yiikselen gii¢ oldugu fikrini
giiclendirmektedir. Abdurrahman Han’in Hindistan’a gitmis olmas1 Afganlar1 higbir
sekilde rahatlatmamig hatta aksine yorumlara sebep olmustur. Han’in, Afganistan’a
doniip donmeyecegi konusunda pek cok sliphe ve spekiilasyon ortaya atilmistir.
Ingilizlerin, Han’1 Hindistan’a sadece tuzaga diisiirmek i¢in ¢agirdig1 ve onu orada esir
tutacaklar1 dahi sdylentiler arasindadir. Bu duyumlara birgok Afgan inaniyordu.
General Lumsden, Pencdeh vakasinin ardindan, Afganlarin aktif olarak yardim
etmeseler bile, Rus ilerleyisine pasif bir sekilde izin vereceklerini diisiinmektedir. Zira
Ruslart durdurmaya caligsmak i¢in higbir gegerli nedenleri kalmamistir. Ayrica ne
kadar kalabalik ya da iyi donanimli olursa olsun hicbir Afgan birliginin, Herat’1 bir

Rus kuvvetine karsi savunamayacagi Pengdeh’te ortaya ¢ikmustir.>”?

32 BDOFA, Part I, Vol. XII, Doc. 28 5140/82 (Sir E. Thornton to Earl Granville) 8 Apr. 1885 Penjdeh
incident.

33 BDOFA, Part I, Vol. XII, Doc. 95 5140/399 Confidential Letter (Lieutenant-General Sir P. Lumsden
to Earl Granville) 4 May 1885 Aftermath of Penjdeh incident.
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PUNCH, OR, THE LONDON CHARIVARL—Aruic 4, 1885

READY!

Resim 17: Hazir ol?°*

Bu giinlerde Rus basini da General Komarov’un Afgan kuvvetleri karsisindaki
zaferini kutlamaktadir. Bunlar, Moskova Gazetesi, Novoye Vremya, St Peterburg
Vedomosti ve Svet gibi radikal derecede milliyet¢i olarak bilinen yayin organlaridir.
Bunlarin muzaffer edalar1 kabul edilebilir olmakla birlikte Rus birliklerinin basarili
harekatindan evvel ilimhilik ve uzlasma vaaz eden Novosti bile, simdi zafer
cigliklartyla manset atmaktadir. Gazetelerde, Rusya’nin geri cekilemeyecegi ve
dahasi, Pencdeh’in Rusya’da kalmasi ve Ziilfikar’in Afganlara birakilmasi temelinde
Rusya ile Ingiltere arasinda varilacak herhangi bir anlasmadan séz ediliyordu.
Gazeteler daha da ileri gidip Biiyiik Petro’nun vasiyeti ya da ¢izdigi tarihsel kader

geregi, gilneydoguya bakan bir kapt agmanin gerekliligi konusulmaktaydi. Onlara gére

3% Britanya’y1 temsil eden kadm, Afganistan iizerinde dikilerek sol tarafinda Ingiliz Aslani, sag

tarafinda Hint Kaplani’yla birlikte 4deta meydan okumaktadir. Meydan okudugu ise elbette, 30 Mart
1885’te, yani bu karikatiiriin yayimlanmasindan 5 giin 6nce Pengdeh’te Afganistan’a saldiran Ruslardir.
Bkz.: Punch, or The London Charivari, 4 Nisan 1885.
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Rusya’nin bu tarihsel kaderini yerine getirmesini engellemek, zamanin ilerlemesini
durdurmak kadar imkansizdi. Bahsi gecen kapi elbette Herat’tir. Novoye Vremya’ya
gore, Rusya’nin Sarik Tiirkmenlerine kars1 kazandig1 zaferin yankilar1 Tiirkistan’a ve
Hindistan’a kadar yayilmistir.>®> Daha 6nce de zikredildigi iizere ingilizlerin en ¢ok
cekindigi durum, tam olarak buydu. Esas tehlike Ruslarin askerleriyle, silahlarryla
Hindistan’a girmesi degil, ingiliz admin yenilmezliginin ve korkutuculugunun
kaybolmasiydi. Yukarida belirtildigi ilizere Penc¢deh vakasinin ardindan Asya’da
Ingiltere’nin diisen ve Rusya’nin yiikselen giic oldugu soylentileri dolasmaya

baglamisti.

Ingiliz Hindistam1 Valisi, Afgan kuvvetlerinin biiyiik bir kisminm Gusku nun
Otesine gegmesinin kesinlikle dogru bir hareket olmadig1 ve her agidan ¢ok ihtiyatsizca
olduguna kanaat getirmis, bu diislincesini de Londra’ya bildirmistir. Bu yiizden 30
Mart’ta Pengdeh’e, Afganlara saldiran Ruslar tamamen haksiz goziikmemektedir.
Ruslarin bu saldiridan o6nceki tehditkar tutumlart ve Afganlar1 kasith olarak
kiskirttiklart anlasilmaktadir. Yalniz bunlar, Ruslarin saldirtya ge¢mek icin ellerinde

mazeret oldugu gergegini degistirmemektedir.>”¢

Rus Tiirkistan’1 ile Ingiliz Afganistan’1 arasinda “bilimsel bir sinir” ¢izme isinin
stirdiiriilmesi i¢in Oncelikle barigin saglanmasi gerekiyordu. Pen¢deh meselesi bu
barigin Oniindeki engellerden biri olarak durmaktaydi. Kendi iddialarina gore Ruslar,
daha once de oldugu gibi, Afganistan’in sinir sorununa baris¢il bir ¢6ziim bulunmasini
arzulamaktadir ancak bu arzu Ruslar adina, Afganlarin kigkirtict ciiretkarliklarinin

cezasiz kalmasina izin verecek kadar biiyiik degildir.>®’
2.2. Pencdeh’ten Sonraki Hedef Herat

Pencdeh’in ele gegirilmesini miiteakip, 18-22 Nisan 1885’te, Kafkas Tiifekei
Tugayr’nin her biri yaklasik bin askerden miitesekkil iki taburu ve 250 kisilik bir

istihkam boliigli, Hazar6tesi’ne gitmek iizere Bakii limanindan ayrilmigtir. Aym

395 BDOFA, Part I, Vol. XII, Doc. 50 5140/156D(i) Memorandum (J. Michell) 22 Apr. 1885 Penjdeh
incident (Memorandum by Mr. Michell on the Opinions of the Russian Press).

39 BDOFA, Part I, Vol. XII, Doc. 56 5140/207(i) Secret Telegram (The Viceroy of India to the Earl of
Kimberley) 3 May 1885 Penjdeh incident.

397 BDOFA, Part 1, Vol. XII, Doc. 36 5140/115 Press-Abstracts (R. Michell) 13-14 Apr. 1885 Penjdeh
incident [Papers received at the Foreign Office from the India Office, April 17. 1885.- Russian Abstract.
(No. XXX)].
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zamanda c¢adir ve askerl malzemeler de sevk edilmistir. Giircli milislerden olusan
yaklasik 200 kisilik bir miifrezenin de Hazardtesi’ne gitmek tizere kisa siire iginde
burada olmasi1 beklenmektedir. Petersburg ile Vladikavkaz arasinda bulunan iki alayla
birlikte Erivan alayr da Hazar6tesi’ne hareket etmeye hazir olmalart i¢in emir
almislardir. Kafkasya’dan cekilebilecek birliklerin yerine de Rusya’dan birlikler
beklenmektedir.’*® Bu askeri hareketlenme gostermekteydi ki Pengdeh’i ele gegiren
Ruslar, 1885°te Herat’1 da ele gecirerek Rus Imparatorluguna giineydoguya dogru bir

pencere agmak istiyordu.

Kafkasya’da askeri hazirliklar dikkat ¢ekerken Tiirkistan’da ise farkli tiirden bir
hazirlik goze ¢arpmaktadir. Rus Hiikiimeti, May1s 1885°te Tiirkistan’da kontrol altina
aldig1 Hive, Buhara gibi Tiirk bolgelerine, tehditkar bir uyari iletmistir. Diismana karsi
savag ilan edilmek iizere oldugu ve Rus Hiikiimeti’nin gelecek yedi yil i¢in 6denmesi
gereken gelirleri hafifletmekten memnun olacagini ancak yasanacak savas sirasinda
mezk@r bolgelerin, Ruslara verdikleri sozlere ve anlagsmalara uymalar1 gerektigi,
anlagmay1 ihlal edenlerin suglu sayilacaklari ve bu sugu agir bir sekilde 6deyecekleri

bildirilmistir.>*

Sllte,lchvm;‘\D : !
% | RUSSO-AFGHAN |

4 TROUBLE |
In 1885 !

bl s soMtes |

Harita 9: 1885 'te Rus-Afgan Sorunu’®

398 BDOFA, Part 1, Vol. XII, Doc. 77 5140/276 Secret Letter (Vice-Consul Peacock to Earl Granville)
4 May 1885 Russian military preparations.

399 BDOFA, Part I, Vol. XII, Doc. 107 5140/447(i) News-Letter (Anonymous) 10 May 1885 Aftermath
of Penjdeh incident (Translation of a Letter from a News-writer at Herat).

600 Haritada, Iran, Herat, Pen¢deh, Rus niifuzundaki Tiirkistan ve Afganistan sinir1 agikca belirtilmistir.
Bkz.: Baddeley, Russia in the ‘Eighties’, s. 230.
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2.2.a. Rusya’nin Sefer Hazirhiklar

Ruslar bir yandan asker takviyesi yaparken; Kafkasya, Anadolu ve
Tiirkistan’daki Miisliimanlar arasinda Rus yonetimine karst 6nemli bir hosnutsuzluk
oldugu sir degildi. Bunun yani sira Car’in bu bdlgelerdeki tebaasinin, bilhassa da
Ermenilerin bile, Rus Hiikiimetinin kendilerini askere alma projesine yogun bir
antipatiyle yaklastiklar1 bilinmektedir. Erivan yakinlarindaki bazi Ermeni kdylerinde
yasayanlar son zamanlarda bu yeni yasanin uygulanmasina kars1 direnmis ve hatta Rus
askerleriyle aralarinda kan dokiilmesiyle sonuclanan ciddi c¢atismalar meydana
gelmistir. Anlasilan o ki Ruslar asker toplamak i¢in yogun ¢aba sarf ediyordu, bu da
bir askeri hareketliligin gostergesiydi. Bu gelismelere sahit olan Bagkonsolos Abbott,
Ruslarn Kafkasya’da ve Tiirkistan’da Islami temelli bir isyanla karsilasmasinin

Asya’daki ilerlemesini ne olgiide durdurabilecegi tizerine kafa yormustur.®°!

Ruslarin Tirkistan’daki askeri hazirliklarina bir kanit da Yiizbasi J. Wolfe
Murray tarafindan Ocak 1886’da hazirlanan rapordur. Bu rapor, Hazar’in dogusundaki
askeri durum hakkinda Savas Bakanlhigi Istihbarat Subesi’ne bilgi vermek igin
hazirlanmistir. Rapor; Birlikler, Ticari Denizcilik ve Limanlar, iletisim ve Savunma

Isleri, Kislalar, vb. adl1 dért bdliimden miitesekkildir.502

Rusya’nin Hazarétesi’ni iggalinden dnce bu iilkede tasit trafigi yok denecek
kadar azdi. Ulkedeki yollar, ¢dller boyunca uzanan ve yonlerini, kuyularin yani su
kaynaklarinin belirledigi patikalardan ibaretti. Ruslar, ele gecirdikleri topraklarda kara
ve demir yollar1 insa etmekteydi. Bu elbette ticari tirlinlerin nakliyati ve gerektiginde
asker sevkiyatinin hizli ve saglikli bir bicimde yapilabilmesi icindi. Raporda
Krasnovodsk’un oneminin alti ¢izilerek anlatilmaktadir. Bu 6nem, Hazarotesine
gonderilen asker, mithimmat ve erzak icin ana aktarma noktast olmasindan
kaynaklanmaktadir. Krasnovodsk, Ruslarla birlikte artik Bakii ve Avrupa sistemiyle
iletisim halindedir. Ruslarin Merv’den Buhara’ya bir hat inga etme niyetinde olduklar1

anlasilmaktadir. Buhara Emiri’nin gerekli izni verdigi sdylenmektedir. Bu hat ile

80! BDOFA, Part I, Vol. XII, Doc. 93 Confidential (Consul-General Abbott to Earl Granville) April 18,
1885.

02 BDOFA, Part 1, Vol. XII, Doc. 109 5202 Report (Capt. J. W. Murray) 20 Jan.1886 Transcaspia
(Report upon the Military Situation in Transcaspia,).
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birlikte, Hazarotesi’ni Buhara tizerinden Tagkent ile dogrudan iletisime gegirecek bir

hat kurulacaktir.93

Murray’e gore, son zamanlarda Hazardtesine yapilan asker sevkiyati endise
verici bir nitelik tagimamaktadir ve bolgede bulunan kuvvetlerde kiiciik bir artigtan
baska bir sey olmamistir. Hazar’daki Rus deniz ticaret filosu, toplam tonaji 18.000-
20.000 ton arasinda degisen 55-60 buharli gemiden olugsmaktadir. Bunlara ek olarak,
Hazar’daki yelkenli gemilerin sayist 1140°tir ve tonajlar1 yaklagik 100.000 ton
gelmektedir. Bunlarin yarist biiyiik bir olasilikla kiiclik ve kotii durumdaki gezinti
gemileridir. Dolayisiyla bunlarin pek azi birliklerin nakliyatinda kullanilabilecek
durumdadir. Hiilasa, Rus birliklerinin Hazar Denizi’ni hizli bir sekilde ge¢mesi icin
mevcut gemilerin son derece yetersiz oldugu goriilmektedir. Ayrica Krasnovodsk’a
uzanan demir yolunun ucundaki su derinligi gemiler i¢in yetersizdir, bu nedenle
mavna®®lara aktarma yapilmasi gerekir, bunlar daha sonra hafif buharli gemiler
tarafindan Krasnovodsk’tan kiy1 boyunca cekilecektir. Bu bilgilerle baglantili olarak,
Afganistan’in kuzey simirinda iglerin son derece gergin oldugu 1885 baharinda,
Hazar6tesi’'ndeki Rus birliklerinin Kafkasya’dan dort taburla takviye edilmesinin
gerekli oldugu konusulmaktadir. Yiizbas1 Murray’in verdigi bilgilerden, bu birliklerin
bir kerede degil, birbirini izleyen kademeler hélinde gonderilebilecegi sonucu

¢ikmaktadir.6%

Tiimgeneral Brackenbury, Avrupa’daki Rus saldirganligina kars1 ¢ok giiclii bir
savunma koalisyonu olusturarak, Rusya’y1r Asya’da ilerlemeye zorladiklarini adeta
“itiraf” etmistir. Bu ilerleme ister Anadolu’da ister iran’da ister Afganistan’da olsun,
Rusya’nin en ¢ok ¢ekindigi durum, ingilizlerin Karadeniz’de kendisine kars1 harekete
gecmesidir. Ruslar, iran ve Afganistan’da ilerlemenin bir &n hazirligi olarak
Canakkale Bogazi’mi ele gecirirse, Ingilizlerin savastaki stratejisi Afganistan’da
savunma pozisyonuyla sinirli kalacaktir. Tlimgeneral Brackenbury bu ihtimale kars1

Osmanli Sultani’nin ¢ikarma tehdidine karst donanmasini hazir tutmaya ve her iki

03 BDOFA, Part 1, Vol. XII, Doc. 109 5202 Report (Capt. J. W. Murray) 20 Jan.1886 Transcaspia
(Report upon the Military Situation in Transcaspia,).

604 Yakin kiyilara ya da limanin uzaklarinda demirlemis gemilere yiik gotiiriip getiren, giivertesiz, bilyiik
tekne.

05 BDOFA, Part 1, Vol. XII, Doc. 109 5202 Report (Capt. J. W. Murray) 20 Jan.1886 Transcaspia
(Report upon the Military Situation in Transcaspia,).
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kiyiya da ¢ikarma yapilmasina karsi korumaya ikna etmek i¢in miimkiin olan her tiirlii
cabanin gosterilmesi gerektigini diisiinmektedir.° Ingilizler her ne kadar artik Rus
tehdidine karsi asil Onemli Asya’da almaya karar vermis ve Osmanli’y1
desteklemekten vazgectiyse de 1914°e kadar Bogazlarin giivenligini saglamak adina
her tiirlii girisimde bulunmustur. Bu konuda Osmanl1’ya, Ingiliz amirallerin yazdig
raporlar sunulmus, Tiirkler Adeta Rus tehdidine kars1 dnlem almaya zorlanmstir.6%7
Rusya’nin Iran’a daha fazla yaklasmasi, Tiirkistan demir yolunu ilerletmesi,
Pasifik’teki silahlanmasini giiclendirmesi, Almanya, Avusturya, Italya ya da
Osmanlr’ya kars1 diismanhigiyla ilgili degildir. Tiim bunlar Asya’da hakimiyeti ele
gecirmek icin atilan stratejik adimlardir. Ve Brackenbury’ye gore artik kaybedilecek

zaman kalmamustir,08

Rusya’nin Asya’daki ilerleyisi sirasinda giiciinden ve askeri kaynaklarindan ¢ok
etkilenen Sah, bu déonemde Rusya tarafindan her firsatta kendisine gosterilen ilgiden
memnun kalmistir. Bunda elbette 93 Harbi ile Osmanli topraklarinin Rusya tarafindan
isgal edilmesi ve Osmanli-iran cekismesinin kendi lehine sonuglanmasi oldukca
etkilidir. Ancak son zamanlarda agresif Rus politikalar1 Iran’a yonelmistir. Sah,
Ruslarin Horasan sinirindaki varligindan ve Serahs bolgesinin Rusya tarafindan ilhak
edilmesinden biiyiik rahatsizlik duymaktadir. Artik Ruslara duydugu sempatinin
azalmasi oraninda korku ve endise artmistir.5” Acik¢asi Sah’in korku ve endisesi
yerinde goziikmektedir zira yukarida bahsedildigi iizere Ruslarin Pengdeh’ten sonraki

hedefi Herat’t1.

Tahran’daki Ingiliz Biiyiikelgi Sir R. Thomson, son zamanlarda Avrupa
gazetelerinde yayimlanan haberleri kastederek, biiyiik bir Rus ordusunun Hazar’dan
Horasan sinir1 boyunca Herat’a dogru ilerlemesi, bu iilkeye erzak ve muhtemelen Rus
birlikleri i¢in iran topraklarmdan bir gegis yolu elde etmesi i¢in baski yapilmasi
durumunda Iran Hiikiimeti’nin nasil davranacagin sormustur. Cevap, Iran’mn boyle bir

baskiya boyun egmeyecegi ve kati tarafsizlik politikasinin uygulanacag: seklinde

06 BDOFA, Part I, Vol. XVII, Doc. 6 Memorandum (by H. Brackenbury, Major-General) 1 Apr. 1887.
607 Ertekin, Ingiliz Istihbarat: ve Osmanh imparatorlugu, s. 226.

608 BDOFA, Part I, Vol. XVII, Doc. 6 Memorandum (by H. Brackenbury, Major-General) 1 Apr. 1887.
09 BDOFA, Part I, Vol. XII, Doc. 75 5140/275 Confidential Letter (Sir R. Thomson to Earl Granville)
7 Apr. 1885 Persian policy.
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olmustur. Ayrica Malcom Han, Ingiliz Disisleri Bakani’na, Sah adina bir telgraf
gondermistir. Iran’in Rusya’ya hicbir sekilde bagli olmadigi, Sah’in Afganistan
yoniindeki Rus planlarint destekleme egiliminde olmadigini iletilmistir. Dahast
Afganistan smirinin belirlenmesi meselesinin baris¢il bir ¢oziime kavusturulmasi

umulmaktadir.®10

Afganistan ise bu meselenin baris¢il yontemlerle ¢éziilmesi i¢in sinirin ¢oktan
gecildigini diisiindiigli icin askeri hazirliklara baslamistir. Emir Abdurrahman Han,
Hindistan’dan donerken, bagta Herat’in hanlarina, askeri gorevlilerine ve birliklerine

bir ¢agr1 yapmistir:

“Ruslarin topraklarmizin bir parcasini ele gecirebilecegini ya da
oturup ne yaptiklarini izleyecek kadar zayif olacagimi diisiinmeyin.
Allah’a yemin ederim ki, bu diinyay: Ruslar igin karartana kadar bu
davadan vazge¢meyecegim... Allah, sizi ve beni muzaffer kilacaktir...
vakinda St. Petersburg’da karisikliklar ¢cikacaktir... Hindistan’a yaptigim
ziyaretten, milyonlarca rupi, binlerce tiifek ve silah i¢in anlasmalar
yaparak dondiim. Bagsta Ingiliz Hiikiimeti, Osmanli’min biiyiik Islam
Hiikiimeti ve Alman, Italyan gibi diger Avrupa Hiikiimetleri, Rusya’ya
karsi, Afgan Hiikiimeti lehine, tarafini ilan etti. Yakinda tiim diinya
Ruslara karsi ayaklanacaktir. Allah’a ve Peygamberinin kutsal ruhuna
giiveniyorum ki, siz Islam halki oyle davranacaksiniz ki, dininizin
diismanini rezil edeceksiniz. Ruslar sizin ve benim sinirimdan tek bir adim
atabilir mi? Yigitlikten, kararliliktan ve azimden vazge¢cmemeye oOzen
gosterin, ¢iinkii Allah izin verirse iyi bir nam kazanacaksiniz... Mukavemet
ve kararlilik, Islam’in hepinizden bekledigi gorevierdir... Tiim sinirlar
biiyiik bir dikkatle koruyun... Her giin tiifek, fisek ve cephane génderiliyor;
55.000 Henry-Martini tiifek, on batarya fil, kagni ve top bu giinlerde
Kabil’e ulasacak ve gerektiginde daha fazlasi da gonderilecek. Tiim
bunlart Kabil’de istiflemeyecegim. Onlart birliklere dagitacagim ve

birlikleri Herat’a gonderecegim... Kandahar’dan birlikler ve toplar

1 BDOFA, Part 1, Vol. XII, Doc. 94 5140/398 Letter (Sir R. Thomson to Earl Granville) 4 May 1885
Persian policy.
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gonderdim, yakinda size katilacaklar. Lyi techizath dort giicli alayr da 6
Mayis’ta, yani Kabil’e vardigim giin  oradan, Hazaracat’a
gonderecegim... Sizler asker ve tecriibeli adamlarsiniz. Afganlar bu kadar
malzemeye ve bu kadar biiyiik miktarda paraya sahipken, Ruslar size karsi
¢tkmaya ve sizinle savasmaya nasil cesaret edebilirler? Her iki diinyada
da iyi bir nama sahip olmak i¢in Allah’a dua ediyorum... Peygamberin ve
onun biiyiik Halifelerinin kutsal ruhu adina, ¢abalarimi bozmamanizi,
ayrilik ve inat¢iligi bir kenara birakmanizi rica ediyorum... Erkeklikten
vazge¢meyin! Cesaretinizin kirilmamasina dikkat edin ve Allah’in
vardimiyla kendinizi din diismanlarina karst muzaffer sayin. Bilin ki ben
bu miicadeleden vazge¢cmeyecegim, ancak kim yigitlik ve kararliik
gosterir de iyi bir nam kazamirsa bunun faydasini gorvecektir; kimler
kararlilik gostermezse rezil olacak ve bu rezillik onun mahvina neden

olacaktir.”®!!

Iki biiyiik imparatorluk arasindaki gerginligi ciddi bir sekilde artiran Pencdeh ve
Herat meseleleri, Emir Abdurrahman Han’1n neredeyse cihat ilan etmesine ve Ingiltere
ile Rusya’y1 bir savasa siirikkleyecek kadar bliylik bir kriz ortami olusturmasina
ragmen diplomatik gdriismeler sonucunda iki taraf da savastan kagcinmay1 basarmistir.
Rus Hiikiimetinin Onerisi lizerine, Rus-Afgan simir sorununun ¢oziimiine kadar
Pencdeh bolgesinin tarafsizlastirilmasi konusunda anlagsmaya varilmistir. Sinir
mevzusu c¢oziilene kadar Rus ve Afgan askerlerinin Pen¢deh’e girmeleri, orada
kalmalar1 yasaklanmistir.®!? Pengdeh Olayi, Rusya’nin Asya’daki etkisini artirdigi ve
Ingiltere nin Hindistan iizerindeki kontroliinii savunma kaygistyla harekete gectigi bir
donemi simgeler. Bu olay, iki biiylik gii¢ arasindaki rekabetin doniim noktalarindan

biri olarak kabul edilmektedir.

11 BDOFA, Part 1, Vol. XII, Doc. 97 5140/407(i) Translation Proclamation (Proclamation from His
Highness the Ameer [Abdur Rahman] to the Khans and Sowars of Herat) 22 Apr. 1885 Afghan military
preparations; BDOFA, Part I, Vol. XII, Doc. 98 5140/407(i) Translation Proclamation (Proclamation
from His Highness the Ameer [Abdur Rahman] to the Military Officers and troops of Herat) 23 Apr.
1885 Afghan military preparations.

12 BDOFA, Part I, Vol. XII, Doc. 108 5085 Memorandum (F. L. Bertie) 18 June 1885 Afghan frontier
negotiations (Russia/Afghan Boundary).
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2.3. Afganistan Sinir Sorunlari

Pengdeh Olayi, Afganistan’in Rusya ile Ingiltere arasinda bir tampon bdlge
olarak ne kadar kritik bir rol oynadigin1 gostermistir. Bu olaydan sonra Afganistan,
Ingiltere i¢in Hindistan’in savunmasi agisindan daha da énemli hale gelmistir. Zaten
bunun farkina varan ve dnlem alma geregi duyan Ingilizler, Pengdeh meselesinin
hemen ardindan 1887, 1893 ve 1895 yillarinda imzalanan ii¢ anlasmayla Afganistan’1
sinirlart belirlenmis bir devlet hiline getirmeye ¢alisacaktir. Zira Ingiliz Hiikiimeti,
Ceyhun bolgesinde toprak statilkosunun korunmasma ve Rusya ile Ingiltere’nin
Asya’daki kendi miilkleri arasinda dogrudan temastan kaginmasina 6zel bir 6nem

atfetmektedir.!3

1887-1895 yillar1 arasindaki siir goriismeleri ve anlagsmalar1 yapilmadan 6nce
Afganistan’in sabit sinir ¢izgileri yoktu; adeta herhangi bir genis alanmigcasina, basit
ve muglak bir sekilde simir bolgesi olarak adlandiriliyordu. Cok kisa ve istisnai
donemler disinda kuzeyde Ceyhun, Buhara ile Afganistan arasinda taninan sinir
olmustu. Dost Muhammed ile Buhara Emiri arasinda 1859°da yapilan goriismelerde,
Afganlar Ceyhun’un kuzeyindeki Tiirkmenlere miidahale etmekten kacinirlarsa,
Buhara yetkililerinin Bedahsan, Meymene ve nehrin giineyindeki diger bolgeler
hakkinda higbir talepte bulunmayacaklari beyan edilmistir.5'# Afganistan’in dogu, bati
ve giineydeki diger sinir bolgelerini tasdik eden herhangi bir ikili ya da uluslararasi

anlagma yoktu.

Bu goriismeler yapilmadan evvel, Ingiltere ile Rusya 1869°da anlasmis ve
Afganistan’in tarafsiz bolge olarak kalmasi kararlastirnllmistir. Fakat “Aslan ile Ay
arasinda iyi ve dogru bir anlasma” olarak lanse edilse de bu yapilan net bir anlasma
degildi. Ciinkii en basta Afganistan olarak bahsedilen bolgenin sinirlari, nereleri
kapsadig1 net degildi. Ayrica Tiirkistan meselesi de karara baglanmamisti. Ornegin

Ruslar burada serbestce hareket edebilecek miydi?¢!>

13 BDOFA, Part I, Vol. XII, Doc. 114 6415(i) Memorandum (Russian Government) 30 Mar. 1893
Pamir Question.

614 BDOFA, Part 1, Vol. XII, Doc. 115 6415(i) Memorandum (Sir Steuart Bayley) 2 May 1893 Pamir
Question (Afghanistan. Agreement of 1872-73).

615 Sir H. Maxwell, Life of Clarendon, Vol. I, 1913, s. 361; Yapp, “British Perceptions of the Russian
Threat to India”, s. 660.
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Ingilizler ile Ruslarin, Afgan tampon bolgesi meselesi zaman iginde farkl
asamalardan, ¢dziimlerden gegmistir. 11k basta tarafsiz bir bolge konusuluyordu, daha
sonra Ingilizler Ceyhun Nehri sinir olacak sekilde Rus (Tiirkistani)-Afgan sinirmi
sabitlemek istemislerdir. 1870’lerde yeni bir fikir ortaya atilmistir; ingiliz niifuzunda
Afganistan (Kabil), Rus niifuzunda Buhara.®!® Ayrica Hindistan, 6nceki boliimlerde
ele alindig1 iizere Dogu Hindistan Sirketi vasitastyla dolayli bir sekilde ingiltere
tarafindan yonetiliyordu. Fakat 1857 deki Biiylik Bagkaldiri, Hindistan’daki diizenin
degismesi gerektiginin biiylik bir gostergesiydi. Hindistan ve ¢evresi 1878 den itibaren
Savas Bakanhigi'na bagl olan Hindistan Istihbarat Dairesi eliyle yonetilmeye
baslanmustir.®’” 1873 yilinda kurulan Istihbarat Subesi, bolgedeki Rus askeri
hareketlenmesinin ardindan 1885’ten itibaren Ruslarin Afganistan’in kuzeybati
bolgelerine yapmay1 planladigi harekat sebebiyle istihbarat toplamaya baslamistir.
Bolgedeki Rus isgallerinin hizlanmasi iizerine Hindistan’daki Savunma Komitesi
1885 yilinda Kuzey Bati sinirinin miidafaasi i¢in savunma planlar1 hazirlamiglardir.®!®

Clinkii Herat bolgesi en savunmasiz yer olarak dikkat ¢gekmekteydi.

2.3.a. 1887 Kuzey Sinir1 Tespiti

Peng¢deh ve Herat sorunlarinin ardindan, Afganistan’in kuzey sinirin1 belirlemek
amactyla Ingiltere ve Rusya arasinda bir denge saglanmasini i¢in, tampon bolge fikrine
dayanan sinir diizenlemeleri yapilmistir. Zira Rusya’nin gerceklestirdigi son isgallerin
ardindan, Rus etkisi altindaki topraklarla Hindistan arasindaki bdlgeyi ayirmasi

sebebiyle Afganistan’in sinir giivenliginin 6nemi daha da artmistir.!”

1883-84 yillarinda ingiliz ve Rus disisleri bakanliklar1 arasinda yapilan
goriismeler sonucunda, sorunun ¢éziimii adina Afganistan’in kuzeyine bir Rus bir de
Ingiliz smir tespit komisyonu gonderilmesi konusunda anlasmaya varilmugtir.6>

Alman karar geregi 1885°te, Afganistan’in kuzey sinirin1 belirlemek i¢in Afgan Sinwr

616 Yapp, “British Perceptions of the Russian Threat to India”, s. 661.

617 Ertekin, ingiliz istihbarat1 ve Osmanh imparatorlugu, s. 100.

618 Ertekin, a.g.e., s. 113.

819 BDOFA, Part 1, Vol. XII, Doc. 10 5086 Memorandum (E. Barrington) 21 Mar. 1885 Russo-Afghan
frontier (Negotiations with the Russian Government for the Demarcation of the Boundary of
Afghanistan since the Annexation of Merv).

620 Arthur Campbell Yate, Asya’da Ingiltere ve Rusya Karsi1 Karsiya-Afgan Simir Komisyonu ile
Seyahatler, cev. Resul Sahsi, Istanbul: Selenge, 2022, s. 9.
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Komisyonu adiyla Ingiliz-Rus ortak sinir komisyonu kurulmustur. Her ne kadar
Afganlara, Afgan sinirin1 belirleme noktasinda bir s6z hakki taninmamis olsa dahi
komisyonda Afganistan Emiri’nin temsilcisi de bulunmaktaydi. Komisyon tiiyeleri
1886’ nin Eyliil’tine kadar sinir tespit ¢alismalart yapmig, Ekim itibariyla Hindistan’a
donmiistiir. 1887 yil1 icerisinde St. Petersburg’da sinir miizakereleri devam etmis ve
nihayetinde 1887 kisinda sinir nihai olarak tespit edilebilmistir.®*! Fakat komisyonun
Ingiliz iiyesi C. E. Yate’e gore, sir “herhangi bir kalict ve dogal temelden ziyade
valnizca o anin kosullarina dayanan keyfi bir ¢izgiydi” ve bu nedenle “kalict olmast

beklenemezdi.”%*?

2.3.b. Gusku Kanallar1 Sorunu (1893)

1887 Kuzey smir1 anlagmasma ragmen sorunlar bitmemistir. Herat’in
kuzeyindeki Gusku Nehri kanallar1 ve sulama konularinda anlasmazliklar ¢ikmustir.
Haziran 1891°de Trans-Kafkasya’nin Rus Valisi, Afganlarin Gusku Vadisi’ndeki
topraklar1 anlasmaya aykiri olarak suladiklarindan sikayet etmistir. Afganistan
Emiri’nden sulamanin durdurulmasi i¢in talimat vermesi istenmistir. Subat 1892°de
Rus Biiytikelcisi, Afganlarin anlasma diizenlemelerini ihlal etmeye devam
ettiklerinden sikayet etmistir. Gortildiigii tizere, bolgedeki topraklarin sulanmasi bile
devletler arasi sorunlara yol agmaktaydi. Toprak paylasimi ve sinirlar ise ¢ok daha
hassast1. Ingiltere’nin Horasan ve Sistan Baskonsolosu olarak atanan Albay C. E. Yate,
gbrev yerine gitmeden Once, Gusku kanallari sorununun ¢dziimii igin Ingiltere

temsilcisi olarak 1893’te bolgeye gitmistir.6*

Rus Vali’nin ve Biiyiikel¢i’nin iddialarma iligkin bir Sorusturma Komisyonu
kurulmast i¢in anlagmalar yapilmistir. Komisyon, Haziran 1893’te toplanmus,
Afganlarin Gusku’dan ¢ekilen ve Yiizbast Peacocke’un 1886 tarihli haritasinda o
sirada kullanimda oldugu belirtilmeyen ii¢ kanali kullandiklarint ve Afganlarin Cil
Duhtar’in kuzeyindeki topraklari, Cil Duhtar’in giineyindeki Gusku’dan ¢ekilen iki
kanalla suladiklarini tespit etmistir. Ancak Albay Yate, bu iki kanalla ilgili olarak,

62l Charles Edward Yate, Afgan Tiirkistan’'nda Rus-ingiliz Rekabeti (Afgan Smmr
Komisyonu’ndan Mektuplar), cev. Resul Sahsi, Istanbul: Selenge, 2021, s. 12-14.

622 Charles Edward Yate, Northern Afghanistan or Letters From the Afghan Boundary
Commission, London: William Blackwood and Sons, 1888, s. 179.

623 Charles Edward Yate, Horasan ve Sistan, ¢ev. ve not. Resul Sahsi, Ankara: TTK, 2022, s. 1.
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Afganlarin Cil Duhtar’in kuzeyindeki topraklarinda, bu yerin glineyindeki Gusku’dan
cekebildikleri kadar su kullanma hakkina sahip olduklarini iddia etmistir. Rus
Hiikiimeti ise anlagsmazliklar sonucu komisyonu dagitmakla tehdit etmistir.
Nihayetinde sorunlar ¢éziime kavusturulmus ve komisyon dagitilmistir. Komisyonun

624 Ruslar tarafindan

kapatilmasinin ardindan Bertie kaleme aldigi memorandumda
ezileceklerinden dolay1 Afganlara acidigina dair 6znel diisiincelerini gizleyememistir.
Ona gore Ruslarin, Asya meselelerindeki keskin tavri ve Ingilizlerin tembelligi, isleri
geri doniilmez bir noktaya getirecektir. Bunlart sikintili bir ruh hali i¢inde yazdigini
da belirten Bertie, {iziintii i¢inde ne yazik ki Ruslarin ilerleyisi ve Ingilizlerin geri

cekilisinin her gegen giin daha da belirginlestigini tarihe not diismiistiir.5?>
2.3.c. 1893 Durand Antlasmasi

Rusya-Afganistan siirt sorunlar1 yavas yavas ¢oziime kavusturulurken bir de
Ingiliz Hindistani-Afganistan sinir1 sorunu ortada durmaktaydi. Afganistan Emiri
Abdurrahman Han, Kabil’e bir ingiliz heyeti gonderilmesi onerisini ilk kez 1887
yilmin Agustos aymda ortaya atmistir. Ingiliz Hindistan1 Hiikiimeti 6neriye olumlu
yaklagsa da sorun iki sene boyunca askida kalmig®?® ancak Gusku Kanallar1 sorunu
¢coziime kavusturulduktan sonra 1893 giiziinde ¢oziilmek iizere ele alinabilmistir. 3
Ekim 1893 tarihinde heyetler goriismelere baslanmustir. Ingiliz heyetinin basinda,
Ingiliz Hindistam Hiikiimeti Disisleri Bakani Henry Mortimer Durand

bulunmaktaydi.®?’

Heyetler arasindaki goriigmeler yaklasik bir ayda sonuclandirilmistir. 12 Kasim

1893 tarihinde Ingiliz Hindistani’nin disisleri sorumlusu Sir Mortimer Durand ile

Afganistan Emiri Abdurrahman Han arasinda imzalan Durand Antlagmasi’yla%?®

624 Ingiltere Disisleri Bakanlhigi’nda bir diplomat olan Sir Francis Leveson Bertie'nin Afgan
Topraklarindaki Gusku Kanallar1 Konusunda Rusya ile Yasanan Soruna iliskin Memorandumu.

25 BDOFA, Part I, Vol. XII, Doc. 118 6414 Memorandum (F. L. Bertie) 15 Oct. 1893 Kushk Canals
(Memorandum by Mr. Bertie on the Question with Russia respecting the Kushk Canals in Afghan
Territory)

626 J. P. Misra, “The Durand Mission and Indo-Afghan Boundary Agreement of 1893”, Proceedings of
the Indian History Congress, vol. 37, 1976, s. 434.

627 Furkan Kiiliink, “Ingilizlerin Afganistan’daki Niifuz Miicadelesine Bir Ornek: Durand Hatt1 (1893)”,
Vakaniivis-Uluslararasi Tarih Arastirmalar1 Dergisi, 8/1 (Mart 2023), s. 615, 616.

628 7 maddelik anlasma metni i¢in bkz.: Shuja Nawaz, “Appendix 1: ‘Durand Line’ Agreement, 1893,
Learning by Doing: The Pakistan Army’s Experience with Counterinsurgency, Atlantic Council,
2011, s. 27, 28.
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birlikte Afganistan adeta ikiye boliinmiis ve giiney sinir bolgesini kaybetmistir. Artik
bu bolge Hint-Afgan Sinir Bolgesi®? olarak adlandirilmaktadir.53° Kaldi ki bazi tarihgi
ve yazarlar bu dénem Afganistan’mi agik sekilde Hindistan Imparatorlugu’nun bir
parcast olarak adlandirmaktaydi. Ve bu yiizden esasinda Afganistan’in kuzey siniri

Hindistan yani dolayisiyla Ingiltere sinir1 olarak diisiiniilmekteydi.®*!

Boylesine biiylik bir sorunun oldu bittiye getirilmiscesine bir aylik siirede
cozlilmesi irdelendiginde, Emir’in Ruslarin, Afganistan’in kuzey smirlarina dogru
genislemesinden korktugu anlagilmaktadir. Abdurrahman Han’in, Hindistan
hiikiimetiyle anlasmazliklar1 gidermekle kalmayip ayn1 zamanda, Ruslar basta olmak
lizere tiim diinyanin, Afgan-ingiliz mutabakatini ve anlasmasin1 miimkiin oldugunca

erken 6grenmesini istemesi en dnemli sebep olarak goziikmektedir.5*2
2.3.¢. 1895 Pamir Sorunu ve Coziimii

Rus Cari III. Aleksandr 1894°te 6liince ogullarindan en biiyiigii Nikola®? tahta
cikmis, 1917°ye kadar Rusya’nin son Car’1 olmustur. Yeni Car’in karsilastig1 ilk sorun,
yine bir siir anlasmazligi olan Pamir meselesidir. Afganistan’daki sinir sorunlari
sadece kuzeyde Rusya ile giineyde Ingiliz Hindistan1 ile sinirl degildi. Doguda Cin ile
olan sinir da sorunlu ve ihtilafliydi. Pamir sorunu olarak adlandirilan ihtilafli iddialara
konu olan kismi; kuzeyde Rusya’nin kontroliindeki Fergana Eyaleti, bati ve
giineybatida Buhara, Afganistan ve Ceyhun, giineyde Hindikus ve doguda Dogu

Turkistan arasinda kalan bolge olarak tanimlanabilir.®3

Sorun, sozde bir tarafta Cin ve Afganistan ile diger tarafta Rusya arasinda
goziikse de gercekte bir tarafta Rusya ile diger tarafta Hindistan’1n egemen giicii olarak
Ingiltere arasindaydi. Zira Rusya’nin, Cin’in ve Ingiltere’nin hem kendi adina hem de

Afganistan adma bu bolgede cografi, siyasi ve stratejik ¢ikarlart vardi. Ingiliz

2% Bu smir, giiniimiizde de tartigmali olup Pakistan ile Afganistan arasindaki sinir sorunlarinin
kaynagimi olusturmaktadir. Tafsilath bilgi i¢in bkz.: Ahmad Shayeq Qassem; H. M. Durand, “Pak-
Afghan Relations: The Durand Line Issue”, Policy Perspectives, Vol. 5, No. 2, 2008, s. 87-102;
Hafizullah Emadi, “Durand Line and Afghan-Pak Relations”, Economic and Political Weekly, Vol.
25, No. 28, 1990, s. 1515, 1516.

630 F, Immanuel, Afghanistan: Eine politisch-militarische Studie, s. 21.

631 Roy, Afganistan’da Direnis ve islam, s. 37, 38.

632 J, P. Misra, “The Durand Mission and Indo-Afghan Boundary Agreement of 1893”, s. 439.

633 11. Nikola (1894-1917).

634 BDOFA, Part 1, Vol. XII, Doc. 117 6481 Precis (E. Barrington) 16 Mar. 1894 Pamir Question.
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Hiikiimeti bu bolgeyi tarafsiz/sahipsiz toprak®’ olarak gormekteydi. 1892 Mart ayinin
sonlarinda Rusya’nin ileriye dogru hareket edecegine dair rapor almmuistir.
Ingiltere’nin Hindistan’dan karsi bir sefer diizenleme tehdidinin isleri daha da
karigtiracagr goriildiigiinde, Hindistan Hiikiimeti’ne kendilerini tatmin edecek asgari
smirin ne olacagl sorulmustur. Onlar da ilk hedeflerinin Ruslarin, Hindikus’ un
kuzeydogu yamacina yerlesmesini engellemek olmasi gerektigini, bu amacla sinirin
en azindan Ceyhun’dan Zorkul G6lii’ne uzanan bir hat ve oradan da doguya dogru Cin
siirina ¢ekilecek bir hat olmasi gerektigini sdylemislerdir.%3® Ruslar ise Ingiliz-Rus
anlagmas1 uyarinca Afgan olarak taninmayan tiim Pamir topraklarinin Rusya’ya ya da
Cin’e ait oldugunu ve Ingiltere nin 1872-73 anlasmasinda yapilan tanima uygun olarak
Afganistan’1 sinirlandirmak disinda hudut meselelerinde hicbir s6z hakki olmadigini

iddia etmekteydi.®’

Ruslar a¢isindan bir diger sorun ise; Pamirlerde yasayan ve gé¢ eden Kirgizlarin
kendilerini Rus tebaasi olarak gormemesi ve bu sebeple Rusya’ya vergi
O0dememesiydi. Zira Hindistan, Afganistan, Buhara ve Rusya sinirlarinin birlestigi bu
ulagilmaz platoda go¢ eden Kirgizlar, Rusya sinirlart i¢inde gog¢ ettikleri bahanesiyle
Cin’e vergi 0demeyi reddederken, Cin’e vergi 6dedikleri bahanesiyle de Rusya’ya
vergi 6demeyi reddetmektedir. Pamir bdlgesinde vahsi hayvanlar ve yazin gé¢ eden
Kirgizlar diginda higbir sey yoktur. Bu sebeple bdlgenin sinirlar1 kimse tarafindan
cizilmemigstir. Ancak Ruslara gore, Hokand Hanligin1 fethettikleri i¢in hak sahibi
onlardir. Ayrica sinirlarin yoklugundan yararlanan Kasgarlilar Taskurgan’i ele

gegirmistir ve kendilerinin oldugunu iddia etmektedir.®3®

Ingiliz ve Rus Hiikiimetleri arasindaki uzun miizakerelerden sonra, Ingiltere ve

Rusya’nin Pamirler iizerindeki etki alanlarina ve sinirlarm Ingiliz ve Rus delegelerden

635 Motomot ceviri ile hi¢ kimsenin topragi anlamina gelen, Ingilizce literatiirde nobody’s land ya da
no man’s land olarak bilinen ve 6zellikle savas veya askeri ¢atigmalar sirasinda kullanilan terim, iki
diisman kuvvet arasindaki tarafsiz veya sahipsiz alani ifade eder. Bu bolgeler genellikle tehlikeli olup,
ne bir tarafin kontroliindedir ne de orada giivenlik garanti altina alinmistir. Bu tiir bolgeler, Afganistan
orneginde goriildiigii lizere, genellikle savag bolgelerinde, sinirlarin belirsiz oldugu alanlarda ya da
iilkeler arasinda tarafsiz bolgelerde goriiliir.

636 BDOFA, Part I, Vol. XII, Doc. 113 6415 Memorandum (F. L. Bertie) 15 Oct. 1893 Pamir Question
(Memorandum by Mr. Bertie respecting the Central Asia Boundary Negotiations).

67 BDOFA, Part I, Vol. XII, Doc. 112 6281 Memorandum (F. L. Bertie) 24 Jan.1893 Pamir Question
(Memorandum on the Question with Russia as to the Pamirs).

638 Markos, Rossiya v Sredney Azii, Tom II, s. 151.
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olusan ortak bir komisyon tarafindan belirlenmesine iliskin bir anlagma ile ¢6ziime
kavusturulmustur.®3® 11 Mart 1895°te imzalanan Pamir Antlagmasi uyarinca, Ingiltere
ve Rusya, Ruslarm 1891°de girdigi tartismali bos arazi noktasinin, artik Rus ve Ingiliz
topraklar1 arasinda etkili bir tampon olusturan Afganistan topraklarina eklenmesine
karar vermistir.®*® Birtakim askeri yetkililer Rus saldirganhigi tehlikesinin ortadan
kalktigin1 ve bu siir ¢iziminin, Pamirler tarafindan Hindistan’a yonelik herhangi bir
isgali olanaksiz héle getirdigini iddia ederken,**! karsi cenahin diisiincesi ise Pamir
Antlagsmasi’nin Rusya’ya biiylik bir askerl ve siyasi prestij kazandirdigi ¢linkii
sinirlarin1 Hindukus’a kadar ilerletmesine izin verildigi yoniindeydi.®*? Peter Hopkirk
de Ruslarin sadece uzun giiney sinirlarini giivence altina almakla kalmadiklarini, ayni
zamanda Ingiltere ile bir savas s6z konusu oldugunda kendilerini avantajli bir konuma

getirdikleri sonucuna varmistir.®+3

Sonug olarak 1887-1895 yillar1 arasindaki sinir anlagmalari neticesinde; 1887 de
ortak komisyon araciligtyla, Afganistan’in kuzey sinir1 belirlenmis, 1893°teki Durand
Antlagmasi, Afganistan’in dogu smirin1 Citral’den Belucistan’a kadar net bir sekilde
belirlemistir. 1895°te Ingilizler ve Ruslar Pamir Antlasmasi’yla, Afgan topraklarindan
dar bir seridin Pamirler iizerinden Dogu Tiirkistan’a uzanmasi1 konusunda
anlasmislardir. Boylece Hindistan ve Rusya arasindaki dogrudan sinir ortadan kalkmis
ve tarafsiz bolge olarak Afganistan’in tampon devlet olma ozelligi vurgulanmigtir.®44
Durand Antlagsmasi’nin 6nemine binaen Biiyiik Oyun’u bitirecek 1907 anlagmasinin
baslangici bu savunma doktrinine dayandirilmaktadir. 1907 Ingiliz-Rus Anlasmasi,
Ruslarla anlasip Hindistan’1n kuzeyini ve dolayisiyla Hindistan’1 koruma planinin son

noktasidir.

639 R. S. Rastogi, “Indo-Pamir and Chitral Relations 1895-1900”, Proceedings of the Indian History
Congress, vol. 26, 1964, s. 189.

640 Kees van Dijk, “Great Britain, Russia and the Central Asian Question”, Pacific Strife, Amsterdam
University Press, 2015, s. 157, 158.

641 Rastogi, “Indo-Pamir and Chitral Relations 1895-1900”, s. 189.

642 The Cambridge History of India, Vol. VI: The Indian Empire, 1858-1918. ed. H. H. Dodwell,
Cambridge University Press, Cambridge, 1932, s. 464.

643 peter Hopkirk, Biiyiik Oyun (Orta Asya’da Gizli Savas), cev. Renan Akman, istanbul: Tiirkiye s
Bankas: Kiiltiir Yaylari, 2022, s. 551, 552.

644 Tichy, Afghanistan: Das Tor nach Indien, s. 142, 195; Togan, Bugiinkii Tiirkili (Tiirkistan) ve
Yakin Tarihi, s. 237, 238.
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3. XIX. Yiizyilin Sonunda Diinya Siyasetinde Degisen Paradigma ve Biiyiik
Oyun’a Etkisi

1860°’larda Ruslar, Ingilizlerin Asya’daki en biiyiik ve hatta tek rakibi olarak
goriilirken, Almanya ve Almanlar ise, Ingiltere’nin bati uygarliginm 1$18m
yaymadaki yardimeisi olarak goriilmekteydi.®* XIX. yilizyilin sonuna dogru isler ve
dengeler olduk¢a degismis, XX. ylizyildaysa artik yeni bir paradigma olusmustur. Bu
degisikligin miisebbibi olarak gosterebilecegimiz isim Alman Kayzeri Wilhelm’dir.
Wilhelm, bir oyunu bitirip yeni bir oyun baslatmistir ya da bakis agisina gore Biiyilik
Oyun’un ilk perdesini kapatip ikinci perdesinin acilmasina/baslamasina sebep
olmustur. Kayzer boylece XX. yiizyilin paradigmasini belirlemistir. I. Diinya Savas1
ve II. Diinya Savasi da dahil olmak iizere, Soguk Savas siirecine kadar olan dénem, bu
paradigmanin etrafinda donmiistiir. Yayilmact Almanlarin kurulu diinya diizenini
bozma girisimi ve statliikocularin savunmasi 1945°e kadar bu sekilde devam etmistir.
1945°ten sonra ise Bilyiikk Oyun yeni bir siirece girerek evrilmis ve SSCB-ABD
miicadelesine doniligmiistlir. 1991°de SSCB’nin dagilmasiyla birlikte literatiire Yeni

Biiyiik Oyun adiyla giren, yeni bir siire¢ baglamistir.
3.1. Rusya’nin Iran, Afganistan ve Hindistan’1 Tehdit Etmesi (1903)

Paradigma degisiminin tek sebebi elbette ki Almanlar degildi. Kafkasya’y1 ve
Tiirkistan’1 tamamiyla istila eden Ruslar, kendilerine ne Miisliimanlarin halifesi
Osmanli Padisahinin, ne doneme admi verecek kadar muktedir olan Kralice
Viktorya’nin engel olamadigini, bu sebeple Asya’da hegemon giiciin kendileri
oldugunu diisiinmeye baslamislardir. Demir Emir olarak anilan Abdurrahman’in artik
Afganistan’in basinda bulunmayis, Ingilizlerin Afrika’da Boer Savaslar1 sebebiyle zor
zamanlar ge¢irmesi, Ruslar1 yayilmaci politikalarini devam ettirme konusunda

ciiretkar davranmaya itmistir.

Zikredildigi lizere Bati Tiirkistan’daki ilerlemelerini neredeyse tamamlayan
Ruslar, Giiney Tiirkistan’1 da gozlerine kestirmis ve Afganistan’a odaklanmislardir.

Ingilizlere gore, Emir Abdurrahman’in 6liimii ya da tahttan indirilmesi Rusya ve

645 Vambery, Sketches of Central Asia, s. 443.
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Ingiltere’yi her an karsi karsiya getirebilirdi.®* Bu anlamda korkulan olmus ve
Ingilizlerle yaptig1 anlagmalara sadik kalan Emir Abdurrahman’m &liimiiniin ardindan
Rusya, 1887-1893 yillar1 arasinda yapilan smir anlagmalarina sadik kalmayarak
Afganistan iizerindeki baskisimi arttirmistir. Ruslar, Ingiliz hegemonyasi altindaki Hint
kavimlerinin huzursuzlugunu ve Ingiltere hiikiimetinin de bu bélgedeki kirilganligin
farkinda oldugunu biliyordu. Bu yiizden Ingiltere’yi siirekli yumusak karnindan

vurmaya ¢alismaktaydi.®4

Rus genelkurmayina bagl bir istihbarat subay1r olan Kurmay Yiizbas1 P. A.
Rittich, Rusca ve Ingilizce kaynaklardan yararlanarak Afgan Sorunu bashkl bir risale
hazirlamistir.  Yiizbas1 Rittich, daha 6nce Iran iizerine yaptig1 c¢aligmalarla da
taninmaktadir. Bu iilkede kapsamli seyahatlerde bulunmus ve Hindistan’1 da ziyaret

etmistir. Hindistan meseleleri konusunda da uzmandir.48

Rittich, 1900°de Tiirkistan ile Iran Belucistan: iizerinden Umman Denizi
arasindaki olas1 demir yolu giizergahlariin kesfini yapmustir. Rittich tilkesinin, Orta
Dogu’daki A¢ik Denizlere Ulasma Konusundaki Kadim Hayalleri hakkinda bir yazi
kaleme almistir. Esasinda Rittich’in eylemleri ve sdylemleri, Ingiliz Hiikiimetinin,
Rusya’nin Basra Korfezi girisinde bir iis kurma planlar1 oldugundan sliphelenmesi igin
yeterli nedenleri sagliyordu. Bunlarla paralel olarak, 1902 yilinda Hazarotesi
Ordusu’nu ziyaret eden Yiizbast H. Smyth, Rus subaylarla yaptigi goriismelerde
[ran’da bir “liman”in Rusya’nin Giiney Asya’daki “nihai hedefi” oldugu konusunda
genel bir goriis birligi oldugunu bildirmistir. Ayrica, Rittich’in bir Rus liman1 olmasini

savundugu Cabahar’in®* da “evrensel olarak secilmis liman seklinde adlandirildigint”

646 BDOFA, Part I, Vol. XVII, Doc. 6 Memorandum (by H. Brackenbury, Major-General) 1 Apr. 1887.
847 Azad Agaoglu (¢ev. ve haz.), Cihan Harbi’nin Esiginde Rusya’min Dogu’daki Hedefleri,
Istanbul: Otiiken Nesriyat, 2020, s. 99.

4% BDOFA, Part 1, Vol. XII, Doc. 125 8763(i) Secret Letter (Lieutenant-Colonel Napier to Sir A.
Nicolson) 20 Aug. 1906 Russia and Afghanistan.

64 ran Belucistani’nin Makran kiyisinda Umman kiyilarina bakan bir kasaba ve kérfezin adidir.
Cabahar, Orta Cag’dan beri, Basra Korfezi ile Hindistan arasinda seyreden tekneler i¢in giivenli bir
demirleme yeri saglamistir. Agik denizlere bir ¢ikis yolu arayan Ruslar XIX. yiizyilin sonlarinda, Iran
iizerinden Korfez’e uzanan bir demir yolu baglantis1 fikrini diisiinmeye baglamuslardi. 1900°de iran’in
giineyine, goriiniirde cografi bir arastirma yapmak i¢in ama aslinda bdyle bir baglantinin varabilecegi
limanlar1 aragtirmak i¢in bir heyet gonderdiler. 27 Haziran’da Cabahar’a ulasan iki subaydan biri,
Yiizbag: Rittich’ti. XX. yiizyilin ilk birka¢ yilinda Korfez’de artan Rus denizcilik faaliyetlerinin yam
sira Bender Abbas’a bir savas gemisinin gonderilmesi ingilizleri alarma gegirdi ancak 1905°te Ruslarin,
Japon savasindaki yenilgisiyle bolgedeki faaliyetleri sona erdi. Bkz.:
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vurgulamigtir.5° Yiizbasi, yaptigi kesif gezisinde, Cabahar’da kurulacak bir Rus
limaninim tiim iran’1 Rus niifuzu altina almak ve Iran’in, Ingiltere tarafindan kuzey-
giiney olmak {lizere iki pargaya boliinmesi olasiligin1 ortadan kaldirmak igin biiyiik
onem tasidigini agiklamistir. Eger bu hat, bir kez Ruslar tarafindan ele gegirilirse,
Giiney Iran, Ingiltere icin geri alinamayacak sekilde kaybolur ve hatta tiim diinya
siyasetini etkileyecek bir plan olan “Afrika-Hindistan Devleti” fikri, ger¢eklesmeden
engellenebilirdi.®*' Fakat 1900’lerin basinda Iran-Meshed’de gorev yapan Ingiliz
Yiizbas1 Smyth’in 1903’te yazdig1 baska bir rapora gore, Ruslarin, Giiney iran’da
olusturduklari bu tehlikeye ragmen, Orenburg-Taskent demir yolunun bitmesi halinde
Tiirkistan’da daha giineye inme niyetleri yoktu. Ruslar belki Bati Afganistan ve
Belucistan bolgelerinde tehdit olusturabilirlerdi fakat Afganistan’a girmeyi ve

dolayisiyla Hindistan’1 tehdit etmeyi diisiinmiiyorlardi.5>?

Hindistan konusunda uzman oldugu belirtilen Rittich, Hindistan’a kars1
yapilacak bir seferin, en az Mangurya’da Japonlara kars1 koyan sayida bir ordu
tarafindan iistlenilmesinin gerektigini diistinmektedir. Mesafe ¢ok daha az olmasina ve
Rusya’dan Tiirkistan’a, Mangurya 6rneginde oldugu gibi bir yerine, iki iletisim hatt1
olmasina ragmen, tatmin olmadiklari, hem Hazardtesi hem de Orenburg hatlarinin
trafik kapasitesinin daha da artirilmasi1 ve demir yolunun Semerkant’tan Tirmiz’e
uzatilmast gerektigini diisiinmektedir. Afganistan’in kendi taraflarinda olmasi
durumunda Hindistan’a kars1 yapilacak bir seferin bir yil siirecegini, aksi takdirde iki
yil stirebilecegini hesaplamaktadir. Hindistan seferinde, ilk basarilarin, yani sirasiyla
Kandahar ve Kabil yollar1 tizerindeki Herat ve Dehdadi kalelerinin derhal

diistiriilmesinin biiyliik énem tasidig1 vurgulanmaktadir. Bu bilgilerin 15181nda, eger

https://www.iranicaonline.org/articles/cah-bahar-in-western-sources-written-chahbar-charbar-
chobar-name-of-a-town-and-bay-on-the-makran-coast-of-persian-bal. (Matbu versiyon i¢in bkz.:
Eckart Ehlers, “Céh-Bahér”, Encyclopzedia Iranica, Vol. IV, Fasc. 6, 1990, ss. 642-644.

650 John Brobst, “Russian Warm Water Ports”, Naval War College Review, Vol. 47, No. 3 (Summer
1994), s. 126.

651 H. Lyman Stebbins, British Imperialism in Qajar Iran: Consuls, Agents and Influence in the
Middle East, London and New York: [.B. Tauris, 2016, s. 74.

952 TNA, CAB (The National Archives, Records of the Cabinet Office) 38/3, No: 43, ‘Russian Intentions
in The Middle East’, 6 Haziran 1903. Aktaran: Ertekin, Ingiliz istihbarati ve Osmanh imparatorlugu,
s. 309.
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Rus Hiikiimeti yeni bir kusatmay1 goze alamiyorsa, Kafkas kusatma birliklerinin

Tiirkistan’a nakledilmesi énerilmektedir.>3

Rittich’in risalesinden de anlagilacag: iizere, Rusya hedefini ve gayretini iran’m
giineyine ve korfez kiyilarina dogru genisletmistir. Rusya, bir liman ve nihayetinde
Iran {izerinden demir yoluyla Rusya’ya baglanacak bir deniz iissii istemekteydi. 1900
yilinda Rus arastirmacilar Iran iizerinden korfeze uzanan olasi demir yolu
giizergahlarmi arastirmuslardir. Petersburg’daki Ingiliz diplomatlar, 1903 yilmin
sonlarinda bu iddialar1 dogrular nitelikteki raporlarin kopyalarini gizlice ele
gecirmislerdir. 1900’lerin ilk yillarinda Ruslar, bir yandan Iran bir yandan da
Afganistan lizerine yayilmaci politikalarini uygulamaya caligmaktaydi. 1903 yili,

4

Ruslarin tam 100 yil once planladiklari®>* seferi gerceklestirmek iizere hazirlik

yapmalar1 agisindan, Biiyiik Oyun’un gidisati noktasinda oldukga kritiktir.6>

Ruslarin, 1900°den itibaren Afganistan’la aktif sekilde ilgilendiklerinin en
biiyilk kamiti olarak, Ingiliz Dis Isleri, 6 Subat 1900 tarihinde, Rusya
Biiyiikel¢iligi’'nden bir memorandum almistir. Rus miistemlekeleri ile Afganistan
arasindaki iligkilerin gelismesi goz oOniline alindiginda, Rus Hiikiimeti’ne gore,
Afganistan ile Rusya arasinda siir meseleleri ile ilgili olarak dogrudan iligkilerin
kurulmasimin gerekli hale geldigi belirtilmektedir. Fakat Rus Hiikiimeti, ingiltere’ye
kars1 verdigi taahhiitlerini siirdiirdiigii ve Afganistan’t Rus niifuz alaninin disinda
gormeye devam ettigi icin bu iligkilerin siyasi bir niteligi olmayacakti. Telgrafla
kendisine danigilan Hindistan Genel Valisi, Rus dnerisinin Kabil’de bir Rus el¢iliginin
kurulmas1 anlamina gelmesi halinde Majesteleri Hiikiimeti’nin bunu reddetmekten
baska caresi olmadig goriisiinii bildirmistir. Zira bir Rus Ticari Temsilcisi dahi kisa
siire sonra siyasi bir el¢i haline gelecektir. Bu halde, Ingiliz yardimlarmin ve

fedakarliklarinin yegane karsiligi olan Afganistan’in dis iliskilerinin kontrolii, ortadan

653 BDOFA, Part 1, Vol. XII, Doc. 125 8763(i) Secret Letter (Lieutenant-Colonel Napier to Sir A.
Nicolson) 20 Aug. 1906 Russia and Afghanistan.

654 1807°de, Iran iizerinden Hindistan’a gerceklestirilmesi planlanan Rus-Fransiz miisterek seferi icin
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kalkacaktir. Ayrica bu imtiyaz, basta Emir olmak {iizere Afganlar tarafindan

Ingilizlerin zayifligiyla iliskilendirilecektir.%

Ignatiev’in, Afgan Ticaret Temsilcisi vasitasiyla Hindistan Hiikiimetine ilettigi
miistakil mektupta, Rusya ile Afganistan arasinda dogrudan dostane iliskilerin
kurulmasina yonelik ilk adim olmas1 yoniindeki samimi arzu dile getirilmis ve Rus
Hiikiimeti’nin Afganistan’a kars1 diismanca duygular beslemedigi ve hicbir zaman
beslemeyecegi konusunda giivence verilmistir. Bu mektupta ayrica Rus birliklerinin
Trans-Kafkasya’daki hareketlerine de atifta bulunulmaktadir. Afganistan konusundaki
girisimin ve askeri hareketlerin Ingiltere nin Giiney Afrika’da ugradigi hezimetle ayn1
doneme denk gelmesi dikkat g¢ekicidir ve zamanlamasi itibariyla tesadiiften ote
goziikmektedir.%’ Zira 1899°da Giiney Afrika’da baslayan II. Boer Savasi, 1900’ den
itibaren klasik bir savas stratejisinden, gerilla savasina donmiistiir. Bu donemde Boer
direniscileri, kiiciik ama hizl1 hareket eden birliklerle ingiliz kuvvetlerine kars1 direnip
basar1 kazanmiglardir. Ruslar, Ingilizlerin odaklarmin Afrika’da oldugunu ve
Afganistan meselesinde Ruslarla miicadele etmek yerine taviz vereceklerini diisiinmiis
olmalari ihtimal dis1 degildir. Zaten Ingiliz belgelerinde, Ruslarin bu talebinin

zamanlamasinin tesadiif olamayacagi acik¢a belirtilmistir.

Rus Hiikiimeti 5 Ekim 1903’te, Ingiliz Hiikiimeti’yle Rus-Afgan iliskileri
konusunda yapilan uzun yazigmalarin nihayetinde, aniden tartisilan sorunun nihai
olarak kapandigini diisiindiiklerini belirtmistir. Afgan sinir1 konusunda daha 6nceki
yazigsmalarda belirttikleri prosediirii izlemeye kesin niyetli olduklarini teyit ederek
tartigmay1 kendilerince nihayete erdirmiglerdir. Spring-Rice, li¢ y1ili agkin bir siireyi
kapsayan bu yazigsmalar1 tek bir climleyle Ozetlemistir: “Rusya, istedigi zaman
Afganistan’a elgilerini génderme niyetini bildirmistir.” Rusya’nin notasi, daha ziyade
notanin tonu Ingiliz Hiikiimeti tarafindan derin bir tepkiyle karsilanmistir, zira
Afganistan’in, Rusya’nin etki alaninin tamamen disinda kabul edildigine dair resmi

658

olarak anlasilmist.%°® Rusya’nin bu adimi belki de Rus Imparatorlugu’nun sonunun

656 BDOFA, Part 1, Vol. XII, Doc. 122 8029 Memorandum (Foreign Office) 14 Oct. 1903 Russia and
Afghanistan.
87 BDOFA, Part 1, Vol. XII, Doc. 122 8029 Memorandum (Foreign Office) 14 Oct. 1903 Russia and
Afghanistan.
058 BDOFA, Part I, Vol. XII, Doc. 123 8546 Memorandum (Foreign Office) 11 Dec. 1905 Russia and
Afghanistan.
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baslangicini tetikleyen hareketti. Ruslarin, 1887, 1893 ve 1895 yillarinda yapilan sinir
anlagmalarma ragmen attig1 Afganistan adimi, bir dizi olay1 etkileyecek domino

etkisini baglatan tastir.

Rus diplomat Aleksander von Benckendorf, Ingiliz Lord Lansdowne, Rus-Japon
savasinin baglamasiyla birlikte o an i¢in ¢dziimlenmemis sorunlar iizerinde tartismaya
devam edilmesinin yararli olmayacagini belirtmislerdir. Elbette yiiz y1ldir devam eden
Asya meselesinin kirilma noktast olacagini heniiz ikisi de bilmiyordu. Rus Hiikiimeti
yetkilileri hala daha Afganistan’in tampon bir devlet olarak kalmasini istediklerini ve
bu nedenle bagimsizligina ya da biitlinliigline miidahale etmekten kag¢inilacagini
sOylemektedir. Benckendorf tampon devlet ifadesine Onem atfetmis ve her iki
hiikiimetin de Afganistan’a bigmek istedigi konuma en uygun tanim oldugunu

soylemistir.5%°

Cok Onemli bir ayrinti olarak, Yiizbasi Rittich’in brosiiriinii yazdig1 sirada
Japon-Ingiliz ittifakinin heniiz Hindistan’in savunmasimi da kapsayacak sekilde
genisletilmediginden bahsedilmektedir. Velhasil, bu satir arasi bilgiden Ingilizlerin
Japon ittifakini, Hindistan’t savunma planmnin bir parcasit olarak gordiigii
anlasilmaktadir. Ingiliz-Japon ittifaki biiyiik bir sok etkisi olustursa da Ruslarin bir kez
uygulamaya basladiklar1 projeleri terk etmekte yavas davrandiklari bilinmektedir.
Hiilasa, bu ittifak Ruslarin kendilerini kontrol altinda tutmalar1 i¢in yeterli olmamis ve
dogudaki saldirgan tutumlarma devam etmislerdir. Yiizbasi’nin iddia ettigi ve Ingiliz
yetkililerin de tasdik ettigi gibi, Ingiltere ile acik ya da gizli tiirlii miicadeleye devam
eden Rusya’nin politikasi, Tirkistan’da saglam bir temel iizerinde durmak ve
topraklarin1 genisleterek Hindistan ile arasindaki mesafeyi azaltarak Ingiltere’yi
sikistirmaya calismak olmustur. Bu sebeple Yiizbasi Rittich’in Onerisi; daha fazla
toprak ilhak etmek degil, Tiirkistan’daki askeri diizenlemeleri
miikemmellestirmektir.®6° Rittich ayrica risalesinin 6n s6ziinde, Rus-Japon savaginin
baslangicinda diger pek ¢ok kisi gibi bu savasin Ingiltere ile bir savasa yol agmasindan

korktugu ve bu nedenle olast bir savas alani olarak Afganistan iizerine bir ¢alisma

859 BDOFA, Part I, Vol. XII, Doc. 123 8546 Memorandum (Foreign Office) 11 Dec. 1905 Russia and
Afghanistan.

60 BDOFA, Part I, Vol. XII, Doc. 125 8763(i) Secret Letter (Lieutenant-Colonel Napier to Sir A.
Nicolson) 20 Aug. 1906 Russia and Afghanistan.
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yaptigi belirtilmektedir.®! Rittich’in risalesi, hem muhtevasi hem de zamanlamasi
itibartyla cok miithimdir. Ruslarin Afganistan, Iran ve Hindistan planlar1 noktasinda
adeta bir itirafname gibidir. Ruslarin tiim planlarmi ve diislincelerini icermektedir.
Rittich’in bu notlarmin Ingilizler tarafindan ele gegirilip okunmasiyla, Rus-Japon
Savasi'nda Ingilizlerin, Japonlara verdigi deste§i onemli 6lgiide etkiledigi

anlagilmaktadir.

Afganistan ve Hindistan konusunda sayfalarca rapor ve onerilerini kaleme alan
Rittich, risalesinin sonunda, Bismarck’in “kétii bir barisin basarili bir savastan daha
iyi oldugu” sdziinii hatirlatarak, Rusya’nin Ingiltere ile savas ugruna savasmasini
hicbir sekilde tercih etmedigini not diismiistiir. Fakat savasin ve barisin kaderi higbir
sekilde yalnizca Ruslarin elinde olmadigindan, nihayetinde eger Asya’da bir savas
kaginilmazsa, o zaman bu Ingilizlerle yapilacak herhangi bir savastan ziyade
Hindistan’a dogru ¢ikilacak bir sefer olmalidir. Bu agiklamasiyla, Rittich’in risalesinin
hazirlanma amac1 da ortaya ¢ikmaktadir. Hindistan’a kars1 bir sefer, baris zamaninda
yani o anda ciddi hazirliklar yapilirsa, sliphesiz basartyla taglanacaktir. Bu zafer ve
kazanimlar, Rusya’ya muazzam bir katki saglayabilecek ve ylizyildir devam eden
Biiyiik Oyun’u sonlandiracak Asya’da uzun bir barigt garanti edebilecek tek

savastir,%62
3.1.a. Rus Tehdidine Karsi Onlemler ve Savunma Stratejisi Tartismalar

1887, 1893 ve 1895 yillarinda yapilan sinir anlagsmalarina ragmen, Ruslarin
1900°den itibaren Afganistan ve Iran {izerinden Hindistan’1 tehdit etmesi iizerine

Ingiltere’de savunma stratejileri goriisiilmeye, tartisilmaya baslanmustir.

Afganistan, tiim gelismemisligi ve imkansizliklarina ragmen, Hindistan yolu
iizerinde, kendi basina bile ¢ok ciddi sekilde hesaba katilmasi gereken 6nemli bir

engeldi. Oyle ki Ingilizler, XIX. yiizyilda bu aci tecriibeyi iki kez tatmak zorunda

%! BDOFA, Part 1, Vol. XII, Doc. 126 8763(i) Secret Pamphlet Summary (Capt. P. A. Rittich) 1905
Russia and Afghanistan (Summary by Lieutenant-Colonel Napier of a Pamphlet entitled “The Afghan
Question’’ a Military and Geographical and Political Study by Staff-Captain P. A. Rittich, of the
Lifeguard Jaeger Regiment. St. Petersburgh 1905).

62 BDOFA, Part 1, Vol. XII, Doc. 126 8763(i) Secret Pamphlet Summary (Capt. P. A. Rittich) 1905
Russia and Afghanistan (Summary by Lieutenant-Colonel Napier of a Pamphlet entitled “The Afghan
Question” a Military and Geographical and Political Study by Staff-Captain P. A. Rittich, of the
Lifeguard Jaeger Regiment).
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kalmist1. Takviye Ingiliz-Hint birlikleri tarafindan giiclendirilen bir Afganistan ise
Ruslari tiim gliciinii ortaya koymaya ve Afgan sinirlarina muazzam bir ordu yigmaya
zorlayacaktir. Bu baglamda, Ingilizlerin Hindistan’n savunmasina iliskin planlarinin
biiylik bir kism1 Afganistan iizerine kurulmustur. Buradaki savunma pasif ya da aktif
olabilirdi. Tartigma ve fikir ayriliklar1 da bu noktada bagliyordu. Son otuz yildir
Ingilizler arasinda bu iki savunma stili konusunda bir fikir catismas1 yasanmaktayd.
Pasif miidafaay1 savunanlar arasinda bir¢ok Afganistan uzmani bulunmaktaydi. Bu
uzmanlar Afganlara asla gilivenilmeyecegini, vahsi ve diigman bir halk oldugunu,
topraklarinin iggal edilmesi halinde iletisim hattinin ¢ok uzayacagimi ve ikmal
kaynaklarmin daha da uzaklasacaginm sdylemekteydiler. Ruslar, indus’a ulasmak igin
cok uzun bir mesafeyi katetmek zorunda kalacaklar, bu da iletisim hatt1 i¢in ¢cok sayida
asker gerektirecek, ulasim zorluklarini artiracak ve ordularinin arkasini Afganlara
kars1 gok savunmasiz hale getirecekti. Nihayetinde, Indus’a ulasan kuvvet ¢ok azalmis

663

ve nihayetinde tiikkenmis olacakt1.* Ingiliz Hindistan’1 ordusunun, bu tiikkenmis Rus

birliklerini yenmek konusunda rahatlikla altindan kalkabilecegi diisiiniilmekteydi.

Pasif miidafaayl, yani Hindistan sinirlart icinde kalip Ruslarin gelmesini
beklemeyi elestirenler, Rusya’ya Afganistan’t isgal etme, Afganistan’a yerlesme,
Gusku’dan Herat ve Kandahar’a, ayrica Rus demir yolunu Kabil’e kadar devam
ettirme, bu sekilde birlikleri besleme ve ikmal konusundaki tiim zorluklar1 ortadan
kaldirma imkéan1 verilecegini sdyliiyorlardi. Afganistan gegitleri bir kez Ruslarin
ellerine gectiginde, artik hareketleri Ingilizlerin gdzetiminden korunmus hale
gelecekti. Bu sartlarda, Ingilizler istihbarat eksikligi ¢ekerek, mecburen kuvvetlerini
bolmek zorunda kalirken, eylem inisiyatifi, birliklerin yogunlastirilmasi ve saldirma
Ozgiirligii ise Ruslari tarafinda olacakti. Bu senaryoda, Afganistan’in, Ruslarin eline
gececegi ve Afganlarin da giiglii tarafa meyledip Rusya’nin safina gegecekleri
diistiniilmekteydi. Esas sorun sadece Afganlarin kaybedilmesi degil, Hindistan’in

Kuzey-Bat1 sinirindaki tiim savasci kabilelerin Ingilizlere karsi ayaklandirilmasinin

63 BDOFA, Part 1, Vol. XII, Doc. 126 8763(i) Secret Pamphlet Summary (Capt. P. A. Rittich) 1905
Russia and Afghanistan (Summary by Lieutenant-Colonel Napier of a Pamphlet entitled “The Afghan
Question” a Military and Geographical and Political Study by Staff-Captain P. A. Rittich, of the
Lifeguard Jaeger Regiment).
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miimkiin hale gelmesidir.®* Zaten pasif savunmay: elestirenlerin en giiglii arglimani
bu mevzudur. Esas korkulan Rusya’nin Afganistan’1 askeri ve siyasi agidan ele
gecirmesi degil, Ingilizlerin yenilebilir oldugunu géren Afganistan ve Hindistan’daki

Miisliimanlarin hep birlikte ingilizlere kars1 ayaklanmasidir.

Aktif savunmayi destekleyenler, Afganistan iizerinde Ingiliz iistiinliigiiniin kesin
olarak kurulmasini ya da Afganistan’da Ingiltere’nin uygarlastirict etkisinin
gosterilmesini savunuyorlardi. Ardindan da yapilmasi gereken, Afgan topraklarina
kara yolu ve demir yolu ag1 getirilmesidir. Bu goriise gore, savunma hatt1 Afganistan
ile smurlt kalmamali bilhassa Herat’a kadar ilerletilmelidir. Herat ve Horasan
yoniinden Ruslara karsi bir harekat dahi diizenlenebilirdi. Bu bolgeden, Kabil ve
Kandahar’in savunmasi da yapilabilirdi.’®> Hiilasa, aktif savunma taraftarlarina gore
Afganistan ileri bir miistahkem mevki, ileri karakol ya da tampon bolge roliinii

oynamalidir.

St. Petersburg’daki Askeri Atase Yarbay Beresfordun Rusya’nin Asya’daki
Rus-Tiirk ve Rus-Fars-Afgan Sinwrinda Saldiri  Giicii’ne iliskin notuna atifla,
Rusya’nin Afganistan sinirina yerlestirebilecegi kuvvetlerin gercek giicii konusunda,
Yiizbast E. Peach, Sir William Nicholson ve Earl Roberts’e goriisleri sorulmustur.
Albay Beresford’un naklettigi iizere, Ruslar, Hindistan’in isgali i¢cin 500.000 kisilik
bir ordunun gerekli oldugunu hesaplamisti. Bu tahmine gore, 1901 itibariyla
Ingilizlerin gok rahatsiz olmasina gerek olmadig diisiiniilmektedir. Zira Rusya’nin,
mevcut kosullar altinda bir savas esnasinda, mezkiir sayinin beste birini, mevcut
smirlarinin Stesinde tutmast biiyiik basar1 olacaktir. Tiirkistan’daki Rus kuvvetlerinin
mevcut sayilari Ingilizler tarafindan tam olarak bilinmekteydi. Birliklerinin sayisinin,
isgal ettikleri topraklarin genisligine kiyasla az ya da daha dogru ifadeyle yetersiz
oldugu goriilecektir. Ayrica Ruslarin ne kadar ¢ok askeri olursa olsun, sahadaki

giiciinii, eninde sonunda sinirlayacak olan sey nakliye ve ikmal sorunuydu. Aslinda

64 BDOFA, Part 1, Vol. XII, Doc. 126 8763(i) Secret Pamphlet Summary (Capt. P. A. Rittich) 1905
Russia and Afghanistan (Summary by Lieutenant-Colonel Napier of a Pamphlet entitled “The Afghan
Question” a Military and Geographical and Political Study by Staff-Captain P. A. Rittich, of the
Lifeguard Jaeger Regiment).

65 BDOFA, Part 1, Vol. XII, Doc. 126 8763(i) Secret Pamphlet Summary (Capt. P. A. Rittich) 1905
Russia and Afghanistan (Summary by Lieutenant-Colonel Napier of a Pamphlet entitled “The Afghan
Question” a Military and Geographical and Political Study by Staff-Captain P. A. Rittich, of the
Lifeguard Jaeger Regiment).
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Rusya, Orenburg’dan Taskent’e ikinci bir demir yolu yaparak Avrupa ile iletisimini
gelistirmeyi ve Afganistan siirindaki giiclinii iki katina ¢ikarmay1 amaglamaktaydi.
Bu hattin etiidii yapilmis ve onaylanmistir, ingaatin her iki uctan da baslamasi i¢in
gerekli paranin ayrildig1 sdylenmektedir. Trans-Hazar Demiryolu’nun kollari, siyasi
kosullarin elverdigi 6l¢iide, Herat’a ya da Sistan’a dogru uzanacaktir. Bu kadar uzun
demir yollarinin hizli insasindaki biitiin amacin, Ruslarin Tiirkistan’da gosterdigi ezici
bir giigle Ingilizlere, savasmadan Ruslara serbestce hareket etme izni vermeye
zorlamak oldugu diisiiniilmektedir. Bu, elbette sadece Tiirkistan’la da sinirlt degildir.
Bu yerlerin baginda Iran gelmekteydi. Ruslar, tipki Ingilizlerin Hindistan’a sahip
oldugu gibi, kiyilar1 ve limanlartyla birlikte bir biitiin halinde Iran’1 etkisi altina almak

istiyordu.®6

Trans-Hazar Demiryolu olarak da bilinen Askabat Demiryolu, 1880-1898 yillar1
arasinda tamamen askerl nedenlerle, oncelikle Tiirkistan’in savasgir kabilelerine
tamamen boyun egdirmek ve ikinci olarak da daha sonraki zamanlarda Iran,
Afganistan ve Hindistan’a erisim saglamak icin insa edilmisti. Hazar Denizi

8 {izerinden

tizerindeki Krasnovodsk®’‘tan baslayip ve Askabat, Merv, Kagan®®
Tasgkent demiryoluna baglanmaktaydi.%®® Bu hat, Rusya’nin Tiirkistan’daki iletigim ve
hareket kabiliyetini artirmis ve bolge iizerindeki kontroliinii pekistirmistir. Yapilis
amacina hizmet eden demir yolu, Ingiltere ile Rusya arasindaki Biiyiikk Oyun’da,
Hindistan ve ¢evresindeki niifuz miicadelesinde Rusya’nin elini giiclendiren bir hamle
olarak gdziikmektedir. Bu proje, Rus Imparatorlugunun Tiirkistan’daki etkisini
derinlestirerek, bolgeyi kendi siyasi ve askeri stratejilerine entegre etmesinde de kritik

bir rol oynamuigtir.

66 BDOFA, Part I, Vol. XII, Doc. 120 10079(i) Secret Memorandum and Notes (Capt. E. Peach, Sir
William Nicholson, and Earl Roberts), (29 Apr., 17 May, and 10 June 1901 Russia’s offensive strength-
Memorandum respecting Russia’s Offensive Strength in Central Asia).

867 Giiniimiiz Tiirkmenistan’in batisinda, Hazar Denizi’nin dogu kiyisinda bulunan bir liman sehridir.
1869°da bir Rus kalesi olarak kurulmus ve 1896’da Trans-Hazar Demiryolu terminalinin yapilmasiyla
onemi artmistir. 1993 yilinda adi, Tiirkmenistan’in Cumhurbagkan1 Saparmurad Niyazov tarafindan
Tiirkmenbag1 olarak degistirilmistir. Ayrica Azerbaycan/Bakii’ye bir demiryolu-feribot baglantisi
bulunan sehir halen daha Tiirkistan demiryollarinin 6nemli bir aktarma merkezi ve terminalidir. Bkz.
The Editors of Encyclopaedia, “Turkmenbashi”, Encyclopedia Britannica,
https.://www.britannica.com/place/Turkmenbashi.

668 Buhara’daki tren garl.

669 Baymirza Hayit, Die Wirtschaftsprobleme Turkestans, s. 198.
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Londra’daki yetkililerin Ruslarin Tiirkistan’daki askeri kapasitesine dair
tartigmalarina baktigimizda, Yiizbast Peach’in Rusya’nin Tiirkistan’daki saldiri
giiclinii az tahmin ettigini ve muhtemelen Horasan ve Afgan Tiirkistani’n1 iggal
ederken karsilasacagi dogal zorluklar: abarttig1 diisiiniilmektedir. Peach’in su tespiti
ise ¢cok yerinde bulunmustur: “Orta Asya meselesi pratikte bir demiryolu meselesidir.”
Bu konuda Rusya, Ingiltere’den acik ara onde gitmektedir. Bununla birlikte Afgan
Emiri, Hindistan tarafindan Afgan topraklarina demir yolu uzatilmasina miisaade
etmemektedir. Yani Ingiliz demir yolu Hindistan’1n disina ¢tkamamaktadir. Rusya’nin
ise, Ingilizler heniiz Kabil ve Kandahar’a bile ulasamadan Afgan Tiirkistani’nin
tamamini ve Herat’1 isgal edebilecegi, Bamyan ve Farah’ta ileri karakollar kurarak,
kesif birlikleri vasitasiyla Citral’i ve Tibet’in dogusuna kadar Hindistan sinirini1 tehdit
edebilecegi agikca goriilmekteydi. Son derece siipheli olmakla birlikte Afganlar ve
sinir kabileleri, Ingilizlerin tarafinda olsa bile, Celalabat ve Kandahar’a dek Ingiliz
demir yollar1 uzanana kadar, bu yerlerin higbirinde Ruslarla basa ¢ikilamazdu. Iste bu
sebeple Ingiliz askeri giiciine ¢ok sey katacak olan demir yollarmi insa edemeyisleri

biiyiik bir talihsizlik olarak goriilmekteydi.t”°

Gorilinlige gére Ruslarin esas plani, rizalari olsun ya da olmasin Afganistan’in
kalbi sayilan Kabil ve Kandahar’1 iggal ederek Afganlara “yardim etmeye” dayalidir.
Bu plan, agik¢a zayif ve bdliinmiis bir Afganistan varsaymaktadir. Ingilizler
Hindistan’in kuzeyinde, olas1 istilalara karsi giiclii bir Afganistan i¢in ugrasirken
Ruslar ise giiney sinir komsusu olarak giigsiiz bir Afganistan istiyordu.®’! Elbette
Afganistan, her an pargalanabilecek bir iilkeydi ama Afganlar, 6zellikle de Ingilizlerin
yardimlariyla iyi silahlarla donatilan Kabil civarindakiler, iilkelerinin isgaline her
daim sonuna kadar direnmislerdi ve Ruslara kars1 da direnecekleri diisiiniilmekteydi.
En azindan Rus birlikleri arasindaki iletisim hatt1 icin her zaman tehlike arz

edeceklerdir.®’2

670 BDOFA, Part I, Vol. XII, Doc. 120 10079(i) Secret Memorandum and Notes (Capt. E. Peach, Sir
William Nicholson, and Earl Roberts), (29 Apr., 17 May, and 10 June 1901 Russia’s offensive strength-
Memorandum respecting Russia’s Offensive Strength in Central Asia).
7! Immanuel, Afghanistan: Eine politisch-militarische Studie, s. 33.
672 BDOFA, Part I, Vol. X1, Doc. 120 10079(i) Secret Memorandum and Notes (Capt. E. Peach, Sir
William Nicholson, and Earl Roberts), (29 Apr., 17 May, and 10 June 1901 Russia’s offensive strength-
Memorandum respecting Russia’s Offensive Strength in Central Asia).
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Resim 18: John Bull®”? ve Arkadaslari®’*

1900 yilina ait yukaridaki ¢izim, 1900’lerin basinda Ruslarin agresif yayilmact
politikalarmin karikatiirlere yansimasinin en isabetli ve dikkat ¢ekici olanidir. Avrupa
haritasinda Ingiltere, “Orange Free State” ve “Transvaal”®’> adindaki iki vahsi kedinin
saldirisina ugrarken diger yandan Irlanda’daki milliyetci kesim bu firsattan istifade
ederek ona ayaklanmaya kalkmustir. Fakat halkin sadakati irlanda’daki isyanci kismi
dizginlemektedir. Dostu Sam Amca®%’*‘dan gelen, ayaklarinin ucundaki mektup da

dikkat cekici bir unsurdur. Tiim bunlar yasanirken, John Bull, Kanada, Avustralya,

673 Daha 6nceki karikatiirlerde de belirtildigi {izere, gazetelerde, karikatiirlerde ingilizleri temsilen
kullanilan bir adlandirmadir.

674 Frederick Rose’un 1900°de ¢izdigi, Avrupa merkezli siyasi iliskilerin karikatiirize edilmis haritasi.
Rose’un haritasi, ilk olarak, Fransiz Joseph Goggin tarafindan yapilan ve Rusya’y1 bir ahtapot olarak
gosteren stili takip etmektedir. Harita, her {ilkenin 0&zelliklerini agiklayan bir referans paneli
icermektedir. Bkz.: https://www.loc.gov/item/2010587002/. (Library of Congress).

675 (Ozgiir Orange Devleti, Hollanda somiirgesiyken, II. Boer Savasi sonucunda 1900’de Ingiltere
tarafindan ilhak edilmistir. Transvaal, Boerlerin Giliney Afrika’daki bir diger devletiydi. Boer,
Felemenkce “ciftci” manasma gelmektedir. Ozgiir Orange Devleti’nin Ingilizlere karsi savasina
Transvaal da katilmistir. Transvaal 1902°de ingilizler tarafindan ilhak edilmistir.

Bkz.: https://blogs.loc.gov/maps/2018/06/the-rise-and-fall-of-the-orange-free-state-and-
transvaal-in-southern-africa; https://www.britannica.com/place/Orange-Free-State;
https://www.britannica.com/place/Transvaal.

676 “Uncle Sam” yani Amerika Birlesik Devletleri.



208

Giliney Afrika, Hindistan ve diger koloniler gibi varis noktalariyla etiketlenmis
mermilerin {izerinde oturmaktadir. Rus Car1, her ne kadar asil bir sekilde baris¢il imaj
cizmek istese de Rusya, kollartyla diinyanin dort bir tarafina musallat olmus bir
ahtapottur. Polonya, Finlandiya ve Karadeniz’in kuzeyi lizerinden Avrupa’ya dokunan
Rusya, diger yanda Cin’le ilgilenmektedir. Glineyde ise bir kolu Kirim’da bir kolu
Kafkasya’da, Dogu’da bir kolu Iran’da iken bir kolu da Afganistan’a uzanmaktadur.
Batinin yeni yiikselen giicii olarak ele alacagimiz Almanya ise (XIX. yiizyilin
sonundaki biiylimesine ragmen) hala sikismis hissetmektedir. Yayilmaci giidiilerinin

tesvikiyle, gemileriyle mesguldiir.

3.2. Batinin Yeni Yiikselen Giicii: Almanya, “Welt Politik” ve “Drang Nach

Osten”

Diger Avrupa devletlerine nazaran ge¢ kalan Almanya, XIX. yiizyilin ikinci
yarisinda bir atilim gerceklestirmistir. Otto von Bismarck, bagimsiz devlet¢iklerden
olusan Almanya’y1, Prusya’nin giiciinii kullanarak birlestirmis ve 1871°de Almanya
Imparatorlugu’nu kurmustur. Prusya Krali I. Wilhelm’i, Alman Imparatoru/Kayzer
ilan etmistir. Almanya artik hem biiyiik bir Avrupa devleti olmus hem de diinyanin en
giiclii devletlerinden birisi héaline gelmistir. Buna ragmen emperyal anlamda eli bos
olan Almanlar, hem Alman sanayisinin ihtiya¢ duydugu ham madde hem de seri
iretilen iriinler i¢in pazar ihtiyaci sebebiyle somiirge yarigina dahil olmustur. II.
Wilhelm (1888-1918) doneminde Almanya dis politikasinin, “Platz an der Sonne” yani
“Almanya Artik Giineste Yerini Almali” sloganiyla somiirge yarisina, “Drang nach
Osten” yani “Doguya yonelis”-"Doguya niifuz etme” sloganiyla da doguya yoneldigi
anlagilmakta ve goriilmektedir. Zaten bunun igin “Dogu ve Islam Politikasi”
gelistirilmistir. Dogu’ya/Tiirkistan’a yonelis ise bir par¢a zorunluluktandir. Ciinkii
XIX. ylizyilin sonlarma dogru, somiiriilmeye deger olup da bir devlet tarafindan
somiirgelestirilmemis, kismen bu cografya ve Osmanli Devleti’ne bagli topraklar

kalmigt1.6””

77 Fatih Colak, “Almanya’nin Dogu Siyaseti Cercevesinde Tiirkistan’a Bakigi (20. Yiizy1l Bas1)”,
Dogumunun 100. Yilinda Baymirza Hayit ve Giiniimiizde Tiirkistan Tarihi Arastirmalar:
Uluslararasi Sempozyumu Bildirileri, 9-10 Ekim 2017, Istanbul, ed. Abdulvahap Kara vd. (Istanbul:
TDBB, 2017), 392, 402.
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Ruslar ve Ingilizler Tiirkistan’da agik¢ca emperyal hedefler pesinde kosarken,
Almanlarin Tirkistan’a olan ilgisi heniiz kararsizdi. Jeopolitik bir perspektiften
bakildiginda, Almanlar Asya’daki Rus emperyalizmini yakindan gozlemlemistir.
Ciinkli Asya’daki mevcut durum Almanlar adina Weltpolitik (Diinya Politikast)
kapsaminda neyin miimkiin olup olmadigini degerlendirmek i¢in iyi bir 6rnek ve bir
temel olusturmaktaydi. Keza Alman Imparatorluk Elgilik Sekreteri von Kiihimann’in

1902°deki seyahati bu amaca hizmet etmistir.6’®

Almanlarin  Tiirkistan’a olan ilgisinin baslangic noktast Wilhelm’in
Weltpolitik’inin baslangicina denk gelmektedir. Alman Imparatorlugu, Afrika ve
Pasifik’te bolgesel somiirgeler elde etmeyi bagarirken, XIX. yiizyilin sonundan
itibaren Asya’da alternatif bir strateji uygulanmustir. Alman imparatorlugu, Dogu’daki
ekonomik ve kiiltiirel-politik ¢ikar alanlarini tahakkiim yoluyla degil, niifuz yoluyla
giivence altina almak istiyordu. Zaten Rusya ve Ingiltere’nin bolgedeki agirlig
diistintildiglinde bagka tiirliisii de miimkiin goéziikkmiiyordu. Bagdat Demiryolunun
ingasinin yani sira iktisadi, bilimsel ve kiiltiirel kalkinma faaliyetleri, Osmanl
Imparatorlugu’nun yani sira Iran, Afganistan ve Tiirkistan’a odaklanan bu politikanin

yansimalariyd.®”

Bismarck, Almanya’yr kurdugunda ingilizlerin rakibi Rusya’ydi. Napolyon
tehlikesiyse artik geride kalmisti ve Ingiliz Imparatorlugunun odagi Ruslarin
Asya’daki ilerlemesiydi. Almanlar, her ne kadar yayilmaci niyetlerini XIX. yiizy1l
bitmeden belli etseler de simdilik Ingilizlerin diisman1 degillerdi. Simdilik Almanya
sadece potansiyel bir tehditti. Ciinkii XIX. yiizyilin sonuna kadar Ruslar, ingilizlerin
biiyiik cikarlarmin oldugu Yakin Dogu, Uzak Dogu ve Hindistan i¢in en biiylik
tehlikeydi.®®® Bismarck’in 1885°te Ingiltere aleyhine yaptig1 konusmalar ve izledigi
siyaset, siiphesiz ki Ruslar1 rahatlatacaktir. Bu yillarda Peng¢deh krizi Rus-Afgan sinir

anlasmazligi devam ettigi icin Rus-Ingiliz iliskileri olduk¢a gergindi. Fakat

678 Torma, Turkestan-Expedition: Zur Kulturgeschichte deutscher Forschungsreisen nach
Mittelasien (1890-1930), s. 12.

679 Schlagintweit, Reinhard, “Die politischen Beziehungen zwischen Deutschland und Afghanistan-
Riickblick und Ausblick”, Beitrige zur zeitgenossischen Afghanistanforschung, (Hrsg.) Wilhelm
Lowenstein, Bochum, 1997, s. 23-36;

Gregor Schollgen, Imperialismus und Gleichgewicht. Deutschland, England und die orientalische
Frage 1871-1914, Miinchen: 1984, s. 248-328.

680 Ertekin, Ingiliz Istihbarat1 ve Osmanh imparatorlugu, s. 129, 130.
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Almanya’nin ¢ikisi, ilk etapta Rusya’ya nefes aldirmistir. Almanlar géziinii her ne
kadar Asya’ya dikmis olsa da, bu bdlgeyi somiirge kazanmak i¢in karistiriyor olsa da,
esas diismanlar1 ve rakipleri olarak Ruslar1 degil Ingilizleri goriiyorlardi. Ruslar kadar
Ingilizler de bu durumun farkindaydi. Antonio Gallenga, 1882°de, Almanya kurulali
heniiz 11 y1l olmasina ragmen, ingiltere’yi hem donanma kuvveti hem de deniz ticareti

681

konusunda®’ ne Rusya’nin ne de Fransa’nin tehdit edemeyecegini ancak ve ancak

Almanlarin tehdit teskil edebilecegini belirtmisgtir.5%2

Buna ragmen Ingiltere, odagini Tiirkistan’a, Afganistan’a vermek ve Ruslarla
ilgilenebilmek i¢cin Almanya’yla iliskilerini diizene sokmali, normallestirmeliydi. Bu
anlamda Almanya, kritik bir konumda bulunuyordu.®®® Bismarck baglarda Ruslara
nefes aldirsa da Almanlarin Tiirkistan’a ve iran’a olan ilgisi aciga cikinca Sansélye,
Rusya’ya kars1 nankorliikle suglanmistir. Almanya’nin Dogu’daki planlarina iliskin
bir giivensizlik ve endise vardir. Bu diisiincelerin temel motivasyonu “Almanya’nin
Dogu’da ne isi var, neden Rusya’min oradaki tarihi misyonuna karst ¢ikiyor?”
sorusudur. Almanya’nin Dogu’da siyasi bir etkide bulunmay1 diistinmedigi, sadece
acik kap1 ilkesi temelinde ticaret i¢in yollar aradig1 cevabr samimi gelmemekte, kabul
gormemekteydi.®®* Ayrica Kayzer’in Drang Nach Osten (Doguya Yonelis) ile doguya,
Tiirkistan’a yayilma yollarindan birinin de Kafkasya’dan gectigi bilinmekteydi.
Kafkasya hem yeralt1 kaynaklar1 bakimindan zengindi hem de Kayzer’in baslatmay1

planladig1 “Cihat” icin gerekli sosyolojik ve siyasi altyapiya haizdi.

Bismarck her ne kadar Rus-Ingiliz rekabetinden faydalanip Ruslar1 yanina
cekmek istese de Asya’daki bu iki biiylik gii¢ icin diisiinceleri bellidir. Zira heniiz

1876°da Ingiltere ile Rusya’nm, Almanya’nin gelecekteki cikarlarina uymayacak

68! Erken modern ¢ag ya da yeni ¢ag olarak adlandirilan dénemde Avrupalilarin Afrika ve Asya’daki
kolonileri, gogunlukla denize yakin bolgelerdeydi. Sahip olmak istedikleri sey Afrika, Asya topraklari
degil buradaki 6nemli limanlar ve ticaret giizergahlar1 vasitasiyla deniz ticaretiydi. Mezkiir deniz
ticaretinin kontroliinii saglamak icin elbette askeri denetimin de saglanmas: gerekiyordu. Iste ingiltere,
deniz ticaretini ve askeri denetimi elinde tutmaya c¢alisan bu Avrupa geleneginin temsilcidir. Bkz.:
Sharman, Zayiflarin imparatorluklar1 (Avrupa Yayilmacihgimin Gergek Hikayesi ve Yeni Diinya
Diizeninin Kurulusu), s. 20, 21.

682 Antonio Gallenga, A Summer Tour in Russia, London, 1882, s. x.

683 Baddeley, Russia in the ‘Eighties’, s. 212, 213.

4 SADAJAA, Die groBe Politik der europiischen Kabinette 1871-1914, Band 25 (2): Kapitel
CLXXXVIL, Nr. 8739, Der Botschafter in Petersburg Grafvon Pourtales an den Reichskanzler Fiirsten
von Biilow, St. Petersburg, den 16. Mdrz 1908.
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kadar yakinlastigin1 diisiinmekte ve bundan ¢ekinmektedir.%®> Alman devlet adaminin
bu Ongoriisiinde oldukga isabetli oldugu ilerleyen yillarda (bilhassa 1907°de)
goriilecektir. Sansélyenin bu diislincelerinin arkasinda Manteuffel Heyeti’nin
izlenimleri olsa gerek. Ciinkii Prusya ve Almanya ordularinda gorev yapan dnemli bir
askeri lider olan Maresal Baron Manteuffel, Rusya’daki gorevinden donmiis ve
diisiincelerini aktarmistir. Imparatoru 1. Wilhelm ve Kayzeri Bismarck’1, ingiltere ile
Rusya’nin fazla yakinlastig1 ve Fransa’nin da onlara katilmasi halinde diger giiclerin

de onlar takip edebilecegi ve Almanya’nin yalniz kalacagi konusunda uyarmigtir.®3°

Almanya’nin Osmanli Devleti ile iligkilerine bakacak olursak: Almanlar, heniiz
Prusya Kralligi déneminde Osmanlilara karsi ilgi alaka gostermekteydi. Ornegin;
genelkurmay bagkani olacak olan Helmuth von Moltke, XIX. yiizyilin basinda sadece
bir asker olarak degil, ayn1 zamanda bir siyaset¢i ve iktisat¢1 olarak Tiirk Devleti’ni
incelemistir. Oyle ki 1871°de siyasi birligini tamamlayan Almanlar, Alman Devleti’ni
tesekkiil etmisler ve 1890’lardan itibaren kendilerini ingilizlerle ve Ruslarla rekabet
edecek  seviyede  gOrmiglerdir.  Almanlar  artitk  diinya  hakimiyetini
hedeflemekteydiler.%®” Bu hedefe ulasmak i¢in Osmanlilar gerekli ve daha da 6nemlisi
Tiirkler ve Miisliimanlar lizerindeki manevi etkisi sebebiyle igse yarar bir miittefik
olabilirdi. Tiirkler, Rus tehdidine kars1 Ingiliz destegini kaybettigi 1880’lerde yeni bir
destek, ittifak arayisina girmisti. Almanya’nin da dogu politikas1 sebebiyle iki devlet
yakinlagmigtir.®® Von der Goltz gibi Alman askerleri, memurlari Avrupa tarzi
modernlestirme goreviyle Osmanli’ya gonderilmislerdir. Bununla birlikte Almanlari
ham madde kaynagi ve pazar arayislari sirasinda, Ingilizler ile Ruslar arasinda

rekabette sikisip kalmis ve cendereden kurtulmak isteyen iran’a géz dikmislerdir. Bu

%85 BDOFA, Part I, Volume III, The Ottoman Empire: Diplomacy of the Powers, 1876-1878, Doc. 210
2968/357 (Letter Lord Odo Russell) 11 Oct. 1876 German policy.

86 BDOFA, Part 1, Vol. I1I, Doc. 319 3025/134 Secret Letter (Lord Odo Russell to the Earl of Derby)
3 Nov. 1876 German policy.

687 {Iber Ortayl1, II. Abdiilhamid Déneminde Osmanh Imparatorlugu’nda Alman Niifuzu, Ankara:
Ankara Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Yayinlari, 1981, s. 28, 29.

688 Bu yakinlasma Kamiisii’l A ‘ldm’a da yansmmstir. 1889 ile 1898 yillari arasinda yayinlanan eserde;
25 Alman hiikiimdari, 42 ilim adami, 8 din adami, 5 hanedan, 15 beylik, 16 edebiyat¢i, 6 sanatgi, 2
oryantalist, 4 seyyah, 7 devlet, 46 sehir, 85 kasaba, 7 eyalet, 7 bolge, 3 ada, 38 nehir ve 15 dag hakkinda
Almanya ve Almanlarla ilgili takribi 400 madde yer almaktadir. Bkz.: Kemal Ozcan; Kiibra Subast, “II.
Abdiilhamit Han doneminde yazilan Kamisii’l A’1am’a gore Almanya ve Almanlar”, Tiirk-Alman
iliskilerine Farkh Disiplinlerden Bakis, (ed. Mehmet Altunkaya; Kemal Demir; Diren Cakilci),
Konya: Palet Yayinlari, 2019, s. 355.
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denklemde hem Osmanli hem Kagar yoneticileri Almanlar1 bir kurtarict olarak
gormiislerdir. XIX. yiizyiln son ceyreginde artik Ingilizlerin, Osmanli’'min kredi
arayislarina yardimei oldugu, Tiirkiye’ye demir yolunu getirdikleri, velhasil Ttirklerin
dostu olduklari ve itibar gordiikleri giinler geride kalmistir.%%° Ingiltere’nin &zellikle
de Gladstone’un politikalart yiiziinden Osmanli ve Sultan Abdiilhamid resmen
Almanya’nin kollarina itilmistir.®° Biiylik bir devletin destegine ihtiyag duyan
Osmanli da menfaati geregi Almanlarla is birligi yapmistir. Bu da aslinda Biiyiik
Oyun’un sonunu getiren dnemli kilometre taglarindan biridir. Zira farkli cografyalarda
hatir1 sayilir bir Miisliiman tebaaya sahip Ingiltere, Fransa ve Rusya elbette ki
Almanya’nin Osmanl {izerindeki niifuzundan ¢ekinmislerdir. Bilhassa Almanya’nin
goziinii Asya’ya dikip Osmanli araciligiyla Tiirklerin ve Miisliimanlarin koruyucusu
roliinii tstlenmesi ise mezkir devletlerin pasif endiseden aktif bir 6nlem almaya
gecmelerine sebep olacaktir. Osmanli ile en yakindan ilgilenen ve kendilerini,
yikilmasi beklenen Osmanli Devleti’nin topraklariin siradaki hakimi olarak gdren
Ruslar, Almanlarin Hicaz ve Bagdat demir yollarindaki imtiyazlarina ses
cikarmamalarina ragmen sira Asya’daki Tiirk-Misliiman topraklarma geldiginde
“Dur!” diyerek Almanlara karsi tutumlarini sert bir sekilde belirtmislerdir. Ingiliz
Yarbay Picot da Almanlarm Osmanli iizerindeki bu giiglii niifuzunu, ingilizlerin Tiirk
topraklarinda artik gozleri olmamasia baglamaktadir.®! Yani bu durum Ingilizlere
ragmen degil Ingilizlerin bir inisiyatifi olarak bu sekilde gelismistir. Fakat Almanlar,
gdzlerini Osmanli topraklarindan Tiirkistan’a ¢evirdiklerinde Ingilizler, bu sefer o
kadar nazik olmayacaktir. Hatta bu durum, yani Alman tehdidi ve Asya’daki
somiirgelerini koruma refleksi, XIX. yiizy1l boyunca Asya i¢in miicadele eden bu iki

devleti birbirine muhta¢ edecektir.

Alman Kayzeri Bismarck, her ne kadar Ingiltere ve Rusya gibi iki biiyiik
somiirge devletini korkutacak derecede giiclii bir imparatorluk tesis etse de esasinda
diplomatik ve yumusak bir yonetim tarzina sahipti. Alman yayilmaciligi konusunda

Ingiltere ve Rusya ile ters diismek istemiyordu. Ancak 1888°de basta Almanya olmak

689 Whitman, Sultan II. Abdiilhamid Déneminde Bir ingiliz Gazetecinin Tiirkiye Amilari, s. 253,
254.

90 Whitman, a.g.e., s. 170.

1 Whitman, a.g.e., s. 268, 269, 286.
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lizere XX. ylizy1l diinya tarihini kokli bir degisime ugratacak bir gelisme yasanmis,
II. Wilhelm Alman Imparatoru olmustur. II. Wilhelm, Almanya’nin gelecegini
yayilmaci1 politikada ve Dogu’da gériiyordu.®®? Oyle ki devletin kurucusu Bismarck’in
muhafazakar ve temkinli politikalari, geng imparatorun agresif dis politika istekleriyle
celismistir. {1k yillarinda Bismarck’la ¢alismis, ancak kisa siire i¢inde onun etkisinden
kurtularak devlet mekanizmalarinda kendi otoritesini pekistirmistir. 1890 se¢imleri,
Bismarck’1 destekleyen partilerin hezimetiyle sonuglaninca, Kayzer tarafindan da
destegini kaybeden Sansdlye gorevinden ayrilmak zorunda kalmistir. II. Wilhelm,
Almanya’y1 bir diinya giicii yapma hayaliyle hareket etmis, bu amag¢ dogrultusunda,
donanmay1 biiyiitmek ve somiirgeci emelleri genisletmek i¢in adimlar atmistir. Ancak
bu agresif politikalar, Ingiltere,
Fransa ve Rusya gibi diger biiyiik

gliclerle gerilimi artiracaktir.

Resim 19: John Bull ve Arkadaslar
karikatiiriinde Almanya’nin

donanmalar1 dikkat ¢ekmektedir.5%*

692 Hopkirk, Istanbul’'un Dogusunda Bitmeyen Oyun, s. 27-29.

93 Biiyiik Oyun ve Tiirkistan baghginda bahsettigimiz Vambery ile Whitman’in Almanlar iizerine bir
konusmasi vardir. Vambery, gazeteci Whitman’a 1913’te yazdigi bir diger mektupta Almanlarin Drang
nach Osten politikasinin diinya ¢apinda kanli bir savas baglatabilecegini sdylemistir. Bu gelismeler
yasanirsa Almanya’nin kendi sonunu getirecegini de eklemistir. Vambery adeta, 1 y1l sonra baglayacak
Diinya Savagi’ni betimlemis ve 1918°de bitecek savasin sonucunu da 5 yil 6nceden tahmin etmistir.
Bkz.: Whitman, Sultan II. Abdiilhamid Déneminde Bir ingiliz Gazetecinin Tiirkiye Amlary, s. 282.
Elbette 1. Diinya Savasi’nin miisebbibi Almanya degildi. XIX. yiizyilda somiirgeciligin aslan paymni
Ingiltere ve Fransa almaktaydi. Almanya ise siyasi birligini tamamladiktan sonra yirmi yil igerisinde
somiirgecilige baglamig ve bir somiirge alani olusturmustur. Ancak potansiyel somiirge bolgeleri
halihazirda biiylik devletlerce paylasildigi i¢in Almanya’nin bu devletlerle miicadeleye girmesi
gerekmekteydi. Almanlarin bu girigimi ise mevcut statiiko i¢in biiyiik bir tehdit olusturmaktaydi.
Almanya’nin yaninda bir de ayn1 durumdaki ancak daha giigsiiz Italya vardi. Avrupa’dan Almanya ve
Italya’nin ataga kalktigt bu dénemde Asya’dan da Japonya kendini gdstermistir. Boylece Ingiltere,
Rusya ve Fransa gibi devletlerin somiirgeleri yeni giiclerce tehdit edilmekteydi. Artik diizen degisebilir,
Avrupali somiirgeci devletlerin altin ¢agi sona erebilirdi. Bkz.: Tanilli, Yiizyillarm Gerg¢egi ve Mirasi,
s. 190-192. Hiilasa, I. Diinya Savasi’nin esasinda, eski somiirgecilerle yeni somiirgeciler arasindaki bir
statiiko savasi oldugu anlasilmaktadir.

694 Bkz. resim 18.
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Bu dénemde Alman Disisleri Bakanliginda gorevli bir biirokrat olan Bernhard
von Biillow bu baglamda 1897°de, “Al/manya 'nin ¢ikarlarinin Dogu’da ve Asya’da

yattigini, kendilerinin de buradan pay almalar: gerektigini” agikga belirtmistir.5%

XIX. ylizyilin son otuz senesinde Almanya’nin niifusu 40 milyondan 56 milyona
¢ikmustir.¢ Siyasi birligini tamamlayan Almanlar, gegen yaklagik yirmi yilda
ekonomik alanda da oldukga hizli bir gelisim gostermistir. Niifus olarak kalabalik,
demir c¢elik ve kimya endiistrisi alanlarinda iistiin ve biiyilik kentlere sahip Almanya
artik emperyalist bir devlet hdline gelmistir. Devlet mekanizmalari ve halk, daha fazla
iretip daha fazla satmak istiyordu. Almanlar artik kita Avrupasi’nin liderligini
istlenmek ve Fransizlarin yerini almak istemektedirler. II. Wilhelm ile birlikte
tamamen yiiriirliige giren Weltpolitik, Almanlar;, Osmanli, iran ve Cin gibi heniiz
endiistrilesmemis bolgelere yonlendirmistir.®” Bu gelismelerin ardindan XIX. yiizyil
boyunca zamansal siralamayla, Ingiltere’nin milli ¢ikarlarma tehdit gérdiigii en biiyiik
unsur, Fransa ve Rusya’nin ardindan artik Bismarck ve II. Wilhelm 6nderligindeki

Almanya olmugtur.5%3

Zira XX. yiizyilin basinda, Alman tehlikesi de bas gdstermisken, ingiliz ¢ikarlart
icin en 6nemli meselenin ve hassas noktanin Hindistan’in giivenligi oldugu, ingiltere
Disisleri Bakami Sir Edward Grey tarafindan tekrar dile getirilmistir.®®® Anlasilan o ki
Almanya’nin Welt Politik ve Drang Nach Osten ile tehdit ettigi yer Hindistan’d1.

3.2.a. Bagdat Demiryolu

Drang Nach Osten politikasinin 6nemli bir parcasi, Almanya’yr Dogu’ya
fiziksel olarak baglamakti. Avrupa’dan Balkanlara, Anadolu’dan Orta Dogu’ya
uzanan bir giizergah oldukga stratejik bir hamle olarak goziikmektedir: Berlin-Bagdat
Demiryolu. Bdylece Dogu, hem iktisadi hem de askeri ag¢idan Almanya’ya
baglanacakti. Bu projenin fikir babas1 Moltke’dir. Drang Nach Osten’1n kilit tast olan

demir yolunun tek ve esas amaci, iiretilen Alman mallarin1 Orta Dogu’ya tasimak ve

%95 Hiiseyin Salihoglu, Alman Kiiltiir Tarihi, Iimge Yayinlari, Ankara, 1993, s. 164.

896 Tanilli, Yiizyillarin Gergegi ve Mirasu, s. 264.

97 Tanilli, a.g.e., s. 482-484.

698 Ertekin, Ingiliz Istihbarat: ve Osmanh imparatorlugu, s. 131.

9 Sir Edward Grey, Twenty-Five Years 1892-1916, Vol. I, New York: Frederick A. Stock Company,
1925, s. 152.
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hizli-ucuz nakliye sayesinde para kazanmak degildir. Denizasir1 somiirgelerden,
pazarlardan mahrum Almanya, dogunun kalbine uzanan bu demir yolu sayesinde
Ingiliz ve Rus tehdidinden uzak bir sekilde Basra Kérfezi’ne ve Hindistan’a kestirme
bir yolla baglanabilecektir. Bdylece bir savas durumunda Almanlarin dogu baglantisi,
ne Ruslarm genis kara topraklarina muhtag olacak ne de Ingilizlerin biiyiik ve giiglii

deniz kuvvetleriyle muhatap olmak zorunda kalmayacakti.

Alman General Klapka, 1875 Aralik’inda demir yolu goriismeleri yapmak iizere
Istanbul’a gelmistir. Istanbul’daki Ingiliz Biiyiikelgisi Sir Henry Elliot’a ulasan bir
rapora gore Klapka, Bismarck’in gizli bir ajan1 olarak, Babiali’yi baharda ¢ikmasi
beklenen ciddi karisikliklar hakkinda bilgilendirme ve Sultan’in Hiikiimeti’nin bunlar1
karsilamaya hazirlikli olmasi i¢in tiim enerjisini askeri Orgiitlenmeye harcamasi
gerektigi konusunda uyarma talimatiyla gelmistir.”%° Goriilen o ki 1870’lerden itibaren

Osmanli-Almanya iligkileri olumlu bir seyirde ilerlemekteydi.

Alman-Tirk yakinlasmast hizla devam etmis ve 1887°de Osmanli’daki
demiryollarinin yapimi imtiyaz1 Deutsche Bank’a verilmistir. Ardindan Kayzer II.
Wilhelm 1898°de Istanbul’a gelmis ve Sultan II. Abdiilhamit Han ile griismiistiir.
1899°da da Bagdat Demiryolu yapimimin imtiyaz hakki Almanlara verilmistir. II.
Wilhelm’in, II. Abdiilhamit’i 300 milyon Miisliiman’in hamisi oldugunu belirtmesi ise
Tiirk-Alman iliskilerine dair olduk¢a miihim bir ayrintidir.”°! Tiim bu gelismeler
Almanlarin Drang Nach Osten siyasetinin bir par¢asidir ve gelecek 20 yilin kaderini
tayin edecek siyasi gelismelerin, politikalarin ve en énemlisi savaslarin anahtaridir.
Oyle ki 100 yillik Biiyiikk Oyun’u yani Asya’daki Ingiliz-Rus miicadelesini bile

bitirecek kadar 6nemli olaylar silsilesinin kilit tasi niteligindedir.

1900’lere gelindiginde ise 14 Kasim 1903 tarihinde Deutsche Bank ile Osmanli
Bankasi arasinda imzalanan 6zel bir anlasmayla Bagdat Demiryolu meselesinde
ilerleme kaydedilmistir. Boylece Alman tistlinliigii tamamen giivence altina alinmis ve
imtiyaz verilmistir. Mezklr anlagmaya binaen, yonetimde Almanya’yr temsilen

Berlin’de bir Denetim Kurulu Baskani ve Istanbul’da da bir Baskan Yardimcis

700 BDOFA, Part I, Vol. II, Doc. 150 2764/614 Confidential Letter (Sir H. Elliot to the Earl of Derby)
19 Dec. 1875 German policy: rumours.
701 Kyrat, Tiirkiye ve Rusya, s. 126, 127.
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olacaktir.”% Ancak bu anlasma o donemde Fransiz Hiikiimeti tarafindan
onaylanmamis ve bu nedenle Bagdat Demiryolu menkul kiymetleri, Paris borsasina
kote edilmemistir. Almanya bu dezavantaji asmak i¢in Fransiz Hiikiimeti ile yeni bir
anlagsma yapmak istemektedir. Ciinkii demir yolunun devami igin gerekli fonlarin

toplanmasini kolaylastirmak adina Fransa’nin tutumu dnemli bir rol oynamaktadir.’%?

Konya-Eregli-Bagdat demir yolunun ilk bdliimii, Konya’dan Eregli’ye kadar
olan kisim, Tiirk-Alman anlagsmasinin tlizerinden 11 ay gectikten sonra, 25 Ekim
1904’te Evkaf Nazir1 Turhan Pasa tarafindan torenle agilmis ve demir yolu

calisanlarina madalya takdim edilmistir.”**
3.2.a.a. Bagdat Demiryolu Projesine Ingiliz Engeli

Bagdat Demiryolu projesinin temel amaci, Almanya’nin Osmanl
topraklarindaki etkisini artirmak ve demir yolu ilizerinden Asya’daki ticari ve askeri
giiclinii yaymakt1. Ingiltere ise bu durumu, Almanya’nin Asya ve Osmanl
Imparatorlugu {izerindeki niifuzunu artirmak igin bir firsat olarak gorerek, projenin
kendi ¢ikarlarim tehdit eden bir husus olarak degerlendirmekteydi. ingilizlerin Bagdat
Demiryolu projesine karsi c¢ikmalart stratejik, ekonomik ve siyasi nedenlere
dayanmaktaydi. Ingilizlerin, Tiirk-Alman demir yolu projesine muhalefet etmesi ve
Almanlarla is birligine yanasmamasinin sebebini gdsteren en eski belge, Ingiliz
arsivindeki 1888 tarihli gizli bir memorandumdur. Ingilizler, demir yolunun insasi
baslamadan hatta Deutsche Bank ile Osmanli Bankas1 arasinda 1903’teki anlasma
yapilmadan evvel tehlikenin farkina varmistir. Bunlar, Sir William White’in Binbas1
Trotter’%¢a ilettigi gizli yazismada agikga goriilmektedir. Hindistan’in Rus
saldirganligina kars1 savunulmasinda Osmanlr ile bir ittifaka giivenilmemesi gerektigi

en yiiksek Ingiliz makamlari tarafindan ileri siiriilmiistiir. Bu diisiince, Tiirk-Alman

02 Die grofe Politik der europiischen Kabinette 1871-1914, Band 25 (1), Kapitel CLXXXVI, Nr.
8621, Der Botschafter in Konstantinopel Freiherr von Marschall an das Auswdrtige Amt (Entzifferung-
Telegramm), Therapia, den 4. Oktober 1905.

73 SADAdAA, Die groBe Politik der europiischen Kabinette 1871-1914, Band 25 (1), Kapitel
CLXXXVI, Nr. 8622, Der Staatssekretir des Auswdrtigen Amtes Freiherr von Richthofen an den
Reichskanzler Fiirsten von Biilow, z. Z. in Baden-Baden (Telegramm), Berlin, den 6. Oktober 1905.

704 BOA, Y.PRK.NMH. 9/56, H. 16.08.1322; SADAdAA, Die groBe Politik der europiischen
Kabinette 1871-1914, Band 25 (1), Kapitel CLXXXVI (Die Deutsche Bagdadbahnpolitik Englische
und Russische Gegenwirkung 1904-1908), Nr. 8604, Der Botschafter in Konstantinopel Freiherr von
Marschall an das Auswdrtige Amt (Telegrammy), Therapia, den 25. Oktober 1904.

795 Major Henry Trotter, Istanbul Askeri Atasesi.



217

demir yolu yapimina karsi olunmasinin temel sebebidir. Ingilizlerin Osmanli’daki
demir yolu girisimlerinin tesvik edilmesiyle ilgilenmeye devam etmesi i¢in bunun
haricinde ¢ok iyi nedenler olsa da onlar i¢in Hindistan’dan daha miihim bir sey yoktur.
Pengdeh olay1 basta olmak iizere 1880°li yillarda yasanan krizler nedeniyle Rusya ile
savasin esigine gelinmisti. Ingilizler artik Osmanli’dan alacaklari herhangi bir
yardimdan umudu keserek kendi baslarina Afgan sinirinda Rusya ile karsilasmaya
hazirhk yapmaktadir. Fakat buna ragmen Tiirklerin miittefikliginin Ingilizlere
saglayacagl muazzam avantaj hala daha Ingilizlerin aklin1 kurcalamaktadir. Bu yiizden
her ne kadar umutlar kesilip artik glivenilmemesine ragmen Rusya ile bir savas
olasiliginda, son anda Osmanli’y1 Ingilizlerin safina ¢cekmek igin her tiirlii cabanin
gosterilecegi konusulmaktadir. Ciinkii Ingilizler, her ne kadar daha makul ve tasarruflu
goziikse de Hindukus Daglarmin arkasinda bir savunma savasi yapmayi yeterli
bulmuyordu. Bu en son segenek olmaliydi. Zira Afganistan’da yapilmasi planlanan
savunma yeterli olmayabilirdi. Ciinkii Rus ve Ingiliz ordularinin bu bélgede
carpismasi o kadar siddetli olacaktir ki Herat’in ve Hindukus Daglarinin kuzeyindeki

tiim Afgan Tiirkistan1 terk edilebilir ve Rus ordulari i¢in kolay bir lokma olabilirdi.”®

Afganlarla birlikte Kandahar’da ve Afganistan’in tamaminda savunma
pozisyonu alinsa ve Ruslarin ilk saldirisina basartyla karsi1 koyulsa bile, her zaman
yeni Rus saldirilarina maruz kalinacaktir. Ruslar, muazzam sayilara ulasan devasa kara
ordusuna’®’ giivenerek ¢ok sayida asker kaybetmeyi goze alabilirlerdi. Asya’daki bu
biiylik savas bir kez basladiginda, muhtemelen yillarca siirecek ve iki iilkeden biri
kesin olarak yenilmese bile her anlamda tamamen tiikenene kadar ateskes
olmayacaktir. Ruslar1 bu savastan vazgecirmenin yolu, Tiirkistan’da yeni fethettikleri
topraklardan uzaklastirmaktir. Bu basarilmadan ingiliz topraklar1 asla giivende ya da
saldiridan uzak olmayacaktir. Konu hakkindaki uzmanlarin goriisleri ele alindiginda,

hi¢ kimse, Ingiltere’nin Rusya ile tek basina savasarak, miittefiklerin yardimi

706 BDOFA, Part 1, Vol. XVII, Doc. 12 Secret Memorandum (by Major Trotter) 3 Jan. 1888.

707 Ruslarm Hive’yi isgal etmesi iizerine, Hindistan savunma kusagim korumak ve cografi bilgi
toplamak maksadiyla ingiltere adina Kuzey Dogu iran’a, Iran-Tiirkmen sinirlarina giden Ingiliz subay
Valentine Baker, heniiz 1873 yilinda iki iilkenin ordularint verilere dayanarak karsilastirmis ve
Rusya’nin kara ordular1 bakimindan bir hayli 6nde oldugu sonucuna varmistir. Bkz. Baker, Dogu’nun
Bulutlar1 (Bir Ingiliz Subayn Iran-Tiirkmen Simrinda Seyahatleri ve Rus Yayilmaciligina Dair
Gozlemleri), s. 9, 10. Donanma filosuna giivenen ingiltere’nin deniz giicii, Tiirkistan’da ve/veya
Afganistan’da ¢ikacak bir savasta neredeyse tamamen iglevsiz kalacakt.
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olmaksizin bunu basarabilecegini iddia edememektedir. Ingiltere adma ittifak
konusunda iki ihtimal vardi: biri Avrupa ittifaki digeri ise Osmanli. Avrupa ittifakinin
Asya’nin ortasindaki c¢ollerde yapilacak savaglara fayda saglamayacagi acikti.
Osmanl ittifaki, eger Tiirkler comert sekilde desteklenirse, elde edilmesi en kolay ve
en etkili ittifak olacaktir. Bu ittifak basta, Tiirkistan’daki Tiirk-Islam ahalisini
Ingiltere’nin safina ¢ekecektir. Bu basl basma biiyiik bir avantajdi. Ayrica Rusya
muhtemelen, yeni iggal ettigi topraklar1 kaybetmemek adina Tiirkistan’da savunmada
kalacak baska bir deyisle, ingilizleri ve Hindistan’1 rahat birakacaktir. Bunun yerine

enerjisini Osmanl topraklarina yoneltecek ve Tiirkleri yenmeye ¢alisacaktir.”

Osmanli Devleti birkag yil icinde, Sultan’in yapmak istedigi, yeni askere alma
kanunu ve ihtiyat tedbirleri tam olarak uygulanirsa, 800.000 kisiyi silah altina
alabilecek durumda olacaktir. Ingilizler eger seferberlik ve bakim masraflarmi
kargilamay1 gdze alirsa, iyi donatilmis sayilabilecek ¢ok biiytik bir miittefik ordusuna
sahip olabilirdi. Ki Rusya ile bir 6lim kalim miicadelesine girildiginde bunun
yapilmasi kuskusuz akillica olacaktir. Boylece ne Avrupa’dan ne de Hindistan’dan tek
bir alay bile gondermeden, Tiirkistan’daki dengeler degistirilebilirdi. Tiim bu maddi
getirilerin yani sira, Tiirkistan Hanliklarinin Ruslara kars1 ayaklanmasinda Halife’nin
saglayacagi muazzam manevi destek de gz ardi edilemezdi. Hiilasa, tim bu
arglimanlar1 arka arkaya siralayan Binbasi Trotter, her ne kadar eskisi kadar
giivenilmese de Almanlarla yakinlagsalar da Rusya ile ingiltere arasinda yiiz yildir
beklenen o biiylik savas ciktiginda, Hindistan’1 giivence altina almak icin oniinde
sonunda Tiirklere mecbur kalacaklarini1 diisiinmektedir. O halde, Sultan ile miimkiin
olan en 1iyi iligkileri slirdirmeye ¢alismak ve Osmanli Devleti’ni giliglendirmek en
akillica politika olarak goriinmektedir (tabii ki Binbagi Trotter’a gore). Binbasi,
Tiirklerin zayiflamasinin, Ruslara yaradigini ve onlara gii¢ kattigini diisiinmektedir.
Hatta Trotter, Anadolu’da demir yolu yapimini tesvik etmenin Ingilizler agisindan hala
akillica bir siyasi politika olacagini iddia etmistir. Ciinkii Ingilizlere herhangi bir zarari

olmayacak bu hat, Tiirklerin ¢ok igine yarayacak, Anadolu’yu kalkindiracaktir.”%

708 BDOFA, Part 1, Vol. XVII, Doc. 12 Secret Memorandum (by Major Trotter) 3 Jan. 1888.
709 BDOFA, Part 1, Vol. XVII, Doc. 12 Secret Memorandum (by Major Trotter) 3 Jan. 1888.
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Ingiltere’nin, Rusya ile tek basina savasa girmesi ve Tiirklerin tarafsiz kalmasi
durumunda Ingiltere, Karadeniz ve Kafkasya’dan Rusya’ya kars1 harekatta bulunma
konusunda kesinlikle gii¢siiz kalacaktir. Ciink{i Tirkler, uluslararasi anlagmalar
sebebiyle Canakkale Bogazi’n1 savas gemilerine karsi kapatmak zorunda kalacaktir.
Ayrica Tiirkler dogal olarak, Ingiltere nin miittefiki olmadan Rusya’yla savasa girmek
istemeyecektir. Tiirklerin tarafsiz kalmasi halinde bile, Istanbul’dan Basra Kérfezi’ne
uzanacak demir yolu onlar i¢in biiylik bir gli¢ kaynagi olacagindan Rusya’nin
diismanca eylemlerinden daha az korkacaklardir. Bu durum bile baglhi basina

Ingilizlerin lehine olacaktir.7'?

Ingiliz-Tiirk savasi ihtimalini bile planlarina dahil eden Trotter, bu sartta bile
demir yolunun Ingilizlerin isine yarayacagini tespit etmistir. Bdyle bir demir yolu,
Ingilizlerin Basra’dan Osmanli Kiirdistan'na ve Mezopotamya’ya ulasimi
saglayacaktir. Ekseriyetle Osmanli otoritesine karsi ¢ikan bu gruplar, Ingiliz yardimm
olumlu karsilayacaklardir. Fakat bu potansiyel tehlikenin farkinda olan Osmanli
yetkilileri, Istanbul’dan Diyarbakir’a uzanan kara hatti tamamlanana kadar, Suriye’yi
Basra Korfezi’ne baglayan hattin insasina asla izin vermeme kararliligindadir. Bunlari
dile getiren Trotter, Osmanli’y1 zayiflatan her seyin Rusya’yr gii¢lendirdigine dair

iddias1 geregince, bu “dehset” senaryonun higbir zaman yasanmamasini dilemistir.”!!

Ingiltere, Almanya ve Osmanli Devleti arasindaki demir yolu meselesinde,
Anadolu’yu kalkindiracak, Tiirklerin daha ¢ok da Ingilizlerin isine yarayacak demir
yolu yapimi konusunda girisimlerine devam eden Ingilizler, Izmir-Aydin demir
yolunun Dinar ve Sandikli iizerinden Egirdir’e uzatilmasinin ve bu hattin imtiyazinin
pesindeydi. Ancak Babuali, net bir sekilde bu 6neriyi ve imtiyaz vermeyi reddetmistir.
Sadrazam Avlonyali Mehmed Ferid Pasa, bu hatlarin ingasinin, Anadolu Demiryolu
ve Bagdat Demiryolu’'na zarar vereceginden ve ayrica yeterli gelir mevcut
olmadigindan Sultan’a Ingiliz taleplerini reddetmesini tavsiye etmistir. Ona gore, bu

hattin ve imtiyazin Tiirk Devleti’ne zarardan bagka bir sonucu olmayacaktir.”!? Fakat

"1 BDOFA, Part 1, Vol. XVII, Doc. 12 Secret Memorandum (by Major Trotter) 3 Jan. 1888.

"I BDOFA, Part 1, Vol. XVII, Doc. 12 Secret Memorandum (by Major Trotter) 3 Jan. 1888.

12 SADAJAA, Die groBe Politik der europiischen Kabinette 1871-1914, Band 25 (1), Kapitel
CLXXXVI, Nr. 8606, Der Geschiftstrdger in Konstantinopel Freiherr von und zu Bodman an den
Reichskanzler Fiirsten von Biilow (Entzifferung), Therapia, den 12. Juni 1905.
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Istanbul’daki Alman Biiyiikelgi von Marschall, Sultan’in Ingiliz israrina boyun
egecegine ve imtiyazla birlikte Aydin Demiryolunun uzatilmasina izin verecegine
inanmaktaydi. Aydin Hatti’nin uzatilmast sonucunda Anadolu Demiryolu’nda
meydana gelmesi beklenen zararin, Bagdat Demiryolunun uzatilmasiyla telafi
edilemeyecek kadar biiyiik olmadigi diisliniilmekteydi. Almanlar boyle bir hesap
pesindeydi, zira Aydin Demiryolunun uzatilmasi1 ve Anadolu Demiryolu’nda zarar
meydana gelmesi belki de Bagdat Demiryolunun devaminin da imtiyazinin Almanlara

verilmesine dair bir siirecin baslangici olabilirdi.”!3

Goriildiigii lizere Almanya, ne
Osmanli Devleti’nin ne Anadolu’nun menfaatini diislinmemekte, sadece Alman
Devleti’nin olaylar silsilesinden en karli sekilde nasil c¢ikacaginin hesabi

yapilmaktadir.

Almanya tarafinda, Bagdat Demiryolu konusunda Ingiltere ile bir mutabakata
varilmasi ¢ok arzu edilen bir durumdu.”'* Zira Almanlar demir yolunun daha ileri
safhalarmi mali ve siyasi nedenlerle muhtemelen Ingiltere’nin is birligi olmaksizin
yapamayacaklarmin farkindaydi. Bunun otesinde karar verilmesi gereken durum,
demir yolunun Ingiltere, Fransa, Rusya ve Osmanli’nin da katilimiyla uluslararasi bir
tesebbiise doniistiirmeye ¢alisip alismamak gerektigiydi.”'> Ama ilk is Ingilizleri ikna
etmekti. Almanya’nin Onciiliiglindeki demir yolu projesine katilimlar1 konusunda
Ingilizlerle miizakere yapmanm ancak Willcocks’un Mezopotamya’daki Ingiliz
projesinin desteklenmesine bagli oldugu goriilmektedir. Keza, demir yolu sirketine
Ingiliz finansérlerin  katithmini  saglamak icin  Willcocks’un planinm  Ingiliz
liderliginde gergeklestirilmesini  Almanlarin  kabul edip etmeyecegi agikca
sorulmustur. Willcocks un projesine bakacak olursak: Babiali’den proje i¢in imtiyaz
alinacak ve bir sirkete, ingaat siiresince Firat ve Dicle iizerinde bir vapur baglantisi

kurma hakki verilecektir. Bu sirket FEuphrates & Tigris Valley Steamship

13 SADAJAA, Die groBe Politik der europiischen Kabinette 1871-1914, Band 25 (1), Kapitel
CLXXXVI, Nr. 8619, Der Botschafter in Konstantinopel Freiherr von Marschall an den Reichskanzler
Fiirsten von Biilow (Entzifferung), Therapia, den 16. September 1905.

14 SADAJAA, Die groBe Politik der europiischen Kabinette 1871-1914, Band 25 (1), Kapitel
CLXXXVI, Nr. 8629, Der Staatssekretir des Auswdirtigen Amtes von Tschirschky an den
Geschdftstriger in London Wilhelm von Stumm (Telegramm), Berlin, den 24. Mai 1906.

15 SADAJAA, Die groBe Politik der europiischen Kabinette 1871-1914, Band 25 (1), Kapitel
CLXXXVI, Nr. 8627, Der Staatssekretir des Auswdrtigen Amtes von Tschirschky an den Botschafter
in Konstantinopel Freiherrn von Marschall, Berlin, den 19. Mai 1906.
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Company’'®dir ve sahibi H. F. B. Lynch’tir. Ingiliz ¢evrelerinde, Bagdat Demiryolu
konusunda Almanya ve Ingiltere arasinda bir is birliginin Almanlarin, Firat-Dicle ve
Mezopotamya’daki  Ingiliz  projesine,  verecegi  destege bagh  oldugu

konusulmaktaydi.”!”

3.2.a.b. Bagdat Demiryolunu Basra Korfezine Baglama Girisimi ve

Almanya-Rusya-Ingiltere Arasindaki Pazarhklar

Almanya, Akdeniz’den Basra Korfezi’ne uzanan “Ingiliz” kara yoluna ilgi
duymaya baglamisti. Yani esasinda Bagdat Demiryolu olarak gecen projenin son
durag1 Bagdat olmayabilirdi. Bu giizergah Ingiltere nin emperyalist planlarinda uzun
zamandir dnemli bir rol oynuyordu. ingilizler daha 1870’lerde, Iskenderiye’den Halep
iizerinden Basra Korfezi’ndeki Kuveyt’e bir demir yolu inga etme projesini tartismaya
baslamiglardi. 1888 yilinda Deutsche Bank tarafindan desteklenen bir grup Alman
miitesebbis, Anadolu’da bir demir yolu inga etmek i¢in Tiirk hiikiimetinden imtiyazlar
alinca imtiyazlar genisletilmis ve demir yolu hattinin Kuveyt’te sona erecegi
kararlastirilmustir. Ingiltere tehlikenin farkina vardi ve Basra Kérfezi'ndeki Ingiliz
mukimi, Kuveyt Seyhi ile gizli bir anlasma imzalanmistir. Buna gore Seyh, Ingiliz
hiikiimetinin bilgisi ve onay1 olmadan, herhangi bir arazi edinme, tahsis etme imtiyazi

veremeyecekti.”!®

Ingilizlerin diisiincesine gore Kuveyt’teki Suveyh Limani’nin kontroliiyle
birlikte, bolgedeki su yollarinin, gerekirse zapturaptla, ele gecirilmesiyle Kuveyt’in
kuzeyindeki Korfez’in basinin bati kiyisinda bir terminal kurulmasi, ingiltere’nin
rizast ve mutabakati olmadan tamamen imkansiz olacaktir. Zaten son bir yildir,
mezk{r bdlgelerde Ingiliz-Hindistam1 Deniz Kuvvetleri tarafindan dikkatli ve ayrmtili
incelemeler yapildig1 anlasilmaktadir. Tabii ki bunlarin hepsi Bagdat Demiryolu’nun
kontrolii i¢in yapilan girisimlerdi. Ingilizler, Kuveyt korfezindeki baz1 bolgelerin satin

alinarak ya da isgal edilerek bdlgenin kontroliiniin ele gegirilmesi gerektigini

16 Firat ve Dicle Vadisi Vapur Sirketi.

17 SADAdAA, Die groBe Politik der europiischen Kabinette 1871-1914, Band 25 (1), Kapitel
CLXXXVI, Nr. 8626, Der Staatssekretir des Auswdrtigen Amtes Freiherr von Richthofen an den
Botschafter in Konstantinopel Freiherrn von Marschall, Berlin, den 24. Oktober 1905.

18 Tichy, Afghanistan: Das Tor nach Indien, s. 57, 58.
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tartigmaktaydi.”!” Bu tartismalar esnasinda Almanya’nin Basra Korfez’inde ve buranin
girisi niteligindeki Umman Korfezi’nde niifuzunu arttirma ve doguya bir telgraf hatti
cekme arzusu da goz oOniinde bulundurulmaktadir.’?® Nihayetinde Ingilizler,
Kuveyt’teki Suveyh liman bolgesinde arazi edinmis ve boylece limani igletme hakkina
da sahip olmustur. Ancak her ne kadar akillica atilmis stratejik bir adim olmasina
ragmen, bu girisimin tek bagina, Almanlari Basra Korfezi’ne ulagsmaktan

alikoyamayacaginin da farkindaydilar.”!

Londra’daki Alman Biiyiikel¢i von Metternich her ne kadar iyimser diisiincelere
sahip olup, Anadolu’da ve Basra Korfezi’nde siyasi degil tamamen ekonomik hedefler
pesinde olduklarim iddia etse de basta The Times olmak iizere Ingiliz basin1 onunla
ayni diisiincede degildi. Ornegin yakin zamanda Almanya’nin Basra Korfezi’nde bir
ada satin aldigina dair haberler yapilmisti. Almanlara kars1 6fke ve kin duygusunun 6n

722 yon Metternich, Ingiliz

planda bunun gibi oldugu bir¢ok yaymn yapilmaktaydi.
basininin  Bagdat Demiryolu’'na neden bu kadar diismanca yaklastigini
anlayamamaktadir. Ayrica Bagdat Demiryolu’nun yanlis bir adlandirma oldugunu ve
asla “Bagdat” Demiryolu olarak adlandirilmamasi gerektigini belirtmistir. Demir
yollar1 gectigi iilkeler i¢in bir avantajdi. Gegtigi bolgelerin refahin1 saglayan ve
bolgeleri gelistiren bir arac olarak degerini ¢oktan kamitlamisti. Ingiltere’nin demir
yoluna neden kars1 ¢iktigin1 anlayamiyordu, en azindan bu yapilani adil bulmuyordu.
Alman Biyiikelci, tiim bu diisiincelerinin yam sira Basra Korfezi’nde Ingiltere’nin
biiyiik ¢ikarlar1 oldugunu biliyor ve ifade ediyordu. Istanbul’daki Biiyiikelgi von
Marschall’in amaci ve niyeti ise Almanlarm Ingilizleri is birligine nasil ikna

edeceklerini 6grenmekti. Bununla birlikte demir yolunun yapimindaki amag hakkinda

aciklama yapiyor ve Ingilizleri ikna etmeye calistyordu. Demir yolunun tamamen

19 BDOFA, Part 1, Vol. XVIII, Doc. 3 10125(i) Memorandum (Memorandum respecting British
occupation of certain Localities situated at the head of the Persian Gulf'in connection with the projected
Terminus of the Bagdad Railway by Colonel Surtees, Military Attache, Constantinople) 21 Sept. 1907
Bagdad railway terminus.

20 BDOFA, Part [, Vol. XVIIL, Doc. 22 9178/4(i) Secret Letter (Government of India to Mr. Morley)
26 Sept. 1907 Telegraph Island.

2 BDOFA, Part 1, Vol. XVIII, Doc. 1 9157 Report (Report of the Inter-Departmental Conference on
the Bagdad Railway Terminus to Sir E. Grey.) 2 Oct. 1907 Bagdad railway terminus.

722 SADAJAA, Die groBe Politik der europiischen Kabinette 1871-1914, Band 25 (1), Kapitel
CLXXXVI, Nr. 8638, Der Botschafter in London Graf von Metternich an den Reichskanzler Fiirsten
von Biilow, London, den 27. Juni 1906.
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ticari bir girisim oldugunu ve siyasi olmadigini, demir yolu s6z konusu oldugunda
ticari ve ekonomik kaygilarin politik kaygilardan 6nce geldigini tekrar hatirlatiyordu.
Ingiliz somiirgeleri ve dolayisiyla Ingiltere de kalkinma ve ilerlemeden faydalanacakti,
buna sebep olacak bir hattin insasindan memnuniyet duymasi ve is birligi yapmalar1
bekleniyordu. Yapilan goriisme sonunda von Marshall’da su diisiince hakim olmustur;
Ingilizler, Almanlarin Ingiliz is birligi olmadan hatti devam ettirmenin kolay bir

mesele olmayacagini bildiklerinden dolay1, en ufak bir taviz vermemektedir.’??

Istanbul’daki Biiyiikelci von Marschall, Ingilizlerin Bagdat Demiryolu
konusundaki tutumunu su sekilde 6zetlemektedir; barindirdig1 potansiyel riskler goz
Online alinarak insa edilmemesini tercih etmekteler ancak yine de insa edilirse, bunun
bir parcast olmalar1 gerektigini diisiinmektelerdir. Fakat ayrintilara girildiginde
Ingiliz-Alman-Tiirk ¢atismas1 ayyuka ¢ikmaktadir. Ciinkii Ingilizler icin en kritik
nokta Haydar Pasa-Konya hattinin yani simdilik, demir yolunun tek kapisinin
anahtarinin sadece Almanlarin kontrolii altinda olmasidir. Eger hat Basra’ya kadar
uzatilir ve burast da Almanlarin kontroliine birakilirsa, hattin iki taraftan hem giris
hem c¢ikisi Alman kontroliinde olacaktir. Hem bu adaletsizlik hem de Basra
Korfezi’nin Ingiliz niifuz alaninda oldugu goz &niinde bulunduruldugunda, demir
yolunun ikinci kapisinin anahtar1 yani Basra’nin kontrolii Ingilizlere verilmelidir. Bu
Ingiltere igin miizakere edilecek bir husus degil, ingiliz milli ¢ikarlari igin siyasi bir
zorunluluktur. Ingilizlerin pek de haksiz olmadig1 Almanlar tarafindan dahi kabul
edilmistir. Yalniz ingilizlerin bu sdyledigine gére, Korfez’den Basra’ya hatta belki
Bagdat’a kadar uzanan demir yolu Ingiliz kontroliinde olacaktir. Bu Almanlar igin
kabul edilebilir olsa da Tiirkler i¢in katiyen kabul edilemez bir durumdu. Zira Tahsin
Paga, Bagdat Demiryolu projesinde Tiirklere diigmanca bir tutum takinan ve imkansiz
kosullar dayatarak bu meselelerin ¢Oziimiinii engellemeye calisan Ingiliz
politikasindan sikayet etmekteydi. Ornegin Ingiliz Hiikiimeti, Bagdat Demiryolu’na

Ingiliz sermayesinin katilmasini énemsiz bir imtiyaz olarak talep ediyordu; oysa bu

72 BDOFA, Part 1, Vol. XVI, Doc. 26 8844/2(i) Notes (Notes conversation with the German
Ambassador) 17 Jan. 1907 German views.
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sartin yerine getirilmesinin Osmanli Devleti tarafindan kabul edilmesinin miimkiin

olmadigini onlar da biliyordu.”**

Ingilizler, Bagdat Demiryolu iizerine iki ihtimalde de kazangl ¢ikacaklari bir
oyun kurmuslardir. Onlarin Bagdat Demiryolu’na esit bir katilimla bile dahil olmasi
hélinde Sultan’in hayal kirikligina ugramama ihtimali yoktu. Hatta Korfez’den Basra-
Bagdat’a kadar olan hattin Ingiliz kontroliine verilmesi hususu ortaya ¢iktiginda Tiirk-
Alman dostluguna biiyiik bir darbe inebilir, belki de Sultan giivendigi Almanlarla kars1
karstya gelebilirdi. Bu ise Ingilizler adma, kurduklari oyunun en iyi sonucu vermesi
anlamma gelirdi. Alman tarafi Ingilizlerin bu kurnaz oyunun farkindaydi. Farkinda
olduklar1 diger sey ise Tiirklerin onlara duydugu sempati ve giivende, gozle goriilen
kademeli diislistir. Bunun sebebi, Rus-Japon Savasi ve sonuglari olarak
goriilmektedir. Iki yiiz yildir Tiirklerin basina bela olan Rus tehlikesi artik azalmistir.
Gecmis yillarda bilhassa 1880°den evvel, ingiltere Rusya’ya kars1 bir denge unsuru
olarak kullaniliyordu, zaman zaman bunun tam tersi de oluyordu. Simdi Rusya,
Osmanlr’yla ugrasmaktan daha ziyade, hayati mevzularla bogusmak zorundaydi.
Asya’nin giineyinde Ingilizlerle, dogusunda ise onlarin miittefiki Japonlarla bir yandan

da igerideki muhalif devrimcilerle ugrasmak zorundaydi.

1906 baharinda, Bagdat Demiryolu s6z konusu oldugunda Almanya
perspektifinden Rusya ve Ingiltere nin ittifaki noktasinda paradoksal bir durum s6z
konusudur. Rusya’nin Almanya adina, Ingiliz sartlarin1 hafifletecek bir miittefik mi
oldugu yoksa Ingiltere’nin yaninda yer alip Almanlarin tiim kozunu bosa ¢ikartip, tiim
giicii ve inisiyatifi Ingilizlere mi verecegi mevzusu biiyiik bir ikilemdir. Bunu
belirleyecek olan sey ise halen devam siirdiiriilen Ingiliz-Rus miizakerelerindeki,
Iran’in niifuz bolgelerinin  smirlandirilmast meselesidir. Calismanin ilerleyen
sathalarinda tafsilatli sekilde deginecegimiz bu mevzuda iki devlet arasindaki zitlik en
temel haliyle su sekildedir: Rusya, niifuz bolgelerinin Basra Korfezi’ne (bir ¢ikis yolu
olsun diye) uzanan dikey bir hatla, Ingiltere ise Afganistan’dan baslaylp Osmanli

siirinda sona eren yatay bir hatla boliinmesini istemekteydi. Ancak Ruslarin dikey hat

24 SADAJAA, Die groBe Politik der europiischen Kabinette 1871-1914, Band 25 (1), Kapitel
CLXXXVI, Nr. 8650, Der Botschafter in Konstantinopel Freiherr von Marschall an das Auswdrtige
Amt (Geheim / Entzifferung Telegramm), Therapia, den 30. Oktober 1906.
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talebi, Rus-Japon Savasi nihayetinde, Ingiliz-Japon ittifaki tarafindan kesin olarak
reddedilmis ve miizakere masasindan rafa kaldirilmistir. Rusya yatay hatla yetinmek
ve niifuzunu miimkiin oldugunca gilineye itmeye c¢alismaktadir. Fakat Japon
Savagi’nda yasadig1 hezimet sonrasinda Sar1 Deniz’e ¢ikis kapisi kendisine kapanan
Rusya’nin artik Basra Korfezi’ne ¢ok daha fazla ihtiyaci ve bununla paralel olarak
arzusu vardi. Iste tam bu noktada Bagdat Demiryolu isin icine girmektedir. Ciinkii Rus
devlet adamlari, simdiye kadar karst durduklari, Almanlar tarafindan Fransa’nin da
katilmiyla insa edilen ve Tiirk topraklarindan gecen Bagdat Demiryolunun, artik
Rusya’ya kapali olan Iran’in giineyine ve Basra Korfezi’ne ulasabilecegini fark
etmiglerdir. Tabii bunun 6niinde, Bagdat ya da Basra’dan Korfez’e kadar uzanan hattin
kontroliiniin sadece Ingilizlerin elinde olma ihtimali dikilmektedir. Ancak Tiirk
egemenligi Basra Korfezi’ne kadar uzandigindan, Almanlar o noktaya kadar demir
yolu imtiyazina kesin olarak sahip oldugundan ve Fransa’nin da bu imtiyazda maddi
¢ikart oldugundan, kontroliin sadece Ingilizlerde olmayacag: diisiiniilmekte, en

azindan umulmaktadir.”?

1907°nin baginda Rusya’nin, Iran konusunda Almanya ile mutabakattan ziyade,
Afganistan’, Tibet’i ve Iran’1 ilgilendiren, Ingiltere ile goériismeleri devam eden
anlasmaya odaklandig1 goriilmektedir. Fakat bununla birlikte Bagdat Demiryolu
meselesini ve Iran’la ilgilenen Almanya’yr Ingiltere’ye karsi kullanmak istedigi
diisiiniilmektedir. Zira Ingiltere-Rusya miizakereleri 1907 Subat ayinda ¢ikmaza
girmis gibi gdziikmektedir. Bu nedenle, Bagdat Demiryolu sorunu eger Rusya ile
Almanya arasinda ¢dziime kavusturulursa Ruslar bunu Ingiltere’ye karst
kullanabilirdi. Almanlar her ne kadar bu mutabakat1 ¢6zliime kavusturmak istese de bu
giiclii kozu Rusya’nin eline vermeye niyetli degildi. Ciinkii Rus-Alman mutabakati
Londra’da bir etki gosterebilir ve Ingilizler bunun &niine gegmek icin Rus isteklerine
daha yatkin hale gelebilirdi. Bunun sonucunda da Rus-Ingiliz anlasmasi, Almanlarin
aleyhinde ¢ok daha erken gerceklesebilirdi. Deyim yerindeyse, Asya, Afganistan ve
Iran {izerinde adeta ¢ok boyutlu bir satran¢ miisabakas1 vardi. Bu sebepten dolay1

Imparatorluk Sansélyesi von Biilow, Londra Biiyiikelgisi Kont von Metternich’le

25 SADAJAA, Die groBe Politik der europiischen Kabinette 1871-1914, Band 25 (1), Kapitel
CLXXXVI, Nr. 8633, Der Botschafter in Konstantinopel Freiherr von Marschall an den Reichskanzler
Fiirsten von Biilow, Therapia, den 27. Mai 1906.
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yaptig1 gizli yazismada, Bagdat Demiryolu konusunda simdilik Rusya’ya kars1 vites

diistirmenin ve itidal gostermenin uygun olacagini tavsiye etmektedir.”2°

Istanbul’daki Biiyiikelgi von Marschall, izvolski’nin ilettigi Bagdat Demiryolu
ile ilgili bir Alman-Rus mutabakatinin taslagini, dikkatli bir sekilde incelemis ve kabul
edilebilir bulmamustir. Zira taslaga gore Almanya tamamen taviz verici roldedir, Rusya
ise neredeyse taviz vermemektedir. Rusya, Islam iilkelerinin ekonomik gii¢lerini
geligtirmelerini engellemeye ¢alisiyordu, boylece siyasi ve askeri zayifliklarini ikili
iliskilerde kullanabilecekti. Bu politikanin Iran’da icra edilisi, Ruslar haricinde hicbir
milletin demir yolu inga etmesine miisaade etmemekti. Bagdat Demiryoluna olan
muhalif durus da bu sebepten kaynaklanmaktaydi. Osmanli’da ise bu tiir sert onlemler
s6z konusu degildi ¢iinkii basta Ingiltere olmak iizere biiyiikk giiclerin bu
imparatorlugun ekonomik kalkinmasinda O6nemli c¢ikarlar1 vardi. Ancak Rusya
miimkiin oldugunca kendi politikasin1 burada da uygulamaya galistyordu.”?” Hiilasa,
Izvolski tarafindan iletilen Alman-Rus mutabakat taslagina gére Bagdat Demiryolu
Rusya’nin insafina kalmis olacak ve Rusya bu insafi gostermedigi miiddet¢e Almanlar
herhangi bir ilerleme kaydedemeyecektir. Dolayisiyla tasarmin bu kismi Almanlar
tarafindan kabul edilemez bulunmustur. Ayni durum, Rusya’nin Bagdat
Demiryolu’nun daha sonra insa edilecek, Iran demir yollarina baglanacak, kollar1 i¢in
de gecerlidir.”?® Ruslar, Almanlardan Iran’da demir yolu, kara yolu ve telgraf insasi
gibi daha az siyasi ve ekonomik alanlardaki faaliyetlerden bile vazgeg¢melerini
bekliyorsa, buna karsilik gelen esdeger bir imtiyaz ya da feragat beklenmektedir. Zira
Rusya’nin sadece Bagdat Demiryolu projesine karsi direnisinden vazge¢mesi kafi
goriilmemistir. Bu minvalde, Rusya’nin Almanlarin Yakin Dogu’daki demir yolu

politikasina destek vermesi ya da yasaklayici, kisitlayict politikalar: vasitasiyla onlart

26 SADAdAA, Die groBe Politik der europiischen Kabinette 1871-1914, Band 25 (1), Kapitel
CLXXXVI, Nr. 8655, Der Reichskanzler Fiirst von Biilow an den Botschafter in London Grafen von
Metternich (Vertraulich), Berlin, den 9. Februar 1907.

27 SADAJAA, Die groBe Politik der europiischen Kabinette 1871-1914, Band 25 (1), Kapitel
CLXXXYV, Nr. 8582, Der Botschafter in Konstantinopel Freiherr von Marschall an den Reichskanzler
Fiirsten von Biilow (Geheim), Pera, den 17. Mdrz 1907.

28 SADAJAA, Die groBe Politik der europiischen Kabinette 1871-1914, Band 25 (1), Kapitel
CLXXXV, Nr. 8584, Der Staatssekretdr des Auswdrtigen Amtes von Tschirschky an den Botschafter in
Petersburg von Schoen (Geheim), Berlin, den 13. April 1907.
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engellemeye ¢aligmamasi beklenmektedir.”> Goriildiigii {izere Almanlar, Ingilizlerle
anlagma arifesindeki Ruslar1 kendi safina ¢ekmeye ¢alisip belki bir ihtimal de olsa

Asya’nin stratejik bolgelerini etkileyecek niifuz anlagmasini bozmay1 ummaktadir.

Almanya’nin Disisleri Bakanlig1 Sekreteri von Tschirschky ise [zvolski 6zelinde
Ruslarin, Bagdat Demiryolu sorununu, Asya sorunlariyla ilgili devam etmekte olan
Rus-Ingiliz miizakerelerinde bir koz olarak kullanma niyetinde oldugunu
diisiinmektedir. Bu yiizden Petersburg Biiyiikelgisi von Schoen’e, mevcut kosullar
altinda, Rusya ile daha fazla gériisme yapmadan dnce Rus-ingiliz miizakerelerinin
sonuglanmasini beklemeyi tavsiye etmistir.”>? Zira Rus-Ingiliz goriismeleri bir sonuca
baglanamazsa, Ruslar Asya’da Ingilizlere kars1 miittefik olarak Almanlara muhtag

kalacak ve boylece Almanlarin eli gii¢clenecektir.

Alman-Rus goriismeleri devam ederken bir yandan da Alman-ingiliz
goriigmeleri yapilmaktadir. Sir Edward Grey ile Metternich’in Mart 1907°deki
goriismeleri Ingiliz ve Alman taraflarinin durusuna dair iyi bir 6zet niteligindedir.
Gorligmede elbette konu Bagdat Demiryoluydu. Grey, Avrupa ile Asya arasindaki bu
en kisa baglantinin ve Siiveys Kanali’na paralel bu gilizergahin ne olursa olsun sadece
ticari degil siyasi oneme de haiz oldugunu belirterek, her ne kadar Anadolu’yu
ilgilendiren bir proje olmasina ragmen nihayetinde demir yolunun Ingiltere’nin niifuz
alanlarinin kalbindeki Basra Korfezi’nde son bulacaginin ve Hindistan’a giden en kisa
yolu olusturacaginin altin1 ¢izmistir. Ayrica demir yolunun, son sayilan 6zelligi
hasebiyle Tiirk ordularinin kullanimina agik olacagini, hatta bunu tesvik edecegini
iddia etmistir. Tiim bunlara ragmen projeye prensipte karsi olmadiklarini, ancak
Ingiltere’nin demir yoluna katilmasima izin verilecegi ve Almanlarin bu konuda
onerilerle gelmeleri beklendigini sdylemistir. Demir yolunun Ingiliz ¢ikarlarma ters
diisiip diismeyecegi buna gore degerlendirilecektir. Londra elgisi, Ingilizlere bdyle bir
oneride bulunmalarma herhangi bir sebep goéremedigini, zira insa ruhsatinin hukuki

olarak Alman sirketine verildigini ve tamamen Alman girisimi olan projenin Alman

2 SADAJAA, Die groBe Politik der europiischen Kabinette 1871-1914, Band 25 (1), Kapitel
CLXXXYV, Nr. 8590, Der Botschafter in Petersburg von Schoen an den Reichskanzler Fiirsten von
Biilow (Geheim), St. Petersburg, den 25. Juli 1907.

730 SADAJAA, Die groBe Politik der europiischen Kabinette 1871-1914, Band 25 (1), Kapitel
CLXXXV, Nr. 8584, Der Staatssekretdr des Auswdrtigen Amtes von Tschirschky an den Botschafter in
Petersburg von Schoen (Geheim), Berlin, den 13. April 1907.
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sermayesi ile yliriitiildigii cevabini vermistir. Buna ragmen Almanlar, farkli devlet ve
milletlerden olabilecek girisimciler tarafindan makul kosullarin sunuldugu takdirde
yabanci sermayeyi kabul etmeye hazirdir. Aksi takdirde, demir yolu daha yavas bir
hizda da olsa yalnizca Alman sermayesiyle tamamlanacaktir. Bu anlamda yabanci
sirket ve milletleri projeye dahil etmek i¢in onlara teklifte bulunmak i¢in higbir neden,
hatta zorunluluk yoktur. Bu absiirt durumu su vurucu 6rnekle pekistirmek istemistir:
“Almanya da hicbir hakkinin olmadigi herhangi bir Ingiliz girisiminin iicte birine
pekala talip olabilir” Ayrica yakin zamanda Ingiliz devlet adamlarinin Metternich’e,
Alman girisimcilerin  Anadolu’da (Ingiliz ¢ikarlariyla catismadan) faaliyet
gosterebilecegi bir alan bulmus olmasindan duyduklart memnuniyeti dile getirmeleri
hatirlatmigtir. Fakat Ingilizler, bu projenin artik Anadolu’yla sinir kalmadigini,
zikrolundugu iizere niifuz alanlarmin kalbindeki Basra Korfezi’ne kadar uzanacagini
ve haliyle Ingiliz ¢ikarlariyla catisacagini iddia etmekteydi. Miidahil olmalarinin zaruri
sebebi tam olarak buydu. Ancak Metternich yine de hi¢ kimsenin, Almanlarin
liderliginde Anadolu’dan gecgecek bir Tiitk demir yolunun Hindistan i¢in tehlike

olugturacagini kanitlamak bir yana, iddia bile edemeyecegini savunmaktaydi.”>!

1907 yazinda, Rusya’yla anlasmak iizere olan Ingilizler, yukarida bahsedilen
Alman tehdidini bertaraf etmek adma, uzun siiredir goriismedikleri eski dostlart
Tiirklerle yeniden goriismelere baslamislardir. Almanlar da Ingilizlerin Sultan’a fazla
yakinlagmasindan agik¢a rahatsizdir ve memnuniyetsizliklerini de dile getirmektedir.
Istanbul’daki Ingiliz Biiyiikelgisi Sir Nicholas O’Conor, dikkat cekici bir sekilde sik
stk Selamlik’a gitmekte ve Sultan ile son yillarda alisilmadik derecede uzun
goriismeler yapmaktadir. Bu olagan dist durum Almanya’nin Istanbul Biiyiikelgi
Vekili von Kiderlen’in goziinden kagmamustir. Sir Nicholas O’Conor, Sultan’i,
kendisini biiyiik gii¢ Ingiltere’nin temsilcisi olarak tanitmakta ve o olmadan hicbir
seyin yapilamayacaga ikna etmeye ¢aligmaktadir. Ayrica amacinmn, verecegi
tavsiyelere uyulmasi halinde, Osmanli’y1 memnun etmek oldugunu sdylemektedir.
Ingiliz elgi, Tiirk Imparatorlugu’nun mali durumu géz éniine alindiginda, Konya ve

Bagdat Demiryolu gibi Alman projeleri yiiziinden gereksiz yere borca girilecegini

31 SADAJAA, Die groBe Politik der europiischen Kabinette 1871-1914, Band 25 (1), Kapitel
CLXXXVI, Nr. 8656, Der Botschafter in London Graf von Metternich an den Reichskanzler Fiirsten
von Biilow, London, den 13. Mdrz 1907.
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anlatmaya ¢aligmistir. Eger bu projelerden vazgecerse, bosa harcanacak para devletin
kasasinda kalacaktir. O’Conor’in, Sultan’it Alman projelerinden vazgecirmek i¢in
devletin iginde bulundugu maddi durumdan yararlanmaya ¢alistig1 goriilmektedir.”3?
Ingilizlerin bu girisiminin arkasinda, Tiirkistan’da baslayacak, Osmanli merkezli
Almanya destekli Pan-Tiirkist/Pan-Islamist bir hareketin 6niine ge¢me niyeti oldugu

diistiniilmektedir.

Ayrica Bagdat Demiryolu projesi Ingiliz ticaretinin Mezopotamya’da simdiye
kadar fiilen sahip oldugu tekeli kiracakti. Ingilizler bu sebeple miimkiin oldugunca
engellemeye ¢alismakta eger engel olunamazsa da bu tekelden vazgecmenin bir diyeti
olarak, demir yolunun Basra Korfezi’'nden Bagdat veya Musul’a kadar olan
boliimiiniin ingiltere’ye tahsis edilmesini sart kosmaktaydi. Bu imtiyaz karsiliginda da
projeye onay vermenin yami sira demir yolunun insasini miimkiin kilacak ingiliz
sermayesi saglanacakt1.”>? Tiim karsitligina ragmen Ingilizlerin Bagdat Demiryolu’na
ilgi duymasini ve miidahil olmasini saglayan, bunun gibi birkag faktoér bulunmaktaydi.
Ingilizler, Alman-Rus anlagmasmin saglanmasi halinde Bagdat Demiryolu’na
yapilacak baglantilar sayesinde Rus demir yolu sisteminin Ingiliz demir yoluna tercih
edilecek kadar gelismesinden endise etmekteydi. Bu yiizden Ingilizlerin dahil
olmadig bir Alman-Rus demir yolu hatt1 Ingiltere’ye Asya’da siyasi, iktisadi ve askeri
acidan tehdit olusturma ihtimali barindiriyordu. Ayrica Bagdat’tan ayrilan hattin
Belucistan iizerinden Hindistan’a dogru uzanmasi (eger Ingilizlerin kontroliinde
olursa) miithis bir avantaj saglayacakti. ingilizler Rus anlagmasini garantiye aldiktan
sonra Bagdat Demiryolu'na daha c¢ok ilgi goOstermis ve maliyetini dahi
hesaplamiglardir. Zira demir yolunun planlanan rotasint degistirmek ve Toroslardan
ayrildiktan sonra daha kuzeye kaydirmak gerektigini tespit etmislerdir. Mevcut plana
gore demir yolu bir ¢oliin ortasindan gececekti. Oysa daha kuzeye yonlendirilirse, daha
zengin ve bol niifuslu bolgelere niifuz edecektir. Zira demir yolu su anda planlandigi

sekliyle asla karli olmayacakti. Oncelikle demir yolunun insaat maliyetleri, mevcut

732 SADAJAA, Die groBe Politik der europiischen Kabinette 1871-1914, Band 25 (1), Kapitel
CLXXXVI, Nr. 8663, Der Stellvertretende Botschafter in Konstantinopel Gesandter von Kiderlen an
den Reichskanzler Fiirsten von Biilow (Vertraulich), Therapia, den 29. Juli 1907.

733 SADAJAA, Die groBe Politik der europiischen Kabinette 1871-1914, Band 25 (1), Kapitel
CLXXXVI, Nr. 8664, Der Geschdfistriger in London Wilhelm von Stumm an den Reichskanzler
Fiirsten von Biilow, London, den 30. August 1907.
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plana gore cok yiiksek cikacakti. Eger hattin kuzeye kaydirilmasi gergeklestirilirse
yaklasik 5 milyon sterlin tasarruf edilebilirdi. Bu maddi yiik Tiirk Hiikiimeti’ni oldugu
kadar, girisimi finanse edebilecek Ingiliz bankalarim1 ve Ingiliz Devleti’ni de
ilgilendiriyordu. Ciinkii bu masraflarin, sirketlere ve bankalara oldugu gibi Osmanl
hazinesine de kaldiramayacagi bir yiik getirme tehlikesi vardi. Osmanli’nin giderek
artan bor¢luluk orani géz 6niine alindiginda, buna kayitsiz kalinmast miimkiin degildi.
Ciinkii hem Ingiltere’nin hem de Ingiliz bankalarmin Osmanli’dan yiiklii miktarda
alacag1 vardi. Gz gore gore bu ekonominin batmasina miisaade edilemezdi.’>*
Osmanli Devleti, her ne kadar artik Ingilizlerin miittefiki olmasa da batmak igin ¢ok

biyiiktii.”s

1907 Ingiliz-Rus anlasmas: yapildiktan sonra da Almanlar Bagdat Demiryolu
projesi ¢alismalarina son hiz devam etmistir. Bu kapsamda Cecil Rhodes’%‘un
1899°da ¢izdigi yol haritas1 izlenmekteydi. Haritalar {izerinden diinyanin hangi
bolgelerinin  Avrupa’nin  gelisimini  bekledigini inceleyen Rhodes’a gore
Mezopotamya bunlardan biridir ve buraya Almanya’nin el atmasi gerekmektedir.
Rhodes, Mezopotamya hakkindaki fikirlerini, Bagdat Demiryolu’yla ilgili tasarladigi
projeyi Imparatora sunmustur. Bu projeden haberdar olan sadece dort kisi -Rhodes,
Osmanli Sultani, Alman Sansélyesi ve Istanbul’daki Alman Biiyiikelgisi- vardi. Bu ise

uygun uzman miihendislere sahip Almanlar, Ingilizlerin Misir’da yaptigini

34 SADAdAA, Die groBe Politik der europiischen Kabinette 1871-1914, Band 25 (1), Kapitel
CLXXXVI, Nr. 8666, Der Geschdfistriger in London Wilhelm von Stumm an den Reichskanzler
Fiirsten von Biilow, London, den 14. September 1907.

735 “Batmak igin gok biiyiik”, Ingilizce “Too Big to Fail” (TBTF) doktrini, bir finansal kurulusun,
sirketin veya devlet gibi kurumlarin biiytikligii ve ekonomideki kritik rolii nedeniyle iflas etmesine,
batmasina izin verilmemesi gerektigini ifade eden bir ekonomik ve politik kavramdir. Spesifik bir kisi
tarafindan resmen ortaya atilmis bir teori olmasa da ilk kez 1984 yi1linda, ABD’deki Continental Illinois
National Bank and Trust Company adli biiyiik bir bankanin batigini 6nlemek igin hiikiimetin miidahalesi
strasinda resmen kullanilmigtir. Bkz.: R. Charles Moyer; Robert E. Lamy. ““Too Big to Fail’: Rationale,
Consequences, and Alternatives”, Business Economics, Vol. 27, No. 3, 1992, ss. 19-24.

736 Somiirgeci politikalari ve beyaz iistiinliigiinii destekleyen fikirleri nedeniyle tartigmali bir figiir olan
Cecil Rhodes, 1890-1896 yillar1 arasinda Cape Kolonisi’nin bagbakanhigmi yiiriitmiistiir. ingiliz
emperyalizminin 6nemli bir destekgisi olan Rhodes, Ingiliz egemenligini Afrika’da genisletmeyi
amagclayarak, Rodezya (giintimiizdeki Zimbabve ve Zambiya) bdlgesini kurmustur. Bagdat Demiryolu
meselesiyle baglantili olarak; Cape Town’dan Kahire’ye bir demiryolu hatt1 yapmak istiyordu. Bkz.:
https://www.britannica.com/biography/Cecil-Rhodes/Effects-of-the-Jameson-raid-on-Rhodess-
career. Her ne kadar abartili bir yorum olsa da Cecil Rhodes, Wilhelm’in yayilmaci, emperyalist
diistincelerinin sug ortagi olarak dahi goriilmektedir. Bkz.:
https://www.theguardian.com/world/2021/sep/19/the-kaiser-and-the-paperweight-how-cecil-
rhodes-helped-inspire-the-first-world-war.
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Mezopotamya’da yapmak istiyordu. Almanya, bu kalkinma ¢aligmasini siirdiirmeye

ve demir yollarini devam ettirmeye ¢alistyordu.”’

Imparator, Rhodes’un Afrika’nin giineyindeki demir yolu ve telgraf projelerini
de aym sekilde desteklemekteydi. Bay Rhodes, Imparator’un ingiliz kamuoyundan
destek alacagini ve Londra’daki Disisleri Bakanligi’nda projeyi tesvik etmek icin
elinden geleni yapacagini sdylemistir. Imparator, bu konuda Rhodes’un yardimini
gorecektir. Almanya ile Ingiltere arasinda, ufak da olsa yasanan bir sorunu, Rhodes
Londra’daki Daisisleri Bakanligi’na giderek cok kisa bir siire iginde ¢6ziime

kavusturmustu.”3®

Almanya’nin Bagdat Demiryolu ile ilgili goriisii, Alman Imparatorunun da
“Demiryolunun amacinin tamamen ticari oldugunu ve baska kimseyi ilgilendirmeyen
bir Alman Imtiyazi oldugunu’ beyan ettigi iizere tamamen ticariydi.”>® Almanya daha
fazla toprak istemiyordu, kendi somiirgeleri ihtiyaglarini karsilamaya yetiyordu, bu
konuda hald daha Ingilizleri ikna etmeye calistyordu. Fakat Ingilizler Bagdat
Demiryolunun ticari oldugu kadar stratejik bir yoniiniin de olmas1 gerektigini goz ardi
edemiyordu. Demir yolu, nihayetinde Hindistan’a giden yolu kisaltacakti, menfi ya da
miispet. Demir yolunun siyasi bir niyeti olmasa bile stratejik bir degeri oldugu i¢in,
girigimin tamamen yabanct bir giiciin kontrolii altinda olmasi siiphe uyandiriciydi.
Alman Imparatoru herhangi bir siipheye mahal olmadigimi sdylemistir. Almanya,
Mezopotamya’da herhangi bir toprak elde etmeyecek ve Tiirkler demir yolunu
Ingilizlere kars1 kullanmayacakti. Sir Edward Grey, Alman Imparatoru’na ingiltere’de
Bagdat Demiryolu meselesi en son tartigildiginda, ticari yoniinden ziyade siyasi

yOniiniin vurgulandigini ve yine dyle olabilecegini soylemistir.”+

Mezopotamya’nin ticari olarak gelistirilmesi girisiminin, karsit ¢ikilmamasi

gereken bir hedef oldugunun ingilizler de farkindaydi. Onlarin arzusu, Ingiltere ile

37 BDOFA, Part 1, Vol. XVIIL, Doc. 25 9178/7 Secret Memorandum (by Sir Edward Grey) 13 Nov.
1907 Germany and the Ottoman Empire.

38 BDOFA, Part 1, Vol. XVIIL, Doc. 25 9178/7 Secret Memorandum (by Sir Edward Grey) 13 Nov.
1907 Germany and the Ottoman Empire.

739 BDOFA, Part 1, Vol. XVIIL, Doc. 29 9178/11 Secret Letter (Sir Edward Grey to Sir F. Bertie) 16
Nov. 1907 Bagdad railway: German policy.

740 BDOFA, Part 1, Vol. XVIIL, Doc. 25 9178/7 Secret Memorandum (by Sir Edward Grey) 13 Nov.
1907 Germany and the Ottoman Empire.
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Hindistan arasindaki ticari iliskileri ciddi sekilde etkileyebilecek ya da
Mezopotamya’'nin giineyinde ve Basra Korfezi’'nde 200 yildan uzun bir siiredir var
olan Ingiliz ¢ikarlarina kars: stratejik amaclarla kullanilabilecek bir konumda olan,
Bati ile Dogu arasindaki en hizli giizergahin, yabanci bir sirketin miinhasir kontrolii
altinda olmamasi saglamakti. Iste bu sebeple, Ingilizler nezdinde Bagdat hatt:

r.”*l Keza

projesini yalnizca ticari amagla bagdastirmak imkéansiz goériinmektedi
projenin stratejik bir girisim oldugundan siiphe etmeyen ingiliz Savas Bakan1 Richard
Haldane’*?, Bagdat Demiryolu’nun Hindistan’a giden en hizli yol haline gelmesi
durumunda Ingilizler igin de stratejik ¢ikarlar saglayabilecegini kabul etmistir.”*> Zira
Hindistan’1 Avrupa’ya baglamak Ingilizlerin bir siiredir diisiindiigii ve ugrastig1 bir
projeydi. Bu gelismelerden yaklasik kirk yil evvel, 23 Kasim 1865’te Tahran’da
Avrupa ile Hindistan arasinda Telgraf Haberlesmesine iliskin bir anlagsma
imzalanmigt.’** 2 Nisan 1868’de anlasmaya yeni maddeler eklenerek genisletilmisti.
Bunlarin arasindan en dikkat ¢ekeni; Basra Korfezi’ndeki hatta bir zarar gelmesini
engellemek amaciyla Ingiltere’nin onlem almasi Kkararlastirilmistir.”*>  Velhasil
Ingilizler, hakim olduklar1 Hindistan’a Basra Korfezi vasitastyla daha hizl bir sekilde

ulagsmaya ¢alisiyordu. Esasinda Bagdat Demiryolu Projesi de buna pekald hizmet

edebilirdi.

Bagdat Demiryolu’nun yalnizca ticari mi yoksa siyasi, askerl amaclar tasidigi
tartismalar1 devam ederken Kont Metternich ile Sir Edward Grey Kasim 1907°de
Bagdat Demiryolu hakkinda goriigmiislerdir. Ingilizler, dért devlet arasinda bir

goriisme, konferans yapilmasindan yanaydi. Ancak Ingiltere, Almanya, Fransa ve

741 BDOFA, Part I, Vol. XVIIL, Doc. 28 9178/10(i) Note (not of a private conversation between Sir
Edward Gray and Mr. Haldane) 14 Nov. 1907 Britain and Mesopotamia.

742 Richard Burdon Haldane (1856-1928), 1905-1912 yillar1 arasinda Ingiltere Savas Bakani. Bkz. The
Editors of Encyclopaedia, “Richard Burdon Haldane, 1st Viscount Haldane of Cloan”, Encyclopedia
Britannica, www.britannica.com/biography/Richard-Burdon-Haldane- 1 st-Viscount-Haldane-of-
Cloan.

743 BDOFA, Part 1, Vol. XVIIL, Doc. 29 9178/11 Secret Letter (Sir Edward Grey to Sir F. Bertie) 16
Nov. 1907 Bagdad railway: German policy.

744 A Complete Collection of the Treaties and Conventions, and Reciprocal Regulations, at Present
Subsisting Between Great Britain and Foreign Powers, Vol. XII, (compiled from authentic
documents, by Edward Hertslet), London, 1871, (Convention between Her Majesty and the Shah of
Persia, relative to Telegraphic Communication between Europe and India), s. 693-697.

745 A Complete Collection of the Treaties and Conventions, and Reciprocal Regulations, at Present
Subsisting Between Great Britain and Foreign Powers, Vol. XII, s. 1202, 1203.
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Rusya’nin ¢ikarlari farkli oldugu bir gergekti. Bu nedenle dort devletin temsilcilerinin
bir araya gelecegi konferanstan ortak bir karar ¢ikarmak oldukg¢a zor goriintiyordu.’#
Almanlar ise muhtemelen yabanci sermayenin katilimi olmadan insaata devam
edebilecekleri ic¢in, demir yolunun ingast konusunda diger giiclerle miizakere
etmelerine gerek olmadigmi diisiinmekteydi. Bu 6zgiivenle, izvolski’nin Ingilizlerin
de katilacagi dortlii toplanti Onerisini kabul etmediklerinde Rus Bakan oldukca
sasirmugtir. O, Ingilizleri ya da en azindan Ingiliz sermayesini de bu projeye ortak
etmeye caligmaktaydi. Ciinkii artik Ruslarin Asya meselelerinde anlagsmaya vardigi
Ingilizlere karsi Alman Demiryolu kozunu kullanmalarina gerek yoktu. Tam tersine,
Almanlar1 istedikleri kosullar1 kabul ettirebilmek icin Ingilizleri masaya davet
etmislerdir. Nihayetinde izvolski’nin, “Rusya’min Iran konusunda Almanya ile bir

»747 soylemesine ragmen, Petersburg

anlagsmaya hicbir sekilde ihtiyact olmadigini
Biiyiikelcisi Kont von Pourtales’te, Rus tarafinin, miizakerelerin ipini koparmamaya

calistig1 izlenimi hakimdir. 748

1907 yilnin son haftalarinda, Ingiliz, Rus ve Fransiz temsilciler, ii¢ iilkenin el
ele vererek Osmanli’nin ekonomik kaynaklarini gelistirmesi dnerisinden bahsederken
konu elbette Bagdat Demiryolu’na gelmistir. Bagdat Demiryolu, Fransa’nin ¢ikarlarini
sadece olumsuz bir sekilde etkilemekteydi. Fransizlar beklendigi iizere bu sebeple,
Suriye’deki ¢ikarlarina miidahale edebilecek herhangi bir seye izin verilmemesi
gerektigini savunmaktaydi. ingiliz ¢ikarlar1 da Hindistan meselesinden dolayi, hayati
ya da diger deyisle 6liimciil derecede etkilenebilirdi. Times gazetesi Istanbul muhabiri
Braham, mesele Almanya-ingiltere-Fransa-Rusya dortgeninde tartigildigim fakat goz
ard1 edilen bir bagka noktanin oldugunu sdylemistir. Herkes, mezkir gii¢ler arasinda
bir anlasmanin gerekliliginden bahsediyordu. Oysa kimse, imtiyazda yapilacak
herhangi bir degisiklik i¢in Sultan’in rizasinin alinmasi gerektiginden bahsetmiyordu

bile. Zira, Bagdat Demiryolu’nun fikir babalarindan olan ve bizzat imtiyazi tantyan

746 BDOFA, Part 1, Vol. XVIIL, Doc. 33 9178/15 Secret Letter (Sir Edward Grey to Count de Salis) 26
Nov. 1907 Bagdad railway: German.

747 Belgenin tam bu noktasina, Almanlar tarafindan dikkat ¢ekici bir not diisiilmiistiir: “bizim (onlara)
daha az ihtiyacimiz var.”

4% SADAJAA, Die groBe Politik der europiischen Kabinette 1871-1914, Band 25 (1), Kapitel
CLXXXV (Anldufe zu einem Deutsch-Russischen Abkommen iiber Persien Deutschlands
Verzichtpolitik in Persien 1905-1908), Nr. 8592, Der Botschafter in Petersburg Graf von Pourtales an
den Reichskanzler Fiirsten von Biilow, St. Petersburg, den 21. Dezember 1907.
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Sultan Abdiilhamid’in, Ingilizlerin Mezopotamya’daki veya Koérfez’deki ¢ikarlarina
olumlu yaklagmayacag1 apagik bir gercekti. Braham’in deyimiyle, bdyle bir durumda
Abdiilhamidsiz plan, program yapmak ev sahibinin haberi olmadan bir evle ilgili plan
yapmakla es degerdi. Dort devletin tek sansi, Sultan’in demir yolunun bittigini
gormeye ¢ok hevesli olmasiydi. Bu yiizden, beklendigi {izere, evvela bir direnis
gosterdikten sonra dort giiclin 1srar edecegi kosullar1 kabul edebilecegi

umulmaktaydi.”*

Bagdat Demiryolu’nun Tiirk Devleti’'ne ve bizzat Sultan’a bir¢ok faydasi
olacagi, onlar adina biiytik bir kazanim olacagi asikardi. Bu diisiinceyle, biiyiik Avrupa
Hiikiimetleri bir olup neden Osmanli’da bir demir yolu inga etmek i¢in bu kadar emek
ve diislince sarf etmekteydi? Ayni miktarda enerji ve sermaye baska bir alanda,
Avrupalilar adina daha iyi bir etki olusturmak i¢in kullanilamaz m1ydi? Bu sorularin
arkasindaki cevap, umut ve beklentidir. Zira Osmanli’daki mevcut iktidar yonetime
devam edecekse, demir yolunu insa etmek biiyiik bir zahmet olacakti. Ancak Almanya
haricindeki diger Avrupa devletleri, Sultan II. Abdiilhamid yonetiminin birka¢ yildan
fazla siirmesini miimkiin gérmiiyorlardi. Hatta tarihsel olarak bakildiginda bu iktidarin
miadmi c¢oktan doldurdugunu diisiiniiyorlardi. Istanbul’a yapilan son ziyaretlerde,
resmi makamlar arasinda bile hosnutsuzlugun arttigi goriilmiistiir. Osmanli’daki
durum onlara, baz1 farkliliklarla birlikte, Sultan Abdiilaziz’in sonundan, hemen 6nceki
durumla carpici bir benzerlik arz etmistir. Ust diizey Osmanli yoneticileri, Sultan
hakkinda birka¢ yil 6nce fisildamaya cesaret edemeyecekleri seyler sdylemekteydi.
Hiilasa, ne tiir bir degisiklik olacagini tahmin edemeseler de bir degisiklik olacagindan

ve bunun ¢ok gegmeden gergekleseceginden eminlerdi.”>°

Ingiltere ve Fransa’da oldugu gibi Rusya’da da Bagdat Demiryolu’nun insasi
projesine sempatiyle bakilmiyordu. Rusya’da, hattin ingasinin Kafkasya, Anadolu ve
Iran’daki mevcut durum {izerinde olusturacag: etkiye iliskin biiyiikk bir endise
hissediliyordu. Bilhassa, Bagdat Demiryolu’nun, gelecekte Iran Demiryollar1 ile

birlesmesinin, Alman ticari ¢ikar alanlarinin genislemesinden ve Alman ticaretinin

749 BDOFA, Part 1, Vol. XVIII, Doc. 35 9178/8 Letter (Mr. Braham [“Times” Correspondent at
Constantinople] to Foreign Office) 19 Dec. 1907 Bagdad railway.
750 BDOFA, Part 1, Vol. XVIII, Doc. 35 9178/8 Letter (Mr. Braham [“Times” Correspondent at
Constantinople] to Foreign Olffice) 19 Dec. 1907 Bagdad railway.
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bolgede Ruslarin lehine isleyen mevcut ticaretle rekabet edeceginden korkuluyordu.’!

Sonug olarak, Bagdat Demiryoluyla ilgili temel endise ve ¢ekince, Almanlarin demir
yolunu Basra Korfezi’ne kadar uzatip bir liman insa etmeyi planlamasiydi.’>? Ciinkii
bu sekilde, Kérfez vasitasiyla hem Iran’a hem de Hindistan’a siyasi ve ticari sekilde
niifuz edilebilirdi. Hatta baz1 Rus gazeteleri, dnceki kisimlarda zikredildigi gibi, heniiz
1880’lerde Basra Korfezi’'nde bir {is kurmanin énemini ve Rusya icin gerekliligini

753 Anlasilan, ingiliz kontroliindeki Basra Korfezi igin plan yapan

vurgulamaktaydi.
sadece Almanlar degildi. Hem askerl hem de iktisadi acidan oldukga stratejik bu

korfez, Asya’y1 kontrol etmek isteyen biiyiik devletlerin radarindaydi.

Istanbul’dan Bagdat’a hatta belki Basta Korfezi’ne kadar uzanacak Tiirk-Alman
Demiryolu projesinin dogu tarafinda sorunlar heniiz ¢éziime kavusturulamamisken
Almanlar, Almanya-Istanbul arasin1 da ayr1 bir projeyle birlestirilmeye ¢calismaktaydi;

754 Bu kapsamda, Baron von Achrenthal tarafindan Novi Pazar

Orientalische Bahn.
sancagina yapilacak Sandschakbahnprojekt’>, Anadolu’daki aga baglandiginda,
Alman ticareti Saraybosna lizerinden dogrudan Ege ve Akdeniz’e ulasabilecekti.
Ayrica kisa bir siire igerisinde Tiirk ve Yunan demir yollarinin Larissa’da birbirine
baglanmast miimkiin olacakti. Bu da Viyana-Budapeste-Saraybosna-Atina-Pire
hattinda dogrudan bir baglanti saglayacakti. Yapilmasi planlanan bu hat, ayn1 zamanda

Orta Avrupa’dan Misir ve Hindistan’a giden en kisa yol olacakti.”>¢

Ayni tarihlerde, Orta Avrupa’yr Hindistan’1 baglayacak bu cografya tizerinde
giindemde olan bir diger mesele Makedonya’ydi. italya, Avusturya gibi devletlerin

gbzii buradaydi. Hatta Prens Ferdinand, Istanbul’u da alarak Balkanlarin Krali olma

51 BDOFA, Part I, Vol. XVIIL, Doc. 36 9178/19 Secret Letter (Sir Edward Grey to Sir A. Nicolson) 31
Dec. 1907 Bagdad railway: Russian policy.

752 Hopkirk, Istanbul’un Dogusunda Bitmeyen Oyun, s. 46-49.

753 BDOFA, Part I, Vol. XII, Doc. 64 5140/227(i) Press Abstract (G. E. Welby) 7 May 1885 Penjdeh
incident (Resume of Views contained in Russian Press).

754 Moritz von Hirsch tarafindan kurulan 1870’te kurulan des Chemins de fer Orientaux yani Dogu
Demiryollart sirketi, Osmanli imparatorlugu’nun Avrupa topraklarindaki demiryolu hatlar1 insa edip
isletmekteydi.

755 Sancak Demiryolu Projesi.

756 SADAJAA, Die grof3e Politik der europiischen Kabinette 1871-1914, Band 25 (2): Die Englisch-
Russische Entente und der Osten. (hrsg.) J. Lepsius, A. M. Bartholdy, F. Thimme, Berlin: Deutsche
Verlagsgesellschaft fiir Politik und Geschichte, 1927; Kapitel CLXXXVII (Das Sandschakbahnprojekt
Verdachtigungen Deutscher Politik), Nr. 8691, Der Botschafter in Konstantinopel Freiherr von
Marschall an das Auswdrtige Amt (Entzifferung-Telegramm), Pera, den 30. Januar 1908.
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gibi bir hayalin icindeydi. Alman Imparatoru, bu durumda Makedonya’y1 yonetmek
icin en uygun adayin Tiirklerin oldugunu diisiiniiyordu. Ciinkii bolgede yogun sekilde
dini ¢ekisme mevcuttu ve Tirkler, dinl hosgorii acisindan digerlerinden iistiindii.
Alman Imparatoru’nun bu diisiincesi, tarihi agidan kanmith bir durumdu ve bdlgenin
stiklineti i¢in Tirklerin yoneticiligi, miikemmel olmasa da mevcutlar arasinda herkes
icin en iyi secenekti. Sir Edward Grey bu ger¢egi kabullense de memurlarina ve
askerlerine maas 0demeyecek durumda olan Tiirk Hiikiimeti’nin Makedonya’nin

757 Almanlarm ve Ingilizlerin bu

gelismesine engel olacagindan ¢ekinmekteydi.
goriislerini etkileyen faktorler arasinda elbette yukarida bahsi gegen, Almanya’y1
doguya baglayacak demir yolunun bat1 ayagi olan Almanya-Istanbul hattinin 6nemli
bir pay1 vardir. Almanlarin, projeyi nihayete erdirebilmesi i¢in bolgenin, anlastiklari
Tiirklerin elinde olmas1 gerekiyordu. ingilizler de tabii olarak zittin1 diisiinmekteydsi;

eger bolge Tiirklerin elinden alinirsa Almanya-istanbul hatt1 da engellenmis olacakti.
3.3. Dogunun Yeni Yiikselen Giicii: Japonya ve 1905 Rus-Japon Savasi

1900’lerin ilk yillarinda, Rusya’nin emperyal planlar1 Ingilizler icin hala en
biiylik tehdit olarak goriiliiyordu. Bunun yaninda Osmanli Devleti i¢in gligsiiz demek
yetmez, yikilmanin veya pargalanmanin esiginde olarak goriilityordu. Ingiltere’nin dis
politikasini degistiren en 6nemli gelisme 1905 Savasi’nda Ruslarin Japonlara maglup
olmasidir. Boylece Ruslarin, Asya’daki giiciiyle birlikte tehdidi de ayni oranda

azalmistir. Artik yeni ylikselen Alman giiciine ve tehdidine odaklanma vaktidir.

Japonlar XIX. ylizyilin sonunda biiyiik bir atilim gerceklestirip ve Asya’nin
yiikselen yildiz1 olmustur. Oyle ki 1894°te Ingilizlere kars1 bir zafer kazanip, deyim
yerindeyse, sirtlarinda tagidiklar1 adil olmayan anlagmay1 hiikiimsiiz kilan bir ticaret
s0zlesmesi imzalamiglardir. Rudyard Kipling, bu gelismeden bes y1l evvel, Japonlarla
ilgili yorumunu yapmistir: “Bu kisa boylu rezil insanlar, neyi yapmalar: gerektigini iyi
ogrenmisler!” Japonya artik, militarist ve emperyalist bir devlet olarak, XIX. yiizyilin

sonunda biiyiikler kuliibiine katilmigtir.”>3

57 BDOFA, Part 1, Vol. XVIIL, Doc. 25 9178/7 Secret Memorandum (by Sir Edward Grey) 13 Nov.
1907 Germany and the Ottoman Empire.
738 Tanilli, Yiizyillarin Gergegi ve Mirasu, s. 424.
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3.3.a. 1905 Rus-Japon Savasi

Rusya, Asya politikasini izlerken sadece giineye degil, ayn1 zamanda doguya
dogru da enerjik bir sekilde ilerlemekteydi. 1896 yilinda Cin ile Japonya’ya kars1 bir
ittifak imzalayan Rusya, bu anlagma sayesinde Mangurya {izerinden Trans-Sibirya
Demiryolu'nu insa etme izni almisti. Bu gelismeyle birlikte Asya’nin dogusu,
Rusya’nin ilgi alan1 haline gelmisti. Ancak ayn1 donemde, basta Almanya olmak iizere
diger Avrupali biiyiik giicler de Cin pazarina ilgi duymaktaydi. Rusya, niifuz alanlarini
miimkiin olan en kisa siirede genisleterek, rakiplerine sans vermemek icin ¢aba sarf
ediyordu. Bu hirs, Kore gibi bazi bolgeleri kendi etki alan1 olarak goren Japonya ile
ciddi bir catismaya yol agti. Hizla gelisen Japonya, artik bir diinya giicii olarak kabul
ediliyordu. 1894°te Kore’yi fethetmis, Cin donanmasini batirmis ve Pekin’e dogru
ilerlemistir. Askeri bagarilarin yani sira, geng Japonlar, Avrupa ve Amerika’da egitim
alarak Bati’nin bilgi ve tekniklerini {ilkelerine tasimislardir. Bu siire¢, Japonya’nin
kiiresel bir gli¢ olarak yiikseldigini diinyaya kanitlamistir. Japonya’nin sadece kiraz
ciceklerinden olusan romantik ve masalsi bir ada olmadig1 anlasilmistir. Ingiltere ve
Amerika da Asya’daki ¢ikarlarinin Rusya tarafindan tehdit edildigini diisiinerek
Japonya’ya destek vermekteydi. Nihayetinde, bir siiredir Kore meselesi yliziinden
gerilim yasayan Japonya ile Rusya arasindaki diplomatik iliskiler 6 Subat 1904’te
kopmus ve Japon elgisi St. Petersburg’dan ayrilmistir. Boylece, XX. ylizyila kadar
yasanan harplerin i¢inde, en biiylik deniz muharebesinin yasanacagi savas Subat

1904°te baslamustir.”>°

Esasinda 1900’lerin ilk yillarinda, heniiz Rus-Japon savasi baslamadan Rus
Disislerinin mesgul oldugu 6nemli meselelerden biri de Japonya-Rusya iligkileriydi.
Kore konusunda Japonlarla nasil bir iliski kurulmasi yoniindeki tartismalarda, Rus
askeri heyetinin cevabi ¢ok nettir. Eger iligkiler gerilir ve bir savas ortaya ¢ikarsa,
savag pahaliya patlayacaktir ve agir gegecektir. Bunun karsiliginda ise Uzak Dogu’da
Rus cikarlarinin lehine bir kazang elde etmek pek zor goziikmektedir. Ruslarin bu
savagl goze alip, ¢ikar saglamasi icin; Port Arthur’a yerlesip, bu ¢ok dnemli limanm

demiryollariyla Rusya’ya baglamak gerekmektedir. Rusya ancak bu sekilde Uzakdogu

59 Tichy, Afghanistan: Das Tor nach Indien, s. 144-146; Topsakal, Rusya Tarihi, s. 85, 86.
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meselesini kendi lehine ¢ozebilir. Cilinkii bu sekilde Ruslar gerektiginde, bolgeye
rahatca askeri cikarma yapabilecektir. Iste Rus askeri heyeti aslinda, heniiz
baslamayan 1905 Rus-Japon savasinin nasil gegecegini ve nasil bitecegini 6nceden

Rus hiikiimetine bildirmistir.”6°

Ingiltere, her ne kadar Ruslara karsi destek verse de Japonlarla anlasma
konusunda oldukga ihtiyatli davranmistir. Ciinkii Japonlar, Ruslara kars1 Ingilizlerin
askeri destegini isterse Ingiltere biiyiik bir cikmaza girebilirdi. En énemlisi Ingilizler
Ruslarla sicak savasa girmek istemiyordu. Yaklasik yiiz yil siiren ingiliz-Rus rekabeti
boyunca Kirim Harbi haricinde bu kartt oynamamislardir. Ayrica Ingiltere bunu
yapmak istese dahi sadece Afganistan iizerinden yapabilirdi ki bu da oldukca riskliydi.
Ciinkii Rus birliklerine ulasmak icin evvela Ingiliz kuvvetlerinin Afganistan’1 ele
gecirip Tiirkistan’a ilerlemesi gerekiyordu. Bu da Afganlarin, Ingilizleri istilact olarak
gdriip yeni bir isyana ya da III. Afgan Savasi’na sebebiyet verebilirdi. Ingilizler, su an
Japonlara askeri anlamda yardimi, yalnizca Kafkasya’da oldugu gibi, ayaklanma ve
direnis hareketlerine destek vererek yapabileceklerini belirtmislerdir. 1905’in Ocak
ay1 itibarryla Ingiliz makamlarryla Japon makamlari arasinda yapilan bir dizi goriisme
ve yazigsmalar sonucunda bilhassa ortak diisman Rusya’ya karst ittifak kurulmasi, daha
dogrusu 1902°de kurulan ittifakin tazelenmesi karar1 alinmigtir.”®! Bu ittifak sadece
Rusya’ya karst degildi, Rusya’nin yaninda savasa girme ihtimali bulunan Fransa’ya

da adeta bir uyar1 niteligi tasimaktaydi.”®?

Goriismeler ve 6n miizakereler sonucunda
Ocak 1905°’te sunulan taslak Mayis 1905°te revize edilmistir. Revize edilen taslak
anlagsmalarin sonuncusu 8 Agustos 1905 tarihlidir. Nihayetinde anlagma, 12 Agustos
1905°te, Ingiltere Disisleri Bakani Lansdowne ile Japonya Imparatoru’nun Olaganiistii
Elgisi ve Tam Yetkili Bakan1 Tadasu Hayashi tarafindan imzalanmistir. Heniiz
maddelere gegmeden evvel, anlasmanin 6n soziinde aslinda temel gaye ortaya

konmustur. Bunlardan biri “Dogu Asya ve Hindistan bélgelerinde genel barigin

saglamlastiriimasi ve siirdiiriilmesi’dir. Ayrica taraflar birbirlerine “Dogu Asya ve

760 Azad Agaoglu (¢ev. ve haz.), Cihan Harbi’nin Esiginde Rusya’min Dogu’daki Hedefleri,
Istanbul: Otiiken Nesriyat, 2020, s. 98.

761 British Documents on the Origins of the War 1898-1914, (Vol. IV The Anglo-Russian
Rapprochement 1903-7), ed. Gooch, G. P.; Temperley, Harold, London: 1929, s. 120-182.

762 https://www.britannica.com/topic/Anglo-Japanese-Alliance.
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Hindistan bélgelerindeki toprak haklarinin korunmasi ve séz konusu bolgelerdeki ézel
¢tkarlarinin savunulmasi”ni taahhiit etmislerdir. Anlagsmanin 8 maddesinden en dikkat
cekeni, 4. maddedir. Bu maddeyle, “Hindistan sinirinin giivenligiyle ilgili her konuda
ozel bir ¢tkar” oldugunu itiraf eden Ingilizler, mezkir smir1 korumak icin gerekli
onlemleri alma hakkini teyit etmistir. Anlasmanin 6. maddesindeyse iki tane dnemli
husus vardir. “Japonya ile Rusya arasindaki mevcut savagla ilgili olarak, Ingiltere,
baska bir giic Japonya’ya karsi savasa katilmadik¢a kati tarafsizligini korumaya
devam edecektir. Ugiincii bir devletin savasa katilmas: halinde, Ingiltere Japonya 'nin
yvardimina kosacak ve savasi ortaklasa yiiriitecektir...” Dikkatimizi ¢eken en onemli
husus: Ingiltere 1905°te, Rusya’min tiim saldirganligina ve agresifligine ragmen
Ruslarla direkt savastan kagimmmustir. Yiiz yillik diismanlhigin sonucunda dabhi,
Japonlarla bir olup Ruslara agir bir hezimet yasatmayi diisiinmemistir Ingilizler.
Bunun yerine ii¢lincii bir giice dikkat ¢ekilmistir, yani yukarida zikrettigimiz iizere

Fransa’ya. Adeta, bu savasa dahil olmamasi konusunda, gz dag1 verilmistir.76?

Anlasilan o ki Japonlarla ittifak goriismeleri yapan Ingilizler, bir yandan da
koseye sikisan ve anlagsmaya muhta¢c durumda kalan Ruslarla goriismekteydi.
Ingilizlerin, bu sartlar altinda, Ruslardan bir dizi talepleri vardi. 1906 yili Rus Yillik
Raporlarindan alman ve Ingiliz arsivlerinde de bulunan dosyalardaki Ingiliz
taleplerinde goziiken, meselenin sadece siyasi degil ticari ¢ikarlarinin da oldugu
yoniindedir. Zira, Ingilizlerin 26 maddelik taleplerinin yarisindan fazlasi ticari

kaygilarla alakalidir.”¢*

Ingilizlerin, Ruslar1 durdurmak igin tek sebebi, dogudaki rekabet degildi.
1900’lerin basinda, heniiz Rus-Japon Savasi baglamamisken, Osmanli topraklari hala
daha Rus tehdidi altindayd:. Ingilizlerin bu konudaki gériisii su sekildeydi: Eger
Osmanli, gecen yiizyilda oldugu gibi Ingiliz yardimini alirsa, Rus istilas1 dnlenebilirdi.
Bu yardimi olmamas: halinde Rus isgaline dayanacak herhangi bir kurum, gii¢

gdziikmemekteydi.”®® Fakat Ingilizler XIX. yiizy1l boyunca Tiirklere yardim etmekten

763 F.0. Japan 673 (The Anglo-Japanese Agreement of August 12, 1905); Gooch; Temperley, British
Documents on the Origins of the War 1898-1914, s. 164-169.

764 F.0. 371/318 (Extract from the Annual Report for Russia for the Year 1906); Gooch; Temperley,
British Documents on the Origins of the War 1898-1914, s. 60-64.

765 TNA, FO 195-2107, No: 6, Ponsonby’den Nicholas O’Conor’a, 5 Mart 1901, aktaran: Ertekin,
Ingiliz istihbarati ve Osmanh imparatorlugu, s. 294.
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bikmiglardi ve artik Tiirklere miittefik olarak o kadar gerek de yoktu. Rus-Japon
Savasi, Ingilizlere bekledigi firsati sunmustur. Bdylece, Tiirklere ve seytan olarak
gordiikleri II. Abdiilhamid’e yardim etmeden, sadece Japonlari destekleyerek

Rusya’nin batidaki geniglemesinin de oniine gegilebilirdi.

Japonlar, modernlesme hamlelerinin meyvelerini almakta ve Ingilizlerin de
destegiyle hizla ilerlemekteydi. Rus donanmasina ani bir baskin diizenleyip Port-
Artur’da biiyiik bir zafer kazanmis ve Mangurya’ya girmislerdir. Baykal Goli’ne
kadar insa ettikleri demiryolunu Port Arthur’a kadar uzatamamis olmanin etkisiyle
ordusunun tiim giiclinii savasta kullanamayan ve bilhassa deniz savaglarinda agir
kayiplar veren Ruslar, i¢ karigikliklarin da etkisiyle Agustos 1905°te baris anlagmasina
raz1 olmuslardir. Bu anlasmayla Rusya, isgal ettigi bolgelerden cekilecek ve uzun
stiredir hedefledigi Port-Artur Limani’n1 Japonya’ya birakacaktir. 1905 Rus-Japon
Savas1 ve sonrasinda imzalanan anlasma, Rus Imparatorlugu’nun eski giiciinden ne

kadar uzaklastigini agik¢a ortaya koymusgtur.”6

Rusya’nin Japonya karsisindaki yenilgisi, beklenenin ¢cok 6tesine gegen sonuglar
dogurmustur. Modern ordularin ve silahlarin ortaya ¢ikigsindan beri Asyali bir giic ilk
kez, Avrupali rakibini gercekten biiyiik bir savasta yenmeyi bagsarmistir. Bu savasin
sonucunda Iran’da, Afganistan’da, Hindistan’da, Cin’de, hatta Afrika’da beyaz
adam’m yenilmez olmadig1, fazlaca parayla ve teknikle donanmis “normal” bir insan
oldugu goriilmiistiir. Asya’y1 saracak 6zgiirliik ve milliyetgilik dalgasinda, Rus-Japon

Savagi’nin etkisinin oldugu goziikkmektedir.

Rus-Japon Savasi’nin bir sonucu olarak, 6zellikle Asya’daki zayiflamis ve
tehlike altindaki konumu g6z 6niinde bulunduruldugunda, Rusya’nin bir siire harekete
gecemeyecegi diisiiniilmektedir.”®’ Zira Ingilizler, Rusya’nin Asya’daki ilerleyisini
durduran bu mutlak Rus yenilgisini, tam da bu sebepten dolayi, memnuniyetle

karsilamistir. Iran, Afganistan, Osmanli ve Tibet iizerinde iki iilkenin de hayati

766 Topsakal, Rusya Tarihi, s. 85, 86; Tichy, Afghanistan: Das Tor nach Indien, s. 144-146.

767 SADAJAA, Die groBie Politik der europiischen Kabinette 1871-1914, Band 25 (2): Kapitel
CLXXXIX, Nr. 8820, Der preufische Minister der Auswdrtigen Angelegenheiten Fiirst von Biilow
(Streng vertraulich), Berlin, den 25. Juni 1908.
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¢ikarlar1 geregi siirdiirdiigii, ¢ikar ¢atismasi yaklasik yiiz yildir siirmekteydi.”®® Eger
Ruslar herhangi bir sebeple durmazsa veya durdurulmazsa, Hindistan’1 koruma adina

bizzat Ingilizlerin onlar1 durdurmas: gerekebilirdi.

PUNCH, O THE LOSHON CHARIVARL—Jeiy 20, 1901

KURDPATKING
GRAND CALA
PERFORMANCE

coNQuEsT

TILL FURTHER NOTICE.

Resim 20: Sonraki Duyuruya Kadar’®

Asya ve Afrika’da en bilyiik sdmiirgeci gii¢ Ingiltere’ydi. XIX. yiizy1l boyunca
Hindistan’in kuzeyinde siirekli tehditkar sekilde dolanan Rusya’nin, “camurdan
ayaklart olan bir dev’ oldugu anlasilmistir. Artik Uzak Dogu’da bir etkinlik
gosteremeyecegi kesinlesmis ve dngoriilebilir bir gelecekte Hindistan i¢in bir tehdit

olusturamayacak kadar zayiflamis oldugu anlasilmistir. Ingiltere, Rusya’nin

768 BDOFA, Part 1, Vol. XII, Doc. 126 8763(i) Secret Pamphlet Summary (Capt. P. A. Rittich) 1905
Russia and Afghanistan (Summary by Lieutenant-Colonel Napier of a Pamphlet entitled “The Afghan
Question’’ a Military and Geographical and Political Study by Staff-Captain P. A. Rittich, of the
Lifeguard Jaeger Regiment).

%% Bir Rus ayis1 “Rus Sirki-Kuropatkin’in Hindistan’mn Fethi Adlh Biiyiik Gala Performans1” afisinin
iizerine, Oncekini kapatacak sekilde “Kaginilmaz Olarak Ertelendi” afisini asiyor. 1900’lerin ilk
yillarinda, mevcut kosullar geregi Ruslarin Hindistan politikasinin zaruri olarak ertelendigi daha kisa
ve etkili bir bigimde anlatilamazdi. Bkz.: Punch, or The London Charivari, 20 Temmuz 1904.
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yenilmesinin ardindan Asya’da olusan yeni durumda, kontrolii kaybetmemek adina
Biiyiik Oyun’u bitirecek ve yiiz yillik diigmaniyla anlagmazliklar1 bitirecek hatta
ilerleyen yillarda miittefik olacaktir. Ruslarin aldig1 agir hezimet sonrasi, ingiltere ile
rekabet edemeyeceginden dolayr Asya ugruna yasanan rekabet, artik sona ermis ve
anlasmanin, yakinlagsmanm o6niinde ciddi bir engel kalmamistir. Ilerleyen yillarda
Asya’daki niifuz alanlar1 konusunda uzlagsmaya varilacak ve hatta 1. Diinya

Savasi’ndaki Ingiliz-Rus-Fransiz itilafinin temeli atilacaktir.

Rus-Japon Savagi’nin dolayli sonuglarindan biri de, Ruslarin biiyiik bir gii¢
kaybina ugramasi nedeniyle, Osmanli ile Rus-Bulgar ittifaki arasinda ¢ikmasi

beklenen potansiyel savasin, Balkan Savaslari’na kadar, 8 yil gecikmesidir.””°
3.3.b. Asya’da Kirilma Ani: 1905 Yih

1905 yilinda Osmanli, bilhassa da Iran ve Rusya’da, devletlerin ve dénemin
gidisatint degistirecek miithim gelismeler yasanmistir. Bu olaylarin  Onciisii
niteligindeki Rusya’daki devrimci ve muhalif atmosfer, Osmanli muhalefeti iizerinde
de etkili olurken, bdlgedeki bu ii¢ biiylik devlet de halk hareketleri ve anayasal
taleplerle yiizlesmek zorunda kalmigtir. Elbette Rus Devrimi’ni de tetikleyen dnemli

bir faktor vardi: Rus-Japon Savasi.

Devrimin kivilcimi, savasin Rusya icinde olusturdugu ekonomik, siyasi ve
toplumsal c¢alkantilarla ortaya c¢ikan atmosferdir. Rus-Japon Savasi, Rus
Imparatorlugu’nun  Asya’daki genisleme hedefleriyle Japonya’nin ¢ikarlarinin
catigmast sonucu patlak vermis ve Rusya’nin beklenmeyen agir yenilgisiyle
sonuglanmisti. Bu yenilgi, zaten zayif olan Rus ekonomisini daha da kétiilestirmis ve
hiikiimetin otoritesini sarsmistir. Rusya, savasin baslarinda Japonya’yi kii¢iimsemis,
ancak beklenmedik sekilde basarisiz olmustu; bu durum halkin goziinde Car II.
Nikolay’in yonetimine duyulan giiveni zayiflatmisti. Savasin olusturdugu ekonomik
sikintilar, gida ve mal kithgi, agir vergiler ve zaten zor durumda olan halkin
huzursuzlugunu artirmigtir. 1905 yilinda patlak veren devrim, bu savasin olusturdugu

huzursuzlugun dogrudan siyasi bir yansimasidir. Bu anlamda, Rus-Japon Savasi

770 Ertekin, ingiliz istihbarat1 ve Osmanh imparatorlugu, s. 363.
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Rusya’daki toplumsal ve siyasi huzursuzlugu derinlestiren, 1905 Devrimi’nin patlak

vermesine zemin hazirlayan 6nemli faktorlerden biridir.

1905 Rus Devrimi, Car II. Nikolay yonetimindeki Rus Imparatorlugu’nda,
ekonomik esitsizlikler, sosyal huzursuzluklar ve Rus-Japon Savasi’nin yenilgileriyle
tetiklenen genis ¢apli bir siyasi ve sosyal ayaklanma olarak aciklanabilir. Devrim, is¢i
grevleri, koylli ayaklanmalari, askeri isyanlar ve genel grevlerle kendini gostermistir.
Bilhassa 22 Ocak 1905°teki Kanli Pazar’’! olayi, Carlik ordusunun bariscil
gostericilere ates agmasiyla, devrimin ivmesini artirmistir. Bu olay, halkin Car’a olan
glivenini sarsmis ve devrimci hareketleri yaygimlastirmistir.”’? Car II. Nikolay,
ayaklanmay1 yatistirmak i¢cin Ekim Manifestosu’nu yayimlayarak sivil 6zgtirliikler, bir
parlamento (Duma) ve siyasi reformlar vaat etti. Ancak, bu tavizler Car’in otoritesini
tam anlamiyla sinirlandirmadi ve devrimcei talepler tam olarak karsilanmadigi igin
devrim tam basariya ulasmadan sona erdi, ancak Rusya’da anayasal monarsi yolunda

onemli bir adim atilmis oldu.””3

Rusya’nin Japonya karsisindaki hezimeti, Tahran’da da yanki bulmustur.
Mesrutiyet yanlilari, Rusya’nin savasta maglup olmasini istibdat rejiminin bir sonucu
olarak degerlendirmistir. 1905 yilinda Rusya’da patlak veren devrim, Iran’daki

mesrutiyet hareketi destekgileri tarafindan biiyiik bir ilgiyle takip edilmistir.”’*

XIX. yiizyil boyunca Iran’in iktisadi yapisi, dzellikle Rusya ve Ingiltere’nin
artan miidahaleleri sonucu biiyiik 6l¢iide bozulmustur. Iran, bu iki biiyiik giiciin agik
pazar1 héline gelmis, Avrupalilara genis imtiyazlar taninmis ve iilkeye Avrupa’dan
ucuz mallar akmaya baslamistir. Bu siireg, Iran’in yerli ekonomisini ciddi sekilde
zayiflatmigtir. Osmanli Devleti’nde oldugu gibi, Kagar sahlar1 da Avrupa’dan aldiklari
borg¢lart verimli alanlarda kullanmak yerine, liikks harcamalar ve Avrupa seyahatleri

icin harcamiglardir. Bunun ekonomik sonugclar1 ise dogrudan halka yansimis ve genis

1 William C. Askew, “An American View of Bloody Sunday”, The Russian Review, Vol. 11(1),
1952, s. 35.

772 Raymond A. Esthus, “Nicholas II and the Russo-Japanese War”, The Russian Review, Vol. 40(4),
1981, ss. 396-411.

773 Richard Wortman, “Nicholas I and the Revolution of 1905”, Russian Monarchy: Representation
and Rule, Academic Studies Press, 2013, s. 199-218.

774 [smail Yurdakurban, “Mesrutiyetten Devrime Giiney Azerbaycan Bagimsizlik Hareketleri (1906-
1979)”, Yaymlanmamis Doktora Tezi, Necmettin Erbakan Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii,
Konya: 2024, s. 16.
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bir toplumsal huzursuzluga yol agmistir. Bu ekonomik ve sosyal sikintilar, ran’daki
farkli etnik ve mezhepsel gruplar arasindaki ayrimlar1 gegici olarak ortadan kaldirmis
ve halki anayasal bir sistem talebiyle birlestirmistir. Iran halki, Rusya’nin siyasi ve
askeri baskisina, Ingiltere’nin ekonomik niifuzuna kars: direnmeye baslamis ve bu
gelismelere karst bir ¢oziim iiretemeyen Kagar yonetimine karsi ayaklanmistir. Bu
ayaklanma, istibdat rejimi altinda halki kontrol etmeye ¢alisan ve dis giiglerin etkisine
kars1 tepki gosteremeyen Kacgar iktidarma yonelik gliglii bir halk hareketi olarak
sekillenmistir.”” Tran’da Kacar Hanedan1’na kars1, halkin ve aydinlarin, anayasal bir
yonetim talebi giic kazanmis ve 1905-1906 yillarinda Mesrutiyet Hareketi’ne
doniismiistiir. Bu siireg, Rusya’daki devrimci dalgadan ilham alarak, iran’da anayasal
diizenin tesis edilmesi i¢in 6nemli bir adim olmustur. Tahran’da baslayan protestolar
artarak diger bolgelere yayilmis ve protestolarin bir sonucu olarak ulema, Kum sehrine
gb¢ etmis ve buradan hiikiimete kars1 direnisi yonetmistir. Tarihe, Biiyiik Gog¢ olarak
gegen bu olay, halk iizerindeki etkisini artirmis ve Sah iizerindeki baskiy1 artirmistir.
Muzafferiiddin Sah, geri adim atmak zorunda kalmis ve Kanun-1 Esasi’nin ilanina izin
vermistir. Sah, mesrutiyetin ilaniyla birlikte Meclis’in kurulmasi ve anayasanin
yazilmasi i¢in emir vermistir. Bu karar ile birlikte Mesrutiyet’in ilan1 zafer olarak

kutlanmustir.””®

Iran’daki mesrutiyet yanlisi anarsi hareketleriyle ilgili en dikkat cekici
hususlardan biri de bu hareketlerin Kafkasya’ya yayilma ihtimali, 1907°de hem Rus
Yilliklarina hem de Ingiliz belgelerine yansimistir. Ruslar bu durumdan oldukga
tedirgin olmuslardir. Oyle ki hem Rus hem Ingiliz temsilcileri, Iran Hiikiimeti’ne
iilkedeki Ingiliz ve Rus ¢ikarlarinin desteklenmesi ve iilkede istikrarin saglanmasi
konusunda muhtira vermistir.”’’ Dikkatli incelendiginde, bu gelismeler de 1907
Antlasmasi’nin 6nemli faktdrlerinden biridir. Ciinkii iran’daki ve Kafkasya’daki

istikrarsizlik ve isyan hareketleri Osmanli-Alman ortak hareketine bir zemin

775 Cem Uncu, “Iran’daki Son Tiirk iktidar1 Kagar Hanedani Uzerine Siyasi ve Sosyo Ekonomik Bir
Degerlendirme”, The 1st International Conference on Studies in Turkology, 14-16 Ekim 2016
Barselona, Bildiriler Kitabi, 2016, s. 49.

776 Yurdakurban, “Mesrutiyetten Devrime Giiney Azerbaycan Bagimsizlik Hareketleri (1906-1979)”, s.
18.

77 F.O. 3643/3643/09/38 (Extract from Annual Report for Russia for the Year 1907); Gooch;
Temperley, British Documents on the Origins of the War 1898-1914, s. 508.
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olusturabilirdi. Bu da ne Rusya’ nin ne de Ingiltere’nin isteyecegi bir gelismeydi. Zaten
bu gelismelerin hemen ardindan 1907 yazinda, i¢inde Iran’in da bulundugu niifuz

bolgelerine ayrigtirma anlagsmasi imzalanmastir.

Ayni yillarda Osmanli Devleti'nde de modernlesme ve oOzgiirliik talepleri
giicleniyordu, II. Abdiilhamid yonetimine karsi muhalif hareketler, 6zellikle Jon
Tiirkler, aktif hale gelmeye baslamistir. Bu donemde uygulanan yogun sansiire
ragmen, Ruslarin Japonlar karsisindaki yenilgisi haberleri halk tarafindan ilgiyle takip
edilmekteydi. Sultan ise can diigmani olsa dahi Ruslarin hezimetinden endise
duyuyordu. Zira, “Avrupa’min en uzak goriislii ve keskin zekdali adami” olarak
tanimlanan Sultan Abdiilhamid’in “Ruslar Uzak Dogu’da tutunurlarsa Tiirkiye’yi
valmz birakirlar. Fakat orada maglup edilirlerse, Yakin Doguya doniip bana
saldiracaklar” dedigi iddia edilmektedir.”’® Rus-Japon Savasi, Osmanli ahalisinin
ilgisini ¢cekse de Rus Devrimi o kadar ilgi uyandirmamistir. Devrim hareketlerini
ilgiyle takip edenler; Sultan Abdiilhamid ve Jon Tiirklerdir. Jon Tiirkler, Abdiilhamid
iktidarin1 devirebilmek i¢in Rus Devrimi de dahil olmak iizere her gelismeden istifade
etmek ve her vasitayi kullanmak gayretindeydiler.””® Hiilasa, bu siiregte Jon Tiirklerin
bu muhalif hareketine, Osmanli ordusundaki birtakim subaylarin isyani ve
Balkanlar’daki karigikliklar da eklenince artan baskilar iizerine II. Abdiilhamid 23
Temmuz 1908’de, Meclis-i Mebusan’1 yeniden agma ve Anayasa’y1 tekrar yiirtirliige

koyma karar1 almis ve boylece II. Mesrutiyet ilan edilmistir.

Rusya, iran ve Osmanli’nin ardindan Cin’de de aymi sekilde gelismeler
yasanmigtir. 1905 Rus Devrimi, 1905 Iran Devrimi, 1908 Jon Tiirk Devrimi ve 1911
Cin Devrimi, diinya sistemiyle biitlinlesme siirecinde zarar goren {ilkelerin
direnislerinin bir parcasi olarak ortaya ¢ikan krizler olarak kabul edilmektedir.”®" Bu
direnisler, toplumsal huzursuzluklarin, dis baskilarin ve i¢ istibdat yonetimlerinin

birlesimiyle sekillenmistir. Bu devrimsel hareketler, modernlesme, anayasal yonetim

778 Hasip Saygili, 1905 Rus Devrimi ve Sultan Abdiilhamid, Istanbul: Otiiken Nesriyat, 2016, s. 68.
77 Saygili, 1905 Rus Devrimi ve Sultan Abdiilhamid, s. 246-249

780 C. V. Findley, Diinya Tarihinde Tiirkler, ¢cev. Aysen Anadol, Istanbul: Kitap Yayinevi, 2008, s.
214.
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talepleri ve halkin daha fazla hak talep etmesiyle karakterize edilmis, ancak her bir

iilkenin kendi kosullarina ve dis etkilerine gore farkli sekillerde evrilmistir.

4. 1907 ingiliz-Rus Antlasmasi

1907 ingiliz-Rus Antlagmasi, Biiyiik Oyun olarak adlandirilan Asya’daki
rekabeti sona erdiren 6nemli bir diplomatik gelismedir. Cesitli faktdrler bu anlasmanin
giindeme gelmesine ve olusmasina katkida bulunmusgtur. 1905 Rus-Japon Savasi’nda
aldig1 agir yenilgiler Rusya’nin Asya’daki etkisini zayiflatmis ve anlagsmaya
meyletmesini zorunlu kilmistir. Hem Ingiltere hem de Rusya, Almanya’nin giderek
biiyliyen askeri ve ekonomik giiclinden rahatsizdi. Diinya ¢apindaki somiirge rekabeti,
iki lilkenin Almanya’ya kars1 bir denge politikas1 giitmesine neden olmus ve bu tehdit,
Ingiltere ve Rusya’y1 is birligi yapmaya tesvik edici bir unsur haline gelmistir. Bu
faktorler birleserek, iki biiyiik giicli Asya’daki rekabetlerine son vermeye ve is birligini

tercih etmeye yoneltmistir.
4.1. Anlasmay1 Hazirlayan Faktorler

Hem Rus hem Ingiliz belgelerine yansiyan ve anlasilan, iki devleti de telasa sevk
eden Iran’daki mesrutiyet yanlis1 anarsi hareketlerinin Kafkasya’ya yayilma ihtimali
onemli bir faktordiir. Kacar Devleti’nin mevcut yapisinin bozulmasi iki devletin de
istemedigi bir durumdu. Ayrica daha da 6nemlisi bu isyan hareketlerinin Kafkasya’ya
yayilmasi Almanya’ya ve Osmanli’ya bir hareket imkan1 saglayabilirdi. Osmanli’nin
lideri oldugu Almanya’nin finanse ettigi Kafkasya’dan baslayacak bir islami temelli
bagimsizlik hareketi, Tiirkistan’a ve Afganistan’a yayilirsa, Ingiltere ile Rusya’nin
Biiyiik Oyun’u beraber kaybetmelerine sebep olabilirdi. Nihayetinde bu kivileim atese
doniismeden séndiirmek ve Kagar Devleti’nin Ingiltere ile Rusya arasinda pay etmek

1907 Antlasmasi’nin temel nedenlerinden biri olmustur.

Rusya cografi sartlar sebebiyle iran’da Ingiltere’ye kiyasla ¢cok avantajliydi. Bu
yiizden Ingilizler, Rus niifuzuna karsi koyamayacaklarmmn farkina vardiklarinda,
Ruslarla uyumlu politika giitmeye baslamislardir. Bunun yani sira Iran, Ingilizlerin
Ruslar1 resmen diisman ilan etmesini gerektirecek kadar miihim degildi. Ingiliz
Hindistan1 Hiikiimeti de ayn1 goriisii paylasmaktayd. Iran tiim bu ugraslara, paraya ve

savasmaya degmezdi. Kacarlar, tiim bunlar1 géze almak i¢in giivenilmez bir miittefikti
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ve Iran’a harcanacak para ¢cok daha verimli yerlerde kullamilabilirdi. Ayrica tiim bunlar
bir yana, Ingiltere, Avrupa’daki dengeler diisiiniildiigiinde, gerektiginde Rusya’nin

miittefikligine ihtiya¢ duyuyordu.”®!

4.1.a. Mevcut Konjonktiir ve Rus-Japon Savasi

1907 Antlagmasi’ndan evvel, son zamanlarda Berlin’in hoguna gitmedigi bilinen
bir-iki anlagma imzalanmistir.”®? En dikkat cekici ve ilerleyen yillarda diinya
siyasetine yon verecek olani; 8 Nisan 1904°te ingiltere ile Fransa arasinda imzalanan
Entente Cordiale’dir. Boylece Ingiltere, Fransa ile Avrupa dis1 gerilimleri ¢6zmiis ve
Ruslarm da dahliyle Uglii itilaf’in yolunu agan anlagsma yapilmistir.”®> Zaten 1. Diinya
Savast’nin ana nedenlerinden biri de Almanya’nin diinya dengelerini bozacak sekilde
Orta Dogu’da niifuz elde etmeye ¢aligmast ve Hindistan’a giden yolu tehdit etmesi

olmustur.’*

Rusya, Dogu Asya’da oldukca yikici bir yenilgiye ugramis ancak Asya’daki
diismam Ingiltere’ye karsi Almanya ile giiclerini birlestirmek yerine, Ingiltere ile
uzlagmistir. Bunun ¢ok basit bir nedeni vardi: Rusya’nin Uzak Dogu’da genisleme
arzusu, aldig1 yenilgi sonucunda uzun bir siire i¢in sonmiistii; orada yakin gelecekte
basaril1 bir politika izleyemeyecek kadar gii¢ ve prestij kaybetmisti. Bu yiizden Bati’ya
yoneldi ve burada giiclenen Almanya, onun esas rakibiydi. Balkanlar1 ana faaliyet
alan1 olarak gdren Rus politikasindaki ani degisimin nedeni, Almanya’nin bolgedeki

hizla artan niifuzudur.

Denizlerdeki iistiinliigiinden emin olan Ingiltere ise Akdeniz ve Basra Kérfezi
arasindaki tlkeleri kendi etkisi altina almak i¢in Rusya’nin zaaf gosterdigi bu
donemden yararlanma niyetindeydi. Bizzat Hindistan Genel Valisi Lord Curzon’un
politikastyd: bu. Rusya, Ingiltere’nin ger¢ek anlamda korktugu tek diismandi ciinkii

Ingiliz Hindistani’na karadan saldirabilecek giice sahip tek biiyiik devletti. Ancak

781 Canning to W. W. Wynn 6 Oct. 1825, F.O. 60/26, aktaran: M. A. Yapp, “British Perceptions of the
Russian Threat to India”, Modern Asian Studies, C. 21 S. 4, 1987, s. 653, 654.

82 BDOFA, Part 1, Vol. X1V, Doc. 18 9143(i) Confidential Letter (Sir A. Nicolson to Sir Edward Grey)
24 Jun 1907 Russo-British convention.

83 Britannica, The Editors of Encyclopaedia. “Entente Cordiale”, Encyclopedia Britannica,
https.://www.britannica.com/event/Entente-Cordiale.

84 Tichy, Afghanistan: Das Tor nach Indien, s. 59.
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Rusya 1905°te ger¢eklesen hem dahili hem de harici bir dizi olayin ardindan korkutucu
giiciinii kaybetmisti. Artik Rusya’nin ingiltere’ye saldirabilecek ne giicii ne de cesareti
vard1. Ingiliz devlet akl1 yine sahneye ¢ikmis ve Rusya yeniden gii¢ kazanmadan énce
bu firsattan faydalanmak i¢in harekete ge¢mistir. Bu sartlarda, Osmanli Sultani’nin
Anadolu, Suriye, Mezopotamya ve Arabistan’da Ingiliz niifuzunun artmasin
engellemesi olduk¢a zor goriinmektedir. Zira uzun zamandir denge politikasinda
devreye sokacagi Rusya ya da en azindan Rus Monarsisi varolus miicadelesi

vermektedir.”®’

4.1.b. Rusofiller’8¢

Ingiltere’deki Rusofiller, XIX. yiizyilin sonlar1 ve XX. yiizyilin baslarinda
ortaya ¢ikan ve Rusya’ya karsi olumlu bir tutum sergileyen entelektiiel, siyasi ve
kiiltiirel bir grubu ifade etmektedir. Bu kisiler, Rusya’y1 Ingiltere’nin bir miittefiki ve
Avrasya’daki stratejik bir denge unsuru olarak goéren bir bakis acisini temsil
etmislerdir. Rusofiller, Ingiliz kamuoyunun genelinde o dénemde yaygin olan Rusya
karsit1 tutumlara kars1 durarak, Rus kiiltiiriine, edebiyatina ve tarihine derin bir ilgi
gostermislerdir. Bu fikirdeki baz1 Ingiliz politikacilar, Rusya’nin Ingiltere igin stratejik
bir miittefik olabilecegini diisiinmiislerdir. Bu gériis 6zellikle, 1907°de Rus-Ingiliz
Anlagmasi’na yol acan Biiylik Oyun doneminin sonlarina dogru daha da belirgin hale
gelmistir. Ingiltere’nin Rusya ile is birligi yaparak Alman yayilmaciligina karsi
durmas1 gerektigine inanan bu kesimler, Rusya’y1 Avrupa dengesi icin hayati bir giic
olarak degerlendirmislerdir. Rusofillik ingiltere’de bir akim, birlik degildi, daha
ziyade bireysel diislince ve girisimler halindeydi. Karsilarinda ise giiglii

bir Rusofobik kitle de vardi.”®” Ingiltere’nin Asya’daki ¢ikarlari, Kirim Savasi’ndan

85 SADAJAA, Die groBe Politik der europiischen Kabinette 1871-1914, Band 25 (1), Kapitel
CLXXXVI, Nr. 8609, Der Stellvertretende Staatssekretdr des Auswdrtigen Amtes von Miihlberg an den
Geschdftstrdger in Konstantinopel Freiherrn von und zu Bodman (Telegramm), Berlin, den 15. Juli
1905.

786 Kiiltiirel, siyasi veya tarihsel baglamlarda kullanilan bu terim, Rus kiiltiiriine, Rus halkina, Rusya’nin
siyasi politikalarina ve ideolojisine sempati duyanlar i¢in kullanilmaktadir.

87 Rusofobi hakkinda tafsilath bilgi icin bkz.: J. H. Gleason, The Genesis of Russophobia in Great
Britain, London: Oxford University Press, 1950; G. E. Wheeler, “Russophobia in the western world:
A brief case history”, Asian Affairs, 15:2, 1984, ss. 138-143; S. Oztiirk; Y. Cankara, “Rus Dis
Politikasinin Bati’da Yansimasi: Rusofobi”, Journal of Economics and Political Sciences, 2022, 2(2),
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sonra Rusya’ya kars1 derin bir giivensizlik duyan muhafazakar ve emperyalist kesimler
arasinda giiclii bir Rus karsiti durusa yol agmisti. Bu nedenle, Rusofiller ingiltere
siyasetinde ve kamuoyunda ¢ogunlukla marjinal bir grup olarak kalmistir. Ancak,
Rusya ve Ingiltere’nin 1907°de diplomatik bir yakinlasma siirecine girmesi, bu grubun

etkisini ve itibarin1 bir miktar artirmistir.”®8

Bahsettigimiz kesimin temel diisiincesi, “Rusya ile Ingiltere’nin Asya’da
diisman degil rakip oldugu”na dayanmaktadir. Avrupa’nin, Asya’nin, hiilasa diinyanin
cikari bu iki biiyiik giiciin is birligini zorunlu kilmaktadir. Bu iki iilke, is birliklerini ve
savasmayacaklarmi beyan ettikleri anda ne Rusya’nin ne de Ingiltere’nin
somiirgelerindeki tebaalarinin isyanindan korkmalarma gerek kalmayacaktir. iki taraf
da birbirinin niifuz alanma saygi gosterirse Asya tamamiyla “medeni” batililar
tarafindan ele gecirilecektir. Bu minvalde Asyalilarin tiim umudu, Rusya ile
Ingiltere’nin anlasmazlifi ve nihayetindeki savas sayesinde bagimsizliklarina
kavusmaktir. Iki giiciin politikacilar1 buna miisaade etmemelidir.”®® Her ne kadar
Ingiltere’de Rusofobik insanlar ve politikacilar ¢ogunluktaysa da bu diisiincedeki

insanlar da az degildi.

Bunlardan biri olan, Alman Imparatorlugu’nda gorev yapan ilk Ingiliz
biiytikel¢i, Lord Odo Russell’in, heniiz 1876°da yani 1907 anlagsmasindan yaklagik 30
yil evvel yaptig1 su tespiti ve ifadesi dikkat ¢ekici niteliktedir: “Rusya, diger giiclere
gtivenilmedigi durumlarda giivenilebilirdi ve yenileri i¢in ihmal edilemeyecek kadar
eski, degerli ve denenmis bir dosttu.”’* 1907 anlasmasinda da ortaya cikacak, Ingiliz
devlet akli iste bu fikirlere dayanmaktadir. Aslinda 1907°de imzalanacak anlagsmanin
ayak sesleri XIX. yiizyildan beri duyulmaktaydi. 1885°’te su satirlar1 kaleme alan,
liberal politikaci ve gezi yazari, William Edward Baxter, Rusya ile Ingiltere arasindaki
Asya miicadelesini Ozetlemistir: “Orta Asya i¢in Rusya’yla savasa girme fikri

tamamen mantik disidir. Iki biiyiik milletin, vahgi kabilelerin bulundugu bu

788 Rusofili hakkinda tafsilath bilgi igin bkz.: J. Jahangirli; J. Jabarov, “The Historical Evolution of
Russophilia in Europe: A Study of the Development and Transformation of Positive Attitudes Towards
Russia”, Eminak, Vol. 2023, No. 3, ss. 113-133; S. Ripetsky; O. Sereda, “Russophiles”, Encyclopedia
of Ukraine, Vol. 4, 1993.

89 Baxter, England and Russia in Asia, s. 31,32.

790 BDOFA, Part 1, Vol. IlI, Doc. 319 3025/134 Secret Letter (Lord Odo Russell to the Earl of Derby)
3 Nov. 1876 German policy.



250

cografyanmin da faydasina olacak bir anlasmaya varmamasi igin hi¢cbir sebep yoktur.”
1907 anlasmasi, imzalanmadan evvel, 1885’te Baxter tarafindan agikca
isimlendirilmis ve ayrmtili sekilde betimlenmistir. Ona gére Ingiliz ve Rus devlet
adamlari, Asya’da birbirlerine daha fazla zarar vermeden ivedilikle bir sinir
belirlemelidirler. Bu smir sayesinde Ingiltere, Hindistan’1 kusku duymayacak bir

sekilde giivence altina almali, Rusya da Tiirkistan’da diledigince dolasabilmelidir.”!

Lord Odo Russell ve William Edward Baxter ile paralel diisiincede olan
Amerikali Eugene Schuyler’in “Ruslart her bir adim attiklarinda tehdit etmek ve daha
sonra hi¢chir sey yapmamak yerine, Ruslarin giineyde hangi siniri gegemeyecegini
actkca belirtmek daha akillica ve daha onurlu olacaktir.” fikri, aslinda tam olarak
1907°de yapilan seydir. Bu isimlerin fikirleri 1907 anlasmasiyla birlikte adeta,
resmiyete dokiilmiis ve uygulamaya konulmustur. Ingilizlerin Ruslarla anlasmasi
gerektigini diisiinen kesim, Kuzey’e, Tiirkistan’a gitmenin hem mantiksiz hem de
tehlikeli olacagimi diisiiniiyordu. Hindistan’da giivenli bir bolgeyi yoneten ve ticaret
yapan Ingilizlerin, hicbir getirisi olmayan bdlgelere giderek “yari-medeni” irklarla
irtibata gecmesindense Ingilizlere gére az da olsa medeni olan Ruslarla anlasma

yapmak ¢ok daha makuldii.”?

Baxter’in, Ruslarin insanlik ve Hristiyanlik adina iyi niyetleriyle dolu olan bu
eserinin bir propaganda aract oldugu kanimizca siiphesizdir. Tiirk ve Miisliiman
diismanlig1 sebebiyle Hristiyan olan Ingilizlerle Ruslarmn anlasmasini bin bir faydasi
one stirtilmekte, bu barbar topraklarinin medeniyet hakimiyetine alinmasi igin
cabalanmaktadir. Tiim bunlarin yan sira Ruslarin diinyadaki en barigcil insanlar
olduklart ve onlarin eglenitken dahi kabalik yapmadiklari, siddete egilim
gostermedikleri gibi Ruslar1 6viicii radikal diisiinceler dahi dile getirilmistir. Ingiliz
Hindistan1 Ordusu’nda gorevli Tiimgeneral ve somiirge yetkilisi Sir William Henry
Rodes Green, en koti senaryoda dahi Ruslardan korkulmamasi gerektigini
diisiiniiyordu. Rusya sadece Herat’1 degil tiim Afganistan’t ele gecirmis olsa dahi
biiylik bir maddi kayba sebep olacaktir. Ruslar, bu fakir ve gelismemis iilke i¢in ¢cok

para harcamak ve biitgede acik vermek zorunda kalacaklardi. Ayrica iilkedeki

! Baxter, a.g.e., s. 14, 43.
792 Baxter, a.g.e., s. 32, 33, 53.
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karigikliklar sebebiyle yonetim anlaminda da bir¢ok sorun yasanacaktir. Bu sartlar
altinda Ruslar, Afganistan’da Ingilizlerin Hindistan’daki yonetiminden daha iyi bir
yonetim sergileyemezlerdi. Ingilizlerin bu anlamda ¢ekinmesi manasizdi, Hindistanl
yerlilerin, Ruslarin Afganistan’daki yOnetimini kiskanip da ayaklanma ihtimalleri
sifira yakindi. Hatta tam tersi, Afganlar Hindistan’daki Ingiliz yonetimini kiskanip
Ingilizlere sarilacaklar, onlar1 kurtarici olarak gérmek isteyeceklerdir. Iste bu sartlarda,
Tiimgeneral Sir William Henry Rodes Green’e gore Ruslarin Afganistan’a girmesi
korkulacak bir durum degildir. Bunun i¢in koca bir imparatorlugun parasini, askerini
harcamasi ve dis politikasina yon vermesi gereksizdi. Tiimgeneralin iddia ettigi
rakamlar sunlardir: 1882 yilinda Rusya’nin gelirleri 70.371.150 paund iken giderleri
71.115.686 paunddu. Ayrica Rusya 1822°den bu yana 202.990.000 paund dis borg
almistir. Yani sira, Rusya’nin 1884’teki kamu borcu da 578.000.000 paunda
ulagmistir. Rus Demiryollarinin 1878 yilindaki gelirleri 75.960.075 rubleyken, bundan

r.”>3 Hiilasa,

3 yil sonra 1881°de 20 milyonluk diisiisle 55.034.068 rubleye gerilemisti
Ruslarin Tiirkistan maceras1 Rusya’ya kazangtan ¢ok agir bir yiik halini almistir.
Ruslarin bu haldeyken Afganistan’a girmeye cesaret etmesi, hatta Ingiliz

Hindistani’na g6z koymasi diisiiniilemezdi bile.

Lord Odo, Baxter ve Schuyler, bu fikirleri savunurken, daha evvel zikredildigi
iizere, onlarin tam tersini diistinen Rusofobik karsi cenah da vardi elbette. Asagida,
1885 yilinda yayimlanan Rus-Afgan Sinir1 haritasi, Ruslarin Hindistan’1 ele gecirme
planlarindan bahseden Hindistan’a Karsi Rus Projeleri: Car Petro’dan General

Skobelev’e adl1 eserde yer almaktadir.

793 Baxter, a.g.e., s. 96.
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Harita 10: Rus-Afgan Sinir1”*

Fakat Hindistan’in ve Afganistan’in Rus tehdidi altinda olmasi gergegine
ragmen XVIII. yiizyilin sonundan XX. yiizyilin ortalarina kadar bakildiginda, Kirim
Harbi istisna olmak iizere, Avrupa ve Diinya ¢capindaki (Napolyon Savaslari, I. Diinya
Savast, II. Diinya Savas1 gibi) tiim savaslarda Rusya, Ingiltere’nin yaninda olmus ve
Ingiltere hepsinden galip c¢ikmustir. Iste bu yiizden Ingiliz siyasetindeki Rus
diismanlig1, bir paradoks olarak nitelendirilmektedir. Fakat Ingiliz-Rus diismanhiginin
da hakli dayanaklar1 vardir; Biiylik Oyun olarak adlandirilan, Tirkistan, Afganistan,
Hindistan ve kismen de Iran ile Kafkasya’daki niifuz ve hakimiyet miicadelelerine

dayanmaktadir.”>

Rusofillerin diisiinceleri Ingiltere’de pek taraftar bulmasa da tarihi ve siyasi
gelismeler Ingiliz politika yapicilarini da bu diisiinceye yaklastirmistir. Ciinkii Ruslar,
Dogu’da Japonlar ile giristikleri savasi kaybetmislerdi, batidan da yiikselen Alman
tehdidine karst en azindan Kafkasya ve Tiirkistan’daki mevcut durumlarini koruma
adma Ingilizlerle anlasmak onlara da mantikl1 géziikiiyordu. Ingilizler acisindan da

Almanlarin liderliginde bir Tiirk-Islam ayaklanmasi Hindistan’a kadar yayilabilirdi ve

794 Henry Sutherland Edwards, Russian Projects against India: From the Czar Peter to General

Skobeleff, London, 1885, s. i.
5 Gleason, Genesis of Russophobia in Great Britain, s. 1.
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bu potansiyel tehlike géz ardi edilebilecek bir sey degildi. Bu sebeple Ingilizler
nezdinde de Tiirkistan’da niifuz miicadelesinde olduklar1 ancak Hindistan’a fiill bir
miidahalede bulunmamis ve bulunmayacagini da ifade eden Ruslarla anlasmak ve

mevcut statiikoyu korumak herkesin kazanacagi bir anlagma gibi goriinmektedir.
4.2. Anlasma Siireci ve Miizakereler

1907 anlagmasindan evvel, 1903’te Afganistan ve gevresinde Ingiliz-Rus
anlagmazliklarini nihai ¢6zime kavusturacak goriismeler baslamisti. Bunda elbette ki
Londra’daki, Anglofil Rus Biiyiikelgisi Alexander von Benckendorf’un etkisi vardir.
Zira kendisi, hem Biiyiik Oyun’u sona erdiren 1907 Rus-Ingiliz anlasmasini hem de 1.
Diinya Savasi’nda itilaf Devletleri’nin ¢ekirdegini olusturan ingiltere-Rusya-Fransa
tcli itilafin1 organize eden isimlerin basinda gelmektedir. 1903 yilindaki bu
gelismenin sebebi, bircok etkenin bir araya gelmesidir. Buna ragmen esas mesele
Avrupa dengelerinin degistiginin hissedilmesi ve Ingiltere ile Rusya’nin haricinde
Asya’da yeni somiirgecilerin ortaya ¢ikma potansiyelidir. Ancak goriismeler, Rus-
Japon Savasi sebebiyle sekteye ugramistir. Savas bittikten sonra Alman tehlikesinin
giderek artmasi iizerine goriismeler 1906°da devam etmistir.””® Ingiliz ve Rus
temsilciler, Afganistan basta olmak iizere Iran ve Tibet smirlarindaki sorunlari ¢dziime

kavusturmak tizere 1906 Mayis’inda resmi miizakerelere baslamiglardir.”’

Ruslar miizakereler sirasindaki taleplerinde o kadar ileri gitmislerdir ki
Ingilizlerin, toprak paylasimi ve smirlar konusundaki teklifleri kabul etmesinin
imkansiz oldugu goriilmektedir.””® Fakat buna ragmen, Asya’daki Rus-ingiliz
anlagmazliklarinin kiilliyen ortadan kaldirilmast miimkiin olmasa da bazi kiigiik
noktalar iizerinde bir anlasma bile Ingiltere igin degerli olacakti. Ciinkii zaman ve
sartlar Ingiltere icin elverislidir. Japonya ile olan ittifaki ona Kuzey Asya’da giiclii bir
konum saglamaktadir. Rusya’nin ise Japon Savasi nedeniyle zayif diigmesi Ruslari,

Asya’da saldirgan bir politika izlemekten yillarca alikoyacak gibi goziikmektedir.

76 F.0. Embassy Archives, Russia, 181/791 (Very Confidential); Gooch; Temperley, British
Documents on the Origins of the War 1898-1914, s. 186, 187.

7 F.0. 371/125 (Sir A. Nicolson to Sir Edward Grey); Gooch; Temperley, a.g.e., s. 237.

% Die grof3e Politik der europiischen Kabinette 1871-1914, Band 25 (1): Die Englisch-Russische
Entente und der Osten, Kapite]l CLXXXIII (Das Werden der Englisch-Russischen Entente 1905-1907,
Nr. 8504, Der Botschafter in Petersburg von Schoen an den Reichskanzler Fiirsten von Biilow
(Vertraulich), St. Petersburg, den 7. April 1906.
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Londra Biiyiikelgisi Kont von Metternich, Ingiliz Hiikiimetinin Rusya ile bir
anlasmaya varmak istedigini ancak bunun Almanya’ya kars1 bir Ingiliz-Rus anlasmasi
olmadigma dikkat ¢ekmistir. Bunun aksine Ingiliz-Alman iliskileri gelistirmek
isteniyordu. Bilhassa énde gelen liberaller, biiyiikelgiye, Ingiliz-Alman iliskilerinin

iyilestirilmesi konusunda yardim sozii vermistir. 7%

Ingiliz Standard gazetesinde yer alan habere gére Tiirkiye, iran, Afganistan ve
Tibet’e iliskin Rus-ingiliz mutabakat1 miizakereleri ileri bir asamaya gelmis ve artik
sonuglandirilmak tizereydi. Soylentilere gére Dogu Sorunu’nun, Rusya’nin Kafkas
demiryolunu baglantisin1 Bagdat demir yoluna kadar uzatmasi, Istanbul’dan Bagdat’a
kadar olan demir yolunun tiim kontroliiniin Almanya’ya verilmesi, Bagdat’tan
Kérfez’e kadar olan hattin ise ingiliz kontroliine ge¢mesiyle ¢oziilecektir. Bdylece
Bagdat Demiryolu’nun kullanimindaki hak ve gii¢, her ne kadar esit olmasa da iice
boliinecektir. Sansélye Biilow, Rus-Ingiliz siirtiismesini ortadan kaldirarak genel
bariga hizmet ettigi siirece her tiirlii anlasmayr memnuniyetle karsilayacaklarina dair
beyanina bir serh diigmiistiir. Bu serh ile Rus Hiikiimeti’nin Alman ¢ikarlarini
etkileyen konularda Almanlara danismadan karar vermemesi ve bir oldu bittiye
getirilmemesi beklenmektedir. Buradaki mevzubahis, Bagdat Demiryolu sorunudur.
Clinkii Bagdat Demiryolu, Sultan’in imtiyaziyla dogrudan Almanlara tahsis edilen
kiymetli bir imtiyazd1.’®® Almanya, ingilizler ile Ruslar arasindaki anlasma sebebiyle
bu imtiyazin degersizlesmesine veya Almanlarin elinden alinmasina goz

yummayacagini belirtmistir.

Daha sonraki yillarda Ingiliz-Rus ittifakinin mimar1 olarak anilacak Aleksandr
Izvolski, Standard gazetesindeki haberin dogru olmasimin miimkiin olmadigini
sOylemistir. Rusya ve Ingiltere sadece Asya meseleleri iizerinde, statiiko baz alinarak
yeni siirtlisme alanlarindan kaginmak i¢in genel bir mutabakati miizakere etmekteydi.

Bildigi kadariyla, Bagdat Demiryolundan hi¢ s6z edilmemisti bile. Zira Rusya ve

%9 SADAdAA, Die groBe Politik der europiischen Kabinette 1871-1914, Band 25 (1), Kapitel
CLXXXIII, Nr. 8505, Der Botschafter in London Graf von Metternich an den Reichskanzler Fiirsten
von Biilow (Ganz vertraulich), London, den 26. April 1906.

800 SADAJAA, Die groBe Politik der europiischen Kabinette 1871-1914, Band 25 (1), Kapitel
CLXXXIIL, Nr. 8507, Der Reichskanzler Fiirst von Biillow an den Botschafter in Petersburg von Schoen
(Telegramm), Berlin, den 19. Mai 1906.
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Ingiltere’nin, Almanya’nin ¢ikarlar1 ve haklari {izerinde, Almanlarla bir mutabakata

varmadan tasarrufta bulunmalari s6z konusu olamazdi.3!

Aleksandr izvolski, esasinda Ingiltere ile yakinlasmaya kars1 hicbir sempati
beslemiyordu ancak bu onun sahsi ve duygusal tepkisiydi. Bunun yaninda bir devlet
adamu olarak, bir anlagsmaya varmanin siyasi bir gereklilik oldugunun farkindaydi.
Diger bir¢cok 6nde gelen Rus gibi o da Japonya’nin Rusya’ya karsi yeni bir savasa
hazirlandigina ve bu nedenle Japonya ile miittefik olan Ingiltere ile yakinlasarak buna

karg1 korunmak gerektigine inantyordu.?%?

Bakan Izvolski’nin anlasma hakkindaki diisiinceleri dikkat cekicidir:

“Barisin bizim i¢in ne kadar onemli oldugunu anlamak adina,
13.000 kilometrelik bir mesafede savas yiiriitmenin ne kadar zor oldugunu,
Rusya 'nin savastan ne kadar zayiflamis olarak ¢iktigini ve savunmamizin
ne kadar biiyiik harcama gerektirdigini diigiinmek gerekir. Sadece (Japon
tehdidi altindaki) Vladivostok’un yeterli bir sekilde tahkim edilmesi 250
milyon ruble ile ancak basarilabilir. Rusya’min artik karsilayamayacagi
harcamalar séz konusudur. Simdi bir de savasin Rusya icerisindeki
duruma etkisini diisiiniin. Bu kesinlikle ¢cok tehlikeli bir harekete, hatta
belki de imparatorlugun dagilma ihtimaline yol acacaktir ki Avrupa’nin
bundan hi¢bir ¢ikart olamaz. Aymi zamanda monarsi de tehlikeye
girecektir...!” Her ne pahasina olursa olsun kendimizi Japonya'ya karsi
korumaliyiz. Japonlarin ¢ok gii¢lii olmasina izin vermemek Avrupa’nin

ctkarinadir.” 3%

801 SADAJAA, Die groBe Politik der europiischen Kabinette 1871-1914, Band 25 (1), Kapitel
CLXXXIIL, Nr. 8508, Der Botschafter in Petersburg von Schoen an das Auswirtige Amt (Telegramm-
Entzifferung), St. Petersburg, den 20. Mai 1906.

802 SADAJAA, Die groBe Politik der europiischen Kabinette 1871-1914, Band 25 (1), Kapitel
CLXXXIIL, Nr. 8520, Der Erste Sekretdr bei der Botschaft in Paris von Flotow an den Vortragenden
Rat im Auswdrtigen Amt von Jagow (Streng vertraulich-Privatbrief), 10. Dezember 1906.

803 Rus Bakan, burada Avrupali hanedanlarin ortak ¢ikarlarina atif yapmaktadr.

804 SADAJAA, Die groBe Politik der europiischen Kabinette 1871-1914, Band 25 (1), Kapitel
CLXXXIV (Eine Quadrupelentente zwischen England, RuBland, Frankreich und Japan? 1907), Nr.
8541, Der Geschiftstriger in Petersburg von Miquel an den Reichskanzler Fiirsten von Biilow, St.
Petersburg, den 17. Mai 1907.
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Devam eden goriismelerde, Afganistan smiri ve Iran’daki niifuz alanlari
meselesi, siiphesiz Asya sorununun en énemli kismiyd. ingiltere ile Iran arasinda daha
once yapilan gizli anlasmaya gore, kuzeyde demir yolu insa edilmesi halinde Ingilizler
de Iran’1n giineyinde demir yolu insa etme hakkina sahip olacakti. Aslinda Ingilizlerin
bu anlagmayla asil elde etmek istedigi, Ruslarin Iran’a demir yolu insa edip giineye
inmesini engellemekti. Istanbul Biiyiikelgisi Baron von Marschall, Alman Disisleri
Bakanligi’na Ingiltere’nin, her iki tarafin niifuz alanlarin yatay bir ¢izgiyle sinirlama,
teklifinin Rusya tarafindan kabul edilemeyeceginin kesin bir dille ifade edildigini
iletmistir. Ingiltere Basra Korfezi'nde zaten istiin bir konuma sahipti. Rusya, Iran’in
giineyinin Ingiliz niifuzuna ait oldugunu anlagmayla resmi bir sekilde kabul ederse,
Ingiltere Iran kiyilarinda serbestge hareket edebilecekti. Bu ayn1 zamanda Rusya’nin
Basra Korfezi’ne erisimini de yasal olarak kapatacakti. Rusya, boyle bir anlagmaya
girmektense, mevcut durumu korumak ve her iki tarafin ¢ikar alanlarmi

sinirlandirmaktan kaginma taraftariydi.®%

Mart 1907 itibartyla Ingiliz-Rus miizakereleri Tibet, iran ve Afganistan’t
kapsamakta ve tiim hiziyla devam etmektedir. Goriismelerde en biiyiik zorlugu hala
daha Afganistan teskil ediyordu. Rusya’nin bazi korkularinin ve hassasiyetlerinin
iistesinden gelmesi bekleniyordu.®?® Ingiliz adinaysa piiriiz sayilabilecek iki husus
vardi. Rus niifuz bolgesinin Afganistan sinirina ¢ok yakin olmasi ve bagkent Tahran’in

Rus niifuz bolgesinde bulunmasi.’’

Lokal Anzeiger gazetesinin 12 Mart tarihli sayisinda, Rus diplomatik
kaynaklarindan edinilen bilgilere gore, Rusya’nin bir koalisyona katilmasini
amaclayan goriismeler de yapilmaktadir. Ingiltere, Japonya, Fransa ve Rusya arasinda
Almanya’ya kars1 bir koalisyondan s6z edilmektedir. Rusya’nin Almanya’ya kars1
Japonya ve iki Batili giice resmen katilmasinin Almanlar i¢in ne kadar ciddi bir mesele

olacag: asikardir. Bu yiizden Disisleri Bakanlig1 Sekreter Yardimeisi von Miihlberg,

805 SADAJAA, Die groBe Politik der europiischen Kabinette 1871-1914, Band 25 (1), Kapitel
CLXXXIIL, Nr. 8519, Der Botschafter in Konstantinopel Freiherr von Marschall an das Auswdrtige
Amt, (Vertraulich Telegramm-Entzifferung), Therapia, den 5. Oktober 1906.

806 SADAJAA, Die groBe Politik der europiischen Kabinette 1871-1914, Band 25 (1), Kapitel
CLXXXIIL, Nr. 8525, Der Botschafter in London Graf von Metternich an den Reichskanzler Fiirsten
von Biilow, London, den 19. Mdrz 1907.

807 BDOFA, Part I, Vol. XIV, Doc. 3 9143(i) Letter (Sir A. Nicolson to Sir Edward Grey) 10 Mar 1907
Russo-British convention.
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gazetede cikan haberlerin Petersburg Biiyiikelgisi von Schoen vasitasiyla dogrudan
Izvolski’ye sunulmasini ve yapacagi yorumlardan bir yargiya varilmasini istemistir.
Eger iddialar dogruysa, von Miihlberg Ruslar1 tarihe ihanet etmekle, iki devletin
anlagmalarmi1 ve atalarmin  baglarimi  hice sayarak Rusya’yr Almanya’nin
diismanlarimin tarafina yoneltmekle itham etmektedir.’® Almanya’nin Rusya’y1 rakibi
olarak gérmedigi, kita Avrupasi’nda Fransa’y1 Asya’da ise Ingiltere’yi diisman ya da

daha naif bir ifadeyle rakip olarak gordiigii bariz bir sekilde ortadadir.

1907 yazina dogru, ingiliz-Rus goriismelerinde adim adim sona yaklasilmasi
Almanlari tedirgin etmekteydi. Buna bir ¢are arayan Pekin’deki Alman elgisi von Rex,
Almanya’nin Dogu Asya konusunda Amerika ve Rusya ile mutabakata varmasi
gerektigini diigiiniiyordu. Hatta Cin’i kendi taraflarina ¢ekmeyi teklif etmistir. Cin’in
devasa biiytikliigii ve 300 milyondan fazla niifusa sahip bir iilkenin biiyiik ekonomik
potansiyeli Rex’in dikkatini fazlasiyla cezbetmistir. Bu sebeple Cin’le miimkiin olan
en kisa stirede ittifaklar yoluyla ticari iligkiler kurmay1 6nermektedir. Temel argiimani
ise, Dogu Asya’da Almanlarin kendi basina kalmasi halinde, ekonomik ¢ikarlarinin

zaman iginde biiyiik zarar gorecek olmasidir.8%

Ingiliz-Rus goriismelerinin Stesinde, Lokal Anzeiger’de iddia edildigi iizere
Ingiltere, Japonya, Fransa ve Rusya arasindaki miistakbel koalisyon gergevesinde
Ruslar ile Japonlar arasinda devam etmekte olan miizakerelerin, Cinlilerin endiselerini
arttirdi@1 diisiiniilmektedir. Ciinkii iki devletin anlasmasinda, Japonya, Giliney
Mangurya’daki iistiinliiglintin taninmasi karsiliginda Rusya’nin Kuzey Mangurya ve
Mogolistan’daki ¢ikarlarini tanimay1 taahhiit edecekti ve bu da Cin Imparatorlugu’nun
bir béliimiiniin daha, yavas yavas par¢alanmasina yol agacakti. Iste bu denklemde,

Boxer Ayaklanmasi®!® zamanindan beri Pekin’de Almanlara duyulan giiven de goz

808 SADAJAA, Die groBe Politik der europiischen Kabinette 1871-1914, Band 25 (1), Kapitel
CLXXXIV, Nr. 8542, Der Stellvertretende Staatssekretdr des Auswdrtigen Amtes von Miihlberg an den
Botschafter in Petersburg von Schoen (Vertraulich), Berlin, den 2. Juni 1907.

809 SADAJAA, Die groBe Politik der europiischen Kabinette 1871-1914, Band 25 (1), Kapitel
CLXXXIV (Anhang: Eine Deutsch-Amerikanisch-Chinesische Entente?), Nr. 8547, Der Gesandte in
Peking Graf von Rex an den Reichskanzler Fiirsten von Biilow, Peking, den 4. Juli 1907.

810 Boxer Isyan1, 1900 yilinda Cin’den tiim yabancilar1 atmaya calisan bir koylii ayaklanmasidir. Asil
hedefleri Qing Hanedanligini ve Cin’de 6nemli bir yere sahip olan Batililar1 ortadan kaldirmakti. Bkz.:
The  Editors of  Encyclopaedia, “Boxer Rebellion”,  Encyclopedia  Britannica,
https.://www.britannica.com/event/Boxer-Rebellion.
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ontine alindiginda Cinlilerin, Almanlara yakinlasacagi beklentisi, Tokyo Biiyiikelgisi
tarafindan bizzat Sansolye Biilow’a iletilmistir.!! Ingiliz-Rus goriismeleri Agustos
1907 itibartyla artik nihai asamaya gelmis ve bunun farkinda olan Almanlar, Rus-

Ingiliz ittifakina alternatif ¢dziimlere yonelmistir.

Almanlarin  alternatif ¢ozlimlere yonelmesi yerinde bir karar gibi
goziikmektedir. Zira miizakereler 1907 Agustos’unun sonuna kadar siirmiis ve nihayet
anlagmaya varilarak, 31 Agustos 1907°de St. Petersburg’da Sir Arthur Nicolson ve

Izvolski tarafindan imzalar atilmistir.®'?

Ingiltere ve Rusya Hiikiimetleri, iran’in “biitiinliigiine ve bagimsizligina” sayg1
gostermeyi karsiliklt olarak taahhiit etmisler ve bu iilkede mevcut diizenin
korunmasini, baris i¢inde gelismesini, diger tiim uluslarin ticareti ve sanayisi i¢in esit
avantajlarin esit sekilde kalici olarak tesis edilmesini arzuladiklarini beyan etmislerdir.
[ran’in “biitiinliigiine ve bagimsizhgina” saygr gostererek niifuz alanlarina
boliinmesini ise su diplomatik ifadelerle kararlastirmislardir: Her iki giiciin, cografi ve
ekonomik nedenlerle, bir yandan Rusya sinirina, ote yandan Afganistan ve Belucistan
simirlarina bitisik ya da bu simirlara komsu olan Iran’in bazi bélgelerinde baris ve
diizenin korunmasinda ozel bir ¢ikart oldugunu géz oniinde bulundurarak, Iran’in bu
bolgelerinde iki devletin her tiirlii ¢ikar ¢atismasint oncelemek maksadiyla niifuz
alanlart su sekilde belirtilmistir; Rus niifuzu olan yerlerde Ingilizler, Ingiliz niifuzu
olan bélgelerde Ruslar demiryollari, banka, telgraf, yol, ulasim vb. konularda siyasal
va da ticari nitelikte hichir imtiyazi kendi menfaati icin istememeyi ve iigtincti

813

devletlerin uyruklar: lehine desteklememeyi taahhiit etmislerdir.®'> Boylece Iran,

resmen olmasa da fiilen niifuz alanlaria bolinmiistiir.

Ingiltere ve Rusya, Tibet meselesinde ise; bu iilkenin toprak biitiinliigiine sayg1

gostermeyi ve i¢islerine miidahalede bulunmayacaklarini taahhiit edip, iddialarindan

811 SADAJAA, Die groBe Politik der europiischen Kabinette 1871-1914, Band 25 (1), Kapitel
CLXXXIV, Nr. 8548, Der Botschafter in Tokio Freiherr Mumm von Schwarzenstein an den
Reichskanzler Fiirsten von Biilow, Tokio, den 5. August 1907.

812 The Cambridge History of British Foreign Policy 1783-1919, Vol. III, s. 358; anlasmanimn
Fransizca tam metni i¢in bkz.: Gooch; Temperley, British Documents on the Origins of the War
1898-1914, s. 618-620. (ek)

813 JOR/L/PS/20/260/1 [Convention signed on August 31, 1907, between Great Britain and Russia,
containing arrangements on the subject of Persia, Afghanistan, and Thibet], London, 1907, s. 3, 4.



259

feragat etmistir. Iki taraf da Cin Hiikiimetinin araciligi olmadan Tibet ile
goriismeyecektir. Bu sekilde bdlgede ne Ingiliz ne Rus niifuzu olmayacakti.

Nihayetinde Tibet, Cin’in egemenligine birakilmigtir.814

En Onemli meseleye gelirsek: Ruslar, Afganistan’t kendi niifuz alanlarinda
gormediklerini ve gormeyeceklerini taahhiit etmislerdir. Artik Afganistan’a Rus
temsilci, elci, gorevli gondermeyecekler ve Afganistan ile tiim siyasi iliskiler Ingiliz
Hiikiimeti’nin araciliiyla yiiriitiilecekti. Ingilizler de buna karsilik Afganistan’in
siyasi statiislinii degistirmek niyetinde olmadigin1 agikca beyan etmistir. Afganistan’in
i¢ iglerine karigmayacak, ne tiim iilkeyi ne de Kabil, Herat, Kandahar gibi herhangi bir
boliimiinii ilhak ya da isgal etmeye kalkismayacakti. Ayrica, Afganistan’daki mevcut
niifuzlarin1 sadece baris i¢in kullanacaklarin1 ve Afganistan’t Rusya’y1 tehdit eden

herhangi bir onlem almaya tesvik etmeyecegini taahhiit etmigtir.3!>

Yiiz yillik Biiyiik Oyun’u sona erdiren bu tarihi anlasma ve siire¢ boyunca
yapilan miizakereler, diplomasinin basarili bir 6rnegi olarak gosterilmektedir. Daha
evveli de olmakla birlikte nihai miizakereler yaklasik bir buguk yil sabirla
siirdiiriilmiistiir. Ayrica bu anlasmanin Ingiltere acisindan énemini kavramak icin Kral
Edward’in yaklagimini gérmek bile yeterli olacaktir. Kral, anlagsmanin imzalanmasini
miiteakip, Nicolson’un Ingiliz diplomatlar1 arasinda en {ist siraya yerlestigini
belirtmistir. Onunla birlikte Rus mevkidasi izvolski’nin de biiyiik cabas1 ve pay1 vardi
elbette. Ciinkii Ingilizlerle miizakere ederken bir yandan da Afganistan’1 Ingilizlere
birakmak istemeyen ve Iran’1 da kiilliyen Rus egemenligi altma almak isteyen Rus
yetkilileri de ikna etmesi gerekmistir.'® Ancak sonunda ikisi de gorevini basariyla ifa

etmis ve tarihi anlasma imzalanmistir.
4.3. 1907 Antlasmasinin Sonuclari

Iran ve Afganistan, Bilyiik Oyun’un merkezinde yer almus ve iki biiyiik gii¢ olan
Rusya ile Ingiltere arasinda stratejik birer bdlge olmustur. iran, Hindistan yolu
izerindeki konumuyla her iki gii¢ i¢in 6nemli bir hedefken, Afganistan Hindistan’in

sinir kapisi niteliginde oldugu igin Ingiltere tarafindan biiyiik bir dneme sahipti. 1907

814 JOR/L/PS/20/260/1, s. 5, 6.
815 Gooch; Temperley, a.g.e., s. 176, 618-620; IOR/L/PS/20/260/1, s. 4, 5.
816 Fraser-Tytler, Afghanistan, s. 176, 177.
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Antlagmasi ile ingiltere, Afganistan’1 giivenli bir bolge ilan ederek Hindistan’1 koruma
altina almig, Rusya ise Afganistan’a herhangi bir miidahale etmeme taahhiidiinde
bulunmustur.®'” Ayrica, bu antlasma Rusya ile Ingiltere’nin Asya’daki tiim
anlagmazliklarini ¢6ziime kavusturmus ve iki giicii Almanya’ya kars1 birlestirmistir.
Bolge niifuz alanlarma béliinmiis, Ingilizler giiney Iran ve Afganistan iizerinde
hakimiyet kurarken, Rusya Mogolistan, Mangurya ve kuzey Iran iizerinde etkili
olmustur. Anlasma sonucunda, Ingiltere Hindistan’1 giivence altina alirken, Rusya
Tiirkistan ve Iran’in kuzeyindeki varhigm Ingiltere’ye kabul ettirmistir. Rusya’nin
Asya’dan Avrupa’ya yonelen stratejisi ve 1907°de imzalanan bu anlagma, iki gii¢
arasinda yakinlagmayr miimkiin kilmistir. Biiyiikk Oyun siirecinde, bolgeye ajanlar
gonderilmis, istihbarat savaslari yasanmis, yatirimlar yapilmis, riskler alinmus,
vekaleten de olsa harp edilmis ve nihayetinde oyun son bulmus ve anlagsma noktasina
varilmistir. Boylece, Asya’nin iki gii¢ arasinda paylastirilmasiyla Biiyiik Oyun,
kanimizca sona erse de 1907 Antlagmasi’ni, Biiyiikk Oyun’un yalnizca ilk perdesinin

sonu olarak gorenler mevcuttur.

Disisleri Bakani Sir Edward Grey bu anlasmadan dolayr memnunken Hindistan
Genel Valisi Lord Curzon ise yapilan anlagmaya, imzalanincaya degin muhalefet
etmistir. Lord Curzon, henliz Hindistan Valisi olmadan once 1898’de Tiirkistan,
Afganistan, Hazardtesi ve Iran’1 “diinyamin egemenligi icin oynanan bir satrang
tahtasindaki taslar” seklinde tanimlamis ve kendisi bunu bir itiraf olarak

818 Mezklr cografyalar Curzon’un deyimiyle, diinya egemenliginin

nitelendirmistir.
kaybedilme riskine karsi, Rusya ile pay edilmistir. Ruslarin icinde de anlasmaya soguk
bakanlar vardi. Rusya’nin, 1905’teki Japon Savasi ve devrim sebebiyle bu anlagmaya
imza att1ig1 géz ardi edilmemelidir. Zira bu sebeple, zorla veya zoraki sekilde kabul

edilen anlagmaya, giivensizlikle birlikte hognutsuzluk da mevcuttu.®!”

817 Atuk, a.g.m., s. 109.

818 Ahmed Rashid, Taliban - Militant Islam, Oil and Fundamentalism in Central Asia, London-
New Haven: Yale Nota Bene, 2001, s. 145, 146.

819 SADAJAA, Die groBie Politik der europiischen Kabinette 1871-1914, Band 25 (1), Kapitel
CLXXXIIL, Nr. 8535, Der Geschdftstriger in Petersburg von Miquel an den Reichskanzler Fiirsten von
Biilow, St. Petersburg, den 5. September 1907.
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4.3.a. 1907 Antlasmasi ve iran

[ran’daki Ingiliz politikasinin temel amacinm, Ingiliz-Rus is birligi oldugu
gdziikmektedir. Zira Ingilizlerin bu yéndeki ilk teklifi 1896 yilina dayanmaktadur.
Cinki Rusya’nin kuzeydeki kendi cikarlarini korumak i¢in miidahale etme
noktasindaki bir girisimi, ingiltere’nin Basra Korfezi de dahil olmak iizere iran’mn
giineyindeki daha biiyiik ¢ikarlarini korumak i¢in miidahalesine neden olacakt1.52° iste
bu tehlike, Iran’da dogal olarak bir denge olusturmaktaydi. iran igin ingiltere ve Rusya
arasindaki niifuz miicadelesi on yillar boyunca cesitli sekillerde devam etmistir: ta ki
bir giin bu iki eski diisman aniden uzlasana kadar. Bu ani uzlasinin sebebi ise ortaya

¢ikan yeni bir rakipti: Almanya.®?!

Ingilizler ve Ruslar, cografi ve iktisadi nedenlerle, bir yandan Rus sinirma, diger
yandan Afganistan ve Belucistan smirlarina bitisik veya komsu olan Iran’m belirli
vilayetlerinde barig ve diizenin korunmasinda ¢ikarlar1 oldugunu karsilikli olarak
kabul etmislerdir. Iran’in “biitiinliigi’ne ve “bagimsizhigina saygi gostermeyi
karsilikli olarak taahhiit ederek, Kagar Devleti’nin tiim bdlgelerinde diizeni, bariscil
gelismeyi siirdiirmenin yani sira tiim uluslarin ticareti ve sanayisi i¢in esit avantajlar

saglama vaadiyle, bu topraklar lizerinde anlagmaya karar vermiglerdir.3

Basra Korfezi’ndeki statiikonun korunmasinda yani Ingiliz ¢ikarlarma atifta
bulunan bir maddenin eklenmesi gerekliligi, tizerinde durulan bir mevzu olmustur.5??
Nihayetinde Ingiltere’nin Kérfez’de sahip oldugu 6zel ¢ikarlara iliskin olumlu bir
beyanda bulunulmasi uygun goriilmemistir. Fakat Ruslar bununla beraber Ingiltere’nin

Basra Korfezi’'ndeki ozel ¢ikarlarini inkar etmediklerini agikga ifade etmistir.8?*

820 BDOFA, Part I, Vol. XIIL, Doc. 36 6765 Memorandum (Memorandum on the Persian Situation) 12
Apr. 1896 British policy in Persia.

821 Tichy, Afghanistan: Das Tor nach Indien, s. 56, 57.

822 BDOFA, Part I, Vol. X1V, Doc. 16 9143(i) Draft Convention (Le Texte de Convention, relative aux
Affaires de Perse, adopté en principe par les Gouvernements de Grande-Bretagne et de Russie) n.d.
Russo-British convention.

823 BDOFA, Part I, Vol. X1V, Doc. 18 9143(i) Confidential Letter (Sir A. Nicolson to Sir Edward Grey)
24 Jun 1907 Russo-British convention.

824 BDOFA, Part 1, Vol. XIV, Doc. 24 9143(i) Letter (Sir Edward Grey to Sir A. Nicolson) 29 Aug 1907
British interests in Gulf.
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Bununla beraber anlasmasinin ardindan, iran’da Rus demir yolu insaatia kars: ingiliz

mubhalefeti de sona ermistir.3

SKETCH MAP QF PERSIA
ILLUSTRATING THE SPHERES
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Harita 11: 1907 Antlasmasina Gére iran Niifuz Alanlari®2

1907 Antlagsmasiyla; iran niifuz bolgesi olarak 3’e ayrilmistir. Kuzey bolgeleri
Rusya’nin, Hindistan’a yakin olan giiney kismi ise Ingiltere’nin niifuz bdlgesi olarak
kabul edilmis, iilkenin orta bdlgesi ise deyim yerimdeyse tarafsiz bir tampon bolge
olarak Kacarlara birakilmistir. Ingiltere, Kafkasya ve Iran’in kuzeyini Ruslara

birakarak, Hindistan bir yana Iran’in giineyini bile Rus tehdidinden bertaraf etmistir.5?7

825 SADAJAA, Die groBie Politik der europiischen Kabinette 1871-1914, Band 25 (1), Kapitel
CLXXXVI, Nr. 8673, Der Botschafter in London Graf von Metternich an den Reichskanzler Fiirsten
von Biilow, London, den 26. November 1907.

826 31 Agustos 1907 Ingiliz-Rus Antlasmasina gore Iran Haritas1 yukaridaki gibidir. ingiliz niifuzu, Rus
niifuzu ve Kagar niifuzuna birakilan ‘tarafsiz’ bolge agikca belirtilmistir. Bkz.: Gooch; Temperley,
British Documents on the Origins of the War 1898-1914, s. 621.

827 Rogers Platt Churchill, The Anglo-Russian Convention of 1907, Books for Libraries Press, 1972,
s. 45.
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THE HARMLESS NECESSARY CAT.

Rarms Lok (o iwsian Bear). “LOOK HERE! YOU CAN PLAY WITH HIS HEAD, AND 7 CAN PLAY WITH HIS TAIL, AND WE CAN
POTH STROKE THE SMALL OF HIS BACK
Pasas Car. I DONT REMEMBER HAVING BEEN CONSULTED ABOUT THIS!

Resim 21: Zararsiz ve Gerekli Goriilen Kedi®?®

Yiiz yildir Ingiliz-Rus miicadelesine sahne olan iran simdi ise Ingiliz-Rus ortak
miidahalesinin  kurbani  olmustur. 1907 Antlasmasiyla birlikte Kagcarlar,
bagimsizliklari1 resmen olmasa da fiilen kaybetmistir. Buna ragmen Kagar
Hanedanlig1 1925’e kadar saltanatini siirdiirmiis, karisikliklar ingiliz destekli askeri

darbeye kadar devam etmistir.
4.3.a.a. 1907 Antlasmasi ve Basra Korfezi

Rus-ingiliz anlasmasi artik Rus niifuz alanmin kapsamini ortaya net bir sekilde
koymustur. Mevzubahis bdlge, Kuzey Iran’in tamami ve Isfahan da dahil olmak iizere
orta Iran’in 6nemli bir kismudir. Petersburg Maslahatgiizar1 Miquel, artik Rusya’nin

niyetinin daha da ileri gitmekte, Isfahan’a kadar tam bir iktisadi hakimiyet kurmayi

828 Ingiliz Aslan1 (Rus Ayisma): “Baksana! Sen onun kafasiyla oynayabilirsin, ben de kuyruguyla
oynayabilirim ve bu sirada ikimiz de sirtimi oksayabiliriz.” Bu sirada Iran Kedisi oldukca yerinde bir
serzeniste bulunmaktadir: “Bu konuda fikrimin soruldugunu hatirlamiyorum!” 1907 anlagmasi ile
fran’m giineyi ingiliz niifuzuna, kuzeyi Rus niifuzuna birakilmigt1. Orta kismu ise tarafsiz bélge olarak
Kagarlarin hakimiyetine verilmisti, tam da bu karikatiirde tasvir edildigi gibi. Karikatiiriin orijinal
basligindaki The Harmless Necessary Cat, William Shakespeare’in Venedik Taciri adli eserinde gegen
a harmless necessary cat sdziine bir atiftir. Zira Shakespeare’in eserindeki bu kedi metaforu, “sevilmese
bile gerekli goriilen seyler” i¢in kullanilmaktadir. ingiltere ve Rusya’nin, Iran icin diisiindiikleri gibi.
Bkz.: Punch, or The London Charivari, 2 Ekim 1907.
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amacladigini diisiinmektedir. Resmi agizlar tarafindan agiklanamasa da Ingiliz-Rus
anlagmasinin bu meseleyi de ongordiigli diistiniilmektedir. Rus basinindaki Alman
karsiti yazilarin, Almanya’nin Rusya’nin hedefinin Oniindeki tek engel olarak
goriilmesinden kaynaklandig ¢linkii Rusya’nin ne simdi ne de yakin gelecekte serbest
rekabette Almanlara kars1 koyamayacagi iyi bilinmektedir. Almanlarin tiim bu iddia
ve tespitlerine ragmen Rusya, yiiz yillik diismami Ingiltere ile yaptigi anlasma
sayesinde artik rahatlamis ve Almanya ile miizakerelerde koz ona geg¢mistir. Rus ve
Ingiliz niifuz bdlgeleri arasinda, iiciincii bir giiciin yaklasabilecegi tarafsiz bir bolge
kalmistir. Bu da Almanlari, Iran’a dair hala {imit beslemeye sevk etmistir. Fakat bu
tarafsiz bolge en iyi ihtimalle Alman niifuzuna girse bile Bagdat Demiryolu ile Tahran

arasindaki demir yolu baglantisi Rus niifuz bolgesinden gegecektir.3%

Rusya ile yapilan anlagsmayla kara tarafindan istenen gilivenligin saglanmasindan
sonra Hindistan’m deniz tarafindan giivence altma alinmasi, Ingiliz-Hindistan1’ni1
mesgul etmekteydi. Sorunun adi da netti, Basra Korfezi. Bu endiseden ve giivenlik
politikasina hakim kisiler bilmekteydi ki Ingiltere hicbir kosulda Almanya’nin Basra
Korfezi’ne ilerlemesine izin vermeyecek ve ne pahasina olursa olsun Bagdat
Demiryolu'nun bu bdlgeye kadar devam etmesini engelleyecektir. Hatta donemin
Ticaret Bakan1 Winston Churchill bir sohbet sirasinda, Almanya ile Ingiltere arasinda
herhangi bir anlagsmazlik olmadig1 sdylendiginde, hemen su sozlerle araya girmistir:

“Mezopotamya var!”%°
4.3.b. 1907 Antlasmasi ve Afganistan

Ingiliz-Rus anlasmasinin muhtevasinda, dogrudan Afganistan’1 ilgilendiren
maddeler de vardi. Ingiliz Hiikiimeti, Afganistan’daki siyasi kosullar1 degistirme
niyetinde olmadigini, Afganistan’da herhangi bir eylemde bulunmayacagimni ve
Afganistan’1 Rusya’ya kars1 tehditkar bir tutum takinmaya tesvik etmeyecegini beyan

etmigtir. Ayrica 21 Mart 1905 tarihli Kabil Antlasmas1 hiikiimlerine uygun olarak,

829 SADAJAA, Die groBe Politik der europiischen Kabinette 1871-1914, Band 25 (1), Kapitel
CLXXXYV, Nr. 8591, Der Geschdftstriger in Petersburg von Miquel an den Reichskanzler Fiirsten von
Biilow, St. Petersburg, den 2. Oktober 1907.

830 SIDAJAA, Die groBie Politik der europiischen Kabinette 1871-1914, Band 25 (2): Kapitel
CLXXXVIL, Nr. 8791, Der Geschdftstriger in London Wilhelm von Stumm an den Reichskanzler
Fiirsten von Biilow, London, den 16. Mai 1908.
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Ingiltere, Afganistan topraklarmin higbir béliimiinii ilhak veya isgal etmeyecegini ve
Afganistan’in yonetimine miidahale etmeyecegini de taahhiit etmistir. Rus Hiikiimeti
ise buna binaen Afganistan’1 niifuz alaninin diginda kabul edip ve Afganistan ile siyasi
iliskilerin yalmzca Ingiliz Hiikiimeti tarafindan diizenlenmesini taahhiit etmistir.
Ayrica Afganistan’a kendi temsilcilerini gondermeyecektir. Sinirda 6zel olarak
gorevlendirilen ya da sir illerinde yasayan Rus ve Afgan gorevlilerin, siyasal
nitelikte olmayan yerel sorunlarin ¢oziimii ic¢in birbirleriyle dogrudan iletisime
gecmelerine izin verilecektir. Rusya ve Ingiltere, Afganistan’da ticaret yapma
konusunda birbirlerine esit haklar tammuglardir. ki taraf da Ingiliz ve Ingiliz
Hindistani ticaretine, temsilcilerine; Rus ticaretine, temsilcilerine ticari faaliyetleri i¢in
miimkiin olan her tiirlii kolaylig1 saglamaya ¢alisacaklardir. Fakat Afganistan’la ilgili
bu maddeler Ingiltere, Emir’in anlagsmayr onayladigini Rusya’ya bildirdiginde
yiiriirliige girecekti. Afganistan Emiri, Ingiltere nin haddini astigini ve hakki olmayan
mevzulara el attigindan hosnutsuzluk duyarak 6lene dek anlagmay1 onaylamamis. Bu
gelismenin {izerine, Ingiltere ve Rusya menfaatleri geregi, anlasmay1 Emir tarafindan

onaylanmig olarak kabul etmeyi uygun gérmiislerdir.®*!

Afganistan’in kuzey smir1 da Ingiliz miirekkebiyle ¢izilmisti. 1893’te Durand
Hatti, ayn1 ismi tagiyan anlagsmayla Afganistan’in kuzey sinir1 olarak kabul edilmisti.
Simdi ise 1907°de Ingilizler ile Ruslar, Petersburg’da herhangi bir Afgan temsilcinin
olmadigi masada anlasma imzalamiglar, Afganistan’in genel durumu ve smirlari
hakkinda ittifak etmislerdir. Iste Afganistan’in siirlar1 da daha sonraki siiregte Orta
Dogu ve Afrika iilkelerinin sinirmin gizilecegi gibi, Ingiliz amaglarma hizmet edecek
sekilde kalemle ¢izilmistir. Sinir ¢izilirken hi¢bir sekilde cografi, tarihi, iklimsel veya
etnik unsur goz oniine alinmamistir. Collin Davies’in bu durum hakkindaki ibretlik

tespiti su sekildedir:

“Bu durumda bilimsel simir terimi ne manaya gelmekteydi? {(...)
Etnolojik, askeri ve siyasi ihtiyaglara cevap verecek sekilde, Hindistan

Imparatorlugumuzun Kuzey-Bati simrimi  ¢izmek  tiimiiyle imkdnsiz

81 Bruck, “Bezichungen Afghanistans zu Britisch-Indien”, s. 169, 170; Tichy, Afghanistan: Das Tor
nach Indien, s. 148, 149; izzetullah Zeki, Afganistan’da Hakimiyet Miicadelesi (Dogu ve Bati
Catismasi 1809-2019), Konya: Cizgi Kitabevi, 2019, s. 70, 71; Orhan Yazici, Modern Afganistan’in
Kurulusu, Malatya, 2011, s. 177-180.
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olacakti. (...) Bilimsel simirlardan kastedilense, Orta Asya’dan gelebilecek
herhangi bir muhtemel istila tehlikesine karsi miidafaa hatti olarak

kullanilabilecek stratejik agidan kusursuz bir sinirdi.”%%

Davies’in bu tespiti, Ingilizlerin Afganistan’a bakismi 6zetleyen oldukca
aciklayici bir ifadedir. Hiilasa, 1907 anlasmasiyla Afganistan’daki Ingiliz niifuzu
kesinlesirken,33* Ruslar da Afganistan smir olmak lizere, isgal ettigi Tiirkistan’daki
etki alanmi kabul ettirmistir.®3* Afganistan artik Ingiliz niifuzundaki bir bolge
olmasinin yani sira, Rus Tiirkistani ile Ingiliz Hindistan1 arasinda tampon bdlge oldugu
resmiyet kazanmigtir. Tampon bdlge, biiylik devletler arasinda Asya’daki ¢ekismeleri
sirasinda kullanilan bir yontemdi ve Afganistan bunun tek drnegi degildi. Ornegin
Siyam, Giineydogu Asya’da niifuz ¢atismasi yasayan Ingilizler ile Fransizlar arasinda

tampon bolge olarak kabul edilmisti.?*

Ingiltere ile Rusya bir yana, 1907 Antlasmasi’nin Afganistan’a da hatir1 sayilir
faydast olmustur. Oncelikle “Filler tepisir, ¢imenler ezilir”> sozii geregi, Afgan
topraklari, en azindan bir siireligine, artik ezilmekten kurtulmustur. Afgan Emiri
1907°de anlagmanin ardindan Hindistan’1 ziyaret etmis ve Ingiliz Hiikiimetiyle
Afganlar arasinda dostluk ilan edilmistir. Bu politika, diinyada kiyametin koptugu L.
Diinya Savasi sirasinda Afganlarin tarafsiz kalmasini saglamigtir.®3¢ Ancak bu siiklinet
¢ok uzun siirmeyecek, Afganlarin bagimsizlik girisimiyle 1919°da III. Afgan-ingiliz
Savasi baglayacaktir.

4.3.c. 1907 Antlasmasinin Almanya’ya Etkisi

Bu anlasma Rus politikasindan ¢ok Ingiliz politikasmnin eseridir. Rusya, ig
reformlarini gerceklestirmek ve mali durumunu iyilestirmek i¢in barig elde etmek
amaciyla bu anlagmaya girmistir. Yani bir anlamda mecbur kalmistir. Basta Izvolski

olmak iizere Rus diplomatlar ve liberal gevreler, Ingiliz dostlugu fikrini Rusya’nin

82 Collin Davies, The Problem of the North-west Frontier, 1890-1908, with a Survey of Policy
Since 1849, Curzon Press, 1975, s. 16.

833 Yazici, “Afganistan’in Jeopolitik Onemi”, s. 285.

834 M. Volkan Atuk, “Kutuplasma Siyaseti Baglaminda ingiliz-Rus Konvansiyonu ve Osmanli Devleti”,
Uluslararasi iliskiler Dergisi, C. 15, S. 57, 2018, s. 100, 101.

835 Ali Engin Oba, “Sultan II. Abdiilhamit ve Siyam Kralli§1”, Diplomasi ve Tarih, Kitabevi: Istanbul,
2021, s. 177.

836 Fraser-Tytler, Afghanistan, s. 179.
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¢ikis yolu olarak gormiistiir. Ingiltere’nin Rusya ile anlagsma konusunda 1srarci
olmasinin nedenleri iyi anlasilmalidir. Ciinkii Ingiltere ne askeri ne de siyasi agidan
Rusya kadar zor durumda degildi. Rusya’nin Asya’daki niifuzunun tehdit edici bir
sekilde genislemesi Ingiltere’yi huzursuz etse de hayati derecede bir sorun teskil
etmiyordu. Ingiltere’nin kendisini Rusya’nin, Avrupa meseleleriyle ilgili diismanca bir
tutumuna kars1 korumak istemesi en mantikli ¢ikarimdir. Avrupa meselesinin ¢oziime
kavusturulmasi i¢in evvela Asya’daki gerginligin giderilmesi gerekiyordu. Hiilasa,
Tibet, Afganistan ve Iran’a iliskin anlasma, Asya perspektifinden bakildiginda, kendi
basina bir amag gibi goziikmektedir fakat diinya politikasina biiyiik bir ¢er¢eveden
bakildiginda, bu anlagsmanin daha biiyiik ve baska bir amaca hizmet eden bir arag

oldugu goriilecektir.

1907 anlagsmasinin Alman karsiti bir 6nlem olduguna dair varsayimlari hem
Petersburg hem de Londra’daki hiikiimet ¢iiriitiip, inkar etmeye ¢alismistir ancak
eldeki veriler tam tersini soylemektedir. Anlasmada her ne kadar Alman haklarma
herhangi bir sekilde miidahale etmekten kaginilsa da dolayli ya da dolaysiz olarak
anlasmadan en ¢ok etkilenen iilkenin Almanya oldugu gériilmektedir. Elbette, iran ve
Afganistan gibi dogrudan anlasmanin kapsadigir iilkeler hari¢ tutuldugunda.
Miizakereler siiresince Ingiltere ve Rusya basini, Almanya’ya kars1 diismanca yazilar
yayimlamaktan geri durmamistir. Ingiliz-Rus yakinlasmasi fikri, Almanya’ya karsi
kiskirtict makaleler yoluyla kamuoyuna sevimli gosterilmeye calisilmigtir. Zira
anlagsma asamasindaki iki bliylik giiclin arasindaki miicadele en az yiiz yillikt1 ve
fazlaca biriken nefret ve 6tke vardi. Bu iki giiciin birlesmesi i¢in ortak bir diisman
olmasi1 yoksa da olusturulmasi gerekiyordu. Bu nedenle, miizakereler ne zaman
gecikse, Alman hiikiimetinin anlasmaya karst komplo kurduguna dair iddialar ortaya
atilmaktaydi. Anlasma imzalandiginda yayinlanan bir gazete manseti: “Ingiltere’yi
antlasmayr imzalamaya Asya’daki hayali tehlikeler degil, Avrupa’da tehdit edici bir
giictin biiyiimesi itti ” seklindedir.®*” Her ne kadar ad1 verilmese de bu giig, siiphesiz ki
Almanya’dir. Daha 6nceki dénemlerde Rusya’da Ingiltere’ye karsi daha biiyiik bir

nefret varken, Ingiliz-Rus anlagsmasmin imzalanmasindan bu yana dengeler

87 SADAJAA, Die groBe Politik der europiischen Kabinette 1871-1914, Band 25 (1), Kapitel
CLXXXIIL, Nr. 8537, Der Geschdftstriger in Petersburg von Miquel an den Reichskanzler Fiirsten von
Biilow, St. Petersburg, den 27. September 1907.
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degismistir. Ingiliz diplomasisi Rus kamuoyunu, “Cermenlerin Dogu’ya yénelisine”

kars1 bir miittefik kazandigina ikna etmeyi ustalikla bagarmigtir.%3

Heniiz anlagsma imzalanmadan evvel dahi Ingiliz-Rus miizakerelerini
tedirginlikle takip eden Almanlar, Ingilizler ile Ruslar haricinde miittefik aramaya
baglamist1 bile. Ciinkii Almanlarin Asya politikasinda kendi basina kalmasi halinde
biiyiik bir politika yiiriitemeyecegi anlagilmistir.* Yaklasik yiiz yildir Asya’ya
hiikkmeden Ingiltere ile Rusya dahi tek basina kalmamak igin yiiz yillik rakipleriyle,
yani birbirleriyle anlasmaya varmislardi. Almanya’nin potansiyel miittefiklerden biri
ABD digeri ise Cin’di.

1907°de ne Avrupali biiyiik giicler ne de Amerika, Cin’i b6lmeyi diisiinmiiyordu.
En azindan, Almanya’nin Pekin el¢isi von Rex bdyle diisliniiyordu. Japonlar, Cin’in
modern, iyi orgiitlenmis ve iyi silahlanmis bir devlet haline gelmeden 6nce bu lilkeyle
ilgilenmesi gerektiginin farkindaydi. Japonlarin Cin’deki faaliyetleri, biiytik isler
pesinde olduklarini hissettirmektedir. Japonlarin Cin’deki kapsamli istihbarat
faaliyetleri onlara yaklasik yedi milyon marka mal olmaktadir. Bu iddia, Japonlarin
gizli faaliyetlerini Almanlardan ¢ok daha iyi takip edebilen Ruslara aittir. Boyle bir
meblagin ise belirli amaglar olmaksizin harcanmayacagi barizdir. Von Rex, Japonlarin
nihai hedeflerinin Mikado®*°‘nun Pekin’e tasinmasi bile olabilecegini diisiinmektedir.
Von Rex’in, Cin’e ve Cinlilere dair tespitleri dikkate sayandir. Cinli devlet adamlari,
diinyadaki siyasi olaylara kendi cikarlar1 acisindan nasil bakmasi gerektigini
anlamiyordu. Halkin biiyiikk ¢ogunlugu diinyada neler olup bittigiyle hic
ilgilenmiyordu ve bu nedenle siyasi bir anlayisa sahip degildi. Diinyada bu kadar
bliylik siyasetler giidiiliirken ve kitalar arasi savaslar, anlagsmalar yapilirken Cinliler

hala biiyiik politika yiiriitmenin ne anlama geldigine vakif degildi. Almanlar bunlarla

838 SIDAJAA, Die groBie Politik der europiischen Kabinette 1871-1914, Band 25 (2): Kapitel
CLXXXVII, Nr. 8739, Der Botschafter in Petersburg Grafvon Pourtales an den Reichskanzler Fiirsten
von Biilow, St. Petersburg, den 16. Mdrz 1908.

839 SADAJAA, Die groBe Politik der europiischen Kabinette 1871-1914, Band 25 (1), Kapitel
CLXXXIV (Anhang: Eine Deutsch-Amerikanisch-Chinesische Entente?), Nr. 8547, Der Gesandte in
Peking Graf von Rex an den Reichskanzler Fiirsten von Biilow, Peking, den 4. Juli 1907.

840 Saray Kapist anlamindaki Mikado, Japon Imparatoru’nu ve Imparatorluk makamini temsil
etmektedir.
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birlikte, XX. ylizyilla yakigsmayan silahlanmasi nedeniyle Cin’i heniiz siyasi

hesaplarina tam tesekkiillii bir faktor olarak dahil edememektedir.®*!

Almanlar, ABD ile birlikte, Ingiltere’nin, Japonya’nin ve Rusya’nin aksine,
Cin’de siyasi degil sadece ekonomik hedefler giittiiklerini ve bu nedenle Cin’in dogal
dostlar1 olduklarinmi iddia etmektedir. Bagimsiz ve giliglenen bir Cin’de ekonomik
imtiyazlar elde etmek giderek zorlasacaktir. Hatta belki de Cin’in talep ettigi afyon
ticaretinin kisitlanmasi sonucunda Asya’daki somiirgelerde ve 6zellikle Hindistan’da
ciddi karigikliklar cikabilirdi. Bu da somiirgeciler i¢in muazzam bir mali kayip
demektir.3*? Ingiltere bu yiizden Almanya’nin Weltpolitik’ine tamamen karstydi ve
onlar1 Asya’dan uzak tutmak istiyordu. Almanlar ise Ingilizlere karsi Asya’da tek
basina duramayacaklariin farkindaydi. Bu sebeple, son zamanlarda zor sartlar altinda
olsa da Asya’daki en biiyiik giiclerden biri olan Rusya’y1 Japon-Fransiz-ingiliz
grubundan tamamen ayirmayi ve Alman-Amerikan-Cin ittifakina katilmaya ikna
etmeyi dlistinmiislerdir. Eger bu basarilabilirse Asya’daki konumlar ¢ok daha elverisli,
hatta olaganiistii gii¢lii olacakti. Fakat bunun ne kadar imkéansiz oldugunun Almanlar
da farkindaydi. Ciinkii Rusya, acik¢a Cin’e hakim olmak niyetindeydi. Cin’in Rusya
ile bir ittifaka girmesi ve bunun bedeli olarak topraklarinin bir kismint ona vermesi

beklenemez ve kabul edilemezdi.?*

Almanlar bu anlasmayla, ingiltere’nin Afganistan sebebiyle aslan payini almay1
basardigini diisiiniiyordu. Ticari haklar haricinde, bu {lilkenin kendi ilgi (niifuz)
alaninin disinda kaldigin1 acik¢a kabul etmis olan Rusya’nin artik orada ileri

siirebilecegi  higbir hakki yoktur. Ingilizlerin, Afganlari Rusya’ya Kkarsi

841 SADAJAA, Die groBe Politik der europiischen Kabinette 1871-1914, Band 25 (1), Kapitel
CLXXXIV, Nr. 8552, Der Gesandte in Peking Graf von Rex an den Reichskanzler Fiirsten von Biilow,
Peking, den 31. Oktober 1907.

842 Ingilizlerin Cin’deki afyon ticareti, diinya dengesini dyle bir degistirmistir ki; ticaretleri ve iiretimleri
dogudan siirekli iiriin tedarik etmeyi gerektiren Avrupalilar, Cin’deki afyon ticareti sonucunda ticaret
aciklarmi kapatabilmistir.®*? Bu ticaret yle bir boyuta ulasmustir ki Cin toplumunda iki milyon kisinin
Afyon miiptelasi olmasi sonrasinda Cin Imparatoru 1839°da afyon igilmesini ticaretini yasaklamis ve
yabanci tiiccarlardan topladigi tonlarca afyonu imha ettirmistir. ingilizlerin afyon ticaretine biiyiik bir
darbe vuran bu gelismeler, (1839-1842) 1. Afyon Savasi’na sebebiyet vermistir. (1856-1860) II. Afyon
Savasi’nin da sonucunda Cin’de afyon ticareti ve kullanimi1 daha da yayginlagsmistir. Bkz. Kiirsat
Yildirim, Cin Tarihi, Istanbul: Otiiken Nesriyat, 2021, s. 247-252.

843 SADAJAA, Die groBe Politik der europiischen Kabinette 1871-1914, Band 25 (1), Kapitel
CLXXXIV, Nr. 8556, Der Gesandte in Peking Graf von Rex an den Reichskanzler Fiirsten von Biilow
(Geheim), Peking, den 7. Dezember 1907.
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kiskirtmayacagina dair giivence vermesi ise muhtemelen Ruslar i¢in sadece kiigiik bir
teselli niteligi tasimaktadir. Almanlar, bu anlasmayla Afganistan’in ve Giiney iran’in
Ingiliz niifuzuna resmi olarak gegmesinin, Hindistan’dan Misir’a uzanan bir Anglo-
[slam  Diinya Imparatorlugunun  kurulmasmin  habercisi  olabileceginden
cekinmektedir. Ayrica Ingiltere, Afganistan’da resmen taninan ayricalikli niifuzu ve
Rus rekabetine kars1 aldig1 6nlem sayesinde, Hindistan’daki ayaklanma hareketlerine

kars1 ¢ok daha rahat hareket edebilecektir.844

1907°deki Ingiliz-Rus anlasmasi her ne kadar Alman tehlikesine kars1 alinmis
bir onlem olsa da diger yandan Almanlarin 6niinii agmis ve eline koz vermistir.
Kacarlarin kendilerinin rizas1 ve bilgisi olmadan {ilkelerinin adeta lige boliinmesi,
onlari bagimsizliklarmi korumak adina Ingiliz ve Ruslardan baska bir kurtarici
bulmaya itmistir. Ciinkii XIX. yiizyil boyunca Iran’a yonelik Rus ve Ingiliz
tehditlerini, digerinin destegini alarak savurmustu iran sahlari. Ancak simdi bu iki
giiciin Iran’daki durum iizerinde mutabik kalmalar1 ve Iran’1 iige boliip niifuz alanlarimi
belirlemeleri tiim dengeleri altiist etmistir. Bu da Almanya’ya, dolayl1 yoldan Ingiliz-

Rus sdmiiriisiine kars1 katilacak bir Tiirk-islam iilkesi daha saglamigtir.3*

844 SADAJAA, Die groBe Politik der europiischen Kabinette 1871-1914, Band 25 (1), Kapitel
CLXXXIIL, Nr. 8536, Der Geschdftstriger in Petersburg von Miquel an den Reichskanzler Fiirsten von
Biilow, St. Petersburg, den 25. September 1907.

845 Peter Hopkirk, Istanbul’un Dogusunda Bitmeyen Oyun - (On Secret Service East of
Constantinople), cev. Mehmet Harmanci, istanbul: Bilgin Yaymcilik, 1995, s. 54.
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Harita 12: Almanya’nin Gergeklesmeyen Riiyasi: Hamburg’'dan Hindistan’a

Demiryolu®*

4.3.¢. 1907 Antlasmasinin Osmanli’ya Etkisi

1907 ingiliz-Rus goriismeleri, Ingiltere’deki Osmanli elgisinin araciligiyla
degerlendirilmistir. Bu anlagsmanin, Afganistan, Hindistan ve Tiirkistan’daki sinir ve
niifuz meseleleriyle ilgili oldugu, neticede Osmanli Devleti’ni dogrudan ilgilendiren
bir mesele olmadig belirtilmistir.®*” Ancak durum bu kadar basit degildi. Basta Misir
olmak iizere, Tiirkistan, Basra Korfezi, Almanya ve Bagdat Demiryolu meselelerinden

dolay1 Osmanli’y1 ¢ok derinden etkileyecek bir gelismeydi.

1882°den itibaren Ingilizler, Misir’in hakimi olduklarina ve bdylece Hindistan’a
giden yolu kontrol ettiklerine gére, Ingiltere nin Istanbul’u kontrol etmesinde ya da bu

sehrin Tiirk kalmasinda artik eskisi kadar mithim bir ¢ikar1 yoktu.3#® Bunda elbette ki

846 Dietrich Reimer, “Die Grossen Europaisch-Asiatischen Verkehrswege Der Zukunft”, Tarihte
Tiirkiye Haritalar, (ed. Biilent Oziikan), Istanbul: Boyut Yayinlari, 2018, s. 308, 309.

847 Atuk, “Kutuplasma Siyaseti Baglaminda Ingiliz-Rus Konvansiyonu ve Osmanli Devleti”, s. 107;
BOA, Y.HUS. 514/54, M. 18 Eyliil 1907.

848 SADAJAA, Die groBe Politik der europiischen Kabinette 1871-1914, Band 25 (2): Kapitel
CLXXXVII, Nr. 8727, Der Botschafter in Petersburg Grafvon Pourtales an den Reichskanzler Fiirsten
von Biilow (Entzifferung), St. Petersburg, den 25. Februar 1908.
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Asya meselesinin Ingiltere ile Rusya arasinda c¢oziilmesi ve Rusya’nin artik
Ingiltere’nin en biiyiik rakibi olmamasinin biiyiik bir pay1 vardir. Zira son yiiz yilda

Istanbul’a ve bogazlara goz diken en biiyiik gii¢ onlardu.

Bir zamanlar Osmanli’nin miittefiki ve bizzat Sultan’m dostu olan Ingilizlerde
artik onun seytani bir deha oldugu, bu nedenle saraydan gelen her seyin kotii ve zararl
oldugu diisiincesi hakimdir. Hatta bu diisiince, bir dogma haline gelmistir. Istanbul’un
ve Osmanl ittifakinin gdzden ¢ikarilmast bu diisiinceyle paralel ilerlemektedir.
Makedonya’da Miisliimanlarin zalim bir baskici, Hiristiyanlarin ise yoksul bir mazlum
oldugu fikri, Londra’da hakim diislincelerden biridir. Elbette bunun arkasinda da
Sultan vardir. Eger bu dogru olsaydi, bir yanda Miisliimanlar diger yanda Hiristiyanlar
arasinda kanli olaylarin yasanmasi gerekirdi. Ancak durum bdyle degildir. Bilhassa
kilise ¢evreleri Miisliimanlar1 kudurmus kurtlar, Hiristiyanlar1 ise masum kuzular
olarak gdrmekteyken Ingiltere’de alternatif goriisler de vardir. Ornegin, Empire
Review dergisinde, Dicey tarafindan kaleme alinan ve Makedonya’ya atifta bulundugu
yazisinda, “Makedonya’nin sorunlarummin Tiirklerin yanlis yonetiminden degil, Sirp,
Bulgar ve Rumenler arasinda hiikiim siiren act dolu diismanliklardan kaynaklandig
gerceginin kabul edilmesi gerektigi’ne dair bir sonuca varmigtir. Fakat Hiristiyan
idareciler ve Ingiliz hiikiimet yetkilileri ve hatta Ingiliz kamuoyu, Tiirkleri ve
baslarindaki Sultan’1 seytanlagtirmistir. Bunu bdyle 6grenmisler ve baska tiirliisiinii

bilmek istemiyorlardir.3%

XIX. yiizyilin biiyiik bir kisminda Ingiltere, Osmanli’'nin korunmasinda ¢ikar1
olan ve olaganiistii bir durumda giivenebilecegi bir gii¢ olarak goriiliirken 6te yandan
Rusya ise tiim ylizy1l boyunca esas diisman olarak goriilmekteydi. 1907°de ise “dost”
ve dlisman bir anlagmaya varmis ve destek umudu azalmistir. Bu gelismeler elbette
Tiirk-Alman yakinlagsmasinin  6nemli sebeplerindendi. Zira Sultan, Almanya
Imparatoru'na ve Almanya’ya olan samimi dostlugunu her firsatta dile

850

getirmekteydi. Ingiltere, Tiirklerin “dost’u olmadigindan beri Rusya’yi

849 SIDAJAA, Die groBie Politik der europiischen Kabinette 1871-1914, Band 25 (2): Kapitel
CLXXXVIL, Nr. 8787, Der Botschafter in Konstantinopel Freiherr von Marschall an den Reichskanzler
Fiirsten von Biilow, Pera, den 22. April 1908.

850 SIDAJAA, Die groBie Politik der europiischen Kabinette 1871-1914, Band 25 (2): Kapitel
CLXXXIX (Die Entrevue in Reval Legenden und Intrigen), Nr. 8827, General der Infanterie Freiherr
von der Goltz an Kaiser Wilhelm I1., z. Z. in Kiel, Berlin, den 5. Juli 1908.
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dengeleyecek bir gii¢ yoktu. Ingiliz politikasi daha fazla Tiirk karsit1 hale gelmis, buna
paralel olarak, Ingiltere ile Rusya arasinda bir zamanlar Kirim Savasi'na ve
Ayastefanos Antlagsmasi’ndan sonra Berlin Kongresi’ne yol agan tarihsel husumet de
giderek azalmigtir. 1907 anlagsmasinin ardindan Reval goriismeleri ile birlikte, bu
diismanhigin ve anlagmazligin, kesinlikle ortadan kalktigi izlenimi tiim diinyanin
gdzleri oniinde verilmistir. Sadece siyasi ve askeri degil, iktisadi alanda bile Ingiliz
politikas1, agik¢a Tiirk Imparatorlugu’nu yoksullastirmayr amaglayan Rusya’nin
politikasina yaklagmaktaydi. Bu diismanlik Oyle bir hal almistir ki, Londra’dan
Istanbul’a vurulan baz1 darbelerin aslinda Tiirkleri degil onlarin Avrupali dostlarini

(Almanlari) hedef aldigindan stiphelenilmektedir.®>!

Ciinkii Ingilizler, esasinda kendilerinin sebep oldugu Tiirk-Alman
yakinlagmasindan dolay1 tedirgindi. Almanlarin Osmanli’daki siyasi konumlarindan
korkmakta ve buna miidahale edilmesi gerektigi diisiiniilmekteydi. Sadece Osmanli
degil islam diinyasindaki niifuzunu kullanarak, Misir ve Hindistan’da Ingilizlere
zorluk ¢ikarilacagindan korkulmaktadir. Bunlar bilhassa Lord Cromer’in®? korkulari
olsa da niifuzlu birgok Ingiliz tarafindan da paylasilmaktaydi. Ingiltere, bir savas
durumunda, Tiirk ordusunun Almanya tarafinda yer alacagindan korkmaktadir.
General von der Goltz’un Istanbul’daki varligi bu anlamda epey dikkat cekmektedir.5
Zira bu korkunun ¢ok da yersiz olmadigi anlasilacak ve yaklasik yedi yil sonra gergege

dontisecektir.
SONUC

XIX. yiizy1l boyunca devam eden Biiyiik Oyun, sifir toplamli tiirden bir oyundu;
Birinin mutlak kazanan olacagi, rakibinin de kaybedecegi teoriye dayanan, adeta

rekabetci bir miisabakaydi. Ingilizler ve Ruslar kendi ¢ikarlarini korumak adina genis

851 SADAAA, Die groBe Politik der europiischen Kabinette 1871-1914, Band 25 (2): Kapitel CXCI,
Nr. 8911, Der Botschafter in Konstantinopel Freiherr von Marschall an den Reichskanzler Fiirsten von
Biilow, Therapia, den 4. September 1908.

82 Misir’da 24 yil Ingiliz temsilciligi ve baskonsoloslugu (1883-1907) yapan, Ingiliz yonetici ve
diplomat. Bkz. Afaf Lutfi al-Sayyid Marsot, “Evelyn Baring, Ist earl of Cromer”, Encyclopedia
Britannica, https://www.britannica.com/biography/Evelyn-Baring-1st-Earl-of-Cromer. (25 October
2024)

853 SADAJAA, Die grofie Politik der europiischen Kabinette 1871-1914, Band 25 (2): Kapitel CXCI
(Die Jungtiirkische Revolution und die Méchte 1908), Nr. 8906, Aufzeichnung des Botschafters in
London Grafen von Metternich, z. Z. an Bord der ,,Amerika” (Reinschrift), An Bord des Dampfers
Amerika”, den 14. August 1908.
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capl stratejik hamleler yapmis, ancak hi¢bir zaman birbirlerine karsi dogrudan giic
kullanmamuslar, sicak catismaya girmemislerdir. Bu boyutuyla Biiyiik Oyun, askeri
giiclin hi¢bir zaman dogrudan kullanilmadig, tehditler, blofler ve karsilikli 6nlemler
tizerine kurulu, cografya itibariyle bolgesel fakat etkileri nazarinda uluslararas: bir
satran¢ miisabakas1 niteligindedir. Asya’y1r paylasim miisabakasinda iki devlet
arasindaki tiim sorunun kaynagi esasinda Hindistan ve ticaret yollar1 tizerindeki
hakimiyet miicadelesidir. Yoksa hicbir devlet ve millet ingilizlerin, Ruslarin diismani
degildir. Onlar i¢in, kendi milli ¢ikarlarinin Oniinde duran, engel olan her sey

“diisman”dur.

Ruslarim, Hindistan’a ulasmak igin &nlerindeki ilk engel Kafkasya’ydu. Ingilizler
1830’larda Kafkaslar1 Rus istilasina karsi korumaya ¢aligsa da Rus tahakkiimiine terk
etmistir. Bu siire zarfinda Dogu Avrupa, Iran, Afganistan ve Tiirkistan’daki
gelismelere bakilacak olursa, Ingilizlerin Kafkaslarda gii¢, emek ve para harcamak
yerine Ruslara biraktiklar1 anlasilacaktir. Ingilizlerin bu hamlesi, satrangtaki piyon

fedasina®*

benzemektedir. Kafkasya, Ruslar i¢inse piyon degil adeta kale gibidir.
Bolgeyi ele gegirmek i¢in ¢cok ugragmis, ¢ok kan dokmiis, cok asker feda etmis ancak
kaleyi ele gecirdikten sonra da bir daha kimseye vermemistir. 1830°larda Kafkasya’da
baslayan ve Vixen olayr ile Ingilizlerin Kafkasya’daki faaliyetleri “resmen”
durdurmasini takiben 1839°da ilk Afgan-ingiliz Savasi’nin baslamas: ise esasinda
¢aliymamizin kivileimudir. Ingilizler, Afganistan’ fiilen ele gecirmeye niyetlenmeleri
ve Ingiliz-Afgan savaslariyla birlikte, yaklasik 100 yillik bir siirecte Kafkaslar1 gdzden
¢ikarmislardir. Ingilizler ancak 100 yil sonra, Biiyiik Oyun’un bitip 1. Diinya Savasi
ve yeni bir paradigmanin ortaya cikisi ile tekrar Kafkaslarda at oynatmaya
baslayacaktir. Ingilizler bu sikitili yillarda her cephede birden olmaya ¢alismamus,
biiyiik devlet olmasina ragmen deyim yerindeyse “her masada olmak™ konusunda
imtina etmis ve Rusya’ya batida gerekli cevabi vermek i¢in uygun ortamin olusmasini
beklemistir. Biiyilk Oyun’un Afganistan’da kizismas1 (Afgan-ingiliz Savaslari)
sebebiyle, Kafkasya ile -bir yiiz yillik siireyle- daha fazla ugrasmamaya karar

vermistir.

854 Oyunu kazanmak igin “degersiz” goriilen bir tagin bilerek feda edilmesi.
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Fransizlar gibi Kafkaslar1 ele gecirip oradan Iran-Tiirkistan-Afganistan’a
yayilma ve Hindistan’1 ele gegirme niyetindeki milletler yerine Ruslarin eline gegmesi
Ingilizler igin ehven-i ser gibi gdziikmektedir. Kafkasya bélgesinde dogrudan bir
miidahaleden kagiarak buray: Ruslarin kontroliine birakarak “feda” eden Ingilizler,
Ruslarin buradan kita Avrupasi’na ge¢mesine ise -tam manasiyla- siddetle karsi
koymuslardir. Ingilizler, Kafkasya mevzusunu bir siire sonra Dogu Avrupa sorunu
olarak bir Avrupa meselesi haline getirmis ve diger Avrupalilarla birlikte Rusya’nin

ontlinii kesmistir. Kirim Savagi ve sonrasinda yasananlar tam anlamiyla budur.

Ingilizler, Kirim Harbi’nde Ruslarin batiya yayilmasini engellemek igin
Avrupalt miittefikleriyle birlikte Osmanli’y1 desteklemistir. Rusya’nin batiya
genisleyip Avrupa’ya girmemesi i¢in dogrudan miidahale ederek Rusya’ya net bir
mesaj vermislerdir. Ingilizlerin bu net tavr1 ve stratejisi Kafkasya’nin Ruslar i¢in bir
“kale” haline gelmesine yol agmigtir. Zira Ruslar, Kirim Harbi’nin bitiminden bir y1l
sonra Kafkaslari, Rus topragi yapmak i¢in caligmalara baglamislardir. Nihayetinde de
1864°teki Biiyiik Cerkes Siirgiinii gibi trajik olaylara sahne olmustur. Ayrica bu giic
denkleminde batiya dogru yayillamayacagini anlayan ve kabullenen Ruslar,
Kafkasya’y1 ele gecirdikten sonra tiim gii¢lerini, odaklarimi giineye, Tiirkistan’a
cevirmiglerdir. Boylece XIX. yiizyilin ikinci yarisi, Tirkistan i¢in savag ve isgal

donemi olarak ge¢mistir.

Kafkasya’yla birlikte gilinlimiizdeki Kuzey Azerbaycan’t da gbézden c¢ikaran
Ingilizler, Ruslarin daha giineye, Iran’a inmelerine ise izin vermemeye ¢aligmustir.
Goriilmektedir ki Iran, Ingiltere i¢in Kafkasya gibi “vazgecilebilir” bir bolge degildi.
Elbette bunda birkac faktor etkiliydi. Kacarlarin, Rus destegiyle Herat meselesini
siirekli zorlamasi ve Ingiltere’yi hem Hindistan hem de Tiirkistan meselesinde zora
sokmasi ile Basra Korfezi’nin Hindistan i¢in 6nemi basat faktdrlerden biridir. Bu
sebeplerden dolay1 Iran’in kontrolii, Ingilizler admna stratejik bir zorunluluk haline

gelmistir.

Kafkasya’y1 ele geciren Ruslarin, Hindistan yolundaki ikinci adimi Tiirkistan
olmustur. Ingilizler, Rus tehlikesi karsisinda Afganistan’da saglam bir savunma plani
olusturmak ve -Kafkasya’da yaptiklar1 gibi- Tirkistan’da da vakit-enerji-para

kaybetmemeyi diisiinmiislerdir. Nihayetinde, Ingilizler Biiyiik Oyun siirecinde
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Ruslarin, Tiirkistan’a yayilmalarina engel ol(a)mamis burada da kirmizi ¢izgi olarak
Gliney Tirkistan/Afganistan’1t belirlemislerdir. Ruslarin  Tiirkistan’daki  aktif
faaliyetleri, Hanliklarin arasindaki rekabet ve catisma, Ingilizlerin pasif siyaseti
neticesinde, Biiyiik Oyun’un sonunda Rus niifuzundaki kuzey ve Ingiliz niifuzundaki
giiney olarak Tirkistan-Afganistan sinirinin belirlendigi goriilmiistiir. Ayn1 durum
Iran’da da goziikmektedir. Rus niifuzundaki kuzey ve Ingiliz niifuzundaki giiney

olarak ayrilmig, merkez bolge ise Kagarlarin hakimiyetine birakilmistir.

Ingilizler ve Ingiliz Hindistan1 igin daha 6nemli olan cografya Hindistan’in
kuzeyi yani Giiney Tiirkistan/Afganistan’dir. Ruslarin Katkasya’daki inat¢iligi ve
kesin politikasmnin yani sira Tiirkistan ve Afganistan’daki gelismeler {izerine Ingiltere,
Biiyiik Oyun’daki odagim1 Afganistan’a ve Giiney Iran’a cevirmistir. Ingiltere
“savunma hatt1”n1 Afganistan ve Giiney Iran’a kurup daha ekonomik ve islevsel
sekilde Hindistan’1 glivende tutmak istemistir. 1907°ye kadar Afganistan’da 6nemli

gelismeler yasanmus, ¢etin miicadelelere ve daha ¢ok da katliamlara sahne olmugtur.?>

Almanya’nin bir biiyiik devlet olarak ortaya ¢ikmasi, Tiirkistan’da faaliyetlere
baslamas1 ve Tiirk-Alman yakinlasmasi Rus-Ingiliz rekabetini bitiren en 6nemli
sebepler olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Ingilizler, esasinda kendilerinin sebep oldugu
Tiirk-Alman yakinlagmasindan dolay1 tedirgindi. Almanlarin sadece Osmanli degil
Islam diinyasindaki niifuzunu kullanarak, Misir ve Hindistan’da Ingilizlere zorluk

cikarilacagindan korkulmaktaydi.

Diinya siyasetine hizli bir giris yapan Almanya, “Weltpolitik” ve “Drang Nach
Osten” ile hem Ruslar1 hem Ingilizleri tehdit edince anlasmalari daha kolay olmustur.
Boylece belki de insanoglunun yiiz binlerce yillik genetik mirast devreye girmis, ortak
diisman olgusu, tehdit altindaki insanlari/topluluklar1 anlasmaya ve ortak diismandan
birlikte kurtulmaya itmistir. Bu sekilde Iran’da, Tiirkistan’da ve Afganistan’da niifuz

bolgeleri belirlenmistir. XIX. yiizyilinin Biiyiik Oyun’u, sona ermistir.

Ingiltere’nin Biiyiik Oyun’da, Kafkasya, Iran ve Tiirkistan’a yayilma gibi bir

amac1 zaten yoktu. Ingiltere’nin en biiyiik amaci bu bdlgelerde siyasi niifuz kurarak

%3 Hatta Afganistan’daki “Biiyiik Oyun”, XX. ve XXI. yiizyillarda da devam etmistir: 1919 IIl. Afgan-
Ingiliz Savasi, ardindan SSCB’nin daha sonra da ABD’nin Afganistan’1 istilasi, son olaraksa ABD’nin
Afganistan’1 terk etmesi ve tiim memleketin idaresini “terdr 6rgiitii” olarak gordiigii bir gruba birakmasi.
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Ruslarin tamamen ele gecirmesine mani olmakti. Yine kurulan niifuz sayesinde ticari
imtiyazlar elde ederek maddi ¢ikar saglamak ve bdlgeyi Rus akinlarina karsi

koyabilmesi adina kalkindirmak ve yine ayn1 sebeple askeri yardimda bulunmakti.

Ciinkii Ingiltere’nin askeri giiciiniin temeli Ingiliz donanmasina dayanmaktaydi.
Tirkistan’da ve/veya Afganistan’da ¢ikacak bir savasta, deniz kuvvetlerinin
yardimimdan mahrum kalacak Ingiliz ordularinin, Asya’daki en biiyiik ve giiclii kara
birliklerine sahip Rus ordular1 karsisinda ne yapacagi biiyiik bir muammaydi. Bu
durumdaki Ingiliz birliklerinin, I. ve II. Afgan Savaslarinda aldig1 sonuglar pek iimit
vaat etmemekteydi. Bu durumda Ingiltere, yalmzca Afganistan’1 Ruslara kaybetmekle
kalmaz Ingiliz Kralivet Tacimin Elmas: Hindistan’1 dahi kaybedebilirdi. Bu kayip,
Ingiliz Imparatorlugunun ¢okiisiinii baslatabilecek bir gelisme olabilirdi. Ingilizler bu
yiizden, Asya’da Rusya ile savagmak yerine, Hindistan merkezinin ¢evresinde (yarim
daire seklinde) bir Ingiliz niifuz bolgesi kurmaya ¢alistyorlardi. Buna karsilik Ruslar
ise kendi topraklari olarak gordiikleri Kafkasya basta olmak iizere Tiirkistan’1 bilfiil
ele gecirmek Iran ve Afganistan iizerinde ise baski kurarak onlari, bizzat savasmaya

cesaret edemedikleri Ingilizlerin aleyhine kullanmak istemekteydiler.

Nihayetinde 1907 Antlagsmasi imzalanmis ve XIX. yiizyildaki Biiyiik Oyun sona
ermigtir. Oyun’u bitiren bu anlagmayla birlikte; iki devlet de amacina biiyiik oranda
ulagmis ve tampon bdlgelerin siirlarii belirleyip uzlagmiglardir. Biiyiik Oyun’un
miicadele alanlarindan iran, Tiirkistan ve Afganistan’da iki giiciin niifuz alanlari
belirlenmistir. Ingilizler Kafkasya’y1 zaten Ruslara birakmusti, simdi ise Afganistan’in
kuzeyine yani Ruslarin ele gegirdigi ve artik Rus Tiirkistan1 olarak anilan bolgeye
miidahalede bulunmayacakti. Ruslar ise zaten daha onceden de ima ettikleri gibi
Hindistan’daki Ingiliz egemenligini tamamen tammmuslar ve karismayacaklarimni
bildirmisler, Afganistan’in ise Adeta Hindistan’in bir pargasi gibi Ingiliz niifuzunda
kalmasin1 da kabul etmislerdir. Sonu¢ olarak Rusya, Kafkasya ve Tiirkistan’da tam
hakimiyet saglamis. ingiltere ise Kirrm Harbi’yle Avrupa’ya giremeyecegini sert
sekilde belirttigi Ruslara, 1907 anlasmasiyla Afganistan’mn da Ingiliz niifuzunda
oldugunu kabul ettirmistir. Baska bir deyisle Ingilizler, 1856 Paris ve 1907
Antlagmalariyla, Ruslarin yayilabilecekleri simirlar1 belirlemislerdir. Ruslar ise

yayilmaci politikalarini, ingiliz niifuz alanlarina denk gelmedigi miiddetce, kendileri
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acisindan basariyla gerceklestirmistir. ingilizler, Hindistan’1 agik sekilde savunmus ve
Afganistan’1 da tampon bdlge olarak kabul etmis, ettirmis ayrica Iran’1, bilhassa da
Basra Korfezi hinterlandini Rus etkisine girmekten kurtarmistir. Biiylik Oyun olarak
adlandirilan, Ingiltere ve Rusya’min jeopolitik ve stratejik cikarlarini koruma
miicadelesi olan bu rekabetin en biiylik magdurlar1 bolge halklari olmustur. XIX.
yiizyilda dogrudan savas yerine diplomasi, blof ve tehditlerle yiiriitiilen bu miicadelede
Kafkasya, Iran, Tiirkistan ve Afganistan’daki bolge halklar1 savaslar, isgaller,

siirglinlerle birlikte en biiyiik hezimeti yasamis, eziyeti onlar ¢ekmistir.

Bir yiizy1l boyunca Avrupa’nin ve diinyanimn en biiyiik devletlerinden Ingiltere
ile Rusya, Biiylik Oyun i¢inde gerginlikler yasasa da, zaman zaman krizler doruga
cikip sicak catismanin kiyisindan doniilse de ibretlik bir ¢ikarim olarak; bu yiizyil
boyunca Ingiltere-Rusya arasindaki anlasmalar ve isbirlikleri, catismalardan ve
savaslardan daha fazladir. Bu da biiyiik devlet olmanin gerekliligi olarak goze
carpmaktadir. Bu devletlerin milll menfaatleri 6nceleyen politikalari, hirslariin ve
ofkelerinin, dolayisiyla savasin Oniline gecmistir. Hatta XX. ylizyildaki iki biiyiik
diinya savasinda dahi Rusya, Ingiltere’nin diismani veya rakibi olmamis bilakis
miittefik safinda yer almistir. Hiilasa, Biiyiilk Oyun, XIX. ylizy1l diinya siyasetinin
dinamiklerini belirleyen ve glinlimiiz uluslararasi iligkilerine de 151k tutan énemli bir

stratejik miicadele olarak tarihe gegcmistir.
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EKLER

Ek 1: “Russia And Turkey”, The Times, 22 Aug. 1821.

r . RUSSIA. AND TURKEY.
- - T ———

(From an Evening paper.)
EXTRACT OF A LETYER DATED ST. PETERSBURGH, JULY 24,

“* Whether the Emperor Alexander entertained or not, since the

last treaty of Paris, previously to, during, or after the éongreu of
Atx-la-(fhasellc, and those of Carlsbad and Laybach, views of-fu-
ture aggrandizement, of whether he was only desirous of insuring
the maintenance of peage by the display of an imnense military
force, it is at lenst certain that he has been continually augmenting
the number of his ¢ lavr :moE:, and that by his system of coloni-
zation he haos evinceeguths_t he bad a view to instill a wnerrial spirit
into the entire population of Russiz. . . -
. ‘¢ Russia contains sbout thirty-eight millions of inhabitants; that
18 to say, ninetcen millions of males. ’'I'he object of colonization is,
that there may be always two in a hundred capable of bearing arms,
which,if all the Russing Empire were calonwet:i' would give 380,000
men, exclusive of the regular troops. At present the Emperor can only
drawat the utmost,%oﬁﬂ men; besides, the Russian nobleg,who are
proprietors of immense domains, and numercus inhabitants, are op-
posed to his_system, and do mot introduce it in their possessions, but
think it sufficient to furnish the mco they are bound to do for the
contingent of the Iinperial troops. )

‘¢ ‘Lhese troops at this momsnt amount to the alarming numiber of
912,000 men, exclusively of the colonization forces, the efermﬂncnz
army of Siberia (the number of which is not very accurately known),
and the Polish ariny, which, in truth, amounts only to 25,000 or

N men, and which the Russians hold in sovereign contempt.

* ‘The 9[5,000 men at present enrolled under the Russian banners
are disposed as follows :—

‘Len infantry corps d’armee, each cansisting of 54,000 men,
and dispersed throughout the various provinces of the

empire, . . . - . . 549,000
The corps @’armee under Prince deVWitgenstein, encamped

en the frontiers of ‘Turkey. . . i 92,000
The corps Q"annee of Gen. Yermaloff, which was thought

destined to Piedmont, and which,«at the request, it is

=aid, of the Emperor of Austria, continues stationed on

the frontiers of Silesia, . - 112,000

The Ymperial Guard, composed of 40,000 infantry and
10,000 cavalry, N . . . .

e perizanent corps of 54,060 men, which watches Persia, 53,000

A corpa d’elite of 14,000 grenadiers . -

Aud, finaily, five corps of cavalry, each 10,000 men strong, 50,000

Blaking an aggregate force of . 912,000
¢ It may beimagined that with such a show of strength the Con-
tinenial Powerg-Bordering on Russia have mno inclination for a rup-
ture with her,"and that it is not by those Powers, whose tarritories
would be immediately occupied by the Russian troops, that any
opposition could be made to_the aggrandizement of Russia in the
Lurkish States, 1f the Turks, by the result of the events of 2 war,
should be driven out of Buroge, anl cenfined to Aegia, it would be
the complete destruction of Islamism ; the sect of Ali would very
t80n be the only Mfahometan sect, and the Persians would do that
for the "Curks in Asis which Russia would have accomplished for the
‘Lurks of Jurope. One thing, which it is important to remark, is,
that this immense Ruossian army s, or would soon be useless, if Rus-
uia only aimed at Turkey, and if she had not to fortify herself against
the Great Powers ; for Ruusia, in her wara with the Porte, never
employed more than 60,900 or: 60,000 men. She reguires & much
less force in the present day, as "LCurkey hias sutfered so much b
the vigorous defence or the attacks of the Greeks on land,
and especially by sea. \What induced a belief that war would take
place, and that the rupture was threatening on the part of the Porte,
was, that the Emperor Alexander required of the Grand Vizier an
apology for the conduct shown to his Ambassador ;3 threatening, at
the same time, toadvance his troops if he had not sausfaction in
the interval of cight daye, and the eight days clapsed without the
required eatisfaction being given. Whether motives of prudence—
the desire, at least apparent, of only actirig in concert with his allies—
or perhaps the heat of the season, may hitherte have restrained the
ardour of the Russian troops on the right bank of the Pruth, war doen
not to us= aﬁpear the less inevitable, aund the months of September,
October, November, and Decembes, are the most favourable for
carrying on hostilitien in that country. If the Russians march upon
{ Constantinople, and it i2 in that guarter that they would begin, it will
not be by skirting the borders o?the Black Sea (not that the passaye
{of the Pruth, the Dniester, and the Danube can be attended with
reat difficulty), but they will, in the firyt place, penetrate by Jausy.
Lhey have calculated that it will only take them 23 days’ march o
reach Constantinople, and they then conceive that the corps of Yer-
maloff, combined with some Austrian treops, would occupy W ala-
chia and Moldavia.”
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Ek 2: Sultan Abdiilaziz’in Ingiliz Hindistan1’ndaki “magdur” ingilizlere atiyye

gonderdigine dair Osmanli belgeleri.
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Ek 3: Sultan Abdiilaziz’in Ingiliz Hindistan1’ndaki “magdur” ingilizlere para

yardimi yaptigina dair ingiliz belgesi.

<. 1035/1001) Memorandum  Lord Stratford de 22 Oct. 1558 Turkish reform
Doc. 11 Memorandum.
WHATEVER difference of opinion may prevail as to the pucﬁabﬂlg of
restoring the Turkish Empire to a state of in ent vigour, it would be

difficult to find any statesman, or indeed any think individual, who does not
see in its continued weakness the danger of a European e for its
partition. The formal engagements which have contracted for the mainte-
nance of its independence and territorial integrity tend rather to show an appre-
hension of the calamity than to afford any lasting barrier against its occurrence.
Experience is not favourable to a blind reliance on such pledges. The to
the Treaty of Paris would not find it easy to adhere to them in , at the
price of continual anxiety and frequent discussions. If the calculations of
commerce are disturbed, and the internal progress of nations retarded by the
prospect of wars and revolutions, it is more than desirable that the peace, the

T 'f:rrely with tbz t:u:ndu‘ our neolléciion.dand witlix a knowledgoeé
rom history, slow, interru reform in our own a
other countries, we should not Wymmln we have embraced
of Turkey's ration, in mind the additional assurances of its

progress, traceable in such as i

entrusted during the late war to
favour of the sufferers in British India. and the offers of auxiliary levies for Her
U'Wlmwwi:f&onlmchhﬁinm , We may continue,
g:‘c;"“' some degree of confidence, to ground our policy in the Levant on

it
:
g
g
g
1
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Ek 4: “Russian Policy In The East”, The Times, 5 May 1823.

RUSSIAN POLICY IN THE EAST. |

et S T e

| From the Algemcine Zeituyng of the 25th and 26th of April.)
C NSTANTIA\?OPLE Mancux 26. :
The letter from the Reis Effendi to Count Nesselrode must have
jong since reached its destination. Many of the Turks flatter them-
selves that Russia will now deliver up the Asiatic fortresses, which
the Porte has so perseveringly demanded csg{ecia}ly as the accounts
leave no doubts of the present policy of the Russia Court, and have
clearly convinced te Porte of the sincere and noble conduct of the
Ewmperor Alexander. The Russian ambassador at ‘l'eheran, M.
Mazarevich, a friend of Count Capo d’Istria’s, and probably mstruct- |,
ed by him, who is supposed to have promoted the Persian war, is re-
called, on which the Persian Court, convinced that the Russian Em-
peror sincerely wished well to the Porte, inunediately opened a
negotiation for peace with the Porte. Whoever is wcquainted with
the relations that have subsisted of late vears between Persia and
Russia, will be sensible of the importance of this step. It waslong
since conjectured that Persia had commenced the war chicfly at the
instigation of the above-mentioned Russian Ambassador; and that
the Persian Ministers often said, since the last unfertunate war with
Russia, that if an Emperor fond of war reigned in Russia, Persia
would be ruined. Itshould seem, therefore, that Persia began the
war with the Porte at the breaking ount of the Greek insurrection,
Eartly for its own interest, and partly at the instigation of the Russian
nvoy, and that it now acts quite ip conformity with the wishes of
the RussianCourt. This event is a great blow upon the Greeks, as
Turkey may now direct its whole force against them. Their fate
now depends on theirown efforts and the will of Heaven.
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Ek 5: 1802’de Rus Imparatorlugu’nun Donanma Bakani olan Amiral Nikolay

Mordvinov tarafindan hazirlanan Asya 'yla Ticaret/Hindistan’la Ticaret raporundan

bir kesit.

73. Odyee 00osprwic mopiosan c» Asiei.

Tpyroawbie m TOpropan, BGE® SAHRCTBERRLIA CPef-
¢rBa RB YAOBIGTBOPERI RYRAL M BB COXBIAHIO ®As-
HE NPiATAOK, COCTABIAITH HCTHRYYH cmay B Gorar-
cT80 Hapogoss. OBogpemie m cBoGoga AIx AMXE Cynge-
cTBeHHO HeOGXORUMEL.

Agia, nzobuxsubiimas gsacts cBBTA AparonSAHKINE
upoussegeninME magpesie ofpamaers ua ceba BHEMA-
uie sceit Esponmi. Ypess Toprosmo w mammage ¢b Hewo

0 roprosat cu Wnaiesn.

Uro roprosan cs llmgiero, otroxs Espoma mseie-
ROETS JHATREMIOYI0 wacTE GOPATCTRE CBOMXE, BEChMA
yRoGo-soasomua aan Poccim, »5 Tons #bres smMaibi-
waro comubuin. Jywurie IIngbiicric Tosapsr, fame fpa-
ronfHube MeTaIdH 3 Kawnu, npusosudue usa OperGypr-
CRY10 Jukinw, BB Masrmmmaoxs u Actpabags, mogTsep-
BAATH T0 ouepupno. Mraws, wah rameres, fabH you-
ANTH TOProBAI0 Cil0 KB Ype3BHVARREME moapsau®s Poc-
¢iM, CTORTH TON5E0 OPABMTEALCTBY OOPaTHTL HE OHYIO
abareavsoe mumuanic. Ipegupiusympocrs, obogpaenas u
B030ymACHHAA HALEKAOI0 BEIMEMXD HPUFHTEORS, Tero

Byxapio mo p. Ogmeycy m Racmiickmxs mopewms 5%
Acrpaxaas. lopogs celt Gmus xpasmammens BCBXE
mpowsseaest apin, Apasin x Iepciu, HEroTopae mu-
C4TeH JTBEPRAANTE, ITO BB XIV phe%, zorga leay-~
9sun Baagham Toproslero Ha Yeprows mops, ORK HSB
Acrpaxang moayuasm Bch AsiATcRie TOBOpH, EOTOpHE
cHavala MOERENANH BBEpX® W0 Boars, moToms cyxo-

*) Tostersywrs, ¥ro Orcycs xpessuxn, numsmsid Horows (Mmetixywn)
nan Axy - lapsa soagars wasorgs a3 Kacailicxoe wope, o nocss xmo-6u Tara-
PANE TE9eHid OBAIO OTBEXSRO BB ApAmCEOC Nope CAcpIa To0 ma Jaug-RapTexm
IPEANEXS CEr0 UOCABXMACO MOPA NOBLE RE OBARTAKOCH

*) Vosages histonques et géographiques dans les pays situda entre Is
Mer Noire ¢ la Mer Caspienue

CTOPOHBI CYUTAK, YTO TBEPXOE OCHOBLRIe TOProBam Hamed
eb Megier0 meobxoumo moXomATH XZoamdo 3B AcTpa-
Gaah ppyraro suropsbiimaro m ypobedéuraro S TOMY
OyAETA 1O BCEND coofpameuiaws A e sRalo. Ha ceit
BOHEWS ¢ABIaBE Tan® coorsbersemmoe mpepmolaracaoi
n’ban 3asefenie, HafoGHO mpAAYMAT: cnocobB, Ipeas EO-
Topult MOmAO GELEO-OH ¢ N0aEOK MOXPOGEOCTHIO Pashb-
JATB BCE, A0 cero mpefleTa oTHOCAmIeecA. A1a mcuoaHe-
HiT TOr0 HHYCIO HHArO HE OCTAETCH, KAEKD OTPAANTS BHA-
WILEXE B JOCTONHEIXS EKopbpeHHOCTH Jr0xei KB oOn-
cagito nyredl go camaro [[mgocrana opworo oT® yeTsa
Any-/lapsu BBEPX® 10 Tevewilo, APyraro otk Acrpa-
Gaxa upeas Xopacar®s n Wadparaps, a TPeTsAro jla
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Ek 6: Rus genelkurmayina bagli bir istihbarat subay1 olan Kurmay Yiizbasi P. A.

Rittich’in, Rusca ve Ingilizce kaynaklardan yararlanarak hazirladig1 Afgan Sorunu

baslikli risale.
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Ek 7: Petersburg’daki Almanya maslahatgiizar1 Miquel’in Almanya Sansolyesine,
1907 Antlagsmasinin temel sebebinin Asya’daki gelismeler degil Avrupa’da yiikselen

bir giiclin (Almanya’nin) oldugunu iddia ettigi resmi yazigma.

Nr. 8537

Der Geschdftstrdger in Pelersburg von Miquel
an den Reichskanzler Fursten von Bilow
Ausfertigung

Nr. 326 St. Petersburg, den 27. September 1907

Als vor einigen Jahren verlautete, es werde elne englisch-russische
Verstandigung geplant, und als dies mit Rcksicht auf die giinstigere Lage
RuBlands var dem japanischen Kriege und vor der Revolution starken
Zwelleln begegnete, da trafen die ersten bestimmieren Nachrichiten aus
England ein. Dies ist nicht zu verwundern. Denn England hat den Plan
ausgedacht, ihn wihrend des japanischen Krieges, der dic russische Re-
gierung mirbe machte, weiter gesponnen und gleich nach dem Friedens-
schiuB wieder aufgenommen, sodann erfolgende Zurfickweisung des
zu {rGh angesagten Flottenbesuchs® hat England zwar u grofierer Vor-
sicht verantaBt, aber keineswegs von seinem Ziele abgelenkt. So ist es
bis zum letzten Augenblick geblieben, wo die hiesige englische Botschaft
mit Ungeduld die Unterschrift des Herrn Iswolsky erwartete. Das Ab-
kommen ist weit mehr ein Werk der englischen als der russischen Politik.
RuBland Ist darauf eingegangen, um sich Ruhe zur Durchfdhrung seiner
inneren Reformen und zur Besserung der Finanzen zu verschaffen. Na-
mentlich die russischen Diplomaten, unter anderen Herr lswolsky?, sowle
die hiesigen liberalen Kreise fanden schtieBlich den Gedanken an die
englische Freundschaft so bequem, dab sie mit Eifer diesern Werke ilire
Arbeitskraft widmeten,

Demgegeniiber kam die Erwdgung, daB der andere Kontrahent so-
eben noch der Bundesgenosse des feindlichen Japan war, nicht in Betracht.
Von RuBland in dieser Beziehung die Feinfihligkeit westeuropdischer

* vl Nr. 8512,

,England wurde zum Vertrage veranlaBt nicht etwa durch die eingebil-
deten Gefahren in Asien, sondern durch das Wachsen einer drohenden
Macht in Europa und ,.¢s will im Stillen Ozean und in der Nordsee freie
Hand haben™*.

Den ersten Glockenschlag zu dem neuen Kurs hat Baron Aehrenthal
schon vor Jahresfrist vernommen, und, verstimmt Gber russische Angriffe
gegen Osterreichs Balkanpolitik, wies er auf die Schwierigkeiten hin, welche
Deutschland in Konstantinopel erwachsen konnten, Ob jetzt die Ver-
einbarungen dber Persien Deutschlands dortige Stellung und den Eisen-
bahnanschluB an die Bagdadbahn erleichtern wird, steht noch dahin,
Wie geschickt auch immer der Wortlaut des Vertrages gefaft seifl mag,
der Eindruck bleibt nicht aus, daB die Machte ein Syndikat gegrlndet
haben, mit dem wir zu rechnen haben werden. Dieses Bedlrfnis nach
engem Zusammenschlub ist ein wenn auch listiges Kompliment for das
deutsche Heer, die deutsche Marine, unsere Kaufmannschaft und die Ent-
wickelungsiahigkeit des deutschen Volkes fberhaupt®.

Miquel

Randbemerkungen Kaiser Wilhelms 11

! Immer Anglomane gewesen und Ist es mehr als je

* richtig g

]

4 ¢s soll nur kommen es wird fiber den warmen Empfang Lberrascht werden
% sehr gut und richtlg d. h. also gegen uns im Ganzen.

SchiuBbemerkung des Kalsers:
Sehr gut



Ek 8: 1907 Antlagmasinin Fransizca Metni.

APPENDIX I.

FULL TEXT OF CONVENTION BETWEEN THE UNITED RINGDOM JAND RUSSIA
RELATING TO PERSIA, AFGHANISTAN, AND THIBET, SIGNED AT
ST. PETERSBURGH, AUGUST 81, 1907.

Convention.

Sa Msjesté Je Roi du Royaume Uni de la Grande Bretagne et a'Irlande et des Territoires
Britanniques au deld des mers, Empereur des Indes, et Sa Majesté I'Empereur de toutes les
Russies, animés du sincere désir de régler d'un consentement mutuel différentes questions touchant
auX intéréts de Leurs Etats sur le continent Asiatique, ont résolu de conclure des accords destinés
A prévenir toute cause de malentendus entre la Grande Bretagne et !a Russie par rapport aux
dites guestions et ont nommé & cet effet pour Leurs Plénipotentiaires respectifs—savoir :

Sa Majesté le Roi du Royaume Tni de la Grande Bretagne et d'lrlande ct des Territoires
Britanniques nu deld des mers, Empereur des Indes:

le Trés Honorable Sir Authur Nicolson, son Ambassadeur Extraordinaire et Plénipotentinire
prés Sa Mejesté 'Empereur de toutes les Russies.

Sa Majesté I"Empereur de toutes les Russies :

le muitre de sa Cour Alexandre Iswolsky, Ministre des Affaires Etrangéies,

lesquels, aprés s'étre communiqué leurs pleins pouvoirs, trouvés en bonne el due forme. sont
convenus de ce qui suit :

Arrangement concernant la Perse.

Les Gouvernements de la Grande Bretagne ct de Russie, s'ctant mutucllement engagés &
respecter 'intégrité et 'indépendance de la Perse ot désivant sincérement la préservation de i'ordre
dans toute 1'étendue de ce pays et son développement pacifique, aussi bien que 1'établissement
permanent d'avantages ¢gaux pour le commerce et I'industrie de toutes les autres nations;

considérant que chacun d'sux a, pour des raisons d'ordre geographique et économique, un
intérét special au maintien de la paix et de |'ordre dans certaines provinces de Ja Perse contiguds
ou voisines & la frontiere Husse, d'une part, et aux frontiéres de 1'Afghanistan et du Beloudjistan,
de l'autre; et étunt désireux d'éviter teut motif de conflit entre leurs intéréts respectifs dans les
provinces persanes dont il a été fait mention plus haut;

se sont mis d'accord sur les termes suivants :

e

La Grande Bretagne s'engage & ne pas rechercher pour elle-méme et 3 ne pas appuyer en
faveur de sujets britanniques, aussi bien qu'en faveur de sujets de Puissances tierces, de eoncessions
queleonques de nature politique ou commerciale—telles que les concessions de chemins de fer, de
banques, de télégraphes, de routes, de transport, d'sssurance etc.—au deld d'une ligne allant de
Rasri-Chirin par Isfahan, Jezd, Khakh et aboutissant & un point =ur la frontiere Persane a
'intersection des frontieres Russe et Afghane, et & ne pas s'opposer, directement, ou indirectement,
i des demandes de pareilies concessions dans cette riégion soutenues par le Gouvernement Russe.
Tl est bien entendu que les localités mentionnées ci-dessus entrent dans la région of la Grande
Bretagne <'engage & ne pas rechercher les susdites concessions.

II.

La Russie de son cbté s'engage & ne pas rechercher pour elle méme et & ne pas appuyer en
faveur de sujets russes, aussi bien qu'en faveur de sujets de Puissances tierces, de concessions
queleonques de nature politique ou commereiale, telles que les concessions de chemins de fer, de
banques, de télégraphes, de routes, de transport, d'assurance ete.—au deld d'une ligne allant de la
frontiore Afghane par Gazik, Birdjand, Kerman et aboutissant & Bender-Abbas, L & ne pas <'opposer,
directement ou indirectement, & des demandes de pareilles concessions dans cette région soutenues
par le Gouvernenient Britannique. 1l est bien entendu que les localités mentionnées ci-dessus
entrent dans la région ol la Russie s'engage & ne pas rechercher les susdites concessions.

I11.

La Russie s'engage pour sa part & ne pas s'opposer, sans s'étre préalablement entendue avec
I'Apgleterre, & ce que des concessions quelconques soient données & des sujets britanniques daps
les régions de la Perse situées entre les lignes mentionnées dans les articles I et TI.

La Grande Bretagne prend un engagement identique en ce qui concerne des concessions &
donmer A des sujets russes dans les mémes régions de la Perse.

Toutes les concessions existant actuellement dans les régions désignées dans les articles I et IT

sont maintenues.
IV.

1l est entendu que les revenus de toutes les douanes perssues, b l'exception de celles du
Farsistan et du Golfe Persique, revenus garantissant 'amortissement et les intéréts des emprunts
conclus par le Gouvernement du Schab & la Banque d'Escompte et de Préts de Perse jusqu'a
la date de la sigoature du présent arrangement, seront affectés au méme but que par le passé.
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Ek 9: Hindistan ile Tiirkistan Arasindaki Hindukus Daglar1 ve Gegitler
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Ek 10: Tiirkistan, Hindistan ve Iran’m Kesisiminde Rus-Afgan Smiri.
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OZGECMIS

Egitim-6gretim hayatina 1997 yilinda Gazi Kemal Ilkdgretim Okulu’nda
basladi. Kiitahya Lisesi’ni bitirdikten sonra 2009°da Ege Universitesi Edebiyat
Fakiiltesi Tarih boliimiine basladi ve bir yil Ingilizce hazirlik okumakla birlikte,
2014’te lisans mezunu oldu. Mezuniyetini miiteakip, ayni yil igerisinde Ege
Universitesi Tiirk Diinyas1 Arastirmalar1 Enstitiisiinde yiiksek lisans kaydmi
yaptirdi. 2018’de yiiksek lisans tezini savunduktan sonra Necmettin Erbakan
Universitesi’nde doktora egitimine basladi. 2015°ten beri Konya Necmettin Erbakan
Universitesi Sosyal ve Beseri Bilimler Fakiiltesi Tarih boliimiinde Genel Tiirk Tarihi
arastirma gorevlisi kadrosundadir. 2024’te ayni {iniversitesinin Tomer (Tiirkce

Ogretim Merkezi) Miidiir Yardimcilig1 gérevini yiiriitmeye baslamistir.

Ingilizce (iyi seviye), Almanca (orta seviye; okuma ve dinleme, temel seviye;

konusma) ve Rusca (temel seviye; okuma) bilmektedir. Evli ve iki ¢ocuk babasidir.
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