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OZET

Bu ¢alisma, Fahruddin er-Razi ve onun belagat alanindaki Nikdyetu'l-icaz
fi dirdyeti’l-i ‘cdz isimli eserini konu almaktadir. er-Raz1 bu eserde el-Curcani’nin
Deldilu’l-Icdz ve Esrdru’l-Belaga isimli iki temel eserini esas almis, kendi
yontem ve {islubu ile soz konusu bu iki eseri telhis etmistir. er-Razi, el-
Curcani’nin bu iki kitapta son derece ayrintili ve daginik bir sekilde ele aldigi
belagat konularin1 detayli bir tasnif sistemi ile tanzim etmis, muhteva bakimindan

epeyce hacimli olan bu eserleri tek bir kitapta ihtisar etmistir.

er-Razi’nin bu eseri telif etmekteki gayesi beldgat ilminin usQl ve
kurallarin1 ortaya koyan el-Curcani’nin belagat ilmine kazandirmis oldugu bu
kiymetli eserlerden daha iyi istifade edilmesine katki saglamaktir. el-Curcani’nin
eserlerinde ele alinan belagat konularini belirli bir plan dahilinde yeniden tertip
eden er-Razi, Kur’an’in i'cazi ispatlamaya yonelik bu eseri ile belagat alanina

onemli bir hizmette bulunmustur.
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Yukarida verilen transkripsiyon alfabesi, sahis isimleri, eser isimleri ve
kiinyeler i¢in ve bazi kelimelerin telaffuzunu belirtmek i¢in kullanilmistir. Tiirkge
eser ve mielliflerin isimlerinde transkripsiyon uygulanmamistir. Ayrica, harf-i
tarif ile gelen kelimelerin basindaki semsi ve kameri harflerin okunusu, er-Razi,
el-Curcani gibi belirtilmis, terkib halindeki isimler Abdulkahir, Fahruddin gibi,
bitisik yazilmistir.
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ON SOZ

Fahruddin Muhammed b. Omer b. Huseyin er-Razi, basta tefsir, kelam,
fikih usulii, Arap dili olmak {izere, felsefe, mantik, tip, astronomi, matematik gibi
pek cok alanda eserler ortaya koymus, ilmi birikimi son derece genis, hicri VI.
asrin one ¢ikan alimlerindendir. Islami ilimlerin hemen her sahasinda eserler telif
eden er-Razi, Arap Dili ve Edebiyat1 alanindaki eserleri ile kendisinden sonraki
belagat calismalarina tesir etmistir. Bu alanda miistakil ¢alismalardan ziyade serh
caligsmalarina agirlik veren er-Razi’ye gore, her hangi bir alana dair yapilmis olan
kapsamli ve O6nemli calismalarin tanitilmasi ve sonraki nesillere aktarilmasi

oldukca 6nemlidir.

Bu calisma, er-Razi’nin belagat alanina dair bilinen birkag¢ eserinden biri
olan Nihdyetu’l-icaz fi dirdyeti’l-i ‘cdz isimli eserini konu almaktadir. S6z konusu
eserde ortaya koyulan esaslar 1s18inda er-Razi’nin belagat alanindaki goriis ve
diistinceleri tespit edilmeye ¢alisilmistir. Esasinda Razi’nin bu eseri, ‘Abdulkahir
el-Curcani’nin Deld’ilu’l-i‘caz ve Esrdru’l-beldga isimli eserlerinin muhtasari
niteligindedir. el-Curcani’nin gereksiz ayrintilara yer vererek diizensiz bir sekilde
ele aldig1 belagat konularini, kendine has yontemi ve iislubu ile tertip eden er-

Razi, belagat alaninda da telif konusundaki maharetini ortaya koymustur.

er-Razi’nin belagat ilminin temel meselelerine bakis acisini belirlemek,
varsa farkl goriis ve diislincelerini tespit etmek gayesiyle yapilan bu ¢alismada
Nihayetu’l-icaz fi dirdyeti’l-i‘cdz isimli eser, c¢esitli yonlerden ele alinarak
tanitilmis  boylece er-Razi’nin beldgat alanindaki telif yontemi ve Uslubu

belirlenmeye calisilmistir.

Arastirma siiresince, konunun belirlenmesinden tashih ve dizenleme
sathasina kadar gegen zamanda goriis ve disiincelerinden istifade ettigim
danigmanim Prof. Dr. Muhammet TASA’ya, ayrica fikir ve Onerileri ile ¢calismaya
katkida bulunan, Dog. Dr. Sedat SENSOY ve Dog. Dr. M. Vehbi DERELI’ye
tesekkiirlerimi sunarim.

Konya-2017



GIRIS
ARASTIRMANIN KONUSU, KAPSAMI,

YONTEMI ve KAYNAKLARI



A. Arastirmanin Konusu ve Kapsam

Insanlik igin dogru yolu gosteren bir rehber kilinan Kur’an, insanlari iyiye,
dogruya ve glizel olana sevk eden bir 6giit ve nasihat olmasinin yaninda, ilahi bir
nizam ve en nihayetinde Allah’mn rizasina ulastiran bir vasitadir. Ilahi hitabin
sonuncusu olan Kur’an, belagat ve fesahatindeki miikemmelligi, benzersiz ve
etkileyici lislubu, kendisine has nazmi, lafiz ve manalarindaki uyum ve giizelligi
ile Hz. Muhammed’in (sav) nibuvvetinin en blylik mucizesi olmustur. Kur’an’in
maciz bir kelam olmasi, i‘cazimin hangi hususiyetinde oldugu sorularini da
beraberinde getirmis, bdylece 1'cazu’l-Kur’an konusu iizerine yogunlasan alimler
bu hususta birbirinden degerli goriisler ortaya koymuslardir. Bu konuda goriis
serdeden alimlerden birisi de Fahruddin er-Razi olmustur. er-Razi i'cazu’l-Kur’an
konusuyla ilgili olarak 6énce Nihdyetu’l-icéz fi dirdyeti’l-i‘caz isimli mustakil bir

eser telif etmis daha sonra tefsirinde de konuyu etraflica ele almistir.

er-Razi Nihayetu ' 'l-icéz isimli eserinde, i'cazu’l-Kur’an konusunu veciz bir
sekilde ele almayi tasarlamigtir. Kur’dn’in hem manalar1 hem de lafizlarinin
fesdhat ve beldgati ile mdciz oldugunu ifade eden er-Razi, fesahat ve belégat
olusturan unsurlar tespit etmeye yonelik olarak tesbih, istiare, mecaz, kinaye,
takdim-te’hir, hazf, fasl-vasl gibi beyan ve meéani konulari iizerinde durmustur. er-
Razi eseri telif etme gerekcesini, ‘Abdulkéhir el-Curcani’nin i‘cazin delilleri ve
belagatin inceliklerini konu alan iki eserinde ele almis oldugu beldgat konularini,
onemli ve Onemsiz olanlar1 belirlemek, degismesi gerekeni degistirmek ve

aciklanmas1 gerekeni aciklamak suretiyle tertip etmek olarak agiklamistir.

Bu eserin, er-Razi’nin belagat alanindaki goriislerini ortaya koymak ve
belagat konularim1 ele almadaki tislup ve yontemini anlamak agisindan 6nemli
oldugu diisiincesinden hareketle arastirmanin konusu Fairuddin er-Razi ve
Nihdyetu’l-icdz fi dirdyeti’l-i‘caz Isimli Eseri olarak belirlenmistir. Arastirma
kapsaminda er-Razi’nin eseri telif etme gayesi, konular tertibi, belagat konularina

bakisi, eserin muhtevasi ve 6zellikleri gibi hususlar ele alinmstir.



er-Razi’nin bu kitabinin beldgat konularina yeni bir bakis agis1 getirdigi
veya yeni bir fikir ortaya koydugu sdylenemez, ancak el-Curcani’nin eserlerinden
daha fazla istifade edilmesine imkan sagladig1 bir gergektir. Degeri
azimsanmayacak bir ilmi ¢abanin tezahiirii olan bu kitab1 tanitmak gayesiyle
yapilan bu calismanin er-Razi’nin beldgat ilmine katkisin1 anlamak bakimindan

faydali olacagi kanaatindeyiz.
B. Arastirmanin Yontemi ve Kaynaklari

Calismamiz, giris ve iki boliimden miitesekkil olup, birinci boélimde
Fahruddin er-Réazi’nin hayati, yetistigi donem, ilim tahsili ve seyahatleri, ilmi
kisiligi ve eserleri hakkinda bilgi verilmistir. Calismanin konusu ve kapsami
geregi ele alinan hususlarda ¢ok fazla teferruata yer verilmemistir. Muaellifin
eserleri ile ilgili muhtelif kaynaklarda farkli taksimatlar bulunuyorsa da bu
calismada eserler ait olduklar ilimler baglaminda bir tasnife tabi tutulmustur. er-
Rézi’ye nispet edilen eserlerin sayisinin oldukg¢a fazla olmasi sebebiyle sadece
telif edildigi alanda one ¢ikan eserler tanitilmaya ¢alisilmis, digerlerinin ismleri

zikredilmistir.

Ikinci béliimde ise, er-Razi’nin Nihdyetu'l-‘iciz fi dirdyeti’l-i‘cdz isimli
eseri cesitli yonlerden ele alinip incelenmistir. Konusu, te’lif edilme sebebi,
niishalarinin tanitimi, yontemi ve Uslbu, muhtevasi, gibi hususlar gergevesinde
eserin Ozelliklerinden bahsedilmistir. Eserin muhtevas: ile ilgili bolimde eserde
yer alan boliimler hakkinda kisa bilgiler verilmis, kavramsal aciklamalardan uzak
bir sekilde konunun kapsamini asacak ayrintilara yer verilmemistir. Eserde
kullanilan istishad yontemi hakkinda da bilgiler verilmis, konuyu anlamaya katki
saglayacak derecede ornekler zikredilmistir. Ayrica eserin telifinde kendisinden
istifade edilmis olan kaynaklara da kisaca deginilmistir. Sonu¢ boliimiinde elde

edilen bilgiler 15181nda konunun genel bir degerlendirmesi yapilmustir.

er-Razi’nin arastirmaya konu olan eseri, el-Curcani’nin belagat alanindaki

iki 6nemli eserinin muhtasar1 konumunda olmasi sebebiyle eser, el-Curcani’nin



eserleri ile mukayeseli olarak ele alinmis, ayrica er-Razi’nin kendisine has telif
yontemi ve iislubu hakkinda bilgiler verilerek eserin belagat alanina katkisindan

bahsedilmistir.

Calismada, Nihdyetu'l-icaz fi dirdayeti’l-i‘caz isimli eserin Nasrullah
Hacimiiftiioglu tarafindan tahkik edilmis baskisi esas alinmistir. Arastirma
siiresince, miiellif ve eserleri hakkinda bilgi veren temel kaynaklarm yanisira ibn
Ebi Usaybi‘a’nin, ‘Uyinu’l-Enbd’ fi Tabakdti’l-Efibbd, Muhammed Sélih ez-
Zerkan’in Fapruddin er-Rdzi ve Ard uhu’l-Kelamiyye ve Felsefiyye, Muhsin
‘Abdulhamid’in er-Razi Mufessiran, Taha Cabir Alvani’nin el-/mdm Fahruddin
er-Razi ve Musannefatuh, isimli eserlerinden miimkiin oldugunca istifade
edilmistir. Ayrica hayati, eserleri ve diisiince tarihindeki yeri acisindan er-Razi’yi
tanitmay1 amaglayan ve on yedi makaleden olusan Islam Diisiincesinin Déniisiim
Caginda Fahruddin er-R&zi isimli ¢alisma da kronolojik olarak er-Razi’nin
eserlerini ele almasi ve er-Razi’nin belagat ve i‘caz ile ilgili goriislerini incelemesi
acisindan miiracaat edilen kaynaklar arasindadir. er-Razi’nin eserleri ile ilgili
kapsamli ve 6nemli bilgilerin yer aldigi Fahsruddin er-Rdzi Diisiincesinde Ruh ve
Ahlak isimli doktora ¢aligsmasi da arastirmaya sagladigi katki bakimidan oldukga

onemlidir.
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1. Hayati ve Yetistigi Cevre

Fahruddin er-Razi’yi daha iyi tamimak ve belagat alanindaki goriislerini
daha dogru tespit edebilmek maksadiyla bu bolimde, er-Razi’nin hayati, ilim
tahsili, hoca ve oOgrencileri, ilmi seyahatleri ve eserleri hakkinda bilgi

sunulacaktir.
1.1. ismi, Nesebi, Kiinyesi

Fahruddin er-Razi’nin kiinye ve nisbeleri ile birlikte tam ismi, “el-imam
el-"Allame Huccetu’l-Hak Ebu’l-Me‘ali Ebu’l-Fedail Fahruddin EbG Abdullah
Muhammed b. Omer b. Huseyin b. Hasan b. Ali er-Razi et-Taberistani el-Mekki
el-Bekri et-Teymi el-Kuresi es-Safi'1 el-Es‘ari’dir. Hz. Eb( Bekir soyundan
geldigi i¢in el-Kurasi, et-Teymi, el-Bekri, Safi't mezhebine bagl oldugu igin es-
Safi‘i, itikatta Es'arl oldugu icin de el-Es‘ari nisbelerini almistir. Kiinyesi, Ebi
Abdullah, Ebu’l-Me‘ali ve Ebu’l-Fadl’dir. Aslen Taberistanli olmasina ragmen,
dogum yeri olan Tahran’in batisinda bulunan Rey sehrine nispet edilmistir.
Babasinin hatip olmasidan dolay1 Ibnu’l-Hatib ve ibn Hatibu’'r-Rey olarak
bilinen er-Razi, ilmi ve sohreti sebebiyle daha ¢cok Fahruddin er-Razi ve el-Fahr b.
el-Hatib ve Fahru’r-Razi ismiyle bilinmektedir.*

1 Ali b. Muhammed ibnu’1-Esir, el-Kdmil fi’t-Tarih, Daru Sadir, Beyrut 1966, XII, 288; Ebu’l-
Abbas Semsuddin Ahmed b. Muhammed b. ibrahim b. Ebi Bekr b. Hallikan, Vefeydtu'I-A'yan ve
Enbdau Ebndi’z-Zaman (thk. Ihsan Abbas), Daru Sadir, Beyrut 1978, IV, 248-252; Salahuddin
Halil b. Aybek es-Safedi, el-Vifi bi’l-Vefeyat (thk. Ahmed el-Arnalt, Turki Mustafa), Déru
Ihyai’t-Turési’l-Arabi, Beyrut 2000, IV, 175; Muvaffakuddin Ebu’l-Abbis Ahmed b. el-Kasim b.
Ebi Usaybi‘a, "Uyiinu’l-Enbd’ fi Tabakdti’l-Enbbd’ (thk. Nizar Riza), Daru Mektebeti’l-Hayat,
Beyrut ts, s. 462; Cemaluddin Ebu’l-Hasen Ali b. Yasuf el-Kiftl, [ibdru’l-'Ulema’ bi Ahbdri’l-
Hukemd’ (thk. Ibrahim Semsuddin), Daru’l-Kutubi’l-‘Ilmiyye, Beyrut 2005, s. 219-220; Tacuddin
Ebu’n-Nasr Abdulvehhdb b. Ali b. Abdilkafi es-Subki, Tabakdru s-Sdafi‘iyyeti’l-Kubra (thk.
Mahmud Muhammed et-Tanahi, Abdulfettih Muhammed el-Hulv), Daru [hyai’l-Kutubi’l-
‘Arabiyye, Kabhire, ts., VIII, 81-82; Ebu’l-Fida’ Ismail b. Omer b. Kesir, el-Biddye ve n-Nihaye,
Mektebetu’l-Maérif, Beyrut 1966, XlIl, 55; Ebu’l-Felah Abdulhayy b. Ahmed b. Muhammed
Ibnu’l-imad, Sezerdtu’z-Zeheb fi Ahbari men Zeheb, Daru’l-Fikr, y.y. 1979, V, 21; Celaluddin
Abdurrahman es-Suydti, Tabakdtu I-Mifessirin (thk. Ali Muhammed Omer), Mektebetu Vehbe,
Kahire 1976, s. 115; Muhammed Huseyin ez-Zehebi, et-Tefsir ve’l-Mufessirin, Kahire 1961, I,
290; Muhsin ‘Abdulhamid, er-Razi Mufessiran, Daru’l-Hurriyye, Bagdat 1394/ 1974, s. 13.



er-Razi, Iran’in baskenti Tahran civarindaki Rey sehrinde, 25 Ramazan
544/ 25 Ocak 1150 tarihinde bir rivayete gore de 543/1149° tarihinde diinyaya
gelmistir.® Babasi Ziyauddin Omer (8. 559/1164) bir Es‘ari kelamcist ve Safi‘i
fikih¢isidir. Etkili ve glizel hitabeti sebebiyle kendisine Hatibu’r-Rey denilmistir.
Dedelerinden el-Hasen b. Ali zengin bir tiiccar olup kirk yil Mekke’de ikamet

etmistir.4
1.2. Hoca ve Talebeleri

er-Razi, ¢ok erken yasta ilim tahsiline baslamustir. ilk olarak babasi
Ziyauddin Omer’den ders almigtir. Babas, usil ilimlerini Imamu’l-Haremeyn el-
el-Ciiveyni’nin dgrencisi olan Ebu’l-Kasim el-Enséari’den (6. 512/1118), furd
ilimlerini ise yine el-Ciiveyni’nin 6grencisi Muhyissunne el-Begavi’den (0.
516/1122) okumustu. er-Razi, Tahsilu’l-Hak ve er-Riydzu’l-M0nika isimli
eserlerinde, usdl ilimlerindeki 6grenim silsilesini su sekilde aktarmaktadir: Babasi
Ziyauddin Omer, Ebu’l-Kasim Siileyman b. Nasir el-Ensari, Ebu’l-Me‘ali
Abdulmelik el-Cuveyni (0. 478/1085), Ebd Muhammed Abdullah (b. Yusuf el-
Cuveyni) (6. 438/1047), Eba Ishak ibrahim el-isferayini (6. 418/1027), Ebu’l-
Hasan el-Bahili (6. 370/980), Ebu’l-Hasan el-Es‘ari (6. 321/933), Ebl Ali el-
Cubb&’1 (6. 303/916). FurG ilimlerindeki 6grenim silsilesini ise su sekilde
nakletmektedir: Ziyauddin Omer, Eb Muhammed el-Huseyin b. Mes‘(d el-Ferra’
(el-Begavi), Kadi Huseyin el-Mervezi (6. 462/1069), Kaffal el-Mervezi (0.
417/1026), Eb( Zeyd el-Mervezi (371/981), Ebd Ishak el-Mervezi (6. 340/951),
Ebu’l-"Abbas Ahmed b. el-Sureyc (6. 306/918), Ebu’l-Kasim el-Enmati (0.
288/901), Ebh Ibrahim Ismail el-Muzeni (6. 264/877), Imam Safi'T (6. 204/820),
Imam Malik b. Enes (6. 179/795), Nafi’ (6. 117/735), Abdullah b. Omer (6.
73/693), Omer b. Hattab ve Hz. Muhammed (s.a.v). Bazi kaynaklarda et- Tabesi®

2 es-Subki, Tabakdru 's-Sdfi ‘iyyeti’l-Kubra, VIII, 85; Taskoprizdde Ahmed b. Mustafa, Miftéhu ’s-
sa ‘ade ve Mishahu’s-Siyade fi Mevzu %ti’l- Ulam, Daru’1-Kiitiibi’l-ilmiyye, Beyrit, 1985, II, 102-
103.

% ibn Hallikan, Vefeydtu'l-A ‘yan, 1V, 252; es-Subki, a.e., VIII, 85; Muhammed Salih ez-Zerkan,
Fakruddin er-Razi ve Ard uhu’l-Kelamiyye ve Felsefiyye, Daru’l-Fikr, Kahire 1383/1963, s. 15-16.
* Siileyman Uludag, Fahrettin er-Razi, Kiiltiir Bakanlig1 yay., Ankara 1991, s. 1-2.

> es-Safedi, el-Vafi bi’l-Vefeyat, IV, 176.



ve Mahmud b. Ali el-Hummusi de er-Razi’nin hocalar1 olarak zikredilmekte® ise

de bu rivayetler tarihi gerceklere uygun diismemektedir.”

er-Razi, kelam, fikih, fikih usuli, tefsir, felsefe, tip, gramer, edebiyat gibi
alanlarda pek cok talebe yetistirmis ve onlar da er-Razi’nin ilmi iislubunu,
kullanarak onun iislup ve yontemini devam ettirmislerdir. Talebelerinden

bazilarmin isimleri soyledir:

Kutbuddin el-Misri (6. 618/1221), Ziyauddin b. Mes'(d el-Farisi (6.
622/1225), Ibn ‘Uneyn (549-630/1154-1232), Residuddin el-Fergani (0.
632/1234), Sadruddin Ali es-Serahsi, Semsuddin el- Hiyi (583-637/1187-1240),
Semsuddin el-Husrevsahi (580-652/1184-1254), Efdaluddin el-Hunci (590-
654/1194-1248), Izzuddin ez-Zencani (6. 655/1254), Tacuddin el-Urmevi (575-
656/1179-1258), Ahi Evren Mahmud el-HOyi (566-659/1171-1261), Zeynuddin
el-Kessi, Sihabuddin en-Nisabdri, Ebl Ya‘la el-Malini, Ebd Ahmed el-Beylekant,
Abdulcebbar el-Cili, Abdulaziz b. Muhammed ed-Dimeski ed-Dehlevi,

Serafuddin Eba Bekr b. Muhammed el-Herevi, Azizuddin ismail el-Mervezi.?

1.3. Vefat1

Iki yiize yakln9 eser telif eden ve pek cok talebe yetistiren er-Razi,
Ramazan bayraminin ilk giini, 1 Sevval 606/ 29 Mart 1209’da Herat’ta ahirete

irtihal etmistir.'® Kerramiler'! tarafindan zehirlendigi de rivayet edilmistir.*? er-

® Eba Abdillah Sihabuddin Yakut b. Abdillah el-Hamevi er-ROmT, Mu ‘cemu’I-Udebd’: Irsadu’l-
Erib ila Ma rifeti’I-Edib (thk. Thsan Abbas), Daru’l-Garbi’l-Islami, Beyrut 1993, VI, 2586.

" Hayri Kaplan, Fagruddin er-Rdzi Diisiincesinde Ruh ve Ahlak (doktora tezi), Ankara Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiist, Ankara 2001, s. 19.

® fbnu’l-‘ibri, Ebu’l-Ferec, Tarihu Muhktasari’d-Duvel, Daru’l-Mesrik, Beyrut, 1992, s. 254; Ibn
Ebi Usaybi‘a, ‘Uyinu’l-Enbd’, s. 462, 471.

% Ibn Kesir, el-Biddye ve n-Nihaye, XIII, 55.

9 jbn Ebi Usaybi‘a, a.e., s. 466; ibn Hallikan, Vefeydtu'l-A ‘yin, IV, 252; es-Safedi, el-Vafi bi -
Vefeyat, 1V, 176-177.

" Kerrdmiler iman nazariyeleri bakimindan Allah ve sifatlari konusunda tesbih ve tecsime
dayanan fikirleri dolayisiyla Sifatiyye, Miicessime veya Miisebbihe’nin alt gruplar1 arasinda
sayilmustir. Yanhs akideleri sebebiyle er-Razi tarafindan tenkit edilmislerdir. Sénmez Kutlu,
“Kerramiyye”, DI4, Ankara 2002, XXV, 294.



Rézi vefatindan sekiz ay once 21 Muharrem 606/ 26 Temmuz 1209’da Herat’ta
talebesi olan Eb( Bekr b. Ali el-isfahani’ye yazdirmis®® oldugu vasiyetinde,
Olimiiniin gizli tutulmasini, ser‘i usiillere uygun olarak kefenlenip Muzdahan
koyii yakinlarinda bulunan Musédkib dagi civarina defnedilmesini istemistir.
Kendisini miilhitlikle sucglayan hasimlarinin kabrine zarar vermemesi igin
vasiyetine uygun olarak Herat bolgesindeki Muzdahan koyl yakinlarina
defnedilmistir.** er-Razi’nin aslinda kendi evine defnedildigi halde hasimlarini
yaniltmak i¢in Muzdahéan koyii yakinlarina defnedilmis gibi gosterildigi de rivayet

edilmistir."®
2. ilim Tabhsili

Erken yasta ilim tahsiline baslayan er-Razi, hadis, fikih ve kelam
ilimlerinde, ilk olarak babasi Ziyauddin Omer’den (6. 559/1164) ders almustir.
Babas1 usil ilimlerini Nisabur’da, Imamu’l-Haremeyn el-Cliveyni’nin 6grencisi
olan Ebu’l-Kasim el-Ensari’den (6. 512/1118) fur( ilimlerini ise yine el-
Ciiveyni’nin 6grencisi Muhyissunne el-Begavi’den (6. 516/1122) okumustu.'® Ilk
bilgilerini ve 6zellikle de fesdhatini Begavi’nin yaninda yetisen, kelam ilmine dair
Gayetii’I-Meram'” isimli iki ciltlik eseriyle tanman ve ayn1 zamanda zamaninin en
iyi kelamcilarindan olan babasindan alan er-Réazi, gorlis ve diigiincelerinde

cogunlukla ondan etkilenmistir.'®

12 es-Subki, Tabakdtu's-Safi ‘iyyeti’l-Kiibra, VIII, 86; ibnw’I-Kifti, [hbdru’l- Ulema’, s. 220; ibn
Kesir, el-Biddye ve 'n-Nihaye, XlIl, 55; ez-Zehebl, et-Tefsir ve’l-Miifessirlin, I, 291; es-Safedi, el-
Vafi bi’l-Vefeyat, 1V, 181.

3 fbn Ebi Usaybi‘a, ‘Uyiinu I-Enbd’, s. 466; es-Subki, a.e., VIII, 90.

 fbn Hallikan, Vefeydtu’l-A ‘van, IV, 252; ibnu’l-Kafti, a.e., s. 220; es-Subki, a.e., VIII, 92-93.

¥ ibnw’l-Kifth, a.e., s. 220; ibnu’l-*Ibri, Tarihu Muktasari’d-Duvel, s. 240.

% Egref Altas, “Fahreddin er-Razi’nin Hayati, Hamileri, Ilmi ve Siyasi Iliskileri”, Islam
Diisiincesinin Déniigiim Caginda Fahreddin er-Razi (ed. Omer Tiirker, Osman Demir), Isam yay,
Istanbul 2013, s. 45.

17 es-Subki bu eseri incelemis ve onu ehlisiinnet kitaplar1 iginde en giizel kitaplardan biri olarak
degerlendirmistir. ‘Abdulhamid, Mubhsin, er-Razi Mufessiran, s. 13.

'8 [bn Kesir, el-Biddye ve’n-Nihaye, XIIl, 55-58; Muhsin ‘Abdulhamid, er-Razi Mufessiran, s. 13-
14; Serafettin Golciik, Kelam Tarihi, Esra yay., Konya 1992, s. 155; Yusuf Sevki Yavuz,
“Fahreddin er-Razi” DI4, TDV, Istanbul, 1995, XII, 89-95.
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Babasinin vefatindan sonra egitimini devam ettirmek iizere Rey’den
Simnéan’a giderek orada, Kemaluddin es-Simnéani’den fikih dersleri, daha sonra
Rey’e donerek Israki filozofu Suhreverdi el-Maktil’in (6. 587/1191)
grencilerinden olan Mecduddin el-Cili’den kelam ve felsefe derslerini almustir.™
Meraga’da ders vermek i¢in Rey’den ayrilan hocasi el-Cili ile beraber gittigi
Meraga’da da ondan ders almaya devam etmistir.”> Mecduddin el-Cili’nin er-
Razi’nin kendisinden uzun siire ilim tahsil ederek en ¢ok istifade ettigi hocasi
oldugu belirtilmektedir.?! Burada kelam ilmini ciddi bir sekilde dgrenen ve felsefe
ile tanisan er-Razi’nin, tahsilini tamamladiginda kelam ve felsefe sahasinda eser

telif edecek derecede ilmi birikimi olmustu.

Tahsiline devam ettigi esnada Iimamu’l-Haremeyn’in kelam ilmine dair es-
Samil isimli eserini ezberlemis kendi ifadesiyle on iki bin varak tutan eserleri
ezberlemeden kelam konusunda ders vermesi igin kendisine izin verilmemistir. er-
Raézi fikih usiliinde Mutezile alimi Ebu’l-Huseyin el-Basri ile el-Gazzali’den de
istifade etmis, el-Ma/sQl isimli eserini yazarken Ebu’l-Huseyin’in el-MQ ‘temed ve

el-Gazzali’nin el-Mustasfa isimli eserini esas almigtir.?

Uzun ve yorucu tahsil hayatinin ardindan er-Razi, basta, fikih, kelam,
felsefe olmak (izere nahv, belagat, tip, mantik gibi daha pek ¢ok ilimde kendisini
yetistirmis biri olarak tedris faaliyetlerine devam etmek icin seyahatlere
baslamlstlr.23 Yapmis oldugu bu seyahatler, onun ilmi sohreti agisindan oldukga

onemlidir.?*

19 ibn Ebi Usaybi‘a, ‘Uyiinu’l-Enbd’, s. 462; Ismail Cerrahoglu, Tefsir Tarihi, DiB, Ankara 1988,
11, 238-239; ibn Hallikan, Vefeydtu'l-A ‘yan, IV, 250; Yavuz , “Fahreddin er-Razi” DIA, XII, 89;
es-Safedi, , el-Vafi bi'l-Vefeyat, IV, 176.

% fbn Hallikan, a.e., IV, 250.

2L yakut el Hamevi, Mu ‘cemu’I-Udebd’, V1, 2591-2592; ibn Ebi Usaybi‘a, a.e., s. 462.

22 ibn Hallikan, a.e., IV, 250-252; es-Safedi, a.e., 1V, 176; Katib Celebi, Kesfii'z-Zuniin ‘an
Esami’l-Kutubi ve’l-Fun(in (nsr. Serafettin Yaltkaya, Rifat Bilge), Istanbul 1941, II, 1615-1616;
Uludag, er-Razi, s. 4.

22 Omer Nasuhi Bilmen, Bilyiik Tefsir Tarihi, Ravza, Istanbul 2008, II, 488-489.

2 {bn Ebi Usaybi‘a, a.e., s. 462-465.
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3. Seyahatleri

er-Razi, Curcan, Tas, Herat, Harizm, Buhara, Semerkant, Hucend, Belh,
Gazne, Horasan gibi yasadigi donemin Onemli ilim ve Kkultir merkezlerine
seyahatlerde bulunmustur.?® Ilim merkezi sehirleri ziyaret edip ilmini gelistirmek,
halka acik olarak yapilan miinazaralarda riistiinli ispat etmek, ayrica bir sultan
veya devlet ricalinin veya alimlere destek veren zengin ailelerin himayesinde daha
rahat ilmi faaliyetlerde bulunmak gayesiyle yirmi dokuz, otuz yaslarinda (573-
574/1177-1178) seyahatlere baslayan® er-Razi, Es‘ari alimlerinden kelam ve
akaid; Safi‘i ulemasindan da fikih ve ustl-i fikih dersleri alarak bir Es‘ari

kelamcisi ve Safi‘i fakihi olarak yetismistir.z7

Kelam, felsefe ve metafizik konularinda yetenekli hevesli ve bu konulara
merakli olan er-R&zi, Horasan’da el-Farabi ve Ibn Sind’nin eserlerinden ¢okcga
istifade ederek bilgisini daha da artirmistir.”® Tip, liigat, nahiv vb. alanlarda ilim
aldig1 hocalar1 tam olarak tespit edilemedigi icin, bu ilimleri kendi okuma ve

tecriibesi ile 6grenmis olabilecegi ifade edilmistir.”®

er-Razi hakkinda bilgi veren, Ibnu’1-Kufti (6. 646/1248), ibn Ebi ‘Usaybi‘a
(6. 668/1270), Ebli Same el-MakdisT (6. 665/1266), ibn Hallikan (6. 681/1282)
gibi VIL/XIIL asir miielliflerinin -ki Ibn Ebi ‘Usaybi‘a er-Razi’nin talebesinin
talebesidir- naklettigi bilgiler 1s1g8inda er-Razi’nin yapmis oldugu seyahatler
hakkinda detayl bir bilgiye ulasmak miimkiin degildir. Her ne kadar er-Razi bazi
eserlerinde bulundugu yerlere isaret etmis olsa da seyahatleri hakkinda ¢ok fazla
bilgiye yer vermemistir. Bu sebeple, hangi tarihlerde nerelerde bulundugu ile ilgili

kesin bir bilgi bulunmamaktadir.*

% es-Safedi, el-Vafi bi’l-Vefeyat, IV, 176.

% Kaplan, Fairuddin er-Rdzi Diisiincesinde Ruh ve Ahlak, 20-21.
" Uludag, er-Razi, s. 3.

% fbnu’l-Kafti, [hbdru’l-‘Ulemad’, s. 220; Uludag, er-Razi, s. 4.

29 ez-Zerkan, Fakruddin er-Razi, s. 19.

% Uludag, a.e., s. 5.
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Omriiniin gogunu Rey’de gegiren er-Razi, babasimin vefatinin ardindan ilk
olarak Simnan’a sonrasinda ise Meraga’ya gitmis, Rey’e tekrar dondiikten sonra

! er-Razinin once Horasan

ilk olarak Harizm’e seyahatte bulunmustur.’
sehirlerinden Serahs’ta bir sure kaldigi, burada tabip olan Abdurrahman es-
Serahs’in ikram ve yardimlarina mazhar oldugu daha sonra Serahs’a ¢ok yakin
olan Nisabur’da buranin énde gelenlerinden es-Sadr Kivamuddin Suheyl Ibnu’l-
AZiz el-Miistevfi’nin himayesinde c¢alistigi, ilme 6nem veren ve biylk bir
kiitiiphanesi oldugu tahmin edilen bu zat i¢in Nihdyetu'l-icaz, el-Mebdhisu’l-
Megrikiyye, muhtemelen Nihdyetu’l-UkQl gibi 6nemli eserleri (575-576/1179-
1180) tarihlerinde telif ettigi, sonraki yillarda ise, el-Muhassal (el-Envdru’l-
Kwamiyye), Tahsilu’l-Hak, gibi eserleri ona ithaf ettigi, daha sonrasinda fikih ve

kelam konularinda ilmi miindzaralarda bulunmak {izere Harizm’e gittigi de

nakledilmektedir.®

er-Rézi, Harizm’de bulundugu esnada Mutezili alimlerle®® yapmis oldugu
miinazaralar sebebiyle hasimlarinin baskis1 sonucu Harizm’den ayrilmak zorunda
kalmis ve Rey’e donmiistiir.®* Bir siire sonra tahminen (580/1184) senesinde

Maveraiinnehir’e dogru yola ¢ikmis ve Serahs iizerinden Buhéra’ya ge¢mistir.®

Serahs’ta Abdurrahman b. Abdulkerim ile tanisip dost olmus Ibn Sina’nin
el-Kandn isimli eserini onun icin serh etmistir.® Buhara’da Hanefi alimlerinden
Radiyyuddin en-Nis&biri, Serafuddin el-Mes 0di, Ruknuddin el-Kazvini ile fikhi
konularda; Nuruddin es-Sabadnt ile itikadi konularda miinazaralar yapmis, biiyiik

takdir ve begeni toplamlstlr.37

8t Taskoprizade, Miftasu s-sa ‘ade, 11, 103; Muhsin ‘Abdulhamid, er-Razi Mufessiran, s. 14; ibn
Hallikan, Vefeydtu’l-A ‘yan, 1V, 250.

%2 Kaplan, Fakruddin er-Rdzi Diisiincesinde Ruh ve Ahlak, s. 21-22.

% Taskoprizade, a.e., 11, 103.

% jbn Hallikan, a.e., IV, 250; es-Safedi, el-Vafi bi’l-Vefeyat, IV, 176; es-Subki, Tabakdru’s-
Safi ‘iyyeti’I-Kiibra, VI, 86.

% ez-Zerkan, Fakruddin er-Razi, s. 19.

% es-Safedi, a.e., IV, 176; ibn Hallikan, a.e., 1V, 250.

% ibn Hallikan, a.e., IV, 250; es-Subki, a.e., VIII, 86; ibnu’l-imad, Sezerdtu’z-Zeheb, V, 21;
Muhsin ‘Abdulhamid, a.e., s. 14-15.
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Mazeogullarindan yardim gérme timidiyle geldigi Buhara’da bekledigi ilgi
ve destegi bulamayan er-Razi, buradan ayrilmis®®, Semerkant, Hiicend, Benakit,
Gazne ve diger Hint beldelerine gitmis ve sonrasinda Rey sehrine donmiistiir. Bir
stire sonra Bamyan, Gazne ve Horasan’a gitmis, bu boélgelerin emir ve

sultanlarindan iltifat ve ikram gérmﬁstﬁr.sg

er-Razi, Iran, Tiirkistan, Afganistan ve Hindistan bdlgelerindeki bazi
sehirlerde bulunduktan sonra kendisinin Seyhu’l-Islim olarak isimlendirildigi
Herat’a (600/1203) yerleserek hayatinin geri kalan kismini burada gegirmistir.4o
Buradaki medreselerde tedris faaliyetine devam etmis, Harizm ve Horasan
bolgelerini, Merv, Nisabir, Rey gibi ilim ve kiiltiir merkezi olan sehirleri ziyarete

. . . . e g . e M
devam etmis, pek ¢ok eserin telifine dnceki donemlere nazaran hiz vermistir.

4. Eserleri

er-Razi, tefsir, islam hukuku, Arap dili, kelam, mantik, felsefe gibi bir¢ok
alanda yaklasik iki yiize yakln42 eser telif etmis olan ilmi birikimi olduk¢a saglam
bir miielliftir. Eserlerinin sayisini kesin bir sekilde ifade etmek miimkiin degildir;
zira eserlerinden bir kismi giiniimiize kadar gelmigse de bir kismi elimize
ulagamamustir. Bir kisminin ise giiniimiize kadar ulasip ulasmadigi belli degildir.
er-Razi’nin eserlerinden bazilari, bir veya birka¢ defa basilmigsa da, ¢cogu hala

cesitli kiitiiphalerde yazma halinde bulunmaktadir.®®

er-Razi’nin eser verdigi alanlar ve eserlerin sayilar ile ilgili farkli tespitler

bulunmaktadir. Bir esere birden fazla isim verilmis olmasi veya er-Razi nisbesini

% {bnuw’l-Kafti, fhbdru’l-‘Ulema’, s. 220; ibn Hallikan, Vefeydtu’l-A‘yan, IV, 250; ibnu’l-“ibri,
Tarihu Muhtasari’d-Duvel, s. 240.

¥ [bn Hallikan, a.e., IV, 250; es-Safedi, el-Vafi bil’l-Vefeyat, IV, 176; Taskoprizade, Miftahu ’s-
sa‘ade, 11, 103; es-Subki, Tabakdtu’s-Safi ‘iyyeti’l-Kibra, VIII, 86; ibn Ebi Usaybi‘a, ‘Uyiinu’I-
Enbd’, s. 462-466; Ibnu’l-imad, Sezerdtu’z-Zeheb, V, 21; ibnu’l-Esir, el-Kamil fi'+-Tarih, XII,
151-152; Tbn Kesir, el-Biddye ve 'n-Nihaye, XII1, 55.

0 ibnu’l-Kafti, a.e., s. 220; es-Subki, a.e., VIII, 86.

* Kaplan, Fakruddin er-Rdzi Diisiincesinde Ruh ve Ahlak, s. 26.

*2 ibn Kegir, a.e., X111, 55.

* Uludag, er-Razi, s. 41.
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alan Rey’li yazarlardan bazilarinin eserlerinin sehven ya da er-Razi’nin
sOhretinden ve otoritesinden istifade etmek icin kasith olarak kendisine nispet
edilmesi gibi durumlar sebebiyle eser sayisimin artmis olabilecegi, ifade
edilmektedir.** Muhtelif kaynaklarda ve er-Razi ile ilgili yapilan calismalarda

tespit edildigi kadariyla eserlerinden bir kismi sunlardir:
a) Tefsir

«Esréru’t-Tenzil / Esrdru’t-Tenzil ve Enviru’t-Te'vil **/ Esrdru’t-TenZzil
ve Ahbdru’t-Te'vily*®: Telif tarihi 595, 596/1198, 1199 olan eserin, usdl ilmi
(tevhid, kelam), furu’ ilmi (fikih), ahlak ilmi, minacat ve dualar olmak Gzere dort
boliim olarak yazilmasi planlanmis, fakat ilk bolimii bile tamamlanamamustir.
Elimizde bulunan bélim bol miktarda ayet ve hadis, sahabe s6zlerinden alintilar
icermekte olup, konular felsefi, kelami ve tasavvufi acidan son derece giizel bir
sekilde ele alinmistir. Bazi kaynaklarda, er-Razi’nin tefsir sahasindaki eserleri
arasinda kabul edilen ve ‘Acdibu’l-Kur’dn ismiyle yayinlanmis eserin Esrdru 't-
Tenzil’in eksik baskisindan ibaret oldugu belirtilmistir. Esrdru’t-Tenzil’in
muhteva itibariyle tefsir sahasindaki eserlerden biri olarak kabul edilmesinin
isabetli olmayacag1 da ifade edilmistir. Eserin tam baskis1 Bagdat 1411/1990°de;
Eksik baskis1 ise Beyrut 1412/1992°de yapllmlstlr.47

«et-Tefsiru’l-Kebir»*®:  Telif tarihi 592-606/ 1196-1210. er-Razi’nin
tefsirine yonelik biitiin atiflar1 et-Tefsiru 'I-Kebir seklindedir. Tabakat kitaplari,
onun bu eserini Mefati/u - Gayb olarak isimlendirdigini belirtirlerse de bu tiir bir
ifadeye er-Razi’de heniiz rastlanmamistir. Tefsirinin tamamlanip tamamlanmadigi

ile ilgili olarak farkli goriisler bulunmaktadir. Rivayet ve dirayet yonteminin her

* Uludag, a.e., s. 43-44.

* ibnuw’l-Kaftl, [hbdru’l- ‘Ulema’, s. 220; ez-Zerkan, Fakruddin er-Razi, s. 62.

% es-Safedi, el-Vafi bil’l-Vefeyat, IV, 179.

47 Kaplan, Fahruddin er-Razi Diisiincesinde Ruh ve Ahlak, s. 296-297.

*® [bnu’l-Kafti, a.e., . 220-221; ibn Ebi Usaybi‘a, ‘Uyiinu 'I-Enbd’, s. 470; ibn Hallikan, Vefeydtu'l-
A‘yan, IV, 249.
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ikisini de kullanmakla beraber te’vil’e genis yer vermesi sebebiyle daha cok

dirayet tefsiri karakteriyle meshur olmustur.*®

«Tefsiru Siireti’l-Bakara»*’: Bakara sOresinin 286 ayetinin tefsirini konu
alan bu miistakil ¢aligmanin nakli degil tamamen akli agiklamalara dayandig

ifade edilmistir.>*

«et-Tenbith ‘ala Ba'di’l-Esrdri’l-M0de ‘ati i Suveri’l- Kur’dn/ Tefsiru
Sireti’l-Ihas **»: Eserin girisinde yer alan “Bu, Kur’an’in strelerinde bulunan
bazi1 sirlara dikkati ¢ekmek amaciyla yazdigim risaledir.” ifadesinden hareketle
eserin isminin belirlenmis oldugu sdylenebilir. Eserin er-Réazi tarafindan
belirlenmis bir isminin olmadig: ifade edilmistir. Thlas, A‘la, Tin, ‘Asr surelerinin
tefsirinden ibaret olan eserde her bir stireye bir fasil ayrilarak, ilahiyyat, niiblivvet,

mead, salih ameller konulari 6zlii bir sekilde ele alinmugtir.”
b) Fikih ve Usiil-i Fikih

«Ahkdmu’l-Kiyasi’s-Ser/ Ibtalu’l-Kiyds™»: 580/1184°ten sonra telif
edilmistir. Kiyas: kabul etmeyenlerin goriisleri, onlara yonelik tenkitler ve kiyasin
delil olusunun ispati konusundaki agiklamalardan miitesekkil olan eserin

tamamlanmadig ifade edilmistir.”®

* Kaplan, Fagruddin er-Rdzi Diisiincesinde Ruh ve Ahlak, s. 369-373; Esref Altas, “Fahreddin er-
Razi’nin Eserlerinin Kronolojisi, Islam Diisiincesinin Déniisiim Caginda Fahreddin er-Razi ” (ed.
Omer Tiirker, Osman Demir), isam yay, Istanbul 2013, s. 141-142.

5 ibnw1-Kufti, fThbdru’l- ‘Ulema’, s. 221; ibn Ebi Usaybi‘a, ‘Uytinu’l-Enbd’, s. 470.

% es-Safedi, el-Vafi bil I-Vefeyat, 1V, 179.

%2 ibn Ebi Usaybi‘a, a.e., s. 470; Bagdath ismail Pasa, HediyyetuI- 'Arifin Esma’u’l-Mu ellifin ve
Asédru ‘I-Musannifin (nsr. Ibnulemin Mahmut Kemal Inal, Avni Aktug), Istanbul 1955, I, 107; es-
Safedi, a.e., IV, 180.

53 Katib Celebi, Kesfi’z-Zundn, |, 449; Taha Cabir el-‘Alvani, el-imdm Fahruddin er-Razi ve
Musannefatuh, Daru’s-Selam, Kahire 2010, s. 149.

> Bagdatli Ismail Pasa, a.e., I, 107.

> fbnu’l-Kuftl, a.e., s. 221.
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«el-MahsGl min/fi ‘flmi’l-UsQl»: Telif tarihi 576/1180 olup Fikih usuliine
dair meshur bir eserdir.”® Ilk baskisi, Taha Cabir Feyyz el-‘Ulvani tahkikiyle
Riyad’da (1399/1979), ikinci baskis1 Beyrut’ta 1412/1992 yapilmistir.

«Mebahisu’l-Cedel»*": Eserin 575-579/1179-1183 tarihleri arasinda telif
edildigi tahmin edilmektedir. Fikhin usiil ve furll sahalarindaki Orneklerini de
icerecek sekilde, istidlal ve cedel yontemlerini dort boliimde ele alan bir eserdir.

Beyrut’ta 1413/1992°de basilmistir.

«el-Miintehab®® mine’l-Mahsl | Mintehabu’I-Mahs01»>°: el-Mahs(l’un
ihtisarindan ibaret olan eser, kaynaklarin bir¢ogunda er-Razi’ye ait gosterilmekle
beraber, eserin er-Razi’nin talebesine ait oldugu ifade edilmistir. Riyad’da
1406/1985 tarihinde basilmistir.

«en-Nihdyetu’l-Baha’iyye fi’l-Mebahisi’l- Kiydsiyye»™: Telif tarihi 588-
602/1192-1206. Fikhi konularda kiyas esasina dayali olarak Safi‘ilerin
Hanefilerden ayrildiklari hiikiimleri yiiz yetmis mesele halinde Safi‘Tleri savunur

bir bicimde ele almaktadir.%
¢) Arap Dili ve Edebiyati

«‘Ard’isu’l-Muhassal fi Nefa’isi’l-Mufassal °%/ el-Muhassal fi Serhi’l-
Mufassal®®/ Serhu’l-Mufassal®»: 601/ 1205°ten 6nce telif edilmistir.®® ez-

Zemahseri’nin (6.538/1075) gramerle ilgili meshur eseri el-Mufassa/'in serhidir.

% el-*Alvani, el-imdm Fahruddin er-Razi, s. 179.

 ibnw’l-Kufti, [hbdru’l- ‘Ulemad’, s. 221.

%8 es-Safedi, el-Vafi bi’l-Vefeyat, IV, 179; ibnu’l-imad, Sezerdtu z-Zeheb, V, 21.

% Katib Celebi, Kesfis z-Zun(n, 11, 1616; Bagdatl ismail Pasa, Hediyyetu I-"Arifin, 11, 108.
80 es-Safedi, a.e., 1V, 179.

81 ez-Zerkan, Fahruddin er-Razi, s. 102.

82 Muhsin “Abdulhamid, er-Razi Mufessiran s. 47.

% ibnu’l-Kufti, a.e., s. 221.

% bn Hallikan, Vefeydtu’l-A ‘van, IV, 249; es-Safedi, a.e., 1V, 180.

% Muhsin ‘Abdulhamid, a.e., s. 47.
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Baz1 kaynaklara gore bu serh tamamlanamamistir.®® Bilinen tek yazma niishast

Medine Arif Hikmet Kiitliphanesi/ Nahv no:146°da bulunmaktadir.

«el-Muparrer fi Hakaiki’n-Nahv/ el-Muharrer fi’n-Nahv»®: Telif
tarihinin 575/1179’dan once olmasi muhtemeldir. Zira el-Maks0l’da bu esere

atifta bulunmustur. Arap grameri ile ilgilidir.

«Nihdyetu’l-Icdz fi Dirayeti’l-I'caz» % Telif tarihi 575-576/ 1179-1180
olan eser, Abdulkahir el-Curcani’nin Deldilu’l-I’cdz ve Esrdru’l-Beldga isimli

eserlerinin muhtasar1 niteliginde olup, ¢esitli belagat konularini ihtiva etmektedir.
d) Kelam

«el-Berdhinu’l-Baha’iyye»™: Telif tarihi 595-596/ 1199-1200 olan eser,
Arapca el-Erba in’in igerigi ile ayn1 olup farsgadir. Kirk meselede kelami konular
incelenir. el-Erba Tn’in tam bir tercimesi olmakla beraber 6nemli ilave clmleler
de mevcuttur.”® Tahran’da 1341/1962°de basilmistir.

«el-Erba‘in fi Ugiili’d-Din»"": 595/1199°da telif edilen eser kelam ilmiyle
ilgili kirk meseleyi fasillar halinde ele almaktadir. Baskilar; Haydarabad
1353/1934, Kahire 1406/1986.

«Fada’ilu’s-Sahabe»: Isminden de anlasilacag: iizere, eser sahabenin

{istiinliiklerini konu almaktadir.”

«el-Halk ve’l-Ba‘s»™®: Telif tarihi 591-595/ 1195-1199 olup, alemin
huddsiindan hareketle, Allah’in varligini ispatlamaya yonelik mukaddime ve sekiz

babtan miitesekkil, kelam alanina ait bir eserdir.

% [bn Ebi Usaybi‘a, ‘Uyiinu I-Enbd’, s. 470; es-Safedi, el-Vafi bi'l-Vefeyat, 1V, 180.

87 es-Safedi, a.e., IV, 180.

% ibn Ebi Usaybi‘a, a.e., s. 470; es-Safedi, a.e., IV, 180; Bagdatli ismail Pasa, Hediyyetu I- ‘Arifin,
11, 108.

% fonw’I-Kafti, [hbdru’l-‘Ulema’, s. 221; ibn Ebi Usaybi‘a, a.e., s. 470.

70 Kaplan, Faaruddin er-Rdzi Diisiincesinde Ruh ve Ahlak, S. 283.

™ fonw’l-Kufth, a.e., s. 221; es-Subki, Tabakdtu’s-Sdfi ‘iyveti’l-Kiibra, VIII, 87; ibn Ebi Usaybi‘a,
a.e., s. 470; es-Safedi, a.e., IV, 179.

2 fbnu’l-Kafti, a.e., s. 221; ibn Ebi Usaybi‘a, a.e., s. 470; es-Safedi, a.e., 1V, 180.



18

«el-Hamsin™ fi Usali’d-Din»">: Telif tarihi 599-602/1203-1206 olup
Farscadir. Kelama dair baz1 6nemli konular elli mesele halinde ele alinmistir. Eser

Arapcaya ¢evrilmis ve bir¢ok niishas1 Arapca cevirisi seklindedir.76

«‘Ismetu’l-Enbiya’»’": er-Razi’nin el-Mahsdl isimli eserinde isminin

gecmesinden hareketle telif tarihinin 575/1179°dan o6nce oldugu tahmin
edilmektedir.”® Ismet sifatiyla ilgili ayetleri te’vil etmeksizin sadece zahiri
anlamlarin1 esas alarak peygamberlere ¢esitli giinahlar isnat edenlerin goriislerini
tenkit etmeye yonelik bir calismadir.”® Baskilar:: Kahire 1355/1936 (el-
Matba‘atu’l-Miiniriyye), Humus, 1389/1969 (el-Mektebetu’l-islamiyye), Kum
1364/1985 (el-Kutubu’n-Necefi), Cidde 1406/1986 (Daru’l-Matba‘ati’l-Hadise),
Beyrut 1409/1988 (Daru’l-Kutubu’l-Ilmiyye).

«saratu’n-Nugzar il1a Lef&’ifi’l-Esrar/ Irsadu’n-Nugzzar ila Lefd’ifi’l-
Esrar®® Tenbihu’l-Isire®™/ el Isire fi ‘Ilmi’l-Kelam»®*: Telif tarihinin 565-
574/1170-1179 olmasi muhtemeldir. Keldam alanina dair bu eser, dort babtan
ibaret bir mukaddime ve her biri liger babtan olusan bes fasildan ibarettir. S6z
konusu eserde, Allah’in varliginin ispati, isimleri, sifatlari, fiilleri, peygamberlik

ve dirilis konular1 ele alinmistir.

™ fonu’l-Kufti, fhbdru’l- ‘Ulema’, s. 221; ibn Ebi Usaybi‘a, ‘Uyinu’l-Enbd’, s. 470; es-Safedi, el-
Vafi bi’l-Vefeyat, IV, 179; Bagdatli ismail Pasa, Hediyyetu I-'Arifin, 11, 107.

™ es-Safedi, a.e., IV, 179.

™ ibnu’l-Kafti, a.e., s. 221; ibn Ebi Usaybi‘a, a.e., s. 470; Bagdath Ismail Pasa, a.e., 11, 107; Katib
Celebi, Kesfit’z-Zunln, 11, 725.

"8 Kaplan, Fakruddin er-Rdzi Diisiincesinde Ruh ve Ahlak, s. 301.

" fonw’l-Kufti, a.e., s. 221; ibn Ebi Usaybi‘a, a.e., s. 470; es-Safedi, a.e., IV, 180; Katib Celebi,
a.e., Il,1141.

"8 ibn Ebi Usaybi‘a, a.e., s. 470.

¥ Kaplan, a.e., 307.

% ibn Hallikan, Vefeydtu'l-A‘ydn, \V, 249; es-Safedi, a.e., IV, 180; Taskoprizade, Miftaju’s-
sa‘ade, 11, 104; Katib Celebi, a.e., I, 67.

& ibnu’l-Kufti, a.e., s. 221.

82 el-Alvani, el-Imdm Fahruddin er-Razi, s. 168.
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«Levami ‘u’l-Beyyindt fi(Tefsiri)’l Esma’ ve’s-Sifat/ Levami ‘u’l-Beyyinat
fi Serhi Esma’illih ve’s-Sifa™/ Serhu Esma’illahi’l-Husna»®*: Telif tarihi
595/1198’dir. Allah’in isimleri ve sifatlar1 hakkinda kelami ve tasavvufl
aciklamalarin yer aldigi miistesna eserlerden birisidir.?® Baskilar; Kahire
1323/1905, Tahran 1364/1945, Kahire 1396/1976, Beyrut 1404/1984 ve
1410/1990.

«el-Metalibu’l-‘Aliye fi’l-Hikme/ fi Usilu’d-Din/ fi ‘fimi’l-Kelam»®®:
Gilinlimiize ulagan bazi1 yazma niishalar1 esas alinarak yapilan baskisina gore eser
su dokuz kitaptan miitesekkildir: “ed-Deld’il ‘ald Ishdti’l-Ilah”, “et-Tenbih ‘ala
Deld’ili 't-Tevhid ve’t-Tenzih”, “es-Sifitu’l-Icabiyye”, “Mebahisu’I-Hudls ve’l-
Kidem”, “ez-Zeman ve’l-Mekan”, “el-Hey(la”, “el-Ervihu’l-Aliye ve’s-S&file
(Nefs)”, “en-Nubivvat”, “el-Cebr(el-Kaza’) ve 'I-Kader”. Kendi i¢inde kitaplardan
olusan eser, mantik, genel konular: viicud, mahiyet, vicab, imkéan, illet vb., tabit
ilimler, (ahlak da dahil) ilahiyyat (kelam) konulari seklinde tertip edilmistir.
Ancak eser iizerine yapilan telhis ¢alismalar1 da dahil bu kitaplardan giintimiize

ulasabilenler sadece ilahiyyat kismina ait olanlardir.”’

«el-Mupassal® i “fImi’l-Us01®/ Muhassalu Efkéri’l-Miitekaddimin
ve’l-MUte’ahhirin - mine’l-‘Ulemd’ ve’l-Hukemd’ ve’l-Mutekellimin/  el-
Enviru’l- Kivamiyye fi’l-Esrari’l-Kelamiyye»: Belirtilen son ismin bizzat er-Razi
tarafindan belirlenmis oldugu, digerlerinin mukaddimede gegen bir ciimleden

hareketle baskalar1 tarafindan verilmis oldugu belirtilmektedir. Telif tarihi 582-

8 Tonw’I-Kafti, /hbdru’l-‘Ulema’, s. 221; bn Ebi Usaybi‘a, ‘Uyinu'l-Enba’, s. 470; Katib Celebi,
Kesfu'z-Zuniin, 11, 1035, 1569.

® fbn Hallikan, Vefeydtu’l-A ‘vin, IV, 249; es-Safedi, el-Vifi bi’l-Vefeyat, IV, 180; Taskoprizade,
Miftdhu’s-sa ‘dde, 11, 104.

8 Ayrintil bilgi i¢in bk: Kaplan, Fakruddin er-Rdzi Diisiincesinde Ruh ve Ahlak, s. 312-313.

% ibn Ebi Usaybi‘a, a.e., s. 470; Taskoprizade, a.e., II, 104, 105; Ibnu’l-Kifti, a.e., s. 221; es-
Safedi, a.e., 1V, 179; Ibn Hallikan, a.e., IV, 249.

¥ Kaplan, a.e., s. 328.

8 bnu’l-Kifti, a.e., s. 221; ibn Ebi Usaybi‘a, a.e., s. 470; Ibn Hallikan, a.e., IV, 249; es-Safedi,
a.e., IV, 179; Taskoprizade, a.e., 11, 104, 160.

8 Katib Celebi, a.e., 11, 1614.
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586/1186-1190 olan eser, Kelam ilminin ¢esitli meselelerini konu almaktadir.

Baskilari: Kahire 1323/1905, 1408/1987, Beyrut 1913/1992.

«Nihdyetu’l-‘Ukial fi Dirdyeti’l-UsUl»: Telif tarihi 575-576/1179-1180

olup kelam1 konular1 yirmi baslikta inceleyen genis hacimli bir eserdir.

«Serhu’l-Irsady: 576/ 1180 tarihinden sonra telif edilmistir. Kelam
konulariyla ilgili olan eserin, el-Ciiveyni’nin (6. 478/ 1085) Kitdbu I-Irsdd’ inm

serhi olabilecegi ifade edilmistir.”

«Te’sisu’t-Takdis»®: Bu eserin yazma niishalarindaki mukaddime
kisminda, bizzat er-Razi tarafindan belirlenmis orijinal isim Te sisu 't-Takdis’tir.
Esdsu’t-Takdis olarak ortaya c¢ikan ismin, Misir baskilarinda esas alinan
niishadaki miistensih hatasindan veya dizgideki bir hatadan kaynaklandig: ifade
edilmistir. Telif tarihi 598/1202 olan eser”?, Allah hakkinda tecsim ve tesbihi
kabul edenlerin goriislerini, delillerini, ayet ve hadislerde gegen te’vili gerektiren

sifatlar1 kelami agidan ele almaktadir.*®
e) Felsefe, Mantik ve Ahlak

«el-Aydtu’l-Beyyinat»: er-Razi’nin bu isimle anilan biri kiiciik digeri
biiyiik iki eseri mevcut olup ikisi de mantik ile ilgilidir. Biiyiik olan1 597/1200
tarihinden 6nce yazilmistir™, muhtasar olan el-Aydrmu I-Beyyinat on fasildan

ibarettir.

«el-Huda»: 605/1028 veya oncesinde telif edilen eser mantik ve hikmet

konularini ele almaktadir.

%0 Kaplan, Fairuddin er-Rdzi Diisiincesinde Ruh ve Ahlak, 354.

% fbn Ebi Usaybi‘a, ‘Uyinu’l-Enbad’, s. 470; es-Safedi, el-Vafi bi'I-Vefeyat, IV, 179; Taskdprizade,
Miftdhu’s-sa ‘dde, 1, 209.

% Egref Altas, “Fahreddin er-Razi’nin Eserlerinin Kronolojisi”, s. 131-132.

% Kaplan, a.e., s. 377-380.

% er-Razi telif tarihi 597/1201 olan Liibabu’l-isarat’ta bu eserine atifta bulunmustur.
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«Liibabu’l-Isarat»®: Telif tarihi 597/1201°dir. ibn Sind’nin el-Isdrdt ve 't-
Tenbihat isimli eserinin Ozeti niteligindedir. Baskilari: Kahire 1299/1882,
1326/1908 ve 1355/1936.

«el-Mebahisu 'I-Mesrikiyye»™: Telif tarihi 575-576/1179-1180 olan eseri,
er-Razi, dini, ilmi ve idari yonden 6rnek bir sahsiyet olarak gordiigii, Ustad diye
niteledigi, Ebu’l Me"ali Siiheyl Ibnu’l-AZiz el-Miistevfi’ye ithafen yazmistir.
Baskilar: Haydarabat 1343/1924, Tahran 1386/1966, Beyrut 1410/1990.

«el-Mulahhas»: Telif tarihi, 579/1184 olarak nakledilen eser, mantik ve
hikmet ile ilgili konular1 ihtiva etmektedir. Mantikla ilgili olan bdliim, iki fasildan
olusan bir mukaddime, kisimlara ve bablara ayrilan iki climleden meydana
gelmektedir. Hikmet ile ilgili ikinci boliim, bablara ayrilan ii¢ kitaptan ibarettir.
Birinci kitapta; viicid, mahiyet, teklik, ¢cokluk, viicib, imkan, kidem, hudis gibi
genel konular bes babta; ikinci kitapta, cevher ve araz konusu sekiz babta; t¢unci

kitapta, ilm-i ilahi konusu ii¢ babta ele alinmaktadir.*’

«er-Risdletu’l-Kemdliyye fi’l-Haka’iki’l-Ilahiype®®»: Mantik, hikmet ve
tabiiyyat konularmi on boélimde ele alan muhtasar bir eserdir. er-Razi’nin
talebelerinden Tacuddin el-Urmevi (6. 656/1258) tarafindan Arapcaya
(;evrilmis,tir.99 Tahran’da 1335/ 1956°da basilmistir.

«Serhu’l-Isdrat (ve’t-Tenbihat)»'%: Eserin telif tarihi 575-576/1179-1180
yillar1 arasidir. Ibn Sind’nin hacmi kiiciik olmasina ragmen kendi sahasinda
onemli bir yere sahip olan eseri, el-isdrdt ve’t-Tenbihat isimli eserinin serhidir.
Eserde, el-[sdrdt’in mantik ilmini ele alan ilk kismi ve ilahiyyat ve tabiiyyat

ilimlerini inceleyen ikinci kismi metin ciimleleri ilk olarak Ibn Sind’nin

% Tonuw’l-Kafti, /hbdru’l-‘Ulemad’, s. 221; ibn Ebi Usaybi‘a, ‘UyinuI-Enbd’, s. 470; es-Safedi, el-
Vafi bi’l-Vefeyat, 1V, 180.

% ibnu’l-Kufti, a.e., s. 221; ibn Ebi Usaybi‘a, a.e., s. 470; Taskoprizade, Miftdhu’s-sa ‘dde, 1, 296,
317.

% Kaplan, Fakruddin er-Rdzi Diigiincesinde Ruh ve Ahlak, s. 333.

% ibn Ebi Usaybi‘a, a.e., s. 470; es-Safedi, a.e., IV, 180; Bagdatli ismail Pasa, Hediyyetu I- ‘Arifin,
I, 107.

% fbn Ebi Usaybia, a.e., s. 470.

1% fonu’l-Kafti, a.e., s. 221; es-Safedi, a.e., IV, 180; ibn Hallikan, Vefeydtu I-A ‘yin, |V, 249.
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diisiincesine uygun sekilde tefsir baslhigi altinda agiklanarak daha sonra da
tenkitleri yapilarak serh edilmistir. Baskilar: Istanbul 1290/1873, Kahire
1325/1907.

«Serhu Uyini’l- Hikme»'®: Ibn Sind’min 'Uyiinu 'I-Hikme kitabinin serhi
olan eser, 605-606/1209 tarihinde telif edilmistir. ‘Uyiinu’l-Hikme 'nin lafiz ve
ifadelerinin kisa ve alisilmisin disinda olmasi, maksatlarin sarih ve anlasilir
lafizlara dayanmamasi, dolayisiyla herkesin kendi goriis ve anlayisina gore kitabi
aciklamaya caligmasi gibi sebeplerden dolay1 er-Razi bu eseri serh etmistir. Eser,
mantik, tabiiyyat ve ildhiyyat boliimlerinden olusan metnin serhidir. Kahire’de

1413/1992 ve Tahran’da 1415/1994 te basilmustir.
f) Tip, Astronomi ve Matematik

«el-Ahkdimu’l-‘Ald’iyye  fi’l-A‘lami’s-Semaviyye/  fi’l-Ahkami/  el-
Intiyaratu’l-‘Al&’iyyel el-Thtiyardtu’s-Semaviyye». Telif tarihi (567-596/ 1172-
1200) olan eser, ihtiyarat yani devlet idaresi ile ilgili isler basta olmak iizere
yolculuk, savas vb. cesitli islere baglamak i¢in en uygun olan vaktin belirlenmesi

ile ilgilidir.
«el-Camiu’s-Sagir»: Tip alanina dair bir eser olmasi muhtemeldir.'%?

«el-Ecvibe (Mektup)»: Telif tarihi 606/1210 olan eser, daha 6nce adina
Serhu Kiilliyati’I-Kanin’u kaleme aldigi Abdurrahman es-Serahsi tarafindan
¢Oziimii istenilen bazi miigkil meselelerin agiklamalarini iceren tip alanina dair

ufak hacimli bir eserdir.%®

«el-Egribe»: Eserin tip alani ile ilgili oldugu sijylenmistir.m4

100 fonu’l-Kafti, Thbdru’l-‘Ulemd’, s. 221; ibn Ebi Usaybi‘a, ‘Uyiinu’l-Enbd’, s. 470; ibn Hallikén,
Vefeydtu’l-A ‘van, IV, 249; es-Safedi, el-Vafi bi’l-Vefeyat, IV, 180.

192 Kaplan, Fairuddin er-Rdzi Diisiincesinde Ruh ve Ahlak, s. 284.

103 Kaplan, a.e., s. 292.

104 fbn Ebi Usaybi‘a, a.e., s. 470.
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«el-Firase»: insanm gozle goriiliir hallerinden yola ¢ikarak ahlaki ile ilgili
sonuglara ulasmak anlamindaki firase ilmini, ¢esitleri, yontemi ve genel kaideleri

agisindan ele alan bir kitaptlr.105
«el-Hendese»: Geometri ile ilgilidir.'®

«llelu’l-Ayn»: Goz hastaliklart ve tedavileri hakkindaki bu galismanin
tespit edilen tek niishasi talebesi, Abdulcabbar el-Cili tarafindan istinsah edilmis
olan Serhu Kiilliydti’l-Kanin sonuna eklenmis ve er-Razi’ni miisveddelerine

dayanilarak yazilmis olan {i¢ kisa eserin sonuncusu olarak yerini almistir. ™’

«Serhu (Kiillipati)’lI-KanOn»'": Telif tarihi 573-574/1177-1178’de telif
edilen eser, Ibn Sina’nin el-K&n(n isimli eserinin, tip ilminin teorik yoniinii;

pratik tibba hazirlik mahiyetindeki “kiilliyat” kisminin serhinden ibarettir.

Elbette ki er-Razi’nin eserlerinin hepsi bu kadarla smirli degildir.
Calismanin kapsami geregi burada sadece eserlerinin bir boliimiine yer verilmistir.
er-Razi’ye nispet edilen, ancak onun eseri olmadigi kesin olarak bilinen veya
aidiyeti siipheli olanlar ile bazi kitaplarda ve kiitiiphane kayitlarinda ortaya ¢ikan

hatalar neticesinde er-Razi’ye nispet edilen eserlerden bazilari ise sunlardir.

« 'AC&’ibu’I-Kur’dny, «Agdz-u Encam», «Ahkam-u Besmele», «el-Ahlak ve
Makamatu’I-Arifin», «el-Alamdtu 't-Tibbiyyey, «Asara Aldf Niikte fi’l-Cedel,
Bahru’l-Ensab», «el-Beydn ve’l-Burhan», «Bist Bab», «el-Burhan fi Kwrdati’l-
Kur’any, «el-Cevahir», «Deka iku’I-Haka ik», «ed-Da've ila Tariki’l- [lim», «ed-
Durretu’l-Féhira fi Serhi’l-Muhdkemadty, «Durratu’l-Tenzil ve Gurratu’l-Te vily,
«en-Mlzecu’[- 'UlOm», «Evsdfu l-Esrafy», «Hadd iku’l-Haka'ik», «el-Hadi», «el-
Havi fi't-Tiby, «Mirsdadu’l-Ibady, «el-Muhtasar fi’l-Mantik», «el-Miibin», «en-
Nefsu’'n-Natika ve Keyfiyyetu Ahvalihdy, «Siwrru’l-ESrar», «Tarihu 'd-Duvel», «et-
Tibyadn fi’l-Meani».

105 Kaplan, Faiaruddin er-Rdzi Diisiincesinde Ruh ve Ahlak, s. 298.

198 fonu’l-Kafti, fhbdru’l-‘Ulema’, s. 221; ibn Ebi Usaybi‘a, ‘Uyiinu’l-Enbd’, s. 470.
97 Kaplan, a.e., s. 305.

198 fbnu’l-Kafti, a.e., s. 221; ibn Ebi Usaybi‘a, a.e., s. 470.
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er-Razi’ye nispet edildigi halde ona ait olmayan veya aidiyeti slipheli olan
eserler hakkinda cesitli kaynaklarda daha tafsilatli bilgiler yer almaktadir. Ancak

calismanin sinirlar1 diisiiniilerek burada sadece eserlerin isimleri zikredilmistir.

[lmi, siyasi ve fikri miinakasalarin yogun olarak yasandigi bir donemde
hemen her alanda son derece 6nemli eserler telif etmis olan er-Razi, goriis ve
diisiinceleri ile tesiri asirlar1i asan bir alimdir. er-Razi, mustakil eserleri ile
kendisinden sonraki donemlere 151k tutmus, serh ¢alismalar ile de farkli alanlarda
bircok temel eserin sonraki donemlere aktarilmasi ve onlardan daha kolay istifade

edilmesine imkan saglamistir.



IKINCi BOLUM
er-RAZI’NIN NiHAYETU’L-iCAZ Fi

DIiRAYETI’L-i'CAZ iSIMLIi ESERIi
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1. Eserin Tanitimi

Bu bolimde er-Razi’nin belagat alaninda 6ne ¢ikan Nihdyetu’l-icaz fi
dirdyeti’l-i 'céz isimli eseri, konusu, muhtevasi, boliimleri, ozellikleri, tslup ve
yontemi bakimindan ele alinarak eserin Arap dili ve belagatindaki 6neminden

bahsedilecektir.

1.1. Eserin ismi Konusu ve Telif Nedeni

Eserin ismi, “juey) 21,5 & 5y 4&” “Nihdyetu’l-icaz fi dirdyeti’l-i ‘cdz”

109

olarak er-Razi tarafindan kitabin mukaddimesinde belirtilmektedir.” Ayrica, et-

Tefsiru’l-Kebir'de “;-evi bvs” diyerek er-Razi, bu kitaba isaret etmistir. ibn

Hallikan; ey & 20 eg-Safedi; ey s et /ey 28 diye™, es-Suydt

112
k

ISe; “ol &)l s diyere eserlerinde bu kitab1 zikretmislerdir. Nihdyetu’l-icaz fi

dirdyeti’l-i'céz, 1'cazt kavrama konusunda ihtisarin son noktasi demektir.

113 or-Razi,

Kur’an’in i'cazi konusunu ele almaya yonelik telif ettigi bu eserinde
‘Abdulkéhir  el-Curcani’nin (6. 471/1078)  Esrdru’l-beliga  (Belagatin
Swrlari/Incelikleri) ve Deld’ilu’l-i ‘caz (I‘cazin Delilleri) isimli iki dnemli eserini
telhis etmistir. Her ne kadar, ‘Abdulké@hir’in “Risdletu’s-sdfiye” isimli eserini
kitabin telif sebebini agikladigi boliimiinde, zikretmemisse de giris boliimiinde,
Kur’an’m i'caz1 baglaminda fesahat ve belagat konularini ele almasi bu risalenin
mana olarak muhtevasina isaret etmektedir.’** er-Razi kendisinin, bahsi gecen bu
iki kitab1 miitalaa ettikten sonra her ikisinden de faydali hususlar1 ve kiymetli

maksatlar1 topladigini, sonrasinda diizenleme, tertip etme ve tashih ederek takrir

etme seklinde bir sistem gozettigini belirtmistir. Kapali boliimleri her babta bilinen

199 Fahruddin Muhammed b. Omer er-Razi, Nihdyetu'l-Icdz fi Dirdyeti’l-I‘caz (thk. Nasrullah
Hacimiiftiioglu), Daru Sadir, Beyrit, 2004, s. 25.

19 fbn Hallikén, Vefeydtu I-A'yan 1V, 249.

1 os-Safedi, el-Vafi bi’l-Vefeyat, 1V, 180.

12 es-Suyuti, Tabakdru 'I-Miifessirin, s. 116.

3 {bn Ebi ‘Usaybi‘a, ‘Uyinu’l-Enbd’, s. 470.

114 Nasrullah Hacimiiftiioglu, “Fahreddin er-Razi’nin Belagat ve 1‘caz Teorisi”, Islam Diisiincesinin
Doniisiim Caginda Fahreddin er-Razi (ed. Omer Tiirker, Osman Demir), isam yay, Istanbul 2013,
S. 267-268.
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tasniflendirmelerle bdliimlere ayirdigini belirten, ayrica gereksiz ve yorucu
uzatmalardan ve asir1 kisaltmalardan kagindigini ifade eden er-Razi, kitabini
Nihdyetu’l-icaz fi dirdyeti’l-i‘caz diye isimlendirdigini sOyleyerek bu kitab1 ali
meclisi’s-sadr’a yani Ebu’l-Me"ali Sehil b. el-"Aziz el-Mistevfi’ye takdim ettigini

ifade etmistir.

Kur’an’in nazmi ile maciz oldugu diislincesi, pek ¢ok alim tarafindan
tizerinde 6nemle durulan bir konu olmustur. Bu konuda muhtelif goriisler ortaya
koyanlar olmakla birlikte esas itibariyle hepsi Kur’an’in i‘cdzim gesitli vecihlerle
ispatlama gayretinde olmuslardir. Kur’an’in nazmi ile miiciz oldugunu savunan ilk
kisinin el-Cahiz oldugu ve onun bu konuda telif ettigi kitabinin elimize ulagsmamis
oldugu ifade edilmektedir. Kur’an’in i‘caz1 meselesini olduk¢a genis bir sekilde
ele alan, ayn1 zamanda kendisinden 6nceki ulemanin goriislerini de sistematik bir
sekilde kendisinden sonraki nesillere aktaran nazm nazariyesinin esaslarini ortaya
koyan, ‘Abdulkahir el-Curcani olmustur. Her ne kadar Ebia Hilal el-"Askeri, er-
Rummani, el-Hattabi, el-Bakillani gibi alimler nazm konusu ile paralel goriisleri
daha once dile getirmislerse de el-Curcani’nin bu konudaki fikirleri daha fazla

bilinir olmustur.**®

Bunun sebebi, el-Curcani’nin konuyu daha kapsamli bir
sekilde ele almas1 ve nazm nazariyesinin kural ve hiikiimlerini biitiinciil bir sekilde
ortaya koymus olmasidir. el-Curcani’nin nazm konusundaki goriisleri kendisinden
sonraki ez-Zemahseri (6. 538/1143), er-Ré&zi (6. 606/1209), el-Kazvini (0.

739/1338) gibi belagat sahasinin 6nemli alimleri tarafindan da benimsenmistir.

Belagat ilminin miustakil bir ilim olarak sistematik hale gelmesinde son
derece 6nemli bir yer sahip olan “‘Abdulkahir el-Curcéni, i‘cazu’l-Kur’an ile ilgili
olarak, “Dela’ilu’l-i‘caz” ve “Esrdru’l-beldaga” isimli iki 6nemli eser telif etmis,
bu eserleri yazarken Kur’an’in i"cazi konusunu ele alan daha 6nceki eserlerden de
onemli Slciide istifade etmistir. Ik eseri olan Esrdru’l-belaga’da, istidre, mecaz,
tesbih, kinaye gibi beyan konularini derinlemesine inceleyerek nazm nazariyesinin

ispatina bir mukaddime sunmustur. Bu eseriyle beyan ilmini ortaya koyan el-

5 Enver Arpa, “I*cazu’l-Kur’an Konusuna Farkli Bir Yaklasim”, AUIFD, Ankara, XLI1/1 (2002):
s. 97.
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Curcani’nin, ikinci eseri Deld’ilu’l-i‘cdz’1 telif etmedeki gayesi i'caz delillerini
ortaya koymaktir. Bu eserinde, fesdhat beldgat, mecaz, kinaye, istiare, tesbih,
takdim ve te’hir, hazf ve zikr, vasl ve fasl, haber ¢esitleri, kasr, icaz, itnab gibi
konular1 ele almis, séziin {istlinliik ve gilizelliginin cimleden bagimsiz miifret yani
tek tek kelimelerde degil, kelimelerin olusturdugu s6z diziminde yani nazmda
oldugu goriisiinii ispatlamaya calismistir. Bu eseriyle de el-Curcani’nin belagat
ilminin ilmi meani kismim kurdugu sdylenmektedir. ‘Abdulkahirin Gglncl eseri
olan er-Risdletu’is-sdfiye’si ise belagat tartismalarina yer verilmeksizin dogrudan
dogruya Kur’an’in i'cazina tahsis edilmistir. Bu risalede ele alinan konularin temel
gayesi Kur’an’in miciz oldugunu, bu i‘cazin da nazm ve telifinde miindemig
bulunan fesahatinden kaynaklandigin1 ortaya koymaktir. ‘Abdulkéhir’in birbirini

A A Ge

tamamlayan bu Ug¢ eserini er-Razi “mukaddime” ve iki “climle” olarak s6z konusu

eserinde telhis etmistir. **°

er-Razi, ilmi beyanin 6nemi ve degerinden bahsederek ‘Abdulkahir el-
Curcani’nin bu ilmin usidl ve kurallarini, hiikiimlerini ¢ikardigini, delillerini ve
burhanlarin1 diizenledigini ve bu ilmin hakikatlerini ortaya ¢ikarip onun incelik ve
giizelliklerini arastirip inceleyerek bu alanda “Deld’ilu’l-i‘caz” ve “Esrdru’l-
belaga” isimli iki kitap tasnif ettigini ifade etmistir. Bu iki kitapta bilinmeyen
kaideleri, sasirtict incelikleri, akli yonleri, nakli delilleri, edebi giizellikleri ve
kendisinden 6nceki alimlerden kimsenin sdziinde bulunmayan ve rasih ulemadan
kendisinin disinda kimsenin erisemedigi Arap diline ait konular1 topladigini
belirterek el-Curcani’nin bu husustaki maharetini methetmistir. Bununla birlikte
er-Razi el-Curcani’nin bu ilmin usulinii, kisimlarimi, ilkelerini ve hiikiimlerini
cikartan, ortaya koyan kisi olmasi sebebiyle, yani bu alana agirlik vermesinden
dolay1, bab ve fasillarda bir tertip gozetmeyi ihmal etmis oldugunu ve sozii
gereginden fazla uzatmis oldugunu ifade etmis™'’ ve kendisinin “Nihdyetu'l-icaz fi
dirdyeti’l-i‘caz” isimli eseri telif etmekteki gayesini, el-Curcani’nin beldgat
alaninda son derece 6nemli bir yere sahip olan bu eserlerini, gereksiz uzatmalardan

ve manayi ihlal eden kisaltmalardan kaginarak daha kolay ve anlasilir bir tertip ve

18 Hacimiiftiioglu, “Fahreddin er-Razi’nin Belagat ve I‘caz Teorisi”, s. 266-268.
W er-Razl, Nihdyetu I-1caz, s. 24-25.
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tasnifle muhtasar bir sekilde ortaya koymak olarak agiklamistir. er-Razi daha
sonra, Allah Teéla'dan (c.c) bu hususta kendisini dogru ve isabetli olana muvaffak
kilmasi, hata ve karigikliktan sakindirmasi temennisiyle kitabin igerigi hakkinda

kisa bir bilgilendirme yapmustir.

er-Razi soz konusu kitab1 mukaddime ve iki boliim olarak tertip etmistir.
Mukaddime iki kisimdan tesekkiil etmektedir. Bunlardan birinci kistmda Kur’an’in
mUciz olusu ve i‘cazinin fesahatinde olusu, ikincisinde ise, ilmi fesahatin degeri ve
kiymeti ele alinmistir. Kitabin birinci boliimii kelimeler yani lafizlar konusu
etrafinda sekillenmis olup iki basliktan olusmaktadir. Ikinci béliim ise nazm yani
kelimelerin olusturdugu s6z dizimleri konusuna tahsis edilmis ve alt1 baslikta ele

alinmustir.
1.2. Eserin Niishalar

Eserin mubhtelif kiitiiphanelerde pek ¢ok niishast bulunmaktadir.
Siileymaniye Kiitiiphanesi Sehit Ali Paga boliimiinde 2284, 2285, 2286 numarali
tic niisha; Laleli kiitiphanesinde 2924 numarali niisha Bagdatli Vehbi 64 numarali,
Kopriilii 1450 numarali ve Topkap1 kiitliphanesi 1657 numarali niisha bunlardan
bazilaridir. Tiirkiye kiitiiphanelerinde on bes niisha daha bulunmaktadir.™*® Eserin
bilinen ilk matbu niishast 2 Sa'ban, hicri 1317/1899 senesinde Kahire’de
basilmustir.*® Daha sonra Nasrullah Hacimiiftioglu tarafindan tahkik edilerek

1424/2004 Beyrut’ta Daru Sadir tarafindan nesredilmistir.120

Eserin, calismada istifade edilen tahkikli nesrinde muhakkik, metnin
tesekkiiliinde hepsi miiellif asrinda istinsah edilmis ii¢ yazma niisha ve Kahire’de
hicri 1317 senesinde basilmis matbu bir niishayr esas aldigini ifade etmistir. Esas

aldig1 niishalar1 ifade etmek i¢in (2), (<), (), (¢) harflerini kullanmustir. Niishalarla

ilgili olarak aktardig: bilgiler'?* su sekildedir:

18 Kaplan, Fakruddin er-Rdzi Diisiincesinde Ruh ve Ahlak, s. 341-342.
19 o) Alvani, el-fmdam Fahruddin er-Razi, s. 191.

120 or-Razl, Nihdyetu’l-1caz, s. 13.

12 or-Razi, a.e., s. 13-14.
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(¢) Niishast: Istanbul’daki Kopriilii kiitiiphanesindeki 1450 numarali

kopriilii ntishasidir. Doksan sekiz varaktan olugmaktadir, her sayfada yirmi bir
satir vardir. Hicri 628 senesinde Ahmed b. Ibrahim b. Isa eliyle kaydedilmistir. Bu
niisha en eski ve miiellifin vefatina en yakin niishadir. Muhakkik kendisinin
yaninda bunun niishalarin en sahihi oldugunu ifade etmigtir. Bunun sebebini adi
gecen miistensihin bunun sonuna “imkanlar 6l¢ilisiinde mukayese edilmis ve
dogrulanmistir/ tashih edilmistir” ibaresini kaydetmis olmasi ile agiklamistir. Bu

sebeple metnin tesekkiilinde bu niishay1r asil olarak segtigini ve (&) harfi ile

simgeledigini, bununla (! » ;) kelimesinin ilk harfini kastettigini ifade etmistir.

() Niishas:: Bagdatli Vehbi (Vehbi Bagdadi) niishasidir. Istanbul

Siileymaniye kiitiiphanesinde yer alan 64 numarali bu niisha doksan sekiz varaktan
olusmaktadir ve varagin her sayfasinda on yedi satir vardir. Muhammed Abdulaziz
b. Abdulkadir b. Abdulhdlik el-Ensari tarafindan hicri 651 senesinde Dimask’ta
yaziya gecirilmistir. Muhakkik bu niishanin, rivayetindeki itina ve eski olusu

bakimindan daha Once bahsi gecen (2) niishasina denk oldugunu belirtmistir.

Miiellifin vefatindan 45 yil sonra yazildigini, bu sebeple de tahkik i¢in ikinci bir

niisha olarak bunu segtigini ifade etmistir. Bu niishayr (lsax) kelimesinin ilk

harfinden hareketle () harfi ile simgeledigini belirtmistir.

() Niishasi: Sehid Ali Pasa niishasidir. Istanbul Siileymaniye

kltlphanesinde 2285 numarali bu niisha doksan ii¢ varaktan meydana gelmektedir.

Satir sayisinda (<) niishasina uygundur, yani her sayfasinda on yedi satir

bulunmaktadir. Mansur b. Sihab tarafindan hicri 693 senesinde yazilmistir. Bu

nisha da (w¢=) kelimesinin ilk harfinden hareketle (_:) harfi ile simgelenmistir.

Muhakkik bu niishanin kanaatine goére sthhat ve 6nem bakimindan ikinci niisha
oldugunu, ciinkii baska bir niishaya arz edildigini ve imkanlar Olgiistinde

dogrulanmis oldugunu ifade etmistir.
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(;) Nishast: Kitap Kahire’de 1317 senesinde basilmistir. Bugiin iizerinden

¢ok zaman gecmesi sebebiyle nadir metinler mesabesinde oldugunu belirten
muhakkik, bu matbu niishaya ulasmanin el yazmasi niishalara ulasmaktan daha zor
oldugunu ifade etmistir. Uzun bir arastirmanin sonucunda Allah’m (c.c) yardimi
ile Istanbul Siileymaniye Kiitiiphanesinde izmirli Ismail Hakk: (Ismail Hakk1
Izmiri) kisminda -3021 numarali- onu buldugunu ve tahkik i¢in dérdiincii niisha

olarak aldigini sdylemistir. Bu niishayr (;) harfi ile simgeledigini ve bununla
(3 5k0) kelimesinin ilk harfini kastettigini ifade etmistir. Bu matbu niishanin

dilbilgisi, yazim hatalar1 ve tahrifler ve de bazi kelime ve ibarelerin hazfi, satirlar
arasindaki takdim-te’hir gibi nasihin bilgisizligine ve dikkatsizligine delalet eden
kisaltma ve eksiklikler sebebiyle ger¢ekten kotii oldugunu bu sebeple de tahkikte

en son yazma niisha olarak tercih ettigini agiklamistir.
1.3. Eserin Ozellikleri

er-Razi, eseri telif etme gayesine uygun bir sekilde, oldukc¢a kapsamli ve
detayli bir tasnif ve bolimlendirme neticesinde, cilimle, kisim*??, bab, fasil,
rikin'®, kaide'®*, vech'®, taraf'®, fayda'?’, durum'?®, ifadelerini kullanarak

konular tertip etmistir.

el-Curcani’nin eserlerinde sistemsiz bir sekilde ele alinan konulari, ana
hatlar1 ile 6nce mukaddime ve iki ciimle etrafinda toplamis, mukaddimede,
Kur’an’in i‘caz1 ve fesdhat konularindan bahsetmis, birinci bolimiin ilk iki
faslinda, lafzin manaya delaleti, fesahat ve belagatin tanimi gibi hususlar {izerinde
durmus, boylece ileride belagat ilmiyle ilgili olarak ele alinacak konularin temel
hedefi ve hareket noktasi hakkinda ozlii bir giris yapmistir. Eserin basinda ele

aldig1 konular, onun i‘cdzin unsurlart olan fesahat ve belagat konularini eserin

122 or-RAZ1, Nihdyetu'l-icéz, s. 58, 152.

123 or-R3z1, ae., s. 48.

124 er-Razi, a.e., s. 73, 87, 103, 132, 160, 193.
125 or-Razi, a.e., s. 35, 36, 170, 241.

126 or_RaZT, ae., s. 51.

127 er-Razi, a.e., s. 236, 238.

128 or_-RAZT, ae., . 195.
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muhteviyatt ve gayesi agisindan son derece 6nemsedigini gostermektedir. Nitekim
kitabin hatime kisminda da Kevser suresindeki i‘caz yonii ve miitesabihin hikmeti
gibi mevzulan ele aldig1 ve ayrica Kur’an hakkinda ortaya atilan tenakuz, gereksiz
uzatma ve tekrarlar oldugu iddialarinin gegersizligini savundugu bir bdliime yer
vermesi, kitabin basindan sonuna kadar kitab1 telif etmedeki esas gayesinin ne
oldugunu net bir sekilde ortaya koymaktadir. Mukaddimeden sonra er-Razi,
“ctimle” olarak ifade ettigi bir tertip sitemi ile kitab1r iki climle yani iki boliim
olarak telif etmis, sonrasinda her iki bolimde de cesitli terimler kullanarak

konulart siniflandirmistir.

Miifredat konusuna tahsis ettigi ilk boliimde; haberin hiikiimleri, hakikat-
mecaz, tesbih, istidre, kinaye gibi ilmi beyanin dort konusunu ve ilmi meani’nin
bir konusunu bes kaide olarak béliimlendirmistir.**® Bu kaidelerin birinci, ikinci ve
besincisinde sadece fasillara yer vermis, ii¢lincii ve dordiinciisiinde ise bab- fasil
seklinde konular1 taksim etmistir. Ikinci bolimii ise alt1 bab ve bunlarla alakali
fasillar seklinde tertip etmis ve bu boliimde meani ilminin konular1 olan takdim-
te’hir, fasl-vasl, hazf, icaz konularim ele almlstlr.130 Hasili kelam, Esraru’l-
beldga’daki beyan ilminin konulari ile Del&’ilu’l-i‘cdz’daki meani ilminin
konularimi, ilk boélimde miifredat, ikinci boliimde, nazm konusu -etrafinda

birlestirip 6zetlemistir.

Eserin tasnif ve tertip usulii hakkinda kisa bir degerlendirme yapmak
gerekirse, er-Razi, kendisinden 6nce yazilmis olan pek ¢ok eserde dagmik halde
bulunan belagat konularmi karmasiklik ve belirsizlikten kurtararak sistemli bir
hale getirmeyi hedeflemis bunun icin telifinde ayrintili ve olduk¢a kapsamli bir
tertip sistemi gozetmistir. Konulari; ciimle, kisim, kaide, bab, fasil olarak tanzim
etmis, bu temel tasnif icerisinde vech, riikiin, taraf, fayda terimlerini kullanarak
konular1 daha ayrintili bir siniflandirmaya tabi tutmus, bu sekilde belagat ilminin

konularini son derece agik ve anlasilir bir sekilde derleyip toplamistir.

129 er-Razl, Nihdyetu’l-1caz, s. 73, 87, 103, 132, 160.
130 er-Razi, a.e., s. 181, 197, 208.



33

er-Razi, dil, mantik, belagat ve keldam konularini uyumlu bir sekilde bir
araya getirerek el-Curcani'de var olan tslubu daha da gelistirmistir. Mesela
Deld’il’de epeyce dil kaidesi bulunmasina ragmen metodunu izah i¢in, usuliine
uygun gordiigii baz1 dil kaidelerini er-Rummani’den nakletmistir. el-Curcani’nin
mana ve mananin manasi ifadelerine mukabil er-Razi vaz‘1 ve akli delalet ifadesini
getirmistir.131

er-Razi, el-Curcani’nin takdim-te’hir konusundaki goriislerini ¢ogunlukla
Deld’ilu’l-icaz’dan ve bir kismim1 da Esrdru’l-belaga’dan, hakikat, mecaz ve
tesbih, istidre konularini ¢ogunlukla Esrdru’l-belédga’dan, kinaye konusunu ise

Deld’il’den nakletmistir.

Ikinci bolimii nazm konusuna tahsis eden er-Razi, nazmin tanimi,
mabhiyeti, kisimlar1 gibi konular1 Del& ilu’l-icéz ekseninde sunduktan sonra bedi’

ilmine ait yirmi i¢ tane edebi sanat'®

aktarmigtir. Tamamina yakinini Residuddin
el-Vatvat’in Hada iku ’s-sikr isimli eserinden naklettigi bu boliimde s6z konusu
sanatlar1 er-Razi, nazmin hakikati konusunun birinci babindaki nazmin kisimlari

faslinin devaminda vech ifadesini kullanarak siralamistir.

Takdim- te’hir konusunu 6nemli 6l¢iide Del@’il’den ihtisar etmekle birlikte
on birinci faslt “ & sy o st Wy @zl SIS 3 ) 2 s o (e JB7 diyerek Ali b.
Tsa er-Rummani’den (6. 384) aktarmistir. Bes fasilda ele alinan dordiincii babta ise
yine ¢ogunlukla Deld’il’den, bazen de er-Rummani’nin en-Nlket ve Hafaci’nin

Strru’l-fesaha isimli eserinden nakilde bulunmustur.

er-Razi eserin hatimesi olan dort fasildan miitesekkil altinci babi, ez-
Zemahseri ve Kadi1 Abdulcebbar’dan yaptigi nakillerle meydana getirmis ve bu

hatime ile el-Curcani ile olan irtibatin1 kesmistir. Birinci fasilda atifta bulunarak

131 Nasrullah Hacimiiftiioglu, Fagruddin er-Rdzi, Nihdyetu’l-Icdz fi Dirdyeti’l-I‘cdz iin Tahkikli

Nesri ve Abdulkdhir el-Curcdni’nin Beldgat Alamindaki Eserleriyle Mukayesesi (doktora tezi),
Atatiirk Unv. Sosyal Bilimler Enst., Erzurum 1987, s. 149.

132 Mukabele, mutdbaka, miizavece, i‘tirdz, iltifat, iktibas mine’l-Kur’4n, telmih, irsalu’l-meseleyn,
el-leffii ve’n-nesr, ta‘did, tensiku’s-sifat, ilam, murdatu’n-nazir, medh, el-muhtemil li’z-ziddeyn,
te’kidu’l-medh bima yiigbihu’z-zemm, tec&huli arif, sual-cevap, igraku fi-s-sifat, el-cem” ve’t-tefrik
ve’t-taksim, miitezelzil, taacciib, hiisnii’t-ta’lil.
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ez-Zemahseri’den, ikinci fasildan itibaren tamamen Kadi Abdulcebbar’in

eserinden nakilde bulunmus‘cur.133

Eserde, el-Curcani’nin beldgat alanindaki iki onemli eserinde daginik ve
karmagik bir sekilde bulunan beyan ve meani konularini bir biitlinliik icerisinde
oldukga sistemli bir sekilde birlestirilmistir. Ayrica gereksiz uzatma ve yorucu

ayrintilardan uzak durularak konular sade ve anlasilir bir bi¢imde aktarilmistir.
2. Eserin Bolumleri

Kitap mukaddime ve iki climleden miitesekkil olup birinci climle iki béliim
olarak tertip edilmistir. Birinci boliim, “Miifredat” yani tek kelimelerle ilgilidir ve
iki kisimdan olusmaktadir. Birinci kisimda iki bab, ikinci kisimda, bes kaide yer
almaktadir. kinci kistmda bulunan birinci kaide, on alt1 fasildan, ikinci kaide, on
dort fasildan, tigiincii kaide, dort babtan ki bunlardan birincisi dort fasil, ikincisi,
on li¢ fasil, tiglinciisii, iki fasil, doérdiinciisii yedi fasildir, dordiincii kaide, ii¢
babtan, bunlardan birincisi, on bes fasil, liglinciisii alt1 fasil, besinci kaide ise ii¢

fasildan meydana gelmektedir.
2.1. Mufredat

er-Razi, birinci ciimle olarak isimlendirdigi kitabin ilk béliimiinde miifredat
yani tek tek kelimeler konusunu, ikinci boliminde ise nazm yani kelimelerin
nahvin kurallar1 ve anlamlar1 gergevesinde olusturduklari s6zdizimi konusunu ele
almistir. Ik boliimde, giris niteliginde sayilabilecek “Lafzin manaya deldletinin
kisimlar1” ve “Fesahat ve belégatin hakikati/ mahiyeti” konularini iki fasilda ele
aldiktan sonra bu béliimii iki kisim olarak tertip etmistir. Iki babtan olusan ilk
kisimda, lafzi deldlet konusunu ele almis, ilk babta; Fesahat ve belagatin lafzi
delalete ait kilinmasinin caiz olmamasinin beyani baglaminda, fesihatin lafizlarin
vaz‘l delaletlerine ait kilinmasmin uygun olmamasina yonelik delillerin ortaya
konmasi, iltizami delalet, konuyla ilgili olarak iddia sahiplerinin siipheleri ve

onlara cevaplar ve bu baslik ile ayn1 minvalde iki fasil olmak iizere toplamda bes

33 Hacimiiftiioglu, Nihdyetu'l-Icdz fi Dirdyeti’l-I‘cdz’inin Tahkikli Negsri, s. 144; bk: er-Razi,
Nihdyetu’l-1caz, s. 237, 241-243, 246-247.
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fasil zikretmistir.™** Ikinci babta ise; lafizlar ve onlara tabi seyler sebebiyle ortaya
¢ikan ayricalik ve glizellikler, konusuna yer vermis, bu hususta, “Yazim sebebiyle
olanlar”, “Lafza ait isler sebebiyle olanlar” ve “Lafzi deléletle ilgili olanlar”

seklinde ii¢ riikiinden bahsetmistir.*®

Ikinci kisimda er-Razi, manevi delaletin hiikiimleri konusu kapsaminda;

haberin hikiimleri*®*, hakikat ve mecaz®®’, tesbih'® istiare'®®, kinaye'*,
konularina yer vermis ve bunlar1 bes kaide olarak tertip etmistir. Bu kisimda ele

alinan konular sunlardir:
Birinci Kaide: Haberin huktmleri

Asil gayenin kelimeleri miisemmalar1 i¢in vazetmek olmamasi, haberin
tanimi, haberin varliklarin bizzat kendilerine delélet etmeyisi, haberlerin iki kayitla
bagl bir hiikiim olmasi, fiilin faile isnadi, miiteaddi fiiller, isbatin ancak gergek
mefil ile kayith kilinmast mefiil-u bih ile degil, butlin mefullerine muteaddi olan
fiilin bir haber sayilmasi, miibteda ve haberin hiikmi, mana agisindan isim ve fiil

climlesi arasindaki fark, miibteda ve haberin mahiyeti, mukaddime, («; slai) /( 4
o)/ (sl o 3) SOZU arasindaki fark, miibteda ve haber marife olduklarinda hangisi
once gelmisse onun miibteda oldugunu sodyleyenlerin soziintin gecersizligi, (<)
sOziinlin anlami, dogru ve yalanin miibteddnin haberine yonelik olmasi, sifatina
degil.

Ikinci Kaide: Hakikat ve Mecaz

Lafzin iki seyle mecaz olmasi, mecaz ile yalan ve batil iddia arasindaki

fark, mecazin kisimlari, mispetteki (isnat edilen) mecazin miifretteki mecaz,

34 er-Razl, Nihdyetu'l-1caz, s. 30-48.
1% er-Razi, a.e., s. 48-72.

1% er-Razf, a.e., s. 73-87.

137 er-Razf, a.e., s. 87-103.

138 er-Razi, a.e., s. 103-132.

139 er-Razi, a.e., s. 132-160.

140 erRazl, a.e., s. 160-163.

141 er-Razi, a.e., s. 73-86.
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isbattaki (isnat) mecazin da climledeki mecaz olmasi, hakikat ve mecazin tanimu,
ispattaki mecazin akli bir is olmasi, mecazi isbatin hakiki isbattan yoksun
olmamasi, mecazin kullanilmasin1 gilizellestirmek igin gerekli olan hususlar,
climlenin mecaz olmasi ve yalan iddia olmasi arasinda fark olusturan hususlar,
miispetteki mecazin liigavi olmasi, mecazin istidreden daha umumi olmasi, bir
ibarenin mecaz m1 miistear m1 oldugunu bilmek icin gerekli olan hususlar, noksan

ile olan mecaz, ziyade sebebiyle olan mecaz.'*?
Uciincii Kaide: Tesbih

Birinci Bab/ Birbirine benzeyen iki sey: Kisimlari; miisebbeh ve miisebbeh

bih, siirde meydana gelen tesbihler, mevcut bir seyi hayali bir seye benzetmek.'*

Ikinci Bab/ Tesbih nasil yapilir: Tesbihin cesitleri, akli yonden yapilan
tesbihin hissi yonden yapilan tesbihten daha genel olmasi, hissedilen vasifla
yapilan tesbihin tasarlanan vasifla yapilan tesbihten daha miikemmel olusu, tesbih
yoniinii goz Oniinde bulundurmanin gerekliligi, kendisi ile benzetme yapilan
ibarenin mifred ve miirekkeb kisimlara ayrilmasi, kayitlar ne kadar fazla olursa
tesbihin daha fazla akli olmasi, kendisi ile benzetme yapilan seyin kayitli bir vasif
olmasi, topluca yapilan tesbihler, topluca yapilan tesbih oldugu zannedildigi halde
boyle olmayip ¢esitli kayitlarla yapilan bir tesbih olmasi, kayitlarla yapilmis bir
tesbih oldugu zannedildigi halde bdyle olmayip topluca yapilan tesbihler olmasi,

tesbihin yoniiniin garib ve yakin gibi kisimlara ayrilmasi ve bunun hitkiimleri.***
Ugiincii Bab/ Tesbihin gayeleri:

Dordiincii Bab/ Tesbih: Tesbihin mecazdan olmamasi, aksi caiz olan ve

olmayan tesbih, temsil, meseller.!*°

Dordiincii Kaide: Istiare

192 er-Razl, Nihdyetul-1caz, s. 87-103.
143 er-Razf, a.e., s. 103-108.
144 er-Razi, a.e., s. 109-122.
195 er-Razi, a.e., s. 126-132.
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Birinci Bab/ Istidrenin gercek manasi ve hiikiimleri: Istidrenin tanimu,
miistear lafizmidir yoksa mana midir?, istiare oldugu zannedildigi halde istiare
olmayan ibare, istidrenin yapilmasi caiz olan yerler, miistear ismin bulundugu
sekil, miistear olan fiilin kisimlari, istiare-i asliyye ve istidre-i tebeiyye arasindaki
fark, istiare ve tesbih arasindaki fark, istidrenin giizelligini artiran hususlar,
istidredeki tersih ve tecrid, kinaye ile yapilan istidre, istidrenin hakikatin yerine

konmasi, glizel ve cirkin istiareler.*®
ikinci Bab/ Istidrenin Kisimlari**":

Uciincii Bab/ Kur’an’da bulunan bazi istidreler ve bolimleri: Hissedilir bir
vasifta ortak olduklari i¢in, somut bir seyi somut bir sey igin istiare yoluyla
kullanmak, akli bir benzerlikten dolayr somut bir seyi somut bir sey i¢in istidre
etmek, somut bir seyi soyut bir sey i¢in istiare etmek, Soyut bir seyi soyut bir sey
icin istiare etmek, soyut bir seyi somut bir sey ig¢in istidre etmek, istidre-i
tahyiliyye.'*

Besinci Kaide: Kinaye

Kinayenin mahiyeti, kinayenin mecazdan olmamasi, Kinayenin agik ifadeye

tercih edilmesi, istidrenin agik ifadeye tercih edilmesi.**°

Kitabin ilk bolimiinde miifredat konusunu ele aldiktan sonra er-Razi, ikinci
boliimde nazm konusu iizerinde durmustur. Zira kelimeler bir araya gelerek
climleleri ve nahvin kural ve hiikiimleri dogrultusunda olusan s6z dizimini
meydana getirmektedir. Bu sebeple kelimeleri inceledikten sonra nazm konusunu
ele almanin daha isabetli olacag diisiincesindedir. Razi, bu boliimde, “Nazmin

mahiyeti”, “Takdim-te’hir”, “Fasl-vasl”, “Hazf-idmar, icaz”, “ o ve i ile ilgili

hususlar” olmak {izere bes bab olarak konuyu tasnif etmis, altinci bab olarak da

muhtelif dort konuyu ele almistir. Bu boliimde yer verdigi konular sunlardir:

146 er-Razl, Nihdyetu’I-1caz, s. 132-150.
147 er-Razi, a.e., s. 150-155.
148 er-Razi, a.e., s. 155-160.
149 or-Razi, a.e., s. 160-164.
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2.2. Nazm

Birinci Bab/ Nazmin ger¢ek manasi (Bedi’ ilmi): Nazm kelimeler arasinda
nahvin anlamlarinin uygulanmasindan ibaret olmasi, nazmin kisimlari, mutabaka,
mukabele, muzavece, i’tirdz, iltifat, Kur’an’dan iktibas, telmih, irsalu’l-misleyn,
leff ve nesr, ta’did, tensiku’s-sifdt, ibham, mura‘atu’n-nazir, muvecceh, el-
muhtemil li ziddeyn, te’kidu’l-medh bima yusbihu’z-zemm, tecahul-i ‘arif, soru ve

cevap, igrak, cem’ tefrik ve taksim, miitezelzil, ta‘accub, hiisnu’t-ta’1i1.1*°

Ikinci Bab/ Takdim ve Te’hir: Takdim ve te’hrin faydasi, istifhamda
takdim ve te’hir, muzariin Oniine soru edatlarinin gelmesi, nefyde takdim ve te’hir,
olumlu haberde takdim ve te’hir, olumsuz haberde takdim ve te’hir, ismin One
geemesinin gerekli olduguna benzeyen yerler, nekrenin fiilden 6nce veya sonra
gelmesi, olumsuz cimlenin umuma delalet eden clmleden 6nce veya sonra
gelmesi, baz1 mefullerin baz1 mefullerden 6nce gelmesi, takdim ve te’hirle ilgili

biittin hususlar.'®

Uciincii Bab/ Fasl ve Vasl: Bu babin problemleri, iki ciimle birbirine ¢ok
bagli oldugu i¢in atfin yapilmamasi, bu babtan oldugu zannedildigi halde bu
babtan olmayanlar, ciimlelerin ciimleler iizerine atfi, bu durumu agiklamak ve

vav’in gerekli oldugu ve olmadigi yerler.l‘r’2

Dérdiincii Bab/ Hazf, idmar, icaz: Mef dllerin hazfi, tefsir sarti ile idmarin
yapilmasi, ¢ok yiicelik ifade ettigi i¢in bazen kindyenin terk edilmesi, miibtedanin
hazfi, icaz.'*®

Besinci Bab/ & ve W ile ilgili konular: & bulundugu yerler ve anlamlari, el-

Miiberred’in el-Kindi ile hikayesi, w3 kullanildig1 yerler, olumsuz ve olumlu gelen

%0 er-Razl, Nihdyetu’l-1caz, s. 164-181.
131 er-Razi, a.e., s. 181-197.
152 or-Razi, a.e., s. 197-207.
153 er-Razi, a.e., s. 208-218.
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haber, ) anlamlar1 ve ona yakin manalari ifade eden ibareler ve arasindaki farklar,

Wi ile ilgili diger hikkiimler.™

Altinct Bab: Hatime ve farkli dort fasil: Kevser suresindeki i‘caz yoni,
miitesabih ayetlerlerdeki hikmetler, Kur’an’da c¢eliski oldugunu iddia eden bazi
inkarcilarin sozlerine cevaplar, inkarcilarin gereksiz uzatma ve tekrarlar olmasi

yonii ile Kur’an’1 tenkit etmelerinin yanlishig. ™

3. Eserin Muhtevasi

3.1. Beyan Konularinin Ele Alindig1 Miifredat Boliimii

er-Razi, miifredat boliimiinii iki kisim olarak tertip etmis, giris olarak,
lafzin manaya delaleti ve fesadhat ve belagatin mahiyetinden bahsetmistir. Fesahat
konusuyla ilgili olarak, el-Curcani’nin fesédhat ve beldgat ilimlerini 6grenmenin
Oonemine dair goriislerini naklederek soyle sOylemistir. “Araplar i¢cin Kur’an’in
nazminda onlara agik bir sekilde goriinen miikemmellikler, istiinliikler ve onlarin
hosuna giden giizellikler olunca ve kendilerinin bu husustaki acziyeti sabit olunca,
akil sahibinin bu giizellikleri ve miikemmellikleri arastirmasi gerekir. Bu ise
ancak, hakikat-mecaz, istiare, tesbih, temsil, nazmin hakikati, takdim-te’hir, i‘caz,
hazf, fasl-vasl, nazm ve nesirde itibar edilen giizellik yonlerini arastirmakla
miimkiin olur. Boylece o Kur’an’m Hz. Muhammed’in dogruluguna delalet
yonlerini ayrintili bir sekilde genel olarak arastirmis olur. Bu durumda
arastirmanin sahibi taklit ¢ukurundan tahkik zirvesine ¢ikmis olur ki bunun

Stesinde higbir deger ve iistiinde higbir mertebe yoktur.”**®

er-Razi fesahatin ya kelamin kelimelerine ait oldugunu ya da climlelerine
ait oldugunu bu nedenle, kitabi iki boliim halinde diizenledigini, kelimelerin yapisi

itibariyle cimleden dnce gelmeleri sebebiyle ilk olarak (birinci bolimde) kelimeler

54 er-Razl, Nihdyetu’l-1caz., s. 218-236.
155 er-RazZl, a.e., s. 236-248.
1%6 or-RazT, ae., s. 29.
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acisindan fesahati ele aldigii ifade etmistir. Birinci boliim mukaddime ve iki

kisimdan olugsmaktadir. Mukaddime ise iki fasildan tesekkiil etmektedir.

Birinci fasilda lafzin manaya delaletinin kisimlarini ele alan er-Razi, s6z
konusu delaletin ya vaz‘l ya da akli oldugunu, vaz‘i delaletin lafizlarin manalara
delaleti gibi oldugunu sdylemistir. Akli delaletin ise ya lafzin mefhiimuna déahil
olan seyin delalet etmesi oldugunu; beyt lafzinin ¢atiya delalet etmesi gibi, ya da
lafzin methumunun disinda olan seyin delalet etmesi oldugunu ifade etmistir;

catinin duvara delaleti gibi.157

er-Razi, soyle sdylemektedir: “Lafiz ya mananin isimlendirildigi anlamin
tamamina delalet eder ki, bu mutabakat’tir; ya mananin bir ciiz’ii olmasi yoniinden
bir ciiz’iine delalet eder ki, bu tazmin’dir; ya da mananin disindaki bir seye zihinde

yer edinerek delalet eder ki, bu da iltizam’dir.**®

Ikinci fasilda belagat ve fesdhatin mahiyetini ele alan er-Razi, kelamdan
maksadin manay1 ifade etmek oldugunu, bunun da lafzi ifade ve manevi ifade

olmak iizere iki sekilde gergeklestigini ifade eder.™®

Birinci boliimde lafzi delaleti iki baslikta ele alir. Ilk olarak belagat ve
fesahatin lafzi delalete isnat edilmesinin yani sadece lafza ait kilinmasinin uygun
olmadig1 hususu iizerinde durur ve konuyla ilgili sdyleyeceklerini bes fasil olarak

tertip eder.
3.1.1. Lafzi Delalet Konusu
3.1.1.1. Fesadhat ve Belagatin Lafzi Delilete Isnid Edilmesinin Uygun

Olmamasi

er-Razi’ye gore, fesahati lafizlarin sifati kilanlar, konulduklart manaya
vaz'i deléletleri sebebiyle fesahati lafizlarin sifati kilmaktadirlar; zira konulduklari

manaya delaletleri olmaksizin feséhati lafizlarin sifati kilmalar1 uzak bir ihtimaldir.

57 er-Razl, Nihdyetu’l-1caz, s. 30-31.
158 er-RazZl, a.e., s. 30.
1%9 er-Razl, ae., s. 31.
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Burada birinci ihtimali gegersiz kilan, ikinci ihtimali ve her ikisini de gecersiz

kilan deliller mevcuttur.*®

Birinci ihtimalin gegersizligine deladlet eden iki husus vardir. Buna gore
sayet fesdhat lafzi delalet sebebiyle olsaydi lafzin mukabili ve miiteradifi ona
muariz olurdu bu durumda terciimesi ona muéraza olurdu. Ikinci ihtimalin
gecersizligine delalet eden iki 6zellik, her ikisinin de gegersizligine delalet eden

yedi 6zellik vardir. Bunlardan bazilar1 soyledir:
a. Fesahat mitekellimin secimi ile hasil olan bir Ustlnlik bir meziyettir.

b. Nebi (sav) Araplara Kur’an’in fesahati ile meydan okudu, sayet fesahat
lafizlara ait olsaydi onlarin ge¢cmis ve gelecekte yanlarinda olan seyle meydan

okumus olurdu.

c. Onlar istiare, kindye ve temsilin fesdhatin boliimlerinden oldugunda
ittifak ettiler. Bunlar manaya ait isler olup lafza ait degildir. Bu durumda fesahatin

tamami lafza ait degildir.

d. Bir kelime bir mevzuda fasih bir digerinde ise siradan olabilir. Eger
feséhati kendi sebebiyle veya vaz‘l deldleti sebebiyle olsaydi mevzularin

farklilagsmasi ile farkhlasmazdl.ml

3.1.1.1.1. Fesahati Lafza Ait Kilanlarin Siipheleri ve Onlara Cevaplar

Fesadhat ve belagatin lafzi delalete isndd edilmesinin uygun olmamasi
baglaminda bes fasil zikreden er-Razi bu boliimde, fesdhati lafza ait kilanlarin
stiphelerine ve bu siiphelerin gecersizligini ortaya koymaya yonelik cevap

mahiyetinde agiklamalara yer verir. Soyle ki;

Lafizcilarin, “Siiphesiz biz manalarda nazm ve tertip diistinmiiyoruz, ancak
lafizlarda nazm ve tertip diislinliyoruz. Eger nazm ve tertibin lafizlarda ortaya

¢ikmasi manalarda nazm ve tertibin olmasina bagl olsaydi devr gerekirdi.” soziine

180 or-Razl, Nihdyetu’l-1caz, s. 35.
181 er-Razi, a.e., s. 35-37.
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karsilik er-Razi soyle cevap verir: “Bunu sdyleyen kisi sozii sdyleyen degil de
isitenin durumuna gore degerlendirmistir. Bu onun kelami once zihninde
diizenleyip sonra onu dili ile aktarmasi sebebiyledir. Birisi anlam ve lafizlara
dinleyici acisindan bakip onun anlamlar1 ancak lafizlar kulaga diistiikten sonra
algiladigim1 gorerek zanneder ki anlamlar siralanis agisindan lafizlara baglidir.
Bizim buradaki diisiincemiz bu diisiincenin yanlishigini ortaya koymaktadir. Soyle
ki, anlamlar siralanis bakimindan lafizlara bagli olsa lafizlarin siras1 degismeyip
aynen korunurken anlamlarin degismesi miimkiin olmazdi. Lafizlar yerinden
oynatilmadan anlamlar degisebildigine gore demek ki anlamlar lafizlara degil,

lafizlar anlamlara baghdlr.”162

Konuyla ilgili yoneltilen itirazlardan biri de insanlarin hepsinin “Bu fasih
lafizdir” deyip “Bu fasth manadir” seklinde bir kullanimda bulunmamalaridir. Bu
da fesahatin lafizlarin sifati olduguna delélet etmektedir. Cevap olarak er-Razi
bunun manevi delalalet bakimindan oldugunu vaz'i delalet bakimindan olmadigini

soyler.1®®

Diger bir itiraz ise, Ebu’l Abbas Sa‘leb’in, tek tek lafizlardan baska bir sey
zikretmedigi kitabin1 Fasih diye isimlendirmesidir. Mesela bu Kkitapta (<)

lafzinin (CLEJ\) lafzindan daha fasih oldugu sdylenmektedir. Bunun ise manaya ait

olmas1 miimkiin degildir. Buna gore fesdhat manaya degil lafza aittir. Cevap olarak
er-Razi soyle soyler: “Bu konuda feséhat lafzin dilde sabit olup dilin kural ve
Ol¢iilerine uygun olarak uygulanmasi anlamina gelmektedir. Beyan giicilinii ifade
eden fesahat ise ne harflerin siikin omasi ne de harekeleri sebebiyledir. Aksi

takdirde bu hareke ve siikiinlar denk oldugu takdirde fesahatte de denk olurdu.”*®*

Fesahati lafzin niteligi olarak gorenlerin sunduklart delillerden birisi de
s6zdiziminin nahiv kurallarinin gerektirdigi anlamlarda olmasi durumunda hi¢
nahiv bilgisi olmayan bir bedevinin sézdizimi yapamamasi gerektigi, halbuki

onlarin s6zdizimi konusundaki yeteneklerinin pek cok nahivciden daha {istiin

162 or-Razl, Nihdyetu’l-1caz, s. 39-44.
183 or-RaZI, a.e., . 39-40.
164 or-RazZl, a.e., s. 40.
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oldugudur. Bu hususta er-Razi, nazma muktedir olan bir bedevinin dilin
anlamlarim1 bildigini ancak nahivcilerin 1stilahlarin1 bilmedigini, bununla birlikte
onun bu husustaki bilgisizliginin bu konuda bir eksiklik olusturmayacagini

soyler.'®®

Yine bir bagka itiraz bir mananin iki yolla aktarilabildigi bunlardan birinin
fasih oldugu halde digerinin fasih olmamasidir. Eger s6z manasindan dolay1 fasih
olsaydi bir soziin agiklamasinin da fasih olmasi gerekirdi. er-Razi lafzin manaya
delaletinin bazen akli, bazen vaz‘i, bazen de manevi oldugunu manevi delaletin
siganin manaya delaleti degil aksine lafzin manasinin bagka bir manaya delaleti
oldugunu soyler. Buna gore aciklanan lafizdaki deldlet anlamin anlama delaleti,
aciklayan lafizdaki delalet ise lafzin anlama delaletidir. Insan dogasinda dyle bir
vasif vardir ki bir anlam ifade edilmek istendiginde sozliikkte ona karsilik olan
kelime terk edilip bagka bir anlam vasitasiyla ona isaret edildiginde s6z Gyle bir
giizellik ve seckinlik kazanir ki, boyle olmadigi zaman s6z bu kadar etkileyici ve

gizel olmaz. Mesela (2.i -.i,) denildiginde amag adami cesaret ve kuvvette aslana

denk kilmaktir. Bu sozli duyan kisi bundan aslan lafzin1 anlamaz, onun ig¢in

belirlenen anlami anlar.*%®

Son olarak er-Razi’nin yer verdigi itirazlardan biri de fasih bir stzde
kullanilan lafizlarin onlarin benzeri ve yakin anlamlilar ile degistirildiginde eski

giizelliginin ve etkileyiciliginin kalmamasidir. Ornegin;

W N [P T A O O B e 4 L b 2y Slies

Bu beyit, soyle sdylenirse, lafzin degismesiyle fesdhat gitmis olur.
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165 er-Razl, Nihdyetu’I-1caz, s. 40-41.
166 or-Razf, a.e., s. 41-43.
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Bu da fesahatin lafza ait bir nitelik olduguna delalet eder. Bu itiraza er-Razi
buradaki farkliligin birbiri ile degistirilen kelimelerin miiteradif olmamasindan

kaynaklandigini sdyleyerek cevap verir.

3.1.1.2. Lafizlar ve Ona Bagh Seyler Sebebiyle Ortaya Cikan Guzellikler

Ikinci bab olarak er-Razi “Lafizlar ve Ona Bagli Seyler Sebebiyle Hasil
Olan Ayricalik ve Giizellikler” konusunu ele alir. Bu bdliim, mukaddime ve ¢
maddeden olusur. Mukaddimede razi esyalarin ortaya ¢ikmasi i¢in uygulamada

dort mertebenin oldugunu zikreder. ™’ Soyle ki:

1. Ortaya ¢ikmasi ve gerceklesmesi kendisinde olan,
2. Kavramlarda ortaya ¢ikan, bilgisi akilda olan,
3. Suretlere delalet eden lafizlar,

4. Lafizlara delalet eden yazilar.

Lafizlar ve ona bagli olan seyler sebebiyle ortaya cikan giizelliklerle ilgili
olarak ise er-Razi, ii¢ husus zikretmistir: Soziin giizellik ve ayricaliginin yazim
sebebiyle olmasi; Lafza ait durumlar sebebiyle meydana gelen guzellikler; Lafzi

delaletle alakali seyler.
a) Soziin Giizellik Ve Ayricaliginin Yazim Sebebiyle Olmasi

Harflerin ayrintilarina ait olanlar ve kelimelerin ayrintilarina ait olanlar
olmak iizere ikiye ayrilmaktadir. Birincisi agisindan iki durum s6z konusudur; ya
harfin kendisi agisindan harfin durumuna itibar edilir, ya da onun durumu digerleri
ile birlikte dikkate alinir. Kendisi agisindan harfin durumuna itibar edilmesi iki
sekilde olur; bu ya harflerin noktasiz olmasi ya da hepsinin noktali olmasidir.
Harfin durumunun digerleri ile birlikte dikkate alinmasina gelince bununla ilgili de
tic husus vardir; harflerin birbiri ile bitisik olmamasi, harflerin hepsinin bitigik

olmasi ve harflerini birinin noktal1 olmas1 digerinin noktasiz olmasidir.'®®

187 er-Razl, Nihdyetu’l-1caz, s. 48.
168 or-Razf, a.e., s. 49-51.
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b) Lafza Ait Durumlar Sebebiyle Meydana Gelen Guzellikler

Lafiz agisindan ya harflerden her birine ait olan durumlar sebebiyle olmasi
ya da onlarin terkibinin durumuna gore veya bir kelimeye gore veya ¢ok kelimeye
gore olmasidir. Harflerin her birine ait olanlar ya harflerin mahregleri ya da
harflerin her biri sebebiyle kelamda ortaya ¢ikan giizelliklerdir. Miirekkep

kelimelerle alakali olanlar iki kistmdir.*®°

er-Razi, birinci kisimda; tecnis, istikak, reddii’l-actiz ala’s-sadr ve kalb
olmak lizere dort baslikta, ikinci kisimda ise; seci’, tazminu’l-miizdevic ve terst’

olmak iizere ii¢ baslikta konuyu ele almistir.

Tecnis: Benzer iki kelimenin ya ikisi de miifred ya birisi miifred digeri
miirekkeb ya da her ikisi de miirekkeb olur. Eger her ikisi de miifred olursa,
harflerin nevileri, sayilar1 ve bi¢imleri yoniinden esit olunca tam miicanese/ tam
cinas denir. Sayet bu sartlardan birisinde ihtilaf olursa sadece harflerin seklinde
sadece sayilarinda veya sadece nevilerinde ya da iki sarttan birisinde olur. (Bu
nakis cinas diye isimlendirilir). Cinas1 meydana getiren kelimelerdeki farklilik
hareke ve siiklin dolayistyla olursa bu cinas’t muharref’tir. Harflerin sekilleri ayni

noktalar1 farkli ise bu cinas-1 musahhaf tir.>"°

Eger farklilik kelimelerin sayilarinda olursa bu kelimenin ilkinde bulunan
harfin ikincisinde bulunmamasi1 anlamina gelmektedir, ikincisinde bulunanlarin
hepsi birincidekinin istikameti dogrultusunda bulunur, bu miizeyyel diye

isimlendirilir. Bu ya kelimenin basinda olur, ya ortasinda ya da sonunda olur.*"

Eger farklilik onlarin tiirlerinde olursa bu farkliligin bir harften fazlasi ile
olmamas: sartiyla; kendilerinde farkliligin oldugu iki harf ya miitekarib olur ya da

olmaz, miitekarib olursa yani mahrecleri yakin olursa mudari’ ve mutarrif diye

189 er-Razl, Nihdyetu’l-1caz, s. 51-58.
10 or-RAZI, a.e., . 58-62.
1 er-Razl, a.e., s. 59.
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isimlendirilir. Bu basta, ortada ve sonda olabilir. Miitekarib olmayan kelimelerde

olursa tecnisu’l-lahik diye isimlendirilir. Sonda veya ortada olabilir.}"

Eger kelimelerdeki farklilik iki sartta olursa tecnisul-miisevves diye

isimlendirilir.t"

Istikak: Dilde bir aslin topladig: lafizlarin getirilmesidir. Or: ( Jv\b aexs ub

174 175

, (2Bl 3 O D =20)M. Rézd istikakin sayet manayn gozetmek gerekirse

. A s - . 176
miitecanise yakin oldugunu sdyler.

Reddii’l-aciiz ala’s-sadr: Actz dilde siirde bir misranin ikinci yarisinin,
nesirde paragrafin son ciimlesini adidir. Misranin ilk yarist ve paragrafin ilk
climlesi ise sadr’1 teskil eder. Buna gore bu iki lafiz arasindaki benzerlik yonii
dorttiir: sekil ve mana olarak ortak olmasi, sekilde ortak olup manada olmamasi,

istikakta ortak olmasi, istikak benzerliginde ortak olmast.*”’

Kalb: Ya bir kelimde veya kelimelerde olur. Bir kelimede olursa onun
harflerinden her birinin kendisinden sonra gelen harflerden 6ne gegmesi veya bazi

harflerinin yerinin degistirilmesidir.'"®

Eger bu iki kelime beytin iki ucunda olursa yani biri beytin basinda digeri
sonunda olursa buna makllib miicenneh denir. Sayet takdim- te’hir kelimenin bazi
harflerinde olursa maklib ba’z diye isimlendirilir. Eger kalb kelimenin taminda
basindan sonuna ve sonundan basina okundugu zaman ayni ise (basindan sonuna
ve sonundan basina okundugunda ayni metin ortaya ¢ikiyorsa) cindst miistevi

denir.

172 or-RAZ1, Nihdyetu'l-icéz, s. 60.
113 or-Razf, a.e., s. 61.

14 R{im 30/43.

175 Bakara 2/276.

176 er-Razi, a.e., s. 62-63.

17 er-Razi, a.e., s. 63-67.

178 er-Razi, a.e., s. 67.



47

Seci: Ya iki kelime harflerinin sayisi veya son harfinin nevi agisindan
denktir, bu miitevazi seci diye isimlendirilir; ya da say1 olarak farkli olup son harf
bakimindan uyumlu olur; bu mutarraf seci diye isimlendirilir. Yahut da harflerinin
sayisinda uygunluk olup son harf bakimindan uygunluk olmazsa bu miitevazin seci

diye isimlendirilir.*"

Tersi’: Lafizlarin vezinleri bakimindan birbirine denk, i‘cazlar1 bakimindan

birbiri ile uyumlu olmasidir.**°

c) Lafzi Delaletle Alakah Seyler
Konuyla ilgili olarak dort husus zikredilmistir.*®*

1. Kelimenin asli Arapga olmasi, sonradan iiretilmis kelimelerden degil,
2. Dilin 6l¢ii ve kurallarina gére uygulanmis olmast,
3. Dilin ve irabin kurallarini korunmus olmasi ve hatadan uzak olmasi,

4. Garib ve bilinmeyen lafizlardan kagiilmasidir.

er-Razi, lafizlarin kendisinde garibligin olmasi ile ilgili s0yle sdylemistir:
“Bu ancak sayili kelimelerdedir; ¢ilinkii Kur’an lafizlarinin ¢ogu garib olsaydi
tehaddi gegerli olmazdi. $Soyle ki, bu meydan okuma bu tip garib kelimeleri
bilenlere veya bilmeyenlere yapilmis olurdu ki, eger bilenlere olursa ona
mudrazada bulunmas1 miimkiin olurdu, sayet bilmeyenlere olursa muhatap Arap
konumuna indirilmis olacagindan uygun olmazdi. Bu nedenle garib kelimelerin

kullanilmast bir giizellik ifade etmez.”

3.1.2. Manevi Delaletin Hilkumleri

Miifred lafizlar kendilerinin manevi medlullerini (kelimelerin sozliik
anlamini) ifadede kullanilmazlar, ancak terkib halinde kullanilirlar. er-Razi, cimle
yapilarinin, haber ¢esitlerin ¢ok fazla olduguna dikkat ¢ekerek haberin pek ¢ok

sekilde tasavvur edilebilecegini, bdylece ilmi meani ve beyandan bilinmeyen sirlar

79 er-Razl, Nihdyetu’l-1caz, s. 68-70.
180 or-Razf, a.e., s. 71.

181 or-Razf, a.e., s. 71-72.

182 or-Razi, a.e., s. 72.
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ve hayret verici inceliklerin ortaya c¢ikacagini, bu sebeple konu baglaminda
oncelikle haberin bazi hiikiimlerine deginmeyi tercih ettigini ifade eder. Razi bu

kismin konularin1 bes kural ¢ergevesinde tertip etmistir.

3.1.2.1. Haberin Hukumleri

Bu boliimde er-Razi, on alt1 husustan bahsetmistir. Ilk olarak miifred
lafizlarin konulmasindan asli amacin onlarin isimlendirildikleri seyi ifade etmek
olmadigimi belirtmis ve sdyle sOylemistir: “Kelimelerin baslangigta bilinmesinin
tevkifi oldugunu soylersek, ilham da kelimelerin anlamlarina degil, onlarin
karsilig1 olan lafizlara ve bu lafizlarla o anlamlarin kastedilecegine yoneliktir. Su

ayette'®®

(8t 257 0y elp el a1 06 D b i 0l it 157 (55) meleklere
boyle buyruldugunda melekler, isaret edilen nesnelerin ne oldugunu acaba
bilmiyorlar miydi? Muhataplarin bu hitapla kastedilen seyleri biliyor olmasi
gerekirdi ta ki onlardan s6z konusu seylerin isimlerini zikretmelerinin istenmesi
gecerli olsun. Aksine asli amag¢ onlarin isimlendirilmesi i¢in kelimelerin
konmasindan anlamli terkipler elde etmek i¢in onlarin birbirini icermesidir. Yani
miifred lafizlarin konulmasindan asli amag onlarin isimlendirilmis olmalarini ifade
etmek degildir. Sozliik maddesi olan lafizlar kendi anlamlar1 bilinsin diye degil

birbirine eklenerek aralarindaki anlam iligkileri bilinsin diye konmugtur.”184

er-Razi’ye gore, haberler iki sartla kayitl bir hiikiimdiir. Yani, konusu ve
bir de verilen haber olmadan bir haberden séz edilemez. Clinkii haber olumlu
(ispat) ve olumsuz (nefy) olarak ikiye ayrilir. Olumluluk varlig: ifade edilen bir
nitelik ve bu nitelige konu olan bir sey bulunmasini gerektirir. Olumsuzluk da
yoklugu ifade edilen bir nitelik ve bu nitelie konu olan bir sey bulunmasin

gerektirir.'®

er-Razi’nin bu boliimde yer verdigi hususlardan birisi de fiilin faile

isnadiin manasidir. Ona gore bununla bazen “.; <" climlesi gibi, fiilin bizzat

183 Bakara 2/31.
184 er-Razl, Nihdyetu’l-1caz, s. 73.
18 er-Razl, a.e., s. 75.
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failin eliyle gergeklestigi kastedilir bazen de “.; " ciimlesinde oldugu gibi sirf

nitelendirme kastedilir. er-Razi’nin ele aldigi bir diger husus mana bakimindan
isim ve fiil ciimlesinin farkidir. “Isim ciimlesinde zaman olmaksizin gercege
delalet vardir, fiil ciimlesinde ise gercege ve onun zamanma deldlet vardir.”*®
diyen er-Razi, miibteda ve haberin mahiyeti ile ilgili ise soyle sdylemistir: “Ne
zaman zat ve sifat bir araya gelirse zat miibteda olmaya, sifat haber olmaya daha

uygundur/ laylktlr.”187

(len &) “Zeyd ayrilmugtir.”, (sked &) “Zeyd’dir ayrilan.” ve (w; slali)
“Ayrilan Zeyd’dir.” ifadeleri arasindaki anlam farki: (st ;) Clmlesi, 6zel bir

zamana igaret etmeksizin, Zeyd ic¢in ayrilmanin gergeklestigini, siibutunu ifade

eder. Bu siibutun devami veya kesintiye ugramasini ifade etmez. (sl ;) Bu

climlede, haberdeki lam-1 tarif verilen haberin habere konu olan 6zne bakimindan
sinirlandirilmasini ifade eder. Yani haberin ifade ettigini niteligin cinsini haberin
konusuna (6zneye) ait kilmaktir. Bu su gibidir: belirli bir ayrilmanin
gerceklestigini bilirsin, ancak onunla kimin kastedildigini bilmezsin, (sldl 2 ;)
dediginde, bu belirli ayrilmanin sahibinin Zeyd oldugunu kastedersin. Bu ise

ayrilmay1 Zeyd ile sinirlandirmayi ifade eder.*®

Yalan ve dogrunun miibtedanin sifatina degil de, haberine yonelik olmasini

ise er-Razi su sekilde agiklamaktadir: “Amr’in oglu Zeyd seyyiddir.” (v s o 13)

dedigini naklettikten sonra yalanladiginda, Zeyd’in Amr’in oglu oldugunu degil,

seyyid oldugunu inkar etmis olursun. (w2 &; ael>) (k) ;e L) climlesinde,

her iki durumda da Zeyd icin zarif sifat1 sabittir; zira sifatin varlig1 kendinden olup

konusana gore varhigi ne ise dinleyene gore de yledir.™®

186 er-Razl, Nihdyetul-1caz, s. 79-80.
187 er-Razf, a.e., s. 80-81.
188 or-Razf, a.e., s. 82-85.
189 or-Razi, a.e., s. 86-87.
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3.1.2.2. Hakikat ve Mecaz

er-Razi’ye gore, lafiz iki seyle mecaz olur: Lafzin konuldugu ilk manadan
alinmig olmasidir ki bununla miisterek lafizdan ayrilir; lafzin konuldugu manadan
bagka bir manaya nakledilmesinin bir miinasebet ve ilgi sebebiyle olmasidir.
Mesela nimetin veya kuvvetin el ile aralarindaki alakadan dolay1 el ile
isimlendirilmesi gibi. Zira nimet ancak el ile verilir ve kuvvet tam manasiyla ancak

elde tezahtir eder.**

Mecazin ya isnatta, ya isnat edilende ya da her ikisinde olabilecegini
belirten er-Réazi, isnad edilendeki mecazin liigavi olmasmi su sekilde
aciklamaktadir. “Mifred kelimeyi mecaz olarak niteledigimizde onunla ilk
konuldugu mananin uzuv ig¢in oldugunu kastederiz, ancak o ikisinin arasindaki
alakadan dolay1 nimet anlamina nakledilmistir. Uzuv manasinda hakikat olusu akli
bir is degil aksine vaz'idir. Onun nimet manasinda uzuv manasinin ortadan
kaldirilmas: vaz'i hiikmiin ortadan kaldirilmasidir. Bu durumda siiphe yok ki
mecaz lugavi olur; zira lafiz ilk konulusunda hakikat veya mecaz olmayan bir
manay1 ortaya koyar. Hakikat olmamasindan kasit sudur; hakikat olmasinin sarti
ortaya koyanin ilk olarak ortaya koydugu manada kullanilmis olmasidir. ilk olarak
ortaya konmasindan once bagka bir kullanim yoktur. Mecaz olmamasina gelince,
mecazin sarti asli kullannmindan aktarilmis olmasidir. Iste bu ilk kullanimda
muhaldir. Yani ilk defa ortaya konan lafzin mecaz olmasi muhal olur. Oyleyse

lafizlarin hepsi konulduklar1 zamanda ne hakikat ne de mecaz olurlar.®*

er-Razi’ye gore mecaz istidreden daha geneldir; ¢lnki istiare ismin asil
manasindan bir digerine aralarindaki benzerlik sebebiyle aktarilmasindan ibarettir.
Aciktir ki her mecaz tesbih i¢in degildir, ayn1 sekilde her mecaz bedi’ babindan da
degildir ve her istiare bedi’ babindandir. Bu durumda her mecazin istiare olmamasi

gerekir.*

190 or-Razl, Nihdyetu’l-1caz, s. 87-88.
1 er-Razl, a.e., s. 99.
192 or-RAZT, a.e., s. 100.
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3.1.2.3. istidre

er-Razi, istidrenin kisimlarma deginmis, Kur’dn’da gecen istidreler'>
tizerinde durmustur. Konu ¢ergevesinde, somut ismin somut bir vasifta ortaklik
sebebiyle somut bir isme istiaresi'®, soyut bir benzerlik sebebiyle somut bir ismin
somut bir isme istiaresi'®®, somut ismin soyut isme istiaresi'*®, soyut ismin soyut

isme istiaresi'®’, soyut ismin somut isme istiaresi ve tahayyuli istidre konularini ele

almistir.'%®

3.1.2.4. Kinaye

er-Razi kindye konusunda ii¢ fasil zikretmistir. Birincisinde kinayenin
mahiyeti, ikincisinde kinayenin mecazdan olmadigi, igiinclsinde ise kinayenin
tasrihe yani acik ifadeye, yani net bir sekilde anlasilan beyana tercih edilmesi,

ayrica istidrenin, tesbih ile acik beyana tercih edilmesi konularini izah etmistir.*®

3.2. Me"ani Konularinin Ele Alindig1 Nazm Boliimii

Bu bolumi er-Razi, altt bab olarak tertip etmis ve ilk olarak nazmin
hakikati konusunu ele almistir. Nazmin, kelimeler arasinda nahvin kurallarinin,

200

hiikiimlerinin uygulanmasindan ibaret oldugunu®" ifade eden er-R&zi, dncelikle

nazmin kisimlarindan bahsetmis, sonrasinda ilmi meani’de takdim ve te’hir

. 201
konusu iizerinde durmustur. 0

3.2.1. Takdim Te’hir

er-Razi, ikinci kismi ilmi meani’de takdim ve te’hir konusuna hasretmistir.
Bu bolumde er-Razi, istifham clmlelerinde, nefy cimlelerinde, mispet haberde
(olumlu haberde), menfi haberde (olumsuz haberde) takdim- te’hir ve bazi

19 er-Razl, Nihdyetu’l-1caz, s. 155.
19% er-Razf, a.e., s. 155-157.

195 or-Raz1, a.e., s. 157.

1% er-Razf, a.e., s. 158-159.

7 or-Raz1, a.e., s. 159.

198 er-Razi, a.e., s. 159-160.

199 or-Razf, a.e., s. 160-163.

20 or-RaZT, a.e., s. 164.

201 or-Razi, a.e., s. 164-181.
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mefullerin birbirine takdimi gibi konulara deginmistir.”>* Bu kisim on bir fasildan

miitesekkildir.

er-Razi, takdim ve te’hir’in anlami tlizerinde durarak konuya giris yapmis
ve sOyle sOylemistir: “Bir sey digerine takdim edildigi zaman bu ya te’hir niyeti ile
olur —haberin miibtedaya takdim edilmesi mefuliin failin 6niine alinmas1 gibi- ya

da tehir niyeti ile olmaz; ancak lafiz bir hiikiimden baska bir hiikme tasinir.

kurulacagi zaman bazen biri bazen digeri 6ne almir,”?%

el-Curcani’nin “Jaliy Lol 575 8y oSU C>Lo J6” diyerek kitabinda zikrettigi

goriigi®®, “Jsmilly Lol 54 L &5 J6” diyerek aktaran er-Razi, onun konuyla ilgili

aciklamalarini su sekilde 6zetlemektedir:

Fail ve mefl’ii zikrederken es-Sibeveyh soyle sOylemistir. “Araplar fail ve
mefil’un her ikisine de 6nem vermekle birlikte onlar daha ¢ok 6nem verdikleri
seyi takdim ederler. Nahivciler bu durumu sdyle 6rneklendirmektedirler: Bir kisi
oldiiriildigli zaman sonra baska biri bunu haber vermek istese maksadi oldiiriilen
kisiye dikkat ¢ekmek oldugu, 6ldiirme eyleminin bilinen bir sahistan zuhur
etmesini haber vermek olmadig1 zaman 6ldiiriileni daha 6nce zikreder ve sdyle der:

(A o 8) “Zeyd hariciyi 6ldurdi.” ((~,w &; J8) “Hariciyi Zeyd 6ldiirdi.”

demez; ¢linkii maksat 6ldiirme isinin hariciye izafesi ile ilgilidir, onun Zeyd’den
meydana gelmesi ile ilgili degildir. Ancak haber veren kisi bu durumu bildirmek
istese katilin zikrini 6ne alir; ¢ilinkii bu durumda hayret konusu olan sey 6ldiirme

fiilinin bu sahistan zuhur etmesidir.?®

Takdim ve te’hir’in 6nemine dair genel bir degerlendirme yapan er-Razi,

cesitli climle yapilarinda takdim-te’hir konusunu ele alir. ilk olarak soru

202 or-RAZ1, Nihdyetu'l-icaz, s. 182-193.

203 or-Raz1, a.e., s. 181.

204 < Abdulkahir el-Curcant, Deld ilu’l-I ‘cz fi Ilmi’l-Meani (nsr. Muhammed Resid Rizé), Déaru’l-
Ma‘rife, Beyrdt, 2001, s. 86-87.

205 or-RAZ1, a.e., s. 181.
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climlelerinde takdim ve te’hirin ciimleye ne gibi anlamlar kattig1 iizerinde durur.
Soru climlelerinin bazen takrir bazen de inkar icin gelebildigini ifade ettikten sonra

takrir ile ilgili olarak su 6rnegi verir:

Takrir oldugu zaman kisi soyle der: (cls <l «5ff) “Bunu sen mi yaptin?”

amact onun fail oldugunu onaylatmak takrir etmektir. Nemrut’un kavminin
nakledildigi Allah Teald’nin su sdziinde oldugu gibi “Ibrahim! tanrilarimiza bunu

07206

sen mi yaptin (3 G Gl 1 &b &1 J6) siiphe yok ki onlarm amact putlarm

kirilmis oldugunu onaylatmak degil, bu eylemin onun tarafindan gerceklestirilip

gerceklestirilmedigini onatylatmak‘[ur.207

er-Razi, burada, “(-.lsf) diyen kisi “yaptin m1?” fiilin sadece gerceklesmis

oldugunu degil, muhatap tarafindan olup olmadigini belirlemeyi, tasdik etmeyi
amaglamiyor mu? Bu iki durum arasindaki fark nedir?” seklinde gelebilecek bir

soruya sOyle cevap vermektedir: “(<lsf) dediginde fiilin onunla baskasi arasinda

yapilip yapilmadigi  konusunda tereddiit etmeksizin fiilin = gerceklesip
gerceklesmedigini belirlemek istemektedir. (<l <f) dediginde ise (sen mi

yaptin?) fiilin onun ya da baskasinin yapip yapmadiginda tereddiit etmektedir.

Fiilin kendisinin gergeklestiginde ise herhangi bir tereddiidii yol<tur.”208

Istifham hemzesi gerceklesmis bir fiili onaylatmak, fiilin nicin yapilmis
oldugu ile ilgili inkar ve failini kinama ifade ettigini sdyleyen er-R&zi, inkar ile
ilgili olarak Allah Teala’nin su soziinii 6rnek verir: “Allah ogullar size segti de
kendisi meleklerden kizlar mi edindi?”?® “b‘fu”g ol L, & Ju.Jb et T
Burada fiilin kendisi inkar edilmektedir; ancak, isim fiile takdim edildigi vakit
inkar/ yok sayma faile yonelik olur. Bir siiri baskasindan intihal eden birinin su

s0z0 gibi: ([ vis b <ill) “Bu siiri sen mi s0yledin®, (als st 2 cud (08 “Sen bu

206 Enbiya 21/62.

207 er-Razl, Nihdyetu’l-1caz, s. 182.
208 or-Razl, a.e., 5.182-183.

29 {sra 17/40.
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giizellikte bir siiri sdyleyecek biri degilsin”. Boylece sdyleyen kisinin o oldugu

inkar edilmis olunmaktadir, siirin sdylenmis oldugu inkar edilmemektedir.?*

Soyle denirse: “Allah’mn su sozii: ((.SJ o3l :"»T) “De ki: Allah m1 size izin

verdi?” Amag iznin ashini inkardir yoksa bu izin Allah’tan bagkasi tarafindan
verilmig de onlarin bunu Allah’a izafe etmis olmalarini inkar degildir. O halde
ni¢in istifham hemzesi fiile bitismedi?”” er-Razi bu soruya bunun iznin aslinin yani
kendisinin nefyedilmesi oldugu ve bu sekilde ifadenin daha belig oldugu seklinde

cevap vermistir.

Fiil-i mazi’de takdim te’hir konusunu ele alan er-Razi, mazi gatisindaki
climlelerde fiilin takdimi ile ismin takdimi arasindaki farki agikladiktan sonra fiili

muzéri’de takdim ve te’hir baglaminda konuya devam etmistir.

Soyle ki (J=&7) “yapiyor musun/yapacak misin?” (J=s <sff) “sen mi

yaptyorsun/ yapacaksin!” denildiginde bunun iki duruma ihtimali vardir: Birincisi,

fiilin varligin1 reddetmektir, Allah’mn (c.c) su soziinde zikrettigi gibi; ( 0y & S
35,5 &) “Siz istemediginiz halde bunlart size zorla m1 kabul ettirecegiz.”**" Bizim

s0zl edilen seyi kabul etmeye zorlanacak kisiler olmamamiz, Allah’in bizden
bagkalarini bunu kabul etmeye zorlayabilecegi anlaminda degildir, -Allah bdyle bir
seyden miinezehhtir- aksine mana bu ilzami (zorlamayi) inkardir. ikincisi; cirkin
gostermektir, tehlikeli bir ise kalkisan bir adam i¢in sOylenen su soz gibi: “Bu
vakitte mi gikacaksin?”(<3) \is 3 ~ £1) “Yolun diginda mu gideceksin?” (& 3 il
5 )P

Muzari c¢atisinda hemzeli soru climlelerinde ismin takdiminde inkar fiile
yoneliktir. Yani isimle baglandiginda amag¢ inkarni fiilin meydana gelisine
yoneltmek degil, aksine onun bu failden sudur ettigine, bu kimseden

gergeklestigine yoneltmektir. Kiiciimsenen bir kisiye kars1 (-~ <ff) olan s6z ya da

219 or-Razl, Nihdyetu’l-1caz, s. 183.
11 Hod 11/28.
212 or RAZT, ae., s. 184.
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miibalaga, ta‘zim ve yiiceltme i¢in olan su sz gibi: (W Jl. ) “O mu
insanlardan dilenecek”, (s i~ vex »2) “O mu insanlarm hakkin vermeyecek.”?*?
Inkar, yani yok sayma manasinda olan soru ifadesi, isiten kisinin dikkatini
bu seyin yanlishgina ¢ekmektir ki, muhatap kendine gelerek utanip vazgecsin. Su
halde imkansiz olan ve kimsenin gergeklesecegi iddiasinda bulunmayacag bir sey
ancak temsil yolu ile onaylatilabilir. Bu durumda iddia sahibine soyle denilmis
gibi olur. “Sen boyle bir seyi iddia etmekle imkansiz bir seyi iddia eden birine
benziyorsun, miimkiin olmayan bir seyi miimkiin gbéren kisiye benziyorsun.”

Allah’mn (c.c) su sdzii bu gibidir: (L2 @& 3 2o ld CiG) “Sagirlara sen mi

duyuracaksin, korlere sen mi yol gostereceksin?”?'* Sagirlarin duymasi kimsenin
iddia ettigi bir sey degildir. Dolayisiyla ayette kastedilen bu iddianin reddedilmesi
degil, temsil ve benzetmedir. Yani ilahi mesaji inkdr eden muhataplara ilahi
hakikati duyurabilecegini sanan Hz. Peygamber (s.a.v) sagirlara duyurabilecegini

sanan kisi yerine konulmustur. (-2 :..5) “Sagirlara duyurabilirmisin?” yerine
isim 6ne almarak (32 o &56f) “Sen mi sagirlara duyuracaksin?” denilmesi,

“Sagirlara duyurma oOzelligi sadece sana mu verildi.” anlamindadir. Boyle

buyrularak Hz. Peygamber (s.a.v) onlara duyurabilecegini sanmasi hususunda

sagirlara isittirme giicline sahip oldugunu zanneden kisi yerine konulmustur.?*®

Deginilen hususlarda mefiil’un durumunun da fil’in durumu gibi oldugunu

ifade eden er-Razi’nin bu hususta zikrettigi 6rnekler soyledir: (< = ) “Zeyd’i

mi doveceksin?” dediginde Zeyd’in doviilecek veya doviilmeye ciir’et edilecek biri

216 (%) lafz1 one

olmasimi reddetmis olursun. Bundan dolayr su ayetlerdeki
almmustir. Eger fiilden sonra zikrederek (& 1,03 & 31 5) denilmis olsaydi “De ki:

Allah’tan baska dost edinir miyim” (0% 4»\ :f) “Allah’tan baskasima yalvaracak

23 er-Razl, Nihdyetu’l-1caz, s. 184-185.
214 Zuhruf 43/40.

215 or-RAZT, a.e., 5.184-185.

218 En‘am 6/14, 40.
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misiniz?” denilseydi bu giizellik kalmayacakti; ¢ilinkii takdim ile ayet “Allah’tan
(c.c) baskasi dost edinilecek giigte ve durumda midir? Bundan daha biiyiikk bir
cahillik olabilir mi?” anlami kazanmaktadir. Takdim olmadiginda inkar sadece
fiillin gergeklesmesine yonelik olur. Ayni sekilde (w Ay G ) “Dediler ki
icimizden tek bir insan m1 uyacagiz??*" ayetinde de durum béyledir; ¢iinkii onlar
inkarlarin1  kendileri gibi bir insanin tdbi olunmaya layik olmamasina

dayand1rm1slard1r.218

Olumsuz yapilarda olumsuzluk edati fiilin basina getirildiginde 6rnegin,

(W <o L) “Zeydi dévmedim” dediginde Zeyd’i dovme eyleminin senin

tarafindan gerceklestigi reddedilmis olur. Bu kullanimda Zeyd’in birisi tarafindan

doviilmiis olmasi gerekmez, baska birisi onu dovmiis de olabilir dévmemis de. (
;oo Ul) soziinde oldugu gibi olumsuzluk edati ismin basma getirildiginde ise,

bu Zeydin bagkasi tarafindan doéviilmiis olmasini gerektirir, zira bdyle bir séz
ancak Zeyd’in bagkasi tarafindan doviilmesi durumunda sdylenir. Yani gaye,
Zeyd’in senin tarafindan doviildiigiinii reddetmektir. er-Razi, bununla ilgili olarak

iic husus zikretmistir.***

l. (s wzh 13 < sy Ul Ly) “Bu siirin tamammi ben tek basima

sOylemedim” dediginde siirden bir par¢anin sdylenmis olmasi gerekir. Olumsuz

kilinan sey siirin tamamin1 sdyleyenin s6z konusu kisi olmadigidir.
I. (A o 2l 4o Yol e W) seklindeki soziin dogrudur, ancak (i w

A e asf 4o Yy W eue) seklindeki soziin dogru olmaz. Ilk ciimle séziin anlami

“Zeyd’i ne ben dovdiim ne de bir baskas1” seklindedir. Ancak ikinci climledeki
gibi Zeydi ben dovmedim, benden bagka birisi de dovmedi denilmesi durumunda

ise dogru bir s6z s0ylenmis olmaz. Buradaki celiski Zeyd’i diin doven adam ben

21 Kamer 54/24.
218 er-Razl, Nihdyetu’l-1caz., s. 185.
29 or-RAZT, a.e., s. 186.
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degilim diyerek onun doviildiiglinii ifade ettikten sonra onu insanlardan biri de

dovmedi diyerek diisiilen ¢eliskiye benzer.

1. (14 V) o L) “Zeyd’den bagkasini dovmedim” dediginde bu s6ziin
dogrudur, sayet (l.u; V) <., Ui &) dersen yanlis bir s6z olur; ¢iinkii olumsuzlugun
(1) edat ile kaldirilmasi Zeyd’i dovmiis olmani gerektirir. (1) zamirini fiilin éniine

alarak olumsuzluk harfiyle yan yana kullanman Zeyd’i dovdiigiinii reddetmeyi

gerektirir. Bu durumda bu iki anlam birbiri ile ¢ekismektedir.*

Bu fark mef‘al’un takdim ve te’hirinde de gegerlidir. Mesela, (lu; <o, L)

“Zeyd’i dovmedim” diyen bir kisi, kendisi tarafindan Zeyd’in doviilmiis oldugunu
inkar etmis baskasinin doviiliip doviilmedigi hususuna ise hi¢ deginmemis ihtimale
acik olarak birakmis olur. Yani onun bagkasini dovmiis olmasi hususu kapali
birakilmis olur. Mef al’u 6ne alarak (-..> \.; &) dediginde ise mana $dyle olur.

Birisini dovdiigii kesin olup insanlar onun doévdiigii bu kisinin Zeyd oldugunu

sanmaktadir. Boyle diyerek dovdiigii bu kisinin Zeyd oldugunu inkar etmis olur.?*

Istifham ve nefyde anlatilan hususlarm miispet haber (olumlu yapilardaki
ctimleler) icin de gecerli oldugunu ifade eden er-Razi her boliimde oldugu gibi bu
boliimde de orneklere ¢okga yer vermistir. Konuyla ilgili olarak 6énemli 6l¢iide

ayetlere de yer veren Razi, isim takdim edildiginde (= % ;) (<l U1s) denildigini,

bunun ise failin kastedilmesini, vurgulanmasini gerektirdigini ifade ederek burada
bahsedilen failin kastedilmesi durumunun iki sekilde olabilecegini belirtir. Buna

gore gaye ya fiili bu faille sinirlandirmaktir, mesela, (o3 .~ 3 <5 u) “Falanca

konuda sadece ben yazdim baskasi degil.” dediginde bu eylemi tek basina
gerceklestirdigini iddia ederek, senin disinda bagkalarinin da ayni isi yaptigi
yolundaki iddiay1 reddetmeyi amaglarsin. Veya amag fiili sinirlandirmak degil,

aksine dinleyeni 6znenin bir eylemi gergeklestirdigi konusunda emin kilmak ve

220 Aymn yer.
22! er-Razl, Nihdyetu l-1caz, 5.186.
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kuskusunu kaldirmaktir. (L e~ ) “O cok verir, cOmerttir, elindekini

esirgemez.”, yani gok comert olan, ondan bagka birinin olmadig: kastedilmez.*

S6z konusu edilen eylem hakkinda kusku duyulmuyorsa ve inkér edilecek
fiillerden degilse s6ze isimle baslamanin giizel olmayacagin ifade eden er-Razi,
bu husula ilgili su 6rnegi verir: “Her sabah evinden ¢ikmay1 aliskanlik haline

getirmig birinin evinden ¢iktigini haber verecegin zaman (z ~ ) dersin soyle
demeye (; ~ 4 ,») ihtiya¢ duymazsin. Ciinkii bu dinleyenin siiphe duyacag bir sey

degildir, bu durumda bu sahsin adini1 fiilden 6nce zikrederek onu pekistirmeye

gerek yoktur.??

Menfi haberdeki takdim ve te’hir ile ilgili olarak er-Razi teferruata
girmeden Ornek ciimleler ve ayetler iizerinde konuyu izah etmistir. Onun bu

hususta zikrettigi hususlari su sekilde 6zetlemek mimkiindir: (s 2 ¥ <)
seklindeki sozlin (s £ Y) seklindeki soziinden daha beligdir. Birinci sdz,
kendisini begenen ve bu isi kendisinden daha iyi yapacagini iddia eden bir kisi
icindir, ikincisinde ise bu vurgu yoktur. Sayet (=i £ Y¥) deseydin anlam bu
kuvvette olmazdi. Nitekim Allah’in (c.c) su sdzii (© s ey N r@f - 2:40) “Rablerine
ortak kosmayanlar...”*** Ayetteki ifade sirkin nefyinin te’kididir. Eger ( 3 (u;

r@f s ) seklinde sdylenseydi bu anlami ifade etmezdi.?®

Takdim ve te’hir konusunda er-Razi, sekizinci fasil olarak nekre bir ismin
fiile takdim ve te’hirini ele almistir. Konuyu birka¢ 6rnekle izah eden er-Razi

sunlar1 sdylemistir: (¢ >, =) “Sana bir adam geldi mi” dediginde herhangi bir

adam tarafindan gelme eyleminin gergeklesip gerceklesmedigini sormay1

kastedersin. (#:~ J>,) “Sana bir adam m1 geldi” dersen gelen kisinin cinsiyetini

222 Aymn yer.

22 er-Razl, Nihdyetu’l-1caz, s. 189.
?* Mii’mindin 23/59.

22 er-Razi, Aym yer-.
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bilmeyi kastedersin yani bu ciimle muhatabin yanina birinin geldigini biliyor

oldugunu ve gelenin cinsiyetini bilmedigini ifade eder. Mesela (ac> |~,) dediginde

muhatabina sana bir adamin geldigini bildirmeyi kastedersin, kadinin degil. Bunu

kastetmiyorsan fiili 6ne alarak soyle sdylemen (>, acl>) gerekir.?®

Bazi mefiillerin birbirine takdim ve te’hiri ile ilgili olarak, er-Razi, Allah’in

(c.c) su soziinii drnek vererek konuyu agiklamustir. (54 <574 4 1,:573) “Onlar cinleri
Allah’a ortak kildilar®*" Burada (&) lafz1 sona birakilarak (& (573 41 1,657)

denildiginde anlam daha farkli olur. Ayette onlarin cinleri Allah’a ortak kildiklar
ve Allah ile birlikte onlara da taptiklari anlami olsa da bu anlamin yaninda baska
bir anlami da icermektedir ki oda Allah’in ne cinlerden ne de cinlerin
disindakilerden baska bir ortaginin olmayacagi hususudur. Ancak kelime sona
birakildigi vakit bu anlam ortaya ¢ikmaz. Onlarin Allah ile birlikte cinlere de

taptiklar1 bilgisinin diginda bir sey kalmaz. Zira (- =) kelimesi 6ne alindiginda
(U~) fiilinin birinci mefulidir. Lafza-i celal ikinci mefiil konumundadir. (.41) lafzi
ise bagka bir ciimlenin parcasi olup sanki “Peki onlar Allah’a (c.c) kimi ortak
kosuyor?” diye sorulmus, “cinleri” diye cevap verilmis gibidir. (:" =) birinci mefdl
(&) lafz1 da ikinci mefil olunca genel olarak Allah’in ortaklari oldugu hususu
reddedilmis olur. Bdylece cinlerden ortak kosulmasi hususu ortagin cinler
tiirinden olmasi1 bakimindan reddin kapsamina girer. Ayette zikredilen (&) lafz
(& s & 241 1l ) seklinde sona birakildiginda ise (.+) lafz1 birinci mefil, (s )

lafz1 da ikinci mefiil olur. Bu durumda ortaklar bir tiire tahsis edilmis olur ki, buna
gore baskalarmin degil de ozellikle cinlerin ortak kosulmasinin reddedilmesi

thtimali ortaya ¢ikar. Allah, ortagi ve benzeri olmaktan miinezzehtir.??

226 er-Razl, Nihdyetu’l-1caz, s. 191.
221 En"am 6/100.
228 or-RAZT, a.e., . 192-193.
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3.2.2. Fasl ve Vasl

Fasl ve vasl konusunun belagatin en Onemli konularindan oldugunu
hatirlatan er-Razi, konuya giris mahiyetinde su agiklamalarda bulunur: “Bir s6ziin
ingasinda ciimlelerin birbirine atfedilmesinin mi yoksa baglagsiz olarak birbiri
ardina dizilmesinin mi (isti’naf) daha uygun oldugu hususu bel&gat ilminin gok
ince konularindandir. Bu noktada en dogruyu bulabilmek, ancak dilinde hig
bozulma olmamis olan bedevilere ve bir de Allah vergisi bir beladgat yetenegine
sahip olup bir sdzlin belagat agisindan degerini tespitte kendince bir oOlgiisii
bulunan ii¢ bes kisiye nasip olur. Bu konu belagat ilminde Gyle buyik bir yer
edinmistir ki belagat alimleri bunu belagatin &lgiisii saymuslardir. Ornegin
onlardan birine belagatin ne oldugu sorulunca fasl ve vasl yapilacak yerleri
birbirinden ayirabilmektir cevabini vermistir. Bunun sebebi konunun ¢ok ince ve

karmasik olusudur.??

Tespiti karmasik olan nokta yalniz “vav” harfiyle yapilan atiflardir, diger
atif harfleri ile yapilan atiflar degil; clinkii diger atif harfleri ortak kilmaya ek

olarak baska anlamlar da icerir. Ornegin, (=) harfi gecikmesiz siralama (bir fiilin
Obiiriiniin ard1 sira gergeklestigi), (¢) harfi gecikmeli siralama, () harfi iki sey

arasindaki tereddiidii ifade eder.?*°

er-Razi’ye gore, atif ya ciimlelerde yahut da kelimlerde olur. Kelimeleri
birbirine atfetmenin faydasi ikinci kelimenin ilk sdylenenin irabina ortak
kilmmasidir. Irapta birbirine ortak kilman kelimeler irabi gerektiren (fail olmak,
mefiil olmak) gibi hiikiimlerde de ortak kilinmis olur. Ciimleler agisindan ise bu iki
turliidir: Onceki ciimlenin iraptan bir yerinin olmasi; irapta yeri olmayan bir

climlenin tizerine digerini atfetmektir.

Ciimleler agisindan bakildig: vakit climle ya miifret/ kelime mesabesindedir

ya da kelime hiikmiinde degildir. Birinci duruma 6rnek su sozdiir: ( «= |>, <,

229 er-Razi, Nihdyetu’l-icaz, s. 197.
20 Aymni yer.
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=8 absy ) “Huyu giizel kendisi ¢irkin birine rastladim” burada ikinci climle

birinci climlenin hitkmiinde yani irapta ona ortak kilinmistir. Bu hiikiim ise birinci
ciimlenin nekreye sifat olarak yeri itibari ile mecrur olmasidir. Ikinci durumda ise
iki climleden biri digeri ile manas1 bakimindan baglantilidir ya da degildir. Eger

degilse iki ciimle arasinda ya bir uyum vardir ya da yoktur.

Soylenenlerin 6zeti sudur: Ciimlelerin birinin manasi digerine uygun olup
birbirine katilabilir olmadikga, ciimleler arasinda atif olmaz. Kelimeler giicinde
olmayan cumlelere gelince; Ya iki cimleden birinin anlami zati itibari ile diger
climle ile alakalidir ya da degildir. Eger alakali degilse ya her iki climle arasinda

bir uygunluk vardir veya yoktur.

Bununla ilgili iki husus vardir: Birincisi; iki cimleden birinin digerini
te’kid icin olmas1 veya sifat1 olmasidir. Yani bazi isimler arasinda bir anlam bagi
olur ve bu bag onu dnceki isme baglayacak baska bir baga ihtiya¢ birakmaz. Yani
sifat niteledigi isme baglanmak i¢in 6zel bir baga ihtiya¢ duymaz. Ayn sekilde
te’kid de pekistirdigi kelimeye baglanmak i¢in bir baga ihtiyagc duymaz. Boyle
climlelerde atif olmas1 uygun degildir. Ciinkii sifat mevsuf ile te’kid miiekked ile
anlam acisindan irtibathidir. Bu bag asil itibari ile olunca bu baga delalet eden

baska bir baga ihtiyag kalmaz. Or: () & us\=) “Zarif Zeyd geldi” zarif olan

Zeyd’den bagkasi degildir.z‘o’l

Ikincisi; iki climle arasinda aslen bir uygunlugun olmamasidir. Burada da
atfi terk etmek gerekir; ¢iinkii atif ortak kilmak igindir. iki ciimleden birinin digeri
ile asli bir baglantis1 olmayip ancak aralarinda bir uygunlugun olmasi1 durumunda
atfi sdylemek gerekir. Kendisinden bahsedilen iki sey arasindaki bu uygunluk ya
ikisinin benzer olmalar1 ya da bir hususta zit olmalari bakimindandir. Yani
climlelerin birinin konusunun o6biirii ile iligkisi olmasi gerektigi gibi ikinci
climlenin 6znesi hakkinda haberin de birinci hakkinda verilen habere benzer veya

onunla gelisik olmasi gerekir. Ornegin, (sls ey Lsb 43) “Zeyd uzun boyludur,

Omer ise sairdir.” bu anlamsiz bir sdz olur; ¢iinkii uzun boy ile sairlik arasinda

21 er-Razl, Nihdyetu’l-1caz, s. 198.
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higbir bigimsel benzerlik yoktur. Dogrusu (,sts sy <518 4;) Ya da (s s s Jsb 43)

denilmesidir. Zeyd ile Omer’i irtibath kilan 6zel bir sebep olmadikca ve ikisi

birbirine denk ve ortak gibi olmadikca (w6 .=, 26 ;) demeyiz. BOyle demek igin

onlara arasinda Oyle bir iliski olmalidir ki dinleyen birincinin durumunu 6grenince
ikincinin  durumunu merak etmelidir. Birinci ciimleye onunla hicgbir ilgisi
bulunmayan biri sdoylendiginde 6biiriiniin de sdylenmesine ihtiya¢ duyulmayan ve
ayn1 konugsmanin kapsaminda yer almalar1 uygun olmayan bir ciimle atfedilirse bu

dogru olmaz.?*

Ozneleri aym olan ciimlelerde, iki ciimlede de haberin konusu ayni

oldugunda ikisinin “,” harfi ile birlestirilme gerekcesi ve atif yapilmasi zorunlu

olur. Nitekim iki fiilin arasinda ¢ok yakin bir ilgi bulundugunda biri digerinden

ayr1 tasavvur edilemez. Or: (otufy conf et o =a) Burada anlam iki fiili bir

hiikiimde birlestirmeye dayanmaktad1r.233

er-Razi, fasl-vasl konusunu bes fasil olarak tertip etmistir. ilk boliimii konu
ile ilgili 6nemli noktalarin tespitine ayirmig bu baglaminda yukarida bahsi gegcen
hususlar tizerinde durmustur. Daha sonra ikinci fasilda iki climlenin birbiri ile
irtibatinin kuvvetli olmasi durumunda atfin terkedilebilecegi ile ilgili 6rneklere yer

vermistir. Soyle ki;

Iki ciimleden birisi digerinin sifat1 ya da miiekkedi olursa —daha 6nce bahsi
gectigi lizere- atfa gerek yoktur. Ornegin ayette gegen (s« L35 ¥ L& &l 4f) “Bu o

59234

kitaptir ki onda higbir kusku yoktur (4 <, V) ifadesi (<t cwis) ifadesini

pekistirdigi i¢cin bu ikisini atfetmeye ihtiya¢ yoktur. Tipki “Bu o kitaptir, o

)235

kitaptir.” demek gibidir. Yine ayette zikredilen (0% ¥)> climlesi ( SV VS Ll By

Rty vJ o ﬁ)"” f ﬁJ;) climlesini pekistirdigi i¢in atifsiz gelmistir. Bagka bir ayette

232 er-Razl, Nihdyetu’l-1caz, s. 198-199.
2% or-Razf, a.e., s. 199.

2% Bakara 2/2.

2% Bakara 2/6.
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(& oses2) degil de atifsiz olarak (& 0,55 denilmistir. Ciinkii bu aldatma

inanmadiklar1 halde iman ettik demelerinden bagka bir sey degildir. Bu durumda

bu ciimle ile kendisinden énceki ciimlenin igerigi pekistirilmistir.?°

(135 550 & 057)?% denilmemis; (13 53 3 O Gt o 06 822 Jy 6 £k B 3y,
ik $23) denilmistir; ciinkii kulagi agir duyana benzetme ile kastedilen,

duymayana benzetme ile kastedilenin aynisidir. Ancak kastedilen manada ikinci
benzetme birincisinden daha vurgulu ve gucludar. Her iki benzetmede de anlam
ayetlerin okunmasmin bu kisiye higbir sekilde fayda saglamadiginin ifade

edilmesidir.?®

Gorlintiste oncesine atfedilecek gibi duran bir climlenin atfa engel 6zel bir

durum sebebiyle atfedilmemesi ile ilgili ise er-Razi sunlar1 séylemistir:

239 ayetini bu hususa ornek verebiliriz.

G DY ~t L oosds o s o o N
(0565 Hb (el e Lt )
Goriiniise gore bu ayetin (0,555 S i) ayetine atfedilmesi gerekirdi; ciinki

igerik olarak ona yabanci degil, aksine Allah’mn (C.C) (wee2 33 & )0 (1)K
& %0)** sozindeki gibi bir ifadenin soziin iki ayr1 yerinde ayr1 anlamlarda
kullanildig1 ayetlerdeki atfedilen climlelerin bir benzeridir. Ancak aradaki fark
sudur: (045 s =5 W) ile onlarn sOyledikleri soz aktarilmus olup, bu Allah’tan

gelen bir haber degildir. (s &2 4f) ciimlesi ise Allah’in (c.c) onlari inkar ve

alaylar1 yiiziinden cezalandiracagina dair bir haberidir. Boyle oldugu icin atif
mimkin olmamistir. Ciinkii Allah’tan (c.C) gelen bir haber onlarin soziiniin
aktarildigi ciimleye atfedilemez. Zira bu Allah’tan (c.c) gelen haberin sanki onlarin

aktarilan soziinlin devami oldugu izlenimi verir ve sanki onlar bu yaptiklarindan

2% or-Raz1, Nihdyetu'l-icaz, s. 199-200.
237 |_okman 31/ 7.

2% or-Razi, a.e., s. 200.

2% Bakara 2/15.

240 Nisa 4/142.

21 Ali ‘Tmrén 3/54.
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sorumlu tutulacaklarina ve Allah’in (c.c) kendilerini cezalandiracagina sahitlik

etmis gibi olurlar.?*?

(56 & B 0si), (81 K5 1,553) ayetlerinde ise durum boyle degildir.
Ciinkii ayetlerin her ikisindeki her iki climle de Allah’tan (c.c) gelen bir haber olup
kimsenin soziiniin aktarmast degildir. ( 31 .o 5kal 255 GH 16 =08 31,0 Y 4 s i,

| Te T s %t s 0 297\243
JJMUQQ} \)Juv\mal\r_.ﬁ(,_é_]!)

ayetinde cimlesinin (¥7) harfiyle baslatilip 6ncesinden

ayrilmasinin temelindeki sebep de budur. Ciinkii bu Allah (c.c) tarafindan onlarin

boyle olduguna dair verilmis bir haberdir. Oncesindeki (o Lar 55 ) cumlesi ise

onlarinin soziiniin aktarimidir. Atfedilecek olursa bu climlenin de digerinin

kapsamina girdigi izlenimi ortaya ¢ikabilir.?*

(055 020 et o5 2 ST et 27 G5 a6 L 2T 08 1,40 1 s 3p) ayeti®®

ile ilgili bir bagka husus daha vardir ki o da haber ciimlesinin (sGits 2 G5 55 1,06)
soru climlesi (izerine (s & 24 Y1) atfedilmemesidir. Baska bir sey de onlarm

sOzlerinin aktarimidir ki, bu dinleyende onlarin sonunun ne olacagini bilme
istegine sebep olur. Buna gore s6z konusu ciimle dinleyenin aklina takilan bu
sorunun cevab1 olarak gelir ve bu durumda 6ncesine atfedilmeksizin yeni baglamig

bir climle gibi gelmesi gerekir.?*°

er-Razi, cimlelerin birbirine atfi konusunda el-Curcani’nin gérﬁslerini247

aynen aktarmig, farkli bir gorlis ortaya koymamistir. Konuyla ilgili olarak
sOylenenlerin o6zeti su sekildedir: “Bazen bir ciimle bagka bir climle {izerine
atfedilir, bazen de iki veya daha fazla ciimle topluca birbirine atfedilir. Bu husus
bilhassa sart-cevap ciimleleri ag¢isindan énemlidir; zira birbirine atfedildikten sonra

topluca sart cimlecigi kilinan ctimle 6bekleri ile ¢ok¢a karsilasilir. Mesela, ( )

242 or-RAZ1, Nihdyetu'l-icaz, s. 202.

243 Bakara 2/11-12.

24 er-Razi, a.e., s. 202-203.

245 Bakara 2/13.

246 or-Razi, a.e., s. 202-203.

247 el-Curcani, Deld ilu’l-I ‘cdz, s. 166-169.
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G U1 Bl 3 05 ) e W) " dgs ‘;,M_ig)248 “Kim kasith veya kasitsiz bir glinah

isler de onu bir sugsuzun iizerine atarsa biiyiik bir iftira ve apagik bir glinah islemis
olur.” Burada sart, ciimlelerin herbirinde tek tek degil, ciimlelerin biitiinlinde
bulunmaktadir; ¢iinkii her birinde tek tek bulundugu takdirde bunlarin her biri
birbirinden bagimsiz sartlar olmus olur, birbirinden ayri sartlar olduklarinda ise iki
ayr1 cevap gerektirirler. Halbuki burada tek bir cevap vardir. Topluca tek cumle

yerine konmak agisindan, bu gibi cimlelerin durumu, ¢35 sl > @0 [ £5 o5l &;

gibi, bir biitiin halinde baska bir ciimlenin haberi veya sifati ya da hali kilinan
cumlelerin durumuna benzer. Bu ciimleleri olusturan dgeler tek basina degil bir
biitiin halinde haber, sifat, hal oldugu gibi atifli sart climlelerinde de climleler tek
tek degil bir biitiin halinde sart olur.?*®

3.2.3. Hazf, idmar, Tcaz

e-Razi, ilk olarak mef’ullerin hazfedilmesi konusundan bahseder. Buna
gore: Miteaddi fiiller bilinen mefullere sahip olabilir veya olmayabilir, bilinen
mefule sahip olmayanin durumu gegisli olmayan fiilin durumu gibidir. Soyle ki,
bazen fiili zikretmekteki kasit mefullerin zikrine ilismeksizin yalnizca eylemin kim
tarafindan gergeklestirildigini ifade etmektir. Boyle kullanimlarda climlede ne
sOylenen (lafzi) ne de sOylenmis sayilan (takdiri) bir mefiil goriilmedigi i¢in gegisli
fiil gecissiz gibi olur. Su ayetler buna ornektir: (SSF, sl 2 &) ve (3 3 4,

571250
)

ayetlerinin anlami diriltme, 0&ldiirme, zengin kilma eylemlerini
gergeklestirenin O oldugu hususudur. Eylem gerceklestirenine ait kilinmak ve “O
falanca eylemi gergeklestirecek bir kisidir.” “Falanca eylem sadece filanca kisi
tarafindan gergeklestirilir/ gergeklestirilmez.” gibi bir husus bildirilmek
istendiginde fiil gecisli kilinmaz. Yani ne zaman ki amag sadece failin durumunu

agiklamak olur fiil bu durumda geg¢isli olmaz. Mesela (st a~ s») denildiginde

ifade edilmek istenen husus muhataba sozii edilen kisinin verdigi seyler arasinda

dinarlarin da bulundugunu veya baska sey degil de sadece dinarlar verdigini

248 Nisa 4/112.
9 er-Razl, Nihdyetu’l-1caz, s. 203-204.
20 Necm 53/43, 48.
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bildirmektir. Boyle dediginde o kisinin verme eylemini gergeklestiren biri oldugu

degil, bu eylemin kapsamina giren seyin tiirii agciklanmis olur.®*

Ikinci bir husus ise fiilin bilinen bir mefule sahip olmasidir. Bu durumda ii¢
sebepten dolay1r mefll lafizdan hazfedilir. Buna gore; ama¢ mefuliin durumunu
aciklamak degil failin durumunu agiklamaktir. Yani fiilin gergeklestirenine ait
kilindig1 vurgusunun tam bir bigimde ortaya cikabilmesi i¢in fiilin, mefuliinii
hazfetmek gerekir. Nitekim ( .34 1s8 1e 253 Oy O e B ) e a5 A
L 58 2 0 a0 el B 5y 6 Ui G 06 05,410) bu ayette®™ bir mefll dort

ayr1 yerde hazfedilmistir. S6z konusu ayette kastedilen anlam sudur: “Suyun
basinda koyunlarini ve hayvanlarini sulayan bir kalabalik ve bir de koyunlarini
geride tutan iki kiz buldu, kadinlar biz koyunlarimizi sulayamayiz dediler. Bunun

tizerine Hz Musa onlarin koyunlarini suladi.”

Burada ifade edilmek istenen husus o ortamda insanlar tarafindan sulama,
kizlar tarafindan geri tutma eylemlerinin gerceklestigi ve Hz. Musa’nin sulama
isini yaptigidir. Sulanan hayvanlarin hangi tiirden koyun mu deve mi yoksa bagka
bir tiirden mi oldugu hususu ifade edilmek istenen hususun disinda olup
zikredilmesi halinde amaca aykirt bir anlam akla gelebilir. Mesela “arkalarinda
koyunlarin1 geride tutan iki kiz buldu.” denilse Hz. Musa’nin geride tutma fiilini
sirf geride tutuyor olduklar i¢in degil koyunlarimi geride tutuyor olduklar i¢in
yadirgadigi, develerini geride tutuyor olsalar yadirgamayacagi gibi bir anlam
ortaya ¢ikabilir. Ornegin; (d=f « <lu) “Kardesine niye engel oluyorsun.”

denildiginde engel olmay1 sirf engel olus yiiziinden degil, kardese engel olus

yiiziinden yadirganmis olur.?**

Zikredilen fiilin zikri gectigi i¢in veya hal karinesi bulundugu i¢in bilinen
O0zel bir mefulii vardir. Konusan bu mefulii kasteder, zikreder; ancak onu

zikretmeyi kastetmiyormus hissini vermek i¢in onu hazfeder. Yani fiili bir seye

5L er-Razl, Nihdyetu’l-1caz, s. 208.
52 Kasas 28/23-24.

253 or-Razi, a.e., s. 208-210.

24 or-Razl, a.e., s. 210.



67

gecisli kilmaksizin fiilin s6z konusu sahis tarafindan gergeklestirildigini anlatmak

istiyormus vehmini verir.?*®

Mefuliin ¢ok agik olmasi sebebiyle hazfedilmesidir.(«) c.xel) S6zU buna

ornektir onlar bu sozle “ona (kulagimi) uzattim” demeyi kastederler.*®

Idmar konusunda, “Daha sonra agiklanmak {izere yapilan idmar” ile ilgili

er-Rézi, su agiklamada bulunur: “Su sdzler buna drnektir: (&4 . cw 5Ty 0 5T) “Beni
agirladi ben de Abdullah’1 agirladim.” dersin ve bu sdziinle (&1 ws cu 5Ty & e 0 5T)

“Abdullah beni agirladi ben de Abdullah’1 agirladim.” demeyi kastedersin. Burada

bir lafiz ikinci ciimlede zikredilmekle yetinilerek ilk ciimlede terk edilmistir. () ve

diger sart edatlarindan sonra dileme fiilinin mefilsiiz olarak gelisi de buna

benzerdir. (Lustd e 2,55 B cigh o 2deisd o o5)%

Ve (Gl 251050 o 5)%°

yani
Allah (c.c) sizi dogru yola iletmeyi dileseydi dilerdi, Allah hepinizi dogru yola
iletmeyi isteseydi iletirdi bigimindedir. Dileme fiili, blyuk bir 6neme sahip veya
alisilmadik ve az rastlanir bir sey oldugunda hazfedilme yerine zikredilmesi daha

uygun olur, aksi durumda hazfedilmesi uygundur.”?*

Kendisindeki giizelligin, 6nemin artirilmast i¢in lafzin agik¢a sdylenmesi
kinayenin/ zamirlerin terkedilmesi hususunu er-Razi soyle agiklar: “Kinayeli ifade
(yani zamirli) agik ifade giictinde olmadigi i¢in agiktan sdylemenin yerini tutmaz.
Zamirli ifadenin giicii, agik ifadenin giiciinde olmadig1 i¢in su ayetlerde lafzin

aynen tekrar edilmesi giizel olmustur. (7% 22 0 8oy 6y 05 vy sl 5000) 20, (6

zah 4 3a T i 52)?! bu ayetlerde agikga sdylenmek yerine bu kelimelerin zamirleri

2% er-Raz1, Nihdyetu'l-icaz, s. 210-211.
26 or_Razt, a.e., s. 211.

27 En‘am 6/35.

258 Nahl 16/9.

29 or-Razl, a.e., s. 211.

260 jsra 17/105.

8! fhlas 112/1-2.
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kullanilsa buradaki giizellik ve etkileyiciligi olmayacakti. Yani (J5 a3 sW3l s4\,) ve
(el 5 a=f 31 s ) denilseydi bu bityiiklik olmayacakti.”?%

Miibteda’nin hazfi ile ilgili olarak er-Rézi, el-Ciircani’nin kendisinde
miibtedanin hazfedildigi pek cok beyit zikrettigini ve miibtedanin hazfinin
giizelligine hiikmettigini ancak bunun gerek¢esini zikretmedigini belirterek
konuyla ilgili miskiillere dair birka¢ ayet zikreder. Bunlardan biri, Allah’in (c.c)

263

su soziidiir. (K 1,43 #5611, 5)%° Mifessirler ayetteki (236) lafzimin merfi

olusunu hazfedilmis bir miibtedanin haberi olusuna baglamislar ve ayetin agilimini

su sekilde yapmiglardir. (£ wdi v, v,) “Tanrilarimiz tigtiir demeyin” Ancak bu

dogru degildir; ciinkii boyle sdyledigimizde bu —Allah’a siginiriz- birden ¢ok tanri
bulundugunu kabul etmek gibi bir anlam c¢agnstirir. Soyle ki bu soz
reddedildiginde miibtedanin anlami degil, miibtedanin haberinden anlasilan anlam

reddedilmis olur. Yani (£ i1, ¥,) denildiginde birden ¢ok tanrinin bulunmasi

degil, var olan tanrilarin sayisinin ii¢ oldugu reddedilmis olur. Allah ortak ve

benzerlerden miinezzehtir.2%

3.2.4. (&) ve (v) Tle Tigili Hususlar
er-Razi, bu boélimde konuyla ilgili olarak on {i¢ fasila yer vermis, ilk

fasilda o’nin kullanim yerleri ve anlamlarindan bahsetmis, bu ¢ercevede dort

husus zikretmistir. Soyle ki;

Bir ciimleyi dncesindeki ciimleye baglama islevi goriir. o) ciimle basina

geldiginde ciimle 6ncesine baglanmakta ve iki s6z sanki tek kaliba dokiilmiis gibi
olmaktadir. Nitekim bu harf ciimleden c¢ikartilsa ve soz geriye kalan kelimelerle

inga edilmeye ¢alisilsa (<) harfi getirmeden bu climleler baglanamaz. Kaldi ki (-)

harfi bile ciimleler arasinda (¢)) ile kurulan baglantiyr aynen kuramamakta ve

%2 er-Razl, Nihdyetu’l-1caz, s. 213.
263 Nijsa 4/171.
264 or-RAZT, a.e., s. 213-215.
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climleleri eski hallerine tam dondiirememektedir. Boyle kullanimlar Kur’an’da

coktur.?®®

Sart ciimlesinde san zamirinin o ile kullamimi ¢ok daha giizel olur, bdyle

olmadiginda bunu gérmek miimkiin degildir.266

o harfi nekre bir kelimeyi miibteda hilkkmii kazanmaya yani haberin

konusu kilmaya elverisli kilmaktadir. Nekre sifat olarak miibteda olmaya zaten

elverisli oldugunda ¢ harfiyle ifadenin daha giizellestigi anlamin daha diizgiin hale
geldigi goriiliir.”®’

21 harfi bazen habere gerek duyulmamasimni saglar. (S &) (1, &) sbzil yani
(L « of) Burada sdylenmis hitkmiinde olarak hazfettigin kelime (.+) kelimesidir.
Bu ornekte o harfini ciimleden atilmig olsa ifadedeki haberin hazfinin caiz
olmadig1 goriiliir. (Ju) (3+<) denilse s6z higbir anlam tagimaz. Ciinkii burada anlami

giizellestiren ve anlagilmasini saglayan unsur & harfidir.2%®

Bu harfin cevap climlesinde kokli bir kullanima sahip oldugunu gosteren

husus Araplarin yeminin cevabi olan isim ciimlelerinin basina hep o harfini

koymalar1 ve climleyi bu harf olmadan sdylemekten uzak durmalandir. Soyle ki

(slwe 15 2y 04) derler bunun yerine (sl & J1,) demezler.

o) harfi bir soruya cevap olarak kullanilir, < harfi ile kullamlan pek gok

269

cumlede cevap verme kastedilir pek ¢ok ayette™ oldugu gibi.

o harfi te’kid icin kullamilir. & harfinin esas kullanmmmu te’kid icindir.

Mubhatabin aksine higbir diisiinceye sahip olmadigr bir bilgi verilecekse yani

6% Hac 22/1; Lokman 31/17; Tevbe 9/103; Mii’mintn 23/27; Yasuf 12/53.
266 ygsuf 12/90; Tevbe 9/63; Mii’mintin 23/117; Hac 22/46.

%7 er-Razl, Nihdyetu’l-1caz, s. 220-221.

28 or-RaZT, ae., s. 221.

29 Kehf 18/13, 83-84; Su‘ara 26/ 216; En‘am 6/56.
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muhatap gerceklestigini soyledigin seyin gerceklesmedigi veya gerceklesmedigini

soyledigin seyin gerceklestigi gibi bir zanna sahip degilse ciimlenin basina o

harfini getirmek gerekmez; ancak muhatap sOylenilen seyin aksine bir kanaate

sahipse getirilmesi yerinde olur.

o) harfi ile kisi, kendisinin yanlis bir zanna kapildigin1 ifade eder. Konusan

bu harfle kendisinin gerc¢eklesen bir olayin gergeklesmeyecegi yoniinde bir zanna
sahip oldugunu anlatmak ister. Boylece kisi boyle zannettigi i¢in kendisini elestirir
ve boyle sanmaktaki hatasini agiklar. Nitekim Hz. Meryem’in annesinin séziinin

nakledildigi ayette?”® de durum béyledir.?™

3.2.5. Dort Farkh Konu ve Kitabin Hatimesi

er-Razi, eserine el-Curcani’den farkli olarak bir de hatime kism1 eklemis ve
dort konuya yer vermistir. Oncelikle Kevser suresindeki i‘caz yonl uzerinde
durmus bu hususta ez-Zemahseri’nin bir risalesi bulundugunu ve kendisinin bu
risalenin bir Ozetini sunacagmi ifade etmistir. Konu cergevesinde yirmi bir

212
k

husustan bahsetmistir ki, bunlar1 su sekilde 6zetleme mumkinddr.

a. (50 Bk:f @) ayetinde fiil miibtedaya isnad edilmistir ki bu hususiyyete

delalet eder. (1) lafz1 miibtedadir ve 6ne alininca bu haberin ispatin1 te’kid eder.

b. Miitekellim zamirinin ¢ogul kullanimi Rubiibiyyetin azametine isaret

eder.
c. Ciimle kasem yerine gecen te’kid zamiri ile gelmistir.

d. Burada zikredilen () ta’kibiyye fa’s1 iki manaya gelmektedir ve sebep

olma manasindadir. Birincisi, pek ¢ok nimetin verilmis olmasi nimeti verene siikiir
ve O’na kulluk i¢in sebep kilinmistir; ikincisi, diismanlarin sézlerine aldirmamasi

i¢cin sebep kilinmistir.

270 Ali ‘Imrén 3/36; Su‘ara 26/ 117.
! er-Razl, Nihdyetu’l-1caz, s. 224.
22 er-Razl, a.e., s. 237-241.
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e. Ta’riz lam’indan kasit, Cenab-1 Hak (W) ifadesini kullanmayip ibadetin

Allah’tan bagkasina yapilmasi ihtimalini bertaraf etmis ibadetler hususunda
bunlarin sirf Allah rizasi i¢in yapilmasi gerektigini agik¢a belirtmek icin bdyle

buyurmustur.

f. (50 5 s o) soziinde Allah bu kimseyi sifati ile zikretmis ismi ile

zikretmemistir ki bu ifade hak dine tuzak kurma agisindan bu halde olanlarin

hepsini i¢ine alsin diye.

Ikinci fasil olarak er-Razi, miitesabihlerin hikmetinden bahsetmis ve bu
hususta Ebu’l-Hasan Abdulcabbar b. Ahmed’den nakledilen bes durumu

zikretmigtir.?"

Ucgiincii Fasil, bazi miilhitlerin Kur’an’da geliski olduguna dair sozlerine

cevap mahiyetinde goriisler, icermektedir.? Soyle ki;

Iki s6z ancak ikisinden biri digerinin dogruladig1 bir seyin gegersizligini
veya gegersiz kildig1 seyin gegerliligini igerirse o zaman celisir. er-Razi bunula
ilgili Allah’in kitabinda bdyle bir durumun olmadigini daha 6nce beyan ettigini

sOyleyerek boyle bir iddiaya sahip olan i¢in bunun cevabini verdigini s6ylemistir.

Dordiincii fasilda Kur’an’daki tekrarlar ve uzatmalar agisindan Kur’an’i
elestirmenin yanlislig1 ortaya konmaktadir. er-Razi’ye gore cesitli konularda cesitli
amagclarla bir konuyu tekrar etmek fesahatcilerin genellikle yaptiklart bir sey olup
bu, kusur degil fazilettir. Rahman Siresi baglaminda da er-Razi harflerin ve
sOzlerin butin kelimelerde tekrar ettigini ancak amacin itibar edilen anlamlar ve

kastedilen amaglar oldugunu belirtir.?”®

Kitabin sonunda kitabmn Rebiu’l Ahir (onuncu ay) 628 yilinda

tamamlandig1 ifade edilmektedir (#) niishasi. Kitabin muhakkiki tarafindan (<)

2 er-Razl, Nihdyetu'l-1caz, s. 241-242.
21 or-RAZT, a.e., s. 242-246.
25 or-RAZl, a.e., s. 246-248.
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niishasinda Saferin sonu 651 yilinda Dimask’ta, () niishasinda ise Cemadiye’l

Ula 693 yilinda tamamlandigs ile ilgili bir bilgi yer almaktadir. Kitabin basiminin
ise H. 1317 yilinda tamamlandig: ifade edilmektedir. Kitabin tahkiki Nasullah b.
Muhammed Bahauddin tarafindan H. 1407 (M.1987) yilinda tamamlanmustir.

4. Eserde Kullanilan Istishad Yontemi

er-Razi, Deld’ilu’l-icaz ve Esrdru’l-beldga’min muhtasar1 sayilabilecek
eserinde hemen her konuda, Kur’an ayetlerinden, Hz. peygamberin (s.a)
hadislerinden, Arap siirinden ve dilde kullanilan kaliplasmis ifade ve mesellerden
istishadda bulunmustur. Konuyla ilgili olarak iki yerde, hem ayet hem hadis hem
de siire yer vermis®’®, bir yerde ayet ve hadis®*’’, bazen ayet ve siir, cogu zaman

218 219 \ie zaman zaman da

sadece ayet, ii¢ yerde hadis ve siir®"", iki yerde sadece hadis
sadece siir zikretmistir. Kur’an’dan istishddda bulunurken genellikle ayet-i
kerimelerin tamamin1 degil de, sadece konuyla ilgili boliimlerini vermistir. Ancak
tamamini zikrettigi ayetlerin sayisi da azimsanmayacak Olctidedir. er-Razi,
eserinde, kelami ilahi olmasi itibariyle en saglam hiiccet olan Kur’an-1 Kerim’den

cokga delil getirmis, istishad bakimindan ilk sirayr Kur’an-1 Kerim’e vermistir.

Herhangi bir konuda ayetten delil getirece8i zaman miellif, “lw 43 &7,
“U 7 ey e A7, “Uly dbee 487, € ey Ge dg ale,”, seklinde lafizlar
kullanmustir.?®® Ayrica bazi yerlerde “d & 5t ale el o5 Ll @ el LS, Caley W
el e WS Ll 7 Ve “oy 8 08 e 1 L 457 seklinde agiklayicr ifadelerle ayetleri
Zi1<re‘[rni$tir.281

er-Razi kitabinda, belagat konularmi muhtasar bir sekilde ele almayi

hedefledigi icin ayetleri zikrederken genellikle, bahsi gegcen konu ile alakali

276 or-RAZ1, Nihdyetu'l-icz, s. 60, 62.

21 or-R3zT, ae., s. 70.

278 er-Razi, a.e., s. 67, 68, 106.

1% er-Razi, a.e., s. 111, 144.

280 or-Razi, a.e., s. 212-227, 158-159, 233, 245.
8L or-Razi, a.e., s. 124, 182, 224, 226.



73

bolimiinii vermis, bunu belirtmek i¢in ayet numarasindan sonra (&Y' =~) ibaresini

kullanmustir. Ornek vermek gerekirse; Somutun soyut igin istiaresinde, ( 1555 &

W

S0 o ey Gl L o gl 6 5,5 &) ayetinin (D B F G
bolimiing, (,n_.f;Jw’-,g’-,ﬂ\ X g oy ,‘fsg 3;!’ _g\ Ul e 0 2 VLJ\ s L ) ayetinin
ise (L3 J b e 0 A~4) kismim zikretmistir.®” Kisa ayetler icin de durum
aymdir. Mesela, (s,& 3 A AW 1) ayetini R AW G;)Zss seklinde,
miibtedanin hazfi konusunda misal verdigi ( <& o o1 G G, GEs B3l 5,0

5,5%) ayeti kerimesini de ilgili bolumde (&7, Wi i;,%) olarak vermistir.?®*

285

Ancak gerek kisa gerekse uzun® olarak, tamamini zikrettigi ayetler de

286 288

meveuttur.”*® Mesela (st i 5 & 0), 2, (0425 &5 61,3670 ve (6 i ik,

»

et ii, };:U\}AJ\ )289

gibi birgok ayeti kerimenin tamami zikredilmistir.
er-Razi istishad i¢in zikrettigi ayetlerden sonra konu ile ilgili kisa
aciklamalara yer vermistir. Bu agiklamalar el-Curcani’nin eserlerinde yer verdigi
izahlarin bir 6zeti niteligindedir. Nitekim birgok yerde er-Razi, el-Curcani ile
benzer hatta aymi ifadeleri kullanmistir. Mesela istithAmda takdim- te’hir

konusunda delil olarak zikredilen (s ¢ Gt s &l &3 11,J6) ayeti hakkinda er-
Razi ve el-Curcani’nin ifadeleri séyledir: er-Razi;

290 P~ . ¢ w . o
K opd ey LMOKVM\QM/@OL;;QJ Lrwy’ﬂfépﬁrﬁjﬁﬁwr@.«bfﬁﬁ\éw%

el-Curcant;

8 er-Razi, Nihdyetu I-1caz, s. 158.

283 Hakka 69/11.

8 er-Razi, a.e., s. 159, 213.

285 Bakara 2/6-7; Kasas 28/44-45; Lokman 31/17; Fussilet 41/9-12; er-Razi, a.e., s. 200, 204, 218,
245, 246.

%% or-Razi, a.e., 201, 223, 225.

287 Naziat 79/45.

288 A\“raf 7/125.

289 yasin 36/69.

0 ar-Razi, a.e., s. 182.
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sb 2 O Sy 08 6 oWl ,uS 0L b 2 O Oa s pay Sl ke & SIS 1 0n L ool (3 20 Y
P18 we
Buna gore soyle bir degerlendirme yapmak mumkun olur ki, er-Razi,
muhteva ve islup acgisindan el-Curcani’ye pek miidahalede bulunmamais,
mukaddimede kendisinin de belirtmis oldugu gibi, sadece kitabina kaynaklik teskil
eden eserlerin muhtevasini 6zetlemis, agik ve anlasilir bir sekilde sadelestirmistir.

Nitekim istishad olarak zikrettigi ayetlerin siralamasi®* bile aynidir.

er-Razi, yaklasik iki yiizden fazla ayet-i kerimeyi istishad olarak eserinde

vermistir. Ayetlerin konulara gore dagilimi genel itibariyle su sekildedir:

Birinci boliimiin ilk kisminda yer alan Lafzi Delalet konusunun ikinci bab1
“Lafizlar ve ona tabi seyler sebebiyle ortaya c¢ikan giizellik ve ayricaliklar”

bahsinde zikredilen ayetler:

Lafizlar ve Ona Tabi Seyler Sebebiyle Ortaya Cikan Giizellikler

Lafiz ve Ona Tabi Seyler | Kehf 18/104; Duhéa 93/9-10.

Tecnis Kiyame 75/29-30; Nisa 4/83; *Adiyat 100/7-8.

ROm 38/43; Bakara 2/276; Vakia 56/89; Rahman 55/54;

Istikak
Su‘édra 26/168.

Reddu’l-aciiz ala’s-sadr Su‘ara 26/168.

Gasiye 88/13-14, 15-16; Nih 71/13-14; Saffat 37/117-
118.

Seci

Terst Gasiye 88/25-26; Infitar 82/13-14.

Bakara 2/93; YOsuf 12/80; Hicr 15/94; Sad 18/16; Kamer

Lafzi Delalet ile Ilgili
54/13; Meryem 19/24.

21 o|-Curcani, Deld ilu’l-I ‘céz, s. 89.

292 or-Razl, Nihdyetu’l-1caz, s. 183-185; el-Curcani, a.e., s. 90-94.
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Ikinci kisimda yer alan manevi delaletin hiikiimleri kapsaminda ele alinan

konularda da pek ¢ok ayet zikredilmistir.

Manevi Delaletin Hiukimleri

Haberin Hukimleri

Bakara 2/31; Kehf 18/18; Fatir 35/3.

Hakikat- Mecaz

Enfal 8/2; Tevbe 9/124; Zilzal 99/2; A‘raf 7/57, 155,
Ibrahim 14/25; Bakara 2/16, 137; Fatir 35/9; Ytsuf 12/82;
Al-i ‘Imran 3/159; Stra 42/11.

Tesbih

Yasin 36/ 39; Rahman 55/24; Hakka 69/7; Ndr 24/39;
"Ankebit 29/41; Ibrahim 14/18; Saffat 37/65; Cuma 62/5;
Yinus 10/24; Bakara 2/260.

Istiare

Ysuf 12/31; Zuhruf 43/19, 4; Ma’ide 5/114; Ahzab 33/46;
Bakara 2/20, 214, 250; Meryem 19/4; Taha 20/39; Hd
11/27; En'am 6/122, 68; Yisuf 12/54; Kehf 18/99; Tekvir
81/18; Zariyat 51/41; Yasin 36/37, 52; Y{nus 10/24; Enbiya
21/15, 18; Al-i “fmran 3/112, 187; Hicr 15/94; Tevbe 9/109;
A'raf 7/45, 154; Ibrahim 14/1; Furkan 25/23, 12; Su‘ara
26/225; Fussilet 41/11; Isra 17/29, 12, 24; Hakka 69/11, 6;
Milk 67/8; Muhammed 47/4; Rahméan 55/31; Muddesir
74/11.

er-Razi, ikinci boliimiin Nazmin hakikati babinda nazmin kisimlarindan

bahsederken bir¢cok edebi sanat nakletmis ve bu hususta ayetlerden istishadda

bulunmustur.
Nazmin Kisimlari
Mutabaka Tevbe 9/82; Ra‘d 13/10; Al-i ‘Imran 3/26-27.
Mukabele Leyl 92/ 5-6.
[ ‘tirdz Vakia 56/75; Neml 27/12.

Iltifat

Fatiha 1/4-5; Yanus 10/22; Isra 81/17; Tevbe 9/127.
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el-Leffii ve 'n-nesr

Kasas 73/28; Hid 11/105; 106, 108.

Tensiku s-sifdt

Hasr 23/59; Ahzab 33/45-46; Kalem 68/10-14.

Tham

Zumer 39/67.

Tecahul-i Arif

Sebe 24/34.

Takdim-Te hir

Enbiya 21/62; isra 17/40; Saffat 37/153; YGnus 10/59, 99;
En‘am 6/143, 14, 40, 100; Had 11/28; Zuhruf 43/40, 32;
Kamer 54/24; Furkdn 25/3; Maide 5/61; Hac 22/46;
Mu’mintin 23/117, 59; A‘raf 7/116; Neml 27/17; Yasin
36/7; Kasas 28/64; Enfal 8/55; Ibrahim 14/50-51, 49;
Bakara 2/124.

Fasl-Vasl

Bakara 2/1-2, 6-7, 8-9, 14, 15, 11-13; Lokmén 31/7; Y (suf
12/31; Yasin 36/69; Necm 53/3-4; Nisa 4/142, 112, 100; Al-
i ‘Imran 3/54; Kasas 28/44-45.

Hazf-Idmadr-1caz

Ziumer 39/9; Necm 53/43, 48; Kasas 28/ 23-24; En'am 6/35,
39; Nahl 16/9; Enfal 8/31; Stra 42/24; isra 17/105; ihlas
112/1-2; Nir 24/1; Muhammed 47/21; Tevbe 9/30; Bakara
2/178, 96; Nahl 16/69; Munéafik(n 63/4; Fetih 48/21; Necm
53/23.

() ve (L) ile Igili

Hususlar

Hac 22/11, 17, 46; Lokman 31/17; Tevbe 9/103, 63, 93;
Mi’mintn 23/27, 117; Yasuf 12/53, 90; Duhan 44/50-51;
Enbiya 21/101; Kehf 18/30, 83, 84, 13, 110; En'am 6/54,
56, 36; Su'ard 26/216, 16, 117; Hicr 15/89; A'raf 7/104,
125, 133, 188; Al-i ‘imran 3/36; Yasin 36/11; Naziat 79/45;
Bakara 2/11, 12, 71; Ibrahim 14/10, 11; Fatir 35/22, 23, 28,
18; Maide 5/117; Ra‘d 13/40; Gﬁsiye 88/21-22; Ziimer 39/9.

Hatime

Kevser 108/1-3; Ahzab 33/6, Kasas 28/26; Sira 42/11, 44,
Nir 24/35; Casiye 45/17; En‘am 6/25; Nahl 16/108, 63;
Nisa 4/76; Micadele 58/19; Neml 27/24; Kaf 50/38;
Fussilet 41/9-12; Bakara 2/29; Naziat 79/27-30; Had 11/20;
Rahman 55/43-44, 35; Murselat 77/1-9.
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Eserde istishdd acisindan on hadis-i serif zikredilmistir. Hadisleri

nakletmeden 6nce er-RAazi, “ ooy e & Lo 4557, “oldl ade J5,7, % ale B Lo [ J6 LS
ooy 7, “oley ale W Lo A U5 7 seklinde ifadeler kullanmus ve hadislerin sadece

metinlerine yer vermistir.
Istishad maksadiyla zikrettigi hadisler:

Lafizlar ve onlara tabi seyler sebebiyle ortaya ¢ikan giizellikleri er-Razi,
miirekkep kelimeler agisindan iki kisimda miitalaa etmis ilk kisimda, tecnis,
istikdk ve kalb kavramlarim1 aciklarken istishdd olarak hadislerden nakilde
bulunmustur. Tecnis, konusunda, birbirine yakin iki kelimenin iki harfi arasindaki

farkliigin kelimenin sonunda olmasi ile ilgili “J&1 o1/ 3 ,55 4 hadisini

zikretmis, istikaki, dilde ayn1 kokten gelen kelimelerin bir araya gelmesi olarak

izah etmis, bu hususta ayeti kerimelerden 6rnekler verdikten sonra * 7' b (.w
w3 hadisini nakletmis, kalb konusunda, kelimenin bazi harflerinin takdim ve

.. . . e - R . .. 203
te’hirine drnek olarak ise “Lse’y; 75 W),5e 2l ol 7 hadisini zikretmisgtir.

Ayrica miizdevic ile ilgili “o,2 o5 o 2507 hadisini, tesbih konusunda, preul

3 (13

yapilandan daha kapsamli oldugunu ifade ederken ‘i «i ==, v5 W ve el

+ #35” hadislerini, istidre konusunda da “a-1;, &3 25V 5l L1 407 hadisi ve ol

4l e of ald 2o5™ hadisini nakletmistir.”**

er-Razi, Arap siirinden de istishadda bulunmustur. Imriu’l-Kays, Ziheyr b.
Ebi Sulma, el-A‘sa, en-Nabiga ez-Zubyani, Amr b. Ma‘dikerib, el-Hansa, Lebid,
el-Hutay’e, Hassan b. Sabit, Kuseyyir, el-Farazdak, el-Cerir, el-Ahtal, Zu’r-
Rumme, Bessar b. Burd, Ebi Nuvas, Eb Temmam, el-Buhturi, Ibnu’l-Mu‘tezz,

el-Mutenebbi, el-Hariri, gibi cahiliye dénemi, ilk Islami sairler ve diger bilinen

23 er-Razl, Nihdyetu’l-1caz, s. 60, 62, 68.
2% or-Razl, a.e., s. 70, 106, 111, 144.
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sairlerden yliz kirk sekiz beyit nakletmistir. Bunlardan baska Arap mesellerinden

de ornekler vermistir.
5. Eserin Hazirlanmasinda Esas Alinan Kaynaklar

er-Razi, Nihdyetu’l-icaz fi diréyeti’l-i'céz isimli kitabinda daha Once
belirtildigi gibi, Deld’ilu’l-i ‘cdz ve Esrdru’l-beldga isimli iki temel kaynagi esas
almistir. Kitabin esasini teskil eden bu iki 6nemli eseri, er-Razi, kitabinda agikc¢a
zikretmektedir. Kitapta eser isimlerine cok fazla yer vermeyen er-Razi’nin
sardhaten zikretmis oldugu kitaplardan birisi Ebu’l Abbas es-Sa‘leb’in el-Fasih’i,

digeri, ez-Zemahseri’nin Kevser suresinin i‘cézi ile ilgili risalesidir.

er-Razi, kendisinin eserin mukaddimesinde ifade ettigi iizere, cogunlukla
el-Curcani’nin bahsi gecen eserlerinden istifade etmis, bununla birlikte sadece bazi

yerlerde bu kitaplarin isimlerini agikg¢a zikretmistir.

Feséhatin lafza ait bir nitelik oldugunu iddia edenlerin siipheleri ve onlara
verilecek cevaplar faslinda, er-Razi, es-Sa‘'leb’in el-Fasih isimli eserine atifta

bulunmustur.

Burada er-Razi’nin es-Sa’'leb’in ismini agik¢a zikretmis olmasi ondan
dogrudan istifade etmis oldugu anlamima gelmemektedir. er-Razi’nin kitabinin
gerek muhteva gerekse yontem bakimindan el-Curcani’nin s6z konusu eserlerinin
muhtasart hiilkmiinde olmasindan hareketle, er-Razi’nin el-Curcani’den yapmus
oldugu nakil igerisinde es-Sa‘leb’in eserine yer vermis olmast kuvvetle
muhtemeldir. Nitekim konu ile ilgili olarak Del& i/u’l-i‘caz’da da benzer ifadeler

yer almaktadir.
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Nihayetu’l-icaz’da yer alan ifadeler:

"

150 & 35 9 ol p ghall oy enailly ol o ¢ caall Sl in N ad Sy b LS Gl U W LT o 1)y
J sle pb aladl OF s o) =Y s 00 Y al @il et o el ) s Maetd LS
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Del&’ilu'l-i‘cdz’da yer alan ifadeler:

53l LU Cio g O g ¢ Lo 8 2l (3 asall (SO0 1, U gn Logd O o o B e ik ail pp
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Ko

er-Razi, el-Curcani’den bagimsiz olarak kitabina ekledigi hatime kisminda
ise, ez-Zemahseri’nin Kevser suresi hakkindaki risalesinden istifade etmis ve bunu

su sekilde ifade etmistir. (mo 0 s & b Lo fol> S3IUL alla, &5 3 A a2 A L) er-

Razi bu bolimde ez-Zemahseri’den ve ismini sardhaten zikretmedigi Kadi

Abdulcabbar’dan pek ¢ok nakilde bulunmustur.?’

Eserde er-Razi, Residuddin el-Vatvat’in Haddiku’s-sihr, Hafaci’nin
Swrru’l-fesdha, er-Rummani’nin  en-Nuket fI  i‘cdzu’l-Kur’an ve Kadi
Abdulcabbar’mn [ 'cdzu’l-Kur’an gibi eserlerinden de isimlerini tasrih etmeden
nakillerde bulunmustur. Mesela harflerin mahregleri ile ilgili boliimde Sirru’l-
fesdha 'dan, Seci’ ile ilgili olarak, en-Niiket fi i ‘cdzu’l-Kur’dn’dan, mana ile ilgili

s0z sanatlarindan bahsederken de Haddiku ’s-sihr’den istifade e‘tmistir.298

2% er-Razl, Nihdyetu’l-1caz, s. 40.

2% el-Curcani, Deld’ilu’l-I ‘cdz, s. 292.

2" Hacimiiftiioglu, Nihdyetu'l-Icdz f Dirdyeti’l-I ‘cdz iin Tahkikli Nesri, s. 144.
?% er-Razl, a.e., s. 31, 65, 67, 69, 108, 193.
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Hatime kismu harig eserin tamaminda er-Razi el-Curcant igin, (s s3) ((J

299

W amy meall), (5 B 6 s s f) ibarelerinde”™ goriilecegi lizere es-Seyh ifadesini

kullanmistir.  Ayrica el-Halil (6.175/791), Sibeveyh (0.180/796), el-Cahiz
(6.255/868), Ebu’l-Hasan Ali er-Rummani’den (6.384/994) isimlerini agikga
zikrederek nakillerde bulunmustur. Ancak el-Halil, Sibeveyh ve el-Cahiz’dan
yapmis oldugu istifadenin, el-Curcani’den nakledilen ibareler vasitasiyla oldugunu
sOylemek mimkindir. er-Rummani’den de biiyiik 6lgiide istifade eden Razi,
kitabin bazi boliimlerinde sarahaten bunu ifade ederken bazi bdliimlerinde isim
vermemistir.*® Eserinde, “bazi nahivciler”, “belagatcilar”, gibi belirsiz ifadelere
yer vermeyen er-Razi, sadece birkag yerde (o;i\ s3) (bl jan JB) (ol o

301

L) seklinde™ " ifade kullanmistir.

9 er-Razl, Nihdyetu’l-1caz, s. 33, 83, 97, 213.
3% Hacimiiftiioglu, Nihdyetu'I-icaz fi Dirayeti I-I ‘cdz iin Tahkikli Nesri, s. 145-146.
30 er-Razi, a.e., s. 39, 169, 235.
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SONUC

Fahruddin er-Réazi’nin belagat alanina dair Nihdyetu ' 'I-icaz fi dirayetil-i ‘caz
isimli eseri beyan ve meani konular1 vasitasiyla Kur’an’in i‘cazini ispatlamaya
yonelik bir eserdir. Konuyu mifredat ve nazm baglaminda ele alan er-Razi, i'caz
konusundaki goriisleri ve nazm fikri ile belagat ilminde mistesna bir yere sahip

olan ‘Abdulkahir el-Curcani’nin iki 6nemli eserini telhis etmistir.

Eserde konular 0zlu olarak sunulmus, yorucu uzatmalar ve gereksiz
ifadelere yer verilmemistir. Esere esas teskil eden Del&’ilu’l-i‘cdz ve Esraru’l-
beldga isimli eserlerin ihtiva ettigi konularin tamami konu biitiinliigli saglanarak
ihtisar edilmistir. Konularin tertibinde, ciimle, kisim, bab, fasil, kaide, vech, taraf,
seklinde detayli bir boliimlendirme yapilmis boylece oldukca teferruatli olan
belagat konulariin sinirlari net bir sekilde ortaya konmustur. Vech, taraf, riikiin,
fayda gibi bir siniflandirma ile bazi hususlarla ilgili cok sayida madde zikredilmis
olmasina ragmen higbir karisikliga mahal verilmemis, aciklamalarda hi¢ birisi

unutulmamastir.

er-Razi’nin eseri telif etmedeki temel hedefinin, belagat alanina dair farkli
goriisler ortaya koymak yada bu alana dair kavramsal anlamda yeni agiklamalar,
kurallar ve hiikkiimler getirmek olmadigi, bunun yerine el-Curcéani’nin s6z konusu
eserlerini kendi Uslup ve yontemi ile yeniden tertip etmek oldugu diisiiniildiigiinde,

eserin en 6nemli 6zelliginin kendine has telif ve tertip tislubu oldugu sdylenebilir.

Eserde oldukga sade bir dil kullanan er-Razi, anlasilir ve net ifadelelerle
meseleleri ele almis, her konu hakkinda Kur’an ayetlerinden, Hz. Peygamberin
(sav) hadislerinden ve Arap siirinden pek ¢ok 6rnege yer vermistir. el-Curcani ile
benzer hatta ayni ifadeleri kullanmis olsa da konular1 daha muhtasar bir sekilde

aktarmig, onun iki kitapta inceledigi belagat konularini tek kitapta toplamistir.

er-Razi, Meani ve beyan konularini1 eserinde sistemli bir sekilde bir araya
getirmis, el-Curcani’den farkli olarak bedi’ ilmine dair de bazi hususlara

deginmistir. el-Curcani’den yaptigi nakiller vasitasiyla zikrettigi isimler ve belagat
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kaynaklar1 disinda bazi konularda isim vermeden farkli kaynaklardan da nakiller

yapmistir.

Eserinde, el-Curcani’nin fesahat belagat, bilhassa nazm ile ilgili ortaya
koydugii goriis ve diisiincelere yonelik degerlendirme ve tenkitlere ¢ok fazla yer
vermeyen er-Razi, sadece birka¢ yerde ondan farkli diislindiigline isaret eder
bicimde ifadeler kullanmustir. el-Curcaniden farkli olarak kitabin sonuna bir
hatime eklemis, burada i‘cdz, miitesabihin hikmeti gibi beldgat konularindan
bagimsiz olarak birbirinden farkli dort konuyu incelemistir. Buna gore kitabin
basinda i‘cazu’l-Kur’an konusu iizerinde 6nemle duran er-Razi, tekrar ayni konuya

donerek kitabini tamamlamistir.

Tefsir, fikith, keldm, mantik, gibi bircok alanda eserler telif eden er-
Rézi’nin beldgat alaninda yazmis oldugu bu kitap kendine has telif yontemi ve
tislubu ile alana dair yapilmis Onemli c¢alismalardan biridir. el-Curcani’nin
eserlerinde ele almman beldgat konularini derleyen bir serh c¢alismasi olarak
degerlendirilmesi sebebiyle belagat alaninda ¢ok fazla 6ne ¢ikmasa da bu alana

dair saglamis oldugu katkilar bakimindan olduk¢a degerlidir.
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EK

er-Razi’nin Muharrem 606’da Herat’ta hastalandiginda talebesi Ibrahim b.
Ebi Bekir Ali el-isfahani’ye yazdirmis oldugu vasiyeti su sekilde
nakledilmektedir:

“Rabbinin rahmetini uman, efendisinin keremine giivenen kul Muhammed
b. Omer b. el-Hiseyin er-Razi, her acimasiz ve sert olanin yumusayip her kagagmn
nihayetinde efendisine geri dondiigii diinya hayatinin sonu, ahiret hayatinin
baslangici olan bu vakitte der ki: Yiice Allah’a (c.c); en Ustin meleklerinin
kendisine ylikseldikleri en degerli vakitlerde dillendirdikleri, en Ustln
peygamberlerinin  dillerinden miisahedelerinin  doruk noktasinda dokiilen
hamdlerle hamdediyorum. Ancak biitiin bunlarin sonradanlik ve imkan
neticesinde oldugunu da ifade edip ulGihiyetinin gerektirdigi, bileyim bilmeyeyim
verdigi nimetlerin miikemmelliginin liizum ettigi hamdlerle O’na hamdediyorum.
Zira Efendiler Efendisinin yiiceliginin toprakla (yani bu diinyayla) bir iligkisi
yoktur. Yiice Allah’a (c.c), yakin meleklere, gonderdigi peygamberlerine ve salih

kullarina da salat ediyorum.

Bundan sonra derim ki: Ey din kardeslerim ve kesin bilgiyi elde etme
konusundaki yoldaslarim! Insanlar bir kisi 6ldiigiinde diger insanlarla iliskisinin
kesildigini diisiintirler. Bu genel prensibin iki istisnas1 s6z konusudur. Birincisi:
Eger kisi arkasinda, salih bir amel birakmigsa bu amel ona dua edilmesine vesile
olur ki, duanin Allah katinda tesiri bulunmaktadir. Ikincisi: Cocuk ve eslere
yapilan iyilik ile yapilan zuliim ve islenen suglarmm karsilifinin 6denmesiyle

ilgilidir.

Birinci hususa gelince, biliniz ki ben (hayatim boyunca) ilmi seven birisi
oldum. Hak olsun, batil olsun kemiyetine ve keyfiyetine bakmaksizin®** her konu
hakkinda bir seyler yazdim. Fakat bana gore muteber olan kitaplardan elde ettigim

sonuca gore bu duyulur diinyada, mekanda yer kaplayan varliklara ve arazlara

%02 Veya kemiyetine ve keyfiyetine vakif olmak amaciyla
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benzemekten miinezzeh, kudret, ilim ve rahmetin en yuksek dereceleriyle mevsuf

bir idarecinin yonetimi altindadir.

Kelam ilminin yontemlerini, felsefenin yodntemlerini denedim fakat
bunlarin higbirisinde yiice Kur’an’da buldugum faydaya denk bir fayda
bulamadim. Zira Kur’an yiicelik ve azameti tamamen Allah’a atfetmekte ve bu
konuda itiraz ve tartismalara dalmaktan menetmektedir. Bu tartisma ve itirazlar
sadece, insan aklmin bu derin gecitlerde ve gizli sakli yollarda yok olup

gidecegini bilmeyi saglamaktadir.

Bundan dolayi, varliginin zorunluluguna, birligine ve ezeliligine, yonetim
ve etkinlikte higbir ortaga sahip olmamasina dair apagik delillerle sabit olan her
seyi kabul ederim ki, tasdik edip yiice Allah’in huzurunda ikrar edecegim sey de
bundan ibarettir. Anlagilmasi zor ve muglak meselelere gelince, Kur’an’da ve din
onderlerinin tek bir mana tizerinde ittifak ettigi sahih haberlerde mevcut olan her
sey nasilsa Oyledir. Boyle olmayan meselelere gelince derim ki: Ey Alemlerin
[lah1! Ben insanlarin senin en cémert ve en merhametli varlik oldugun konusunda
s0z birligi etmis olduklarini goriiyorum. Kalemimden ¢ikan, aklimdan gecen her
sey konusunda senin ilmini sahit tutuyorum. Derim ki: Eger benim batili hak
yapmak veya hakki batil yapmak arzusunda oldugumu biliyorsan neye layiksam
bana dyle muamele et! Sayet sadece hak olduguna inandigim ve dogru oldugunu
diistindiigiim seyleri dile getirmeye ¢alistigimu biliyorsan, o zaman rahmetin elde
ettigim neticeyle degil, niyetimle birlikte olsun. Bunlar bir muhtacin ¢abalarindan
ibarettir ve sen hataya diisen zayif bir kimseyi sikintida birakmayacak kadar
cOomertsin. Bana merhamet et, bana aci, hatami 6rt, sugumu bagisla, ey ariflerin
irfaninin miilkiine bir sey katamadig1, miicrimlerin hatalarinin miilkiinden bir sey

eksiltemedigi!

Derim ki: dinim peygamberlerin efendisi Muhammed’e (s.a.v) tabi olmak,
kitabim ylice Kur’an, amacim ise bu ikisi araciligiyla dinin pesinden kosmaktir.
Ey sesleri isiten, dualara karsilik veren, siirgmeleri bagislayan, gozyaslarma

rahmet eden muhdes ve miimkiin varliklar1 var eden Allah’im! Ben hep sana kars1
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hisnl zan besledim ve rahmetin konusunda buyuk bir Umit igcinde oldum. Sen
“Ben kulumun bana dair zanni nasilsa dyleyim” buyurmustun. Sen “(Onlar mi1
hayirli), yoksa darda kalana kendisine dua etti§i zaman karsilik veren mi?*%
buyurmustun. Sen “Kullarim beni sana sorarlarsa (onlara de ki) Ben c¢ok
yakimm™*® buyurmustun. Ben hicbir sey getirmemis olsam da sen hi¢ kimseye
muhta¢ olamayan en comertsin, bense muhta¢ ve bayagi bir varligim. Sunu
biliyorum ki Sen’den baska hi¢ kimsem yok. Senden baska bana yardim edecek
kimse bulamiyorum. Hatami kusurumu eksiklik ve dermansizligimi itiraf
ediyorum. Umudumu bosa ¢ikarma duami geri ¢evirme, beni 6liimden dnce, 6lim
aninda ve oliimden sonra azabindan emin kil. Oliim sarhoslugunu benim icin
kolaylastir, 6limiin gelisini benim icin hafiflet. Beni istirap ve hastaliklar

sebebiyle zor durumda birakma! Sen merhamet edenlerin en merhametlisisin.

Kaleme aldigim veya Onceki alimlere pek ¢ok soru ve itirazlar yonelttigim
ilmi eserlerime gelince, eger birisi bunlar inceleyip de ortaya koydugum soru ve
itirazlar hosuna giderse iyilik ve ikram acisindan salih dualarinda beni de
hatirlasin. Sayet hosuna giden bir sey bulamazsa o zaman (hakkimda) kotii s6z
sOylemekten geri dursun. Ben sadece arastirmayi artirmak ve zihinleri

keskinlestirmek istedim, bu konuda Allah’a (c.c) glivenmekteyim.

Ikinci meseleye, yani ¢ocuklarin ve eslerin durumlarinin 1slahi igine
gelince, o konuda da Yiice Allah’a sonra da Allah’in vekili olan Muhammed’e
giivenmekteyim. Allah’im! Onu din ve ululuk konusunda en yiice Muhammed’e
yoldas eyle. Ancak o yiice sultanin, ¢ocuklarin meselelerini 1slahla ugrasmasi
miimkiin olmadigindan ¢ocuklarimin vesayetini falancaya birakmanin daha uygun
olacagini diisiindiim ve c¢ocuklarimin vesayetini biraktigim kimseye yiice
Allah’tan korkmasini emrediyorum. “Siiphesiz Allah (c.c) takva sahipleri ve

muhsin kullar1 ile birliktedir.”%®

303 Neml 27/62.
304 Bakara 2/186.
%95 Nahl 16/128.



89

Daha sonra vasiyetini sonuna kadar agiklayip dedi ki: Ona 6zellikle oglum
EbG Bekir’in terbiyesine azami 6nem vermesini vasiyet ediyorum. Zira zeka ve
aklin izleri onda son derece agiktir. Umulur ki Yiice Allah onu en hayirli olana
ulagtirir. O da dahil olmak iizere biitiin 6grencilerime ve {izerlerinde hakkim olan
herkese, ben oOldigimde Olimiimii gizli tutmalarimi, kimseye haber
vermemelerini, beni dinin kurallar1 gergevesinde kefenleyip defnetmelerini, beni
Muzdahan koyiindeki Musakib dagma gotiirmelerini ve oraya defnetmelerini
emrediyorum. Beni mezara koyduklarinda okuyabildikleri kadar Kur’an ayeti
okusunlar ve sonra lizerime toprak ortsiinler. Bu isi bitirdikten sonra “Ey Kerim
iste fakir ve muhta¢ olan sana geldi, ona ihsan buyur” desinler. Bu konudaki
vasiyetim burada son bulmaktadir. Yiice Allah her diledigini mutlaka yapan,

istedigini yapmaya giicii yeten ve iyilige layik olandir.*

306 Kaya, M. Ciineyt, “Fahreddin er-Razi’nin Vasiyeti”, Islam Diisiincesinin Déniisiim Caginda
Fahreddin er-Razi (ed. Omer Tiirker, Osman Demir) , Isam yay, istanbul 2013, s. 603-606.



