T.C.
NECMETTIN ERBAKAN UNIVERSITESI
SOSYAL BILIMLER ENSTITUSU
TEMEL iSLAM BILIMLERI ANABILiM DALI

HADIS BiLiM DALI

MUHAMMED B. EBI BEKR ER-RAZI’NIN HADAIKU’L-HAKAIK ADLI

ESERINDEKI HADISLERIN TAHRICI VE DEGERLENDIRILMESI

Nazym MAZHIRANOVA

YUKSEK LiSANS TEZi

DANISMAN

PROF. DR. Adil YAVUZ

KONYA 2025



T.C
NECMETTIN ERBAKAN UNIVERSITESI

Sosyal Bilimler Enstitiisii

Bilimsel Etik Sayfasi
Ad1 Soyadi NAZYM MAZHIRANOVA
Numarast 21810601125

Ana Bilim / Bilim Dali | Temel islam Bilimleri / Hadis Bilim Dali

Tezli Yiksek Lisans X

Programi Doktora

Ogrencinin

Tez Dan1§man1 Prof. Dr. Adil YAVUZ

MUHAMMED B. EBi BEKR‘ER-RAZT’NI.N HADAIKU’L-
Tezin Adi HAKAIK ADLI ESERINDEKI HADISLERIN TAHRICI VE
DEGERLENDIRILMESI

Bu tezin hazirlanmasinda bilimsel etige ve akademik kurallara 6zenle ridyet edildigini,
tez icindeki biitlin bilgilerin etik davranis ve akademik kurallar ¢ercevesinde elde edilerek
sunuldugunu, ayrica tez yazim kurallarina uygun olarak hazirlanan bu ¢alismada baskalarinin

eserlerinden yararlanilmasi1 durumunda bilimsel kurallara uygun olarak atif yapildigini bildiririm.

Nazym MAZHIRANOVA



T.C
NECMETTIN ERBAKAN UNIVERSITESI

Sosyal Bilimler Enstitiisii

OZET

Numarasi 21810601125

Ana Bilim / Bilim Dali | Temel islam Bilimleri / Hadis Bilim Dali

Tezli Yiksek Lisans X

Programi Doktora

Ogrencinin

MUHAMMED B. EBi BEKR‘ER-RAZT’NI_N HADAiKU’L-
Tezin Adi HAKAIK ADLI ESERINDEKI HADISLERIN TAHRICI VE
DEGERLENDIRILMESI

Tasavvuf alanda telif edilen kaynaklar, yalmizca igerikleriyle degil, ayn1 zamanda rivayet
yontemleri ve hadisleri kullanma bigimleriyle de dikkat cekmektedir. Ciinkii tasavvufla ilgilenen
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hadislerin dogrulugu ve giivenilirligi konusunda soru isaretleri olusmustur. Bu nedenle,
tasavvufla ilgili eserlerde yer alan hadislerin kaynagi, sihhati ve rivayet sekilleri, ilmi agidan

titizlikle incelenmeyi gerektiren 6nemli bir meseledir.

Bu baglamda calismamiz, Muhammed b. Ebl Bekr er-Razi’nin Haddiku’l-hakaik adl

eserindeki hadislerin tahrici ve degerlendirilmesine odaklanmaktadir.

Calismanin birinci boliimiinde, Muhammed B. Ebi Bekr er-Razi’nin hayati, eserleri ve
Haddiku’l-hakdik adli eseri tanitilmistir. Ikinci boliimde ise, eserde gecen 170 hadisin tahrici
yapilmis, her bir hadis ayrintili olarak degerlendirilmistir ve rivayetlerle ilgili sahih, hasen ve
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Calismanin  sonu¢ kisminda ise hadislerin tahlili neticesinde elde edilen bulgular
degerlendirilerek ve esas aldigimiz Haddiku’ l-hakdik’teki siralamaya gore bir hadis fihristi ile

caligma tamamlanmaistir.
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ONSOZ

Islam kiiltiir tarihi, farkli diisince akimlarinin ve anlayislarinin zaman iginde nasil
sekillendigini gosteren onemli bir disiplindir. Bu baglamda, ziihd anlayisindan tasavvufa gegis,
Islam diisiincesindeki 6nemli doniim noktalarindan birini olusturur. Hicri 2. asirdan itibaren
tasavvuf, 6zellikle inang, ibadet ve ahlak alanlarinda kendine 6zgii bir yaklasim gelistirmistir.
Ancak tasavvufun gelisimi, zamanla farkl kiiltiirlerin ve felsefi diisiincelerin etkisiyle yeni bir

boyut kazanmis ve zaman i¢inde kismen de olsa Islam’in 6ziinden farkli yorumlara yol agmistr.

Islami ilimler arasinda 6nemli bir yere sahip olan hadis, Peygamber Efendimiz’in (s.a.v.)
sOzlerini, fiillerini ve onaylarmi dogru sekilde aktarmayi amaglayan bir disiplindir. Hadisler,
Islam’1n temel kaynaklar1 arasinda yer alir ve sahih olan her bir hadis, Islam’in pratigi hakkinda
onemli bilgiler sunar. Tasavvuf alanda telif edilen kaynaklar, yalnizca igerikleriyle degil, ayni
zamanda rivayet yontemleri ve hadisleri kullanma bicimleriyle de dikkat ¢ekmektedir. Ciinkii
tasavvufla ilgilenen bazi alimler ve yazarlar, hadisleri kullanirken zaman zaman elestirilere
maruz kalmis, 6zellikle eserlerine aldiklar1 hadislerin dogrulugu ve giivenilirligi konusunda soru
isaretleri olugsmustur. Bu nedenle, tasavvufla ilgili eserlerde yer alan hadislerin titizlikle

incelenmesi, hadis ilminde daha saglam bir din anlayisinin gelistirilmesine katki saglar.

Bu calismada, Muhammed b. Ebi Bekr er-Razi’nin kaleme aldig1 Haddiku'l-hakaik adl
eserde yer alan hadislerin tahrici ve degerlendirmesi yapilmistir. S6z konusu eser, nasihat ve
irsad yonl agir basan bir muhtevaya sahip olup, tasavvufil konular hadislerle desteklenmis ve
zenginlestirilmistir. Ancak bu hadislerin kaynagi, sithhati ve kullanim sekli, derinlemesine
inceleme gerektiren konulardir. Bu baglamda, calismamizda eserde gecen hadislerin tek tek
tespiti, tahrici ve degerlendirilmesi yapilmaya calisilacaktir. Her bir hadis titizlikte incelenerek,
sahih, hasen, zayif ve mevzli olmalar1 acisindan degerlendirilerek her rivayet hakkinda miimkiin

oldugunca acik bilgiler sunulmustur.

Calismamiz giris ve iki boliimden olusmaktadir. Girig boliimiinde arastirmanin konusu,
Onemi, amaci ve metodu lizerinde durulmustur. Birinci béliimde Muhammed b. Ebi Bekr er-
Rézi’nin hayati, telif ettigi eserleri ve calismamiza esas aldigimiz Haddiku 'I-hakdik adl1 eseri ana
hatlartyla tanitilmistir. Ikinci béliimde ise Haddiku'I-hakdik'te gegen hadislerin tahrici ve
degerlendirmesi yapilmis, rivayetlerle ilgili sahih, hasen ve zayif vb. olarak verilen hiikiimler
tablolar halinde verilmistir. Sonug¢ boliimiinde ise, tahriclerini yaptigimiz hadislerin kaynaklarina
ve sthhatlerine dair genel bir degerlendirmeye yer verilmistir. Son olarak hadisler, Hadaiku’I-
hakdik’deki siralamaya gore bir fihrist halinde diizenlenmistir. Arastirmada kullandigimiz

kisaltmalar, dipnotlar ve kaynakca Isnad Atif Sistemine gore hazirlanmstir.



Bu tezin hazirlanmasinda hicbir zaman yardim ve desteklerini esirgemeyen danigman
hocam Prof. Dr. Adil YAVUZ’a, calismami okuyup inceleyerek gerekli katkilar1 saglayan ve
tizerimde emegi olan biitiin hocalarima tesekkiirti borg bilirim.

Nazym MAZHIRANOVA
KONYA, 2025
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GIRIS
ARASTIRMA HAKKINDA GENEL BIiLGIiLER

1. ARASTIRMANIN KONUSU

Aragtirmamizin konusu Tiirk asilli miifessir ve Arap dili ve edebiyat1 alimi, Muhammed
b. Ebi Bekr er-Razi’'nin Haddiku’l-hakaik adli eserindeki hadislerin tahrici ve

degerlendirilmesidir.
2. ARASTIRMANIN AMACI

Bu arastirmanin amaci, Muhammed b. Ebi Bekr er-Razi’nin Hadaiku ' l-hakdik adl
kitabindaki hadisleri tespit etmek, tespit edilen hadislerin sthhat durumunu degerlendirmektir.
Dolayisiyla Muhammed b. Ebi Bekr er-Razi’nin eserindeki yer alan hadislerin hem gegtigi
kaynaklarin tespiti hem de onlarin sihhat durumu ile ilgili bilgiler verilecektir. Bdylece bir
yoniiyle bir sufi olan ve vahdet-i viicud anlayisinin 6nemli simalarindan Sadreddin Konevi’den
(673/1274) ders alan Muhammed b. Ebi Bekr er-Razi’nin tasavvuf alani ile ilgili bu eserinde ne

Olciide sahih ve makbul rivayetleri kullandig1 tespit edilip, akademik camiaya arz edilecektir.
3. ARASTIRMANIN ONEMI

Cibril hadisinde, onun Hz. Peygambere soru olarak yonelttigi, Peygamberin de verdigi
cevaba gore dinin, {i¢c temel esasindan bahsedilmektedir. Bunlar, iman, Islam ve Thsan’dir. Bazi
ilim adamlari, insan1 ihsan makamina ulastiracak yolun tasavvuf oldugunu séylemislerdir.
Dolayistyla kendisini manevi agidan gelistirmek isteyenlerin bir kismi, tasavvuf ve ziihd yolunu
tutmuslardir. Dinin diger alanlarinda oldugu gibi tasavvufun da iki ana kaynagi Kur’an ve
siinnettir. Bu alanda yazilan eserlerde, farkli 6lgiide hadislere miiracaat edilmistir. Ancak bu
eserlerde yer alan rivayetlerin sihhati konusu hep tartisilagelmistir. Bu sebeple hadis¢ilerin bir

kism1 da bu alanda yazilan eserleri tetkik etmis ve hadislerini tahkik edip degerlendirmislerdir.

Muhammed b. Ebi Bekr er-Razi (6.666/1268’den sonra), Rey’de dogmus, ilim tahsili i¢in
Misir ve Sam’da bulunmustur. Omriiniin son dénemlerini Konya’da gegirmis ve tasavvuf
alanindaki kendi doneminde vahdet-i viicd anlayisinin 6nemli temsilcisi olan Sadreddin
Konevi’den (6.673/1274), Ibnii’1-Esir’in (8.606/1210) Cédmiu l-usil iinii okuyup icazet almistir.
Muhammed b. Ebi Bekr er-Razi, tasavvuf alaninda Hadaiku'’[-Hakaik adli bir eser telif etmis ve
bu eserinde dnemli 6l¢iide hadislere yer vermistir. Biz de onun bu eserindeki rivayetleri tahric

edip degerlendirmek istiyoruz. Bu ¢alismasinda bazi sufilerde goriildiigii lizere asir1 zaaf iceren,
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makbul olmayan rivayetlere yer verilip verilmedigini, ne dl¢iide sahih ve makbul rivayetlerden

faydalandigini tespit etmek istiyoruz.

4. ARASTIRMANIN YONTEMI VE KAYNAKLARI

Calismamizin ilk boliimiinde Muhammed b. Ebi Bekr er-Razi’nin hayati ve eserleri
hakkinda genel bilgiler verilecektir ve bunun i¢in, Katip Celebi’nin Kesfu z-ziiniin 'una, Bagdath
Ismail Pasa’nin [zdhu I-mekniin 'una ve Hediyyetii’I-arifin’ine, Zirikli’nin el-4’ldm ina miiracaat
edilecektir. Ayrica Muhammed b. Ebil Bekr er-Razi ve miiellefat1 iizerine yapilan ¢alismalar da
miiracaat edilen eserler arasinda yer alacaktir. Calismamizda genel olarak literatiir taramasi, veri

analizi yontemi uygulanacaktir.

Calismamizin ikinci boliimiinde ise Muhammed b. Ebi Bekr er-Razi’nin telif ettigi ve
Said Abdiilfettah tarafindan yayinlanan Haddaiku 'I-hakaik adli baskis1 esas alinacaktir. Bu eserde
gecen tim hadislerin tahrici ve degerlendirmesi yapilirken takip edilen metot su sekilde

siralanabilir:

1. Bundan sonraki boliimlerde, tez konusunu teskil eden Haddiku’l-Hakdik adli eserin
miellifi Muhammed b. Ebi Bekr er-Razi, yaygin sekilde bilinen lakabiyla Zeynuddin er-

RAzi olarak anilacaktir.

2. Hadis, once eserde yer aldig1 sekilde aktarilacak ve terciimesi yapilacaktir. Daha sonra,
basta Kiitiib-i Tis’a olmak iizere Ibn Ebi Seybenin (6. 235/849) Musannef’i,
Taberani’nin (6. 360/971) el-Mu 'cemii’l-kebir ve el-Mu’cemii’l-evsat, Beyhaki’'nin (0.
458/1066) Su’abii’l-imdn gibi erken donemlere ait hadis kaynaklarina bagvurularak, bu
kaynaklarda yer alan rivayetlerin bir tanesinin (ihtiya¢ duyulursa daha fazlasinin) sened
ve metinleri tespit edilecektir. Sonrasinda, hadisin tahrici yapilacak ve sened agisindan

bir degerlendirme sunulacaktir.

3. Hadislerin tahrici yapilirken, miittefekun aleyh olan ya da Seyhayn’in miinferiden rivayet
ettigi hadisler i¢in herhangi bir sihhat degerlendirmesi yapilmadan, bunlar, rivayeti

eserine alan miiellifin kriterlerine gore “sahih™ kabul edilecektir.

4. Buhari (6. 256/870) ve Miislim’de (6. 261/875) yer almayan bir hadis, Tirmizi’de (0.
279/892) geciyorsa, Tirmizi’nin degerlendirmesi de aktarilacaktir. Hadislerin sihhat
durumu hakkinda degerlendirme yapan Hakim (6. 405/1014), Miinzirl (6. 656/1258),
Zehebi (6. 748/1348), Iraki (6. 806/1404), Heysemi (807/1404), Ibn Hacer (6. 852/1449),
Suyati (6. 911/1505), Muhammed Fuad Abdulbaki (6.1968), Elbani (6.1999) Su’ayb el-



10.

11.

12.
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Arnafit (6.2016), Nebil b. Mansiir, Hiiseyin Selim Esed ve Abdiillatif el-Hiimeym gibi

alimlerin goriislerinden de faydalanilacaktir.

Hadisin senedinde yer alan raviler, 0&zellikle rical kitaplarindan incelenerek
degerlendirilecektir. Bu baglamda, Mizzi nin (6. 742/1341) Tehzibu’l-kemal, Zehebi’ nin
(6. 748/1348) el-Kasif, el-Mugni ve Mizanu’l-i’tidal adli eserleri; Ibn Hacer’in (6.
852/1449)  Tehzibii't-tehzib, Lisanii’l-mizan ve et-Takrib  gibi  kitaplarindan

yararlanilacaktir.

Eserimizde gectigi sekilde tespit edilemeyen hadisler icin, anlam bakimindan benzer
rivayetlere isaret edilerek tahrici yapilacaktir. Ancak herhangi bir kaynakta yer aldig

tespit edilemeyen hadisler hakkinda hiikiim verilmeyecektir.

Tezde ad1 gegen hocalarin adlarinin yaziminda ve vefat tarihlerinin belirlenmesinde TDV

Islam Ansiklopedisi’nden faydalanilacaktir.

Rivayetlerin tespit edilmesinde el-Mektebetu’s-samile adli dijital hadis programi

kullanilacaktir.

Aragtirmada kullanilan kisaltmalar, dipnotlar ve kaynakga, Isnad Atif Sistemi’ne gore

diizenlenecektir.

Sonu¢ boliimiinde ulasilan bilgiler aktarildiktan sonra rivayetlerle ilgili veriler tablolar

halinde sunulacaktir.

Dipnot ve kaynakca kismi, Zotero programinin sagladigi kolayliklardan yararlanarak

olusturulacaktir.

Son olarak, hadislerin fihristi, esas aldigimiz Hadaiku’l-hakdik’deki siralamaya gore

diizenlenip verilecektir.

5. KONUYLA ILGILi DAHA ONCE YAPILMIS CALISMALAR

Arastirmamiz sirasinda Zeynuddin er-Razi’nin (6. 666/1268’den sonra) Haddiku I-hakdik

isimli eserinde yer alan rivayetlerin tahrici ve degerlendirilmesi lizerine bir arastirma tespit

edilememistir. Bununla birlikte, Zeynuddin er-Razi’nin hayat1 ve baz1 eserlerini ele alan bazi

makale ve tezler mevcuttur.

1.

Ibrahim Gérener tarafindan Muhammed b. Ebu Bekir b. Abdu'l-Kadir Er-Rézi ve
Mesdilii'r-Razi an ayi't-tenzil adli eserinin tahlili baghkli bir yiiksek lisans tezi
hazirlanmistir. Bu tez 1990 yilinda Erciyes Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii’nde

tamamlanmuistir.
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2. Ramazan Simsek, Ravzatu’l-fasiha: Muhammed b. Ebi Bekr er-Rdzi (2. Cilt) adli yiiksek

5.

lisans calismasini 1995 yilinda Dokuz Eyliil Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii'nde
tamamlamistir. Bu arastirma, Muhammed b. Ebli Bekr er-Razi’nin belagat alanindaki en
onemli eserlerinden biri olan Ravzatu’l-fesaha’nin tahkikine yoneliktir. Miellifin
Muhammed b. EbG Bekr er-Razi’nin ilmi kisiligi ve Tiirk asilli olusuna dair ipuglarina da
isaret edilmistir.

Muammer Erbas tarafindan hazirlanan Muhammed b. Ebi Bekr er-Razi ve Tefsiru
surati'l-en'am isimli eseri lizerine yapilan yiiksek lisans tezi, 1995 yilinda Dokuz Eyliil
Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii’'nde sunulmus ve 2003 yilinda yayimlanmistir. Bu
calisma, Muhammed b. Ebl Bekr er-Razi ve Tefsiru surati'l-en'am adl1 eserini tanitmakta
ve eserin tahkikini icermektedir. Tiirkce boliimde miiellifin hayati, donemi, eserleri ve
Tefsiru surati'l-en'am isimli eserin igerigi ele alinmis; Arapca boliimde ise eserin tahkiki
yapilmistir.

Abdullah Kizilcik tarafindan kaleme alinan Ebii Bekr er-Rdzi hayati, eserleri ve
Ravzatu’l-fesaha’st doktora tezi olarak hazirlanan c¢alisma, 2000 yilinda Istanbul
Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii'nde tamamlanmistir. Bu tez, Muhammed b. Eba
Bekr er-Razi’nin Ravzatu’l-Fesaha adli belagat eserini tanitmak ve tahkik etmek
amaciyla hazirlanmistir. Eserin yazildigi donem olan 13. yiizyilda Mogol istilasinin
etkilerine ragmen Anadolu’da ilmi faaliyetlerin siirdiigli, Zeynuddin er-Razi’nin de bu
donemde Artuklu ve Selguklu himayesinde Mardin ve Konya’da ilimle mesgul oldugu
belirtilmistir. Calisma dort boliimden olusmakta; giriste donemin siyasi ve kiltiirel
ortami, birinci boliimde miiellifin hayati ve eserleri, ikinci boliimde Ravzatu’l-fesaha’nin
tanitim1 ve tahkik yontemi, {iclincii boliimde ise eserin tahkikli metni yer almistir. Ancak
bu calismanin bagliginda, ele alinan miiellifin ismiyle ilgili bir hata dikkat cekmektedir.
Zira burada “EbG Bekr er-Razi” olarak anilan sahsiyetin tam ismi, Muhammed b. Ebi
Bekr er-Razi’dir.

Muhammed bin Abu Bakr er-Razi ve Tefsir garib al-kur'an'i adli doktora tezi Hiiseyin
Elmali tarafindan Atatiirk Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii’'nde hazirlanmis, bu
calisma daha sonra yayimlanmistir.

Abdullah Kizilcik, ayn1 zamanda Muhtdru’s-Sthdh Sahibi Ebii Bekr er-Rdzi ve Arapga
Eserleri baslikli makalesini doktora tezini esas alarak hazirlamistir. Bu makale, 2004
yilinda Niisha: Sarkiyat Arastirmalar Dergisi'nde (cilt: 4, say1: 12) yaymmlamgtir. Tlgili
caligmada, tezin basliginda da goriildiigli gibi, ele alinan miiellifin ismine iliskin bir

yanlislik s6z konusudur.
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7. Ubeydullah Efe tarafindan Selcuklu Konya’sinda Muhammed b. Ebii Bekir er-Razi’nin
hadis faaliyetleri ve Kenzii’'l-hikme isimli hadis serhi isimli makalesini 2024 yilinda
Necmettin Erbakan Universitesinin Akif Dergisi nde (cilt: 54, say1: 2) yayimlanmistir. Bu
makalede, Anadolu Selguklu doneminde Konya’da ilmi faaliyetlerde bulunan Zeynuddin
er-Razi’nin (6. 666/1268 sonrasi) Kenzii’l-hikme adl1 hadis serhini ele almistir. Kenzii’l-
hikme isimli hadis serhi, Anadolu Sel¢uklu devrinde az sayida bulunan miistakil hadis
serhlerinden birisidir. Eser, genellikle ziihd ve rekaik konularima odaklanmakta, stfi
cevrelerle iliskili rivayetleri ele almakta. Serhte genelde sahih rivayetleri tercih edilmis,
zay1if ve mevzi hadislerine az 6l¢iide yer verilmistir. Bu yoniiyle eser hem donemsel ilm1
yonelimleri hem de miiellifin ilmi kisiligini yansitan kiymetli bir kaynak olarak
degerlendirilmistir.

Goriildugi lizere Zeynuddin er-Razi’nin hayati ve bazi eserleri tez veya makale konusu
olarak calisilmissa da higbiri bizim tez konumuz ile dogrudan ilgili degildir. internet iizerinde
yaptigimiz arastirma neticesinde tez konumuzu ele alan herhangi bir calisma tespit

edilememistir.

Arastirmamiz ile ilgili bu genel bilgileri arz ettikten sonra Zeynuddin er-Razi’nin hayati

ve ilmi sahsiyetini ele almak istiyoruz.



BiRINCI BOLUM
MUHAMMED B. EBi BEKR ER-RAZi’NiN HAYATI VE iLMI SAHSIYETi
1.1. Muhammed B. Ebii Bekr Er-Razi’nin Hayati

Tiirk kokenli olup Rey sehrinde diinyaya gelmistir. Onun ismi ile ilgili farkli bilgiler
vardir. Haddiku’l-hakaik adli kitabinda, Muhammed b. Ebi Bekr b. Abdilkadir er-Razi el-Hanef1
olarak ge¢mektedir. Zeynuddin ve Semsuddin ve Tacuddin onun lakaplart olarak
zikredilmektedir.! Ayrica Ibn Siric olarak da bilinmektedir.? Katib Celebi, onun Kadr’l-kudat
Ebii’l-Abbas es-Seriici’nin torunu oldugunu ifade etmistir.® Tuhfetii’ I-miilik mukaddimesinde ise
Ibn Kutluboga ve Ebii’I-Vefa onun dedesinin ismini, Muhammed b. Ebi Bekr b. Abdiilmuhsin
olarak belirtirken Taskopriizade, Muhammed b. Ebi Bekr b. Hasan, Kéatib Celebi ise Zeynuddin
Muhammed b. Ebi Bekr Hasan er-Razi el-Hanefi olarak zikretmistir.* Ancak genel kanaate gore
miiellifimizin ismi Eb(i Abdillah Zeynuddin Muhammed b. Ebi Bekr b. Abdilkadir er-Razi’dir.’
Dogum tarihi ile ilgili bir bilgi tespit edilememistir. Ayn1 sekilde ¢ocuklugu ve gencligi hakkinda

kaynaklarda hicbir bilgiye rastlanamamustir.
1.2.  Ilmi Sahsiyeti
1.2.1. ilim Tahsili

Zeynuddin er-Razi’nin egitimini nerede ve nasil aldigina dair kaynaklarda yeterli bilgi
bulunamamaistir. Ancak, onun el-Hiddaye mine’l-i ’tikdd adl1 eserinin sonunda yer alan “Buhara ve
Semerkant’ta Ehli Siinnet’in reisi olan hocalarimizdan bize ulagan bilgi budur...” ifadesi dikkate
alininca onun ilim tahsilini Buhara ve Semerkant’ta gerceklestirdigi anlasilmaktadir.® Fakat

hangi alimlerden ders aldigina dair herhangi bir bilgiye ulasilamamustir.

Katib Celebi onun miiftii oldugunu zikretmektedir.” Bununla birlikte Zeynuddin er-Razi

Garibu’l-kur’an adli eserinin ilim talebeleri ve Kur’an hafizlarimin kendisinden Kur’an’daki

! Muhammed (Zeynuddin, Semsuddin, Tacuddin, Ibn Sirac) b. Ebi Bekr b. Abdilkadir er-Razi el-Hanefi, Haddiku 'I-
Hakdik (Kahire: Mektebetu’s-Sekafati’d-Diniyye, 2001), 9. (Tez konumuz olan bu miiellifin ismi ¢ok yer
kaplamamasi i¢in bundan sonraki dipnotlarda Zeynuddin er-Razi olarak verilecektir).

2 Kurasi, el-Cevéhiru’l-Mudiyye fi Tabakdti’l-Hanefiyye (Karagi: Mir Muhammed Kiitiiphane, ts.), 3/292.

3 Katib Celebi, SiillemuI-Viisil ilé Tabakati’I-Fuhil, (Istanbul: IRCICA, 2010), 3/215.

4 Zeynuddin er-Razi, Tuhfetu’I-miilik, (Beyrut: Daru’l-Besa iri’l-Islamiyye, 1417/1997), 11.

5 Bk.Hiiseyin Elmali, “Razi, Muhammed b. Ebdi Bekir”, TDV Islam Ansiklopedisi, 34/487-488 (Erisim 15 Mayis
2024).

® Hiiseyin Elmali, “Zeynuddin Muhammed b. Ebu Bekr er-Razi ‘Hayati, Eserleri ve Tefsir-Garibi’l Kur’ani’l-
Azim’i” (Dokuz Eyliil Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, 1995, 9), 40.

7 Katib Celebi, Siillemu I-Viisil ila Tabakdati’l-Fuhil, (Istanbul: IRCICA, 2010), 3/215.



7

garip kelimeleri bir araya getirmesini talep etmeleri lizerine bu eseri kaleme aldigini belirtmesi,

onun tedris faaliyetiyle mesgul oldugunu géstermektedir.®

Hiiseyin Elmali, M. Serafettin Yaltkaya’nin /bnii’l-Esirler ve mesdhir-i ulemd adli
eserinde, Zeynuddin er-Razi’nin Sam’daki Esrefiyye ve Gazneviyye medreselerinde miiderrislik
yaptig1, daha sonra ise Misir’da kadilik gorevinde bulunduguna dair bilgiler aktardigini
belirtmektedir. Ancak Hiiseyin Elmali, bu bilgilere baska kaynaklarda rastlanmadigimi ve

dogruluklarinin teyit edilemedigini de ifade etmektedir.’

Yapilan incelemelere gore, M.
Serafettin Yaltkaya’nin burada Zeynuddin er-Razi’yi, babasi olarak zikrettigi Omer b. Mahmid
b. Eb1 Bekr b. Abdiilkadir ile karistirmis olma ihtimali bulunmaktadir. Zira Sam’daki miiderrislik
ve Misir’da kadilik goérevine iliskin bilgiler, Omer b. Mahmid’un biyografisinde yer

almaktadir.'®

Zirikli’'nin el-A’lam adli eserinde, Zeynuddin er-Razi’nin Kahire, Sam ve 666/1268
yilinda Konya’da bulundugu bilgisi yer almaktadir.!! Makrizi’nin aktardigina gére, Zeynuddin
er-Razi’nin 651/1253 yilindan 6nce Misir’da bulundugu ve yine bu tarihlerde Sam’da oldugu
anlagilmaktadir. Her ne kadar Zeynuddin er-Razi’nin 651/1253 yilinda Sam’da oldugu kesinlik
kazanmigsa da burada ne kadar siire kaldigina ve ilmi faaliyetlerinin mahiyetine dair herhangi bir
kayit mevcut degildir. Diger yandan onun 658/1260 yilindan Once buradan ayrildigini da
anlamaktayiz. Zira bu tarih, Zeynuddin er-Razi’nin goriistiigii ve adina eser telif ettigi Artuklu
hiiklimdar1 Said Necmeddin Gazi’nin (6. 658/1260) vefat yilina tekabiil etmektedir. Said
Necmeddin Gazi’nin 637-658/1240-1260 yillar1 arasinda Artuklu tahtinda bulundugu dikkate
alindiginda, Zeynuddin er-Razi’nin bu yillar arasinda Mardin’de bulundugu tahmin edilmektedir
ve buradan Konya’ya gecerek donemin dnde gelen stfi ve alimlerinden Sadreddin Konevi (6.
673/1274) ile goriismiis ve onun ilim halkalarma katilmistir ve Konevi’nin rehberliginde Ibnii’l-
Esir’e (6. 606/1209) ait Cami’u’l-usil adli eserini okumustur.!? Dolayisiyla Kenzii'l-hikme adl
serhine de 660/1262 yilinda baslamis olabilecegi degerlendirilmektedir. Bu eserini dgrencilere
kolaylik saglamak amaciyla yazdigini sdylemesi, onun Konya’da hadis tedrisiyle mesgul

olduguna ve talebe yetistirdigine isaret etmektedir.'?

8 Adil Niiveyhid, Mu’cemu’l-Miifessirin (Beyrut; Liibnan: Muessesetu Niiveyhid, 1409), 2/501.

® Bk. Hiiseyin Elmali, “Zeynuddin Muhammed b. Ebu Bekr er-Razi ‘Hayat1, Eserleri ve Tefsir-Garibi’l Kur’ani’l-
Azim’i” (Dokuz Eyliil Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, 1995, 9), 40.

19 Kurasi, el-Cevdhiru’l-Mudiyye fi Tabakdti’l-Hanefiyye, 2/670.

1 Zirikli, el-Aldm, 6/55.

12 Abdullah Kizilcik, Ebii Bekr er-Rdzi Hayati, Eserleri ve Ravzatu’l-Feséha st (Istanbul: Istanbul Universitesi,
SBE, Doktora Tezi, 2000), 19.

13 Bk. Ubeydullah Efe, “Selguklu Konya’sinda Muhammed b. Ebfl Bekir er-Razi’nin Hadis Faaliyetleri ve Kenzii’l-
Hikme Isimli Hadis Serhi” Necmettin Erbakan Universitesinin Akif Dergisi 54/2 (2024), 369.



1.2.2. 1’tikAdi ve Fikhi Mezhebi

Zirikli onun Hanefi fakihlerinden oldugunu aktarmaktadir.'* Kurasi onun fikih alanindaki
el-Hiddye adli eseri ezbere bildigini ve onu okuttugunu nakletmektedir.'”> Zeynuddin er-Razi,
itikaden Maturudi’dir. Diger taraftan onun dilci, stfi, miifessir, edib oldugunu da 6grenmekteyiz.
O, mutasavviflar icin siirekli olarak “Ehlii’l-Hakika” tabirini kullanmaktadir.'® Bu onun tasavvuf

ehline verdigi degeri gostermektedir.
1.3. Vefati

Zeynuddin er-Razi’nin vefat tarihi konusunda, ihtilaflarin oldugunu gérmekteyiz. Katib
Celebi onun Kahire’de Zilkade 766/1365 yilinda vefat ettigini ve Babii’n-Nasr’a defnedildigini
kaydetmistir.!” Uskuri, onu 721/1321 yilinda,'® Bagdath Ismail Pasa 660/1261 yilinda vefat
ettigini soylemislerdir.!® Makrizi eserinde onun vefat tarihini Dimask’ta 651/1253 yili olarak

kaydetmistir.2

Kudiis’teki Halidiye Kiitliphanesinde bulunan ve miiellif hatti1 olan Muhtdr’s-sithah adl
eserinin ferag kaydinda bu eserini 666/1267 yilinda tamamlandigini ifade etmesi, bize onun bu
tarihte hayatta oldugunu acgikca gostermektedir. Yukarida zikrettigimiz bilgilere gore onun
666/1267 tarthinde Konya’da bulundugu bilindigine gore, son yillarini muhtemelen yine Konya
ve civarinda geg¢irmis olmalidir. Ancak ne var ki miiellifimizin daha ne kadar yasadigi ve nerede
vefat ettigi arastirmalarimiza ragmen belirlenememistir.>! Dolayistyla alimlerin ¢ogu, Zeynuddin

er-Razi’nin 666/1268 yilindan sonra vefat ettiginde birlesmislerdir.

14 Zirikli, el-A’ldm, 6/55.

15 Kiiresi, el-Cevdhiru’l-Mudiyye fi Tabakdti’I-Hanefiyye, 2/105.

16 Bk. Abdullah Kizilcik, “Muhtaru’s-Sthah Sahibi Ebl Bekir er-Razi ve Arapga Eserleri”, Niisha: Sarkiyat
Arastirmalart Dergisi IV/12 (2004), 43.

17 Katib Celebi, Siillemu’l-Viisiil ild Tabakdti’l-Fuhil, (Istanbul: IRCICA, 2010), 3/215.

18 Uskuri, el- Menhecii’s - Sahih fi’l - Cem’ Beyne Mafi’l - Mukni’ ve’t - Tenkih, ts., 2/1131.

19 Bagdath Ismail Pasa, [zdhu l-mekniin fi z-zeyli ald Kesfi 'z-zuniin an esami’l-kiitiib ve l-fiiniin (Istanbul, ts.),
1/475.

20 Makrizi, el-Meva iz ve'I-I 'tibar bi Zikri’I-Hitat ve 'l-Asdr (Beyrut: Daru’l-Kutubi’l-Tlmiyye, 1418), 3/274.

21 Abdullah Kuzileik, Ebii Bekr er-Razi Hayati, Eserleri ve Ravzatu'l-Fesdha'si, 21.



1.4. Eserleri

1.4.1. Hadis Alanindaki Eserleri
1.4.1.1. Serhu’l-ehddisi’l-erbain

Sadreddin Konevi’nin (6. 673/1274) el-Ehddisi’l-erbain adli eserine yazdigi serhten
ibarettir. Siileymaniye Kiitiiphanesi’nde, esere ait bir niisha mevcuttur (bk. Carullah Efendi, nr.

410; Halet Efendi, nr. 799).2

1.4.1.2. Kenzii’l-hikme

b

Zeynuddin er-Razi, bu eserine “Hamd yalnizca Allah’a mahsustur...” ifadeleriyle
baslamaktadir, ardindan kendisini “Allah katinda fakir ve aciz bir kul olan Muhammed b. Ebi
Bekr b. Abdiilkadir” seklinde tanitmaktadir. Telif gerekcesine dair yaptig1 agiklamada, Kiitiib-i
Sitte kaynaklarindan sectigi yiiz hadis-i serifi derleyerek muhtasar bir eser kaleme aldigini ve
ogrencilerin metinleri kolaylikla ezberleyip nakledebilmeleri maksadiyla hadis sayisin1 6zellikle
yiizle smirlandirdigini ifade etmektedir. Kiitiib-i Sitte olarak gegen eserlere atif yaparken Buhari
icin (#), Miislim igin (¢), Malik i¢in (&), Ebl David i¢in (2), Tirmizl i¢in (<) ve Nesal i¢in (u»)
kisaltmalar kullanmaktadir ve bununla birlikte Zeynuddin er-Razi: “Bu kitabimi, ustl-i sittedeki
hadisler, bana Cami’u’l usil isimli eser araciligryla muttasil ve sahih bir isnad ile ulastiktan
sonra yazdim” demekteditr.?®

Bu kitap iizerine Ubeydullah Efe bir makale kaleme almistir. Onun bu eser ile ilgili
tespitleri dikkate alarak kisa bir degerlendirme yapmak gerekirse sunlar sdylenebilir:

Eserin sistematigi incelendiginde, her hadisin basinda konu baghig1 yer aldigi, yalnizca
sahabi ravinin zikredildigi ve ardindan kaynaklarin rumuzlarla belirtildigi goriilmektedir.
Hadisler kisaca serh edilmis, zor kelimeler sade veya nahiv acgisindan agiklanmus, ilgili ayetlerle
desteklenmigstir. Serhler kisa tutulmus, nadiren detaylara girilmistir. Bu yoniiyle eser, ilmi bir
tenkit ¢alismasindan ziyade egitici bir ders kitabi1 niteligindedir. Miellif, hadisleri giivenilir
gordiigli kaynaklardan se¢mis ancak sihhat derecelerine dair degerlendirme yapmamistir.
Tahlillerde, 32 hadisin Sahihayn’dan alindig1 ve sahih kabul edildigi, kalan 68 hadisten ise
Elbani’ye gore 40’ min sahih, 13’iiniin hasen, 13’{inlin zayif, 2’sinin ise baz1 yollarla zayif, bazi

yollarla mevzi oldugu belirlenmistir. Bu durum, eserin ahlaki ve 6giit verici amacinin One

22 Abdullah Kizileik, Ebii Bekr er-Rézi Hayati, Eserleri ve Ravzatu’l-Fesdhast, 26. .
23 Zeynuddin er-Razi, Kenzii’'l-Hikme, ed. Muhammed b. Abdullah Ahmed (Liibnan: Daru Kutubu’l Ilmiyye, 1433),
33.
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ciktigim gostermektedir.>*  Bir niishast da Kenzii’'l-hikme fi’l-hadis adiyla Sam Zahiriyye

Kiitiiphanesi’nde bulunmaktadir.?®

1.4.2. Dil ve Edebiyat Alanindaki Eserleri

1.4.2.1. Muhtdaru’s-sihdh

Zeynuddin er-Razi, mukaddimesinde belirttigi gibi bu eseri, liigat kitaplar1 arasinda en
giizel sekilde diizenlenmis, erisilmesi kolay ve insanlarin arasinda ¢ok¢a kullanilmis oldugu igin
Cevheri’nin (6. 400/1009’dan 6nce) Tdcii’l-luga ve sthahu’l-arabiyye adli eserinden derlenmis
bir muhtasardir. Bu eserin kisa ve ezberlemesi kolay olmasi igin, garip ve ¢etin kelimelerden
kacinarak her ilim adami, fakih, muhaddis ve edip i¢in bilinmesi ve ezberlenmesi gerekli olan
ozellikle Kur’an-1 Kerim ve Hz. Peygamber’in hadislerinde gecen lafizlarla simirlanmus.
Ezher’nin (6. 370/980) Tehzib’inden ve giivenilir ligat kaynaklarindan bir¢cok faydal
bilgilerden yararlanmis ve bununla birlikte kitapta i diyerek orijinal esere ek olarak kendi

ilmi miiktesebatindan da esere 6zgiin katkilar saglamistir.?
1.4.2.2. Ravzatu’l-fesaha

Edebi kisiligi ve yasadig1 donemi hakkinda 6nemli bilgiler iceren meshur bir muhtasardir.
Eserin baglangici “Hamd, insanoglunu yaratan ve ona beyani Ogreten Allah’a mahsustur”
seklindedir. Zeynuddin er-Rézi, onsoziinde belagat alanindaki bu kitabi Necmeddin el-Vahid

Gazi igin yazdigim belirtmistir ve bu eser de onun zamaninda telif edilmistir.*’
1.4.2.3. Kitabii’l-emsal ve’l-hikem

Edebe dair kitaplardan ve siirlerin beyitlerinden Allah’a yonelmek, tevekkiil, ziihd,

kanaat, teselli, siikiir gibi ahlaki konulardan tesekkiil eden bir eserdir.?®
1.4.2.4. Kiiniizii’l-berd’a bi-leta’ifi rumizi’l- ibdre

Hariti’nin Makdmat inin serhidir.>”

24 Bk. Ubeydullah Efe, “Selguklu Konya’sinda Muhammed b. Eb{i Bekir er-Razi’nin Hadis Faaliyetleri ve Kenzii’l-
Hikme Isimli Hadis Serhi” Necmettin Erbakan Universitesinin Akif Dergisi 54/2 (2024), 369-372.

25 Abdullah Kizileik, Ebii Bekr er-Rézi Hayati, Eserleri ve Ravzatu’l-Fesdha st, 26.

26 Zeynuddin er-Razi, Muhtdru’s-Sthdh, (Beyrut; Sayda: ed-Daru’n-Nemiizeciyye, 1420/1999), 7.

27 Katib Celebi, Kesfii 'z-ziiniin an esdami’l-kiitiib ve 'l-fiiniin (Bagdat: Mektebetu’l-Mussenna, 1941), 1/929.

28 Zeynuddin er-Razi, Tefsiru Sirati’l-En’am, (Izmir, 2003), 15.

% Hiiseyin Elmali, “Rézi, Muhammed b. Eb{ Bekir”, 34/488.



11

1.4.2.5. Zehrii r-rebi’

Zemahseri’'nin (0. 538/1144) Rebi’ul-ebrar isimli eserinin muhtasaridir. Edebi tslup ile
yazilan 61 baptan meydana gelmistir. Her bapta ahlaki konular1 Peygamberimizin hadislerinden,

sahabilerin, sairlerin, alimlerin sozlerinden istifade ederek aciklamistir.>
1.4.2.6. Megani’l-me’dni

10 fasildan ve 100000 beyitten olusan bir eseridir>'.
1.4.2.7. Fi’l-esmd’i’l-mii enneseti’s-sema’iyye

Bu manzume Muhammed Vecih Tikriti tarafindan yayimlanmistir®2,
1.4.2.8. Devhatii’l-belaga

Bu eserin niishas1 elimize ulagmamistir. Ancak bu eserle ilgili baz1 bilgileri miiellifimizin
diger bir calismas1 Revzatii’l- fesaha’sindan 6grenmekteyiz. Zeynuddin er-Razi soyle diyor:
“Tesbih konusunda daha fazla malumat almak isteyenlerin 6zellikle belagatin 3 edebi sanat;

tesbih, istiare ve tevriyeye dair kaleme aldigim kitaba miiracaat etmeleri gerekmektedir™.
1.4.2.9. Kitabii’l-ebyati’l-mu’temed aleyha

Isminden de anlasilacag1 gibi Arap siitlerinden olusan bir eserdir. Bu eserin, Kitdbii’l-

emsal ve l-hikem olmas1 muhtemeldir.*
1.4.3. Tefsir Alanindaki Eserleri
1.4.3.1. Tefsiru garibi’l-kur’an

Zeynuddin er-Rézi, Tefsiru garibi’l-kur’dn adli eserinin, kendi kaleme aldig1 ¢alismalar
arasinda en giizel ve en niteliklisi oldugunu bizzat ifade etmektedir. Bu eserde kendisinden once
Garibii’l-Kur’an alaninda kaleme alinmis eserler arasinda hem igerdigi garib kelime sayisinin
fazlalig1 hem de tertip ve lislubunun acik, sistemli ve istifadeye son derece elverisli olmasi ile

temayliiz etmistir.

Zeynuddin er-Razi bu eserini, daha once bu sahada eser yazan hicbir miiellifin
uygulamadigi bir usul ile yazmistir. Takip ettigi sistem, dil alimlerinden Cevheri’nin Sihdh’inda
ve Zeynuddin er-Razi’nin kendi telifi olan Muhtdaru’s-sihah adli eserindeki “bab ve fasil” esaslh

tertibe benzemektedir.

30 Zeynuddin er-Razi, Tefsiru Stirati’l-En’am, 15.

31 Zeynuddin er-Razi, Tefsiru Sirati’l-En’am, 17.

32 Hiiseyin Elmali, “Razi, Muhammed b. Ebii Bekir”, 34/488.

3 Kazileik, “Muhtiru’s-Sihah Sahibi Ebil Bekir er-Razi ve Arapga Eserleri”, 92.
3% Hiiseyin Elmali, “Razi, Muhammed b. Eb{i Bekir”, 34/488.
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Eserin 6nemli bir diger yonii de Kur’an’daki farkli kiraatlerin sistemli bir bigimde ilk kez
bu calismada ele alinmis ve bunlardan dogan anlam farkliliklarina isaret edilmis olmasidir.
Ayrica, konunun daha iyi anlasilabilmesi amaciyla yer yer nahiv ve belagat kurallarina da

miiracaat edilmistir. Bu eser, 663 / 1265 yilinda tamamlanmistir.>
1.4.3.2. Es’iletii’l-kur’an ve ecvibetuha

Mesa’ilu er-Razi ve ecvibetuhd min gard’ibi ayi’t-tenzil ve garibu’l-kur’dn olarak da
taninan tefsir ile alakali bir eseridir. 1200 soru cevap seklinde ve konularin siirelerin siralamasina
uygun bir sekilde yazilmig olan bu eserde, Kur’an’daki nadir kelimeleri agiklarken sozciik

anlamlari, belagatle ilgili meseleler Araplarin siir drnekleriyle agiklanmaktadir.*®
1.4.3.3. Tefsiru siireti’l-en’dm

Eserimiz dogrudan en’am siiresinin tefsiriyle baslamaktadir ve miiellife ait bir
mukaddime icermemektedir. Zeynuddin er-Razi oncelikle sure igerisindeki ayetlerin sayisini
belirtmektedir, arkasindan niizul sebebini basta Ibn Abbas (r.a.) olmak iizere miifessirlerin
rivayetlerine dayanarak agiklamaktadir. Ayrica ayetler, Mekke doneminde mi yoksa Medine
doneminde mi nazil oldugu meselesini tartismaktadir. Daha sonra, siirenin faziletlerini hadis-i

serifleri naklederek zikretmektedir. Ancak ayetlerim tam metnini vermemektedir.?’
1.4.3.4. Ez- Zehebii’l- ibriz fi tefsiri’l- kitabi’l- aziz*®

1.4.4. Diger Eserleri
1.4.4.1. Muhtaru’t-tahbir

Biiyiik mutasavvif Kuseyri'nin (6. 465/1072) Esma’iil-Hiisnad’y1 serhettigi et-Tahbir fi't-
tezkir isimli eserinin muhtasaridir.>
1.4.4.2. El-Hidaye mine’l-i 'tikad

Siraciiddin Ali b. Osman b. Muhammed b. Siileyman et-Teym1 es-Sehidi el-Fergani el-
Usi’nin (6.569/1173) Kasidetii’l- emali isimli kasidesinin serhidir. “Bu serhi, Ehl-i Siinnet’in

genel goriisiinii temsil eden ana kaynaklardan, el-Fikhii’l-ekber’den, Imam Tahavi ve ed-

Durru’l-ezher ve benzeri kaynaklardan derleyerek toplamistir.*® Bu serhinde yazarmmz

35 Zeynuddin er-Razi, Tefsiru Garibi’l Kur’dni’l-’Azim’i, thk. Hiiseyin Elmal (Ankara: TDV Yaynlar1, 1997), 52;
Zeynuddin er-Razi, Tefsiru Sirati’l-En’am, 17.

36 Zeynuddin er-Razi, Tefsiru Garibi’l Kur’dni’l-’Azim’i, (Ankara: TDV Yaynlari, 1997), 34.

37 Zeynuddin er-RAzi, Tefsiru Garibi’l Kur'dni’l-’Azim’i, 36.

38 Zirikli, el-A’ldm, 6/55.

39 Zeynuddin er-RAzi, Tefsiru Garibi’l Kur'dni’l-’Azim’i, 42.

40 Katib Celebi, Kesfii z-zuniin, 2/1350.



13

“Cebriyye”, “Kaderiyye” gibi mezheplerinin goriislerini elestirmistir. Onlara, hadislerden,

miitekaddim alimlerin delillerinden istifade ederek cevap vermistir.*!
1.4.4.3. Tuhfetii’l-miiluk

Eserin girisinde belirttigi gibi taharet, namaz, zekat, orug, hac, av ve kurban, mekruhlar,
feraiz, kazang ve edep gibi 10 temel fikh1 konudan olusan bir eserdir. Hanefi fikhin1 esas alarak

yazilmis bir eserdir. Eserin ¢esitli serhleri mevcuttur.*?
1.4.4.4. Et-Tarih

Islam’mn ilk giiniinden kendi vefatina kadar ortaya ¢ikan olaylar1 bir araya getiren

eseridir.*?
1.4.4.5. Risadle fi 't-tevhid

“Tevhid” konusundan baglayarak liigatte ve 1stilahta asli tasavvufi terimleri aciklayan bir

eseridir.**
1.4.4.6. Dakad’iku’l-hakaik

Tasavvufla ilgili bir eseridir.*

1.4.4.7. Haddiku'l-hakaik

Zeynuddin er-Razi, Hadaiku’l-hakaik adli eserinin  olduk¢a muhtasar tutulan
mukaddimesine “Alemlerin Rabbi olan Allah’a hamd olsun” diyerek baslamis, ardindan
kendisini, Allah katinda “fakir ve zayif bir kul” olarak tanitmigtir. Bu mukaddimede, eserini
Kur’an Kerim’den, Peygamberimiz’in siinnetinden, sahabi ve tarikatlarin erbabi olan ariflerin,
hakikat ehlinin sozlerinden istifade ederek telif ettigini ifade etmis ve calismasini tasavvufl
konulara dair 60 bab halinde diizenledigini beyan ederek bu bablarin (bdliimlerin) basliklarini

siralamistir.
Bu genel bilgiler 15181nda, eserin yapisal sistematigi su sekilde dzetlenebilir:

Her bab, belirli bir tasavvufl kavram baslig1 altinda ele alinmistir. B6liim basinda 6nce
ilgili kavramin lugavi anlami, ardindan da 1stilahl anlami agiklanmistir. Konuyla ilgili olarak
ayetlerden, Peygamberimizin sozlerinden, sahdbe, tbiin ve tebeu’t-tdbiine ait sozlerden drnekler

verilmigtir. Bu metinlerin serhinde ise ¢ogu zaman muhtasar bir agiklama ydntemi tercih

4l Zeynuddin er-RAazi, Tefsiru Garibi’l Kur’dni’l-’Azim’i, 44.

4 Zeynuddin er-Razi, Tuhfetu’l-mulik, (Beyrut: Daru’l-Besa’iri’l-Islamiyye, 1417/1997).

43 Hiiseyin Elmali, “RAazi, Muhammed b. Ebl Bekir”, 34/488.

4 Zeynuddin er-Razi, Tefsiru Sirati’l-En’am, 15.

4 Bagdatli Ismail Pasa, [zdhu I-mekniin fi 'z-zeyli ald Kesfi z-zuniin an esami’l-kiitiib ve 'l-fiiniin, 1/475.
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edilmistir. Zeynuddin er-Razi, bazen ayet veya hadislerde gecen dnemli kelimelerin anlamlarini

sade ve kisa bir sekilde aciklamistir.

Bu temel metinlerin ardindan, Zeynuddin er-Rézi ¢ogu zaman konuyu, 4issll Jaf xie
diyerek tasavvufl bir bakis agisiyla yorumlamistir. Bu yorumlarda sifilerin sdzlerine, manevi
tecriibelerine ve ahlaki degerlendirmelerine siklikla yer vermistir. Ozellikle David et-Tai (6.
165/781 [?]), Bisr el-Hafi (6. 227/841), Bayezid-i Bistami (6. 234/848 [?]), Hatim el-Esam (0.
237/851), Zinnln el-Misri (6. 245/859 [?7]), Seri es-Sakati (6. 251/865), Ebti Hafs el-Haddad (6.
260/874), Sehl et-Tiisterl (6. 283/896) ve Kuseyri (6. 465/1072) gibi onceki sifilerin veciz
sOzleri, menkibeleri veya alintilart ile zenginlestirilmistir. Baz1 boliimlerin sonunda Zeynuddin
er-Razi, okuyucularina tavsiyelerde bulunarak kendisi de bazi degerlendirmeler yaparak konulari

islemistir.

Hadaiku’l-hakaik, bir hadis kitabr olmamakla birlikte, miiellif bu eserinde hadislerden
sikca istifade etmistir. Yapilan tespitlere gore, eserde miikerrerler dahil edildiginde 170
cikarildiginda ise yine 163 hadis yer almaktadir. Bu durum, Zeynuddin er-Razi’nin Siinnet’e
verdigi onemi gostermektedir. Ancak, sifl gelenege uygun olarak hadislerin senedini hazfetme,
lafiz yerine muhtevaya daha fazla 6nem verme, metni ihtisar etme ve hadis sevk lafizlan ile

sthhat durumu arasindaki uyumsuzluk gibi hususlar dikkati gekmektedir.

Hadisler senedsiz olarak zikredilmis olup cogunun basinda, senede ait teknik ifadelere
yer verilmeksizin, s6ziin merfli hadis oldugunu diisiindiirecek tarzda, cezm sigasiyla (Hz.
Peygamber dedi ki) ifadesini kullanarak rivayette bulunmustur. Eserimizdeki senetle ilgili isaret
edecegimiz diger hususlardan biri hadislerin aktariminda kullanilan edéa sigalar1 ile hadislerin

sthhati arasinda tam bir uyum goézetilmemistir.

Sahih veya hasen derecesindeki hadis i¢in “Hz. Peygamber’den boyle rivayet edilmistir”
gibi kesinlik icermeyen temriz sigasi kullamlirken,*® zayif hatta uydurma oldugu tespit edilen
baz1 hadislerin basinda “Hz. Peygamber sdyle dedi” gibi kesinlik bildiren en gii¢lii cezm

sigalarina yer verilmistir.’

Bununla birlikte, sGff gelenegin bir parcasi olarak Zeynuddin er-Rézi, eserde gegen bazi
kudsi hadisleri kendine has lafizlarla nakletmistir. Mesela kudsi hadisleri naklederken su

lafizlara yer vermistir:

48 a3 ) J g alus e ) L ill J

46 Bk. Zeynuddin er-Razi, Haddiku I-Hakdik, 269, 313.
47 Bk. Zeynuddin er-Razi, Haddiku’I-Hakdik, 29, 50.
48 Bk. Zeynuddin er-Razi, Haddiku I-Hakdik, 80,81.



15

P i i e L8s ol g agle ) Lo il JB

501t J ol 5 ade ) Lo o) 6

S i dl) e 4l8a i ) JU ales 5 agle ) La a8 Glld a5
205 4l ey b s aule i Lo ) J6 5

Bazen de miiellifimiz, hadisleri herhangi bir rivayet lafz1 kullanmadan, dogrudan kendi
sozleri arasinda aktararak metnin bir pargasi gibi de nakletmistir’® ve bazen hadisin sadece
konusunu vermekle yetinmistir.>* “Sahih hadiste” diyerek bir iki hadisin sahihlik hiikmiine isaret

etmistir ki bu iki rivayet de Sahihayn’da yer almaktadir.>

Tezimizin bu boliimiinde Zeynuddin er-Razi’nin hayati ve eserleri ile ilgili konular1 ele
aldik. Calismamizin ikinci boliimiinde onun Haddiku'’l-hakdik adli eserindeki hadislerin tahrici

ve degerlendirmesini yapacagiz.

4 Bk. Zeynuddin er-Razi, Haddiku’I-Hakdik, 136.
0 Bk. Zeynuddin er-Razi, Haddiku 'I-Hakdik, 173.
51 Bk. Zeynuddin er-Razi, Haddiku’I-Hakdik, 226.
52 Bk. Zeynuddin er-Razi, Haddiku 'I-Hakdik, 196.
33 Bk. Zeynuddin er-Razi, Haddiku 'I-Hakdik, 101, 121, 124.
4 Bk. Zeynuddin er-Razi, Haddiku’I-Hakdik, 258.
55 Bk. Zeynuddin er-Razi, Haddiku’I-Hakdik, 81, 193, 258 .
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IKiNCi BOLUM
MUHAMMED B. EBi BEKR ER-RAZI’NiN HADAIKU’L-HAKAIK ADLI
ESERINDEKI HADISLERIN TAHRICIi VE DEGERLENDIRILMESI

Zeynuddin er-Razi (6. 666/1268’den sonra), tefsir, hadis, fikih ve tasavvuf gibi Islami
ilimlerde ¢esitli eserler kaleme almistir. Bu calismalar arasinda tasavvuf alaninda yazdigi
Haddiku’l-Hakdik adli eser onemli bir yer tutar. Eserin 0zellikle tevbe, ziihd, takva, ihlas ve
tevekkiil gibi kavramlar etrafinda sekillenen tasavvufi muhtevasi, onun Kuseyri’nin (0.
465/1072) er-Risadle’siyle igerik olarak yakin bir iliski i¢inde oldugunu gostermektedir. Nitekim
Hadaiku’l-Hakaik’te yer alan 170 rivayet ile er-Risdle’deki 163 rivayet karsilastirildiginda, 79
rivayetin ortak oldugu tespit edilmistir. Bu durum, iki eserin icerik acisindan kismen benzerlik
tasidigini ortaya koymaktadir. Ancak Zeynuddin er-Razi’nin Haddiku’l-Hakaik’in, Kuseyri’nin
(6. 465/1072) er-Risdle ’sinin 6zeti veya dogrudan bir tekrart oldugu sdylenemez. Bu benzerlik,
Zeynuddin er-Razi’nin Kuseyri’den faydalandigini ya da her iki miiellifin ortak bir tasavvufi
gelenek icinde yer aldigini diisiindiirmektedir. Sonug olarak, igerik ve rivayetler agisindan
goriilen paralellikler, Zeynuddin er-Razi’nin Kuseyri’den (6. 465/1072) belli dlgiide etkilendigini

gostermektedir.

Zeynuddin er-Razi, Haddiku’l-Hakdaik adli eserinde hadis rivayetlerini aktarirken
senedsiz bir sekilde nakletmeyi tercih etmistir ve dnceki boliimlerde belirttigimiz bir yontem
cercevesinde harecket etmistir. Bu nedenle, s6z konusu boliimde her iki eser arasinda icerik
acisindan Ortiisen noktalarin kisa bir 6zetini verdikten sonra Haddiku’l-Hakdik’te yer alan
rivayetlerin klasik hadis kaynaklarindaki yerlerini ve sened yapilarini tespit etmeye ¢alisacagiz;
senedlerde yer alan ravilerin cerh ve ta’dil agisindan durumlarini ise ilgili rical kaynaklarina
bagvurarak degerlendirecegiz. Bab bagliklarini, miellifin eserindeki siralamaya bagl
kalmaksizin, tematik bir yaklagimla bazi genel bagliklar altinda tasnif ederek yeniden
diizenleyecegiz. Ancak her bab altinda yer alan rivayetleri elbette, eserdeki orijinal sekliyle ele
alip incelecegiz. Boliimiin sonunda ulasilan verileri, tablolar halinde sunarak hadislerin sithhat

durumuna iligkin degerlendirmeler ile ¢calismamizi tamamlayacagiz.

Rivayetlerini  inceleyecegimiz ~ Haddiku’l-Hakaikte, hadisler senedsiz  olarak
aktarilmaktadir. Bu sebeple, rivayetlerin Zeynuddin er-Rézi’ye wulasan bir senedi

bulunmamaktadir. Dolayisiyla eserdeki rivayetlerin senedleri olmadigindan isnadlarinin sthhatini
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tespit etmek miimkiin degildir. Bu durumu dikkate alarak, eserde yer alan rivayetlerin basta
Kiitiib-1 Tis’a olmak iizere muteber hadis kaynaklarindaki yerlerine isaret edilecektir. Bu
kaynaklardaki rivayetler hakkinda hadis muhakkik ve miinekkitlerinin degerlendirmeleri
aktarilmak suretiyle, rivayetlerin sithhati hakkinda genel bir kanaate ulasilmaya c¢aligilacaktir.
Nitekim Zeynuddin er-Razi’nin yasadig1 donem, senedli rivayetin terk edilip hadislerin dogrudan

hadis kitaplarindan alinip aktarildig: bir donemdir.

Bu dogrultuda, calismamizin devaminda Hadaiku'’l-Hakaik’te yer alan rivayetlerin tahric

ve degerlendirmelerine yer verilecektir.

2.1. Tasavvufa Ait Istilahlar ile ilgili Rivayetler

2.1.1. Nefs, Ruh ve Kalp
1. Hadis

I g Al el il s 135 AR el Alin alia 1y Aazas sl i ) in

“Viicutta bir par¢a et vardir ki, eger bu parga et saglam olursa tiim viicut saglam olur,

eger bozuk olursa tiim viicut bozuk olur. Iste bu et parcast, kalptir”>°

Hadisimizi ayn1 lafizlarla Ahmed b. Hanbel (6. 241/855),”” Darimi (8. 255/869),°® Buhari
(6. 256/870),°° Miislim (8. 261/875),%° Ibn Mace (6. 273/887),%! Ebi David (6. 275/889),%?
Tirmizi (6. 279/892)% ve Nesai (6. 303/915)% eserlerine almislardir. Bu hadis, Malik’in (6.
179/795) Muvatta’s: hari¢ Kiitiib-1 Tis’a’da gegmektedir. Hadis Buhari ve Miislim’in sahih hadis
kriterlerine gore sahihtir.

2.1.2. Hakikat Ehlinin Istilahlar1

2. Hadis
M8 e Cme psall (B (Mt ) irid s 8 e olad )
“Stiphesiz benim kalbime de gaflet gelir. Muhakkak ki ben giinde yetmis defa Allah’a
istigfar ederim” %
Hadisimiz, ow (yetmis) kelimesi yerine 4 (yiiz) lafziyla Ahmed b. Hanbel,%
Miislim,%” Ebsi Daviid,*® Nesai®® ve Ibn Hibban (6. 354/965)"° tarafindan rivayet edilmistir.

56 Zeynuddin er-Razi, Haddiku I-Hakdik, 246.
57 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 30/324.

58 Darimi, Siyer, 962.

59 Buhari, Iman, 37.

0 Miislim, Miisakat, 107.

¢! fbn MAce, Fiten, 15.

2 Ebt Davad, Biiyii’, 3.

8 Tirmizi, Biiyii’, 1.

%4 Nesai, Adabu’l-Kudat, 11.

65 Zeynuddin er-Razi, Haddiku I-Hakdik, 295.
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Su’ayb el-Arnaiit, seneddeki ravileri i¢in sika oldugunu ve isnadin Miislim’in sartlarina
uygun olmasi sebebiyle hadisin sahih oldugunu belirtmistir.”! Elbani (6.1999) de ayni hiikmii

vermistir.”> Hadis, Miislim tarafindan nakledilmis olmasi, sahih kabul edilmesini saglamaktadir.
3. Hadis

Sl S ol Gl Sy
“Aglayin; eger aglayamiyorsaniz, agliyormus gibi yapiniz”. "

Bu rivayeti ibn Mace Siinen 'inde tahric etmistir.”* Onun Siinen 'ini tahkik eden Su’ayb el-
Arnafit, bu rivayetin senedindeki ravi, Ebt Rafi’ (Ismail b. RAfi’ b. Uveymir el-Ensarf), zayif bir
ravi oldugu icin bu isnadin da zay:1f oldugunu belirtmistir.”

Ibn Hacer (6. 852/1449), Eb( Rafi’ (Ismail b. Rafi’ b. Uveymir el-Ensari) hakkinda su
bilgileri aktarmustir: “Iibn Ma’in (6. 233/848): ona “zayif” demistir, Ahmed b. Hanbel, Ebi
Hatim (6. 277/890), Nesal ve Darekutni (6. 385/995) onun hakkinda “miinkeru’l-hadis,
hadislerinde zayiflik vardir” diye cerh etmislerdir. Ayrica, Ibnii’l-Carid (6. 307/919-20), Ukayli
(6. 322/934), Ibn Abdiilberr (6. 463/1071) ve digerleri de onu zayif bir ravi olarak
degerlendirmislerdir”.”

Styhti (6. 911/1505), Miinziri’nin (6. 656/1258) bu hadis hakkinda zayif dedigini
nakletmistir.”’ Cerh-tadil alimlerinin cerh ettigi Ismail b. RAfi’ sebebiyle hadisin zayif oldugu

anlagilmaktadir.
4. Hadis

RIRE DT DRSSP E RN NP S
“Bunlar cennetliktir, ben sorumlu degilim ve bunlar da cehennemliktir,(onlardan da)

ben sorumlu degilim”.”
Rivayetimizi Ahmed b. Hanbel Miisned’inde,”® Ibn Hibban (6. 354/965) Sahih inde,*

Taberani (6. 360/971) Miisnedii’s-samiyyin’de,®! Hakim (6. 405/1014) el-Miistedrek inde,®?

% Ahmed b. Hanbel, Miisned, 69/391.

7 Miislim, Zikr, 41.

% Eba David, Fadail, 359.

% Nesai, Amel, 159.

70 {bn Hibban, Sahih Ibn Hibban (Beyrut: Daru Ibn Hazm, 1433), 2/523.

"l Ahmed b. Hanbel, Miisned, 69/391 (Thk. Su'ayb el-Arnafit'un degerlendirmesi).
72 Elbani, Sahihu’I-Cami’i es-Sagir ve ziyédetuhu (el-Mektebu’l-Islami, 1431), 1/475.
3 Zeynuddin er-Razi, Haddiku I-Hakdik, 300.

7 {bn Mace, Ziihd, 20.

75 Tbn Mace, Ziihd, 20 (Thk. Su'ayb el-Arnafit'un degerlendirmesi).

76 Tbn Hacer, Tehzibu't-Tehzib, 1/294.

71 Siiytiti, Cami‘u 'l-Ehddis (b.y.: y.y., 1s.), 1/120.

8 Zeynuddin er-Razi, Haddiku I-Hakdik, 305.

7 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 29/206.
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Ibniil-Cevzi (6. 597/1201) Cdmi’ul-mesdnid ve Tonii’l-Kesir (6. 774/1373) Cémi ul-mesdnid
ve ’s-sunen adl1 eserlerinde® tahric etmislerdir.

Su’ayb el-Arnaiit senedin sahih li-gayrih oldugunu ve Ibn Abdiilberr ve Ibnii’s-Seken’in
dediklerine gore senedde muztarib bir ravi bulundugunu sdylemistir.%*

Hakim ise, bu hadisin senedini Sahihayn sartlarina gore sahih oldugunu sdylemistir.
Zehebi (6. 748/1348) de ona katilmis ve muhakkikleri de senedin sahih olup, bazi alimlerin, bu
senedi muztarib olarak elestirildiklerini, ancak bu elestirinin dogru olmadigini belirtmistir.®®

Elbani (6.1999) de hadise sahih demistir.*® Hadisimiz bu alimlerin tespitine gore sahihtir.
5. Hadis

AL S D e g e 0
“Allah, yaratiklarindan birine tecelli ederse, o, O ’na (Allah’a) boyun eger”. 87
Rivayetimizi Ahmed b. Hanbel, Ibn Mace, Nesai, Ibn Hiizeyme (6. 311/924), Tahavi (6.
321/933) tahric etmislerdir.®® Su’ayb el-Arnavit, Ibn Ma’in ve Eba Hatim’in ifadelerine
dayanarak, senetteki Ebl Kilabe ile Nu’méan b. Besir arasindaki inkita nedeniyle bu hadise zayif

hiikmiinii vermistir.* Sonug olarak, seneddeki inkita sebebiyle bu rivayet zayif hiikmiindedir.

6. Hadis

R P WE VIR g PS5 [P - g S P P

“Siiphesiz benim kalbime de gaflet geldiginde ben bir giinde 70 defa istigfar dilerim”.*°

7. Hadis

Sl e &fﬁ v ol Sl
“Ey kalpleri evirip ¢eviren! Benim kalbimi senin dinin iizerinde sabit kil "'
Bu hadisi Ahmed b. Hanbel®? ve Tirmizi”® rivayet etmislerdir. Tirmizi bu hadise hasen

hiikmiinii vermistir.”* Tirmizi’nin Siinen’ini tahkik eden Su’ayb el-Arnaiit, bu hadisin senedinin

8 fbn Hibban, Sahih Ibn Hibbdn, 5/10.

81 Taberani, Musnedu’s-Samiyyin- et-Taberdni, 1405/1984, 3/185.

82 Hakim, el-Miistedrek dle’s-Sahihayn, (Daru’1-Risaleti'l-Alemiyye, 1439/2018), 1/278.

8 1bnii’l-Cevzi, Cami ‘u’l-mesdnid, (Riyad: Mektebetu’r-Rusd, 1426/2005), 5/209; ibn Kesir, Cdami ‘u’l-Mesdnid
ve’s-Sunen el-Hadi li-Akvami Sunen, (Beyrut: Daru Hadar 1i’t-T1ba’ati ve’n-Nesgri ve’t-Tevzi‘i, 1419/1998), 5/600.
8 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 29/206 (Thk. Su'ayb el-Arnafit'un degerlendirmesi).

8 Hakim, el-Miistedrek dle’s-Sahihayn, (Daru’1-Risaleti'l-Alemiyye, 1439/2018), 1/278.

8 Siiyati , Elbani, es-Sirdcu’I-Miinir fi tertibi ehdadisi sahihi’l-cami’i es-sagir, 1/159.

87 Zeynuddin er-Razi, Haddiku I-Hakdik, 312.

8 Tbn Mace, Tkame, 152; Nesai, Kusif, 16, ibn Hiizeyme, Sahihu Ibni Huzeyme, (Beyrut: el-Mektebu’l-Islami, ts.),
2/330; Tahavi, Serhu Me dni’l-dsdr, (Beyrut: ‘Alemii’l-Kiitiib, 1414/1994), 1/330.

8 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 30/316 (Thk. Su'ayb el-Arnaiit'un degerlendirmesi).

0 Miikerrer rivayet. Krs. No:2 hadis.

o1 Zeynuddin er-Razi, Haddiku I-Hakdik, 312.

92 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 21/259.
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Sehr b. Havseb sebebiyle zayif, ancak sahitleriyle hadisin sahih hiikmiine yiikseldigini sdylemis
ve Ahmed b. Hanbel’in Miisned 'indeki benzer hadislere® isaret etmistir.”®

Zehebi, Sehr b. Havseb hakkinda Ahmed b. Hanbel ve Ebl Ziir’a’nin (6. 264/878) “la
be’s bihi”, Nesai ve Ibn Adi’nin (6. 365/976) “giiclii degildir” dediklerini nakletmistir.”’

Mizzi (6. 742/1341) ve Elbani hadisi sahih olarak nitelendirmislerdir.”® Hadisimiz sahid

ve miitabi rivayetlerin destegiyle sahihtir.
8. Hadis

Mo ey ol La g s s 0 aY dga s o BES i dll )
“Eger Allahu Tedla perdeyi agsaydi, celal ve cemali, O’nun gordiigii biitiin
mahlukatlarini yakardi”.*°
Zeynuddin er-Razi takti’ yaparak, rivayetin bir kismin1 aktarmistir. Rivayeti, Ahmed b.
Hanbel Miisned’inde,'” Miislim Sahih’inde,'”! Ibn Mace Siinen’inde'®> ve Ebl Ya’la (6.
307/919) Miisned inde'® tahric etmislerdir.
Ahmed b. Hanbel’in Miisned’ini tahkik eden Su’ayb el-Arnait ise, “sened, Seyhayn’in
sartina gore sahih” demistir.!®* Ebd Ya’la’nin Miisned in muhakkiki Hiiseyin Esed Selim senede

sahih hiikmiinii vermistir.!®> Dolayisiyla hadisimiz Miislim’in Sahih’inde yer almasiyla onun

sahih sartlarina uygun olup ona gore ve belirtilen muhakkik alimlerin tespitine gore de sahihtir.
9. Hadis

M e (3 Y5 e e ey Y g ) e "
“Benimle ve Allah’in arasinda oyle bir vakit vardir ki, benimle birlikte o vakit i¢ine ne

bir mukarrab melek ne de bir miirsel nebi araya girebilir”.'%
Bu rivayete ayni kelimelerle hadis kitabinda rastlayamadik. Ancak benzer kelimelerle

Kuseyri’nin (8. 465/1072) er-Risdle sinde gegmektedir.'” Sehavi (6. 902/1497), Ali el-Kari (6.

9 Tirmizi, Da'vat, 96.

%4 Tirmizi, Da'vat, 96.

95 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 11/130, 44/138, 200, 278.

% Tirmizi, Da'vat, 96 (Thk. Su'ayb el-Arnait'un degerlendirmest).

97 Zehebi, Mizdanu 'I-I'tidal fi Nakdi r-Rical (Beyrut: Daru’l-Ma ‘rife, 1382/1963), 2/284.

% Mizzi, Tuhfetu’l-esraf bi ma ‘rifeti’l-etraf me ‘a en-Nuketu l-ezrdf, (Beyrut; Bombay: el-Mektebetu’l-islami; ed-
Daru’l-Kayyime, 1403/1983), 1/244; Elbani, Silsiletii'l-ehddisi’z-za ife ve’l-mevzii'a ve eseruhe’s-seyyi’ii fi'l-iimme,
5/125.

% Zeynuddin er-Razi, Haddiku I-Hakdik, 313.

100 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 32/405.

10T Miislim, fman, 79.

102 fhn Mace, Siinne, 13.

193 Eb0l Ya‘la, Musnedu Ebi Ya ld, (Dimask: y.y., 1404/1984), 13/245 .

194 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 32/405 (Thk. Su’ayb el-Arnaiit'un degerlendirmesi).

195 BEbt Ya'la, Musnedu Ebi Ya ld, (Dimask: y.y., 1404/1984), 13/245 (Thk. Hiiseyin Esed Selim'in
degerlendirmesi).

106 Zeynuddin er-Razi, Haddiku I-Hakdik, 321.
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1014/1605), Aclini (6. 1162/1749) ve Emir el-Maliki (6. 1232/1817) tasavvuf ehlinin ¢okca
zikrettigi bu rivayetin sahih bir hadis olmadigini belirtmislerdir.!®® Bu sebeple hadisimiz

mevzidur.
10. Hadis

VRSO aSiadlal saie 4l 23S Lo e i )"
“Eger benim yammda bulundugunuz gibi kalsaydiniz, melekler sizinle musafaha
yapardi'®.
Hadisi benzer anlamla Ahmed b. Hanbel,''® Miislim,!"! Tbn Mace''? ve Tirmizi'"
eserlerinde tahric etmislerdir.
Tirmizi hadise sahih hiikkmiinii vermistir.''* Ahmed b. Hanbel’in Miisned ini tahkik
eden Su’ayb el-Arnaiit ise, bu hadisin senedinin Miislim’in sartlarina goére sahih oldugunu

soylemistir.!'> Hadis, Miislim tarafindan nakledilmis olmasi, sahih kabul edilmesini

saglamaktadir.

Tasavvufa ait 1stilahlar konusuyla ele alinan 10 hadisin degerlendirilmesi sonucunda; 6
rivayetin sahih, 2 rivayetin zayif ve 1 rivayetin mevzi oldugu tespit edilmistir. Ayrica 1 rivayet
miikerrer niteliktedir. Bu degerlendirmelerin ardindan simdi de Haddiku ' l-hakdik’de yer alan

Sufilerin ahlakina dair rivayetleri incelemeye geciyoruz.

2.2 Sifilerin Ahlaki ile Tlgili Rivayetler
2.2.1. Miicahede
11.  Hadis
Ml dela L 4ndi aala (e 2alaall”

“Miicahid Allah’a ibadet icin nefsiyle cihat eden kisidir”.'1°

197 Kuseyri, er-Risdletu’l-Kuseyriyye, (Kahire: Daru’l-Mearif, ts.), 1/190.

108 Sehavi, el-Makdsidu’l-Hasene fi Beydani Kesirin min el-Ehddisi’l-Mustehire ald’l-Elsine, 1405/1985, 565; Ali el-
Kari, el-Masnii’ fi Ma rifeti’l-Hadisi’l-Mevdii (el-Mevziiatu’s-Sugra), (Beyrut: y.y., 1398), 151; a.mlf., el-Esrdru’l-
Merfii’ati fi’l-Ahbari’l-Mevdii ati el-Ma 'rif bi’l-Mevdii dti’I-Kubrd, (Beyrut: y.y., ts.), 299, Aclini, Kesfu 'I-Hafa
(Kahire: y.y., 1351), 2/173; Emir el-Maliki, en-Nuhbetu’l-Behiyye fi’l-Ehddisi’I-Mekziibe ala Hayri’l-Beriyye, (b.y.:
y.y., 1409/1988), 103.

109 Zeynuddin er-Razi, Haddiku 'I-Hakdik, 321.

110 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 29/150.

1 Miislim, Tevbe, 3.

112 Tbn Mace, Ziihd, 29.

13 Tirmizi, Sifatu’l Kiyama, 50.

114 Tirmizi, Sifatu’l Kiyama, 50.

15 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 29/150 (Thk. Su'ayb el-Arnait'un degerlendirmesi) .

116 Zeynuddin er-Razi, Haddiku'I-Hakdik, 35.
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Ahmed b. Hanbel,''” Ibn Mace!'® ve Ibn Hibban''® bu hadisi tahric etmislerdir. Ahmed b.
Hanbel Miisned 'in muhakkiki Su’ayb el-Arnat hadise sahih hiikkmiinii vermistir.'?° Elbani de bu
goriise katilmistir.!?! Dolayistyla bu alimlere gore hadisin sahih oldugu anlasiimaktadir.

2.2.2. Uzlet ve Halvet
12. Hadis

Moy (ya ol g 5 sl (e i 8l i Oy o5 4lle g it ) s 8 alay i o) "
“Insanlarin en hayirhisi, Allah yolunda nefsiyle ve maliyla cihat eden, sonra da bir
késeye cekilip Allah’a ibadet eden ve halka serri dokunmayan kimsedir”.'**
Bu rivayeti ayn1 anlamla Buhari'?® ve Miislim'?* tahric etmislerdir. Hadisimiz miittefekun

aleyh olup Buhari ve Miislim’in kriterlerine gére sahihtir.

13. Hadis

JMARLEN o 50 a pe ) (oo e Al agian agian sl AN A ) el sl

“Allah’a en sevimliler dinlerini korumak icin (yasadiklar: yerini) terk edenledir. Allah
onlari, kiyamet giinii Isa b. Meryem ile birlikte diriltecektir”.'*

Rivayeti ayni sekilde Ahmed b. Hanbel,'?® Ibn Batta (6. 387/997),!*” Beyhaki (6.
458/1066)'%8 ve Ibn Hacer (6. 852/1449)!% Siifyan b. Veki’ tarikiyle rivayet etmislerdir.

Ibn Hacer’in Zehrii’l-firdevs inin muhakkikleri senedi zayif olarak degerlendirmislerdir.
Ciinkii hadisin medar1 olan Siifyan b. Veki’ hakkinda cerh bulunmaktadir.'>°

Ibn Adi (6. 365/976): “Siifyan b. Veki’in ¢ok sayida hadisi vardir. Ancak onun sikintist
kendisine telkin edilen seyi kabul etmesidir. Denilir ki: Yaninda ona hadis telkin eden bir

yazicist vardi, mevkif olan bir hadisi merfli, miirsel hadisi muttasil sekilde veya isnaddaki

ravileri degistirerek bir grubu digerinin yerine koyuyordu” demistir. 3!

117 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 39/375.

118 Tbn Mace, Fedailu’l-Cihad 2.

119 b Hibbén, Sahih [bn Hibban, 1/285, 325.

120 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 39/375 (Thk. Su'ayb el-Arnaiit'un degerlendirmesi).

121 Siiytit, Elbani, Sahihu'I-Cami’i es-Sagir ve ziyédetuhu (el-Mektebu’l-Islami, 1431), 2/1133.
122 Zeynuddin er-Razi, Haddiku 'l-Hakdik, 39.

123 Byhari, Cihad, 2.

124 Miislim, Imare, 123.

125 Zeynuddin er-Razi, Haddiku'l-Hakdik, 39.

126 Ahmed b. Hanbel, ez-Ziihd - Ahmed b. Hanbel (Beyrut: y.y., 1420/1999), 123.

127 1bn Batta, el-Ibdnetu’l-Kubrd, (Riyad: el-Mektebu’l-Islami, 2005), 2/600.

128 Beyhaki, Kitdbu 'z-Zuhdi’l-Kebir, (Beyrut: y.y., 1996), 116.

129 Tbn Hacer, Zehrii’I-Firdevs, 1/501.

130 Bk.Ibn Hacer, Zehrii I-Firdevs, 1/501.

31 ibn Adi, el-Kamil fi Du’afd’i r-Ricadl, (Beyrut: el-Kutubu’l-[lmiyye, 1418/1997), 8/265.
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Ibn Hacer ise “Saduk bir kisiydi, ancak yazicis1 nedeniyle bir sikintiya diistii ve bu durum
onun hadislerine, aslinda ona ait olmayan seylerin girmesine sebep oldu. Uyarildiginda ise kabul
etmedi ve bunun sonucunda hadisleri giivenilirligini kaybetti” cerh etmistir.!*

Bu raviden dolay1 Elbani, hadise zayif hiikkmiinii vermistir.!*> Dolayisiyla Siifyan b.

Veki’ cerh edilmis olmasindan dolay1 hadisin zayif oldugu anlagilmaktadir.

2.2.3. Nefse Muhalefet
14. Hadis

M AY (aid QoY) Jsh Ll Gall (e a5 sed) Lt Wl a1 Jsh 5 (s sedl gLl el e alal L casal

“Ummetim icin en ¢ok korktugum sey, hevalarimin pesinden gitmeleri ve till-i emel
pesinde diismeleridir. Hevaya tabi olmak, haktan alikoyar. Til-i emel ise ahireti unutturur” '3*
Rivayete Ibn Hacer Zehrii’l-firdevs inde yer vermistir.!*® Muhakkikleri senetteki Ali b.

Ebi Ali el-Lehebi sebebiyle senedi “¢ok zayif” olarak degerlendirmislerdir.!3¢

Ali b. Ebi Ali el-Lehebi’yi, Buhari: “miinkerii’l-hadis”,'3” Ebi Hatim (6. 277/890):
“miinkerii’]-hadis ve metriiku’l-hadis”'*® ve Nesai: “metriiku’l-hadis”!'* ve ibn Hibban: “sika
ravilerden uydurma ve maklib rivayetler nakleder; onunla ihticic edilmez” olarak cerh

etmislerdir.'*°

Ibn Adi bu rivayeti Ali b. Ebi Ali el-Lehebi’nin biyografisinde zikretmis ve 6zetle sdyle
demigtir: ““...bu hadislerin tamami1 Muhammed b. el-Miinkedir’in Cabir ve baskalarindan rivayet
ettigi hadislere dayanmaktadir, bunlarin hepsi mahfuz degildir. Onun burada zikrettiklerim

disinda baska hadisleri de vardir ve bunlarin hepsi birbirine benzemektedir.!4!”

Ayrica Ibn Ebi’d-Diinya (6. 281/894) Kasrii'l-emel isimli eserinde Hz. Ali’den (r.a.) ve
Cabir’den buna benzer rivayetler tahric etmistir.!*> Fakat Ibnii’l-Cevzi (6. 597/1201), bu
rivayetlerin senedindeki Ali b. Ebi Hanzala ve onun babasinin bilinmeyen kisiler olup ve Yeman

b. Hiizeyfe’yi Darekutni zayif oldugunu belirtmis ve bu iki rivayetin de Peygamberimizden

132 [bn Hacer, Takribu 't-Tehzib, (Suriye: y.y., 1406/1986), 245.

133 Elbani, Silsiletii’'l-ehddisi 'z-za ife ve’l-mevzii'a ve eseruhe’s-seyyi’ii fi’l-iimme, 4/338.

134 Zeynuddin er-Razi, Haddiku l-Hakdik, 55.

135 Bk. ibn Hacer, Zehrii'I-Firdevs (Dubai: Cem ‘iyyetu’d-dari’l-birr, 1439), 2/665.

136 Bk. ibn Hacer, Zehrii’I-Firdevs (Dubai: Cem ‘iyyetu’d-dari’l-birr, 1439), 2/665.

137 Buhari, et-Tdrihu I-Kebir, (Haydarabad: Dairatii’l-Me ‘arifi’l-'Osmaniyye, ts.), 6/288.

138 Ton Ebi Hatim, el-Cerh ve 't-Ta ‘dil (Haydarabad; Beyrut: Daru Thyai’t-Turési’l-*Arabi, 1371/1952), 6/198.
139 Nesd't, ed-Du ‘afd’ ve l-Metrikin, (Halep: y.y., 1396/1976), 29.

140 Tbn Hibban, el-Mecrithin mine’I-Muhaddisin ve 'd-Du ‘afd ve’I-Metrikin, (Halep: Daru’l-Va‘y, 1396/1976),
2/107.

141 Tbn Adi, el-Kamil fi Du'afd i r-Rical, (Beyrut: el-Kutubuw’l-ilmiyye, 1418/1997), 6/316.

142 [bn Ebii’d-Diinya, Kasru 'I-Emel, (Beyrut: y.y., 1417/1997), 3/26.
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gelmedigini ifade etmistir.!*? Iraki (5. 806/1404) ise her iki rivayet de zayif demistir.!** ibn
Hacer Tagliku’t-Ta’lik adli eserinde bu rivayetin farkli tarik ve sahitlerini zikretmistir.'*> Ote

yandan Fethu I-Bari’sinde rivayete zayif hitkkmiinii vermistir.'®

Elbani (6. 1999) rivayete ¢ok zayif hiikmiinii vermistir.!#” Nebil b. Manstr hadise farkli
tarik ve sahitleriyle birlikte zayif demistir.'*® Dolayisiyla bu rivayetin, farkli tarik ve sahitleriyle
birlikte zayif derecesinde oldugu anlasilmaktadir.

2.2.4. Haset

15. Hadis
(0 53l o sils Al S Jual (4 DB
Al e 239 3 ) (pa ol e 4l S
Boadl) 081 e ol Jan 4 1pm all
s 8 Lol Jas 48 1aall
“Uc sey vardwr ki her tiirlii giinahin kaynagidir; bunlardan sakimin ve dikkat edin:
Kibirlilik, bu Iblis’in Adem’e secde etmesini engelledi. Hirs, Adem’i (haram kiliman) agacin
meyvesini yemesine tesvik etti. Haset, bu Kabil in Habil i 6ldiirmesine yol act1”.'¥
Rivayetimizi benzer anlamla Teymi (6. 535/1141) et-Tergib ve’t-Terhib adli eserinde
zikretmistir.'>°
Ibn Adi bu rivayeti senetteki Nadr b. Ma’bed’in (Ebi Kehzem) biyografisinde zikretmis
ve Ozetle sOyle demistir: “Ebli Kehzem’in, burada zikrettigim disinda baska rivayetleri de vardir
ki, onun rivayet ettigi hadislerin gogunda, giivenilir raviler ona tabi olmamigtir”.!>!
Elbani’ye gore bu rivayet ¢ok zayiftir. Clinkii senedde yer alan Nadr b. Ma’bed’in hocasi

Haris b. Nebhan, Buhari,'’> Eba Hatim'>? ve Nesai'>* tarafindan “miinkeru’l-hadis” olarak

degerlendirilmistir. Buna ilaveten senetteki Ebli Kilabe, Ibn Mas’(id’dan hadis isitmemistir.'>®

13 [bnii’1-Cevzi, el-Ilelu’l-Mutendhiye fi’I-Ehddisi’l-Vahiye, (Faysalabad: Idaretu’l-Ulimi’l-Eseriyye, 1401/1981),
2/3209.

Y4 Trakd, Tahricu Ehddisi’l-Thyd = el-Mugni an Hamli’I-Esfar, 1426/2005, 1830.

145 Ibn Hacer, Tagliku 't-Ta ‘lik ‘ala Sahihi’l-Buhdri, (Amman: el-Mektebu’l-Islami, 1405/1984), 5/158.

146 bn Hacer, Fethu’l-Bari Serhu Sahih el-Buhdri, (Beyrut: Daru’l-Ma ‘rife, 1379/1959), 11/237.

147 Elbant, Silsiletii’l-ehddisi 'z-za ife ve’l-mevzii'a ve eseruhe’s-seyyi’ii fi l-iimme (Riyad: Mektebetu’l-Ma‘arif,
1431), 5/197.

148 Nebil b. Manstr, Enisu’s-Sari. Tahricu Ehddisil Fethi’l-Bari, 2/1434.

199 Zeynuddin er-Razi, Haddiku 'l-Hakdik, 47.

150 Teymi, et-Tergib ve’t-Terhib, (Kahire: Daru’l-Hadis, 1414/1993), 1/367.

51 Ton Adi, el-Kdmil fi Du’afd’i r-Ricdl, (Beyrut: el-Kutubu’l-Ilmiyye, 1418/1997), 8/265.

152 Buhari, et-Tdripu 'I-Kebir, (Haydarabad: Dairatii’l-Me ‘arifi’l-‘Osmaniyye, ts.), 2/284.

153 Ton Ebi Hatim, el-Cerh ve 't-Ta ‘dil (Haydarabad; Beyrut: Daru Thyai’t-Turési’l-*Arabi, 1371/1952), 3/92.

15 Nesa't, ed-Du ‘afd’ ve I-Metrikin, (Halep: y.y., 1396/1976), 29.

155 Blbani, Silsiletii’l-ehddisi z-za ife ve 'l-mevzii'a ve eseruhe’s-seyyi’ii fi'l-iimme (Riyad: Mektebetu’l-Ma ‘arif,
1431), 14/405.
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Dolayistyla hadisimiz bu ravilerin cerh edilmis olmasindan ve senedde inkita bulunmasindan ¢ok

zayif oldugu anlagilmaktadir.

2.2.5. Giybet
16. Hadis

Momaalll canll Jal (s &0 )"

“Allah insanlarin etlerini yiyen (giybet eden) ev halkindan nefret eder”'*S.

Beyhaki Su’abu’l-Imdn’inda bu rivayeti, Ka’b ve Siifyan es-Sevri’den iki senedle arka
arkaya nakletmistir.'>” Siifyan es-Sevri, bu ifadenin et yemekten degil, insanlarmn etini yemekle

(giybetle) ilgili oldugunu sdylemistir.!%8

Ancak Beyhaki, bu rivayetle ilgili olarak su degerlendirmede bulunmustur: “Bu yorum
giizel olsa da rivayetler daha ¢ok fazla et tiiketimiyle iligkilidir ve bu iki rivayeti birlikte ele

alindiklarinda bu anlam giiclendirmektedir. !>

Beyhaki’nin Su’abu’l-Imdn adli eserinin muhakkikleri, Ka’b’den gelen senedde ismi
belirtilmemis (mechulu’l-ayn) birisi vardir, ancak, Siifyan es-Sevri’den gelen seneddeki raviler

sika demislerdir.'®°

Rivayeti, benzer anlamla EbG Nu’aym (6. 430/1038), Tibbu 'n-Nebevi kitabinda, Bisr el-
A’var’dan sdyle rivayet etmistir: “Hz. Omer (r.a.) sdyle dedi: “Yemek ve icecekte asiriya
kagmaktan sakinin, ¢iinkii bu, bedeni bozar, tembellige ve zayiflamaya yol acar, namaza engel
olur. Ancak orta yolu takip edin, ¢ilinkii bu, bedenin sagligina en faydalidir ve israfi engeller.

Allah, sisman alimi sevmez™”.'¢!

“A_A

Bu konuyu, Begavi (6. 516/1122) bu gibi aciklamaktadir: En’am Suresi’nin 91. ayetinde
gegen "s )% a4 1553 5" (Allah’in kadrini geregi gibi bilemediler) ayetiyle ilgili olarak, Yahudi
alimlerinden ve ileri gelenlerinden olan Malik b. Sayf’e, Peygamberimiz (s.a.v.) su cevabi
verdigini aktarirlar: “Musa’ya Tevrat’1 indiren Allah’a yemin ederim ki, i¢inde “Allah sigsman
alimden nefret eder” yazili midir?” O da gercekten de sisman bir alimdi ve o buna 6fkelenerek

soyle dedi: “Allah, hicbir insana bir sey indirmemistir”.!6?

156 Zeynuddin er-Razi, Haddiku 'l-Hakdik, 49.

157 Beyhaki, Su ‘abu’I-Imdn, (Riyad: Mektebetu’r-Rusd, 1423/2003), 7/459.

158 Beyhakd, Su ‘abu’I-fmdn, (Riyad: Mektebetu’r-Rusd, 1423/2003), 7/459.

159 Beyhakd, Su ‘abu’I-Imdn, (Riyad: Mektebetu’r-Rusd, 1423/2003), 7/459.

160 Bk. Beyhaki, Su ‘abu I-Imadn, (Riyad: Mektebetu’r-Rusd, 1423/2003), 7/459, 9/82.

11 Eb{i Nuaym, e-Tibbu n-Nebevi, (b.y.: Daru Ibn Hazm, 1427/2006), 1/243.

162 Begavi, Me ‘alimu’'t-Tenzil fi Tefsivi’l-Kur dn, thk. Muhammed ‘Abdullah en-Nimr v.dgr (b.y.: Daru Taybe,
1417/1997), 3/166.
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Ayrica, bu rivayeti Aclini, Kesfu’l-Hafd adl1 eserinde Eb(’l-Leys es-Semerkandi’nin (6.
373/983), Ebli Umame el-Bahili’ye merfii olarak nispet ettigini, ancak kendisinin bu rivayetin
merfii oldugunu bilmedigini ifade ettigini belirtmistir.'®> Netice itibariyla, bu rivayetin merfi

olarak mevzi oldugu sdylenebilir.
17. Hadis
Malage SEeball clls A e

“Haya ortiisiinii atan icin (soylenen sozlerde) giybet yoktur”.1%*

Beyhaki, eserlerinde Ravvad b. El-Cerrah tarikiyle zikretmistir.!®> Beyhaki rivayetin
sonunda sOyle bir agiklamada bulunmus: “Eger bu dogruysa, o zaman fiskini aciklayan fasikla
ilgilidir. Bu rivayetin senedinde zayiflik vardir demistir.'®® Siinen 'inde ise senedi gii¢lii degildir

demistir.'¢’

Beyhaki’nin Su’abu’l-Imdn min muhakkikleri Ravvad b. el-Cerrah — sadik, fakat son
zamanlari ihtilata diismiis dolayisiyla terk edilmis, EbG Sa’d es-Sa’adi ise mechuldiir diyerek

senede ¢ok zayif hiikkmiinii vermislerdir.!¢®

Makdisi (6. 600/1203), Ebl Sa’d es-Sa’adi hakkinda Ebl Ziir’a’nin onu mechl bir ravi
olarak niteledigine isaret etmis, ayrica Ebli Hatim’in de bu goriise katildigin1 ve ondan yalnizca
Revvad’m rivayette bulundugunu ekledigini de belirtmistir.'® Ancak Ibn Hibban ise, Ebii Sa’d
es-Sa’adi, Enes b. Malik’ten, kendisine baskalarinin ortak olmadig1 miinker rivayetler nakleden

bir seyhtir. Onunla ihticac edilmez demistir.'”

Ravvad b. el-Cerrah hakkinda, Buhari: “ihtilata diismiis ve sonra hadisini diizgiin bir
sekilde rivayet edemez hale gelmisti”,'”! Eb( Hatim ise: “hayatinin son zamanlarinda hafizasi
degisti ve mahalliihii es-sidk oldu”'”? demislerdir. Bununla birlikte, Makdisi, Ahmed b. Hanbel
ile ibn Ma’in’in: “Siifyan’dan miinker rivayetler zikretmesi disinda zarari yoktur, siinnet

sahibidir”, bagka seferde Ibn Ma’in’in “sika”, ayrica ibn Adi’nin: “onun rivayet ettigi cogu sey,

163 Acllini, Kesfit 'I-Hafd, (el-Mektebetu’l-Asriyye, 1420/2000), 282.

164 Zeynuddin er-Razi, Haddiku 'l-Hakdik, 50.

165 Beyhaki, es-Sunenu l-Kubra, (Beyrut: y.y., 1424/2003), 10/354, a. mif. Su ‘abu l-Imdn, 1423/2003, 12/163 .
166 Beyhaki, Su ‘abu’l-Imdn, 1423/2003, 12/163.

167 Beyhaki, es-Sunenu’l-Kubrd, (Beyrut: y.y., 1424/2003), 10/354.

168 Bk. Beyhaki, Su ‘abu’I-Imdn, 1423/2003, 12/163.

169 Makdisi, el-Kemadl fi esma i 'r-ricdl. (Kuveyt: el-Hey etu’l-' Amme, 1437), 10/55.

170 Tbn Hibban, el-Mecrithin mine’I-Muhaddisin, (Riyad: Daru’s-Semi i, 1420/2000), 2/513.

171 Buhari, et-Tdripu 'I-Kebir, (Haydarabad: Dairatii’l-Mearifi’l-‘Osmaniyye, ts.), 3/336.

172 bn Ebi Hatim, el-Cerh ve 't-Ta ‘dil (Haydarabad; Beyrut: Daru Ihyai’t-Turasi’l-‘Arabi, 1371/1952), 3/524.
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insanlar tarafindan takip edilmezdi, fakat o iyi bir seyh idi, itibar i¢in yazilir hadisleri disinda,

baz1 rivayetlerinde miinkir vardi” dediklerini de sdylemistir.!”

Ali el-Kari (6. 1014/1605), Siiheyli’nin Beyhaki’nin senedi giiclii degildir diger seferinde
zay1f, aym sekilde Zerkesi’nin de senedde zaaflik var dediklerini aktarmistir.!” Bu senetten daha
zayif bir senetle Tbn Adi'7® ve Kelabazi (6. 380/990)!7¢ tahric etmislerdir. Ayni tarikle Ibnii’l-
Cevzi llel'inde'”’ zikretmis ve bu senette iki metrik ravi Rebi’ b. Bedr ve Eban b. Ebi Ayyas
mevcut diyerek rivayete batil hilkkmiinii vermistir.!”® Iraki, ibn Adi, Eba Seyh ve ibn Hibban
Enes’ten zayif senedle tahric etmislerdir demistir.!”® Fetteni (6. 986/1578) rivayete zayif
demistir.'®® Elbani, Beyhaki’nin senedinde Ravvad b. el-Cerrah bulunmaktadir, Ibn Adi tahric
ettigi tarik ise daha da zayif diye rivayeti ¢ok zayif olarak degerlendirmistir.'®! Dolayisiyla bu

ravilerin cerh edilmis olmasi, rivayetin zayif oldugunu gostermektedir
18. Hadis
“Fasik icin soylenen giybet degildir '3

Rivayetimiz aym lafizla Beyhaki’nin Su’abu’l-Imdn adli eserinde gegmektedir.'®?
Beyhaki, bu rivayetle ilgili Hakim’in: “bu hadis dogru ve giivenilir degildir” dedigini
nakletmistir.'® Muhakkikleri ise senetteki Ca’dabe b. Yahya ve Alal b. Bisr sebebiyle zayif

demislerdir.'®

Heysemi (6. 807/1405), “Taberani, Muaviye b. Hayde’den tahric etmistir, fakat senedde

Alaf b. Bisr bulunmaktadir” demistir.'%

Ibn Adi bu rivayeti Carid b. Yezid ve Alai b. Bisr’in biyografisinde zikretmis ve dzetle

sOyle demistir: “Bu meseleye dair zikrettigim ve zikretmedigim diger rivayetlerin tamam

173 Makdisi, el-Kemdl fi esmd'i 'r-ricdl., 4/494.

174 Ali el-Kard, el-Esrdru’l-Merfii ‘ati fi'l-Ahbdri’l-Mevdii ‘ati el-Ma vif bi’l-Mevdii ‘ati’I-Kubrd, (Beyrut: y.y., ts.),
298, 384.

75 {bn Adi, el-Kamil fi Du’aféd’i -Ricdl, (Beyrut: el-Kutubu’l-ilmiyye, 1418/1997), 2/65.

176 K elabazi, Bahru l-Fevaidi’l-Musemma bi Me ‘Gni’l-Ahbdr- Keldbdzi, (Beyrut: y.y., 1420/1999), 254.

177 [bnii’1-Cevzi, el-flelu’l-Mutendhiye fi'l-Ehddisi’l-Vaihiye, (Faysalabad: ’1daretu’l-‘Uliimi’l- Eseriyye,
1401/1981), 2/296.

\78 Zeylai, Tahricu’l-Ehddis ve l-Aséri’l-Vaki ati fi Tefsiri’l-Kessdf li 'z-Zemahseri, (Riyad: Daru ibn Huzeyme,
1414), 3/343.

179 Iraki, Tahricu Ehdadisi’l-Thyd = el-Mugni an Hamli’l-Esfar, 1426/2005, 998.

180 Fettend, Tezkiratii'l-Mevziidt, 1343, 169.

181 Blbani, Silsiletii’l-ehddisi z-za ife ve 'l-mevzii'a ve eseruhe’s-seyyi’ii fi'l-iimme, 2/54.

182 Zeynuddin er-Razi, Haddiku 'l-Hakdik, 50.

183 Beyhaki, Su ‘abu’l-Imdn, 1423/2003, 12/164.

184 Beyhaki, Su ‘abu’l-Imdn, 1423/2003, 12/164.

185 Bk. Beyhaki, Su ‘abu’I-Imdn, 1423/2003, 12/164.

136 Heysemi, Mecma ‘u’z-Zevdid ve Menba ‘u’l-Fevdid, (Kahire: Mektebetu’l-Kudsi, 1414/1994), 1/149.



28

Cartid’dan gelmektedir. Gerek giivenilir ravilerden gerekse zayif ravilerden aktardiklari olsun,
bu rivayetlerdeki esas problem, Carid’un rivayet ettigi kimselerden degil; dogrudan Cartd’ un
kendisindendir. Zira bu rivayetlerdeki zayi1fligin kaynag1 Cartd’dur, ancak Alai b. Bisr’e gelirsek
Bazilar1 onun Siifyan es-Sevri’den, o da Behz b. Hakim’den rivayet ettigini sdylemistir. Ancak
burada dogru olan, Siifyan b. Uyeyne’dir. Eger Card b. Yezid’in Behz b. Hakim’den ( ¢ss sl
saldl 3 e / Fasikin anilmasindan sakiniyor musunuz?) lafziyla yaptigi rivayet dogru olsaydi,
Ala b. Bisr’in bu senedde aslinda Cartid’un rivayetini kastettigini sdylerdim. Ciinkii bu,
dogrudan Card’un rivayetinin lafzidir. Fakat Ala b. Bisr isimli bu ravi, tam olarak bes hadis bile
rivayet etmis degildir. Ne kadar rivayet yaptig1 bilinmemektedir. Rivayetlerinde de baska raviler

tarafindan kendisine tabi olan kimse bulunmamaktadir”. '¥’

Zehebi, Ca’dabe b. Yahya hakkinda ibn Hibban’in “Alai b. Bisr’den miinker rivayetler

nakleder” ve Darektuni’nin “metrik” dediklerini aktarmistir.'®3

Ibnii’l-Cevzi, Mevzudt adli eserinde bu hadisin farkli tariklerini zikretmis ve “tamami
bat1l” demistir.'®® Ibnii’l-Mibred (6. 909/1503), Ahmed b. Hanbel’in “miinker”, Darekutni, Hatib
ve Hakim’in “bati1]” dediklerini belirtmistir.'*® Emir el-Maliki (6. 1232/1817) bu rivayetle ilgili

“asl1 yok, batil ve miinker” demistir.!”! Elbani de bu rivayete batil hiikkmiinii vermistir.'*2

Ali el-Karl (6. 1014/1605) ise: “Ukayli (6. 322/934) sdyle demistir: “bu hadisin ash
yoktur”, Fellas (6. 249/864) ise: “bu hadis miinkerdir”, demistir. Herevi ise hadisi “hasen” kabul
etmistir. Ancak bu degerlendirme dogru degildir. Cilinkii muhakkik muhaddislerden bir grup, bu
hadisin miinker ve mevzli oldugunu acik¢a ifade etmislerdir. Ancak, bu hadisi Taberani ve
bagkalari, Muaviye b. Hayde’den merfii olarak zayif senedle rivayet etmislerdir. Ve Siiheyli,
Beyhaki’nin rivayeti hakkinda “kuvvetli degildir” demis, baska bir yerde de “senedinde zayiflik
vardir” diyerek aciklamistir. Dolayisiyla, bu hadis uydurma degildir, rivayet tariklerinin ¢oklugu
dikkate alindiginda zayif veya hasen li-gayrihi derecesinde oldugu sdylenebilir” demistir.!®®
Netice itibartyla, rivayetin farkli tariklerle aktarilmis olmasi ve bazi sahitlerle desteklenmesi

dikkate alindiginda, hadis metninin tamamen uydurma oldugu sdylenemez, ancak isnad

187 [bn Adi, el-Kdamil fi Du’afd’i 'r-Ricdl, (Beyrut: el-Kutubu’l-Ilmiyye, 1418/1997), 2/433, 6/380.

188 Zehebi, Mizdnu ’l—j’tiddlﬁ Nakdi’r-Rical, (Beyrut: Daru’l-Ma‘rife, 1382/1963), 3/306.

189 {onii’1-Ceva, el-flelu’l-Mutendhiye fi’l-Ehddisi’l-Vahiye, (Faysalabad: idaretu’l-Ulami’l-Eseriyye, 1401/1981),
3/295.

19 Tbnii’l-Mibred, et-Tahricu’s-Sagir ve 't-Tahriru’I-Kebir, (b.y.: y.y., 1432/2011), 3/147.

191 Emir el-Maliki, en-Nuhbetu’l-Behiyye fi’l-Ehddisi’l-Mekziibe ald Hayri’l-Beriyye, (b.y.: y.y., 1409/1988), 103.
192 Blbani, Silsiletii’l-ehddisi z-za ife ve 'l-mevzii'a ve eseruhe’s-seyyi’ii fi'l-iimme, 2/53.

193 Ali el-Kard, el-Esrdru’l-Merfii ati fi'l-Ahbdri’l-Mevdii ati el-Ma vif bi’l-Mevdii ’ati’I-Kubrd, (Beyrut: y.y., ts.),
299.
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bakimindan zayifliklar igerdigi icin hadisin en fazla “gok zayif” kabul edilebilecegi

anlasilmaktadir.
2.2.6. Sukiit
19. Hadis

.némtf J;Sj:ﬁ éj_}i\"

“Bela, agizdan ¢ikan séze bagldir %%,

Rivayeti anlamla sadece u-bdh yerine Jsib lafziyla Beyhaki Su ‘abu I-Imdn adli eserinde
merfil olarak zikretmistir.'”> Beyhaki’nin Su’abu’l-Imdn’min muhakkiklerine gore, rivayet
zayiftir, ancak mevzl degildir. Hadisin farkli lafiz ve rivayet yollar1 da bulunmakla birlikte,
bunlarin tamami zayif bazilar1 ise oldukca siddetli zayiflikla nitelenmistir. Bu baglamda, bu
sened muhakkiklere gore zayif kabul edilmistir. Zira senedde yer alan Ahmed b. Muhammed b.
Omer b. Abdurrahman Eb(i Bekir el-Kuresi hakkinda Ebsi Sa’d es-Sem’ani (6. 562/1166),
“hadislerinde miinkerler, gariplikler ve ferd rivayetler bulunur” demistir. Yine muhakkikler, Eba
Ca’fer b. Ebi Fatima hakkinda kaynaklarda herhangi bir biyografik bilgiye ulasilamadigini
aktarmislardir. Esed b. Masa (el-Umeyyi) ise muhakkiklere gore sika olmakla birlikte zaman

zaman garip rivayetler aktaran ve Nasbi bir ravidir.!*®

Miinavi bu rivayetle ilgili: “Beyhaki’nin bu hadisi sadece EblG Ca’fer b. Ebi Fatima

rivayet etmis ve o, zayif bir ravidir” dedigini aktarmustir.!®’

Beyhaki yine Muhammed b. Ebi’z-Ze’zi’eden, o da Ata’dan, o da Ebi’d-Derda’dan

merfii olarak rivayet etmistir.!”® Fakat Muhammed b. Ebi’z-Ze’zi’e hakkinda Buhari

200

“miinkerii’l-hadis” demistir.!”® Ibn Hibban ise “Deccallarin deccalidir” demistir.2*° ibnii’l-Cevzi,

Muhammed b. Ebi’z-Ze’zi’eden, o da Ata’dan, o da Ebli’d-Derda’dan gelen senedi mevzl olarak
degerlendirmistir®®’.
Styhti (6. 911/1505), rivayetin farkli sahit ve tariklerini zikretmis, ancak sadece

3

bazilarini mevzi olarak degerlendirmistir.’?> Fetteni’®® ve Ali el-Kari,*®* bu rivayeti Ibnii’l-

194 Zeynuddin er-Razi, Haddiku 'l-Hakdik, 57.

195 Beyhaki, Su ‘abu’l-fmdn, 1423/2003, 7/26.

196 Bk. Beyhaki, Su ‘abu’l-Imdn, 1423/2003, 7/26.

197 Miinavi, Feydu 'l-Kadir fi Serhi’l-Cami ‘i’s-Sagir (Misir: el-Mektebetu’t-Ticariyyetu’l-Kubra, 1356/1937), 3/222.
198 Beyhaki, Su ‘abu’l-Iman, 1423/2003, 7/27.

199 Buhari, et-Tdrihu’I-Kebir, (Haydarabad: Dairatii’l-Me arifi’l-‘Osmaniyye, ts.), 1/88.

200 fbn Hibban, el-Mecrihin mine’I-Muhaddisin, (Riyad: Daru’s-Semi‘i, 1420/2000), 2/301.

201 fbnii’1-Cevzi, el-Mevdii ‘dt, thk. ‘Abdurrahman Muhammed ‘Osman (Medine: el-Mektebetu’s-Selefiyye, 1966-
1968), 3/84.

202 Siiy0ti, el-Ledli’I-Mesnii ’atu fi'I-Ehddisi’l-Mevziiat (Beyrut: Daru Kutubu’l ‘Tlmiyye, ts.), 2/249-250.

203 Fettend, Tezkiratu'l-Mevdii ‘dt (b.y.: y.y., 1343), 170.
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Cevzi’nin mevzl olarak degerlendirmesine itiraz etmis ve rivayetin farkli lafizlarin1 ve
kanallarim1 zikretmislerdir. Bununla birlikte, Ali el-Kari, Sehavi’nin (6. 902/1497) bu rivayeti
zayif olarak degerlendirdigini de belirtmistir.?®> Elbani de rivayete farkli tarik ve sahitleriyle
birlikte zayif demistir.’® Dolayisiyla bu durumda rivayetin farkli tarik ve sahitleriyle birlikte

zay1f oldugu anlagilmaktadir.

20. Hadis
Madlad 8 ool gl Wad ST G
“Ademoglunun isledigi hatalarin ¢ogu, dilindendir’°.

208

Rivayet aym sekilde Beyhaki’nin Su’abu’l-Imdn’inda  gecmektedir. Eserin

muhakkikleri, senedi, Avn b. Seldm ve EbG Bekr en-Nahseli sebebiyle hasen olarak
degerlendirmislerdir.?%

Avn b. Selam, Miislim’in ravilerindendir?'°. Zehebi onun hakkinda “sadfk” demistir.!!

Zehebi, Avn b. Selam’in hocas1 Ebt Bekr en-Nahgeli hakkinda soyle bir degerlendirme
nakletmistir: Ahmed b. Hanbel ve Ibn Ma’in onu “sika” saymis, Ibn Hibban ise onun hakkinda

“tekellemn fihi” ifadesini kullanmustir. 2'?

Miinziri (6. 656/1258) ve Heysemi (6. 807/1405): “Bu hadisi Taberani?!? rivayet etmistir
ve onun ravileri sahih ravilerindendir. Aym sekilde Ebi’s-Seyh (8. 369/979) ve Beyhaki®!* de
hasen bir isnadla rivayet etmislerdir” diye ifade etmistir.?!> Irdki, Ibn Ebii’d-Diinya,?'¢

Taberani?!” ve Beyhaki?!® hasen senedle tahric etmislerdir demistir.?!?

Elbani, Taberani’nin®*° isnadi1 Miislim’in sartlarina uygun olup iyidir demistir.?*! Netice

itibartyla, 1lgili Aalimlerin degerlendirmeleri dikkate alindiginda, hadisin hasen oldugu

204 Ali el-Kard, el-Esrdru’l-Merfii ‘ati fi’lI-Ahbdri’l-Mevdii ‘ati el-Ma ‘rif bi’l-Mevdi ‘ati’I-Kubrd, (Beyrut: y.y., ts.),
155.

205 Ali el-Kari, el-Esrdru’l-Merfii ‘ati fi'I-Ahbdri’l-Mevdii ‘ati el-Ma rif bi’l-Mevdii ‘ati’I-Kubrd, (Beyrut: y.y., ts.),
155.

206 Elbani, Silsiletii’l-ehddisi’z-za 'ife ve’l-mevzii’a ve eseruhe’s-seyyi’ii fi 'l-iimme, 7/394.

207 Zeynuddin er-Razi, Haddiku’I-Hakdik, 57.

208 Beyhaki, Su ‘abu ’l-Imdn, 1423/2003, 7/16.

29 Beyhaki, Su ‘abu I-Imdn, 1423/2003, 7/16.

210 fbn Mencuyeh, Ricdlu Sahihi Muslim, (Beyrut: Daru’l-Ma ‘rife, 1407/1986), 2/120.

211 7Zehebi, Mizdnu ’l—f’liddlﬁ Nakdi’r-Rical, (Beyrut: Daru’l-Ma‘rife, 1382/1963), 3/306.

212 7ehebi, Mizdnu ’l—f’liddlﬁ Nakdi’r-Rical, (Beyrut: Daru’l-Ma‘rife, 1382/1963), 3/306.

213 Taberani, el-Mu ‘cemu’l-Kebir - et-Taberdni, (Kahire: Mektebetu ibn Teymiyye, ts.), 10/197.

214 Beyhaki, Su ‘abu I-Iman, 1423/2003, 7/16.

215 Miingiri, et-Tergib ve’t-Terhib mine’l-Hadisi’s-Serif, (Beyrut: y.y., 1417), 3/342; Heysemi, Mecma ‘u’z-Zevdid ve
Menba ‘u’l-Fevaid, (Kahire: Mektebetu’l-Kudsi, 1414/1994), 10/300.

216 fbn Ebii’d-Diinya, es-Samt ve dddbu’l-lisdn, (Beyrut: Daru’l-Kitabi’l-* Arabi, 1410/1990), 53.

217 Taberant, el-Mu ‘cemu’I-Kebir - et-Taberdni, (Kahire: Mektebetu Ibn Teymiyye, ts.), 10/197.

218 Beyhaki, Su ‘abu’l-Imdn, 1423/2003, 7/16.

29 Trakd, Tahricu Ehddisi’I-Thyd = el-Mugni an Hamli’l-Esfar, 1426/2005, 998.

220 Taberant, el-Mu ‘cemu’l-Kebir - et-Taberdni, (Kahire: Mektebetu ibn Teymiyye, ts.), 10/197.
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sOylenebilir. Bu rivayeti, teyit eden sahih rivayetleri dikkate alinarak sahih li gayrihi bir
rivayettir.
21. Hadis
Mg b A 8 45 S (e e 5 S adalln S (e b K 40IE S (e
“Konusmast ¢ok olanin hatast da ¢ok olur; hatasi ¢ok olamin giinahi da artar. Giinahi

cok olan ise atese daha cok layik olur” **

Rivayetimizi Taberani,?** Askeri (6. 400/1009°dan sonra),?** Ebi Nu’aym?* ve Kudai*?
eserlerinde Ibn Omer’den merfii olarak zikretmislerdir. Ukayli dedi ki, senette yer alan Isa b.
Miisa mechildiir ve Omer b. Rasid ise, zayiftir. Rivayetin ilk kism1 ise Omer b. el-Hattab’m sozii
olarak maruftur, ikinci kismi ise sahih bir rivayettir, ama farkli bir senetle rivayet edilmistir.

Hadis bu sekilde mahfuz degildir.??’

Ibn Adi, bu rivayeti Omer b. Rasid’in biyografisinde nakletmis ve sdyle demistir:
“Onceden zikrettigim rivayetlerin disinda da Omer b. Rasid’in baska hadisleri vardir. Onun
rivayetlerinin ¢ogu, Ozellikle de Yahya b. Ebi Kesir’den olanlari, sika raviler tarafindan
desteklenmez; Yahya’dan rivayet ettigi bircok hadiste tek basina rivayette bulunmustur (ferd
kalmistir). Bu yiizden, onun hali sadiik olmaktan daha ¢ok zayifliga yakindir”. 22

Iraki: “Hadisi Eb&i Nu’aym, Ibn Omer’den zayif bir isnadla rivayet etmistir. Ancak ibn
Hibban ve Beyhaki, bu hadisi Omer b. el-Hattdb’a atifla mevkaf olarak rivayet etmislerdir”

demistir.??’

Sehavi: “Askeri ve bagskalar1 bu hadisi ibn Aclan, bazilari da Yahya b. Ebi Kesir
kanaliyla merfli olarak rivayet etmislerdir. Ancak Askeri soyle demistir: “Ben bu isnadi yanlis
oldugunu diisiiniiyorum ve dogru olani, bu séziin Omer’in kendi sdzii olmasidir”. Ayrica, Sehavi

bu sozii, Malik b. Dinar’n, ayn1 sekilde Muaviye’nin sozii olarak da aktarmistir”. >

Fetteni’nin verdigi bilgiye gbére bu rivayet, Sagani tarafindan da mevz( olarak

degerlendirilmistir.”*! Sevkani, bu rivayeti, San’ani’nin de mevz( olarak degerlendirdigini

221 Elbani, Silsiletu’l-Ehddisi’s-Sahihe (Riyad: Mektebetu’l-Maarif, 1422), 2/70.

222 7Zeynuddin er-Razi, Haddiku'l-Hakdik, 58.

223 Taberani, el-Mu 'cemu’l-Evsat, (Kahire: Daru’l-Haremeyn, ts.), 2/328.

224 Askeri, Cemheretu’l-Emsdl (Beyrut: Daru’l-Fikr, ts.), 1/20.

225 EbG Nu’aym, Hilyetu'l-Evliyd ve Tabakdtu'l-Asfiyd (Beyrut: Daru’l-Kitabi’l-Arabi; Daru’l-Fikr 1i’t-Taba'ati
ve’n-Nesri; Daru’l-Kutubi’l-Ilmiyye, 1394/1974), 3/74.

226 Kudai, Musnedu’s-Sihdb el-Kudai, 1/236-237.

227 Ukayli, ed-Du afdu’l-Kebir, (Beyrut: Daru’l-Mektebeti’l-Ilmiyye, 1404/1984), 3/384.

28 ibn Adi, el-Kamil fi Du’afd i 'r-Rical, (Beyrut: el-Kutubu’l-ilmiyye, 1418/1997), 7/313.

2 Traki, Tahricu Ehddisi’I-Thyd = el-Mugni an Hamli’l-Esfdr, 1426/2005, 999.

230 Sehavi, el-Makdsidu’l-Hasene fi Beyédni Kesirin min el-Ehddisi’l-Mugtehire ald’l-Elsine, 1405/1985, 667.
21 Fetteni, Tezkiratii’I-Mevziidt, 1343, 205.
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sOylemistir.>*? Elbani hadise zayif demistir***. Dolayistyla, bu durumda hadisin mevzi oldugunu

s0ylemek miimkiindiir

22. Hadis
Soballl Ban S5 a5 V) ) (e 28T 6 o8 Gl
“Viicutta daima sikdyet edip duran dilden daha keskin bir sey yoktur”.**
Inceledigimiz hadis kaynaklarinda bu lafizla herhangi bir rivayete rastlanmamustir.

23. Hadis
il 5158l 2T 2l A dal S G

“Kim Allah'a ve ahiret giiniine inaniyorsa ya hayir séylesin ya da sussun” >*>

Hadisi, Malik,*® Ahmed b. Hanbel,*’ Darimi,?*®* Buhari,>*° Miislim,?* Eba Daviad,?*!
Tirmizi*** ve Nesai’* eserlerinde tahric etmislerdir. Hadisimiz miittefekun aleyh olup Buhari ve
Miislim’in kriterlerine gore sahihtir.

24. Hadis
Makd oS f askd K5 T el s

“Allah, (giizel) bir sey sovleyip (bir) hayir elde eden veya susarak selamet bulan kisiye
merhamet eylemistir”.>**

Rivayet, Ibn Hacer’in Zehrii’l-Firdevs’inde ge¢mektedir.>*> Muhakkikleri, bu rivayetin
senedi hakkinda su degerlendirmede bulunmustur “Bu sened zayiftir, ¢linkli senedde yer alan
Ismail b. Ayyas, kendi memleketi (Sam) disindaki ravilerden yaptig1 rivayetlerde zayif kabul
edilmistir. Ancak bu rivayeti destekleyen iki sahidi bulunmaktadir: bunlardan biri Ebi
Umame’den®*® gelen merfii bir rivayet, digeri ise Hasen’den®*’ miirsel olarak nakledilen bir

rivayettir.2*®

232 Sevkani, el-Feva ‘idu’l-Mecmii’a fi’'l-Ehddisi’l-Mevdii 'a, (b.y.: y.y., ts.), 261.

233 Elbani, Silsiletii’l-ehddisi’z-za 'ife ve’l-mevzii’a ve eseruhe’s-seyyi’ii fi 'l-iimme, 7/394.
234 Zeynuddin er-Razi, Haddiku’I-Hakdik, 58.

235 Zeynuddin er-Razi, Haddiku’I-Hakdik, 58.

236 Malik, Sifatu’n-Nebi, 22.

237 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 13/64.

238 Darimi, At’ame, 11.

29 Buhari, Adab, 85.

240 Miislim, Iman, 74.

241 Eb(y David, Adab, 131.

242 Tirmizi, Sifatu’l-Kiyama, 43.

243 Nesai, Rekaik, 56.

244 Zeynuddin er-Razi, Haddiku’I-Hakdik, 58.

245 Tbn Hacer, Zehrii'I-Firdevs, 4/575.

246 Ton Hacer, Zehrii'I-Firdevs, 4/583.

247 Rudai, Musnedu’s-Sihab el-Kudai, 1407/1986, 1/339; Beyhaki, Su ‘abu’l-Imdn, 1423/2003, 7/19.
248 Bk, Ibn Hacer, Zehrii’I-Firdevs, 4/575.
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Iraki: “Bu sened zayiftir. Ciinkii seneddeki Ismail b. Ayyas, Hicazlilar’dan rivayet
etmistir” demistir.*” Zehebi, Ismail b. Ayyas hakkinda sdyle demistir: “O, Hims alimlerindendir,
Sam ehlinin hadislerinde sika kabul edilmistir. Ancak Hicaz ehlinin hadislerindeki rivayetleri
olduk¢a muztaribtir. Ibn Ma’in ise onu sika olarak kabul etmistir, Ahmed b. Hanbel: “onun
Samlilardan rivayet ettigi hadisler sahihtir, fakat Hicazlilardan rivayet ettikleri sahih degildir”,

Nesai onu zayif saymis ve Ibn Hibban: “rivayetiyle ihticac olunamaz” demistir”. 2>

Elbani (8. 1999) hadise hasen hiikmiinii vermistir.?>! Dolayisiyla, Ismail b. Ayyas’in
Hicazli ravilerden yaptig1 rivayetlerde cerh edilmis olmasi nedeniyle hadisin isnadi zay1f, fakat

sahitleriyle, rivayetin hasen derecesine ulastig1 anlagilmaktadir.

25. Hadis

“Susan kurtulur”.

Ahmed b. Hanbel Miisned inde, Darimi Miisned 'inde ve Tirmizi Siinen’inde Tbn Lehi’a
tariki ile nakletmislerdir.?>?> Tirmizi: “bu hadisi sadece Ibn Lehi’a’dan biliyoruz dolayisiyla
gariptir” demistir.”> Muhakkik Su’ayb el-Arnaiit ise: “hadis hasen, fakat bu sened ibn
Lehi’a’nin hafizasmin kotii olmasi sebebiyle zayifti, ancak Ibn Lehi’a’nin hafizasi zayif olsa da
bu hadisi ondan Ibnii’l-Miibarek ez-Ziihd>** adl1 eserinde, ibn Vehb (6. 197/813) ise Cdami’de*>*
rivayet etmistir. Her ikisinin de ondan isitmesi sahihtir. Ibnii’l-Miibarek’in rivayet ettigi
kanaldan hadisi ibn Ebi Asim (6. 287/900) Ziihd*>® de ve Ebt’s-Seyh (6. 369/979) Emsal ‘inde®’
tahric etmislerdir” demistir. 2°8

Iraki: “Tirmizi zayif bir senetle rivayet etmisse de Taberani’nin*’

iyidir” demistir.?® Zebidi (6. 1205/1791), Miinziri’nin: “Taberani’nin*®! ravileri sikadir”

rivayetinin senedi

dedigini aktarmistir.?>  Acliini: “Hadisi Tirmizi rivayet etmis ve “garib” demistir. Ahmed b.

Hanbel, Darimi ve baskalar1 da bunu Abdullah b. Amr b. el-As’tan merfi olarak rivayet

24 Zeynuddin el-Iraki, Tahricu Ehddisi’l-Ihyd = el-Mugni an Hamli’l-Esfar, 1426/2005, 998.
250 Zehebd, el-Mugni fi'd-Du ‘afdi, (b.y.: y.y., ts.), 1/85.

21 Siiyati, Elbani, es-Sirdcu’l-Miinir fi tertibi ehddisi sahihi’l-cami’i es-sagir, 2/995.

252 Ahmed b. Hanbel, el-Miisned, 6/213; Darimi, Rekaik, 5; Tirmizi, Sifatu’l-Kiyama, 43.

233 Tirmizd, Sifatu’l-Kiyama, 43.

254 ibnu’l-Mubarek, ez-Zuhd ve 'r-Rekd ik I'ibni’l-Mubdrek ve z-Zuhd li Nu ‘aym b. Hammdd, (Beyrut: y.y., ts.), 130.
255 fbn Vehb, el-Cami* fi'l-Hadis, (Riyad: y.y., 1416/1995), 416.

25 fbn Ebi ‘Asim, ez-Zuhd, (Kahire: y.y., 1408), 15.

27 Ebi’s-Seyh, Kitdbu'Il-Emsdl fi'I-Hadisi 'n-Nebevi, (Bombay: y.y., 1408/1987), 246.

258 Tirmizi, Sifatu’l-Kiyama, 43 (Thk. Su'ayb el-Arnatit'un degerlendirmesi).

259 Taberani, el-Mu’cemu’I-Evsat, (Kahire: Daru’l-Haremeyn, ts.), 2/264.

200 Trakd, Tahricu Ehddisi’I-Thya’ = el-Mugni ‘an Hamli’I-Esfar (Beyrut: y.y., 1426/2005), 996.
261 Taberani, el-Mu’cemu’I-Evsat, (Kahire: Daru’l-Haremeyn, ts.), 2/264.

22 7ebidi, Tahricu Ehadisi Thyd’i Ulimi’d-Din (Riyad: y.y., 1408/1987), 4/1623.
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etmislerdir. Ancak isnadinda Ibn Lehi’a bulundugu igin Nevevi (6. 676/1277), Tirmizi’ye nispet

ettikten sonra “isnad1 zayiftir” demistir. Ancak hadisin ¢ok sayida sahidi var” demistir.?%?

Hat (6. 1276/1860): “ibn Lehi’a’nin sebebiyle zayifti, ancak Taberani (8. 360/971)*%4
rivayetinin ravileri iyidir, boylece hadisimiz hasen oldu” demistir.?> Elbani: “Bu hadis, Ibn
Lehi’a’nin zayif hafizasi sebebiyle aslinda zayiftir. Ancak ondan, “Abadile” olarak bilinen
ravilerden gelen rivayetleri, ilim ehli muhakkik alimler tarafindan sahih kabul edilir. Bu rivayeti
Ibnii’l-Miibarek eserinde rivayet etmis” diyerek hadise sahih hiikkmiinii vermistir.?%® Nebil b.
Mansir de rivayete hasen demistir.?®’” Hadis, senedinde ibn Lehi’a bulunmasi sebebiyle zayif

goriilmiisse de ¢ok sayida miitabi rivayeti bulunmasi nedeniyle hasendir.

26. Hadis
Selinha e el g el dlile Jaa)t

“Dilini koru ve giinahlarn icin agla” **®

Tirmizi’'nin Siinen’inde Ukbate b. Amir tarikiyle tahric edilmistir.?®® Tirmizi senede
hasen demisti. Muhakkik Bessar Avvad Ma’raf senetteki Ubeydullah b. Zehr ve Ali b. Yezid’in
zayif raviler olmasi sebebiyle bu senedin, zayif oldugunu belirtmistir.?’® Su’ayb el-Arnait:
“hadis hasendir. Ancak bu isnad zayiftir, ¢iinkii Ali b. Yezid zayif bir ravidir. Hadisi bagka
tarikle Ahmed b. Hanbel (5. 241/855)*"! de rivayet etmistir ki bu sened hasen derecesindedir”
demistir.?’?

Zehebi, Ibn Zehr hakkinda Ibn Ma’in’in “leyse bi-sey”, Ibnii’l-Medini’nin (6. 234/848-

49) “miinkerii’l-hadis”, Darekutni’nin “giiclii degildir” diye cerh ettiklerini aktarmugtir.?’?

Makdisi eserinde Ali b. Yezid hakkinda su degerlendirmeleri kaydetmistir: “Buhéri “miinkerti’1-

hadis”, Nesai “sika degildir”, Eb Hatim “hadisleri zayiftir, miinkerdir” 27

Elbani de bu rivayetin Ubeydullah b. Zehr ve Ali b. Yezid sebeiyle zayif, ancak Ahmed

b. Hanbel’in (8. 241/855)*" zikrettigi tariklerle bu hadisin hasen oldugunu sdylemistir.2’

263 Aclini, Kesfi'l-Hafd’, (b.y.: el-Mektebetu’l-*Asriyye, 1420/2000), 2/308.

264 Taberani, el-Mu ’cemu’l-Evsat, (Kahire: Daru’l-Haremeyn, ts.), 2/264.

265 Hit, Esnd’l-Metalib fi Ehddisi Muhtelifeti’l-Merdtib, 1418/1997, 275.

266 Blbani, Silsiletu’l-Ehddisi’s-Sahihe (Riyad: Mektebetu’l-Maarif, 1422), 2/72.

267 Nebil b. Mansir, Enisu’s-Sari. Tahricu Ehddisil Fethi’l-Bari, 7/5136.

268 Zeynuddin er-Razi, Haddiku'l-Hakdik, 58.

269 Tirmizi, Ziihd, 61.

270 Tirmizi, Ziihd, 61 (Thk. Bessar Avvad Ma’rif degerlendirmesi).

211 Ahmed b. Hanbel, Miisnedii’I-Imdam Ahmed b. Hanbel, 28/569, 654.

272 Tirmizi, Ziihd, 52 (Thk. Su'ayb el-Arnadt'un degerlendirmesi).

273 Zehebi, Mizdnu I-I'tidal fi Nakdi r-Rical, (Beyrut: Daru’l-Ma ‘rife, 1382/1963), 3/6-7; Ibn Hacer, Tehzibu 't-
Tehzib (Hindistan: Dairatii’l-Me‘arifi’l-Osmaniyye, 1326/1908), 7/12-13.

274 Makdisi, el-Kemdl fi esmd i 'r-ricdl. (Kuveyt: el-Hey’etu’l-‘Amme, 1437), 7/4188.
275 Ahmed b. Hanbel, Miisnedii’I-Imdam Ahmed b. Hanbel, 28/569, 654.

276 Elbani, Silsiletu’l-Ehddisi’s-Sahihe (Riyad: Mektebetu’l-Ma‘arif, 1422), 2/552.
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Dolayisiyla, hadis farkli tariklerin birbirini desteklemesiyle hasen derecesine ulasmis

goriinmektedir.

2.2.7. Tefekkir
27. Hadis
_"3..'\.;» B’JL}Q O A el _)Séﬁ"
“Bir siire tefekkiir, bir senelik ibadetten daha hayirhdir’?"".

278

Irdki’ye gore rivayeti, Ebl Seyh, Kitdbii’l-Azame~'® adl1 eserinde Ebl Hiireyre’den “bir

279 {bnii’l-Cevzi onu

senelik” lafz1 yerine “altmis sene” lafziyla zayif bir isnadla rivayet etmistir.
Mevzudt inda tahric etmis ve “bu hadis sahih degildir. Senedde iki kezzab ravi vardir, bu ylizden
hadisi onlar uydurulmus olabilir, birincisi Ishak b. Necih, ikincisi ise Osman’dir (b. Abdullah el-

Kuras?) demistir.?%°

Senetteki Ishak b. Necih el-Malati hakkinda Zehebi, Ibn Ma’in’in “yalancilikla maruf ve
hadis uydurur, Allah’in diismanidir”, Ahmed b. Hanbel’in “insanlarin en yalancisidir”, Nesai ve

Darekutni’nin “metr(ik” diye cerh ettiklerini nakletmistir.?*!

Onun dgrencisi Osman b. Abdillah el-Kiiresi hakkinda Zehebi, Ibn Adi’nin “sika raviler

adima hadis uydurur” dedigini belirtmistir.>

All el-Kari: “rivayeti Fakihani zikretmis ve Seriyyu’s-Sekati’ye nispet etmigtir”
demistir.?83 Hat: “Bir siire tefekkiir, bir gece boyu ibadetten daha hayirhidir lafziyla ibn Abbas’a
ve Ebi ed-Derda’ya aittir, merfii degildir” demistir.?®* Elbani de bu rivayete mevzi demistir.?®>

Dolayisiyla, bu durumda rivayetin merfii olarak mevzi oldugu anlasilmaktadir.

2.2.8. Acglik
28. Hadis
Mgl JSG Y Ll i sl 5 ade a8

“Peygamberimizin (s.a.v.), bazen giinlerce hicbir sey yemeden a¢ kalryordu ”.*%

277 Zeynuddin er-Razi, Haddiku'I-Hakdik, 63.

278 Ebi’s-Seyh, el- ‘Azame, (Riyad: Daru’l-‘Asime, 1408/1987), 1/299.

29 1raki, Tahricu Ehddisi’l-Thyd = el-Mugni an Hamli'l-Esfar, 1426/2005, 1798.

280 Tbnii’l-Cevzi, el-Mevziiat, (Medine: el-Mektebetu’s-Selefiyye, 1966-1968), 3/144.

281 7ehebi, Mizdnu ’l—f’tiddlﬁ Nakdi’r-Rical, (Beyrut: Daru’l-Ma‘rife, 1382/1963), 1/200; Mizzi, Tehzibu’l-Kemal fi
Esmai’r-Rical, (Beyrut: Mu’essesetu’r-Risale, 1400/1980), 2/485.

282 7ehebi, Mizdnu I-I'tiddl fi Nakdi'r-Rical, 1382/1963, 3/41.

283 Ali el-Kard, el-Esrdru’l-Merfii ‘ati fi'I-Ahbdri’l-Mevdii ‘ati el-Ma rif bi’l-Mevdii ‘ati’I-Kubrd, (Beyrut: y.y., ts.),
163.

4 Hit, Esnd 'I-Metdlib fi Ehddisi Muhtelifeti'I-Meratib, (b.y.: y.y., 1418/1997), 113.

285 Elbani, Silsiletii’l-ehddisi’z-za 'ife ve’l-mevzii’a ve eseruhe’s-seyyi’ii fi 'l-iimme, 1/322.

286 Zeynuddin er-Razi, Haddiku 'I-Hakdik, 91.
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Tam bu kelimelerle hadis kaynaklarinda bu rivayete rastlanamamistir. Ancak benzer
anlam tastyan su rivayet Ahmed b. Hanbel tarafindan nakledilmistir: “Ibn Abbas’tan (r.a.) sdyle
demistir: Restlullah (s.a.v.) ve onun ailesi iist iiste birkag¢ giin a¢ olarak gecelerdi, aksam yemegi

bulamazlardi. Genellikle yedikleri ekmek de arpa ekmegiydi”. 2%’

Su’ayb el-Arnailit, bu hadis sahihtir demistir. Seneddeki Hilal’den, siinen sahipleri de
rivayette bulunmustur. ibn Ma’in, Ahmed b. Hanbel ve bazilari onu sika olarak
degerlendirmislerdir. Ama Ibnii’l-Kattan (6. 198/813) ise onun son zamanlarinda hafizasinin
degistigini sdylemistir. Diger raviler ise sika olup Buhari ve Miislim’in ravilerindendir Ikrime

disinda, o ise sadece Buhari’nin ravilerindendir.?®3

Ayrica hadisi, Ibn Mace?® ve Tirmizi*®® de tahric etmislerdir. Tirmizi, rivayete “hasen

sahih” hiikmiinii vermistir.>’! Dolayistyla Miisned rivayetinin sahih oldugu anlasiimaktadir.

2.2.9. Fitivvet

29. Hadis : ‘
Tl (e sl ol e daall (e 3 e dll J1 Y
“Bir kul, kardesinin yardiminda bulundukca Allah da onun yardiminda bulunur” **
Rivayete benzer anlamla Ahmed b. Hanbel Miisned inde,?** Miislim Sahih inde,*** Ebi
Daviid,?”® Tirmizi**® ve Nesai*”’ Siinen lerinde yer vermislerdir. Hadisin, Miislim’in Sahih inde

yer almasi, onun kriterlerine gore sahih kabul edildigini gostermektedir.

2.2.10. Comertlik ve Kerem
30. Hadis
0o 2amd (el (e Bund el (e B Bl 5 ¢ U (e Bamd AR (e Sy Bl (e oy B 6l ) (g0 Sy B SALAIN

."_2\:'\3\ (e f‘_u‘):é c;:\:'\:;ﬂ

“Comert insan Allahti Tedld’va yakin, insanlara yakin, cennete yakin, cehennemden
uzaktir. Cimri insan ise Allah’tan uzak, insanlardan wuzak, cennetten uzak, cehenneme

yakindir >

287 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 4/150, 5/486.
288 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 4/150, 5/486 (Thk. Su'ayb el-Arnait'un degerlendirmesi).
289 [bn Mace, At’ame, 49.

290 Tirmizi, Ziihd, 28.

21 Tirmizi, Ziihd, 28.

292 Zeynuddin er-RAazi, Haddiku’ I-Hakdik, 145.
293 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 16/394.

294 Miislim, Tlm, 11.

295 Ebii David, Edeb, 67.

2% Tirmizi, Huddd, 3.

297 Nesai, Recm, 36.

298 Zeynuddin er-Razi, Haddiku'l-Hakdik, 149.
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Rivayeti, Tirmizi Siinen inde Ebd Hiireyre tarikiyle rivayet etmistir.*® Tirmizi: “Bu hadis
gariptir. Bu rivayeti yalnizca Yahya b. Sa’id’in, A’rec tarikiyle Ebl Hiireyre’den rivayet ettigini,
Sa’id b. Muhammed’in nakliyle biliyoruz. Ancak Sa’id b. Muhammed, Yahya b. Sa’id’den bu

hadisi rivayetine muhalefet edilmistir” demistir.3%

Su’ayb el-Arnalit bu hadisin “zayif” oldugunu belirtmistir. Zira seneddeki Sa’id b.
Muhammed el-Verrak zayif bir ravidir bununla birlikte hadisi rivayet ederken karigtirmistir.
Ayrica, bu hadisin rivayetinde ihtilaf etmistir ki bir rivayetinde, miellifin naklettigi sekilde
aktarmis, digerinde ise Taberani’nin e/-Evsat’inda gegen rivayette oldugu gibi Yahya b. Sa’id el-
Ensari’den o da Muhammed b. Haris et-Teymi’den, o da babasindan, o da Aise tarikiyle merfi
olarak nakletmistir demistir.>"!

Ahmed b. Hanbel, Aise’den merfii olarak gelen hadisin miinker oldugunu sdylemistir.>%?

Ebl Hatim de Aise’den (r.a.) merfQ olarak gelen rivayeti hakkinda “bu, batil bir hadistir. Sa’id
(b. Mesleme) zayiftir, hadisi onun uydurmus olmasindan korkuyorum” demistir.>®® Ukayli ise
sOyle sOylemistir “bu hadisin Yahya’dan olsun ya da baskasindan olsun, gelen sahih bir ash

yoktur” 3%

Darekutni rivayetin tiim ihtilafli senetlerini el- ‘llelu’l-Varide adl1 eserinde siralamis ve
bu rivayetin hicbir yoniiyle sahih olmadigini sdylemistir.3®> Ibnii’l-Cevzi bu hadisin cesitli
tariklerini zikretmis ve “bu hadis sahih degildir” demistir,*% Siiyti ise Ukayli’ye itiraz olarak el-

Leali’l-Mesnii’a adl eserinde bu rivayetin cesitli tariklerini aktarmistir.>"’

Fetteni soyle demistir: “Bu hadisi Ibnii’l-Cevzi zikretmis ve mevzli oldugunu
belirtmistir. Darekutni (6. 385/995) ise bu hadisin higbir senedinin sabit olmadigini
soylemistir”.>%® Hit, Zehebi ile Heysemi nin bu rivayeti zayif bir rivayet olarak degerlendiklerini
belirtmistir.’® Elbani’ye gore ise rivayet ¢ok zayiftir.3!° Bu alimlerin tespitleri neticesinde, s6z

konusu rivayetin mevzi oldugu anlasilmaktadir.

299 Tirmizi, Birr, 40.

300 Tirmizi, Birr, 40.

301 Tirmizd, Birr, 40 (Thk. Su'ayb el-Arnafit'un degerlendirmesi); Taberani, el-Mu cemu’l-Evsat, (Kahire: Daru’l-
Haremeyn, ts.), 3/27.

302 Ahmed b. Hanbel, el-Cémi * li- ‘Uliimi’l-Iméam Ahmed - ‘[lelu’l-Hadis, (b.y.: y.y., 14030/2009), 15/317.
303 {bn Eba Hatim, el- Tlel, (b.y.: Metabi‘w’l-Hamidi, 1427/2006), 6/97.

394 Ukayli, ed-Du afiu’l-Kebir, (Beyrut: Daru’l-Mektebeti’l-Ilmiyye, 1404/1984), 2/117.

395 Darekutni, el- ‘Ilelu’l-Varide fi’l- Ehddisi'n-Nubuvve, (Riyad: Daru Taybe, 1405/1985), 14/369.

39 Tbnii’l-Cevzi, el-Mevziidt, (Medine: el-Mektebetu’s-Selefiyye, 1966-1968), 2/181.

397 Siiyti, el-Ledli’I-Mesnii atu fi 'I-Ehddisi’I-Mevziiat (Beyrut: Daru Kutubu’l "Tlmiyye, 1417/1996.), 2/78.
308 Fetten, Tezkiratii’I-Mevzidt, 1343, 63.

39 Hot, Esnd’I-Metdlib fi Ehddisi Muhtelifeti’I-Merdtib, (b.y.: y.y., 1418/1997), 163.

310 Elbani, Silsiletii’l-ehddisi 'z-za ife ve 'l-mevzii ’a ve eseruhe’s-seyyi’ii fi 'l-iimme, 1/285.
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2.2.11. Edep

31. Hadis ‘ L
M) s Al g o) AV e Al At
“Cocugun baba iizerindeki hakki, babasimin ona iyi bir isim ve iyi bir terbiye
vermesidir. "
Rivayeti, Beyhaki Su’abu’l-Imdn inda zikretmistir.>!> Muhakkikler, senedin Muhammed
b. Fadl b. Atiyye sebebiyle ¢ok zayif hiikmiinii vermislerdir.>!> Onun hakkinda ibn Hacer su
bilgileri aktarmigtir: “Ahmed b. Hanbel “leyse bisey, o, yalanct olup, hadis uyduranlardandir”,

Ciircani, ibn Ma’in “kezzab” diye cerhte bulunmuslardi” !4

Onun babas1 hakkinda ise Mizzi soyle demistir: “Ibn Hayseme (8. 279/892-93) Ibn Ma’in
ve Ebi Daviid’dan onun sika oldugunu sdylemis, Eb{i Ziir’a Ibn Ma’in’den: “leyse bihi be’s”,
Ibn Hibban: “ondan oglunun rivayet ettigi hadisleri harig, hadisleri itibar igin alinir”, ibn Hacer:
“sad(ik bazen rivayetlerinde yanilird’” demislerdi.’'> Elbani uydurma notunu diismiistiir.’'¢
Sonug olarak seneddeki Muhammed b. Fadl b. Atiyye hadis uydurmakla itham edilmesi, onun

babasindan rivayetinde siddetle cerh edilmesi ve Elbani’nin bu konudaki degerlendirmesi birlikte

ele alindiginda, s6z konusu rivayetin mevzi oldugu anlasgilmaktadir.

32. Hadis
Ml (pals 3y i

“Rabbim beni terbiye etti ve en iyi bir sekilde terbiye etti”.>"

Siiyti, Askeri’nin (6. 382/992) el-Emsal’'® isimli eserinde, bu rivayeti naklettigini
soylemistir.3!® Sehavi bu hadisle ilgili sdyle demistir: “Bu rivayetin senedi ¢cok zayif olup, baz1
hocalarimiz bu hadisi garip kabul etmislerdir. Ancak anlami dogrudur. Bunun diginda, ibnii’l-
Esir de Nihaye’®® adli eserinde zayif bir senedle benzer rivayeti nakletmistir. Ayrica, Ebf
Nu’aym’in Tdrih*?' adli eserindeki Ibn Omer’den rivayet edilen hadis de aym sekilde sahih

degildir.322

311 Zeynuddin er-Razi, Haddiku'I-Hakdik, 165.

312 Beyhaki, Su ‘abu’l-Imdn, 132/11.

313 Beyhaki, Su ‘abu’l-Imdn, 132/11.

314 ibn Hacer, Tehzibu't-Tehzib (Hindistan: Dairatii’l-Me ‘arifi’l-Osmaniyye, 1326/1908), 9/401.

315 Mizzi, Tehzibu’l-Kemdl fi Esmdi’r-Rical, (Beyrut: Mu’essesetu’r-Risale, 1400/1980), 23/237.

316 Elbani, Silsiletii’l-ehddisi 'z-za ife ve 'l-mevzii’a ve eseruhe’s-seyyi’ii fi 'l-iimme, 1/357, 3/341.

317 Zeynuddin er-Razi, Haddiku’l-Hakdik, 165.

38 Siiytith, Cami 'u l-Ehadis (by.: y.y., ts.), 31/237.

319 Siiytith, Cami 'u l-Ehadis (by.: y.y., ts.), 31/237.

320 bnii’1-Esir, en-Nihdye fi Garibi’l-Hadis ve’l-Eser, (Beyrut: el-Mektebetu’l-Ilmiyye, 1399/1979), 1/4.
321 Ebls Nu’aym, Tdrihu Isbahdn = Ahbdru Isbahdn, (Beyrut: Daru’l-Kutubi’l-Ilmiyye, 1410/1990), 1/153.
322 Sehavi, el-Makdsidu’l-Hasene fi Beydni Kesirin min el-Ehddisi’l-Mugtehire ald’l-Elsine, (Beyrut: y.y.,
1405/1985), 73.



39

Ciircani (6. 427/1035) Tarih’inde Muhammed b. Abdurrahman ez-Ziihri’nin dedesinden

rivayet etmistir.’?* Bu rivayet Sehavi’ye gére vahindir’?* 3%

Sem’ani, Abdullah’tan su ifadeleri aktarmistir: “Allah beni terbiye etti ve en giizel sekilde
terbiye etti, sonra da beni giizel ahlakla emretti...”.3?® Sehavi, bu sened munkat: bir seneddir ve
Abdullah ile kimi kastettigi bilinmiyor, belki o, Abdullah b. Mes’(id’tur demistir.>?’ Zerkesi’ye

(6. 794/1392) gore manasi sahih, ancak sahih yollarla gelmemistir.>®

Sehavi sonug olarak soyle demistir: “Ibn Teymiyye’nin de belirttigi gibi, bu hadislerin
giivenilir bir senedi yok ama anlami dogrudur”>* Sevkani de sabit senetle bilinmedigini
soylemistir.>*® Elbani, ibn Teymiyye’nin “hadisin anlami dogrudur ancak giivenilir bir isnad
yoktur” seklindeki degerlendirmesine dayanarak bu rivayeti zayif kabul etmistir.®*' Yukaridaki

degerlendirmeleri dikkate alarak rivayetin zayif oldugu kanaatine varilabilir.

2.2.12. Ahlak

33. Hadis
Mol el A2 n sl nd AT sl G

“Muhakkak ki bir kul, giizel ahlaki ile (giindiizleri) oru¢ tutamin ve (geceleri nafile)
namaz kilanin derecesine ulasir”.>3?

Bu hadis, Ahmed b. Hanbel’in Miisned inde®*® ve Ebi David Siinen inde’ &l sl
yerine &3 JA% lafizlariyla ge¢mektedir. Su’ayb el-Arnafit, bu hadisin, farkli tarik ve
sahitleriyle birlikte “sahih li-gayrihi” mertebesinde oldugunu, ama bu senedin zayif oldugunu
sOylemistir, zira seneddeki Muttalib b. Abdillah, Hz. Aise’yi (r.a.) géormemistir. Bununla birlikte,

senedde yer alan Amr b. Ebi Amr (yani) Muttalib’in mevlas1 hakkinda Zehebi’nin “hadisuhu

323 Ciircani, Tarihu Curcan, (Beyrut: y.y., 1407/1987), 188.

324 Bagka bir rivayetinin olup olmadigini arastirmak ve ona gore bir degerlendirme yapmak iizere yani i’tibar igin
alinabilen za’if hadis. Bk. Abdullah Aydinl, Hadis Istilahlar: Sézliigii (Istanbul: Marmara Universitesi Ilahiyat
Fakiiltesi Vakfi Yayinlari, 2021), 355.

325 Sehavi, el-Makdsidu’l-Hasene fi Beydni Kesirin min el-Ehddisi’l-Mustehire ald’l-Elsine, (Beyrut: y.y.,
1405/1985), 73.

26 Sem’ani, Edebu’l-imld ve l-Istimla, (b.y.: y.y., 1401/1981), 1.

327 Sehavi, el-Makdsidu’l-Hasene fi Beydni Kesirin min el-Ehddisi’l-Mustehire ald’l-Elsine, (Beyrut: y.y.,
1405/1985), 73.

38 Zerkesi, et-Tezkire fi’l-Ehddisi’l-Mustehira = el-Mensura fi’l-Ehddisi’l-Meshiira, (Beyrut: y.y., 1406/1986), 160.
329 Sehavi, el-Makdsidu’l-Hasene fi Beydni Kesirin min el-Ehddisi’l-Mugtehire ald’l-Elsine, (Beyrut: y.y.,
1405/1985), 73.

330 Sevkani, el-Fevad 'idu’l-Mecmii’a fi’I-Ehddisi’l-Mevdii’a, (b.y.: y.y., ts.), 327.

31 Elbani, Silsiletii’I-ehddisi z-za ife ve’l-mevzii’a ve eseruhe’s-seyyi'ii fi l-iimme, 1/173.

332 Zeynuddin er-Razi, Haddiku’l-Hakdik, 174.

33 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 14/470.

334 Eb David, Edeb, 8.
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hasen” dedigine, diger ravilerin ise sahihayn ravilerinden olup sika olduklarina da isaret

etmistir.>*>

Rivayetimizin Abdullah b. Amr b. As’tan gelen sahidi mevcuttur ki o da Ahmed b.
Hanbel’in Miisned’inde gegmektedir.’*® Diger sahidi ise Buhéri’nin el-Edeb adli eserinde,*’

liciinciisii ise Begavi'nin Serhii’s-Siinne’sinde yer almaktadir.>*8

Elbani rivayetin, sahitleriyle sahih oldugunu belirtmistir.*** Dolayisiyla, farkli tarik ve
sahitleri dikkate alindiginda hadisin sahih oldugu soylenebilir.
34. Hadis
Somead) BN g an gl o ad smasd (S0 5 A galy Gulil) ) gansi (1 oS5

“Insanlart mallarinizla degil, giiler yiiziiniizle ve giizel ahlaklarinizla kusatirsiniz ” 3%

Irdki’ye gore bu rivayeti, Bezzar ve EblG Ya’la Eba Hiireyre tarikiyle rivayet
etmislerdir.®*' Bezzar sdyle demistir: “Bu hadisi, Ibn Idris’ten, o da babasindan, o da dedesinden,
o da Eba Hiireyre’den rivayet ettigini, sadece Esved b. Salim’den biliyoruz. O ise Bagdatl
giivenilir bir ravi idi.” **?

Nebil b. Mansir, bu isnadin ravileri sika olmakla birlikte, senedde Yezid b. Abdurrahman
el-Evdi yer almaktadir, ki o da Abdullah b. Idris’in dedesidir, demistir. Buhari onun hakkinda
cerh-ta’dil durumuna dair bir sey sdylememistir,**® aym sekilde Ibn Eba Hatim de
zikretmemistir’**. Onu Ibn Hibban (6. 354/965) Sikat adli eserinde zikretmis,>*® Ibn Hacer ise,

“makbul” olarak degerlendirmistir>*S,

Bu rivayet, Bezzar**’ Eb0 Ya’la’mn**® ve Hakim** tarafindan farkli tariklerle
nakledilmistir. Ayrica bu rivayetin Ibn Vehb’in (8. 197/813) el-Cami fi’I-Hadis adl1 eserinde®’

miirsel senedle bir sahidi mevcuttur.

335 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 14/470 (Thk. Su'ayb el-Arniut'un degerlendirmesi).

36 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 11/229.

37 Buhari, el-Edebu l-Mufred, (Riyad: y.y., 1419/1998), 343.

338 Begavi, Serhu ’s-Siinne, (Dimask; Beyrut: el-Mektebi’l-Islami, 1403/1983), 13/80.

339 Elbani, Sahihu 't-Tergib ve t-Terhib, 3/3/8.

340 Zeynuddin er-Razi, Haddiku'I-Hakdik, 174.

34U 1raki, Tahricu Ehddisi’l-Thyd’ = el-Mugni ‘an Hamli’l-Esfdr (Beyrut: y.y., 1426/2005), 931.

342 Bezzar, el-Bahru z-Zehhdr, (Medine: Mektebetu’l-‘Ulim ve’l-Hikem, 1988/2009), 17/99.

343 Buhari, et-Tarihu’'I-Kebir, (Haydarabad: Dairatii’l-Me ‘arifi’l-‘Osmaniyye, ts.), 8/347.

34 Tbn Ebi Hatim, el-Cerh ve 't-Ta ‘dil (Haydarabad; Beyrut: Daru Thyai’t-Turasi’l-*Arabi, 1371/1952), 9/277.
345 1bn Hibban, es-Sikdt (Hindistan: Dairatii’l-Me arifi’l-'Osmaniyye, 1393/1973), 5/542.

36 fbn Hacer el-* Askalani, Takribu 't-Tehzib, (Suriye: y.y., 1406/1986), 603.

347 Bezzar, el-Bahru z-Zehhdr, (Medine: Mektebetu’l-‘Ulim ve’l-Hikem, 1988/2009), 15/177, 16/193.
348 Ebl Ya'la, Musnedu Ebi Ya ‘ld, (Dimask: y.y., 1404/1984), 11/428.

349 Hakim, el-Miistedrek dle’s-Sahihayn, (Beyrut: Daru’l-Kutubi’l-Ilmiyye, 1411/1990), 1/212.

350 {bn Vehb, el-Cdmi fi'l-Hadis, (Riyad: y.y., 1416/1995), 598.
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Miinziri: “Bezzar ve Ebl Ya’la tarafindan farkli isnadlarla rivayet edilmistir. Bu
rivayetlerden bazilar1 zayif olmakla birlikte, en az bir tanesi hasen/ceyyid kabul edilebilecek bir
isnada sahiptir” demistir.**! Ibn Hacer’e gore bu hadis, Bezzar tarafindan hasen bir senedle tahric
edilmistir.>>? Zebidi, Alai’nin (6. 761/1359), bu rivayetin Eb(i Ya’la tarafindan hasen bir isnadla
rivayet edildigini belirttigini nakletmistir.>>> Elbani “hasen li-gayrihi” olarak kabul etmistir.’>*
Dolayisiyla hadisin farkli tarikler ve sahitlerle birlikte hasen derecesine ulastigini sdylemek

mumkuindiir.

35. Hadis
MES AT Bl Gia ) Sl

iiminlerin iman acisindan en fazileti ahlaki en giizel olandir”.3>

Hadisi J=dl kelimesi yerine J<Si kelimesiyle Ebti Daviid Siinen’inde rivayet etmistir®*®.
Su’ayb el-Arnalt’a gore hadis, farkli rivayet yollar1 ve sahitleriyle sahih kabul edilmistir. Ancak
bu isnadinin hasen derecesinde bulundugunu belirtmistir. Zira seneddeki raviler giivenilir ve
Seyhayn ravileridir. Fakat Muhammed b. Amr — Ibn Alkame b. Vakkas el-Leysi ise, “hasenu’l-
hadis” bir ravidir ve Miislim ondan mutabaat yoluyla rivayette bulunmustur.>>’

Bu hadisin farkl tarik ve sahitleri Ahmed b. Hanbel’in,*>® Darimi’nin,**° Tirmizi’nin,*°

ve Ibn Hibban’m?**' eserlerinde tahric edilmistir. Elbani de hadise sahih demistir’®>. Elbani ve
Su’ayb el-Arnatt’'un degerlendirmeleri  dikkate alindiginda, hadisin sahih oldugu

anlasilmaktadir.
36. Hadis
B & sl s QA 10a3a b el Y giliad

“Bir miiminde iki (kétii) huy bir arada bulunmaz: Cimrilik ve kétii ahlaktir. 3%

Rivayeti aym sekilde Tirmizi Siinen’inde rivayet etmistir.®* Tirmizi bu hadis garip,

sadece Sadaka b. Mfisa’dan gelen rivayetini biliyoruz demistir.>%®> Su’ayb el-Arnafit, senette yer

351 Miinzird, et-Tergib ve 't-Terhib mine’l-Hadisi’s-Serif (Beyrut: y.y., 1388/1968), 3/411.
352 Tbn Hacer, Fethu'l-Bari Serhu Sahih el-Buhdri, (Beyrut: Daru’l-Ma‘rife, 1379/1959), 10/459.
353 Zebidi, Tahricu Ehddisi jhyd i Ulimi’d-Din, 1408/1987, 4/1577.

3% Elbani, Sahihu 't-Tergib ve t-Terhib, 3/13.

355 Zeynuddin er-Razi, Haddiku'I-Hakdik, 174.

356 Eb David, Siinne, 16.

357 Ebf David, Siinne, 16 (Thk. Su'ayb el-Arnafit'un degerlendirmesi).

358 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 12/364 (7402), 16/114 (10106).

39 Darimi, Rikak, 1187.

360 Tirmiz, Rid4’, 11.

361 Tbn Hibban, Sahth /bn Hibbdn (Beyrut: Daru Ibn Hazm, 1433), 1/492.

362 Siiyhti, Elbani el-Cédmi 'u’s-Sagir ve Ziyddetuhii, 2110, 2112.

363 Zeynuddin er-Razi, Haddiku’l-Hakdik, 174.

364 Tirmizi, Birr, 41.
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alan Sadaka b. Miisa sebebiyle rivayeti zayif olarak degerlendirmistir.’® Ibn Hacer, Sadaka b.
Miisa hakkinda su bilgileri vermistir: “Iibn Ma’in, Ebi Daviid ve Nesii’ye gore zayif, ayrica ibn
Ebl Hayseme (6. 279/892-93) “leyse hadisuhu bisey” diye cerhte bulunmuslardir”.¢” Elbani de
aym ravinin zayifligma isaret ederek rivayetin zayif oldugunu sdylemistir.’®® Netice olarak,
rivayette bulunan Sadaka b. Misa’nin cerh edilmis bir ravi olmasindan dolay1 bu isnadinin zayif

oldugu soylenebilir.

2.2.13. Sefer
37. Hadis
Gy oo 3 indl 198 Ui 3 lLa ) 20 0 8 0 AT 15 ) )5 08 A1 ey 13 U D2 o) (e
Mo Ul (3 2l i s Jasll
“Bunu bizim hizmetimize veren Allah’1 her tiirlii eksiklikten tenzih ederiz, yoksa biz bunu
kendiligimizden yapacak giicte degildik. Siiphesiz biz de sonunda Rabbimize donecegiz. Sonra
soyle derdi: “Allah'tim, bu yolculugumuzda senden gizlilik ve takva istiyoruz ve Senin hosnut

olacagin amellerden istiyoruz, Allahim, yolculugumuzu bizim icin kolaylastir” 3%

Hadisi Ahmed b. Hanbel,’”° Darimi,*”' Miislim,>’”> Eba Davad,?” Tirmizi*’* ve Nesai’”>
eserlerinde tahric etmislerdir. Hadisin Miislim’in Sahih’inde gegtiginden onun kriterlerine gore

sahih bir hadistir.

2.2.14. Zikir
38. Hadis )
SR i 1) 5 IR 78 1) ) Aol Gl s Ml A JE

“Allah dedi ki: Ey Ademoglu! Beni zikredersen bana siikretmis olursun; eger beni (verici

olarak) unutursan kiifran-i nimet etmis olursun ",

Rivayeti, Taberani el-Mu’cemu’l-Evsdtinda zikretmis ve Sa’bi’den yalnizca Ebl Bekr
Hiizeli’nin rivayet ettigini ve Haccic b. Muhammed’in rivayetinde teferriid ettigini

sdylemistir.>”” Heysemi, bu rivayetin senedinde yer alan Eb{ Bekr el-Hiizeli’yi zayif oldugunu

365 Tirmizi, Birr, 41.

36 Tirmizi, Birr, 41 (Thk. Su’ayb el-Arnait'un degerlendirmesi).

367 fbn Hacer, Tehzibu't-Tehzib, 1326/1908, 4/418.

368 Elbani, Silsiletii’l-ehddisi 'z-za ife ve 'l-mevzii’a ve eseruhe’s-seyyi’ii fi 'l-iimme, 3/245.
3¢9 Zeynuddin er-Razi, Haddiku'I-Hakdik, 181.

370 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 10/395.

371 Darimi, Istizan, 1086.

372 Miislim, Hac, 425.

373 Ebti David, Cihad, 78.

374 Tirmizi, Da’vat, 49.

375 Nesai, Amel, 129.

376 Zeynuddin er-Razi, Haddiku’l-Hakdik, 183.

377 Taberani, el-Mu 'cemu’l-Evsat, (Kahire: Daru’l-Haremeyn, ts.), 7/200.
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belirtmistir.>’® Elbani, rivayete seneddeki Ebi Bekr Hiizeli ve onun 6grencisi Haccac b.
Muhammed sebepleriyle ¢ok zayif hiilkmiinii vermistir.>”® Zehebi: “Haccac b. Muhammed,

Seyhayn ravilerindendir, sika idi, fakat hayatinin sonunda ihtilat etmistir”” demistir.*%°

Onun hocas1 Ebi Bekr el-Hiizeli hakkinda Mizzi su degerlendirmeleri nakletmistir: Ibn
Ma’in, “leyse bisey”, Gunder “yalan sdyliiyordu”, Ebl Ziir’a “zayif”, EbG Hatim “leyyinii’l-
hadis, hadisi yazilir fakat kendisiyle ihticac edilmez”, Nesai ise “sika degildir, hadisi yazilmaz”
seklinde goriis bildirmistir.®®! Dolayisiyla rivayetteki iki ravinin cerh edilmis olmalarindan

dolay1 hadisimizin ¢ok zayif oldugu anlasilmaktadir.

39. Hadis
Ml S5 Jlae )

“Amellerin en hayirlist Allah’1 zikretmektir 3%

Bu hadisi, benzer anlamla Ahmed b. Hanbel, Ibn Mace ve Tirmizi eserlerinde tahric
etmistir.***> Su’ayb el-Arnaiit bu senedin mutabi ravi Ya’kiib b. Humeyd b. Kasib sebebiyle zayif
ancak hadisin merfii ve mevkif olmasindaki ihtilaflara ragmen sahih oldugunu belirtmistir.>%*
Elbani’ye gore de hadisimiz sahihtir.*®> Sonug olarak, Su’ayb el-Arnalit ve Elbani’nin rivayete
dair degerlendirmeleri dikkate alindiginda, hadisin sahih kabul edilebilecegi anlagilmaktadir.

40. Hadis
RS gl Jim (Jim o2 K

I

er seyin bir cilasi vardir ve kalplerin cilasi ise Allah’1 zikretmektir” 33

Rivayeti, Beyhaki Su’abu’l-Imdn adli eserinde zikretmistir.®” Eserin muhakkikleri, bu
hadisin senedini “cok zayif” olarak degerlendirmislerdir ve bunun sebebi, isnadda yer alan Sa’id
b. Sindn’in metrik bir ravi olmasidir. Zira Darekutni basta olmak iizere ve baz1 alimler, onun
mevzi hadis rivayet etmekle itham edildigini belirtmislerdir.’®® Bu hiikkme aym sebeple ibn
Hacer de katilmis,*® Elbani ise hadisi zayif olarak nitelendirmistir.>*® Dolay1siyla, rivayetimizde
yer alan bu ravinin siddetli sekilde cerh edilmis olmasi ve Ibn Hacer ile Elbani’nin

degerlendirmeleri dikkate alindiginda, hadisin ¢ok zayif oldugu anlasilmaktadir.

378 Heysemi, Mecma ‘u ’z-Zevdid ve Menba ‘u’l-Fevaid, (Kahire: Mektebetu’l-Kudsi, 1414/1994), 10/79.
37 Elbani, Silsiletii’l-ehddisi 'z-za ife ve 'l-mevzii’a ve eseruhe’s-seyyi’ii fi 'l-iimme, 9/43.

380 Zehebd, Siyeru A ‘lami’n-Nubeld, 9/447.

381 Mizzi, Tehzibu’l-Kemdl fi Esmdi’r-Rical, (Beyrut: Mu’essesetu’r-Risale, 1400/1980), 33/160.

382 Zeynuddin er-Razi, Haddiku'I-Hakdik, 183.

383 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 36/33, 36; Ibn Mace, Edeb, 53, Tirmizi, Da’vat, 6.

3% Tbn MAce, Edeb, 53 (Thk. Su’ayb el-Arnafit'un degerlendirmesi).

385 Elbani, es-Sirdcu’l-Miinir fi tertibi ehddisi sahihi’l-cdmi’i es-sagir (Muessesetu’r-Reyyan, 1430), 2/1154.
386 7Zeynuddin er-Razi, Haddiku’l-Hakdik, 183.

387 Beyhaki, Su ‘abu’I-Imdn, (Riyad: Mektebetu’r-Rusd, 1423/2003), 2/26.

388 Beyhaki, Su ‘abu’I-Imdn, (Riyad: Mektebetu’r-Rusd, 1423/2003), 2/26.

3% Tbn Hacer, el-Metalibu’l- ‘Aliye, ts., 14/78.

390 Siiytl, el-Cdami 'u’s-Sagir ve Ziyadetuhii, 4746.
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41. Hadis
NS Gl ;U8 SR Gl 5 Lag el Jgus s L 108 L ) 9o 518 Bl ialy 5 Gl 13)
“Eger cennetin bahgelerini goriirseniz, istifade edin.” Denildi ki: “Ey Allah'in Resuli,
» 391

cennetin bahgeleri nedir?”” Buyurdu ki: “Zikir meclisleridir”.

Bu rivayet, Ahmed b. Hanbel**? ve Tirmizi** tarafindan benzer anlamla nakledilmistir.>**

Tirmizi bu hadis Sabit’in Enes’ten rivayet ettigi hasen garib bir hadistir demistir.**> Suayb el-
Arnafit, bu rivayetin isnadinin zayif oldugunu belirtmis. Zira senedde yer alan Muhammed b.
Sabit el-Biinani hakkinda, imamlarmn onun zayif oldugunda ittifak ettiklerini ifade etmistir.>® ibn
Adi bu ravi hakkinda su degerlendirmeleri nakletmistir: Ibn Ma’in “leyse bi sey”, Buhari “fihi

nazar” ve Nesai “zay1f” demislerdir. 3°7

Ama Elbani, bu rivayetin Ahmed b. Hanbel’in Miisned indeki zayif sahitlerine isaret
etmis ve bu sahitler sebebiyle hadisin hasen li-gayrihi oldugunu ifade etmistir.>*® Dolayisiyla
rivayetimizin senedi Muhammed b. Sabit el-Biinani sebeple zayif olsa bile sahitleriyle rivayetin

hasen li-gayrihi oldugu goriilmektedir.

42. Hadis

“Kim Allah katindaki derecesini bilmek isterse, kendisinin Allah'in (emirlerine verdigi)
oneme baksin; Muhakkak ki Allah, kulu kendi katinda O’nu nereye yerlestirirse, Allah da ona
gore onu yerlestirir (deger verir)”.>%

S6z konusu rivayet, Beyhaki tarafindan wuzun bir rivayetin pargast olarak
nakledilmistir.**® Muhakkikleri senedin medar1 olan Omer b. Abdullah Mevla Gufra ve

Muhammed b. Mahled el-Hadram1 sebepleriyle senedi zayif olarak degerlendirmislerdir.*’!

Ayni’nin (6. 855/1451) Megdni’l-Ahydr adli eserinde, Omer b. Abdullah Mevla
Gufra’nin, Omer b. Abdullah el-Medeni oldugu belirtilmis, onunla ilgili olarak Ibn Ma’in’in
“Higbir sahabiden hadis isitmemistir”, Ahmed b. Hanbel’in “Leyse bihi beis, ancak

rivayetlerinin ¢ogu miirseldir” dedigi, ayrica Nesai ve diger baz1 muhaddislerin onu zayif kabul

391 Zeynuddin er-Razi, Haddiku'I-Hakdik, 183.

392 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 19/498.

393 Tirmizi, Da’vat, 88.

3% Tirmizi, Da’vat, 88.

39 Tirmizi, Da’vat, 88.

39 Tirmizi, Da’vat, 88 (Thk. Su'ayb el-Arnait'un degerlendirmest).
37 Tbn Adi, el-Kdamil fi Du’afd i 'r-Ricdl, (Beyrut: el-Kutubu’l-flmiyye, 1418/1997), 7/313.
398 Elbani, Sahihu’'t-Tergib ve't-Terhib, 3/2/213.

39 Zeynuddin er-Razi, Haddiku’l-Hakdik, 184.

400 Beyhaki, Su ‘abu’l-Imdn, 1423/2003, 2/65.

401 Beyhaki, Su ‘abu 'I-Imdn, 1423/2003, 2/65.
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ettikleri ve Ibn Hibban’m ise “Hadisleri karistirir, bu sebeple rivayetiyle ihticac edilmez” dedigi

bilgilerine yer verilmistir”.*0?

Ibn Hacer, senedde yer alan Muhammed b. Mahled el-Hadrami hakkinda Ezdi’nin onu
zayif olarak degerlendirdigini, Ebi Hatim’in ise “ben onu tanimiyorum” dedigini nakletmistir.
Bununla birlikte Ibn Hacer, ibn Hibban’in Muhammed b. Mahled el-Hadrami’yi es-Sikdt adli

eserinde zikrettigini de belirtmistir.**

Elbani rivayeti, ayn1 sebeplere isaret ederek zayif olarak degerlendirmistir.*** Dolayisiyla
rivayette bulunan bu ravilerin cerh edilmis olmasindan dolayr hadisin zayif oldugu

anlasilmaktadir.

43. Hadis
O AR s ele A Jaadl g e YAl Y ;&R bl
“Zikrin en faziletli olami la ilahe illallah; Duanin en faziletli olani: Allah’a hamd

etmektir”. 40

Hadisi Ibn Mace,**® Tirmizi,**” Nesai*®® ve Ibn Hibban**® Cabir’den rivayet etmislerdir.
Tirmizi bu, hasen garib bir hadis, onu sadece Miisa b. Ibrahim’in rivayetiyle biliyoruz. Ali b. el-

Medini ve baska da bazi Alimler de bu hadisi M{isa b. Ibrahim’den rivayet etmislerdir demistir.*!°

Su’ayb el-Arnafit bu hadise hasen hiikkmiinii vermistir.*!!

Ibn Hacer, Miisa b. Ibrahim’in rivayetlerinde hata yaptigin1 belirtmis ve bununla birlikte,
onun Ibn Hibban’in Sikdt'nda da zikredildigine isaret etmistir.*'> Aym hiikmii Elbani de
vermistir.*!? Nebil b. Manstr da Ibn Hacer’in dediklerine isaret ederek hasen hiikmiinii
vermistir.*'* Sonug olarak, ravilerden M{isa b. Ibrahim hakkinda Ibn Hacer’in degerlendirmesi
ile birlikte, rivayete diger alimlerin verilen hiikiimlerini dikkate alindiginda, bu rivayetin hasen

oldugu anlagilmaktadir.

44. Hadis

402 Ayni, Megani’l-Ahyar fi Serhi Esami r-Ricdl Me éni’l-Asdar, (Beyrut: Daru’l-Kutubi’l-Ilmiyye, 1427/2006),
2/377.

403 Ton Hacer, Lisdnu’I-Mizdn, (b.y.: Daru’l-Besairi’l-Islamiyye, 1423/2002), 7/495.

404 Elbani, Silsiletii’l-ehddisi z-za 'ife ve 'l-mevzii 'a ve eseruhe’s-seyyi i fi'l-iimme, 11/712.

405 Zeynuddin er-Razi, Haddiku I-Hakdik, 185.

406 Tbn Mace, Edeb, 55.

407 Tirmizi, Da’vat, 9.

408 Nesai, Amelu’l-yevm, 235.

409 Tbn Hibban, Sahih Ibn Hibbdn (Beyrut: Daru Ibn Hazm, 1433), 1/397.

410 Tirmizi, Da’vat, 9.

411 Tirmizi, Da’vat, 9 (Thk. Su'ayb el-Arnait'un degerlendirmesi).

412 Tbn Hacer, Tehzibu 't-Tehzib (Hindistan: Dairatii’l-Me ‘arifi’l-Osmaniyye, 1326/1908), 4/169.

413 Siiyitd, Elbani, es-Sirdcu 'l-Miinir fi tertibi ehddisi sahihi’l-cami’i es-sagir, 2/1153.

414 Nebil b. Mansir, Enisu’s-Sari. Tahricu Ehddisil Fethi’l-Bdri (Beyrut: Muessesetu’r-Reyyén, 1426), 1/701.
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L P S S Y= [ Y

“Zikrin en hayirlisi, gizli olan zikirdir ve en iyi rizik, yeterli olan rizktir”.*">

Hadisi ibn Ebd Seybe (6. 235/849),*1® Ahmed b. Hanbel,*!” Abd b. Hiimeyd (6. 249/863-
64),*'8 Ibn Hibban*'® ve Kudai*?® eserlerinde Muhammed b. Abdiirrahman b. Ebi Lebibe’den o
da Sa’d b. Malik’ten nakletmislerdir. Ahmed b. Hanbel’in Miisned’in muhakkiki Su’ayb el-
Arnafit bu rivayetin isnad1 zayiftir demistir. Ciinkii isnatta yer alan Muhammed b. Abdurrahman

b. Ebi Lebibe “kesiru’l-irsal” bir ravidir ve bununla birlikte Sa’d b. Malik’i gdrmemistir.**!

Naci’de eserinde Muhammed b. Abdurrahman b. Ebi Lebibe’nin “kesiru’l-irsal” bir ravi
olduguna isaret etmistir.*?? Ibn Hacer de ayn1 sebeple bu senedin zayif oldugunu sdylemistir.*??
Elbani de ayni hiikmii vermistir.*** Dolayisiyla, rivayetin senedinde yer alan Muhammed b.
Abdurrahman b. Ebi Lebibe’nin zayif bir ravi olmasi ve onun ile Sa’d b. Malik’in arasinda

kopukluk (inkita) bulundugunun ortaya c¢ikmasi sebebiyle bu rivayetin bu senedi zayif oldugu

anlasilmaktadir.
2.2.15. Siikiir
45. Hadis

Mel5all g el K e d o saelall s Al sy 8 s dls S e d o saelal) 2521 Jay e O o)
“Cennete ilk girecekler, her haline siikredenler olacaktir. Baska bir rivayette: bollukta ve

darlikta Allah’a siikredenlerdir, seklinde gegmektedir ”.4?°

Iraki’ye gore hadisi, Taberani, Ebt Nu’aym ve Beyhaki eserlerinde Ibn Abbas tarikiyle

merfl olarak zikretmislerdir.**® Su abu ’I-imdn in muhakkikleri bu senede hasen demislerdir?’.

Miinziri s6yle demistir: “Bu hadisi, Ibn Ebi’d-Diiny4, Bezzar ve Taberani tahric etmislerdir. Bu

rivayetlerin senetlerinden biri hasendir”.*?®

415 Zeynuddin er-Razi, Haddiku I-Hakdik, 186.

416 ibn Ebt Seybe, el-Kitdbu’I-Musannef fi'I-Ehddis ve 'l-Asdr, (Riyad: Mektebu’-r-Rusd, 1409), 6/85.
417 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 3/76, 3/131, 3/168.

418 Abd b. Hiimeyd, el-Muntehab min Musnedi Abdi Ibn Humeyd, (Kahire: y.y., 1408/1988), 76.
419 Ton Hibban, Sahih Ibn Hibbdn (Beyrut: Daru ibn Hazm, 1433), 1/345.

420 Kudai, Musnedu’s-Sihdb el-Kudat, (Beyrut: Mu’ essesetu’r-Risale, 1407/1986), 2/217.

421 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 3/76 (Thk. Su'ayb el-Arnait'un degerlendirmesi).

422 Naci, Ucdletu’l-Imld (Riyad: Mektebetu’l-Me ‘arif, 1420/1999), 4/648.

423 Tbn Hacer, el-Metdlibu’l- ‘Aliye (b.y.: y.y., ts.), 13/650.

424 Elbani, Zayifu et-Tergib ve’t-Terhib (Riyad: Mektebetu’l-Me‘arif, 1421), 2/313.

425 Zeynuddin er-Razi, Haddiku’ I-Hakdik, 193.

426 Trakd, Tahricu Ehddisi’I-Thyd = el-Mugni an Hamli’l-Esfar, 1426/2005, 1422.

427 Bk. Beyhaki, Su ‘abu 'I-fmén, (Riyad: Mektebetu’r-Rusd, 1423/2003), 6/275.

428 Miinziri, et-Tergib ve't-Terhib mine’l-Hadisi’s-Serif (Beyrut: y.y., 1388/1968), 2/437.
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Elbani’ye gore bu rivayetimiz zayiftir. Taberani rivayetinin senedi ise {i¢ illetle zayiftir:
birinci ve ikincisi, Astm b. Ali ve onun hocasi Kays b. er-Rebi’nin zayif olmalar1. Ugiinciisii ise

Habib b. Ebi Sabit’in “an” seklinde rivayet etmesi, yani bu sekilde tedlis yapmasidir.**

Yine hadisi Beyhaki, Nasr b. Hammad kanaliyla tahric etmistir.**° Ancak Nasr b.
Hammad’la ilgili Zehebi su degerlendirmeleri nakletmistir:**!
degildir”, Buhari: “Tekellemt fih”, Abdullah b. Ahmed (6. 290/903), ibn Ma’in’den naklen

“Kezzab” ve Salih Cezera (6. 293/906) ise: Hadisi yazilmaz” diye cerhte bulunmalar1 sebebiyle

“Nesai ve digerleri: “Sika

bu senedimiz Elbani’ye gore ok zayiftir”.*3

Bu hadisin diger bir mutaabat1 ise Mes’0idi’nin naklidir. Bu rivayeti Ibn Ebi’d-Diinya**?
ve Hakim** eserinde nakletmis ve “bu hadis, Miislim’in sartlarina uygundur” demis, Zehebi de
ona muvafakat etmistir.*>> Ibn Hibban Mes’0di hakkinda “rivayetlerinde ihtilat olmus, ayirt
edememis ve bu nedenle terk edilmesi gerekir” ifadesini aktarmistir.**® Elbani: “Mes’idi’nin
rivayetleri, Miislim’in sartlarina uygun degildir. Buhari ise sadece muallak olarak onu rivayet
etmistir ve o ravi ihtilat sebebiyle zayif kabul edilmistir” demistir.**’ Dolayisiyla hadisimiz
zayiftir.

46. Hadis
Mlet JS S5 2eallt

“Hamd: her nimete siikretmektir”.*3

Rivayetimiz benzer anlamla SiyGti’nin Durru’l-Mensiir” ve Yahya es-Secerinin
Tertib’inde gegmektedir.**® Senette yer alan Eb(’l-Fadl Muhammed b. Abdillah es-Seybani
hakkinda, Ibn Hacer, Hatib’in Rafiziler adina hadis uydurdugunu aktarmis, Ezheti’nin ise onu
“Deccal, kezzab” olarak cerh ettiklerini aktarmistir.**° Dolayisiyla bu ravinin ¢ok ciddi sekilde

cerh edilmis olmasindan dolay1 hadisin mevz{ oldugu anlagilmaktadir.

429 Elbani, Silsiletii’l-ehddisi z-za 'ife ve 'l-mevzii 'a ve eseruhe’s-seyyi i fi 'l-iimme, 2/93.

40 Beyhaki, Su ‘abu’l-Imdn, (Riyad: Mektebetu’r-Rusd, 1423/2003), 6/275.

41 Zehebi, Mizanu'I-I'tidal fi Nakdi’r-Ricadl, (Beyrut: Daru’l-Ma ‘rife, 1382/1963), 4/250.

432 Elbani, Silsiletii’l-ehddisi z-za 'ife ve 'l-mevzii 'a ve eseruhe’s-seyyi i fi 'l-iimme, 2/93.

43 Tbn Ebii’d-Diinya, es-Sabr ve’s-Sevibu ‘aleyh, (Beyrut: y.y., 1418/1997), 82.

44 Hakim, el-Miistedrek dle’s-Sahihayn, (Beyrut: Daru’l-Kutubi’l-ilmiyye, 1411/1990), 1/681.
435 Hakim, el-Miistedrek dle’s-Sahihayn, (Beyrut: Daru’l-Kutubi’l-Tlmiyye, 1411/1990), 1/681.
436 Tbn Hibban, el-Mecrihin mine’l-Muhaddisin, (Riyad: Daru’s-Semi‘i, 1420/2000), 2/12.

7 Elbani, Silsiletii’l-ehddisi z-za ’ife ve’l-mevzii’a ve eseruhe’s-seyyi i fi 'l-iimme, 2/94.

438 Zeynuddin er-Razi, Haddiku I-Hakdik, 193.

439 Siiy(itd, ed-Durru’l-Mensiir (Beyrut: y.y., ts.), 1/32; Yahya es-Seceri, Tertibu’I-Emali’l-Hamisiyye, (Beyrut:
Dérw’l-Kutubi’l-ilmiyye, 1422/2001), 1/55.

440 Tbn Hacer, Lisdnu I-Mizdn, 1423/2002, 7/253.
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2.2.16. Dua

47. Hadis
Maaliall A gle

“Dua ibadetin éziidiir . **!

Tirmizi ve Taberani bu rivayeti, eserlerinde tahric etmislerdir.*** Tirmizi, bu hadisin bu
vecihten garib oldugunu, yalnizca ibn Lehi’a’nin rivayetiyle bilindigini belirtmistir.*** Su’ayb el-
Arnait, hadisin senedinin isnadda yer alan Ibn Lehi’a yani Abdullah el-Kadi el-Misri’nin zayif
hafizaya sahip olmasi sebebiyle zayif oldugunu sdylemistir.*** Irdki de, bu rivayette ibn
Lehi’a’nin teferriid ettigini ve onun hafizasinin zayif olmasi sebebiyle rivayetin zayif oldugunu
belirtmistir.*** Elbani**¢ ve Selahi**’ de ayn1 sebeple bu rivayeti zayif kabul etmislerdir. Nebil b.

Mansir da rivayete zayif demistir.**® Hadisimiz zay1ftir.
48. Hadis

A0 ) el A Jeadin

“Duanin en faziletlisi elhamdiilillah tir " **°

49. Hadis

ML G| L Joadl At il (e (5 83 Ak B
“Beni zikretmek bir kimseyi Benden bir sey istemekten alikoyduysa, ona Benden isteyene
verdigimden daha giizelini veririm”.*>!
Rivayeti Bezzar, Taberani, ibn Sahin (6. 385/996) ve Beyhaki Safvan b. Ebi es-Sehbai et-
Teymi kanaliyla Omer’den rivayet etmislerdir.**> Isnaddaki Safvan b. Ebi es-Sehbai et-Teymi
hakkinda farkli goriisler bulunmakla birlikte, muhakkikler onu makbul bir ravi olarak kabul
etmis ve bu rivayetin senedi igin “bir be’s yoktur” ifadesini kullanmislardir.*>
Bununla birlikte ibn Hibban, Safvan b. Ebi es-Sehbai et-Teymi’nin biyografisinde bu

rivayeti aktarmis ve onu mevzQ olarak degerlendirmistir. Ayrica Safvan b. Ebi es-Sehbéi et-

441 Zeynuddin er-Razi, Haddiku’ I-Hakdik, 195.

442 Tirmizi, Da’vat, 2; Taberani, ed-Du ‘d, (Beyrut: y.y., 1413), 24.

43 Tirmizi, Da’vat, 2.

444 Tirmizi, Da’vat, 2 (Thk. Su'ayb el-Arnalt'un degerlendirmesi).

5 1raki, Tahricu Ehddisi’l-Thyd = el-Mugni an Hamli’l-Esfar, 1426/2005, 360.

446 Elbani, Zayifu et-Tergib ve 't-Terhib, 1/505.

47 Selahi, et-Tibydn fi tahrici ve tebvibi ehddisi buliigu’l-merdm (Daru Risaletu ’Tlmiyye, 1433), 11/379.

448 Nebil b. Mansiir, Enisu’s-Sari. Tahricu Ehddisil Fethi’l-Bari, 4/3108.

449 Zeynuddin er-Razi, Haddiku I-Hakdik, 195.

430 Miikerrer rivayet. Krs. No:43. Hadise.

41 Zeynuddin er-Razi, Haddiku’ I-Hakdik, 196.

452 Bezzar, el-Bahru 'z-Zehhdr, (Medine: Mektebetu’l- Ulim ve’l-Hikem, 1988/2009), 1/247; Taberani, ed-Du 4,
(Beyrut: y.y., 1413), 519; ibn Sahin, et-Tergib fi Feda ili’l-A 'mal ve Sevabu Zalik, (Beyrut: y.y., 1424/2004), 56;
Beyhaki, Su ‘abu’l-Imdn, (Riyad: Mektebetu’r-Rusd, 1423/2003), 2/95.

453 Beyhaki, Su ‘abu’l-Imdn, (Riyad: Mektebetu’r-Rusd, 1423/2003), 2/95.
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Teymi hakkinda “miinkeru’l-hadis, giivenilir ravilerden asli olmayan rivayetleri aktarmaktadir.
Fakat yalnizca giivenilir ravilerin rivayetlerine mutabik oldugu durumlarda ihticac edilebilir”
demistir.*** Ancak Ibn Hibban daha sonra Safvan’1 Sikdt adl1 eserinde giivenilir raviler arasinda
da zikretmistir.*>> Buna ilaveten, Mogultay b. Kilig, bu ravinin Ibn Ma’in, Ibn Sahin ve ibn
Halftin tarafindan giivenilir kabul edildigine de isaret etmistir. 4>

[bnii’l-Cevzi, bu hadisi Mevzu’at adl1 eserinde mevzi olarak degerlendirmistir.*>” Siiyati
su degerlendirmede bulunmustur: “ibn Hacer soyle demis: “Bu, hasen bir hadistir. Buhari, bu
rivayeti Halku'I-Ef’ali’l-ibad adl eserinde rivayet etmistir. Oysa Ibn Hibban bu ravi hakkindaki
degerlendirmesinde 1srarct olmamis, ¢linkii onu daha sonra onu Sikat'inda almistir. Bununla
birlikte Safvan b. Ebi es-Sehbai et-Teymi’yi, Ibn Ma’in, Ibn Sahin ve Ibn Halftin (6. 636/1239)
sika kabul etmislerdir. Ayrica hadisin sahidi de bulunmaktadir”.*® Fetteni de aynisim
nakletmistir.**’

Bu rivayetin Cabir’den gelen sahidi, Kudai, Beyhaki, Teymi tarafindan tahric
edilmistir.*®® Ancak senette gecen Dahhdk b. Hiimre hakkinda Mogultay b. Kilig su
degerlendirmeleri vermistir: “Ibn Zencliyeh (6. 251/865) ve Ishak b. Rahfye (8. 238/853) ona
sika demislerdir, Nesai: “leyse bi sika”, Ibnii’I-Cariid, “leyse bi-sey” ve Eb’l-Arab, Ukayli, Ibn
Makala (6. 475/1082°den sonra) onu zayif olarak degerlendirmislerdir, Ibn Adi, onun
hadislerinin “hasen ve garib” oldugunu sdylemis ancak baska bir yerde onu metriik olarak
nitelendirmistir. Darekutni ise bazi rivayetlerinin dikkate alinabilecegini ama baska bir yerde
gii¢lii olmadigini belirtmigtir.”4¢!

Ebl Sa’id’den gelen sahidi, Tirmizi tarafindan nakledilmistir.*®> Tirmizi: “hasen garib”

463

demistir,” muhakkik Su’ayb el-Arnat ise rivayeti hasen li gayrihi, ama bu senedi ise Atiyye b.

Sa’d el-Avfi nedeniyle zayif olarak degerlendirmisgtir.**

Hiizeyfe’den gelen sahidi ise Eb Nu’aym tarafindan aktarilmistir.*®> Fakat senetteki
gecen Abdurrahman b. Vakid hakkinda Zehebi, Ibn Adi’nin onun hakkinda hadis calardi

dedigini nakletmistir.*

434 [bn Hibban, el-Mecrithin mine’I-Muhaddisin, (Riyad: Daru’s-Semi ‘i, 1420/2000), 1/476.

435 [bn Hibban, es-Sikat (Hindistan: Dairatii’l-Me ‘arifi’l-‘Osmaniyye, 1393/1973), 8/321.

456 Mogultay b. Kilig, [kmdlu Tehzibi'l-Kemdl fi Esmai'r-Rical, (b.y.: el-Faraku’I-Hadise, 1422/2001), 4/142.
47 [bnii’l-Cevzi, el-Mevziidat, (Medine: el-Mektebetu’s-Selefiyye, 1966-1968), 3/165-166.

458 Sityti, el-Ledli'I-Mesni atu fi'I-Ehddisi’l-Mevziiat (Beyrut: Daru Kutubu’l *ilmiyye, 1417/1996.), 2/288.

49 Fetteni, Tezkiratii’I-Mevzidt, 1343, 54.

460 Kudal, Musnedu’s-Sihdb el-Kudai, (Beyrut: Mu’ essesetu’r-Riséle, 1407/1986), 1/340; Beyhaki, Su ‘abu I-Imdn,
(Riyad: Mektebetu’r-Rusd, 1423/2003), 2/95; Teymi, et-Tergib ve 't-Terhib, (Kahire: Daru’l-Hadis, 1414/1993),
2/168.

401 Mogultay b. Kilig, fkmdlu Tehzibi’l-Kemal fi Esmai r-Ricdl, (b.y.: el-Fartku’l-Hadise, 1422/2001), 4/152.
462 Tirmiz, Fedailu’l-Kurdn, 26.

463 Tirmizi, Fedailu’l-Kurdn, 26.

464 Tirmizi, Fedailu’l-Kuran, 26 (Thk. Su'ayb el-Arnaiit'un degerlendirmesi).
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Elbani rivayetin tiim sahitleriyle birlikte zayif oldugunu sdylemistir.**” Nebil b. Mans{r
da rivayetleri sahitleriyle birlikte zayif demistir.**® Sonug olarak hadisimiz sahitleriyle birlikte

zayif oldugu anlagilmaktadir.
50. Hadis

5 el il 5oy 20l ) 5 50 il O nf (B e Bl ATl i i A b5 e Mo 1 9 Sl
M gea gansd Of o STl gue Aala ) i s b i 8 dmiy s

“Allah’in sevdigi bir kulu Allah’a yalvarir, bunun tizerine Allah der ki: “Ey Cibril, bu
kulumun ihtiyacim geciktir, ¢iinkii ben onun sesini isitmeyi seviyorum”; Allah’in sevmedigi kul
da Allah’a yalvarw, bunun iizerine Allah der ki: “Ey Cibril, bu kulumun ihtiyacin gider, ¢iinkii

ben onun sesini isitmekten nefret ediyorum””.**

Taberani el-Mu cemu’l-Evsat ve ed-Dua adli eserlerinde Cabir’den nakletmistir.*””
Taberani, bu hadisi Muhammed b. el-Miinkedir’den yalmzca Ishak b. Abdullah b. Ebi Ferve’nin
rivayet ettigini ve Siiveyd b. Abdiilaziz’in bu nakilde tek kaldigimi (teferriid ettigini)

belirtmigtir.*”!

Zehebi, Siiveyd b. Abdiilaziz hakkinda Ibn Ma’in’in “leyse hadisuhu bi sey”, Ahmed b.
Hanbel ve baskalarinin: “zayif” dediklerini, ayrica Ahmed b. Hanbel’in ona “metrik” dedigini,

Buhari’nin “bazi1 hadislerinde hatalar1 vardir” diye cerh ettiklerini kaydetmistir.*’?

Ancak Elbani, Siiveyd’in bu rivayette teferriid etmedigini, Yahya b. Hamza’nin da Ishak
b. Abdullah b. Ebi Ferve’den ayni rivayeti aktardigimi ve séz konusu rivayetin Ibn Asakir (6.
571/1176) tarafindan Tarihu Dimagk’ta nakledildigini belirtmis ve neticesinde rivayeti “cok
zayif” olarak degerlendirmistir.*’®> Mizzi, Ishdk b. Abdullah Ebi Ferve hakkinda su
degerlendirmeleri aktarmustir: “Buhari onun i¢in “onun rivayetlerini terk ettiler” demistir”.*™*

Dolayistyla, rivayetimizin senedinde yer alan Siiveyd b. Abdiilaziz ve tiim rivayetlerin senedinde

bulunan Ishak b. Abdullah Ebi Ferve'nin siddetli sekilde cerh edilmis olmalar1 ve Elbani’nin

465 Ebli Nu’aym, Hilyetu I-Eviiyd ve Tabakdtu’l-Asfiyd (Beyrut: Daru’l-Kitabi’l-Arabi; Daru’l-Fikr li’t-Tab4'ati
ve’n-Nesri; Daru’l-Kutubi’l-limiyye, 1394/1974), 7/313.

466 Zehebi, el-Mugni fi'd-Du ‘afdi, (b.y.: y.y., ts.), 2/389.

467 Elbani, Silsiletii’l-ehddisi z-za 'ife ve 'l-mevzii 'a ve eseruhe’s-seyyi i fi'l-iimme, 10/745.

468 Nebil b. Mansir, Enisu’s-Sari. Tahricu Ehddisil Fethi’l-Bari (Beyrut: Muessesetu’r-Reyyan, 1426), 9/6743.
469 Zeynuddin er-Razi, Haddiku I-Hakdik, 196.

470 Taberani, el-Mu’'cemu’l-Evsat, (Kahire: Daru’l-Haremeyn, ts.), 8/216; a.mlf, ed-Du ‘d, (Beyrut: y.y., 1413), 45.
47! Taberani, el-Mu’cemu’l-Evsat, (Kahire: Daru’l-Haremeyn, ts.), 8/216.

472 7ehebi, Mizdnu I-I'tidal fi Nakdi r-Rical, (Beyrut: Daru’l-Ma ‘rife, 1382/1963), 2/252.

473 Elbani, Silsiletii’l-ehddis 'z-za ife ve 'l-mevzii'a ve eseruhe’s-seyyi’ii fi'l-iimme (Riyad: Mektebetu’l-Ma ‘arif,
1431), 5/332; Ibn Asakir, Tdrihu Dimesk, (b.y.: Daru’l-Fikr, 1415/1995), 8/244; Siiyati, Cdmi u’l-Ehddis (b.y.: y.y.,
ts.), 7/386, 390; Heysemi, Mecma ‘u ’z-Zevdid ve Menba ‘u’l-Fevdid, (Kahire: Mektebetu’l-Kudsi, 1414/1994),
10/151; Taberani, e/-Mu 'cemu’l-Evsat, (Kahire: Daru’l-Haremeyn, ts.), 8/216.

474 Mizzd, Tehzibu'l-Kemdl fi Esmai’r-Ricdl, (Beyrut: Mu’ essesetu’r-Risale, 1400/1980), 2/450.
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“cok zayif” hiikmiinii vermesini dikkate alindiginda, bu hadisin c¢ok =zayif oldugu

anlasilmaktadir.
51. Hadis

Mol ey dan 135 eclad L o0 13) ) sl elan) e 4l lid sal
“Yiice Allah size Esma ul-Hiisna’y1 ogretmistir, eger onlarla dua edilirse ona icabet eder

ve onlarla bir ey istenilirse de, onu verir”. 47

Bu rivayeti Abdiillatif el-Hiimeym, el-Mevsii 'atu’l-Hadisiyye adl1 eserinde nakletmis ve
rivayetin Kuseyri’nin er-Risdle adli eserinde gectigine ve Elbani’nin bu hadisi mevzi olarak
degerlendirdigine isaret etmistir.*’® Rivayet hakkinda baska bir bilgiye ulasilamadigindan,
Elbani’nin degerlendirmesine dayanilarak hadisin mevzi olduguna hiikmetmek isabetli

goriinmektedir.

2.2.17. Yashlara Saygi ve Hiirmet Gosterme ve Onlara Muhalefetten Kaginma
52. Hadis

M S N A & e AL A (8 V)l LA s g & L

“Bir geng, bir ihtiyara yasli olmasindan dolayr ikramda bulunursa; Allah da ona

yaslandigi zaman kendisine ikramda bulunacak birisini verir” 4"’

ﬁi480 481

Rivayeti Tirmizi,*’® Taberani,*”? Kud ve Beyhaki*®! eserlerinde tahric etmislerdir.
Tirmizi, bu rivayetin garip oldugunu sdylemistir. Ciinkii bu hadisi sadece Yezid b. Beyan’in
hocasindan (yani Ebu’r-Rehhal’dan) rivayet ettigini biliyoruz demistir.**> Muhakkik Su’ayb el-
Arnaiit, Yezid b. Beyan sebebiyle bu senedi zayif olarak degerlendirmistir.**®> Yezid b. Beyan
hakkinda Zehebi’nin Mizdnu’l-I'tiddl adli eserinde su bilgiler yer almaktadir: “Buhari “fihi
nazar”, Darekutni “zay1f”, demislerdir. Ayrica, ibn Adi Yezid b. Beyan’in bu rivayetine miinker

demistir”. 484

475 Zeynuddin er-Razi, Haddiku I-Hakdik, 198.

476 Abdiillatif el-Hiimeym, El-Mevsii atu’l-hadisiyye (Irak: Divanu’l-Vakfi es-Sunni, 1437), 21/76.

477 Zeynuddin er-Razi, Haddiku I-Hakdik, 279.

478 Tirmizi, el-Birr ve es-Sila, 74.

479 Taberani, Mekdrimu’I-Ahlék, (Beyrut: y.y., 1409/1989), 1/367; Taberani, el-Mu’cemu’I-Evsat, 6/94.
480 Kudai, Musnedu’s-Sihdb el-Kudai, 2/20.

481 Beyhaki, Su ‘abu’l-Imdn, 1423/2003, 13/361.

482 Tirmizi, el-Birr ve es-Sila, 74.

483 Tirmizi, el-Birr ve es-Sila, 74 (Thk. Su’ayb el-Arnadt'un degerlendirmesi).

484 Zehebi, Mizdnu ’l—f’tiddlﬁ Nakdi’r-Rical, (Beyrut: Daru’l-Ma‘rife, 1382/1963), 4/420.
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Sehavi soyle demistir: “Yezid b. Beyan ve onun hocasi olan Ebu’r-Rehhal da onun gibi
zayiftir”.*® Fetteni ise, Ebll Hatim’in, Ebu’r-Rehhal hakkinda “gii¢lii degildir, hadisleri
miinkerdir”, Buhari’nin “fihi acayip” dediklerini aktarmis ve Fetteni’nin kendisi de bu rivayetin

senedinde iki zay1f ravi bulundugunu belirtmigtir.*%

Elbani de rivayete miinker demistir.*®” Dolayisiyla, rivayetimizin senedinde yer alan
Yezid b. Beyan ve onun hocasi Ebu’r-Rehhal’in siddetli sekilde cerh edilmis olmalari, ayrica Ibn
Adi ile Elbani’nin ise “miinker” hiikmiinii vermeleri dikkate alindiginda, bu hadisin miinker

oldugu anlagilmaktadir.

Stfilerin ahlakina dair ele alinan 42 hadisin degerlendirilmesi sonucunda; 9 rivayetin
sahih, 1’sinin sahih li-gayrihi, 5’inin hasen, 1’inin hasen li gayrihi, 11’inin zayif, 5’inin ¢ok
zayif, 7’sinin mevzi ve 1’inin miinker oldugu tespit edilmistir. Ayrica, 1 rivayetin kaynagi
belirlenemediginden sihhat agisindan degerlendirilememis, 1 rivayetin ise miikerrer oldugu
goriilmiistiir. Bu tespitlerin ardindan, simdi de Haddiku’l-Hakdik’te yer alan Stfilerin amel ve

hasletlerine dair rivayetlerin incelenmesine gegilecektir.

2.3. Sifilerin Amel ve Hasletleri ile lgili Rivayetler
2.3.1. Tevbe
53. Hadis

WM B W o a5 dll as 5 Loy Guaills ABaally Gaatl ) cad JUE 2Slal) 5 il Lo ill ) els s
“Bir insan Peygamberimizin yanina gelerek sOyle dedi: “Ben sadaka veriyorum ve
bununla Allah’in rizasim1 kazanmayr umuyorum; fakat insanlarin arasinda bunun hayirli bir is

olarak anilmasini da istiyorum”.
Bu rivayeti inceledigimiz hadis kaynaklarinda bulunamamistir. Ama Eb( Leys es-

Semerkandi’nin (8. 373/983) Tenbihu’I-Gdfilin adli eserinde aym sekilde yer almaktadir.*®

54. Hadis
Momaall Gl S ) A

“lyi insanlarin (ebrar) iyilikleri mukarrabinun kotiliikleridir”.**°

485 Sehavi, el-Makdsidu'l-Hasene fi Beydni Kesirin min el-Ehddisi’l-Mustehire ald’l-Elsine, (Beyrut: y.y.,
1405/1985), 1/572.

486 Fettend, Tezkiratii’l-Mevziidt (b.y.: y.y., 1343), 123.

47 Elbani, Silsiletii’l-ehddisi’z-za 'ife ve’l-mevzii’a ve eseruhe’s-seyyi’ii fi'l-iimme, 1/474.

488 Zeynuddin er-Razi, Haddiku’ I-Hakdik, 26.

489 Ebl Leys es-Semerkandi, Tenbihu’I-Gdfilin bi-Ehddisi Seyyidi’l-Enbiyd’i ve’I-Murselin, (Dimask; Beyrut: Daru
Ibn Kesir, 1421/2000), 25.

490 Zeynuddin er-Razi, Haddiku'l-Hakdik, 29.
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Ibn Teymiyye rivayet hakkinda sdyle demistir: “Bu rivayet bazi insanlarin sziindendir,
Peygamberimizin sdziinden degildir”.*! Sehavi de eserinde bu rivayet Ebfl Sa’id el-Harraz’a ait
demistir.*?> Elbani ise, bu rivayete “Batil, asli yoktur” kaydmi diismiistiir.*®> Dolayisiyla, bu

durumda hadisin mevzi oldugu anlasilmaktadir.

Aclini: “Mukarrabiin, kendi arzu ve iradelerinden vazgegen, sadece Rablerinin haklarini
yerine getirmek ic¢in kulluk yapan ve O’nun rizasim1 gozetenlerdir, Ebrarlar ise kendi arzu ve
iradeleri, iyl ameller isleyip ve yakin makamlarinda sabrederek, miicadelelerinin karsiliginda

derecelerinin yiikseltilmesini bekleyenlerdir” demistir.***

55. Hadis

M) o yuiay (J Jaae 40 u;\ Jajm
“Allah bir kulu severse, ona giinah zarar vermez” 495
Deylemi Enes’ten rivayet etmistir.*’® Bu rivayet aralarindaki benzerlik sebebiyle bir

sonraki hadisle birlikte degerlendirilecektir.*”’

56. Hadis

Al i) Y a8 il (e sl
“Giinahtan tévbe eden giinah islememis gibidir”.**®
Acliini’ye gére bu rivayeti, Ibn Mace, Taberani ve Beyhaki Abdullah b. Mes’ad tarikiyle
merfii olarak rivayet etmislerdir.*”® Ibn Mace’nin Siinen’in muhakkiki Su’ayb el-Arnait: “Bu
hadis sahitleriyle muhtemelen hasen oldugu sdylemistir. Ama bu senedin ravileri sikadir. EbQ
Ubeyde babasi Ibn Mes’(id’dan hadis isitmemistir” demis ve Ibn Hacer ile Sehavi’nin rivayetin
sahitleriyle hasendir dedigine de isaret etmistir.>*
Ibn HAacer: “Ebi Ubeyde babasindan hadis rivayet etmistir, fakat ondan hadis

isitmemistir” demistir.>"!

1 Tbn Teymiyye, Ehddisu’l-Kisds, (Beyrut: y.y., 1408/1998), 84.

42 Sehavi, el-Makdsidu'l-Hasene fi Beydni Kesirin min el-Ehddisi’l-Mustehire ald’l-Elsine,(Beyrut: y.y.,
1405/1985), 305.

493 Elbani, Silsiletii’l-ehddis z-za ife ve’l-mevzii'a ve eseruhe’s-seyyi’ii fi l-iimme (Riyad: Mektebetu’l-Ma‘arif,
1431), 1/216.

494 Acliini, Kesfu'l-Hafd, (b.y.: el-Mektebetu’1-Asriyye, 1420/2000), 1/411.

495 Zeynuddin er-Razi, Haddiku I-Hakdik, 29.

49 Deylemi, el-Firdevs bi’Me siiri’I-Hitdb, (Beyrut: Daru’l-Kutubi’l-Ilmiyye, 1406/1986), 2/77.

497 Krs. No.56 hadis. Bu rivayet Deylemi’nin Enes’ten rivayet ettigi hadisin ikinci kismi olmasiyla miikerrer olarak
belirtilmistir ve No: 56 hadisle birlikte degerlendirilmistir.

498 Zeynuddin er-Razi, Haddiku’ I-Hakdik, 29.

499 Aclini, Kesfu'l-Hafd, 1420/2000, 1/339.

59 fbn MAce, Ziihd, 30 (Thk. Su'ayb el-Arnait'un degerlendirmesi).

501 ibn Hacer, Tehzibu t-Tehzib (Hindistan: Dairatii’l-Me arifi’l-Osmaniyye, 1326/1908), 5/75.
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Acliini, “Rivayetimizin sahitleri ise “l1. Ibn Ebii’d-Diinya, Ibn Abbas’tan;?? 2.
Taberani>® ve Ebli Nu’aym®* senedi zayif olmakla birlikte Ebi Sa’id el-Ensari’den merfli
olarak su ifade ile: “Pismanlik tovbedir. Giinahindan toévbe eden kimse sanki hi¢ gilinah
islememis gibidir; 3. Beyhaki Eb Utbe el-Hevlani’den;’*® 4. Deylemi Enes b. Malik’ten: “Allah

506

bir kulu severse, ona gilinah zarar vermez” ziyadesiyle eserine almustir.’”” Son rivayetin

sadece Deylemi’nin eserinde yer aldig1 anlagilmaktadir. Bu rivayet, Kuseyri’nin (6. 465/1072)
er-Risdle ’sinde de bulunmaktadir.>%

Elbani, bu rivayeti sahitleri sebebiyle hasen kabul etmistir.’® Dolayisiyla, rivayet,
sahitleri ve Aalimlerin degerlendirmeleri dikkate alindiginda hasen derecesinde oldugu

anlasilmaktadir.
57. Hadis

N LS e dll ) nl e e L
“Allah’a, tévbe eden gencten daha sevimli olan kimse yoktur>'°”.

Bu rivayet aym lafizlarla ibn Hacer’in Zehrii’l-Firdevs'inde soyle ge¢mektedir.’!!
Muhakkikleri deneddeki Ahmed b. Muhammed b. Gélib’in zayif olmasiyla birlikte onun ve
Enes’in arasindaki inkita sebebiyle rivayeti cok zayif olarak degerlendirmislerdir.’!

Ahmed b. Muhammed b. Galib hakkinda Ebi Nu’aym, “Sika ravilerden mevzi ve zayif
hadisler rivayet eder” degerlendirmesinde bulunmustur.>'®> Zehebi’ye gore kezzabtir.”!*

Rivayeti ayn1 lafizlarla SiiyGti’ye gére Yahya es-Seceri (6. 499/1105) Tertib’inde®" ve
ibn Asakir (6. 571/1176) Tevbe 'sinde®'® Gassan b. Ubeyd o da Eba Atika Tarif b. Siilleyman’dan
o da Enes’ten nakletmislerdir.’!’

Fakat ibn Adi, Eba Atika Tarif hakkinda soyle demistir: “Onun Enes’ten rivayet ettigi

rivayetlerin coguna, sika ravilerden hi¢ kimse itibar etmemistir”.>'® Yine onun hocasi Gassan b.

592 [bn Ebii’d-Diinya, Kitdbu 't-Tevbe, (Misir: y.y., ts.), 86.

393 Taberani, el-Mu ‘cemu’l-Kebir - et-Taberdni, (Kahire: Mektebetu Ibn Teymiyye, ts.), 22/306.

504 Ebl Nu’aym, Hilyetu'I-Evliyé ve Tabakdtu’l-Asfiyd (Beyrut: Daru’1-Kitabi’l-Arabi; Daru’l-Fikr li’t-Taba’ati
ve’n-Nesri; Daru’l-Kutubi’l-Ilmiyye, 1394/1974), 10/398.

305 Beyhaki, es-Sunenu’l-Kubrd, (Beyrut: y.y., 1424/2003), 10/259.

396 Deylemi, el-Firdevs bi’Me siiri’I-Hitab, (Beyrut: Daru’l-Kutubi’l-[lmiyye, 1406/1986), 2/77.

07 Aclnd, Kesfu 'I-Hafd, (b.y.: el-Mektebetu’l-Asriyye, 1420/2000), 1/340.

398 Kuseyri, er-Risdletu’l-Kuseyriyye, 1/208.

9 Siiyhtl , Elbani, es-Sirdcu’l-Miinir fi tertibi ehddisi sahthi’l-cami’i es-sagir (Muessesetu’r-Reyyan, 1430),
2/1164.

310 Zeynuddin er-Razi, Haddiku'I-Hakdik, 30.

511 Tbn Hacer, Zehrii 'I-Firdevs, 6/34.

512 Bk. Tbn Hacer, Zehrii I-Firdevs, 6/84.

$13 Eb Nu’aym, ed-Du’afd, (b.y.: y.y., 1405/1984), 1/65.

514 Zehebi, Mizanu’I-I'tidal fi Nakdi r-Ricdl, 1382/1963, 3/337.

515 Yahya es-Seceri, Tertibu’I-Emali’I-Hamisiyye, (Beyrut: Daru’l-Kutubi’l-Ilmiyye, 1422/2001), 1/263.

516 bn Asakir, et-Tevbe, (b.y.: y.y., 1422/2001), 1/47.

17 Siiy(iti , Cem ‘u’l-cevami * (Kahire: El-Ezherii’s-Serif, 1426), 19/180.
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Ubeyd hakkinda ise, “Bu rivayet, Gassan b. Ubeyd tarafindan nakledilmistir, ancak mahfiz
degildir” degerlendirmesinde bulunmustur.’'® Elbani de rivayeti aym ravilerden dolay1 zayif
olarak degerlendirmistir.”?® Dolayisiyla rivayetimizdeki bu ravilerin cerh edilmis olmalarindan
ve Elbani’nin degerlendirmesi kanaate alindiginda rivayetin ¢ok zayif (sedidii’z-za’f) oldugu

anlasilmaktadir.
58. Hadis
MG eﬁ‘"
“Nedamet tovbedir”.>!
Hadisi ayn1 kelimelerle Ahmed b. Hanbel Miisned®**> ve Ibn Mace Siinen’inde’”
Abdullah b. Mes’d tarikiyle rivayet etmislerdir.
Ahmed b. Hanbel’in Miisned’ini tahkik eden Su’ayb el-Arnaiit hadis sahihtir ve isnadi

giicliidiir demistir.’>* Elbani de aynisi sdylemistir.”>> Nebil b. Mansfir de hadisi sahih olarak

gormiistiir. %% Dolayisiyla hadisimizin sahih oldugu goriilmektedir.
59. Hadis
'n;’u:)c Géj\u
“Hac Arafattr” 3%’
Hadisi, Ahmed b. Hanbel,>?® Darimi,>?° Ebt David,? Ibn Mace,**! Tirmizi,*** Nesai>3?
ve Ibn Hibban>** eserlerinde tahric etmislerdir. Tirmizi “bu hadis hasen sahihtir” demistir.>*> Ibn

Mace’nin Siinen in muhakkiki Su’ayb el-Arnafit, bu rivayeti sahih olarak degerlendirmistir.>*®

Selahi, eserinde rivayetin farkli tariklerin aktarmis ve Hakim’in, Nevevi'nin (0.

676/1277), Zehebi’nin, Elbani’nin rivayete sahih dediklerine isaret etmistir.>>” Nebil b. Mansfr

518 Tbn Adi, el-Kdmil fi Du ‘afd’i r-Rical, (Beyrut: el-Kutubu’l-‘IImiyye, 1418/1997), 5/190.

19 Tbn Adi, el-Kdamil fi Du ‘afd i 'r-Ricdl, (Beyrut: el-Kutubu’l-‘Ilmiyye, 1418/1997), 7/116.

520 Elbani, Silsiletii’I-ehddisi’z-za ife ve’l-mevzii ’a ve eseruhe’s-seyyi i fi 'l-iimme, 11/716.

21 Zeynuddin er-Razi, Haddiku ' I-Hakdik, 30.

322 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 7/113, 115.

523 fbn Mace, Ziihd, 30.

524 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 7/113 (Thk. Su'ayb el-Arnaiit'un degerlendirmest).

52 Siiyhtl , Elbani, es-Sirdcu’l-Miinir fi tertibi ehddisi sahthi’l-cami’i es-sagir (Muessesetu’r-Reyyan, 1430),
2/1172.

526 Nebil b. Mansir, Enisu’s-Sari. Tahricu Ehddisil Fethi’l-Bari (Beyrut: Muessesetu’r-Reyyén, 1426), 8/5602.
527 Zeynuddin er-Razi, Haddiku'I-Hakdik, 30.

328 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 31/64.

329 Darimi, Menasik, 551.

330 Ebfi Daviid, Menasik, 68.

531 Tbn Mace, Menasik, 57.

332 Tirmizi, Hac, 57.

333 Nesai, Menasik, 203.

534 [bn Hibban, Sahih Ibn Hibbdn (Beyrut: Daru Ibn Hazm, 1433), 4/405.

335 Tirmizi, Hac, 57.

536 Tbn Mace, Menasik, 57 (Thk. Su'ayb el-Arnait'un degerlendirmesi).
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da rivayetin sahih oldugunu sdylemistir.*® Son olarak belirtilen alimlerin degerlendirmelerini

dikkate alindiginda hadisimizin sahih oldugu anlasilmaktadir.

2.3.2. Fakirlik (Az imkan ile yetinme)

60. Hadis
M Al gy s ale Dilawady eLie Y1 U8 Aaal) o) aall Jan

“Fakirler, zenginlerden bes yiiz yil once cennete girecekler, (baska bir rivayette) kirk yil

(6nce) 3%

Rivayet, 4 (s b kelimeleriyle Ibn Kesir’in eserinde gegmektedir.* Ancak ale Llaveds
lafz1 ile Tirmizi, Ibn Mace**! ve Ebi Nu’aym>*? eserlerinde gegmektedir.’** Tirmizi bu hadis igin
hasen sahih ifadesini kullanmistir.>** Hadisi, Ahmed b. Hanbel>* de tahric etmis, onun zikrettigi
senede Su’ayb el-Arnafit, Buhari’nin sartina gdre sahih demistir’*®. Nebil b. Mansir hadise
sahitleriyle sahih hiikmiinii vermistir.>*’ Elbani de sahitleriyle sahih olarak degerlendirmistir.

Son olarak hadisimizin sahitleriyle sahih oldugu anlasilmaktadir.

61. Hadis

J2g o ) oo 4 Le 5o ¥ (ol B0 5 55000 5 il 5 4l 8358 oal) gl Gedl e
“Gergek miskin, bir iki lokma veya bir iki avu¢ hurma ile geri ¢evrilen degildir; Bilakis

asil miskin, kendisini gecindirecek bir sey bulamayan ve insanlardan istemekten Allah’tan

utanan ve durumun bilinmediginden kendisine sadaka verilmeyendir”>*®

Hadisi, Malik,>** Ahmed b. Hanbel,>° Darimi,>>! Buhari,*>? Miislim,>** Ebt David>** ve
Nesai>>® eserlerinde tahric etmislerdir. Sahihayn’da yer almasi sebebiyle rivayet, Buhari ve

Miislim’in kriterlerine gore sahihtir.

537 Selahi, et-Tibydn fi tahrici ve tebvibi ehddisi buliigu’I-merdam (Daru Risaletu Ilmiyye, 1433), 8/323.

338 Nebil b. Manstr, Enisu’s-Sari. Tahricu Ehddisil Fethi’l-Bari, 4/2914.

539 Zeynuddin er-Razi, Haddiku ' I-Hakdik, 65.

540 Tbn Kesir, Cdmi ‘u’l-Mesanid ve’s-Sunen el-Hadi li-Akvami Sunen, (Beyrut: Daru Hadar li’t-T1b4’ati ve’n-Nesri
ve’t-Tevzi‘i, 1419/1998), 9/376.

541 Tbn Mace, Ziihd, 6.

42 Eb Nu’aym, Hilyetu'l-Evliyd ve Tabakdtu’l-Asfiyd (Beyrut: Daru’l-Kitabi’l-Arabi; Daru’l-Fikr 1i’t-Taba ati
ve’n-Nesri; Daru’l-Kutubi’l-iimiyye, 1394/1974), 7/91, 8/306.

33 Tirmizi, Ziihd, 37.

3% Tirmizi, Ziihd, 37.

345 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 16/383.

346 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 16/383 (Thk. Su'ayb el-Arnafit'un degerlendirmesi).

347 Nebil b. Manstr, Enisu’s-Sari. Tahricu Ehadisil Fethi’l-Bari, 9/2293.

348 Zeynuddin er-Razi, Haddiku’I-Hakdik, 66.

549 Malik, Sifatu’n-Nebi, 7 (5).

330 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 7/295.

31 Darimi, Zekat, 404.

352 Buhari, Zekat, 52.
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62. Hadis
SN &5 A eluds aa ¢ uall o)l 5 Sl s A8ST) Flen

“Cennetin anahtari, miskin ve sabirli fakirleri sevmektir. Onlar kiyamet giinii Allah’in

huzurunda oturanlardir”.>>°

Rivayet, ayni anlam, benzer kelimeler ve 4@l a3 &) cluls aa zikretmeksizin [bnii’l-

Fahir’in Miicibdtu’I-Cennet isimli eserinde rivayet edilmistir. >’

Ibn Adi bu rivayeti, Muttarif’in biyografisinde zikretmis ve su degerlendirmede
bulunmustur: “Muttarif, kiinyesi Ebi Mus’ab Medini’dir. O, ibn Ebi Zi’b, Ebi Mevdid,

Abdullah b. Omer, Malik ve baskalarindan miinker hadisler rivayet eder.3®

Zehebi de rivayeti ayni1 sekilde Mutarrif’in biyografisinde zikretmis ve s0yle demistir:
“Bunlar uydurma sozlerdir. Mutarrif’in bunlar1 rivayet etmesi diisiiniilemez. Asil problem
Ahmed b. Daviid’dadir. Bu durum, Ibn Adi’ye nasil gizli kalmis olabilir? Darekutni onu (Ahmed

b. Daviid’u) yalanci saymustir”.>>?

Senedde gegen Ahmed b. Daviid hakkinda ibn Hibban “hadis uydurur” demis ve 6rnek
olarak bu rivayeti nakletmistir,’*® Darekutni,*®! Zehebi*®? ve ibn Hacer’®® de bu gériise katilip ve
onun bu hadisini mevzi olarak degerlendirmislerdir. Elbani, Ibnii’l-Cevzi’nin, Darekutni’ye
isnaden aktardigi su ifadeye yer vermistir: “Bu hadisi Omer b. Rasid el-Cari (el-Harisi)
uydurmus, Ahmed b. David ise onu ondan alip Ebli Mus’ab’a isnat ederek rivayet etmistir.”
Elbani de bu nakle dayanarak rivayetin mevzi oldugunu belirtmistir.®* Dolayisiyla bu alimlerin

kanaati dikkate alindiginda rivayetin mevzi oldugu anlagilmaktadir.

63. Hadis
ALl o gy pSUisall B e (A (S sl g Lie @) 8 Y ) el el 38 g gl

553 Miislim, Zekat, 101 (24).

5% Ebt David, Zekat, 23.

355 Nesai, Zekat, 76.

5% Zeynuddin er-Razi, Haddiku'I-Hakdik, 66.

557 {bnii’1-Fahir, Miicebdtu 'l-Cenne - Ibnu’l-Fahir, (b.y.: y.y., 1423/2002), 25.

558 Tbn Adi, el-Kdmil fi Du ‘aféd i 'r-Rical, (Beyrut: el-Kutubu’l-‘Timiyye, 1418/1997), 8/112.

539 Zehebi, Mizdanu ' 'I-I'tidal fi Nakdi r-Rical, (Beyrut: Daru’l-Ma‘rife, 1382/1963), 4/125.

560 fbn Hibban, el-Mecriihin mine’I-Muhaddisin ve’d-Du ‘afi ve 'I-Metriikin, (Halep: Daru’l-Va'y, 1396/1976),
1/146.

561 Darekutni, ed-Du afd ve’I-Metritkin, (Medine: Mecelletu’l-Cami ‘ati’l-Islamiyye, 1403-1404), 1/253.
362 7ehebi, Mizdanu ' 'I-I'tidal fi Nakdi r-Rical, (Beyrut: Daru’l-Ma ‘rife, 1382/1963), 1/97.

%63 Tbn Hacer, Lisdnu 'I-Mizdn, 1423/2002, 1/454.

54 Elbani, Silsiletii’l-ehddisi 'z-za ife ve 'l-mevzii’a ve eseruhe’s-seyyi’ii fi 'l-iimme, 3/581.
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“Allah’im! Beni fakir olarak huzuruna al! Beni zengin olarak huzuruna alma! Kryamet

giinii de beni miskinler ziimresiyle beraber hasret!”.>®

Ayni lafizla Taberani ed-Dud adli eserinde Halid b. Yezid b. Ebi Malik tarikiyle

zikretmistir,>®

Ibn Hacer, Halid b. Yezid hakkinda bu bilgileri aktarmistir: “onun hakkinda Ahmed b.
Hanbel: “leyse bi-sey”, Ibn Ma’in: “Irak’ta topraga gomiilmesi gereken bir kitap var, Sam’da da
gomiilmesi gereken bir kitap var. Irak’taki: Kelbi’nin Ebd Salih’tan o da Ibn Abbas’tan yaptig
tefsir kitabidir. Sam’daki ise: Halid b. Yezid’in “Diyat” kitabidir. O, sadece babasina yalan isnad
etmekle yetinmemistir hatta Resulullah’in sahabelerine de yalan isnad etmistir”. Sonra ibn Ebi’l-
Havari dedi ki: “Ben de Halid b. Yezid’den “Diyat” kitabini isitmistim, sonra onu ibn Abdds el-
Attar’a verdim o onu yirtip insanlara kullanmalar1 i¢in verdi”. Nesai: “leyse bi-sika”, Darekutni:
“zayifr”, Eb(i Ziira ed-Dimaski ve Ahmed b. Salih ve Icli “sika”, Ibn Hibban: “Samli
fakihlerden biridir, rivayetlerinde dogru sozliidiir; ancak ¢ok¢a hata yapardi. Hadislerinde
miinker rivayetler vardir. Babasindan tek basina rivayet ettiginde ona ihticac edilmesini hos
gérmiiyorum, o ta’dil edilenlere yakindir! Ancak ben onun hakkinda Allah’a istihare ederim”
demistir. Actirri, Ebl David’dan: “Zayif”, bir bagka sefer de: “Dimagk’ta Halid b. Yezid isimli

birisi vard1, o metr(ikii’l-hadis’tir” diyerek onu cerh etmislerdir.’¢’

Halid b. Yezid’in &grencisi Siileyman — Ibn Abdiirrahman ed-Dimaski b. Serahbil
hakkinda ise Ibn Hacer bu degerlendirmeleri nakletmistir: “Ibn Ma’in: “leyse bihi be’s” ve “eger
maruf ravilerden rivayet ediyorsa sikadir”, EbGi Hatim: “sadik, ancak zayif ve mechil ravilerden
en cok rivayet eden kisidir ve bana gore, eger biri ona bir hadis uydurursa, o, bunu anlayamazdi,
¢iinkii o, ayirt edemiyordu”, Ibn Hibban Sikdt adli eserinde sdyle dedi: “sika meshur ravilerden
rivayet ettigi hadislerine itibar edilir; ancak mechil ravilerden yaptigi rivayetlerde miinker
hadisler bulunur”, Hakim dedi ki: “Déarekutni’ye onunla ilgili sordum, “sika” dedi. Ben de: “ama
onun rivayet ettigi miinker hadisler yok muydu?” dedim. O da dedi ki: “bu hadisleri zayif

kimselerden rivayet etmistir, ama kendisi ise sikadir”.%%

Bu hadisimizi benzer anlamla, ibn Mace tarafindan Yezid b. Sinan kanaliyla Eb0’l-
Miibarek’ten o da Atd’dan tahric edilmistir.’®® Ancak, bu rivayetlerde son ciimle yer

almamaktadir. Muhakkik Su’ayb el-Arnatt soyle demistir: “senedi zayiftir, Yezid b. Sinan — Eba

365 Zeynuddin er-Razi, Haddiku’I-Hakdik, 66.

566 Taberani, ed-Du ‘G, (Beyrut: y.y., 1413), 422.

57 Ibn Hacer, Tehzibu 't-Tehzib (Hindistan: Dairatii’l-Me ‘arifi’l-‘Osmaniyye, 1326/1908), 3/128.
58 Tbn Hacer, Tehzibu 't-Tehzib (Hindistan: Dairatii’l-Me ‘arifi’l-Osmaniyye, 1326/1908), 4/208.
59 Tbn Mace, Ziihd, 7.
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Ferva — zayiftir ve Eb0’l-Miibarek mechildiir, bununla birlikte Yezid b. Sinan’in rivayeti

hakkinda ihtilaflar bulunmaktadir”.>”°

[bnii’l-Mibred (6. 909/1503): “Ibnii’l-Cevzi®’! bu rivayete mevzi demistir, fakat onun bu
degerlendirmesini bazilar1 reddetmislerdir” demistir.’’? Alai: “bu hadis zayiftir, ancak mevzi
derecesine ulasmaz” degerlendirmesinde bulunmustur.’”* Suyti de ayni sekilde ibnii’l-Cevzi’nin

goriisiinii reddetmistir.>’*

Elbani de rivayeti zayif gérmiistiir.’’> Nebil b. Manstr da zayif saymistir.>’® Dolayisiyla

bu alimlerin tespitine dayanildiginda bu rivayetin oldukc¢a zayif oldugu anlasilmaktadir.

64. Hadis
MGG Lagl AEY and (e ol 230 Y G&

“Ademoglunun iki vadi dolusu altimi olsa iiciinciisiinii de ister”.>"’

Zeynuddin er-Razi, takti’ yaparak sadece birinci kismini verdigi bu hadisi, ayn1 anlamla
fakat “<2” kelimesi yerine “JW” lafziyla Buhari®’® ve Miislim®” rivayet etmistir. Sahihayn’da
yer almasindan dolayr rivayetin, Buhari ve Miislim’in kriterlerine gore sahih oldugu

anlasilmaktadir.

65. Hadis

Magie GaoE Jaan )l a3 113 5 Ay B olie Jaa )i de ) o) 113 Gl e )

“Asil zenginlik, goniil zenginligidir. Allah bir kuluna iyilik etmek istediginde, zenginligi

onun nefsine (gonliine) yerlestirir. Sayet Allah bir kuluna kétiliik murat ederse, o kulun

fakirligini gézlerinin oniine serer” >

Rivayet, Eb(i Semh’in Ibn Hiiceyre’den o da Ebi Hiireyre’den naklettigi uzun bir hadisin

3

son boliimii olarak Haraiti,>®! Ibn Hibban,>®* Deylemi®® ve Ibn Asakir®®* tarafindan tahric

edilmistir.

570 fbn MAce, Ziihd, 7 (Thk. Su'ayb el-Arnaiit'un degerlendirmesi).

ST Tbnii’l-Cevzi, el-Mevziidat, (Medine: el-Mektebetu’s-Selefiyye, 1966-1968), 3/141.

572 ibnii’1-Mibred, et-Tahricu’s-Sagir ve 't-Tahriru’l-Kebir, (b.y.: y.y., 1432/2011), 3/34.

573 Ala’1, en-Nakdu’s-Sahih lima U ‘turida min Ehadisi’l-Mesabih, (b.y.: y.y., 1405/1985), 45.
574 Siiy(iti, ed-Dureru’l-Muntesira fi’l-Ehadisi’l-Mustehira, (Riyad: y.y., ts.), 76.

575 Elbani, Zayifu et-Tergib ve’t-Terhib (Riyad: Mektebetu’1-Me ‘arif, 1421), 2/306.

376 Nebil b. Mansir, Enisu’s-Sari. Tahricu Ehadisil Fethi’l-Bari, 1/838.

577 Zeynuddin er-Razi, Haddiku'l-Hakdik, 67.

578 Buhard, Rekak, 10.

579 Miislim, Zekat, 116 (39).

380 Zeynuddin er-Razi, Haddiku ' I-Hakdik, 67.

81 Haraitl, Mekdrimu 'I-Ahlék, (Kahire: y.y., 1419/1999), 129.

582 Tbn Hibban, Sahih Ibn Hibbdn, 4/67.

383 Deylemi, el-Firdevs bi’Me siiri’I-Hitéb, (Beyrut: Daru’l-Kutubi’l-Ilmiyye, 1406/1986), 1/243.
584 fbn Asakir, Tarihu Dimesk, (b.y.: Daru’l-Fikr, 1415/1995), 21/136.
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Elbani, bu rivayetle ilgili su degerlendirmede bulunmustur: “Bu sened hasen olup ravileri
giivenilirdir, ancak Ebi Semh hakkinda farkli gériisler bulunmaktadir. ibn Ma’in ve bazi alimler
onu giivenilir kabul etmisken, Ahmed b. Hanbel ve bazi alimler onu zayif kabul etmistir. Bazilari
ise bu konuda ayrintili bir agiklama yapmustir: Zehebi, soyle demistir: “Ebt David ve digerleri,
onun Ebl el-Heysem’den olan rivayetleri disindaki rivayetleri miistakimdir”. Bu goriise Ibn
Hacer de katilmistir. O da sOyle demistir: “sadiik olup, Ebl el-Heysem’den yaptig1 rivayetler
zayiftir’. Sonunda benim de ulagtifim kanaat budur. Ciinkii, muhaddislerin reddettigi miinker
hadislerin, onun Ebii’l-Heysem’den yaptig1 rivayetler etrafinda dondiigiinii gordiim. Nitekim ibn
Adi, el-Kdmil adl1 eserinde bunlardan biiyiik bir kismin1 zikretmistir. Bunlar arasinda, sadece bir
tanesi disinda hepsi onun Ebii’l-Heysem’den aktardig1 rivayetlerdendir. ibn Adi ozetle soyle
demistir: “Bunlar diginda, onun baska rivayetleri de vardir. Insanlar onlara tabi oluyorlardir.
Umit ederim ki, bu inkar edilen hadisleri disinda (diger hadislerinde) bir sakinca yoktur. Bununla
birlikte Elbani bu rivayeti giiclendirecek diger rivayetlere de isaret etmistir: “Gonliin zenginligi”

ile ilgili “Sahihayn”>%°

ve “Allah, kuluna hayir murat ettiginde...” ilgili olarak, Ahmed b.
Hanbel’in ez-Ziihd°®® adli eserinde sahih senetle Hasan el-Basri’den miirsel bir rivayet
mevcuttur”®’. Bu degerlendirmelerin neticesinde Elbani rivayetin senedine hasen demistir.’®

Dolayistyla Elbani’nin tespiti dikkate alindiginda rivayetimizin hasen oldugu anlasilmaktadir.

66. Hadis
el 106 ¢ S 3al e dl Jgmy b s S 3a Adlaa s S0

“Oliilerle oturmaktan kagimn. “Ey, Allah’in Resulii! Oliiler kimlerdir?” denildi.

Resulullah (s.a.v.), “Zenginlerdir” demistir”.>®

Rivayete bu kelimelerle hadis kitaplarinda rastlanamamustir. Iraki, Tahricu Ehddisi’l-Thya
adli eserinde, bu hadisin benzer anlamda Tirmizi ve Hakim tarafindan rivayet edildigini
nakletmistir.*° Hadiste, Ayse (r.a.) sdyle demistir: Restlullah (s.a.v.) bana dedi ki: “Eger
benimle birlikte olmak istersen, diinyevi ihtiyaglarin yalnizca bir yolcunun azigi kadar olsun.

Zenginlerle oturmaktan sakin; yama yapmadan giymeyecegin bir giysiyi de atma.>®!

385 Buhari, Rekak, 15; Miislim, Zekat, 120.

586 Ahmed b. Hanbel, ez-Ziihd- Ahmed b. Hanbel (Beyrut: y.y., 1420/1999), 321,

387 Elbani, Silsiletu’l-Ehddisi’s-Sahihe (Riyad: Mektebetu’l-Maarif, 1422), 7/1057-1058.

388 Elbani, Silsiletu’l-Ehddisi’s-Sahihe (Riyad: Mektebetu’l-Maarif, 1422), 7/1057-1058.

389 Zeynuddin er-Razi, Haddiku ' I-Hakdik, 68.

S0 Iraki, Tahricu Ehddisi’l-Thya = el-Mugni an Hamli’I-Esfar (Beyrut: y.y., 1426/2005), 669.
31 Tirmizi, Libas, 38.
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Tirmizi: “bu hadis garip bir hadistir, sadece Salih b. Hassan’1n rivayeti olarak biliyoruz.

Buhari’nin dedigine gore, Salih b. Hassan, hadisleri miinker olan bir ravidir” demistir.>*?

Su’ayb el-Arnalt senedin Salih b. Hassan’in metriik olmasi sebebiyle ¢ok zayif oldugunu
sdylemistir.>> Hakim hadise sahih hiikmiinii vermistir, ancak onun bu hiikmiinii Zehebi senetteki

Verrak’1 zikrederek onu tenkid etmistir.>%*

bnii’l-Cevzi®® ve Siiyhiti’ye®”® gore bu hadis, Salih b. Hassan sebebiyle sahih degildir.

Zebidi, Ibnii’s-Siibki’nin (6. 771/1370) bu rivayetin senedini bulamadim dedigini aktarmistir.>®’

Ibn Hacer, Salih b. Hassan hakkinda: “Ahmed b. Hanbel ve ibn Ma’in: “o, hicbir sey
degildir”’, Buhari ve Ebli Hatim: “miinker hadis rivayet eder” demislerdir. EbG Daviad: “zayif” ve

~L

baska bir yerde de: “hadislerinde miinkerlik vardir” demistir. Nesai: “metriiku’l-hadis” demistir.
Ibn Adi: “baz1 hadislerinde miinkerlik vardir. Zayifliga daha yakindir.” Ben derim ki (ibn
Hacer): “calgict kadinlara ve sarki dinlemeye diiskiindii. Giivenilir ravilerden uydurma hadisler
rivayet ederdi” demistir.>*® Fetteni ise, Salih b. Hassin’imn muttehem bi’l-kizb degil, zayif

oldugunu belirtmistir.>’

Onun &grencisi ise Sa’id b. Muhammed el-Verrak tir. Ibn Hacer onunla ilgili su bilgileri
nakletmistir: “Ibn Ma’in ve Ebli David: “zayif”, Ahmed b. Hanbel: “leyyin”, Dari (5. 248/862
[7]): “leyse hadisuhu bi-sey”, Clzcani ve Nesai: “sika degildir” ve Ebl Hatim: “giiclii degildir”
demistir. Ote yandan, Ibn Hibban, es-Sikdt inda zikretmistir”, Ibn Adi: “rivayetlerinde zayifligi

bellidir” ve Darekutni: “metrik” olarak degerlendirmistir.®%

Elbani aym ravilerden dolay: rivayeti ¢cok zayif olarak degerlendirmistir®!

. Dolayisiyla
bu ravilerin cerh edilmesinden ve Elbani’nin degerlendirmesini dikkate alindiginda hadisin, ¢ok

zay1f oldugu anlasilmaktadir.

2.3.3. Kanaat

67. Hadis .
."g;.‘é:.’ N 3_\5 PSR

anaat, tiikenmeyen bir hazinedir”.°

6

392 Tirmizi, Libas, 38.

593 Tirmizi, Libas, 38 (Thk. Su'ayb el-Arnait'un degerlendirmesi).

394 Hakim, el-Miistedrek dle’s-Sahihayn, (Beyrut: Daru’l-Kutubi’l-Ilmiyye, 1411/1990), 4/347.

595 Tbnii’l-Cevzi, el-Mevziidt, (Medine: el-Mektebetu’s-Selefiyye, 1966-1968), 3/140.

% SiiyQti, el-Ledli’I-Mesnii atu fi 'I-Ehddisi’I-Mevziiat (Beyrut: Daru Kutubu’l Tlmiyye, 1996/1417), 2/272.
97 Zebidi, Tahricu Ehadisi [hyd’i ‘Ulimi'd-Din (Riyad: y.y., 1408/1987), 3/1208.

598 Tbn Hacer, Tehzibu 't-Tehzib (Hindistan: Dairatii’l-Me ‘arifi’l-Osmaniyye, 1326/1908), 4/385.

39 Fettend, Tezkiratii’l-Mevzidt (b.y.: y.y., 1343), 176.

600 fbn Hacer, Tehzibu 't-Tehzib (Hindistan: Dairatii’l-Me ‘arifi’l-Osmaniyye, 1326/1908), 4/77.

601 Elbani, Silsiletii’l-ehddisi 'z-za ife ve 'l-mevzii’a ve eseruhe’s-seyyi’ii fi 'l-iimme, 3/457.
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Rivayeti ayn1 sekilde Beyhaki Kitdbu 'z-Zuhdi’l-Kebir isimli eserinde Cabir’den rivayet
etmis ve senede zayif hiikmiinii vermistir. °** ibn Adi bu rivayeti e/-Kdamil fi Du’afd’i 'r-Rical adh
eserinde Abdullah b. Ibrahim el-Gifari’nin biyografisine almis ve sdyle demistir: “bu hadisi bu
senedle Miinkedir’den sadece Abdullah b. Ibrahim el-Gifari nakletmistir.®®* Zehebi’ye gére,
Abdullah b. Ibrahim el-Gifari hakkinda ibn Hibban “hadis uydurur”, Darekutni “miinker”,

Hakim ise “zayif ravilerden mevzii hadisler rivayet eder” ifadelerini kullanmstir.%%®

Mizzi, Miinkedir b. Muhammed b. Miinkedir hakkinda su degerlendirmeleri aktarmistir:
Ibn Uyeyne, “Hafiz degildi”, ibn Ma‘in, “leyse bi-sey”, bir baska seferde ise “leyse bihi be’s”;
Ahmed b. Hanbel, “sikadir”; EbGi Hatim, “salih birisiydi, fakat hadisleri anlamazdi”, Nesai ise,

“zay1f bir ravidir” demistir.5%

Ibn Eb(i Hatim: “Babama Abdullah b. Ibrahim el-Gifari’nin Miinkedir b. Muhammed b.
Miinkedir’den aktardigi bu rivayeti hakkinda sordum, o da dedi ki: “bu batil bir hadistir”
demistir.®”” Elbani, Beyhaki’ nin senedine ¢ok zayif demis,°*® ayrica bu rivayetin farkl1 vecihlerin
aktararak mevzl olarak da degerlendirmistir.°®® Dolayisiyla bu ravilerin siddetli cerh edilmis
olmasindan ve Elbani’nin Beyhaki’nin senedine verdigi kanaatini dikkate alindiginda bu

rivayetin ¢ok zayif oldugu ve rivayetin makbul olmadig1 anlasilmaktadir.

68. Hadis
Mol e f oSS Gl A and Lay )"

“Allah"in sana takdir ettigine razi ol, béylece insanlarin en zengini olursun’"'°.

S6z konusu rivayet, hadis kaynaklarinda uzun bir rivayetin parcasi olarak yer almaktadir.
Ahmed b. Hanbel Miisned’inde,’'' Tbn Mace Siinen’inde®'? ve Tirmizi Siinen’inde®'? tahric
etmislerdir. Tirmizi rivayetle ilgili su degerlendirmeyi vermistir: “Bu hadis garip bir hadistir,

sadece Ca’fer b. Siileyman’in rivayeti olarak biliyoruz”. Hasan, Eb(i Hiireyre’den higbir sey

602 Zeynuddin er-Razi, Haddiku'l-Hakdik, 96.

603 Beyhaki, Kitdbu z-Zuhdi’l-Kebir, (Beyrut: y.y., 1996), 88.

604 bn Adi, el-Kdmil fi Du’afé i 'r-Rical, (Beyrut: el-Kutubu’l-ilmiyye, 1418/1997), 5/317-319.
605 Zehebi, Mizdanu 'I-I'tidal fi Nakdi'r-Rical, (Beyrut: Daru’l-Ma ‘rife, 1382/1963), 2/388.

89 Mizzi, Tehzibu l-Kemdl fi Esmdi’r-Ricél, (Beyrut: Mu’essesetu’r-Risale, 1400/1980), 28/564.
07 fbn Ebti Hatim, el- Ilel, (b.y.: Metabi‘u’l-Hamidi, 1427/2006), 5/73.

698 Elbani, Zayifu et-Tergib ve't-Terhib, 1/252.

09 Elbani, Silsiletii’I-ehddisi z-za ife ve’l-mevzii’a ve eseruhe’s-seyyi'ii fi l-iimme, 8/381.

610 Zeynuddin er-Razi, Haddiku I-Hakdik, 96.

611 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 13/459.

612 Thn Mace, Ziihd, 24.

613 Tirmizi, Ziihd, 1.
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isitmemistir. EbG Ubeyde en-Naci, Hasan’dan bu hadisi rivayet etmis®'* ve icinde “Ebd

Hiireyre’den o da Peygamberimizden (s.a.v.)” ifadesine yer vermemistir”.%!>

Su’ayb el-Arnait, bu senedi Ebl Tarik’in mechiil olmas1 ve Hasan’in mudellis, an’ane

yapmasi sebepleriyle zayif, ancak, hadisin giiclii bir senetle baska bir tarikle®!¢

rivayet edilmesi
nedeniyle, nihayetinde hasen olarak degerlendirmistir.®!” Elbani de aym sekilde senedin zayif,
fakat farkli tariklerin desteklenmesiyle hasen oldugunu sdylemistir.®'® Sonug olarak hadisimizin

farkl1 tariklerin desteklemesiyle hasen derecesine ulastig1 anlagilmaktadir.

2.3.4. Tevekkil

69. Hadis
Medal sleall g 3alall Caal JS sl

“Tevekkiil ibadetin yarisidir, diger yarist ise duadir”.%"

Bu kelimelerle sadece Ibn Kasim el-Gazzi’nin (6. 918/1512) Fethu’l-Karibi’I-Mucib adl1

eserinde bulunmustur,®*® ama inceledigimiz hadis kaynaklarinda rastlanamamustr.

70. Hadis
Ml 515 Laled o ¢ lall (3 i LaS oS8 )1 4l 53 3 (Jasi ) e QS 55 1"
“Eger Allah'a gercekten tevekkiil etseydiniz, sizi tipkt kuslar gibi riziklandirirdi; onlar,
sabah a¢ ¢cikar, aksam doymus donerler” %*!
Hadis, Ahmed b. Hanbel tarafindan Miisned’inde Abdullah b. Hiibeyre tarikiyle
zikredilmistir.®? Su’ayb el-Arnait: “Bu hadisin senedi giicliidiir, ravileri ise Seyhayn ravileridir

— sikadir, yalnizca Abdullah b. Hiibeyre harig, o ise Miislim’in ravilerindendir” demistir®®>.

Ebl Ya’la, ibn Hibban, Hakim ve Ebi Nu’aym eserlerinde Abdullah b. Yezid el-Mukri

tarikiyle bu rivayeti tahric etmislerdir.5>*

614 Siiy0iti, ed-Durru’l-Mensir (Beyrut: y.y., ts.), 6/273.

615 Tirmizi, Ziihd, 1.

616 Hard’iti, Mekdrimu I-Ahldk; EbG Nu’aym, Tdrihu Isbahdn = Ahbdru Isbahdn, (Beyrut: Daru’l-Kutubi’l-Ilmiyye,
1410/1990), 93; a.mlf, Hilyetu’I-Evliya ve Tabakatu’'l-Asfiya (Beyrut: Daru’1-Kitabi’l-Arabi; Daru’l-Fikr 1i’t-
Taba’ati ve’n-Nesri; Daru’l-Kutubi’l-Ilmiyye, 1394/1974), 10/365; Beyhaki, Kitdbu z-Zuhdi 'I-Kebir, (Beyrut: y.y.,
1996), 309.

17 Tirmizi, Ziihd, 1.

618 Elbani, Sahihu’l-Cami’i es-Sagir ve ziyédetuhu (el-Mektebu’l-Islami, 1431), 1/82; a.mlf, Silsiletu’I-Ehddisi’s-
Sahihe (Riyad: Mektebetu’l-Maarif, 1422), 2/601.

619 Zeynuddin er-Razi, Haddiku'I-Hakdik, 96.

620 ibn Kasim el-Gazzi, Fethu 'l-Karibi’l-Mucib fi Serhi Elfdzi’t-Takrib = el-Kaviu’I-Muhtar fi Serhi Gayeti’l-Ihtisar
(Beyrut: Daru ibn Hazm, 1425/2005), 12/740.

621 Zeynuddin er-Razi, Haddiku’l-Hakdik, 100.

022 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 1/332.

623 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 1/332 (Thk. Su'ayb el-Arnafit'un degerlendirmesi).

624 Ebfi Ya‘la, Musnedu Ebi Ya ‘la, (Dimask: y.y., 1404/1984), 1/212; Ibn Hibban, Sahih Ibn Hibbdn, 5/369; Hakim,
el-Miistedrek dle’s-Sahihayn, (Beyrut: Daru’l-Kutubi’l-Ilmiyye, 1411/1990), 4/354; Ebi Nu'aym, Hilyetu I-Evliyad
ve Tabakatu’l-Asfiyd, 1394/1974, 10/69.
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Ebl Ya’la’nin Miisned’in muhakkiki Hiiseyn Selim Esed “sahih”, Hakim: “Bu hadis
sahih, ancak Buhari ve Miislim tahric etmemislerdir” demislerdir, Zehebi ise bu rivayet hakkinda
higbir yorum yapmamustir.®?> Tayalisi, Tirmizi ve Nesai Ibnii’l-Miibarek tarikiyle tahric

etmislerdir.®?® Tirmizi ise bu hadis, hasen sahih demistir.5?’

Nitekim, Elbani rivayete sahih demistir.5?® Netice itibariyla, ilgili alimlerin tespit ve

degerlendirmelerine dayanarak, rivayetin sahih oldugu kanaatine varilmaktadir.

71. Hadis
NS5 5 leliel Y JE SJS s el il Jpny b 1@ AL e Al gagle i e i) ) da ) el

“Devesine binmis bir adam, Peygamber Efendimiz’e (s.a.v.) gelerek: “Ya Resulallah,
devemi baglayip da m1 tevekkiil edeyim yoksa baglamadan mi1?” diye sormus. Peygamberimiz

ise, “Hayir, onu bagla ve sonra tevekkiil et” demistir”.®?

Rivayet, Tirmizi tarafindan, Amr b. Ali’den o da Yahya b. Sa’id el-Kattdn’dan
nakledilmistir.%*® Tirmizi, bu hadisin Enes’ten gelen garib bir rivayet oldugunu ve yalnizca bu
tarikle bilindigini ifade etmis, ayrica Amr b. Umeyye ed-Damri’den de Restlullah’tan (s.a.v.)
buna benzer bir rivayetin nakledildigine isaret etmistir. Su’ayb el-Arnaiit’e gore sahih bir hadis

ve isnadin ravileri giivenilirdir.5*!

Bununla birlikte, Amr b. Umeyye ed-Damri’den gelen rivayet, bu hadisi
desteklemektedir.®*? Elbani rivayeti, hasen olarak gormiistiir.>* Netice olarak, hadisin, sahidiyle

birlikte ve Su’ayb el-Arnalit’un degerlendirmesi dikkate alindiginda sahih derecesine ulastig:

sOylenebilir.
2.3.5. Sabir
72. Hadis

M pall (e Jadly G 3 e

“Hi¢ kimseye sabirdan daha faziletli bir sey verilmemigtir”.®3*

Bu lafizlarla rivayet, EbQi Ya’la’nin Miisned inde gegmektedir.*> Muhakkikleri Sa’id b.

Muhammed b. Sennari®*® ve Hiiseyin Selim Esed®” rivayeti sahih olarak degerlendirmislerdir.

625 Ebl Ya‘la, Miisnedu Ebi Ya ‘ld, (Dimask: y.y., 1404/1984), 1/212 (Thk. Hiiseyn Selim Esed'in degerlendirmesi);
Hakim, el-Miistedrek dle’s-Sahihayn, (Beyrut: Daru’l-Kutubi’l-Ilmiyye, 1411/1990), 4/354.

626 Tayalisi, el-Miisned, 1/55; Tirmizi, Ziihd, 24; Nesai, Reka’ik, 66.

627 Tirmizi, Ziihd, 24.

628 Elbani, Sahihu’l-Cémi’i es-Sagir ve ziyédetuhu, 2/932.

629 Zeynuddin er-Razi, Haddiku’l-Hakdik, 101.

630 Tirmizi, Sifatu’l-Kiyame, 50.

83! Tirmizi, Sifatu’l-Kiyame, 50 (Thk. Su’ayb el-Arnait'un degerlendirmesi).

632 [bn Hibban, Sahih Ibn Hibbdn (Beyrut: Daru Ibn Hazm, 1433), 5/324.

633 Siiy0iti, Elbani, es-Sirdcu 'I-Miinir fi tertibi ehddisi sahihi’l-cami’i es-sagir (Muessesetu’r-Reyyan, 1430), 2/811.
634 Zeynuddin er-Razi, Haddiku 'l-Hakdik, 106.
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Rivayetimizi benzer anlamla Ahmed b. Hanbel tahric etmistir.®*® Su’ayb el-Arnaiit soyle
demistir: “Bu hadis sahihtir, fakat seneddeki Hisdm b. Sa’d’in zayif olmasi sebebiyle bu sened
zayiftir”.%* Son olarak, muhakkiklerin ve rivayetin sahitleri kanaate alindiginda hadisin sahih
oldugu anlagilmaktadir.

73. Hadis
MRALL 5 SEall ey

“Iman, sabiwr ve h0§gé'riidiir”.64°

Rivayet aym anlamla Ahmed b. Hanbel’in Miisned’inde gegmektedir. %! Su’ayb el-
Arnait, bu hadisin hasen oldugunu belirtmistir. Ayrica, rivayetin Ibn Ebi Asim®? ve Buhari®*
tarafindan da tahric edildigini ve onlarin rivayetlerinin bu rivayete mutabaat ettigini ifade
etmistir. %44

Heysemi, “Ahmed b. Hanbel’in rivayet ettigi bu hadisin senedinde Ibn Lehi’a yer
almaktadir. Taberani de iki farkli senetle rivayet etmistir. Bunlardan birinde ibn Lehi’a bulunur.

Ravide zayiflik olsa da hadis hasen kabul edilmistir” demistir.5*’

Elbani bu rivayetle ilgili soyle demistir: “Bu isnad, mutabaatlerde iyi bir isnaddir.
Ravilerinin hepsi, Ibn Lehi’a hari¢, Miislim’in sika ravilerindendir”.*¢ Nebil b. Mansir su
degerlendirmede bulunmustur: “Ibn Ma’in, Fellas, Nesai ve digerlerinin dedigi gibi ibn Lehi’a
zayiftir. Ancak bu hadiste teferriid etmemistir, ona Ayyas b. Abbas el-Kitbanl mutabaat
etmistir”.**” Nitekim bu durumda, senedin destekleyici rivayetlerle hasen derecesine ulagildigim

sOylemek miimkiindiir.

74. Hadis
e sl ol s
“Stkintilarin ge¢mesini sabirla beklemek, bir ibadettir” %%
Rivayet aym anlamla, Tirmizi’nin Siinen’inde gegmektedir.®*® Tirmizi bu rivayete dair

sOyle demistir: “Hammad b. Vakid bu hadisi rivayet etmistir. Hammad b. Vakid, el-Saffar olarak

035 Ebl Ya'la, Musnedu Ebi Ya ‘la, (Kahire: y.y., 1434/2013), 2/335.

63 Bk. Eb Ya'la, Musnedu Ebi Ya ld, (Kahire: y.y., 1434/2013) 2/335.

97 Ebt Ya'la, Musnedu Ebi Ya ‘ld, 1404/1984, 2/309.

638 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 17/155.

639 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 17/155 (Thk. Su'ayb el-Arnatt'un degerlendirmesi).
640 Zeynuddin er-Razi, Haddiku'I-Hakdik, 106.

641 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 37/390.

642 [bn Ebi Asim, el-Cihdd, 177.

%3 Buhari, Halku 'Ef'dli'I- ‘Ibdd, (Riyad: y.y., ts.), 53.

644 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 37/390 (Thk. Su'ayb el-Arnafit'un degerlendirmesi).
45 Heysemi, Mecma ‘u’z-Zevdid ve Menba ‘u’l-Fevdid, (Kahire: Mektebetu’l-Kudsi, 1414/1994), 1/59, 5/279.
646 Elbani, Silsiletu’l-Ehddisi’s-Sahihe (Riyad: Mektebetu’l-Maarif, 1422), 7/1001.
%47 Nebil b. Manstr, Enisu’s-Sari. Tahricu Ehadisil Fethi’l-Bari, 3/2420.

648 Zeynuddin er-Razi, Haddiku 'l-Hakdik, 106.
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da bilinir ve o, hadis hafiz1 degildir ayrica Ebd Nu’aym bu hadisi, israil’den o da Hakim b.
Ciibeyr’den o da bir adamdan o da Peygamberimizden (s.a.v.) rivayet etmistir. Ebl Nu’aym’in
rivayeti, sahih olmaya daha yakin goriinmektedir”.%° Su’ayb el-Arnait, senetteki Hammad b.

Vakid, zayif bir ravidir, demis ve senede zay1f hiikmiinii vermistir.®!

Taberani,®>? Beyhaki,®>* Makdisi®®* ve Mizzi®> eserlerinde Hammad b. Vakid el-Saffar
tarikiyle tahric etmislerdir. Taberani: “Bu hadisi, Ebi Ishak’tan sadece Israil nakletmistir,
Hammad b. Vakid teferriid etmistir ve bu hadisin, ibn Mes’td’dan sadece bu senedle rivayet
edildigi goriilmektedir” diye ifade etmistir.*® Beyhaki de: “Hammad b. Vakid teferriid etmistir
ve o, gl¢li bir ravi degildir” demistir, ayrica Beyhaki’nin muhakkikleri de senedi zayif

bulmuslardir.%>’

Hammad b. Vakid hakkinda Ukayli: “hadisinde karisiklik vardir”,*® Ibn Hibban ise:
“rivayetinde tek kalirsa onunla ihticac edilmez” demistir.®> Ayrica, Mizzi, Ibn Ma’in’in: “zayif”,
Buhari’nin: “miinkeru’l-hadis”, EbG Ziir’a’nin: “leyynu’l-hadis” diye cerh ettiklerini

aktarmistir. 0

Makdisi®®! ve Iraki®®* senede Hammad b. Vakid sebebiyle zayif demistir.®® Aclini, Ibn
Hacer’in senede hasen dedifine isaret etmistir.%** Elbani rivayetle ilgili su degerlendirmeyi
vermistir: “Bu rivayet ¢ok zayiftir. Hakim b. Ciibeyr, Ibn Vakid’den daha zayiftir ve Ciizcani
onu yalan sOylemekle itham etmistir. Eger hadisin ona ait olmasi1 daha sahih goriilityorsa, bu

durumda hadis ¢ok zayif bir hadistir”.%®> Nebil b. Mansfr rivayeti Hammad b. Vakid sebebiyle

49 Tirmizi, Da’vat, 131.

650 Tirmizi, Da’vat, 131.

651 Tirmizi, Da’vat, 131 (Thk. Su'ayb el-Arnaiit'un degerlendirmesi).

652 Taberani, el-Mu’cemu’l-Evsat; 5/230; a.mlf. ed-Du ‘G, (Beyrut: y.y., 1413), 28.

653 Beyhakd, Su ‘abu 'I-Imdn, (1423/2003), 2/372.

654 Makdisi, et-Tergib fi’d-Du ‘di, (Beyrut: y.y., ts.), 43; a.mlf. Nihdyetu I-Murdd min Kelami Hayri’l ‘Ibad (b.y.:
v.y., 2004), 1/46.

855 Mizzi, Tehzibu’l-Kemdl fi Esmdi r-Ricdl, (Beyrut: Mu’essesetu’r-Risale, 1400/1980), 7/292.

656 Taberani, el-Mu’cemu’l-Evsat; 5/230.

657 Bk. Beyhaki, Su ‘abu 'I-imdn, (1423/2003), 2/372.

658 Ukayli, ed-Du ‘afiu’l-Kebir, (Beyrut: Daru’l-Mektebeti’l-‘TImiyye, 1404/1984), 1/312.

659 fbn Hibban, el-Mecriihin mine’l-Muhaddisin ve’d-Du ‘afd ve’lI-Metrikin, (Halep: Daru’l-Va'y, 1396/1976),
1/253.

660 Mizzi, Tehzibu 'l-Kemdl fi Esmdi r-Ricdl, (Beyrut: Mu’essesetu’r-Risale, 1400/1980), 7/292.

661 Makdisi, et-Tergib fi’d-Du ‘Gi, (Beyrut: y.y., ts.), 43; a.mlf. Nihdyetu 'I-Murdd min Keldmi Hayri’l Ibad (b.y.:
v.y., 2004), 1/46.

62 Traki, Tahricu Ehddisi’l-Thyd = el-Mugni an Hamli’I-Esfar (Beyrut: y.y., 1426/2005), 361.

603 Makdisi, et-Tergib fi’d-Du ‘Gi, (Beyrut: y.y., ts.), 43; a.mlf. Nihdyetu’'I-Murdd min Keldmi Hayri’l Ibad (b.y.:
v.y., 2004), 1/46.

064 Acliini, Kegfiu'I-Hafd, (b.y.: el-Mektebetu’l-Astiyye, 1420/2000), 2/326.

665 Elbani, Silsiletii’l-ehddisi 'z-za ife ve 'l-mevzii’a ve eseruhe’s-seyyi’ii fi 'l-iimme, 1/705.
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zay1if olarak gdrmiistiir.°®® Dolayisiyla Hammad b. Vakid’in senedde tek kalmasi ve bununla
birlikte cerh edilmis bir ravi olmasindan hadisin ¢ok zayif oldugu anlasilmaktadir.
75. Hadis

Ml e Ol A i Gl (e paall”

“Sabrin imandaki yeri, basin viicuttaki yeri gibidir” *%’

Ibn Hacer Zehrii’l-Firdevs isimli eserlerinde a1l kelimesi yerine ol kelimesini
kullanarak Enes b. Malik tarikiyle rivayet etmistir.®® Zehrii’l-Firdevs’in muhakkikleri: “Bu
senet ¢cok zayiftir. Zira Yezid b. Eban er-Rakkasi zayif bir ravidir, ondan rivayet eden 6grencisi
Alai b. Halid de zayiftir ve Ebli Seleme onu yalancilikla itham etmistir. Muhammed b. Mus’ab
el-Karkasani sadiik ama ¢okga hata yapan bir ravidir. Eba Umeyye et-Tars(isi ise “sadiik”, ama o

da hata yapan bir ravidir” demislerdir.®®

Senetteki Yezid b. Eban er-Rakkasi hakkinda ibn Hacer sunlar1 aktarmistir: “Ibn Sa’d:
“zayif, Kaderi biriydi”, Buhari: “Su’be (8. 160/776) onun hakkinda tenkitte bulunmustur”, ibn
Ma’in: “Salih bir adamdir, fakat hadisleri bir ise yaramaz”, Ahmed b. Hanbel: “Yezid’in hadisi
yazilmaz”, Ebli Hatim: “vaaz eden, ¢cok aglayan, Enes’ten rivayetleri ¢cok olan biriydi, ama bu
rivayetlerde siiphe vardir ve onun hadislerinde zayiflik vardir” demistir. Nesai: “metriku’l-

hadis” demistir.5”°

Onun Ogrencisi Alai b. Halid-el Vasiti hakkinda Safiyyuddin el-Hazreci, onu Ebl

Seleme’nin (6. 223/838) “rumiye bi’l-kizb” ve Ibn Hibban’in onu sika dedigini belirtmistir.5”!

Muhammed b. Mus’ab ile ilgili Makrizi su bilgileri vermistir: “Iibn Ma’in: “Hadisinin bir
degeri yoktur.” Baska bir sefer de s0yle demistir: “Benim arkadasim idi, ¢ok¢a gazaya katilirdi
fakat hadis ehli degildir.” Ahmed b. Hanbel: “onda bir sakinca yoktur.” Ibn Adi ise sdyle
demistir: “Onun, Evza’i ve bagkalarindan salih hadisleri vardir. Bence onun rivayetlerinde bir

sakinca yoktur”.57?

Ebli Umeyye (Muhammed b. Ibrahim et-Tarsisi) hakkinda Zehebi, Hakim’in “kesiru’l-
vehm” dedigini aktarmis, fakat kendisi sdyle demistir: “Muhaddis, rehhal, sika ayrica Eb David

da onu sika kabul etmistir.%”3

666 Nebil b. Mansr, Enisu’s-Sari. Tahricu Ehddisil Fethi’[-Bari, 5/3305.

667 Zeynuddin er-Razi, Haddiku'I-Hakdik, 106.

%68 Ton Hacer, Zehrii I-Firdevs, 5/500.

609 Bk. Tbn Hacer, Zehrii’I-Firdevs, 5/500.

670 Tbn Hacer, Tehzibu 't-Tehzib (Hindistan: Dairatii’l-Me ‘arifi’l-Osmaniyye, 1326/1908), 11/310.

71 Safiyyuddin el-Hazreci, Huldsatu't-Tezhibi Tehzibi’l-Kemdl fi "Esmdi r-Ricdl, (Halep; Beyrut: Daru’l-Besair,
1416/1995), 299.

672 Makrizi, Muhtasaru’l-Kamil fi'd-Du ‘afd’, thk. Eymen b. ‘Arif ed-Dimeski (Kahire: y.y., 1415/1994), 692.

673 Zehebi, Mizanu ’l—f’tiddlﬁ Nakdi’r-Rical, (Beyrut: Daru’l-Ma‘rife, 1382/1963), 3/447.
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Ibn Ebi Seybe’nin eserinde, bu rivayet, Hz. Ali’den (r.a.) mevkif senedle tahric

edilmistir.5”*

Iraki, Yezid b. Eban er-Rekkasi sebebiyle rivayete zayif demistir. Zebidi, ibn Siibki’nin

bu rivayet i¢in bir isnad bulamadim dedigini nakletmistir.®”

Elbani, Yezid b. Eban er-Rekkasi ve Alai b. Halid-el Vasiti sebebiyle ¢cok zayif demis,
ayrica Ibn Ebi Seybe’nin eserindeki mevkif senedin munkati olduguna da isaret etmistir.5”
Dolayisiyla bu ravilerin cerh edilmis olmasindan ve Elbani ile Ibn Hacer’in eserinin
muhakkiklerinin degerlendirmeleri dikkate alindiginda rivayetin ¢ok zayif (<l m0d) oldugu
anlasilmaktadir.

76. Hadis
Sola) Caal Huallt

“Sabir, imanin yarzszdzr”.677

Rivayeti, Beyhaki Su’abu’l-Imdn’inda Tbn Mes’d’dan merf olarak tahric etmistir.®’®
Beyhaki: “senetteki Yakib el-Mahzimi, rivayetinde teferriid etmistir. Mahfuz olani ise, ibn

Mes’0d’un kendi sozii (mevkaf) olarak nakledilmesidir” demistir.®”

Ibn Hacer, hadis hakkinda bu hadis zayif ve Resfilullah’a (s.a.v.) isnad edilmesi dogru
degil ve ona ref” edilmesinin bir hata oldugunu acgikc¢a belirterek su aciklamada bulunmustur:
“Ibnii’l-Cevzi, hadisin zayifligina dikkat ¢ekerek sdyle demistir: “Bu hadisi yalnizca Muhammed
b. Halid rivayet etmistir. Ancak, kendisi cerh edilmis bir ravidir”. Ibn Ma’in ve Nesai’ye gore
onun Ogrencisi Yakib b. Hiimeyd (Yaklb el-Mahz(mi) hakkinda da “o, hi¢bir sey degildir”
dedigini aktararak, bu rivayetin merfli olarak nakledilmesi dogru degildir, ayrica Ebt Ali en-

Nisabiri (6. 349/960) bu hadis, miinker bir hadistir” dedigini nakletmistir.®

Aym sekilde Ibn Hacer, et-Ta'lik adli eserinde bu rivayeti ibn Mes’(id’dan nakletmis ve
mevkif olarak sahih oldugunu ifade etmistir.! Elbani de hadisi miinker olarak degerlendirmis
ve sOyle demistir: “Hadisin dogru olan sekli, onun Peygamber’e ait olmadigi, aksine Ibn
Mes’(id’a ait bir sdz oldugudur. Buhari Sahih inde bu sdzii ta’lik olarak ibn Mes’(id’dan rivayet

etmis ve burada Peygamber’e degil, yalmzca Ibn Mes’id’a atfedildigini agik¢a belirtmistir”.5%?

674 [bn Ebl Seybe, el-Kitdbu I-Musannef fi 'l-Ehddis ve 'l-Asdr, (Riyad: Mektebu’-r-Rusd, 1409), 6/172.
675 Zebidi, Tahricu Ehddisi Thyd’i Uliimi’d-Din, 1408/1987, 5/2133.

876 Elbani, Silsiletii’I-ehddisi z-za ife ve’l-mevzii’a ve eseruhe’s-seyyi'ii fi l-iimme, 8/266.

677 Zeynuddin er-Razi, Haddiku’l-Hakdik, 106.

678 Beyhaki, Su ‘abu’I-Imdn, 1423/2003, 12/193.

67 Beyhaki, Su ‘abu’l-Imdn, 1423/2003, 12/193.

60 fbn Hacer, el-Metdlibu I- ‘Aliye (b.y.: y.y., ts.), 12/360-361.

681 Tbn Hacer, Tagliku 't-Ta ‘Iik ala Sahihi’l-Buhdri, (Amman: el-Mektebu’l-Islami, 1405/1984), 2/21-24.
882 Elbani, Silsiletii’l-ehddisi 'z-za ife ve 'l-mevzii’a ve eseruhe’s-seyyi’ii fi 'l-iimme, 1/714.
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Dolayistyla bu alimlerin degerlendirmelerine gore, s6z konusu rivayetin mevzi oldugu

anlasilmaktadir.
2.3.6. Riza
77. Hadis

s Lo e ) ol oo ) 5 0l ) Sl e sl s i g7

“Allah, Musa’ya (a.s.) soyle buyurdu: “Ben sana yazdigim kaderine riza géstermekten

daha sevimli olan bir seyle bana yaklasamazsin””.%%3

Bu rivayet, hadis literatlirlinde uzun bir rivayetin basinda yer almakta olup, Eba

4

Nu’aym®* ve Deylemi® tarafindan Ali b. Sa’id er-Razi tarikiyle nakledilmistir. Ebi Nu’aym

rivayet ile ilgili su bilgiyi vermistir: “Bu Siifyan’in Mans(r’dan ve onun da Mucahid’den rivayet

ettigi garip bir hadistir”.%¢

Elbani’ye gore bu hadis, zayif bir hadistir. Cilinkii Ali b. Sa’id er-Razi hakkinda onun
hafiz olmasiyla birlikte bazi elestiriler bulunmaktadir. Fakat onun disindaki raviler ise Seyhayn
ravilerindendir.®®” Sehmi, Sudldtu Hamza b. Yisuf es-Sehmi adli eserinde Ali b. Sa’id er-Razi
hakkinda Darekitni’nin: “onun hadislerinde dikkate alinacak bir sey yok. Misir’da, bir beldenin
valisi oldugunu duydum. O koyliilerden hara¢ toplardi, ama insanlar ona 6deme yapmazlardi;
bunun iizerine o da camiye domuzlari toplarmig! Ben de ona, “Peki, hadisleri nasil?” diye
sordum. O da “Bazi hadisler rivayet etti, onlara kimse mutabaat etmedi” dedi. Ardindan, “Bu
konuda i¢cimde tereddiitler var” dedi ve soyle devam etti: “Misir’daki arkadaglarimiz da onu cerh

ettiler” dedigini aktarmugtir.6%8

69 ve Ibn

Ali b. Sa’id er-Réazi hakkinda ayni degerlendirmeler Zehebi’nin Siyer’inde
Hacer’in Lisanu’I-Mizdn 1nda®° da ge¢mektedir. Dolayisiyla bu ravinin cerh edilmis olmas1 ve

Elbani’nin kanaati dikkate alindiginda, bu rivayetin zayif oldugu anlagilmaktadir.

78. Hadis
Sdand) e Qi e Mt ) ay (550 e JHEIL ) "

“Kim rizkin azina razi olursa, Allah da ondan az amele razi olur” %!

683 Zeynuddin er-Razi, Haddiku I-Hakdik, 112.

684 Eb Nu'aym, Hilyetu I-Evliya ve Tabakdtu’l-Asfiyd, 1394/1974, 5/45.

85 Deylemd, el-Firdevs bi’Me siiri’l-Hitdb, 1406/1986, 1/143.

86 Ebi Nu'aym, Hilyetu I-Evliyd ve Tabakdtu’l-Asfiyd, 1394/1974, 5/45.

87 Elbani, Silsiletii’I-ehddis 'z-za 'ife ve’l-mevzii’a ve eseruhe’s-seyyi’ii fi'l-iimme (Riyad: Mektebetu’l-Ma ‘arif,
1431), 5/335.

688 Sehmi, Sudldtu Hamza b. Yiisuf es-Sehmi, (Riyad: y.y., 1404/1984), 244.

689 Zehebi, Siyeru A ‘ldmi’n-Nubeld’, (Mu’essesetu’r-Risale, 1405/1985), 14/146.

6% ibn Hacer, Lisdnu’l-Mizdn, (Daru’1-Besairi’l-Islamiyye, 1423/2002), 5/542.
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Rivayet, Ishdk b. Muhammed el-Fervi tarikiyle Ibn Ebii’d-Diinya, ibn Sahin ve
Beyhaki’nin eserlerinde yer almaktadir.®®?> Ishak b. Muhammed el-Fervi hakkinda Mogultay b.
Kilig, [kmalu’t-Tehzib adli eserinde su bilgileri vermistir: “Ebli Daviid “vahi’l-hadis,”®** Ebi
Hatim “leyse bi-sika, hadisi yazilmaz”, Nesal “leyse bi-sika, zayif” ve Darekutni “metrik”

olarak onu cerh etmislerdir.®**

Senedde yer alan Sa’id b. Miislim’i ise Buhari®”® ve ibn Eba Hatim®® eserlerine almus,
fakat hakkinda herhangi bir degerlendirme yapmamaislardir.

897 TFetteni ve Minavi de rivayeti zayif olarak

Irdki’ye gore rivayet zayiftir.
degerlendirmistir.®®® Elbani de senetteki Ishdk b. Muhammed el-Fervi sebebiyle, rivayetin zayif
oldugunu sdylemistir.®® Dolayisiyla bu ravinin cerh edilmis olmasi ve belirtilen alimlerin

kanaati dikkate alindiginda, rivayetin zayif oldugu anlasilmaktadir.

79. Hadis
Mdie &‘@AJ‘&‘U;G‘AJUA"

“Kim Allah'tan razi olursa, Allah da ondan razi olur’"%.

Aclini, bu rivayeti Ibn Asakir’in,”®! Aise’den (r.a.) rivayet ettigine isaret etmis ve onun
senedinin zayif oldugunu belirtmistir.”®> Elbani de rivayete zayif demistir.’®® Aclini ve

Elbani’nin degerlendirmeleri dikkate alindiginda, rivayetin zayif oldugu anlasilmaktadir.

2.3.7. Teslimiyet
80. Hadis

091 Zeynuddin er-Razi, Haddiku'I-Hakdik, 112.

2 [bn Ebii’d-Diinya, el-Ferec ba ‘de’s-Sidde (Misir: y.y., 1408/1988), 19; Ibn Sahin, et-Tersib fi Fedd 'ili’I-A 'mal ve
Sevibu Zalik, (Beyrut:1424/2004), 95; Beyhaki, el-Addb - Beyhaki (Beyrut: Muessesetu’l-Kutubi’s-Sekafiyye,
1408/1988), 307; a.mlf. Su ‘abu’I-Imdn, (Riyad: Mektebetu’r-Rusd, 1423/2003), 12/355.

93 Giivenilir/sika biri oldugu hig sdylenmemis olan bununla beraber etkileyici bir sebepten dolay1 za’if oldugu
bildirilen ravi. Béyle bir ravi ibn Hacer’in Takrib 'deki siralamasinda 10. sirada olup rivayet ettigi hadis higbir
suretle alinmaz. Bk. Abdullah Aydinh, Hadis Istilahlar Sozliigii (Istanbul: Marmara Universitesi [1ahiyat Fakiiltesi
Vakfi Yaymlari, 2021), 356.

6% Mogultay b. Kilig, Tkmdlu Tehzibi’l-Kemdl fi Esmai r-Ricdl, (b.y.: el-Fartiku’l-Hadise, 1422/2001), 1/350.

695 Buhari, et-Tdrihu 'I-Kebir, (Haydarabad: Dairatii’l-Me ‘arifi’l-‘Osmaniyye, ts.), 3/514.

6% Tbn Ebi Hatim, el-Cerh ve 't-Ta ‘dil (Haydarabad; Beyrut: Daru Thyai’t-Turasi’l-*Arabi, 1371/1952), 4/64.

7 1raki, Tahricu Ehddisi’l-Ihyd = el-Mugni an Hamli’l-Esfar, 1426/2005, 1711.

98 Fettenl, Tezkiratii’l-Mevzidt (b.y.: y.y., 1343), 178; Miinavi, et-Teysir bi Serhi’l-Cami i’s-Sagir (Riyad:
Mektebetu’l-imam es-Safi‘i, 1408/1988), 1/379.

9 Siiy0ti, Elbani el-Cami ‘u’s-Sagir ve Ziyadetuhii (b.y.: y.y., 1s.), 3255.

700 Zeynuddin er-Razi, Haddiku’l-Hakdik, 112.

01 Tbn Asakir, Tdrthu Dimesk, 33/360.

702 Acliind, Kesfu’I-Hafd, (b.y.: el-Mektebetu’l-Asriyye, 1420/2000), 2/326.

73 Siiytti, Elbani el-Cdmi 'u’s-Sagir ve Ziyddetuhi, 12375.
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“Biriniz yatagina yattifinda sdyle desin: “Allah’im, ben kendimi sana teslim ettim,
yiiziimii sana ¢evirdim, srtimi sana dayadim, Senden timit ederek ve korkarak isimi sana havale
ettim. Senden baska, siginacak yer yoktur. Senin indirdigin kitaba ve goénderdigin resuliine

inandim. Eger birisi bunu séyledikten sonra vefat ederse, fitrat iizerine vefat etmis olur”7°%.

Hadisi, Ahmed b. Hanbel,’”> Darimi,’® Buhari,””” Miislim,’”® Tirmizi’® ve Nesai’'?
eserlerinde tahric etmislerdir. Hadisimiz miittefekun aleyh olup Buhari ve Miislim’in kriterlerine

gore sahihtir.

2.3.8. Takva

81. Hadis . ) y 4 ) . )
Mo A G e 5 A Al Bl o8 5 (S LA ) i

“Allah’tan her yerde kork ve kotii bir amelden sonra iyi bir amelle onu sil; insanlara

giizel bir ahlakla muamele et”."!

Rivayet, ayn1 sekilde Ahmed b. Hanbel, Darimi, Tirmizi ve Hakim tarafindan Meymun b.
Ebi Sebib’in Ebii Zerr’den olan tarikiyle nakledilmistir.”'? Tirmizi Siinen 'ini tahkik eden Su’ayb
el-Arnalit bu hadisin, Tirmizi’nin belirttigi gibi hasen bir hadis oldugunu sdylemis ve sOyle
demistir: “hadisin isnadindaki raviler, Buhari ve Miislim’in raviler olup giivenilirdir. Ancak,
senedde yer alan Meymin b. Ebi Sebib, Miislim’in yalnizca Mukaddime’de rivayette bulundugu
bir ravidir. O, sadiik ve hadisi hasen kabul edilen bir ravi olmakla birlikte, Ebli Zerr’den hadis

isitmedigi Ebli Hatim ve diger alimler tarafindan belirtilmistir”.”!3

Hadisi, Ahmed b. Hanbel, Meymin b. Ebi Sebib o da Mu’az b. Cebel’den tahric
etmistir.”!* Su’ayb el-Arnafit’e gore hadis hasendir, fakat bu sened munkatidir, ¢iinkii Meymiin

b. Ebi Sebib, Mu’az b. Cebel’i gormemistir”, ’1°

704 Zeynuddin er-Razi, Haddiku'I-Hakdik, 115.

705 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 30/476.

796 Darimi, Isti’zan, 1094.

707 Buhari, Da’vat, 9.

708 Miislim, Zikr, 57 (16).

7 Tirmizi, Da’vat, 16.

710 Nesai, >Amel, 219.

" Zeynuddin er-Razi, Haddiku’l-Hakdik, 121.

712 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 35/284; Darimi, Rekak, 1187; Tirmizi, Birr, 54; Hakim, el-Miistedrek dle’s-
Sahihayn, (Beyrut: Daru’l-Kutubi’l-Ilmiyye, 1411/1990), 1/121.

13 Tirmizi, Birr, 54 (Su'ayb el-Arnalt'un degerlendirmesi).

714 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 36/381.

715 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 36/381 (Su'ayb el-Arnait'un degerlendirmesi).
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Hakim: “Bu hadis, Seyhayn sartlarina gore sahih, fakat onlar tahric etmemistir”
demistir.”'® Fakat Ibn Receb (8. 795/1393): “1. Meymiin b. Ebi Sebib’ten, Buhari Sahih’inde
higbir rivayet nakletmemistir. Miislim ise ondan sadece kitabinin mukaddimesinde bir hadis
rivayet etmistir. 2. Meymin b. Eb1 Sebib’in herhangi sah@benin birinden isittim demesi sahih
degildir. Fellas s6yle demistir: Onun sahabilerden yaptig1 higbir rivayette “isittim” (&ew) ifadesi
yoktur ve hi¢bir kimsenin onun sahabilerinden isittigini iddia ettigini de duymadim. Ebt Davad:
“Aise’yi (0. 58/678) de Ali’yi (6. 40/661) de gérmemistir. Boyle olunca Mu’az’1 (6. 18/639)
gormemesi evleviyetle s6z konusudur” degerlendirmesinde bulunmustur. Ebt Hatim soyle
demistir: “Onun Ebl Zerr ve Aise’den yaptig1 rivayetler muttasil degildir. Buhari’nin, onun
hocast Ali b. Medini’nin (6. 234/848-49), Ebl Ziir’a, EbGi Hatim ve digerlerinin goriisii sudur:
“Hadisin muttasil kabul edilebilmesi, ravilerin birbirleriyle goriistiiklerinin (likd) sahih bir

sekilde sabit olmasina baglhdir” diyerek Hakim’in degerlendirmesini tenkid etmistir. ’!’

8

Elbani de hadise tiim tarik ve sahitleriyle birlikte hasen demistir.”'® Dolayisiyla,

hadisimiz farkl: tarik ve sahitle desteklendiginden, hasen oldugunu sdylemek miimkiindiir.

82. Hadis
Ml s Caldal) g ¢ 1 g sagd) @lilud ) Lagliin

“Allah'tim! Senden hidayet, takva, iffet ve zenginlik istiyorum ",

Ahmed b. Hanbel,”?° Miislim,”?! Ibn Mace’®? ve Tirmizi’?®> de bu hadisi ayn1 sekilde
eserlerinde tahric etmislerdir. Su’ayb el-Arnaiit, hadis Miislim’in sartiyla sahihtir demistir.”**
Hadis, Miislim’in Sahih’inde ge¢mesi sebebiyle onun sahih kriterlerine uygun olup ona gore

sahihtir.

83. Hadis

“Allah’a karsi takvali ol; ¢iinkii takva her hayrin temelidir .

716 Hakim, el-Miistedrek dle’s-Sahihayn, (Beyrut: Daru’l-Kutubi’l-Ilmiyye, 1411/1990), 1/121.
17 ibn Receb, Cami ‘u’l- ‘Uliim ve’l-Hikem, (Beyrut: Mu’essesetu’r-Risale, 1422/2001), 1/395.
718 Elbani, Sahihu’'I-Cami’i es-Sagir ve ziyédetuhu (el-Mektebu’l-Islami, 1431), 1/81, a. mlf. Silsiletu’I-Ehddisi’s-
Sahihe (Riyad: Mektebetu’l-Maarif, 1422), 3/362.

"9 Zeynuddin er-Razi, Haddiku’l-Hakdik, 121.

720 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 7/229.

1 Miislim, Zikr, 72 (18).

722 Tbn Mace, Dua, 2.

23 Tirmizi, Da’vat, 75.

724 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 7/229.

725 Zeynuddin er-Razi, Haddiku 'l-Hakdik, 121.



73

Ebli Ya’la’?® ve Taberani’?’ eserlerinde bu rivayeti Leys b. Ebi Siileym tarikiyle
nakletmislerdir. Muhakkik Hiiseyin Selim Esed, bu hadis zayif demistir.”?® Heysem1 de senedde

gecen Leys b. Ebi Siileym’in miidellis olmas1 sebebiyle, senedi zayif olarak degerlendirmistir.”?’

Ibn Hibban, Leys b. Ebi Siileym ile ilgili su bilgileri vermistir: “Smriiniin sonlarina
ihtilata diistii, artik ne rivayet ettigini bilemez hale geldi. Senedleri karistiriyor, miirsel rivayetleri
merfl yapiyor, giivenilir ravilerden, onlarin hadislerinden olmayan seyler naklediyordu. Biitiin
bunlar, onun ihtilata diistiigiinde oldu. Bu yiizden Yahya el-Kattan (5. 198/813), ibn Ma’in ve
Ahmed b. Hanbel onun rivayetlerini terk ettiler”.”>* Elbani de bu senede Leys b. Ebi Siileym
sebebiyle zayif demistir.”*! Dolayisiyla Leys b. Ebi Siileym cerh edilmis olmasindan dolay:

hadisin zayif oldugu anlasilmaktadir.

2.3.9. Zihd

84. Hadis N A B ) )
M) Al 438 A 1 5) A ¢ slaia T8 5 (LEAN 810 5 350 28 AN AR 1))
“Eger diinyada ziihd ve az konusmaya sahip olan bir adami goriirseniz ona yakin olun,

ctinkii ona hikmet verilmistir”.’>

Hadis, Buhari,** Tbn Mace,”** Ibn Ebi Asim,”*®> Ebii Nu’aym’*® ve Beyhaki’*’ tarafindan
Ebl Hallad’dan merfi olarak tahric edilmistir. Su’ayb el-Arnavit’a gore bu isnad Ebl Ferve —
Yezid b. Sinan er-Ruhavi’nin zayif olmasi ve Eb( Halldd’mn sadece bu hadis disinda
bilinmemesiyle zayiftir ve senetteki Yahya b. Sa’id ti¢ farkli isimlerle gelmektedir ki rivayetin
cogunda Yahya b. Sa’id b. Eban el-Emevi, Buhari naklettigi bir rivayette Yahya b. Sa’id el-
Ensari, ibn Ebi Asim rivayetinde ise Yahya b. Sa’id el-Attar’dir demistir.”3

726 Ebd Ya‘la, Musnedu Ebi Ya ‘I, (Dimask: y.y., 1404/1984), 2/283.

727 Taberani, el-Mu ‘cemu’s-Sagir = er-Ravdu’d-Ddéni, (Beyrut; Amman: el-Mektebu’l-Islami; Daru ‘Ammar,
1405/1985), 2/156.

28 Ebl Ya'la, Musnedu Ebi Ya ‘ld, 1404/1984, 2/283.

2 Heysemi, Mecma ‘u ’z-Zevdid ve Menba ‘u’l-Fevaid, (Kahire: Mektebetu’l-Kudsi, 1414/1994), 10/301.

730 Tbn Hibban, el-Mecrihin mine’l-Muhaddisin ve’d-Du ‘afd ve 'l-Metritkin, (Halep: Daru’l-Va'y, 1396/1976),
2/231.

31 Elbani, Zayifu et-Tergib ve 't-Terhib, 2/238.

32 Zeynuddin er-Razi, Haddiku'I-Hakdik, 121.

733 Buhari, et-Tdrihu’l-Kebir, (Haydarabad: Dairatii’l-Me ‘arifi’l-Osmaniyye, ts.), 99/28.

734 Tbn Mace, Ziihd, 1.

735 bn Eb Asim, ez-Ziihd, (Kahire: y.y., 1408), 117; a.mlf, el-Ahdd ve’I-Mesdni, (Riyad: Daru’l-Réye, 1991),
5/152.

36 Ebli Nu'aym, Hilyetu I-Eviliyd ve Tabakdtu’l-Asfiyd, 1394/1974, 10/405.

37 Beyhaki, Su ‘abu’I-Imdn, (Riyad: Mektebetu’r-Rusd, 1423/2003), 13/119.

38 bn Mace, Ziihd, 1.
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Zehebi: “Ebu Hallad, Peygamberimizden rivayette bulunmus ve ondan da Eb( Ferve
rivayet etmistir, ancak dogru olan, bu ikisi arasinda Ebl Meryem’in bulunmasidir”

degerlendirmesinde bulunmustur.”’

Ebl Ferve — Yezid b. Sennan er-Ruhavi hakkinda Cizcani: “onun rivayetinde gevseklik

ve zaaflik vardir” demistir.”*

Bu rivayetin, Abdullah b. Ca’fer’den gelen bir sahidi bulunmaktadir.”*! Onun senedinde
yer alan Omer b. Har(in el-Belhi hakkinda Zehebi, “o, metriik ve bazilar1 onun yalanci oldugunu

soylemislerdir” demistir’*.

Baska bir sahidi ise Ebu Nu’aym’in, Hilyetii’l-Evliyd adli eserinde Ebu Hureyre’den
zikredilmistir.”** Ancak senetteki Ahmed b. Tahir b. Harmale hakkinda ibn Adi, “o, ¢ok zayif,

Resulullah’in (s.a.v.) hadisini rivayet ettiginde de yalan sdyler” demistir.”**

Iraki, bu rivayeti Ibn Mace zayif senetle rivayet etmis demistir.”*> Elbani, Ibn Mace nin
senedi ile ilgili su aciklamay1 yapmustir: “Bu isnad zayif ve munkatidir. ibn Hacer, Eb Ferve
hakkinda soyle demistir: “Zayiftir, yedinci tabakanin biyiiklerindendir”, demek ki o, higbir
sahabiden hadis isitmemistir, bilakis tebeu’t-tbiinlerdendir. Sonra Elbani, Ibn Ebi Hatim’in, el-
Ilel adl1 eserindeki bu rivayeti zikretmistir.”*¢ Ebi Hatim, Eb(i Ferva ile Eb( Hallad arasma Ebi
Meryem’i girdirmistir”.”*” Dolayisiyla rivayetimizdeki ravilerin cerh edilmis olmalari, senedde
inkita bulunmasi ve ayrica Irdki, Su’ayb el-Arnait ile Elbani’nin degerlendirmeleri birlikte ele

alindiginda, hadisin zayif oldugu anlagilmaktadir.

85. Hadis
Saibaall adde cuila Luall 8 2a 5 0"
“Kim diinyaya karsi aldirissiz olursa, musibetler ona hafif gelir”.’*®
Rivayetimiz bu lafizlarla bulunamamistir. Ancak benzer mana ile Ibn Mace™® ve
Tirmizi’nin”>° Siinen lerinde zikredilmistir. Hadiste, EbG Zerr (r.a.) dedi ki Peygamber (s.a.v.)

sOyle buyurmustur. “Diinyaya karsi zahitlik; helali yasaklamak ve mall terk etmek degildir.

739 Zehebi, el-Kasif fi Ma ‘rifeti men lehii Rivdyetun fi’l-Kutubi’s-Sitte, (Cidde: y.y., 1413/1992), 2/424.
740 Clizcani, Ahvdlu r-Rical, (Faysalabad: Hadis Akademi, ts.), 304.

7\ Ebd Ya'la, Musnedu Ebi Ya ld, (Dimask: y.y., 1404/1984), 12/175.

742 Zehebi, el-Mugni fi'd-Du ‘afdi, (b.y.:y.y., ts.), 2/475.

43 Eb( Nu'aym, Hilyetu I-Evliyd ve Tabakdtu’l-Asfiyd, 1394/1974, 7/317.

74 Tbn Adi, el-Kdamil fi Du ‘afd’i r-Ricdl, (Beyrut: el-Kutubu’l-‘Ilmiyye, 1418/1997), 1/323.
745 7ebidi, Tahricu Ehddisi Thyd’i Uliimi’d-Din, 1408/1987, 5/2269.

746 Tbn Ebi Hatim, el-ilel, (b.y.: Metabi ‘u’l-Hamidi, 1427/2006), 5/106.

747 Elbani, Silsiletii’l-ehadisi’z-za’ife ve’l-mevzii’a ve eseruhe’s-seyyi’ii fi’l-iimme, 4/397.
748 Zeynuddin er-Razi, Haddiku’l-Hakdik, 124.

79 Tbn Mace, Ziihd, 1.

730 Tirmizi, Ziihd, 23.
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Ancak diinyada zahitlik, elindekinden daha ¢ok Allah katindakine giivenmendir. Ve basina bir
musibet geldiginde, onun sevabini, musibetin sende kalmasindan daha ¢ok istemendir. 731
Tirmizi, hadis hakkinda su degerlendirmede bulunmustur: “Bu hadis gariptir, onu sadece
bu tarikten biliyoruz. Ebi Idris el-Havlani’nin asil adi Aizullah b. Abdullah’tir ve Amr b. Vakid
ise miinkerii’l-hadis’tir”.”*? Su’ayb el-Arnalit, Amr b. Vakid’in metrik bir ravi oldugunu

belirterek isnadin ¢ok zayif oldugunu ifade etmistir.”>>

Seneddeki Amr b. Vakid’e dair Mizzi, bazi alimlerin degerlendirmelerine yer vermistir:
“Ebl Hatim: onu zayifu’l-hadis, miinkeru’l-hadis”. Tirmizi, Nesal ve Darekutni ise metriku’l-
hadis” olarak cerh etmislerdir.”* Elbani de Amr b. Vakid sebebiyle rivayete cok zayif
demistir.”*> Dolayisiyla bu ravinin cerh edilmis olmasindan ve Su’ayb el-Arnaft ile Elbani’nin

degerlendirmeleri dikkate alindiginda rivayetin ¢ok zayif oldugu anlasilmaktadir.

86. Hadis
LA 8 2 50 O Ll a4 s Jae e @h 1 Osisy G0 ol g adde dl a8l A da ) cla”
Mol Slind W oo 8 Lee 20 )5 G Sla)

“Bir adam Peygamber Efendimize (s.a.v.) gelerek: “Ya Resulallah, Beni Allah’a ve
insanlara sevdirecek bir ameli bana goster!” dedi. Peygamberimiz de: “Diinyaya karsi aldirigsiz
ol (diiskiinliik gosterme), Allah seni sever; insanlarin elindekilere karst aldirissiz ol (diiskiinliik

gosterme), insanlar seni sever” dedi”.”>¢

Hadisi ibn Mace,””” Ibn Hibban’>® ve Hakim’”° eserlerinde Halid b. Amr el-Kiiresi
tarikiyle zikretmislerdir. Su’ayb el-Arnaiit rivayetin senedindeki Halid b. Amr el-Kiiresi’nin

metriik olmasi sebebiyle ¢ok zayif demistir.’*°

Ukayli (6. 322/934) de: “bu hadisin Siifyan es-Sevri’den geldiginde sahih bir ashi yoktur.
Ona (Halid’e) Muhammed b. Kesir es-San’ani mutabaat etmistir, ancak muhtemelen bu hadisi
ondan almis ve tedlis yapmistir. Cilinkii bu hadisin rivayetiyle meshur olan kisi, bu Halid tir

demis, ayrica Halid hakkinda sika degildir, batil rivayetler aktartyor” demistir.”®! Bununla

1 Tirmizi, Ziihd, 23.

752 Tirmizi, Ziihd, 23.

733 Tirmizd, Ziihd, 23 (Thk. Su'ayb el-Arnait'un degerlendirmesi).

734 Mizzi, Tehzibu’l-Kemdl fi Esmdi’r-Ricél, (Beyrut: Mu’essesetu’r-Risale, 1400/1980), 22/288.
755 Siiy0ti, Elbani el-Cédmi 'u’s-Sagir ve Ziyadetuhii, 6939.

756 Zeynuddin er-Razi, Haddiku’l-Hakdik, 124.

57 Ton Mace, Ziihd, 1.

738 Ibn Hibban, Ravdatu’l- ‘Ukald’ ve Niizhetu’l-Fudald, (Beyrut: y.y., ts.), 141.

759 Hakim, el-Miistedrek dle’s-Sahihayn, (Beyrut: Daru’l-Kutubi’l-Ilmiyye, 1411/1990), 4/348.
760 Thn Mace, Ziihd, 1.

761 Ukayli, ed-Du aféu’l-Kebir, (Beyrut: Daru’l-Mektebeti’l-Ilmiyye, 1404/1984), 2/10.
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birlikte EbGi Hatim’e gore bu rivayetin asli yoktur.”> Hakim isnadi sahih demistir, Zehebi ise,

onun tespitini “Halid hadis uydurur” diye reddetmistir’®.

Halid b. Amr el-Kiiresi hakkinda Mizzi: “Ibn Ma’in onu hadis uydurmakla suglamistir”
demistir.”®* Makrizi ise onunla ilgili su degerlendirmeleri aktarmistir: “miinker hadisler rivayet
eder. Ahmed b. Hanbel: “giivenilir degildir”’, Buhari: “miinkeru’l-hadis”, Nesai: “sika degildir”

demislerdir.”®

Ibn Hacer, hadisi Buliigu’l-Meram adli eserinde hasen olarak kabul etmistir.”*® Sehavi
sOyle demistir: “bu hadisi, Siifyan es-Sevri’den baskasi da rivayet etmistir. Ebli Nu’aym, onu
Miicahid kanaliyla Enes’ten merfii olarak rivayet etmistir. Fakat Miicahid’in Enes’ten hadis isitip
isitmemesinde siliphe vardir. Gilivenilir raviler ise bu hadisi yalnizca Miicahid’e kadar
ulastirmislar, ondan sonrasini rivayet etmemislerdir. Genel olarak bakildiginda, bu hadisi 6nce
Nevevi, ardindan da Iraki hasen olarak kabul etmislerdir. Ancak ibn Hacer’in degerlendirmesi
tartismalidir” demistir.”’” Zebidi de: “bu hadisi hasen olarak degerlendirmekte Nevevi onciiliik

etmis, ardindan Iraki ve SiiyGti de onu bu goriisiinii takip etmistir” demistir.’6®

Miinziri: “Bu hadisi ibn Mace rivayet etmistir. Hocalarimizdan bazilar1 senedini hasen
kabul etmistir. Fakat bu degerlendirme isabetli goriinmemektedir. Ciinkii bu hadis, Halid b. Amr
el-Kiiresi’nin rivayetidir. Halid ise metriiku’l-hadistir. Onu sika olarak degerlendiren birine
rastlamadim. Yine de bu hadiste niiblivvetin pariltilarindan bir iz vardir. Bir ravinin zay1f olmasi,
Hz. Peygamber’in gergekten bu sozii sdylemis olmasina engel olamaz” demistir.”® Ibn Receb
(6. 795/1393) “hocamiz bu senede hasen demistir, fakat bunda siiphe vardir” diyerek itiraz

etmistir.””°
Suy(ti, Blsiri’nin bu senede zayif dedigini belirtmistir.”’! Elbani, rivayete sahitleriyle
hasen li-gayrihi’’? de sahih’”® de demistir. Nebil b. Manstr ise senede zayif demistir’’*. Netice

itibartyla hadis, isnad1 agisindan ¢ok zayif, ancak farkl: tariklerle gelen destekleyici rivayetler ve

72 fbn Ebti Hatim, el- Ilel, (b.y.: Metabi‘u’l-Hamidi, 1427/2006), 5/75.

763 Hakim, el-Miistedrek dle’s-Sahihayn, (Beyrut: Daru’l-Kutubi’l-Ilmiyye, 1411/1990), 4/348.
%4 Mizzi, Tehzibu’l-Kemdl fi Esmdi’r-Rical, (Beyrut: Mu’essesetu’r-Risale, 1400/1980), 18/110.
765 Makrizi, Muhtasaru'l-Kamil fi'd-Du afd, (Kahire: y.y., 1415/1994), 309,

766 ibn Hacer, Buligu I-Merdm min Edilleti’l-Ahkdm, (b.y.: y.y., ts.), 447.

767 Sehavi, el-Makdsidu’l-Hasene fi Beydni Kesirin min el-Ehddisi’l-Mugtehire ‘ald’l-Elsine, (Beyrut: y.y.,
1405/1985), 106.

78 Zebidi, Tahricu Ehddisi Thya’i Uliimi’d-Din, 1408/1987, 5/1995.

769 Miingird, et-Tergib ve 't-Terhib mine’l-Hadisi’s-Serif (Beyrut: y.y., 1388/1968), 4/157.

770 Tbn Receb, Cami ‘u’l- ‘Uliim ve’I-Hikem, (b.y.: Daru’s-Selam, 1424/2004), 2/850.

M Siiytiti, Cami 'u’l-Ehadis (b.y.: y.y., ts.), 4/311.

772 Elbani, Sahihu 't-Tergib ve't-Terhib, 3/253.

73 Siiy0ti, Elbani el-Cédmi 'u’s-Sagir ve Ziyadetuhii (b.y.: y.y., 1s.), 924.

774 Nebil b. Mansir, Enisu’s-Sari. Tahricu Ehddisil Fethi’l-Bari, 1/530.
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bazi muhaddislerin hasen degerlendirmeleri sebebiyle ‘“hasen li-gayrihi” derecesine

cikabilecegini sdylemek miimkiindiir.

2.3.10. Vera’
87. Hadis
(Y e ) Sl Lo ) g i oAl Wil oG5 4108015 G e
“Helal ve haram bellidir. Bunlarin arasinda siipheli seyler vardir. Stipheli olan seyleri

birak, siiphe vermeyenlere bak”.”"

Hadisi, Ahmed b. Hanbel,””® Darimi,””” Buhari,”’® Miislim,”” Tbn Mace,”®® Ebti David,”®!
Tirmizi,’®? ve Nesai’®® eserlerinde zikretmislerdir. Buhari’nin Sahih indeki rivayet su sekildedir:
{05 ales Aol lea i Jsl it 06 i &5 Gl St 106 e G bl K5 ER aed g Ui
b &3 (a et e 5 4l | 5L il ) (I (e 58 ealn Y Eigiina aging [ 410aT15 (L OBIT))
o O3 W1l jaa a8 s O YT e ella O81 {5 W1 il 5 O At sh asll 058 e 20 1S rlglil

784 (1 oy T AR A il id 1) 5 AR A Al diala 1y Arias 2l

Nu’man b. Besir (r.a.) dedi ki Resulullah’1 (s.a.v.) sdyle buyururken isittim: “Heldl
bellidir, haram da bellidir. Ikisi arasinda ise insanlar tarafindan pek iyi bilinmeyen siipheli
seyler vardir. Kim gsiipheli seylerden sakinirsa dinini ve wzint korumus olur. Kim de siipheli
seylere diiserse (harama diigmiis olur). Bu, korulugun etrafinda siiriisiinii otlatan ¢oban gibidir,
her an stirtistiniin koruluga girmesi muhtemeldir. Dikkat edin! Her melikin bir korulugu vardir.
Allah’in korulugu ise haram kildig1 seylerdir. Viicutta bir et parcasi vardir; o saghkl olursa

biitiin beden saglikli olur, bozulursa biitiin beden bozulur. Iste o, kalptir” 783,

Sahihayn’da yer almasindan rivayetin miittefekun aleyhtir, hadis Buhari ve Miislim’in

kriterlerine gore sahihtir.

88. Hadis
U 5 Vi alall (8 oy cileadll b oy o g anmje 54l |yl a8 Clgadl) 81 (b il (e S Lgaley Y™
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775 Zeynuddin er-Razi, Haddiku'I-Hakdik, 127.
776 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 30/324.

777 Darimi, Siyer, 962.

778 Buhari, Iman, 37.

77 Miislim, Miisakat, 107.

780 Tbn Mace, Fiten, 15.

81 Eb David, Biiyii’, 3.

82 Tirmizi, Biiyii’, 1.

83 Nesai, Adabu’l-Kudat, 11.

784 Buhari, Iman, 37.

785 Miislim, Miisakat, 107.

786 Zeynuddin er-Razi, Haddiku'l-Hakdik, 127.
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“Insanlarin ¢ogu bunlar: bilmez béyleyken kim siipheden sakimirsa dinini ve wzini
korumus olur, kim de stipheye diiserse harama diismiis olur. Her melikin bir korulugu vardir ve
Allah'in korulugu da haram ettigi seylerdir. Kim korulugun etrafinda dolasip durursa, her an
icine girebilir”."8’

89. Hadis
Mdaall aau g

“Vera’ amellerin efendisidir ""*®.

Stuyati ve Miittekd el-Hindl (6. 975/1567) rivayeti Hakim et-Tirmizi (6. 320/932)
Enes’ten rivayet ettigini soylemislerdir.”®® Hakim et-Tirmizi Nevadiru-Usil adl eserinde rivayeti
sadece sahabi ravisini zikrederek nakletmistir. *° Rivayetin senedi olmadigindan senedi ile ilgili

bir degerlendirme yapmak miimkiin degildir.

90. Hadis
Tl om0 ns d Kl S a8 80

“Menfaat saglayan her tiirlii bor¢ faiz tiirlerinin bir tiiriidiir "

Rivayet, Haris’in (6. 282/895) Miisned’inde ss35 (s 435 zikredilmeksizin

nakledilmektedir.”®?

El-Bedru’I-Munir adl1 eserinde Ibnii’l-Mulakkin, bu rivayetin senedinde gegen Sevvar b.
Mus’ab’t Buhéri’nin “miinkeru’l-hadis” olarak niteledigini ve Uméare el-Hamdani ile Ali
arasmnda inkita oldugunu ifade etmistir.””> Bununla birlikte ibn Hacer, Buligu’l-Merdm adl
eserinde bu hadisi Haris’e atfetmistir ve senedde yer alan Sevvar b. Mus’ab’1 metrik olarak
degerlendirmis ve rivayetin sahitlerine isaret etmistir. Bu sahitlerden ilki, Buhari’nin Sahih ‘inde
Abdullah b. Selam’dan”* gelen mevkf bir rivayet, ikincisi ise Beyhaki’nin tahric ettigi Fadale

b. Ubeyd’den’®® zayif senedle gelen bir rivayettir.”*°

87 Miikerrer rivayet. Krs. No: 87 hadis.

788 Zeynuddin er-Razi, Haddiku'I-Hakdik, 127.

8 Siiytl, Cami 'u’l-Ehddis (b.y.: y.y., ts.), 23/5; Miittaki el-Hindi, Kenzu'l- Ummal, (b.y.: y.y., 1401/1981), 3/430.
70 Hakim et-Tirmizi, Nevdadiru I-Usil fi Ehddisi’r-Rasil, Beyrut: Daru’1-Cil, ts.), 1/281 (bu rivayetle ilgili baska bir
bilgiler bulamadik).

1 Zeynuddin er-Razi, Haddiku'I-Hakdik, 129.

2 Haris, Miisnedii’I-Hdris = Bugyetu’l-Bdhis an Zevdidi Miisnedi’l-Hdaris, (Medine: Merkezu Hidmeti’s-Sunne,
1413/1992), 1/500.

793 Tonu’l-Mulakkin, el-Bedru’'I-Munir fi Tahrici’l-Ehddis ve’l-Asari’l-Viki ‘a fi s-Serhi’l-Kebir, (Riyad: Daru’l-
Hicre, 1425/2004), 6/622.

794 Buhari, Fadail, 49.

95 Beyhaki, es-Sunenu’s-Sagir, (Karagi: y.y., 1410/1989), 2/273.

79 ibn Hacer, Buligu I-Merdm min Edilleti’l-Ahkdm, (b.y.: y.y., ts.), 253.
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Elbani, bu rivayete zayif demistir.”’ Dolayisiyla bu ravinin siddetli sekilde cerh edilmis
olmasi, senedde inkita bulunmasi ve sahitlerle Elbani’nin degerlendirmeleri dikkate alindiginda,
rivayetin zayif oldugu anlasilmaktadir.

2.3.11. Yakin
91. Hadis

SN Balaadly (AS 5 e Gl (4S5 Une ]y sally ST

“Vaiz olarak éliim, zenginlik olarak yakin ve mesguliyet olarak ibadet yeterlidir”."®

Hadisi, aym sekilde Kudai ve ibn Asakir eserlerinde Rebi’ b. Bedr tarikiyle merfii olarak

nakletmislerdir.”® Zebidi, Iraki’nin, senetteki Rebi’ b. Bedr i¢in zayif dedigini sdylemistir.5%

Mizzi, Rebi’ b. Bedr hakkinda, ibn Ma’in’in “leyse bi-sey, zayif”, Clizcani’nin: “vahi’l-
hadis”,®®! Eb0 Daviid’un “zayif, hadisi yazilmaz”, Eb0 HAtim’in: “onun rivayetiyle amel
edilmez, ¢iinkii hadisi zayif ve rivayetleri makbul degildir”, Nesai’nin, Ya’k{b b. Siifyan ile ibn

Herras i “metriik” diyerek cerh ettiklerini aktarmistir.3%?

Rivayeti ayn1 sekilde Ibnii’l-Miibarek, Ibn Mes’td’dan®® mevkaf olarak, ibn Ebii’d-
Diinya ise, Ammar b. Yasir’den mevkif olarak rivayet etmistir.5%

Fetteni, bu soziin Fudayl b. IyAz’a nispet edilerek meshir oldugunu sdylemis ve rivayete
zayif demistir.3® Aclini®® ve Hat*"? da bu soziin Fudayl b. Iyaz’a ait oldugunu belirtmistir.3%

Elbani ise, senetteki Rebi’ b. Bedr’in metriik olmasiyla rivayete ¢cok zayif demistir.®” Son olarak

bu alimlerin tespiti dikkate alindiginda rivayetimiz zayiftir .

92. Hadis

7 Siiy0ti, Elbani el-Cdmi 'u’s-Sagir ve Ziyadetuhii, 9728.

798 Zeynuddin er-Razi, Haddiku'I-Hakdik, 132.

799 Kudai, Musnedu s-Sihdb el-Kudai, (Beyrut: Mu’essesetu’r-Risale, 1407/1986), 2/302; ibn Asakir, Ta ziyetu'l-
Miislim, (Cidde: y.y., 1411/1991), 50.

800 Zebidi, Tahricu Ehddisi Thya’i Uliimi’d-Din (Riyad: y.y., 1408/1987), 5/2134.

801 Giivenilir/sika biri oldugu hig sdylenmemis olan bununla beraber etkileyici bir sebepten dolay1 za’if oldugu
bildirilen ravi. Boyle bir ravi ibn Hacer’in Takrib deki siralamasinda 10. sirada olup rivayet ettigi hadis higbir
suretle alinmaz. Bk. Abdullah Aydinh, Hadis Istilahlar Sozliigii (Istanbul: Marmara Universitesi [1ahiyat Fakiiltesi
Vakfi Yaylari, 2021), 356.

802 Mizzi, Tehzibu'l-Kemdl fi Esmdi r-Ricdl, (Beyrut: Mu’essesetu’r-Risale, 1400/1980), 9/65.

803 Tbnii'l-Miibarek, ez-Zuhd ve r-Rekd ik 1'ibni’l-Mubdrek ve z-Zuhd Ii Nu’aym b. Hammad, (Beyrut: y.y., ts.), 37.
804 Tbn Ebii’d-Diinya, el-Kand a ve 't-Te affuf, (Beyrut: y.y., 1413/1993), 69; a.mlf. el-Yakin, (b.y.: y.y., ts.), 46.

805 Fetteni, Tezkiratii’I-Mevziidt, 1343, 213.

806 Acltni, Kesfu'l-Hafd, (b.y.: el-Mektebetu’l-Asriyye, 1420/2000), 2/131.

897 Hat, Esnd I-Metalib fi Ehddisi Muhtelifeti’l-Merdtib, (1418/1997), 1/216.

808 Acltni, Kesfu'l-Hafd, (b.y.: el-Mektebetu’l-Asriyye, 1420/2000), 2/131.

899 Elbani, Silsiletii’l-ehddisi’z-za ife ve 'l-mevzii’a ve eseruhe’s-seyyi’ii fi l-iimme, 2/1.
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“Allah’in gazabimi gerektirecek sekilde kimseyi razi etmemek, Allah’in verdigi rizik
sebebiyle kimseyi ovmemek ve Allah’in takdir etmedigi seyler yiiziinden kimseyi kinamamak
vakindendir. Hirsli birinin hirsi, Allah’in rizkini sana getirmez. Birinin istememesi de sana
gelecek rizki, engelleyemez. Siiphesiz ki Allah Tedld, ruhun huzurunu ve sevinci razi olmada ve

yakinde, gam ve hiiznii ise siiphe ve dfkede kilmistir” 3

Rivayeti ayn1 sekilde Ebl Nu’aym, Hilyetu’l-Evliyd adli eserinde zikretmistir®!! Ebd
Nu’aym, bu rivayetle ilgili s6yle demistir: “Bu hadis, Ebl Yezid’e isnat edilerek uydurulmus bir
rivayettir, fakat rivayetin asil sorumlulugu Ibnii’l-Himsi’ye aittir. Zira onun uydurdugu baska

hadisler de tespit edilmistir!”.3!2

Zehebi ve Ibnii’l-Acemi (6. 841/1438), Ahmed b. Hiiseyn el-Basri (ibnii’l-Hims?)
hakkinda, Makdisi’nin soyle dedigini nakletmistir: “Hakkinda hadis uydurdugu siiphesi

vardir”.813

Hadisi, yine Ebli Nu’aym bagka bir senetle Ali b. Muhammed b. Mervan es-Siiddi
tarikiyle aktarmis ve su degerlendirmeyi yapmistir: “Bu, Amr b. Kays’in hadislerinden garip bir

rivayettir. Onu sadece Ali b. Muhammed b. Mervan, babasindan nakletmistir”. 14

Mizzi, Ali b. Muhammed b. Mervan es-Siiddi hakkinda su degerlendirmelere yer
vermigstir: “yalancilikla itham edilmistir ve hadis uydurdugu bilinmektedir. Cerir b. Abdiilhamid
(6. 188/804): “kezzab”, ibn Ma’in: “leyse bi sika”, Salih b. Muhammed el-Bagdadi “o, zayiftir
ve hadis uydururdu”, Buhari: “hadisleri asla yazilmaz”, Ebti Hatim: “zahibu’l-hadis, metriku’l-
hadis ve hadisleri asla yazilmaz” ve Nesai: “metriiku’l-hadis”, oglu Ali b. Muhammed b. Mervan

ise bilinmemektedir.?!?

810 Zeynuddin er-Razi, Haddiku I-Hakdik, 132.

811 Eb Nu'aym, Hilyetu I-Evliyd ve Tabakdtu’l-Asfiyd, 1394/1974, 10/41.

812 Ebli Nu'aym, Hilyetu I-Eviiyd ve Tabakdtu’l-Asfiyd, 1394/1974, 10/41.

813 Zehebi, Mizdnu I-I'tidal fi Nakdi r-Ricdl, (Beyrut: Daru’l-Ma‘rife, 1382/1963), 1/92; Ibnii’l-Acemi, el-Kesfit’l-
Hasis ammen Rumiye bi Vad 'i’l-Hadis, (Beyrut: Mektebetu’n-Nehdati’l-Arabiyye; ‘Alemii’l-Kiitiib, 1407/1987),
43/36.

814 Eb Nu’aym, Hilyetu'I-Evliyé ve Tabakdtu’l-Asfiyd (Beyrut: Daru’1-Kitibi’l-Arabi; Daru’l-Fikr li’t-Taba ati
ve’n-Nesri; Daru’l-Kutubi’l-Ilmiyye, 1394/1974), 5/106.

815 Mizzi, Tehzibu’l-Kemdl fi Esmdi’r-Ricél, (Beyrut: Mu’essesetu’r-Risale, 1400/1980), 26/393.
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Elbani, hadisin Ahmed b. Hiiseyn el-Basri (Ibnii’l-Himsi) ve Muhammed b. Mervan es-
Siiddi tarikiyle gelmesi sebebiyle mevzi oldugunu belirtmistir.3'® Dolayisiyla bu ravilerin en
siddetli sekilde cerh edilmis olmalar1 ve Elbani’nin kanaati dikkate alindiginda, rivayetin mevzi

oldugu anlagilmaktadir.

2.3.12. ihlas

93. Hadis ) . )
Megalie (pe EOAT Ba QB AR 3 E (g1l e S DAY

“Ihlas, sevgili kullarimin kalplerine emanet ettigim sirlarimdan bir surdir” 3"

Rivayeti ay1 lafizlarla Ebt Bekir et-Turaysisi, Silefi (6. 576/1180) ve Kila’i (6. 634/1237)

muselsel hadislerle ilgili eserlerinde rivayet etmislerdir.5'®

Iraki bu rivayetle ilgili soyle demistir: “senetteki her bir ravi su sekilde demislerdi: “Ben
filan kigiye ihlas hakkinda sordum...” ve bu, Ahmed b. Ata el-Hiiceymi’nin o da Abdiilvahid b.
Zeyd’in o da Hiizeyfe’den, o da Peygamberimizden, o da Cebrail’den o da Allah’tan naklettigi
sOziidiir. Fakat, senette yer alan Ahmed b. Atd el-Hiiceymi ve Abdiilvahid b. Zeyd ikisi de

“metrik” olarak kabul edilmis ve onlar zahitlerden biridir demistir.’!°

Zehebl, Abdiilvahid b. Zeyd’e dair su bilgileri vermistir: “Tasavvuf ehlinin seyhi ve
vaizidir. Ibn Ma’in: “leyse bi-sey”, Buhari: “rivayetleri terk edilmistir” Clizcani ise: “mezhebi
kotii, sahih kaynaklardan degildir”.%° Aym sekilde Ahmed b. Atd el-Hiiceymi hakkinda

Darekutni’nin metriik dedigini de nakletmistir.®*!

Elbani de ayni ravilerden dolay1 rivayete zayif demistir.5?> Nebil b. Manstr da aym
sekilde zayif oldugunu belirtmistir.>* Dolayisiyla bu ravilerin siddetli sekilde cerh edilmis
olmalar1 ve Iraki, Elbani ile Nebil b. Manslr’un kanaati dikkate alindiginda, rivayetin zayif
oldugu anlagilmaktadir.

94. Hadis

s ke UlE s e 48 U5E 5 e Jee Bab (3 e S8 TN

816 Elbani, Silsiletii’l-ehddis z-za 'ife ve 'l-mevzii'a ve eseruhe’s-seyyi i fi'l-iimme (Riyad: Mektebetu’l-Ma ‘arif,
1431), 3/674.

817 Zeynuddin er-Razi, Haddiku I-Hakdik, 136.

818 Ebl Bekir et-Turaysisi, Ehddis Muselseldt (b.y.: y.y., 2004), 3; Silefi, Cuz 'un fihi Seldsetu Ehddis Muselsele
(b.y.: y.y., 1425/2004), 5; Kila ‘i, el-Muselseldt mine 'I-Ehddis ve lI-Asdr - Ebii ’r-Rebi* el-Kuld 7 (b.y.: y.y., ts.), 14.
819 Iraki, Tahricu Ehddisi’l-Thyd = el-Mugni an Hamli’I-Esfar, 1426/2005, 1746.

820 Zehebi, Mizdanu 'I-I'tidal fi Nakdi r-Rical, (Beyrut: Daru’l-Ma ‘rife, 1382/1963), 2/673.

821 Zehebi, Mizdanu 'I-I'tidal fi Nakdi r-Rical, (Beyrut: Daru’l-Ma‘rife, 1382/1963), 1/119.

822 Elbani, Silsiletii’I-ehddisi’z-za ife ve’l-mevzii’a ve eseruhe’s-seyyi i fi 'l-iimme, 2/92.

823 Nebil b. Mansir, Enisu’s-Sari. Tahricu Ehddisil Fethi’I-Bari, 5/3745.
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“Ben sirk konusunda kendisine ortak kosulanlarin sirkten en uzagim. Kim bir amel isler

de ve o amelde bana bagkasini ortak ederse, ben ondan uzagim 824

Hadisi, Ahmed b. Hanbel Miisnedinde,®”> Miislim Sahih’inde®*® ve Ibn Mace
Siinen 'inde?’ tahric etmislerdir. Su’ayb el-Arnaviit rivayete sahih demistir.®?® Elbani de rivayete
aymisin1 sylemistir.®?® Bu hadisin Sahih-i Miislim’de yer almasi, Miislim’in sahih sartlarina

uygun oldugunu ve dolayisiyla hadisin sahih oldugu anlagilmaktadir.

95. Hadis
Melalls dvia S agic UJ;C\ csagdl @.}LAA gﬂ.ﬂ}\ (Onaliall ‘5.3}1:.1"
“Ne mutlu muhlis olanlara. Onlar hidayet kandilleridir. Her karanlik fitneler de

onlardan aydinlanacaktir” 3>

Rivayetimiz, Ebd Nu’aym®¥' ve Beyhaki’nin®*? eserlerinde gegmektedir. Beyhaki’nin
Su’abu’l-Imén adhi eserinin muhakkikleri, senedde yer alan Ubeyde b. Hassin ve Amr b.
Abdiilcebbar’in zayif raviler olmalari, ayrica Abdiilhamid b. Sabit b. Sevban hakkinda herhangi
bir biyografik bilgiye rastlanamamasi (mechtilii’l-hal olmasi) sebebiyle, bu rivayeti mevza olarak

degerlendirmislerdir.3*?

Seneddeki Ubeyde b. Hassan hakkinda Zehebi: “Ebli Hatim’e gore “miinkerii’l-hadis”,
ibn Hibban: “o, sikalardan mevzii hadisler rivayet eder”, Darekutni’ye gore ise “zayif”

demisgtir” 334

Makrizi dedi ki: “Ibn Adi, Amr b. Abdiilcebbar hakkinda, onun amcas: Ubeyde b.

Hassan’dan miinker rivayetler aktardigini belirtmistir”.%%

Elbani de bu rivayeti mevzl olarak degerlendirmis ve ayni ravilerin ¢ok zayif olduklarina
isaret etmistir. Ayrica Abdiilhamid b. Sabit b. Sevban hakkinda séyle demistir: “Onunla ilgili bir
bilgi bulamadim. Goriiniise gore o, sadik bir ravi olan Abdurrahman b. Sabit b. Sevban’in

kardesidir. Ancak bu kisi, [bn Hassan’in uydurmasi ya da en azindan onun vehimlerinden biri de

824 Zeynuddin er-Razi, Haddiku'I-Hakdik, 136.

825 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 13/377.

826 Miislim, Ziihd, 46.

827 [bn Mace, Ziihd, 21.

828 {bn Mace, Ziihd, 21 (Thk. Su'ayb el-Arnait'un degerlendirmesi).

829 Elbani, Sahihu 't-Tergib ve't-Terhib, 1/121.

830 Zeynuddin er-Razi, Haddiku’l-Hakdik, 136.

81 Ebl Nu'aym, Hilyetu I-Evliyd ve Tabakdtu’l-Asfiyd, 1394/1974, 1/16.
832 Beyhaki, Su ‘abu’I-Imdn, 1423/2003, 9/178.

833 Bk. Beyhaki, Su ‘abu ’I-Imdn, 1423/2003, 9/178.

834 Zehebi, el-Mugni fi’d-Du ‘afdi, (b.y.: y.y., ts.), 2/421.

$5 Makrizi, Muhtasaru'l-Kamil fi'd-Du afd, (Kahire: y.y., 1415/1994), 546
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olabilir”.#3¢ Dolayisiyla bu ravilerin en siddetli sekilde cerh edilmis olmalar1 ve Elbani ile
Beyhaki’nin eserinin muhakkiklerinin kanaati dikkate alindiginda, rivayetin mevzi oldugu

anlasilmaktadir.

2.3.13. Ubuldiyet
96. Hadis )
M Aanedl) Mo Gl o 1 N Gl A Xe Cualt
“Dinarin kolesi olanlar helak olsun, dirhemin kolesi olanlar helak olsun, kumasin

(elbisenin) kolesi olanlar helak olsun” %

Hadisi, Buhari,®*® ibn Mace®*® ve Ibn Hibban®¥ eserlerinde rivayet etmislerdir. Su’ayb
el-Arnatit ve Elbani rivayete sahih demislerdir.®*! Bu hadisin Sahih-i Buhdri’de yer almasi,

Buhéri’nin sihhat sartlarina uygun oldugunu ve dolayistyla hadisin sahih oldugu anlasilmaktadir.

97. Hadis

R e L L TSR S PUSIER R RERE S R f S IS TACR S
“Rabbim bana Mekke'nin vadisini altin yapmay: teklif etti, ben de: “Hayir ya Rabbi, bir

giin doyayim, bir giin a¢ kalayim, eger acikirsam sana yalvarip seni zikrederim, ama eger

doydugum zaman da sana hamd ve siikrederim” %

Hadisi aym sekilde Ahmed b. Hanbel,**® Tirmizi*** ve Beyhaki®*® tahric etmislerdir.
Tirmizi bu hadis, hasen demistir.*® Su’ayb el-Arnaft, rivayetin senedinde yer alan Ali b. Yezid

ve Ubeydullah b. Zehr’in zay1flig1 sebebiyle rivayetin ¢ok zayif oldugunu sdylemistir. *47

Zehebi, All b. Yezid hakkinda su degerlendirmeleri nakletmistir: EbG Ziir’a, “leyse bi-

kaviy”; Buhari, “miinkerii’l-hadis”; Nesai, “leyse bi-sika”; Darekutni ise, “metr(ik” demistir.3**

Al b. Yezid’in 6grencisi, Ubeydullah b. Zehr hakkinda ise Ibnii’l-Cevzi, su

degerlendirmelere yer vermistir: “Ibn Ma’in: “leyse bi-sey, bendeki tiim hadisleri zayif”, Ibnii’l-

836 Elbani, Silsiletii’I-ehddisi z-za ife ve’l-mevzii’a ve eseruhe’s-seyyi'ii fi l-iimme, 5/252.
87 Zeynuddin er-Razi, Haddiku'I-Hakdik, 140.

$38 Buhard, Cihd, 69.

839 [bn Mace, Ziihd, 8.

840 bn Hibban, Sahih [bn Hibbdn (Beyrut: Daru ibn Hazm, 1433), 5/374.

841 {bn Mace, Ziihd, 8 (Thk. Su'ayb el-Arnatt'un degerlendirmesi); Elbani, Sahihu’I-Cami’i es-Sagir ve ziyédetuhu
(el-Mektebu’l-Islami, 1431), 1/570.

842 Zeynuddin er-Razi, Haddiku’l-Hakdik, 141.

843 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 36/528.

844 Tirmizi, Ziihd, 25.

845 Beyhaki, Su ‘abu’I-Imdn, 1423/2003, 3/60.

846 Tirmizi, Ziihd, 25.

847 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 36/528 (Thk. Su'ayb el-Arnafit'un degerlendirmesi).

848 Zehebi, Mizdanu 'I-I'tidal fi Nakdi r-Rical, (Beyrut: Daru’l-Ma‘rife, 1382/1963), 3/161.
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Medini: “miinkerii’l-hadis”, ibn Hibban ise: “giivenilir ravilerden mevzii hadisler rivayet eder”
ve Darekutni: “Ubeydullah leyse bi kaviy ve Ali (b. Yezid) metruk bir ravidir”.’*° Beyhaki’nin

muhakkikleri de ayn1 ravilerden dolay1 senede zay1f demislerdir.®>°

Hut, Alai’nin senette ii¢ zayif ravi olduguna ve Iraki’nin senede zayif dedigine de isaret

etmistir.®>!

Elbani, rivayete zay1f demistir®2. Nebil b. Mansr soyle demistir: “isnad1 zayiftir, ¢iinkii
Ali b. Yezid ve Ubeydullah b. Zehr zayif ravilerdir ve senetteki Kasim (b. Abdurrahman ed-
Dimaski) hakkinda ise ihtilaf bulunmaktadir.3%® Dolayisiyla bu ravilerin cerh edilmis olmasi ve

ad1 gegen alimlerin degerlendirmeleri dikkate alindiginda, hadisin zayif oldugu anlasilmaktadir.

98. Hadis
Y Gl b Uade (S5 CAelhaly 5l 843 Sale Gedl adall e daa 03 day Al e e ST cal &)
Meal A Sl
“Benim katimda derecesi en iyi olan velilerim, namazdan nasibi olan, Rabbine gizlice
giizel bir sekilde ibadet ve itaat eden, insanlar arasinda gizli kalarak parmakla gosterilmeyen
birisidir "%*.
Rivayet, ayni lafizlarla Beyhaki tarafindan Su’abu’l-Imdn adli eserinde nakledilmistir.®>

Mubhakkikler, hadisin senedini zayif olarak degerlendirmistir. Zira senette yer alan Leys — ibn

Ebi Siileym, Ubeydullah el-Ifriki — (Ubeydullah b. Zehr) ve Ali b. Yezid zayif ravilerdir.3>°

Hadisi bazi lafiz farklilig1 ile, Ahmed b. Hanbel, Taberani ve Ebli Nu’aym tarafindan
Leys b. Ebi Siileym yoluyla tahric edilmistir.®” Ahmed b. Hanbel’in Miisned’ini tahkik eden
Su’ayb el-Arnait: “Bu hadisin isnadi ¢ok zayiftir. Ciinkii isnadda yer alan Leys b. Ebi Siileym ve
Ubeydullah b. Zehr zayif ravilerdir. Ayrica, isnad munkati’dir, Ubeydullah, hadisi Kasim b.
Abdurrahman ed-Dimaski’den isitmemistir. ikisi arasinda Ali b. Yezid bulunmaktadir”

demistir.®®

849 {bnii’1-Cevzi, ed-Du’afd’ ve 'l-Metriikiin, (Beyrut: Daru’l-Kutubi’l-Ilmiyye, 1406/1985), 2/162.

850 Bk Beyhaki, Su ‘abu 'I-Imdn, 1423/2003, 3/60.

851 Hat, Esnd 'I-Metalib fi Ehddisi Muhtelifeti’l-Meratib, (1418/1997), 182.

852 Elbani, Zayifu et-Tergib ve 't-Terhib, 2/326.

853 Nebil b. Mansir, Enisu’s-Sari. Tahricu Ehddisil Fethi’[-Bari, 5/3537.

854 Zeynuddin er-Razi, Haddiku’l-Hakdik, 141.

855 Beyhaki, Su ‘abu 'I-fman, (Riyad: Mektebetu’r-Rusd, 1423/2003), 8/143.

856 Bk. Beyhaki, Su ‘abu ’I-Imdn, (Riyad: Mektebetu’r-Rusd, 1423/2003), 8/143.

857 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 36/535; Taberani, el-Mu ‘cemu’I-Kebir- et-Taberdni, (Kahire: Mektebetu Tbn
Teymiyye, ts.), 8/213; EbG Nu’aym, Hilyetu 'l-Eviiyd ve Tabakdtu’l-Asfiya (Beyrut: Daru’l-Kitabi’l-Arabi; Daru’l-
Fikr 1i’t-Taba'ati ve’n-Nesri; Daru’l-Kutubi’l-Ilmiyye, 1394/1974), 1/25.

858 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 36/535; (Mh. Su'ayb el-Arnaiit'un degerlendirmesi).
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Ayrica rivayeti, Tirmizi Siinen’inde ve Hakim Miistedrek’inde Yahya b. Eyy(b’dan
nakletmislerdir. Tirmizi “hadis hasen” demis,®° muhakkik Su’ayb el-Arnaiit ise: “Bu hadisin
isnadi1 zayiftir, ¢linkii senedde yer alan Ubeydullah b. Zehr ve Ali b. Yezid el-Elhani zayif
ravilerdir” demistir.®® Hakim: “Hadis, Samlilar nezdinde sahihtir, ancak Buhari ve Miislim
rivayet etmemistir” seklinde bir yorumda bulunmustur. Ancak Zehebi bu goriise itiraz ederek su
degerlendirmeyi yapmustir: “Hayur, isnadi zayiftir” 36!

Yine Ahmed b. Hanbel tarafindan Ebi Mehleb kanaliyla Ubeydullah b. Zehr’den
nakledilmistir.%> Muhakkik Su’ayb el-Arnaiit’a gére bu hadis ¢ok zayif olup, mevzuya yakn bir
rivayettir. Ciinkii isnadda yer alan: EbG Mehleb — Mutarrih b. Yezid ve Ubeydullah b. Zehr ikisi
zay1f kabul edilmistir. Ali b. Yezid ise vahi’l-hadis®® bir ravidir.*** Ibnii’l-Cevzi de bu hadisin,
Resulullah’tan (s.a.v.) sahih olarak nakledilmemis oldugunu ve Veki’den Ebli Umame’ye kadar

olan raviler zayif, ayrica, Ubeydullah b. Zehr, Ali b. Yezid ve Kasim bir hadiste birlestiginde, bu

hadisin onlarin uydurmasi olma ihtimalinin yiiksek oldugunu belirtmistir.3¢

Ibn Mulakkin®¢ ve Iraki®®’ rivayete zayif demistir.®*® SiiyGti, Bhsiri’nin senede zayif
dedigi belirtmistir.*® Elbani de hadisi zayif olarak degerlendirmistir.?’° Dolayisiyla bu ravilerin
cerh edilmis olmasi ve adi gecen alimlerin degerlendirmeleri dikkate alindiginda, hadisin ¢ok

zay1f oldugu anlagilmaktadir.

2.3.14. Hiirriyet (Diinyaliklara diigkiinliikten kurtulma)
99. Hadis
Med 5lajaa srie (5 giald Ll (e a2
“Nefsim diinyadan uzaklasti, bu yiizden onun taslart ve altinlart benim icin esit hale
» 871

geldi”.

Bu rivayete, inceledigimiz hadis kaynaklarinda rastlanamamustir.

839 Tirmizi, Ziihd, 25.

860 Tirmizi, Ziihd, 25; (Thk. Su'ayb el-Arnait'un degerlendirmesi).

861 Hakim, el-Miistedrek dle’s-Sahihayn, (Beyrut: Daru’l-Kutubi’l-Ilmiyye, 1411/1990), 4/137.

862 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 36/498.

863 Giivenilir/sika biri oldugu hig sdylenmemis olan bununla beraber etkileyici bir sebepten dolay1 za’if oldugu
bildirilen ravi. Boyle bir ravi ibn Hacer’in Takrib deki siralamasinda 10. sirada olup rivayet ettigi hadis higbir
suretle alinmaz. Bk. Abdullah Aydinh, Hadis Istilahlar Sozliigii (Istanbul: Marmara Universitesi [1ahiyat Fakiiltesi
Vakfi Yaymlari, 2021), 356.

864 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 36/498 (Su'ayb el-Arnait'un degerlendirmesi).

865 {bnii’1-Cevzi, el-Ilelu’l-Mutendhiye fi’l-Ehddisi’I-Véhiye, (Faysalabad: "1daretu’l-‘Ultimi’l-’ Eseriyye,
1401/1981), 2/147.

866 {bnu’l-Mulakkin, Muhtasaru Telhisi z-Zehebi, (Daru’l-‘Asime, Riyad: y.y., 1411/1990), 5/2619.

867 Iraki, Tahricu Ehddisi’l-Thyd, 1185.

868 bnu’l-Mulakkin, Muhtasaru Telhisi z-Zehebi, (Daru’l-‘Asime, Riyad: y.y., 1411/1990), 5/2619.

869 Siiytl, Cami 'u'l-Ehadis, 7/192.

870 Siiyhiti, Elbani el-Cédmi 'u’s-Sagir ve Ziyadetuhii (b.y.: y.y., ts.), 2899.

871 Zeynuddin er-Razi, Haddiku 'l-Hakdik, 143.



86

100. Hadis
-H?G'AAL.A e}ﬂ‘ J:‘“n

“Insanlarin efendisi onlarin hizmetkaridir 3"

Sehavi soyle demistir: “Bu rivayeti Eba Abdiirrahman es-Siilemi, Addbu ’s-Suhbe®” adh
eserinde Yahya b. Eksem’in el-Me’min’dan o da babasindan, o da dedesinden o da Ukbe b.
Amir’den merfi olarak rivayet etmistir, fakat senedde zaaflik ve inkita vardir®’*. Yahya b.
Eksem’i Eba Hatim: “fihi nazar” olarak degerlendirmistir.®’”> Elbani bu senedle ilgili su
degerlendirmede bulunmustur: “Yahya b. Eksem’in rivayeti ile ilgili ihtilaflar bulunmaktadir,
bazilar1 Siilemi’nin dedigi gibi rivayet ediyorlar, bazilar ise senedde dedesinin yerine ikrime’yi

koyuyorlar, bu yiizden de Sehavi senedde inkitanin oldugunu belirtmistir”.87®

Aclini: “Taberani®’’ benzer anlamla Yahya b. el-Miitevekkil tarikiyle rivayet etmis, fakat

bu sened zay1f” demistir.®”8

Ebii Nu’aym, Ahmed b. Abdullah el-FariyAnani’den o da Sekik b. Ibrahim’den o da
Ibrahim b. Edhem’den o da Abbad b. Kesir’den o da Hasan’dan o da Enes b. Malik’ten (r.a.) o
da Peygamberimizden (s.a.v.) su lafizlarla “Diinyada hizmetci olana yaziklar olsun! o ahirette
kavmin efendisi olacaktir” nakletmistir. Ayrica, EbG Nu’aym seneddeki Ahmed b. Abdullah el-
Fariyanani senedde tek kalmasiyla birlikte o, hadis uydurmasiyla taninan meshur bir
uydurucudur oldugunu da ifade etmistir.®” Sehavi: “bu sened ¢ok zayif” demistir.®® Elbani,
Sehavi’nin sadece “bu sened ¢ok zayif” demekle yetinmesi bir tiir miisamahay: igerir demis ve
rivayetin Hasan ile Enes arasinda inkita bulundugunu da belirtmistir. Ayrica, seneddeki Abbad b.
Kesir el-Basri hakkinda Buhari®®' ile Nesai’nin®®? “metrk” olarak cerh ettiklerini de

belirtmisgtir.%33

872 Zeynuddin er-Razi, Haddiku'I-Hakdik, 143.

$73 Ebti Abdiirrahman es-Siilemi, Addbu ’s-Sulbe, (Tanta: y.y., 1410/1990), 79.

874 Sehavi, el-Ecvibetu’l-Merdiyye fi ma Su’ile’s-Sehdvi ‘anhu mine’l-Ehddisi'n-Nebeviyye, (b.y.: y.y., 1418), 1/103.
875 Tbn Ebi Hatim, el-Cerh ve 't-Ta ‘dil (Haydarabad; Beyrut: Daru Thyai’t-Turasi’l-*Arabi, 1371/1952), 9/129.

876 Elbani, Silsiletii'l-ehddisi z-za 'ife ve 'l-mevzii 'a ve eseruhe’s-seyyi i fi 'l-iimme, 4/11.

877 Taberani, el-Mu 'cemu’l-Evsat, (Kahire: Daru’l-Haremeyn, ts.), 5/176.

878 Aclani, Kesfu'l-Hafd, (b.y.: el-Mektebetu’l-Asriyye, 1420/2000), 1/529-530.

879 Ebl Nu'aym, Hilyetu I-Eviliyd ve Tabakdtu’l-Asfiyd, 1394/1974, 8/53; Elbani, Silsiletii’l-ehddisi’z-za ife ve’l-
mevzii'a ve eseruhe’s-seyyi’ii fi’l-iimme, 4/11.

880 Sehavi, el-Ecvibetu’l-Merdiyye fi md Su'ile’s-Sehdvi ‘anhu mine’l-Ehddisi 'n-Nebeviyye, (b.y.: y.y., 1418), 1/103.
881 Buhari, et-Tdrihu’l-Kebir, (Haydarabad: Dairatii’l-Me ‘arifi’l-'‘Osmaniyye, ts.), 6/43.

882 Nesal, ed-Du ‘afd’ ve’l-Metriikiin, (Halep: y.y., 1396/1976), 74.

883 Elbani, Silsiletii'l-ehddisi z-za 'ife ve l-mevzii 'a ve eseruhe’s-seyyi i fi 'l-iimme, 4/11.
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Aclinl zayif veya farkli tariklerden gelmesi sebebiyle hasen li gayrihi de olabilir
demistir.%®* Fakat, Elbani, bu hadisi tiim tarik ve sahitleriyle birlikte zayif olarak
degerlendirmistir.3®® Rivayetin zay1f bir hadis oldugu anlasiimaktadir.

101. Hadis
o AT 51 g Wil s s g Bl ) S ey Lai] 5 s 4y 8 s pSaa] iy L
“Sizden birine, nefsinin kanaat ettigi sey yeterlidir. Sonunda insan sadece dort arsin ve

bir karis yere (kabre) konulacaktir. Siiphesiz igin sonu (mutlaka) oraya donecektir .35

887

Rivayet, Ibn Hacer’in Zehrii’I-Firdevs’inde zikredilmistir.%®” Muhakkikleri rivayetin

isnadindaki Hasan b. Umara sebebiyle miinker oldugunu séylemislerdir.

Hasan b. Umara hakkinda Mizzi su degerlendirmeleri kaydetmistir: “ibn Ma’in: “onun
hadisi yazilmaz”, “leyse hadisuhu bi-sey”, “zayif”, Ibnii’l-Medini: “o, hadis uyduruyordu”,
Ahmed b. Hanbel: “metriiku’l-hadis, rivayet ettigi hadisler uydurmadir. Onun rivayetleri
yazilmaz” demistir. Miislim, Ebli Hatim, Nesal ve Darekutni: “metriiku’l-hadis” diye cerhte

bulunmuslardir.®

Hinnai (6.459/1066), bu rivayet kismini eserinde uzun bir rivayet i¢inde Hasan b. Umara
tarikiyle aktarmis ve su degerlendirmeyi yapmistir: “Bu, Abdurrahman b. Abis b. Rebi’a en-
Neha’i’nin, babasindan, o da Abdullah b. Mesud’dan (r.a.) rivayet ettigi bir hadistir. Bu hadisi
merfii olarak sadece, Kiife’li Hasan b. Umara’dan biliyoruz. Ancak Ibn Uyeyne (6. 198/814) onu
zaylf saymistir. Bu hadisi baskalar1 Abdullah’tan mevkdf olarak rivayet etmis ve dogrusu da
budur”.#? Son olarak rivayetimizdeki Hasan b. Umara’nin siddetli cerh edilmis olmasindan
dolay1 ve eserin muhakkiklerin degerlendirmeleri dikkate alindiginda rivayetin mevzi oldugu

anlagilmaktadir.

2.3.15. Sidk

102. Hadis
e Sy Ja QXS et 5 3G da il R Y s Waa A die (i8S s Baall 5 a5 Guay 2l J R Y "

LIS 40

884 Aclini, Kesfu 'I-Hafd, (b.y.: el-Mektebetu’l-Asriyye, 1420/2000), 1/529-530.

885 Elbani, Silsiletii’I-ehddis 'z-za ife ve’l-mevzii’a ve eseruhe’s-seyyi’ii fi'l-iimme (Riyad: Mektebetu’l-Ma'arif,
1431), 4/9.

886 Zeynuddin er-Razi, Haddiku’l-Hakdik, 144.

87 Ibn Hacer, Zehrii'I-Firdevs (Dubai: Cem ‘iyyetu’d-dari’l-birr, 1439), 3/123.

838 Bk.Ibn Hacer, Zehrii'I-Firdevs (Dubai: Cem ‘iyyetu’d-dari’l-birr, 1439), 3/123.

889 Mizzi, Tehzibu’l-Kemdl fi Esmdi r-Ricdl, (Beyrut: Mu’essesetu’r-Risile, 1400/1980), 6/265.

80 Hinnai, Fevdidu l-Hinnai = el-Hinndiyyat, (b.y.: Edvau’s-Selef, 1428/2007), 2/1020.
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“Bir kul sadik olmaya devan eder ve sidki arar ki sonucta Allah’in katinda siddik olarak
yvazilwr. Bir insan yalanct olmaya devam eder ve yalanin pesinden gider, sonugta Allah’in katinda
yalanci olarak yazilir” !

Bu hadis, Buhari®? ve Miislim’in®? Sahih’lerinde bir rivayetin pargasi olarak
geemektedir. Sahihayn’da yer almasi sebebiyle rivayet miittefekun aleyh olup, hadis Buhari ve
Miislim’in kriterlerine gore sahihtir.

103. Hadis
Ay i {5 sl Gl (8 S p Y Y Sy e ga

“Stipheli olani siipheli olmayana birak. Ciinkii sidk gonle huzur verir, yalan ise siiphe
dogurur®®*”.

Bu rivayet, Ahmed b. Hanbel,?*> Darimi,*® Tirmizi,*’ Nesai,®® Hakim®*”* ve Ibn
Hibban’® tarafindan tahric edilmistir. Tirmizi ve Su’ayb el-Arnaiit da hadise sahih demistir.”*!
Hakim: “Bu hadis sahih, fakat Seyhayn rivayet etmemiglerdir” demis, Zehebi ise senedin giiclii
oldugunu belirtmistir.”’? Sehavi, ibn Hibban’in da rivayete sahih dedigini nakletmistir.”*
Elbani®®* ve Nebil b. Mansir®® da hadise sahih hiikmiinii vermislerdir. Dolaysiyla hadisimizin
belirtilen alimlerin goriisiine gore sahih oldugu anlagilmaktadir.

2.3.16. Haya
104. Hadis

Mok Ge 2l

aya imandandur”.*%

I

Bu rivayete, Malik,””” Ahmed b. Hanbel,’®® Buhari,”” Miislim,”!® ibn Mace,”!! Eba

David,”"? Tirmizi®"® ve Nesai’!'* eserlerinde yer vermistir. Sahihayn’da yer almasindan rivayetin

81 Zeynuddin er-Razi, Haddiku 'l-Hakdik, 153.

892 Buhari, Edep, 69.

893 Buhari, Edep, 69.

894 Zeynuddin er-Razi, Haddiku'I-Hakdik, 154.

895 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 3/249.

89 Darimi, Siyer, 963.

897 Tirmizi, Sifatu’l-Kiyama, 50.

898 Nesat, Esrebe, 52.

899 Hakim, el-Miistedrek dle’s-Sahihayn, (Beyrut: Daru’l-Kutubi’l-Ilmiyye, 1411/1990), 4/110.

%0 ibn Hibban, Sahih [bn Hibbdn (Beyrut: Daru ibn Hazm, 1433), 3/170.

%1 Tirmizi, Sifatu’l-Kiyama, 50 (Thk. Su'ayb el-Arnaiit'un degerlendirmesi).

%02 Hakim, el-Miistedrek dle’s-Sahihayn, (Beyrut: Daru’l-Kutubi’l-Ilmiyye, 1411/1990), 4/110.

93 Sehavi, el-Makdsidu’I-Hasene fi Beydni Kesirin min el-Ehddisi’l-Mustehire ald’l-Elsine, (Beyrut: y.y.,
1405/1985), 346.

904 Siiyhti , Elbani, es-Sirdcu’I-Miinir fi tertibi ehddisi sahihi’l-cami’i es-sagir (Muessesetu’r-Reyyan, 1430),
2/1056.

905 Nebil b. Mansir, Enisu’s-Sdri. Tahricu Ehddisil Fethi’l-Bari (Beyrut: Muessesetu’r-Reyyan, 1426), 4/3070.
906 Zeynuddin er-Razi, Haddiku’l-Hakdik, 157.

%07 Malik, Hiisnii’l-huluk, 10.

%8 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 10/414.
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miittefekun aleyh olup, hadis Buhari ve Miislim’in kriterlerine gore sahih oldugu

anlasilmaktadir.

2.3.17. Hus@’ ve Tevazu’

105. Hadis
A PPN AT S cfb';)l"

“Eger bunun kalbi husi icinde olsaydi, onun organlar: da husi icinde olurdu” °%

Iraki’ye gore, Hakim et-Tirmizl Nevadir adli eserinde bu rivayeti zayif bir senetle EbG
Hiireyre’den merfl olarak nakletmistir. Ancak Irdki, bu soziin Sa’id b. Miiseyyeb’e ait olarak

bilindigini belirtmis, ayrica, onun rivayetinin Ibn Ebi Seybe nin el-Miisannef inde’!'®

gectigini ve
senedinde mechil bir ravinin bulundugunu ifade etmistir.’!” Miinavi ise Nevddir'deki senette
Siileyman b. Amr en-Neha’i’nin bulundugunu ve onun hadis uyduranlardan oldugunu ifade
etmistir.”!® Elbani rivayete mevz(i demistir.”!® Son olarak, Nevddir’deki senedde yer alan
Siileyman b. Amr el-Nehai’'nin en siddetli sekilde cerh edilmis olmasi Miinavi ile Elbani’nin

degerlendirmesi dikkate alindiginda, rivayetin mevzl oldugu anlagilmaktadir.

106. Hadis
JUib L 4988 058 o mg Jasl) O ) Dy W'ty JI& 580 (g0 503 Jlile i (3 IS e i) Jay Y
920 ) g g oAl e s SIS eJlaadl Song Jaed dll ) ales s adde Al ea il J s
“Kalbinde zerre kadar kibir olan kimse, cennete giremez, bir adam dedi ki: Ya,
Resulullah, siiphesiz ki insan kiyafetinin giizel olmasin1 sever. Bunun tizerine Peygamber (s.a.v.)
sOyle buyurdu: “Siiphesiz Allah giizeldir, giizelligi sever. Kibir, hakk: inkar etmek ve insanlart

kiictimsemektir” %!,

Bu hadisi Ahmed b. Hanbel,’?> Miislim,”>® Eba Daviad,’** Tirmizi,> ibn Hﬁzeyme,926

Tahavi,”?’ ibn Hibban®*® ve ibn Mende (6. 395/1005)°%° eserlerinde tahric etmislerdir. Bu hadisin

909 Buhari, Iman, 14.

910 Miislim, Tman, 12.

911 Tbn Mace, Ziihd, 17.

°12 Ebi David, Edeb, 7.

13 Tirmizi, el-Birr ve’s-Sila, 64.

914 Nesai, Iman ve Serai’uhu, 27.

915 Zeynuddin er-Razi, Haddiku'I-Hakdik, 160.

916 fbn Ebl Seybe, el-Kitdbu I-Musannef fi 'I-Ehddis ve 'l-Asdr, (Riyad: Mektebu’-r-Rusd, 1409), 2/86.
N7 Trakd, Tahricu Ehddisi ’l—fhyd, 1/770.

918 Miinavi, el-Fethu’s-Semdvi bi Tahrici Ehddisi’l-Kddi el-Beydavi, (Riyad: Daru’l-‘Asime, ts.), 2/854.
219 Siiyhti, Elbani el-Cédmi 'u’s-Sagir ve Ziyadetuhii (b.y.: y.y., s.), 10289.

920 Zeynuddin er-Razi, Haddiku’l-Hakdik, 160.

921 Zeynuddin er-Razi, Haddiku’l-Hakdik, 160.

922 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 7/335.

923 Miislim, Iman, 147.

924 Eb David, Libas, 29.
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Sahih-i Miislim’de yer almasi, Miislim’in sahih sartlarina uygun oldugunu ve dolayisiyla hadisin

sahih oldugunu gostermektedir.

107. Hadis
Mlad A0 Axd 5 Al aial 55 G

“Kim Allah icin miitevazi olursa, Allah onu yiiceltir”.°*°

Hadisi ayn1 anlamla Ahmed b. Hanbel,”*! Darimi,”*? Miislim,”** Ibn Mace,”** Tirmizi,”*

Ebl Ya’1a”*¢ ve ibn Hibban”*’ eserlerinde tahric etmislerdir.

Ahmed b. Hanbel’in Miisned ’ini tahkik eden Su’ayb el-Arnait, hadisinin sahih oldugunu
belirtmistir.”>® Tirmizi bu hadis igin hasen sahih demistir.”>* Muhakkik Hiiseyn Selim Esed de
hadise sahih demistir.®** Elbani de aymsim sdylemistir.”*! Bu hadisin Sahih-i Miislim'de yer
almasi, Miislim’in sahih sartlarina uygun oldugunu ve dolayisiyla hadisin sahih oldugunu ortaya
koymaktadir.

108. Hadis
L B e 05 il B (e g5 5 ) o

6

e mutlu! Bir kusuru olmadigi halde miitevazi olana, yoksul olmadigi halde al¢ak

gomiillii olana”.**

Rivayet, uzun bir hadisin bir pargasi olarak Beyhaki,>* Taberani’** ve Teymi’*
tarafindan tahric edilmistir. Su abu’l-Imdn in muhakkiklerine gére rivayetin senedindeki Rukb

el-Misri , Nasih el-Ansi ve Anbese b. Sa’id el-Kela’i zayif ravilerdir.4

925 Tirmizi, Birr, 60.

926 Tbn Hiizeyme, Kitdbu 't-Tevhid ve Isbdtu Sifiti r-Rab Azze ve Celle, (Riyad: Mektebetu’r-Rusd, 1414/1994),
2/898.

927 Tahavi, Serhu Muskili’l-dsdr, (Beyrut: Mu’essesetu’r-Risale, 1415/1994), 14/184.

928 Tbn Hibban, Sahih Ibn Hibbdn, 5/281.

929 {bn Mende, el-Imdn, (Beyrut: Mu’essesetu’r-Risale, 1406/1985), 2/610.

930 Zeynuddin er-Razi, Haddiku'I-Hakdik, 161.

931 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 1/221, 14/552, 1/399.

932 Darimi, Zekat, 438.

933 Miislim, Birr, 69.

934 {bn Mace, Ziihd, 16.

935 Tirmizi, Birr, 81.

936 Ebi Ya'la, Musnedu Ebi Ya ‘I, (Dimask: y.y., 1404/1984), 1/168.

%7 ibn Hibban, Sahih [bn Hibbdn (Beyrut: Daru ibn Hazm, 1433), 5/385.

938 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 1/221, 14/552, 1/399 (Thk. Su'ayb el-Arna'ut'un degerlendirmesi).

939 Tirmizi, Birr, 81.

%40 Ebl Ya‘la, Musnedu Ebi Ya ‘ld, (Dimask: y.y., 1404/1984), 1/168 (Thk. Hiiseyn Selim Esed'in degerlendirmesi).
%41 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 1/221, 14/552; Tirmizi, Birr, 81; Eb( Ya‘la, Musnedu Ebi Ya ‘ld, (Dimask: y.y.,
1404/1984), 1/168; Elbani, Sahihu 't-Tergib ve 't-Terhib (Riyad: Mektebetu’l-Maarif, 1421), 3/1/516, 2/641.
942 Zeynuddin er-Razi, Haddiku’l-Hakdik, 161.

93 Beyhaki, Su ‘abu’l-Imdn, 1423/2003, 5/76.

944 Taberani, el-Mu ‘cemu’l-Kebir- et-Taberani, ts., 5/71.

945 Teymi, et-Tergib ve 't-Terhib, (Kahire: Daru’l-Hadis, 1414/1993), 1/364.

%6 BK. Beyhaki, Su ‘abu 'I-fmdn, 1423/2003, 5/76.
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Rukb el-Misri hakkinda Ibn Abdilberr onun edep ile ilgili hasen bir hadisi vardir
demistir.”*” ibn Hacer ise onun hadisinin isnadinin zayif olduguna ve Begavi’nin: “onun

Peygamberimizden (s.a.v.) hadis isitip isitmedigini bilmiyorum” dedigine isaret etmistir.”*3

Mogultay b. Kilig, Rukb el-Misri hakkinda sunlar1 aktarmistir: “ibn Mende, onun mechul
oldugunu ve sahabiliginin bilinmedigini sdylemistir. ibn Hibban ise onun sahabi oldugunu

belirtmis, ancak bu goriisiin isnad1 giivenilir degildir demistir”.**

Rukb el-Misri’nin 6grencisi Nasih el-Ansi’yi Buhari, et-Tarihii’l-Kebir adli eserinde

zikretmis, ancak hakkinda herhangi bir degerlendirme yapmamistir.”>°

Nasih el-Ansi’nin 6grencisi Anbese b. Sa’id el-Kela’i ile ilgili Ibn Ebi Hatim, Ebd
Zir’a’nin “hadisleri miinkerdir” ve Eb( Hatim’in: “o, gliglii degildir” dediklerini nakletmistir.
Zehebi eserinde ayn1 bilgilere yer vermistir. ibn Hacer ise, ibn Hibban'm onu Sikdt adl1 eserinde

zikrettigini sdylemistir. !

Elbani, ayni ravilerden dolay1 rivayete zayif demistir.”>> Dolayistyla bu raviler sebebiyle

bu rivayetin zayif oldugu anlasilmaktadir.

2.3.18. Irade
109. Hadis

5 A%
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“Eger Allahu Teala bir kuluna hayir diliyorsa onu kullanir, Denildi ki: “Ya, Resulullah,
onu nasil kullanir?” O da dedi ki: “Vefat etmeden once onu giizel amel yapmaya muvaffak
kilar” %33
Hadisi, ayn1 anlamla Ibnii’l-Miibarek,”>* Ahmed b. Hanbel,”>> Tirmizi**® ve Hakim
eserlerinde aktarmiglardir.”>’
Swayb el-Arnafit, bu hadisi Seyhayn’in sartiyla sahih olarak degerlendirmistir.”>® Hakim

de ayn1 sekilde goriis bildirmis ve hadisin sahih bir senedle sahidi bulundugunu da belirtmistir.”>

47 Ibn Abdiilberr, el-Isti’ab fi Ma 'rifeti’I-Ashdb, (Beyrut: Daru’l-Cil, 1413/1992), 3/68.

%8 ibn Hacer, el-Isdbe fi Temyizi’s-Sahdbe, (Beyrut: Daru’l-Kutubi’l-Iimiyye, 1415/1994), 2/414.

949 Mogultay b. Kilig, el-Indbe ild Ma ‘rifeti’l-Muhtelefi fihim mine’s-Sahdbe, (Riyad: Mektebetu’r-Rusd, ts.), 1/218.
950 Buhari, et-Tarihu’l-Kebir, (Haydarabad: Dairatii’l-Me ‘arifi’l-Osmaniyye, ts.), 8/136.

951 Tbn Eba Hatim, el-Cerh ve 't-Ta ‘dil (Haydarabad; Beyrut: Daru Thyai’t-Turasi’l-* Arabi, 1371/1952), 6/400;
Zehebi, Mizdnu’I-I'tidal fi Nakdi’r-Rical, (Beyrut: Daru’l-Ma ‘rife, 1382/1963), 3/300; ibn Hacer, Lisdnu’l-Mizan,
(b.y.: Daru’l-Besairi’l-Islamiyye, 1423/2002), 6/241.

952 Elbani, Silsiletii’I-ehddis 'z-za ife ve’l-mevzii’a ve eseruhe’s-seyyi’ii fi'l-iimme (Riyad: Mektebetu’l-Ma'arif,
1431), 8/298.

933 Zeynuddin er-Razi, Haddiku’l-Hakdik, 203.

954 Tbnii'l-Miibarek, ez-Ziihd ve r-Rekd ik 1'ibni’l-Mubdrek ve 'z-Ziihd li Nu’aym b. Hammad, (Beyrut: y.y., ts.), 345.
955 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 19/94.

936 Tirmizi, Kader, 8.

957 Hakim, el-Miistedrek dle’s-Sahihayn, (Beyrut: Daru’l-Kutubi’l-ilmiyye, 1411/1990), 1/490.
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Tirmizi, bu hadisin sahih oldugunu ifade etmistir.”®® Nebil b. Mansir da bu rivayetin ¢ok sahit
ve tariklerini siralayarak rivayete sahih demistir.’®! Son olarak bu alimlerin tespitine gore

hadisimiz sahihtir.

2.3.19. Tevhid
110. Hadis

. Maiall ke 4l Y1 Al Y

“La ildhe illa Allah cennetin anahtaridir”.°%?

Hadis, ayn1 anlamla Buhari’nin Sahih’inde Vehb b. Miinebbih’ten muallak olarak
nakledilmistir.’®> Ibn Hacer, Tehzibu't-Tehzib’inde bu rivayeti Muhammed b. Sa’id b.
Rummana’nin biyografisinde zikretmistir. Muhammed b. Sa’id b. Rumméana, Buhari’nin
Sahih’inde cenaze boliimiinde gegmekte olup, bu rivayet mevkiftur. Ayrica Buhari, et-Tarihu’l-
Kebir'inde®®* onu senediyle birlikte zikrettigine isaret etmistir.”®

fbn Hacer, Tagliku't-Ta’lik adli eserinde, Beyhaki’nin Su’abu’l-Imdn’inda Sehr b.
Havseb’in, Mu’az b. Cebel’den zayif senetle benzer bir rivayete yer verdigini ifade etmistir.”®

Ibn Hacer Fethu’l-Bari’de: “Fakat digsiz bir anahtar olmaz. Eger disleri olan bir anahtarla
gelirsen kapi1 sana acilir, ama (anahtarin disleri) yoksa sana acilmaz” ifadesi ile ilgili s6yle demis
ki: “bu ziyade, Vehb’in verdigi cevaba benzer. Dolayisiyla bu, Mudz’in miidreci (metne
sonradan eklenmis) olabilir” demistir.”®’

Elbani de, Buhari’nin, bu rivayeti et-Tdrihu’l-Kebir adl1 eserinde senediyle zikrettigini
sOylemis ve seneddeki Muhammed b. Sa’id b. Rummana mechil oldugunu belirterek rivayetin
zayif oldugunu soylemistir.”®® Dolayisiyla bu rivayetin senedi Muhammed b. Sa’id b.

Rummana’nin mechiilu’l-hal olmasi sebebiyle zayiftir.

111. Hadis

Al 025 Lalk Lalla 0 ) al) Y J6 G

“Kim samimi icten la ilahe illallah derse cennete girer”.*®

958 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 19/94 (Su'ayb el-Arnait'un degerlendirmesi).

959 Hakim, el-Miistedrek dle’s-Sahihayn, (Beyrut: Daru’l-Kutubi’l-Ilmiyye, 1411/1990), 1/490.

%60 Tirmizi, Kader, 8.

%! Nebil b. Mansir, Enisu’s-Sdri. Tahricu Ehddisil Fethi’l-Bari (Beyrut: Muessesetu’r-Reyyan, 1426), 1/255.
%2 Zeynuddin er-Razi, Haddiku'I-Hakdik, 206.

963 Byhari, Cenaiz, 1.

964 Buhari, et-Tdrihu’'l-Kebir, (Haydarabad: Dairatii’l-Me ‘arifi’l-Osmaniyye, ts.), 1/95.

%5 Tbn Hacer, Tehzibu 't-Tehzib, 1326/1908, 9/187.

% [bn Hacer, Tagliku 't-Ta lik ‘ala Sahihi’I-Buhdri, (Amman: el-Mektebu’l-Islami, 1405/1984), 2/454.
%7 Ibn Hacer, Fethu I-Bari Serhu Sahih el-Buhdri, (Beyrut: Daru’l-Ma ‘rife, 1379/1959), 3/110.

%8 Elbani, Muhtasaru Sahihi’l-Imdam’i Buhdri (Riyad: Mektebetu’l-Ma‘arif, 1422), 1/362.

969 Zeynuddin er-Razi, Haddiku 'l-Hakdik, 207.
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Hadis, Ahmed b. Hanbel’’° ve Ibn Hibban®’! tarafindan benzer lafizlarla eserlerinde
tahric edilmistir. Su’ayb el-Arnaiit sdyle demistir: “sahih bir hadistir” °>. Elbani de aynisini

soylemistir.””® Hadisimizin bu alimlerin tespitine gére sahih oldugu anlasiimaktadir.

112. Hadis

Mol a8 QBLE (Gl e R A

“Iki kelime vardir ki dile kolay, mizanda ise agir gelir®™*.
Hadisi ayn1 sekilde Ahmed b. Hanbel,””> Buhari,”’® Miislim,’”” Ibn Mace®’® ve Tirmizi®”’
eserlerinde rivayet etmislerdir. Hadis, Buhari ve Miislim’in tarafindan Sahih’inde rivayet

edilmesi sebebiyle onlarin sahih sartlarina uygun olup sahih oldugu anlasilmaktadir.

2.3.20. Murakabe

113. Hadis
M 5 436 815 A48 A G )5 B 0 s G Ay
“Ihsan: “Senin Allah’a O nu gériiyor gibi ibadet etmendir, ¢iinkii sen O 'nu gérmesen de
O seni goriir’” %%,
Ahmed b. Hanbel,”®" Buhari,’®? Miislim,”® Eba Davad,”®* Tirmizi,’®® ve Nesai*®¢

eserlerinde hadisi ayn1 sekilde tahric etmislerdir. Hadis, Buharl ve Miislim’in tarafindan rivayet

edilmesi sebebiyle onlarin sahih sartlarina uygun ve sahih oldugu anlagilmaktadir.

2.3.21. IstikAmet
114. Hadis
RSN P RIS P RORG RA TR Jee-nl

“Istikamet iizere olun! (Bunun miikafatiny) sayamazsiniz ve bilin ki amellerinizin en

hayiwrlisi namazdr” %%

970 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 32/465, 36/381, 36/402, 38/350, 45/483.
97! Tbn Hibban, Sahih Ibn Hibbdn (Beyrut: Daru ibn Hazm, 1433), 4/483.
972 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 32/465. (Thk. Su'ayb el-Arnalt'un degerlendirmesi) .
973 Siiyhti, Elbani el-Cédmi 'u’s-Sagir ve Ziyadetuhii (b.y.: y.y., ts.), 11379.
974 Zeynuddin er-Razi, Haddiku'I-Hakdik, 207.

975 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 12/86.

976 Buhari, Da’vat, 65.

977 Miislim, Zikr, 10 (31).

978 [bn Mace, Edeb, 56.

7 Tirmizi, Da’vat, 61.

980 Zeynuddin er-Razi, Haddiku’I-Hakdik, 209.

%1 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 1/315.

982 Byhari, Iman, 36.

983 Miislim, Iman, 1.

984 Eb{i David, Siinnet, 17.

985 Tirmizi, Iman, 4.

986 Nesai, Iman, 5.
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Séz konusu rivayet, aym sekilde ibn Mace’nin Siinen’inde de yer almaktadir.”®® Su’ayb
el-Arnalt hadise sahih, fakat bu senedde Salim b. Ebi el-Ce’d ve Sevban arasinda inkita

oldugunu sdylemistir.”®’

Benzer lafizla ve muttasil bir senedle Ahmed b. Hanbel,”° Darimi,”' Mervezi (6.
294/906)°* ve Ibn Hibban,” ibn Sevban’in tarikiyle tahric etmislerdir. Fakat Su’ayb el-
Arnaiit’e gore senetteki ibn Sevban “hasenii’l-hadis” olmas1 sebebiyle senedi hasendir.”®* Tbn
Hacer rivayete, birkag tariklerle gelmesi sebebiyle sahih demistir.”®> Aynisin1 Nebil b. Mansir
Enisu’s-Sari'sinde sdylemistir.”’® Elbani de sahih demistir.””’ Dolayisiyla, hadisimizin tarikleri

ile birlikte sahih derecesine yiikseldigi anlagilmaktadir.

115. Hadis

SIA B g Sl

"Hiid siiresi beni kocaltti".**®

Tirmizi, bu rivayeti Ibn Abbas’tan nakletmis ve bu hadis “hasen garib” demistir.””’

Su’ayb el-Arnait hadisin hasen oldugunu soylemistir.!%%

Hadis, aymi sekilde Sa‘ld b. Mansir’un (6. 227/842) Siinen’inde de Enes b. Malik’ten
rivayet edilmistir.'®! Sa’id b. Manstr’un Sinen’in muhakkiki olan Sa’d b. Abdullah, bu

rivayetin senedindeki Yezid b. Eban’in zayif olmasi sebebiyle senet de zay1f demistir.!%

Yezid b. Eban er-Rakkasi, Ibn Sa’d’a (6. 230/845) gore “zayif ve Kaderi

mezhebindendir”,'%? Nesai “o, metrik” demistir.'%%*

987 Zeynuddin er-Razi, Haddiku'l-Hakdik, 212.

988 Thbn Mace, Taharet, 4.

%% Ibn MAce, Taharet, 4 (Thk. Su'ayb el-Arnaiit'un degerlendirmesi).

990 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 37/109.

21 Darimi, Salat, 59.

92 Mervezi, Ta ‘zimu Kadri’s-Saldt - Muhammed b. Nasr el-Mervezi, (Medine: Mektebetu’d-Dar, 1406), 1/202.
993 Tbn Hibban, Sahih Ibn Hibbdn, 1/129.

94 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 37/109 (Thk. Su'ayb el-Arnatt'un degerlendirmesi).

995 [bn Hacer, el-Metalibu’l- ‘Aliyye bi Zevd idi’l-Mesdnidi ’s-Semdniyye (Suudi Arabistan: Daru’l-‘ Asime,
1419/1998), 3/44.

9% Nebil b. Mansir, Enisu’s-Sari. Tahricu Ehddisil Fethi’l-Bari, 1/555.

97 Elbani, es-Sirdcu’l-Miinir fi tertibi ehddisi sahihi’l-cami’i es-sagir, 1/116.

98 Zeynuddin er-Razi, Haddiku'I-Hakdik, 212.

99 Tirmizi, Tefsir, 56.

1000 Tirmizi, Tefsir, 56 (Thk. Su'ayb el-Arnait'un degerlendirmesi).

1001 Sa‘1d b. Manstir, et-Tefsir min Suneni Sa ‘id b. Mansiir, (Daru’s-Sami ‘1, 1417/1997), 5/370.

1002 Sa“1d b. Manstr, et-Tefsir min Suneni Sa ‘id b. Mansiir, (Daru’s-Sami‘1, 1417/1997), 5/370 (Thk. Sa’d b.
Abdullah'in degerlendirmesi).

1003 Thn Sa’d, et-Tabakdtu’I-Kubrd, (Beyrut:1410/1990), 7/182.

1004 Nesal, ed-Du’afd’ ve’l-Metrikiin, (Halep:1396/1976), 1/110.
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Iraki, Hakim’in bu hadisin Buhari’nin sartlarina goére sahih oldugunu belirttigini

nakletmistir.'° Ibn Hacer, bu hadisi hasen olarak degerlendirmistir.'%%

Hat da bu goriisii
benimsemis ve bu rivayetin hem miirsel hem merfii olan ¢ok tarikleri var oldugunu ifade
etmistir.'®” Elbani ise sahih oldugunu sdylemisltri.'°® Sonug olarak, Tirmizi, Su’ayb el-Arnat,
Iraki, ibn Hacer ve Hit'un degerlendirmeleri dikkate alindiginda, hadisin hasen oldugu

anlasilmaktadir.

2.3.22. Velayet
116. Hadis

Melagall s st sedadn e i ) die 8 &)

“Allahii Tedld nin kullarin arasinda 6yle bir kullart vardir ki, onlara peygamberler de
sehitler de gibta ederler”'°%.

Rivayet, Ahmed b. Hanbel tarafindan el-Miisned’de zikredilmistir.'®!® Ahmed b.
Hanbel’in Miisned’in muhakkiki Su’ayb el-Arnait, bu senedin zayif oldugunu belirtmistir. Ona
gore, Sehr b. Havseb’in zayif olusu ve onunla Ebi Malik arasinda inkita bulunmasi bu zayifligin
sebepleridir. Su’ayb el-Arnait, hadisin ancak Mu’az b. Cebel’den gelen rivayetinin sahih
oldugunu ifade etmistir.!°!!

Mu’az b. Cebel’den gelen rivayet ise Tirmizi’nin Siinen’inde ve ibn Hibban’in
Siinen’inde tahric edilmistir. Tirmizi bu hadis, hasen sahih, Elbani ise sahih demislerdir'®'.
Netice olarak, Su’ayb el-Arnalit ve Elbani’nin degerlendirmeleri dikkate alindiginda, hadisin

sahih oldugu anlagilmaktadir.

2.3.23. Marifet
117. Hadis

el e o W e e ol aadl Y

“Senin kendini sena ettigin gibi, ben seni 6vemem "1°'3,

Hadisi, Malik,'"'* Ahmed b. Hanbel,'""® Mislim,'°' ibn Mace,'°’” Ebt Davad,'*'®

Tirmizi'®" ve Nesai eserlerinde tahric etmislerdir.

1005 1rakd, Tahricu Ehddisi ’l—fhyd, 1/770.

1006 fbn Hacer, el-Metdlibu'l- ‘Aliye, ts., 14/736.

1907 Ht, Esna’l-Metalib fi Ehddisi Muhtelifeti’I-Meratib, (b.y.: y.y., 1418/1997), 167.
1008 Siiyatd, Elbani el-Cami 'u’s-Sagir ve Zivadetuhii (b.y.: y.y., ts.), 6033-6036.

1009 Zeynuddin er-Razi, Haddiku’I-Hakdik, 214.

1010 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 37/532.

1911 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 37/532 (Thk. Su'ayb el-Arnaiit'un degerlendirmest).
1012Tirmizi, Ziihd, 44; ibn Hibban, Sahih Ibn Hibbdn (Beyrut: Daru Ibn Hazm, 1433), 1/473; Elbani, Sahihu 't-Tergib
ve't-Terhib (Riyad: Mektebetu’l-Ma‘arif, 1421), 3/3/161.

1013 Zeynuddin er-Razi, Haddiku’I-Hakdik, 219.

1014 Malik, Kuran, 31.
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Hadis, Miislim’in Sahih inde gegmesi sebebiyle onun kriterlerine gore sahihtir.
118. Hadis

M) (Jaad) g (il g Al 48 jaall () dalea”

“Dinin diregi marifetullah, yakini (iman) ve (kétiiliikten alikoyan) akildir”.'%2°

1021 Thn Hacer’in

Bu rivayeti benzer anlamla Ibn Hacer Zehrii 'I-Firdevs ‘inde zikretmistir.
Zehri’l-Firdevs 'ini tahkik edenler su bilgileri aktarmislardir: “bu hadisi sadece Deylemi rivayet
etmistir ve Kenzii’l- Ummal isimli eserde de yalnizca Deylemi’ye atfedilmistir. Fakat bu hadis
uydurmadir, ¢iinkii hadisin ravisi olan Siileyman b. Isa es-Siczi, kezzab ve hadis uyduran bir
kisidir. Ayrica hadisin senedinde gegen Ubbad b. Kesir de ya Filistinli el-Remli’dir ki o da

zayiftir ya da es-Sekafi’dir ki o da metriktur”, 1922

Zehebi, Mizdanu’l-I'tidal adli eserinde Ubbad b. Kesir el-Remli hakkinda su
degerlendirmeleri aktarmistir: Ibn Ma’in “leyse bihi be’s”, Ahmed b. Hanbel ve Ebi Ziir‘a

“zay1f”’, Buhari “fihi nazar” ve Nesai ise “leyse bi-sika” demistir.!%*

Ubbad b. Kesir es-Sekafi hakkinda ibn Adi’nin naklettigi degerlendirmelerde, ibn Ma’in
“zayif, hadisleri yazilmaz ve leyse bisey” ifadesini kullanirken, Nesai onun hadislerinin

“metriik” oldugunu sdylemistir.!9%4

Ibn Hacer’e gore, Siileyman b. Isa es-Siczi hakkinda Ebti Hatim ve CiircAni “kezzab”
derken, ibn Adi “hadis uydurur”, Darekutni “metriik” ve Hakim “hadislerinin ¢ogu metriik ve

mevzidur” seklinde degerlendirmistir.!9?

Ayrica bu rivayet, SilyQti’nin Ziyddat ala’l-Mevzidt ile ibn Arrak’in Tenzihu's-Seri’at
adl eserlerinde zikredilmistir.'*® Son olarak, rivayetin mevzi oldugu anlasilmaktadir.

2.3.24. Muhabbet
119. Hadis

1015 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 42/438.

1016 Miislim, Salat, 42 (222).

1017 Thn Mace, Tkame’s-Salat, 117.

1018 Eba David, Salat, 338.

1019 Tirmizi, Da’vat, 72.

1020 Zeynuddin er-Razi, Haddiku I-Hakdik, 219.

1021 {bn Hacer, Zehri’I-Firdevs, 4/463.

1022 {bn Hacer, Zehri’I-Firdevs, 4/463.

1023 7ehebi, Mizdnu 'I-I'tidal fi Nakdi’'r-Ricdl, (Beyrut: Daru’l-Ma‘rife, 1382/1963), 2/371.
1024 Ton Adi, el-Kdmil fi Du’afd’i r-Rical, (Beyrut: el-Kutubu’l-Ilmiyye, 1418/1997), 5/538.
1025 Thn Hacer, Lisdnu’I-Mizén, (b.y.: Daru’l-Besairi’l-Islamiyye, 1423/2002), 4/166.

1026 Siiyth, ez-Ziyadat ald’l-Mevdii ‘at, (Riyad: y.y., 1431/2010), 1/73; Ibn Arrak, Tenzihu’s-Seri ‘ati’l-Merfii ‘a
‘ani’l-Ehbdri’s-Seni ‘ati’l-Mevdii ‘a, (Beyrut: Daru’l-Kutubi’l-Ilmiyye, 1399), 1/222.
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Al S aiaal 13 aad s Jil il i aell J1 3 Y 5 agale 4iia il Le el (e duzaly (5o jiiall 1 G L

Juse 5y ) a5 e

“Miitekarribiin, bana kendilerine farz kildiklarimi yerine getirmekten daha iyi bir sekilde

vaklasamazlar. Kul, ben onu sevinceye kadar, nafilelerle bana yaklasmaya devam eder. Ben onu
sevdigimde onun kulagi, gozii, eli ve destekgisi olacagim”.*%*’

Hadisimiz Buhari’nin Sakih 'inde su sekilde rivayet edilmektedir.'®?® Elbani de bu hadisin

sahih oldugunu ifade etmistir.!°?° Dolayisiyla bu hadis, Buhari’nin Sahih’inde yer almasiyla

onun sartlarina uygun olup sahih kabul edilmektedir.
120. Hadis
32la 0 6 8 B i s K ay sl bl Al B ol sl an
“Kim Allah’a kavusmayi dilerse, Allah da ona kavusmayr ister. Kim Allah’a kavusmak
» 1030

istemezse, Allah da ona kavusmak istemez”.

Rivayeti, Ahmed b. Hanbel,!®! Darimi,'%*? Buhari,!®* Miislim,!®* Ibn Mace!**,

1036 1037

Tirmizi *>° ve Nesal ">’ eserlerinde rivayet etmislerdir.
Hadisin Seyhayn tarafindan rivayet edilmesi sebebiyle, Buhari ve Miislim’in sartlarina

gore sahih oldugu anlasilmaktadir.
121. Hadis
oW AT 3 O AT pia ) 2 S JAT A8 o8 5iald U Al ol 8 205 20y ] J8 e 20 EaT 13
“Eger Allah bir kulunu severse Cibril’e soyle buyurur: Allah filan kimseyi seviyor, siz de
onu sevin diye ilan et. Onu sema halki sever. Sonra onun yeryiiziindekiler arasinda kabul
gormesini saglar” 198
Hadisi, Malik,'° Ahmed b. Hanbel,'*** Buhari,'*! Miislim,'*** Tirmizi'** ve Nesai!®*
eserlerinde aktarmislardir. Hadis, Seyhayn tarafindan nakledildigi i¢in, miittefekun olup, Buhari

ve Miislim’in kriterlerine uygun olarak sahihtir.

1027 Zeynuddin er-Razi, Haddiku’I-Hakdik, 226.
1028 Byhari, Rekak, 38.

1029 SiiyGtd, Elbani, es-Sirdcu 'I-Miinir fi tertibi ehddisi sahihi’l-cdmi’i es-sagir, 2/724.
1030 Zeynuddin er-Razi, Haddiku I-Hakdik, 228.
1031 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 38/380.

1932 Darimi, Rekak, 1155.

1033 Byhari, Rekak, 41.

1034 Miislim, Zikr, 16 (5).

1035 Tbn Mace, Ziihd, 31.

1036 Tirmizi, Cenaiz, 68.

1037 Nesai, Cenaiz, 10.

1038 Zeynuddin er-Razi, Haddiku’I-Hakdik, 228.
1039 Malik, Sa’r, 15.

1040 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 16/393.



98

122. Hadis
Mol A gga et ) oS Lalil) dasa e ) A ST "

“Kim Allah’in muhabbetini insanlarin muhabbetinden iistiin tutarsa, Allahu Teala onun
insanlara muhtac olmaktan korur”.'*%

Hadis, benzer anlamla Tirmizi’nin Siinen’inde Hz. Aise’den merfl olarak
nakledilmektedir.'®*® Su’ayb el-Arnaiit, hadisin hasen oldugunu, ancak bu senedin Medineli
ravinin mechil olmasi sebebiyle zayif sayildigini belirtmis, fakat Su’ayb el-Arnaiit, Ibn
Hibban’m,'®” Ayse (r.a.)’den merfii senedle rivayet ettigi hadislerine isaret etmis ve onun
senedine hasen demistir.!**®

Daha sonra, Tirmizi, rivayeti Hisdm b. Urve’nin, babasi Urve’den onun da Hz. Aise’den
mevk{f olarak aktarmistir.!®* Elbani de Ibn Hibban’in aymi hadislerini naklederek bu rivayete
sahih li gayrihi demistir.'®° Dolayisiyla, bu durumda rivayet mechlii’l-ayn bir ravi sebebiyle

zayif kabul edilse de ibn Hibban’in sahid olan rivayetleriyle desteklenmesi sayesinde ve Su’ayb

el-Arnalt’un kanaati de dikkate alindiginda hasen derecesine yiikseldigi anlagilmaktadir.
123. Hadis
Maladall e Al oy pall can LS adde 80l ol ) jas Loall (e slas e sall  Jlad il can 1207
“Eger Allah bir miimini severse ona sefkat ettigi ve gozetledigi i¢in onu diinyadan korur,
tipki hasta olan kisinin ailesinin ona yiyecek vermekten kacinmasi gibi (onun iyiligi igin) ”.1%!
Hadisi, benzer anlamla Ahmed b. Hanbel,'%? Tirmizi,'®® Ibn Hibban,'** Hakim'®’ ve
Begavi'®® eserlerinde tahric etmislerdir. Tirmizi, hadis hakkinda “hasen garib” hiikmiinii

vermistir.'%’ Hakim ise hadisin “Seyhayn’m sartlarina uygun oldugunu, ancak onlar tarafindan

tahric edilmedigini” ifade etmis, Zehebi de bu degerlendirmeye muvafakat etmistir.!%® Su’ayb

1041 Byhari, Badu’l-halk, 6.

1042 Miislim, Birr, 157.

1043 Tirmizi, Tefsir, 20.

1044 Nesai, Nu’dt, 53.

1085 Zeynuddin er-Razi, Haddiku’I-Hakdik, 228.

1036 Tirmizi, Ziihd, 54.

1047 {bn Hibban, Sahih Ibn Hibbdn (Beyrut: Daru Ibn Hazm, 1433), 1/486, 6/56.

1048 Tirmizi, Ziihd, 54 (Thk. Su'ayb el-Arnaiit'un degerlendirmesi).

1049 Tirmizi, Ziihd, 54.

1050 Blbani, Sahihu 't-Tergib ve't-Terhib, 3/2/437.

1051 Zeynuddin er-Razi, Haddiku I-Hakdik, 228.

1052 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 39/33.

1053 Tirmizi, Tibb, 2.

1054 Thn Hibban, Sahih Ibn Hibbdn (Beyrut: Daru Ibn Hazm, 1433), 5/364.

1055 Hakim, el-Miistedrek dle’s-Sahihayn, (Beyrut: Daru’l-Kutubi’l-Ilmiyye, 1411/1990), 4/230.
1056 Begavi, Mesdbihu’s-Sunne, (Beyrut: y.y., 1407/1987), 3/435.

1057 Tirmizi, Tibb, 2.

1058 Hakim, el-Miistedrek dle’s-Sahihayn, (Beyrut: Daru’l-Kutubi’l-Iimiyye, 1411/1990), 4/230.
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el-Arnaiit soyle demistir: “bu hadis sahih, fakat bu senedi iyidir. Zira seneddeki Amr b. Ebi Amr
— ki o, Muttalib’in mevlasidir — Buhari ve Miislim’in hadis rivayet ettigi bir ravi olup, sadiktur.
Ayrica onun rivayetleri baska raviler tarafindan da desteklenmistir. Senedin diger ravileri sika
olup, sahih hadis ravileridir'®®. Ayrica, Elbani de hadisin sahih oldugunu belirtmistir.!%6°

Dolayisiyla bu rivayetin isnadi sahihtir.
124. Hadis
May e %5 Gk it aSle 5 8 8 it S e

“Allah’in sevgisinin alameti, Allah’1 zikretmeyi sevmektir ve Allah’in nefretinin alameti,
Allah 1 zikretmeden nefiet etmektir”.*°!

Siiyiti Cdmi 'u’l-Ehddis inde, Beyhaki’nin'%? Enes b. Malik’ten rivayet ettigini ve
rivayete zayif dedigini aktarmistir.!®® Muhakkikleri, senedde yer alan Ebti Bekr Omer b. Ca’fer
el-Mu’alla en-Nursi hakkinda herhangi bir bilgiye ulasamadiklarini belirtmistir. Ayrica, el-
Mu’alla b. Mehdi’nin EbG Hatim’e gore zaman zaman miinker hadisler rivayet ettiklerini ifade
etmistir. Yasuf b. Meym{in’un es-Sabbag olmasi halinde zayif kabul edilecegini, bu ravinin Enes
b. Sirin ve Atd’dan rivayette bulundugunu, dolayisiyla senedde bir kopukluk ihtimali
bulundugunu belirtmistir. Tiim bu ac¢iklamalara dayanarak, senedin zayif oldugunu
sdylemislerdir.!°®* Beyhaki, bu hadisin baska bir tarikle de Ziyad b. Meymiin’dan ulastigini ve
Ziyad b. Meymin “miinkerii’l-hadis” oldugunu belirtmistir.!° Elbani de senede zayif
demistir.'%® Dolayisiyla rivayetimizdeki bu ravilerin cerh edilmis olmalarindan ve Beyhaki ile

Elbani’nin degerlendirmeleri dikkate alindiginda rivayetin zayif oldugu anlasilmaktadir.
125. Hadis

.n‘._‘;i U‘“t“ ;JA\"

“Kigi sevdigi ile beraberdir”.'%®"

Hadisi ayn1 metinle Ahmed b. Hanbel,'°® Buhari,'% Miislim,'®’° Eb Davad!?”! ve

Tirmizi'%7? eserlerinde tahric etmislerdir. Miittefekun aleyh olan hadisimizin, Sahihayn’da yer

105 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 39/33 (Su'ayb el-Arnaiit'un degerlendirmrsi).
1060 Siiytd, Elbani el-Cami 'u’s-Sagir ve Ziyddetuhii (b.y.: y.y., ts.), 2695.
1061 Zeynuddin er-Razi, Haddiku I-Hakdik, 228.

1062 Beyhaki, Su ‘abu ’I-Imdn, (Riyad: Mektebetu’r-Rusd, 1423/2003), 2/13.
1063 Siiyiit, Cami 'u’l-Ehddis, ts., 14/224.

1064 Beyhaki, Su ‘abu 'I-Tmdn, (Riyad: Mektebetu’r-Rusd, 1423/2003), 2/13.
1065 Beyhakd, Su ‘abu 'I-Imdn, (Riyad: Mektebetu’r-Rusd, 1423/2003), 2/13.
1066 Siiyiti, Elbani el-Cdmi 'u’s-Sagir ve Ziyadetuhii (b.y.: y.y., ts.), 8160.
1067 Zeynuddin er-Razi, Haddiku’I-Hakdik, 229.

1068 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 6/259.

1069 Byhari, Edeb, 96.

1070 Miislim, Birr, 165.
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almasindan da rivayetin Buhari’nin ve Miislim’in kriterlerine gore sahih bir rivayet oldugu

anlasilmaktadir.

Stfilerin amel ve hasletleri ile ilgili incelenen 73 hadisin degerlendirilmesi sonucunda; 30
rivayetin sahih, 7’sinin hasen, 1’sinin hasen li-gayrihi, 14’linlin zayif, 7’sinin ¢ok zayif, 8’inin
mevzl oldugu tespit edilmistir. Ayrica, 3 rivayetin kaynagi belirlenemediginden sihhat
degerlendirmesi yapilamamais; 1 rivayet hakkinda ise hiikiim verilememistir. Bununla birlikte, 2
rivayet miikerrer olarak yer almaktadir. Bu tespitlerin ardindan, simdi de Haddiku’l-Hakdik’te

gecen Stfilerin hallerine dair rivayetlerin incelenmesine gecilecektir.
24. Sifilerin Halleri ile Tlgili Rivayetler

2.4.1. Havf

126. Hadis . ) ) )
Mg Rl 8 Call i Rl AR (e (K5 e BN JRN Y

“Allah korkusundan aglayan hi¢cbir kimse, siit ¢iktigi memeye geri doniinceye kadar
(asla) atese girmeyecek”.'?"

Hadisi JA% ve zb kelimeleri yerine &b ve 2% kelimeleri ile Ahmed b. Hanbel,'"’* Tbn

~1076

Mace,'"” Tirmizi'?’¢ ve Nesai'®”’

eserlerinde tahric etmislerdir. Tirmizi rivayete hasen sahih
hitkkmiinii vermistir.!”® Ahmed b. Hanbel’in Miisned’ini tahkik eden Su’ayb el-Arnaft,
Mes’idi’den baska senetteki raviler sikadir, rivayetimiz sahih demis ve Mes’ 0idi (Abdurrahman
b. Abdullah b. Utbe b. Mas’id) — sika, fakat sonradan ihtilata diismiistiir. Ayrica ondan Ebl
Abdurrahman yani Abdullah b. Yezid el-Mukri’nin, ihtilata diismeden Once rivayet ettigini de

belirtmistir.!?”

Elbani’ye gore rivayet sahih li gayrihidir.!*° Dolayisiyla, Su’ayb el-Arnait ve Elbani’nin
tespit ve degerlendirmeleri dikkate alindiginda, rivayetin sahih oldugu anlagilmaktadir.

127. Hadis
"ng)}fx...ul_d\ B);..ﬂ\ oo ailary LaS 4 630 i <iilad =l AMA)’_&E\ \Jj"

1071 Eby David, Edeb, 122.

1972 Tirmizi, Ziihd, 41.

1073 Zeynuddin er-Razi, Haddiku I-Hakdik, 73.

1074 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 16/330 (Thk. Su'ayb el-Arnaiit'un degerlendirmesi).
1075 Tbn Mace, Cihad, 9.

1076 Tirmizi, Fedailu’l-Cihad, 8.

1077 Nesai, Cihad, 8.

1978 Tirmizi, Fedailu’l-Cihad, 8.

1979 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 16/330 (Thk. Su'ayb el-Arnaiit'un degerlendirmesi).
1080 Blbani, Sahihu't-Tergib ve t-Terhib, 2/89.
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“Bir kulun bedeni Allah korkusundan dolay: titrerse, ondan giinahlari, kuru bir agagtan

dokiilen yapraklar: gibi dokiiliir 1%

Rivayet, el-Gayldniyydt adli eserde, s kelimesi yerine Aa kelimesi kullanilarak
zikredilmistir. '%? Muhakkiklerine gore rivayet Dirar b. Surad, Abdulaziz b. Muhammed ed-

Deraverdi, Yahya el-Himmani, Ummiikiilsiim bint el-Abbas sebepleriyle zayiftir.!%%

Dirar b. Siirede hakkinda Ibn Hacer’in eserinde bu bilgiler yer almaktadir: “Buhari ve
Nesai: “metriku’l-hadis”, EbG Hatim: “sadik, hadisleri itibar i¢in yazilir” ve Darekutni “zayif”

demislerdir. %%

Dirar b. Surad’in hocas1 Abdulaziz b. Muhammed ed-Deraverdi ile ilgili Zehebi ve Safedi
eserlerinde su degerlendirmeleri nakletmislerdir: “Ahmed b. Hanbel: “Eger hafizasindan
rivayette bulunursa o higbir sey degildir”, EbG Hatim: ‘“hadisi delil olmaz” ve Ebl Ziir’a:

“hafizasi kotiidiir” demislerdir.'%%

Yahya b. Abdiilhamid el-Himmani (ibn Himmani) hakkinda ise, Zehebi eserinde su
cerh-tadil degerlendirmesini aktarmistir: “Siidir, Muhammed b. Abdillahi b. Niimeyr: “ibn
Himmani kezzabtir”, Ahmed b. Hanbel “acik¢a yalan sdyler”, Nesal “zayif”, Ziyad b. Eyylb

“yalanci, Allah’in diisman1” demislerdir.!%%¢

[bnuw’l-Esir, Ummiikiilsiim bint el-Abbas hakkinda herhangi bir cerh-tadil
degerlendirmesine yer verilmedigini sdylemistir.'%” Dolayisiyla mechdilu’l-hal bir ravi oldugu
anlasilmaktadir.

Yahya b. Abdiilhamid el-Himméani’den Hatib (6. 463/1071), Vahidi (6. 468/1076)

eserlerinde hadisi tahric etmislerdir.!%®

Iraki rivayeti aym ravilerden dolay1 zayif olarak degerlendirmistir.!”®® Elbani de aym
sebeple hadise zay1f demistir.'®® Sonug olarak rivayetimizdeki bu ravilerin cerh edilmis olmalar:
ve Irdki ile Elbani’nin degerlendirmeleri dikkate alindiginda rivayetin zayif oldugu

anlagilmaktadir.

1081 Zeynuddin er-Razi, Haddiku I-Hakdik, 74.

1982 Ebf Bekr es-Safi’i, el-Gaylaniyyat, (Riyad: y.y., 1417/1997), 287.

1083 Bk Eba Bekr es-Safi’i, el-Gayldniyyar, (Riyad: y.y., 1417/1997), 287.

1084 [bn Hacer, Tehzibu 't-Tehzib (Hindistan: Dairatii’l-Me ‘arifi’l-Osmaniyye, 1326/1908), 4/456.

1085 Zehebi, Mizanu 'I-I tidal fi Nakdi 'r-Rical, 1382/1963, 2/634; Safedi, el-Vafi bi'l-Vefeydt (Beyrut: y.y.,
1420/2000), 18/329.

1086 7ehebi, Mizanu 'I-I'tiddl fi Nakdi 'r-Ricdl, 1382/1963, 4/392.

1987 fbnu’|-Esir, Usdu l-Gdbe fi Ma rifeti’s-Sahdbe, (b.y.: Daru’l-Kutubi’l-[lmiyye, 1415/1994), 7/376.
1088 Hatib, Tdrihu Bagdad (Beyrut: Daru’l-Garbi’l-Islami, 1422/2002), 5/91; Vahidi, el-Vasit fi Tefsiri’l-Kur dani’l-
Mecid (Beyrut: Daru’l-Kutubi’l-ilmiyye, 1415/1994), 3/578.

1089 1raks, Tahricu Ehddisi’l-Ihyd = el-Mugni an Hamli’I-Esfar (Beyrut: y.y., 1426/2005), 1511.

109 Siiyatd, Elbani el-Cami 'u’s-Sagir ve Zivadetuhii (b.y.: y.y., ts.), 1404.
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128. Hadis
M e 50 B ) 4 0% ol i e Al (it 5 3510 (5 shg Gl S
“Insanlar, Davud'u (a.s.) ziyaret ederken onu hasta sanmyorlardi. Oysa Davud’un (a.s)

Allah korkusu disinda bir derdi yoktu” %"

Styati Cami’u’l-Ehddis adli eserinde, Temmam b. Muhammed ed-Dimagki (0.
414/1023), Eba Nu’aym ve ibn Asakir Muhammed b. Abdurrahman b. Gazvan ed-Dabbi’den bu

hadisi tahric ettiklerine isaret etmistir.'%?

Siiydti, bu rivayetle ilgili olarak Ibn Asakir’in su degerlendirmesini aktarmistir: “Bu

rivayet ¢ok garibtir. Muhammed b. Abdurrahman b. Gazvan Ebd Kurrad ed-Dibbi zayiftir. !

Senetteki Muhammed b. Abdurrahman b. Gazvan ed-Dabbi ile ilgili Ibn Hibban el-
Mecrithin mine’l-Muhaddisin, Zehebi Divanu’d-Du’afd ve Ibn Hacer Lisdnu’l-Mizan adli
eserlerinde su bilgileri vermislerdir: “Ibn Hibban “yalan soyler”, Ibn Adi “yalancilikla itham
edilmis” ve “sika insanlardan batil haberler rivayet eder” demis, Darekutni ve digerleri “metrik,
hadis uydurur” demislerdir”.!'® Bu sebepten de dolayr Elbani rivayeti mevz(i olarak
degerlendirmistir.!®> Dolayisiyla, Muhammed b. Abdurrahman b. Gazvan ed-Dabbi’nin en
siddetli sekilde cerh edilmis olmast ve Elbani’nin degerlendirmesi dikkate alindiginda, bu

rivayetin mevzi oldugu sdylenebilir

129. Hadis
1 s 40 Adlie Al Ll 5

“Hikmetin bast Allah korkusudur”.'%®

Bu rivayet, Beyhaki’nin Su’abu’l-Imdn adli eserinde Ibn Mes’tid’dan merfii olarak
rivayet edilmistir.!®”’ Muhakkikleri seneddeki Ebi Ammar el-Esedi ve Osman b. Ziifer’in (el-
Ciiheni ed-Dimeski) mechil olmalar1 ve Muhammed b. Musaffa’nin (b. Behlil el-Himsi) zayif

olmast sebebiyle senedi zayif olarak degerlendirmislerdir.'%®

1091 Zeynuddin er-Razi, Haddiku I-Hakdik, 74.

1992 Siiyith, Cami 'u I-Ehadis (b.y.: y.y., ts.), 15/248.

1093 Siiytit, Cami 'u’l-Ehddis, ts., 15/248.

1094 Thn Hibbén, el-Mecrithin mine’I-Muhaddisin, (Riyad: Daru’s-Semi ‘i, 1420/2000), 2/323; Zehebi, Divinu d-
Du’afé ve'l-Metriikin ve Halkun mine’l-Mechiilin ve Sikdtun fihim Lin, (Mekke: y.y., 1387/1967), 362; Ibn Hacer,
Lisanu’l-Mizdn, 1423/2002, 7/294.

1095 Blbani, Silsiletii'l-ehddisi z-za ife ve l-mevzii'a ve eseruhe’s-seyyi'ii fi l-iimme, 2/99.

109 Zeynuddin er-Razi, Haddiku’I-Hakdik, 74.

197 Beyhaki, Su ‘abu’I-Imdn, (Riyad: Mektebetu’r-Rusd, 1423/2003), 2/202.

1098 Bk, Beyhaki, Su ‘abu ’I-Imdn, (Riyad: Mektebetu’r-Rusd, 1423/2003), 2/202.



103

Zehebi, Ebi Ammar el-Esedi’nin mechiilu’l-hal bir ravi olduguna isaret etmistir.!%° fbn
Abdilberr, Osman b. Ziifer el-Ciiheni ed-Dimeski hakkinda da herhangi bir cerh-tadil
bildirilmemistir. !'® Muhammed b. Musaffa (b. Behldl el-Himsi) hakkinda Fasi (6. 832/1429),
el-Tkdu’s-Semin adli eserinde su degerlendirmeleri nakletmistir: “Eb0 Hatim, ravi hakkinda
sadiik demis, ibn Hibban ise onu Sikdt adli eserinde zikretmis, fakat “hata yapardi” diyerek
rivayetlerinde bazi1 yanlishklar bulunduguna da isaret etmistir. Salih b. Muhammed
rivayetlerinde karigiklik (ihtilat) oldugunu ve ayni zamanda miinker hadisler rivayet etmis

oldugunu sdylemistir.!!°!

Iraki, Beyhaki’nin eserindeki Ibn Mes’id’dan gelen rivayeti zayif kabul etmis, ayrica
hadisi Deldilii’n-Niibiivve adli eserinde de Ukbe b. Amir’den de rivayet ettigini sdylemis, fakat
bu rivayetin sahih olmadigini belirtmistir.!!? Elbani de rivayete zayif demistir.''® Dolayisiyla,
rivayette yer alan ravilerin cerh edilmis olmalar1 ve Iraki ile Elbani’nin degerlendirmeleri dikkate

alindiginda, bu rivayetin zayif oldugu anlasilmaktadir.

130. Hadis

“Kim Allah’tan korkarsa, her sey de ondan korkar. Kim Allah’tan korkmazsa, o, her

seyden korkar” 1'%

Rivayetimiz ufak kelime farkligiyla Kudai’nin Miisned’inde yer almaktadir.''% Ibnii’l-
Cevzi, senedde gegen Siileyman b. Amr ile ilgili su bilgileri nakletmistir: “Siileyman b. Amr
hakkinda Serik (6. 177/794) “o, Nehai’nin yalancisidir, Yezid b. Har(in (6. 206/821) ise “onun
rivayetlerini hi¢ kimsenin nakletmesi helal olmaz”, Ibn Ma’in ve Buhari “o, yalan sdylemekle ve
hadis uydurmakla bilinen biridir”, Ahmed b. Hanbel ‘“kezzab”, Nesai ve Déarekutni onun

“metriik” diyerek cerh etmislerdir”.!1%

Bu hadis, Miinziri tarafindan Tergib adli eserinde, Eb(i’s-Seyh’in Sevdb adli kitabindaki
Vasile b. Eska’ rivayetine dayanarak zikredilmis ve “bu rivayetin merfli sekli miinkerdir”

denilmistir.''” Aym sekilde de Iraki bu hadisi degerlendirmis ve su ilavede bulunmustur:

109 Zehebi, Mizdnu I-I'tidal fi Nakdi r-Rical, (Beyrut: Daru’l-Ma‘rife, 1382/1963), 4/554.

1100 fbn Abdiilberr, el-Istiga fi Ma rifeti’l-Meshiiriyne min Hameleti’l-Ilmi bi’l-Kund, (Riyad: y.y., 1405/1985),
2/1035.

WU Rasi, el-Tkdu ’s-Semin fi Tarihi’l-Beledi’l-Emin, (Beyrut: y.y., 1998), 2/403.

102 11aKS, Tahricu Ehddisi’l-Ihyd = el-Mugni an Hamli’I-Esfar, 1426/2005, 1510.

103 Siiyti, Elbani el-Cdmi 'u’s-Sagir ve Ziyadetuhii, 6811.

1104 Zeynuddin er-Razi, Haddiku’I-Hakdik, 74.

1105 Kudai, Musnedu’s-Sihdb el-Kudai, (Beyrut: Mu’essesetu’r-Risale, 1407/1986), 1/265.

1106 Thnii’1-Cevzi, ed-Du’afé’ ve’l-Metriikiin, (Beyrut: Daru’l-Kutubi’l-Ilmiyye, 1406/1985), 2/22.

197 Miinzird, et-Tergib ve 't-Terhib mine’l-Hadisi s-Serif (Beyrut: y.y., 1388/1968), 4/267.
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“Ukayli, Du’afd adli eserinde, Ebl Hiireyre’den benzer bir rivayet nakletmistir. Ancak her iki
rivayet de miinkerdir”.!'% Fetteni de Eb( Seyh’in rivayetine miinker demistir.!'% Elbani’ye gore
bu rivayet senetteki Siileyman b. Amr sebebiyle miinkerdir.!''® Sonug olarak, belirtilen alimlerin

degerlendirmelerine dayanarak, rivayetin miinker oldugu anlasilmaktadir.

131. Hadis
& Oab ol Ll (8 el oy LAY b el ol Ll 8 A ) oopial Al paal Vs oA sae e gand YT
."'SJS_Y\
“Ben bir kulumda iki korkuyu bir arada toplamayacagim ve iki giiveni de ayni kiside bir
arada toplamam. (Eger kulum) diinyada benden korkarsa, kiyamet giinii korkmaz. Eger bu

diinyada benden giivende olursa, ahirette giivende olamaz” '

Bu rivayet, Beyhaki’nin Su’abu’l-Imdn isimli gegmektedir. '''> Muhakkikleri senedde
cerh-tadil durumu belli olmayan bir ravi bulunmaktadir demislerdir. O da Muhammed b. Yahya

b. Meymiin el-Uteki’dir.!!!3

Ibnii’l-Mubarek ez-Ziihd'''* ve Bezzar el-Bahru z-Zehhar'''> adli eserlerinde Muhammed
b. Yahya b. Meymin’dan rivayet etmislerdir. Ayrica ibnii’l-Mubarek!'!!® ve Bezzar!!'” aym

rivayeti, Hasan’dan miirsel olarak da rivayet etmislerdir.

Heysemi ise bu rivayet ile ilgili su aciklamada bulunmustur: “Bezzar, Muhammed b.
Yahya b. Meymiin’dan rivayet etmistir. Ancak onun cerh-tadil durumunu (Yahya b. Meymiin’u)
bilmiyorum. Hasan’dan gelen miirsel rivayetin ravileri, sahih ravileridir, yalnizca Muhammed b.

Amr b. Alkame harictir ki, o da hasenu’l-hadis olan bir ravidir”.!''®

Ayrica bu hadisin, Seddad b. Avs’tan gelen bir sadhidi bulunmaktadir ki o da Ebu

Nu’yam’m Hilye adl eserinde gegmektedir.!!!”

Elbani: “Muhammed b. Yahya'nin hakkinda bir cerh-tadil durumu bilgi bulamadim.
Fakat ona, Ibrahim b. Yakib el-Clizcani (6. 259/873) mutabaat etmistir. Ayrica Muhammed b.

108 [raki, Tahricu Ehddisi’l-Thyd = el-Mugni an Hamli’l-Esfar, 1426/2005, 597.

199 Fetteni, Tezkiratii'I-Mevzidt (b.y.: y.y., 1343), 20.

10 Bibani, Silsiletii'l-ehddisi’z-za ife ve l-mevzii'a ve eseruhe’s-seyyi’ii fi l-iimme, 1/698.

111 Zeynuddin er-Razi, Haddiku’I-Hakdik, 78.

112 Bevhaki, Su ‘abu I-Iman, 1423/2003, 1/223.

113 Beyhaki, Su ‘abu I-Iman, 1423/2003, 1/223.

1114 Thnii'l-Miibarek, ez-Ziihd ve 'r-Reka ik I'ibni’lI-Miibarek ve z-Ziihd li Nu’aym b. Hammdd, (Beyrut: y.y., ts.),
1/50.

15 Bezzar, el-Bahru z-Zehhdr, (Medine: Mektebetu’l-‘Ulim ve’l-Hikem, 1988/2009), 14/342.

1116 Thnii’l-Mubarek, ez-Ziihd ve r-Rekd ik 1'ibni’I-Miibéarek ve 'z-Ziihd Ii Nu’aym b. Hammad, ts., 1/50.
U7 Bezzar, el-Bahru 'z-Zehhdr, 1988/2009, 14/342.

118 Heysemi, Mecma ‘u’z-Zeviid ve Menba ‘u’l-Fevdid, (Kahire: Mektebetu’l-Kudsi, 1414/1994), 10/308.
19 Eb(i Nu'aym, Hilyetu’I-Eviiva ve Tabakatu’l-Asfiyd, 1394/1974, 6/98.
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Yahya’dan ii¢ hafizin rivayette bulundugu anlasilmaktadir: Ebti Daviid, Bezzar ve ibn S&’id.
Hali boyle olan (sika ravilerin kendisinden hadis rivayet ettigi) bir kimse mechil sayilmaz,
insallah sika kabul edilir. Bir de Cizcani (6. 259/873) kendisine mutibaatta bulunmus, Ibn
Hibban da onu Sakih inde rivayet etmis” demistir.!'?° Dolayisiyla senedde yer alan Muhammed
b. Yahyd’min hali bilinmemekle birlikte, Elbani’nin degerlendirmeleri ve sahid rivayetleri

dikkate alindiginda rivayetin hasen oldugu anlasilmaktadir.

2.4.2. Umitvar Olmak

132. Hadis
SOl (e ad (e dos JlEe 4l 8 IS e U e ) sa AT AL o g Jlad dl 58"

“Allah Tedla kiyamet giinii séyle buyuracak: “Iginde arpa tanesi kadar iman bulunanlar
atesten ¢tkarin””.M1?!

Hadisi, Buhari!'?? ve Miislim'!?* eserlerinde tahric etmislerdir. Dolayisiyla, hadis onlarin
kriterlerine gore sahih kabul edilmektedir.

133. Hadis
0 e A 10 80 Sl gm0 s 5 R S5 s s 3y o 3
g Dk 58 8 6kl 0

“Camim kudretinde olan (Allah’a) yemin ederim ki, eger siz hata yapip giinahlariniz gok
ile yer arasim dolduracak kadar (fazla) olsa ve sonra da Allah’a istigfarda bulunursaniz, Allah
sizi affeder. Eger siz hata yapmasaydiniz, Allah baska bir topluluk yaratir, onlar hata yapar,
sonra Allah’tan af dilerler ve Allah da onlar: affederdi”.'1**

Rivayeti, Ahmed b. Hanbel,''?® Taberani!'®® ve Eb( Ya’la!'?’ eserlerinde tahric
etmislerdir. Muhakkik Su’ayb el-Arnavit, senede sahih li gayrihi hiikmiinii vermis ve sOyle
demistir: “Ahsan es-Sedisi’den sadece Abdulmiimin b. Ubeydullah nakletmistir ve rivayetinde
Enes’ten bizzat isittigini agik¢a belirtmistir. Buhari ve Ibn Ebi Hatim bu ravi hakkinda herhangi
bir cerh degerlendirmesi yapmamistir. Ibn Hibban, Ahsan es-Sedfisi’yi Sikdt'inda zikretmistir.
Ayrica, bu rivayeti giiclendiren sahitlerine isaret etmistir”.!!?® Muhakkikleri hadisi sahih olarak

degerlendirmislerdir.''*

1120 Blbani, Silsiletu’l-Ehddisi’s-Sahihe (Riyad: Mektebetu’l-Ma‘arif, 1422), 6/356.
1121 Zeynuddin er-Razi, Haddiku’I-Hakdik, 80.

1122 Byhari, Rekak, 51.

1123 Miislim, Iman, 304.

1124 Zeynuddin er-Razi, Haddiku’I-Hakdik, 81.

1125 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 21/146.

1126 Taberani, ed-Du ‘4, (Beyrut: y.y., 1413), 509.

127 Ebi Ya‘la, Musnedu Ebii Ya’ld (Kahire: Daru’l-Hadis, 1434), 6/152.

1128 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 21/146 (Su'ayb el-Arnaiit'un degerlendirmesi).

1129 Eb{y Ya‘l1a, Musnedu Ebii Ya’ld (Kahire: Daru’l-Hadis, 1434), 6/152.
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1130 e Tbn Mace!!?! tarafindan zikredilen

Hadisin ilk kismin1 destekleyen rivayet, Miislim
hadislerdir. Hadisin ikinci kismin1 destekleyen rivayet ise, Miislim’in Sahih inde!!*? ve Ahmed

b. Hanbel’in Miisned inde''** zikredilmistir .''3*

Elbani, senetteki Ahsan es-Sediisi’yi ibn Hibban’dan baska kimse tevsik etmemis demis
ve ayni sekilde onun mechil olarak degerlendirildigini de belirtmis, ancak hadise sahitleriyle
sahih demistir.!!*> Abdiillatif el-Hiimeym de hadise sahitleriyle sahih li gayrihi hiikmiinii

vermistir''*6. Son olarak hadisin sahitleriyle sahih li gayrihi oldugu anlasilmaktadur.

134. Hadis
M 2R 05 5 Lealas G S G sty L5 a5 00 (a3 A L)
“Ancak cennete, ona (girmeyi) umut eden girer; atesten (cehennemden) ise, ondan
korkanlar kurtulur. Ve yalnizca Allah merhamet eder” '3’
Rivayeti, Ebli Nu’aym, Beyhaki ve Ibn Hacer Siiveyd b. Sa’id tariki ile eserlerinde tahric
etmislerdir.!'3® Zehrii’l-Firdevs in muhakkikleri senede Siiveyd b. Sa’id sebebiyle miinker

demislerdir.!1%°

Miinavi (6. 1031/1622), Feyzu'l-Kadir adli eserinde: “Alai’nin: “Isnad, Miislim’in

sartlarina uygun olup hasendir” dedigini nakletmistir. Fakat buna kendisi itiraz etmis ve sOyle

demistir: “Bu makbul degildir, ¢iinkii senette Siiveyd b. Sa’id bulunmaktadir”.!14?

Zehebi: “Stiveyd b. Sa’id, o, hifz ve hadis sahibi idi. Ancak yaslandi ve kor oldu, belki bu
ylizden kendisine ait olmayan hadisler telkin yoluyla 6gretilmis olabilirdi” degerlendirmesinde

bulunmus ve Ahmed b. Hanbel’in onun hakkinda “miinker”, Buhari’nin “gozleri kér olmus ve

sonra ona 6gretilmis” ve Nesai’nin ise “zayif” dediklerine de isaret etmistir.!!*!

Elbani rivayeti senetteki aym1 raviden dolayr zayif olarak degerlendirmistir.!'*?

Dolayistyla bu ravinin mecriih olmasi sebebiyle hadisin zayif oldugu anlagilmaktadir.

1130 Miislim, Zikr, 22.

1131 Tbn Mace, Ziihd, 30.

1132 Miislim, Tevbe, 11.

1133 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 13/445.

1134 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 21/146 (Thk. Su'ayb el-Arnaiit'a gore).

1135 Elbani, Silsiletu’l-Ehddisi’s-Sahihe (Riyad: Mektebetu’l-Ma‘arif, 1422), 4/594.

1136 Abdiillatif el-Hiimeym, El-Mevsi 'atu’l-hadisiyye (Irak: Divanu’l-Vakfi es-Sunni, 1437), 20(30) /18/236.
1137 Zeynuddin er-Razi, Haddiku I-Hakdik, 81.

138 Eb(i Nu’aym, Hilyetu 'l-Evliyd ve Tabakdtu l-Asfiyd (Beyrut: Daru’l-Kitabi’l-Arabi; Daru’l-Fikr 1i’t-Taba’ati
ve’n-Nesri; Daru’l-Kutubi’l-Timiyye, 1394/1974), 3/225; Beyhaki, el-Adab - Beyhaki, 1408/1988, 334; a.mlf.,
Su ‘abu’l-Imadn, 1423/2003, 2/224; a.mlf., el-'Erba ‘Uine ’s-sugrd, (Beyrut: Daru’l-Kitabi’l-‘Arabi, 1408), 67; Ibn
Hacer, Zehrii’l-Firdevs, 3/130.

1139 Tbn Hacer, Zehrii’I-Firdevs, 3/130.

1140 Miinavi, Feyzu 'I-Kadir fi Serhi’l-Céami i’s-Sagir (Misir: el-Mektebetu’t-Ticariyyetu’l-Kubra, 1356/1937), 3/7.
N4 7ehebi, Mizdanu I-I'tidal fi Nakdi r-Rical, (Beyrut: Daru’l-Ma ‘rife, 1382/1963), 3/300

142 Blbani, Silsiletii'l-ehddisi’z-za ife ve l-mevzii 'a ve eseruhe’s-seyyi’ii fi l-iimme, 7/210.
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135. Hadis
Maalad 1535 Gl G5 Al 158 Gl ) geaie G e

“Ben, kulumun zannina goreyim, eger bana haywr zan beslerse, bu onun lehine olur, eger

(bana) ser zan beslerse, bu da kendi aleyhine olur”’'1**,

Hadis, ayn1 anlamla Ahmed b. Hanbel’in Miisned’inde yer almaktadir.!'** Su’ayb el-

Arnaiit, hadise “sahih”, ama bu sened Ibn Lehi’a sebebiyle “zayif” demistir.!!#

Ibn Hibban, Amr b. el-Haris!''*¢ ve Muhammed b. Muhacir’in!'*’ tarikleriyle de tahric
etmistir. Elbani ve Hiiseyn Selim Esed de farkli tarik ve sahitleriyle sahih demislerdir.!!*®
Dolayistyla, bu durumda hadisin farkli tarik ve sahitleriyle sahih derecesine yiikseldigi

sOylenebilir.

136. Hadis
e 0 B B 0 o I B 8 8 B e e O
AT A a1 )5 el s E5ER53 &) GO )5 e 53 ad) E8E T el o) 58 5
“Ben, kulumun bana olan zanmina goreyim, beni andigi zaman ben onunla beraberim.
Eger beni kendi icinde anarlar ise, ben de onu kendi i¢cimde anarim. Eger bir topluluk icinde
beni anarsa, ben de onlardan daha iyi bir topluluk i¢inde anarim. Eger bana bir karis
vaklasirsa, ben ona bir arsin yaklagirim,; eger bir arsin yaklasirsa, ben ona bir kulag¢ yaklagirim.

Eger bana yiiriiyerek gelirse, ben ona kosarak gelirim”.'1%°

Hadisi, ayn: sekilde Buhari ve Miislim eserlerinde nakletmislerdir.!'>° Miittefekun aleyh
olan hadisimizin, Sahihayn’da yer almasindan da rivayetin Buhari’nin ve Miislim’in kriterlerine

gore sahih bir rivayet oldugu anlasilmaktadir.

137. Hadis
L G o pgSIal Lagh ol il I Cpuins 305 W) pSa] (s VY
“Sizin higbiriniz, Allah'a karsi iyi bir zanda bulunmadik¢a olmesin. Zira bir topluluk,

Allah'a kars: kétii zan yiiziinden helak olmustur 1>,

1143 Zeynuddin er-Razi, Haddiku I-Hakdik, 81.

1144 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 15/36.

1145 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 15/36 (Thk. Su'ayb el-Arnait'un degerlendirmesi).

1146 Tbn Hibban, Sahih Ibn Hibbdn, 1/460.

1147 1bn Hibban, Sahih Ibn Hibbén, 2/431.

148 Siiyhti , Elbani, es-Sirdcu’l-Miinir fi tertibi ehddisi sahihi’l-cdmi’i es-sagir, 2/1113; Heysemi, Mevdridu 'z-
Zam’an ild Zeva 'idi Ibn Hibbdn, (Dimask: y.y., 1411/1990-1412/1992), 8/29.

1149 Zeynuddin er-Razi, Haddiku’l-Hakdik, 81.

1150 Byhari, Tevhid, 15, Miislim, Zikr 2.

1151 Zeynuddin er-Razi, Haddiku I-Hakdik, 82.
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Hadis benzer lafizla Ahmed b. Hanbel’in Miisned’inde zikredilmistir.''>> Muhakkik
Swayb el-Arnafit bu rivayet, (s21251 % W3 () ifadesi harig, sahihtir. Ancak bu kismimn isnadi,
Nadr b. Ismail’in zayif olusu ve ibn Ebi Leyla (yani Muhammed b. Abdurrahman)’in kétii

hafizaya sahip olmasi sebebiyle zayif demistir.!!>

Ahmed b. Hanbel’in bu sekilde naklettigi rivayeti hakkinda Elbani: “Bu baglamdaki
rivayet zayiftir. Bu isnat, birkag illetle zayiftir: Birincisi: Eb(i’z-Ziibeyr’in “an’ane” yapmasidir,
o, miidellis bir ravidir. Ikincisi: Ibn Ebai Leyla’nin — (ki o, Muhammed b. Abdurrahman b. Ebi
Leyla’dir). Fikihtaki yiiksek ilmi derecesine ragmen onun hafizasinin zayif olmasi nedeniyle
zayif bir ravi olarak kabul edilmistir. Ugiinciisii: Senetteki Nadr b. Ismail el-Kass’tir. ibn
Hibban: “o, hatalarinin ¢ok oldugu ve yanlis anlamalarinin sikga meydana geldigi bir kimseydi,
bu yiizden onun rivayetleri terk edilmesi gerekir”, Zehebi ve ibn Hacer onu “leyse bi’l-kaviy”
diyerek cerhte bulunmuslardir. Son olarak, bu hadis aS-Ja Ao - G ey agils 4 5l gs’z\bj VLB e

5 >

M [23 ciliad] (G mlal e diaaials 1541 A5, Sk <3 ilave disinda sahihtir” demistir.!'5*

Dolayisiyla bu hadisimiz zikrettigimiz ziyade disinda sahihtir. Fakat miiellifimizin
verdigi lafizlarla Elbani ile Su’ayb el-Arnatit’'un degerlendirmeleri dikkate alindiginda, rivayetin
zay1f oldugu anlasilmaktadir.

138. Hadis
Ml Glall 6 e LY ST

“En biiyiik giinah Allah hakkinda kétii zanda bulunmaktir” 11>

Rivayeti ayni kelimelerle Deylemi el-Firdevs isimli eserinde kaydetmistir. '1°® Ibn Hacer
Fethu’l-Bari adli eserinde, “Bu rivayeti, ibn Merdiiye zayif senedle tahric etmis” demistir.!’’
Aclini ise sdyle demistir: “Hadisi, Deylemi ve Ibn Merdiye, Ibn Omer’den zayif bir senetle
rivayet etmislerdir”.!'*® Elbani'!'*® ve Nebil b. Manstr!'®® da rivayetin zayif oldugunu
belirtmislerdir. Dolayisiyla bu rivayet zayiftir.

139. Hadis

P S 0 ) o s

1152 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 23/374.

1153 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 23/374 (Su'ayb el-Arnaiit'un degerlendirmesi).

1134 Blbani, Silsiletii’l-ehddisi z-za ife ve l-mevzii'a ve eseruhe’s-seyyi'ii fi l-iimme, 12/728.

1155 Zeynuddin er-Razi, Haddiku’I-Hakdik, 82.

1156 Deylemi, el-Firdevs bi’Me siiri’I-Hitdb, (Beyrut: Daru’l-Kutubi’l-Ilmiyye, 1406/1986), 1/364.

157 Ton Hacer, Fethu’l-Bari Serhu Sahih el-Buhdri, (Misir: Mektebetu's-Selefiyye, 1390/1970), 10/411.

158 Acliing, Kegfiu'I-Hafd (Kahire: y.y., 1351), 1/176.

1159 Siiyhti, Elbani el-Cdmi 'u’s-Sagir ve Ziyadetuhii, 3013.

1160 Nebil b. Manstr, Enisu ’s-Sari. Tahricu Ehddisil Fethi’l-Béri (Beyrut: Muessesetu’r-Reyyan, 1426), 1/769.
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“Giinahkarlarin (pigsmanliklar: sebebiyle) iniltisi benim nezdimde tesbih edenlerin

sesinden daha sevimlidir”."'®!

Bu lafizla rivayeti hadis kitaplarinda rastlanamamistir. < s<a Kelimesi yerine Ja)

kelimesiyle Ibn Teymiyye’nin, Mecmii u’l-Fetdva’sinda gegmektedir. 62

2.4.3. Hiiziin

140. Hadis o ,
Monoa ld 38 S o Gy

£

“Allah, hiiziinlii olan her kalbi sever”.1'%3

Busiri’ye (6. 840/1436) gore rivayeti, Bezzar, EbG Ya’la ve Hakim eserlerinde
zikretmislerdir.!'®* Hakim bu rivayet sahihtir, ancak Seyhayn tahric etmemislerdir demistir, fakat
onun gorlisiinii Zehebi “senetteki Ebli Bekr’in zayifligiyla birlikte sened munkatidir — inkita,
Damre ile Ebli Derda arasidir, bu iki ravinin vefatlar1 arasinda yaklasik yiiz y1l bulunmaktadir”
diye reddetmistir.!'® Muhakkikleri ise Ebl Bekr b. Ebi Meryem zayif bir ravidir, ancak o
mutabidir ama Damre b. Habib ile Ebl Derdd goriismemistir diyerek senedi zayif

bulmuslardir.!'®® Zehebi’nin goriisiine, Ibn Hacer ve Hiit da katilmislardir.!¢’

Elbani, seneddeki inkita ve Ebll Bekr’in zayif kabul edilmesi sebebiyle bu rivayeti zayif
olarak degerlendirmistir.''®® Dolayisiyla rivayetimizdeki bu ravinin cerh edilmis ve senedde

inkita olmasi sebebiyle hadisin zayif oldugu anlagilmaktadir.

141. Hadis
A e A DY) 38 S S il (e a5 a0 e 1
“Bir miiminin basina gelen herhangi bir hastalik, aci veya iiziintii yoktur ki, Allah
bunlarla onun kétiiliiklerini (giinahlarini) affetmesin”.*1%°

Tirmizi, bu rivayeti Siinen’inde Ebli Sa’id el-Hudri’den nakletmistir.!!”® Tirmizi sdyle

demistir: “Bu hadis bu konuda hasendir”.!'”! Su’ayb el-Arnaft, hadise sahih hiikkmiinii vermis ve

1161 Zeynuddin er-Razi, Haddiku I-Hakdik, 84.

1162 fbn Teymiyye, Mecmii'u'l-Fetdvd- Ibn Teymiyye, (Medine: y.y., 1416/1995), 4/379.

1163 Zeynuddin er-Razi, Haddiku I-Hakdik, 85.

1164 Biisird, Ithdfu’l-Hayrati’l-Mehere bi’Zevaidi’'l-Mesdnidi’I-Asere, (Riyad: Daru’l-Vatan, 1420/1999), 7/379.
1195 Hakim, el-Miistedrek dle’s-Sahihayn, (Daru’r-Riséleti'l-'Alemiyye, 1439/2018), 8/624

1166 Bk, Hakim, el-Miistedrek dle’s-Sahihayn, (Daru’t-Riséleti'l-'Alemiyye, 1439/2018), 8/624

1167 Tbn Hacer, Ithdfi'I-Mehere bi’l-Kavdidi’l-Mubtekire min Etrdfi’I-Asere, (b.y.: Mecma ‘u’l-Melik Fehd,
1415/1994), 12/575; Hat, Esna’l-Metalib fi Ehddisi Muhtelifeti’l-Merdtib, 1418/1997, 81; Elbani, Silsiletii’l-
ehddisi’z-za’ife ve’l-mevzii’a ve eseruhe’s-seyyi’ii fi’l-iimme, 1/695.

1168 Blbani, Silsiletii’l-ehddisi z-za ife ve’l-mevzii'a ve eseruhe’s-seyyi’ii fi’l-iimme, 1/695.

1169 Zeynuddin er-Razi, Haddiku’l-Hakdik, 86.

170 Tirmizi, Ceniiz, 1.

71 Tirmizi, Cendiz, 1.



110

benzer anlamla Ahmed b. Hanbel!!”? ile Miislim’in'!”® bu hadisi tahric ettiklerine de isaret
etmistir.'!”* Miislim’in rivayetinde, Eba Hiireyre, Eb(i Sa’id el-Hudri ile birlikte anilmigstir.!!”

Elbani de rivayete sahih demistir.!'’® Dolayisiyla bu hadis, sahitleriyle birlikte sahih
kabul edilmektedir
142. Hadis

i Ly S 05l 5 pgll adde dl) (AT SRl s R

“Bir kulun giinahlart ¢cogaldiginda, Allah onu gam ve hiizne miiptela kilar ki, isledigi
giinahlarina kefaret olsun”''7".

Bu rivayeti aym anlamla Ahmed b. Hanbel tahric etmistir.'!'”® Ahmed b. Hanbel’in
Miisned’ini tahkik eden Su’ayb el-Arna(t, bu rivayetin senedinin, senetteki Leys Ebl Siileym

sebebiyle zayif, fakat diger ravilerinin ise Seyhayn ravileri oldugunu séylemistir.!!”

Zebidi sOyle demistir: “Leys EbG Siileym hakkinda ihtilaf bulunmaktadir. Ahmed b.
Hanbel’in Miisned’inde gecen senetle ilgili olarak Miinavi, Leys Ebu Siileym digindaki ravilerin
sika oldugunu belirtmis ve Siiylti’nin, senedi hasen olarak degerlendirdigini ve bu da onun
Leys’in tevsikini tercih etmis oldugunu gosterir” demistir”.!1%° Heysemi: “Semeddeki Leys Ebf

Siileym bulunmaktadir o da , miidellis bir ravidir, diger ravileri ise sikadir” demisgtir.' '8!

Leys Eba Siileym, hakkinda Nesai, ed-Du’afd ve’l-Metriikin ve Ka’bil (6. 319/931),
Kabilu’l-Ahbdr adl eserlerinde su degerlendirmeleri aktarmislardir: Ibn Uyeyne (6. 198/814),
“zay1f”, Ahmed b. Hanbel ve Ebli Hatim ‘“hadislerinde ihtilat vardir”, Zehebi: “onun hafizasi

zay1f olmasi sebebiyle hadisinde gevseklik vardir” diyerek cerhte bulunmuslardir.!!8?

Elbani ise, Leys Ebi Siilleym’i hi¢ kimsenin tevsik etmedigini belirtmis, sadece ibn
Ma’in’den gelen rivayette Ibn Ma’in ona “la be’se bih” demis diyerek, bu rivayeti zayif kabul
etmistir.!'®3 Dolayisiyla seneddeki bu ravinin cerh edilmis olmasi sebebiyle rivayetin zayif

oldugu anlagilmaktadir.

143. Hadis

1172 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 17/45; Miislim, Birr, 52.

173 Miislim, Birr, 52.

1174 Tirmizi, Cendiz, 1 (Thk. Su'ayb el-Arnalt'un degerlendirmesi).

175 Miislim, Birr, 52.

1176 Siiyatd, Elbani es-Sirdcu ’I-Miinir fi tertibi ehdadisi sahthi’l-cami’i es-sagir, 2/1016.

1177 Zeynuddin er-Razi, Haddiku I-Hakdik, 86.

1178 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 42/134.

1179 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 42/134 (Thk. Su’ayb el-Arnaiit'un degerlendirmest).

180 7ebidi, Tahricu Ehddisi Thyd’i Ulimi’d-Din, 1408/1987, 5/2108.

181 Heysemi, Mecma ‘u’z-Zeviid ve Menba ‘u’l-Feviid, (Kahire: Mektebetu’l-Kudsi, 1414/1994), 2/291, 10/192.
V82K abi, Kabiilu’lI-Ahbdr ve Ma ‘rifetu r-Rical, (Beyrut: Daru’l-Kutubi’l-Ilmiyye, 1421/2000), 2/3; Nesai, ed-
Du’afé’ ve l-Metrikiin, (Halep: y.y., 1396/1976), 1/90.

1183 Blbani, Silsiletii'l-ehddisi’z-za ife ve l-mevzii a ve eseruhe’s-seyyi’ii fi l-iimme, 6/218.
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RERE RIS
P Lo . 11184
Diinya, miiminin zindanidir .

Bu hadis, Ahmed b. Hanbel’in Miisned inde,''®> Miislim’in Sahih inde,''%® Tbn Mace’nin

1187 1188

Siinen’inde’"®" ve Tirmizi nin Siinen 'inde’ ' °° gecmektedir.
Hadisin Miislim’in Sahih’inde yer almasi, onun sahih sartlarina uygun oldugunu ve bu
nedenle sahih oldugunu gostermektedir.
144. Hadis
Mok 5 Adas (o (g sall sl Y LAY
“Diinya, miimin igin saf (rahat edecegi bir yer) degildir. O, onun zindani ve

imtihamdir” 1'%

Rivayet, ayni lafizlarla Nebil Cerrar’m el-/md adli eserinde yer almakta ve ayni eserde

Elbani’nin bu rivayeti “cok zay1f” olarak niteledigine isaret edilmistir."!!*°

Bu rivayetle ilgili baska bir degerlendirme veya destekleyici bilgiye ulasilamadigindan,

Elbani’nin goriisiine dayanarak ¢ok zayif oldugu kanaatine varilmistir.

2.4.4. Aglamak
145. Hadis
19 stidag e ol o eliy Sanal o olild clile Sl

“_ Dilini tut! Evini genislet (misafirlere kapin acik olsun) ve hatalarina géz yasi dok!”.1'?

146. Hadis

1930 Q058 | &5 AT 8 o KO Ll gl

“Ey insanlar, aglayn; eSer aglayamiyorsaniz, agliyormus gibi yapiniz”.'1%*

147. Hadis

M AR e S e g Al s (B e (e i0pel GO e Ul e "

1184 Zeynuddin er-Razi, Haddiku I-Hakdik, 86.

1185 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 16/198.

1186 Miislim, Ziihd, 1.

1187 Ton Mace, Ziihd, 3.

1188 Tirmizi, Ziihd, 12.

1189 Zeynuddin er-Razi, Haddiku’l-Hakdik, 86.

1190 Nebil Cerrar, el-Imd’ ild Zeva 'idi’lI-Emali ve l-Eczd- Zevd idu’I-Emdli ve'l-Feva 'id ve 'l-Me dcim ve’'l-Mesdihdt
‘ald’l-Kutubi-s-Sitte ve 'l-Muvattd ve Miisnedii'I-Imami Ahmed., 7/191.
1191 Zeynuddin er-Razi, Haddiku’l-Hakdik, 90.

1192 Miikerrer rivayet. Krs. No:26 hadis.

1193 Zeynuddin er-Razi, Haddiku’I-Hakdik, 90.

1194 Miikerrer rivayet. Krs. No: 3 hadise.
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“Ates, ii¢ goz i¢in haram kilinmistir: Allah yolunda gece uykusuz kalan goz ve Allah
korkusundan aglayan goz” 1%

Hadisimiz ayn1 anlamla Ahmed b. Hanbel’in Miisned inde yer almaktadir. ''°® Su’ayb el-
Arnavit’a gore bu rivayet, hasen li gayrihi’dir. Fakat bu sened zayiftir ¢iinkii Muhammed b.
Siimeyr el-Ru’ayni mevchilu’-1 hal bir ravidir. Senedin geri kalan ravileri giivenilirdir.'!®’

Farkli tariklerle bu hadisi, Darimi,''"®® Ibn Ebi Asmm (6. 287/900),!'° Nesaj,!?*
Taberani,'?°! Hakim'?%? ve Ebti Nu’aym'?%? eserlerinde tahric etmislerdir. Hakim, rivayeti Buhari
ve Miislim’in sartlarina gore sahih, ancak onlar tahric etmemislerdir demistir, ona Zehebi de
muvafakat etmistir.'?** Elbani’ye gore bu rivayet birkag farkl tariklerle gelmesiyle sahihtir.!?%°
Dolayisiyla, bu durumda hadisin ¢esitli tariklerle rivayet edilmesi sebebiyle sahih li-gayrihi

oldugu sdylenebilir.

2.4.5. Sevk
148. Hadis
Gah 213 i 8 A ) G55 oSl ) B 5 e sall ang Gl 355 oLl a2l i (i 22

RABVES- PP

“Allah’im Senden kadere riza, éliimden sonra serin (rahat) bir hayati, yiiziine (Sana)
bakmanin lezzetini, zarar verenin zararina ugramadan ve saptiricinin fitnesine diismeden ozlem
ile Sana kavusma istiyakini istiyorum .12

Ahmed b. Hanbel, bu hadisi Damra b. Habib’in, Eb(i’d-Derda’dan, o da Zeyd b. Sabit’ten
rivayet ettigi uzun bir hadis igerisinde nakletmistir. '*°” Muhakkik Su’ayb el-Arnait sdyle bir
degerlendirme yapmustir: “senedi zayiftir, ¢linkii isnadinda inkita vardir. Zira Damra b. Habib,
Eb(’d-Derda’dan hadis isitmemistir. Ayrica seneddeki Eb(i Bekr —ki o da Ibn Ebi Meryem’dir—

zayif bir ravidir ve hadisi Hakim,'?*® {sa b. Y{inus kanaliyla Eba Bekr’den, o da Damra’dan, o da

1195 Zeynuddin er-Razi, Haddiku’I-Hakdik, 90.

119 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 28/446.

1197 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 28/446 (Thk. Su'ayb el-Arnaiit'un degerlendirmesi).

1198 Darimi, Cihd, 850.

1199 fbn Eb Asim, el-Ahdd ve’l-Mesani, (Riyad: Daru’l-Raye, 1991), 4/302; a.mlf., el-Cihdd, (Medine: Mektebetu’l-
Ulim ve’l-Hikem, 1409), 2/413.

1200 Nesat, Siyer, 178.

1201 Taberani, el-Mu’cemu’l-Evsat, (Kahire: Daru’l-Haremeyn, ts.), 8/315.

1202 Hakim, el-Miistedrek dle’s-Sahihayn, 1411/1990, 2/92.

1203 Eb(y Nu'aym, Hilyetu’I-Evliyd ve Tabakdtu’l-Asfiyd, 1394/1974, 2/28.

1204 Hakim, el-Miistedrek dle’s-Sahihayn, 1411/1990, 2/92.

1205 Blbani, Silsiletii'l-ehddis z-za ife ve’l-mevzii’a ve eseruhe’s-seyyi i fi’lI-iimme (Riyad: Mektebetu’l-Ma ‘rif,
1431), 6/375.

1206 Zeynuddin er-Razi, Haddiku’I-Hakdik, 235.

1207 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 35/520.

1208 Hakim, el-Miistedrek dle’s-Sahihayn, 1411/1990, 1/697.
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Zeyd’den rivayet etmistir. Bu rivayette Eb(’d-Derda zikredilmemistir. Ancak bu senet de
miinkat1’dir, ¢iinkii Damra, Zeyd’den hadis isitmemistir”.'2%

Taberani ed-Dua’sinda Fadele b. Ubeyd’den bu hadisi nakletmistir.!?!® Heysemi
Mecma ‘u’z-Zevdid inde, Taberani’nin ravileri sikadir demistir.'?!!

Yine bu hadis, Ahmed b. Hanbel’in Miisned inde, EbG Miclez’den gelen rivayetin i¢inde
de zikredilmistir.!?'> Su’ayb el-Arnait, bu hadis igin sahih demistir.!?!* Son olarak, hadisimiz

cesitli tarik ve sahitlerle takviye edildiginden, hasen li-gayrihi olan bir rivayettir.

2.4.6. Sema
149. Hadis

MELA G A 3 Al Gstall e a8 sialy G158 ) i

ur’an’1 seslerinizle giizellestirin. Ciinkii giizel ses Kuran'in giizelligini artirir” 12

6

Bu rivayet ayn1 kelimelerle Darimi’nin Miisned 'inde ge¢gmektedir.!?!> Muhakkik Hiiseyin
Esed Selim, senede sahih hiikmiinii vermistir.'?'®

Rivayeti, Hakim Miistedrek’inde ‘)swss” kelimesi yerine “)su)” kelimesiyle tahric
etmistir''”. Onun mukakkiki Adil Miirsid, hadis sahih, ama seneddeki Sadaka b. Ebi imran
sebebiyle bu senedin hasen ve bu rivayetin baska tarikinin olduguna da isaret etmistir.'*!® Sadaka
b. Ebi Imran ile ilgili Zehebi, ibn Ma’in’in “leyse bi-sey”, Ebti Hatim’in “seyh salih, leyse bi-
zak” dediklerini nakletmis ve kendisi de ona sadik demistir.'>!” Elbani de hadise farkl

tarikleriyle birlikte sahih demistir.!??° Son olarak, rivayet cesitli tariklerle desteklenerek sahih

olmustur.
150. Hadis

MGl gl A Al g il ¢ o5 L

“Her seyin siisii vardir, Kuran i siisii ise giizel sestir"'?*!.

1209 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 35/521 (Thk. Su’ayb el-Arnait'un degerlendirmesi).

1210 Siiytiti, Cdmi 'u’l-Ehddis, ts., 6/182.

1211 Heysemi, Mecma ‘u’z-Zevdid ve Menba ‘u’l-Fevdid, (Kahire: Mektebetu’l-Kudsi, 1414/1994), 10/188.
1212 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 30/264.

1213 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 30/265 (Thk. Su'ayb el-Arnafit'un degerlendirmesi).

1214 Zeynuddin er-Razi, Haddiku I-Hakdik, 238.

1215 Darimi, Fedail il Kuran, 34.

1216 Darimi, Fedail’iil Kuran, 34 (Thk. Hiiseyin Esed Selim'in degerlendirmesi).

1217 Hakim, el-Miistedrek dle’s-Sahihayn, 1439/2018, 3/93.

1218 Hakim, el-Miistedrek dle’s-Sahihayn, 1439/2018, 3/93 (Thk. Adil Miirsid'in degerlendirmesi).
1219 7ehebi, Mizdanu I-I'tidal fi Nakdi 'r-Rical, (Beyrut: Daru’l-Ma‘rife, 1382/1963), 2/312.

1220 Siiyiti, Elbani el-Cdmi 'u’s-Sagir ve Ziyadetuhii (b.y.: y.y., ts.), 5456, 5794.

1221 Zeynuddin er-Razi, Haddiku I-Hakdik, 238.
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Stiylti’ye gore Abdiirrezzak (6. 211/826-27) ve Bezzar Abdullah b. Muharrir’in tarikiyle
nakletmislerdir.'??? Senette yer alan Abdullah b. Mubharrir, Ibnii’l-Kayserani’nin (6. 507/1113)

eserinde “metriiku’l-hadis” olarak degerlendirilmistir.!?%3

Muhammed b. Mervan’dan, o da ibn Ciireyc’den, o da Atd’dan, o da ibn Abbas’tan
merfli olarak Taberani ve ibn Merdiye tarafindan tahric edilmistir.!*?* Ancak Muhammed b.
Mervan hakkinda, Mogultay eserinde su bilgiyi nakletmistir: Ciircani, onun i¢in “kezzab”, Ezdji,

“metriiku’l-hadis”, Darekutni ise “zay1f” demistir.!?%

Hatib ve Silefi (6. 576/1180), Fadl b. Harb el-Beceli tarikiyle rivayet etmislerdir.'?2® Fadl
b. Harb el-Beceli ile ilgili ibn Hacer, eserinde Ukayli’nin onun mechiil ve onun hadisi mahfiiz
degil dedigini belirtmistir.'?*’
Zeylai ve Elbani bu rivayetin zayif oldugunu ifade etmislerdir.'??® Dolayisiyla, rivayette

yer alan ravilerin cerh edilmis olmalar1 ve Zeylal ile Elbani’nin degerlendirmeleri dikkate

alindiginda, bu rivayetin zayif oldugu anlagilmaktadir.

2.4.7. Feraset
151. Hadis

M i Bl a0 ¢ agall AL i ) I

“Miiminin ferasetinden korkun. Ciinkii o Allahin nuruyla bakar”.'**

Elbani, “bu hadis sahabilerden Eb(i Said el-Hudri, Ebi Umame el-Bahili, Ebi Hiireyre,

Abdullah b. Omer ve Sevban tariklerle rivayet edilmis” demistir.!2*°

1. Tirmizi, EbQ Said el-Hudri’den nakletmistir.!>*! Tirmizi, hadisin garib oldugunu

belirtmis ve bu hadisi ancak bu kanaldan biliyoruz demistir.!*> Muhakkik Su’ayb el-Arnaft,

1222 SiiyGti, Cdmi 'u’l-Ehddis, ts., 17/467.

1223 Tonii’1-Kayserani, Zahiratu’I-Huffdz mine’I-Kdamil li’Ibni Adiyy, (Riyad: Daru’s-Selef, 1417/1996), 4/1952.
1224 Taberani, el-Mu cemu’I-Evsat, (Kahire: Daru’l-Haremeyn, ts.), 7/293; Ibn Merdiye, Cuz 'un fihi Ehdadisi Ibn
Hayydn, (Riyad: y.y., 1414), 112.

1225 Mogultay, [kmdlu Tehzibi'I-Kemdl fi Esmdi 'r-Ricdl, (b.y.: el-Faraku’l-Hadise, 1422/2001), 10/333.

1226 Hatib, Tdarihu Bagddd, (Beyrut: Daru’l-Kutubi’l-limiyye, 1417), 7/678; Silefi, et-Tuyiiriyydt (Riyad: Mektebetu
Advai’s-Selef, 1425/2004), 2/458.

1227 [bn Hacer, Lisdnu 'I-Mizdn, (Beyrut: Muessesetu’l-A ‘lemi, 1390/1971), 4/440.

1228 7evylai, Tahricu’l-Ehddis ve l-Aséri’l-Viki ati fi Tefsiri’l-Kessdf li 'z-Zemahseri, (Riyad: Daru Ibn Hiizeyme,
1414), 2/217; Elbani, Silsiletii’l-ehddis z-za ife ve ’l-mevzii’a ve eseruhe’s-seyyi’ii fi’l-timme (Riyad: Mektebetu’l-
Ma‘arif, 1431), 9/309.

1229 Zeynuddin er-Razi, Haddiku’I-Hakdik, 251.

1230 Blbani, Silsiletii'l-ehddis z-za ife ve’l-mevzii’a ve eseruhe’s-seyyi i fi 'I-iimme (Riyad: Mektebetu’l-Ma ‘rif,
1431), 4/299; Ukayli, ed-Du’afiu’l-Kebir, (Beyrut: Daru’l-Mektebeti’l-Tmiyye, 1404/1984), 4/129.

1231 Tirmizi, Tefsir, 16 (Thk. Su'ayb el-Arnait'un degerlendirmesi).

1232 Tirmizi, Tefsir, 16.
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senetteki yer alan Atiyye (el-Avfl) ve Mus’ab b. Sellam sebebiyle rivayete zayif hiikmiinii
vermistir.'?*3

Ibn Sahin, eserinde Atiyye (el-Avfi) ile ilgili su bilgilere yer vermistir: “Ibn Ma’in ve
Ahmed b. Hanbel zayif demislerdir”.!?**

Senetteki diger ravi Mus’ab b. Sellim hakkinda ise Makdisi, eserinde Ibn Ma’in “leyse
bihi be’s, sadik”, Ibnii’l-Medini “Sii ve zayif’, Eba David da onu zayif olarak
degerlendirmislerdir.'?*®

Ukayli bu senedin mevkif olani dogrudur diyerek hadisin merfli olarak rivayet
edilmesinin bir hata oldugu belirtmistir.!>*® Elbani de zayif demis ve ayrica, Ukayli’nin hadisin

isnadinda buldugu kusura da isaret etmistir.'**’

2. Taberani, Abdullah b. Salih o da Muaviye b. Salih’ten o da Rasid b. Sa’d’den o da Ebl

Umame’den merfi olarak rivayet etmistir.!>3*

Zehebi, eserinde Abdullah b. Salih (EbG Salih) hakkinda su degerlendirmeleri
kaydetmistir: “Ahmed b. Hanbel: “o, baslangi¢ta saglam bir raviydi, sonra bozuldu”, Ebi Hatim
ise: “hayatin sonunda miinker hadisler rivayet etmeye basladi, ama onlar Halid b. Neccéh
tarafindan ona kasten isnad edildigini diisiiniiyoruz, Abdullah b. Séalih (EbG Salih) yalan
sOyleyen biri degildi, diizgiin bir adamdi1”, Ebu Ziir’a: “hasenu’l-hadis”, Nesai ise: “o, giivenilir
degildir”, ibn Hibban: “aslinda kendi sahsinda saduk idi. Hadislerinin miinker olma sebebi ise
komsusundan kaynaklanmistir. ibn Hiizeyme’den isittim, sdyle diyordu: onun bir komsusu vardi,
aralarinda bir diigmanlik vardi. Bu komsusu, mevzi hadisleri yaziyor, Abdullah b. Salih’in (EbG
Salih) yazisina benzer bir yaziyla yaziyordu ve bunlar1 Abdullah’in evindeki kitaplarinin arasina
attyordu. Abdullah b. Salih da bu yazilarin kendi yazis1 oldugunu zannediyor ve bu hadisleri
rivayet ediyordu”, Ibn Adi ise “o, mustakimu’l-hadis, ancak bazen senet ve metinlerinde hata
yapardi, fakat kasith yalan sdylemezdi”.!*** Heysemi bu senede hasen demistir.'*** Elbani ise,

Heysemi’nin hasen dedigini reddederek bu senedin de zay1f oldugunu sdylemistir.'!

1233 Tirmizi, Tefsir, 16 (Thk. Su'ayb el-Arnait'un degerlendirmesi).

1234 {bn Sahin, Tdrihu "Esmdi'd-Du ‘afd’ ve l-Kazibin, (b.y.: y.y., 1409/1989), 148.

1235 Makdisi, el-Kemal fi esmd i 'r-ricdl., 8/397.

1236 Ukayli, ed-Du afdu’l-Kebir, (Beyrut: Daru’l-Mektebeti’l-Iimiyye, 1404/1984), 4/129.

1237 Elbani, Silsiletii'l-ehddis 'z-za ife ve 'l-mevzii’a ve eseruhe’s-seyyi i fi l-iimme (Riyad: Mektebetu’l-Maarif,
1431), 4/299.

1238 Taberani, el-Mu ‘cemu’I-Kebir - et-Taberdni, (Kahire: Mektebetu Ibn Teymiyye, ts.), 8/102; a.mlf., el-
Mu’cemu’l-Evsat, (Kahire: Daru’l-Haremeyn, ts.), 3/312.

1239 7ehebi, Mizanu I-I'tiddl fi Nakdi 'r-Rical, (Beyrut: Daru’l-Ma‘rife, 1382/1963), 2/440-442.

1240 Heysemi, Mecma ‘u’z-Zeviid ve Menba ‘u’l-Fevdid, (Kahire: Mektebetu’l-Kudsi, 1414/1994), 10/268.

1281 Elbani, Silsiletii'l-ehddis z-za ife ve’l-mevzii'a ve eseruhe’s-seyyi i fi 'I-iimme (Riyad: Mektebetu’l-Ma ‘rif,
1431), 4/300.
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3. Ibnii’l-Cevzi, Eb Muz es-Siig, Hasan el-Basti’den o da Eb(i Hiireyre’den rivayet
etmis ve bu rivayetin uydurma oldugunu belirtmistir.'>**> Bu senedde yer alan Ebli Muaz es-
S4ig’in asil adi Siileyman b. Erkdm’dir.!?** Zehebi’ye gore metriik bir ravi olarak kabul

edilmistir.!24*

4. Ebl Nu’aym, Furat b. Saib o da Meymiin b. Mihran’dan o da Ibn Omer’den merfi
olarak rivayet etmistir.!**> Ancak, Furat b. Saib hakkinda Zehebi, Buhari’nin “miinkeru’l-hadis”,
Ibn Ma’in’in “leyse bi-sey”, Darekutni ve digerlerinin “metrik” seklindeki degerlendirmelerini

aktarmistir.'?* Bu raviden dolay1 Elbani’ye gére bu sened ¢ok zayiftir.!?%’

5. Ebli Nu’aym, Siileyman b. Seleme bize Miiemmel b. Sa’id b. Yusuf bize Ebl Alai
Esed b. Vedaa et-Tai dedi ki bana Vehb b. Miinebbih o da Tavis’tan o da Sevban’dan merfi
olarak rivayet etmistir.'>** Eb Nu’aym demis ki: “Bu, Vehb’in hadisinden garip bir rivayettir,

Miiemmel, Esed’den teferriid etmistir” .!>*°

Elbani ise bu rivayet olduk¢a vahin,'?>°

clinkii senedde birka¢ dnemli problemi vardir
demistir: “Birincisi, Esed b. Veda’dir. Ibn Ma’in, “o, Ezher el-Herrazi ile birlikte Ali’ye
kiifreden kisilerden biriydi”, Zehebi ise, “o, kii¢iik tabiinden olup, Hz. Ali’ye kiifreden nasibidir”
demistir. Ikincisi, Miiemmel b. Sa’id b. Yiisuf*tur. Ibn Ebi Hatim babasindan: “o ve Siileyman b.
Seleme’den miinkeru’l-hadis” dedigini aktarmustir. Ugiinciisii, Siileyman b. Seleme’dir (el-
Habaird). Ibnii’l-Ciineyd (6. 270/884 [?]), “o yalan sdylerdi, ondan hadis almazdim” ve Ibn Ebi
Hatim “o, metrik, ondan hadis rivayet edilmez” demislerdir. Zehebi de onun hakkinda

uydurulmus bir hadis zikretmistir.'?!

Sagani bu rivayetin mevz oldugunu belirtmistir.'>>?> Fakat Elbani, hadisin hasen de

mevzi de degil zayiftir demistir.'>>3 Nebil b. Mansir de rivayete zayif demistir.'*>* Dolayisiyla,

1242 Tbnii’l-Cevzi, el-Mevdii ‘Gt, (Medine: el-Mektebetu’s-Selefiyye, 1966-1968), 3/147.

1243 Elbani, Silsiletii'l-ehddis z-za ife ve’l-mevzii'a ve eseruhe’s-seyyi i fi 'I-iimme (Riyad: Mektebetu’l-Ma‘rif,
1431), 4/300.

1244 7ehebi, Mizdanu I-I'tidal fi Nakdi 'r-Rical, (Beyrut: Daru’l-Ma‘rife, 1382/1963), 2/196.

1245 Eb(i Nu’aym, Hilyetu’l-Evliyd ve Tabakdtu’l-Asfiyd (Beyrut: Daru’l-Kitabi’l-Arabi; Daru’l-Fikr 1i’t-Taba ati
ve’n-Nesri; Daru’l-Kutubi’l-limiyye, 1394/1974), 4/94.

1246 Zehebi, Mizdnu I-I 'tidal fi Nakdi r-Rical, (Beyrut: Daru’l-Ma‘rife, 1382/1963), 3/341.

1247 Elbani, Silsiletii'l-ehddis 'z-za ife ve 'l-mevzii’a ve eseruhe’s-seyyi i fi l-iimme (Riyad: Mektebetu’l-Maarif,
1431), 4/301.

1248 Eb(i Nu’aym, Hilyetu 'l-Evliyd ve Tabakdtu l-Asfiyd (Beyrut: Daru’1-Kitabi’l-Arabi; Daru’l-Fikr 1i’t-Taba’ati
ve’n-Nesri; Daru’l-Kutubi’l-iimiyye, 1394/1974), 4/81.

1249 Eb(i Nu’aym, Hilyetu l-Evliyd ve Tabakdtu’l-Asfiyd (Beyrut: Daru’l-Kitabi’l-Arabi; Daru’l-Fikr 1i’t-Taba ati
ve’n-Nesri; Daru’l-Kutubi’l-Ilmiyye, 1394/1974), 4/81.

1250 Bagka bir rivayetinin olup olmadigini aragtirmak ve ona gore bir degerlendirme yapmak iizere yani i’tibar igin
alinabilen za’if hadis. Bk. Abdullah Aydinl, Hadis Istilahlar: Sézliigii (Istanbul: Marmara Universitesi Ilahiyat
Fakiiltesi Vakfi Yayinlari, 2021), 355.

1251 Elbani, Silsiletii’l-ehddisi z-za ife ve 'l-mevzii'a ve eseruhe’s-seyyi'ii fi l-iimme, 4/301-302.

1252 Sagani, el-Mevziidt, (Dimagk: y.y., 1405), 51.
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rivayetimizde yer alan bazi ravilerin cerh edilmis olmasi ve Elbani ile Nebil b. Mansir’un

degerlendirmelerini dikkate alindiginda, rivayetin zayif oldugu anlasilmaktadir.

152. Hadis

e Gl 58 s e (s s b &)

“Allah i 6yle bir kullar: vardir ki, insanlar yiizlerinden tanirlar” '*>

1257

Bezzar,'?*¢ Taberani'®’ ve Kudai'?*® Ebia Bisr’in kanaliyla nakletmislerdir. Taberani bu

rivayeti, Sabit’ten sadece Ebi Bisr ve ondan yalnizca Ebi Ubeyde rivayet ettigini sdylemistir.'>>

Isbili (6. 582/1186) de Eba Bisr tarikiyle nakletmis ve onun meshur oldugunu sodylemistir.!26°
Zehebi, Ebu Bisr’i, Ebl Ziir’a’dan naklederek “leyse bi’l-1 kaviy” ve kendisi de sadiik oldugunu

belirtmistir.'?®!

Heysemi, Sehavi ve Zebidi rivayete hasen demislerdir.!*> Elbani de bu alimlerin
goriislerine isaret etmis ve hadise hasen hiikmiinii vermistir.!?> Sonug¢ olarak bu alimlerin

degerlendirmelerini dikkate alindiginda hadisin hasen oldugu anlasiimaktadir.

Stafilerin halleri konusunda ele alinan 27 hadisin degerlendirilmesi sonucunda, 7 rivayetin
sahih, 2 rivayetin sahih li-gayrihi, 2 rivayetin hasen, 1 rivayetin hasen li gayrihi, 10 rivayetin
zayif, 1 rivayetin mevzl ve 1 rivayetin de miinker oldugu anlasilmaktadir. Ayrica 2 rivayet
mikerrer olup, 1 rivayetin ise kaynagi tespit edilemediginden sihhat degerlendirmesi
yapilamamistir. Bu tespitlerin ardindan simdi de Haddiku’l-Hakdik’de yer alan Velilerin

kerametlerine dair rivayetleri incelemeye gegiyoruz.

2.5. Velilerin Kerametleri ile Tlgili Rivayetler
153. Hadis

MOAT Gy oA (e b R s i 0 ) e AT Y] gl 8 21K o

1253 Elbani, Silsiletii’l-ehddisi z-za ife ve 'l-mevzii'a ve eseruhe’s-seyyi'ii fi’l-iimme, 4/301-302.

1254 Nebil b. Manstr, Enisu’s-Sari. Tahricu Ehddisil Fethi’l-Bdri (Beyrut: Muessesetu’r-Reyyén, 1426), 1/112;
Elbani, Silsiletii’l-ehadis z-za’ife ve’l-mevzii'a ve eseruhe’s-seyyi’ii fi 'I-iimme (Riyad: Mektebetu’l-Maarif, 1431),
4/299.

1255 Zeynuddin er-Razi, Haddiku I-Hakdik, 252.

1256 Bezzar, el-Bahru 'z-Zehhdr, (Medine: Mektebetu’l-‘Ulim ve’l-Hikem, 1988/2009), 13/326.

1257 Taberani, el-Mu’cemu’'l-Evsat, (Kahire: Daru’l-Haremeyn, ts.), 3/207.

1258 Kudai, Miisnedu’s-Sihdb el-Kudai, (Beyrut: Mu’essesetu’r-Risale, 1407/1986), 2/116.

1259 Taberani, el-Mu’cemu’l-Evsat, (Kahire: Daru’l-Haremeyn, ts.), 3/207.

1260 {sbili, el-Ahkdmu ’s-Ser ‘iyyeti’I-Kubrd, (Riyad: y.y., 1422/2001), 3/294.

1261 Zehebi, el-Mugni fi'd-Du ‘afdi, (b.y.: y.y., ts.), 1/112.

1262 Heysemi, Mecma ‘u’z-Zeviid ve Menba ‘u’l-Feviid, (Kahire: Mektebetu’l-Kudsi, 1414/1994), 10/268; Sehavi, el-
Makdsidu’l-Hasene fi Beyani Kesirin min el-Ehadisi’l-Mustehire ald’l-Elsine, (Beyrut: y.y., 1405/1985), 60/24;
Zebidi, Tahricu Ehddisi Thya’i Ulimi’d-Din (Riyad: y.y., 1408/1987), 3/1336.

1263 Elbani, Silsiletu’l-Ehddisi’s-Sahihe (Riyad: Mektebetu’l-Ma‘arif, 1422), 4/267.
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“Begikte sadece ii¢ kisi konusmustur: Isa b. Meryem, Ciireyc zamamndaki bir ¢ocuk ve
diger bir cocuk”.'*%*
Hadisi Ahmed b. Hanbel,'?%> Buhari'?®® ve Miislim'?? tahric etmislerdir. Hadisimiz

Buhari ve Miislim’in Sahih lerinde gegmesi sebebiyle onlarin kriterlerine gore sahihtir.
154. Hadis
J268as y3i ol Jigha s g adl e 3 jaall Bliail aay DU cledy aalisi) 5 ~laiall 8 )seda 2 5 il Cuas

Magara hadisi, sahih kaynaklarda gegen meshur bir haberdir. Bir kaya kapisini
kapattiktan sonra, bu ii¢ kisinin (yaptiklar: sahih amelleri say1p vesile edinerek) magara kapisinin
acilmast (ve onlarin ¢ikip kurtulmasi ile ilgili) uzun bir hadistir. Biz genis bir sekilde
aktarmayacagiz. Zeynuddin er-Razi eserinde zikrettigimiz sekilde sadece konusunu vermistir. Bu
hadis Buhari ve Miislim tarafindan Sahih lerinde tahric edilmistir.!*®® Dolayisiyla Seyhayn
tarafindan nakledilmesiyle hadisin, Buhari ve Miislim’in kriterlerine goére sahih oldugu
anlasilmaktadir.

155. Hadis
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“Bir adam, kendisine ait bir inegi siirtiyordu. Ona yiik yiiklemisti. O sirada inek doniip

adama soyle dedi: “Ben bunun i¢in yaratilmadim. Ben ancak tarla siirmek i¢in yaratildim”
Bunu  géren orada  bulunan  insanlar  hayretle ve  korkuyla séyle dediler:
“Stibhanallah! Bir inek mi konustu?” Resulullah (s.a.v.) buyurdu ki: “Ben buna iman ettim,; Ebu

Bekir ve Omer de (iman etti) ”.'*™°

Bu hadisi benzer anlamla Tirmizi,'?’! Ahmed b. Hanbel,'?’? Buhari,'?”® Miislim,!?’*
Nesai'?”® ve Ibn Hibban!?’® eserlerinde tahric etmislerdir. Miittefekun aleyh olan hadisin, Buhari

ve Miislim’in kriterlerine gore sahih bir rivayettir.

1264 Zeynuddin er-Razi, Haddiku I-Hakdik, 258.
1265 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 13/437.

1266 Buhari, Enbiya, 49.

1267 Miislim, Birr, 2.

Zeynuddin er-Razi, Hadaiku’I-Hakaik, 258.

1269 Buhari, Adab, 5, Miislim, Rekak, 100..

1270 Zeynuddin er-Razi, Haddiku’l-Hakdik, 258.
1271 Tirmizi, Menakib, 47.

1272 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 12/305.

1273 Buhari, Enbiya, 52.

1274 Miislim, Fadailu’s-Sahabe, 13.

1275 Nesai, Menakib, 3.

1276 {bn Hibban, Sahih Ibn Hibbdn (Beyrut: Daru ibn Hazm, 1433), 4/101.
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Velilerin kerametleri konusuyla ele aldigimiz {i¢ hadisin de sahih oldugu goriilmektedir.
Bu degerlendirmelerin ardindan simdi de Haddiku 'l-Hakdik’de yer alan Stfilerin riiyalarina dair

rivayetleri inceleyecegiz.

2.6. Sifilerin Riiyalan ile Tlgili Rivayetler
156. Hadis
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“Salih riiya, Allahu Teala dandir, hulm (kotii riiya) ise seytandandir. Biriniz kotii bir
riiya gordiigiinde, sol tarafina tiikiirsiin ve Allah’a siginsin; béylece o riiya ona zarar

vermez 1277

Hadisi Ahmed b. Hanbel,'?”® Buhari,'?”® Miislim,'*° Malik,'*®! ibn Mace,'?®*> Eba
David,'?*® Tirmizi'?** ve Nesai!?® eserlerinde tahric etmislerdir. Sahihayn’da yer almasindan bu

rivayetin Buhari ve Miislim’in kriterlerine gore sahih bir rivayet oldugu anlagilmaktadir.
157. Hadis

Moo B Y U B8 ¢ 15 28 il b T et
“Kim beni riiyasinda gormiis ise, gercekte gormiis gibidir. Ciinkii seytan benim geklimle

sekillenemez”.\?%°,

Bu hadise ayn1 sekilde Ahmed b. Hanbel,'?*” Buhari,!?*® Miislim,'?® Tbn Mace,'?*° Eba

d129l 21292

Davi ve Tirmizi “° eserlerinde yer vermislerdir. Miittefekun aleyh olan bu hadisin, Buhéri

ve Miislim’in kriterlerine gore sahih bir rivayettir.
Stfilerin riiyalar1 konusuyla ilgili olarak ele aldigimiz iki hadisin de sahih oldugu

anlasilmaktadir. Bu tespitlerden sonra Miiridlere tavsiyeler ile ilgili Hadaiku’l-Hakdik te gecen

rivayetleri ele almak istiyoruz.

1277 Zeynuddin er-Razi, Haddiku’l-Hakdik, 269.
1278 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 286/37.

1279 Byhari, T1bb, 38.

1280 Miislim, Ruy4, 1.

1281 Malik, Muvatta, Cami', 2013.

1282 {bn Mace, Ta’biru’r-Ruya, 4.

1283 Eb David, Edeb, 95.

128 Tirmizi, Ruya, 5.

1285 Nesai, Hulm, 1.

1286 Zeynuddin er-Razi, Haddiku’I-Hakdik, 269.
1287 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 44/16.

1288 Byhari, Ta’bir, 10.

1289 Miislim, Ruya, 1.

1290 Tbn Mace, Ta’biru’r-Ruya, 2.

1291 Ebfy David, Edeb, 95.

1292 Tirmizi, Ruya, 5.
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2.7. Miiridlere Tavsiyeler ile Tlgili Rivayetler
2.7.1. Diinya
158. Hadis
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“Kimin kaygist diinya olursa, Allah onun islerini dagitir ve fakirligini goziiniin dniine

getirir. Ona kendisi i¢in yazilmis olandan baskasini vermez. Kimin kaygisi da ahiret olursa,

Allah onun islerini bir araya toplar, zenginligi kalbine (gonliine) yerlestirir ve diinya ona boyun
eger” 1293

Bu rivayet, benzer anlamla ibn Mace,'*** Ahmed b. Hanbel'?**> ve Darimi'?°¢ tarafindan

tahric edilmistir. Muhakkik Muhammed Fuad Abdulbaki, bu hadisin ravilerini sika, senedini

sahih olarak degerlendirmistir.'>”’ Su’ayb el-Arnafit da rivayete sahih demistir.!**® Elbani de Ibn

Mace’nin ravilerin sika oldugunu belirterek rivayete sahih hiikmiinii vermistir.!>®* Muhakkiklerin

degerlendirmeleri dikkate alindiginda, s6z konusu hadisin sahih oldugu anlasilmaktadir.
159. Hadis

o e e 528 iy ol 031 Sl g sl Seal s Gl G
“Kim diinyay1 severse ahiretine zarar vermis olur, kim de ahiretini severse diinyasina
zarar vermis olur. Baki olani fani olana tercih edin” 3%
Rivayeti ayni lafizlarla Ahmed b. Hanbel,'*°! Ibn Hibban,'**> Hakim'**® ve Beyhaki'3*
Ebl Misa el-Es’ari’den merfi olarak zikretmislerdir. Ahmed b. Hanbel’in Miisned 'in muhakkiki
Su’ayb el-Arnafit rivayet, sahitleriyle hasen li-gayrihidir, ama bu senedi inkita sebebiyle zayif
demistir.!3%
Ibnii’l-Mulakkin (8. 804/1401)'3% ve Ht'3%7: “Hakim’in Seyhayn sartlarma gére sahih

dedigine fakat Zehebi’nin senette inkita var dedigine isaret etmislerdir.

1293 Zeynuddin er-Razi, Haddiku’l-Hakdik, 53.

1294 Tbn Mace, Ziihd, 2.

1295 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 35/467.

129 DArimi, Mukaddime, 24.

1297 {bn MAce, Ziihd, 2 (Thk. Muhammed Fuad Abdulbaki'nin degerlendirmesi).

129 [bn Mace, Ziihd, 2 (Thk. Su’ayb el-Arnadt'un degerlendirmesi).

1299 Elbani, Sahihu't-Tergib ve t-Terhib, 3/230.

1300 Zeynuddin er-Razi, Haddiku’I-Hakdik, 53.

1301 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 32/472.

1302 Thn Hibbén, Sahih Ibn Hibbdn (Beyrut: Daru Ibn Hazm, 1433), 5/371.

1303 Hakim, el-Miistedrek dle’s-Sahihayn, 1411/1990, 4/343.

1304 Beyhaki, es-Sunenu’l-Kubrd, (Beyrut: y.y., 1424/2003), 3/517.

1305 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 32/472 (Thk. Su’ayb el-Arnaiit'un degerlendirmest).
1306 [bnii’l-Mulakkin, Muhtasaru Telhisi z-Zehebi, (Daru’l- Asime, Riyad: y.y., 1411/1990), 6/2963.
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Elbani, bu rivayet hakkinda yaptig1 degerlendirmede, baslangicta inkita sebebiyle hadisi

zayif olarak degerlendirmis,'?%

ancak daha sonra, rivayetin Ebli Hiireyre’den giiglii bir senedle
gelen bir sahidini'** tespit ettigini belirterek nihayetinde hadise sahih li gayrihi hiikmiinii
vermistir.*!° Sonug olarak, bu degerlendirmeler 1s18inda, hadisin sahidi ile sahih li-gayrihi

mertebesine yiikseldigi anlagilmaktadir.
160. Hadis
Mele sk Lghe 1588 JE L iim i ZUa ) e () 55 L) &S g0
“Eger diinya, Allah katinda bir sivrisinegin kanadi kadar bile degerli olsaydi, O, kdfire
ondan bir damla su bile vermezdi”.'3"!
Rivayetimiz Tirmizi’nin Siinen’inde ge¢mektedir.!*'? Tirmizi hadisimiz “bu vechten
sahih, gariptir” demistir.'*!> Muhakkik Su’ayb el-Arnaiit, isnadda yer alan Abdulhamid b.
Siileyman sebebiyle bu senedi zayif olarak degerlendirmistir. Bununla birlikte, ibn Méce nin
Siinen’inde gegen ve Zekeriyya b. Manzir’'un Abdulhamid’e mutabaat ettigi rivayete isaret

ederek, bu hadisin sahit ve tariklerinin destegiyle hasen oldugunu ifade etmistir.!3!*

Bu rivayetin, Ibnii’l-Miibarek’in eserinde Hasen el-Basri’den miirsel olarak ve ayrica
Peygamber Efendimiz’in bazi sahabelerinden gelen bazi sahitleri de mevcuttur.!*!> Bununla
birlikte Kudai'3!® ve Hatib’in!*!7 eserlerinde de Ebi Hiireyre ve Ibn Omer’den gelen sahitleri

bulunmaktadir.

Nitekim Elbani hadisi sahitleriyle “sahih li gayrihi” oldugunu sdylemistir.!*!® Dolayisiyla
hadisimiz sahitleriyle sahih li gayrihi oldugu anlasilmaktadir.

161. Hadis

M e il adl 8 anal aSos Jeay LS W) 558 W1 L3 G gl

1307 fbnii’l-Mulakkin, Muhtasaru Telhisi z-Zehebi, (Daru’l-* Asime, Riyad: y.y., 1411/1990), 6/2963; Hut, Esnd ’l-
Metalib fi Ehddisi Muhtelifeti’l-Merdtib, (1418/1997), 1/258; Elbani, Silsiletii’l-ehddisi z-za ife ve '[-mevzii’a ve
eseruhe’s-seyyi’ii fi'l-limme, 12/338.

1398 Blbani, Silsiletii'l-ehddisi’z-za ife ve l-mevzii a ve eseruhe’s-seyyi’ii fi l-iimme, 12/338.

1309 fbn Ebi Asim, ez-Ziihd, (Kahire: y.y., 1408), 1/78.

1310 Elbani, Sahihu't-Tergib ve t-Terhib, 3/266.

1311 Zeynuddin er-Razi, Haddiku’I-Hakdik, 54.

1312 Tirmizi, Ziihd, 11.

1313 Tirmiz, Ziihd, 11.

1314 Tirmizi, Ziihd, 11 (Thk. Su'ayb el-Arnatt'un degerlendirmesi).

1315 Thnii'l-Miibarek, ez-Ziihd ve 'r-Reka ik 1'ibni’lI-Miibdrek ve z-Ziihd li Nu’aym b. Hammdd, (Beyrut: y.y., ts.), 178,
219.

1316 Kudai, Miisnedu’s-Sihdb el-Kudadi, (Beyrut: Mu’essesetu’r-Riséle, 1407/1986), 2/316-317.

1317 Hatib, Tarihu Bagdad, (Beyrut: Daru’l-Kutubi’l-Iimiyye, 1417), 4/313.

1318 Blbani, Silsiletu’l-Ehddisi’s-Sahihe (Riyad: Mektebetu’l-Ma‘arif, 1422), 2/263.
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“Diinya, ahirete karsi bir parmak suya batirdiginizda parmaginizin ne kadar 1slanip geri
dondiigiine benzer. Ne kadar aldiginiza bir bakin!”"'3"°.

Hadisi, hemen hemen aym lafizlarla Ahmed b. Hanbel,'*?° Miislim,!**! Ibn Mace,!*??
Tirmizi,'3?3 Nesai'3?* ve Ibn Hibban'3?’ eserlerinde nakletmislerdir.

Tirmizi hadise sahih hasen demistir.'>?® Ahmed b. Hanbel’in Miisned’ini tahkik eden
Su’ayb el-Arnaft, bu rivayetin isnadinin Miislim’in sartlarina gore sahih oldugunu, sahabi olan
Miistevred b. Seddad disindaki ravilerin Seyhayn ravileri oldugunu, Miistevred’in ise Miislim’in
ravisi oldugunu belirtmistir.!3?” Hadis, Miislim’in Sakih 'inde gegmesinden hareketle onun sartina

gore sahih oldugu anlasilmaktadir.
162. Hadis

AV G AY an A s AV s Lad Laall el It
“Eger diinya gegici altin olsa ve ahiret kalict bir camur gibi olsaydi, ben yine de ahireti
tercih ederdim '3

Bu rivayeti inceledigimiz hadis kaynaklarinda bulunamamustir.

163. Hadis
M Sl A

“Diinya sevgisi biitiin hatalarin basidir”.'**°

Beyhaki, Su abu’l-Imdn inda Hasen el-Basri’den miirsel olarak rivayet etmistir.!33° Ayni
senetle Ibn Ebi’d-Diinya, Zemmii'd-Diinya sinda zikretmistir. Ez-Ziihd adl eserinde ise Malik b.
Dinar’in sdzii olarak da nakletmistir.!**! Ebii Nu’aym, bu s6z Hz. Isa’ya ait demistir.!*** Ayrica
bu rivayeti Sagani, Fetteni mevzuat eserlerinde mevzii olarak zikretmislerdir.!*** Ibn Teymiyye:

“Cundub b. Abdillah el-Beceliye nin sozii olup, bilinen bir isnadi yoktur” demistir.'*** Elbani

1319 Zeynuddin er-Razi, Haddiku’I-Hakdik, 54.

1320 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 29/541.

1321 Miislim, Cennet, 14.

1322 1bn Mace, Ziihd, 3.

1333 Tirmiz, Ziihd, 12.

1324 Nesai, Rekaik.

1325 Ton Hibban, Sahih Ibn Hibban, 4/493.

1326 Tirmizi, Ziihd, 12.

1327 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 29/541 (Thk. Su'ayb el-Arnafit'un degerlendirmesi).

1328 Zeynuddin er-Razi, Haddiku’I-Hakdik, 54.

1329 Zeynuddin er-Razi, Haddiku’I-Hakdik, 54.

1330 Beyhaki, Su ‘abu’I-Imadn, 1423/2003, 13/102.

1331 Tbn Ebii’d-Diinya, Zemmu 'd-Dunyd, (b.y.: y.y., 1414/1993), 1/16, 70; a.m. ez-Ziihd (Dimask: Daru Ibn Kesir,
1420/1999), 1/212.

1332 Eb(i Nu'aym, Hilyetu’I-Evliyd ve Tabakdtu’l-Asfiyd (Beyrut: Daru’1-Kitabi’l-Arabi; Daru’l-Fikr li’t-Tab4’ati
ve’n-Nesri; Daru’l-Kutubi’l-Ilmiyye, 1394/1974), 6/388.

1333 Sagani, el-Mevzidt, (Dimask: y.y., 1405), 1/37; Fetteni, Tezkiratii'l-Mevziidt, 1/173.

1334 [bn Teymiyye, Ehddisu’l-Kisds, (Beyrut: y.y., 1408/1998), 1/58.
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rivayete mevz demistir.!**> Netice olarak zikrettigimiz alimlerin degerlendirmeleri dikkate

alindiginda rivayetin mevzi oldugu anlagilmaktadir.

2.7.2. Emel
164. Hadis
Ndal Jsha s pasall iolilad 4 Cafhs adl cn) cudy”
1336

“Insanoglu yaslamr, ama icinde iki ozellik genglesir: hirs ve uzun emel

Rivayeti benzer anlamla Ahmed b. Hanbel,'**” Buhari,!*® Miislim,'**° Tbn Mace,!3*

1342 1343

Tirmizi,**! Nesai'3*? ve Miinavi!** eserlerinde tahric etmislerdir.
Hadisin sahihayn’da yer alan miittefekun aleyh bir hadis olup, Buhari ve Miislim’in

kriterlerine gore sahih bir rivayettir.

165. Hadis
M5 AY) id QoY) Ol 5 Gall (e aad o sedl ilal LY Jsh 5 ) sl : il e alal Le caald o)t

“Ummetim igin en ¢ok korktugum sey, hevalarinin pesinden gitmeleri ve bitmez tiikenmez
arzulardir. Hevaya tabi olmak haktan alikoyar. Bitmez tiikkenmez arzu ise ahireti unutturur”.'>*
166. Hadis

A s )l 55 ol 60 0 5 ) 51 O 5 A 05 G i

“Akilli, nefsini hesaba ¢eken ve oliim sonrast igin hazirlik yapandir. Aciz ise, hevasina

tabi olan ve Allahtan bos hayallerde bulunandir” 3%

Bu rivayeti ufak lafiz farkliligiyla Ahmed b. Hanbel,'*** Ibn Mace,'**" Tirmiz,'**3
Taberani, '3 Hakim!*° ve Kudai'*®! eserlerinde bu hadisi rivayet etmislerdir.
Tirmizi, bu hadise hasen hadis demistir.!3? Tirmizi’nin Siinen 'ini tahkik eden Su’ayb el-

Arnalt senetteki Eb( Bekr b. Meryem disindaki ricalleri sika ve Ebli Bekr b. Meryem’in zayif

1335 Elbani, Silsiletii'l-ehddisi z-za ife ve’l-mevzii'a ve eseruhe’s-seyyi’ii fi l-iimme, 3/370.

1336 Zeynuddin er-Razi, Haddiku’I-Hakdik, 55.

1337 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 19/189.

1338 Byhari, Rekak, 5.

1339 Miislim, Zekat, 114.

1340 Ton Mace, Ziihd, 27.

1341 Tirmizi, Ziihd, 22.

1342 Nesai, Rekaik, 10.

1383 Miinavi, Kesfu'l-Mendhic ve't-Tendkih fi Tahrici Ehddisi’l-Mesdbih, (b.y.: y.y., 1425/2004), 4/132.
1344 Miikerrer rivayet. Krs. No:14. Hadis.

1345 Zeynuddin er-Razi, Haddiku’I-Hakdik, 55.

1346 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 28/350.

1347 Tbn Mace, Ziihd, 31.

1348 Tirmizi, Sifatu’l-Kiyama, 20.

1349 Taberani, el-Mu ‘cemu’I-Kebir- et-Taberdni, (Kahire: Mektebetu Ibn Teymiyye, ts.), a.mlf. Miisnedu ’s-Samiyyin-
et-Taberani, (Beyrut: Mu’essesetu’r-Risale, 1405/1984), 1/266.

1350 Hakim, el-Miistedrek dle’s-Sahihayn, 1411/1990, 1/125.

1351 Kudai, Miisnedu’s-Sihdb el-Kudai, (Beyrut: Mu’essesetu’r-Risale, 1407/1986), 1/140.
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olmasi sebebiyle senede zayif demistir.!*>® Zeylai, ibn Mulakkm, ibn Hacer eserlerinde,
Hakim’in, Buhari’nin sartlarina gore sahih dedigine, ancak ona Zehebi’'nin ikisinden birisinin
sartlarima gore Oyle degildir, senetteki Ebl Bekr ¢ok zayif diyerek, onu tenkid ettigini
soylemislerdir.!3%*

Ibn Hacer, Ebii Bekr b. Meryem hakkinda su bilgileri vermistir: “Ahmed b. Hanbel, Eba
Ziir’a, Ebt David, Nesal ve Darekutni EbG Bekr b. Meryem hakkinda “zayif, metrik, leyse bi-
sey”, Ibn Sa’d ve Ebi Hatim “hadisleri zayif, miinker”, Clircani: “giiclii degildir” diyerek cerhte
bulunmuslardir”. 353

Elbani de aym ravi sebebiyle rivayete zayif hiikmiinii vermistir.'** Son olarak,
rivayetimizdeki Ebl Bekr b. Meryem cerh edilmis olmasindan dolay1 hadisin zayif oldugu

anlasilmaktadir.

2.7.3. Bela

167. Hadis L o
Mo sAlLall &5 G sl 236 (Wl Al

“Insanlarin en ¢ok belaya ugrayanlari, peygamberler sonra da salihlerdir .13’

1358 1359

Rivayeti Ibn Mace'3*® ve Hakim'* eserlerinde tahric etmislerdir. Su’ayb el-Arnait, bu
senedin HisAm b. Sa’d nedeniyle zayif oldugunu ifade etmistir.'**® Hakim, hadisin Miislim’in
sartiyla sahih, Hisdm b. Sa’d ile ihticac edilir ve bu hadisin ¢ok sahitleri vardir demistir ve
Zehebi de ona katilmistir.'*8! Bisiri (6. 840/1436) de bu hadis sahih, ricalleri sika ve bu hadisin
Tirmizi’de gecen ravisi Mus’ab b. Sa’d o da babasindan rivayette bulunan sahidi var demis ve
Tirmizi’nin o rivayete hasen sahih dedigine de isaret etmistir.'**> Elbani’ye gére de hadisimiz

sahitleriyle sahihtir.'3%3

Zehebi, Mizdanu'I-I'tidal adli eserinde Hisdm b. Sa’d hakkinda: “Yahya el-Kattan, ondan

hadis rivayet etmezdi. Ibn Ma’in ise sdyle demistir: “o rivayetinde giiclii biri degildir, fakat

1352 Tirmizi, Sifatu’l-Kiyama, 20.

1353 Tirmizi, Sifatu’l-Kiyama, 20 (Thk. Su'ayb el-Arnaiit'un degerlendirmesi).

1354 7eylai, Tahricu’I-Ehddis ve l-Aséri’l-Vaki ati fi Tefsiri’l-Kessdf li 'z-Zemahseri, (Riyad: Daru Ibn Hiizeyme,
1414), 3/176; ibnu’l-Mulakkin, Muhtasaru Telhisi'z-Zehebi, (Daru’l-Asime, Riyad: y.y., 1411/1990), 1/18; ibn
Hacer, Ithdfu’l-Mehere bi’l-Kavdidi’l-Mubtekire min Etrdfi’l-Asere, (b.y.: Mecma‘u’l-Melik Fehd, 1415/1994),
6/177.

1355 [bn Hacer, Tehzibu 't-Tehzib (Hindistan: Dairatii’l-Me ‘arifi’l-Osmaniyye, 1326/1908), 6/295-296.

1356 Blbani, Silsiletii'l-ehddisi’z-za ife ve l-mevzii'a ve eseruhe’s-seyyi’ii fi l-iimme, 11/499.

1357 Zeynuddin er-Razi, Haddiku’I-Hakdik, 103.

1358 Tbn Mace, Fiten, 23.

1359 Hakim, el-Miistedrek dle’s-Sahihayn, 1411/1990, 1/99.

1360 Tbn Mace, Fiten, 23 (Thk. Su'ayb el-Arnaiit'un degerlendirmesi).

1361 Hakim, el-Miistedrek dle’s-Sahihayn, 1411/1990, 1/99.

1362 B{isird, Misbdhu z-Zucdce fi Zevaidi Ibni Méce, (Beyrut: Daru’l-‘Arabiyye, 1403), 4/188.

1363 Siiyatd, Elbani, es-Sirdcu 'I-Miinir fi tertibi ehddisi sahihi’l-cdmi’i es-sagir, 1/626.
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metrik da degildir.” Ahmed b. Hanbel sdyle demistir: “o, hafiz degildi.” EbG David ise: “o,
Zeyd b. Eslem’den saglam rivayette bulunan kimsedir” demistir. Nesai ise “zayiftir” demistir.
Ibn Adi: “zayif olmakla birlikte hadisi yazilir’” demistir. Hakim ise: “Miislim, onun rivayetlerini

sahit rivayetler arasinda almistir” demistir!3¢4,

Sonu¢ olarak, bu hadisin, sahitleriyle birlikte sahih li-gayrihi derecesine ulastig

sOylenebilir.

168. Hadis
SRR (R £ Y 63 Ll A

“Insanlarin en cok belaya ugrayanlar peygamberler sonra onlara en yakin olanlar,
ardindan da onlara en yakin olanlar gelir”.*%

Hadisi Ahmed b. Hanbel,'*°® Darimi,'*®’” Ibn Mace,’%® Tirmizi'**° ve Nesai!®”?
eserlerinde tahric etmislerdir. Tirmizi rivayete hasen sahih demisti.r'3”! Elbani sdyle demistir:
“Alail b. Miiseyyeb ve onun babasi Buhari’nin ravileridir, sikadir, bu hadis ise sahihtir ayrica
rivayetimizin sahidi de mevcuttur”.!*”> Dolayisiyla hadisimiz, sahitlerle desteklenmesi
neticesinde sahih li-gayrihi derecesine yiikselmistir.

169. Hadis
M3 Jal 58 (a0 saality Ll Ll (6 (pmy lBally i 8 50 sl o Al o 3y (09250 238000 O &)

“Stiphesiz ki, (diinya hayatinda) afiyet icinde olanlar, kiyamet giinii, belaya ugramis
olanlarin miikafatlarim gérdiiklerinde, diinyada derilerinin makaslarla kesilmis olmasini arzu
ederler” 37

Rivayet, benzer sekilde Tirmizi’nin Siinen 'inde nakledilmistir.!*”* Tirmizi s6yle demistir:
“Bu, garip bir hadistir; bu senedle yalnizca bu sekilde meshlrdur. Bazi raviler, bu hadisi
A’mes’ten, o da Talha b. Musarrif’ten, o da Mesrlik’tan baz1 kisimlarini rivayet etmistir”.!37°

Onun Siinen 'ini tahkik eden Su’ayb el-Arnait, senedin zayif oldugunu belirtmis ve buna sebep

1364 Zehebl, Mizanu ’l—i’tiddlﬁ Nakdi'r-Rical, (Beyrut: Daru’l-Ma‘rife, 1382/1963), 4/299.
1365 Zeynuddin er-Razi, Haddiku I-Hakdik, 103.
1366 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 3/159.

1367 Darimi, Rikak, 1179.

1368 Tbn Mace, Fiten, 23.

1369 Tirmizi, Ziihd, 48.

1370 Nesai, Tibb, 4.

1371 Tirmizi, Ziihd, 48.

1372 Elbani, Silsiletu’l-Ehddisi’s-Sahihe, 1/274.
1373 Zeynuddin er-Razi, Haddiku’I-Hakdik, 104.
1374 Tirmizi, Ziihd, 50.

1375 Tirmizi, Ziihd, 50.
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olarak, Abdurrahman b. Magra’nin el-A’meg’ten rivayetlerinde zayif bir ravi olmasini, ayrica
Eb{i’z-Ziibeyr’in tedlis yapip rivayetinde an’ane kullanmasini sdylemistir.'3”¢

[bnii’1-Esir (8. 606/1210) Cdmi’u’l-Usil adli eserinde rivayetin sahitleriyle hasen kabul
edildigi ifade etmistir.!3”” Miinavi de bu hiikmii desteklemistir.!3’® Elbani, bu rivayetin senedinde
yer alan Abdurrahman b. Magra’nin A’mes’ten yaptig1 rivayetlerin zayif kabul edildigini
belirtmis, ancak ibn Abbas’tan gelen bazi sahitlere isaret ederek, bu destekleyici rivayetler
sayesinde hadisin hasen olacagini sdylemistir.!>”

Son olarak, senedde yer alan Abdurrahman b. Magra’nin el-A’mes’ten rivayetleri zayif
kabul edildiginden hadis, sened agisindan zayif fakat sahitlerle desteklenmesi sebebiyle hasen
mertebesine ylikseldigi sOylenebilir.

170. Hadis
Met3adl oal g all g agaty LS 3Ll (el s agaty Al )"
“Bir baba ¢ocugunu beslemesini nasil iistlenmigse, aym sekilde Allah miimin kullarina
» 1380

belalarla sinamayi tistlenmistir”.

Rivayetimizi bu kelimelerle inceledigimiz hadis kaynaklarinda rastlanamamaistir.

Miiridlere tavsiyeler konusuyla ilgili olarak ele aldigimiz 13 hadisten 3’inin sahih, 4’sinin
sahih li-gayrihi, 1’inin hasen, 1’inin zayif, 1’inin mevzi ve 1’inin mikerrer oldugu
anlagilmaktadir. 2 rivayetin ise kaynagi tespit edilemediginden sihhat degerlendirmesi

yapilamamustir.

Tahric ve degerlendirmesini yapmaya calistigimiz bu rivayetlerle ilgili ilim ehlinin kanaat
ve tespitlerini bu sekilde arz ettikten sonra, hadis ve rivayetlerin tahric edildigi kaynaklari,
Kiitiib-1 Tis’a gercevesinde tablolar halinde arz etmek istiyoruz. Ondan sonra da rivayetleri,

sthhatlerine, makbil veya merdid oluslarina gére 6zet bir tablo halinde verecegiz.

1376 Tirmizi, Ziihd, 50.

1377 Tbnii’1-Esir, Cami ‘u’l-Usdl, (b.y.: Daru’l-Hiilvani, 1389/1969-1392/1972), 9/584;

1378 Miinavi, Kesfu 'I-Mendhic ve’t-Tendkih fi Tahrici Ehddisi’l-Mesdbih, (b.y.: y.y., 1425/2004), 2/23;

137 Elbani, Silsiletii'l-ehddis z-zaife ve’l-mevzii’a ve eseruhe’s-seyyi i fi 'I-iimme (Riyad: Mektebetu’l-Ma ‘rif,
1431), 5/241; Taberani, el-Mu ‘cemu’I-Kebir - et-Taberdni, (Kahire: Mektebetu Ibn Teymiyye, ts.), 12/182; a.mlf,,
el-Mu ‘cemu’s-Sagir = er-Ravdu’d-Dani, (Beyrut; Amman: el-Mektebu’l-Islami; Daru ‘Ammar, 1405/1985), 1/156.
1380 Zeynuddin er-Razi, Haddiku I-Hakdik, 104.
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2.8. Hadislerin Bulundugu Kaynaklarin ve Giivenilirlik Derecelerinin Tablolar Halinde

Gosterilmesi

Tablo 1: Rivayetlerin Yer Aldig1 Kaynaklar ve Sthhat Durumlarina Gére Dagilimi

Tasavvufa Ait Istilahlar ile flgili Rivayetler
Rivayetlerin Gegtigi Kaynaklar
Hikmii
z |2 |8 2 |z |E |z |z |8 |&
Hadis No: ::; z %’: g 5 2 z B 3 £ Us‘i
5 5 & X & & ~ | g2 2 S
(¢} - o (=5
1 | | | | M M | ] Sahih
2 | | M ] Sahih
3. M Zay1f
4. 4} Sahih
5. M 4} Zayif
6. Miikerrer (No:2)
7. ] | Sahih
8. ] M | Sahih
9. | Mevzil
10. | 4} 1t} 4} Sahih
Sifilerin Ahlaki ile flgili Rivayetler
Rivayetlerin Gegtigi Kaynaklar
Hikmii
. os) = —_ U —
Hadis No: % & o 5 § ; QE g (BT 2 =
= |5 | 2 |8 | % |8 |7 |EE | & &
11 4} M Sahih
12. | 4} Sahih
13. M Zay1f
14. 4] Zayif
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15. Cok zayif
16. Mevzi
17. Zayif
18. Cok zayif
19. Zay1if
20. Sahih li gayrihi
21. Mevzl
22. Bulunamad:
23. Sahih
24. Hasen
25. Hasen
26. Hasen
27. Mevzl
28. Sahih
29. Sahih
30. Mevzl
31. Mevzi
32. Zay1if
33. Sahih
34. Hasen
35. Sahih
36. Zayif
37. Sahih
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38. o4} Cok zayif
39. 4} 4} M Sahih

40. 4} Cok zayif
41. 4} Hasen li gayrihi
42, 4] Zayif

43. ] ] ] Hasen

44, 4} Zayif

45. ] Zayif

46. o4} Mevzi

47. 4} Zayif

48. Miikerrer (No. 43)
49. o4} Zayif

50. 4] Cok zayif
51. ] Mevzi

52. | Miinker

Stfilerin Amel ve Hasretleri ile lgili Rivayetler

Rivayetlerin Gegtigi Kaynaklar
Hiikmii
2 g g > )
. w > = o ~.
Hadis No: £ = :U 5 (5 E 5 = e = =
=3 = g 2. &, = = 2o =} =
= 3 é) N, = [e} ~ o & = @
ol (¢} - o (=5
53. Bulunamadi
54. [} Mevzi
55 56. rivayetin
’ Ikinci kismudir
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56. Hasen
57. Cok Zayif
58. Sahih
59. Sahih
60. Sahih
61. Sahih
62. Mevzl
63. Cok Zayif
64. Sahih
65. Hasen
66. Cok zayif
67. Cok zayif
68. Hasen
69. Bulunamad:
70. Sahih
71. Sahih
72. Sahih
73. Hasen
74. Zayif
75. Cok zayif
76. Mevzi
77. Zayif
78. Zayif
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79. Zayif
80. Sahih
81. Hasen
82. Sahih
83. Zayif
84. Zayif
85. Cok zayif
86. Hasen li gayrihi
87. Sahih
88. Miikerrer (No. 87)
90. Zayif
91. Zayif
92. Mevzl
93. Zayif
94. Sahih
95. Mevzi
96. Sahih
97. Zayif
98. Cok Zayif
99. Bulunamadi
100. Zayif
101. Mevzi
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102.

Sahih

103.

Sahih

104.

Sahih

105.

Mevzi

106.

Sahih

107.

Sahih

108.

Zayif

109.

Sahih

110.

Zayif

111.

Sahih

112.

Sahih

113.

Sahih

114.

Sahih

115.

Hasen

116.

Sahih

117.

Sahih

118.

Mevzi

119.

Sahih

120.

Sahih

121.

Sahih

122.

Hasen

123.

Sahih

124.

Zayif
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125. Sahih
Sifilerin Halleri ile Ilgili Rivayetler
Rivayetlerin Gegtigi Kaynaklar
Hitkmii
. w z Z - 2 g > o 9
Hadis No: :__;: §_ o § g) = s § % £ QSE
= |5 | 2 |8 | F Fg |7 |E2 | B &
126. | Sahih
127. Zay1if
128. Mevzi
129. Zayif
130. Miinker
131. Hasen
132. Sahih
133. Sahih li gayrihi
134. Zayif
135. Sahih
136. Sahih
137. Zayif
138. Zayif
139. Bulunamad:
140. Zayif
141. Sahih
142. Zayif
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143. ] %] ] ] Sahih
144. o4} Zayif
145. Miikerrer (No. 26)
146. Miikerrer (No. 3)
147. M 4} 4} Sahih li gayrihi
148. M | Hasen li gayrihi
149. 4} Sahih
150. ] Zay1f
151. M Zayif
152. 4] Hasen
Velilerin Kerametleri ile Tlgili Rivayetler
Rivayetlerin Gegtigi Kaynaklar
Hikmii
o z | g o z g = > o <
: Ses! T 5 > Qc
Hadis No: :C,f, E_’ ;%:) g 5 g) =z = B8 & g
=% g a SN = & ~ s a g, @
(¢ - o (=5
153. 4} | | Sahih
154. | ] Sahih
155. 4} | M ] Sahih
Stfilerin Riiyalari ile {lgili Rivayetler
Rivayetlerin Gegtigi Kaynaklar
Hiitkmii
. ool =N = v} =
Hadis No: gr) g o 5 % ; S § BT £ 05(
= 3 z S, = & S 2, &
g 8 & &
156. %} 4} 4} %} %} 4} 4} 4} Sahih
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157. ] ] ] ] ] ] Sahih

Miiridlere Tavsiyeler ile lgili Rivayetler

Rivayetlerin Gegtigi Kaynaklar
Hikmii
=z & g > )
. CU o> j U —-
Hadis No: £ g o 5 &ZD 2 § § = £ o
g | F < S =~ |g& | B &
a @ - -
158. | | | Sahih
159. 4} Sahih li gayrihi
160. | Sahih 1i gayrihi
161. | M | | Sahih
162. Bulunamad:
163. 4} Mevzi
164. ) 4} %} 4} 4} Sahih
165. Miikerrer (No. 14)
166. | | Zayif
167. 4} Sahih li gayrihi
168. %} 4} 4} 4} Sahih li gayrihi
169. 4] Hasen
170. Bulunamadi
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. Kiitiib-i-
Muttefekiin iitiib-i Kiitiib-i
Aleyh Tis’a’da .,
Y Sadece Sadece Tis’a Kaynaklarda Genel
Buhari ve AT iislim’ Gegenler .
g\’[iislim’in Buhari’de Miislim’de Disindaki Bulunamayan toplam
o e Gegenler Gegenler (Sahihayn | Kaynaklarda
Sahih’inde Gecenler
Gegenler) Haric) ¢
§ 22 3 13 65 60 7 170
5
5 BN =129 =1.76 7.6 ~38.2 =35.2 =4.1 %100
Tablo 3: Rivayetlerin Sthhatine Gore Dagilimi
- COK - . HUKMU ASLI
SAHIETGERSEN kIl ZAYIF PEVZU GRINKER VERILEMEYEN BULUNAMAYAN
Adet 67 18 38 12 18 2 1 7
Oran
~41,1 ~11 ~23.3 7.3 =11 =1.2 ~0.6 ~4.2
%
Genel Toplam:163 (Miikerrer hadisler haric) (=99,7)
:100 %
Tablo 4: Rivayetlerin Makbtil Ve Merdiid Olma Ag¢isindan Dagilimi
MAKBUL MERDUD GENEL TOPLAM
169 (Hiikmii verilemeyen
Adet 92 77 .
haric)
Oran
=544 ~45,5 ~99.9
%

Not: Rivayetlerin makbul veya merdud sayilmasinda, Abdullah Aydinli’'nin Hadis Istilahlar
Sozliigii'ndeki (8. Baska, Istanbul, 2015 Bk. S. 168, 175) tanimlamas1 esas alinmustir.
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DEGERLENDIRME

Calismamizda elde ettigimiz verileri tabloya doktiiglimiiz iizere, toplam hadisimiz

miikerrerleriyle birlikte 170 adettir. Tekrarsiz ise 163 tiir.

1. Eserin birinci boliimii olan “Tasavvufa Ait Istilahlar” baslig: altinda; Nefs, Ruh ve Kalp
Marifetleri ve Hakikat Ehlinin Istilahlar1 konular islenmistir. Bu basliklar altinda toplam 10 hadis

rivayeti yer almaktadir.

Bu béliimde yer alan rivayetlerin tespit edilebildigi hadis kaynaklarina gore dagilimi su
sekildedir: Buhari’de 1, Miislim’de 4, Miittefekun aleyh 1, Ebt David’da 2, Tirmizi’de 3,
Nesai’de 3, ibn Mace’de 4, Ahmed b. Hanbel’de 7, Darimi’de 1 hadis yer almaktadir. Bu

kaynaklardan Kiitiib-i Tis’a’da harici kaynaklarda 1 rivayet bulunmaktadir.

Rivayetlerin sihhat durumlar1 agisindan degerlendirilmesi sdyledir: 6 rivayet sahih, 2

rivayet zayif, 1 rivayet mevzQ, 1 rivayet ise miikerrerdir.

2. Eserin ikinci boliimiinii olusturan “Stfilerin Ahlaki” bashigi altinda; Miicahede, Uzlet ve
Halvet, Nefse Muhalefet, Haset, Giybet, Sukiit, Tefekkiir, A¢lik, Fiitiivvet, Comertlik ve Kerem,
Edep, Ahlak, Sefer, Zikir, Siikiir, Dua, Yashlara Saygi ve Hiirmet Gosterme ve Onlara

Mubhalefetten Kaginma olmak iizere toplam 17 alt baglik yer almaktadir.

Hadislerin tespit edilebildigi kaynaklara goére dagilimi su sekildedir: Buhari’den 2,
Miislim’den 4, Miittefekun aleyh rivayetler ise 2, Ebli Daviid’dan 4, Tirmizi’den 13, Nesai’den
14, Ibn Mace’den 4, Malik’ten 1, Ahmed b. Hanbel’den 10, Darimi’den 3 rivayet yer almaktadir.
Kiitiib-1 Tis’a disinda diger kaynaklardan ise 20 rivayet nakledilmistir. Toplamda bu bdliimde 42
hadis zikredilmistir.

Sthhat durumlarina gore dagilimi ise su sekildedir: 9 rivayet sahih, 1 rivayet sahih li
gayrihi, 5 rivayet hasen, 11 rivayet zayif, 5 rivayet ¢cok zayif, 7 rivayet mevzi, 1 rivayet miinker,
1 rivayet miikerrer, 1 rivayet ise kaynagi tespit edilemedigi i¢in sithhat degerlendirmesi

yapilamamustir.

3. Eserin tiglincii bolimiinii teskil eden “Sifilerin Amel ve Hasletleri” bashgi altinda;
Tevbe, Fakirlik (Az imkan ile yetinme), Kanaat, Tevekkiil, Sabir, Riza, Teslimiyet, Takva, Ziihd,
Vera’, Yakin, ihlas, Ubudiyet, Hiirriyet (Diinyaliklara diiskiinliikten kurtulma), Sidk, Haya, Husu
ve Tevaz’, Irdde, Tevhid, Murakabe, IstikAmet, Velayet, Marifet, Muhabbet olmak iizere

toplam 24 alt baslik vardir. Toplamda bu boliimde 73 rivayete yer verilmistir.

Hadislerin tespit edilebildigi kaynaklara gore dagilimi su sekildedir: Buhari’den 14,
Miislim’den 16, Miittefekun aleyh rivayetlerden 11, EbG David’dan 8, Tirmizi’den 28,
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Nesai’den 11, Ibn Mace’den 17, Malik’ten 4, Ahmed b. Hanbel’den 25, Darimi’den 8 rivayet

bulunmaktadir. Kiitlib-i Tis’a disinda diger kaynaklardan ise 26 rivayet nakledilmistir.

Rivayetlerin sithhat durumlarina gore dagilimi ise su sekildedir: 30 rivayet sahih, 7 rivayet
hasen, 1 rivayet hasen li gayrihi, 14 rivayet zayif, 7 rivayet ¢ok zayif, 8 rivayet mevzi, 3
rivayetin kaynak bilgisi tespit edilemediginden dolayr degerlendirme dis1 birakilmistir ve 1

rivayetin hiikmii verilememistir, ayrica 2 rivayet ise miikerrerdir.

4. Eserin dérdiincii boliimiinii olusturan “Stfilerin Halleri” bashgi altinda; Havf, Umitvar
Olmak, Hiiziin, Aglamak, Sevk, Sema, Feraset olmak {izere toplam 7 alt baglik mevcuttur. Bu
basliklar arasinda “Ehli Hakikatin Oliim Esnasindaki HAli” kisminda herhangi bir hadis
rivayetine yer verilmedigi tespit edilmistir. Diger boliimlerde toplam 27 hadis rivayetine yer

verilmistir.

Hadislerin tespit edilebildigi kaynaklara gore dagilimi su sekildedir: Buhari’den 2,
Miislim’den 4 ve miittefekun aleyh ise 2, Tirmizi’den 4, Nesai’den 2, Ibn Mace’den 2, Malik’ten
ise herhangi bir rivayet nakledilmemistir. Ahmed b. Hanbel’den 8, Darimi’den 2 ve Kiitiib-i

Tis’a harici diger kaynaklardan ise 12 rivayet bulunmaktadir.

Rivayetlerin sihhat durumlarina gore dagilimi ise su sekildedir: 7 rivayet sahih, 2 rivayet
sahih li gayrihi, 2 rivayet hasen, 1 rivayet hasen li gayrihi, 10 rivayet zayif, 1 rivayet mevza, 1
rivayet ise miinker olarak degerlendirilmistir. 2 rivayet miikerrer ve 1 rivayet ise kaynagi tespit

edilemedigi i¢in sihhat degerlendirmesi yapilamamugtir.

S. Eserin besinci boliimiinii olusturan “Velilerin Kerametleri” baglig: altinda toplam 3 hadis
verilmistir.

Hadislerin tespit edilebildigi kaynaklara gore dagilimi su sekildedir: Miittefekun aleyh
rivayetlerden 3, Tirmizi’den 1, Ahmed b. Hanbel’den 2 rivayet bulunmaktadir. 3 rivayet de
Sahihayn’da yer almistir. Dolayistyla 3’1 de sahih hadislerdir.

6. Eserin altinct boliimiinii teskil eden “Safilerin Riiyalar1” bagligi altinda 2 hadis
zikredilmistir.

Hadislerin tespit edilebildigi kaynaklara gére dagilimi su sekildedir: Miittefekun aleyh ise
2°dir, Eb Davad’dan 2, Tirmizi’den 2, Ibn Mace’den 2, Malik’ten 2, Ahmed b. Hanbel’den 2
rivayet bulunmaktadir. Darimi ve Nesai’den herhangi bir rivayet bulunmamaktadir. Sahihayn’da
2 rivayetin de mevcut olmasiyla 2 rivayet de sahihtir.

7. Eserin yedinci boliimiinii olusturan “Miiridlere Tavsiyeler” baglig1 altinda Diinya, Emel,
Bela olmak iizere toplam 3 alt baslik verilmistir. Toplamda bu boliimde 13 hadis rivayetine yer

verilmistir.
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Hadislerin kaynaklara gore dagilimi su sekildedir: Buhari’den 1, Miislim’den 2,
Miittefekun aleyh ise 1°dir, Tirmizi’den 5, Ibn Mace’den 6, Ahmed b. Hanbel’den 6, Darimi’den
2 rivayet kullanilmistir. EbG David, Nesai ve Malik kaynakli herhangi bir rivayet yer

almamaktadir. Kiitiib-i Tis’a harici eserlerden ise 1 rivayet bulunmaktadir.

Rivayetlerin sthhat durumlarina gore dagilimi su sekildedir: 3 rivayet sahih, 4 rivayet
sahih 1i gayrihi, 1 rivayet hasen, 1 rivayet zayif, 1 rivayet mevzi, 1 rivayet miikerrer ve 2 rivayet

ise kaynagi tespit edilemedigi icin sthhat degerlendirmesi yapilamamustir.

Bir rivayetin, birden fazla kaynakta bulunabilmesi sebebiyle, bir boliimde tespit edilen
toplam rivayet sayisi ile onlarin yer aldig1 kaynaklardan tespit edilen rivayetlerin toplami farkli

olmaktadir.
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SONUC

Zeynuddin er-Razi, Rey’de diinyaya gelmis; ardindan Mogol istilalarinin etkisiyle
Anadolu’ya hicret etmistir. Bir slire Misir’da bulunduktan sonra, 651/1253 yilinda Sam’a
gecmistir. Buralarda ne kadar stire kaldig1 ve ilmi faaliyetleri hakkinda bilgi bulunmamaktadir.
Ancak, goriistiigli ve adina Ravzatu’l-Fesdaha adli eserin kaleme aldig1 Artuklu hiikiimdar1 Said
Necmeddin Gazi’nin 658/1260 yilinda vefat ettigi dikkate alindiginda, bu tarihten 6nce Sam’dan
ayrildig1 anlasilmaktadir. Said Necmeddin Gazi’nin 637-658/1240-1260 yillar1 arasinda Artuklu

tahtinda bulunmasi, Zeynuddin er-Razi’nin bu donemde Mardin’de bulundugunu géstermektedir.

Buradan Konya’ya gecen Zeynuddin er-Razi, donemin 6nde gelen sifi alimlerinden
Sadreddin Konevi (6. 673/1274) ile goriismiis ve onun ilim halkalarina katilmistir ve onun
rehberliginde Ibnii’l-Esir’e (6. 606/1209) ait Cdmi’'u’l-Usil adli eserini okumustur. Bu
baglamda, Kenzii’l-hikme adli serhine 660/1262 yillarinda baslamis olabilecegi
degerlendirilmektedir. Bu eserini, talebelerin istifadelerini kolaylastirmak amaciyla kaleme
almasi, onun Konya’da hadis tedrisiyle mesgul oldugunu ve Ogrenci yetistirdigini
gostermektedir. Konya’dan sonra baska bir yere gittigine dair herhangi bir bilgi bulunmamakta
olup burada vefat etmis olmasi muhtemeldir. Vefat tarihi net olarak bilinmemektedir. Ancak

onun vefatinin 666/1268’den sonra oldugu anlasilmaktadir.

Zeynuddin er-Razi, h. 7. yiizyilda Islami ilimlerin sekillenmeye basladigi, mezheplerin
yerlestigi ve Islam felsefesi ile tasavvufun dnemli gelismeler kaydettigi zengin bir kiiltiirel
ortamda hayatini siirdiirmiis bir alimdir. O, farkli ilim alanlarinda eserler telif etmis olmasinin

yani sira, en belirgin 6zelliklerinden biri de tasavvufl yoniidiir.

Bu baglamda, tasavvufi konu c¢esitliligi bakimindan oldukca zengin olan ve ¢ok sayida
rivayeti iceren Haddiku’l-Hakdik adl1 eseri, ele aldig1 meseleler acisindan dikkat cekicidir. S6z
konusu eserde yer alan 170 rivayet sithhat yoniinden incelenmis; bu rivayetlerin hangilerinin

sahih oldugu belirlenerek genel bir kanaate ulasilmaya calisilmistir.

Arastirmamizda ele aldigimiz Haddiku’l-Hakdik adli eser, 60 babdan olugsmaktadir. Bazi
bab bagliklarinda ise higbir rivayete yer verilmedigi goriilmiistiir. Mevcut rivayetlerin, basta
Kiitiib-1 Tis’a gibi hadis kaynaklarinda yer alip almadig1 ve rivayetlerinin sahih olup olmadig:

titizlikle incelenmistir. 170 rivayetin 7’°si miikerrerdir. Tekrarsiz 163 adet hadis bulunmaktadir.

Miittefekun aleyh hadis sayis1 22°dir (=12,9%). Sadece Buhari’de gecen hadis sayisi
3’iken (=1,76%), sadece Miisim’de gecen hadis ise 13’tlir (=7,6%). Toplam Kiitiib-i Tis’a’da
Sahihayn harici 65 (=38,2%) hadis ge¢cmektedir. Diger hadis kaynaklarinda gegen hadis sayisi
ise 60’tir (=35,2%).
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Sihhat bakimindan 1 rivayet (=0,6%) hakkinda ise herhangi bir hiikiim verilemedigi ve
169 rivayetin 92’sinin (=54,4%) makbil oldugu ve 7 (=4,2%) rivayetin aslinin bulunamadig: i¢in
merdid kismina dahil edilince merdad rivayetlerin 77 (=45,5%) oldugu tespit edilmistir. Makbil
rivayetlerin 67’°si (=41,1%) sahih, 18’1 (=<11%) hasen iken, merdid rivayetlerin 38’1 (=23.3%)
zayif, 12°si (=7.3%) ¢ok zayif, 18’inin (=11%) de mevzl ve 2’sinin de (=1.2%) miinker oldugu

kanaatine ulasilmstir.

Hadaiku’l-Hakdik’te yer alan rivayetlerin cogunun makbiil oldugu ve bunlarin 6nemli bir
kisminin Kiitiib-i Tis’a gibi giivenilir hadis kaynaklarinda bulundugu tespit edilmistir. Bu durum,
Zeynuddin er-Razi’nin rivayet aktariminda daha ¢ok sahih, makbil rivayetlere dayandigim

gostermektedir.

Nitekim Zeynuddin er-Razi’nin Haddiku’l-Hakdik’inde yer alan 170 rivayet ile
Kuseyri’nin (465/1072) er-Risale 'deki 163 rivayet arasinda yapilan karsilastirmada, 79 rivayetin
ortak oldugu belirlenmistir. Bu durum, iki eserin igerik bakimindan yiizden elliye yakin bir
oranda benzerlik gosterdigini ortaya koymaktadir. Ancak bu benzerlige ragmen, Zeynuddin er-
Rézi’nin Hadaiku’ I-Hakdik adl1 eserinin Kuseyri’nin er-Risdle sinin aynist veya 6zeti oldugu da
sOylenemez. Yine de Haddiku I-Hakdik ile er-Risdle arasinda igerik ve rivayet acisindan goriilen

paralellikler, Zeynuddin er-Razi’nin, Kuseyri’den kismen etkilendigini gostermektedir.

Sonug¢ olarak, Haddiku’l-Hakdik, hem igerigindeki rivayetlerin bliyiilk oranda makbil
olusu hem de dnceki tasavvufi literatiirle kurdugu gii¢lii baglar sayesinde, Zeynuddin er-Razi’nin
hadislere yaklagimini, tasavvufa verdigi onemi ve ilmi birikimini agik¢a ortaya koymaktadir.
Ancak, eserde yer alan 170 rivayetin, 77 (=45,5%) tanesinin merdid olan rivayetlerden olmasi,

bu eserin ciddi dlciide bir zaafiyeti olarak degerlendirilebilir.
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1416/1995.

Ahmed b. Hanbel. Ez-Ziihd - Ahmed b. Hanbel. Beyrut: y.y., 1420/1999.

Ahmed b. Hanbel. Miisnedii’'I-Imam Ahmed b. Hanbel. ed. Su’ayb el-Arnaviit, Adil Mursid v.d.
50 Cilt. Beyrut: Mu’essesetu’r-Risale, 1421/2001.

Ali el-Kéari, Ebi’l-Hasen Niriiddin Ali b. Sultin Muhammed . el-Esrdru’l-Merfii ‘ati fi’l-
Ahbari’l-Mevdii ‘ati el-Ma ‘riif bi’l-Mevdii ‘ati’l-Kubrd. thk. Muhammed es-Sabbag.
Beyrut: y.y., ts.

Ali el-Kari, Ebii’l-Hasen Niriiddin All b. Sultdin Muhammed . e/-Masnii fi Marifeti’l-Hadisi’l-
Mevdi (el-Mevdu ‘atu’s-Sugra). thk. Abdilfettag Ebti Gudde. Beyrut: y.y., 1398.

Askeri, Ebi Hilal el-Hasen b. Abdullah. Cemheretu’l-Emsal. 2 Cilt. Beyrut: Daru’l-Fikr, ts.

Bagdatli Ismail Pasa. [zdhu’I-mekniin fi z-zeyli ald Kesfi z-zuniin an esami’l-kiitiib ve’l-fiiniin.
Istanbul, Milli Egitim Bakanlig., ts.

Bedruddin el-Ayni, Eb0 Muhammed Mahmid b. Ahmed . Megani’l-Ahyar fi Serhi Esami’r-
Ricdl Me'ani’l-Asar. thk. Muhammed Hasan Muhammed Hasen Ismail. 3 Cilt. Beyrut:
Daru’l-Kutubi’l-Iimiyye, 1427/2006.
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Begavi, el-Hiiseyin b. Mes'Gid b. Muhammed b. el-Ferrd' EbG Muhammed el-. Mesdbihu’s-
Stinne. thk. Ytsuf Abdurrahman el-Mar'asli vd. 4 Cilt. Beyrut: y.y., 1407/1987.

Begavi, el-Hiiseyin b. MesGid b. Muhammed b. el-Ferra' EbG Muhammed el-. Serhu’s-Siinne.
thk. Su‘ayb el-Arnavit, Muhammed Ziiheyr es-Savis. 15 Cilt. Dimask; Beyrut: el-
Mektebi’l-islami, 1403/1983.

Behiri, EbG Osman Sa‘id b. Muhammed b. Ebi el-Huseyn Ahmed b. Muhammed b. Ca‘fer b.
Muhammed b. Behir el-Behiri en-Neysabiri. Es-Sabi* min Fevaid Ebi Osmdan el-Behiri.
b.y.: y.y., 2004.

Beyhaki, Ebll Bekr Ahmed b. el-Hiiseyin b. Ali el-Hiisrevcirdi el-Erba ‘Uine’s-sugrd. thk. Eba
Ishak el-Hiiveyni el-Eseri. Beyrut: Daru’1-Kitabi’l-‘Arabi, 1408.

Beyhaki, Ebi Bekr Ahmed b. el-Hiiseyin b. Ali el-Hiisrevcirdl es-Siinenu 'I-Kiibrd. thk.
Muhammed Abdulkadir Ata. 3 Cilt. Beyrut: y.y., 1424/2003.

Beyhaki, Ebi Bekr Ahmed b. el-Hiiseyin b. Al el-Hiisreveirdi es-Siinenu’s-Sagir. thk.
Abdulmu'ti Emin Kal‘aci. 4 Cilt. Karagi: y.y., 1410/1989.

Beyhaki, Ebl Bekr Ahmed b. el-Hiiseyin b. Ali el-Hiisreveirdi Kitdbu z-Ziihdi’l-Kebir. thk.
Amir Ahmed Hadar. Beyrut: y.y., 1996.

Beyhaki, Ebii Bekr Ahmed b. el-Hiiseyin b. Ali el-Hiisrevcirdi  Su ‘abu’l-Imdn. thk.
Abdul’aliyy Abdiilhamid. 14 Cilt. Riyad: Mektebetu’r-Rusd, 1423/2003.

Beyhaki, Ebi Bekr Ahmed b. el-Hiiseyin b. Ali el-Hiisrevcirdi. El-Addb. Beyhaki. Beyrut:
Muessesetu’l-Kutubi’s-Sekafiyye, 1408/1988.

Bezzér, Eb( Bekr Ahmed b. Amr el-Itki el-Bahru’z-Zehhdr. thk. Mahflizurrahman Zeynullah
vd. 18 Cilt. Medine: Mektebetu’l-Ulim ve’l-Hikem, 1988/2009.

Buhari, Ebii Abdullih Muhammed b. Isma'il b. Ibrahim el-Buhari el-Edebu’l-Mufied. thk.
Semir b. Emin ez-Ziiheyri. Riyad: y.y., 1419/1998.

Buhéari, Ebl Abdulldh Muhammed b. Isma'il b. Ibrahim el-Buhari et-Tdrihu 'I-Kebir. thk.
Heyet. 8 Cilt. Haydarabad: Dairatii’l-Mearifi’l-Osmaniyye, ts.

Buhari, Ebli Abdullah Muhammed b. Isma'il b. Ibrahim el-Buhari Halku Ef‘dli’l-Ibad. thk.
Abdurrahman Amire. Riyad: y.y., ts.

Buhiri, Ebi Abdullih Muhammed b. Isma'il b. Ibrahim el-Buhari Sahihu’l-Buhdri. thk.
Mustafa Dib el-Buga. 7 Cilt. Dimask: Daru Ibn Kesir; Daru’l-Yemame, 5. Basim,
1414/1993.

Bisiri, Ebu’l-Abbas Sihab ed-Din Ahmed b. Ebi Bekr b. Ismail b. Selim b. Kdymaz b.Osmén
el-Bisiri el-Kenani es-Safi‘t  [thdfu 'l-Hayrati’l-Mehere bi’Zevdidi’l-Mesdnidi’l-Asere.
thk. Daru’l-Miskat li’l-Bahsi’l-IIm1 bi Israfi EbG Temim Yasir b. ibrahim. 9 Cilt. Riyad:
Daru’l-Vatan, 1420/1999.
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Bisiri, Ebu’l-Abbas Sihab ed-Din Ahmed b. Ebi Bekr b. Ismail b. Selim b. Kidymaz b.Osmén
el-Busiri el-Kenani es-Safi'l Misbdhu 'z-Zucdce fi Zevaidi Ibni Mdce. thk. Muhammed
el-Munteka el-Kisnavi. 4 Cilt. Beyrut: Daru’l-Arabiyye, 1403.

Cevheri, Ebi Muhammed el-Hasan b. Ali b. Muhammed el-Cevheri. Meclisdan min Emali Ebi
Muhammed el-Cevheri. b.y.: y.y., 2004.

Darekutni, Ebii’l-Hasen Ali b. Omer b. Ahmed ed-. ed-Du ‘afd’ ve’l-Metriikin. thk. Abdurrahim
Muhammed el-Kaskari. 3 Cilt. Medine: Mecelletu’l-Cami‘ati’l-Islamiyye, 1403-1404.

Darekutni, Ebii’l-Hasen Ali b. Omer b. Ahmed ed-. el-llelu’l-Varide fi’l-’Ehddisi 'n-Nubuvve.
thk. Mahfizu’r-Rahman Zeynullah es-Selefi, Muhammed b. Salih ed-Debbasi. 15 Cilt.
Riyad: Daru Taybe, 1405/1985.

Darimi, Eb Muhammed Abdullah b. Abdurrahman et-Temimi ed-. el-Musned. thk. Merzik b.
Hiyas ez-Zehrani. 2 Cilt. Kahire: Daru’t-Ta'sil, 1436/2015.

Darimi, Ebd Muhammed Abdullah b. Abdurrahman et-Temimi ed-. Sunenu’d-Darimi. thk.
Hiiseyin Selim Esed ed-Darani. 4 Cilt. b.y.: Daru’l-Mugni, 1412/2000.

Deylemi, Sireveyh b. Sehridar b. Sireveyh b. Fendhseri Ebli Suca ed-Deylemi el-Hemezani ed-.
el-Firdevs bi’Me stiri’l-Hitab. thk. es-Sa‘id b. Besylni Zaglal. 5 Cilt. Beyrut: Daru’l-
Kutubi’l-Ilmiyye, 1406/1986.

Ebi Bekir et-Turaysisi, EbG Bekir Ahmed b. Ali b. el-Hiiseyin b. Zekeriyya et-Turaysisi el-
Bagdadi es-Stfl. Ehddis Muselseldt. b.y.: y.y., 2004.

Ebii Bekr es-Safi‘i, Ebli Bekr b. Muhammed b. Abdullah el-Bagdadi el-Bezzaz. el-Gaylaniyyit.
thk. Hilm1 Kamil Es'ad. Riyad: y.y., 1417/1997.

Eba David, Suleyman b. el-Es‘as es-Sicistani. Ez-Ziihd. thk. Ebi Temim Yasir b. Ibrahim, Ebd
Bilal Ganim. Hilvan: y.y., 1414/1993.

Eb#i David, Suleyman b. el-Es‘as es-Sicistani. Sunenu Ebi Daviid. thk. Su‘ayb el-Arnavit. 7
Cilt. b.y.: Daru’r-Risaleti’l-Alemiyye, 2009.

Eb& Nu'aym, Ebii Nu‘aym Ahmed b. Abdillah b. Ishak el-Isfahani. ed-Du ‘afd. thk. Farik
Hammade. b.y.: y.y., 1405/1984.

Ebii Nu'aym, Ebi Nu‘aym Ahmed b. Abdillih b. Ishik el-Isfahani. Hilyetu'I-Evliya ve
Tabakdtu’l-Asfiya. 10 Cilt. Beyrut: Daru’l-Kitabi’l-Arabi; Daru’l-Fikr 1i’t-Taba'ati ve’n-
Nesri; Daru’l-Kutubi’l-Iimiyye, 1394/1974.

Ebii Nu'aym, Ebii Nu‘aym Ahmed b. Abdillah b. Ishak el-isfahani. Tdrihu Ishahdn = Ahbdru
Ishahdn. thk. Seyyid Kisrevi Hasan. 2 Cilt. Beyrut: Daru’l-Kutubi’l-ilmiyye, 1410/1990.

Ebi Ya‘la, Ebl Ya‘'la Ahmed b. Ali el-Mevsili. Miisnedii Ebii Ya'ld. thk. Sa’id b. Muhammed
es-Sennari. 10 Cilt. Kahire: Daru’l-Hadis, 1434.
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Ebii Ya'la, Eb( Ya‘la Ahmed b. Alil el-Mevsili. Musnedu Ebi Ya ‘ld. thk. Hiiseyin Selim Esed.
13 Cilt. Dimagk: y.y., 1404/1984.

Ebii’l-Leys es-Semerkandi, Ebi’l-Leys Nasr b. Muhammed . Tenbihu'l-Gdfilin bi-Ehddisi
Seyyidi’l-Enbiyd’i ve’I-Murselin. thk. Y0saf Ali Bedri. Dimask; Beyrut: Daru Ibn Kesir,
3. Basim, 1421/2000.

Ebi’l-Mehisin el-Hiiseyni, Muhammed b. Ali b. el-Hasan b. Hamza el-Hiiseyni. el-Tkmal fi
Zikri men lehii Rivdye fi Musnedi’l-Imam Ahmed mine’r-Rical siva men Zukira fi
Tehzibi’l-Kemal. thk. Abdulmuti Emin Kal‘aci. Karagi: y.y., ts.

Elbani, Nasiriiddin el-. Muhtasaru Sahihi’l-Imdam’i Buhdri. Riyad: Mektebetu’l-Ma ‘arif, 1422,

Elbani, Nasiriiddin el-. Sahihu’l-Cami’i es-Sagir ve ziyédetuhu. 2 Cilt. el-Mektebu’l-islami,
1431.

Elbani, Nasiriiddin el-. Sahihu 't-Tergib ve t-Terhib. Riyad: Mektebetu’l-Ma'arif, 1421.

Elbani, Nasiriiddin el-. Silsiletii’l-Ehddisi’z-za'ife ve’l-mevzii ‘a ve eseruhe’s-seyyi’ii fi’l-iimme.
Riyad: Mektebetu’l-Ma‘arif, 1431.

Elbani, Nasiriiddin el-. Zayifu et-Tergib ve’t-Terhib. 2 Cilt. Riyad: Mektebetu’l-Me arif, 1421.

Emir el-Maliki, Muhammed el-Emir el-Kebir el-Maliki en-Nuhbetu’l-Behiyye fi’l-Ehddisi’l-
Mekziibe ala Hayri’l-Beriyye. thk. Ziiheyr es-Savis. b.y.: y.y., 1409/1988.

Fasi, Ebd ’t-Tib Muhammed b. Ahmed b. Ali el-Fasi el-Tkdu s-Semin fi Tarihi’l-Beledi’l-Emin.
thk. Muhammed Abdulkadir Ata. 7 Cilt. Beyrut: y.y., 1998.

Fetteni, Muhammed Tahir b. Ali es-Siddiki el-Hind1 el-Fetteni Tezkiratu’l-Mevdii ‘at. b.y.: y.y.,
1343.

Hakim et-Tirmizi, Ebt Abdulldh Muhammed b. All Nevadiru’l-Usil fi Ehddisi r-Rasul. thk.
Abdurrahman Amire. 4 Cilt. Beyrut: Daru’l-Cil, ts.

Hakim, Eb( Abdulldah Muhammed b. Abdullah en-Nisabiri el-Mustedrek dle’s-Sahihayn. thk.
Mustafa Abdulkadir Ata. 4 Cilt. Beyrut: Daru’l-Kutubi’l-Ilmiyye, 1411/1990.

Hamza es-Sehmi, Eb(’l-Kasim Hamza b. Yasuf el-Ciircani. Tdrihu Curcan. thk. Muhammed
Abdulmu‘id Han. Beyrut: y.y., 1407/1987.

Hara’iti, EbG Bekr Muhammed b. Ca‘fer b. Muhammed b. Sehl es-Samiri Mekdrimu 'I-Ahlak.
thk. Eymen ‘Abdulcabir el-Bahiri. Kahire: y.y., 1419/1999.

Haris b. Ebi Usame, Ebi Muhammed el-Haris b. Muhammed el-Bagdadi Miisnedii’l-Haris =
Bugyetu’l-Bdhis an Zevadidi Miisnedi’l-Hdaris. thk. Hiseyin Ahmed Salih el-Bakiri. 2
Cilt. Medine: Merkezu Hidmeti’s-Sunne, 1413/1992.

Hatib, EbG Bekr Ahmed b. Ali b. Sabit el-Bagdadi. Tarihu Bagddd. thk. Besar Avvad Ma‘rif.
16 Cilt. Beyrut: Daru’l-Garbi’l-Islami, 1422/2002.
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Hatib, Ebli Bekr Ahmed b. All b. Sabit el-Bagdadi. Tdrihu Bagddd. thk. Mustafa Abdulkadir
Ata. 24 Cilt. Beyrut: Daru’l-Kutubi’l-Ilmiyye, 1417.

Hatli, Eb(’1-Kasim Ishak b. Ibrahim el-Hatli. Kitdbu d-Dibdc. thk. ibrahim Salih. b.y.: y.y.,
1994.

Heysemi, Ebu’l-Hasan Naruddin Ali b. Ebi Bekr b. Suleyman Gdyetu’l-Maksad fi Zevaidi -
Miisned. thk. Hallsf Mahmd Abdussemi. 4 Cilt. Beyrut: Daru’l-Kutubi’l-Iimiyye,
1421/2001.

Heysemi, Ebu’l-Hasan Niruddin Ali b. Ebl Bekr b. Suleyman Kesfu'l-Estar an Zevaidi’l-
Bezzar. thk. Habiburrahman el-A ‘zami. 4 Cilt. Beyrut: Mu’essesetu’r-Risale, 1399/1979.

Heysemi, Ebu’l-Hasan Niruddin Ali b. Ebi Bekr b. Suleyman Mecma ‘u’z-Zevaid ve Menba ‘u’l-
Fevaid. thk. Hiisameddin el-Kudsi. 10 Cilt. Kahire: Mektebetu’l-Kudsi, 1414/1994.

Heysemi, Ebu’l-Hasan Niruddin Ali b. Ebi Bekr b. Suleyman Mevaridu 'z-Zam an ila Zeva 'idi
Ibn Hibbdn. thk. Hiiseyin Selim Esed ed-Darani - Abduh Ali el-Kések. 9 Cilt. Dimask:
y.y., 1411/1990-1412/1992.

Hiiseyin Elmal.. “Rdzi, Muhammed b. Ebii Bekir”. TDV Islam Ansiklopedisi. Erisim 15 Mayis
2024. https://islamansiklopedisi.org.tr/razi-muhammed-b-ebu-bekir

Hiiseyin Elmah. “Zeynuddin Muhammed b. Ebu Bekr er-Rdzi ‘Hayati, Eserleri ve Tefsir-
Garibi’l Kur’ani’l-Azim’i’”. Dokuz Eyliil Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 9
(1995), 31-65.

Hit, Ebl Abdurrahman Muhammed b. Muhammed Dervis es-Safi'1 Esnd’l-Metalib fi Ehddisi
Mubhtelifeti’l-Merdtib. thk. Mustafa Abdulkadir Ata. b.y.: y.y., 1418/1997.

ibn Abdiilber, Ebad Omer Cemaliiddin Yusuf b. Abdillih b. Muhammed . el-Isti‘Gb fi
Ma ‘rifeti’l-Ashab. thk. Ali Muhammed el-Becavi. 4 Cilt. Beyrut: Daru’l-Cil, 1413/1992.

ibn Abdiilberr, Ebd Omer Cemaliiddin Yasuf b. Abdillih b. Muhammed en-Nemeri. el-Istiga fi
Ma ‘rifeti’l-Meshiiriyne min Hameleti’l-Ilmi bi’l-Kund. thk. Abdulldh Merhdl es-
Sevalime. Riyad: y.y., 1405/1985.

ibn Adi, Ebti Ahmed Abdullah b. Adi el-Ciircani. el-Kdamil fi Du ‘afdi r-Rical. thk. Adil Ahmed
Abdulmevciid, Ali Muhammed Mu‘avvid. 9 Cilt. Beyrut: el-Kutubu’l-Ilmiyye,
1418/1997.

Ibn Arak, Naru’d-Din Ali b. Muhammed b. Ali b. Abdurrahman b. Arak el-Kenani. Tenzihu’s-
Seri‘ati’l-Merfii'a ani’l-Ehbdri’s-Seni ‘ati’l-Mevdii ‘a. thk. Abdulvehhdb Abdullatif,
Abdulldh Muhammed es-Sadik el-Gamari. 2 Cilt. Beyrut: Daru’l-Kutubi’l-Ilmiyye,
1399.

Ibn Asikir, Ebi’l-Kasim Ali b. el-Hasen. et-Tevbe. thk. Ebii Abdullah Mes‘al b. Bani el-Cebrin
el-Matirin. b.y.: y.y., 1422/2001.
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ibn Asékir, Ebi’l-Kasim Ali b. el-Hasen. Tdrihu Dimegk. thk. Amr b. Gurime el-Umrevi. 8
Cilt. b.y.: Daru’l-Fikr, 1415/1995.

ibn Asakir, Ebi’l-Kasim Ali b. el-Hasen. Ta'ziyetu’l-Miislim. thk. Mecdi Fethi es-Seyyid.
Cidde: y.y., 1411/1991.

ibn Bisran, Abdiilmelik b. Muhammed b. Abdulldh b. Bisran el-Bagdadi Ebd’l-Kasim. el-
Emali (el-Cuz 'ul-Evvel). Riyad: y.y., 1418/1997.

ibn Ebi Asim, Eba Bekr b. Ebi Asim Ahmed b. Amr es-Seybani. el-Ahdd ve’l-Mesdni. thk.
Basim Faysal Ahmed el-Cevabire. 6 Cilt. Riyad: Daru’l-Raye, 1991.

ibn Ebi Asim, Eba Bekr b. Ebi Asim Ahmed b. Amr es-Seybani. el-Cihdd. thk. Musa‘id b.
Suleyman er-Résid el-Cemid. 2 Cilt. Medine: Mektebetu’l- Ulim ve’l-Hikem, 1409.

ibn Ebi Asim, Ebt Bekr b. Ebi Asim Ahmed b. Amr es-Seybani. ez-Ziihd. thk. Abdulali Abdul-
Hamid Hamid. Kabhire: y.y., 1408.

ibn Ebi Hatim, Ebd Muhammed Abdurrahman b. Muhammed er-Razi. el-Cerh ve't-Ta'dil.
Haydarabad; Beyrut: Daru Ihy4i’t-Turassi’l-Arabi, 1371/1952.

ibn Ebi Hatim, Ebd Muhammed Abdurrahman b. Muhammed er-Razi. el-flel. thk. Sa‘d b.
Abdullah el-Hamid ve Halid b. Abdurrahman el-Cerisi. 7 Cilt. b.y.: Metabi u’l-Hamidyi,
1427/2006.

ibn Ebi Seybe, Ebil Bekr b. Ebi Seybe Abdullah b. el-Absi. el-Kitdbu I-Musannef fi’'I-Ehddis
ve lI-Asdr. thk. Kemal Yuasuf el-Hat. 7 Cilt. Riyad: Mektebu’-r-Rusd, 1409.

ibn Ebii’d-Diinya, Eb Bekr Abdullih b. Muhammed b. Ubeyd el-Kuresi el-Bagdadi. el-Ferec
ba ‘de’s-Sidde. Misir: y.y., 1408/1988.

ibn Ebii’d-Diinya, Ebi Bekr Abdulldh b. Muhammed b. Ubeyd el-Kiiresi el-Bagdadi. el-
Kana ‘a ve’t-Te ‘affuf. thk. Mustafa Abdulkadir Ata. Beyrut: y.y., 1413/1993.

ibn Ebii’d-Diiny4, Ebi Bekr Abdullah b. Muhammed b. Ubeyd el-Kiiresi el-Bagdadi. el-Yakin.
thk. Yasin Muhammed es-Sevres. b.y.: y.y., ts.

ibn Ebii’d-Diinya, Ebi Bekr Abdulldh b. Muhammed b. Ubeyd el-Kiiresi el-Bagdadi. ez-Ziihd.
Dimask: Daru Ibn Kesir, 1420/1999.

ibn Ebii’d-Diinya, Eba Bekr Abdullah b. Muhammed b. Ubeyd el-Kiiresi el-Bagdadi. Kasru 'I-
Emel. thk. Muhammed Hayr Ramadan Ytsuf. Beyrut: y.y., 1417/1997.

ibn Ebii’d-Diinya, Eba Bekr Abdulldh b. Muhammed b. Ubeyd el-Kiiresi el-Bagdadi. Kitdbu 't-
Tevbe. thk. Mecdi es-Seyyid Ibrahim. Misir: y.y., ts.

ibn Ebii’d-Diinya, EbGi Bekr Abdullih b. Muhammed b. Ubeyd el-Kiiresi el-Bagdadsi.
Zemmu’d-Dunyd. thk. Muhammed Abdulkadir Ata. b.y.: y.y., 1414/1993.

ibn Ebii’d-Diinya, Eba Bekr Abdullih b. Muhammed b. Ubeyd el-Kiiresi el-Bagdadi.
Zemmu'I-Giybe ve 'n-Nemime. thk. Besir Muhammed Uytin. Dimask: y.y., 1413/1992.
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ibn Hacer, Ebii’l-Fazl Sihabiiddin Ahmed b. Ali b. Muhammed el-Askalani. Buligu 'I-Merdm
min Edilleti’l-Ahkam. thk. Semir b. Emin ez-Ziiheyri. b.y.: y.y., ts.

ibn Hacer, Ebii’l-Fazl Sihabiiddin Ahmed b. Ali b. Muhammed el-Askalani. el-Isdbe fi
Temyizi s-Sahdbe. thk. Adil Ahmed Abdulmevcid, Ali Muhammed Mu‘avvad. 8 Cilt.
Beyrut: Daru’l-Kutubi’l-Ilmiyye, 1415/1994.

Ibn Hacer, Ebii’l-Fazl Sihabiiddin Ahmed b. Ali b. Muhammed el-Askalani. el-Metdlibu’l-
Aliyye bi Zeva'idi’l-Mesanidi’s-Semdniyye. 19 Cilt. Suudi Arabistan: Daru’l-Asime,
1419/1998.

ibn Hacer, Ebii’l-Fazl Sihabiiddin Ahmed b. Ali b. Muhammed el-Askalani. Jthdfi’I-Mehere
bi’l-Kavaidi’l-Mubtekire min Etrafi’l-Asere. thk. Merkezu Hidmeti’s-Sunne ve’s-Sira. 19
Cilt. b.y.: Mecma‘'u’l-Melik Fehd, 1415/1994.

ibn Hacer, Ebii’l-Fazl Sihabiiddin Ahmed b. Ali b. Muhammed el-Askalani. Lisdnu 'I-Mizén.
thk. Abdulfettah Eb Gudde. 10 Cilt. b.y.: Daru’l-Besairi’l-Islamiyye, 1423/2002.

ibn Hacer, Ebii’l-Fazl Sihabiiddin Ahmed b. Ali b. Muhammed el-Askalani. Lisdnu I-Mizdn.
thk. Dairatu’l-Maarifi’n-Nizdmiyye. 7 Cilt. Beyrut: Muessesetu’l-A ‘lemi, 1390/1971.

ibn Hacer, Ebii’l-Fazl Sihabiiddin Ahmed b. Ali b. Muhammed el-Askalani. Tagliku 't-Ta ‘lik
ala Sahihi’l-Buhari. thk. Sa'idd Abdurrahman Miusa el-Kazaki. 5 Cilt. Amman: el-
Mektebu’l-Islami, 1405/1984.

ibn Hacer, Ebii’l-Fazl Sihabiiddin Ahmed b. Ali b. Muhammed el-Askalani. Tehzibu t-Tehzib.
12 Cilt. Hindistan: Dairatii’l-Me‘arifi’l-Osmaniyye, 1326/1908.

ibn Hacer, Ebii’l-Fazl Sihabiiddin Ahmed b. Ali b. Muhammed el-Askalani. Zehrii I-Firdevs.
thk. Muhammed Murtadd Siileyman Ynus.8 Cilt. Dubai: Cem‘iyyetu’d-dari’l-birr, 1.
Basim, 1439.

ibn Hibban, Ebd Hatim Muhammed b. Hibban el-Busti, Sahih Ibn Hibbdn. thk. Mehmet Ali
Sénmez. 8 Cilt. Beyrut: Daru ibn Hazm, 1. Basim, 1433.

ibn Hibban, Eba Hatim Muhammed b. Hibban el-Busti. el-Mecrithin mine’I-Muhaddisin ve’d-
Du‘afé ve’l-Metritkin. thk. Mahmd Ibrahim Zayed. 3 Cilt. Halep: Daru’l-Va'y,
1396/1976.

Ibn Hibban, Ebi Hatim Muhammed b. Hibban el-Busti. el-Mecrithin mine’I-Muhaddisin. thk.
Hamdi Abdulmecid. 2 Cilt. Riyad: Daru’s-Semi i, 1420/2000.

ibn Hibban, Eba Hatim Muhammed b. Hibban el-Busti. Ravdatu 'I-Ukald ve Niizhetu’I-Fudald.
thk. Muhammed Muhyiddin Abdiilhamid. Beyrut: y.y., ts.

ibn Hiizeyme, Ebi Bekr Muhammed b. Ishak b. Hiizeyme en-Nisabiri. Kitdbu t-Tevhid ve
Isbdtu Sifiti’r-Rab Azze ve Celle. thk. Abdulaziz b. Ibrahim es-Sehvan. 2 Cilt. Riyad:
Mektebetu’r-Rusd, 1414/1994.
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ibn Hiizeyme, Ebii Bekr Muhammed b. ishak b. Hiizeyme en-Nisabari. Sahihu Ibni Hiizeyme.
thk. Muhammed Mustafa el-A ‘zami. 4 Cilt. Beyrut: el-Mektebu’l-islami, ts.

Ibn Kesir, Ebi’l-Fida Ismail b. Omer b. Kesir ed-Dimeski. Cdmi ‘u’l-Mesdnid ve’s-Siinen el-
Hadi li-Akvami Siinen. thk. Abdulmelik b. Abdullah ed-Dehis. 10 Cilt. Beyrut: Daru
Hadar li’t-T1iba ati ve’n-Nesri ve’t-Tevzi‘i, 2. Basim, 1419/1998.

ibn Kesir, Ebi’l-Fida Ismail b. Omer b. Kesir ed-Dimeski. et-Tekmil fi’l-Cerh ve’t-Ta ‘dil ve
M ‘arifeti’s-Sikat ve’d-Du‘afda ve’l-Mecahil. 4 Cilt. Yemen: Merkezu’n-Nu'man,
1432/2011.

ibn Méce, Ebi Abdulladh Muhammed b. Yezid el-Kazvini. Siinenu Ibn Mdce. thk. Muhammed
Fuad Abdulbaki. 2 Cilt. b.y.: Daru Ihya’i’l-Kutubi’l-Arabiyye, ts.

ibn Mace, Ebi Abdullah Muhammed b. Yezid el-Kazvini. Siinenu Ibn Mace. thk. Su‘ayb el-
Arnavit. 5 Cilt. b.y.: Daru’-r-Risaleti’l-Alemiyye, 2009.

ibn Mende, Eba Abdullah Muhammed b. Ishak b. Muhammed b. Yahya. el-fmdn. thk. Ali b.
Muhammed b. Nasir el-Fakihi. 2 Cilt. Beyrut: Mu’essesetu’r-Risale, 1406/1985.

ibn Merdeveyh, Ebli Bekir Ahmed b. Muhammed b. el-Hafiz el-Kebir Ebi Bekr Ahmed b.
Miisa b. Merdeveyh b. Fiirek b. Misa el-isbehani. Cuz un fihi Ehddisi Ibn Hayydn. thk.
Bedr b. Abdullah el-Bedr. Riyad: y.y., 1414.

ibn Sa'd, Eb&i Abdullah Muhammed b. Sa‘d b. Meni. et-Tabakdtu I-Kiibrd. thk. Thsin Abbas. 8
Cilt. Beyrut: Daru Sadir, 1388/1968.

ibn Sa'd, EbG Abdullah Muhammed b. Sa‘d b. Meni. et-Tabakdtu’I-Kiibrd. thk. Muhammed
Abdulkadir Ata. 8 Cilt. Beyrut: y.y., 1410/1990.

ibn Sahin, Ebi Hafs Omer b. Ahmed el-Bagdadi. et-Tergib fi Feda 'ili’I-A ‘mdl ve Sevabu Zdlik.
thk. Muhammed Hasan Muhammed Hasan Ismail. Beyrut: y.y., 1424/2004.

ibn Sahin, Eba Hafs Omer b. Ahmed el-Bagdadi. Téarihu Esmdi’d-Du ‘afé ve’l-Kazibin. thk.
Abdurrahim Muhammed Ahmed el-Kagkari. b.y.: y.y., 1409/1989.

ibn Teymiyye, Ebii’l-Abbas Takiyyiiddin Ahmed b. Abdilhalim b. Mecdiddin Abdisselam el-
Harrani. Ehddisu’l-Kisds. thk. Muhammed b. Lutf es-Sabbag. Beyrut: y.y., 1408/1998.

ibn Teymiyye, Ebii’l-Abbas Takiyyiiddin Ahmed b. Abdilhalim b. Mecdiddin Abdisselam el-
Harrani. Mecmii ‘u’l-Fetdva - Ibn Teymiyye. thk. Abdurrahman b. Muhammed b. Kasim.
Medine: y.y., 1416/1995.

ibn Vehb, Eb Muhammed Abdulldh b. Vehb el-Misri el-Kiiresi. el-Cami‘ fi’l-Hadis. thk.
Mustafa Hasen Hiiseyin Muhammed Ebi’l-Hayr. Riyad: y.y., 1416/1995.

Ibni’l-Acemi, Burhanuddin el-Halebi Ebi’l-Vefa Ibrahim b. Muhammed b. Halil et-Trablusi es-
Safi'? Sibtu ibni’l-Acemi. el-Kesfii'I-Hasis ammen Rumiye bi Vad'i’l-Hadis. thk. Subhi
es-Samerrai. Beyrut: Mektebetu’n-Nehdati’l-Arabiyye; Alemii’l-Kiitiib, 1407/1987.
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ibnii’l-A ‘rabi, Eba Sa‘id b. el-A ‘rabi Ahmed b. Muhammed el-Basri. Mii ‘cemu Ibni’l-A'rdbi.
thk. Abdulmuhsin b. ibrahim b. Ahmed el-Hiiseyni. 3 Cilt. Suudi Arabistan: Daru ibni’l-
Cevzi, 1418/1997.

ibnii’l-Cevzi, Ebii’l-Ferec Cemaliiddin Abdurrahman b. Ali b. Muhammed el-Bagdadi.
Cdmi ‘u’l-mesanid. thk. Ali Hiiseyin el-Bevvab. 8 Cilt. Riyad: Mektebetu’r-Rusd,
1426/2005.

ibnii’l-Cevzi, Ebii’l-Ferec Cemaliiddin Abdurrahman b. Ali b. Muhammed el-Bagdadi. ed-
Du ‘afd ve’l-Metrikin. thk. Abdullah el-Kadi. 3 Cilt. Beyrut: Daru’l-Kutubi’l-ilmiyye,
1406/1985.

ibnii’l-Cevzi, Ebii’l-Ferec Cemaliiddin Abdurrahman b. Ali b. Muhammed el-Bagdadi. el-
Ilelu’l-Mutendhiye fi’l-Ehddisi’l-Vahiye. thk. Irsadu’l-Hakki’l-Eseri. 2 Cilt. Faysalabad:
Idaretu’l-Ulimi’l-Eseriyye, 1401/1981.

ibnii’l-Cevzi, Ebii’l-Ferec Cemaliiddin Abdurrahman b. Ali b. Muhammed el-Bagdadi. el-
Mevdii ‘at. thk. Abdurrahman Muhammed Osman. 3 Cilt. Medine: el-Mektebetu’s-
Selefiyye, 1966-1968.

Ibnii’l-Esir, Eb0’s-Sa‘adat el-Mubarek b. Muhammed  el-Cezeri. Cdmi ‘u’l-Usil. thk.
Abdulkadir el-Arnatt. 12 Cilt. b.y.: Daru’l-Hulvani, 1389/1969-1392/1972.

ibnii’l-Esir, Ebi’s-Sa‘adat el-Mubarek b. Muhammed el-Cezeri. en-Nihdye fi Garibi’l-Hadis
ve’l-Eser. thk. Tahir Ahmed ez-Zavi, Mahmid Muhammed et-Tanéhi. 5 Cilt. Beyrut: el-
Mektebetu’l-ilmiyye, 1399/1979.

ibnii’l-Fahir, Ebd Ahmed Ma‘mer b. Abdilvahid b. Reca b. Abdilvahid b. Muhammed b. el-
Fahir el-Kiiresi es-Semerkandi el-isbahani. Miicebdtu’l-Cenne - Ibnii’l-Féhir. thk. Nasir
b. Ahmed b. en-Neccar ed-Dimyati. b.y.: y.y., 1423/2002.

Ibnii'l-Kasim el-Gazzi, Ebi Abdullih Muhammed b. Kasim b. Muhammed ibnu’l-Garabili.
Fethu’I-Karibi’I-Mucib fi Serhi Elfizi’t-Takrib = el-Kavlu’l-Muhtdr fi Serhi Gayeti’l-
Ihtisar. Beyrut: Daru ibn Hazm, 1425/2005.

ibnii’l-Kayserani, Ebii’l-Fadl Muhammed b. Tahir b. Ali b. Ahmed el-Makdisi. Zahiratu’I-
Huffaz mine’l-Kamil 1’[bni Adi. thk. Abdurrahman el-Feryeva'i. 5 Cilt. Riyad: Daru’s-
Selef, 1417/1996.

Ibnii’l-Mibred, Ebii’l-Mehasin Cemaliiddin Yasuf b. Hasen b. Ahmed el-Makdisi. et-
Tahricu’s-Sagir ve’t-Tahriru’l-Kebir. thk. Niruddin Talib. b.y.: y.y., 1432/2011.

ibnii’l-Miibarek, Ebi Abdurrahman Abdulldh b. Miibarek b. Vadih et-Tiirki. ez-Ziihd ve r-
Reka’ik 1’ibni’l-Miibarek ve’z-Ziihd li Nu‘aym b. Hammdd. thk. Habiburrahman el-
A‘zami. Beyrut: y.y., ts.
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bnii’l-Mukir, Ebu’l-Hasan Ali b. el-Hiiseyin b. Ali b. Manstr Ibnii’l-Mukir en-Neccar. Cuz un
min Ehddisi Ibn Mukir an Suyihih (Matbi ¢ Dimni Mecmii bismi’l-Fevdidi libni Mendeh,).
thk. Hallaf Mahmtid Abdussemi. Beyrut: y.y., 1423/2002.

ibnii’l-Mulakkin, Ebai Hafs Omer b. Ali b. Ahmed el-Misti. el-Bedru’lI-Munir fi Tahrici’l-
Ehddis ve’l-Asari’l-Viki ‘a fi’s-Serhi’l-Kebir. thk. Mustafa Ebu’l-Gayt vd. 9 Cilt. Riyad:
Daru’l-Hicre, 1425/2004.

Ibnii’l-Mulakkin, EbG Hafs Omer b. Ali b. Ahmed el-Misri. Mustasaru Telsisi ’z-Zehebi. thk.
Cilt I-1I: Abdullah b. Hamd el-Leheydan Cilt III-VII: Sa‘d b. Abdillah b. Abdulaziz Al
Hamiyyed I-VIII fihrist cildiyle birlikte. Daru’l-Asime, Riyad: y.y., 1411/1990.

Iraki, Eb(’l-Fadl Abdirrahim b. el-Hiiseyin b. Abdurrahman Zeynuddin el-. Tahricu Ehddisi’l-
Thyd = el-Mugni an Hamli’I-Esfar. Beyrut: y.y., 1426/2005.

Iraki, Eb0’l-Fadl Abdirrahim b. el-Hiiseyin b. Abdurrahman Zeynuddin el-. Zeylu Mizani’l-
Itidal. thk. Ali Muhammed Mu‘avvad, Adil Ahmed Abdulmevcid. Beyrut: y.y.,
1416/1995.

Ka'bi, Eb(’l-Kasim Abdullah b. Ahmed el-Belhi Kabiilu’l-Ahbdr ve Ma rifetu’r-Rical. thk.
Eb Amr el-Hiiseyni. 2 Cilt. Beyrut: Daru’l-Kutubi’l-Ilmiyye, 1421/2000.

Katib Celebi, Mustafa b. Abdullah Hacil Halife. Kesfii 'z-ziiniin an esami’l-kiitiib ve’l-fiiniin. 6
Cilt. Bagdat: Mektebetu’l-Musenna, 1941.

Katib Celebi, Mustafa b. Abdullah Haci Halife. Siillemu’l-Viisiil ila Tabakati’l-Fuhil. thk.
Mahmtd Abdulkadir el-Arnavit. 6 Cilt. Istanbul: IRCICA, 2010.

Kavukei, Ebi’l-Mehasin Muhammed b. Halil b. Ibrahim el-Kavukei et-Trablusi el-Hanefi el-
Lu’lu’v’l-Mersi * fi ma la Asle lehu ev bi Aslihi Mevdu'. thk. Fevvaz Ahmed Zemerli.
b.y.: y.y., 1415.

Kelabazi, Eba Bekr Muhammed b. Ebi Ishak b. Ibrahim el-Buhari Bahru I-Fevdidi’l-Musemma
bi Me ‘Gni’l-Ahbdr - Keldbdzi. thk. Muhammed Hasen Muhammed Hasen Ismail,
Ahmed Ferid el-Mezidi. Beyrut: y.y., 1420/1999.

Kila ‘i, Eb(i’r-Rebi Suleyman b. Mfisa b. Salim b. Hassan el-Miiselseldt mine’I-Ehddis ve 'l-Asdr
- Ebii’r-Rebi el-Kuld 7. b.y.: y.y., ts.

Kizileik, Abdullah. “Muhtdru’s-Sithah Sahibi Ebui Bekir er-Razi ve Arapg¢a Eserleri”. Niisha:
Sarkiyat Arastirmalar1 Dergisi IV/12 (2004), 89-95.

Kudai, Ebi Abdullah Muhammed b. Selame b. Ca‘fer b. Ali el-Misri  Miisnedu’s-Sihab el-
Kudd 7. thk. Hamdi b. Abdulmecid es-Selefi. 2 Cilt. Beyrut: Mu’essesetu’r-Riséle,
1407/1986.

Kiiresi, Eb0 Muhammed Abdulkadir b. Muhammed. el-Cevahiru’l-Mudiyye fi Tabakati’l-
Hanefiyye. 2 Cilt. Karagi: Mir Muhammed Kiitliphane, ts.
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Kuseyri, Abdulkerim b. Hevazin b. Abdilmelik. er-Risdletu’l-Kuseyriyye. thk. Abdulhalim
Mahmiid, Mahmud b. es-Serif. 2 Cilt. Kahire: Daru’l-Me arif, ts.

Makdisi, Eb Muhammed Abdulgani b. Abdulvahid ed-Dimeski. et-Tergib fi’d-Du ‘di. thk.
Fevaz Ahmed Zemirli. Beyrut: y.y., ts.

Makdisi, Ebd Muhammed Abdulgani b.Abdulvahid ed-Dimeski. Nihdyetu’l-Murad min Keldmi
Hayri’l‘Ibdad. b.y.: y.y., 2004.

Makdisi, Ebi Muhammed Takiyyiiddin Abdiilgani b. Abdilvahid b. Ali el-Cemmaili. e/-Kemal
fi esmd’i’r-ricdl. thk. Sadi b. Muhammed b. Salim Ali Nu’man. 10 Cilt. Kuveyt: el-
Hey’etu’l-Amme, 1. Basim, 1437.

Makrizi, Ebu’l-Abbas Ahmed b. Ali el-Hiiseyni el-Meva ‘iz ve’l-I ‘tibar bi Zikri’l-Hitat ve’l-
Asar. 4 Cilt. Beyrut: Daru’l-Kutubi’l-Timiyye, 1418.

Makrizi, Ebu’l-Abbas Ahmed b. Ali el-Hiiseyni Muhtasaru’l-Kamil fi’d-Du ‘afd. thk. Eymen b.
Arif ed-Dimeski. Kahire: y.y., 1415/1994.

Malik, Ebi Abdullah Malik b. Enes b. Malik el-Medeni. el-Muvatta. thk. Muhammed Fuad
Abdulbaki. Beyrut: y.y., 1406/1985.

Malini, Ebt Sa‘'d Ahmed b. Muhammed b. Ahmed b. Abdullah b. Hafs b. Halil el-Ensari el-
Herevi el-Malinl el-Erba un fi Suyiihi’s-Sifiyye - el-Malini. thk. Amir Hasen Sabri.
Beyrut: y.y., 1417/1997.

Mehamili, Eba Abdullah el-Hiiseyin b. Isma'il b. Muhammed ed-Dabbi Emdli’l-Mehdmili
(Rivdyetu Ibni Yahyd). thk. ibrahim el-Kaysi. b.y.: y.y., 1412.

Mervezi, Ebi Abdullah Muhammed b. Nasr. Ta'zimu Kadri’s-Salat - Muhammed b. Nasr el-
Mervezi. thk. Abdurrahman Abdiilcebbar el-Feriva'i. 2 Cilt. Medine: Mektebetu’d-Dar,
1406.

Mizzi, Ebl’l-Haccac Yasuf b. Abdurrahman b. Yasuf el-Kelbi Cemaluddin. Tehzibu’l-Kemal fi
Esmdi’r-Rical. thk. Bessar Avvad Ma'rGf. 35 Cilt. Beyrut: Mu essesetu’r-Risale,
1400/1980.

Mizzi, Eb(’l-Haccac Yasuf b. Abdurrahman b. Yasuf el-Kelbi Cemaluddin. Tuhfetu’l-esraf bi
ma rifeti’l-etraf me ‘a en-Nuketu’l-ezrdf. thk. Abdussamed Serefuddin. 14 Cilt. Beyrut;
Bombay: el-Mektebetu’l-Islami; ed-Daru’l-Kayyime, 2. Basim, 1403/1983.

Mogultiy, Ebi Abdullah Mogultay b. Kilic el-Bekceri. el-Indbe ild Ma ‘rifeti’l-Muhtelefi fihim
mine’s-Sahdbe. thk. izzet el-Mursi vd. 2 Cilt. Riyad: Mektebetu’r-Rusd, ts.

Mogultiay, Eba Abdullah Mogultay b. Kilic el-Bekceri. fkmdlu Tehzibi’l-Kemal fi Esmai’r-
Ricdl. thk. Eba Abdurrahman Adil b. Muhammed , Ebd Muhammed Usame b. {brahim.
12 Cilt. b.y.: el-Faraku’l-Hadise, 1422/2001.
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Miinavi, Sadruddin Ebi’l-Me ‘ali Muhammed b. Ibrahim b. Ishak es-Siilemi el-Miinavi. Kesfis 'I-
Mendhic ve't-Tendkih fi Tahrici Ehdadisi’l-Mesdbih. thk. Muhammed IsHak Muhammed
Ibrahim. 5 Cilt. b.y.: y.y., 1425/2004.

Miinavi, Zeynuddin Muhammed Abdirraif b. Tacu’l-Arifin el-Haddadi el-Fethu’s-Semavi bi
Tahrici Ehddisi’l-Kadi el-Beydavi. thk. Ahmed Mucteba. 3 Cilt. Riyad: Daru’l-Asime,
ts.

Miinziri, Ebi Muhammed Abdiilazim b. Abdiilkavi el-Miinziri. et-Tergib ve't-Terhib mine’l-
Hadisi’s-Serif. 4 Cilt. Beyrut: y.y., 1388/1968.

Miislim, EbG’l-Hasen Miislim b. el-Haccac el-Kuseyri en-Nisabirl. Sahihu Miislim. thk.
Muhammed Fuad Abdiilbaki. 5 Cilt. Beyrut: Daru Thyai’t-Turasi’l-Arabi, 1374/1955.

Miislim, Ebi’l-Hiiseyn Miislim b. el-Haccac. el-Cdmi‘u’s-sahih. nsr. Muhammed Fuad
Abdiilbaki. Kahire: y.y., 1374-75/1955-56.

Muttaki el-Hindi, Ala’u’d-Din Ali b. Hisami’d-Din b. Kad1 Han el-Kadiri es-Sazeli el-Hindji el-
Burhanfirl Kenzu’l-Ummal. thk. Bekri Hayyani. b.y.: y.y., 1401/1981.

Néci, ibrahim b. Muhammed b. Mahmiid b. Bedr Burhanu’d-Din Ebi Ishak el-Halebi es-Safi‘i.
Ucdletu’l-Imld. 5 Cilt. Riyad: Mektebetu’l-Me ‘arif, 1420/1999.

Nebil b. Mansir. Ibn Ya’kub b. Sultin el-Basara el-Kiiveyti. Enisu’s-Sdri. Tahricu Ehadisil
Fethi’l-Bari. 11 Cilt. Beyrut: Muessesetu’r-Reyyan, 1. Basim, 1426.

Nebil Cerrar. Sa’d ed-Din Selim. el-fmad’ ild Zeva idi’I-Emali ve l-Eczd- Zeva idu’l-Emali ve’l-
Feva’id ve’l-Me’dcim ve’l-Mesaihat ’ald’l-Kutubi-s-Sitte ve’l-Muvatta ve Miisnedii’l-
Imdami Ahmed. Edvau’s-Selef, 1428.

Nesai, Ebi Abdurrahman Ahmed b. Su‘ayb el-Hordsani en-. ed-Du ‘afa ve’l-Metriikiin. thk.
Mahmid Ibrahim Zayed. Halep: y.y., 1396/1976.

Nesai, Eb0 Abdurrahman Ahmed b. Su‘ayb el-Horasani en-. es-Siinenu’l-Kubrd. thk. Hasen
Abdulmun‘im. 10 Cilt. Beyrut: Mu essesetu’r-Risale, 1421/2001.

Nesai, Ebli Abdurrahman Ahmed b. Su‘ayb el-Horasani en-. es-Siinenu’-Kubrd. thk. Hasen
Abdulmun‘im. 10 Cilt. Beyrut: Mu essesetu’r-Riséle, 1421/2001.

Nesai. Ebli Abdurrahman Ahmed b. Su‘ayb el-Horasani en-. Siinen en-Nesdi. Daru Risaletu
[Imiyye, 1439.

Ridani, Muhammed b. Muhammed b. Suleyméan er-Riadani. Cem u’l-Fevaid min Cami i’l-
Usiil ve Mecma ‘i ’z-Zevaid. 4 Cilt. Kuveyt- Beyrut: Mektebetu ibn Kesir; Daru ibn Hazm,
1998.

Safedi, Salahuddin Halil b. Aybek b. Abdullah es-. el-Vafi bi’l-Vefeyat. thk. Ahmed el-Arnavit,
Tiirki Mustafa. 29 Cilt. Beyrut: y.y., 1420/2000.



154

Sagani, Radiyu’d-Din el-Hasan b. Muhammed b. el-Hasan el-Kiiresi es-. e/-Mevdii ‘at. thk.
Necm Abdurrahman Halef. Dimagk: y.y., 1405.

Sa‘idd b. Mansiir, Ebi Osman Sa‘id b. Mansir el-Horasani. et-Tefsir min Siineni Sa ‘id b.
Mansir. thk. Sa‘d b. Abdulldh b. Abdulaziz Al-i Hamid. 5 Cilt. b.y.: Daru’s-Sami ‘i,
1417/1997.

Sehavi, EbG’l-Hayr Muhammed b. Abdurrahman b. Muhammed Semsuddin. e/-Makdsidu’l-
Hasene fi Beydni Kesirin min el-Ehddisi’l-Mustehire ald’l-Elsine. thk. Muhammed
Osman el-Hast. Beyrut: y.y., 1405/1985.

Sehmi, Eb(’l-Kasim Hamza b. Yusuf el-Ciircani. Sudlatu Hamza b. Yisuf es-Sehmi. thk.
Muvaffak b. Abdulldh b. Abdilkadir. Riyad: y.y., 1404/1984.

Selahi. Halid b. Zayfullahi es-. et-Tibydn fi tahrici ve tebvibi ehadisi buliigu’l-meram. 12 Cilt.
Daru Risaletu Ilmiyye, 1433.

Sem ‘ani, Ebx Sa‘d Abdulkerim b. Muhammed b. Mansir el-Mervezi es-. Edebu’l-Imld’ ve’l-
Istimld. thk. Marx Weisweiler. b.y.: y.y., 1401/1981.

Sevkani, Muhammed b. Ali b. Muhammed el-Yemeni es-. el-Fevad idu’l-Mecmii'a fi’l-
Ehddisi’l-Mevdi ‘a. thk. Abdurrahman Yahya el-Mu‘allimi el-Yemani. b.y.: y.y., ts.

Silefi, EbG Tahir Sadruddin es-Silefi Ahmed b. Muhammed b. Ahmed el-Isbahani. et-
Tuyuriyyat. 4 Cilt. Riyad: Mektebetu Advai’s-Selef, 1425/2004.

Siilemi, Ebi Abdurrahman Muhammed b. el-Hiiseyin en-Nisabtri es-. Addbu’s-Suhbe. thk.
Mecdi Fethi es-Seyyid. Tanta: y.y., 1410/1990.

Siiyaiti, Ebii’l-Fazl Celaliiddin Abdurrahman b. Ebi Bekr b. Muhammed el-Hudayri es-.
Cami ‘u’l-Ehadis. 13 Cilt. b.y.: y.y., ts.

Siiyiti, Ebii’l-Fazl Celaliiddin Abdurrahmén b. Ebi Bekr b. Muhammed el-Hudayri es-. ed-
Dureru’l-Muntesira fi’l-Ehddisi’l-Mustehira. thk. Dr. Muhammed b. Lutfi es-Sabbag.
Riyad: y.y., ts.

Siiytiti, Ebi’l-Fazl Celaliiddin Abdurrahman b. Ebi Bekr b. Muhammed el-Hudayr1 el-Leali’l-
Mesnii atu fi’l-Ehddisi’[-Mevziat. Beyrut: Daru Kutubu’l [lmiyye, ts.

Siiyiti, Ebii’l-Fazl Celaliiddin Abdurrahman b. Ebi Bekr b. Muhammed el-Hudayri es-. el-
Cami ‘u’s-Sagir ve Ziydadetuhii. b.y.: y.y., ts.

Siiyati, Ebii’l-Fazl Celaliiddin Abdurrahméan b. Ebi Bekr b. Muhammed el-Hudayri es-. ez-
Ziyadat ala’l-Mevdi ‘at. thk. Ramiz Halid Hac Hasen. 2 Cilt. Riyad: y.y., 1431/2010.

Siiyiiti, Ebii’l-Fazl Celaliiddin Abdurrahman b. Ebi Bekr b. Muhammed el-Hudayri, Nasiriiddin
el-Elbani. es-Sirdcu’l-Miinir fi tertibi ehddisi sahihi’l-cami’i es-sagir. 1 Cilt.

Muessesetu’r-Reyyan, 3. Basim, 1430.



155

Siiyiti, Ebii’l-Fazl Celaliiddin Abdurrahman b. Ebi Bekr b. Muhammed el-Hudayri. Cem u’l-
cevami ‘. 25 Cilt. Kahire: El-Ezherii’s-Serif, 1426.

Taberani, Ebii’l-Kasim Miisnidii’d-diinya Siilleyman b. Ahmed b. Eyylb et-. ed-Du‘a. thk.
Mustafa ‘Abdulkadir ‘Ata. Beyrut: y.y., 1413.

Taberani, Ebii’l-Kasim Miisnidii’d-diinya Siileyman b. Ahmed b. Eyylb et-. e/-Mu ‘cemu’l-
Evsat. thk. Tarik b. Ivadulldh b. Muhammed, Abdulmuhsin b. Ibrahim el-Hiiseyni. 10
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