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ONSOZ

Necmettin Erbakan Universitesi Egitim Bilimler Enstitiisii yiiksek lisans programi
cercevesinde hazirlanan bu arastirmanin konusu “Ortadgretim Ogrencilerinin Vatan
Kavramina iliskin Algilarnin Metaforla Belirlenmesi” dir.

Arastirma, bes bolimden olugmaktadir. Giris boélimiinde aragtirmanin amaci,
problem ve arastirmanin énemi iizerinde durulmustur. ikinci boliimde ilgili kavramlar
tartisilmis ve bu konular ile ilgili dnceki galismalar incelenmistir. Ugiincii bdliimde
yonteme ait arastirma deseni, arastirma evreni ve Orneklemi ile veri toplama aracinin
gelistirilmesi, verilerin toplanmasi ve analizi konulari; dordiincii bolimde ise bu
caligmaya ait bulgu ve yorumlar ve son olarak da sonug ve oneriler iizerinde durulmustur.

Bu c¢alismanin segiminde, hazirlanmasinda ve sekillenmesinde bilgisini,
deneyimini ve hosgdriisiinii benden hi¢bir zaman esirgemeyen Ve yetismemde biiyiik
emegi olan danmisman hocam Dr. Ogr. Uyesi Caner ALADAG’a, arastirmanin her
sathasinda sordugum her soruyu sabirla cevaplayan ve bana destek olan Prof.Dr. Tahsin
TAPUR ve Dr. Ogr. Uyesi Bastirk KAYA’ya, boliimiimiiziin saygideger hocalart
Prof.Dr. Adnan PINAR, Dr. Ogr. Uyesi Adnan Dogan BULDUR ve Dr. Ogr. Uyesi Recep
BOZYIGIT e tesekkiir ederim.

Calismada kullanilan verilerin toplanmasi asamasinda igtenlikle yardimc1 olan okul
idarecilerine, cografya 6gretmeni arkadaslarima ve 6grencilerine tesekkiir ederim.

Son olarak benim bugiinlere gelmemde en biiylik paya sahip olan, ¢alismanin
hazirlanmas1 esnasinda maddi ve manevi yardimlarin1 yanimda her zaman hissettigim
aileme tesekkiirii bir borg bilirim.

Yasin DURAN
Konya - 2018
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Ortadgretim Ogrencilerinin Vatan Kavramina iliskin
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OZET

Tezin Adi

Bu arastirma, ortadgretim Ogrencilerinin (n=463) vatan kavramina iliskin sahip
olduklar1 zihinsel algilari, metaforlar araciligiyla ortaya ¢ikarmak amaciyla
gerceklestirilmistir. Arastirmanin érneklemi, Konya ili ismil Anadolu imam-Hatip Lisesi
ve Karatay Fen Lisesi, Afyonkarahisar ili Dazkir1 Anadolu Lisesi, Gaziantep ili Nuriye-
Vasif Onat Kiz Anadolu Lisesi, Istanbul ili Gazi Mesleki ve Teknik Anadolu Lisesi ve
Aksaray ilinde bulunan Tagpinar Anadolu Lisesinde 2017-2018 egitim 6gretim yilinda
ogrenim goren 11. sinif 6grencilerinden olugmaktadir. Arastirma verileri “Vatan ...

2

gibidir/benzer. Ciinkii; ...” ifadesinin 6grenciler tarafindan tamamlanmasiyla elde
edilmistir. Veriler nitel arastirma teknikleri kullanilarak analiz edilmistir. Arastirmanin
bulgularina gore, 6grenciler vatan kavramina iliskin olarak toplam 77 adet gegerli metafor
iretmistir. Bu metaforlar daha sonra ortak Ozellikleri bakimindan 12 farkli kavramsal
kategori altinda toplanmistir. S6z konusu bu 12 kavramsal kategori, okul tiirii (Anadolu
Lisesi, Anadolu Imam Hatip Lisesi, Fen Lisesi ve Mesleki ve Teknik Anadolu Lisesi)
bakimindan 6nemli farkliliklar gostermistir. Arastirmanin sonucunda, 6grencilerin genel

manada vatan kavramini zihinlerinde dogru olarak yapilandirdiklar1 gézlenmistir.

Anahtar sozciikler: vatan, metafor, olgubilim, ortadgretim, algi.
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Tezin ingilizce | Determining the Perceptions of the High School Students
Adi about the Concept of Homeland through the Metaphors

SUMMARY

This research was conducted to reveal the mental perceptions of high school
students (n = 463) about the concept of homeland through metaphors. The sample of the
research is the 11th grade students who are studying at Konya Ismil Anatolian Religious
Vocational High School, Konya Karatay Science High School, Afyonkarahisar Dazkir
Anatolian High School, Gaziantep Nuriye-Vasif Onat Girls’ Anatolian High School,
Istanbul Gazi Vocational and Technical Anatolian High School and Aksaray Taspinar
Anatolian High School in 2017-2018 education year. The data of the research was
obtained by students’ completing the statements like “Homeland is like / similarto a ....
Because; ....” The data were analyzed using qualitative research techniques. According
to the findings of the study, students produced a total of 77 valid metaphors about the
concept of homeland. These metaphors were then grouped under 12 different conceptual
categories in terms of their common characteristics. These 12 conceptual categories
showed significant differences in terms of school types (Anatolian high school, Anatolian
religious vocational high school, science high school and vocational and technical high
school). As a result of the research, it was observed that the students constructed the
concept of homeland correctly in their minds.

Keywords: homeland, metaphor, phenomenology, high school, perception.
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1. BOLUM
GIRIS
“Bu memleket tarihte Tiirk ti,
halde Tiirk tiir ve
sonsuza dek Tiirk olarak yasayacaktir.”
M. Kemal ATATURK*

Insanlarin idrak, bilgi ve tecriibeleri farklidir. Locke ‘un “Onceki bir idrake
dayanmayan hi¢bir diistince yoktur.” ifadesinde oldugu gibi herkes, ayn1 kavram, olay
veya olguyu farkli sekilde idrak eder. Hatta, ayni kisinin degisik yer ve zamanlardaki
idrakleri de farkli olmaktadir (Karaagag, 2002: 27). Dilde kullanilan kelimeler, temel
anlam olarak belli bir anlama sahiptir. Temel anlam1 olan kelime climle ig¢erisinde farkl
sozciiklerle birlikte kullanildiginda yeni anlamlar kazanabilmektedir (Yildizli, 2011: 2).
Bu yiizdendir ki, kelimelerin bir cemiyette ortak olarak kullanilan gercek ve mecaz
anlamlar1 yaninda, her kiside farkli olan c¢agrisim alanlari vardir. Kelimelerin bu
anlamlarinda bir ortaklik yoktur; fakat gercek ve mecaz anlamlar1 zenginlestiren ve canli
tutan, bu ¢agrisim alanlaridir (Karaagag, 2002: 27). Bu noktadan hareketle, sozciiklerin
ve climlelerin anlamimin incelenmesi insanlarin diinyayr nasil algiladiklar1 hakkinda
onemli ipuglar1 verebilmektedir.

Anlam bilimin, lizerinde en ¢ok durulan ve arastirilan konularindan biri olan
metaforlar ise gerek diinyada gerek tilkemizde birgok aragtirmaci tarafindan incelenmekte
ve konu hakkinda ¢alismalar yapilmaktadir (Yildizli, 2011: 3).

Metafor sozctigli, meta: Ote, asirt ve pherein: tasimak, yiiklemek kelimelerinden
olusan birlesik isimdir ve “bir yerden baska bir yere gotiirmek” manasina gelir (Hardal,
2016: 103). Hangi metafor ile diigiindiigimiize gore diinya bize kendini gosterecek ve
ayni1 zamanda kendisini gizleyecektir (Akder, 2009: 40). Metaforlarin kullanim, kisilerin
genel olarak diinya goriisiinii yapilandiran bir diisiinme bi¢cimi anlamina gelir. Bu diinya
goriisiinii yapilandiran diisiincelerin tespitinde, 6zellikle soyut kavramlarin (egitim, tilkii,

vatan vb.) agiklanmasinda, metafor kullaniminin sik¢a kullanildig1 gériilmektedir.

! (Atatiirk Kiiltiir, Dil ve Tarih Yiiksek Kurumu Atatiirk Arastirma Merkezi, 2013).
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Vatan, ugruna hayatlar feda olunan mukaddes bir tilke demektir (Gokalp, 1976: 85).
Bir cografyanin nasil vatan halini alacagini Arik (1990) soyle ifade etmistir:

“Bir memleketin cografyas, ilk bakista ne kadar asagi ne kadar zavallidir!
Bu cografya ister esrarli daglar ister yal¢in kayalar ister cennet gibi ovalar ister
kus ucup kervan ge¢mez bozkirlar olsun: Insamin, hayvamn ¢ignedigi bir 6lii
alemdir. Fakat bir giin gelir, insan ve hayvamn aym kayitsizlikla ¢ignedigi bu
cografya biitiin varligiyla canlanmir, sahlanr ve gecilmez ugurum, asilmaz sinir
olur. Insan o vakit, "Bostur, verimsizdir, sarptir, ¢oldiir.” diye horladig,
kayitsizca ¢ignedigi bu topraklarin her adimina, analarin ve illerin ozene ozene
hazirladigi zekdlarimi, yigitlerini hesap aramadan kurban verir. Cignenen sey,
bas tact olmustur; cansiz ve tarafsiz cografya vatan olmugstur (Arik, 1990: 11-
12).”

Yapilan tanimlama ve ifadeler incelendiginde vatan kavrami sadece bir milletin
lizerinde yasadigr yer degil, bircok ylice hislerin bir araya gelmesinden olusmus
mukaddes bir fikirdir. Bu fikrin kisilerin zihinlerinde nasil tezahiir ettiginin tespiti i¢in
metaforlar uygun bir 6lgme aracidir.

Vatan algisinin 6grencilerin zihinlerinde dogru sekilde yapilandirilabilmesi i¢in
aileden baslamak {izere egitim hayati dneme sahiptir. Clinkii egitimin en basta gelen
gorevleri, toplumun kiiltiirel mirasin1 gelecek kusaklara aktarmak, bireylere toplum
degerlerini ve toplum hayatinda iistlenecekleri rolleri Ogretmek, akilc1 ve ideal
diistinmenin yolunu Ogreterek onlarin dogal ve toplumsal g¢evreyi bilimsel ilkeler

dogrultusunda degerlendirmelerine 151k tutmaktir (Aladag, 2003: 1).

1.1. Arastirmanin Amaci

Insanlarin hayatlarini siirdiirebilmeleri igin cesitli bilgi, beceri ve degerlere
ithtiyaclar1 vardir. Bu bilgiler de devletlerinin kendi belirledikleri amaglar dogrultusunda
her tiirlii egitim kurumunda 6grencilere kazandirilmaktadir (Yorii, 2007: 3). Milli Egitim
Bakanligina bagl resmi ve 6zel orta 6gretim kurumlarinda kiiltiir dersleri arasinda yer
alan cografya derslerinde dgrencilere kazandirilmak istenen kazanim ve davraniglar da
hazirlanan 6gretim programlari vasitasiyla saglanmaktadir (Aladag, 2003: 3). Bilindigi
gibi cografya dersi Ogretim programiyla Ogrencilerin “vatan bilinci” kazanmast
beklenmektedir.

Bu aragtirmanin amaci; ortaggretim 6grencilerinin vatan kavramina iliskin sahip

olduklar1 zihinsel algilarini, metaforlar araciligi ile ortaya c¢ikarmaktir. Bu amag
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cergevesinde Ogrencilerin vatan kavramina iliskin gelistirecekleri metaforlarin ortak
Ozellikleri dikkate alindiginda hangi kavramsal kategoriler etrafinda toplandiginin

belirlenmesi amag¢lanmaktadir.

1.2. Problem

Metaforun veri toplama araci olarak kullanildig1 aragtirmalarda, metaforun konusu
ile metaforun kaynagi arasindaki bag belirlenerek devaminda katilimcilarin kendi
urettikleri metaforlar1 i¢in mantiksal bir dayanak veya bir gerek¢ce Sunmalari
beklenmektedir. Bu noktadan hareketle, bu arastirmada cevabi aranan sorular sunlardir:

1.  Ortadgretim Ogrencilerinin vatan kavramina iliskin sahip olduklar
metaforlar nelerdir?

2.  Bu metaforlar, ortak 6zellikleri bakimindan, hangi kavramsal kategoriler
altinda toplanabilir?

3. Bu kavramsal kategoriler okul tiirii bakimindan farklilik gostermekte

midir?

1.3. Arastirmanin Onemi

Cografya, bazi arastirma konular1 bakimindan fen bilimlerine, bazilarinda ise sosyal
bilimlere yaklasan pozitif bir bilim dalidir. Uyguladig1 diisiince sistemini ilkeleri ile
sekillendirir ve cografi mantikla yorumlayarak toplumun sosyal, ekonomik ve teknik
sorunlarmi ¢oziimlemeyi kolaylastiran oneriler getirmektedir (Aladag, 2003: 5). Ord.
Insanlarin hayatlarmn siirdiirdiikleri vatanlarinin dogal, beseri ve ekonomik &zelliklerini
en iyi sekilde tanimalar1 gerekmektedir (Yilmaz ve Zeybek, 1997: 318). Cevremizde
bulunan ve olup biten her sey, cografyanin konusunu teskil ettigine gore cografya herkes
icin biiylik bir dnem tasimalidir (Aladag, 2003: 5). Bu noktadan hareketle cografya
derslerinin egitim sistemimiz i¢indeki yeri ve vatan bilinci olusturmadaki 6nemi bir kez
daha ortaya ¢ikmaktadir.

Her milletin bir arada yasamasini saglayan degerler, bu millete mensup insan
topluluklariin toplumsal birlik ve beraberligini olugturmaktadir. Vatanina ve milletinin
tasidig1 degerlere sahip ¢ikmak; bu degerleri her tiirlii tehlikelere karst korumak ve bu

miras1 gelecek nesillere tasimak, kisilerin en temel vazifesini olusturmaktadir.
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Vatan sadece bir toprak parcasinin ifadesi degil, i¢inde kisilerin anilarini barindiran,
anlamlar {ireten ve onlarin i¢ diinyasini gosteren bir degerdir. Vatan algisinin zihinlerde
gelismesindeki temel kaynaklardan birisi de sliphesiz cografya 6gretimidir.

Bu aragtirma, ortadgretim 6grencilerinin vatan algilarinin belirlenmesi agisindan
Oonem tasimaktadir. Ayrica bu g¢alisma, ortadgretim Ogrencilerine yonelik bu alanda
yapilacak ilk ¢alisma olacagindan arastirma sonucunda ortaya ¢ikan sonuglarin -6zellikle
vatan sevgisinin 6grencilere kazandirilmasinda 6nemli bir yeri olan- ortadgretim cografya
egitimi ile ilgili daha sonra yapilacak arastirmalara da yol gosterici olmasi umut
edilmektedir. Bu arastirma;

1. Bolgesel ve kiiresel krizlerin eksik olmadig1 bu cografyada vatan kavraminin
giderek daha 6nemli bir kavram halini almas1 nedeniyle giincel,

2. Ortadgretim 6grencilerinin vatan kavramina yonelik algilarinin belirlenmesinde
metaforlarin kullanildig1 bir ¢aligma olmasi1 yoniiyle 6zgiin,

3. Ogrencilerin vatan kavramma yonelik zihinsel algilarinin belirlenmesi yoniiyle
gerekli,

4. Zihinsel algilar1 ortaya ¢ikaran metaforlardan yola ¢ikarak elde edilen bulgularin
aragtirmacilara ve egitimcilere bir veri kaynagi olmasi acisindan iglevsel olacagi

diistiniilebilir.

1.4. Varsayimlar

Arastirmanin varsayimlart sunlardir:

1. Arastirma 6rneklemini olusturan 6grenciler, 9 ve 10. sinif cografya dersi 6gretim
programinda yer alan kazanim, deger ve becerileri tam olarak edinmislerdir.

2. Arastirmaya katilan 6grenciler “Ortadgretim Ogrencilerinin Vatan Kavramina
Iliskin Algilarinin Metaforla Belirlenmesi Calismasinda Kullanilacak Anket Sorularini”
ictenlikle cevaplamislardir.

3. Aragtirma i¢in kullanilan veri toplama araci ve ulasilan 6érneklem, arastirmanin

amacina ulagmasini saglayacak yeterli nitelik ve nicelige sahiptir.

1.5. Arastirmanin Simirhhiklar:

Bu arastirmanin verileri, Konya ili Ismil Anadolu Imam-Hatip Lisesi ve Karatay

Fen Lisesi, Afyonkarahisar ili Dazkir1 Anadolu Lisesi, Gaziantep ili Nuriye-Vasif Onat
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Kiz Anadolu Lisesi, Istanbul ili Gazi Mesleki ve Teknik Anadolu Lisesi ve Aksaray ilinde
bulunan Taspmar Anadolu Lisesinde 2017-2018 egitim 6gretim yilinda 6grenim géren

11. sinif 6grencileri ile sinirlandirilmusgtr.

1.6. Tamimlar

Alegori: Bir duyguyu, diisiinceyi, kavrami ya da varligi baska bir varlik yardimiyla
sembolize edip gosterme sanatidir (Ustaoglu, 2015: 32).

Analoji: Bilinmeyen, yabancilik ¢ekilen bir olgunun, bilinen benzer olgularla
aciklanmasidir (Ustaoglu, 2015: 32).

Istiare: Bir seyi kendi adinin disinda, tiirlii yonlerden benzedigi baska bir seyin
adiyla anmadir (Dilgin, 1983: 412).

Mecaz: Edebiyatta bir kelimeyi gercek anlami disinda baska bir anlama gelecek
sekilde kullanma sanatidir (Pala, 2007: 264).

Mecazimiirsel (Metonimi): Bir soziin, kullanildigi yerde ger¢cek anlamini
diisiinmeye bir engel bulunmasi sartiyla, benzerlik disinda tam bir ilgi yiiziinden, kendi
anlami disinda kullanilmasina mecazimiirsel denilmektedir (Bilgegil, 1989: 169).

Metafor: Bir kavram, olgu veya olay:1 ayni nitelikleri tasiyan baska bir kavram,
olgu veya olayla kiyaslayarak tanimlamanin bir yoludur (Cambridge Dictionary, 2018).

Ortaégretim Kurumu: Ortaokul veya imam-hatip ortaokulundan sonra dort yillik
egitim ve dgretim veren, resmi ve 6zel orgiin egitim okul ve kurumlaridir (Milli Egitim
Bakanlig1 Ortadgretim Kurumlar Yonetmeligi, 2013, Madde-4).

Vatan: Yurt, bir halkin tizerinde yasadigi, kiiltiiriinii olusturdugu toprak parcasi
(Tirk Dil Kurumu Giincel Tiirkge Sozliik, 2018).

Vatanseverlik: Bir insanin kendisinden baglayarak ailesinin, ¢evresinin, iilkesinin
ve milletinin ve dolayisiyla biitiin diinyanin farkinda olmasi, onlar1 anlamli ve degerli

bulmasidir (Y1ldirim, 2006: 23).



2. BOLUM

ILGILI LITERATUR

Ogrencilerin sahip olduklar1 vatan kavraminin metaforlar yoluyla ortaya
konulmasi, onlarin zihinsel algilarinin tespitine dayanmaktadir. Bu noktadan hareketle bu

boliimde sirasiyla algi, metafor ve vatan kavramlarma iligkin literatlir incelenerek

tartisilmaktadir.

2.1.Alg1 Kavrami

“Algilar gercektir.”
Elfyn Thomas?

Algi, biligsel nitelikli olup, dogustan gelen “genetik” Ozellikler ve duyusal
yeterliklerin, i¢inde bulunulan fiziksel ve psikolojik pek ¢ok uyarici ile etkilesimin
triiniidiir (Karasar, 2016: 10). Alginin sozlik anlami, “Bir seye dikkati yonelterek,
duyular yoluyla o seyin bilincine varma. Bir nesne duyular aracihigiyla algilanwr, ancak
algi duyusal izlenimlerden daha fazla bir seydir, bilingli bir farkina varmadir, duyumlar
bilince ileten bir olay.” olarak tanimlanmaktadir (Tiirk Dil Kurumu, 1975). Baska bir
tanimda ise alg1 kavrami “Cagdas psikoloji ve epistemolojide, duyusal olarak uyariima
sonucunda, evler, arabalar, aga¢lar tiiriinden siradan nesnelerle ilgili kavrayisa” verilen
ad olarak tammlamir (Ergiin, 2015: 18). Algi terimi, Bati dillerinde oldugu gibi
(perception terimi) dilimizde de “almak” kokiinden tiiretilmistir (Ozer, 2012: 148).

Kisiler, duyulart aracilifiyla ¢evrelerinden alinanlari isleyerek bir {iriin ortaya
cikarmaktadirlar (Ozarslan, 2014: 6). Bu islem algilama, ¢ikan iiriin ise alg1 olarak
adlandirilmaktadir (Selguk, 2010: 188). Algilama siirecinde bireyin i¢inde yasadigi dogal
alan ile gegmisten gelen ve devamli yeni yasantilarla gelisen, adina sosyo-kiiltiirel ortam
denilen bir yapay alan s6z konusudur (Ering, 2009).

Algt siireci bir anlamlandirma siirecidir ve ¢evremizdekileri anlamamiz igin gerekli

bir siirectir (Burkaz, 2016: 33). Algilama? kisinin 0 anda deneyimlemekte oldugu bir olay

Z (Aktaran: Saydam, 2012: 25)

3 Algilar iki sekilde olusur: deneyimsel ve entelektiiel algi. Deneyimsel algi, koken olarak kinestetiktir ve
bu tiir algilar1 gérme, ses, dokunma, koku ve tat alma seklinde duyularimiz ile gelistiririz. Altinci
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ya da olguyu, ge¢mis deneyimlerin birikimleriyle birlikte igsellestirerek yeni bir biligsel
biitiine ulasmas1 seklinde diisiiniilmektedir (Ozer, 2012: 149). Bu y®éniiyle algilar; ne
gordiiglimiizii, nasil yorumladigimizi, neye inandigimizi, nasil davrandigimizi bize
gostermektedir (Bakan ve Kefe, 2012: 21). Kisiler, gruplar ile toplumlarin tutum ve
davraniglari, algilarinin etkisiyle gegmisten gelen deneyim ve birikimlerinin sayesinde
olusmaktadir (Ozarslan, 2014: 5).

Algilar iki tiire ayrilabilir: 1- Dis algi: Dis diinyadaki nesnelere yonelen, onlarla
iliskili olan alg1. 2- I¢ algi: I¢ diinyanin gerceklerine (ruhsal durumlar, ruhsal edimler,
ruhsal igerikler) yonelen ve onlarla ilgili olan algidir (Tirk Dil Kurumu, 1975). Her ne
kadar alginin i¢-cis olarak ikiye ayrildigi soylense de algi ger¢ek anlaminda, 6znenin
kendisinin disinda olan1 almasi1 demektir (Ergiin, 2015: 20).

Giiniimiizde  zihnimizde depolananlar, gercegin  soyut temsilleri  gibi
goriinmektedir. Gordiigiimiiz bir elma beynimizde depolanmaktadir. Bu siire¢ sonunda
elma; elmanin neye benzedigi, nasil koktugu, tadinin nasil oldugu ve elma ile ilgili
bilmeniz gereken diger bilgilerle birlikte soyutlanmistir. Duyusal bilgiyi islerken ve onu
bilissel olarak yorumlarken anahtar nokta, bilginin soyutlanmas: olarak goriinmektedir.
Bilgi duyumsal seviyede ¢ok belirgin fakat yorumlama seviyesinde ise genellikle
soyuttur. Bu da her bireyin bilincinde farkli 6znel baglantilar olusturur (Ergiin, 2015: 21-
22).

Kisa siireli hafizadaki bilgi nesnel gercek olmaktan ¢ok “algilanan gercek™ tir.
Ornegin, “hos” kavrami algilanan nesnenin hoslugundan ziyade o kisinin hos
kavramindan ne anladigiyla ilgilidir. Ciinkii bireylerin zihni deneyimleri, giidillenme ve
hazir bulunusluk diizeyi gibi birgok etkenden etkilenmektedir (Selguk, 2010: 188). Bu
sebeplerle, algilamanin sosyal ve psikolojik agidan 6znel bir deneyim oldugu dikkate
alinarak, kisiler ayn1 seyi gorse, duysa, hissetse bile, algilamalarinda farkliliklar meydana
gelebilecegi gergedi, gdzden uzak tutulmamalidir (Ozarslan, 2014: 8).

Algr sadece gozlemlenebilen bir siirecler dizisi olarak degerlendirildiginde somut

bilimsel veri olmaktan fazla bir anlam tasimayacaktir. Bu yiizden algi siireclerinde

duyumuz olarak bilinen entelektiiel alginin alani ise bir seyi bilmek olarak tanimlanir. Entelektiiel alginin
tanimlanmasi, deneyimsel algiya gore, daha zordur. Aym1 zamanda her insanin kendi alg1 gergevesi
vardir. Bununla birlikte, insanlarin bilgiyi isleyip depolamasi, karmasik bir inang, duygu, deneyim ve
baglam aginda gergeklesir (Stupak, 2001: 236).
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deneyimlenen durumlarin zihinde islenerek nasil anlaml: bir insan bilinci haline
gelebildigini anlayabilmek, insanin 6znel ve nesnel tutumlarini daha saglikh

kavramamiza yardimci olacaktir (Ergiin, 2015: 22).

2.1.1.  Algi Cesitleri

Alginin birgok farkli tiirii olmasina ragmen temel manada algi ¢esitleri, simgesel,
gorsel, duygusal ve segici algi olarak adlandirilmaktadir.

2.1.1.1. Simgesel Alg1

Bireylerin simgeler® karsisinda olusturduklar algidir ki kisilerin iginde yasadiklar
kiiltiirlerinden etkilenerek olusmaktadirlar (Giiney, 2015). Oregin belli bir rengi ve
simgesi olan kumas, bir milletin bayragidir. Yine ayni sekilde para, {iniforma ve mars da
simgesel algilara bir 6rnek teskil eder.

2.1.1.2. Gorsel Alg

Bireyin gorme vasitasiyla elde ettigi algidir. Ancak kisiler yasamlarinda ayni1 anda
cok fazla durum ve nesne ile karsilagsmaktadirlar. Burada algilamanin olusabilmesi i¢in
tek basina biyolojik olarak gormek On sart olsa da tek basina yeterli degildir. Bu yiizden
gorsel algi bireyin 0 anki ruh haline gore ¢evresindekileri anlamlandirmasi veya yok
saymasidir (Giiney, 2015). Televizyon reklamlarinda c¢ogunlukla hizli, hareketli,
zithiklara dayali, parlak ve tempolu igerik bulundugu i¢in kiicliik cocuklarin ayni
reklamlar1 bikmadan defalarca izlemesi bu duruma 6rnektir (Selguk, 2010: 188).

2.1.1.3. Duygusal Algi

Bireylerin dis diinyayr yalmizca duyu organlarimi ve mantiklarini kullanarak
algilamamalari, ayn1 zamanda duygusal tutum ve diisiincelerine gore hareket etmeleridir
(Gliney, 2015). Bir olay ya da nesne algilandig1 zaman, onun yalnizca zihinde kalan
simge, sembol® ve fiziksel izlenimleriyle yetinilmez, aym zamanda bu olay veya nesnenin
zihinde biraktigi sevme-sevmeme, iyi-kotii vb. gibi durumlariyla da degerlendirilir

(Akdemir, 2006: 15). Ornegin, bir kisinin baska insanlara sicak ya da soguk duygularla

4 Bireylerin, diisiin, duyu, istek, buyruk ve eylemleriyle, cevrelerinde gordiiklerini anlatmak icin
kullandiklar1 kimi ¢izgi, bigim, resim, ses, dogal ve yapay nesne, insan, hayvan, bitki ya da bunlara
iligkin tiriin ve organlardan olusan geleneksel diizen (Tiirk Dil Kurumu, 1978).

5 Bir kavram ya da varlik yerine kullamlan sekil. Terazinin adalet sembolii olarak kullamlmasi gibi
(Ustaoglu, 2015: 33).
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yaklagmasinin temelinde ¢ogu zaman deneyimledigi duygusal nitelikteki tavir ve
egilimler vardir.

2.1.1.4. Segici Alg1

Bireyler algilama siireci sirasinda, sahip olduklar kiiltiirel ve ahlaki degerler ile
bireysel 6zelliklerinin etkisinde kalarak algilama egilimindedirler (Giiney, 2015). Sonug
olarak birey i¢in egitimi, kiiltiirli, inanglar, gelenek ve gorenekleri yonlendirici
ozelliktedir. Buna bagli olarak da her birey dis diinyay1 farkli bigimde algilar. Ornegin
havalimaninda bavul siras1 bekleyen farkli milletlere mensup insanlarin gosterecekleri

tepkileri de sahip olduklari kiiltiirel ve ahlaki degerlere bagl olarak degisecektir.

2.1.2. Algilama Siirecini Etkileyen Faktorler

Bireyler, ¢evrelerini algilama bigimlerine gore tutum ve davranis sergilemektedir.
Algilama kisisel bir siire¢ oldugundan iletilerin veya gergeklerin algilanmasi da kisiden
kisiye gore farklilik gdstermekte, ayn1 uyar1 farkli kisilerin farkli davranis ve tutum
gelistirmelerine sebep olabilmektedir (Ozarslan, 2014: 11). Hatta farkli mekan ve zamana
gore kisilerin algilamalar1 farklilik gésterebilmektedir.

Algilamayi etkileyen nedenlerin basinda uyari ile karsilasmadan daha 6nce durum
ya da nesne ile ilgili deneyimlerinin bulunup bulunmamasi gelmektedir. Ayn1 uyar ile
karsilasma sikliginin  artmas1 da algilamayr etkileyen faktorlerin 6n sirada
bulunanlarmdandir (Ozer, 2012: 154). Ornegin, her giin giines goren kisi fevkalade bir
duyguya kapilmaz (Hiiseyin, 1987: 20).

Bu kapsamda algilama siirecini etkileyen faktorler (Eren, 2000):

2.1.2.1. Algilayan Bireyin Ozellikleri

Algilayan bireyin kisiligi, tecriibeleri, beklentileri, egitim durumu, aligkanliklari,
sosyal durumu, dikkati ve motivasyonu gibi faktorler algilama siirecini etkileyecektir.
Bireyin fizyolojik durumu (6rnegin, ¢dlde uzun siire susuz kalmis bir insanin durumu) ve
duyu organlarinin durumu (O6rnegin, yas ilerledikce insanlarda gérme, isitme vb.

duyularin zayiflamasi) algilama siirecinde 6nemli rol oynamaktadir.
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2.1.2.2. Algilanan Nesnenin Ozellikleri

Algilanan canli ve cansiz tiim varliklarin yakinligi, benzerligi, siirekliligi, siddeti,

simetrisi ve diger 6zelliklerine gore kisilerin algilar1 degisebilmektedir.

2.1.2.3. Algilama Ortam

Algilama siirecinin gergeklestigi ortamin fiziksel, orgiitsel ve sosyal kosullar1 da
algilama siirecine etki etmektedir. Ornegin, evde veya arkadas ortaminda yapilan bir

davranig normal karsilanabilirken is ortaminda normal karsilanmayabilir.

2.2.Metafor Kavram

“Bir resim 1.000 kelimeye bedelse, bir metafor da 1.000 resme bedeldir.
Ciinkii bir resim sadece statik [duragan] bir goriintii saglarken,

bir metafor, bir sey hakkinda diisiinmek icin kavramsal bir ¢erceve saglar.”
Shuell, 1990: 102°

Bilmek, dilden dile aktarma yapmaya iliskindir (Foucault, 2015: 77). insan ise
diisiinen ve konusan bir varlik olarak sembollestirme ve bu sembolleri de anlamli dil
birlikleri halinde aktarma yetenegine sahip bir varliktir (Karamehmet, 2012: 1). Kelime,
temel anlam olarak belli bir anlama sahiptir. Temel anlam1 olan kelime climle icerisinde
kullanildiginda yeni anlamlar kazanabilir ki bu durum dilin islevselliginin ve ifade
gliciiniin bir gostergesidir (Yildizli, 2011: 3). Metaforlarla yeni ilgiler ireterek
diigiinceleri ifade etmek siirekli olarak devam etmekte ve biitiin bunlar dil vasitasiyla
ozgiirce ortaya konulmaktadir (EKinci, 2016: 164). Insan, dogas1 geregi sonsuz bir
yaraticiliga sahip oldugu i¢in bu durum karsilastigi ve diisiindiigli durumlar1 diger
ogelerle iliskilendirmesine firsat sunar. Boylece metafor denilen kavram, 6ziinde “ilgili
olma” durumunu ortaya ¢ikarmaktadir (Aydin ve Pehlivan, 2010: 820).

Gegmiste retorik amaclarla kullanilan metafor giiniimiizde iletisimin her alaninda
kullanilmakta ve sosyal bilimlerin bir¢ok alaninda konu edildigi goriilmektedir

(Karamehmet, 2017: 126). Metaforlar; dil aragtirmalart seriiveninde, ifade ile anlam

® Bu soz, metaforlarin genel olarak insan hayatindaki 6nemini ve ozellikle de egitimcilerin kendi

uygulamalarini anlama ve agiklamadaki giiciinii etkili bir sekilde ortaya koymaktadir (Saban, 2004:
131).
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arasindaki iligkilerin incelenmesinde siire¢ boyunca birgcok arastirmacinin dikkatini
¢cekmis, anlam kavrami konusunda birgok soruna 151k tutabilecek 6zellikte bir olay olarak
kendini gostermistir (Nesterova, 2011: 23).

Metaforlar, ¢ogunlukla s6zii siislemeye yonelik bir sanattan ibaret goriiliir; fakat
onemleri bundan ¢ok daha fazlasini ifade etmektedir. Metaforlarin kullanimi, genel olarak
diinyay1 anlamlandirmamiza yardimci olan bir diistinme bi¢imi anlamina gelmektedir.
Farkli disiplin alanlarinda yapilan ¢alismalar gostermistir ki metaforlar diisiinme bigimi,
dil ve bilim {izerinde oldugu kadar, insanin kendini ifade edisi lizerinde de bi¢imlendirici

bir etki yaratmaktadir (Morgan, 1980).

2.2.1. Metafor Kavramimin Kékeni

Metafor, “aktarma” veya “devretme” anlamma gelen Grekge metaphora
kelimesinden gelmektedir (Presmeg, 1998). Metafor sozciigii, meta: ote, asir1 ve pherein:
tasimak, yliklemek sozciiklerinden olusmus birlesik bir isimdir ve “bir yerden baska bir
yere gotiirmek” manasina gelir (Hardal, 2016: 103). Bu aldatic1 etimolojiden dolayi
metafor kavramu; tarihsel siireg i¢erisinde farkli aragtirmaci, yazar ve filozoflar igin farkli

anlamlar ifade etmistir (Onay, 2013: 20-21).

2.2.2. Metafor Kavramimin Anlam ve Tarihsel Temelleri

“Metaforun o6zii;

bir tiir seyi baska tiir seye gore anlamak ve tecriibe etmektir

Bu boliimde metafor kavraminin sahip oldugu ¢esitli anlamlar1 ve tarihsel siire¢
iginde metafor kavraminin kullanimi incelenmistir.

Tiirk Dil Kurumu Giincel Tiirkge Sozliikte “metafor” kavramini “mecaz”™ olarak,
“mecaz” kavramim ise “l. Bir ilgi veya benzetme sonucu gercek anlamindan bagka
anlamda kullanilan s6z. 2. Bir kelimeyi veya kavrami kabul edilenin disinda baska
anlamlara gelecek bigimde kullanma” olarak tanimlamistir (Tiirk Dil Kurumu, 2018).

Herhangi bir kavram, olay ya da olgunun, “metafor” etiketini hak edebilmesi i¢in

li¢ sorunun yanitinin aranmasi gerekir: (&) metaforun hedef ve kaynagi nedir ve biz nasil

7 (Lakoff ve Johnson, 2015: 30).
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bilebiliriz? (Metaforun konusu), (b) metaforun hedef ve kaynak alani hangisidir ve biz
nasil bilebiliriz? (Metaforun kaynagi), (C) metaforun kaynak alanindan hedef etki alanina
(konusuna) hangi ozellikler eslenebilir ve se¢imi nasil kararlastirilmistir? (Forceville,
1994, 2002). Bu iliskiyi Saban (2004: 132) su 6rnekle agiklamaktadir: “Ogretmen
bahgivan gibidir.” veya “Ogretmen bahgivana benzer.” dedigimizde, metaforun konusu
(6gretmen), metaforun kaynagr (bah¢ivan) ve metaforun kaynagindan (bahgivan)
konusuna (6gretmen) atfedilmesi diistiniilen 6zellikler (“Nasi! ki bah¢ivan yetistirdigi
fidanlarla ayrt ayri ilgilenirse oOgretmenin de sinifindaki ogrencilerin bireysel
farklhiiklarim  dikkate almalidwr.”). Dolayisiyla, herhangi bir metafor iligkisinde,
metaforun kaynagi, metaforun konusunu farkli bir bakis agisiyla anlamada ve agiklamada
bir filtre gérevi gormektedir.

Metafor kullanimi, genel olarak diinyay1 kavrayis bi¢imimizi etkileyen diisiinme ve
gorme sekli olarak da degerlendirilebilmektedir. Yani metaforlar, insanlarin diisiinme
bi¢imi, dili ve bilimi tizerinde oldugu kadar, kendimizi giinliik temelde ifade edisimiz
tizerinde de bigimlendirici bir etki yaratmaktadir (Yildirnm Becerikli, 1999: 20). Bu
sayede diinya hangi kelime veya hangi metafor ile diisiindiigiimiize gore bize kendisini
gosterecek ve ayn1 zamanda kendisini gizleyecektir (Akder, 2009: 40). Ciinkii ¢ok fazla
ya da ¢ok az benzerlik ya da farkliligin oldugu yerde metaforla verilmek istenilen mesaj
anlasilamayabilir (Celikten, 2006: 270).

Yabancilik ¢ekilen bir olgunun bize tanmidik gelen bir olguya benzetilerek
aciklanmast; bilinenden bilinmeyene dogru kimi kez ayn1 zaman dilimi i¢inde, kimi kez
zihinlerde uzun bir siirece tekabiil eden yeni bir algiy1 ifade etmektedir. Bu siire¢ gérme
ve diisiinme bigimi olarak diinyayi kavramamiza yarayan imge ve kavramlar tiretmektedir
(Besceli, 2013: 3). Bu noktada metaforlar, yeni bir olguyu anlama ve agiklamaya yonelik
olarak zihinde daha once var olan kavramlarla bag kurmay: saglamaktadir. Diger bir
ifadeyle metaforlar “bilinmeyen bir seyi”, “bilinen baska bir seyle” anlatmaktadir (Uyan
Dur, 2016: 124). Bu sayede bir gergegin 6zelliklerinden hareketle, baska bir gercegi
anlay1p tecriibe ederken cogu zaman metaforlardan yararlanmaktayiz (Daric1, 2014: 14).

Metaforun tek islevi bir kavramu etkili bir sekilde ifade etmek degildir. Insan zihni
soyut verileri tek basina yeteri kadar anlamlandiramaz. Soyut bir kavram muhakkak ki
beyne somutlastirilarak yansimaktadir (Kutluay, 2009: 1). Bu yoniiyle metafor, bir

kavrami agiklamak, belirgin kilmak ve somut olarak sekillendirmek amacina da hizmet
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etmektedir (Koca Sari, 2012: 1). Bu siiregte metafor bir seye gonderme yapmakla kalmaz,
ayn1 zamanda onu bir yoniiyle tanimlar (Bati, 2012: 4). Ornegin bir fotografta, akbaba
gorlintiisii 6lim kavramu ile eslestirilebilirken, baska bir fotografta giivercin baris
kavramu ile eslestirilebilir. Bu metaforda akbaba ve giivercin kavrami, 6liim ve barisi
temsil etmektedir (Diker, 2010: 41).

Metaforlarla anlatim bigimi, ilkg¢ag filozoflarinca kullanilmaya baslamis ve bu
gelenek giinlimiize degin silirmiistiir. Bagka bir ifadeyle felsefe tarihinde bir¢ok filozof
kendini daha iyi ifade edebilmek i¢in metafor sanatindan yararlanmistir (Kutluay, 2009:
4). Sokrates Oncesi filozoflar “varlik nedir?” sorusunu sormuslardir. Bu filozoflar bir
taraftan felsefi diisiinceyi mitolojik diisiinceden ayirmaya yonelik adimlar atarken; diger
taraftan da mitolojiye 6zgii eski dil aligkanliklarinin devami olarak “varlik nedir?”
sorusuna metaforlar yoluyla cevap aramislardir. Platon’dan itibaren ise metafor®,
retorigin i¢ine yerlestirilmistir (Karamehmet, 2012: 34).

Avristoteles®, “Poetika ’da metaforu “bir sozciige kendi anlaminin disinda baska bir
anlam yiiklenmesidir. Bu yiikleme, cinsin anlaminn tiire, tiiriin anlaminin cinse verilmesi
veya tiiriin anlaminin [andirismaya'® gore] baska bir tiire verilmesi” olarak tanimlamugtir
(Aristoteles, 2017: 74). Aristoteles’in Retorik ve Poetika adli metinlerinde, metaforu
sOzciik sorunu olarak degerlendirerek, kavrami gergege uygun olarak ele almaktadir.
Metaforu da bir terimin gercek anlamindan sapma olarak tanimlamaktadir. Aristoteles’in
bu tutumu, daha sonraki donemlerde de Bat1 felsefesi tarafindan kabul gérmiis ve metafor

kavramina kars1 Aristotelesgi bir yaklasim takip edilmistir (Karamehmet, 2012: 35).

8 Platon, “magara” metaforunda, “idealar teorisini” bir takim maddi semboller vasitasiyla anlatmaktadir
(Keklik, 1987: 27). Bu metaforda, dogdugundan beri magara i¢inde yasayan bazi insanlar, sadece
magaranin sonundaki duvara bakmak zorundadirlar. Magaranin girisinde ise bir ates parildamakta ve
15181n Oniinde bazi nesneler gecirilirken, bunlarin gdlgeleri duvara yansimaktadir. Sayet bir insan
dogumundan itibaren biitiin hayatinca sadece bu golgelere bakacak olursa -ki bunlar, maddi nesneleri
temsil etmektedir- o takdirde gélgelerin (yani maddi nesnelerin) gergek olduguna inanacaktir. Fakat bu
insanlar sayet magaradan ¢ikarilsa ve golgelere (=nesnelere) sebep olan idealar1 gorseler, o zaman gercek
olan geylerin idealar oldugunu anlayacaklardir (Keklik, 1984: 2).

%Aristoteles, Politika adli eserinde “devlet” hakkindaki diisiincelerini anlatirken metaforlardan
yararlanmistir. Birbirinin zidd1 olan demokrasi ve oligarsi devlet bigimlerini yine birbirinin, tam ziddi
olan Giiney Riizgarlar1 ile Kuzey Riizgarlarina benzetmektedir (Keklik, 1987: 27). Yine bu konuda
yaptig1 bir metaforda demokrasiyi musikideki yumusak ses tonlarna; oligarsiyi ise, sert seslere
benzetmektedir (Keklik, 1984: 19).

10«“Andirisma” kavram, Tiirk Dil Kurumu Giincel Tiirkge Sozlikkte “ortak yonleri bulunan iki sey
arasindaki benzesme, analoji” olarak tanimlanmaktadir.
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Aristotelesgi yaklasimda metafor kavrami, kisaltilmis bir benzetme olarak kabul
edilmektedir. Bir giizel s6z (edebi) sanati olarak metafor, arasinda iliski bulunan iki nesne
veya olgunun benzetilmesidir. Bu sekilde iki farkli kavram, aralarindaki benzerlik, ilgi ve
sebebiyet gibi iligkilerin tespit edilmesiyle 6zdes kilinmaktadir.

Hristiyan Orta Cag felsefesinde de metaforlarin kullanimi1 konusunda 6rnekler
bulunmaktadir. Ornegin, Augustinus, “La Cite de Dieu” adli eserinde, bir milleti
olusturan “fertlerin”, alfabedeki “harfler” gibi oldugunu s6ylemektedir. Thomas Aquinas,
“devlet bagkan1” ve “gemi kaptani” arasinda benzerlik kurmustur (Keklik, 1987: 27).

Tiirk-Islam filozoflarinin metaforlardan, anlasilmasi zor olan bazi meseleleri,
somut Ornekler sayesinde nispeten kolay anlasilmalarini saglamak i¢in faydalandiklari
goriilmektedir. Ornegin, Farabi, ideal bir toplum ve devlet diizeni tasavvur ederek,
erdemli bir devlet icinde her seye ragmen toplum ahengini bozabilecek bazi kimselerin
cikabilecegini sdylemekte ve bdyle kimselerin, tipki bugday tarlalarindaki “delice
otlarina” benzedigini belirtmektedir (Keklik, 1987: 29). Yine ayni sekilde Gazali de
eserlerinde metaforlardan yaygin sekilde faydalanmistir. Gazali’nin eserinde gegen bir
metafor 6rneginde, insan viicudunda kalbin, ayn1 idarecinin tebaasini yonlendirdigi gibi
diger organlara yon verdigini belirtmistir (Gazali, 2012: 9-10). Son bir 6rnek olarak,
Mevlana Celaleddin-i Rumi, “Mesnevi” isimli eserinde insan ile akil arasindaki iliskiler
konusunu “Akil, insan i¢in, kol ve kanat gibidir. Adamin akli yoksa kendine bagka bir
akilli kilavuz etmesi gerekir. Akil anahtari olmaksizin, bu kapiy1r agmak bosunadir.”
seklinde metaforik hale getirmistir (Kutluay, 2009: 15).

Johnson’a gore (1998) Batida sonraki siiregte, Thomas Hobbes ve John Locke ‘un
metafora kars1 bakis agilari olduk¢a olumsuz gelismistir. Thomas Hobbes “Leviathan”
metni, John Locke ise “Insan Anlagi Uzerine Bir Deneme” metniyle, metaforlarin sadece
duygular1 harekete gecirerek anlami olmayan, deneyimden uzak ve yanls fikirler
tirettigini One siirmiislerdir (Aktaran: Karamehmet, 2012: 35).

Bu olumsuz goriisler ise ozellikle Friedrich Nietzsche ile birlikte degismeye
baglamistir. Nietzsche, dilin tam anlamiyla bir retorik oldugunu sdylemektedir (Ayik,
2009: 71). Bu sayede, kavrama, yaratma ve bilgi tiretme siireglerinin metaforlar {izerine
oturdugunu ifade etmistir (Karamehmet, 2012: 36).

Jacques Derrida, Nietzsche’nin izinden giderek, anlam sorununa metafor {izerinden

cevap aramaya calismistir (Yilmaz, 2007: 22). Derrida, metafor sorununun sadece
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gosterge teorisinden degil, ayn1 zamanda deger teorisinden tiiredigini ileri stirmektedir
(Karamehmet, 2012: 54).

1970’ ve 80’li yillar ise metaforlarla ilgili ¢alismalarda bir doniim noktasi
olmustur. Metaforun; felsefe, dil, edebiyat, iletisim, yorum bilim arastirmalarinin
merkezine yerlesmesine neden olan “kavramsal metafor teorisi”, Lakoff ve Johnson
tarafindan “Metaphors We Live By” adiyla 1980 yilinda yayinlanan kitapla ortaya
konmustur (Sahan, 2014: 2). Klasik goriiste bir s6z sanat1 olan metaforlar, modern goriiste
artik kavramsal sistemin bir pargasi olarak ele alinmaya baslanmistir (Ozcan, 2010: 9).

Geleneksel goriisii yikan yeni goriise gore metaforlar, dilin yaratict 6zelliginin
temelidir. Buna gore metafor hem dilde hem de diisiincede 6nemli bir rol oynamaktadir.
Kavramsal metafor teorisi, metaforik anlamla gergek anlam arasindaki farkliliklari yikma
egilimindedir. Ciinkii bu goriisii benimseyenler i¢in anlam, ifadenin derin bir sekilde
okunmasi olarak degil, insan zihninde yapilandirilmis bir kavram olarak ele alinmistir.
Dilin ger¢ek anlamini ifade etmeyen diger anlamlari (metaforik, mecazi vb.) anlam
acisindan herhangi bir problem olusturmamaktadir (Koca Sari, 2012: 19). Modern
metafor teorisinin ortaya koydugu kavram tiirleri bakimindan metaforlar ise ayr1 bir

boliimde incelenmistir.

2.2.3. Metafor Kavramimmin Yerine Kullanilabilen Kelimeler

Bu boéliimde metafor kavraminin yerine literatiirde kullanilan kelimeler ve s6z
sanatlar1 incelenmistir.

Edebiyat, dil bilimi ve felsefe gibi alanlar1 kapsayan literatiirde, metafor kavraminin
karsihiginda bazen "istiare" (Bilgegil, 1989; Saruhan, 1994), bazen “deyim aktarmasi1”
(Yaylagiil, 2006), bazen de "mecaz" (Coskun, 2006) ve telmih (Sahan, 2014: 1)
kavramlarinin kullanildigina rastlamak miimkiindiir.

Metafor kavraminin yerine kullanilan kelimelerin kisaca agiklanmasinin, metafor

kavraminin igerigi ve kapsaminin anlagilmasinda yerinde olacagi diistiniilmektedir.

2.2.3.1. Mecaz

Edebiyatta bir kelimeyi ger¢ek anlami diginda baska bir anlama gelecek sekilde

kullanma sanatidir. Amaci, soze canlilik, giizellik, ¢arpicilik ve etkinlik vermektir (Pala,
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2007: 264). Bir sdzcligiin temel anlam1 yerine mecazi anlaminin kastedilmesi i¢in bu iki
anlam arasinda bir ilgi bulunmas1 gerekmektedir.

Mecaz, bash basina bir s6z sanat olmaktan ¢ok, degisik adlarla anilan sanatlarin
ortaya ¢ikmasina yardimci olmaktadir. Nitekim istiare, tesbih, kinaye, mecazimiirsel,
teshis ve intak gibi sanatlar bir kismi kelime, bir kismi ise fikir mecazlar {izerine
kurulmus sanatlardir (Pala, 2007: 264). Bu agiklamalar 1s18inda, Tiirkge literatiirde

metafora anlamca en yakin olanin “mecaz” ifadesi oldugu soylenebilir.

2.2.3.2. Istiare

Bir seyi kendi adinin disinda, tiirlii yonlerden benzedigi baska bir seyin adiyla
anmaya istiare denir. Istiare, benzetmenin temel iki 6gesinin yani benzeyen ile kendisine
benzetilenden birinin sdylenmemesiyle yapilmaktadir (Dilgin, 1983: 412). Ornegin, cesur
bir insana aslan, kurnaz bir kimseye tilki demekle istiare yapilmis olur (Karaalioglu,
1983: 371).

Tiirk edebiyatinda en ¢ok kullanilan sanatlardan birisi de istiaredir. Bu nedenle
birgok ¢esitlere ayrilmistir (Pala, 2007):

a.  Acik Istiare: Bir seyi kendi adiyla degil, herhangi bir bakimdan
benzetildigi baska bir seyin adiyla anmaktir (Karaalioglu, 1983: 371). Mehmet Akif
Ersoy, “Vurulup tertemiz almindan uzanmus yatiyor / Bir hildal ugruna ya Rab, ne
giinegler batiyor” dizelerinde “hilal” ifadesi ile “Tiirk bayragini”, “giines” ifadesi
ile “Tiirk askerini” kastetmektedir.

b.  Kapal: Istiare: Yalnizca benzetilenin soylendigi istiaredir. Ancak bu tiir
istiarede ¢ogu zaman benzetilen ile birlikte benzeyenin bir 6zelligi de sdylenmis
olur. Ornegin, Istiklal Marstmizin, “Catma kurban olayim ¢ehreni ey nazli hilal”
dizesinde sair, Tirk bayragini (benzeyen) yiiziinii ¢atmis bir kisiye (kendisine
benzetilen) benzetmesine ragmen insan agikca ifade etmemistir.

C.  Temsili Istiare: Tesbihin temel 5geleri olan benzeyen ve benzetilenden biri
yaninda birden fazla gdsterilerek yapilan istiaredir. Bu tiir istiarede zihin once
hayaller ile oyalanir, sonra gercegi diisiindiirmesi saglanir. Ornegin;

“Feminin rengi aks edip tenine
Yeni agmus giile misal olmus
In'itaf ile bak ne dl olmus,
Serv-i simin safali gerdenine.
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Bu letafetle ol nihdl-i revin

Giriyor goz yumunca rii'yvama,

Benziyor, aynt kendi hiilyama,

Bu tasavvur dokundu sevddma...

Ah béyle gezer mi hi¢ canan?...

Giil degil arkasinda kanli kefen...

Sen misin sen misin ey garib vatan! (Géggiin, 1999: 401)”

dizelerinde Namik Kemal - Vaveyla (Nevha 1) ‘da, vatani, fiziksel 6zellikleri ile
tasvir edilen bir kadina benzetmistir.

Kavramsal agidan "metafor" ve "istiare" terimleri arasinda keskin ayrigmalar
olmasa da asil farklilasmanin, bu terimlere yiiklenen anlamlarda oldugunda siiphe yoktur.
Bu noktada terime bizim edebiyat ve diisiince diinyamizda, “istiare” terimi umumiyetle,
belli kaidelere indirgenmis bir belagat imkan1 olarak bakilirken; “metafor” terimi Batida,
ozellikle felsefi planda diisiintilmis, etki ve kullanim alani genigletilerek neredeyse

“hakikatin kendisi” ya da ‘bilgisi’ olacak dereceye yiikseltilmistir (Demir, 2009: 88-89).

2.2.3.3. Tesbih (Benzetme)

Aralarinda ilgi bulunan iki seyden, zayif olan1 kuvvetli olana benzetme sanatidir
(Pala, 2007: 393). Tesbihin taraflar1 olarak adlandirilan bu iki unsurdan biri benzeyen,
digeri kendisine benzetilendir. Tesbihte iki unsurun ortak olduklari niteliklere ya da
ozelliklere benzetme yonii denir. Bazi durumlarda da bu benzetme, benzetme edat:
kullanilarak yapilir (Ustaoglu, 2015: 25). Benzetme edati kullanmaksizin, benzeyen ve
kendisine benzetilenden olusan tesbihe, “tesbih-i belig” adi verilir (Karaalioglu, 1983:
795). Namik Kemal’in Hiirriyet Kasidesinde yer alan asagidaki dizeleri bu tiire 6rnektir:

“Hakir olduysa millet sanina noksan gelir sanma
Yere diismekle cevher sdkit olmaz kadr ii kiymetden (Goggiin, 1999:7)”

2.2.3.4.Deyim Aktarmasi

Gecmisi eski retorik alanina kadar uzanan ve Aristoteles'te de bahsedildigini
gordiiglimiiz deyim aktarmasi, bugiline degin yazin ve siir incelemelerinde oldugu gibi
dilbilim kaynaklarinda da sik sik s6zii edilen bir s6z sanati olmustur (Ustaoglu, 2015: 27).

Ornegin, benzetme olayr bakimindan incelendiklerinde, cok 6zgiin ve anlatilacak

olay1 ¢cok canli bir bi¢cimde, adeta bir goriintiileme olusturacak yolda dile getiren pek ¢cok
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deyimle karsilasilir: Yangindan mal kagirir gibi, koyun kaval dinler gibi dinlemek... gibi
(Aksan, 2007: 111).

2.2.3.5. Somutlastirma

Deyim aktarmalarmin bir diger tiriine ‘“somutlagtirma” adi verilmektedir
(Ustaoglu, 2015: 27). Bu tiirde, soyut, anlatilmasi gii¢ kavram, durum ve olaylarin somut
kavramlardan yararlanilarak, bir oyun sahnesinde canlandirilircasina dile getirilmesi s6z
konusudur. Her dilde 6rnekleri bulunan bu tiir, dilimizde de ¢ok ilging, ¢ok canli ve ¢ok
sayida goriilmektedir (Aksan, 2003: 112). “Tavsana kag, taziya tut demek”, “baltayi tasa
vurmak” dilimizdeki drneklerden sadece ikisidir. Yine ayn1 sekilde ezilmek, daralmak ve
sikilmak gibi sozciikler somut eylemler olmasina ragmen insanlarin ruhsal durumlarini

belirten soyut kavramlar i¢in de kullanilmasi bu tiire 6rnek teskil etmektedir.

2.2.3.6. Mecazimiirsel (Ad Aktarmasi / Metonimi)

Bir s6ziin, kullanildig1r yerde gercek anlamini diisiinmeye bir engel bulunmasi
sartiyla, benzerlik disinda tam bir ilgi yliziinden, kendi anlami diginda kullanilmasina
mecazimiirsel denilmektedir (Bilgegil, 1989: 169). Giinlik konusmada, dogal olarak
yaptigimiz bu tiirli mecaza, 6zellikle deyimlerde bol bol rastlanmaktadir (Ustaoglu,
2015: 29). Ornegin, “goze girmek” deyiminde mecazimiirsel bulunmaktadir; ciinkii g6z
s0zclgli bu deyimde gercek anlami disinda kullanilmistir.

Mecazimiirselde bir s6zciik mecaz anlamina, iki sey arasinda tiirlii ilgiler kurularak
aktarilir. Bu ilgiler, iki nesne ve kavram arasinda benzetmeden baska ilgilerdir ve ¢ok
cesitli olabilmektedir. Gergek ve mecazli anlamlar arasinda par¢a-biitiin, neden-sonug,
ozel-genel... gibi ilgiler bulunmaktadir (Dil¢in, 1983: 415). Istiklal Marsimizda
“Dalgalan sen de safaklar gibi ey sanl hilal” dizesinde hilal s6zctigiiniin, bayrak yerine
kullanilmas1 parca-biitiin iliskisine 6rnek olusturmaktadir.

Edebiyatimizda mecazimiirsel ad1 verilen s6z sanati, metonimiyi*! ve sinekdokay1'?

da i¢ine alan, onlarla ayni nitelikleri tasiyan bir anlam olayidir (Erdem, 2004: 56).

11 Metonimi, bir kavramin ilgili veya baglantili oldugu baska bir kavram vasitasiyla anlatiimasidir (Erdem,
2004: 56).

12 Sinekdoka, eskiden beri mantik agisindan “biitiin yerine par¢anin anilmasi1” ve “parga yerine biitiiniin
anilmas1” ile Ozetlenen parga biitiin iliskisidir (Aksan, 2009). Sinekdoka, kategoriler arasi
iliskilendirmeye dayanir (6rnegin, glinlilk ekmegimizi ver) (Yaylagiil, 2006: 78).
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2.2.3.7. Kinaye

S6ziin, anlama etki yollarindan biri de kinayedir (Bilgegil, 1989: 134). Bir sozcigii
ya da sOzli ger¢ek anlaminin disinda benzetme amaci giitmeden ve engelleyici ipucu
olmaksizin mecazli anlamda kullanma sanatidir. Bagka bir deyisle ger¢egi mecaz yoluyla
dolayl1 olarak anlatmaktir. Ancak, sdziin ger¢cek anlamindan bir sonug ¢iksa da asil gegerli

olan mecazli anlamidir (Dilgin, 1983: 416).

2.2.3.8. Alegori

Bir duyguyu, diisiinceyi, kavrami ya da varligi, baska bir varlik yardimiyla
sembolize edip gosterme sanatidir (Ustaoglu, 2015: 32). Daha ¢ok fabllarda G6rnegi
goriilen alegorilerin islevi en basta belli olmaktadir. Ornegin “tilki”, fabllarda her zaman
"kurnazlik" anlaminda kullanilmistir. Yine aynmi sekilde “akil”, “saadet”, “adalet” ve
“devlet” simgelerini kullanarak iyi bir devletin nasil olmasi gerektigini tartisan Yusuf Has

Hacip ‘in Kutadgu Bilig adl1 eseri de alegorik bir esere 6rnektir.

2.2.3.9.Analoji

Ornekseme, kiyas (Karaalioglu, 1983: 48). Bilinmeyen, yabancilik g¢ekilen bir
olgunun, bilinen benzer olgularla agiklanmasidir (Ustaoglu, 2015: 32). Bilinen durumlar
tizerine muhakeme yapilarak bilinmeyen durumlarin 6grenilmesini saglayan analojilerde,
bilinen durum “kaynak, ara¢ ya da analog”, bilinmeyen durum ‘“hedef ya da konu” olarak
adlandirilir (Ozgiirbiiz, 2013: 11). Soyut bir kavram olan yerin katmanlari konusunu
ogrencilere anlatmak icin somut bir 6rnek olan seftalinin yapist kullanilarak bilinen
durum ile kavratilmak istenilen durum arasinda iliski kurulmasi analojiye bir 6rnektir.

Bu yoniiyle analojilerin bir 6nemi de egitim konusunda dgrenmeyi kolaylastirici
etkileridir. Analojiler anlamli 6grenmenin gergeklesmesine iki agidan katki saglar.
Birincisi, dgrencilerin yeni 6grendikleri bilgileri ge¢mis bilgileriyle iliskilendirerek
zihinsel haritalarinin biitiinlesik bir pargasi kilmalarina olanak verir. Ikincisi, analojiler
insan hafizasi lizerindeki zihinsel yiikii azaltir; olduk¢a zengin ve genis bilgileri daha kisa
kodlarla sifreleyerek uzun siire hafizalarinda tutmalarina yardimer olur. Bu ise bilginin
hatirlanmas1 ve adapte edilerek farkli alanlarda kullanilmasi gibi kolayliklar1 beraberinde

getirir (Bayazit, 2011: 141).
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2.2.3.10. Teshis ve Intak

Teshis, kisilestirmedir (Karaalioglu, 1983: 795). Cansiz, tamamiyla zihni bir varligi
maddi ve gergek bir kimlige kavusturarak ona hassasiyet, hayatiyet verme ve toplayici
tabirle onu insana has vasiflarla se¢kin kilma sanatidir (Bilgegil, 1989: 209). Teshis ya
mecazimiirsel yoluyla (8rnegin, Istanbul size kollarmi agmus); ya da istiare yoluyla
(6rnegin, tiziintiim kapinizda bekliyor) yapilmaktadir (Pala, 2007: 394).

Intak ise konusmasi olmayan varliklar1 konusturma sanatidir. intak cok zaman
masallar ve fabllarda goriilmektedir. Hikayelere hareketlilik ve canlilik kazandirmaktadir
(Pala, 2007: 394).

Metafor kavraminin yerine kullanilabilen kavram ve s6z sanatlarinda agiklanan
noktalardan ve ilgili literatiirden hareketle, bu arastirma boyunca, Tiirk Dil Kurumu

tarafindan hazirlanan Tiirk¢e Sozliikte yer alan “metafor” terimi kullanilmistir.

2.2.4. Modern Metafor Teorisinde Metafor Tiirleri

Idrak anlam bilimi teorisi 1970’lerde ortaya atilmistir ve 1980°lerden beri aktif bir
sekilde bu teori ile ilgili ¢aligmalar yapilmaktadir. Idrak anlam biliminin metafor
incelemelerinde kullandigi terim ve yontemler soyledir:

a) Imaj Semasi: Deneyimlerin kavramsallastirilmis seklidir ve insanin ¢evresinde
var olan kavramlarin zihnindeki imajlarinin sematik versiyonlar1 olarak tanimlanabilir.
Imaj semalari, anlam alanlarinin  karakteristiklerini gdstermektedirler. Benzer
deneyimlerin yorumlanmasi1 ve aralarindaki iligki imaj semalarinin sistematigini
olusturmaktadir (Koca Sar1, 2012: 24-26). Ornegin, yukari-asag1, sag-sol, on-arka, uzak-
yakin gibi ifadeler “yer” imaj1 altinda toplanabilir.

b) Kavram Alani ve Anlam Alani: Kavramlar insanin gevresindeki nesnelere, olay
ve durumlara ait, kisisel gozlem ve deneyimlere dayanan tasarimlarin zihinde yer eden ve
bir soyutlamayla dile doniisen yonii, gostergelerin gosterilen yanmidir (Aksan, 2009: 41).
Kavramlar, insanin yetistigi ¢evreye, birikimine ve psikolojisine gore bireyden bireye
farkliliklar gostermesine ragmen, ayni dili konusan insanlar arasinda iletisimi ve
anlasilmay1 saglayacak degismez, temel niteliklere sahiptir. Mesela masa kelimesini ve
kavramini ele alalim. Masa kelimesinin ifade ettigi anlam, her insanin zihninde farkl

imajlar ve tasarimlar olusturabilir. Bu tasarim kisiden kisiye gore degismektedir, fakat
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masa kelimesinin kavrami degismemekte, belli bir amaca yonelik kullanilan ve belli
Ozellikleri olan esya konumundaki masa, insanlarin iletisiminde ortak bir kavram
yapistyla var olmaktadir (Koca Sar1, 2012: 26). Metaforlar, kavram alanlarin siirlarinin
degismesine neden olmaktadir.

c) Kaynak Alan ve Hedef Alan: Metaforik ifadenin olusumunda iki kavram ve bu
iki kavram arasindaki etkilesim belirleyici olmaktadir. Buna gore bu iki kavramdan
kaynak olarak secilen temel kavram ve bu kavramin anlam alan1 kaynak alan1 meydana
getirirken, kaynak alanin anlam alani igerisine dahil edilen ve onun o&zellikleri ile
sekillendirilen hedef kavram ve bu kavrama ait anlam alam1 hedef alan olarak
belirtilmektedir. Hedef alan, kaynak alan vasitasiyla anlasilan alandir. Kaynak alan ve
hedef alan arasindaki haritalama, iki kavram arasindaki iligkiyi saglayan ve hedef alanin
hangi yonlerle kaynak alanla etkilesim i¢ine girdigini belirten bir aragtir. Hedef alanin
dolayistyla metaforun yapisinin ve anlaminin ¢oziimlenmesi, hedef alan ile kaynak alan
arasindaki haritalamanin kurulusunu bilmekten gegmektedir (Koca Sari, 2012: 27-28).

d) Haritalama: Kavramsal metafor teorisinin gelistirilmesinin temel amaci, alanlar
arasindaki metaforik haritalamanin ¢6ziilmesi ve onlarin, insanin diisiince ve davranisina
nasil yon verdigini ortaya koymaktir. Metafor sadece dilin bir pargasi degil, ayn1 zamanda
diisiince ve kavrayisin da bir pargasidir. Metaforik ifadede dil ikinci derecede yer almakta,
buna karsin haritalama ise temel bir rol listlenmektedir. Haritalama, kaynak alan dilinin
kullanilmasina miisaade etmekte ve hedef alan kavramlari i¢in sekillerin ortaya ¢ikmasini
saglamaktadir. Haritalama gelenekseldir, c¢linkii bireyin i¢inde bulundugu kiiltiirle
yapilandirilmis kavramsal sisteminde sekillendirilmistir (Koca Sar1, 2012: 28).

Lakoff ve Johnson (1980), Metaphors We Live By adli ¢caligmasinda “idrak anlam
bilimi” acisindan kavram tiirlerine gore metaforlarin smiflandirmasin1  ortaya

koymuslardir.

2.2.4.1.Yonelim Metaforlar

Y onelim metaforlari, uzay-mekan istikameti ile iligkilidir: yukari-asagi, iceri-disari,
on-arka, merkez-gevre, vb. Bunun gibi metaforik yonelimler keyfi degildir. Onlarin
fiziksel ve kiiltiirel tecrilbemizde bir temeli vardir (Lakoff ve Johnson, 2015: 40-41).
“Uziintiisiinden diinyas1 yikild1.” &rnegini inceledigimiz zaman; yikilmak eylemi iginde

bulundugumuz diinyaya goére asagiya dogru olacaktir ve “diziintiilii olan asagidadir”
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metaforu ortaya ¢ikacaktir. “Ayaklar1 yere degmemek™ deyiminin anlam temelinde de
mutlu olan Kisinin yukari dogru yoneldigi gbziimiiziin oniinde canlanmaktadir. Bu
anlatim sonucunda da “mutlu olan yukaridadir” metaforu ortaya ¢ikmaktadir (Yildizl,
2011: 16-17). Yine aym sekilde saglik ve hayat yukarida; hastalik ve 6liim asagidadir
(Sagliginin zirvesinde - gripten yataga diisti.), iyi olan yukarida, kotii olan asagidadir (Bu
isin de iistesinden geldik - Isler bas asagiya dogru gidiyor) metaforlarinda da ydnelim

oldugu goriilecektir (Lakoff ve Johnson, 2015: 41, 43).

2.2.4.2.0ntolojik Metaforlar

Varliklar ve bu varliklarin birbirleriyle iletisimleri, benzerlikleri ve sistematik
uyumuyla, ¢esitli tecriibe temelleri sonucunda olusan metafor ¢esitleridir (Yildizli, 2011:
17). Ontolojik metaforlar; olaylari, aktiviteleri, hisleri ve diisiinceleri anlamlandirmamiza
olanak saglamaktadir (Lakoff ve Johnson, 2015: 55). Ontolojik metaforlar; metaforik hale
getirdigimiz nesneler ve durumlarin temelinde yatan anlami kesfetmemiz ve daha kolay
algilayabilmemiz i¢in olusurlar.

Bu agiklamalar baglaminda, ontolojik metaforlar, soyut varliklar1 somut varlik ve
nesnelerle somutlagtiran ya da somut varligin belirli bir 6zelligini baska bir somut varlik
ve nesneyle yapilandiran metaforlardir (Koca Sar1, 2012: 33).

Ontolojik metaforlar; atifta bulunmak (baris igin calisiyoruz), nicelik belirlemek
(diinyada ¢ok fazla kin var), boyutlari teshis etmek (modern hayatin siratine ayak
uyduramiyorum), nedenleri teshis etmek (onu ofkesinden yapti), amaglar1 belirlemek ve
eylemleri motive etmek (yapmaniz gereken sey burada mali giivenligi teminat altina
almaktir) vb. amaglar kapsayabilir (Lakoff ve Johnson, 2015: 55-56).

Lakoff ve Johnson’un (2015) ¢alismasindan hareketle, ontolojik metaforlar kendi
icinde (a) varlik ve madde metaforlari'®, (b) kisilestirme, (c) kapsayici metaforlar'* olarak

tice ayrilmaktadir.

13 Varlik-madde metaforlari, soyut kavramlar1 veya ifade edilmesi gii¢ kavramlarin, durumlarin ve olaylarin
somut bir madde ve bu maddeye ait 6zelliklerle canlandirilmasi sonucu olusmaktadir. Ornegin, ac1 hayat,
tatlt s6z vb. kullanimlarda yer alan tathi ve ac1 gibi maddenin duyu organlar1 vasitasiyla algilanabilen
Ozellikleri bagka bir kavramin anlam alani igerisinde degerlendirilerek kavramsallagtiriimaktadir. (Koca
Sari, 2012: 34).

14 Kapsayic1 metaforlar, kapsama 6zelligi olmayan bir varligin kapsayici bir varlik ve bu varliga ait
ozelliklerle yapilandirilmast sonucu olusmaktadir. Ornegin yola girmek, yoldan ¢cikmak gibi deyimlerde
cografi bir mekan1 karsilayan “yol” kavrami, mecazi olarak belirli bir sistemi, tarzi karsilamaktadir.
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Sonug olarak, ontolojik metaforlar herhangi bir kavram {izerine yogunlasarak onun
farkl1 Ozelliklerini gormemizi saglayan araglardir. Ontolojik metaforlar; insan
diisiincesinde olduk¢a dogal ve yaygin bir yapida bulunduklar i¢in genellikle zihnin
fenomenlerinin apacgik ve dolaysiz tasvirleri olarak goriilmektedirler. Bu yiizden de

metaforik olmalar1 gogumuzun fark edemedigi bir seydir (Lakoff ve Johnson, 2015: 58).

2.2.5. Metaforlarin Ogrenmedeki Yeri ve Onemi

Metafor, 6grencilerin, 6grendikleri bilgileri hatirlayabilmeleri ve yeni bilgilere 151k
tutmasini saglamak igin kullanilan bilissel bir metottur (Dénmez, 2017: 18). Bu sayede
metaforlar, d6grencilerin kendi diinyalarin1 anlamalarina ve yapilandirmalarina yonelik
gicli bir zihinsel haritalama ve modelleme mekanizmasi olarak, Ogrenmeyi
kolaylastirmakta ve ilk kez karsilasilan bilgi yapilarinin zihinde hizli bir sekilde
kavramsallastirilmasina katki saglamaktadir (Arslan ve Bayrakci, 2006: 103).

Daha az sozciik kullanarak, daha giiglii bir anlatim giiciine sahip olmak metaforlarin
kullanim1 ile olanaklidir. Ornegin, “yatakhane benim icin hapishaneydi” ciimlesinden
hareketle yiyeceklerin sinirli oldugu, 15181n az oldugu, zor giinler gegirildigi, ortamin ¢ok
temiz olmadigi, kisitli yasam alanlarinin bulundugu anlamlar1 ¢ikartilabilmektedir. Bu
nedenle metaforlar; bireyi yaratici diisiinmeye, hayal etmeye, kendi yasantisi iginde
anlamlandirmaya yonlendirmektedir (Girmen, 2007: 9).

Ogrencilerin yasantilarinda yer almayan ve anlagilmasi zor olan soyut kavramlarin
ogrenciler tarafindan anlagilmasinin daha kolay hale getirilmesi ve boylece nitelikli
o0grenmelerin gerceklesmesi i¢in soyut kavramlar somutlastirilarak ifade edilmektedir.
Nitelikli 6grenmenin ger¢eklesebilmesi adina ilerlenen bu yolda somut ornekler
metaforlar yardimiyla verilebilmektedir (Yiicel Cengiz, 2016: 20).

Metaforun siif icerisinde kullanilmasinin en 6nemli yolu onun igsellestirilerek ve
tematik olarak kullanilmasidir. (Sanders ve Sanders, 1984), bu yoOnteme gore
islenebilecek bir derse ait basamaklari su sekilde siralamislardir:

. Ogretilmek istenen genel kavram ve ders icin spesifik bir hedefin

belirlenmesi,

Buna gore belirli bir sistemi takip etmek ya da etmemek kapsayici bir yerin (yol) dahilinde olup olmamak
ile (girmek, ¢ikmak) degerlendirilmektedir. (Koca Sari, 2012: 36-37).
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o Kavrami ifade eden uygun bir metafor secilmesi,

J Se¢ilen metaforik imaja yonelik olarak Ogrencilerin aktif katilimim
saglayici bir aktivitenin planlanmasi,

. Sectiginiz metafora gore dersin islenmesi,

. Ogrencilerin, hayallerinde segilen metaforu “yasayabilecekleri” aktiviteler
uygulanmasi,

o Ogrencilere bu yasant1 hakkinda sorular sorulmast,

. Metaforik imajin, Ogrencilerin “baglantiy1 kurabilecekleri” big¢imde,
dersin asil orijinal amacina baglanmasi ve

o Sonug: yaratici kavrayis ve tanima (Aktaran: Arslan ve Bayrakci, 2006:
105).
Yukarida ifade edilen hususlar goz Oniinde bulunduruldugunda, Ogrencilerin

kullandigi metaforik ifadelerin incelenmesi, vatan kavraminin agiklanmasinda

uygulanabilecegi sonucuna ulagilmaktadir.

2.3. Vatan Kavramm

“... Vatan, bir muzaffer [zafer kazanmis] kumandanin kilict veya bir yazarin
kalemiyle ¢izilmis mevhum [var diye diistiniilen] hatlardan ibaret degil;

Millet, hiirriyet, menfaat, uhuvvet [kardeslik, samimi dostluk], tasarruf, hakimiyet,
ecdada [atalar] hiirmet, aileye muhabbet, ydd-1 sebabet [genclik hatirasi] gibi bir¢ok
hissiyat-1 ulviyenin i¢timaindan [yiice hislerin bir araya gelmesinden] hasil olmus
bir fikri mukaddestir.”

Namik KEMAL

Arapca kokenli bir kelime olan “vatan”; bir adamin dogup biiyiidiigii veya yasadigi

b (13 2 (13

memlekettir. “Vatan” kavrami yerine Tiirk kaynaklarinda “yurt”, “toprak”, “miilk”,

29 <¢

“memalik-1 mahrisa”, “memalik-1 sdhane” daha ziyade kullanilmaktadir. Bat1 dillerinde

3

ise “home”, “homeland”, “country”, “fatherland”, “motherland” kelimeleri “vatan”
karsiligi olarak kullanilmaktadir (Keskin, 1991: 443). “Vatan” kavrami cesitli
kaynaklarda farkli yonleri 6n plana ¢ikarilarak tanimlanmustir.

Tirk Dil Kurumu Giincel Tiirkge Sozliikte, “yurt, bir halkin iizerinde yasadigi,

kiiltiirlinti olusturdugu toprak pargas1” olarak tanimlanmustir.
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Basgil’e (1947: 1265) gore, vatan, “yalniz maddi bir mekandan, kdy, kasaba ve
sehirden ibaret degildir; ayn1 zamanda mekan i¢cindeki manevi kiymetleri ihtiva eden bir
fikirdir.”

Gokalp’e (1976: 85) gore, vatan, “ugruna hayatlar feda olunan mukaddes bir iilke
demektir.”

Ogel’e (1988: 421) gore, vatan “insan olarak iizerinde yasadigimiz, bizi yedirip,
i¢iren sadece bir toprak parcasi, bir madde degildir. Toprak, ancak bir topluluk ve cemaat
ile manasini bulur. Sonra da devlet anlayisi ile yiicelesir ve goniillerde mukaddes bir yer
alir.”

Gokalp’e (1996: 89) gore, vatan, "milli kiiltiir" dedigimiz seydir ki istiinde
oturdugumuz toprak onun ancak zarfindan ibarettir. Ve ona zarf oldugu igindir Ki
mukaddestir.”

Arik (1992: 13-14), vatani “insan toplulugunun, cansiz ve tarafsiz cografyanin her
adimi i¢in, analarin ve illerin 6zene Ozene hazirladigi zekalarini, yigitlerini hesap

15 glarak tanimlamaktadir.

aramadan kurban vermesiyle olugmasi

Ahmed Riza Bey’e gore, "vatan tabiri lisan-1 avamda [halk dilinde] maskat-i re’s
[bir kimsenin dogdugu yer] manasinda istimal [kullanma] olunuyordu. Vakia [olay]
esasen viicudumuzu teskil eden mevad-1 kimyeviyeyi [kimyasal maddeler] dogdugumuz
mahallin topragindan, ab u havasindan [hava ve su] aliyoruz... Bununla beraber, vatan
yalniz dogdugumuz mahal demek degildir. Ailemizin dini, lisan1, mal ve miilkii, adet-i
ahlaki, hukuk-u istiklali, hiikiimetimizin tamamiyet-i miilkiyesi, nizam ve saltanati hep
birlesirse vatan olur.” (Mardin, 2002: 215-216).

Kara Kuvvetleri Komutanligina (2003: 97) gore, vatan, “devletin hakimiyet alani
ve simirlarint meydana getiren toprak parcasidir. Kiiltiirel ve amag birligi i¢inde ortak
baglara sahip olan insanlar boyle bir ortaklig1 belirli bir toprak pargasi lizerinde yasar.
Vatan iste bu ortakligin gergeklestigi yerdir.” (Aktaran: Yori, 2007: 29). Vatan, bireyi
coziilmekten, dagilmaktan, anlamsizlagmaktan, degersizlesmekten kurtarma yoniinde bir

misyon ile onu aktif hale getirme islevini yerine getirir (Eliuz, 2014: 65). Bu tanimlardan

15 “Bayraklar1 bayrak yapan iistiindeki kandir,
Toprak eger ugrunda olen varsa vatandir.” (Kuntay, 1971).
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hareketle, vatan sadece cografi bir mekan degil, i¢inde anilar barindiran, kisilerin diisiince
diinyasini yansitan ve anlamlar tireten bir deger olarak ifade edilebilir.

Bagimsiz olan her devletin varligm siirdiirdiigii bir cografi mekana'® sahip olmasi
gerektigi herkesge bilinen bir gergektir (Tasagil, 2018: 26). Eski Tiirklerde, vatani ahlak
cok kuvvetliydi. Higbir Tiirk, kendi il'i i¢in, hayatini ve en sevgili seylerini feda etmekten
cekinmezdi. Tiirk nereye gitse asil yurdunu unutmazdi. Cocukluk ¢agi, baba ocagi, ana
kucag1 hep orada bulunuyordu (Gokalp, 1996: 152).

Tiirk milletinde vatan mefthumu ¢ok eskilere dayanmaktadir. Bu konuda Tiirk
tarihine ait gesitli 5rnekler su sekildedir. Tiirklerin Otiiken'i miibarek (1duk) saymalari ve
"Atalarindan kalma" yurtlarina bagli kalmalar1 vatan sulir ve sevgisinin en giizel
orneklerinden birisidir. Yine Hun Hiikiimdar1 Mete'nin "Toprak milletin kékiidiir, onu
nasil verebilirim" diyerek vatani her kiymetin iistiinde tutmasi da bu duygunun eskiligi,
derinligi ve kutsiyeti bakimmdan 6nemlidir (Turan, 1969: 88; Ogel, 1988: 433-434).

Uciincii 6rnek, Oguz Kagan Destaninda yer almaktadar:

“Men sinlerge boldum kagan,

Alaling ya taki kalkan,

Tamga bizge bolsun buyan,

Kok bori bolsungil uran,

Temiir cidalar bol orman,

Av yirde yoriisiin kulan,

Taki taluy taki miiren,

Kiin tug bolgil kék kurtkan. (Birinci, 1987: 3)”

Dérdiincii 6rnek Mogolistan’da bulunan Tiirk bengi taglari Orhun Abidelerindedir:
"Tiirk, Oguz beyleri, milleti isit: Ustte gék basmasa, altta yer delinmese, Tiirk milleti,
ilini, toreni kim bozabilecekti?" (Ergin, 1970: 22).

Besinci 6rnek ise Dede Korkut Kitabindaki anlatilan destanlardadir!’. Ozbay ve
Karakus Taysi, (2011: 28), “Dede Korkut Hikdyelerinin Tiirk¢e Ogretimi ve Deger

Aktarimi Acisindan Onemi” adli makalesinde Dede Korkut Kitabinda vatan ifadesi 6

16 Vatan birligi, kavim-millet tesekkiiliiniin en temel sartlarindan biridir. Bundan dolay1 biitiin milletler
kavim-millet olarak tesekkiillerinde ve miistakil bir devlet olarak yasayabilmelerinde miithim rol oynamis
olan sahayi, yurdu mukaddes bir saha telakki etmisler, vatana baglilig: milli kiitleye bagliligin en mithim
tecellisi ve en bariz delili olarak kabul etmislerdir (Arsal, 2018: 81-82).

7 Tiirk dilinin, Tiirk edebiyatmm, Tiirk kiiltiiriiniin erisilmez saheseri Dede Korkut Kitabi, Tiirk

¢ocuklarinin ruh ve kafa yapisini tek basina saglam tutacak kudrette ve karakterde bir eserdir. Bu kitab1
okuyan ve hazmeden bir Tiirk'iin kolay kolay yolunu sasirmayacagi emniyetle sdylenebilir (Ergin, 1971:
X1V).
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destan icerisinde® islenmis olup, kitapta en ok vurgulanan degerlerden birisi oldugunu
ifade etmistir.

Altinc1 6rnek Uygurlara ait olan Tiireyis Destaninin devami niteliginde olan Gog
Destaninda yer almaktadir. Cinli bir prensese karsilik tilkesindeki bir kayanin verilmesini
uygun goren Uygur hakaninin yaptigi yanlis neticesinde Tiirk yurdunun biitiin
hayvanlarinin dile geldigini, kendi dillerince kayanin diismana veriligsine agladiklarini ve
hepsinin birden “Gog! Gog!” diye iniltili, hiiziinlii bir ¢igrismasini Ve bunun neticesinde
Uygurlarin gb¢ etmek zorunda kalmalarimi anlatir. Bir Cin prensesinin ugruna
cekinmeden feda edilen yurdun bir kayasi, Tiirk elinin felaketine sebep olmustur
(Sepetgioglu, 1986: 129-130).

Yedinci ornek, Divanu Lugati't-Tirk ‘te bulunmaktadir: “Yirmi iki boy olan
Oguzlarin on altincis1 To.tirka’dir’®” (Ercilasun ve Akkoyunlu, 2018: 27).

Sekizinci drnek ise Cengiz Han?® zamanina aittir. Cengiz Han’1n aldig1 sehirlerdeki
tiim insanlar1 6ldiirmesi iizerine bir Tiirk kendisine “Siz insanlar1 dldiiriip topragi bos
birakiyorsunuz! Halbuki devlet, insan ile topraktan meydana gelir. Insansiz devlet
olamaz!” demistir. Bu olaydan sonra Cengiz Han’in hi¢ degilse teslim olan sehirlerin
halkini 6ldiirmemeye calistig1 Cin kaynaklarinda yazmaktadir (Ogel, 1988: 434-435).

Klasik (Divan) edebiyatimizda®® ise vatan kavrami daha c¢ok gurbet duygusu
yoniiyle Ahmedi, Cem Sultan, Fuzuli vb. gibi sairlerin siirlerine konu olmustur (Siitgi,
2004: 7). Bir kimsenin vatani, kullanildigi anlama gore, bir iilke, il, kent veya koy olabilir.

Bu anlamda vatan, duygu ve baglilik esinleyebilir ve bunlar Klasik edebiyatta sik sik

18 Ornegin, Salur Kazanm evinin yagmalandig destanda, Kazan Bey burada yurt ile "Kavim kabile benim
ortak yurdum, Yaban esegi ile yabani geyige komsu yurdum, Seni diisman nereden dalamis giizel
yurdum, Ak otaglar dikilince yurdu kalmis..." haberlesmis ve gozleri kan ile yas dolu, bagr sarsilmig bir
sekilde kafirin gectigi yola diisiip gittigi anlatilmaktadir (Ergin, 1971: 34).

9 Oguz Han ‘m -on iki ¢adirda oturan yirmi dért torunundan birisi- Bozok koluna bagli boyu olan

Dodurga’nin [Tahrir defterlerinde Dodurga, Doturga, Todurga ve Toturga gibi muhtelif imlalarda
yazilan bu Oguz boyuna ait Anadolu'da 24 yer adina rast gelinmektedir (Siimer, 1999: 256).] anlami
“yurt almay1 ve onu saklamay: bilendir (Ebulgazi Bahadir Han, 1996: 159-160, 247-248, 363).

201221 de Cin tarafindan Mogolistan’a génderilen ve Cengiz’i bizzat ziyaret etmis olan Ciao-Hong isimli
el¢iye gore, Cengiz’in ecdadi Sato Tiirklerindendir. Satolarin hanlar1 Goktiirklerdendir (Togan, 1981, ss.
67-68). Ayrica A. Von Gabain (1937), Tirk ve Mogol dillerinin Hunlar devrine kadar tek bir dil
oldugunu ve bu iki milletin akraba oldugunu iddia ve ispat etmistir (Gabain, 1937).

2! Divan siirinde vatan, “Cennet”, “Bag-1 Behist”, “cilve-geh-i sirr-1 Huda”, “resk-i giilzar-1 irem” gibi

maddi ve manevi giizellige sahip yer olarak zikredilir. “Vatan tutmak”, “vatan kilmak”, “vatan eylemek”,
“vatan itmek” gibi deyimlerle de gegen vatan, hasretligi duyulan, 6zlenilen, hayal edilen, sevdasi gekilen
bir giizel gibidir (Sar1, 2016: 209).
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ifadesini bulur; fakat sézciigiin Ingilizce home sézciigiinden daha fazla bir siyasal anlami
yoktur?? (Lewis, 1984: 332).

Yine Tiirk Halk edebiyatinda vatan, Gevheri, Gazi Asik Hasan, Ziilali, Bayburtlu
Zihni, Erzurumlu Emrah, Asik Kerem ve Karacaoglan siirlerinde daha ¢ok gurbet
duygusunun harekete ge¢mesiyle konu edilmistir (Siitcii, 2004: 7-8). Ozetle, Tanzimat’a
gelinceye degin vatan kavrami siyasi bir mana tasimiyordu. Vatan, genellikle halk
arasinda insanlarin dogdugu yer anlaminda kullaniliyordu.

Tanzimat déneminde M. Said Halim Pasa, “Bir Miisliman’in vatani, Islam’n
[ahkdm-1 ser’iyyenin] hiikiim siirdiigi yerdir”?® diyerek Osmanli’da vatana bakisin
Ozetini sunarken II. Mesrutiyet sonrasi gelisen yeni fikir egilimleri vatan tanimini yeniden
sekillendirmistir® (Ardali Biiyiikarman, 2007: 375). Sultan Abdiilaziz devrinde (1861-
1876) “Geng Osmanlilar”in vatan kavramina hukuki ve siyasi bir anlam vermek suretiyle
bir vatan ideolojisi meydana getirmek i¢in ¢alistiklart goériilmiistiir. Onlar, halk igin,
topraklart maddi ve manevi ortak bir deger haline getirmege c¢aligmiglardir. Vatan
ugrunda calismayi, hatta gerektiginde hayatlarini feda etmeyi vatandaslara ideal olarak
asilamaya gayret etmislerdir (Keskin, 1991: 445).

Kisi ile tilke arasindaki iligki ilk kez Namik Kemal tarafindan vatan vazifesi ve

fedakarlik kavramlari temelinde tarif edilmistir (Karpat, 2017: 174). Namik Kemal sadece

22 Ozellikle Tanzimat sonrasinda uyruklarin sultana yonelik geleneksel sahsi sadakatlerinin devlete ve
tilkeye baglilik ve sadakate nasil doniistiiriilecegi bir sorun olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bu hususta
Ahmet Cevdet Pasa sorunu pratik bir ornekle soyle agiklamaktaydi: “Vatam koyiin orta yerindeki
meydandan ibaret sayan bir Miisliiman koylii ¢ocugundan vatan i¢in savagmast ve 6lmesi istenebilir
miydi?” (Karpat, 2017: 174).

2 fslam, teorik olarak diinyayr Miisliimanlarin egemenligindeki Ddrii’l-Islam, gayrimiislimlerin
egemenligindeki Ddrii'I-Harp ve Islam ydnetimi altinda yasayan gayrimiislimlerle mesktin Ddrii ’s-Sulh
olarak iice bolmekteydi. Ger¢i Osmanli Devleti’ndeki bu klasik hudut anlayisinin yerini Habsburglarla
[Avusturya] (1606), iran’la (1639) ve Rusya’yla (1774, 1792) yapilan anlasmalarla ¢izilmis smirlar alds,
yine de bu olgu eski anlayisin terk edilmesi olarak kabul edilmedi. Osmanli topraklarinin énemli bir
kisminin iyi tarif edilmis sinirlara sahip olusu, 19. yiizyilin ikinci yarisina kadar tebaanim belli bir
toprakla 6zdeslesmesine yol agmadi. Bu durumun ortaya c¢ikisi, topraga yonelik sevgi, baglilik ve
0zdeslesme hissinden ziyade belli bir toprak iizerindeki Osmanli egemenliginin savunulmasi seklinde
kendini ortaya koydu (Karpat, 2017: 170).

24 Osmanl1 milliyetinin siyasi basarisiziig1 {izerine Islamiyet politikas: meydan almistir (Akgura, 1976: 21).
Tiirkgiilitk akiminin etkisiyle ise vatan bir yandan Osmanli’nin giderek kiiciilmeye baglayan cografyasi
olurken bir yandan da tiim Tiirklerin yasadig1 genis bir cografya yani “Turan” olarak diisiiniilm{istiir.
Diger taraftan yasanan toprak kayiplari sonucu vatan giderek daha énemli hale gelmistir. Onceleri
iizerinde o kadar da fazla diisiiniilmeyen ancak hep degerli ve kutsal kabul edilen vatan, artik iizerinde
diistiniilen, en 6nemlisi ‘Tiirklerin vatani neresidir?” sorusunun da soruldugu bir olgu héline gelmistir
(Ardali Biiyiikarman, 2007: 375).
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siirlerinde degil, nesirlerinde de vatan sevgisini gesitli yonleriyle ele alip islemistir. Onun
“Vatan” ve “Hubbii’l-Vatan Mine’l-Imdn"?® adli makalelerinde dikkate sayan tespitler
bulunmaktadir (Sevgi, 2018). Tlk defa 1873 yilinda sahnelenen Vatan yahut Silistre?® adli
oyununda vatani1 biitlin Osmanlilarin sadakat, baglilik ve fedakarlik borglu olduklari yiice
bir varlik olarak tanimlamaktaydi (Karpat, 2017: 174-175). Oyunda vatan savunmasi igin
cepheye Kkosan biitiin kahramanlar, toplumsal saadet saglanmadan bireysel saadetin
miimkiin olamayacagini ifade etmek icin yerlestirilmistir?’ (Smar Cilgn, 2005: 142).
Namik Kemal’in ortaya koydugu, kisinin vatana baglilig1 ve tiim benligini bu vatana feda
etmesi anlayisi, ylikselen Osmanli (daha sonra Tiirk) Miisliiman milliyet¢i aydinlarinin
temel inanci haline gelmis ve bugiine dek sembolik 6nemini stirdiirmiistiir (Karpat, 2017:
175).

Ozet olarak, hayati i¢in daima gerekli ve besleyici bir unsur olan toprak veya
cografya pargasi ile insanin miinasebeti neticesinde mekana baghilik duygu ve diisiincesi
ortaya ¢ikmaktadir. iste vatan olan bu toprak, onu tehlikelerden korumakta, dogal
zenginlikleriyle doyurmakta, beslemekte, giydirmekte ve onun nesillerinin devamliligini
saglamaktadir. Dort bir kosesinde, her zerre topragina bir miihiir gibi islemis olan
hatiralarmin sindigi bu cografyada biitiin fertlerin alin teri ve géz nuru bulunmaktadir ki

buraya vatan adi verilmektedir (Siitgii, 2004: 1).

% “Hubbii’l-Vatan Mine’l Iman” imzali basliksiz yazi icin Mehmet Kaplan, “vatan mefhumu ve vatan
kelimesi tlizerinde 1srar edis onun Kemal’e ait oldugunu farz ettiriyor” yorumunu yapmaktadir (Kaplan,
1948: 74).

% Oyunda Islam Bey karakteri Zekiye ile konusmasinin bir yerinde sunlar1 sdyler: “Devlet, harp agmus.
Diisman serhadde [sinir] sehitlerimizin kemiklerini, topraklarini ¢ignemeye ¢alisiyor. Hi¢ nasil olur ki,
hasmin silahi vatana g¢evrilsin de karsisinda iptida [baslangi¢] benim gégsiimii bulmasin? Hig, nasil olur
ki, vatan muhatarada [tehlike] bulunsun da ben evimde rahat oturayim? Hig, nasil olur ki, devlet yerinden
oynasin da ben mihlanmig gibi burada kalayim?... Vatanimin ugrunda 6lmeyeceksem, ya ben nigin
dogdum? Ah, vatanin1 sevmeyen adamdan nasil sana muhabbet me’mul [iimit edilen] edersin?” (Kemal,
1996: 8).

21 “Viicudun kim hamir-i mayesi hak-i vatandandir,
Ne gam rah-1 vatanda hak olursa cevr it mihnetten.” (Go¢giin, 1999: 7).
Namik Kemal’in Hiirriyet Kasidesinden alinan bu beyitin giiniimiiz Tirkgesi ile ifadesi: “Viicudun
mayasinin hamuru, vatan topragindandir. / Ne gam, (bu viicut) vatan yolunda toprak olursa eziyet ve
stkintidan.”
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2.3.1. Vatan Sevgisi ve Bir Deger Olarak Vatanseverlik

“Yurt topragi, sana her sey feda olsun.

Kutlu olan sensin. Hepimiz senin icin fedaiyiz.

Fakat sen Tiirk Milletini ebedi hayatta yasatmak i¢in feyizli kalacaksin.”
M. Kemal ATATURK?®

Bir milletin vatanindan, dininden, tarihinden, kiiltiiriinden, orf ve adetlerinden
kaynaklanan ve kusaktan kusaga devam eden duygu, diisiince ve inanglarina, o milletin
milli ve manevi degerleri denilmektedir (Ozkartal, 2009: 64).

Degerler, toplumlarin var olmalari, devamliliklarini saglamalart ve birlik iginde
isleyislerini siirdiirmeleri agisindan 6nemlidir. Degerler, bireyin diisiince, tutum, davranis
ve yapitlarinda birer 6l¢iit olarak ortaya cikar ve toplumsal biitiinliigiin bir 6gesini
olusturur. Bireyler, i¢inde yasadiklar1 grubun, toplumun ve kiiltiiriin degerlerini genellikle
benimseyerek, bunlari muhakemede ve secimlerinde birer oOlgiit olarak kullanirlar.
Boylece daha dogru, daha iyi, daha giizel, daha 6nemli, daha uygun ve daha adil gibi
genel yargilara varma olanagimi bulurlar (Ocal ve Yildirim, 2014: 156).

Egitim sistemimizin temel amaci, degerlerimiz ve yetkinliklerle biitlinlesmis bilgi,
beceri ve davraniglara sahip bireyler yetistirmektir. Degerlerimiz toplumumuzun milli ve
manevi kaynaklarindan damitilarak diinden bugiine ulagsmis ve yarinlarimiza
aktaracagimiz 6z mirasimizdir. Bu yoniiyle bir toplumun geleceginin, degerlerini
benimsemis ve bu degerleri sahip oldugu yetkinliklerle ete kemige biirlindiiren
insanlaria bagl oldugu tartigma gotiirmez bir gercektir. Bundan dolayr egitim
sistemimiz her bir {liyesine uygun ahlaki kararlar alma ve bunlart davraniglarinda
sergileme yeterliligini kazandirma amaciyla hareket eder (Milli Egitim Bakanligi Talim
ve Terbiye Kurulu Bagkanligi, 2018: 5).

Bu degerlerden birisi olan, vatan idealine vatanseverlik denilir ki, tarihin her
devrinde ve her millet i¢in vatanseverlik en iistiin faziletlerden olmustur. Vatana ihanet
ise, her devrin ve her milletin en ¢ok kinayip lanetledigi, en siddetli cezalara miistahak

gordiigii agir bir sug ve kesin bir beseri algakliktir (Keskin, 1991: 446).

28 (Inan, 1949: 509).
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Gokalp’e (1996) gore,

“Insan en samimi, en deruni duygularini ilk terbiye zamanlarinda alwr. Ta
besikte iken, isittigi ninnilerle ana dilinin tesiri altinda kalir. Bundan dolayidir ki,
en ¢ok sevdigimiz dil, ana dilimizdir. Ruhumuza viicut veren biitiin din, ahlak ve
giizellik duygularimizi dil vasitasiyla almisiz. Bunlari ¢ocuklugumuzda hangi
cemiyetten almissak, daima o cemiyette yasamak isteriz. Baska bir cemiyetin
icinde daha biiyiik bir refahla yasamak miimkiin iken, cemiyetimiz icindeki
fakirligi ona tercih ederiz. Zevkimiz, vicdanimiz, ozleyislerimiz, hep iginde
vasadigimiz, terbiyesini aldigimiz cemiyetindir. Bunlarin yankisini ancak o
cemiyet i¢inde isitebiliriz.” (Gokalp, 1996: 21).

Bu baglamdan hareketle, vatan sevgisi ve bilinci Milli Egitim Bakanlig1 tarafindan
hazirlanan ve uygulanan miifredat programlarinda kiigiik yastan itibaren Ggrencilere
kazandirilmaya ¢alisilan, tizerinde durulan bir degerdir. Bu nedenle bireylerde vatan
sevgisini yerlestirebilmek icin her diizeydeki miifredat programlarinda farkli siif
diizeylerinde ve farkli disiplinlerde ¢esitli sekillerde bu konuya yer verilmistir (Cif¢i ve
Dikmenli, 2016: 851).

Vatan ve millet sevgisini iyi insan olmanin ilk sarti olarak kabul eden Bahtiyar
Vahapzade, cocuklara ilk Ogretilecek sevginin de vatan ve millet sevgisi olmasi
gerektigine inanir. Vahapzade ’ye gore, “vatanini sevmeyen, milletine giivenmeyen,
ondan beslenmeyen birinin baska milletleri sevmesi ve insanliga faydali biri olmasi
imkansizdir." (Adigiizel, 2015: 69). Vatan algisi ve vatana deger verme ile vatanseverlik
birbirini karsilikli olarak etkileyen kavramlardir. Vatanseverlik, vatanini sevme ve vatan
icin her tiirlii 6zveride bulunma duygu ve diisiincesinin ifadesi olarak tanimlanabilir.

Milli degerlerin olusmasi, bir milletin varligina, milletin varhigi ise, bir yurdun
varligma baghdir. Vatan, cografyanin kendisidir (Aksoy, 2003: 58). Ozellikle II.
Abdiilhamit dénemi ve sonrasinda kaynagmi hubbii’l-vatan hadisinden®® ve Namik
Kemal’in oyunundan [Vatan yahut Silistre] alan vatan kavrami ve ona yonelik sevgi,
baglilik ve sadakat duygulari esasen cografya ve tarih ders kitaplarinda da gelistirilmistir.
Baska bir deyisle bu iki bilim dali, dogrudan toprak ve insanlarla, yani gitgide
milliyetciligin sembolleri haline gelen vatan ve millet ile ilgilenir olmustur. Cografya

kitaplarinin biiylik kismi vatan, devlet, millet, kavim ve siyasal rejim gibi yeni kavramlari

tanimlamaya ayrilmistir. Amac¢ Osmanli vatandaslarinin, koklerinin ve bilhassa “vatana

2 Hubbii’l-vatan mine’l-iman hadisi, terciime edildiginde “vatan sevgisi imandandir” anlamina
gelmektedir.
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kars1 vazifelerinin” bilincine varmasini saglamaktir. Haritalar da cografya dersinin
vazgecilmez bir parcasi haline geldi ve 6grencilere iilkelerine dair somut bir goriintii
sunuldu. Kitaplar ayrica “vatanin herkesin babasi oldugu, bu yiizden vatandaslarin ona
layik bir evlat olmak i¢in ¢alismalar1 gerektigi” ifade edilmekteydi. (Karpat, 2017: 180-
181).

Bu fikirlerden de yola ¢ikarak cografya egitiminde en 6nemli sorumluluklardan
birisi, tilkemizin ihtiyag duyacagi, kendi degerlerini bilen, koruyan ve gelistiren
vatansever bireyler olarak yetistirilmesini saglamaktir. Vatan sevgisinin bireylerde

gelisip koklesmesinde esas kaynak cografya 0gretimidir.

2.3.2. Cografya Dersi Ogretim Programinda Vatan Kavram

“... en miihim, en esasli nokta egitim meselesidir.

Egitimdir ki,

bir milleti ya hiir, miistakil, sanli, yiiksek bir cemiyet halinde yagatir,
va da bir milleti esaret ve sefalete terk eder.”

M. Kemal ATATURK*®

Ulkemizde halihazirda vyiiriirliikte olan 1982 Anayasasmin baslangic kisminda 1
inci fikrasinda “Tiirk Vatam ve Milletinin ebedi varligini ve Yiice Tiirk Devletinin
béliinmez biitiinliigiinii... ” diye baslayan hiikkme yer verilerek tilke - millet ve iilke - devlet
boliinmezligine dikkat c¢ekilmistir. Bu amag¢ dogrultusunda belirlenen hedef ve
kazanimlar okullarda 6grencilere kazandirilmaktadir. Bu dogrultuda hazirlanmis olan
Tiirk Milli Egitiminin Genel Amaclari, 1739 sayili Milli Egitim Temel Kanunu’nda sdyle
aciklanmugtir:

“Madde 2- Tiirk Milli Egitiminin genel amaci, Tiirk Milletinin biitiin fertlerini,

1. (Degisik: 16/6/1983- 2842/1 md.) Atatiirk inkilap ve ilkelerine ve Anayasada
ifadesini bulan Atatiirk milliyetciligine bagh; Tiirk Milletinin milli, ahlaki, insani, manevi
ve kiiltiirel degerlerini benimseyen, koruyan ve gelistiren; ailesini, vatanini, milletini
seven ve daima yiiceltmeye ¢alisan, insan haklarina ve Anayasanin baslangicindaki temel

ilkelere dayanan demokratik, laik ve sosyal bir hukuk Devleti olan Tiirkiye Cumhuriyetine

% Mustafa Kemal Atatiirk ‘iin 22.09.1924 tarihli konusmasindan (Afatiirkgiiliik, 1983: 104).



33

kars1 gorev ve sorumluluklarini bilen ve bunlari davranis haline getirmis yurttaslar
olarak yetistirmek;

2. Beden, zihin, ahlak, ruh ve duygu bakimlarindan dengeli ve saghkl sekilde
gelismis bir kisilige ve karaktere, hiir ve bilimsel diisiinme giictine, genis bir diinya
gortistine sahip, insan haklarina saygil, kisilik ve tesebbiise deger veren, topluma karsi
sorumluluk duyan, yapici, yaratict ve verimli kisiler olarak yetistirmek;

3. Ilgi, istidat ve kabiliyetlerini gelistirerek gerekli bilgi, beceri, davramglar Ve
birlikte is goérme aliskanligi kazandirmak suretiyle hayata hazirlamak ve onlarn,
kendilerini mutlu kilacak ve toplumun mutluluguna katkida bulunacak bir meslek sahibi
olmalarint saglamak;

Béylece bir yandan Tiirk vatandaslarinin ve Tiirk toplumunun refah ve mutlulugunu
artirmak; ote yandan milli birlik ve biitiinliik icinde iktisadi, sosyal ve kiiltiirel kalkinmay1
desteklemek ve hizlandirmak ve nihayet Tiirk Milletini ¢cagdas uygarligin yapici, yaratici,
seckin bir ortagi yapmaktir.”

1739 sayili Milli Egitim Temel Kanunu ile Tiirk vatandaglarinin her yoniiyle iyi
yetismesi, sadece kendisine ve kendi toplumuna degil, tiim insanlik i¢in faydali olmasi
hedeflenmistir.

Iste Milli Egitim Temel Kanununda belirtilen o6zelliklere sahip kisilerin
yetistirilmesinde etkili olan derslerden biri de cografyadir. insan ve dogal gevre
arasindaki iliskileri konu alan cografya, tiim diinyada oldugu gibi iilkemizde de ilk, orta
ve yiiksekdgretim kurumlarinin cesitli basamaklarinda o6grencilere kazandirilmaya
calisilmaktadir. Cografya derslerinin, Tiirk Milli Egitiminin genel amaclarina uygun bir
sekilde, vatanin1 seven, yurduna kars1 gorevlerini en iyi sekilde yapan, bilingli yurttaslarin
yetistirilmesinde 6nemli bir yeri vardir (Yori, 2007).

Cografya dersi ogretim programinda (2005) belirtildigi gibi, cografya dersi;
ogrencilerin, giiniimiiz diinyasin1 anlamaya yonelik bakis agilarini gelistirmelerinde
yardimc1 olur. Ogrenciler, cografya egitimi ile diinyayr algilama, anlama ve
degerlendirme agisindan yasadigi alandan baslamak tizere kiiresel 6l¢ege kadar doga ve
insana ait sistemler ve siireglere yonelik cografi biling kazanmaktadir. Béylece cografya
dersi Ggrencilerin lilkesini tanimasina ve vatanina bir muhabbet beslemesine katki

saglamaktadir.
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Bu tezin hazirlandigi sirada, halihazirda uygulamada iki tane cografya dersi 6gretim
programi bulunmaktaydi. Fakat, vatan bilinci kazandirmada dogrudan ya da dolayli
olarak iliskili kazanimlar ayni1 oldugu i¢in tek boliimde ifade edilmistir.

Milli Egitim Bakanlig1 Talim ve Terbiye Kurulu Baskanliginin 19/01/2018 tarihli
ve 26 sayili Karartile “17/07/2017 tarihli ve 84 sayuli karariyla kabul edilen Ortaogretim
Cografya Dersi (9, 10, 11 ve 12. Simiflar) Ogretim Programi ile 14/07/2005 tarihli ve
198 sayili karariyla kabul edilen Orta Ogretim Cografya (9, 10, 11 ve 12. Smiflar) Dersi
Ogretim Programi’min 2018-2019 egitim ve Ogretim yilindan itibaren tiim siumf
diizeylerinde uygulamadan kaldrilmasi” ve “giincellenen Ortadgretim Cografya Dersi
(9, 10, 11 ve 12. Siniflar) Ogretim Programi’mn 2018-2019 egitim ve ogretim yilindan
itibaren tiim sinif diizeylerinde ekli 6rnegine gére uygulanmast” kararlastirilmistir. 1739
sayil1 Milli Egitim Temel Kanununun 2. maddesinde ifade edilen Tiirk Milli Egitiminin
Genel Amaglar1 ile Tiirk Milli Egitiminin Temel Ilkeleri esas alinarak hazirlanan
Cografya Dersi Ogretim Programiyla 6grencilerin vatan bilincini kazanmas1 beklenilen
hedefler su sekildedir:

“l. Yakin c¢evresinden baslayarak iilkesine ve diinyaya ait mekansal
degerleri anlama ve bu degerlere sahip ¢ikma bilinci gelistirmesi,

2. Ekosistemin isleyisine yonelik sorumluluk bilinci kazanmasi,

3. Doga ve insanmin uyumlu birlikteligi ve siirekliligi icin mekansal
planlamanin 6nemini kavramasi,

4. Dogal ve beseri kaynaklarin kullaniminda “tasarruf bilinci” gelistirmesi,

5. Dogal afetler ve gevre sorunlarini degerlendirerek bunlardan korunma
ve onlem alma yollarina yonelik uygulamalar gelistirmesi,

6. Bolgesel ve kiiresel diizeyde etkin olan cevresel, kiiltiirel, siyasi ve
ekonomik orgiitlerin uluslararasi iliskilerdeki roliinii kavramasi,

7. Cografi birikim ve sentez iilkesi olan Tiirkiye nin bolgesel ve kiiresel
iliskiler acisindan konum ozelliklerini kavrayarak iilkesinin sahip oldugu
potansiyelin bilincine varmasi,

8. Cografi bilgilere sahip olmamin “vatan bilinci” kazanilmasindaki
onemini kavramasi (Milli Egitim Bakanligi Talim ve Terbiye Kurulu Baskanligi,
2011: 9; Milli Egitim Bakanlig1 Talim ve Terbiye Kurulu Baskanligi, 2018: 11-
12).”

Ayrica, 2018-2019 egitim ve Ogretim yilindan itibaren tim kademelerde
uygulanmaya baglanacak olan cografya dersi 6gretim programinda yer alan kok degerler
sunlardir: adalet, dostluk, diiriistlik, 6z denetim, sabir, saygi, sevgi, sorumluluk,
vatanseverlik, yardimseverlik (Milli Egitim Bakanligi Talim ve Terbiye Kurulu

Bagkanligi, 2018: 5). Programin tamaminda 8 kazanimda “vatanseverlik” degerine atif
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yapilmistir. Bu kazanimlardan sadece 3 tanesi zorunlu olarak okutulan 9 (kazanim nu:
9.2.4) ve 10. simif (kazanim nu: 10.1.14 ve 10.1.17) 6gretim programinda yer almaktadir.
Geriye kalan 5 kazanimin 2 tanesi ise 11 (kazanim nu: 11.1.4) ve 12. sinifta (kazanim nu:
12.2.14) sadece 4 saat olarak okutulan cografya dersi 6gretim programinda yer
almaktadir. Dolayisiyla 11 ve 12. sinifta cografya dersini iki saat olarak okuyan 6grenciler
bu kazanimlari ve dolayisiyla “vatanseverlik” degerine ait egimini almamis olacaktir.

Insanlara cevrenin korunmasi, giizellestirilmesi ve gelecek nesillere tahribata
ugramadan ulastirilabilmesi ancak ¢evre bilincine sahip bireyler sayesinde gergeklesir.
Bu biling ise cografya derslerinde verilebilir. Cevrenin korunmasi ve giizellestirilmesi
bilincine sahip kisiler de ise yurt bilinci kazandirilmis olur (Yori, 2007).

Ulkemizin sahip oldugu fiziki, beseri ve ekonomik 6zelliklerini bilen égrenciler,
ilkesini daha ¢ok sevecektir. Bu 6zelliklerin 6grenilip uygulanabilmesinde cografya dersi
ve cografya ogretmenlerinin dnemi bir kez daha ortaya ¢ikmaktadir. Cografya egitimi,
basta kendi tilkesi olmak iizere yakin ¢evresini tantyan, vatanini seven ve koruyan, bilingli
kisilerin yetismesine yardimci olacaktir.

Cografya dersi 6gretim programinin genel amaclari arasinda ise “Cografi degerlerin
‘vatan bilincinin’ kazanilmasindaki 6nemini 6ztimser” ifadesine yer verilerek, cografya

dersinin vatan bilincinin kazanilmasi noktasindaki 6nemi bir kez daha vurgulanmstir.

2.4 1lgili Arastirmalar

Arastirmanin bu boliimiinde literatiir taramasi sonucunda, aragtirma konusu ile ilgili
olarak daha 6nce yapilmis arastirmalar 6zet halinde sunulmustur.

Aksoy'un (2003), “Milli Kimligin Kazamimasinda Cografyanin Onemi” adh
makalesinde oncelikle kimlik ve millf kimlik kavramlarindan bahsetmis ve milli kimligin
olusmasinda cografyanin Oneminden bahsetmistir. Arastirmanin sonucunda milli
kimligin egitim yolunla bireylere kazandirilacagin1 ve bu konuda cografya ogretimi
konusunda gerekli hassasiyetin gdsterilmesi gerektigini vurgulamistir.

Kunter'in (2006), “Askeri Birliklerde Erbas ve Erlerin Yurt Sevgisi Egitimi Uzerine
Bir Arastirma” adli yliksek lisans tezinde Tirk Silahli Kuvvetlerinde (TSK) verilmekte
olan “Yurt Sevgisi” egitiminin verim diizeyinin incelenmesi, s6z konusu egitimi alan
personelin egitim durumu, memleketi, meslegi vb. faktorlerin egitimi algilama

diizeylerine ne Olclide etki yaptiginin belirlenmesi amaciyla gergeklestirilmistir.
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Arastirma sonunda Yurt Sevgisi Egitimi (YSE) uygulamalarinda, yiiksek risk altinda
gorev yapan personelden, diger personele nazaran daha olumlu sonuglar alindigi, elde
edilen verimin egitimin siiresinin artisina bagh olarak yiikseldigi, erbas ve erlerin egitim
diizeyinin YSE’den alinan verime olumlu yonde katki sagladig: tespit edilmistir.

Yildirim'in (2006), “TSK Vatandaslik Bilinci ve Vatan Sevgisi Egitiminin Analizi”
adli yiiksek lisans tezi Vatan Sevgisi Egitiminin (VSE) egitim alanlar ve egiticiler
acisindan etkinligini belirlemek iizere yapilmistir. Sonug olarak calismadan elde edilen
bulgular genis bir perspektiften tartilmis, gelecek arastirmalara ve VSE uygulamalarina
iligkin gelistirilen 6neriler sunulmustur.

Ardali Biiylikerman’n (2007), “Tiirk Tiyatro Edebiyatinda Vatan Kavrami (1860-
1940) ” adl1 doktora tezi Tiirk tiyatro tarihinde 1860-1940 yillar1 arasinda, Tanzimat’tan
Cumbhuriyetin ilk yirmi yilina kadar gegen zaman diliminde vatan temasinin kitap olarak
basilmig tarihi ve milli piyeslerde nasil ele alindigin1 ve hangi kavramlarla
cesitlendirildigini incelemeye ¢alismistir. Arastirmanin sonu¢ kisminda genel bir
degerlendirme ile vatan kavrami etrafinda ¢esitlenen imajlarin tarihi seyir i¢inde nasil
degistigini tespit etmistir.

Yori ‘niin (2007), “Vatan Sevgisi ve Yurttaslik Bilinci Olusturmada Lise Cografya

’

Derslerinin Yerinin Degerlendirilmesi” adli yiiksek lisans tezinde vatan sevgisi ve
yurttaglik bilinci gelistirmede lise cografya derslerinin yeri incelenmis, 6gretmenlerin
cinsiyet, egitim durumu, ¢alistig1 kurum ve mesleki kidem degiskenine gore farkliliklar:
ortaya konulmustur. Elde edilen bulgulara gore, vatan1 seven, yurttaslik bilincine sahip
bireylerin yetismesinde cografya egitimine ve bu konuda yapilacak arastirmalara yonelik
Oneriler sunulmustur.

Han Kubat'in (2008), “Ilkogretim Okullar: Sosyal Bilgiler Ders Kitaplarinda Vatan
ve Millet Sevgisi ” adl1 yiiksek lisans tezinde ilkdgretim sosyal bilgiler ders kitaplarinda
vatan ve millet sevgisi adli ¢alismamizda Sosyal Bilgiler dersi i¢inde yer alan tarih,
cografya ve vatandaglik konularinda vatan ve millet sevgisinin islenisi iizerinde
durulmustur. Ders kitaplarindaki tarih, cografya ve vatandaslik bilgisi konularinda vatan
ve millet sevgisi lizerinde durulmustur. Vatan ve millet sevgisi gorsel materyallerden
sik¢a yararlanilarak verilmeye calisilmistir; ancak tarih, cografya ve vatandaslik bilgisi

konularinda verilen bilgilerin sinirli olmasi vatan millet sevgisi asilamak icin yeterli

olmadigi tespitinde bulunmustur.
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Gumiis'un (2013), “Tiirklerde Vatan Kiiltiiriiniin Olusumu: Anadolu Tecriibesi”
adli makalesi, Anadolu’nun Tiirk vatani haline getirilmesini saglayan dinamiklerin somut
orneklerini ortaya koymustur. Mimariden sanata, edebiyattan siyasete bir¢ok alanda,
bugiin dahi gozlemledigimiz 6rneklerin, Tirklerin vatan kiiltiiriinii olusturdugunu ve
Anadolu tecriibesini meydana getirdigini ifade etmistir. Arastirmanin sonucunda,
Tirklerin vatan kiiltiiri, Anadolu tecriibesi 1s1g1nda 6rnekleriyle verilmeye calisiimistir.

Ozkan ve Taskin'in (2014), “Ilkégretim Ogrencilerinin Vatan Olgusuna Iliskin
Algilarinin Belirlenmesi” adli makalesi ortaokul 6. sinif 6grencilerinin vatan kavramina
iliskin olusturduklar1 metaforlar1 ortaya koymak amaciyla Nigde 11 Milli Egitim
Midiirliigiine bagli 5 ortaokulda toplam 164 6grenciyle bir ¢alisma gergeklestirmistir.
Arastirmaya katilan 6grenciler tarafindan toplamda 46 ayr1 gegerli metafor tiretilmistir.
46 gecerli metafor incelendiginde “aile, anne, baba ve anne-baba” imgelerinin en gok
tiretilen metaforlar oldugu tespit edilmistir.

Ersoy ve Oztiirk'iin (2015), “Bir Vatandaslik Degeri Olarak Yurtseverlik: Sosyal
Bilgiler Ogretmen Adaylarimin Algis1” adli makalesi sosyal bilgiler 6gretmen adaylarmin
yurtseverlik algisim1  ve yurtseverlik egitimine bakisini incelemistir. Arastirma
sonuclarina gore, 0gretmen adaylarinin tamami yurtseverligi, oncelikle sevgi, saygi ve
baglilik ile iliskilendirmis bunun o6tesinde bazilar1 sorumluluklarini yerine getirmek
bazilar1 da demokrasi ve insan haklar i¢in ¢aba gostermek olarak yorumlamislardir.
Ogretmen adaylarinin gogunlukla yapict bir yurtsever algisina sahip olduklari
gorilmiistiir.

Gomleksiz ve Oner'in (2016), “Ortaokul Ogrencilerinin Vatan Kavramina Iligkin
Metaforik Algilar1” adli makalesinde ortaokul 5, 6, ve 7. smf &grencilerinin vatan
kavramina iliskin algilari1 metaforlar araciligi ile ortaya g¢ikarmak amaclanmistir.
Ogrencilerin vatan kavramma iliskin olarak gelistirdikleri metaforlar “giiven ve
dayanisma”, “Onemli olma”, “6zen” olmak flizere {li¢ kategoriye ayrilmistir. Vatan
kavramina iligkin olarak en fazla “ev” ve “aile” metaforlar1 gelistirilmistir. Ogrencilerin
gelistirdikleri metaforlar incelendiginde vatan kavramina iligkin olarak olumlu
diisiincelere sahip olduklari tespit edilmistir.

Cifci ve Dikmenli'nin (2016), “Universite Ogrencilerinin Vatan Algisi ve Gecmige
Doniik Degisimi” adl1 makalesinde d6grencilerin gegmiste vatan algilarindaki degisimlere

sebep olan faktorleri ortaya koymak ve var olan algisal durumlarini agiklamak
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amaclanmistir. Arastirmanin sonuglarinda iki farkli vatan algisi temasi, vatan ile ilgili alg
degisikliginde ise dort farkli temaya ulasilmistir.

Er Tiirkiiresin'in (2018), “Ortaokul Ogrencilerinin Vatan Kavramina Iliskin
Algilarimin Metaforlar Yoluyla Belirlenmesi” adli makalesinde ortaokul 6grencilerinin
vatan kavramina iligkin algilarii metaforlar yoluyla ortaya koymak istenmistir.
Aragtirma 2016-2017 egitim 6gretim yilinda Kiitahya ilinde 6grenim goren 227 ortaokul
ogrencisiyle gergeklestirilmistir. Elde edilen veriler 1s1ginda Ogrencilerin  vatan
kavramina iliskin 64 gecerli metafor tirettikleri tespit edilmistir. Calisma sonucunda vatan
kavramina iligkin 2 tema ve 9 kategori elde edilmistir. Sonug olarak 6grencilerin vatan
kavramina iligkin algilarinin olumlu oldugu, vatan sevgisine yonelik farkindaliklarinin
oldugu sonucuna ulagilmistir.

Saban (2002), “Sinif Ogretmeni Adaylarinin Ilkokula Iliskin En Cok Hatirladiklar:
ve En Cok Tercih Ettikleri Metaforlar” adli makalesinde simif 6gretmeni adaylarinin
ilkokula iligkin en ¢ok hatirladiklar1 ve en ¢ok tercih ettikleri metaforlari ortaya ¢ikarmay1
amaglamistir. Arastirmanin sonuclarina gore, simif Ogretmeni adaylarinin en ¢ok
hatirladiklar1 ve en ¢ok tercih ettikleri ilkokul metaforlarinin birbirinden 6nemli derecede
farklilik gosterdigi tespit edilmistir.

Saban’in (2008a), “Ilkégretim 1. Kademe Ogretmen ve Ogrencilerinin Bilgi ve
Kavramina Iliskin Sahip Olduklar: Zihinsel Imgeler” adli makalesinde ilkdgretim birinci
kademe Ogretmen ve Ogrencilerinin bilgi kavramina yonelik algilarini metaforlar ile
ortaya ¢ikarmayr amaclamistir. Arastirmanin bulgularina gore, 6gretmen ve 6grenciler
bilgi kavramina iligkin olarak toplam 106 adet gegerli metafor liretmistir. Bu metaforlar
daha sonra ortak 6zellikleri bakimindan irdelenerek 12 farkli kavramsal kategori altinda
toplanmistir.

Saban’in (2008b), “Okula Iliskin Metaforlar” adli makalesinde ilkogretim birinci
kademe Ogrenci, Ogretmen ve Ogretmen adaylarmin okul kavramina iliskin sahip
olduklar1 metaforlar1 ortaya ¢ikarmak amaglanmistir. Arastirmanin bulgularina gore,
katilimcilar okul kavramina iligkin olarak toplam 74 adet gecerli metafor iiretmistir. Bu
metaforlar daha sonra ortak Ozellikleri bakimindan irdelenerek 10 farkli kavramsal
kategori altinda toplanmistir.

Saban (2009a), “Ogretmen Adaylarimn Ogrenci Kavramina Iliskin Sahip
Olduklar: Zihinsel Imgeler” adli makalesinde 6gretmen adaylarinin (N=2847) dgrenci
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kavramina iliskin sahip olduklar1 zihinsel imgeleri (metaforlari) incelemistir.
Aragtirmanin bulgularina gore, 6gretmen adaylar1 6grenci kavramina iliskin toplam 156
adet gecerli metafor lretmistir. Bu metaforlar ortak 6zellikleri bakimindan 11 farkl
kavramsal kategori altinda toplanmustir.

Ozgiirbiiz’iin (2013), “Cografya Ders Kitaplarindaki Analojilerin ve Metaforlarin
Analizi” adli yiiksek lisans tezi ortadgretim diizeyindeki cografya ders kitaplarinda
kullanilan analoji ve metaforlar1 belirlemek ve analiz etmek amaciyla gerceklestirilmistir.
Aragtirma sonucunda analojilerin iliski agisindan fonksiyonel, sunum formati agisindan
sOzel, durumuna goére somut-soyut, gérevine gore aktiflestirici ve zenginlik diizeylerine
gore de basit agirlikta oldugu tespit edilmistir. Metaforlarin ise yeterli siklikta oldugu

ancak siif seviyelerine dagilim agisindan eksiklerinin bulundugu sonucuna ulasilmistir.
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3. BOLUM

YONTEM

’

“Kem alat ile kemdlat olmaz.’

Bu boliimde ¢alismanin; deseni, evreni, 6rneklemi, verilerin toplanmasi ve analizi

ele alinmigtir. Nitel arastirma yontemine gore tasarlanmig bir ¢alismadir. Nitel arastirma
kavrami, bir semsiye kavramdir. Bu semsiye altinda yer alabilecek bir cok desen ve analiz

teknikleri vardir (Yildirim ve Simsek, 2016: 40-41).

3.1. Arastirma Deseni

Bu arastirma nitel arastirma tasarimi ile konu hakkinda derinlemesine bilgi elde
etmek amaciyla planlanmistir.

Nitel arastirma desenlerinden olgubilim (fenomenoloji/phenomenology) deseni
farkinda oldugumuz; ancak derinlemesine ve ayrintili bir anlayisa sahip olmadigimiz
olgulara odaklanmaktadir. Olgular yasadigimiz diinyada olaylar, deneyimler, algilar,
yonelimler, kavramlar ve durumlar gibi gesitli sekillerde karsimiza ¢ikabilmektedir. Bu
olgularla giinliik hayatimizda cesitli sekillerde karsilagsak da bu tanisiklik, olgular: tam
olarak anladigimiz anlamina gelmez. Bize tlimiiyle yabanci olmayan ayn1 zamanda da
tam anlamin1 kavrayamadigimiz olgular1 arastirmayi amaglayan ¢aligmalar i¢in olgubilim
(fenomenoloji) uygun bir arastirma zemini olusturur (Yildirim ve Simsek, 2016: 69).

Katilimeilarin vatan kavrami olgusuna®® yiikledikleri farkli anlamlari ortaya
cikarmayr hedefleyen bu c¢alisma, olgubilim (fenomenoloji) deseni kapsaminda

yuriitilmistir.

3.2. Arastirma Evreni ve Orneklem

Bu arastirmanin evrenini, 2017-2018 egitim ve Ogretim yilinda Milli Egitim
Bakanligina baglhh orgiin ortadgretim kurumlarinda &grenim goren Ogrenciler
olusturmaktadir. Bu derece biiyiik bir evrenin her iiyesine ulagsmanin gerek maliyet
gerekse zaman agisindan zorlugu dikkate alindiginda, biitiin evreni ¢alismak yerine,

evreni temsil etme giiciine sahip daha az sayida 6grenci ile calisma sinirlandirilmasi

81 “QOlgu” kavrami, Tiirk Dil Kurumu Yéntembilim Terimleri Sozliigiinde “gdzlenebilir ya da gorgiil
islemlerle kavranabilir olan ve kendine 6zgii bir 6riintiisii bulunan olay” olarak tanimlanmaktadir.
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uygun gorlilmiistiir. Bu amaca uygun olarak, 9 ve 10. siiflarda zorunlu olarak okutulan
Cografya dersini almig 11. sinif 6grencilerinden amagli 6rneklem se¢imine gidilmistir.
Ayrica aragtirmada, okullarin se¢iminde nitel arastirma gelenegi i¢inde yer alan
kolay ulasilabilir durum Ornekleme teknigi kullanilmistir. Kolay ulasilabilir durum
orneklemesi, nitel aragtirmalarda yaygin olarak kullanilan bir yontemdir (Yildirim ve
Simsek, 2016: 123). Bu yontemin gilivenirligini ve kullanilabilirligini arttirabilmek
amaciyla iilkemizin farkli bolgelerinde bulunan farkli okul tiirleri sec¢ilmistir.
Calismanin 6rneklemini, Konya ili Ismil Anadolu Imam Hatip Lisesi ve Karatay
Fen Lisesi, Afyonkarahisar ili Dazkir1 Anadolu Lisesi, Gaziantep ili Nuriye-Vasif Onat
Kiz Anadolu Lisesi, Istanbul ili Gazi Mesleki ve Teknik Anadolu Lisesi ve Aksaray ilinde
bulunan Tagpinar Anadolu Lisesinde 2017-2018 egitim ve d6gretim yilinda 6grenim goren
ve 9 ve 10. siifta Cografya dersini almis olan 463 ortadgretim ticiincii sinif (11. smnif)

ogrencisi olusturmaktadir (Tablo-1 ve Tablo-2).

Tablo-1: Aragtirmaya Katilan Ogrencilerin Cinsiyete Gore Frekans ve Yiizde Dagilimlar

Cinsiyet Frekans (f) Yiizde (%)
Erkek 118 25,49
Kiz 345 74,51
Toplam 463 100,0

Arastirmaya; 345’1 (%74,5) kiz ve 118’1 (%25,5) erkek 6grenci olmak iizere toplam
463 6grenci katilmistir (Sekil-1).

Sekil-1: Arastirmaya Katilan Ogrencilerin Cinsiyete Gore Yiizdesel Dagihm Grafigi

m Erkek

mKiz
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Tablo-2: Aragtirmaya Katilan Ogrencilerin Okul Tiiriine Gore Yiizde Dagilimlari

OKkul Tiirii Frekans (f) Yiizde (%)
Anadolu Lisesi 214 46,22
Anadolu imam-Hatip Lisesi 74 15,68
Fen Lisesi 85 18,36
Mesleki ve Teknik Anadolu Lisesi 90 19,44
Toplam 463 100,0

Arastirmaya; 2141 (%46,22) Anadolu Lisesi, 74’ii (%15,68) Anadolu imam-Hatip
Lisesi, 85’1 (%18,36) Fen Lisesi ve 90’1 (%19,44) ve 118’1 (%25,5) Mesleki ve Teknik
Anadolu Lisesinde 6grenim géren toplam 463 6grenci katilmistir (Sekil-2).

Sekil-2: Arastirmaya Katilan Ogrencilerin Okumakta Olduklar1 Okul Tiiriine Gére
Yiizdesel Dagilim Grafigi

m Anadolu Lisesi
m ATHL
Fen Lisesi

= MTAL

3.3.Verilerin Toplanmasi

Literatiirde, egitimle ilgili belli kavram, olgu veya olaylara iliskin algilar1 ortaya
cikarmak amaciyla gerceklestirilen calismalar incelendiginde, bu ¢calismalarda genellikle
5 veri toplama tekniginin kullanildig1 goriilmektedir. Bazi calismalarda ise bu
tekniklerden birkagi birden kullanilmaktadir. Bu teknikler sunlardir: (1) Acgik-uglu
bir/birka¢ ifadeden veya acik-uglu bir/birkag¢ sorudan olusan bir anket kullanmak. (2)
Kapali-uglu sorulardan olusan bir anket kullanmak. Bu teknikle arastirilan olguya iligkin
katilimcilara bir metafor listesi verilir, onlardan bu listedeki metaforlardan

hangisinin/hangilerinin kendi fikirlerini yansittig1 sorulur ve iclerinden birini/birkagini
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secerek gerekcgelerini yazmalari istenir. (3) Katilimeilarla agik-uglu, yari-yapilandirilmig
goriismeler veya klinik gorlismeler yapmak. (4) Alan calismasi (katilimci goézlem)
yapmak. (5) Ilgili literatiirii incelemek (Saban ve digerleri, 2014: 998). Bu arastirmanin
veri toplama araci hazirlanirken kisilerin sahip oldugu zihinsel algilari ortaya ¢ikarmada
metaforlarin bir arag olarak kullanildig ile ilgili arastirmalar ile ilgili literatiir yukaridaki
aciklamalar 1s181nda taranmastir.

Yapilan aragtirmalarin neticesinde ortadgretim Ogrencilerinin vatan kavraminin
belirlenmesinde kullanilmak iizere arastirmaci tarafindan ii¢ bolimden olusan anket
gelistirilmistir. ilk boliimde yapilacak ¢alismanin igerigi ile ilgili agiklamalara, ikinci
boliimde ise anket sorularina yer verilmistir. Anket sorulari1 da iki boliimde diizenlenmis
olup ilk boliimde cinsiyet ve okul tiirii degiskenine yer verilmis, ikinci bolimde ise
“Vatan, ... gibidir/benzer. Ciinkdi; ...” climlesine yer verilmistir.

Verilerin toplanmasi asamasinda, her sinifta daha 6nceden hazirlanmis olan bir
bilgilendirme programi uygulanmistir. Ders baslangicinda “metafor” kavrami
aciklanarak, ogrencilere giinliikk hayattan metafor kullanimi ornekleri verilmistir.
Ogrencilerden bu ibareyi kullanarak ve sadece tek bir metafor iizerinde yogunlasarak
diisiincelerini dile getirmeleri istenmistir.

Metaforlarin bir arastirma aract olarak ele alindigi bu gibi c¢alismalarda “gibi”
kavrami genellikle metaforun konusu ile metaforun kaynagi arasindaki iligkiyi daha agik
bir sekilde cagristirmak i¢in kullanilmaktadir. “Ciinkii” kavramina da yer verilerek,

katilimcilarin kendi metaforlari i¢in bir gerek¢e sunmalar1 beklenmektedir.

3.4. Verilerin Analizi

Veri analizini yapilan analizin derinligine gore iki grupta incelemek miimkiindiir:
icerik analizi ve betimsel analiz. Icerik analizinde temel amag, toplanan verileri
aciklayabilecek kavramalara ve iligkilere ulagsmaktir. Betimsel analizde, daha 6nceden
belirlenen temalara gore 6zetlenen ve yorumlanan veriler, igerik analizinde daha derin bir
isleme tabi tutulur ve betimsel yaklagimla fark edilemeyen kavram ve temalar bu analiz
sonucu kesfedilebilmektedir (Yildirim ve Simsek, 2016: 239). Bu ¢alismada elde edilen
veriler “igerik analizi” teknigiyle analiz edilmistir.

Tablo-3, c¢alisma verilerinin analiz edilmesi esnasinda izlenen asamalari

sunmaktadir. Buna gore ilk olarak 6grenciler tarafindan iiretilen metaforlarin alfabetik
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siraya gore gegici bir listesi yapilmistir. Bundan sonra, her metaforu temsil eden 6grenci
kompozisyonlarindan birer “6rnek metafor ifadesi” secilmistir. Bu siire¢ sonunda
Ogrenciler tarafindan iiretilen her metafor imgesi (1) metaforun konusu, (2) metaforun
kaynagi ve (3) metaforun konusu ile kaynagi arasindaki iliski bakimlarindan analiz
edilmis ve belli bir kategori ile iliskilendirilmistir. Biitiin ¢calisma verileri ve yorumlar
Ogrencilerin goriislerinden yapilan alintilarla desteklenmis ve kodlama siirecinde bir

uzmanin goriisiine bagvurulmustur.

Tablo-3: Calisma Verilerinin Analiz Edilmesi Siirecinde izlenen Asamalar
Sira

No Asama
1 Ogrenciler tarafindan iiretilen metaforlar kodlanarak alfabetik siraya gore gegici
bir metafor listesi olusturulmustur.
2 Her metaforu temsil eden 6grenci kompozisyonlarindan 6rnek metafor ifadeleri

secilmig ve “Ornek metafor listesi” olusturulmustur.

Metafor imgeleri vatan kavramina iliskin sahip olduklar1 ortak o6zellikler
3 | bakimindan incelenmis ve benzer olanlar bir araya getirilerek kategorize
edilmistir.

Biitiin calisma verileri ve yorumlar katilimcilarin goriislerinden yapilan
4 | alintilarla desteklenmis ve kodlama siireci ile ilgili bir uzmanin goriisiine
bagvurulmustur.

Ogrencilerin gelistirdikleri metaforlar bes asamada analiz edilmistir: (1) adlandirma
asamasi, (2) tasnif etme asamasi, (3) kategori gelistirme asamasi, (4) gegerlik ve

giivenirligi saglama asamasi ve (5) verileri bilgisayar ortamina aktarma agsamasidir.

3.4.1. Adlandirma Asamasi

Bu asamada oOncelikle 6grenciler tarafindan iiretilen metaforlarin alfabetik siraya
gore gecici bir listesi yapilmigtir. Bu amag¢ dogrultusunda Ggrencilerin
kompozisyonlarinda belli bir metaforu net bir sekilde dile getirip getirmedigine
bakilmistir. Bu asamada basitce her katilimcinin sundugu metafor kodlanmistir (6rnegin;

“anne”, “baba”, “aile”, vb.).

3.4.2. Tasnif Etme Asamasi

Bu asamada, 6grencilerin irettikleri metaforlar tekrar gozden gecirilerek, her
metafor imgesi (1) metaforun konusu, (2) metaforun kaynagi ve (3) metaforun konusu ile

kaynag1 arasindaki iliski bakimindan analiz edilmistir.
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Baslangicta daha ¢ok sayida 6grenciden metafor yazmasi istenmesine karsin (476
Ogrenci) sadece 463 dgrencinin sundugu metaforlar bu arastirma igin degerlendirmeye
tabi tutulmustur. Arastirma kapsami disinda tutulan 7 erkek ve 6 kiz 6grenciye ait olmak
tizere toplam 13 6grencinin kagidi ise dort temel gerekgeye dayali olarak ayiklanmistir:

(&) metafora iliskin herhangi bir gerek¢enin sunulmadigi kagitlar: Bu gerekge ile
elenen 5 adet kagitta d6grenciler metafor kaynagini belirtmisler; fakat konu ile kaynak

2

arasinda bir bag kurmamuslardir. Ornegin, “Vatan miizik gibidir/benzer. Ciinkii; ...” ve
“Vatan bozkurt gibidir/benzer. Ciinkii; ...” climlelerinde metafora iliskin herhangi bir
gerekee belirtilmedigi i¢in elenmistir.

(b) birden fazla metafora atifta bulunulan kdgitlar: Bu gerekge ile elenen tek
kagitta ogrenci “Vatan bedenim, ruhum, kalbim gibidir/benzer. Ciinkii; benligimde
tasiyorum.” ifadesinde metafor kaynagi kismina birden fazla imge yazmistir.

(c) mantiksiz ve vatan kavramimin daha iyi anlagilmasina herhangi bir katkisi
olmayan metaforlarin bulundugu Kdgitlar: Bu gerekgeye dayali elenen 6 adet kagitta
Ogrenciler, belli bir metafor imgesini dile getirdigi halde, s6z konusu metafora iliskin
herhangi bir mantiksal dayanak sunamamustir. Ornegin, “Vatan saat gibidir/benzer.
Ctinkii; hi¢bir zaman yavaslamaz.” ve “Vatan spor yapmaya gibidir/benzer. Ciinkii;

’

vasadigin siirece yorulursun ama mutlu olursun.” ciimlelerinde 6grencilerin iirettigi
metaforlar vatan kavraminin daha iyi anlagilmasina herhangi bir katkis1 olmadig1 i¢in
degerlendirme disinda tutulmustur.

(d) birden fazla kategoriye ait ozellikleri iceren metaforlarin bulundugu kdgitlar:
Bu gerekgeye dayali elenen tek kagitta 6grenci “Vatan yildiz gibidir/benzer. Ciinkii;
sonsuzdur. Ne kadar yildiz kayar, sehitler diiserse diigsiin bu vatani koruyacak nesiller
bitmez.” ifadesinde ayn1 metafor imgesi i¢inde birden ¢ok fikri ele aldig1 i¢in ileri siirdiigi
mantiksal dayanak gii¢lii olmasma ragmen, arastirma kapsami disinda birakildi. Bu
metaforu gelistiren 68rencinin, vatanin hangi 6zelliini daha ¢ok 6n plana ¢ikarmaya
calistig1 acikea belli degildir.

Ogrencilerin zayif yapili metafor imgelerini igeren kagitlarin ayiklanmasindan
sonra, toplam 77 adet gecerli metafor elde edilmistir. Bu asamada, her metaforu temsil

eden 6grenci kompozisyonlarindan birer “6rnek metafor ifadesi” secilmistir. Boylece, bir

“0rnek metafor listesi” olusturulmustur. Bu liste, (a) metaforlarin belli bir kategori altinda
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toplanmasinda bir bagvuru kaynagi olarak kullanmak ve (b) bu arastirmanin veri analiz

stirecini ve yorumlarini gegerli kilmak amaciyla derlenmistir.

3.4.3. Kategori Gelistirme Asamasi

Bu asamada, temel olarak 6grenciler tarafindan iiretilen metafor imgeleri vatan
kavramina iliskin sahip olduklar1 ortak 6zellikler bakimindan incelenmistir. Bu islem
esnasinda Ozellikle 77 metafor hakkinda olusturulan “Ornek metafor listesi” temel
alinarak her metafor imgesinin vatan kavramini nasil kavramsallastirdigina bakilmaistir.
Bu amag i¢in, her metafor imgesi vatana iligkin sahip oldugu bakis agis1 bakimindan belli

bir kategori ile iligkilendirilerek (6rnegin, “kimligi ifadesi olarak vatan”, “aidiyet baginin

ifadesi olarak vatan”, vb.) toplam 12 farkli kavramsal kategori olusturulmustur.

3.4.4. Gegerlik ve Giivenirligi Saglama Asamasi

Gegerlik ve giivenirlik bir aragtirmanin sonuglarinin inandiriciligini saglamak (veya
artirmak) i¢in kullanilan en 6nemli iki 6lgiittiir (Saban, 2008b: 467). Toplanan verilerin
ayrintili olarak rapor edilmesi ve arastirmacinin sonuglara nasil ulastigini agiklamasi nitel
bir arastirmada gecerligin 6nemli 6l¢iitleri arasinda yer almaktadir (Yildirim ve Simsek,
2016: 270).

Calisma bulgularinin inandiriciligini (gegerlik ve giivenirligini) saglamak amaciyla,
caligmada gelistirilen biitiin kavramsal kategoriler ve verilerle ilgili 6grenciler arastirmaci
tarafindan yapilan yorumlar, 6grencilerin ifadelerinden/goriislerinden yapilan alintilarla
desteklenmistir. Bu ¢alisma i¢in arastirma sonuglarinin gegerligini saglamak amaciyla iki
onemli siire¢ gerceklestirilmistir: (a) veri analiz siireci detayl bir sekilde agiklanmis ve
(b) bulgularin analiz edilmesi ve yorumlanmasi stirecinde elde edilen katilimc1 metafor
imgeleri, temel veri kaynagi olarak kullanilmig, bunlara bulgular kisminda yer verilmistir.

Arastirmanin gilivenirligini saglamak i¢in, arastirmada ulasilan 12 kavramsal
kategori altinda verilen metaforlarin s6z konusu bir kavramsal kategoriyi temsil edip
etmedigini teyit etmek amaciyla uzman goriisiine basvurulmustur. Bu amag
dogrultusunda uzman kisiye iki liste verilmistir: (a) 77 adet 6rnek metafor imgesinin
alfabetik siraya gore dizili oldugu bir liste ve (b) 12 kavramsal kategorinin adlarini ve
ozelliklerini iceren bir liste. Uzmandan birinci listedeki metafor imgelerini ikinci listedeki

6 kavramsal kategoriyle (hi¢cbir metaforu disarida birakmayacak sekilde) eslestirmesi
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istenmistir. Giivenirligin saglanmasi i¢in Miles & Huberman 'in (1994: 64) formiili
[Giivenirlik= Goriis Birligi / (Goriis Birligi + Goriis Ayrilig) * 100] kullanilarak
hesaplanmistir. Nitel arastirmalarda, uzman ve arastirmacit degerlendirmeleri arasindaki
uyumun %90 ve tizeri oldugu durumlarda arzu edilen diizeyde bir giivenilirlik saglanmig
olmaktadir (Saban, 2008b: 467). Giivenirlik i¢in goriisiine bagvurulan uzman 3 adet
metaforu (“demir”, “nar” ve “yagmur” metaforlarini) arastirmacinin olusturdugu
tasniften farkli bir kategoriyle iliskilendirmistir. Bu durumda, Giivenirlik = 74 / (74 + 3)

= 0,96 olarak hesaplanmustir.

3.4.5. Verileri Bilgisayar Ortamina Aktarma Asamasi

Toplam 77 adet metaforun belirlenmesinden ve bu metaforlarin olusturdugu 12 adet
kavramsal kategorinin gelistirilmesinden sonra, biitiin veriler PASW Statistics 18
istatistik programina aktarilmistir. Bu islemden sonra, ilk olarak 77 metaforu ve 12
kategoriyi temsil eden katilimci sayisi (f) ve yilizdesi (%) hesaplanmistir. Daha sonra, bu
12 kavramsal kategorinin 6grencilerin okumakta olduklart okul tiiriine gore farklilik
gosterip gostermedigini snamak igin Pearson y? testi uygulanmis ve sonuglar analiz

edilmistir.

3.5. Arastirmada Alinan Etik Onlemler

“Nitel arastirmacilar,
diinyanin 6zel alanlardaki misafirleri gibidir.

Tavirlart iyi, sergiledikleri ahlaki degerler tam ve dogru olmalidir. "

Biitiin arastirmalar etik ilkeler dahilinde gecerli ve giivenilir bilgi liretmek kaygisi
tagimaktadir. Arastirma sonuclarma gilivenebilmek 6zellikle uygulamali alanlarda
calisanlar i¢in Onemlidir; ¢iinkii bu kisiler diger insanlarin hayatlarina miidahalede
bulunurlar. Mesela, hi¢bir sinif 6gretmeni dersinde -basarili olacagi hakkinda az da olsa
emin olmadigi- yeni bir okuma 6gretim yolunu denemek istemez (Merriam, 2015b: 199).

Bu ¢alismada alinan etik 6nlemler sunlardir:

32 (Stake, 2005 459).
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v’ Mevzuat etigine uygun siiregler izlenerek (Ek-1) sadece MEB
YEGITEK ’ten uygulama izni alinan okullarda onaylanmis anket formu ile
uygulanmustir.

v' Aragtirmaya dahil edilen 6grenciler dersin basinda 6nce ¢alisma hakkinda
bilgilendirilmis, goniillii olarak katilmalari saglanmustir.

v' Aragtirmaya katilan 6grencilerin kimlikleri gizli tutulmus, Ozel hayata
sayg1 gosterilmistir.

v' Aragtirmaya katilan Ogrencilerin duygu, diisiince ve tavirlarina saygi
duyulmustur.

v' Veri toplama asamasi tamamlandiktan sonra veriler sistemli ve aslina

uygun olarak kodlanmis ve analiz edilmistir.
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4. BOLUM

BULGULAR VE YORUMLAR

Bu boliimde arastirma verilerinin uygun istatistiksel yontemlerle analizi sonucunda
elde edilen bulgulara ve bu bulgulara iliskin yorumlara yer verilmistir. ilk olarak
arastirmada elde edilen genel bulgulara deginilmistir. Daha sonra, vatan kavramina
iliskin, bu arastirmada gelistirilen, 12 kavramsal kategori ve her bir kategorinin sahip
oldugu o6zellikler, 6grencilerin tirettigi 6rnek metafor imgeleriyle de desteklenerek analiz

edilmistir.

4.1. Ogrencilerin Vatan Kavrammna Dair Sahip Olduklar1 Metaforlara Ait
Genel Bulgular

Bu arastirmada elde edilen genel bulgulara gore, ortadgretim Ogrencileri vatan
kavramina iligkin olarak 77 adet gecerli metafor tretmistir (Tablo-4). Toplam 77
metafordan 31 tanesi (asker, ayak, barinak, benlik, bir, bitki, ceviz kabugu, demir, din,
duvar, elmas, emek, giysi, giivenlik, hayir vakfi, hazine, incir agaci, kale, kalkan,
matematik, Mehmetcik, miknatis, miilk, namaz, nar, égretmen, saglik, sifir, seref, takim,

siretici canlilar) sadece bir 6grenci tarafindan tretilmistir.
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Tablo-4: Arastirmaya Katilan Ogrencilerin “Vatan” Kavrammna Dair Sahip Olduklan

Metaforlar ve Onlar1 Temsil Eden Ogrenci Sayisi ile Yiizdeleri (Alfabetik Sira)

Gecerli Metaforun Adi Frekans Yiiz
Sira No. ¢ 0 (l; % ;le
1 Agag 10 2,2
2 Aile 37 8,0
3 Ana 66 14,3
4 Asker 1 0,2
5 Ask 10 2,2
6 Ates 7 15
7 Ayak 1 0,2
8 Baba 11 2,4
9 Bag 2 0,4
10 Bahge 3 0,6
11 Barmak 1 0,2
12 Bayrak 15 3,2
13 Benlik 1 0,2
14 Beyin 3 0,6
15 Bir 1 0,2
16 Bitki 1 0,2
17 Biitiin 6 1,3
18 Biitiinliik 2 0,4
19 Can 8 1,7
20 Cennet 5 1,1
21 Ceviz kabugu 1 0,2
22 Cigek 3 0,6
23 Dag 2 0,4
24 Demir 1 0,2
25 Deniz 8 1,7
26 Din 1 0,2
27 Duvar 1 0,2
28 Elmas 1 0,2
29 Emek 1 0,2
30 Evimiz 24 5,2
31 Evlat 9 1,9
32 Fedakarlik 6 1,3
33 Gida 3 0,6
34 Giysi 1 0,2
35 Gokylizt 5 1,1
36 Giines 11 2,4
37 Giivenlik 1 0,2
38 Hayir vakfi 1 0,2
39 Hazine 0,2
40 Incir agaci 0,2
41 Insan viicudu 11 2,4
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Gecgerli Metaforun Adi Frekans Yiizde
Sira No. ¢ ® (%)
42 Kale 1 0,2
43 Kalkan 1 0,2
44 Kalp 17 3,7
45 Kanimiz 7 1,5
46 Kardes 2 0,4
47 M. Kemal Atatiirk 2 0,4
48 Matematik 1 0,2
49 Mehmetgik 1 0,2
50 Miknatis 1 0,2
51 Millet 5 1,1
52 Miras 4 0,9
53 Miilk 1 0,2
54 Namaz 1 0,2
55 Namus 24 5,2
56 Nar 1 0,2
57 Nefes 12 2,6
58 Ogretmen 1 0,2
59 Ozgiirliik 6 1,3
60 Ruh 2 0,4
61 Saglik 1 0,2
62 Sevgi 6 1,3
63 Sevgili 9 1,9
64 Sifir 1 0,2
65 Su 17 3,7
66 Sah damar1 4 0,9
67 Seref 1 0,2
68 Takim 1 0,2
69 Tohum 3 0,6
70 Toprak 19 4,1
71 Tutkal 2 0,4
72 Umut 3 0,6
73 Ulke 5 11
74 Uretici canlilar 1 0,2
75 Yagmur 2 0,4
76 Yasam 5 11
77 Yuva 9 19
Toplam 77 100,0"

* Tablodaki sayilar, yuvarlamadan dolay toplami vermeyebilir.

Tek bir 6grenci tarafindan ifade edilen 31 metafor disinda geriye kalan 46 metaforu
temsil eden 0grenci sayisi ise 2 ile 66 arasinda degismekte olup metafor basina diisen

ortalama Ggrenci sayis1 yaklasik olarak 6’dir. Buna gore, toplam 77 metafordan sadece
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25’1, 6’dan daha fazla sayida (ortalamanin {istiinde) bir O0grenci grubu tarafindan
iiretilmisken, 52 metafor ise 6’dan daha az sayida (ortalamanin altinda) bir 6grenci grubu

tarafindan tretilmistir (Tablo-5).

Tablo-5: 6 ve Ustiinde Ogrenci Tarafindan Uretilen Basat Metafor imgeleri

Sira Gegerli Metaforun Adi Frekans Yiizde
No. ) (%)
1 Ana 66 14,3
2 Aile 37 8,0
3 Namus 24 5,2
4 Evimiz 24 5,2
5 Toprak 19 41
6 Kalp 17 3,7
7 Su 17 3,7
8 Bayrak 15 3,2
9 Nefes 12 2,6
10  Baba 11 2,4
1 [nsan viicudu 11 2,4
12 Giines 11 2.4
13 Ask 10 2,2
14 Agag 10 2,2
15 Evlat 9 1,9
16 sevgili 9 1,9
17 vyuva 9 1,9
18 can 8 1,7
19 Deniz 8 1,7
20 Kanimiz 7 1,5
21 Ates 7 1,5
22 Biitiin 6 1,3
23 Oggiirliik 6 1,3
24 sevgi 6 1,3
25 Fedakarlik 6 1,3

4.2. Ogrencilerin Vatan Kavrammna Dair Sahip Olduklar1 Metaforlarin

Olusturdugu Kavramsal Kategoriler

Ogrencilerinin vatan kavramma yonelik sahip olduklari metaforlar 12 (on iki)
kavramsal kategoride toplanmistir. Bunlar; “aidiyet baginin ifadesi olarak vatan”, “bir

’

biinyenin ifadesi olarak vatan”, “birlestirici bir unsurun ifadesi olarak vatan”,
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“gereksinimin ifadesi olarak vatan”, “hayat kaynaginin ifadesi olarak vatan”, “kimligin
ifadesi olarak vatan”, “kutsalligin ifadesi olarak vatan”, “saglamlik ve boliinmezligin
ifadesi olarak vatan”, “sevdanin ifadesi olarak vatan”, “siginma yerinin ifadesi olarak
vatan”, “tutunulacak bir yer ifadesi olarak vatan” ve “ugrunda élmeye deger bir

unsurun ifadesi olarak vatan ” dir (Tablo-6).

Tablo-6: Ogrencilerinin “Vatan” Kavramina iliskin Sahip Olduklar1 Metafor Iimgelerine
Ait Kavramsal Kategoriler

?\}? Kategoriler Metaforlar Metafor '\Yﬂgifez: Metafor '\:(Tzkdigf
(n=12) (n=77) Adedi (%)* Frekansi (%)*
- . Ana (66), aile (37), baba (11),
Aidiyet baginin
1 ifadesiolarak  ©V1at (9), kardes (2), M. Kemal 8 10,39 129 27,86
Atatiirk (2), 6gretmen (1), takim
vatan )
o . Kalp (17), insan viicudu (11),
Bir biinyenin
2 ifadesi olarak can (8)’.kammlz (7), sah damari 9 11,69 54 11,66
(4), beyin (3), ruh (2), ayak (1),
vatan o
saglik (1)
Birlestirici bir N e
3 unsurun ifadesi Biitiin (6), bitinlik (2), tutkal 4 5,20 11 2,38
(2), miknatis (1)
olarak vatan
Gereksinimin Syk(l.?).i rEesf)es (%12)’ (:gg;mes ,(11)’
4 ifadesi olarak gokytizu 19), gida {9), yagmur 10 12,99 54 11,66
vatan 2), giysi (1), milk (1),
matematik (1), tiretici canlilar (1)
Hayat kaynaginin - R
5 ifadesi olarak Deniz (8), 6zgiirliik (6), yasam 4 5,20 22 4,73
(5), umut (3)
vatan
6 Kimligin ifadesi ~ Bayrak (15), millet (5), benlik 3 3,90 21 454
olarak vatan (1)
Kutsalligin Namus (24), cennet (5), miras
7 ifadesi olarak (4), din (1), hayir vakfi (1), 8 10,39 38 8,21
vatan hazine (1), namaz (1), seref (1)
Saglamlik ve
béliinmezligin -
8 ifadesi olarak Bir (1), elmas (1), sifir (1) 3 3,90 3 0,65
vatan
9 Sevdanin ifadesi Ask.(lo), sevgili (9), ates (7), 4 5,20 3 6,91
olarak vatan sevgi (6)
. L Evimiz (24), yuva (9), iilke (5),
Siginma yerinin o . b i
10 ifadesiolarak  Gof (@) ceviz kabugu (1), demir -y, 14,29 47 10,15
vatan (1), duvar (1), giivenlik (1), kale
(1), kalkan (1), barmak (1)
Tutunulacak bir ~ Toprak (19), aga¢ (10), bahge
11 yer ifadesi olarak  (3), tohum (3), ¢icek (3), bag (2), 9 11,69 43 9,29
vatan bitki (1), incir agaci (1), nar (1),
Ugrunda olmeye
deger bir unsurun Fedakarhk (6), asker (1), emek
12 ifadesiolarak (1), Mehmetcik (1) 4 5,20 9 1,94
vatan
Toplam 77 100,00 463 100,00

* Yiizde (%), bir kategoride tiretilmis metafor sayisinin, gegerli toplam metafor sayisina (n=77) oran: ile bulunmustur.

** Yuzde (%), bir kategoriye ait metafor frekansinin, toplam frekans sayisina (n=463) orani ile bulunmustur.

*** Tablodaki sayilar, yuvarlamadan dolay1 toplami vermeyebilir.
Not: Basat metaforlar (6 ve tizeri 6grenci tarafindan tiretilen) koyu olarak verilmistir.
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Kategori 1. Aidiyet Baginin Ifadesi Olarak Vatan

Bu kategoriyi toplamda 129 6grenci (%27,86) ve 8 metafor (%10,39) temsil
etmektedir (Tablo-7). Bu gruptaki basat metafor imgeleri sunlardir: ana (f=66), aile
(f=37), baba (f=11), evlat (f=9).

Tablo-7: Aidiyet Baginin ifadesi Olarak Vatan
Sira No. Frekans Yiizde

Metaforlar 0 (%)’ Gecerli Yiizde (%)™

1 Aile 37 8,0 28,7
2 Ana 66 14,3 51,2
3 Baba 11 2,4 8,5
4 Evlat 9 19 7,0
5 Kardes 2 0,4 1,6
6 M. Kemal Atatiirk 2 0,4 1,6
7 0] gretmen 1 0,2 0,8
8 Takim 1 0,2 0,8

Toplam 129 27,9 100,0

* Tablodaki sayilar, yuvarlamadan dolay1 toplami vermeyebilir.

** Gegerli yiizde (valid percent), ilgili kategori igindeki yiizdelik degerini gostermektedir.

Aidiyet bagmin ifadesi olarak vatan kategorisini olusturan metaforlarin temel
ozellikleri 6grencilerin yetismelerinde, bedensel ve ruhsal gelisimlerinde 6nemli rol
oynayan imgeler olmasidir. Vatan bu ydniiyle bir sevgi ve dayanisma yeridir. Ozellikle
aile bireylerinin karsiliksiz sevgi, is birligi ve dayanigma i¢inde yasamalarina vurgu
yapilarak bu zihinsel imgeler, vatan algisinin agiklanmasinda kullanilmistir. Ayni
zamanda insan, en samimi duygularin1 bu ortamda alir. Ruhumuza viicut veren tiim
giizellikleri Once ailede sonra i¢inde yasadigimiz toplulukta aliriz. Dolayisiyla
zevklerimiz ve vicdanimiz hep icinde yasadigimiz, terbiyesini aldigimiz milletin
yansimasidir.

Aile metaforunun yaninda, ana, baba, evlat ve kardes metaforlar1 da iiretilmistir ki
bunlar da aile baglarim1 temsil etmektedir. Bu baglamda vatan, dgrencilerin sevgi ve
baglilik duygusunu gelistirip, onlar1t manevi agidan desteklemektedir. Ayni1 zamanda bu
kategoride en ¢ok vurgulanan metafor imgelerinden olan “aile” imgesinin Tiirk
toplumunun temeli oldugunu unutmamak gerekir.

Ogrencilerin bu kategoride ve ayn1 zamanda tiim kategoriler icinde en gok tercih

ettikleri metafor olan “ana” imgesinin ise vatan kavramini agiklamada bu kadar ¢ok
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kullanilmasi 6nemlidir. Tarihsel siire¢ igerisinde vatan kavramini, “anne” metaforunu
kullanarak aciklayan ilk sairlerden birisi de Namik Kemal’dir:

“Bu giizellikde hi¢ bu ¢caginda
Yakisir myydi boynuna o kefen
Cisminin her mesdami yare iken
Tutdun evldadini kucaginda

Sen gidersin bizi kalir sanma
Stihedan oldu mevt ile handan
Sag kalanlar durur mu hi¢ giryan
Tende yasdan ziyadedir al kan
Soyleyen soylesin sen aldanma
Sen gidersen biitiin heldk oluruz
Koynuna can atar da hdk oluruz (Géggiin, 1999: 401)”

Bu dizelerde sair, vatani, viicudunun her yeri yara i¢inde olmasina ragmen evladini
kucaginda tutan bir anneye benzetmekte ve vatana onlari birakip gitmemesi gerektigini
belirtmektedir. Ciinkii vatan giderse hepimizin helak olacagini sdylemektedir. Bu gidis
bir ayrilik degil, tam tersine bir kavusmadir. Yani, vatan yolunda vatan topraginin bir
pargasi olmak ve topragin koynunda yatmaktir. Ogrenciler de benzer bir kullanimla,
vatani anneleri yerine koymaktadir.

Anne, evladim1 asla birakmayan, her hatasini affedebilen ve onu karsiliksiz
sevebilendir. Bu yoniiyle dgrenciler, vatan kavramini yiice bir varlik olarak gordiikleri,
kaybetmeyi hayal dahi edemeyecekleri anneleri ile 6zdeslestirmektedir®®. Ayrica diger
kategorilerde vurgulanan ev ve yuva metaforlar1 da bu yargiy: destekler niteliktedir.

Bu kategori i¢inde en c¢ok iiretilen metaforlardan birisi olan “baba” imgesi,
evlatlarin1 ve ailesini her tiirlii kotiiliikten korumaya calisan, onlar1 bir arada tutan bir
otorite simgesi olarak gorlilmiistiir. Daha Once vurgulandigi iizere Osmanli Devleti

donemindeki tarih ve cografya kitaplarinda da “vatanin herkesin babasi oldugu, bu

33 Namuik Kemal’in “Deli Hikmet’le Miisterek Vatan Mersiyesi” adli siirinde gecen;

“Vatanin bagrina diisman dayadi hangerini
Yogimis kurtaracak baht1 kara maderini” (Go¢giin, 1999).

ifadesinde oldugu gibi vatan kavramu, anne ile agiklanmistir ve bu beyte ise M. Kemal Atatiirk, 1. Inonii
Zaferi sonrasinda Meclis kiirsiistinden bu iimitsizligin kayboldugunun ifadesi olarak yine anne
metaforunu kullanarak su sekilde cevap vermistir:

“Vatanin bagrina diisman dayasin hangerini
Bulunur kurtaracak bahti kara maderini” (Atatiirk Kiiltiir, Dil ve Tarih Yiiksek Kurumu Atatiirk
Aragtirma Merkezi, 2013b).
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yiizden vatandaglarin ona layik bir evlat olmalart i¢in ¢aligmalart” gerektigi
vurgulanmaktaydi.

“Evlat” imgesi ise evlat sevgisi ile birlikte diisiiniildiiglinde insana kendi benligini
unutturan, belki de karsiliksiz sevgilerin en biiyiigiidiir. Her daim bir endise ve 6zlem
iceren duygudur. Ogrenciler bu imge ve ifade etti§i duygularla vatani, evlat yerine
koyduklarini ve onun i¢in duyduklari sevgi ve endiselerini dile getirmislerdir.

Bu kategori altinda, ayrica, kardes, M. Kemal Atatiirk, 6gretmen ve takim imgeleri
de 6grenciler tarafindan {iretilmistir.

“Vatan aile gibidir/benzer. Ciinkii; bir evde ebeveynler nasil cocuklarinin iyiligini,
dogru yoldan gitmelerini ve bagimsizligini diistintiyorlarsa, vatan da bir aile gibidir.”

“Vatan aile gibidir/benzer. Ciinkii; her zaman yanmimizda her daim her seyden bizi
koruyan annemiz, babamiz ve abilerimizle... Kisacast ailem gibi iste.”

“Vatan aile gibidir/benzer. Ciinkii; onun igin bir seyler yapmaktan, onun i¢in
calismaktan, onun iyiye gittigini gormekten mutluluk duyariz.”

“Vatan anne gibidir/benzer. Ciinkii; insan en biiyiik kayiplarinda birini annesini
kaybettiginde yasar. Insan annesiz korunaksiz, bicare, sahipsiz, yarisi eksik gibidir.
Vatansiz kalmak da annesiz kalmak gibi ortada basibos kalmaktir. Allah bizi vatansiz
birakmasin.”

“Vatan anne gibidir/benzer. Ciinkii; korur, kollar, sizi biiyiitiir ve bunlarin
karsiliginda bir ¢ikar gozetmez.”

“Vatan anne gibidir/benzer. Ciinkii; nasil bir ¢ocuk annesiz eksik kalip tam
olamazsa millette vatansiz eksik kalir.”

“Vatan anne gibidir/benzer. Ciinkii; sevindigimizde de korktugumuzda da daima
onun sefkatli kollarina sigimiriz.”

“Vatan baba gibidir/benzer. Ciinkii, ailesini korur ve onlarin giivende hissetmesini
saglar.”

“Vatan baba gibidir/benzer. Ciinkii; bir evin igindeki baba oliirse o evde
darmadaginik olur. Toplanmast ¢ok zor olur. Vatanini kaybeden bir insanin baska hi¢bir
seyi kalmaz. Tipki babasini kaybeden bir ¢ocuk yetim ve mahzun kalir.”

“Vatan evlat gibidir/benzer. Ciinkii; kaybinin acisi ¢ok biiyiiktiir. O aciyt

vasamamak i¢cin olmeyi goze alirsin.”
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“Vatan evlat gibidir/benzer. Ciinkii; siz ona ne kadar deger verirseniz, onun
gelismesi icin ne kadar ¢ok ¢caba sarf ederseniz o da 0 kadar giiclii olur. Eger ona sahip
¢ctkmazsaniz sokak cocugu olur, serseri olur. Amacindan koéklerinden kayip gider ve
bunun sorumlusu siz olursunuz. Eger ¢ocuk gibi vatana da iyilik ve egitim tohumlar
ekmelisiniz.”

“Vatan kardes gibidir/benzer. Ciinkii; en zor zamanlarinda, tam yikilacagini
sandigin anlarda her zaman elinden tutar ve seni kaldwrir.”

“Vatan Mustafa Kemal Atatiirk gibidir/benzer. Ciinkii vatanimizda onun gibi
erdemli ve asildir.”

“Vatan ogretmen gibidir/benzer. Ciinkii; bize bilmediklerimizi 6gretir, bizi her kotii
durumdan korumaya ¢alisir. Daha iyi insanlar olmamiz igin bizi karsiliksiz sever.”
“Vatan takim gibidir/benzer. Ciinkii; takimda birbirine baghlik saygi oldugu siirece

yenilgi olmaz. Vatammizda da birbirimize baghlik, saygi oldugu siirece vatan asla

parcalanamaz.”

Kategori 2. Bir Biinyenin Ifadesi Olarak Vatan

Bu kategoriyi toplamda 54 o6grenci (%11,66) ve 9 metafor (%11,69) temsil
etmektedir (Tablo-8). Bu kategorideki basat metafor imgeleri sunlardir: kalp (f=17),
insan viicudu (f=11), can (f=8), kanimiz (f=7).

Tablo-8: Bir Biinyenin ifadesi Olarak Vatan

SiraNo. Metaforlar Fre(‘f‘)ans Y@}:ﬁ" Gecerli Yiizde (%)™
1 Ayak 1 0,2 1,9
2 Can 8 1,7 14,8
3 Beyin 3 0,6 5,6
4 Insan viicudu 11 2,4 20,4
5 Kalp 17 3,7 31,5
6 Sah damari 4 0,9 7,4
7 Kanimiz 7 15 13,0
8 Ruh 2 0,4 3,7
9 Saglik 1 0,2 1,9

Toplam 54 11,7 100,0

* Tablodaki sayilar, yuvarlamadan dolay1 toplami vermeyebilir.
** Gegerli yiizde (valid percent), ilgili kategori i¢indeki yiizdelik degerini gstermektedir.
Bir bilinyenin ifadesi olarak vatan kategorisini olusturan metaforlarin temel

ozellikleri sunlardir: Ogrenciler ya viicudun genelinden hareketle ya da bir organin

islevini 6n plana cikararak bunu vatan kavramim aciklamada kullanmislardir. Ozellikle
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“kalp3* metaforunun 6ne ¢iktig1 kategoride, kalp olmazsa insan viicudunun canliligimi
koruyamayacagini, dolayisiyla vatansiz bir milletin de olamayacagini vurgulamislardir.
Ozellikle bir organin islevinin agiklandig1 metaforlarda et ve tirnak gibi vatan ve milletin
birbirinden ayrilmazlig: belirtilmistir.

Viicudun genelinden bahseden metaforlarda ise viicudun bir sistem oldugu ve bu
sistemin bir yerinde sorun oldugunda tamaminin etkilenecegini belirtmislerdir. Yine bu
metaforlar1 gelistiren Ogrenciler de dolayisiyla vatanin bir biitiin oldugunu ve
ayrilamayacagini vurgulamak istemislerdir.

“Kanimiz” imgesi ile 6grenciler, viicudun her yerine oksijen, hormonlar, vitaminler
ve diger inorganik maddeleri tagiyan ve dolasim sisteminin 6nemli bir maddesi olan kanin
Onemini vatan kavraminin agiklanmasinda kullanmislardir. Vatan, viicudumuzdaki kan
gibi bize hayat ve enerji verir, canliligimizi devam ettirmemizi saglar diisiinceleri bu
imgede On plana ¢ikan ifadelerdir.

“Sah damar1” imgesi ile 0grenciler, boynun iki yaninda beyne kan tasiyan aort
atardamar1 hatirlatarak vatan imgesini agiklamislardir. Bu damarin viicut i¢in hayati
Oonemine vurgu yapan katilimcilar bir blinye olarak vatanin agiklanmasindaki 6nemini
vurgulamiglardir.

Bu boliimde iiretilen 6nemli metaforlardan birisi de “saglik” imgesidir. Sthhatimiz
yerindeyken sagligin Onemini bilmedigimiz gibi her giin iizerinde yasadigimiz,
nimetlerinden faydalandigimiz vatanmn énemini de bilemedigimiz vurgusudur. insan igin
diinya hayatinda alinacak bir nefes sthhatin 6nemini diisiindiigiimiiz zaman bu metaforun
vatan kavraminin ac¢iklanmasinda kullanilmas1 da 6nemlidir.

Bu kategori altinda Ogrenciler, ayrica, can, beyin ve ruh imgelerini vatan
kavraminin agiklanmasi i¢in tiretmislerdir.

“Vatan ayaga gibidir/benzer. Ciinkii; ayaklarimiz olmadan yiiriiyemeyiz.
Karsimiza ¢ikan engellerden onun sayesinde atlariz. Vatanimiz da bizi tasir ve engellerin

’

listesinden gelmemizi saglar.’

3 “Dur yolcu! Bilmeden gelip bastigim,
Bu toprak, bir devrin battig1 yerdir.
Egil de kulak ver, bu sessiz y1gin,
Bir vatan kalbinin attig1 yerdir.” (Necmettin Halil Onan - Bir Yolcuya).
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“Vatan can gibidir/benzer. Ciinkii; onu korumazsan, kollamazsan, yedirmezsen,
icirmezsen, giydirmezsen yasayamazsin. Sen kendini nasil yasatiyorsan, nasil nefes almak
icin canina sahip ¢ikryorsan vatanina da 6yle sahip ¢ikmalisin.

“Vatan beyin gibidir. Ciinkii; milleti her alanda bir arada tutar. Yonetir. Diizenler.
Yoklugunda veya zarar gordiigiinde dagilir, parcalanir ve oliir. Kisacasi vatan olmazsa
olmazdr. Vatansiz bir millet beyni ¢ikarimis bir kurbagaya benzer. Sadece reflekslere
cevap vermeye ¢alisir ama sonunda oliir. Vatansiz bir millet de dis gii¢lere karst kendini
korumaya ¢alissa da eninde sonunda 6lmeye mahkumdur.”

“Vatan insan viicudu gibidir/benzer. Ciinkii; organlar bir biitiinken canli sistemini
olusturur. Viicut icinde bir organ bile tek basina paha bigilemezdir ama onlari anlamli
kilan ise bir canli sistemi icinde olmasidir.”

“Vatan insan viicudu gibidir/benzer. Ciinkii; viicudumuza saglhkli baktigimizda
daha giiclii olur ayakta kaliriz. Eger bakmazsak ise hastaliklar baslar ve gii¢siiz diiseriz.”

“Vatan insan viicudu gibidir/benzer. Ciinkii; tek bir orgaminda sorun ¢ikan bir
insanin tiim viicudu zarar gordiigii gibi vatan da oyledir. Herhangi bir yerde sorun
oldugunda tiim vatan zarar gériir. Vatan bir biitiindiir, par¢alanamaz!”

“Vatan kalp gibidir/benzer. Ciinkii; kalp olmazsa viicudun bir anlami olmaz. Kalp
olmazsa insan oliir.”

“Vatan sah damanr gibidir/benzer. Ciinkii,; viicudun yasamasi igin sah damart nasil
onemliyse vatan da bizim yasamimizi devam ettirebilmemiz i¢in onemlidir.”

“Vatan ruh gibidir/benzer. Ciinkii; nasil ruhsuz beden olmazsa ve bir sey ruh ile
can buluyorsa vatan bizim ruhumuzdur.”

“Vatan ruh gibidir/benzer. Ciinkii; vatanin da esi, benzeri yoktur ve onu korumak
icin her seyimizi veririz.”

“Vatan saglk gibidir/benzer. Ciinkii; saghgin giderse o zaman degerini anlarsin.

’

Saghgin yerinde iken degeri fark edilmez.’

Kategori 3. Birlestirici Bir Unsurun Ifadesi Olarak Vatan

Bu kategoriyi toplamda 11 6grenci (%2,38) ve 4 metafor (%5,20) temsil etmektedir
(Tablo-9). Bu kategorideki basat metafor biitiin (f=6) imgesi olmustur.
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Tablo-9: Birlestirici Bir Unsurun ifadesi Olarak Vatan

Sira No.  Metaforlar Fre(lf<)ans Y(:)l/ozge Gege(l;g)zume
1 Biitiin 6 1,3 54,5
2 Biitiinliik 2 0,4 18,2
3 Miknatis 1 0,2 9,1
4 Tutkal 2 0,4 18,2
Toplam 11 2,4 100,0

* Tablodaki sayilar, yuvarlamadan dolay1 toplamu vermeyebilir.

** Gegerli yiizde (valid percent), ilgili kategori i¢indeki yiizdelik degerini gostermektedir.

Birlestirici bir unsurun ifadesi olarak vatan kategorisini olusturan metaforlarin
temel ozellikleri 6zellikle iki kisma toplanabilir. Birinci kisimda vatanin boliinmezligi,
bir biitiin oldugu olgusu &n plandadir. Bu vurgu, Istiklal Harbimizde ilk defa Erzurum
Kongresinde alinan “Milli sumirlar iginde bulunan vatan parcalari bir biitiindiir,
parcalanamaz ” kararinda ve yine Sakarya Meydan Muhaberesi sirasinda Mustafa Kemal
Atatiirk’in “Savunma hatti yoktur, savunma sathi vardir. O satih biitiin vatandwr. Vatanin

’

her karis toprag vatandasin kaniyla islanmadik¢a terk olunamaz.” sozleriyle ifade
olunmustur. Ogrenciler de bu ifadelere benzer sekilde ifadeler iiretmisler ve vatan-devlet
ile vatan-millet kavramlarinin ayrilmaz bir biitiin olduguna vurgu yapmislardir.

Ikinci kisimda ise vatanm, {izerinde yasayan insan topluluklarini bir arada tutan
dogal bir ¢imento gibi oldugu vurgusu hakimdir. Bu ¢imento (vatan), insanlarin her tiirlii
zorluga g6giis germesine ve beraber yasama kiiltiiriine katki saglamaktadir. Zorluklarin
siddeti arttik¢a da insanlarin birbirine olan tutkunlugunun artacagi belirtilmistir. Dil, ten
rengi, cinsiyet, siyasi diisiince, felsefi inang, din, mezhep ve benzeri sebeplerle farkli
olsak da ayrim gdzetmeksizin vatan hepimizi bir arada tutan asgari miisterektir. Insanlarin
herhangi bir konuda farkli diisiinceleri olsa da anlagabilmek i¢in gereken ortak paydalar
(vatan ve bayrak gibi) ¢ogaltip azami miistereklerde bulusmak gerekmektedir.

Bu kategori altinda, 6grenciler tarafindan iiretilen metaforlar, biitlin, biitlinliik,
miknatis ve tutkal imgeleridir.

“Vatan biitiin gibidir/benzer. Ciinkii; vatan bir biitiindiir, boliinemez. Vatan bir
kdagida sigdirilamayacak kadar onemlidir. Bu kadar kisa a¢iklanamaz. Kelimeler vatani
tamitmaya yetersiz kalir. Insanlar vatan ugruna ¢ok can feda etmis, ¢ok degerli bir
mevkidir.”

“Vatan miknatis gibidir/benzer. Ciinkii; bu iilkede yasayan insanlari bir arada

’

tutar.’
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“Vatan tutkal gibidir/benzer. Ciinkii; birisi onu yapistigi yerden aywmak

’

istediginde direnir. Millette zorluklar karsisinda birbirine yapisir ve miicadele eder.’

Kategori 4. Gereksinimin Ifadesi Olarak Vatan

Bu kategoriyi toplamda 54 6grenci (%11,66) ve 10 metafor (%12,99) temsil
etmektedir (Tablo-10). Bu kategorideki basat metafor imgeleri sunlardir: su (f=17), nefes
(f=12), giines (f=11).

Tablo-10: Gereksinimin ifadesi Olarak Vatan

Sira No.  Metaforlar Fre(l;)ans Y(;l/ol)d*e Gegerli Yiizde (%)™
1 Gida 3 0,6 5,6
2 Giysi 1 0,2 1,9
3 Gokylizii 5 1,1 9,3
4 Giines 11 2,4 20,4
5 Miilk 1 0,2 1,9
6 Matematik 1 0,2 1,9
7 Nefes 12 2,6 22,2
8 Su 17 3,7 31,5
9 Uretici canlilar 1 0,2 1,9

10 Yagmur 2 0,4 3,7
Toplam 54 11,7 100,0

* Tablodaki sayilar, yuvarlamadan dolay1 toplami vermeyebilir.
** Gegerli yiizde (valid percent), ilgili kategori i¢indeki yiizdelik degerini géstermektedir.
Gereksinimin ifadesi olarak vatan kategorisini olusturan metaforlarin temel

ozellikleri sunlardir: (a) vatan olmadan, yasam olmaz, (b) vatan, insan i¢in hayati bir
oneme sahiptir, (c) insanin vatana olan ihtiyac siireklilik arz eder.

Millet adina layik her toplulugun bu noktaya gelebilmesi, ayn1 sahada (vatan) uzun
siire yasamalar1 sartiyla tesekkiil edebilir. Bu kategori altinda vatan kavrami 6grenciler
tarafindan, insanlar i¢in olmazsa olmaz dneme sahip imgeler ile agiklanmstir.

Bu kategori altinda en ¢ok iiretilen “su” metaforu, sadece insan hayatinin devam
etmesinde degil, diinyadaki canli hayatinin devamliligindaki en 6nemli unsurlardan
birisidir. Insanlar susuz yasayamazlar ve dgrenciler de bu metaforu vatan algisinin
aciklanmasinda kullanarak insanlarin vatansiz yasayamayacaklarini ifade etmek
istemislerdir.®® Ogrenciler su, nefes ve gida gibi insan hayatinin devami igin olmazsa

olmaz kavramlar iiretmis olmasi, vatan kavraminin ifadesi i¢in 6nemli olmasina ragmen

3 “Bizi sen sevgisiz, susuz, havasiz;
Ve vatansiz birakma Allah’im!” (Arif Nihat Asya - Dua).
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bunlarin  korunmasi ve miimkiinse gelistirilmesine yonelik ifadeler kullanmamis
olmamalar bir eksikli olarak belirtilebilir. Yasam i¢in olmazsa olmaz unsurlarin sadece
Onemini bilmenin yetmeyecegini, onlari korumamiz ve miimkiinse gelistirmemiz
gerektigi vurgusu hem dogru bir ¢evre algist hem de dogru bir vatan algisinin
olusturulmasinda yardimci olacaktir. Kisisel sorumluluklarinin bilincinde, toplumsal
sorunlara duyarli, sorunun degil ¢oziimiin bir pargasi olan katilimci bireylerin yetismesi
ve bu anlayislarin toplum nezdinde gelismesi de bu yondeki vatan algisini gelistirecektir.

Bu kategori altinda iiretilen 6nemli metaforlardan birisi de “glines” metaforudur.
Bu metaforu da 6grenciler genel manada ya giinesin sicakligi, canlilig1 ile ya da onun
hayat vericiligi, 15181 ile kullanmigtir. Ayrica unutulmamalidir ki, glines bir 1s1 ve 151k
kaynag1 olarak yer yliziindeki hayatin olusmasi ve devam etmesinde en Onemli
etkenlerden birisidir.

Bu kategori altinda az sayida iiretilmesine ragmen bir diger dikkat ¢ekici metafor
ise, besin piramidinin en altinda bulunan “iretici canlilar” imgesidir. Bilindigi gibi,
iiretici canlilar, diger canlilarin ihtiya¢ duyacagi enerji ve besini saglamaktadir. Bu
sistemde giinesten gelen enerjiyi kullanilabilir hale getiren ve oksijen iireten bu canlilarin
Onemi, vatan kavraminin agiklanmasinda kullanilmistir.

Bu kategori altinda, ayrica, O0grenciler tarafindan gida, giysi, gokyiizl, miilk,
matematik, nefes ve yagmur imgeleri tiretilmistir.

“Vatan gidaya gibidir/benzer. Ciinkii; yemeksiz yasanmaz.”

“Vatan giysi gibidir/benzer. Ciinkii; bir insan nasil ki giyecek bir kiyafeti
olmadiginda bedeni ¢iplak hissediyorsa bizimde vatanimiz olmayinca kendimizi yalniz,
¢iplak ve savaslar icinde baskasinin himayesinde buluruz.”

“Vatan giines gibidir/benzer. Ciinkii; bizim vatanmimiz sicak, merhametli, sefkatli
oldugu i¢in distan gelen vatandaglar: her haliikdrda kabul eder. Tek fark giines dogar-
batar ama vatanimiz bir kere dogdu mu bir daha batmaz.”

“Vatan giines gibidir/benzer. Ciinkii; zor zamanlarda bile senin yolunu aydinlatir.
Karanlikta hichbir sekilde yol alamazsin. Giinese her an ihtiya¢ duyarsin.”

“Vatan miilk gibidir/benzer. Ciinkii; bir insan malint miilkiinii kaybedince hi¢cbir
seydir ya iste vatanini kaybedince de insan hi¢bir seydir.”

“Vatan matematik gibidir/benzer. Ciinkii; evrendeki diizeni matematikle agiklariz.

’

Ulkemizdeki diizeni de vatan ile agiklariz. Dolayisiyla ikisi de olmazsa olmazdir.’
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“Vatan nefes gibidir/benzer. Clinkii; insan nefes almadan yasayamadigi gibi
vatansizda yasayamaz.”

“Vatan nefes gibidir/benzer. Ciinkii; insan nefessiz yasayamaz, bu millet de
vatansiz yasayamaz.”

“Vatan su gibidir/benzer. Ciinkii; nasil ki insan su olmadan hayatina devam
edemezse vatansiz da yasayamaz.”

“Vatan su gibidir/benzer. Ciinkii, ikisi de vazge¢ilmezdir.”

“Vatan tiretici canlilar gibidir. Ciinkii; besin piramidinin en altint tiretici canlilar
olusturur. Bizim de yasamimizda ilk basamag: vatanimiz olusturur. Vatanimiz olmasa
tizerine kurulan her sey temeli atilmanug bir bina gibi ¢éker. Vatansiz bir millet, milletsiz
bir vatan olmaz. Hiirriyet, adalet, hukuk, yonetim, haklar vb. vatan olduk¢a miimkiindiir.”
“Vatan yagmur gibidir/benzer. Ciinkii; Yagmur damlasi tek bagina bir sey ifade

etmez, ama tamamu, birlik ve beraberligi, bereketi ifade eder. Vatan da ayn: sekildedir.”

Kategori 5. Hayat Kaynagimin Ifadesi Olarak Vatan

Bu kategori toplamda 22 6grenci (%4,73) ve 4 metafordan (%5,20) olusmaktadir
(Tablo-11). Bu kategorideki basat metaforlar deniz (f=8) ve ozgiirliik (f=6) imgeleri

olmustur.

Tablo-11: Hayat Kaynagimn Ifadesi Olarak Vatan
Frekans Yiizde

Sira No.  Metaforlar ) (%)" Gegerli Yiizde (%)™
1 Deniz 8 1,7 36,4
2 Ozgiirliik 6 1,3 27,3
3 Umut 3 0,6 13,6
4 Yasam 5 1,1 22,7
Toplam 22 4.8 100,0

* Tablodaki sayilar, yuvarlamadan dolay1 toplamu vermeyebilir.

** Gegerli yiizde (valid percent), ilgili kategori i¢indeki yiizdelik degerini gostermektedir.

Hayat kaynaginin ifadesi olarak vatan kategorisini olusturan metaforlarin temel
Ozellikleri vatanin, hayatin ta kendisi olmasi, vatanin gelecek i¢in hayati bir dneme sahip
olmas1 ve vatanin insan yasami i¢in bir umut kaynagi olmasidir.

Bu kategori altinda, ogrenciler tarafindan en fazla iretilen metafor “deniz”
imgesidir. Bu imge ile 6grenciler, denizin farkl tiirde bitki ve hayvanin bir arada yasadigi
bir alan olmasinin yaninda onun insanda c¢agristirdigir iimide, yasama sevincine ve

coskuya olan katkisina vurgu yapmislardir.
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Bu kategori altinda iiretilen “0zglirliik” imgesi, vatan kavraminin aciklanmasinda
onemli metaforlardandir. Vatan kavrami, 6zgiirliik kavramindan ayri diisiiniilemeyen
ugrunda canlar verilen manevi bir degerdir. Vatan da 6zgiirliik, namus ve bayrak gibi
ugruna yasanilacak, gerektiginde 6liinecek mukaddes bir degerdir. Cilinkii 6zgiir olan bir
kimse esarete nasil tahammiil edebilir ki?

Ayrica “umut” metaforu da sadece bugiline dair degil, gelecege dair
beklentilerimizin, yasama dair hayallerimizin bir ifadesi olarak kullanilmistir. Insan hep
azmiyle ve {imidiyle yasamaktadir. Umitsizlige diisen insanin ise ruhu ve vicdanini
kararmaya baglamaktadir. Vatan da insanin gelecege giivenle bakabildigi, hayallerini
gercgeklestirebilecegi bir yerdir. Bu yiizden vatanini kaybetmis bir topluluk ile gelecekten
timidini kesmis bir kimse ayn1 durumdadir.

“Vatan deniz gibidir/benzer. Ciinkii;, deniz i¢inde bir¢ok canlimin yasadigi ve
kiyisiyla birlikte bir biitiin olarak, gece ayr, giindiiz ayri giizeldir. Vatan da boliinmez bir
biitiindiir. Vatan milleti icine alan birlik ve beraberlik icinde yasatan, gelecege umutla
bakmamizi saglayan yerdir.”

“Vatan  ozgiirliik ~ gibidir/benzer.  Ciinkii; sadece vatammizda  6zgiirce
yvasayabiliriz.”

“Vatan umut gibidir/benzer. Ciinkii; vatan umut ettik¢e giizeldir.”

“Vatan umut gibidir/benzer. Ciinkii umut etmeden insan yasayamaz. Vatan da
olmadan yasayamaz.”

“Vatan yagsam gibidir/benzer. Ciinkii vatan olmazsa biz de olmayiz.”

Kategori 6. Kimligin Ifadesi Olarak Vatan

Bu kategoriyi toplamda 21 6grenci (%4,54) ve 3 metafor (%3,90) temsil etmektedir
(Tablo-12). Bu kategorideki basat metafor bayrak (f=15) imgesi olmustur.

Tablo-12: Kimligin ifadesi Olarak Vatan

Sira No. Metaforlar Fre(l]f)ans Y(:)l/oz)(Ze Gecgerli Yiizde (%)™
1 Bayrak 15 3,2 71,4
2 Benlik 1 0,2 4,8
3 Millet 5 1,1 23,8
Toplam 21 4,5 100,0

* Tablodaki sayilar, yuvarlamadan dolay1 toplami vermeyebilir.

** Gegerli yiizde (valid percent), ilgili kategori i¢indeki yiizdelik degerini gostermektedir.
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Kimligin ifadesi olarak vatan kategorisini olusturan metaforlarin temel 6zellikleri
sunlardir: Kimlik, bireylerin gerek kiiltiirel gerekse yasadiklar1 g¢evrelerdeki sosyal
konum ve statiilerinin karsiligidir ve inang, tutum, davranis ve deger yargilar1 gibi yasam
bicimini sembolize eder. Kisaca “ben kimim?” sorusunun cevabidir. Bu noktadan
hareketle 6grenciler, milli kimligin tanimlanmasinda kullanilabilecek metafor imgeleri
tiretmislerdir.

“Bayrak” metaforu, bu kategori i¢inde en c¢ok tercih edilen metafordur ve renginin
kirmiziligr ile bu toprak igin topraga diismiis askerlerin kanlar1 arasindaki iliski ile
tilkemizin ve milletimizin bagimsizliginin sembolii olmas1 gibi 6zellikleri 6n plana
cikmistir. Bayrak da vatan da bagimsizligin ve kendimizi ifade edisimizin simgeleridir.
Ayrica bayragim her millette algilanis1 ayni degildir. Ornegin, ABD’de veya Brezilya’da
bayrak sort ya da bikini olarak giyilebilirken Tiirk toplumunda bayraga atfedilen deger
bu {ilkelerdeki insanlardan farklidir. Milli kimligin olugsmasi ve gelismesinde, ayrica
vatan kavraminin aciklanmasinda bayrak metaforu énemli bir imgedir. Ogrenciler de
bayrak metaforunu kullanarak vatanin vazgecilmez ve boliinmezligini ifade etmislerdir.

Yine “millet” metaforu ile 6grenciler tarafindan vatan ve milletin et ve tirnak gibi
oldugu ikisinin birbirinden ayrilamayacagi ve milletin bdliinmezligi ile vatanin
boliinmezligine atifta bulunuldugu sdylenebilir. Vatan, bir milletin iizerinde yasadig1 ve
her tiirlii maddi ve manevi ihtiyacini karsilayabildigi cografi bir mekanin ifadesidir. Bir
toprak parcasini vatan yapan unsurlardan birisi de o topraklar i¢in gerektiginde canin
vermis millet adina layik bir toplulugun olmasi gerekmektedir. Ve bu toplulugun
aralarinda higbir ayrima gidilmeksizin bir arada yasama iilkiisiine sahip insanlardan
olusan bdliinmez bir parca oldugu vurgusu 6grenci ifadelerine hakimdir.

“Vatan bayrak gibidir/benzer. Ciinkii;, ikisi de bizim bagimsizligimizin
simgesidir. ”

“Vatan bayrak gibidir/benzer. Ciinkii; vazgec¢ilmez ve boliinmezdir.”

“Vatan bayrak gibidir/benzer. Ciinkii; bu toprak icin topraga diismiis sehitlerimizin
kani vardwr.”

“Vatan benlik gibidir/benzer. Ciinkii; benligini kaybetmis bir insanin anlami

’

kalmaz.’

)

“Vatan millet gibidir/benzer. Ciinkii; boliinmez, biitiindiir.’



66

Kategori 7. Kutsalligin Ifadesi Olarak Vatan

Bu kategoriyi toplamda 38 ogrenci (%8,21) ve 8 metafor (%10,39) temsil
etmektedir (Tablo-13). Bu kategorideki basat metafor namus (f=24) imgesi olmustur.

Tablo-13: Kutsalligin ifadesi Olarak Vatan

Sira Metaforlar Frekans Yiizée Gecerli Xiizde
No. ) (%) (%)
1 Cennet 5 11 13,2
2 Din 1 0,2 2,6
3 Hayir vakfi 1 0,2 2,6
4 Hazine 1 0,2 2,6
5 Miras 4 0,9 10,5
6 Namaz 1 0,2 0,2
7 Namus 24 5,2 63,2
8 Seref 1 0,2 2,6
Toplam 38 8,2 100,0

* Tablodaki sayilar, yuvarlamadan dolay1 toplamu vermeyebilir.

** Gegerli yiizde (valid percent), ilgili kategori igindeki yiizdelik degerini gostermektedir.

Kutsalligin ifadesi olarak vatan kategorisini olusturan metaforlarin temel 6zellikleri
sunlardir: Kutsal kavrami, dini her tiirlii eksiklikten uzak, saygi duyulan nesne ve olaylar
icin kullanilmaktadir. Kutsal olarak degerlendirebilecegimiz dini ve ahlaki degerler ile
birlikte orf, adet, gelenek ve gorenekler bir toplumun kiiltiirel kimliginin olusmasinda
vazgecilmez unsurlardir.

Vatan; din, ahlak ve estetik giizelliklerin bir miizesidir, bir sergisidir. Vatanimizi
icten gelen bir askla sevmemiz, bu samimi giizelliklerin biitiinii oldugu i¢indir (Gdkalp,
1996: 89). Ozellikle Namik Kemal’in etkisiyle devlet, vatan héline gelmis ve kutsal bir
deger halini almistir. Bu noktadan hareketle, bu kategori altinda tretilen metaforlar
incelendiginde dini ve maneviyatla ilgili kutsal kabul edilen degerler, vatan kavraminin
acgiklanmasinda kullanilmistir.

Bu kategori altinda en ¢ok iiretilen metafor, “namus” imgesidir. Bu imge altinda
Ogrenciler, birey olarak onurlu sekilde yasamaya devam edebilmelerinin sarti olarak
gordiikleri namusu, vatan kavraminin ag¢iklanmasinda kullanmiglar ve onun da namus gibi
korunmasinin gerekliligini belirtmislerdir.

Ayrica bu kategori altinda iiretilen bir diger metafor “miras” imgesidir.
Ogrencilerin, bu vatanin gecmis nesillerin kendilerine miras1 ve gelecek nesillere

hakkiyla birakmalar1 gereken bir emanet oldugunun farkinda olmalar1 dogru bir vatan
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algist icin onemlidir. Burada miras, sorumluluk, siirdiiriilebilir olma kavramlari 6n plana
cikmaktadir. Ciinkii vatan gibi hem somut hem de somut olmayan 6zellikleri i¢inde
barindiran bir kavramin yeni nesiller tarafindan benimsenmesi ve daha sonraki nesillere
aktarilmasi toplumlarin diger toplumlarla, dogayla ve ge¢misleriyle etkilesimine bagh
olarak gerek kimlik gerekse siireklilik duygusu vermektedir.

Bu kategoride, ayrica, 6grenciler tarafindan cennet, hayir vakfi, hazine, namaz ve
seref imgeleri tiretilmistir.

“Vatan cennet gibidir/benzer. Ciinkii; essiz ve miikemmeldir. Tiim giizellikler
oradadir.”

“Vatan din gibidir/benzer. Ciinkii; insanlar ugrunda gozlerini kirpmadan oliir.”

“Vatan hayir vakfi gibidir/benzer. Ciinkii; hi¢bir karsilik beklemeksizin neredeyse
dort milyon Suriyeli gé¢meni beslemekte, goz kulak olmaktadir.”

“Vatan hazine gibidir/benzer. Ciinkii,; tiim giizellikler onda toplanmistir.”

“Vatan miras gibidir/benzer. Ciinkii; korunup kollanmasi gereken bir emanettir.”

“Vatan miras gibidir/benzer. Ciinkii; bize biiyiiklerimizden kalmis ve degerini
bilemedigimiz emanettir.”

“Vatan miras gibidir/benzer. Ciinkii;, Mustafa Kemal Atatiirk timiiziin bize
korumamiz icin biraktigi emanetidir.”

“Vatan namaz gibidir/benzer. Ciinkii; namaz bes vakit insanin aklinda kalir. Namaz
gorevi gibi vatana dair gorevlerini de yerine getirmezsen vicdan azabi insani oldiiriir.”

“Vatan namus gibidir/benzer. Clinkii; kendi namusumuzu nasil koruyorsak
vatamimizi da o6yle korumaliyiz.”

“Vatan namus gibidir/benzer. Ciinkii; insan namusuna nasil sahip ¢ikiyorsa

’

vatanina da ayni sahip ¢ikmalidir. Bu vatan kolay kazanilmadi. Kolay geri verilmez.’

Kategori 8. Saglamlik ve Biliinmezligin Ifadesi Olarak Vatan

Bu kategori toplamda 3 6grenci (%0,65) ve 3 metafordan (%3,90) olusmaktadir

(Tablo-14). Bu kategoriye ait basat metafor bulunmamaktadir.
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Tablo-14: Saglamlik ve Boliinmezligin ifadesi Olarak Vatan

Sira Metaforlar Frekans Yiizde Gegerli Yiizde
No. 0 (%) (%)~
1 Bir 1 0,2 33,3
2 Elmas 1 0,2 33,3
3 Sifir 1 0,2 33,3
Toplam 3 0,6 100,0

* Tablodaki sayilar, yuvarlamadan dolay1 toplami vermeyebilir.

** Gegerli yiizde (valid percent), ilgili kategori igindeki yiizdelik degerini gostermektedir.

Saglamlik ve boliinmezligin ifadesi olarak vatan kategorisini olusturan metaforlarin
temel ozellikleri sunlardir: (a) vatanin tekligi ve biitiinliigi, (b) vatanin tek par¢a olusu ve
boliinmezligidir.

“Bir” imgesi, tekligin, degismezligin ifadesi olarak kullanilmaktadir. Burada
ogrenci ifadesinde hepimizin farkli yonlerden farkli 6zellikleri olsa da vatan methumu
icerisinde bir arada yasayabildigimiz ve bu vatanin biitlinliigiiniin hi¢bir sart altinda
degisemeyeceginin vurgusunu yapmaktadir.

“Elmas” imgesi, dogada bilinen en diizenli atom dizilisine sahiptir. Bilindigi iizere
her mineral aym sertlikte degildir.?® Elmas bilinen en sert, sadece cok giiclii lazerlerle
cizilebilen bir mineraldir. Bu imge ile 68renci, vatanin boliinmezligini ve onun 1s1ltil
giizelligini ifade etmektedir.

“Vatan sin x? + cos x? = 1 gibidir/benzer. Ciinkii; sonu¢ her zaman ve her sartta
bir olacaktir. Bir eder. Tektir, degismez. X degerleri, yani bizler farkli farkli olsak da
sonucta bir ederiz.”

“Vatan elmas gibidir/benzer. Ciinkii; elmasin hem degeri ve isitist ¢ok hem de
sertligi ve par¢calanmasi zordur.”

“Vatan sifir gibidir/benzer. Ciinkii; hi¢bir sayiy sifir sayisina bélemeyiz, vatanimiz

i)

da boliinmez.’

% 1812 yilinda Alman mineral bilimcisi Friedrich Mohs tarafindan yapilan minerallerin sertligini gdsteren
bu ayirim “Mohs 6l¢egi” olarak bilinir. Burada sertlik derecesi 1‘den 10’a dogru artar. Sertligi 1 olan
mineraller en yumusak, 10 olan mineraller ise en sert minerallerdir. Bu durumda tablodaki her mineral
kendinden 6nce gelenlerden daha serttir ve onlari ¢izer. Ayrica bu sertligin tayininde, sertlik derecesi
bilinen bazi cisimlerden (Ornegin, tirnak - 2,5; ¢elik - 6,5 sertlik derecesindedir) de yararlamlir

(Hosgoren, 2010: 50-52).
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Kategori 9. Sevdanin Ifadesi Olarak Vatan

Bu kategoriyi toplamda 32 6grenci (%6,91) ve 4 metafor (%5,20) temsil etmektedir
(Tablo-15). Bu kategorideki metafor imgelerinin tamami basat metafordur: ask (f=10),
sevgili (f=9), ates (f=7), sevgi (f=6).

Tablo-15: Sevdanin ifadesi Olarak Vatan

Sira Metaforlar Frekans Yiizde Gegerli Yiizde
No. 0 (%) (%)~
1 Ask 10 2,2 31,3
2 Ates 7 1,5 21,9
3 Sevgi 6 1,3 18,8
4 Sevgili 9 1,9 28,1
Toplam 32 6,9 100,0

* Tablodaki sayilar, yuvarlamadan dolay1 toplamu vermeyebilir.

** Gegerli yiizde (valid percent), ilgili kategori i¢indeki yiizdelik degerini gostermektedir.

Sevdanin ifadesi olarak vatan kategorisini olusturan metaforlarin temel 6zellikleri:
(a) vatanin sevginin, askin kendisi olmasi, (b) vatanin sevenleri i¢in giliven, diigmanlari
icin korku verici olusu, (c) vatanin sevilen yerine konulmasidir.

Namik Kemal’in /bret gazetesinde yayinlanan Vatan adli makalesinde vatan sevgisi

konusundaki aciklamalarindan bazisina yer verilmistir:

“Sir-harlar [bebek] besigini, cocuklar eglendigi yeri, gengler maiset-gahini
[gecim te’min edilen yer], ihtiyarlar kiise-i feragatini [insanlarin her seyden
feragat edip cekildigi kdse], eviad vilidesini [ana], peder [baba] ailesini ne tiirlii
hissiyat ile severse insan da vatanini o tiirlii hissiyat ile sever.

Bu hissiyat sirf sebepsiz bir meyl-i tabiiden [i¢giidii] ibaret degildir. Insan
vatanini sever, ¢tinkii mevahib-i Kudret’in [Cenab-1 Hakk in verdigi nimetler] en
azizi olan hayat hava-y: vatani [vatan havasini] teneffiis ile baslar...” (Kemal,
2005: 474-475).”

Bu ifadeler de goz oniinde bulunduruldugunda 6grencilerin iirettigi metaforlarda,
kendi yas gruplarina uygun olarak, “ask”, “sevgi” ve “sevgili” imgeleri 6n plana ¢ikmistir.
Gerekge kisimlari incelendiginde 6grenciler, sevgilinin tek oldugundan, onun sevgisini
her hiicrelerinde hissettiklerinden, kusurlarin1 gérmezden geldiklerine, en giizelin o
olduguna inandiklarin1 vurgulamiglardir. Bu vurgulamalar anlamlidir; ¢iinkii insan en
icten duygularin1 delikanlilik ¢aginda almaktadir. Kisiligini olusturan, ona viicut veren
din, ahlak ve giizellik anlayis1 gibi duygular1 hangi milletten almigsak, daima o topluluk
icinde yasamak isteriz. Bagka bir toplulugun i¢inde daha biiyiik bir zenginlikle yasamak
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miimkiin olsa bile kendi toplumumuz ig¢inde yoksullugu ona tercih ederiz. Algilarimiz,
kavrayislarimiz, tutumlarimiz, hep i¢inde yasadigimiz, terbiyesini aldigimiz milletin
etkisi altindadir. Dolayisiyla bunlar1 da ancak o topluluk i¢inde bulabilir ve ona biiyiik bir
sevgiyle baglaniriz.

“Ates” imgesi de dgrenciler tarafindan genellikle onun insanlarin i¢ini 1sitt1g1, fakat
bu atesin diismanlar ise yakabilecegi vurgusunu yapmak i¢in kullanilmistir.

“Vatan agk gibidir/benzer. Ciinkii; anlatilmaz yasamr.”

“Vatan agk gibidir/benzer. Ciinkii; yiireginde ask olmayan insan yasayamaz.”

“Vatan ates gibidir/benzer. Ciinkii; dostlarini isitir, diismanlarin yakar.”

Vatan ates gibidir/benzer. Ciinkii; el uzatani yakar. Vatanimiza el uzatani yakariz
destek olani koruyup kollariz.”

“Vatan sevgi gibidir/benzer. Ciinkii; yeni dogan bebege duyulan katiksiz,
karsiliksiz esi benzeri olmayan sevgi misali.”

“Vatan sevgili gibidir/benzer. Ciinkii, tektir.”

“Vatan sevgili gibidir/benzer. Ciinkii; onun icin yasarsin.”

“Vatan sevgili gibidir/benzer. Ciinkii; her zaman aklindadir, kalbindedir.
Vazgecemezsin, unutamazsin, kiyamazsin vatanina, ona bir sey olsun istemezsin.
Kendinden sakinirsin onu canmini verirsin ugruna. Birazcik uzaklassan sanki yillardir
uzakmissin gibi gelir. Vatan insanin her seyidir, goziinden ¢ikaramayacagi, kaybetmeyi
goze alamayacagi tek seyidir.”

“Vatan sevgili gibidir/benzer. Ciinkii; onu her gseyiyle seversin. Kusurlarini
gormezden gelirsin, hep en giizel odur senin igin. Ona baglisindwr. Onda kendini iyi
hissedersin, baska yerleri, hatta Qiinyayi bile gezsen, hep aklin ondadir. Istesen bile
kopamazsin. Korkarsin *’ ya ona bir sey olursa’’ diye. Hatta gerekirse, ugruna canini
verebilecegini bilirsin. Bu yiizden vatan sevgiliye benzer.”

“Vatan sevgili gibidir/benzer. Ciinkii; onu her hiicrende hissedersin.
Vazgegcemezsin, onu koruyup kollama ugruna bir¢ok savas vermen gerekir. O cennet

vatan igin her zaman giikredersin. O oyle bir sevgilidir ki ona sahip olmanin gururunu

her daim yiireginde hissedersin.”
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Kategori 10. Siginma Yerinin Ifadesi Olarak Vatan

Bu kategoriyi toplamda 47 6grenci (%10,15) ve 11 metafor (%14,29) temsil
etmektedir (Tablo-16). Bu kategorideki basat metafor imgeleri sunlardir: evimiz (f=24),
yuva (f=9).

Tablo-16: Siginma Yerinin ifadesi Olarak Vatan

Sira No. Metaforlar Fre(lf<)ans Y(:)l/ozge Gece(l;z)‘*{*“me
1 Ceviz kabugu 1 0,2 2,1
2 Dag 2 0,4 4,3
3 Demir 1 0,2 2,1
4 Duvar 1 0,2 2,1
5 Evimiz 24 52 51,1
6 Giivenlik 1 0,2 2,1
7 Kale 1 0,2 2,1
8 Kalkan 1 0,2 2,1
9 Barmak 1 0,2 2,1
10 Ulke 5 1,1 10,6
11 Yuva 9 1,9 19,1

Toplam 47 10,2 100,0

* Tablodaki sayilar, yuvarlamadan dolay! toplamt vermeyebilir.

** Gegerli yiizde (valid percent), ilgili kategori igindeki yiizdelik degerini gostermektedir.

Sigimma yerinin ifadesi olarak vatan kategorisini olusturan metaforlarin temel
ozellikleri, “ev” ve “yuva” metaforunda aile baglarina ve oradaki giiven duygusuna
yapilan atfin yaninda giicliyle kendilerini koruyacaklarini diisiindiikleri kavramlari, vatan
algisini agiklamakta kullanmalaridir.

“Ev” ve “yuva” metaforlari bu kategori i¢inde sirasiyla en ¢ok tercih edilen iki
imgedir. Aidiyet baginin ifadesi kategorisi ile beraber diigiiniildiigiinde ev ve yuva
imgeleri, 6grencilerin aile iiyeleri ile beraber yasadiklari ortamlar1 vurgulamislardir. Bu
imgelerde 6grenciler, aileleri ile gliven ve huzur i¢inde yasadiklarindan hareketle vatanin
da tipk1 boyle oldugundan soz etmislerdir.

Bu kategorideki bir diger metafor “lilke” imgesidir. Bu imge altinda 6grenciler, iilke
ve vatanin boliinmezligini vurgulamis, giiven i¢inde yasadiklari yerin iilkeleri oldugunu
belirtmislerdir.

“Vatan ceviz kabugu gibidir/benzer. Ciinkii; vatan da tipki ceviz kabugu gibi
icindekileri korur.”

“Vatan dag gibidir/benzer. Clinkii; vatan, her daim sirtimizi  giivenle

)

vaslayabilecegimiz yiice bir dag gibi arkamizdadir.’
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“Vatan duvar gibidir/benzer. Ciinkii; onu kimse yikamaz, her zaman arkasina
siginabilirsin.”

“Vatan evimiz gibidir/benzer. Ciinkii; ev, bizim ne olursa olsun sigindigimiz
yerdir.”

“Vatan evimiz gibidir/benzer. Ciinkii; eger vatan olmazsa, i¢inde yasayacagimiz
bir toprak, devlet, hiikiimette olmaz.”

“Vatan evimiz gibidir/benzer. Ciinkii; insan kendi evinde nasil rahat ve huzurlu
hissediyorsa aym sekilde vataninda da hisseder. Baskasimin evindeyken yasadigimiz
rahatsizlik hissi baskasinin iilkesindeyken de hissedilir.”

“Vatan evimiz gibidir/benzer. Ciinkii; vatan da kendimizi giivende hissettigimiz,
vasadigimiz toprak par¢asidir.”

“Vatan kale gibidir/benzer. Ciinkii; diismanlar onu ne yikabilir ne de ona sahip
olabilir.”

“Vatan kalkan gibidir/benzer. Ciinkii; vatan bizleri disardan gelecek her tiirlii
tehlikelere karsi korur.”

“Vatan barinak gibidir/benzer. Ciinkii; vatan rahatca yasadigimiz yerdir. Birlik
beraberlik i¢erisinde farkl diistinen, farkli dini olan insanlarin giivenle yasadigi yerdir
vatan.”

“Vatan iilke gibidir/benzer. Ciinkii; giivenle yasadigimiz yerdir.”

“Vatan yuva gibidir/benzer. Ciinkii; nereye gidersen git nerede bulunursan bulun
sonunda oraya varmak istersin. Kendini hi¢bir zaman yabanci hissetmedigin ve seni her
zaman kabul edebilecek yerdir.”

“Vatan yuva gibidir/benzer. Ciinkii; biz hepimiz Tiirk milleti olarak vatanimizi

yuvamiz gibi koruyup kollamalyiz. Yuvamizi kimsenin eline birakmamaliyiz. Kendi

yuvamizda rahat bir yasam stirebilmek igin.”

Kategori 11. Tutunulacak Bir Yer Ifadesi Olarak Vatan

Bu kategori toplamda 43 6grenci (%9,29) ve 9 metafordan (%11,69) olusmaktadir
(Tablo-17). Bu kategorideki basat metaforlar toprak (f=19) ve aga¢ (f=10) imgeleri

olmustur.
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Tablo-17: Tutunulacak Bir Yer ifadesi Olarak Vatan
Frekans Yiizde

Sira No. Metaforlar 0 (%)’ Gecgerli Yiizde (%)™
1 Agac 10 2,2 23,3
2 Bag 2 0,4 47
3 Bahge 3 0,6 7,0
4 Bitki 1 0,2 2,3
5 Tohum 3 0,6 7,0
6 Cicek 3 0,6 7,0
7 Incir agaci 1 0,2 2,3
8 Nar 1 0,2 2,3
9 Toprak 19 4,1 44,2

Toplam 43 9,3 100,0

* Tablodaki sayilar, yuvarlamadan dolay1 toplamu vermeyebilir.

** Gegerli yiizde (valid percent), ilgili kategori igindeki yiizdelik degerini gostermektedir.

Tutunulacak bir yer ifadesi olarak vatan kategorisini olusturan metaforlarin temel
Ozellikleri sunlardir: vatanin toprak oOzelligine atifta bulunularak {iretilen imgeler
bulunmaktadir. Bu noktada da topragin kendisi bir metafor kaynagi oldugu gibi tarimsal
faaliyetler ve yetistirilen bitkiler de metafor kaynagini olusturmaktadir.

Bu kategoride en ¢ok kullanilan “toprak” imgesi, dzellikle ekim-dikim faaliyetleri
yapilabilmesi ve insanlari doyurmasi gibi ozellikleri ile vatan kavramini agiklamistir.
Toprak canlidir, o da insanlar gibi nefes alip verir ve yasamin kaynagini olusturur. Su,
giines ve hava gibi, tiim canlilarin ortak hazinesidir. Yeryliziindeki yagsamin devamliligi
bir yonden topraga da baghdir. Toprak imgesi ayrica devletin temelini de
olusturmaktadir. Devletin iilkesi, milletin miilkiidiir. Ornegin; Tiirk iilkesi, nesiller
boyunca karis karis savunulan, sinirlarini kani ile ¢izdigi tizerinde emeginin, alin terinin
bulundugu, benimseyip korudugu bir mirastir. Bu toprak ise boliinmez ve parcalanamaz
bir biitiinliiktedir. Ulkenin herhangi bir yerinden bir par¢anin koparilmasi, sadece o
parcada yasayanlarin degil milletin miilkiiniin koparilmas1 demektir. Bu yiizden farkli
memleketlerden gelip iilkesinin bir yerinde carpisan erler bunu iilke topraklarinin
biitiinltigli ve milletin parcalanmaz kutsal bir miilkii oldugu i¢in can vermislerdir.

“Agac” metaforunda ise, agacin koklerinin saglamligi (Osmanli Devleti i¢in
kullanilan ¢inar metaforu burada hatirlanabilir) ve dallarinin ve yapraklarinin yeniden
yesermesi ile devamlilig1 vurgulanmistir. Ayrica, aga¢ golgesinden faydalanan insanlarin
bu durumu da yine vatanin gblgesinde yasama ile benzetilmistir.

Bu kategoride, ayrica, 6grenciler tarafindan bag, bahge, bitki, tohum, ¢igek, incir

agaci ve nar imgeleri Uretilmistir.
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“Vatan agag gibidir/benzer. Ciinkii; disardan gelen darbelere karsi kirilan dallar
verine daha giiclii daha gorkemli dallar gelir. Agag kokii ne kadar riizgdr goriirse gorsiin
yvikilmaz. Hainler ne kadar saldirirsa biz o kadar fazla biiyiir gérkemli hdle geliriz.”

“Vatan agag gibidir/benzer. Ciinkii; nasil bir aga¢ golgesinde insanlart altinda
glinesten korur. Vatan da bizi baska devletlerin esiri olmaktan korur.”

“Vatan bahge gibidir/benzer. Clinkii; bahgenin icinde yabanct ot ve bocek
tehlikesinden emin sekilde tiirlii ¢icek ve bitkiler yasar.”

“Vatan bahge gibidir/benzer. Ciinkii; i¢inde birbirinden farkli agag, bitki, ¢icek
vardir. Igilenirsek gelisir, biiyiir. Ilgilenmezsek ¢iiriir, gider.”

“Vatan tohum gibidir/benzer. Ciinkii; hangi tohumu ekersen onu bicersin,
vetistirdiginiz insanlarda vatani olusturur.”

“Vatan cicek gibidir/benzer. Ciinkii; sahip ¢ikarsan yeserir, rengarenk ve tiirlii
tiirlii giizel kokulart olur. Eger sahip ¢itkmazsan kuruyup solar.”

“Vatan incir agacit gibidir/benzer. Ciinkii; incir agacimin kokii bir betonu
par¢alayacak kadar gii¢liidiir.”

“Vatan toprak gibidir/benzer. Ciinkii; hepimiz bir toprakta birlegiriz.”

“Vatan toprak gibidir/benzer. Ciinkii; her tohumu kabul etmez. Kuraklasmas: da
camurlasmasi da milletin ozgiivenine, cesaretine, sevgisine baghdir.”

“Vatan toprak gibidir/benzer. Ciinkii; toprak bizlere ¢ok sey ogretir. Icinde
barmmdwrdigr hayvanlar: ve disindan saldigi nimetleri. Topraga ne ekersen onu bicersin
ne kadar bakarsan o kadar verim alirsin, ne kadar korursan o kadar iyi besin yetistirirsin
ve ne kadar yabani otlar veya giibreden korursan yetistirdigini o kadar biiyiitiirsiin ve ne
kadar seversen o kadar emek verirsin.”

“Vatan toprak gibidir/benzer. Ciinkii; toprak devletin temelidir, hi¢ kimseye
verilmez.”

“Vatan toprak gibidir/benzer. Ciinkii; vatan biitiinliigii denildigi zaman aklimiza
toprak biitiinliigtinii, sumirlarimizi korumak gelir.”

“Vatan toprak gibidir/benzer. Ciinkii; toprag ektikge toprak yegerir ve meyve verir.
Vatan da gengleri bilgilendirdikce daha da kuvvetlenir.”

“Vatan toprak gibidir/benzer. Ciinkii; varliginda bolluk, giiven; yoklugunda kitlik,

’

bosluk vardir.’
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Kategori 12. Ugrunda Olmeye Deger Bir Unsurun Ifadesi Olarak Vatan

Bu kategoriyi toplamda 9 6grenci (%1,94) ve 4 metafor (%5,20) temsil etmektedir
(Tablo-18). Bu kategorideki basat metafor fedakdriik (f=6) imgesi olmustur.

Tablo-18: Ugrunda Olmeye Deger Bir Unsurun ifadesi Olarak Vatan

Sira No. Metaforlar Fre(l;)ans Y(:Jl/oz)d*e Gegerli Yiizde (%)™
1 Asker 1 0,2 11,1
2 Emek 1 0,2 11,1
3 Fedakarlik 6 1,3 66,7
4 Mehmetgik 1 0,2 11,1
Toplam 9 1,9 100,0

* Tablodaki sayilar, yuvarlamadan dolay1 toplami vermeyebilir.

** Gegerli yiizde (valid percent), ilgili kategori igindeki yiizdelik degerini gostermektedir.

Ugrunda 6lmeye deger bir unsurun ifadesi olarak vatan®’ kategorisini olusturan
metaforlarin temel o6zellikleri: vatan icin gerektiginde her tiirlii fedakarhigin goze
alinabilecegi, bu vatanin kolay kazanilmadigi, ¢cok biiyiik fedakarliklarin yapildiginin
unutulmamasi gerektigi gergegi etrafinda toplanmistir.

Asker ve Mehmetgik imgeleri arasindaki fark ise, Mehmetgik adi Tiirk askerine
sevgi duygusu ile verilen ismin ifadesidir.® Ogrenciler bu imgeleri, rahat uyumalarini
temin eden, her zaman her yerde vatan savunmasinda gorev yapan ve gerektiginde goziinii
kirpmadan sehit olanlar i¢in kullanmislar ve onlar1 vatan kavramini agiklamak ig¢in
kullanmislardir.®®

“Vatan asker gibidir/benzer. Ciinkii; her an her durumda vatan ugrunda canini
vermeye hazirdir.”

“Vatan emek gibidir/benzer. Ciinkii, ¢ok biiyiik zorluklarla kazanilmis ve bu ugurda
cok canlar verilmistir.”

“Vatan fedakarlik gibidir/benzer. Ciinkii; vatanmin olmasi icin fedakdrlik gerekir.”

87 “Kim bu cennet vatanin ugruna olmaz ki feda?
Siiheda fiskiracak, topragi siksan siiheda!
Cani, canani, biitiin varimu alsin da Huda,
Etmesin tek vatanimdan beni diinyada ciida.”

8 “Eyvela o ¢ok sevdigim Mehmetcik adi askere giden masum koyliimiiziin kahramanhgini degil;
kimsesizligini, garipligini, safligin1 hatira getiriyor (Peyami Safa)”.

39 “Bu vatan topragin kara bagrinda
Siradaglar gibi duranlarindir,
Bir tarih boyunca onun ugrunda
Kendini tarihe verenlerindir.” (Orhan Saik Gokyay - Bu Vatan Kimin?)
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“Vatan fedakarlik gibidir/benzer. Ciinkii; yillarca yetistirdigi evladini sehit veren
bir annenin gézyasi dokerken “vatan sag olsun” demesidir.”

“Vatan fedakarlik gibidir/benzer. Ciinkii;, ugruna hesapsizca canimizi ve malimizi
feda ederiz.”

“Vatan Mehmetgik gibidir/benzer. Ciinkii; rahat uyumamizi saglayan her zaman ve

’

her yerde bu vatan i¢in canmini feda etmeye hazir askerlerdir.’

4.3.Kavramsal Kategorilerin Ogrencilerin Okumakta Olduklar1 Okul Tiiriine
Dayah Farkhhiklar:

Tablo-19 ve Sekil-3, 12 kavramsal kategorinin dgrencilerin okumakta olduklari

okul tiirii bakimindan karsilastirmaktadir.

Tablo-19: 12 Kavramsal Kategorinin Okul Tiirii Bakimindan Karsilastirilmasi

Okul Tiirii
. . Anadolu L
Kavramsal Kategori AIHL o Fen Lisesi MTAL
Lisesi
f (%) f (%) f (%) f (%)
Aidiyet baginin ifadesi olarak vatan 18 (24,3) 66 (30,8) 28 (32,9) 17 (18,9)
Bir biinyenin ifadesi olarak vatan 17 (23,0) 19 (8,9) 10 (11,8) 8(8,9)
Birlestirici bir unsurun ifadesi olarak vatan e 8 (3,7) 1(1,2) 2(2,2)
Gereksinimin ifadesi olarak vatan 7(9,5) 35 (16,4) 9 (10,6) 3(3,2)
Hayat kaynaginin ifadesi olarak vatan 3(4,1) 12 (5,6) 1(1,2) 6 (6,7)
Kimligin ifadesi olarak vatan 1(1,4) 9(4,2) o 11 (12,2)
Kutsalligin ifadesi olarak vatan 17 (23,0) 10 (4,7) 33,5 8 (8,9)
Saglamlik ve boliinmezligin ifadesi olarak
- 1(0,5) 1(1,2) 1(1,1)
vatan
Sevdanin ifadesi olarak vatan 1(1,4) 9(4,2) 9 (10,6) 13 (14,4)
Siginma Yyerinin ifadesi olarak vatan 2 (2,7 16 (7,5) 15 (17,6) 14 (15,6)
Tutunulacak bir yer ifadesi olarak vatan 5 (6,8) 23 (10,7) 8(9,4) 7(7,8)
Ugrunda 6lmeye deger bir unsurun ifadesi
3(4,1) 6 (2,8) -

olarak vatan

2*=110.041, df= 33, p=.000
Tablo-19’a gore, 6grencilerin okuduklari okul tiiriine gore vatan kavramina iliskin
sahip olduklar1 zihinsel imgeler birbirlerinden 6nemli derecede farklilik géstermektedir

(¢*= 110.041, df= 33, p=.000).
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Sekil-3: 12 Kavramsal Kategorinin Ogrencilerin Okumakta Olduklar1 Okul Tiiriine Gére
Karsilastirilmasi Grafigi
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Ilgili tablo ve sekil de goz Oniine alindiginda bu farkliliklar1 asagidaki sekilde

0zetlemek miimkiindiir:

e Anadolu Imam Hatip Lisesinde okuyan &grenciler, bir biinyenin ifadesi olarak
vatan (%23,0), kutsalligin ifadesi olarak vatan (%23,0) ve ugrunda dlmeye deger bir
unsurun ifadesi olarak vatan (%4,1) kategorilerini temsil eden metafor imgelerini diger
okul tiirtindeki 6grencilere nazaran daha fazla oranda iiretmislerdir.

e Anadolu Lisesinde okuyan dgrenciler, birlestirici bir unsurun ifadesi olarak vatan
(%3,7), gereksinimin ifadesi olarak vatan (%16,4), tutunulacak bir yer ifadesi olarak
vatan (%10,7) kategorilerini temsil eden metafor imgelerini diger okul tiiriindeki

Ogrencilere nazaran daha fazla oranda tliretmislerdir.
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e Fen Lisesinde okuyan Ogrenciler, aidiyet baginin ifadesi olarak vatan (%32,9),
saglamlik ve boliinmezligin ifadesi olarak vatan (%1,2) ve siginma yerinin ifadesi
olarak vatan (%17,6) kategorilerini temsil eden metafor imgelerini diger okul
tiirlindeki 6grencilere nazaran daha fazla oranda tiretmislerdir.

e Mesleki ve Teknik Anadolu Lisesinde okuyan Ogrenciler, hayat kaynaginin
ifadesi olarak vatan (%6,7), kimligin ifadesi olarak vatan (%12,2) ve sevdanin ifadesi
olarak vatan (%14,4) kategorilerini temsil eden metafor imgelerini diger okul
tiiriindeki 6grencilere nazaran daha fazla oranda tiretmislerdir.

e Anadolu Imam Hatip Lisesinde okuyan 6grenciler, birlestirici bir unsurun ifadesi
olarak vatan ile saglamlik ve boliinmezligin ifadesi olarak vatan kategorilerini temsil
eden metaforlardan hig iiretmemislerdir. Gergekte saglamlik ve bolinmezligin ifadesi
olarak vatan kategorisi toplam Ogrenci sayist icinde sadece 3 Ogrenci tarafindan
tretilmistir.

e Anadolu Lisesinde okuyan 6grenciler, tiim kavramsal kategoriler altinda en az 1,
en ¢ok 66 tane metafor iiretmislerdir.

e Fen Lisesinde okuyan 6grenciler, kimligin ifadesi olarak vatan ve ugrunda 6lmeye
deger bir unsurun ifadesi olarak vatan kategorilerini temsil eden metaforlardan hig
iretmemislerdir.

e Mesleki ve Teknik Anadolu Lisesinde okuyan 6grenciler, sadece ugrunda 6lmeye
deger bir unsurun ifadesi olarak vatan kategorisini temsil eden metaforlardan hig

tiretmemislerdir.



79

5. BOLUM

SONUC, TARTISMA VE ONERILER

Bu béliimde arastirma verilerinden elde edilen bulgularin sonuglar1 verilmis ve bu
bulgulara iligkin yorumlar, ilgili ¢alismalarla muhakeme edilmis ve son olarak onerilerde

bulunulmustur.

5.1. Sonuc¢ ve Tartisma

Dilde kullanilan kelimeler, gercek anlam olarak belli bir anlama sahiptir. Gergek
anlami olan bir kelime ciimle igerisinde farkli sozciiklerle birlikte kullanildiginda yeni
anlamlar kazanmaktadir. Her insanin da anlama, yasant1 ve bilgi diizeyi farkli oldugu i¢in
herkes, ayni nesne, olay veya olguyu farkli sekilde anlamlandirabilmektedir. Hatta ayni
kisi, farkli yer ve zamanlarda ayni nesne, olay ya da olguyu farkh
anlamlandirabilmektedir. Bu yilizden algilama siireci bireyin i¢inde yasadigi ortam ile
geemis tecriibe ve deneyimlerine dayali olarak degismektedir.

Diinyay1r nasil algiladigimiz hakkinda sozciiklerin ve climlelerin anlamlarinin
incelenmesi arastirmacilar i¢in 6nemli veriler icermektedir. Anlam bilimin en ¢ok
tizerinde durdugu ve inceledigi konulardan birisi de metaforlardir. Metafor, sozliik anlami1
olarak “bir yerden bagka bir yere gotiirmek™ anlamina gelmektedir. Kisilerin genel olarak
diinya goriislinii yapilandiran bir diisiinme bigimi olan metaforik diisiinme, 6zellikle soyut
kavramlarin agiklanmasinda sik¢a kullanilmaktadir. Vatan kavrami da sadece iizerinde
yasanilan toprak anlaminda somut bir sdzcliglin karsilig1 degil, bir¢ok yiice duygularin
bir araya gelmesinden olusan mukaddes bir sozciigiin karsiligi olarak da soyut bir
kelimedir. Metaforlar, bu yoniiyle, bireylerin vatan algisini ortaya koyabilmek i¢in uygun
bir 6lgme aracidir.

Bir kiginin dogup biiyiidiigii veya yasadigi memleket anlaminda Arapga kokenli

2 (13

bir kelime olan vatan sozciigii yerine Tiirk kaynaklarinda “yurt”, “toprak”, “milk”,

“memalik-1 mahriisa”, “memalik-1 sdhane” sézciikleri daha ziyade kullanilmaktadir. Bati
dillerinde ise “home”, “homeland”, “country”, “fatherland”, “motherland” kelimeleri
vatan karsilig1 olarak kullanilmaktadir.

Vatan algisinin 6grencilerin zihinlerinde dogru sekilde yapilandirilabilmesi igin

aileden baglamak iizere egitim hayati 6neme sahiptir. Bu alginin dogru olusturulabilmesi
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Milli Egitim Bakanligina bagli resmi ve 6zel orta 6gretim kurumlarinda kiiltiir dersleri
arasinda yer alan cografya derslerinde -6grencilere kazandirilmak istenen davranis ve
degerler- 6gretim programlar1 vasitasiyla saglanmaktadir. Vatan sadece bir toprak
pargasinin ifadesi degil, i¢inde kisilerin anilarini barindiran, anlamlar iireten ve onlarin
diistince sistemlerini gosteren bir degerdir. Dolayisiyla vatan algisinin zihinlerde
gelismesindeki temel kaynaklardan birisi de stiphesiz cografya 6gretimidir.

Cografi unsurlarin zaman i¢inde millet olma bilincini gésteren topluluklar i¢in ifade
ettigi dnem, vatan kavraminin ortaya ¢ikmasiyla ilgilidir. Vatan bilinci ve sevgisi Milli
Egitim Bakanlig tarafindan hazirlanan 6gretim programlarinda kiigiik yastan itibaren
ogrencilere kazandirilmaya ¢alisilan bir degerdir. Bu nedenle bireylerin vatan kavraminin
Onemini anlamalari, vatan sevgisine sahip olmalar1 olduk¢ca 6nem arz etmektedir. Bu
noktadan hareketle, cografya derslerinin egitim sistemimiz i¢indeki yerini ve vatan bilinci
olusturmadaki 6nemini gostermektedir.

Agiklanan bu noktalardan hareketle, bu aragtirma, ortadgretim 6grencilerinin vatan
kavramina iligkin sahip olduklar1 zihinsel imgeleri ortaya ¢ikarma amacina yonelik olarak
gerceklestirilmis ve arastirmanin verileri analiz edildiginde su sonuglara ulasilmistir.

Arastirmaya katilan 463 6grencinin; 118’1 (%25,5) erkek ve 345’1 (%74,5) kiz
ogrencidir. Ayrica bu 6grencilerin 214’1 (%46,2) Anadolu Lisesi, 74’ (16,0) Anadolu
Imam Hatip Lisesi, 85’1 (%18,4) Fen Lisesi ve 90’1 (%19,4) Mesleki ve Teknik Anadolu
Lisesinde 6grenim gérmektedir.

Ogrenciler vatan kavramina iliskin 77 adet gecerli metafor {iretmistir (aile, namus,
miras, kalp vb.). Toplam 77 metafordan 31 tanesi (asker, ayak, barinak, benlik, bir, bitki,
ceviz kabugu, demir, din, duvar, elmas, emek, giysi, giivenlik, haywr vakfi, hazine, incir
agact, kale, kalkan, matematik, Mehmet¢ik, miknatis, miilk, namaz, nar, ogretmen, saglik,
sifir, seref, takim, iiretici canlilar) sadece bir 6grenci tarafindan tretilmistir. Geriye kalan
46 metaforu temsil eden 6grenci sayisi ise 2 ile 66 arasinda degismektedir. Toplam 77
metafordan sadece 25’1, 6’dan (metafor basina ortalama katilimci sayisi) daha fazla
sayida (ortalamanin iistiinde) bir 68renci grubu tarafindan tretilmisken, 52 metafor ise
6’dan daha az sayida (ortalamanin altinda) bir 6grenci grubu tarafindan iiretilmistir.

Bu aragtirmaya 6zgii olarak, vatan kavramiyla ilgili 6grencilerin {irettigi zihinsel
imgeler incelendiginde, vatan kavramina iliskin en yiiksek frekansa sahip metaforlarin;

ana (f=66), aile (f=37), namus (f=24), evimiz (f=24), toprak (f=19), kalp (f=17), su
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(f=17), bayrak (f=15), nefes (f=12), baba (f=11) ve giines (f=11) oldugu tespit edilmistir.
Dolayisiyla, bu durum vatan kavraminin sadece tek bir metafor ile bir biitiin olarak
aciklanabilmesinin miimkiin olmadigini gostermektedir.

Ogrencilerin vatan kavramma yonelik sahip olduklari metaforlar 12 (on iki)
kavramsal kategoride toplanmistir. Bunlar; “aidiyet baginin ifadesi olarak vatan”, “bir
biinyenin ifadesi olarak vatan”, “birlestirici bir unsurun ifadesi olarak vatan”,
“gereksinimin ifadesi olarak vatan”, “hayat kaynaginin ifadesi olarak vatan”, “kimligin
ifadesi olarak vatan”, “kutsalligin ifadesi olarak vatan”, “saglamlik ve boliinmezligin
ifadesi olarak vatan”, “sevdanin ifadesi olarak vatan”, “siginma yerinin ifadesi olarak
vatan”, “rutunulacak bir yer ifadesi olarak vatan” ve “ugrunda élmeye deger bir
unsurun ifadesi olarak vatan ” dir. Arastirma sonuglarina gore, 6grencilerin hemen hemen
1/3’1 vatan aidiyet baginin ifadesi (f=129; %27,86) olarak tanimlamaktadir. Geriye kalan
11 kavramsal kategorinin biiylikten kiiciige siralanisi ise ayni metafor frekans degerine
sahip olan bir biinyenin ifadesi ve gereksinimin ifadesi (f=54; %11,66), siginma yerinin
ifadesi (f=47; %10,15), tutunulacak bir yerin ifadesi (f=43; %9,29), kutsalligin ifadesi
(f=38; %8,21), sevdanin ifadesi (f=32; %6,91), hayat kaynaginin ifadesi (f=22; %4,73),
kimligin ifadesi (f=21; %4,54), birlestirici bir unsurun ifadesi (f=11; %2,38), ugrunda
olmeye deger bir unsurun ifadesi (f=9; %1,94) ve saglamlik ve béliinmezligin ifadesi (f=3;
%0,65) seklindedir.

Aidiyet bagimin ifadesi olarak vatan kategorisini olusturan metaforlarin temel
ozellikleri, 6grencilerin yetismelerinde, bedensel ve ruhsal gelisimlerinde 6nemli rol
oynayan imgeler olmasidir. Vatan bu ydniiyle bir sevgi ve dayanisma yeridir. Ozellikle
aile bireylerinin karsiliksiz sevgi, is birligi ve dayamisma ic¢inde yasamalarina vurgu
yapilarak vatan algisinin agiklanmasinda kullanilmistir.

Bir bilinyenin ifadesi olarak vatan kategorisini olusturan metaforlarin temel
ozellikleri, ogrenciler tarafindan ya viicudun genelinden hareketle ya da bir organin
islevini 6n plana ¢ikararak bunu vatan kavramini agiklamada kullanilmis olmalaridir.

Birlestirici bir unsurun ifadesi olarak vatan kategorisini olusturan metaforlarin
temel ozellikleri 6zellikle iki kisimda 6zetlenebilir. Birinci kisimda vatanin boliinmezligi,
bir biitiin oldugu olgusu 6n plandadir. Ikinci kisimda ise vatanin, iizerinde yasayan insan

topluluklarini bir arada tutan dogal bir ¢cimento gibi oldugu vurgusu hakimdir.
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Gereksinimin ifadesi olarak vatan kategorisini olusturan metaforlarin temel
Ozellikleri; vatan olmadan yasam olmaz, vatan insan i¢in hayati bir 6neme sahiptir,
insanin vatana olan ihtiyaci siireklilik arz eder seklinde 6zetlenebilir.

Hayat kaynaginin ifadesi olarak vatan kategorisini olusturan metaforlarin temel
Ozellikleri vatanin, hayatin ta kendisi olmasi, vatanin gelecek i¢in hayati bir 6neme sahip
olmas1 ve vatanin insan yasami i¢in bir umut kaynagi olmasidir.

Kimligin ifadesi olarak vatan kategorisini olusturan metaforlar 6grenciler
tarafindan, milli kimligin tanimlanmasinda kullanilabilecek imgeler 6n plana ¢ikarilarak
tretilmislerdir.

Kutsalligin ifadesi olarak vatan kategorisini olusturan metaforlarin temel 6zellikleri
Ogrenciler tarafindan dini ve maneviyatla ilgili kutsal kabul edilen degerlerin kullanilmis
olmasidir.

Saglamlik ve boliinmezligin ifadesi olarak vatan kategorisini olusturan metaforlarin
temel Ozellikleri vatanin tekligi, vatanin tek parca olusu ve bolinmezligidir.

Sevdanin ifadesi olarak vatan kategorisini olusturan metaforlarin temel 6zellikleri;
vatan sevginin, askin kendisi olmasi, vatanin sevenleri i¢in giiven, diismanlari i¢in korku
verici olusu, vatanin sevilen yerine konulmasidir.

Siginma yerinin ifadesi olarak vatan kategorisini olusturan metaforlarin temel
ozellikleri, ogrenciler tarafindan ev ve yuva gibi aile baglarma ve oradaki giiven
duygusuna yapilan hatirlatmalarin  yaninda giiciiyle kendilerini koruyacaklarini
distindiikleri kavramlarin kullanilmasidir.

Tutunulacak bir yer ifadesi olarak vatan kategorisini olusturan metaforlarin temel
ozellikleri vatanin toprak 6zelligine atifta bulunularak iiretilen imgeler iiretilmesidir. Bu
noktada da dgrenciler tarafindan topragin kendisi bir metafor kaynagi olarak kullanildigi
gibi tarimsal faaliyetler ve yetistirilen bitkiler de metafor kaynagini olusturmaktadir.

Ugrunda 6lmeye deger bir unsurun ifadesi olarak vatan kategorisini olusturan
metaforlarin temel Ozellikleri: vatan igin gerektiginde her tiirli fedakarligin goze
alinabilecegi, bu vatanin kolay kazanilmadigi, ¢ok biiyiik fedakarliklarin yapildiginin
unutulmamasi gerektigi gercegi etrafinda toplanmastir.

Tgili literatiir incelendiginde vatan ile ilgili metaforlar1 konu edinen galigmalarda
da vatan kavraminin tek bir metafor ve tek bir kavramsal kategori altinda agiklanmadigina

dair benzer sonuglara ulagilmistir.
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Ozkan ve Taskin (2014), "llkogretim Ogrencilerinin Vatan Olgusuna Iliskin
Algilarimin Belirlenmesi” adli makalesinde, Nigde'de ortaokul 6. siif 6grencilerinin (5
ortaokulda 164 6grenci) vatan kavramina iliskin olusturmus olduklar1 metaforlar1 ortaya
koymak istemislerdir. Arastirmaya katilan Ogrenciler toplamda 46 ayri metafor
tiretmislerdir. Ogrencilerin iirettikleri metaforlar incelendiginde "aile, anne, baba ve
anne-baba" metaforlarinin en ¢ok iiretilenler oldugu tespit edilmistir. Calisma neticesinde
Ogrencilerin iirettikleri metaforlar “sosyal iliskiler alani, mekan-yer alani, dogal ve
duygusal ¢evre, yasamsal 6nem” olmak iizere dort kategoriye ayrilmistir.

Gomleksiz ve Oner (2016), "Ortaokul Ogrencilerinin Vatan Kavramina Iliskin
Metaforik Algilari” adli makalesinde, Elazig’da ortaokul 5. 6. ve 7. sinif 6grencilerinin (3
ortaokulda 188 6grenci) vatan kavramina iliskin algilarin1 metaforlar araciligi ile ortaya
ctkarmayr amaclamiglardir. Ogrencilerin en gok “ev” ve “aile” metaforlarimi gelistirdigi
tespit edilmistir. Calisma sonucunda Ogrencilerin vatan kavramina iligkin olarak
gelistirdikleri metaforlar “giiven ve dayanisma”, “6nemli olma”, “6zen” olmak iizere {i¢
kategoriye ayrilmistir. Ogrencilerin gelistirdikleri metaforlar incelendiginde vatan
kavramina iliskin olarak olumlu diisiincelere sahip olduklari, vatan smirlar1 iginde
kendilerini giivende hissettikleri, vatanin oneminin farkina vardiklar1 ve korunmasi
gerektigini diisiindiikleri belirlenmistir.

Cifci ve Dikmenli’nin (2016), “Universite Ogrencilerinin Vatan Algisi ve Gecmise
Doniik Degisimi” adli makalesi, 6grencilerin gegmiste vatan algilarindaki degisimlere
sebep olan faktorleri ortaya koymak ve var olan algisal durumlarimi agiklamayi
amaglamigtir. Aragtirmanin sonucunda milli kimlik, bagimsizlik ve aidiyet algisi ile
birlikte ve ortak yasam, farkliliklarin zenginligi ve gaye birligi algisi olmak tizere iki
farkli vatan algis1 temasi, vatan ile ilgili algi1 degisikliginde ise dort farkli temaya (Suriye,
Irak, Filistin, Dogu Tiirkistan’da yasanilan savas ve i¢ karisikliklar, Tiirkiye’de yasanilan
teror olaylar, ilkokul, ortaokul ve lise egitimi sirasinda 6gretmen ve okul etkisi, Ailesinde
ve yakin ¢evresinde yasanilan olaylar) ulagilmistir.

Er Tiirkiiresin (2018), "Ortaokul Ogrencilerinin Vatan Kavramina Iliskin
Algilarimin Metaforlar Yoluyla Belirlenmesi” adli makalesinde, Kiitahya'da 6grenim
goren ortaokul Ogrencilerinin (1 ortaokul ve 227 Ggrenci) vatan kavramina iliskin
algilarin1 metaforlar yoluyla ortaya ¢ikarmayi amaglamistir. Caligma neticesinde, 2 tema

(maddi, ihtiyag bildiren unsurlar ve manevi deger bildiren unsurlar), 9 kategori (barinacak
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yer, toprak pargasi, topluluk, bagimsizlik, gii¢, kahraman, koruyan, degerli ve zenginlik)
ve 64 gecerli metafor elde edilmistir. Ogrenciler tarafindan en ¢ok iiretilen metaforlar
aile, anne, bayrak, ev, kalp ve M. Kemal Atatiirk olmustur. Ogrencilerin iirettikleri
metaforlar incelendiginde daha c¢ok vatan kavramimin manevi 6zelliklerine iligskin
metaforlar tirettikleri goriilmiistiir. Sonug olarak Ogrencilerin vatan kavramina iliskin
algilarimin olumlu oldugu, vatan sevgisine yonelik farkindaliklarinin oldugu sonucuna
ulasilmustir.

Ortadgretim 6grencilerine yonelik daha dnce bdyle bir ¢calisma yapilmamis olmasi
nedeniyle sadece konu benzerligi olan ¢caligsmalar incelenmistir. Bu ¢aligmalarin neticeleri
incelendiginde -bu arastirmaya uygun sekilde- benzer metaforlarin en ¢ok iiretilenler
arasinda oldugu, bunun yaninda vatan kavramimi agiklamak i¢in birden ¢ok metafor
kullandig1r goriilmiistiir. Bu durumun nedeni metaforlarin 6zii ile ilgilidir. Ciinkii
metaforlar, tanimlamaya ¢alistiklar1 kavram, olgu ya da olayin sadece bir parcasini ifade
etmektedir.

Ogrencilerin okuduklar1 okul tiiriine gére vatan kavramina iliskin sahip olduklart
zihinsel imgeler birbirlerinden 6nemli derecede farklilik gdstermektedir. Anadolu Imam
Hatip Lisesinde okuyan 6grenciler, bir biinyenin ifadesi olarak vatan (%23,0), kutsalligin
ifadesi olarak vatan (%23,0) ve ugrunda 6lmeye deger bir unsurun ifadesi olarak vatan
(%4,1) kategorilerini temsil eden metafor imgelerini diger okul tiiriindeki 6grencilere
nazaran daha fazla oranda iiretmislerdir. Anadolu Imam Hatip Lisesinde okuyan
ogrenciler, birlestirici bir unsurun ifadesi olarak vatan ile saglamlik ve boliinmezligin
ifadesi olarak vatan kategorilerini temsil eden metafor imgelerinden hig iiretmemislerdir.
Anadolu Lisesinde okuyan 6grenciler, birlestirici bir unsurun ifadesi olarak vatan (%3,7),
gereksinimin ifadesi olarak vatan (%16,4), tutunulacak bir yer ifadesi olarak vatan
(9%10,7) kategorilerini temsil eden metafor imgelerini diger okul tiiriindeki 6grencilere
nazaran daha fazla oranda iiretmislerdir. Ayrica bu okul tlirlindeki 6grenciler, tiim
kavramsal kategoriler altinda en az 1, en ¢ok 66 tane metafor tiretmislerdir. Fen Lisesinde
okuyan Ogrenciler, aidiyet bagmin ifadesi olarak vatan (%32,9), saglamlik ve
boliinmezligin ifadesi olarak vatan (%1,2) ve sigimma yerinin ifadesi olarak vatan
(%17,6) kategorilerini temsil eden metafor imgelerini diger okul tiirtindeki 6grencilere
nazaran daha fazla oranda tretmislerdir. Ayrica, Fen Lisesinde okuyan ogrenciler

kimligin ifadesi olarak vatan ve ugrunda 6lmeye deger bir unsurun ifadesi olarak vatan
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kategorilerini temsil eden metaforlardan hig liretmemislerdir. Mesleki ve Teknik Anadolu
Lisesinde okuyan 6grenciler ise hayat kaynaginin ifadesi olarak vatan (%6,7), kimligin
ifadesi olarak vatan (%12,2) ve sevdanin ifadesi olarak vatan (%14,4) kategorilerini
temsil eden metafor imgelerini diger okul tiiriindeki Ogrencilere nazaran daha fazla
oranda tiretmiglerdir. Ayrica, Mesleki ve Teknik Anadolu Lisesinde okuyan 6grenciler,
sadece ugrunda dlmeye deger bir unsurun ifadesi olarak vatan kategorisini temsil eden
metaforlardan hi¢ tiretmemislerdir.

Katilimcilarin okul tiirti faktoriiniin ele alindig1 baz1 metafor ¢alismalarinda da bu
calismanin sonuglarina benzer sekilde zihinsel imgelerin birbirinden énemli derecede
farklilik gosterdigi bulgulara ulagilmistir:

Saban vd. (2006), “Ogretmen Adaylarinin Ogretmen Kavramina Iliskin Algilarinin
Metafor Analizi Yoluyla /ncelenmesi” adli makalesinde dgretmen adaylar1 toplam 111
adet gecerli metafor liretmis ve bu metaforlar ortak 6zellikleri bakimindan 10 farkli
kavramsal kategori altinda toplanmistir. Kiz 6grenciler 6gretmenlerin “bilgi saglayici”,
“bireysel gelisimi destekleyici” ve “karakter gelisimcisi” rollerini; erkek dgrenciler ise
Ogretmenlerin  “sekillendirici/bi¢imlendirici”, “yol gosterici/yonlendirici” ve “is
birlik¢i/demokratik lider” rollerini kapsayan metafor imgelerini birbirlerine kiyasla daha
¢ok benimsemistir.

Saban’in (2008a), “Ilkégretim 1. Kademe Ogretmen ve Ogrencilerinin Bilgi ve
Kavramina Iliskin Sahip Olduklar: Zihinsel Imgeler” adli makalesinde &gretmen ve
ogrenciler bilgi kavramina iligkin olarak toplam 106 adet gegerli metafor iiretmistir. Bu
metaforlar daha sonra ortak 6zellikleri bakimindan 12 farkli kavramsal kategori altinda
toplanmistir. Arastirma sonucunda katilimet tiiriine gore (6gretmen ve 6grenci) 6gretmen
ve Ogrencilerin bilgi kavramina iliskin sahip olduklari algilar1 bir¢ok faktore bagli olarak
sekillenmekte ve birbirlerinden 6nemli olgiide farklilik gostermektedir. Ornegin,
ogrenciler bilgi olgusunun farkli boyutlarina vurgu yaparak bilgiyi kavramsallastirmalar
bakimindan kendi Ogretmenlerinden farkli diisiiniis tarzlari sergilemislerdir. Ayrica,
ogretmen ve Ogrenciler sadece iki kategorideki metafor imgelerini benzer oranlarda
tretmistir.

Saban (2008b), “Okula Iliskin Metaforlar” adli makalesinde, ilkogretim birinci
kademe Ogrenci, Ogretmen ve Ogretmen adaylarinin okul kavramina iligkin sahip

olduklar1 metaforlar1 ortaya ¢ikarmayr amaglamistir. Arasgtirmanin bulgularina gore,
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katilimcilar okul kavramina iligkin olarak toplam 74 adet gecerli metafor iiretmistir. Bu
metaforlar daha sonra ortak Ozellikleri bakimindan irdelenerek 10 farkli kavramsal
kategori altinda toplanmustir. Ilkogretim Ogrencilerinin, dgretmenlerin ve Ogretmen
adaylarinin okul kavramina iliskin sahip olduklari zihinsel imgeler birbirlerinden 6nemli
derecede farklilik gdstermistir. Ogrenciler sevgi ve dayanisma yeri olarak okul, bilgi ve
aydinlanma yeri olarak okul ve hos ve giizel bir yer olarak okul kategorilerini temsil eden
metafor imgelerini Ogretmenlere ve O08retmen adaylarina kiyasla daha ¢ok oranda
{iretmistir. Ogretmenler biiyiime ve olgunlasma yeri olarak okul ve gelecegin umudu ve
giivencesi olarak okul kategorilerini temsil eden metafor imgelerini Ogrencilere ve
ogretmen adaylarma kiyasla daha ¢ok oranda iiretmistir. Ogretmen adaylar1 ise arag
olarak okul, is ve ¢calisma merkezi olarak okul, disiplin ve kontrol merkezi olarak okul ve
yol gosterici ve yonlendirici olarak okul kategorilerini temsil eden metafor imgelerini
Ogrencilere ve 6gretmenlere kiyasla daha ¢ok oranda tliretmistir.

Saban (2009b), “Ogretmen Adaylarinin Ogretmen Kavramina Iliskin Algilarinin

’

Metafor Analizi Yoluyla Incelenmesi” adli makalesinde, 6gretmen adaylarinin égrenci
kavramina iliskin sahip olduklar1 zihinsel imgeleri incelemistir. Arastirmanin bulgularina
gore, Ogretmen adaylar1 6grenci kavramina iligkin toplam 156 adet gecerli metafor
iiretmis ve bu metaforlar ortak 6zellikleri bakimindan 11 farkli kavramsal kategori altinda
toplanmistir. Kavramsal kategoriler 6gretmen adaylarinin program tiirii, cinsiyeti ve sinif
diizeyi bakimindan 6nemli derecede farklilik gdstermistir. Ornegin; erkek &gretmen
adaylar1, bos bir zihin olarak 6grenci, pasif bilgi alicis1 olarak 6grenci, ham madde olarak
ogrenci ve Oziirlii bir varlik olarak 6grenci kategorilerini temsil eden metafor imgelerini
kiz 6gretmen adaylarina kiyasla daha ¢ok oranda iiretmistir. Kiz 6gretmen adaylari ise
itaatkar bir varlik olarak 6grenci, degerli bir varlik olarak 6grenci ve gelisen bir varlik
olarak ogrenci kategorilerini temsil eden metafor imgelerini erkek 6gretmen adaylarina
kiyasla daha ¢ok oranda iiretmistir.

Bu calismaya ait olmak {izere, 6grenciler tarafindan en ¢ok kullanilan metafor
imgesi “anne” imgesidir. Anne, evladini asla birakmayan, her hatasini affedebilen ve onu
karsiliksiz sevebilendir. Bu yoniiyle 6grenciler, vatan kavramini yiice bir varlik olarak
gordiikleri, kaybetmeyi hayal dahi edemeyecekleri anneleri ile 6zdeslestirmislerdir.

Ogrenciler tarafindan Snemli metaforlardan birisi de “saglik” imgesidir. Sthhatimiz

yerindeyken sagligin Onemini bilmedigimiz gibi her giin iizerinde yasadigimiz,
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nimetlerinden faydalandigimiz vatanin 6nemini de bilemedigimiz vurgusunun yapilmasi
Oonemlidir.

Ayrica Ogrenciler tarafindan kullanilan “miras” imgesi de onemli bir metafor
imgesidir. Ciinkii vatan, aralarinda milli bir birlik bulunan insan topluluklarinin iizerinde
yasadigt; hatiralart ve idealleri, ge¢cmisi ve gelecegi birlesmis bir cografyadir. Vatan
sadece cografi bir unsur (toprak pargasi) degil, ge¢misten kalan bir miras ve gelecek
nesillere devredilecek bir emanettir. Bu nedenle bugiiniin genclerinin dogru bir vatan
algisina sahip olmasi ayrica onemlidir.

Bir diger dikkat ¢ekici husus ise, vatan tanimlarinda sik¢a vurgulandigi iizere
insanlarin anilar1 da bu kavram iizerinde etkilidir. Fakat 6grencilerin higbirisi bu konuya
dair metafor liretmemistir.

Ogrencilerin 6rnegin su, gida ve toprak gibi iirettigi imgelerin sadece hayatimiz igin
olmazsa olmaz 6zelligine vurgu yaptig1, bunlarin korunmasinin vatanin korunmasina da
katki saglayacagi yoniinde ifadelerin bulunmamasi da ayrica dikkat ¢ekicidir. Yasam i¢in
olmazsa olmaz unsurlarin sadece 6nemini bilmenin yetmeyecegini, onlar1 korumamiz ve
miimkiinse gelistirmemiz gerektigi vurgusu hem dogru bir ¢evre algist hem de dogru bir
vatan algisinin olusturulmasinda yardimeci olacaktir. Kisisel sorumluluklarinin bilincinde,
toplumsal sorunlara duyarli, sorunun degil ¢6ziimiin bir parcasi olan katilimc1 bireylerin
yetismesi ve bu anlayiglarin toplum nezdinde gelismesi de bu yondeki vatan algisim
gelistirecektir. Bu noktada 6gretim programlarimizin aktif vatandaglik anlayisini temel
alan bir yaklagimla diizenlenmesi 6nem arz etmektedir.

Uretilen metafor gerekgelerinde olumsuz agiklamalarin bulunmamas: égrencilerin
vatan kavramiyla ilgili olumlu diistincelere sahip oldugunun kanit1 olarak gosterilebilir.
Bu durum Ogrencilerin genel manada vatan kavramini zihinlerinde dogru olarak
yapilandirdiklarin1 gostermektedir.

Bireylere verilecek nitelikli bir cografya egitimi, dogru bir vatan algisinin gelismesi
ve dolayisiyla milli bir kimligin gelisip koklesmesinde gelecekte de Onemini
kaybetmeden koruyacaktir.

Bu nagiz ¢aligmanin, Tiirk ilmine faydali olmasini1 temenni ederim.



88

5.2. Oneriler

Aragtirmada elde edilen bulgular 1s1g¢1nda asagidaki 6nerilerde bulunulmaktadir:

v' 2017-2018 egitim ve dgretim yilinda 9. siniflarda uygulanmaya baslanan ve 2018-
2019 egitim ve Ogretim yilindan itibaren tim kademelerde uygulanacak olan yeni
cografya dersi 6gretim programinin 9 ve 10. siniflarda tiim okul tiirlerinde okutulacak
kazanimlarinda “vatanseverlik” degeri ile eslestirilmis ii¢ kazanim oldugu (9.2.4, 10.1.14
ve 10.1.17) tespit edilmistir. Konunun 6nemi diisiintildiigiinde bunun yetersiz oldugu
soylenebilir. Ozellikle bu noktada, 11 ve 12. sinifta cografya dersi gormeyecek 6grenciler
olacagini da diistinerek bir planlama yapilmasi yerinde olacaktir.

v' Cografya dersi 6gretim programlarinda vatan algisini ve vatan sevgisini
gelistirecek etkinlik ve degerlere agirlik verilebilir.

v Okullarda 6grencilerin aktif bir sekilde kullanabilecegi, igerisinde vatanseverlik
degerinin gelistirilmesine katki saglayacak kitaplarin bulundugu kiitiiphaneler
kurulabilir. Bu kitaplarin 6grenciler tarafindan okunarak miizakere edilmesi, hem okuma
alisgkanligmmin arttirilmasina hem de etkilesimli sekilde 6grenmeye olumlu katki
saglayabilir.

v Gerek cografya dersi 0gretim programinin uygulanmasinda gerek ders islenisinde
ogretmenlerin yardimcist olan ders kitaplarinda ve Egitim Bilisim Aginda (EBA)
degerlerin uygulanmasina yonelik yol gosterici farkli yontem ve tekniklere yer verilebilir.

v Gelecekteki aragtirmalarda farkli bir yontemin kullanilmasinin yaninda farkli
sosyal ve kiiltiirel bolgelerin ve farkli ortadgretim kurumlariin da dahil edildigi bir
orneklem kullanilarak sonuglari karsilagtirma imkani elde edilebilir.

v' Yine gelecekteki arastirmalarda, cografya Ogretmenlerinin vatan kavramina

iligkin algilarinin belirlenmesine yonelik ¢aligmalar yapilabilir.
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