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LGS ve TEOG Snavlarinin Fen Bilimleri Dersi Ogretim
Tezin Ad1 Programi ve Yenilenmis Bloom Taksonomisine Gore
Incelenmesi

OZET

Bu aragtirmada 2016-2017 egitim-6gretim yilinda yapilan TEOG sinavlar ve ilk
kez 2018 yilinda gergeklestirilen LGS sinavinin Fen Bilimleri testinde yer alan
sorularin 8. smif 2013 Fen Bilimleri 6gretim programi ve Yenilenmis Bloom
Taksonomisi (YBT)ne gore incelenmesi amaglanmistir. Calismada veriler nitel
arastirma yonteminden dokiiman incelemesi kullanilarak elde edilmistir. Bu amacla
toplamda 60 adet Fen Bilimleri sorusu ve bu sorularin 6lgmeyi hedefledigi 78 adet
kazanim incelenmigtir. Arastirmanin bulgularina gore gliz donemi TEOG Fen
Bilimleri sorularinin %25°1 hatirlama basamagi, %55°1 anlama basamagi, %20’si ise
uygulama basamaginda yer almaktadir. Analiz, degerlendirme ve yaratma
basamaklarinda yer alan soru bulunmamaktadir. Bahar donemi TEOG Fen Bilimleri
sorulariin %5°1 hatirlama basamagi, %65°1 anlama basamagi, %20’si ise uygulama
basamaginda ve %10’u analiz basamaginda yer almaktadir. Degerlendirme ve yaratma
basamaklarinda yer alan soru bulunmamaktadir. LGS Fen Bilimleri sorularinin %51
hatirlama basamaginda, %55’1 anlama basamaginda, %25°1 uygulama basamaginda,
%10’u analiz basamaginda ve %S5’1 degerlendirme basamaginda yer almaktadir.
Yaratma basamaginda yer alan soru bulunmamaktadir. Incelenen sinavlarda sorularin

cogunlukla YBT’ nin bilissel siire¢ boyutunda anla basamagi; bilgi boyutunda ise
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islemsel bilgi basamaginda bulundugu gorilmiistiir. Sorularin bazi biligsel
basamaklardan hi¢ sorulmadigi, iistbiligsel bilgiyi 6lgen bir soru bulundugu tespit
edilmistir. Kazanimlarin sinav sorulariyla uyumlu oldugu belirlenmis, sorularin ve
sorulart 6lgen kazanimlarin alt diizey biligsel basamaklarda yigildig1 goriilmiistiir.
Ogrencilerin {ist diizey bilissel becerilerini gelistirmek ve degerlendirebilmek igin
Ogretim programlarinin ve sinavlarin YBT’nin niteliklerine dikkat edilerek

hazirlanmas1 6nem tasimaktadir.

Anahtar kelimeler: Fen Bilimleri Dersi, Fen Bilimleri Ogretim Programi, LGS,

TEOG, Yenilenmis Bloom Taksonomisi
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Examination of LGS and TEOG Exams According to
Title of Thesis Science Course Curriculum and Revised Bloom
Taxonomy

SUMMARY

In this study, TEOG science exams which are conducted in 2016-2017 academic
year and the consistency of LGS science exam which is firstly conducted in 2018 were
compared with 8th grade Science Education program and their levels are examined
according to Revised Bloom’s Taxonomy (RBT). For this purpose, a total of 60
science questions and 78 achievements which are aimed to measure these questions
were examined. Data were obtained from qualitative research method using document
analysis. According to the findings of the research, In the fall semester, 25% of the
TEOG Science questions are in remember stage, 55% are understand stage and 20%
are in the apply stage. There is no question in the stages of analyze, evaluate and create.
In the spring semester, 5% of TEOG Science questions are included in the remember
stage, 65% in the understand stage, 20% in the apply stage and 10% in the analyze
stage. There are no questions in the evaluate and create stages. 5% of the LGS science
questions are in the remember stage, 55% in the understand stage, 25% in the apply
stage, 10% in the analyze stage and 5% in the evaluate stage. There is no question in
the create stage. In the exams examined, it was found that mostly questions were in
the cognitive process dimension, while in the information dimension it was found to
be operational information. It was determined that questions were never asked by some

cognitive stages and there was a question measuring metacognitive knowledge. It was
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determined that the achievements were consistent with the exam questions, and
questions and achievements have been seen to be stacked in low-level cognitive stages.
In order to develop and evaluate students' high-level cognitive skills, it is important

that curriculums and examinations are prepared with due attention to the

characteristics of the RBT.

Keywords: LGS, Revised Bloom’s Taxonomy, Science Curriculum, Science

Education, TEOG
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BIRINCI BOLUM
Temel Egitimden Ortadgretime Gegis (TEOG) ve Smavla Ogrenci Alacak
Ortadgretim Kurumlarina iliskin Merkezi Sinav (LGS) Fen Bilimleri Testinde yer alan
sorularin Yenilenmis Bloom Taksonomisi (YBT)’ne goére dagiliminin 2013 Fen
Bilimleri 6gretim programinda yer alan kazanimlarla uyumunun arastirildigi bu
caligmanin bu boliimiinde aragtirmanin problem durumu agiklanmis, amaci, 6nemi,

sayiltilar1 ve sinirliliklarina yer verilmistir.

1. GIRIS

Bireylerin sahip olmasi beklenen bilgi, beceri, tutum, deger ve aligkanliklar
egitimin her kademesinde egitim 6gretim programlar1 sayesinde kazandirilmaktadir
(Ozdemir, Altiok ve Baki, 2015). Yapilandirmaci &gretim anlayisma uygun olarak
hazirlanan Ogretim programlari 2005 yilindan itibaren iilkemizde uygulanmaya
baslamistir ve halen gelistirilmeye devam edilmektedir (Altun, 2016). Egitimde
program gelistirme faaliyetlerinin ilerlemesi i¢in 6lgme ve degerlendirme stireci biiyiik
Oonem tasimaktadir. Milli Egitim Bakanligt (MEB) (2018a)’e goére Olgme ve
degerlendirme yapilirken 6gretim programinda yer alan hedef ve aciklamalar goz
Oniine alinarak, programin biitiin boliimleriyle uyum saglamasina dikkat edilmelidir.
Olgme ve degerlendirme sadece dgretmenlerin yapmis oldugu yazili- sozlii sinavlar
veya vermis olduklar1 6devler degildir. Biitlin egitim kurumlar1 hem verdikleri egitim
kalitesine dair bilgi edinmek hem de belirledikleri niteliklere uygun &grenciyi
secebilmek amaciyla sinav yaparlar (Uzoglu, Cengiz ve Dasdemir, 2013). Ulkemizde
de ilkégretimden orta Ogretime gecgiste c¢esitli smavlar yapilmaktadir. 2013-2014
egitim ogretim yilinda Temel Egitimden Ortadgretime Gegis (TEOG) sinavi ve 2017-
2018 egitim 6gretim yilinda Sinavla Ogrenci Alacak Ortadgretim Kurumlarina Iligkin
Merkezi Smav (LGS) yapilmistir. Ogrenciler bu sinavlardan aldiklar1 puanlar
dogrultusunda okullara yerleserek 6grenimlerine devam etmektedir.

MEB ilkdgretim kurumlart yonetmeligi 32. Maddesinin (b) ve (k) bentlerinde;
Olgme ara¢ ve ydntemlerinin problem ¢dzme, arastirma ve sorgulama, yaratici ve
elestirel diisiinme gibi becerilerini 6l¢ebilme durumunda olmasi1 6grenci basarisini
belirlemede 6nemli oldugu belirtilmistir. Ogrencilerin bilissel seviyelerini belirleme

amaciyla kullandiklar sorularin hangi diizeyde oldugunu gdsteren ¢esitli siniflandirma
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sistemleri  bulunmaktadir (Demir, 2011). Ogrencilerin bilissel becerilerini
siniflandirmada ¢ogunlukla Bloom tarafindan gelistirilen taksonomi kullanilmaktadir
(Giileryliz ve Erdogan, 2018). Bloom taksonomisi; biligsel becerilerin hiyerarsik
sistemle siralandig1, en altta en diisiik becerilerin en iistte ise yiiksek becerilerin yer
aldigt bir siniflama sistemidir (Demir, 2011). Bu taksonominin yapilandirmaci
yaklasimda bireyin sahip olmasi hedeflenen {ist diizey becerileri 6lgmede yetersiz
kaldig1 goriilmiistiir (Ayvact ve Tiirkdogan, 2010). Anderson ve arkadaglari tarafindan
yeniden diizenlenen taksonomi Yenilenmis Bloom Taksonomisi (YBT) adiyla 2000
yilinda literatiire kazandirilmistir (Anderson, Krathwohl, Airasian, Cruikshank,
Mayer, Pintrich, Raths ve Wittrock, 2000).

Taksonomi tablosu, uygulayicinin miifredattaki basarilar1 analiz etmesine,
ogrenme hakkindaki sorular1 cevaplamasina, 6grencilerde nasil basar1 kazanacagina,
Ogrencilerin 6grenmesini nasil degerlendirecegine ne kadar basarili olduklar1 ve ne
kadar iyi erisilebilir olduklarina yardimer olur (Krathwohl, 2002; Krathwohl ve
Anderson, 2010).

Bu calisma TEOG ve LGS simav sorularin1 ve sorularin hedef kazanimlarini
YBT’ye gore tablolagtirip, 2013 Fen Bilimleri 6gretim programiyla uyumunu

arastirmak amacindadir.

1.1. Problem Durumu
TEOG ve LGS Fen Bilimleri testinde yer alan sorular; Yenilenmis Fen Bilimleri
Ogretim programinda belirtilen kazanimlar1 6l¢gmede yeterli midir ve bu sorular
YBT’ye gore nasil dagilim gostermektedir? Calismanin problem durumunu
olusturmaktadir. Caligmanin alt problemleri asagidaki sekilde belirlenmistir:
1. 24 Kasim 2016 tarihinde yapilan giiz donemi TEOG Fen Bilimleri sorulari
YBT’ye gore nasil bir dagilim gostermektedir?
2. 27 Nisan 2017 tarihinde yapilan bahar donemi TEOG Fen Bilimleri sorulari
YBT ye gore nasil bir dagilim géstermektedir?
3. 02 Haziran 2018 tarihinde yapilan LGS Fen Bilimleri sorular1 YBT ye gore
nasil bir dagilim gostermektedir?
4. Farkli tarihlerde yapilan bu smavlarin sorulart YBT’ye gore

karsilagtirildiginda nasil bir durum ortaya ¢ikmaktadir?
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5. TEOG ve LGS Fen Bilimleri testinde yer alan sorular 6gretim programinda
yer alan hangi kazanimlar1 6lgmektedir?

6. Sorular 6l¢en kazanimlarin dagilimi YBT ye gore nasildir?

1.2. Arastirmanin Amaci

Bu arasgtirmada, 2016-2017 egitim 6gretim yilinda yapilan TEOG simavlar1 ve
ilk kez 2018 yilinda yapilan LGS Fen Bilimleri sorularinin YBT ye gore analiz
edilerek, sinav sorularinin 2013 Fen Bilimleri dersi dgretim programiyla uyumunun

belirlenmesi amaglanmastir.

1.3. Arastirmanin Onemi

Ogretim programlarmin uygulanmasini1 ve dgrenci kazanimlarmin diizeylerini
6lemek icin kullanilacak 6lgme araci ile 6gretim programlar: arasinda paralellik s6z
konusu olmalidir (Dalak, 2015). Bu paralellik ayn1 zamanda bu sinavin uygulanabilir
oldugunun da bir gostergesidir (Bagci, 2016).

Literatiir incelendiginde Ortadgretime ge¢is sinavlari ile ilgili pek ¢ok arastirma
bulunmaktadir. YBT ile alakali ¢calismalar vardir. Yine orta 6gretime gegis sinavlari
ile herhangi bir dersin dgretim programlarina yonelik ¢alismalar da bulunmaktadir.
TEOG sinav sorular ile ilgili ¢aligmalar ¢ogunlukla 6gretmen yazili sinavlar ile
karsilagtirmalariyla alakalidir. Fakat orta 0gretime gecis sinav sorulari ile ogretim
programi arasindaki uyumlulugu arastiran pek az ¢alisma yer almaktadir.

Bu arastirma ile LGS Fen Bilimleri sorularmin 2013 Fen Bilimleri §gretim
programi kazanimlarina gore incelenip, YBT ye gore siniflandirilmasi hedeflenmistir.
Ayrica bir donem 6nceki TEOG Fen Bilimleri sorulariyla karsilagtirilip hedeflere
ulagsma diizeylerini ortaya ¢ikarmak amaglanmistir. Arastirma sonuglarinin, gretim
programi gelistirmede MEB Talim ve Terbiye Kurulu (TTK) na, MEB’in dlgme ve
degerlendirme ¢alismalarina, Fen Bilimleri dersi ile ilgili arastirmalara katki

saglayacag diisiiniilmektedir.

1.4. Varsayimlar/Sayiltilar
Bu arastirmanin sayiltilar1 asagidaki gibidir.
e YBT’nin Olgiitlerinin soru seviyelerini belirlemede yeterli olacagi

varsayilmistir.



e Verilerin siniflandirilmasinda hata yapilmamistir.

1.5. Smmirhliklar

Bu arastirma,;

e 2016-2017 giiz ve bahar donemi TEOG Fen Bilimleri sinav sorulariyla,
e 2018 LGS Fen Bilimleri sorularyla,

e 2013 Fen Bilimleri 6gretim programi kazanimlariyla,

sinirlidir.

1.6. Tanimlar

TEOG Smavi: Temel Egitimden Ortadgretime Gegis sinavi olarak agilimi
verilen MEB tarafindan ortaokullarin 8’inci smiflarinda Tiirk¢e, Matematik, Fen
Bilimleri, Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi, T.C. Inkilap Tarihi ve Atatiirk¢iiliik, yabanci
dil derslerinden her egitim-6gretim doneminde yapilan ortak sinavlardir (MEB, 2017).

LGS Smavr: i1k kez 2018 yilinda gergeklestirilen, acilimi liselere gecis sistemi
olan, resmi ve 6zel ortaokullar, imam hatip ortaokullar1 ve gegici egitim merkezlerinin
8’inci smiflarinda 6grenim goren dgrencilerin fen liseleri, sosyal bilimler liseleri, 6zel
program ve proje uygulayan egitim kurumlari ile mesleki ve teknik Anadolu liselerinin
Anadolu teknik programlarina yerlestirilmesi amaciyla Bakanlik¢a yapilan merkezi
smavdir (MEB, 2018Db).

Bloom Taksonomisi: Ogrenmenin bilissel, duyussal ve psikomotor alanlarda
tek boyutta asamali olarak siniflandirilmasidir (Krathwohl, 2002).

Yenilenmis Bloom Taksonomisi: Bloom’un orijinal taksonomisinin
gelistirilmis ve yenilenmis olarak basamaklarinin alt tiirlere ayrildig1 ve genisletildigi
siiflandirmadir (Ari, 2011).

Ogretim Programn: Bir dersin dgretiminde 6grencinin sahip olmasi beklenen

hedefleri planlayan aractir (Demirel, 2017).



IKINCi BOLUM
2. KAVRAMSAL/KURAMSAL CERCEVE

2.1. Fen Egitimi

Egitim genel olarak bireyin davraniglarinda kendi yasantilariyla kasith olarak
istenilen yonde degisiklikler olusturma siireci olarak tanimlanmaktadir. Egitimin temel
amaglarindan biri insanin dogustan var olan yeteneklerini aciga ¢ikarmak ve onlari
gelistirmektir (Sigsman, 2014).

Fen; fizik, kimya, biyoloji derslerini i¢ine alan, var olan diinyay1 her yoniiyle
aciklamaya calisan olaylardir (Cepni, 2014). Kaptan ve Korkmaz (2001); fen dogay1
ve dogada gerceklesen olaylari belirli kurallar ¢ercevesinde gozlemleyerek, dnceden
tahminde bulunabilme gayreti olarak tanimlamistir. Fen Bilimleri bilimsel metotlari;
gbdzlemde bulunma, hipotez kurma, deneme yapma, veri toplama, bilgileri yorumlama
ve bulgular1 sunma siireglerini igerirken hayal giicii, yaraticilik, yeni fikirlere agik
olma, zihinsel tarafsizlik ve sorgulamay1 da icerir (MEB, 2005).

Fen dersi okul programlarina asagidaki amaglar dogrultusunda yerlestirilmistir:

e Fen biliminde temel bilgi sunmak (Fen okuryazarligr).

e Fen dersi yoluyla 6grencilere bilissel ve fiziksel beceriler kazandirmak

e Fen veya teknoloji ile ilgili meslek gruplarina temel egitim vermek (Cepni,

2014)

Fen Ogretim Programi (2005) vizyonu “Tiim dgrencileri fen okuryazari bireyler
olarak yetistirmek” seklinde tanimlanmstir. I¢inde yasadigimiz diinyay1 ve evreni
tantyabilmek, daha saglikli toplumsal diizen olusturabilmek her bireyin ¢evresindeki
olaylar1 anlamasina ve yorumlamasina baglidir (Cepni, 2014). MEB (2005)‘e gore Fen
okuryazarligi; bireylerin arastirma-muhakeme etme becerileri, elestirel diisiinme
becerileri, problem ¢dzme ve karar verme becerileri gelistirmeleri, yasam boyu
O0grenmeye agik bireyler olmalari, ¢evreleri ve diinya hakkindaki merak duygusunu
stirdiirmeleri i¢in gerekli olan fenle ilgili beceri, tutum, deger, anlayis ve bilgilerin bir
bilesimidir. Fen okuryazari olan bir birey bilgiye ulasirken, kullanirken ya da problem
cozerken daha etkin olan bireylerdir. Bu bireyler yasadiklar1 toplumda var olan
problemin farkindadirlar ve problemin ¢6ziimii icin gerekli olan yaratic1 ve ¢oziimsel

diisiinme becerilerini kullanarak gesitli oneriler gelistirebilirler (MEB, 2013). Fen
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okuryazar1 bireyler fene dair bilgi, beceri, anlayis, tutum-degere; fenin teknoloji-
toplum-gevreye yansidigi durumlara iligskin anlayis ve psikomotor becerilere sahiptir.
2013 yil1 Fen Bilimleri dersi 6gretim programinda bu 6grenme alanlar1 bilgi, beceri,

duyus ve fen-teknoloji-toplum-cevre olacak sekilde ilgili gruplarda toplanmistir.

2.2. Fen Ogretim Programi

21. yiizyilda bilim ve teknolojideki gelismelerin hizla artmasi, bilimsel bilginin
stirekli degisim gostermesi; yetiskinlerin sahip oldugu bilgi ve deneyimlerinin yetersiz
kalmasina ya da eskimesine neden olmustur (Hanger, Sensoy ve Yildirim, 2003).
Bilimsel okuryazarlik da igyerinde 6nemini artirmis ve gittikce daha fazla is, insanlarin
O0grenmelerini, akil yiiriitmelerini, yaratici diisiinmelerini, karar vermelerini ve
problem ¢6zmelerini gerektiren ileri becerileri gerektirmistir (National Research
Council, 1996). Siiphesiz bu becerilere sahip kisilerin yetistirilebilmesi ancak kaliteli
bir fen egitimiyle miimkiindiir (Lederman, 1992).

Cumhuriyet doneminden itibaren Fen 68retim programlar su sekilde gelisme
gostermislerdir:

1924 yilinda biitiin derslerin ve igeriginin beraber verildigi 1924 ilk Mektepler
Miifredat Programi hazirlanmistir (Yolcu, 2014). Bu program iki yil siireyle
uygulanmis ve programda ziraat, saglik bilgisi, doga incelemesi gibi dersler hayat
bilgisi dersi igeriginde alinmistir (Sahin, 2009).

1926 ilkokul miifredatinda iilkeye davet edilen ve egitim hakkinda yazdigi
raporla programa yon verilen John Dewey etkili olmustur. Ayr1 ayr1 olarak verilen
dersler hayat bilgisi dersi altinda birlestirilmis ve yerel sartlarin géz oniine alinmasi
gerektigi vurgulanmistir (Sahin, 2009).

1936 programi yapilan devrimlerin yerlestirilmesi amaciyla bir¢ok yeniligi
barindiran bir program olmustur. Ulusal egitim ilkesine yer verilmis ve her dersin
baslica amacin1 ve Ogretmenin dikkat etmesi gereken konularda agiklamalarda
bulunulmustur (Kiiltiir Bakanligi, 1937). Fen konulari birinci devre siniflarda Hayat
Bilgisi, ikinci devre siniflarda Tabiat Bilgisi isimli derslerde verilmistir (Yolcu, 2014).

1948 Programi hayat bilgisi dersini gézlem yapma, yasanti olusturma, is ve
deney yapma dersi olarak gérmiis ve ¢ocugun esya ve dogayla bire bir olarak

incelemesini saglamistir (Sahin, 2009). Her ders i¢in belirlenen konu sayisi ¢ok fazla
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oldugundan c¢ocuklara beceri gelismesi i¢in imkan saglanamamasi ve konularin
hepsinin kisith zaman nedeniyle verilememesi bakimindan elestirilmistir (Yolcu,
2014). Fen konular1 Tabiat Bilgisi, Aile Bilgisi ve Tarim-Is derslerinde okutulmustur
(Yolcu, 2014). 1948 programi yirmi yil boyunca yiiriirliikte kalmistir.

1968 Programi Sosyal Bilgiler ve Fen Bilgisi dersinin Hayat Bilgisi dersinin
kapsamina dahil olmas1 bakimindan 6nemlidir. Fen ve Tabiat Bilgileri dersin adin1
olusturmustur (Yolcu, 2014). Miifredatta bulunan hedeflerin tamami Ogrencilere
yonelik olmustur. Bu miifredatta 6grencilerin gezi gézlem yapmalar1 ve egitim arag
gereclerinden yararlanilmasi belirtilmistir (Sahin, 2009).

1968 programi 2005 yilina kadar degisiklikler yapilarak uygulamada kalmistir.
2005 yilinda degisen ve gelisen diinyaya ayak uydurabilmek i¢in yeni 6gretim
program yiirlirliige girmistir.

2005 Fen ve Teknoloji Ogretim Programinda (MEB, 2005) 6gretim programinin
vizyonunu biitiin bireylerin fen ve teknoloji okuryazari olmasi olarak belirtmistir.
National Research Council (NCR) (1996) fen okuryazarligin1 Fen Bilgisi, Matematik
ve Teknoloji derslerinde bilgili olmanin yaninda bu bilgileri giinliik hayatta
kullanabilmek seklinde tanimlamigtir. MEB (2005) ise “bireylerin arastirma-
sorgulama, elestirel diigiinme, problem ¢ozme ve karar verme becerileri gelistirmeleri,
yvasam boyu ogrenen bireyler olmalari, c¢evreleri ve diinya hakkindaki merak
duygusunu stirdiirmeleri i¢in gerekli olan fenle ilgili beceri, tutum, deger, anlayis ve
bilgilerin bir bilesimidir” olarak tanimlamistir. MEB (2005)’e gore Fen ve Teknoloji
okuryazarliginin 7 boyutu bulunmaktadir. Bunlar:

1. Fen Bilimleri ve Teknolojinin Dogas1
Anahtar Fen Kavramlari
Bilimsel Siire¢ Becerileri (BSB)

Fen-Teknoloji-Toplum-Cevre (FTTC) Iliskileri
Bilimsel ve Teknik Psikomotor Beceriler

Bilimin Oziinii Olusturan Degerler

P A A o

Fen’e Iliskin Tutum ve Degerler (TD)

2005 Fen ve Teknoloji Dersi Ogretim Programi’nin genel amaglar1 olarak

Ogrencilerin; yasadiklar1 ¢evreyi tamimalar1 ve Ogrendik¢e heyecan duymalarini
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saglamak, her yasta bilim ve teknolojiyi merak etmeye giidiilemek, fen ve teknolojinin
dogasini kavratarak toplum ve ¢evre diizeyinde etkilerini fark ettirebilmek, arastiran
ve tartisan bireyler olarak bilgiyi zihinde kendilerinin yapilandirmalarini
saglayabilmek, meslek secerken fen ve teknoloji tabanli meslekler konusunda bilgiyi
ve deneyimi kazandiracak alt yap1 saglayabilmek, problem ¢6zmede fen ve teknolojiyi
etkin kullanabilmek, bilimsel siire¢leri kendi kararlarin1 olustururken kullanabilmek,
cevrelerinde var olan sosyal, ekonomik, saglik gibi fen ve teknolojik konularda
problemleri fark etmek ve bununla ilgili bilingli olmalarin1 saglamak, 6grenmeye
istekli olmak , sorgulama yapabilmek ve toplum cevre iligkilerinde bilimsel degerlere
sahip olmak, meslegini icra ederken bilgi ve becerilerini kullanip ekonomik verimlilik
olusturabilmek olarak belirtilmistir (MEB, 2005).

2005 Fen ve Teknoloji Ogretim Programi’nda 7 6grenme alan1 bulunmaktadir.
Bunlar:

e Canlilar ve Hayat

e Madde ve Degisim

e Fiziksel Olaylar

e Diinya ve Evren

e Fen-Teknoloji-Toplum-Cevre iliskileri (FTTC)

¢ Bilimsel Siire¢ Becerileri (BSB)

e Tutum ve Degerler (TD)
olarak belirlenmistir (MEB, 2005). Bu boyutlardan ilk dordii tinite seklinde verilirken
diger liclinii iinite i¢clerinde kazandirilmasi beklenmistir.

Programda yapilandirmaci yaklasim benimsenmis, her bireyin Ogrenme
asamasinda etkin kilinmasi esas alinmistir. Bu nedenle 6gretmenlerin bir rehber olarak
ogrencilerin 6grenmelerinde aktif katilimini saglamalari i¢in gerekli yontem teknikleri
kullanmalar1 gerektigini vurgulanmistir. 2005-2006 egitim Ogretim yilinda hayata
gecilen programda dersin ismi Fen ve Teknoloji seklinde degistirilerek 4. siniflardan
itibaren verilmesi kararlastirilmstir.

30 Mart 2012 tarihli 6287 sayili yasa ile zorunlu egitim 4 yil ilkokul, 4 yil orta
okul ve 4 yil lise (4+4+4 egitim sistemi) seklinde olmak {izere 12 yila ¢ikarilmistir. Bu

diizenleme oOgretim programlarinda degisiklige gidilmesine zemin olusturmustur
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(Karaman ve Karaman, 2016). Bu nedenle 2013 yilinda 6gretim programinda yenilige
gidilmistir.

2013 programinin vizyonu onceki programa gore degisiklik gostermemis fen
okuryazar bireyler yetistirmek seklinde belirlenmistir. Fen okuryazari olan bireyler
arastirtp sorgulayabilen, etrafindakilerle nitelikli iletisim kurarak is birligi i¢inde,
Omiir boyu 6grenici olarak Fen Bilimlerine ait olumlu tutum, bilgi ve beceriye sahip
aynt zamanda Fen Bilimlerinin Teknoloji-Toplum-Cevre iliskisine ait anlayis
kazanmis bireylerdir. Bu bireyler Fen Bilimleriyle ilgili gerekli bilgi ve dogayi
kesfetme icin gerekli bilimsel siire¢ becerilerini edinmis bireylerdir. Toplumsal
sorunlarin ¢dziimiine yonelik yaratict ve analitik diisiinme becerileriyle alternatif
¢Ozlim Onerileri tiretebilir (MEB, 2013).

2013 programinda 6grenme alanlar1 Tablo-1’de yer aldigi gibi dort temel

boliimden olusmaktadir:

Tablo-1: Fen Bilimleri Dersi Ogrenme Alanlari

Bilgi Beceri Duyus Fen-Teknoloji-Toplum-Cevre
a. Canlilar ve Hayat a. Bilimsel Siireg Becerileri  a. Tutum a. Sosyo-Bilimsel Konular
b. Madde ve Degisim  b. Yasam Becerileri b. Motivasyon  b. Bilimin Dogas1
c. Fiziksel Olaylar A) Analitik diisinme  c. Degerler c. Bilim ve Teknoloji iligkisi
d. Diinya ve Evren B) Karar verme d. Sorumluluk  d. Bilimin Toplumsal Katkis1
O Yaratici diistinme e. Siirdiiriilebilir Kalkinma Bilinci
D) Girisimcilik f. Fen ve Kariyer Bilinci

E) Tletisim
F) Takim galigmasi
Kaynak: MEB, 2013.

2013 Fen Bilimleri 6gretim programinin amaglar1 genel olarak 6grencilerin;
bilimin toplumla ve gevreyle etkilesim halinde oldugunu, doganin kesfedilebilmesi
i¢in bilimsel siire¢ becerilerinin kullanilmasi gerektigini fark ettirmek, bilim insanlarin
bilgiyi olusturma siire¢lerini anlamalarin1 saglamak, bilimin temel konular1 hakkinda
bilgi sahibi olmalarin1 saglamak, cevrelerinde gerceklesen durumlara merak ve ilgi
gelistirmelerini saglamak, Sosyo-bilimsel konularda diisiinmelerini saglayarak bilissel

siireclerini gelistirmek olarak verilmistir.
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2013 programi O6grenme ve 6gretme kuramlari bakimindan biitiinciil anlayisi
benimsemesine ragmen Ogrencinin kendi 6grenmesinden sorumlu oldugu arastirma
sorgulama stratejisi benimsenmistir. Bu yontemde yalnizca kesfetme ya da deney
yapma degil, aciklama yapma ve argliman olusturma da énemlidir (MEB, 2013).

Bilim ve teknolojideki hizli degisim, bireylerin ve toplumlarin ihtiyaglarindaki
degisiklikler, 6grenme/6gretme kuramlarinda olusan yenilik ve gelismeler bireyleri
dogrudan etkilemistir. Bireylerden bilgiyi lireten ve islevsel olarak kullanabilen,
empati yetenegine sahip, problem ¢ozebilen, elestirel diisiinen, girisimci toplumuna ve
kiiltiirtine katki saglayabilen niteliklerde olmalar1 beklenilmektedir. Bu amagla
Ogretim programlarinda salt bilgiyi aktarmak yerine, bireysel farkliliklar1 6Gnemseyen,
deger ve beceri edindirme amacli yalin ve anlasilir bir program hazirlanmistir. Bu
program ile 6grencilerin iist biligsel becerilerini gelistirme, 6grenmelerini kendilerinin
yapilandirmasin1 saglayarak anlamli ve siirekli hale getirebilmeleri i¢in beceri ve
yetkinliklerini kullanabilmeleri saglanmaya c¢alisilmistir.

Egitim-Ogretim programinda siirdiiriilen ¢alismalar Okuldncesi, Ilkogretim ve
Ortadgretim olarak birbirini tamamlar nitelikte amaglar séyle belirtilmistir; okul
oncesinde Ogrencilerin biitiin alanlarda saglikli olarak gelismelerini desteklemek,
ilkokulu bitiren 6grencilerin temel bilimsel bilgilere sahip, sosyal beceri ve 6z gliven
kazanmis saglikli bir hayata yoneltilmis bireyler olmalarmi saglamak, orta okulu
bitiren 0grencilerin temel diizey becerilere sahip milli ve manevi degerleri kazanmis
yetkin bireyler olmalarin1 saglamak, liseyi bitiren 6grencilerin daha dnce kazandiklar
degerleri yasam sekline doniistlirmiis, ilgi ve becerileri yoniinde meslege ve hayata

hazir kisiler olmalarini saglamaktir (MEB, 2018a).

2.3. Olcme ve Degerlendirme

Turgut (1984)’a gore 6lgme; bir niteligi gdzlemleyerek amaca uygun say1 ya da
sembollerle ifade edilmesidir. Egitimde 6lgme ise 6grencide kazanmasi beklenilen
davraniglarin ne diizeyde gerceklestigi ya da ne diizeyde gerceklesmediginin say1
sembol ve tekniklerle belirlenmesidir (Cepni, 2014). Degerlendirme ise en basit
ifadeyle 6l¢me sonucunun ne anlam tasidiginin yorumlanmasi islemidir (Cepni, 2014).
Degerlendirme 6lgme ve Ol¢iitli kapsayan bir karar verme islemidir (Bahar, Nartgiin,

Durmus ve Bigak, 2015). Ogrenci basar1 ve basarisizigmin nedenlerini ortaya
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cikarmada, 0gretim yontem ve tekniklerinin islevselliginin belirlenmesinde, egitim
programlarinin  etkililiginin  tespit edilmesinde dlgme ve degerlendirme
faaliyetlerinden yararlanilmaktadir (Sata, 2016).

Yapilandirmaci yaklasimda 6grenciler yeni 6grendikleri bilgileri zihinlerinde
var olan kaliplar1 kullanarak organize ettiklerini ve yeniden yapilandirdiklar
vurgulanir. Bireysel farkliliklarin 6nemsendigi i¢in 68renci odakli 6gretim yontem ve
metotlar1 kullanilmalidir. Bu egitim 6gretim ortamlari alternatif 6lgme degerlendirme
yontemlerine ihtiya¢g duyurmustur. MEB (2018a) 6gretim programi herkes igin
6l¢menin ayni olmayacagini bu sebeple dlgme ve degerlendirmede azami ¢esitliligin
bulunmasi ve esneklik saglanmasmin 6nemli oldugu belirtilmistir. Olgme
degerlendirme ¢alismalarinda 6gretim programlarinin tiim bilegenlerinin uyum iginde
olmasi, kazanimlarin smirlarma dikkat edilmesi gerektigi vurgulanmistir. Olgme
sonuclarinin tek basina degerlendirilmemesi bir siire¢ olarak kabul edilmesi
gerekmektedir. Egitim salt bilgi degil, duygu ve tutum i¢in de verilmektedir. Bu
sebeple salt bilgi dl¢iimii degil ¢ok yonli 6lgme ve degerlendirme yapilmasi esas
alinmalidir.

MEB (2018a)’da yer alan 2023 vizyonunda 6l¢gme degerlendirmenin siire¢ ve
sonu¢ odakli biitiinlesik anlayigla Olgiitler ve degerlendirme big¢imlerinin
cesitlendirilecegi vurgulanmistir. Ozellikle ilk ve ortaokulda &grenciyi e-portfolyo
temelli olarak gelisimsel izleme yapilarak degerlendirmeye tabi tutulacagi
aciklanmistir.

Degerlendirme; egitim sisteminde kullanilig amacina gore 3 tiire ayrilmaktadir.
Bunlar:

1. Tanilayici Degerlendirme: programin basinda 6grencilerin 6n kosul biligsel,
duyussal ve devinigsel oOzelliklerini ortaya ¢ikarmak amaciyla yapilan
degerlendirmedir. Bu sayede Ogrencilere kazandirilmak istenen ozellikler
belirlenebilir ve bu yonde uygulamalara yer verilmesi planlanabilir (Demirel,
2017).

2. Bi¢imlendirici Degerlendirme: 6grencilerin 6grenme giicliiklerini belirlemek
ve varsa diizeltmeler yapabilmek i¢in siire¢ igerisinde yapilan

degerlendirmedir (Demirel, 2017). Bu degerlendirme sayesinde ek 6gretim
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uygulamalar1 yapilarak eksiklikler giderilebilir ve bu sayede 0Ogretim
hizmetinin etkililigi artirilabilir (Bahar vd., 2015).

3. Diizey Belirleyici Degerlendirme: Programin veya dersin sonunda 6grencinin
bilgi, beceri ve tutum gibi Ozelliklere ne derece sahip oldugunu ortaya
cikarma amaciyla yapilan degerlendirme tiiriidiir. Bu degerlendirme
cogunlukla bagari testleri ya da yeterlilik testleri ile yapilmaktadir (Bahar vd.,
2015; Demirel, 2017).

Ogrencilerin belirli bir ders ya da konudaki bilgi ve becerilerinin ne diizeyde
oldugunu ortaya c¢ikarmak amaciyla kullanilan 06l¢me aract test olarak
tanimlanmaktadir (Airasian, 1994). Testler dl¢iilmek istenen 6zellige gore gesitlilik
gostermektedir. Ogrencilerin bilissel dzelliklerinin dlgiilmesinde basar1 ve yetenek
testleri, duyussal 6zelliklerinin 6l¢iilmesinde ilgi envanterleri ve tutum olgekleri ve
devinissel Ozelliklerinin o6l¢iilmesinde ise performans Olcekleri kullanilmaktadir
(Cepni, Yilmaz, Yiicel, Semerci, Bayrak¢eken, Kdse, Sezgin, Demircioglu ve
Giindogdu, 2015).

Asagida biligsel alan 6grenmelerini 6lgmede kullanilan geleneksel 6lgme ve
degerlendirme yontemlerinden bahsedilmistir.

Geleneksel Olcme ve Degerlendirme Yéntemleri

Egitim Ogretimin her kademesinde, 6gretmenlerin ¢ogunlukla kullandigi
tekniklerdir (Bahar vd., 2015). Yazili smavlar, sozlii sinavlar ve objektif sinavlar
olarak 3 ana bagslikta incelenebilir. Yazili sinavlar; kisa cevapli sorular, uzun cevapl
sorular ve kompozisyon yazili sorulart seklinde iige ayrilmaktadir. Objektif sinavlar
ise; coktan se¢meli testler, dogru yanlis maddeleri, eslestirme maddeleri ve bosluk
doldurma maddeleri olarak dort baslikta incelenmektedir (Basol, 2018).

1. Yazili smavlar: Ogrencinin belirli bir konu hakkinda bildiklerini yazili halde
ifade ettigi sinavlardir (Bahar vd., 2015). Kisa cevapl yazili sorularinda
icerik ve uzunluk kisitlanmistir. Ogrenciden konunun igerigine dair bilgiyi
hatirlamasi ve kendi yorumuyla ifade etmesi beklenmektedir. Bu tip sorular
olgu ya da tanim icerdiginden YBT nin hatirlama basamag: diizeyindeki
sorular i¢in etkili olarak kullanilmaktadir. Uzun cevapli yazili sorularinda ise
ogrenciden bir konu hakkinda kapsamli bir sekilde agiklama ve analiz

yapmas1 beklenmektedir (Atilgan, Kan ve Aydin, 2017; Basol, 2018).
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Kompozisyon yazili sorulart kompozisyon becerilerini dlgmede kullanilan

olgme aracidir. Ogrenciden istedigi bir konu hakkinda yorum ya da

tecriibesini yazmasi istenebilecegi gibi verilen bir iki paragraf hakkinda
yazmalar1 da istenebilir (Atilgan vd., 2017). Ogrenciye hicbir sinirlama
getirmedigi i¢in bu soru tipleri iist diizey davraniglar: 6lgmede en etkili lgme

araclarindandir (Atilgan vd., 2017; Bahar vd., 2015; Basol, 2018).

Sézlii Smavlar: Ogrencilere s6zel olarak soru sorulup cevabmin da sozel

olarak alindig1 siavlardir. Her 6grenciye tek tek soru sorulabildigi gibi grup

olarak belirlenen 6grencilere sirastyla soru sorulabilir (Basol, 2018). Sozlii
sinavlar sentez ve degerlendirme basamagi gibi iist diizey becerileri dlgmeye
elverisli sinavlardir. Ancak her 6grenci i¢in ¢ok sayida ve esit zorlukta soru
hazirlanmasinin zor olmasi ve zaman sikintisinin bulunmasi bu sinav tiiriiniin

dezavantajlarindandir (Atilgan vd., 2017).

Objektif Smavlar: Bosluk doldurma, eslestirme, dogru yanlis maddeleri ve

coktan se¢meli test olmak iizere dort baslikta incelenen sinavlardir.

a. Dogru-yanlis testleri: Bir konu hakkinda genelleme yapabilmek, konular
arasinda karsilastirmalar1 ve nedensel iligkileri ortaya ¢ikarmak ve bir
stirecin basamaklarmi test edebilmek amaciyla kullanilan 6lgme aracidir
(Bahar vd., 2015). Bu testlerde 6grenciden verilen maddeleri dogru ya da
yanlis olarak simiflandirmasi beklenir. Puanlama tamamen nesnel olarak
yapildigindan objektif testler grubuna dahil edilmistir. Bu testler ile
biligsel alanin biitiin basamaklarindaki davraniglarin 6l¢iilebilmektedir
(Atilgan vd., 2017).

b. Bosluk doldurma: Ogrenciye secenek sunulmadan énermedeki boslugun
doldurulmasinin istendigi 6l¢me aracidir. Bosluk kisminda bir terim,
olgu, tarih ve yer bilgisi ya da kural ve 6zellik sorulabilir. Biligsel alanin
alt basamaklarindaki davraniglar1 6l¢gmeye uygundur (Basol, 2018).

c. Eslestirme: Ogrenciden onciiller ve segenekler arasindan aralarindaki
iligkiye gore eslestirilmesinin istendigi 6lgme aracidir (Basol, 2018).
Olaylarin tarihiyle, yazarlarin eserleriyle, icatlarin mucitleriyle

eslestirilmesi gibi dogal durumlarda kullanilmaktadir (Atilgan vd., 2017).
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d. Coktan segmeli test: Ogrencilerin yamitlar1 segeneklerden bularak
verdikleri, egitimde yaygin olarak kullanilan sinavlardir (Atilgan vd.,
2017). Cogunlukla bilissel alanin hatirlama, anlama ve uygulama gibi alt
diizey basamaklarindaki davranislar1 6lgmede kullanilir (Basol, 2018).

Coktan se¢meli testlerin olumlu 6zellikleri sunlardir; kisa zamanda ¢ok sayida
kazanimi 6l¢meyi sagladigindan kapsam gecerligi yiliksektir, puanlama da objektiflik
giivenirliligini artirmistir, puanlamasi1 kolay ve objektiftir, kalabalik gruplarda
uygulanabilirligi yiiksektir ve degerlendirmesi hizli ve kesin sonugludur (Bahar vd.,
2015; Basol, 2018).

Coktan se¢meli testlerin olumsuz oOzellikleri su sekilde siralanabilir;
hazirlanmas1 uzmanlik gerektirir, secenekler arasindan secilen cevap orijinal fikirler
tiretilmesine engel olusturur, iist diizey 6grenmeleri 6l¢cen soru sormak zordur, sans
basarisina agiktir (Atilgan vd., 2017; Bahar vd., 2015; Basol, 2018).

Coktan se¢cmeli test sorusunun her birine madde adi verilir. Bir madde; madde
kokii, ¢eldirici ve dogru yanittan olusur. Celdirici ve dogru yanitin bulundugu kisim
secenekler olarak adlandirilir. Madde kokii ise sorunun soruldugu kisimdir (Atilgan

vd., 2017).

Ornek Coktan Secmeli Test Maddesi
Bir maddeye 1s1 verilmesi o maddede asagidaki’ s

degisimlerden hangisine sebep olmaz? :‘—* Madde kokii

A) Genlesme Test

Maddesi

\ \

1 1 A
1 =
\

B) Sicaklik degisimi I\;— Celdiriciler - Secenekler ’
C) Hacim degisimi . |

~

D) Biiziilme :1- Dogru yanit

- - -7

Coktan se¢meli test maddesi hazirlanirken dikkat edilmesi gereken noktalar
alanyazina gore (Atilgan vd., 2017; Basol, 2018) asagida 6zetlenmistir:

1. Her madde miifredatta bulunan bir kazanimi dlgecek nitelikte hazirlanmalidir.

2. Madde kokii ve secenekler acik ve 6z sekilde yazilmis olmalidir. Gereksiz bilgi

icermemelidir.
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3. Madde i¢inde kullanilan grafik veya seklin metinle tutarli olmasina dikkat
edilmelidir.

4. Madde kokiinde olumsuz ifadeler varsa vurgulanmali, hangisi olumsuz 6zelligi
degildir seklinde ¢ifte olumsuz ifadelerden kaginilmalidir.

5. Celdiriciler 6grencinin kazanima sahip olmadigint ya da kismen sahip
oldugunu aciga cikarmalidir. Kazanima sahip 6grenciyi tuzaga diisiirmek
amaciyla yazilmamalidir.

6. Seceneklerin uzunluklarina dikkat edilmeli, segenekte yer alan sayr ve
ifadelerin esit uzunlukta tutulmasi saglanmalidir.

7. Seceneklerin belirli bir siralamada verilmesi saglanmali, alfabetik ya da sayisal
siralama yapilmalidir.

8. Seceneklerde hepsi ya da  higbiri ifadeleri miimkiin oldugunca
kullanilmamalidir.

9. Cevap anahtar1 6nceden hazirlanmalidir.

10. Hazirlanan sinav maddelerinin uygulamaya konulmadan bir uzman tarafindan
incelenmesi saglanmalidir.

Coktan Se¢cmeli Madde Tiirleri

Coktan seg¢meli test maddeleri 3 sekilde smiflandirilmistir. Bunlar; madde
kokiine gore, madde grubuna gore ve dogru cevaba gore seklindedir (Basol, 2018).

1. Madde Kokiine Gore Coktan Se¢cmeli Test Maddeleri

Bu test maddeleri de kendi aralarinda; madde kokii eksik olan ciimle, kokii
olumlu soru ciimlesi olan ve kokii olumsuz soru ciimlesi olan madde kokii olarak tice
ayrilmaktadir (Basol, 2018). Bunlara ait test maddesi 6rnekleri asagida verilmistir.

Ornek-1

Kana oksijen alinip kandan karbondioksitin uzaklastig1 yere ............ denir.

Ciimlesinde boslugu dolduran ifade asagidakilerden hangisidir?

A) Kalp

B) Akciger

C) Alveol

D) Karaciger
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Ornek-2

Akyuvarlar, viicudun savunmasinda gorevlidir. Mikroplarin sebep oldugu
hastaliklarda bu hiicrelerin viicuttaki sayilar1 artar. Buna gore asagidaki durumlardan
hangisinde kanimizdaki akyuvar sayisinda artig olmasi beklenir?

A) Agir yiik kaldirmaya bagli olarak kolumuz agridiginda

B) Bogazimizda bademcik iltihabi1 olustugunda

C) Yoruluncaya kadar denizde yiizdiigiimiizde

D) Yiiriiyerek bir tepeye tirmandigimizda
Kaynak: PYBS, 2014.

Ornek-3

Asagidakilerden hangisi akyuvarlarin 6zelliklerinden biri degildir?

A) Cekirdekli hiicrelerdir.

B) Kirmiz1 kemik iliginde tiretilirler.

C) Viicudun savunmasinda gorevlidirler.

D) Kanda en fazla sayida bulunurlar.
Kaynak: PYBS, 2016.

2. Madde Grubuna Gore Secmeli Test Maddeleri

Ortak koklii ve ortak secenekli maddeler olarak ikiye ayrilmaktadir. Ortak kokli
maddelerde tablo ya da grafik {izerinden bir grup maddenin cevaplanmasi beklenilir.
Ortak secenekli maddede ise verilen segeneklere gore madde cevaplanir. Bu iki tip test
maddesine gore ornekler asagida verilmistir.

Ornek-1

“Atmosferdeki gazlar tarafindan giines 1s1nlarinin bir kisminin tutulmasina sera
etkisi denir. Hava kirliliginin artmas1 bu gazlarin miktarinda artisa neden olurken
yeryiiziiniin gereginden fazla isinmasina yol agar.”

1. ve 2. Sorular1 yukaridaki metne gore cevaplayiiz.

1. Asagidakilerden hangisi sera etkisine neden olur?

A) Toprak kirliligi B) Su kirliligi

C) Hava kirliligi (*) D) Erozyon
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2. Asagidakilerden hangisi hava kirliliginin olusmasina sebep olur?

A) Otomobillerden ¢ikan egsoz dumani (*)

B) Tarim ilaglarinin bilingsiz kullanimi

C) Deniz ve akarsulara karigan atiklar

D) Bitkilerin havadan oksijen alip havaya karbondioksit vermesi

Ornek-2

A) Uzun kemik B) Kisa kemik C) Eklem D) Kikirdak

Asagidaki sorular1 yukarida verilen segeneklere gore cevaplayiniz.

1. I¢inde sar1 kemik iliginin bulundugu yap1 hangisidir? (A)

2. El ve ayak bilek kemikleri ile omurlar ne tiir kemiktir? (B)

3. Kemigin boyuna uzamasini saglayan yap1 hangisidir? (D)

2.Dogru cevaba gore se¢cmeli test maddeleri

Bes baslikta ele alinir:

a. Dogru yamti kesin ve tek olan test maddeleri: olgularin sorulmasinda
yaygin olarak kullanilir.

Ornek:

Asagida verilen g6z kusurlarinin hangisinin tedavisi yoktur?

A) Katarakt

B) Miyop

C) Hipermetrop

D) Renk korligi (*)

b. Dogru cevabi en dogru olan test maddeleri: seceneklerden birinin en dogru
secenek oldugu test maddesi tiirtidiir.

Ornek:

Asagidaki gozlemlerin hangisi bir gazin molekiillerinin hareket halinde
olduguna en inandirici kanitidir?

A) Havanin basinc1 vardir.

B) iki gaz cabucak birbirine karisir. (*)

C) Sicak hava yiikselir.

D) Yeteri kadar sikistirilan bir gaz sivilasir.

E) Sogutulan bir gazin basinci diiger.

Kaynak: Tekindal, 2017.
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c. Birlesik yanith test maddeleri: Dogru cevabin seceneklerdeki ikiserli ya da
ticerli grup yapilarak olusturulan test tiirtidiir.

Ornek

I. Esit kollu terazi
II. Dereceli silindir

III. Termometre

IV. Su

Bir cam bilyenin yogunlugunu belirlemek isteyen 6grenci, yukaridaki arag ve
gereclerden hangilerini kullanmalidir?

A)Ivelll B)lvelV  O)I, I ve IV(*) D)II, 11 ve IV
Kaynak: PYBS, 2015.

d. Dogru cevabi gizlenen test maddeleri: Ogrencinin dogru cevabi secenekler
arasindan ¢agrisimla ya da eleme yaparak bulmasini engelleme amaciyla kullanilan
test maddesidir. Ozellikle sayisal alanda uygulama basamagindaki biligsel davranislari
yoklamada kullanilir.

Ornek

Kural1 5n-20 olan dizinin 4. Terimi asagidakilerden hangisidir?

A)40 B)20 C)5 D)0(*)

Kaynak: PYBS, 2015.

Coktan se¢meli maddeler giiniimiizde en fazla tercih edilen test tiiriidiir.
Ozellikle ulusal diizeyde yapilan iiniversiteye gecis, liselere gecis ya da kamuya
personel aliminda yapilan sinavlarda kullanilmaktadir (Tekindal, 2017). Bu durumun
olusmasinda ¢oktan segmeli testlerin; puanlama hatasinin sifir olmasi, kisa zamanda
cok fazla kisiye uygulanabilir olmasi, ¢cok sayida soru sorulabilir oldugundan kapsam
gecerligini artirict 6zellikte olmasi, farkli tiir bilgi ve becerileri 6lgebilmesi ve iist
diizey biligsel becerileri 6l¢ecek nitelikte olmasindandir. Diger énemli bir kullanim
sebebi maddelerin puanlanmasi kolay ve kisa siireli olmasidir. Biitiin bu 6zellikler
ulusal diizeyde yapilan sinavlarda ¢oktan seg¢meli test kullaniminin tercih sebebi

olmustur (Atilgan vd., 2017; Basol, 2018; Tekindal, 2017).



19

2.4. Orijinal Bloom Taksonomisi (OBT)

Taksonomi, varliklarin belli hiyerarsik sistemle birbirine O6nkosul olarak
kategorilendirilmesidir (Tutkun, 2001). 1948 yilinda Benjamin Bloom ve arkadaslari
egitimin ama¢ ve hedeflerini siniflandirma amaciyla ¢alisma yapmislar ve 1956
yilinda “Taxonomy of Educational Objectives. The Classification of Educational
Goals, Handbook I: Cognitive Domain (Egitim Hedeflerinin Asamali Siniflamasi.
Egitim Amagclarmin Smiflandirilmas: El Kitabr I: Biligsel Alan).” ismiyle kitap
yayinlamiglardir (Bloom, Engelhart, Furst, Hill ve Krathwohl, 1956). Yayinladiklar
bu kitap diinyada ve iilkemizde en ¢ok kabul goren eser olmustur (Tutkun, 2001).
Egitim sistemi hedeflerinin siniflandirilmasi i¢in, 6zellikle 6gretmenlere, yoneticilere,
profesyonel uzmanlara ve arastirma calisanlarina, miifredat ve degerlendirme
sorunlarini1 daha hassas bir sekilde tartismalarinda yardimci olmay1 amaglamiglardir
(Amer, 2006). Bloom bu taksonominin su alanlarda biiyiik kolaylik saglayacagin
diistinmiistiir:

e Kisiler, konu ve simniflar arasinda bag kurabilme amaciyla kazanim

olusturmada

e Belirli bir dersin veya miifredatin belirlenmesi i¢in temel, halihazirda yaygin

olan ulusal, eyalet ve yerel standartlarda bulunanlar gibi genis egitim
hedeflerinin 6zel anlamini ifade etmede

e Bir iinite, ders veya miifredattaki egitim hedeflerinin, faaliyetlerinin ve

degerlendirmenin uygunlugunu belirlemek i¢in ara¢ olarak kullanilmada

e Belirli bir egitim kursunun veya miifredatin sl genisliginin ve

derinliginin g6z Oniine alinabilecegi egitim olanaklarmi tiimiiyle ortaya
¢ikarmada (Krathwohl, 2002).

Bloom’un orijinal taksonomisi (OBT) basitten karmasiga dogru alt1 basamaktan
olusmaktadir. Biligsel alanin en alt basamagi bilgi basamagi olup, bu basamagi
sirastyla  kavrama, uygulama, analiz, sentez ve degerlendirme basamaklari
izlemektedir. Her bir basamagin kazandirilabilmesi icin Onceki basamaklarin
kazanilmis olmas1 gerekmektedir. Yani her basamak kendinden Oncekinin 6n
kosuludur (Ar1, 2011). Orijinal taksonominin yapisi asagida gosterilmistir (Krathwohl,
2002).
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Bloom’un Orijinal Taksonomisi ve Alt Kategorileri

1. Bilgi: Ogrenciler ilkeler, listeler, smiflandirmalar, &nlemler, teoriler ve
olaylar hakkinda bilgi sahibi olur. Ogrenci onlardan haberdar olur,
kendisinden bir sey eklemez, bilgiyi oldugu gibi tekrarlar.

1.1. Belirli bir alana 6zgii bilgiler
1.1.1.  Terimler (kavramlar) bilgisi
1.1.2.  Olgular bilgisi

1.2. Belirgin bir alanla ilgili bilgilerle ugrasma aracglar1 ve yollar1 bilgisi
1.2.1.  Alsilar bilgisi
1.2.2.  Yonelimler ve asamali diziler bilgisi
1.2.3.  Siniflamalar ve kategoriler bilgisi
1.2.4.  Olgiitler bilgisi
1.2.5. Yontem bilgisi

1.3. Bir alandaki evrenseller ve soyutlamalar bilgisi
1.3.1.  Ilke ve genellemeler bilgisi
1.3.2. Kuram ve yapilar bilgisi

2. Kavrama: Ogrenci, egitim sonucunda kendi drneklerini ifade eder, tanimlar,
aciklar, siniflandirir ve 6rnekler.
2.1. Cevirme
2.2. Yorumlama
2.3. Yordama

3. Uygulama: Ogrenci fikirleri, ilkeleri ve teorileri kullanir, degistirir veya
uygular, bunlar1 yeni ve 6zel durumlara uygular, bunlar1 yeni bir problemin
¢Oziimiinde kullanir.

4. Analiz: Ogrenci bir biitiinii acik olarak goriir, parcalara béler, parcalar
arasinda benzerlikler ve farkliliklar bulur. Olayi, bilgiyi, fikri, prensibi ve
iliskileri analiz eder.

4.1. Ogelerin analizi
4.2. lliskilerin analizi
4.3. Orgiitleme ilkelerinin analizi
5. Sentez: Ogrenciler birlestirir, tartisir, nesneyi yeniden diizenler, yeni ve

Ozgiin bir fikir tiretirler.
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5.1. Ozgiin bir iletisim muhtevas olusturma
5.2. Bir plan veya islemler takim1 6nerisi olusturma
5.3. Soyut iligkiler takimi gelistirme
6. Degerlendirme: Ogrenci destekler, savunur, yargilar, elestirir, kiymet biger,
degerlendirir, hakliy1 haksiz1 ayirt eder ve aydinlatir.
6.1. Ic kanitlar bakimindan yargilama
6.2. Dis kanitlar bakimindan yargilama
OBT’nin uygulanmasinda bazi sinirlamalar ve eksiklikler goriilmiistiir.
Bunlardan en 6nemlisi taksonominin bilissel siireglerin basitten karmasiga tek boyutta
siralanmis olmasidir (Amer, 2006). Ornegin bazi durumlarda bilgi basamagindaki
amaclar analiz, sentez, degerlendirme gibi iist diizey basamaklardan daha karmasik

yapida olabilmektedir (Ar1, 2011).

2.5. Yenilenmis Bloom Taksonomisi (YBT)

Bloom ve arkadaglari 1956’da bilissel alandaki hedef diizeylerini
siniflandirmaya ¢alismis ve Bloom taksonomisi olarak bilinen siniflandirmay1 ortaya
koymuslardir (Giinaydin, 2018). Orijinal taksonomi yayinlandig: yillarda davranisci
ogrenme teorileri okul miifredatinda oldukca etkindi. 1956 ‘dan sonra psikolojik ve
egitsel arastirmalar 6grencilerin kendi 6grenmeleri ve bilisleri i¢in sorumlu olduklar
cesitli 6grenme yaklasimlar1 yayginlagsmaya baslamistir. YBT tiim bu 6grenci merkezli
Ogrenmeleri yapisina katabilmistir (Amer, 2006). OBT’nin uygulama esnasinda bazi
eksik kalan kisimlarin ve sinirlamalarin oldugu goriilmiistiir. Sadece bilissel siireclerin
siniflandirilmasi, bilgi boyutunun goéz ardi edilmesi bu eksikliklere 6rnek olarak
verilebilir (Ar1, 2011)
taksonomiyi 21. Yiizyill 6gretmen ve Ogrencilerine gore giincellestirme adina bir
calisma grubu olusturmustur (Ari, 2011). Revize edilen taksonomide dort temel
farkliligin oldugunu sdylemek miimkiindiir (Krathwohl ve Anderson, 2010).
Bunlardan birincisi; ilk taksonomide planlama ve dgretimde kullaniligina ait ¢ok az
ornege yer verilirken yeni taksonomi ¢gretimin tiim alanlarinda uygulamaya yonelik
olarak genis bir ornek havuzuna sahiptir. ikinci olarak ilk taksonomi daha cok

yiiksekogretim dikkate alinarak hazirlanmis; ilkogretim ve ortadgretim ile ilgili
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neredeyse hi¢bir 6rnege yer vermemistir. Hazirlanan yeni versiyonda taksonominin
daha genis bir kitleye ulagsmasi i¢in yiiksekdgretim 6ncesi seviyelerde de taksonominin
nasil kullanilacagina dair 6rneklemeler sunmuslardir. Ugiincii olarak anlamayi
kolaylagtirmak i¢in degerlendirme goérevi drneklerinden yararlanilmistir. Bu sayede
hangi basamakta nasil bir performans beklendigi daha net olarak ortaya konulmak
istenmistir. Bu durum da taksonomide isimden ziyade eylem ifadelerinin
kullanilmasii saglamistir. Dordiincii ve son olarak da yeni giincelleme ile alt
kategorilerin vurgulanmasidir (Glinaydin, 2018).

2001 yilinda diizenlenen OBT’ de iki farkli biligsel alan boyutu olusturulmustur.
Bunlar Bilgi boyutu ve Biligsel Siire¢ boyutudur (Dalak, 2015).

2.5.1. Bilgi Birikimi Boyutu
YBT’de eski taksonomide yer alan 3 kategori 4 olarak diizenlenmistir. OBT’ de
yer alan 3 kategorinin isimleri Olgusal, Kavramsal ve Islemsel bilgi olarak

degistirilmistir ve bilis 6tesi bilgi kategorisi ilk kez eklenmistir (Amer, 2006).

2.5.1.1. Olgusal Bilgi
Olgusal Bilgi; bilgileri kullanma, anlama ve ifade etme gibi bir konu alanindaki
temel kavramlar1 olugturan davranislari icermektedir. Bu seviyede birey temel kavrami
tanimlar, anlar, kavramlar ile ilgili sembol, tanim ve birimleri sdyler (Ayvact ve
Tiirkdogan, 2010). Olgusal bilgi iki alt basamaktan olugsmaktadir.
e Terimlerin Bilgisi: Ozel isim ve simgeler gibi sozlii olan ve olmayan
terimleri kapsar.
Ornek: Asagidakilerden hangisi Sodyum elementinin semboliidiir?
A)K B) Mg C) Na (*) D)S
e Ozel Ayrint1 ve Ogelerin Bilgisi: Olay, yer, insan, tarih gibi bilgi kaynaklar
ve benzerinin bilgisidir.
Ormnek-1: Giiniimiizdeki periyodik sistemin temelini atan ve elementleri
proton sayisina gore siralayan bilim insan1 kimdir?
A) Glenn Seaborg B) Johann Doébereiner
C) Henry Moseley (*) D) Dimitri Mendeleyev
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Ornek-2: Agik hava basincini ilk olarak dlgen Torricelli deneyini nerede
gergeklestirmistir?
A) Bir dagin zirvesinde ~ B) Deniz seviyesinde (*)

C) Cukur bir alanda D) Yiiksek bir tepede

2.5.1.2. Kavramsal Bilgi

Kavramsal bilgi kategorisinde ise, genis bir bilgi, durum, olay yapisinin temel
unsurlar1 arasinda bulunan ve bu yapinin elemanlarini birlikte hareket ettiren unsurlari
kapsamaktadir. Ornegin, simiflandirmalar, kategoriler, ilkeler, genellemeler, teoriler,
modeller vb. gibi (Sanli ve Pinar, 2017); 3 alt basamag vardir:

e Simiflama ve Kategoriler Bilgisi: Siniflamanin yapildig: bilgidir.

Ornek:

Diinyamizdaki bazi katman ve dzellikleri tablo-
da verimistir,

Dinya | Genel ézellikleri
katmani

+ Canlilann yasadigl katmandir.
K » Kayaclardan olusur.

o Uzerl, dazlok ve gukurlardan
olusLr,

» Yerkureyl saran katmandir.

s Cesitli gazlarin karigimindan
L olusur.

« Giines'ten gelen zararl iginlan
engeller,

Buna gore, bu katmanlar asagidakilerin
hangisinde dogru verilmigtir?

K L
A} Suklre Hava kire
B) Tas kure Hava klre
C) Hava kire Tas kiire
D) Tas kire Ates kire

Kaynak: PYBS, 2015.

e Ilke ve Genellemeler Bilgisi: Bir konu ile ilgili ilkelerin bilinmesi ve farkli

problem sonuglarinin benzer ¢ikmasi durumunda genelleme yapabilmesidir.
Ornek:

|. Daldan kopan elmanin yere dismesi
Il. Cantanin masa ustunde durmasi
I1l. Duran arabanin harekete gecmesi

Buna gdre, yukaridakilerden hangileri den-
gelenmis kuvvetlerin etkisinde gerceklesir?

A) Yalniz | B) Yalniz II.
C) L vell Dy 1. ve 11l

Kaynak: PYBS, 2015.
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e Kuramlar, Modeller ve Yapilarin Bilgisi: Kuram ve modelleri kullanarak
bir konu hakkinda yorum yapabilmesidir. Evrim teorisi ve genetik

modellerin bilgisi buna 6rnek olarak verilebilir.

2.5.1.3. Islemsel Bilgi:

Bir seyin nasil yapilacagini irdeleyen kisimdir.3 alt kategoride incelenir:

e Konuya Ozel Beceri ve Algoritmalarin Bilgisi: Bir isin yapilmasinda
izlenmesi gereken asamalari kapsayan bilgi tilirdiir.
Ornek:
“Cisimlerin Ay’daki agirligi, Diinya’daki agirliginin altida biri kadardir.” Bu
bilgiye gore Diinya’da kiitlesi 120 kg olan bir cismin Ay’daki agirhigi kag
Newton(N)’dur? (Diinyadaki yer ¢ekimi kuvveti 10N/kg’dir.)
A) 200N(*) B) 120N C) 12N D) 240N

e Konuya Ozel Teknik ve Yoéntemlerin Bilgisi: Tek bir siiregle sonuca
ulagilmayan bilgi tiiriidiir.

e Uygun Islemlerin Ne Zaman Kullanilacaginin Belirlenmesi ile Tlgili
Olgiitlerin  Bilgisi: Saf bilginin yeterli olmadigi ne zaman ne
kullanilacaginin bilinmesini igerir.

Ornek:

Bilgi: Aymi onamdak! baglangic sicaklikian ayn
olan saf bir maddenin farkh miktarlann: isitarak
son sicakliklanini da esitlemek icin kutlesi bu-
yiik olana daha fazla 151 verllmesi gerekir

Zeynep bu durumu gozlemlemek igin 8zdeg
kap ve termometreler kullanarak sekildeki gibi
dort farkll dozenek hazirliyor,

BI'C E EC'CE |
O | ] i a0eC
! [ I 100g |
50 g sog M) sea |
Salsu Sal su Ziryadr®| st o
| ] m v

Zeynep bu bilgiyi dogrulamak igin asagida-
ki deneylerden hangisinl yapmalidir?

i)l ve V. dozenekler birer adet dzdes isiticiy-
Ia B0°C'a kadar isiip gegen sureleri karsi-
Izgtimahdir.

B) Il. dizenedi ki, IV. diizenedi bir adel tzdes
1sitict ile esit sire sitip sivilarin son sicak-
hiklann kargilagtrmahdir

C) . dozenedi bir, II. dozenedi ki adet bzdes
isibien lle esit stire sihp sivilarin son sicak-
hklarini kargilagtrmalidir.

D) i ve lIl. duzenekier birer adet dzdesg isi-
licyla 100°C'a kadar sitip gegen slreler|
kargilagtirmalidir,

Kaynak: TEOG, 2016.
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2.5.1.4. Ustbilissel Bilgi

Bireyin kendi bilislerinin farkindaligidir. Ogrencilerin kendi bilis &tesi
faaliyetlerinin farkinda olmalar1 ve daha sonra bu bilgiyi kendi 6grenme yontemlerine
adapte etmeleri 6nemlidir (Ari, 2011). Flavell, (1979) st bilis ile ilgili makalesinde
ist bilisin strateji, gorev ve kisi degiskenleri ile ilgili bilgileri icerdigini One
siirmektedir. Buradan yola ¢ikarak {ist biligsel bilgi ii¢ kategoriye ayrilmistir.

e Stratejik Bilgi: Ogrenme, diisiinme ve problem ¢6zme ile ilgili stratejilerin
bilgileridir. Birey bilisini planlamada, izlemede ve diizenlemede kendisine
yardimct olacak farkli iist biligsel stratejilerin bilgisine de sahip olabilir
(Yakali, 2016).

e Baglamsal ve Kosullarla Ilgili Yonler De Dahil Olmak Uzere Bilissel
Gorevler Bilgisi: Bu durum bir¢ok olaydan, durumdan, ¢oziimden birini
se¢me bilgisidir (Ayvaci ve Tiirkdogan, 2010).

e Kendi Kendisi Hakkinda Bilgi : Bireyin kendi ilgi alanlarini, kendi
amaclarin1 bilmesi ve bu bilgiyi kendi deger yargilariyla 6grenmesidir
(Ayvaci ve Tiirkdogan, 2010).

Ozetleme ya da ana hat ¢ikarma gibi orgiitleme stratejilerinin bilgisi, gérevlerine

hazirlanilirken biligsel strateji iiretme bilgisi, yeterli ya da yetersiz oldugu bilgisi,
kisinin kendi bilgi ve ilgisinin farkinda oldugu bilgi tiirleri st bilissel bilgiye 6rnek

olarak verilebilir.

2.5.2. Bilissel Siire¢ Boyutu

YBT’nin biligsel stire¢ boyutu OBT’de oldugu gibi 6 bdliimde ele alinmistir.
Ancak bu boéliimlerde bazi degisiklikler yapilmistir. Boliimler isim durumdan fiil
durumuna donistiiriilmiis, 3 bolim yeniden adlandirilmis ve 2 tanesinin yeri
degistirilmigtir. OBT deki “bilgi” boliimii “hatirlama”, “kavrama” boliimii “anlama”
olarak yeniden isimlendirilmistir. Cilinkii “anlama” kazanimlarda daha sik kullanilan
bir terimdir. “Sentez” boliimii ise “yaratma” olarak yeniden isimlendirilmistir. Yeni
bir sey var etmek zaten var olan bir seyi degerlendirmekten daha ileri bir biligsel diizey
gerektirdiginden “yaratma” ve “degerlendirme” boliimleri yer degistirmistir
(Krathwohl, 2002). Bilissel siire¢ boyutunda yer alan basamaklari siras1 ile asagidaki
gibi agiklamiglardir (Krathwohl ve Anderson, 2010).
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2.5.2.1. Hatirlama
Egitim 6gretim sonunda bilginin bellekte kalma zamaninin arttirilmasiyla ilgili
bilissel siirece hatirlama denir. Uzun siireli bellekten hafizaya geri ¢cagrilmasidir. 2 alt
boyutta incelenir.
e Tamma: Karsisina ¢ikan bilgi ile var olan bilginin uzun stireli bellekten geri
cagrilarak karsilastirmasini icermektedir.
Omek: Kiitleye etki eden yer cekimi kuvvetine ...... denir. Bosluga
asagidaki ifadelerden hangisi gelmelidir?
A) Agirlik (*) B) Dinamometre C) Esit kollu terazi D) Newton
e Hatirlama: Ogrencinin uzun siireli bellekte var olan bilgiye erismesidir.
Karsisina ¢ikan bilgi uzun siireli bellekte taranarak aktif olan bellege getirilir.

Ornek:

insanda, sekilde verilen bolgelerdeki ek-
lemlerden hangileri oynamaz (hareketsiz)

azelliktedir?
A) Yalmz | B)Lvell
C) L ve IV LN ve V.

Kaynak: PYBS, 2015.

2.5.2.2. Anlama
Ogrencinin yeni bilgiyi 6nceki 6grendikleriyle iliskilendirerek bu bilgileri sozle,
yaziyla ya da grafik halinde yeniden yapilandirmasini kapsayan basamaktir. Anlama
basamagi; yorumlama, oOrneklendirme, smiflama, 0&zetleme, sonug¢ ¢ikarma,
karsilastirma ve agiklamayi igerir. Yedi alt basamaktan olusmaktadir.
e Yorumlama: Bir bilgiyi anlatma seklinin baska sekillere doniistiiriilerek
ifade edilmesine yorumlama denir.

Ornek:
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Fen Bilimleri 6gretmeni Dinya, Ay ve Glunes'i
biyukluk olarak modellemek igin sekildeki erik,
bezelye ve karpuzu sinifa getirir.

Erik Bezalye Karpuz

Buna gore Diinya, Ay ve Giines'i biiylkiiik-
lerine gbre modelleyen eslestirme agagida-
kilerin hangisinde dogru verilmistir?

Dunya Ay Glnes
Al Erik Karpuz Bezelye
B) Karpuz Bezelye Erik
C) Bezelye Erik Karpuz
D)  Erik Bezelye Karpuz

Kaynak: PYBS, 2015.
e Orneklendirme Ogrencinin ilke, kavram ya da konu hakkinda &rnek
vermesidir.
Ornek: Asagidaki canlilardan hangisi omurgalilara 6rnektir?
A) Kelebek B) Balik (*) C) An D) Yengeg
e Smiflama: Ogrencinin bir smiflamaya giren kavram, ilke o6zelliklerini
yakalamay1, goriip ayirmayi igermektedir. Ornek:

Asagida verilen cisimler iletken ve yalitkan
olarak siniflandinimistir.

Bu siniflandirmalardan hangisi dogrudur?

[letkenler Yalitkanlar

A) Bakir tel, demir givi Karton pargasi
B) Demir ¢ivi, plastik tarak ~ Bakir tel

C) Lastik toka, karton pargasi Demir ¢ivi

D) Kumas parcasi, bakirtel Lastik toka

e Ozetleme: Bilginin daha basit sekilde yapilandirilmis halidir. Ornek:

Ergenlikte ger¢eklesen bedensel ve ruhsal degisimleri kisaca agiklaymiz.

e Sonu¢ Cikarma Bir dizi 6rnekten veya durumdan bir model ¢ikarmadir
(Dalak, 2015).

e Karsilastirma: iki ya da daha fazla durum, konu ya da olaym benzerlik ve

farkliliklarinin ortaya konmasidir. Ornek:
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Oksijenli solunum ve fotosentezin benzerlik ve farkliliklarini agiklayimniz.

e Aciklama: Bir sistemin neden sonug iligkilerini gosteren bir modelini
olustururken, bir model i¢indeki parcalarin birbirlerini neden ve nasil
etkiledigini ve bunun sonuglarinin yapilandirmasini ve kestirmesini igerir

(Dalak, 2015).

Farkli maddelerden yapilan iki kagiga ait
tanecik modeli verilmigtir.

1. kagik 2, kagik

Buna gore, yemek pigirilirken elin 1sidan
daha az etkilenmesi igin yukanida verilen
kasiklardan hangisi kullanilir? Neden?
A} 2. kasik, piinkii tanecikleri temas halindedir.
B 1. kasik. clinkil tanecikleri daha hareketlidir,
C) 2. kagik, glnki tanecik sayisi daha fazladir.
D) 1. kagik, ciinki tanecikleri arasindaki bogluk
daha fazladir.

Kaynak: PYBS, 2014.

2.5.2.3. Uygulama
Var olan bilgilerin kullanilarak uygulama yapilmasini ya da problemin
¢ozlilmesini igerir. Bu basamak iki alt basamaga ayrilmistir.
e Yapma: Oprencinin bildigi sekilde rutin ¢dziim yollariyla sonuca
ulasmasidir. Ornek:

Hz t Clg_'z‘
A + NaOH—NaCl +

Verilen denklestiriimis tepkime denklemle-
rinde A ve B yerine asagidakilerin hangi-
sinde verilenler yazilmalidir?

_A B
A) HCI  HO
B) HCI  H,0,

C) HCL HO,
D) HCL HO

o 2

Kaynak: TEOG, 2016.
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e Tamamlama: Yeni ve ilk kez karsilagilan problemlerin ¢oziimiinde
ogrencinin esnek olarak farkli ¢oziim yollarim1 kullanmasi gerektigi
basamaktir. Ornek:

Ozdes iic ampul ve yeteri kadar iletken tel ile, ampermetre ve voltmetre bagl

bir elektrik devresi tasarlayiniz

2.5.2.4. Analiz (Coziimleme)

Malzemenin bilesenlere veya parcalara ayrilmasi, farkl pargalar arasinda ayrim
yapilmasi ve pargalarin birbirleriyle nasil iligkili oldugunu ve malzemenin genel
yapisini veya amacini belirlemektir. Analiz basamagi ii¢ alt kategoriye ayrilir.

e Aynistirma: Ogrenciden biitiinde yer alan ilgili, ilgisiz, nemli, dnemsiz

kisimlarin ayrilmasi istenir.
Ornek: Mitoz béliinme ile Mayoz boliinme arasindaki benzerlik ve
farkliliklar1 karsilastiriniz.

e Orgiitleme: Bir durumu olusturan unsurlarm nasil bir iliskide oldugunu ve
nasil bir araya geldigini agiga ¢ikarmaya orgiitleme denir. Ogrenci karsisina
c¢ikan bilgiler arasinda sistematik baglantilar kurar.

Ornek: Artan hava kirliligi ile ozon tabakasinin incelmesi arasindaki iliskiyi
aciklayniz.

e JIrdeleme: Ogrenci kendi yorumu olmaksizin karsilastign materyalin bakis
acisiyla anlatilmak isteneni belirlemesidir. Bu haliyle kavrama ve anlama
basamaklarindan st diizeydedir.

Ornek:

14, Sofra tuzu, asit, bazn sulu gozeltileni clan
T, ¥, Z sevilari e ilgili bazi deneyler yapilarak
sU sonuciar elde ediliyor:

* T swesinin igine atlan gnko pargalannda bir
slire 50Nra agINma gozleniyos

= T ve Zanalan kirmaz wmusol kaGidinin rengini
degistirmipar

= ¥ s ki tumusal kagrdinin rengni maviye
FENITYOT.

Buna gdre bu sivilanin pH digegindeki

yerleri asafudakilerden hangisi olabilir?

T '8 rd
C} | e—1
o 7 14

N T z

Kaynak: TEOG, 2017.
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2.5.2.5. Degerlendirme
Bir durumu ya da olayi belirli kriterlere gore yargilamak, hiikiim vermektir. Iki
alt basamagi bulunmaktadir:

¢ Denetleme Bir islemde ya da durumda var olan yanlislarin denetlenmesi
islemidir.
Ornek: Ulkemizde dogal kaynaklarm korunumunu insan ve kurumlarin
yaptiklarina gore degerlendiriniz.

e Elestirme: Durumun olumlu olumsuz yanlarina bakilarak belirli 6lgiitlere
gore hiikiim verilmesidir.

Ornek: iilkelerin kiiresel 1stnma 6nlemlerini yorumlayiniz.

2.5.2.6. Yaratma

Ogrencinin var olan bilgisiyle daha &nce olmayan bir iiriin ya da yapi

olusturmasi basamagidir. Sonug 6zgiindiir. 3 alt basamaga ayrilir:

e Olusturma: Bir problemin ¢dziimii i¢in se¢eneklerin kesfi veya hipotezlere
erisme siirecine olusturma denir.

e Planlama: Bir problemi ¢dzebilmek icin ¢dziim yontemi olusturma ve hedef
gorevler tasarlamayi iceren siirectir.

e Uretme: Bir problemi ¢ozebilmek icin plam islevsellestirmeyi kapsayan
stirectir. Yaratma basamaginda var olan bir 6zellik her zaman orijinal
olmayabilir.

Genetigi degistirilen organizmalarin insana zararini yok eden materyal gelistirin,

bir bilim insaninin bir giinii konusunda drama hazirlayarak rol oynayin, kendi bilig
haritaniz1 resmetseydiniz nasil bir resim olurdu gibi sorular yaratma basamagina 6rnek

olarak verilebilir.

2.5.3. Taksonomi Tablosunun Kullanim

YBT ’deki bir boyuttan iki boyuta gecis, taksonominin yapisinda, yani Iki
Boyutlu Taksonominin olusumunda dikkate deger bir degisiklige neden olmustur.
Taksonomi Tablosu (TT) olarak adlandirilan Tablo-2, YBT 6grenme ve bilis iizerine
cift boyutlu bir bakis acis1 kazandirmistir. Bu sayede hedef belirleme ve 6gretimi

yonlendirmeye yonelik siirecler daha net olarak planlanabilir.
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Tablo-2: YBT nin Bilgi Birikimi ve Biligsel Siire¢ Boyutu Tablosu

Biligsel Siirec Boyutu
A
s
=
= = S 3 =
= = ) = &0 g
= = > £ o =
= < - < =] >~
- Olgusal Bilgi
% Kavramsal Bilgi
=] : P
5 Islemsel Bilgi
@  Ustbilissel Bilgi

Tablo-2’de belirtildigi gibi, YBT'nin iki boyutu vardir: bilgi boyutu dikey ekseni
ve biligsel siire¢ boyutu yatay ekseni olusturur. Iki eksenin kesisme noktalar1 hiicreleri
olusturur. Satirlar, hedeflerdeki isimleri veya isimlerdeki ifadeleri temsil ederken,
stitunlar hedefteki fiilleri gosterir. Boylelikle her hedef bir veya daha fazla hiicrede yer
alabilir (Krathwohl, 2002).

TT kullanilirken o6ncelikle hedefin isim ve fiil kisimlari belirlenir. TT nin
kullanimi asagida verilen 6rnekle agiklanmaya ¢alisilmistir.

8.siif Fen Bilimleri dersi kazanimlarindan biri olan “Elementleri periyodik
tabloda metal, yar1 metal ve ametal olarak siniflandirir” kazaniminda elementleri
periyodik tablo lizerinde metal, yar1 metal ve ametal olarak kismi isim; simiflandirir
kismi ise fiil kismini olusturmaktadir. Burada isim kismi basit form olarak
diistiniilmeli metal, ametal ve yar1 metal olarak sadelestirilmelidir. Bir disiplin
alaninda bilinmesi gereken tanimlamalar kategorisine giren metal, yar1 metal ve ametal
tanimlar1 olgusal bilginin hatirlama boyutundadir. Smiflandirir fiili ise var olan
bilgilerin yeniden yapilandirilmasi ve kavramlar arasi iligkilerin kurulmasi hedefi
tagidigindan biligsel siire¢ boyutunun anlama basamaginda yer alacaktir. Bu durum

Tablo-3’te gosterilmistir.
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Tablo-3: Taksonomi Tablosu Kullanim Ornegi

Bilissel Siire¢c Boyutu

A
"
= = s = -
g k= 5 E 2o =
] = > = D <
= < =) < = >
-  Olgusal Bilgi X
N
% Kavramsal Bilgi
E” Islemsel Bilgi
&  Ustbilissel Bilgi

2.6. Bloom Taksonomisi ve Yenilenmis Bloom Taksonomisinin Farki

YBT’nin bilissel siire¢ boyutunda OBT’ deki gibi alt1 kategori bulunmaktadir.
OBT’ de basamaklar isim formunda bulunurken YBT’de fiil formunda verilmistir.
Ayrica basamaklarin isim ve yerlerinde diizenlemeler yapilmistir. Adlar, eylem
bicimine; bilgi hatirla bi¢cimine, kavrama anlama bigimine, sentez yaratma bicimine,
uygula analiz et ve degerlendir bigcimine g¢evrilmistir. Yaratma ve degerlendirme
basamaklarinin yerlerinde degisiklik yapilmis ve yaratma en {ist basamak olacak
seklinde diizenlenmistir (Krathwohl ve Anderson, 2010).

Bloom taksonomisinin de gelistirilen yeni versiyonunun da amaci dgrencilerin
kazanmasi istenen hedeflere ulagsmalar1 i¢in hedef yazmada 6gretmenlere rehberlik
etmek, 0grencinin geldigi biligsel seviyeyi tanimlayabilmektir (Gilinaydin, 2018). W
Anderson vd. (2000)’e gore yeni taksonomi bir basamaktan digerine gecisin nasil

yapilacagini gosterdigi i¢in 6gretmenlere yardimei olmaktadir.

2.7. Tiurkiye’de Ortaogretime Gegis Sistemi

Tiirkiye de ortadgretime geciste yapilan ilk sinavlar 1955 yilinda Maarif
kolejlerinin dgrenci segme amactyla yaptigr sinavlardir (Atilgan, 2018). Giiniimiizde
Anadolu liseleri adin1 alan Maarif kolejleri Matematik ve Fen derslerini Ingilizce
olarak 6greten, sinavla 6grenci alan ilk kurumlardir. 1964 yilinda agilan Ankara Fen
lisesi sinavla gegiste 6nemli ikinci nokta olmus ve uzun bir siire tek fen lisesi olarak

kalmustir (Giir, Celik ve Coskun, 2013). Sonraki yillarda sinavla 6grenci alan okullarin
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sayist artig gostermistir. Anadolu imam hatip liseleri 1985, anadolu 6gretmen liseleri
1990 ve sosyal bilimler liseleri 2003 yillarinda egitim 6gretime basglamistir (Atilgan,
2018). Farkl1 tiir ve sayida lise agilmasi ve 6grencilerin sinavla se¢ilmesi merkezi sinav
yapilmasina ihtiya¢ duyurmustur.

Ortadgretime Ogrenci segme ve yerlestirmede merkezi sinavlar temel belirleyici
olmasma karsin bu sinavlarin yapisi, igerigi ve yerlestirme kriterlerinde istikrar
saglanamamustir (Giir vd., 2013). Genel olarak yapilan sinavlar ve isimleri Tablo-4’te

verilmistir.

Tablo-4: Ulkemizde Liseye Gegiste Yapilan Merkezi Siavlar

Smavin Tarihi Smavin Ismi

1998-2003 Liseye Giris Smav1 (LGS)

2004-2007 Ortadgretim Kurumlar1 Se¢me ve Yerlestirme Sinavi (OKS)
2008-2013 Seviye Belirleme Sinavi (SBS)

20013-2017 Temel Ogretimden Ortadgretime Gegis Sistemi (TEOG)

2018 ve sonrast Liselere Gegis Sistemi (LGS)

Ulkemizde se¢me sinavlarmim yapilmasinin en temel sebebi, ¢ok sayida
ogrencinin  basvurdugu okullarda kontenjanin az olmasidir. Ilkdgretimden
ortadgretime geciste 1997-1998 egitim ve Ogretim yilina kadar Anadolu ve Fen
Liseleri Sinavlari, 1998-2003 yillar1 arasinda gegen egitim ve dgretim donemlerinde
Liselere Giris Sinavi (LGS), 2004-2008 yillar1 arasinda Ortadgretim Kurumlari Segme
ve Yerlestirme Sinavi (OKS), 2009- 2012 yillar1 arasinda Seviye Belirleme Sinavi
(SBS), 2013-2017 yillar1 arasinda TEOG uygulanmistir (Gezen, 2018). 2018 Yilinda
MEB smnav sisteminde degisiklige gitmis Smavla Ogrenci alacak Kurumlara
yerlestirme smavi uygulamaya konulmustur. Ogrencilerin %90min adrese dayali
olarak, %10luk kism1 i¢in merkezi sinav yapilarak yerlestirme yapilacagi agiklanmistir
(Atilgan, 2018).

Ortadgretim Kurumlar1 Sinavi (OKS) Tiirkce, Matematik, Fen Bilimleri ve
Sosyal Bilgiler derslerinin her birinden 25’er soru ve toplam 100 sorudan olusan bir

merkezi sinavdi. Sinav siiresi 120 dakikadir. Simav sonuclar1 Tiirkge-Matematik ve
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Fen-Matematik olmak {izere iki farkli puan tiirlinde aciklaniyordu. Yerlestirmede ise
fen liselerine Fen-Matematik; diger liselere ise Tiirkge-Matematik puan tiirii
kullanilmaktaydi. OKS’nin sadece 8. smiflara uygulanmasi, sinavda Ingilizce
dersinden soru sorulmamasi, 6grencileri okuldan uzaklastirip sinav odakli yapmasi ve
yenilenen 6gretim programinin gereklerini karsilamamasi sebebiyle siav sisteminde
degisiklige gidilmis SBS uygulanilmaya baslanmistir (inci, 2014; Vural, 2017; Yakal,
2016).

SBS 6, 7 ve 8. siniflarda her egitim-6gretim yili sonunda uygulanan Tiirkge-
Sosyal Bilimler-Matematik-Fen Bilimleri ve Ingilizce derslerinden sorulardan olusan
merkezi sinavdir. 2008-2009 egitim-6gretim yilinda 6, 7 ve 8. siniflarda uygulanmaya
baslanan SBS sinavi; 2011 yilinda 7. ve 8. sinif 6grencilerine, 2012 ve 2013 yillarinda
da sadece 8. sinif 6grencilerine uygulanan tek asamali bir sinava doniistliriilmiustiir.

2013-2014 Egitim Ogretim yilindan baglayarak 4+4+4 seklindeki egitim
sistemine gecilmistir (MEB, 2013).

MEB, egitim siirekli degisip gelisirken simav sisteminin de buna ayak
uydurmasini saglama amaciyla esnek ve uygulanabilir bir gecis sistemi olusturulmasi
biiyilk 6nem arz etmektedir diyerek smav sisteminde degisiklige gidildigini
aciklamistir. TEOG ilk olarak 2013-2014 egitim 6gretim yilinda uygulanmistir. TEOG
sinavinin amaglarint MEB (2013), 6grenci, 6gretmen, okul dinamigini giiclii kilmak;
egitim-6gretim boyunca 6gretmenler ile birlikte okulu etkin kilarak giliclendirmek;
Ogretim programlarinin iilkenin her yerinde es zamanli olarak uygulanir kilmak;
ogrencilerde var olan sinav stresini zamana yayarak azaltmak ve bu sayede basari
degerlendirmesini de siire¢ boyunca gozlemleyebilmek; mazeret sinavlar1 sayesinde
tek sinavin yarattigi olumsuz durumlar1 azaltmak; 6grencinin yaptigr devamsizligi en
aza indirmek ve 6grenciyi ders disinda yapilan sosyal, sanatsal ve sportif faaliyetlerine
yonlendirmek; okul disindaki egitim kurumlarina ihtiyaci kaldirmak olarak
belirlemistir.

Sinavin uygulama esaslar1 su sekilde belirlenmistir: Ortak sinavlar, her donem
iki yazilt sinav uygulanan derslerin birinci, {i¢ yazili sinav uygulanan derslerin de
ikinci sinavlart olmak iizere, akademik takvime gore islenen miifredati baz alarak
yapilacak, her donemde iki giin Ogrenciler kendi okullarinda sinava girecek, bu

giinlerde okullar ders islenmeyecek, sorular 4 secenekli olup yanlislar dogruyu cevabi
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etkilemeyecektir. Her sinav icin 0grencilere 40 dakika siire verilecektir. Gegerli bir
mazereti nedeniyle ortak yaziliya giremeyen 6grenciler 6nceden belirlenen bir hafta
sonunda belirlenen sinav merkezinde mazeret sinavina katilacaklardir (MEB, 2013).
Yerlestirmeye iliskin puan hesaplanmasinda Ogrencinin okul notlarinin akademik
ortalamas1 hesap edilecek, 6, 7 ve 8“inci siif yilsonu bagar1 puanlarinin aritmetik
ortalamasmin %30“u ile 8“inci smif ortak smav puaninin %70%inin toplami
kullanilacaktir. Puanlama 500 tam puan {izerinden hesap edilecektir. Bu puan
Ogrencinin gidecegi okulun belirlenmesinde kullanilacaktir.

Sekizinci smif 6grencilerinin her doneminde birer kez bir sinava girmesinin
Ogrencide yarattig1 psikolojik sorunlar, sadece kapsama yonelik basari testi olmasi
sebebiyle onlarca birincinin ¢ikmasi ve bir basari testi olan TEOG’ un segme amagh
kullanilmasi elestirilmistir (Atilgan, 2018).

Dénemin Basbakani Binali Yildirnm, Erzincan Universitesi 2017-2018
Akademik Y1l A¢ilis Téreni'nde “TEOG diye bilinen, ortaokuldan liseye gegis i¢in bir
sistem vardi. Bu sistemde de bir degisiklige gidiyoruz. Milli Egitim Bakanligimiz,
uzmanlar, hocalarimizin goriisleri, toplumdaki ilgili STK'larin goriisleri dikkate
almarak bir cergeve cizildi. Amacimiz, mevcudu kaldirirken daha iyisini, daha
kolaymni, daha fazla basar1 Sl¢limiinii saglayacak bir sistem ikame etmek, yerine
getirmek. Umit ederim ki bu uygulama ile beraber ortaokuldan liseye gegislerde de
yavrularimiz istedikleri en giizel boliime, okula tercihlerini yapabilmis olsun." diyerek
TEOG un kaldirildigint duyurmustur (Anadolu Ajansi, 2017).

Yeni Liselere Gegis Sistemi (LGS) kapsaminda merkezi ve yerel yerlestirme
yapilacagi aciklanmistir. MEB’in yaptig1 agiklamaya gore ortadgretime geciste sinavla
Ogrenci alacak liseler belirlenmis ve diger liselere sinavsiz yerlestirme yapilacagi
duyurulmustur (MEB, 2018b). Buna gore her egitim 6gretim dénemi sonunda Resmi
ve Ozel ortaokullar, imam hatip ortaokullar1 ve Gegici Egitim Merkezlerinin (GEM)
8’inci siniflarinda 6grenim goren 6grencilerin fen liseleri, sosyal bilimler liseleri, proje
uygulayan egitim kurumlari ile mesleki ve teknik Anadolu liselerinin Anadolu teknik
programlarina 6grenci yerlestirilmesi amactyla Bakanlik¢a merkezi sinav yapilacaktir.
Sinava sadece dileyen 6grenciler katilacaktir. Sinav, 8’inci siif 6gretim programlari
esas alinarak yapilacaktir. Ogrencinin okudugunu anlama, yorumlama, sonug ¢tkarma,

problem ¢6zme, analiz yapma, elestirel diisiinme, bilimsel siire¢ ve benzeri becerilerini
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Olgecek nitelikte sorular yer alacaktir. Sinav, iki boliim halinde uygulanacak, ¢oktan
se¢meli 90 soru sorulacak ve ayni giin yapilacaktir. Birinci boliim, 50 soruluk sozel
alandan olusacak ve siiresi 75 dakika; ikinci boliim ise 40 soruluk sayisal alandan
olusacak ve siiresi 60 dakika olacaktir. S6zel béliimde, 8’inci sinif Tiirkge, Din Kiiltiirti
ve Ahlak Bilgisi, T.C. Inkilap Tarihi ve Atatiirkgiiliik ile Yabanci Dil, sayisal boliimde

ise Matematik ve Fen Bilimlerinden sorular yoneltilecektir.

2.8. Diinyada Ortaogretime Gecis Sistemi

Sosyal devlet niteligi kazanmis iilkelerin genel olarak biitiin bireylerine nitelikli
egitim imkani sundugu goriilmektedir. Bu iilkelerde iist egitim kurumuna gegiste
yetenek ve ilgi alanina gore yonlendirmeler yapilmakta, elemeden ziyade se¢gmeye
yonelik sinavlar yapilmaktadir (Atilgan, 2018). Asagida uluslararasi sinavlarda (
PISA, TIMSS) basarili kabul edilen iilkelerin orta 6gretime ge¢is sistemlerinden kisaca
bahsedilmistir (Cepni vd., 2015; Giir ve Celik, 2009).

Amerika Birlesik Devletleri (ABD); Bir eyalet devleti olan ABD’de her eyaletin
kendi belirledigi liseye gecis sistemi bulunmaktadir. Hem adrese dayali olarak liseye
yerlestirme hem de eyalet capinda merkezi smavlarim yapildigt durumlar
bulunmaktadir. Baz1 seckin okullar kendi sinavlarini kendileri de yapabilmektedir

Cin Halk Cumhuriyeti; egitim sistemi 7 yil ilkokul, 3 y1l ortaokul, 3 yil lise ve 4
yillik yiliksek 6gretimden olusmaktadir. Liseleri genel ve mesleki lise tiirleri olarak
ayrilan iilkede senede bir kere yapilan merkezi sinav uygulanmaktadir. Bu smav
sayesinde hem ortaggretimi bitirme mezuniyeti hem de secgkin liselere 6grenci se¢imi
yapilmaktadir.

Giiney Kore; egitim sistemi 6 yil ilkokul, 3 yil ortaokul, 3 yil lise ve 4 yillik
yiiksek 6gretimden olusmaktadir. Liseleri genel ve mesleki lise olarak ayrilmaktadir.
Genel liselere tercih alinmaksizin yerlestirme yapilirken meslek liselerine okul notlari
ve segme sinavi baz alinarak 6grenci yerlestirilmektedir.

Japonya; Genel lise, meslek lisesi ve ¢ok programli lise tiirlerinin bulundugu
tilkede ilkokul, orta okul ve lise sonrasi zorlayict sinavlar bulunmaktadir. Lise giris
sinavinda Japon dili ve edebiyati, Fen Bilimleri, Matematik, Sosyal Bilimler ve
Ingilizce dersinden sorular bulunmaktadir. Bu yéniiyle Tiirkiye’deki uygulamayla

benzerlik gostermektedir.
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Almanya; ilkokulu bitiren &grenciler akademik basaris1 ve gretmenlerinin
yonlendirmesine gore akademik ya da mesleki ortaokullar gonderilmektedir.
Dokuzuncu sinifa kadar devam eden 6grencilerden bazi sartlari tagiyanlar akademik
liseye devam edebilmektedirler.

Fransa; Mesleki ve akademik lise tiirlerinin bulundugu iilkede 6grenciler
ortadgretimin ilk basamagini bitirme sinavina girmektedir. Liseye geciste sadece bu
sinav degil 6grencinin okul notlar1 ve temel degerler denilen sosyal ve vatandaglik
kazanim faktdrlerinin dnemi biiyiiktiir. Ogrenciler yasadiklar1 yerdeki lise tiirlerinden
birine okul miidiiriiniin tavsiyeleriyle yerlestirilir.

Ingiltere; Merkezi smavin bulunmadig: iilkede kendi dgrencilerini secen okul
tiirleri bulunmakla birlikte 6grenciler, genel okul denen okullara herhangi 6zel sart
aranmaksizin devam edebilmektedirler. Velilerin {i¢ tercih hakkina sahip oldugu
sistemde ¢ogunlukla 6grenciler istedikleri okula gidebilmektedir.

Finlandiya; Genel ve mesleki lise tiirleri bulunan iilkede 6grenciler temel
egitimdeki basar1 notlarina gore liseye gecerler. Ulusal Egitim Kurulu 6grencilerin

gidecegi okullar1 belirlemektedir.

2.9. Ulusal ve Uluslararas1 Calismalar
Bu boéliimde literatiirde yer alan ulusal ve uluslararasi; ortadgretime gegis sistemi
smmavlari, OBT ve YBT ile ilgili ve ortadgretim program kazanimlar ile ilgili

calismalara yer verilmistir.

2.9.1. TEOG Sinawi ile ilgili Yapilan Cahsmalar

Boyiik (2017), Fen Bilimleri dersi 6gretim programini TEOG ve TIMSS
sinavlart kapsaminda inceledigi aragtirmasinda 2015-2016 TEOG Fen Bilimleri
sorulariin ve ilgili kazanimlarinin TIMSS sinavina gore kapsam gecerliginin diigiik
oldugunu belirtmistir. Ogretmenlere gore TIMSS de basarili olunmama nedeni okul,
sinav sistemi, 6gretim programi, 6gretmen egitimi yetersizligi, 6grenci ve veli algisi
gibi durumlar oldugunu agiklamistir.

Yakali (2016), 2013-2014 ve 2014-2015 egitim 6gretim yili TEOG Matematik
testi sorularin1 ve bununla ilgili kazanimlar1 YBT ye gore incelemistir. Arastirmaya

gore sorularin alt diizey bilissel basamaklarda yigilma gosterdigi, iist diizey bilissel
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basamaklardan soru bulunmadigini belirtmistir. Sinav sorularinin kazanimlarla uyum
gosterdigini belirtmistir.

Baser (2017), TEOG Fen ve Teknoloji dersi sorularint Webb’in Bilginin
Derinligi seviyelerine gore inceleyip, 0gretim programi ile uyumunu arastirmistir.
2014-2015 egitim-6gretim yilinda Kirikkale Ili Merkez ilgede dgrenim géren 535 8.
siif 6grencisi, 200 6grenci velisi ve 25 Fen Bilgisi 0gretmeni iizerinde yapilan
calismada TEOG sorularinin 1. ve 2. Seviyede yogunlastigi, 3.seviyeden az soru
bulundugu ve 4.seviyeden hi¢ soru sorulmadigini belirlemistir. Ayrica sinav
sorularimin kazanimlarla ve ders kitabinda bulunan etkinliklerle uyumlu oldugu
sonucuna ulagmistir.

Karaman ve Bindak (2017)  Ilkdgretim Matematik Ogretmenlerinin Sinav
Sorular1 ile TEOG Matematik Sorularinin Yenilenmis Bloom Taksonomisi’ ne Gore
Analizi ” isimli ¢alismasinda 2013-2015 yillar1 arasinda uygulanan 40 TEOG sorusunu
ve ayn1 kazanimlar 6lgen 240 6gretmen yazili sorusu incelemislerdir. YBT nin bilgi
boyutunun olgusal ve iist biligsel bilgi tiirlinii 6l¢en soru bulunmadigini, islemsel bilgi
sorulart TEOG ’da daha fazlayken, kavramsal bilgi 6l¢en sorular 6gretmen sorularinda
daha fazla ¢iktigini belirtmisglerdir.

Inci (2014), calismasinda TEOG sorularmi Ogretim programma gore
degerlendirmistir. Buna gore 8.sinif Fen ve Teknoloji dersi 6gretim programinda yer
alan 137 kazanimdan 68 kazanimin sinavla iliskili oldugunu ve MEB tarafindan
belirlenen TEOG’a iligkin kazanimlarin ve TEOG sorularinin alt diizey biligsel
basamaklarda yogunlastigini vurgulamaistir.

Giileryiiz ve Erdogan (2018), arastirmalarinda, ortaokul 5, 6, 7 ve 8. sinif Fen
Bilimleri dersi sinav sorularinin OBT’ye goére analizini yapip, sorularin dagilimini
arastirmisglardir. Bu amagla, 2013-2014 egitim 6gretim yilinda Mus merkezde bulunan
toplam 29 Fen Bilimleri 6gretmeninden, Fen Bilimleri dersine ait 4868 adet yazil
sinav sorusunu incelemigler ve 29 Fen Bilimleri 6gretmeninden 21 o6gretmenle
miilakat yapmiglardir. Bloom’un Biligsel Alan Taksonomisine gore yapilan analizler
neticesinde toplam sorularin %59,5°1 bilgi, %20,4’ii kavrama, %13,4’{i uygulama,
%S3,2’1 analiz, %1,5’1 sentez ve %0’1 degerlendirme diizeyinde oldugu saptanmistir.

Okutan ve Dagdemir (2018), baz1 degiskenlere gore ortaokul 6grencilerinin Fen

Bilimleri dersi basarilarinin nasil degistigini belirlemek istemislerdir. Arastirma
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sonucunda ebeveynlerin egitim seviyesi, kardes sayisi, okul tiirii, gelir seviyesi,
calisma odasina sahip olma gibi faktorlerin, 6grencilerin TEOG sinavi Fen Bilimleri
dersi basarilarina etkisinin anlamli diizeyde olduguna, cinsiyet ve evin kira olma
durumu gibi faktorlerin ise 6grencilerin TEOG sinavi Fen Bilimleri dersi bagarilarina
etkisinin anlaml1 diizeyde olmadig1 sonucuna ulagsmislardir.

Toksoy (2018), ortadgretim kurumlarinda gorevli Kimya ogretmenlerinin
sinavlarinda sorduklar1 sorulari, soru tiirlerine ve OBT nin biligsel basamaklarina gore
incelemistir. Lise Kimya dersi yazili sorularinin 6lgme araglarina ve OBT’ye gore
analizini yaparak, nasil bir dagilim gdsterdigini arastirmig ve arastirma sonucunda, lise
Kimya oOgretmenlerinin sorularmin ilk {i¢ biligsel diizey basamaklarinda (bilgi,
kavrama ve uygulama) yogunlastigi, list diizey biligsel diizey basamaklarinda (analiz,
sentez ve degerlendirme) ise ¢ok az soru soruldugunu belitlemistir. Ogretmenlerle
yapilan anket sonucunda, 6gretmenlerin dlgme ve degerlendirme konusunda yeterli
bilgiye sahip olduklar1 ancak sorularim1 hazirlarken bu bilgileri yeterince
kullanmadiklarini belirlemistir.

Ardahanli (2018) “ TEOG Sinavi Matematik Sorular1 ile 8.Simif Matematik
Yazili Snav Sorularmin Yenilenmis Bloom Taksonomisi’ne Gére Incelenmesi ” isimli
tezinde 319 TEOG Matematik sorularin1 ve Corum sehrindeki okullarda Matematik
yazilisinda sorulan 910 soruyu incelemistir. YBT nin bilgi boyutuna gore islemsel
bilgi, biligsel siire¢ boyutuna gore ise uygulama basamaginda yigilmalarin bulundugu
sonucuna ulasmustir. Ust diizey bilissel beceri gerektiren sorulara ¢cok az yer verildigini
vurgulamaistir.

Colak (2017), calismasinda TEOG smavi Fen Bilimleri sorularinin Bilimsel
Stire¢ Becerileri kapsaminda analiz ederek ilgili Fen Ogretim programlarini
karsilastirmistir. Nitel bir calisma olan bu arastirmada dokiiman incelemesi yontemi
kullanilmistir. Calismanin sonuglarina gére Fen 2005 programina ait olan sinavlarin,
2013 programina ait olanlara goére daha ¢cok BSB agirlikli oldugu goriilmektedir. Bu
durum, 2013 programinda yer alan becerilerin onceki programa gore geri planda
oldugu soylenebilir seklinde agiklanmustir.

Topgu (2017), TEOG Tarih Sorularinin YBT ye gore inceledigi ¢alismasinda
2013-2014, 2014-2015, 2015-2016 ve 2016-2017 egitim 6gretim yillarinda yapilan
TEOG smavlaridaki toplam 160 adet T.C. Inkilap Tarihi ve Atatiirk¢iiliik sorusu
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incelemistir. Dokiiman analizi yonteminin kullanildig1 arastirmada sonuglara gore
toplam 160 tarth sorusunun 143’iiniin (%89) anlama basamagi, 13’lniin (%8,1)
hatirlama basamagi ve 4’iiniin de (%2,5) analiz basamaginda yer alan sorular oldugu
goriilmiistiir. TEOG Tarih sorularinin alt diizeyde y181ldigin1 belirtmistir.

Altun (2016), calismasinda TEOG smavi Matematik sorularmin YBT deki
yerlerini belirlemek ve sorularin ilgili oldugu kazanimlar hakkinda 6gretmen goriistinii
almay1 amaclamistir. Sonuglara bakildiginda 6gretmenlerin kazanimlarin TEOG sinav
sorulartyla uyumlu oldugunu ama yapilandirmaci yaklasima uygunlugu konusunda
olumsuz disiindiikleri goriilmistiir. Sorularin taksonomisinde ise bilgi boyutunda
kavramsal ve islemsel bilgi basamaklarinda olduklari, bilissel siire¢ boyutunda ise bir
soru harig alt diizeyde olduklarini belirtmistir.

Delil ve Yolcu Tetik (2015), “8. Smif Merkezi Simavlardaki Matematik
Sorularinin TIMSS-2015 Biligsel Alanlarina Gore Analizi” isimli ¢alismalarinda 435
adet Matematik sorusunun %?29’u bilgi biligsel boyutunda iken, %58’1 uygulama,
%131 ise akil yiiriitme biligsel boyutunda yer aldig1 sonucuna ulagsmislardir. Merkezi
O0lcme degerlendirme sinavlarinda Matematik sorularimin biligsel dagilimlarinin
dengesiz oldugu ancak 2013 TEOG ile birlikte iist diizey akil yiirlitmenin arttig1
belirtilmistir.

2.9.2. Bloom Taksonomisi ile Tlgili Yapilan Calismalar

OBT ile ilgili yapilan ¢aligmalar ¢ogunlukla 6gretim programi kazanimlariyla
birlikte incelendiginden bu iki konu ile ilgili caligmalar beraber ele alinarak asagida
verilmistir:

Beyreli ve Sonmez (2017), Tiirkiye’de OBT ve YBT ile ilgili yapilan
calismalarin odaklandig1 arastirma konularini belirlemek ve bu ¢aligmalarin,
taksonomilerin amaglariyla ne kadar uyumlu olduklarini gosterebilmek amaciyla
yaptiklar1 ¢caligmada tarama modeli ve igerik analizine gore incelenen 80 calismayi
arastirma konularina gore siniflandirmiglardir. Bu ¢alismalart OBT ve YBT ile olan
iligkilerini incelemis ve aralarindaki uyumu degerlendirmistirler. Yapilan taksonomi
hakkindaki arastirmalarin ¢ogunlukla 6lgme degerlendirme iizerine yogunlastigini,
farkli boyut ¢aligmalarinin problem ¢6zme becerilerinin gelistirilmesi ya da program

gelistirme agisindan incelemeler yapilmadigi sonucuna ulasmislardir.
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Cangiliven vd. (2017) “Milli Egitim Bakanligi 2017 Fen Bilimleri Taslak
Programmin Yenilenmis Bloom Taksonomisine Goére Incelenmesi” isimli
caligmalarinda kazanimlarin %8,65’inin hatirlama basamagi, %40,79’unun anlama
basamagi, %16,35’inin uygulama basamagi, %11,65’inin analiz basamagi, %3,95’inin
degerlendirme basamagi ve 9%16,92’sinin yaratma basamaginda oldugunu
belirtmislerdir. Programin genel degerlendirilmesinde kazanimlarin c¢ogunlukla
biligsel boyutun anlama basamaginda, en az kazanimin ise degerlendirme
basamaginda oldugunu saptamislardir.

Zorluoglu vd. (2016), Kimya dersi kazanimlarm1 YBT’ye gore
degerlendirdikleri ¢alismalarinda dokiiman analizi yontemi kullanarak inceleme
yapmuslardir. Buna gore; Kimya Dersi Ogretim Programi, bilgi boyutunda
kazanimlarin %25°1 olgusal bilgi, %59’u kavramsal bilgi, %11°1 islemsel bilgi ve %5°1
tistbiligsel bilgi; biligsel siire¢ boyutunda ise kazanimlarin %7’si hatirlama basamagi,
%67’s1 anlama basamagi, %5°1 uygulama basamagi, %20’si analiz basamagi, %1’
degerlendirme basamagina karsilik geldigi belirlemislerdir. Yaratma basamaginda
kazanimin bulunmadigini belirtmislerdir

Yilmaz ve Keray (2012), Tiirkge dersi 6gretim programinda yer alan kazanimin
ne diizeyde kazandirildigini belirleme ve soru sorma egitiminin dgrenciler lizerindeki
etkisini aragtirdiklar1 ¢alismada ders kitaplarinda yer alan sorularin, yazili sorularinin
ve Ogretmenlerin derste sorduklari sorularin bilgi ve kavrama basamaklarina
y1gildigin belirtmislerdir.

Eke (2018), ortadgretim Fizik dersi Ogretim programindaki kazanimlarin
YBT’ye gore analizini yaptig1 ¢alismada kazanimlarin ¢ogunlugunun kavramlar
bilgisi-anlama basamaginda yer aldigimi belirtmistir. 9. simif Fizik dersi ig¢in
degerlendirme ve yaratma basamaginda yer alan kazamimlarin bulunmadiginm
aciklamistir.

Giileryiiz ve Erdogan (2018) “Orta Okul Fen Bilimleri Dersi Sinav Sorularinin
Bloom’un Bilissel Alan Taksonomisine Gére Degerlendirilmesi: Mus 1li Ornegi”
isimli makalelerinde dokiiman incelemesi yaparak ulastiklar1 sonugta toplam sorularin
%359,5°1 bilgi, %20,4’1 kavrama, %13,4’i uygulama, %5,2’1 analiz, %1,5’1 sentez ve

%0’1 degerlendirme diizeyinde oldugunu agiklamiglardir.
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Sanli ve Pmar (2017), Sosyal Bilgiler dersinin sinav sorularint YBT ne gore
inceledikleri ¢alismalarinda 6gretmenlerin hazirladiklar1 sorularin ¢ogunlukla bilgi
boyutunun olgusal bilgi ve kavramsal bilgi diizeyinde; bilissel siire¢ boyutunun ise
hatirlama basamaginda ve anlama basamaginda oldugunu belirtmiglerdir.

Zorluoglu vd. (2017), YBT ye gore 2013 Fen Bilimleri 6gretim programinda yer
alan kazanimlari inceledikleri ¢alismalarinda Fen Bilimleri dersi 6§retim programinda
bulunan 330 kazanimi incelemis ve sonuglara gore bilgi boyutunda kavramsal bilgi
diizeyinde; bilissel siire¢ boyutunda: ise anlama diizeyinde yigilmalar oldugunu
belirtmislerdir. Ust diizey bilissel siirecler boyutunda ¢ok az kazanimim bulundugunu,
bilgi boyutu basamaklarindaki kazanimlarin homojen dagilim gostermedigini
acgiklamislardir.

Korkmaz ve Unsal (2016), Tarih Ogretmenligi Alan Bilgisi testinde yer alan 50
soruyu YBT’ne gore inceledikleri aragtirmada bilgi boyutuna goére sorularin %62’si
olgusal bilgi; %24°i kavramsal bilgi; %12 islemsel bilgi; %2 ise st biligsel bilgi
basamaklarindan olustugunu tespit etmislerdir. Bilissel siire¢ boyutunda ise sorularin
%62’sinin hatirlama; %24’ anlama; %81 uygulama; %2’si analiz et; %4’ ise
degerlendirme basamaklarindan olustugunu belirtmislerdir.

Arseven vd. (2016), Cografya dersi yazili sorularinin YBT ye gore analizini
yaptiklar1 caligmada Sivas il merkezinde bulunan okullardaki gorev yapan
ogretmenlerin 2015-2016 6gretim yilinda son ii¢ yilda yaptiklar1 1011 yazili sinav
sorularin1 incelemislerdir. Siav sorularinin %59,6’s1 hatirlama, %34,5’1 anlama,
%4,8’1 uygulama, %0,9 ¢oziimleme ve %0,1 degerlendirme basamaginda yer aldig
sonucuna ulagmiglardir. Yaratma basamagindan soru bulunmadig1 ve 6gretmenlerin
yazili sinavlarda alt diizey biligsel alana ait sorular1 (%98,9) daha fazla kullandiklarin
belirtmislerdir.

Iskamya (2011), yaptig1 arastirmasinda Canakkale On sekiz Mart Universitesi
Egitim Fakiiltesinde 6grenim goren 4.s1i1f Fen ve Teknoloji 6§retmen adaylarinin soru
sorma becerilerini ve son on yilin ortadgretime gegis sinavlart Fen dersi sorularini
Bloom Taksonomisine gore degerlendirmistir. Ogretmen adaylarinin hazirladiklari
sorularin bilgi ve kavrama basamaklarinda yigildiklari, ortadgretime gegis sinav

sorularinin ise uygulama ve kavrama basamaklarina y1gildigi sonucuna ulasmistir.
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Ayrica Fen ve Teknoloji 6gretim programi kazanimlarinin agirlikli olarak bilgi ve
kavrama basamaklarinda yer aldigini belirtmistir.

Cift¢i (2017), Farkli Tiir Okullarda Gérev Yapan Fizik Ogretmenlerinin
Sinavlarinda Sorduklar1 Sorularin  Yenilenmis Bloom Taksonomisine Gore
Siniflandiriimasi-(Van ili Ornegi) isimli tezinde 14 Fizik 6gretmeninin hazirladig 675
soruyu incelemis sorularin bilme, anlama ve uygulama basamaklarina yigildigina,
analiz etme basamaginda ¢ok az sayida bulundugu, degerlendirme ve yaratma
basamaklarinda ise hi¢ bulunmadigi sonucuna ulagmistir. Yaratma basamaginda
sorularin higbir okul tiiriinde sorulmadigini belirtmistir.

Mizbani ve Chalak (2017), calismalarinda Prospect 3 ders kitabinin okuma ve
yazma etkinliklerini degerlendirmeyi amaglamislardir. Bu derste, Iran'daki Junior
Lisesi iiglincii smif oOgrencileri i¢in Bloom'un (2001) Degisik Bilissel Alan
Taksonomisinin hangi alt seviyelerdeki veya daha iist diizeydeki 6grenme hedefleri
kategorisine karar verdigine karar vermek i¢in kullandig1 ders kitabr kullanilmistir.
Verilerin analizi, kitabin okuma ve yazma etkinliklerinin biligsel alanin 6grenme
hedeflerine dayanarak daha diisiik seviyelerde kategorize edildigini gostermistir. Bu
nedenle, iranli 6gretmenler daha yiiksek 6grenme hedefleriyle ilgili etkinlik eksikligini
telafi etmek icin ek materyaller kullanmali ve kitap tasarimcilart 6grencileri biligsel
olarak igeren daha fazla materyal igerecek sekilde ders kitabinin icerigini gelistirmeli
sonucuna ulagmiglardir.

Assaly ve Smadi (2015), Master Class Ders Kitabinin Sorularmin Bilissel
Diizeylerini Degerlendirmek I¢in Bloom’un Taksonomisini Kullanma isimli
caligmalarinda Bloom’un Taksonomisine dayanan bir kontrol listesini bu sorularin
biligsel seviyelerini siiflandirma araci olarak kullanmislardir. Yapilan istatistiklere
gore Master Class'in yazarinin, beklenen sikliktan ¢ok daha fazla olan, sorularin
%352'sine sahip biligsel anlama diizeyini vurguladigini ve biligsel bilgi ve uygulama
seviyelerine iliskin sorularin yalnizca %3,7'sini ve %6'sin1 yazdigin1 gostermistir.
Sonuglar, ders kitabindaki sorularin yaklagik %40'1min, gozden gecirilmis miifredatin
gerekliliklerine uygun olan iist diizey diislinme becerilerini vurguladigini gostermistir.

Green (2011), Bloom’un revize edilmis taksonomisinin farkli seviyelerinde
fonksiyon ve grafikleri eslestirme adli ¢alismasinda, miifredati ve degerlendirme

araclarin1 ¢ok degiskenli analiz etmek i¢in YBT’ nin 6nemli oldugu acgiklamistir.
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Ogrencilerin  grafiksel ve formiilsel sunumlarda bilissel  yeteneklerini
degerlendirebilmek i¢in eslestirme problemi sunmustur. Bu analiz sayesinde,
Ogrencilerin bazi etkinliklerde neden basarisiz olduklarina dair bilgiler edinilmistir.

Coleman (2013), miizik sinifindaki 6gretim stratejilerinin etkinligini ve Ulusal
Standartlar Miizik Egitimi ve YBT ye gore uyumunu arastirdig1 doktora ¢aligmasinda
10 farkli okulun genel miizik 6gretmenlerinin dokiimanlarindan verileri incelemistir.
Buna gore Ogretmenlerin st biligsel Ogretim yontemlerini smif etkinliklerinde
kullanmas1 Ogrencilerin biligsel, duyussal ve bedensel becerilerini gelistirdigi
sonucuna ulagmistir.

Yapilan literatiir arastirmasinda genel olarak merkezi sistem sinav sorularinin ve
ogretmenlerin hazirladiklar1 yazili sorularinin OBT ve YBT ye gore {ist diizey bilissel
becerileri 6lgmede yetersiz oldugu goriilmiistiir. Ogretim programi kazanimlarinin da
alt diizey bilissel becerileri 6lgen nitelikte olduklari, cogunlukla dersin kavranmasina
yonelik hedefleri barindirdig1 ortaya ¢ikmistir. Yenilenen 6gretim programlart ve
degisen liseye gecis sistemi 6grencilerin iist diizey biligsel becerilerini gelistirmesine
ve bunu 6l¢meye hizmet edebilmelidir. Bu baglamda bu ¢alismanin mevcut durumu

aci18a ¢cikarmada Ornek teskil etmesi beklenmektedir.
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UCUNCU BOLUM
3. YONTEM

3.1. Arastirma Modeli

Bu ¢alismanin amaci, 2016-2017 egitim 6gretim yilinda uygulanan TEOG ve
2017-2018 egitim O6gretim yilinda uygulanan LGS Fen Bilimleri sinav sorularinin
YBT ye gore analiz edilerek 2013 Fen Bilimleri dersi 6gretim programiyla uyumunun
belirlenmesidir. Bu anlamda, nitel arastirma yonteminden biri olan dokiiman
incelemesi yoluyla veriler elde edilmistir. Nitel arastirma, belirli durum veya olaylar
kendi dogal ortamlar1 igerisinde ¢ok boyutlu ve uzun siireli olarak derinlemesine
incelemektir (Saban, 2007). Dokiiman incelemesi ise arastirilacak konunun var olan

yazili ya da yazisiz kaynaklarin incelenmesidir (Iskamya, 2011).

3.2. Calisma Grubu

Bu c¢alismanin 6rneklemini 2016-2018 yillar1 arasinda TEOG sinavinda sorulan
Fen Bilimleri sorular1 ve 2013 Fen Bilimleri miifredatinda bulunan 8.sin1f kazanimlari
olusturmaktadir. Calismada 60 adet Fen Bilimleri sorusu ve bu sorularin iliskili oldugu
toplam 78 adet 8.smif Fen Bilimleri dersi 6grenci kazanimlart YBT’ye gore

karsilastirmali olarak incelenmistir.

3.3. Veri Toplama Araclan
Aragtirmanin verilerini olusturan TEOG ve LGS sorulart (URL-1, 2018)
adresinden, Fen Bilimleri kazanimlar1 ise (URL-2, 2018) adresinde bulunan 6gretim

programlarindan elde edilmistir.

3.4. Verilerin Analizi

Dokiiman incelemesi yonteminin kullanildigi bu ¢alismada dncelikle TEOG ve
LGS siav sorularinin dlgmeyi hedefledigi kazanimlar bulunup eslestirilmistir. Bu
sirecte YBT’nin biligsel seviyelerinin 06zellikleri literatiirdeki c¢alismalardan
yararlanarak belirlenmistir. Daha sonra hem kazanimlar hem de sinav sorulari, YBT’
nin hangi basamaklarinda oldugu belirlenerek YBT tablosuna yerlestirilmistir. Sinav
sorulart ile ilgili kazanimin YBT ye gore bilgi ve biligsel boyutlar1 karsilagtirilmistir.
Daha sonra verilerin yiizde ve frekans dagilimma bakilmistir. Ug smavin ilk

sorularinin analizine dair 6érnekler Tablo-5, Tablo-6 ve Tablo-7’de bulunmaktadir.
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Tablo-5: 2016-2017 1. Merkezi Ortak Sinav Sorular1 ve Sorulara Ait Kazanimlarin

YBT'ye Gore Analizi Ornegi

Sorunun Kazanimin
Taksonomisi | Taksonomisi
~ ~
S| S o TS o
~ R S S - R
PSR I| DS
Soru R [ RAA| R | R & [ Kazamm
1, “Bh Eb ‘Bl 5h
Ikdli sarmaidir yapim. — )53 _ )C“ .
bl /M g /M g 8.1.1.1. Niikleotid, gen,
kendimi eslerim. § é § é DNA ve kromozom
Bir fosfor, bir geker, bir de 'ED < 'EP < kaVI'amlarll’ll aglklar Ve
N e SR rah e lcadreor o = O € |bu kavramlar arasinda
onunia anibr adim. 3: = IIISkl kurar.
= <
I ve Il numarah siiderde dzellikleri anlatilan ’j;—j
yapilar agadidakilerin hangisinde verilmistir?
| I
A} Nokleotid Gen
B} DNA Mukleatid
C) DNA Gen
D} Kromozom DA

Tablo-6: 2016-2017 Egitim-Ogretim Y1l1 2.Merkezi Ortak Sinav Sorular1 ve Sorulara
Ait Kazanimlarin YBT'ye Gére Analizi Ornegi

Soru

Sorunun
Taksonomisi

Kazanimin
Taksonomisi

Bilgi
Boyutu
Bilissel
Siire¢

Bilgi
Boyutu
Bilissel
Siire¢

Kazanim

1. Hucrelerde besinler parcalanarak enerji elde

edilir.

Bu olay

I. Bir hiicreli canhlar
Il. Hayvaniar
Il Bitkiler

gruplanndan hangilerinde gerceklestirilir?

A) Yalriz |
C) Yalmiz Ill

B) Yalmz Il
D)1, [hve Il

Olgusal Bilgi
Hatirlama Basamagi

Olgusal Bilgi
Hatirlama Basamagi

8.5.1.3. Canlilarda
solunumun énemini
kavrar ve solunumun
nasil gergeklestigini
agiklar.

a. Fotosentez ve
solunumun kimyasal
denklemine girilmez.

b. Bitkilerin gece ve
giindiiz solunum
yaptigina deginilir.

c. Oksijenli ve oksijensiz
solunum, evrelerine
girilmeden verilir fakat
aci8a ¢ikan enerji
miktarlar1 sayisal olarak
belirtilmez.
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Tablo-7: 2017-2018 Egitim-Ogretim Yili Sinavla Ogrenci Alacak Ortadgretim
Kurumlarina Iliskin Merkezi Sinav Sorular1 ve Sorulara Ait Kazanimlarin YBT'ye
Gore Analizi Ornegi

Sorunun Kazanimin
Taksonomisi | Taksonomisi

§1% ¢/ 8%
~ N ) o ~ N %) <
TE55125| £
Soru R | AR AR _AH Kazanim
1. Bir 8gretmen, ogrencilerinden A, m, ©, * sekil- ED ED ED = )
lerini kullanarak DNA modell olusturmalanini — )CVS — )%D 8'1'1'2' DNA nin
Lo /M = /@ £ |yapisim model
Buna gdre 6grencilerin olusturdugu asagi- Tﬁ 2] TQS 2] 1 1 N 1
daki DNA modellerinden hangisi dogrudur? % 8 % 8 uzerlr,lde gOSterlr Ve
{Zincirler 0zenindeki sekiller nikleotitier gis- 'EP fao] 'EP fa] DNA nin kel'ldll'll
termektedi.) e e e
o g o g nasil esledigini ifade
A) ————A—— =
A O % m g g eder
Bk O A an
—t
B} +
" R A B
o * % O
————

Aragtirmaci tarafindan yapilan bu simiflandirma 1 alan uzmani 2 06lgme
degerlendirme uzmani olmak {izere egitim uzmanlar1 tarafindan da incelenmis,
arastirmada gilivenirligi saglama amaciyla Miles ve Huberman ‘in Giivenilirlik
katsayist formiiliine basvurulmustur. Miles ve Huberman ‘in formiilii kodlayicilar
arasindaki giivenirliligi 6lgmek icin kullanilan bir yontemdir (Schwandt, 1996).
Denklem (2) ye gore hesaplama yapildiginda giivenirlilik katsayisi 0,92 olarak
bulunmustur. Bu formiilden elde edilen 0,70 ve iizeri degerler giivenilir olarak kabul
edilmektedir (Simsek ve Yildirim, 2018). Buna gore ¢alismanin verileri glivenilir
kabul edilir.

Goris birligi

Gl irlilik = 2
uvenirit Goriis Birligi + Goriis Ayriigt @)

Dokiiman analizi ile bulunan veriler yiizde ve frekans seklinde verilmistir.
Yiizde ve frekans nitel aragtirmalarda ¢ok fazla olan verileri sistematik bir bi¢imde

ifade etme ve niceleme yontemi ile gosterme bi¢imidir (Miles ve Huberman, 2015).



4. BULGULAR

DORDUNCU BOLUM

4.1. Birinci Alt Probleme iliskin Bulgular
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Aragtirmanin birinci alt probleminde verilen giiz donemi TEOG smavi Fen

Bilimleri sorulart YBT’ye gore dagilimi arastirilmistir. Sorularin ve sorulara ait

kazanimlarin YBT ye gore bilgi boyutu ve biligsel siire¢ degerlendirmeleri Tablo-8’de

verilmistir.

Tablo-8: 2016-2017 1. Merkezi Ortak Sinav Sorular1 ve Sorulara Ait Kazanimlarin
YBT'ye Gore Degerlendirilmesi

Sorunun Kazanimin
Taksonomisi | Taksonomisi
2| S|
- -
= »n O ~ N »n O
CHIFESAICE P
Soru R RA| R | R H | Kazamm
o p— — . - —
1. oh o an af)
lkili sarmaldir yagim. — < = <
| K lard im. o .
Hicr blanmeden nce o E | @ £ |8.1.1.1. Niikleotid, gen,
kendimi eglerim. % cc.f? § é DNA ve kromozom
Bir fosfor, bir seker, bir de .EP < .EP < kavramlanm aglklar ve
k bazd; U i
! O::Qrggirr bg;erignnh:#g;gﬁli?erirsam o % o % bu kaVI‘amlar araSIHda
o— o— oq. .
onunia anihr adim. E é:: lhskl kurar.
I ve Il numarah siirlerde 6zellikleri anlatilan £
yapilar agadidakilerin hangisinde verilmistir?
| I
A} Nikleotid Gen
B} DNA Mukleatid
C) DNA Gen
D} Kromozom DMA
.- — .- —
2. Odretmen, odrencilerden anlathd) konuya an plol)] an o)
ornek vermelerini istemigtir — S = S .
i M = M £ |8.1.2.1. Mitozun ne
o e iigilh Dallenmis yumurtadan 'c_d A 'c_d A -
amekier veriniz. embriyo olugmasi A Ias] A Ias] Oldugunu kavrar ve
. [k e % ﬁ % ﬁ canlilar i¢in 6nemini
3 th_:mundarl yeni bir & E & E
] itki olusmas)
,f = Civeivin tavuk \ % E % E aglklar'
‘=8 hiine gelmesi ) R > M S
. < <
Ogrencilerin bu konuyla ilgili verdikleri
grnekler dogru elduduna gore dgretmenin
anlattidy konu agadidakilerden hangisidir?
A) Mitozun bayime ve gelismeyle iliskisi
B) Mayozun tiremeyle iliskisi
C) Canlilarin Uremesi
D) Eseyli areme
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Sorunun Kazanimin
Taksonomisi | Taksonomisi
~ ~
g8 o TS o
=229 =24
PSR I| DS
Soru R [ RAA| R | R & | Kazamm
3. Bir tgretmen sinifa hiicre bélinmelerinin dért ’ E[) )ED ’ E[) )ED
farkl evresine ait posterler getirmig ve ogrencl- = < = < .
lerden mitoza ait olanlan segmelerini istemistir. aal % 2] % 8.1.2.2. HﬁCI‘Gl’lll’l,
i B é’ B é’ mitoz sirasinda birbirini
% = % < |takip eden farkli
= = e v
Z Evs Z Evs evrelerden gectigini
N é N é kavrar.
Mitoz evrelerinin
sadece adlan verilir.
Buna gére tgrencilerin numaralanmis pos-
terlerden hangisini segmeleri beklenmez?
Ayl Bl cjm D) Iv.
. Ganlilardaki hocre balanmesinin iki farkl tipi ED )ED EI) )ED
numaralanmg modellerie gosterilmistir. = < = <
@ - £ | A £ |8.1.3.3. Mayoz ve
= s é s é mitoz arasindaki
@) NN g g farklar1 kavrar. Mayoz
@ ® 0O | £ | & | 5| & : :
i | 2 5 2 S |ve mitoz arasindaki
o e o = |farkliliklar verilirken,
Bu béliinme tipleri ile llgill olarak asa§ida- < < . R .
kilerden hangisi yanlistir? bolunme evrelerindeki
A) I'deki bianmeyle bazi canliar Greyebilir, farkliliklara
B) I'deki bélinmeyle vicutta onanm sadlanabilir. deglnllmez
C) I'dek| bolinme tipi eseyli Greyen canliarda :
garulir
D) II'deki bélinme sonunda oclusan hiicrelerin
genetik yapis: birbirinin aymisidir,
. Insanda sperm ana hiicresinde ve zigottaki ED )gl) ED )gb
kromozom sayisi asagidakilerin hangisinde ovd ovd .
dogru verilmigtir? aa) % aa) % 8.1.4.2. Ureme
S 3 S & |organlarinin neslin
Sperm Zigot = m = m Coe .
ana hiicresi = = = < |devamui i¢in lireme
A 2n o = o € |hiicrelerini
B) Zn n '—Q — - .
o : . B é olusturdugunu ifade
D) n n s eder.
8.1.4.3. Sperm,
yumurta, zigot,
embriyo ve bebek
arasindaki iliskiyi
yorumlar. Embriyonun
gelisim evrelerine
girilmez.
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Bu gekildeki numaralanmis bélimier ile
ilgili asagida verilen bilgilerden hangisi
dogrudur?

A |, disi Ureme hicresinin olustugu balimdir

B) II, dallenmenin meydana geldidgi balimdar,

C) I, digi ureme organmnin digariya agildig)
bolumdar,

D) IV, yumurtay dol yatagina tageyan balomdor.

Sorunun | Kazanimin
Taksonomisi | Taksonomisi
~ ~
g8 o S8 o,
B - B S -
PSR I| DS
Soru R [ RAA| R | R & | Kazamm
B. Bir grup 8grenci ergenlik déneminde bireylerde : ED )ED : ED )ED
garilen degisimlerle figili asagidaki numaralan- — < — < 8.1.5. I.LCocukluktan
mis afigler haziryor. m g m g |ergenlige gegiste olusan
G 3 © % |bedensel ve ruhsal
- Yumurta olugumu baglamas| [7,) 3] W <
- Adet gorme 1< 1
= Viieut hatlarimin belirginlegmesi % i.; g i.; deglslmlerl tartlslr'
S p—
s > = iy g
- Sperm olusumu baglamasi < < <
Il - Sakal biyik gik — —
- Soski Rl gy M > =
< =
- Duygusal dalgalanmalar D
Il -Utangaghdin artmasy
- Kendini yalniz hissetme
= Boy ve kilo artii
IV - Sivilce clusumu
= Kolbuk ait vb. DO|QQ|BI"I1 Killanmasi
Numaralanmig afislerin hangileri hem kiz
hem de erkek bireylerde gérilen degisim-
lerle ilgilidir?
A) Yalmz | B) Yalniz IV
Chllve . D) il ve IV
7. Sekilde insandaki disi ireme vapi ve organlan : ED )ED : ED )ED
glsterilmistir. — < = < .
M = M £ |8.1.4.1. Insanda iiremeyi
p— — -
s Z s % |saglayan yapi1 ve
5o Ea 5o ‘fs organlari sema tizerinde
— p— .
o g o g |gostererek aciklar.
< <
o— o—
g g
< <
T T
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Sorunun | Kazanimin
Taksonomisi | Taksonomisi
g3 g3
BHE:| 58 RS2 T
S TSIESITSIES |k
oru S~ |l A A azanim
.- — . — —
B. Ergeniik ddneminde yapiimasi gerekenlerle '20 )%D o0 )%D
ilgili olarak Gdrenciler dnerilerini asagidaki gibi o= - .
ifade etmislerdir: aa] E m E 8 1 52 Ergenhk
avse ert s 2 Q %2 | doneminin saglikli bir
g ‘ﬁ QE) ‘ﬁ sekilde gegcirilebilmesi
Kol aligkanik 12h biyOme ve dedigim L :
edinmenin narmal oldugundan bireyler dengeb :% % .'z}'\ é 1¢1n nelerin
Idugu, etkili bi beslenma k d . . ...
gekilde niatimandr) \olglendrimeligr. T = = | yapilabilecegini,
G = < § |arastirma verilerine dayali
1 o—
%5 |olarak tartigir.
ireylerin meslek Grup etkinlikiering 90
segimlerine ve gelecekie katllmayip tim zamanin Q
igili plamtamalarina yiinelik| | yalniz gagirmesi Q
rehberlik edilmelidir sadlanmalidir,
Bu dgrencilerden hangilerinin dnerileri
dogrudur?
A) Yalniz Gonul B} Mert wve All
C) Géntl ve Mert D) Ayse ve Ali
9. Anne aday! oldugunu ogrenen Nilgin Hanim, Ej) »Bh ED AN 8.1.4.4. Embriyonun
karmindaki embrivonun sadlikh gelismesi igin o < o é < o . . o e
alinmasi gereken tedbirleri doktoruna damismaya M g M S g Saghkh gehsebllmeSI 1611
L S 2 © £ 2 |alinmast gereken
1%} o) 172} O < g
Asagidakilerin hangisi doktorun Nilgiin g an g % A |tedbirleri, arastirma
Hanmim’a verecegji tavsiyelerden biri olamaz? < < o e
e as. A 5 = - | % |verilerine dayal olarak
A Sigara, alkol ve uyusturucu gibi maddelerden S E — Q taI'tISII'.
kesinlikle uzak durmalisin. N =
B) Her trli saghk probleminde ilag kullanma- <
ligsn.
C) Fiziksel aktivitelerine dikkat etmelisin.
D) Saglikli ve dengeli beslenmelisin.
10. Bir t@renci, insanin gelisimine ait verilen se- ED )ED ED )ED 8.1.4.3. Sperm murta
p— “ — “ 9 9
may! inceliyor s o= . .
s /M g /M £ | zigot, embriyo ve bebek
© = @ G # | arasindaki iliskiyi
e 8 sl 2| £ d lar. Embri
it M e
@ G Sy | B . = 2 | yorumlar. Embriyonun
N elisim evrelerine
< < < iril
= v = |girilmez.
Bu semaya gore asagidakilerden hangisi -
sBylenemez? 5__}3 <

A) |, evrede dollenme gergeklesir

B) Il. evrede mayoz gerceklesir.

C) . evre normal olarak yaklagik 9 ay srer.
D) IIl. evrede mitoz bélinmeler gercaklesir
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Sorunun Kazanimin
Taksonomisi | Taksonomisi
S IS
=S| 29|52
HSIR5 P E S
Soru X R | RA| AR | R | Kazanim
1. ‘L’Jzerin.tle. kuvvet, yik ve d.eshek.no ktalan ED )ED ED )ED 82 1 . 1 . BaSit makinelere
gdsterilmis olan basit makinelerin amaclarina C— < C— < . .
uygun kutlamimi sekillerdeki gibidir, m S m E ornekler verir ve
— o~ —_ < o o .
s 2} s % |sagladig1 avantajlar
o SR g aa) g M | drneklerle agiklar.
< < . .
Dostol 5 = N £ |a. Basit makinelerden,
Mage Q = Q vc—; sabit makara, hareketli
—
= <C |makara, palanga,
e kaldirag, egik diizlem ve
¢ikrik tizerinde durulur.
b. Disli ¢arklar, vida ve
kasnaklarin da birer
basit makine oldugu
belirtilir.
c. Basit makinelerde
Buna gére hangi basit makinelerin iizerindeki isten kazang olmadigi
II-:.:;::?{, yuk ve destek noktalan yanhg gisteril- Vurgulanlr
A) Yalniz makasin
B) Yalniz el arabasinin
C) Masga ve ol arabasinin
D) Masa, el arabas| ve makasin
12. Agagida bazi kaldirag ornekler verilmigtir. E{) )gj) E{) )gj) 82 1 . 1 . Basit makinelere
o p— . — . .
Kipret Kuwvet m g m g€ | Ornekler verir ve
Kutu Kuty — < — o] - - .
——— — = < 2 < @ |sagladig1 avantajlart
AN A % Cg % Cg omeklgrle agklar.
I kaldirag Il. kaldirag g = g £ |a. Basit makinelerden,
Kt v = v = |sabit makara, hareketli
-~ S g
Ky 0 < |makara,
) palanga, kaldirag, egik
e .
" W kakdreg diizlem ve ¢ikrik
Bu kaldiraglarin hangilerinde kuvvetten ka- uZCr?n(.ie durulur' .
zang vardir? (Kaldirag gubuklan dzdes ve esit b D1$11 q:arklar, Vlda veE
bélmeli olup agirhiklan enemsenmeyecektir.) .
. e S kasnaklarin da birer
A) Yalmz | B} Yalniz 11l : . -
C)lvell D) I ve lll. bas_lt maklne Oldugu
belirtilir.
c. Basit makinelerde
isten kazang¢ olmadigi
vurgulanir
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Sorunun | Kazanimin
Taksonomisi | Taksonomisi
g3 g3
BHE:| 58 RS2 T
N ~ N ~
TS IS S
Soru R A S| AR | Q] & | Kazamm
. — — .- - — . . .
' o, yi i il- p— . . . .
13. Ahmet Ayse'yi tasimak igin el arabasini sekil on an '20 o & 8 2 1 2 Basit maklnelerln
deki gibi kaldiryor. pye=| < — [ o "
i m = m | £ E |ginlik yasamdaki
met — < —_— < <
0 2} s % @ |kullanim alanlarina
g M g | A A |drnekler verir.
0] <
< < < .
) =) N £ g |8.2.1.3. Basit
— < 5 S = ;
= g |2 E makinelerden
&0 < :;f yararlanarak giinliik
- yasamda is kolaylig1
saglayacak bir diizenek
Ayse el arabasinda agagidaki durumiann tasarlar ve Yyapar.
hangisindeki gibi oturursa, Ahmet Ayge’yl
diger durumlardakine gore daha az kuvvet
uygulayarak kaldirabilir?
A) Mimkin oldugu kadar tekere yakin
B) Ahmet'in tuttugu ver ile tekerin 1am ortasina
C) Mumkin oldugu kadar Ahmet'in tuttudu
yere yakin
D) Arabanin herhangi bir yerine oturmasi
uygulanan kuvveti degistirmez.

14. Birfindik kiracagy kullanarak findikiann kinimasini ED >BD) ED »B0) >Bh 8.2.1.2. Basit makinelerin
isteyen ddretmen dgrencilenne “Siz clsaydiniz v < o S < o 1 .
find ik kiracagini ayri yerden futarak K ve L sekil- m E m E g gunluk yasamdakl
lerinden hangisindeki gibi kirardimz?" diye sorar. Trg % TS % % kullanlm alanlarlna

= g M g M M | ornekler verir.
0] < < < :
— = = S == 8.2.1.3. Basit
R S | & S |makinelerden
K gakli 'E M 'E —
< < T | yararlanarak giinliik
S yasamda is kolaylig1
— saglayacak bir diizenek
- tasarlar ve yapar.

Ofrenciler,
|, K'yi tercih ederdim. Gonko kuvvetien ka-

zang L'ye gire daha fazladir
II. L'yi tercih ederdim. Clnkd yik kolu K'ye

gtire daha kisadir.
Il L'yi tercih ederdim. Cinki isten kazang K'ye

gtre daha fazladir.
cevaplanni veririrler.
Buna gdre dgrencilerin cevaplanndan
hangileri dogrudur?
A) Yalmz 1 B) Yalniz Il
C) Yalmaz Hl D) llve Il
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Sorunun | Kazanimin
Taksonomisi | Taksonomisi
2 2R
5|2y s5|2t
HSIR5 P E S
Soru X R | RA| AR | R | Kazanim
15.  Birer basit makine olan; hareketli makara, tora- ‘B0 50 B0 50 8.2.1. Basit Makineler
vida ve el arabasi sekillerde verilmistir, — < ™~ < ;! K
m g m g 8.2.1.1. Basit makinelere
e 2 o 2 ornekler verir ve
sagladig1 avantajlari
% M g M lad tajl
< < .
i~ g Z g orneklerle agiklar.
Q L; L; a. Basit makinelerden,
< < sabit makara, hareketli
makara, palanga,
kaldirag, egik diizlem ve
Bu basit makineler amaglarina uygun kulla- QlkI' 1k tizerinde durulur.
nildiklannda, . B b. D1$ll Qarklar, vida ve
I. Uygulanan kuvvetin yonunu degistirmek .
Il. Yoldan kazang sagiamak kasnaklarin da birer
Il Kuvvetten kazang safflamak b -t k ld -
faydalanndan hangileri ortaktir? asit maxme o ugu
(Makara ve ipin agirhig ile strtinmeler Gnem- belirtilir.
senmeyecektir.) . .
) Yainiz | ) Yaini | c. Basit makinelerde
C) Yalniz 1Il D) lve Il. isten kazang Olmadlgl
vurgulanir
16. Ogrendiler kutuyu beli bir yuksekige gkarmak igin | 5l) = ‘B0 5 ;
sekildexi gibi dizenek tasarlamiglardir. = < = < 8.2. 1 3. Basit
] m £ m € |makinelerden
Tavan i —_ < —_— < . .
_ | " |} Dondirmo o 2 ) © |yararlanarak giinliik
. kolu . ~
M uzunlugy E aa] E aa] yasamda 1§ kolayhgl
o < |5} < o c e
Z £ Z £ |saglayacak bir diizenek
+~
Yer = S |tasarlar ve yapar.
Bu diizenekte kuvvet kazancimi arthirmak an <
igin asagidakilerden hangisi yapiimalidir? > >"
(Kaldirag cubugu esit béimeli olup agirhd D
snemsenmeyecektir.)
A) Destek K noktasina yerlestirimelidir,
B) Ip, L noktasindan alinip K noktasina
baglanmalidir.
C) Silindirin déndirme kolunun uzunlugu
azaltlmalidir.
D) lp, L noktasindan alinip M noktasina
baglanmalidir,
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Sorunun | Kazanimin
Taksonomisi | Taksonomisi
23S 23
R Qn ® Qn
SE|ES|HE|EE
RO | R | RN S| R
Soru Q A ) & | Kazamm
17. Bir ogrenci, ayni sandid sekildeki gibi havada ED »5h ED 80 | 8.2.1. Basit Makineler
asih tutup dinamometrenin gosterdigi degerleri 5 g 5 g 8 2 1 1 B _t k 1
okuyor. 2z.1.1. baSit maxKin€liere
< < . .
Tavan o 2 T @ | 6rnekler verir ve
g aa) g A |sagladig avantajlari
Q < (] < .
0 % = =, = orneklerle agiklar.
L;’ L;’ a. Basit makinelerden,
e < <¢ |sabit makara, hareketli
L makara, palanga,

K diizenei L diizenei kaldirag, egik diizlem ve
Makaralar ve iplerin adirlklan ile sUrtinmeler QlkI' 1k ﬁzerinde durulur.
Boamenamadidyie ghrs; b. Disli carklar, vida ve

I. K dizeneginde dinamometreden okunan .
deder, L dizenegindeki dinamometreden kasnaklarln da blrer
okunan dederden daha kiglktdr, b . k ld N~
Il. L dizeneginde kuvvetten kazang yoktur. aSIt makine o ugu
lll. L dizenedinde dinamometreden okunan bellrtlhr
deger sandigin agirhgindan klglktor. o .
yargilanindan hangileri dogrudur? C Ba51t maklnelerde
isten kazang olmadigi
A Yalniz | By lve Il
Cyllve i, Dy, 1 ve 1. Vurgulamr.
) o p— — . p— — — . . .
18. Mehmet, kal_durarak kamyona yiklemeaye kuvve- 'EP aNn '21) an o 82 1 2 Basit maklnelerln
tinin yetmedial kutuyu sekildeki gibl egik diiziem — o] _ S < T .
lizarinde iterek yiklemigtir. aa] % m g g gunluk yaSamdakl
o— —
i 0 2] S 2 2 |kullanim alanlarina
e g M £ | @ M |5rnekler verir.
2 | & | £ | & 8213 Basit
d :ﬂ [ [ = LoD,
| o— .
i e = S | = = |makinelerden
= M | g & e
Mehmet'in kullanmis oldugu bu diizenekle < < ;_f yarar]anarak gunluk
ilgili olarak, . o
|. Kuvvetten kazang sadlanmigtir ya§amda IS kOIayhgl
Il. Yoldan kazang saglanmistr. saglayacak bir diizenek
1. Is kelayhid saglanmigtir,
o tasarlar ve yapar.
yargilanndan hangileri dogrudur?
A) Yalmz | B) valniz Il
C) lve il Dyl hvelll
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Sorunun | Kazanimin
Taksonomisi | Taksonomisi
~ ~
SRR
BE | &Y RS
X SIEIIDSSS
Soru Q A ) & | Kazamm
19. Biringaat firmas: galiganlar, iginde tugla bulu- B >80 E[) )E[) 8.2.1.3. Basit
nan sandigi en az kuvvetle egik duzlemde ite- = < = < .
rek sekildeki duvann (zerine gikarmak istiyor m % m g makinelerden
Duvar o 2 e © |yararlanarak giinliik
g CS g CS yasamda is kolaylig1
= S g Z% = saglayacak bir diizenek
R S B yor :So N g tasarlar ve yapar.
Buna gore firma galiganlan asagidaki egik > >“
diiziemlerden hangisini kullanmahdir? D
(Surtinmeler Snemsenmeyecektir. )
ﬁ\e}@
Yer
i
o0 H
" Yer
20. Bir 8grenci, rizgar gili ve ipler kullanarak =) Bl B0 B | »Bh »Bh 3 :
kuyudan su gikarmak igin tasarladig) sekildeki = %D == %D < 8'2'1' BaSlt Makln.eler
basit makine sistemini sinifa getiriyor. Rilzgar m e m m € E |8.2.1.1. Basit makinelere
guli dandiginde iginde su bulunan kovanin —_ g —_— — g g s Kkl . slad1s
yukan dodru hareket ettigi goriliyor. 8 < % g ] OrneKIer verir ve Sag a lgl
Bu sistemle ilgili bazi d&renciler asagidaki QE) ﬁ g g i.; i.; avantaj larl érneklerle
yerumlan yapiyor = =
Omer  : Sistemde kasnak ve digli gark vardir = % iy <>3 g % ank}l;lr. " Cinel d
Fatma : Sisternde sabit makara ve harekefi = M| g 5 a. asit makineleraen,
makara vardir. 1 1
Mehmet : Sistemde kuyudan su gakerken < < >" Sablt makara’ hareketh
isten kazang saglanir makara, palanga,
o kaldirag, egik diizlem ve
Ruzgar N
guio ¢ikrik tizerinde durulur.

3 b. Disli ¢arklar, vida ve
kasnaklarin da birer basit
makine oldugu belirtilir.
c. Basit makinelerde
isten kazang olmadigi

e vurgulanir.

Omer, Fatma ve Mehmet'in ifadelerinden :

hangileri dogrudur? 82 1 3 ° BaSIt
makinelerden

A) Yalmz O e g

o bl yararlanarak giinliik

C) Omer ve Fatma 1 S5

D) Omer, Fatma ve Mehmet ya§amda 15 . kOIayhgl
saglayacak bir diizenek
tasarlar ve yapar.
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Sorularin bilgi boyutuna gore nasil bir dagilim gosterdigi Tablo-9°da verilmistir.

Tablo-9: Sorularin Bilgi Boyutu Dagilimi1

Bilgi Boyutu f

%

Olgusal Bilgi

20,00

45,00

Islemsel Bilgi

35,00

4
Kavramsal Bilgi 9
7

0

Ustbilissel Bilgi

0,00

Toplam 20

100,00

Tablo-9’a gore giiz donemi TEOG Fen Bilimleri sorularinin %20’si olgusal

bilgi, %45°1 kavramsal bilgi, %35’1 ise islemsel bilgi basamaginda yer almaktadir.

Ustbilissel bilgi basamaginda yer alan soru bulunmamaktadir.

Giiz donemi TEOG Fen Bilimleri sorular1 YBT nin bilissel siire¢ boyutuna gore

dagilimi Tablo-10’da verilmistir.

Tablo-10: Sorularin Biligsel Siire¢ Dagilimi

Bilissel Siirec f %
Hatirla Basamag 5 25,00
Anla Basamag 11 55,00
Uygula Basamag 4 20,00
Analiz Et Basamag 0 0,00
Degerlendir Basamag 0 0,00
Yarat Basamag 0 0,00
Toplam 20 100,00

Tablo-10’a gore giiz donemi TEOG Fen Bilimleri sorularinin %25°1 hatirlama

basamagi, %55°1 anlama basamagi, %20’si ise uygulama basamaginda yer almaktadir.

Analiz, degerlendirme ve yaratma basamaklarinda yer alan soru bulunmamaktadir.

Tablo-11"de giiz donemi TEOG Fen Bilimleri sorularinin bilgi boyutu ve bilissel

stire¢ baglaminda dagilimi gosterilmektedir.



Tablo-11: Sorularin Bilgi Boyutu ve Biligsel Siire¢ Baglaminda Dagilimi
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. 3
2 s 5 £ . E

Olgusal Bilgi 4 0 0 0 0 0 4 20,00
Kavramsal Bilgi 1 7 1 0 0 0 9 45,00
Islemsel Bilgi 0 4 3 0 0 0 7 35,00
Ustbilissel Bilgi 0 0 0 0 0 0 0 0,00
Toplam 5 11 4 0 0 0 20 10,00
% 25,00 55,00 20,00 0,00 0,0 0,0 100,00

Tablo-11"e gore glizdonemi TEOG Fen Bilimleri sorularinin %20’sini olusturan

olgusal bilgi boyutundaki sorularin tamami hatirlama basamaginda yer almaktadir.

%45’ini olusturan kavramsal bilgi boyutundaki sorularin ise %11°1 hatirlama

basamaginda, %78’1 anlama basamaginda ve %11°1 ise uygulama basamaginda yer

almaktadir. %35’ini1 olusturan islemsel bilgi boyutundaki sorularin ise %57’si anlama

basamaginda ve %43’li uygulama basamaginda yer almaktadir. Ustbilissel bilgi

boyutunda yer alan soru bulunmamaktadir.

4.2. Ikinci Alt Probleme iliskin Bulgular

Ikinci alt problemde bahar donemi TEOG Fen Bilimleri sorulart YBT’ye gore

dagilimi arastirilmistir. Sorularin ve sorulara ait kazanimlarin YBT ye gore bilgi

boyutu ve biligsel siire¢ degerlendirmeleri Tablo-12’de verilmistir.
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Tablo-12: 2016-2017 Egitim-Ogretim Yili 2.Merkezi Ortak Sinav ve Sorulara Ait

Kazanimlarin YBT'ye Gore Degerlendirilmesi

Sorunun Kazanimin
Taksonomisi | Taksonomisi
~ ~
g8 . g8 .
22| &9 3| &9
XS RI D3| £S5
Soru R | RA | AR | AR Kazanim
- p— . —
1. Hucrelerde besinler parcalanarak enerji elde o0 ’gﬁ o0 ’gﬁ 8.5.1.3. Canlilarda
N o p— . p— . . .
i m g m g solunumun 6nemini
Bu olay — < — <
i < 2 < 2 kavrar ve
I. Bir hicreli canhiar %] < N <
Il. Hayvaniar 5 M 5 M solunumun nasil
Hl. Bitkiler = s = s gerceklestigini
gruplanndan hangilerinde gerceklestirilir? o g o g
= = aciklar.
A) Yalniz | B) Yalniz Il = = a. Fotosentez ve
C) Yalniz Il D)1, lve lll. £ £
solunumun
kimyasal
denklemine
girilmez.
b. Bitkilerin gece
ve glindiiz solunum
yaptigina deginilir.
c. Oksijenli ve
oksijensiz solunum,
evrelerine
girilmeden verilir
fakat aciga ¢ikan
enerji miktarlari
sayisal olarak
belirtilmez.

2. Faolosentez yapan su yosunlarimin yer aldig bir E{) )E[) EI) )ED 8.5.1.1. Besin
ekosisternde, somon baliklan su yosunlanyia juen] < juen] < . .. o -
beslenen sinek larvalarini yemektedir. Bu or- m g m % zincirindeki uretici-
tamdaki canlhlann atiklan ve &l organizmalan - - . L
bakteriler tarafindan pargalanmaktadir. g § g % t.:u.ket.lc.l_a.yrlstIIICI
Bu ekosistemdeki beslenme iligkileri ile ilgili g < g i.; 111$k151n1 kaVI'aI' ve
olarak asagidakilerden hangisi yanlistir? 3; E 3; E 6mekler Verir.

[a+] < [a+] <
A) Somon bahklar, ikingil tiketicidir. M ‘E M '—d
B) Su yosuniari, Uretic basamaginda yer alir. < <
C) Bakteriler, yalmizca su yosuniariyla beslen-
mektedir.
D} Semon baliklannin artmasi, sinek larvalannin
azalmasina neden olabilir,
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Sorunun Kazanimin
Taksonomisi | Taksonomisi
= > = <
5| 2¢l w8 2%
XS RI D3| £S5
Soru AR | R R | /A Kazanim
3. Bir Ggrenci cam fanus, bitki, fare ve besinler E[) )ED E[) )ED 8 5 l 2 Bltkllerde
kullanarak karanlik ortamda haziradid) asa- — < — < R
gidaki tzdeg duzeneklerden birini lamba ile m E m E besin ﬁretiminde
aydinlatiyor. — g — g .
3 < 3 < fotosentezin
£ m = m . ..
3 < 3 < Oonemini kavrar ve
= = .
2 g 2 % fotosentezin nasil
N g N 'E gergeklestigini
aciklar.
Fotosentezin
Aydinlik oriamdaki farenin daha uzun sure yapay 1$1kta da
yasadidini gozlemliyor. [y
Ogrenci bu deneyle ilgili olarak meydana geldlgl
|. Bitkiler karanlk ortamda solunum yapamaz. Vurgulanlr
Il Bitkiler yapay 1sikta fotosentez yapabilir.
lll. Fotosentez sonucunda oksijen gazi olugur.
indan F ilerine ulagabilir?
A Yalmz | B}l ve Il
C)llve lil. D)1, 1 ve L
Dogadaki azot dsngusu sekilde gosteriimistir. gﬂ )g.[) g{) )50 8.5.2.1. Madde
Hava m = m = dongiilerini sema
—_— < —_— < . . .
< 2 < @ tizerinde gostererek
©n ©n
= aa) = as) agiklar.
< N < <
5 | = = g
SIS | =
< S
<
bakteriler  Toprak
' Azot baglayic
bakierler
Bu dingii ile ilgili olarak agagidakilerden
hangisi yanlistir?
A) Azot badlayici bakteriler, atmosferdeki
serbest azotu baflayarak azotlu bilegiklere
dénGgtirebilir,
B) Simsek ve yildinim gibi bazi olaylar havadaki
azotun, azotlu bilesiklers donUsturiimesinde
rol oynayabilir
C) Otgul beslenen canl, azot ihtiyacin bitkiler-
den karsilar.
D) Dogadaki tlim canlilar atmosfere azot gazi
verir,
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Sorunun Kazanimin
Taksonomisi | Taksonomisi
s |2 HE| .22
S NI RII SRS K
oru ') A (') A azanim
- p— — . — —
on o0 on oh | 8.5.3.1. Kaynaklarin
. p— . —
] GAZETE M g /m g tasarruflu
Bir girket, evsizlik problemine ve — . — . .
gevra kidiliging ghzim igin gope atilan % g 8 % kullanlmlna yonehk
plastigi yuksek kaliteli, glvenli ve ucuza = .
mal edilen bir yapi malzemesina E m 0 m pro_] c tasarlar
deniistiriyor. 2 < RZy <
Geri dondstirilen 400 ton plasiigi =z g = =
kullanarak 1500 metrekareye yakin ev E m *a'
ve bannak (retiyor, Insaniar, sirketin bu =) —
projesine uyqun copler toplayarak kendi < <
evinin inga edilmesini saglarken atik >“
mal. lerden gevreyi izliyar.
——l— ) —
Bu gazete haberine gdre agagidakilerden
hangisine ulagilamaz?
A) Evsel atiklann tamami kullamilarak daha
dayanikli Griinler elde edilmistir.
B) Cevre Kirllligi engellenerek kaynaklar tasar-
rufiu kullamiimistir,
C) Geri donlistim ile daha ucuz ingaat malze-
meleri Uretilmistir.
D) Plastik atiklar toplanarak geri déniigim
yapilmigtir,
Bircok canli tur&nqe. uyggla.rtan.biyateknn lajik F ED )ED . 50 )ED 854.1.
yontemlerle genetigi dedistinilmis misir tohum- — < — < L.
lani elde edilmistir, Bu tohumiarin yetistiridil m g m g Giiniimiizdeki biyo-
yere yakin ortamiarda, bu uygulamanin yapil- —_— % —_— % kIl 1 ..
madig| bagka misir bitkilerinden olugan tohum- % < % 3 tekno oJ1
lann da genetiginin degistigl gozienmistir. a m a m uygulamalarlnln
Bu agiklama dogrultusunda, (0] < (0] ()
_ ) o - = - olumlu ve olumsuz
|. Biyoteknoloji galigmalan yalnizea misir bitkisi p— = op— . L.
tzerinde gergeklestirimektedir, = 32| etkilerini, arastirma
II. Genetigi dedistiriimis misir bitkileri ile etrafin- . [
daki dier misir bitkileri arasinda biyotekno- < § Verllerlnl
lojik yontem kulianllm_a_dan da genetik madde 3 kullanarak tartlslr.
aktarimi gergeklesebilir. >80
lII. Genetigi degistirimis canlilar, cevrelerindeki ]
diger canl tUrlerinin genetik yapisini yalnzea Q
beslenme yoluyla etkiler.
cikarimlarindan hangilerine ulagilabilir?
A) Yalmz 1l B) Yalmz Il
Chlvelll D) 11 ve 11l
Bilim insanlan, Giines'te olusan patlamalarnn =) ) =) »5l) . .
11§11 gazleyebilicken patiamalarda ortaya — < — < 8422 SGSIH blI'
cikan sesleri duyamamaktadiriar m g m g enerji tird
Bud edeni dakilerden hangi- = 1% = 1% 5
s;_;ir;xmmun nedeni agafidakilerden hang g EE g EE Oldugunu ve ses
) = ) < | enerjisinin  bagka
A) Ses bitin katilarda yayilirken 1gik bazi — — . I
katilarda yayilir. o g o g bir encerjlye
B) Sesin yayilabilmesi igin maddesel ortama —_— —_— v e . ws o
IRivBEardiE: é é dontisebilecegini

C) Isik, sesten daha strathi vayiir,
D) Ses bir enerji taradir.

kavrar
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ylikleri asagidakilerden hangisi gibi olabilir?

K L oM
Ay o+ = *
B) + + -
c) - # +
o - - +

Sorunun Kazanimin
Taksonomisi | Taksonomisi
~ ~
g8 . g8
HE| LS HE| L
S S = N S = N K
oru ') A (') A azanim
8. Fen bilimler dersinde 6gretmen su haberi EQ Bl ED Bl i
okur: "Ormaniik alana atilan cam kiriklari, say- — %D — %D 8.4.1.3. Ince ve
dam maddeden yapilmis kaplar, su dolu cam m E m E kalin kenarli
ve pet siselerin neden oldugu yanginiar gikt.” ,c—é g E g merceklerin odak
Ogretmen, égrencilerine bu atiklann neden 2] < 2] < .
yangin gikardigini sorar. g Cg g Cg noktalarini tespit
Mert : Bu atkiar saydam maddeden yapildi- ; E 7» E ederek Orrnanhk
&1 igin glines iginlanni kirdiktan sonra < 'C_‘(S — 'C_‘(S alanlara blrakllan
dagitmigtir, M [e=) a)
Fatma : Bu atiklar, ince kenarl mercek goravi < 0 cam atiklarinin
garmustor. D angin riski
Selma : Bu atiklar, Uzerine dugen gunes isinla- y g
rini kirarak bir noktada toplamistic Olusturabﬂecegini
Buna gére hangi 8drencilerin cevabi fark eder. Kahn
dogrudur? k 1 kl .
enarll merceKierin
A) Yalniz Mert B) Yalmz Selma
C)Mertve Fatma D) Fatma ve Seima odak noktalar1
¢izimle gosterilir.
9. Elektriklenmis K, Lve M cisinl'llermden_ Gnee ED )50 ED )50 8.7.2.1. Cisimleri’
K ve L, sonra K ve M naylon iplerle tavana — < ] < N
asildiinda sekillerdeki gibi dengede duruyor. m E m E sahlp olduklar
— < — < . .
0 2] S A elektrik ytikleri
Tavan g M =) M bakimindan
2 < o] <
= = S = smiflandirir.
= L; v L; Ozellikle notr
0 < cismin, yiiksiiz
Buna gore K, L ve M cisimlerinin elektrik D cisim anlamma

gelmedigi; notr
cisimlerde pozitif
ve negatif yiik
miktarlarinin esit
oldugu vurgusu
yapilir.
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Sorunun Kazanimin
Taksonomisi | Taksonomisi
~ ~
g8 . g8 .
=3 &3 3| &S
XS RI D3| £S5
Soru AR | R R | /A Kazanim

10. Bir grenci, kalem, oyun hamuru ve aliimin- By, = B = :
yum folyo seritlerden olugan sekil-I'deki modeli %D )%0 '%D )%0 87 1 2 Elektrlk
alusturuyor. m g m g yuklerlnl

= 2 © 2 siniflandirarak ayni
1%} 172} .
g aa) g aa) ve farkli cins
< < . . ..
= = — = elektrik yiiklerinin
= £ | = £ | clexink yuxierimn
Aliiminyur folyo S = birbirlerine etkisini
geritler M o) =
& < & | deneyerek kesfeder.
e ) 8.7.1.3.
Dryun hamuru -
Elektriklenme
Kelom cesitleriyle ilgili
i A deneyler yapar ve
Sekild SekiHl sonuglarini
Daha sonra kazagina sOritado sisinlmis balonu gOZIemler'
modele yakiaghrdiginda gekil-Il'deki durum
goZleniyor.
Bu olayla ilgili olarak asadidakilerden han-
gisi dogrudur?
A} Sekil-ll'de balon ve folyo seritler, ayni cins
elektrik yilkiyle yikladir.
B) Balon ve kazak arasinda etki ile elektrikienme
almustur.
C) Balon ve model arasinda dokunma ile elekt-
riklenrme olmusgtur,
D) Balon, kazaga sUrtllerek elektriklenmigtir.

11. K, Lve Milstken kirelerinin sahip olduklan o) 50 o) 50 8.7.2.1. Cisimleri
elekirik yikler sembolik olarak sekil izerinde — < — < I >
gosteriimigir. m g m g sahip olduklar

I ) = ) elektrik yiikleri
1%} 1%}
g M g M | bakimindan
< <
S = S = siiflandirir.
K kiiresi L kiiresi M kilresi Q vc—; Q vc—é Ozellikle notr
— < < cismin, yiiksliz
|. K, Lve M kiirelerinde pozitif ik bulunmaktadir. c1s1m anlamlna
Il. M kdresi negatif yukiuddr. 131 NA
IIl. K kiresi natrddr. g_el_nledlgl’ nOtI; .
yargilarindan hangileri dogrudur? CISImlerde p021t1f
negatif yiik
A)Yalmz | B) Yalmz Il Ve. ega yu .
G Yainiz Il o1, 1 ve il miktarlarinin esit
oldugu vurgusu
yapilir.
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Sorunun Kazanimin
Taksonomisi | Taksonomisi
S S
s | &9 52| 2T
AR IR
Soru Q A Q A Kazanim
12. Ogretmen siniftaki bir etkinlikte 6grencilerden B = B by :
elementlere ait bilgilerin yazili oldugu kartiari, ',%0 )%0 ',%0 )%0 8.3.2.1. Elementleri
bir boluma verilen periyodik tabloda dogru yer- m g m g metal, ametal ve
lere yerlestirmelerini istiyor. — g — g 1 k
< 2 < % | soygaz olara
Mohmat & /M & A | siniflandirarak
1A grubunda Ayse = < = < . llkl L
yer al. o g o g ozelliklerini
1/ =] = +— | karsilastirir.
# ] S =
| ' < <
VITTTTTTIT] T
Selguk yer alir.
Zeynep
Buna gére hangi d6grenci, karti yanhs yere
yerlestirmistir?
A) Mehmet B) Ayse
C) Selguk D) Zeynep
13. Asagida 1 1l, il ve W numarali atomlara ait ey = By = :
elektron - katman iligkisi verimigtir: '%0 )éo '%0 )én 83 3k 1 * Klmyasal
as) 2] bag kavramini
S 2 E 2 Klayarak bagl
@ @ @ o = s Z agiklayarak baglari
g M =2 M iyonik ve kovalent
on
I 1] il v L < = < k kterleri O
7N E @) E araKterierine gore
— < <
Buna gd&re hangi element atomlan arasinda 'E‘ ~ siniflandirir
olugabilecek bag dodru verilmistir? < =
<
Elemant Olusabilecek E
atomlan bag
A) -1 Kovalent bag
B} -1 lyanik bag
C) -1 Kovalent bag
D) - lyonik bag
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Sorunun Kazanimin
Taksonomisi | Taksonomisi
~ ~
g8 . g8
=S e O B S “ O
XS RI D3| £S5
Moy M Mo Mo
Soru Q A Q A Kazanim
14. Sofra tuzu, asit, bazin sulu gizeltiler clan By = B N =N 5t :
T, Y, Z sivilan ile ilgili bazi deneyler yapilarak '%0 )%0 %D %D )%D )%D 834% Mac.ld.elerln
su sonuglar elde ediliyor: m E m M E E pH degerlerlnl
* T sivisininiging atilan ginke pargalaninda bir 6 g Tg T) % % kullanarak aSltllk ve
slre sonra asinma gozleniyor. 12} < ©v wu S S
* Tve Zswilan kiemizi turnusol kagidimin rengini g ﬁ % g i-; i-; bazlik durumlari
dedistirmiyor, o= fi
* Y sisi kimizi tumusol kagidinin rengini maviye E’ = > '23“ £ £ hakkinda
geviryor, g Q L;’ L; ¢ikarimlarda
Bur:a gére b: sl:vila:n th Glceﬁirlld::(i . <C <‘: o>{)‘ bulunur.
yerleri agagidakilerden hangisi olabilir .
D | 8.3.4.3. Asit ve
A ——1 bazlarin ¢esitli
0 7 14 . . .
maddeler tlizerindeki
. . etkilerini
’ ! " gozlemler
T ¥ z
C)  pde——l—
0 7 14
Y T Z
D) pt———
0 T 14
15. Ozdes kaplarda bulunan sutann s!cakh@ Ej) )E{) ED ED )ED )a) 8.6.2.1. Is11le 62151,
20 *C'tan 80 °C'a cikariimak isteniyor. T g c— e g g kl,ltl kl k
Aymi ortamda, bu zdes kaplarda bulunan E < E E <SS cve s¥c.a. 1_ .
asagidaki sulardan hangisine on fazla ist < 2 < 0 | 2 2 | arasindaki iliskiyi
verilmelidir? é’ o) 4 a M M | kavrar
50 .
< < [} < < ..
A) B) N = O % | g g |86.22 Istaligverisi
St . . .oqe
‘M“ = = =8 | ileilgili problemler
300 g = (=] .
1009 < < °>‘3 cozer.
) D) =
4004 500 g
16. Kaynama sicakhigi 80 “C olan saf bir sivinin E[) < )ED E[) < )ED Qi
sicakligini, 20 *G’tan 30 °G’a cikarmak igin — E < — E < 8622 Ist all$VeI'1$1
gerekli 151 miktan hesaplanirken asagidaki- m .E E m ﬁ E ile llglll pI‘OblleCI‘
lerden hangisi kullanilmaz? $ gﬂ g $ ?D g gézer
< < .
A) Sividaki sicaklik degisimi é S m é S m
B) Svinin donma 1sis! 1) 1)
C) Swvinin 8z isist T T
D) Sivimin katlesi — —
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Sorunun Kazanimin
Taksonomisi | Taksonomisi
g3 g3
22| &8 s 8T
XS RI D3| £S5
M o~ 2 M w3
Soru Q A Q A Kazanim
17. Kve L blokiannin birbirine temas ettriimeden ED ) ED ) 8.6.2.2. Is1 aligverisi
once ve temas ettinldikien sonraki sicakhiklan o — < o — < . ey eqe
grafiklerdeki gibidir m g m g ile ilgili problemler
lIk sicakik °C) Son sicaklik (°C) é 2] E 2] ¢ozer.
= /M = /M
5] < ] <
" g ) g
=] =]
3 3
K L Bloklar K L Bloklar
Temas eftirimeden Temas ettiriidikten D D
dncz S0Nra
Buna gore
I Is1 akigi, K hlagdundan L bloguna dofrudur.
Il K ve L bloklarinin sicakhik degigimleri
birbirine egittir.
I1l. K blogunun sicakhid artarken L blogunun
sicakhg azalmistir,
yargilarindan hangileri dogrudur?
A) Yalnz |l B | wve lll.
C)live N o)1, 1 ve I,
18. Bir cocuk, elinde beklettidi buz pargasinin ED )ED : ED )ED 8.6.3.4. Giinluk
kuguldogunu gammis, elinin islandigini ve e < — < .
0sUdUAING hissetmistir, m g m e yasamda meydana
Bu durumia ilgili olarak = % = % ge]en hal
%2} %2}
I, zuza::":;i?rsu. kati halden sivi hale gecerken E CQ E m deglslmlerl 1le 181
(5] A < < < < « o .
I, Gocugun eliyle buz pargas! arasinda isi ’; E ’; E ahsverlslm
alisverisi almustur. < < < < 1 kl d .
I1l. Buz pargasinin sicakhigi azalmigtr. M = M = isKuenairir.
yargilanndan hangileri dogrudur? <ﬂ <ﬂ
Al Yalniz | B)lvell.
C) 1l ve Il oy, i ve il
19, Kutleleri esit olan saf K, L ve M swilanmin ilk B »BD) B »BD 8.6.3.2. Maddelerin
sicakliklan ve tzdes isiticilaria esit sure 1sitil- — < — < U
diktan sonraki son sicakliklan tabloya kayde- M E m E hal deglslm 1s1larini
AR > b o) % | hesaplayarak
ik sicaklik | S kiik & 8 & 8 pray
Wachas | MERDRKALK [Bon SRkl £ /M £ @ | sonucu yorumlar.
(°c) (°C) 5] < 3] <
K 12 18 7 E 7 E
L 76 51 — < — <
M 45 51 ?0 ?0
>~ >~
Bu deneyde K, L ve M sivilarinda hal degi- D D
gimi gdzlenmedifine gbre 5z 1silan ile ilgili
olarak aga@iidakilerden hangisi dogrudur?
A)K=M=L B)K=L=M
ClL=M>=K DIK=L=M
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Sorunun Kazanimin
Taksonomisi | Taksonomisi
~ ~
g8 . g8 .
=2 &9 3| &9
XSS5 D223
Soru R | RA | AR | AR Kazanim
20. Saf bir maddeye ait sicakiik - zaman grafidi By =t By =t :
sekildeki gibidir; ',%D )%D ',%D )%D 8'6'3'%'.Maddele{1_n A
G ki E} g E} g hjal degisim grafigini
o 2 o % | ¢izer ve yorumlar.
g /M g /M
2L < 2L <
Zaman E E
< <
Grafige gtre bu saf madde ile ilgili asadida-
kilerden hangisi yanlistir?
A) Maddenin sojuma grafididir.
B) Donma sicakhd —10 “C'tur
C) Kaynama sicakhgi 30 “C'tur.
D) Erime sicakhi 0 "C'tur.

Sorularin bilgi boyutu dagilimina Tablo-13’te yer verilmistir.

Tablo-13: Sorularin Bilgi Boyutu Dagilimi

Bilgi Boyutu f %
Olgusal Bilgi 3 15,00
Kavramsal Bilgi 8 40,00
Islemsel Bilgi 9 45,00
Ustbilissel Bilgi 0 0,00
Toplam 20 100,00

Tablo-13’e gore TEOG bahar donemi Fen Bilimleri sorularinin %15°1 olgusal

bilgi, %40°1 kavramsal bilgi, %45°1 ise islemsel bilgi basamaginda yer almaktadir.

Ustbilissel bilgi basamaginda yer alan soru bulunmamaktadar.

Tablo-14’te TEOG bahar donemi Fen Bilimleri sorularinin bilissel siireg

baglaminda dagilimi gosterilmektedir.
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Tablo-14: Sorularin Biligsel Siire¢ Dagilimi

Bilissel Siirec f %
Hatirla Basamag 1 5,00
Anla Basamag 13 65,00
Uygula Basamag 4 20,00
Analiz Et Basamag 2 10,00
Degerlendir Basamagi 0 0,00
Yarat Basamagi 0 0,00
Toplam 20 100,00

Tablo-14’e gore sorularin %5°1 hatirlama basamagi, %65°1 anlama basamagi,
%20’si ise uygulama basamaginda ve %10’u analiz basamaginda bulunmaktadir.
Degerlendirme basamagindan ve yaratma basamagindan soru yer almamaktadir.

Tablo-15’te TEOG bahar donemi Fen Bilimleri sorularinin bilgi boyutu ve

biligsel siire¢ baglaminda dagilimi gdsterilmektedir.

Tablo-15: Sorularin Bilgi Boyutu ve Bilissel Siire¢ Baglaminda Dagilimi1

. 3
2 s 5 £ . &

Olgusal Bilgi 1 2 0 0 0 0 3 15
Kavramsal Bilgi 0 7 0 1 0 0 8 40
Islemsel Bilgi 0 4 4 1 0 0 9 45
Ustbilissel Bilgi 0 0 0 0 0 0 0 0
Toplam 1 13 4 2 0 0 20 100
% 5,00 65,00 20,00 10,00 0,00 0,00 100,00

Tablo-15’e gore Fen Bilimleri sorularinin %15’ini olusturan olgusal bilgi
boyutundaki sorularin %331 hatirlama basamaginda ve %67’si anlama basamaginda

yer almaktadir. %40’m1 olusturan kavramsal bilgi boyutundaki sorularin ise %88’
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anlama basamaginda ve %12’si analiz basamaginda yer almaktadir. %45’ini olusturan
islemsel bilgi boyutundaki sorularin ise %44’ii anlama basamaginda, %44’li uygulama
basamaginda ve %12’si analiz basamaginda yer almaktadir. Ustbilissel bilgi

boyutunda yer alan soru bulunmamaktadir.

4.3. Uciincii Alt Probleme Iliskin Bulgular
Bu alt problemde LGS Fen Bilimleri sorularinin YBT’ye gore dagilimi
arastirilmistir. Sorularin ve sorulara ait kazanimlarin YBT ye gore bilgi boyutu ve

biligsel siire¢ degerlendirmeleri Tablo-16’da verilmistir.

Tablo-16: 2017-2018 Egitim-Ogretim Yili Sinavla Ogrenci Alacak Ortadgretim
Kurumlarina iliskin Merkezi Sinav ve Sorulara Ait Kazanimlarin YBT'ye Gore
Degerlendirilmesi

Sorunun Kazanimin
Taksonomisi | Taksonomisi

ST . g3 .
R S B~ -
T ES| D5 55
Soru AR | AR R _A&H Kazanim
1. Bir 6ratmen, tdrencilerinden A, |, ©, % zekil- a) )a) a) )EI) 2
lenni kullanarak DNA modeli olugturmalanni — < = < 8'1'1'2' DNA nm
itiyor M = m € |yapisim model
Buna gére &grencilerin olusturdugu asag- § é § ch uzerinde gésterir Ve
daki DNA modellerinden hangisi dogrudur? ..
e &0 < N < | DNA’nin kendini
(Zincirler Uzerindeki sekiller niklectitleri gés- - —_ e e .
temeldedir.) o = o £ |nasil esledigini ifade
= = |eder
A) —b—+——+——+— =
A O % m < =
B x O A s
oy e pery e o

n R A B
O K K* O
—
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Sorunun Kazanimin
Taksonomisi | Taksonomisi
~ ~
SRR
=S| &9 3| &9
XSRS XSS
Soru R | AR | R[] | AR Kazanim
2. Bir hayvanda; & | oBb | Eb | oD |8.12.1. Mitozun ne
* yaralarin iyilesmesi, P = -
* embriyonun geligmesi E g E g Oldugunu kavrar ve
olaylarinin gergekiegmesi sirasinda asagi- & 3 & & | canlilar i¢in Onemini
daki hiicre béliinmesi evrelerinden hangisi = aal = aa)] kl
gérilmez? vEP < vEP < aciklar.
o g o g
A) = =
= [Si
= <
T
B)
c)
D)
i 2 = = 0 18.1.4.3. Sperm,
@ § e g yumurta, zigot,
3 k: 3 & embriyo ve bebek
g o g D |arasindaki  iliskiyi
2 g 2 g yorun_llar. N
N E 2 g Embriyonun  gelisim
evrelerine girilmez.
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Sorunun Kazanimin
Taksonomisi | Taksonomisi
~ ~
S8l 8 %
=2 | &9 53| &S
IR E DR
Soru AR RA| AR | RS Kazanim
Klerofil tagiyan K canbisi ile ilgil su hipotez dne Ry by Ry by, :
suralmastar 20 = = % |8.1.5.2.  Ergenlik
/M = /M £ |doneminin  saglikh
Hipotez: K canhsi bulund rtal ksi - - . .
V;f:) Z canisi DU UgUD ma aksien é é é g blr Sekllde
Bu hipotezin dogru olup olmadigini anlamak 2 < 2 Q geglrllebllmeSI lgln
amaclyla yapilacak bir deneyde mumun yan- ,Z{“ E ,Z{“ é nelerin
ma siresi Glghlecektir, E o= . .. .
- = 2 | yapilabilecegini,
g . .
[ 1l l 5‘ % arastlrma verilerine
- 5
e\ 0 dayali olarak tartigir
Krenometre
K canlis| ¢ o) D

<t |

Bu hipotezin dogru olup olmadigirn anla-
mak igin sekildeki diizenegin yeterliligi ile
ilgili asagidakilerden hangisi dogrudur?

A) Bu diizenek kesinlikle yeterlidir ¢inkid mum
vandir.

B) Bu diizenek kesinlikle yeterlidir glinkl
K canlisi vardir,

C) Yeterli degildir cinki bu diizenegin yanin-
da. K canlisinin almadidi ve diger dzeliiklen
aymi olan bagka bir dizenegin de bulunma-
s gerekir,

D) Yeterli dedildir glinkil bu diizenadin yanin-
da, mumun oimadigi ve diger tzeliklen aym
olan baska bir dizenegin de olmasi gerekir.
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Sorunun Kazanimin
Taksonomisi | Taksonomisi
~ ~
g8 . S o
BE | &S| RS S
S SII XSS
Soru ) A Q A Kazanim
5. Uzm;qlat, deniz kenarl.ndag:i !?ir keratin Ky : ED )ED : ED )ED 8 . 5 23 . OZOH
senidinin sekilde gosterildig gibl gelecekte hep — < ™~ <
sular altinda kalacagini fleri strmektedir aa] % aa] g tabakasinin  seyrelme
© 2 © % | nedenlerini ve canlilar
] m .. . .
2 M =) M | iizerindeki olast
m é T g |etkilerini  aragtirarak
e o ee o o s
g 5 S | sorunun ¢dziimil i¢in
: o~ w . = .
5 % | 6neriler iiretir  ve
=
Q sunar.
Ginimiizde )%D
A
Gelacakle
Uzmanlarin ileri slrdiigl bu dedisime asa-
gidakilerden hangisinin gercekiesmesi yol
agabilir?
A) Ormanlarin miktar artinlarak karbondioksit
dengesinin saflanmas
B) Buzul miktarimin artarak daha fazla alani
kaplamasi
C) Ozon tabakasimin incelmesinde etkili olan
gazlarin kullaniminin azaltilmas:
D) Fosil yakitlanin enerji kaynag: olarak kullani-
minin artinimas)
. p— — . —
on 20 on o 18.5.3.1.  Kaynaklarin
o p— .-
m % m g tasarruflu  kullanimina
o— po— . . .
0 2] 0 % | yonelik proje tasarlar
e an 2 aa}
Q < - <
= | E| 2| E
an 'D <
> >
-]
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Sorunun Kazanimin
Taksonomisi | Taksonomisi
N ~ N ~
w52yl sf 2y
T ESI S5 58
MR | AL KRR |G Kazamim
Eb | 0B | Bb | OB |82 Basit
m g m g makinelere  O6rnekler
© 2 < 2 |verir ve sagladifi
= M = M |avantajlar1  Orneklerle
=2 N g P Kl
ez = 5 £ | aciklar.
g ‘M“ f—; a. Basit makinelerden,
< | sabit makara, hareketli
makara, palanga,
kaldirag, egik diizlem
B ve c¢ikrik iizerinde
durulur.
b. Disli ¢arklar, vida
ve kasnaklarin da birer
basit makine oldugu
belirtilir.
c. Basit makinelerde
isten kazan¢ olmadigi
vurgulanir
i el Ch 4o | Th | oEb TR.13. Basit
m g m & | makinelerden
S g | 5 2 lanarak  giinliik
o @ o @ | yararlanara glinli
=) M =) M |yasamda is kolaylig1
[ < o] < - . .
3 = 3 £ | saglayacak bir dizenek
= = |tasarlar ve yapar.
5 s
i e e > >
p i, e -
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Sorunun Kazanimin
Taksonomisi | Taksonomisi
~ ~
S| S o S8 o
AR R R
XSRS XSS
~ Mo g Mo
Soru R AR AR | AR Kazanim
9. Sekilde karta.nun alika‘sma yerls!.srir'rlr.m.s bir =) 50 =) 50 R.4.14. Merceklerin
mercekte kirlan igik isinlarinin izledigi yol = < = < o
madellenmistir. m % m g gunluk yasam ve
e 2 = @ | teknolojideki kullanim
% aa) % A | alanlarina ornekler
------------ < < .
’; E ’; E Verir.
< < < <
Karton M (e M o
< <
Agadida verilen durumlarin hangisinde se-
kildeki gibi bir mercek bulunmaktadir?
N KLM = <'@@ .)
B)
D) /F"-
- ll_,:O \h
E My S
\‘%_ﬁ-“j
10. Ayse, odada calmakta olan radyonun sesini 5 by, 5 by : :
aghginda odanin tavaninda asil olan balonun %D )%D %D )%0 8422 SeSIH blr
titresmeye basladiqini fark ediyor. m % m g enerji turu oldugunu
A bu olay, = =] e v .
siivps LI B 3 B S |ve ses enerjisinin
I. Ses dalgalan enerji tagir. m m
Il. Sesin 5(].1'a.li yayaldlgl Drta"mfi"gére .de"gi§|r: % < % < baska blr enerj lye
IIl. Ses enerjisi baska bir enerji tirine dandsebiir o~ E o~ E . . . .
yargilarindan hangileri ile agiklar? C% < C% < donuseblleceglnl
Al vell B}l velll M é M é kavrar.
C)lve lIl. D1, 1 ve L
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Sorunun Kazanimin
Taksonomisi | Taksonomisi
~ ~

g8 . g8 .
=2 | &9 53| &S
XSRS XSS

Moy Mo Moy Mo

Soru R AR AR | AR Kazanim

11. Giinssli ve rizgérsiz bir ginde Mehmet sekil- 5 by, 5 by
deki gibi, kaydiraktan kayiyor. Mehmet, kay- %D )%D %D )%0 8723 : Topraklama
diktan sonra annesinin eline dokundugunda m E m E olaylnln ne oldugunu
kliglk kiilcimlar ve gitirti sesler olusmustur = % = g kes feder ve gunluk

»n < n < .. .
g M g A | yasam ve teknolojideki
< < < (O] .
i~ = i~ é uygulamalarin1 dikkate
i Q L;‘ Q .5 |alarak can ve mal
! < 5 | giivenligi acisindan
&, 5 | onemini tartigir
o0
)
A
Mehmet annesinin eline dokunmadan Gnce;
|. toprak zeminde bulunan tamam demirden
yapilmis salincadin zincirlerinden tutarak
sallanma,
Il. oturarak elleriyle yerdeki toprakla oynama,
. kaydiraktan gabucak tekrar kayma
eylemlerinden hangilerini yapsayd annasi-
nin eline dokundugunda kiclik kivileimlar
ve gitirti sesleri olusmazdi?
A) Yalniz 1 B) lvell
C)lve . Oy lhve il
; % . — o by -

12, s yerlerinde kullanilan hava temizleme arag- on ) on af 836.1. Aglrhkh olarak
lannmin ig yapisi ve galisma prensibi sekildeki o= ] o= < . . .
gibidir, m £ m g |ithal ve ihra¢ edilen

p— c“ — w . e ee .
i S 2] S 2 | kimyasal iiriinleri
Kt NN o % aa % A | karsilastirarak Tiirkiye
irai hava < < . . e
o i N = N £ |kimya  endistrisinin
yapr ;R vy = = = b=} . o e .
1.fillre  2.filkre  3.flltre 4. filre  Fan N ‘—d N ‘E 1516y1$1111 kavrar.
Havadaki Havadek Hava Megatif  Temiz
Einyiik kokayu  Ipinde  yikle havay < <

pargalan  sogurur.  kalan  yOkioddr, ortama
fusar. Lty vernr.
pargakar|
pozitif
yiikie
yiikler
Bu aracin yer aldigi ortamda, aragtan gikan
havarin iginde pozilif yikli pargalarin fazla
sayida yer aldi§l belirfleniyor.

Bu durumda aracta yer alan hangi filtre
yeterince calismamigtir?

A) 1 filtre B} 2. filtre
C) 3. filtre D) 4. filtre
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Sorunun Kazanimin
Taksonomisi | Taksonomisi
~ ~
S| S o S8 o
el &Y RS &S
TSI FSIES
Soru R AR AR | AR Kazanim
13. Baglanglg:t? natr clar_\ i_:ur elektroskoba K, L ve ED =) ) =) 8.7.2.2. ElektrOSkOpun
M iletken kireleri sirasiyla dokundurulup su — < _ < .
degisimler gozleniyar m % m g kullanim amacimi bilir
. K::Jresidlokunctugunda elektroskobun yap- 'Tg 2 T‘S 2 ve gallsma prensibini
raklar agilyar . .
* L kiresi dokundugunda elektroskobun yap- g i-; a) i.; gOSterlr'
raklari kapamip sonra tekrar agiliyor. o E 5 E
* M kilresi dokundugunda elektroskobun yap- = < <
raklar biraz kapaniyor. ‘_d —
Bir tgrenci, gdzlemlenen dedisikliklerin gergek- <C *g
legmesi igin kiirelerin elekiroskoba dokundurul- :
madan dnceki ylklerini asaddaki gibi gosteriyor.
K L ]
Bu dgrenci K, L ve M kiirelerinden han-
gilerinin yiik durumunu dogru géstermis
olabilir?
A) Yalmiz K B) Yalmiz M
C)KvelL D) K, Lve M
T4 Onemeses b DN Geprmiete BT BN harTa (CeTRge e .= — o — — . . .
= oh o0 o0 | 8.8.1.3. Tiirkiye’nin
. p— . — . .
/M = M £ | deprem bdlgeleriyle fay
S 2 e @ | hatlart arasinda iliski
= ;M 5 A | kurar.
= 2|2 ¢
5 | 8 E
2 = =
< <
15. Bir aragtirmaci, suyu kaynatmak igin; ED )gl) ED )gn 83.2.1. Elementleri
= 1siya dayanikl, v o= 1 1
- ity iy ten, e g E} g metal, ametal ve soygaz
* sekil veriebilen, < 2 < % | olarak siiflandirarak
* kirilgan olmayan fg sl 2] m 5zelliklerini
bir maddeden gaydanlik yapmak istiyor. &n o g = ozellklermi
0 = o = S £ |karsilagtirir.
1] v < & ks
1 | [=] M [e=)
[[IIIIL] | < <

Buna gdre arastirmaci, bir kismi verilmis
periyodik tablodaki numaral kisimlarda yer
alan elementlerden hangisini kullanabilir?
Ayl B} Il

Gy D) Iv.




77

Sorunun Kazanimin
Taksonomisi | Taksonomisi
~ ~
S8 o g8 .
sS85
XSRS XSS
Soru R | AR | R[] | AR Kazanim
16. Kimyasal tepkime sirecinde atom ya da mo- : ED by, B B 1
lekiiller arasinda yeni baglar olusur veya var - )%D %D )%0 8.3 5 L. . Klmyasa}
olan baglar kinlir. m % m g tepklmelerl, bag
Buna giire, asagida verilen modellerden o) % = % olusumu veE bag kirtlimi
hangisi kimyasal tepkimeyi géstermez? é’ m a m temelinde aglklar
o < s < '
2 £ > =)
—~ | 2| 5| =
= 2 =
< <
D]l[’ ¢ ] | + | o o | —»I(}J{’l
17. Bir deney yapilarak asit yagmurunun bitkiler y EQ )ED ’ ED )E[) 1
zerindeki etkisi gbzlenmek isteniyor. 5= o] = < 8 3“4 5 ) ASIt
m % m g yagmurlarinin - olusum
— — . .
o @ 0 % | sebeplerini ve
QE) M g A | sonuglarim arastirarak
N < v e e e s
) = ) £ |[sorunun ¢oziimii igin
= § Oneriler tiretir ve sunar.
< S
S

Termameire

Sulama kab

Bu deneyde sekildeki bitki ve malzemelerden
uygun olanlar secilerek iki dizenek hazirla-
myor. Segilen svilar bitkilere sulama kabiyla
yafimur gibi GUstten verilerek gozlem sonuglan
kargilagtinliyor.

Buna gére, diizeneklerde agadidakilerin
hangisinde verilen bitki ve malzemeler
kullamiimigtir?

A) L bitkisi ve dzdes K bitkiler, gamasir suyu,
es deger miktarda H,50, ve NaDH'ten
olugan kangim, cam fanus

B) K bitkisi, M bitkisi, NaOH ¢tizeltisi, saf su

C) Ozdes K bitkiler, H,50, cozeltisi, saf su

D) L bitkisi, M bitkisi, es deger miktarda H,50,
ve NaOH'tsn olusan kansim, termometre,
cam fanus
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Soru

Sorunun
Taksonomisi

Kazanimin
Taksonomisi

itre¢

Bilissel

Bilgi
Boyutu
hY

iire¢

Biligsel

Bilgi
Boyutu
S

Kazanim

18. Sicakliklar 10 °C olan demir K parcas: ile kit-

lesi K'den fazla clan demir L pargasi

100 “C’taki saf suyun igerisine sekildeki gibi
birakilip son sicaklikian esit olana kadar bak-
letiliyor.

100°C

T —

+

Demir K ve L parcalar

Daha sonra bu demir pargalan sekildeki gibi
aym miktarda ve 10 °C sicakliginda saf su
bulunan dzdes kaplara ayri ayri birakiliyor.

|. Kap Il. Kap

Buna gore kaplardaki sularin son sicaklik-
lan kag °C olabilir?

|. Kap Il. Kap
A} 10 12
B) 12 14
C) 14 12
D) 12 12

Islemsel Bilgi

Uygulama Basamagi

Islemsel Bilgi

Uygulama Basamagi

8.6.2.2. Is1 aligverisi ile
ilgili problemler ¢ozer.

19.

Saf M sivisi ile saf N katisina ait bilgiler veril-
migtir,

M sivist
Baglangig sicaklig 40 °C
Donma noktas! 256 °C

N katisi
Baglangic sicakhg 0 °C
Erime noktas: 40 °C

Iginde M sivisi olan bir kaba bu sivida giizin-
meyen N katisi birakiliyor. Isi aligverigi tamam-
landiktan sonra son sicaklikian 20 *C oluyor.

Bu olay sirasinda M ve N maddeleri ara-
sindaki sicaklik degisimini gésteren grafik
asafidakilerden hangisidir?

{Is1 aligveriginin sadece M ve N maddeleri
arasinda aldugu distindlecektir. )

A) B)
1caklik (“C)

40 40
30 30
25\_'“\ 25 i
204 2042,

A
b Zaman 0

icaklik (*C)

Zaman

C) D)
izaklik (“C)

40
30

25 \""\
20 e,

—_—
o Zaman a

caklik ("C)

Zaman

Islemsel Bilgi

Uygulama Basamagi

Islemsel Bilgi

Uygulama Basamagi

8.6.3.3. Maddelerin hal
degisim grafigini cizer
ve yorumlar.
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Sorunun Kazanimin
Taksonomisi | Taksonomisi
~ ~
S8l 8 %
AR R R
IR E DR
Soru R | AR | R[] | AR Kazanim
20. FSL'ln;Clk ha‘,ratta. karsilasilan bazi claylar, ikeler E{) )ED EI) )E[) 8.634. Gunluk
ile eslestrilmigtir. — < — <
m g m g yasamda meydana
Buna gére asadidaki olaylardan hangisi — — A o . ..
eglestirildigi ilke ile agiklanamaz? g % g % gelen hal dengImleI:I lle
g as g A st aligverisini
=i = £ | & | £ | g |iliskilendirir.
A) Soduk havalarda Su donarken e é = é =
meyve ve sebzelern resine ISt verir, M —_— M —_—
donmamasi igin depo- [} [en)
lara biiytik miktarlarda <l: <C

su konmas|

B) Kar yagdijinda buz-
lanmay dnlemek igin
yoliarda tuzlama iglemi
yapiimasi

C) Buzdolabinin sogutucy
sisteminde kullanilan
sivilann gaz haline
gecmesi saglanarak
buzdolabinin iginin
sogutulmas:

D} Sicak bir yaz glnd de-
nizden gikan gcocudun
tzlmesi

Tuzlu suyun
donma noktas saf
suyunkinden daha
diisilkdtiir

S maddeler
buharlagirken gev-
relerinden isi alir.

Kati maddeler erir-
ken gevrelerinden
151 alir.

Tablo-17de

gosterilmektedir.

LGS Fen Bilimleri

Tablo-17: Sorularin Bilgi Boyutu Dagilimi

sorularmin  bilgi boyutunda dagilim

Bilgi Boyutu f %
Olgusal Bilgi 3 15,00
Kavramsal Bilgi 7 35,00
Islemsel Bilgi 9 45,00
Ustbilissel Bilgi 1 5,00
Toplam 20 100,00

Tablo-17"ye gore LGS Fen Bilimleri sorularimin %15°1 olgusal bilgi, %351

kavramsal bilgi, %45°1 islemsel bilgi ve %5°1 istbiligsel bilgi basamaginda yer

almaktadir.
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Tablo-18’de LGS Fen Bilimleri sorulariin biligsel siire¢ baglaminda dagilimi

gosterilmektedir.

Tablo-18: Sorularin Biligsel Siire¢ Dagilimi

Bilissel Siirec f %
Hatirla Basamag 1 5,00
Anla Basamag 11 55,00
Uygula Basamag 5 25,00
Analiz Et Basamagi 2 10,00
Degerlendir Basamag 1 5,00
Yarat Basamag 0 0,00
Toplam 20 100,00

Tablo-18’e gére LGS Fen Bilimleri sorularinin %5°1 hatirlama basamagi, %55°1

anlama basamagi, %25°1 uygulama basamaginda, %10’u analiz basamaginda ve %5°1

degerlendirme basamaginda yer almaktadir. Yaratma basamaklarinda yer alan soru

bulunmamaktadir.

Tablo-19°da LGS Fen Bilimleri sorularinin bilgi boyutu ve biligsel siire¢

baglaminda dagilimi gosterilmektedir.

Tablo-19: Sorularin Bilgi Boyutu ve Bilissel Siire¢ Baglaminda Dagilimi1

. %
2 s 3 2 .

Olgusal Bilgi 1 2 0 0 0 0 3 15
Kavramsal Bilgi 0 7 0 0 0 0 7 35
Islemsel Bilgi 0 2 5 2 0 0 9 45
Ustbilissel Bilgi 0 0 0 0 1 0 1 5
Toplam 1 11 5 2 1 0 20 100
% 5,00 55,00 25,00 10,00 5,00 0,00 100,00
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Tablo-19’a goére LGS Fen Bilimleri sorularinin %15’ini olusturan olgusal bilgi
boyutundaki sorularin %33’ii hatirlama basamaginda ve %67’si anlama basamaginda
yer almaktadir. %35’ini olusturan kavramsal bilgi boyutundaki sorularin tamami
anlama basamaginda yer almaktadir. %45’ini olusturan islemsel bilgi boyutundaki
sorularin %?22’si anlama basamaginda, %56’s1 uygulama basamaginda ve %22’si
analiz basamaginda yer almaktadir. %5’ini olusturan istbiligsel bilgi boyutundaki

sorularin tamami degerlendirme basamaginda yer almaktadir.

4.4. Dordiincii Alt Probleme fliskin Bulgular
Bu alt problemde farkli tarihlerde yapilan bu sinavlarin sorular1 YBT ye gore
karsilastirildiginda nasil bir dagilim ortaya ¢iktigr arastirilmistir. Sorularin bilgi

boyutunda dagilimi1 Tablo-20’de verilmistir.

Tablo-20: Sorularin Bilgi Boyutu Dagilimi

Bilgi Boyutu f %
Olgusal Bilgi 10 16,67
Kavramsal Bilgi 24 40,00
Islemsel Bilgi 25 41,67
Ustbiligsel Bilgi 1 1,67
Toplam 60 100,00

Tablo-20’ye gore giiz donemi TEOG, bahar donemi TEOG ve LGS Fen
Bilimleri sorulariin birlikte degerlendirildigi durumda %16,67’si olgusal bilgi, %40°1
kavramsal bilgi, %25°1 islemsel bilgi ve %1,67’si iistbilissel bilgi basamaginda yer
almaktadir.

Tablo-21’de giliz donemi TEOG, bahar donemi TEOG ve LGS Fen Bilimleri
sorularimin birlikte degerlendirildigi durumda bilissel siire¢ baglaminda dagilimi

gosterilmektedir.



Tablo-21: Sorularin Biligsel Siire¢ Dagilimi

Bilissel Siirec f %
Hatirla Basamag 7 11,67
Anla Basamag 35 58,33
Uygula Basamag 13 21,67
Analiz Et Basamag 4 6,67
Degerlendir Basamagi 1 1,67
Yarat Basamagi 0 0,00
Toplam 60 100,00
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Tablo-21’e gore giiz donemi TEOG, bahar donemi TEOG ve LGS Fen Bilimleri

sorularmin birlikte degerlendirildigi durumda %11,67’si hatirlama basamaginda,

%58,33’1i anlama basamaginda, %21,67’s1 uygulama basamaginda, %6,67’s1 analiz

basamaginda ve %1,67°s1 degerlendirme basamaginda yer almaktadir. Yaratma

basamaklarinda yer alan soru bulunmamaktadir.

Tablo-22’de giiz donemi TEOG, bahar donemi TEOG ve LGS Fen Bilimleri

sorularinin  birlikte degerlendirildigi durumda bilgi boyutu ve biligsel siireg

baglaminda dagilimi gosterilmektedir.

Tabloe-22: Sorularin Bilgi Boyutu ve Biligsel Siire¢ Baglaminda Dagilimi

. 5

2 s 5 £ . E
Olgusal Bilgi 6 4 0 0 0 0 10 16,67
Kavramsal Bilgi 1 21 1 1 0 0 24 40
Islemsel Bilgi 0 10 12 3 0 0 25 41,67
Ustbilissel Bilgi 0 0 0 0 1 0 1 1,67
Toplam 7 35 13 4 1 0 60 100
% 11,67 5833 21,67 6,67 1,67 0,00 100,00
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Tablo-22’ye gore gliz donemi TEOG, bahar donemi TEOG ve LGS Fen
Bilimleri sorularinin birlikte degerlendirildigi durumda %16,67’sini olusturan olgusal
bilgi boyutundaki sorularin %60’1 hatirlama basamaginda ve %40’1 anlama
basamaginda yer almaktadir. %40’ 11 olusturan kavramsal bilgi boyutundaki sorularin
%4,17’s1 hatirlama basamaginda, %87,49’u anlama basamaginda, %4,17’si uygulama
basamaginda ve %4,17’s1 ise analiz basamaginda yer almaktadir. %41,67 sini
olusturan islemsel bilgi boyutundaki sorularin %40’1 anlama basamaginda, %48’,
uygulama basamaginda ve %12’si analiz basamaginda yer almaktadir. %1,67sini
olusturan {istbiligsel bilgi boyutundaki sorularin tamami degerlendirme basamaginda

yer almaktadir.

4.5. Besinci Alt Probleme iliskin Bulgular

Bu boliimde LGS ve TEOG Fen Bilimleri Testinde yer alan sorular §gretim
programinda yer alan hangi kazanimlar1 6lgmektedir alt probleminin bulgulart
verilmistir. Asagida Tablo-23’te TEOG giiz donemi, Tablo-24’te TEOG bahar donemi

ve Tablo-25’te LGS Fen Bilimleri sinavlarindan 6rnek bir soru bulunmaktadir.

Tablo-23: Giiz Dénemi TEOG Fen Bilimleri Soru ve Iliskili Oldugu Kazanim

Soru Kazanim

1 8.1.1.1. Niikleotid, gen, DNA ve kromozom

Ikili sarmalbdir yapim.
I Kromozomlardir yerim.
Hilcre bolinmeden once

ik by kavramlarini agiklar ve bu kavramlar arasinda iligki

kurar.

Bir fosfor, bir geker, bir da
1l organik bazdan alugur yapim,
Organik bazlardan hangisini igarirsem
onunta anilir adim.

I ve Il numaral siirlerde ézellikleri anlatilan
yapilar agadidakilerin hangisinde verilmisgtir?

| Il
Al Nokleotid Gen
B} DMNA Mukleotid
C) DNA Gen
D} Kromozom DMA

Gliz donemi TEOG Fen Bilimleri testinde 13 adeti farkli kazanimlar olmak tizere

toplamda 24 kazanimi 6lgen soru soruldugu goriilmistiir.
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Tablo-24: Bahar Dénemi TEOG Fen Bilimleri Soru ve iliskili Oldugu Kazanim

Soru Kazanim

9. Elektrikienmis K, L ve M cisimlerinden, nce
K ve L, sonra K ve M naylon iplerls tavana
aslldiginda sekillerdeki gibi dengede duruyor.

8.7.2.1. Cisimleri, sahip olduklar1 elektrik yiikleri

bakimindan smiflandirir. Ozellikle nétr cismin,

favar yiiksiiz cisim anlamina gelmedigi; notr cisimlerde
pozitif ve negatif yiikk miktarlarinin esit oldugu
Buna gore K, L ve M cisimlerinin elektrik Vurgusu yaplhr'
yiikleri asagidakilerden hangisi gibi olabilir?
K L m
A+ - e
EJ + + -
cy - + *
D) - -

Bahar donemi TEOG Fen Bilimleri testinde 20 farkli kazanimi 6l¢en soru

soruldugu goriilmiistiir. Kazanimlardan 2 adeti birden fazla soruda sorulmustur.

Tablo-25: LGS Fen Bilimleri Soru ve Iliskili Oldugu Kazanim

Soru Kazanim

5. Uzma niar, deniz kenanndaki bir kentin kiyi

gt A 8.5.2.3. Ozon tabakasinin seyrelme nedenlerini ve

sular altinda kalacagini ller strmektedir

canlilar iizerindeki olas1 etkilerini arastirarak

sorunun ¢Ozliimii i¢in 6neriler {iretir ve sunar.

Geleceklz

Uzmanlarin ileri sirdiigil bu dedisime asa-
gidakilerden hangisinin gergeklegmesi yol
agabilir?

A} Crrmanlann mikkar ariniarak karbondioksit
dengesinin sadlanmasi

B Buzul miktarinin artarak daha fazla alan
kaplamasi

C] Ozon tabakasimin incelmasinde ethili olan
gazlarin kullarimirn azaltiimasi

D) Fosll yakitlarin enerji kaynad) olarak kullan-
minin artirnimas!
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LGS Fen Bilimleri testinde 20 farkli kazanimi 6lgen soru bulunmaktadir. Ayni

kazanimi 6l¢en birden fazla soru yer almamistir.

4.6. Altinc1 Alt Probleme iliskin Bulgular

Aragtirmanin alt problemlerinden biri olan sorular1 6l¢en kazanimlarin YBT ye

gore dagilimlar1 Tablo-26’da verilmistir.

Tablo-26: Kazanimlarin Bilgi Boyutu Dagilimi

Bilgi Boyutu f %
Olgusal Bilgi 3 12,50
Kavramsal Bilgi 14 58,33
Islemsel Bilgi 7 29,17
Ustbiligsel Bilgi 0 0,00
Toplam 24 100,00

Giliz donemi TEOG Fen Bilimleri testi kazanimlarinin bilgi boyutu; %12,5

olgusal bilgi, %58,33 ‘i kavramsal bilgi, %29,17 islemsel bilgi basamaginda

bulunmaktadir. Bu testte {ist biligsel bilgi boyutundan kazanim yer almamaktadir.

Kazanimlarin bilissel siire¢ dagilim frekans1 ve yiizdesi tablo Tablo-27°de

verilmigtir.

Tablo-27: Kazanimlarin Biligsel Siire¢ Dagilimi1

Bilissel Siirec f %
Hatirla Basamagi 1 4,17
Anla Basamag 14 58,33
Uygula Basamag 1 4,17
Analiz Et Basamagi 0 0,00
Degerlendir Basamagi 2 8,33
Yarat Basamag 6 25,00
Toplam 24 100,00
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Gliz donemi TEOG Fen Bilimleri testi kazanimlarinin biligsel siire¢ boyutunda;
%4,17 hatirla, %58,33 anla, %4,17 uygula, %8,33 degerlendir ve %25 yarat
basamaginda kazanim bulunmaktadir. Analiz et basamagindan hi¢ kazanim
bulunmamaktadir.

Tablo-28’de kazanimlarin bilgi ve biligsel siire¢ boyutunda dagilimi verilmistir.

Tablo-28: Kazanimlarin Bilgi ve Biligsel Siire¢ Baglaminda Dagilimi

E : 5 2 & 2 £ o
Olgusal Bilgi 1 2 0 0 0 0 3 13
Kavramsal Bilgi 0 9 0 0 0 14 58
Islemsel Bilgi 0 3 1 0 2 1 29
Ustbilissel Bilgi 0 0 0 0 0 0 0 0
Toplam 1 14 1 0 2 6 24 100
% 4,17 5833 4,17 0,00 833 2500 100,00

Tablo-28’e gore; Kazanimlarin bilissel siire¢ boyutunda %13’ii olgusal bilgi,
%581 kavramsal bilgi, %29°u ise islemsel bilgidir. Ust biligsel bilgiden kazanim
bulunmadigindan orani 0°dur.

Bahar donemi TEOG sinavi kazanimlarinin bilgi boyutu dagilimi Tablo-29’da

verilmigtir.

Tablo-29: Kazanimlarin Bilgi Boyutu Dagilimi

Bilgi Boyutu f %

Olgusal Bilgi 5 21,74
Kavramsal Bilgi 7 30,43
Islemsel Bilgi 10 43,48
Ustbiligsel Bilgi 1 4,35

Toplam 23 100,00
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Tablo-29’a gore bahar donemi TEOG sinavi Fen Bilimleri sorulariyla iligkili
kazanimlarin bilgi boyutunda %?21,74 1 olgusal bilgi, %30,43°li kavramsal bilgi,
%43,48’1 islemsel bilgi ve %4,35’1 ise st biligsel bilgi seklinde dagilim
gostermektedir.

Kazanimlarin bilissel siire¢ dagilim frekansi ve yiizdesi Tablo-30’da verilmistir.

Tablo-30: Kazanimlarin Biligsel Siire¢ Dagilimi1

Bilissel Siirec f %
Hatirla Basamagi 3 13,04
Anla Basamag 10 43,48
Uygula Basamag 8 34,78
Analiz Et Basamagi 0 0,00
Degerlendir Basamag 1 4,35
Yarat Basamag 1 4,35
Toplam 23 100,00

Tablo-30’a gore bahar donemi TEOG sinavi Fen Bilimleri sorulariyla iliskili
kazanimlarin biligsel siire¢ boyutunda %13,04’1 hatirla, %43,48’1 anla, %34,78’1
uygula, %4,35’degerlendir, %4,35’1 yarat basamagindadir. Bu testte analiz et
basamagiyla iliski kazanim bulunmamaktadir.

Kazanimlarin bilgi ve bilissel siire¢ baglamindaki dagilimi Tablo-31’de

verilmistir.
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Tablo-31: Kazanimlarin Bilgi ve Biligsel Siire¢ Baglaminda Dagilim1

. %
2 s 3 £ . &

Olgusal Bilgi 3 2 0 0 0 0 5 22
Kavramsal Bilgi 0 7 0 0 0 0 7 30
Islemsel Bilgi 0 1 8 0 1 0 10 43
Ustbilissel Bilgi 0 0 0 0 0 1 1 4
Toplam 3 10 8 0 1 1 23 100
% 13,04 4348 3478 0,00 4,35 4,35 100,00

Tablo-31’e gore kazanimlarin bilissel siire¢ basamaklarmma goére %22’sini
olgusal bilgi, %30’unu kavramsal bilgi, %43’{inii islemsel bilgi ve %4 iinii listbilissel
bilgi olusturmaktadir.

LGS kazanimlarinin bilgi boyutu frekans ve yiizdesi Tablo-32’de verilmistir

Tablo-32: Kazanimlarin Bilgi Boyutu Dagilimi

Bilgi Boyutu f %
Olgusal Bilgi 4 20,00
Kavramsal Bilgi 9 45,00
Islemsel Bilgi 6 30,00
Ustbiligsel Bilgi 1 5,00
Toplam 20 100,00

Tablo-32’ye gore kazanimlarin %?20’si olgusal bilgi, %45°1 kavramsal bilgi,
%’30’u islemsel bilgi ve %5°1 iist biligsel bilgi boyutundadir.

Kazanimlarin bilissel siire¢ dagilim frekansi ve ylizdesi Tablo-33’te verilmistir.
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Tablo-33: Kazanimlarin Biligsel Siire¢ Dagilimi

Bilissel Siirec f %
Hatirla Basamag 2 10,00
Anla Basamag 10 50,00
Uygula Basamag 2 10,00
Analiz Et Basamag 0 0,00
Degerlendir Basamagi 2 10,00
Yarat Basamagi 4 20,00
Toplam 20 100,00

Tablo-33’e gore kazanimlarin biligsel siire¢ boyutunda %’10’u hatirla, %50’si
anla,%10’u uygula, %10’u degerlendir ve %20’si yarat basamaginda dagilim
gostermektedir. Analiz et boyutunda kazanim bulunmamaktadir.

Tablo-34’te kazanimlarin bilgi ve bilissel siire¢ baglaminda dagilimi verilmistir.

Tablo-34: Kazanimlarin Bilgi ve Biligsel Siire¢ Baglaminda Dagilim1

. %
2 s 3 2 .

Olgusal Bilgi 2 2 0 0 0 0 4 20
Kavramsal Bilgi 0 8 0 0 1 0 9 45
Islemsel Bilgi 0 0 2 0 1 3 6 30
Ustbilissel Bilgi 0 0 0 0 0 1 1 5
Toplam 2 10 2 0 2 4 20 100
% 10,00 50,00 10,00 0,00 10,00 20,00 100,00

Tablo-34’e gore; kazanimlarin biligsel siire¢ boyutunda %20’si olgusal bilgi,
%45°1 kavramsal bilgi, %30’u islemsel bilgi ve %51 iistbiligsel bilgi basamagindadir.



90
BESINCi BOLUM

5. SONUC, TARTISMA VE ONERILER
Bu boliimde aragtirmanin bulgularindan elde edilen sonuglar, sonuglara yonelik

tartisma kismi ve oneriler kism1 bulunmaktadir.

5.1. Sonu¢

5.1.1. Birinci Alt Probleme iliskin Sonuclar

Giliz donemi TEOG smavi Fen Bilimleri testinde Tablo-10’a gore sorularin
hatirla (5 soru, %25), anla (11 soru, %55) ve uygula (4 soru, %20) basamaklarinda
y1gildigl, analiz et degerlendir ve yarat basamaklarindan hi¢ soru bulunmadigi
goriilmiistiir. Bilgi boyutunda olgusal (4 soru, %20), kavramsal (9 soru, %45) ve
islemsel bilgi (7 soru, %35) basamaklarindan sorulmustur. Ustbilissel bilgi

basamagindan hi¢ soru yer almamaistir.

5.1.2. ikinci Alt Probleme iliskin Sonuclar

Bahar donemi TEOG Fen Bilimleri testi sorular1 YBT ‘ye gore incelendiginde;
biligsel siire¢ boyutunda hatirla (1 soru, %5), anla (13 soru, %65), uygula (4 soru, %20)
ve analiz et (2 soru, %10) basamaklarindan soru soruldugu goriilmiistiir. Degerlendir
ve yarat basamagindan hi¢ soru bulunmamaktadir. Bilgi boyutunda ise olgusal bilgi (3
soru, %15), kavramsal bilgi (8 soru, %40) ve islemsel bilgi (9 soru, %45)

basamaklarindan soru sorulmustur. Ustbilissel bilgiden hi¢ soru bulunmamaktadir.

5.1.3. Uciincii Alt Probleme iliskin Sonuclar

2018 LGS Fen Bilimleri testinde bilissel slireg basamaklarindan hatirla (1 soru,
%S5), anla (11 soru, %55), uygula (5 soru, %25), analiz et (2 soru, %10) ve degerlendir
(1 soru, %5) basamaklarindan soru bulunmaktadir. Yarat basamagindan soru
sorulmamistir. Bilgi boyutuna bakildiginda ise olgusal (3 soru, %15), kavramsal (7
soru, %35), Islemsel (9 soru, %45) ve iistbiligsel bilgiden (1 soru, %5) sorular

bulunmaktadir.

5.1.4. Dordiincii Alt Probleme iliskin Sonuclar
Farkli tarihlerde yapilan sinavlarin YBT’ye gore karsilagtirilmasinda su

sonuglara ulasilmistir: Bilissel siire¢ boyutlarinda anla basamagina (%58,33)
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y1gilmalar oldugu goriilmektedir. Biitiin sinavlarda degerlendir basamagindan bir soru
soruldugu goriiliirken yarat basamagindan hi¢ soru sorulmamustir. Bilgi boyutunda ise
alt diizey bilgi boyutlarinda (59 soru, %98,34) sorularin ¢oklugu dikkat cekmektedir.

Ustbiligsel bilgiyi 6lgen 1 soru soruldugu goriilmektedir.

5.1.5. Besinci Alt Probleme iliskin Sonuclar

Bu boliimde LGS ve TEOG Fen Bilimleri testinde yer alan sorular 6gretim
programinda yer alan hangi kazanimlar1 G6lgmektedir alt probleminin sonuglari
verilmistir. Gliz donemi TEOG Fen Bilimleri testinde 13 adeti farkli kazanimlar olmak
tizere toplamda 24 kazanimi dlgen soru soruldugu goriilmistiir. Bahar donemi TEOG
Fen Bilimleri testinde 20 farkli kazanimi 6lgen soru soruldugu goriilmiistiir.
Kazanimlardan 2 adeti birden fazla soruda sorulmustur. LGS Fen Bilimleri testinde 20
farkli kazanimi 6l¢en soru bulunmaktadir. Ayni1 kazanim birden fazla soruda yer
almamistir. TEOG sinavlar1 donemsel yazililarin merkezi olarak yapilmasi seklinde
oldugundan kazanimlar iinitelerde giiz ve bahar donemi olarak verilen durumlariyla
sorulmustur. Giiz donemi TEOG da birinci, ikinci tg¢ilincii ve dordiincii {initelerin
kazanimlarindan soru bulunmaktayken, bahar doneminde ii¢lincii, dordiincii, besinci,
altinct ve yedinci {nitelerin kazanimlarindan soru sorulmustur. Bahar doneminde
sekizinci tiniteden hi¢ kazanim 6l¢en soru bulunmamaktadir. 2018 LGS de ise biitiin

tinitelerin kazanimlarindan birer tane 6l¢en soru sorulmustur.

5.1.6. Altinci Alt Probleme Iliskin Sonuclar

LGS ve TEOG Fen Bilimleri testi sorularini 6lgen kazanimlarin YBT ne gore
analiz sonuglar1 agagida verilmistir:

Gliz donemi TEOG Fen Bilimleri testi kazanimlarinda kavramsal bilgi
boyutunda (%58) yigilmalar oldugu goriilmektedir. iistbiligsel bilgi boyutunda
kazanim bulunmazken islemsel bilgi (%29) ve olgusal bilgi (%13) boyutlarinda
kazanim bulunmaktadir. Biligsel siire¢ boyutunda anla basamagi (%58,33) orani
yiksek c¢ikmistir. Analiz et basamaginda hi¢c kazanim bulunmazken yarat
basamagindan %25’lik oran gbdze carpmaktadir. 6 soru yarat basamagindaki
kazanimlarindan sorulmustur.

Bahar donemi TEOG Fen Bilimleri testi kazanimlarinda bilgi boyutunda
islemsel bilginin orani (%43,48) yiiksek dagilim gostermektedir. Ustbiligsel bilgi
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boyutunda %4.35’lik bir oran bulunmaktadir. Bilissel siire¢ boyutunda alt diizey
boyutlarda yigilmalar goriilmektedir. Analiz et basamagindan hi¢ kazanim
bulunmamasina ragmen degerlendir ve yarat kismi birer kazanimla toplamda %8,7°1ik
dagilima sahiptir.

LGS Fen Bilimleri testi kazanimlarina bakildiginda kazanimlarin %20’si olgusal
bilgi, %45°1 kavramsal bilgi, %30°u islemsel bilgi ve %35°1 {istbiligsel bilgi
boyutundadir. Bilissel siire¢ boyutunda alt diizey basamaklarda yigilmalar
goriilmektedir. Anla basamagi %50°lik oranla en fazla kazanimin bulundugu alandir.
Analiz et basamagindan kazanim bulunmamaktadir. Degerlendir (%10) ve yarat
basamaklar1 (%20) diger sinavlardaki kazanimlara kiyasla en yliksek orana sahip

basamaklardir.

5.2. Tartisma

TEOG ve LGS Fen Bilimleri sorularinin Fen Bilimleri 6gretim programi ve
YBT’ye gore ne diizeyde oldugunun arastirildigi bu calismada genel olarak bilgi
boyutunda olgusal bilgi ve kavramsal bilgi; bilissel boyutta ise hatirla ve anla alt diizey
biligsel basamaklara yigilmanin oldugu sonucuna ulagilmistir. Bu sonug literatiirde
Fen Bilimleri ile ilgili yapilan ¢alismalarla benzerlik gostermektedir (Cangliven vd.,
2017; Dalak, 2015; Tolan, 2011; Yaz, 2015).

Ornegin Dalak, (2015) ¢alismasinda TEOG sinav sorular1 ve 8. Smif 6gretim
programindaki ilgili kazanimlarin YBT ye gore inceledigi ¢aligmasinda Fen Bilimleri
testi sorularmin ve iliskili kazanimlarinin agirlikli olarak alt diizey biligsel
basamaklarda ve kavramsal bilgi boyutunda yer aldig1 sonucuna ulagmistir. Ayrica
sorular1 6lgen kazanimlarin sorularla ayni biligsel diizeyde bulundugu ve uyumlu
oldugu calismanin sonuglarindandir. Bu sonug¢ Ek1-, Ek-2 ve Ek-3 de verildigi iizere
bu ¢alismanin sonucunu desteklemektedir.

Zorluoglu vd., (2017) 2013 Fen Bilimleri 6gretim programi kazanimlarinin
YBT’ye gore degerlendirdikleri calismalarinda 330 kazanimi incelemisler ve
kazanimlarin ¢ogunlukla kavramsal bilgi diizeyinde oldugu, biligsel boyutta ise
cogunlukla anlama diizeyinde bulundugunu belirtmislerdir. Bu sonu¢ bu tez
caligmasinin sonucuyla ortiismektedir. Zira bu ¢alismada 2013 Fen Bilimleri 6gretim

programinin TEOG ve LGS sorularini 6lgen kazanimlart YBT’ ye gore incelenmistir.
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Bu kazanimlarin bilgi boyutunda en fazla kavramsal bilgi, bilissel siire¢ boyutunda ise
anlama basamaginda bulundugu goriilmiistir. Bu durum o6gretim programinin
Ogrencilerde anlamli 6grenme olusturmada yeterli oldugunu gosterirken, 6grencinin
ist diizey biligsel becerilerini gelistirmesinde yetersiz oldugunu gostermektedir.
Sorularin dayanak noktasi olan kazanimlarin ¢ogunlukla alt diizey basamaklarda
yigilmasi 6grencilerin degerlendirilmesinin de alt basamaklarla sinirlanmasina neden
olmustur. Benzer sekilde Cangiiven vd. (2017), 2017 Fen Bilimleri taslak 6gretim
programinin kazanimlarimi YBT’ye gore incelemislerdir. Caligma sonucuna gore
kazanimlarin %38,65’inin hatirlama basamagi, %40,79’unun anlama basamagi,
%16,35’inin uygulama basamagi, %11,65’inin analiz basamagi, %?3,95’inin
degerlendirme basamagi ve %16,92’sinin yaratma basamaginda oldugunu belirterek;
kazanimlarin biligsel alanin anlama basamaginda yogunlastigini ortaya koymuslardir.

Tolan (2011), Seviye Belirleme Sinavi Fen ve Teknoloji sorularinin 6gretim
programiyla uyumuna bakmis ve OBT’ ye gore incelemistir. Sinav sorularinin
cogunlukla alt basamaklardan bilgi ve kavrama diizeyinde oldugu ayrica kazanimlari
Olcmede yetersiz kaldigr sonucuna ulagmistir. Bu agidan c¢alismanin sonucunu
desteklemektedir. SOyle ki; ¢alismanin besinci alt probleminin sonucunda verildigi
tizere donemsel yazili seklinde yapilan TEOG sinavlart MEB’in belirledigi akademik
takvime gore kazanim sinirlamasina gore yapilmistir. Bu durumda giiz donemi TEOG’
da 24 kazanimi Olgen soru sorulmustur. Bu kazanimlar giiz donemini igeren
tinitelerdendir. Bahar donemi TEOG’ da ise 20 farkli kazanim1 6lgen soru soruldugu
goriilmiistiir. Unite bazinda bakildiginda iiciincii, dordiincii, besinci, altinci ve yedinci
tinitelerden soru bulunmaktadir. LGS’ de ise her iiniteden birer kazanimi 6l¢ecek
sekilde soru sorulmustur. Bu durum 6gretim programinda yer alan kazanimlarin
Ol¢iilmesinde siavlarin yetersiz kaldigini gostermektedir.

TEOG smavlarinin diger derslerle ve YBT ile ilgili yapilan caligmalara
bakildiginda ¢ogunlukla bilgi boyutunun kavramsal ve islemsel bilgi basamaklarinda,
biligsel boyutunda ise ¢ogunlukla alt diizey basamaklarda sorularin yigildig
goriilmektedir. Altun (2016), Ardahanl (2018), Yakali (2016) TEOG Matematik
sorularin1 YBT ve 6gretim programi kapsaminda incelemis sorularin alt diizey bilgi ve

biligsel basamaklardan olustugunu belirtmislerdir.
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Topgu (2017), TEOG Tarih dersi sorularint YBT ye gore analiz ederek toplam
160 sorunun %89’u anlama, %38,1 hatirlama ve %2,5’unun ¢oziimleme basamaginda
yer aldigini tespit etmistir. Bu sonug ¢alismanin sonucuyla paralellik géstermektedir.

TEOG smav sorularinin 6gretim programindaki hedef davraniglar baz alinarak
ogrencinin okudugunu anlayabilme, yorumlayabilme, ¢ikarim yapabilme, problem
¢Ozebilme, ¢ozlimleme yapabilme yeteneklerini ve bilimsel siire¢ becerilerini 6lgecek
nitelikte olacagi yonerge ile verilmistir (MEB, 2018b). Buradan sorularin {ist diizey
bilgi ve bilissel basamaklar1 6l¢gmesi beklenirken calisma sonucuyla bu durum
uyusmamaktadir.

Ogrencilerin mevcut basar1 durumlarinin dogru olarak belirlenebilmesi igin
sinavlarda hem alt diizey hem de st diizey biligsel basamaklardan sorulara yer
verilmelidir. Ogretmenler konunun anlasildigini tespit etme amaciyla cogunlukla
hatirla ve anla basamaklarindan sorular sormaktadirlar (Demir, 2011; Giileryiiz ve
Erdogan, 2018; Giindiiz, 2009). Bu durum 6grencileri ezbercilige sevk etmekte, iist
diizey diisiinmesine set vurmaktadir. Fen Bilimleri dersi amaglarindan biri gilinliik
yasamda karsilasilan sorunlara ¢oziim tiretebilmek ve bu durumda Fen Bilimlerine ait
bilgileri, bilimsel siire¢ becerisini ve diger yasam becerilerini kullanabilmektir (MEB,
2018a). Ogretim programinda yer alan kazanimlarin ve MEB’in yaptig1 smavlarda
sorulan sorularin alt diizey bilissel basamaklar1 6l¢er nitelikte olmasi1 bu amaca hizmet

etmemektedir.

5.3. Oneriler

2013-2014 Egitim 6gretim yilindan itibaren uygulanan TEOG sistemi ve 2018
yilt LGS smavi liseye devam etmek zorunda olan Ogrencilerin hayatinda doéniim
noktas1 olmustur. Iyi bir liseye gitmek iyi bir meslek edinebilmenin 6n kosuludur. Bu

durum g6z Oniine alindiginda sinavlar 6grenci ve veliler i¢in biiyiik 5nem tasimaktadir.

Bu amagla sinav hazirlayicilar i¢in su oneriler verilebilir:
e Merkezi sinavlarda sorulacak sorularin tek bir basamakta yigilmamasina
dikkat edilmeli, biitiin bilgi ve bilissel boyutlar1 kapsayacak sorular

hazirlanmalidir.
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TEOG ve LGS’ de iist diizey bilissel becerileri 6lgen soru bulunmamaktadir.
Ogrencilerin {ist diizey bilissel becerilerini 6lgen sorular 6zellikle
se¢ilmelidir.

Sinavlarda sorulan sorularin 6gretim programinda belirlenen kazanimlarin

hepsini Olger nitelikte olmasina dikkat edilmelidir.

Aragtirmacilara yonelik oneriler:

Daha o6nceki yillarda uygulanan liseye gecis sinav sorular1 YBT ye gore
incelenip karsilastirma yapilabilir.

Merkezi simnav sorulart ile Ogretmen yazili sorular1 YBT’ye gore
siiflandirilip karsilastirma yapilabilir.

2018 de yenilenen farkli derslerin ogretim programlart YBT’ye gore
incelenebilir.

Bu caligsmada sadece sinav sorulariyla ilgili kazanimlar incelenmistir. Fen
Ogretim programinda yer alan biitiin kazanimlar1 igeren ¢alismalar
yapilabilir.

Diinyada Fen 6gretim programimizin durumunu belirleme amaciyla farkli

iilkelerin Fen 6gretim programlariyla karsilastirma yapilabilir.

Ogretmenlere yonelik oneriler:

Ogretmenler uygulayacaklari yazililar hazirlarken YBT &lgiitlerine dikkat
ederek, list diizey biligsel becerileri 6l¢en sorulara agirlik verebilirler.
Ogretmenler YBT nin biitiin basamaklarini tanryarak, her basamaktan soru
hazirlayabilmelilerdir.

Ogretim programinda yer alan kazanimlarin biligsel basamagini bilerek
ayn1 ya da daha iist basamaktan soruyla kazanimi 6l¢ebilmelidirler. Bu
sayede Ogrencinin kazanima sahip olup olmadigi yoklanirken, bilissel

becerilerinin gelisimine katki saglanmis olunur.
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