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OZET

Tiirkiye niifusunun onemli bir boliimiinii gencler olusturmaktadir. Bu
dogrultuda gencglerin siyasete bakis acisi, siyasal katilmlar1 ve siyasete ilgi
diizeyleri siyaset bilimciler ile kamu yoneticilerini yakindan ilgilendirdigi gibi,
bu konuda cesitli politikalarin olusturulmasim1 da gerekli kilmaktadir. Siyasal
katihm kavrami, bireylerin, siyasi karar alma mekanizmalarmna etkisi olarak
degerlendirilebilir. Diinyada ve Tiirkiye’de yapilan ampirik c¢alismalar
genclerin siyasi katimlarinin ve siyasete ilgi diizeylerinin diisiik oldugunu
ortaya koymaktadir. Tiirkiye’de genclerin siyasete olan ilgisizliklerinin
temelinde 1980°li yillarla birlikte olusturulmaya cahisilan apolitik bir genclik
insasimin etkili oldugu belirtilebilir. Cahsmada Tiirkiye’de genclerin siyasal
katimlarina ve siyasete ilgi diizeylerine Genglik Meclislerinin etkisinin olup
olmadig1 sorusuna cevap aranmaktadir. Bu baglamda bir anket caliymasi

planlanarak gerceklestirilmistir. Calismanin evrenini, Konya Biiyiiksehir ve
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merkez il¢celerinde bulunan Sel¢cuklu, Meram, Karatay Belediyelerinin genclik
meclisi tiyeleri olusturmaktadir. Anket calismasi 1 Mart 2019 ila 30 Mart 2019
tarihleri arasinda belirlenen oOrneklem plami dahilinde 374 katihmec ile
gerceklestirilmistir. Calismada elde edilen bulgulara gore, Genclik Meclislerine
iiye olan genclerin siyasal katihmlarinda bir farkhihgin oldugu ve genclerin
siyasal katilhmlarinda Genglik Meclislerine tiyeligin olumlu bir etkisinin oldugu

tespit edilmistir.
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ABSTRACT

A significant part of Turkey’s population is the youth. Accordingly, the
perspective of young people, their political participation and their level of
attention in politics are concern closely to political scientist and public
administrators, it also requires to the determine several policies on this subject.
The concept of political participation can be considered as the effect of individuals
on political decision making mechanisms. Empirical studies in the world and
Turkey show that young people have low level of political participation and
interest in politics. The underlying reason of young people’s political apathy in
Turkey can be indicated to build an apolitical youth is effective with the 1980s. In
the study, the answer to the question of whether or not the Youth Councils have
an impact on young people’s political participation and their interest level in

politics is sought. In this regard, a survey was planned and practised. The
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population of the study consists of the youth council members of Konya
Metropolitian and central districts of Selcuklu, Meram and Karatay
Municipalities. The survey study was practised with 374 people which were
determined in the sampling plan between 1 March 2019 and 30 March 2019.
According to the findings of the study, it has been determined that there is a
difference in the political participation of the youth who are members of the
Youth Councils and the membership of the Youth Councils has a positive effect

on the political participation of the youth.

Keywords: Political Participation, Youth, Youth Council, Konya
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GIRIS

Yasadigimiz cografyanin gereksinim ve sartlari, diinyadaki tiirlii politik, askeri
ve sosyal gelismeler, toplumsal yasamimizdaki inang ve degerler, her gegen giin yeni
kavramlar1 olgunlastirmak ve yeni nesillerimizi gelistirmek adina, bireylere tiirli

yiikiimliiliikler getirmektedir.

Yiizyillar1 agkin devlet gelenegimiz, bu gelisme ve olgunlasmada genglere ne
denli biiylik gorevler diistiiglinii bize yasanmisliklar ile 6gretmektedir. Toplumumuzun
¢ok biiyiikk bir kesiminin inanmis oldugu dini degerler, Tiirkiye Cumhuriyeti’nin
temellerini inga eden Selguklu Devletinin yonetim tarzi ve sultanlari, yedi kitada
hikkim stirmiis Osmanli Devleti’nin gelenegi ve padisahlari, geng¢ nesillerin

yapabileceklerini ve onlara verilmesi gereken ehemmiyeti de bizlere kanitlamaktadir.

Iste 1923 yilindan bu yana kodlarmi tazeleye gelen bu gelenegin en biiyiik
miraslarindan birini olusturacak olan geng nesillerin, nitelik ve nicelik olarak gelecege
hazirlanmasini tesis eden argiimanlar hem sivil toplum diinyasinda hem de politik
mecrada, yine bu gelenegin bir sonucu olarak her gegen giin artmaktadir. Bu gelenek
ve imkanlar sayesinde, ililkemizde ciddi bir potansiyel edinen, diinyanin pek c¢ok
tilkesine ve yakin cografyamizda ozellikle Avrupa Birligi iilkelerine nazaran yiiksek
oranda bulunan gen¢ niifus, Tirkiye’nin en biiylik giici ve sanst olarak
degerlendirilebilir. Bu giiciin en islevsel bi¢gimde faydaya doniistiiriilmesi,

olusturulacak politikalar ve ortaya konacak projeler sayesinde olacaktir.

Gecgen ylizyillda reel ve postmodern darbeler ile siyasetten ve politikadan
uzaklastirilan, evlerine hapsedilen, sosyal alandan ari tutulan genclerin, kendilerini
gecmisteki gibi ispatlayabilecekleri imkanlarin olusturuldugu su giinlerde, bu
imkanlarin daha iglevsel hale gelmesini en 1yi tesis edecek olan olgu, siyasal katilim
olarak ortaya ¢ikmaktadir. Genglerin ailelerine karsi kendilerini ispat edebilecekleri,
mesleki hayatlarina daha iyi hazirlanabilecekleri mecralar, iiretilen politikalar ve

devlet organlarinca sunulan imkanlar nispetince arta gelmektedir.

Ulkemizi bekleyen siirecte, cografyasina, tarihine, yonetim metotlara hakim

olan genglerin yetisebilecegi en nitelikli sartlara sahip mecralardan biri de yaklagik 10



y1l 6nce ulusal bir politika ile Tiirk siyasi hayatina girmis, yonetisim metodunun giiclii
modellerinden Yerel Giindem 21 ¢alismalarinin bir dali olan Genglik Meclisleri olarak

ortaya ¢cikmaktadir.

Hem mabhalli idarelerin yoneticilerini hem de bu idarelerin isleyisini bir ders
niteliginde genglere asilayan Genglik Meclisleri, 20. yiizyil igerisinde iilkemizde
yasanan vakialar {izerine olusan apolitik anlayis1 yikmak adina, gii¢lii ve kararli bir
durus sergilemektedir. Ozellikle yasadiklar1 sehirlerden 8grenim gormek amaci ile
farkli sehirlere go¢ eden, gitmis olduklar1 sehirlerde iletisim ve uyum problemleri
yasayan genclerin adaptasyonu ve sehrine olan bagliligini tesis etmek, bu yapilar
sayesinde kolaylagsmaktadir. Bunun yaninda genclik meclisleri genglerin siyasal

katilimlarinda da olumlu etkileri bulunmaktadir.

Bu baglamda ¢alismada, genglik meclislerinin iilkemizde aktif ve islevsel olarak
uygulandigr Konya ilindeki genglik meclislerinin faaliyetleri ve genglik meclislerinin
siyasal katilmaya etkisi ele alinarak analiz edilmistir. Calismanin cevap aradigi soru
genclik meclislerinin genclerin siyasal katilimlarina bir etkisinin olup olmadig1 ve bu

meclislerin genglerin siyasete ilgilerini artirabilecek bir arag olup olmadigidir.

Bu dogrultuda calisma ii¢ ana boélimden olusturulmustur. Birinci ve ikinci
boliim nitel, tiglincii bolim ise nicel bir yontemle hazirlanmistir. Caligmanin birinci
ana boltimiinde genclik ve siyaset, siyasal katilim ve siyasete katilim diizeyi konular

incelenmistir.

Calismanin ikinci boliimiinde yonetisim kavrami, boyutlar1 ve siireci, Yerel
Gilindem 21, Tirkiye’de Yerel Giindem 21’in genel orgiitlenme yapisi, Yerel Glindem
21 uygulamalarinda kent konseylerinin ve genclik meclislerinin 6n plana ¢ikmasi,
Genglik Meclislerinin kent konseylerindeki isleyis siirecleri incelenmis, ardi sira
Genglik Meclisleri ile Konya ili simirlarindaki Genglik Meclisleri konular1 ele

alinmistir.

Calismanin, genclerin siyasal katilimlar1 ve Genglik Meclisleri Uzerine Bir
Arastirma: Konya Ornegi baslikli iigiincii boliimiinde ise, Genglik Meclislerinin,

genglerin siyasal katilimlar1 iizerinde nasil bir etkisinin oldugu ampirik bir ¢alisma ile



incelenmeye calisilmistir. Calismanin amaci dogrultusunda bir anket calismast
planlanmis ve 01.03.2019-30.03.2019 tarihleri arasinda gergeklestirilmistir. Genglik
Meclislerine iiye olup aktif faaliyet gosteren 374 kisi ile yapilan ankette, katilimcilara
33 adeti kapali uclu olmak iizere 47 adet soru yoneltilmistir. Sorulara verilen cevaplar

SPSS 22.0 paket programi ile analiz edilerek, elde edilen bulgular yorumlanmustir.

Siyasal katilim ve yonetisim alaninda pek c¢ok c¢alisma yapilmis olmasina
ragmen, dogrudan dogruya Genglik Meclislerinin siyasal katilima etkisi ile ilgili bir
calismanin yapilmamis olmasi ve her ne kadar ulusal bir politika olarak tiim yerel
yonetimlere tavsiye edilmis olsa da Yerel Giindem 21 caligmalarinin igerigi ve
uygulanabilirligi {lizerine c¢ok diisiiniilmemis olmast boyle bir tez c¢aligsmasi
gerceklestirmede onemli bir etken olmustur. Bu bogrultuda c¢alismanin diger
caligmalardan farki, tezin dogrudan genglik meclislerinin genglerin siyasal

katilimlarina etkisinin olup olmadigina odaklanmasi olarak belirtilebilir.



BIiRINCi BOLUM

GENCLIK VE SiYASAL KATILIM

1.1. Genglik ve Siyaset

Genglik ve siyaset, diinya iizerinde siyaset mekanizmasimin isledigi her bir
cografyada, asirlardir tartisilan kavramlar olmustur. Gengligin siyasetteki yeri,
siyasete ve onun araglarina katkisi, gengligin siyaset ile baginin kurulacagi modeller,
gengligin siyasetteki yeterliligi ve ona bigilen gérev tanimlari, her bir yonetim iktidar

sistemi igerisinde siiregelen arastirma konularindan olmustur.

Caligmanin bu boliimiinde, genglik kavrami, genglerin siyaset algis1 ve gencglik

hareketleri konular1 ele alinacaktir.

1.11. Gengclik Kavramm

Mustafa Kemal Atatiirk’iin Genglige Hitabesinde genglere yonelik vurguladig:
“Milletin bagrindan temiz bir nesil yetisiyor. Bu eseri ona birakacagim ve goziim
arkada kalmayacak”, “Gengler, cesaretimizi takviye ve idame eden sizsiniz. Siz,
almakta oldugunuz terbiye ve irfan ile insanlik meziyetlerinin, vatan muhabbetinin,
fikir hiirriyetinin en kiymetli timsali olacaksiniz" gibi sozleri genglere verdigi 6nemi
gostermektedir. Kavram olarak genglik gerek toplumlar nezdinde gerekse diinya
genelinde Onemli bir yer tutmaktadir. Devletler ve toplumlar, devamliliklarin
saglayabilmek, daha da 6nemlisi medeniyetler arasindaki yerini saglamlastirmak i¢in
kiiltiirel degerlerine sahip ¢ikan, egitimli, saglikli gen¢ niifus giicline gereksinim
duyarlar. Giiniimiizde, diinyanin bir¢ok yerinde ortaya g¢ikan degisim ve siyasal

olaylarin temelinde genglerin biiyiik etkisinin oldugu rahatlikla ifade edilebilir.

Bunun yan sira diinya genelinde 60’11 yillardan itibaren ortaya ¢ikan genclik

hareketleri nedeniyle genglik kavrami, bir¢ok ¢alismaya konu olmustur. Psikolojiden
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biyolojiye, sosyolojiden etimolojiye kadar farkli disiplinler tarafindan farkl sekillerde
genglik kavrami lizerine tanimlar yapilmistir (Sahin, 2005: 169). Genglik olgusu, ayni
zamanda kendine has 6zelliklere sahip olmasindan dolayi, emniyet, adalet ve politika
gibi alanlarda faaliyet gosteren kisi ve kurumlar tarafindan da dikkatle takip edilen
onemli bir kavramdir (Oztiirk, 1995:9).

Tarihsel siiregte, bir toplumsal katmanin mensubu olan geng, heyecani,
Ozgiirliigii, hareketliligi ve sabirsizlig1 kendisinde birlestiren, bu yonleri ile bir gegis
donemi igerisinde pek cok psikososyal varligi benliginde barindirabilen karakterdir

(Yaman, 2013:36).

Her ne kadar, 18 yasini doldurmus sahislar, pozitif hukuk normlar1 uyarinca
yetiskin kabul ediliyor olsa da, biyolojik nedenler esas alinarak belirtilen bu
tanimlardan ziyade, 12-24 yas araligindaki, maddi ve manevi kaygilar1 ile yenice
yiizlesmeye baslayan sahislar geng olarak kabul edilmislerdir (Caha, 2018: 22-23).
Bunun yaninda Tiirkiye Istatiskik Kurumu (TUIK) verileri, gen¢ kabul edilen yas
araligim 15-24 olarak belirler iken, Avrupa Birligi Istatistik Kurumu ise 15-29 olarak
belirlemistir (Onder, 2019: 13).

1.1.2. Genclerde Siyaset Algis1

Genglik donemi, ¢ocukluk ve ergenlik donemini tamamlayan bireyin, kendi
hayatiyla ve toplumla ilgili kararlar almaya basladig1 bir donemdir. Genglik bireyin
sosyal olarak olgunlasmaya hazirlandigir donemdir. Olgunlasmamais olan bireyin sosyal
olgunluga dogru yoneltilmesi ve i¢inde bulundugu toplumun aliskanlik, deger, tutum
ve inanislarmi 6grenme ve uygulama siirecine sosyallesme denilmektedir (Ozyurt ve
Dogan, 2002:11). Sosyallesme Omiir boyu siiren bir siire¢ olsa bile gengler ilk
sosyallesmeyi yani 15-25 yas arasindaki sosyallesmeyi bu stiregte edinecegi davranis
ve diisiincelerini temel alma aligkanliklarin1 bu dénemde edinirler (Ozyurt ve Dogan,
2002:36). Sosyallesme bireyleri topluma ve toplum olmanin, birlikte yasamanin

getirdigi siyasi sosyallesme siirecine hazirlamaktadir.



Gengligin Tiirk siyaseti igerisindeki yeri her zaman onemli olmustur. Her
donemde gengligin siyasete katilim bigimleri degismis, kimi zaman sadece oy
kullanma kimi zaman da siyasi eylemlere katilma faaliyetleri olarak farkli bigimlerde
kendini gostermistir. 1995 yilinda oy kullanma yas1 20’den 18’e diisiiriilmiistiir. Daha
fazla gen¢ oy kullanarak siyasete katilmistir (Carkoglu, 2001:37). Bu durum,
genglerin, siyaset icerisinde daha erken etkin olabilmesinin yollarin1 agmistir. Zira

vatandaslik gorevi olan oy kullanmasi dahi bir siyasi katilim 6rnegidir.

Geng niifus lilkemiz niifusunun biiyiikk bir boliimiinii olusturmaktadir. Geng
niifusun her donemde siyaset algilar1 farkli olmus ve siyasete katilim bigimlerinde
farkliliklar olmustur. Bu durum, iilkemizde genglerin dinamik bir yapiya sahip
oldugunu ve genglikle ilgili aragtirmalar yaparken toplumsal degisme siirecinin bir
degisken olarak ele alip incelenmesi gerektigini bize gostermektedir. Zira her donemde

degisen toplumsal yapiyla birlikte genglikte bir degisim gecirmistir (Tezcan, 2000:94).

Genglerin siyasi katilimda daha pasif goriinmelerinin sebeplerinden birisi
genglerin siyasi algilart ile ilgilidir. Gengler siyasi algilarmi giinliik hayattaki
pratiklerinin igerisine yerlestiremedikleri i¢in siyasi katilimda, diger kesimlere nazaran

daha pasif kalmaktadir (Sezdirmez,2008: 58-59).

Modern toplumlarda siyasal katilim tek boyutlu bir eylem olmaktan ¢ikmustir.
Oy verme en temel ve en yaygin katilma bigimi olsa da farkli katilim tiirleri olusmus
ve pek ¢cogu oy vermenin Oniine ge¢mistir. Siyasal katilima dair ¢ikarim yaparken, oy
verme mecburiyetine dair hususlarin dikkate alinmasi gerekmekte olup, farkl: katilim
yontemleri de incelemede goz 6niinde bulundurulmalidir (Erdogan, 2001:13). Gelisim
psikolojisi, gengligi, fiziksel, biligsel, toplumsal ve duygusal yonden bir olgunlagsma
donemi olarak goriir. Bu donemdeki temel degisimler ise fiziksel ve biligsel gelisimde
yasanmaktadir (Ulugtekin, 2003:73). Siyasi diisiince, siyasete olan ilgi ve alakalari
hususunda geng nesiller iizerinde pek ¢ok arastirma yapilmis, genclerin siyasi algilari
uzun yillar tahlil edilmeye caligilmistir. Siyasi toplumsallagsma, omiir boyu devam
edecegi i¢in genglerin bu donemdeki siyasi algilari ile ileriki donemlerdeki siyasi

algilart paralel isleyebilecegi gibi farklilik da gosterebilecektir. Ancak, bu donemde



temelleri atilip bir bilgi birikimi olusturulmaya baslandigi i¢in, gencligin siyasi algisi,

siyasi yaklasimlar ve siyasete katilimi, gelecekleri i¢in biiyiik 6nem arz etmektedir.

Genglerin siyasal 6nemine dair acgiklayic1 iki ana neden vardir. Bunlardan
birincisi genglerin siyasal yap1 i¢inde aldiklar1 rol, ikincisi ise glinlimiiz genglerinin

yakin vadede yonetimde rol alacak olmalaridir (Ozankaya, 1966: 4).

S6z konusu iki nedeni inceledigimizde, birincisine dair olarak toplumlarin
hangi asamada gelismislik diizeyinde oldugu gozetilmeksizin genglerin siyasal ve
toplumsal yasamda aktif yonde rol aldiklari ifade edilebilir. Ornek olarak Birlesik
Krallik’ta 2010 yilinda parasiz egitim adina iilke capinda Ogrenciler tarafindan
protesto gosterileri diizenlenmistir (Williams ve Taylor, 2010). Tirkiye’de ise
genglerin siyasal yasama aktif olarak katiliminin tarihsel olarak baslangici Fatih Sultan
Mehmet zamanina kadar gitmektedir. Ancak, Osmanli Devleti’nde asil olarak yasanan
genclik hareketleri 1700’11 yillarda hayata gectigi sdylenebilir. Medrese talebelerinin
imparatorluk politikalariyla alakali goriisleri, yonetimde bulunan insanlarin
kararlarina yonelik muhalif tavirlar gosterdigi ve dahasi talepleri gerceklesmedigi
donemlerde de isyan ettiklerine dair birden fazla &rnek bulunabilir. ikincisi
incelendiginde ise genglerin yakin vadede yonetim kadrosunda bulunma olanaklarina
sahip olacag: gériilmektedir. Universite yillarinda talebelerin takindig1 siyasi davranis
ve tavirlarin bilingaltinda siyasal diizenle alakali olusan yargi ve degerlerin, kisinin
liniversite egitimi sonrasinda yasamda alacagi kararlara etki gosterecegi ifade
edilebilir. Aym1 zamanda Kislali'nin da ifade ettigi gibi “geng isgilerin, geng
koyliilerin, gen¢ memurlarin normal bir memur, i1s¢i ya da koyliiden farki eninde
sonunda bir kusak farkidir. Oysa iiniversite gencligi yalniz kusak -yas- farkindan
dolay1 bir ayrilik gostermez. Toplumun diger kesimlerinden; iiretim siireci disinda
bulunmalari, bu nedenle benzer aligkanliklar1 bulunan, toplu hareket edebilen geng

insanlarin olusturdugu bir biitiindiir” (Kislali, 1974:16).



1.1.3. Genglik Hareketleri

Giliniimliz genclik hareketleri, gegmiste siklik ile gozlenen meydan
hareketlerine nazaran daha masa basinda siirmekte ise de, genel manada her birinin

benzer nitelikleri bulunmaktadir.

Yaklasim ve gortsleri farklilik arz etse de, Tiirkiye’de sosyal ve interaktif
baglamda olugmus tiim genglik hareketlerinin bulustugu bazi noktalar vardir. Bu ortak
Ozellikler, gilincel veriler ve teknoloji ile yogurulmus bulunmalari, kendilerinden
onceki siyasal metodlara, yani gelenekselcilere elestiri getiriyor olmalari, diin veya

yarinla ilgilenmek yerine bugiin ile alakadar olmalaridir. (Telli Aydemir, 2011: 59)

Bir bagka bakis acisiyla, genglik hareketleri mevcuda karsi bir tepki ya da
elestiri olarak kalmamis, ayn1 zamanda da birer yenilik hareketi olarak karsimiza
cikmuglardir. (Asutay, 2017: 67) Glinimiizde hizli biiyiiyen ve erken yasta eriskin
konumuna gelen genglerle beraber, genglik kavraminin sinirlart yukartya ve asagiya
dogru genislemis olup, toplumsal baglamdaki hareketlerin de basini 20 ila 30 yaslari

arasindaki genglerin ¢ekmesine sebep olmustur. (Asutay, 2001: 3)

1.2.  Siyasal Katihhm

Genglik Meclislerinin teorik anlamda temelini olusturan siyasal katilmanin,
caligmanin bu boliimiinde, dogusu ve tanimi, bunun yaninda katilmin islevi ve

bicimleri ile siyasal katilimi etkileyen faktorler incelenecektir.

1.2.1. Siyasi Katihm Kavraminin Tanmim

Arapca kokenli bir kelime olan siyaset, egitmek, yetistirmek, diizenlemek
anlamlarinda kullanilan ve devlet kavramini da i¢ine alan genis bir kavram olarak
ortaya c¢ikmaktadir. Aydin, siyaseti “kamu diizenini saglayan, genel yOnetimi

gerceklestiren temel bir kurumdur” seklinde tanimlamistir (Aydin, 2000:143).



Siyaset, devlet islerinin diizene koyulmasi ve isletilmesi olarak da
tanimlanabilir. (Peker ve Aytiirk, 2000:41) Bunun yaninda, siyaset, Yunanca
“politicia” ifadesinden gelen ve basa gegmek, yonetmek, kural ve yasak koymak, bir
toplumu memnun etmek ve faydasina isler yapmak eylemler olarak da
tanimlanabilecektir. (Kose, 2010:77) Yine siyaset, uzlasma, uyum ve miizakare
neticesinde karara varilmasi, siyaset edilen yerdeki iktidarin ele gecirilme cabasi,
siyaset edilen yerdeki imkan ve kaynaklarin dagitimi olarak da tanimlanabilir.
(Akdogan, 2008: 9)

Toplumsal sistemde ortaya ¢ikan siyaset, belirli bir cografi alanda konumlanmis
orgiitlenmeyi, fiziki gii¢ kullanma yetkisine sahip otoriteleri, otoritelerin drgiitlenerek
uygulanmasin1 ve bu otorite ile eylemlerinden etkilenen toplum iiyeleri arasinda

kurulan etkilesimleri kapsamaktadir (Dursun, 2004: 203).

Katilim kavrami, anlam bakimindan ¢okga kullanildigindan 6tiirii net bir tanima
sahip degildir. Nasil, ne zaman, nerede, neye ve kime gore gibi birden ¢ok etkenin
analizi sonucunda verilen cevaplara gore katilim taniminin sinirliliklart ve igerigi
farklilik arz edebilir. Herhangi bir 6zel tesebbiiste yer alan insanlarin yonetsel
kararlarin yapimina katilim saglamalari, bir dernek ya da sendikada gorev alma,
herhangi bir sosyal, kiiltiirel, ekonomik ve siyasal olayin veya durumun protestosu,
farkli ideolojilerin ve toplumsal yansimalarina yonelik takinilan tutumlar, genel ve
yerel diizeyde siyasal kararlar1 etkileme gibi birden fazla konu katilm tanimi
igerisinde bulunmaktadir (Eroglu, 2006:192). Sezen (2000: 52) katilimi, sosyal yapiy1
olusturan, yoneten ve denetleyen politikalar tiretmek icin kararlarin alinmasi ve

uygulanmasi i¢in gosterilen ¢abalarin biitiinii olarak tanimlamaktadir.

Katilim kavrami iki a¢idan tanimlanabilmektedir. Kavramin dar olarak tanimu,
vatandaglarin siyasal diizen karsisindaki hallerini, davraniglarini ve tutumlarim
gosteren bir haldir (Daver, 1993: 203). Daha genis acidan bakildiginda ise gerek
siyasal gerekse de yerel etkinliklerle vatandaslarin gesitli yollarla siyasal hiikiimetler
tizerinde talepte bulunmalar1 ve bununla birlikte de siyasal siirece aktif olarak katilarak

etki alan1 kurmaya calismalari, katilim olarak ifade edilebilir (Giilden, 1996:31).
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Siyasal katilim ise, secen, secilen ya da se¢ilmeye talip olan seklinde, siyasi
iradenin verecegi kararlara katki saglama, bu kararlar1 diizenleme, diizeltme ya da
degistirme amaci ile ortaya konan ve pek ¢ok tiir ile karsimiza ¢ikan eylemler olarak
tanimlanabilir. (Dursun, 2004: 230).

Siyasal katilim, siyasal olaylara kars1 gdsterilen ilginin, izlemekten 6te bir durum
oldugunu ifade etmektedir. Siyasi haberleri, olaylar1 takip etmek, televizyon, radyo
veya internetten takip etmek ile siyasi olaylarin tarafi olmak, tepki gostermek,
gerektiginde siyasal olaylarin akisini degistirmek amaciyla girisimlerde bulunmak

siyasal katilim olarak tanimlanabilir.

Katilimin, her boyutta iki katilim hali oldugu diislincesi ile 26 farkli boyutu
oldugunu ifade eden Parlak’a gore; 6zgiin bir siniflandirma ile bu boyutlar; “merkezi-
yerel, bireysel-grupsal, karar-uygulama, hizmet-yatirim, siirekli-gegici, goniillii-
mecburi, dogrudan-dolayli, siyasal-yonetsel, yararlanma-yararlandirma, kamusal-

yart kamusal, ticretli-iicretsiz, periyodik-zamansiz, kurumsal-organize olmayan

seklinde belirtilebilir. (Parlak, 2014: 268)

Siyasal katilimin tanimi yapilirken eylem ve davranig 6n plana ¢ikmaktadir.
Toplumdaki her bireyin siyaset karsisindaki tutum ve davraniglar1 da siyasal katilim
baglaminda ele alinmaktadir. Bireyin gosterecegi tutum ve davranis sadece merak
veya sadece oy kullanma diizeyinde kalabildigi gibi siyasi erki belirleyecek etkili
davraniglarda bulunma seklinde de olabilir. Siyasi diizeyde etkili tutum ve davranislar
sadece se¢imlere katilma seklinde olmak zorunda da degildir. Cogulcu demokrasi
elbette ki bireylerin segcimlere se¢gmen veya aday olarak katilmasini gerektirir. Bunun
yaninda bireyin bir siyasi parti liyesi olmasi ya da sendika, vakif, dernek gibi bir sivil
toplum kurulusunda yer almasi da katilma icin yeterli olacaktir. Dolayisi ile, ilgili
tutumu yalnizca ¢ogulcu demokrasi olarak tanimlamak eksik olacaktir. Zira, bireyin
mensubu bulundugu bu yapilar, yerel ya da genel diizeyde, siyasetin isleyisine miidahil

olan kuruluslardir. (Kapani, 2005: 130-140).

Buradan hareketle, merkezi idare ya da tasra idaresine dair siyasi ve sivil tiim

temaslar, siyasal katilim olarak dikkate alinabilecektir. Sivil ve giiclii bir hareketin
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karar alma mekanizmalarina bulundugu miidehaleler, kimi zamana siyasi ancak
gii¢siiz bir olusumun miidehalelerinden daha etkili olabilecektir. Burada 6nemli olan,
yonlendirebilme ve taleplerine karsilik bulacak sekilde etkileyebilme iradesidir.

(Akinci, 2014: 39).

1.2.2.  Siyasal Katihmin Islevi ve Bicimleri

Kitlesel ve kamusal olaylarin az, aidiyet duygusunun da yiiksek oldugu siyasal
katilim kiltliriiniin  gelistigi toplumlarda, siyasal katilim kavrami, fakli ilke ve
amaglara hizmet edebilmektedir. Siyasal katilim, kimi zaman yalnizca bir arag¢ olarak
ortaya ¢ikarken, kimi zaman da dogrudan dogruya bir amag olabilmektedir (Kislals,
2006: 183-184).

Toplumlarda siyasal katilim islev ve amaci farkli oldugu gibi toplumun iginde
bireyler arasinda da siyasal katilimin sekli ve diizeyi de farklilik gosterebilmektedir.
Bu noktada siyasal katilim, kimi bireyler i¢in ugruna pek ¢ok beseri varliktan
vazgecilecek, adina en biiyiik gayretin sarfedilecegi bir amag olabilecek iken, kimi
bireyler i¢inse yalnica sandik bilincinden olusan, daha 6tesine de gitmeyen bir olgudur.
Bu iki 6rnek arasinda yer alan siyasal katilim sekilleri, siyasal katilimin seviyesini
degerlendirebilme imkanini ortaya ¢ikarmaktadir (Tatar, 1997: 104-15’den aktaran
Balci vd, 2013: 43).

Izah edilen farklilikar 1s1ginda, siyasal katilmim sekiz farkli bigiminden
bahsedebilmek miimkiin olacaktir (Topbas, 2009: 148- 149’den aktaran Balci vd,
2013: 43-44):

. Acik veya gizli siyasal katihm: Siyasal katilim, sosyal medya, kitle
iletisim araglar1 ve toplumsal beyanatlarla agik bir hal veya aile igerisinde ya da yakin

cevrede gizli bir hal ile yapilabilmektedir.

. Ozerk veya zorunlu katilim: Siyasal katilim, kimi zaman yurttagin kendi

i¢ giidiisii ve diirtiisii ile ortaya ¢ikar. Kimi zaman ise yurttas, kendinden beklenenei
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yaparak, mecburi bir bi¢imde (6rnegin niifus sayiminda) siyasal katilmaktadir.

o Yaklasan veya kacinan katihm: Siyasal katilimin psikolojik etkilerinin
ortaya cikardigi bu yaklasimda, birey, toplumsal elestiriler ya da dvgiiler ile siyasi
konjenktlir uyarinca hazirliga giriserek icerisinde bulundugu yaklasima daha da

baglanir yahut uzaklasir.

. Gecici veya devamh katihm: Bireylerin siyasal katilim davranisi se¢im
giinli oy verme seklinde gecici olabilecegi gibi sivil toplum kuruluslar1 veya partilere

tiye olarak devamli olabilir.

o Siyasal sisteme belli ¢cikarlar dogrultusunda katim: Siyasal katilimin
bu ayriminda ise bireyler, kimi zaman kamusal hizmet (adalet, egitim, saglik
hizmetleri gibi) beklentilerinde iken, kimi zaman da yiiksek gelir ya da makam sahibi

olma gibi diirtiilere sahiptir.

o Aragsal ve agiklayicr katilm: Protesto eylemleri, siyasal sembollerin
kullanilmasi, mitinglere katilma, siyasi tartisma agiklayici1 katilmaya 6rnek vermek
acisindan mantiklt olabilir. Aragsal katilim, eldeki araclarin degistirilmesi ve
kullanilmasi ile ilgili faaliyet ve eylemleri igermektedir. Ornek olarak siyasi bir konuda

bilgi toplama, para yardiminda bulunma, parti i¢i faaliyetler, lider se¢imi gibi.

. Sozlii ve sozsiiz katim: Miting, konferans, televizyon programi gibi
sOzIlii bicimler ile ortaya ¢ikan siyasal katilim, yiiriiyiis, dilek¢e ya da sosyal medya

paylasimlar ile sdzsiiz bir bigimde de ortaya ¢ikabilmektedir.

o Sosyal ve sosyal olmayan katihm: Oy verme isleminden daha ileride yer
alan her nevi siyasal katilim, insan iligkileri gerektirdiginden sosyal big¢imli katilim
olarak siniflandirilabilecek iken, oy kullanma ise sosyal olmayan katilim olarak kabul

edilebilecektir.

Siyasal katihm  bigimleri katilimin yogunluguna gore de
siiflandirilabilmektedir. Buna gore gozlemci, araci ve miicadeleci {i¢ siniflandirma

vardir. Gozlemci siyasal katlilim iiglincii kisiler ile iletisim kurarak onlar1 ikna etme
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veya sandiga gitme seklindeki eylemler iken, araci siyasal katilim mitinglere katilma,
parti veya adaylara yardimda bulunma, miicadeleci siyasal katilim ise seg¢im

kampanyalarinda aktif ¢alisma, partizan bir durus sergileme olarak siniflandirabilir

(Cam, 2011: 174).

Siyasal katilim bir bagka bi¢imi ise konvansiyonel ve konvansiyonel olmayan
siyasal katilimdir. Samuel Barnes ve Max Caase tarafindan kullanilan olagan
(konvansiyonel) siyasal katilim ve olagan disi (konvansiyonel olmayan) siyasal
katilim bigimleridir. Barnes ve Caase, giindelik hayatta pek ¢ok defa karsilastigimiz
ve toplumlarin biliylik bir kisminin diizeyine bakilmaksizin katilma bigimi olan,
haberleri takip etme, mitinglere katilma, siyasiler ile iletisim kurma, se¢im
calismalarina aktif ya da pasif bigimde katilma gibi eylemleri, konvansiyonel katilim
olarak tanimlamislardir. Toplu dilek¢e verme, grev yapma, gosteri ve protesto
eylemleri, askere gitmeyi reddetme, kamu mallarina zarar verme, kamu hizmetlerinin
isleyisine mani olma gibi yaklasimlar1 ise konvansiyonel olmayan katilim bi¢imleri

olarak degerlendirmislerdir (Marsh ve Caase, 1979: 84-85).

Her ne kadar, tek partili donemlerdeki oy kullanma diirtiisii ile ¢ok partili
donemlerdeki oy kullanma diirtiileri farkli degerlendirilecek olsa da, Dursun, oy
kullanmanin, olagan siyasal katilimda ilk akla gelen yontem oldugunu ifade
etmektedir. Oy kullanma davraniginin yani sira, segime giren adaylarin konugmalarini
dinlemek, kendi istek ve beklentileri dogrultusunda siyasal sistemin yasama, yiirlitme,
yargi organlarinda gorev alan kisilerle dilek¢e yazarak, telefon ederek, e-posta
gondererek veya araci kullanarak siyasal otoriteye ulagsmak ve bu yolla istegini
duyurmak gibi olagan siyasal katilim bigimleri de bulunmaktadir. Protestolar,
yiiriiyiisler, lehe veya aleyhe yapilan basin agiklamalari, yayimnlanan bildiriler de
olagandis1 siyasal katilim eylemlerine 6rnek olarak verilebilir (Dursun, 2004: 234-
235).

Verilen 6rnekler ve izah edilen yaklagimlara gore, olagandisi katilimin bireylere
daha sert ve bas kaldiran bir misyon yiikledigi, olagan katilim yollarinin ise bireyleri
daha pasif bir hale ¢ektigi, aktif olsa dahi sekil alabilir, yonlendirilebilir bir nitelige
dontistiirdiigii ifade edilebilecektir.
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Genel agidan siyasal katilim oy kullanmak ile 6zdeslesmis bir durumda olsa da
siyasal katilimin yegane yolu olmamaktadir. Siyasal hayatta aktif olabilmek i¢in
herhangi bir kuruma yazilan dilekce, miting ya da protesto gdsterilerine katilma, sosyal
medya ile kitle iletisim araglar1 gibi birden fazla yol bulunmaktadir. Bazen online
kampanyalar, kullanilan sosyal aglar, okunulan gazeteler, izlenilen haberler ile de bu
tarz bir ¢esitliligi artirmak gayet miimkiin olabilmektedir. Biitiin bunlar bir ideolojiye,

bir fikre kars1 aleyhte ya da lehte olabilecektir (Ozyurt, 2010: 292).

Milbrath ve Goel’e gore katilim faaliyetleri, temel agidan 3 maddede

incelenebilir:
e Aktif katilimcilar
e Pasif destekleyiciler
e [llgisizler (apathetic)

Katilimin birinci hali, aktif katilimcilar, genel olarak siyasal hareketlerin i¢inde
yer alan, yetkililerle goriisen, dilek¢e veren, bagvurularda ve g¢agrilarda bulunan,
medyada yazip ¢izen, tartisma programlarina katilan, sosyal araglar ile sesini duyuran,
parti etkinliklerinde yer alan, se¢im ¢alismalarina Kkatilan, siyasi partisi igin
propaganda yliriitlip maddi ve manevi harcamalarda bulunan ve degisik sivil toplum
faaliyetlerine, Ogrenci birliklerine, sendikal olusumlara, yardim kuruluslarina
katilanlardan olusmaktadir. Ikinci hal olan pasif destekleyiciler ise sadece oy vermekle
yetinen, herhangi bir siyasi olusum igerisinde yer almadig1 gibi, kamuya ag¢ik herhangi
bir ara¢ ile siyasi yaklagimini, elestiri ya da Ovglisiinii ifade etmeyen ziimreyi
belirtmektedir. Hem oy vermeyip hem de herhangi bir siyasi kisi ya da kurulusla
baglantis1 kurmayan, siyasi olgu ve olaylara iliskin yaklasimi sessiz kalmiglara ise
ilgisizler ise katilimin tiglincii halini olusturmaktadir (Caha, Toprak ve Dalmig, 2002:
44).

Yine, Milbrath ve Goel tarafindan yapilan smiflandirma modeline iligkin

detaylar ve bu model igerisinde yer alan bireylerin siyasal siteme verdikleri ve siyasal
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sistemden aldiklari, aktif katilim icerisinde bulunan sahislarin olagan iistii ve olagan

katilma bic¢imleri ile bu bigimlerin 6zellikleri belirtilmistir.

Tablo 1. Bireylerin Siyasal Hayata Katihm Bicimleri

Bireylerin Siyasal Sisteme Verdikleri Bireylerin Siyasal Sistemden Aldiklar:
Katilim Bicimleri Ozellikler
‘Z“ . Protestolara katilma (%6)
; gerektiginde isyan etme (%2) . Mevki saglama
< . Adaletsiz kanunlar1 reddetme . Haberlesme imkanlari hizmetler
’(:2 Protestocular (%16) . Ekonomik firsatlar
= . Devletin bilerek uyguladigi yanlis . Menfaat ¢atigmasinin ¢6zimii
© politikalar1 protesto (%26) . Adalet
. Yerel problemler i¢in diger . Ulusal semboller
ruplar ile beraber olma(%30 o SOTOT
Toplum aktivistleri arup ( ) . Kimligin idraki
. Sivil toplum Orgiitlerine . Hiikiimet protestolar: tistiinliigiin
. katilim(%18) idraki
>
M
<
. Partiler veya adaylar i¢in
. caligirlar(%26), L - . .
% i&:ﬁl‘!z{l\s/:nlf:rrnpanyalar . Mitinglere katilim(%19) B;Letﬁlrn sistemden kiymete deger bir beklentisi
’% . Secim adaylarina veya partilere
S para yardiminda bulunma(%13)
. Politika ile ilgili bilgilenme (%67)
liletisimciler Elestirme ve tartiyma hakk1
. Siyasi tartiymalara katilma(%28)
Toplum y&neticileri ile Dnget Ve(;lzam parti yoneticileri ile Bireysel ¢ikarlar i¢in ¢dziim yollar1 arama
iletisimde olanlar iedriisme(%4)
=
) Oy Kullananlar ve . Secimlerde oy kullanma(%63) I .
< >
~ atan Severler . Ulkelerini sevme(%94) Kamu diizeni glivenlik
N . Oy kullanmaz, aktivitelere
0,
8 Ein Diisiik Diizeyde . biillr::t:JZSiﬁé?}/gulan
= Pasif Olanlar olmaz(%3-5)

Kaynak: (Milbrath ve Goel 1965: 18-19’dan akt. Yildiz, 2014: 28)
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1.2.3  Siyasal Katihm Etkileyen Faktorler

Siyasal katilimi etkileyen birgok faktér bulunmaktadir. Neden ve sonug iliskisi,
siyasi katilimda her zaman ayni neticeyi vermeyecektir. Siyasal katilimda karsiliklilik
on plandadir ve bireylerin beklenti ve ¢ikarlar1 bulunmaktadir. Dolayisiyla farkli
beklentiler oldugunda benzer durumlarda farkl: tepkiler verilecek, bu halde de siyasi
katilim farklilik gésterecektir (Dursun, 2004: 236).

Yonetimler her ne kadar kendi yapilarina dair siyasal katilimin saglikli sekilde
islemesini isteseler de sistem i¢indeki bireylerin siyasal yagsama ayni oranda katilmasi
miimkiin degildir. Bunun sebebi ise siyasal yasamda aktif olma isteginin toplumun her
katmanina hitap etmiyor olusundan ya da iilkelerin kendine has bazi katilim sartlarinin
katilma halini engellemesindendir. Ornek olarak vermek gerekirse Amerika Birlesik
Devletleri’nde ¢okg¢a glindeme gelen aday veya partilere yonelik para yardimi gibi
uygulamalarin baska iilke sistemlerine uyumu bircok yoOnden soru isareti
barmdirmaktadir (Baykal, 1970:32). 2014 yilinda ilk kez halk tarafindan secilecek
Tiirkiye Cumhuriyeti Cumhurbagkanligi Se¢iminde de buna benzer bir uygulama
yapilmis ve vatandaslar se¢imdeki adaylarin kampanyalarina maddi destekte

bulunmuslardir.

Siyasal katilim ¢esitli yontemler ile olabilecektir. Katilimda, iletisim araglar
kullanilabilecegi gibi, propagandalara elestiriler getirilebilir ya da dogrudan lobi
faaliyetleri yiirtitiilebilir (Baykal, 1970: 32-33).

Siyasal katilimi etkileyen faktorlerin baginda sahislarin manevi yaklagimlari ve
tutumlart gelmekle, hayata dair yaklagimlari ve kisisel 6zellikleri de bu noktada kabul
edilebilir. Bunlarin yaninda, arkadas gevresi, iletisim araglar1 ve medya organlari ile
igerisinde bulunulan toplumsal kesim de bu faktorler arasinda sayilabilir (Giiler, 2016:
23).

En nihayetinde calismanin bu béliimiinde, siyasal katilimi etkileyen faktorler 3
ana baslikta ele almip degerlendirilmistir. Bunlar; sosyal, psikolojik ve hukuki

faktorlerdir (Dursun, 2004: 236).
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1.2.3.1 Siyasal Katihmda Sosyal Faktorler

Siyasal katilim iizerinde etkili olan sosyal faktorlerin basinda kisisel 6zellikler
gelmekle, cinsiyet, yas, 6grenim durumu ve diizeyi, meslek, ekonomik hal, aile
iliskileri, sehirlilik ya da kirsallik, orgiitsel tiyelik olarak siralanabilir. (Balct vd, 2013:
47-48).

Siyasal katilmanin etkileyicileri sosyo ekonomik diizlemde incelenecek olursa,
ortaya cikan en onemli faktorlerden biri yas olacaktir. Stiphesiz ki farkli kusak ve
jenerasyonlar farkli siyasal davraniglar ortaya koyacak, algi ve tepki bigimleri farkl
olacaktir. Ozellikle geng jenerasyonun, grenim veya askerlik gibi sebepler ile yerlesik
bir hayat yasamamalari, miilkiyet kavramimna yatkin ve alistk olmamalari, aile
kiiltiirinlin es ve ¢ocuklar manasinda heniiz yerlesmemis olmasi gibi hususlar, orta
yasa gore genglerin siyasal katilim oranlarini diisiirmektedir (Altan, 2011: 318). Ancak
her ne kadar genclerin siyasal katilim oranlar1 diisiik olsa da katilim yogunluklar1 daha
yiiksek olmakta, ¢alismanin ilerleyen asamalarinda daha detayli ele alacagimiz bu
nesil, bir siyasi katilim gdsterdiginde, bu konuda c¢ok kati, disariya kapali,
muhafazakar ve daha radikal bir yaklagim sergilemektedir (Sitembdliikbasi, 2001: 76).

Siyasal katilima etkisi yas kadar ¢ok olan bir baska etken ise cinsiyet olmakla
birlikte, genel ¢ergevede iilkemizde erkeklerin kadinlara nazaran siyasal katilma
egilim ve aktiviteleri daha fazla olsa da oy verme egilimleri hususunda kadinlar
erkeklerden daha diizenli ve aktif olmuslardir (Dursun, 2014: 247). Bu hususta,
kadinlarin siyasal katilimlarinin erkeklere nazaran daha geride kalmasi ¢ iliskili
nedene baglanmis olup, bunlardan birincisi kadinlarin daha diisiik sosyoekonomik
seviyede bulunmalari, ikincisi kitle iletisim araclarina erisim imkanlarinin daha zayif
olmas1 ve glindemden geri kalmalar ve {iglinciisii de kadinlara sosyal hayatta verilen
gorevlerin ev islerinden ibaret kalmasi ve siyasal katilima ancak aile fertleri ile dahil
olmalaridir (Kalaycioglu, 1983: 19-20). Ancak ilgili goriis ve kanaatlerin 1983 yilinda
bildirilip kaleme alindig1 diistiniildiigiinde, giiniimiizde durum ve sartlarin hi¢ de boyle
olmadigini, 6zellikle 2000’11 yillardan sonra kadinlarin aktif siyasette ¢ok Onemli

pozisyonlarda yer aldiklari yadsinamaz bir ger¢ek haline gelmistir. Yerel ve genel
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siyasette kadinlara gosterilen Ozen, aday listelerine kadinlara ayrilan mutlak

kontenjanlar, tiim siyasi partilerde mutlak bir kiiltiir olmustur.

Siyasal katilmanin en 6nemli etkileyicilerinden biri de egitim olup, genel
olarak ideal bireyi dogurmaya ¢alisan egitim, bu amaci ugruna egittigi kisiyi sosyal ve
kiiltiirel anlamda gelistirmekte, siyasal katilim kiiltiirii olusumu ve gelisimi hususunda
yonlendirmektedir. Bu nedenle egitim seviyesi arttikca, siyasal katilma kiiltiiri de o
kadar artmaktadir. Egitimli bireyler, siyasi faaliyetlere katilim hususunda kendilerini
daha meziyetli gormekte, dolayis1 ile bu mecraya atilmak i¢in daha cesur

olabilmektedirler. Egitimli bir birey, siyasal katilim1 yurttastan beklenen bir eylem
olarak goriip bunu vatani bir gérev olarak addedebilecektir (Turan, 1977:77).

Siyasal katilima en ciddi yonlendirici veya siyasal katilimdan en ciddi uzak
tutuculardan bir tanesi de bireyin tercih etmis oldugu meslek ve g¢alisma ortamidir.
Mevzuat geregi dogrudan dogruya partiler diizeyinde siyaset yapmak pek ¢cok devlet
kademesi ¢aligan1 i¢in yasaklanmis olup, bu bireyler, siyasal katilma hususundaki talep
ve arzularimi farkli mecralarda, sivil toplum kuruluslari, sendikalar gibi yapilar ile
organik bag kurarak degerlendirmektedir. Baz1 meslekleri icra eden bireyler ise,
siyasete diger meslek gruplarina nazaran daha yatkin olmakta, daha fazla ilgi

duymaktadir.

Kimi meslek gruplari ise bireysel anlamda bir katilimdan ziyade, kitlesel
manada mensuplarini bir yapilanma etrafinda toplayip katilimlarina vesile olmaktadir.
Bunun en tipik 6rnekleri ise is¢i ve memur sendikalar1 olarak ortaya c¢ikmaktadir

(Ozer, 1988:163).

1.2.3.2 Siyasal Katihmda Psikolojik Faktorler

Siyasal katilimin psikolojik faktorlerine iligkin ortaya konan yaklagimlarin
temelinde Maslow’un ihtiyaclar hiyerarsisinin bulundugu diistiniilmektedir. Bu
hiyerarsik piramidin tavaninda bireyin kendine iliskin ihtiyaglar yer alirken, tabaninda

ise nefes almak gibi insani ihtiyaglar bulunmaktadir. Inlehart’a (1977) gére, tabandan
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tavana geliserek giden bu ihtiyaclar teorisi igerisinde, maddi ihtiyaglar1 karsilanan
birey manevi arayiglara girmekte olup, bu arayis zaman igerisinde kendini ifade etme
gayretine doniisecek, dolayisi ile siyasal katilima yonelecek, evrilecektir (Akt.
Erdogan, 2015: 35)

Psikolojik faktorler de sosyal faktorler gibi kimi zaman olumlu, kimi zaman da
olumsuz etkiler olusturabilen ve siyasal katilimi etkileyen 6nemli fakt6rlerdendir.
Siyasete karsi ilgi, sosyal becerilerin gelismis bulunmasi gibi hususlar, yurttashk
gorevinin yerine getirilmesi noktasinda olumlu etkiler arasinda sayilabilir ve insan1 oy
vermekten ileri boyutlara tasiyabilecektir (Dilber, 2013: 1-4). Duyulan ilgi, siyasi
algilama yetenegini gelistirmekte, bu yeti sayesinde, siyasal calismalara katilim da

ayni oranda artmaktadir.

Giriskenlik veya yabancilasma psikolojik faktdrlerin en 6nemli argiimanlarindan
biri olup, bireylerin aktivitelerine gore ¢evrelerinde yapabilecekleri degisiklikleri
6l¢ebilmektedir. Bu noktada politika iireten ve aktif siyaset yiiriiten kimselerin, yiiksek
etkileme giiciine sahip, girisken bireyler oldugu ifade edilebilir. Etrafindaki bireyleri
etkileyebilme kabiliyeti gelismis sahislarin, sahip olduklar1 bu etkinlik duygusunu
siyasal diizlemde kullanarak, siyasal etkinliklerini artirmalar1 da katilmaya etki eden
en onemli faktorlerden bir tanesidir. Bu olguyu sosyal giriskenlik faktorii ile birlikte
ayni ¢att altinda degerlendirmekte yanlig bir yaklasim olmayacaktir (Kapani, 2005:
133).

Psikolojik faktorlerin argiimani bulunan siyasal etkinlik duygusu ¢ok genis bir
anlamda degerlendirilebilmekle, hane igerisinde yapilan bir istisare, bir mahalle
toplantisi ya da se¢imlerde verilen bir karardan, devletin yiiksek kademelerinde karar
verici ya da temsilci makamda bulunmaya kadar genis bir yelpazede

degerlendirilebilecektir (Karay, 1990: 87).

Siyasal katilima etki eden psikolojik faktdrlerin olumlu halleri bulundugu gibi,
katilimi olumsuz anlamda etkileyecek faktorler de bulunmaktadir. Kuralsizlik, siyasset
disilik ve siyasal yabancilagma gibi hususlar, siyasal katilima olumsuz manada etki

edecek faktorler arasinda sayilabilecektir (Dilber, 2013: 6-7) Bu faktorlerden siyasal
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yabancilasma, yeni teknolojik ve sosyal gelismelerin olusturdugu olumsuz
hususlardan sayilabilmektedir. Mills, bu husustaki goriislerini, yeni gelismelerin
karsisinda toplumun orta smifinin sosyo-ekonomik olarak ezilmesi ve olusan bu
sorunun, kurumlara yabancilasmaya neden olmas1 olarak izah etmektedir (Akt. Onen,

1994:54).

Kisinin se¢im yapmasinin altinda belli psikolojik faktorler olabilmektedir.
Psikolojik goriisii benimseyenler kisinin korku, bencillik, otoriterlik, saldirganlik
olarak belirtilen psikolojik baskilar altinda se¢im yaptiginmi belirtirler. Bu psikolojik
baskilar kiginin oy verme davranisini etkileyip parti tercihini belirler. Bireyin kendisini
herhangi bir partiyle 6zdeslestirmesi siyasi katilimda 6nemli bir psikolojik faktordiir
(Tatar, 1997:111-112). Bireyin ¢ocuklukta edindigi, zihninde yer alan bir takim siyasi
kelimeler, semboller veya ailenin siyasi diisiincesi gibi bilingaltinda kalan bir takim

bilgiler de siyasi katilimda istemsizce etkilidir.

1.2.3.3 Siyasal Katihmda Hukuki Faktorler

Bireyin siyasal katilimin1 bu baglik altinda incelerken, kriter olarak alinan ve
cevresinde degerlendirilen hususlar, iilkedeki uygulanan siyasal rejim ile yasama
yontemleri olarak belirlenebilir. Siyasal ve hukuki sistemler, katilmaya talepkar olan
bireylere kimi zaman firsat esitligi sunarken kimi zaman yas, cinsiyet, tahsil gibi
sinirlamalar getirmekte, kimi zaman da sistemin ruhu geregi katilimciy tek tiplesmeye

ya da tek tipe destek vermeye mecbur birakmaktadir (Simsek, 2000: 53).

Her bir toplumun norm ve kurallar1 farkli olabilmekte, pozitif hukuk ve yasal
mevzuat toplumdaki, segme ve segilme siire¢lerinin modellerini, sivil kuruluslar,
sendikalar ve siyasi partilerin isleyislerini belirlemektedir. Bu faktorler, dolayisiyla,
bireylerin siyasal katilimlarma da etki etmekte olup, bunlarin yaninda yonetim
modelleri ve uygulanan rejimlerde katilim siire¢lerinin en biiyiik etkenlerinden
sayilabilmektedir (Dursun, 2013: 111). Sayilan norm ve kurallarin uygulamada olumlu
gelistigi ve yliksek imkén sagladigi sistemlerde siyasal katilimin yiiksek, diger hallerde
ise diisiik seviyelerde bulundugu gézlemlenebilecektir (Balc1 vd, 2013: 66).
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Her nevi siyasi partilerin arasindaki rekabet halleri ile bu olusumlarin devlet
imkanlar1 ve iletisim araglarinda yararlanma diizeyleri, sivil olusumlarin kuruluslar
esnasinda yiiriitiilen resmi siirecler ve kirtasiyecilik, se¢ime katilabilme olanaklar1 ve
yasal karsiliklari, katilima etki eden hukuki faktorler arasinda sayilabilecektir.

(Kalaycioglu, 1983: 43-44).

1.3. Siyasete Katilm Diizeyi

Her bireyin siyasete katilimi farkli diizeylerde olabilir. Baz1 bireyler siyaset
icinde yogun bir sekilde aktif iken bazi bireyler de daha pasif kalabilmekte, baz
bireyler de siyasete hi¢bir sekilde katilmamaktadir. Bunun ayrimini yapabilmek ve

siyasete katilim diizeylerini ortaya koymak icin bazi siniflamalar yapilmaktadir.

Verba ve Nie, Amerika tizerinde yaptiklar1 bir ¢alismada bireylerin siyasete alti
sekilde katilabileceginden bahsetmistir. Siyasal siirece hi¢ katilmayanlar, yalnizca oy
kullananlar, kisisel sinirli katilimeilar, topluluk diizeyinde katilmacilar, kampanyacilar
ve siyasal partilerde gorev alanlardir. Kisisel sinirl katilimcilar, oy kullanimlarinin
yani sira kisisel sorunlarinda devlet memurlariyla iliskide bulunanlardir. Topluluk
diizeyindeki katilimcilar ise orgiit, grup, sendika gibi faaliyetlerle siyasal siireci
etkileyenlerdir. Kampanyacilar ise se¢im kampanyalarindan aktif olanlardir (Turan,
1977:74). Bireyin siyasi katilimda bulunduguna dair birtakim gostergeler vardir.
Siyasi makam sahipleri ile iligkileri, se¢im propagandalarina destek, siyasi
miinakasalara dahil olma, parti iiyesi ya da sempatizan1 olma gibi durumlar, bu
gostergelerdendir. Bunlar bireyin siyasi katilimda aktif veya pasifligini ve katilimin
diizeyini ortaya koymaktadir. Siyasal davranisin iki tiirii bulunmaktadir. Bunlardan ilki
birey olaylar1 izler, haberi alir ama bu ilgiyi eyleme dokmez bagskalarina aktarmaz.
Ikincisi ise, birey ¢ok aktiftir. Partizanca davranir. Iki davramisinda birlestigi yer oy
kullanmadir (Yiicekok,1987:29-30). Siyasi katilm da ilgisizlik de bir olgudur. ilk
ilgisizlik devlet ve kamu islerini kendi disinda goriirler, zorunlu kamusal
yiikiimliiliiklere uyar siyasetle ilgilenenlerin aklina sasar. Ikinci tiir ilgisizlik de ilgisi

uyanmadig1 icin ilgisizdir. Birinci tiirdeki ilgisizlige gore burada ki ilgisizlik
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bilingsizdir ve biiyiik ihtimalle gelismis tilkelerde ki ilgisizligin biiylik ¢ogunlugu bu
ilgisizlik tiiriindedir. Ugiincii tiir ise, kamu islerinin iyi yiiriitiildiigiinii diisiiniir ve o
Ozel alanla ilgilenmeyi se¢mistir (Erogul,1991:231-232). Bireyler siyasete ne kadar
mesafeli de davransa yine de siyasi katilimin icerisindedirler. Bu davranislarindan bile

bir siyasi durus ¢ikarilip siyasi katilimin konusu olabilmektedir.

Katilmanin bir diger tiirii de olumsuz katilmadir. Siyasete katilma yalnizca
sandiga gitme seklinde olmadigi gibi, kimi zaman bir tavir veya bir tepki de siyasal
katilim olarak degerlendirilebilmektedir. Bu olumsuz katilmanin en agir ve sert bigimi
ile viicut buldugu hali, dogrudan dogruya sisteme karsi olusan tepkilerdir. Bundan
sonra ise, siyasal diizene karst olusan tutum gelmekle, sonrasindaki olumsuz katilma
ise, siyasal ve kamusal yapilardan rahatsizliklar olarak dikkat ¢eker. Bireysel manada
yonetimden ve yonetici sahislardan duyulan rahatsizlik ile uygulama ve kararlara dair
tepkiler ise olumsuz katilim en hafif halini olusturur (Erogul, 1991:234). Siyasi
katilmanin boyutlar1 tizerinde farkli goriisler olsa da genel olarak bir siniflandirma
yapacak olursak, siyasete tamamen ilgisiz kalanlar, oy kullanma gibi se¢men

diizeyinde katilim ve siyasete aktif katilim olarak siniflama yapilabilir.

Kimi zaman da yurttaslar, pasifize edilerek yasadiklar1 kentlere
yabancilasabilmekte, toplumsal aidiyet hislerini yitirebilmektedir. Siyasal katilim
araglar1 aktif edilmeksizin, karar alma siireglerine dahil edilmeyen birey, adeta
kendisin oyunun parcasi olarak hissetmemekte, bu durumda katilmanin hareketsiz hali

ile karsimiza ¢ikabilmektedir (Biliyiikgiimiis, 2019:30).
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IKINCi BOLUM

TURKIYE’DE YEREL GUNDEM 21 VE GENCLIK MECLISLERI

2.1. Yonetisim Kavrami, Boyutlar: ve Siireci

Caligmanin bu boliimiinde, yonetisim kavraminin tanimlari, yonetisime dair
Tirkiye ve diinya genelindeki farkli yaklasimlar ile, yonetisim anlayisinin ilkeleri ve
temel Ozellikleri anlatilmig, bunun yaninda yonetisimin kapsami ve sinirlari

anlatilmistir.

2.1.1. Yonetisim Kavramm

Genglik Meclisi olusumlarinin ana siireci olan Yerel Giindem 21 ¢alismalarinin
zeminindeki mantik ve sosyal bilimler agisindan temelinde, yonetisim kavrami ve

yonetisime dair yaklagimlar biliylik 6nem arz etmektedir.

Katilimc1 demokrasi anlayisinin yerini temsili demokrasiye birakmasiyla
birlikte, vatandaslarin yonetimlere dahil olmasi, alinacak kararlara katki saglamasi
amacint tastyan bir kistm model, metod ve projeler iretilmis, bu projelerde
yonetilenlerin, yonetime olan ilgileri tesis edilmistir. Kentte yapilan calismalarin
kalitesinin artirilmasi noktasinda da fayda verecek olan bu sistem ile yonetilenler,
bireysel yasantilar1 ile ilgili konularda, karar alma siire¢lerinin merkezinde rol
oynamig, bu sayede karar verme siirecleri toplumsal tabakalara indirgenebilmistir

(Uysal, 1984: 32).

Siyasal katilimdan istenenlerin hayata gegebilmesi igin, televizyon, radyo,
gazete gibi araglar ya da kamu kurumlarmin beyanatlari ile toplumun yonetime dair
bilgilendirilmesi gerekmektedir. Bu hususta yapilacak bilgilendirilmelerin, keyfiyete
degil, mecburiyete dayandirilmasi: 6nemlidir. Tam bu noktada da, dilek¢e hakki ya da

bilgi edinme hakki 6ne ¢ikmakta olup, yapilacak bilgilendirme ve izahlarin, gercek
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karsiliklarinin bulunmast ve halki yaniltmaya yonelik olmamasi de son derecede

mithimdir (Turgut, 1997:710).

Yonetisim kavrami hem 6zel sektér hem de kamu sektorii i¢in, hem kiiresel hem
de yerel yapilandirma i¢in s6z konu olmaktadir. Siyasal iliskilerden cevreye,
egitimden sagliga kadar pek ¢ok alanda yonetisim kavrami yer almaktadir. Bu kavram
kamu yonetiminde ise ¢ok yonlii kullanilmasindan dolay1 anlam agisindan tam bir

netlige kavusmus degildir.

Kavram olarak yonetisim, merkezi yonetimin yapisina dair tanimlama yapmast
acisindan yonetim teriminden ¢ok daha kapsamli bir haldedir. Bir takim siirecler,
aktdrler ve merkezi yonetimin dncelikli olmasindan ziyade alandaki tiim aktorlerin esit
diizlemde oldugu bir sistemi tanimlamaktadir (Coskun, 2008: 67-82). Daha indirgeyici
bir ifade ile sdylemek gerekirse, sistemdeki, birbiri ile alakali tiim aktorlerin sonug
yapisi igerisinde meydana getirdigi diizen olarak ifade edilebilir. Fakat genel manada
ele alindiginda ise 6zel sektor ile kamu kuruluglari arasindaki sinirlar igerisinde varlik
gbsteren yonetim bi¢imlerini ifade etmek ve daha iyi bir yonetim modeli ¢ikartilmasi
adina calismalar gerceklestirmektir. Karsit ¢ikarlari veya ayni pozisyonlart olan
aktorlerin meydana getirdigi agsal yapilart diizenleme misyonuna sahip olan
yonetisim, toplumdaki odak noktalarina ortak giziiyle bakma ve toplumsal, siyasal ve
ekonomik aktorleri denetleme ve yonlendirme kalib1 olarak ele almaktadir. Bundan
dolay1 yonetisim, bir¢ok degisik aktorlerin ve mekanizmalarin ortaya cikardig: bir

stirectir (Tortop vd., 2007: 546).

2.1.2. Yonetisim Kavramina Yonelik Farkh Yaklasimlar

Yonetisim hem kiiltiirel, siyasal, yonetsel, ekonomik yoniin yaninda ayrica yerel

ve kiiresel boyutlar1 olan ¢ok fonksiyonlu bir kavram olarak ortaya ¢ikmaktadir.

Tiirkiye ve Orta Dogu Amme Idaresi Enstitiisii (TODAIE) niin hazirladig
sOzlliige gore yonetisim, katilmaya ve etkilesime dayanan bir kavram olarak

nitelendirilmekte ve su sekilde tanimlanmaktadir: “Bir toplumsal-politik sistemdeki
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ilgili biitiin aktorlerin ortak ¢abalariyla elde edilen sonuglarin olusturdugu yap1 ya da
diizen”dir (TODAIE, 1998: 274). Buradaki “yap1 ya da diizen”, siyasal-yonetsel

sistemi anlatmaktadir.

Yonetisim bir bakima da az ongoriilen informel yapilar ile daha net ve sik
goriillen formel yapilarin ortaklasa etkilesimini gostermektedir. Ornegin Avrupa
Birligi’ni (AB) formellik 6zelliklerini tam yansitmasa da hiyerarsik olmayan, ayni
zamanda kurumlar araciligiyla da sekil verilebilen, 6zel ve kamusal is ortaklarindan
meydana gelen karar alma ve karar verme mekanizmalarina etkili bir katilim
saglamaya olanak gosteren bir yap1 seklinde ele almak miimkiindiir (Eli¢in, 2011: 44-
60).

Yonetisim, saydam ve denetime agik bir yonetim sistemi séz konusu olunca, bu
noktada 6ne ¢ikan siyasal ve yargisal denetimin disinda, siirekli denetimi olanakli kilan
bir mekanizmadir. Bu baglamda, yonetisim, piyasa ve devlet arasinda bir tgiincii
sektorii gerektirmektedir ki, bu tiglincii sektor sivil toplumdur. Bu sektoriin karar alma
stireglerinin yeni aktdrii olugu kabul edilmektedir. Bu iddianin sahipleri, genel agidan
bir mutabakata vararak is boliimii alaninin mecburi oldugunu 6ne siirmekte ve diger
kuruluglarla yonetim birligine varabilen, bagimsiz karar alabilen ve kendi ihtiyaglarini
tayin edebilen sivil toplum kuruluslarinin, kamu kuruluslariyla beraber hareket
etmesini savunmaktadir (Yildirim, 2004: 197).

2.1.3.  Yéonetisim Anlayisinin Ilkeleri ve Temel Ozellikleri

Yonetisim, glinlimiiz konjonktiiriinde yaygin sekliyle iilkelerin toplumsal ve
ekonomik gelisimi adina kaynaklarmin nasil kullanmasi gerektigini ifade eden
kurumsal yapilar ve gelenekler seklinde goriilmektedir. Yonetisim kavraminin baslica

iki amaci bulunmaktadir.

Bu iki amagtan birincisi, kamu yonetimi sistemindeki degisimleri ve egilimleri
aciklamaya calismak, ikincisi de toplum daha etkin ve demokratik olarak nasil yonetilir

sorusuna cevap bulmaktir (Tortop vd., 2007: 548).
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Iyi yonetisim toplumlarin yerel, ulusal ve uluslararas: seviyede daha demokratik
ve etkili sekilde yoOnetilmesi igin belli sartlar1 uygulamaya ve ortaya koymaya
cabalamaktadir. Bu sartlar dogrultusunda sivil toplum kuruluslarinin siyasete etkin
katilimi, seffaf bir yonetim modeli, yayin ve ifade 6zgiirliigii ile hukuk devleti gibi
birtakim idealler kabul gormektedir (Kesim ve Petek, 2005: 39-58).

Yonetisimin temel Ozelliklerini su sekilde belirtmek miimkiindiir:

1) Politik, Sosyal ve Ekonomik Rol: Yonetisim temel agidan hesap
verilebilirlik, seffaflik ve katilimcilik altinda bu ¢ ilkeyi barindirmakta ve bunun
sayesinde ortaya politik, sosyal ve ekonomik temelli bir konsensiis meydana
gelmektedir. Bu sayede kamu isletmelerinin sagladigi hizmetlerin miktar ve kalite
temelinde siyasi mekanizmalarin degil de serbest piyasanin arz — talep dengesi

gozetilmeye baslanmistir (Tortop vd., 2007: 551).

2) Secilmis Gorevlilerin Degisen Rolleri: Yonetisimde segilmis gorevlilere,
calistiklar1 kurum etigine gore her tiirlii bolgesel, yerel ve idari birim bazinda
olabildigince dengeli bir isleyis mekanizmasi yiirlitme olanag verilmelidir (Coker,
2005: 20-24). Her bir birim, elinde bulundurdugu yetki ve yiiklenmis oldugu mesuliyet
acisindan, yiiritmekte oldugu hizmeti en vizyonel hali ile kamuya ve yOnetilene

sunmalidir. (Giindogan, 2004: 152).

3) Katimcihk: Katilimcilik, yonetisimin Onceliklerinden biri olan farkli
acilardan degisik goriislerin yonetim akigina saglikli katilimi, ifade edilmesi, miizakere
ortaminin saglanmasi, sorunlarin daha genis kesimler adina daha kalic1 ve islevsel
sekilde sonuglanmasi olarak ifade edilebilir. Bu minvalden ele alindiginda katilimei
demokratik bir yap1 ile yOnetisimin birbirinden farkli diisiiniilemeyecegi fark
edilecektir. Bu sebeple sivil toplum kuruluslari ve vatandaslarin siyasal katilimi
zorunlu goriinmekte ve belirlenen sonuclarin her bir aktoriin beraber ele alindig bir

sonug doguracagi da net bir gereklilik olarak vurgulanmaktadir (Kooiman, 1993: 258).

4) Biirokratik Sartlar: Yonetisim ger¢evesinin biirokratik sartlar temelinde
gerceklesebilecegi, bunun hem siyasal hem de yonetsel alanlarda benimsenmesiyle,

devletin karar ve eylemlerinin ongoriilebilir olacagi, sonug olarak ise toplumun her
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kesimi i¢in giivenilir bir ortamin olusacagi ileri siiriilmektedir. Biirokratik kosullarin
hayata ge¢mesi, iktisadi, siyasal ve sosyal islemlerde belirlilik, giivenligin saglanmasi
gibi yonetisimi hem koruyan hem de saglayan temel hususlar olarak géze batmaktadir

(Gtindogan, 2007: 99).

5) Saydamhk: Yonetisimde, kamu kesiminin eylem ve islemlerinin
olabildigince seffaflik igerisinde ele alinmasi elzemdir. Bu sebepten dolayr kamu
yonetiminde, ¢alisanlar agisindan ilk etapta diger paydaslara karsi saglanmasi gereken,
onlarin katilimini anlamli kilmak tizere bir acikligin olusturulmasidir. Ayrica,
yonetisim, katilim kanallarmin agikligini ve kamusal islerin seffaf ortamlarda

yiiriitiilmesini 6nceler (Eken, 2005: 58).

6) Yerindelik Anlaywsi: Yerindelik, yonetisimin temel bir unsuru olarak
merkez ile yerel arasindaki iletisimde ongoriilemeyen bir sistem pargasi olmasindan
ve kaynak ile yetkilerin merkezi yonetimden yerel yonetimlere aktarimi bakimindan
elzem bir durumdadir. Ayrica, yonetisimde kamu hizmetleri ister merkezi ister yerel
olarak yiiriitiilsiin, yonetimin iyilestirilmesinde halkin ilgi ve katilim1 ¢ok 6nemli bir
faktordiir (Cetinkaya ve Korlu, 2012: 97).

7) Demokratik sorumluluk: Genel olarak demokratik sorumlulugun
saglanabilmesi icin farkli ¢ikarlarin birbirinden farkli goriislerle sdylenebilmesi ve
yonetim asamasinda rol oynamasi ve daha etkili bir demokratik katilima katki
saglamasindan Otiirii problemlerin daha genis kesimler i¢in daha kalict ve etkili
¢Oziimii saglanabilir. Bu yiizden de yonetisim ile katilimc1 demokrasinin birbirinden

farkli ele alinmasi, ayri diistiniilmesi miimkiin degildir. (Aktan ve Dileyici, 2005: 40).

Sonug olarak, yonetisim kavraminin bu 6zelliklerine bakildiginda yonetisim
yaklasiminin goriilen en net niteligi merkezi yonetimin siyasal politikalar1 uygulama
konusunda gosterdigi etkidir. Yaklasim genel agidan yonetim sistemin alt kolu olan
anayasal — kurumsal goriis agisina muhalefet etmektedir. Yonetisim yaklasiminin
belirttigi en Onemli hususlardan birisi de geleneksellesmis kurumsal yonetim
anlayisinin karmagik isleyis asamasini yok saymaktir. Geleneksel diisiinceye gore

sadece tek merkezi yonetim odaginin varligr ifade edilmektedir. Reelde ise bunun
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karsisinda yerel yonetimlerden bdlgesellere, ulusal yonetimlerden uluslararasi

yonetimlere kadar birgok idari odak bulunmaktadir (Giinli, 2011: 71-91).

Bu acidan ele alindiginda yoOnetisimin merkezi yonetim seklinin tek
yonliiligiinden ziyade, ¢ok aktorlii bir sistemi betimlemektedir. Bir bagka ifade ile
devlet politikalarina dair kararlarin verilmesinde ve uygulamaya koyulmasinda
merkezi yonetim tam manastyla belirleyici yapida degildir. Ulus devlet en nihayetinde
iktidarim1 milletler {istli, bolgesel ve yerel paydaslariyla paylasmak durumundadir.
Ayrica, yonetisim yaklasimi 6zel ve goniillii kuruluslarin hizmet saglamadaki ve
stratejik karar alma siireglerindeki artan roliine de dikkat ¢ekmektedir (Tortop vd.,

2007: 554),

Yonetisim yaklagimi, kamu yonetiminin devlet giiciinii dogrudan kullanmadan
icraat kapasitesini inceler. Bu sebeple, kamu, direkt olarak kontrol mekanizmasini ele
almaktansa, siireglerin dizayn1 konusunda biiyiik bir kapasiteye sahiptir. Devletin bu
rolii muktedir devlet, katalizor devlet, degerlendirici devlet olarak ifade edilmektedir
(Batal, 2010: 15-35).

Kamunun ekonomik ve toplumsal ¢evredeki belirleyici etkisinin kirilmasi dogal
olarak kamu ve sivil toplum kuruluslari arasinda olan yiikiimliiliklerin yeniden
ingasint ve konumlandirilmasini 6ngérmektedir. Bu sebeple, mevcut yonetim
mekanizmasindaki karmagik sistemden ziyade, goniillii ve 6zel kuruluslar, devlet ve
vatandaglar arasindaki gorev dagilimmna da katkida bulunmay: hedefler. Bir diger
deyisle gorev ve sorumluluklarin 6zel sektor ve kamu sektdriince birlikte yapilmasim

ongoriir (Giizelsari, 2004: 81-137).

Y onetisimin diger bir 6zelligi de kolektif eylemde bulunan aktdr ve kurumlarin
karsilikli giic ve kaynak bagimliligidir. Bu bagimlilik birkag¢ sekilde ortaya ¢ikar.
Ortak amagclarina ulagmak i¢in yonetisim ag1 i¢inde bulunan kisiler ve kuruluslar
kaynak degisimi yapmak ve ortak amaglarin {izerinde pazarlik yapmak zorundadirlar.
Bunun ig¢in is birligi sarttir. Bu anlamda yonetisim interaktif bir siirectir. Bu nedenle

yonetisim icerisinde bazi ortakliklar gelistirilmek durumundadir (Ozer, 2005: 92).
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2.1.4. Yonetisim Anlayisimin Kapsami ve Simirlar:

Kiiltiirel, sosyolojik, teknolojik ve ekonomik degisimlerin siirekli bir hareket
igerisinde oldugu giliniimiiz sartlarinda vatandaglar ile kamu ydnetimi arasindaki
hukuk, bazi farkliliklar gosterebilmektedir. Bu farkliliklar temelde iki tarafin
arasindaki iliskinin yogunlagmasina, vatandaslarin kamudan beklentilerinin artmasina
ve yonetimde etkin rol oynama istegi ile sorumluluk alma duygusunun ¢ogalmasina

sebep olmustur. (Eren, 2003: 61-62).

Sivil toplum, 6zel sektdr ve devlet olarak ii¢ temel ac¢idan ele alinan yonetisim,
bu ii¢ 6zgiin modelin bir araya gelmesinden olusmaktadir. Devlet ayagi kamu
kuruluslar ile siyaset arasinda bag saglarken, yurttaglara nasil en iyi sekilde hizmet
verilebilir sorusuna yanitina odaklanmaktadir. Sosyo — ekonomik faktorlerin ve
hukukun iistiinliigii gibi ilkelerin benimsenmesi ile birlikte adaletin, barisin ve esitligin
hiikiim siirmesini amagclamaktadir. Ozel sektor ise temel olarak gelir ve istihdam elde
ederek insan kaynaklarmi, ticareti ve iretimi gelistirerek ekonomik geligimi
hedeflemektedir. Sivil toplum orgiitleri ise kar amaci glitmeyen bir yap1 olup temelde
devlet ile birey arasindaki organizeyi diizenlemeyi amaglamaktadir. Bu agidan,
yonetisimin ana bagliklar esitlik, Ozgiirliik, dayanigmayr artirma, egitim gibi

olgulardir (Tortop vd., 2007: 554).

Toplumun kendi kendine yon verebilmesi olarakta algilanan yonetisim, hiikiimet
dis1 aktorlerin sahip oldugu yonlendirme etkisine deginirken, ayni zamanda da
cogulculuk, seffaflik, demokratiklik gibi ilkeleri de elzem bulmaktadir. Konuyla ilgili
olarak, gliniimiizde temsili demokrasinin kisithiliklarinin asilabilmesi i¢in yoneten -
yonetilen ikiligini agan katilimc pratiklere gereksinim oldugu, bunun da yonetigimle
saglanabilecegi ileri siiriilebilir. (Tekeli, 2003:5-15).

Ozel bir baglama isaret eden ydnetim olgusu bu a¢idan yonetimdeki degisimlere
yol agan siireclerin bir neticesi olarak toplumsal, ekonomik ve yonetsel aktorlerin
iletisimi, koordinasyonu ve ortakligi ile alakalidir. Bagka bir acidan ise Onceki
stireclerin tek basina yaptig1 ¢alismalarin, birden fazla aktdriin katilimiyla beraber

kolektif agidan bir biitlin haline gelmesi meselesidir. Bu durum ise siiphesiz degisimle
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yan yana olmakta beraber ayn1 zamanda devlet, piyasa ve toplum {igliisii arasindaki
iliskilere daha genis bir a¢idan bakmaktadir (Okgu, 2007: 299-312).

Yonetisim, genel agidan, toplumsal ¢evre ile kamu yoOnetiminin bir araya
gelmesini ve devlet politikalarinin belirlenme siirecinde daha etkin rol oynama
istegini, bu sekilde de demokratik araglarin giliglenmesi ve demokrasiye duyulan

giivenin ve dayanaklarin artmasini hedeflemektedir (Kar, 2006: 40).

Yonetisim kavraminda dogrudan kendisini belli eden bir idareci ya da egemen
bir glic bulunmamakla beraber, yonetisim sarmali igerisindeki tiim yapilanmalar, kendi
kendisini yonetebilen, iradi olarak hiir ve keskin piyasa sartlarina bir alternatif sunar

nitelikte goziikmektedir (Ozer, 2006: 69).

Yonetisimi temel agidan bes maddeye ayirmak miimkiindiir. Bunlar ekonomik
ve sosyal uyum, etkinlik, hesap verilebilirlik, katilimcilik ve seffaflik olarak yer
almaktadir. Bunlarin 1s1@inda tim kurum ve kuruluslarin daha net bir sekilde
islemlerde bulunmasi, devlet bazli politikalarin olusturulmasi siireglerinde yurttaglarin
da katilimina yer verilmesi, politikalarin zamaninda ve etkili sekilde yerine getirilmesi,
kurumlarin daha seffaf sekilde is yapmasi ve tiim bunlarla birlikte uygulanan
politikalarin birbiri ile uyumlu olmasi hedeflenmektedir. Bu hedeflerin amaca ermesi
acisindan hizmette yerlilik ve orantililik ilkelerinin de ayn1 zamanda meydana gelmesi
elzem olarak goriilmektedir. Ulasilacak hedefler ile kullanilan araglarin uyumlu olmasi
orantililikla, hedefe ulagsma konusunda hangi menseili uygulamalarin segilecegi ise

hizmette yerlilik ile anlatilabilir (Toks6z, 2008: 129).

Nihai olarak, agiklamaya calisilan yonetisim kavrami kapsaminda yerellik,
s0z konusu yonetim siireclerinin yerel yonetimler ile koordineli sekilde yiiriitiilmesini
ifade etmektedir. Yerellik tasiyan politikalarin bu kavram cergevesi igerisinde ve
kamusal hizmetlerin olusturulmasi ile sunulmasinda, yerel yonetimlerden farkli olarak
sivil toplum kuruluslart ve 6zel sektoriin etkinlik artirmasi, yerele iligkin siyasal

katilimda biiyiik bir 6nem tagimaktadir (Bigk1 ve Sobaci, 2011: 220).

Halk, yonetimi etkilemek, yonetimdekilere taleplerini bildirmek ve karar

vermek lisreglerinde rol oynayabilmek adina birden fazla siyasal katilim seklinin
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pargasi olabilmektedir. Bunlar halk oylamalari, halk toplantilari, danisma kurullari,
kamuoyu yoklamalari, Genglik ve Kadin Meclisleri, meclis toplantilarina katilim,
dilekce hakki ve forumlar gibi yontemler olarak sayilabilecektir. Bu yontemlerden
secimler ve oylamalar geleneksel modeller olarak kabul edilir iken sayilan diger tiirler,
yeni ve modern yontemler olarak kabul edilmektedir (Yaman vd., 2018:250). Bu
yontemler arasinda, Genglik Meclisleri ve daha kapsamli diisiiniildiigiinde ise Yerel

Giindem 21 caligmalari, en etkin kalabilmis argiimalardandir.

2.2.  Yerel Giundem 21

Tiirkiye'de 1990’11 yillarin ortalarinda uygulanmaya baslanan Yerel Giindem
21 galismalar gerek halkin kentsel sorunlara ilgisini arttirmada gerekse siyasal hayatta
cok da etkin olmayan genclerin, ¢ocuklarin ve kadinlarin orgiitlenerek seslerini daha
¢ok duyurmalarini saglamada 6nemli bir adimdir. Bu baglamda Yerel Giindem 21,
halkin kentlerin yonetimine dogrudan katilimini ve dogrudan kontrol sansini arttiracak
ve 0zendirecek bir ara¢ 6zelligini tasimakla birlikte, hesap verilebilirlik ve saydamlig

da artirmaktadir (Kavili Arap, 2004: 159)

Ozellikle Yerel Giindem 21 projeleri, iilkemizde uygulanmaya baslayan
yonetisim yaklasiminin baslica 6rneklerindendir. Yerel Gilindem 21 projeleriyle yerel
yonetimlerdeki karar alma mekanizmalarina dahil olamayan farkli toplumsal
gruplarin, ¢ziim odakli bir bakis acistyla kent yonetimleriyle bir araya geldigi pek
cok farkli mahiyette kurumlar olusturulmustur (Bayramoglu, 2014: 72)

Yerel Giindem 21’in temel hedefi halkin yonetimler konusundaki katilimi
artirmak ve yer aldig1 bolgeden baglayarak olmasi gereken hemserilik duygusunun
olusmasina zemin hazirlamaktir. Yerel ve ulusal agidan hayat Kkalitesinin
artirllmasinda dayanigsma, 6zgiirliik, esitlik ve sorumluluk almaya dayandirilan Yerel
Gilindem 21 uygulamasi, vatandaslarin bulunduklar1 bolgedeki yerel yonetimlere direk

olarak katimini ve denetim mekanizmasin1 kontrol etme olanagimi saglamayi

amaglamaktadir (DPT, 2002: 277).
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2.2.1. Yerel Giindem 21 Siirecinin Gelisimi

Giindem 21, 1992 yilinda Birlesmis Milletler (BM) Yeryiizii Zirvesi
kapsaminda kiiresel bir eylem plani olarak kabul edilmis ve temel manada bir eylem
planindan ziyade daha cok siirdiiriilebilir kalkinmaya yonelik strateji ve politikalarin
sekillenmesi konusunda yeni bir anlayis getirmektedir. Giindem 21 ile onunla paralel
boyutta gelisen Yerel Giindem 21’in mantalitesi anlamak agisindan siirdiiriilebilir

kalkinma ve stratejilerin Giindem 21 ile birlikte ele alinmas1 da saglikli olacaktir.

2.2.2. Yerel Giundem 21 Kavrami

Temelinde Giindem 21 iginde yer alan Yerel Giindem 21, giiniimiizdeki bakis
acis1 itibariyle, bu noktaya kolay gelmemistir. 1992 yilindaki BM Yerylizii Zirvesi
oncesi bir araya gelen merkezi yonetim yoneticileri, yerel yonetimler ve sivil toplum
kuruluslan tarafinca hazirlanan Giindem 21’in 28. maddesinin igerigine muhalefet
etmislerdir. Zirve Oncesi kisa bir zamanda Brezilya’nin Curitiba sehrinde bir araya
gelen sivil toplum kuruluslar1 ve yerel yonetim birimlerinin yogun lobi ¢aligmalari
sonucunda Yerel Gindem 21 tanimini tam ifade eden 28. madde, Giindem 21’in
taslaklarina eklenebilmistir. Gilindem 21°’in  28. bolimi  “Giindem 21’in
Desteklenmesinde Yerel Yonetimlerin Girisimleri” bashigin1 tagimakta olup bu
boliimiin temel dayanagi; yerel yonetimlerin Gilindem 21°de ele alinan problemlere
katkisi ile egitim ve kaynaklarin isteklere gore kullanimi olarak ifade edilmektedir
(Emrealp, 2005:19).

“Yerel Glindem 21” kavraminin da getirildigi bu boliimde “her iilkedeki yerel
yonetimlerin kendi halklar1 ile danigma siirecine girmeleri ve kendi “Yerel Giindem
21'lerini olusturmalar1” hedeflenmektedir. Yine bu boliimde; Gilindem 21’in geneline
hakim olan katilimci anlayis dogrultusunda ayn1 zamanda “her iilkedeki tiim yerel
yonetimlerin kadinlarin ve genglerin karar alma, planlama ve uygulama siireglerinde
temsilini  amaclayan  programlarin  ylriitiilmesinde =~ ve  izlenmesinde

cesaretlendirilmesi” hedefini ortaya koymaktadir (Emrealp, 2005:19-20).
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Bu hedefler dogrultusunda izlenmesi gereken temel faaliyet olarak “her yerel
yonetimin, hemseriler, yerel orgiitler ve 6zel sektor ile diyalog icerisinde, kendi Yerel
Giindem 21’lerini gelistirmeleri” gerektigi ifade edilmekte, yerel yonetimlerin “yerel
yonetim programlarini, politikalarini, mevzuatini Glindem 21 hedeflerine ulagmak i¢in
yerel diizeyde benimsenen programlar dogrultusunda gézden gecirmeleri ve revize
etmeleri” vurgusu yapilmaktadir. Bu anlayis bir bakima siirdiiriilebilir kalkinmada
yerel yonetimlerim varligini belirleyici aktor olarak goriillmektedir (Paradis vd., 2004:
2).

2.2.3. Yerel Giindem 21’in Unsurlar

Gilindem 21’in bir agidan yerel versiyonu olan Yerel Giindem 21, siirdiiriilebilir
kalkinmanin yerel diizeyde gerceklestirilmesi i¢in adeta yerel yonetimlere yapilmis bir
cagrt niteligi tasimakta olup, cok aktorlii bir katilim 6ngéren bu sistemde ortak

anlayisla kalkinmada siirdiirebilirligin yakalanmasi1 amaglanmaktadir. (Bulut, 2007:5).

Uluslararasi Yerel Cevre Girisimleri Konseyi (ICLEI — International Council for
Local Environmental Initiatives) Yerel Giindem 21’i “Oncelikli yerel siirdiiriilebilir
kalkinma sorunlarina yonelik uzun donemli stratejik planin hazirlanmasi ve
uygulanmasi yoluyla, Giindem 21’in hedeflerine yerel diizeyde ulasmada katilimei ve
cok paydash siire¢” seklinde ele alinmaktadir (Iclei, 2002: 6). Bu temelden ele
alindiginda bir projeden ziyade sehirlerin siirdiirebilir bir kalkinmaya odaklanmasi ve
bu siirecin de ortak bilesenli bir yap1 ile yonetilmesi 6ngoriilmektedir (Paradis vd.,
2004:4).

Biitlinciil politikalarla beraber sosyal, ekonomik ve c¢evresel hedeflerin
stirdiiriilebilir kalkinmaya katki sunulmasi1 6ngoriilmektedir. Uzun vadeli vizyon ile
birlikte ise politika ve projelerin daha kapsamli bir halde ele alinmasi 6ngoriilmektedir.
Kiiresel boyutta ele alinmasi ise yerel diizeyden itibaren ele alinarak global bir
stirdiirtilebilir kalkinmaya odaklanmasindan gelmektedir (Evans ve Theobald, 2003:
783).
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Katilimer ve biitiinciil sekilde ele alinan Yerel Giindem 21’in olusturdugu

stirecler asagidaki gibidir (UNCED, 2002:2):

e “Yerel yonetimlerin gevresel performansinin yonetimi ve gelisimi,

e Sirdiirtilebilir kalkinma anlayisinin yerel yonetim politika ve faaliyetleri ile
biitiinlestirilmesi,

e Halkin damigma ve katiliminin saglanmasi yolu ile egitim ve farkindaligin
yiikseltilmesi,

e Ortakliklarin gelistirilmesi,

e Siirdiiriilebilirlik siirecinin 6l¢iilmesi, izlenmesi ve raporlanmasi.”

Kalkinmada siirdiiriilebilirlik sosyal, ¢cevresel ve ekonomik yonleri kapsamakta
olup, planlama, karar alma ve son olarak da uygulama asamalari olan bir kalkis noktas1
olarak incelenmelidir. Bu agidan Yerel Giindem 21’in kapsadig: biitiinlesik politikalar
onemli bir yer tutmaktadir. Igerisinde barindirdig1 katilima, danismaya ve diyaloga
onem veren Yerel Giindem 21, tiim gruplarin siirdiiriilebilir kalkinma konusundaki
katkilarii isteyen bir yapidadir. Bu nedenle de yerel paydas ve hemserilere karsi

kolaylastirict ve diizenleyici bir yapiya biirlinmektedirler.

2.2.4. Yerel Giindem 21 ve Yerel Yonetisim Uygulamalari

Gilinlimiizde gitgide kiiresellesen sorunlar, siddeti siirekli artan ve halkasina yeni
yerler katan korkung bir goriinlime sahip olabilmektedir. Farkli iilkelerin, sehirlerin
farkli sorunlar1 global diinya ekseninde sadece bulundugu alanda degil artik diger
iilkelerde de farkli oranlarda goriilmektedir. Diinya {izerindeki yolsuzluklar,
hastaliklar, yoksulluklar gibi kiiresel afetler artik her iilkeyi tehdit eder konumda
bulunmaktadir. Bu sorunlarin etkisini bitirmek veya ilk etapta hizim1 kesmek adina,
diinya iilkeleri tarafinda birtakim oneriler bulunmaya ¢alisilmis ve bir eylem planinin
devreye sokulmasi ongdrillmiistiir. Fakat siirdiirtilebilirlik ve ¢evresel baglar1 olan bir
kalkinma anlayisinin tam manasiyla islenebilmesi adia bu ikilinin en iyi sekilde

entegresi tamamlanmis ve sistemin iki ana temelini olusturmuslardir. Tiim bu haller,
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diinya tizerindeki global bir ortakligin gereksinimlerini de ortaya ¢ikarmistir.

(UNCED, 1997: 10)

1972 yilindaki BM Insan Cevresi Konferansi’nda ilk kez uluslararasi capta
dillendirilen siirdiiriilebilir kalkinma kavrami, ¢evrenin kaynak kullaniminda tagima
kapasitesine dikkat ederek bir bag kuran ve ¢evre ile kalkinmayi bir araya yliriitmeyi
hedefleyen bir kavram olarak ortaya ¢ikmaktadir. 1972 Stockholm Konferansi ve
devamindaki siire¢ incelendiginde, ozellikle 1976 senesinde gerceklestirilen UN
Habibat-1 Konferansi ile birlikte merkezi yonetimlerin kayitsiz sartsiz tek muhatap
seklinde goriildiigii diizen sarsilmistir. Bunun baslica nedeni ise ¢6ziim odaklarinin
artik hiikiimet dis1 kuruluglara ve yerel yonetimlere aktarilmasi diisiincesidir. Bu
acilimla beraber sivil toplum kuruluslarinin ve yerel yonetimlerin uluslararasi seviyede
vazgegcilemez ortaklar seklinde ele alinmalarinin kapisini agmistir (Emrealp, 2005: 13-
14).

Amerika ve Japonya gibi bazi gelismis iilkelerin bu diizlemde ¢abalar
olmalarina karsilik, gelismekte olan ve gelismemis iilkeler tarafindan bu durumun bir
diizmece oldugu diisiiniilmiistiir. Baglantisizlar seklinde taninan iilkeler de aym
sekilde bu grupta yer almistir. Dogu Blogu iilkeleri de Soguk Savas doneminde bunun
bir emperyalist oyunu oldugunu ve herhangi bir kisitlamay1 kabul etmeyeceklerini
belirtmislerdir (Kaplan,1999: 122). Konferansta az gelismis tilkeler adina da Gandhi
konusma yapmis ve en biyiik kirliligin az gelismislik oldugunu 6ne siirmiistiir

(Giirseler,1992: 23).

Bu olaylar 1s18inda sirasiyla 1983 yilinda Norveg onciiliigiinde WCED diye
adlandirilan Diinya Cevre ve Kalkinma Komisyonu kurulup, 1987 senesinde ise
neredeyse tiim tilkelerin ortak katilimiyla beraber Our Common Future adinda kiiresel
bir yonetim raporu hazirlanmistir (Aksu, 2011: 14). Rapor’da, gelismenin
“siirdiirtilebilir” olmas1 ve yerel yoOnetimlerin giiglendirilmesinin de buna katki
saglayacagi, en onemli ¢oziim yolu olarak Onerilmistir. Raporda yerel yonetimlere
bicilen roliin, kamusal politikalarda daha etkin sekilde uygulanmasini tesvik edilmekte
olup etkileri yiizyillar boyunca yerel Olgekte smirli olan insan faaliyetlerinin,

giinlimiizde global manadaki tiim sistematigi etkiledigi ifade edilebilecektir. Yine tiim
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yerel kaynaklarin yurttaglara aktarilarak, israf zihniyetinden kaginilmasi ve bu yerel
kaynaklarin sivil toplum argiimanlarina aktarilmasi, bu aktarim nihayetinde iiretilende
de kalitenin g6z 6niinde bulundurulmasi, raporda 6nem arz eden hususlardan olmustur
(Bozlogan, 2005: 1020). S6z konusu rapor goriildiigii tizere adina yakisir sekilde bu
alanda onemli bir kilometre tagi olmus ve yerel yonetim konusunda sivil toplum

orgiitleri ile yurttaglar arasinda bir aracilik adimlarinin atilmasini saglamistir.

Yerel Glindem 21 ile ilgili bir diger 6nemli girisim ise 1992 senesindeki
“Yeryiizii Zirvesi” konferansidir. 170’1 askin iilkeden katilimin gergeklesmesiyle
birlikte birgok konu ele alinmistir. Giindem 21°in 28. maddesindeki “Giindem 21’in
desteklenmesinde yerel yonetimlerin uygulamalari” konusu, belirtilen sorunlarin ve
onlarin nasil ¢oziilebilecegi konusunda ongoriilen yerel faaliyetlerden bahsetmektedir.
Bu sebepten otlirii yerel yonetimlerin siirdiiriilebilir kalkinma konusundaki rolii 6nem
arz etmektedir. Halk ¢apinda siirdiiriilebilir kalkinma konusunda harekete gegme ve
katilim saglanmasinda en etkili kuruluslarin genel itibariyle yerel yonetimler olacagi
ongoriilmektedir. Glindem 21’in yerel yonetimlere konuyla ilgili verdigi yetkiler
“Yerel Glindem 21”in ana esaslarini belirlemektedir. Siirdiiriilebilir kalkinmasin
hayata gegmesi i¢in Oncelikle iilkelerdeki demokratik siireclerin etkin sekilde faaliyet

olmasi gerektigi belirtilmektedir (Yikilmaz, 2003: 119).

Yerel Gindem 21, siirdiriilebilir kalkinma konusunda Giindem 21’in temel
hedeflerinin saglanmasinda amiral gemisi gorevi almaktadir. Tiirkiye’de bu siirecin
baslamas1 1996 yilindaki Istanbul UN Habitat-2 konferansiyla olmustur. S6z konusu
uygulama esaslar1 ve ana hedeflere ulagilmasi konusunda yerel yonetisimin kapilarini
Tiirkiye de dahil 70’den fazla iilkeye agilmasi saglanmistir. Bu konferansta, Yerel
Gilindem 21 uygulamalarinin bir kisim faydali yonlerine isaret edilmis, kutuplarin
ortak bir masada oturmasini tesvik eden, bu yoniin kolaylastirict bulundugunu ifade

eden yonelimlerde bulunulmustur (Toprak Karaman, 1998: 348).

“Yerel otoriteleri en yakin ortaklarimiz olarak ve Habitat Giindem’inin
uygulanmasinda temel kabul ederek, her tilkenin yasal yapisi icerisinde, demokratik
yerel otoriteler vasitasiyla desantralizasyonu tesvik etmeliyiz. Ayni zamanda,

ozerkliklerine saygi gostererek, parlamenterlerle, 6zel sektorle, is¢i sendikalariyla ve
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hiikiimet-dis1 ve diger sivil toplum kuruluslartyla is birligini arttiracagiz. Keza,
kadinlarin roliinii gli¢lendirecek ve 6zel sektor tarafindan sosyal ve ¢evresel duyarliligi
olan toplu yatirnmlar1 tesvik edecegiz” temasiyla baslanilan “Tiirkiye’de Yerel
Gilindem 21 Uygulamalarinin Tegviki ve Gelistirilmesi Projesi” ile birlikte iki temel
hedef tizerinde durulmustur. Birincisi iilke diizeyinde Yerel Giindem 21’in etki ve
sonuglarmin kapsamli olarak tanitilmasi olurken, ikincisi ise yerel ilgi gruplarinin
yerel yonetimlere katilimi ve bu mekanizmalarin islerliklerinin artirilmasi yoniinde

olmustur (Aydinli ve Akdeniz, 2004: 199).

“Tiirkiye'de Yerel Glindem 21'in Uygulanmas1” baglikli ikinci proje ise 2000
yilinda baslamis olup, Yerel Gilindem 21 uygulamalarinin artik proje olmakta
cikartilip, program ismiyle bir ¢at1 altina alinmasi gergeklestirilmistir (Soygtizel, 2012:
5).

Tiirkiye’nin bugiin gelmis oldugu noktada Yerel Gilindem 21, kentlerdeki
stirdiiriilebilir kalkinma projelerinin yerel yonetimler ile ortaklasa bir koordinasyonla
beraber gergeklestirilmesi fikrini tasimaktadir. Bu nedenden 6tiirii yerel yonetimler,

yerel yonetisim ilkelerine uygun olan uygulamalari meydana getirmektedirler.

2.2.5. Yerel Giindem 21 ve Kent Konseyleri

Yerel Giindem 21 programi1 kapsaminda, dncelikle her lilkede yerel yonetimlerin
kendi halklari ile katilimer bir siire¢ baslatip ardindan giindem 21 programi hakkinda
mutabakat saglanmasi beklenmektedir. Uluslararas1 topluluklarin  ve yerel
yonetimlerin bir arada ¢alisabilecegi bir zemin olusturma diisiincesi, bilgi aligverisi ve
deneyim paylasimi gibi konular i¢in, yerel yonetim birlikleri ve koordinasyon islevi
goren kurumlarin olusmasinin saglanmasi ve biitiin bunlarin yan sira {ilkedeki tiim
yerel yonetimlerin karar alma, planlama ve uygulama siireclerinde genglerin ve
kadinlarin dahil olabilecegi proje ve programlar gelistirilmesidir. Bu anlamda en etkili

yapilar Kent Konseyleri olarak ortaya ¢ikmaktadir (Oztiirk, 2006: 230)
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Yerel Giindem 21 programimin uygulama modeli olarak temel aktor Kent
Konseyleridir. Kent Konseylerinin yerel yonetimlerdeki rolii kentin orgiitli ve/veya
orglitsiiz kesimlerini bir katilimci olarak ve Yerel Giindem 21 biinyesi altinda
bulusturmaktir. Yerel Giindem 21 programin katilim, proje gruplari, kozalar ve
calisma gruplarin seviyesinde olusturulmaya ve siirdiiriilmeye calisilmaktadir. Kent
Konseylerinin genis katilimli olusu bu siirecte onlar1 en 6nemli karar organm islevi

yapmaktadir (Giines, 2004:135).

Yerel Giindem 21’°in Tiirkiye genelinde ele alindig1 katilim unsuru durumu kent
konseylerinin agilmasina neden oldugu gibi 5393 sayili Belediye Kanunu’nun 76.
maddesinde de acik sekilde belirtilmistir. Buna gore “kent yasaminda; kent
vizyonunun ve hemserilik bilincinin gelistirilmesi, kentin hak ve hukukunun
korunmasi, siirdiiriilebilir kalkinma, cevreye duyarlilik, sosyal yardimlasma ve
dayanisma, saydamlik, hesap sorma ve hesap verme, katilim ve yerinden yonetim
ilkelerini hayata gegirmeye ¢alisan” olusumlar olarak tanimlanmaktadir. Bunun yani
stra s6z konusu maddelerde ayrica “kamu kurumu niteligindeki meslek kuruluslarinin,
sendikalarin, noterlerin, varsa tiniversitelerin, ilgili sivil toplum Grgiitlerinin, siyasi
partilerin, kamu kurum ve kuruluslarinin ve mahalle muhtarlarinin temsilcileri ile

diger ilgililerin” katilimiyla olusacagi belirtilmistir.

Bilindigi gibi katilimci demokrasilerde, “yerel halk katilimi politika
calismalarinin bir parcasi olan yonetimin olusturulmasi, karar alma, planlama ve
uygulama siireclerine her asamada halkin katilmasi, halkin dilek istek ve
beklentilerinin siirekli dinlenmesi, tespit edilmesi ve yapilan islemler hakkinda halkin
bilgilendirilmesi” sekilleri temeldir (Turgut, 2010: 422). Bu fikir ve maddeler 1s1g8inda
kent konseyleri, toplumun tiim kesiminin sikayet, beklenti ve istekleri agidan tiim kenti
orglitleyebilme olanagi sagladigindan dolay1 istedigi degisimleri elde etme konusunda
avantajli bir konumdadirlar. Bu sayede kentlerde meydana gelen sorunlar kolay bir

sekilde tespit edilmekte ve hizli bir yolla ¢oziime kavusturulmaktadir.

Tiirkiye’de yOnetisim kavraminin uygulanmasit konusunda yerel yonetimler
seviyesinde gerceklestirilen ¢alismalar, yerel yoOnetimlerin projelerine ve

uygulamalarina vatandaslarin yabancilagmasini onlemek ve yurttaslarin kendileriyle
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alakali hususlarda s6z sahibi olup, bu tiir uygulamalar1 tam manasiyla bir demokrasi
projesi olarak tanimlamaya hizmet etmektedir. Bu yaklasim kentlinin 6zellikle kent ile
alakal1 biiyiik projelerin her asamasinda, seffaf bilgi sahibi olabilmesine de hizmet
edecektir (Haktankagmaz, 2004: 54).

Olumlu o6zelliklerinin disinda kent konseyleri, ozellikle belediye ile olan
iliskileri yoniinden de elestirilmektedir. Bu elestirilerin temelinde konseylerde alinan
kararlarin, belediyelerin onay1 olmaksizin hayata gegirilemeyecek olmasi yatmaktadir.
Yonetisim anlayisinin bir geregine aykiri olarak belediyeler tarafindan gosterilen tekel
olma hirsi, bu baglamda kent konseylerinin igleyisine engel olabilmektedir. Bu sebeple
kent konseylerinin ihtiva ettigi anlami1 bagimsizca ele alan belediyelerin varliginin
artirtlmasiyla bu tiir durumlar asilabilir ve kentlerin diger kentler karsisindaki rekabeti

surdirilebilir.

Tiirkiye’de ilk kez uygulanan Kent Konseyleri uygulamalari, pek ¢ok ilde, karar
alict mekanizmalarin zorlastirilmasi, goniilliiliik duygusunun yitirilmesi, biirokratik
engellerin ¢cogalmasi, kurumsal kabiliyetlerin azlig1 ve tecriibesizlik gibi sebepler ile
kisa zamanda lagvedilmek zorunda kalsa da giincellenen Belediye Kanunu ile yeni

olusumlar1 hiz kazanmistir.

2.3. Tiirkiye’de Yerel Giindem 21 Genel Orgiitlenme Yapisi

Yerel Giindem 21 siirecinin Orgilitlenmesinde belirleyici kavram “katilim”
kavrami olmustur. Katilim kavraminin da, “stirdiiriilebilirlik”, “y0netisim”, “hesap
verebilirlik” kavramlart gibi gesitli ve ¢ok katmanli anlamlar tasidigi sdylenebilir.
Uluslarin kendi ekonomik gelismislikleri ve siiregelen yonetsel kiiltiirleri katilim
konusunda asil belirleyiciler olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Tiirkiye’deki orgiitlenme
biciminin hem sivil toplum hem de hiikiimet ayaginin birbirleri ile iliskili oldugu
goriilmektedir (Yiikselen, 2004: 249). Yerel Giindem 21’in Tiirkiye’deki orgiitlenme
yapist ve Tiirkiye’de Yerel Giindem 21 Bolgelerine Gore dagilim, Tablo 2’de

gosterilmektedir.
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Tablo 2. Yerel Giindem 21 ile Tlgili Kurum ve Kuruluslar

YEREL GUNDEM 21 PROJEYE DESTEK VEREN
KOORDINATOR KURULUSLARI ORTAKLAR
+ Habitat ve Giindem 21 Genglik
UNDP - BM Kalkinma
Dernegi

« WALD (Diinya Yerel Yonetim ve

Programi
+ IULA - EMME (UCLG-

Demokrasi Akademisi)
MEWA) Uluslararas1 Yerel

. e + VTR Arastirma Yapim Y 6netim
Yonetimler Birligi, Dogu

Akdeniz ve OrtadoguBolge
Teskilat1 (Birlesmis Kentler ve

Yerel Yonetimler, Ortadogu ve

Bat1 Asya Teskilati)

YEREL GUNDEM 21 YONLENDIRME KURULU

e Devlet Personel Bagkanlig

Kadinin Statiisii Genel Miidiirligi

T.C. Igisleri Bakanhg
T.C. Disisleri Bakanligi

T.C. Tarim ve Orman Bakanligi
AB Bagkanlig1

Kaynak: Giines, 2004: 68

2.4. Tiirkiye’de Yerel Giindem 21 Uygulamalarinda Kent

Konseylerinin ve Genglik Meclislerinin On Plana Cikmasi

Tiirkiye’de Yerel Giindem 21 galigmalar1 Giindem 21°de 6ngoriilen siire iginde
baslatilamamis ve ¢alismalar ¢ok sinirli kalmistir. Fakat, 6zellikle Habitat 11 konferansi
sonrasinda bazi yerel yonetimlerde Yerel Giindem 21 calismalari baslatilmis ve
ardindan da bunlarin uygulamalarina destek olmak amaciyla bir dizi proje faaliyete
gecmistir. 2000’1 yillara gelindiginde ise, Yerel Giindem 21 uygulamalar: birer proje

olmaktan ¢ikarilarak program mahiyetine doniistiiriilmiis, bu programin en genis ¢aplh
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uygulayani ve aktorii de pek ¢ok sehirde bu adla anilan, Kent Konseyleri ve Meclisler

olmustur (Atvur, 2009: 234).

6 Mart 1998 tarih ve 23278 sayili, 8 Subat 1999 tarih ve 23605 sayili, 22 Ocak
2001 tarih ve 24295 sayili, 4 Aralik 2001 tarih ve 24603 sayili, 11 Haziran 2003 tarih
ve 25135 sayili, 12 Kasim 2003 tarih ve 25287 sayili, 24 Nisan 2007 tarih ve 11942
sayil1 Bakanlar Kurulu kararlar1 da Resmi Gazete'de yayimlanarak 81 icin de
uygulanmasi gerekli hale getirilmis ve Yerel Giindem 21 ¢alismalar1 kapsaminda Kent

Konseylerinin hizlanmasina biiyiik katkilar saglamistir (Kestellioglu, 2011: 127).

1997°de o zamanki adiyla [ULA - EMME koordinatorliigiinde UNDP destegi
ile baslatilan proje uygulamasi 2009 yili itibariyle besinci asamaya gelmistir. IULA —
EMME ile Birlesmis Milletler Kalkinma Programi kapsaminda siirdiiriilen olusum,
Tiirkiye’de Yerel Gindem 21 Programi adiyla isleyisine devam etmekte olup,
programin tesvigi, uygulanmasi, yerellestirilmesi, bin yillik kalkinma hadeflerine
ulastirilmasi ve tiirevlerinin giiclendirilmesi temellerine dayandirilmigtir (Atvur, 2009:

234).

Asagida projenin gecirdigi asamalarda yiiriitillen faaliyetler ve elde edilen
sonuglar 6zetlenmistir. Tirkiye, Yerel Giindem 21 Programinin son asama projesi
“Kent Konseylerinin ve diger yerel demokratik ydnetisim mekanizmalarinin
giiclendirilmesi islevine yonelik kapasite ve gelistirme destegi sunulmasi” basligi

altindadir.

2009 yilinda gergeklestirilen yerel segimlerin 1s1ginda 5393 sayili Belediye
Kanunu’nun 76. maddesi ile kanuni bir zemin bulan kent konseylerinin, yerel
yonetimler biinyesinde siirdiiriilmesi ve desteklenmesi, daha genis bir tabana
yayilmasi i¢in Yerel Giindem 21 programi devam ettirilmistir. Bu son asamada,
demokratik yerel yonetisim temelinde siirdiiriilebilir kalkinmanin yerellesmesini
hedefleyen Yerel Giindem 21 siireglerinin, bundan bdyle kent konseylerinin
bilinyesinde devam etmesinin ve igsellestirilmesinin saglanmasi hedeflenmektedir. Bu

proje kapsaminda ii¢ temel hedef belirlenmistir:
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1. Hedef: Sahip ¢ikma. Yerel idarecilerin giindem ¢alismalar1 ve destekleri ile, kent
konseylerinin tabana yayilmasi, kapasitelerinin gelistirilmesinin tesisi, ¢alisma yontem

ve prensiplerinin sehre ve idareye kabul ettirilmesidir.

2. Hedef: Coziimde ortaklik. Farkli biiyiiksehir, il ve il¢elerde kurulan kent
konseylerinin kendi aralarindaki istisare mekanizmasi ve isbirligi duygusunun

kurulmasidir.

3. Hedef: Aktif katilim. Yerel Giindem 21 programina dair tiim onellerin, kent
konseyleri ¢atis1 altinda yiiriitiilmesinin tesisi ve buna dair giindem ile ¢aligmalarin

gelistirilmesidir. (Emrealp, 2010: 9).

2.5. Genclik Meclislerinin Kent Konseylerindeki isleyis Siireci

Yerel Giindem 21 programinin tim diinyada bir geregi oldugu gibi Tiirkiye’de
de siirecin hizlandirilmasina yonelik bir takim genis tabanli ve ortak katilima yonelik
yonetisim mekanizmalar1 meydana gelmistir. Programin ana iskelesini olusturan bu
yapilar, her kentte kendilerine 6zgii kosullar altina islev géstermektedirler. Bunun yani
sira farkli uygulamalarda bir¢ok ortak yone de rastlanmakla beraber, en etkin yapilar
Kent Konseyleri olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Belediyeler biinyesinde olusturulan
Kent Konseyleri’nin, mevzuat ve yiikiimlerine baktigimizda, belediyelerle, ekonomik,
sosyal, idari, yatirim ve c¢evre planlamalari, kiiltlir ve sanat faaliyetleri gibi pek ¢ok

ortak gorev taniminda bulustuklari goriilebilmektedir. (Tas ve Cicek, 2017: 312).

Bu ortak gorev ve tanimlarin en 6nemli derecede kesistigi nokta da genglik

kavrami ve sehrin genglerine dair iiretilecek hizmetler noktasinda goze ¢arpmaktadir.

Kent Konseyleri kapsaminda olusturulan meclis ve ¢aligma gruplar1 igerisinde
bast ¢eken Genglik Meclislerine ve ruhuna, Kent Konseyleri yonetmeliginin 4.
maddesinin ¢ fikrasinda “Meclisler ve ¢alisma guruplari: Kadin ve genglik meclisleri
basta olmak tizere kent konseyinin gorev alanlarinda, yonetisim anlayisina dayali ve
surdiiriilebilir kalkinma iginde cesitli toplum kesimlerinin kent yonetimine katkida

bulunmalarini, kaliteli ve yasanabilir bir kentin yonetiminde aktif rol almalarin
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hedefleyen ve goniilliiliik esasinda olusmus ortak yapilari...” ve 6. Maddesinin §
fikrasinda “Cocuklarin, genglerin, kadinlarin ve engellilerin toplumsal yasamdaki
etkinliklerini arttirmak ve yerel karar alma mekanizmalarinda aktif rol almalarini

saglamak...” ifadeleri ile yer verilmistir.

Bu hiikiimler nazarinca Genglik Meclislerinin, bdlgenin yasayan tiim
genglerine kapisi agik, katilimcei ve goniilliiliik esasina dayali yapilar olarak hizmet
verdikleri, orgiitlii ve orgiitsiiz tiim kesimlerin gerekli temsilinin ve bununla birlikte
kurumsal ve kisisel katilimlarini sagladiklar1 rahatlikla ifade edilebilecektir (Ozer,

2011: 56).

Sivil toplumu, yerel yonetimi ve merkezi yonetimi bir ortaklik vasitasiyla,
calisma gruplar araciligl ile yoneten Genglik Meclislerine iiye olunabilmesi igin
bulunulmas: gereken yas araliklarina dair pek cok tartisma ve elestiri bulunmakla
beraber, teknik bu tartismalardan ziyade Genglik Meclislerinin siyasi tercih, dil, din,
etnik koken, kiiltiir, cinsiyet ve egitim farki gozetilmeksizin topluma hitap ediyor

olmasi, 6ne ¢ikan yani olmaktadir (Belli ve Aydin, 2015: 10)

Genglerin karar alma mekanizmalarindaki paylarmin artirilmasina yonelik
politikalar olusturulurken, goniilliiliikk temali ana prensibinden sapmaksizin Genglik
Meclislerinin {iye sayisi, idari kurallar1 ve yonetimlerine iliskin sekil sartlar1 konseyler

igerisindeki ¢alisma yonergeleri ile degisebilmektedir (Kutlu vd., 2009: 526).

Bu noktada sehirde karar alma mekanizmalar1 Belediye, il Genel Meclisi,
Basin, Stratejik Planlar, Sivil Toplum Kuruluslar1 diinyasi, Kent Konseyi ve lobi
faaliyetleri ile islemekle birlikte; karar alma siireci ise, dncelikle Genglik Meclisi ile
baglar ve sirasi ile Kent Konseyi, Kent Konseyi Genel Kurulu Karari, Belediye

Meclisi’nde neticelenir (UGP, 2017: 8).

Kentin yasam kalitesinin artirilmasi ve kentlerin yasanabilir hale gelmesi adina
kentin gengleri adina hak ve hukukun goézetilmesi, sosyal dayanigsmay1 gelistiren bir
fonksiyon tistlenmesi, siirdiiriilebilir gelismenin saglanmasi nedeniyle hemsehrilerde
biling olusturulmasi, yerel diizeyde katilim gosterme ile hesap sormasiyla yonetisim

mekanizmasinin 6nemli argiimanlarindan biri olan Genglik Meclislerinin, izah edilen
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bu yonleri ile, islevsel manada pek ¢ok donatisi bulunan Kent Konseylerinin, kurulus
ruhuna uygun, etkili bir bigimde caligmasini saglayan mekanizmalar1 arasinda

sayilabilecegi aciktir (Cetin, 2010: 28).

2.6. Genclik Meclisleri

Yerel Giindem 21 programinin Tiirkiye’deki en 6nemli araglarindan biri olan
genclik meclisleri, s6z konusu program igerisindeki temelini Yerel Gilindem 21
programinin 25. boliimii ile Birlesmis Milletler Johannesburg Uygulama Planindaki
170. paragraftan almaktadir. S6z konusu 25.bolimde “Diinyanmin her yerindeki
genglerin, kendilerini ilgilendiren alanlarda karar verme siireglerine, bugtinkii
yvasamlarini etkiledigi ve gelecekleri i¢in de uzantilar: olacagi i¢in, her diizeyde
katilmalarinin saglanmasi, zorunlulugu ” ifade edilmistir. BM Johannesburg Uygulama
Plant’'nin 170. Paragrafi ise “Siirdiiriilebilir kalkinmaya iliskin programlara ve
faaliyetlere gencligin  katiliminin, ornegin  yerel genclik konseylerinin veya
esdegerlerinin  desteklenmesi ~ ve  bulunmadigi  yerlerde  kurulmalarinin
cesaretlendirilmesi yoluyla, desteklemesi veya tesvik edilmesi” yoniindeki uluslararasi

taahhiidii igermektedir.

Pek ¢ok genglik meclisi tarafindan prensip edilerek kabul edilen ve 6rnek
yonerge taslagina Ulusal Genglik Parlamentosunun 2009 yili 5. Olagan Genel
Kurulu’'nda alinan ortak yazida ise “yerel ve ulusal demokratiklesme siirecinde,
genglerin diisiincelerini agik¢a soyleyebilmelerini, ¢6ziim iiretebilmelerini, karar alma
mekanizmalarma aktif katilimlarini saglayan, kendi sorunlarina sahip ¢ikmalarimni
0zendiren goniilliiliik temelinde, Kent Konseyleri biinyesinde yer alan organlar”

olarak tanimlanmaktadir (UGP, 2009: 19).

1997 yilinda kurulan Habitat igin Genglik Dernegi tarafindan da yogun olarak
yapilan kolaylastiric1 faaliyetler nedeniyle, Yerel Giindem 21 wuygulama ve
programlari, genglerin bir¢ok alandaki sorunlarinin ¢dziilmesine ve onlarin siyasal
yonetime katilimlar1 konusunda biiyiik bir ivme saglamigtir

(https://habitatdernegi.org/habitat-hakkinda/). ilk etapta proje kentlerle baslayan
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program, 73 sehirden katilan Genglik Meclisleri ile uygulama bulunmaktadir. Yerel
Giindem 21 programu i¢inde gergeklestirilen sayisiz ulusal, bolgesel ve yerel genclik
toplantilan ile birlikte Tiirkiye genelindeki genclik meclislerinin birbiri arasindaki
iletisim ve igbirligi olanaklar1 da artmaktadir. Biitiinciil bir genglik siyaseti meydana
getirme amaciyla gergeklestirilen ve 19 Mayis 2004 tarihinde Tiirkiye Biiyiik Millet
Meclisi toren salonunda olugsmus Ulusal Genglik Parlamentosu kuruldugu andan bu

zamana kadar;

e Ulusal ve yerel diizeyde gerceklestirilen ve toplumsal hayata etkin siyasal

katilimin saglanmasi,
¢ Genglerin kisisel haklarinin gelistirilmesi ve korunmasi,
e Genglerin, birey olarak gelisimin Oniiniin agilmasi,
e Genglik meclisleri arasinda isbirligi ve iletisimin artirilmast,

e Bilisim teknolojilerini ¢agin gerektirdigi sekilde etkin kullanilmasi gibi birgok
durumun gergeklestirilmesini hedeflemektedir (UGP, 2005: 2).

Ulusal Genglik Parlamentosu, genclik meclisleriyle koordineli olarak tiim bu
calisma ve projeleriyle beraber Tiirkiye’deki genglik algisinin gelistirilmesi ve daha
lyiye gitmesine katki saglarken, ayn1 zamanda da kurumsallasmay1 da saglayarak
Tirkiye’nin en biiyiik oncii genglik iletisim agima doniismiistiir. Ulusal Genglik
Parlamentosu, kentlerin niifus yogunlugu baz alinarak, kadin ve erkek temsilcilerden
olustugu gibi, her bir genc¢lik meclisinin bir temsilcisinin katilimiyla olusan
koordinasyon kurulu, danisma kurulu ve yiiriitme kurulu organlarindan meydana

gelmektedir.

1980 darbesi sonrasi, depolitizasyon politikalarina maruz kalan geng nesil, siireg
icerisinde gelisen demokratiklesme ile birlikte, alternatif katilim yollar1 aramis, bu
noktada en seffaf ve giivenilir yapilardan olan Kent Konseyleri Genglik Meclisleri 6n

plana ¢ikmistir (Altun ve Irk, 2015: 413).
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2.7. Konya ili Gen¢lik Meclisleri

Kisa zamanda iizerinde ilgi toplayarak genis kitlelere yayilan Genglik Meclisleri,
Konya ilinde 13.05.2005 tarihinde, Konya Biiyliksehir Belediye Meclisinin 53 sayili
karar1 ile kurulmus, verilen karar ile yiriirlige konulan Genglik Meclisi
yonetmeliginin 5. maddesinde, meclisin amaglart “...Konya'da yasayan genglerin
problemlerini, taleplerini ifade etmelerini ve ¢oziimiinde aktif rol almalarini, icinde
yvasadigi Ulkesinin, Milletinin, Milli, Manevi ve Ahlaki degerlerini, Orf ve Adetlerini
diistinebilmelerini ve geleceklerine giivenle bakabilmelerini...” saglamak olarak

tanimlanmustir. (http://kms.kaysis.gov.tr/Home/Goster/66126)

flgili yonetmelikte dikkat ¢eken husus ise, Genglik Meclisi’nin, bir Kent
Konseyi c¢atisi altinda olusturulmamasi, madde 14’tn “Meclis, ¢alismalarinda
bagimsizdir. Calismalarinda idari ve biirokratik iglemler, Saghk ve Sosyal Hizmetler
Daire Baskanhigi Egitim Sube Miidiirliigii'nce yiiriitiiliir. Genglerin ¢alismalarinda
gorev almak iizere yeteri kadar danisman goreviendirilir” ifadesi ile belediyenin idari
birimlerinden biri bulunan daire baskanligina baglanmis olmasidir. Bu durum her ne
kadar idari bir hiyerarsi endisesi uyandirsa da meclis ¢alismalarinin bagimsizligi
vurgusu, katilim, yonetisim ve Yerel Giindem 21 kavramlarinin ruhu ile
ortiigebilmektedir. Nitekim zaman igerisinde sehirde kurulacak olan Genglik

Meclislerinin, Kent Konseyleri ile ¢calismakta olduklar1 goriilecektir.

Pek cok ilgesinde var olmasina ragmen, yogun programlar, diizenli kurumsal
yap1 ve islevsellik agisinda Konya ilinde Konya Biiyiiksehir Belediyesi ile merkez
ilgelerinde bulunan Selcuklu, Meram ve Karatay Belediyelerinin Genglik

Meclislerinin bir kisim faaliyetleri géze ¢arpmaktadir.

Genglik Meclislerinin  dikkat toplamasi ve {iyelerin ilgilerini ¢ekmesi,
belediyeler tarafindan gotiiriilen hizmetler, yani insa edilen ya da faaliyete gegirilen,
donanimli ve kullanish genclik merkezleri ile olusmustur. Bu yapilar haricinde,
Konya’da, bir kisim sivil toplum kuruluslar ile Genglik ve Spor Bakanligi’nin tagra
teskilatlarina bagli genglik merkezleri de ifade edilen yapilara karsi algiy1 artirmakta
fayda saglamistir (http://genclikmerkezi.gsb.gov.tr/Site/genclikmerkezi.aspx).



http://kms.kaysis.gov.tr/Home/Goster/66126)
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2010 yilinda aktif hale gelerek, yasal zeminleri iizerine tekrar insa edilen Konya
Genglik Meclisleri, kisa vade igerisinde kurumsal yapilarini olusturmus, olusan
koordinasyonda Biiyliksehir Belediyesi Genglik Meclisi 6ncii ve 6rnek nitelik tagimas,
bu kimliklerin hayat bulmasi i¢in, belediyelerin geng¢lik merkezleri en saglikli ortami
tesis etmistir. Yillardir icra edilen olagan ve olagan iistii genel kurullarda, baskanlik
secimleri ile yonetimde degisiklikler yapilmasina ragmen, Konya ili merkezinde
faaliyet gosteren Biiyliksehir, Selcuklu, Meram ve Karatay Genglik Meclislerinin,
organik bag olmaksizin olusturdugu istisare halkasi, Tiirkiye’ye 6rnek teskil eder
nitelige blriinmiistiir. Her ay bir genclik meclisinin ev sahipliginde yapilan bu
bulusmalar sayesinde, tiim yoneticiler ve liyeler, birbirleri ile paylasimda bulunma ve
tanigma firsatina sahip olmakta, {iretilen projeler lizerine gorlismeler ve fikir
aligverisleri yapmakta, kente fayda saglayacak ortak organizasyonlar iizerine beyin
firtinalar1  gergeklestirilmektedir (Konya Biiyiiksehir Belediyesi Genglik Meclisi
Baskam1 Ali Cihan Ozensel ile Miilakat, Konya; 10 Nisan 2019).

Su anda Konya Biiyiiksehir Belediyesi Genglik Meclisi’nin 4. donem 9. yilini
gecirmekte oldugunu belirten Ozensel, Genglik Meclisi ¢atis1 altinda 6nceki
donemlerde yoneticilik yapmis kadin ve erkeklerden, kamu kurumlarinda iist
pozisyonlarda idarecilik yapan, yerel ve ulusalda aktif siyasette 6nemli konumlarda
bulunan, Belediye Meclis iiyelikleri ve Enciimen iyeliklerinde bulunan, Tiirkiye
Biiytik Millet Meclisi ¢atist altinda milletvekilligi yapan, iilkemizi uluslararsi
kuruluslarda temsil eden pek cok ismin bulundugunu da ifade etmistir. Konya
Biiytiksehir Belediyesi’nin de iiyesi ve yonetiminde bulundugu Diinya Tarihi Kentler
Birligi’nin Genglik Formunda da sehrin genglerini kendilerinin temsil ettigin ifade
eden Bagkan Ozensel, bu misyonun oneminin farkinda olduklarmi sdylemistir.

(Miilakat, Konya; 10 Nisan 2019)

Mutad donemlerde yapilan genel kurullarinda, Genglik Meclisi baskanlig
degismektedir. Bu genel kurullara, ilgili belediyenin baskanlar1 da onur konuklar
olarak istirak etmekte, normal sartlar altinda sahip olduklar1 koltuklarini, Genglik
Meclisi Bagkanlari’na teslim etmektedirler. 25 Aralik 2017 tarihinde gergeklesen
Konya Biiyliksehir Belediyesi Genglik Meclisi olagan genel kurul toplantisinda,
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donemin Biiyiiksehir Belediye Baskani Tahir Akyiirek, bu faaliyetlerin ne kadar
onemli oldugunu, Belediye Genglik Meclislerinin genis hedefler konularak
olusturuldugunu, belediyenin yapmakla gorevli oldugu islerin ayn1 zamanda yorum
yoluyla Genglik Meclisinin de gorevi haline geldigini ifade etmis, 6zelde genglik
hizmetleriyle ilgili caligmas1 gereken genclik meclislerinin bu vasfiyla da bir mektep

vazifesi gordigiini belirtmistir (http://www.milliyet.com.tr).

Genglik Meclislerinin faaliyet ve toplantilarina ev sahipligi yapan yiiksek
imkanli Genglik Merkezleri, bu yapilarin vazgegilmez Onellerinden olmustur. 17
Aralik 2010 tarihinde donemin Bagbakani, Sayin Recep Tayyip Erdogan tarafindan
acilis1 yapilarak faaliyete gegen Konya Biiyliksehir Belediyesi Kiligcarslan Genglik
Merkezi, 5200 m? toplam alani ile Tiirkiye’nin en biiylik gen¢lik komplekslerinden
biri olmus, bilinyesinde barindirdig1 spor alanlari, buz pateni pisti, sinema salonlari,
atolyeler, kiitliphane, ¢camasirhane, kafeterya, rekreasyon alanlari, psikolojik danigma
birimleri, hobi kurslari, drama ve tiyatral egitimler gibi imkanlarla, iniversite
Ogrencilerinin yogunlukta bulundugu bir bolgede, adeta bir cazibe merkezi haline
gelmistir (Konya Biiytliksehir Belediyesi Genglik, Spor ve Egitim ve Daire Bagkani
Alper Oral ile Miilakat, Konya; 20 Mayis 2019).

Ilge belediyeleri tarafindan insa edilerek faaliyete alinan genclik merkezleri de,
ayn1 model {lizerine kurularak ¢alismis, yine bu yapilar, Genglik Meclislerine ¢atilik
etmistir. Selguklu Belediyesi Talha Bayrak¢i Genglik Merkezi, Karatay Belediyesi
Celalettin Karatay Genglik Merkezi ve Meram Belediyesi Mehmet Ali Ozbugday
Genglik Merkezi, 3 merkez ilgenin yatirimlar: olmus, bu kompleksler igerisinde de pek
cok  fiziksel  ve sosyal  olanaga  belediyelerce = yer  verilmistir

(http://www.selcuklu.bel.tr/; https://www.karatay.bel.tr; http://www.meram.bel.tr)

Konya Genglik Meclisleri tarafindan mutad olarak diizenlenen ortak programlar
da goze carpmaktadir. Sehre ilk kez gelerek tiniversiteye kayit olan ve Genglik Spor
Bakanligi’na bagl yurtlarda konaklayan 6grencilerin ortak bir organizasyon ile 6zel
Sema Torenlerine gotiiriilmesi, gencleri, Genglik Meclisi ile tanistiran, geleneksel bir
karsilama mahiyetinde diizenlenmektedir. (Karatay Kent Konseyi Genglik Meclisi
Bagkan1 Mehmet Aydemir ile Miilakat, Konya; 1 Nisan 2019) Her bahar doneminde
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https://www.karatay.bel.tr/
http://www.meram.bel.tr/
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cevre bilinci uyandirmak ve genglerin yasadiklari kent ile baglarinin tesisi amaciyla,
belediyeler tarafindan tahsis edilen alanlara, genglerin bu alanlara transferi vesilesiyle
fidan dikim sélenleri tertip edilmekte, bu solenlere belediye baskanlari informel
kiyafetleri ile katilarak binlerce geng¢ ile bulusabilmektedir. Yine bu donemeler
icerisinde, 110 iilke ile ayn1 giin icerisinde baslanan ve Let’s Do it! (Haydi Yapalim!)
slogani ile mana bulmus ¢evre temizligi hareketi, kentte yasayan insanlarin saskin
bakislar arasinda, yiizlerce gencin sokaklarda temizlik yaptigi, yasamsal alanlara katki
saglayarak iliski kurduklar1 programlar silsilesi olarak yanki bulmaktadir (Meram

Belediyesi Genglik Meclisi Bagkani1 Sergen Gor ile Miilakat, Konya; 1 Nisan 2019).

Belediyeler tarafindan saglanan olanaklar ve yoneticilerin yiiksek algisi
sayesinde, Genglik Meclisi tiyelerinin ¢alisma azim ve istahlarinin arttigi da ifade eden
Selcuklu Kent Konseyi Genglik Meclisi Bagkan1 Cagr1 Atik (Miilakat, Konya; 1 Nisan
2019) bu durumun genglerin liretme gayretine de biiyiik etki ettigini ifade etmektedir.
Selguklu Torunlar1 Ecdadla Bulusuyor slogani ile yola ¢ikilan ve Konya’da yasayan
30.000’e yakin lise Ogrencisinin giinlibirlik ucak seferleri ile Canakkale’ye
gotiiriilmesini konu alan programlar silsilesi, sanli zaferin geng nesillere anlatilmasi
noktasinda bliyiik fayda saglamistir. Yine, 2018 yili i¢erisinde, 2 bine yakin kent sakini
geng, Selguklu Genglik Zirvesi’nde, ulusal ve uluslararasi manada iine sahip siyasiler,
biirokratlar, ekonomistler, is adamlari, akademisyenler ve sanatc¢ilar bir araya

gelmislerdir (http://www.hurriyet.com.tr).

Kent Konseyleri catis1 altinda olsun veya olmasin, goniilliiliik ve yonetisim
kavramlar1 ile beslenmis Genglik Meclisleri, goriildigii tizere, bir kivileim ile
baslayarak gen¢ ve dinamik zihinler ile beslenmeleri sayesinde kisa zamanda kent
genelinde alg1 olusturabilmis, sadece bulunduklar1 sehirde degil, Tiirkiye genelinde de
yanki uyandirabilecek calismalara imza atmis, heniiz egitim c¢aglarinda, genclere,

politika iiretme ve idarecilik {izerine en ideal katilim modelini tatbik edebilmislerdir.


http://www.hurriyet.com.tr/
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UCUNCU BOLUM

GENCLERIN SIYASAL KATILIMLARI VE GENCLIiK MECLISLERI
UZERINE BiR ARASTIRMA: KONYA ORNEGI

Konya 1li Tiirkiye’nin en genis yiizolgiimiine sahip sehri olup, TUIK 2018
verilerine gorii niifusu 2.205.609°dur. Niifusun %16,8’1 (371.374) 15 ila 24 yas arasi

genglerden olugmaktadir (http://www.tuik.gov.tr). 3’ devlet, 2’si vakif tiniversitesi

olmak {izere sahip oldugu toplam 5 {iniversite ve bu iiniversitelerde okuyan yaklagik
150.000 6grencisi ile Konya I¢ Anadolu’nun adeta genglik sehri haline gelerek cazibe

merkezi olmustur.

Konya ili Genglik Meclisleri 2005 yilinda kurulmus ve 2010 yilinda Biiyiiksehir
Belediyesi Genglik Meclisi’nin 1. Genel Kurulunu yapmasiyla aktif hale gelmistir.
Calismanin ana odak noktasi olan Konya Biiyiiksehir Belediyesi, Selguklu, Meram ve
Karatay belediyeleri Genglik Meclislerinin toplam iiye sayist 750’yi ge¢mekte,
ozellikle liye sayisinin yarisindan fazlasi aktif bir bicimde genglik meclisi ¢atis1 altinda

faaliyetlere katilarak ¢aligmalarini yiiriitmektedir.

3.1. Calismanin Konusu, Amaci ve Onemi

Bulundugu cografyada oldukca fazla gen¢ niifusa sahip iilkelerden biri olan

Tiirkiye’de, genglik tizerine ylirtirliige girmis bir¢ok kamu politikas1 bulunmaktadir.

Yiiriiliikte olan kamu politikalarinin bir boliimii merkezi yonetim kuruluslar
tarafindan uygulanirken, bir boliimii ise se¢gmene ve vatandaglara en yakin birimler
olarak mahalli idareler aracilig1 ile yiiriitilmekte ve gergeklestirilmektedir. Segcmene
ve vatandasa en yakin birimler olarak yerel yonetimler tarafindan hizmetler ve
imkanlarin sunulmasi s6z konusu olmus, Genglik Meclisi kavrami da uygulanabilip
yeserdigi yerlerde bunun en verimli ve aidiyet duygusunu gelistiren metotlarindan bir

tanesi olmustur.


http://www.tuik.gov.tr/
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Calismanin bu boliimiinde, Genglik Meclisi liyelerinin siyasete, bakis agilar1 ve
siyasal katilim davranislari, yapilan anket / saha g¢alismasi ile ortaya konulmaya

calisilmistir. Bu baglamda calismanin cevap aradigi sorular su sekilde belirtilebilir;

e QGenglik Meclisleri, liyelerinin hayatlarina nasil bir katkida bulunmustur?

e Genglik Meclisi iiyeleri, Genglik Meclisleri ile nasil tanigmistir?

e Genglik Meclisleri, iiyelerinin siyasete olan bakis acilarini etkileyebilmis
midir? Etkilemigse bu algi olumlu mu, olumsuz mu olmustur? Siyasi
algilarinin mevcut hali nasildir?

e Belediye biirokrasisi igerisinde gorev almakta olan biirokrat ve yoneticilerin,
Genglik Meclisi iiyesi gengler ile iletisimi ne diizeydedir?

e Genglik Meclisi’nin, liyelerinin akademik hayatlarma katkis1 ne diizeyde
olmustur?

e Genglik lizerine iiretilen yerel ve ulusal politikalar hakkinda Genglik Meclisi

tiyelerinin kanaatleri nasildir?

Tiirkiye’de Yerel Giindem 21 calismalari kapsaminda her ne kadar tiim
belediyelerde 24 Nisan 2007 tarih ve 11942 sayili Bakanlar Kurulu karar1 ile Genglik
Meclislerinin kurulmasi zorunlu hale getirilmistir. Bununla birlikte literatiirde genglik
kuruluglar1 ve genclerle ilgili ¢aligmalar yiiriiten sivil toplum kuruluslari iizerine pek
¢ok akademik ¢alisma yapilmigsken, Genglik Meclisleri ve bu meclislerin genglerin
siyasal katilimina etkisi tizerine pek ¢alisma yapilmamistir. Bu baglamda Genglik
Meclisinin genglerin siyasal katilim davranislar iizerine nasil bir etkisinin oldugunun

incelendigi bu ¢caligmanin literatiirdeki bu eksikligi tamamlayacagi diigiiniilmektedir.

3.2. Calismanin Yontemi

Calisma, nicel bir alan arastirmasi olup, model olarak kesitsel tarama (survey)
modeline gore gergeklestirilmistir. Veri toplama araci olarak tam yapilandirilmis bir

anket formu kullanilmistir.
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Anket calismasinda yer alan sorulara daha 6nce bu konuda gergeklestirilen
benzer ve yakin, “Yerel Yonetisimde Farkindalik: Antalya Ili Ornegi” (Lamba, 2012)
ve “Gengligin Siyaset Algis1 Ve Yonelimleri: Trakya Universitesi Ogrencileri Uzerine

Bir Calisma” (Sahinbas, 2016) ¢alismalarindan yararlanilarak hazirlanmastir.

[lk asamada tasarlanan anket sorularmin katilimcilar tarafindan ne diizeyde
anlasildiginin ve calismanin amacini yansitip yansitmadigini belirleyebilmek amaciyla
01.02.2019-15.02.2019 tarihleri arasinda pilot bir ¢alisma gercgeklestirilmistir. Pilot
calismadan elde edilen geri bildirimler neticesinde ankette yer alan sorular yeniden
gbzden gecirilmis ve anket formuna son hali verilmistir. Daha sonrasinda anket

calismasinin uygulama asamasina gegilmistir.

Anket formunda 41 adet kapali uglu soruya yer verilmistir. Anket formunda ilk
olarak arastirmanin kim tarafindan ve hangi amagcla yapildig1 agiklanmis, elde edilen

kisisel verilerin aragtirma disinda kullanilmayacagi taahhiidiinde bulunulmustur.

Anket formu iki temel boélimden olusturulmustur. Birinci boliimde
katilimcilarin sosyo demografik 6zelliklerini belirlemeye yonelik sorular sorulmustur.
Ikinci boliimde ise Genglik Meclisi’ne iiye olan katilimcilarin siyasete bakis acilari,
siyasal katilim davranislar1 gibi konulardaki diistince ve tutumlarini 6lgmeye yonelik

coktan segmeli (kapali uglu) sorular yoneltilmistir.

Anket calismas1 Google Formlar araciligi ile interaktif bir bi¢imde hazirlanarak
katilimcilara mobil ve web tabanli yollar ile ulastirilmistir. Anket 01.03.2019 ile
30.03.2019 tarihleri arasinda gerceklestirilmistir.

Dogrudan elektronik ortamda edinilen veriler SPSS programi araciligi ile analiz
edilmis, katilimcilara yoneltilen her bir soruya yonelik frekans tablolart hazirlanmistir.
Bunun yaninda yiizdesel dagilimlar ve alinan ortalamalar da 6l¢ii olarak kullanilmus,

ozellikle meclis tiyelerinin genel yapisi ve siyasal katilim diizeyleri analiz edilmistir.

Elde edilen verilerin analizlerinde chi kare (X?) testi, t-testi ve anova olarak da
bilinen varyans analizi kullanilmistir. Diiz tablolar daha ¢ok basit verilerin sunulmasi

icin tercih edilmis iken, birden fazla degiskenin bulundugu testler ¢apraz tablolar ile
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sunulmaya calisilmistir. Verilerin karsilastirilmast esnasinda 0,05’den  kiiciik p

degerleri i¢in farkliliklar anlamli olarak kabul edilmistir.

Calismada kullanilan 6lgegin gilivenilirligini arastirmak i¢in benzer sorularda
Cronbach Alfa katsayisi hesaplanmistir. Caligsmada kullanilan 6lgegin Cronbach Alfa
katsayist 0,881 olarak bulunmustur.

3.3. Calismanin Evreni ve Orneklemi

Calismanin evrenini Konya’da faaliyette bulunan genclik meclislerinin aktif
halde bulunan iiyeleri olusturmaktadir. Halihazirda Konya’da faaliyette bulunan 4

Genglik Meclisi’nde toplam 750°den fazla iiye bulunmaktadir.

Calisma, Konya genelinde yer alan Konya Biiyiiksehir Belediyesi, Karatay
Belediyesi, Meram Belediyesi, Selguklu Belediyesi Genglik Meclislerinde aktif
gorevde bulunan 374 iiye ile gergeklestirilmistir. Katilimcilar belirlenirken basit
rastgele ornekleme yontemi kullanilmig, her bir iiyenin aragtirmaya katilimina imkan

verilmistir.

3.4. Calismanin Bulgulari

Calismanin bu bolimiinde, katilimcilara yoneltilen anket sorularina verilen
cevaplar dogrultusunda yapilan analizler ve bu analizler neticesinde elde edilen

bulgularia yer verilmektedir.

3.4.1. Katiimeilarin Sosya Demografik Ozelliklerinin Analizi

Caligmaya katilan 6rneklemin sosyo-demografik 6zelliklerini belirleyebilmek
amaciyla yoneltilen sorulardan ilki, katilimcilarin cisiyet dagilimmi belirlemeye

yonelik olmustur.



Tablo 3.1. Katihmeilarin Cinsiyet Dagilimm

Cinsiyet Say1 %
Kadin 238 63,6
Erkek 136 36,4
Toplam 374 100
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Elde edilen bulgulara gore, katilimcilarin %63,6’s1 Kadin, %36,4’1 Erkektir. Bu

durum, giiniimiiz Tiirkiye popiilasyonunun ve niifusun cinsiyete gore dagiliminin,

Genglik Meclisleri i¢erisinde ayn1 paralelde izlenemeyecegini ortaya koymaktadir. Bir

sosyallesme aract olarak Genglik Meclislerinin ¢atis1 altinda kadinlarin yogun

bulunmasi, yapilan faaliyetler ya da bir kamu kurulusunun sivil inisiyatifine duyulan

giiveni ortaya koyar niteliktedir.

Tablo 3.2. Katihmcilarin Yas Dagilim

Yas Say1 %
18-22 272 72,7
23-25 76 20,3
26-30 18 4,8
15-17 8 2,1
Toplam 374 100

Calismaya katilanlarin yas araliklar1 incelendiginde; 18-22 yas aras1 %72,7; 23-

25 yas arast %20,3; 26-30 yas arast1 %4.,8; 15-17 yas arast %2,1 oldugu

gozlemlenmektedir. Bu baglamda, meclis iiyeleri arasinda c¢alismanin ilerleyen

bolimlerinde de incelenecegi {lizere, Universite c¢agindaki genglerin yogunluk

gosterdigi rahatlikla ifade edilebilir.

Tablo 3.3. Katilimcilarin Medeni Durumu

Medeni Durum Say1 %
Bekar 360 96,3
Evli 14 3,7
Toplam 374 100
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Katilmcilarin medeni durumlart incelendiginde %96,3°1 bekar, %3,7’si ise evli
oldugu tespit edilmistir. Katilimcilarin gorece yiliksek oranda bekar oldugu

gorilmektedir.

Tablo 3.4. Katihmcilarin Egitim Durumu

Egitim Durumu Say1 %
Universite 333 89,0
Lisansiistii 20 53
Lise 19 51
Ortaokul 2 0,5
Toplam 374 100

Katilimcilarin egitim durumlar incelendiginde; %89,0 gibi yiiksek bir oraninin
tiniversite egitimi gordigl, %>5,3’linlin Lisansiistll egitiminin bulundugu, %5,1’inin
lise egitimi gordiigii ve %0,5’inin ortaokul egitimi aldig1 goriilmistiir. Katilimcilarinin
egitim durumuna gore dagilimda gorece yiiksek dagilimim {iniversite 6grenimi

gordiigii tespit edilmistir.

Tablo 3.5. Katihmecilarin Meslek Dagilim

Meslek Say1 %
Ogrenci 337 90,1
Memur 9 2,4
Calismiyorum 8 2,1
Isci 4 1,1
Serbest Meslek 4 1,1
Ozel Sektor 4 1,1
Avukat 3 8
Ogretmen 2 5
Mimar / Mithendis 2 5
Isveren 1 3
Toplam 374 100

Calismanin katilimcilart olan meclis iiyelerinin, yasa gore dagilimlar ile egitim
durumlari, icra etmis olduklar1 mesleklere gore sorulan soruya da yakin oranlar da
yansimuistir. Verilen cevaplara gore, katilimcilarin, %90,1°i Ogrenci; %2,4’ii Memur;

%2,1’i Calismiyor; %]1,1°1 Isci, %1,1°i Serbest Meslek Erbabi; %1,1°i Ozel Sektor
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Calisan1, %0,8’1 Avukat; %0,5’i Ogretmen; %0,5’i Mimar / Miihendis ve %0,3’ii
Isveren olarak hayatlarimi idame ettirmektedirler. Elde edilen bulgulara gore,

katilimeilarin biiytik bir cogunlugunun 6grenci oldugu tespit edilmistir.

Tablo 3.6. Katihmcilarin Aile Gelir Durumu

Egitim Durumu Say1 %
Orta Gelir Grubu 303 81,0
Alt Gelir Grubu 56 15,0
Ust Gelir Grubu 15 4.0
Toplam 374 100

Biiyiik bir ¢ogunlugu iiniversite 6grencisi bulunan katilimcilarin ailelerinin

%81’inin Orta Gelirli; %15’inin Alt Gelirli; %4 {iniin Ust Gelirli oldugu anlasilmustir.

Katilimcilarin hayatlarindan memnun olup olmadiklarini 6grenebilmek igin,
“Su an hayatinizdan ne kadar memnunsunuz?” seklinde bir soru yoneltilmis ve elde

edilen bulgular tablo 3.7.’de diizenlenmistir.

Tablo 3.7. Genglik Meclisi Uyelerinin Hayattan Memnuniyet Durumlari

Memnuniyet Diizeyi Say1 %
Hi¢ Memnun Degilim 19 51
Memnun Degilim 30 8,0
Ne Memnunum Ne de degilim 139 37,2
Memnunum 154 41,2
Cok Memnunum 32 8,6
Toplam 374 100
Ortalama/ ss 4,40 0,938

Not: (i) Olgekte, Hic Memnun Degilim 1; Memnun Degilim 2; Ne Memnunun Ne de degilim 3;
Memnunum 4; Cok Memnunum 5 anlamindadir.

Katilimcilarin %49,8’1 hayatlarindan memnun olduklarin1 ifade etmislerdir.
Yalnizca %13,1’1 ise memnun olmadiklarint belirtmislerdir. Katilimcilarin genel

olarak hayatlarindan memnun olduklari belirtilebilir.

Katilimcilarin  gelecekten umutlu olup olmadiklarini 6grenebilmek igin,
gelecekten ne kadar umutlusunuz seklinde bir soru yoneltilmis ve elde edilen bulgular

tablo 3.8.’de diizenlenmistir.
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Tablo 3.8. Katihmcilarin Gelecekten Umutlu Olma Durumlari

Umut Diizeyi Say1 %
Umutluyum 179 47,9
Ne Umutsuz Ne de umutluyum 85 22,7
Cok Umutluyum 44 11,8
Umutlu Degilim 37 9,9
Hi¢ Umutlu Degilim 22 5,9
Fikrim yok 7 1,9
Toplam 374 100,0
Ortalama / ss 4,44 1,23

Not: (i) Olgekte, Fikrim Yok 1; Hi¢ Umutlu Degilim 2; Umutlu Degilim 3; Ne Umutsuz Ne de umutluyum
4; Umutluyum 5; Cok Umutluyum 6 anlamindadir.

Katilimecilarin %59,7’si geleceklerinden umutlu olduklarini ifade etmislerdir.
Yalnizca %15,8’i ise umutlu olmadiklarini belirtmislerdir. Katilimcilarin genel

itibariyle geleceklerinden timitvar olduklar: belirtilebilir.

Katilimcilarin dindarlik diizeylerini 6grenebilmek icin, kendinizi dindarlik
acisindan nasil degerlendirirsiniz seklinde bir soru yoneltilmis ve elde edilen bulgular

tablo 3.9.’da diizenlenmistir.

Tablo 3.9. Katilimcilarin Kendilerini Dindar Olarak Nitelendirme Durumlar

Dindarlik Diizeyi Say1 %
Dindar Biriyim 251 67,1
Ne Dindar Biriyim Ne de Dindar Biri Degilim 88 23,5
Dindar biri degilim 19 51
Cok Dindarim 12 3,2
Fikrim yok 4 1,1
Toplam 374 100
Ortalama/ ss 4,65 0,723

Not: (i) Olgekte, Fikrim Yok 1; Dindar Biri Degilim 2; Ne Dindar Ne de Dindar Biri Degilim 3; Dindar
Biriyim 4; Cok Dindarim 5 anlamindadir.

Katilimcilarin %67,1°1 kendisini dindar biri olarak ifade etmistir. %23,5°1 ise ne
dindar, ne de dindar olmadigini ifade etmistir. Katilimcilarin genel itibariyle dindar

olduklar1 belirtilebilir.

Katilimcilarin - ideolojik  diizlemde kendilerinin sagda mi solda mi

konumlandirdiklarini 6grenebilmek igin, siyasi goriis olarak kendinizi “sag” ya da
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“sol” goriis igerisinde nereye konumlandirirsiniz seklinde bir soru yoneltilmis ve elde

edilen bulgular tablo 3.10.’da diizenlenmistir.

Tablo 3.10. Katihmeilarin Sag—Sol Ideolojik Diizlemde Kendilerini Konumlama

Bi¢imi

1123 ]| 4 5 6 7 8 9 | 10 | Toplam | Ort./ss
Sayi| 7 | 4 | 9 |16 | 63 | 57 | 52 | 83 [32|71| 374 7,03
% [19(11|24(43|16,8 152139168 8,619 100 2,184

Elde edilen bulgulara gére ideolojik diizlemde katilimcilarin %9,7’si (0-4 arasi /
36) sol olarak; %16,8’i (5 / 63) merkez olarak; %73,5’i (6-10 aras1 / 295) sag olarak

kendini tanimlamaktadir. Bu sonuglara gore katilimcilar sagda yer almaktadirlar.

Katilimcilarin - siyasi yelpazede kendilerini nereye yakin hissettiklerini
Ogrenebilmek i¢in, siyasi yelpazede kendinizi nereye ait goriiyorsunuz seklinde bir
soru yoneltilmis, ilgili sorunun cevaplarinda birden fazla segenek isaretleyebilecekleri

belirtilmistir. Elde edilen bulgular Tablo 3.11.’de diizenlenmistir.

Tablo 3.11. Katihmcilarin Siyasi Yelpazedeki Dagilim

Siyasi Goriis Say1 %
Milliyet¢i/Muhafazakar 159 36,0%
Milliyetci 84 19,0%
Muhafazakar 71 16,1%
Ulusalct 33 7,5%
Sosyal Demokrat 26 5,9%
Cumhuriyetci/Kemalist 25 5,7%
Liberal 20 4,5%
Higbiri 11 2,5%
Solcu 8 1,8%
Diger 5 1,1%
Toplam 442 100

Elde edilen bulgulara gore katilimcilarin %36°s1 Milliyet¢i/Muhafazakar, %19°u
Milliyetgi, %16,1°1 Muhafazakar, %7,5’1 Ulusalc1, %5,9’u Sosyal Demokrat, %5,7’si
Cumhuriyetci/Kemalist, %4,5°1 Liberal, %1,8’1 Solcu olarak kendisini ait hissettigi

siyasi yaklasimi belirtmistir.
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Katilimeilarin hangi siyasi partiye taraftar bulunduklarini 6grenebilmek igin,
kendinizi hangi siyasi partiye yakin hissediyorsunuz seklinde bir soru yoneltilmis ve

elde edilen bulgular tablo 3.12.’de diizenlenmistir.

Tablo 3.12. Katihmcilarin Siyasi Parti Taraftarhg

Siyasi Parti Say1 %
AK Parti 191 51,1
Higbiri 120 32,1
MHP 37 9,9
CHP 10 2,7
Iyi Parti 9 2,4
HDP 3 8
Saadet Partisi 2 5
BBP 2 5
Toplam 374 100

Katilimeilarm %51,1°1 AK Parti; %9,9’u MHP; %2,7’si CHP; %2,4i TYT Parti;
%0,8’1 HDP; %0,5°1 Saadet Partisi; %0,5’i BBP’ye taraftar olduklarini belirtmiglerdir.
%?32,1 gibi ¢ok biiylik bir oranda katilimci ise kendisini higbir siyasi partiye yakin
hissetmedigini ifade etmistir. Bu durum, siyasi arenada ne denli biiyiik bir acik
bulundugunu ya da mevcut siyasi partilerin genglik ¢alismalarina sosyolojik manada

daha ¢ok 6nem vermeleri gerektigini ortaya koyar niteliktedir.

3.4.2. Katihmcilarin Duygu Durumlar:

Katilimcilarin duygu durumlarint belirleyebilmek i¢in kendilerine birtakim
onermeler verilmis ve bu onermelere ne olgiide katildiklart sorulmustur. Verilen

cevaplar Tablo 3.13.’de diizenlenmistir.
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Tablo 3.13. Genglik Meclisi Uyelerinin Duygu Halleri

Duygu Halleri Hicbir Zaman Bazen Her Zaman Toplam ort s
Say1 % Say1 % Say1 % Say1 %

Aile Baglarim Kuvvetlidir 11 29 87 233 276 738 374 100 2,71 ,516
Kendimi Giivende Hissederim 15 4 180 48,1 179 47,9 374 100 2,44 572
Kendimi Ozgiir Hissederim 26 7 175 46,8 173 46,3 374 100 2,39 ,615
Kendimi Mutlu Hissederim 13 35 240 64,2 121 324 374 100 2,29 ,525
Kendimi Huzurlu Hissederim 15 4 243 65 116 31 374 100 2,27 527
Istediklerimi Elde Ederim 21 5,6 243 65 110 29,4 374 100 2,24 ,543
ﬁies‘;‘;g‘e}iiirgealleri“‘e Yakin 50 | 134 |19 | 524 | 128 | 342 |374 | 100 | 221 | 658
Yasam Kosullarindan Memnunum 50 13,4 211 56,4 113 30,2 374 100 2,17 ,639
Kendimi Yalniz Hissederim 56 15 268 71,7 50 13,4 374 100 1,98 ,533
Kendimi Kaygili Hissederim 55 14,7 274 73,3 45 12 374 100 1,97 517
Kendimi Ofkeli Hissederim 53 14,2 297 79,4 24 6,4 374 100 1,92 ,448
Cevreden Kendimi Soyutlarim 116 31 227 60,7 31 83 374 100 1,77 ,585
Duygusal Cokiintii Yasarim 118 31,6 224 59,9 32 8,6 374 100 1,77 ,591
Kendimi Baski Altinda Hissederim 152 40,6 190 50,8 32 8,6 374 100 1,68 ,625

Not: (i) Olgekte, Hicbir zaman 1; Bazen 2; Her zaman 3 anlamindadir.

Elde edilen bulgular incelendiginde, 6rneklem grubun kendilerine verilen
onermelerden en c¢ok katildiklar1 “Aile baglarim kuvvetlidir” (2,71 ortalama)
ifadesidir. Ikincisi ise “Kendimi giivende hissederim” (2,44 ortalama) ifadesi olup,
tictinciisii “Kendimi 6zgiir hissederim” (2,39 ortalama) ifadesidir. En az katilinilan ise

“Kendimi baski altinda hissederim” (1,68 ortalama) 6nermesidir.

3.4.3. Katihmcilarin Sosyal Yasantilar:

Katilimeilarin sosyal yasantilarini nasil degerlendirdiklerini tespit ve analiz
eedebilmek i¢in kendilerine birtakim sorular yoneltilmistir. Bu baglamda kendilerine
bazi 6nermeler verilmis ve bu Onermelere katilim diizeyleri sorulmustur. Verilen

cevaplar Tablo 3.14.’de diizenlenmistir
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Tablo 3.14. Katihmcilarin Giindelik Yasantilarindaki Ahskanhklar

Hicbir Zaman Bazen Her Zaman Toplam
Giindelik Yasanti Ort. SS.
Say1 % Say1 % Say1 % Say1 %
Kitap Okurum 13 3,5 169 45,2 192 51,3 374 100 2,48 0,566
Telefonda Cok Vakit Gegiririm 17 4,5 185 49,5 172 46 374 100 2,41 0,578
Diizenli Spor Yaparim 84 22,5 215 57,5 75 20,1 374 100 1,98 0,652
Gazete Okurum 92 24,6 245 85,5 37 9,9 374 100 1,85 0,569
Televizyon izlerim 132 35,3 202 54 40 10,7 374 100 1,75 0,633

Not: (i) Olgekte, Higbir zaman 1; Bazen 2; Her zaman 3 anlamindadur.

Elde edilen bulgular incelendiginde, katilimcilarin sosyal yasamlarinda en ¢ok
kitap okudugu (2,48 ortalama), ikinci olarak telefonda c¢ok vakit gecirdigi (2,41
ortalama), ligiincii olarak diizenli spor yaptig1 (1,98 ortalama), dordiincii olarak gazete
okudugu (1,85 ortalama) ve son olarakta televizyon izledikleri (1,75 ortalama) tespit

edilmistir.

Katilimcilarin sosyal yasantilarini tespit edebilmek icin yoneltilen ikinci soru
“bos zamanlarimizi nasil degerlendirirsiniz?” seklinde olmustur. Verilen cevaplar

Tablo 3.15.’de diizenlenmistir.

Tablo 3.15. Katihmcilarin Bos Zamanlarini Degerlendirme Dagilim

Bos Zaman Degerlendirme Say1 %
Aile/Arkadaslarimla Zaman Gegiririm 227 30,1
Kitap Okurum 191 25,3
Internette vakit gegiririm 125 16,6
Tiyatro/Sinemaya Giderim 103 13,6
Yalniz Kalmay1 Tercih Ederim 63 8,3
Aligveris Merkezinde Giderim 37 4,9
Spor/Resim/Miizik 6 0,8
Uyurum 3 0,4
Toplam 755 100

Katilimcilarin  %30,1’inin bos zamanlarinda aile / arkadaslar1 ile zaman
gecirdikleri; %25,3 liniin kitap okuduklari; %16,6’sinin internette vakit gegirdikleri;
%13,6’smin tiyatro/sinemaya gittikleri; %,3’linlin yalniz kalmayr tercih ettigi;
%4,9’unun aligveris merkezine gittigi; %0,8’inin spor / resim / miizik ile ilgili oldugu;

%0,4’linlin uyumay tercih ettigi anlagilmistir.
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Katilimcilarin sosyal yasantilarini tespitine yonelik olarak, televizyon ve telefon

kullanma siirelerine dair kendilerine yoneltilen soruya verilen cevaplar Tablo 3.16.’de

diizenlenmistir.

Tablo 3.16. Katihmcilarin Televizyon ve Telefon Kullanma Siirelerinin Dagilim

Zaman Televizyon Telefon
Savi| % |Savi| %
1-3 Saat 150 | 40,1 | 151 |404
4-6 Saat 11 | 29 [156 [417
6-10 Saat 2 ) 54 1144
10 ve uizeri 0 0 13 3,5
Televizyon 211 | 56,4 - -
Telefon - - 0 0
Toplam 374 374

Katilimcilarin televizyon ve telefon kullanim siirelerine iliskin; %56,4 oraninda

biiyiik bir kisim televizyon izlemedigini belirtmis olmakla, televizyon izleyen kesimin

ise %40,1’inin giin igerisinde 1-3 saat araliginda izlemekte oldugu anlasilmistir. Bunun

yaninda Telefon kullanim siirelerinin daha ¢ok oranlarda bulundugunu, %40,4’liik

kisminin giinde 1-3 saat araliinda; %41,7’lik kisminin 4-6 saat aralifinda telefon

kullandig1 tespit edilmistir.

Katilimeilarin - sosyal yasantilarini

tespitine yonelik olarak kendilerine

“televizyonda en ¢ok hangi tiir yaymlar izlemeyi tercih edersiniz?” sorusu

yoneltilmis, ilgili soruya verilen cevaplar Tablo 3.17.’de diizenlenmistir.

Tablo 3.17. Katihmeilarin Televizyonda Izledikleri Program Tiirlerinin Dagihim

Program Tiirii Say1 %
Dizi 153 26,1
Haber 135 23,0
Belgesel 131 22,4
Spor 67 11,4
Siyasi 39 6,7
Tartisma 37 6,3
Glindiiz Kusagi 12 2,0
Yarisma 7 1,2
[zlemiyorum 5 0,9
Toplam 586 100
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Katilimeilarin - %26,1’inin  Dizi; %23’iiniin  Haber; %?22,4’linlin Belgesel;
%]11,4Uniin Spor Yayinlari; %6,7’sinin Siyasi Yayinlar; %6,3’lintin Tartisma
Programlari; %2’sinin Giindiiz Kusagi; %1,2’°sinin Yarigma Programlari izledigi tespit

edilmis iken, %0,9’unun ise hig televizyon izlemedigi tespit edilmistir.

3.4.4. Katihmcilarin Internet ve Sosyal Medya Kullanimlar

Katilimcilarin internette gegirdikleri zaman ve hangi sitelere girdikleri, ayrica en
¢ok kullandiklar1 sosyal medya araglarinin neler olduklarinin belirlenebilmesi
amaciyla, kendilerine bir dizi soru yoneltilmis ve verilen cevaplar asagida

diizenlenmistir.

Tablo 3.18. Katiimeilarin internette Zaman Gegcirdikleri Sitelerin Dagilimu

Portal Tiirii Say1 %
Sosyal Ag 266 442
Dizi/Film/Video Portallar: 118 19,6
Haber 108 17,9
Oyun 41 6,8
Siyasi 29 4,8
Spor 28 4.7
Arastirma 11 1,8
Eglence 1 0,2
Toplam 602 100

Not: (i) Katilimcilar birden fazla sik isaretleyebilmistir.

Katilimeilarin, internette hangi tiir sitelerde daha ¢ok vakit gegirdiklerine dair
sorulan soruya, katilimcilarin %44,2’si Sosyal Aglar; %19,6’s1 Dizi/Film/Video
Portallari; %17,9’u Haberler olarak cevap vermistir. Verilen cevaplar, Televizyonda

tercih edilen yayinlara dair cevaplar ile ortigmektedir.

Katilimeilarin sosyal medyaya dair aligkanliklarinin tespit edilebilmesi i¢in “en
stk kullandigimiz ii¢ sosyal medya agini yaziniz” seklinde sorulan acik uglu soruya

verilen cevaplar Tablo 3.19.’da diizenlenmistir.
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Tablo 3.19. Katihmcilarin En Cok Kullandig1 Sosyal Medya Araclarinin

Dagilim
Sosyal Medya Uygulamasi Say1 %

Instagram 324 35,3%
Twitter 200 21,8%
WhatsApp 175 19,1%
Youtube 91 9,9%
Facebook 71 7,7%
Google + 13 1,4%
Pinterest 10 1,1%
SnapChat 6 0,7%
Kullanmiyorum 6 0,7%
Tumblr 4 0,4%
LinkedIn 4 0,4%
Onedio 3 0,3%
Tik Tok 3 0,3%
Diger 8 0,8%
Toplam 918 100

Katilimcilara agik uglu olarak sorulan bu soruya pek ¢ok alternatif cevap
verilmis olsa da genel itibariyle %35,3 ile yiiksek bir oranda daha ¢ok gorsel temali
isleyen Instagram ag1 kullanicilarinin yogunlukta bulundugu; bunu %21,8’lik oran ile
Twitter ag1 kullanicilarinin takip ettigi goriilmektedir. Bu soruda katilimcilar, hikaye
paylasilabilme 6zelligi sebebi ile daha ¢ok haberlesme temelli bulunan WhatsApp
uygulamasini da bir sosyal ag olarak yorumlamiglardir. Sosyal Ag denildiginde ilk
akla gelen Facebook aginin ise, katilimc1 Genglik Meclisi iiyeleri arasinda %7,7 gibi
bir oran ile tercihte geri siralarda kalmasi ise, bu uygulamaya, ¢alismamizin hedef

kitlesi yas araliginda duyulan alakanin azaldigini gosterir niteliktedir.

3.4.5. Katihmcilarin Devlete ve Kurumlara Duydugu Giiven Diizeyi

Katilimcilarin devlete ve kurumlarina duyduklart giiven diizeyini tespit
edebilmek i¢in kendilerine “asagidaki yazili olan kurumlara ne kadar glinvediginizi
belirtir misiniz?” seklinde bir soru yoneltilmis ve elde edilen bulgular Tablo 3.20.’de

diizenlenmistir.



65

Tablo 3.20. Katihmcilarin Devlete ve Kurumlara Duydugu Giiven Diizeyi

Kurum 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 Toplam Ortalama
Ss
ol Say1 22 16 | 35 | 20 33 42 33 45 40 88 374 6,65
olisler
% 59 | 43 | 94| 53 | 88 | 11,2 | 88 12 | 10,7 | 235 100 2,863
Ordu-Silahl Say1 23 17 | 29 | 25 50 33 31 34 29 | 103 374 6,61
Kuvvetler % 6,1 45 | 78 | 67 | 134 | 88 8,3 9,1 78 | 275 100 2,927
Say1 24 18 | 33 | 22 37 48 36 41 41 74 374 6,44
Karakollar
% 64 | 48 | 88| 59 | 99 | 128 | 96 1 11 | 198 100 2,831
Emniyet Genel Say1 31 20 | 34 | 15 41 38 35 35 43 82 374 6,41
Miidirligi % 83 | 53 |91 ]| 4 11 | 102 | 94 | 94 | 115 | 219 100 2,98
Say1 42 25 | 26 | 11 64 39 21 24 31 91 374 6,14
Cumbhurbaskani
% 112 | 67 7 29 | 171 | 104 | 56 | 64 | 83 | 243 100 3,123
Say1 23 2 | 27| 24 52 54 41 51 27 53 374 6,14
Hastaneler
% 61 | 59 | 72| 64 | 139 | 144 | 11 | 136 | 7.2 | 142 100 2,664
Say1 32 33 | 27 19 64 49 28 35 28 59 374 5,85
TBMM
% 86 | 88 |72 | 51 | 171 | 131 | 75 | 94 | 75 | 158 100 2,867
Valiler Say1 35 31 | 24 | 19 63 66 32 37 24 43 374 5,67
Kaymakamlar % 94 | 83 | 64| 51 | 168 | 176 | 86 | 99 | 64 | 115 100 2,725
Adalet ve Say1 55 28 | 26 | 17 60 35 23 39 34 57 374 5,66
Kalkinma
Partisi % 147 | 75 7 45 16 94 | 61 | 104 | 91 | 152 100 3,080
Belediye Say1 38 29 | 35 | 23 74 42 40 29 25 39 374 5,46
Bagkanlari % 102 | 78 | 94 | 61 | 198 | 11,2 | 107 | 78 6,7 | 104 100 2,735
. Say1 37 33 | 35 | 27 63 41 44 47 24 23 374 5,37
Universiteler
% 99 | 88 |94 | 72 | 168 | 11 | 11,8 | 126 | 64 | 6,1 100 2,643
] Say1 60 2 | 29| 21 55 45 33 35 31 33 374 5,24
Diyanet
% 16 86 | 78| 56 | 147 | 12 88 | 94 | 83 | 88 100 2,918
Sivil Toplum Say1 41 37 | 29 | 23 79 61 36 37 13 18 374 5,08
Orgiitleri % 11 99 | 78| 61 | 211|163 | 96 | 99 | 35 | 48 100 2,495
) Say1 61 37 | 36 | 29 62 37 26 33 24 29 374 4,93
OSYM
% 163 | 99 | 96 | 7.8 | 166 | 99 7 8,8 64 | 7.8 100 2,849
Milliyetci Say1 60 35 | 33| 25 75 50 29 29 18 20 374 4,82
Hareket Partisi % 16 | 94 | 88| 67 | 201|134 | 78 | 7.8 | 48 | 53 100 2,658
Egitim Say1 74 43 | 30 | 36 69 40 30 17 12 23 374 4,45
Kurumlari % 198 | 115 | 8 96 | 184 | 10,7 8 45 | 32 | 61 100 2,687
Say1 67 46 | 26 | 39 79 43 32 19 11 12 374 4,39
Gazeteler
% 179 | 123 | 7 | 104 | 211 | 115 | 86 | 51 29 | 32 100 2,487
) Say1 86 47 | 33 | 43 64 37 22 19 9 14 374 4,06
Televizyonlar
% 23 | 126 | 88 | 115 | 171 | 99 | 59 | 51 24 | 37 100 2,556
) Sayi | 219 | 35 | 32 | 21 47 6 7 2 1 4 374 2,28
Iyi Parti
% 586 | 94 | 86| 56 | 126 | 16 19 | 05 | 03 | 11 100 1,921
Cumhuriyet Sayi | 226 | 42 | 26 | 14 49 5 3 1 1 7 374 2,21
Halk Partisi % 604 | 112 | 7 | 37 | 131 | 13 | 08 | 03 | 03 | 19 100 1,951
Halklarin Say1 | 319 9 10 10 22 1 3 374 1,48
Demokratik
Partisi % 853 | 24 | 27| 27 | 59 0,3 0,8 100 1,365

Not: (i) Olgekte, Giivenmiyorum 0; Giiveniyorum 10 anlamindadir.

Tablo 3.20. incelendiginde, 0-4 arasinin giivenmiyor, 5’In kararsiz, 6-10

arasinin giiveniyor anlama geldigi dikkate alindiginda katilimcilarin en ¢ok giiven
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duyduklar1 kurum 6,65 ortalama ile Polislerdir. ikinci en ¢ok giiven duyulan kurum
6,61 ortalama ile Ordu/Silahli Kuvvetler olup, iicilincii en ¢ok giiven duyulan kurum
ise 6,44 ortalama ile Karakollardir. En az giiven duyulan kurumun ise 1,48 ortalama

ile Halklarin Demokratik Partisi oldugu tespit edilmistir.

3.4.6. Katihmcilarin Genglik Meclisi Algisi

Tablo 3.21. Belediyelere Gore Genglik Meclisi Uyelerinin Dagilim

Belediye Say1 %
Selguklu Belediyesi 152 40,6
Konya Biiyiiksehir Belediyesi 146 39,0
Meram Belediyesi 51 13,6
Karatay Belediyesi 25 6,7
Toplam 374 100

Katilimcilarin%40,6’s1 Selcuklu Belediyesi Genglik Meclisi; %39,0’u Konya
Biiytiksehir Belediyesi Genglik Meclisi; %13,6’s1 Meram Belediyesi Genglik Meclisi,
%6,7’si Karatay Belediyesi Genglik Meclisi ¢atis1 altinda faaliyet gostermektedir.

Tablo 3.22. Katihmcilarin Gorev Aldiklari Birimlere Gore Dagilimlar:

Birim Say1 %
Kiiltiir, Sanat, Edebiyat 74 17,8
Organizayon ve Medya Tanitim 70 16,9
Arge, Egitim, Strateji ve Analiz 69 16,6
Saglik, Spor, Doga, Toplum ve Yasam 56 13,5
Sosyal Dayanigsma ve Yardimlagma 55 13,3
Dis iliskiler 53 12,8
Insan Kaynaklari 30 7,2
Cevre ve Kent 8 19
Toplam 415 100

Elde edilen bulgulara gére; Meclis Uyelerinin %17,8’i Kiiltiir, Sanat, Edebiyat
birimlerinde; %16,9’u Organizasyon ve Medya Tanitim; %16,6’s1 Arge, Egitim,
Strateji ve Analiz; %13,5’1 Saglik, Spor, Toplum ve Yasam; %13,3’ii Sosyal
Dayamisma ve Yardimlasma; %12,8°’i Dis lliskiler; %7,2’si Insan Kaynaklar
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birimlerinde faaliyet gostermektedir. Bu sonuglara gore, Meclis Uyelerinin

tercihlerinin birbirlerine yakin oranlarda dagilmis oldugu belirtilebilir.

Tablo 3.23. Katilimcilarin Genglik Meclisi ile Nasil Tamistiklarimin Dagilim

Metot / Araci Say1 %

Arkadas Araciligi 247 66,0
Kendi Arastirmalarim 44 11,8
Genglik Merkezi 43 11,5
Sosyal Medya 15 4,0
Stant 11 2,9
Belediye Hizmetleri 9 2,4
Hocam Vesilesi ile 4 1,1
Televizyon 1 3

Toplam 374 100

Katilimcilarin %66 oranindaki 6nemli bir boliimii, Genglik Meclisi ile
arkadaslar1 araciligiyla ile tamismislardir. Diger segenekler ise birbirlerine yakin
oranlardadir. Bu durum, siyasal katilm araglarina yakinlasmada sosyal ¢evre

faktoriiniin ne denli etkin bulundugunu da ispatlar niteliktedir.

Tablo 3.24. Katihmcilarin Pozisyonlarmin Dagilim

Pozisyon Say1 %
Uye 327 87,4
Y Onetici 47 12,6
Toplam 374 100

Verilen cevaplar incelendiginde, katilimcilarin %12,6’sinin Genglik Meclisi’nde
divan iiyesi, komisyon baskani vs. gorevlerde caligmakta, %87,4’linlin ise liye
pozisyonunda caligmakta oldugunu ortaya koymaktadir. Genglik Meclislerinde

katilimcilarin goniilliiliik esasina gore calistiklart ve faaliyet gosterdikleri rahatlikla
ifade edilebilir.
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Tablo 3.25. Katihmecilarin Genglik Meclisi Toplantilarina Katihm Durumlari

Katilim Durumu Say1 %
Tiim Programlara Katilirnm 195 52,1
Alamim ile Tlgili Programlara Katilirrm 97 25,9
Yalnizca Komisyon ve Birim Toplantilarina 82 219
Katilirim

Toplam 374 100,0

Omeklem grubunun Genglik Meclisi ¢alisma ve toplantilarina katilim
durumlart incelendiginde, katilimcilarin, %52,1’1 tiim programlara katildigini;
%25,9’u alani ile ilgili programlara katildigini; %21,9’u da yalnizca ¢atisi altinda

bulundugu komisyon ve birim toplantilarina katildigini belirtmislerdir.

Tablo 3.26. Katiimeilarin Genglik Meclisi Calismalarina Katilma isteklilikleri

Katilim Durumu Say1 %
Vaktim Var Ise Katilirim 196 52,4
Katilmak I¢in Sartlar1 Zorlarim 169 45,2
Denk Gelirsem Katilirim 9 2,4
Toplam 374 100

Orneklem grubunun iiyesi olduklari Genglik Meclisinin ¢alismalarina katilimlar
incelendiginde, katilimcilarin %52,4’linlin Meclis c¢aligmalarina katilmak i¢in
igerisinde bulundugu sartlar1 zorladigi; %45,2’sinin ancak uygun olmasi halinde

katildig1; %2,4’liniin ancak vakti var ise katilabildigi tespit edilmistir.

Tablo 3.27. Genglik Meclisi’nin Elde Edilen Kazanimlarin Dagilinm

Katki Durumu Say1 %

Sosyal Anlamda Gelisimime Katki Sagliyor 290 22,7
Sosyo-Kiiltiirel Birikimime Katki Sagliyor 239 18,7
Cevremin Gelismesine Katki Sagliyor 216 16,9
Organizasyon Kabiliyetimi Arttirtyor 206 16,1
Istedigim Projeleri Burada Hayata Gegirebiliyorum 154 12,0
Akademik Anlamda Gelisimime Katki Sagliyor 135 10,5
Siyasi Taleplerime Karsilik Bulmama Yariyor 40 3,1

Toplam 1280 100

Not: (i) Katilimcilar birden fazla sik isaretleyebilmistir.

Katilimcilara “Genglik Meclisine iiye olmaniz size nasil katki sagliyor?”

seklinde bir soru yoneltilmis ve verilen cevaplar 3.27.’de diizenlenmistir. Elde edilen
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bulgular degerlendirildiginde, katilimcilarin %22,7’si “sosyal anlamda gelisimime
katki sagladi”; 9%18,7°si “‘sosyo-kiiltiirel birikimime katki sagliyor”; %16,9’u

97 66
1

“cevremin gelismesine katki sagliyor”; %16,1°1 “organizasyon kabiliyetimi arttirtyor”;
%12’si “istedigim projeleri burada hayata gecirebiliyorum”; %10,5’1 “akademik
anlamda gelisimime katki sagliyor”; 9%3,1°1 “siyasi taleplerime karsilik bulmama

yariyor” cevaplarini vermislerdir.

Tablo 3.28. Genglik Meclisi Uyeliginin Yasanilan Sehre Bakisa Etkisi

Etki Durumu Say1 %
Olumlu Yo6nde Etkisi Oldu 280 74,9
Etki Etmedi 90 24,1
Olumsuz Yonde Etkisi Oldu 4 1,1
Toplam 374 100

Katilimcilara, Genglik Meclisi’ne iiyeligin ve meclis ¢aligmalarina katilimin,
tiyelerin yasadiklart sehre bakis acilarini nasil etkiledigini tespit edebilmek igin
“Genglik Meclisinde yaptiginiz ¢aligmalarin, yasadiginiz sehre bakis aginiza etki etkisi
oldu mu?” seklinde bir soru yoneltilmistir. Elde edilen bulgulara gore katilimcilarin
%74,9’u olumlu yonde etkisi oldugunu, %24’i bir etkisinin olmadigini, %1,1°1 ise

olumsuz etkisi oldugunu belirtmistir.

Tablo 3.29. Genglik Meclisi Uyelerinin Yoneticiler / Biirokratlar ile Gériisme

Sikhigi
Irtibat Durumu Say1 %
Bazen 184 49,2
Hig 128 34,2
Siklikla 62 16,6
Toplam 374 100

Katilimeilarin,  Genglik  Meclisi’nin ~ baglhi  oldugu  belediyenin
yoneticileri/biirokratlari ile goriisme sikliginin ne diizeyde oldugunu 6grenebilmek ici
bu yonde bir soru yoneltilmistir. Verilen cevaplara gore katilimcilarin %49,2’si1 bazen;
%34,2’s1 hi¢ goriismediklerini; %16,6’s1 ise siklikla goriistiiklerini belirtmislerdir.
Elde edilen sonuglar, Genglik Meclisi iiyelerinin diisiik seviyede belediye

yoneticileriyle goriistiiklerini ortaya koymaktadir.
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Tablo 3.30. Belediye’nin Genglik Calismalarinda Basar: Diizeyi

Basar1 Durumu Say1 %
Kismen Basarili Buluyorum 162 43,3
Basarili Buluyorum 154 41,2
Basarili Bulmuyorum 58 15,5
Toplam 374 100

Genglik Meclisi’nin bagli oldugu belediyenin genglik ¢alismalar1 hususundaki
faaliyetlerini basarili bulup bulmadiklarn1 6grenebilmek i¢in katilimcilara bu
dogrultuda bir soru yoneltilmistir. Cevaplar, Tablo 3.30.’da diizenlenmistir. Elde
edilen bulgular degerlendirildiginde, Genglik Meclisi’nin bagli bulundugu belediyeye
Genglik Meclisi c¢alismalart  haricinde basarili bulup bulmadigi konusunda
katilimcilarin %43,3’1 kismen basarili buldugunu; ¢ok az farkla %41,2°si basarili

buldugunu; %15,5’1 ise basarili bulmadigini belirtmislerdir.

Katilimcilarin  Genglik Meclisi disinda herhangi bir kurulusa iiye olma
durumlarin1 6grenebilmek i¢in bu yonde kendilerine soru yoneltilmis olup verilen

cevaplar Tablo 3.31.’de diizenlenmistir.

Tablo 3.31. Katihmcilarin Bagska Kuruluslar1 Uye Olma Durumlar:

Organizasyon Evet| % | Havir | %
Sivil Toplum Kurulusu 156 41,7 | 218 | 58,3
Sivasi Parti 48 (128 | 326 |87,2
Cemaat / Cemiyet / Tarikat | 20 5,3 354 1947
Toplam 224 898

Elde edilen bulgulara gore katilimcilarin %41,7’si Sivil Toplum Kuruluslarina,
%12,8’1 Siyasi Partilere, %5,3’1i de Cemnaat/Cemiyet/Tariat gibi kuruluslara iiye

olduklarini belirtmislerdir.

3.4.7. Katihmcilarin Siyasete Bakisi

Katilimcilarin siyasete bakis acilarini 6grenebilmek i¢in kendilerine bir dizi soru
yoneltilmistir. Bu baglamda ilk olarak “siyasete ilgi duyma diizeyiniz nedir?”

seklindeki soruya verilen cevaplar, Tablo 3.32.’de diizenlenmistir.
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Tablo 3.32. Katiimeilarin Siyasete flgi Duyma Diizeyi

Ilgi Diizeyi Say1 %
Hig Ilgili Degilim 24 6,4
Ilgili Degilim 50 13,4
Ne llgili Ne de degilim 117 31,3
Ilgiliyim 133 35,6
Cok Ilgiliyim 50 13,4
Toplam 374 100
Ortalama / ss 3,36 1,074

. Not: (i) Olgekte, Hic Ilgili Degilim 1; Ilgili Degilim 2; Ne Ilgili Nede Degilim 3; Tlgiliyim 4; Cok
Igiliyim 5 anlamindadir.

Katilimeilarin %6,4°i “Hig Ilgili Degilim”; %13,4’i “Ilgili Degilim”; %31,3i
“Ne Ilgili Ne de Degilim”; %35,6’s1 “Ilgiliyim”; %13,4’ii “Cok Ilgiliyim” seklinde
cevap vermislerdir. Elde edilen bulgulara gore katilimcilar, siyasete ilgi duyduklarini

belirtmislerdir.

Katilimcilara ikinci olarak “daha once se¢imlerde hi¢ oy kullanmig miydiniz?”

seklinde bir soru yoneltilmistir. Verilen cevaplar Tablo 3.33.’de diizenlenmistir.

Tablo 3.33. Katihmcilarin Oy Kullanma Durumu

Oy Kullanma Say1 %

Evet 336 89,8
Hayir 38 10,2
Toplam 374 100

Elde edilen bulgulara gore katilimcilarin oldukga biiyiik bir boliimii, %89,8’1
oy kullandigini, %10,2’si ise oy kullanmadigini belirtmistir. Oy kullanmayan geclerin
yaglar1 tutmadig1 veya 18 yas alt1 olduklar1 degerlendirilebilir.

Katilimcilarin  siyasi goriislerinin olusumunda kimlerin ve nelerin etkili
oldugunu belirleyebilmek admna bu yonde bir soru yoneltilmis, verilen cevaplar

asagidaki tabloda diizenlenmistir.
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Tablo 3.34. Katihmcilarin Siyasi Goriisiinii Etkileyen Faktorler

Siyasi Goriis Etkileme Say1 %

Siyasi Liderler 254 38,7%
Aile 187 28,5%
Yazarlar 62 9,5%
Arkadaslar 51 7,8%
Sosyal Medya 45 6,9%
Ogretmen 25 3,8%
Dini Liderler 25 3,8%
Tarih 5 0,8%
Unliiler 1 0,2%
Siyasi Gorlisiim Yok 1 0,2%
Toplam 656 100

Elde edilen bulgulara gore katilimcilarin siyasi goriislerini etkileyen faktorler
icin, %38,7 siyasi liderler; %28,5 aile; %9,5 yazarlar; %7,8’i arkadaslar; %6,9’u sosyal
medya; %3,8 d6gretmenler ve %3,8 dini liderler oldugunu belirtmistir.

Katilimeilarin iilke giindemini hangi aracilar ile takip ettiklerinin tespiti adina
kendilerine yoneltilen “Ulke giindemini nerden takip ederesiniz? Sorusuna verilen

cevaplar, Tablo 3.35.’de diizenlenmistir.

Tablo 3.35. Katihmeilarin Ulke Giindemini Takip Etme Yontemleri

Takip Edilen Arac | Savi| %
Internet 311 | 83,2
Televizyon 35 94
Gazete 15 4.0
Cevremden 13 3,5
Toplam 374 | 100

Elde edilen bulgulara gore katilimeilarin %83,2’s1 giindemi internet iizerinden;
%9,4’1 televizyondan; %4’ gazetelerden ve %3,5°1 ise cevresinden takip ettigini

belirtmistir.

Katilimcilarin siyasete bakis agilar1 degerlendirilirken, demokratik taleplerinin
hangi yontemler ile iletildigine iliskin kendilerine sorular yoneltilmis, cevaplar

alinmigtir. Alinan bu cevaplar Tablo 3.36.’da diizenlenmistir.
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Tablo 3.36. Katihmeilarin Demokratik Taleplerini iletme Yontemleri

Talep iletme Araci Say1 %

Oy Vererek 221 31,0%
Kent Konseyleri, Ajanslar | 165 23,1%
Sosyal Platformlar 133 18,6%
Sivil Kuruluslar ile 120 16,8%
Mitinglerle 43 6,0%
Protesto 32 4,5%
Toplam 714 100

Katilimeilarin “Demokratik Taleplerini Iletmek” iizere kullandiklari yontemleri,
%31°1 Oy Vererek; %23,1’1 Kent Koseyleri, Ajanslar; %18,6’s1 Sosyal Platformlar;
%6’s1 Mitingler, %4,5’i Protestolar; seklinde belirtmislerdir. Bu halde, %31 gibi
yiiksek bir oranin yalnizca se¢imden seg¢ime oy vererek siyasal katilmakta olduklari,
bu katilim halinin siklik arz etmedigi anlasilmaktadir. Ancak ¢alismamizin kitlesinin
tamaminin Genglik Meclisi iiyesi olmasi, bu kanaatin olusmasina da mani olmaktadir.
Yukarida yer alan soruya verilen cevaplardan daha da dikkat ¢ekeni, gliniimiiz tim
siyasi lider ve partilerinin, her nevi siyasi yaklasimin siklikla tercih etmekte oldugu
Mitingler’e, demografik ve siyasi manada homojen oldugu kanaatinde oldugumuz bir

kitlenin yalnizca %6’sin1in ilgi duyuyor olmasidir.

Katilimcilarin Cumhurbagkanligi Hiikiimet Sistemi hakkinda ne diizeyde bilgi
sahibi olduklarini belirleyebilmek i¢in bu yonde bir soru yoneltilmistir. Elde edilen

bulgular asagidaki tabloda diizenlenmistir.

Tablo 3.37. Katihmcilarin Cumhurbaskanhg Sistemine Dair Bilgili Olma

Durumlan

Ilgi Diizeyi Say1 %
Hic Bilgi Sahibi Degilim 3 8
Bilgi Sahibi Degilim 30 8,0
Ne Bilgi Sahibiyim ne de degilim 86 23,0
Bilgi Sahibiyim 204 54,5
Oldukga Bilgi Sahibiyim 51 13,6
Toplam 374 100
Ortalama/ ss 3,72 | 0,827

Not: (i) Olgekte, Hi¢ Bilgi Sahibi Degilim 1; Bilgi Sahibi Degilim 2; Ne Bilgi Sahibiyim Nede Degilim
3; Bilgi Sahibiyim 4; Oldukga Bilgi Sahibiyim 5 anlamindadir.
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Elde edilen bulgulara gore, Genglik Meclisi iiyelerinin Cumhurbaskanlig
sistemi hakkinda 9%0,8’inin hi¢ bilgi sahibi olmadig1; %8’inin bilgi sahibi olmadig;
%23 linlin ne bilgi sahibi oldugu ne de olmadigi; %54,5’inin bilgi sahibi oldugu;
%13,6’sin1n oldukca bilgi sahibi oldugu anlagilmistir. Sonuclar degerlendirildiginde,
katilimcilarin, hi¢ azimsanmayacak kadar Cumhurbaskanligi Hiikiimet Sistemi

hakkinda bilgi sahibi oldugu ifade edilebilir.

Katilimcilarin Bagkanlik Sistemi denildiginde zihinlerinde nasil bir ¢agrisim

yaptigini belirleyebilmek i¢in bu dogrultuda bir soru yoneltilmistir.

Tablo 3.38. Katihmcilarin Bagkanhik Sistemi Algisi

Tanim Say1 %
Giiglii Yiirlitme 114 21,9%
Yeni Tiirkiye 91 17,5%
Otoriter Bir YOnetim 85 16,3%
Diktatorlik-Tek Adamlik 75 14,4%
Demokrasi 50 9,6%
Istikrar 47 9,0%
Tiirkiye'nin Bolinmesi/Kutuplagsmasi 29 5,6%
Giiclii Kuvvetler Ayriligi 14 2,7%
Istikrarsizlik 9 1,7%
Federal Yapinin Gelmesi 7 1,3%
Toplam 521 100

Not: (i) Katilimcilar birden fazla sik isaretleyebilmistir.

Elde edilen bulgulara gore, katilimcilarin %21,9°u Gii¢li Yiiriitme; %17,5°1
Yeni Tiirkiye cevaplarint vermislerdir. Bu cevaplara gore katilimcilarin %39,4’tinlin
Bagkanlik Sistemine yaklagimnin olumlu oldugu ifade edilebilir. Ancak %16,3
Otoriter Bir Yonetim; %14,4 ise Diktatorliikk-Tek Adamlik cevaplarini vermislerdir.

Bu cevaplar da katilimcilarin %30,7’sinin yaklagiminin olumsuz oldugu belirtilebilir.

Katilimcilarin, Cumhutbaskani/Kabine icraatlerinden memnuniyet durumunu
O0lcmek icin kendilerine “Cumhurbaskaninin/Kabinenin icraatlerini / hizmetlerini
genel olarak degerlendirdiginizde, Hiikiimetin icraatlarindan ne  kadar
memnunsunuz?” sorusu yoneltilmistir. {lgili soruya verilen cevaplar Tablo 3.39.’da

diizenlenmektedir.
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Tablo 3.39. Katiimcilarin Cumhurbaskam / Kabine Icraatlerinden

Memnuniyet Durumu

Memnuniyet Diizeyi Say1 %
Memnunum 133 35,6
Ne Memnun Ne de Degilim 106 28,3
Memnun Degilim 68 18,2
Hi¢ Memnun Degilim 30 8,0
Cok Memnunum 20 5,3
Fikrim yok 17 4,5
Toplam 374 100
Ortalama/ Ss 3,98 1,216

Not: (i) Olgekte, Fikrim Yok 1; Hi¢ Memnun Degilim 2; Memnun Degilim 3; Ne Memnunun Ne de degilim
4; Memnunum 5; Cok Memnunum 6 anlamindadir.

Son gergeklesen Anayasa degisikligi ile gegilen yeni hiikiimet sisteminden sonra
yapilan icraatlerden memnuniyetlerine iligkin ¢aligmanin katilimcilarina yoneltilen
sorulara toplamda %26,2, memnun olmadigina dair cevap vermis, %40,9 ise memnun
oldugunu ifade edilmistir. Bu noktada, fikri olmayan ya da memnuniyet hususunda
kanaat bildirmeyen kitle de dikkate alindiginda ortalamanin 3,98 ile “ne memnunum

ne de degilim” neticesine yakin oldugu belirtilebilir.

Katilimcilara, Milletvekili se¢ilme yasinin yapilan son Anayasa degisikligi ile
18’e diisiiriilmesine iliskin algilarina dair yoneltilen soruya verilen cevaplar, asagidaki

tabloda diuzenlenmektedir.

Tablo 3.40. Katilimcilarin Se¢ilme Yasinin 18’e Diisiiriilmesi Hakkindaki

Diisiinceleri
Goriig Say1 %
Olumlu Bir Degisiklik Yok 159 42,5
Yerinde Bir Karar Oldugunu Diisiiniiyorum 138 36,9
Fikrim yok 77 20,6
Toplam 374 100

Milletvekili se¢ilme yasinin yapilan Anayasa degisikligi ile 18’e diisiiriilmesine
yonelik olarak katilimcilara yoneltilen sorulara yalnmizca %36,9 oraninda bir kisim
olumlu nitelikte cevap vererek yerinde bir karar oldugunu ifade etmis; %42,5 oraninda

bir kisim olumlu bir degisikligin bulunmadigini; %20,6 oraninda bir kisim ise konuya
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iligkin fikri olmadigini ifade etmistir. Alinan cevaplar uyarinca, se¢ilme yasinin 18’e
diisiiriilmesinin, genglerin diinyasinda somut bir karsilik bulmadigini ifade etmek

mumkuindiir.

Katilimeilarin Tiirkiye’nin yakin gelecegindeki durumuna iligkin goriislerini
Ogrenebilmek icin bu yonde bir soru yoneltilmistir. Verile cevaplar asagidaki

tablodadir.

Tablo 3.41. Katihmeilarin Tiirkiye’nin Gelecegi ile Tlgili Diisiinceleri

Goriis Savi| %
Turkive Gelisecek 197 | 52,7
Tiurkive Gerileyecek 75 1201
Bir Degisiklik Olmavyacak | 68 | 18,2
Fikrim yok 34 9,1
Toplam 374 | 100

Katilimeilarin %52,7’s1 Tiirkiye’nin yakin gelecekte gelisecegini belirtmislerdir.
Katilmeilarin = %20,1°1, Tiirkiye’nin gerileyecegini; %18,2’si  bir  degisiklik
olmayacagini; %9,1°1 ise konuya iligkin fikri bulunmadigini belirtmistir. Bu baglamda
katilimcilarin oldukga biiyiik bir boliimiiniin gelecekten iimitli oldugu rahatlikla ifade

edilebilir.

Katilimcilarin  siyasete bakis agilart Olciiliitken, kendilerine “Yasadiginiz
tilkenin geleceginden kendinizi sorumlu hissediyor musunuz?” seklinde Evet ya da
Hayir cevabi verebilecekleri soru ydneltilmistir. ilgili soruya verilen cevaplar

asagidaki tabloda diizenlenmektedir.

Tablo 3.42. Katillmcilarin Kendini Sorumlu Hissetme Durumlari

Sorumluluk | Sav1 | %
Evet 348 93,0
Havir 26 7.0
Toplam 374 | 100

Katilimeilarin %93’ Tiirkiye nin geleceginden kendilerini sorumlu hissettigini
belirtmis, yalnizca %7’si, boyle bir sorumluluk hissetmediklerini s6ylemislerdir. Bu

sonuglar, genglerin, iilkenin gelecegine sahip ¢ikacaklarini gostermektedir.
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3.4.8. Katihmcilarin Tiirkiye’deki Bazi Kamu Politikalarina Bakisi

Katilimcilarin iilkemizde yiiriirliikte bulunan kamu politikalar1 hakkinda ne
diisiindiiklerinin tespit edebilmek i¢in kendilerine bir dizi 6nerme verilmis ve bu
Oonermelere ne derece katildiklart sorulmustur. Elde edilen bulgular asagida tabloda

diizenlenmistir.

Tablo 3.43. Katihmecilarin Bazi Kamu Politikalar ile Ilgili Diisiinceleri

Fikrim yok Hayir Evet Toplam

Giindem Ortalama sS

Say1 % Say1 % Say1 % Say1 %
Lerdre Kargiiapian | 21 | 56 | s 13 | 348 | 93 | 374 | 100 2,87 0,472
Operasyonlar1 Destekliyorum
Genglerin Siyasete Girmesinden | 45 | 195 | 55 | 147 | 277 | 742 | 374 | 100 2,63 0,678
Memnunum
Yasadigim Biyiksehir 42 |12 | 55 | 147 |27 | 741 | 374 | 100 2,63 0,678
Belediye’sinin Hizmetlerinden
Yasadigum flge Belediyesi’nin 50 | 134 | 87 | 233 | 237 | 634 | 374 | 100 2,50 0,720
Hizmetlerinden Memnunum
Tiirkiye’de Etnik Sorun 03 | 249 | 116 | 31 | 165 | 441 | 374 | 100 2,19 0,809
Oldugunu Diisiiniiyorum
Tiirkiye’nin SuriyelilerclEy 88 | 235 | 153 | 409 | 133 | 3516 | 374 | 100 2,12 0,760
Sahipligi Yapmasini Dogru
Bir Geng Olaral JgEEIENIme 82 | 219 | 171 | 457 | 121 | 324 | 374 | 100 2,10 0,730
Kargilik Buluyorum
Uygulanmakta Olan Egitim 39 | 104 |34 | 84 | 21 | 56 |374 | 100 1,95 0,398
Politikasindan Memnunum

Not: (i) Olcekte Fikrim Yok 1; Hayir 2; Evet 3 anlamindadar.

Tablo 3.43. incelendiginde, katilimcilarin en fazla terdre karsi operasyonlar
destekledigi, ikinci olarka Konya Biiyliksehir Belediyesi’nin hizmetlerinden memnun
oldugu ve yine genclerin siyasete girmesinden memnun oldugu tespit edilmistir.
Katilimcilar ard1 sira, yasadigi ilge belediyesinin hizmetlerinden memnun olduklarini,
Tirkiye’de etnik bir sorun oldugunu diisiinmediklerini, Tiirkiye’nin Suriyelilere ev
sahipligi yapmasini dopru bulduklarini, taleplerine karsilik bulduklarini ve egitim

politikasindan memnun olduklarini ifade etmislerdir.

Katilimcilara, “Elinizde yeterli giic ve imkan olsayd1 Tiirkiye’de ki hangi
politikay1r degistirirdiniz?” seklinde bir soru yoneltilmis ve verilen cevaplar Tablo

3.44 °de diizenlenmistir.
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Tablo 3.44. Katihmeilarin Tiirkiye’deki Degismesini Istedikleri Politikalar

Politika Fikrim yok Hayir Evet Toplam ort s
Say1 % Say1 % Say1 % Say1 %

Egitim 9 24 10 2,7 355 94,9 374 100 2,93 0,343
Adalet 37 9,9 26 7 311 83,2 374 100 2,73 0,628
ﬁ;‘i‘é‘l‘:ﬁ Viztish‘ﬁgril)Hizm"ﬂer 2 | 112 | 24 | 64 |308 |824 |374 | 100 | 271 | 0657
Genglik ve Spor 41 11 91 243 242 64,7 374 100 2,54 0,685
Sanayi ve Teknoloji 74 19,8 37 9,9 263 70,3 374 100 2,51 0,805
Tarim 74 19,8 45 12,3 254 67,9 374 100 2,48 0,804
Ticaret 87 23,3 36 9,6 251 67,1 374 100 2,44 0,845
Cevre ve Sehircilik 65 17,4 85 22,7 227 59,9 374 100 2,43 0,770
Kiiltiir ve Turizm 71 19 84 22,5 219 58,6 374 100 2,40 0,788
Saghk 72 19,3 111 29,7 191 51,1 374 100 2,32 0,777
Ulasim 75 20,1 107 28,6 192 51,3 374 100 2,31 0,786
Enerji 99 266,5 69 18,4 206 55,1 374 100 2,29 0,858
Savunma 109 29,1 126 33,7 139 37,2 374 100 2,08 0,811

Not: (i) Olgekte Fikrim Yok 1; Hayir 2; Evet 3 anlanundadar.

Elde edilen bulgulara gore katilimcilarin en ¢ok degistirmek istedikleri politika
alanm1 “egitim” politikalar1 olmustur. Bu sonug sasirtic1 degildir. Cilinkii katilimcilarin
hepsi geng oldugu icin bu ydnde diisiinmeleri normaldir. Ikinci olarak degistirilmek
istenen politika adalet iken, i¢iinciisii ¢alisma ve sosyal hizmetler politikalart
olmustur. Sirastyla; genclik ve spor, sanayi ve teknoloji, tarim, ticaret, ¢cevre ve
sehircilik, kiiltiir ve turizm, saglik, ulagim, enerji politikalarin1 degistirmek isteyen

katilimcilarin en az degistirme iradesinde olduklar1 hizmet ise savunma politikalaridir.

3.4.9. Katihmcilarin Demografik Ozellikleri ile Katilim Davrams: Tliskisi

Caligmanin bu kisminda, katilimcilarin cinsiyet, siyasete ilgi duyma diizeyi gibi
bir kisim ozellikleri ile siyasete ilgi duyma, siyasi goriis, siyasi talepleri ulagtirma

yontemleri ve kendilerine dair siyasi tanimlamalarindaki iliskiler incelenmistir.
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Tablo 3.45. Genglik Meclisi Uyelerinin Siyasete Ilgi Duyma Diizeylerinin

Cinsiyete Gore Dagilimi

Cinsiyetiniz Toplam
Erkek Kadin
Hig flgili Degilim > 19 24
3,7% 8,0% 6,4%
Ilgili Degilim 14 36 50
10,3% 15,1% 13,4%
Siyasete ilgi duyma diizeyiniz nedir? | Ne Ilgili Ne de degilim 3 82 117
25,7% 34,5% 31,3%
Tlgiliyim 45 88 133
33,1% 37,0% 35,6%
Cok Ilgiliyim 37 13 50
27,2% 5,5% 13,4%
Téplam 136 238 374
100,0% | 100,0% | 100,0%
X2: 37,090 sd:4 p:0,000

Katilimcilarin siyasete ilgi duyma diizeyleri ile cinsiyetleri arasinda anlamli bir
farklilik vardir. Erkeklerin %27,2°si ¢ok ilgiliyim seklinde belirtmis iken, bu oran

kadin tiyelerde %35,5’e diismiistiir.

Tablo 3.46. Siyasi Goriisii Etkileyen Unsurlarin Cinsiyete Gore Dagilim

Cinsiyetiniz
Toplam
Erkek | Kadin P
Ogretmen 13 12 25
& 9.6% | 50%
Aile 58 129 187
42,6% | 54,2%
23 28 51
Arkadaglar 16.9% 11.8%
L 93 161 254
Siyasi Liderler 68.4% | 67.6%
L 13 12 25
Dini Liderler
Siyasi Gériisiiniizii Etkileyen 9,6% 5,0%
Unsurlar Nelerdir? Yazarlar 26 36 62
19,1% | 15,1%
15 30 45
Sosyal Medya 11.0% 12.6%
L 1 0 1
Unliler 0.7% 0.0%
. 5 0 5
Tarih 37% | 0,0%
Sivasi Goriisiim Yok 0 1 1
1yas1 Gorusum Yo 0’0% 0’4%
Toplam 247 409 656

X2: 22,901 sd:10 p:0,011
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Katilimeilarin ~ siyasi  goriislerini  etkileyen unsurlarin  cinsiyete —gore
incelenmesinde, erkek ve kadinlarda, aile ve siyasi liderlerden etkilenme oranlar1 6ne
cikmaktadir. Erkeklerde siyasi liderlerden etkilenme orani %68,4, aileden etkilenme
orant %42,6 olarak gozlemlenmistir. Kadinlarda siyasi liderlerden etkilenme orani

%67,6, aileden etkilenme orani %54,2 olarak gézlemenmistir. Bu hususta anlamli bir

farklilik vardir.

Tablo 3.47. Cinsiyete Gore Siyasi Yelpazede Katilmcilarin Kendilerine Dair

Tanimlari
Cinsiyetiniz
Erkek Kadin Toplam
28 43 71
Muhafazakar 20.6% 18.1%
Milliyetgi 3% 53 84
22,8% 22,3%
Milliyetgi/ 61 98 159
Muhafazakar 44,9% 41,2%
. 8 12 20
Liberal 59% 5.0%
2 6 8
Solcu
Siyasi Yelpazede Kendinizi Nasil 1,5% 2,5%
Tanimlarsiniz? Sosyal 11 15 26
Demokrat 8,1% 6,3%
Cumhuriyetgi / 5 20 25
Kemalist 3,7% 8,4%
Ulusalct 8 25 33
5,9% 10,5%
Diger 2 3 >
1,5% 1,3%
Higbiri 5 6 11
3, 7% 2,5%
TOPLAM 161 281 442
X2: 7,685 sd:10 p:0,660

Katilimcilarin siyasi yelpazede kendilerine vermis olduklar1 tanim biiyiik bir
¢ogunlukla milliyet¢i / muhafazakar olarak gézlemlenmistir. Bu noktada cinsiyet ile
kendilerine dair tanimlari arasinda anlamli bir farklilik yoktur. Erkek diyelerin
%44,9’u, Kadin tyelerin ise %41,2’si kendilerini millliyetci muhafazakar olarak
tanimlamistir. Erkek iiyelerin %1,5’1, Kadin iiyelerin de yalnizca %2,5°1 kendilerini

solcu olarak tanimlamastir.



Tablo 3.48. Cinsiyete Gore Demokratik Talepleri Iletme Yontemleri

Cinsiyetiniz Toolam
Erkek Kadin P
77 144 221
Oy Vererek
4 56,6% 60,5%
12 31 43
Mitinglerle
g 8,8% 13,0%
, . Sosval Platforml 45 88 133
}fnslanllar-D.eIrzlokiatlk osyal Platformlar 33.1% 37.0%
aleplerini INas1
letmelidir? Protesto 14 18 32
10,3% 7,6%
.. . 39 81 120
Sivil Kurulusglar Ile 28.7% 34.0%
Kent Konseyleri, 61 104 165
Ajanslar 44,9% 43,7%
TOPLAM 248 496 714
X2: 4,600 sd:6 p:0,596

Katilimcilarin biiyiik bir ¢gogunlugu insanlarin demokratik taleplerini oy vererek
iletmesi gerektigine iliskin segenegi isaretleyerek soruyu yanitlamiglardir. Kent
Konseyleri ve Ajanslar araciligi ile demokratik taleplerin iletilmesi gerektigi
kanaatinde olan {iye sayisi da azimsanmayacak derecede goktur. Verilen cevaplara

gore, katilimcilarin cinsiyetleri ile demokratik taleplerini iletme yontemleri arasinda

anlamli bir farklilik yoktur.

81
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Tablo 3.49. Siyasete Ilgi Duyma Diizeyine Gére Baskanlik — Cumhurbaskanhg
Sistemine iliskin Algisi

Siyasete ilgi duyma diizeyiniz nedir? Toplam
Ne
Hi¢ - PR,
P Ngili Tlgili P Cok
Ilgili Degilim Nede | MEIYIm | goiivim
Degilim Car
degilim
Diktatorliik-Tek 8 7 26 2 5 s
Adamlik 33,3% 14,0% 22,2% 21,8% 10,0%
9 13 21 32 10 85
Otoriter Bir Yonetim
37,5% 26,0% 17,9% 24,1% 20,0%
1 11 38 41 23 114
Giiglii Yiiriitme
4,2% 22,0% 32,5% 30,8% 46,0%
. 1 6 11 18 11 47
Istikrar
4,2% 12,0% 9,4% 13,5% 22,0%
Bagkanlik- . 2 9 23 11 5 50
Cumhurbagskanlig Demokrasi " " " " "
Sistemi 8,3% 18,0% 19,7% 8,3% 10,0%
denildiginde 1 2 1 3 2 9
aklinizda hangisi Istikrarsizlik
¢agrigmaktadir? 4,2% 4,0% 0,9% 2,3% 4,0%
Tiirkiye'nin 2 8 8 10 1 29
Boliinmesi/Kutuplagmast 8,3% 16,0% 6,8% 7.5% 2.0%
2 4 8 4 1 14
Giiglii Kuvvetler Ayrilig:
8,3% 8,0% 2,6% 3,0% 2,0%
0 0 2 3 2 7
Federal Yapinin Gelmesi
0,0% 0,0% 1,7% 2,3% 4,0%
5 6 35 34 11 91
Yeni Tiirkiye
20,8% 12,0% 29,9% 25,6% 22,0%
TOPLAM 31 66 168 185 71 521
X2: 73.478 sd:44 p:0,003

Not: (i) Katilimcilar birden fazla segenek isaretleyebilmiglerdir.

Katilimcilarin siyasete ilgi duyma diizeyine gore Baskanlik - Cumhurbaskanligi
sistemi hakkindaki kanaatlerine iliskin yoneltilen soruya istinaden; siyasete ilgili kabul
edilen tliyelerin bu sistemi “giiclii yiirlitme” olarak tanimladigi, siyasetle ilgili olmadig:
kabul edilen tiyelerin bu sistemi “otoriter bir yonetim” olarak tanimladigi anlagilmustir.
Bunun yaninda, kendisini siyasete ne ilgili ne de degil olarak tanimlayan Genglik
Meclisi tiyelerinin yoneltilen soruya en ¢ok vermis olduklart cevapta “giiglii yiiritme”
olarak kabul edilebilmektedir. Siyasete ilgi duyma diizeyi ile, Cumhurbaskanligi

sistemi hakkinda bilgi sahibi olma kriterleri arasinda anlamli bir farklilik vardir.
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SONUC

Gengler, toplumlarin insani giicline ve gelisimine katki saglayan en etkili ve
temel unsurlar olmanin yaninda toplumlarin dinamik yanlarim1 da olustururlar.
Cografyasinda en yogun geng niifusa sahip iilkelerden biri olan Tiirkiye’de, genglik
tizerine hiikiimet edenler ya da sivil kuruluslar eli ile yiiriitiillen ve iiretilen ¢esitli
strateji ve politikalar bulunmaktadir. Ozellikle son yillarda tiim siyasi yaklasimlar
tarafindan da genglestirilmeye calisilan durus ve kadrolarin yetismesine yonelikte

temelde pek ¢ok farkli ¢alisma siirdiiriilmektedir.

Se¢mene ve vatandasa bizzat ve ilk dereceden temas eden hizmetler ve imkanlar
sliphesiz belediyeler eli ile yiiriitiilmiis olup, Genglik Meclisi kavram1 da uygulanabilip
yeserdigi yerlerde bunun en verimli ve aidiyet duygusunu gelistiren metotlarindan bir
tanesi olmustur. Bu metoda temel olusturan Yerel Giindem 21 ¢alismalari ise, ithal bir
yontem olmasina ragmen toplumsal karsilik bulmus, iizerinde pek ¢ok yapi ve proje

bina edilmistir.

Yapilan aragtirmada, elde edilen bulgulara gore genglerin siyasal farkindalik
oranlarinin hayli yliksek oldugu anlasilmistir. Modern insanin, insan haklar1 ve
toplumsal biling gibi duyarliliklarla 6zdeslesmesi neticesinde yerel ve genel
politikalara dair takip etme iradesi ve fikirleri olan gengler, yeri geldiginde, catisi
altinda hizmet verdigi kurum ve idarecileri hakkinda dahi objektif elestiriler
yapmaktan ¢ekinmemistir. Aragtirma kapsaminda elde edilen bulgulara gore genglerin
siyasal katilimlarmin artirilabilmesi ve genglik politikalart anlaminda politika

yapimcilara ve karar vericilere 6neriler su sekilde siralanabilir:

. Genglerin siyasi yaklasimlarinin olusumunda ailenin etkisinin hayli
yiiksek oldugu tespit edildiginden, aile yasantisinin idealize edilmesine
dair politikalar gelistirilmeli,

o Genglerin siyaseten en c¢ok etkilenmekte oldugu siyasi liderler, kisisel
islup, davranis ve sosyal yasantilarina 6zen gostermeli,

o Egitim, adalet ile ¢alisma ve sosyal hizmetlere dair hiikiimet politikalar

ivedien iyilestirilmeli ve ideal seviyeye getirilmeli,
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o Her ne kadar segilme yas1 18’¢ diisiiriilse de bu noktada belirlenen adaylar
arasinda genclere daha ¢ok yer verilmeli,

. Kamu politikalari ile siyasi ¢alismalarin duyuru, reklam ve propagandasi,
genglerin haber almak i¢in en ¢ok kullanmakta oldugu alan olan internet
tizerinden, yine en sik kullanimda olan sosyal aglar aracilig1 ile yapilmali,

o Genglik Meclisi iiyeleri ve genel manada gengler ile, yerel yonetimlerin
idarecisi olan belediye baskanlari, genel sekreterler, daire baskanlar1 ve
hiyerarsi igerisindeki biirokrasinin, iletisim ve goriisme siklig1 artirilmali,
bu goriismeler icin araci oturumlar diizenlenmeli,

. Yasadiklar1 sehre bakis acgilarin1 olumlu yonde diizeltmesi sebebi ile, daha
cok gencin, belediyenin iiretecegi genglik politikalarinda s6z sahibi olmasi
saglanmali, bu amaca hizmet etmek adina Genglik Meclisi tiyelerinin

sayilar1 artirilmalidir.

Bilingli ve hedefli katilim, toplumsal ve kurumsal gelismelerde dnemli rol
oynamaktadir. Bunun en saglikli usullerinden biri, yonetisimin en giizel
uygulamalarindan biri olan Genglik Meclisleri olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Goriilen
bu uygulamalar elbette faydalidir ancak yeterli olmamaktadir. Topyekan bir ¢alisma
ve strateji ulusal ¢apta gelistirilmeli, Diinya’daki farkli uygulamalar 6rnek niteliginde
tatbik edilmelidir. Yonetimin genglerle ilgili politikasinin diizenlenmesi ve
gelistirilmesi i¢in genglerin daha gii¢lii danismanlik ve denetim rolii oynamalari,
hiikiimetin kisa, orta ve uzun vadeli programlar ve stratejiler belirlemesi ve sivil
toplum kuruluslarmin da genglerle ilgili konulara ve genglerin hayatini degistirecek

programlara daha fazla odaklanmalari gerektigi ifade edilebilir.
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EK 1: ANKET FORMU

GENCLERIN SIYASAL KATILIMLARI VE GENCLIK MECLIiSLERI:
KONYA ORNEGI

Iyi giinler,

Necmettin Erbakan Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisiinde yiiriitiilen “Genglerin
Siyasal katilmlari ve Genglik Meclisleri: Konya Ornegi” baslikli yiiksek lisans tezi
kapsaminda bir ¢aligsma gergeklestirilmektedir. Verdiginiz biitiin bilgiler bilimsel amaglar i¢in
kullanilacak olup, sorulari igtenlikle cevaplamaniz ¢alismanin sonuglarinin saglikli olmast

adina 6nem tasimaktadir.
Gostermis oldugunuz ilgi ve ayirdiginiz zaman igin simdiden tesekkiir ederiz.
Doc. Dr. Erhan ORSELLI

Ahmet Murat KORU

Goriisiilen Kisinin;

Cinsiyeti :1( ) Erkek 2( ) Kadin
Yasi :1( ) 15-17 2()18-22
3()23-25 4( ) 26-30
Medeni Durum :1() Evli 2( ) Bekar 3( ) Esinden
Ayri
Egitim Durumu  :1( ) Ilkokul 2( ) Ortaokul 3( ) Lise
4( ) Universite 5( ) Lisansiistii
Meslegi :1( ) Ogrenci 2( ) Isci 3( ) Memur
4( ) Serbest meslek  5( ) Caligmiyor 6()
Diger......
Ailenizin Gelir :1( ) Alt Gelir Grubu 2( ) Orta Gelir Grubu 3( ) Ust
Gelir Grubu
Durumu

S1. Her seyi goz oniinde bulundurarak simdilerde hayatinizdan ne kadar memnun
oldugunuzu séyler misiniz?

1( ) Cok memnunum 2( ) Memnunum 3( ) Ne memnun ne de
degilim

4( ) Memnun degilim 5( ) Hi¢ memnun degilim 6( ) Fikrim yok
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S2. Gelecekten ne kadar umutlusunuz?

1( ) Cok umutluyum 2( ) Umutluyum 3( ) Ne umutsuz ne de
umutluyum

4( ) Umutlu degilim 5( ) Hig umutlu degilim 6( ) Fikrim yok

S3. Siyasete ilgi duyma diizeyiniz nedir?

1( ) Cok ilgiliyim 2( ) Ilgiliyim 3( ) Neilgili ne de degilim
4( ) Ilgili degilim 5( ) Hig ilgili degilim

S4. Daha 6nce secimlerde hi¢ oy kullanmis miydimz?
1( ) Evet kullanmistim 2( ) Hayrr, ilk defa oy kullanacagim

S5. Bagkanlik-Cumhurbaskanhg Sistemi denildiginde aklimzda asagidakilerden hangisi
cagrismaktadir? (En fazla iki secenek isaretleyiniz.)

1( ) Diktatorliik-Tek Adamlik 2( ) Otoriter bir yonetim 3( ) Guglii
yurutme

4( ) Istikrar 5( ) Demokrasi 6( )
Istikrarszilik

7( ) Tiirkiye’nin boliinmesi-kutuplasmasi 8( ) Giiglii Kuvvetler Ayrilig

9( ) Federal yapinin gelmesi 10( ) Yeni Tiirkiye

S6. Cumhurbaskanhg sistemi hakkinda ne kadar bilgi sahibisiniz?

1( ) Oldukga bilgi sahibiyim 2( ) Bilgi sahibiyim

3( ) Ne bilgi sahibiyim ne de degilim 4( ) Bilgi sahibi degilim

5( ) Hig bilgi sahibi degilim

S7. Milletvekili secilme yasinin 18’e diisiiriilmesi konusunda ne diisiiniiyorsunuz?
1( ) Olumlu bir degisiklik 2( ) Yerinde bir karar olmadigim diisiinmiiyorum
3( ) Fikrim yok

S8. Cumhurbaskaninin/Kabinenin icraatlarini/hizmetlerini genel olarak
degerlendirdiginizde, Hiikiimetin icraatlarindan ne kadar memnunsunuz?

() Cok memnunum ( ) Memnunum ( ) Ne memnun ne de
degilim
() Memnun degilim ( ) Hi¢ memnun degilim ( ) Fikrim yok

S9. Siyasi goriis olarak kendinizi “sag” ya da “sol” goriis icerisinde nereye
konumlandirirsiniz? 0’dan uzaklastikca sag goriise yaklasmakta oldugunuzu diisiinerek
rakamlardan birisini tercih ediniz.

Sol Sag

S10. Kendinizi dindarhk agisindan nasil degerlendirirsiniz?

1( ) Cok dindar biriyim 2( ) Dindar biriyim 3( ) Ne dindar ne de dindar
biri degilim

4( ) Dindar biri degilim 5( ) Hig dindar biri degilim  6( ) Fikrim yok
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S11. Siyasi yelpazede kendinizi nereye ait goriiyorsunuz? (En fazla iki secenek

isaretleyiniz)

1( ) Muhafazakar 2( ) Milliyetci 3( ) Milliyet¢i/Muhafazakar
4( ) Liberal 5( ) Solcu 6( ) Sosyal Demokrat

7( ) Cumhuriyetci/Kemalist 8( ) Ulusalci 9( ) Diger......

S12. Kendinizi hangi siyasi partiye yakin hissediyorsunuz?

1( ) Adalet ve Kalkinma Partisi-AK Parti 2( ) Cumhuriyet Halk Partisi-CHP
3( ) Milliyet¢i Hareket Partisi-MHP 4( ) Halklarin Demokratik Partisi-
HDP

5( ) lyi Parti 6( ) Higbiri

7( ) Diger......

S13. Bos zamanlarimizi nasil degerlendirirsiniz? (En fazla {i¢ segenek isaretleyiniz.)
1( ) Kitap okurum.

2( ) Tiyatroya — Sinemaya giderim.

3( ) Aligveris merkezine giderim.

4( ) Arkadaslarimla vakit gegiririm.

5( ) Yalmz kalmay1 tercih ederim.

6( ) Internette/sosyal medyada vakit geciririm.

7( ) Diger......
S14. Asagidaki seceneklerden kendinize uygun olanini isaretleyiniz.
Hicbir zaman Bazen Her zaman

Gazete okurum. 1) 2() 3()
Diizenli spor yaparim. 1) 2() 3()
Kitap okurum. 1() 2() 3()
Televizyon izlerim. 1() 2() 3()
Telefonda ¢ok vakit gegiririm. 1) 2() 3()

S15. Giin i¢erisinde ne kadar siire televizyon izlersiniz?

1( ) 1-3 saat

2( ) 4-6 saat

3( ) 6- 10 saat

4( ) 10 ve iizeri

5( ) Televizyon izlemiyorum

S16. Giin icerisinde telefon kullanim siireniz kag saattir?
1( ) 1-3 saat

2( ) 4-6 saat

3( ) 6- 10 saat

4( ) 10 ve tizeri

5( ) Telefon Kullanmiyorum

S17: Televizyonda en ¢ok hangi tiir yayinlari izlemeyi tercih edersiniz? (En fazla iki
secenek isaretleyiniz.)

1( ) Haber 2( ) Spor 3( ) Dizi

4( ) Tartisma  5( ) Giindiiz Kusag: 6( ) Belgesel

7( ) Siyasi 8( ) Diger......



S18. internette en cok hangi tiir sitelerde vakit gecirirsiniz? (En fazla iki segenek
isaretleyiniz.)

1( ) Haber

2( ) Spor

3( ) Oyun

4( ) Sosyal Ag Siteleri

5( ) Dizi ve Film Portallar

S20. Asagidaki duygu hallerini ne siklhikla yasarsimz?

101

Duygu Halleri Hicbir Bazen Her Zaman
Zaman

Kendimi giivende hissederim. 1() 2() 3()
Kendimi yalniz hissederim. 1() 2() 3()
Cevreden kendimi soyutlarim. 1() 2() 3()
Duygusal ¢okiintii (depresyon) 1() 2() 3()
yasarim.

Kendimi baski altinda hissederim. 1() 2() 3()
Kendimi 6zgiir hissederim. 1() 2() 3()
Kendimi mutlu hissederim. 1() 2() 3()
Kendimi 6fkeli hissederim. 1) 2() 3()
Kendimi kaygili hissederim. 1() 2() 3()
Kendimi huzurlu hissederim. 1() 2() 3()
Kendimi ideallerime yakin 1() 2() 3()
hissediyorum.

Yasam kosullarimdan memnunum. 1() 2() 3()
Istediklerimi elde ederim. 1() 2() 3()
Aile baglarim kuvvetlidir. 1() 2() 3()

S21. Sizce insanlar siyasal ve demokratik taleplerini nasil iletmelidirler? (Birden fazla

secenek isaretleyebilirsiniz.)

1( ) Oy vererek

2( ) Mitinglerle

3( ) Sosyal Medya araciligi ile (Sanal platform ile)

4( ) Protestolarla

5( ) Sivil kuruluslar aracihigi ile (Vakif, Dernek, Sendikalar araciligi ile)

6( ) Yar1 kamusal nitelikli kuruluslar araciligi ile (Kent Konseyleri, Genglik Meclisleri,
Kadin Meclisleri, Cocuk Meclisleri, Ajanslar)

S22. Siyasi goriisiiniizii asagidakilerden hangisi etkilemistir? (Birden fazla se¢enek
isaretleyebilirsiniz.)

1( ) Ogretmen 2( ) Aile 3( ) Arkadaslar

4( ) Siyasi Liderler 5( ) Dini Liderler 6( ) Yazarlar

7( ) Sosyal Medya 8( ) Unliiler 9( ) Diger......
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S23. Secme sansimiz olsaydi nerede yasamak isterdiniz?
1( ) Tirkiye’de yagamak isterdim

2( ) Avrupa

3( ) Uzakdogu

4( ) Amerika

5( ) Ortadogu

6( ) Tirk Cumhuriyetleri

7( ) Afrika

S24. Yakin gelecekteki Tiirkiye'yi, suan ki Tiirkiye ile kiyaslayarak nasil
degerlendirirsiniz?

1( ) Tirkiye’nin gelisecegini diistiniiyorum

2( ) Tirkiye’nin gerileyecegini diigiiniiyorum.

3( ) Bir degisiklik olacagini diisinmiiyorum.

4( ) Fikrim yok.

S25. Ulke giindemini nerden takip ederesiniz?
1( ) Televizyon

2( ) internet / Sosyal Medya

3( ) Gazete

4( ) Cevremden

S26. Yasadigimz iilkenin geleceginden kendinizi sorumlu hissediyor musunuz?
1( ) Evet

2( ) Hayir
S27. Genglik Meclisi haricinde asagidaki organizasyonlardan hangisine iiyesiniz?
Evet Hayir
Sivil Toplum Kurulusu  (Dernek, Vakif, Sendika) 1() 2()
Siyasi Parti Kuruluglari 1() 2()
Cemaat/ Cemiyet/ Tarikat 1) 2()

S28. Elinizde yeterli gii¢c ve imkén olsaydi Tiirkiye’de ki hangi politikay1

degistirirdiniz?
Evet Hayir Fikrim yok

Adalet 1() 2() 3()
Caligma ve Sosyal Hizmetler 1() 2() 3()
(Issizlik, Istihdam )

Savunma 1() 2() 3()
Saglik 1() 2() 3()
Tarim 1() 2() 3()
Kiiltiir ve Turizm 1() 2() 3()
Ticaret 1() 2() 3()
Sanayi ve Teknoloji 1() 2() 3()
Genglik ve Spor 1() 2() 3()
Cevre ve Sehircilik 1() 2() 3()
Ulasim 1() 2() 3()
Enerji 1() 2() 3()
Egitim 1() 2() 3()




S29. Kendinize uygun secenekleri isaretleyiniz.
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Evet Hayir | Fikrim yok

Genglerin siyasete girmesinden memnunum. 1() 2() 3()
Bir geng olarak taleplerime karsilik bulabiliyorum. 1() 2() 3()
Uygulanmakta olan egitim politikasindan memnunum. 1() 2() 3()
Tiirkiye’ nin Suriyelilere ev sahipligi yapmasini dogru 1() 2() 3()
buluyorum.

Terore karsi yapilan operasyonlart destekliyorum. 1() 2() 3()
Tiirkiye de etnik sorun oldugunu diisiiniiyorum. 1() 2() 3()
Yasadigim Biiyiiksehir Belediyesinin hizmetlerinden 1() 2() 3()
memnunum

Yasadigim Ilce Belediyesinin hizmetlerinden 1() 2() 3()

memnunum.

S30. Genglik Meclisi ile nasil tamistimz?

1( ) Sosyal Medya tizerinden

2( ) Televizyonda yayinlanan haberlerden

3( ) Bir arkadasim vesilesi ile

4( ) Bir hocam vesilesi ile

5( ) Kendi arastirmalarim neticesinde

6( ) Belediye hizmetleri kapsaminda

7( ) Genglik Merkezi hizmetlerinden faydalanir iken

S31. Genglik Meclisi’nde hangi pozisyonda calisiyorsunuz?

1( ) Yonetici
2( ) Uye

S32. Hangi Gengclik Meclisi’nde gorevlisiniz?
1( ) Konya Biiyiiksehir Belediyesi

2( ) Karatay Belediyesi

3( ) Meram Belediyesi

4( ) Selguklu Belediyesi

S33. Genglik Meclisi’nin bagh bulundugu Belediye’nin yoneticileri / biirokratlari ile

irtibatiniz ne diizeydedir?
1( ) Hi¢ bulunmamaktadir
2( ) Zaman zaman

3( ) Siklikla

S34. Genglik Meclisi’nin hangi birim veya alaninda ¢alisma yiiriitmekle gorevlisiniz?

(Birden fazla secenek isaretleyebilirsiniz.)
1( ) Organizasyon ve Medya Tanitim

2( ) Kiiltiir, Sanat ve Edebiyat

3( ) Saglik, Doga, Toplum ve Yasam

4( ) Dis Tliskiler

5( ) Ar-Ge, Egitim, Strateji ve Analiz

6( ) Cevre ve Kent

7( ) insan Kaynaklar

8( ) Sosyal Dayanigsma ve Yardimlasma
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S35. Genglik Meclisi toplant1 ve programlarina katihm yogunlugunuz ne sikhkladir?
1( ) Organize edilen tiim programlarina katilirim.

2( ) Yalnizca alanim ile ilgili programlara katilirim.

3( ) Yalnizca Komisyon veya Birim toplantilarima katilirim.

S36. Genglik Meclisi toplanti ve programlarina katihm sartlarimz nasildir?
1( ) Katilmak i¢in kendimi ve sartlar1 zorlarim.

2( ) Vaktim var ise katilirim.
3( ) Denk gelir isem katilirim.

S37. Genglik Meclisi size ne katiyor? (Birden fazla secenek isaretleyebilirsiniz.)

1( ) Sosyal manada gelisimime katk1 sagliyor.

2( ) Akademik manada gelisimime katk1 sagliyor
3( ) Siyasi taleplerime kargilik bulmama yartyor.
4( ) Istedigim projeleri burada hayata gecirebiliyorum.

5( ) Cevremin genislemesini sagliyor.

6( ) Organizasyon kabiliyetimi artiriyor.
7( ) Sosyokiiltiirel birikimime katki sagliyor.

S38. Genglik Meclisinde yaptiginiz ¢calismalarin, yasadigimiz sehre bakis aciniza etki

etkisi oldu mu?

1( ) Olumlu yonde etkisi oldu
2( ) Olumsuz yo6nde etkisi oldu
3( ) Etki etmedi

$39. Uyesi oldugunuz Genglik Meclisi’nin bagh bulundugu Belediye Bagkani’nin

partisine oy veriyor musunuz?
1( ) Evet

2( ) Hayir

S40. Uyesi oldugunuz Genglik Meclisi’nin bagh bulundugu Belediyeyi, Genclik Meclisi
haricindeki genclik calismalarinda basarili buluyor musunuz?

1( ) Basarili bulmuyorum.
2( ) Kismen bagarili buluyorum.
3( ) Basarili buluyorum.

S41. Asagida yazih olan kurumlara ne kadar giivendiginizi liitfen belirtir misiniz?

(0—4 aras1 giivenmiyorum; 5 kararsiz; 6—10 aras1 giiveniyorum.)

Liitfen Size uygun secenege (X) seklinde isaretleme yapiniz.

Kurumlar Degerlendirme
Cumhurbagkani © @O @ 6 @4 6 ® @O @ © (10
TBMM © @O @ & @ 6 © O © (O o
Cumbhuriyet Halk Partisi-CHP © @ @ B3 W G ® O B O Qo
Milliyet¢i Hareket Partisi-MHP o @O @ B @ 6B ® (O 6 O
Halklarin Demokratik Partisi-HDP o @O @ B »® 6B ®G® O 6 v @
lyi Parti © @O @ & @ 6 © " © (© a0
Ordu-Silahli Kuvvetler O @O @ & @ B ®’ O 6 © o
Egitim Kurumlari @ @© @ B »® 6B ®G O 6 v
Polisler © @O @ G @ 6 ® 7 © (9 0
Karakollar © @O @ 6 @ 6 © O © O



Valiler/Kaymakamlar
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Diyanet

Universiteler

OSYM

Emniyet Genel Miidirliigi

(0)
(0)
(0)
©)
(0)
(©)
(0)
©)
(0)
(©)

)
€]
M)
)]
)
€]
)
)]
M)
€]

2
O]
)
@
2
O]
O]
@
)
O]

®)
@)
®)
®)
®)
©)
@)
©)
®)
@)

(4)
(4)
(4)
(4)
(4)
(4)
(4)
(4)
(4)
(4)

®)
®)
(®)
®)
®)
®)
®)
®)
(®)
®)

(6)
(6)
(6)
(6)
(6)
(6)
(6)
(6)
(6)
(6)

()
U]
U]
U]
()
U]
()
U]
U]
U]

©)
®)
@)
®)
©)
®)
©)
®)
@)
®)

)
©)
9)
©)
)
©)
)
©)
9)
©)

105

(10)
(10)
(10)
(10)
(10)
(10)
(10)
(10)
(10)
(10)

ANKETIMIiZE KATILDIGINIZ iCiN TESEKKUR EDERIZ.



