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OZET

Necmettin Erbakan Universitesi Egitim Bilimleri Enstitiisii

Matematik ve Fen Bilimleri Egitimi Anabilim Dal1

Biyoloji Egitimi Bilim Dali
Yiksek Lisans Tezi

LiSE OGRENCILERINE YONELIK ORMAN EKOSIiSTEMi TUTUM OLCEGI
GELISTIiRiILMESI VE FARKLI DEGiISKENLER ACISINDAN TUTUMLARININ
ANALIZI

Hatice OZCAN

Bu caligmanin amaci, lise diizeyinde orman ekosistemi tutum olgegi gelistirerek, okullarda 6grenim
goren Ogrencilerin orman ekosistemine yonelik tutumlarimi farkli agilardan analiz ederek aciga c¢ikarmaktir.
Arastirmanin ¢alisma grubu, 2020-2021 egitim-6gretim yilinda 6grenim goren 11 ve 12.simiflarda 6grenim goren
231 6grenciden olusmaktadir. Gelistirdigimiz orman tutum olgeginde 5°1i Likert tipi tutum &lgegi kullanilmustir.
©Orman Tutum Olgegi’’ iizerinde faktor analizi yapilmistir. Olgekte bulunan maddeler ve boyutlarla ile ilgili de
uyum modeli ¢aligmasi yapilmistir. Yapi gegerliligi i¢in agimlayici faktor analizi 41 maddelik taslak 6lgege (Ek-
1) yapilmustir.

Yapilan analizden sonra dlgek 14 maddeye (Ek-2) indirilmistir. A¢imlayici faktdr analizinden sonra
dogrulayic1 faktdr analizi yapilmis ve bu analiz ile faktor arasi olusan iliskilere bakilmis, uyum 1iyiligi
istatistikleri ile olusturulan 6lgek test edilmistir.

Olgegin gecerlilik ve giivenirlik ¢alismalari kapsaminda, giivenirlik analiz 6ncesinde 41 maddelik
orman tutum Olgeginin Cronbach Alpha giivenirlik katsayisi 0.734 olarak hesaplanmistir. Yapilan analiz
sonrasinda 14 maddelik orman tutum 6lgeginde ise 0.797 olarak hesaplanmugtir. Verilerin faktdr analizine uygun
olup olmadiginit KMO (Kaiser-Meyer-Olkin) ve Bartlett testinden kontrol edilmistir. KMO testi degeri 0.797 ve
Bartlett testi 2869.070 sonucu anlamli olarak bulunmustur. Yapilan analizler sonrasinda dlgekte kalan 14
maddelik orman tutum 6lgegi 2 faktdrden olugsmaktadir. Bu boyutlar sosyal, ¢evresel, boyutlardir. 27 maddenin
analiz dis1 birakilmasi ile 2 faktoriin varyansi agiklama oranmin % 37.019 oldugu ve dlgekteki maddelerin yiik
degerlerinin de 0.454 ile 0.795 arasinda oldugu goriilmistiir. Faktor analizinden sonra Glgegin tiimiine ve
boyutlarina iliskin madde analizi yapilmistir ve birbirleri arasindaki iligkilere bakilmigs ve bu iligkilerin
anlamlhilik diizeyleri incelenmistir (p <0,05). Dogrulayici faktor analizi kapsaminda, y2/df (ki-kare/serbestlik
derecesi) degeri 3,49 olarak bulunmustur. Bu sonu¢ modelin kabul edilebilir uyuma sahip oldugunu
gostermektedir. Modelin RMSEA degerinin 0.081; GFI degerinin 0.91; AGFI degerinin 0.87; RMR degerinin
0.11; SRMR degerinin 0.075; NFI degerinin 0.78; NNFI degerinin 0.81 ve CFI degerinin 0.85 oldugu
bulunmustur.

Lise oOgrencilerinin orman tutum Ol¢egine karsi tutumlart farkli degiskenler agisindan
degerlendirilmistir. Buna gore cinsiyet yoniinden &lgegin sosyal ve genelinde anlamli oldugu (p<0,05), fakat
cevresel boyutta anlamli olmadig goriilmiistiir. Sinif diizeyinde ise sosyal, ¢cevresel ve genelinde istatiksel olarak
anlaml fark goriilmemistir. Anne egitim durumu yoniinden sosyal boyutta, ¢cevresel boyutta ve dlgek genelinde
anlamlilhik goriilmemistir. Baba egitim durumunda sosyal, c¢evresel ve Olcegin genelinde anlamlilik
bulunmamigstir. Aile gelir durumu Sosyal boyutta de aile gelir diizeyi ile anlamli fark vardir. Cevresel boyutta ve
Olcek genelinde aile gelir diizeyinde anlaml fark yoktur. Aile yapisal 6zelliginde sosyal, gevresel ve 6lgegin
genelinde anlamlilik goériilmemistir. Evde bitki yetistirme degigskeninde sosyal, ¢evresel ve 6lgek genelinde
anlamli fark bulunmustur. Takip edilen doga dergileri degiskeninde sosyal, cevresel ve 0Olgek genelinde
anlamlilik vardir (p<0,05).

Anahtar Kelimeler: Faktdr analizi, Orman ekosistemi, Orman yangmlari, Olgek
gelistirme, Tutum 6lgegi, Uyum modeli(LISREL).
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SUMMARY

Necmettin Erbakan University Institute of Educational Sciences
Department of Mathematics and Science Education
Department of Biology Education
Master Thesis

DEVELOPMENT OF FOREST ECOSYSTEM ATTITUDE SCALE FOR HIGH
SCHOOLS AND ANALYSIS OF THEIR ATTITUDES IN TERMS OF DIFFERENT
VARIABLES

Hatice OZCAN

The aim of this study is to develop a forest ecosystem attitude scale at the high school level and to
reveal the attitudes of students studying in schools towards the forest ecosystem by analyzing them from
different angles. The working group of the study is the 11th and 12th students enrolled in the 2020-2021
academic year.it consists of 231 students studying in classrooms. The 5-point Likert-type attitude scale was used
in the forest attitude scale that we developed. Factor analysis was performed on the "Forest Attitude Scale". A fit
model study was also conducted on the items and dimensions found on the scale. Exploratory factor analysis for
construct validity was carried out on a 41-item draft scale (October-1).

After the analysis, the scale was reduced to 14 items (October-2). After the exploratory factor analysis,
confirmatory factor analysis was performed and the relationships between the factors were examined with this
analysis, and the scale Dec by goodness of fit statistics was tested.

Within the scope of the validity and reliability studies of the scale, the Cronbach Alpha reliability
coefficient of the 41-item forest attitude scale was calculated as 0.734 before the reliability analysis. After the
analysis, it was calculated as 0.797 on the 14-item forest attitude scale. The appropriateness of the data for factor
analysis was checked using the KMO (Kaiser-Meyer-Olkin) and Bartlett's test. The KMO test value of 0.797 and
the Bartlett test result of 2869.070 were found to be significant. After the analyses, the remaining 14-item forest
attitude scale consists of 2 factors. These dimensions are social, environmental, and dimensions. by excluding 27
items from the analysis, it was seen that the variance Deciphering ratio of 2 factors was 37.019% and the load
values of the items in the scale were between 0.454 and 0.795. After the factor analysis, the item analysis was
performed for all the dimensions of the scale and the relationships between each other were examined and the
significance levels of these relationships were examined (p <0 Dec05). As part of the confirmatory factor
analysis, the ¥2/df (chi-square/degree of freedom) value was found to be 3.49. This result shows that the model
has acceptable fit. It was found that the RMSEA value of the model was 0.081; the GFI value was 0.91; the
AGFI value was 0.87; the RMR value was 0.11; the SRMR value was 0.075; the NFI value was 0.78; the NNFI
value was 0.81 and the CFI value was 0.85.

The attitudes of high school students towards the forest attitude scale were evaluated in terms of
different variables. Accordingly, it was found that the scale was socially and socially significant in terms of
gender (p<0.05), but it was not significant in the environmental dimension. There was no statistically significant

difference between social, environmental and general at the grade level. There was no significant difference in

vii



terms of maternal educational status in the social dimension, environmental dimension and scale. There was no
significant social, environmental and scale-wide significance in the case of paternal education. There is a
significant difference in the social dimension of family income status with family income level. There is no
significant difference in the environmental dimension and family income level across the scale. There was no
significant social, environmental and scale-wide significance in the family structural feature. A significant
difference was found in the variable of growing plants at home across social, environmental and scale. There is a

significant social, environmental and scale-wide significance in the nature journals variable followed (p<0.05).

Keywords: Factor analysis, Forest ecosystem, Forest fires, Scale development, Attitude scale,
Adaptation model (LISREL).
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BOLUM 1
1. GIRIS

Diinyada hayatin baslangicindan bu yana insanoglunun hayatini siirdiirebilmesi

icin ihtiya¢ duydugu dogal kaynaklarin basinda ormanlar gelmektedir.

Ormanlarimiz, diinya yilizeyinin yaklasik %30’unu olusturmaktadir. Gelismis tlkeler
orman alanlarini arttirmaya yonelik calismalar yaparken, gelismekte ve geri kalmis iilkeler ise

tam tersine ormanlik alanlarini yok etmeye baglamistir (Tiirkoglu, 2011).

Insanoglu, ormanlardan farkli boyutta yararlanmaya baslamasiyla birlikte bir takim
kurallar getirmistir. Ulkemizde ilk Orman Kanunu niteligi tastyan 3116 sayili kanun 1937
yilinda ¢ikarilmistir. 3116 sayili kanunda yer alan 2.madde uygulamalarinda orman varliginin
belirlenmesinin yani sira ormanlarimizi orman sinirindan ¢ikarma islemine dayanmaktadir.
flerleyen zamanlarda ormanlarimiz icin yeniden bir kanun cikarilmistir. Bu kanun 1956
yilinda 6831 sayili kanun olarak anayasaya girmistir. 3116 sayili kanunda yer alan 2.madde
6831 sayili kanunda da yer almis ama 1974 yilina kadar herhangi bir uygulamaya
rastlanmamistir. 1973 yilinda Anayasada yapilan degisikler Orman Kanunu'na da

yansitilmistir ve giiniimiize kadar ¢ok fazla kanun degisikligine ugramistir (Velioglu, 2008).

Ormanlarimiz, lilkemiz insani1 i¢in 1s1nma, su, yiyecek, saglik, hayvanlarin besinleri ve
barmma ihtiyaci, ulagim, turizm, giivenlik ve iilkemizin prestijidir. Ormanlar, insanlar i¢in
hem canli hem cansiz yoniiyle huzur kaynagidir. Ormanlar yok edildiginde, tahrip edildiginde
veya yandigt zaman huzur kaynagimizda yok olmus olacaktir. Ormanlar, bizim
cocuklarimizdan emanet olarak aldigimiz ve onlar i¢in korumamiz gereken Kkiiltiirel

mirasimizdir (Konukgu, 2011).

Ulkemizde ormanlarimiz iklimden dolayr ¢ogunlukla kiyr ve kiyitya yakin yerlerde
bulunmaktadir. Ulkemizde bulunan ormanlarimiz 20.703.122 hektar alana sahiptir, bu da

ulkemizin %26,7 sine denk gelmektedir (OGM, 2005).

FAO (1999) ‘a gore ise; ‘Yeryiiziindeki orman oOrtist 1980-1995 yillar1 arasinda
yaklagik 180 milyon hektar azalmistir. Ormanlardaki tahribat oranlar1 her gecen yil azalirken,

yine de yillik kiiresel orman kaybi ciddi diizeyde kaygi verici boyutlardadir.’



Ormanlarimiz gelecegimiz icin siyasal, ekonomik, sosyal, canli gesitliligi, turizm
kaynagi olarak etkilenmektedir (Gllpergin ve Tezcan, 2016). Glunumuzde, ormanlarin yok
olmasinda yanginlar, dogal-beseri etmenler etkili olmaktadir. Okullarda bu konuyla ilgili
cevre bilincini olusturarak ormanlarin tahribini 6nlenebilmesi 6ngoriilmektedir. (Demirkaya

ve Geng, 2006).

Tutum, bireylerin davraniglarini etkiler veya gergeklestirebilecegimiz davranist

etkileyen en énemli unsurdur (Ozkan, 2007; Ajzen ve Fishbein, 2005; Newhause, 1990).

Tutumlara baktigimizda iki kategoriye ayirabiliriz. Birinci tutum; ger¢ek nesneler,

olaylar, kisiler gibi diger hedeflerdir.

Ikinci tutum; birinci tutuma kars: hissettigimiz 6zel duygu ve diisiincelerdir (Ajzen ve

Fishbein, 2005).

Tutumlardan, ormana ait olan tutumlar daha smmirli durumda ve bu da literatiir
incelendiginde yapilan ve yapilabilecek ¢aligmalarin daha siirli oldugu goriilmektedir (Geng
vd., 2012; Lindemann Matthies ve Knecht, 2011; Geng vd., 2010; Alam vd., 2012; Geng vd.,
2010; Demirkaya ve Geng, 2006).

Ormana yonelik tutumun belirlenmesinde gelecek nesillere aktarabilecegimiz yeryiizii

icin ormanlarin 6nemi vurgulanabilir (Geng vd, 2012).

Bu calismada lise ogrencilerine yonelik ’Orman Ekosistemi Tutum Olgegi’

gelistirilmistir.

Gegerlik ve guvenirlik testi yapilan bu ¢aligmada tutumun tim ozelliklerinin ortaya
cikarilmast hedeflenmistir. Yaptigimiz bu ¢alismada 6grencilerin ormanlara yonelik olumlu
ve olumsuz tutumlarin ortaya c¢ikartarak olumlu tutumlarin arttirilmasimna ve calismalar
yapilmas1  olumsuz tutumlarin  diizeltilmesine  yOnelik  calismalar  yapilabilecegi

diistinilmistiir.
1.1. Problem Durumu

2007 yilinda iilkemize ¢evre egitimini; Milli Egitim Bakanligi Talim ve Terbiye

Kurulu Baskanlig1 ortadgretim kademesi programina eklemistir.



Ancak cevre egitimi ayr1 bir ders olarak degil de 6grencilerin baglantilar ve anlaml

iligkiler kurarak sonuca baglamasiyla ulasabilecegi bir hedef olmustur (Derman,2013).

“’Biyo-kiiltiirel ve sosyal bir varlik’ (Ertiirk,1982) olan insan hayatini devam
ettirebilmek icin gereken tiim aktivitelerde cevreyle etkilesim halindedir. Ama insanlar

etkilesim halinde oldugu ¢evreye zarar vererek ondan yararlanmistir.

Cevre, kendini yenilese bile ¢cok fazlasi ¢evreyi olumsuz yonde etkilemistir. Diinya’da
hizla artan niifus yaninda dogal kaynaklarin sinirli olmasindan dolayr canli ve gevre

arasindaki dengenin bozulmasina sebep olmustur.

Cevre sorunlarinin ¢oziimii i¢in insanlarin g¢evrelerini tanimalari, dogal kaynaklarin
kullanim1 g¢evreye yonelik olumlu tutumlar ve en 6nemlisi ¢evre bilincinin olusturulmasi

gerekmektedir (Derman, 2013).
Bu arastirmada;

1. Lise 6grencilerinin orman ekosistemine yonelik gilivenilir ve gecerli bir tutum 6lgegi
gelistirilebilir mi?
2. Gelistirilen tutum Olgeginin lise Ogrencilerinin farkli degiskenler acisindan

anlamliligin olup olmadig1? Sorular1 tizerinde durulacaktir.
1.2. Arastirmanin Amaci

Ogrencilerimizin biyolojideki konu ve kavramlara yonelik tutumlarini sekillendiren
etmenler vardir. Yaptigimiz bu arastirma, etmenleri tespit ederek 6grencilerin konular1 daha

1yi 6grenmesine katki saglayacaktir.

Yaptigimiz arastirmada amag, biyoloji konularindan olan orman ekosistemi kavramina
yonelik tutumlarini degisik etmenlerle bulup ortaya ¢ikartarak gecerli ve glivenilir bir tutum

Olcegi gelistirmektir.
1.3. Arastirmanin Onemi

Cevre bilinci; cevreye yonelik duygu ve davraniglarimizin yasama aktarilmasiyla
cesitli duygulardan olusan genis kapsamli bir kavramdir. Cevre bilinci kisiligimizin

gelismesine paralel olarak etkilesimle gelismektedir.



Bu nedenle c¢evre bilinci okul 6ncesi déonemden baslanmali ve hayatimiz boyunca

cevre bilincini gelistirerek devam ettirmeliyiz.

Insanoglunun, yasami boyunca merak, ilgi ve duyarlilk duygular egitim hayatlar:
boyunca sekillenir ve bilinglendirilerek gegirilen egitim hayati sonucunda istenilen yonde
pekistirilirse ¢evreye daha duyarli ve bilingli bireyler ortaya cikar. Cevre bilinci, okul
oncesinden baglayarak kademeli olarak genisletilen diger derslerimiz gibi 6grencilere basitten

karmasiga dogru gelisimleri dikkate alarak agilanmalidir.

Egitim- Ogretim hayatinda ¢evre egitimi vererek Ogrencilerin ilk kademeden son
kademeye kadar istenilen ¢evre bilincinin temellerini atarak yasami boyunca ¢evreye olumlu

doniitler vermesini saglamalidir.

Clnkd, cevremize yeteri kadar onem vermezsek ekosistemler bozulur ve dinya

yasanmayacak hale gelir (Derman, 2013).

Yaptigimiz bu arastirmayla gelistirdigimiz orman ekosistemi tutum 6l¢egi 11. ve 12.
siiflarimizdaki Ogrencilerimizin tutumlari belirleyerek aileler ve ogretmenlere yol

gostermeye katki saglayacaktir.
1.4. Varsayimlar

Ogrencilerin dlgekteki maddelere igtenlikle cevap verdigi varsayilmustir.
Arastirmaya katilan 6grencilerin ¢aligmaya goniillii olarak katildiklar: varsayilmistir.
Ogrencilerin 6lgek maddelerine cevap verebilecek diizeyde olduklari varsayilmstir.

Aragtirma siiresince 6grenciler arasinda olumlu ya da olumsuz etkilesim olmamustir.

A A

Caligsma siiresince Onyargi ile hareket edilmemistir.
1.5. Smmirhhiklar

1) Arastirma orman ekosistemi konusu ile sinirhdir.

2) Arastirmanin Orneklemi Tiirkiye’ de 2020-2021 egitim dgretim yilinda lise diizeyi
olan 11.ve 12. Smifta 6grenim goren 232 dgrenci ile sinirlidir.

3) Bu arastirma, o6grencilere uygulanan 41 maddelik Likert tipi tutum Olgegi ile
stirhdir.

4) Bu calisma, arastirmada yer alan lise Ogrencilerinin, veri toplama araci olarak

gelistirilen tutum olcegine verdikleri cevaplar ile sinirlandirilmistir.
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1.6. Tanmimlar

Ekoloji: Organizmalar ¢evre ve birbirleri arasindaki iliski ve etkilesimleri inceleyen

bir bilim dalidir (Cepel,1990).

Ekosistem: Belirli bir alanda bulunan canlilar ile bunlar1 saran ¢evrenin karsilikli

iligkileri ile meydana gelen ve siireklilik gosteren ekolojik sistem (TDK, 2021).

Cevre bilinci: Cevre ile ilgili aldigimiz karar, yorum, ilke igeren diisiincelerin
hayatimiza yansimasit sonucu gosterdigimiz duygu ve davranislardan olugsmaktadir (Tiiketici

ve Cevre Egitim Vakf).

Cevre egitimi: Toplumun her kesiminde cevre ile ilgili bilinglendirme yaparak toplum
duyarl bir sekilde yetistirerek bireylerde kalic1 davraniglarin yerlesmesini saglar (Tiketici ve

Cevre Egitim Vakf1).

Kavram: Yasadigimiz gezegendeki varliklar1 kendi dilimize 6zgii genellemede

bulundugum bir miicerrettir.

Tutum: Bireyin, bir durum, olay veya nesne karsisindaki olumlu ya da olumsuz

vaziyet alma egilimi (https://www.basarisiralamalari.com).

Ekoloji: Ekoloji canlilarin dagiligini, miktarin1 belirleyen ve onlarin gevrelerinde

meydana gelen karsilikli iliskileri inceleyen bir bilim dalidir (Marshall, 1999).

Orman: Kendiliginden olusan veya insanlar tarafindan yetistirdilen agaglardan olusan

yesil alanlara denir (Orman Genel Miidiirligii).

Orman ekosistemleri: Oldukga sik bir sekilde bir arada blytyen, 8 metrenin (izerinde
boylanan agaclarin meydana getirdigi, genis alanlar1 kapsayan odunsu bitkilerin olusturdugu

ekosistemler (http://www.biyolojiegitim.yyu.edu.tr).



https://www.basarisiralamalari.com/
http://www.biyolojiegitim.yyu.edu.tr/

BOLUM 2

2. ALAN YAZIN
2.1. Cevre
Genel anlamda, canlinin yasam alani olarak tanimlanir (Berkes ve kislalioglu,1993).

Dogal ¢evreye baktigimiz zaman insan faktoriiniin olmadigi ya da biyiik 6l¢lide
degistirilemeyen ortamlardir. Insanlar hayatlarmi devam ettirebilmek i¢in dogal ¢evreyi degil
de kendilerinin yasayabilecegi ve kullanabilecegi yapay cevreyi olusturarak doga ile siirekli

bir etkilesim halinde olmustur (Ertan,1991).

Insanlarin kendi yasamlarmi devam ettirebilmeleri icin olusturduklari yapay cevre
giderek artiyor ve yapay ¢evre dogal cevreyi tehdit etmeye baslamistir. Yapay ¢evre artmaya
basladigindan bu yana dogal ¢evre giderek azalmaya baslamistir (Ertan,1991).

2.2. Cevre Sorunlari

Cevre sorunlari, hayatta kalabilmek i¢in karsilanmasi gereken ihtiyaglarin
gerceklesebilmesini zorlastiran engellere sebep olan sorunlardir. Bu sorunlara gevre kirliligi

denilmektedir (Cevre Bakanlig1,1991).

Niifusun hizla artmasiyla birlikte plansiz yerlesim, endiistrilesme, niikleer ¢aligmalar,
savaglar, diizensiz tarim ilaglari, yapay giibreler, kimyasal iriinler ¢evre kirliligini olumsuz

yonde etkilemektedir.

Bu c¢evre sorunlariyla birlikte toprak, su, hava, canlilar olumsuz etkilenmektedir

(Cevre Bakanlig1,1998).

Cevre kirliligini ti¢ baslik altinda toplayacak olursak su, hava ve toprak olarak

ayirabiliriz.

Diizensiz kullanilan dogal kaynaklar, kimyasal {iriinler, savaslar, niikleer ¢alismalar,
su, toprak, hava ve yok edilen ormanlar insanlar i¢in hem 6liim hem saglini tehdit unsuru

haline gelmistir (Batak,1997).



2.3. Cevre Egitimi

Toplumlar1 g¢evrenin Onemi konusunda bilgilendirip bilinglendirerek ¢evreye karsi

yararl olarak kalic1 davranislar kazandirmaliyiz.

Cevre egitiminde temel amag¢ okul 6ncesinden baslayarak diger 6grenim hayatlarinda

¢evre konusunda daha bilingli bireyler yetistirmektir (DPT,1994,33-38)
Uygulanan ¢evre egitimdeki temalar soyledir

¢ Bilingli tiiketici olarak sorumlulugunun farkina varabilme

e Cevre bilincini, fikirlerimizi ve hassasiyetimizi iyilestirmek

e Cevremizdeki kaynaklar1 etkili bir sekilde kullanmak

e Yakin ¢evremizi nasil etkiledigimizi bilerek olusabilecek ¢evre sorunlarini bilmek

e Dogal felaketlerden nasil koruyacagimizi bilmek

e (Cevremizdeki sorunlar ¢ozebilmek

e Yakin ¢evremizi nasil tasarlayacagimizi bilmek

e Cevre, endiistri, enerji arasindaki iliskinin yaninda toplum, insan ve ¢evre arasindaki
iligskiyi anlamak

e Kiiltiirel mirasin farkina varmak ve onu korumak seklinde belirtilmektedir (Calik,

2009; Bakirci ve Artun, 2011)

Cevre egitimi, ilk Once ailede kazandirilip daha sonra yasadigi cevre ve okulla

desteklenerek gelistirilmeli (Tozlu,1997, Cabuk,2001).

2.4. Ekoloji ve Ekosistem

Ekoloji, insanlarda dahil olmak iizere i¢inde bulundugumuz doganin yap1 ve

isleyislerini ele alan bilimdir.

Ekoloji gilinlimiizde artan g¢evre sorunlariyla birlikte insanlarin dogaya verdikleri

zararlar1 elestirmeye ve bu elestirisinde temel ve dl¢iit olmaya baslamistir (Under, 1996).



Ekolojinin 2 temel ilkesi bulunmaktadir. Birinci ilkesi; doganin degerine vurgu
yapilmistir. Insanlarin  dogaya verdikleri zararlari Onemsemeyen goriislere karsi

olusturulmustur.

Ikinci ilkesi; insanin dogal olarak ret edilemeyecegi iizerine kurulmustur. Ancak insan,
yasadig1 ¢evreye ve canli-cansizlara karsi da saygi gostermesini bilmesi gerekir (Hayward,

1998).
Ekosistem; doganin bir pargasidir. Ekosistemler amaca gore degisim gostermektedir.

Ekosistemlerin bir boliimii dogal, bir boliimii ise insan etmeni tarafindan
degistirilen yapay ekosistemlerdir. Her ekosistem sistem 0Ozelligi gosterir ve bu sistemler

icinde canli-cansiz varliklar vardir (https://yunus.hacettepe.edu.tr/~ayselsakar/webTasProje/).

Hayat kaynaklarimiz, bilingsiz enerji kullanimi, ¢evre sorunlari, ormanlarin yok
olmasi, dogal ortamlarin yok edilmesiyle birlikte tehlike altina girmistir. Ekosistemin
bozulmaya baglamasiyla birlikte, kuraklik, ¢6llesme, verimli topraklarin azalmasi 6nemli
sorunlarimizdandir. Ekosistem ve biyolojik cesitliligin dengesini korumak i¢in ¢evremizi daha

bilingli ve daha dikkatli kullanmaliyiz (Chhokar, Pandya ve Raghunathan, 2004).
2.4.1. Orman ekosistemi

Ormanlarimiza baktigimiz zaman diinyanin su, toprak, enerji, ¢esitlilik gibi kaynaklari
icinde barindiran alanlardir. Ormanlarimiz, diinyanin karmasik ve birbirleriyle baglantili
ckosistemlerdir. ~ Ormanlar iklim degisikliklerinden ¢ok ¢abuk etkilenebilen alanlar
biitiiniidiir. Ormanlar, kendi igerisinde farkli iklimlere sahip olduklarindan biiyiik oranda

biyolojik zenginlige sahiplerdir (Korkmaz, 2002).

Ormanlarda yasayan bitki ve agaclar bulunduklari dogal kosullara uygun olacak
sekilde gelismislerdir. Ormanlar bu sebeplerden dolay1 hassas bir ekolojiye yapiya sahiptir.
Ormanlarimiz, yanginlar, kontrolsiiz avlanma, aga¢ kesimi, iklim degisikligi, ormanlik

alanlarin ticari olarak kullanilmasi gibi sorunlarla tehlike altina girmistir.

Ormanlik alanlarin bozulmasi, vahsi hayat, arazilerin zarar1 gibi sorunlarda ortaya
cikmistir. Ulkemize baktigimiz zaman orman ekosistemine ¢ok uygun olmayan iklim

kusagina sahiptir (Korkmaz, 2002).


https://yunus.hacettepe.edu.tr/~ayselsakar/webTasProje/

Tirkiye kuzeyinde yer alan tilkelerde 1liman kusagin verimli yaprakli ve ibreli orman
ekosistemi mevcutken, giineyinde yer alan ulkelerde kurak step ve ¢0l ekosistemi hakimdir.

Ulkemiz ise tam ortalarinda yer aldig1 i¢in cok hassas konuma sahiptir (Korkmaz, 2002).
2.5. Orman Yanginlari ve Erozyon

Orman yanginlarinin ormana ve dogaya c¢ok biiyiik olumsuz etkisi vardir. Bu etkiler
iklim degisikligi, sosyal ve ekonomik degisim, topragin ozelliginin degisimi gibi etkileri
barindirir. Orman yanginlar1 topragin yapisini degistirdigi icin yagmur ve kar toprakta farkli
etki gosterir. Ormanlar yandiklarinda kiilleri topragin yiizeyini Orter ve bunun sonucunda su

derinlere ulasamadigindan akar gider bu da erozyona yol acar (Zachar, 1982).

Ayni zamanda yanginlar esnasinda topragin sicakligi degisir ve toprak igerisinde
bulunan organik madde oliir. Ayrica topragin sicakliginin artmasinin diger olumsuz sonucu
ise bitkilerin toprak iistii kisimlar1 yok olur ve toprak dogrudan giines almaya baslar ve yok
olan organik maddeden dolay1 topragin yiizeyi iyice koyulastig1 i¢in daha fazla gilines 15181
alarak daha fazla 1sinmaya baslar (Zachar, 1982).

Bu sorunlardan sonra yeni olusacak fidanlar kurur organik besinler oliir, topragin su
alma verimi diiser. Orman yanginlar1 bu sorunlarin yaninda can ve mal kaybma da neden
olmustur. Orman yanginlart 6nemli bir dogal sorun olan erozyona da sebep olmaktadir.

Ormanlar, erozyona kars1 korumada 6nemli goreve sahiptir (Zachar, 1982).

Ormanlar, yagmur, kar sularimin akisini azaltarak topraga c¢arpmasini Onler

(Cepel, 1997; Altin,2006).

Ormanlarda bulunan agaclar dal ve yapraklariyla yagmur damlalarini tutar ve yiizeysel

akis etkiler (Hosgoren,2010; Atalay,2011).
Kokleriyle ise topragin sabitligini saglar ve riizgar hizini azaltir (Cepel,1997).

Ormanlik alanlarin ¢ok oldugu yerler, ormanlik alanlarin az oldugu yerlere gore
erozyon orani daha azdir. Ne kadar ¢ok ormanlik alan varsa orada o kadar erozyona direng

vardir (Zachar,1982).



2.6. Tutum

Katz’e gore tutum; 6ge, nesne veya olaya olumlu ya da olumsuz deger bigmesidir

(Baysal, 1981).

Steers’e gore tutum; kisinin yakinlarindaki nesneye veya 6geye uygun sekilde ya da

uygun olmayan sekilde deger bigmesidir (Steers, 1994).

Nahavandi’nin tutum tanimi; kisinin siirekli olarak sahip oldugu konu ya da duruma

verdigi tepkidir.

Insanlarin bir duruma veya konuya kars: gosterdikleri tutumlar1 kolay olusmamaktadir.
Tutum olusturabilmeleri i¢in ilk 6nce zihinlerinde siniflama ve smiflandirma yapmalar

gerekmektedir (Tekarslan, Sencan, Baysal, 2000).

Bir konuya veya duruma karsi tutum gelistirebilmek i¢in o durumu yasamaya gerek

yoktur dolayli yoldan da konulara yonelik tutum gelistirebiliriz (Baysal, 1981).

Tutumlarimiz ~ bizim ¢evremizle uyumumuzu kolaylastirmasinin yam1 sira

davraniglarimiza yon vermesi 6nemli bir 6zelligidir.
Bu sebeple tutumun incelenmesiyle;

e Tutumlarimiza gore bireylerin davraniglarin1 6nceden tahmin edebilecegi
e Tutumlarin nasil degistirebilecegini 6grenmek bir toplulugu etki altina almak i¢in

onemli bir etmendir (Baysal, 1981).
Tutumlarin belli bagh 6zellikleri su sekildedir:

e Tutumlarimiz 6grenilmis davranislardir ve degistirilemez.

e Tutumlar kisa siireli degil, kisi de belli slire devamlilik gosterir.

e Tutumlar olusturabilmek icin ve sekillenebilmesi i¢in karsilagtirabilecegimiz nesnenin
birlikte olmas1 gerekir (Inceoglu, 2000).

e Tutumlarimiz bizim davraniglarimiz1 sekillendirmesi konusunda zihinsel, duygusal ve
davranissal 6geleri bulundurur (Keskin, 2003).

e Tutumlar, tepkilerimizi olumlu ya da olumsuz davranmamiza yol agar

(Tavsanl1,2002).
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2.6.1. Tutumu olusturan temel 6geler
Tutumlarimiz 3 6geden olugmaktadir.

e Tutumun bilgi hazinesi olan bilissel 6ge
e Tutumun degisken olani, dogrusu olmayan duygusal 6ge

e Tutumun davranissal veya sozlii olan davranigsal 6ge

1-Bilissel Oge: Bireyin baska birisi ya da cisim hakkindaki diisiincesidir (Moorhead,
Griffin,1992; Steers, Black,1990).

Birey, tutum olusturmak i¢in dogrudan konuyu ya da konular1 yasayarak veya dolayli

yoldan bilgi sahibi olarak zihninde birlestirerek olumlu ya da olumsuz fikir sahibi olur.
Bu yargilarin dogru veya yanlisi yoktur her kisiye gore 6zeldir (Erdogan,1991).

Bir konu hakkinda tutum olusturabilmek i¢in 6nce konuyu bilmemiz gerekmektedir

(Nahavandi, Malekzadeh,1999).

Tutumlarimizdaki kalicilik onun ne kadar gergeklere dayandigina baghdir ve

bildigimiz degistiginde tutumlarimizda degismektedir.

Tutumun gergekligi ve diisiincemizi, tutumun yoniinii belirleyen faktorler bilissel 6ge

de yer almaktadir (Erdogan,1991).

2-Duygusal Oge: Kisi, tutumla ilgili konular1 ddiillendirme-cezalandirmayla iliskilendirerek

ona kars1 sevip sevmeme gibi duygular olusturur (Simsek, Celik,2001).

Bir tutuma kars1 olumlu-olumsuz duygu beslememiz 6nceki yasantimiza baghdir. Bir
tutumu olarak goriiyorsak o tutumla ilgili onceden bir yasantimizin oldugu ve bu

yasantimizdan hoslandigimizin gostergesidir.

Duygusal tutum, bilissel tutuma gore daha kolay olusabilecegi ancak degismesinin zor

oldugu bilinmektedir (Erdogan,1991).

3-Davramigsal Oge: Bireyin, tutuma karsi belli sekilde davranma sekli olarak
belirtilmektedir. Birey, o konuya iliskin inandig1 ve bilgisi dogrultusunda olumlu-olumsuz

davranisg gostermeye hazir hale gelmektedir.

11



Bu davranis1 fiziksel ve ifade ile anlayabilmekte ve gosterdigi bu davranislar kisinin

aliskanlig1 ve goriisii ile iliskisi olmayan tutumlarda etkilenebilmektedir (Erdogan,1991).
Davranigsal 6ge 2 tiirden olugsmaktadir:

Duygusal davranig: Tutumun hosuna gittigi veya gitmedigi durumla iliskisine

dayanmaktadir.
Normatif davranig: Davranisin dogrulugu bu konu ile ilgili inanglarina dayanur.

Bireyler normatif davranis gostermektedir. Bu nedenle kisiler bildikleri ve hissettigi

davraniglar1 gdstermeyebilir (Hellriegel,Slocum, Woodman,1995).
2.7. Tutum Olcegi

Tutumlan Ol¢ebilmek icin davraniglara gore olgiimler yapabiliriz. Ciinkli tutumlar

dogrudan dl¢iilemez ve bunun i¢in dolayli 6l¢ciim yapmamiz gerekir.
Tutum, davraniglar gosterdigi i¢in 6l¢iilmesinde davraniglara bakmaliyiz.

Tutumlar1 6l¢gmek i¢in ya sorulara cevap verme ya da diislincesini ifade etmek gibi

sOzel davraniglardir (Kagit¢ibasi, 2005).

Tutumlart 6lgmede cok fazla teknik bulunmustur. Bu 06lgme teknikleri ikiye
ayrilmaktadir. Dolayli Ol¢iimler ve dogrudan Olgiimler olmak iizere (Sakall1,2001;

Kagitcibas1,2005).

Dolayl 6lgiimler; soru sorma, gézlem yapma, dergi, arsiv gibi yayinlardan yararlanma

gibi teknikler kullanir.

Dogrudan olclimler; tutumun Olgegi veya sosyometrik yontemler kullanilmaktadir

(Sakalli, 2001).
Tutum 6lceklerinin amaglari su sekildedir:

e Tutum 6lgekleri, kisilerin bir olaya, kisiye veya nesneye kars1 tutumu veya kiymetinin
belirlenmesinde kullanilir.
e Kisilerin tutumlarimi gézlemlediginde tutum olusmasinda 6nemli etken olan aile ve

yakin ¢evrenin incelemek i¢in kullanilir.
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e Tutumlarimiz bizim davranislarimizi etkiledigi i¢in kisilik 6l¢ekleriyle birlikte kisiler

arasindaki uyum sorunumuzun teshisinde kullanilir (Tavsancil, 2010).
2.7.1. Tutumlarin 6lciilmesinde 6l¢ek kullanmanin avantajlar: ve dezavantajlar

Tutum Olgekleri, 6nad veya maddeye karsi gosterilen davranmisa bakilarak sonug

cikarmaya calisilan davranisa bakilarak sonug ¢ikarmaya bir yontemdir.

Kisinin daha oncesinden olusturdugu tutumlarin kurallara uygun olarak sayisal
bicimde degerlendirilmesine dayanir. Her Ol¢lim gibi tutum Olceginde avantaj ve

dezavantajlart mevcuttur.
Tutum ol¢eginin avantajlar:

e Basit kullanima sahip oldugu i¢in verimliligi yiiksektir.

e Maliyeti diisiik olmasi, degerlendirme ve puanlamasi basit oldugundan kullanic1 ve
cevaplayana kolaylik saglar.

e Baska yontemlerin veri toplamalarina gére daha net dl¢ctimler almamizi saglar.

e Tekrar 6lglim yapabilmeyi saglar (Wells, 2002).
Tutum dlgeginin dezavantajlar

e Olgekler o6nceden belli olan sorun ve sorular iizerinde olusturuldugundan
karsilagilabilecek bir sorunun biitiin yonleriyle idrak edilemeyebilir.
e (Cok genis araliga sahip oldugu i¢in sorunu dogrudan 6l¢gmemizi zorlastirilabilir.

e Ogzelliklerin hangisinin dnemli oldugu 6nermeye dayalidir (Wells, 2002).
2.8. Likert Tipi Tutum Olgegi

Likert olgegi, kisinin kendisiyle ilgili bilgi vermesine dayamir. Olgekte yer alan

maddeler hem dogrudan hem dolayli olabilir.

Likert dlgegi diger tutum &lgeklerine uyum saglanabilir. Olgegin ¢ok fazla tercih

edilmesinin sebebi uygulamasi ve hazirlanmasi kolay oldugu i¢indir.
Likert 6l¢egini hazirlarken dikkat etmemiz gerekenler soyleler:

- Hazirladigimiz dlgegin biitiin maddelerin tutumla iliskisi oldugunu bilmemiz gerekir.
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- Hazirladigimiz 6l¢egin maddelerinin ise ilgili tutumu 6lgmesidir.

Diger olgek ¢esitlerinde oldugu gibi Likert tipi tutum Ol¢eginin de dezavantajlar1 vardir.

Likert tipi 6lgeginin dezavantajlart:

- Ayni puana sahip kisilerin ayn1 soruya ayni cevab1 vermedigi ihtimali ve bu sebeple
kisilerin tutumlarini kiyaslamak yerine olumlu veya olumsuz olmasina gore siralamak

zorunda olmasidir (Akpinar, 2006).
2.9. Alan ile Tlgili Calismalar

Literatiir incelendiginde Tiirkiye’de orman kavramina yonelik tutum caligmalari
bulunmasina ragmen orman kavramina yonelik tutum 6lceginin gelistirilmesi: gecerlilik ve
giivenirlik analizi ¢calismasina pek rastlanmamistir. Ormana iligkin tutum o6lgegi gelistirme

caligmalarinin bazilari su sekildedir:

Ozbas (2013); Ortaokul dgrencilerinin (13-24 yas), ormana yonelik tutumu arastiriimas
ve bu sonuclar cinsiyet, okul tiirii ve smif diizeyi acisindan karsilastirilmistir. Arastirma
tarama modelindedir. Bu calismada, ortaokul &grencilerin ormana iliskin tutumlari ortaya
cikartilmaya calisilmigtir.  Aragtirma evreni, Lefkosa’daki ortaokul &grencileridir.
Arastirmanin evrenini, bir devlet okulu ve bir 6zel okullarda okuysan 6grenciler
olusturmaktadir. Evreni temsil eden biiyiikliige uygun olarak, 199 0Ogrenci arastirmanin
orneklemini olusturmustur. Arastirmada veri toplama araci olarak kullanilan ankette,
“Ormana Yonelik Tutum Olgegi” ve “Kisisel Bilgi Formu”u yer almaktadir. Arastirmada,

veriler, 32 sorudan olusan *’Ormana Yénelik Tutum Olgegi’” ile toplanmistir.

Okul tiiri ile tutum arasindaki iligki acisindan degerlendirme yapilmis ve devlet
okuluna giden Ogrencilerin 6zel okula giden Ogrencilere goére daha olumlu tutumlar

gelistirdikleri sonucuna varilmistir.

Demirkaya ve Geng (2006); Ogrencilerin ormana yonelik tutumlarini belirlemek igin
Olcek gelistirilmek istenmistir. Arastirmanin evreni, Burdur ve Fethiye’deki 8.sinif
ogrencileridir. Evreni temsil eden biiyiikliige uygun olarak, 129 6grenci arastirmanin evrenini
olusturmaktadir.  Bu c¢alismada Ormana Yoénelik Tutum Olgegi likert yontemi ile
hazirlanmistir. Hazirlanan 69 madde faktor analizinden sonucundan odlgekten 33 madde

atilmistir ve geriye olumlu ve olumsuz 36 madde kalmistir. Olgekten alinan toplam puanlari
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madde sayisina bdlerek 3’lin altinda ortalamaya sahip kisiler olumsuz, 3’lin {istiinde

ortalamaya sahip bireyler olumlu tutuma sahip olarak degerlendirilmistir.

Demirkaya, Geng ve Karasakal (2010); ilkogretim 7.sinif dgrencilerin ormana yonelik
tutumlarin belirlenmesi amacglanmistir. Arastirma evreni, Burdur il merkezindeki ilkogretim
7.smif 6grencileridir. Evreni temsil eden biiyiikliige uygun olarak, 343 6grenci arastirmanin
evrenini olusturmaktadir. Bu ¢alismada 6grencilerin ormana iligkin goriislerini fenomenografi
teknigi kullanilarak incelenmistir. Ogrencilerin yorumlari analiz edildiginde, “yedi farkl1 nitel
orman tanimlama kategorisi” belirlenmistir. Bu c¢alisma sonucunda Ogrencilerin ormana

yonelik tutumlar1 ve kavramina yonelik algilamalar1 birbirine paralellik gostermektedir.
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BOULUM 3
3. YONTEM

Lise 6grencilerinin orman ekosistemi kavramina yonelik gegerli ve glvenilir bir tutum
Olcegi gelistirmek ve lise Ogrencilerinin orman ekosistemi kavramina yonelik tutumlarini

farkli degiskenler agisindan degerlendirmektir
3.1. Arastirmanin Modeli

Yapilan bu arastirma tarama modelinde gergeklestirilmistir. Tarama modeli ise
geemisteki veya su an olan durumu oldugu gibi kabul edip tasvir etmeyi amaclayan

yaklagimdir. Arastirmada konu olan olay, kisi ya da cisim, oldugu gibi tanimlanmaya ¢aligilir

(Karasar N. , 2008).

Nicel arastirma ise, caligmanin elde edilen sonuglarinin sayisal hale getirip
yorumlanmasina dayanir. Standart 6lgme araclari ile olusturulan veriler sayisal hale getirip
yorumlanmasi igin istatistik yontemlerle iglenir. Elde edilen sonuclar ise tablo haline

getirilerek matematiksel anlamda yorumlanir (Yildirim ve Simsek, 2006).
3.2. Arastirmanin Calisma Grubu

Arastirmanin ¢alisma grubu, 2020-2021 egitim-6gretim yilinda 6zel lise 6grencilerinin
11. vel2.siniflarinda 6grenim goren toplam 231 6grenciden olugmaktadir. Bu dgrencilerin

127’si kadin, 107’s1 erkek 6grencidir.
3.3. Veri Toplama Arac ve/veya Teknikleri
3.3.1. Madde havuzu olusturma asamasi

Bu asamada oOlgek gelistirme ile ilgili alan yazin arastirmasit yapilmig olup bu
arastirmalar dogrultusunda tutum olgegi arastirmaci tarafindan hazirlanmistir. Olgek 41
maddelik besli Likert tipindedir. Her bir madde 6zenli, sadece, akici ve anlasilir bir dil ile
hazirlanmigtir. Maddelere Ornek olarak ‘Okulda islenen ekosistem konularindan keyif
duyarim.’, ‘Ormanlik alana yakin oturan kisilerin daha saghkli ve mutlu oldugunu

diisiiniiyorum.’ verilebilir.

16



3.3.2. Uzman goriisiine basvurma asamasi

Yapilan 6l¢cek maddelerinin anlasilir ve yeterlilik dereceleri hakkinda 3 egitim bilimci,
2 dlgme ve degerlendirme ve 2 biyoloji alan egitimi uzmanlarinin goriisleri alinmigtir. Uzman

goriislerinden elde edilen geri doniislere gore gereken diizeltmeler yapilmustir.
3.3.3. On deneme asamasi

Destegini aldigimiz uzmanlarin tavsiyelerine gére hazirladigimiz tutum 6lgegi taslagi,
once 12. Smif Ogrencileri arasindan 15 kisilik deneme grubuna uygulanmis ve uygulama
sonrasinda Ogrencilerin maddelerin agik ve anlasilir olup olmadigi hakkinda goriisleri

alimmistir. Bu geri doniisler sayesinde gerekli diizeltmeler yapilmistir.
3.3.4. Esas deneme uygulamasi

Hazirlanan 41 maddelik tutum olgegi 2020-2021 egitim-6gretim yilinda lise
ogrencilerinin 11. ve 12. Siniflarinda d6grenim gdren toplam 231 Ggrenciye yiiz yiize olarak
uygulanmistir. 2021 yilinin mayis ayinda uygulanan bu odlcekte egitim ve maddi durumlari

farkli kesimden 6grenciler tercih edilmistir.

Ogrencilere uygulama sirasinda yaptigimiz bu ¢alismanin arastirma amaciyla yapildig
ve orman ekosistemi hakkinda diislincelerine gore yanit vermelerinin 6nemli oldugu

belirtilmistir.
3.3.5. Faktor analizi asamasi

Tutum Olgegi olumlu ve olumsuz maddelerden olusan 5’11 Likert tipi derecelendirme
dlceginde hazirlanmustir. Olgekte bulunan olumlu maddeler ¢ Her zaman:5’, ¢ Hemen Hemen
Her Zaman:4’, ‘Bazen:3’, ‘Nerdeyse Hi¢:2’, ‘Hi¢:1’ secenekleriyle 5’ten 1° e dogru
puanlanmigtir. Olgekte bulunan olumsuz maddeler ise ‘Her Zaman’ kategorisinden baslayarak

I’den 5’ e dogru puanlanmustir.

SECENEKLER VERILEN PUAN PUAN ARALIGI
Her Zaman 5 4,20-5,00
Hemen Hemen Her Zaman 4 3,40-4,19
Bazen 3 2,60-3,39
Nerdeyse Hic 2 1,80-2,59
Hic 1 1,00-1,79

Tablo 1: Segeneklere verilen puan araliklar
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Olgegin temel bilesenler yontemiyle agimlayict faktdr analizi yapilmistir. Yapilan bu
coziimlemelere gore dlcek maddelerinin beklenilen alt boyutlarda yer alip almadiklariin ve
maddelerin baska faktorlerle binisik (birden ¢ok faktore yiik verme) olup olmadiklarinin
belirlenmesi amaciyla madde faktor yiikleri incelenmistir. Olgegin yap1 gecerligine iliskin
degerlendirme yapmak amaciyla “Déndiirtilmiis Temel Bilesenler Analizi” ve dlgekten alinan
toplam puanlarla 6l¢iit olarak alinan sosyal, cevresel, biligsel ve davranigsal boyutlarin
puanlart arasindaki iliskiyi ortaya koymak acisindan pearson korelasyon katsayilari

hesaplanmustir.
3.3.6. Giivenirlik belirleme asamasi

Faktor analizi yapildiktan sonra olusturulan deneme Slgeginin son halini alan, 6lgegin

genelinin ve alt boyutlarinin Cronbach Alpha giivenirlik katsayilar1 hesaplanmistir
3.3.7. Lise ogrencilerinin orman ekosistemine yonelik tutumlari

Gegerlilik ve giivenirlilik ¢aligmas1 yapilmis olan Slgekle, lise 6grencilerinin orman
ekosistemine yonelik tutumu cinsiyet, smif, anne-baba egitimi gibi degiskenler agisindan

kiyaslanmistir.3.4. Verilerin Toplanmasi

Arastirma ile ilgili veriler 2020-2021 egitim-6gretim yilinda liseye gitmekte olan 11
ve 12. Smf 6grencilerinden toplam 231 lise 6grencisine verilen dlgekten toplanmigtir. Anket

yiiz ylize olarak yapilmistir.

Ogrencilerden alinan yanitlar dogrultusunda bilgisayar ortaminda 2 ay i¢inde Excel’e

gecirilmistir.
3.4. Verilerin Analizi

Aragtirma veri toplama araciyla toplanan verilerin analizine ge¢meden Once
ogrencilere dagitilarak toplanan oOl¢iim araclari 1’den 231°e kadar numaralandirilmastir.
Veriler bilgisayar ortaminda tutum Glgegi ve alt boyutlarin gegerlilik ve giivenilirligi SPSS
programinda hesaplanmustir. Yiizde, aritmetik ortalamalari, standart sapmalar1 gibi dlcegin

betimsel ve ¢ikarimsal analizleri yapilmustir.
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3.5. Demografik Veriler

Cinsiyet

Frekans (f) Yuzde (%)
Erkek 104 45
Gegerli Kadin 127
55
Genel Toplam 231

100,0
Tablo 2: Olgegin uygulandig drneklemin cinsiyet frekans tablosu

Orman ekosistemi tutum 6lgegi Likert tarzinda hazirlanmis olup taslak 6l¢egin lise 11.
ve 12.siif dgrencilerin olusturdugu katilimer grubuna uygulanmugtir. Orneklem katilimei

grubu 127’si kadin ve 104’{i erkek olmak tizere 231 bireyden olugmaktadir (Tablo 2)

Sinif

Frekans (f) Yizde (%)
11.smf 65 28,1
Gegerli 12.simif 166 71,9
Genel toplam 231 100,0

Tablo 3: Olgegin uygulandig drneklemin sinif seviyeleri frekans tablosu

Olgegin uygulandig1 érneklem siif bakimindan incelendiginde; 65°i 11.smif, 166’s1

12.simf dgrencilerinden olusmaktadir. Orneklemi olusturan &grenciler segkisiz olarak
se¢ilmistir (Tablo 3).

Anne Egitim Durumu

Frekans (f) Yizde (%)
Okur-yazar Degil 8 3,5
Ilkokul 49 21,2
Gegerli Ortadgretim 111 48,1
Yiksekogretim 63 27,3
Genel Toplam 231

100,0
Tablo 4: Olgegin uygulandig drneklemin anne egitim durumu frekans tablosu
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Olgegin uygulandigr 6rneklem anne egitim durumu bakimindan incelendiginde; 8’i
okur-yazar olmadigi, 49’u ilkokul mezunu oldugu, 111’1 ortadgretim mezunu oldugu, 63’

yiiksekdgretim mezunu oldugu goriilmiistiir (Tablo 4).

Baba Egitim Durumu Frekans (f) Yuzde (%)
Okur-yazar Degil 6 2,6
Ilkokul 48 20,8
Gegerli Ortadgretim 106 45,9
Yiksekogretim 71 30,7
Genel Toplam 231 100,0

Tablo 5: Olgegin uygulandig1 6rneklemin baba egitim durumu frekans tablosu

Olgegin uygulandigi érneklem baba egitim durumu bakimindan incelendiginde; 6’s1
okur-yazar olmadigi, 48’1 ilkokul mezunu oldugu, 106 nin ortadgretim mezunu oldugu, 71’1

yiikksekogretim mezunu oldugu goriilmiistiir (Tablo 5).

Aile Gelir Durumu Frekans (f) Yizde
Diigiik 13 5,6
Gegerli Orta 197 85,3
Yiiksek 21 91

Genel Toplam 231 100,0

Tablo 6: Olgegin uygulandig1 6rneklemin aile gelir durumu frekans tablosu

Olgegin uygulandig1 o6rneklem aile gelir durumu bakimindan incelendiginde; 13
ailenin diistik gelirli, 197 ailenin orta gelirli, 21 ailenin de yiiksek gelirli oldugu goriilmiistiir
(Tablo 6).

Ailenin Yapisal Ozelligi Frekans (f) Ylizde
Anne-Baba Birlikte 206 86,2
Gecerli Anne-Baba Bosanmis 20 8,7
Anne-Babadan Biri 5 2,2
Hayatta Degil
Genel Toplam 231 100,0

Tablo 7: Olgegin uygulandigi 6rneklemin ailenin yapisal 6zelligi frekans tablosu
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Olgegin uygulandig1 6rneklemin ailenin yapisal dzelligi bakimindan incelendiginde;
206’s1 anne-babasi birlikte, 20’sinin anne-babasi bosanmis, 5’nin anne-babasindan birinin

hayatta olmadig1 goriilmiistiir (Tablo 7).

Evinizde Cigek Yetistiriyor Musunuz? Frekans (f) Yizde
Evet 192 83,1
Gecerli Hayir 39 16,9
Genel Toplam 231 100,0

Tablo 8: Olgegin uygulandig drneklemin evlerinde cicek yetistirme frekans tablosu

Olgegin uygulandigi 6rneklemin evinde ¢igek yetistirme durumu bakimindan
incelendiginde; 192 ailenin evinde ¢igek yetistirdigini, 39 ailenin ise ¢igek yetistirmedigi

gortilmiistiir (Tablo 8).

Abone oldugu veya takip ettiginiz doga dergileri Frekans (f) Yiizde
var m1?
Evet 23 10,0
Gecgerli Hayir 208 90,0
Genel Toplam 231 100,0

Tablo 9: Olgegin uygulandig drneklemin abone oldugu veya takip ettigi doga dergiler bakimindan
frekans tablosu

Olgegin uygulandign 6rneklemin abone oldugu veya takip ettifi doga dergileri
bakimindan incelendiginde; 23’ takip ettigi veya abone oldugu, 208’1 takip etmedigi veya
abone olmadig1 goriilmistiir (Tablo 9).
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BOLUM 4

4. BULGULAR
4.1. Olcegin Gegerlik ve Giivenirlik Calismasi

Faktor adini verdigimiz yeni olusacak boyutlar1 olusturma veya faktorlerin degerlerini

kullanarak agiklamalarini olusturma siireci olarak tanimlayabiliriz (Bliylikoztiirk, 2005).

Rennie (1997) ise faktér analizini, hedefledigimiz ve gozlemledigimiz degisebilirler

arasindaki iligkileri hesaplamaya dayali analitik bir teknik olarak tanimlamaktadir
(Buyukoztirk, 2002).

Amaclayic1 faktor analizi; degisenler arasinda bagi degerlendirerek yeni bir yapi

olusturmayi saglar.

Dogrulayicr faktdr analizi; degisenlerimiz ile ilgili 6nceden goriis veya yorumumuz

varsa bu uygunlulugunu sorgulamak i¢in kullaniriz (Can, 2013).

Faktor analizinde, analiz yapabilmek icin sayilabilecek orneklerin sayist 6nemlidir.
Ornek sayilari ile ilgili Nunnally (1978), hazirladigimiz maddelerin 10 kat: olmas1 gerektigini
sOylerken Kass ve Tinsley (1979), 6rnek sayimiz 300’iin altinda ise maddelerimizi 5 ile 10
kat1 arasinda olmasini onerir, 6rneklem sayimiz 300’1 gecerse eger daha kararli bir sonug

alabilecegimizi belirtir.

Tabachnick ve Fidell (2001), faktor analizini en iyi sekilde yapabilmek i¢in en az 300
orneklem olmas1 gerektigini sdylerken, Comrey ve Lee (1992), siniflandirmada 100 tane
orneklemin diisiik, 300 6rneklemin 1yi, 1000 tane 6rneklemin ¢ok iyi olarak belirtmistir (art:
Can,2013). Olusturdugumuz 6lcegin taslagin 30 maddeden olugsmas1 gerekir ve bu 6lcegi 402
kisiye uygulayarak drneklemi ¢ok iyi derecede yeterlilige sahip olmaktadir.

Olusturdugumuz verilerin faktér analizine uygunluguna karar vermek icin KMO
(Kaiser-Meyer-Olkin) katsayist ve Bartlett Sphericity Testi kullanilir. Asagidaki tabloda
verilerimizin KMO degerleri ile ilgili uygun degerler asagida bulunan tabloda verilmistir

(Tablo 10). Asagidaki tabloya gore yorum yapabiliriz (Yildiz, 2021).
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KMO Degeri Dlzey

0.90-1.00 Mikemmel
0.80-0.89 Iyi
0.70-0.79 Orta Duzey
0.60-0.69 Kot
0.50-0.59 Cok Kot
0.00-0.49 Kabul edilmez

Tablo 10: KMO degerlerine iligskin degerlendirme odlgiitleri

Verilerin faktor analizine uygun olabilmesi i¢in KMO katsayis1 0,6’dan yiiksek ve

Bartlett Sphericity Testi anlamli olmasi gerekir (Biiyiikoztiirk, 2008; Norusis, 1990).

Olgegimizdeki degiskenler ve diger degiskenlerin tahmin edilebilir olmasi icin KMO
degerinin yiiksek olmasi gerekir. Olusan degerlerin sifir ya da sifira yakin ¢ikmasi halinde
korelasyon katsayis1 daginik ¢ikacagi i¢in bu degerler hakkinda yorum yapilamamasina sebep
olur. Istatiksel ¢dziimlemelerimizin faktdr sayisina bakarak saptadigimizda cok degiskenli
normalligin oldugu sayitlis1 kabul edilir. Verilerimizin ¢ok degiskenli bir normal dagilimindan
geldigini “Bartlett Kiiresellik Testi” ile ortaya koyabiliriz. Bu testimizin yiiksekligi ne kadar

¢ok olursa anlaml1 olmasi o kadar ¢ok olur (Tavsancil, 2005).

Kaiser-Meyer-Olkin Ornekleme Yeterliliginin Olgiimii. 0,797
Yaklagik. Ki-Kare 2869,070
Bartlett ‘in Kiiresellik Testi Df 820
Sig. ,000
*p<0,05

Tablo 11: KMO ve bartlett testine ait bulgular

Arastirmada elde edilen verilerin faktér analizine uygunlugunu belirlemek igin
yaptigimiz 6n analiz ¢alismasinda; KMO; KMO (Kaiser-Meyer-Olkin) (Orneklem Hacmi
Uygunlugu Olgiimii) degeri 0,797 olup, Bartlett Sphericity Testi (Bartlett Biitinlik Testi)
sonucu 0,00 olmas1 degiskenler arasinda faktor analizi yapmaya yeterli diizeyde bir iliski
oldugunu gostermektedir (p<0,05). Ki kare degerinin 2869,070; df’nin 820 olmasi Vverilerin

acimlayici faktor analizine uygunlugunu géstermektedir (Tablo 11).
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Cronbach Alpha

Cronbach Alfa Standart Maddelere Dayali

N o0ge

734

, 758

Tablo 12: Olgegin analiz bulgularima ait cronbach alpha degeri

41

41 maddeden hazirlamis oldugumuz Olgegimizin gilivenirlik katsayisi 0,734 olarak

hesaplanmistir (Tablo 12).

Baslangi¢ Yiik Degerleri

Kare Yuklemelerin Dénme

Bilesen Yiiklemelerin Cikarma Toplamlari Toplamlart

Genel Varyansin Kimilatif  Genel Varyansin Kimilatif Genel Varyansin Kimilatif

Toplam Yizdesi Yiizdesi Toplam Yizdesi Yiizdesi Toplam Yiizdesi Yizdesi
! 7,386 18,014 18,014 7,386 18,014 18,014 3,173 7,738 7,738
2 3,534 8,621 26,634 3,534 8,621 26,634 2,654 6,472 14,210
8 2,139 5,218 31,852 2,139 5,218 31,852 2,578 6,287 20,498
4 1,684 4,108 35,960 1,684 4,108 35,960 2,397 5,846 26,344
° 1,563 3,813 39,773 1,563 3,813 39,773 2,338 5,702 32,046
6 1,527 3,724 43,497 1,527 3,724 43,497 2,154 5,253 37,299
! 1,421 3,465 46,962 1,421 3,465 46,962 2,063 5,031 42,330

1,345 3,280 50,242 1,345 3,280 50,242 1,880 4,585 46,916

° 1,237 3,016 53,258 1,237 3,016 53,258 1,603 3,911 50,826
10 1,130 2,756 56,014 1,130 2,756 56,014 1,499 3,655 54,482
1 1,074 2,620 58,634 1,074 2,620 58,634 1,430 3,488 57,970
12 1,047 2,553 61,187 1,047 2,553 61,187 1,319 3,217 61,187
13 ,969 2,364 63,551
14 ,937 2,285 65,837
15 ,928 2,263 68,100
16 ,868 2,118 70,218
17 ,824 2,011 72,228
18 157 1,846 74,075
19 ,719 1,753 75,828
20 ,682 1,663 77,491
21 ,660 1,609 79,100
22 ,650 1,585 80,684
28 ,609 1,486 82,171
24 ,587 1,432 83,603

Tablo 13: Agiklanan toplam varyans tablosu
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,561 1,368 84,970
26 ,534 1,302 86,272
27 ,515 1,257 87,529
28 ,500 1,219 88,748
29 489 1,193 89,941
30 ,466 1,136 91,078
3 ,460 1,123 92,200
%2 423 1,032 93,232
3 411 1,002 94,234
34 ,381 ,929 95,163
% ,346 ,845 96,007
% ,342 ,833 96,841
8 ,319 779 97,619
38 ,289 ,706 98,325
39 ,258 ,630 98,955
40 ,252 ,615 99,571
A 176 429 100,000

Tablo 13: Aciklanan toplam varyans tablosu (devam)

Total degerlere bakildiginda baslangi¢ yiik degeri 1’in iizerinde olan 12 faktor
bulunmaktadir. Bu 12 faktoriin varyansa yaptigi katkinin %61,187 oldugu gériilmektedir.
Fakat faktor sayisina karar verirken her bir faktoriin toplam varyansa yaptig1 katki 6nemlidir.
Elde edilen 1.Faktér toplam varyansin %7,738’ini, 2.Faktor %6,472’sini, 3.Faktor
%6,287’sini, 4.Faktor %5,846’sin1, 5.Faktor %5,702’sini, 6. Faktor %5,253 ind, 7. Faktor
%5,031’ini, 8. Faktor %4,585’ini, 9. Faktor %3,911’ini,10. Faktdr %3,655’ini, 11.Faktor
%3,488’ini ve 12. Faktor %3,217’sini agiklamaktadir (Tablo 13)

% varyansinin grafigine bakildiginda 12 bilesenin biiylik Olciide varyansa katki
sagladigi, 13. bilesenden itibaren bu katkinin azaldig1 goriilmektedir. Bu durumda baslangicta
5 olarak diisiiniilen faktor sayisinin 12 olarak sinanmasia karar verilebilir. Bu karar

verilmeden dnce “Scree Plot” grafigi incelenmistir.

Yatay ekseninde bilesenler, dikey eksenine dogru bir inis yapmaktadir. Bu inis egilimi
varyansa katki cercevesinde noktalarla gosterilmektedir. iki nokta arasi her aralik bir faktor

anlamina gelmektedir. Sekil-4.1’de goriildigi gibi 4. noktadan sonra egim bir plato
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yapmaktadir. 4. noktadan sonraki bilesenlerin varyansa yaptiklar1 katki hem kiiciik hem de

yaklasik olarak aynidir (Sekil 1).

Scree Plot

Eigenvalue
.

1234567 89101112131415161718192021 2223 2425262726 203031 323334 353637 35394041

Component Number
Sekil 1: Yamag-Birikinti grafigi
Temel bilesenlerimizin analizini yaparken birinci asamamizda 41 degisken
kullanilmigtir. Dondiiriilmiis temel bilesenler analiziyle ayni yapiya sahip oOl¢iilemeyen
maddelerimizi bularak analizden ¢ikartilmistir. Bu maddeleri bulmanin kritik noktalari

asagida belirtilmistir (Biiyiikoztiirk, 2007).

1. Faktorun givenirliliginin yiiksek olmasi faktor agirliginin yiiksek olmasiyla ilgili ve
faktoriimiiziin aciklama giicli ile ilgilidir. Analizden ¢ikartilan maddelerin faktor
agirliklar da diistiktiir ve bu sebeple analizden ¢ikartilmistir. Analizimizde yer almasi
icin faktor agirliginin 0,50°nin tizerinde olmasi gerekir.

2. Maddenin iki yiik degeri arasindaki fark ne kadar yiiksek olursa o kadar iyi bir
durumdur. Faktoriimiiziin en yiiksek yiik degeri ile en diisiik yiik degeri arasindaki
farkin en az 0,10 olmas1 gerekir. Cok sayida faktdr olan yapida, ¢ok fazla ytik degeri

bulunan maddemize binisik madde denir ve analizden ¢ikartilir.
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Maddeler

Bilesenler
0 1 2
M13 731 071 ,094  ,090 303 061 011 ,015 054 152 ,012 012
M23 711 ,031 130 095 075 052 173 ,072  ,008 033 035 130
M40 594 181 148 023,114 013 ,309 181 ,147 ,027 089 016
M37 544 ,073 201 257 ,017 314 202 ,022 024 ,032 022,207
M1 538 ,009  ,160 158 262 ,201 ,025 294 ,150 045 ,059 086
M24 520 222,265 205 067 092 133 ,145 170 213 ,014 068
M25 461 015 371 176 ,041 146 219 ,057 083 ,094 169 ,155
M29 ,052 738 ,035 140 ,018  ,146 075 149 048 203 127 ,002
M38 040 702 216,169 048 ,116 073 ,201 160 ,181 ,060 ,135
M39 060 670 283 305,214,090 ,112 ,037  ,087 ,089  ,044 073
M28 ,014 445 ,261 154 268 166 ,292 ,104 012 136 ,108 120
M14 140 ,043 661 013 068 121 006 086 ,013 260 ,099 232
M35 ,041 307 613 124 179 023 084 177 039 ,040 015 ,029
M26 ,013 254 ,609 057 041 144 117 ,068 140 079 071 187
M30 080 ,144 058 680 061 179 199 137 ,013 ,072 037 023
M41 248 001 131 655 ,056 061 ,114 029 030 143 128 212
M36 072 ,256 179 446 080 044 426 ,103  ,012 260 215 044
M16 116,332 288 419 201 240 ,054 210 ,126 204 ,041 047
M32 357 025 ,299 367 288 044 048 ,110 064 124,193 213
M3 079 069 195 183 716 187 036 ,007 135,022 066 137
M5 167 247 079 ,045 713 100 061 ,012 083 ,150 239 068
M4 093 ,139 047 ,053 712 031 ,035 050 ,069 176 241 ,086
M2 270 234 ,116 271 365 110 222 219 ,159 173 ,124 149
M9 186 ,105 148 034 087 682 175 ,002 095 ,060 121 063
M7 ,021 084 020 351 177 677 150 ,013 025 087 013 ,018
M11 ,035 251 346 171 167 528 ,045 375 ,064 097 ,051 060
M21 112 ,194 017 052 ,023 156 708 132 025 105 055 093
M27 115 ,031 398 166 088 087 585 087 246 ,026 025 ,081
M19 ,008 017 000 ,120 023 380 526 258 ,254 130 ,157  ,166
M18 008 ,233 046 ,072 039 006 080 718 132 150 115 ,197
M20 027 ,078 206 150 ,039 065 149 697 196 ,093 ,026 073
M17 ,050  ,319 355 200 081 025 077 424 ,044 040 ,043 203
M8 ,106 023 ,011 053 122,045 076 098 809 ,034 065 126
M10 ,017 092 060 064 ,001 122 030 130,678  ,053 225 166
M12 115 ,047 066 106 053 ,024 172 044 ,007 691 ,011 062
M15 387 ,027 022 ,025 011 443 019 014 027 463 047 ,075
M34 ,025 107 ,168 136 026 075 ,039 026 138 074 761 032

Tablo 14: 1. Dondiiriilmiis bilesenler matrisi
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M31 167 ,223 126 218 136 ,026 277 ,031 ,116 ,366 505 029

M33 154 ,132 257 309 ,014 157 128 128 204 ,253 353 012
M22 ,044 033 008 100 026 006 029 122 014 ,024 ,018 789
M6 238 056 039 251 271 295 251 ,023 028 155 156 364

Tablo 14: 1. Dondiiriilmiis bilesenler matrisi (devam)

Birinci dondiiriilmiis bilesenler matrisinde yirmi besinci madde binisik olmanin sartini

sagladig1 i¢in 6lgekten gikartilmistir (Tablo 14). Tekrar faktor analizi islemi yapilmustir.

Maddeler Bilegenler
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12

M13 749 075 -047 -092 278 ,069 ,024 -041 -045 138 ,003 -019
M23 709 -027 ,164 ,099 ,049 ,066 ,189 -087 -002 ,014 ,058 ,101
M40 592 182 ,165 -013 -137 ,004 -,300 178 -,144 -043 ,109 ,000
M1 570 -004 -128 ,153 246 -194 -016 276 -144 036 -052 ,073
M24 530 -226 -242 206 ,052 ,103 ,137 -150 ,173 ,207 -004 ,061
M37 518 -071 ,209 ,269 -035 ,327 213 -023 ,025 -046 -003 -225
M32 405 041 -226 ,352 ,268 ,037 069 -160 ,077 -143 -179 173
M29  -047 740 -038 ,137 -020 -150 -074 -159 ,050 199 127 -007
M38 037 691 -234 -171 ,046 -117 -081 -203 ,(161 -179 -062 -134
M39 079 665 -278 -308 -225 -088 -116 -049 -084 -096 -039 ,065
M28 -009 437 -265 -155 -268 ,168 -299 -106 -012 -133 -111 123
M14 148 -015 ,718 ,014 ,049 ,118 ,035 ,056 -005 ,232 -076 ,187
M35 -045 -285 645 ,128 ,169 ,018 107 ,163 042 -059 ,032 -,059
M26 010 ,238 -625 -065 -034 -141 -134 -061 ,139 ,094 056 211
M30 077 -134 061 ,678 ,064 ,178 210 ,132 -014 -076 ,040 022
M41 230 ,000 ,118 ,665 -056 ,069 -110 ,041 028 141 -124 -202
M36 066 -246 186 447 ,076 ,047 437 -105 -014 251 225 ,037
M16 -127 -326 275 ,418 218 ,239 -053 223 -129 213 -053 064
M3 089 072 190 ,179 716 ,189 038 -004 -135 -025 ,064 ,138
M4 ,103  -,141 ,038 -054 ,714 ,035 -,039 ,061 -071 ,180 ,235 -077
M5 ,183  -247 087 -046 ,705 ,101 064 -012 ,084 -156 -236 -,073
M2 295 239 -106 ,262 ,360 ,(112 226 206 -156 ,169 -128 147
M9 ,159  -,106 ,138 ,037 ,087 ,690 177 ,006 ,093 -062 122 ,061
M7  -037 -08 -001 ,352 ,187 ,679 ,148 -002 ,021 ,092 ,005 -005
M11 -045 -239 ,350 ,170 ,173 ,526 -,036 374 -064 -099 -054 057

Tablo 15: 2. Dondiirtilmiis bilesenler matrisi
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M21 114 -182 038 ,045 -030 ,153 ,720 113,025 ,096 ,061 ,074
M27 072 -036 355 ,175 ,089 ,097 585 111,237 -028 029 -071
M19 -008 ,024 002 -124 ,022 ,376 529 247 -256 126 -160 -174
M18 007 -231 ,027 -070 ,045 ,010 ,077 /34 126,156 ,107 -181
M20 019 -071 ,192 151 -035 ,067 ,154 , 702 192 -094 -029 -067
M17  -056 -311 347 ,199 ,090 ,026 ,082 434 -048 043 -049 213
M8 -116 ,018 -031 ,054 -117 -042 ,073 ,112 ,805 -030 -068 ,140
M10 -017 -100 ,041 ,065 ,005 -119 ,019 -117 -681 -046 -231 ,183
M12 116 -049 056 ,107 ,056 -018 ,169 ,057 -008 ,695 -019 076
M15 385 -020 ,054 -024 -023 ,447 ,030 -001 ,033 ,454 ,054 -097
M34  -023 114 -154 -142 ,026 ,072 -033 ,013 140 ,074 762 ,019
M31 134 -230 ,093 223 ,140 -016 ,274 -012 -122 -361 507 ,041
M33 136 -120 270 ,312 -022 ,160 ,145 120,204 -265 ,369 -,007
M22 -051 ,042 019 ,106 ,019 -003 ,039 ,110 ,016 -033 -008 -807
M6 247,063,055 ,243 266 ,299 260 -035 ,030 (147 159 ,354

Tablo 15: 2. Déndiiriilmiis bilesenler matrisi (devam)

Ikinci dondiiriilmiis bilesenler matrisinde otuz ikinci madde binisik olmanin sartlarini

sagladigi i¢in 6lgekten gikarilmistir (Tablo 15). Tekrar faktor analizi islemi yapilmistir.

Bilesenler
Maddeler 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12
M13 740 -057 ,068 -093 ,287 ,069 ,036 -051 -043 ,151 ,009 -020
M23 703 152 -028 ,106 ,060 ,066 ,197 -099 -002 ,027 ,064 ,098
M40 618 ,135 173 ,007 -120 -003 -285 ,161 -125 -066 ,075 ,015
M1 567 -147 -006 ,160 ,266 -193 -008 ,265 -129 ,020 -083 ,100
M37 525 176 -073 ,298 -014 323 ,223 -034 ,044 -066 -040 -204
M24 514 -266 -235 229 076 ,103 142 -156 ,184 199 -023 ,082
M14 158 ,731 ,000 ,008 ,039 111 ,042 ,052 -006 ,247 -057 ,165
M35 -034 648 -268 ,138 ,170 014 ,113 ,162 ,050 -072 ,018 -060
M26 -004 -625 227 -075 -032 -135 -143 -060 ,128 ,105 ,075 ,213
M29 -042 -042 744 121 -032 -154 -078 -164 ,038 ,208 ,153 -,025
M38 038 -253 680 -185 ,041 -111 -081 -211 ,165 -179 -063 -130
M39 091 -298 648 -316 -228 -086 -113 -058 -076 -103 -047 ,072
M28 -003 -269 ,425 -174 -275 173 -301 -109 -012 -125 -106 ,125
M30 066 ,061 -118 ,681 ,071 ,181 ,201 ,132 -019 -077 ,032 ,032
M41 233 095 ,008 ,678 -041 065 -108 ,036 ,045 ,116 -162 - 175

Tablo 16: 3. Dondiiriilmiis bilesenler matrisi
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M36 ,060 ,172 -238 ,476 ,090 ,039 ,439 -104 -005 ,224 ,198 ,049
M16 -131 ,299 -303 ,415 214 ,235 -060 ,228 -141 ,226 -037 ,052
M4 ,102 029 -137 -032 ,725 ,029 -033 ,057 -062 ,155 ,212 -,069
M3 ,080 ,193 ,087 ,L175 (717 ,192 ,037 -011 -135 -025 ,060 ,139
M5 ,163 ,089 -241 -050 ,710 ,111 ,065 -013 ,091 -150 -243 -,062
M2 ,288 -125 ,243 265 ,373 ,113 ,230 ,197 -141 ,151 -158 ,173
M9 ,157 ,138 -,104 ,046 ,088 ,690 ,178 ,004 ,089 -053 ,128 ,054
M7 -041 -013 -080 ,369 ,196 ,677 ,(146 -002 ,031 ,075 -022 ,012
M11 -040 ,370 -220 ,165 ,(168 ,527 -040 ,375 -073 -083 -042 ,046
M21 ,094 ,053 -176 ,041 -035 ,154 ,719 ,120 ,012 ,(119 ,086 ,060
M27 076 ,321 -031 ,209 ,105 ,094 ,591 ,105 ,264 -067 -019 -045
M19 -011 ,008 ,027 -123 ,017 ,372 /529 250 -259 ,137 -154 -182
M18 019 ,029 -225 -052 ,051 ,003 ,079 (737 ,(126 ,(142 ,097 -178
M20 ,025 ,197 -058 ,150 -036 ,068 ,b151 ,704 ,188 -093 -029 -067
M17 -060 ,378 -289 ,185 ,081 ,027 ,074 ,439 -066 ,069 -017 ,192
M8  -124 -045 ,017 ,059 -112 -035 ,068 ,(b114 ,812 -038 -072 ,b155
M10 -012 ,035 -100 ,072 ,013 -120 ,021 -124 -665 -063 -263 ,200
M12 111 ,056 -045 ,118 ,060 -030 ,173 ,059 -007 ,690 -014 ,072
M15 385 ,059 -022 -021 -023 ,438 ,040 ,000 ,027 ,470 ,073 -112
M34 -015 -145 ,107 -139 ,020 ,063 -026 ,020 ,(126 ,066 ,772 ,002
M31 132 ,090 -226 ,235 ,(148 -015 277 -012 -124 -375 ,489 ,045
M33 141 265 -112 ,320 -018 ,160 ,148 ,120 ,204 -275 ,356 -,003
M22 -048 ,025 ,048 ,104 ,011 -008 ,036 ,116 ,001 -020 ,009 -825
M6 233 ,058 ,071 ,240 ,267 ,300 ,259 -038 ,023 ,158 ,171 ,350

Tablo 16: 3. Dondiiriilmiis bilesenler matrisi (devam)

Uciincii  dondiiriilmiis bilesenler matrisinde otuz altinci madde binisik olmanin
sartlarin1 sagladigi icin Olgekten ¢ikarilmigtir (Tablo 16). Tekrar faktdr analizi islemi
yapilmistir
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Bilegenler

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12
M13 ,739 ,076 -056 ,287 ,056 -086 ,040 -050 -,049 ,150 ,009 -,024
M23 , 709 -034 152 ,061 ,072 ,094 ,(172 -090 ,004 ,023 ,071 107
M40 ,611 194 131 -118 -007 ,012 -281 /175 -141 -072 ,070 ,005
M1 ,563  -006 -146 271 -191 , (172 -009 ,268 -131 ,017 -076 ,098
M37 ,527  -081 186 -014 ,318 ,296 ,221 -040 ,044 -061 -015 -203
M24 523 -246 -267 ,075 ,(122 211 117 -150 ,191 ,194 -024 090
M29 -045 733 -046 -027 -137 ,(125 -089 -161 ,050 ,211 ,132 -013
M38 ,033 ,686 -252 045 -123 -150 -058 -214 ,161 -187 -063 -131
M39 ,083 667 -299 -223 -109 -277 -076 -061 -085 -111 -053 ,065
M28 ,001 447 -277 -271 186 -,178 -283 -080 -,024 -167 -136 ,120
M14 ,168  -004 725 ,039 ,130 -024 ,016 ,071 ,001 ,226 -079 ,176
M35 -037 -278 654 /(167 ,003 ,137 ,104 ,(147 ,051 -049 ,043 -,060
M26 -002 231 -635 -030 -116 -077 -146 -047 ,129 ,090 ,049 216
M4 ,106 -,135 027 ,725 ,041 -062 -055 ,068 -060 ,156 ,197 -072
M3 ,078 075 197 717 195 169 ,036 -,017 -134 -014 ,073 140
M5 ,168  -244 091 ,709 ,109 -051 ,070 -011 ,087 -,168 -232 -063
M2 ,282 230 -114 378 ,102 ,286 ,250 ,178 -138 ,163 -138 172
M7 -026 -088 -009 ,199 ,(712 ,317 ,133 ,021 ,035 ,047 -034 ,015
M9 ,164  -103 ,140 ,084 ,688 ,023 ,187 ,008 ,083 -057 ,135 052
M11 -048 -217 378 ,163 505 ,172 ,000 ,357 -092 -066 -015 ,032
M41 223 -013 105 -041 ,070 ,697 -101 ,012 ,043 ,(147 -133 -174
M30 ,057 -148 074 ,071 ,179 ,695 ,205 ,099 -014 -032 ,082 ,036
M16 -128 -314 300 ,213 260 ,380 -074 235 -139 227 -043 ,054
M21 099 -200 ,065 -036 ,133 ,045 ,716 ,093 ,030 ,143 ,117 ,070
M19 -014 022 025 ,017 ,327 -097 /578 ,218 -258 ,150 -,128 -,187
M27 ,085  -057 332 ,108 ,093 ,204 ,570 ,094 ,283 -061 ,009 -031
M18 026 -218 022 ,053 ,019 -078 ,072 /761 127 114 070 -176
M20 ,022  -060 ,201 -034 ,062 ,161 ,b168 ,700 ,184 -095 -014 -066
M17 -057 -298 375 ,081 ,041 ,166 ,063 ,445 -062 ,064 -018 ,200
M8 -119 015 -046 -111 -023 ,058 ,052 ,(119 ,812 -048 -071 ,153
M10 -006 -111 ,031 ,016 -107 ,068 ,021 -116 -656 -085 -266 ,215
M12 ,106 -060 ,060 ,055 -041 ,125 ,(175 ,032 ,003 ,723 -017 ,075
M15 392 -013 ,058 -,026 ,443 -050 ,037 ,012 ,024 ,460 ,046 -116
M34 -020 115 -149 ,016 ,065 -162 -051 ,021 ,128 ,103 ,763 -,003
M31 125 -245 098 ,145 -028 ,240 ,258 -,038 -115 -321 ,540 ,050
M33 140 -126 268 -019 ,168 ,307 ,123 ,116 ,208 -251 ,384 003
M22 -048 041 028 ,010 -009 ,111 ,045 ,113 ,005 -022 ,007 -817
M6 ,229 ,057 066 ,267 ,293 ,237 ,255 -,057 ,028 ,190 ,194 348
Tablo 17: 4. Dondiiriilmiis bilesenler matrisi

Maddeler

Dordiincii dondiiriilmiis bilesenler matrisinde ikinci maddesi 0,40’1n altinda oldugu
icin Olgegimizden ¢ikarilmistir. Bu islemden sonra tekrar agimlayici faktor analizi yapilmistir.

(Tablo 17).
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Maddeler Bilesenler

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12

M13 , 742 -030 ,083 ,252 -,113 -,106 ,038 ,039  -,032 ,166 ,027 ,034

M23 ,689 124 ,078 ,066 ,115 -,042 ,042 252 -,022 ,010 ,033 -,145

M40 ,623 ,103  -003  -123 ,004 ,179 ,222 -240 -138 -085 ,056 -,016

M1 ,615 -116  -,140 ,218 ,109 ,168 -,080 -059 -,079 ,040 -,054 -,023

M37 506,213 ,340 -,035 ,283 -053  -079 226,049  -038 -,012 ,200

M24 504 -249 126 ,067 ,234 -, 147 -,230 ,156 177 ,210 -,017 -,109

M14 ,148 711 ,125 ,042 -,016 ,124 ,063 ,035  -,013 ,222 -,085 -,211

M35 -,044 688 ,008 ,165 147 ,160 -,254 ,090 055  -,026 ,059 ,051

M26 018 -685 -122 -019 -076 -046 ,237 -116 121 ,059 ,022 -,208

M7 -,032 009 ,730 ,178 ,294 ,004 -,108 ,089 049 ,069 -,022 ,007

M9 129,122 ,679 ,093 ,042 ,061 -,056 221,058  -,060 ,120 -,086

M11  -046 ,365 ,503 ,163 172 ,394 -176  -008 -091 -060 -016  -,031

M4 ,123 011 ,036 744 -,031 ,093 -076  -023 -072 150 ,179 ,051

M3 ,106  ,146 211 127 ,170 ,028 ,154 064  -143  -,040 ,015 -,144

M5 ,183  ,109 127 ,701 -,047  -025  -265 057,095  -,140 -,232 ,067

M30 ,070 ,042 ,196 ,076 ,698 ,147 -,057 235 -,022  -,048 ,035 -,027

M41 238,126 ,094 -,061 ,675 -,013 ,003 -121 064 ,165 -,129 ,194

M16 -,121 263 244 ,244 ,420 ,321 -194  -041  -162 ,221 -,070 -,080

M18 ,054 -001 ,018 ,061 -,086 ,752 -,196 ,063 142 ,123 ,076 ,207

M20 ,053 157 ,075 -,036 ,131 ,707 -,023 163,200 -,105 -,037 ,107

M17 -,048 ,308 ,022 ,113 ,203 ,553 -,163 125 -,092 ,034 -,064 -,224

M29 -024 -132 -131 -,013 ,098 -,132 ,812 -,051  ,038 ,143 ,061 ,005

M38 ,057  -252  -,091 ,006 -,228 -,307 ,584 -,111 196 -,207 -,065 ,176

M39 109 -317 -080 -258 -357 -144 ,569 -125 -050 -,131 -058  -,009

M21 077,045 ,150 -,025 ,049 ,125 -,148 734,018 ,147 ,079 -,059

Mm27 077 322 ,123 ,107 ,186 ,104 -,023 568 286  -,054 -,027 ,049

M19 -,016 ,009 ,355 ,008 -,138 ,202 ,011 533 -241 ,162 -,148 ,235

M28 ,013  -267 201 -306  -,239 -,159 ,330 -,346  ,010  -,163 -,109 -,078

M8 -127 -047  -027 -,115 ,052 ,110 -,001 ,052 814 -,048 -,063 -,151

M10 012,024 -,093 ,008 ,060 -,100 -,114 ,008 -651 -,086 -282  -,193

M12 ,098 058  -,040 ,056 ,129 ,043 -,006 177 -,002 724 -,014 -,078

M15 ,361 ,095 444 -043 -058 -022  -033 017,033 ,491 ,087 ,107

M34 -031 -103 ,059 ,003 -,167 -,037 ,073 -,065 ,139 ,100 ,807 ,006

M31 ,120  ,099  -,021 ,161 272 -,002 -,185 309 -,133  -,329 ,508 -,062

M33 ,133 ,289 ,181 -,023 ,308 111 -,110 ,131 ,213 -,239 ,383 -,001

M22 -054 ,034 -021 ,018 ,115 ,114 ,065 ,063  -,001  -,029 ,009 ,799

M6 230,027 ,312 ,268 234 -,022 ,128 ,286 ,016 172 ,149 -,349
Tablo 18: 5. Dondiirtilmiis bilesenler matrisi
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Besinci dondiiriilmiis bilesenler matrisinde on altinc1 madde binisik olmanin sartlarini

sagladigi i¢in 6lgekten gikarilmistir (Tablo 18). Tekrar faktor analizi islemi yapilmistir.

Maddeler Bilesenler
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12
M13 ,751 -,033 ,076 ,249 -,116 ,034 -,110 ,050 -,021 ,155 ,026 ,039
M23 ,692 ,123 ,075 ,067 -,047 ,040 ,124 ,256 -,016 ,007 ,028 -,143
M40 ,626 ,101 -,004 -,122 177 ,220 ,009 -,236 -,138 -,090 ,054 -,018
M1 ,608 -117  -135 ,222 ,175 -,081 121 -,066 -,086 ,047 -,053 -,028
M37 ,497 211 ,344 -,028 -,046 -,079 ,305 214 ,046 -,029 -,016 ,196
M24 ,495 -,248 ,131 ,073 -,139 -,233 ,251 ,148 174 ,218 -,019 -,113
M14 ,152 712 ,127 ,041 ,115 ,067 -,032 ,033 -,011 ,219 -,087 -,209
M35 -,045 ,694 ,009 ,166 ,155 -,250 ,134 ,089 ,056 -,026 ,054 ,050
M26 ,023 -685  -,125 -,022 -,047 ,231 -,079 -,106 ,125 ,051 ,025 -,207
M7 -,047 ,012 741 ,183 ,014 -,106 ,293 ,071 ,037 ,078 -,022 ,001
M9 124 124 ,683 ,096 ,061 -,056 ,046 214 ,058 -,059 ,116 -,087
M11 -,041 ,379 ,503 ,161 ,379 -,180 ,133 ,005 -,087 -,076 -,022 -,030
M4 ,119 ,014 ,042 ,745 ,095 -,074 -,038 -,029 -,076 ,152 ,181 ,049
M3 ,104 ,151 ,214 728 ,023 ,153 ,151 ,065 -,143 -,043 ,013 -,145
M5 ,178 ,107 ,126 ,703 -,024 -,262 -,043 ,049 ,094 -,132 -,233 ,068
M18 ,047 ,004 ,027 ,065 762 -,193 -,082 ,053 ,131 ,130 ,077 ,200
M20 ,043 ,162 ,084 -,030 717 -,020 ,136 ,151 ,189 -,095 -,041 ,098
M17 -,056 ,319 ,032 117 ,554 -,161 ,184 ,120 -,100 ,037 -,068 -,231
M29 -,030 -138  -,124 -,011 -,122 ,813 ,110 -,063 ,031 ,149 ,063 ,000
M38 ,067 -,264  -101 ,001 -,311 ,581 -,215 -,103 ,206 -,212 -,064 ,183
M39 ,125 -,328  -,091 -,265 -,153 ,566 -,351 -,111 -,038 -,144 -,054 -,001
M41 ,208 ,128 114 -,048 ,016 ,006 ,699 -,157 ,037 ,193 -,129 ,178
M30 ,059 ,059 ,203 ,083 ,151 -,062 ,684 ,235 -,028 -,047 ,026 -,036
M21 ,085 ,051 ,145 -,026 ,113 -,149 ,042 ,748 ,031 ,138 ,075 -,054
M27 ,071 ,321 ,125 ,111 ,107 -,019 ,201 ,557 ,285 -,043 -,032 ,048
M19 -,013 ,009 ,356 ,008 ,198 ,014 -,140 ,533 -,237 ,162 -,147 ,237
M28 ,022 -,274 ,194 -,311 -,164 ,326 -,239 -,338 ,016 -,173 -,106 -,073
M8 -,126 -,049 -,031 -,116 , 111 -,002 ,056 ,052 ,816 -,047 -,065 -,151
M10 ,004 ,023 -,087 ,011 -,096 -111 ,059 ,000 -,659 -,077 -,281 -,195
M15 ,371 ,097 442 -,049 -,031 -,036 -,073 ,027 ,040 A76 ,091 111
M34 -,030 -,106 ,061 ,002 -,032 ,075 -,154 -,068 ,138 ,097 ,811 ,005
M31 ,119 ,104 -,023 ,164 -,004 -,186 277 ,314 -,129 -,331 ,502 -,064
M33 ,132 ,296 ,180 -,020 ,109 -,112 ,308 ,135 ,216 -,244 ,375 -,003
M22 -,051 ,037 -,024 ,018 ,115 ,064 ,116 ,057 ,003 -,033 ,008 ,798
M6 213 ,030 ,326 277 -,010 ,130 ,248 ,265 ,005 ,187 144 -,357

Tablo 19: 6. Dondiiriilmiis bilesenler matrisi
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Altinct dondiiriilmiis bilesenler matrisinde yirmi sekizinci madde 0,40’in altinda
oldugu icin Olgegimizden ¢ikarilmigtir. Bu islemden sonra tekrar agimlayici faktor analizi

yapilmustir (Tablo 19).
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Bilesenler

Maddeler
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12
M13 749 -030 ,075 2563  -120 -,103 ,036 ,050 -021 162 ,023 ,044
M23 ,690 121 ,083 ,066  -043 124 ,041 258  -024 014 037 -144
M40 ,643  ,091 ,035 -135 174 011 ,214 -260 -114 -146 044 -046
M1 ,605 -116  -,145 ,223 176 123 -078 -060 -087 ,055 -045 -023
M37 491 212 ,322 -016 -050 ,324  -086 229 041 -019 ,005 197
M24 482  -239 ,090 ,087 -145 264  -227 175 163 255  -,008 -,098
M14 ,150 719 ,125 ,043 113 -,027 ,067 032  -014 217 -088 -201
M35  -057 695 -,023 173 ,160 135  -253 107,039 ,011 ,080 ,068
M26 ,020 -673  -155 -012 -060 -074 ,239 -082 130 ,069 ,016 -194
M7 -,048 018 712 200  -,004 326  -111 ,074 053 066 -,012 -,007
M9 129 126 ,682 ,104 ,043  ,068  -,058 207,077  -079 121 -099
M11  -033 376 ,499 ,168 370,153 -192  -005 -067 -107 -010 -045
M15 ,375  ,096 464 -049 -036 -064 -037 -004 054 455 064 101
M3 ,096 154 ,186 ,736 ,028 156 ,151 074 -151 -023 034 -138
M4 119  ,004 ,068 ,731 113 -055 -071 -061 -078 155 175 041
M5 ,168 115 ,077 , 722 -030 -018 -270 ,080 084 -108 -205 ,083
M18 ,039  ,015 -,007 ,078 748  -077 -191 ,063 135 166  ,082 ,229
M20 ,050 156 ,105 -037 717 135  -023 137 197 -117  -037 ,090
M17  -059 319 ,018 ,122 562 181  -168 121 -104 049 -052 -223
M41 203,125 ,102 -048 024 707 ,003 -155 032 184 -118 166
M30 ,053 051 ,204 ,078 ,165 678  -059 232 -041 -039 050 -,045
M29  -026 -138 -,084 -029 -112 088 ,823 -085 ,029 ,130 ,037 -,008
M38 ,064 -250  -132 ,014  -328 -,199 ,581 -067 ,208 -205 -065 ,196
M39 127 -316 -114 -249  -171 -337 ,558 -085 -026 -148 -063 ,009
M21 ,078 041 177 -032 139 019 -150 ,728 003 171 078 -046
M27 ,054 325 ,095 ,123 116,202 -,020 586 254 010 -005 ,072
M19  -002 -,006 433 -008 219 -152 ,005 472 -240 125  -168 ,218
M8 -127  -044  -052 -111 101 067 -,002 ,087 815 -048 -067 -151
M10  -006 ,037 -,135 ,029  -104 070  -,107 025 -670 -044 -253 -168
M12 ,073 074 -,044 ,061 ,060 ,109 ,012 ,160 -034 786 -,026 -049
M34  -027 -120 ,099 -018 -025 -185 ,085 -101 151 109 788 -006
M31 ,098 103 -,073 174 ,001 263  -177 349 -153 -244 549 -035
M33 103,315 ,060 ,019 ,085 331 -110 217 202 -143 430 ,046
M22  -060 ,040 -,021 ,016 115 114 ,070 ,051 -008 -011 ,012 813
M6 ,205 033 ,308 284 -006 247 ,133 269  -003 213 ,153 -350

Tablo 20: 7. Dondiiriilmiis bilesenler matrisi
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Yedinci dondiiriilmiis bilesenler matrisinde on besinci madde binisik olmanin
sartlarin1 sagladigi icin Olgekten ¢ikarilmistir (Tablo 20). Tekrar faktér analizi islemi
yapilmustir.
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Bilegenler

Maddeler
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11

M13 ,759 -051 064 ,253 -071 062 -093 -035 ,000 ,128 ,036
M23 ,705 159 152 ,034 -103 -032 ,080 ,014 113 ,129 -,068
M40 ,629 071  -,023 -,123 166 266,031 -124 004 -,292 -,074
M1 614 -104 -133 ,209 186 -064 125 -096 -033 ,029 -,026
M37 495 219 353 -,027 -051 -102 312 ,057 087 ,041 221
M24 495 -239 112 ,082 -092 -212 267 ,150 ,028 ,299 -,103
M14 ,168 710 114 ,052 123 134 -013 -027 -102 ,160 -,213
M35 -062 694 -011 ,175 179 -206 126 ,036 146 ,036 ,053
M26 ,030 -,663 -,147 -,023 -087  ,199 -086 137 -,043 ,071 -,176
M27 ,086 414 248 ,065 -014  -171 121 341 137 ,307 217
M9 144 125 733 ,087 ,061  -040 029 ,093 134 -,010 -,074
M7 -045 002  ,696 ,215 ,037  -054 340 ,046  -,003 ,037 -,031
M19 ,028 069 535 -,043 139 -099 -176 -168 -132 ,314 ,340
M11 -033  ,379 508 ,165 ,385 -,125 152 -070 ,004 -,136 -,062
M6 234,063 394 ,253 -052  ,116 ,180 ,033  ,186 ,333 -,282
M4 124 -021 048 ,739 175,011  -056 -097 136 ,098 ,005
M5 166 142 075 722 -053 -340 ,005 ,094  -131 -,073 ,104
M3 , 106,188 217 722 -054 095 123 -112 087 ,023 -,080
M18 ,034 038 -,010 077 772 -130 -,058 144 044 ,138 ,215
M20 ,064 226 159 -,066 622  -071 115 249 002 -,050 ,150
M17 -046  ,384 089 ,093 494 -177 1563  -071  ,002 ,125 -,173
M29 -008 -138 -078 -,039 -203 788 058 ,057  -,029 ,094 ,035
M38 ,070  -255 -133 ,002 -406 475 -216 ,230  -,099 -,199 ,240
M39 135 -308 -,109 -,263 -254 466 -351 ,001  -,129 -,151 ,063
M41 184 102,016 -,009 ,056 077 769 ,004  -,079 ,032 ,098
M30 ,063 108 293 ,043 ,083  -117 621 ,006 ,183 ,099 ,021
M8 -122  -022 -040 -,117 ,059 -051 ,064 ,829  -,057 ,006 -,138
M10 ,000 ,088 -,088 ,011 -173 -191 066 -648 -174 ,025 -,107
M31 103,140 063 ,120 -057 -245 131 -093 693 ,010 ,050
M34 -049 -215 025 ,018 103 256 -217 123 671 ,009 -,098
M33 ,093 320 103 ,004 ,064 -113 263 234 527 -,034 ,068
M12 ,099 056  -,047 ,075 ,156 136 137 -,066 -,092 ,745 -,083
M21 113 145 348 -,092 ,023  -308 -,067 ,104 201 ,520 ,123
M22 -068 ,020 -,033 ,019 ,154  ,092 131 -011 ,022 -,034 ,789

Tablo 21: 8. Dodiiriilmiis bilesenler matrisi
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Sekizinci dondiiriilmiis bilesenler matrisinde yirmi yedinci madde binisik olmanin
sartlarin1 sagladigi icin Olgekten ¢ikarilmistir (Tablo 21). Tekrar faktér analizi islemi

yapilmustir.

Maddeler Bilesenler

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
M14 ,678 ,186  ,128  ,018 -007 ,163 -056 -,064 -202 129
M35 ,671 -041 010 136 ,139 -164 -017 ,189 ,058 -,036

M26 -,614 ,014 -165 001 -119 126 ,201 -,078 -,137 180
M17 ,613 -,021  ,023 ,099 076 -218 071 -,015 ,011  ,233
M11 ,594 -021  ,393 ,203 114 -104 064 -,022 ,054  -,085
M20 ,469 ,081 0866 -038 059 -125 413 -,032 341,054
M13 -,129 (47 ,137 249 -052 045 -,063 ,021 -,005 ,101
M23 ,065 ,691 ,210 ,029 ,130  -,022  -,043 ,141 -, 141 057
M40 ,149 656 -121 -090 -015 237 -022 -,032 ,014  -,152
M1 -,018 ,617  -151 223 ,090 -122  -020 -,048 ,063 ,136
M37 ,142 474 398 -023 ,384 -061 -,008 ,116 ,125  -,080
M24 -,262 ,456 ,179 ,085 303 -248 121 ,046 -,150 253
M9 ,194 ,122 ,690 ,129 ,064 ,002 ,132 ,123 -,103  -,082
M19 ,101 ,013 623 -029 -130 -099 -154 -,129 324 197
M7 ,106 -076 615 ,263 ,360  -,020  ,085 -,021 -,057 -,004
M21 ,089 ,084 496  -106 ,000 -314 ,030 ,235 ,049 333
M6 ,079 ,210 ,393 ,261 ,193 ,111 ,039 ,196 -,308 311
M4 ,070 ,124 ,020 /44 -087 -020 -,037 ,128 ,080 ,169
M3 ,181 ,097 ,164 ,725 ,132 129 -,135 ,096 -,115 ,020
M5 ,083 ,150 ,089 714 ,060  -299 002 -,103 ,024  -,168
M41 ,136 177 -042  -005 759 ,076 ,010 -,074 ,103 081
M30 ,185 ,042 ,232 ,065 616  -107 026 177 ,021  ,094
M29 -248 -001 -081 -052 064 77 ,033 -,024 -,009 150
M38 -,494 ,064 -082 -013 -137 513 ,100 -,077 ,078  -,272
M39 -,430 142 -092 -255 -329 467 -,028 -,142 -,002  -139
M8 -043 -129 -023 -130 ,102 -067 ,788 -,039 -,161  -,042
M10 ,068 ,000 -105 ,013 043 -161  -,679 -,178 -,136  ,026
M31 ,105 ,088 ,071 ,119 141 -216  -132 ,702 ,007  -,058
M34 -140  -046 -009 ,035 -264 214 ,218 ,640 -,017 094
M33 ,293 ,090 099 -005 286 -082 ,198 ,547 ,039  -,100

M22 -021  -064 044 001 ,169 ,093  -,028 ,042 ,786  -,083
M18 ,347 ,064 -038 097 -148 -244 365 ,003 491 299

M12 ,082 ,094 067 ,038 ,117 ,050 -,049 -,063 -,019 766
Tablo 22: 9.Déndiirtilmiis bilesenler matrisi
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Dokuzuncu dondiiriilmiis bilesenler matrisinde yirminci madde binisik olmanin

sartlarin1 sagladigir icin Olgekten ¢ikarilmistir (Tablo 22). Tekrar faktér analizi islemi

yapilmustir.
Bilesenler
Maddeler
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10

M14 ,698 ,200 ,118 ,011 -,025 ,154 -,011 -092 144  -183
M35 ,689 -,026 ,005 129 126 -,176 ,016 158  -018 077
M26 -,632 ,000 -,160 ,005 -,103 135 172 -047 171 -148
M1l ,601 -,020 ,384 ,196 ,113 -,113 ,060 -,022 -,057  ,063
M17 ,585 -,037 ,023 ,092 ,094 -,229 ,020 ,016 272 -,003
M13 -,111 ,760 ,134 ,248 -,066 ,045 -,030 ,002 ,094 ,005
M23 ,061 ,690 ,207 ,031 ,130 -,020 -,052 ,139 ,044  -,159
M40 ,149 ,647 -,133 -,095 -,017 ,230 -,036 -,016 -,125  ,026
M1 -,034 ,609 -,150 ,221 ,094 -,126 -,048 -,034 ,149 ,051
M37 ,159 ,488 ,395 -,024 372 -,063 ,015 ,090 -,089  ,129
M24 -,267 ,462 ,185 ,089 ,302 -,242 ,123 ,035 226 -,168
M9 ,212 ,129 ,682 ,129 ,061 ,002 ,147 ,113 -,089  -,100
M19 ,087 ,007 ,631 -,030 -,119 -,095 -,184 -,109 ,207 ,303
M7 ,117 -,071 ,610 ,264 ,362 -,014 ,090 -,029 -017  -,060
M21 ,067 ,077 ,507 -,106 ,021 -,310 -,007 254 324 015
M6 ,070 ,207 ;392 264 207 121 ,023 204 285  -335
M4 ,076 ,128 ,020 742 -,085 -,020 -,032 128 174 084
M3 173 ,087 ,159 727 ,146 134 -,167 111 010  -138
M5 ,095 ,155 ,085 , 713 ,051 -,302 ,010 -,115 -,162  ,029
M41 ,142 ,185 -,046 -,009 , 756 ,076 ,019 -,088 ,082 ,116
M30 ,161 ,030 ,234 ,066 ,638 -,104 -,026 ,195 ,082 -,013
M29 -,251 -,005 -,082 -,050 ,070 781 ,027 -009 139 -012
M38 -,473 ,069 -,086 -,009 -,150 512 ,128 -085  -282 096
M39 -,442 127 -,091 -,249 -,325 470 -,053 -117 145 -016
M8 -,037 -,125 -,027 -,132 ,093 -,085 ,801 -,043 -016 -,135
M10 ,038 -,018 -,102 ,017 ,061 -,143 -, 729 -,156 ,000  -,183
M31 ,106 ,088 ,071 ,119 ,159 -,210 -,144 ,703 -,081 -,004
M34 -,142 -,047 -,005 ,038 -,249 214 211 ,648 080  -,024
M33 ;310 ,099 ,094 -,009 288 -,090 214 532 -098 056
M12 ,076 ,108 ,080 ,035 116 ,055 -,025 -079 756 -,027
M22 -,003 -,045 ,053 -,002 ,153 ,080 ,000 ,017 -,066 ,807
M18 ,306 ,044 -,025 ,091 -,132 -,268 ,293 ,045 ,362 AT2

Tablo 23: 10.D6ndiirtilmiis bilesenler matrisi
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Onuncu dondiiriilmiis bilesenler matrisinde otuz yedinci madde binisik olmanin

sartlarin1 sagladigi icin Olgekten ¢ikarilmistir (Tablo 23). Tekrar faktér analizi islemi

yapilmustir.
Bilegenler
Maddeler
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
M14 ,706 ,188 ,115 ,015 ,140 -,028 -,008 -,088 ,157 -,179
M35 ,687 -,039 ,001 ,135 -,184 124 ,017 ,163 -,014 ,078
M26 -,632 ,023 -,147 -,008 132 -,099 ,175 -,055 ,155 -,139
M11 993 -,014 ,402 ,186 -,128 ,118 ,059 -,027 -,087 ,075
M17 ,580 -,042 ,025 ,093 -,255 ,084 ,027 ,011 ,257 ,004
M13 -,102 , 760 ,139 ,243 ,053 -,060 -,032 ,009 ,096 ,010
M23 ,069 ,691 218 ,023 -,016 ,139 -,054 147 ,043 -,149
M40 157 661 -,111 -111 226 -,003 -,035 -,019 -,152 ,033
M1 -,033 ,633 -,124 ,202 -,132 ,110 -,046 -,034 ,114 ,069
M24 -,264 ,460 ,189 ,088 -,236 ,304 ,122 ,043 231 -,161
M9 ,209 ,134 ,699 ,116 ,001 ,067 ,143 112 -,107 -,087
M19 ,085 ,000 ,627 -,030 -,097 -,125 -,187 -,109 ,200 ,308
M7 113 -,073 ,620 ,259 -,017 ,359 ,087 -,029 -,025 -,054
M21 ,062 ,079 ,513 -,113 -,315 ,022 -,007 ,256 311 ,033
M6 ,077 ,205 ,397 ,261 112 ,202 ,028 ,207 ,296 -,324
M4 ,078 ,125 ,015 , 746 -,026 -,094 -,026 ,128 ,181 ,084
M3 ,176 ,089 ,164 125 ,129 ,143 -,164 ,113 ,017 -,135
M5 ,088 ,157 ,089 714 -,295 ,054 ,006 -111 -,165 ,029
M29 -,234 ,003 -,080 -,056 ,780 074 ,031 -,011 ,154 -,008
M38 -,462 ,057 -,102 ,000 534 -,153 ,123 -,082 -,252 ,078
M39 -,433 ,142 -,086 -,259 ,481 -,314 -,055 -,120 -,145 -,017
M41 147 175 -,043 -,005 ,073 , 756 ,019 -,082 ,088 ,114
M30 ,157 ,044 ,260 ,050 -,113 ,649 -,027 ,195 ,054 ,006
M8 -,042 -,124 -,022 -,133 -,086 ,096 ,800 -,046 -,022 -,131
M10 ,036 -,005 -,093 ,011 -,147 ,066 -,728 -,155 -,008 -,180
M31 ,105 ,073 ,065 ,125 -,207 ,149 -,141 7107 -,074 -,009
M34 -,137 -,048 -,009 ,038 212 -,256 218 ,644 ,086 -,022
M33 ,306 ,100 ,108 -,018 -,095 ,293 213 ,532 -,118 ,067
M12 ,086 ,100 ,067 ,042 ,038 ,105 -,017 -,074 778 -,017
M22 -,005 -,049 ,050 -,003 ,091 ,160 -,008 ,019 -,077 ,808
M18 295 ,063 -,007 ,075 -,293 -,126 ,298 ,033 ,307 ,495

Tablo 24: 11.Déndiiriilmiis bilesenler matrisi
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On birinci dondiirtilmiis bilesenler matrisinde altinct madde 0,40’1n altinda oldugu igin
Olcegimizden cikarilmigtir. Bu islemden sonra tekrar agimlayici faktdr analizi yapilmigtir

(Tablo 21).

Bilesenler
Maddeler
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
M14 ,707 ,189 ,021 ,115 ,175 -,026 -,012 -,083 ,163 -,188
M35 ,691  -035 131 -,008 -,177 ,118 ,018 ,157 -,020 ,090
M26 -634 022  -010 -,147 ,121 -,098 ,172 -,055 ,150 -,134
M11 ,696  -,004  ,185 ,387 -,133 ,119 ,064 -,036 -,110 ,097
M17 ,688  -,045  ,096 ,030 -,225 ,083 ,026 ,015 ,270 -,006
M13 -,106 761 ,244 ,131 ,044 -,054 -,030 ,008 ,091 ,018
M23 ,070 ,689 ,032 ,216 -,004 ,151 -,052 ,154 ,050 -,157
M40 ,145 ,666  -,114 -,116 ,207 -,006 -,032 -,026 -,161 ,039
M1 -,035 ,631 ,200 -,129 -,143 ,110 -,045 -,036 ,118 ,074
M24 -,254 443 ,106 ,196 -,198 ,322 ,119 ,065 274 -,197
M4 ,080 ,126 744 ,005 -,017 -,095 -,028 ,128 ,178 ,094
M3 ,178 ,095 727 , 147 , 141 ,145 -,165 , 113 ,002 -,120
M5 ,093 ,150 ,723 ,087 -,283 ,061 ,009 -,100 -,137 ,009
M9 ,215 ,132 ,134 ,697 ,031 ,086 ,147 ,123 -,097 -,105
M19 ,085 ,008 -,025 ,637 -,101 -, 117 -,179 -,113 ,181 311
M7 ,123 -,081 277 ,615 ,024 ,376 ,087 -,014 -,005 -,077
M21 ,072 ,078 -,102 ,527 -,291 ,036 -,003 ,264 ,317 ,019
M29 -,245 ,007 _ -,057 -,080 ,795 ,070 ,024 -,012 ,139 -,010
M38 -,478 ,065 -,008 -,111 ,498 -,159 ,125 -,094 -,280 ,095
M39 -,449 ,151 -,264 -,081 ,450 -,317 -,053 -,129 -,170 -,008
M41 ,149 ,172 -,006 -,056 ,083 , 754 ,017 -,083 ,089 ,117
M30 ,164 ,046 ,052 ,246 -,105 ,653 -,026 ,194 ,043 ,020
M8 -,040 -124  -133 -,029 -,090 ,098 ,800 -,050 -,022 -,130
M10 ,039 -,008 ,012 -,088 -,144 ,066 -, 731 -,149 -,001 -,181
M31 ,112 ,076 ,123 ,056 -,207 ,149 -,138 ,705 -,083 ,008
M34 -,135 -,055 ,045 ,002 ,250 -,252 214 ,657 ,107 -,048
M33 ,310 ,103 -,020 ,095 -,092 ,293 217 ,527 -,126 ,080
M12 ,091 ,100 ,043 ,073 ,071 ,107 -,024 -,070 772 -,012
M22 -009 -052 -011 ,044 ,074 , 151 -,002 ,010 -,078 ,814
M18 ,298 ,059 ,072 ,001 -,284 -,130 ,300 ,032 ,322 ,486

Tablo 25: 12.Déndiirtilmiis bilesenler matrisi
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On ikinci dondiiriilmiis bilesenler matrisinde otuz sekizinci madde binisik olmanin

sartlarin1 sagladigi icin Olgekten ¢ikarilmistir (Tablo 25). Tekrar faktér analizi islemi

yapilmustir.
Bilesenler
Maddeler
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
M35 ,709 -,046 ,118 -,011 ,114 ,191 ,001 -,163 ,010 ,063
M14 ,706 ,186 ,013 ,118 -,024 -,086 -,028 ,197 ,152 -,199
M26 -,631 ,026 -,001 -,160 -,096 -,088 ,183 ,110 ,139 -,123
M17 ,610 -,049 ,104 ,026 ,083 ,026 ,027 -,164 ,259 ,000
M11 ,591 -,001 , 176 415 ,121 -,016 ,058 -,129 -,113 ,100
M39 -,463 , 154 -,279 -,085 -,310 -,163 -,064 ,367 -,166 -,025
M13 -,108 , 763 ,237 ,119 -,053 ,009 -,034 ,026 ,104 ,012
M23 ,072 ,683 ,019 ,199 ,140 ,181 -,064 -,009 ,096 -,172
M40 ,117 ,679 -,097 -,078 ,001 -,052 -,010 ,229 -,248 ,068
M1 -,017 ,629 ,197 -,141 ,117 -,022 -,046 -,148 ,122 ,066
M24 -,236 437 , 101 ,167 ,315 ,095 , 115 -,186 ,327 -,201
M4 ,081 ,134 757 ,015 -,098 ,101 -,013 ,014 ,139 ,109
M3 ,161 ,099 724 ,167 ,138 ,110 -,166 ,145 -,011 -,124
M5 ,106 ,145 ,701 ,092 ,072 -,064 -,012 -,333 -,091 -,019
M9 ,186 ,140 ,126 , 718 ,071 ,134 ,146 ,035 -,079 -,093
M7 ,107 -,075 ,267 ,638 ,369 ,004 ,083 ,016 ,011 -,068
M19 ,081 ,014 -,032 ,621 -,120 -,101 -,183 -,102 ,213 ,322
M21 ,099 ,065 -,118 AT3 ,013 ,304 -,018 -,274 423 ,001
M41 ,142 , 175 ,003 -,033 , 759 -,062 ,024 , 113 ,047 ,129
M30 ,167 ,040 ,044 ,245 ,639 242 -,032 -,088 ,081 ,012
M31 ,120 ,064 ,122 ,036 ,112 737 -,133 -,167 -,027 -,006
M34 -,157 -,046 ,079 ,009 -,288 ,592 ,255 ,335 ,048 -,009
M33 ,308 ,094 -,025 ,093 ,268 ,558 ,215 -,063 -,091 ,064
M8 -,029 -,129 -,145 -,029 ,104 -,045 ,788 -,112 ,003 -,146
M10 ,051 -,015 ,010 -,098 ,069 -,117 -, 737 -,143 ,018 -,184
M29 -,280 ,017 -,053 -,073 ,067 -,070 ,026 ,780 ,085 -,009
M12 ,120 ,098 ,055 ,028 ,103 -,090 -,022 ,135 , 769 -,004
M22 -,019 -,049 -,018 ,042 ,156 ,023 -,009 ,048 -,075 ,804
M18 ,329 ,059 ,079 -,018 -,126 ,025 ,306 -,247 313 491

Tablo 26: 13.Doéndiirtilmiis bilesenler matrisi
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On {¢iincli dondiiriilmiis bilesenler matrisinde otuz dokuzuncu madde binisik olmanin

sartlarin1 sagladigir icin Olgekten ¢ikarilmistir (Tablo 26). Tekrar faktér analizi islemi

yapilmustir.
Bilesenler
Maddeler
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
M14 , 709 ,200 ,131 ,003 -,094 -,033 -,034 -,196 ,138 -,191
M35 , 704 -,059 -,008 , 131 ,215 ,120 ,012 , 168 ,027 ,054
M26 -,634 ,039 -,152 -,013 -,110 -,107 175 -,134 , 116 -,125
M17 ,599 -,057 ,028 ,112 ,046 ,088 ,032 ,158 ,273 -,012
M11 ,587 -,006 AL17 177 ,001 , 118 ,059 ,142 -,093 ,108
M13 -,104 J71 ,119 ,232 -,001 -,063 -,037 -,024 ,098 ,019
M23 ,067 , 701 ,218 ,005 , 179 ,108 -,071 -,011 ,081 -,159
M40 ,128 ,669 -,105 -,083 -,056 ,033 -,007 -,186 -,231 ,072
M1 -,022 ,621 -,145 ,207 -,009 ,130 -,040 ,157 ,132 ,056
M24 -,245 ,438 ,189 ,099 ,109 ,295 , 114 ,166 ,320 -,207
M9 ,189 ,146 , 726 ,115 ,130 ,042 ,139 -,034 -,074 -,071
M7 ,101 -,065 ,666 ,252 ,012 ,336 ,074 -,030 ,008 -,052
M19 ,083 ,003 ,585 -,028 -,098 -,114 -,185 ,121 ,248 ,330
M21 ,086 ,060 464 -,116 317 -,010 -,019 ,249 443 -,001
M4 ,074 ,132 ,021 757 ,094 -,106 -,010 -,031 ,138 ,104
M3 ,159 ,081 ,166 ,738 , 115 ,149 -,161 -,136 ,002 -,127
M5 ,097 ,135 , 107 , 705 -,044 ,071 -,007 ,335 -,082 -,025
M31 , 107 ,051 ,035 , 136 , 755 ,094 -,121 , 141 -,010 -,012
M33 ,299 ,083 ,097 -,013 577 ,256 ,226 ,052 -,073 ,059
M34 -,159 -,022 ,019 ,060 ,551 -,334 ,249 -,389 ,023 ,002
M41 ,132 ,169 -,015 ,010 -,033 , 768 ,028 -,108 ,052 ,120
M30 ,154 ,027 ,260 ,055 277 ,633 -,025 ,082 ,097 ,006
M8 -,035 -,141 -,021 -,137 -,038 , 114 , 791 , 113 ,011 -,162
M10 ,052 -,021 -,103 ,018 -,098 ,083 -, 735 , 156 ,020 -,184
M29 -,267 ,033 -,073 -,064 -,113 ,067 ,017 -, 782 ,056 ,002
M12 ,113 ,088 ,016 ,066 -,090 , 118 -,019 -,141 72 -,024
M22 -,018 -,033 ,045 -,030 ,020 ,137 -,005 -,051 -,078 ,814
M18 324 ,034 -,048 ,102 ,040 -,099 321 ,263 351 ,468

Tablo 27: 14.Déndiirtilmiis bilesenler matrisi
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On dordiincii dondiiriilmiis bilesenler matrisinde yirmi birinci madde binisik olmanin

sartint sagladigi icin Olgekten cikartilmigtir (Tablo 27). Tekrar faktor analizi islemi

yapilmustir.
Bilegenler
Maddeler
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
M35 , 709 -,056 ,000 ,135 ,129 ,012 , 199 -,164 ,052 ,003
M14 , 701 ,202 , 151 -,013 -,050 -,043 -,075 ,192 -,189 ,150
M26 -,638 ,034 -,140 -,030 -,122 ,163 -,079 ,109 -,125 ,164
M17 ,616 -,054 ,026 ,130 ,101 ,045 ,012 -,140 -,006 ,223
M11 ,568 -,002 ,A57 ,140 ,094 ,041 ,025 -,164 ,107 -,063
M13 -,107 770 ,117 ,226 -,068 -,040 ,004 ,019 ,026 ,106
M23 ,074 , 705 ,205 ,015 , 118 -,062 ,156 ,018 -,150 ,054
M40 ,124 ,670 -,125 -,061 ,042 ,013 -,067 211 ,060 -,246
M1 -,023 ,619 -,133 ,196 ,122 -,051 -,004 -,168 ,056 ,155
M24 -,250 437 221 ,057 ,270 ,080 ,132 -,210 -,194 374
M9 ,159 ,150 771 ,050 ,002 ,099 ,185 -,017 -,062 -,009
M7 ,077 -,062 , 704 ,203 ,301 ,044 ,050 -,002 -,047 ,060
M19 111 ,011 ,538 ,020 -,080 -,138 -,170 -,070 ,356 , 126
M3 ,164 ,085 ,168 , 759 ,159 -,140 ,099 ,158 -,131 -,020
M4 ,075 ,132 ,032 , 755 -,108 -,011 , 105 ,027 , 104 ,145
M5 , 101 , 137 , 105 725 ,080 ,007 -,068 -,310 -,029 -,104
M41 ,134 , 170 -,009 ,026 774 ,049 -,055 ,128 , 110 ,046
M30 ,160 ,031 ,260 ,058 ,640 -,024 ,251 -,079 ,009 ,078
M8 -,025 -,139 -,032 -,113 ,123 ,811 -,052 -,100 -,170 -,009
M10 ,052 -,022 -,089 ,008 ,079 -, 745 -,110 -,155 -,178 ,027
M31 , 112 ,054 ,049 , 116 , 105 -,144 , 751 -,180 -,006 -,006
M34 -,162 -,023 ,023 ,038 -,335 ,228 ,591 347 ,005 ,050
M33 ,302 ,086 ,097 -,016 ,269 ,218 ,568 -,068 ,057 -,085
M29 -,265 ,031 -,090 -,040 ,073 ,047 -,103 ,804 -,006 ,052
M22 -,025 -,036 ,041 -,039 ,136 -,009 ,034 ,047 ,809 -,072
M18 ,327 ,032 -,031 ,076 -,111 ,298 ,058 -,292 AT6 ,362
M12 ,115 ,084 ,062 ,014 ,082 -,056 -,049 ,091 -,003 ,828

Tablo 28: 15.D6ndiirtilmiis bilesenler matrisi

On besinci dondiiriilmiis bilesenler matrisinde yirmi dordiincti madde binisik olmanin

sartin1 sagladigi i¢in dlgekten ¢ikartilmistir (Tablo 28). Tekrar faktor analizi islemi yapilmistir

44



Bilesenler

Maddeler
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
M14 727 ,210 ,004 ,138 -,063 -,031 -,086 -,202 ,150 -,153
M35 , 720 -,058 ,144 ,000 127 ,018 ,180 , 176 ,016 ,064
M26 -,675 ,034 -,045 -,128 -,098 ,153 -,054 -,104 ,162 -,174
M17 ,590 -,066 ,120 ,040 ,116 ,036 ,016 ,183 ,257 -,049
M11 ,522 ,005 ,126 ATT , 117 ,044 ,034 ,231 ,000 ,058
M13 -,109 , 763 ,249 , 118 -,064 -,038 ,006 -,023 , 105 ,024
M23 ,086 , 702 ,043 ,199 ,122 -,058 ,149 -,052 ,018 -,136
M40 ,101 ,688 -,067 -,125 ,045 ,018 -,056 -,122 -,160 ,076
M1 -,107 ,613 ,182 -,095 , 175 -,064 ,021 ,256 ,228 -,038
M3 177 ,077 , 764 ,153 ,148 -,134 ,094 -,173 -,029 -,097
M4 ,062 , 116 , 753 ,034 -,105 -,014 112 ,004 177 ,091
M5 ,101 ,119 ,738 ,104 ,079 ,007 -,080 ,287 -,118 -,030
M9 ,162 ,153 ,064 ,768 ,006 ,108 ,185 -,016 -,041 -,069
M7 ,068 -,072 ,203 , 705 ,303 ,043 ,055 -,026 ,028 -,068
M19 ,047 ,011 -,004 ,572 -,053 -,140 -,145 , 154 ,205 273
M41 ,093 ,175 ,015 ,008 , 793 ,051 -,050 -,083 ,087 ,086
M30 ,159 ,017 ,065 ,264 ,646 -,028 ,243 ,049 ,038 ,001
M8 -,022 -,143 -,107 -,039 ,123 ,809 -,057 ,071 -,040 -,176
M10 ,057 -,027 ,011 -,083 ,083 -, 751 -,117 ,112 -,011 -,180
M31 ,091 ,048 111 ,060 ,137 -, 151 , 754 ,199 -,012 -,039
M34 -,157 -,018 ,027 ,010 -,334 ,226 ,609 -,308 ,068 ,016
M33 ,300 ,089 -,010 ,097 ,282 ,223 ,560 ,084 -,083 ,059
M29 -,246 ,060 -,045 -,112 ,051 ,066 -,093 -, 787 ,081 ,061
M12 ,082 ,066 ,019 ,089 , 113 -,065 -,036 -,110 ,807 -,081
M18 ,240 ,018 ,050 ,017 -,063 ,285 ,082 423 A76 ,352
M22 ,034 -,041 -,016 ,029 ,088 ,011 ,001 -,048 -,055 ,885

Tablo 29: 15.Do6ndiirtilmiis bilesenler matrisi

On altinci dondiriilmiis bilesenler matrisinde on sekizinci madde binisik olmanin

sartin1 sagladig1 icin dlgekten ¢ikarilmistir. Tekrar faktor analiz islemi yapilmastir.
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Bilesenler

Maddeler
1 2 3 4 5 6 7 8 9

M35 ,762 -,037 ,152 -,012 ,108 ,140 061 -110 ,101
M14 ,672 ,193 -,032 ,139 -,063 -017  -073 310 -,160
M26 -,671 ,023 -027  -105  -074 -,062 122 148 -,231
M17 ,620 -069 ,124 ,069 ,146 -009 -013 039 -,133
M11 ,543 ,004 ,121 482 ,125 ,022 ,039  -,153 ,043
M13 -,083 770 ,268 ,123 -,094 -,024 ,013  ,083 ,060
M23 ,077 ,702 ,038 ,204 ,107 ,156 -054 067 -,116
M40 ,017 ,664 -121  -117 ,053 ,044 -,049 043 ,047
M1 -,025 ,636 ,230 -,066 ,164 -083 -030 -079 -,065
M4 ,090 ,116 767 ,041 -,100 ,088 -002  ,098 ,080
M5 ,122 ,125 ,729 ,105 ,079 -,090 ,010 283 -,037
M3 ,129 ,065 ,728 ,143 ,157 ,157 -,169 141 -,089
M9 ,134 ,133 ,046 770 ,023 ,223 ,077 ~ ,003 -,076
M7 ,045 -,087 ,187 ,708 ,328 ,079 -001 049 -,092
M19 121 ,022 ,041 577 -,070 -231 -073 -008 ,291
M41 ,096 ,191 ,012 ,000 ,782 -,069 ,055 129 ,099
M30 ,182 ,033 ,073 ,260 ,648 ,202 -,026  -,022 ,008
M31 ,151 ,070 ,151 ,068 ,147 ,669 -,131  -213 -,034
M34 -181  -034 ,034 ,07 -,316 ,636 216,248 ,022
M33 ,302 ,092 -,015 ,098 ,301 ,555 200 -123 ,045
M8 -015 - 146 -116  -045 ,130 -,038 ,807  -,066 -,192
M10 ,053 -,020 ,010 -,068 ,088 -,138 -785 -095 -,201
M29 -,.394 ,016 -,110  -,126 ,071 ,070 -021  ,693 ,054

M12 ,230 ,108 ,128 ,104 ,073 -,224 ,067 537 -,047
M22 ,025 -,049 -,022 ,020 ,094 ,013 ,023  ,001 ,879

Tablo 30: 17.Dondiiriilmiis bilesenler matrisi

On yedinci dondiiriilmiis bilesenler matrisinde on birinci madde binisik olmanin sartini

sagladig1 i¢in 6lgekten gikartilmistir (Tablo 30). Tekrar faktor analizi islemi yapilmustir.
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Bilegenler

Maddeler
1 2 3 4 5 6 7 8 9
M14 742 185 -014 161 -065 -,039 -,065 ,141 -,31
M35 715 -049 151 -013 206 ,102 ,070 -,36 ,132
M26 -627 ,045 -031 -098 -147 -,080 ,121 ,248 -,269
M17 609 -082 139 045 ,028 ,169 -,016 -,085 -,108
M13 -064 781 253 137 -,055 -,094 ,018 ,030 ,054
M23 106,704 027 232 149 ,091 -,042 ,033 -,111
M40 029 645 -098 -172 058 ,081 -,068 117 ,053
M1 -045 644 203 -064 -,046 ,159 -,030 -,145 -,070
M4 096 127 777 036  ,043 -,094 ,007 ,055 ,074
M3 148 070 750 130 125 ,164 -,161 ,122 -,090
M5 056 123 704 097 -010 ,077 ,005 -,374 -,024
M9 140 123 054 775 231 ,021 ,083 -,011 -,059
M7 046 -091 198 698 ,096 ,338 ,000 ,019 -,085
M19 104,021,030 586 -,210 -,048 -,076 -,135 ,303
M31 103 074 145 092 711 ,076 -,099 -,101 -,035
M33 264  ,086 -009 ,100 597 ,256 ,222 -,050 ,054
M34 -,120 -021 ,069 025 499 -,352 247 ,438 -,001
M12 326 149 114 186  -,361 ,076 ,089 ,282 -,065
M41 106,194 012,005  -,040 ,789 ,059 ,064 ,096
M30 150 ,030 ,083 236 264 ,643 -,021 -,018 ,010
M8 -019 -150 -132 -029 -033 ,125 ,804 -,102 -,188
M10 053 -021 -004 -045 -,082 ,080 -,785 -,139 -,192
M29 -233 036 -061 -100 -138 ,088 -,006 ,787 ,021
M22 -004 -049 -016 ,025 ,016 ,091 ,030 ,023 ,880

Tablo 31: 18.Dondiiriilmiis bilesenler matrisi

On sekizinci dondiiriilmiis bilesenler matrisinde 6lgekten c¢ikarilacak madde kalmadigi
goriilmiistiir (Tablo 31). Bundan sonraki yapilacak analizler dogrulayict faktor analizi
uygulamasi yapilacaktir.

Kaiser-Meyer-OlkinOrnekleme Yeterliliginin Olgiimii. ,692
Bartlett'nin Kiresellik Yaklagik-Kikare 1043,084
Testi Df 276
Sig. ,000
*p<0,05

Tablo 32: KMO ve bartlett’s testine ait bulgular
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4.2. Dogrulayic1 Faktor Analizi

Olgegimizde atilacak madde kalmadig: igin, bundan sonraki islemlerimize 2

boyutlu olarak sinanmasina ve bunun dogrulayici faktdr analizi (DFA) yapilarak devam

edilmistir.
Baslangig Oz degerleri Kare Yiiklemelerin Donme Toplamlari
Bilesen Genel Varyansin Kimilatif Kimilatif
Toplam Yizdesi Yizdesi Genel Toplam  Varyansin ¥iizdesi Yuzdesi
1 3,819 16,603 16,603 3,418 14,862 14,862
2 2,232 9,704 26,307 2,632 11,445 26,307
8 1,624 7,061 33,368
4 1,434 6,234 39,601
5 1,287 5,596 45,198
: 1,153 5,011 50,209
7 1,110 4,827 55,036
8 1,065 4,628 59,664
9 082 4,271 63,936
10 031 4,048 67,984
11 819 3,562 71,546
12 773 3,361 74,907
13 749 3,255 78,162
14 713 3,101 81,263
15 668 2,903 84,165
16 624 2,712 86,878
17 557 2,421 89,298
18 524 2,278 91,576
19 472 2,052 93,628
20 426 1,852 95,480
21 375 1,629 97,108
22 356 1,547 98,655
23 300 1,345 100,000

Tablo 33: Agiklanan toplam varyans tablosu

Y ekseninde bilesenler, X eksenine dogru bir inis yapmaktadir. Bu inis egilimi
varyansa katki ¢ercevesinde noktalarla gosterilmektedir. iki nokta arasi her aralik bir faktdr
anlammna gelmektedir. Sekil 2’de goriildiigli gibi 3. noktadan sonra egim bir plato
yapmaktadir. 3. noktadan sonraki bilesenlerin varyansa yaptiklar1 katki hem kiiciik hem de

yaklasik olarak aynidir (Sekil 2)
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Eigenvalue

Scree Plot

T T T T T T T T T T T T T T T
9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 18 20 21 22 23

Component Number

Sekil 2: Yamag-Birikinti grafigi

Bilesenler
1 2
M35 ,703 -,091
M26 -,637 ,100
M17 ,550 -,030
M33 ,521 ,005
M30 ,520 ,128
M7 ,510 ,136
M9 ,496 ,202
M14 ,461 ,145
M29 -,449 ,138
M31 423 ,118
M41 ,295 ,223
M19 ,289 ,071
M13 -,051 ,780
M23 ,164 644
M1 ,003 ,630
M40 -,121 ,496
M3 ,383 478
M4 ,238 ,454
M5 ,357 ,396
M8 ,024 -,317
M12 ,141 213
M10 ,013 ,113
M22 ,103 -,105

Tablo 34: DFA 1. Dondiiriilmiis Bilesenler Matrisi
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Bundan sonraki iglemlerde 6lgegin 2 boyut olarak sinanmasina gegilir. DFA birinci
dondiiriilmiis bilesenler matrisinde kirk birinci maddenin yiik degeri 0,40’un altinda oldugu

ve ayni zamanda binisik oldugu i¢in 6lgekten ¢ikarilmistir (Tablo 34).

Bilesenler
1 2

35 ,704 -,086
26 -,636 ,097
17 ,552 -,024
33 ,515 ,000
9 ,504 ,212
30 ,503 ,113
7 ,501 ,130
14 ,465 ,152
29 -,461 ,123
31 428 ,126
19 ,290 ,074
13 -,052 ,783
23 ,157 ,640
1 -,006 ,624
3 ,389 491
40 -,136 ,482
4 ,248 470

,364 410
8 ,016 -,329
12 ,134 ,207
10 ,016 ,119
22 ,099 -,110

Tablo 35: DFA 2. Dondiiriilmis Bilesenler Matrisi

DFA ikinci dondiiriilmiis bilesenler matrisinde on dokuzuncu madde 0,40’1n altinda

oldugu i¢in dlgekten ¢ikarilmistir (Tablo 35).
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Bilesenler

1 2
35 711 -,084
26 -,636 095
17 554 -,023
33 530 001
30 508 115
9 494 214
7 489 133
14 468 154
29 -, 461 121
31 440 126
13 -,057 783
23 158 640
1 -,005 624
3 389 493
40 -,130 481
4 248 AT1
366 412
8 025 -,329
12 125 208
10 014 120
22 089 -,109

Tablo 36: DFA 3. Dondiiriilmis Bilesenler Matrisi

DFA Uciuncl dondiiriilmiis bilesenler matrisinde besinci madde binisik oldugundan

olgekten ¢ikarilmistir (Tablo 36).

51



Bilesenler

1 2
35 709 -,098
26 -,637 100
17 555 -,029
33 541 018
30 524 135
9 504 222
7 491 123
14 486 177
29 -, 448 155
31 447 127
13 -,042 787
23 181 667
1 ,008 629
40 -,104 521
3 377 440
4 240 425
8 016 -,327
12 141 231
10 016 113
22 085 -113

Tablo 37: DFA 4. Dondiiriilmiis Bilesenler Matrisi

DFA dordiinct dondiiriilmiis bilesenler matrisinde tiglincii madde binisik oldugundan

olgekten ¢ikarilmistir (Tablo 37).
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Bilesenler

1 2
35 713 -,093
26 - 642 096
17 552 - 040
33 547 031
30 527 133
9 511 226
14 495 190
7 486 104
29 - 459 138
31 445 118
13 031 799
23 203 700
1 025 652
40 -,090 545
4 215 359
8 015 -314
12 149 241
22 089 -,103
10 009 090

Tablo 38: DFA 5. Dondiiriilmiis Bilesenler Matrisi

DFA dordincli dondiriilmis bilesenler matrisinde dordincl madde 0,40’1n altinda

oldugu i¢in 6lgekten ¢ikarilmistir (Tablo 38).
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Bilesenler

1 2
35 , 707 -,122
26 -,641 ,112
33 ,553 ,038
17 ,549 -,060
30 ,533 ,129
9 ,518 ,219
14 ,505 ,192
7 487 ,087
29 -,450 ,168
31 ,449 ,106
13 -,010 ,793
23 ,229 , 715
1 ,044 ,649
40 -,069 ,567
8 ,009 -,297
12 ,156 ,233
22 ,084 -,111
10 ,015 ,094

Tablo 39: DFA 6. Dondiiriilmiis Bilesenler Matrisi

DFA altinci dondiiriilmiis bilesenler matrisinde sekizinci madde 0,40’1n altinda oldugu

icin Olgekten ¢ikarilmistir (Tablo 39).
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Bilesenler

1 2
35 ,713 -,121
26 -,650 ,138
17 ,553 -,058
33 ,543 ,096
30 ,528 ,153
9 ,507 ,262
14 ,505 ,187
7 ,482 ,112
29 -,459 ,181
31 ,446 ,113
10 ,033 -,008
13 -,026 , 794
23 ,212 , 733
1 ,033 ,640
40 -,080 565
12 ,152 ,235
22 ,085 -111

Tablo 40: DFA 7. Dondiiriilmis Bilesenler Matrisi

DFA yedinci dondiiriilmiis bilesenler matrisinde onuncu madde 0,40’1n altinda oldugu

icin 6lgekten ¢ikarilmistir (Tablo 40).
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Bilesenler

1 2
35 ,708 -,142
26 -,645 ,157
17 ,550 -,075
33 547 ,078
30 ,933 ,136
9 517 ,245
14 ,509 172
7 ,486 ,096
29 -,451 ,193
31 ,450 ,098
13 -,002 ,7194
23 ,234 ,726
1 ,052 ,639
40 -,063 ,568
12 ,159 ,230
22 ,084 -,115

Tablo 41: DFA 8. Dondiiriilmis Bilesenler Matrisi

DFA sekizinci dondiiriilmiis bilesenler matrisinde on ikinci madde 0,40’in altinda

oldugu i¢in 6lgekten ¢ikarilmistir (Tablo 41).

Bilesenler
1 2
35 ,700 -,176
26 -,639 ,182
33 ,556 ,072
17 ,544 -,106
30 ,539 ,116
9 ,528 ,225
14 ,512 ,137
7 ,489 ,074
31 ,458 ,095
29 -,444 ,208
13 ,030 ,790
23 ,267 121
1 ,080 ,638
40 -,033 ,585
22 ,080 -,113

Tablo 42: DFA 9. Dondiiriilmiis Bilesenler Matrisi
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DFA dokuzuncu dondiiriilmiis bilesenler matrisinde yirmi ikinci madde 0,40’1n altinda

oldugu i¢in dlgekten ¢ikarilmistir (Tablo 42).

. . . Kare Yiiklemelerin Cikarma Toplamlart  Kare Yuklemelerin Donme
Baslangi¢ Oz degerleri

Toplamlari
Bilesenler
Genel Varyansin  Kimulatif ~ Genel Varyansin Kimaltif  Genel  Varyansin K{imaltif
Toplam Yuzdesi Yizdesi  Toplam Yizdesi Yuzdesi Toplam  Ylzdesi Ylzdesi
1 3,114 22,241 22,241 3,114 22,241 22,241 3,038 21,699 21,699
2 2,069 14,778 37,019 2,069 14,778 37,019 2,145 15,320 37,019
3 1,305 9,320 46,338
4 1,112 7,943 54,282
5 ,922 6,584 60,865
6 ,823 5,879 66,744
7 ,780 5,574 72,318
8 767 5,481 77,799
9 675 4,821 82,621
10 ,639 4,563 87,184
11 529 3,779 90,962
12 459 3,282 94,244
13 428 3,059 97,303
14 ,378 2,697 100,000

Tablo 43: Agiklanan Toplam Varyans Tablosu

Tablo 28’de goriildigii iizere 3 faktoriin varyansi agiklama oranmin %37,019 oldugu
gorilmiistiir. Tabloda goriildigi gibi 6lgekteki 2 faktoriin agikladigi Varyansin 1. faktor i¢in
%21,699; 2. faktor i¢in %15,320; ve 2 faktoriin timii toplam Varyansmn %37,019
aciklamaktadir. Bu varyans degeri 2 faktorlii bir 6lgek icin iyi seviyede kabul edilebilir.
Aciklanan Varyansin yiiksek olmasi, ilgili kavram ya da yapimnin o denli iyi 6l¢iildiigiiniin bir
gostergesi olarak yorumlanabilir. Ttiim faktorlerin 6z degerlerinin 1°den biiyiik olmasi bu

Olgegin li¢ anlamli faktore sahip olabilecegini gosterir (Tablo 43).
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Scree Plot

Eigenvalue

T T T T T T T T T T T
1 2 3 4 ] [ 7 g8 =] 10 11 12 13 14

Component Number

Sekil 3: Yamag-Birikinti grafigi

Sekil 3’deki “Yamag Birikinti” grafigini inceledigimizde; y eksenindeki bilesenler, x
eksenine gore bir inig yapmaktadir. Bu inis egilimi varyansa katki gercevesinde noktalarla
gosterilmektedir. Iki nokta arasindaki her bir aralik bir faktdr anlammna gelmektedir. Sekil
3’de goriildiigii gibi 3. noktadan sonra egim bir plato yapmaktadir. 3. noktadan sonraki
bilesenlerin varyansa yaptigi katki hem kiiclik hem de yaklasik olarak aynidir. Bu yiizden

faktor sayisinin 2 olmasina karar verilmistir.

Maddeler Bilesenler
1 2

M35 ,708

M26 -,646

M17 551

M33 549

M30 531

M9 ,515

M14 508

M7 86

M29 -,457

M31 454

M13 795
M23 733
M1 638
M40 584

Tablo 44: Olgekteki faktorler ve yiik degerleri
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Olgekteki maddelerin yiik degerlerinin 0,454 ile 0,795 arasinda degismektedir.

Ayrica kalan 14 madde de ¢ol tutum Olgeginin alt-iist gruplarina dayanan gegerlilik

analizi yapilmistir (Tablo 44).

Maddeler ALT UST N Ortalama Ss t d P

M35 ALT 2 3,3387 1,56753 5873 22 000
UsT 2 4,6613 ,82866

M26 ALT 62 2,4839 1,37593 1231 129 21
UsT 2 2,1774 1,39700
UsT 2 4,8710 ,63977
UsT 2 4,8065 ,47352
UsT 2 4,6935 , 75939
UsT 62 49194 ,32885
UsT 62 4,7581 ,76148
UsT 2 49516 ,28211

M29 ALT 62 2,2903 1,47534 - 515 122 607
UsT 2 2,4355 1,65580

M31 ALT 62 3,9032 1,35150 5,532 122 000
UsT 62 4,8871 ,36686

M13 ALT 62 2,4355 1,33823 -6,167 122 000
UsT 62 3,8065 1,12845

M23 ALT 62 2,7419 1,36629 -11,596 122 000
UsT 62 4,8548 ,43783

M1 ALT 62 1,5161 ,86350 -7.520 122 000
UsT 62 2,8871 1,14670

M40 ALT 2 2,2097 1,40418 -5,360 122 000
UsT 2 3,4839 1,23795

Toplam ALT 62 42,5000 4,40845 24,600 122 ,000
UsT 2 58,1935 2,40790

Tablo 45: Alt-Ust gruplarina dayanan gegerlik analizi

*P<0,05
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Son durumda 6lcekteki toplam madde sayis1 14’°tiir. Bu 6l¢ekten alinabilecek en diistik

puan 14, en yiksek puan 70°dir.

Orman ekosistemi tutum O&lgeginin yeniden gilivenirlik analizi yapilmis ve Olgegin
geneli Cronbach Alpha katsayisi=,691 olarak hesaplanmistir (Tablo 45). Ulasilan bu deger
istenilen seviyede oldugu i¢in giivenirligi arttirmak amaciyla baska bir madde analizi
yapilmasia gerek duyulmamistir. Bu yilizden maddelerin boyutlarinda herhangi bir degisim

olmamustir.

Cronbach Alpha N 6ge

,691 8
Tablo 46: Olgegin Cronbach Alpha Giivenirlik Katsayisi

4.3 Orman Ekosistemine Ait Boyutlarin Uyum Modeli ve Dogrulayici Faktor Analizi

(LISREL)

Orman ekosistemine ait tutum 6lgeginin faktoriyel yapisimi gostermek icin dogrulayici
faktor analizi yapilmigtir. Orman ekosistemi tutum Olcegi, agimlayict faktor analizi 14

maddeden ve 2 faktérden olusmaktadir.

Dogrulayici faktor analizi, ileri diizey arastirmada kullanilir ve geligsmis bir yontemdir.
Bu yontemle potansiyel olarak degiskenlerle ilgili kuramlari test eden bir analizdir

(Tabachnick ve Fidell, 2001).

Dogrulayici faktor analizi oncesinde yapmis oldugumuz tanimlanan ve siniflandirilan
yap1 veya modeli dogrulanip dogrulanmadigini test eden bir analizdir. Ayrica bu analiz bazi
durumlarda kuramsal yapt veya modeli dogrulamak i¢in kullanilir (Maruyana, 1998).
Stapleton (1997) ise dogrulayic1 faktér analizi yap1 gegerliliginde deneysel delilleri ortaya

cikarmada giiclii bir yontem oldugunu belirtmistir.

Dogrulayict faktor analizi, faktor analizinde hipotezimizi test etmek i¢in kullanilir.
Dogrulayict faktor analizi, acimlayicit faktdr analizinde ortaya cikardigimiz degisken

gruplarimizin hangi faktor ile kuvvetli diizeyde bir iligkisi oldugunu denemek igin belirlenen
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“’k’’ sayida faktore katki saglayan degisken gruplarimizi bu faktorlerce yeteri kadar temsil

edip etmedigini ortaya ¢ikarmada kullanilir (Ozdamar, 2002; Cokluk, 2014).

Dogrulayict faktor analizinde, ilk 6nce degiskenlerin arasinda olusan iligkiye ait
yapisal hipotezi test edip dogrulamak gerekir. Daha sonra, analizde olusturulan hipotezlerden
yola c¢ikarak degiskenlerimizin faktorlerle ve faktorlerinde kendi aralarinda olusan iliskiyi

incelemek gerekir.

Arastirmaci, analizini yapmadan once, modelde tanimladigi degiskenler hakkinda
bilgiye sahip olmasi gerekir. Boylelikle modelimiz, daha giiclii kuramsal ya da ampirik temele
dayandirilmis olur (Raykov ve Marcoulides, 2008; Stevens ve Edwards, 1996; Cokluk vd.
2014).

Dogrulayict faktor analizi, oncesinde sectigimiz faktor modelimizin veriye ne
derece uyum sagladigini degerlendirmek i¢in kullanilir ve bu sebeple ac¢imlayici faktor
analizden 6nemli derece ayrilir. Ayrica dogrulayici faktor analizi 6lgme aracimizi gelistirme,
diizenleme ve yeniden gbézden gegirilmesi konusunda ¢ok yardimci olur (Floyd ve Widaman,

1995).

Kline (2010)’e gore, 6l¢me modelinde dogrulayici faktdr arasinda olusan korelasyon
kestirimleri gostergelere bagli olan faktorler arasindaki yiikler ve 6lgme hatalarindaki miktari
gosterir. Arastirmacinin ilk basta yaptig1 6lgme modeli dogrulanmiyor ise bu konuda dikkate
almas1 gereken durumlar vardir. Bu durumlarin birincisi, ortak bir faktor bulunup bu faktore
gore Olgme yapmak ve olusan gostergelerin hepsinin ortak faktérde yiiksek yiiklere sahip
olmasi; ikincisi, faktorlerimiz arasinda korelasyon kestirimlerinin yiiksek (6rnek >0,85)
olmamasi gerekir. Birincisinde sonuglar yakinsak gegerlilik (convergent validity) ve

ikincisisinde ise ayirt edici (discriminant validity) gegerliligi gosterir (Cokluk, 2014).

Modelin tasvir ve tamimlamanin ardindan, olusan verilerin model parametleri
hesaplanir. Yapilan hesaplamada faktor analizine benzeyen tekrarlayici yontem kullanilir ve
¢oziimde kullanilan temel cikarim teknigi yiiksek olacaktir. Ki-kare (yx?) iyilik uyumu (chi-
square goodness of fit); Chou ve Bentler’a (1995) gore test iki kovaryans arasinda olusan
uyum degerini kullanilan 6rneklemdeki denk sayisi eksi bir ile g¢arpilmasiyla olusur. Elde

edilen sonug ¥* dagilimi olarak hesaplanir. Yapilan hesaplama verinin “cok degiskenli
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normallik” sayiltisina uygun oldugu distlniiliir ve kullanilirken dikkat edilmesi gereken

Onemli noktalar vardir.

Hoyle’a gore, elde edilen veri ile model arasinda uyum ¢ok iyi ise elde ettigimiz deger

0’a yakin olmasi ve ’p’” degerinin manidar olmamasi gerekir (Stimer, 2000; Cokluk, 2014).

Joreskog’a (1993) gore, ¢ok fazla degiskenler arasinda olusacak esitligin kendi
aralarinda kovaryanslarin1 belirleyenen model ile iliskin anlamli hale getirilmesi sonucunda
elde edilen tanimli kovaryans matrisinin popiilasyon parametlerini gosteriyor mu gdostermiyor

mu test edilmesi gerekir (Cokluk, 2014).

Iyilik uyum indeksi (goodness of fit index, GFI) ve diizenlenmis iyilik uyum indeksi
(adjusted goodness of fit index, AGFI): Kdreskog ve Sorbom , iyilik uyum indeksi ve
diizenlenmis iyilik uyum indeksini gelistirmistir. GFI, ¥* ‘ye secenek olarak gelistirilmistir.
GFI, modelimizin oOrneklemdeki kovaryans matrisni ne Olglide oOlgtiiglinii gosterir ve
acikladigr ¢oklu regresyondaki Rz’ye benzer (Stmer, 2000; Schumacker ve Lomax, 1996;
Tabachnick ve Fidell, 2001).

AGFI,parametre tahminimizin degeri icin GFI’nin diizeltilmis halidir. Orneklemin
cok biiyiik oldugu durumda AGFI temsili uyum indeksidir ve degeri 0 ile 1 arasindadir.
Degerimiz 1’e yaklastikca model uyumu iyi dereceye sahip olur (Tezcan, 2008).

Orneklemin kiigiikliigii iyi kabul edilmemektedir. 0,90 ile 1,00 araligindaki
degerler iy1 uyum olarak kabul edilirken, 0,85 ile 0,90 arasindaki degerler kabul edilebilir bir
uyumun oldugu belirlenir (Eminoglu,2008).

Yaklagik hatalarin ortalama karekok(l (rootmeansquareerror of approximation,
RMSEA) Steiger ve Lind tarafindan gelistirilmistir (Hooper, Coughlan ve Mullen, 2008).
RMSEA, diinyamizdaki diizenin bir ol¢iimiidiir. RMSEA degeri 0,05’ten kiiclik veya esit
olmas1 halinde uyumun iyi oldugunu, 0,05 ve 0,08 aras1 ise kabul edilebilir oldugu ve 0,08 ve
1 arasinda deger ise uyumun zayif oldugunu gosterir. Yapilan iglemlerle amac hatay1

minimuma indirmek (Yilmaz & Celik , 2009).

Artik ortalamalarin karekokii (rootmeansquareresiduals, RMR) ve standardize
edilmis artik ortalamalarin karekokii (standardizedrootmeansquareresiduals, SRMR): S-RMR,

gozlem ve lretim yapilan kovaryanslarin matrislerinin farklar1 toplanip ortalamasini alarak
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olusan degerin karekokiidiir. LISREL 0’ ile 1’ arasindaki degerleri gosterir ve

yorumlamay1 saglar (Haslaman, 2005).

S-RMR degerlerinin uyumlar1 iyi olmasi i¢in sifira yakin olmasi gerekir.
Modelimiz, 0,05’ten diisiik sonug alindiysa iyi,0,05 ve 0,10 araliginda deger aldiysa kabul
edilebilir olarak yorumlanir (Aydin, 2010). RMR’nin iyi uyum olarak kabul edilmesi icin

degerin ’0’’ yakin olmas1 gerekir.

Karsilastirilmali uyum indeksi (comparative fit indeks, CFI): Uyum indeksleri
icinde bulunan CFI degiskeninin arasinda iliski olmadigim1 gosteren modele denk gelir.
Bagimsiz modelimizin gérece olarak biiyiik bir x> deger vermesi modelin gérece kiigiik bir 2

deger vermesi beklenir (Smer, 2000).

Bu model olusturuldugunda kovaryans matrisi ile Onerilen modelin {irettigi
kovaryans matrisi karsilastirip aralarindaki orani olusturup bu oran “’0°’ ile ’1°” arasinda bir
degerden olusur. Uyumun iyi olarak kabul edilmesi i¢in degerin bire yakin olmasi1 gerekir

(Haslaman,2005).

Normlagtirilmig uyum indeksi (normed fit index, NFI) ve normlastiriimamis uyum
indeksi (non-normed fit index, NNFI): Bentler ve Bonett tarafindan gelistirilmistir. Hoyle
(2000)’e gore amaci Onermelerle olusturdugumuz modelde diizelen uygunluk orani
bulabilmektedir. %> dagilimindaki sayithilara uyma zorunlulugu yoktur ve modelin iyi uyumda
oldugunu kabul etmek i¢in indeks farkinin 0,90 iizerinde kabul etmek i¢in indeks farkinin

0,90 tizerinde olmasi gerekir (Colakoglu, 2009).

NFI, 6rneklemin hacmi ile ayn1 oranda degismektedir ve alabilecegi deger araligr <’0”’
ile ’1°’ arasindadir. 0,95 ile 1 arasindaki degerler modelin umunun 1yi oldugunu gosterir,

0,90 ile 0,95 arasindaki degerlerinin uyumunun kabul edilebilir oldugunu gosterir.

NNFI ise, NFI’ye benzer ancak modellerimizdeki karmasiklia gore deger verir.
Kiiciik orneklemlerde NNFI, baska uyum indekslerinden daha kii¢clik bir uyum indeksi
verebilir. NFI ve NNFI degerli 0 ile 1 arasinda degisir. Degerlerin 1’e yakin olmasi uyumu
giiclendirilen 0 yakin olmasi uyumsuzluga neden olur (Sumer, 2000; Tabachnick ve Fidell,
2001; Cokluk, 2014).
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Olgegin Madde Lisrel Model

Sira Numarasi Sira Numarast
M35 1
M26 2
M17 3
M33 4
M30 5

M9 6
M14 7

M7 8
M29 9
M31 10
M13 11
M23 12

M1 13
M40 14

Tablo 47: Uyum Modeli i¢in Maddelerin Aldig1 Madde Sira Numaralar1

Olgegin madde sira numarasi ile Lisrel model sira numarasi Tablo-4.38'de

gosterilmistir.

Acimlayici1 faktor analizi ile olusturdugumuz, 2 faktorli 14 maddeden olusturulan,
orman ekosistemine yonelik tutum 6l¢eginin dogrulayici faktér analizi sonucunda elde edilen
veriler Tablo 47’de verilmistir. Dogrulayict faktor analizi ile kurulan modellerin verilere

uyumu incelenmistir.
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Kabul edilebilir

Olgekten Elde Edilen Uyum

o Mikemmel Uyum Uyum ) )
Uyum Kriteri ) ) Degeri Uyum Derecesi
. Degerleri Degerleri . .
(Fit Criteria) . ) (Fit Values (Status of Fit)
(Values of Good Fit)  (Acceptable Fit )
ObtainedfortheSuggestedScale)
Values)
Ki-kare (p) - - 137,72 (p=0,00) -
df - - 53 -
Ki-kare/df 0< y2/df<2 y?/df<5 3,49 Kabul edilebilir uyum
RMSEA 0,00<cRMSEA<0,05 RMSEA<0,08 0,081 Kabul edilebilir uyum
RMR 0,00<RMR<0,05 RMR<0,08 0,11 -
SRMR 0,00<SRMR<0,05 SRMR<0,08 0,075 -
GFI 0,95<GFI<1,00 GF1=0,90 0,91 Kabul edilebilir uyum
AGFI 0,95<AGFI<1,00 AGFI>0,90 0,87 -
CFlI 0,95<CFI<1,00 CFI=0,90 0,85 -
NFI 0,95<NFI<1,00 NFI>0,90 0,78 -
NNFI 0,95<NNFI<1,00 NNFI>0,90 0,81 -

Tablo 48: Madde Boyutlari Uyum Modeli Degerleri

Dogrulayict faktor analizi kapsaminda, y/df (Ki-kare/serbestlik derecesi) degeri 3,49

olarak bulunmustur ki bu sonu¢ modelin kabul edilebilir uyuma sahip oldugunu
gostermektedir. Bu degerin 2 veya altinda bir deger olmas1 modelin miikkemmel bir model
oldugunu 5 veya daha altinda deger almasi ise modelin kabul edilebilir bir uyum iyiligine

sahip oldugunu gosterir (Kline, 2010; Stimer, 2000; Simsek, 2007).

Modelin RMSEA degeri 0,081 olarak bulunmustur. RMSEA degerinin 0,05’ten kiigiik
olmas1 miikkemmel uyumu, 0,08’den kii¢iik olas1 ise iy1 bir uyuma isaret eder (Joreskog ve
ark., 2001). Bu gergevede, yapilan analiz sonucu elde edilen uyum indeksi, modelin kabul

edilebilir uyum gostermektedir.

Modele ait GFI ve AGFI uyum indeksleri incelendiginde, GFI’nin 0,91, AGFI'nin ise
0,87 oldugu goriilmektedir. GFI ve AGFI indekslerinin 0,95’in  {izerinde olmasi miikemmel
uyuma, 0,90’1n iizerinde olmasi ise iyl uyuma karsilik gelmektedir (Hooper, Caughlan ve
Muller, 2008). Bu gercevede, yapilan analiz i¢in GFI degeri kabul edilebilir uyuma sahiptir ve
AGFI degeri zayif uyum gostermektedir.

RMR uyum indeksinin 0,11 ve SRMR uyum indeksinin 0,075 oldugu goriilmektedir.
RMR ve SRMR indekslerinin 0,05’in altinda olmasi miikemmel uyuma, 0,08’in altinda
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olmasi ise iyi uyuma (Brown, 2006) ve 0,10’un altinda olmas1 ise zayif uyuma isarettir. Bu

kapsamda elde edilen RMR degerinin ve SRMR degerinin ise zayif uyum goriilmektedir.

Son olarak yapilan analizde NFI, NNFI ve CFI uyum indeksleri incelendiginde,
NFI’'nin 0,78, NNFI'nin 0,81 ve CFI'nin 0,85 degerine sahip oldugu goriilmektedir. NFI,
NNFI ve CFI indekslerinin 0,95’in {izerinde olmasi miikemmel uyuma, 0,90’1n iizerinde
olmasi iyi uyuma karsilik gelmektedir (Stimer, 2000). Bu ¢ercevede, yapilan analiz i¢in NFI,
NNFI ve CFI degerinin zayif uyuma sahip olduklar1 gortilmektedir.

Analiz sonucunda Uyum Modeli Estimates Bulgularina gore chi-square degeri 133,74
, df degeri 53 ve RMSEA degeri 0,081 bulunmustur. Maddenin yiik degerleri 0,40 ile 0,98
arasinda degismektedir (Sekil 4).

1.32€ al
1. 40 az
1. 0E-w= a3
1_04-o= ad
3= a5
1.52">= ab
Lk a7
- a8
0.71%= bl
L.05-w= b2
0. GE - b3
1_ds-e= b4
Chi-Square=133.74, df=53, P-value=0.00000, RMSEA=0.081

Sekil 4: Uyum Modeli Estimates Bulgular1

Standardize edilmis uyum modelinde madde yiikleri 0,39 ile 0,76 arasinda
degismektedir (Sekil 5).
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Degiskenler

GTOPLAM
Ortalama  Std. Sapma SOSYAL CEVRESEL
SOSYAL 231 34,2554 5,25933 r 1 -,152* ,951**
GCEVRESE 231 11,6450 3,64685 r-152* 1 ,A451**
L
GTOPLAM 231 80,1558 11,64519

ro,951** ,451** 1
Tablo 49: Boyutlar arasindaki iligkiyi agiklayan pearson korelasyon analizi

**p<0,01 diizeyinde anlamlidir

Tablo-4.39°da verilen pearson korelasyon analizine gore sosyal (Ort=34,25, SS=5,25)
cevresel (Ort=11,64, SS=3,64) ve dl¢egin geneli (Ort=80,15, SS=11,64) olarak bulunmustur.

Analize gore sosyal boyut ile ¢evresel boyut arasinda zayif diizeyde ve negatif yonde
anlamli olmayan bir iliski oldugu goriilmektedir (r=-0,152; p<0,01). Sosyal boyut ile 6l¢egin
geneli arasinda ¢ok gii¢lii ve pozitif iliski oldugu gortilmektedir (r=0,951; p<0,01).

Analize gore ¢evresel boyut ile sosyal boyut arasinda zayif diizeyde ve negatif yonde
anlamli olmayan bir iliski oldugu gorilmektedir (r=-0,152; p<0,01). Cevresel boyut ile

Olcegin geneli arasinda orta diizeyde ve pozitif yonde anlamli bir iliski vardir (r=0,451;
p<0,01).

Yapilan arastirmalarda cesitli siniflamalar olmasi dahilinde, 0,00°1e 0,30 aras1 degerler

zayif, 0,31 ile 0,49 arasi1 degerler orta, 0,50 ile 0,69 aras1 degerler giiclii, 0,70 ile 0,100 aras1
degerler ise ¢ok giiclii iliski oldugunun gostergesidir (Tavsancil, 2006).
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Her Hemen Hemen
Zaman Her Zaman Bazen Neredeyse Hic Hic Toplam

Maddeler F % F % f % F % F % N %
M35 24 104 9 39 28 12,1 22 9,5 148 64,1 231 100,0
M17 22 95 9 3,9 10 43 17 7,4 173 74,9 231 100,0
M33 15 65 10 43 33 143 42 18,2 131 56,7 231 100,0
M30 13 56 10 43 35 152 34 14,7 139 60,2 231 100,0
M9 6 26 3 1,3 27 11,7 31 13,4 164 71,0 231 100,0
M14 22 95 17 74 46 199 29 12,6 117 50,6 231 100,0
M7 6 26 3 13 15 65 19 8,2 188 81,4 231 100,0
M31 9 39 6 2,6 22 95 32 13,9 162 70,1 231 100,0
M13 35 152 37 16,0 81 351 35 15,2 43 18,6 231 100,0
M23 19 8.2 25 10,8 53 229 33 14,3 101 43,7 231 100,0
M1 93 40,3 54 234 60 26,0 12 5,2 12 52 231 100,0

M40 58 251 44 190 64 27,7 34 14,7 31 13,4 231 100,0
Tablo 50: Olcekte kalan maddelere verilen cevaplarin frekans degerleri

Maddelerin frekanslar1 ve frekans yiizdelerine ait tablo incelendiginde Madde 35 ©’
Endemik tiirlerin korunmasi bence anlamsizdir.”’, Maddel7 ©° -Ormanlarin canli oldugunu
diisiinmiiyorum.”’, Madde 33 “° Ormanlarin yeteri kadar korunmadigini diisiiniiyorum.’’,
Madde 30 ©> Orman yanginlar1 beni ¢ok korkutuyor’’, Madde 9 > Ormanlar insanlara huzur
veren ortamlardir.”’, Madde 14 “° Ormanlarda dolagsmaktan hoslanmam.’’, Madde 7 ©’
Ormanlarin insanlara yararli oldugunun farkindayim. "Madde 31 ©> Ormanlara zarar vermeden
de onlardan yararlanabiliriz.”” maddelerinde katilimcilar %50,6 ile %74,9 oraninda “Hig¢”

segenegini tercih etmislerdir (Tablo 50).

Madde 13 “’Ormanlarla ilgili aragtirma yapmaktan keyif duyarim.”’, Madde 23 ©
Ormanlarda dolasarak farkli tiirleri kesfetmek beni mutlu eder. "Madde 1 ‘Ormanlar ile ilgili
dokiimanlar (kitap, dergi vb.) takip ederim’’’, Madde 40 > Ormanlarin yok olmasi, giivenlik
endisenizi artirr mi1?”’ maddelerinde katilimcilar %22,9 ile %35,1 oraninda “Bazen”

secenegini tercih etmiglerdir (Tablo 50).

Olgekteki maddeler “Her Zaman”, “Hemen Hemen Her Zaman”, “Bazen”, “Nerdeyse
Hi¢”, “Hi¢” seklinde belirtilen 5°1i Likert tipi dereceleme 6lgegidir. Olumlu maddeler “Her
Zaman” kategorisinden baglayarak sirayla 5, 4, 3, 2, 1 olarak puanlama yapilirken, olumsuz
maddeler ise “Hi¢” kategorisinden baslayarak 1, 2, 3, 4, 5 olarak puanlama yapilmistir.

Puanlamadan sonra 6grencilerin maddelere verdikleri yanitlarin ortalamalar1 ve standart
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sapmalar1 belirlenmistir. Olgek ortalamalarin1 boyutlar agisindan incelemek icin o boyutta

bulunan maddelerin ortalamalarinin ortalamalar1 bulunmustur.

Lise Ogrencilerinin Orman ekosistemine yonelik tutum olcek verilerinin SPSS

programinda yapilan betimsel analiz sonuglar1 Tablo 51’de verilmistir.

Tanimlayic istatistikler

N Minimum Maximum  Ortalama Std. Sapma

Istatistik ~ Istatistik Istatistik [statistik Istatistik

M35 231 1,00 5,00 4,1299 1,35791
M17 231 1,00 5,00 4,3420 1,30214
M33 231 1,00 5,00 4,1429 1,20558
M30 231 1,00 5,00 4,1948 1,18365

M9 231 1,00 5,00 4,4892 ,93651
M14 231 1,00 5,00 3,8745 1,35992

M7 231 1,00 5,00 4,6450 ,86701
M31 231 1,00 5,00 4,4372 1,03176
SOSYAL 231 15 40 34,2554 5,25933
M13 231 1,00 5,00 3,0606 1,29069
M23 231 1,00 5,00 3,7446 1,33503
M1 231 1,00 5,00 2,1169 1,15315
M40 231 1,00 5,00 2,7229 1,34531
CEVRESEL 231 4,00 20,00 11,6450 3,64685
GENEL TOPLAM 231 43,00 100,00 80,1558 11,64519

Gegerli 231

Tablo 51:Lise 6grencilerinin orman ekosistemine yonelik tutumlarinin 6l¢egin boyutlarina gore
betimsel istatistiklerine ait analiz bulgular

Ogrencilerin 6lgekteki maddeler igin verdikleri yanitlar Slgiitlere gére puanlama
yapilmistir. Olgekte bulunan ortalamalar boyut yoniinden incelemek icin o boyutun
maddelerinin ortalamalarinin ortalamas1 bulunmustur. Bu ortalamaya ek olarak o6lgegin
ortalamast da bulunmustur. Orman ekosistemine kars1 yonelik bu tutum 6lcek verilerini SPSS

programu ile yapilan betimsel analiz verileri Tablo 51°de gosterilmistir.

Betimsel analiz sonuclarina bakilarak 6lgegin ortalamasi 6,67 olarak bulunmustur.
Cikan degere gore 6lgegin yuksek seviye bir ortalamaya sahip oldugunu gostermektedir. Ayni
sekilde sosyal ortalamasi 4,28, cevresel ortalamas1 2,91 olarak bulunmustur. Iki boyutunda bu

seviyelerde olmasinda &lgegi yamtlayan Ogrencilerin bir tutuma sahip olduklart Olgekte
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bulunan maddelerin standart sapma degerlerine bakildiginda 0,86701 ile 1,35992 araliginda
degismektedir. Bu degiskenlik 6grencilerdeki tutumlarin farklilagmasinin fazla olmasindan
kaynaklanmaktadir. Olgekte bulunan boyutlarin ortalamalar1 ise 11,6450 ile 34,2554 arasi
degismektedir (Tablo 51).

4.4 Lise Ogrencilerinin Orman EKosistemine Karsi Tutumlarimin Farkh Degiskenlere

Gore Degerlendirilmesi

Bu boliimde lise dgrencilerinin orman ekosistemi tutum 6lgegi ile farkli degiskenler,

cinsiyet, sinif, ebeveynlerin ekonomik ve egitim durumuyla analiz edilmistir.
4.4.1 Cinsiyet farklihg — tutum iliskisi

Katilimcilarin orman ekosistemi tutum Olgegini olusturan boyutlarin cinsiyetler
acisindan kiyaslanmasi Tablo-4.43’de verilmistir. Orman ekosistemine yonelik tutum Slgegi
boyutlar1 ve dlgek geneli lizerine cinsiyetlerin anlamli bir etkinin olup olmadigini ortaya

koymak icin bagimsiz t testi uygulanmustir.

Boyutlar Cinsiyet N Ortalama Std. Sapma t Sd p
SOSYAL . . KADIN 127 35,3071 4,40510 3,436 229 ,001*
Dimensionl
ERKEK 104 32,9712 5,91601
CEVRESEL _. . KADIN 127 11,8740 3,53664 1,055 229 ,293
Dimensionl
ERKEK 104 11,3654 3,77539
GTOPLAM . KADIN 127 82,4882 10,11981 3,442 229 ,001*
Dimensionl
ERKEK 104 77,3077 12,75313
*p<0,05

Tablo 52: Orman ekosistemine yonelik lise 6grencilerinin cinsiyet diizeylerine gore ¢ikarimsal analizi

Ogrencilerin sosyal boyut ve dlgegin genelinde cinsiyetler arasinda anlamlilik oldugu

tespit edilmistir(p<0.05).

Bu farklilik sosyal i¢in ortalama puanlarinin erkek 6grencilerde (x =32,9712) iken kiz
ogrencilerde (x =35,3071) oldugu goriilmistiir. Bunun sonucunda sosyal boyuttaki kadin

ogrencilerin lehine erkeklere gore daha olumlu tutuma sahip olduklar1 goriilmiistiir (Tablo
52).

Olgegin geneline bakildiginda ise ortalama puanlarinin  erkek ogrencilerde

(x =77,3077) iken, kadin 6grencilerde (x =82,4882) oldugu goriilmiistiir. Bunun sonucunda da
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kiz 6grencilerin lehine erkeklere gore daha olumlu tutuma sahip olduklar goriilmiistiir. (Tablo

52).

Olgekteki gevresel cinsiyetin dgrencilerin goriis ve tutumlarmi etkilemedigi tespit

edilmistir (Tablo 52). (p>0,05).

4.4.2 Sinif diizeyi farkhihig: ve tutum iliskisi

Boyutlar Simf N Ortalama Std. Sapma T df sig
SOSYAL . . 11.SINIF 66 34,8939 5,28024 1,168 229 ,244
Dimensionl
12.SINIF 165 34,0000 5,24521
CEVRESEL _. . 11.SINIF 66 12,1515 3,42049 1,337 229 ,182
Dimensionl
12.SINIF 165 11,4424 3,72426
GTOPLAM . 11.SINIF 66 81,9394 11,22755 1,476 229 141
Dimensionl
12.SINIF 165 79,4424 11,76568
*p<0,05

Tablo 53: Orman ekosistemine yonelik lise 6grencilerinin sinif diizeylerine gore betimsel analizi

Olcekteki sosyal boyut, cevresel boyut ve dlgegin genelinde simiflarin 6grencilerin

gorlis ve tutumlarini etkilemedigi tespit edilmistir (Tablo 53) (p>0,05).

4.4.3 Anne egitim durumu ve tutum iliskisi

ANOVA
Ortalamalarin
Kareler Toplami Df Karesi F Sig.
SOSYAL Gruplar arasinda 197,200 3 65,733 2,420 ,067
Gruplar I¢inde 6164,730 227 27,157
Toplam 6361,930 230
CEVRESEL  Gruplar arasinda 2,346 3 782 ,058 ,982
Gruplar iginde 3056,545 227 13,465
Toplam 3058,892 230
GTOPLAM  Gruplar arasinda 763,555 3 254,518 1,899 ,131
Gruplar icinde 30426,835 227 134,039
Toplam 31190,390 230

*p<0,05

Tablo 54: Anne egitim durumu ve tutum iliskisine ait ANOVA analizi bulgular
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Sosyal boyutunda gruplar arasinda kareler toplami1 197,200; cevresel boyutunda 2,346
ve Olgegin genelinde 763,555 olarak elde edilmistir. F degeri ise sosyal boyutunda 2,420;
cevresel boyutunda ,058 ve 6lgegin genelinde 1,899 degerini almustir.

Sosyal ve cevresel boyutta anlamli fark gézlemlenmemistir (p>0,05).
4.4.4 Baba egitim durumu ve tutum iliskisi

Tablo-4.46: Baba egitim durumu ve tutum iliskisine ait ANOVA analizi bulgular

ANOVA
Ortalamalarin
Kareler Toplami Df Karesi F Sig.
SOSYAL Gruplar arasinda 30,551 3 10,184 ,365 778
Gruplar I¢inde 6331,380 227 27,892
Toplam 6361,931 230
CEVRESEL  Gruplar arasinda 25,203 3 8,401 ,629 597
Gruplar i¢inde 3033,689 227 13,364
Toplam 3058,892 230
GTOPLAM  Gruplar arasinda 71,634 3 23,878 174 914
Gruplar i¢inde 31118,755 227 137,087
Toplam 31190,390 230

*p<0,05

Tablo 55: Anne egitim durumu ve tutum iligkisine ait ANOVA analizi bulgular

Sosyal boyut gruplar arasinda kareler toplami 30,551; g¢evresel boyut 25,203 ve
Olgegin genelinde 71,634 olarak elde edilmistir. F degeri ise sosyal boyut 0,365; cevresel
boyut 0,629 ve 6l¢egin genelinde 0,174 degerini almistir.

Sosyal boyut, ¢evresel boyut ve dlcegin genelinde anlamli fark gozlemlenememistir
(p>0,05).

4.4.5 Aile gelir durumu ve tutum iliskisi

Aile gelir durumu tutum degisikligine iliskin varyanslarin homojen testi Tablo 56°de

verilmistir.
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Levene Istatistik dfl df2 Sig.

SOSYAL 3,017 2 228 ,021*

CEVRESEL 466 2 228 628
GENELTOPLAM 3,498 2 228 ,032*
*p<0,05

Tablo 56:Aile gelir durumu varyanslarin homojen testi

Yapilan varyanslarin homojenlik testine gore aile gelir durumunun sosyal boyut ve
Olcegin geneliyle anlamli fark vardir (p<0,05). Cevresel boyutta anlamli fark gézlenmemistir.
(p>0,05).

Aile gelir durumu tutum degisikligine iliskisin Anova analizi Tablo 56’de verilmistir.

ANOVA
Ortalamalarin
Kareler Toplami Df Karesi F Sig.(p)
SOSYAL  Gruplar arasinda 166,675 2 83,338 3,067 ,048*
Gruplar I¢inde 6195,255 228 27,172
Toplam 6361,931 230
CEVRESEL  Gruplar arasinda 2,364 2 1,182 ,088 916
Gruplar iginde 3056,528 228 13,406
Toplam 3058,892 230
GTOPLAM  Gruplar arasinda 745,647 2 372,823 1,899 ,063
Gruplar i¢inde 30444,743 228 133,530
Toplam 31190,390 230

*p<0,05

Tablo 57: Aile gelir durumu ve tutum iligkisine ait ANOVA analizi bulgulari

Sosyal boyutta gruplar arasinda kareler toplami 166,675; ¢evresel boyutta 3058,892
olarak elde edilmistir. F degeri ise sosyal boyutta 3,067; cevresel boyutta 0,088 degerini

almistir.

Cevresel boyut ve olgek genelinde anlamli fark goézlenmemistir (p>0,05). Sadece

sosyal boyutta anlaml fark vardir (p<0,05).

Sosyal boyutta P degeri 0.048; cevresel boyutta P degeri 0.916 olarak bulunmustur.
Olgek genelinde P degeri 0,063 degerini almustir (Tablo 57).
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Sosyal boyutta de aile gelir diizeyi ile anlaml fark vardir. Cevresel boyutta ve dlgek

genelinde aile gelir diizeyinde anlamli fark yoktur.

Sosyal boyutta diisiik diizey aile gelirine sahip 6grencilerin 6lgek puanlart ortalama
degeri 34,3846; orta diizey aile gelirine sahip Ogrencilerin 6l¢ek puanlar1 ortalama degeri
34,5330; yiiksek diizey aile gelirine sahip 6grencilerin 6lgek puanlar1 ortalama degeri 31,5714
ve Olgek geneli Ogrencilerin 6l¢ek puanlari ortalama karanlamli fark gozlenmistir (0,048

p<0,05) (Tablo 57).

Cevresel boyutta diisiik diizey aile gelirine sahip 6grencilerin 6lgek puanlar1 ortalama
degeri 11,7692; orta diizey aile gelirine sahip 6grencilerin 6lgek puanlari ortalama degeri
11,6701; yiiksek diizey aile gelirine sahip 6grencilerin dl¢ek puanlari ortalama degeri 11,3333
ve Olgek geneli Ogrencilerin dlgek puanlari ortalama degeri 11,6450 olarak Ol¢iilmiistiir.
Cikan degerler sonucunda bu gruplarin en az ikisinin arasinda anlamli fark gézlenmemistir

(0,916 p<0,05) (Tablo 57).

Olgegin genelinde diisiik aile gelirine sahip &grencilerin 6lcek puanlari ortalama
degeri 80,5385; orta diizey aile gelirine sahip Ogrencilerin dlgek puanlari ortalama degeri
80,7360; yiiksek diizey aile gelirine sahip 6grencilerin 6lgek puanlari ortalama degeri 74,4762
ve Olgcek geneli Ogrencilerin Slgek puanlari ortalama degeri 80,1558 olarak Ol¢iilmiistiir.
Cikan degerler sonucunda bu gruplarin en az ikisinin arasinda anlamli fark gézlenmemistir

(0,063 p<0,05) (Tablo 57).
4.4.6 Aile yapisal ozelligi ve tutum iliskisi

Aile yapisal Ozelliginin tutum degisikligine iliskin Anova analizi Tablo 58’da

verilmistir
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ANOVA

Ortalamalarin
Kareler Toplami Df Karesi F Sig.
Gruplar arasinda 32,412 2 16,206 ,584 ,559
SOSYAL  Gruplar i¢inde 6329,518 228 27,761
Toplam 6361,931 230
Gruplar arasinda 22,318 2 11,159 ,838 434
Gruplar i¢inde 3036,574 228 13,318
GEVRESEL Toplam 3058,892 230
GTOPLAM  Gruplar arasinda 44,394 2 22,197 ,162 ,850
Gruplar iginde 31145,995 228 136,605
Toplam 31190,390 230
*p<0,05

Tablo 58: Aile yapisal 6zelligi ve tutum iliskisine ait ANOVA analizi bulgular

Sosyal boyutta gruplar arasinda kareler toplami1 32,412; cevresel boyutta 22,318, ve
Olgegin genelinde 44,394 olarak elde edilmistir. F degeri ise sosyal boyut 0,584; cevresel
boyut 0,838 ve dlgegin genelinde 0,162 degerini almistir.

Sosyal boyut, cevresel boyut ve 6l¢egin genelinde anlamli fark yoktur (p>0,05) (Tablo
58).

4.4.7 Evde bitki veya cicek yetistirme o6zelligi ve tutum iliskisi

Evde ¢icek bitki yetistirme N Ortalama Std. Sapma t df sig
Evet 192 34,8438 4,82972 3,886 229 ,000*
SOSYAL Hayir 39 31,3590 6,30992
CEVRESEL Evet 192 11,9271 3,65314 2,642 229 ,009*
Hayir 39 10,2564 3,32232
Evet 192 81,6146 10,75025 4389 229 ,000*
GToplam Hayir 39 72,9744 13,27540

*p<0,05

Tablo 59: Orman ekosistemine yonelik lise 6grencilerinin gére evde bitki ve ¢igek yetistirme tutumlarin
¢ikarimsal analizi

Ogrencilerin evde bitki veya ¢igek yetistirme 6zelligine gdre sosyal boyut, cevresel

boyut ve 6lgegin genelinde anlamlilik oldugu tespit edilmistir (p<0,05) (Tablo 59).

Bu farklilik sosyal boyutu i¢in ortalama puanlarinin evet se¢enegin (x =34,8438) iken

hayir secenegi (x =31,3590) oldugu goriilmiistiir. Bunun sonucunda sosyal boyutunda evet
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secenegini isaretleyen dgrencilerin lehine hayir secenegini isaretleyen ogrencilere gore daha

olumlu tutum sahip olduklar1 goriilmiistiir (Tablo 59).

Bu farklilik ¢evresel boyutu i¢in ortalama puanlarinin evet segenegin (x =11,9271)
iken hayir segenegi (x =10,2564) oldugu goriilmiistiir. Bunun sonucunda g¢evresel boyutunda

evet secenegini igaretleyen ogrencilerin lehine hayir secenegini isaretleyen 6grencilere gore

daha olumlu tutum sahip olduklar1 gériilmiistiir (Tablo 59).

Bu farklilik 6lg¢egin geneli i¢in ortalama puanlarinin evet se¢enegin (x =81,6146) iken
hayir segenegi (x =72,9744) oldugu goriilmiistiir. Bunun sonucunda 6l¢egin genelinde evet

secenegini isaretleyen 6grencilerin lehine hayir segenegini isaretleyen dgrencilere gore daha

olumlu tutum sahip olduklari goriilmiistiir (Tablo 59).

4.4.8 Takip edilen doga dergileri ve tutum iliskisi

abone takip dergi df Sig
N Ortalama Std. Sapma t
SOSYAL Evet 23 36,8986 3,57141 2,542 229 ,012*
Hayir 208 33,9663 5,34182
CEVRESEL
Evet 23 14,6522 3,17101 4,325 229 ,000*
11,3125
Hayir 208 3,54862
Evet 88,3913
GToplam 34 8,39772 3,670 229 ,000*
Hayir 263 79,2452 11,61094
*p<0,05

Tablo 60: Orman ekosistemine yonelik lise 6grencilerinin takip ettikleri doga dergilerine gore
¢ikarimsal analizi

Ogrencilerin takip ettikleri doga dergilerine gére sosyal boyutta, cevresel boyutta ve
olgegin genelinde anlamlilik oldugu tespit edilmistir (p<0,05) (Tablo 60).

Bu farklilik sosyal boyutu igin ortalama puanlarinin evet segenegin (x =36,8986) iken
hayir secenegi (x =33,9663) oldugu goriilmiistiir. Bunun sonucunda sosyal boyutunda evet
secenegini isaretleyen 6grencilerin lehine hayir secenegini isaretleyen 6grencilere gore daha

olumlu tutum sahip olduklar1 gorillmiistiir (Tablo 60).
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Bu farklilik ¢evresel boyutu i¢in ortalama puanlarinin evet se¢enegin (x =14,6522)
iken hayir secenegi (x =11,3125) oldugu goriilmiistiir. Bunun sonucunda ¢evresel boyutunda
evet segenegini isaretleyen 6grencilerin lehine hayir segenegini isaretleyen 6grencilere gore

daha olumlu tutum sahip olduklar1 gériilmiistiir (Tablo 60).

Bu farklilik 6lgegin geneli igin ortalama puanlarinin evet segenegin (x =88,3913) iken
hayir segenegi (x =79,2452) oldugu goriilmiistiir. Bunun sonucunda olgegin genelinde evet
secenegini isaretleyen dgrencilerin lehine hayir segenegini isaretleyen dgrencilere gore daha

olumlu tutum sahip olduklar1 goriilmiistiir (Tablo 60).

Olcekteki sosyal boyut, cevresel boyutlarinda ve dlgegin genelinde takip ettikleri doga
dergileri 6grencilerin goriis ve tutumlarini etkiledigi tespit edilmistir (Tablo 45) (p>0,05).

4.5 Olgegin Giivenilirlik Analizi

Olgegin uygulanan givenlik analizleri, 6lgmek istedigim izlerimizin ayni siirec ve
kriterleri kullanip ayni1 verimi almaktir ve bdylece hatalardan temizlemis oluruz (Karasar,

2003).

Olgegin giivenilirligini yorumlayabilmek igin alfa katsayisina degerine bakmamiz
gerekir. Alfa katsayr degeri 0,00 ile 0,040 arasinda ise Ol¢ek giivenilir degil, 0,41 ile 0,60
arasinda ise Olcek diisiik giivenilirlikte, 0,61 ile 0,80 arasinda ise Olgek orta giivenilirlikte,

0,81 ile 1,00 arasinda ise dlgek yiiksek giivenilirlikte diye yorumlanir (Ozdamar, 2002).

Calismada dort degiskenden olusan sosyal boyut icin yapilan giivenlik analizine
baktigimizda i¢ tutarlilik katsayis1 alfa degeri 0,691 olarak bulunmustur. Bu da sosyal

boyuttun orta giivenilirlikte oldugunu gosterir.

Calismada on iki degiskenden olusan cevresel boyut i¢in yapilan giivenlik analizine
baktigimizda i¢ tutarlilik katsayisi alfa degeri 0,673 olarak bulunmustur. Bu da c¢evresel

boyutun orta diizey giivenilirlikte oldugunu gdosterir.

On dort degiskenden olusan olgek geneli i¢in yapilan giivenilirlik analizinin
sonuglarina baktigimizda i¢ tutarlilik katsayisi alfa degeri 0,682 olarak bulunmustur. Bu da

6lcek genelinin orta giivenilirlikte oldugunu gosterir.
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BOLUM 5

5. TARTISMA, SONUC VE ONERILER

Yapilan aragtirmada Ogrenimlerine devam eden 1l.siif ve 12.smif &grencilerine

orman ekosistemine yonelik tutumlarini 6lgmek i¢in igin bir dlgek gelistirildi.

Gelistirilen 6l¢egin hazirlanma siirecinde ¢ok fazla literatiir taranarak 6lgege son halini
verdik ve Ogrencilere okul ortaminda uygulatilmistir. Alinan verilere gore ¢alismada 6lgek
gelistirme calismasi ile ilgili sonuglar, faktor analizi sonuglari, gegerlik ve glvenirlik analizi
sonuglari, orman ekosistemine karsi tutum 6lgegi uyum modeli sonuglart (LISREL), iligkisel
tarama calismasi ile ilgili sonuglar, lise 6grencilerinin goriis ve tutumlartyla ilgili iliskisel
sonuclar, cinsiyet ile ilgili iliskisel sonuglar, sinif ile ilgili iligskisel sonuglar, baba egitim
diizeyi ve anne egitim diizeyi ile ilgili iliskisel sonuglar incelenmis, tartisilmig ve Oneriler

gelistirilmistir.
5.1 Tartisma ve Sonug¢
5.1.1 Ol¢ek gelistirme calismasi ile ilgili sonu¢

Calismada oOncelikle birgok literatiir calismasi yapildiktan sonra belirlenen gruba
uygulamadan 6nce uzaman goriisiinden yararlanilarak 41 maddelik besli Likert tipi orman
ekosistemi tutum 6l¢egi formu hazirlanmistir. Hazirlanan bu 6lgek 2020-2021 egitim-6gretim

yilinda egitim goren toplam 231 lise 6grencisine uygulanmuistir.
5.1.2 Faktor analizi ile ilgili sonug

Yap1 gecerliliginin belirlenmesi i¢in faktor analizi yapilmistir. Bu analiz ile dlcekte
bulunan maddelerin ¢61 ekosistemi tutum o6lgegi ile ilgili hangi faktorleri Olgtiigii ortaya
cikarilmigtir. Ulagsilan verilerin faktor analizine uygunlugunu tespit etmek icin KMO (Kaiser-
Meyer-Olkin) katsayis1 ve Barlett Sphericity Testi kullanilmaktadir. Arastirmada ulagtigimiz
verilerin analize uygun olup olmadigini tespit etmek icin yapilan 6n analiz sonucunda; KMO
(Kaiser-Meyer-Olkin) (Orneklem Hacmi Uygunlugu Olgiimii) degeri 0,797 olup, Barlett
Sphericity Testi (Bartlett Biitlinliik Testi) sonucu da anlamli oldugu gézlemlenmistir (p<0,05).
Ki kare 121 degerinin 2869,070 Df’nin 820 olmas1 verilerin faktor analizine uygunlugunu

gOstermektedir.
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Faktor sayisini belirlemek i¢in 6z deger istatistigi ve faktorlerin 6z degerlerine 6zgi
cizgi grafigi kullanilmistir. Toplam degerler incelendiginde baglangi¢ 6z degeri 1’in iizerinde
oldugu 12 faktér bulunmustur. Bu 12 fakt0riin varyansa yaptigi katkinin %61,87 oldugu

gorilmiistiir.

Faktor analizi ile birlikte madde yiik degerlerinin diisiik oldugu ve binisik olan
maddeler dlgekten ¢ikarilmistir. Dondiiriilmiis bilesenler matrisinde 18 madde ¢ikarilmis ve
varyansi agiklama orani 26,307 olmustur. DFA dondiiriilmiis bilesenler matrisinde de 12
maddenin Olgekten ¢ikarilmasi ile 2 faktoriin varyansi agiklama oranini %37,019 oldugu ve

Olcekteki maddelerin yiik degerlerinin de 0,454 ile 0,795 arasinda oldugu gorilmiistiir.

Birinci faktorii olugturan maddeler bireylerin sosyal hayatinda uymasi gereken hal ve
hareketler ile ilgili alinabilecek 6nlem ve davranislari iceren maddeler oldugu i¢in, “Sosyal
Boyut” olarak isimlendirilmistir. Birinci faktdr olan sosyal boyutun madde yiik degerleri

0,454 ile 0,708 degerleri arasindadir ve 10 maddeden olusmaktadir.

Ikinci faktorii olusturan maddeler bireylerin saglikli bir ¢evre igin yapmasi gereken
bilgileri ve ¢evresinin ¢ollesmemesi bilincinin yerinde olmasini gerektiren maddeler oldugu
icin ‘Cevresel Boyut” olarak isimlendirilmistir. Ikinci faktor olan ¢evresel boyutunun madde

yiik degerleri 0,584 ile 0,795 degerleri arasindadir ve 4 maddeden olusmaktadir.
5.1.3 Gegerlilik ve glvenirlik analizi ile ilgili sonug

Analizden 6nce yapilan giivenirlik analizinde Cronbach Alpha degeri 0,734 olarak
bulunmustur. Analizlerden sonra 28 madde oOlgekten ¢ikarilmasiyla kalan 14 maddenin

Cronbach Alpha degeri 0,797 olarak bulunmustur.

Olgekte yer alan boyutlarin giivenirlik katsayilar1 sosyal boyutunun Cronbach Alpha
katsayist 0,691; cevresel boyutunun Cronbach Alpha katsayist 0,682 olarak bulunmustur. Bu
degerlere bakildiginda 6lgek genelinin orta giivenirlikte oldugu goriilmektedir. Kalan 14
maddelik orman ekosistemi tutum oOlgeginin alt-list gruplarina dayanan gegerlilik analizi

yapilmistir.
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5.1.4 Orman ekosistemi meslegi tutum ol¢egi uyum modeli sonuc¢lar1 (LISREL)

Dogrulayici faktor analizinde x2/df (ki-kare/serbestlik derecesi) degeri 3,49 olarak

bulunmustur.

Bulunan degerin 2 veya altinda degere sahip olmasi modelimizin miikemmelligini
gosterirken, 5 veya altinda bir degere sahip olmasi modelin kabul edilebilirligini gosterir

(Kline, 2010; Stmer, 2000; Simsek, 2007).

RMSEA degeri 0,05’in altinda ise uyumunun iyi oldugunu gosterir, 0,1’in altinda
olmasi ise kabul edilebilir uyuma sahip oldugunu gosterir (Yilmaz ve Celik, 2009).

Modelimizin RMSEA degeri 0,081 olarak bulunmustur. Bu sonuca gore elde edilen

uyum indeksi kabul edilebilir duzeydedir.

GFI degerinin 0,95in tistiinde olmasi uyumun iyi oldugunu gosterir, 0,85’in lizerinde
olmasi ise kabul edilebilir uyuma sahip oldugunu gosterir (Eminoglu, 2008). Modelimizde
GFI degeri 0,91 oldugu goriilmektedir. Bu durumda modelimiz kabul edilebilir uyuma
sahiptir.

AGFI indeksi 0,90 {izerinde ise uyumunun iyi oldugunu gosterir, 0,85 {izerinde ise

kabul edilebilir uyuma sahip oldugunu gosterir (Eminoglu, 2008).

Modelimizde AGFI degeri 0,87 olarak bulunmustur. Bu sonuca gore kabul zayif

uyuma sahip oldugunu gosterir.

RMR ve SRMR indekslerinin degeri 0,05’ten kii¢iik olmasi uyumunun iyi oldugunu
gosterir, 0,1’den kiiglik olmas1 kabul edilebilir uyuma sahip oldugunu gosterir (Aydin, 2010).

Modelimizin RMR uyum indeksi degeri 0,11 ve SRMR uyum indeksi degeri 0,075
olarak bulunmustur. Bu sonuclara gére RMR ve SRMR degerinin zayif uyuma sahip

oldugunu gosterir.

NNFI degeri 0,97 iizerinde olmasi uyumunun iyi oldugunu gdsterir, 0,95 iizerinde
olmasi kabul edilebilir uyuma sahip oldugunu gosterir (Schermelleh-Engel and Moosbrugger,
2003).
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Modelimizde NNFI degeri 0,081 olarak bulunmustur. Bu sonuca gére modelimiz

zayif uyuma sahip oldugu goriilmektedir.

NFI, IFI VE CFI indekleri 0,95 iizerinde ise uyumunun iyi oldugunu gosterir, 0,90

tizerinde ise kabul edilebilir uyuma sahip oldugunu gosterir (Sumer, 2000).

Modelimizde NFLIFI ve CFI indeksleri incelendiginde , NFI degeri 0,78 ,CFI degeri
0,85 ve IFI degeri 0,85 olarak bulunmustur. Bu sonuca gore NFI, IFI ve CFI indekslerimizin

zayif uyuma sahip oldugu goriilmektedir.

Degiskenler arasinda olan iligskiyi incelemek icin path analizinden yararlanilmistir.
Yapilan path analizine gore ¢evre sorunlar1 tutum 6lgegi ile ilgili iki boyutlu yapinin uygun
oldugu soylenebilir. Dogrulayic1 faktor analizi ile hesaplanan standardize edilmis madde
faktor katsayilart sunulmus, madde-faktor dogrudan iliski katsayilart 0,39 ile 0,76 arasinda,

maddelerin hata varyanslari ile arasinda degistigi goriilmiistiir.
5.1.5 Lise 6grencilerinin goriis ve tutumlariyla ilgili iliskisel sonu¢
Yapilan analizler sonucunda 6grencilerin sosyal boyutunda ortalama puanlari

x =34,2554 olarak hesaplanmistir. Cevresel boyutunda x =11,6450; olarak

gozlemlenmistir.

Olgegin genelinde ise lise &grencilerinin ortalama puanlar1 x =80,1558 oldugu

belirlenmistir.

Veriler sonucunda Ogrencilerin g¢evre bilincinin olustugunu ve orman ekosistemi

hakkinda bilgi ve davraniglarinda eksiklik oldugu tespit edilmistir.
5.1.6 Cinsiyet ile ilgili iliskisel sonu¢

Ogrencilerin sosyal boyutunda, ¢evresel boyutunda ve dlgegin genelinde cinsiyetler

arasinda anlamli bir farklilik oldugu tespit edilmistir (p<0,05).

Olgekte bulunan gevresel boyutlarinda cinsiyetin dgrencilerin goriis ve tutumlarini
etkilemedigine ulasilmaktadir. Genel olarak degerlendirildiginde kiz o6grencilerin erkek
ogrencilere gére orman ekosisteminin daha 6nem arz ettigi ve ¢evreye karst daha duyarh

olduklarmi gozlemlenmistir. Gok (2012) ilkogretim dgrencilerin ¢evre bilgi ve tutum diizeyi
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caligmasi, Celik (2013), lise 0g8rencilerine yonelik ¢evreyi korumadaki tutumlarini ve gevre
konusundaki basar1 diizeylerini 6l¢tiigii calismada ve Saglam (2012) ¢alismasinda oldugu gibi
kiz 6grencilerin erkekler dgrencilere gore cevre konularina karsi tutumu daha yiiksektir.

Cinsiyet diizeyi agisindan ¢alismamiz benzerlik gosterebilmektedir.
5.2 Oneriler
1. Orman ekosistemi ile ilgili drneklemlerin arttirilmasi
2. Ormanin 6nemini sadece okullarda degil toplumda da yayginlastirilmasi

3. Okullarda ekosistem konusunun Oneminin bilincine vardirilarak daha c¢ok

ustiinde durulmasi

4. Okullarda ekosistem ve orman ekosisteminin ne kadar bilince olduklarin1 daha gok

calisma yapmaliyiz.
5. Orman yanginlariyla ilgili ¢6ziim tretmeleri i¢in 68rencilerin tesvik edilmesi
6. Orman yanginlarinin bilincine vararak dogal giizellikleri kormasina yardimci olmak

7. Yaptigim bu ¢alismada 6grencilerin orman ekosistemi ile ilgili goriislerini alarak
yanlis veya olumsuz diisiincelerini ortadan kaldirarak daha bilingli bireyler olmalarini

saglamak.
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EKLER
EK-1: Uygulamasi Yapilan Orman Ekosistemi Tutum Ol¢egi

ORMAN EKOSISTEMI TUTUM OLCEGI

Sevgili 6grenciler; Asagida size yoneltilen sorular yiiksek lisans tezi ¢aligmasi amaci
ile sorulmaktadir. isminizi yazmaniza gerek yoktur. Tiim bilgileriniz sakli tutulacaktir. Size
uygun yanitlart doldurarak ve kutucuklara carpt (x) isareti koyarak yanitlayabilirsiniz.

Katiliminiz i¢in tesekkiir ederim.
Arastirmaci: HATICE KARAN
Demografik degiskenler:

Smf: 9 () 10 () 11 () 12 ()
Cinsiyet: Kadin () Erkek ()

Anne egitim durumu:

Okur-yazar degil () ilkokul () ortadgretim () Yiiksek grenim ()

Baba egitim durumu:

Okur-yazar degil () Ilkokul () ortadgretim () Yiiksek dgrenim ()

Aile gelir durumu:

Diisiik () Orta () Yiksek ()

Allenizin vapisal 6zelligi nasildir?

Anne baba birlikte () Anne-baba bosanmis ( ) Anne babadan biri hayatta degil ()

Evinizde cicek/bitki yetistiriyor musunuz?

Evet () Hayir ()

Abone oldugunuz veva takip ettiginiz doga dergileri var mi1?

Evet () hayir ()
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ic

NEREDEY SE HIC

BAZEN

HEMEN HEMEN
HER ZAMAN

HER ZAMAN

1-Ormanlar ile ilgili dokiimanlari
(kitap,dergi vb.) takip ederim

2-Okulda islenen ekosistem
konularindan keyif duyarim.

3-Agaclarin oksijen ve besin maddelerini
irettiklerini 6grenmek sikicidir.

4-Bence okulda bitkiler konusu
anlatilmasina gerek yoktur.

5-Bitkilerin islev ve gorevleri ilgimi
cekmez.

6-Bitkiler konusu anlatilirken
ormanlarimizin dnemini daha iyi
anlarim.

7-Ormanlarin insanlara yararli
oldugunun farkindayim.

8-Ormanlar karmasik bir yapiya sahiptir.

9-Ormanlar insanlara huzur veren
ortamlardir.

10-Ormanlarin insanlari tirkiiten bir
tarafi vardir.

11-Ormanda bulunan agaglarin insanlar
gibi yagama hakk1 oldugunu diisiinmek
bana gore sagmaliktir.

12- Agag tiirleri insanlara ne kadar yarar
saglarsa onem kazanacagini inaniyorum.

13-Ormanlarla ilgili aragtirma
yapmaktan keyif duyarim.

14- Ormanlarda dolagsmaktan
hoslanmam.

15-Ormanlarin olaganiistii ortamlar
oldugunu diigiiniiyorum.

16-Bana gore ormanlar olmasa bile
insanlar yagsamlarin1 devam ettirebilir.

17-Ormanlarin canli oldugunu
disiinmiiyorum.

18-Biitiin canlilar igin ormanlarin yagam
kaynagi oldugunu diisiinmilyorum.

19-Ormanlarm kendi igerisinde belli
diizen ve kurala gore hareket ettigini
diisiiniiyorum.

20-Ormanlarimiz olmasa canliligin
devamliliginin tehlikeye girecegini
diisiinmiiyorum.

21-Ormanlarin, doganin kanuna gére
igledigini/yiiriittiigiinii diisiinliyorum.

22-Ormanlar igerisinde sadece canlilar
yasamaktadir.

23-Ormanlarda dolasarak farkl tlrleri
kesfetmek beni mutlu eder.

24-Ormanlarin korunmast ile ilgili
yeterince bilgim vardir.

25-Ormanlik alana yakin oturan kisilerin
daha saglikli ve mutlu oldugunu
diisiiniiyorum.

26-Ormanlik alanlarin tahrip oldugu
alanlar yerlesime acilmasi gerekir

27-Ormanlik alanlarin yok olmasi
ekolojik dengeyi bozacagini
diisiiniiyorum.

28-Ormanlik alanlar da sadece meyve
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veren agaclar dikilmesi gerektigini
diisiinliyorum.

29-Agaglarin iizerine yazilan yazilar
ilgimi geker.

30-Orman yanginlar1 beni ¢gok
korkutuyor.

31-Ormanlara zarar vermeden de
onlardan yararlanabiliriz.

32-Agaglarim karbondioksitten besin
maddesi iiretmesi fazlasiyla ilgilimi
ceker.

33-Ormanlarin yeteri kadar
korunmadigini diigiiniiyorum.

34-Ormanlarda kontrollii piknik yapmak
ve ates yakmak sakincali degildir

35- Endemik tiirlerin korunmasi bence
anlamsizdir

36- Ormanlarin diger canlilarin yasam
alan1 oldugunu biliyorum

37- Ormanlara baktik¢a kendimi neseli
hissediyorum.

38- Ormanlara kars1 kotii davranis
sergilediginiz oldu mu?

39- Kasitli olarak ormanlara karsi
olumsuz bir davranigimiz sergiler misin?

40- Ormanlarla ilgili yaz1 ve gorseller
paylasir misin?

41-Ormanlarin yok olmasi, giivenlik
endisenizi artirir mi?
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EK-2: Uygulama ve Analizler Sonucu Elde Edilen C61 Ekosistemi Tutum Olcegi
ORMAN EKOSISTEMI TUTUM OLCEGI

Sevgili 6grenciler; Asagida size yoneltilen sorular yiiksek lisans tezi ¢caligmasi amaci
ile sorulmaktadir. Isminizi yazmamza gerek yoktur. Tiim bilgileriniz sakli tutulacaktir. Size
uygun yanitlar1 doldurarak ve kutucuklara carpi (x) isareti koyarak yanitlayabilirsiniz.
Katiliminiz i¢in tesekkiir ederim.

Arastirmact: HATICE KARAN
Demografik degiskenler:

Smf: 9 () 10 () 11 () 12 ()
Cinsiyet: Kadin () Erkek ()

Anne egitim durumu:

Okur-yazar degil () Ilkokul () ortadgretim () Yiiksek dgrenim ()

Baba egitim durumu:

Okur-yazar degil () Ilkokul () ortadgretim () Yiiksek dgrenim ()

Aile gelir durumu:

Diisiik () Orta () Yiksek ()

Ailenizin vapisal 6zelligi nasildir?

Anne baba birlikte () Anne-baba bosanmis ( ) Anne babadan biri hayatta degil ()

Evinizde cicek/bitki yetistiriyor musunuz?

Evet () Hayir ()

Abone oldugunuz ve va takip ettiginiz doga dergileri var mi?

Evet () hayr ()
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HIC

NEREDEYSE
HIC

BAZEN

HEMEN
HEMEN HER
ZAMAN

HER
ZAMAN

1-Ormanlar ile ilgili
dokiimanlar: (kitap,dergi vb.)
takip ederim

7-Ormanlarin insanlara yararl
oldugunun farkindayim.

9-Ormanlar insanlara huzur
veren ortamlardir.

13-Ormanlarla ilgili arastirma
yapmaktan keyif duyarim.

14- Ormanlarda dolagmaktan
hoslanmam.

17-Ormanlarin canli oldugunu
diistinmiiyorum.

23-Ormanlarda dolasarak
farkl: tiirleri kesfetmek beni
mutlu eder.

26-Ormanlik alanlarin tahrip
oldugu alanlar yerlesime
acilmasi gerekir

29-Agaclarin lizerine yazilan
yazilar ilgimi geker.

30-Orman yanginlar1 beni ¢ok
korkutuyor.

31-Ormanlara zarar vermeden
de onlardan yararlanabiliriz.

33-Ormanlarin yeteri kadar
korunmadigini diisiiniiyorum.

35- Endemik tarlerin
korunmasi bence anlamsizdir

40- Kasitli olarak ormanlara
kars1 olumsuz bir davranisiniz
sergiler misin?
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