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ON SOz

Hz. Peygamber (s.a.v), iimmetine iki degerli kaynak ve hazine olan Kur'an ve
sunneti miras birakmistir. Bu iki kaynaga simsiki sarilmanin neticesinde, sirat-1
miustakimde olma nimetiyle her tlrli dalaletten uzak kalmak mumkin hale gelir.
Bunun yolu da ancak onlar1 anlayip anlamlandirmaktan gecer. Bu minvalde
mezheplerin anlama ve anlamlandirma c¢abasinin tesekkiilii diisiiniildiigiinde, akli
istinbat yollarina fazlaca bagvurma, kendine 6zgii usil ve yontemlere sahip olma gibi
hususlardan o6tirt Ehl-i Rey olarak tanimlanmasi agisindan Hanefi mezhebi, bu
hususta farkli miilahazalara gitmistir. islam diinyasinda mintesipleri agisindan
asirlardir genis bir yelpazeye sahip Hanefl mezhebi, benimsedigi teamiiller agisindan
zaman zaman cumhur ulema ile kars1 karsiya gelmis, farkli goriisler benimsedigi
olmustur. Hanefi mezhebini ve fikirlerini farkli kilan dinamikleri anlamanin diger bir
On sart1 ise, mezhebin ilim silsilesindeki sahsiyetlerin ve onlarin fikri altyapilarinin
sahip oldugu birtakim hususiyetlerdir. Nitekim su ifade, Hanefi mezhebinin ilim
silsilesini tanima ve bunlarin degerini anlamaya 151k tutmaktadir: “Fikhi Abdullah b.
Mes’iid (6. 32/652-53) ekti, Alkame (6. 32/652-53)bicti, Ibrahim (6. 96/714) harman
etti, Hammdd ogiittii, Ebu Hanife (0. 150/767) yogurup pisirdi.” Dolayisiyla
mezhebin ilk imam1 Ebl Hanife; hocast Hammad b. Ebii Siilleyman kanaliyla fikhi
Ibn Mes’id’dan almustir. Nitekim ilgili silsile, EbG Hanife’nin rivayetlerini

aktarirken kullandig1 en meshur isnad1 kabul edilir.

Ebt Hanife’nin hocasi Hammad; ilmi, sahébe ve tabiln biyuklerinden
tahammil edip kendisinden sonraki nesle, Ozellikle Ebli Hanife’ye aktarmak
suretiyle Hanefi mezhebinin mihenk taslarindan biri kabul edilmigtir. Nitekim
Hammad b. Ebd Siileyman, hocasi Ibrahim en-Nehai’nin gozde talebelerinden olup
kendisinden sonra ders halkasinin basina gegmesini miinasip gordiigii Kife nin 6nde

gelen sahsiyetlerinden, devrinin en blyuk fakihlerinden birisidir.

Hammad b. EbO Suleyman, birtakim rivayetleri aktaran bir rdvi olmasi
yoniiyle muhaddis kimligi ile de 6n plana c¢ikmistir. Bu noktadan hareketle

Hammad’1n rivayetleri bu ¢alismaya konu edilmis, KUtiib-i 7is’a basta olmak iizere
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hadis kaynaklarindaki rivayetleri belirlenerek ilgili rivayetlerin sihhat durumlari,

miitabi’ ve sahitleri arastirmaya deger bulunmustur.

Hammad b. Ebl Siileyman’in Hayat1 ve Rivayetleri baslikli bu ¢alisma giris
ve iki boliimden miitesekkildir. Giriste arastirmanin konusu, amaci, metodu ve
kaynaklarina yer verilmistir. Birinci bolimde Hammad’in hayati ve ilmi kisiligine
iliskin bilgiler ele alinmustir. Ikinci béliimde ise Hammad’in rivayet ettigi hadislerin

tespiti, tahrici ve sithhat durumu hakkinda degerlendirmelere yer verilmistir.

Yiiksek lisans egitimine basladigim ilk giinden itibaren yapici ve yonlendirici
tutumuyla, tavsiyeleriyle ilmi kazanimlarima katki sunan; konu belirleme
asamasindan tez yaziminin son giiniine kadar, zaman mefthumu 6nemli olmaksizin
her tiirlii soruma ve ihtiyacima en ufak ayrintisina kadar cevap veren, daima cesaret
veren Uslubuyla danisman hocam Dr. Ogr. Uyesi Taha CELIK e tesekkiirii bir borg
bilirim. Ayrica egitim 6gretim hayatimin her zerresinde var olan ve tez slrecinde
destegini eksik etmeyen, daima yanimda hissettigim kiymetli dayim Dog. Dr.
Mehmet EFENDIOGLU’na siikranlarimi  arz  ederim. Calisma siiresince
yonlendirmeleriyle destegini esirgemeyen Kocaeli Dini Yiiksek Ihtisas Merkezi
ogretim iiyelerinden Tevfik ISCEN hocama, tezin son okumasini yaparak degerli
katkilariyla yardimct olan Dr. Cumali BAYLU hocama ve tezi satir satir okuyarak
diizeltmeler yapan dostum Muhammet DOGANCI’ya ve Thtisas Merkezinden donem

arkadaslarima tesekkiir ederim.

Calisma siiresince gostermis oldugu engin sabir ve hosgoriisiiyle daima
destek¢im olan esime, birlikte vakit gecirmekten mahrum biraktigim ogluma ve
maddi manevi desteklerini daima hissettigim, beni hi¢ yalniz birakmayan anneme,
babama ve kardesime miitesekkir oldugumu ifade etmek isterim.

Gayret bizden, tevfik Allah’tandir.

Mehmet BODUR?
Kocaeli 2022

! Tez basghiginda pasaportta yazildigi sekliyle ‘Mechmet Botour Memet’ olarak yazilan isim ve soy
ismin, T.C. Gilimiilcine Baskonsoloslugu’nda Bat1 Trakya Miisliiman Tiirk Azinliga mensup kisilerin
kayitlarmin tutuldugu kiitiikte Tiirkce olarak ‘Mehmet Bodur’ yazmasina istinaden burada da s6z
konusu isim ve soy isme yer verilmistir.
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GIRIS

Kur’an’dan sonra Islam’in ikinci kaynagi olan siinnet, sahabe vasitasiyla Hz.
Peygamber’den (s.a.v) intikal ederek gunimize kadar ulasmistir. Sinnete yaklasim
noktasinda ulemanim ilmi birikimleri, yasadiklari sosyal ¢evre, ferdi ve ictimai
farkliliklar, mubhtelif anlayislarin cereyan etmesine sebep olmus ve fikhin
mezheplesme siirecine katki saglamistir. Bu baglamda mezhepleri tanima, goriislerini
anlama ve meselelere yaklasim tarzlarini kavramanin yolu, fikih mezheplerine iliskin
ilim adamlarinin yasantilarma ve fikri hayatlarma vakif olmaktan geger. Imkanlar
cercevesinde alimlerin hayatlar1 hakkinda bilgi sahibi olmak ve diisiince diinyalarini
iyice anlayip kavramak, oOnciiliikk yaptiklart fikhi mezheplerine dair usal ve
yontemlerinin idrakine varmak mumkin hale gelecektir. Netice itibariyle Hanefi
mezhebinin mimar1 ve onciisii olan Imam Eb Hanife’nin ilmi hayatma biiyiik
oranda tesir eden Hammad b. EbG Siileyman’in hayatin1 ve rivayetlerini ilmi

cercevede ele almak yeni ufuklara kap1 aralayacaktir.
1. Arastirmanin Konusu, Onemi ve Amaci

Calismamizin konusunu, hicri 1. asirda diinyaya gelmis ve II. asrin baslarinda
vefat etmis olan tabiin ulemasinin 6nde gelen sahsiyetlerinden Hammad b. Eb
Stileyman’in hayati ve hadis ilmindeki yeri olusturmaktadir. Calismada Hammad’ in
hayatina dair nakledilen haberlerden yola ¢ikilarak ilmi kimligi irdelenecek ve

rivayet ettigi hadisler mercek altina alinacaktir.

Rical ve tabakat kitaplarinda Hammad b. Ebl Siileyman, fakih kimligiyle
daima oOn plana ¢ikmis, fikihta istikamet sahibi kabul edilmis, yasadigi donemde
kendisinden daha fakih bir kimsenin bulunmadigi séylenmis ve re’yi ile ictihad
ettiginde isabet eden bir sahsiyet olarak anilmistir. Hammad, fakihliginin yani sira -
her ne kadar tenkide ugrayip hakkinda muhtelif kanaatler belirtilmisse de- muhaddis

kimligi ile de ilim tarihinde yer almis ve hadis rivayetinde bulunmus bir alimdir.

Isfahan asilli olan Hammad, Kife’de Abdullah b. Mes’(id’un biraktig: ilmi
miras1 en basta gelen iistadi Ibrahim en-Nehai’den (6. 96/714) devralmistir. en-
Nehai’yi 1yi taniyan, onun fikhi tutumuna vakif olan Hammad, ayn1 zamanda

Sa’bi’den (6. 104/722) de fikih okumus, ashabtan Enes b. Malik (6. 93/711-12),



tabitnden “alimlerin bas1” diye tanimlanan Said b. Ciibeyr (0. 94/713) ve fukah&-y1
seb’anin 6nde gelen simalarindan olan Said b. Miiseyyeb’den (6. 94/713) hadis
dinlemistir. Ondan da seckin talebesi Eb( Hanife (6. 150/767), Su’be b. Haccac (0.
160/776) Sufyan es-Sevri (6. 161/778) ve Hammad b. Seleme (6. 167/784) gibi zatlar
hadis rivayetinde bulunup ders halkasinda yer almiglardir.

Tezimizde, Hanefi mezhebi silsilesinde yer alan ve Ibrahim en-Nehai’den
aldig1 ilmi, EbG Hanife’ye aktaran Hammad b. Eb( Suleyman konu edilerek, hadis
ilmindeki konumu, giivenilirlik durumu ve hadis ilmine katkilar1 incelenecektir.
Nitekim hadisler, Hz. Peygamber’den (s.a.v) ashab-1 kiram araciligiyla nakledilerek
gelecek nesillere aktarilmistir. Bu aktarma slirecinde, mesajin mahiyeti kadar, mesaji
ileten kisi de 6nemli bir konuma haizdir. Siiphesiz sahabe nesli hadisleri titizlikle
muhafaza etmis ancak sonraki zamanlarda meydana gelen bir takim itikadi, sosyal ve
siyasi karigikliklar, hadislerin sihhatinin ve kaynaginin dolayisiyla isnadinin

sorgulanmasi ihtiyacini dogurmustur.

Bilimsel olarak sahis calismalari; hadislerin isnadinda yer alan ravileri
yakinen tanima, hadisleri aktarma g¢abalarina sahit olma, sihhatli bir sekilde sened
tenkidi yapma gibi onemli faydalar saglamaktadir. Nihayet hadislerin rivayet
zincirinde yer alan ricdlin guvenilirlik durumu ortaya konuldugunda, hadisler de
saglam bir sekilde muhafaza edilerek gelecek nesillere aktarilmis olacaktir. Bu
acidan Hammad b. Ebl Siileyman’in lisansiistii bir calismaya konu edilmesinin,

bilimsel ¢ergevede hadis sahasina katki saglayacagi ongoriilmektedir.

Calismamizin amaci, imkanimiz nispetince Hammad b. Ebl Silleyman’in
tabakat kitaplarinda daginik halde bulunan hayatina iligskin bilgileri toplayarak bir
batin halinde sunmak, Kife’nin 6nde gelen simalarindan Nehai’nin rahle-i
tedrisatindan gegmis ve Ebl Hanife’ye hocalik yapmis mitefekkir, fakih ve
muhaddis sahsiyeti yakindan taniyabilmek, rivayet ettigi hadisleri tahric etmek

suretiyle kimlerden, hangi yollarla rivayet ettigini giin yiiziine ¢ikarmaya ¢alismaktir.
Calismamizda su suallere cevaplar aranacaktir:

1. Hammad b. Eb( Siileyman kimdir, hangi kaynaklardan beslenmistir?



2. Hammad’in cerh edilmesine sebep olan sara hastaligi ilmi kisiligini
etkilemis midir?

3. Kaynaklarda kendisine yoneltilen irca’ iddiasinin i¢ylizu nedir?

4. Hammad hangi konularda hadis nakletmistir, rivayetlerinin sihhat
durumuna dair hangi agiklamalar yapilmistir?

5. Bdtln bu sorulardan hareketle Hammad b. Eb( Sileyman, hadis ilmine

nasil bir katki saglamistir, kendisi nasil bir ravi profiline sahiptir?

Bu ¢alisma, kaydedilen suallere cevaplar arayarak, fakihligi konusunda genis
capl arastirmalarin yapildigt Hammad b. Ebl Siileyman’1 tanimak ve rivayetlerini
hadis ilminin teknik detaylari agisindan irdeleyerek hadis ilmi sahasina kii¢uk de olsa

katki saglayabilmeyi amaclamaktadir.
2. Arastirmanin Metodu

Aragtirmanin basinda bir okuma plan1 yapabilmek i¢in Hammad b. Eb0
Silleyman hakkinda literatiir taramas: yapilmistir. Ancak Turkce kaynaklarda
Mehmet Ozgii Aras’in Ebii Hanife nin Hocast Hammdd ve Fikhi Gériisleri isimli
eseri ve modern Arapga kaynaklarda Sare bint. Ferac’in Hammad b. Eb( Suleyman
ve mezheblhi fi’/-iman, Hacili’nin Fikhu Hammdd b. Ebi Siileyman gibi kiguk
risaleleri ve Kal’aci’nin Mevsiatii fikhi’t-faberi ve Hammad b. Ebi Suleyman isimli
telifi disinda kaynak esere ulagilamamistir. Bu baglamda 6ncelikle rical ve tabakat
kitaplarinda Hammad tespit edilmeye ¢alisiligmis, akabinde 6zellikle hayat1 hakkinda
daginik halde bulunan bilgiler bir araya getirilerek Hammad i profili ortaya
konulacaktir. Arastirmanin ¢atisini, Hammad’in muhaddis yonii olusturmasi
sebebiyle, oncelikle rivayetlerin klasik kaynaklarda taranmasi, tespit edilmesi ve
uygun bagliklarla bir araya getirilmesi uygun olacaktir. Buna istinaden oOncelikle
Kutlb-i Tis’a rivayetleri ortaya c¢ikarilmaya c¢alisilmis, sonrasinda tarama agi
genisletilerek hadis kiilliyatindan toplamda 28 eserden istifa edilerek Hammad’in

rivayetleri tahric edilecektir.

Calismada yazim asamasma gegildiginde Oncelikle Hammad b. Ebd
Stileyman’in tanimak amaciyla hayatina dair nakledilen haberlerden yola c¢ikilarak,

nesebi ve ailesi, ¢ocuklugu, ilmi hayatina tesir eden hastaligi, vefati ve raviler



grubundaki tabakasi hakkinda bilgiler verilecektir. Akabinde resmi gorevleri, ahlaki
erdemleri, itikadi, ilmi kisiligi ve yapmis oldugu rihlelerle birlikte cerh ta’dil durumu

ele alinarak birinci boliim nihayete erdirilecektir.

Ikinci boliimde ise HammAd’in rivayet ettigi hadisler mercek altina
alinacaktir. Rivayetler, yer aldiklar1 muhtelif kaynaklardan tahric edilip metin ve
sened acisindan tahlil edilerek sihhatleri hakkinda degerlendirmelere ve kisa
aciklamalara yer verilecektir. Diger taraftan Hammad b. Ebl Siileyman’in fakihligi
g6z Oniinde tutularak senedinde onun yer aldig1 rivayetler, fikih bablarina gore tasnif
edilen ve agirlikli olarak ahkam hadislerini igeren slinen kitaplarinin tasnifi Uzere
tanzim edilecektir. Dolayisiyla stinenlerin ana basliklar1 olan “kitab” isimlerinden
Hammad’in rivayetlerinin dahil olabilecek olanlar tespit edilecek ve maruf tertip

tizere baslik haline getirilecektir.

Boylelikle Hammad’in fetvalarinda esas aldigi rivayetler, anlasilir bir Gslupla
tasnif edilecek, goriis belirttigi veya fetva verirken dayandigi rivayetler de kolaylikla
tespit edilip istifadeye agik hale getirilmis olacaktir.

Rivayetler ele alinirken, Oncelikle mezkQr rivayetin  Arapca metni
kaydedilecek, akabinde senedine ve terclimesine yer verilip kaynagi gosterilecektir.
Verilen rivayet sayet Kltlb-i 7is’'a kaynaklarinda yer aliyorsa, bu eserlerin kendi
icerisindeki récih tertip Gzere mukaddem olani baslik altinda zikredilecektir. Sayet
yer almiyorsa diger hadis eserlerinde salih 1i’l-ihticAc® veya en azindan salih 1i’l-
i’tibar® konumunda olan rivayet séz konusu edilecektir. Bunun baglamda rivayet,
farkli kaynaklardan tahric edilecek, —varsa- senet ve metin farkliliklarina deginilip
ayrica itibar arastirmasina tabi tutulacaktir. Nihayetinde ikinci bélimun sonunda
degerlendirme kismina yer verilecek ve Hammad’m rivayetlerinde genel olarak 6n

plana ¢ikan hususiyetler belirlenmeye ¢aligilacaktir.

Calismada ulasilmaya ¢alisilan bilgi, klasik kaynaklardan elde edilirken baska
bir ¢aligmadan yararlanilmissa dipnotta her iki kaynaga da atif yapilacaktir. Ayrica

2 “Delil olarak kullamlmaya elverisli olan yani sahih ve hasen hadis.” Bk. Abdullah Aydnli, Hadis
Istilahlar Sozliigii (Istanbul: IFAV Yayinlari, 2019), 290.

3 “Zayif olmasina ragmen tamamen terk edilecek derecede diisiik bulunmayan, kendisinden daha zayif
bir hadisi destekleyerek onu kuvvetlendirmeye veya baskasi tarafindan kendisi desteklenerek
kuvvetlenmeye elverisli olan hadis.” Bk. Aydinl, Hadis Istilahlar: Sozligii, 290.



isimleri zikredilen alimlerin ilk zikredildikleri yerde vefat tarihleri, hicri ve miladi
olarak parantez icinde verilecek, muelliflerin ve eserlerin tam isimleri Diyanet Islam
Ansiklopedisi nin usuliine gore yazilacaktir. Bununla beraber tez ¢alismamizda el-

Mektebetii’l-Samile ve Cevamia’l-Kelim programlarindan istifade edilecektir.
3. Arastirmanin Kaynaklari

Yapilan arastirmalar neticesinde Tirkce ve Arapca kaynaklarda Hammad b.
Ebd Silleyman’in muhaddis yoniinii veya rivayetlerini ele alan bir ¢alismaya
rastlanmadigi belirtilmisti. Arastirmamizin birinci boliimiinde Hammad'a dair genel
bir ¢ergeve ¢izmek i¢in yararlanilan ilk kaynaklar rical ve tabakat kitaplari olmustur.
Dolayistyla Tbn Sa’d’in (6. 230/845) Kitabii 't-tabakati’I-kebir’i, Ebii’s-Seyh’in (0.
369/979) Tabakdtii’l-muhaddissin’i, Temimi’nin (6. 370/980) et-Tabakdtii’s-seniyye
fi terdcimi’l-hanefiyye’si, Cemmaili’nin (6. 600/1203) el-Kemal fi' esmd i 'r-ricél’i,
Mizzi’nin (0. 742/1341) Tehzibii’l-keméal’i, Zehebi’nin (6. 748/1348) Siyeru
a’lami’n-nubeld ve Mizanii’l-i'tidal’i, Kurasi’nin (0. 775/1373) el-Cevahiru’l-
Mudiyye’si, Ibn Hacer’in (0. 852/1449) Lisdnii’l-mizan ve Tehzibu t-tehzib’i sik¢a

basvurulan kaynaklar arasinda olmugtur.

Aragtirmamizin  ikinci bolimiinde Hammad rivayetlerinin  derlenme
sathasinda 6zellikle agiga kavusturulmasi gereken kelimelerle ilgili Cevheri’nin (6.
400/1009) Tdcii’l-Luga’st ve Ibn Manzir’un (6. 711/1311) Lisanii’'I-Arab’1 en fazla
kullanilan sozlikler olmustur. Diger taraftan Hammad’in merviyyat: tahric edilirken
Kutlb-i Tis a kiilliyat1 basta olmak tizere, Ebi Hanife’nin Mlsned i, Tayalisi’nin (0.
204/820) Miisned’i, Abdiirrezzak’m (6. 211/827) Musannefi, Ali b. Ca’d’mn (b.
230/845) Misned’i, ibn Ebli Seybe’nin (6. 235/850) Musannef ve Miisned’i, Ibn
Rahiye’nin (6. 238/853) Misned’i, Nesai’nin (0. 303/915) es-Siinenii’l-kiibra’si,
Mevsili’nin (6. 307/920) el-Mu’cem ve Miisned i, Ibn Huzeyme’nin (6. 311/924) es-
Sahih’i, Eb( Avane’ nin (6. 316/928) el-Mdustahrec’i, ibn Hibban’in (6. 354/965) es-
Sahih’i, Taberani’nin (6. 360/971) el-Mu cemu’l-kebir, el-Mu’cemu’l-Evsat ve el-
Mu’cemu’s-sagir’i, Darekutni’nin (6. 385/665) es-Siinen’i, Hakim en-Nisabiri’nin
(6. 405/1015) el-Mustedrek’i ve Beyhaki’nin (6. 458/1066) es-Slnen’i ile birlikte
toplamda yirmi sekiz hadis kaynagindan istifa edilmis olup, s6z konusu eserlerde

muhakkiklerin hadislere dair yaptiklar1 agiklamalar ve sihhat durumlarina iliskin



hikumler itibara alinmistir. Kditlb-i 7is’a haricinde Hammad’in rivayetlerinin
ekserisinin yer aldigi Eb Hanife’nin Musned inin serhi Tensiku'n-nizdm ve

hadislerin serhleri hususunda genis malumatlarin yer aldigi Ali el-Kari

1014/1605) Serh 'u Musned Ebi Hanife 'si elimizden diismeyen kaynaklarin basinda

nin (0.

yer almaktadir.

Calismada hadislerin isnadinda yer alan ricalin cerh ve ta’dil’i hakkinda basta
Eb( Hatim er-Razi’nin (6. 277/890) el-Cerh ve 't-ta dil’i, Nesai’nin (0. 303/915) ed-
Du’afd’ ve’lI-metr(kdn’u, ibn Adi’nin (6. 365/976) el-Kdmil fi du’afd’i r-rical’i basta
olmak iizere Buhari’nin (6. 256/870) el-Tdrihu I-kebir’i, Ibn Hibban’m el-Mecr(hin
ve es-Sikat’1, Ibn Hacer’in Takribii't-tehzib’i ve Icli'nin (6. 261/875) es-Sikat

yararlanilan baslica eserlerdir.

Hadis usuliine dair klasik eserlerden Ibn Saldh’in (6. 643/1245)
Mukaddime’sine, Ibn Hacer’in Niizhetii’n-nazarina, Suyiti’nin (6. 911/1505)
Tedribii’r-ravi’sine miiracaat edilmis olup, modern ¢alismalardan da Subhi es-
Salih’in Mebdhis fi ‘ulimi’l-hadis’inden, Mahmud Tahhan’in Teysiru mustaldhi’l-
hadis inden ve Mustafa Said el-Hin ve Bediu’s-Seyyid el-Lahham’m Tdah f7 uliimu ’I-
hadis’inden yararlanilmigtir. Usile ve cerh ta’dil lafizlarina iliskin Tirkge
kaynaklardan ise Ahmet Yiicel’in Hadis UsQll ve Hadis [Iminde Tenkit Terimleri’ne,
Veysel Ozdemir ve Thamer Hatamleh’in Uygulamali Hadis UsQlln e, Halil Ibrahim
Kutluay’mm Hadiste Sened Tenkidi’ne ve Abdullah Aydinli’'nin Hadis Istilahlar:
Sozliigii’ne arastirmamizda yer verilmistir. Tlaveten Diyanet Islam Ansiklopedisi’nin
basta Hammad b. Ebl Siileyman maddesi olmak iizere ilgili maddelerinden istifade

edilmistir.



BIRINCI BOLUM
HAMMAD B. EBU SULEYMAN’IN HAYATI VE iLMi KiSiLiGi
Hammad b. Ebld Suleyman’in hayatina ilisin bilgiler ilk donem tabakéat ve
teracim kitaplarinda detayli ele alinmay1p birkag satir1 gegmezken, hakkinda tafsilatl
bilgi ve agiklamalara kendisinden alt1 asir sonra yasamis Zehebi (6. 748/1348), Mizzi

(6. 742/1341) gibi mduelliflerin eserlerinde ulasilmaktadir. Arastirmanin zeminini

olusturmak icin dncelikle Hammad’in hayatiyla ilgili bu bilgilere yer verilecektir.
1.1. Hayati

Bu bolimde Hammad b. Ebd Sidleyman’i yakindan tanimak amaciyla
cocuklugundan baslayarak vefatina kadar -her ne kadar genis bir bilgi birikimine
ulagilamasa da- kaynak eserlerden hayatinin muhtelif safhalar1 hakkinda sinirl
bilgiler derlenerek bir araya getirilmis olan malumatlar aktarilacak, ozelde
Hammad’ in ravi kisiligi, genelde hadis usilii agisindan 6nem arz eden tabakasi,

hastalig1 vb. hususlara dikkat ¢ekilecektir.

1.1.1. Kimlik Bilgileri
Tam ismi, Ebf Ismail Hammad b. Ebl Stileyman Mislim b. Yezid el-isfahani

el-Es’ari el-Kafi’dir. Ebd Suleyman kiinyesine sahip olan babasmin asil adi
Miislim’dir. Birgok kaynakta kimligi Hammad b. Muslim yerine Hammad b. Ebd

Siilleyman seklinde yer almaktadir. *

* Eba Abdillah Muhammed b. Sa‘d b. Meni* el-Katib el-Hasimi el-Basri el-Bagdadi, Kitdbii't-
tabakati ’/-kebir (Kahire: Mektebetii’l-Haneci, 1422/2001), 8/451-452; Eb( Zekeriyya Yahya b. Main
b. Avn el-Miirri el-Bagdadi, et-Tarih (Mekke: Merkezii’l-Bahsi’l-ilmiyye ve Ihyaii’t-Tiirasi’l-
Islamiyye, 1399/1979), 3/321; Ebl Abdillith Muhammed b. ismail b. ibrahim el-Cu‘fi el-Buhari, et-
Tarthu I-kebir (Riyad: Nasiru’l-Mitemeyyiz, 1440/2019), 3/356; ibn Ebd Hatim Muhammed b.
Hibban b. Ahmed el-Busti, es-Sikat (Hindistan: Dairetii’l-Mearif, 1393/1973), 4/159-160; a.mlf.
Mesdhiru ulemai’l-emsar (b.y.: Daru’l-Vefa, 1412/1991), 178; Eb( Hafs Omer b. Ahmed b. Osméan
el-Bagdadi, Tdrihu esmdi’s-sikét (Kuveyt: Daru’s-Selefiyye, 1404/1984), 66; Ebd Nuaym Ahmed b.
Abdillah b. Ishak el-isfahani, Tarihu Isbahdn (Beyrut: Daru’l-Kiitiibii’l-Ilmiyye, 1410/1990), 1/340-
341; Ebtt Muhammed Abdurrahman b. Muhammed b. Idris er-Razi, el-Cerh ve't-ta’dil (Beyrut: Daru
Ihyau’t-Turasi’l-Arabi, 1371/1952), 137; Ebii Muhammed Abdullah b. Muhammed b. Ca‘fer b.
Hayyan el-Ensari el-Isfahani, Tabakdti’l-muhaddisin bi-isfahdn ve’l-varidine aleyhd (Beyrut:
Miiessesetii’r-Risale, 1413/1992), 1/326-336; Ebl Bekr Ahmed b. Ali b. Muhammed el-Yezdi el-
Isfahani, Ricalii sahthi mislim (Beyrut: Daru’l-Marife, 1986), 1/159; Eba Ishak Cemaliiddin ibrahim
b. All b. Yasuf es-Sirdzi, Tabakdtii’l-fukahd (Libnan Daru’r-Raid, 1970), 83; Eb0 Muhammed
Takiyyiiddin Abdiilgant b. Abdilvahid b. Ali el-Makdisi el-Cemmaili, el-Kemal fi esm&i r-rical
(Kiiveyt: Hey’etii’l-Amme li’l-Indye, 1437/2016), 4/295-296; Ebii’l-Haccadc Cemaliddin Yasuf b.
Abdirrahmén b. Yasuf el-Mizzi, Tehzibii’l-kemal fi esmd’i’r-rical (Beyrut: Miiessesetii’r-Riséle,



Hammad’in Eba ismail® olarak kiinyelenmesi bazi kaynaklarda ismail adinda

sair, nahiv ve magazi alimi bir oglu olmasindan kaynaklanmaktadir.®

Hammad, aslen Isfahan’in Biithuvar bélgesinden oldugu igin el-isfahani,’
Kife’de hayatim siirdiirdiigii ve oranmn fakihi oldugu icin el-KGff ® olarak

anilmaktadir.

Es’ari nisbesi, Yemen’in meshur kabilelerinden birinden geldigi ifade edilir.
Nebet b. Eded b. Zeyd dogdugunda viicudu ¢ok killi oldugu i¢in ona ¢ok tiiylii
manasma gelen “Es’ar” denmis ve onun soyundan gelenler de Es’ari olarak
isimlendirilmistir. Ornegin Ebl Mlisa el-Es’ari (6. 42/662-63) de bu kabiledendir.’
Hammad b. Eb( Suleyman ise Es’ar kabilesinden degildir. Bu baglamda iki kisi
tarafindan akdedilen bir tiir dostluk ve dayanigma iliskisi demek olan vela bagmmlo
Eb( Misa el-Es’ari’ye nispet edilmesinden dolay1 Hammad, bu nisbeyle anilmistir.™*
Kaynaklarda Hammad’in, Eba Masa’nin oglu Ibrahim b. Ebi Misa el-Es’ari’nin™? (6.

70/..2)** veya ibrahim b. Ebi Misa el-Es’ari ailesinin mevlas1 ** oldugu ifade

1980), 7/269-279; Ebii Abdillah Semsiiddin Muhammed b. Ahmed b. Osman ez-Zehebi et-Turkmant
el-Fariki ed-Dimagki, Tezhibi rehzibi’I-kemal fi esmai r-rical (b.y.: Faruku’l-Hadise, 2004), 3/15-18;
a.mlf. Siyeru a’lami’n-niibela (b.y.: Miiessesetli’r-Risale, 1985) 5/231-239; Ebii’l-Ferec Muhammed
b. Ebi Ya’kiib ishak b. Muhammed b. ishak en-Nedim, el-Fihrist (Beyrut Daru’l-Marife, 1418/1997),
251-252; Takiyyiiddin b. Abdilkadir et-Temimi ed-Dari el-Gazzi el-Misri, et-Tabakdtii’s-seniyye fi
terdcimi’l-hanefiyye (Riyad: Daru’r-Ruféai, 1403/1983), 3/186-187; Mahmid b. Sileyman el-KefevT,
el-Ketd’ibu alami'l-ahydr min fukdhdi mezhebi’n-n’mdni’l-muhtar (Ankara: Milli Kitlphane, Samsun
Il Halk Kiitiiphanesi, 1668), 57-58; Ebii’l-Hasen Ali b. el-Ca‘d el-Cevheri, Miisned (Beyrut:
Miessesetli Nadir, 1410/1990), 64-68.

> Zehebi, el-Kdsif fi ma rifeti men lehii rivdye fi’l-kiitiibi’s-sitte (Cidde: Miiessesetii Ulimu’l-Kur’an,
1992), 2/349.

® M. Esad Kiliger, Islam Fikhinda Rey ve Taraftarlar: (Ankara: Diyanet isleri Baskanligi Yayinlari,
1994), 78.

7 Zehebf, Siyer, 5/231; Ebl Nuaym el-Isfahani, Tdrihu Isbahdin 1/340; Ebii’s-Seyh, Tabakdtii’l-
muhaddissin, 1/326.

® Ebii’l-Fazl Sihabiddin Ahmed b. Al b. Muhammed el-Askalani, Lisdnii’l-Mizan (Beyrut:
Miiessesetii’l-A’lemi, 1391/1971), 7/204; a.mlf, Takribii’'t-tehzib (Suriye: Daru’r-Resid, 1406/1986),
178; Zeheb, Siyer, 5/231.

° Ebii’l-Hasen Izziiddin Ali b. Muhammed b. Muhammed es-Seybani el-Cezert, el-Liibdb fi tehzibi -
ensab (Beyrut: Daru’s-Sadir, t.y.), 1/64.

0 “Vel-i Muvaldt: Nesebi mechiil olan bir sahsin sartlari déhilinde baska bir sahis ile akdetmis
oldugu bir velddan, bir dayanmgma iliskisinden ibarettir. Bu veldda nesebi mechiil kisiye mevid-i esfel,
bunu kabul eden kimseye de mevla-i ala denir.” Bk. Mehmet Erdogan, Fikih ve Hukuk Terimleri
Sozligii (Istanbul: Ensar Yayinlari, 2019), 602.

I Mizzi, Tehzib, 7/270.

2ibn Sa’d, et-Tabakat, 8/451; ibn Hibbén, es-Sikat, 4/159; Zehebi, el-Kdsif, 1/349; ibn Menciye,
Ricalii sahthi muslim, 1/159; EbG Nuaym el-isfahani, Tdrihu Isbahdn, 1/340.

'3 {brahim b. Ebi Misa el-Es’ari’nin vefat tarihini kesin olarak tespit edemedik. Suayp Arnaiit ve
Maruf Bessar hicrl 70°1i yillarda vefat ettigini ifade ettiklerinden biz de bu tarihi vermeyi uygun



edilmektedir. Daha kapsayic1 bir ifadeye yere vererek Es’ari ailesinin mevlasi
oldugunu aktaran kaynaklar da vardir. 15 Ayrica Ebi Misa’nin torunu olan Bilal b.

Eba Biirde’nin (6. 120/..?)* mevlasi oldugu da kaydedilir."’

Bugiin iran topraklarinda bulunan ishfahan’dan olan Hammad’m®® Yemen’de
bulunan Eg’ariler ile arasinda veld-i muvéalat anlagmasi bulunmasi, dolayisiyla da
baba ve dedesinin Arap olmayip mevaliden olmasi onun igin bir eksiklik zuhura
getirmemistir. Tam aksine Ebl Miusa el-Es’arl gibi Hz. Peygamber’in (s.a.v)
ovgiisiine mazhar olmus,*® fakihligi ve devlet kademelerindeki Ustiin vazifeleriyle
anilan bir sahabinin ve bununla birlikte ahlak cihetiyle Hz. Peygamber’in (s.a.v)

methettigi bir kavmin mevlasi olmasi ona itibar ve seref kazandirmigtir.?°

Zaten Hammad’in yasadigi tabiin dénemi irdelendiginde Araplarin, devlet
idaresinde faal oldugu, mevalinin ise fukaha sinifinda yer aldigi gézlemlenmektedir.
Tabiin devri sonrasinda da 6zellikle sehir merkezlerinde bu durumda bir degisiklik

A o e . AA ..
olmamis, fukahanin ekserisini mevali olanlar olusturmaya devam etmistir.

1.1.2. Ailesi
Kaynaklarda Hammad’in babasi Eb{ Stleyman Muslim’in aslen isfahan’in
Burhuvar bolgesinden olup Isfahan melikinin oglu oldugu ifade edilmektedir.

Muslim, Isfahan’in fethi sirasinda esir diisiip Ebd MUsa el-Es’ari’nin huzurunda

bulduk. Bk. Suayp Arnalt, Maruf Bessar Avvad, Tahrir-u takribi’t-tehzib (Beyrut: Miessesetii’r-
Riséle, 1997), 1/91.

Y Ebi’l-Kasim Ali b. el-Hasen b. Hibetillah b. Abdillah b. Hiseyn ed-Dimaski es-Safii, Tarthu
medineti dimask (b.y.: Daru’l-Fikir, 1416/1995), 58/152.

Eba Yasuf Ya‘kiib b. Siifyan b. Ciivvan el-Fesevi, el-Ma rife ve t-tarih (Bagdat: Matbaatii’l-irsad,
1394/1974), 2/652; ibn Hacer, Tehzibu't-tehzib (Hindistan: Dairetii’l-Meérif, 1327/1909), 3/16;
Zehebi, Siyer, 5/231; Buhari, et-Tarih, 3/356.

18 Vefat tarihini kesin olarak tespit edemedik. Ancak Mukaddemi, Bilal b. Ebd Biirde’nin vefat
tarihinin hicri 120 kasurll yillar oldugunu ifade etmektedir. Bk. EbG Abdullah Muhammed b. Ahmed
b. Muhammed el-Mukaddemi, Kitdbii t-tdrih ve esmd i’ I-muhaddissin ve kiinahiim (b.y.:Daru’1-Kitab
ve Siinne, 1994), 165.

" Ebti Ahmed Abdullah b. Adi b. Abdillah el-Ciircant, el-Kdmil fi du’afé’i 'r-rical (Beyrut: Kiitiibii’l-
[Imiyye, 1418/1997), 3/3.

'8 Ebii’s-Safa (Ebt Said) Salahuddin Halil b. izziddin Aybeg b. Abdillh es-Safedi, el-Vafi bi'I-vefeyat
thk. Ahmed el-Arnait, Tiirki Mustafa (Beyrut: Daru ihyai’t-Tiiras, 1420/2000), 13/85.

9 Eb( Abdillah Muhammed b. Ismail b. Ibrahim el-Cu‘fi el-Buharf, el-Cdmi ‘u’s-sahih (Beyrut: Daru
Tavku’n-Necat, 1422/2001), “Fezailii’l-Kur’an”, 31, “Farzu’l-Humus”, 15.

%M. Yasar Kandemir, “EbG Masa el-Es’ari”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (Istanbul:
TDV Yayinlari, 1994), 10/190-192.

2t Mehmet Ozgui Aras, Ebu Hanife'nin Hocas: Hammdd ve Fikhi Gériisleri (Istanbul: Beyan
Yayinlari, 1996), 72-73.



Misliiman olmustur. Fetih sonrasinda Ebl Misa onu Hz. Omer’in (r.a.) huzuruna
cikarmis, orada tekrar Musliman oldugunu ilan etmistir. Hz. Omer (r.a.) Ebd
Siileyman’a Kafe’den bir arazi tahsis edince oraya yerlesmistir.”> Nitekim Muaviye
b. Ebi Siifyan’in (6. 61/680) Hakem Vak’asi’nda Dametii’l-Cendel’de bulunan Eb{
Misa’ya elgi olarak gonderdigi heyetin icerisinde bulunmasi da dikkate alindiginda,
2 onun devlet erkani icinde zamanla itibarli bir konuma ulagtigi soylenilebilir.
Bununla birlikte Hz. Muaviye (r.a.), Eba Siileyman’t EbG Misa’ya el¢i olarak
gonderirken bu ikili arasinda mevlaliktan dogan yakinhigi da g6z ©nunde

bulundurmus olabilir.?*

Ebl0 Nuaym el-isfahani ise Eb( Sileyman’in Isfahan melikinin oglu
oldugundan bahsetmeyip, buranin fethi Oncesi gonderilen sulh mektubundaki
muhataptan hareketle Isfahan’in melikinin Fazisfan oldugunu,? Ebi Siileyman’m da
Hz. Muaviye (r.a.) tarafindan EbG Misa’ya hediye edilen on kole arasinda yer

aldigim aktarmaktadir.?®

Netice itibariyle EbG Nuaym’m, hem EbG Sileyman’in fetih esnasinda
Mdisliman oldugunu, hem de fetih sonrasi kole olarak hediye edildigini
sOylemesinde tenakuz s6z konusudur. Ciinkii savas esirlerinin Misliman olmasi

durumunda kélelestirilmemesi esastir.”’

Ote yandan Ebi Siileyman’in, Hz. Muaviye’nin (r.a.) mevlas: oldugu ve onu

Eb( M0sa el-Es’ari’ye hediye ettigi de ifade edilmektedir.?®

Hammad b. Ebd Sileyman’in dedesi Yezid hakkinda ise basvurulan
kaynaklarda her hangi bir bilgiye rastlanmamaktadir.

2 Ebt’s-Seyh, Tabakdti’l-Muhaddissin, 1/327; Eb0 Nuaym el-isfahani, Tarihu Isbahdn, 1/340;
Mehmet Ozgii Aras, “Hammad b. Eba Siileyman” Tiirkive Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi
(Istanbul: TDV Yayinlari, 1997), 1997, 17/484-486.

% ibn Sa’d, et-Tabakat, 8/451; Ebii’l-Hasen Ahmed b. Abdillah b. Salih el-icli, Sikat (Medine:
Mektebetii’t-Dar, 1405/1985), 1/321.

24 Aras, Ebu Hanife 'nin Hocas1, 66.

% Eb( Nuaym, Tdrihu Isbahdn, 1/47.

% Eb( Nuaym, Tdrihu Isbahdn, 1/340.

%" Ebii’l-Abbas Sihabiiddin Ahmed b. Muhammed b. Muhammed el-Heytemi es-Sa‘di, Tuhfetii’l-
muhtdc bi gerhi’l-minh&c (Misir: Mektebetii’l-Ticariyyeti’l-Kbra, 1403/1983), 9/249.

% [bn Asakir, et-Tarih, 58/151.
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Tarih ve tabakat kitaplarinda Hammad’in esi ve ¢ocuklart hakkinda her hangi
bir bilgiye rastlanmamistir. Sadece talebeleri arasinda yer almasi sebebiyle oglu Ebl
Ismail hakkinda bilgiler yer almaktadir ki ileride deginilecektir. Dolayisiyla her ne
kadar evlenip evlenmedigine dair kesin bir bilgiye ulagilamasa da oglunun olmasi en

azindan evlilik yaptigini gostermektedir.?

1.1.3. Dogumu ve Cocuklugu

Kaynaklarda Hammad b. Ebd Siuleyman’in (0. 120/738) vefat ettigi yil
haricinde kag¢ yasinda vefat ettigine dair bir bilgi yer almadigindan onun tam olarak
dogdugu yil tespit edilememektedir. Ancak Mizzi ve Zehebi, Hakem b. Uteybe el-
Kindi’nin (6. 115/733) Hammad’dan yas itibariyle biiylik oldugunu ifade ederler.®
Nitekim kaynaklarda Hakem’in hicri 46 yilinda dogdugunu séyleyenler varsa da,™
kabul edilen goriise gore hicri 50 yilinda dogmustur.*? Ote yandan hicri 61°de dogan
A’mes’in (6. 148/765)* ise Hammad’in akran1 oldugu zikredilmektedir.**

Zehebi, Hammad ile ilgili “3¢S &w”® diyerek orta yaslarda vefat ettigini
belirtir. Arapcada “J&&” kelimesiyle 30 ile 50 yas arasi kastedilir.*®

Dolayisiyla Hammad b. Eb( Sileyman’in tercih edilen goriise gore h.
120°de® orta yaslarda vefat ettigi, h. 50’de diinyaya gelen Hakem b. Uteybe’nin
kendisinden biiyiik oldugu ve h. 60°da dogan A’mes ile akran oldugu g6z oniinde

bulunduruldugunda, takriben h. 70°li yillarda dogdugunu sdylemek miimkiindiir.*®

21d b. Sefer b. Musfir el-Hacili, Fikhu Hammdd b. Ebi Stileyman, (Medine: Cémiatﬁ’l-Islamiyye,
1989), 5.

%0 Zehebf, Siyer, 5/231; Mizzi, Tehzib, 7/271.

31 Zehebf, Siyer, 5/208.

%2 Ebii’l-Fazl Celaliiddin Abdurrahman b. Ebi Bekr b. Muhammed el-Hudayri es-Siiyiiti es-Safii,
Tabakatii’I-Huffaz (Beyrut: Daruw’l-Kiitiibi’l-Iimiyye), 1402/1982, 52; Ebti Muhammed (Ebii’s-Sena)
Bedriddin Mahmdd b. Ahmed b. M@s& b. Ahmed el-Ayni, Megdni’l-ahyar fi ricdli me ‘dni’l-asar
(Beyrut: Daru’l-Kiitiibii’l-Ilmiyye, 1427/2006), 1/236; Mizzi, Tehzib, 7/120; ibn Hacer, Tehzib, 2/434.
* {bn Hacer, Tehzib, 4/223.

% Mizzi, Tehzib, 7/271.

% Zehebf, Siyer, 5/237.

% Ebii’l-Fazl Cemaliiddin Muhammed b. Miikerrem b. Ali b. Ahmed el-Ensari er-Riiveyfit, Lisdnii’l-
‘Arab (Beyrut: Dar-u Sadir, 1993) , “khl”, 11/600.

¥ Bk. “1.1.11. Vefatr”

% Hacili, Fikhu Hammad, 6.
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Ayrica racih olan goriisiin hicri 1.asrin son ¢eyreginde dogduguna dair oldugunu

ifade edenler de vardir.*®

Kaynaklarda Hammad b. Ebd Sileyman’in hayatina dair bilgiler sinirh
oldugu gibi ¢ocuklugu hakkindaki bilgiler de tatmin edici nitelikte degildir. Ancak
onun Kife’ye nispet edilip “KUfi” olarak isimlendirilmesi sebebiyle Kife’de dogup

bliyiidiigli anlagilmaktadir.

Kiigtlik yaslardayken babasi Ebt Siileyman, Hammad’1 iyi bir tahsil gérmesi
icin Kife Mescidi’nde fikih ve hadis okutan, K{fe’nin biiyiik fakihi, ayn1 zamanda
hadis sarrafi diye de anilan ibrahim en-Nehai’nin®® (6. 96/714) yanina talebe olarak
verdi. Hammad ve babasi -ileride anlatilacagi lizere- varlikli, zengin kimselerdi ve bu
zenginlik Hammad’in hayatinda temayiiz ediyordu. Bu sebeple Ebl Suleyman,
Hammad’in ilimden baska bir seyle mesgul olmasini istemiyor, maddi kazang
pesinde kogmasini tasvip etmiyordu. Hatta onun ilim tahsiline mani olacagini
diisiindiigii seylere derhal miidahale ediyor ve Hammad’in ¢ocuklugundan itibaren
iyi bir sekilde yetismesi igin elinden geleni yapiyordu. Nitekim Ebi’s-Seyh’in
Tabakati’I-Muhaddisin’de aktardigi su anekdot, Ebii Siilleyman’in oglunun tahsili

konusunda titizligini géstermesi agisindan 6nem arz etmektedir:

“Ibrahim en-Nehaf bir giin Hammad’a bir dirhem verip et almasi i¢in carsiya
gonderdi. Hammad elinde zenbil denilen sepetle garsiya giderken yolda ati iizerinde
gitmekte olan babasiyla karsilastt. Hammad babasini kizacagini anlamis olacak ki
sepeti sikica tuttu. Bunu goren babasi derhal atindan inerek Hammad’1 azarladi ve
elinde tuttugu sepeti firlatip atti... Yillar sonra Nehal vefat edince bir gece vakti
hadis ehli EbG Siileyman’in kapisini caldilar. EbGi Siileyman mumla disar1 ¢iktr.
Bunun zerine hadis ehli ona: “Biz seni degil oglun Hammad’1 istiyoruz” dediler.
Eba Siileyman igeri girdi ve ogluna hitaben: “Oglum kalk! Disardakiler seni istiyor.
Ben simdi zamanla tasidigin zenbilin seni onlara gotiirdiiglinii anlamis oldum”

dedi.*

% Sare bintii Ferdc Aliyyi’l-Akla, Hammdd b. Ebi Siileyman ve ezhebiihii fi’l-iman, Mecelletii
Camiati Ummii’l-Kurd li UIOmi-s’Ser’iyyeti ve’l-Liigati’l-Arabiyyeti ve Adabiha, 18/36 (Rebiii’l-
evvel, 1427/2006), 238.

0 Mizzi, Tehzib, 2/234; Zehebi, Siyer, 4/521.

*! Eb’s-Seyh, Tabakat, 1/330; Kiliger, Islam Fikhinda Rey, 77.
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Dolayistyla Ebll Siileyman oglunun tahsiline yardimci olan hocasinin dahi
talebesine para verip bir seyler almasi i¢in ¢arsiya gondermesini hos karsilamamakta,
buna siddetle karsi ¢ikmaktadir. Farkli mesguliyetlerin Hammad’in ilim yolculugunu
sekteye ugratacagini diisiinmektedir. Ciinkii Ebl Siilleyman oglunu ilim tahsilinde bir
meslek edinsin veya kendisine rizik temin edip muhtelif isler gorsiin diye hocasinin

yanina vermemis, sadece ilimle mesgul olsun diye vermistir.

Buradan hareketle Hammad’in ilim elde etmedeki amacinin ne oldugu da
yine kendi ifadesinden anlasilmaktadir. Cami’ b. Seddad Ebi Sahra el-Muharibi (6.
118/736) soyle demistir: “Hammad’1 Ibrahim’in yaninda bir seyler yazarken gérdiim
de o soyle diyordu: Allah’a yemin olsun ki bu yazdiklarimiz sebebiyle diinyalik her
hangi bir beklentimiz yoktur.”*? Elbette Hammad b. Eb( Stileyman’in bu séziinden
anlagilan, onun maksadinin Allah’in rizas1 oldugudur. Boylelikle o, ilim yolunda

diinyalik bir beklentisi olmadigini da acike¢a ifade etmis olmaktadir.

1.1.4. Hastahg

Hammad b. EbG Stleyman’in hastaligi onun ilmi hayatina menfi olarak etki
ettiginden dolay1 dnem arz etmektedir. Ciinkii hastaligi sebebiyle elestirilmistir.*?
Buna 6rnek olarak Haccac b. Muhammed’den su nakli zikredebiliriz: “Bana Su’be b.
Haccac (6. 160/776) Mansur b. el-Mu’temir’den (6. 132/750) rivayetle soyle
demistir: Biz Hammad’dan aldigimiz hadisleri onda vaki olan hastaliktan 6nce
aldik.”**

Kaynaklarda onun iki hastaligindan bahsedilir. Biri goz rahatsizligi, digeri ise
sara nobetleridir. Goziinden kaynakli rahatsizlik hakkinda Humeydi’den nakledilen
rivayette Siifyan’in soyle dedigi aktarilir: “Ben Hammad’1 gordiigiimde sac1 sakali
agarmis bir kimseydi. O, at1 lizerindeyken g6z hekimi olan Ebl Talh&’ya gbziindeki
rahatsizliktan serzeniste bulunuyordu.” *° Buradan anlasiliyor ki goziindeki
rahatsizlik ona yagliliginda isabet etmisti ancak onun ilmi hayatina menfi yonde bir

tesirinden sz etmek miimkiin degildir.46

*2 [bn Adi, el-Kamil, 3/7; Zehebf, Siyer, 5/232; Ali b. Ca‘d, Miisned, 65.

4 Aras, Ebu Hanife nin Hocasi Hammad, 102.

* Zehebi, Siyer, 5/235.

*® Zehebf, Siyer, 231-232; Ali b. el-Ca‘d, Miisned, 65/338; Fesevi, el-Ma 'rife, 2/674.
*® Aras, Ebu Hanife 'nin Hocas: Hammad, 102.
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Hammad’in hayatina en ¢ok tesir eden hastalik sara ndbetleridir ki onun
bayginlik gec¢irmesiyle sonuglaniyordu. Sara hastali§i bayilmanin bir tiirii olup
uykunun kardesi olarak addedildiginden abdestin bozulmasina sebep olmaktadir. Bu

sebeple Hammad sara nébeti gecirip de kendine geldiginde kalkip abdest alird1.*’

Hammad’a sara nobeti bazen hadis dersi verirken niiksederdi de bayginlik
halinde hadisi karistirirdi. Bu hali gecip de ayilinca ilk olarak yine abdestini alir ve

hadiste hata ettigi yerden alip gerekli diizeltmeyi yaptiktan sonra devam ederdi.*®

Bu hastalik onun fakihligine halel getirmese de hadiscilik yoniinden onun
cerh edilmesine sebep olmustur. Nitekim Ibn-i Hacer: “Hammad sad(k (guvenilir)

bir fakihtir. Ancak onda vehm?® vardir” demistir.>®

1.1.5. Tabakas1
Tabaka kelimesi sozlikte, “her seyde esit olan veya bir toplulugun baska bir

topluluga kars: esit/denk olmalari, birbirlerine benzer olmalari demektir.”™

Hadisgilerin 1stilahinda farkli tanimlar yapilmis olmakla birlikte Ibn Hacer’e
gore “tabaka”, bir toplulugun yas ve hocalariyla goériismede ortak olmalari
demektir.”? Bu tanima gore birinci tabakada ashab yer alirken ikinci tabakada tabiin,

ticlincii tabakada tebeu’t-tabiin yer almaktadir.

Daha genis bir tanima yer verecek olursak “ayni dénemde yasayip bazi
durumlar yoniinden benzer ozellikler gosteren insan toplulugu, yas ve ogrenim
bakimindan veya yalmzca isnad bakimindan birbirine yakin olan kimselerin
olusturdugu grup, yaslari birbirine yakin olmasit hasebiyle “nesil”; yaslari farki

olsa da hocalari veya ogrencileri itibariyle aralarinda ortaklik bulunmasi sebebiyle

*7 Zehebi, Siyer, 5/235; a.mlf, Mizdnii’l-i tidal fi nakdi’r-rical (Beyrut: Daru’l-Mérife, 1383/1963),
1/591; Ebii’s-Seyh, Tabakéat, 1/329.

8 Ebdl Muhammed Muhyiddin Abdiilkadir b. Muhammed b. Muhammed el-Kuresi el-Misri, el-
Cevdhiru’l-mudryye fi tabakati’l-hanefiyye (Karagi: Mir Muhammed Kiitiiphane Yaymlari, t.y.),
1/226; Icli, es-Sikat, 1/320-321; Mizzi, Tehzib, 7/277.

* “Hadisi kendi zanniyla nakletmesi, rivayetlerinde tereddiitlii olmasi, rivayet kurallarina riayet
etmemesi gibi hususlar ravinin ‘vehmi’ olarak isimlendirilmektedir. S6z konusu kusurlarin ¢okga
tekrar etmesi ravinin zaptinda sikinti olduguna delalet eder.” Bk. Halil ibrahim Kutluay, Hadiste
Sened Tenkidi (Istanbul: Elif Yayinlari, 2015), 198-199; Aydimnli, Hadis Istilahlar Sozliigii, 357.

*0 fbn Hacer, Takrib, 178; Temimi, et-Tabakat, 3/187.

*" Ebii’t-Tahir Mecdiiddin Muhammed b. Ya‘kib b. Muhammed el-Fir(zabadi, Kamiisii’l-muhit
(Beyrut: Miiessesetii’r-Risale, 1426/ 2005), 902; ibn Manzur, “tbk”, 10/209.

>2 {bn Hacer, Niizhetii 'n-nazar fi tavzihi nuhbeti’l-fiker, tah. Nurettin Itr (Dimesk: Matbaatii’s-Sabah,
1421/2000), 134.
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“dénem arkadasi” réaviler grubu olarak tarif edilmektedir.”>® Bu konularla ilgili telif

edilen eserlere de “Tabakat” tri eserler denilmektedir.

fbn Sa’d (6. 230/845) kendi dénemine kadar yasayan kisilerin biyografilerini
bir araya getirdigi et-Tabakadti’l-Kebir isimli eserinde tabiin, tebeu’t-tabiin ve
sonrasinda gelen sahislarin yasadiklar1 sehirleri géz Onilinde bulundurmustur.
Hammad’1n kesirul-hadis®* oldugunu ifade eden Ibn Sa’d, onu Kfelilerin bulundugu

ticlincii tabakada zikretmistir.55

Eseri giinlimiize ulasan en eski tabakat tiirlerinden olan ve eserini neseb,
tabaka ve sehir usuliine gore telif eden Halife b. Hayyat (6. 240/854), Hammad b.
Ebd Suleyman’t on tabakaya ayirdigi Kafe’lilerin - dordiinci  tabakasinda

zikretmistir.56

Zehebi Hamméad b. EbG Sileyman’in yas itibariyle ashabtan en biiyiik
hocasimin Enes b. Malik (r.a) oldugunu - ki o, Basra’da en son vefat eden sahabi idi-
ve Enes (r.a) disinda Hammad’in, ashabtan, baska birisiyle goriismedigini ifade
etmistir. Hammad Enes’ten (r.a.) hadis dinlemis ayni1 zamanda ondan rivayette de
bulunmustur. Bu itibarla ulema Hammad’1 sigar-1 tibiinden addetmistir.>’

1.1.6. Ahlaki Kisiligi

Islam’in ahlak dini oldugunu sadece soziiyle degil, yasantistyla ve
davramglariyla dgreten Hammad, Islam’in emir ve nehiylerine uyarak yasayan
kimsenin, ahlakin zirvesine ulasacagini iyi miisahede etmis ve dinin 6vdiigi birgok
ahlaki erdemi hayatinda siar edinmistir. Hemen hemen her kaynakta ulema onun
dogru sozli oldugundan, algakgoniilliilliglinden, comertliginden, hayra olan
diiskiinligiinden ve infak etmede, yemek yedirmedeki &licenapligindan
bahsetmektedir.®

1.1.6.1. Comertligi

> Emin Asikkutlu, Ricdl Ilmine Giris (Istanbul: IFAV Yaynlari, 2007), 51-52.

> «Cok hadis rivayet eden kimse.” Aydinli, Hadis Istilahlart Sozligii, 160.

* {bn Sa’d, et-Tabakat, 8/451-452.

% Ebt Amr Halife b. Hayyat b. Halife es-Seybani el-Basri, Kitdbii’+-Tabakat (B.y.: Daru’l-Fikir,
1414/1993), 275.

°" Zehebi, Siyer, 5/231; Hacili, Fikhu Hammad, 7-9; ibn Ebi’1-Vefa, el-Cevahir, 1/226.

% Mizzi, Tehzib, 7/277-278; ibn Hacer, Tehzib, 3/16-17; Zehebi, Siyer, 5/231-234; a.mlf., Tezhibii
tehzibi’l-kemal, 3/17; a.mlf., el-Kdsif, 1/349; Eb(0 Nuaym, Tarihu isbahan, 1/341; Safedi, el-Vafi,
13/85.
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Hammad b. Eb( Suleyman babasinin serveti ve akrabalarindan ona kalan
miras sebebiyle maddi sikintis1 olmayan, zengin > aynt zamanda da cOmert ve
vakarli bir kimseydi.®® Davud et-Tai’nin (6. 165/781) aktardigina gore Hammad
yemek yedirmeyi ¢ok seven, eli agik, dithem ve dinarlar tasadduk etmesi agisindan
da cok comert birisiydi. °* ishak b. Siileyman’dan (6. 141/759) da su haber
nakledilmektedir: “Hammad b. Ebi Hanife (6. 212/827) soyle diyordu: Kife’de
Hammad b. Eb( Sileyman’dan mal verme ve yemek yedirme hususunda eli daha

acik ve bol bol veren bir kimse yoktu.”®?

Hammad’in salih, zeki bir alim oldugu, iyilik yapmayr sevdigi, ¢ok comert
birisi olup blyuk bir servete sahip oldugu, birgok is¢isinin olmasi yaninda giizel bir
evi ve luks bir yasantisinin oldugu ifade edilmekle birlikte tevazu sahibi oldugu da
kaydedilmektedir.%® Yine bir baska kaynakta da ayni ifadelere yer verilirken ayrica
Hammad’in her ramazan gecesinde bes yliz kisiye iftar yemegi verdigi de
belirtilmektedir.®* Ozellikle muhtelif eserlerde Hammad’n, &limlerin en comerdi

oldugunu da dikkat cekilir.®®

Salt b. Bistdm’dan rivayetle Hammad’in ramazanda her aksam elli kisiye iftar
ettirip bayram gelince de onlara elbise hediye ettigi aktarilirken,®® bir baska nakle
gore bu rakamin yiiz elli kisi oldugu ve bayramdan sonra bunlarin her birine yiz
dirhem verdigi aktarilmaktadir.®” Devaminda ise Hammad’in ithtiya¢ sahibi kimseleri

gozetmeye ne kadar 6nem verdigi ile ilgili su ifadeler yer almaktadir: “Salt b. Bistam

% Muhammed Ravvas Kal’aci, Mevs(atii fikhi +-Taberi ve Hammad b. Ebf Stileyman (Beyrut: Daru’n-
Nefais, 1994), 7.

8 Aras, Ebu Hanife 'nin Hocast Hammad, 75.

61 Zehebf, Siyer, 5/238; ibn Hacer, Tehzib 3/17; Mizzi, Tehzib, 7/277; Ebl Nuaym, Tdrihu Isbahdn,
1/242.

®2 Mizzi, Tehzib, 7/278.

63 Zehebf, Siyer, 5/231.

% Ebi’l-Felah Abdilhay b. Ahmed b. Muhammed es-Salihi el-Hanbeli, Sezeratii’z-zeheb fi ahbari
men zeheb (Beyrut: Daru ibn Kesir, 1406/1986), 2/89; Safedf, el-Vafi, 13/85.

6 Zehebt, Diivelii’I-islam, (Liibnan: Dar-u Sadir, 1420/1999), 1/108.

% Zehebf, Siyer, 5/238; Eb( Nuaym, Tdrihu Isbahdn, 1/242; Mizzi, Tehzib, 7/277; Kefevi, Keta'ibu
alami'l-ahyar (Samsun il Halk Kiitiiphanesi, 1668) 58; Temimi, et-Tabakat, 3/187; ibn Adi, el-Kamil,
3/7.

67 Zehebi, Tarihu l-islam ve vefeyatii'I-(tabakatii'I-)mesdhir ve’'l-a 1am, thk. Omer Abdii’s-Selam et-
Tedmiri (Beyrut: Daru’l-Kiitiibii’l-Arabiyye, 1414/1993), 7/348; a.mlf, Siyer, 5/234; Ibnii’l-imad,
Sezerdt, 1/226; Ibn Ebi’l-Vefa, el-Cevahir, 1/226; Kal’aci, MevsQatii fikhi +-Taberi ve Hammad, 8;
Alaii’d-Din Muhammed el-Kiirz, Miisnedii Hammad b. Ebi Stileyman min Miisnedii I-Iméamii’1-A ’zam
Ebi Hanife bi rivdyeti’I-Harisi, (Suriye: Dimesk Universitesi, Seriat Fakiiltesi, Yiiksek Lisans Tezi,
2010), 13.
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babasindan naklettigine goére: Hammad b. EbG Stleyman beni ziyarete gelirdi de o
giinlin geri kalan kismim1 benim yanimda gegirirdi. Ziyaretini tamamlayip da
ayrilmak igin kalktiginda: “Yastigin altina bak, bir seyler biraktim. htiyaci olanlara
ondan dagit da faydalansinlar” derdi. O gidince yastigin altina baktigimda ¢ok buylk

miktarda para bulurdum.” ®®

Hammad b. Ebl Stleyman’in ramazanda iftar verdigi kisi sayisinin muhtelif
eserlerde birbirinden farkli ifade edilmesi dogal karsilanmalidir. Bu bir soru isareti,
siiphe veya ihtilaf degil, tam aksine Hammad’in comertligini te'kid etme manasi
tagimaktadir. Clinkii rivayet eden ravilerin farli olmasi bu sonucu dogurmaktadir. Her
ravinin veya kendisinden isitilen kisinin farkli zamanlarda Hammad’in yaninda
oldugu, onun iftar yemeginde yer aldigi varsayildiginda, tabidir ki yemege katilan
kisi sayis1 farklilik arz edecektir. Sonucta her aksam ayni kisi sayisinin yemekte hazir

oldugu diisiiniilemez. Her kisi/ravi de ancak gordiigiinii aktarmaktadir.

Ayrica her aksam bes yiiz kisiye iftar verdigi biraz miibalagali karsilanacak
olursa —ki Hammad gibi zengin, nifuzlu ve devlet icerisinde itibar sahibi bir aileye
mensup bir kisi i¢in mecaza hamletmeye hacet yoktur- bunu kesretten kinaye

kabilinden degerlendirmek miimkiindiir.

Hammad’in dillere destan comertligi kendisinden sonraki nesillere de 6rnek
olmus ve alimler kendisine olan hayranligin1 gizleyememislerdir. Nitekim
kendisinden otuz yil sonra diinyaya gelen imam Safii (6. 204/819) Hammad’1 hig
gormedigi halde ona karsi olan sevgisini soyle dile getirmektedir: “Bana Hammad’in
at1 iizerinde giderken elbisesinin yirtildigi, diktirmek icin terziye ugrayip da terzinin,
Hammad’in atindan inmesine gerek duymaksizin ati iizerinde yirtigi diktigi ve
Hammad’n dikis licreti vermek igin elini cebine atip da bir kese altin ¢ikinca terziye
kesenin tamamini verdigi, yaninda da bu keseden baska hi¢ parast olmadiginin haberi

ulasinca, Hammad’a olan sevgi ve muhabbetim artmistir.”®

Hammad b. Eb( Stleyman’in comertliginin ulema arasinda su gotiirmez bir

gercekligi olmasi sebebiyle Zehebi de bu konuya eserlerinde genis yer vererek,

68 Zehebf, Siyer, 5/238; Eb( Nuaym, Tdrihu Isbahdn, 1/242; Mizzi, Tehzib, 7/277.

% Eb( Bekr Ahmed b. el-Hiiseyn b. Ali el-Beyhaki, Mendkibii’s-Safi i, Mektebetii Daru’t-Tiiras,
Kahire, 1970, 2/232; Seyyid Afifi, Hayatii’I-Imam Ebi Hanife (Kahire: Matbaatii’s-Selefiyye, 1931),
27-28; Hacili, Fikhu Hammad b. Ebi Siileyman, 13; Aras, Ebu Hanife 'nin Hocas1 Hammdd, 78.
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Hammad’in zenginligini ve comertligini oldukga fazla nakle yer vererek islemistir.
Yine Zehebi’nin aktardigina gére Muhammed b. Sabih su olay1 rivayet etmektedir:
“Ebl’z-Zinad Kife’ye zekat memuru olarak atanmistr. Eb(i’z-Zinadd in zekat tahsil
edecegi bir adamin arkadasi, bundan haberdar oldu ve Hammad b. Eb( Suleyman’a
gelerek arkadasina yardimci olmasini istedi. Bunun Uzerine Hammad, Ebi’z-
Zinad’in o adamdan ne kadar zekat alacagini sordu da o, bin dirhem oldugunu
sOyledi. Bunun Gzerine Hammad bin dirhem yerine bes bin dirhem vererek adamin

borucunu 6dedi. Adam da dua ederek oradan atyrlldl.”70

[lme ve ilim taliplerine ziyadesiyle ehemmiyet gosteren Hammad b. Eb0
Stleyman, talebelerin ilim yolunda karsilastiklart ve karsilasacaklart sikintilart
bertaraf etmede goziinii budaktan sakinmazdi. Mehmet Ozgii Aras, Ali el-Kari’nin
el-Esmdru’l-Ceniyye isimli yazma niishas1 bulunan eserinde Imam Nisabiri’den
yaptig1 nakle gore, bir adam Hammad'a gelerek oglunu okutan hocanin, aldig iicreti
az bularak daha fazlasini istedigini ve bu sebeple de oglunu baska hocaya verecegini

sOyledi. Hammad:
“-Ne kadar para veriyorsun? Deyince, adam:
-Aylik 30 dirhem veriyorum, dedi.

-Oglunu o hocadan alma, onun yaninda kalsin. Ben o hocaya kendi cebimden
aylik 100 lira 6deyecegim”* diyerek maddi sebeplerle talebenin hoca degistirerek
sasmasini, ilminin sekteye ugramasini uygun goérmedi.

Hammad'in comertligini, infak etmedeki arzusunu, kendisine on sekiz y1172

talebelik yapmis, yanindan ayrilmamis, belki de bu comertligin kayitlara gegmemis
olanlarina bile vakif olmus olan Eb( Hanife, hocasinin comertligine hayran kalmas,
bdyle bir comertlik aklinda yer etmistir. Nitekim yirmi y1l boyunca kendisinin ve

ailesinin gecimini saglayana Eb( Hanife’ye, bir gin talebesi Eb( Yusuf: “Senden

70 Zehebi, Siyer, 5/238; Afifi, Hayatii’l-Imam, 27; ibn Ebi’l-Vefa, el-Cevahir, 1/226; Mizzi, Tehzib,
7/278; Kefevi, Ketd'ibu Alami'l-Ahyar, (Samsun il Halk Kiitiiphanesi, 1668) 58; Temimi, et-Tabakat,
3/187.

"t Aras, Ebu Hanife 'nin Hocast Hammad, 79; Afifi, Hayatii I-Imam, 27.

2 Kiirz, Misned ,12; Zehebi, Siyer, 6/398; icli, es-Sikat, 1/321; Aras, “Hammad b. Ebi Siileyman *,
17/484-486.
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daha comert birsini gérmedim” deyince, Eb( Hanife ona: “Nasi1l? Keske sen (hocam)

Hammad’1 gorseydin...” demistir.”

Ibn Eb’1-Vefa el-Kuresi (6. 775/1373) eserinde, her tarih¢inin dile getirdigi
gibi Hammad’in zenginliginden, servetinden, yasantisindan bahsederken ayrica onun
¢ok soru soran bir yapisi ve iyice kavrayan bir zekasi oldugundan da s6z

etmektedir.”

Dolayisiyla Hammad b. Ebd Sileyman’in anlatildigi her kaynakta onun
comertliginden ve hayra olan diiskiinliigiinden bahsedilirken, dogal olarak bunun
musebbibi olan zenginliginden ve servetinden de s6z edilmektedir. Bu zenginliginin
bir kismi Hammad’in ticaret yaparak kendisinin kazanci iken, bir kismi ise
babasindan ve Basra’da tek mirasgisinin kendisi oldugu akrabasindan kalan yUkli
miktardaki mirastir.”” Bagdadi bu hususta Eba Hanife'nin soyle dedigini aktariyor:
“Ben 10 sene (hocam) Hammad’in derslerine devam ettim. Sonra i¢gimde bas olma
arzusu uyandi da ben de hocamdan ayrilip bir ders halkas1 kurmak istedim. Kararim
kesinlesti ve bu arzuyu yerine getirmek igin bir giin aksam vakti ¢ikip mescide
gittim. Ancak mescide gidip de hocami goriince gonliim ayrilmaya razi olmadi. Ben
de gidip yanma oturdum. Derken o gece hocamin Basra’da bir yakinin vefat ettigi,
geriye ¢okca malin kaldigi ve kendisinden baska da mirascisinin olmadigi haberi

geldi. Bunun {izerine bana hocalik makamina gegmemi emretti ve Basra’ya gitti.”

1.1.6.2. Dogru Sézlii Olmasi

Hamméad b. Eb( Suleyman’in dogru sozlii, gilivenilir bir sahsiyet oldugu
kaynaklarda zikredilmekte, bu durumun ister Allah’a kars1 ister insanlara karsi olsun
degismedigi bilinmektedir. Nitekim Su’be b. Haccac (6. 160/776), “Kafe ehli

arasinda kim Hammad gibi olabilir” "’ diyerek onun bir benzerinin daha olmasini

3 Mustafa es-Sek’a, Eimmetii 'l-erbea (Kahire: Daru’l-Kiitiibii’l-Misr, 1991), 106-107.

™ ibn Ebt’1-Vefa, el-Cevahir, 1/226; Mizzi, Tehzib, 7/277; Temimi, et-Tabakat, 3/187; Icli, es-Sikat,
1/320.

£ Aras, Ebu Hanife’'nin Hocas1 Hammad, 80; Kiliger, Islam Fikhinda Rey, 74.

® Ebll Bekr Ahmed b. Ali b. Sabit el-Bagdadi, Tdrihu Bagddd (Beyrut Daru’l-Garbi’l-islami:
1423/2002), 15/444.

""Zehebi, Siyer, 5/234; a.mlf, Tarih, 7/348; a.mlf, Tezhib, 3/16; Mizzi, Tehzib, 7/274; Ibnii’l-imad,
Sezerdt, 2/89.
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mimkun gérmeyerek ondan hayranlikla s6z ederken, Bakiyye, Hammad’dan “dogru

sozIu bir kimse” olarak bahsetmektedir. @

1.1.6.3. Hocalarmn ve Diger Alimlerin Ovgiisiine Mazhar Olmasi

Insanin Allah’mn yarattigi diger mahl(katlara kars: iistiinliigii akil ve aklini
kullanmasi neticesinde ilim iledir, yoksa gii¢c ve kuvvetle degildir. Hatta ilme kars1
gereken hassasiyeti ve ehemmiyeti gosteren, bu hususta samimi olan kimse diger
insanlara kars1 da konum itibariyle daha ulvi bir makamdadir. Bu sebeple Hammad’1
tantyan kimseler Hammad’mn benzerinin olamayacagmi soylediler. ”° Ciinkii o,
Ibrahim en-Nehai’nin (6. 96/714) en kiymetlisi, ashabinin asil ve serefli olani, keskin
kavrayisa sahip olani, en kiyaslanamaz olani, rey ve miinazarada en basiretlisi,® tabir

caizse hocasinin gozdesiydi.

Ibrahim en-Nehaf talebelerine, Mugire b. Miksem ed-Dabbi’den (6. 133/751)
rivayetle Hammad’in pesini birakmamalarini, ona sikica baglanmalarini tavsiye
ederek: “Size Hammad’1 birakiyorum ¢iinkii o, bana insanlarin sorabilecegi sorularin
hepsini sordu” dedi.? iste bu, Hammad’in hocasi nazarindaki konumunu beyan eden
bir ifadedir.

Bir giin Neha’ye Hammad’in fetva verme makamina oturdugunu haber
verdiler de soyle dedi: “Ne var ki bunda? Fetva makamina oturmasi (onun ilme olan
merakint ve arzusunu) engellemez (tam aksine onun ilmi yeterliligini gosterir).
Clnkd onun bana tek basina sordugu sorularin onda birini bile tamaminiz bana

sormadimz.”®

Yani Hammad’in o makama ne kadar layik oldugunu hocasi agikca
soyllyor. Hammad daha fetva makamina oturmazdan dnce, Abdii’l-Melik b. Iyas es-

Seybani (6. 145/763), Nehai’ye kendisinden sonra kime fetva soracaklarimi

® Ebi Muhammed Afifiiddin Abdullah b. Es‘ad b. Ali b. Siileyman el-Yafil el-Yemeni, Mir dti’l-
Cenan ve ‘Ibretii’l-Yakzéan fi Ma ‘rifeti Havddissi’z-Zaman (Beyrut: Daru’l-Kiitiibii’l-[lmiyye, 1997),
1/201; ibn Hacer, Tehzib, 3/16; Zehebi, Siyer, 5/234; ibn Ebd Hatim, el-Cerh ve’t-ta’dil, 1/137; fbn
Adi, el-Kamil, 3/5.

™ ibn Ebt Hatim, el-Cerh ve't-ta’dil, 3/146; Mizzi, Tehzib, 7/274; Zehebi, Tarih, 7/348; amlf,
Tezhib, 3/16.

80 Zehebf, Siyer, 5/231; Sare bint. Ferac, Hammad b. Ebf Siileyman, 240.

81 Zehebf, Siyer, 5/234.

8 fbn Eba Hatim, el-Cerh ve’t-ta’dil, 3/146; ibn Hacer, Tehzib, 3/16; Zeheb, Siyer, 5/234; Suy(ti,
Tabakat, 55; Zehebi, Tarih, 7/348; Mizzi, Tehzib, 7/274.
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sordugunda, “Hammad’a sorun” diyordu.®® Bu haberi nakleden Ibn Idris (6. 192/807-

808): “Ben Seybani’nin Hammad’1 dve ve bitiremedigini duydum” dedi.*

Hammad b. Ebl Sileyman, Nehai’nin talebeleri arasinda hep on plana
¢1ikmis, baz1 belirgin yénleriyle diger muasirlarindan temayiiz etmistir. Ibn Uyeyne
(6. 198/814) de Hammad’1, Nehai’nin diger talebeleriyle kiyas ederek: “ibrahim’in
indinde Hammad, Hakem b. Uteybe’den (6. 115/733) daha ince diisiinen, meseleleri
daha iyi tahkik eden, basireti acik birisiydi”® demistir.

[brahim en-Nehai’nin Hammad'a ¢ok deger verdigi, onu ¢ok sevdigi
malumdur ki kaynaklarda buna yonelik nakiller s6z konusudur. Eb( Davud (0.
275/889) Ahmed b. Hanbel’e (6. 241/855) soruyor: “Sence ibrahim, Hammad’1 mi
daha ¢ok seviyordu yoksa Ebli Ma’ser’i (6. 117/735) mi?” Ahmed: “Ikisi o kadar
yakin ki!” 8 diyerek aralarinda bir tercihte bulunamiyor olsa da bu, Nehai ile
Hammad arasinda hocalik-talebelik iligskisinden 6te farkli bir muhabbetin s6z konusu
oldugunu ve bunun da bilinen bir gergeklik oldugunu gésteriyor. Ayrica Mizzi de
Tehzibii’l-Kemal’de ayni rivayeti aktardiktan sonra Ebl Davud’un farkli bir
zamanda ayni soruyu tekrar yonelttigini ve bunun iizerine su cevabi aldigini
aktariyor: “EbG Ma’ser’in Hammad’dan (hadis) aldigini iddia ediyorlar. Halbuki Ebl

Ma’ser Ashab-1 Hadis’ten idi, Hammad ise Miircie®” olmakla itham ediliyordu.”®

Buradan anlasildigina goére Nehai ile Hammad arasindaki muhabbetin aynisi,
Eba Ma'ser Ziyad b. Kiileyb ile de soz konusu degildir ve aralarinda bir tercihte
bulunulamama gibi bir durum yoktur. Bu meselede s6z konusu olan Hammad’in
murcie olmakla itham edilmesi sonucunda bazi alimlerin ona suizanda bulunmasidir.

Iste bu sebeple, Nehai ile Hammad arasinda malum olan muhabbete ragmen Eb{

8 Eb(l Omer Cemaluddin Yasuf b. Abdillah b. Muhammed b. Abdilberr en-Nemerfi, Cami’u Beyani'l-
Ilm (Suudi Arabistan: Dar-u ibnu’l-Cevzi, 1994), 2/1098; ibn Sa’d, et-Tabakat, 8/452; ibn Ebi Hatim,
el-Cerh ve’t-ta’dil, 3/146; Zehebl, Tarih, 7/347; Ali b. Ca‘d, Misned, 65; Ibn Adi, el-Kamil, 3/6;
Sirdzi, Tabakat, 83; Fesevi, el-Ma 'rife, 2/795.

# Zehebi, Siyer, 5/232; Ali b. Ca‘d, Miisned, 65; Mizzi, Tehzib, 7/274; ibn Adi, el-Kamil, 3/6.

% fbn Ebt Hatim, el-Cerh ve 't-ta dil, 3/147; Ali b. Ca‘d, Misned, 65; Zehebi, Siyer, 5/232.

8 Zehebf, Siyer, 5/236; Mizzi, Tehzib, 7/272.

8 “Miircie: Farkli tammlar1 yapilmakla birlikte, siyasi ve itikadi bir firka olarak Hz. Osman ve Hz.
Ali’nin durumlart basta olmak Uzere, mirtekib-i kebire’nin durumlarimi Allah’a birakip, manevi
miikellefiyetleri hakkinda goriis beyan etmeyen gruplara verilen ortak bir addir.” Bk. Sénmez Kutlu,
“Miircie”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlar1, 2006), 32/41-45.

8 Mizzi, Tehzib, 7/272.
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Ma’ser ile Hammad’in Nehal’nin goziinde birbirlerine ¢ok yakin olduklari ileri

stiriilmektedir. Dogrusunu Allah bilir.

Hammad sadece ilim 6grenmedeki merakiyla 6n saflarda yer alip alimlerin
Ovgiisiine mazhar olmakla kalmamig, ayn1 zamanda ilminden istifade edenler de
kendisine minnet duymuslardir. Nakledildigine gére bunlardan birisi ibn Idris’tir (6.
192/807-808) ki o soyle demektedir: “Bana ilim (6gretme) hususunda Hammad’dan

daha fazla iyilik etmis biri yoktur.”®

Hammad’a kars1 aleyhte sOylemlerin basinda irca iddiasi gelmektedir. —
Bagligin kapsaminda yer almadigindan ve meselenin ayrica degerlendirileceginden
dolay1 burada tafsilata hacet goriilmemistir.- Yapilan bu karalamadan dolay1 da ilmi
hayatinda bazen sikintilar ¢ekmis, hatta talebelerinden derslerine katilma hususunda
imtina edenler olmustur. Sufyan es-Sevri (6. 161/778) talebelerin bu ¢ekimser tavrini
dile getirmekle birlikte Hammad’dan istifade etmeyi ihmal etmediklerini, her seye
ragmen derslerine katilmaya gayret ettiklerini, “biz Hammad’in yanma ancak
arkadaglarimizdan gizli olarak giderdik” diyerek de agikga belirtmektedir.*® Bu da
gosteriyor ki Hammad tez sayfalarina sigamayacak, anlatmakla bitirilemeyecek
kadar —¢unku kendisi ancak giinimiize ulasan rivayetler kadar taninmaktadir- blyuk
bir muctehid, ilmiyle &mil bir 4lim, etrafinda farkindalik yaratmis, devrinin biyuk bir
sahsiyetidir. Yani Hammad sadece hocalarinin gézdesi olmakla kalmayip talebelerin
de gozdesi haline gelmis, sahsina yapilan hicbir karalama talebelerini ondan

uzaklastirmamis bilakis her kosula ragmen arttirmistir.

Hammad’in, Nehai’nin goziinde diger talebeleri arasinda farkli bir konuma
sahip olduguna bizzat Nehai tarafindan dikkat ¢ekilir. Goriiliiyor ki bu farkliligini
kendisine yetisemeyen alimler de ortaya koyarak ona karsi olan sevgilerini izhar

etmektedirler. Nitekim Hammad’in vefat ettigi sene diinyaya gelen, onunla mulaki

% Ebii’s-Seyh, Tabakat, 1/327; ibn Adi, el-Kamil, 3/6; Zehebi, Siyer, 5/232; a.mlf, Tezhib, 3/16; ibn
EbQ Hatim, el-Cerh ve 't-ta dil, 3/147; ibn Hacer, Tehzib, 3/16.
% fbn Adi, el-Kamil, 3/5; Zehebf, Siyer, 5/235; icli, es-Sikat, 1/321;
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olamayan Yahya b. Said el-Kattan (6. 198/813), ® Hammad’i Nehai’nin
talebelerinden olan Mugire’den (8. 133/751) daha ¢ok sevdigini soylemektedir.*?

Hammad b. Eb( Sileyman ile ilgili alimlerin miispet gorislerini
ziyadelestirmek miimkiindiir ancak bu kadariyla iktifa etmek konunun uzamamasi
acisindan uygun goriilmektedir. Cilinkii sadece Hammad’1 anlatmak i¢in ayr1 bir

caligmaya ihtiya¢ vardir.

1.1.7. Takvasi

Hammad b. Eb( Suleyman fani diinya nimetlerinden yararlanma noktasinda
itidalli davranmaya dikkat etmis, zengin olmasina ragmen diinya malinin esiri
olmamistir. Aksine elinde ne varsa infak etmeye gayret etmis, insanlarin ihtiyaglarini

gidermede sa'y U gayret gostermistir.

Hammad’in kalbinde diinya malinin, diinya hirsinin ve neticesi olan kibrin
bulunmadigi asikardir. Ciinkii o, bencillik etmeden, higbir ¢ikar gézetmeksizin
insanlara yararli olmak suretiyle -hemen hemen her kaynakta bu 6zelliginden

bahsedilmistir- etrafina tam bir digerkdmlik 6rnegi selrgilernistir.93

Hammaéad’in diinyaya yiiz ¢evirdiginden olacak ki, onun 6ne ¢ikan diger bir
Ozelligi de Allah’a kars1 derin saygi, tevazuu ve hasyet duygusudur. Bunun neticesi
ve delili de Mushaf’inin {izerine doktiigii gOzyaslaridir. Nitekim Hammad’in
torununun oglu Malik b. Ismail’den sdyle rivayet edilmektedir: “Ben annemden
bazen dedemi (Hammad’i) Kur'dan’it kucaginda tutarak okurken sahifelerin

gbzyaslariyla 1slandigini gortirdiim dedigini isittim.”%

Hammad ilim talep ederken de herhangi bir ¢ikar, menfaat ummaksizin,
samimi bir durus sergileyerek, Allah’in rizasini arzulayarak, ihlasli olmay1 gaye
edinmis ve bunu bagarmistir. Cami’ b. Seddad (6. 118/736) babasindan aktardigina
~95
1

gore o soyle diyor: “Ben Hammad’dan iizerinde enbicani™ denilen tiyleri ylinden

diiz bir aba oldugu halde ibrahim en-Nehai’den (6. 96/714) ders yazarken aym

% Zehebf, Siyer, 9/176.

% ibn Eba Hatim, el-Cerh ve’t-ta’dil, 3/147; ibn Hacer, Tehzib, 3/16; Zehebi, Siyer, 5/233; a.mlf,
Tezhib, 3/16; Ali b. Ca‘d, Mlsned, 66; Mizzi, Tehzib, 7/275.

% Hacili, Fikhu Hammad, 12.

% fbn Sa’d, et-Tabakat, 8/452.

% ibn Manzfr, “enben” 13/38.
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zamanda da sOyle dedigini isittim: Gergekten biz bu (ilim) sebebiyle diinyayi
istemiyoruz.”® Yani Hammad’mn ilim yolunda diinyalik bir beklentisi yoktu. O yolda

olmasini diinyalik bir sebebe bina etmemisti.

Allah’a karsi, ihlasli, tamahkér, tevazu sahibi bir kimse, dogal olarak
insanlara kars1 da bu tutumu sergiler. insanlarla iyi ge¢inme yolunu tutar, insanlarla
ayriliga diismeyi, tartismayi tercih etmez. Fitne, fesat yolunu tutmaz. Hammad’in
insanlarla iligkileri de aynen bdyleydi. Bir giin bir arkadasi Hammad’a: “Sen
liderdin, ashabinin imamiydin da onlarla ihtilafa diisiince onlara ses ¢ikarmadin,
onlarin dediklerini kabul ettin.” Bunu isiten Hammad: “Benim hakka tabi olmam,
batilda liderlik etmemden daha hayirhdir”® diyerek ashabiyla arasma sogukluk

girmesine misaade etmedi ve sulh yolunu tercih etti.

1.1.8. Kilik-Kiyafeti

Hamméad b. EbG Sileyman’in kibirden, gosteristen uzak, tevazu sahibi,
vakarli bir kimse olmasinin yaninda zengin bir kimse oldugu da kaydedilir. Belki de
zenginliginin bir getirisi olarak o, kilik-kiyafetine dikkat eden bir sahsiyetti.
Kaynaklarda bu husus dikkate alinirken, bazilari onu giyinisi sebebiyle elestiriye tabi

tutmustur.

Ibn Adi (6. 365/976) Hammad’ in esmacun denilen siyah ile beyaz arasi bir
renge sahip, yakut bir yiizigiiniin varligindan bahsederken, ayrica yiizligiin tizerinde
kelime-i sehadetin ilk kisminin 5 v)oal) ¥ & b yazili oldugunu ifade
etmektedir.®® Bu kadar detayl bir sekilde varligindan sz edilen yiiziigin alelade bir
yiiziik olmadigi, dikkat ¢eken bir nitelige sahip oldugu ve lizerinde yazili bulunan
kelime-i sehadete de bakilirsa hayli biiyiik bir yiiziikk oldugu tahayyiilden uzak
degildir.

Ibn Sa’d (6. 230/845) Malik b. Migvel’den (6. 158/775), Hammad’in
tizerinde sar1 bir pestamal ve kirmizi bir istliik/basortiisii oldugu halde namaz
kilarken gordiigiinii nakletmektedir.®® Hammad b. Zeyd’in (6. 179/795) de soyle

dedigi aktarilir: “Hammad b. Ebl Suleyman Basra’ya geldi ve yanimiza {izerinde

% Zehebi, Siyer, 5/232; Ali b. Ca‘d, Miisned, 65; ibn Adi, el-Kamil, 3/7.

9 Ali b. el-Ca‘d, Miisned, 67; Zehebf, Siyer, 5/233; Fesevi, el-Ma 'rife, 2/795.
% fbn Adi, el-Kamil, 3/5.

% [bn Sa’d, et-Tabakat, 8/452.
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kirmiz1 renk bir distlik/basortiisii “#/15aa 4dale” ile giktr. 1%

Bugiiniin sartlarinda
renkli bir elbisenin pek kiymeti yokken, o giin orta halli Araplarin sade, diiz, tek renk
elbise giydigi disiiniildiigiinde Hammad’in renkli elbiseler giymesi, onun kiyafetine
Ozen goOstermesinin bir yansimasi ve ayni zamanda da zenginliginin tezahuri
olabilecegini akla getirmektedir. Bununla birlikte hocast Nehai’nin de ayn sekilde
kirmizi bir istlik/basortiisii “¢13%5 4dale giymesi'® kaynaklarda dile getirilen bir
diger husustur. Dikkat ¢eken bu benzerlige dair kaynaklarda bir malumata

rastlanmasa da aslinda bu benzerlik, Hammad’in giyinis tarzi olarak hocasii 6rnek

aldigim diistindlirmektedir.

Hammad’in boyle renkli elbiseler i¢cinde olmasi bazi kimseler tarafindan hos
karsilanmamustir. Nitekim sika olarak kabul edilen ve Eb( Davud’un, Ibn Mace’ nin
ricalinden olan Ebd’l-Melih er-Rakki (6. 81/701),'% Hammad’in Rakka’ya geldigini
isitince onu dinlemek igin yanma gitti. Ancak Hammad’in (zerinde kirmiziya
boyanmig bir istliik/bagortiisii ve ayrica sakallarmin da siyah kinayla boyanmis
oldugunu goérdii. Bunun iizerine onunla hi¢ konugmadan oradan ayrildi ve bunu hos

karsilamadi. 108

Kaynaklarda bunun sebebine dair bir aciklamaya yer verilmese de
Ebu’l-Melih’in, Hammad i kirmiz1 elbise giymesiyle siinnete mugayir davrandigini

diistinmesi sebebiyle bu tutumu sergiledigi diisiiniilmektedir.

1.1.9. Resmi Gorevleri
Hammad b. Eb( Suleyman’in resmi gorevi hakkinda sadece Ibnii’n-Nedim

104

Fihrist’de kadilik yaptigina dair bir bilgi vermektedir.”™" Bunun disinda kaynaklarda

Hammad’1in kadilik yaptigina dair bir malumat yer almamaktadir.

Ancak Veki’ lakabiyla anilan EbG Bekir Muhammed b. Halef (6. 306/918),
hicri III. yiizyihn sonunda muhtelif bolgelerde kadilik yapmis kimselerin
biyografilerini ele aldig1 Ahbdru’l-Kudat isimli eserinde, Kife kadilarindan Abdullah

b. Nevf et-Teymin’in Kife mescidinde gorevini yiiriitirken yaninda bulunan

100 7ehebf, Siyer, 5/235.

191 Ep( Nuaym el-Isfahani, Hilyetii I-evliyd ve tabakdtii'-asfiya, (Beyrut: Daru’l-Kiitiibii’l-Arabiyye,
1974), 4/221.

192 Makdist, el-Kemal, 4/181-182.

103 Zehebt, Siyer, 5/236; Zehebi, Mizan, 1/596.

19% {bnii’n-Nedim, el-Fihrist, 251.
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Hammad’in ona yardim ettiginden bahsetmektedir.'® Bununla birlikte Ibn Adi de bir
baska Kife kadisi olan Muharib b. Disar es-Sedlsi’nin (0. 116/734) bir davaya
baktigi esnada yaninda Hakem b. Uteybe el-Kindi (6. 113/731) ile Hammad’in
bulundugunu ve yiiriittiigii dava ile ilgili onlarin goriislerine bagvurup onlarla fikir

alig-veriginde bulundugunu aktarmaktadir.**®

Sunu belirtmek gerekir ki Ibnii’n-Nedim’in Hammad b. Eb{ Sileyman’in
kadilik yaptigina dair aktardigi bilgi diger kaynaklarca dogrulanmamaktadir.
Muhtemeldir ki Hammad’in Irak bolgesini asan fakihliginin, giivenilirliginin, ilmi
faziletinin sohreti ve kadilarin hiikiim istinbat etmedeki yetkinliginden istifade etmek
suretiyle onunla yakin miinasebet kurmalari, hatta davalarda Hammad’1 yanlarinda
bulundurmalar1 bazi tarihgilerin zihninde onun da kadi olabilecegi yanilgisini

dogurmustur.

1.1.10. Itikad

Hammad b. Ebl Siileyman’in hayatina iligkin basvurulan hemen hemen her
kaynakta onun Miircii oldugu iddiasiya karsilasilir. Ancak esas problem, serdedilen
iddialara karsin her hangi bir agiklamaya yer verilmeyip, “Hammad Miircii*dir™*®’
denilip gecilmesidir. Buna istinaden 6ncelikle Miircie’nin ne oldugunun, ka¢ gruba
ayrildiginin, akabinde ise Hammad’m hangi grupta yer alip, bunun cerh olarak

degerlendirilmesinin uygun olup olmadiginin tespit edilmesi gerekmektedir.

Miircie ‘irca’’ kokiinden ism-i fail olup “Umit veren, geciktiren veya mihlet
veren” gibi manalar ifade etmektedir. Mezhepler tarihinde genelde iki tiir Miircie’den
bahsedilir. Birincisi: Hz. Osman (r.a) sonrasi miisliimanlar arasinda zuhura gelen
fitnelerde taraftar olmayip hiikmii Allah’a birakanlar. Ikincisi: Allah Teala kiifiir
harig her tiirlii giinah1 affeder diyen gruptur ki onlara gore taat ve amel kufre fayda

vermedigi gibi, masiyet de imana zarar vermez.'® Ayrica birinci gruba Ehl-i stinnet

1% Ep( Bekir Muhammed b. Halef b. Hayyan Veki® ed-Dabbi, Ahbdru’l-kudat (Beyrut: Mektebetii’l-
Ticariyyeti’l-Kiibra, 1366/1947), 31.

19 fbn Adi, el-Kamil, 3/6; Aras, “Hammad b. Ebi Siileyman™, 17/484-486.

197 fbn Hacer, Tehzib, 3/17; ibn Sa’d, et-Tabakat, 8/452; Ibn Adi, el-Kemal, 3/5; Mizzi, Tehzib, 7/272;
Safedt, el-Vafi, 13/85.

198 Ebii’l-Feth Taciiddin Muhammed b. Abdilkerim b. Ahmed es-Sehristani, el-Milel ve n-nihal, (B.y.:
Miiessesetii’l-Halebf, t.y.), 1/139.
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Miirciesi veya fukaha Miirciesi de denir. ' Bu grupta yer alanlarin cerh edilmesi bir
yana, takdir edilmesi gerekir. Clinkii sahabe arasinda ¢ikan ihtilaflarda siikit etmek,
savaglarda taraf olmamak silinnete muvafik davranip ihtiyatli hareket etmektir. 110
Ancak ikinci grup Murcie ise ehl-i bid’attir ve Ehl-i Slnnet icerisinde lanetle
karsilanan, tasvip edilmeyen hatta isminin telaffuzuna bile tahammiil edilmeyen

ziimrenin bunlar olmasi gerektigi zikredilmektedir.***

[slam tarihinde iman-amel miinasebeti hususunda dort mezhebin tesekkiil
ettigi goruliir. Bunlar: Mu'tezile, Hariciye, Murcie ve Ehl-i Siinnet. Mu'tezile ve
Haricilere gore iman amelden bir ciizdiir ve ameli terk eden imandan ¢ikar. Buraya
kadar ittifak halinde olan bu iki ziimre imandan ¢ikan kimse hakkinda ihtilaf eder.
Nitekim Mu'tezile’ye gore bu kimse “el-menzile beyne’l-menzileteyn’e”**? giderken,
haricilere gore kafir olur. Miircie’ye gore bu kimsenin ameli terk etmesi sebebiyle
imandan ¢ikmas1 s6z konusu olmaz, ¢iinkii masiyet imana zarar vermez. Ehli Siinnet
ise mu’tedil davranarak bu kimsenin imandan ¢ikmayacagini, ancak giinahkar
olacagini ifade eder. Clnku Ehl-i Siinnet’in genel kabuliine gore amel, imandan bir
ciiz degildir."*® Bununla birlikte Ehl-i Siinnet igerisinde Zehebi’nin de ifade ettigine
gore fukaha ve kelamcilar ile hadisgiler arasinda lafzi bir ihtilaf mevcuttur.™* Her iki
taraf da amelin terki kiifrii gerektirmedigine dair ittifak etseler de muhaddisler, iman1
amellerle birlikte degerlendirirken, fukaha ve kelamcilar ameller imana dahil degildir
diyerek bunu reddetmektedir. Dolayisiyla muhaddislerin bagta Hammad b. Eb0
Stileyman olmak iizere, talebesi Ebli Hanife ve ashabini irca’ ile itham etmelerinin

sebeplerinden biri lafzi olan bu ihtilaftan ileri gelmektedir. ***> Nitekim imam

109 7ehebi, Siyer, 5/233; Kal’aci, Mevs(atii fikhi’t-Tabert ve Hammad, 10; Eb( Zehra, Eb( Hanife,
cev. Osman Keskioglu (Ankara: Diyanet Isleri Baskanlig1 Yaynlari, 2021), 178.

19 salahattin Polat, Hadis Arastirmalar, (Istanbul: insan Yaynlari, 2014), 67.

" Talat Kogyigit, Hadiscilerle Kelamcilar Arasindaki Miinakasalar (Ankara: Ankara Universitesi
Ilahiyat Fakiiltesi Yaymlar1, 1969), 57.

Y2 “Menzile beyne’l-menzileteyn. “Iki konum arasinda iiciincii bir konum” anlamindaki bu prensip
biiyiik giinah igleyen kisinin bu fiiliyle imandan ¢ikmis olacagini, ancak kiifrii gerektiren bir
davramsta bulunmadig icin kiifre girmeyecegini, yani imanla kiifiir arasinda bir yerde kalacagim
ifade eder.” ilyas Celebi, “Usil-i Hamse”, Tiirkiye Divanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (istanbul: TDV
Yaynlari, 2012), 42/211.

13 Saban Ali Diizgiin (ed.), Kelam EI Kitabi (Ankara: Grafiker Yayinlari, 2019), 281-288. Ayrica bk.
Recep Onal, “fman ve Mahiyeti Konusunda Mu tezile ile Ehl-i Siinnet Polemigi”, Ondokuz Mayis
Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 15/39 (2015), 121-146.

114 Zehebf, Siyer, 5/233.

Y3 polat, Hadis Arastirmalar, 68.
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Buhéri’nin Eb Hanife’yi irca’ ile itham ettigi ve 4 \$&u “hakkinda konusmaya

deger bulmadilar™*® lafziyla cerh ettigi kaydedilmistir.**’

Mu’tezile ise, “biiyiik giinah isleyen Miisliiman cehennemde ebedi kalmaz,
umulur ki giinahi kadar azap gordiikten sonra Allah onu affeder” diyen kimselere
Mircie demekle birlikte, kendilerine muhalif tutum sergileyenlere de Mircie
ithaminda bulunmaktan geri durmamistir.**® Nitekim Sehristani’den (6. 548/1153)
sOyle nakledilir: “Cok gariptir ki Ebi Hanife’nin Miircie oldugu sdylenir. Gergekten
bu, onun aleyhinde sdylenmis bir yalandir. Hatta Ebt Hanife ve ashabinin Ehl-i
Slnnet Miirciesi oldugu da ifade edilmistir. Bunun sebebine gelince onlar, Ebi
Hanife’nin ‘iman kalp ile tasdiktir, artmaz ve eksilmez’ soziinden, ameli imandan
geri biraktigini zannettiler. Halbuki amel konusundaki igtihatlarinda gayet titiz
davranan bir kimse, nasil olur da amelin terkine dair fetva verebilir? Ote yandan
Mu'tezile ve Kaderiyye gruplari zuhur ettiginde, Ebi Hanife’ nin onlara karsit muhalif
tavir sergilemesi de kendisine Miircie lakabinin takilmasinin bir bagka sebebi
olmustur. Ciinkii Mu’tezile ve Kaderiyye, kendilerine kars1 kader konusunda her kim
muhalefet ederse ona Miircie yaftasi yapistirmaktan ¢ekinmemislerdir.**® Dolayisiyla
Ebi Hanife basta olmak iizere hocasi Hammad’a ve talebelerine, muhaddislerin
disinda Mu'tezile mensuplarinin da siyasi sebeplerle Miircie ithaminda bulundugu

anlasilmaktadir.

Sehristani  Milel’de  Miircie maddesini sonlandirirken irca’ ile itham
edilenlerin su kimseler oldugunu kaydetmektedir: “Hasan b. Muhammed b. Ali b.
Eb1 Talib, Said b. Cibeyr, Mikatil b. Suleyman, Hammaéad b. Eb( Stleyman, Ebd
Hanife, Eb0 Yusuf, Ebd Muhammed vd.” Devaminda ise bu sahsiyetlerin muhaddis
ulemanmn 0Onde gelenlerinden olup, kesinlikle biiyiik glinah isleyenleri tekfir
etmediklerini ve ebedi cehennemde kalacaklarini hitkmetmediklerini eklemektedir.'?°
Dolayisiyla miiellif, bu sahsiyetlerin Ehl-i bid’at olan Miircie ziimresine dahil
olmadiklarin1 ve onlarin goriislerini benimsemediklerini acik¢a zikretmektedir.

Ayrica Zehebi, Mis’ar b. Kidam (6. 155/772) maddesinde, basta Mis’ar olmak tizere

16 Ahmet Yiicel, Hadis liminde Tenkit Terimleri (Istanbul: IFAV Yayinlari, 2021), 110.
U Byuhari, et-Tarih, 9/471.

18 Talat Kogyigit, Miinakasalar, 57.

19 Sehristani, el-Milel ve’n-nihal, 1/141.

120 Sehristani, el-Milel ve’n-nihal, 1/146.
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Hammad b. Ebl Sileyman, EbG Hanife, Eb0 Muéaviye gibi isimlerin Murcie
olduklariin ileri siiriildiigiinii, ancak bu zatlarin sdylendigi gibi Miircie mezhebine
mensubiyetlerinin  bulunmadiginm1 ve biiyiilk alimlerinin ¢ogunun irca’ yolunu

. N 121
benimsedigi ifade eder.

Netice itibariyle rical ve tabakat kitaplarinda Hammad b. Eb( Sileyman
hakkinda “Gals o\8” gibi ifadelere bakarak cerh etme hususunda acele edilmemesi
gerektigi anlasilmaktadir. Bunu sOyleyen kimsenin iyice tahlil edilerek, Mu'tezili

122 ameli imandan

olup olmadigi veya fukaha ircasi yolunu tutan Hammad’in
saymamast sebebiyle ona muhalefet etme amaci giidiip glitmediginin arastirilmasi
gerekmektedir. Clinkii Hammad daha hayattayken bu itham sebebiyle ashabi onunla
miinakasa etmeye baslamis, ondan uzaklagmis hatta A’mes ve Sevri gibi sahsiyetler
ona selam vermeyi bile terk etmislerdir.*?® Halbuki Hammad iman konusunda itidalli

davranmig ve Ehl-i Siinnet disindaki gortisleri benimsememistir.***

1.1.11. Vefati

Kaynaklarda Hammad b. Eb{ Siileyman’in vefat tarihi hakkinda bir ittifaktan
S0z etmenin miimkiin olmadigi miisahede edilmektedir. Ciinkii Hammad’in vefat
tarihi ile ilgili hicri 119, 120, 121 ve 122 olmak Uzere muhtelif dort rivayetin

varligindan bahsedilmektedir.

Zehebi sahislar1 vefat tarihlerine gore siraladigr el-fber isimli eserinin bir
boliminde Hammad’in hicri 119 senesinde vefat ettigini ifade etmektedir.
Devaminda ise bagka bir goriise yer vererek Kife fakihi ve miiftiisii Habib b. Ebi
Sabit el-Kfi ve Hammad’in hicri 122°de vefat ettigini aktarmaktadir.’® Aym eserin
bagka bir boliminde ise Hammad’in vefat tarihinin hicri 120 oldugunu

soylemektedir.'?

121 Zehebi, Mizan, 4/99; Polat, Hadis Arastirmalari, 69; Eb( Zehra, Eb( Hanife, 179.

122 7ehebf, Siyer, 5/233; Kal’aci, Mevs{iatii fikhi -Taberi ve Hammad, 10.

'2 {bn Hacer, Tehzib, 3/17; Zehebi, Mizan, 1/595; Fesevi, el-Ma rife, 2/791.

124 Aras, Ebii Hanife’'nin Hocasit Hammad, 110.

125 Zehebi, el-Iber fi haberi men gaber (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’I-Ilmiyye, t.y.), 1/115; Ayrica bk. Eb{
Stleyman Muhammed b. Abdillah b. Ahmed er-Rabai, Tdrihu Mevlidi’l-Ulem& ve Vefeyatihim,
(Riyad: Daru’l-Asime, 1989), 1/287; Tbnii’l-imad, Sezerdt, 2/87; Mizzi, Tehzib, 7/279; Safedi, el-Vafi,
13/85.

126 Zeheb, el-iber, 1/116; ibnii’l-imad, Sezerdt, 2/89.
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Ibn Hacer el-Askalani (6. 852/1449) Hammad in vefat tarihi ile ilgili EbQ
Bekir b. Ebi Seybe’den (0. 235/849) rivayetle hicri 119 ve onun disindakilerin ise
hicri 120 oldugunu séylediklerine dair iki goriise yer vermektedir. Akabinde ise bu
iki goriisin ibn Hibban’in'?’ (6. 354/965) ve Buhari’nin'?® de eserlerinde yer
aldigini  ekleyerek, ' kanaatimizce Hammad’in vefat tarihi ile ilgili muhtelif
rivayetleri goz oOntinde bulundurmus, aralarinda en isabetli olanin bu iki rivayet

oldugunu diisiinmiis ve bu diislincesini muteber kaynaklarla da desteklemistir.

Yasadig1 donem itibariyle Hammad’a en yakin olan Ibn Sa’d (6. 160/777-
230/845) Tabakat’inda, Hammad b. EbG Sileyman’mm Halife Hisam b.
Abdiilmelik’in hilafeti déneminde hicri 120°de vefat ettigini ifade etmektedir.**® Ebd
Nuaym el-Isfahani (6. 430/1038) de ayn1 goriise katilmis, ayrica Hammad’ in orta

yaslarda vefat ettigini de eklemistir.131

Hammad b. Eb( Suleyman’mn vefati ile ilgili olarak yukarida farkli rivayetler
aktarip bir takim eklemelerde bulunanlar disinda, kaynaklarin ¢ogu onun hicrl 120’de
vefat ettigini belirtmektedir.*** Bununla birlikte Ibn Hacer Tehzibu't-Tehzib’de hicri

120°de vefat ettigine dair ulema arasinda ittifakin vaki oldugunu séiylemektedir.133

Ayrica Mehmet Ozgii Aras tarihgiler arasinda Hammad b. Eb( Stleyman’in
vefat tarihinin hicri 121 oldugunu séyleyenlerin varligindan bahsetmektedir. *3*
Ancak hem isnad edilen kaynaklarda hem de tarafimizca incelenen kaynaklarda

bdyle bir bilgiye rastlanmamustir.

Hammad b. Eb( Sileyman’in vefatiyla ilgili varid olan rivayetler arasinda

cem ve telifin mumkin olmamasi sebebiyle tercihe gidilmesi gerektiginden ve

'?" fbn Hibban, es-Sikat, 4/160.

128 Buhari, et-Tarih, 3/356.

129 ibn Hacer, Tehzib, 3/17.

%9 {bn Sa’d, et-Tabakat, 8/452.

131 Zehebf, Siyer, 5/237.

132 {bnii’1-Esir, K&mil fi +-Tarih (Beyrut: Daru’l-Kiitiibii’ l-Arabiyye, 1415/1994), 4/255; Ebii’s-Seyh,
Tabakat, 1/326; Zehebi, el-Kasif, 1/350; Ebl Nuaym, Tdrihu Ishahdn, 1/340; Suydti, Tabakat, 55;
Zehebi, Tarih, 7/349; Mizzi, Tehzib, 7/278: ibn Ebi’1-Vefa, el-Cevahir, 1/226; Temimi, et-Tabakat,
3/265; Fesevi, el-Ma 'rife, 3/348; Zehebi, Mizan, 1/596; Bagdadi, Tdrihu Bagdad, 11/69; Ibn Hacer,
Takrib, 178; Sirazi, Tabakat, 83; Ali b. el-Ca‘d, Mlsned, 68.

133 fbn Hacer, Tehzib, 3/17.

134 Aras, Ebu Hanife 'nin Hocast Hammad, 103.
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ulemanin ekserisinin sahip oldugu kanaatten dolayi, Hammad’in vefat tarihinin hicri
120 oldugu kanaati agir basmaktadir.

1.2. Ilmi Kisiligi

Hamméad b. Eb( Sileyman’in yasadigi zamanda Kiufe’de devlet eliyle
tesekkiil eden okullar yoktu. Dersler mescitlerde ve en 6nemli ilim halkalarinin
bulundugu Kiife Mescidi’nde isleniyordu. Bu ilim halkalar1 da kendi icerisinde
baslica ii¢ gruba ayriliyordu: Birincisi, akaid-kelam derslerinin okutuldugu ve
miizakere edildigi halkalardir. Ikincisi, hadis halkalaridir ki buralarda Hz.
Peygamber’in (s.a.v) hadisleri rivayet edilir ve bunun Gzerine dersler bina edilerek
mizakereler yapilirdi. Uglincuisii ise, fikih etrafinda sekillenen Kitap ve Siinnet’ten

hiikiim istinbat etme usuli, karsilasilan meselelere karsi fetva verme ve farazi

meselelerin miitalaa edildigi halkalardir.™®

Hammad iste bu halkalarda Nehai’den fikih ve hadis dersleri okumus onun
rahle-i tedrisatindan gegmistir. **° Hammad’in talebeliginden fazlasiyla memnun
kalan hocasi, onu kendi makamina layik goérerek, kendisinden sonra fetva vermeye
ehil kimse arayanlarin miiracaat edecekleri dogru adresin Hammad oldugunu isaret
ettigi yukarida ifade edilmisti. Hatta Nehai, talebesinin kendisine sordugu sorularin
yek(in tuttugunu, yeterli oldugunu ve kendisinden almasi gereken ilmi aldigi
diisiincesine kani idi ki buna isareten, Suayb b. Habbab (6. 121-739) Ibrahim en-
Nehai’nin soyle dedigini isittigini aktarmaktadir: “Gergekten soyliyorum Ki
insanlarin bana sordugu sorularin benzerini Hammad da bana sormustur,” 137

Tarihu’l-Kebir’de ise ayni tarikle gelen rivayet “insanlarin sordugu sorularin hepsini

bana sormustur”138 seklindedir.

Hammad b. EbG Sileyman’in ilmi kisiliginin tesekkiilinde ©6nemli rol
oynayan hocasi Nehai’nin yaninda hadis yazdig1 da yine kaynaklarda ge¢mektedir.

Ancak Nehai hadislerin yazilmasindan ziyade ezberlenmesini dnemsediginden “ben

135 Muhammed Eb{i Zehra, Eb(i Hanife (b.y.: Daru’l-Fikri’l-Arabf, 1947) ,23-24; Aras, Ebu Hanife nin
Hocas1 Hammad, 81.

136 Buhari, et-Tarih, 3/356; Zehebi, Siyer, 5/231; Zehebi, Mizan, 1/595; ibn Adi, el-Kamil, 3/3;
Temimi, et-Tabakat, 3/187; ibn Hacer, Tehzib, 3/16.

37 fbn Adi, el-Kamil, 3/3.

138 Buharf, et-Tarih, 3/356.
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asla bir sey yazmam/yazmadim” ** diyordu. Ciinkii o, ilim yolunda olan bir kisinin
defter tutup da Ogrendiklerini yazmasit durumunda, ezberinde/hafizasinda olana
givenmek yerine defterinde olana giivenecegini, oradaki yaziya dayanacagini
diisiindiigiinden kitabeti hos karsilamiyordu. ' Bir giin Hammad elinde etraf **
kitaplartyla hocasinin yanina geldi ve bu kitaplardan hocasina sorular sormaya

basladi. Kitaplar1 géren Nehai:
“-Nedir bunlar? Ben seni bu kitaplardan nehyetmedim mi? deyince Hammad:
-Muhakkak ki bunlar etraf kitaplaridir,” dedi.

Kaynaklarda her ne kadar Nehai’nin kitabete sicak bakmadig: ifade ediliyor
olsa da talebesi Manstr b. Mu’temir, Nehai’nin etraf kitaplarin1 bundan istisna

ettigini ve bu kitaplarda bir beis gérmedigini ifade etmektedir.**?

Buraya kadar anlagiliyor ki Hammad b. Eb( Suleyman hocasinin yaninda
ilmini kemale erdirmis, hadis ve fikihta arzu edilen konuma gelmistir. Hammad’in
ilmi kisiligini ve ilmi geleneginin dayandigi mercii gostermesi acisinda da meshur
olmus su ifadeyi zikretmek yerinde olacaktir: “ Kdfe ehlinin en fakih kimseleri Hz.
Ali (r.a) (6. 40/661) ve ibn Mes’ad’dur (r.a) (6. 32/652-53). Ikisinin ashabindan en
fakih olan1 Alkame (6. 62/682), onun ashabinin en fakihi Ibrahim en-Nehai, onun
ashabinin en fakihi Hammad, onun ashabinin en fakihi Ebli Hanife (6. 150/767),
onun ashabinin en fakihi ise Eba Yusuf’tur (6. 182/798).”*3

1.2.1. Fikih ilmindeki Yeri
Hamméad b. Eb( Sileyman genel olarak fikihta, 6zel olarak ise Hanefi
fikhinda Onemli bir yer teskil etmektedir. Ciinkii o, fikhi, sahdbe ve tabiin

blyuklerinden alarak gelecek nesillere aktarmigtir. Nitekim halk arasinda meshur

39 bn Sa’d, et-Tabakat, 8/388; Zehebi, Siyer, 4/522; Aras, Ebu Hanife nin Hocasi Hammad, 83.
%1bn Sa’d, et-Tabakat, 8/389.

Y “Etraf kitaplari: Taraf, kenar, kisim gibi manalara gelen etraf kitaplart hadis metninin tamami
olmaksizin hadisin tamamina isaret etmeye yetecek kadar bas tarafindan bir kismi veya diger
hadislerden aywt edilebilecek onemli bir boliimiinii verip ilgili hadisin isnadlarm aktarirlar.” Bk.
Salahattin Polat, Habil Nazhgiil, Silleyman Doganay, Hadis Arastirma ve Tenkit Kilavuzu (Istanbul:
IFAV Yayinlari, 2016), 117.

142 Ali b. el-Ca“d, Miisned, 65; Zehebf, Siyer, 5/232.

¥ Mizzi, Tehzib, 7/278; Zehebi, Siyer, 5/236; Muhammed Abdii’r-Resid Nimani Pakistani,
Mekanetii’I-Imam Ebii Hanife fi’I-hadis, (Halep: Mektebetii’l-Matbiati’l-Islamiyye, 1995), 37.
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olan su s6z manidardir: “Fikhi Abdullah b. Mes’id ekti, Alkame bicti, Ibrahim

harman etti, Hammad ogiittii, Ebu Hanife yogurup pisirdi 1

Hammad’in fakihligi ve fikihta imameti alimlerin ittifakiyla sabittir. “Fakih”
kelimesi adeta onun lakabi haline gelmistir. Hatta tabakat kitaplarinda Hammad’dan

bahsedilirken fakihligi onun bir vasfi olarak zikredilmektedir.**°

Hammad, fikihta daima hocasi Nehai’nin yolunda yiiriimiistiir. Kaynaklarda
hep onun fikihta gilivenilir, saygm, dosdogru bir kimse oldugundan
bahsedilmektedir.'*® Ote yandan Hammad stiin bir mukayese yapma yetenegi,
hikim istinbat etme ve illetleri tespit etmedeki mahareti, Sari’ Teala’nin koydugu
hikimlerdeki makésidlar tespit etmedeki ¢abasi, farazi olaylar tzerinde ictihad ve
akil yiiriitme faaliyetleri ve meseleleri genis ¢aph ele almasiyla devrin 6nde gelen
sahsiyetlerindendir. 147 Dahasi1 Hammad’in cagdast Ebli Ishak es-Seybani (0.
141/759), ilk olarak Hammad’in Sa’bi’den (0. 104/722) daha fakih oldugunu
sOyledikten sonra “ben Hammad’dan daha fakih bir kimse gérmedim” diyerek de
Hammad’mn fikihtaki Gstin konumunu beyan etmektedir.**® Ayni rivayetin diger
kaynaklardaki varyantinda ise Ebii ishak es-Seybani “ben Hammad’dan daha fakih
bir kimse gérmedim” dedikten sonra ona: “Sa’bi’den de mi?” diye hayretle sorulunca

“evet Sa’bi’den de” diye cevap vermistir.**°

Hammad b. Eb( Sileyman’in fikih agisindan Kife’de 6nemli bir konumu
vardi. Kafe’liler icin Hammad essiz bir degerdi. Clinkl o, Kafe’nin fakihi olarak
anlhyordu.150 Hatta onun ilmi istiinliigii sadece Kiife ile sinirli da degildi. Tim Irak

bolgesinde o, fakihligi ve ilmi fazileti ile s6hret bulmustu. Bu sebeple ona Irak’in

14 Aras, Ebu Hanife 'nin Hocast Hammad, 13.

% safiyyuddin Ahmed b. Abdillah el-Ensari el-Hazrecl, Huldsatu tezhibi tehzibi’l-kemal, (Halep:
Mektebetii’l-Matbiatii’l-Islamiyye, 1995), 92; Mizzi, Tehzib, 7/270; ibn Hacer, Tehzib, 3/16; a.mif,
Ta rifii  ehli’t-takdis  bi-meratibi’l-mevsiifine  bi’t-tedlls  (Tabakazi’l-midellisin)  (Umman:
Mektebetii’l-Menar, 1983), 30; Yafii, Mir dti’l-cenan, 1/201; SuyQti, Tabakat, 55; Zehebi, el-Kdsif,
1/349; Hacilt, Fikhu Hammdd, 53.

1 ibn Hacer, Tehzib, 3/17; Zehebi, Mizan, 1/596; a.mlf, Tezhib, 3/17; a.mlf., Tarih, 7/348; Mizzi,
Tehzib, 7/276; ibn Ebl Hatim, el-Cerh ve 't-ta dil, 3/147.

YT Kal’act, MevsQa, 15; Hacili, Fikhu Hammad, 55.

148 Zehebf, Siyer, 5/234. a.mlf, el-Kdsif, 1/349.

9 suyith, Tabakat, 55; Mizzi, Tehzib, 7/274; Zehebi, Tezhibii Tehzib, 3/16; a.mlf, Tarih, 7/348; ibn
Eb( Hatim, el-Cerh ve 't-ta dil, 3/146.

130 Zehebi, Tarih, 7/341; ibnii’l-imad, Sezerdt, 2/89.

33



allamesi, iman, fakihi de deniliyordu.'®" Nitekim Tirmizi’nin Siinen’inde naklettigi
su rivayet Hammad’in Kife’de fakihligi yoniinden mihenk tasi gorevi gordiigiinii ve
fakihliginin ne derecede oldugunu gostermesi agisindan onemlidir: “Cabir el-Ca’fi
(6. 125/746) olmasaydi Kife ehli, hadissiz, Hammad olmasaydi Kife ehli, fikihsiz

kalird:.”*?

Hammad’in ilme ragbetinin ve caligkanliginin hocasi Nehai’nin goziinden
kagmadigi, onu adeta hocasmnin gdzdesi haline getirdigi kaydedilmistir. Icli (0.
261/875) de Sikat’inda bu sebeple Hammad igin “Ibrahim en Nehai’nin ashabinin en
fakihi’dir***® demistir. Ebii’l-Vefa el-Kuresi (6. 775/1373) ve Temimi (6. 1010/1601)
ise eserlerinde Hammad’i anlatirken “Hammad b. Ebl Sileyman fukahanin

imamidir” kaydinm diismiislerdir.**

Hammad’a on sekiz sene talebelik eden ve baska hocalardan da fikih ve hadis
dersi alan blyik imam Ebt Hanife’ye bir giin: “Goérmiis oldugun en fakih kimse
kimdir?” denilince o da: “Ben Hammad’dan daha fakih bir kimse gormedim”

demistir.*>

Ibn Uyeyne’den rivayetle (6. 198/814) Ma‘mer b. Rasid’in (6. 153/770) “ben
Zuhrt (6. 124/742), Hammad b. Eb( Sileyman ve Katade’den (6. 117/735) daha
fakih hic kimseyi gérmedim” dedigi ifade edilir.**® Yine aym tarikle aktarilmis olan
rivayette Ma’mer, icmalen sOylediginin tafsili cihetinden, bahsettigi alimlerin hangi
yonlerinin kuvvetli oldugunu séyle vuzuha kavusturmaktadir: “Ben hadis yonunden
Zihr’nin benzerini, fikih yoniinden de Hammad’in benzerini gé’)rmedim.”l‘r’7 Ayni
zamanda kaynak eserlerde Ma’mer’in Hammad hakkinda fikhi yoOniine

deginmeksizin “Ben Hammad gibisini gérmedim”**® dedigi de aktariimaktadur.

151 Zehebf, Siyer, 5/231.

152 Eh() Tsa Muhammed b. Ts4 b. Sevre (Yezid) et-Tirmizi, Siinenii +-Tirmizi, nsr. Bessar Avvad Ma’rif
(Beyrut: Daru’l-Garbi’l-islami, 1417/1996), “Salat”, 38.

153 jcli, es-Sikat, 1/320; Zehebf, Tarth, 7/348; ibn Hacer, Tehzib, 3/17.

%% bn Ebt’1-Vefa, el-Cevahir, 1/226; Temimi, et-Tabakat, 3/186.

155 Afifi, Hayatii I-Imam, 21.

156 Zehebi, Siyer, 5/232; ; a.mlf, Tezhib, 3/16; ibn Ebt Hatim, el-Cerh ve't-ta’dil, 3/147; Mizzi,
Tehzib, 7/275; Ali b. el-Ca‘d, Miisned, 66; ibn Hacer Tehzib, 3/16.

7 Fesewi, el-Ma rife, 1/637.

198 Mizzi, Tehzib, 7/275; Zehebt, Tarih, 7/348; ibn Ebd Hatim, el-Cerh ve 't-ta dil, 3/147.
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Hamméad b. Eb( Sileyman’in haram-helal konusunda da kendisini iyi
yetistirdigi miisahede edilmektedir. Hakikaten kendi zamaninin fikih otoritesi haline
gelmis Ibrahim en-Nehai’nin™° de daha yasarken kendi makamina Hammad’1 layik
gormesi, Hammad’in bu husustaki liyakatini gozler Oniine sermektedir. Nitekim
nakledilen su rivayet de bu hususa 1s1k tutmaktadir: Ebi Bekr b. Ayyas (6. 193/809),
Mugire b. Miksem ed-Dabbi’nin (6. 133/751) soyle dedigini rivayet etti: “Ibrahim
en-Nehai vefat edince biz onun yerine A’mes’in gegecegini diisiindik de onun
yanina gittik ve ona helal ve haramlar hakkinda sual ettik. Bir de ne goérelim
A’mes’in bu hususta her hangi bir bilgisi yok. Sonra ona feraiz bahislerinden sorular
sorduk da, o konuda malumati vardi. Bunun iizerine biz Hammad’in yanina gittik ve
ilk olarak ona ferdiz meselelerinden sorduk. Bir de ne gdrelim onun da feraiz
meseleleriyle ilgi bir bilgisi yoktu. Sonra ona helal ve haramlardan sorduk. Gordik
ki Hammad’in haram ve helallere dair vukifiyeti vardi. Artik biz ferdizi A’mes’ten,

helal ve harami da Hammad’dan aldik.” °

Hammad’in fikih ilmindeki konumu ele alininca kaynaklarda karsilagilan en
onemli husus onun re’yi ile ictihad etmesidir. Nitekim Osmén el-Betti’den (0.
143/760) “Hammad re’yi ile konustugunda (ictihad ettiginde) isabet ederdi”*®* dedigi
aktarilmaktadir. Ancak bu hususta her zaman da miispet yorumlar yapilmamis,
ictihadda re’yi kullanmas1 sebebiyle agir elestirilere tabi tutulmustur. Arastirmanin
kapsamini agmamasi agisindan bu hususta bir 6rnek vermekle yetinilmesi uygundur.
Malik b. Enes’in (0. 179/795) soyle dedigi rivayet edilmektedir: “Bizim yanimizda
ehl-i Irak’tan insanlar vardi da onlar igerisinden kendisine Hammad b. Eb{ Sileyman

denilen sahis din hususunda re’yi ile konusarak dine muhalefet etti/kars1 g:1kt1.”162

Buraya kadar anlasildigina gore Hammad b. EbQ Sileyman devrinin biytk
fakihlerindendi. Hadise nazaran fikih ile mesguliyeti fazla olmasi sebebiyle de o,

alana hakim ve fikhi yonii kuvvetli bir alimdi. Omrii boyunca fikihta istikamet {izere

9 Siikrii Ozen, “Nehai”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yaymnlari, 2006),
32/535-538.

1% ibn Sa’d, et-Tabakat, 8/451.

181 Mizzi, Tehzib, 7/276; Fesevi, el-Ma rife, 2/793; ibn Hacer, Tehzib, 3/17; ibn Sa’d, et-Tabakat,
8/452.

182 fbn Hacer, Tehzib, 3/18.
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yiiriimeye devam etti. Nasil ki o Kife’nin fakihi olarak yasadiysa dar-1 bekaya irtihal

ettiginde de “Kafe’nin fakihi vefat etti”*®® denildi.

1.2.2. Hadis Ilmindeki Yeri

Hammad b. Eba Siileyman’a bir fakih olarak miispet yaklasip devrinin
otoritesi goren ulemanin, 6bir yandan hadis¢iligi hakkinda ihtilaf ettigi ve muspet
kanaatler mevcut olsa da menfi tutumlarin azimsanamayacak derecede oldugu
gozlemlenmektedir. Nitekim sika, sadik oldugu ifade edilmekle birlikte, zayif
goriildiigii ve bunun sebebinin basta Mdurcie olmakla itham edilmesi ve miptela
oldugu sara hastaligi oldugu ileri siirlilmektedir. Hammad’in cerh ta’dil durumu
detayl bir sekilde ele alinmadan, onun yaptig1 ilmi seyahatlere deginip elde ettigi ve

aktardig1 kazanimlari incelemek yerinde olacaktir.

1.2.2.1. ilmf Seyahatleri/Rihleleri

Hz. Peygamber’in (s.a.v) vefatindan sonra ashidbin genis cografyaya
yayilmasi, beraberinde hadislerin de uzak diyarlara dagilmasina sebebiyet vermis;
nihayetinde hadisleri ilk kaynagindan alma hassasiyeti mesakkatli yolculuklara kap1
aralamigtir. Bu ugurda hadis 6grenimi igin yapilan yolculuklara “rihle”, bir baska

ifadeyle “talebii’l-hadis” denmistir.'**

Muhaddislerin hadis talebi i¢in yaptiklar1 seyahatlerin ilk duragi, hadislerin
ashab tarafinda sifahi olarak telkin edilmek suretiyle ilk niivelerini verdigi Hicaz
topraklart olmustur. Zira hac vazifesini ifa icin Mekke’ye gelen ziyaretgiler,
akabinde istikametlerini Medine’ye ¢eviriyorlardi ki Rastlullah’tan (s.a.v) isitilenleri
bizzat ilk agizdan dinleyebilsinler ve rivayetinde teferriid eden raviler ile milaki olup
hadis tahammiil edebilsinler. **® Nitekim Medinelilerin -hadislerin ilk tezahirleri
esnasinda- slinnetin ¢ogunu ihata etme salahiyetine sahip olmalar1 hasebiyle Siinen
kiilliyatinda genellikle (Aall Jai 4 238 Lea &yaall 1) “bu hadis, Medinelilerin

59166

teferriid ettiklerindendir”™" ibaresiyle karsilasilir. Diger taraftan baska bolgelerin de

bazi hadisleri rivayet etmekte hususiyet kazandiklar1 goriiliir ki buna da ( 33& Lea 13

163 Zehebi, Diivelii’l-islam, 1/108.

184 Aydinli, Hadis Istlahlart Sozliigii, 272. Ayrica bk. ibrahim Hatipoglu, “Rihle”, Tiirkiye Diyanet
Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 2008), 35/106-108.

165 Subht es-Salih, Hadis Ilimleri ve Hadis Istilahlar, ¢ev. Yasar Kandemir, (istanbul, IFAV
Yaynlari, 2017), 36-37.

1% Eb Davud, “Hudad”, 36.
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8 adl Al 43) “bu (hadis) Basrahilarin teferriid ettiklerindendir”,*®” ((Ja1 43 2,5 Laa 13
Lalell) “bu (hadis) Yemamelilerin teferriid ettiklerindendir™'®® veya (swae Jai 43 23)

59169

“bu (hadisle) Misirlilar teferriit etmistir”™" ifadeleriyle isaret edilir.

[lmi seyahatler, ulema tarafindan énemsenmis ve deger gormiistiir. Nitekim
Hatib el-Bagdadi’nin (6. 463/1071) rihleye dair 6nemli eseri er-Rihle fi Talebi’l-
Hadis’te Ibrahim b. Edhem’in (6. 161/778) soyle dedigi kaydedilir: “Muhakkak Ki
Allah Teald bu iimmetten belay1 ashab-1 hadis’in rihleleri sebebiyle kaldirmustir.”*"
Bununla birlikte sayet rihleden gozetilen faydayi, kisinin kendi muhitindeki
alimlerden elde etmesi mumkinse, o takdirde muhaddisler bu kimsenin kendi
muhitinde kalmasini tavsiye etmislerdir. Ancak hadis talipleri rivayetinde teferriid
eden ravi ister kendi bdlgesinde olsun, ister uzak diyarlarda olsun s6z konusu
mesakkatli yolculuklardan geri durmayip, hadisi alabilmek i¢in ellerinden gelen
gayreti gdstermislerdir.*”* Buna mukabil bir siire sonra rihleler muhaddisler icin

ayirici bir vasif haline gelmis ve her muhaddis bunu kendine bir gérev addetmistir.*

Hammad b. Eb(O Sileyman’in da kaynaklarda ¢ muhtelif bolgeye seyahat
ettigi aktarilmaktadir ki bunlar Hicaz, Basra ve Rakka’dir. Ancak séz konusu

seyahatlerine dair malumatin son derece kisitli oldugu miisahede edilmistir.

Hammad’in hac farizasini yerine getirmek igin ilk olarak Hicaz yolculuguna
ciktig1 gorulur. Orada Hicaz mektebi ulemasimin biiyiiklerinden Ata b. Ebli Rebah (6.
114/732), Tavls b. Keysan (6. 106/725) ve Mucahid b. Cebr (6. 103/721) ile
goriismis, onlarin fikih ile istigallerini derinlemesine inceleme firsatt bulmustur.
Kife’ye doniince, fikhin Kife’de oldugunu ve Hicaz ehlinin fikihtan nasibi
olmadigini anlatmistir. S6z konusu yolculuk doniisii yasananlart Mugire b. Miksem
soyle anlatiyor: “Hammad b. Ebi Siileyman haccetmek igin Hicaz’a gitti. Doniisiinde
onu karsilamak i¢in yanina gitmistik. Bize: ‘Miijdeler olsun size ey Kifeliler! Ben

Hicaz ulemasiyla goriistiim, onlardan Ata, Tavls ve Miicahid’i goérdiim ki sizin

%7 Ebti Davud, “Menéasik™, 14.

168 Eh() Davud, “Savm”, 17.

8% Ebti Davud, “Vesaya”, 5.

70 Bagdadi, er-Rihle fi talebi’l-hadis, thk. Nurettin Itr (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-Ilmiyye,1975), 89.

71 Subht es-Salih, Hadis Ilimleri, 38.

172 Ayrica bk. Selman Basaran-Ali Sénmez, Hadis Us(lii ve Tarihi (Bursa: Emin Yayinlari, 2017), 75-
77.
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¢ocuklariiz, hatta ¢ocuklarinizin ¢ocuklart bile fikihta onlardan daha ileridedir’
dedi.” Devaminda Mugire’nin, Hammad'in bu goriisiiniin ¢ok sert oldugunu ifade

ettigi kaydedilmistir.'"®

Hammad b. Ebl Siileyman’in ifadelerindeki sertligin, bahsi gecen ulemanin
Hicaz mektebi, kendisinin ise re’y mensubu oldugu diistiniildiigiinde daha anlasilir
olacagi muhakkaktir. Nitekim yukarida da ifade edildigi lizere Hammad, fikihta
devrinin otoritesidir ve iyi bir re’yci olduguna dair ulemanin ittifaki s6z konusudur.
Hal boyle olunca iyi bir fakih olan Hammad’in, kendince yeterli gérmedigi kisileri

itham etmesi tabi kargilanmalidir.*™

Hammad’1n diger seyahati ise Basra’ya olmustur ki orada Basra valisi Bilal b.
Eba Biirde’nin yaninda konaklamigtir. Basra’da Hammad’dan Hisam ed-Destiivar (0.
154/771) ve Hammad b. Seleme’nin (0. 167/784) hadis dinledigi kaydedilir. S6z
konusu ziyaret hususunda Hammad b. Zeyd (6. 179/795) soyle diyor: “Alim ve abid
bir zat olan Eyy(b b. Ebi Temime (6. 131/749) Basra’ya gelen alimlerin yanina gider
ve mutlaka onlarla goriisiirdii. Ancak Hammad geldiginde dyle olmadi. Bunu goren
insanlar da Eyy(b’e muvafakat ederek Hammad’ in yanma gitmeyi terk ettiler.”*"
Kaynaklarda Eyyib’un Hammad’la goériismeme sebebine iliskin bir agiklamaya
rastlanmamistir. Ancak Kal’aci’nin s6z konusu nakli, Hammad’in Miircie’ye
mensubiyetine dair agiklamalara yer verdigi “Hammad’ i Akidesi” boluminde ele
almasindan, Eyy(ib’'un Hammad ile goriismeme sebebinin onun Miircii olmakla
itham edilmesi kaynakl1 olabilecegi akla gelmektedir. Ote yandan kaynak eserlerde
Hammad’mn ikinci defa Basra ziyaretinde bulundugu ve iizerinde bulunan kirmizi

iistliik sebebiyle cocuklarin onunla alay ettigi ifade edilmektedir.*"®

Hammad’in Basra ziyaretinde edinimlerine, goriistiigii kimselere dair sinirh
bilgiler yer alsa da, asil onemli olan Hammad’in Basralilara katti§1 kazanimlardir.
Clnku nakillerden, Hammad’in Basra’ya isnad ile hadis rivayeti ustliinii gotiiren kisi

oldugu anlagilmaktadir. Bu hususta Hammad b. Seleme’nin su anlatimina yer verilir:

173 7Zehebi, Siyer, 5/234-235; ibn Hacer, Tehzib, 3/17; ibn Ebd’l-Vefa, el-Cevahir, 1/226; Kal’aci,
Mevsia, 9.

1r4 Aras, Ebii Hanife’'nin Hocasi Hammad, 100.

7> fbn Sa’d, et-Tabakat, 8/452; Fesevi, el-Ma rife, 2/791.

178 fbn Hacer, Mizan, 1/596; Zehebf, Siyer, 5/235; Kal’aci, Mevs(a, 9-10.
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“Biz Katdde b. Diame’ye (6. 117/735) hadis dinlemek icin giderdik de o, ‘bize
Rastlullah’dan (s.a.v) ulast1 ki...”, ‘bize Hz. Omer’den (r.a) ulast1 ki...” veya ‘bize
Hz. Ali’den (r.a) ulast1 ki...” seklinde hadis rivayet eder ve sened sOylemezdi. Ne
zaman ki Hammad b. Ebd Siileyman Basra’ya geldi ve ‘bize Ibrahim en-Nehaf,
falancadan, o da falancadan rivayet etti’ tertibinde hadisleri sened ile nakletmeye
basladi ve bu ustl Katade’nin kulagina gitti, artik Katadde de, ‘ben Mutarrif’e
sordum...’, ‘ben Said b. Miiseyyeb’e sordum...’, ‘bize Enes b. Malik tahdis etti’ gibi

ifadelerle hadisleri senedleri ile rivayet etmeye giristi.”*"’

Kaydedilen ilgili nakilden agik¢a anlasildigina gére Hammad, Basra’ya bir
ustl gotiirmiis ve derhal benimsenerek tatbikine baslanmistir. Buradan hareketle
rinleler, &l isnad elde edip hadis hafizlariyla miizakere etme imkani sunarken,'’® bir
yandan da ilmi gelismelere kap1 aralamakta, hadisleri nakletmeye dair benimsenen
usulleri farkli cografyalara tasima imkani saglamaktadir. Netice itibariyle de immet,

muayyen bir ustil benimseyerek etrafinda birlesmektedir.

Son olarak da Hammad b. Ebl Siilleyman’in Rakka’ya yolculugundan
bahsedilir. Nakledildigine gore Eb0’l-Melih er-Rakki (6. 181/797), Hammad’in
sakallarin1 siyaha boyadigini, kirmizi bir istliikk giydigini ve bu hal {izere Rakka’ya
geldigini goriince ondan uzaklasmis ve onunla gdriismemistir.*’® Ebt’l-Melih’in
Hammad ile gorlismeme sebebinin, onun bu haliyle Rasilullah’in (s.a.v) siinnetine

muhalif davranmasi oldugu zikredilmistir."®

1.2.2.2. Cerh-Ta’dil Durumu

“Ravilerin addlet ve zabt sifatlarimi tasiyip tasimama yoénlerinden
durumlarint arastirmayr konu edinen hadis bilgi koluna ‘cerh ta’dil ilmi’ denir.”*™
Rical ve tabakat kitaplarinda Hammad b. Ebl Siileyman’in cerh ta’dil yoniinden ele
alinmas1 sonucunda, muhaddis yoniine iliskin ihtilafin s6z konusu oldugu

gozlemlenmektedir. Miinekkit ulemadan Hammad’in sika oldugunu ifade ederek

ta’dil edenlerin yaninda, ona miiptela olan sara hastaligi, Miircie’ye mensup oldugu

Y ibn Sa’d, et-Tabakat, 9/230; Subhi es-Salih, Hadis Ilimleri, 261; Aras, Ebii Hanife'nin Hocasi
Hammad, 99.

178 Bagdadi, el-Cdmi’ li-ahldki 'r-ravi, thk. Mahmud Tahhén (Riyad: Mektebetii’l-Mearif, t.y.), 2/223.
7 {bn Hacer, Mizan, 1/596; Zehebi, Siyer, 5/235-236.

180 Kal’act, Mevs(ia, 10.

8 Aydinl, Hadis Istilahlart Sozliigii, 51.
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ithami, hifzinin yetersizligi, yalancilikla itham gibi sebeplere dayanarak zayif goriip

cerh edenlerin de ¢cogunlukta yer aldig1 miisahede edilmektedir.

Kaynaklarda Hammad’1 ta’dil ederek “sika” oldugunu ifade edenlerin Yahya
b. Main (6. 233/848)%2, icli'®, Nesai'®* ve ibn Hibban (6. 354/965)'® oldugu
zikredilir. EbG Hatim er-Razi, onun “sadlk™ oldugunu ifade etmis ancak pesi sira
“hadisleriyle ihticac edilmeyecegini ¢linkii siinnet konusunda ¢ok¢a sasirdigini” da

% Nitekim Ebd Hatim’in, tek basma “sad(k” lafzini kullanmasinin

187

eklemistir. *
ravinin zayif olduguna delalet ettigi aktarilmaktadir ki~" Hammad hakkinda ayrica
hadislerinin delil olmayacagin1 da kaydettigi gorilir. Bununla birlikte c¢agdas
aragtirmacilardan Nureddin Itr, hakkinda “sad(k” ifadesinin kullanildig1 ravinin,
rivayetinin delil olmayacaginda goriis birligi bulundugunu, ancak hadisi zabt edip
etmedigine dair arastirma yapildiktan sonra delil olarak kullanilabilmesinin miimkiin
oldugunu ifade etmistir.'®® Bunun yani sira Ibn Hacer de, Hammad’m cerh ta’dil
durumuna iligkin “sad(k” yorumu yapmakla birlikte, onda vehm oldugunu da

Vurgulamlstlr.189

Miinekkit ulemanin Hammad b. EbG Siileyman’t cerh etmesinin baglica
sebepleri arasinda, onun Miircii olmakla itham edilmesi yer alir. Nitekim bu husus
detayli bir sekilde yukarida ele alinmis ve Hammad’ in goriislerinin Ehl-1 Siinnet’e
muvafik oldugu ve s6z konusu ithamin siyasi olabilecegi neticesine varilmigtir.*%
Bununla birlikte kaynaklarda Hammad’in, dort baglik altinda ele alinabilecek sebebe
binaen, rivayetlerinin terk edilip cerh edildigi ifade edilebilir:

182 fon Eba Hatim, el-Cerh ve’ta’dil, 3/147, 4/390; Ibn Adi, el-Kamil, 3/6; ibnii’l-Cevzi, ed-Du afa’,
1/233; Cemmaili, el-Kemal, 4/295; Mizzi, Tehzib, 7/276; Zehebi, Mizan, 1/595; Kurasi, el-Cevahir,
1/226; Tbn Hacer, Tehzib, 3/16; Temimi, et-Tabakat, 265.

183 jeni, es-Sikat, 1/320; Mizzi, Tehzib, 7/276-277.

184 Mizzi, Tehzib, 7/277; Zehebi, Siyer, 5/234; ibn Hacer, Tehzib, 3/17; Safedi, el-Vafi, 13/85.

185 {bn Hibban, es-Sikat, 4/159-160.

1% jbn Eb Hatim, el-Cerh ve’ta’dil, 3/147; Cemmaili, el-Kemal, 4/295; Zehebi, Mizan, 1/595: ibn
Hacer, Tehzib, 3/16.

187 viicel, Tenkit Terimleri, 133.

188 Nureddin Itr, Menhecii’n-nakd fi ulimi’l-hadis (Dimesk: Daru’l-Fikir, 1981), 111; Yiicel, Tenkit
Terimleri, 133.

18 ibn Hacer, Takrib, 178.

190 Ayrica bk. “1.1.10. itikadi”
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Sara Hastaligi:*** Hammad b. EbQ Siilleyman’i, hadis rivayeti esnasinda sara
nobeti gecirdiginde hadisleri karistirdigina ve bayilmasi durumunda dersi bastan
aldigma yer verilmektedir.'®> Buradan hareketle Serik b. Abdullah (8. 177/794),
hastaliginin, hifzina menfi manada tesir ettigi diisiincesiyle ondan rivayeti terk
etmistir.*®® Nitekim Hammad’dan rivayet etmeme sebebi kendisine soruldugunda,
Hammad’in rahatsizligin1 ileri slrerek: “Ben (sara nobeti sebebiyle) bayilan

kimselerden rivayet etmiyorum” demistir.'*

Yalancilikla Itham: Mugire b. Miksem, yalan soyledigini; A’mes ise dogru

soylemedigini zikrederek Hammad’im rivayetlerini terk etmislerdir.'*

Bu baglamda Mugire’ye, Hammad’in Ibrahim en-Nehai’den rivayet ettigi bir
hadis okunmus ve o da tereddltsiz “Hammad yalan sOyledi” diyerek karsilik
vermistir. 1% 547 konusu nakille ilgili Muhammed Ravvas Kal’aci, Mugire’nin,
Hammad’in 6grendigi rivayete heniiz vakif olmamasi sebebiyle boyle sdyledigini,
yoksa kastinin Hammad’a yalan isnad etmek olmadigimi ifade etmis ve bunun
Hammad’mn cerh edilmesine gerekge olamayacagim sdylemistir.*” Bununla beraber

Mugire’nin Hammad’dan rivayette bulunmas da’®® Kal’aci’yi desteklemektedir.

EbG Bekir b. Ayyas (6. 193/809), bir defasinda A’mes’in: “Bana Hammad,
en-Nehai’den hadis rivayet etti. Ancak o, sika degildir” ifadesini naklederken,
akabinde yine A’mes’ten “Biz Hammad’1 dogru sozlii olarak gérmiiyoruz” dedigini
rivayet etmistir. 199 Kal’aci, A’mes’in s6z konusu ifadelerinden yola c¢ikilarak
Hammad’in cerh edilemeyecegini, ¢linkii cerhin miifesser olmasi gerektigini, burada

ise A’mes’in “tasdik etmiyoruz” sozinin bunun igin yeterli olmadigini

191 Ayrica bk. “1.1.4. Hastaligi”

192 7ehebf, Siyer, 5/234; a.mlf, Mizan, 1/595; Temimi, et-Tabakat, 265; Kurasi, el-Cevahir, 1/226;
Cemmaili, el-Kemal, 4/295; Mizzi, Tehzib, 7/277.

198 Kal’aci, Mevs(a, 12.

194 Fesevi, el-Ma rife, 2/652.

19 Kal’aci, Mevs(a, 13.

1% fbn Adi, el-Kamil, 3/4; Zehebi, Siyer, 5/234.

197 Kal’aci, Mevs(a, 13.

198 Ayrica bk. “2.1.3. Elbiseye Bulasan Meni”

199 Zehebt, Mizan, 1/595; ibn Hacer, Tehzib, 3/17.
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kaydetmistir.’®® Zira A’mes’in, Hammad hakkinda kétii fikirlere sahip olduguna da

yer verilmektedir.?*

Hifz/Ezber Yetersizligi, ihtilat’® ve Cok Hata Yapma: Munekkit alimler,

Hammad’in adalet vasfina 6zellikle vurgu yaparak onun dogru sozlii oldugunu
vurgulamiglar ancak pesi sira zabti ile ilgili kusurunu dile getirmislerdir. Ebt
Hatim’in, sadiik oldugunu bildirmesiyle birlikte rivayetleri karistirdigini, baska bir
nakilde hifzinin yetersiz oldugunu®® sdyledigi gibi, Su’be b. Haccac da, Hammad’in
dogru sozlii oldugunu ifade etmis ancak hadis ezberinin yetersiz oldugunu, hadis
hifziyla mesgul olmadigini da ilave etmistir.”>® Buna karsilik Miizenf (6. 264/878)
“ona fikih ile istigali galip gelmistir (agir basmistir) da bu sebeple hadis hifziyla

mesgul olamamig ve hadisten nasiple:nememistir”zo5 diyerek acgiklama getirmistir.

Ibn Sa’d, Hammad b. Ebd Siileyman’mn hadis konusunda zayif oldugunu ve
émriiniin sonlara dogru ihtilat kusuruna miiptela oldugunu ifade ederken,?®® Yahya
b. Abdillah ez-Zuhli (6. 258/872), Hammad’in ¢okg¢a hata yapan bir kimse olduguna
dikkat ¢ekmis, ayrica onda vehm oldugunu ileri siirmiistiir. 207 Osman el-Bettf,
Hammad’ i hata yapmas1 konusunda Ziihli’ye muvafakat etmis, ancak ibrahim en-
Nehai’den aktardigi nakiller hususunda tashihe giderek, “Ibrahim dedi ki...”
suretinde yaptigi aktarimlarin dogruluguna ve hata barindirmadigina isaret

etmistir.208

Netice itibariyle Hammad’in, hiikiim istibat etme, illetleri tespit etme gibi

fikhi meselelere agirlik vermesi, fikir yiirlitmeye dayali zihni faaliyetlerini

200 K al’aci, Mevs(a, 13.

21 Ep( Ahmed el-Hakim el-Kebir - Muhmmed b. Muhammed b. Ahmed b. ishak en-Neysabiri, el-
Esmda ve’l-kiing, thk. Ebd Amr Muhammed b. Ali el-Ezheri (Kahire: Daru’l-Faruk, 1436/2015), 1/141;
Ibn Hacer, Tehzib, 3/17; Kal’aci, Mevs(a, 13.

202 «Yaslanma, aniden bir felaketle karsilasma gibi sebeplerle hafiza bozukluguna ugramak.” Aydmnh,
Hadis Istilahlar: Sozliigii, 140.

2% {bn Eba Hatim, el-Cerh ve t-ta’dil, 3/147.

204 Zehebi, Siyer, 5/234; ibn Hacer, Tehzib, 3/16; ibn Adi, el-Kamil, 3/7; Suy(ti, Tabakat, 55; ibn Eba
Hatim, el-Cerh ve 't-ta'dil, 3/147.

205 Suy(itt, Tabakat, 55; Zehebf, Tarih, 7/348; Mizzi, Tehzib, 7/275

2% ibn Sa’d, et-Tabakat, 8/452; ibn Hacer, Tehzib, 3/17.

27 {bn Hacer, Tehzib, 3/17.

2% {bn Sa’d, et-Tabakat, 8/452.
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guclendirirken, diger taraftan killet-i isti’malden dolay1 ezbere dayali melekelerini de

zayiflattig anlagilmaktadir.?®

29 gal’act, Mevs(a, 14.
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IKINCi BOLUM
HAMMAD B. EBU SULEYMAN’IN RiVAYETLERI VE
DEGERLENDIRILMESI

Hammad b. Eb( Stleyman, fakihligi yaninda devrin genel bir 6zelligi olarak
muhaddis kimligi de olan, hadis rivayet eden bir alimdir. Bu agidan tabiin nesli
igerisinde Hammad’in hadis ilmine katkilarin1 ortaya koymak dnem arz etmektedir.
Clnku hadis ilminde rivayetlerin degerlendirilmesiyle dogrudan baglantili iki 6nemli
unsur bulunmaktadir: Sened ve Metin. Hadisin sthhat degerlendirilmesi hususunda
ise senede Oncelik verilmektedir. Dolayisiyla senedde yer alan ravileri kapsamli
sekilde ele almak, tanimak, durumlarini bilmek hadis ilmine dogrudan katki

saglamaktir.

Bu bolimde Hamméd b. EbO Suleyman’in rivayetleri arastirmaya konu
edilerek bu rivayetlerin tahric ve tahliline yer verilecektir. Ebii’l-Hasan el-Icli (6.
261/875) es-Sikat’immda Hammad’in rivayet ettigi hadislerin 200’den az oldugunu
Sbylemis,21odolaylsly1a onun rivayetlerinin sayisinin ¢ok fazla olmadigina dikkat
cekmistir. Nitekim bu calismada da Hammad’in rivayetlerinin toplamda 118’e

ulastig1 sonucuna varilmistir.

2.1. Taharet Bahsi

Taharet sozlikte temizlik demektir. Istilahta ise ‘“habes, necaset denilen
maddeten pis seylerin veya hades denilen ser'? bir maniin giderilmesi, bulunmamasi

haline” denir.?!

Islam, diinya iizerinde insanoglunun insa ettigi beseri-ictimaf sistemler ve dini
nizamlar igerisinde temizlige en ¢ok onem atfeden dindir. Nitekim Hz. Peygamber
(s.a.v) ilaht vahye muhatap olur olmaz kendisine gelen ikinci mesajdan®? hareketle
“Temizlik imanin yar1s1d1r”213 buyurarak temizligi iman ile iligkilendirmistir. Clnki

dini hayat ve ibadetler temizlik iizerine insa edilmistir ki fikih kitaplar1 ve Stinen’ler

29 jelf, es-Sikat, 1/321.

2 Erdogan, Fikih ve Hukuk Terimleri Sozliigii, 534.

212 Middessir 74/4.

13 Bbii’l-Hiiseyn Miislim b. el-Haccac b. Miislim el-Kuseyri, el-Cdmiu’s-sahih, nsr. Faysal isa el-
Babi el-Halebf (Beyrut: Daru Thyai’l-Kiitiibi’l-Arabiyye, t.y.), “Taharet”, 1.
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de taharet bahsi ile baglamaktadir. Buradan hareketle de bu bélimde Hammad b. Ebl
Stleyman’in taharet bahsi altinda ele alinmaya uygun goriilen rivayetleri

islenecektir.

2.1.1. Mestler Uzerine Mesh

ks o sy Loz ¢ 4 A oy st b W 3 s sy & s el BE Gl BB alis 15 -1
Pl Sl I B g M W)y g ol il Lo Al 0t E36 )0 (3 e WL

a) Isnad Semas1 ve Terciimesi

Hammad — ibrahim — Hemmam b. el-Hars’den soyle rivayet edildi:
Hemmam, Cerir b. Abdullah el-Celi’nin (r.a) abdest alirken mestleri tizerine mesh
yaptigin1 gordii ve ona bunun gerekgesini sordu. Cerir de: “Gercekten ben Hz.
Peygamber’in (s.a.v) boyle yaptigin1 gordiim. Nitekim ben Maide Suresi nazil
olduktan sonra O'nun ashabindan oldum” diye agikladi.

b) Rivayetin Isnad A¢isindan Degerlendirilmesi

Ele alinan rivayet Ebi Hanife’nin Musned’inde “Taharet” bahsinde yer
almaktadir. Mevzubahis rivayet, senedinde Hammad b. Eb( Sileyman’in bulundugu
tarik ile Kitiub-i Tis’a kaynaklarinda tespit edilememistir. Ayrica ilgili kaynakta

213 yani baska sahabiden gelen

rivayetin lafiz farkliliklariyla beraber ma’nevi sahidi
tariki de bulunmaktadir. Lafiz farkliligi asagida tabloda gosterilecek olan rivayetin
senedi soyledir:

Hammad — Sa’bi [Eba Amr Amir b. Serahil] — Ibrahim b. Ebi Musa el-

Esarl — Mugire b. Su’be — Rasiilullah (s.a.V).216

Benzer ve ilgili rivayetler Abdiirrezzak’in (6. 211/826-27) Musannef’inde
“Taharet” bahsinde 1, Taberani’nin (0. 360/971) el-Mu cemii’l-Kebir’inde 3 ve el-

Mu’cemii’l-evsat’inda 2 yerde mervidir.

Abdiirrezzak’in Musannef’inde yer alan rivayetin senedi soyledir:

214 EpQl Hanife Nu’man b. Sabit b. Zatd b. Mah, Musned:i’l-Imdmi’l-Azam me’a serh-i tensiku n-
nizam fi Misned; ’I-Imdam (Pakistan: Mektebetii’l-Biisra, 2010), 99 (59).

215 «“Hadisin lafzen olmaksizin, manen azizlesmesine denir.” Bk. Subhi es-Salih, Hadis Ilimleri, 194.
218 Eb( Hanife, Miisned, 99-101 (60). ilgili kaynakta benzer rivayet 61 numarada “Hammad — Sa’bi
— Mugire b. Su” be — Ras(lullah (s.a.v)” isnadiyla yer alirken, senedinde inkita’ tespit edilmistir.
Ancak lafiz farklili§ina ayrica tabloda isaret edilecektir.
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Yasin — Hammad b. Ebl Sileyman — Rib’i b. Hirds — Cerir b. Abdullah

— Rastlullah (S.a.V).217

Taberani’nin el-Mu’cemii’l-Kebir’inde gegen rivayetin senedi sunlardir:

Muhammed b. Abbas el-Ehrem el-Isbahani — Habib b. Bisr — Hammad b.
Mes’ade — Su’be [b. Haccdc] — Hammad — Ibrahim — Hemmam b. el-Haris —
Cerir b. Abdullah — Rastlullah (s.a.v).?*®

Hiiseyn b. ishak et-Tiisteri — Muhammed b. Humeyd — Hakem b. Besir —
Amr b. Kays el-Miilif — Hammad — ibrahim — Hemmam — Cerir — Rastlullah

(s.a.v).220

Ishak b. Ibrahim ed-Deberi — Abdiirrezzak — Yasin — Hammad b. EbQ
Siilleyman — Rib’1 b. Hirés — Cerir b. Abdullah — Rasdlullah (s.a.v).??°

el-Mu’cemii’l-evsat’ta gegen rivayet ise soyledir:

Ahmed — Muhammed b. Abdullah b. Yezid el-Harrani — Babasindan —
Abdullah b. Hudeyr — Hammad — Ibrahim — Esved b. Yezid — Mugire —

RasGlullah (s.a.v).?*

Rivayet, Cerir b. Abdullah ve Mugire b. Su’be olmak fiizere iki sahabiden
aktarilmaktadir. Cerir (r.a) kanaliyla gelen isnadlarda Hammad’in Raslullah’a
(s.a.v), EblG Hanife’nin Misned’inde bulunan 59 numarali rivayette ve Mu cemii’l-
Kebir-'de yer alan 2433 ve 2434 numarali rivayetlerde “Ibrahim — Hemmam b. el-
Haris™ tariki tizerinden ulastigi goze carparken; Musannef'te ve Mu cemii’l-Kebir

2490°da varid olan rivayetlerde Rib’i b. Hiras yoluyla ulastig1 kaydedilir.

Mugire b. Su’be yoluyla gelen isnadlardan Misned’in 60 numarali

rivayetinde Hammad’m, “Sa’bl — Ibrahim b. Ebi Musa el-Esari” silsilesine; el-

2T Eh() Bekr Abdiirrezzak b. Hemmam b. Nafi’ es-San’ani el-Himyer1, el-Musannef, thk. Habibii’r-
Rahman el-Azami (Beyrut: Meclisii’l-ilmi, 1402/1982), 1/195 (759).

218 Ebii’l-Kasim Miisnidii’d-Diinya Siileyman b. Ahmed b. Eyy(b et-Taberani, el-Mu cemu’l-kebir,
ngr. Hamdi b. Abdiilmecid es-Selefi (Kahire: Mektebetii Ibn Teymiyye, t.y.), 2/342 (2433).

219 Taberant, el-Mu 'cemu I-kebir, 2/342 (2434)

220 Taberant, el-Mu cemu’I-kebir, 2/354 (2490); a.mlf, el-Mu cemu’I-evsat, nsr. Tarik b. ivadullah b.
Muhammed, Abdiilmuhsin b. Ibrahim el-Huseyni (Kahire: Daru’l-Haremeyn, t.y.), 3/230 (3004).

221 Taberant, el-Mu ’cemu’l-evsat, 2/77 (1299).
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Mu’cemii’l-evsat'ta ise “Ibrahim — Esved b. Yezid” silsilesine muttali oldugu

goraldr.
¢) Rivayetin Metin A¢isindan Degerlendirilmesi ve Sthhat Durumu

Senedleri incelenen rivayetlerin metinleri arasindaki lafiz farkliliklari altlart

cizilerek gosterilmistir:

Ebd Hanife, Musned, 99-101 (60)

@afijw\&aw\‘jy)d&m‘Pgijw\ww\gy)cpc;mwdoﬁd\
a,MJ\Ju www&ajww\ww\d}”wjﬁ _,&\Muj,uch@fgw\,
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Ebd Hanife, Musned, 101 (61)
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Abdurrezzak, Musannef, 1/195 (759)
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Taberani, el-Mu’cemu’l-kebir, 2/342 (2433)
(;.i.:gg.j.i.’cﬁs\‘j;agmj}a;éj;:Jﬁcﬁiyw&jcﬁi\ézé@gJ\s.;n,\;;:,;ﬂ;‘ﬁ;ﬁ

Taberani, el-Mu’cemu’l-kebir, 2/342 (2434)

M‘”“‘c..u““;@l@gg.’,l;m\si;oginj,;;éj;:J&égﬂ;},@égj;gzé;@jg&ﬁﬁ}fi;

Taberani, el-Mu’cemu’[-Evsat, 2/77 (1299)
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EbG Hanife’'nin Musned’inde yer alan 60 numarali rivayette Hz.
Peygamber’in (s.a.v) lizerine bulunan ciibbenin mahiyeti hakkinda “23-933 i kaydi
yer almigken 61 numarali rivayette “3\-3-9@ 433~ ifadesi dikkat cekmektedir. Bununla
birlikte Hz. Peygamber’in (s.a.v) giydigi ciibbenin/elbisenin yenleri dar olmasi
sebebiyle en dar yerinden kaldirip da mestler iizerine mesh ettigi icin ilk rivayette
Ak Gwa be Ay e B Ma & Jsh) Wadld ifadesi yer alirken digerinde
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ciibbenin/elbisenin altindan ellerini ¢ikarttigina iliskin “G3a3 G 433 g AR ve « g Al
VX JM‘ & 4% kaydi yer almaktadir. Ayrica ilk rivayette Rastlullah’mn (s.a.v) def-i
hacet giderdigine dair “43ala =28 ifadesi, diger rivayete nazaran durumun genis
perspektiften degerlendirilmesine, abdestsizlik durumunda ayaklar1 yikamaksizin
meshin kafi gelecegine, dolayisiyla meselenin fikhi acidan degerlendirilmeye agik

olduguna delalet etmektedir.

Abdiirrezzak’m Musannef inde “aial) 05)-" Ly jbaresinin diger rivayetlerde
yer almayisi, mestler {izerine mesh meselesinin tarihi boyutuna kaynaklik etmesi
acisindan 6nemlidir. CUnk{ rivayette sebeb-i viirdd agisindan tarihi bir kayit yer

almaktadir.

Taberani’nin el-Mu cemu’l-kebir’inde yer alan rivayetlerde « && Jiud u:\fﬂ
Airye “ddiuad g’ ibareleri ise mesele hakkinda sahabenin uygulamalarini
gOstermesi sebebiyle mevkif hadis Orneklerine isaret etmektedir. Ayrica el-
Mu’cemu’[-Evsat’ta “}h " ifadesi de olaym seferilik durumunda vaki oldugunu
goOstermesine binaen 6nemli bir kayittir.

Sihhati hakkinda yapilan degerlendirilmeye gore rivayetin miitabi’ 222 e

sahid’leri ?® goéz 6niinde bulunduruldugundan hasen-sahih ?* hiikmii verildigi

sonucuna ulasmustir.”?> Rivayet muttefekun aleyhtir.??°

2.1.2. Mestler Uzerine Mesh Miiddeti

222<Bir hadisin metin bakimindan benzeri olan ve en azindan sahabi ravisi ayni olmak kaydiyla, baska
bir sebnedle rivayet edilen hadis.” Bk. Aydinh, Hadis Istilahlar: Sozligii, 245.

22 «“Herhangi bir hadise, baska bir sahabiden gelen tamamen aym veya benzer muhtevadaki ikinci
hadis.” Bk. Aydinlh, Hadis Istilahlar: Sozliigii, 313.

224 «“Tirmizi’nin ¢okca kullandigi bu istilah hakkinda hadisgiler ihtilaf etmisleridir. Su manalardan
birini veya birkagini kastettigi tahmin edilmektedir: 1. Hasen iken diger rivayetlerin destegiyle sahih
derecesine yiikselen hadis. 2. Iki ve daha fazla senedi olup da bunlardan bazisinin hasen bazisinin
sahih oldugu hadis. 3. Baz1 dlimlerce hasen, bazilarinca sahih kabul edilen hadis. 4. Hasenden iistiin
ama sahih kadar kuvvetli olmayan hadis. 5. Kendisiyle amel edilmis hadis. 6. Rivayete ehliyeti
acisindan ravilerinin bir kisminin hasen hadis, bir kisminin sahih hadis révileri seviyesinde olan hadis.
Bunlar arasinda, bir hadisin iki muhtelif isnadla rivayet edilmis olmasi1 ve birisinin hasen digerinin
sahih seviyesinde olmasi tercihe sayan bir tariftir.” Bk. Yiicel, Hadis UsGlii (Istanbul: IFAV Yayinlari,
2013), 172; Subht es-Sélih, Hadis Llimleri, 126; Aydmli, Hadis Istilahlari Sézligii, 123.

225 EbQ Hanife, Misned, 100.

?%° Buhari, “Vud>”, 50; Miislim, “Taharet”, 22.
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a) Isnad Semas1 ve Terciimesi

Hafs b. Omer — Su’be — Hakem — Hammad — Ibrahim — Ebi
Abdullah el-Cedeli — Huzeyme b. Sabit — Rasiilullah’tan (s.a.v) soyle rivayet
edilmistir: “Mest tzerine meshin middeti yolcu icin G¢ gln, yolcu olmayan (mukim)
icin bir gin bir gecedir.” Eb( Déavud soyle dedi: Bu hadisi Ebd Mansur b. el-
Mu’temir Ibrahim et-Teymi’den aymi senetle rivayet etmistir.  Ibrahim bu
rivayetinde, Oncekine ilave olarak, sunlari soylemistir: “Eger biz Rastlullah’tan

(s.a.v) slireyi artirmasini isteseydik artiracakti.”
b) Rivayetin Isnad A¢isindan Degerlendirilmesi

Mevzubahis rivayet Eba Davud’un (6. 275/889) Sunen’inde ‘“Taharet”
bahsinde yer almaktadir. Ayrica benzer rivayetler Ahmed b. Hanbel’in Miisned 'inde
2, Eb0 Dévud et-Tayalisi’nin (6. 204/819) Misned’inde 1, Ali b. Ca‘d’m (0.
230/844-45) Miisned’inde 1, Ibn Eba Seybe’nin (6. 235/849) Musannef inde
“Taharet” bahsinde 1, Taberani’nin el-Mu cemii’l-Kebir’inde 19 ve el-Mu ’cemii ’s-
sagir’inde 2, Beyhaki’nin (0. 458/1066) es-Stinenii 'I-kiibré’sinda “Taharet” bahsinde
1 ve Ebl Hanife’nin Misned’inde “Taharet” bahsinde 2 yerde tahric edilmistir.

Tespit edilen rivayetlerin senedleri soyledir:
Ahmed b. Hanbel’in MuUsned’inde yer alan rivayetlerin senedi asagidaki
gibidir:

Ismail — Hisam ed-Destiivaii — Hammad — Ibrahim — Ebi Abdullah el-

Cedelf — Huzeyme b. Sabit — Rastlullah (s.a.v). %

Muhammed b. Cafer ve ibn Mehdi — Su’be — Hakem — Hammad —
[brahim — Ebf Abdullah el-Cedeli — Huzeyme b. Sabit — Rasdlullah (s.a.v). ?*°

227 Ep( Dav(d Siileyman b. el-Es‘as b. ishik es-Sicistant el-Ezdi, es-Stinen, thk. Suay Arnait (b.y.:
Daru’l-Risaleti’l-Alemiyye, 1440/2019), “Taharet”, 58.

228 Ebfi Abdilldh Ahmed b. Muhammed b. Hanbel es-Seybani el-Mervezi, Misned, thk. Suayp Arnait,
Adil Miirsid (b.y.: Miiessesetii’r-Risale, 1422/2001), 36/170 (21851).

49



Veki’ — Siifyan — Hammad — Mansur — Ibrahim — Ebi Abdullah el-

Cedelf — Huzeyme b. Sabit — Rastlullah (s.a.v). ?*°

Affan [b. Muslim] — Su’be — Hakem ve Hammad — Ibrahim — Ebi

Abdullah el-Cedeli — Huzeyme b. Sabit — Rasdlullah (s.a.v). 2!
Ebii Hanife’nin MUsned’inde bulunan riayetin senedi soyledir:

Hammad — Ibrahim — Ebi Abdullah el-Cedeli — Huzeyme b. Sabit —

RasGlullah (s.a.v). %

Tayalisi ve Ali b. Ca‘d’im Musned’lerinde yer alan rivayetin senedi su
sekildedir:

Ebt Davud — Su’be — Hakem ve Hamméad — Ibrahim — Ebi Abdullah el-

Cedeli — Huzeyme b. Sabit el-Ensari — Rasdlullah (s.a.v). >

Ibn Ebii Seybe’nin Musannef’inde yer alan rivayetin senedi soyledir:

Ibn Ali — Hisam ed-Destiivai — Hammad — ibrahim — Ebi Abdullah el-

Cedeli — Huzeyme b. Sabit — Rasdlullah (s.a.v). >

Taberani’nin el-Mu’cemii’l-kebir’inde 19 muhtelif sened rivayet yer
almaktadir. Calismanin hacmini gereginden fazla genis tutmamak amaciyla
aralarinda “késir mutiba’at”?* iliskisi bulunan rivayetlerin senedlerini ayri ayri
vermek yerine sadece isaret etmekle yetinilecektir. Mezkdr rivayetlerin senedleri

sOyledir:

Ishak b. Ibrahim ed-Deberi — Abdii’r-Rezzak — Sevri — Hammad —
[brahim — Ebf Abdullah el-Cedeli — Huzeyme b. Sabit — Rasdlullah (s.a.v). *°

229 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 36/174, (25852).

%0 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 36/186 (25862)

21 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 36/200 (25875).

232 Ep( Hanife, Miisned, 104.

23 Eb( Davad Silleyman b. David b. el-Cardd et-Tayalisi, Miisned, thk. Muhammed b. Abdii’l-
Muhsin et-Tiirki (Misir: Daru Hicr, 1420/1999), 2/546 (1315); Ali b. Ca‘d, Musned, 47 (178).

24 Ebt Bekr Abdullih b. Muhammed b. Ebi Seybe ibrahim el-Absi el-Kaff, Musannef, thk. Kemal
Yusuf el-HOt (Riyad: Mektebetii’r-Riisd, 1408/1988), 1/162 (1863).

2% «Senedleri, miitiba’at yapan yani miitibi’ ile miitiba’ aleyh ravilerin hocalarinda degil de daha
yukarilarda birlesen hadislerdeki mitdbaata kasir miitdbaat denir.” Bk. Subhi es-Salih, Hadis Tlimleri,
194; Aydinli, Hadis Istilahlar: Sozliigii, 244.

2% Taberant, el-Mu 'cemu’I-kebir, 4/95 (3762), 4/96 (3769).
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Eb(i Zura> — Adem b. Ebi Iyas — Omer b. Hafs es-Sediisi — Asim b. Ali
(2)*®" Eba Halife — Ebd’l-Velid (z) Muhammed b. Abdus b. Kamil es-Serrdc —
Alib. Ca’d () Ahmed b. Ali el-Berbehari — Affan — Su’be — Hakem — Hammad
— Ibrahim et- Teymi — Ebi Abdullah el-Cedeli — Huzeyme b. Sabit — Ras(lullah

(s.a.v). 28

Ebl Muslim el-Kebsi — Miislim b. Ibrahim — Hisam ed-Dustiivai —
Hammad — Ibrahim — Ebi Abdullah el-Cedeli — Huzeyme b. Sabit — Rasdlullah

(s.a.v). 2

Abdan b. Ahmed — Ebl’l-Es’as — Muhammed b. Bekr — Hisam b. Hassan
— Amr b. Salih — Hammad — Ibrahim — Ebi Abdullah el-Cedeli — Huzeyme b.

Sabit — RasGlullah (s.a.v).

Eb(d Husayn el-Kadi — Yahya el-Himmani — Muhammed b. Eban —
Hammad — Ibrahim — Ebi Abdullah el-Cedeli — Huzeyme b. Sabit — Rasdlullah

(s.a.v). 241

Hasan b. Abbas er-Razi ve Hiiseyn b. ishak et-Tiisteri — Muhammed b.
Muhammed — Hakem b. Besir — Amr b. Kays — Hammad — ibrahim — Ebi
Abdullah el-Cedeli — Huzeyme b. Sabit — Rasdlullah (s.a.v). **

Ahmed b. Zlheyr et-Tisteri — Ali b. Eskdb — Siica’ b. Velid — Eba Halid
ed-Dalani — Hammad — ibrahim — Ebi Abdullah — Huzeyme — Rasdlullah

(s.a.v). 2

el-Mu’cemii’s-sagir’de yer alan mikerrer iki rivayetten tercih edilen sened

sOyledir:

27 «Birden fazla senedi/rivayeti bulunan bir hadisin bu senedleri/rivayetleri bir yerde verilmek

istendiginde bunlarin arasina konan (¢) isaretine tahvil denir.” Bk. Aydinli, Hadis Istilahlar: Sézligii,
326.

238 Taberani, el-Mu cemu’I-kebir, 4/95 (3763). Ayrica bk. Miitabi-i kasiras1 3765, 3766, 3767, 3768,
3771, 3776, 3777 ve 3780 numarali rivayetlerdir.

29 Taberant, el-Mu 'cemu 'I-kebir, 4/95, (3764). Ayrica bk. Miitabi-i késirast 3789 numarali rivayettir.
290 Taberant, el-Mu 'cemu 'I-kebir, 4/96, (3770). Ayrica bk. Miitabi-i késirast 3773 numarali rivayettir.
241 Taberant, el-Mu 'cemu I-kebir, 4/96, (3772).

242 Taberant, el-Mu 'cemu’I-kebir, 4/97, (3775).

23 Taberant, el-Mu 'cemu’I-kebir, 4/98, (3779).
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Muhammed b. Abdurrahman Ebl Cafer el-Merzubani — Ahmed b. Mihran
el-Yezdi — Huneys b. Bekr b. Hubeys — Mis’ar b. Kiddm — Hammad — Ibrahim
— Ebf Abdullah el-Cedeli — Huzeyme b. Sabit — Raslullah (s.a.v). 2**

Beyhaki’nin es-Siinenii’l-kibr&’sinda yer alan rivayetin senedi su

sekildedir:

Ebl Bekr Muhammed b. Hasan b. Firek — Abdullah b. Cafer — Yunus b.
Habib — Ebia Davud — Su’be — Hakem — Hamméad — Ibrahim — Ebi Abdullah

el-Cedeli — Huzeyme b. Sabit el-Ensari — Rasdlullah (s.a.v). 2*

Rivayetin i’tibar aragtirmasi sonucunda sadece Huzeyme b. Sabit el-Ensari
(r.a) tarafindan nakledildigi tespit edildigi icin, ferd hadisin aksamindan ibn Hacer’e

gore olan ferd-i mutlak®*® kapsaminda degerlendirilmesi isabetli gozilkmektedir.

Mu’cemii’l-Kebir’de aktarilan senedlerde farkliligin sadece Taberani’nin
hocalarindan kaynakli olmayip Hammad b. Eb( Sileyman’dan hadisi nakleden
ravilerin de muhtelif kimseler olmas1 dikkat ¢ekerken, diger kaynaklarda genellikle
Hammad’dan sonraki tabakada Hakem b. Uteybe el-Kindi, onu takiben Su’be b.
Haccéc (6. 160/776) yer almaktadir. Ancak Ahmed b. Hanbel’in Misned’i 25875
numarali rivayette, Tayalisi ve Ali b. Ca’d’in Misned lerinde Hakem ve Hammad’in

ikisinin de Su’be’den hadisi aldig: ifade edilir
c) Rivayetin Metin Agisindan Degerlendirilmesi ve Sihhat Durumu

Rivayetlerin metinleri arasindaki lafiz farkliliklar1 asagida altlan ¢izilerek

gosterilmistir:

24 Taberani, el-Mu cemu’s-sagir, thk. Muhammed Sekdr (Beyrut: Mektebetii’l-islami, 1405/1985),
2/220 (1061), 2/273 (1154).

%Beyhaki, es-Siinenii’l-kiibra, thk. Muhammed b. Abdii’l-Muhsin et-Tiirki, Merkezi Hicr 1i’1-Buh(s
ve’d-Dirasati’l-Arabiyye ve’l-Islamiyye, 2011, 2/325-326 (1336)

2% fbn Hacer’e gore ravinin teferriid ettigi kisim senedin miintehasinda ise -ki o buna senedin asli
diyerek sahébe ve tabiini kastetmektedir- buna “ferd-i mutlak”, sayet senedin orta kisimlarinda
bulunuyorsa “ferd-i nisbi” denir. Bazi alimler ise ibn Hacer’in gériisiine muhalif olarak teferriid
senedin her neresinden olursa olsun bir ravinin bagka bir raviden miinferiden rivayetine mutlak ferd
demisleridir. Bk. Ibn Hacer, Niizhe, 55-57; Ebii’l-Hasen Nariiddin Ali b. Sultin Muhammed el-Kari
el-Herevi, Serhu serhi nuhbeti’l-fiker fi mustalahdti ehli’l-eser, thk. Muhammed Nezz&r Temim,
Heysdm Nezzar Temim (Beyrut: Daru’l-Erkdm, t.y.), 232-240; Suy(ti, Tedribii’r-ravi, thk. EbQ
Kuteybe (b.y.: Daru Tibe, ts.) 1/291; Yicel, Hadis UsQli, 153-155.
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Ahmed b. Hanbel, Misned, 36/170 (21851)
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Ahmed b. Hanbel, Misned, 36/200 (25875)
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Ibn Ebi Seybe, Musannef, 1/162, (1863)
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Taberanti, el-Mu’cemu’l-kebir, 4/95 (3763)
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Taberani, el-Mu’cemu’l-kebir, 4/ 97 (3775)
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Taberani, el-Mu’cemu’l-kebir, 4/98 (3779)
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Eb{ Hanife, Misned, 104
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Seferl ve mukim bir kimsenin mesih miiddeti hakkinda Ahmed b. Hanbel’in
Misned’i ve Taberani’nin el-Mu cemu’l-kebir’inde yer alan rivayetlerdeki lafiz
farkliliklar1 dikkate degerdir. Nitekim Musned ‘deki rivayetlerden biri ‘<) s
denilerek ibaha bildirmesi muhtemel bir kalipla gelirken, digeri «sad ifadesine yer
verilerek ruhsat bildiren bir kalipla gelmistir. Taberani’nin el-Mu cemu’l-kebir’inde
ise ifadenin “Ujal” kaydiyla emir kipine dondiigii gdrilmektedir. Ayrica el-
Mu’cemu’l-kebir’de ve EblG Hanife’nin Misned 'inde diger rivayetlerde yer almayan

“&J—‘,—.‘ ¥ kaydi meselenin tafsilata dair 6nemli bir ayrintidir.

Rivayetlerin sihhati hakkinda degerlendirmeye iliskin ise yukarida verilen
isnadlarda “Hammad — Ibrahim — Ebi Abdullah el-Cedeli — Huzeyme b. Sabit”
ortak réavilerdir ve mezkir siralamayla senedlerin hepsinde yer almislardir. Ancak

Tirmizi Kitabii’l-ilel’de bu isnadda inkita’ bulundugunu, Ebi Abdullah el-Cedeli’nin
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Huzeyme b. Sébit’ten (0. 37/658) semainin maruf olmadigini, dolayisiyla bu isnadla

hadisin sahih olmadigini aktarmaktadir.?’

Bununla birlikte Su’be’den de inkita’ ile ilgili aym1 minvalde goriis
nakledilmekte ve Su’be, Ibrahim en-Nehai’nin Ebi Abdullah el-Cedeli’den “mesh
hadisini” isitmedigini ifade etmektedir. Beyhaki Sunen’inde inkita’ bulunan senedle
rivayeti  aktardiktan sonra  Su’be’nin  bu  iddiasim1i  dogrulamakta  ve
delillendirmektedir. Soyle ki Eb( Mansur b. el-Mu’temir’in (6. 132/750) naklettigine
gore bir giin Ibrahim en-Nehai’nin odasinda Ibrahim et-Teymi ile (6. 92/710-11)
birlikteyken mestler (izerine mesh meselesini konusmuslar da Ibrahim et-Teymi séz
konusu rivayeti su isnad ile nakletmistir: “Bize Amr b. Meyman, o, Ebi Abdullah el-

» 248 Boylelikle Ibrahim en-Nehai’nin

Cedeli’den, 0 da Huzeyme b. Sabit’ten nakletti.
Ebi Abdullah el-Cedeli’den mesh hadisini isitmedigi sabit olmus oldu ki Hanefi
mezhebine gore Nehai’nin sadece sikalardan rivayeti maruf oldugu icin, bu, senedi
zedeleyici bir unsur olarak goriilmemistir.®*® Nitekim Ali el-Kari de bir rivayeti,
Ibrahim en-Nehai’ cihetiyle inkita’ zahir oldugu halde ma’mil kabul etmis ve
sthhatine hl'ikme‘[rnistir.250

Netice itibariyle Huzeyme rivayeti sahid ve miitabi’leri® ile birlikte ele

alindiginda Suayb Arnalid’un yaptig1 degerlendirmeye gore sahihtir. Ayni1 zamanda
Yahya b. Main, Tirmizi (6. 279/892) ve Ibn Hibban da rivayeti tashih

etmektedirler.>

2.1.3. Elbiseye Bulasan Meni
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a) Isnad Semasi ve Terciimesi

2T Tirmizi, Kitdbii’l-ilel, thk. Subhi es-Samirf, Mahmud Halil es-Sa’idi (Beyrut: Mektebetii’n-
Nehdatii’l-Arabiyye, 1408/1988), 64.

248 Beyhaki, es-Siinenii’I-kiibra, 2/325-326; Tirmizi, Kitdbii'I-Ilel, 64.

249 Eb(i Hanife, Miisned, 373 (Serh’u Tensiku’n-Nizam); Beyhaki, es-Siinenii ‘I-kiibra, 1/423.

20 Ali el-Kart, Serhu miisned, 1/409.

25! Tirmizi, “Taharet”, 71; Ibn Mace, “Taharet”, 86.

252 Bbfi Davud, “Taharet”, 58 (Muhakkikin dipnotu); Tirmizi, Kitdbii I-ilel, 64.

%3 Ebd Davud, “Taharet”, 131.
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Musa b. Ismail — Hammad [b. Seleme] — Hammad [b. Ebi Siileyman]
— ibrahim [en-Nehai] — Esved [b. Yezid] — Hz. Aise (r.anha) soyle demistir:
“Ben Rastilullah’in (s.a.Vv) elbisesinden meniyi ovalardim. Rasllullah da o elbisede

namaz kilardi.”
b) Rivayetin Isnad A¢isindan Degerlendirilmesi

Metni ve senedi aktarilan rivayet Stinen-i EbG Davud’un “Tahare” bahsinde
nakledilmektedir. Ayrica benzer nakiller Ahmed b. Hanbel’in Misned’inde 3, Ebd
Hanife’nin Miisned’inde 2, Stinen-i Beyhaki’de 2 ve Ibn-i Huzeyme’nin (6. 311/924)
Sahih’inde 1 yerde tahric edilmistir. Ilgili rivayetlerin kaynaklarda yer alan senedleri

sunlardir:
Ahmed b. Hanbel’in Misned’inde belirtilen sened sudur:

Affan [b. Muslim] — Hammad b. Seleme — Hammad — Ibrahim — Esved

— Hz. Aise — RasOlullah (s.a.v).”**

Ebi Hanife’nin Musned’in ifade edilen sened asagidadir:

Hammad — [brahim — Hemmam b. Hars — Hz. Aise — Rasilullah

(s.a.v).?>®

Sahih-i Ibn-i Huzeyme’de saptanan sened soyledir:

Muhammed b. Yahya — Miisedded [b. Miisehred] — Ebl Avane [el-Vasiti]
— Mugire b. Miksem — Hammad b. Ebd Siileyman — Ibrahim — Esved (g)
Muhammed b. Yahya — Eb0’l-Velid [Hisam b. Abdiilmelik el-Bahili] — Hammad
b. Seleme — Hammad b. Ebd Sileyman — Ibrahim — Esved — Hz. Aise —

Rasdlullah (s.a.v).*®

Suinen-i Beyhaki’de kaydedilen sened sunlardir:

24 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 41/413 (24936), 41/467 (25008), 42/512 (25778).

%55 Eb{i Hanife, Miisned, 115-119 (77), (78).

2% EpQl Bekr Muhammed b. ishak b. Huzeyme es-Silemi en-Nisabdri, Sahth, thk. Muhammed
Mustafa el-A’zami (b.y.: Mektebetii’I-Islami, 1424/2003), 1/180 (288).
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EbG Ali er-Ruzbari — Eba Bekir b. Dase — Ebl Davud [es-Sicistani] —
Musa b. Ismail — Hammad [b. Seleme] — Hammad [b. Ebd Siileyman] — Ibrahim

— Esved — Hz. Aise (r.anha) — Rasdlullah (s.a.v).’

Eb( Abdullah el-Hafiz — Ebi Bekir b. ishak — Omer b. Hafs — Asim b. Ali
— [Muhammed b. Abdurrahman] el-Mes’idi — Hakem [b. Uteybe] ve Hammad —
[brahim — Hemmam [b. Haris] — Haris [b. Abdullah el-Mehzimi] — Hz. Aise

(r.anha) — Rasdlullah (s.a.v).?®

Goriildugi lizere Beyhaki rivayeti, EbG Davud kanaliyla nakledilmekte ve

ibtidau’s-sened’den *°

iki tabaka sonra birleserek ayni vecihle aktarilmaktadir.
Ayrica Ibn Huzeyme’nin rivayetinde bulunan tahvil () isareti, hadisin birden fazla
tariki oldugunu ve bu isaretle, tarikler arasinda ayrima gidildigini gésterir.26o Mgili
kaynakta 20 farkli sened tespit edilmis olup, bunlardan Hammad b. Ebi Siileyman’in

yer aldig1 iki tarik kaydedilmistir.?**
d) Rivayetin Metin A¢isindan Degerlendirilmesi ve Sihhat Durumu

Yukarida verilen rivayetlerden Ebli Davud disinda iki kaynakta goriilen lafiz

farkliliklar1 alt1 ¢izilerek gosterilmistir:

Ebl Hanife, Misned, 116-119 (78)
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Beyhaki, es-Stinenii’l-kiibra, 5/89-90 (4225)
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Ebi Hanife’'nin Misned’i disinda yer verilen rivayetlerde Hz. Aise’nin

(ranhd) Hz. Peygamber’in (s.a.v) elbisesine bulasan meniyi ovaladigi ve

»'Beyhaki, es-Siinenii ’I-kiibra, 5/88 (4221).

»8Beyhaki, es-Siinenii’I-kiibra, 5/89-90 (N0.4225).

9 Senedin mikellife bakan tarafina senedin ibtidds: veya evvelii’s-sened denir. Bk. Aydmh, Hadis
Istilahlari Sézligii, 133.

20 Aydinli, Hadis Istilahlar: Sozliigii, 326.

201 Ayrica bk. ibn Huzeyme, es-Sahth, 1/179-181.
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Rasalullah’in (s.a.v) da o elbiseyle namaz kildig1 ifade edilir. Ancak Musned ‘deki
rivayet mevzuya genis ac¢idan bakilmasina ve siyak-sibak cercevesinde
degerlendirilmesine olanak saglamaktadir. Nitekim Muisned 'de nakledildigine gore
Hemmam b. Haris (r.a) Hz. Aise’nin (r.anhi) evinde misafir olmus ve gece ihtilam
olmasi sebebiyle sabahleyin carsafi yikamaya baslamis. Bunu géren Hz. Aise
(r.anhd) da carsafi yikamasina gerek olmadigini, kendisinin bdyle durumlarda Hz.
Peygamber’in (s.a.v) elbisesini ovalamakla yetindigini ifade etmistir. Ayrica es-
Siinenti’l-kiibra 'da ise Hz. Aise’nin (r.anhd), elbiseyi yikadig1 o giinii hatirlayarak
yad ettigi nakledilir. Dolayisiyla farkli kaynaklarda aktarilan rivayetlerin bir araya
getirilerek incelenmesi, hadise butiinciil bakisi saglamasi sebebiyle onem arz

etmektedir.

Elbiseye bulasan meninin fikhi hiikmii konusunda uleméanin ihtilaf ettigi
goriilmekte ve fikih kitaplar1 basta olmak {lizere meselenin hadis kitaplarinda da genis
sekilde ele alindig1 saptanmaktadir. Kaynaklarda rivayetin miitabi’ ve sahidleri ¢okga
yer alirken,?® sthhati hakkinda yapilan degerlendirmelere gore basta Tirmizi olmak

{izere rivayetin tashih edildigi goriiliir.”®®

2.1.4. Ayakta Bevletmek
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a) Isnad Semas: ve Terclimesi

Muhammed b. Abdullah b. Miuibarek el-Miiharimi — Yunus b.
Muhammed — Hammad b. Seleme — Hammad b. Eba Siileyman ve Asim b.
Behdele — Ebi Vil [Sakik b. Seleme] — Mugire b. Su'be’nin (r.a) rivayet
ettigine gore: “Ras@lullah (s.a.v) falanca ogullarmin ¢opliigiinden gegerken

ayaklarini agarak ayakta bevletti.”

262 Miislim, “Taharet” 32; Tirmizi, “Taharet” 42; [bn Mace, “Taharet” 82.

%63 Eb(i Hanife, Misned, 115-119 (Muhakkikin dipnotu); Ahmed b. Hanbel, Misned, 42/513
(Muhakkikin Dipnotu); EbG Davud , “Taharet”, 131 (Muhakkikin dipnotu); Tirmizi, “Taharet” 42.

284 fbn Huzeyme, es-Sahih, 1/36 (63).
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b) Rivayetin Isnad A¢isindan Degerlendirilmesi ve Sihhat Durumu

Hz. Peygamber'in (s.a.v) ayakta bevletmesine iliskin rivayet Ibn
Huzeyme’nin Sahih’inde “Vudu’” bahsinde kaydedilir. Benzer rivayetler Ahmed b.

Hanbel'in Misned ‘inde ve Taberani’nin el-Mu cemu ’I-kebir’inde ifade edilmektedir.
Ahmed b. Hanbel'in Mlsned’inde nakledilen rivayetin senedi su sekildedir:

Affan [b. Mislim] — Hammad b. Seleme — Asim b. Biihdele ve Hammad b.
Ebi Siileyman — Ebi Vail — Mugire b. Su'be — Rastlullah (s.a.v).2®

el-Mu’cemu’l-kebir’de aktarilan sened soyledir:

Mikdam b. Davud — Esed b. Musa (g) Ali b. Abdulaziz ve Haccac b. Minhal
— Hammad b. Seleme (z) Muhammed b. Fadl es-Sekati — Said b. Siileyman —
Ebl Bekir b. Ebi Seybe — Asim b. Blhdele ve Hammad b. Ebl Siilleyman — Eba

Vail — Mugire — Rastlullah (s.a.v).266

Gorildigi tizere ElI-Mu’cemu’l-kebir rivayetinde tahvil (z) isaretiyle, Asim
b. Buhdele (6. 127/745) ve Hammad b. Ebl Siileyman’dan itibaren rivayetin, {i¢ ayri
tarike ayrildig1 ifade edilir. Dolayisiyla Bithdele ve Hammad’dan Esed b. Musa (6.
212/828), Hammad b. Seleme (6. 167/784) ve Ebil Bekir b. Ebi Seybe (6. 235/849)
hadisi nakletmisler, onlardan da farkli raviler rivayette bulunmuslardir. Bununla
birlikte ilgili konuya dair ii¢ ayr1 kaynaktan yapilan rivayet aktariminda isnadlarin
Uclincu tabakaya yani Blhdele ve Hammad’a kadar ortak oldugu tezahiir etmektedir.

Ote yandan Mikdam b. Davud (6. 283/896) hakkinda rical kitaplarinda, zayi1f

267

bir ravi olduguna iligkin bilgiler yer almasi sebebiyle”’ Mikdam tariki ile isnadin

zay1f oldugu ortaya ¢ikmaktadir.
c) Rivayetin Metin Agisindan Degerlendirilmesi ve Sihhat Durumu

Ayakta bevletmekle ile ilgili ulema arasinda muhtelif kaviller s6z konusudur.

Fethu’l-Bari’de ilgili hadislerin mensih olduguna dair goriislerin yer aldigina

265 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 30/83 (18150).

266 Taberanf, el-Mu 'cemu 'I-kebir, 20/405 (966).

%7 fbn Eba Hatim, el-Cerh ve 't-ta’dil, 8/303; Zehebi, Mizan, 4/175-176; ibnii’l-Cevzi, Du’afd’ ve’l-
metrkan, thk. Abullah el-Kadi (Beyrut: Daru’l-Mektebeti’l-ilmiyye, 1406/1985), 3/137.
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deginilmis, ancak bunun isabetli olmadig1 ve idrar sigcramasindan emin olundugunda
ayakta bevlin kerahetsiz caiz oldugu belirtilmistir.?®

Suayb Arnaid’a gére, Buhari’de sahid olarak degerlendirilebilecek ibn

269

Huzeyfe (r.a) vechi®® ile rivayet sahihtir.?

2.1.5. Mislimanin Necis Olmamasi
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a) Isnad Semas1 ve Terciimesi

Veki’ [b. Cerrah]— Mis’ar [b. Kiidime] — Vasil [b. Hayyan] — Ebii
Vail [Sakik b. Seleme] — Huzeyfe (r.a). Hammad — “ibrahim [en-Nehai] Hz.
Peygamber’den (s.a.v) benzerini rivayet etti. (Rivayet edildigine gore) Huzeyfe (r.a),
Rasdlullah (s.a.v) ile karsilast1 ve gizlendi. (Gidip) gusiil aldi ve sonra geldi. (Bunun

Uzerine) Hz. Peygamber (s.a.v): “Misliman necis olmaz ” dedi.”

b) Rivayetin Isnad A¢isindan Degerlendirilmesi

Ilgili rivayet Ahmed b. Hanbel’in Misned’inde 23417 numarada
kaydedilmistir. Misliman bir kimsenin necis olmayacagina iliskin meshur rivayet,
Hammad kanaliyla Ebi Hanife’nin Musned 'inde “Tahare” bahsinde iki yerde tespit

edilmis ve ayrica Kltiib-i Sitte’de pek ¢ok sahid rivayete ulagilmugtir.”"

Ebi Hanife’nin Misned’inde bulunan iki rivayetin senedi su sekildedir:

Hammad — Ibrahim — “Bir Adam” — Huzeyfe — Rasilullah (s.a.v).?"®

Hammad — Huzeyfe — Ras{ilullah (s.a.v).274

?%8 {bn Hacer, Fethu’l-Bart (Beyrut: Daru’l-Marife, 1379/1959), 1/330.

26% Buhar, “Vudd’™, 66, “Mezalim”, 28.

29 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 30/83 (Muhakkikin dipnotu).

"1 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 38/418 (23417).

272 Buhar, “Gusl”, 23; Miislim “Hayz”, 29; Ebt Davud, “Taharet”, 89; Tirmizi, “Taharet”, 89; Nesai,
“Taharet”, 172; Ibn Mace, “Taharet”, 81.

2% Eh{) Hanife, Misned, 110 (72).

2% Eb{ Hanffe, Misned, 110 (73).
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Arz edildigi tizere Ahmed b. Hanbel'in Misned inde iki senedin varligi goze
carpmaktadir. Seyhayn’in sartlarina gbre sahih olan ilk senedde Hammad yer
almazken; ikinci senedde Hammad b. Eba Siileyman Ibrahim’den, o da
Rasulullah’tan (s.a.v) rivayette bulunuyor. Ancak ifade edildigine gére Mis’ar b.
Kiidame (6. 153/770), Hammad’dan rivayet ettikten sonra senedin “Ibrahim en-
Nehai — Vasil — EbQ Vail — Huzeyfe (r.a)” seklinde devam etmesi gerekirken
rivayet zincirinde pes pese iki ravi diismiis ve nihayetinde rivayet, zayif hadis
¢esitlerinden mu’dal?”® kismina dahil olmustur.276

Ebl Hanife’nin Mlsned 'inde 72 numarali rivayetin senedinde ise Ibrahim en-
Nehainin hadisi kimden tahammiil ettigi agikca zikredilmeksizin “J35 (&2
demekle iktifa edilmistir. Serhlerde bu ismin Hemmam b. Haris (6. 65/685)
olabilecegi iizerinde durulur. Ilgili kaynakta 73 numarali rivayette de inkita’a dikkat
cekilmis, yine iki rAvinin pes pese diistiigii ve bunlarin Ibrahim ve Hemmam

olabilecegi beyan edilmistir.”"®
c) Rivayetin Metin Agisindan Degerlendirilmesi ve Sthhat Durumu

Ilgili konunun genis perspektiften degerlendirilmesine olanak saglamasi
acisindan, rivayet metinlerinde yer alan muhtelif ifadelere dikkat cekmek yerinde

olacaktir. Tabloda su farkliliklara deginilmistir:

Ebd Hanife, Musned, 110 (72)
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Ebd Hanife, Musned, 110 (73)
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25 Aydinly, Hadis Istilahlart Sozhigii, 209.

276 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 38/418 (Muhakkikin dipnotu).

2" brahim en-Nehai’nin sadece sikalardan rivayetine iliskin bk. “2.1.2. Mestler Uzerine Mesh
Miiddeti.”

78 Ali el-Kari, Serhu miisned Ebi Hanife, thk. Seyh Halil Muhyiddin (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-
[Imiyye, 1405/1985), 1/63-64; Ebl Hanife, Musned, 110 (Muhakkikin dipnotu).
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Huzeyfe’nin (r.a) Hz. Peygamber’le (s.a.v) karsilamasi sonucunda
gizlenmesi, gidip gusiill abdesti almasi ve sonra Rashlullah’in (s.a.v) yanimna
gelmesinin sebebinin clinlipliikten ileri geldigi, EbG Hanife’nin Miusned inde
kaydedilen “Gas 9;'2” mefhumundan anlasilmaktadir. Diger taraftan ilgili hadisi
Rasdlullah’in (s.a.v) ne amacgla soyledigi Misned rivayetlerinde netlesmektedir.
Nitekim 72 ve 73 numarali rivayetlerde Hz. Peygamber’in (s.a.v) elini uzatip
dokunmak istemesi ve Huzeyfe’nin (r.a) bunu reddetmesinin dile getirilmesiyle, hem
mevzunun zimnina vakif olunabilmekte, hem de Rastilullah’in (s.a.v) s6z ve fiilinin

cem’ edildigi miisahede edilebilmektedir.

Mdaslimanin necis olmayacagiyla ilgili Hammad isnadlarinin zayif oldugu
ifade edilmekle birlikte, sadece Kutlib-i Sitte’de yer alan sahid ve miitabi’leri g6z
Oniine allndlglnda279 ve Suayb Arnaiid’un agiklamasiyla, rivayetin, sihhatine iligskin

bir problemin bulunmadig: ortaya ¢ikmaktadir.?®
2.1.6. Hz. Peygamber’in Uyaninca Namaz Kilmasi
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a) Isnad Semasi ve Terciimesi

Ebi’l-Hasen b. Abdan — Ahmed b. Ubeyd — Ismail el-Kadi — Haccic
b. Minhial — Hammad b. Seleme — Eyyiib [b. Keysan], Humeyd [b. Ebi Hamid
et-Tavil] ve Hammad [b. Eb( Siileyman] el-KGfi — ikrime — Ibn Abbas’tan
(r.a) rivayet edildigine gore Hz. Peygamber (s.a.v), kendisinden horlama sesi
gelinceye kadar uyudu. Sonra kalkip abdest almaksizin namaz kildi.” Tkrime dedi ki:
Rastlullah (s.a.v) (Allah tarafindan) korunuyordu.

b) Rivayetin Isnad Agisindan Degerlendirilmesi ve Sihhat Durumu

Hz. Peygamber’in (s.a.v) uyaninca abdest almadan namaz kilmasma ve

Ikrime’nin bu hususa acgiklama getirerek Rastlullah’in (s.a.v), diger insanlar gibi

27 Miislim, “Hayiz”, 29.
280 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 38/418 (Muhakkikin dipnotu).
281 Taberant, el-Mu 'cemu’I-kebir, 11/262 (11681).
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olmayip Allah’in korumasi altinda oldugunu ifade etmesine iligkin rivayet,
Beyhaki’nin es-Siinenii’l-klibra’sinda “Taharet” bahsinde yer almaktadir. Benzer
rivayetlere ise metin ve senedleri ayn1 olmak kaydiyla Taberani’nin el-Mu cemu’l-
kebir’inde iki yerde rastlannugtir. ilgili kaynakta yer alan rivayetin senedi su

sekildedir:

Ali b. Abdilaziz — Haccac b. Minhal — Hammad b. Seleme — Hammad [b.
EbQ Stleyman] el-Kafi, Humeyd [b. EbT Hamid et-Tavil] ve Eyylb [b. Keysan] —

— Ikrime — Ibn Abbas — Rastlullah (s.a.V).282

Isnadlarda miisahede edildigi iizere, Hammad b. Ebd Siileyman, Humeyd (6.
142/760) ve Eyylb b. Keysan (6. 131/749) {iglincii tabakada yer almislar ve
Ikrime’den rivayette birbirlerini desteklemislerdir. Ahmed b. Hanbel’in Miisned ‘inde
Hammad olmaksizin ayni isnadla nakledilen rivayete iliskin Sauyb Arnadd, isnadin

sahih oldugunu, ancak rivayetin sonunda ikrime’den nakledilen ifadenin miirsel®®®

oldugunu ifade etmektedir.?*

Diger taraftan Rastlullah’mn (s.a.v) uykusuna dair
Sahihayn’da “benim gézlerim uyur, ancak kalbim uyumaz” mealindeki hadis,?*
Ikrime’den yapilan nakli destekler mahiyette olup, Hz. Peygamber’in (s.a.v)
uykusuyla diger insanlarin uykusu arasinda fark gozetilmesi gerektigi hususuna

dikkat cekmektedir.
2.1.7. Uyurken Ihtilam Olan Kadin
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200 s sl e Ay o ¢ QB s 5 G
a) Isnad Semas1 ve Terciimesi

Hammid — fbrahim — “Ummii Seleme’den fsiten Kisi” — Ummii
Seleme (r.anhd) Rasilullah’a (s.a.v) “Kadin da erkek gibi (riiyasinda) ihtilam olursa
(ne yapmasi gerekir)” diye sordu. Bunun Uzerine Hz. Peygamber (s.a.v): “Gusleder”
dedi.”

282 Taberant, el-Mu 'cemu I-kebir, 11/262 (11681), 11/333 (11920)

%83 “isnadinda ravi diismesi veya eksikligi bulunan hadis. Miitekaddimin ulema miirsel terimini
genellikle bu manada kullanir.” Aydinl, Hadis Istilahlar: Sozligii, 228.

284 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 4/76 (Muhakkikin dipnotu).

%8 Buhari, “Menakib”, 23; Miislim “Salatii’l-Muséfirin”, 17.

286 Eb{i Hanife, Miisned, 112-114 (75).
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b) Rivayetin Isnad A¢isindan Degerlendirilmesi ve Sthhat Durumu

Ummi Seleme’nin (r.anhd) Hz. Peygamber’e (s.a.v), rilyasinda ihtilam olan
kadmin durumunu sordugu rivayet, Ebi Hanife’nin Misned inde tespit edilmistir.
[snadda ibrahim en-Nehai’nin, rivayeti kendisinden tahammiil ettigi kisi mubhem?®’
olsa da yani bilinmese de, yukarida da ifade edildigi iizere Hanefi mezhebinde
Nehai’nin ancak sika ravilerden hadis aktardigi kabul edilir.?®® Dolayisiyla sz
konusu durum, hadisin sihhatine dair problem teskil etmeyerek isnadin sahih oldugu
sonucuna varilmaktadir. Bununla birlikte miitabi’ rivayetin Miislim tarafindan tahric

edildigi miisahede edilmistir.?%®

2.1.8. Ateste Piseni Yemekten Dolayr Abdest
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a) Isnad Semas1 ve Terciimesi

Sevri — Hammad — ibrahim en-Nehai’den soyle rivayet edildi:
“Rastlullah (s.a.v) namaza ¢ikti. Yolda yanlarinda et olan bazi1 ¢ocuklar1 gordii..

Etten alip 1sird1 ve yoluna devam edip namaz kildi.”
b) Rivayetin Isnad Agisindan Degerlendirilmesi ve Sthhat Durumu

Atesin degdigi yiyeceklerden yeme durumunda abdest almanin gerekli
olmadigmna iliskin rivayet, Hammad b. EbG Sileyman vechiyle Abdiirrezzak’in
Musannefinde kaydedilmistir. Senedde goriildiigii iizere tabiinden olan Ibrahim en-
Nehai’nin ?* dogrudan Hz. Peygamber’den (s.a.v) nakilde bulunmasi sebebiyle
senedin, zayif hadis c¢esitlerinden miirsel kisminda degerlendirilmesi
gerekmektedir.?*> Ancak cumhur ulemé Nehai’nin miirsellerini genel usdl kuralindan

istisna etmisler ve zayif gormek bir yana dursun, hisnu kabul ile telakki ederek

287 «isim, kiinye veya lakabi zahiren sdylenmeyip, belirsizlik ifadeleriyle zikredilen kimsedir.”
Aydinh, Hadis Istilahlar: SozIiigii, 204.

289 Bk. “2.1.2. Mestler Uzerine Mesh Miiddeti.”

289 Miislim, “Hay1z”, 7.

290 Abdiirrezzak, el-Musannef, 1/166 (645).

21 Ayrica bk. Zehebi, Siyer, 4/520-529; ibn Sa’d, et-Tabakat, 8/388-402; Cemmaili, el-Kemal, 3/188-
190.

292 Aydinl, Hadis Istilahlar: Sézligii, 228; Salahattin Polat, “Miirsel”, Tiirkive Diyanet Vakfi Isldm
Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 2006), 32/52-54.
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tashih etmislerdir. Nitekim Yahya b. Main “namazda kahkaha atmak” ve “Bahreyn
taciri” konusundaki rivayetleri haric olmak Uzere, Nehai’nin miirsellerinin sahih
oldugunu sdyler.” [laveten ibn Abdiilber (6. 463/1071) ise Nehai’nin miirsellerini

tashih etmekle yetinmez bu hususta icmanmn varhigindan bahseder.?*

Ibrahim en-Nehai’nin miirselleri icinde Abdullah b. Mes’ad’dan yaptig1
irsaller ise 6zel bir konuma sahiptir. Ciinkii A’mes ile aralarinda gecen diyaloga gore

Nehai’nin bizzat kendisi bu hususa dikkat cekmektedir:

“A’mes anlatiyor: Nehai'ye “Abdullah b. Mesid’dan nakilde
bulundugun zaman isnadint séyle.” dedim. O, soyle dedi: “Hadisi
sana: “ e oo dau e 4/ falandan, o da Abdullah b. Mes ‘id’dan
rivayet etti” seklinde nakletmissem o rivayeti, ismini verdigim kisiden
duymusumdur. “ & J& /Abdullah soyle séyledi” dedigimde ise, o

rivayeti, Abdullah b. Mes 'iid 'dan alan bir¢ok kisiden a’uynu@umdur.”295

Bununla birlikte her ne kadar Nehai’nin ibn Mes'iid’dan sema1 olmasa da
aralarinda vasita olarak Ibn Mes'dd’un ashabinin ileri gelenlerinden Alkame (6.
62/682), Esved (6. 75/694), Abdurrahman b. Yezid (6. 98/716-17) gibi sahsiyetler
bulunuyordu. Ibrahim en-Nehai onlar vasitasiyla Abdullah b. Mes'id’un sahsiyetine,
goriisiine ve fetvalarina, en iyi sekilde muttali olabilmisti. Nihayetinde Ibn Mes'ad ve

Nehat her ikisi de sika kimselerden olup, ne itham ne de cerh edilmislerdir.?%

2% fbn Hacer, Tehzib, 1/177; Beyhaki, es-Siinenii’l-kiibra, 1/423; ibn Hacer, ed-Diraye fi tahrici
ehddisi’l-hidaye, thk. Seyyid Abdullah Hasim el-Yemeni (Beyrut: Daru’l-Marife, t.y.), 1/37; Elban,
Silsiletii’l-ehddissi’s-sahiha ve sey’iin min fikhihd ve fevd’idihd (Riyad: Mektebetii’l-Mearif, 2002),
5/316-317; Ayrica bk. Bekir Oziidogru, “Ibrahim en-Nehai’nin Ibn Mes’(d’dan Irsallerine Dair Sozii
Baglanunda Ik dénem Irsal-Sohret Iliskisi”, Dinbilimleri Akademik Arastirma Dergisi 22/1 (Mart
2022), 697-724.

%4 Epd Omer Cemaltiddin Yasuf b. Abdillah b. Muhammed b. Abdilberr en-Nemeri, el-Istizkdr, thk.
Salim Muhammed Ata, Muhammed Ali (Beyrut: Daru’1-Kiitiibi’l-iImiyye, 2000), 6/137.

29 Oziidogru, “Ibrahim en-Nehai’nin Ibn Mes’td’dan Irsalleri”, 702; Ayrica bk. Ibn Sa’d, et-Tabakat,
8/390; Eba Ca’fer Ahmed b. Muhammed b. Seldme el-Ezdi el-Hacri el-Misri et-Tahavi, Serhu
miiskili’[-8sar, thk. Suayp Arnait (b.y.: Milessesetii’r-Risale, 1410/1989), 14/519.

2% Darekutni, es-Siinen, 4/226; Ebli Muhammed Cemaliiddin Abdullah b. Ydsuf b. Muhammed ez-
Zeylal, Nasbii’'r-raye li-tahrici ehddisi’l-Hidaye, thk. Muhammed Avvame (Beyrut: Miiessesetii’r-
Reyyan, 1418/1997), 1/406-407; ibnii’l-Cevzi, Zadii’l-me’dd fi hedyi hayri’l-ibad (Riyad: Daru
Ataati’l-ilim, 2019), 6/290-291.
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Konu bashiginda ele alman rivayetin ricalinden Sevri’nin (6. 161/778)%" de

sika olarak degerlendirilmesi hasebiyle, ilgili isnadin sahih oldugu diistiniilmektedir.

Son olarak ilgili rivayetin Meymd(ne bint. Haris (6. 51/671), Ebld Hureyre (6.
58/678), Ummii Seleme (6. 62/681), Abdullah b. Abbas (6. 68/687-88) ve Cabir b.
Abdullah (6. 78/697) tarikleri ile Kiitiib-i Sitte’de tahric edildigi saptanmugtir.”*®

2.1.9. Hay1zin Dogal Karsilanmasi
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a) Isnad Semas1 ve Terciimesi

Hammad — ibrahim — Esved [b. Yezid] — Hz. Aise’den (r.anha) rivayet
edildigine gore Rasdlullah (s.a.v) ona: “Seccadeyi ver” dedi. Hz. Aise (r.anha) de
“ben hayizliyim” dedi. Bunun Uzerine RasGlullah (s.a.v) soyle buyurdu: “Hayiz

olman senin elinde olan bir durum degildir.”
b) Rivayetin Isnad Agisindan Degerlendirilmesi ve Sthhat Durumu

Hayiz goren bir kadinin kendisini necis gorerek mesru tasarruflardan bile
uzak durmasinin gerekli olmadig1 ve hayizin kadinin elinde olan bir hal olmadiginin
beyan edildigi rivayet, EbG Hanife’nin Mlsned 'inde tesekkiil etmektedir. Ricalinden
ibrahim en-Nehai ve Esved b. Yezid’in®® sika olmalari hasebiyle s6z konusu isnadin
sahth oldugu anlagilmaktadir. Rivayetin Sahih-i Muslim ve Sinen-i Erba’a’da

bulunmaktadir.3*

2.1.10. Miistehidza Kadin

27 bn Sa’d, et-Tabakat, 8/492; ibn Hibban, es-Sikat, 6/371.

2% Buhard, “Vudu’, 52; Miislim, “Hay1z”, 3; Tirmizi, “Taharet”, 59; Eb Davud, “Taharet”, 73; Nesai,
“Taharet”, 123; Ibn Mace, “Taharet”, 120.

29 Eb{) Hanife, Miisned, 111-112 (74).

%90 bn Hacer, Takrib, 111; ibn Hibban, es-Sikat, 4/31.

% Miislim, “Hayiz”, 24; Tirmizi, “Taharet”, 101; Eba Davud, “Taharet”, 101; Nesai, “Taharet”, 173;
Ibn Mace, “Taharet”, 26.
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a) Isnad Semas1 ve Terciimesi

Yezid b. Harun — Hisam ed-Destiivii — Hammad — Said b. Ciibeyr —
ibn Abbas’m (r.a) soyle dedigi rivayet edildi: “Miistehdze kadin her namaz igin
gusiil abdesti alir ve namazinmi kilar.”” Hammad b. Ebl Siileyman’dan rivayet
edildigine gore: “Sayet istihazel*® kadin bu durumu bilmiyorsa ve aylarca namazini
terk etmisse bu namazlarmi kaza etmesi gerekir.” Hammad’a ‘“Peki nasil kaza
edecek?” denilince o: “Giicl yeterse bir giinde kaza edecek” demistir. Abdullah’a,
“bunu sen mi soyledin” diye sorulunca, “evet gercekten (ben sdyledim)” cevabini

verdi.
b) Rivayetin Isnad Agisindan Degerlendirilmesi ve Sthhat Durumu

Kadmin mazeretli kabul edildigi istihdze durumunda namazlarini nasil
kilacagina ve sayet kilmamigsa nasil kaza edecegine iliskin Hammad b. Eba
Siileyman’in  fikhi tahlilinin de bulundugu mevzubahis rivayet, Darimi’nin
Misned inde kaydedilmis ve muhakkik tarafindan ricalinin sikalardan miitesekkil
oldugu beyan edilerek isnadin sahih oldugu anlagilmugtir. 3 Diger tarafinda rivayetin

Hz. Aise (r.anha) tariki ile Seyhayn tarafinda aktarildig tespit edilmigtir. 3
2.1.11. Cuanup Olarak Uyumak
349 a5 O 35113y « ooy alle Ay Lo all Jpl 5165 206 B2 12 5l 2 il B8 s e -1
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a) Isnad Semasi ve Terciimesi

%02 Darimi, Miisned, 1/318 (936).

303 «“K adindan bir hastalik sebebiyle, hayiz ve nifas kami disinda, dél yoluyla cinsel organindan gelen
oziir kanidir. Boyle kadina miistehaze denir.” Erdogan, Fikih ve Hukuk Terimleri Sozliigii, 264. Ayrica
bk. Salim Ogiit, “Istihdze”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari,
2001), 23/334-335.

304 Darimi, Miisned, 1/318 (Muhakkikin dipnotu).

%05 Buhard, “Viidu” 63; Miislim “Hayiz”, 14.

%0% Ep{) Hanife, Miisned, 108-110 (71).
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Hammad — ibrahim — Esved — Hz. Aise’den (r.anh4) rivayet edildigine
gore, “Hz. Peygamber (s.a.v) ciiniip oldugu halde uyumak istediginde namaz abdesti
alird1.”

b) Rivayetin Isnad Agisindan Degerlendirilmesi ve Sihhat Durumu®”’

Ciiniip olan kimsenin uyumak istediginde, bu hal iizere uyumak yerine namaz

abdesti almasiun hayirli olacagma %

isaret edilen rivayet Ebl Hanife’nin
Musned’inde tespit edilerek konu bagligi alintinda yer verilmistir. Ayrica miitabi’

rivayetler Kiit(ib-i Sitte kaynaklarinda tahric edilmistir. **°
2.2. Salat (Namaz) Bahsi

“Namaz” farsca’da “tazim i¢in egilmek, kulluk, ibadet” 310 manalarina
gelmektedir. Tlrkgeye, sozliikte dua etmek, istigfar dilemek anlamina gelen “salat”
kelimesinden intikal etmistir. Hakkinda pek ¢ok kavil yer alan bu kelimenin sozlikte
rahmet, bereket, takarrub, tdzim gibi manalara geldigine de dikkat gekilir. Istilahi
olarak ise namaz kiyam, riiki’ ve secdeden miitesekkil maruf hareketlerle yapilan

ibadete anlamima gelmektedir.*!

Dinin diregi olarak kabul edilen namaz i¢in fikih ve hadis kitaplarinda genis
bahisler agilmis, her yoniiyle irdelenmistir. Hanefi mezhebinin tabir caizse
omurgasinda yer alan Hammad b. Eb( Suleyman’dan da bu hususta rivayetler varid
olmustur. Bu bashik altinda Hammad’in genellikle “salat” basliklar1 altinda

degerlendirilen rivayetlerine yer verilecektir.
2.2.1. Tesehhiidiin Lafizlar:
Al Jgi e <106 b w38 (e o 08 R 0B (et 8 R Bls 106 dgs g3 -12
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%97 S5z konusu senedin degerlendirmesi igin bk. “2.1.9. Hayizin Dogal Karsilanmas1”

308 Alj el-Karf, Serhu miisned, 1/47.

%% Buhard, “Gusl”, 27; Miislim “Hayz”, 6; Ebli Davud, “Taharet”, 84; Tirmizi, “Taharet”, 88; Nesl,
“Taharet”, 164; ibn Mace, “Taharet”, 99.

310 M. Kamil Yasaroglu, “Namaz”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (istanbul: TDV
Yayinlari, 2006), 32/350-357.

311 Bk. ismail b. Hammad el-Cevheri, Tdcii’l-luga ve sihdhu’l-arabiyye, thk. Ahmed Abdulgaffar
(Beyrut: Daru’l-1lm, 1987) “slv”, 6/2402-2404; ibn Manzfir, “slv”, 14/464-467.
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a) Isnad Semas1 ve Terciimesi

Kuteybe b. Said — Abser [b. Kasim]— A’mes [SUleyman b. Mihran]—
Eba Ishak [Amr b. Abdullah b. Abid]— Eb@’l-Ahvas [Avf b. Malik]—
Abdullah [b. Mes'ad] (r.a)’tan rivayete gore, s0yle demistir: Rastlullah (s.a.v) bize
namazdaki ve ihtiya¢ anindaki tesehhiidii Ogretti. Namazdaki tesehhiid soyledir:
“Dilimizle, viicudumuzla ve tiim mallarimizla yapilan ibadetlerin hepsi sadece
Allah’a mahsustur. Tiim kulluk ve ibadetler O’ndan baskasina yapilamaz. Ey son
Peygamber olan Muhammed, Allah’in rahmeti, bereketi, selam ve selameti Senin
Uzerine olsun. Yine Allah’in seldm ve saadeti bizim iizerimize ve Allah'in haywl ve
iyi isler isleven kullarina olsun. Ben kabul eder ve gahitlik yaparim ki Allah’tan
baska gercek ilah yoktur yine kabul eder ve sahitlik yaparim ki Muhammed Allah’in
kulu ve Peygamberidir.”

Ishak b. ibrahim — Yahya (b. Adem) — Suifyan [es-Sevri] — Ebi Ishak
— Ebii’l-Ahvas — Abdullah — Rasiilullah (s.a.v) (z) Mansur [b. Mu’temir] —
Hammad — Ebi Vail [Sakik b. Seleme] — Abdullah — Rasiilullah (s.a.v).

b) Rivayetin Isnad Agisindan Degerlendirilmesi

Konu edilen rivayet Hammad b. Ebd Sileyman’in bulundugu senedlerle

Stinen-i Nesai’de 5 yerde3'®

tespit edilmistir. Bunlardan 1164 numarali yukarida
metin ile birlikte yer alan rivayet aslinda 3 ayr1 isnad barindirmaktadir ki buna tahvil
(z) isareti konularak da dikkat ¢ekilmistir. Geri kalan 4 rivayetten aralarinda lafiz
farkliligr bulunan ve asagida tablo halinde metnine yer verilecek olan rivayetin

senedi sOyledir:

32 Ebi Abdirrahmén Ahmed b. Suayb b. Ali en-Nesai, Mucteba mine's-Siinen, thk. Abdii’l-Fettah el-
Gudde (Halep: Mektebetii’l-Matbuati’l-Islamiyye, 1407/1987) “Tatbik”, 99 (1164,1165).
313 Nesaf, “Tatbik”, 99 (1167, 1168, 1169, 1170)
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Ismail b. Mes’tid — Halid b. Haris — Hisam — Hammad — Ebd Vail — ibn
Mes’id — Rastlullah (s.a.v). **

Benzer ve ilgili rivayetler Kitiib-i Tis’a kaynaklarmdan ibn Mace’nin (0.
273/887) Suinen’inde “Ikameti’s-Salevati ve’s-Suinneti fiha” bahsinde 1 ve Ahmed b.
Hanbel’in Musned inde 3 yerde yer almaktadir. Ayrica EbG Hanife’nin Miisned 'inde
“Salat” bahsinde 1, Eb( Déavud et-Tayalisi’nin Mdisned’inde 1, Abrilrrezzak’in
Musannef’inde “Taharet” bahsinde 1, Ali b. Ca’d Miisned’inde 1, Ibn Hibban’in (6.
354/965) Sahih’inde “Salat” bahsinde 2, Taberani’nin El-Mu cemu’l-kebir’inde 7,
Déarekutni (0. 385/995) ve Beyhaki’nin Slnen’inde 1’er defa tahric edilmistir.
Incelenen rivayetlerin senedleri soyledir:

Ibn Mice’nin Siinen’inde tespit edilen rivayetin senedi sudur:

Muhammed b. Yahya — Abdiirrezzak — Sevri — Mansur — A’mes —
Husayn — Eba Hasim — Hammad — Eba Vail — Ebi ishak — Esved — Ebi’l-
Ahvas — Abdullah b. Mes’(id — Raslullah (s.a.v).*

Ahmed b. Hanbel’in Misned’inde yer alan rivayetlerin senedi sunlardir:

Abdiirrezzak — Slfydn —A’mes — Mansur — Husayn b. Abdurrahman —
Eb( Hasim [Yahya b. Dinar]— Hammad — Eb{ Vail — Eba ishak — Ebd’l1-Ahvas
— Esved — Abdullah — Rasdlullah (s.a.v). '

Muhammed b. Cafer — Su’be — Siilleyman — Hammad — Mugire — Ebi
Hasim — Ebd Vail — Abdullah — Rastlullah (s.a.v).3’

Muhammed b. Cafer —» Su’be — Hammad — Ebi Viail — Abdullah —
Rasdlullah (s.a.v).*'®

Ebi Hanife’nin Msned’inde bulunan rivayetin senedi sudur:

Hammad — Ebua Vail Sakik b. Seleme — Abdullah b. Mes’td — Rastlullah
(s.a.v).*

Tayalisi’nin MUsned ’inde yer alan rivayetin senedi soyledir:

314 Nesaf, “Tatbik”, 99 (1169).

315 Eb( Abdillah Muhammed b. Yezid Mace el-Kazvini, es-Siinen, thk: Suay Arnait (b.y.: Daru’l-
Risaleti’l-Alemiyye, 1430/2009), “Ikametii’s-Salevati ve’s-Stinnet-i fiha”, 24 (899)

316 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 7/116-117 (4017).

317 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 7/247 (4189).

318 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 7/428 (4422).

319 Eh{ Hanife, Misned, 228 (119).
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Ebi Davud — Hisam — Hammad — Eba Vail — Abdullah — Ras(lullah
(s.a.v).*?°
Abriirrezzak’in Musannef’indeki sened soyledir:
Sevri — Hammad — Mansur — Husayn — A’mes — Ebl Hasim — Ebl
Vail — Eba Ishak — Esved — Ebi’l-Ahvas — Abdullah — Rasdlullah (s.a.v).*?!

Ali b. Cad’in MUsned’inde gegen rivayetin senedi sudur:

Su’be — Hammad — Ebi Vail — Abdullah — Rastlullah (s.a.v).3%

Ibn Hibban’m es-Sahih’inde yer alan rivayetlerin senedi su sekildedir:

Ahmed b. Huseyin el-Cerddi — Ishak b. Ziireyk er-Ras’ani — ibrahim b.
Halid es-San’ani — Sevri — A’mes — Mansur — Huseyn — Ebi Hasim —
Hammad b. Ebl Siileyman — Eba Vail — Ebd ishak — Ebd’l-Ahvas — Esved —
Abdullah — Rasalullah (s.a.v)*?

Ebl Ya’la — Ali b. Ca’d — Su’be —» Hammad — Ebua Vail — Abdullah —
Rasdlullah (s.a.v).***

Taberani’nin el-Mu’cemu’l-kebir’inde gecen rivayetlerin senedi soyledir:

Ishak b. Ibrahim ed-Deberi — Abdiirrezzak — Sevri — Hammad — Mansur
— Husayn — A’mes — Ebd Vail — Esved — Abdullah — Rasdlullah (s.a.v).*?

Muhammed b. Osman b. Ebi Seybe — Kiirayb —Siifyan b. Ukbe es-Siivai —
Hamza ez-Zeyyat — Hamméad b. Ebd Sileyman — Ebl Vail — Abdullah —
RasGlullah (s.a.v).%*

Ahmed b. Riste el-isbahani — Muhammed b. Mugire — Hakem b. Eyy(ib —
Zifer b. el-Hiizeyl — Ebt Hanife — Hammad — Sakik b. Seleme — Ibn Mes’td —
RasGlullah (s.a.v).**

Ali b. Abdi’l-Aziz — Haccac b. el-Minhal — Hammad b. Seleme — Asim b.
Behdele — Hammad — Eba Vail — Ibn Mes’ad — Rasdlullah (s.a.v).*?®

Déarekutni’nin SUnen’inde bulunan rivayeti senedi sudur:

320 Tayalisi, Miisned, 1/201 (246).

%21 Abdiirrezzak es-San‘ani, Musannef, 2/199 (3061).

%22 Ali b. Ca’d, Miisned, 68 (363).

323 {bn Hibban, es-Sahih, thk. Suayp Arnait (Beyrut: Miiessesetii’r-Risale, 1414/1993), 5/285 (1956).
%24 Ibn Hibban, Sahth, 5/278 (1949)

325 Taberanf, el-Mu 'cemu 'I-kebir, 10/49 (9888).

326 Taberanf, el-Mu 'cemu 'I-kebir, 10/49 (9891).

327 Taberant, el-Mu 'cemu’I-kebir, 10/51 (9893, 9904, 9091, 9920).

328 Taberani, el-Mu 'cemu’I-kebir, 10/51, (9894).
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EbG Bekir b. Ebi Davud — Miiseyyeb b. Vadih — Yusuf b. Esbat —
Abdullah b. Miibarek — Sufyan — Babasindan — Mansur — A’mes — Hammad —
Mugire — Sakik — Abdullah — Rastlullah (s.a.v).329

Beyhaki’nin SUnen’inde yer alan rivayeti senedi soyledir:

Ebi Muhammed Abdullah b. Yahya b. Abdiilcebbar — Ismail b. Muhammed
es-Saffair — Ahmed b. Mansur — Abdiirrezzdk — Sevii — Hammad, Mansur,
A’mes, EDbO Hasim, Husayn b. Abdurrahman — Ebd Vail — Abdullah (z) EbQ
Ishak — Esved — Eb0’l-Ahvas — Abdullah — Rasdlullah (s.a.v).**°

Hamméd b. Eb( Suleyman Musannefte yer alan isnad hari¢ dogrudan hocasi
Ebt Vail Sakik b. Seleme’den rivayet ederek tigiincii tabakada yer almaktadir. Ancak
Musannef 'te “Hammad — Mansur — Husayn — A’mes — Ebl Hasim — Ebi Vail”
tariki ile Hammad in baska raviler vasitasiyla hocasina ulastigi aktarilir. Ote yandan
Sunen-i Beyhaki’de ise Musannef’in aksine, Hammad da dahil olmak Uzere hocasi ile
arasinda bulunan ravilerin hepsi {ligiincii tabakada bulunur.

Isnadlarin ¢ogunda Ebi Hasim’in, hocast HammaAd'dan rivayet ettigi ve
sahabe ile arasinda en azindan iki tabaka oldugu kaydedilir. Ancak Ahmed b.
Hanbel’in Misned’i 4189 numarali rivayette Ebli Hasim, dogrudan Hammad’in
hocast Sakik b. Seleme’den nakilde bulunarak sahabe ile arasindaki tabaka sayisini
bire diislirmiistiir. Bu da ravinin ilk kaynaga en az ravi ile ulasmadaki c¢abasini
gostermesi acisindan dnemlidir.

c) Rivayetin Metin Agisindan Degerlendirilmesi ve Sihhat Durumu

Senedleri verilen rivayetlerin metinleri arasindaki lafiz farkliliklari altlari

cizilerek asagida gosterilmistir:

Nesai, “Tatbik”, 99 (1169).
Jib (s o el o S e calh PR ) ghid ,L.g £le G ‘5&.; A Jsvy @ ‘;..a ey

Englially 4 w S UJ,s 5S35 AL 3 a u\s ‘w‘ ‘_,’.1; B \,S,a., Yy« @L.&j Ll A ‘5&.; A J,..,)
Ay '2\ 41\ ¥ OF Agsl (el 4 & s Jeg Lile ?M‘ W55 4 & T G..h PH{aur AT Lu\...u\j
“ Wylp se 1idss O dgay

%29 Ebii’l-Hasen Alf b. Omer b. Ahmed ed-Darekutni, es-Siinen, thk. Suayp Arnait, Hasan Abdii’l-
Mun’im Selbi, Abdiillatif Harezullah, Ahmed Berhiim, Miiessesetii’r-Riséle, Beyrut, 2004, 2/160,
(1327)

$0Beyhaki, es-Siinenii’I-kiibra, 4/615 (4017).
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Ibn Mace, “Ikadmetii’s-Salevati ve’s-Suinnet-i fiha”, 24 (899) /
P e e RP . EA w.s\..cJJA.U\chéW..J\ s — V.Ldjww\sx.p A ae o 1) &
P:,...b- 13 ¢¢vL.J\ sl & 1 Jus — F.L»j gle i Jo — v g Grecd — B Ggtas — ooy %l
A se oy il el sy A By B0 @ ale e (gl Snglialy Al S gk
e \isa O .ug_m, Al 'g; .d; § Of dgal ‘Upﬂ\j sholdl & alle L JS Ealel S Jé \:g u\g )
/ "5

Tayalisi, Misned, 1/201 (246)
Cab (i Jo aE (o B aa i psied el o e i o dn gt Gils e 13y &€
A S 11l b ST AE 34 ey B OB B Aedt gk O Gl e B Jo dn Ity )
9 ) ¥ O AT el st S5 e Al S dn ke 3 @ Al sad (g Eagliah
A gins 84 1085 &1 AgaTs

Taberani, el-Mu’cemu’l-kebir, 10/49 (9888)
A dyty Galad « s B A ¢ o B S ¢ B S ;5 Sl 3 gk U g0 Y
¢ Sy Englialty ) S ;1o aaSy B adnda 136 S bl Oy Qb e o e A o
oF 4 A1 w2 s EENL A JB — Geodlal A st Jeg Gle a1 Ay dasg & @i ke FIEA]
.@\,\.,c%,\;-‘:é.dbu;ﬁuju‘gpﬂ\,gw\@duyﬁ@u\wu;:ijw\w@\
yisp sice Voo BT 4gal ) 0 Y O 00— e w8 51 op o8 of sl ol 9 ol dlh )

Taberani, el-Mu’cemu’l-kebir, 10/ 51 (9893)
Yoy e i o d Qg QU b Jaty B S ¢ i B SO B S Byl 158
g e e i Egliay Al S g oSTp pSa 5l B0 ¢ dn e e ks

EEN T

3..{,3 sice 11850 OF Agss iy ‘g\ 45\ Y & dgsl Gl i ste Jo5 e L) L6533 4 A 33

Taberani, el-Mu’cemu’l-kebir, 10/51 (9894)
WAU\&.;A\\J chm\vhdbﬁ&&ej&ﬁg&ewhwd\&ew| GM\‘;J ey

] @i akle A u\...h.!\j Eoiphialig 4 & Sl L.Q.Le ) 5a Al uu cdn e Al \555,44 y: (,4..‘5
\.s\; ‘ 45,...)3 ke i O .\e..mj o Al ‘g; ‘d; Y o .\.e..:»\ ¢ G al! 9»\ ke sxsj e (,y\,..h 8853 5»\ w;;
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Rivayetlerden anlasildigina goére Hz. Peygamber (s.a.v) ashab-1 kiram’a
Ogretmezden Once onlar tesehhiidii muhtelif lafizlar ile yapiyorlardi. Sunen-i
Nesal’de bu lafizlarin “duil&a & A Japa Je ol ) e A oldugu
vurgulanirken, Stinen-i [bn Mace’de “3s&m3 Jasa o S oae g8 fE“‘ S
Al & sl - ujﬁs ujﬁ S5, el-Mu cemu’I-kebir’de « « disia A& AL « & & 23
&) Jow) Mo A ve “aald i dla K3 Juil&y diis & AL oldugu kaydedilir.
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Miisned-i Tayalisi’de “dy Jsu) Cild lia 13 B8~ ve “dbl s Gl) il jbareleri ile
Hz. Peygamber’in (s.a.v) ashdbina namaz kildirdigi esnada bu lafizlar1 duydugu da
onemli bir ayrintidir. Akabinde rivayetlerde, Hz. Peygamber’in (s.a.v) Ogrettigi
lafizlarla tesehhiidii yapmanin ecrinin biiyiikliigiine Stinen-i /bn Mdce’de « J& 13 Y
ooy slald) e 28 O Ealial &3, el-Mu 'cemu’I-kebir’de « ¢lla 3§ Eqal gl 1)
e £ 3 Juud (o 3 IR Ve “llia 8 3Ky (o 0Ky il 86 138 B 23 8 1n o 138
kaydiyla dikkat ¢ekilir. Bununla birlikte tesehhtdin hangi rikinde okunacagina dair
Stinen-i fbn Mace’de “auls \3;” ifadesine yer verilirken, el-Mu 'cemu 'I-kebir’de tafsil
edilerek “cafas) b aiuds 138 ifadesi dile getirilmektedir.

Rivayetin hilkmii hakkinda degerlendirme yapan Nasiriiddin el-Elbant sahih
hiikmiinii vermistir.*** Suayb Arnalid da ayni minvalde goriis aktararak Miisned
rivayetinin senedinde bulunan Hammad ve Ebi’l-Ahvas disindaki ravilerin Seyhayn
ricalinden oldugunu ve rivayetin Seyhayn’in sartlarina gore sahih oldugunu ifade

etmistir.>*

2.2.2. Vitir Namazinin Vakti
B el B SUs BRe 106 S w2 e Whs 106 (B 5 Ao e ) M W35 413
J 331 g oy ke A Jo di Jsty 08 ¢ 108 Gola¥l 98 3 KB skt ol 38 (s i
333 4 275 dhanyfy
a) Isnad Semas1 ve Terctimesi

Muhammed b. Abdullah b. Miisenna — Hisam b. Ebi Abdullah ed-
Destiivii — Hammad [b. Ebi Siileyman] — Ibrahim [en-Nehai] — Ebi Abdullah
el-Cedeli — Ebi Mes'id Ukbe b. Amr el-Ensari: “Ras0lullah (s.a.v) gecenin

baslangicinda, ortasinda veya sonunda vitir kildig1 olurdu” demistir.
b) Rivayetin Isnad Acisindan Degerlendirilmesi

Ahmed b. Hanbel’in Mlsned ‘inde kaydedilen rivayetler ayrica Eba Hanife ve
Tayalisi’nin Musned lerinde, ibn Ebdi Seybe’nin Musannef’inde ve Taberani’nin el-

Mu’cemu’l-kebir, el-Mu’cemu’[-Evsat ve el-Mu’cemu’s-sagir’inde yer almaktadir.

331 Nesaf, “Tatbik”, 99 (Muhakkikin dipnotu).
%32 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 7/116-117. (Muhakkikin dipnotu).
333 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 28/303 (17071), 36/201 (21877), 37/31 (22341).
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Incelenen rivayetlerin senedleri sdyledir:
Ebii Hanife’nin Misned’inde yer alan sened sudur:

Hammad — Ibrahim — Ebi Abdullah el-Cedeli — Ebi Mes'dd el-Ensari —

RasGlullah (s.a.v).***

Musannef’te ve Tayalisi’nin Musned’inde aktarilan sened:

Yezid b. Harun — Hisam es-Destiivii — Hammad — Ibrahim — Ebi

Abdullah el-Cedeli — Ebi Mes'0d — Rasdlullah (s.a.v). **°
el-Mu’cemu’l-kebir’de nakledilen senedler soyledir:

Ali b. Abdiilaziz — Haccac b. Minhal — Hammad b. Seleme — Hammad —
[brahim — Abdullah el-Cedeli — Ukbe b. Amr Ebi Mes'dd el-Bedri — Rasilullah

(s.a.v).>*®

Ahmed b. Riste el-Isbahani — Muhammed b. Mugire — Hakem b. Eyy(ib —
Zifer [b. el-Hizeyl]— Eba Hanife — Hammad — Ibrahim — Ebi Abdullah el-
Cedelt — Ukbe b. Amr ve Ebi Musa el-Es’ari — Rasdlullah (s.a.v).**’

el-Mu’cemu’l-Evsat’ta rivayetin senedi soyle ifade edilmistir:

Muhammed b. Ali el-Mervezi — Muhammed b. Ubeydullah el-Kurduvani —
Stileyman b. Ebli Davud — Abdiilkerim — Ziyad b. Ebi Meryem — Hammad —
Ibrahim b. Zeyd — Ebi Abdullah el-Cedeli — Ukbe b. Amr Ebi Mes'dd —

RasGlullah (s.a.v).%*®

el--Mu’cemu’s-sagir’de bulunan sened su sekildedir:

Abdurrahman b. Cabir et-Tai el-Himsi el-Buhteri — Abdiilaziz b. Musa el-
Lahini — Hammad b. Zeyd — Amr b. Salih — Hammad — Ibrahim — Abdullah
el-Cedeli — Ukbe b. Amr Ebi Mes'(id el-Ensari — Rastlullah (s.a.v).**

334 Eb{ Hanife, Miisned, 274 (159).

%% ibn Eba Seybe, el-Musannef, 2/85 (6766); Tayalisi, Misned, 2/11 (650).
336 Taberanf, el-Mu cemu 'I-kebir, 17/244 (680).

337 Taberant, el-Mu 'cemu I-kebir, 17/244 (681).

%38 Taberani, el-Mu 'cemu’I-evsat,7/106 (6989), (6990).

339 Taberani, el-Mu ’cemu’s-sagfir, 2/10 (686).
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Aktarilan senedlerin hepsinde Ibrahim en-Nehai, Abdullah el-Cedeli’den
rivayette bulunmaktadir. Ancak Nehai Cedeli’ye miilaki olamamis dolayisiyla da
sema gergeklesmediginden inkita’ vaki olmustur. Buna istinaden s6z konusu
isnadlarla rivayet zayiftr diyenler varsa da, **° ibrahim en-Nehai’nin sadece
sikalardan rivayet ettigi gorligii hakim olmasi sebebiyle cumhur ulema bunu makbul

addetmistir.>*

Ayrica el-Mu’cemu’l-kebir 681 numarali rivayette, Abdullah el-Cedeli’nin
diger isnadlarin aksine sadece Ukbe b. Amr’dan degil ayn1 zamanda EbT Musa el-

Es’ari’den de rivayeti naklettigi kaydedilir.
c) Rivayetin Metin A¢isindan Degerlendirilmesi ve Sthhat Durumu

Rivayetlerde metinler arasinda goriilen lafiz farkliliklari altlar1 ¢izilerek

gosterilmistir:

Ebd Hanife, Musned, 274 (159)

O 4 15051 &5 1860 ekttt B Gy 885 K (852 Ty cllanily (Sl 3t olg e iy Lol Jstg
el &5 5 (2T 8 & eseld ol o b i 1 8 g

Ibn Eb{ Seybe, Musannef, 2/85 (6766)

0275 dassify a3l 1o oy e A Jo i O 551 38 L0 g e

Taberani, el-Mu’cemu’l-kebir, 17/244 (681)

ekl fa 5,80 iy ol 01 Gt g ooy i i Jo dn gt 68

Rivayetler Hz. Peygamber'in (s.a.v) vitir namazini gecenin basi, ortasi, sonu
olmak (zere muhtelif zaman dilimlerinde kildigini ifade eder. Ancak Musannef 'te
“4)933‘ & b ifadesiyle Hz. Peygamber’in (s.a.v) hayat1 boyunca bu tutumda oldugu
kaydedilirken, el-Mu’cemu’l-kebirde “4bwzy Sl g3 UGGl 3g”  zikriyle
Rastilullah’in (s.a.v) daima degil, immetine kolaylik olsun diye bazen gecenin

basinda ve ortasinda vitri kildig1 rivayet edilmektedir. Nitekim Hz. Aise de Hz.

30 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 37/31 (Muhakkikin dipnotu).
%1 Bk. «“2.1.2. Mestler Uzerine Mesh Muddeti”
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Peygamber'in (s.a.v) omriiniin sonlarma dogru vitir namazini daima seher vaktinde
kildigini  nakletmektedir. *** Ebt Hanife’nin  Musned’inde ise faziletli olana
deginilerek (38l &3 &b (JlN JAT b 530y Jadald (Jall oLl gala (o 4 5) denilmis ki
gece kalkacagina dair kendine giivenen kimse, vitri gecenin son vaktine biraksin da

daha fazla ecre muttali olsun.

Rivayetin aktarilan isnadlarla zayif, ancak isaret edilen basta Buhari ve
Miislim’de kaydedilen sahidleri degere alindiginda sahih li-gayrihi derecesine

yiikseldigi saptanmlstlr.343

2.2.3. Namazda Saga ve Sola Selam Vermek
58 ke s e i T ally 25 08 ¢ 06 A AN (o ghta o B e 12 i) (B s 12 14

344 s s e

a) Isnad Semas1 ve Terctimesi

Hammad —Ibrahim — Alkame — [Abdullah] b. Mes'iad’un (r.a) rivayet
ettigine gore “Hz. Peygamber (s.a.v) sag tarafina (donup) es-selami aleykim ve
rahmetullah (Allah’in seldm ve rahmeti iizerinize olsun) diyerek yanagi gériinecek
sekilde selam verirdi. Sol tarafina dogru da (aym sekilde selam verirdi). (Abdullah b.
Mes'id’dan) nakledilen baska bir rivayete gore: Yanaginin beyazi gériiniinceye

kadar sagina ve soluna (donerek selam verirdi)”.
b) Rivayetin Isnad Acisindan Degerlendirilmesi

Aktarillan rivayet Ebd Hanife’nin Musned’inde “Salat” bahsinde yer
almaktadir. Benzer rivayetler Musannef-i Abdurrezzak, el-Mu’cemu’l-kebir ve El-
Mu’cemu’l-Evsat’ta olmak iizere dort farkli kaynakta tahric edilmistir. Incelenen

rivayetlerde tespit edilen isnadlar sunlardir:

342 Byhart, “Vitir’ 2; Muslim, “Salatii’l-miisafirin” 17.
33 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 37/31 (Muhakkikin dipnotu).
%4 Eb( Hanffe, Misned, 233 (120)
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Musannef-i Abdurrezzdk 'ta ve Taberani’nin Abdiirrezzak kanaliyla el-
Mu’cemu’l-kebir’de kaydettigi rivayetlerden birisi ayn1 metin ve senede sahip olarak

sOyledir:

Ma’mer [b. Rasid] — [Siifyan] es-Sevri — Hammad — Ebi’d-Duh& [Mislim
b. Sabith] — Mesrik [b. Ecda el-Hemedani] — Abdullah b. Mes'id — Rasilullah

(s.a.v).>*®

Taberani’nin el-Mu’cemu’l-kebir’de aktardigi diger {i¢ rivayetin, metinleri

ayni olmak kaydiyla senedleri soyle yer almistir:

Muhammed b. Osman b. Ebi Seybe — Abdiilhamid b. Salih — Muhammed

b. Eban — Hammad — Ibrahim — Alkame — Abdullah — Rasilullah (s.a.v).3*

Hasim b. Miirsed et-Taberani — Muhammed b. Ismail b. Ayyds — Babasi
[Ismail b. Ayyas b. Selim] — Ebi Hanife — Hammad — Ibrahim — Alkame —
Abdullah — Rasdlullah (s.a.v).**’

Eb( Mislim el-Kasi — Miislim b. Ibrahim — Hisam ed-Destiivai —

Hammad — Ibrahim — Esved — Abdullah — Rasilullah (s.a.v).348
el-Mu’cemu’l-Evsat 'ta yer alan senedler ise sunlardir:

Ebf Miislim — Miislim b. Ibrahim — Hisam ed-Destiivaii — Hammad —

[brahim — Esved — Abdullah — Rasilullah (s.a.v).**

Muhammed b. Zekeriyya el-Galabi — Abdullah b. Muhammed b. Aise et-
Teymi — Hisam b. Abdurrahman el-Kifi — Hammad — Ibrahim — Alkame —

Abdullah — Rasdlullah (s.a.v).**°

“Miislim b. Ibrahim — Hisam ed-Destiivdl — Hammad — Ibrahim —

Esved” tarikiyle gelen isnadlarda Hammad’in teferriit ettigi aktarilmig, devaminda

k351

Hisam ve Miislim’in de rivayetlerinde tek kaldiklar1 ifade edilerek™" Ibrahim en-

3% Abdiirrezzak, el-Musannef, 2/218 (3127); Taberant, el-Mu 'cemu 'I-kebir, 10/125 (N0.10177).
346 Taberanf, el-Mu 'cemu I-kebir, 10/126 (N0.10187).

347 Taberanf, el-Mu 'cemu I-kebir, 10/127 (N0.10188).

348 Taberanf, el-Mu 'cemu 'I-kebir, 10/127 (N0.10189).

349 Taberanf, el-Mu 'cemu I-evsat, 3/110 (2636).

%0 Taberant, el-Mu 'cemu’l-evsat, 6/177 (6121).

%! Taberant, el-Mu cemul-evsat, 3/110.
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Nehai’den sonra gelen ii¢ tabakanin her birinde ravi sayisinin bire diistiigii
anlasilmistir. Dolayisiyla rivayet Hammad b. Eba Siileyman’a nisbetle ferd-i
nishidir.

c) Rivayetin Metin Agisindan Degerlendirilmesi ve Sthhat Durumu

Rivayetlerin metinleri arasindaki lafiz farkliliklani altlart  ¢izilerek

gosterilmistir:

Abdurrezzak, Musannef, 2/218 (3127)
PG ol 1y o80Ie e et 8 i 0 BT g il ol 5l (8 Eond U L
Uaif ol (ol s B al iy o8 9 gyled 185 0l

Taberani, el-Mu’cemu’l-kebir, 10/127 (N0.10188)

Musannef 'te el-Mu’cemu’l-kebir e nispeten ziyade malumatlarin yer almasi
hadise biitiinciil bakisin 6nemini yansitmakta ve Uzl 83 (2l ¢ A8 jfadesinden,
namazda selam verme esnasinda ashab-1 kiramin, Hz. Peygamber'in (s.a.v)
yanagidaki beyazligi fark edecek kadar O’nu dikkatle izleyip bunu nakletmeleri,
Rastlullah’in (s.a.v) tutum ve davramislarina kars1 gosterdikleri titizligi géstermesi
acisindan 6nem arz etmektedir. Ayrica el-Mu 'cemu’[-kebir rivayetini tafsil sadedinde
Musannef 'te aktarilan ifadeler, selam vermede basin ne kadar ¢evrilmesi gerektigi

hususunda fikhi tahlile de imkan vermektedir.

Rivayet basta Sahih-i Mislim olmak Gzere pek ¢ok kaynakta mitabi ve sahidi

bulunmastyla birlikte sahih olarak degerlendirilmistir.>*?
2.2.4. Kur’an’1 Giizel Sesle Okumak
G bl o 5 B I ) B A B (R e g W el OV G 5 o W3S <15

e 136 o) s sghi 130 08 T el pas i bl 3B Sy L 16 R Lle 32 Gl

%2 Miislim, “Kitdbu’l-Mesacid” 22; Ebi Davud, “Kitibu’s-Salat”, 188;
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sk alos wle A o i Jsty Edans 30 (A5 of 9130 148 3 03y 106 geid e Ed5h 1) B ST
PoTd fy oy s
a) Isnad Semas1 ve Terciimesi

Yahya b. EyyGb el-Allaf el-Misri — Ebii Salih el-Harrani — Said b.
Zerbi — Hammad b. Eb@i Siileyman — ibrahim — Alkame b. Kays: “Ben,
Kur'an okurken Allah’in giizel ses verdigi bir kimseydim. Nitekim (bir giin) ibn
Mes'td beni huzuruna ¢agirdi ve ben de ona Kur'an okudum. Kiraati bitirdigim anda
sOyle dedi: Anam babam sana feda olsun biraz daha oku. Ciinkii ben Rasilullah’1

(s.a.v) soyle derken isittim: “Guizel ses, Kur'an in siistidiir.”
b) Rivayetin Isnad Agisindan Degerlendirilmesi ve Sthhat Durumu

Ilgili rivayet Taberani’nin el-Mu cemu 'I-kebir’inde nakledilmektedir. Benzer
rivayet ise Ibn Ca’d’mn Miisned 'inde yer almaktadir ki senedi sdyledir:

Alib. Ca’d — Ebi Muaviye [Said b. Zerbi el-Huzai] — Hammad — ibrahim

— Alkame — Rastlullah (s.a.V).354

el-Mu’cemu’I-kebir ve Musned hadisleri incelendiginde Ali b. Ca’d rivayeti
ile EbG Salih el-Harrani rivayeti arasinda, tam mutaba’at vardir. Dolayisiyla Eba
Salih el-Harrani, mezkdr rivayeti Said b. Zerbi’den ayn1 senedle rivayet etmekle Ali

b. Ca’d’1 tam desteklemistir.

Rivayetlerin sithhat durumu irdelendiginde, bu isnadlarla siddetli zayif oldugu

ortaya ¢ikmaktadir. Clinkii Said b. Zerbi hakkinda kaynaklarda “munkeru’l-hadis,

b356cc

leyse bi-sey’in,355 acai vb. cerh lafizlar1 kullanildigi miisahede edilmistir.>*” Ote

353 Taberant, el-Mu cemu 'I-kebir, 10/82 (10023).

%% fbn Ca’d, Miisned, 496 (3456)

3% “Bir sey degil’ manasina gelen cerh lafzi, hakkinda kullanilan ravinin rivayetinin terk edilmesine
sebep olur. Ancak Yahya b. Main tarafindan bazen ravinin az hadis rivayetinde bulunmasina iliskin
kullanildig1 da goriliir.” Aydinli, Hadis Istilahlar: Sézligii, 176; Ycel, Tenkit Terimleri, 55.

%% «“ibn Ebii Hatim’in cerhe dair kullammlarinda gériiniip ‘tuhaf rivayet’ manasina gelen ilgili terim,
evleviyetle mevzu hadisler veya metrik raviler hakkinda kullanilir.” Aydinli, Hadis Istilahlar
Sozliigi, 14; Ycel, Tenkit Terimleri, 89.

%" Ibn Ebt Hatim, el-Cerh ve t-ta dil, 4/24; Tbnii’l-Cevzi, ed-Du’afa,1/318; Tbn Hibban, el-Mecrdhin,
1/399-400.
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yandan rivayetin sahidi, EbG Hureyre kanaliyla Slinen-i Eb(G Davud’da sahih isnadla

yer almaktadir.**®

2.2.5. Hz. Peygamber’in Hastalandiginda Cemaate imam Tayin Etmesi
s e Jop & s gl il Joo o3 O nge Al o Lase 38 a5 F ¢IF el 516
o i el ‘,SJ o g« gs A (o B J6 bl copas Uil ‘C’ﬁ" e L 4 ad
S G5 7 35 J) B 6 gl Jaile oy sl O a3t s e il o ol g 81 s 4 oy K
S i g5 B @ Al oy aleg T nair B S B waie 3 o e i o i 05 o ¥
ot 50 ek il Ay o i 2 QU (LIABS gy iatls e (g 508 Jy (st il ol Al
o i 15l shy B g e A o 3 pang el oo Wb By el K o g (it
6 e &dfg (ol el OF Kl Sl 36 ke SI ( gphy ey alle Ty G Q5 il
S S e Wb (o) 0105 BBy (o o i A SI6 el B e 5h et WP ( gsh)
i 8 g e i oo 5 ol g cle Al Lol Gy G 36 g e iy ool sl
K g e il Lo o K8 K g 105 G e ol e i L 0 06 sl oy K
© b s
a) Isnad Semasi ve Terciimesi

Hammad — ibrahim — Esved — Hz. Aise’den (r.anh) rivayet edildigine
gore Hz. Peygamber (s.a.v) vefatina sebep olan hastaliga yakalandiginda agridan
halsiz diismiistii. Namaz vakti geldiginde Hz. Aise’ye (r.anhd): “Git Ebii Bekir’e
soyle de insanlara namaz kildirsin” dedi. Bunun iizerine Hz. Aise (r.anha) Hz. Eba
Bekir’e birini gondererek, Rastlullah'in (s.a.v) ona insanlara namazi1 kildirmasim
emrettigini iletti. Hz. Ebl Bekir cevaben bir haber gondererek soyle dedi:
“Kizcagizim! Ben yasl ve hassas (yufka yirekli) bir kimseyim. Hz. Peygamber’i
(s.a.v) makaminda goéremezsem yiiregim buna dayanmaz. (En iyisi) sen, Hafsa

(r.anhd) ile birlikte Rastlullah’a (s.a.v) git, Omer’e (r.a) haber etsin de namaz o

%8 Ebti Davud, “Salat”, 353.
%9 Eb{ Hanffe, Miisned, 239-240 (129); Eb( Hanife, Miisned, 521 (361, 362).
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kildirsin” deyince Hz. Aise (r.anhd) geregini yapti. Hz. Peygamber (s.a.v) durumu
haber alaninca Hz. Aise’ye (r.anhd): “Siz Yusuf’un (a.s) zamanmindaki kadinlar
gibisiniz. Git Ebii Bekir’e (r.a) séyle namazi kildirsin” dedi. Derken ezan okunmaya
basladi. Hz. Peygamber (s.a.v) miiezzinin “hayye ala’s-sald” dedigini duydu da
(yattig1 yerden) “beni ayaga kaldirin” dedi. Hz. Aise (r.anh4) ise Rastlullah’a (s.a.v)
(endiseyle): “Ben Ebl Bekir’e namazi kildirmasmi sdyledim. Sen hastasin, 0zrin
var” deyince Hz. Peygamber (s.a.v): “Beni ayaga kaldwrin. Ciinkii namaz benim goz
aydinligim falinmugt” dedi. Hz. Aise (r.anhd) soyle dedi: Ben iki kisinin
(yardimiyla) Rastlullah’1 (s.a.v) ayagi kaldirdim da O, ayaklar1 yere siirtiinerek
(mescide gitti). Bunun tizerine Hz. Eba Bekir (r.a) O’nun (ayak seslerini duyup da
geldigini) anlayinca (mihraptan) geri c¢ekilmek istedi de hemen Hz. Peygamber
(s.a.v) ona (yerinde kalmasini) isaret etti ve onun sol tarafina oturdu. (Namaz
baslayinca) RasOlullah (s.a.v) Hz. EbG Bekir’in hizasinda tekbir aldi. Hz.
Peygamber’in (s.a.v) tekbiriyle Hz. Ebt Bekir (insanlarin duymasi igin) tekbir aliyor,
Hz. EbG Bekir’in tekbiriyle de insanlar tekbir aliyordu. Namaz bitene kadar bdylece
devam etti. Nihayetinde bu, Rastlullah’in (s.a.v) insanlara kildirdig1 son namaz oldu.
(Bundan sonraki namazlarda) Hz. Peygamber (s.a.v) hasta oldugu halde vefat

edinceye kadar Hz. Ebl Bekir imamlik yapt1.”
b) Rivayetin Isnad Agisindan Degerlendirilmesi

Ilgili rivayet Eb0 Hanife’nin Miisned‘inde 129 numarada yer almaktadir.
Toplamda bes yerde tahric edildigi, bunlarin 127, 128, 129, 361 ve 362 numaral
rivayetler oldugu ve bunlarin arasinda yalnizca iki muhtelif senedin mevcut oldugu
tespit edilmistir. ilk senedin konu bashginda yer almasi sebebiyle, ikinci senedin
verilmesi kafi gelecektir. Misned’'de yer alan ve nisbi farkliliga sahip ikinci sened
sOyledir:

Hammad — ibrahim — Alkame — Hz. Aige — Rastlullah (s.a.v).3®

Goriildiigi tizere iki sened arasinda ikinci tabakada bulunan raviler farklilik
arz etmektedir ki, 129, 361 ve 362 numarali rivayetlerin senedinde ikinci tabakada

Esved, 128 ve 129 numarali rivayetlerin senedinde ise Alkame bulunmaktadir.

%0 Eh() Hanffe, Misned, 238-239 (127, 128);
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c) Rivayetin Metin Agisindan Degerlendirilmesi ve Sihhat Durumu

Konu bagligr olarak nakledilen Misned rivayetinin mefhumu ile 127 ve 128
numarali rivayetler arasinda benzerlik bulundugundan, ayrica degerlendirilmeye
ihtiya¢ goriilmemistir. Ancak 361 ve 362 numarali rivayetler siyak-sibak itibariyle
hadisin bir biitiin olarak ele alinmasina yardimci olabilecek niteliktedir. Metinler

arasindaki farkliliklara tabloda altlari ¢izilerek yer verilmistir:

Eb0 Hanife, Misned, 521 (361)

Ebd Hanife, Musned, 521 (362)
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Yukarida metin ve terclimesiyle ifade edilen rivayet, konuyu genis capl ele
almaktadir. Miisned 361 numarali tarikte ise Hz. Aise’nin (r.anhd), Rasdlullah’in
(s.a.v) hasta oldugu halde mescide namaz kilmaya gitmesi sonuncunda ayaklarinda
meydana gelen beyazliklar1 goriir gibi oldugu aktarilirken, 362 numarali rivayette ise
Hz. Peygamber'in (s.a.v) hastaliinin agirlasmasi sonucunda, diger eslerinden

miisaade isteyerek Hz. Aise'nin (r.anha) evine nakledilme siirecinden bahsedilir.

Konu edilen hadis basta Sahthayn olmak Uzere bir¢cok kaynakta mervidir.

Sahid ve mitabi rivayetlerle birlikte degerlendirildigine sahih oldugu

anlagilmaktadir. 3

2.2.6. iftitah Tekbiri Disinda Elleri Kaldirmamak
el 1900 Wb cdass JB g (BN Zlisdl e V) ool gndy oI ¢ pasg S iy g ade B o ) g
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%1 Buhari, “Ezan”, 46; Miislim “Salat” 21; ibn Mace, “Ikametii’s-Salat” 142; Beyhaki, es-Siinenii’l-
kibra, 4/274 (3399); Nesal, es-Siinenii’l-kibra, 10/133 (11188); Ali el-Kari, Serhu miisned, 98-101.
Ayrica baslik altinda verilen senedin degerlendirilmesi hakkinda bk. “2.1.2. Mestler Uzerine Mesh
Muddeti.”
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a) Isnad Semas1 ve Terciimesi

Ishak b. Ebi Israil = Muhammed b. Cabir — Hammad — ibrahim —
Alkame — Abdullah [b. Mes'tid] soyle dedi: “Ben RasUlullah (s.a.v) ile, EbG Bekir
(r.a) ile, Omer (r.a) ile namaz kildim ancak onlardan higbiri namazda iftitah tekbiri
disinda ellerini kaldirmadilar. Muhammed dedi ki: ilk tekbirden sonra onlar ellerini

kaldirmadilar.”
b) Rivayetin Isnad A¢isindan Degerlendirilmesi ve Sihhat Durumu

Konu basligindan da anlasilacag iizere rivayet, Hanefiler ve cumhur arasinda
ihtilaf bulunan konulardan meshur “raf'ul-yedeyn” meselesiyle alakalidir.**® Konuya
iliskin hadislerde Hammad b. EbG Siilleyman, Abdullah b. Mes'dd rivayetinin
ravilerindendir. Burada sadece Hammad’in bulundugu rivayetler incelenecek ve bu

kapsamin disina ¢ikilmadan meseleye son verilecektir.

Metin ve senediyle kaydedilen rivayet Mevsili’nin Mdisned inde
bulunmaktadir. Kitub-i 7is’a kaynaklarinda Hammad tarikiyle rivayete
rastlanmamustir. Benzer rivayetler Ebl Hanife’nin Misned’inde, Déarekutni'nin
Sunen’inde ve Beyhaki’nin es-Sinenii’l-klibra’sinda “Salat” bahislerinde tahric

edilmistir.
Ebi Hanife’nin Misned’inde yer alan rivayetin senedi sudur:

Hammad — Ibrahim — Alkame ve Esved — Abdullah [b. Mes'ad] —

RasGlullah (s.a.v).*®*

Sunen-i Darekutni’de kaydedilen sened soyledir:

Eb( Osman Said b. Muhammed b. Ahmed el-Hannat ve Abdiilvehhab b. Tsa
b. Ebi Hayye — Ishak b. Ebi Israil — Muhammed b. Cabir — Hammad — Ibrahim
— Alkame — Abdullah b. Mes'dd — Rastlullah (s.a.v).3®

Beyhaki’nin es-Siinenii’l-kiibra’sinda nakledilen sened ise su sekildedir:

%2 Ebt Ya’la el-Mevsili, Misned, thk. Said b. Muhammed es-Sinnari (Kahire: Daru’l-Hadis,
1434/2013), 7/218 (5038).

%3 Ebir’l-Kasim Mahmad b. Omer b. Muhammed el-Harizmi ez-Zemahseri, Ru isii’l-mesd’il, thk.
Abdullah Nezir Ahmed (Midyat: Mektebetii’l-islamiyye, t.y.), 156-157.

%4 Eb( Hanffe, Musned, 155-174 (97).

%5 Darekutni, es-Stinen, 2/52 (1133).
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Eb( Abdullah el-Hafiz — Muhammed b. Salih b. Hani — Ibrahim b.
Muhammed b. Mahled ed-Darir — ishak b. Ebi Israil — Muhammed b. Cabir —
Hammad — ibrahim — Alkame — Abdullah b. Mes'ad — Rasalullah (s.a.v).**®

Aktarilan senedlerde bulunan Muhammed b. Cabir’in rivayetinde teferrid
ettigi, zayif bir ravi olup miirsel rivayetlerde bulundugu®®’ ve bazi kaynaklarca

s> 368

“miunkeru’l-hadis oldugu ifade edilmis, hatta Ibnii’l-Cevzi, Cabir’i el-

Mevz0at'inda zikretmistir.**® Dolayisiyla bu isnadlarla rivayetin mevzi olduguna
hiikmedilmistir. Ote yandan Muhammed b. Cabir’in her ne kadar hadiste “leyyin”*"
oldugu s6z konusu olsa da, rivayet ettigi hadisin mevzi oldugu iddiasi reddedilmis,

bilakis rivayetin hasen oldugu da belirtilmistir.>"*

2.2.7. Namazlarda Kunut Yapmak
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a) Isnad Semasi ve Terclimesi

Hammad — Alkame — Abdullah b. Mes'tid’dan (r.a) rivayet edildigine
gbre “Hz. Peygamber’in (S.a.Vv) bir ay sabah namazlarinda yaptigi hari¢, ne
oncesinde ne de sonrasinda kunut yaptigi goriilmedi. (Rastilullah (s.a.v) o ayda)

’

miisriklerden bazi kimselere beddua ediyordu.’
b) Rivayetin Isnad Agisindan Degerlendirilmesi

Bagliga miiteallik rivayet Ebli Hanife’nin Misned’inde “Salat” bahsinde

mevcut olup, sabah namazinda kunutun okunmadigini bildiren alt baslikta yer

%66 Beyhaki, es-Siinen, 3/496 (2570).

%7 Darekutnf, es-Stinen, 2/52 (1133), Beyhaki, es-Siinenii I-kiibra, 3/496.

%8 «“Miinkeru’l-hadis terimi, genellikle metrik raviler hakkinda kullanilirken, bazen zayif veya
rivayetinde teferriid eden raviler ile ilgili kullanilmistir. Byle bir ravinin rivayeti higbir surette
alinmaz goriisii hakimken, itibar i¢in alimir diyenler de vardir.” Yiicel, Tenkit Terimleri, 84; Aydinli,
Hadis Istilahlari Sozliigii, 227.

%9 {bn Hibbén, el-Mecrithine mine’l-muhaddisin, thk. Hamedi Abdii’l-Mecid es-Selefi (Arabistan:
Daru’s-Samif, 1420/2000), 2/270; ibnii’l-Cevzi, el-Mevzdat, thk. Abdurrahman Muhammed Osman
(Medine: Mektebetii’s-Selefiyye,1386/1966), 2/97.

310 «zayif ravilerle ilgili kullamlan ta’dil lafizlarindan ‘leyyin’ kelimesi, ravinin hadiste gevsek
davrandigina ve rivayetlerinin itibar i¢in kullanilabilecegine delalet etmektedir.” Bk. Aydmli, Hadis
Istilahlar Sozliigii, 177; Yucel, Tenkit Terimleri, 118.

1 Eb{ Hanife, Miisned, 159 (Muhakkikin dipnotu).

372 Eb{i Hanife, Miisned, 221-222 (113).
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almaktadir. Ote yandan Taberani’nin el-Mu cemu’s-sagir’inde, yine Abdullah b.
Mes'id’dan naklen Rastilullah'in (s.a.v) sadece vitirde kunut yaptigi, bunun disinda
namazlarda kunut yapmadigma iliskin rivayet nakledilmektedir. Hammad’in
zikredilen meseleye dair iki rivayetinin mefhumu birbiriyle nispeten ortiismektedir.
Ancak metinler arasindaki farklar ve ziyade bazi ifadelerin miisahede edilmesi i¢in
el-Mu cemu’s-sagir rivayetinin metnine deginilecektir. Ilgili eserde kaydedilen

rivayetin senedi soyledir:

Muhammed b. Suayp — Ya’kib ed-Desteki — Hisam b. Ubeydullah es-Sebti

— Muhammed b. Cabir — HammAd — Ibrahim — Alkame ve Esved — Abdullah

— Rasilullah (s.a.v).*"®

Aktarilan senedde yer alan Muhammed b. Cabir’in agir ithamlarla cerh edilen
zayif bir ravi olmasina iliskin agiklamalara bir 6nceki baslikta yer verildi.*"*Bu

sebeple isnadin zayifligina hitkkmetmenin isabetli olacagi diisiiniilmektedir.

c) Rivayetin Metin Agisindan Degerlendirilmesi ve Sihhat Durumu

Taberani, el-Mu'cemu’s-sagir, 7/274 (N0.7483)
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Musned rivayetinde Hz. Peygamber'in (s.a.v) sadece bir ay sabah namazinda
kunut yaptig1 dile getirilirken, el-Mu 'cemu ’s-sagir rivayetinde vitir namazlari1 diginda
kunut yapmadig1, ancak savas durumunun bundan istisna tutuldugu nakledilmektedir.
Ibn Mes'id akabinde, Hz. Eba Bekir, Hz. Omer, Hz. Osman ve Hz. Ali’nin de kunut
yapmadigmni, yalnizca Hz. Ali’nin Samlilara karsi savastigi esnada onlara beddua
ettigini ve buna karsillk Hz. Muaviye’nin de mukabelede bulundugunu rivayet
etmektedir. Ayrica ibn Mes'id, her birinin savas durumunda kunut yaptigimni ilave

etmektedir.

373 Taberani, el-Mu'cemu's-sagir, 7/274 (N0.7483).
3% Ayrica bk. “2.2.6. Namazda iftitah Tekbiri Disinda Elleri Kaldirmamak™

85



Goriildigi Uzere Musned rivayeti sabah namazinda kunutun varligindan, el-
Mu’cemu’s-sagir rivayeti vitir disinda kunutun s6z konusu olmadigindan
bahsetmektedir. Dolayisiyla Hammad rivayetleri agikliga kavusturulmasi gereken

hususlar barindirmaktadir

Kaynaklarda Hz. Peygamber’in (s.a.v) bir ay boyunca Ri’l, Zekvan ve Beni
Usayya’ya kunut yaptigi ve bir ay sonunda bunu terk ettigi Sahth-i Maslim, Stnen-i
Eb0 Davud, Siinen-i Ibn Midce ve Nesai’nin es-Siinenii’[-kKibra’sinda dile
aktariimaktadir. 3" Szl edilen rivayetler ve zikri gecen Hammad rivayetiyle
Hanefiler istidlal etmislerdir. Ancak Rasulullah’in (s.a.v) terkine binaen, vitir disinda
kunut yapildigina dair varid olan rivayetlerin belli bir siire ile kisitli olduguna ve
mensih olduguna hiikkmetmislerdir. 376 Nihayetinde sabah namazinda kunutun
varhigina iligkin Misned rivayeti menstih olduguna gére Hammad’in el-Mu‘cemu’s-
sagir rivayeti de vuzuha kavusmus olmaktadir. Ote yandan Ehl-i Hadis’ten bazi
alimler bu rivayetlere dair nesih goriisiine katilmayarak, sabah namazinda kunutun

degil, ismi gecen kabilelere bedduanin terkedildigini savunmuslardir.®”’

Sahid ve miitabi rivayetlerle degerlendirildiginde Suayb Arnatd hadisin sahih

olduguna hiikmetmistir.*"®
2.2.8. Sehiv Secdesi
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a) Isnad Semasi ve Terciimesi

¥ Miislim, “iman”, 54; Ebd Davud, “Vitir”, 343; ibn Mace, “Ikametii’s-Salat”, 145; Nesai, es-
Siinenii’I-kiibra, 1/341 (670)

% Ayni, Nuhabii’l-efkar fi tenkihi mebdni’l-ahbar, thk. Ebii Temim Yasir b. Ibrahim (Katar:
Vizarati’l-Efkar ve Sufini’l-islamiyye, 1429/2008), 4/334; EbG Hanife, Miisned, 221-222
(Muhakkikin dipnotu); Ayrica bk. Taha Celik, Hadis Mezhep Ihtilaf (Konya: Palet Yayinlari, 2019),
94-96.

77 Ali el-Kari, Serhu miisned,1/107; Necati Yeniel - Hiiseyin Kayapmar, Siinen-i Ebu Davud Terciime
ve Serhi (Istanbul: Samil Yayinlari, 2003) 5/390.

378 Ebti Davud, “Vitir”, 343 (Muhakkikin dipnotu)

379 Eb( Hanffe, Misned, 274-275 (160).
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Hammad — Ibrahim — Alkame — Abdullah b. Mes'iid’dan rivayet
edildigine gore Hz. Peygamber (s.a.v) 0gle veya ikindi namazini, (bir rekat) fazla
yahut eksik kildirmisti. Namaz bitince selam verdi. Denildi ki: (Ya Rasilullah)
Namazla ilgili bir degisiklik mi oldu yoksa unuttun mu? (Bunun {izerine Hz.
Peygamber (s.a.v): “Ben de sizin gibi unutabiliyorum. Ne zaman unutursam bana
hatirlatin” dedi ve kibleye dogru donerek iki secde yapip tesehhiide oturdu. Saga ve

sola selam verdi.
b) Rivayetin Isnad Agisindan Degerlendirilmesi ve Sihhat Durumu

Ele alinan rivayet EbG Hanife’nin Misned’inde “Salat” boéliminde
aktarilmaktadir. Benzer rivayetler Taberani’nin i¢ Mu 'cem’inde de yer almaktadir.
Nitekim El-Mu cemu’l-Evsat ve el-Mu’cemu’s-sagir’de birer rivayet bulunurken, el-
Mu’cemu’l-kebir’de metinleri ayn1 olmak kaydiyla iki muhtelif senede haiz rivayet

tahric edilmistir.

el-Mu 'cemu’l-kebir 9839 numarada ve el-Mu’'cemu’l-Evsat’ta kaydedilen

rivayetin senedi soyledir:

Ca’fer b. Muhammed el-Firyabi — Hasen b. Omer b. Sakik — Yezid b.
Ziiray> — Su'be [b. Haccdc] — Hammad — Ibrahim — Alkame — Abdullah —

RasGlullah (s.a.v).*®

el-Mu’cemu’l-kebir 9840 numarada ve el-Mu'cemu's-sagir’de ifade edilen

sened su sekildedir:

Muhammed b. Abdds b. K&mil es-Serrac — Ebl Bekir b. Ebi Seybe —
Muhammed b. Bisr el-Abdi — Mis’ar b. Kiddm — Hammad b. Eb( Siilleyman —
[brahim en-Nehai — Alkame b. Kays — Abdullah b. Mes'id — Rastlullah (s.a.v).3*

El-Mu'cemu’l-Evsat 'ta aktarilan senedde Su'be b. Haccidc’dan Yezid b.

Ziiray’ diginda kimsenin rivayet etmedigi, pesi sira Hasen b. Omer b. Sakik’in de

382

rivayetinde teferriid ettigi ifade edilir.™ Dolayistyla Su'be’ye nispetle rivayet ferd

kapsaminda degerlendirilip, teferriidiin senedin orta kisminda meydana gelmesi

380 Taberant, el-Mu 'cemu I-kebir, 10/29 (9839); Taberani, el-Mu cemu ’l-evsat, 3/341 (3342).
%81 Taberant, el-Mu 'cemu’I-kebir, 10/29 (9840); Taberani, el-Mu'cemu's-sagir, 2/64 (789).
%82 Taberani, el-Mu 'cemu’l-evsat, 3/341 (3342).
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sebebiyle ferd-i nisbi olarak isimlendirilebilir. Ilaveten el-Mu cemu I-kebir 9840
numarali rivayette Ebx Bekir b. Ebi Seybe, Muhammed b. Bisr el-Abdi ve Mis’ar b.
Kidam’mn da rivayetlerinde teferriidii soz konusudur.>®® Yapilan arastirmaya gore

rivayetin Abdullah b. Mes'td tarikiyle Sahihayn’de yer aldig1 tespit edilmistir.***

2.2.9. Kisinin Kadina Dogru Namaz Kilmasi
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a) Isnad Semas1 ve Terciimesi

Affan [b. Miislim] — Hammad [b. Seleme] — Hammad — Ibrahim —
Esved — Hz. Aise’dan (r.anhi) rivayet edildigine gore o soyle diyor: “Biz
(kadinlar1) kopek ve merkeple esit (mi) tuttunuz! Halbuki ben ortiimiin altindayken
(namaz kilan) Rasilullah (s.a.v) ile kible arasinda oldugumu bilirim. Nitekim (ayaga
kalkmak istedigimde) O’nun Oniine gecmek istemedigim icin, kadife (Ortiiniin)

altindan stiziilerek ¢ikardim.”
b) Rivayetin Isnad A¢isindan Degerlendirilmesi

Ahmed b. Hanbel’in Musned ’inde iki yerde tahric edilen rivayetlerden 24937
numaral rivayet tercih edilerek konu baslig: haline getirilmistir. Ilgili kaynakta yer
alan 25007 numarali rivayet miikerrer olup, metin ve sened itibariyle farklilik arz
etmemektedir. Benzer rivayetler EbG Hanife’nin Misned inde bulunmakla birlikte,

Taberani’nin EI-Mu cemu’I-Evsat’inda iki yerde nakledilmektedir.
Ebii Hanife’nin MUsned’in kaydedilen rivayetin senedi soyledir:
386

Hammad — Ibrahim — Esved — Hz. Aise — Rasilullah (s.a.v).

El-Mu’cemu’l-Evsat’ta aktarilan senedler su sekildedir:

383 Taberanf, el-Mu 'cemu I-kebir, 10/29 (9840).

%84 Buhari, “Sehv”, 2; Miislim “Mesécid”, 19; Eba Hanife, Miisned, 274-275 (Muhakkikin dipnotu).
%85 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 41/414 (24937), 41/467 (25007).

%8¢ Eb{ Hanife, Misned, 278 (165).
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Ahmed [b. Sadaka el-Bagdadi] — Ahmed b. Bekkar el-Bahili — Fadl b. Ala
— Eg’as b. Sevvar — Hakem [b. Uteybe] — Hammad — ibrahim — Esved — Hz.

Aise — Rasilullah (s.at.v).e’s7

Mikdam [b. Davud] — Ali b. Ma’bed — Abdullah b. Omer — Zeyd b. Ebi

Uneyse — Hammad — Ibrahim — Esved — Hz. Aise — Rasilullah (s.a.v).>®®

Isnad semalarinda goriildiigii iizere, dordiincii tabakada bulunan Hammad b.
Ebl Siileyman’a kadar raviler ayni iken, besinci tabakada Misned 'de Hammad b.
Seleme, El-Mu’cemu’l-Evsat 1287 numarali rivayette Hakem b. Uteybe, 8968
numarada Zeyd b. Ebi Uneyse ve Ebii Hanife’nin Misned inde de miellifin kendisi

yer almaktadir.
c) Rivayetin Metin Agisindan Degerlendirilmesi ve Sthhat Durumu

Rivayetlerde metinler arasinda 6nemli lafiz farkliliklar tespit edilmis olup,

tabloda altlar1 ¢izilerek gosterilmistir:

Ebd Hanife, Musned, 278 (165)
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Taberani, el-Mu’cemu’[-Evsat, 9/10 (8968)
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Rivayetlerin, namaz kilan birinin 6niinden geg¢en kadinin, namaz ifsad edip
etmedigine ve bdyle bir meselenin giindeme gelmesi sebebiyle Hz. Aise’nin (r.anha)
hiddetlendigine iliskin oldugu anlasilmaktadir. EbG Hanife’nin Misned ’inde rivayet
daha kapsamli ele alindigindan, meseleyi ithata etmek kolaylagsmaktadir. Ciinkii diger
rivayetler ihtisar ®® edilmis ve sadece bahsin ilgili kismina yer verilmistir. S0z

konusu kaynakta anlatildigina gore Esved b. Yezid (0. 75/694), kisi namaz kilarken

387 Taberant, el-Mu 'cemu I-evsat, 2/72 (1287).

388 Taberanf, el-Mu 'cemu I-evsat, 9/10 (8968).

%89 “Manasini bozmadan, hadisin, ele alman konuya dair ilgili kismmin hazfedilerek rivayet edilmesi
veya diger deyisle hadisi kisaltmak.” Bk. Aydml, Hadis Istilahlar Sozligii, 141.
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onlinden gegen merkep, kadin, kopek veya kedinin; Ahmed b. Hanbel rivayetinde
kopek, merkep veya kadinin namaza etki edip etmeyeceginden sormaktadir. Ancak
bahsi gecen unsurlar icinde kadinin zikredilmesi, iistelik hayvanlarla miisavi
tutulmasi, Hz. Aise’nin (r.anhd) Irak ehline karsi hiddetlenmesine ve giicleri
yetiyorsa namaz kilarken bu hayvanlari engellemelerine iliskin serzeniste
bulunmasina sebep olmaktadir. Akabinde namaz kilan kimsenin Oniinden kadin
gecmesi durumunda, kisinin namazinin bozulmayacagina Rastlullah’in (s.a.v)
uygulamasin1 misal getirmektedir. Cinkii Hz. Peygamber (s.a.v) gece hiicre-i
saadetlerinde namaz kilarken Hz. Aise (r.anha), Miisned tarikinde « & u—‘m u—‘-\i‘ O
aZah Gy @1’...3 47 jfadesiyle, kibleyle Rasdlullah (s.a.v) arasinda yattigimi, Gstelik
El-Mu’cemu’l-Evsat’ta “aaay 1%:323” kaydindan anlasildigina gore tam olarak da
ontinde bulundugunu rivayet etmektedir. Ebti Hanife’nin Mlsned ’inde ise “ dails Ui
4-\-& ) anlatimindan, Hz. Aise’nin (r.anhi) Rastlullah'in (s.a.v) 6niinde degil de,

yan tarafinda uyudugu ifade edilir.

Suayb Arnaid’un rivayetin sihhati hakkinda yaptigi degerlendirme
neticesinde, Hammad b. EbG Siileyman isnadiyla rivayetin mutaba’at i¢in uygun
oldugu, onun disindaki ravilerin sika olup Hammad b. Seleme disinda Seyhayn

ricalinden olustugu ve hadisin sahih oldugu kaydedilir.*®

2.2.10. Istihare Yapmak
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a) Isnad Semasi ve Terciimesi

3% Ahmed b. Hanbel, Miisned, 41/414 (Muhakkikin dipnotu).
1 Taberani, el-Mu'cemu's-sagir, 1/316 (524).
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Osman b. Halid b. Amr es-Siilefi el-Himsi — Ibrahim b. Ala ez-Zibeyd?
— Ismail b. Ayyas — [Abdurrahman b. Abdullah] el-Mes’dadi — Hakem b.
Uteybe ve Hammad b. Ebi Siileyman — ibrahim en-Nehai — Alkame b. Kays
— Abdullah b. Mes'tid (r.a) soyle dedi: “Allah Rasulii (s.a.v), bize Kur’an’dan bir
sure ogretir gibi istihareyi ogretiyordu da soyle diyordu: “Sizden biriniz bir sey
yapmak istediginde séyle desin: Allah’im! Iimin ile hakkimda hayirli olani senden
istiyorum. Kudretinle bana giic vermeni istiyorum. Senin Azim olan lutfundan
istiyorum. Cunkd sen gug yetirirsin, ben guc yetiremem. Sen bilirsin, ben bilemem.
Sen gaybi da en iyi bilensin. Allah’im! Sayet yapmak istedigim is benim dinim,
diinyam ve isimin neticesi agisindan haywl ise, onu benim i¢in takdir eyle. Sayet bu
is haywrli ise, her nasil olursa olsun bana kolaylastir ve her haliikarda benden serri

uzaklastir. Senin ilahi takdirinle benim (génluma) iosnut kil.”
b) Rivayetin Isnad A¢isindan Degerlendirilmesi

Mdaslumanlarin karsilagtiklart islerde istihare yapmalarini tavsiye eden Hz.
Peygamber (s.a.v), ashdbina Kur'an 6gretir gibi blylk bir ihtimamla istiharenin nasil
yapilacagini Ogrettigi Taberani’nin el-Mu 'cemu’s-sagir’inde 524 numarada ifade
edilen rivayet, Hammad tariki ile EIl-Mu’cemu’l-Evsat’ta ve Eb Hanife’nin
Miusned 'inde “Salét” bahsinde tespit edilmistir. el-Mu 'cemu ’I-Evsat 'ta kaydedilen ve
Ebt Hanife’nin Misned 'inde zikrettigi tarik ile birlesen rivayetin senedi séyledir:

Osman b. Halid b. Amr — Ibrahim b. Ala — Ismail b. Ayyas — Eb0 Hanife

— Hammad — Ibrahim — Alkame — Abdullah (r.a) — Rasdlullah (s.a.v).392

Rivayetlerin isnad zinciri irdelendiginde, dordiincii tabakada bulunan
Hammad b. Ebl Siileyman’a kadar ortak raviler yer alirken, besinci tabakada Ebl
Hanife ve Abdurrahman b. Abdullah el-Mes’adi (0. 160/777) tarafindan rivayetin
nakledildigi ve Misned rivayetinin metninde farkliligin oldugu goze garpmaktadir.
Ote yandan Eb(i Hanife’den, Ismail b. Ayyas (6. 181/798) disinda hi¢ kimsenin
rivayette bulunmamasi sebebiyle,**® Ebi Hanife’ye nispetle isnad, ferd-i nisbf olarak

degerlendirilir.

%92 Taberani, el-Mu 'cemu’I-evsat, 4/106 (3723); Eb(l Hanife, Miisned, 282-283 (169).
3% Taberani, el-Mu 'cemu’I-evsat, 4/106.
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c) Rivayetin Metin Agisindan Degerlendirilmesi ve Sihhat Durumu

Muisned’'de onemli farkliligin bulundugu rivayet metninin ilgili kismi su

sekildedir:

Ebd Hanife, Musned, 282-283 (169)
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el-Mu’cemu’s-sagir rivayetinde istiharede yapilacak duanin tarifi mervi iken,
Misned rivayetinde “diadll & (e il a8aly (Lagil anlatimiyla, duanin
oncesinde abdest alip iki rekdt nafile namazin da kilinmasi gerektigi dile

getirilmektedir.

Ilgili rivayetin sahid ve miitabi’leri mitilaa edildiginde, Suayb Arnad ve

Elbani’nin tahkik ve tahlilleri sonucunda, sahih oldugu sonucuna ulagllmak‘[adlr.394

2.2.11. Binek Uzerinde Nafile Namaz Kilmak
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a) Isnad Semasi ve Terciimesi

Muhammed [es-Seybani] — Muhammed b. Eban b. Salih — Hammad b.
Ebii Siilleyman — Miicahid [b. Cebr] dedi ki: “Ben, Abdullah b. Omer’e
Mekke’den Medine’ye kadar yol arkadashigi yaptim. O, biitiin namazlarmi binegi
tizerinde, basiyla ima ederek Medine’ye dogru kilmisti. Secde yaparken de riik(da

egildiginden biraz daha fazla egilmis, ancak farz ve vitir namazlarm (boyle

%4 Buhari, “Tehecciid”, 25, “Deavat” 48; Ebi Davud “Fedailu’l-Kur'an”, 18; Tirmizi, “Vitr”, 18;
Nesai, “Nikdh” 27: Ahmed b. Hanbel, Misned, 23/55 (14707).

%% EbQ Abdillah Malik b. Enes b. Malik b. Ebi Amir el-Asbahi el-Yemeni, Muvatta-i Malik bi rivayet-
i Muhammed b. Hasan es-Seybani, thk. Abdiilvehhab Abdiillatif (b.y.: Mektebetii’l-Ilmiyye, t.y.), 84
(212).
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yapmadan) bineginden inip kilmisti. Ben de ona (neden bdyle yaptiini) sorunca
sOyle cevap verdi: “Hz. Peygamber’in (s.a.v) yiizii (binegi tizerindeyken) her nereye
donik olursa olsun ima ile namazini kilar ve secdede, riikiida egildiginden biraz daha

fazla egilirdi” demisti.
b) Rivayetin Isnad A¢isindan Degerlendirilmesi ve Sihhat Durumu

Hz. Peygamber’in (s.a.v) yolculukta kildigi namaza 1s1k tutan bu rivayet,
Imam Malik’in el-Muvatta’sinin - Seybani rivayetinde kaydedilmistir. Benzer
rivayetler Ahmed b. Hanbel’in Musned’i 5826 numarada ve Ebt Hanife’nin
Misned inde “Salat” bahsinin alt baslig1 olan “binek {izerinde namazin agiklanmasi”
bolumunde tespit edilmistir. Metinler aras1 mefhumda mibayenet s6z konusu

degilken, isnadlarin farkliligina deginmek isabetli olacaktir.
Ahmed b. Hanbel’in Misned’inde yer alan rivayetin senedi sudur:

Abdi’l-Vehhab [b. Atd] — Hisam [ed-Destiivaii] — Hammad —
Abdiirrahman b. Said — Abdullah b. Omer — Rastlullah (s.a.v).3®

Ebii Hanife’nin MUsned’inde rivayet edilen sened su sekildedir:
Hammad — Miicahid — Abdullah b. Omer — Rasilullah (s.a.v).>’

Goriildiigii iizere Hammad b. Ebd Siileyman, Abdullah b. Omer (6. 73/693)
tariki ile hadisi, el-Muvatta ve Musned'de Hz. Omer’in mevlasi Abdirrahman b.
Said**®; Eba Hanife’nin Miisned’inde ise Miicahid b. Cebr (6. 103/721) vasitasiyla
rivayet etmistir. Diger taraftan Hammad’dan hadisi tahammiil edenler ise Hisam ed-
Destuval ve el-Muvatta ravisi olup zayif olarak degerlendirilen Muhammed b. Eban
b. Salih’tir (6. 175/792).%° Béylece el-Muvatta isnadiyla hadisin, Muhammed b.
Eban sebebiyle zayif oldugu da anlagilmaktadir.

3% Ahmed b. Hanbel, Miisned, 10/86 (5826).

%97 Eb{ Hanife, Miisned, 259-261 (152).

3% Ayrica bk. Buhari, et-Tarih, 6/339.

399 Nesal, ed-Du’afi’ ve'l-metr(k(n, thk. Mahmud ibrahim Zaid (Halep: Daru’l-Vai, 1396/1976), 90;
ibn Ebd Hatim, el-Cerh ve t-ta’dil, 7/199; Buhari, et-Tarih, 1/252.
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Suayb Arnalid’un, Ahmed b. Hanbel’in Misned inde gecen rivayete iligskin
hasen yorumu yaptigi ifade edilir.*”’ Rivayete dair itibar arastirmasi yapildiginda

Sahfhayn basta olmak iizere Kiitiib-i Sitte’de yer aldig tespit edilmistir..*"*

2.2.12. Namazda Selam Almak
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a) Isnad Semas1 ve Terciimesi

HammAid — Ibrahim — Ebid Vail [Sakik b. Seleme] — Abdullah b.
Mes'ad (r.a) Habes topraklarindan geldiginde Rastlullah (s.a.v) namaz kiliyordu.
Ibn Mes'id selam verdi ancak Hz. Peygamber (s.a.v) onun selamini almadi. Nihayet
namaz bitti ve Ibn Mes'id (r.a): “Allah’in nimetinin gazabindan Allah’a si§mirim”
dedi. Rasdlullah (s.a.v) de: “Sana ne oluyor” deyince, ibn Mes'id (r.a) soyle dedi:
“Ben selam verdim ama selamimi1 almadm.” (Bunun (izerine) Hz. peygamber (s.a.v):
“Muhakkak ki namazin (kendisine ait) bir mesguliyeti vardir” buyurdu. Artik o

giinden sonra biz hig¢ kimsenin selamin1 almadik.”
b) Rivayetin Isnad Agisindan Degerlendirilmesi ve Sthhat Durumu

Islamiyet’in ilk yillarinda ashab namazdayken birbirlerine selam verir ve bir
ihtiyaclar1 olup olmadigini sorarlardi.*®® Ancak Habesistan’dan hicretten dénen Ibn
Mes'id’un (r.a), selam alip-vermenin nesh oldugunu 6grenmesine iliskin rivayet, EbQ
Hanife’nin Misned’inde “Salat” bahsinin “Namazda Konusmanin Nesh Olmasinin
Beyan1” boliminde yer almaktadir. Benzer rivayet Taberani’nin el-Mu 'cemu’l-
kebir’inde ve Abdiirrezzak in Musannef’inde kaydedilmistir. Isnadlar incelendiginde

Taberani’nin, Abdiirrezzak tariki ile rivayeti naklettigi gortiliir.

%0 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 10/86 (Muhakkikin dipnotu)

01 Buhari, “Salat”, 31, “Taksiru’s-Salat”, 7, “Megazi”, 35; Miislim, “Salatii’l-Misafirin”, 4; Ebu
Davud, “Salat” 277; Tirmizi, “Tefsiru’l-Kur'an™, 3;Darimi, “Salat ve’t-Taharet”, 300.

92 Eb( Hanife, Miisned, 276-277 (126).

% Eb{ Davud, “Salat”, 169.
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Abdiirrezzak’in Musannef’inde nakledilen rivayetin senedi soyledir:

Ma’mer [b. Rasid] — Hammad — Ebf Vail — Ibn Mes'td — Rasilullah

(s.a.v).*%*

ilgili senedde “yaa && @l & 3 Jil3 o (8 4l Edua 108 anlatimiyla
Ma’mer b. Rasid (6. 153/770), Hammad b. Ebd Siileyman’in ibrahim en-Nehai’den
mi, yoksa EbQ Vail Sakik b. Seleme’den (6. 82/701) mi rivayet ettigi hususunda tam
emin olamadigini ifade etmektedir. Buna istinaden Ma’mer’in siipheye diistiigii notu

ilave edilmistir.

Ma’mer b. Rasid’in siiphesine dair husus incelendiginde sayet Ebt Vail
senedde yer almadan, Hammad’m Ibrahim’den, onun da Abdullah b. Mes'id’dan
rivayet ettigi diisliniiliirse isnadda inkita ortaya cikar ki bu makbuldiir.*®  Cunkii
Ibrahim en-Nehai’nin ibn Mes'dd’dan (r.a) semar maruf degildir. 4 Ote yandan
muhadram@indan®’’ olan Eb( VAail’in, Ibn Mes'dd’dan hadis dinledigi sabittir.**®
Dolayisiyla isnad zincirinin Ebt Hanife’nin Muisned’inde de aktarildigi iizere
“Hammad — Ibrahim — Eb( Vail — Abdullah b. Mes'ad (r.a)” seklinde olmasi
gerektigi distiniilmektedir. Nitekim Sahih-i Buhari’de yer alan s6z konusu rivayetin
«...Ibrahim — Alkame — ibn Mes'dd (r.a)”** tariki ile nakledilmesi de bunu
dogrular niteliktedir. Bununla birlikte miitabi’ rivayetlerin ayrica Sahih-i Mislim ve

Stinen-i Ebi Davud gibi sahih kaynaklarda mervi oldugu da saptanmustir.**°

2.2.13. Kiisiif Namazi
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% Abdiirrezzak, el-Musannef, 2/334 (3591); Taberant, el-Mu cemu ’I-kebir, 10/110 (10124).

5 Bk. “2.1.8. Ateste Pisen Seyleri Yemek Abdesti Gerektirmez”

%6 Cemmaili, el-Kemal, 3/188; Zehebf, Siyer, 4/520-521.

407 «Cahiliyye dénemi veya Islam’in zuhurundan sonra yasamis olmasina ragmen miisliiman olarak
Hz. Peygamber’i (s.a.v) gérememis kimse.” Ayrica bk. Mehmet Efendioglu, “Muhadramiin”, Tirkiye
Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yayinlar1, 2020), 30/393-394.

“® Cemmail, el-Kemal, 5/423; ibn Hacer, Takribii't-Tehzib, 268.

9 Buhari, “Amel fi’s-salat” 2, 15.

9 Miislim, “Mesacid”, 7; Eb Davud, “Salat” 169; ibn Mace, “Ikdmetu’s-Salevat”, 59; Ahmed b.
Hanbel, Misned, 6/28 (3563).
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a) Isnad Semas1 ve Terciimesi

Hammad — Ibrahim — Alkame — Abdullah’mn [b. Mes'iid] soyle dedigi
rivayet edildi: “Hz. Peygamber (s.a.v), oglu Ibrahim’in vefat ettigi giinde giines
tutulunca, (yviiksekge bir yere veya minbere ¢ikarak etrafindakilere) soyle seslendi:
“Muhakkak ki giines ve ay Allah’in alametlerindendir. Her hangi bir kimsenin oliimii
veya dogumu sebebiyle tutulmazlar. Bunu (tutulmayt) goérdiigiiniizde namaz kiliniz,
Allah’a hamd edip, O’nu (tekbirlerle) yiiceltiniz. Ikisinden (ay veya giines) hangisi
tutulmugsa, ortaya ¢ikincaya kadar Allah”t tesbih ediniz.” Sonra RasUlullah (s.a.v)

(minberden) indi ve iki rekat namaz kildi.”
b) Rivayetin Isnad Agisindan Degerlendirilmesi ve Sthhat Durumu

Ibrahim, Hz. Peygamber’in (s.a.v) Misirli esi Mariye’den diinyaya gelen
ogludur. Ibrahim’in vefat ettigi giin tesadiifen giines tutulunca, bir cahiliye donemi
aligkanlig1 olarak insanlar, giines ve ay tutulmasinin ancak 6nemli bir kisinin 6liimii
veya dogumuna binaen gergeklestigi diisiincesine sahip olduklarindan, o giiniin
giines tutulmasini1 da Ibrahim ile iliskilendirdiler.412 Konu basliginda Rastlullah’in
(s.a.v) Muslimanlar1 uyarmasina iligkin rivayet, Ebi Hanife’nin Musned ‘inde tespit
edilmistir. Hammad tariki ile benzer rivayet ibn Huzeyme’nin Sahih’inde

bulunmaktadr. Ilgili rivayetin senedi su sekildedir:

Muhammed b. Abdullah b. Bezi” — Eba Bahr Abdurrahman b. Osman el-
Bekravi — Said b. Ebi Artibe — Hammad — Ibrahim — Alkame — Ibn Mes'ad —

Rasdlullah (s.a.v).*

Kaynaklarda EbG Bahr Abdurrahman b. Osman el-Bekrévi’nin (6. 195/811)

zayif bir ravi oldugu ifade edilmis,*** buna binaen ilgili kaynagin muhakkiki Elbani

“1 Eb() Hanffe, Miisned, 279 (166).

M2 Ali el-Kart, Serhu miisned, 1/40-41.

*3 [bn Huzeyme, es-Sahth, 2/309 (1372).

4 {bn Eba Hatim, el-Cerh ve 't-ta dil, 5/264-265; Buhari, et-Tarih, 6/425; Ibn Hibban, el-Mecr{hin,
2/27; Ibnii’l-Cevzi, ed-Du’afa,2/97; Nesai, ed-Du 'afa, 66; ibn Adi, el-Kamil, 5/483.
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de bu isnadla rivayetin zayif olduguna hiikmetmistir.**> Ancak sahid rivayetlerin

basta Sahihayn olmak (izere muteber kaynaklarda oldugu tahric edilmistir.*'®

2.2.14. Secde ve Rukdunda Cok Beklenilen Namaz
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a) Isnad Semas1 ve Terciimesi

Hammad — Ibrahim — Abdullah [b. Mes'id] — Ebid Zer (r.a) rik( ve
secdesinde uzun kaldigi, ancak (diger riikk(inlarini) hafif tuttugu (nafile) bir namaz
kildi. Nihayet namazi bitirince bir adam ona sdyle dedi: “Sen Rasilullah’in (s.a.v)
ashabindansin ve bdyle namaz kiliyorsun (6yle mi?) deyince, Ebl Zer (r.a): “Ruk
ve secdeleri tam yapmadim mi?” diye sordu. Adam: “Evet. (Tam yaptin)” dedi.
Bunun Uzerine Eb( Zer (r.a) Rasilullah’tan (s.a.v) soyle isittigini soyledi: “Kim
Allah’a secde ederse, o secdesi sebebiyle cennette derecesi yukseltilir.” Benim de

derecelerimin yiikselmesi veya bana dereceler yazilmasi ¢gok hosuma gidiyordu.

Bagka bir rivayette Ibrahim en-Nehai, bir raviden soyle rivayet etti: “Birisi
Rabze (denilen yerde) Ebl Zer’e (r.a) ugradi. O esnada EbQi Zer (r.a) namazi biraz
hizlica kiliyorken, riik(i ve secdelerini uzun yapiyordu. Ne zaman ki selam verdi,
adam ona: “Sen Rasilullah’in (s.a.v) ashabindan oldugun halde bdyle mi namaz

kiliyorsun?” dedi. Bunun Uzerine Eb( Zer (r.a) Hz. Peygamber’den (s.a.v) soyle

15 [bn Huzeyme, es-Sahth, 2/309 (Muhakkikin dipnotu).

M8 Buhari, “Kiisaf”, 2; Miislim, “Kiisdf’, 1;Eba Davud, “Salat”, 261; Nesai, “Kiistfu’l-Sems ve’l-
Kamer, 1; Tbn Mace, “Tkdmetu’s-Salavat”, 152.

7 Eb(i Hanife, Misned, 124-125 (81).
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isittigini soyledi: “Kim Allah’a secde ederse, Allah Tedla 0 secdesi sebebiyle onu bir

derece yiikseltir. ” Iste bu sebeple namazda secdeleri uzun tutuyorum”
b) Rivayetin Isnad Agisindan Degerlendirilmesi ve Sihhat Durumu

Namazin ta‘dil-i erkam basta olmak tizere riiki ve secdelerine ihtimam
gosterilmesinin tavsiye edildigi ilgili rivayet, Hammad b. Ebt Siileyman tariki ile
sadece EblG Hanife’nin Mdusned’inde aktarilmaktadir. Rivayetin iki isnadla
nakledildigi miisahede edilirken, ilkinde Ibrahim en-Nehai’nin Abdullah b.
Mes'id’dan rivayet etmesi sebebiyle inkita’ durumu goze carpmaktadir. CUnki
Ibrahim en-Nehai’ nin tibiinden oldugu ittifakla kabul edilmesine ragmen, sahabeden
hadis isitip isitmedigi ihtilaflidir. Her ne kadar Kafe’de, onun donenimde yasamis
olan ashab-1 kiram1 gérmesi muhtemelse de ustl kriterlerine gore hadis sema ettigi
tespit edilememektedir. **® Ancak ibrahim en-Nehai’nin Abdullah b. Mes'dd’dan

irsallerinin ulema tarafindan tashih edildigi sabittir.**

Diger isnadda ise Nehai’nin WA b fe7 diyerek, ismini zikretmedigi bir
raviden hadisi tahammiil ettigi goriiliir. Rivayet zincirinde ismi zikredilmeksizin
belirsizlik ifadeleriyle yer verilen raviye “mubhem” denilirken, isnadinda s6z konusu

420

ravinin bulundugu hadise ise “mibhem hadis” denir.**” ibn Hacer’e gére miibhem

ravinin kim oldugu agiklanmadikga, belirsizlik sebebiyle hadis zayiftir ve kabul

edilemez.*?*

Ancak ravinin kim oldugu arastirilip belirsizlikten kurtulunca zayif olma
durumu ortadan kalkacaktir. “** Nitekim ilgili rivayette aktarilan ilk senedde
Nehai’nin Abdullah b. Mes'iid’dan rivayet etmesi, sahdbe ravisinin Ebll Zer (r.a)
olup, ilgili kaynakta hadisin ayn1 mefhuma sahip olarak art arda getirilmesi, ikinci
senedde de miibhem ravinin Abdullah b. Mes'id olabilecegi ihtimalini
dogurmaktadir. Ancak 1lgili rivayete dair kaynaklarda kesin bir bilgiye

ulagilamamistir. Diger taraftan Hanefi mezhebinde Nehai’nin sadece sikalardan

rivayet ettigi goriisiiniin hakim olmasi sebebiyle s6z konusu miibhemligin hadisin

8 (9zen, “Nehai”, 32/535-538; Zehebf, Siyer, 4/520-521.

9 BK. «2.1.8. Ateste Pisen Seyleri Yemek Abdesti Gerektirmez”

*0 Ebti Amr Takiyyiiddin Osman b. Salahiddin Abdirrahman b. Mlisa es-Sehreziiri, Mukaddimetii
ibni’s-salah, thk. Nurettin Itr (Suriye: Daru’l-Fikr, 1406/1986), 57; Suydti, Tedrib, 1/123; ibn Hacer,
Nuzhe, 101; Kutluay, Hadiste Sened Tenkidi, 182.

2L {bn Hacer, Niizhe, 102.

22 Kutluay, Hadiste Sened Tenkidi, 183.
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sthhatine zarar vermedigi, bilakis ilgili isnadin sahih oldugu ifade edilebilir.** Son

olarak da sahih kaynaklarda rivayetin sahidleri tespit edilmistir.**

2.2.15. Namazda Besmelenin Hafi Okunmasi
Al iy D53 Y e A 25 jaks K il oo ale N ot 8808 (T 2e U 12 -26
B i 23

a) Isnad Semas1 ve Terciimesi

Hammad — Enes’in [b. Malik] (r.a) soyle dedigi rivayet edilmektedir: “Hz.
Peygamber (s.a.v), Hz. EbG Bekir (r.a) ve Hz. Omer (r.a) (namazda) besmeleyi cehri

okumuyorlardi.”
b) Rivayetin Isnad A¢isindan Degerlendirilmesi

Namazin baglangicinda besmelenin cehri okunmadigina dair Enes’ten (r.a)
Hammad b. Ebl Siileyman’in naklettigi rivayet, Ebi Hanife’nin Miisned inde yer
almaktadir. Hammad’in Enes b. Malik’ten semainin sabit olduguna426 iligkin ittifak
halinde olan ulemaya karsin Tevsiku 'n-Nizam sahibi, konu edilen rivayetin mevsul
veya munkati’ olabilecegini ifade etmektedir. Bununla beraber Hammad’in ittifakla
tabiinden oldugunu ve vefat eden son sahabilerden Enes’e (r.a) yetismesinin
miimkiin oldugunu da eklemektedir. *’ Ote yandan Sahih-i Miislim’de Enes b.

Malik’ten nakille ilgili rivayetin miitabi’i tahric edilmistir.*?®

2.2.16. Kabe’de Namaz

& g ale i Joo e be Sl O g N 2y b G B b o et B is 3227

2
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423 Bk, «2.1.2. Mestler Uzerine Mesh Muddeti”

24 Miislim, “Salat”, 43; Tirmizi, “Salat”, 170; Nesai, “Salat”, 80.

*25 Eb(j Hanife, Miisned, 183 (100).

426 7ehebt, Siyer, 5/231; Mizzi, Tehzib, 7/270; Cemmaili, el-Kemal, 4/294; ibn Ebi’l-Vefa, el-
Cevahir, 1/226; Hacili, Fikhu Hammdd b. Ebi Siileyman, 7-9; Aras, “Hammad b. Eba Siilleyman”,
17/484-486.

427 Eh{(1 Hanife, Misned, 183.

28 Miislim, “Salat”, 13.
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a) Isnad Semas1 ve Terciimesi

Hammad — Said b. Ciibeyr — “ibn Omer (r.a) Kabe’ye girdigi giin, bir
adam gelip Rasilullah’in (s.a.v) Kabe’de i¢ine girip orada kildig1 namaz hakkinda
sordu. ibn Omer: “Hz. Peygamber (s.a.v) Kabe’de dort rekat namaz kildi” deyince
adam, nerede kildigini gdstermesini istedi. Bunun iizerine Ibn Omer, (géstermesi
icin) oglunu o adamla goénderdi. Sonra oglu, hurma kiitiigiiniin hizasinda bulunan

siitunun altina gitti.”

Ibn Omer’den nakledilen baska bir rivayete gére soyle dedi: “Nebi (s.a.v)
Kabe’de dort rekdt namaz kildi.” Bilahare ben (Said b. Cubeyr), ibn Omer’den
Rastilullah’in (s.a.v) nerede kildigin1 gdstermesini istedim. Bunun iizerine ibn Omer,
(gostermesi i¢in) oglunu onunla birlikte gonderdi. Sonra oglu bana, hurma

kiitiigiiniin altinda bulunan orta stitunu gosterdi.”
b) Rivayetin Isnad A¢isindan Degerlendirilmesi ve Sithhat Durumu

Hz. Peygamber’in (s.a.v) Kaébe’de kildigi namaza iliskin rivayet EbQ
Hanife’nin Mlsned 'inde yer almaktadir. Misned sarihlerinden Ali el-Kari, Seyhayn
rivayetlerini kaynak gostererek ** Kabe’ye ibn Omer’in girmedigini, bilakis ibn
Omer’in, Kabe’ye Hz. Peygamber’le (s.a.v) birlikte girenlerden Bilal-i Habesi’ye

431

sorarak ilgili haberde yer alan bilgileri aktardigini zikretmektedir.”*" Isnadda bulunan

Said b. Cubeyr (6. 94/713) hakkinda giivenilir ravilere nispetle kullanilan ta’dil
lafizlarindan “&&” (giivenilirdir), “<& (saglamdir), **? terimlerinin kullamldig

433

gorlr.”™ Netice itibariyle ilgili isnadin sahih oldugu ifade edilebilir.

2.2.17. Cenaze Namazinda Tekbir Sayisi

*2% Eb(j Hanffe, Miisned, 294 (183).

%0 Buhari, “Salat”, 96; Miislim, “Hac”, 68.

4L Alj el-Kard, Serhu miisned, 1/79.

432 Yiicel, Tenkit Terimleri, 116.

*3ibn Hacer, Takrib, 234; ibn Sa’d, et-Tabakat, 8/374-387.
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a) Isnad Semas1 ve Terciimesi

Hammad — Ibrahim — “Bircok Kimseden” rivayet edildigine gore Hz.
Omer (r.a) ashab-1 kirami1 bir araya topladi. Onlara Rastlullah’in (s.a.v) cenaze
namazinda kag¢ tekbir aldigini sordu ve (bu konuda) arastirma yapmalarinmi istedi.
Nihayetinde onlar, vefatinda kadar Hz. Peygamber'in (s.a.v), cenaze namazlarinda
dort tekbir aldigmi tespit ettiler. Bunun {izerine Hz. Omer (r.a): “Siz de dort tekbir

alin” dedi.
b) Rivayetin Isnad Agisindan Degerlendirilmesi ve Sthhat Durumu

Cenaze namazinda alinan tekbir adedine iligskin rivayet, Ebli Hanife nin
Musned 'inde “Salat” bahsinin “Cenaze Ahkam1” isimli alt bagliginda yer almaktadir.
Rivayet zincirinde ibrahim en-Nehai’nin, “313 & ¢&” denilerek bircok kimseden
rivayet ettigi kaydedilmistir. Ali el-Kar{ ilgili rivayetin serhinde bunlarin “tabiinden
bircok kimse” oldugunu zikrederken,*® Tensiku 'n-Nizam sahibi “bircok sika ravi”

ifadesine yer vererek, isnadin sahih olduguna isaret etmistir.**

2.2.18. Hz. Peygamber’in Riikii ve Secdede Yaptigi Dua
P oUs b el g o) 5 58 o ke 23l Bt v i B B s 5l A b 106 i 3 desT 63 229
106 il 31 sty 08 13 ol ol i Jo WK 08 106 s & A LB R Baps BB (el
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a) Isnad Semasi ve Terclimesi

Ahmed b. Huleyd — Abdullah b. Ca’fer er-Rikki — Ubeydullah b. Amr
ve Zeyd b. Ebi Uneyse — Hammad — Ebi’d-Duha [Mislim b. Sabih el-

¥ Eb( Hanffe, Miisned, 301 (190).

435 Alli el-Karf, Serhu miisned, 1/130. Ayrica Nehai’nin sika ravilerden rivayetine iligskin bk. “2.1.2.
Mestler Uzerine Mesh Miiddeti.”

% Eb( Hanife, Miisned, 301.

7 Taberani, el-Mu cemu’l-evsat, 1/124 (394).
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Hemedani] — Mesriik [el-Ecde’ el-Hemedani] — Abdullah b. Mes'tid’un (r.a)
sOyle dedigi rivayet edildi: “Sizin Peygamberiniz (s.a.v) riik(i ve secde ettigi zaman
sOyle derdi: “Siibhaneke ve bihamdike (seni her tiirlii noksan sifattan tenzih ederim
ve sadece sana hamd ederim Ya Rabbi). Sana tovbe edip beni bagislamani

istiyorum.”
b) Rivayetin Isnad Agisindan Degerlendirilmesi ve Sihhat Durumu

Hz. Peygamber’in (s.a.v) riikii ve secdede yaptigi duaya iliskin rivayet,
Taberani’nin El-Mu cemu’l-Evsat’inda bulunmaktadir. Rivayetin metin ve sened

itibariyle aynisi olan miikerreri ise el-Mu cemu’l-kebir’de tahric edilmistir.**®

Suayb
Arnald’un sahih hiikmiinii verdigi hadisin, ayrica sahid rivayetlerinin basta Sahih-i

Muslim olmak iizere muteber kaynaklarda yer aldigi miisahede edilmistir.**

2.2.19. Saflarin Sik Tutulmasi
S 3 g (e sl () ORP IE 1Ib T 5 o gl 3 et Jad ST 80556 -30
13) sl g e s ol g2 006106 e Al (o o1 8 it 3 oA 4 18 Lol il 2
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a) Isnad Semasi ve Terciimesi

Ebi’l-Fadl Hasan b. Yakub — Yahya b. Ebi Talib — Abdii’l-Vehhab b.
Ata — Said b. Zerbi — Hammad — Talha el-Hemedini — Abdurrahman b.
Avsece — Bera’mmn [b. Azib] (r.a) soyle dedigi rivayet edilmistir: “Namaza
duracagimizda Hz. Peygamber (s.a.v) gelirdi ve bizim omuzlarimiza dokunarak sdyle
buyururdu: “Saflarinizi siki tutun. Saflarimizin arasimi agmayin ki, kalplerinizin de
arast agtlmasin. Sizden yast ilerlemis akli basinda kimseler benim arkamda saf
tutsun. Seslerinizle Kur'dnt siisleyiniz. Muhakkak ki Allah Teala ve melekleri 6n

safta olanlara salat ve selam eder.”

*%8 Taberant, el-Mu 'cemu 'I-kebir, 10/155 (10302).

9 Miislim, “Salat”, 42; Eba Davud, “Edep”, 32; Tirmizi, “Deavat”, 38; ibn Mace, “IkAmetii’s-
Salavat”, 20.

“0 Eb( Abdillah Muhammed b. Abdillah b. Muhammed el-Hakim en-Nisab(ri, el-Miistedrek, thk.
Mustafa Abdiilkadir Ata (Beyrut: Daru’l-Kiitiibii’l-ilmiyye, 1410/1990), 1/756 (2113).
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b) Rivayetin Isnad A¢isindan Degerlendirilmesi ve Sihhat Durumu

Cemaatle namazda saflarin siki1 tutulmasinin tavsiye edildigi rivayet, Hakim
en-Nisaburi’nin (0. 405/1014) Mustedrek’inde bulunmaktadir. Rivayet zincirinde yer
alan Said b. Zerbi hakkinda, miinkeru’l-hadis ve zayif bir ravi oldugu, ayrica mevzu
haberler naklettigine yonelik bilgiler kaydedilmistir.*** Buna dayanarak s6z konusu
isnadla rivayetin zayif oldugu diisiiniilmektedir. Ote yandan itibar arastirmasi

neticesinde miitabi’ ve sahid rivayetlerin Kiitiib-i Sitte 'de yer aldig1 saptanmistir.**?

2.2.20. Seferde Namazi Kisaltmak
Byl ) 0 Gyl e Sui Lo g T ke Al g s 28 R 8 i) 38 oUis 38 -31
Bl 2y ab a3 w...s)uw\w,;@w cmijw\ywwﬂem Ogrrly 4}
106 gyl Sl 35w cl e W B ons wf e b Oul a B e g
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a) Isnad Semas1 ve Terciimesi

Hammad — Ibrahim — Alkame — Abdullah b. Mes'iid’dan (r.a) rivayet
edildigine gore ona, Hz. Osman’in (r.a) Mina’da namaz1 (kasretmeden) dort rekéat
olarak kildirdig1 soylendi. (Bunu duyan ibn Mes'id sasirarak) “Biz siiphesiz (her

seyimizle) Allah’a (c.c) aidiz ve siiphesiz O’na donecegiz”***

(mealindeki ayetle
istirca’ ederek) soyle dedi: “Ben Rasllullah (s.a.v) ile iki, Hz. Eb( Bekir (r.a) ile iki
ve Hz. Omer (r.a) ile de iki rekat olarak kildim.” Bir middet sonra Hz. Osman’mn
(r.a) imamlik yaptifi bir namazi dort rekat kildi. (Ibn Mes'dd’a): “Hani sana
sOylenenden dolay: istirca’ etmistin (ne oldu? Sonra da gidip dort rekat kildin!)”
dendi. Bunun iizerine Ibn Mes'ad (r.a): “Hilafet (bunu gerektirdi) deyip, (Hz. Osman

(r.a)) Mina’da namazi1 dorde tamamlayan ilk kisi oldu” dedi.”

b) Rivayetin Isnad Agisindan Degerlendirilmesi ve Sthhat Durumu

“I {bn Ebt Hatim, el-Cerh ve 't-ta dil, 4/24; ibnii’l-Cevzi, ed-Duafa,1/318; ibn Hibban, el-Mecrihin,
1/399-400.

*2 Buhari, “Ezan”, 70; Miislim “Salat”,28; Eba Davud, “Salat”, 94; Tirmizi, “Salat”, 54; Nesai,
“Imame”, 25; Ibn Mace, “Ikdmetu’s-Salavat”, 51.

3 Eb(i Hanife, Miisned, 257-259 (151).

444 Bakara 2/156.

103



Ebl Hanife’nin Musned’inde, yolculukta namazin kisaltilip iki rekat
kilinacagina dair iki rivayet, “Seferde Namazin Kisaltilmasi1” bahsinde pes pese ayni
sened ve ayn1 muhtevaya sahip metinle nakledilmistir. Konu bashiginda yer verilen
151 numarali vecih, Oncesinde ihtisar edilmis olarak kaydedilen 150 numarali
rivayete tercih edilmistir. Alkame b. Kays’in (0. 62/682) sika oldugu tespit edilmekle
birlikte sikalardan olusan isnadin sahih oldugu ortaya ¢ikmis olmaktadir. S6z konusu
hadisin miitabi’leri Muvatta hari¢ Kitiib-i Tis’a kaynaklarindan yer almistir. Imam

Malik ise Hz. Aise (r.anha) tarikiyle rivayetin sahidini eserine almigtir.**

2.2.21. Kadinlarin Sabah, Yats1 ve Bayram Namazlarina Katilmalari
oA @ 0a8 g ale i Jio o0 B e N Gy hE o oE (RN B el 1 sis 6 -32
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a) Isnad Semas1 ve Terciimesi

Hammad — ibrahim — Sa’bi [Ebi Amr Amir b. Serahil] — ibn
Omer’den (r.a) rivayet edildigine gore, “Hz. Peygamber (s.a.v) kadinlarin sabah ve
yats1 namazlarinda (cemaate) katilmalarina miisaade etti.” (Dinleyenlerden) bir
kimse: “O zaman insanlar bunda fesat glidebilirler” (demeye yeltendi de), Ibn Omer
(r.a) (adama ¢ikisarak): “Ben sana, Rastilullah’tan (s.a.v) haber veriyorum sen (bunu

mu) s6yliyorsun!” dedi.

Hammad — Ibrahim — “Ummii Atiyye’den Isiten Kimse” — Ummii
Atiyye’nin (r.anhi) soyle soyledigi rivayet edildi: “Kadinlarin bayram namazlarina

gitmelerine musaade edildi. Hatta gidenler arasinda tek bir elbise giymis iki geng kiz

% Buhari, “Teksiru’s-Salat”, 2; Miislim “Salatii’l-Miisafirin” 2; Eba Davud “Menasik”, 75; Tirmizi,
“Hac”, 52; Nesai, “Teksiru’s-Salat”, 1; Ibn Mace, “Menasik”, 28; Darimi, “Menasik”, 47; Imam
Malik, “Kasru’s-Salat”, 2; Ahmed b. Hanbel, Miisned, 7/430 (4426).

% Epb(i Hanife, Miisned, 243-244 (135).
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bile vardi. Bununla birlikte hayizli kadinlar bile (bayram namazlarina) gider,

insanlarla birlikte oturur, dua eder ama namaz kilmazlardi.”**’

b) Rivayetin Isnad Agisindan Degerlendirilmesi ve Sihhat Durumu

Kadinlarin cemaate katilmalarina miisaade edildigine dair konu baslig1 altinda
yer verilen rivayetler, Ebi Hanife’nin Mdusned’inde bulunmaktadir. Miisahede
edildigi iizere ilgili hadisin sahabe ravileri farkli olup, 135 numarali rivayette ibn
Omer, 146 numaral1 rivayette ise Ummii Atiyye’dir. Hammad b. Eba Siileyman her
iki rivayeti de Ibrahim en-Nehai vasitasiyla nakletmistir. Ancak 146 numarali
rivayette en-Nehai’nin hadisi tahammiil ettigi kisi miibhem olarak yer almis, sadece
Bkt e‘ aw 42 “Ummii Atiyye’den Isiten Kimse” kaydma yer verilmistir.
Miibhemligin ortadan kaldirilmasi amaciyla, mutaba’at ve sahidin tespit edilmesine
iliskin itibar degerlendirmesinden veya serhlerde s6z konusu ravinin kim olduguna
yonelik incelemelerden bir sonu¢ elde edilememistir. Ancak Nehai’nin sikalardan
rivayet etmesi dikkate alinarak rivayetin sihhatine hiikmedilebilir.**® Sonug olarak
Taberani’nin El-Mu’cemu’l-Evsat’inda zayif olarak yer almasimmn disinda **° bu
isnadla baska kaynaklarda hadise rastlanmasa da, rivayetin muttefekun aleyh oldugu

tespit edilmistir. **°
2.2.22. Erkegin Avreti
S i e gl e Al o Al Jaty 06 i by g 4l D2 06 106 el 28 slis 33 -33
51 : ..
«e)s#
a) Isnad Semasi ve Terclimesi

Hammad — Ibrahim — Abdullah b. Mes'tid’dan (r.a) rivayet edildigine

’

gore Hz. Peygamber (s.a.v) soyle buyurdu: “Gébek ile diz arast avrettir.’
b) Rivayetin Isnad Agisindan Degerlendirilmesi ve Sthhat Durumu

Erkegin 6rtmesi gereken yerlerini yani avret mahallini isaret eden rivayet Eb(

Hanife’nin Misned ‘inde bulunmaktadir. Isnadinimn sahih oldugu miisahede edilmekle

“7 Eb( Hanffe, Miisned, 255 (146).

48 Bk. «2.1.2. Mestler Uzerine Mesh Muddeti”

9 Taberant, el-Mu’cemu I-evsat, 3/331 (3314).

0 Buhari, “Ideyn”, 15; Miislim, “Salatii’l-ideyn”, 1.
! Ep(i Hanife, Miisned, 125-126 (82).
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birlikte,*? Abdullah b. Mes'ad (r.a) tarafindan nakledilen ilgili hadisi, Eba Eyyab el-

Ensari (6. 49/669) tariki ile Darekutni, Abdullah b. Ca’fer (6. 85/704) kanaliyla
Hakim rivayet etmigtir.*>

2.2.23. Vitir Namazinda Okunan Siireler
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a) Isnad Semas1 ve Terciimesi

Hammad — ibrahim — Esved — Hz. Aise’den (r.anh4) rivayet edildigine
gore, Rastlullah (s.a.v) vitir namazini ii¢ (rekat) olarak kilardi. Birinci (rekatta) A’la

Siiresini, ikinci (rekatta) Kafir(in Stresini, iigiincii (rekatta) ise Thlas Stiresini okurdu.

Diger bir rivayette ifade edildigine gore, Hz. Peygamber (s.a.v) vitir
namazinin birinci rekatinda Ummii’l-Kitap (olan Fatiha Slresi) ve A’1a Siresini,
ikinci rekatta Ummii’l-Kur'an ve Kafir(in Stiresini, {iciincii rekatta ise Ummii’l-Kitap

ve Thlas Stresini okurdu.

Bagka bir rivayette yer aldigina gore Nebi (s.a.v), vitir namazini ¢ (rekat)

olarak kilardi.
b) Rivayetin Sened Agsisindan Degerlendirilmesi ve Sthhat Durumu

Ebt Hanife’nin Misned’inde konu edilen rivayet, Rastlullah’in (s.a.v) vitir
namazinda tilavet ettigi stre-i celilelere ve vitrin rekét sayisinin ii¢ olduguna
iliskindir. Goriildiigi tizere Mlsned ‘de ti¢ hadis pes pese kaydedilerek sadece ilkine

isnad addedilmistir.”*> Ali el-Kari diger iki rivayetin de Ebi Hanife tarafindan Hz.

2 [1gili isnadin degerlendirilmesi ve sthhat durumu hakkinda bk. “2.1.8. Ateste Pisen Seyleri Yemek
Abdesti Gerektirmez”

% Darekutni, es-Siinen, 1/432 (890); Hakim, el-Miistedrek, 3/657 (6418).

% Eb( Hanffe, Miisned, 271 (155).

* lgili senedin degerlendirilmesi ve sithhat durumu hakkinda bk. “2.1.9. Hayizin Dogal
Karsilanmas1”
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Aise (r.anhd) tarikiyle nakledildigini ifade eder.**® Ote yandan séz konusu rivayetin
miitabi’ ve sahitlerinin Siinen-i Erba’a’da yer aldig1 saptanmustir. Hz. Aise (r.anha)
vechiyle miitabi’i, Tirmizi ve ibn Mace’de bulunurken; Ubey b. Ka‘b (6. 33/654)
kanaliyla sahidi, Ebti Davud ve Nesai’de yer almaktadir.**’ Nihayetinde Suayb
Arnalid, rivayetin sahth li-gayrihi derecesinde bulundugunu kaydetmistir.*>®

2.2.24. Namazdayken Okunacak Dualar

P she Bl e o Dl o dp o s 3 g B A G el G s 63 35
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a) Isnad Semas1 ve Terciimesi

Muhammed b. Ali el-Mervezi — EbG Ferve Yezid b. Muhammed b.
Yezid b. Sinan er-Ruhiavi — Babasi [Muhammed b. Yezid b. Sinan b. Yezid] —
Dedesi [Yezid b. Sinan b. Yezid] — Evzai [Eba Amr Abdurrahman b. Amr b.
Yuhmid] Hammad b. Eba Siileyman — Hasan el-Basri — Ibn Ebi Sa’lebe el-
Huseni — Babasi [Ebii Sa‘lebe el-Huseni’den] (r.a) rivayet edildigine gore,
RasOlullah (s.a.v) namaz kiliyorken ansizin bir adamin soyle dua ettigini isitti:
“Rabbimiz Azze ve Celle’nin rizas1 ve keremi i¢in layikiyla Allah’a en ¢ok, en giizel
ve en ¢ok ziyadelesen hamd ile hamdolsun.” Akabinde Hz. Peygamber (s.a.v) namazi
bitirince soyle buyurdu: “Sizden hanginiz soyle soyle dua etti? Gergekten ben (o
duayr (yakalayyp arsa yiikseltmek igin) birbiriyle yarigan on iki melek gordim.”
Derken Rasdlullah (s.a.v) ort ile gizlenen birine dikkatle bakti1 ve: “Bu kelimeler,

muhriyle birlikte ve bir o kadar da (sevap bakimindan) kiyamette senindir” dedi.

b) Rivayetin Isnad A¢isindan Degerlendirilmesi ve Sthhat Durumu

8 Ali el-Kari, Serhu miisned, 1/49-50.

7 Tirmizi, “Vitir’, 9; ibn Mace, “Ikametii’s-Salavat”, 115; Ebd Davud, “Salat”, 337; Nesai,
“Kiyamu’l-Leyl”, 37.

8 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 43/79 (Muhakkikin dipnotu).

9 Taberani, el-Mu 'cemu’l-evsat, 7/97 (6965).
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Konu baghiginda yer verilen rivayet, Taberani’nin el-Mu cemu ’I-Evsat’inda
tespit edilerek incelemeye tabi tutulmustur. Rivayet zincirinde bulunan EbQ
Ferve’nin (6. 269/883) metrik,*°®*** dedesi Yezid b. Sinan b. Yezid’in (6. 155/772)
zayif *? olmasi hasebiyle, bu isnad ile rivayetin siddetli zayif oldugu ortaya
c¢ikmaktadir.  Bununla birlikte isnadda ayni aileden ii¢ kisinin bulunmasi ve
bunlardan dede ve torunun zayif goriiliip, baba Muhammed b. Yezid’in (6. 220/835)
makbul*®® addedilmesi dikkat cekmektedir. Nihayetinde rivayetin sahitlerinin Sahih-i

Muslim ve Stinen-i Erba’a’da tahric edildigi saptanmustir.*®*

2.2.25. Namazda Tatbik Yapmak
W fpled) Cwm S W B il ol e dasy eagiadl e o aisd 5 3305 s -36

a) Isnad Semas1 ve Terciimesi

Davud b. Muhammed b. Salih el-MerGzi ve Ahmed b. Ali el-Kadi el-
Himsi — Ibrahim b. Haccic es-Simi — Hammad b. Seleme — Hammad —
ibrahim — Alkame — Abdullah b. Mes'dd’dan (r.a) rivayet edildigine gore, “Hz.
Peygamber (s.a.v) (namazda) tatbik*®® yapardi.”

b) Rivayetin Sened Agisinda Degerlendirilmesi ve Sithhat Durumu

Bidayeti Islam’da tatbik uygulamasmin yapildigmin ve Abdullah b.
Mes’d’un da buna sahid oldugunun aktarildigi rivayet, Taberani tarafindan
Hammad kanaliyla el-Mu 'cemu 'I-kebir ve el-Mu’cemu’[-Evsat’ta kaydedilmistir. S6z

konusu uygulamanin nesh olduguna iliskin hadisleri imam Miislim “Tatbik’in Neshi”

%0 «Giinlitk hayatta yalancilikla suglanan raviye veya rivayetine, “terkedilmistir” manasinda metriik
denir. Bununla birlikte temel dini esaslar hususunda teferriid eden ravinin rivayeti hakkinda da
kullanilmistir. Béyle bir ravinin rivayeti hicbir sekilde kabul edilemez.” Ibn Hacer, Niizhe, 91;
Kutluay, Hadiste Sened Tenkidi, 153-155; Aydinh, Hadis Istilahlar Sozligii, 193; Yicel, Tenkit
Terimleri, 54.

*6! Nesaf, Du’afd, 111.

“Z 1bn Ebd Hatim, el-Cerh ve’t-ta’dil, 9/266; ibn Hibban, el-Mecrahin, 2/452; ibn Adi, el-Kamil,
9/152.

“ bn Hibban, es-Sikat, 9/74; Buhari, et-Tarih, 1/644; ibn Eba Hatim, el-Cerh ve t-ta’dil, 8/127; ibn
Adi, el-Kamil, 7/507.

6% Miislim, “Mesécid”, 27; Eba Davud, “Salat”, 121, 122; Tirmizi, “Deavat”, 126; Nesai, “Salat”, 19;
Ibn Mace, “Edep”, 55.

“%5 Taberant, el-Mu 'cemu 'I-kebir, 10/82 ( No. 10020); a.mlf, el-Mu 'cemu I-evsat, 1/30 (75).

%86 «Nlamazda riika yaparken ellerin uyluklar arasina alinip birbirine kenetlenmesine “tatbik’ denir. Bk.
Erdogan, Fikih ve Hukuk Terimleri SozIiigti, 549.
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isimli bab basliginda ele ahrken,467 Nevevi, cumhur ulemanin, riikkida ellerin dizler
lizerine konmasinin silinnet, tatbik yapmanin mekruh oldugu kanaatinde oldugunu
kaydetmis, konu basliginda yer verilen rivayeti aktaran Abdullah b. Mes’ad’un ise
nesh haberinin kendisine ulasmamasi sebebiyle tatbiki siinnet gordiigiini
zikretmistir.*®® Sonug olarak hadisin sahih oldugu tespit edilmis ve miitabi’ rivayetin
yine sahih isnadla Ahmed b. Hanbel’in Musned ‘inde kaydedilmistir.**®

2.2.26. Cenaze Namazinda Saga ve Sola Selem Vermek
Bl sk W DLl g WA W B S o b 0T e Ty S ke s Gils W3S -37
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a) Isnad Semas1 ve Terciimesi

Half b. Amr el-Ukberi ve EbG AKil Enes b. Selm el-Havlani — Muéfa b.
Siilleyman — Musa b. A’yin — Ebii Abdiirrahim — Zeyd b. Uneyse —
Hammad — Ibrahim — Alkame — Esved — Abdullah b. Mes'did’un (r.a) soyle
dedigi rivayet edildi: “(Ug) haslet vardi ki, Rastilullah (s.a.v) onlar1 mutlaka yapar
ama insanlar yapmazdi. Onlardan bir tanesi, imamin namazlarda selam verdigi gibi

cenaze namazinda da ayni sekilde selam vermesidir.”
b) Rivayetin Sened ve Metin A¢isindan Degerlendirilmesi ve Sthhat Durumu

Taberani’nin el-Mu’'cemu’l-kebir’inde yer verilen rivayet, ulema arasinda
thtilafin s6z konusu oldugu cenaze namazinda selamin, hem saga hem sola mi, yoksa
tek tarafa mm verilecegi hakkindadir. Incelenen metinden anlasildigi iizere Hz.
Peygamber (s.a.v) cenaze namazinda sair namazlarda oldugu gibi iki tarafa da selam
veriyordu. Ancak varid olan muhtelif rivayetlere istinaden, mezhepler arasinda farkl

kaviller bulunmaktadir. Nitekim Safii’nin kavli cedidine*’* ve Hanefi mezhebine

*7 Miislim, “Mesécid”, 5.

%8 Ebi Zekeriyya Yahya b. Seref b. Miiri en-Nevevi, el-Minhdc fi serhi sahihi Miislim b. el-Haccac
(Beyrut: Daru Thya, 1379/1972), 5/15.

9 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 6/67 (3588); Hakim, el-Miistedrek, 1/346 (815).

0 Taberant, el-Mu cemu ’I-kebir, 10/82 (10022); Beyhaki, es-Siinen, 7/405-406 (7070).

" Nevevi, Mecmii” serhi’l-miihezzep (b.y.: Daru’l-Fikir, t.y.), 5/239-240.
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473 474

gore*’?cenaze namazinda saga ve sola selam verilirken, Maliki*”® ve Hanbelf

mezheplerine gore sadece sag tarafa selam verilmektedir.*"

Netice itibariyle incelenen rivayetin sahih olup, ricalinin sikalardan meydana
geldigi tespit edilmistir.*’® Ancak Kitiib-i Tis’a kiilliyatinda miitabi® veya sahidine

rastlanmamustir.

2.2.27. Cuma Hutbesi Esnasinda Konusmanin Nehyedilmesi
Il il aghid i) B el BB BUS U LD 5 3Us W JWE B R Wl L 1 e Wils <38
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a) Isnad Semas1 ve Terciimesi

Ali b. Abdiilaziz — Haccac b. Minhal — Hammad b. Seleme — Hammad
— Ibrahim — Ibn Mes’@d’un (r.a) naklettigine gore, bir giin RasGlullah (s.a.v)
(cuma hutbesinde) Allah’mn Kitab’indan ayetlerle hutbe irad ediyorken, ibn Mes'ad
(r.a) Ubey b. Ka’b’a (r.a) bir ayet hakkinda soru sordu. Ancak Ubey ondan yiiz
cevirip ona cevap vermedi. Derken namaz bitti ve Ibn Mes'd ona (kizgm bir halde):
“Sen birlestirici degilsin” dedi ve Rasilullah’a (s.a.v) (aralarinda gegen hadiseyi)

sordu. Bunun (izerine Hz. Peygamber (s.a.v): “Ubey dogru yapmis” dedi.
b) Rivayetin Isnad Agisindan Degerlendirilmesi ve Sthhat Durumu

Cuma gund imam hutbedeyken konugsmanin tasvip edilmedigine iliskin
rivayet, Taberani’nin el-Mu cemu’l-kebir’inde Hammad vechiyle kaydedilmistir.
Elb&ni, Taberani’nin hocas1t Ali b. Abdulaziz (6. 286/899) hari¢ isnadin, Muslim

ricalinden ve sika kimselerden miitesekkil olarak hasen hiikmiinde oldugunu ifade

2 Ebii’]-Hasen Burhaniiddin Alf b. Ebf Bekr b. Abdilcelfl el-Fergani el-Merginani, el-Hidaye serh-i
bidadyetii’l-miibtedi me’a serhi’l-allimeti Abdi’l-Hay el-Leknevi (Pakistan: Idaratii’l-Kur'an ve
Ultimi’l-Islamiyye, 1417/1996), 2/145.

% Muhammed b. Abdullah el-Harasi, Serhu’l-harasi ala muhtasar Halil (Beyrut: Daru’l-Fikir,
1317/1899), 2/119.

4" Ebl Muhammed Muvaffakuddin Abdullah b. Ahmed b. Muhammed b. Kudame el-Cemmaili el-
Makdisi, el-Mugni, thk. Abdiilmuhsin et-Tiirki (Riyad: Daru Alimi’l-Kiitiib,1417/1997), 3/418-419.
*75 Ayrica bk. Nasiriiddin el-Elbani, Ahkdmu I-Cenaiz (b.y.; Mektebetii’l-islami, 1986), 1/127-128.

#7® Ebii’l-Hasen Ndrtiddin Al b. Ebi Bekr b. Siileyman el-Heysemi, Mecma 'u z-zeva’id ve menba 'u’l-
feva’id, thk. Hiisamii’d-Din el-Kudsi (Kahire: Mektebetii’l-KudsT, 1994), 3/34.

" Taberant, el-Mu 'cemu ’I-kebir, 9/308 (9541).
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etmistir. Bununla birlikte Abdullah b. Mes'ad ile ibrahim en-Nehai arasinda inkitinin
itibara alinmayip rivayetin sihhatine zarar vermedigini, ¢ilinkii Nehai’nin
miirsellerinin ulema tarafindan tashih edildigini de eklemektedir.*”® Ote yandan ibn
Abdilber (6. 463/1071), s6z konusu rivayette Ubey ile ibn Mes'ad arasinda gectigi
nakledilen hadisenin aslinda Ubey ile EbG Zer el-Gifari arasinda gegtigine,
nihayetinde ancak bu vecih ile hadisin muttasil bir isnada sahip olabilecegine yer

vermektedir.*"

Son olarak sahid rivayetin, Stinen-i Ibn Mace’de kuvvetli bir isnada sahip
oldugu notu diisiilerek tahric edildigi tespit edilmistir.*®®

2.2.28. Tilavet Secdesi
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a) Isnad Semas1 ve Terclimesi

el-Gazzi — Ebi Nuaym — A’mes ve Firyabi — Siifydn — A’mes () EbQ
Ubeydullah Hammad b. Hasan — Bedel b. el-Muhabber — Su'be — Siileyman
(z) es-Sagani — Siireyc b. Yunus — Huseym — Husayn, Mugire ve A’mes (z)
Ebii Umeyye — Ahmed b. Yunus — Ziiheyr — Mugire (z) Yunus b. Habib —
Ebii Davud — Hisam [b. Ebi Abdullah ed-Destiivai] — Hammad (z) ibn Avf —
Adem (z) es-Sagani — Ebii’n-Nadr — Su'be [b. Haccac] — Hammad (z) EbU
Sédlih — Verrak Ebii Nuaym — Ebli Nuaym — Seyban — Yahya b. Kesir —

*8 Elbant, Silsile, 5/316-317. Ayrica bk. “2.1.8. Ateste Pisen Seyleri Yemek Abdesti Gerektirmez”

* fbn Abdiilber, et-Temhid limd fi’l-Muvataa’ mine’l-me’dni ve’l-esanid, thk. Besar Avvad vd.
(Londra: Miiessesetii’l-Fiirkan, 1439/2017), 11/638.

*% [bn Mace, “Ikametu’s-Salavat”, 86.

8! jsferayini, Mistahrec, 1/543 (2031).
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Ebfi Seleme’nin sdyle dedigi rivayet edildi: “Ben, Ebli Hureyre’nin (r.a) Insikak
Suresini okudugunu ve secde ettigini goriince (sasirarak): “Senin (bu surede) secde
ettigini gériiyorum Ey Eb0O Hureyre!” dedim. Bunun Uzerine Ebd Hureyre dedi ki:
“Sayet Rastilullah’in (s.a.v) bu sureyi (okuyunca) secde ettigini gérmeseydim ben de

etmezdim.”
b) Rivayetin Isnad Agisindan Degerlendirilmesi ve Sihhat Durumu

Konu bashigi altinda bulunan rivayet Isferdyini’nin Mustahrec’inde yer
almakta ve tahvil () isaretleriyle birbirlerinden ayrilan toplamda on bir sened ihtiva
etmektedir. S6z konusu senedlerde, Hammad b. Eba Siilleyman’dan Hisam b. Ebi
Abdullah (6. 152/769) ve Su'be b. Haccac (6. 160/777) rivayet ederek birbirlerine
tam mutaba’atta bulunmuslardir. Hammad’in ise Yahya b. Ebi Kesir’den (0.
129/747) nakilde bulundugu miisahede edilmektedir. Diger taraftan hadisin sahih

oldugu ve Kiitiib-i Sitte rivayeti oldugunu saptanmistir.*®

2.3. Zekat Bahsi

Islam’in temel bes sartindan olan zekat, sozlilkte “malin tezkiyesi, arinma,
nema, kazang gibi manalara” gelmektedir.*® Istilahi olarak nisap miktar1 mala ulasan
kimsenin, malinin belirli miktarini, belirli bir zaman sonra ihtiya¢ sahibi kimselere
vermesine denir. Farz olusu Kitap ve Siinnet ile sabit olup, inkarn kiifrii, terki giinahi

484

gerektirir.” Nihayetinde s6z konusu baslikta zekat bahislerine miiteallik Hammad

rivayetleri irdelenecektir.

2.3.1. Ziynet Esyalarinin Zekati
o o R W e el 8 Ol nad o JasT 1 A B35 -40
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a) Isnad Semas1 ve Terciimesi

82 Buhari, “Siicidu’-Kur'an”, 7; Miislim “Mesécid”, 20; Eba Davud, “Salat”, 329; Tirmizi, “Sefer”,
50; Nesal, “Sifetii’s-Salat”, 51; Ibn Mace, “Ikametii’s-Salavat”, 72.

*83 jbn Manzdr, “zke”, 14/358; Cevheri, “zke”, 6/2368.

4 Erdogan, Fikih ve Hukuk Terimleri Sozligii, 618; Mehmet Erkal, “Zekat”, Tiirkiye Diyanet Vakfi
Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 2013), 44/207-209.

“ Darekutnf, es-Stinen, 2/503 (1962).
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Muhammed b. Ahmed b. el-Hasen es-Savvaf — Hamid b. Suayp —
Siireyc — Ali b. Sabit — Yahya b. Ebi Uneyse — Hammad — ibrahim —
Alkame — Abdullah b. Mes'tid’dan (r.a) soyle rivayet edildi: Rastlullah’a (s.a.v)
karimin yirmi miskal olan ziynet esyalarinin (zekatini) sorunca sOyle buyurdu:

’

“Onlarin zekatini yarum miskal olarak versin.’
b) Rivayetin Isnad Agisindan Degerlendirilmesi ve Sthhat Durumu

Kadinlarim siis/taki esyalarinin zekatina dair varid olan rivayet Darekutni’nin
Sunen’inde bulunmaktadir. isnad zincirinde bulunan Yahya b. Ebi Uneyse’nin (0.
146/764) metrik oldugu, ¢okca yanildig1 ve hadisin merfii degil, mevkaf oldugu
kaydedilmistir.**® Siddetli zayif olan rivayet baska kaynaklarda tespit edilememistir.

2.3.2. Sadakanin Hediyeye Doniismesi
Ay o (0 8T8 (o s o BA 1EI6 g Al (o ARG 12 ) oE i) (8 lis 12 41
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a) Isnad Semas1 ve Terciimesi

Hammad — ibrahim — Esved — Hz. Aise’den (r.anha) séyle nakledildi:
“Berire’ye bir parga et tasadduk edilmisti de, bunu goéren Hz. Peygamber (s.a.v)

sOyle buyurdu: “O (et), Berire icin sadaka, bizim igin ise hediyedir.”
b) Rivayetin Isnad Agisindan Degerlendirilmesi ve Sihhat Durumu

Ebt Hanife’nin Musned’inde “Sadakanin Baska Kimseler i¢in Hediyeye
Dontligmesi” baslhiginda yer alan s6z konusu hadis, Sahthayn’da mufassal sekilde ele
alinmigtir. Ayrica Ebi Davud ve Nesai’nin Stnen’lerinde de tahric edilmistir. Bir
giin Rastlullah (s.a.v) eve girince tencerenin i¢inde et pistigini gordii. Ancak
kendisine yemesi icin sadece bir pargca ekmek getirildi. Bunun (izerine Hz.
Peygamber (s.a.v) ete ne oldugunu sorunca O’na, o etin Hz. Aise’nin (r.anha) Berire
isimli azatli kdlesine sadaka olarak verildigi ve Muhammed (s.a.v) ailesinin sadaka
yemesinin haram olmasi sebebiyle kendisine ikram edilmedigi ifade edildi. Iste

bunun Uzerine Ras(lullah (s.a.v) da, sadakanin bagka bir kimseye sunulmasi

% ibn Hibban, el-Mecrhin, 3/110; ibn Ebt Hatim, el-Cerh ve't-ta’dil, 9/129; ibnii’l-Cevzi, ed-
Du’afd,3/191; Nesai, ed-Du /4, 109; ibn Adi, el-Kamil, 9/3.
87 Eb(i Hanife, Miisned, 313 (200).
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durumunda artik onun hediyeye déniistiigiini zikretti.*®® Netice itibariyle rivayetin

ricalinin sikalardan olugsmasina mukabil, ilgili sened tashih edilmistir. *°

2.3.3. Kadimin Fakir Kocasina ve Kardesinin Ogluna Zekéati

COURL 38 had o AN A s W G A 5 udsd 5 IasT U et o) Misa 3 AesT B35 <42
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a) Isnad Semas1 ve Terciimesi

Ahmed b. Muhammed b. Sa’d — Ahmed b. Muhammed b. Miikatil er-
Razi — Muhammed b. Ezher — Kabisa — Siifyan [es-Sevri] — Hammad —
ibrahim — Alkame — Abdullah b. Mes’iid’dan (r.a) rivayet edildigine gore, Hz.
Peygamber’e (s.a.v) bir kadin gelerek dedi ki: “Benim (zekata tabi) siis/taki
esyalarim var. Kocam ise fakirdir. Ayrica bir de yegenim var. Acaba bu esyalarimin

zekatini onlara versem gecerli olur mu?” Rasdlullah (s.a.v) “Evet (olur)” buyurdu.
b) Rivayetin Isnad A¢isindan Degerlendirilmesi

Darekutni’nin, vehm olduguna ve Nehai’nin Abdullah’tan miirsel ve mevkaf
rivayetinin isabetli olduguna isaret ettigi, kadinin yakin akrabasina hatta kocasina
zekatini verebileceginin ele alindigi s6z konusu hadis, Sinen-i Darekutni’de
kaydedilmigtir. Zabt kusurlarindan biri olan vehm, rivinin miirsel ve munkati
rivayeti muttasil, mevkif olan1 merfQi veya merfii olan rivayeti mevkaf olarak rivayet
etmesinden kaynaklanmaktadir. S6z konusu zedeleyici kusur sebebiyle, rivayetin
sthhat sartlarindan olan muallel olmama durumunun ihlal edildigi goriiliir.*** Buna
dayanarak soz konusu isnadla rivayetin zayif oldugu diisiincesi hasil olmustur.
Nitekim Déarekutni ilgili rivayeti muttasil ve mevkaf olarak da kaydederek sahih olan

. .. . L. 492
isnad1 géstermistir. S

%88 Buhari, “Nikah”, 19; Miislim, “Zekat”, 52; Eba Davud, “Zekat”, 30; Nesai, “Zekat”, 99.
*® [1gili senedin degerlendirilmesi i¢in bk. “2.1.9. Hay1zin Dogal Karsilanmas:”

0 Darekutni, es-Stinen, 2/501 (1958).

1 Kutluay, Hadiste Sened Tenkidi, 198.

92 Darekutnf, es-Stinen, 2/501 (1959).
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Hadise dair itibar arastirmasi neticesinde, sevahid rivayetlerin Seyhayn

tarafindan tahric edildigi tespit edilmistir.**

2.4. Menasik (Hac) Bahsi

Hz. Peygamber'in (s.a.v) ifadesiyle hac, Islam’in {izerine bina edildigi bes
temel esastan biridir.*** Onemine binaen hadis kiilliyatinda da genis yer tutan hac
bahislerinde, Hammad b. Ebu Siileyman’a ait rivayetler tespit edilerek bu baslik

altinda incelenecektir.

2.4.1. ihrama Girerken Koku Suiriinmek
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a) Isnad Semas1 ve Terciimesi

Affin — Hammad b. Seleme — Hammad — ibrahim — Esved — Hz.
Aise’den (r.anhd), demistir ki: “Rasilullah (s.a.v) ihramli oldugu halde, (O'nun) sag

ayrimindaki misk puriltisimi hala goriir gibiyim.”
b) Rivayetin Isnad A¢isindan Degerlendirilmesi

S6z konusu Hamméad b. Eb0 Sileyman rivayeti, Ahmed b. Hanbel’in
Misned inde toplam alt1 yerde tahric edilmis, bunlardan 24934 numarada yer alan
rivayet konu baslig1 olarak degerlendirilmistir. Kutlib-i Tis 'a kaynaklarinda Hammad
kanaliyla yer almamakla birlikte, Ibn Huzeyme’nin Sahih’i ve Eb( Avane el-
Isferdyini’nin (6. 316/929) Mustahrec’inde mervi oldugu saptanmustir. Miisned ‘de
metin itibariyle farklilik bulunmayan, ancak ravi zincirinde degisikligin kaydedildigi

senedler soyledir:

Ravh [b. Ubade] — Su’be [b. Haccac] — Hakem [b. Uteybe] — Hammad —

Mansir [b. Mu’temir] — Siileyman [b. Mihran el-A’mes] — Ibrahim [en-Nehai]—

Esved — Hz. Aise — Rasiilullah (s.a.V).496

93 Buhari, “Zekat”, 47; Miislim, “Zekat”, 14.

9 Buhari, “iman”, 2; Miislim, “Iman”, 5.

% Ahmed b. Hanbel, Miisned, 41/412 (24934), 42/339 (25522), 42/511 (25775).
% Ahmed b. Hanbel, Miisned, 43/191 (26080);
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Abdii’l-Vehhab [b. Ata el-Haffaf] — Hisam [ed-Destlivai] — Hammad —

[brahim — Hz. Aise — Rastlullah (s.a.V).497

Sahihi-i Ibn Huzeyme ve Mustahrec-i Eb( Avane’de yer alan rivayetin
senedi su sekildedir:

Hasen b. Muhammed ez-Za’ferani — Ravh — Su’be — Hakem, Hammad,

Mansdr ve Stileyman — ibrahim — Esved — Hz. Aige — Rastlullah (s.a.v).*®

Goriildugi iizere rivayetlerin isnadlarinda ilk ti¢ tabakadaki raviler ortaktir.
Sahihu /bn Huzeyme’de yer alan senedde Ibrahim en-Nehai’den Hakem, Hammad,
Mansir ve Siileyman her biri ayr1 ayri rivayet ederken, Misned 'de “Hakem —
Hammad — Mans(r — Siileyman — Ibrahim” tarikiyle rivayetin aktarilmas: dikkat
cekmektedir. Ayrica 25522 numarali Mlsned rivayetinde Hamméad b. Seleme’nin

9 jle rivayeti s6z konusu iken, 24934 numarada (&€) lafzinin

Hammad’dan an’ane
yerini, usil eserlerinde ikinci mertebede yer alip, hadisin ¢ogunlukla kiraat yoluyla
alindigina delalet eden “bize haber verdi” anlaminda (S3&l) sigasimin®® aldig

miisahede edilmektedir.
c) Rivayetin Metin Agisindan Degerlendirilmesi ve Sthhat Durumu

Musned ‘de kaydedilen 24934, 25522 ve 25775 numarali rivayet metinlerinde
bulunan “gﬁj 33" ifadesi diger kaynaklarda yer almamaktadir. Buna mukabil Suayb
Arnald da bu ifadenin diginda rivayetin sahih oldugunu kaydetmis, Hammad ve
Abdii’l-Vehhab (6. 204/819-20) disindaki ravilerin sika ve Seyhayn’in ricalinden

olduklarini ifade etrnistir.501

2.4.2. Binek Uzerinde Tavaf

7 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 41/436 (24966); Ahmed b. Hanbel, Miisned, 42/342 (25527).

% ibn Huzeyme, es-Sahih, 4/157 (2587); Ebii Avéne Ya’kib b. Ishak b. ibrahim el-isferayini,
Mistahrec, thk. Eymen b. Arif ed-Dimeski (Beyrut: Daru’l-Marife, 1998), 2/418 (N0:3664).

9 “Hadisi an edd’ sigasiyla rivayet etmek.” Aydinl, Hadis Istilahlar: Sézhigii, 27.

%% ibn Hacer, Niizhe 123; Mahmud Tahhan, Teysiru mustaldhi’l-hadis (Riyad: Mektebetii’l-Mearif,
2011), 198; Yicel, Hadis UsQlu, 83.

%0t Ahmed b. Hanbel, Miisned, 41/436 (Muhakkikin dipnotu).
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a) Isnad Semas1 ve Terciimesi

Hammad — Said b. Ciibeyr — Ibn Abbas’m (r.a) soyle dedigi rivayet
edildi: “Hz. Peygamber (s.a.v) hastayken binegi lizerinde Kaébe’yi tavaf etti ve
(Hacer-i Esved’in bulundugu) riiknii selamladi. Baska bir rivayette ise sdyle denildi:

“Nebi (s.a.v) binegi lizerinde hasta oldugu halde Safa ve Merve arasini tavaf etti.”
b) Rivayetin Isnad A¢isindan Degerlendirilmesi ve Sithhat Durumu

Rastilullah’in (s.a.v) hasta olmasi hasebiyle deve iizerinde Kabe’yi tavaf
etmesi ve Safa ile Merve arasinda sa’y yapmasina iliskin rivayet, Eba Hanife nin
Musned inde yer almaktadir. Benzer rivayetler Abdiirrezzak’m ve ibn Ebi Seybe’nin
Muisannef“lerinde “Hac” veya diger isimlendirmeyle “Menasik”  bahislerinde
saptanmustir. 1lgili rivayetlerin isnadlarinda, deginilmesi gereken hususlardan énce

ravi zincirini ortaya koymak yerinde olacaktir.
Abdiirrezzak’in Musannef’inde mevcut olan rivayetin senedi soyledir:
Hammad — Said b. Ciibeyr — Rasalullah (s.a.v).®®
Ibn Ebi Seybe’nin Musannef’inde kaydedilen tarik su sekildedir:

Ebl Bekir — Veki’ [b. Cerrah] — Siifyan [es-Sevri] — Hammad — Said b.

Ciibeyr— Rasilullah (s.a.v).>*

Musned’in isnadinda goriildiigii {izere ig¢ilincii tabakada Hammad b. Eba
Siileyman yer almaktayken, rivayetin sahibe ravisi Ibn Abbas’tir (r.a). Ancak
Musannef’'te, Abdiirrezzak’in hocasindan itibaren bir veya daha ¢ok ravi

zikredilmeyip ta’lik yapilmasi sebebiyle hadis, muallak;®® racih olan gériise gore

%02 Eb{i Hanife, Miisned, 346-347 (243).

%03 Abdiirrezzak, el-Musannef, 5/41 (8927).

°% fbn Ebi Seybe, el-Musannef, 3/270 (13143).

%05 yiicel, Hadis UsQli, 75; Aydinl, Hadis Istilahlart Sozliigii, 201.
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hicri 45 yilinda dogup tabiinden olan Said b. Ciibeyr (6. 94/713)°® ile Rastlullah
(s.a.v) arasinda vasita olan sahdbe ravisinin diismesi sebebiyle de hadis, mursel
kapsaminda degerlendirilebilir. Diger taraftan Ibn Ebi Seybe’nin Musannef’inde de
sahdbe ravisinin diismesi sebebiyle irsdl s6z konusudur. Nihayetinde her iki
Musannef 'te de nakledilen ilgili isnadlarla hadis zayiftir. Ancak Musned senedinin

ricalinin sikalardan olusup sahih oldugu anlagilmaktadur.>®”’

Ote yandan rivayetin itibar arastirmasi neticesinde basta Sahihayn’da olmak

{izere sahit ve miitabi’leri Kiitiib-i Sitze 'de tahric edilmistir.®

2.4.3. Mina’ya Erkenden Gitmek

I o Wl s g et o Byt Sa 06 B G o b e B s (8 s
509 i) éUaa & c,wJ\ 1955 ¥« v.éJ J6s (s
a) Isnad Semas1 ve Terciimesi

Amr b. Eb?’t-Tahir b. es-Serh el-Misri — Yusuf b. Adi — Abdurrahim b.
Siileyman — Niiman b. Sabit Ebi Hanife — Hammad — Said b. Ciibeyr — ibn
Abbas’in (r.a) soyle dedigi nakledildi: “RasOlullah (s.a.v) (Muzdelife gecesi)
ehlinden gii¢siiz olan (kadin ve ¢ocuklari), gece vakti Mina’ya (6nden) gonderdi.

Akabinde de soyle dedi: “Giines doguncaya kadar Cemre’ye tas atmayin.”
b) Rivayetin Isnad Agisindan Degerlendirilmesi ve Sthhat Durumu

Hz. Peygamber (s.a.v) bayram aksami Miizdelife’de iken kadin ve
cocuklardan kalabaliga katlanamayacak gii¢siiz kimselere, sabah agarmadan Mina’ya
gidip sabah namazini kildiktan sonra, insanlar Akabe’ye yigilmadan rahatca

510

cemreleri taglamalari igin izin vererek onlar1 6nden gondermesine iliskin®™ rivayet,

Taberani’nin el-Mu cemu’l-kebir’inde yer almaktadir. Ayrica Hammad tariki ile

%08 Mehmet Efendioglu, “Said b. Ciilbeyr”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (istanbul: TDV
Yayinlari, 2008),

%07 Said b. Ciibeyr’in cerh-ta’dil durumu igin bk. “2.2.16. Kabe’de Namaz”

508 Buhari, “Hac”, 58; Miislim “Hac” 42; EbG Déavud “Menasik”, 47; Tirmizi, “Hac”, 40; Nesai,
“Hac”, 160; ibn Mace, “Menasik”, 28; Ahmed b. Hanbel, Miisned, 4/25 (2118).

%09 Taberant, el-Mu 'cemu’I-kebir, 12/34 (12390).

*1% Yeniel - Kayapinar, Siinen-i Ebu Davud Terciime ve Serhi, 7/351-352.

118



benzer rivayet El-Mu’cemu’l-Evsat’ta ve EbG Hanife’nin  Mdisned inde

kaydedilmistir ki senedi soyledir:
Hammad — Said b. Ciibeyr — Ibn Abbas — Rasalullah (s.a.v).”™
el-Mu’cemu’l-Evsat’ta rivayet edilen sened su sekildedir:

Ya’kib [b. Ishak el-Mervezi] — Babasindan [ishak b. Ebi Israil el-Mervezi]
— Muhammed b. Cabir — Hammad — Said b. Ciibeyr — Ibn Abbas — Rasilullah

(s.a.v).>*?

Goriildigi tizere Hammad b. Ebh Siileyman Said b. Ciibeyir’den rivayet
etmis, ondan da talebesi EbGi Hanife ve Muhammed b. Cabir nakilde bulunmustur.
Bununla birlikte Eb( Hanife’den Abdurrahim b. Stleyman (6. 187/803) disinda
rivayet eden olmamasi; Muhammed b. Cabir’den de Ishak b. Ebi Israil (6. 241/856)
disinda nakilde bulunan olmamasi hasebiyle rivayetlerinde teferriid ettikleri ifade
edilmistir.”™® Ote yandan Cabir’in zayif bir ravi olduguna daha 6énce deginilmisti.>**
Dolayisiyla EI-Mu’cemu’l-Evsat’'ta buluna rivayetin, Cabir sebebiyle s6z konusu
isnadla zayif oldugu sdylenilebilir. Ancak Ibn Abbas (r.a) tariki ile rivayet Ebi
Davud, Tirmizi ve Ahmed b. Hanbel gibi muteber kaynaklarda sahih olarak tespit

edilmistir.”™

2.4.4. Hacc-1 Kiran
Dlslo o i diag i Olakey L3500 (B Bl G EIAT 06 ks i () o8 Gl (8 s 1 -46
s 5T 365 o o Yol Lascih 108 cehdst QWb s sah ald « 1)l Slrod Ay o W
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51 Eb{) Hanife, Miisned, 352 (249).

512 Taberanf, el-Mu 'cemu I-evsat, 9/178 (9468).

513 Taberanf, el-Mu 'cemu I-evsat, 9/178 (Muhakkikin dipnotu).

54 Ayrica bk. “2.2.6. Namazda iftitah Tekbiri Disinda Elleri Kaldirmamak”.

*° Ebd Davud, “Menasik”, 38; Tirmizi, “Hac”, 58; Nesai, “Menasik”, 222; ibn Mace, ““Menasik”,
62; Ahmed b. Hanbel, Misned, 3/504 (2082).
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a) Isnad Semas1 ve Terciimesi

Hammad — Ibrahim — Dabbi b. Ma’bed’in sdyle dedigi rivayet edildi:

“Ben (Basra’da) bulunan Cezire bolgesinden ¢iktim ve yolda Siileyman b. Rabia ve

>18 Eh{) Hanffe, Misned, 355-266 (252).
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Zeyd b. Sthan ile karsilastim ve benim umre ve hac i¢in telbiyede bulundugumu
isittiler. Onlardan birisi: “Bu adam devesinden daha saskin” dedi. Digeri: “Soyle
sOyle de saskin” dedi. Ben de umursamadim. Nitekim haccin menasikini yerine
getirdim ve miiminlerin emiri Hz. Omer’in (r.a) yanina ugradim ve ona soyle dedim:
“Ben kat edilmesi uzak ve mesakkatli olan bir yerden geldim de Allah bana bu
durumda (hac yapmami) nasip etti. Ben de umre ve hacci birlikte yapmay1 ¢ok
istedim. (Bu sebeple) ikisini de yapmaya niyet ederek ihrama girdim. Aklimdan hig
¢ikmiyor ki, yolda Siileyman b. Rabfa ve Zeyd b. SUhéan ile karsilagsinca benim hem
hacca hem umreye niyet ettigimi duydular. Birisi bana devemden daha saskin bir
kimse oldugumu, digeri de falan falandan daha saskin birisi oldugumu sdyledi. Hz
Omer (r.a): “Peki sen ne yaptin?” dedi. Ben de haccin gereklerini yerine getirdigimi,
umrem i¢in tavaf yapip sa’y yaptigimi, sonra tekrar bu yaptiklarimi (haccim) icin
yaptigimi, sonra ihramli olarak hac yapan bir kimsenin yaptig1 gibi haccin
gerekliliklerini sonuna kadar yaptigimi sdyledim. Bunun iizerine Hz. Omer (r.a):

“Sen Peygamberin Muhammed’in (s.a.v) yolunu takip etmigsin” dedi.

Dabbi b. Ma’bed’in baska bir rivayette soyle dedigi nakledildi: “Benim
Hristiyanliktan (doniip yeni Miisliman) oldugum zamanlardi. Hz. Omer (r.a)
zamaninda haccetmek maksadiyla Kife’ye geldim. Sileyman b. Rabia ve Zeyd b.
Sthan da oradayd: ve ikisi haccetmek i¢in niyet ederek ihrama girdi. Dabbi b.
Ma’bed ise hem hacca hem de umre i¢in niyet ederek ihrama girdi. (O ikisi Dabbi’ye
sOyle) dediler: “Rasilullah (s.a.v) nehyettigi halde temettd’ haccina niyet ettin. Sen
gercekten devenden daha saskinsin. Biz Hz. Omer’e (r.a) gidiyoruz ve seni de ona
gotiirecegiz.” Derken Dabbi Mekke’ye geldi ve umresi i¢in Kabe’yi tavaf edip Safa
ve Merve arasinda sa’y yapti. Sonra hac yasaklarina riayet etti ve Arafat’a ¢ikincaya
kadar ihramdan ¢ikmayip (haccin menasikini) yerine getirdi. Boylece haccini
tamamlamis oldu. Akabinde kurban giinii gelince temettii hacci i¢in ihramdan ¢ikip
kurbanm kesti. (Ugii de) haccin1 tamamlayinca Hz. Omer’in (r.a) yanmna gittiler ve
Zeyd b. Sthan (soze baslayip) soyle dedi: “Ey Mii’minlerin Emiri! Gergekten sen
temett® haccim yasaklamisken Dabbi buna uymadi.” Hz. Omer: “Sen ne yaptin ey
Dabbi?” dedi. Dabbi de dedi ki: “Ey Mii’minlerin Emiri! Ben hac ve umre i¢in niyet

ederek ihrama girdim. Mekke’ye gelince umrem i¢in Kabe’yi tavaf edip Safa ve
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Merve arasinda sa’y yaptim. Sonra ihramli olarak haccim igin, hac yasaklarina dikkat
ederek Kabe’yi tavaf edip Safa ve Merve arasinda sa’y yaptim. Nihayetinde kurban
giinli temett(’ haccim i¢in kurbanimi kestim ve ihramdan ¢iktim. Bunun {izerine Hz.
Omer (r.a) sirtin1 sivazladi ve “Sen Peygamberin Muhammed’in (s.a.v) yolunu takip

etmissin” dedi.

Dabbi b. Ma’bed’in baska bir rivayette soyle dedigi nakledildi: “Suleyman b.
Rabia ve Zeyd b. SOhén hac amaciyla, Dabbi ise kiran hacci yani hac ve umre
yapmak i¢in beraberce yola ¢iktilar. Siileyman ve Zeyd sadece hacca niyet ettiler ve
Dabbi’yi yaptigindan dolay1 kinayarak sdyle dediler: “Sen devenden daha saskinsin,
hac ve umreyi birlikte yapiyorsun. Halbuki Mii’minlerin Emiri hac ve umreyi birlikte
yapmay1 yasakladi. Biz Hz. Omer’e (r.a) gidiyoruz seni de ona gétiirecegiz.” Derken
Mekke’ye girdiler. Dabbi umresi i¢in Kabe’yi tavaf edip Safa ve Merve arasinda sa’y
yapti. Sonra donlip hacci igin Kéabe’yi tavaf edip Safa ve Merve arasinda sa’y yapti.
fhraml1 olan kimsenin riayet etmesi gerektigi gibi yasaklara riayet etti. Nihayetinde
kurban gunl gelince kendisine kolay gelen bir koyun kesti. Sonra ii¢ii de haccin
menasikini tamamlaymca Medine’ye gittiler ve Hz. Omer’in (r.a) huzuruna girdiler.
Zeyd ve Siileyman soyle dediler: “Dabbi, hac ve umreyi birlikte yaparak kiran hacci
yapt1.” Hz. Omer (r.a): “Sonra ne yaptin?” dedi. Dabbi dedi ki: “Mekke’ye gelince
umrem igin Kébe’yi tavaf ettim ve Safa ve Merve arasinda sa’y yaptim. Sonra geri
donup tekrar haccim i¢in, Kébe’yi tavaf edip Safa ve Merve arasinda sa’y yaptim.”
Sonra ne yaptin deyince Hz. Omer, “bana ihramli olarak haram olan higbir seyi
yapmayarak kurban guniune kadar bekledim ve bana kolay gelen bir koyun kestim”
dedi. Bunun iizerine Hz. Omer (r.a) sitimi sivazladi ve “Sen Peygamberin

Muhammed’in (s.a.v) yolunu takip etmissin” dedi.
b) Rivayetin Sened ve Metin A¢isindan Degerlendirilmesi ve Sthhat Durumu

Kiran hacci hakkinda varid olmus rivayet, EbG Hanife’nin Musned inde
“Hac” bahsinde yer almaktadir. Benzer rivayet Taberani’nin El-Mu 'cemu’l-

Evsat’inda tespit edilmistir. Ilgili eserde bulunan sened soyledir:
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Musa b. Cumhur — Ali b. Harb — Harun b. Imran — Siileyman b. Ebi
Davud — Hakem [b. Uteybe] ve Hammad — Sakik b. Seleme ve Amr b. Miirre —
Dabi b. Ma’bed — Hz. Omer (r.a).>"’

Goriildiigi tizere Hammad b. Eba Siileyman, el-Mu’cemu’l-Evsat vechinde
Sakik b. Seleme (6. 82/702) ve Amr b. Murre’den (6. 116/734); Musned tarikinde ise
Ibrahim en-Nehai’den rivayet etmektedir. Bununla birlikte Hammad’dan, Ebsi Hanife
ve Suleyman b. Eb( Davud hadisi tahammiil etmislerdir. Ancak el-Mu 'cemu’l-
Evsat’ta Hammad’dan rivayet eden Ebi Davud hakkinda rical kitaplarinda, onun
hadiste gercekten cok zayif bir ravi oldugu ve metriik oldugu zikredilmektedir.>*® Bu
sebeple rivayet, soz konusu isnadla zayif addedilmelidir. Ancak itibar arastirmasina

gore rivayetin miitabi’i, sahih isnadla Stinen-i Eb( Davud’da nakledilmistir.>*®

2.4.5. Hacc-1 Temettu’
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a) Isnad Semas1 ve Terciimesi

Hammad — ibrahim — Esved — Hz. Aise (r.anha) hayizli oldugu halde
(Medine’den) temettu’ hacci ig¢in geldi. Hz. Peygamber (s.a.v) ona emretti de
umresini bozdu ve hac i¢in ihrama girdi. Haccin (vecibelerini) yerine getirip bitirdigi
zaman, Rastlullah (s.a.v) ona, kardesi Abdurrahman ile Ten’im’den ¢ikmasim

emretti.”
b) Rivayetin Metin A¢isindan Degerlendirilmesi ve Sihhat Durumu

Hz. Aise’nin (r.anha) temettu’ hacci yapacakken hayiz olmasi sebebiyle
umresini bozmasina iligkin rivayet, Ebii Hanife’nin Musned ‘inde “Hac” béliminin

“hacc-1 temettu”” bahsinde iki yerde bulunmaktadir. Hac bitisinde, kardesi

517 Taberanf, el-Mu 'cemu I-evsat, 8/157 (8260).

58 ibn Ebd Hatim, el-Cerh ve 't-ta dil, 4/115-116; Buhari, et-Tarih, 4/556; Ibn Hibban, el-Mecrdhin,
1/422; Ton Hacer, Liséan, 3/90.

%9 Ebf Davud, “Menasik”, 23.

°20 Eh{) Hanife, Miisned, 332 (231), 333 (234).
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Abdurrahman ile Ten’im’den ¢ikmast hususunda wulemadan farkli kaviller
nakledilmektedir. Bazisina gore, Hz. Aise (r.anha) umresine niyet edip bozmasi
sebebiyle kaza umresi yapacakti; bazisina gore ise daha umreye niyet etmeden hayiz
olmustu ve haccin vecibelerini bitirince umreye niyetlenip ihrama girmek igin

522

Ten’im’den ¢ikmusti. °** Nihayetinde ilgili senedin sahih oldugu®** ve ele alman

rivayetin Sahihayn hadisi oldugu tespit edilmistir.>*®

2.4.6. Veda Tavafindan Once Kadinin Hayiz Olmasi

(gl ) QU (s 3 b S K B B S O 31 @1_;5 e dn Jo di Jst OF s
P2 vy 5aial 106 « 3 ap cady S50 36 1) 1 Juid

a) Isnad Semas1 ve Terciimesi

EbO Kémil [Muzaffer b. Mudrik) — Hammad [b. Seleme] — Hammad
— Ibrahim — Esved — Hz. Aise () Hisaim b. Urve — Babasi [Urve b. Ziibeyr]
— Hz. Aise’den (r.anh) rivayet edildigine gére Rasdlullah (s.a.v) (hacdan) dénmek
isteyince Safiye bint Huyey’in (r.anhd) hayiz oldugu sdylendi. Hz. Peygamber (s.a.v)
de: “Safiye bizi (yola ¢ikmaktan) engelleyecek” diye buyurunca, O’na kurban giinii
Safiye’nin (r.anhd) Kabe’yi tavaf ettiini soylediler. Bunun iizerine Rasilullah

(s.a.v): “Yola ¢iksin o zaman” dedi.
b) Rivayetin Isnad Agisindan Degerlendirilmesi ve Sthhat Durumu

Hz. Safiye (r.anhd), hac doniisii hayiz olmasi sebebiyle veda tavafini
yapmadigindan, haccini tamamlayamayacagini zannetti. Hz. Peygamber (s.a.v)
Safiye’nin (r.anhd) haccin erkaninda olan ifada tavafini yaptigin1 6grenince, hayizl
kimseden veda tavafi sakit oldugu igin hacdan dénebileceklerini buyurmasima®®

iliskin rivayet, Ahmed b. Hanbel’in Misned ’inde 25777 numarada yer akmaktadir.

521 Ayrica bk. Ali el-Kari, Serhu miisned, 1/87-90.

522 Senedin sihhati hakkinda bk. “2.1.9. Hayizin Dogal Karsilanmas:”
523 Buharf, “Hac”, 31, “Hayiz”, 15; Miislim, “Hac”, 17.

>24 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 42/512 (25777).

52 Nevevi, el-Minhac, 8/153.
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Goriildiigli Uzere Musned ‘de yer alan rivayetin iki isnada sahip oldugu tahvil
(¢) isaretiyle gosterilmistir. Dolayisiyla Hammad b. Seleme, hem Hammad b. Eba
Siileyman’dan hem de Hisam b. Urve’den (6. 145/763) rivayet etmektedir.

Hadisin sahih oldugunu ifade eden Suayb Arnald, ayrica Hammad disinda

ravilerin sika oldugunu ifade etmektedir. °*®* Bununla birlikte Kiitiib-i Sitte

miielliflerince rivayetin tahric edildigi saptanmlstlr.s27

2.4.7. Seytan Taslama
S N g G B S8 T g g B 0 Gl i i s B gy s 49
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a) Isnad Semas1 ve Terciimesi

Ravh [b. Ubdde] — Hammad [b. Seleme] —» Hammad — ibrahim —
Abdurrahman b. Yezid’den rivayet edildigine gore, Abdullah b. Mes'ad (r.a)
vadinin i¢ kisimlarina dogru ilerledi. Dagi arkasmma aldi ve cemrelerin tam
karsisindayken (taslar1) atti. Akabinde sOyle dedi: “Burasi kendisine Bakara sdresi

indirilenin durdugu yerdir.”
b) Rivayetin Isnad Agisindan Degerlendirilmesi ve Sthhat Durumu

Ahmed b. Hanbel’in Musned’inde 3442 numarada bulunan rivayet, Hz.
Peygamber’in (s.a.v) cemrelere tas atarken tam olarak durdugu yeri tafsil etmektedir.
Suayb Arnatid s6z konusu hadisin sahih oldugunu dile getirmistir.°*® Abdullah b.

Mes'0d tariki ile miitabi’ rivayetlerin Kiitiib-i Sitte 'de tahric edildigi saptanmigtir.>*°
2.4.8. Mikat Yerleri
W 31 O (e s 4 A oy o) 3 ek O typ i 01 B el (B als 38 <50
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526 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 42/512 (Muhakkikin dipnotu)

527 Buhari, “Hac”, 144; Miislim, “Hac”, 67; Eba Davud, “Menasik”, 84; Tirmizi, “Hac”, 99; Nesaf,
“Hayiz”, 23; Ibn Mace, “Menasik”, 83.

528 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 7/55 (3442).

529 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 7/55-56 (Muhakkikin dipnotu).

>0 Buhari, “Hac”, 134; Miislim “Hac” 50; Ebt Davud, “Menasik”, 77; Tirmizi, “Hac”, 64; Nesii,
“Hac”, 226; Ibn Mace, “Menasik”, 64.
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a) Isnad Semas1 ve Terciimesi

Hammad — Ibrahim — Esved b. Yezid’den rivayet edildigine gore Hz.
Omer (r.a) insanlara soyle hitap etti: “Sizden kim hac yapmak isterse ancak mikat
yerlerinde ihrama girebilir. Hz. Peygamber’in (s.a.v) belirledigi mikat yerleri,
Medineliler ve oradan gececek yabanci kimseler i¢in Ziilhuleyfe; Samlilar ve oradan
gececek yabanci kimseler i¢in Ciihfe; Necidliler ve oradan gececek yabanci kimseler
icin Karn; Yemenliler ve oradan gececek yabanci kimseler i¢cin Yelemlem; Iraklilar

ve baska kimseler i¢in ise Zat-U Irk’tir.”
b) Rivayetin Isnad A¢isindan Degerlendirilmesi ve Sithhat Durumu

Ebt Hanife’nin Misned ‘inde yer alan rivayet, hacca gidecek kimselerin mikat
mahallerinin beyan edilmesi hakkinda olup, “Insanlar igin Mikat ve Thrama Girme

Yerleri” isimli baslikta sahih isnadla®®

yer almaktadir. Hammad b. Eb( Siileyman
tariki ile rivayete hadis kiilliyatinda baska eserlerde rastlanmamis olup, hadisin

miitabi’ ve sahidlerine Kiitiib-i Sitte 'de ulagilmustir.>*®
2.4.9. Hedy Kurbamin®* Gonderen Kimsenin Durumu
Gl BB B3k b Aas AW e opdl 3B el 3B oUs 38 BUs Whs 106 (LS g Wls -5l
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a) Isnad Semas: ve Terclimesi

Ebi Kamil [Muzaffer b. Miidrik] — Hammad [b. Seleme] — Hammad
— ibrahim — Esved — Hz. Aise () Hisaim [b. Urve] — Babasi [Urve b.
Zibeyr] — Hz. Aise’nin (r.anha) soyle dedigi rivayet edildi: “Hz. Peygamber'in

>31 Eh() Hanffe, Misned, 328-329 (223).

532 Sened hakkinda bk. “2.1.9. Hayizin Dogal Karsilanmas:”

533 Buhard, “Hac”, 5; Miislim “Hac” 2; Eba Davud, “Menasik”, 8; Tirmizi, “Hac”, 17; Nesai, “Hac”,
17, 18, 19, 20, 21, 22; ibn Méce, “Menasik”, 13.

53 “Hacilarin ve umre yapan kimselerin Harem smurlari igerisinde kestigi kurbanliklara, ayrica
takarrub amactyla Harem’de kesilmek {izere gotiiriilen veya kendisi yahut parast génderilen kurbanlik
hayvanlara ‘hedy’ denir.” Bk. Salim Ogiit, “Hedy”, Tirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi
(Istanbul: TDV Yaynlari, 1998), 17/156; Erdogan, Fikih ve Hukuk Terimleri Sozligii, 190.

>% Ahmed b. Hanbel, Miisned, 42/511 (25776).
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(s.a.v) (Mekke’ye gonderecegi) kurbanliklarin gerdanliklarint ben Grerdim.

Rastlullah (s.a.v) onlar1 gonderir ve bizim (ezvac-1 tahirat’in) yanimizda ithramdan

¢ikmis bir halde kalird1.”

b) Rivayetin Isnad A¢isindan Degerlendirilmesi ve Sihhat Durumu

Konu edilen rivayet Ahmed b. Hanbel’in Musned’i 25776 numarada yer
almaktadir. Isnadinda bulunan tahvil isaretinden anlasildig1 iizere rivayet, iki sened
barmdirmaktadir ki, her ikisi de Hz. Aise’den (r.anhd) mervi olup, ondan Esved b.
Yezid (6. 75/695) ve Urve b. Zibeyr (6. 94/713) rivayet etmislerdir. Miteakiben
Hammaéad b. Seleme’de iki sened birlesmistir ki o, hadisi hem Hammad b. Ebi
Siileyman hem de Hisam b. Urve (0. 145/763) vasitasiyla tahammiil etmistir.

6

Nihayetinde Suayb Arnaid isnadin sahih oldugunu aktarmis >*° ve miitabi’

rivayetlerin Seyhayn tarafindan Sahthayn’da kaydedildigi saptanmustir.>®’
2.4.10. Rukn-0 Yemant
Eag e 06 glus e Al Jo Al Jgty OF e A1 (g sghid o) of BRBE 12 el 38 U (6 <52
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a) Isnad Semas1 ve Terciimesi

Hammad — Ibrahim — Alkame — Ibn Mes'dd’dan (r.a) rivayet
edildigine gore Hz. Peygamber (s.a.v) sOyle buyurdu: “RiUkn-ii yemdni’ye her

)

geldigimde, Cebrail’i (a.s) yaninda buluyorum.’
b) Rivayetin Isnad Agisindan Degerlendirilmesi ve Sthhat Durumu

Konu edilen hadis Eb( Hanife’nin Misned’inde “Hac” bahsinde sahih

539

isnadla yer almaktadir. S6z konusu rivayete dair miitabi’ veya sevahide

rastlanmamuistir.

2.4.11. Hz. Peygamber Umre ve Hacc icin Tki Tavaf ve Iki Sa’y Yapti

53 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 42/511 (Muhakkikin dipnotu).

537 Buhar, “Hac”, 105, 107, 108, “Vekalet”, 14; Miislim, “Hac”, 64.

538 Eb{i Hanife, Miisned, 345 (241).

°¥ Rivayetin senedinin degerlendirilmesi ve sithhat durumu hakkinda bk. “2.2.20 Seferde Namazi
Kisaltmak™
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a) Isnad Semas1 ve Terciimesi

Ahmed b. Muhammed b. Said — Ca’fer b. Muhammed b. Mervin —
Babasi [Muhammed b. Mervan el-Kifi] — Abdiilaziz b. Eban — Ebi Biirde
[Amr b. Zeyd] — Hammad — ibrahim — Alkame — Abdullah b. Mes'id’un
(r.a) soyle dedigi rivayet edildi: “Hz. Peygamber (s.a.v) Kabe’yi tavaf ettiginde umre
ve hacci igin iki tavaf ve iki sa’y yapt1.” Ayni sekilde Hz. Ebi Bekir (r.a), Hz. Omer
(r.a), Hz. Ali (r.a) ve Ibn Mes'id (r.a) da dyle yaptilar.”

b) Rivayetin Isnad Agisindan Degerlendirilmesi ve Sthhat Durumu

Konu bagliginda yer verilen rivayet Darekutni’nin Stnen’inde zikredilmistir.
Isnadinda yer alan Hammad b. Ebd Siileyman’in talebesi Ebi Biirde’nin zayif ve
miinker,>****? Abdiilaziz b. Eban’m (6. 207/823) kezzab>*® ve metrik,>** Ca’fer b.
Muhammed’in zayif,>*> Ahmed b. Muhammed’in (6. 332/944)>*® hadis uydurmakla
itham edilip bir¢ok kimse tarafindan zayif gorilmesine binaen, ilk dort tabaka harig

biitiin ricalin zayif oldugu aktariimigtir.>*’

2.4.12. Haccin Farziyeti

%0 Darekutni, es-Stinen, 3/307 (2631).

541 “Miinker terimi, miitekaddim@n ulema tarafindan zayif ravinin sikaya muhalefeti, ravinin teferriid
ettigi hadis veya mevzl hadis anlamlarinda kullanilmistir. Muteahhirin ulema genellikle ilk manay1
tercih ederken, mevzuat eserlerinde ise mevz{ hadis manasi yayginlik kazanmistir.” Ibn Hacer, Niizhe,
91;Ycel, Tenkit Terimleri, 84.

*2ibn Adi, el-Kamil, 6/239-240; ibn Eba Hatim, el-Cerh ve t-ta’dil, 6/269-270; ibnii’l-Cevzi, ed-
Du’afa,2/233.

>3 “Miibalagal sekilde yalanci anlaminda kullamlan kezzab kelimesi, ravinin ve rivayetinin kesinlikle
terkine sebeptir. BOyle bir ravinin rivayeti higbir surette alinmaz.” Bk. Aydinl, Hadis Istilahlar:
Sozliigi, 160; Yicel, Tenkit Terimleri, 51.

> Nesaf, ed-Du afd, 72; ibn Hibban, el-Mecr(hin, 2/123-124; ibn Adi, el-Kamil, 6/503-504.

> Ibn Hacer, Lisan, 2/162; Zehebf, el-Mugni, 1/134.

> ibnii’l-Cevzi, ed-Du afi,1/85; Zehebi, el-Mugni, 1/55; ibn Adi, el-Kamil, 1/338-339; ibn Hacer,
Lisan, 1/263-266.

> Darekutnf, es-Stinen, 3/307.
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a) Isnad Semas1 ve Terciimesi

Ahmed b. Muhammed el-Cerrah ed-Darrab — Hasan b. Muhammed —
Biihldl b. Ubeyd — Hammad b. Ebii Siilleyman — ibrahim — Alkame —
Abdullah Mes'ad (r.a), “...Yolculuguna giicii yetenlerin haccetmesi, Allah in

» %49 ayeti hakkinda Rastlullah’a (s.a.v) soyle

insanlar tizerinde bir hakkidir...
denildigini rivayet etti: “Ey Allah’in Rasilii! Yoldan kasit nedir?” Hz. Peygamber

(s.a.v): “Azik ve binektir” buyurdu.
b) Rivayetin Isnad Agisindan Degerlendirilmesi ve Sthhat Durumu

Haccin  Mislimanlar iizerine farz oldugunun belirtildigi ilgili rivayet,
Darekutni’nin  Sunen’inde kaydedilmistir. Hammad b. EblG Siileyman’in
talebelerinden olan Bihldl b. Ubeyd’in, ravinin ve rivayetinin terk edilmesine sebep

olan “c&\¥* “hadisi sakittir” ve “Cwddl Gy “bir hocadan duymamasina ragmen

59550

hadisi ondan duymug gibi rivayet eden vb. cerh lafizlarmin kullanilarak tad’if

edildigi  goriilir. ** Buna istinaden ilgili isnadla hadisin zayif oldugu
diisiiniilmektedir. Ote yandan itibar arastirmasi neticesinde sevahid rivayetlerin,
hasen hitkkmii verilmis olarak Stunen-i Tirmizi’de ve Suayb Arnatid'un zayif oldugunu

belirtmis olmasiyla birlikte Stinen-i /bn Mdce’de yer aldig tespit edilmistir.>>?
2.5. Savm (Orug) Bahsi

Arapga ‘savm’ olarak ifade edilen orug, sozliikte “her hangi bir sey

59 553

yapmaktan geri durmak demektir. Istilahi olarak ise imsak vaktinden giines

58 Darekutnf, es-Siinen, 3/215 (2418).

549 Al-i imran 3/97.

50 Yiicel, Tenkit Terimleri, 54; Ayrica bk. Aydinl, Hadis Istilahlar: Sézhigii, 295, “Zahib”, 364.

! ibnii’l-Cevzi, ed-Du’afa,1/153; ibn Ebt Hatim, el-Cerh ve'r-ta’dil, 2/429; ibn Hibban, el-
Mecrihin, 1/232.

%2 Tirmizi, “Hac”, 4; ibn Mace, “Menasik”, 6.

%3 Cevheri, “svm”, 5/1970.
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doguncaya kadar yeme, icme ve cinsel miinasebeti terk etmektir.>>* S6z konusu bahis

altinda hadis kiilliyatinda “Savm” basliklarinda yer verilen rivayetlere deginilecektir.

2.5.1. Oruclunun Hanimim Opmesi
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a) Isnad Semas1 ve Terciimesi

Abdii’l-Vehhab b. Ata — Hisam ed-Destiivii — Hammad — Ibrahim —
Esved b. Yezid dedi ki ben Hz. Aise’ye (r.anh4) oruglu kimse hanimini 6pebilir mi?
diye sordum. O da “hayir” diye cevap verince ben dedim ki: Hz. Peygamber (s.a.v)
orug iken (hanimini) 6pmiiyor muydu? Bunun iizerine Hz. Aise (r.anha): “Ras0lullah

(s.a.v) nefsine (herkesten) ¢ok sahipti’ dedi.
b) Rivayetin Isnad Agisindan Degerlendirilmesi ve Sthhat Durumu

Ilgili Misned rivayeti 24965 numarada yer almaktadir. Kutib-i Tis’a
kaynaklarindan Stnen-i Darimi’de “Kitabu's-Salat ve’t-Tahare” bolumunde tahric
edilmistir. Ayrica Nesai’in es-Siinenii’l-kiibra’sinda, Ibn Réahiiye ve Mevsili'nin
Musned lerinde, El-Mu cemu’l-Evsat ve el-Mu cemu’s-sagir’de ve Beyhaki’nin es-
Stinenii’[-kubr&’sinda yer almaktadir. Kaynaklarda tespit edilen rivayetlerin senedleri

sOyledir:
Suinen-i Darimi ve Ibn Rahdiye’nin Misned’inde ifade edilen sened sudur:

Ebi Asim [en-Nebil]— Hisam ed-Destiivai — Hammad — Ibrahim — Esved
— Hz. Aise — Rasilullah (s.a.v).556
Nesai’in es-Siinenii’l-kiibra’sinda kaydedilen sened su sekildedir:

Ali b. Huseyn ed-Dirhemi — Ibn Ebi Adi — Hisam b. Ebi Abdullah —

Hammad — Ibrahim — Esved — Hz. Aise — Rasilullah (s.a.v).557

4 fbn Manzir, “svm”, 12/350; Ayrica bk. Ali ihsan Yitik, “Orug”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islim
Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 2007), 33/416-425.

> Ahmed b. Hanbel, Miisned, 41/434 (24965).

> Darimi, “Salat ve’t-Tahare” 138; ibn Rahdye, Miisned, 3/887 (1562).
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Mevsili’nin Misned’inde kaydedilen sened soyledir:

Abdi’l-A’la b. Hammad — Hammad [b. Seleme] — Hammad [b. Eba

Siileyman] — Ibrahim — Esved — Hz. Aise — Rastlullah (s.a.v).558

el-Mu’cemu’l-Evsat’ta yer alan senedler sunlardir:

Siileyman b. Eyylb b. Hazlem — Siileyman b. Abdurrahman — Sa’dan b.
Yahya — Hureys b. Ebi Metar — Hakem [b. Uteybe] — Hammad — Ibrahim —

Esved — Hz. Aise — Rasilullah (s.a.v).559

Muhammed b. Abbas el-Miieddeb — Siireyc b. Nu’'man el-Cevheri —
Muhammed b. Talha b. Musarref — Hammad — Ibrahim — Esved — Hz. Aige —

Rasdlullah (s.a.v).>®

el-Mu’cemu’s-sagir’de nakledilen sened su sekildedir:

Sitileyman b. Eyydb b. Hazlem ed-Dimeski — Siilleyman b. Abdurrahman —
Sa’dan b. Yahya — Hureys b. Ebi Metar — Sa’bi [Ebd Amr Amir b. Serdhil] —
Mesrdk [b. Ecda’] — Hz. Aise (¢) Hureys — Hakem — Hammad — ibrahim —

Alkame — Esved — Hz. Aise — Rasilullah (s.a.v).561

Beyhaki’nin es-Siinenii’l-kibra’sinda ifade edilen sened sudur:

Ebt Abdullah ve Ebl Said — Ebl’l-Abbas — Yahya [b. Cafer] — Abdii’l-
Vehhab [b. Atd] — Hisam ed-Destiivii — Hammad — Ibrahim — Esved b. Yezid

— Hz. Aise — Raslullah (s.a.v).*®

el-Mu’'cemu’l-Evsat 'ta ifade edildigine gore mezkir rivayeti Hammad’dan,
Ebd Talha ve Muhammed b. Eban diginda hi¢ kimse nakletmemistir.’®® Ancak
rivayetler incelendiginde bu bilgi dogrulanmamaktadir. Ciinkii aktarilan senedlerden
de goriildiigii iizere Hammad’dan, Ebi Talha’nin disinda Hisam ed-Destlvai, Hakem

b. Uteybe ve Hammad b. Seleme rivayet etmistir. Ayrica el-Mu 'cemu’s-sagir’de

%57 Nesat, es-Stinenii 'I-kiibra, 3//309 (3096).

8 Ebii Ya’la, Miisned, 6/614 (4717).

559 Taberanf, el-Mu 'cemu I-evsat, 4/73 (3646).
5%0 Taberanf, el-Mu 'cemu I-evsat, 4/204 (5088).
%61 Taberant, el-Mu cemu’s-sagir, 11294 (487).
°02 Beyhaki, es-Siinenii’I-kilbra, 8/512 (8171)
%3 Taberant, el-Mu cemu’l-evsat, 4/204.
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kaydedildigine gore Hureys b. Ebi Metar rivayetinde teferriid etmistir. Akabinde
ondan nakilde bulunan Sa’dan b. Yahya, ondan da Sileyman b. Abdurrahman
rivayetinde tek kalmistir. Dolayisiyla rivayet, Hureys b. Ebi Metar’a nispetle ferd-i

nisbidir.>®*

Suayb Arnald’un rivayetin sihhati hakkinda yaptigi degerlendirmeye gore
sahih hiikkmii verdigi kaydedilir. Ancak Hammad’in bulundugu isnadlarda, ihtilafin
soz konusu oldugunu da ayrica belirtmektedir. °* Nitekim Stnen-i Darimi*de,

Hammad rivayetine hasen hiikmii verildigi gérﬁlmﬁstﬁr.566

Ote yandan el-Mu cemu’s-sagir ve el-Mu’ cemu’l-evsat rivayetlerinin ravisi
olan Hureys b. Ebi Metar’in, zayif ve metruk®®’ olarak isimlendirilip cerh edilmesi

sebebiyle bu isnadlarla rivayetin zayif oldugu anlasilmaktadir.

2.5.2. Ramazanda Cunip Olarak Sabahlamak
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a) Isnad Semas1 ve Terciimesi

Yahya b. Adem — Hasen b. Ayyas dedi ki: “Hz. Peygamber’in (s.a.v)
ctintip olarak sabahlayp, sonra gusiil abdesti alip da orug tuttugu zikredilmedi mi?”
Siifyan [es-Sevri] — Hammad — ibrahim — Esved — Hz. Aise — Rasilullah

(s.av).
b) Rivayetin Isnad Agisindan Degerlendirilmesi

Ilgili rivayet Ahmed b. Hanbel’in Misned’inde 26152 numarada yer
almaktadir. Goriildigii tizere Hasan b. Ayyas, Sufydn es-Sevri’den rivayet
etmektedir. Ancak alisilagelmisin disinda, sened tamamlanmadan hadis metnine yer
verilmis ve sonra senede devam edilmistir. Bununla birlikte Msned 'de konu edilen
bahse iliskin bir rivayet daha yer almaktadir ki, senedi yukarida verilen tarikle

ortiismektedir. Ancak metne iliskin farklilik tabloda gosterilecektir. Ote yandan

%64 Taberant, el-Mu cemu 's-sagir, 1/294.

%65 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 41/434 (Muhakkikin dipnotu).

%% Darimi, “Salat ve’t-Tahare” 138 (Muhakkikin dipnotu).

*°" fbn Ebti Hatim, el-Cerh ve t-ta 'dil, 3/264; ibn Adi, el-Kamil, 2/475; Zehebi, Mizan, 1/474.
%8 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 43/242 (26152); a.mlf, Miisned, 42/367 (25568).
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rivayetin Nesai’nin es-Siinenii '[-kubra’sinda 3 yerde ve Ebl Hanife’nin Miisned ‘inde

tahric edildigi tespit edilmistir.
es-Siinenii’l-kiibra 'da nakledilen senedler soyledir:

Amr b. Ali — Abdullah b. Abdii’l-Mecid — Ka’b b. Abdullah — Hammad
— Ibrahim — Alkame — Abdullah [b. Mes'0d] — Rasdlullah (s.a.v).>®

Mahmud b. Gaylan — Eb(’n-Nadr [Hasim b. Kasim el-Leysi]— [Ubeydullah
b. Ubeydi’r-Rahman] el-Escei — Sevri — Hammad — Ibrahim — Esved — Hz.

Aise — Rasilullah (s.a.v).570

Muhammed b. Besar — Abdurrahman [b. Mehdi el-Anberi] — Siifyan —

Hammad — Ibrahim — Esved — Hz. Aise — Rastlullah (s.a.v).>"

Ebii Hanife’nin MUsned’inde yer alan sened sudur:

Hammad — Ibrahim — Esved — Hz. Aise — Rastlullah (s.a.v).572

Goriildiigii tizere rivayetlerin ekserisinin sahdbe ravisi Hz. Aise (r.anha) olup,
Hammad’dan nakilde bulunan Siifyan es-Sevri iken, es-Siinenii’l-kiibra’da yer alan
senedin sahabe ravisi Abdullah b. Mes'ad’dur ve bu isnadda Hammad’dan rivayet
eden Ka’b b. Abdullah’tir. Dolayisiyla diger rivayetlere nispetle sahit niteligi
tasimaktadir. Buna ek olarak Siifyan’in, Ahmed b. Hanbel’in Misned’i 25568
numarali rivayette, es-Siinenii’[-kibré 3010 ve 3015 numarali rivayetlerde muan’an
rivayet ettigi goriliirken, Misned 26152 numarali rivayette, hadis tahammul
yollarindan semd metoduna isaret eden “g-}:ﬁi” lafziyla rivayet ettigi
kaydedilmektedir. > Ayrica Ka’b b. Abdullah’m da “@3s” sigasiyla nakilde
bulundugu ifade edilir.

c) Rivayetin Metin Agisindan Degerlendirilmesi ve Sthhat Durumu

Senedleri verilen rivayetler arasinda metin farkliliklar saptanmigtir ki tabloda

altlan cizilerek gosterilmistir:

%59 Nesal, es-Siinenii 'I-kilbra, 3/285 (3009).

570 Nesal, es-Siinenii 'I-kilbra, 3/285 (3010).

5"1 Nesal, es-Siinenii 'I-kilbra, 3/287 (3015).

>’2 Eh() Hanffe, Misned, 320 (209).

>3 Tahhan, Teysir, 196; Ali el-Kari, Serhu serhi nuhbeti’l-fiker, 667; Yiicel, Hadis Us(lii, 83.
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Ahmed b. Hanbel, Misned, 42/367 (25568)
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Nesai, es-Siinenii’l-kiibra, 3/285 (3009)
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Ebd Hanife, Musned, 320 (209).
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Ahmed b. Hanbel’in Misned’i 26152 numarali rivayette Hz. Peygamber'in
(s.a.v) sabaha clinlip olarak eristigi ve bu haliyle gusiil abdesti alarak oruca basladig1
aktarilirken, 25568 numarali Musned rivayetinde yer alan “ &i;"g ‘C'-:‘jd‘ Bl CH
Py ifadesiyle, Rastlullah’in (s.a.v) sabah namazina giderken saglarinin islak
olmasindan, O’nun gusiil abdestini sabah namazi oncesinde aldig1 anlasilmaktadir.
Ebd Hanife’nin Miisned ‘inde “glass 4la Jué (w” kayd ile Hz. Peygamber'in (s.2.v)
gusiil sebebinin cinsi miinasebet oldugu, es-Siinenii I-kiibra’da yer alan “ (& L A

Ob&aa)” anlatimiyla da bu olayin Ramazan ayinda vuku buldugu agiga ¢ikmaktadir.

Rivayetlerin sthhati hakkinda yapilan degerlendirmeye goére Hammad’in
bulundugu isnadlarin hasen, rivayetin ise sahih oldugu belirtilmistir. > Bununla

birlikte rivayetin muttefekun aleyh oldugu tespit edilmistir.>”

2.5.3. itikafta Olan Kimsenin Thtiyaci Disinda Mescitten Cikamamasi

P 48
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a) Isnad Semas1 ve Terclimesi

Yunus [b. Muhammed] — Hammad [b. Seleme] — Hammad — Ibrahim
— Esved — Hz. Aise (r.anha) soyle buyurmaktadir: “Hz. Peygamber (s.a.v)
mescitte itikafta bulundugunda basin1 disar1 ¢ikarirdi, ben de hayizli oldugum halde
hitmi (denilen bitki) ile Rastilullah’in (s.a.v) basin1 yikardim.”

57 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 43/242 (Muhakkikin dipnotu).
> Buhard, “Savm”, 22; Miislim, “Styam”, 13.
>® Ahmed b. Hanbel, Miisned, 43/296 (26248).
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b) Rivayetin Isnad A¢isindan Degerlendirilmesi ve Sihhat Durumu

Dile getirilen rivayet Ahmed b. Hanbel’in Musned’i 26249 numarada yer
almaktadir. Sened ve metin itibariyle aralarinda fark bulunmayip, ayrica incelemeye
ihtiyac duyulmayan benzer rivayet ise Eb( Davud et-Tayalisi’nin Misned 'inde tespit
edilmistir. " Ilaveten zikredilen konuya dair Hammad rivayetleri, Nesai’nin es-
Siinenti’I-kiibra’st “itikaf* boliimiinde ve Taberani’nin el-Mu cemu l-evsat’inda

kaydedilmistir.
es-Siinenii’l-kiibra’da nakledilen rivayetin senedi sudur:

Ebt Bekir b. Ali — Ibrahim b. Haccic — Hammad b. Seleme — Hammad —

[brahim — Esved — Hz. Aise (r.anhd) — Rasilullah (s.a.v).”"

el-Mu’cemu’l-evsat’ta nakledilen sened soyledir:

Muhammed b. Abdullah el-Hadrami — Abdiilhamid b. Salih — Muhammed
b. Ebdn — Hammad — Ifbrahim — Esved — Hz. Aise (r.anhd) — Rasilullah

(s.a.v).>"®

Isnadlarda gériildiigii iizere Hammad’dan hadisi tahammiil eden Hammad b.
Seleme (6. 167/784) ve Muhammed b. Eban (6. 175/792) olmak fizere iki kisidir.
Ifade edilen el-Mu 'cemu’I-evsat tarikinde bulunan Muhammed b. Eban, Abdilhamid
b. Salih (6. 230/845) disinda kendisinden rivayet edenin olmamasi sebebiyle

rivayetinde teferriid etmistir.*®

Suayb Arnaiid’un tahkik ettigine gore Hammad sebebiyle mezkdr isnad hasen
derecesinde olup, rivayet sahihtir. Hammad disindaki raviler sikadir ve Seyhayn

ricalindendir.®®" Ote yandan hadisin muttefekun aleyh oldugu tespit edilmistir.*®
2.5.4. Yolculukta Oruc
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577 Tayalisi, Miisned, 3/18 (1486).

5’8 Nesal, es-Siinenii 'I-kilbra, 3/393 (3372).

579 Taberanf, el-Mu cemu’I-evsat, 6/28(5696).

580 Taberant, el-Mu cemu’I-evsat, 6/28(5696).

%81 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 43/296 (Muhakkikin dipnotu).
%82 Buhard, “I’tikaf”, 2; Miislim, “Hay1z”, 3.
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a) Isnad Semas1 ve Terciimesi

Ravh [b. Ubade] — Said [b. Mihran) — Abdi’s-Selam [b. Ebi’1-Cen(b el-
Medeni] — Hammad — Ibrahim — Alkame — Abdullah’tan [b. Mes'td]
rivayet edildigine gore “Rasdlullah (s.a.v) seferilik durumunda bazen orug tutar
bazen iftar ederdi (oru¢ tutmazdi). Farz namazlari da iki rekat kilar, sonra da ne kaza

eder ne de (iki rekattan) fazlasini kilardi.”
b) Rivayetin Isnad A¢isindan Degerlendirilmesi ve Sihhat Durumu

Yolculukta Hz. Peygamber’in (s.a.v) oru¢ ve namaz ibadetlerine 151k tutmasi
acisindan ele alinan rivayetlerden birisi, basligin pesi sira zikredilen Ahmed b.
Hanbel’in Misned i 3813 numarada yer almaktadir. ilgili rivayetin ayn1 kaynakta yer
alip, sened ve metin itibariyle miikerreri 3867 numarada aktarilmistir. *8% Bununla
birlikte Mevsili ayni tariki hocasi EbG Hayseme Ziitheyr b. Harb (0. 234/849)

kanaliyla Miisned ‘inde rivayet etmistir.”®

Ele alinan ti¢ senedin de ravisi Abdl’s-Selam b. Ebi’1-Cenlb hakkinda rical
kaynaklari, onun metriik, miinkeru’l-hadis ve ¢ok zayif olduguna isaret ederler.”®
Buna istinaden mezkir isnad ile rivayetin siddetli zayif oldugu vurgulanmugtir.®’

Ancak hadisin pek ¢ok kaynakta sahih isnadlarla sahidi bulunmaktadir.*®®

2.5.5. Oruclunun Hacamat Yaptirmasi
B O e BB 3GE B OUEL W e 3 e W LIS 8T W Gepasdt d W2 1 Mdsd W35 <59
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a) Isnad Semasi ve Terclimesi

Muhammed b. Abdullah el-Hadrami — Ebi Kiireyb [Muhammed b. Ala

el-Hemedani] — Muaviye b. HisAim — Siifyan [es-Sevri] — Hammad — Said b.

583 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 6/363 (3813).

%84 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 6/413 (3867).

%8 Mevsili, Miisned, 7/419 (5309).

%% {bn Eba Hatim, el-Cerh ve t-ta dil, 6/45; ibn Hibban, el-Mecrihin, 2/134; ibn Adi, el-Kamil, 7/25.
%7 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 6/363-364 (Muhakkikin dipnotu); Mevsili, Miisned, 7/419-420
(Muhakkikin dipnotu).

*%8 Buhard, “Savm”, 32; Miislim, “StyAm”, 15; Ebti Davud, “Savm”, 42; Tirmizi, “Savm”, 19.

%8 Taberani, el-Mu 'cemu’I-kebir, 12/35 (12391)
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Cubeyr — ibn Abbas’tan (r.a) rivayet edildigine gore: “Nebi (s.a.v) oruglu iken

hacamat yaptirdi.”
b) Rivayetin Isnad Agisindan Degerlendirilmesi

Hz. Peygamber’in (s.a.v) oruglu iken hacamat yaptirdigin1 belirten rivayet
Taberani’nin el-Mu 'cemu’[-kebir’inde kaydedilmistir. Benzer rivayetler Taberani’nin

ARY

el-Mu cemu’l-evsat’inda da tahric edilirken, Nesai’nin es-Siinenti’[-kibra’sinda

“Siyam” boliminde iki yerde ve Ebl Hanife’nin Misned ‘inde tespit edilmistir.
el-Mu’cemu’l-evsat 'ta yer alan rivayetin senedi sudur:

Ahmed [b. Kasim et-Tai] — Bisr [b. Velid el-Kindi] — Eba Yusuf — Ebi
Hanife — Hammad — Said b. Ciibeyr — ibn Abbas — Rasilullah (s.a.v).”%

es-Siinenii’l-kibra’da nakledilen rivayetlerin senedi soyledir:

Mahmud b. Gaylan — Kabisa [b. Ukbe] — [Siifyan] es-Sevri — Hammad —
Said b. Ciibeyr — ibn Abbas — Raslullah (s.a.v).>**

Kuteybe b. Said — Half [b. Halife el-Escei] — Ebi Hasim [Yahya b. Dinar]

— Hammad b. Ebd Siileyman — Raslullah (s.a.v).>%

Ebii Hanife’nin MUsned’inde ifade edilen rivayetin senedi su sekildedir:
Hammad — Said b. Ciibeyr — Ibn Abbas — Rastlullah (s.a.v).””

el-Mu 'cemu’l-evsat’ta s6z konusu rivayetin, Hammad b. Ebt Siileyman’dan
Ebld Hanife ve Sifyan es-Sevri disinda hi¢ kimse tarafindan nakledilmegi ifade
edilirken,*®* es-Siinenii ’I-kiibra’da ayrica Ebd Hasim Yahya b. Dinar’in (6. 122/740)

Hammad’dan rivayet ettigi kaydedilir.

Ote yandan es-Siinenii’l-klibra 3216 numarali rivayetin ravisi Kabisa b.
Ukbe’nin (6. 215/830) ¢ok¢a hata yaptig1 ve onun disinda Siifyan es-Sevri’den hig

kimsenin rivayet etmedigi, bu sebeple Siifydn’in rivayetinde teferriid ettigi

5% Taberanf, el-Mu 'cemu I-evsat, 2/168 (1605).
%91 Nesal, es-Siinenii 'I-kilbra, 3/343 (3216).

%92 Nesal, es-Siinenii 'I-kilbra, 3/343 (3217).

°% Eb{ Hanife, Misned, 244 (239).

%% Taberant, el-Mu cemul-evsat, 2/168.
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aktariimistir.”® Ancak el-Mu cemu I-kebir’de Siifyan’dan, Muaviye b. Hisam’m (6.
204/820) hadisi tahammiil ettigi goriilerek bu bilginin isabetli olmadig:

anlasilmaktadir.

es-Stinenti’l-kiibr&’da yer alan 3217 numarali rivayetin isnadinda ise
Hammad b. Ebl Siilleyman’in dogrudan Hz. Peygamber’den (s.a.v) rivayet ettigi
miisahede edilmektedir. Diger isnadlara kiyasla bu vecih ile rivayetin, sahabe
Ibn Abbas’in diisiiriilmesiyle de mu’dal hadis kapsaminda zayif olarak

degerlendirilmesi gerektigi diisiiniilmektedir.®
¢) Rivayetin isnad A¢isindan Degerlendirilmesi ve Sthhat Durumu

Ebu Hanife’nin Misned’i disindaki rivayetlerde Hammad b. Ebi
Siileyman’dan, Hz. Peygamber’in (s.a.v) oruglu iken hacamat yaptirdigma dair

rivayetler varid olmusken, Misned rivayetinde ayni tarikle “A 2% 3A35 AIA)”

anlatimiyla Rastlullah’in (s.a.v) ithramli iken de hacamat yaptirdig: ifade edilir.

Ilgili rivayete dair isnad incelemesinde Hammad rivayetlerinin zayif oldugu
ortaya konulmustur. Ancak Kutub-i Sitte’de tespit edilen sahid ve miitabi’ rivayetler

irdelendiginde hadisin sahih oldugu sonucuna varilir.>%’
2.5.6. Ramazan Ay1 Ekseriyetle Yirmi Dokuz Gundur
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a) Isnad Semas1 ve Terciimesi

Abdullah b. Muhammed b. Abdiilaziz — Salih b. Malik [el-Huvéarizmi]
— Abdii’l-A’1a b. Ebi’l-Miisavir — Hammad b. Ebi Siileyman — ibrahim —
Alkame — Abdullah b. Mes'tid’un (r.a) soyle dedigi rivayet edildi: “Gergekten

5% Nesal, es-Siinenii 'I-kilbra, 3/343 (3216).

*% Nesal, es-Siinenii’I-kiibra, 3/343.

7 Buhard, “Savm” 31; Miislim, “Hac”, 11; Eba Davud, “Menasik”, 87; Tirmizi, “Savm”, 61; Nesai,
“Menasiki’l-Hac”, 92; Ibn Mace, “Siyam”, 18;

%% Darekutni, es-Stinen, 3/181 (2350).
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biz, Hz. Peygamber (s.a.v) ile otuz giin tuttugumuz oructan daha ¢ok yirmi dokuz

gun orug tuttuk.”
b) Rivayetin Isnad Agisindan Degerlendirilmesi ve Sihhat Durumu

Ramazan aymin yirmi dokuz veya otuz giin olduguna delalet eden hadis,
Darekutni’nin es-Sunen’inde “Siyam” bahsinde yer almaktadir. Senedde goriildiigii
uzere Darekutni, Abdullah b. Muhammed’den (0. 317/929), kiraat metoduna
sarahaten isaret eden ve Suyiti’ye gore ilgili metodun en Ustlin mertebesinde yer alan
“Abdullah’a okundu ben de isittim” anlaminda “’&a.ij Uiy éf-\“ L e is;"” lafziyla

rivayet etmektedir.>®

Benzer rivayetler Taberani’nin ii¢ Mu’'cem’inde®® de ayni metinle tespit
edilmistir. Rivayet zincirleri incelendiginde altinci tabakada bulunan Salih b. Malik
el-Huvarizmi’ye kadar ortak raviler dikkat cekerken, El-Mu’cemu’l-Evsat ve el-
Mu’cemu’s-sagir tariklerinde Taberani, hocasi ibrahim b. Esbat b. Seken (0.
301/914); el-Mu’cemu’l-kebir de ise Abdullah b. Ahmed b. Hanbel (6. 290/903) ve
Musa b. Harun (6. 194/810) kanaliyla Salih b. Méalik’ten rivayet etmistir.

Dort muhtelif kaynaktan tahric edilen rivayetlerin isnadinda yer alan
Hammad b. Ebi Siileyman’in talebesi Abdii’l-E’1a b. Ebi’l-Musavir’in (6. 161/778),
¢ok zayif ve metrlk oldugu zikredilmektedir.®® Buna istinaden de s6z konusu
isnadlarla hadisin zayif oldugu ortaya g¢ikmaktadir. Ancak Ahmed b. Hanbel’in
Miisnedinde Hz. Aise (r.anha) tarikiyle, Siinen-i /bn Mdce’de Ebt Hureyre (r.a)

tarikiyle sahih isnada sahip olarak hadisin rivayet edildigi tespit edilmistir.®**

2.6. Cihad Bahsi

%% Ayrica bk. Suyiti, Tedrib,1/423-429.

800 Taberant, el-Mu cemu I-kebir, 10/82 (10021); a.mlf. el-Mu 'cemu l-evsat, 3/212 (2948); a.mlf, el-
Mu’cemu’s-sagir, 11149 (228).

%01 Nesaf, ed-Du ‘afd, 69; ibn Ebii Hatim, el-Cerh ve t-ta dil, 6/26; Eb Nuaym, ed-Duafa, thk. Faruk
Hammade (b.y.: Daru’s-Siké&fe — Daru’l-Beyza, 1405/1984), 104.

%02 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 41/64 (24518); ibn Mace, “Siyam”, 8.
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a) Isnad Semas1 ve Terciimesi

Ismail b. Hammad, Babas1 (Hammad b. Ebii Siileyman), Kasim b. Ma’n
ve Abdii’l-Melik [b. Umeyr] — Atiyye el-Kurazi’nin (r.a) soyle dedigi rivayet
edildi: “(Beni Kurayza’nin esirleri olan bizler) Kurayza (savasi) gunid Hz.
Peygamber’e (s.a.v) gotiiriiliince yash kimselerin 6ldiiriilmelerini, kiigiiklerin ise esir
edilmelerini emretti. Bunun iizerine (kimin kasiginda) tiiy bitmigse oldiiriildi. Tiy
bitmeyenler ise serbest birakildi. Atiyye’den (r.a) nakledilen bagka bir rivayette soyle
denildi: “Ben (Atiyye) Rasilullah’a (s.a.v) gosterilince: ‘Bakin! Sayet (kasiginda tily)
bitmigsse 6ldiiriin” buyurdu. Derken baktilar ama tily bitmedigini goriince beni serbest

biraktilar.”
b) Rivayetin Isnad A¢isindan Degerlendirilmesi

Savas esrilerinin durumuna iliskin rivayet, EbG Hanife’nin Misned inde
“Cihad” bahsinde yer almaktadir. Esirlerin kasik tiiylerine bakilmasimin sebebi,
sahsin buluga erip ermedigini kontrol etmek oldugu ifade edilir. Ciinkii kasikta

titylerinin bitmesi kisinin buluga erdiginin alameti olarak goriiliirdi.®**

Miisahede edildigi tizere Ebli Hanife, hadisi ¢ raviden tahammul etmektedir.
Aralarinda Yahya b. Main’in sika oldugunu beyan ettigi Hammad’m oglu Ismail b.
Hammad’1n®” bulunmas: dikkat ceken 6nemli bir ayrintidir. Ciinkii Hammad b. Ebl
Siileyman’in tespit edilip degerlendirilen rivayetleri arasinda oglu Ismail ile birlikte
bulundugu baska bir tarike rastlanamamistir. Diger taraftan Kasim b. Ma’n (0.
175/792)%% ve Abdii’l-Melik’in (6. 136/754)%% sika olduklari tespit edildiginden,

rivayetin sahih oldugu diigiiniilmektedir.

%03 Eb{i Hanife, Miisned, 470-471 (320).

80% Ali el-Kari, Serhu miisned, 1/1243.

%% {bn Eba Hatim, el-Cerh ve 't-ta dil, 2/164; ibn Hibban, es-Sikat, 6/40.
%% {bn Sa’d, et-Tabakat, 8/505; ibn Hibban, es-Sikat, 7/339.

%7 {bn Hibban, es-Sikat, 5/116; icli, es-Sikat, 2/104.
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2.7. Udhiyye (Kurban) Bahsi
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a) Isnad Semas1 ve Terciimesi

Hammad — ibrahim — Sa’bi [Ebii Amr Amir b. Serahil] — Ebi Biirde
b. Dindr’dan (r.a) rivayet edildigine gore o, (kurban bayrami) namazindan dnce bir
koyun kesti ve bunu Hz. Peygamber’e (s.a.v) haber verdi. Rastlullah (s.a.v) de soyle
buyurdu: “(Bu kurban) senin i¢in gecerlidir. Ancak senden sonra (hamaz Oncesi

’

kurbanmini kesen) hi¢ kimse igin gegerli degildir.’
b) Rivayetin Isnad A¢isindan Degerlendirilmesi ve Sihhat Durumu

Konu bagliginda yer verilen rivayet, Ebli Hanife’'nin Misned inde
bulunmaktadir. Ali el-Kari, kurban bayrami giinii ilk olarak namazini eda edip,
akabinde kurbanini kesen kimsenin siinnete muvafik davrandigini, namaz Oncesi
hayvanin1 kesen kimse icin ise kurban ibadetinin yerine gelmedigini ifade

etmektedir.%

Rivayetin ricalinden Sa’bi’nin (6. 104/722)°"° sika addedilmesiyle birlikte
isnadin sahih oldugu anlagilmaktadir. Bununla birlikte Hammad b. EbG Siileyman
vechi ile Misned disindaki hadis kiilliyatinda yer almayan rivayetin, miitabi’inin
sadece Sunen-i Nesai’de yer aldigi miisahede edilirken, sahidin Kotub-i Sitte

kaynaklariin her birinde yer aldig: saptanmls‘[lr.611

2.8. Nikéh Bahsi

612

Sozlikte “nikah” cinsel iliski demektir.”™ Fukaha 1stildhatinda ise, bir erkek

ve kadinin gecici olmaksizin, aralarinda bir takim vazifeler ve haklar doguran,

%08 Eb{i Hanife, Miisned, 572 (408).

%09 Ali el-Kari, Serhu miisned, 1/136.

*1 {bn Hacer, Takrib, 287; ibn Hibbén, es-Sikat, 5/185; Ayrica bk. ibn Sa’d, et-Tabakat, 8/365-374.
S Buhari, “’ideyn”, 23, “Edahi”, 1, 11; Miislim “Edahi”, 1, 2; Ebd Davud, “Edahi”, 5; Tirmizi,
“Edahi”, 12; Nesai, “Dahaya”, 3; ibn Mace, “Edahi”, 12.

812 Cevheri, “nkh”, 1/413; Ibn Manzdr, “nkh”, 2/625.
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neticesinde birbirlerinden istifade etmeyi mesru hale getiren akde denir.®? Soz
konusu bahiste, Hammad’dan nakledilip nikéh bahisleri kapsaminda degerlendirilen

rivayetler incelenecektir.
2.8.1. Cocuk Yatak Sahibinindir
s e Al Jo o0 8 e il oy olsdt o ke 18 ol 8 el 18 ol T 3 sls 8 <62

614«}5.6'-3\ J.a\all) (uo\,a.U :\333\>> :J6
a) Isnad Semas1 ve Terciimesi

Hammad b. Ebii Siilleyman — ibrahim — Esved — Hz. Omer’den (r.a)
nakledildigine gore, Hz. Peygamber (s.a.v) soyle buyurmustur: “Cocuk yatak

sahibinindir. Zinakar i¢in ise tag (recm cezasi) vardiwr.”
b) Rivayetin Isnad Agisindan Degerlendirilmesi ve Sthhat Durumu

Cocugun nesebinin kime ait oldugu ve zina sugunun cezasinin ne olduguna
dair konu bagligindan yer verilen rivayet, Ebi Hanife’nin Misned’inde “Nesep,
Yatak Sahibine Aittir” isimli babda sahih isnadla®® yer almaktadir. Sahit rivayetlerin

Sahihayn’da kaydedildigi tespit edilmistir.®*®

2.8.2. Nikadhlanmasi Tavsiye Edilmeyen Bes Simif Kadin
A o o Jy et T i A oy o 3 o 8 il AT 1o B8 g3 106 i) 8 s 1 -63
idd Yy Bl W5 idd 1Lds G55 Vg oilaie ao Cawind 155 ¢ 6 Y 6 s e < i Jud g(;iaj cle
f\lg;d@ gf.@.fl\ Lp\j ;fu“.t..]\ ';\3)33@ gf.@.::J\ HEN[H e B3 :JJ.&\ b u;U\ J}io) G @35 Jo cUy‘ﬂ ¥3 33.\.,& ¥3
gl J6 ¢ Bk b g S 1ol Gl il Bl B Uy il e bl Uy
617

Segh ot 118 e Ui g Do

a) Isnad Semas1 ve Terciimesi

o13 Fahrettin Atar, “Nikah”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yaymlart,
2007), 33/112-117; Erdogan, Fikih ve Hukuk Terimleri Sozligii, 456.

614 Eb{i Hanife, Miisned, 404-405 (280).

%15 Sened hakkinda degerlendirilme i¢in bk. “2.1.9. Hayizin Dogal Karsilanmas:”

616 Buhard, “Biiyt’”, 3; Miislim “Rada”, 10.

%17 Eb() Hanife, Miisned, 373-376 (259)
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Hammad — ibrahim — “Medine’den Bir Alim” — Zeyd b. Sabit’in (r.a)
anlattigina gore, bir giin Hz. Peygamber'in (s.a.v) yanma gitmis. Rastlullah (s.a.v)
ona evlendin mi diye sorunca o da ‘hayir’ cevabimi vermis. Akabinde Rasdlullah
(s.a.v) soyle buyurmus: “Evien ki iffetini (haramlardan) koruyabilesin. Ancak su bes
smif kadinla evienme: Sehbera, nehbera, lehbera, heydera ve leflt.” Bunlari duyan
Zeyd (r.a) soylenilenleri anlamadigimi ifade edince Hz. Peygamber (s.a.v) (s6z
konusu kelimeleri) sOyle agiklamistir: “Sehbera: Mavi (gozlii) sisman (veya yasli)
kadindir. Nehbera: Cok ciliz ve uzun boylu kadindir. Lehbera: Sehvetten kesilmis
vasl kadindir. Heydera: Kisa boylu ¢irkin (veya sisman) kadindir. Lefiit’a gelince o
da: Baska (kocasindan) ¢ocugu olan kadindir.” Seybani dedi ki: Ebl Hanife uzunca

tasvir edilen bu hadis sebebiyle gulda.
b) Rivayetin Isnad Agisindan Degerlendirilmesi ve Sthhat Durumu

Evlenilmesi tavsiye edilmeyen kadinlarin tasvirinin yapildigi s6z konusu
rivayet, Ebti Hanife’nin Musned’inde yer almaktadir. ibrahim en-Nehai’nin hadisi,
“?—"\59&3‘ JM ) é—i\ﬁ” “Medine’den Bir Alim” seklinde mechil bir kimseden nakletmesi
rivayetin sithhatine zarar vermemektedir. Ciinkii Hanefi Mezhebine gore Nehai’nin
ancak sika ravilerden rivayet ettigi kabul edilir.**® Bununla birlikte ilgili isnad zayif
addedilse bile, fedailii’l-a’mal kabilinden olmasi sebebiyle rivayet, Ali el-Kéari’nin

ifade ettigi gibi yine de ma’mal bih®® kabul edilir.%?
2.8.3. Azil®* Yapmak
ooy le A oo alh 0y By 20 (Jidh o gt aghih o all 8 B el 38 ol 8 s (5 <64

622«&}53 g};;:p igjé.:»\ :\3\3,3 A ds B & 5}» -Jé

a) Isnad Semas1 ve Terciimesi

Hammad — ibrahim — Alkame — Abdullah b. Mes'iid’a (r.a) azil

hakkinda sorulunca, Rastlullah’in (s.a.v) sOyle buyurdugunu haber verdi: “Sayet

618 Eb{ Hanife, Miisned, 373 (Serh-u Tensiku’n-Nizam).

619 «K endisiyle amel edilen hadistir.” Bk. Aydinl, Hadis Istilahlar: Sézliigii, 183.

620 Alj el-Karf, Serhu miisned, 1/26. Ayrica bk. “2.1.2. Mestler Uzerine Mesh Miiddeti”

%21 “Cinsi miinasebette erkegin menisinin disartya akitilmasma denir.” Erdogan, Fikih ve Hukuk

Terimleri Sozliigii, 41.
%22 Eb{) Hanffe, Miisned, 394-396 (275).
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Allah Tedla (zuhur etmesi i¢in) bir seyi yaratmayi irade etse ve kayanin iizerine (o

>

sey) birakilsa elbette viicut bulacaktir.’
b) Rivayetin Isnad Agisindan Degerlendirilmesi ve Sihhat Durumu

Ebl Hanife’nin Musned’inde yer alan s6z konusu rivayet, “Azlin Beyan1”

623

isimli baslikta bulunmaktadir. isnadinin sahih oldugu®* tespit edilen ilgili rivayetin

sahidi, Sahih-i Muslim ve Stinen-i Ebli Davud’da kaydedilmistir. ®**

2.8.4. Dort Kadinla Evlilik

Oyl g b 28 ¢ IS 15 ¢ S5 58 ¢ DLdl (8 ¢ b (3 OB U« b 5 O b ¢ Wl () Aasd 1 -65

g et o ol 352 8 B 350 005 e Il 5 e oy B g e e o o Jy ey

PRI sl B 3T o 00 6 BT ks e i e 50

a) Isnad Semas1 ve Terciimesi

Muhammed b. Mahled — Sa’déan b. Nasr — Gassan b. Ubeyd — Sufyan
— Hammad — Kelbi — Kays b. Héaris’in (r.a) Rastlullah’a (s.a.v) dayandirdigi
bir hadiste rivayet edildigine gore, Beni Esed Ogullarindan sekiz karist olan bir adam
Misliman oldu. Hz. Peygamber (s.a.v) o adama: “(Hammlarin icinden) dort
tanesini tercih et” buyurdu. Bunun iizerine adam (hanimlarima isaret ederek): “iki

defa ‘ey falanca benimle kal’, iki defa da ‘ey falanca beni birak git” dedi.
b) Rivayetin Isnad Agisindan Degerlendirilmesi ve Sthhat Durumu

Musliman bir erkegin en fazla dort kadinla evli bulunabilecegine iligkin
rivayet Dérekutni’nin Siinen’inde yer almaktadir. isnadda goriildiigii iizere * ) dady
é—,:'d"’ “hadisi Rasalullah’a (s.a.v) merfi kild1” denilerek hadisin merfi olduguna
isaret edilir. Ote yandan ravilerden Gassan b. Ubeyd’in zayifligina istinaden, s6z
konusu isnadla rivayetin zayif olduguna dikkat gekilirken, °® Tirmizi ve Siinen-i /bn

Méce’de sevahid rivayetlerin bulundugu tespit edilmistir. Ancak Tirmizi naklettigi

623 Sened hakkinda bk. “2.2.20. Seferde Namazi Kisaltmak”
624 Miislim, “Nikah”, 22; Eb Davud, “Nikah”, 48.

%25 Darekutni, es-Stinen, 4/407 (3691).

626 ibn Adi, el-Kamil, 7/113; ibn Hacer, Lisan, 4/418.
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tarikin mahfiiz olmadigin1 ifade etmis, es-Sunen vechinin ise sahih oldugu

kaydedilmistir.%?’
2.9. Talak Bahsi

“Talak, nikdh akdini belirli bir lafiz ile derhal ya da gelecekte ortadan
kaldirmak ve izale etmek demektir.”®® Hadis kiilliyatinda da “Talak” bahislerinde,
talaka yani evliligin sona erdirilmesine dair sekil ve yontemler, gecerli olabilmesi
icin gerekli sartlar, dogurdugu sonuglar gibi meselelerin fikhi yonden tahlil
edilmesine kaynaklik eden rivayetler mervidir. Ilgili baslik altinda bu hususlara dair

Hammad tariki ile varid olan hadisler miizakere edilecektir.

2.9.1. U¢ Talakla Bosanan Kadina Nafaka ve Siikna Hakk:

LB OF (prldt o Bkl of o 2Us 38 ikl 3 3Us W Jgadl 5 25 1 A W G G 05 -66
629, 28 Y5 ol 1 :@.‘L:ej sl Jo dn Jgng 10 (G Sob a3 @il (b
a) Isnad Semas1 ve Terciimesi

Ali b. Abdiilaziz — Haccac b. Minhal — Hammad b. Seleme — Hammad
b. Ebii Siileyman — Sa’bi’den [Ebd Amr Amir b. Serahil] nakledildigine gore
Fatima bint. Kays’1 kocasi ii¢ bain talakla bosadi. Bunun {izerine Rastlullah (s.a.v)

sOyle buyurdu: “Senin i¢in nafaka ve siikna hakki yoktur.”
b) Rivayetin Isnad Agisindan Degerlendirilmesi

Ug talakla bosanan kadina nafaka ve siikna hakkimmn séz konusu olmadigina
ilisgkin Hammad kanaliyla gelen rivayet, diger bir deyisle Fatima bint. Kays hadisi,
Taberani’nin el-Mu cemu’I-kebir’inde kaydedilmistir. Ilgili rivayet ayrica El-
Mu’cemu’l-Evsat’ta ve metin itibariyle farkli mefhumun s6z konusu oldugu Ebd

Hanife’nin Misned 'inde “Talak” bahsinde yer almistir.

el-Mu’cemu’l-evsat rivayetinin senedi su sekildedir:

827 Tirmizi, “Nikah”, 33; ibn Mace, “Nikah”, 40.
%28 Erdogan, Fikih ve Hukuk Terimleri Sozliigii, 542.
%29 Taberant, el-Mu 'cemu’I-kebir, 24/380 (941).

145



Ahmed b. Risdin — Abdi’l-Gaffar b. Davud EbG Salih el-Harrani —
Hammad b. Seleme — Hammad — Sa’bi — Fatima bint. Kays — Rasilullah

(s.a.v).5°

Ebii Hanife’nin Mlsned ’inde nakledilen sened sudur:

Hammad — Ibrahim — Esved — Omer b. Hattab.%*

Gorildigi tzere el-Mu’cemu’l-kebir ve el-Mu’cemu’l-evsat rivayetlerinin
senedi dordiincti tabakada bulunan Hammad b. Seleme’ye kadar ortaktir. Ancak el-
Mu’cemu’l-evsat ravilerinden Ahmed b. Risdin (6. 292/905), ifade edildigine goére

632 Vi

Taberani’nin hocalarindan olup hadis uydurmakla itham edilmis bir kimsedir* ve

s0z konusu isnadla hadisin zayif addedilmesine sebep olmaktadir.

Ote yandan Musned ‘de ifade edilen rivayette, Hammad’a ulasan tarikin farkli
oldugu goze carpmakta ve ashaptan Hz. Omer’e (r.a) nispet edilmesi sebebiyle

mevkaf hadis oldugu anlasilmaktadir.®®

c) Rivayetin Metin A¢isindan Degerlendirilmesi ve Sihhat Durumu

Ebd Hanife, Musned, 426-429 (293)

?‘ RN &y Y ‘5\}\ Jj.éa (..L.»j 4.,.1.9 Ay ‘SLJ (£ Ly Wy o é\? Ny 42 A &3 u\jvd\ R Jo

Gaady g 6% daladd) eesis

Eba Hanife’nin Misned’inde (¢ talakla bosanan kadina el-Mu cemu’I-kebir
ve el-Mu’cemu’l-evsat rivayetlerinin aksine, nafaka ve siknd hakkinin verilecegi
ifade edilir. Ciinkii metinde miisahede edildigi iizere Hz. Omer (r.a), Fatima bint.
Kays’a atfen “biz dogru mu yalan m1 sdyledigini bilmedigimiz bir kadinin soziiyle
Rabbimiz’in Kitab’im1 ve Peygamber’imizin (s.a.v) Siinnet’ini birakacak degiliz”
buyurmaktadir. Ifade edildigine gére Hz. Omer’i (r.a) bu goriise sevk eden «Y¥

e Laally Gl &1 Y GAJAS Y Oglsld da Ch A AR “Apacik bir haydsizlk yapmalar:

630 Taberant, el-Mu 'cemu I-evsat, 1/82 (239).

631 Eb{i Hanife, Miisned, 426-429 (293).

%32 fbn Hacer, Lisan, 1/257-258; ibn Adi, el-Kamil, 1/326-327; Zehebi, el-Mugni fi’d-du’afd, thk.
Nurettin Itr (B.y.: y.y. t.y), 2/565.

633 Ep(i Hanife, Miisned, 427.
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disinda onlari  (bekleme siiresince) evlerinden ¢ikarmayin, kendileri de

cikmasinlar"®** ayet-i celile’sidir.%*

Uc talakla bosanan kadmm nafaka ve siiknd hakki konusu ulema arasinda
ihtilaflidir. Hasan el-Basri, Amr b. Dinar, Tavls b. Keysan, Atd b. Ebi Rebah,
Ikrime, Sa’bi, Ahmed b. Hanbel, bir rivayete gore ibrahim en-Nehai ve Zahiriler,
Fatima bint. Kays hadisi ile istidlal ederek s6z konusu kadimnin hamile olmamasi
durumunda nafaka ve siiknd hakkinin olmadigi goriisiinii savunmuslardir. Ote
yandan Hammad b. Ebd Siileyman, Ibrahim en-Nehai, Sifyan es-Sevri, ibn
Siibriime, ibn Ebi Leyla, Ebi Hanife, Eba Yusuf ve imam Muhammed ise ii¢ talakla
bosanan kadin ister hamile olun, ister olmasin nafaka ve siikna hakki vardir
demiglerdir. Dolayisiyla bu alimler Fatima bint. Kays hadisini hiiccet kabul

etmemisler, Hz. Omer (r.a) ve Ibn Mes'iid’un (r.a) yolunu takip etmislerdir. %

Hammad’in mevzubahis meseledeki rivayetlerinin anlasilmasma yardimci
olmasi agisindan yapilan bu agiklamayla, -tezin kapsami disina ¢gtkmamak i¢in- iktifa
edilmesi yeterli goriinmektedir. Diger taraftan rivayetlerin itibar arastirmasina gore
hem Fatima bint. Kays hadisi,®®*’ hem de Hz. Omer rivayeti®® Sahth-i Muslim,
Sunen-i Davud gibi muteber kaynaklarda sahih olarak tespit edilmistir.

2.9.2. Mehri Kararlastirilmadan Kocas1 Olen Kadin

1o ok 35 (@ a3 Al 3¢ W A g sk o 4l B 18 s (2 i) 18 als <67
A 5t O 4g -l Ot 23 a0 0B« B gcleg (Sl gy ey B 10 gy 055 15 ¢35

639 -, ooy G (2 wals W ® Zoos . ,.;/@// o1 3% é
S Cead B e 331 o 3 (@ (oD phag ke Al o

a) Isnad Semasi ve Terciimesi

Hammad — ibrahim — Alkame — Abdullah b. Mes'ad’un (r.a) (sdyle

fetva verdigi) rivayet edildi: “Mehri belirlenmeden ve zifafa da girmeden kocasi 6len

634 Talak 65/1.

635 Ayni, Nuhab, 11/110; Ali el-Kari, Serhu miisned, 1/87.

636 Ayni, Nuhab, 11/109.

837 Miislim, “Talak”, 6; Eba Davud, “Talak”, 39; Tirmizi, “Nikah”, 38; Ibn Mace “Talak”, 11; Ahmed
b. Hanbel, Miisned, 45/308 (27326).

638 Miislim, “Talak “, 6; Eba Davud, “Talak”, 40; Darimi, “Nikdh”, 65; Ahmed b. Hanbel, Miisned,
2/241 (2296).

%39 Eh() Hanffe, Misned, 434-436 (296).
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bir kadin mehr-i misil alir, miras tahakkuk eder ve (vefat) iddeti bekler.” Bunun
iizerine Ma’kil b. Sinan el-Escei, Ibn Mes'id’a soyle dedi: “Ben senin hiikmettigin
gibi, Rasilullah’in (s.a.v) da Bervea bint. Vasik hakkinda hiikmettigine sahitlik

ettim.”
b) Rivayetin Isnad A¢isindan Degerlendirilmesi ve Sihhat Durumu

Mehri, misemma olmayip, medhtlun bihd da olmayan kadinin, kocasinin
vefat etmesi durumunda tahakkuk edecek haklara dair Abdullah b. Mes'id un verdigi
fetvaya iliskin haber, Eba Hanife’nin Mdisned’inde “Talak” bashiginda
bulunmaktadir. Ilgili konuya dair Hammad kanaliyla baska kaynaklarda rivayete
rastlanmazken, miitabi’ ve sahid rivayetler SUnen-i Erba’a’da saptanmis ve
Tirmizi’nin, séz konusu tarikle Ibrahim en-Nehai’den Mansur b. el-Mu’temir’in (0.

132/750) naklini, tahric edip tashih ettigi tespit edilmistir.%*

2.9.3. Hiirriyetine Kavusan Cariyenin, Nikdhim1 Feshetme Muhayyerligi

e o 0¥ 5 155 @y i Lasi @il g D G L6 3 o) o8 Gl 5 s (5 68
P s 0 e G5 e L6t e A o i s s
a) Isnad Semas1 ve Terciimesi

Hammaid — ibrahim — Esved — Hz. Aise’nin (r.anha) “Berire’yi azat
ettigi rivayet edildi. Nitekim Berire’nin kocasi, Ebli Ahmed ailesinin azatl kdlesiydi.
Bunun {izerine Rastlullah (s.a.v) Berire’yi (kocasindan bosanma hususunda)
muhayyer birakti. Berire de kendisini tercih ederek (kocasindan ayrilmak isteyince)
Hz. Peygamber (s.a.v) onlar1 ayirdi. Halbuki Berire’nin kocasi (daha 6nceden zaten)

hardd.”
b) Rivayetin Isnad Agisindan Degerlendirilmesi ve Sthhat Durumu

Azat edildikten sonra hiir olan kocasindan ayrilmasina dair, Hz.
Peygamber’in (s.a.v) muhayyer biraktigi Berire isimli cariyeye iliskin rivayet, Eb(

Hanife’nin Miisned’inde “Talak” bahsinde bulunmaktadir.

%40 Tirmizi, “Nikah”, 44; Ebi Davud, “Nikah”, 31; Nesai, “Nikah”, 68; Ibn Mace “Nikah”, 18. Ayrica
senedin degerlendirilmesi hakkinda bk. “2.2.20. Seferde Namaz1 Kisaltmak”
%1 Eb{( Hanife, Misned, 422 (291).
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ilgili konuda varid olan muhtelif hadislerden kaynakli olarak, Berire
hiirriyetine kavustugu esnada kocast Mugis’in hiir olup-olmadig1 ve kocasi ister hiir
olsun ister olmasin azat olan bir cariyenin nikdhimi feshetme muhayyerliginin
bulunup-bulunmadigi ulema arasinda ihtilafli meselelerden biridir. Hammad b. Eb{
Siileyman, Mugis’in hiir olduguna iliskin rivayetlerle istidlal ederek, azat olan
cariyenin kocasi ister hiir olsun ister olmasin, cariyenin nikah1 feshetme
muhayyerligi oldugunu ifade etmistir.®*? Ebd Hanife ve Imameyn de Hammad’mn
goriisiine katllmlstlr.643 Malik, Safii ve Ahmed b. Hanbel ise kocasi hiir olan bir

cariyenin muhayyerlik hakkinin olmadigim savunmuslardir.®**

Berire’nin kocasmin hiir olduguna iliskin s6z konusu rivayetin senedinin
sahih oldugu belirlenmistir. **°> Miitabi’leri Stinen-i Erba’a’da tahric edilmis ve

Tirmizi hadisin hasen-sahih oldugunu ifade etmistir.>*
2.9.4. Kadinin Talak Hususunda Muhayyer Birakilmasi
o 6 ooy gl A o alh J5ts 6 e A (oo 1206 3 381 B el (8 i 5 69

847 Byl i S

a) Isnad Semas1 ve Terciimesi

Hammad — ibrahim — Esved — Hz. Aise’nin (r.anhi) soyle dedigi
rivayet edildi: “Hz. Peygamber (s.a.v), (kendisinden bosanip-bosanmama hususunda)
biz (eslerini) muhayyer birakti da biz (zevcesi olarak kalmayi tercih ederek) O’nu

sectik ve bu, talak olarak addedilmedi.”
b) Rivayetin Isnad A¢isindan Degerlendirilmesi ve Sthhat Durumu

Kocanin, karisin1 kendisinden bosanmasi hususunda serbest birakip da,

kadinin bosanmay1 tercih etmemesi durumunda talakin vaki olmayacagina iliskin

%2 {bn Kudame, el-Mugni, 10/69.

%43 Ayni, Nuhab, 11/208.

844 Ali el-Kari, Serhu miisned, 1/59; Ayrica bk. Aras, Ebu Hanife 'nin Hocast Hammad, 210-211.
%% Senedin degerlendirilmesi hakkinda bk. “2.1.9. Hayizin Dogal Karsilanmas1”

* Tirmizi, “Rada”, 7; Eb Davud, “Talak”, 20; Nesai, “Talak”, 30; Ibn Mace “Talak”, 29.

%7 Eb{( Hanife, Misned, 421 (290).
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648

sahih isnadla™" kaydedilen rivayet, EbG Hanife’nin Musned ‘inde yer almaktadir. S6z

konusu rivayetin Kiitub-i Sitte hadisi oldugu tespit edilmistir.®*

2.9.5. Esi Vefat Eden Hamile Kadinin iddeti
F A ey Lis X @B ou L) ujw\ & dat O ol o fRIE BB s 52 -T0
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a) Isnad Semas1 ve Terciimesi

Hammad — Ibrahim — Esved’den rivayet edildigine gore, Siibey’a bint.
el-Haris el-Eslemiyye (hamileyken) kocasi vefat etti ve yirmi bes gece sonra
dogurdu. Bir miiddet sonra Ebd’s-Senabil b. Kabek ona rastladi ve ona: “Sen
siislendin mi? Evlenmek mi istiyorsun yoksa? Allah’a yemin olsun ki bu asla olamaz.
Sana (dogum iddeti ve vefat iddeti olmak iizere) iki iddetten (dort ay on giin olan)
daha uzun sureli iddet gereklidir” dedi. Bunun (izerine Siibey’a derhal Ras@lullah’a
(s.a.v) giderek durumu anlatti ve Hz. Peygamber (s.a.v) sdyle buyurdu: “O hata

’

etmig. Nasibin ¢iktiginda bana haber ver.’
b) Rivayetin Isnad Agisindan Degerlendirilmesi ve Sthhat Durumu

Hamile kadinin kocas1 vefat ettiginde, dort ay on giin olan vefat iddetini mi
yoksa dogurmasiyla bitecek olan dogum iddetini mi bekleyecegine iliskin rivayet,
Ebi Hanife’nin Musned’inde “iki Iddetin Tearuz Etmesi” isimli bashkta yer
almaktadir. Hadisi, muhadramindan Esved b. Yezid’in (6. 75/695)%°" merfd olarak
rivayet etmesi sebebiyle Ali el-Kari, rivayetin pek ¢ok kisi tarafindan nakledildigini

ifade ederek sihhati hususunda slipheye mahal olmayip sahih olduguna isaret

%48 Senedin degerlendirilmesi hakkinda bk. “2.1.9. Hayizin Dogal Karsilanmas1”

89 Buhari, “Talak”, 5; Miislim, “Talak”, 4; Ebti Davud, “Talak”, 12; Tirmizi, “Talak”, 4; Nesaf,
“Talak”, 27; Ibn Mace, “Talak™, 20.

%50 Eh{) Hanffe, Miisned, 430-432 (294).

%51 Zehebf, Siyer, 4/50-53; Buhari, et-Tarih, 1/449.
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652

etmektedir. Diger taraftan sevahid rivayetlerin Kutlb-i Sitte’de yer aldigi

belirlenmistir.®*

2.9.6. Bosanmus Kadinin iddeti
G 8350 06 o e dly ol J5 OF g i (o 3206 12 81 8 el 3 s 3 -T1
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a) Isnad Semas1 ve Terciimesi

Hammad — ibrahim — Esved — Hz. Aise (r.anh4), Rastlullah’in (s.a.v)

Sevde’yi (r.anhi) bosadig1 zaman ona: “Iddet bekle” dedigini rivayet etti.
b) Rivayetin Isnad A¢isindan Degerlendirilmesi ve Sthhat Durumu

Bosanan kadinin iddet beklemesinin gerekli oldugunu beyan eden hadis, Eb(
Hanife’nin Musned 'inde “Talak” bahsinde miisahede edilmistir. Rastilullah'in (s.a.v)
Hz. Sevde’yi (r.anhd) bosayip bosamadigina iliskin muhtelif rivayetler olsa da soz
konusu rivayetten anlasilan onu bosadigidir. Ancak Hz. Sevde’nin ricasi iizerine
Rasilullah (s.a.v) ric’at etmistir.®>> Bununla birlikte Hz. Peygamber’den (s.a.v) sonra
ezvac-1 tahirat ile ebedi olarak nikah yasagi olmasina ragmen Hz. Sevde’ye (r.anha)
iddet beklemesinin emredilmesi, talak durumunda iddetin Onemine delalet
etmektedir.®>®

Sonuc olarak séz konusu isnadin sahih oldugu®’ belirlenmis ve miitabi’

rivayetlerin Seyhayn tarafindan tahric edildigi saptanmlstlr.658

2.10. Sayd (Av) Bahsi

Av, yaratilis itibariyle insandan iirkiip kagan, eti yenilsin veya yenilmesin

vahsi olan hayvandir. Boyle bir hayvani etkisiz hale getirip yakalamaya avlamak

2 Ali el-Kari, Serhu miisned, 1/118. Ayrica Esved b. Yezid’in cerh-ta’dil durumu hakkinda bk.
“2.1.9. Hay1zin Dogal Kargilanmas1”

853 Buhard, “Talak”, 2, 39; Miislim “Talak”, 8; Eb(l Davud, “Talak”, 47; Tirmizi, “Talak”, 17; Nesaf,
“Talak”, 56; Ibn Mace, “Talak”, 7.

%54 Eb{i Hanife, Miisned, 415 (286).

%55 {bn Hacer, Fethu'I-Bari, 9/313.

% Ali el-Kari, Serhu miisned, 1/69-70.

7 fsnad degerlendirmesi hakkinda bk. “2.1.9. Hayizin Dogal Karsilanmas1”
%8 Buhari, “Nikah”, 97; Miislim “Rada”, 14.
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69 insanlar belirli maslahatlara binaen avlanirlar. Nitekim

manasinda “istryad” denir.
Islam’da da kara ve deniz avciligi helaldir. %60 Ancak avlanmak, belli sartlar ve
kurallar ihtiva eder ki ahkam kitaplarinda buna dair varid olmus rivayetler “Sayd”
bahislerinde ele alinir. Binaenaleyh bu baglik altinda ilgili meselede Hammad tariki

ile mervi rivayetlerden bahsi agilacaktir.

2.10.1. Egitilmis Kopekle Avlanmak
sty 6 &b log e Al o aly 32 0L 106 (s 3 Gt 18 s (8 Gl 18 lis 1 T2
W LI g6 b W Al g gB ol Ju el pKaal s TaT Adidd oS B 6y

ol b (88 Gimb (ndnd Camy 131 6 ¢ phmaly o Glsl cally Ity g 0B (e b5 - 36 e by &
P g b i

a) Isnad Semas1 ve Terciimesi

Hammad — Ibrahim — Hemmam [b. Héiris en-Nehai] — Adi b.
Hatim’in (r.a) soyle dedigi rivayet edildi: “Ben, Rastlullah’a (s.a.v) dedim ki: Ya
Rastlullah (s.a.v)! Biz egitilmis kopekleri (av1 yakalamak i¢in) gonderiyoruz. Peki,
bizim icin yakaladiklarini yiyebilir miyiz? Bunun iizerine Hz. Peygamber (s.a.v):
“Allah'in ismini zikrederek (gonderip), baska bir kopek de ava ortak olmazsa
(yiyebilirsiniz)” deyince ben: “Oldiirse de mi?” dedim. “Evet” dedi. (Sonra) “Ya
Rastlullah (s.a.v)! Bizden birisi mizrak (ile avlaninca) ne olur” dedim. Sdyle
buyurdu: “(Mizragi) atinca isabet edip (derisini) delerse (ve kan akarsa) ye. Ancak

’

mizragin yan tarafi isabet eder de (hayvan éliirse) yeme.’
b) Rivayetin Isnad Agisindan Degerlendirilmesi

Kopekle avlanmanin mahiyetine iliskin rivayet, Ebt Hanife’nin Miisned 'inde
“Sayd” bolimiinde tespit edilmistir. Benzer rivayete Ahmed b. Hanbel’in

Miisned 'inde 2049 numarada saptanmistir. Ilgili rivayetin senedi su sekildedir:

659 Erdogan, Fikih ve Hukuk Terimleri SozIiigii, 496.
%% Merginant, Hidaye, 7/308-309.
%1 Eh{) Hanffe, Misned, 561-562 (398).
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Esbat [b. Muhammed el-Kurasi] — Eb ishak es-Seybani — Hammad —
[brahim — Ibn Abbas — Rastlullah (s.a.v).®%

Goriildiigii iizere Hammad rivayeti, Ibn Abbas ve Adi b. Hatim et-Tai (6.
67/686) kanaliyla iki muhtelif tarike sahiptir. Ahmed b. Hanbel’in kaydettigi isnadla
rivayetin, Ibrahim en-Nehai’nin ibn Abbas’tan semér bilinmediginden, inkita’
sebebiyle zayif oldugunu zikredenler varsa da,®® Nehai’nin rivayet ettigi kisilerin

sika olmalar1 hasebiyle Hanefi mezhebi agisindan mahzurlu degildir.664
¢) Rivayetin Metin Agisindan Degerlendirilmesi ve Sthhat Durumu

Rivayet metinleri arasinda cari olan farklilik alt1 ¢izilerek vurgulanmistir:

Ahmed b. Hanbel, Misned, 3/484 (2049)

elos ale 41 Lo dn (g 06 16 (8 i o8 el BE S BE (RN Bl A s il wis
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Ahmed b. Hanbel’in Musned’inde nakledilen metinde, egitilmis kopegin
tanim1 yapilmaktadir. Nitekim mezhepler arasinda muhtelif kaviller olmakla birlikte
képegin egitimli oldugu, avin iizerine gonderildiginde yememesiyle anlagilir ki, « &l
dala o il LA-M R anlatimiyla avimi yakalayip yemeyen kdpegin, bunu
sahibi i¢in yakaladigina ve av etinin yenilebilecegine dikkat ¢ekilir. Ancak ““ & RGH
adi o gl Wid Q86 S el ifadesiyle, gonderilen kopek avimi yemesi
durumunda, onu sahibi i¢in degil kendisi i¢in yakaladig1 vurgulanir ki, bu durumda

av eti yenmez ve kdpek de egitimli kabul edilemez.%®

%62 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 3/484 (2049).

663 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 3/485 (Muhakkikin dipnotu).

%4 [brahim en-Nehai’nin sika ravilerden rivayet etmesine iligkin bk. “2.1.2. Mestler Uzerine Mesh
Miiddeti”

%5 Celal Yildinim, Kaynaklariyla Ahkim Hadisleri (istanbul: Mirag Yaymlari, t.y.), 8/105-110;
Merginant, Hidaye, 7/311.
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Suayb Arnatd, rivayet zincirinde bulunan ricalin sika oldugunu ve hadisin
sahih li-gayrihi derecesinde bulundugunu dile getirmistir.®®® Nitekim rivayet Kiitib-i

Sitte miielliflerince, eserlerine allnmlstlr.667

2.11. Feréiz (Miras) Bahsi
Y A By el W5 06 A1 LB 28 i 28 s 28 e i b b il (g B W3 <73
iy o digp (G g 5 g e s Y U8 Wi gy O coiand 8 340 oK 0 B

068, 5,
a) Isnad Semas1 ve Terciimesi

Abbad b. el-Avvim — Omer b. Amir — Hammid — ibrahim —
Abdullah b. Mes'dd’un (r.a), (hakkinda) milaane ®®® yapilmis ¢ocugun biitiin
mirasinin annesine, sayet annesi yoksa asabesine kalacagini sdyledigi rivayet edildi.
[brahim en-Nehai sdyle soyledi: “(Hakkinda miildane yapilmis) cocugun biitiin
miras1 annesinindir. Ayrica ¢ocugun 4kilesi®”® de annesinin asabesidir. Ayn1 durum

veled-i zina ve annesi Musliman olan hristiyan (babanin) ¢ocugu i¢in de gecerlidir.”
b) Rivayetin Isnad Agisindan Degerlendirilmesi ve Sthhat Durumu

Kocanm, mahkemede kendisinden olmadigim1 ve hakkinda annesine zina
ithammda bulundugu ¢ocugun miras taksimini konu edinen rivayet, ibn EbQ
Seybe’nin Musannef’inde tespit edilerek incelenmistir. Benzer rivayetler Hakim’in
Mustedrek’i ve Darimi’nin Musned ‘inde “Feraiz” bahislerinde bulunmaktadir. Metin
itibariyle benzerlik arz eden rivayet metinlerinde, Ibrahim en-Nehai’nin fikhi tahlili

sadece Musannef ‘te yer alir. Ilgili rivayetlerin isnadlari soyledir:

866 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 3/485 (Muhakkikin dipnotu).

%7 Buhari, “Zebaih ve’s-Sayd” 1; Miislim, “Sayd ve’z-Zebaih”, 1; Eba Davud, “Sayd”, 1, 2; Tirmizi,
“Sayd”, 1; Nesai, “Sayd ve’z-Zebaih”, 1, 2, 3, 4, 5; Ibn Mace, “Sayd”, 3.

%8 fbn Eba Seybe, el-Musannef, 6/272 (31319).

09 «Kadimn, kendisine zina yaptigi iddiasinda bulunan kocas: ile mahkemede karsilikl
yeminlesmesine miildane denir.” Erdogan, Fikih ve Hukuk Terimleri Sozliigii, 418; Ayrica bk.
Mehmet Akif Aydin, “Lian”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yaymlari,
2003), 27/172-173.

670 «Kasitsiz islenen bir cinayetin diyetini veya gurre bedeli olan tazminati 6deyecek olan asabe,
meslek kuruluslari, asiret vb.dir.” Erdogan, “Fikih ve Hukuk Terimleri Sozliigii, 20; Ayrica bk. Hamza
Aktan, “Akile”, Tirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (istanbul: TDV Yayinlari, 1989), 2/248-
249.
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Hakim’in Mustedrek’inde mevcut sened su sekildedir:

EbGi Abdullah Ishak b. Yakup el-Hafiz ve Yahya es-Semerkandi —
Muhammed b. Nasr el-imam — Yahya b. Yahya — Abbad b. el-Avvam — Omer b.
Amir —» Hammad — ibrahim — Abdullah b. Mes'0d (r.a).°"

Darimi’nin Misned’inde kaydedilen sened sudur:

Muhammed b. isa — Salim b. Nuh — Omer b. Amir — Hammad — ibrahim

— Abdullah b. Mes'ad (r.a)®"

Goriildiigii {izere Ibrahim en-Nehai Abdullah b. Mes'id’dan rivayet
etmektedir. Mistedrek 6zelinde isnadin sika ravilerden miitesekkil oldugu ve hadisin
sevahitleri ®”® bulunduguna dikkat cekilirken, Zehebi senedlerin miirsel oldugunu
belirtmistir.°”*Buna dayanarak rivayete hasen hiikmii verildigi goriiliir.®” Ancak
ulema tarafindan Nehai’nin miirsellerinin sahih kabul edilmesi sebebiyle s6z konusu

durumun hadisin sihhatine zarar vermedigi diisiiniilmektedir. °"®
2.12. Cenazeler Bahsi

“Cenaze” sozlikte 610 demektir. “Cindze” ise vefat eden kimsenin icine

677

konuldugu tabutun ismidir. " Basliktan anlasilacagi tizere ilgili bahiste, hadis

kiilliyatinda “Cendiz” bolimlerinde yer alan Hammad tarikiyle nakledilmis rivayetler
ele alinacaktir.
2.12.1. Rasiilullah’in Kefeni
078 ey i s b ooy e A Jo L1 55 0B Gl 18 U 18 el T4

a) Isnad Semas1 ve Terciimesi

®71 Hakim, el-Miistedrek, 4/379 (7987).

%72 Darimi, Miisned, 2/971 (2987).

673 Ebti Davud, “Feraiz”, 9.

®" Hakim, el-Mustedrek, 4/379.

%75 Darimi, Miisned, 2/971 (Muhakkikin dipnotu).

676 Nehai’nin Ibn Mes'dd’dan irsalleri hakkinda bk. “2.1.8. Ateste Pisen Seyleri Yemek Abdesti
Gerektirmez”

77 {bn Manzir, “cnz”, 5/324.

%78 Abdiirrezzak, el-Musannef, 3/421 (6168)
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[Stifyan] es-Sevri — Hammad — Ibrahim [en-Nehai'nin] soyle dedigi
rivayet edildi: “Hz. Peygamber (s.a.v) yemen kumasindan bir clibbe ve gomlek ile

kefenlendi.”
b) Rivayetin Isnad A¢isindan Degerlendirilmesi ve Sihhat Durumu

Rasdlullah’in (s.a.v) kefenlenmesine dair malumat ihtiva eden rivayet,
Abdiirrezzak’in Musannef’inde tahric edilmistir. Senedde miisahede edildigi lizere
tabiinden olan Ibrahim en-Nehai, miirsel olarak yani sahabe ravisinin diismesiyle
dogrudan Ras0lullah (s.a.v) ile ilgili haber aktarmaktadir. Fakat Nehai’nin miirselleri
hususunda uleménin tashihi olmasi hasebiyle, s6z konusu durumun isnadin sihhatine
zarar vermedigi diisinlilmektedir. Bununla birlikte muttasil isnadlarla sahid

rivayetlerin, Kiitib-i Sitte de yer aldig1 saptanmistir.®”
2.13. Biiyli’ (Ahsveris) Bahsi

Biiy(’ bey’ kelimesinin ¢oguludur. Sozliikte bey’, satmak veya satin almak

680

manalarina geldigi ifade edilir.”™" Fikih kitaplarinda ve ahkama dair hadis eserlerinde

onemli yer teskil etmektedir. Genel olarak ticaret, dzel olarak Islam hukukunda ise
alim-satim akdini ifade eder.®®'Hammad b. Ebd Siileyman’in bilyd® bahislerine
iliskin rivayetleri bu baglik altinda ele alinacaktir.

2.13.1. Kisinin Cocugunun Malindan Yemesi
o el B G b 5« 5 (A Tk 8 el B8 (5 B 1 Gl g (AT g 4 ks 75
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a) Isnad Semas1 ve Terciimesi

EbG Zeyd Ahmed b. Yezid el-Havti — Ali b. Ayyas el-Himsi — Muaviye
b. Yahya — ibrahim b. Abdurrahman b. Zi Himaye — Gaylan b. Cami’ —

67° Buhari, “Cenaiz”, 18; Miislim, “Cendiz”, 13; Ebi Déavud, “Cendiz” 34; Tirmizi, “Cenaiz”, 20;
Nesai, “Cenaiz”, 18; Ibn Mace, “Cenaiz”, 11

%80 {bn Manzir, “by’”, 8/23.

%81 Ali Bardakoglu, “Bey’”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (istanbul: TDV Yaynlari,
1992), 6/13-19.

%82 Taberant, el-Mu cemu’I-kebir, 10/81 (10019).
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Hammad — ibrahim — Alkame — Abdullah’tan [b. Mes'0d] rivayet edildigine

gore Hz. Peygamber (s.a.v) bir adama soyle dedi: “Sen ve malin babana aitsiniz.”
b) Rivayetin Isnad Agisindan Degerlendirilmesi ve Sihhat Durumu

Mezkir rivayet Taberani’nin el-Mu cemu’l-kebir’inde 10019 numarada yer

almaktadir. Ayrica el-Mu cemu’s-sagir®® ve el-Mu 'cemu ’I-evsat 'ta®®*

ayni sened ve
metinle nakledilmektedir. Kutiib-i Tis’'a kaynaklarinda Hammad tarikiyle her hangi

bir rivayete rastlanmamustir.

Abdullah b. Mes'dd kanaliyla baska vechi bulunmadigindan ferd hadis
kapsaminda degerlendirilir. Bununla birlikte Ibrahim b. Abdiilhamid’in de
rivayetinde tek kaldig1 ve sika oldugu aktarilmaktadir.®®® Teferriid, daha 6nce de
ifade edildigi gibi senedin miintehasinda yani sahabe tabakasinda gergeklestigi igin

ferd-i mutlak olarak muitalaa edilmelidir.

Ote yandan ravi zincirinde bulunan Ebl Zeyd Ahmed b. Yezid el-Havti ile
ilgili el-Mu cemu’s-sagir’de yer alan senedde, kendisinden sonra ayrica agiklamaya
yer verilmis, onun hicri 279 senesinde Cebele denilen bolgede bulundugu
kaydedilmistir. Zehebi’nin de ayn1 bilgiyi Siyer’inde verdigi, onun hakkinda siikat

1°% oldugu ifade edilir.%®’

ettigi ve mechilu’l-ha Dolayisiyla hadisin bu isnadla zayif
oldugu ortaya ¢ikmaktadir.

Sahid rivayetler gdz oniine alindiginda °®®

ve Suayb Arnald’un sihhati
hakkinda yaptig1 degerlendirmeye gore rivayetin, sahih li-gayrihi hiikminde oldugu

kaydedilir.®®

2.13.2. Bey’-i Hasat,*®® Bey’-i Miilamese®®* ve Bey’-i Neces’in®®* Nehyi

%83 Taberanf, el-Mu 'cemu’s-sagir, 1/23 (2).

684 Taberanf, el-Mu cemu’l-evsat, 1/22 (57).

885 Taberant, el-Mu cemu 's-sagir, 1/23.

%86 K endisinden, ismini agikca ifade ederek en az iki adil ravinin hadis rivayetinin malum olmasiyla
birlikte, cerh ve ta’dil durumunun bilinmedigi kimse hakkinda “mechdlu’l-hal”, “mechilu’l-vasf”
veya “mestlr” gibi ifadeler kullanilir. Bk. Suyti, Tedrib, 1/373; Mustafa Said el-Hin, Bediu’s-Seyyid
el-Lahham, el-Idéah fi ulimu’l-uadis ve’l-istilah (Dimesk: Daru’l-BeyrQti, 2018), 293; Yiicel, Hadis
Usalu, 106; Aydmli, Hadis Istilahlar: Sozligii, 184.

687 Zehebf, Siyer, 13/153; Taberani, el-Mu cemu’s-sagir, 1123 (2).

%88 fbn Mace, “Ticaret”, 60; Ebi Davud, “BiiyG’” 79; Ahmed b. Hanbel, Miisned, 11/503 (6902).

%89 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 11/503 (Muhakkikin dipnotu).
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a) Isnad Semas1 ve Terciimesi

Hasen [b. Musa] — Hammad b. Seleme — Hammad — Ibrahim — Ebii
Said el-Hudri’nin (r.a) soyle dedigi rivayet edilmistir: “Rastlullah (s.a.v) alacagi
licreti bastan belirlemeden is¢i ¢alistirmayi, malin {lizerine rastgele cakil tagi atarak
aligveris yapmayi, (mala dokunmak suretiyle yapilan bey’-i) milameseyi ve

(pazarlig1 kizistirmak amaciyla yapilan bey’-i1) necesi yasakladi.”
b) Rivayetin Isnad Agisindan Degerlendirilmesi ve Sthhat Durumu

Konu bagligina iliskin rivayet, Ahmed b. Hanbel’in Musned’inde 3 yerde
tahric edilmis olup, bunlardan 11675 numarali vecih tercih edilmistir. Diger iki
tarikin sened ve metin itibariyle aynit oldugu ve konu edilen rivayetin miikerreri
oldugu saptanmustir. ®®* Ayrica benzer hadis, Abdiirrezzak’in Musannef’inde ve

Beyhaki’nin es-Siinenii '[-kKibra’sinda yer almaktadir.
Musannef’te kaydedilen rivayetin senedi soyledir:

Ma’mer [b. Rasid] — [Siifyan] es-Sevri — Hammad — Ibrahim — Ebd

Hureyre — Rastlullah (s.a.v).%®

es-Siinenii’l-kiibrd da bulunan rivayetin senedi su sekildedir:

Ebi Bekir Muhammed b. Muhammed — Eba’l-Hasen el-Fesevi — Ebi Ali
el-Lii’lii’'l — Ebs Davud [es-Sicistini] — Musa b. Ismail — Hammad b. Seleme —

Hammad — Ibrahim — Ebd Said el-Hudri — Rastlullah (s.a.v).%*

6% «Cahiliye doneminde, énceden belli olmayan mali, satis esnasinda ¢akil tasi atarak belirlemek.”
Ayrica bk. Ibrahim Kafi Dénmez, “Garar”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV
Yaynlari, 1996), 13/366-371; Erdogan, Fikih ve Hukuk Terimleri Sozliigii, 54.

891 «Cahiliye doneminde mala dokunarak yapilan aligveris seklidir. Satici aliciya “dokundugun mal
senindir” diyerek yapilir.” Ayrica bk. Celal Yeniceri, “Miilamese”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim
Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yayinlari, 2020), 31/535-536; Erdogan, Fikih ve Hukuk Terimleri
Sozliigii, 55.

892 «Aliveris esnasinda fiyat arttirarak, sirf bagkasim zarara sokmak amaciyla pazarhg kizistirmak.”
Ayrica bk. Erdogan, Fikih ve Hukuk Terimleri Sozliigii, 55.

6% Ahmed b. Hanbel, Miisned, 18/213 (11675).

%94 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 18/116 (11565), 18/193 (11649).

%95 Abdiirrezzak, el-Musannef, 8/235 (15023).
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Isnadlarda Ibrahim en-Nehai’nin, Eba Said el-Hudri (6. 74/693-94) ve Ebi
Hureyre’den (6. 58/678) semai sabit olmadigi halde rivayet ettigi goriiliir. Buna
istinaden zikredilen isnadlarla rivayetlerin her birinde inkita bulunmasi sebebiyle
zayif olduguna hitkmedildigi®’ ve Ebli Davud’un da (6. 275/889) Merasil’de, Ebi
Said el-Hudri tariki ile rivayeti kaydederek inkita’ durumuna dikkat c¢ektigi
miisahede edilir. 6% Fakat ulemanin, Nehai’nin miirsellerini makbul addetmesi
sebebiyle isnadin zayif olarak degerlendirilmemesi icab ettigi diisiiniilmektedir ki
Suayb Arnatid, metinde gegen “s_al 4 Cuw (As sa¥) il oo 3 ifadesi harig,
rivayetin sahih li-gayrihi oldugunu dile getirmektedir.®®

2.13.3. Satis Ustiine Satis Yapmak ve Iscinin Ucretini Vermek
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a) Isnad Semas1 ve Terciimesi

Eb0O Abdullah el-Hafiz — Bekr b. Muhammed es-Sayrafi — ibrahim b.
Hilal — Ali b. Hasen b. Sakik — Abdullah b. Miibarek — Ebi Hanife —
Hammad — ibrahim — Esved — Ebi Hureyre’den (r.a) rivayet edildigine gore
Hz. Peygamber (s.a.v) sOyle buyurdu: “Bir kimse, kardesinin pazarligi iistiinde
pazarlik yapmasin. Bir kimse kardesinin diiniirliigii iistiine diiniirliikte bulunmasin.
Miisteri kandwrip birbirinizi kizistirmayin. Tag atmakla (rastgele) aligveris yapmayn.

)

Kim bir is¢i ¢calistiracaksa, ticretini (onceden) belirlesin.’
b) Rivayetin Isnad Agisindan Degerlendirilmesi

Konu baglig1 altinda yer verilen rivayet Beyhaki’nin es-Siinenzi’[-kiibra’sinda

“Icare” bahsinde bulunmaktadir. Hammad b. Eb( Sileyman tarikiyle benzer

%% Beyhaki, es-Siinenii’I-kiibra, 12/123 (11762).

%97 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 18/116 (Muhakkikin dipnotu).

%% Eb( Davud, el-Merasil, tkh. Suayp Arnait (Beyrut: Milessesetii’r-Risale, 1408/1987), 167.
%99 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 18/193 (11649).

7% Beyhaki, es-Siinenii ’I-kiibra, 12/122 (11761).
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rivayetlere, Ebi Hanife’nin Misned 'inde ve Abdiirrezzak’in Musannef’inde iki yerde

rastlanmistir.
Musned’de nakledilen rivayetin senedi soyledir:

Hammad — Ibrahim — “itham edilmeyen bir kimse” — Said el-Hudri —

Ebd Hureyre — Rasilullah (s.a.v).”™

Musannef’te kaydedilen senedler su sekildedir:

Ma’mer [b. Rasid] — [Siifyan] es-Sevri — Hammad — Ibrahim — Ebd
Hureyre ve Ebii Said [el-Hudri] veya “ikisinden Biri”— Rastlullah (s.a.v).”

Sevri — Hammad — Ibrahim — Eba Said — Rasdlullah (s.a.v).”®

Ebi Hanife’nin Miisned inde Ibrahim en-Nehai’nin hadisi tahammiil ettigi
ravi miiphem olmakla birlikte, itham edilmeyen kimse anlaminda (ég—*gi ¥ Ga (8)
ifadesine yer verilmis ve bu ravinin sika bir kimse oldugu vurgulanarak hadisin

sthhatine zarar vermedigi kaydedilmigtir.704

Musannef tariklerinde ise Ibrahim en-Nehai dogrudan Ebi Hureyre ve Ebi
Said el-Hudri’den rivayet etmektedir ki, bir 6nceki baslikta da ifade edildigi gibi bu
durumda inkita zuhura gelmektedir. Nihayetinde ilgili isnadlarla rivayetin zayif
oldugu anlagilmaktadir. Bununla birlikte 15023 numarali vecihte ravi, Nehai’nin,
rivayeti hem Eba Hureyre’den hem de Eb( Said’den mi yoksa sadece birisinden mi

aldig1 hususunda sekke diigmiistiir.
¢) Rivayetin isnad Agisindan Degerlendirilmesi ve Sihhat Durumu

Musned ve Musannef rivayetleri irdelendiginde muhtelif ifadeler saptanmistir

ki, tabloda altlar1 ¢izilerek gosterilmistir:

Ebd Hanife, Musned, 489-491 (338)
el Js Vg gl ie e Bah A8 N5 el il JB £S5 s age JB 8 sy ¥ 106

Gt 1B 1t Sl 13)5 st sy 15005 Y3 gyl 36 Al P (s 8 G I g B8k

01 Eb{} Hanife, Miisned, 489-491 (338).

792 Abdiirrezzak, el-Musannef, 8/235 (15023)

%% Abdiirrezzak, el-Musannef, 8/235 (15024)

0% Ali el-Kari, Serhu miisned, 1/121; Eb( Hanife, Miisned, 490.

160



Abdirrezzak, Musannef, 8/235 (15023)

) B il 1l sl an 06 g gl i Jo 23 O

Goriildigi tizere Musned metni, Beyhaki vechine nazaran daha genis
mefhuma sahiptir. Nitekim alt1 ¢izili olan kisimda ilaveten Rasdlullah’in (s.a.v) s6yle
buyurdugu kaydedilmistir: “Kadin, hala ve teyzesinin iizerine eviendirilmesin. Bir
kadin, (kumasi olan) din kardesinin rizki da kendisine kalsin diye onun talakini

istemesin. Ctinkii rizki veren Allah tir.”

Ote yandan Musannef’'te 15023 numarada bulunan rivayet metni, “Kim bir
isci calistiracaksa, iicretini 6demesin” mealinde “Aij&) “-‘ﬁb&ﬁ‘ Al R
ifadesiyle, ilgili bahiste bulunan diger hadislerin icerdigi muhteva ile tenakuz
halindedir. Nitekim Suyiti’nin Cem 'u’l-Cevami’ isimli eserinin tahkikinde, stz
konusu Musannef metnine vurgu yapilmis ve dogru olan ibarenin “ww®” degil,
“awud®” olmas1 gerektigine dikkat ¢ekilmistir.” Dolayisiyla her iki kelimenin hareke
ve noktasiz hali goz Oniine alindiginda, aralarindaki harf benzerlikleri sebebiyle
yanlis okumaya dayali nakil hatasi s6z konusu olabilir. Mutekaddim(n ulemaya gore

706

buna tashif-i basari demek mimkinken, ™ Ibn Hacer’e gore sekle dayali bir

degisiklik mevzubahis oldugu i¢in bu, “tahrif” diye isimlendirilmelidir.”®’

Suayb Arnalid'un sihhat degerlendirmesi hakkinda yaptigi yoruma gore
hadisin sahih oldugu kaydedilmistir. 708 Ayrica rivayete dair itibar arastirmasi

neticesinde, Kiitiib-i Sitte miielliflerince tahric edildigi tespit edilmistir.”®

2.13.4. Mal Mevcut Oldugu Halde Bayi ve Miisteri Arasinda Anlasmazhk

"% SuyGitt, Cem 'u’l-cevdmi’, thk. Muhtar ibrahim el-Haic vd. (Kahire: Ezheru’s-Serif, 1426/2005),
8/505.

706 «“Mutekaddim@n ulemaya gore hadiste nokta, hareke veya harf yanlisi yapmaya tashif denir”. Bk.
Aydinl, Hadis Istilahlar: Sozhigii, 335; el-Hin - el-Lahham, Tdah, 272-273; Ayrica bk. Mehmet
Efendioglu, “Musahhaf”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yayinlari, 2020),
31/223-230.

" ibn Hacer, Niizhe, 96; el-Hin - el-Lahham, Tdah, 272; Aydinh, Hadis Istilahlar: Sézliigii, 325;
Ayrica bk. Mehmet Efendioglu, “Muharref”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Ankara:
TDV Yayinlari, 2020), 31/4.

7% Ahmed b. Hanbel, Miisned, 15/318 (Muhakkikin dipnotu).

% Buhari, “Biiyt’”, 58, “Nikah”, 47; Mislim, “Nikah”, 6; Eba Davud, “Nikdh”, 17; Tirmizi,
“Nikah”, 38; Nesai, “Nikah”, 20; Ibn Mace, “Ticaret”, 13, “Nikah”, 10.
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a) Isnad Semas1 ve Terciimesi

Hammad’dan rivayet edildigine goére ona bir adam sunu anlatti: “Es’as b.
Kays, Abdullah b. Mes’tid’dan (r.a) bir kole satin ald1 ve Abdullah iicreti vermesini
istedi. Muteakiben Es’as: “Ben onu senden on bine satin aldim” deyince Abdullah:
“Ben sana yirmi bine sattim” dedi ve (aralarindaki nizai ¢6zmek icin hakem olarak)
diledigi kimseyi se¢mesini istedi. Eg’as da onun hakem olmasin1 sdyledi. Bunun
lizerine Ibn Mes'dd (r.a), Rastilullah’tan (s.a.v) isittigi hiikmiin soyle oldugunu
zikretti: “Alict ve satict Ucret konusunda anlasmazliga diistiiklerinde, sahit veya delil
bulamazlar ve séz konusu ticaret mali da mevcut olursa, (miisteri alisverisin

devamini istemesi durumunda) soz saticinindir. Aksi durumda alisverisi bozarlar.”
b) Rivayetin Isnad A¢isindan Degerlendirilmesi

Aligveriste taraflar arasinda anlagsmazligi konu edinen rivayet, Ebi Hanife’nin
Musned’inde “Ahka&m” bahsinin “Yemin ve Beyyine” boéluminde tezahir
etmektedir. 1lgili senedde “433a 34 & ifadesiyle mibhem olarak yer alan ravinin
ibrahim en-Nehai oldugu kaydedilir.** Ote yandan miitabi’ rivayetlerin Siinen-i
Erba’a’da tahric edildigi ve Tirmizi’de kaydedilen senedde irsal bulundugu ifade
edilmistir. Hadisin sihhati hakkinda degerlendirme yapan Suayb Arnatd tariklerin

¢oklugu sebebiyle hasen, Elbani ise sahih hiikmiinii vermistir.”*2

2.13.5. Sarap Hususunda Lanet

T3 gy (LG ()5 (Gl (ol R i 0B i i B i o s 183U 18 -T9

a) Isnad Semas1 ve Terciimesi

19 Eb{) Hanife, Miisned, 642-643 (491).

1 Eb{) Hanife, Miisned, 642.

"2 Tirmizi, “Biiyd’”, 43; EbG Davud, “Biiy’”, 74; Nesai, “Biiyd’”, 82; ibn Mace “Ticaret”, 19.
3 Eb{ Hanffe, Misned, 475-476 (325).
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Hammad — Said b. Ciibeyr — Ibn Omer’in (r.a) soyle dedigi nakledildi:
“Sarapla birlikte, onu sikana, servis edene, igene, satana ve satin alana lanet

edilmistir.”
b) Rivayetin Isnad A¢isindan Degerlendirilmesi ve Sihhat Durumu

EbG Hanife’nin Miisned’inde sahih isnadla’** kaydedilen rivayet, sarapla
ilisigi olan kimselerin lanete ugratilarak Allah’in rahmetinden uzaklastirilacagi
hakkindadir. Mevzubahis rivayet zahiren mevkdf gibi gérinse de, Ali el-Kari
hikmen merfd oldugunu ifade etmistir. "*®> Nitekim Siinen-i Ebll Davud’da ibn

Omer’den (r.a) merfi olarak rivayet edildigi miisahede edilir.”*®

2.14. Akdiye (Davalar) Bahsi
Jif e 2 ol e Joo i 35 36 06 (agie Al o) B ) B (SRR 2 s 1 -80
a) Isnad Semas1 ve Terciimesi

Hammad — Sa’bi [Ebii Amr Amir b. Serdhil] — ibn Abbas’tan (r.a)
rivayet edildigine gore Hz. Peygamber (s.a.v) sOyle buyurdu: “Delil bulunmadig

zaman davali i¢in en uygun olan yemindir.”

b) Rivayetin Isnad Agisindan Degerlendirilmesi ve Sthhat Durumu

»"18 tertibince

Mecelle’de “beyyine, miidde’t igin ve yemin, miinkir tizerinedir
kavai’d-i killiyeden olmak tUzere madde haline getirilen ilgili hadis, Hammad b. Ebd
Suleyman vechiyle EbG Hanife’nin Musned inde “Ahkam” bahsinin “Beyyine ve
Yemin” bolimunde gegmektedir. Benzer rivayetin Darekutni’nin es-Sunen’inde de

mevcut oldugu ve rivayet zincirinin su sekilde oldugu gézlemlenmistir:

4 Said b. Ciibeyr’in cerh-ta’dil durumu ve isnad hakkinda degerlendirme igin bk. “2.2.16. Kébe’de
Namaz”

5 Ali el-Karf, Serhu miisned, 1/63.

"6 Ebti Davud, “Esribe”, 2.

7 Eb{i Hanife, Miisned, 638 (490).

™8 Hoca Emin Efendizade Ali Haydar Efendi, Diirerii’l-hiikkdm serhu mecelleti’l-ahkam (istanbul:
Diyanet Isleri Baskanli1 Yayinlar1, 2020), 1/153.
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Abdullah b. Ahmed b. Rabia — Ishak b. Halid — Abdiilaziz b. Abdurrahman
— Eba Hanife — Ibrahim — Surayh [b. Haris] — Omer — Hz. Peygamber

(s.a.v).™

es-Slinen  rivayetinin isnadimi teskil eden ravilerden Abdilaziz b.
Abdurrahman’in  hadislerinin atilmasi gerektigi, bilakis onlarin yalan oldugu
kaydedilir.”® Akabinde ondan rivayet eden Ishak b. Halid’in de mechdl ve zayif
oldugu,”®* son olarak Abdullah b. Ahmed b. Rabfa’nin (6. 329/941) da sika olmadig
ifade edilerek, s6z konusu isnadla hadisin siddetli zaaf barindirdig
anlasilmaktadir.”® Ancak Musned ricalinin sikalardan’® miitesekkil olmasi hasebiyle

isnadin sahih oldugu miisahede edilir.

Ote yandan miitabi’ ve sahidi itibariyle zengin olan s6z konusu rivayetin,

Kittib-i Sitte muelliflerince, eserlerinin bab bashiklarinda yer aldigi goriilmiistiir. **
2.15. ilim Bahsi

[lahi hitabin ilk mesajinin ilme vurgu yapmasina iliskin Siinen kitaplarinda da
“ilm” bahsi yer almaktadir. Buradan hareketle s6z konusu bélimde, Hammad b. Eb{

Siileyman’in ilim bahisleri altinda degerlendirilen rivayetleri irdelenecektir.
2.15.1. ilim Her Mislimana Farzdir
Lop ol by sl ale Lo A i 06 106 ke i G bl e 1 05 ol (2 35 5 81
725, e e
ay Isnad Semas1 ve Terciimesi

Hammad — Ebii Vail [Sakik b. Seleme] — Abdullah [b. Mes'aid] —
RasGlullah (s.a.v) buyurdu ki: “/lim 6grenmek her Miislumana farzdir.”

™9 Darekutnf, es-Siinen, 5/390 (4510).

20 ibn Ebt Hatim, el-Cerh ve’t-ta’dil, 5/188; ibn Hibban, el-Mecrihin, 2/121; ibn Adi, el-Kamil,
6/504.

"2 {bnii’l-Cevzi, ed-Du 'afd,1/101; ibn Eba Hatim, el-Cerh ve 't-ta 'dil, 2/118; ibn Adi, el-Kamil,

1/559.

722 Zehebi, el-Mugni, 1/331; ibn Hacer, Lisan, 3/253.

' Sa’bi Ebii Amr Amir b. Serahil’in cerh-ta’dil durumu hakkinda bk. “2.7. Udhiyye (Kurban) Bahsi”
724 Buhari, “Sehadat”, 24; Mislim “Ekdiye”, 1; EbG Davud, “Ekdiye”, 23; Tirmizi, “Ahkam”, 12;
Nesal, “Adabu’l-Kada”, 36; ibn Mace, “Ahkam”, 1.

725 Eb( Hanife, Miisned, 58 (31).
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b) Rivayetin Isnad A¢isindan Degerlendirilmesi

Ebi Hanife’nin Misned inde nakledilen rivayetin ayrica EbtG Ya’la el-
Mevsili’nin (6. 307/919) Mu 'cem’inde, el-Mu cemu’[-kebir ve el-Mu 'cemu ’l-evsat 'ta

yer aldig1 tespit edilmistir.
Incelenen rivayetlerin senedleri sdyledir:
Mevsili’nin Mu’cem’inde kaydedilen rivayet su senedle aktarilmistir:

Hiizeyl b. Ibrahim el-Cimmani — Osman b. Abdurrahman ez-Ziihri —
Hammad b. Eb( Stleyman — Sakik — Abdullah — Rastlullah (s.a.v)."*®

el-Mu’cemu’l-kebir ve el-Mu’cemu’l-Evsat’ta yer alan sened asagidaki
gibidir:

Muhammed b. Yahya b. Miinziri’l-Kazzaz ve Huseyn b. Ishak et-Tiisteri —
Hiizeyl b. Ibrahim el-HUmmAant — Osman b. Abdurrahman el-Kurasi [el-Vakkasi] —
Hamméad b. Ebl Sileyman — Ebt Vail — Abdullah b. Mes'id — Rasilullah

(s.av).””

Aktarilan senedlerde Hiizeyl b. Ibrahim’in nisbesi dikkat ceken
hususlardandir. Cilinkii Mevsili’nin  Mu’cem’inde “el-Cimmani” ifadesine yer
verilmisken, el-Mu cemu '[-kebir’de “el-HUmmAani” seklinde hatali nakledilerek tashif
s6z konusu olmustur. Nitekim Ibn Hibban da Sikat’inda, “Hizeyl b. Ibrahim el-
Ciimmani suretinde zikretmektedir. *® Ayrica Taberani’nin naklettigi senedde
noktalama kaynakli, dolayisiyla gormeye dayali hata olmasi sebebiyle buna “tashif-i

basari” demek de miimkiindiir.”
c) Rivayetin Metin Agisindan Degerlendirilmesi ve Sihhat Durumu

Kaynaklarda Hiizeyl b. ibrahim el-Climmani hakkinda cehalet”® bulundugu

ve ancak sikalardan nakilde bulundugunda rivayetine itibar edilecegi

"6 Ebi Ya’la Ahmed b. Al b. el-Miisenna et-Temimi el-Mevsili, el-Mu ‘cem, thk. Irsadii’l-Hak el-
Eseri (Faysalabat: Idaretii’l-Ulimi’l-Eseriyye, 1407/1986), 257 (320).

727 Taberant, el-Mu cemu I-kebir, 10/195 (10439).

"*® fbn Hibban, es-Sikat, 9/245.

2 Ali el-Kari, Serhu serhi nuhbeti’l-fiker, 490; el-Hin - el-Lahham, Tdah, 282-284.

0 Bir kimsenin sahsi hakkinda yeterli malumata sahip olunamama veya cerh ta’dil ydniinden
durumunun bilinememesine “cehalet” denir. Bk. Aydinli, Hadis Istilahlar: SézIiigii, 46.
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aktariimaktadir.”*! Buradan hareketle onun halinde bir mechdliyetin var oldugundan
bahsedilebilir. Cumhur ulema bu tiir ravilerin rivayetlerinin makbul olmadigini ifade
eder.”® Dolayisiyla Hiizeyl b. Ibrahim’in bulundugu isnadlarla aktarilan rivayetlerin

siddetli zaafa mahal oldugu zikredilebilir.

Ancak mezkir metin mefhumuna sahip rivayetler hakkinda kaynaklarda zayif
oldugu hususunda nakillere yer verilse de, rivayetlerin s6hrete ulastigi, miitabi’ ve

sahidleri ile birlikte degerlendirildiginde hasen seviyesinde oldugu ifade edilir.”**

2.15.2. Ras(lullah Adina Yalan Séylemek
5 MEsy 3 gt (0 dah Bls Gk 5 e Shs 106 LA dh e 8T Els B ©3s -82
Tl laazs (o QIS 5 ¢ 106 g gl i Jo A Jsy BT (U 5 el tghens s Dails DUl
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a) Isnad Semas1 ve Terciimesi

Abdullah — Ebi#i Abdullah es-Siilemi — Harami b. Uméare — Su’be —
Katade, Hammad b. Eb( Stileyman ve Sileyman et-Teymi — Enes b. Malik’den
(r.a) rivayetle Hz. Peygamber (s.a.v) soyle buyurdugu nakletti: “Her kim kasith

1

olarak benim adima yalan soylerse cehennemdeki yerine hazirlansin.’
b) Rivayetin Metin A¢isindan Degerlendirilmesi

Ahmed b. Hanbel'in Miisned’inde nakledilen rivayetin metin farklilig
olmaksizin iki senedi daha yer almaktadir ki soyledir:

Stleyman [EbG Davud et-Tayalisi] — Su’be [b. Haccac] — Hammad —
Abdii’l-Aziz b. Rufey’ — Attab [el-Basari] ve Rabi’— Enes — Rasilullah (s.a.v).”*®

Yezid [b. Harun el-Vasiti] ve Eb0 Katen [Amr b. Heysem ez-Zebidi] —

Su’be — Hammad — Enes b. Malik — Rastlullah (s.a.v).”®

3! ibn Hibban, es-Sikat, 9/245.

32 Suyiitt, Tedrib, 1/373; Yiicel, Hadis Usdli, 106.
733 Eb{i Hanife, Miisned, 58 (31).

3 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 21/388 (13962).

3> Ahmed b. Hanbel, Miisned, 20/416 (13189).

3% Ahmed b. Hanbel, Miisned, 20/373(13098).
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Ayrica rivayet Stinen-i Darimi “Kitab-u Alamati’n-Nublvve” bahsinde, Ebl
Ya’ldA el-Mevsili ve Ibn C’ad’in Miisned’lerinde nakledilmektedir. Incelenen

rivayetlerin senedleri sunlardir:
Darimi’nin es-Stinen’inde aktarilan sened:

Muhammed b. Abdullah — Ebi Davud — Su’be — Abdii’l-Aziz, Hammad

b. Eb( Stileyman, et-Teymf ve Attdb — Enes — Rastlullah (s.a.v). ™’

Mevsili’nin Musned ’inde rivayet edilen senedler:

Muhammed b. Cami’ el-Attdr — Halid — Su’be — Hammad — Enes —

Raslullah (s.a.v). "

Musa b. Muhammed b. Hayyan — Said b. Rabi’ — Su’be — Hammad b. Ebl

Siileyman — Enes — Rasilullah (s.a.V).739

Ali b. Ca’d’1in MUsned’inde nakledilen sened:

Ahmed b. Ibrahim el-Abdi — Osman b. Omer — Su’be — Hammad — Enes

— Rasilullah (s.a.v).”*

Goriildiigii tizere “men kezebe aleyye” hadisine iliskin Hammad’in tim
rivayetleri, talebesi Su’be b. Haccac tarafindan aktarilmaktadir. Ayrica Hammad’in,
hocas1 olduguna ve kendisinden semai bilindigine dair uleménin ittifak ettigi
ashaptan tek hocasi olan Enes b. Malik’ten rivayet etmesi de dikkat ceken 6nemli bir

741
ayrintidir.

Cunkl Hammad genellikle, raviler arasindaki gegislerin “¢e” harf-i
ceriyle yapildigi an’aneli rivayetleri ile 6ne cikarken, Musned-i Mevsili’de ifade
edildigi tizere Enes’ten rivayette, hadis tahammiil yollarmin en Ustini olan “ben

isittim” manasindaki “caew"? lafziyla hadisi nakletmistir.

*" Ebi Muhammed Abdullah b. Abdirrahman b. el-Fazl ed-Darimi, es-Siinen, thk. Heyyas Ali
Merzidk ez-Zehrani (b.y.: y.y., 2015), “Alamati’n-Niibiivve”, 35.

738 Mevsili, Miisned, 5/432 (3716).

39 Mevsili, Miisned, 5/610 (4001).

0 Ali b. Ca’d, Miisned, 64 (337).

1 Zehebf, Siyer, 5/231; Mizzi, Tehzib, 7/270; Cemmaili, el-Kemal, 4/294.

2 Ali el-Kari, Serhu serhi nuhbeti’l-fiker, 667; Tahhan, Teysir, 196; Yiicel, Hadis Usdli, 83.
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Ote yandan Ahmed b. Hanbel’in Miisned 'inde dogrudan, Stinen-i Darimi’de
de Darimi’nin hocas1 vasitasiyla rivayetin, Tayalisi’nin tariki 3 jle devam ettigi

miisahede edilmektedir.
c) Rivayetin Metin Acisindan Degerlendirilmesi ve Sihhat Durumu

Hammad’in rivayetleri arasinda metin agisindan farklilik arz eden sadece
Mevsili'nin Musned’inde yer alan 4001 numarali hadistir. Nitekim rivayette diger
nakillerin aksine “)33%” ifadesi yer almamaktadir.

Hammad’in ulema indinde yaygin kanaate gore sika degil de sadak ™ veya

*° olarak kabul gdrmesi sebebiyle, aktarilan mezkdr isnadlarla rivayete hasen

747

zayl
hilkmi verilirken, "*® Hammad’1 sika olarak degerlendirenler hiikmii, sahihe
miinkalib etmislerdir.”® Ayrica ¢ok¢a maruf olan bu rivayet basta Sahthayn olmak
lizere muteber hadis eserlerinde yer almis"* ve usfl kitaplarinda genellikle lafzi
miitevatire drnek olarak kullanilmistir. Hatta ibn Saldh’a gore lafzi miitevatirin tek

misalidir.”®
2.15.3. Ulemanin Ahiretteki AIi Derecesi
s < sl ale A Tl 5t 06 206 sl e 02 adle (2 al) 1 s (5 83
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a) Isnad Semas1 ve Terciimesi

Hammad — Ibrahim — Alkame — Abdullah b. Mes'iid’dan (r.a) rivayet
edildigine gore Hz. Peygamber (s.a.v) soyle buyurdu: “Allah Tedld kiyamet giiniinde
ulemdyt toplayacak ve soyle diyecektir: ‘Muhakkak ki ben, ancak sizin hakkinizda

73 Tayalist, Miisned, 4/170;

% fbn Hacer, Takrib, 178; ibn Ebt Hatim, el-Cerh ve 't-ta 'dil, 3/147.

™ Muhammed Mehdi es-Sillemi vd., Mevsiiatii ekvali Ebi’l-Hasen ed-Ddrekutni fi ricdli’l-hadis ve
ilelihi (Beyrut: Alimu’l-Kiitiib, 2001), 1/226.

746 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 20/373 (Muhakkikin dipnotu).

47 Temimi, Tabakdtii’s-Seniyye, 3/265; Zehebi, Mizan, 1/596.

8 Darimi, “Alamati’n-Niibiivve”, 35 (Muhakkikin dipnotu).

™ Buhar, “Ilim” 31; Miislim, “Mukaddime” 3; Tirmizi, “ilim” 8; Ibn Méce, “Siinne” 4.

™ jbn Salah, el-Mukaddime, 269; ibn Hacer, Niizhe, 45; Subhf es-Salih, Hadis ilimleri, 117; Yiicel,
Hadis Us(li, 146.

! Eh{ Hanffe, Misned, 61-62 (36).
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hayrt diledigim i¢in kalbinize hikmeti ilk& ettim. Haydi, girin cennete. Gergekten ben

’

sizden (s&duwr olan kusurlarinizi) da bagigladim.’
b) Rivayetin Isnad Agisindan Degerlendirilmesi ve Sihhat Durumu

Diinyada ilim pesinde kosmanin sonucu, ahirette Allah’in izniyle cennete
ulasmak olduguna dair rivayet, Eba Hanife’nin Miisned inde sahih isnadla’™? yer
almaktadir. Ali el-Kari metinde gecen hikmetin Kur'an ve Siinnet oldugunu beyan
etmistir. "°° 1lgili rivayetin miitabi’ veya sahidine Kutiib-i Tis’a kiilliyatinda

rastlanmamuistir.
2.16. Esribe (Icecekler) Bahsi

Stinen’lerde “Kitabii’l-esribe” bablarinda sarhosluk veren igecekler, hamr,
nebiz, kendisiyle nebiz i¢gmenin yasaklandigi kap kacaklarin yaninda, silinnete
muvafik su icme ve igirme, suya iiflemenin kerahiyeti, kabin i¢ine dogru nefes alip
verme gibi hususlara dair rivayetler ele alinmaktadir. Bu bolimde Hammad’in esribe

babi altinda degerlendirilecek rivayetleri incelenecektir.
2.16.1. Nebiz Yapilmasi Yasaklanan Kaplar
B Joo o By AE 3 ¥l b el 3B eb ) b R G andl 948 5 dal Glsy -84
el 630 o8 i ¢l ol
iy s wle B Jo o o A 5 3l
a) Isnad Semasi ve Terclimesi

Said b. Amr El-Es'asi — Abser — A’mes — Ibrahim [en-Nehai] —
Esved — Aise’den (r.anha) naklen haber verdi ki: “Hz. Peygamber (s.a.v.) diibbd’

ile miizeffet (denilen kaplarda nebiz yapmaktan) nehyetmistir.”

"2 S6z konusu isnadin degerlendirilmesi hakkinda bk. “2.2.20. Seferde Namazi Kisaltmak”
33 Ali el-Kari, Serhu miisned, 1/39.
o4 Miislim, “Esribe”, 6.
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Muhammed b. Hitim — Yahya ( b. Kattin) — Siifydn ve Su’be —
Mansar [b. el-Mu’temir], Siileyman [A’mes] ve Hammad — Ibrahim — Esved

— Aise — Rasiilullah’tan (s.a.v) naklen bu hadisin mislini rivayet etti.

b) Rivayetin Metin A¢isindan Degerlendirilmesi

Miislim’in es-Sahih’inde Hz. Aise (r.anhd) tarikiyle 4 defa’

tekrarlandig
tespit edilmis olan rivayetlerden “Esribe” babinin 36 numarali rivayeti, senedinde
Hammad b. Eb0 Sileyman’in bulunmasi sebebiyle incelemeye tabi tutulmustur.
Hammad’in yer aldig1 ikinci senedde metne yer verilmedigi i¢in, metnin zahir oldugu

birinci rivayet ayrica ¢alismaya konu edilmistir.

Mislim rivayetinin, sahabi ravisi Hz. Aise olmak kaydiyla benzer mefhuma
sahip, yani miitdbi’i olan rivayet Sahth-i Buhari’de “Esribe” boliminde yer
almaktadir.*® Dolayisiyla Buhari ve Miislim’in es-Sahih’lerinde yer alan rivayeti
“muttefekun aleyh™’ olarak isimlendirmek miimkiin gériilmektedir.

Ayrica alimlerin, sahih rivayetleri, kitaplardaki tahriclerine nispeten tabi

758

tuttuklar sekiz mertebeden olusan tasnife’" gore mezkdr rivayetin Sahihayn’de yer

almasi sebebiyle birinci mertebede degerlendirebilmesi de miimkinddir.

Benzer rivayetlerin Kitub-i Tis’a kaynaklarindan Ahmed b. Hanbel’in
Musned’inde 2, ayrica Nesai’nin es-Siinenti’l-kibrd’sinda 3, Eblt Ya’la el-
Mevsili’nin Musned’inde 1, Eb0 Avéne’nin Mistahrec’inde 2 yerde yer aldig1 tespit

edilmistir. Incelenen rivayetlerin senetleri sdyledir:
Ahmed b. Hanbel’in Misned’inde yer alan rivayetlerin senedi su sekildedir:

Muhammed b. Ca’fer — Su’be [b. Haccac]/Haccac [b. Muhammed]— Su’be

— Hammad — Ibrahim — Esved — Aise — Rasiilullah (s.a.V).759

™ Mezkir kaynakta tespit edilen diger miikerrer rivayetler aym babin 35, 37 ve 38 numarali
basliklarinda yer almaktadir.

756 Buhard, “Esribe”, 8.

*" «Bir hadisin hem Buhari hem Miislim’in Cdmi’u’s-Sahih’lerinde aym sahabiden nakledilmesi
halinde lafizlar1 farkli olsa bile aymi anlami tagimasi durumunda miittefekun aleyh olarak
degerlendirilmektedir.” Bk. Ahmet Yiicel, “Miittefekun Aleyh” Tiirkive Diyanet Vakfi Islim
Ansiklopedisi, TDV Yayinlari, Istanbul, 2006, 32/224-225.

%8 6]-Hin - el-Lahham, el-1dah, 66.

™9 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 42/240-241, (25390)
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Yahya — Siifydn — Su’be — Mansir — Siileyman — Hammad — Ibrahim

— Esved — Aise — Rasiilullah (s.a.v).760

Nesai’nin es-Siinenii’lI-klbra’sinda yer alan rivayetlerin senedi sunlardir:

Muhammed b. Bessar — Muhammed — Su’be — Hammad — Ibrahim —

Esved — Aise — Rasilullah (s.a.v).761

Muhammed b. Miisennd — Yahya b. Said — Siifyan — Mansur ve Hammad

ve Siileyman — Ibrahim — Esved — Aise — Rastilullah (s.a.V).762

Amr b. Ali — Yahya — Su’be ve Sufyan/Yahya — Siifyan — Mansur —

Siilleyman ve Hammad — ibrahim — Esved — Aise — Rastlullah (s.a.v).”®

Mevsili’nin Musned’inde s6z konusu olan rivayetin senedi soyledir:

[brahim b. Haccas es-Sdmi — Hammad b. Seleme — Hammad b. Ebl

Siileyman — Ibrahim — Esved b. Yezid — Aise — Rastlullah (s.a.V).764

Isferayini’nin el-Mistahrec’inde mevzubahis rivayetlerin senedi sunlardir:

Yunus b. Habib — Ebti Davud — Su’be — Hammad — Ibrahim — Esved —

Aise — Rasdlullah (s.a.v).®

Yusuf b. Yakub — Muhammed b. Ebi Bekir — Yahya b. Said — Siifyan —

Su’be — Mansur — Hammad — Ibrahim — Esved — Aise — Rasdlullah (s.a.v).”®®

Isnadlarin hepsinde Hammad’in, rivayeti Ibrahim en-Nehai kanaliyla Hz.
Aise’den (r.anha) naklettigi goriiliir. Ayrica Mislim rivayetinde, Ahmed b. Hanbel’in
Musned ’inde, es-Stinenii’l-kiibra 6798 ve Mistahrec 8045 numarali senedlerde Su’be
b. Haccac’in Hammad’dan rivayeti fasilasiz aldig1 kaydedilirken, Miisned 25669 ve
Mustahrec 8047 numarali rivayetlerde yer alan tariklerde Mansur b. el-Mu’temir

kanaliyla almaktadir.

%0 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 42/444-445, (25669)

781 Nesal, es-Siinenii’I-kiibra, thk. Hasan Abdii’l-Miin’im (Beyrut: Miiessesetii’r-Risale, 1422/2001),
6/287 (6798).

762 Nesat, es-Siinenii I-kiibra, 5/87, (5116), 6/288, (6801).

753 Nesaf, es-Siinenii 'I-kiibra, 6/288, (6800).

"% Ebii Ya’la el-Mevsili, Miisned, 6/387, (4466)

"% Ebii Avane Ya’kib b. ishik b. ibrahim el-isferayini, el-Miistahrec, thk. Eymen b. Arif ed-Dimeski,
Daru’l-Marife, Beyrut, 1998, 5/119, (8045).

786 jsferayini, el-Miistahrec 5/120, (8047).
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c) Rivayetin Metin Agisindan Degerlendirilmesi

Rivayetlerin metinleri arasindaki lafiz farkliliklar1 altlar1  gizilerek

gosterilmisgtir:

Ahmed b. Hanbel, Misned, 42/240-241 (25390)
B dgts B 106 viest o g e i o i 0y i B e 3T et A 6 i 05 106
ey giizly o630 oo s le i Lo

Nesai, es-Siinenii’l-kiibra, 6/287 (6798)

B (Bl o (8 1B Saesl e ol el o d sl e 5 G W B 106

Nesal, es-Siinenii’1-kiibra, 6/ 288 (6800)

Bl s 8 06y sl 2 & plog ke o i Iyt O

Ebi Ya’la el-Mevsili, Misned, 6/387 (4466)

pR S RO NP TRETCH - I Wy R (gl W (R P PRI W7 TRV KX PO SN
e o g sy ‘i’&é}ﬁ

Isferayint, el-Mustahrec, 5/ 120 (8047)

G JB Cadi o ‘,..,m (8 1 4ats 22 ad 3 Ead Of ‘52 ehiddis 6 2 61:‘3 e &‘, IR RIE
Eaed b J& S, o

Ahmed b. Hanbel’in Misned 'inde nebiz yapilmasi yasaklanan kaplarmn “ sGAY
b 3ally a8l 3 geklinde i muhtelif tirinden bahsedilirken, Siinen-i Nesai”de « ¢
,ﬁé}"}‘:s” denilerek iki ¢esidine yer verilmistir. Ebl Ya’la el-Mevsili’nin Mlsned 'ine
ise “cdjally £ 8 ifadelerine dikkat cekilmis, akabinde bu kaplarin mahiyetiyle ilgi
onlarin ziftle kapli yesil bir ¢dmlek olduguna ve Misir’dan getirtildigine dair su
aciklama kaydedilmistir: “saa (o W2 sl dibie Sai s *$”. Isferdyini’nin
Mistahrec’ine ise diger rivayetlerde yer almayan farkli bir ziyade yer almistir. Soyle
ki Hz. Aise’ye (r.anha) acaba Hz. Peygamber’in (5.a.v) “53 isimli kapla ilgili bir
sey deyip-demedigi sorulmus, Hz. Aise (r.anhi) belki sadece “hayir” demekle
yetinecegi yerde te'kid ifade eden bir sOylemle “duyduguma ekleme yapacak
degilim” seklinde L & &y Gl G 108 ad) g aaiad) &b ;) plalia B 4 33 A 4 )

<2au” ifadesine yer verilmistir.
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2.16.2. Kaplara, Kabir Ziyaretine, Kurban Etlerine Dair Yasagin
Kalkmasi ve Sarhosluk Veren Seylerin Yasaklanmasi

o Bl i aUs 3 gl 20 8 4 Aie 6106 (801 e g Uit U 18 sy 3 JesT W35 -85
a5 5 asiad sl a5 08 el 5 08 L5 gl e i Lo N dst 06 136 o 8 o
i N3 @S0 100 Wb iy ieddl B 1A O JKEgy dyed 1400 ) e 12 2K b

767(0,;, 3

a) Isnad Semas1 ve Terciimesi

Ahmed b. Risdin — Yusuf b. Adi el-Kifi — Abdullah b. Bikeyr el-
Ganevi — Hammad b. Ebia Siilleyman — Ebi Bureyd — Babasi [Seleme b.
Kays] rivayet ettigine gore Hz. Peygamber (s.a.v) soyle buyurdu: “Ug seyi size
vasaklamigtim (ki sunlardir): Kabir ziyaretini (vasaklamigtim, artik) kabirleri ziyaret
edebilirsiniz, ancak c¢irkin sozler sodylemeyiniz. Kurban etlerinin (saklanmas:n:
yasaklamistim, artik) yivebilir ve saklayabilirsiniz. (Onceden icki icilen) kaplarda
nebiz yapmay (size yasaklamigtim, artik) miinasip gordiiklerinizden icebilirsiniz.

’

Ancak sarhosluk veren seyleri icmeyiniz.’
b) Rivayetin Isnad A¢isindan Degerlendirilmesi

238, 3632 ve 3440 numaralarda yer alan el-Mu cemu 'I-evsat rivayetlerinden
238 numarada bulunan nakil, konuyu kapsamli sekilde ele almasi sebebiyle baslik
altinda zikredilmistir. Benzer rivayetler Ebli Hanife’nin Misned inde iki yerde daha

tahric edilmistir.
el-Mu’cemu’l-evsat’ta 3632 numarali rivayetin senedi sudur:

Sehl b. Ebi Sehl el-Vasiti — Isa b. Sazan — Salt b. Muhammed Ebi
Hemmam el-Haraki — Mansir b. Sa’d — Hammad — Ibrahim — Esved b. Yezid

— Hz. Aise — Rasilullah (s.a.v).”®®

el-Mu’cemu’l-evsat’ta 3440 numarada nakledilen sened soyledir:

Hasan b. Sehl el-Miicevviz el-Basri — Ebti Asim [ed-Dahhak b. Mahled] —
Mansur b. Dinir — Hammad — Said b. Ciibeyr — ibn Abbas (r.a).”®

7°7 Taberant, el-Mu 'cemu’l-evsat, 1/82 (238)
%8 Taberant, el-Mu 'cemu’l-evsat, 4/68 (3632).
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Ebii Hanife’nin Msned’inde kaydedilen rivayetin senedi su sekildedir:

Alkame b. Mersad ve Hammad [b. Ebt Siileyman] — Abdullah b. Biireyde

— Babasi [Bireyde b. el-Husayb] — Rasalullah (s.a.v).”"

el-Mu’cemu’l-evsat 236 numarali rivayette Taberani’nin hocasi Ahmed b.
Risdin (6. 905/292) "™ hakkinda kaynaklarda, hadis uyduran, Taberani’nin
rivayetlerinin batil olmasina sebebiyet veren zayif bir ravi olduguna iliskin bilgiler

72 zayif goriilmesi sebebiyle, bu

nakledilmesi, 3440 numarada ise Mansur b. Dinar’in
isnadlar ile rivayetin zayif olduguna hiikmedilebilir. Ote yandan 3440 numarali

rivayetin Ibn Abbas’tan (r.a) mevkif olarak rivayet edildigi miisahede edilmektedir.

Hammad b. Ebi Siileyman’in Ibrahim en-Nehai’den ekseriyetle rivayetlerinin
muan’an olmasima karsin, el-Mu’cemu’l-evsat 3632 numarada kiraate isaret eden

(u-uﬂ‘) lafziyla hadisin tahammiil edilmesi 6nemli bir ayrintidir.
c) Rivayetin Metin Agisindan Degerlendirilmesi ve Sihhat Durumu

Asagidaki tabloda rivayet metinlerinde goriilen lafiz farkliliklari altlart

cizilerek gdsterilmistir:

Taberani, el-Mu’cemu’l-Evsat, 4/68 (3632)

) S5 B i gl 56 1 (e

Ebd Hanife, Musned, 573 (409)
@l Jo 1 Kigh 13 ol 855 B3 oY o35 8 1 KEE Wy

Konu basghginda yer verilen el-Mu’'cemu’l-evsat rivayetinde Hz.
Peygamber'in (s.a.v) 6nceden nehyedip de sonradan serbest biraktigi nebiz yapilacak
kaplar, kabir ziyareti ve kurban etlerinin saklanmasina dair U¢ hususa deginildi.
Bunlardan kurban etlerinin {i¢ giinden fazla saklanmasinin nehyine dair sebebin,
varlikli kimselerin fakirlere yardim etmelerini saglamalarma merbut oldugu

Musned ‘de “eSJeh e eSMJA & aktarimiyla agiklanmaktadir. Kabir ziyaretlerinin

7%9 Taberant, el-Mu 'cemu I-evsat, 3/374 (3440).

% Eb{i Hanife, Miisned, 310 (196), 573 (409), 580, (419), 584 (423).

! fbn Hacer, Lisan, 1/257; ibn Adi, el-Kamil, 1/326; Zehebi, el-Mugni, 1/54.

"2 Nesal, ed-Du afé, 98; ibn Ebt Hatim, el-Cerh ve 't-ta’dil, 8/171; ibn Adi, el-Kamil, 8/129.
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yasaklanmasinin pesi sira serbest birakilmasi, hatta tavsiye edilmesinin miusebbibi
ise, el-Mu’cemu’l-evsat 3632 numarali rivayette “3_AY) RY l%—"-ﬁ” ifadesinden

anlasildigina gore, ahireti hatirlatiyor olmasidir.

Suayb Arnaiid’un yorumu, ayrica miitabi’ ve sahid hadislerin goz Oniine

almmasiyla, ibn Biireyde rivayetinin sahih oldugu sonucuna ulasilmaktadir.””
2.16.3. Altin ve Giimiis Kaplarda Yemek ve icmekten Nehiy
o G S U B G Ul w5 belis B 4 U Jelily 1 Gl Wis -86
g 1508 oy adly ol T 15505 9 sk g
a) Isnad Semas1 ve Terciimesi

Huseyn b. ismail — Ebi Haydere Hayddn b. Abdullah —Yahya b. ishak
— Cerir b. Haizim — Ibn Ebi Necih — Miicahid [b. Cebir el-Kurasi] —
Abdurrahman b. Ebi Leyla — Huzeyfe [b. Yemin] () Yahya b. Ishak —
Hammad b. Seleme — Hammad — Miicahid — Ebi Leyla — Huzeyfe (r.a) Hz.
Peygamber’den (s.a.v) sOyle isittigini rivayet etti: “Altin ve giimiis kaplarda yemeyin

igmeyin.”
b) Rivayetin Isnad Agisindan Degerlendirilmesi ve Sthhat Durumu

Altin ve glimiis esyalarda yeme ve igmege dair yasagin dile getirildigi rivayet,
Darekutni’nin Sunen’inde “Esribe’ bahsinde yer almaktadir. Benzer rivayet Eb0
Hanife’nin Msned ‘inde tespit edilmistir. ilgili rivayetin senedi su sekildedir:

Hammad — Huzeyfe — Rasilullah (s.a.v).775

Sunen rivayeti, goriildiigii tizere iki tarik barindirmaktadir ki buna tahvil
isaretiyle dikkat ¢ekilmistir. Nitekim rivayet zincirinde Uglincl tabakada bulunan
Miicahid b. Cebir el-Kurasi’ye (6. 102/721) kadar raviler ortak iken, Miicahid’den

™ Miislim, “Edahi” 5; Eba Davud, “Esribe”, 8; Tirmizi, “Edahi”, 14; Ibn Mace, “Esribe”, 14; Ahmed
b. Hanbel, Misned, 2/398 (Muhakkikin dipnotu).

™ Darekutnf, es-Stinen, 5/529 (4795).

> Eb{ Hanife, Misned, 577 (414).
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rivayette Hammad b. Eb0 Silleyman ve ibn Ebi Necih (6. 131/749) birbirlerine tam
mutaba’atta bulunmuslardir. Ote yandan her iki tarikte de bulunan Eb( Haydere
Hayddn b. Abdullah’in cerh ve tadil yoninden durumunun bilinmemesi sebebiyle
mechilu’l-hal oldugu saptanmustir.’’® Buna istinaden s6z konusu isnadla rivayetin

zay1f oldugu anlagilmaktadir.

Musned rivayeti ise, Hammad b. Eba Siileyman’in hicri 70’li yillarda
dogdugu’"" diisiiniildiigiinde hem yas itibariyle Huzeyfe b. Yeman’a (6. 36/656)
yetismesi; hem de ashaptan tek hocasimn Enes b. Malik olmasi "® hasebiyle
miinkati’dir. Dolayisiyla bu isnad ile de rivayetin zayif oldugu diisiiniilmektedir.

c) Rivayetin Metin Agisindan Degerlendirilmesi

Rivayet metinleri arasinda bulunan lafiz farklilig: alt1 ¢izilerek gosterilmistir:

Ebd Hanife, Musned, 577 (414)

@ 106 Flly el s Oy g 8T O iy Calh T B s O ooy e by Lo by O 008

i1 B 2505 (S B syl

es-Slinen rivayetinde yasagin mahiyetinde altin ve giimiis kaplardan yemek ve
icmek bulunuyorken, Misned rivayetinde ise Miusliman bir kimsenin ipek ve
atlastan elbiscler giymesinin de yasak oldugu manasinda “Zlwdlly Al Gali &g
anlatim1 yer almaktadir. Buna mukabil “3,3¥) 8 a&ly (L8l b &S iall (a7 ifadesiyle,
yasagin kapsaminda bulunanlarin diinyada miisriklerin metai oldugu, ahirette ise

bunlarin Mislimanlara ait olacaginin vurgulanmasi dikkat ¢ekmektedir.

flaveten Suayb Arnatd, Huzeyfe (r.a) hadisine sahih hiukmi verirken, '™

rivayetin Sahth-i Buhari ve Siinen-i Erba’a’da yer aldigi belirlenmistir."®°

2.16.4. Nebiz i¢mek

77 {bn Eba Hatim, el-Cerh ve t-ta dil, 3/319-320; Ibn Hacer, Lisan, 3/371.

" Ayrica bk. Hacilt, Fikhu Hammad, 6.

778 7Zehebf, Siyer, 5/231; Mizzi, Tehzib, 7/270; Cemmaili, el-Kemal, 4/294.

% Ahmed b. Hanbel, Miisned, 38/450 (23464).

8 Buhari, “Libas”, 25; Tirmizi, “Esribe”, 10; Ebi Davud, “Esribe”, 18; Nesai, “Esribe”, 26; Ibn
Mace, “Esribe”, 17.
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a) Isnad Semas1 ve Terciimesi

Hammad — Ibrahim — Alkame’nin soyle dedigi rivayet edildi: “Ben
Abdullah b. Mes’Gd’u yemek yerken ve arkasindan kendisine nebiz getirilmesini
isteyip de nebiz icerken gordim. Akabinde ona: “Allah sana rahmet etsin! Ummet

",

seni &rnek aldigr halde sen nebiz iciyorsun (yle mi)!” dedim. Bunun iizerine ibn
Mes'ad soyle cevap verdi: “Ben RasOlullah’t (s.a.v) (hurma ve kuru Gzimden

yapilan) nebiz igerken gordiim. Sayet gormeseydim icmezdim.”
b) Rivayetin Isnad Agisindan Degerlendirilmesi ve Sthhat Durumu

Hz. Peygamber’in (s.a.v) nebiz igtiine ve buna istinaden de ibn Mes'ad un
(r.a) nebiz igmekte bir sakinca gormedigine dair rivayet, EbG Hanife’nin
Miisned’inde sahih isnadla®® bulunmaktadir. ilgili isnadla hadisin Kiitiib-i Tis’a

kiilliyatinda miitabi’ veya sahidi tespit edilememistir.
2.17. Et’ime (Yiyecekler) Bahsi

Islam sadece Muslimanlarin iman etmesi gereken hususlarla, ahiretle veya
manevi hayatlariyla ilgilenen bir din olmakla kalmayip, ayni zamanda
Muslimanlarin maddi hayatlarini da ihata eden, yediklerine igtiklerine sinirlama ve
Oneri getiren bir dindir. Ahkama dair eserlerde de bu meseleye dair pek ¢ok hadis yer
almaktadir. Bu bashk altinda Hammad’dan yiyecekler hakkinda varid olan rivayetler

aktarilacaktir.

2.17.1. Kertenkele Yemek

"8 Eb{i Hanife, Miisned, 572-573 (421).
"8 {lgili isnadin sthhati ve Alkame b. Yezid’in cerh-ta’dil durumu hakkinda bk. “2.2.20. Seferde
Namazi1 Kisaltmak”
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a) Isnad Semas1 ve Terciimesi

Ebii Hanife — Hammad — ibrahim en-Nehai — Hz. Aise’nin (r.anh4)
naklettigine gore kendisine (yemesi igin) bir kertenkele hediye edildi. Bunun Uzerine
Hz. Aise (r.anhd) de kertenkeleyi Rastlullah’a (s.a.v) gotirerek yenilip
yenilemeyecegini sorunca, Hz. Peygamber (s.a.v) yemesine miisaade etmedi. Derken
bir dilenci geldi ve Hz. Aise (r.anhd) kertenkeleyi dilenciye yedirmek istedi. Bunu

goren Rasiilullah (s.a.v): Yemedigin seyi mi yedireceksin? dedi.
b) Rivayetin Isnad Agisindan Degerlendirilmesi ve Sthhat Durumu

Metni aktarilan rivayet Muvatta’nin “Kitabii’d-dahaya” boltimiinde yer
almaktadir. Benzer rivayetlerin Kitlb-i Tis'a igerisinden Ahmed b. Hanbel’in
Misned’inde 3 yerde oldugu saptanmistir. Ayrica Ebi Hanife’nin Misned inde
“Kitabii’l-Et’ime ve’l-Esribe” bahsinde, Tayalisi ve Ibn Rahfiye nin Musned lerinde,
el-Mu cemu’l-evsat’ta ve Slinen-i Beyhaki’de kaydedilmistir.

Mubhtelif kaynaklarda saptanan rivayetlerin senedleri sdyledir:

Ahmed b. Hanbel’in Misned’inde kaydedilen sened:

Eb(i Said — Hammad b. Seleme — Hammad — Ibrahim [en-Nehai] —

Esved [b. Yezid] — Hz. Aise — Rasdlullah (s.a.v).”®
Eb( Hanife, Tayalisi ve ibn Rahiiye’nin Miisned’lerinde yer alan sened:
785

Hammad — Ibrahim — Esved — Hz. Aise — Rasilullah (s.a.v).

el-Mu’cemu’l-evsat’ta aktarilan sened:

"8 Imam Malik, Muvatta-i Malik bi rivayet-i Muhammed b. Hasan es-Seybani, 220 (647).

78 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 41/256 (24736); a.mlf., Miisned, 41/399 (24917); a.mlf., Misned,
42/45 (25109).

78 Eb{i Hanife, Miisned, 558 (397); Eb Ya’kiib Ishak b. ibrahim b. Mahled et-Temimf el-Hanzalf el-
Mervezi, Miisned, thk. Abdiilgafir b. Abdiilhak el-Beliisi (Medine: Mektebetii’l-Tman, 1991), 3/1013 (
No. 1756) ; Tayalisi, Misned, 3/18 (1487).
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Muhammed b. Hisam b. Ebi’d-Dimeyk el-Miistemli — Affan b. Miislim —
Hammad b. Seleme — Hammad b. Ebl Silleyman — Esved — Hz. Aise —

RasGlullah (s.a.v)."®

Sunen-i Beyhaki’de ifade edilen sened:

Eb0 Bekir b. Firek — Abdullah b. Ca’fer — Yunus b. Habib — Ebl Davud
[et-Tayalisi] — Hammad b. Seleme — Hammad — Ibrahim — Esved — Hz. Aise

— Ras(lullah (s.a.v).”®’

el-Muvatta’da kaydedilen senedde Ibrahim en-Nehai’nin dogrudan Hz.
Aise’den (r.anha) nakli s6z konusuyken, diger senedlerde Esved b. Yezid vasitasiyla
rivayeti dikkat ¢ekmektedir. Dolayisiyla Muvatta rivayetinde inkita’ bulundugu
anlasilmaktadir ki kaynaklarda bu hususa &zellikle dikkat cekilmis, Ibrahim en-
Nehai’nin her ne kadar Hz. Aise’nin (r.anha) meclisine istiraki maruf ise de, bunun

788

kiigiik yaslarda daha ergenlige girmeden vuku buldugu’® ve Nehai’nin Hz. Aise’den

(r.anha) hadis isitmedigi vurgulanmistir.”®®

Kisaca belirtilmelidir ki ilk ii¢ asirda senedinde inkita’ bulunan hadislere de
miirsel tabiri kullanildigindan, EbG Davud’un ifade ettigine gore Sifyan es-Sevrf,
Malik b. Enes ve Evzai gibi alimler mirsel hadisi hiiccet kabul etmekte bir beis
gormemislerdir. 790 Dolayisiyla Malik b. Enes’in Muvatta’sinda donemin genel
kabulii olarak miirsel hadisin yer almasi dogal karsilanmig olmali ki, Darekutni stz

konusu rivayeti bu isnadla sahih olarak degerlendirmistir. " Bununla birlikte

78 Taberant, el-Mu cemu 'I-evsat, 4/212 (5116).

"8"Beyhaki, es-Siinenii 'I-kiibra, 19/461 (No: 19454), (19455).

78 yahya b. Main, et-Tarih, 3/485; Zehebi, Tezkiratii’l-huffaz (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-ilmiyye,
1419/1998), 1/59.

8 Cemmaili, el-Kemal, 3/188; Ayni, Umdetii’l-kari, (Beyrut: Daru ihyai’t-Tiirdsi’l-Arabi, t.y.),
1/214; Ebii’l-Abbas Semsiiddin Ahmed b. Muhammed b. Ibrahim b. Ebi Bekr b. Hallikan el-Bermeki
el-irbili, Vefeyatii’l-a’yan, thk, Thsan Abbas (Beyrut: Dar-u Sadir, 1994), 1/25; Ozen, “Nehai”,
32/535-538.

0 Eb( Davud, Risaletii Eb(i Davud ila ehli Mekketi fi vasfi siinenihi, thk. Muhammed b. Liitfi es-
Sibai (Beyrut: Mektebetii’l-islami, 1405/1984), 25; Yiicel, Hadis Usilii, 178.

1 Darekutni, fleli’l-varidat fi ehddisi’'n-nebeviyye, thk. Rahman Zeynullah es-Selefi (Riyad: Déru’t-
Tibe), 1405/1985, 14/264.
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Nehai’nin miirsellerinin ulema indinde sahih kabul edilmesi de meseleyi vuzuha

kavusturmasi acisindan onemlidir.”®?

Ote yandan “Hammad — Ibrahim — Esved — Hz. Aise” tarikiyle gelen
rivayetlerin sadece Hammad b. Seleme tarafindan nakledilmesi sebebiyle, Hammad
b. Eb{i Siileyman rivayetinde teferriid etmistir. Ayrica metinde yer alan “ Laa pa gasksiy
O$st ¥ ifadesinin Hammad’m yer almadigi isnadlarda mevcut olmamasi ve bu
ifadenin istisna edilerek rivayetin sahih kabul edilmesi dikkat ceken onemli bir

ayrln‘udlr.793

2.17.2. Yemegin ve Suyun Ardindan Dua Etmek
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a) Isnad Semas1 ve Terciimesi

Ebii Abdullah Muhammed b. ibrahim es-Sami — Ibrahim b. Siileyman
— Harb b. Siireyc — Hammad b. Ebi Siilleyman soyle dedi: “Eb0 Birde ile
birlikte aksam yemegi yedik. Derken EbQ Birde: “Babam Abdullah b. Kays’in bana
ne anlattigini sana sdyleyeyim mi?” dedi ve Hz. Peygamber'in (s.a.v) sOyle
sOyledigini rivayet etti: “Kim yemek yer ve doyar, su igcer ve susuzlugunu giderir ve
“beni yediren ve doyuran, bana su igiren ve susuziugumu gideren Allah’a hamd
olsun derse”, giinahlar: ondan siyrilip ¢ikar da annesinin onu dogurdugu giinkii gibi

(giinahsiz olur).
b) Rivayetin Isnad Agisindan Degerlendirilmesi ve Sthhat Durumu

Ilgili rivayet Ebli Ya’la el-Mevsili'nin Misned’inde tespit edilmistir.

Isnadinda bulunan Muhammed b. Ibrahim es-Sami’nin, Irak civarinda yasadig,

2 ibrahim en-Nehai’nin irsalleri hakkinda bk. “2.1.8. Ateste Pisen Seyleri Yemek Abdesti
Gerektirmez”

7% Taberani, el-Mu 'cemu’l-evsat, 4/212; Ahmed b. Hanbel, Miisned, 41/256 (Muhakkikin Dipnotu).
% Ebii Ya’la el-Mevsili, Miisned, 9/627-628 (7245).
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Samlilarin aleyhine hadisler uydurdugu ve miinkeru’l-hadis oldugu ifade edilir.”*

Nihayetinde hadisin de mevzl oldugu katydedilmistir.796

2.17.3. Kadimin Hayvan Kesmesi
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a) Isnad Semas1 ve Terciimesi

Hammad — ibrahim — Alkame — Abdullah b. Mes'id’dan (r.a)
aktarildigina gore, “Hz. Peygamber (s.a.v) kadinin kestigi hayvanin etinden yedi ve

(savasta) kadinlar1 6ldiirmeyi yasakladi.”
b) Rivayetin Isnad Agisindan Degerlendirilmesi ve Sthhat Durumu

Kadinlarin hayvan kesmesinin hiikkmiine ve diisman kadinlarinin savastaki
durumlarina iliskin rivayet, Ebd Hanife’nin Miisned’inde sahih isnadla *®
kaydedilmistir. Ali el-Kari, esir edilen kadinin o6ldiirmeyecegine ancak devlet
yOneticisinin bundan istisna tutulduguna dair Ummetin ittifak ettigini ifade
etmistir. " Ote yandan s6z konusu isnadla Kiitiib-i 7is’a kaynaklarinda hadisin

miitabi’ veya sevahitlerine rastlanamamastir.
2.18. Rehin Bahsi

Rehin, sozliikte bir seyi bir sebepten Otirl hapsetmek veya kabzetmek
demektir.®® Fukahanmn 1stilahinda ise, “(rehin veren) rahinin bir mali (rehin verdigi
kimse) murtehinden kismen veya kiillen istifade edilmesi mumkin olan bir hak
karsiliginda, miirtehinin veya baska bir kimsenin elinde mahbis veya mevkaf

kilmasidir.”8%"

Nihayetinde ilgili konuya dair Hammad b. Ebl Siileyman’dan nakledilen
hadisler, bu baslik altinda mutalaa edilecektir.

"% ibn Hibban, el-Mecrihin, 2/318; Ebt Nuaym, Duafa, 144; ibn Adi, el-Kamil, 7/524.

"% Ebii Ya’la el-Mevsili, Miisned, 9/627-628 (Muhakkikin dipnotu).

97 Eb{1 Hanife, Miisned, 570 (405).

"% {snadin degerlendirilmesi hakkinda bk. “2.2.20. Seferde Namazi Kisaltmak”

™ Al el-Kart, Serhu miisned, 1/39-40.

80 jbn Manzir, “rhn”, 13/188-189.

801 Ali Haydar Efendi, Diirerii’I-hilkkam, 2/1096; Erdogan, Fikih ve Hukuk Terimleri Sozliigii, 477.
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2.18.1. Hz. Peygamber’in Zirhim1 Rehin Vermesi
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a) Isnad Semas1 ve Terciimesi

Hammad — ibrahim — Esved — Hz. Aise’den (r.anh4) rivayet edildigine
gore: “Rastlullah (s.a.v), bir Yahudi’den yiyecek bir seyler ald1 ve karsiliginda

zirhini rehin verdi.”
b) Rivayetin Isnad A¢isindan Degerlendirilmesi ve Sthhat Durumu

Rastilullah’in (s.a.v) Yahudi’ye zirhin1 rehin vermesine iligkin rivayet,

803

Hammad tarikiyle sadece Ebt Hanife’nin Musned’inde sahih isnadla ™" tahric

edilmistir. Bununla birlikte miitabi’ rivayetlerin Sahthayn’de yer aldigi

saptanmlstlr.so4

2.19. Tp Bahsi

Tip, insan viicudunun sagligi ve hastaligi ile ilgilenen bir bilim dalidir. Bu
baglik altinda da Hammad tariki ile tibb-1 nebeviye dair varid olmus hadisler

incelenecektir.

2.19.1. Rukye Yapmak
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a) Isnad Semas1 ve Terciimesi

Affan [b. Miislim] — Hammad [b. Seleme] — Humeyd [b. Ebi Hamid] —
Hammad — Enes b. Milik’in (r.a) soyle dedigi rivayet edildi: “Rasdlullah (s.a.v)
hasta bir kimsenin yanma girdiginde sdyle derdi: “Insanlarin Rabbi (olan Allah’im)

felaket ve sikintiyr gider. Sen Safi’sin sifa ver. Senden baska sifa verecek olan yoktur.

802 Eb{) Hanife, Miisned, 504 (347).

503 {snad hakkinda degerlendirilme igin bk. “2.1.9. Hay1zin Dogal Karsilanmas:”

804 Buhard, “Rehin”, 2; Miislim, “Miisakat”, 24; Nesai, “Biiyd’”, 16; ibn Mace, “Ruhin”, 1.
805 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 21/326 (13823).
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Ondan hastalig1 giderecek bir sifa ver”. Hammad dedi Ki: “Senin hastalig1 sokiip

atan sifandan baska bir sifa yoktur.”
b) Rivayetin Isnad Agisindan Degerlendirilmesi ve Sihhat Durumu

Hz. Peygamber'in (s.a.v) hasta kimselere okunmasmi tavsiye ettigi
rukyeye/duaya iliskin rivayet, Ahmed b. Hanbel’in Misned inde 13823 numarada
yer almaktadir. Ayrica Hammad tarikiyle rivayetin Taberani’nin el-Mu 'cemu’l-

evsat’inda gectigi tespit edilmistir.
el-Mu’cemu’l-evsat’ta yer alan rivayetin senedi su sekildedir:

Muhammed b. Yunus el-Usfuri — Ebt Hafs Amr b. Ali — Hilal b.
Abdulmelik et-Teymi — Hammad b. Seleme — Humeyd — Hamméad b. Ebd

Stleyman — Enes b. Malik’in (r.a) — Rastlullah (s.a.v).806

Her iki kaynakta gegen isnadlarda goriildiigii iizere, besinci tabakada bulunan
Hammad b. Seleme’ye kadar raviler ortaktir. Bununla birlikte Hammad b. Ebl
Siileyman’dan itibaren Ebl Hafs’a (6. 249/863) kadar her bir ravinin rivayetinde
teferriid ettigi zikredilir. Ayrica Suayb Arnaid'un yaptigi degerlendirmeye gore

hadis, Miislim’in sartlarina gore sahihtir.%"’

2.20. Itak (Kole Azadi) Bahsi
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a) Isnad Semasi ve Terciimesi

Hammad — ibrahim — Esved — Hz. Aise (r.anha) Berire’yi azat etmek
i¢in satin almak istedi. Ancak Berire’nin mevali’si: “Ancak vela hakki bizim olmak
sartiyla satariz” dediler. Hz. Aise (r.anha) durumu Rasdlullah’a (s.a.v) bildirdi.
Bunun tizerine Hz. Peygamber (s.a.v) sOyle buyurdu: “Veld (hakki) azat edene

aittir.”

b) Rivayetin Isnad Agisindan Degerlendirilmesi ve Sthhat Durumu

806 Taberant, el-Mu cemu’I-evsat, 6/150.
807 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 21/326 (Muhakkikin dipnotu).
808 Eh( Hanife, Misned, 442-443 (302).
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Kole azadina dair Berire hadisi, Hamméad tariki ile EbG Hanife’nin
Muisned’inde “Tedbir” bahsinde tahric edilmistir. Rivayete iliskin itibar
arastirmasinda K{itiib-i Sitte miielliflerinin, eserlerinde Hz. Aise (r.anha) vechiyle
hadisi naklettikleri goriiliir.® Nitekim Sahth-i Buhari ile Ebd Hanife’nin Miisned
rivayetinin isnadi Ggiincli tabakada bulunan Ibrahim en-Nehai’ye kadar ortaktir.
Dolayisiyla ibrahim’den, Sahih-i Buhari rivayetinde Hakem b. Uteybe; Miisned
rivayetinde ise Hammad b. Ebd Sileyman rivayette bulunarak, birbirlerini
desteklemede tam mutaba’at etmislerdir.®’® Nihayetinde s6z konusu rivayetin sahih

isnada sahip oldugu belirlenmistir.*"*

2.21. Fitneler Bahsi
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a) Isnad Semas1 ve Terciimesi

Mahmud b. Gaylan — Ebé Davud — Su’be [b. Haccic] — A’mes
[Siileyman b. Mihran], Hammad ve Asim b. Behdele — Ebi Viil [Sakik b.
Seleme) — Huzeyfe [b. Yeman’dan] rivayet edildigine gore Hz. Omer (r.a) dedi ki:
“Hanginiz Rastilullah’tan (s.a.v) fitne konusunda bir sey duydu.” Huzeyfe (r.a) “ben”
deyip soziine soyle devam etti: “Kisinin fitnesi/imtihani; ailesi, mali, ¢ocuklar1 ve
komsusuyla smanmasidir ki, namaz, orug, sadaka ve iyiligi emredip kotllikten
menetmek bu fitneye kefaret olabilir.” Hz. Omer (r.a): “Ben sana bunu sormadim,

denizin dalgalar1 gibi dalga dalga kabaracak fitneyi sordum” dedi. Bunun Uzerine

809 Byhari, “Biiyl’”, 67; Miislim, “Itk”, 2; Eba Davud, “Itk”, 2; Tirmizl “Vesaya”, 7; Nesai, “Zekat”,
99; Ibn Mace, “Feraiz”, 12.

810 Buhard, “Zekat”, 61.

811 fsnad hakkinda degerlendirilme i¢in bk. “2.1.9. Hayizin Dogal Karsilanmas1”

812 Tirmizi, “Fiten”, 66.
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Huzeyfe (r.a): “Ey Miiminlerin Emiri! Muhakkak ki o fitne ile senin aranda kapali
bulunan bir kap1 vardir.” Hz. Omer (r.a): “Peki o kap1 acilacak mi, yoksa kirilacak
m1?” Huzeyfe (r.a): “Bilakis kirilacak.” Hz. Omer (r.a): O zaman kiyamete kadar bir
daha kapanamayacak” dedi. Eb0d Vail, Hammad hadisinde sunu nakletmektedir:

“Mesriik’a o kapinin kim oldugunu sor dedim.” O da sordu ve: “Omer’dir” dedi.
b) Rivayetin Isnad Agisindan Degerlendirilmesi ve Sihhat Durumu

Konu edilen hadis, Siinen-i Tirmizi’de kaydedilmis ve sahih oldugu ifade
edilmistir. Isnadda miisahede edildigi iizere A’mes (6. 148/766), Hammad ve Asim
b. Behdele (6. 127/745) Ebl Véil’den (0. 82/702) rivayette tam mutaba’at ederek
birbirlerini desteklemislerdir. Diger taraftan miitabi’ rivayetlerin Sahihayn’da yer

aldig1 saptanmustir.®™

2.22. Hadler Bahsi

“Had” sozlikkte iki seyin birbirine karismamasi igin ortalarinda bulunan
engele veya fasilaya denir.*** Gardiyana “33s denmesinin sebebi disardan iceriye
girmek veya igeriden disartya ¢ikmak isteyenleri men etmesidir. Bir fikih terimi
olarak hadler Kur'an ve Siinnet ile belirlenmis cezal miieyyidelerdir ki sugu isleyene
ukibet, diger insanlara suctan el ¢ektirme, bir caydiricilik mahiyeti arz eder.?”® Bu
bolimde Hammad’in hadlerle ve hadlere miiteallik konularla ilgili rivayetlerine yer

verilecektir.

2.22.1. Sorumlulugun Kalktig1 Haller
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a) Isnad Semasi ve Terclimesi

813 Buhard, “Fiten”, 17. Miislim, “Fiten”, 7.

814 [bn Manzir, “hdd”, 3/140-141.

815 Bk. Ali Bardakoglu, “Had”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (istanbul: TDV Yaynlari,
1996), 14/547-551; Erdogan, Fikih ve Hukuk Terimleri Sozliigii, 166.

%1% Ebd Davud, “Huddd”, 16.
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Osman b. Ebi Seybe — Yezid b. Harun — Hamméad b. Seleme —
Hammad — ibrahim — Esved — Hz. Aise’den (r.anh) rivayet edildigine gore,
Ras(lullah (s.a.v) soyle buyurmustur: “U¢ gruptan kalem kaldirilmistir: Uyamincaya
kadar wuyuyandan, iyilesinceye kadar cinnet getirenden ve biiyiiyiinceye kadar

cocuktan”
b) Rivayetin Isnad Agisindan Degerlendirilmesi

Metni verilen rivayet Siunen-i EbG Davud’da “Hud(d” bahsinde yer
almaktadir. Benzer rivayetlerin Kutlib-i Tis’a kaynaklarinda ayrica 4 yerde tahric
edildigi tespit edilmistir. Belirlenen rivayetlerin kaynaklara gére dagilimi soyledir:
Sunen-i Nesal ve Sinen-i /bn Mdce’de aktarilan 1’er rivayet “Talak”, Siinen-i
Darimi’de bulunan 1 rivayet “Nikah” boliminde ve Ahmed b. Hanbel’in

Misned ‘inde de 3 muhtelif yerde yer almaktadir.

Ilgili rivayetin Kitiib-i Tis’a disindaki kaynaklardan Msned-i Ebi Hanife de
“Ahkam” bahsinde 2 yerde, Misned-i Tayalisi’de ve aym senedle Misned-i /bn
Rahlye’de, Nesai’nin es-Siinenii'I-Kibra’sinda, Misned-i Ebi Ya'la el-Mevsili’de ve
ondan Ibn Hibban’in ayni isnadla es-Sahih’inde, Musannef-i /bn Ebl Seybe de
“Talak”, Hakim en-Nis&blri’nin Mustedrek’inde “Biiyd’” ve Siinen-i Beyhaki’de

“Ikrar” bahsinde bulundugu saptanmustir.
Incelenen rivayetlerin senedleri asagidadir:
Sunen-i Nesai’de gegen rivayetin senedi soyle:

Ya’kab b. Ibrahim — Abdurrahman b. Mehdi — HammaAd b. Seleme —

Hammad — Ibrahim — Esved — Aise — Rasilullah (s.a.v).817

Siinen-i Ibn Mice de yer alan rivayetin senedi soyledir:

Eba Bekir b. Ebi Seybe — Yezid b. Harun (z) Muhammed b. Halid b. Hidas

— Muhammed b. Yahya — Abdurrahman b. Mehdi — Hammad b. Seleme —

Hammad — Ibrahim — Esved — Aise — Rastlullah (s.a.v).818

817 Nesai, “Talak”, 21. Ayrica bk. a.mlf, es-Siinenii’I-Kiibra, 5/256.
818 fbn Mace, “Talak”, 15.
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Ahmed b. Hanbel’in Musned’i ve Sinen-i Darimi’de yer alan rivayetin
senedi su sekildedir:

Hasan b. Musa, Affin ve Ravh — Hammad b. Seleme — Hammad —

[brahim — Esved — Aise — Rasilullah (s.a.v).**

Musned-i Ebl Hanife’de bulunan rivayetlerin senedi soyledir:

Hammad — [brahim — Esved — Aise — Rastilullah (s.a.V).820

Hammad — Said b. Ciibeyr — Huzeyfe — Rastlullah (s.at.v).821

Tayalisi ve Ebii Ya’la el-Mevsili’nin Musned’lerinde aktarilan rivayetin
senedi sOyledir:

Hammad b. Seleme — Hammad — Ibrahim — Esved — Aise — Rasilullah

(s.a.v).B

Musannef-i Ibn Eb(l Seybe’de gegen rivayetin senedi asagidadir:

Ebt Bekir — Yezid b. Harun — HammaAd b. Seleme — Hammad — Ibrahim

— Esved — Aise — Rasilullah (s.a.v).823

Hakim en-Nisabiri’nin Mustedrek’i ve Sinen-i Beyhaki’de aktarilan

rivayetin senedi soyledir:

Ebt Bekr b. Ishak ve Ebd Muhammed b. Musa — Muhammed b. Eyy(ib —
Eb(’l-Velid et-Tayalisi ve Musa b. Ismail — Hammad b. Seleme — Hammad —

[brahim — Esved — Aise — Rasilullah (s.a.v).824

Goriildiigii lizere sahabe ravisi Hz. Aise (r.anhi) olan isnadlarm ilk bes
tabakasinda raviler ayn kisiler olup, Hammad Nehai’den rivayet ederek dordincu

tabakada yer alirken, Ebl Hanife’nin Mlsned i 638 numarali rivayette sahabe ravisi

819 Darimi, “Nikah”, 783; Ahmed b. Hanbel, Misned, 41/231-232 (24703). Ayrica bk. a.mlf., Miisned,
42/51 (25114); a.mlf., Miisned, 42/224 (24694).

520 Ep{i Hanife, Miisned, 637.

821 Eb( Hanife, Miisned, 638.

822 Ep( Davud et-Tayalist, Miisned, 3/17 (1485). Ayrica bk. ibn Rahiye, Miisned, 3/998 (1713); Ebi
Ya’la el-Mevsili, Musned, 6/323 (4400). Ayrica Ibn Hibban Ebi Ya’la’dan ayni isnadla Sahih’inde
naklettigi rivayet icin bk. ibn Hibban, Sahih, 1/355.

823 {bn Eba Seybe, el-Musannef, 4/194 (19246).

824 Hakim, el-Miistedrek, 2/67 (2350);Beyhaki, es-Siinenii ’I-kiibra, 12/10 (11564)
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Huzeyfe’dir (r.a) ve Hammad Said b. Ciibeyr’den naklederek sadece bu tarikte

uglncu tabakada yer almaktadir.
b) Rivayetin Metin A¢isindan Degerlendirilmesi ve Sihhat Durumu
Senedleri verilen rivayetlerin metinleri arasindaki lafiz farkliliklar1 asagida

altlar ¢izilerek gosterilmistir:

Nesai, “Talak”, 21
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Ahmed b. Hanbel, Musned, 41/231-232 (24703)
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Ebd Davud et-Tayalisi, Musned, 3/17 (1485)
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Hakim en-Nisabari, el-Mustedrek, 2/67 (2350)
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Rivayetlerde  kendilerinden  sorumlulugun  kaldinldigr ¢ smftan
bahsedilirken, tabloda isaret edildigi tizere fikhi yonden farkli anlayiglari miimkiin
kilacak mubhtelif lafizlar kullanilmistir. Kisinin hangi evrede ¢ocukluk déneminden
cikarak yetiskin insanlar siifina dahil olacagi, yani ergenlige kavusacagi hakkinda
Ahmed b. Hanbel’in Misned inde yer alan “alids i ifadesinin fiili bulliga delalet
etmesi mimkiin iken, Siinen-i Nesal’de “& A8 ve Eb( Davud et-Tayalisi’nin

Miisned ‘inde “J8s A8 nakillerinin hikkmi bultga delaleti de olasidir.

Fikihta “clndn” yani akil hastaligi, kisinin ehliyetini ortadan kaldiran semavi

arizalardandir. Mezhepler arasinda bu halin mahiyeti, asli veya arizi, kisa veya uzun
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siireli olmasina iliskin muhtelif kaviller mevcuttur.®?®

Dolayistyla Stinen-i Nesai’de
“Gal 3 OBg s osidall 0837 ve Tayalisi’nin Misned’inde “Is & osidall 23
kayitlar1 da, fikih usGliiniin temel konularindan lafiz bahisleri i¢in 6nem arz
etmektedir. Ayrica Ahmed b. Hanbel’in Mdisned’inde ve Maustedrek’te diger
rivayetlerde yer almayan “ssiall €3 ifadesi, ehliyet arizalarindan “ateh” yani akil

zayifligina dikkat ¢geken 6nemli bir ayrintidir.

Sihhati hakkinda yapilan degerlendirmeye gOre Suayb Arnadd rivayete
“ceyyid”®® hiikmuni verirken, ®’ Nasiriiddin el-Elbani ise sahih oldugunu ifade

etmistir.%?
2.23. Tefsir Bahsi
b oy gl Al o A Jatg 6 236 ag b o e 22 pd IRl e s 18 -96
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a) Isnad Semas1 ve Terciimesi

Hammad —ibrahim — Esved — Hz. Aise’den (r.anh4) rivayet edildigine
gore Hz. Peygamber (s.a.v) soyle buyurdu: “Muhakkak ki eviatlariniz Allah’in size
hibesi olarak sizin kazamimlarimizdir. Allah Tedld diledigi kimselere kiz, diledigi

kimselere de erkek evlat hibe eder.”
b) Rivayetin Isnad Agisindan Degerlendirilmesi

Surad Suresi’nin 49. ayetinin yer aldig1 rivayet, EbGi Hanife’nin Musned ‘inde

“Tefsir” bahsinde tespit edilerek incelemeye tabi tutulmustur. Benzer rivayetlerin

825 Ayrica bk. ibrahim Kéfi Dénmez, “Ciintin”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul:
TDV Yayinlari, 1993), 8/125-129.

826 «“Ceyyid” kavrami hakkinda alimlerin farkli goriisleri mevcuttur. Subhi Salih’in aktardigma gore
hadis muinekkidleri sahih ve hasen dedikleri hadislere bazen farkli tabirler kullanmayi uygun
gdrmiislerdir. Iste ceyyid kavrami da bunlardandir ki sadece degisik bir ifade olmasi igin
kullanilmustir. Haddi zatinda makbul veya sahih hadis demektir. Bk. Subhi es-Salih, Hadis Ilimleri ve
Hadis Istilahlar, 126. SuyQtl ise Tedribii 'r-Ravi’de hadisgilerin “sahih” yerine “ceyyid” tabirini
kullanmalarinda mutlaka bir incelik oldugunu ve bu iki tabiri birbirlerine miisavi gérmediklerini ifade
etmistir. Yani ceyyid tabirini kullanan bir hadis¢i sanki rivayetin hasen li-zatihi derecesinde olmasi
gerektigini diisiinmekte ve sahih derecesine ulastirilmasinda tereddiidii oldugunu aktarmak
istemektedir. Boylece rivayetin sahih mertebesinden bir derece agagi oldugu da anlasilmaktadir. Bk.
Suydti, Tedrib, 1/195.

%" Ahmed b. Hanbel, Miisned, 41/232.

828 Nesal, es-Stinen, 6/156.

829 Eb{ Hanife, Misned, 655 (506).
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Hakim’in Miistedreki’'nde ve Beyhaki’nin Siinen’inde ayni metin ve senedle yer

aldig1 gozlemlenir.

Hakim’in Mustedrek’i ve Beyhaki’nin es-Sinen’inde yer alan rivayetin

senedi su sekildedir:

Eb0 Abdurrahman Muhammed b. Mahmud el-Hafiz — Hammad b. Ahmed
el-Kadi — Muhammed b. Ali b. el-Hasen b. Sakik — Babas1 [Ali b. Hasen el-Abdi]
— Ebi Hamza — Ibrahim es-Saig — Hammad — Ibrahim — Esved — Aise —

RasGlullah (s.a.v).5%

Gorildiugii tizere dordiincti tabakada bulunan Hammad b. Ebl Siileyman’a
kadar senedler ortaktir. Hammad’dan rivayette Hammad b. Seleme ve ibrahim es-

Saig (6. 131/749) tam mutédba’at ederek birbirlerini desteklemislerdir.
c) Rivayetin Metin Agisindan Degerlendirilmesi ve Sthhat Durumu
Tabloda rivayet metinleri arasinda bulunan muhtelif lafizlara altlar1 ¢izilerek

isaret edilmistir:

Hakim, el-Mustedrek, 2/312 (3123)

@) azat 13) 30 A sals 0 G 38 34 g B0 153 38 L oS0l don 8351 &y

el-Mustedrek ve es-Siinen’de yer alan “Eviatlarimiz ve mallari, ihtiyag
durumunda sizindir” ifadesinin Musned 'de bulunmadigi miisahede edilir. Bununla
birlikte s6z konusu rivayetin Seyhayn’in sartlarina gére sahih oldugu, ancak onlar
tarafindan tahric edilmedigi zikredilmistir.®** Ancak rivayetin sonunda bulunan « 13
e 233530 kaydinin Hammad’in vehmi oldugu ve “A’mes — Ibrahim — Esved —

Aise — Rasilullah (s.a.v)” tarikiyle de nakledilen hadiste bu ifadenin yer almadigi,

830 Hakim, el-Miistedrek, 2/312 (3123); Beyhaki, es-Siinen, 16/82 (15841).
831 Hakim, el-Miistedrek, 2/312 (Muhakkikin notu).
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dolayisiyla Miistedrek ve Siinen-i Beyhaki rivayetlerinin mahfiz olmayip sizz®*

oldugu kaydedilmistir.2*®

Netice itibariyle mevzubahis haberlere dair itibar arastirmasi sonucunda, \31
Ll a33531” anlatimimin bagka kaynaklarda tespit edilememesi, rivayetin sizz olarak
degerlendirilmesinin isabetli oldugunu ortaya koymaktadir. Fakat s6z konusu lafzin,
Musned 'de metin ve sened itibariyle aynist bulunan Hammad rivayetinde dile
getirilmemesi, Hammad’a aidiyeti ve Hammad’in vehmi nitelemesi hususunda suphe

uyandirmaktadir.
2.24. Edep Bahsi

Edep kelimesi sozllkte, “incelik, zarafet, davet, giizel diisiince” gibi manalara
gelmekte ve insanlar1 ¢irkin seylerden uzaklastirip dviilecek amellere yonlendirdigi
icin bdyle isimlendirildigi kaydedilmektedir.** Fikih dilinde ‘miistehab’ olarak ifade

8

edilen edep, % yapilmasinda sevap, terkinde kmama gerektirmeyen, Hz.

Peygamber'in (s.a.v) bazen yapip bazen yapmadigi davranislara denir.®®® Asagida,

edep bahislerinde Hammad kanaliyla yer almis olan rivayetler incelenecektir.
2.24.1. Kalbe Gelen Vesvesenin Onlenmesi
B8 Ok Was (Y Bl Was gl g M s s DL S o yayed 0 Ak U -7
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a) Isnad Semasi ve Terciimesi

Muhammed b. Mesriir b. Seyyar — Hasen b. Muhammed b. es-Sabbah
— TIshak b. Ezrak — Siifyan [es-Sevri] — Hammad — Said b. Ciibeyr — ibn

832 «Sika ravinin diger sikalara veya kendinden daha sika olan ravilere muhalefet ederek rivayet ettigi
hadise ‘sdzz’ denir. Aksi durumdaki hadis ise ‘mahfiiz’ olarak isimlendirilir.” Aydinh, Hadis
Istilahlar Sézligii, 313.

833 Beyhaki, es-Siinen, 16/83 (No. 15842).

84 [bn Manzir, “edb”, 1/206-207.

835 Erdogan, Fikih ve Hukuk Terimleri SozIiigti, 113.

83 Brdogan Fikih ve Hukuk Terimleri Sozligii, 430.

87 [bn Hibban, es-Sahih, 5/285 (1956).
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Abbas’tan (r.a) rivayet edildigine gore bir adam Hz. Peygamber'in (s.a.v) yanina
geldi ve sOyle dedi: “Ya Rastlullah (s.a.v)! Benim gonliimde 6yle bir sey var ki, onu
soylemektense kil (olup yanmak) bana daha sevimli gelir.” Bunun (zerine Nebi
(s.a.v) soyle dedi: “Allah-u Ekber, Allah-u Ekber. Vesveseden isi dondiiren Allah’a

hamdolsun.”
b) Rivayetin Isnad Agisindan Degerlendirilmesi

Seytan tarafindan kalbe ilka edilen vesveseden duyulan rahatsizligin dile
getirildigi rivayet, ibn Hibban’m es-Sahih’inde nakledilmektedir. Benzer rivayetler
Nesai’nin es-Siinenti 'I-kibré’sinda “Amelii’l-Yevm ve’l-Leyle” boliminde iki yerde

ve Taberani’nin el-Mu cemu ’s-sagir’inde kaydedilmistir.
es-Siinenii’l-kubra 'da ifade edilen rivayetlerin isnadi soyledir:

Muhammed b. Bessar — Abdurrahman [b. Mehdi] — Siifyan [es-Sevri] —

Hammad — Ibrahim — Rastlullah (s.a.v).?®

Abdurrahman b. Ibrahim — ishak b. Yusuf — SiifyAn — Hammad — Said b.
Ciibeyr — Ibn Abbas — Rastlullah (s.a.v).839

el-Mu’cemu’s-sagir ‘de yer alan sened su sekildedir:

Muntesir b. Nasr b. Muntesir el-Vasiti b. Ehi Temim b. Muntesir — Ahmed
b. Sinan el-Vasiti — Ishak b. Yusuf el-Ezrak — Siifyan es-Sevri — Hammad b. Eba

Siileyman — Said b. Ciibeyr — ibn Abbas — Rasalullah (s.a.v).2*

Goriildiigii iizere Sahth-i Ibn Hibbdn ve el-Mu’cemu’s-sagir rivayetlerinin
sahabe ravisi Ibn Abbas olup, besinci tabakada bulunan Ishak b. Yusuf el-Ezrak’a (6.
195/811) kadar raviler ortak iken, es-Siinenii ’I-kiibré rivayetinde sahabe tabakasinda,
tabiinden olmasima ragmen Ibrahim en-Nehai’nin yer aldi1 miisahede edilmektedir.
Dolayisiyla tabiin neslinden Dbirinin, sahabeyi atlayarak dogrudan Hz.
Peygamber’den (s.a.v) nakilde bulunmasi sebebiyle es-Siinenii’l-kiibra isnadiyla

rivayetin, zayif hadis ¢esitlerinden miirsel kismina dahil oldugu anlasilmaktadir.

¢) Rivayetin Metin Agisindan Degerlendirilmesi ve Sthhat Durumu

838 Nesaf, es-Siinenii’I-kilbra, 9/248 (10433).
839 Nesal, es-Siinenii I-kiibra, 9/248 (10434).
840 Taberant, el-Mu 'cemu ’s-sagir, 21237 (1090).
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Rivayet metinlerinde lafizlar arasinda baz1 ziyade ifadeler asagidaki tabloda

gosterilmistir.

Taberani, el-Mu’cemu’s-sagir, 2/237 (1090).
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Nesai, es-Siinenii’l-kiibra, 9/248 (10434)
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Konu bashginda ifade edilen Sahith-i Ibn Hibbdn rivayetinde, Sahabe-i
Kiram’in gonliinde bulunan vesveseden serzeniste bulunmasi sonucunda, Hz.
Peygamber’den (s.a.v) sadir olan tekbir ve hamdele iken; el-Mu’'cemu’s-sagir
rivayetinde Rastlullah’in (s.a.v) s6z konusu kuruntunun misebbibini, “tam olarak
tmanin kendisidir” anlaminda “Clay) gia &)y diyerek belirtmesi kayda degerdir.
Ote yandan Sahih’te “isini bozan” manasinda “b3a) 1) (5;3‘” kaydina mukabil, es-
Siinenii’l-kiibra’da “tuzagini bozan” mealinde “63& 3 ¢ aktarimunin yer almasi,

isten kastin, seytanin tuzagi oldugunu beyan mesabesindendir.
Suayb Arnaid’un sithhat degerlendirmesine gore rivayet sahihtir.?*!
2.24.2. Muslumanlarin Dertleriyle Dertlenmeyen Kimse
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a) Isnad Semas1 ve Terciimesi

Abdii’l-Baki b. Kani el-Hafiz — Abdullah b. Ubeydullah b. Ahmed b. el-
Hasen el-Mervezi — Ishak b. Bisr — Mukaitil b. Siilleyman — Hammad —
ibrahim — Abdurrahman b. Yezid — Abdullah b. Mes'dad’dan (r.a) rivayet

8! ibn Hibban, es-Sahth, 5/285.
842 Hakim, el-Miistedrek, 4/356 (7902).
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edildigine gore Nebi (s.a.v) sOyle buyurmustur: “Her Kimin gayreti Allah’tan
baskasina oldugu halde sabahlarsa, Allah’in (himayesinden) bir nasibi yoktur. Her

kim Musllimanlarin dertleriyle dertlenmezse, onlardan degildir.”
b) Rivayetin Isnad A¢isindan Degerlendirilmesi ve Sihhat Durumu

Konu baghiginda yer alan rivayet, Hakim en-Nisablri’nin, Buhari ve
Miislim’in ikisinin veya ikisinden birinin sartlarina uydugu halde eserlerine almadigi

843

rivayetleri bir araya getirdigi eseri Miistedrek ale’s-Sahihayn’da™" tespit edilmistir.

Kaynaklarda Ishak b. Bisr (0. 206/822) hakkinda kendisinden asla hadis
yazilamayacag, kezzab bir kimse oldugu;*** Mukatil b. Stileyman’in (6. 150/767) ise

I 846

hakkinda metriiku’l-hadis, ®*° miinkeru’l-hadis, decca gibi cerh ifadelerinin

kullanilmas: sebebiyle,®*” bu isnadla hadisin ¢ok siddetli zayif oldugunu séylemek

mumkand(r.

2.24.3. “Allah Beni Sana Feda Etsin” Demek
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a) Isnad Semas1 ve Terclimesi

Musa b. Ismail — Hammad b. Seleme. Miislim [b. Ibrahim] — Hisam [b.
Abdullah ed-Destuvai] — Hamméad b. Ebd Suleyman — Zeyd b. Vehb — Ebi
Zer [el-Gifari] (r.a) soyle dedi: “Hz. Peygamber (s.a.v) bana (seslenerek) “Ey Ebl

Zer!” dedi. Ben de “buyur ya Rasllullah emrine icabet edeyim. Canim sana feda

olsun” dedim.

b) Rivayetin Isnad Agisindan Degerlendirilmesi

83 fbrahim Hatiboglu, “Miistedrek”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (Istanbul: TDV
Yayinlari, 2006), 32/133-134.

84 Ibn Ebd Hatim, el-Cerh ve 't-ta’dil, 2/214; ibn Hibban, el-Mecrahin, 1/46;

845 Metrik ravi anlaminda kullamilir. Bk. “2.2.24. Namazdayken Okunacak Dualar.”

8% «Biiyiik yalanci anlaminda kullamlan deccal kelimesi, rdvinin ve rivayetinin kesinlikle terkine
sebeptir.” Bk. Aydinl, Hadis Istilahlar: Sozligii, 58; Yucel, Tenkit Terimleri, 51.

87 Buhari, et-Tarih, 9/337; ibn Ebd Hatim, el-Cerh ve't-ta’dil, 8/354-355; ibn Sa’d, et-Tabakat,
9/377; ibn Hibban, el-Mecr(ihin, 2/347; ibn Adi, el-Kamil, 8/185.

88 Ebti Davud, “Edep”, 126.
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Ashabin Hz. Peygamber’e (s.a.v) duydugu sevgi ve muhabbetin lafizlara
yansidig1 bu rivayet Stinen-i Eb0 Davud’un “Edep” bahsinde yer almaktadir. Benzer
rivayetler EbG Davud et-Tayalisi’nin Misned’inde ve Sahth-i /bn Hibbdn’da

saptanmistir.

es-Sahth ve Mdusned’de muhtelif metinlerle yer alan rivayetin senedleri

ortiismektedir. Bu sebeple sadece bir senedin kaydedilmesi yeterli olacaktir ki

Sahih’de ifade edilen de soyledir:

Ebt Halife — Miislim b. Ibrahim — Hisam b. Ebi Abdullah — Hammad b.
Eb{ Siilleyman — Zeyd b. Vehb — Ebi Zer — Rasilullah (s.a.v).2*°

Goriildigi tizere Stinen-i Eb( Davud’da aktarilan rivayette, matbli niishada
tahvil isareti bulunmamasi sebebiyle noktayla ayrilmis iki senedin varligi dikkat
¢ekmektedir. Hammad’in talebelerinden Hammad b. Seleme ve ed-Destuvai rivayeti
nakletmisler, onlardan da farkli iki ravi nakilde bulunarak sened ikiye ayrilmistir.
Dolayisiyla Hammad b. Ebd Siileyman’dan rivayette Seleme ile ed-Destlval

arasinda tam mutaba’at s6z konusudur.
c) Rivayetin Metin Agisindan Degerlendirilmesi ve Sihhat Durumu

Konu basghginda zikredilen rivayetin, metinleri arasinda farklihk go6ze
carpmaktadir. Ancak bu, konuya dair ilgili kismun ihtisar edilerek rivayet
edilmesinden kaynaklanmaktadir. Bu sebeple tabloda, rivayetin en genis ve diger
vecihlerin ihtisar edilmis kisimlarinin cem edildigi Ibn Hibban’mn es-Sahih’inde ifade
edilen metnine yer verilecektir. Ancak altlar1 ¢izilen ifadeler, farkliligi yansitmanin

aksine, ele alinan {i¢ rivayette de ortak olan metinler olacaktir.

Ibn Hibban, es-Sahih, 5/134 (4143)
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89 [bn Hibban, es-Sahih, 5/134 (4143); Tayalisi, Miisned, 1/358 (447).
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Muhaddisler, beyan edilmesi gerekeni gizlemek gibi bir durumla
karsilasmamak igin, bir bagka vecihle tam olarak rivayet edilmeden, hadiste ihtisara

karst ¢ikmislardir, ®°

Bu agidan Sahih rivayeti, metnin tamamina samil olmasi
hasebiyle 0nem arz etmektedir. Ciinkii konu baslhig altinda aktarilan es-Slinen
rivayeti “Buyur ya Rastlullah emrine icabet edeyim. Canim sana feda olsun”
anlaminda “&}3 Uiy (s e-5 &P anlatimindan; Misned rivayeti “zenginler kiyamet
guniinde alt tabakada -veya azimlikta- olacaklardir” mealinde “ gf - Galind g &g laal
dalal) 2y - uJ-M\ ifadesinden ibarettir. Halbuki Sahih-i /bn Hibban rivayetinde, séz
konusu ifadelerin nerede ne amagla soylendigi daha belirgindir. Nitekim Uhud
daginin yakinlarinda yolculuk esnasinda, Rasdlullah (s.a.v) Eba Zer’e (r.a)
zenginligin Onemsizligini ve tamah edilecek bir sey olmadigini anlatmak igin
seslenmekte ve bunun lizerine Ebl Zer (r.a), Hz. Peygamber (s.a.v) tarafindan
gelecek bir emre daima hazir ve nazir oldugunu izhar edercesine muhabbetle cevap
vermektedir. Akabinde de Hz. Peygamber (s.a.v), ailesinin altinlara gark olmus bir
yasam siirmelerinin kesinlikle kendisini sevindirmeyecegini ve Cebrail’in (a.s) -daha

once incelendigi Uzere- muijdesini haber vermektedir.

Boylece siyak-sibak cercevesinde rivayet metni, genis kapsamda
degerlendirilerek bir biitiin olarak ele alinmis ve rivayet tam anlamiyla ihata edilmis
olmaktadir. Son olarak Suayb Arnalid'un degerlendirmesine gore rivayetin sahih

oldugu tespit edilmistir.2>*

2.24.4. Hz. Peygamber’in Tabii Kokusu
08 oo gl dlh Lo alh Oy O a8 Al oy sgmni o3 Al W 28 e 8 Gt 38 s 26 -100

P2l g snalt ) 13 by S

a) Isnad Semasi ve Terciimesi

850 Subht es-Salih, Hadis Ilimleri, 63.
81 Ebii Davud, “Edep”, 126 (Muhakkikin dipnotu).
82 Eb{ Hanife, Misned, 519 (356).
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HammiAd — Ibrahim — Alkame — Abdullah b. Mes’id’un (r.a)
bildirdigine gore, “Rasllullah (s.a.v) gece mescide giderken kedisine has tabil

kokusu ile taninirdi.”
b) Rivayetin Isnad A¢isindan Degerlendirilmesi ve Sihhat Durumu

Hz. Peygamber'in (s.a.v) dogal kokusunun fark edildigine dair rivayet Eb(

853

Hanife’nin Miisned inde sahih isnadla®™® yer almaktadir. ilgili hadis, Ktlb-i Tis’a

kiilliyatindan sadece Stinen-i Darimi*de miirsel olarak tahric edilmistir.®*

2.24.5. Yumusaklik ve Kabahk
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a) Isnad Semas1 ve Terciimesi

Hammaid — ibrahim — Esved — Hz. Aise’nin (r.anha) sunu dedigi
rivayet edildi: “Sayet yumusak huyluluk sair mahlikat gibi gériinen bir sey olsaydi,
Allah’in yarattiklar1 igerisinde ondan daha giizel goriinen bir sey olmazdi. Sayet
kabalik/zorbalik ise sair mahlikat gibi goriinen bir sey olsaydi, yine Allah’in

yarattiklari i¢erisinde ondan daha ¢irkin goriinen bir sey olmazdi.”
b) Rivayetin Isnad Agisindan Degerlendirilmesi ve Sthhat Durumu

Ebi Hanife’nin Miisned ‘inde sahih isnadla® kaydedilen hadiste, yumusak ve
kaba huylu kimselerin tasviri yapilmaktadir. Hz. Aise’den (r.anha) mevkaf olarak
nakledilen rivayet, Taberani’nin el-Mu 'cemu’l-kebir’inde Abdullah b. Mes'id’dan

k856

merfQ olara zikredilmistir.®*’ Ote yandan sevahid rivayetlerin Sahihayn’da yer

aldig1 belirlenmistir.2*®

2.24.6. Mislimana Sovmek

83 [snad hakkinda bk. “2.2.20. Seferde Namazi Kisaltmak™

84 Darimi, “Alamatii’n-Niibiivve”, 11.

5% Isnad hakkinda degerlendirme igin bk. “2.1.9. Hay1zin Dogal Karsilanmas:”
8% Taberanf, el-Mu 'cemu I-evsat, 4/241 (4087).

87 Ali el-Kari, Serhu miisned, 1/132-133.

88 Buhard, “Edep”, 35; Miislim, “Selam”, 4.
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a) Isnad Semas1 ve Terciimesi

Mahmud b. Gaylan — Ebd Davud — Su'be — Hammad [b. Ebl Suleyman]
— Mansur, Sileyman, Zibeyd — Eb( Véail — Abdullah’in [b. Mes'dd] rivayet
ettigine gore Hz. Peygamber (s.a.v) sOyle buyurdu: “Miisliimana sovmek fasiklik,
onunla ¢arpismak kiifiirdiir.” “(Akabinde Su'be sOyle dedi): Sen Kkimi itham
ediyorsun? Mansur’u mu? Ziibeyd’i mi? Yoksa Siileyman’t m1? (Hammad sdyle

cevap verdi): Hayir! Gergekten ben Ebt Vail’i itham ediyorum”
b) Rivayetin Degerlendirilmesi ve Sithhat Durumu

Su'be ve Hammad b. Ebt Siilleyman’in Miircie hakkinda tartismalarin1 konu

ANy

edinen ve sahih oldugu ifade edilen®® rivayet, Nesai’nin es-Siinenti’[-klibra’sinda

kaydedilmistir. Ayrica hadisin Sahihayn’de yer aldig1 tespit edilmistir.®**

2.25. Zuihd ve Rekaik®” Bahsi
& ko el o o e s e A oz Ot o3 13 3 ol of el 3 alis 1 -103
Al O 6 5 ST Gl 108 231 e Bgs Byl 1o ABBIA5 gl BelE b fnlaal 5 136 (A K
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a) Isnad Semas1 ve Terciimesi

89 Nesal, es-Siinenii 'I-kilbra, 3/460 (3561).

80 Muhammed b. Ali b. Adem b. Musa el-Esybt el-Vellevi, Serhu Siineni n-Nesai (B.y.: Daru’l-
Mi’rac, 1424/2003), 32/111-112.

81 Buhard, “Iman”, 48; Miislim, “iman”, 28.

862 «Ziihde, ahirete yonelmeye, iyilige tesvik etmeye, kotiiliiklerden sakindirmaya dair hadisler.” Bk.
Aydml, Hadis Istilahlar: SozIligii, 272.

83 Eb( Hanife, Misned, 626 (481).
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HammAid — ibrahim — Esved — Hz. Omer (r.a), RasGlullah’in (s.a.v)
hastaligimin siddetlendigi (bir gin) yanina gitti. Bir de bakti ki O, Katvan
(kumasindan sert) bir ortli ve izhir denilen kamis ile doldurulmus yiin bir yastikta
yatiyor. Hemen soyle deyiverdi: “Anam babam sana feda oldun Ya Ras(lullah! iran
ve Rum krallar1 dibace (denilen ipek dosemeli tahtlar) zerinde (kuruluyorlar).”
Bunun Uzerine Hz. Peygamber (s.a.v): “Ey Omer! Diinya onlarin ahiret bizim olsun
istemez misin?” buyurdu. Derken Hz. Omer (r.a) Rastlullah'in (s.a.v) (basma)
dokundu ve O’nun atesler i¢inde yandigimi goriince (saskinlikla): “ Sen Allah’in
Rasul’i oldugun halde boyle atesler i¢inde mi (yaniyorsun)” dedi. O zaman Hz.
Peygamber (s.a.v) soyle buyurdu: “Bu iimmetin en siddetli musibete di¢ar olacak
olami Nebi’sidir. Sonra da derece olarak timmetin hayirli kilimanlar: gelir Ki, sizden

onceki peygamberler ve iimmetlerinde de biyle olagelmistir.”
b) Rivayetin Isnad A¢isindan Degerlendirilmesi ve Sthhat Durumu

Konu edilen rivayet EbGi Hanife’nin Misned’inde “Ziihd Hayatinin Ihtiva
Ettikleri” isimli baslikta yer almaktadir. Ricalinin sikalardan®* olustugu isnadin
sahih oldugu belirlenmistir. SO0z konusu hadisin miitabi’inin Sahihayn’da

kaydedildigi saptanmustur.®®
2.26. Sahabenin Fazileti Bahsi

Hz. Peygamber’in (s.a.v) ashabinin faziletleri ve bu konuya iliskin tertip
edilen literatiire “fezailii’s-sahabe” tabiri kullanilmaktadir.®®® Siinen tarz1 eserlerde
genellikle bu konuya dair ayrica bir basliga rastlanmazken, basta cami’ tlrii eserler
olmak iizere hadis kitaplarinda sahabenin faziletine dair hadislerin ¢okca yer aldig
bolum basliklarina s6z konusu isimle rastlanmaktadir. Bu baslik altinda da sahabenin

faziletine dair Hammad’1n rivayetleri incelenecektir.

2.26.1. Hz. Omer’in Fazileti
(...,k\}g! o Ol @i o e e aé’,vj\ J.Q,G\-am! o ch}‘-'J\ J..'A.&ﬂ\ o "\'.!j}“ Ll Ao oy M\ i -104

AT i B S8 G i g ke di) o — 1 Jgny JIB 1By o Jlos o8 (b o Rdle 8 (ol

864 Esved b. Yezid’in cerh-ta’dil durumu hakkinda bk. “2.1.9. Hayizin Dogal Karsilanmas:”

85 Buhard, “Nikah”, 83, “Mezalim”, 26; Miislim, “Talak™, 5.

86 Mehmet Efendioglu, “Fezailii’s-Sahabe”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (istanbul:
TDV Yayinlari, 1995), 12/534-538.
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a) Isnad Semas1 ve Terciimesi

Hasan b. Arafe — Velid b. Fadl el-Anzi — Ismail el-icli — Hammad b.
Eb( Suleyman — ibrahim en-Nehai — Alkame b. Kays — Ammar b. Yasir
(r.a) tarafindan nakledildigine gére Hz. Peygamber (s.a.v): “Ey Ammar biraz énce
yanmima Cebrdil geldi de ben ona soyle dedim: Ey Cebrdil bana gokte Omer’in
faziletine dair (konusulanlarr) haber verir misin? Bunun Uzerine Cebrail (a.s): Ey
Muhammed (s.a.v)! Sayet ben sana Nuh'un (a.s), kavminin arasinda elli yil eksik bin
sene kaldig1 miiddet kadar Omer’in faziletlerini anlatsam yine de onun faziletleri
(anlatmakla) bitmez tilkenmez. Muhakkak ki Omer, Ebu Bekir hasenatindan bir

hasenedir.
b) Rivayetin Isnad Agisindan Degerlendirilmesi ve Sthhat Durumu

Senedde yer alan Velid b. Fadl el-Anzi hakkinda kaynaklarda, onun mechl
bir ravi oldugu, cerh ile maruf oldugu, rivayetleriyle ihticac®®® edilemeyecegi, hatta
hadis uyduran bir kimse oldugu aktarilir.?*®® Ote yandan kaynaklarda Hammad b. Eb{
Siileyman ve Ibrahim en-Nehai’nin kesinlikle bu rivayeti nakletmedigi ve bunun ¢ok
¢irkin uydurma bir haber oldugu nakledilmektedir.®® Ayrica s6z konusu haberi
ibnii’I-Cevzi de Mevz(iat’inda zikretmektedir.®’*

2.26.2. Hz. Huzeyme’nin Sahitliginin Iki Kisinin Sahitligine Denk
Tutulmasi
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87 Ebii Ya’la el-Mevsili, Miisned, 3/134 (N0.1603)

88 Hadisi, delil olarak kullanilmaya elverisli olmak. Bk. Aydinl, Hadis Istilahlar Szliigii, 139.

59 {bn Hibban, el-Mecrihin, 2/482; Ebi Nuaym el-isfahani, Duafa, 157; Zehebi, Mizan, 4/343.

50 Ebii Ya’ld el-Mevsili, Miisned, 3/134. (Muhakkikin Dipnotu)

1 Ebi’l-Ferec Cemaliddin Abdurrahméan b. Ali b. Muhammed el-Bagdadi, el-Mevzoat, thk.
Abdurrahman Muhammed Osman (Medine: Mektebetii’s-Selefiyye, 1386/1966), 1/321.
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a) Isnad Semas1 ve Terciimesi

Hammad — Ibrahim — Ebi Abdullah el-Cedeli — Huzeyme’den [b.
Sabit] soyle rivayet edildi: Bir bedevinin Hz. Peygamber'e (s.a.v) sattig1 seyi inkar
ettigi esnada Huzeyme (r.a) ¢ikageldi ve: “Ben onu RasUlullah’a (s.a.v) sattigina
sahidim” dedi. (Bunu duyan) Ras(lullah (s.a.v): “Bunu nerden biliyorsun?” diye
sordu. Huzeyme (r.a): “Sen bize vahiy getiriyorsun, (bu sebeple) biz de senin dogru
s0zlii (oldugunu) tasdik ediyoruz” cevabini verince Hz. Peygamber (s.a.v), (o giinden
sonra) Huzeyme’nin (r.a) sahitligini iki kisinin sahitligine denk tuttu. Bagka bir
rivayette ifade edildigine gore: “Huzeyme (r.a) vefat edinceye kadar onun sahitligi
iki kisinin sahitligine esit goriildi.”

b) Rivayetin Sened, Metin ve Sihhat A¢isindan Degerlendirilmesi

Sened ve metnine yer verilen rivayet Ebli Hanife’nin Musned’inde “Fedail”
bashgr altinda yer almaktadir. Hammad tariki ile baska kaynak eserlerde tespit
edilememistir. Ilgili hadis ihtisar edilerek aktarilmis olup, Sunen-i Eb( Davud,
Stinen-i Nesal ve Ahmed b. Hanbel’in Misned’inde bulunan miitabi’ rivayetlerde
mesele genis sekilde ele alinmis ve Huzeyme b. Sabit’in (r.a) “Ziissehadeteyn”
lakabiyla anildigi kaydedilmistir. Tahkikli kaynaklarda Huzeyme’nin (r.a),
minferiden sahitliginin iki kiginin sahitligine denk tutulmasinin yanlis anlagilmalara
mahal vermemesine yonelik izahatlarda bulunulmus ve bu nevi sahitligin onun
sahsina miinhasir oldugu vurgulanmistir. Bununla birlikte Suayb Arnatd ve

Elbani’nin rivayetin sihhati hakkinda sahih hiikmii verdikleri beyan edilmigtir.?®

2.26.3. Oliimiin Hz. Aise Vesilesiyle RasOlullah’a Kolaylastirilmas:

872 Eb{) Hanife, Miisned, 536-537 (376).
873 Ebti Davud, “Akdiyye”, 21; Nesai, “Biiyi’”” 81, Ahmed b. Hanbel, Misned, 5/459-460 (3607); Ali
el-Kar1, Serhu miisned,1/67-68.
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a) Isnad Semas1 ve Terciimesi

Bekr b. Sehl ed-Dimyati — Abdullah b. Yusuf — Muaviye Muhammed
b. Hazim — Ebi Hanife Nu’man b. Sabit — Hammad — Ibrahim — Esved —
Hz. Aise’nin (r.anh4) soyle dedigi rivayet edildi: “Allah Ras0lii (s.a.v) bana dedi ki:
“(Ey Aisel) Senin cennette (de) esim olacagimn bana gosterilmesiyle, 6liim bana

kolaylastirtliyor.”
b) Rivayetin Isnad A¢isindan Degerlendirilmesi ve Sihhat Durumu

Hz. Peygamber'in (s.a.v) esine karsi olan muhabbetini yansitmasi agisindan
onem arz eden ilgili rivayet, Taberani’nin el-Mu cemu’[-kebir’inde kaydedilmistir.
Rivayetin sened ve metin itibariyle aynisi olan miikerrerie el-Mu’'cemu ’l-evsat ta
bulunmaktadir. Diger taraftan muhakkik tarafindan diisiilen nota gore, isnad
zincirinde yer alan Muaviye Muhammed b. Hazim (6. 194/810) rivayetinde teferrud
etmistir. ”> Ayrica rical kitaplarinda Bekr b. Sehl ed-Dimyati’nin (6. 289/902) zayif
bir ravi olduguna iliskin malumatlara ulasilmas1 sebebiyle,®’® bu isnad ile rivayetin
zayif olarak degerlendirilmesi gerekmektedir. Ilgili rivayet Ebdi Hanife nin
Miisned inde, Ibrahim en-Nehai’nin Hz. Aise’den (r.anhi) miirsel olarak aktardig
isnadla yer almaktadir.®”” Ancak Nehai’nin irsallerinin tashih edilmesi mucibince,

isnadin sahih oldugu ifade edilir.®’®

el-Mu 'cemu’I-kebir ve el-Mu cemu’l-evsat 'ta zayif isnadlarla nakledilen ilgili

hadise dair yapilan itibar arastirmasi sonucunda, Ahmed b. Hanbel’in MUsned inde

874 Taberant, el-Mu 'cemu I-kebir, 23/39 (98).

875 Taberanf, el-Mu 'cemu I-evsat, 3/284 (3161).

876 Zehebi, Mizan, 1/345; a.mlf, el-Mugni fi 'd-du’afd’, 1/113.

877 Eb{i Hanife, Miisned, 542 (378).

878 Nehai’nin irsallerinin sahih kabul edilmesi hakkinda bk. “2.1.8. Ateste Pisen Seyleri Yemek
Abdesti Gerektirmez”
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Hz. Aise (r.anha) tariki ile zayif isnadla tespit edilen vecih®” haricinde, sahid veya

miitabi’ rivayete ulagilamamustir.
2.27. Sefaat
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a) Isnad Semas1 ve Terciimesi

Hasen — Hammad b. Seleme — Hammad b. Ebi Siileyman — Rib’i b.
Hiras — Huzeyfe b. Yeman’dan rivayet edildigine gore Hz. Peygamber (s.a.v)
sOyle dedi: “Kendilerine ‘Cehennemiyyiin’ denilen bir topluluk, (ancak) ates onlarin
(deri ve kemiklerini bitirip kemikleri goriiniinceye kadar) yaktiktan sonra

cehennemden c¢ikacaktir.”
b) Rivayetin Isnad A¢isindan Degerlendirilmesi

Yukarida sened ve metnine yer verilen rivayet, Ahmed b. Hanbel’in
Misnedinde 23323 numarada yer almaktadir. Bununla birlikte Miisned de bir
rivayet daha yer alirken, Ebi Hanife ve Tayalisi’nin Misned lerinde Hammad'in
mezkiar konudaki nakillerine rastlanmigtir. Misned-i Tayalisi’de aktarilan rivayetin
sened itibariyle farklilik arz etmemesi sebebiyle, sadece metne yonelik incelemeye

tabi tutulup, lafzindaki farkilik tabloda isaret edilecektir.
Musned’de kaydedilen diger rivayetin senedi sudur:

Muhammed b. Cafer ve Haccac [b. Muhammed] — Su'be [b. Haccac] —

Hammad — Rib’i [b. Hiras] — Huzeyfe — Rastlullah (s.a.v).881

Ebi Hanife’nin Misned’inde yer verilen rivayetin senedi su sekildedir:

Hammad — Ibrahim — Esved — Rib’1 — Huzeyfe — Rasiilullah (s.a.v).882

Goriildigi tizere Mlsned rivayetlerinde Hammad b. Ebl Siileyman, Rib’1 b.

Hiras’tan nakilde bulunup {iglincli tabakada yer aliyorken, Eb( Hanife’nin

879 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 41/519 (25076).

880 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 38/349 (23323).

881 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 38/420 (23423); Tayalisi, Miisned, 1/335 (420).
882 Eb( Hanife, Muisned, 46 (24).

203



Miisned ‘inde iiciincii tabakada Esved, dérdiincii tabakada Ibrahim en-Nehai bulunup,

Hammad ravi zincirinde ancak besinci tabakada tezahiir etmistir.

Diger taraftan Musned ’'de —tabloda da isaret edilecegi tiizere- Su'be b.
Haccac’in ifadesine yer verilerek, rivayetin bir defaya mahsus merfii olarak
degerlendirildigi, Tayalisi’nin Mdisned’inde ise yine Su'be’den naklen rivayetin,
bazen merfl, bazen ise merfl olarak degerlendirilmedigi nakledilmektedir.
Dolayisiyla mezkdr ifadelerden rivayetin mevkdf veya maktd olarak da aktarildig
ihtimali dogmaktadir. Ancak mezvu bahis rivayetler, kiyamete iliskin yani gaybi
bilgiler igermesi ve muhtevasinin ancak vahiyle bilinebilecek hususlar olmasi
sebebiyle, her ne kadar sahdbe veya tabiin tarafindan aktarilsa da, ancak

5,883

Rastlullah’tan (s.a.v) duymakla vakif olunabileceginden “hiikmen merfd”™* olarak

miitalaa edilmesi isabetli olacaktir.
c) Rivayetin Metin Ag¢isindan Degerlendirilmesi ve Sihhat Durumu
Rivayet metinlerinde goriilen lafiz farkliliklarina altlar1 ¢izilerek isaret

edilmistir:

Ahmed b. Hanbel, Misned, 38/420 (23423)
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Ebd Hanife, Musned, 46 (24)
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Tayalisi, Misned, 1/335 (420)
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883 «Sekil itibariyle bir sahabeye veya tibiine ait olmakla birlikte, icerdigi bilginin ancak

Rastlullah’dan (s.a.v) 6grenilmis, dolayisiyla vahye dayali olmasi gereken, bundan dolayr merfh
kabul edilen hadis.” Bk. Aydinl, Hadis Istilahlar: SézItigti, 189.

204



Konu baslig1 altinda yer alan rivayette, yandiktan sonra cehennemden
cikarilacak “Cehennemiyyln” denilen topluluktan bahsedilirken, EbG Hanife’nin
Muisned’inde bu isimlendirmenin onlara cennet ehli tarafindan yapildigi, bundan
rahatsizlik duymalar1 sebebiyle Allah’a miinacatta bulunmalari ve nihayetinde
Allah’in bu vaziyeti onlardan giderdigi kaydedilir. Bu kimselerin mahiyetine dair
miicmelin beyani kabilinden “Cpad Al yani miiminlerin emsali veya diregi®®* olan
zevattir denmistir. Akabinde cehennemden c¢ikarildiklarinda hallerinin perisan

°
e s gy

olduguna iliskin, Musned ‘de “{s3is” ifadesiyle onlarin yanmaktan ¢uriimiis bir hale,

hatta Ebd Hanife’nin Miisned indeki tabirle ‘a3 yani kdmiir gibi olduklarina isaret
edilir. Ote yandan Musned-i Tayalisi’de “Cradlall dslidy o dad); &gl oelds
izahiyla, bu efradin cennete konulmalarinin Allah'in rahmeti ve (yine Allah

tarafindan sefaat yetkisi verilen) sefaatgilerin sefaatiyle gerceklestigi nakledilmistir.

Sihhati hakkinda yapilan degerlendirmeye gore rivayet sahih, Hammad’in

bulundugu isnadlar ise hasendir denilmistir.®®
2.28. Cibril Hadisi
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886, vi‘— 5

a) Isnad Semasi ve Terciimesi

8% Ep@i Hanife, Misned, 46.
885 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 38/420 (Muhakkikin dipnotu).
886 Eh( Hanffe, Musned, 16-19 (3).
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Hammad — Ibrahim — Alkame — Abdullah b. Mes’id’un (r.a) sdyle
dedigi rivayet edildi: “Cebrail (a.s) bir giin Hz. Peygamber’e (s.a.v) beyaz elbiseli bir
geng suretinde geldi ve selam verdi. Rasilullah (s.a.v) da selaminmi alinca Cebrail
(a.s): “Ey Allah’in Rastli! Yaklasabilir miyim?” diye sordu. Hz. Peygamber (s.a.v)

de “yaklas” dedi. Bunun Uzerine Cebrail (a.s) :
- Ey Allah’in RasGlii iman nedir? Diye sordu ve Rastlullah séyle cevap verdi:

- Iman, Allah’a, meleklerine, kitaplarina, peygamberlerine, kadere, hayrina

Ve serrine inanmaktadir.
- Dogru séyledin, dedi.

(Abdullah b. Mes'ad dedi ki:) “Dogru séyledin” s6ziine biz hayret ettik, sanki
(cevabi) biliyor gibiydi. Sonra (geng) sOyle dedi:

- Ey Allah’1n Rasdlil! islam’m esaslar1 nelerdir?

- Namaz kilmak, zekdt vermek, ramazan orucu tutmak, ctintplukten gusl

abdesti almakzr, diye cevap verince Hz. Peygamber (s.a.v), geng yine:
- Dogru soyledin, dedi.

(Abdullah b. Mes'dd dedi ki:) “Dogru sdyledin” sdziine biz hayret ettik, sanki

(cevabi) biliyor gibiydi. Sonra (geng) Soru sormaya devam etti:
- Thsan nedir?

- Sen Allaht gormesen de gorur gibi kulluk etmendir. Clnkiu Allah seni

gormektedir.
- Dogru soyledin. Peki, kiyamet saati ne zamandir?

- “(Bu husuta) sorulan, sorandan daha bilgili degildir.” dedi Hz. Peygamber
(s.av) ve geng kalkip gitti. Akabinde Rastlullah (s.a.v) bizden o adami geri
getirmemizi istedi, biz aradik ama ondan geriye bir iz bile bulamadik. Sonra bunu
Nebi’ye (s.a.v) haber verince séyle buyurdu: “O, Cebrail (a.s) idi. Size dininizin

esaslarin ogretmeye geldi.”

b) Rivayetin Isnad Agisindan Degerlendirilmesi ve Sthhat Durumu
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Cibril hadisi olarak meshur olan s6z konusu rivayet, Abdullah b. Mes'id
tarikiyle Ebd Hanife’nin Musned’inde bulunmaktadir. Ricalinin sikalardan %’
miitesekkil olmasi hasebiyle isnadin sahih oldugu ifade edilebilir. Kitlb-i Sitte
icerisinde pek ¢ok sahidi bulunan rivayetin, Ebl Hureyre, Omer b. Hattab, EbG Zer

el-Gifar? (6. 32/653) gibi sahabilerden aktarildigi gézlemlenmistir.2%®

2.29. Tevhidin Onemi
RO QY X [ N T-E A Y xS [ P PSR A E [t RW N Tpcer et [ [
(S o O 06 g 80 ooy gl Lo o 106 (% O Al pe 4T 53 o 28 (et Dl
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a) Isnad Semas1 ve Terciimesi

Ubeydullah b. Said — Muaz b. Hisam — Babasi [Hisam ed-Destiivai] —
Hammad — Zeyd b. Vehb Ebii Siilleyman el-Ciiheni — Ebi Zer’den [el-Gifari]
nakledildigine gore —onun isittigine gore sOyle olmasi umulur ki- Nebi (s.a.v):
“Cebrail (a.s) bana geldi ve iimmetimden kim Allah’a hi¢chir seyi ortak kosmadan
oliirse onun (miikdfatinin) cennet olacagini miijdeledi” dedi. Ben (Ebl Zer) dedim
ki: (Velev ki) zina etse de, hirsizlik yapsa da m1? “Evet” dedi. Ben (tekraren) dedim
ki: Ya Rasdlullah! Yani Cebrail (a.s), (Allah’a ortak kogsmayan kimseye) zina etse de,

hirsizlik yapsa da mi1 (cennet vardir) diyor? Hz. Peygamber (s.a.v): “Evet” dedi.

b) Rivayetin Isnad A¢isindan Degerlendirilmesi ve Sithhat Durumu

ANy

Ele alinan rivayet Nesai’nin es-Siinenii’[-klibra’sinda “Amelii’l-Yevm ve’l-
Leyl” bahsinde yer almaktadir. Bununla birlikte hadisin Seyhayn tarafindan EbG Zer
tarikiyle tahric edildigi tespit edilmistir. **® Hammad’m, rivayeti sema yoluyla

almasina iliskin (o%33) lafz1 kullanmasi dikkat ¢cekmektedir. Ote yandan Hammad

87 Alkame b. Yezid’in cerh-ta’dil durumu hakkinda bk. “2.2.20. Seferde Namazi Kisaltmak”

88 Buhari, “Iiman”, 38; Miislim “Iman”, 1; Ebt Davud, “Siinnet”, 17; Tirmizi, “iman”, 4; Nesai,
“Iman”, 6; ibn Mace, “Siinnet”, 9.

%9 Nesal, es-Siinenii 'I-kibra, 9/412 (10896).

80 Buhari, “Cenaiz”, 1; Miislim, “iman” 40
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isnadlarda umumiyetle dordiincii ve besinci tabakalarda yer alirken, ilgili isnadda
Uclincu tabakada rivayet etmesi de 6nemli bir ayrintidir.

2.30. Allah’1n Rahmetinin Genisligi
fuw@\wawus@wwwy‘muwydwmw@wowwwu.\,110
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a) Isnad Semasi ve Terclimesi

Muhammed b. Osman b. Ebi Seybe — Ahmed b. Yunus — Sa’d Ebii
Gaylan es-Seybani — Hammad b. Ebii Siileyman — ibrahim — Silete b. Ziifer
— Huzeyfe’nin (r.a) rivayet ettigine gére Hz. Peygamber (s.a.v) s0yle buyurdu:

“Kudret eliyle nefsimi elinde tutan (Allah’a) yemin olsun ki, dini emirlerini yerine
getirme hususunda giinahkdar olan ve yasantisinda akilsiz/ahmak olan kisi cennete
girecektir. Kudret eliyle nefsimi elinde tutan (Allah’a) yemin olsun ki, atesin
gilinahint yaktigi kimse cennete girecektir. Kudret eliyle nefsimi elinde tutan (Allah’a)
vemin olsun ki, Allah Tedla kiyamet giiniinde seytamin da uzanmip nasiplenmeyi

umacag bir magfiretle (kullarini) bagislayacaktir.”

b) Rivayetin Isnad A¢isindan Degerlendirilmesi ve Sithhat Durumu

Allah'm engin magfiretini konu edinen ilgili rivayet, Taberani’nin el-
Mu’cemu’l-kebir’inde nakledilirken, sened ve metin itibariyle biinyesinde kismen
farklilik barindiran benzer rivayet ise, yine Taberani’nine el-Mu cemu’[-evsat’inda

tespit edilmigstir. Senedinin s0yle oldugu belirlenmistir:

Muhammed b. Fadl es-Sekati — Said b. Siileyman — Abdii’l-A’1a b. Ebi’l-
Miisavir — Hammad — Ibrahim — Silete b. Ziifer — Huzeyfe — Rasilullah

(s.a.v).5%?

Goriildigi tizere iki sened, dordincl tabakada bulunan Hammaéad b. Ebd

Siileyman’a kadar ortaktir. Hammad b. Ebi Siileyman’dan, Ebii’l-Musavir ve Sa’d

891 Taberant, el-Mu 'cemu’I-kebir, 3/168 (3022).
892 Taberant, el-Mu 'cemu’l-evsat, 5/250 (5227).
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Ebl Gaylan rivayet etmektedir. Ancak Ebii’l-Musavir’in —daha 6nce de deginildigi
lizere- cok zayif ve metrdk bir ravi olmasi®® ve Ebll Gaylan’in zayif addedilmesi®®*
hasebiyle ele alinan isnadlarla rivayet zayiftir. Bununla birlikte itibar agisindan $6z
konusu isnadla kaynaklarda miitabi’ ve sahid rivayet de tespit edilememistir.

c) Rivayetin Metin Agisindan Degerlendirilmesi

Iki rivayet arasinda mevcut metin itibariyle farklilik, alti ¢izilerek ifade

edilmistir:

Taberani, el-Mu’cemu’l-evsat, 5/250 (5227)
15 Gaph B A e ety ol oy castoms B 5o Y1 s Bz B A eI 0y o gy

a3 A 5T 0y i sy Sy B B k3 Y B w3 A i ey i sy SN ik
i 1 3155 (i) @ 5\ §riha 2atcd)

el-Mu’cemu’I-kebir rivayetinde “Allah Teald’nin, seytanin da nasiplenmeyi
umacag@l magfiretinden” bahsedilirken; El-Mu cemu’l-Evsat vechinde ayni ifadenin
evvelinde “Kudret eliyle nefsimi elinde tutan (Allah’a) yemin olsun ki, Allah Teala
kiyamet giiniinde hi¢cbir beserin hatirina gelemeyecek olan bir magfiretle kullarina
magfiret edecektir’” manasinda Qb e shisy 5 pdha dalial) as Y Sodad o uﬂ-‘-‘ 4;13\3

O 99

247 anlatiminin bulunmas: hem methumun te’kidlenmesine, hem de seytanin,
kurtulusunun s6z konusu olmadigim bildigi halde, hi¢ kimsenin aklindan dahi
gecmeyecek bu magfireti gordilkten sonra s6z konusu iimide kapildiginin
anlasilmasina yardimci olmaktadir.

Diger taraftan el-Mu’cemu’I-kebir metninde “J& 4izsa B X jfadesinde
amm bir lafiz olan ism-i mevsQlun, El-Mu cemu’l-Evsat'ta “)&) &idaa 3 Uaga”
ibaresinde yer alan “mi’min” lafziyla tahsise ugramasi da lafizlar bahsi agisinda

onem arz etmektedir.

2.31. Muslimandan Harag ve Osiir Birlikte Ahnmamasi

893 Bk. “2.3.6. Ramazan Ay1 Ekseriyette 29 Giindiir”
84 fbnii’l-Cevzi, ed-Du 'afd,1/312.
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a) Isnad Semas1 ve Terciimesi

EbG Said el-EImalini — Ebi Ahmed b. Adi el-Hafiz — Abdullah b.
Yahya es-Serhasi — Yusuf b. Said — Yahya b. Anbese — Ebi Hanife —
Hammad — ibrahim — Alkame — Abdullah b. Mes'id’dan (r.a) rivayet
edildigine gore Hz. Peygamber (s.a.v) soyle buyurdu: “Musliman harag ve ogiir

vergisinden (ikisi birlikte olmak tzere) sorumlu tutulmaz. ”
b) Rivayetin Isnad A¢isindan Degerlendirilmesi ve Sthhat Durumu

Ele alinan rivayet, Beyhaki’nin es-Siinenii’l-kibra’sinda nakledilmistir.
Isnadinda bulunan Yahya b. Anbese hakkinda rical Kitaplarinda, miinekkid alimler
tarafinda genellikle cerh lafizlarinin en kotlsu ve son mertebesinde kabul edilen
“kezzab” ve “deccal”®® gibi ifadeler yer almaktadir.®®’ Nihayetinde séz konusu
rivayetin batil oldugu ve Rastlullah’tan (s.a.v) bdyle bir hadisin sadir olmadigi

zikredilmektedir.®®

2.32. Insanin Anne Rahmindeki Olusum Siireci
3 Bl f i 26 5 GR35 A e T W e 2 G 65 s 112
e 555 8 s ol o3 2 580 T By 06 oy le W oo o o caghias i N 8 (8 (5 o
A 5 QBB omis 5 2y Aty 185, LG5 S il Sl i Sy @ iah QS g 85 35 e s

&

8% Beyhaki, es-Siinenii’I-kiibra, 8/174 (7572).

8% Suyitf, Tedrib, 1/409; ibn Hacer, Niizhe, 136; ibn Eba Hatim, el-Cerh ve t-ta dil, 2/37.

87 [bn Hibban, el-Mecr(ihin, 2/762; Ibnii’l-Cevzi, ed-Du’afa,3/201; ibn Hacer, Lisan, 6/272.

8% Ebii’l-Fazl Ibnii’l-Kayserani Muhammed b. Tahir b. Al el-Makdisi es-Seybani, Tezkiretii I-huffaz
etrafii ehadisi kitdbi’l-mecrithin li’bn’i Hibban, thk. Abdi’l-mecid es-Selefi (Riyad: Daru’s-Sami’,
1415/1994) 395; Beyhaki, es-Siinenii 'I-kilbra, 8/174.
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a) Isnad Semas1 ve Terciimesi

Zekeriyya b. Yahya es-Saci — Ebii’r-Rabi’ ez-Zehrani — Sellim et-Tavil
— Zeyd [b. Havari] el-Ammi — Hammad b. Ebi Siileyman — Ebi Vail [Sakik
b. Seleme] — Abdullah b. Mes'iad’un (r.a) rivayet ettigine goére Hz. Peygamber
(s.a.v) soyle buyurdu: “(Insamin yaratihs maddesi olan) nutfe, anne karminda kirk
giinde olusur. Sonraki (kirk giinde) kan pihtisi, bir sonraki (kirk giinde) ise bir
cignem (et) halini alir. Akabinde Allah Teala bir melek gonderir de ona dort kelime
yazmasini (emreder). Bunlar (o kimsenin) rizki, eceli, bedbaht mi bahtiyar mi
olacagidr.” Sonra Rasiilullah (s.a.v) soyle devam etti: “Muhakkak ki sizden birisi
cennet ehlinin amelini isler de cennet ile arasinda bir zira mesafe kalir. Sonra anne
karninda yazilan yazgi one gecer ve olmezden once cehennem ehlinin amelini isler
(nihayetinde cehenneme girer). Yine sizden birisi cehennem ehlinin amelini isler de
cehennem ile arasinda bir zira mesafe kalir. Sonra anne karninda yazilan yazgi one

geger ve 6lmezden dnce cennet ehlinin amelini igler (nihayetinde de cennete girer).

b) Rivayetin Isnad A¢isindan Degerlendirilmesi ve Sihhat Durumu

Insana anne rahminde dort ay kaldiktan sonra ruhun iiflendiginin anlasildig1
rivayet, Taberani’nin el-Mu 'cemu’l-kebir’inde kaydedilirken, Hammad vechiyle
ilgili hadise baska kaynaklarda rastlanmamustir. Isnad zinciri irdelendiginde Zeyd b.
Havari el-Ammi’nin zayif,”® Sellam et-Tavil’in (6. 177/794)°" ise metr(k bir ravi
oldugu tespit edilmistir. Bu bilgiler 1s18inda s6z konusu isnadla rivayetin siddetli
zayif oldugu disiiniilmektedir. Ancak hadisin basta Seyhayn olmak iizere muteber

hadis kaynaklarinin miielliflerince tahric edildigi miisahede edilmistir.”*?

2.33. Hz. Peygamber'in Vefatindan Onceki Duasi

899 Taberant, el-Mu 'cemu I-kebir, 10/195 (10440).

%% ibn Sa’d, et-Tabakat, 9/238; ibn Hibbén, el-Mecrihin, 1/386-387; ibnii’l-Cevzi, ed-Du ‘afi,1/305.
% ibn Adi, el-Kamil, 4/306; Buhari, et-Tarih, 5/190; ibn Ebt Hatim, el-Cerh ve't-ta’dil, 4/260-261;
Ibn Hibban, el-Mecrdhin, 1/339.

%2 Byhari, “Bed'ul-Halk”, 6; Miislim, “Ehadisii’l-Enbiya”, 2; Eba Davud, “Siinnet”, 17; Tirmizi,
“Kader”, 4.
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a) Isnad Semas1 ve Terciimesi

Affan [b. Miislim] — Hammad [b. Seleme] — Hammad — ibrahim —
Esved — Hz. Aise (r.anhi) soyle rivayet etti: “Hz. Peygamber (s.a.v) (vefatina
sebep olan) hastaliga yakalandiginda (bir elimle) elini tuttum ve (diger) elimi
gbgsiinde dolastirmaya basladim. Akabinde ise ‘Insanlarin Rabbi olan (Allah’im)
hastalig: gider’ diye dua etmeye baglamistim ki, Rastlullah (s.a.v) elini elimden ¢ekti
ve soyle buyurdu: “Refik-i A’ld ve’l-Es’ad (en yiice ve en sevindiren dost) olan

’

Allah’a ulagmayr istiyorum.’
b) Rivayetin Isnad A¢isindan Degerlendirilmesi ve Sthhat Durumu

Ahmed b. Hanbel’in Musned 'inde 24891 ve 24935 numarali sened ve metin
itibariyle ayni olan rivayetler, Hz. Peygamber’in (s.a.v) vefatina sebep olan hastaliga
yakalandiginda Allah’a kavusma istegini yansitmaktadir. Hz. Aise (r.anha) tarikiyle
kaydedilen hadisi, Hammad b. Eb{i Siileyman Ibrahim en-Nehai’den naklederken,
Hammad’dan da Hammad b. Seleme rivayet etmektedir. Suayb Arnadd rivayetin
sahih oldugunu, ancak metinde yer alan “%u¥) ifadesinde Hammad b. Eb(
Stileyman’in teferriid ettigini kaydetmistir. %4 Nitekim isnadinda Hammad'in yer

almadig1 miitabi’ rivayetlerde ilgili ifadenin bulunmadig1 saptanmlstlr.go5

2.34. Insanlarin Imtihan Vesileleriyle Cennete Girebilecek Olmasi
A o 106 olus gl b Jo dh Jsls 28 (@ AN g B 38 3¥) B el 08 sGs 3 -114
900 gy g A i g 6 gl b Jaalt e 4 55 95 il o Gl A5 ol LK

a) Isnad Semasi ve Terciimesi

%3 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 41/381 (24891), 41/412-413 (24935).
%4 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 41/381 (Muhakkikin dipnotu).

%5 Buhard, “Megézi”, 78; Miislim, “Selam”, 19; Tirmizi, “Deavat”, 72.
%6 Eh{ Hanife, Misned, 594 (434).
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Hammad — ibrahim — Esved — Hz. Aise’den (r.anha) Rasilullah’in
(s.a.v) sOyle buyurdugu aktarildi: “Muhakkak ki Allah Teala (iman ehli) kimseler icin
cennette yiiksek mertebeler yazmistir. Ancak o kimseler oralara ulasacak ameller
isleyemezler. Iste bu sebeple Allah (c.c), o derecelere ulasincaya kadar onlari

imtihan etmeye devam eder.”
b) Rivayetin Isnad Agisindan Degerlendirilmesi ve Sihhat Durumu

Insanlarin daima imtihana tabi tutulduguna dikkat g¢ekilen hadis, Ebd
Hanife’nin Misned 'inde tespit edilerek incelemeye alinmis ve sahih isnada sahip
oldugu belirlenmistir.*®” S6z konusu rivayetin Kiitiib-i 7Tis’a kiilliyatinda miitabi’

veya sahidine ulagilamamustir.
2.35. Rasiilullah’in Zorba Yéneticilere Karsi Ummetine Duasi
s 1E ke B (B b dhetan) 606 Gl 655 G Bidan & 106 s 4 e 48 Was 115
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a) Isnad Semas1 ve Terciimesi

Abdurrahman b. Hallid — Sa’dan b. Zekeriyya ed-Devreki — Ismail b.
Yahya — Ebi Hanife — Hammad — ibrahim — Esved — Hz. Omer’in (r.a)
Hz. Peygamber’den (s.a.v) soyle isittigi rivayet edildi: “Allah’im! Ummetime

zultimle muamele eden zorba yoneticilerden sana siginirim.”
b) Rivayetin Isnad Agisindan Degerlendirilmesi ve Sthhat Durumu

Hz. Peygamber’in (s.a.v) zalim yoneticilere karsin iimmetine duasini iceren
rivayet, Taberani’nin El-Mu cemu’l-Evsat’inda kaydedilmistir. Rivayet zincirinde
bulunan Ismail b. Yahya'nin, sika ravilere nispet ederek hadis uydurdugu ifade

edilir.®®® Buna istinaden de s6z konusu isnadin zayif olduguna hiikkmedilmistir.**°

2.36. Kisinin Evlad-i Tyali i¢cin Kederlenmesi

%7 {snadin sihhati hakkinda bk. “2.1.9. Hayizin Dogal Karsilanmas:”

%08 Taberant, el-Mu 'cemu I-evsat, 5/96 (4777).

% fbn Hibban, el-Mecrhin, 1/133-135; ibn Adi, el-Kamil, 1/491; Ebli Nuaym, ed-Duafa, 60; ibn
Hacer, Lisan, 1/441-442.

910 Heysemi, Mecma 'u’z-zevd 'id, 5/237.
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a) Isnad Semas1 ve Terciimesi

Hammad — Said b. Ciibeyr — ibn Abbas’tan (r.a) nakledildigine gore
Hz. Peygamber (s.a.v) sdyle buyurdu: “Sizden birinizin, (ge¢im ve bakimlarindan
sorumlu oldugunuz) evlad-u iyaliniz (ve helal rizik kazanmak) icgin Uzilerek

gecelemesi, Allah katinda savasta bin kili¢ darbesi vurmanizdan daha faziletlidir.”
b) Rivayetin Isnad Agisindan Degerlendirilmesi ve Sthhat Durumu

Helal rizik kazanarak hane halkinin ge¢imini saglamanin énemine isaret eden
ilgili rivayet, Eba Hanife’'nin Musned’inde “Kitabu’n-Nafakat” bahsinde yer
almaktadir. Ricalinin sikalardan®? olustugu isnadin sahih oldugu miitalaa edilir.
Netice itibariyle ailesinin nafakasini gozeten kimsenin sadaka sevabi alacagina

iliskin hadisler™ sahid olarak degerlendirilebilir.
2.37. Kullarina Kars1 Allah’in Merhameti
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911 Ep{) Hanife, Miisned, 439 (299).
%12 5aid b. Ciibeyr’in cerh-ta’dil durumu igin bk. “2.2.16. Kabe’de Namaz”
%13 Buhari, “Nafakat”, 1.
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a) Isnad Semas1 ve Terciimesi

Hammad— Ibrahim — Alkame — Abdullah ibn Mes’id’un (r.a.) soyle
dedigi rivayet edildi: “Bir adam, Peygamber’e (s.a.v.) gelerek sordu: “Ey Allah’in
elgisi, Allah’in birligine inananlardan hi¢ kimse cehennemde kalacak mi?”
Peygamber (s.a.v.) cevap verdi: “Evet, kalacak.” O da, Cehennemin dibinde olup:
“Ya Hannan! Ya Mennan!” diye feryat eder. O kadar bagirir ki, Cebrail (a.s.) sesini
duyar ve bu feryada sasakalir da “Acaba ne oluyor, acaba ne oluyor.” der. Nihayet
Rahman’in arginin oniine kadar giderek secdeye varir. Allah Teala: “Ey Cebrail,
kaldir bagin1” der. Kaldirir. Gordiigii seyleri en i1yi bilen Allah Teala olmasina
ragmen Cebrail’e sorar: “Seni bu kadar sasirtan neler gordiin?”” Cebrail: “Ya Rabbi!
Cehennemin derinliklerinden gelen bir ses duydum. Sesin sahibi: “Ey rahmeti ve
ihsan1 sonsuz olan Allah’im. (Ya Hannan! Ya Mennan!) diye feryat ediyordu. Iste
beni ¢ok sasirtan bu ses idi,” dedi. Allah Teala, Cebrail’e soyle der: “Ey Cebrail,
(Cehennem bekgisi) Malik’e git, “el-Hannan ve el-Mennén” diye feryat eden kulumu
cehennemden ¢ikarsin.” Cebrail (a.s.) Cehennemin kapilarindan birine giderek kapiy1
calar. Malik ¢ikar. Cebrail (a.s.) ona: “Allah Teala emrediyor. “el-Hannan ve el-
Mennan” diye feryat edeni ¢ikaracaksin,” der. Malik, Cehenneme girerek bu kisiyi

arasa da bulamaz. Halbuki Malik, Cehennemdekileri, annenin c¢ocuklarini

%14 Eb{ Hanffe, Misned, 51-54 (28).
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tanimasindan daha iyi tanimaktadir. Cikar gelir ve Cebrail’e der ki: “Dogrusu
Cehennem Oyle bir catirtiyla patlayip fiskiriyor ki, ne tast demirden ne de demiri

insandan ayirt edebiliyorum.

Cebrail geri doner ve bu feryada tekrar sasakalir da “Acaba ne oluyor, acaba
ne oluyor.” der. Nihayet dayanamaz Rahman’in arsi oniinde secdeye varir. Allah
Teéld ona: “Ya Cebrail kaldir basini. Ni¢in kulumu getirmedin? diye sorar. Cebrail:
“Ey Allah’im, Malik diyor ki: Cehennem 0yle bir catirtiyla patlayip fiskiriyor ki, tasi
demirden, demiri de insandan ayirt edemiyorum.” Allah Tedld su emri verir:
“Malik’e sOyle; o kulum, Cehennemin su kadar derinliginde gizli, ve falan yerin su

kosesinde bulunmaktadir.”

Bagka bir rivayete gore Cebrail Malik’e gelerek haber verir. Malik yeniden
Cehenneme girer ve adamu tarif edilen yerde bas asagi atilmig, basi ayaklarina 6n
saclartyla baglanmus, elleri boynunda kenetli, lizerine yilanlar, akrepler toplanmis bir
durumda bulur. Onu tutup biitiin kuvvetiyle ¢eker, yilanlar ve akreplerden kurtarir.
Tekrar kuvvetle ceker zincirler ve bukagilar kopar. Sonra onu cehennemden ¢ikarir.
Hayat suyuna sokar ve Cebrail’e teslim eder. Cebrail onun per¢ceminden tutup,
Rahman’in ars1 6niine kadar siiriikleyerek gotiiriir. Yolda Cebrail’in karsilagtigi her
melek toplulugu, “bu kula yaziklar olsun” derler. Cebrail nihayet ars-1 Rahman’in
Oniine varir ve secde eder. Allah Teala: “Ey Cebrail kaldir bagini.” diyerek digerine
doner: “Kulum, Seni giizel bir yaratilis ile yaratmadim mi? Sana el¢i gondermedim
mi? O, Sana kitabimi1 okumadi m1? Sana emirleri ve yasaklar1 bildirmedi mi?” diye
sorar. Kul da hepsinin dogru oldugunu sodyler. Cenab-1 Hak: “O halde nicin su
giinahlar1 isledin? Kul: “Allah’1m, giinahlarimla kendi kendime zulmettim ve nihayet
su su nedenlerle senelerce Cehennemde kaldim. Buna ragmen senden asla iimidimi
kesmedim. Rabbim! Sana “rahmeti ve ihsani sonsuz Allah’im (Ya Hannan! Ya
Mennan!)” diyerek yalvardim. Sen de beni kerem ve ihsaninla kurtardin. Bana
merhamet et.” der. Bunun Uzerine Allah Teala: “Meleklerim! Sahid olunuz, bu

kulumu bagisladim.” buyurur.

b) Rivayetin Isnad A¢isindan Degerlendirilmesi ve Sthhat Durumu
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Konu bashig: altinda yer verilen rivayet, Abdullah b. Mes'id tarikiyle Eb(
Hanife’nin Miisned’inde bulunmaktadir. Ricalinin sikalardan®® miitesekkil olmasi
hasebiyle isnadin sahih oldugu ifade edilebilir. Kutlib-i Tis’a icerisinde rivayetin

sahidi, sadece Ahmed b. Hanbel’in Miisned’inde zayif isnadla yer almaktadir.”
2.38. Misliimana Diken Batmasi Giinahlarima Kefarettir
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a) Isnad Semas1 ve Terciimesi

Abdiilgaffar b. Ahmed b. Ebi’l-Fevaris el-Himsi — Bekkéar b. Hasan b.
Osman el-Anberi — Babasi [Hasan b. Osman el-Anberi] — Ravh b. Miisafir —
Hammad b. Ebi Siileyman — ibrahim — Esved — Hz. Aise (r.anhi),
Rastlullah’tan (s.a.v) sOyle isittigini rivayet etti: “Kendisine diken batan hicbir bir
Musliman yoktur ki, Allah Tealda (bu diken sebebiyle) ona on sevap yazmis, on

’

glinahini affetmis ve on kat derecesini arttirmis olmasin.’
b) Rivayetin Isnad Agisindan Degerlendirilmesi ve Sthhat Durumu

Mdaslimanin  basina gelen hicbir musibetin  Allah katinda karsiliksiz
kalmayacagint konu edinen ilgili hadis, Taberani’nin el-Mu cemu’s-sagir’inde
gecmektedir. Ricalinden Ravh b. Miusafirin (6. 172/789) metrik **® olarak
degerlendirilmesi sebebiyle, bu isnadla rivayetin zayif oldugu diisiiniilmektedir.
Ayrica, Hammad b. Ebl Siilleyman’dan Ravh disginda hi¢ kimsenin rivayette

bulunmamasi, Hammad’a nispetle isnadi, ferd-i nisbi kapsamina almaktadir.”®

%5 Sened hakkinda bk. “2.2.20. Seferde Namaz1 Kisaltmak”

%16 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 21/99-100 (13411)

7 Taberant, el-Mu cemu’s-sagir, 2119 (702).

%18 Buhari, et-Tarih, 4/209; Nesai, ed-Du’afi, 40; ibn Ebi Hatim, el-Cerh ve't-ta’dil, 3/496; ibn
Hibban, el-Mecrdhin, 1/369.

%19 Taberant, el-Mu’cemu 's-sagir, 2/19.
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Nihayetinde miitabi’ rivayetlerin Seyhayn tarafindan tahric edildigi tespit

edilmistir.>®
2.39. DEGERLENDIRME

Kitlb-i Tis 'a kiilliyat1 basta olmak {izere toplamda 28 hadis eserinden istifade
edilerek yapilan arastirma neticesinde, Hammad b. Ebl Siileyman’in rivayet ettigi
hadislerin mdikerrerler haric 118 oldugu sonucuna ulasilmistir. S6z konusu
rivayetlerde Hammad’in hoca sayisinin 21’e, talebe sayisinin ise 46’ya ulastigi

goraldr.

a) Hammad’in Hocalarindan Rivayet Ettigi Hadis Sayilar1 ve Hocalarinin

Cerh Ta’dil Durumlari
Hammad b. Ebia Siileyman’mn | Cerh Ta’dil | Rivayet
Hocalarmn Isimleri Durumlari Sayilar
Ebd Bireyd el-Cermi (6. 85/704) Sahabi (?)* 1
Enes b. Malik (6. 93/711-12) Sahabi®? 3
Alkame b. Kays (6. 62/682) Sika*?® 1
Esved b. Yezid (6. 75/694) Sika*** 1
Ebd Vail (6. 82/701) Sika*® 8
Zeyd b. Vehb el-Ciihent (6. 83/702) Sika®® 2
ibrahim et-Teymi (6. 92/710-11) Sika”™’ 1

%20 Buhari, “Merda”, 1; Miislim, “Birr”, 14.

%21 “Hz. Peygamber’in (s.a.v) zamamnda kavmine imamhk yaptigma dair nakiller yer almaktadur.
Ancak Rastlullah’1 (s.a.v) goriip gérmedigi hususunda bir kesinlik yoktur. Ahmed b. Hanbel, hicri 85
senesinde vefat ettigini ifade etmistir.” Ayrica bk. Zehebi, Tarih, 66/166; a.mlf, Es-Siyer, 3/523; ibn
Hacer, Takrib, 422.

922 {hn Hacer, Takrib, 115.

23 {bn Hacer, Takrib, 397.

2% {bn Hacer, Takrib, 111.

2 {hn Hacer, Takrib, 268.

%28 ibn Hacer, Takrib, 225.

%27 Zeheb, Tezkira, 1/58; ibn Hacer, Takrib, 95.
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Said b. Ciibeyr (6. 94/713) Sika®?® 9
ibrahim en-Nehaf (6. 96/714) Sika®® 87
Miislim b. Sabih (6. 100/719) Sika®® 2
Rib’1 b. Hiras (6. 101/719) Sika®! 2
Miicahid b. Cebr (6. 103/721) Sika®*? 2
Sa’bi (6. 104/722) Sika®™? 4
ikrime el-Berberi (6. 105/723) Sika”™* 1
Hasen el-Basrf (6. 110/728) Sika®® 1
Talha b. Musarrif el-iyami (6. | Sika®™® 1
112/731)

Amr b. Miirre (6. 118/736) Sika®™’ 1
Yahya b. Eb( Kesir (6. 129/747) Sika®® 1
Mansdr b. el-Mu’temir (6. 132/750) Sika®* 3
Mugire b. Miksem ed-Dabbi (. | Sika®® 1
136/754)

Abdurrahman b. Sa’d el-Kurasi (8. ?) | Sika®* 1

28 fbn Hacer, Takrib,
%% fbn Hacer, Takrib,
%0 fbn Hacer, Takrib,
%! fbn Hacer, Takrib,
%2 [bn Hacer, Takrib,
%3 ibn Hacer, Takrib,
%% {bn Hacer, Takrib,
% ibn Hacer, Takrib,
%% {hn Hacer, Takrib,
%7 7ehebf, el-Kdsif. 2/88; ibn Hacer, Takrib, 426.
%38 {bn Hacer, Takrib, 596.

%9 {hn Hacer, Takrib, 547.

%40 7ehebi, Tezkira, 1/108; ibn Hacer, Takrib, 543.
1 {bn Hacer, Takrib, 341.

234.

95.

530.
205.
520.
287.
397.
160.
283.




b) Talebelerinin Hammad’dan Naklettigi Rivayet Sayilart ve Cerh Ta’dil

Durumlari
Hammad b. Ebd Siileyman’in | Cerh Ta’dil | Rivayet
Talebelerinin Isimleri Durumlarn Sayilan
Hakem b. Uteybe (6. 115/733) Sika®*? 4
Yahya b. Dinar (8. 122/740) Sika™? 2
Zeyd b. Uneyse (6. 125/743 [?]) Sika®* 3
Asim b. Behdele (6. 127/745) Sika,** Sadk™® 1
ibrahim es-Saig (6. 131/749) Saduk®’ Zay1f**®
Gaylan b. Cami’ el-Muhéaribi (6. | Sika®® 1
132/750)
Omer b. Amir es-Siilemf (6. 135/753) | Sadik®® 1
Ebi ishak es-Seybani (5. 141/759) Sika®™! 1
Humeyd b. Ebf Hamid (6. 142/760) | Sika®™? 1
Amr b. Kays el-Miilaf (6. 146/763) | Sika™® 2
Yahya b. Ebi Uneyse (6. 146/764) Metriik,™* Kezzab™ | 1
A’mes (6. 148/765) Sika®™® 2

%2 [bn Ebti Hatim, el-Cerh ve t-ta 'dil, 3/123; Zehebi, el-Kasif, 1/344; ibn Hacer, Takrib,241.
%3 [bn Ebti Hatim, el-Cerh ve t-ta 'dil, 9/140; Zehebi, el-Kasif, 2/469; ibn Hacer, Takrib, 680;
%4 [bon Ebt Hatim, el-Cerh ve t-ta dil, 3/556; Zehebi, el-Kasif, 1/415; ibn Hacer, Takrib 222;
%5 [bn Eba Hatim, el-Cerh ve t-ta dil, 6/340.

%46 Zehebi, Mizan, 2/357; ibn Hacer, Takrib, 285.

%7 ibn Hacer, Takrib, 94.

%8 Zehebi, el-Kdsif, 1/28.

%9 {bn Eba Hatim, el-Cerh ve t-ta dil, 7/53; Zehebi, el-Kasif, 2/118; ibn Hacer, Takrib, 443.
%0 Zehebi, el-Kdsif, 2/63-64; ibn Hacer, Takrib 414.

%1 7ehebi, Tezkira, 1/115; ibn Hacer, Takrib, 252.

%2 jbn Ebl Hatim, el-Cerh ve 't-ta dil, 3/221; ibn Hacer, Takrib, 181.

%3 {bn Eb Hatim, el-Cerh ve t-ta dil, 6/254-255; Zehebi, el-Kdsif; 2/86; ibn Hacer, Takrib, 426.
%4 Nesaf, ed-Du afd, 109; ibnii’l-Cevzi, ed-Du afd, 3/191; Zeheb, el-Mugni, 2/731.

%5 [bn Ebti Hatim, el-Cerh ve 't-ta 'dil, 9/129; ibn Hibban, el-Mecr(hin, 2/461.

%% fbn Ebt Hatim, el-Cerh ve t-ta’dil, 4/146; Zehebf, el-Kdsif, 1/464; ibn Hacer, Takrib, 254
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Eb( Hanife (6. 150/767) Sika™’ 70

Mukatil b. Stileyman (6. 150/767) Metr(ik,*® Kezzab™ | 1

Ma‘mer b. Rasid (8. 153/770) Sika, *° salihu’l- |1
hadis®®
Hisam ed-Destival (6. 154/771) Sika®? 11
Mis‘ar b. Kidam (8. 155/772) Sika,”®® Musahf*®* | 2
Hamza b. Habib (6. 156/773) Sika,*®® Sadk™® 1
ibn Eb(i Aribe (6. 156/773) Sika®®’ 1
Evzal (6. 157/774) Sika*®® 1
Su’be b. Haccac (6. 160/776) Sika®®® 8
Abdurrahman b. Abdullah el-Mes’adi | Sika®”® 1
(6. 160/777)
Sufyan es-Sevri (6. 161/778) Sika®"* 14
Abdii’l-A’1a b. Ebi’l-Miisavir'in (6. | Metrik®" 2
161/778)

Muhammed b. Talha (6. 167/784) Saddk, °"® Sika, |1
Zaylf975

%7 7ehebf, Siyer, 6/395.

%8 eI, es-Sikat, 2/295; Zehebi, el-Kdsif; 2/290.

%9 bn Ebti Hatim, el-Cerh ve 't-ta 'dil, 8/354; Dérekutni, ed-Du "afd, 3/133.

%0 jeli, es-Sikat, 2/290; ibn Hibban, es-Sikat, 1/322; Zehebi, Mizan, 4/154; ibn Hacer, Takrib, 541.

%! jbn Ebl Hatim, el-Cerh ve 't-ta dil, 8/257.

%2 7ehebf, Tezkira, 1/124; ibn Hacer, Takrib,573.

%3 jeli, es-Sikat, 528; ibn Hacer, Takrib, 528.

%4 [bn Ebt Hatim, el-Cerh ve t-ta dil, 1/154; Zehebi, el-Kdsif. 2/256.

%5 bn Ebt Hatim, el-Cerh ve t-ta dil, 3/210; ibn Hibban, es-Sikat, 1/322; Zehebf, el-Kdsif, 1/351.

%8 fbn Eba Hatim, el-Cerh ve't-ta dil, 5/266; Ibn Hibban, es-Sikat, 7/62-63; Zehebf, el-Kdsif, 1/638;
Ibn Hacer, Takrib, 179.

%7 fbn Eba Hatim, el-Cerh ve’t-ta’dil, 4/66; icli, es-Sikat, 1/403; Zehebf, el-Kdsif, 1/441; ibn Hacer,
Takrib, 239.

%8 {hn Hacer, Takrib, 347.

%9 7ehebf, Tezkira, 1/144; Ibn Hacer, Takrib,266.

%70 jbn Ebl Hatim, el-Cerh ve 't-ta 'dil, 5/251.

%71 7ehebf, Tezkira, 1/151; Ibn Hacer, Takrib,241.

972 bn Eb Hatim, el-Cerh ve t-ta’dil, 6/26; Nesal, ed-Du afd, 69;

%3 {bn Hacer, Takrib, 485;

94 Jcli, es-Sikat, 2/24; Zehebf, el-Mugnf, 2/595.
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Hammad b. Seleme (6. 167/784) Sika®"® 23
Ravh b. Miisafir (6. 172/789) Metruk®”’ 1
Muhammed b. Eban (6. 175/792) Zayif"'® 4
Amr b. Salih Metr(ik,*”® Zayif*®° | 2
Said b. Zerbi Miinkeru’l-hadis® | 2
Muhammed b. Cabir Zay1f*® 2
Yezid b. Abdurrahman ed-Dalan? Zay1f*® 1
Ziyad b. Ebi Meryem Sika®®* 1
Hisam b. Abdurrahman el-K{fi Mechl®® 1
Mugire b. Miksem ed-Dabbi Sika”®® 1
Biihldl b. Ubeyd el-Kaf Zay1f*®’ 1
Abdii’s-Selam b. Ebi’l-Cenb Metr(ik®® 1
Sa’d b. Ebi Gaylan es-Seybani Zay1f*® 1
Zeyd b. Havari el-Ammi Zay1f®® 1

975 Nesat, ed-Du afd, 93; ibnii’l-Cevzi, ed-Du afd,3/72.
%76 7ehebf, el-Kdsif, 1/349; ibn Hacer, Takrib,178.

97 [on Ebti Hatim, el-Cerh ve 't-ta 'dil, 3/496; Nesai, ed-Du 'afd, 40; ibn Hibban, el-Mecriihin, 1/369.
78 Buhart, et-Tarih, 1/252; ibn EbQ Hatim, el-Cerh ve 't-ta dil, 7/199; Nesai, ed-Du ‘afd, 90.

979 Nesat, ed-Du afd, 82; ibnii’l-Cevzi, ed-Du afi,2/211.

%0 fbn Ebt Hatim, el-Cerh ve t-ta dil, 6/116; Zehebi, el-Mugn, 2/469.

%! ibn Ebd Hatim, el-Cerh ve 't-ta dil, 4124; ; Tbn Hibban, el-Mecrahin, 1/399-400.ibnii’l-Cevzi, ed-

Du’afd,1/318.

%2 hn Hibban, el-Mecr(hin, 2/270; ibnii’l-Cevzi, el-Mevzat, 2/97.
%3 fbn Hibban, el-Mecrihin, 2/456; ibnii’l-Cevzi, ed-Du afi,3/210; Zehebi, el-Mugni, 2/451.
%% jcli, es-Sikat, 1/374; Zehebf, Mizan, 2/93; Ibn Hacer, Takrib, 221.

%5 Buharf, et-Tarih, 10/103-104.
%6 Zehebf, Tezkira, 1/108; ibn Hacer, Takrib, 543.

%" ibn Eba Hatim, el-Cerh ve’t-ta’dil, 2/429; ibn Hibban, el-Mecr(hin, 1/232; ibnii’l-Cevzi, ed-

Du’afd,1/153; Zehebi, Mizan, 1/355.

%8 {bn Eba Hatim, el-Cerh ve 't-ta dil, 6/45; ibn Hibban, el-Mecr(hin, 2/134.

%9 bnii’l-Cevzi, ed-Du 'afd,1/312.

%% jbn Sa’d, et-Tabakat, 9/238; ibn Hibban, el-Mecrihin, 1/386-387; ibnii’l-Cevzi, ed-Du 'afd,1/305.
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Mansdr b. Dinar Zay1f**! 1
Abdullah b. Bikeyr el-Ganevi Zay1f*% 1
Osman b. Abdurrahman el-Kurasi Metr(k®? 1
Siilleyman b. Ebf Davud Zayif™ 1
Ismail el-K{fi el-icli Zay1f*® 1
Mans(r b. Sa’d Sika®™® 1
Yasin b. Muéz ez-Ziyat Metrak®’ Zayif®® |1

%1 fbn Ebl Hatim, el-Cerh ve t-ta’dil, 8/171; Nesal, ed-Du afé, 98; Ibn Adi, el-Kamil, 8/129.

92 7ehebi, Mizan, 2/399.

993 Nesaf, ed-Du afd, 75; Zehebi, Siyer, 9/428; ibn Hacer, Takrib, 385.

%% Buharf, et-Tarih, 4/556; ibn Eba Hatim, el-Cerh ve 't-ta dil, 4/115-116; ibn Hibban, el-Mecrdhin,
1/422; ibn Hacer, Lisan, 3/90.

%5 hn Hacer, Takrib, 385

%% yahya b. Main, et-Tarfh, 4/294.

97 Nesal, ed-Du afd, 111.

%% Yahya b. Main, et-Tarfh, 3/334; Zehebf, el-Mugnf, 2/451.
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SONUC

Kife ilim geleneginde 6nemli bir yere sahip olan Hammad b. Eb( Sileyman
tabidn neslindendir. Hem fikith hem de hadisle ilgilenmistir. Fikihla mesguliyeti,
muhaddislik yoninl golgede birakmistir. Hatta fikha olan egilimi sebebiyle, onun
fikri ameliyeleri kuvvet kazandigi ifade edilirken hifzinin zayiflig: ileri siiriilerek
“killetii’l-hifz” ve Omriiniin sonlarinda “ihtilat” kusuru ile itham edilmis, ders
esnasinda gecirdigi sara ndbetleri de eklenince munekkit ulemé tarafindan cerh
edilebilmistir. Hakkindaki menfi tenkitlerin yaninda Hammad, Imam Miislim’in ve
dort Sunen sahibinin de hadislerine yer verdigi ravilerden biri oldugu goériilmistiir.
“Hammad — Ibrahim — Esved — Hz. Aise” ve 6zellikle “Hammad — ibrahim —

Abdullah b. Mes'(d” tarikiyle birgok hadis rivayet etmistir.

Hammad b. Ebl Stleyman’in, hifzinin zayiflamasi ve ihtilat gibi sebeplerle,
hadisleri karigtirdigi ileri siriilerek zaptina yonelik yapilan tenkidin, hayatinin
tamamina tesmil edildigi miisahede edilmistir. Ancak kaynaklarda Hammad’a
yoneltilen bu tenkidlerin cok da isabetli olmadig1 anlasilmustir. Nitekim ibn Sa’d’in,
Hammad’da meydana gelen ihtilatin dmriiniin sonlarinda gergeklestigini ifade etmesi
de, s6z konusu hafiza bozuklugunun yasinin ilerlemesinden kaynakli bir durum

oldugu fikrini vermektedir.

Hammad b. Eb( Suleyman’m tenkit edildigi en 6nemli noktalardan biri de
ash@b-1 re’yin genel olarak maruz kaldigi irca ithamidir. Esasinda tenkitlerin
temelinde, Hammad’in fukaha ircas1 olarak tanimlanan makbul anlayis1 benimsemesi
yatmaktadir. S6z konusu ithamda bulunanlarin, muhaliflerini Miircie’den olmakla
suclayan Mu’tezile ve ehl-i hadis alimler oldugu goriilmiistiir. Netice itibariyle
Hammad'in, bid’i irca’ yolunu takip etmedigi sdylenmelidir. Dolayisiyla hayatin1 ve
hadisle ilgisini tahlil etmeye calistigimiz Hammad b. Ebd Siileyman’in, irca’

ithamiyla cerh edilmesinin ger¢egi yansitmadigi goriilmiistiir.

Hammad’in hadis ilmindeki yeri hususunda, hadislerin giivenilirligi ve
saglam bir sekilde nakledilmesinde miihim olan isnad sistemini, Basra’ya ilk gotiiren
kisinin kendisi oldugu bilgisi 6nem arz etmektedir. Hammad ile birlikte Basra’da

isnad benimsenmis ve kisa zamanda yayginlagsmistir. Buradan hareketle hicri 1. asrin
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sonlar1 ve II. asrin baglarinda yasayan Hammad’in bu katkisi, isnadin tarihi seyri
acisindan 6nem arz etmekte, kisa zamanda isnad sisteminin benimsenmesi ve o

tarihlerde -bdlgesel olsa da- bilinip kullanildigina 11k tutmaktadir.

Calismamizda rivayetlerini tahric ve tahlil etmeye calisti§imiz Hammad’ i,
mukerrerler hari¢ 118 miistakil rivayeti tespit edilmis ve bunlarin fikhi agirlikl
oldugu goriilmiistiir. Rivayetlerinin ahkama dair olmasi, Hammad’in fikhi yOniiniin,
ravilik yonine de yansidigini gostermesi agisindan kayda degerdir. Hammad’in
rivayet ettigi bu 118 hadisten 86’simin sahih, 8’nin hasen, 21’nin zayif yahut ¢ok
zayif, 3’niin ise mevzu oldugu sonucuna ulasilmistir. ilgili rivayetlerden 79’nun
Kutlb-i Sitte ’de miitabi yahut sahitleri bulunmaktadir. Hammad, bu rivayetlerde 4’1
zayif 1’1 sahih olmak tlizere 5 tanesinde teferriid etmistir. Bu cercevede naklettigi
hadislerin agirlikli olarak makbul rivayetlerden olustugu goriilmiistiir. Diger taraftan
incelenen rivayetlerden, sahabeden Enes b. Malik, tabitindan Ibrahim en-Nehai gibi
onemli sahsiyetlerle birlikte toplamda 21 hocasindan hadis isittigi ve hoca silsilesinin
tamaminin sikalardan olustugu miisahede edilmistir. Bu da devraldigi ilmi mirasin ne
kadar mithim ve ilmi sahsiyetini olusturan g¢evrenin de mdunbit oldugunu ortaya
koymaktadir. Ote yandan Hammad’1n, 25°i sika, 2’si sadik, 11’i zayif ve 8’1 metriik
yahut kezzab olmak Uzere toplamda 46 talebesinin kendisinden rivayette bulundugu

tespit edilmistir.

Netice itibariyle hayati ve rivayetlerinin konu edinildigi bu arastirmada,
Hammad’in yiizii askin rivayeti bulunmakla birlikte donemin vasati goz Oniinde
bulunduruldugunda azimsanabilecek sayida rivayeti bulunan bir tabitin alimi oldugu
sonucuna ulasilmistir. Bir ravi olarak Hammad, bu ¢alismada tahlil edilmis olmakla
birlikte rivayet ettigi hadislerin Hanefi fikhinin tesekkiiliindeki yeri ve ahkama zemin
olusturmasi hususlarinda yapilacak olan yeni arastirmalar, onun hadis tarihindeki

yerini ortaya ¢ikarmaya katki sunacaktir.
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