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OZET

Sanayi devrimi Oncesinde yalnizca 1sinma ve barinma gibi giinliik ihtiyaglar igin
kullanilan enerji kaynaklari, takip eden donemlerde iiretimin vazgecilmez faktorleri
arasinda yer almaya baslamistir. Uretimin temel girdilerinden biri olan enerjiye talebin
her gecen giin artmasi, farkli enerji kaynaklariin kullanimini giindeme getirmistir.
Enerji kaynaklarinin en yogun kullanildig: faaliyet alani ise sanayi sektoriidiir.

Bu calismada Tiirkiye ekonomisinde sanayi sektorii ¢iktt hacmi ve sanayi
sektorii enerji tiiketimi arasindaki iliski toplulastirilmis ve ayristirilmis enerji tiirleri
kullanilarak Johansen egbiitiinlesme yontemi ile belirlenmeye calisilmigtir. Bu
dogrultuda sanayi sektoriiniin toplam enerji tiiketiminin yanisira ayristirilmis enerji
tirleri olarak elektrik, petrol, komiir, dogalgaz ve yenilenebilir enerji tiiketimleri
dikkate alinmis ve 1971-2015 donemine ait veriler kullanilarak toplamda alt1 farkh
model tahmin edilmistir. Johansen egbiitiinlesme testi ile elde edilen bulgular sanayi
sektorii toplam enerji tiiketimi ve istthdam hacmi ile sanayi sektorii iiretimi arasinda
uzun doénemde pozitif ve anlamli iligkilerin oldugunu gostermistir. Ayristirilmis enerji
tirleri dikkate alinarak yapilan analizler ise sanayi sektorii liretim hacmi ile sanayi
sektoriiniin elektrik, petrol ve dogalgaz tiiketimleri arasinda uzun dénemde pozitif
yonlii ve anlaml iligkilerin olduguna isaret etmektedir. Ancak sanayi sektoriiniin
yenilenebilir enerji ve komiir tiiketimleri ile sanayi sektorii tiretim hacmi arasinda uzun
donemde esbiitiinlesme iliskisi bulunamamistir. Granger nedensellik analizi sonuglar
ise sanayi sektorii liretim hacminden sanayi sektorii petrol tiikketimine dogru tek yonlii
nedensellik iliskisi oldugunu gostermektedir.

Anahtar Kelimeler: Sanayi Sektorii, Sektérel Enerji Tiiketimi, Johansen
Esbiitiinlesme Testi, Tiirkiye.
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ABSTRACT

Prior to the industrial revolution, energy resources used only for daily needs
such as heating and housing became an indispensable factor in production in the
following periods. The increasing demand for energy, which is one of the main inputs
of production, has brought the use of different energy sources to the agenda. The field
of activity where energy resources are used the most is the industrial sector.

This study aimed to determine the output volume with Turkey's economy in the
industrial sector and the industrial sector energy consumption aggregated and
disaggregated relationship between energy types using Johansen cointegration
method. In this respect, electricity, oil, coal, natural gas and renewable energy
consumption of the industrial sector were taken into consideration in the total energy
consumption as well as the split energy types, and six different models were estimated
in total using the data from 1971-2015. The results obtained by Johansen
cointegration test showed that there is a positive and significant relationship between
industrial energy consumption and employment volume and industrial production in
the long run. Analyzes taking into account the segregated energy types indicate that
there is a positive and significant relationship between the production volume of the
industrial sector and the electricity, oil and natural gas consumption of the industrial
sector in the long run. However, no long-term cointegration relationship was found
between the renewable energy and coal consumption of the industrial sector and the
production volume of the industrial sector. The results of Granger causality analysis
show that there is a one-way causality relationship from industrial production volume
to industrial oil consumption.

Keywords: Industry Sector, Industry Energy Consumption, Johansen Cointegration
Test, Turkey.
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GIRIS

Enerji, ge¢misten giiniimiize farkli tiirlerinin kullanimi ile {iretim, tiiketim
faaliyetlerinde ve sosyal yasamda Onemini yitirmeyen faktorlerden biridir. Sanayi
Devrimi’yle birlikte liretim hacminde ortaya ¢ikan artig, enerjiyi ekonomik hayatta
onemli bir iiretim faktdrii konuma getirmistir. [kame edilmesi oldukca zor bir kaynak
olan enerji, liretim artis1 ile biiyiime oranlarini yiikseltmek ve yasam standartlarini
tyilestirmek isteyen tiim iilkelerin talep ettigi bir girdi olmustur. Tarihsel siireg
icerisinde enerjiye olan talep artisi ise farkli enerji kaynaklarinin kullanimini zorunlu
kilmigtir. Zaman iginde enerji kaynaklarmin kullaniminda komiirden petrole,
petrolden dogalgaz ve elektrige, dogalgaz ve elektrikten de yenilenebilir enerji

kaynaklarina dogru bir ge¢is yasanmustir.

Yerytiziinde farkli cografyalarda daginik halde bulunan enerji kaynaklari, kimi
tilkeleri dogal kaynak agisindan zengin yaparken kimi bazi iilkeleri ise bu kaynaklar
acisindan yoksul birakarak enerjide disa bagimli olmalarina yol agmaktadir. Enerji
kaynaklarinda disa bagimli olan iilkeler, bu bagimliligin yaratacagi ekonomik, askeri
ve siyasi riskleri en aza indirmek i¢in kaynak cesitliligine bagvurmak zorundadirlar.
Bu baglamda kit enerji kaynaklarina sahip iilkelerin hedefleri, alternatif enerji
kaynaklaria yonelmek ve enerji giiveligini saglamak iken bol rezervlere sahip iilkeler
ise uygulayacaklari enerji politikalari ile bulunduklar1 bolgelerde iistiinliik saglamay1

amaclamaktadirlar.

Tirkiye’de niifus artisi, kentlesme, iiretim artisi ve ekonomik biiylimenin
stirdiiriilebilirligi i¢in enerjiye olan talep de siirekli artis gostermistir. Genis bir
yelpaze sunan enerji kaynaklarinin en yogun olarak kullanildig: faaliyet dali ise sanayi
sektoriidiir. Bu ¢alisma Tiirkiye’de enerji tilketimi ve ekonomik biiylime arasindaki
iliskiyi sanayi sektorii 6zelinde incelemeyi amaglamaktadir. Bu dogrultuda sanayi
sektoriinlin toplam ve ayristirilmis enerji tiiketimi ile sanayi sektorii ¢iktt hacmi
arasindaki iliski, alti farkli modelin tahmin edilmesiyle arastirilmistir. Calisma {i¢
boliimden olugmaktadir. Birinci boliimde enerji kaynaklar: hakkinda bilgiler verilmis,
diinyanin ve Tiirkiye’nin enerji profili hakkinda aciklamalar yapilmistir. Bu boliimde

ayrica hem iilkeler bazinda hem de sektorel bazda enerji tiikketimi ve ekonomik biiylime



iligkisini inceleyen literatiir caligmalar ve ulastiklart bulgularin kisa bir 6zeti

verilmigtir.

Ikinci béliimde, Cumhuriyetin kurulusundan giiniimiize Tiirkiye’de sanayi
sektoriiniin gelisimi ve sanayi sektoriinde uygulanan politikalar agiklanmistir.
Calismanin tglincli bolimiinde ise Tiirkiye’de sanayi sektorii ¢ikti hacmi ve sanayi
sektorii enerji tiiketimi arasindaki iliski 1971-2015 donemi verileri ile ampirik olarak
tespit edilmistir. Sanayi sektorii ¢ikti hacmi ve sanayi sektorli enerji tiikketimi
arasindaki iligki, mevcut litaratiirden farkli olarak toplulastirilmis ve ayristirilmis
enerji tirleri kullanilarak arastirilmistir. Bu degiskenlerin ve veri kaynaklarinin
aciklanmasi ile baslayan son boliimde ekonometrik analizde kullanilacak birim kok,
esbiitiinlesme ve nedensellik yontemleri hakkinda bilgi verilmistir. Ampirik bulgularin
raporlanmast ve yorumlamasinin ardindan genel bir degerlendirme ile c¢alisma

tamamlanmaktadir.



BIiRINCi BOLUM
TURKIYE’DE SANAYI SEKTORUNUN ENERJi TUKETIMI

Enerji, giinliik hayatta pek ¢ok kullanim alaninda kendine yer bulan ve insanin
yasamini siirdiirebilmesi i¢in gereken temel ihtiyaglardan biridir (Karaday: ve Ergan,

2015: 112).

Enerji kaynaklari; ticari enerji kaynaklar1 ve ticari olmayan enerji kaynaklari
olarak iki grupta toplanabilir. Ticari enerji kaynaklari; petrol, dogalgaz ve niikleer
enerji gibi uluslararast piyasada endiistriyel ekonominin ihtiyacin1 karsilayan
kaynaklar iken ticari olmayan enerji kaynaklari; odun, hayvansal ve tarimsal atiklarin
oldugu geleneksel sektor enerji kaynaklaridir (Aydmn, 2010: 319). Bir diger
smiflandirmaya gore yenilenebilir ve yenilenemez enerji kaynaklar1 olarak iki gruba
ayrilabilir. Yenilenemez enerji kaynaklari; kullanildiginda kendini yenileyemeyen
petrol, dogalgaz gibi kaynaklar iken, yenilenebilir enerji kaynaklari; kullanilmasina
ragmen azalmayan riizgar, giines ve jeotermal gibi enerji kaynaklaridir (Kog¢ ve Kaya,

2015: 37).

1.1. Diinyada Enerji Tiiketimi

Sanayi devrimi Oncesi insanlar, enerjiyi 1sinma amaciyla kullanmis ve enerji
thtiyacin1 odun, hayvan ve bitki atiklarindan karsilamislardir. Demir cevherini eritmek
amaciyla kullanilmaya baslayan kdmiir, sanayilesmeyi beraberinde getirmistir. Ikinci
Diinya Savasi ile komdir yerini petrole birakmis ve zamanla petrol, ekonomik ve siyasi
miicadelenin temel sebeplerinden biri haline gelmistir. Diinya niifusu Sanayi Devrimi
oncesi niifusa gore 3 kat artis gdstermis, petro-kimya ve otomotiv sanayi hizla
gelismis, enerjiye, Ozellikle de petrole duyulan ihtiyact arttirmistir. 1974 petrol krizi
ile dogalgaz ve niikleer gibi alternatif yeni enerji kaynaklarina yonelme olmustur.
Kiiresellesmenin etkisiyle enerjiye olan talep daha fazla artmis ve diinya enerjiyi

tireten ve tiiketen tilkeler olarak iki kutba ayrilmistir (Akbulut, 2008: 118-121).

Tablo 1. Bolgelere Gore Enerji Talebi (Katrilyon BTU)

BOLGELER 2000 2010 2015 20257 20407
Diinya 416 527 564 634 700
OECD 225 230 224 225 219

OECD olmayan 191 298 339 408 482




Afrika 22 30 34 43 60
Asya Pasifik 126 205 234 281 322
Avrupa 79 81 76 74 70
Avrupa Birligi 72 73 68 65 60
Latin Amerika 20 27 29 33 41
Orta Dogu 18 30 35 42 49
Kuzey Amerika 114 113 113 116 115

Kaynak: ExxonMobil Outlook for Energy, 2017. (T: Tahmini Deger)

Diinya niifusunun artmasi, yasam standartlarinin iyilesmesi, refah seviyesinin
yiikseltilmek istenmesi, makul fiyatlarda daha giivenilir ve daha fazla enerji talebi
dogurmaktadir (www.shell.com.tr/energy-and-innovation). Tablo 1’e gore gecmiste
en fazla enerji talebinin oldugu bdlgeler kalabalik niifusa sahip, kapasite artisi
yaratabilen, refah seviyesinin yiiksek oldugu gelismis tilkeler iken, Afrika ve Orta
Dogu gibi i¢ karisikliklari ile miicadele eden ekonomisi zayif gelismemis iilkeler daha
az enerji talep etmislerdir. 2000°1i yillardan sonra enerji talebindeki artisa, niifuslarinin
hizla artmasinin yaninda, giliclii ekonomik biiylimeleriyle pazarlanabilir enerjiye
ulagim saglayan OECD {iyesi olmayan iilkeler neden olmaktadir. 2015-2040 yillar
arasinda OECD iiyesi olmayan {ilkelerin enerji tiiketiminde % 41 artis beklenirken,
OECD iiyesi iilkelerin enerji tiiketiminde % 9 artis beklenmektedir (International
Energy Outlook, 2017: 10).

Grafik 1. Diinyada Kaynaklarina Gore Enerji Tiiketimi (Katrilyon BTU)
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Kaynak: ExxonMobil Outlook for Energy, 2017.

Yenilenemez enerji kaynaklari, sanayilesme siireciyle yaygin olarak

tilkketilmeye baslanmistir. Buhar makinesinin icadiyla kullanilmaya bagslanan kdmiir,



1sinma araci olarak yararlanilmaya devam etmis ancak petroliin kesfedilmesi ve
komiire kiyasla kullaniminin daha kolay olmasi dolayisiyla zamanla petrol, komiire
tercih edilmistir. Petrol ve komiir ucuz olmalar1 dolayisiyla uzun yillarca kullanilmig
ancak zamanla c¢evresel maliyetlerinden dolay1 baska bir enerji kaynagi olan niikleere
yonelinmistir (Ozsahin vd., 2016: 112-113). Ancak Grafik 1’den anlasildig1 gibi yeni
yiizyilin baslarindaki en dikkat cekici gelisme, komiir tliketiminin toplam enerji
tilketimi igerisindeki payina iliskindir. Diinya komiir tiiketimi son 30 yilda 1,8 kat
artarak 2016 yilinda 3732 milyon ton petrol esdegere yiikselmistir (BP, 2017). 1985
yilinda, kiiresel komiir tilketiminde ABD ve AB {ilkelerinin toplam pay1 yaklasik %
46, Asya-Pasifik Bolgesinin pay1 % 31,9 oraninda iken, 2010 yilinda ABD ve AB’nin
pay1 % 24’e diiserken, Asya-Pasifik Bolgesinin pay1 % 67,1 e yiikselmistir (Tamzok,
2012: 11). Asya-Pasifik Bolgesinde, komiir tiiketim talebinin artmasinda Cin
ekonomisinin payr olduk¢a biyiiktiir. Zengin kOmiir rezervlerine sahip Cin
ekonomisinin, elektrik enerjisi tiretiminde yaygin olarak komiirii kullanmast komiir

talebini artirmaktadir (Tiirkiye Komiir Isletmeleri Kurumu, 2015: 10-13).

Grafik 1°den hareketle komiir tiikketiminin gelecekte azalacagi, petrol
tiketiminin komiirden daha fazla olacagr ve dogalgaz tiiketiminde Onemli bir
degisiklik olmayacagi ongoriilebilir. Kiiresel 1sinma ile birlikte yasanan iklim
bozukluklarinit 6nlemek i¢in komiir tiiketiminde azalis saglamak, teknolojik ilerleme
ile tasima sektoriinde yasanan olumlu gelismeler, rezervlerin tiikenme riskleri gibi
cesitli nedenlerden Gtiirli yenilenebilir enerji kaynaklarinin gelecek 25 yil igerisinde
daha fazla tiikenecegi beklenmektedir (Tirkiye Petrolleri, 2016: 4-20). Enerji
giivenligi, fosil yakit emisyonlarinin ¢evre tizerindeki etkileri, en az miktarda karbon
yogun fosil yakit amaci gibi nedenlerden otiirli dogalgazin yani sira fosil olmayan
yenilenebilir enerji kaynaklarinin ve niikleer enerjinin kullanimi da yayginlagmistir.
Birgok iilkede fosil olmayan enerji kaynaklarinin kullanimini tesvik eden hiikiimet
politikalar ve tesviklerle yenilenebilir enerji, yilda ortalama % 2,6 oraninda diinyanin
en hizli biiyliyen enerji kaynagi olmustur. Niikleer enerji kullanimi yilda % 2,3
artarken dogal gaz kullanimi yilda % 1,9 oraninda yiikselis gostermistir (Internatinal
Energy Outlook, 2016: 9).



ExxonMobil (2012) raporuna gore; petrol, 2040 yilina kadar talebin iicte birini
karsilayarak 6nemli birincil enerji kaynagi olmaya devam edecektir. Komiir, diinyanin
bir boliimiinde 6nemini koruyacak ancak diisiik emisyonlu kaynaklara gecis nedeniyle
talepte azalma gergeklesecegi, dogalgaz talebinin diinya enerji talebinin dortte birine

ulasacagi tahmin edilmektedir.

Grafik 2. Diinyada Sektorlere Gore Enerji Tiiketimi (Katrilyon BTU)
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Kaynak: ExxonMobil Outlook for Energy, 2017.

Temel {iretim faktorlerinin basinda isgiicli, sermaye ve dogal kaynaklar
gelmektedir. Ancak sanayilesme ile birlikte enerji yeni bir bilesen olarak ortaya ¢ikmig
ve lretim ve tiiketim faaliyetlerinin gerceklestirilmesinde temel girdi olarak yerini
almistir (Cetin ve Seker, 2012: 86). Grafik 2 enerjinin hem sektorel bazda hem de
enerji kaynagi itibariyle kullanimina iligkin bilgiler sunmaktadir. Buna gore,
tasimacilik sektoriinde gegmiste oldugu gibi gelecekte de petrol tiiketiminin devam
edecegi, sanayi sektoriinde komiir ve dogalgazin tiiketiminin konumunu koruyacag,
konut ve ticarette ise elektrik tiiketiminin zamanla artis gosterecegi soylenebilir.
Ayrica diinya sanayi sektorii enerji tiiketiminin 2015'ten 2040'a kadar % 18 artarak
2040 yilina kadar 280 katrilyon Btu'ya ulasacagi ve en fazla enerji tiikketen sektor

olacagi tahmin edilmektedir. Sanayi sektoriinde % 89 oraninda enerji kullanimiyla



OECD iiyesi olmayan iilkeler, OECD iiyesi iilkeleri geride birakmislardir
(International Energy Outlook, 2017: 17).

1.2. Tiirkiye’de Enerji Tiiketimi

Tiirkiye, diinyada enerji kaynaklari bakimindan zengin Orta Dogu, Asya ve
Kaftkas bolgelerine komsu bir tlkedir. Tiirkiye, enerji kaynaklar1 bakimindan
komsularina kiyasla daha fakir bir konumdadir. Biliyiimeye devam eden Tiirkiye
ekonomisinin enerji talebi her gegen yil artmakta, bu da Tirkiye’nin ithal enerji

kaynakli cari a¢igini yiikseltmektedir. Bu nedenle enerji, Tiirkiye icin kritik 6nem arz

eden bir faktordiir (Karagol vd., 2016: 9).

Grafik 3. Tiirkiye’de Nihai Enerji Tiiketimi (MTOE)
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Kaynak: Avrupa Istatistik Ofisi EUROSTAT) verilerinde olusturulmustur.

Grafik 3’e gore Tirkiye’de nihai enerji tiketimi yillar itibariyle artis
gostermistir. 2013 yilinda enerji tiiketimi 82 milyon ton petrol esdegere azalmis ve
daha sonra yeniden artis gostermistir. 2013 yilinda enerji tiiketimindeki azalisin
nedenleri; FED’in tahvil alim kararinda degisiklige gitmesi sonucu doviz kurlarindaki
artis, Tirkiye’de yasanan Gezi Parki Olaylart ve 17-25 Aralik operasyonlarinin
ekonomiye etkileri gosterilebilir (Ozkurt ve Akses, 2013). 2010 yilindan bu yana
OECD iilkeleri igerinde en yiiksek enerji talep artis oranina sahip Tiirkiye’de enerjide
disa bagimlilik oran1 % 75 civarindadir (Tiirkiye Petrolleri, 2017: 30).



Grafik 4. Tiirkiye’de 1973-2015 Yillar1 Arasinda Kaynaklarina Gore Enerji Tiiketimi
(MTOE)
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Kaynak: IEA (2016), Energy Balances of OECD Countries.

Ulkemizde enerji tiiketiminin yaklasik % 90’1 petrol, dogalgaz ve komiir gibi
fosil enerji kaynaklarindan saglanmaktadir. 2005 yilinda fosil yakit kullanimi 74.2
mtoe iken, 2015 yilinda bu oran yiizde 53.2 artisla 113.6 mtoe ulagsmistir (Uluslararasi
Enerji Ajansi, 2015: 23). Petrol tiiketimi 2001 yilindan 2008 yilina kadar olan
donemde birincil enerji kaynaklar tiiketiminde birinci sirada yer alirken bu yildan
itibaren yerini dogal gaza birakarak en ¢ok tiiketilen ikinci enerji kaynagi konumuna
gelmistir. Ulkemizde birincil enerji kaynaklar tiiketiminde komiir {igiincii sirada yer
almakta olup, komiirii sirastyla yenilenebilir enerji kaynaklar1 ve hidroelektrik enerji
takip etmektedir. Dogalgaza olan talebin artmasinda sehirlesmenin yanisira konutlarda
ve basta elektrik sektoriinde dogalgazin kullanilmaya baglamasi sebep gosterilebilir
(BOTAS, 2016: 16-17). Tiirkiye, jeostratejik agidan yenilenebilir enerji kaynaklarinda
cesitlilige  sahiptir  ancak  sahip oldugu bu  potansiyeli  yeterince

degerlendirememektedir (Yilmaz, 2015: 64).



Grafik 5. Tiirkiye’de 1973-2015 Yillar1 Arasinda Sektorel Enerji Tiiketimi (MTOE)
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Kaynak: Enerji Isleri Genel Miidiirliigii Sankey Diyagramindan olusturulmustur.

Ekonomik biiyiimenin ger¢eklesmesi i¢in iiretimde artisa ihtiyag vardir;
tiretimde artis icin ise enerji en onemli faktordiir (Yanar ve Kerimoglu, 2011: 193).
Enerji; ekonomik kalkinmanin lokomotiflerinden bir tanesidir (Atilgan, 2000: 32).
Tiirkiye, ekilebilir arazi bakimindan diinyada 10’uncu iilke, gen¢ ve dinamik niifusa
sahip, hizla biiyiiyen, kentlesen ve tiikketim egilimi olan, siirdiiriilebilir kalkinma hedefi
ile ilerleyen enerji tiiketicisi bir iilkedir (Ogiitcii, 2011: 30-36). Tiirkiye’de 1971
yilinda nihai enerji tiiketimi 16173 ktoe iken, 2015 yilinda bu oran yaklasik alt1 kat
artarak 93545 ktoe’ye yiikselmistir (Uluslararasi Enerji Ajansi, 2017). Grafik 5’te yer
alan bilgiler 15181nda Tirkiye’de 2001 yilina kadar en fazla enerji tiiketimi konut
sektoriine aitken, bu yildan itibaren yerini sanayi sektoriine birakmis ve enerji
tilketiminde ikinci sirada yer almistir. Enerji tiikketiminde tiglincii siray1 tasimacilik
sektorli alirken ticaret-kamu hizmet sektoriinde son yillarda enerji tiiketim oranlari
artis gostermeye baslamistir. Ayrica kriz yillarinda ve takip eden yilda {iiretim

diisiisline paralel olarak sektorlerin enerji tiiketimlerinin azaldig1 gozlemlenebilir.

1.3. Tiirkiye’de Sanayi Sektoriiniin Enerji Kullanim

Sanayi devriminden giiniimiize ekonomik biiylimede kilit rol oynayan sanayi
sektorii, ekonomilerde 6zellikle imalat sektorii olarak itici bir giic haline gelmistir.

1980’lerden sonra sanayi sektoriine verilen dnem zamanla baska sektorlere kaysa da
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son yasanan kiiresel kriz ile sanayi sektoriiniin ekonomik biliylimede temel sektor
oldugu bir kez daha desteklenmistir (Ugurlu ve Tuncer, 2017: 132-136). Imalat sanayi
sektoriiniin ekonomiye iiretim degeri ve istihdam hacmi bakimindan daha yiiksek
katkiy1 yapmasi, neredeyse tiim iilkelerde bas alt sektor roliinii {istlenmesine yol
acmistir (Kog vd., 2016: 43). Tiirkiye, ekonomik biiylime ve kalkinma hedeflerini
gerceklestirmek i¢in sanayi sektoriine biiyiik onem vermis ve bu 6nem 1930°1u yillarda
baslamustir. Sanayi sektdriine verilen 6nem ile GSYIH iginde imalat sektdriiniin pay1
da artis gostermistir (Ocal, 2013: 243-246). Tiirkiye, gelismis on iilke siralamasinda
yer almak, refah seviyesini artirmak seklinde siralanabilecek hedeflerine ulasmak i¢in
hizli iktisadi doniisiimlere girmis (Bayrak ve Esen, 2014: 148) ve bu doniigiimler enerji
tilketimlerinde de degisikligi beraberinde getirmistir. Boylelikle; sanayi sektoriinde
enerji tilketimi toplam enerji tiikketimi igindeki payini artirmis, tarim sektoriiniin enerji
tiiketimi siurlt kalirken, hizmetler sektoriiniin enerji tiiketiminde azalmalar meydana

gelmistir (Yilmaz vd., 2016: 207-211).

Grafik 6. Tiirkiye’de 1973-2015 Yillar1 Arasinda Sanayi Sektoriinde Kaynaklarina Gore
Enerji Tiiketimi (MTOE)
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Kaynak: Enerji Isleri Genel Miidiirliigii Sankey Diyagramindan olusturulmustur.

Grafik 6, sanayi sektoriinde yillar itibariyle enerji kaynaklarmin kullanimina

iligkin bilgiler sunmaktadir. Buna goére komiir, sanayi sektoriinde cogunlukla bir
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numarali enerji kaynagi olmustur. 2014 yilinda iilkemizde taskomiri tiiketiminde
sanayinin payt % 16,9 diizeyinde iken; linyit komiirii kullaniminin payr % 6,3
seviyesindedir (Tiirkiye Komiir Isletmeleri, 2015: 34-35). Tiirkiye’de dogalgazin
varligr 1970°1i yillara dayandig1 (Oztiirk, 2017: 4) ve iilke iginde rezervlerin yok
denecek kadar az olmasindan dolayi, sanayi sektoriinde dogalgaz tiikketimi 2000°1i
yillara kadar siirlt miktarda kalmigtir. Bu yillardan sonra ise sanayi sektdriinde
dogalgaz tiikketimi artarken, komiir ve petrol iiriinlerinin tiiketiminde azalis olmustur.
Sanayi sektoriinde elektrik enerjisi tiiketimi, kdmiirden sonra kullanilan ikinci 6nemli
enerji kaynagt olmustur. 2016 yilinda sanayi sektori, elektrik tiiketiminde % 42.35
oran ile en fazla elektrik enerjisi tiiketen faaliyet alan1 olmustur (Elektrik Piyasasi

Piyasa Gelisim Raporu, 2016: 36-37).

1.3.1. Sanayi Sektorii Komiir Tiiketimi

Tiirkiye’de komiir, 6nemli enerji kaynaklarindan biridir. Elektrik {iretiminde,
konutlarda ve isyerlerinde 1sinma amacglh kullanilan komiir, sanayi sektoriinde de
Oonemli bir yere sahiptir. Tiirkiye’de taskomiirii tiikketimin ylizde 30’u 1sinmada, yine
yaklasik yiizde 30°u elektrik tiretiminde kullanilirken, geri kalan miktar1 sanayi
sektorii kullanmaktadir (Giirbiiz, 2014: 35). Tiirkiye’deki linyitlerin yiizde 70’e yakini
2000 kCal/kg’in altinda ve kiil ve nem oram yiiksek oldugu i¢in linyit tiikketimi
stnirlidir (Suphi, 2012: 27). Linyit tiiketiminde uygun alan, elektrik tiretimi i¢in gerekli
termik santraller olarak kabul edilmektedir. Ayrica sanayi sektoriinde faaliyet gosteren
tesislerde yiiksek maliyet yarattigi i¢in linyit kullanimi1 sinirli kalmistir (Diinya Ener;ji
Konseyi Tiirk Milli Komitesi Komiir Calisma Grubu Raporu, 2007: 18). Sanayi
sektoriinde komiir tiiketimi oranlarinda; 1990’11 yillara kadar linyit komiir tiiketimi
daha fazla paya sahipken bu yillardan sonra linyit komiir tiiketimi azalmis ve
tagkOmiirii tiiketimi artmaya baslamistir (Tiirkiye 10. Enerji Kongresi Bildirileri,
2006). Ancak 2009 yilina kadar sanayi sektoriinde taskomiirii tiiketiminin fazla
olmasmin sebebinin istatistiki hatadan kaynaklandig1 diisiiniilmektedir. Ciinkii bu
yillarda tiiketimi tanimlanamayan taskomiirii, sanayi sektoriine kaydedilmistir
(TMMOB, 2015: 68). 1970’11 yillarda komiir tiikketiminde sanayi sektoriiniin payr %36

seviyelerinde iken, 2001 yilinda bu oran % 13’e gerilemis; akabindeki siirecte yeniden
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komiir tiiketiminde sanayi sektOriiniin payr artmaya baslamistir (Tiirkiye Komiir

Isletmeleri, 2016: 23).

Grafik 7. Tiirkiye’de 1973-2015 Yillar1 Arasinda Sanayi Sektorii Komiir Tiiketimi
(MTOE)
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Kaynak: Enerji Isleri Genel Miidiirliigii Sankey Diyagramindan olusturulmustur.
1.3.2. Sanayi Sektorii Petrol Uriinleri Tiiketimi

Petrol; polyester, plastik, ilac ve makyaj olmak iizere pek cok sektdrde
hammadde olarak kullanilirken teknoloji, 1sitma, ¢evrim, ulasim, tarim gibi temel
ihtiyaglarda (Alemdaroglu, 2007: 104-105) yillardir 5nemi koruyan ve yeri geldiginde
diinya siyasetine yon veren bir enerji kaynagidir. Petrol {irlinlerinin tiimii,
stvilastirilmis petrol gazlar1 (LPG) ve benzin gibi hafif lirtinlerden, fuel oil gibi agir
olanlara kadar degisen ham petrolden tiiretilmektedir (Uluslararasi Enerji Ajansi,

2004).

Petroliin, sanayi sektoriinde hammadde ve ara girdi olarak kullanilmasi, hemen
hemen her sektorde dogrudan ve dolayli bir baglantisinin bulunmasi zamanla enerji
kaynaklar1 arasindaki talebini artirmistir (Uslu vd., 2007: 85). Bdylelikle sanayi
sektoriinde 1970 yilinda 1848 bin ton petrol tiiketilirken bu oran 2004 yilinda 5374 bin
tona ylikselmistir (Diinya Enerji Konseyi, 2010). 2006 yilindan sonra sanayi
sektoriinde dogalgaz tiikketimine egilim artmis ve petroliin sanayi sektoriinde kullanimi
azalmaya baslamistir. Boylelikle, demir-gelik, petro kimya, makinecilik, madencilik,
gida ve tiitiin, ingaat gibi alt sanayi sektdrlerinde petrol kullanimi ile 2016 yilinda 990
bin ton seviyelerine diismiistiir (Enerji Isleri Genel Miidiirliigii, 2016).
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Grafik 8. Tiirkiye’de 1973-2015 Yillar1 Arasinda Sanayi Sektorii Petrol Tiiketimi
(MTOE)
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Kaynak: Enerji Isleri Genel Miidiirliigii Sankey Diyagramindan olusturulmustur.

1.3.3. Sanayi Sektorii Dogalgaz Tiiketimi

Fosil yakit grubundan dogalgaz; kayaglarin gozeneklerinde sikigmis veya
serbest halde bulunan renksiz ve kokusuz organik kdkenli bir enerji kaynagidir

(Akpinar ve Bagibiiyiik, 2011: 121).

Tiirkiye, 10 yillik siirede OECD iiyesi iilkeler arasinda en fazla enerji talep eden
iilke konumuna gelmistir. Ozellikle petrol ve dogalgaz gibi sinirl enerji kaynaklar:
nedeniyle toplam enerji arzi i¢inde ithal enerji kaynaklarinin oranmi yaklasik %75’e
yiikselmis ve dogalgaz %98,5 pay ile en fazla ithaline ihtiya¢ duyulan enerji kaynagi
olmustur (ETKB 2015-2019 Stratejik Plan1). Niifus artis1 ve sehirlesme yillar itibariyle
dogalgaza olan talebi artirmistir. Hizmet, ¢evrim, konut gibi sektorlerde ozellikle de
sanayi sektoriinde 2002 yilindan itibaren enerji kaynagi olarak dogalgaz kullaniminda

ciddi artislar yasanmistir (BOTAS, 2014: 16-17).

Grafik 9. Tiirkiye’de 1973-2015 Yillar1 Arasinda Sanayi Sektorii Dogalgaz Tiiketimi

(MTOE)
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Kaynak: Enerji Isleri Genel Miidiirliigii Sankey Diyagramindan olusturulmustur.
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Tiirkiye’de ilk dogalgaz ithali 1986 yilinda yapilmistir (EPDK, 2010) 1987
yilindan itibaren sanayi sektdriinde dogalgaz tiikketimi artan bir egilim gostermis ve
2011°den itibaren sanayi sektoriinde en fazla tiiketilen enerji kaynagi olmustur. Buna
gore 1989 yilinda sanayi sektoriinde yaklasik 0.46 milyar m® dogalgaz tiiketilirken
2015 yilina gelindiginde bu oran yaklasik 9.38 milyar m® dogalgaza yiikselmistir.
Ayrica 2016 yilinda, sanayi sektoriinde dogalgaz tiketimi %30,38 pay ile
dontisiim/cevrim sektdriiniin ardindan ikinci sirada yer almistir. Ayrica son {i¢ yilda

sanayi ve konut sektorlerinin dogalgaz tiiketiminde artis gézlenmistir (EPDK, 2016).

1.3.4. Sanayi Sektorii Elektrik Tiiketimi

Elektrik enerjisi; Tiirkiye’de ilk 1902 yilinda aydinlatma amaclh kullanilmaya
baglanan ve hali hazirda iilkelerin biiylimesi ve kalkinmasinda 6nemli bir enerji
kaynagidir. Tirkiye’de elektrik enerjisi dogalgaz, komiir, hidroelektrik, riizgar,
jeotermal, giines kaynakli santrallerden iiretilmekte (Karagol ve Tiir, 2017: 9-10) ve

basta konut ve sanayi gibi temel sektdrlerde 6nemli bir faktor olarak kullanilmaktadir.

1973 yilinda sanayi sektoriinde toplamda 6.44 TWh elektrik tiiketilirken bu oran
2011°de 85.66 TWh’ a yiikselmis ve 2010 yilina kadar sanayi sektorii alt faaliyet
alaninda tekstil sektorii en fazla elektrik tiiketen alan olmustur. Bu tarihten itibaren
demir-gelik sektoriiniin elektrik tiiketiminde 6ncii alt sektor konumuna yiikseldigi

gozlenmistir (Kiling, 2014: 72-74).

Grafik 10. Tiirkiye’de 1973-2015 Yillar1 Arasinda Sanayi Sektorii Elektrik Tiiketimi
(MTOE)
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Kaynak: Enerji Isleri Genel Miidiirliigii Sankey Diyagramindan olusturulmustur.
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Grafik 10, geg¢misten giliniimiize sanayi sektoriinde elektrik tliketimini
gostermektedir. Sanayi sektoriinde elektrik tiikketimi 2008 kiiresel kriz doneminin
etkilerinin hissedildigi 2009 yilina kadar genel itibariyle artis géstermistir. Bu yildan
sonra sanayi sektorii elektrik tiiketimi toplam elektrik tiiketiminde oldugu gibi

(TETAS, 2016) artis hizinda yavaslama kaydederek yiikselisini stirdiirmiistiir.

1.3.5. Sanayi Sektorii Yenilenebilir Enerji Tiiketimi

Yenilenebilir enerji; doganin kendi evresinde artma-azalma sorunlar1 olmadan
ve kendilerini yenileyebilen, cevreyi minimum diizeyde etkileyen enerji kaynaklaridir

(Kiilekgi, 2009: 84).

Son yillarda Tiirkiye’de yenilenebilir enerji kaynaklarinin meveut potansiyeli,
enerjide disa bagimlilik ve enerji arz1 giivenligi sorunlarindan 6tiirii 2005 yilindan
giiniimiize yenilenebilir enerjiye yatirim ve promosyon destekleri ile Onem
kazandirilmaya calisilmaktadir (Investment Support and Promotion Agency of
Turkey, 2013). Yenilenebilir enerji Tiirkiye’de sanayi sektoriinde biyokiitle, giines ve
1s1 pompalar1 enerji kaynagi olarak proses 1silar1 ve sanayi hammaddesi olarak

kullanilmaktadir (Unal, 2015).

Grafik 11. Tiirkiye’de 1973-2015 Yillar1 Arasinda Sanayi Sektorii Yenilenebilir Enerji
Tiiketimi (MTOE)
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Kaynak: Enerji Isleri Genel Miidiirliigii Sankey Diyagramindan olusturulmustur.

Grafik 11°e gore; Tiirkiye’de, sanayi sektoriinde yenilenebilir enerji, 1990

yilinda kullanilmaya baslanmis ve tiikketim miktar1 2001 yilina kadar artarak devam
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etmistir. Ancak bu yili takip eden alt1 yillik siirecte tiilketim miktarinda artis
yasanmamis tiikketim yatay bir seyir izlemistir. Ayrica, sanayi sektdriinde yenilenebilir

enerji tiiketiminin 2010 yilindan itibaren artis hiz1 ylikselisini devam ettirmistir.

1.4. Enerji Tiiketimi ve Ekonomik Biiyiime iliskisini Inceleyen Ampirik
Literatiir

Literatiirde enerji tiiketimini agiklamaya yonelik bir¢ok c¢alisma mevcuttur.
Bu calismalarin biiyiik ¢cogunlugu enerji tiiketiminin biiyiime tizerindeki etkisini
incelemektedir. Oysa enerji tiikketiminin yaridan fazlasini yapan sanayi sektoriiniin,
enerji kullanimina dair sinirlhi sayida ¢alisma mevcuttur. Literatlirdeki bu bosliigii
doldurmak amaciyla calisma kapsaminda Tiirkiye’de sanayi sektorli enerji
tiketiminin, sanayi sektorii ¢iktt miktarina etkisi ele alinmistir. Bu baslik altinda
oncelikle literatiirde enerji tiiketimi ile ilgili yapilan ¢alismalara yer verilerek bu

calismalarin ulastiklar1 bulgular kisaca 6zetlenecektir.

Ulasilan sonuglar topluca degerlendirildiginde dort farkli iliskiye isaret edildigi
goriilmektedir. Bu iligkilerden ilki olan biiylime hipotezi enerji tiiketiminden
ekonomik biiyiimeye dogru tek yonli nedensellik iligkisi olduguna dikkat
cekmektedir. Koruma hipotezi olarak adlandirilan ikinci grupta korumaci politikalarin
biiylime tizerindeki etkisinin negatif olmayacag ifade edilmektedir (Akay vd., 2015:
630). Ugiincii farkl1 sonug olan geri besleme hipotezi ise enerji tiiketimi ile ekonomik
biiyiime arasinda ¢ift yonlii nedensellik iliskisi oldugunu belirtmektedir. Son olarak
yansizlik hipotezinde enerji tiikketimi ile ekonomik biiylime arasinda herhangi bir

iliskinin olmadig1 ortaya konulmaktadir (Yayar ve Ozdogru: 2018: 411).

1.4.1. Diinya’da Enerji Tiiketimi ve Ekonomik Biiyiime iliskisini inceleyen
Ampirik Literatiir

Bu baslik altinda, diinyada toplam ve sektorel enerji tiiketiminin ekonomik
bliylime ile iliskisini inceleyen calismalar ve ulastiklar1 bulgular hakkinda bilgi

verilecektir.

Kraft ve Kraft (1978), nedensellik analizinde 6ncii kabul edilen makalelerinde
ABD ekonomisi i¢gin ABD enerji tiiketimi ve GSMH arasindaki iligkiyi Sims’in

nedensellik metodolojisi yoluyla incelemislerdir. Yaptiklart analiz sonucunda
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GSMH’dan enerji tiikketimine dogru tek yonlii nedensellik iliskisi oldugunu

belirtmislerdir.

Erol ve Yu (1987), Almanya, Ingiltere, Italya, Kanada, Fransa ve Japonya i¢in
GSYIH ve enerji tiiketimi arasindaki iliskiyi Granger nedensellik analizi ¢ercevesinde
ele almislardir. Calismanin sonucunda Kanada igin enerji tiikketiminden GSYIH’ya
dogru tek yonlii, Japonya icin enerji tiiketimini ile GSYIH arasinda ¢ift yonlii,
Almanya ve ltalya icin GSYIH’dan enerji tiiketimine dogru tek yonlii nedensellik
iliskisi bulmuslardir. Fransa ve Ingiltere icin hicbir nedensellik iliskisine
rastlayamamuislardir.

Ageel ve Butt (2001), Pakistan ekonomisi i¢in enerji tiiketimi ve ekonomik
biiylime arasindaki iliskiyi Esbiitiinlesme ve Hsiao Granger nedensellik analizleri
cergevesinde incelemisler ve ekonomik biliylimenin toplam enerji tiikketimine neden
oldugu sonucuna ulagsmislardir. Ayrica petrol tiiketiminin ekonomik biiylimeyi
etkiledigi, dogalgaz tiiketiminin ekonomik biiyiimeye herhangi bir etki yapmadigi ve
elektrik tiiketiminin ekonomik biiyiimeye neden olduguna yonelik bulgulara
erigilmistir.

Soytas ve Sart (2003), G-7 tilkeleri ve gelismekte olan 10 iilke i¢in enerji
tilketimi ve GSYIH arasindaki nedensellik iliskisini esbiitiinlesme ve vektdr hata
diizeltme(VECM) yontemleri ile incelemislerdir. Arjantin ekonomisi i¢in ¢ift yonli
nedensellik; Italya ve Kore igin GSYIH’dan enerji tiiketimine dogru tek yonlii
nedensellik; Tiirkiye, Fransa, Almanya ve Japonya igin enerji tiiketiminden GSYIH’ya
dogru tek yonlii nedensellik iligskisi bulunmustur.

Yuan vd. (2008), Cin ekonomisi i¢in, enerji tiiketimi ve ekonomik biiylime
arasindaki iliskiyi toplu ve ayristirllmis diizeyde ele almislardir. Granger nedensellik
testi ile elektrik ve petrol tiiketiminden GSYIH’ya ve kisa dénemde reel GSYIH dan
elektrik, komiir ve petrol tiikketimlerine dogru nedensellik iliskisi tespit edilmistir.

Magazzino (2011), italya igin, enerji tiikketimi ve toplam gelir arasindaki
nedensellik ve es-biitlinlesme iligkisini incelemis ve uzun donemde enerji tiiketimi ile
ekonomik biiylime arasinda ¢ift yonlii nedensellik iliskisi oldugu sonucuna ulasmaistir.

Bernstein ve Madlener (2011), OECD tiiyesi 18 {ilkenin (Avusturya, Danimarka,

Finlandiya, Fransa, Almanya, Yunanistan, Irlanda, Italya, Japonya, Meksika,
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Hollanda, Norveg, Portekiz, Giiney Kore, Isvigre, Birlesik Krallik, ABD) konut
elektrik talebi, harcanabilir gelir ve elektrik fiyatlar1 arasindaki iligkiyi, panel es-
biitiinlesme ve Granger nedensellik testleri ile incelemislerdir. Uzun donemde, tiim
calisma igin, bire yakin gelir esnekligi ve -0.4’liik inelastik fiyat esnekligi sonuglari
bulunmustur. Ayrica Granger nedensellik testine gore elektrik tiiketimi ile ekonomik
biiylime arasinda ¢ift yonlii nedensellik iligkisi mevcuttur.

Nazlioglu vd. (2011), OECD iiyesi ondort iilke icin (ABD, Birlesik Krallik,
Finlandiya, Japonya, Almanya, Kore, Isve¢, Hollanda, Macaristan, Kanada, Belgika,
Isvigre, Ispanya) niikleer enerji tiiketimi ve ekonomik biiyiime arasindaki iliskiyi panel
nedensellik analizi ile ele almiglardir. Yatay kesit bagimlilig1 ve heterojeniteye sahip
iilkelerde Ispanya ve Ingiltere i¢in biiyiime hipotezinin, Macaristan i¢in koruma
hipotezi ve diger 11 iilke icin tarafsizlik hipotezinin gecerli oldugu sonucuna
ulagsmiglardir. Ayrica Toda-Yamamoto nedensellik testi ile Almanya ve Finlandiya
i¢in biiyiime hipotezi, Kanada, Meksika, Japonya, Kore ve Isveg i¢in koruma hipotezi,
Ingiltere ve ABD icin geri bildirim hipotezi, geri kalan bes iilke igin tarafsizlik
hipotezinin gecerli oldugu sonucuna ulagsmislardir. Yapilan calismada OECD iiyesi
ondort lilke i¢in, niikleer enerji tiiketimi ve ekonomik biiylime arasinda tarafsizlik
hipotezinin gegerli oldugu kabul edilmistir.

Alkhathlan ve Javid (2013), Suudi Arabistan’da enerji tiikketimi, karbon
emisyonu ve ekonomik biiyiime arasindaki iligkiyi toplu ve ayristirllmis verilerle
analiz etmiglerdir. Uzun donemli iligkiyi arastirmak i¢in uygulanan ARDL es-
biitiinlesme testleri sonucunda, karbon emisyonlar1 ve enerji tiiketimi arasinda gift
yonlii nedensellik iligkisi bulunmustur. Toplam enerji tiiketim modelinde uzun
donemde tiim degiskenler arasinda iliski oldugu; ayristirilmis verilerin kullanildigi
modelde; uzun donemde petrol modelinde; kisi basina gelir ve kisi basina petrol
tiketiminden karbon emisyonuna tek yonlii nedensellik, gaz modelinde ise tiim
degiskenlerin uzun dénemde iliskili oldugu sonucu bulunmustur. Elektrik modelinde;
kisi basina gelir, elektrik tiiketimi ve hata diizeltme terimi olarak karbon
emisyonlarinin model i¢in 6nemli degiskenler oldugu bulgusuna ulagmislardir.

Bildirici ve Bakirtag (2013), BRICTS iilkeleri i¢in petrol, dogalgaz ve komiir
tilketimi ile ekonomik biiytime arasindaki iliskiyi incelemislerdir. Granger nedensellik

testine gore petrol tiikketimi ile ekonomik biiylime arasindaki iliski Rusya’da reel
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GSYIH’dan petrol tiiketimine, Tiirkiye ve Hindistan’da petrol tiiketiminden reel
GSYIH’ya dogrudur. Cin’de ise petrol tiiketimi ile reel GSYIH arasinda ¢ift yonlii
nedensellik iliskisi bulunmustur. Ayrica Cin’de kdmiir tiiketimi ile reel GSYIH
arasinda ¢ift yonii nedensellik, Brezilya ve Hindistan’da komiir tiiketiminden reel
GSYIH’ya tek yonlii nedensellik iliskisi ¢ikmustir. Brezilya ve Tiirkiye’de dogalgaz
tiikketimi ile reel GSYIH arasinda ¢ift yonlii nedensellik, Rusya’da reel GSYIH dan
dogalgaz tiiketimine tek yonlii nedensellik iligkisine rastlanmistir. Ancak uzun
donemde; tiim iilkelerde petrol tiiketimi ile reel GSYIH arasinda ¢ift yonlii nedensellik,
Brezilya, Rusya ve Tiirkiye’de dogalgaz tiiketimi ile reel GSYIH arasinda ¢ift yonlii
nedensellik, Cin ve Hindistan’da kémiir tiiketimi ile reel GSYIH arasinda ¢ift yonlii
nedensellik iligkisi elde edilmistir.

Polemis ve Daogumas (2013), Yunanistan icin, ¢cok degiskenli olarak elektrik
tiketimi ve ekonomik biiylime arasindaki iligkiyi es-biitiinlesme testi ile ele
almiglardir. Esneklikler yardimiyla kisa ve uzun vadeli dinamikler altinda incelemeler
yapilmis ve elektrik tiikketiminden hafif sivi yakit fiyatlarina tek yonlii nedensellik
oldugu sonucuna ulasilmistir. Granger nedensellik testi ile elektrik tiiketimi ile
ekonomik biiyiime arasinda ¢ift yonlii nedensellik iliskisi bulunmustur.

Sentlirk ve Sataf (2015), Tirkiye ve Orta Asya Tiirk Cumhuriyetleri
(Azerbaycan, Kazakistan, Tiirkmenistan, Tacikistan, Ozbekistan, Kirgizistan) igin,
ekonomik biiylime ve birincil enerji kaynaklar tiiketimi arasindaki iligkiyi panel
nedensellik analizi ile incelemislerdir. Elde edilen sonuglara gore ekonomik biiyiime
ile birincil enerji tiikketimi arasinda ¢ift yonlii nedensellik iligkisi oldugu goriilmiistiir.

Rezitis ve Ahammad (2015), Giiney ve Giineydogu Asya iilkeleri i¢in, enerji
tiiketimi ile ekonomik biiylime arasindaki iliskiyi panel vektor otoregresyon (VAR) ve
nedensellik analizi ile incelemislerdir. Nedensellik analizi ile toplamda tiim iilkelerde
enerji tliketimi ile ekonomik biiyiime arasinda ¢ift yonlii nedensellik iligkisi
bulunurken, tek tek iilke bazinda bakildiginda; Banglades, Hindistan, Tayland ve
Brunei Darusselam’da biiyiime hipotezinin Endonezya ve Pakistan’da yansizlik
hipotezinin, Malezya ve Filipinler’de geri besleme hipotezinin, Srilanka’da koruma
hipotezinin gegerli oldugu bulgularina ulasmisladir.

Ozsahin vd. (2016), BRICS-T iilkeleri icin, yenilenebilir enerji tiiketimi ve

ekonomik gelisme arasindaki iliskiyi panel ARDL analizi ile incelemislerdir. Ampirik
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bulgulara gore, uzun vadede yenilenebilir enerji tiiketimi ve ekonomik biiylime
arasinda pozitif yonlii iliski oldugu sonucuna ulagmislardir.

Alp (2016), OECD Hiyesi iilkelerde enerji tiiketimi ve ekonomik biiylime
arasindaki iliskiyi Granger nedensellik testi ile arastirmistir. Avusturya, Kanada,
Italya, Danimarka, Liiksembug, Irlanda, Hollanda, Yeni Zelanda, Birlesik Krallik ve
Kore’de yansizlik hipotezinin; Finlandiya, Japonya, Isvigre ve Portekiz’de koruma
hipotezinin; Meksika, Fransa, Almanya, Amerika ve Yunanistan’da ise biiyiime
hipotezinin gegerli oldugu tespit edilmistir.

Kesbi¢ ve Salkim Er (2017), AB iiyesi yirmisekiz iilke ve Tirkiye’de
yenilenebilir enerji tiiketimi ve ekonomik biliylime arasindaki iligkiyi panel veri
yontemleri ile analiz etmislerdir. Analiz sonucunda, Hirvatistan, Ispanya, Macaristan,
Slovakya, Slovenya, Yunanistan ekonomileri igin biliyiimeden yenilenebilir enerji
tilketimine dogru tek yonlii nedensellik iligkisi bulunmustur.

Karadas vd. (2017), AB iiyesi lilkelerin, enerji talebi ve ekonomik biiyiime
oranlar1 arasindaki iligkileri panel veri analizi ile incelemislerdir. Buna gore; kisi basi
GSYIH ile kisi bas1 elektrik tiiketimi arasinda cift yonlii, kisi basi petrol tiiketimi ile
kisi bas1 elektrik tiiketimi arasinda ¢ift yonlii iliski bulunurken, kisi bas1i GSYIH ile
kisi bas1 petrol tiiketimi arasinda herhangi bir iliski bulunamamustir.

Bozkurt ve Yanardag (2017), Birlesmis Milletler’in 2012 yilinda kabul etmis
oldugu geligsmekte olan lilkeler siralamasinda yer alan Tiirkiye’nin de i¢inde oldugu
ondokuz iilke i¢in, enerji tilketimi ve ekonomik biiyiime arasindaki iligskiyi panel es-
biitiinlesme analizi ile incelemislerdir. S6z konusu iilkeler i¢in, uzun vadede enerji
tikketimi ile ekonomik biiylime arasinda pozitif yonlii es-biitiinlesme iliskisi oldugu
ortaya konmustur.

Kilig ve Aslan (2017), OECD iiyesi yirmisekiz iilkenin yenilenebilir ve
yenilenemez enerji tiikketimi ve ekonomik biiyiime oranlari arasindaki iligkiyi panel
veri analizi ile incelemisledir. Ulasilan bulgular yenilenemeyen enerji tiiketimi ile
ekonomik biiylime arasinda ¢ift yonlii nedensellik, ekonomik bilyiimeden yenilenebilir
enerji tiiketimine tek yonlii nedensellik iliskisi oldugunu ortaya koymustur.

Uyar ve Gokge (2017), VISTA grubu iilkelerin (Vietnam, Endonezya, Giiney

Afrika, Tiirkiye, Arjantin) enerji tikketimi ve ekonomik biiyiimeleri arasindaki iligkiyi
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panel kantil regresyon? teknigi ile ele almislardir. Komiir tiiketiminin, tiim kuantillerde
anlamsiz; hidroelektrik tiiketiminin iilkenin biiylime orani artikca daha fazla arttigi,
birincil enerji tiiketiminin bliylime orani arttik¢a azaldig1 ve petrol tiiketiminin tilkenin
bliylime orani arttik¢a azalis gosterdigine yonelik bulgular elde edilmistir.

Aali-Bujari vd. (2017), OECD iiyesi onsekiz gelismis iilkenin (Almanya,
Avusturya, Kanada, Danimarka, Belgika, Fransa, Amerika, ispanya, Finlandiya,
Yunanistan, Hollanda, Avustralya, italya, Liikksemburg, Portekiz, Norveg, Isveg, Yeni
Zelanda) enerji tiikketimi ile ekonomik biiylime oranlar1 arasindaki iliskiyi panel veri
analizi ile ele almiglardir. Panel veri analizi ile kisi basina enerji tiikketiminin ekonomik
biiylime oranlarindan pozitif etkilendigi sonucuna ulasilmistir.

Aydin ve Esen (2017), Tirk cumhuriyetleri (Azerbaycan, Kazakistan,
Tiirkmenistan, Ozbekistan, Kirgizistan) igin, yogun enerji tiiketiminin ekonomik
biliylimeye gegis sirasinda zarar verip vermeyecegine iliskin analiz yapmiglardir. Panel
esik teknigi kullanilarak elde edilen bulgulara gore; uzun vadede degiskenler arasinda
dogrusal olmayan bir iliski bulunmus olup, esik enerji yogunlugu seviyesinin
tizerindeki enerji tiiketim oraninin ekonomik biiyiimeyi olumsuz etkiledigi sonucuna
varilmigtir.

Enerji tiketimi ve ekonomik biiyiime iliskisini sektorel acgidan inceleyen

caligmalar ise sunlardir:

Polemis (2007), Yunanistan’da sanayi sektorii enerji talebini belirlemek i¢in
Johansen maksimum olabilirlik yontemini kullanarak ile petrol ile elektrik talebi i¢in
es-biitiinlesme analizi yapmistir. Elde edilen bulgulara gore sanayi sektoriinde enerji
talebinin kisa ve uzun dénemde esnek olmadigi, petrol ve elektrik fiyatlarinin hem kisa

hem de uzun dénemde zay1f i¢sellik gdsterdigi tespit edilmistir.

Sar1 vd. (2007), Amerika Birlesik Devletleri i¢in ayrigtiritlmis enerji tiiketimi ve
sanayi Uretimi arasindaki iliskiyi ARDL yaklasimi ile ele almislardir. Uzun vadede
sanayi Uretiminin enerji tiikketimine olumlu etki yaptigi; ¢ikti ve istihdamin; fosil
yakitin, hidroelektrigin, giines, riizgar ve atik enerji tiiketiminin belirleyicisi oldugu

sonucuna ulagmiglardir.

! Klasik regresyon ydntemlerinin bazi sinirlamalarinin iistesinden gelen istatistiksel analiz yontemi.
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Lean ve Smyth (2009), Malezya ekonomisi i¢in toplam ¢ikt1, elektrik tiiketimi
ve ihracati arasindaki iliskiyi c¢ok degiskenli Granger nedensellik analizi ile
incelemislerdir. Kisa donemde elektrik tiikketimi ve toplam ¢ikti arasinda ¢ift yonli
nedensellik bulunurken; uzun dénemde briit sermaye olusumu ve ayristirilmis ¢iktidan
isglicii katilim oranina; ihracat, isgiliciine katilim orani ve ekonomik biiylimeden
elektrik tiiketimine; ayristirilmis ¢ikti, isgliciine katilim ve elektrik tiiketiminden briit
sermaye olusumuna nedensellik iliskisi ortaya konulmustur. Ayrica elektrik tiikketimi,
ayristirilmis ¢ikt1 ve ihracat arasinda ¢ift yonlii nedensellik iliskisi bulunmustur.

Qazi vd. (2012), Pakistan ekonomisi i¢in ayristirilmis enerji tiikketimi ve sanayi
ciktis1 arasindaki iliskiyi Johansen es-biitiinlesme testi ile incelemislerdir. Uzun
vadede ayrigtirllmis enerji tiiketimi ve istihdam seviyesinin sanayi ¢iktt degerine
onemli katki yaptigi, kisa vadede elektrik tiiketimi ve petrol {iriinlerinin kullaniminin
endistriyel tiretimi olumlu etkiledigi sonucuna ulasmislardir. Ayrica dogalgaz
tilketiminin endiistriyel ¢iktiya énemli katkida bulunmadig: tespit edilmistir. Kisa
donemde petrol tiikketimi ile sanayi ¢iktisi arasinda ¢ift yonlii nedensellik iligkisi
bulunurken, elektrik tiikketiminden endiistriyel ¢iktiya tek yonlii nedensellik iligkisi ve
uzun ve kisa donemde endiistriyel ¢iktidan komiir tiiketimine dogru tek yonlii
nedensellik iligkisi bulunmustur.

Abid ve Sebri (2012), Tunusta sanayi, ulasim ve konut sektorlerinin yanisira
toplam degerleri kullanarak enerji tiiketimi ve ekonomik performans arasindaki
nedensellik iliskisini arastirmiglardir. Kisa donemde toplam enerji tiiketimi ve
ekonomik biiylimenin birbirinden etkilenmedigi; uzun donemde ise toplam ener;ji
tilkketimi ile ekonomik biiylime arasinda ¢ift yonlii nedensellik iligkisi oldugu sonucuna
ulagsmiglardir. Ayrica sanayi sektoriinde kisa donemde, sanayi katma degerinden enerji
tilkketimine tek yonlii nedensellik iliskisine rastlanmaistir.

Abbas ve Choudhury (2013), Hindistan ve Pakistan i¢in, elektrik tiiketimi ve
ekonomik biiyiime arasindaki iliskiyi toplu ve ayristirilmis veriler yardimiyla analiz
etmislerdir. Tarmmsal toplam elektrik tiiketimi ve GSYIH arasindaki iliski
incelendiginde Hindistan i¢in koruma hipotezinin, Pakistan ic¢in geri bildirim
hipotezinin gegerli oldugu sonucuna ulagmiglardir. Ayrica Hindistan’da kisa ve uzun

vadede tarimsal elektrik tiiketimi ile tarrmsal GSYIH arasinda ¢ift yonlii nedensellik
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iliskisi bulunurken, Pakistan’da tarimsal GSYIH’dan tarimsal elektrik tiiketimine tek
yonlii nedensellik iligkisi tespit edilmistir.

Tang ve Shahbaz (2013), Pakistan ekonomisi i¢in, toplam ve sektorel seviyelerde
elektrik tiiketimi ve reel ¢ikti arasindaki iliskiyi ele almislardir. Granger testi ile
ulagilan bulgular toplam elektrik tiiketiminden reel ¢iktiya tek yonlii nedensellik
oldugunu gostermistir. Sektorel bazda hizmetler sektoriinde elektrik tiiketiminden reel
¢iktiya dogru tek yonlii nedensellik; sanayi sektoriinde elektrik tiiketimi ile reel ¢ikti
arasinda ¢ift yonlii nedensellik iligkisi mevcutken tarim sektoriinde elektrik tiikketimi

ile reel ¢ikt1 arasinda iliski bulunamamustir.
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Tablo 2. Konuyla Ilgili Literatiir Calismalar1 ve Ulastiklar1 Temel Bulgular

PERIYOT )
GRUBU
1947-1974 . . GSMH’dan enerji tiiketimine
Kraft ve Kraft (1978) Sims Nedensellik | ;511 tek yonlii nedensellik
ABD Analizi
Erol ve Yu (1987) 1947- 1972 Sims Nedensellik | Enerji tiiketiminden GSMH’ya
ABD Analizi dogru tek yonlii nedensellik
GSYIH’dan toplam enerji
tilketimine ve petrol tiikketimine
1955-1956 dogru tek yonli nedensellik,
Hsiao Granger | elektrik tiiketiminden GSYIH’ya
Ageel ve Butt (2001) Nedensellik Testi | dogru tek yonli nedensellik, gaz
tiketimi ile GSYIH arasinda
Pakistan nedensellik iligkisi
bulunamamustir.
Arjantin’de Enerji tiiketimini ile
kisi bast GSYIH arasinda cift
1950-1994 yonlu nedenselllk,

Italya ve Kore’de kisi basina
GYIH’dan enerji tiketiminde tek
yonlii nedensellik;

ECM Tirkiye, Fransa, Almanya ve
Soytas ve Sar1 (2003) Varyans o Ony - y
Ayristirmast ponya da - ..
G-7 iilkeleri enerji t’uketlmmvden kisi baﬂsln?
Gelismekte olan GSYIH’ya dogru tek yonli
10 iilke nedensellik iligkisi vardir.
Diger iilkelerde duragan dogrusal
esbiitiinlesme iligkisi
bulanamamustir.
1970-2004 Maksimum Petrol ve elektrik tiiketimi
Polemis (2007) i olabilirlik testi modelinde endiistriyel ve fiyat
Yunanistan VECM degiskenleri igseldir.
. 2001-2005 Cikt1 ve istthdam, fosil yakit,
Sar, Ewing ve Soydas ARDL hidrolik gii¢, giines, riizgar ve atik
(2007) gue, gunes, ruzg
ABD tiiketiminin belirleyicileridir.
) Reel GSYIH ile toplam enerji
yuan. Kana. Zhao ve 1963 -2005 VECM Grander tikketimi, elektrik tiikketimi, kOmiir
,Hu (2%08) nedenselliktgsti tiketimi e petrol  tiiketimi
arasinda ¢ift yonlii nedensellik
Cin iligkisi vardir.
1971-2006

Lean ve Smyth (2009)

Malezya

VECM Granger
nedensellik

Elektrik tiiketimi ile toplam ¢ikti
arasinda c¢ift yonlii nedensellik
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Johansen-Juselius

1970-2009 biitiinlesm Kisi basina enerji tiiketimi ile kisi
Magazzino (2011) _ & ut:sties ¢ basina GSY1H arasinda cift yonlii
Italya VECM nedensellik
Panel es-
Bernstein ve 1978-2008 biitiinlesme Elektrik tliketimi ile reel net
.. | Panel nedensellik | harcanabilir gelir arasinda gift
Madlener (2011) | 18 OECD iiyesi FMOLS yonlii nedensellik
iilke DOLS
1980-2007 Panel granger Niikleer enerji tiketimi ile
Nazlioglu vd. (2011) [ 14 OECD iiyesi | Toda-Yamamato GSYIH arasinda nedensellik
iilke nedensellik iliskisi bulunamamustir.
1972-2010 Johansen mak. Petrol - titketimi —ile .endustr} ye}
. Olabilirlik ¢ikti a.rasmda . cift . yonlu
Qazi vd. (2012) VAR nedensellik, elektrik tiiketiminden
Pakistan VECM er.l'duftrlyel glk?lya dogru tek
yonlii nedenselllik
Hindistan’da GSYIH ile tarimsal
elektrik tiiketimi arasinda g¢ift
1972-2008 yonlii nedensellik, KGSYIH’dan
toplam elektrik tiiketimine dogru
Abbas ve Choudhury ECM tek yonh} nedepselhk iligkisi .
(2012) VECM Pakistan’da ise GSYIH ile
tarimsal elektrik tiiketimi arasinda
Hindistan cift yonlii nedensellik iliskisi, kisi
Pakistan bast GSYIH’dan toplam elektrik
tiketimine dogru tek yonli
nedensellik
GSYIH ile toplam enerji tiiketimi
arasinda ¢ift yonlii nedensellik,
1980-2007 ulas{m“sektor't'l g?hn .1le’ ulastirma
Abid ve Sebri (2012) sektorii enerji tiikketimi arasinda
VECM nedensellik iligkisi
bulunamamugtir.Sanayi katma
degeri ile sanayi sektorii enerji
Tunus tiketimi arasinda nedensellik
iligkisi bulunamamustir.
Tiim iilkelerde reel GSYIH ile
petrol tiiketimi arasinda ¢ift yonlii
1980-2011 nedensellik;
Lo ARDL Cin ve Hindistan’da komiir
B|Id|r|<E|25/<i:gaklrta$ Granger tiiketimi ile RGSYIH cift yonlii
nedensellik nedensellik;
Brezilya, Rusya ve Tirkiye’de
BRICTS reel GSYIH ile dogalgaz tiiketimi
arasinda ¢ift yonli nedensellik
Johansen mak.
Polemis ve Dadourmas, | 0 20t Olabilirlik testi | Konut ~elektrik tiketimi ile
(2013)9 Granger GSYIH arasinda ¢ift yonli
Yunanistan nedensellik testi | nedensellik

VECM
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Toplam diizeyde elektrik
tiikketiminde GSYIH’ya dogru tek

1972-2010 yonlii nedensellik,
Johansen-Juselius Hizmet sektorii igin elektrik
Tang ve Shahbaz es-biitiinlesme tiketiminden reel c¢iktrya dogru
(2013) Granaer tek yonlii nedensellik,
ne densgellik Imalat sektorii: elektrik tiiketimi
. ile reel c¢ikt1 aarsinda cift yonlii
Pakistan nedensellik, tarim sektorii igin
elektrik tiiketimi ile reel ¢ikti
arasinda iligki bulunamamuistir.
Sentiirk ve Sataf 1912-2012 FMOLS Reel GSYIH ile birincil enerji
(2015) Tiirkiye ve Orta DOLS tiiketimi arasinda ¢ift yonlii
Asya Tirk VECM nedensellik
Cumhuriyetleri
Pedroni ve
\ 2000-2013 | esterlund Panel | oo ciiti enerji tiiketimi ile
Ozsahin vd. (2016) Crics L ?;;Xeii'sﬁ reel GSYIH arasinda pozitif iliski
Panel ARDL
Avusturya, Kanada, halya,
1980-2012 Danimarka, Luksemburg, Irlanda,
Hollanda, Yeni Zelanda, Birlesik
Krallk ve Kore icgin enerji
tiketimi ile GSYIH arasinda
Granger nedensellik iligkisi
Nedensellik bulunamamustir. Finlandiya,
Alp (2016) Johansen Japonya, Isvigre, Portekiz igin:
OECD esbiitinelesme | GSYIH’dan enerji  tiiketimine
dogru tek yonli nedensellik;
Meksika, Fransa, Almanya,
Amerika, Yunanistan i¢in
GSYIH ile enerji tiiketimi
arasinda c¢ift yonlii nedensellik
. 2004-2014 Westurlund es- | poo) - GoviFrdan  yenilenebilir
Kesbi¢ ve Salkim Er biitiinlesme testi et 5 o 1
(2017) AB Gyesi 28 Panel Granger engrjl tull?eiilmme dogru tek yonli
iilke ve Tiirkiye nedensellik testi | "CCCoet!
Kisi basina GSYTH ile kisi basina
) elektrik tiiketimi arasinda g¢ift
2004-2012 yonlii nedensellik, kisi basina
R petrol tiiketimi ile kigi basinan
Karadas vd. (2017) I\gan\s(;rszrthtt? elektrik tiiketimi arasinda ¢ift
AB iivesi yonlii nedensellik, kisi basina
ﬁlkei]er GSYIH ile kisi basina elektrik
tiketimi arasinda ¢ift yonli
nedensellik
1971-2011 Panel Westerlund | Kisi basina enerji tiiketimi ile kisi

Bozkurt ve Yanardag

es-biitiinlesme

basna GSYIH arasinda pozitif

(2017) Gelismekte olan . . oo
19 iilke testi yonde bir iliski
Kilig ve Aslan (2017) 1990-2013 Yenilenebilir enerji tiketiminden

reel GSYIH’ya dogru tek yonlii
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Pedroni ve nedensellik; yenilenemez enerji
OECD iiyesi 28 | Johansen Fisher | tiiketimi RGSYIH arasinda cift
iilke Es-biitinlesme | yonlii nedensellik
FMOLS

Kisi basina GSYIH ile hidrolik
1985-2013 enerji tiiketimi arasinda pozitif
panel kantil iligki, kisi basmna GSYIH ile
Uyar ve Gokge (2017) regresyon analizi komiir tiketimi arasinda pozitif
iligki, kisi basma GSYIH ile
VISTA petrol tiiketimi arasinda negatif

iligki
1977-2014 Granger Kisi bagina enerji tiiketimi ile kisi
Aali-bujari vd. (2017) [oECD Gyesi 18 nedensellik ve basna GSYIH arasinda pozitif

iilke panel analizi iliski
1991-2012 . . Enerji tiiketimi ile ekonomik
Aydimn ve Esen (2017) 5 Tiirk Dinamik panel biiylime  arasinda  dogrusal

Cumhuriyeti

esik modeli

olmayan iligki
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1.4.2. Tiirkiye’de Enerji Tiiketimi ve Ekonomik Biiyiime Iliskisini inceleyen
Ampirik Literatiir

Soytas vd. (2001), Tiirkiye’de reel GSYIH ile enerji tiiketimi arasindaki
nedensellik iliskini test ettikleri ¢alismalarinda enerji tiiketiminden reel GSYIH’ya
dogru tek yonlii nedensellik iliskisi oldugu sonucuna ulagsmigslardir. Ayrica enerji
tiikketiminin reel GSYIH y1 pozitif etkiledigini gdstererek uzun donemde enerji koruma
programiyla ekonomik biiylimede ortaya ¢ikabilecek sorunlarin onlenebilecegi

Onerisinde bulunmuslardir.

Lise ve Montford (2006), Tiirkiye icin enerji tilketimi ve GSYIH arasindaki
iligkiyi es-biitiinlesme analizi ile incelemislerdir. Yapilan simamalar sonucunda
GSYIH’dan enerji tiiketimine tek yonlii nedensellik iliskisi bulmuslardir.

Karagol vd. (2007), Tirkiye’de elektrik tiiketimi ile ekonomik biiyiime
arasindaki iligkiyi sinir testi yaklagimi ile incelemislerdir. Kisa donemde ekonomik
bliylime ile elektrik tiiketimi arasindaki iliskinin anlamli oldugu sonucuna
ulasmiglardir. Uzun donemde ise elektrik tiiketimi ile ekonomik biiyiime arasinda
negatif bir iligki oldugu ortaya konmustur.

Erdal vd. (2008), Tiirkiye ekonomisi i¢in birincil enerji tiiketimi ile GSMH
arasindaki iliskiyi Johansen es-biitiinlesme testi ve Granger nedensellik iligkisi ile ele
almiglardir. Sonugcta birincil enerji tiiketimi ve GSMH arasinda ¢ift yonlii nedensellik
iliskisi oldugu sonucuna ulagsmislardir.

Aydm (2010), Tiirkiye ekonomisinde toplam birincil enerji tiikketimi ve GSYIH
arasindaki iliskiyi toplulastirilmis ve ayristirilmis verilerek kullanilarak ele almistir.
Analiz sonucunda, enerji tilketiminin ekonomik biiylimeyi pozitif yonde etkiledigi;
ayristirlmis denklemde, dogalgaz ve odun tiiketiminin ekonomik biiylime tlizerinde
negatif yonlii etkisi oldugu gozlenirken komiir, linyit, petrol, hidrolik ve biyomas
enerji tiikketiminin ekonomik biiylimeyi pozitif yonde etkiledigi gézlenmistir.

Kaplan vd. (2011), Tiirkiye ekonomisi i¢in, enerji tiiketimi ve ekonomik biiyiime
arasindaki nedensellik iligkisini, vektor hata diizeltme modeline dayanarak talep ve
tretim modeli seklinde ele almiglardir. Kisa vadede, talep modelinde degiskenler
arasinda ¢ift yonlii nedensellik iliskisi bulunurken, iiretim modelinde degiskenler

arasinda nedensellik iligkisi bulunamamistir. Uzun vadede ise enerji tliketimi ile
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ekonomik biiylime arasinda ¢ift yonlii nedensellik iliskisi bulunmus ve Tiirkiye’de geri
bildirim hipotezinin gecerli oldugu bulgusuna ulagmislardir.

Bilginoglu ve Dumrul (2012), Tiirkiye ekonomisinin enerji bagimliligini
arastirmak amaciyla es-biitiinlesme analizi uygulamiglardir. Enerji bagimliligr ve
GSMH ile enerji yogunlugu ve konutlarda kullanilan enerji miktar1 arasinda pozitif
iligkiler bulunurken; enerji bagimliligin1 en ¢ok etkileyen etkenin enerji yogunlugu
oldugu sonucuna ulasmislardir.

Uzundz ve Akcay (2012), Tirkiye ekonomisi igin, birincil enerji tiiketimi ve
GSYIH arasindaki uzun donem iliskiyi ele almislardir. Uyguladiklar1 Johansen es-
biitinlegsme testi sonucunda enerji tiiketimi ve ekonomik biiylime arasinda uzun
donemli iliski oldugu ve Granger nedensellik testi ile GSYIHdan enerji tiiketimine
dogru tek yonlii nedensellik iliskisini tespit etmislerdir.

Saat¢i ve Dumrul (2013), Tiirkiye ekonomisi i¢in enerji tiikketimi ve ekonomik
bliylime arasindaki iliskiyi yapisal kirilmali yontemlerle test etmislerdir. Bu
dogrultuda Kejriwal yapisal kirilmali es- biitiinlesme testi uygulanmistir. yapilan
analiz sonucunda Tiirkiye’de 1970, 1980, 1991, 1994, 1997 ve 2001 yillarinda yasanan
yapisal kirilmalar dikkate alinarak enerji tiikketimi ve ekonomik biiyiime arasinda
pozitif bir iligki oldugu ortaya ¢ikarilmistir.

Erdogan ve Giirbliz (2014), Tirkiye’de enerji tiiketimi ve ekonomik biiylime
arasindaki iligkiyi yapisal kirilmalt modelle test etmiglerdir. Yapilan analiz sonucunda
toplam enerji tiiketimi ile ekonomik biiyiime arasinda dogrudan bir iligki
bulunamamustir. Ancak ihracattan reel GSYIH’ya ve enerji tiiketimine tek yonlii
nedensellik iligkisi bulunmustur.

Tath (2015), Tiirkiye ekonomisi i¢in, cok degiskenli {iretim modeli kurarak,
toplam enerji tiikketimi ile ekonomik biiylime arasindaki iligkiyi ortaya koymaya
calismistir. Calismada ARDL sinir testi ile uzun ve kisa dénem igin analiz yapilmis ve
uzun donemde toplam enerji tiikketimi, istthdam ve gayrisafi sabit sermayenin
ekonomik biiyiime {iizerindeki etkisinin pozitif ve anlamli oldugu sonucuna
ulagilmistir. Kisa donemde; ekonomik biiylime ile gayrisafi sabit sermaye ile toplam
enerji tiiketimi arasinda anlamli ve pozitifiliski varken istihdam ile ekonomik biiyiime

arasinda anlaml bir iligki bulunamamastir.
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Umit ve Bulut (2015), Tiirkiye ekonomisi igin, enerji tiiketimi ile reel GSYIH
arasindaki iligkiyi yapisal kirilmali es-biitiinlesme testi uygulayarak analiz etmisglerdir.
Analiz sonucunda, uzun vadede reel GSYIH’dan enerji tiiketimine tek yonlii
nedensellik iliskisi bulunmus ve ekonomik biiylimenin enerji tiiketiminde ne kadar
onemli oldugundan bahsedilmistir.

Pata vd. (2016), Tiirkiye’de enerji tilketimi ve ekonomik biiylime arasindaki
iliskiyi ARDL sinir testi yaklagimi ile ele almislardir. Analiz sonucunda kisi basina ve
toplam enerji tiikketiminden ekonomik biiyiimeye dogru pozitif ve anlamh tek yonli
nedensellik iligkisi oldugu tespit edilmistir.

Terzi ve Pata (2016), Tirkiye ekonomisinde petrol tiiketimi ve ekonomik
biiylime arasindaki iligkiyi Eangle-Granger nedensellik ve Gregory- Hansen es-
biitiinlesme testi ile incelemislerdir. Petrol tiiketimi ile ekonomik biiyiime arasinda es-
biitiinlesme iliskisi bulunamazken, petrol tilketiminden ekonomik biiyiimeye tek yonlii
nedensellik iligkisi bulunmustur.

Can ve Dogan (2016), Tiirkiye’de kiiresellesme ve enerji tiiketimi arasindaki
iliskiyi es-biitiinlesme analizi ile incelemislerdir. Yapilan analiz sonucunda uzun
donemde enerji tiikketimi ve kiiresellesmenin birlikte hareket ettigi ve kiiresellesmenin
enerji tiiketimini artirdigl gézlemlenmistir.

Karakaya (2017), Tiirkiye ekonomisinde enerji tilketimi ve ekonomik biiyiime
arasindaki iliskiyi enerji verimliligi kapsaminda ele almislardir. Yapilan ekonometrik
analiz sonucunda enerji tiiketiminden ekonomik biiyiimeye dogru tek yonlii

nedensellik iliskisi oldugu bulgusuna ulagilmistir.

Tiirkiye i¢in enerji tiiketimi ile ekonomik biiylime iligkisini sektorel agidan

inceleyen ¢aligsmalar ise sunlardir:

Ogulata (2005), Tiirkiye ekonomisi i¢in sektdrel enerji tiiketimini incelemis ve
en yliksek birincil enerji tikketiminin % 41,6 pay ile sanayi sektoriinde oldugunu ifade
etmistir. Akabinde sanayi sektoriinde 8 alt faaliyet alani (yiyecek sektori, tekstil
sektorii, kimyasal ve petrol iiriinleri, temel metal sektorii, metal olmayan materyal
tirtinleri, makine sanayi ve diger imalat sanayi, kagit ve yayin sanayi, aga¢ ve mobilya

sanayi) enerji tiiketimini ele almis ve en fazla enerji tiiketiminin; temel metal
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endiistrisi, metal olmayan materyal {drlinleri ve kimyasal ve petrol {irlinleri

sektorlerinde oldugu sonucuna ulagmastir.

Jobert ve Karanfil (2007), Tiirkiye ekonomisinde sektorel enerji tiikketimi ve
ekonomik biiylime arasindaki iliskiyi Granger nedensellik testi ile incelemisler ve reel
GSMH ile enerji tliketimi arasinda kisa donemde enerji tiikketiminden ekonomik
biliylimeye dogru tek yonlii bir nedensellik iliskisinin oldugu sonucuna ulagsmislardir.
Uzun donemde ise bu iki degisken arasinda herhangi dogrusal es-biitiinlesme iliskisi
bulunamamustir.

Yilmaz ve Atak (2010), Tiirkiye’de sektorel enerji tiiketimini, ¢ikt1 etkisi,
yogunluk etkisi ve yapisal etki olarak ii¢ ayrisma yontemiyle beser yillik periyotlar
halinde analiz etmislerdir. Enerji yogunluguz, tiim dénemlerde negatif bir artis egilimi
sergilerken, cikt1 etkisinin tiim dénem boyunca etkin oldugu ve enerji tiikketimini
belirleyen en dnemli faktoriin ¢ikti etkisi oldugu tespit edilmistir.

Bayat vd. (2011), Tirkiye’de ekonomik biiylime, elektrik tiikketimi ve imalat
sanayinde istihdam degiskenleri arasinda nedensellik iliskisini analiz etmislerdir.
Analizde Dolado- Liitkepoh nedensellik testiyle; imalat sektorii elektrik tiikketimi ve
ekonomik biiyiime arasinda ¢ift yonlii nedensellik iliskisinin varligi gozlenirken,
Toda-Yamamoto nedensellik testinde bu degiskenler arasinda ekonomik biiyiimeden
imalat sektorii elektrik tiiketimine dogru nedensellik iliski bulunmustur. Elektrik
tilkketimi ve imalat sanayi istihdami arasinda nedensellik iliskisine rastlanamamuistir.

Sahbaz ve Yanar (2013), Tiirkiye’de reel GSYIH ile toplam enerji tiikketimi ve
sektorel enerji tilketimi arasindaki nedensellik iligkisini Toda-Yamamoto testi ele
almiglardir. Ulasilan bulgulara gére; reel GSYIH’dan toplam enerji tiiketimine dogru
nedensellik iligkisi, sanayi sektorii ve konut sektorii hari¢ diger tiim modellerde reel
GSYIH dan alt sektdrlere dogru nedensellik iliskisi bulunmustur. Enerji dis1 enerji
tiikketimi ile reel GSYIH arasinda ¢ift yonlii nedensellik, reel GSYIH’dan toplam enerji
tilketimine, ulastirma, tarim, c¢evrim santrali enerji tiiketimine dogru tek yonli
nedensellik iliskileri bulunmustur.

Yilmaz vd. (2016), Tiirkiye ekonomisi i¢in, sektorel enerji tiikketimini ayristirma

yontemi ile analiz etmislerdir. Cikti, yapisal ve yogunluk etkilerine gore ele alinan

2 Enerji yogunlugu birim hacim basima belirli bir sistemde saklanan enerji miktaridur.
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sanayi, tarim ve hizmetler sektorli alt sektorler itibariyle ele alinmistir. Analiz
sonucunda sektorel enerji tiiketiminin ¢iktt ve yapisal etki nedeniyle arttigi ve
yogunluk etkisiyle azaldigi goriilmiistiir. Ayrica ¢ikti etkisinin sektorel enerji
tikketiminde daha fazla etkili oldugu sonucuna ulagilmistir.

Usta ve Berber (2017), Tiirkiye’de sektorel enerji tilketiminin ekonomik biiyiime
tizerindeki etkilerini Toda-Yamamoto testi ile incelemislerdir. Elde edilen bulgulara
gore; ulastirma ve sanayi sektoriinde enerji tiikketimi ve ekonomik biiyiime arasinda
cift yonlii nedensellik iligkisi bulunurken, tarim ve konut sektorlerinde, enerji tiikketimi
ve ekonomik biiylime arasinda herhangi bir iligkiye rastlanmamustir.

Tunali ve Erbelet (2017), Tiirkiye ekonomisi i¢in, sanayi iiretimi ve ekonomik
biiyiime arasindaki iliskiyi Kaldor’un birinci yasasindan® hareketle incelemislerdir.
Buna gore; sanayi iiretiminden ekonomik biiylimeye dogru tek yonlii nedensellik

iligkisi bulunmustur.

3Sanayi sektoriinii ekonomik biiyiimenin motoru sayan calisma.
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Tablo 3. Tiirkiye Uzerine Yapilan Calismalar ve Ulastiklar1 Temel Bulgular

PERIYOT .
YAZARLAR - YONTEM SONUC
ULKE
1960-1995 J%hoali‘;fgjfulfeer'l'lfs Enerji  tiketiminden  reel
Soytas vd. (2001) el GSYIH’ya dogru tek yénlii
Tiirkiye Es-butiinlesme | 4o ncellik
VECM
Lise ve Montford 1970-2003 | Ceyresel Kuznets GSYIH'dan birincil enerji
(2007) — Hinotezi tiketimine dogru tek  yonli
Tiirkiye P nedensellik
Jobert ve Karanfil 1960-2003 Granger Enerji tiiketimi ile GSYTH arasinda
(2007) Tiirkiye nedensellik, VAR | herhangi bir iliski bulunamamistir
Karagol vd. (2007) 1974-2004 ARDL Elektrik tiiketimi ile biiylime orani
£ ’ Tiirkiye arasinda negatif iligki
Erdal. Erdal ve 1970-2006 n;g@%ﬁlk Toplam birincil enerji tiiketimi ile
. o ) reel GSYIH arasinda ¢ift yonlii
Esengiin (2008) Tiirkiye J];) i?;?ﬁi?{ii nedensellik
Mesken elektrik tiiketimi ile reel
1975-2005 GSYIH arasinda ¢ift  yonlii
Johansen es- nedensellik,  toplam elektrik
Kar ve Kinik (2008) biitinlesme tilketiminden reel GSYIH’ya dogru
VECM ’ tek yonli nedensellik, Sanayi
Tiirkiye elektrik titkketiminden reel
GSYIH’ya dogru tek yonlii
nedensellik
1980-2005 Se- Hark Park Enerji tiiketimi ile katma deger
Yilmaz ve Atak (2010) Ayristirma arasmnda yapisal etkinin* olumlu
ki Yéntemi oldugu ve c¢ikti etkisini  etkin
Turkiye oldugu goriilmiis
Toplam enerji tiiketimi ile GSYIH
arasinda pozitif iligki, dogalgaz
1996-2004 tiiketimi ile GSYIH arasinda
negatif iliski, odun tiketimi ile
GSYIH arasinda negatif iliski,
Aydin (2010) oLS petrol tiiketimi ile GSYIH arasinda
pozitif iliski, taskdmiirii ile GSYIH
o arasinda poziitif iliski, linyit
Tirkiye tiketimi ile GSYIH arasinda
pozitif iliski, biyomas tiiketimi ile
GSYIH arasinda pozitif iliski
Imalat  sektorii istihdamindan
GSMH’ya dogru tek yonli
1960-2005 Dolado-Liitkepoh | nedensellik, imalat sektorii elektrik
nedensellik testi | tiikketimi ile GSMH arasinda ¢ift
Baykal vd. (2011) Toda-Yamamato | yonlii nedensellik, sanayi sektorii
s nedensellik testi | istihdam: ile elektrik tiketimi
Tiirkiye arasinda  nedensellik iliskisi
bulunamamustir.

4 Yapisal etki enerji tikketimi tizerindeki toplam tiretimin sektorel pay1 iginceki degisiminin etkisini

ortaya koyan bir etkidir.
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1971-2006 | Johansen-Juselius
Maksimum
olasilik es- Enerji tiiketimi ile reel GSYIH
Kaplan vd. (2011) L biitiinlesme testi, | arasinda ¢ift yonlii nedensellik
Tirkiye Granger
nedensellik testi
g ADF, PP ve Lee- | Enerji bagimlihigi ile GSMH
Bllglno%g(lﬁlg)Dumrul 1960-2008 strazicich birim | arasinda ve enerji yogunlugu ve
i kok testleri ve es- | konutlarda kullanilan enerji miktari
Tirkiye biitiinlesme testi | arasinda pozitif iligki
. 1970-2010 Johansenes- | GoyiH'dan  enerji tiiketimine
Uzundz ve Akgay bittinlesme | 451 tek yonlii nedensellik
(2012) Tiirkiye Granger
nedensellik
. R .. Nihai enerji tiketimi ile reel
Saatgi ve Dumrul 1960-2008 K?J'r.lwal % GSYIH arasjlnda pozitif iliski
(2013) Tiirkiye biitiinlesme
Reel GSYIH’dan toplam enerji
1970-2010 tiketimine dogru tek  yonli
Sahbaz ve Yanar Toda-Yamamato | nedensellik, , RGSYIH ile sanayi
(2013) nedensellik testi | sektorii ve konut sektorii enerji
Tiirkiye tiketimleri arasinda nedensellik
iligkisi yoktur.
Gregory-Hansen | Toplam enerji tiikketiminden gayri
g g 1970-2009 es-biitiinlesme safi sabit sermaye olusumuna
Erdogan ve Giirbiiz . 9 o 1 .
(2014) testi QOgru tek  yonlii .pegengeuﬂg
Tiirkiye Granger ihracattan toplam enerji tiikketimine
nedensellik testi | dogru tek yonlii nedensellik
1981-2013 Reel GSYIH ile toplam enerji
Tath (2015) Tiirkiye ARDL tiiketimi arasinda pozitif iliski
Ugak ve Usupbeyli 1971-2013 \]Oeh;lgfiign\]lgfrll:%us Petrol  tilketimi ilt? RGSYIH
arasinda  nedensellik  iliskisi
(2015) . Granger bul +
Tiirkiye nedensellik Wunamanistr.
Toplam birincil enerji
1960-2014 tiiketiminden reel GSYIH ya dogru
Pata vd. (2016) ARDL tek yonlii nedensellik, kisi basina
' birincil enerji tiiketiminden reel
Tiirkiye GSYiH’ya dogru tek yonlii
nedensellik
Eangle-Granger
1974-2014 ve Gregory-
_ g;ﬁ;?:;ﬁé Tople}m petrol tiikketiminden reel
Terzi ve Pata (2016) UVAR, TYVAR GSYIH ya dogru tek  yonli
. nedensellik
o ve Hsiao
Tirkiye nedensellik
testleri
Johansen-Juselius
1970-2012 es-biitiinlesme
< Maki yapisal Kiiresellesmeden enerji tiiketimine
Can ve Dogan (2016) kirilmali eg- dogru tek yonlii nedensellik
Tiirkiye biitiinlesme

DOLS
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Ulastirma-sanayi enerji titkketimleri

1970-2012 ile GSYIH arasinda c¢ift yonlii
Toda-Yamamato | nedensellik,
Usta ve Berber (2017) nedensellik testi | Tarim-Konut enerji tiiketimi ile
Tiirkiye GSYIH arasinda  nedensellik
iliskisi yok
1961-2014 Granger Enerji tikketiminden GSYiH’ya
Karakaya (2017) Tiirkiye nedensellik testi | dogru tek yonlii nedensellik
2004-2015 Sanayi iiretiminden GSYIH’ya

Tunal1 ve Erbelet
(2017)

Tiirkiye

Granger
nedensellik testi

dogru tek yonlii nedensellik
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IKiNCi BOLUM
TURKIYE’DE SANAYI SEKTORUNUN KURULUSU VE GELISIM SURECI

Tiirkiye ekonomisinde cumhuriyetin kurulusundan gliniimiize sanayi sektoriiniin
gelisiminin incelenecegi bu boliimde sanayi sektoriiniin kurulusu ve yillar itibariyle
gelisimi, sanayi sektoriiniin GSYIH’ya katkisi, alt sektdrleri itibariyle sanayi
sektorlinlin yillar itibariyle degisimi, imalat sanayide ithalat ve ihracat rakamlar1 ve

sanayilesme siirecinde uygulanan politikalar lizerine agiklamalar yapilacaktir.

Tiirkiye’de sanayi sektoriintin gelisimi; kurulus donemi, Biiyiik Buhran sonrasi
ve sanayi planlama dénemi, ikinci Diinya Savasi sonras1 ve Demokrat Parti donemi,
Devlet Planlama Teskilati’nin kurulusu ve Planli Kalkinma dénemi, ihracata yonelik
sanayilesme donemi, 2001 Krizi sonrasi donem olmak iizere alt basliklar halinde

acgiklanacaktir.
2.1. Sanayi Sektoriiniin Kurulus Donemi

1923°te kurulan Tiirkiye Cumhuriyeti, Osmanli Imparatorlugu ¢okmeden &nce
savas kayiplarinin yarattig1 ve maddi zorluklarla miicadele eden bir yapidaydi (Akalin,
1994-1995: 91). Osmanli devletinin ¢okiisiiniin ardindan savasin yiprattigi ekonomiyi;
savas tazminatlari, yetersiz altyapi, yabancilara ait banka ve endiistriyel iiretim,
savasta kaybedilen niifus ve iiretim icin gerekli emek giiciinden yoksunluk gibi ¢esitli
digsal faktotler baltalamistir (Bayar, 1996:774). Balkan Savaslari, Birinci Diinya
Savas1 ve Kurtulus Savasi gibi biiyiik savaslarin ardindan milli sermaye kitligi, niifus
azlig1 gibi i¢ ve dis gelismelerin lizerine yeni kurulan Tiirkiye Cumhuriyeti, 1923-1935
yillar1 arasinda yoksul ve ¢okmek iizere olan bir ekonomiyi kurtarmak i¢in miicadele
vermistir (Kogtiilk ve Golalan, 2010: 49-50). Yine bu donemde c¢esitli sebeplerden
otiirii tilkeyi terk etmek zorunda kalan/6len yabanci esnaf veya tiiccarlarin sayisinin
azalmasi ve cephede yerli niifusun biiyiik kismmin kaybedilmesi sebebiyle ziraat,
ticaret, madencilik ve sanayi sektoriindeki kayiplar devletin yiikiine yiik eklemistir
(Pamuk, 2007: 9-10).
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Kuruldugu yillardan itibaren Tiirkiye ekonomisinin ana hedeflerinden bir tanesi,
sanayi sektoriinde iktisadi biiyiime ve kalkinma hizin1 gelismis llkeler seviyesine
yiikseltmektir. Bu amagla, ekonomide dinamo gorevi gorerek gerek katma deger
gerekse istihdam tizerinde yarattigi pozitif etkinin yani sira tarim ve hizmetler
sektorlinli de destekleyici roliinden Otiirli sanayi sektoriinii destekleme fikri dnem
tasimaktadir (Arisoy, 2005: 3). Atatirk donemi olarak adlandirilan bu donem
incelenirken iki alt zaman dilimi ele alinir. Bu donemlerden ilki 1923-1929 yillar1 arasi
liberal donem iken ikincisi 1929-1938 yillarini kapsayan devletgilik donemidir. 1923-
1929 periyodunun liberal donem olarak adlandirilmasinin nedeni, 6zel sermaye
yatirimlarinin 6zendirilmesinden kaynaklanir. Ancak bu donemde devletin ekonomiye
miidahalesinin siiregelmesi tam bir liberallesme olmadiginin gostergesidir (Takim ve
Yilmaz, 2010: 549).

1923-1929 yillar1 arasinda ekonomik zemin zayif, sanayi yok denecek kadar az,
kisi basina diisen milli gelir ve dolayisiyla tasarruf oranlari ¢ok diisiik seviyededir. Bu
donemde iilkedeki ekonomik birimleri tanima, sorunlarina ¢éziim saglama, sanayi
sektorlinli ayaklandirma, iktisadi problemlere uygun politika kararlar1 alma gibi
amaglar tizerine ¢esitli iktisadi birimlerin temsili ile 17 Subat - 1 Mart 1923 tarihleri
arasinda Izmir Iktisat Kongresi toplanmis ve Misaki Iktisadi adiyla bir iktisat politikasi
yayimlanmistir (Kogtiik ve Gélalan, 2010: 50). Ulke ekonomisine hayat vermek, yerli
ve yabanci yatirimciya tesvik saglamak, cift¢iye destek olmak, ekonomide kati
olmayacak sekilde denetim saglamak amaciyla milli unsurlara dayanan Izmir iktisat
Kongresi (Boratav, 2018: 47-48) ile sanayi kesiminin de i¢inde bulundugu gesitli
ekonomik kararlar alinmistir. Sanayi grubunu temsil eden heyet, 24 maddede, sanayide
makine ve ara¢ aliminda vergi muafiyeti saglanmasi ve glimriik vergileriyle sanayinin
dis rekabetten korunmasi, sanayi bankasinin kurulmasi, sanayi mekteplerinin ve sanayi
odalarinin  kurulmasiyla sanayide istihdam yaratilmasi ve teskilatlanmanin
saglanmasina yonelik kararlar almistir (Kocatiirk, 2009: 24).

Izmir Iktisat Kongresi’nde devletgilik faaliyetleri, i¢ pazarin giimriik vergileriyle
korunmasi ile ticaret ve sanayinin gelismesine kredi vermek amaciyla bankalarin
kurulmasi seklinde iki alanda sinirli tutulmaya calisilmistir (Tiirkdogan, 2015: 369).
Tiirkiye Is Bankasi, Tiirkiye Sinai ve Maden Bankas: gibi ulusal bankalar, Tiirkiye

Sanayi Kredi Bankasi ve Emlak Bankasi gibi bir¢ok yerel bankanin kurulmas: tegvik
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edilmistir (Takim ve Yilmaz, 2010: 555). Ayrica kongrede, sermaye gruplarina
yatirima 6zendirici, milli kaynaklarla iiretim artisini saglayici ve tarim sektoriiniin
piyasaya yonelik iiretimini artirici tesvikler saglanmistir (Polat, 2011: 26).

Tesvik-i Sanayi Kanunu’yla Tiirk sanayi sirketlerine muafiyetler getirilmis,
korumaci bir giimriik sistemiyle yerli mallar1 ve tiiccarlart desteklemek ve esnaf
cemiyetlerinin yeniden kurulmasiyla esnaf sinifinin olusturulmasi amaglanmistir
(Tiirkdogan, 2015: 377-378). 1924 yilinda Sanayi Odalar1 yasasi ¢ikarilarak esnaf,
sanatkar ve kiiciik iiretici kesim birlestirilmis, 1933 yilinda Halkbank’in kurulmasiyla
bu grubun finansman sorunlari karsilanmigtir (Demirdrs, 1992: 24).

Bu dénemde sanayi sektoriiniin desteklenmesi fikrinin yani1 sira sanayilesme igin
ozel sektor agirlikli karma bir politika belirlenmistir. Sanayiyi ¢esitli kollardan
destekleme calismalari ile devletin sanayiye Onem verdigi goriilmiis ancak
demiryollar1 yapimi ve altyapr ¢alismalar1 gibi nedenlerden dolay: istenilen basari
gosterilememistir  (Eroglu, 2007: 65-67). 1930 yilina kadar karma ekonomi
cer¢evesinde ekonomik tesebbiislerin kurulmasi yoluyla ekonomide gelisim saglamak,
ekonomik zihniyetin olusturulmasi ve insanlarin bu yonde yetistirilmesi, yetersiz biitce
kaynaklar1 altinda ve ekonomiyi ithalat ile destekleyerek ekonomi yoOnetilmeye
calistlmigtir (Okyar, 1979: 326-327).

1923-30 yillar1 arasinda kalkinma hedefine ulasmak i¢in 6zel sektdre dayali
sanayilesme stratejisi belirlenmistir. Ancak 06zel sektérde kisa donemli karlarin
yiiksekligi, girisimcilere uzun vadede yatirim alanimin yaratilamamasi, 1929 Biiyiik
Buhrant’nin yarattig1 talep ve fiyat diisiikliigii sebebiyle iktisadi sikintilarin ortaya
¢ikmasi, liberal ekonomik diizene duyulan giivenin sarsilmasi ve dolayisiyla
devletlerin ekonomiye miidahale girisimleri Tiirkiye’de planli ekonomiye geg¢is igin
zemin hazirlamigtir (Altiparmak, 2002: 36-37).

Ete (1942), Tirkiye ekonomisinde sanayilesmenin devletin kendisini
toparlamasinin ardindan iki sathada gerceklestigini ifade eder. Ilk sathada sanayi
millilesirken, ikinci sathada sanayinin devletlestigini belirtir. 1923-1929 yillan
arasinda sanayilesmenin millilesmesi yoniinde hayata gecirilen icraatler ilk sathanin
gostergesi olarak kabul edilmis ancak gerceklesen tesebbiisler yeterli olmamis ve
devletin sanayide etkin rol almas1 gerektigi fikri 6n plana ¢gikarak sanayilesmede ikinci

safthaya gecilmistir (Ete, 1942: 9-10).
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Cumhuriyetin ilk yillarinda sanayiyi kurmak {izere dort faaliyet alani iizerinde
odaklanilmistir. Bu alanlar; tekstil, ¢elik, kimya ve metalurji sektorleridir. Ozel sektdrde
sermaye yetersizligi ve girisimcilikte yeterli potansiyele sahip olunamamasi sanayiyi
kurma gorevini devletin omuzlamasi sonucunu dogurmus ve devlet Onderliginde
sanayilesme adimlart atilmaya baslanmistir (Yilek, 2014: 161-162). Devlet
bankalarinin kurulmasi, demir-gelik, tekstil, kagit, seramik, cam ve kimyasal {iriinlerin
tiretimi i¢in kamusal kuruluslarin kurulmasi, sanayinin ekonomide iistiin sektor olmasi
icin gerekli adimlarin atilmasi, 6zel sektoriin siki kontrollere tabi tutulmasi gibi
faaliyetlerle devletcilik politikasi ekonomiye hakim olmustur (Bayar, 1996: 775).
Tekstil, seker, demir ve ¢elik, cam isleri, ¢cimento, kamu hizmetleri ve madencilik gibi
sektorler kilit sektor olarak belirlenmis ancak eldeki sabit yatirimlar 1933 yilina kadar
basta demiryolu olmak iizere ulastirma hizmetlerinin gergeklestirilmesi igin
harcanmistir. Bu donemde imalat sektdriiniin GSYIH icerisindeki payr %11
civarindadir (Pamuk, 2007: 11).

1923-1938 yillar1 arasinda ithal ikameci bir sanayilesme politikasinin izlendigi ve
bunu gergeklestirirken iki farkli modelin uygulandigi goriilmiistiir. {1k yillarda ekonomi
ve hukuk alanlarinda toplumda eksik olan ¢evre yaratilmaya ¢alisilmig daha sonra devlet
eliyle sanayi sektorii desteklenmistir. Ancak 1929 yilinda patlak veren Biiyiik Buhran
tim diinyayr oldugu gibi Tiirkiye ekonomisini de etkilemis, Tiirk lirasi deger
kaybetmeye baslamis, fiyatlardaki diisiis ile birlikte ihracat gelirleri azalmis, dis borg
O0demeleri ertelenmis, ithalat yasaklar1 konulmus ve dis ticaret agig1 artmistir (Kogtiik
ve Golalan, 2010: 53-56).

Lozan Anlagmasi’nin yaninda imzalanan ve 1916 Osmanli Giimriik Tarifesi’ne
dayanan Ticaret Sozlesmesi’nin meydana getirdigi zorluklarin yamisira Osmanhi
devletinden kalan borglar, 1929 yili itibariyle Tiirkiye Cumhuriyeti’ni para ve kambiyo
sikintisina sokmus iilke ekonomisinin bunalima girmesine sebep olmustur (Boratav,
2018: 50-52). Tirkiye, 1923-1929 doneminde bir takim reform girisimi
gerceklestirmis ancak sermaye yetersizligi, is¢i ve ekipman yetersizligi, 6zel sektor
yatirimct eksikligi ve 1929 yilinda patlak veren Biiylik Buhran bu reformlan
yavaslatmistir (Polat, 2011: 25).

Tiirkiye ekonomisinde sanayi sektoriiniin kurulusu incelenirken, devletin yeni

kurulmus olmasi, sosyo-ekonomik ve kiiltiirel olarak yeni bastan bir toplum ortaya
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c¢ikarilmasi ve diinyada yasanan gelismeler gz 6nilinde bulundurulmalidir. Clinkii yeni
bir devlet diizeni kurmaya c¢alisan hiikiimet, Oncelikli alanlarin1 bu etmenler
cercevesinde olusturmustur. Elde edilen bulgular bazinda sanayi sektorii iizerine
caligmalar yiriitiilmiis ve dnemli yatirnmlar gercekleserek pozitif sonuglar alindigi
goriilmiistiir. Ancak i¢inde bulunulan sartlar geregi yapilan reformlarda iistiin basar

gosterildigini belirtmek yanlis olacaktir.

2. 2. Biiyiik Buhran Sonrasi ve Sanayi Planlama Donemi

Biiyiik buhrandan sonra diinyadaki gelismelerin etkisinde hareket etmek zorunda
kalan Tirkiye ekonomisi, devlet miidahalesine basvurmak zorunda kalmistir. 1929
yilina kadar tarima dayali bir ekonomik yapi mevcutken bu yildan itibaren sanayi
agirlikl politikalar benimsenmis ve bebeklik donemindeki 6zel endiistriler devlet eliyle
desteklenerek igeriye doniik sanayilesme politikalar1 uygulanmistir (Nas, 2008: 12-13).
1930’larin baslarinda ekonomik politikalarda vurgu ithal ikameci yaklasim idi. Bu
amagla, hiikiimet Onderliginde ciktida onemli yapisal degisiklikler ve biliylimede
endiistriyel siirdiirme amagh politikalar basartyla ytiriitilmiistiir. 1930’larin ortalarinda
Sovyet tarzi kapsamli planlar ile bat1 tarz1 piyasa ekonomisi arasinda bir devleteilik
politikas1 uygulanmaya calisilarak 1930-1934 yillar1 arasinda Sovyetler Birligi’'nden
gelen uzmanlarla ¢alisilmis ve bu yonde sanayi planlar1 hazirlanmistir (Celasun ve
Rodrik, 1989: 619).

Biiyiik Buhran sonras1 uygulanan ve sektdr programu niteliginde olan Birinci Bes
Yillik Sanayi Plani(I. BYSP) ile amag ithal ikame ile ekonomide kaynaklar1 daha etkin
ve tam kullanarak sektorler arasi etkilesimi artirmak ve bu yolla ekonomide gelisme
kaydetmektir (Sahinkaya, 1999: 121).

1929 krizinin ardindan tekstil sektoriine destek amaciyla Siimerbank, maden
politikasin1 destekleme i¢in Etibank kurulmustur. I. BY SP dahilinde Sovyet Rusya ve
Ingiltere’den alinan kredilerle yatirim planlar1 dahilinde cogunlugu Anadolu’da olmak
lizere fabrika kurma calismalari, sloganlar esliginde tesvik defterlerinin bastirilmasi
yoluyla yerli mali tiiketimini destekleyerek yurtici {iretimi artirma g¢abalari 1940’1
yillara kadar olan dénemin genel durumu 6zetlemektedir (Istanbul Sanayi Odas1, 2017:

68-74).



41

1927 yilinda yapilan sanayi sayimina gore liretilen toplam degerin %65’ini tarim
ve sanayi sektorleri yaratirken, sanayi sektoriinde iiretimin %44’iinii gida, %29 unu
dokuma ve giyim sanayileri olusturmustur. I. BYSP kapsaminda; dokuma, maden,
kagit, kimya ve tas-toprak sanayi sektorleri ele alinmistir (Kocatiirk, 2009: 41-42).
Ayrica, yerli hammadde ile sanayi iiretiminin gergeklestirilmesi, kurulacak sanayi
kuruluslariin isgiicii ve hammadde kaynaklarina yakin bolgelerde kurulmasi, tiikketimi
yerli liretimle karsilamak amaciyla tliretimi artirmak ve bunun i¢in gerekli endiistrilerin
desteklenmesi, sanayide motor giiciinii gelistirmek i¢in demir c¢elik fabrikalarinin
kurulmasi gibi sanayiyi destekleyici kararlar alinmistir (Kogtiirk ve Golalan, 2010: 57-
58).

Birinci Bes Yillik Sanayi Plani’nin uygulamaya konuldugu yillarda milli gelirdeki
artisin dtesinde sanayi sektoriiniin milli gelir icerisindeki pay1 plan 6ncesi doneme gore
artig gostermistir (Altiparmak, 2002: 41-42). 1930-1939 yillar1 arasinda korumacilik ve
devletcilik ilke iktisat politikalarinin belirleyicisi olmustur. 1929 diinya ekonomik
buhranina ragmen, Tiirkiye ekonomisi yaklasik %7 oraninda biiytimiis ve 1938 yil1 harig
her y1l dis ticaret fazlasi vererek iyi bir ekonomik performans sergilemistir. Sanayinin
milli gelir igindeki paymin artmasiyla iicretler yiikselme gostermistir (Boratav, 2018:
76-87). 1930-1940 yillar1 arasinda uygulanan sanayi plani ile planlanan 20 tesisten 19’u
kurulmus ve dénemin en hizli biiyiiyen sektorii yillik ortalama %11,6 ile sanayi sektorii
olmustur. Yine bu donemde imalat sanayinin 6zel sektor eliyle yiiriitiilmekte oldugu ve
istihdamin 6nemli bir kismini 6zel sektoriin yarattigi gozlenmistir (Bulus, 2015: 82-85).
Birinci Bes Yillik Sanayi Plani, daha ¢ok temel iiretim gereksinimini karsilamak i¢in
planlanmis (Polat, 2011: 26) ve birinci planin istenildigi gibi sonuglanmasi iizerine
1939-1943 yillarim kapsayan Ikinci Bes Yillik Sanayi Plan1 (II. BYSP) uygulanmak
istenmistir. Ancak bu yillarda Ikinci Diinya Savasi’nin patlak vermesi iizerine II. BY SP
uygulanamamistir (Alacahan, 2008: 20).

II. BYSP kapsaminda, hammadde ve yart mamil madenlerin ihracatini
desteklemek ve tilkenin enerji ihtiyacini karsilamak i¢in gerekli santrallerin kurulmasi
gibi hedefler belirlenmistir (Polat, 2011: 26). IIl. BYSP’nda ‘li¢ siyah’ olarak
adlandirilan komiir, demir-gelik ve petrol lizerine odaklanilmis ve madenlerin
cikarilmasi yoniinde sanayilesme hedefi konulmustur (Ozyurt, 1981: 131). Madencilik,

maden komiirii ocaklar isletmeleri, bolgesel elektrik santralleri, ev yakiti sanayi ve
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ticareti, toprak sanayi, atese dayali malzeme sanayi, gida maddeleri sanayi ve ticareti,
kimya sanayi, mekanik sanayi olmak iizere 9 ana kol iizerine agirlik verilen II. BYSP,
iilke kalkinmasi ve savunma sanayisini gelistirerek milli glivenlige cevap verecek bir
plan olarak hazirlanmistir (Polatoglu, 2017: 62-63).

Diinya ekonomisini sarsan Biiyiik Buhran’dan korunmak icin atilan adimlar ve
iilke i¢inde sanayi sektoriinii gelistirmek i¢in hayat gecirilen sanayi planlar1 genel olarak
degerlendirildiginde bu donemin sanayi sektorii i¢in ilerlemeci bir silireg oldugu,
uygulanan politikalarin tlilke ekonomisine pozitif katkida bulunarak ekonomik
biiyiimeyi sagladig1 goriilmiistiir. Negatif digsallik ve Ikinci Diinya Savas1, Tiirkiye
ekonomisinde ilerleme kaydedilen doneme ket vurmus ve ilke ekonomisinin

gelisiminin Oniine engeller ¢ikarmustir.
2.3. ikinci Diinya Savasi Sonrasi ve Demokrat Parti Dénemi

1939 yilinda Ikinci Diinya Savasi’nin ¢ikmasi, Tiirkiye ekonomisini duraklama
donemine sokmus ve yetkilileri bu konu tizerinde 6nlem almaya itmistir. Bu 6nlemler

¢ ve Toprak Mahsulleri Vergisi’,

arasinda Milli Korunma Kanunu®, Varlik vergisi
Cift¢iyi Topraklandirma Kanunu, K6y Enstitiileri sayilabilir (Boratav, 2018: 89-94).
1940’larin basinda Tiirkiye ekonomisi savasa katilmamasina ragmen savasin yikici
etkilerini hissetmis, yurticinde emtia kithigi, karaborsa ve enflasyon gibi ekonomik
problemlerle karsilasilmistir. Cok partili doneme gegis ile birlikte hiikiimet degisikligi
beraberinde ekonomi politikalarinda degisikligi de getirmistir. 1946 yilinda doéviz kuru
ayarlamalar1 yapilmis, sanayi planlar1 6telenerek, tarimsal genislemeyi destekleyen

politikalara agirlik verilmistir (Celasun ve Rodrik, 1989: 619-620). Savas bittikten sonra

® Milli Korunma Kanunu, 18 Ocak 1940 yilinda 3780 sayili yasa ile kabul edilmistir. Kanuna gore,
halkin yarart ve miidafaa ihtiyaglart igin iretim alanlarinin hiikiimet tarafindan denetlenip
yonlendirilebilecegi, tretilen mamullerin hiikiimetin belirleyecegi fiyatlarla devlete satilacagi,
stokguluga karsi el koyma islemlerinin gerceklestirilebilecegi, atil durumdaki isyerlerinin hiikiimet
tarafindan isletilebilecegi, sahislarin ellerindeki alet ve makinelere bedeli karsiliginda el konulabilecegi,
ig¢ilerin ¢alisma siirelerinin artirilabilecegi, ithalatta kisitlamalara gidilebilecegi, ihracatin hiikiimet
tarafindan diizenlenecegi, kira fiyatlarinin artirilamayacag, yiiksek fiyat artiglarinin denetlenecegi gibi
konularda hiikiimete gérev ve yetkiler verilebilecektir (Dokuyan, 2014: 28-29).

® Varlik Vergisi, 11 Kasim 1942 tarihinde varlikli kisilere yonelik olarak bir defaya mahsus alinmak
iizere karaborsacilig1 6nlemek ve fiyatlarda diisiis kaydetmek, Tiirk lirasinda deger artis1 saglamak {izere
ilan edilmis ve 12 Kasim 1942 tarihinde yiiriirlige girmistir (Yavuz, 2015: 170).

" Toprak Mahsulleri Vergisi, 7 Haziran 1943 yilinda 4429 sayili kanuna gore, devlet hazinesine gelir
saglamak i¢in kdylii kesimi vergilendiren, tarima yonelik dolaysiz bir vergi tiiriidiir (Comakli vd., 2012:
62-63).
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1946 yilinda iilkenin bagimsizligint ve biitiinliigiinii korumak amaciyla, ziraatteki
gelisme bigimini hedef alan sanayilesme planmi gerceklestirmek icin ivedili Sanayi
Plan1 hazirlanmis ancak siyasi karigikliklardan 6tiirti uygulamadan kaldirilmigtir. 1947
yilinda yatinmlarin tarim, haberlesme, karayolu ulasimi ve enerji sektoriine
yoneltilmesi, sektorel ve milli gelir biiyiime hizlarini artirmak amacryla Varner Plani®
olarak bilinen Tiirkiye Iktisadi Kalkinma Plan1 hazirlanmis ancak dis kaynak
saglanamadig1 i¢in uygulamaya konulamamistir. 1947 yilinda Tiirkiye, Uluslararasi
Para Fonu(IMF)’na iiye olmus akabinde Marshall Plani1® kapsaminda Amerika’dan 4
yillik yardim almistir (Kogtiirk ve Golalan, 2010: 59-63). 1946°da ¢ok partili sisteme
gecis, 1951°de Kuzey Atlantik Antlagmasi Orgiitii (NATO) ne iiyelik, Amerika Birlesik
Devletleri (ABD) tarafindan Tiirkiye’ye yonelik askeri ve ekonomik yardimlar, iklim
kosullariyla birlikte tarimsal {iretimde genisleme gibi pek ¢ok olumlu sosyo-ekonomik

olay bu donemde yasanmistir (Okyar, 1979: 331).

1948 Tiirkiye Iktisat Kongresi’nde alinan kararlardan bazilar1 sunlardir:

» Ozel miilkiyete dayanan, bireysel ekonomik 6zgiirliigii temin edici politikalar ve
devletin piyasada 6zel sektore rakip konumda bulunmaktan kaginmast,

* Demiryolu, liman, PTT, radyo, enerji isletmeleri gibi temel alanlarda devletgilik
faaliyetlerine devam edilmesi,

» Thracatin ithalat1 karsilama orani diisiik oldugu icin ihrag edilen iiriinlerin miktar
ve kalitesinde yogunlasilmasi1 dolayisiyla tarimin sanayiye kiyasla daha elzem konuma
oturtulmasi,

* Hububat, bakliyat, yagli tohumlar, bag ve bahce iirlinleri, pamuk gibi satis1
kolay ziraat {irlinlerine odaklanilmasi,

* Yurtiginde vatandasin alim giiclinlin azalmamasi i¢in yerli paranin degerinin
korunmasina yonelik gereken tedbirlerin alinmasi,

» Ithalatta ihtiyac dahilinde bir siralama listesi olusturulmasi ve ihracat artirilirken

ithalatin azaltilmasi gibi kararlar alimmustir (Tiirkiye Iktisat Kongresi, 1948: 385-392).

8 Varner Plani, 1947 yilinda Siileyman Varner tarafindan tarima dayali kalkinma modelini hayata
gecirmek i¢in hazirlanan liberal bir politikadir (Yildiz, 2015: 307).
® Marshall Plani, ‘6diing verme, kiralama’ kanunu, 1947 yilinda, Ikinci Diinya Savasi’ndan sonra
Amerikan yardimiyla Avrupa’nin yeniden imar edilmesi {izerine 19 iilkeyi kapsayan yardim planidir.
Tiirkiye, ekonomik kalkinmada milli ekonomiyi desteklemek i¢in yardim planina dahil olmak istemis
ve 1948 yilinda plan kapsamina alinmstir (Suvla, 1950: 146-162).
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1940-1945 yillart aras1 ekonomide gerileme donemleri olarak gecmis ve 1946
yilinda siyasette mevcut durumun degismesi ekonomide de degisiklileri beraberinde
getirmistir. Disa kapali, korumaci ve i¢e dontik iktisat politikalarindan vazgecilmis ve
disa doniik, ithal ikameci ve serbestlesmeye doniik dis ticaret politikast izlenme
kararlart alinmisgtir. Bu yildan itibaren 1953 yilina kadar ekonominin genelinde belirgin
bir yon degisikligi hedeflenmis ve bu amagla Tiirk Lirasinda ilk devaliiasyon'®
gerceklestirilmistir (Sahinkaya, 1999: 139-140).

1948 yilinda Marshall yardimlarina dahil edilen Tiirkiye ekonomisinin amaglari
su sekilde siralanabilir:

> Zirai Uretimin yeniden diizenlenmesi ve gelismesi,

Zirai mahsullerin ihracatinin artirilmasi,

Komiir iiretimin gelistirilmesi ve ihracatinin artirilmasi,
Elektrik santrallerinin insasi,

Onemli madenlerin iiretimi ve ihracatinin artirilmast,

Milli piyasa i¢in ¢esitli sanayi kollarinin tesisi,

V V.V V V VY

Ulastirma sisteminin diizenlenmesidir (Suvla, 1950: 162).

Uzun goriismeler sonunda Marshall yardimlarina dahil edilen Tiirkiye’ye
(Giindiiz, 2016: 191-193) bu yardimlarla birlikte yabanci sermayenin gelmesi, sanayi
sektoriinde ara mal1 ithaline olanak saglamis ve liberal politika izlenmesi, 6zel girigim
eliyle sanayide ilerleme imkani yaratmistir. Bu donemde 6zellikle seker, ¢imento ve
dokuma sanayisinde yiiksek miktarda iiretim artiglar1 ger¢eklesmis ve sanayi sektdriinde
biiylimenin yasandig1 bir donem olmustur (Emiroglu vd., 2012: 84).

1931-1950 yillar1 arasinda 6zel sektor yatirrmcilarin kurdugu isletme sayilara
bakildiginda, sanayi sektoriinde kurulan isletme sayisinin yaklagik %50 oraninda artis
gosterdigi goriilmektedir. Bu gelisme, 6zel sektoriin sanayi sektoriine destek vermesi
olarak yorumlanmaktadir (Altiparmak, 2002: 45-46). 1950 yilina kadar yatirim mali
tireten herhangi bir isletme kurulmamis bu yildan itibaren 6nce kamu oOnciiliigiinde
sonra ise Ozel sektdr eliyle yatirnrm mali sektorii kurulmaya c¢alisilmistir. Bu yilda

tiretimin %76’s1 tiketim, %18’1 ara mal1 liretimi, % 6 gibi ¢ok kii¢iik bir orani ise

10 Sabit doviz kuru sistemlerinde, devletin resmi déviz kurunun yiikselterek, milli parasiin dis degerini diisiirmesi
islemidir. Cumhuriyet tarihindeki ilk devaliiasyon 7 Eyliil 1946 tarihinde gerceklestirilirken, 1 dolar 1,32 liradan
2,82 liraya yiikselmistir. http://www.fortuneturkey.com/iste-turkiyenin-devaluasyon-karnesi-17893.
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yatirim mal1 tiretimine ayrilmistir. Boylelikle bu yillardan itibaren kamu ve 6zel sektor
imalat sanayinde birbirini tamamlayan bir goriiniim sergilenmistir (Korum, 1977: 63-
65).

Savag kosullarin1 sebep gostererek aliman Varlik Vergisi, Milli Korunma
Kanunu, Cit¢iyi Topraklandirma Kanunu o6zellikle toprak sahipleri olmak iizere
toplum lizerinde baski yaratmistir. Tek parti doneminin siki politikalarina karsi olusan
Kitle, 1950 segimiyle radikal ve liberal Demokrat Partiyi(DP) hiikiimeti kurmasi i¢in
yetkilendirmistir (Oktar ve Varli, 2010: 4-6). Devlet¢ci ekonomi yapisini pazar
ekonomi yapisina doniistiirme niyetinde olan Demokrat Parti doneminde tarim
sektoriine agirlik verilmesi {lizerine ekonomik biiylime oranlart %6’nin iizerinde
seyretmistir (Akalin, 1944-1945: 95-96). Yiiksek biiyiime oranlarinin etkisiyle
altyapmin gelismesi, tarimda makinelesmenin etkisiyle tarimsal ilerleme saglanmis
ancak olumlu gelismeler birka¢ yil devam edebilmistir. Bu gelismelerin ardindan
siyasi huzursuzluklar ve kitlik, ekonomide krize yol agmistir (Bayar, 1996: 776-777).

1950’11 yillarda ulasim imkanlarin artmasi, niifus artisina paralel olarak kirsal
kesimden sehirlere dogru gogiin yogunlagmasi, devlet yatirimlarinin yaninda 6zel
sektorlinlin de destegi ile sanayi sektorii gelistirilmeye ¢alisilmistir (Ertin, 1998: 166).
Yine bu donemde gida, deri, giyim endiistrisi gibi tiikketim mallarina yonelik sanayi
kuruluglarinda biliylik gelisme gozlenmistir (Tezel, 2011: 100). Tirkiye Sinai
Kalkinma Bankas1 (TSKB) 1950 yilinda Diinya Bankasi(WB) nin yonlendirmesiyle
sanayilesme stratejisi kapsaminda 6zel sektore finansal destek saglamak amaciyla
kurulmustur (Cosar, 2003: 2-3).

Kore Savast’*nin ardindan 1954 yilinda iilkede bas gosteren kitlik, dis ticarette
yasanan olumsuzluklardan 6tiirii tarim sektoriinde meydana gelen aksakliklar sanayi
sektdriiniin ihmal edilmesine neden olmustur. I¢ pazara yonelik tiiketim mallarmin
tiretiminde kullanilan sanayi triinlerini karsilamak icin ithal ikameci sanayilesme

politikas1 izlenmistir (Kanca, 2012: 60). 1950-1960 yillar1 arasinda kamu

1 Sovyet Rusya ve Amerika arasindaki soguk savagsin etkisiyle 25 Haziran 1950 tarihinde Giiney Kore
ve Kuzey Kore arasinda 3 yil siiren bir savastir. Sovyet tehdidine karst milli giivenligi saglamak
amactyla NATO’ya girilmek istenmesi, Marshall yardimlarina dostane karsilik vermek, ABD’ye destek
vermek gibi sebeplerden 6tiirii Bagbakan Menderes onderliginde hiikiimet, 25Temmuz 1950°de 4500
Kisilik bir tugay giiciindeki askeri birligi Kore’ye géndermeye karar vermistir. Ug yil iizerine diigen
askeri gorevini yerine getiren Tiirk askeri savasin herhangi bir galibi olmadan bitmesiyle iilkeye geri
donmiistiir (Akkaya, 2012: 5-14).
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yatirimlarindaki artigla birlikte imalat sanayi faaliyetlerinde artis gézlenmis ve 1950
yilinda imalat sanayisinde 103 devlet kurulusu faaliyet gosterirken 1960 yilinda bu
say1 219’a ¢ikmistir. Calisanlarin yillik ortalama sayis1 1950 yilinda 76.033 iken 1960
yilinda bu rakam 127.988 kisiye yiikselmistir (Calik, 2012: 191-192).

Tiirkiye Cumbhuriyeti’nin kurulusundan itibaren Cok Partili Déneme kadarki
siiregte yasanan gelismeler grafikler yardimiyla yorumlanmaya calisilacaktir. Ilk
olarak ele alinan bu dénemde GSYIH biiyiime oranlarma iliskin Grafik 12

sunulmustur.

Grafik 12. 1923-1950 Déneminde GSYIH (Bin Dolar)
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Kaynak: TUIK, Kalkinma Bakanlig:.
*Kalkinma Bakanligi tarafindan, TUIK’in yayinlamis oldugu “1923-1997 Kisi Basina Gayri Safi
Yurti¢i Hasila’’ tablosundaki verilerden elde edilen zimni kur kullanilarak uyumlagtirilan verilerdir.

Gen¢ Cumhuriyet, 1923-1929 doneminde ekonomisini kurmaya yonelik
uygulanan politikalarla milli gelirde hizli bir gelir artis1 kaydetmistir. Ancak 1929
yilinda diinya ekonomisini ciddi bunalima siiriikleyen Biiylik Buhran, Tiirkiye
ekonomisinde de sorunlu bir donem baslatmistir. Sorunlar milli gelir artisinda belirgin
diisiisler yasanmasina yol a¢mistir. Devletgilik ve korumacilik politikalar ile
yonlendirilen ekonomi, bu donemden sonra yeniden toparlanma siirecine girmis ve bu
toparlanma milli gelir degerlerine olumlu yansimustir. Ikinci Diinya Savasi sirasinda
ekonomide vuku bulan sikintilar milli geliri diisiirmiis ve sermaye sikintilarina sebep
olmustur. Cok partili doneme gegis ile ekonomide liberal dis ticaret politikalar1 milli

gelir diisiislerini telafi etmeye baslamistir.
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Grafik 13. 1924-1959 Déneminde GSYIH ve Sektorel Biiyiime Hizlari(%0)
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Kaynak: TUIK, Kalkinma Bakanlig:.

Bu donemin iktisat politikalar1 sektorlerin biliylime hizlar1 iizerinde de etkili
olmustur. izmir Iktisat Kongresi ve sonrasinda uygulanan sanayi plan1 dogrultusunda
sanayi sektoriinde i1limli bir artis olmus, tarim sektorii temel sektér konumunda
bulunurken sektoriin biiyiime hizlar sektoriin goreli fiyatlarindan 6tiirii dalgal bir seyir
izlemistir. 1930 yilindan sonra sanayilesme hedefiyle uygulanan ithal ikamesi ve
devletcilik politikasi, sanayi sektoriinde gelisme yaratmistir. 1923-1959 doneminde
GSYIH yillik ortalama %35,7 bilyiime hiz1 kaydetmistir. Sanayi sektorii ortalama %7,1
oraninda biiyiime hiz1 kaydederek donemin en fazla biiyliyen sektorii olmugtur. Sanayi
sektorlinii sirasiyla %6,7 oranla tarim ve %5,2 oranla hizmetler sektorii takip etmistir.
Tarim toplumu yapisina sahip Tiirkiye ekonomisi, 1950’11 yillarda da tarim sektoriine
verilen 6nem ve tesviklerden otiirli ayricalikli sektér konumuna oturtulan yapisini
devam ettirmistir. Tarim sektdriine verilen 6nem imalat sanayi sektorii biiylime

oranlarmi etkilemistir.
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Grafik 14. 1924-1947 Déneminde Imalat Sanayi Sektérii Bityiime Hizlar1(%)
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Kaynak: TUIK, Kalkinma Bakanlig:.

Ikinci Diinya Savasi’nin etkili oldugu 1940-1945 yillar1 arasinda, GSYIH daki
diisiise paralel olarak imalat sanayi biiylime hizi da azalis gostermistir.1946
devaliiasyonu ile imalat sektorii biiylime hizi %29,8 ile bu donem igerisinde en ytliksek
degerini almigtir. 1924-1947 doneminde ortalama imalat sanayi biiylime hiz1 %6,7

oraninda gerceklesmistir.

2.4. Devlet Planlama Teskilat’’nin Kurulusu ve Planl Kalkinma Dénemi

1960’lara gelindiginde ise askeri darbe ile siyasette karigikliklar bag gostermis,
yonetime el koyan vesayet, ekonomiyi desteklemeye yonelik adimlar atmistir. Bu
amagla, ekonomide tiim sektorleri kapsayan ekonomik bir plan hazirlanmistir. Planh
Donem olarak adlandirilan bu dénemde ithal ikameci politikalar izlenerek agir fiyat
kontrolleri, kapatilan sermaye hesaplari, daha fazla 6zel sektor agirlikli yatirnmlar ile
sanayi sektoriine yonelme olarak siralanacak gelismeler yasanmustir (Yiilek, 2014:

162-163). 30 Eyliil 1960 tarihinde Devlet Planlama Teskilati(DPT)*?’nin kurulmasi ile

12 Devlet Planlama Teskilati(DPT), 27 Mayis 1960 tarihindeki Askeri darbe sonrasi kurulmustur.
Kurulusunun ilk yillarinda, Dogu Asya’da basarili olan sanayilesme stratejisi izlenerek uzun vadede
teknoloji kaynakl: sanayilesme stratejisi hedefiyle, 6zel sektore uzak bakis agis1 ve i¢ pazara yonelik
sanayilesme stratejisi izlemistir. Bagbakan Siileyman Demirel’in 1967 yilinda Turgut Ozal’1 teskilata
miistesar olarak atamasi tizerine 6zel sektorii destekleyen, dayanikli titkketim mallar1 tireterek i¢ pazara
yonelik adimlar atan teskilat halini almistir (Pamuk, 2018: 235-251).
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desteklenen i¢ piyasaya yonelik ithalata dayali sanayilesme stratejisi benimsenmistir.
DPT’nin kararlar ile sanayilesme 6zel sektore kaydirilmis ve 6zel sektor yatirimlar
vergi muafiyeti, kredi siibvansiyonlar1 gibi tegviklerle desteklenmis ve bu uygulamalar
sonucunda imalat sektoriinlin ortalama biiylime hizi %10 civarinda seyretmistir.
fhracatin ihmal edilmesi GSYIH igerisindeki payin1 etkilemis ve yaklasik iicte ikisini
geleneksel iiriinlerin ihracatinin olusturdugu GSYIH igerisinde ihracatin payr %4
oraninda gerceklesmistir (Pamuk, 2007: 14-15). 1961 yilinda yeni Anayasa ile
ekonomi ve sosyal kalkinmay1 saglamak i¢in devlete 6zel yetki maddesi ¢ikarilarak

kalkinma planlart zorunlu hale getirilmistir (Takim, 2011: 156).

Planli donemde imalat sanayinin egilimi tiiketim mallari iiretiminden ara ve
yatirim mallar tiretimine dogru kaymis ve uzun vadede sanayi dnciiliigiinde ekonomik
gelismenin destekgisi I. Bes Yillik Kalkinma Plani(I. BYKB)' hazirlanmistir. Bu plan
ile Ozellikle montaj sanayi iiretimi artis gostermistir. II. Bes Yillik Kalkinma
Plani’nda(II. BYKP)' ileri teknoloji tarimsal iiretime agirlik verilerek sanayi ve tarim
sektorlerinin entegrasyonu saglanmaya calisilmis ancak iki planda da hedeflenen
imalat sanayi biliylimesi yakalanamamistir. III. Bes Yillikk Kalkinma Plani(III.
BYKP)'" ile imalat sanayide dokuma, giyim ve gida tiiketim mallarinda
yogunlasilmistir (Gokgen, 1974: 139-149).

1963-1975 yillan arasinda imalat sanayi yatirimlarinin tiikketim, ara ve yatirim
mallar cinsinden sektdrel dagilimina bakildiginda kamu sektoriinde tiiketim mallari
yatirimi %18,30; ara mal1 yatirim oran yaklasik %74 ve yatirim mallar1 yatirimi orani
ise %7,30 olarak gergeklesmistir. Ozel sektdriin tiiketim mallar1 yatirimi %30,20; ara
mal1 yatirimi yaklasik %52 ve yatirim mallari yatirim orani ise %18,70 civarindadir.
Kamu sektoriiniin yatirim mallar1 yatiriminda geri planda kalmasi ile 1968-1973
doneminde ithalat vergi oranlarindaki azalis beraberinde imalat sanayi sektorlerinde
lastik, plastik, demir ¢elik, demir dis1 metaller disinda kalan yatirim mallar1 sektorleri
igin ithal girdi oranlarinda artig yaratmistir (Korum, 1977: 78-81).

Kalkinma planlari ile Tiirkiye ekonomisinde yabanci olunmayan ithal ikame ile
sanayilesme politikas1 izlenmistir. Ozellikle, 1963-1977 dénemi ithal ikamenin yogun
oldugu yillardir. II. BYKP ile elektronik sanayi sektoriine ayr1 bir 6nem verilmesi ve

ithal ikamecilikte yogunlasilmasi, iilkede radyo, TV, kasetgalar gibi elektronik
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cihazlar ve elektrikli ev aletleri tiiketim mallar1 sanayisinde iiretim hacminin artmasina
neden olmustur (Yiicel, 2015: 54-55).

1963-1975 doneminde iiretim mallarinin (ara mali ve yatirim mali) toplam ithalat
icindeki oran1 % 95’e yiikselmistir. 1960’11 yillar boyunca, 6zel sermaye o6zellikle
dayanikli tiiketim mallar1 sanayisine dogru kayarken, devlet kesimi de 6zel kesime
girdi saglayan ara mallar1 tiretiminde yogunlasmistir. 1968-1975 doéneminde en fazla
tesvik alan ana sektor imalat sanayi olup, bu sektdr toplam tesvikli yatirimlarin %
82,4’iinii almistir. Imalat sanayi icinde de tiiketim mallar1 sanayileri en fazla tesvik
alan alt-kesim olmus, yatirim mallar1 sanayilerinin toplam tesviklerden aldig1 pay ise
% 17,3 oraninda kalmistir (Ercan vd., 2008: 235).

1968-1972 yillarin1 kapsayan II. BYKP dahilinde sanayilesme iizerine
odaklanilmis ve kurulacak agir sanayi isletmeleri ile tarim sektoriiniin
modernlestirilmesine ve tarimdan sanayiye kaynak aktarilarak kiigiik sanayinin
gelismesine elverisli bir ortam yaratilmaya ve tarim sektorii ile sanayi sektorii arasinda
baglant1 kurulmaya ¢alisilmistir (Ilkin, 1973: 403).

Sanayi sektoriine agirlik verilmesi gerektigi diislincesi lizerine yapilan atilimlar
sonucunda GSYIH icerisinde sanayi sektdriiniin paymin arttigi, zellikle 1962-1977
yillar1 arasinda sanayi sektoriiniin ii¢ sektdr igerisinde en fazla katki payma sahip
faaliyet alan1 olarak ekonomide itici gii¢ gorevini lstlendigi gbzlenmistir (Terzi ve
Oltulular, 2004: 219-220).

1950’11 yillarin sonlaria gelindiginde iilkede siyasi karigikliklar bas gostermis
ardindan 1960’l1 yillar siyasi calkantilarin golgesinde ge¢mis ve 1970’li yillara
gelindiginde diinya ekonomilerinde derin etkiler yaratan petrol krizi Tiirkiye’yi de etkisi
altina almistir. Siyasi karmasaya ekonomik sikintilarin eslik etmesi iilkede problem
yigint yaratmistir. Petrol krizinin yaratmis oldugu doviz sikintis1 ise ithalatta
ikameciligin sona ermesine neden olmustur (Altug vd., 2008: 34).

1970’li yillarin baglarinda yasanan petrol krizleri iilkelerin uyguladiklar
politikalara bakis acisin1 degistirmis ve iilkeleri alternatif enerji kaynaklarina
yonelmeye, petroliin daha optimal kullanim1 amaciyla sanayi sektoriinde kisa donemde
petrol kullanimindan kaginmaya, uzun dénemde makine-techizat dizayninda daha az

petrol tiikketimi gibi 6nlemler almaya itmistir (Tiktik, 1983: 1-2).
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Dérdiincii Bes Yillik Kalkinma Plani(IV.BYKP)® ile sanayilesme roliiniin kamu
kesiminin {istlenmesi ile ekonomide yasanan istikrarsizliklar regiile edilmeye
calisilmistir. Bu dort kalkinma planinda da ekonominin itici giicii olarak kabul edilen
sanayi sektoriiniin gelismesi i¢in adimlar atilmis ancak hedeflenen biiyiime rakamlarina
ulagilamamstir (Takim, 2011: 157).

Demokrat Parti’nin iktidara gelmesi ve ¢ok partili doneme gecilmesiyle baglayan
ekonomide ithal ikamesi politikalar doneminden 1980 yilinda ihracata yonelik
sanayilesme politikalarinin benimsendigi disa a¢ilma donemine kadarki sliregte

GSYIH’da yasanan gelismeler grafikler yardimiyla yorumlanmaya calisilacaktir.

Grafik 15. 1960-1979 Déneminde GSYIH ve Sektorel Biiyiime Hizlar1 (%)
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Kaynak: TUIK, Kalkinma Bakanlig:.

131978 yilinda 16393 sayili Resmi Gazetede yayinlanan Hedef ve Stratejiler dahilinde kabul edilen
Dordiincii Bes Yillik Kalkinma Plani(IV.BYKP), Basbakan Biilent Ecevit hiikiimeti esliginde TBMM
karar1 ile 1979-1983 yillarin1 kapsayan, sanayilesme ve buna yonelik kurumsal diizenleme iizerinde
odaklanmus bir plandir. Ekonomide altyap: eksikliklerini gidermek, tarimsal gelisme ve sanayilesme ile
birlikte ekonomik bagimsizlig1 kazanmak, ara ve yatirim mallar1 tiretimini artirmak, Tiirkiye savunma
giiclinii ve ulusal giivenligi saglamaya yonelik sorunlari ¢dzmek, kentlesme ve saglik hizmetleri ile
toplumsal iyilesme saglamak {izerine hedefler gozetilmistir (Devlet Planlama Teskilat1 Miistesarligi,
Dérdiinci Bes Yillik Kalkinma Plani(1979-1973).
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1960-1979 doneminde sektorel biiyiime hizlart incelendiginde 20 yillik siiregte
GSYIH artisinin genellikle pozitif bir trend sergiledigi ve biiyiime hizinin ortalama
%?5,04 civarinda gerceklestigi goriilmektedir. Sanayi sektorii bu donemde Kalkinma
Planlar’nin etkisiyle ¢cogunlukla %5’in {izerinde biiyiime performansi gdstermis ve
ortalama %7,8 oraninda biiylimiistiir. Sanayilesmenin tabanini giiglendirmek igin
yapilan tesvikler imalat sanayiinde basarili olmus ve imalat sektorii tiretimi bu donemde
bliylimenin motoru olmustur. Grafik 16’da bu donemde imalat sektoriiniin sergiledigi

tiretim performansiyla ekonominin biiyiime temposunu yakaladigini séyleyebiliriz.

Grafik 16. 1960-1979 Déneminde Imalat Sanayi Sektérii Toplam Uretimi
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Kaynak: OECD (2019), Industrial production, Manufacturing, (2015=100).

Grafik 17, Tirkiye ekonomisinde sabit sermaye yatirimlarinin sektorel dagilimina
iliskin bilgiler igermektedir. Imalat sektdrii sabit sermaye yatirimlari ilgili donemde
ortalama % 32,9 payla sabit sermaye yatirimlari igerisinde en fazla paya sahip olmustur.
Bu donemde imalat sektorii sabit sermaye yatirimlarinin yiiksekliginin nedeni donem
icinde montaj sanayinin kurulmasi ve nihai tiiketim mallar1 {iretimini artirmak igin
devreye sokulan politikalar olarak agiklanabilir. Kentlesmeyi saglamak ve kent
ekonomisinde verimliligi artirmak icin yatirimlarin konut sektoriine yonlendirilmesi
konut sektorii sabit sermaye yatirimlarinda artisa yol agmistir. Bu donemde imalat ve
konut sektdrii sabit sermaye yatirimlarini sirasiyla ulastirma ve tarim sektorii sabit

sermaye yatirimlari takip etmistir.
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Grafik 17. 1963-1979 Déneminde Sektorler itibariyle Sabit Sermaye Yatirimlari (Cari
Fiyatlarla Yiizde Dagilimi)
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Kaynak: TUIK, Kalkinma Bakanlig:.
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1960 yilinda imalat sanayi sektorii ihracat geliri 58 milyon dolar iken, 1970 yilinda

109 milyon dolara yiikselmis ve toplam ihracat igerisindeki payin1 %17,9’dan %18.,4’¢

cikarmugtir. Imalat sektoriiniin ortaya koydugu biiyiime performansi ve toplam ihracat

icindeki payimni artirmig olmasi sektoriin kalkinma planlarindan pozitif etkilendiginin bir

gostergesidir.

Tablo 4. 1950-1980 Déneminde Ana Sektorlere Gore Thracat (Milyon Dolar)(Toplam

icindeki % Payn)
YILLAR
SEKTORLER 1950 1960 1970 1980
. . Milyon Dolar 4 58 109 1,047
IMALAT SANAYI
% 1.4 17.9 18.4 36.0
Milyon Dolar 245 244 441 1,672
TARIM % 92.9 76.0 74.9 57.4
- Milyon Dolar 15 20 39 191
MADENCILIK % 5.6 6.1 6.6 6.6

Kaynak: TUIK, Kalkinma Bakanligi.



Tablo 5. 1950-1980 Déneminde Mal Gruplarina Gére ithalat (Milyon Dolar)
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YILLAR
MAL GRUBU 1950 1960 1970 1980
YATIRIM MALI 131 244 446 1,581
TUKETIM MALI 59 44 48 170
ARA MALI 96 179 454 6,158

Kaynak: TUIK, Kalkinma Bakanligi.

Ithal ikameci sanayilesme stratejisi ve karma ekonomi politikalar1 ile desteklenen
bu donemde ara mallar ve yatirim mallar ithalinde biiyiik artislar kaydedilmistir. Ara
mali ithali 1960 yilinda 179 milyon dolar iken 1970 yilinda 454 milyon dolara
yiikselmis ve en fazla ithali yapilan sanayi alt kolu olmustur. Ara mali ithalini yatirim
mal ithali takip etmis ve 1960 yilinda 244 milyon dolar olan ithalat hacmi 1970 yilinda
446 milyon dolar olarak gerceklesmistir. Toplam ithalat i¢inde ara mali ve yatirim mal
ithalinin artmasi sanayilesme siirecinin hiz kazanmasini saglarken sanayilesmede disa
bagimliligin artmasina neden olmustur. Ote yandan bu kollarda ithalatin artmas alt
kesimlerin gelismesine yardimci olarak imalat sanayi icinde iretim degerlerinin

artmasini saglamistir.

1923-1973 déneminde sanayi sektdriiniin GSYIH igindeki payinm arttigi, planh
donemlerde sanayi sektorii biiylime hizlarinin hedeflenen ile fiili bilylime oranlarinin
birbirlerini tutmadig1, toplam ihracat i¢erisinde sanayi liriinlerinin payinin arttig1, sanayi
sektorli alt sektor bazinda imalat sektoriiniin destekg¢i rolinii iistlendigi, imalat
sanayisinde ara mal1 ve dayanikli tiikketim mallar1 iiretiminin 6n plana ¢iktig1 ve kapasite
kullanim oranlarinin beklenen diizeyde gerceklesmedigi gozlenmistir (ilkin, 1973: 414-
420).

1929-1970 yillar1 arasinda yatirimlarin sanayi sektoriine yonlendirilmesi ile
sanayi sektorliniin net hasilast 10 kat artmis, calisan sayis1 %12 oraninda yiikselerek
1,74 milyona ulasmistir. Bu donemde ayrica, tiiketim mallar1 iiretimi ara ve yatirim
mallart liretiminin Oniine ge¢mistir. Tarimin yurtici gelirdeki pay1 azalmis, ulagtirma
sektodrii 6n plana ¢ikmustir. Ice doniik sanayilesme politikalar bazinda ithalat kaynakli
triinlerin Uretimi yoniinde hedefler belirlenmis ancak gerek teknoloji yetersizligi
gerekse dis diinya ile rekabet diislikliigii nedeniyle istenilen basar1 elde edilememistir

(Sarc, 1970: 15-19).
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2.5. Ihracata Yonelik Sanayilesme Dénemi

Tiirkiye’de, I. BYKP’dan 1980 yil1 ihracatta serbestlesme politikalara kadarki
donemde, tiiketim mallarindan baglayarak ara ve yatirim mallarma agirlik verilmesi
stratejisini amacglayan sanayilesme politikalar1 uygulanmistir. Bu politikalarla
hammaddesi yurti¢inde mevcut {iriinlerin liretimini saglayarak sanayi sektoriine verilen

roliin artmasi, 1980 sonras1 uygulanan ihracata yonelik sanayilesme stratejisinin temeli

olarak diistiniilebilir (Bilgin ve Sahbaz, 2009: 178).

1980 y1l1, Tiirkiye ekonomisi i¢in sanayilesme stratejilerinde doniisiim y1l1 olarak
kabul edilebilir. Yurtigi talebi karsilamak i¢in yerli tiretimi, koruyucu ve tesvik edici
uygulamalarla destekleyen ithal ikameci kalkinma stratejisi, 1980 yilindan sonra
gelisebilecek ve rekabet edebilecek endiistrilerin desteklenmesini esas alan ihracata
yonelik kalkinma stratejisine yerini birakmistir (Kiziltan ve Ersungur, 2005: 31-32).

1980 yilia kadar devlet eliyle yurdun farkli bolgelerinde &zellikle istanbul, izmir
ve Ankara illerinde sanayilesme kapsaminda ¢esitli fabrikalar kurulmus (seker, demir-
celik, dokuma, cam, ¢imento, ucak, kagit, sigara fabrikalar1), limanlar agilmis
(Iskenderun limani), demiryollar1 (Catalagzi-Zonguldak demiryolu) hizmete
koyulmustur (Dogan, 2013: 213-216).

24 Ocak 1980 Kararlari’nda alinan tedbirler sunlardir (Istanbul Sanayi Odasi,
2017: 213):

* Fiyatlarin arz- talep kosullarina gore belirlenmesi,

» Ozel sektore dncelik verilerek devletin ekonomideki paymin kiigiiltiilmesi,

* Kamusal mallara zam yapilmasi ve ara mallarinda siibvansiyonlarin
kaldirilmasi,

* Madenlerin ve kamu iktisadi tesebbiislerinin (KIT) dzellestirilmesi,

* Finansal piyasalarin serbestlestirilmesidir.

Ayrica kararlarin ardindan 6demeler bilangcosunda dengeyi saglamak, doviz kuru
ve faiz haddinde degisiklik yaparak dis ticarete yon vermek, Tiirk Lirasinin
konvertibilitesini saglamak ve sermaye hareketlerinde serbestlik saglayarak dis kaynak
thtiyacim1 karsilamak amaciyla ekonomide esasli politika degisiklikleri yapilmistir

(Kundak ve Aydogus, 2018: 252-253).
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1980 yilindan itibaren ekonomide yiiziinii disa agik, liberal ve serbest pazar
modeline c¢eviren Tiirkiye ekonomisi, dalgali kurun benimsenmesi, 6zellestirme
hareketleri, finansal piyasalarda serbestlesme politikalar1 ile ekonomide doniisiim
baslatmistir (Anag¢ ve Tamzok, 2007: 1). Boylelikle bu yilda miktar kisitlamalar1 yerine
koruma oranlarin1 yavas yavas azaltan tarifeler igeren ticaret reformlari ve yilin
ortalarinda kredi ve sigorta destekleriyle ihracat desteklenmistir. Ayrica teknoloji
kaynakl iiriin ihracati politikalar1 uygulanmistir (Cambazoglu ve Karaalp, 2012: 1231).

1980 y1l1 6ncesi sabit kur politikasi izleyen Tiirkiye ekonomisi, bu yildan itibaren
TL’nin reel degerini yabanci iilke para birimlerine karsi siirekli diisirmiis ve doviz
kurunu ihracati destekleyen bir politika araci olarak kullanmistir (Mizirak, 1995: 61-
62). Serbest piyasa sartlarinin saglanmasi ve ihracata yonelik adimlarin atilmasinin
ardindan 1985-1989 Besinci Bes Yillik Kalkinma Plani(V. BYKP)" uygulanmis ancak
sanayi sektorii de dahil tiim sektorlerde istenen basari saglanamamistir. Altinct Bes
Yillik Kalkinma Plani(VI. BYKP)Y uygulama doneminde, diinyada bozulan sosyal
siyasi denge ile ortaya ¢ikan Kérfez Krizi,* Tiirkiye ekonomisini de etkisi altina almig
ve sektorlerin tamaminda biiylime hizlarinin, hedeflenen biiyiime hizinin ancak yarisi
kadar gerceklesmesine neden olmustur. Krizin ardindan yasanan petrol fiyatlarindaki
artis, 0zellestirme gelirlerinin azalmasi, 27 Ocak 1994 yilinda Tiirk Lirasinin yeniden
devaliie edilmesi gibi olumsuz sebeplerden otiirii Tiirkiye ekonomisi kendini
toparlayamamis ve Yedinci Bes Yillik Kalkinma Plani’nda da(VII. BYKP)Y istenilen
basar1 gosterilememistir (Alacahan,2008: 21-23).

1995 yilinda Diinya Ticaret Orgiitii'ne (WTO) iiye olunmas: ile sektdrel bazli

politikalardan vazgegcilerek ekonomi, genel politikalar dahilinde ydnlendirilmeye

141980 y1linda Irak-iran arasinda vuku bulan savas iizerine 1988 yilinda Kuzey Irak’ta Halepce kentinde
Iran destekli Kiirt kaynakl1 bir ayaklanma baslamis bunun iizerine Irak lideri Saddam Hiiseyin ile Iran
arasinda baris yapilmustir. Irak ordusu ayaklanma iizerine Halepge kentine harekat diizenlemis ve
bolgedeki sivillerin Tiirkiye ve Iran smirina dogru kagmasina yol agmistir. Farkli kokenden 51000 kisi
Tiirkiye’ye girmeye baslamis ve bu say1 zamanla artmaya devam etmistir. Daha sonra Irak yonetiminde
gevseme goriilmesi lizerine siginmact bu insanlar iilkelerine geri donmiistiir. 1991 yilinda Korfez Savasi
ile yeni bir go¢ dalgas1 baslamis ve Tiirkiye sinirlar1 daha fazla siginmaci ile karsi karsiya kalmistir
(Giindiiz, 2017:105-107). 2 Agustos 1990 yilinda Saddam Hiiseyin’in Kuveyt’i iggal etmesi iizerine BM
Irak’t kinamis ve ABD savag ugaklari Irak’t bombalamigtir. Bunun iizerine Kuveyt, Irak’in iggalinden
kurtulmus ve anlagsma sartlart hazirlanmigtir. Ancak Irak ordusunun Kiirt sehirlerinde ¢ikan isyanlari
bastirmak igin saldir1 diizenlemesi, sehirde yasayan halkin Tiirkiye ve Iran smirina kagmalarina yol
agmis ve Tirkiye siirinda yigilma bag gostermistir. Tiirkiye devleti, bu sorun {izerine yardim karari
almus ve zorluklar esliginde yardim faaliyetlerinde bulunmustur (Kavak, 2013: 436-443).
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calisilmigtir. Yonlendirici politikalardan ihracati tesvik politikalart ile ekonomide dis
ticaret hacmi artirillmis ve ekonominin diinya dis ticareti siralamasindaki yeri
yiikselmistir (Bastav, 2012: 309).

1 Ocak 1996 tarihinde Tiirkiye, Avrupa Ekonomik Toplulugu(EEC) ile Giimriik
Birligi Anlasmasi®® adiyla giimriik birliginin tesis edilmesi, iilkeler arasinda mallarmn
serbest dolasmasi, sanayi iriinleri ticaretindeki engellerin kaldirilmasia yonelik

maddeler iceren bir anlasma imzalamistir  (https://www.ab.gov.tr/gumruk-

birligi_46234.html). Anlasmanin etkisiyle bu yildan itibaren, Tirkiye dis ticaretinin

yarisindan fazlasini Avrupa Birligi tlkeleri olusturmaya baglamis ve ihracatta emek
yogun ve yliksek teknoloji gerektirmeyen imalat sanayi iirlinlerinde uzmanlagmaya
gidildigi gozlenmistir (Kaya, 2006: 74-81). Ayrica anlasma geregi koruma oranlarinin
sifirlanmasi ve dis ticaret tizerindeki kontrollerin azalmasi neticesinde ihracat icerisinde
imalat sanayinin pay1 artig gostermistir. Dis ticarette imalat sanayinin payinin artmast
anlagsmanin imalat sanayiini olumlu etkilediginin kaniti niteligindedir (Tonus, 2007:
196-197).

1980 yili sonras1 devletin sanayilesme politikalarindan bir tanesi de sirket ve
firmalarda bilim ve teknolojiye dayali destekler saglamaktir. Ayrica sermaye
hareketlerine serbestlik getirilmis olmasi, 6zellestirme yoluyla yabanci yatirimcilara
satislarin gergeklesmesi ve sirket evlilikleri ile sanayi iiretiminde devletin roliinii hizla
azaltarak yerli ve yabanci sermaye sahipleri 6n plana ¢ikarilmak istenmistir (Senses ve
Taymaz, 2003: 10).

1990°l1 yillarda gida, ¢imento, demir-gelik, kagit, elektronik, otomotiv
sektorlerinde yapilan 6zellestirmeler neticesinde imalat sanayi iiretiminin %80°1 6zel
sektor eliyle gerceklesmistir. Imalat sanayi iiretimi ise tekstil-giyim, demir-celik ve
otomotiv alt sektorleri onciiliinde tiretimini siirdirmiistiir (Devlet Planlama Teskilati,
2003: 6).

1980’11 yillarda imalat sanayi faktér donatimi, emek ve hammadde yogun sanayi
kaynakli iken 1990’lar itibariyle bu goriintii degismeye baslamis ve teknolojiye yonelik
sanayi kaynakli liretim hayata gecirilmistir (Bastav, 2012: 306). Bu donemde imalat

15> Glimriik Birligi Anlagmasi, Avrupa Birligi ile biitiinlesmek amaciyla 1 Ocak 1996 yilinda yiiriirliige
konulan, sanayi iirtinleri izerinde giimriik vergileri ve miktar kisitlamalarini kaldirmaya yonelik, Ortak
Giimriik Tarifesi ¢ercevesinde imzalanan bir anlasmadir (Dogan ve Soyyigit Kaya, 2011: 2).


https://www.ab.gov.tr/gumruk-birligi_46234.html
https://www.ab.gov.tr/gumruk-birligi_46234.html
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sektoriine yonelik AR-GE harcamalar1 kapsaminda 6zel kesimin yaptig1 harcamalarin
%90 civarinda gerceklestigi ve harcamalarin kiiciik 6l¢ekli ve basit teknolojiye dayali
sanayi Uriinlerine yonelik oldugu goriilmektedir. Ayrica diger tilkelerle kiyaslandiginda
AR-GE harcamalarinin ¢ok diistik kaldig1 ve sanayi sektoriinde teknolojik gelismelerin
AR-GE’den cok patent, know-how gibi farkli yontemlerle yapildigi gozlenmistir
(Arisoy, 2005: 63).

1990’11 yillara damgasini vuran krizler'® ekonomik gostergelerde bozulma yaratsa
da yapilan devaliiasyon'’ ile bu donemde ihracatta artis yasanmistir. 2000 yilinda imalat
sanayi ihracati artmaya devam etmis ve 2001 Krizi'® sonras1 Tiirk lirasinin reel olarak
deger kaybetmesi lizerine imalat sanayi ihracat artigini siirdiirmiistiir (Ziingiin ve Dilber,
2010: 226).

1980-2000 donemine imalat sanayinin katma deger icerisindeki payr %60
oraninda artarken, istihdam icerisindeki pay1 %83 civarinda artmis ve tarim ve hizmetler
sektoriinii geride birakmistir. Kamu ve 6zel kesimi sanayi sektoriinden ziyade baska
sektorlere kaymasi, sanayi sektorii icerisindeki paylarinin zamanla azalmasina sebep
olmustur. imalat sanayinin diisiik kaliteli teknoloji diizeyinin yillar i¢erisinde artig trendi
sergiledigi ve orta kaliteli teknoloji diizeyinin %30’lar seviyesinde durgunlastigi, ileri
kaliteli teknoloji diizeyinin ise yavas seviyede artma egiliminde oldugu goézlenmistir

(Aytemiz, 2005: 45-47).

16 1994 Meksika Krizi, 1994 Tiirkiye Krizi, 1997 Giineydogu Asya Krizi ve beraberinde Brezilya Krizi,
1998 Rusya Krizi; diinyanin farkli bolgelerinde meydana gelmis olan ve iilke ekonomilerine biiyiik
maliyetler yiikleyen bu krizler 1990’1 yillara damga vurmustur (Turan, 2011: 57-62).

17 Tiirkiye devaliiasyon karnesine 5 Nisan 1994 tarihinde yazilan, makroekonomik dengesizlikleri
gidermek amaciyla yapilan bir devaliiasyondur (http://www.fortuneturkey.com/iste-turkiyenin-devaluasyon-
karnesi-17893).

18 Kasim 2000 krizinin ardindan siyaset alaninda yasanan Anayasa kitapgig1 firlatma tartismasi siyaseti
alevlendirmis ve siyasetteki gerilim ekonomiye sigramistir. Gecelik faiz oranlarinin fahis miktarda
yiikselmesi Merkez Bankasi’nin doéviz rezervlerinde hizli erimeye neden olmus ve ekonomi ¢oken bir
kur sistemiyle karsi karsiya kalmigtir (Bulus, 2015: 165).



http://www.fortuneturkey.com/iste-turkiyenin-devaluasyon-karnesi-17893
http://www.fortuneturkey.com/iste-turkiyenin-devaluasyon-karnesi-17893
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Grafik 18. 1980-2000 Déneminde GSYIH ve Sektorel Biiyiime Hizlar1 (%)
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Kaynak: TUIK, Kalkinma Bakanlig1.

Grafik 18’e gore 1980-2000 doneminde ihracata yOnelik sanayilesme strateji
kararinin ardindan sanayi sektoriine yonelik uygulanan planlar, verilen destek ve
tesvikler sonucunda GSYIH bu doénemde ortalama %4,2 oraninda biiyiime hizi
gerceklestirmis ve sanayi sektorii ortalama %5,6 oraninda biiylime hizi ile en bagarili
sektér olmustur. Imalat sektorii bu donemde ortalama %5,4 oraninda biiyiimiis ve

ortalama 18.703 bin lira gelir yaratarak tarim sektoriiniin 6niine gegmistir.

Grafik 19. 1980-2000 Déneminde Sektorler itibariyle Katma Degerler ve GSMH (1998
Fiyatlariyla)( Bin Lira)
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Kaynak: TUIK, Kalkinma Bakanlig:.

Neoliberalizm agirlikli politikalar, imalat sektoriine olumlu yansimis ve imalat

sektorli katma degeri yillar itibariyle artma egilimine girmistir. Grafik 19’a gore yillar
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icerisinde imalat sektoriiniin yarattig1 katma deger, ulastirma ve enerji sektdrlerinin
yarattig1 katma degerlere gore yiiksek diizeydedir. Bu donemde imalat sektorii katma
degerini ulastirma sektorii katma degeri takip etmistir. Ancak enerji sektoriiniin katma
degerinin digiikligii ise goze carpmaktadir. Uygulanan politikalarin enerji sektori
tizerinde etkisinin yetersiz kalmasi sanayi sektorii igin gereken enerjinin

karsilanmasinda bir engel teskil edebilecegi gozden kagirilmamalidir.

2.6. 2001 Krizi Sonrasi Donem

Sekizinci Bes Yillik Kalkinma Plani(VIIL. BYKP)'! ile 2001-2005 dénemini
kapsayacak sekilde alinan kararlara gore sanayi sektoriinde hammadde ve enerji
kaynaklarinda dogal kaynak kullanimini artirmak hedeflenmis ancak bu donemde 2001
Krizi vuku bulmustur. Krizden 6tiirii ekonomide sanayiye kaynak ayirmada sikinti

yasanmis ve dar kapsamli, az riskli, ihracat i¢in AB pazarlar1 oncelikli bir politika

izlenmistir (Dogan, 2013: 223-225).

2001 Krizi ile ekonomi ¢okmiis ve yardim cagrilar1 iizerine Diinya Bankasi
Bagkan Yardimcis1 Kemal Dervis’in iilkeye gelmesiyle Giiglii Ekonomiye Gegis
Programi(GEGP)!® uygulanmistir. 2002 yilinda AK Parti’nin hiikiimeti kurmas: ile
ekonominin toparlanma siirecine girmesi imalat sektorii biiytime hizin1 da artis yoniinde
etkilemistir (Acar, 2013: 27). 2001 yili Mayis ayinda imzalanan IMF Stand-By
anlagsmas1 ve Diinya Bankasi kredi destekleri ile iiretim diisiislerinin onlenmesi
saglanmis ve krizin ekonomiye etkisi denetim altina alinmistir (Celasun, 2002: 17).

Tiirkiye sanayisinin bu donem temel 6zellikleri incelendiginde gerceklestirilen
ozellestirmelerle birlikte 6zel sektor etkinliginin yiiksek oldugu ve imalat sanayi ihracat
yapisinda tekstil, otomotiv ve demir ¢elik {iriinlerinin paymin yiiksek oldugu
goriilmektedir. Ayrica sanayi irlinleri rekabetinde dezavantajli duruma diisiiren
sartlarin varligimin stirdiigii (beseri ve fiziksel sermaye eksikligi, fiziksel ve teknolojik
altyap1 yetersizligi) ve AB ile imzalanan Giimriik Birligi anlasmasimnin AB iilkeleri ile
yapilan ithalat-ihracat miktarlarina etkisi baglaminda ihracatta tekstil sektoriiniin

agirlign hissedilirken, ithalatta teknoloji yogun mallarin agirhigi dikkat ¢ekmektedir

192001 Krizinin ardindan krizin yarattig1 problemlerin agilmasi amaciyla Ekonomiden Sorumlu Devlet
Bakani1 Kemal Dervis tarafindan 14 Nisan 2001 tarihinde aciklanan ekonomik programdir (Turan, 2011:
75).
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(Soyak, 2004: 175-177). Kamu kuruluslarinin ¢aligsma disinda tutuldugu bir aragtirmaya
gore; 2002 yilinda yaklasik 25 yillik bir gegmise sahip 6zel imalat sanayi sektor
firmalarinin, tiim Olceklerde girdi temininde ithal girdi oraminin %30 diizeyinde
gerceklestigi ve %34,6 payla en fazla ithal girdiyi orta 6lgekli firmalarin kullandiklar
saptanmistir. Kullanilan bu girdilerin ¢ogunun AB menseili oldugu ve bu iiriinlerin
kimya, petrol iirtinleri, lastik ve plastik iiriinleri gibi imalat sanayi sektorlerinin ihtiyag
duydugu girdiler oldugu belirlenmistir (Goriir, 2002: 122-129).

2000-2008 doneminde Tiirkiye ekonomisinde orta dlgekli teknolojiyle tiretilen
tiriinlerin ihracat igerisindeki pay1 artis gosterirken ileri teknolojili iirlinlerin ihracati
yetersiz diizeyde kalmigtir. Imalat sektoriindeki yapisal degisimle birlikte ara mali ve
hammaddelerin ithalat oranlar1 da artig gdstererek 2002 yilinda %56 seviyesinden 2007
yilinda %72’ye yiikselmistir (Atiyas ve Bakig, 2014: 10-12).

Bu donemde Tirkiye sanayi sektorii gelisimi ve ihracata yoOnelik biiyiime
hedefiyle yerli yatirnmcilar yeni firsatlardan yararlanarak sanayi bolgeleri (Anadolu
Kaplanlar1 gibi) olusturmuslardir. Istanbul, Kocaeli, Manisa, Denizli, Kayseri,
Gaziantep illeri endiistride hizl1 ilerleme kaydederek hem bodlgesel hem de uluslararasi
ticaretin gelismesine yardimecir olmustur (Dogruel, 2013: 97-102). Ayrica imalat
sanayide birka¢ firmanin yiiksek pazar payma sahip olmasi, piyasada elverigli bir
rekabet ortami olugsmasina engel teskil ederken oligopolistik bir piyasa yapisinin ortaya
¢ikmasina yol agmistir (Yolag, 2005: 1092).

2008 yilinda ABD’de konut piyasasinda baslayan krizin, finansal ve reel
piyasalar etkileyerek kiiresel nitelik almasi diinya ekonomilerini de etkilemistir. Asiri
riskli varlik ticareti kanali, kredi kanal1 ve ticaret kanali yollariyla diinya ekonomilerine
bulasan kriz, Tiirkiye ekonomisini de etkisi altina almistir. Tirkiye’de 2008-2009
yillarinda finansal sektor diger iilkelere kiyasla asir1 etkilenmemis ancak igsizlik
oranlar yiikselmis, sanayi tiretimi hizli ve sert bir diislis yasamistir (Kibritgioglu, 2010:
7-13).

Krizin ardindan sanayi sektoriinii desteklemek amaciyla 2011 yilinda yayinlanan
Tirkiye Sanayi Strateji Belgesi’nde (TSSB) otomotiv, makine, elektrik ve elektronik,
tekstil, gida ve demir ¢elik sektorleri 6nem verilen 6zel sektorler olarak segilmistir. Bu
sektorlerin se¢im kriteri olarak iilke imalat sanayi i¢indeki ve ihracattaki pay1 6n plana

¢ikarilmistir (Kiigtikkiremitgi, 2011/5: 35-36).
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Gliniimiizde ‘sanayilesme’ kavraminin yerini ‘rekabet giiciinii artirmak’
kavraminin almas1 strateji ve politikalar1 bu dogrultuda yonlendirmistir (Caglar, 2006:
307). 2015 yilinda {i¢ yillik bir siireci kapsayan yeni bir Sanayi Strateji Belgesi kabul
edilmistir. Rekabet giiciinii artirmak amaciyla kabul edilen Sanayi Strateji Belgesi’nde
sekiz adet politika alani belirlenmistir. Politika alanlari, sanayide teknolojik doniisiim,
altyap1 sektorleri, kobilerin finansmana erisimi, yesil iiretim, yatirirm ve is ortami,
uluslararasi ticaret ve yatirim, beceriler ve insan kaynagi, bolgesel gelisme olarak
siralanmistir. Belirlenen hedefler ise sanayide teknoloji doniisiim hedefiyle rekabet
giicli kazanmis ve AR-GE yogun iiriinler iireten sanayi sektorli yaratmak, sanayi altyapi
sektorlerinin gelismesi bazinda basta enerji olmak iizere Onemli girdi, maliyet ve
verimlilik Ol¢ilistinde gerekli zemini hazirlamak, kobilerin finansman erisimini
kolaylastirmak, yesil iiretim tesviki ve yatirim ve is ortaminda iyilestirme desteklerini
artirmak, uluslararasi ticaret ve yatirim kapasitesini artirarak sektore firsat kapisi agmak,
beceriler ve insan kaynagini gelistirerek sanayi sektoriine gerekli nitelikli igglicii
kazandirmak, bolgesel gelisme diizeyinde bolge ve sehirlerde dengesel yapiyr saglamak
olarak siralanmistir (Tiirkiye Sanayi Strateji Belgesi, 2015: 39-54). Ancak sanayide
teknolojik yenilige doniik faaliyetlerin, Tiirk sanayisinin Sanayi 4.0 ¢agindaki yarista
yer edinmesine olanak saglamis goriinmemektedir. Nitekim TUSIAD’m (2017: 31-56)
raporuna gore; sanayi sektoriiniin, yenilik temelli yapiya gecis siirecinde oldugu, diisiik
miktarda yiiksek katma deger teknolojili ihracat diizeyinde oldugu, KOBI’lerin iilke
ekonomisi i¢in krittk Onem arz etmesine binaen yeterli diizeyde katma deger
iretemedikleri, sirketlerin fayda beklentisinin diisiik olmas1 ve dijitallesme yoniinde
gerekli altyapinin yetersiz kalmasi Tiirkiye’nin bu yarista geride oldugunu
gostermektedir.

Tiirkiye, ihracat performansinda yeni pazarlara girisle birlikte ihrag edilen
tirtinlerde degisme olmus ve diinya piyasasina hitap eden genis marjl bir ihracat profili
cizmistir (Aldan ve Culha, 2016: 64). Diinya ekonomisine entegre olmay1 basarmis ve
kiiresel ticaretteki paymi artirmis olan Tiirkiye ekonomisi, son siirecte ise ekonomide
yavaslama donemine girmistir. Diinya ticaret siralamasindaki yerini degistirememesi,
iretimde yiiksek teknoloji kullanilmamasi, ithalata olan bagimlilik ve dolayisiyla
sanayide lretilen tirlinlerde ithal girdi bagimliligi, vasifsiz ve ucuz emekten otiirii diisiik

katma degerli iriinler iireten sanayinin varlifi ekonomide yavaslamanin gostergesi
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niteligindedir (Eser, 2014: 36-40). Ayrica ekonomide imalat sanayi biiylimesi istihdam
yaratmada yetersiz kalmis ve imalat sanayi alt sektorlerinde biiylime gosteren sektorler
istihdam yaratmadan biiylimiistiir. imalat sanayi biiyiimesinin istihdama katkisinin
siirli olmasi ekonomin gelisme gliciinde dezavantajli bir durum yaratmistir (Tuncer ve

Altiok, 2012: 19).

Grafik 20. 2000-2015 Déneminde imalat Sektorii Biiyiime Hizi (1998 Yih Fiyatlariyla) (%)
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Kaynak: TUIK, Kalkinma Bakanlig:.

2000-2015 doneminde Giiglii Ekonomiye Gegis Programi’ndan sonra uygulanan
Ozellestirme politikalari, TL’den alt1 sifirin atilmasi, siki kamu maliyesi ve biitge
disiplini gibi politikalarla desteklenen ekonomide imalat sanayi sektorii ortalama %35
oraninda biiylimiistiir. 2008 Krizinin ardindan imalat sektorii biiyiime hizi hizli ve sert
diisiis yasadiktan sonra yeniden toparlanmistir. Ancak gerek Amerikan ekonomisinde
uygulanan politikalar gerek yurticinde meydana gelen aksakliklardan Otiirii imalat

sanayi son yillarda yeniden diisiik biiyiime hizlar1 ortaya koymustur.

Tablo 6. 2000-2015 Déneminde Sektorler itibariyle GSYIH (1998 Yili Fiyatlariyla) (Bin
Lira)

SEKTORLER o ] ] ]
TARIM  MADENCILIK IMALAT ELEKTRIK, GAZ, INSAAT  TOPTAN VE
YILLAR . BUHARVE PERAKENDE
IKLIMLENDIRME TICARET
2000 8.844.041 674,914 16.818.801 1.122.226 4.150.231 9.522.494
2001 8.146.816 630,890 15.557.629 1.088.829 3.426.908 7.989.784
2002 8.860.011 615,945 16.033.219 1.141.269 3.903.516 8.542.320
2003 8.683.024 602,512 17.362.209 1.210.828 4.207.040 9.515.725
2004 8.928.676 622,726 19.392.073 1.293.505 4.801.693 10.827.844
2005 9.570.097 678,461 20.984.291 1.501.566 5.250.284 11.858.591
2006 9.700.280 714,046 22.760.496 1.640.186 6.220.955 12.605.653
2007 9.046.107 771,983 24.042.144 1.779.419 6.573.647 13.327.928
2008 9.432.905 813,954 24.015.323 1.854.790 6.040.811 13.130.458
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2009 9.767.969 759,220 22.273.917 1.781.283 5.067.196 11.767.135
2010 9.998.745 795,179 25.355.340 1.916.801 5.996.258 13.371.117
2011 10.604.053 826,026 27.890.450 2.089.372 6.688.257 14.867.312
2012 10.935.277 832,457 28.370.054 2.160.183 6.726.224 14.866.979
2013 11.315.315 804,188 29.426.602 2.187.420 7.221.013 15.630.581
2014 11.082.921 849,066 30.501.108 2.278.068 7.377.564 15.926.152
2015 11.856.862 829,257 31.664.101 2.337.671 7502565  16.281.929

Kaynak: TUIK, Kalkinma Bakanlig1.

Tablo 6’ya gore imalat sektorii 2000-2015 doneminde en fazla gelir yaratan sektor
olma 0Ozelligini daha 6nceki donemlerde oldugu gibi devam ettirmistir. Bu donemde

imalat sektoriinii sirasiyla toptan perakende ticaret ve tarim sektorleri takip etmistir.

Grafik 21. 1965-2010 Doéneminde Sektorler itibariyle Katma Deger (1998 Fiyatlariyla)
(Bin Lira)

1965 1970 1975 1980 1985 1990 1995 2000 2005 2010
16

14
12
10

Milyon

o N M O

——IMALAT —®—ENERJI —@— ULASTIRMA

Kaynak: TUIK, Kalkinma Bakanlig:.

Grafik 21°de imalat sektorii katma degerinin, ekonomide milli gelir yaratan
sektorler siralamasinda 1965 yilindan giiniimiize lider konumda oldugu ve 6zellikle
neoliberal politikalara gecis siireciyle birlikte diger sektorlerle arasindaki fark: artirarak

devam ettirdigi goriilmektedir.
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Grafik 22. 1950-2017 Déneminde Sektorler Itibariyle ihracat (Milyon Dolar)
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Kaynak: TUIK, Kalkinma Bakanligi.

fhracat bazinda imalat sektdrii degerlendirildiginde; toplam ihracat icerisinde
imalat sektorii ihracatinin her zaman oncii sektor oldugu ve diger sektorlere kiyasla

toplam ihracat igerisindeki payimni arttirdigi goriilmektedir.

Grafik 23. 1924-2017 Déneminde Sektorler itibariyle Biiyiime Hizlar1 (%)
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Kaynak: TUIK, Kalkinma Bakanlig1.
Cumhuriyetin kurulusundan giliniimiize sektorel biiylime hizlarina bakarak sanayi
sektorlinlin 92 yillik gelisim serliveninde ekonomik ¢iktiya etkisi agiklanabilir. Grafik

23’e gore, tarim toplum yapisiyla kurulan ekonominin 1950’lerin ortalarina kadar tarim
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sektoriiniin biiylimesine izin verdigini, bu yillardan itibaren tarim sektdriiniin yerini
imalat sektoriine biraktigini ve 2000’li yillarla birlikte hizmetler sekt6riiniin sanayi
sektoriiyle basabas biiylime gosterdigini sOyleyebiliriz. 92 yillik siiregte sanayi sektorii
ortalama %6,6 oraninda biiylime hiz1 gerceklestirmis ve onu sirasiyla ortalama %5,3
oraninda biiylime hiz1 ile hizmetler sektdrii ve ortalama %3,7 oraninda biiylime hizi ile
tarim sektorii takip etmistir. Hizmetler sektOriinlin biiylime hizinin tarim sektorii
bliylime hizin1 geride birakmasi ve sanayi sektorii biiyiime hizina yaklagmis olmasi

hizmetler sektoriinlin ekonomi igerisindeki agirliginin bir gostergesi niteligindedir.

Grafik 24. 1963-2015 Doneminde Sektorler itibariyle Sabit Sermaye Yatirimlar: (%)
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Kaynak: TUIK, Kalkinma Bakanlig:.

1963-1985 doneminde ekonominin canlanmasi ve kalkinma igin gerekli
liretimin saglanmasi amaciyla ihtiya¢c duyulan sabit sermaye yatirimlari iginde imalat
sanayi sabit sermaye yatirimlarinin agirligi hissedilmektedir. 2000°1i yillara kadar konut
sektorii sabit sermaye yatirnmlarinin tiim sektorleri agik ara geride biraktig
goriilmektedir. 2001 Krizinden sonra ise imalat sektorii sabit sermaye yatirimlarinin

yeniden ylikselise gectigi goriilmektedir. 1963- 2015 doneminde toplam sabit sermaye
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yatirimlart igerisinde, imalat sanayi sabit sermaye yatirimi ortalama %27,8; konut

sektorli ortalama %23,6; ulastirma sektorii ise %18 oraninda pay almstir.

Grafik 25. 1986-2017 Déneminde Sanayi Uretim Endeksi
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Kaynak: TUIK Sanayi Uretim Endeksi Verilerinden Olusturulmustur. (2015=100)

Uretim degisimlerini gdsteren sanayi iiretim endeksi ile sanayi sektdriiniin
yonelimine baktigimizda; maden ve tasocagi sektoriiniin endeks siralamasinda birinci
sirada yer aldig1 ve sirasiyla elektrik, gaz ve buhar sektorii ile imalat sektorii liretim
endeksinin bu sektorii takip ettikleri goriilmektedir. Uygulanan sanayi politikalarmin
imalat sektoriinii destekler nitelikte olmasi kismen de olsa imalat sektoriinde gelisme

kaydedilmesini saglamistir.

Firmalarin {iretim giiclinii ve sanayinin yoOniinii belirlemede yardimci imalat
sektorii kapasite kullanim oranlar1 ortalama 73.58 iiretim degeriyle ekonomiye katki
saglamistir. Ayrica 1988-2016 doneminde alt sektorlerin kapasite kullanim oranlar
imalat sektoriine paralel ortalama 70 civarinda liretim degerleri ile imalat sektoriinii
desteklemistir. Bu donemde en fazla iiretim giiclinii petrol tirlinleri ve giyim sektorleri
gosterirken bu sektdrleri sirasiyla; ana metal, tekstil, kimya, elektrikli teghizat, motorlu

tasitlar ve gida sektdrleri takip etmistir.



68

Grafik 26. 1978-2016 Déneminde imalat Sektorii Kapasite Kullanim Oranlar (Uretim
Degeri ile Agirhklandirilmas)
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Kaynak: TUIK, Kalkinma Bakanlig1.

Kalkinma planlarinin sektorler tizerindeki etkisi ele alindiginda Tablo 7°de

hedeflenen biiyiime hizlarmin tutturulamadigini, gergeklesen biiylime hizlarinin

hedeflenen biiyiime hizlarinin asagisinda kalarak kalkinma planlarinda istenen

basarmin yakalanamamis oldugunu ve sektorlerde amaclanan gelisimin ortaya

cikmadigini ifade edebiliriz.



Tablo 7. Sektorler itibariyle Kalkinma Planlar1 Dénemlerinde Biiyiime Hizlar1 (%)

Biiyiime Hizlar

Hedeflenen Gergeklesen
Sektor
Dénem Biiyiime Hiz1 Biiyiime Hiz1
4,2 3,0 Tarim
1. PLAN
12,3 10,9 Sanayi
1963-1967
6,8 7,2 Hizmetler
4,1 1,8 Tarim
1. PLAN -
12,0 9,1 Sanayi
1968-1972
6,3 6,6 Hizmetler
3,7 1,2 Tarim
I11. PLAN _
11,2 8,8 Sanayi
1973-1977
7,7 7,3 Hizmetler
53 0,3 Tarim
IV. PLAN _
9,9 2,4 Sanayi
1979-1983
8,5 2,6 Hizmetler
3,6 0,8 Tarim
V. PLAN _
7,5 6,5 Sanayi
1985-1989 -
6,5 5,0 Hizmetler
41 1,6 Tarim
VI. PLAN _
81 3,8 Sanayi
1990-1994
6,7 41 Hizmetler
2,9-3,7 1,7 Tarim
VII. PLAN -
6,0-7,7 4,0 Sanayi
1996-2000
5,1-6,8 45 Hizmetler
2,1 1,0 Tarim
VIIIl. PLAN -
7,0 4,9 Sanayi
2001-2005
7,5 4.8 Hizmetler
3,6 2,5 Tarim
IX. PLAN -
7,8 5,2 Sanayi
2007-2013
7,3 47 Hizmetler

Kaynak: Devlet Planlama Teskilat1 Miistesarligi, Kalkinma Planlar.
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UCUNCU BOLUM
SANAYI SEKTORU CIKTI HACMI ve SANAYI SEKTORU ENERJI
TUKETIMI ARASINDAKI iLISKININ AMPIRIK ANALIZI

Bu boliimde sanayi sektorii ¢iktt hacmi ve bu sektoriin enerji tiiketimi arasindaki
uzun donemli iliski, ekonometrik yontemler araciligiyla tespit edilmeye ¢aligilmistir.
Ampirik analizde kullanilacak degiskenler hakkinda bilgi verilmesinin ardindan
ekonometrik yontem agiklanmis ve son olarak analiz sonucu elde edilen bulgulara yer

verilerek ulasilan sonuglar hakkinda yorumlamalar yapilmstir.

3.1. Veri Seti

Bu c¢alismada Tiirkiye ekonomisinde sanayi sektorii ¢iktt hacmi ile sanayi
sektorli enerji tiiketimi arasindaki iliski toplulastirilmis ve ayristirilmis enerji tiiketimi
verileri kullanilarak alt1 farkli modelde tespit edilmeye ¢alisilmistir. Ampirik analizde
kullanilan veri seti yillik bazda olup 1971-2015 donemini kapsamaktadir. Tahmin
edilecek modellerin ortak bagimli degiskeni olarak sanayi sektorii tiretim hacmini
temsilen sanayi katma deger verisi kullanilmistir. Calismanin temel bagimsiz
degiskeni ise sanayi sektorii enerji tiikketimidir. Bu dogrultuda sanayi sektdrii toplam
enerji tiiketimi degiskeninin yanisira ayristirilmis enerji tiirlerinden sanayi sektorii
elektrik, komiir, petrol, dogalgaz ve yenilenebilir enerji tiikketimi degiskenleri ile
toplamda alt1 farkli model tahmin edilmistir. Ayrica elde edilen bulgularin tahmin
giiclinii artirmak amaciyla sanayi {iretiminin 6nemli agiklayici degiskenlerinden biri

olan sektorii istihdam hacmi, kontrol degisken olarak tiim modellerde yer almistir.

Ekonometrik analizin ortak bagimli degiskeni olan sanayi sektorii katma
degerine iliskin veriler World Bank World Development Indicator veri katalogundan
elde edilmistir. Kontrol degisken olarak modellere dahil edilen sanayi sektorii istthdam
hacmine iliskin veri, kisisel talep sonucunda TUIK *ten alimuistir. Sanayi sektdriine ait
tiim tiikketim verileri ise Uluslararas1 Enerji Ajansi(IEA) ‘Kiiresel Enerji Verileri 2016’

baskisindan derlennistir.
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Ampirik analizde ol¢iim farkliliklarinin en aza indirilmesi amaciyla tiim

degiskenlerin dogal logaritmalar1 alinmis ve uygulama asamasi Eviews 10 yazilimi

kullanilarak gerceklestirilmistir.

Tablo 8. Analizde Kullanilan Veri Setinin Tanimlanmasi

Degiskenler Degiskenlerin Tamimlanmasi Kaynak
LSKD Sanayi sektorii toplam tiretim hacmi (2010 yili sabit ABD World Bank
Dolart fiyatlarryla) WDI
LSi Sanayi sektoriinde istihdam edilen kisi sayisi TUIK
LTET Sanayi sektorii toplam enerji tiiketimi (Ktoe) IEA
LPT Sanayi sektori toplam petrol ve petrol iiriinleri tikketimi (Ktoe) IEA
LDT Sanayi sektorii toplam dogalgaz tiiketimi (Ktoe) IEA
LKT Sanayi sektorii toplam komiir ve komiir tiriinleri tikketimi (Ktoe) IEA
LET Sanayi sektorii nihai elektrik tiiketimi (Ktoe) IEA
LYET Sanayi sektorii toplam yenﬂzge;ilir enerji driinleri tiikketimi IEA

Sanayi sektorii toplam liretim hacmi ile sanayi sektorii enerji tilkketimi arasindaki

iliskiyi belirlemek i¢in tahmin edilecek modeller Tablo 9’da gosterilmistir. Birinci

modelde sanayi katma degeri ile sanayi sektorii toplam enerji tiiketimi arasindaki iligki

incelenirken diger bes modelde sanayi katma degeri ve ayristirilmis enerji tiirleri

tizerine tahmin yapilmistir.

Tablo 9. Tahmin Edilecek Modeller

Model-I LSKDit = fo + 1 LTETi + S LSl + &
Model-1II LSKDit = yo + y1 LPT it + "y LSt + &
Model-IIT LSKDit = 0o + 61 LKT it + 02 LSl + &
Model-1V LSKDit = 0o + 01 LDTit+ 02 LSIi + &
Model-V LSKDit = po + ¢1 LET it + ¢ LSfi + &

Model-VI LSKDit = wo + w1 LYET it + w2 LS[i + &
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3.2. Yontem

Sanayi sektorli toplam ve ayristirilmis enerji tiiketimleri ile sanayi katma degeri
arasindaki uzun donemli iligkiyi tespit etmek amaciyla zaman serisi analiz

yontemlerinden yararlanilmistir.

Zaman serileri iki donem arasindaki degiskenlerin degerlerinin ardisik bir
sekilde gozlendigi sayisal biiyiikliiklerdir. Zaman serisi analizlerinde genellikle
basvurulan geleneksel zaman serisi ayrisim yontemi ile serideki trend, konjonktiir,
mevsim etkileri ve diizensiz hareketler ayristirilmaktadir (Seviiktekin ve Cinar, 2017:
47-80).

Zaman serilerinin analiz edilebilmesi igin serilerin duragan olmasi
gerekmektedir. Serinin duragan olmasi ise; ortalama ve varyansin zaman igerisinde
degismemesi demektir. Serilerde gecikme zamani uzadik¢a korelogram sifira

yaklagmakta ve yavas yavas sifir olmaktadir (Kutlar, 2017:1-12).

EYt)=u (ortalama) 1)
var(Yt)= E[ (Yt-w)2] =02  (varyans) (@)
vk = E[(Yt-w)2) (Yt+k - u)] (kovaryans) 3)

3.2.1. Birim Kok Testleri

Degiskenler arasinda uzun dénem iliskilerin varligini esbiitiinlesme yontemleri
ile arastirmaya gegmeden Once serilerin duraganlik analizi yapilmalidir. Bu dogrultuda
en yaygin kullanilan yontemler arasinda Dickey ve Fuller (1979, 1981) ADF birim kok
testi, Phillips ve Perron (1988) PP birim kok testi ve Kwiatkowsky vd. (1992) KPSS
birim kok testi yer almaktadir. Bu baslik altinda birim kok testleri hakkinda bilgi
verilmesinin ardindan sonraki bdliimlerde Johansen Egbiitiinlesme yontemi ve
Granger nedensellik testlerinin teorik yapisi, analiz siireci ve karar mekanizmalari

aciklanacaktir.
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3.2.1.1. Dickey Fuller ve Augmented Dickey Fuller Testleri (DF ve ADF Birim Kok
Testleri)

Zaman serilerinde duraganlik analizi i¢in birim kok testleri kullanilmaktadir.
Birim kok analizleri ile ilgili ilk ag¢iklamalar Dickey ve Fuller (1979, 1881)

calismalarina dayanmaktadir.

Birim kok analizini temsil eden birinci mertebeden otoregresif siirece uyan

model X; degiskeni i¢in Esitlik 4’te goriildiigii sekilde yazilabilecektir.
Xt = 0aXe1 + & 4)

Esitlikte verilen € terimi ortalamasi sifir, varyansi degismeyen ve ardisik bagiml
olmayan hata terimini ifade etmektedir. Hata teriminin bir diger ad1 beyaz giiriiltii

(white noise) olarak ifade edilmektedir.

Birim kok analizi Esitlik 4’te yer alan oz = 1 i¢in smama yapilmasina
dayanmaktadir. Eger Ho hipotezi reddedilemiyorsa birim kok s6z konusu oldugu ve
serinin duragan olmadig1 sonucuna ulasilir. Ancak testi daha kolaylastirmak igin
denklemin her iki taraftan X1 ¢ikarilirsa, denklemin birinci dereceden otoregresif

modeli diger ifadeyle AR(1) bulunur. Boylelikle model, Esitlik 5°teki seklini alacaktir.
AXe = pXea+ et (5)
Ho: y=0veyay=a—1=0 (birim kok vardir veya seri duragan degildir.)

H: : v <0 (birim kdk yoktur veya serisi duragandir.)
T= )t (6)

Duraganlik analizinde Esitlik 6’da yer alan y=0 hipotezinin gecerliligi test
edilmektedir. Karar asamasinda ise MacKinnon tarafindan gelististirilmis Dickey-
Fuller 7 istatistigine bagvurulmaktadir. Bir regresyonun Dickey-Fuller t istatistigi, y
katsayisinin kendi standart hatasina boliinmesiyle elde edilir. t istatistiginin mutlak
degerinin belirlenen anlamlilik diizeyinde MacKinnon kritik degerlerinden kiigiik
olmasi halinde serinin duragan olmadig bir diger ifadeyle birim kok icerdigi sonucuna
ulasilir (Seviiktekin ve Ciar, 2017: 325-334).
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Esitlik 5’te y = a — 1 olarak tanimlandiginda Dickey-Fuller birim kok

sinamalarinda 3 farkli denklem tipi olusturulmaktadir.

AXt = yXe1 + & (sabitsiz) (7)
AXt= ao + yXi1 + & (sabitli) (8)
AXt= oo + ypXe1+ o2+ & (sabitli ve trendli) 9

Esitlik 7, 8 ve 9 da gosterilen tiim modellerde y = 0 olmasi1 halinde rassal yiiriiyiis
stirecine ulagilir ve X serisinin birim kok icerdigi sdylenebilir. Birim kok analizi i¢in
sabit ve trend icermeyen model, sadece sabit iceren model ve hem sabit hem de trend
igeren modeller kullanilmaktadir (Nemlioglu, 2005: 22-23).

Hata teriminde otokorelasyon olmasi durumda Esitlik 5’in sag tarafina bagimli
degiskenin gecikmeli degerleri eklenerek Genisletilmis Dickey-Fuller (ADF) test
istatistigi elde edilmektedir. ADF testi 4X"in gecikmeli degerlerini igermektedir.
Esitlik 10, 11 ve 12°de yer alan p degeri, bilgi kriterleri ile se¢ilen uygun gecikme

uzunlugunu ifade etmektedir.

AXe =y Xer +Y0_ B1Xeie + & (10)
AXe= oo+ pXe1+ XI_) B1Xein1 + &t (11)
AXt= ao+ pXe1+ oot + Zle B Xti+1 + &t (12)

ADF birim kok testinin amaci zaman serisinin gecikmeli degerlerini kullanarak
otokorelosyon sorununu ortadan kaldirmaktir. Burada gecikme degerlerini belirlerken
Akaike Bilgi Kriteri(AIC) ve Schwarz Bilgi Kriterleri(SIC) yaygin olarak
kullanilmaktadir. Bilgi kriterlerinde gecikme sayisini en dogru sekilde belirlemek i¢in

minimum kritik degerler segilmelidir (Goktas, 2005: 35-36).
Genisletilmis Dickey-Fuller (ADF) testiyle kurulan hipotezler su sekilde 6zetlenebilir.

Ho: 62= 0 (Birim Kok Vardir)
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Hi: 62 <0 (Birim Kok Yoktur)

ADEF testi ile bulunan sonuglar %1,%5 ve %10 anlam diizeyinde MacKinnon
kritik degerleri ile karsilastirildiginda o parametresinin istatistiksel olarak anlamli ve
stfirdan farkli ¢ikmasi durumunda, serilerin birim kok icerdigi seklindeki bos hipotez
reddedilmektedir. Bos hipotezin kabul edilmesi durumu ise serinin duragan olmadigin
ve birim kok oldugunu gostermektedir. Fark serisine uygulanan birim kok test
sonucunda Ho hipotezi reddedildiginde seri birinci dereceden duragan denir ve I(1)
seklinde gosterilmektedir (Glynn vd., 2007: 65).

Bir zaman serisinin birim koke sahip oldugu bulgusunun elde edilmesi incelenen
zaman serisinin bir 6nceki doneme iliskin degerinin ve dolayisiyla o donemde maruz

kaldig1 sokun, oldugu gibi sistem igerisinde kalmasi seklinde yorumlanmaktadir.

3.2.2. Phillips-Perron Birim Kok Testi

Phillips (1987), rassal yiirliylisii, zay1f bagimli ve heterojen sekilde dagitan zaman
serisi ele almistir. Rastgele yiiriiylis hipotezlerinin yeni testlerini gelistirmis ve
smirlayict dagitim teorisi olusturmustur. Phillips ve Perron (1988), hata terimleri
arasindaki otokorelosyonu goz 6niine almak i¢in modele gecikmeli degerlerden ziyade
diizeltme faktorii eklemislerdir. Phillips ve Perron (1988) Dickey-Fuller’in hata
terimleri ile ilgili varsayimi genisletmeleri ile Esitlik 13’teki regresyon dikkate

alinmaktadir.
Ye=ao +a1r” Yei+pu (13)
Yi=ao +a1” Yer +a2* (t- T/2) + (14)

Esitlik 13 ve 14’te T gozlem sayisini, pt hata terimlerinin dagilimini
gostermektedir. Hata terimlerinin beklenen degerinin ortalamasi sifira esittir. Dickey-
Fuller testinde gerekli olan hata terimleri arasinda igsel baglantinin olmadigi ve
homojenlik varsayimi burada gerekli degildir. Boylece Dickey-Fuller t istatistiklerinin
gelistirilmesinde hata terimlerinin varsayimlari konusundaki sinirlamalar, Phillips-
Perron tarafindan dikkate alinmamustir. Phillips ve Perron (1988)’un hata terimleri

konusundaki bu varsayimlarindan vazgegmesinin nedeni, hata terimleri ya da hata
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terimleri ge¢mis degerlerini hareketli ortalama olarak (MA) kullanmalaridir.
Boylelikle Dickey-Fuller testinde kullanilan otoregresif siire¢ (AR) otoregresif
hareketli ortalama siireci (ARMA) seklini almaktadir (Uzel, 2018: 97).

Phillips-Perron (PP) birim kok testinde sinanacak hipotezler soyledir:
Ho: P = 0 (seri duragan degildir, seride birim kok vardir.)
Ho: P < 0 (seri duragandir, seride birim kok yoktur.)

Phillips-Perron birim kok test istatistikleri ADF test istatistigi i¢in kullanilan
kritik tablo degerleri ile karsilastirarak Ho hipotezi kabul veya reddedilir. Elde edilen
bulgulara gore serilerin duraganliklar1 hakkinda karar verilir. Buna gore 7 istatistiginin
mutlak degerinin MacKinnon kritik degerlerinden daha biiyiik olmasi durumunda Ho

hipotezi reddedilerek serinin duragan oldugu bulgusuna ulasilir.

3.2.3. KPSS Birim Kok Testi

Kwiatkowsky vd. (1992), birim kok testinin amaci, incelenen serideki
deterministik trendin arindirilmasi sonucu serinin duragan hale gelmesini saglamaktir.
Diger birim kok testlerinin tersine bu yontemde bos hipotez serinin duraganligini ifade

etmektedir.

KPSS testinde seriler trenden arindirildig i¢in bos hipotezdeki duraganlik trend
duraganliktir. Trendden arindirilan seride birim kokiin yoklugu, serinin trend
duraganligini gosterir. Ayrica KPSS testinde bir veya daha biiyiik bir MA yapisi igeren
serilerde ADF’nin tersine gliciiniin azalmamasi bu testin en 6nemli 6zelligidir (Torun,

2015: 63).
i=pt+ri+ a (15)

Esitlik 15°te re modelin rassal yiiriisii, t deterministik trend, rassal yiiriiylis ve
duragan kalintilar1 géstermektedir. rt rassal yliriiyiis siirecinde yer alan ut, bagimsiz ve

0zdesce dagilmistir.

N = re1+ U (16)
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Duraganlik hipotezi o7 = 0 bi¢iminde ifade edilir ve Esitlik 15’te yer alan &¢ nin

duragan oldugu varsayildigi i¢in bos hipotez altinda Yt trend duragan olacaktir.

KPSS (1992) testinde duragan hatalar iizerinde ¢ok genel kosullar altinda
asimptotik bir dagilim tiiretilmis ve ¢ok genel kosullar altinda asimptotik olarak gecerli

olan LM istatistiginin doniistiiriilmiis versiyonu dnerilmistir. LM istatistigi;

LM= = ve §= i=1 t=1,2,..T. (17)

Esitlik 17°de S, birikimli artik fonksiyonu; ej ise kalintilar1 temsil etmektedir
(Ugurlu, 2009: 14). e, t=1,2,3...T, sabit ve trend iceren y’nin regresyonundan elde
edilen kalintilardir. 2 ise bu regresyondan elde edilen hata terimi varyansinin
tahminidir. Kalintilarin kismi stire¢ toplami St = X ile tanimlanmistir. KPSS test

istatistigi Esitlik 18’de gosterilmistir.

Esitlikte yer alan S; kalintilarin kiimiilatif toplami, s? kalintilar birbirleriyle
korelasyonlu olabilecekleri igin tutarlt bir uzun donemli varyans tahmincisidir. Kritik

degerler i¢in Monte Carlo v’nin kritik degerleri hesaplanmistir.
Test hipotezleri su sekilde dzetlenebilir:
Ho : 62 = 0 (Seri duragan.)
Hi : 62 > 0 (Seri duragan degil.)

LM testi kullanilarak hesaplanan 1 deger kritik degerden biiyiikse yt Serisinin
duragan oldugu sifir hipotezi reddedilir (Yavuz, 2004: 244). Sifir hipotezin bu sekilde
kurulmasinin nedeni test giiciiniin artirtlmak istenmesidir. Diger bir ifadeyl KPSS testi
diger duraganlik testlerine kiyasla gecikme uzunluguna asir1 duyarli degildir.

Boylelikle diger duraganlik testlerinin zayif noktas1 giderilmektedir.
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3.2.4. Vektor Otoregresif Modelleri (VAR)

Sims (1980) tarafindan gelistirilen VAR modeli; i¢sel degiskenlerinde iginde

oldugu esanli denklemlerin yer aldig1 dinamik bir sistemdir.

Vektor Otoregresif Modelleri makroekonomik degiskenler arasinda dinamik
etkilesimi inceler. VAR modelinde hangi degiskenin icsel, hangi degiskenin digsal
olduguna dair karar verme zorlugu yagsanmamasi, biitiin degiskenlerin i¢sel sayilmasi,
tahmininin basit ve her denkleme ayr1 ayr1 SEK yontemi uygulanabilmesi, yapilan
kestirimlerle karmasik esanli denklemlere nazaran daha iyi yontemler ortaya koymasi
bu yontemin istiinliikklerinden birkag1 olarak siralanmaktadir (Senesen ve Senesen,

2012: 808).

Iki degiskenli VAR Modelinin standart kalibi Esitlik 19 ve 20°de ifade

edilmistir.
Y= o1 +Z§)=1 biiyt1+ Z?ﬂ baiXti + Vit (19)
Xt=C1+X0_, diiYea+ b, daiXei+ Vat (20)

Esitlik 19 ve 20’de (p) gecikme uzunlugu, (v) ortalamasi sifir, kendi gecikmeli
degerleriyle kovaryanslari sifir ve varyanslar1 sabit, normal dagilim gésteren rassal
hata terimlerini temsil etmektedir. VAR modelinde gecikme uzunlugunun
artirtlmasiyla otokorelasyon sorununun ortadan kaldirilmasi, modelde hatalarin kendi
gecikmeli degerleriyle iligkisiz olmas1 varsayimi iizerine olusturulmustur. Modelin
sagindaki degiskenler hata terimleri ile iliskisiz, i¢sel degiskenlerin gecikmeli
degerlerini icerdigi i¢in es anlilik sorunu ortaya ¢ikmamakta ve her denklem en kiigiik

kareler yontemi ile tahmin edilebilmektedir (Mucuk ve Alptekin, 2008: 162).

VAR modelinde, degiskenlerin birbirini ongorebilmeleri i¢in degiskenlerin
makul derecede birbirleriyle iliskili olmalar1 gerekliligi degisken sayisinin kiiciik
sayida belirlenmesi, gecikme uzunlugunu belirlerken F istatistikleri veya bilgi
Olciitiinden faydalanilmasi, nedensellik analizlerinde ¢ikarsamalar i¢in yapisal VAR
modellerinin kullanilmasi bu modele iliskin diger 6zelliklerdir (Saragoglu, 2011: 646-
649).
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Genel haliyle tanimlanan VAR modeli ele alindiginda Esitlik 21 ve 22°de oldugu
gibi iki degiskenli ve bir gecikmeli dogrudan indirgenmis bir VAR modeline ulasilir.

Y1t = 01t + f11 Yiea + Sr2 Yor1 + et (21)
You = b2t + P21 Y1 + fa2Yora + et (22)

VAR modelinde uygun gecikme uzunlugu AIC ve SIC bilgi kriterlerine gére en

kiiglik gecikme, optimal gecikme uzunlugu olarak belirlenir.

Yapisal VAR modeli olarak nitelenen modelde ise denklemde i¢sel degiskenin
disindaki diger igsel degiskenlerin cari degerlerine yer verilebilmektedir. Bdoylelikle

ilkel yapisal VAR modeli Esitlik 23 ve 24’teki sekline doniisiir.
Yit = 01t + 11 Y11 + f12Yor1 + a2 Yot + Uzt (23)
Yot = 02t + fo1 Y11 + S22 Yor1 + 021 Yie + Uzt (24)

Esitlik 23 ve 24°te P11, P12, P21 ve P22 gecikmeleri degiskenlere ait parametreleri

ifade etmektedir.

Ilkel VAR modelinin matris notasyonu gosterimi ise Esitlik 25°te yer almaktadir.
viey_cs1ey, (Biz Bz rat-1 0  al2)\  vity, (uit
(th)_(62t +(321 Byo ) (YZt—l +(a21 0 ) (th)+( u2t (25)

Yapisal VAR modeli hata terimlerinin dizilimlerini ekonomik olarak belirlerken
amag icsel soklardan once dissal soklar1 dikkate almaktir. Burada rassal soklarin
dizilimini dikkate almak gerekmektedir. Bunun i¢in ¢ogu zaman etki-tepki ve varyans
ayristirmasi kullanilarak, VAR modelindeki igsel degiskenlerin hata terimindeki rassal
soklara kars1 tepkisi ve degiskenin kendi soklarindan kaynaklanan ve diger
degiskenlerin soklarindan ortaya ¢ikan etkinin birbirine orami elde edilmektedir

(Seviiktekin ve Cinar, 2017: 496-515).
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3.2.5. Johansen Esbiitiinlesme Analizi

Esbiitiinlesme analizi, duragan olmayan seriler arasindaki uzun dénem iliskiyi
belirleyen bir yontemdir. Esbiitiinlesme analizi, seriler arasinda uzun donemli iligkinin
seriler duragan olmadig1 durumlarda dahi meydana gelebilecegini ve iliskinin duragan

yapida olabilecegi varsayimina dayanmaktadir (Tar1 ve Yildirim, 2009: 160).

Johansen (1988) esbiitiinlesme testi, ayn1 seviyeden duragan serilerin VAR
analizine dayandirilarak test edilmesine dayanmaktadir. Analizin VAR (p) modeli

denklem sistemi ele alinirsa:
Y =A1Ye1+ AYeo + .+ ApYip + Ut (26)
Esitlik 26, VECM seklinde yeniden ele doniistiiriildiiglinde Esitlik 27°ye ulasilir.
AYt =T1AYt1+ ...+ TpaAYtpa + [TYi1 + U (27)

IT parametresi uzun donem iliskisine ait bilgiyi gosterirken IT = a3’ olarak
bilesenlere ayrilabilmektedir. Hata terimleri matrisi de denen o uzun donem

parametresinin ayarlanma hizini, B’ ise uzun donem katsayisini gostermektedir.

Y¢'nin birinci mertebeden I(1) degiskenlerini icerdigi varsayildiginda hata terimi
ug'nin I(0) olabilmesi i¢in I[TYt1’in I(0) olmas1 gerekmektedir. Bu durum ¢ sekilde
gerceklesir:

e Y vektoriindeki degiskenler duragan olacak ve bu durumda egbiitiinlesme
iliskisinden bahsedilemeyecegi i¢in degiskenlerin diizeyleri kullanilarak VAR modeli

analizi ile ¢ozlime ulasilir.

e Y vektoriindeki degiskenler arasinda dogrusal bir iligki olmadig1 durumda
esbiitiinlesme iliskisinden bahsedilemeyecegi i¢in degiskenlerin birinci farki alinarak

duraganlastirilir ve VAR analizi ile ¢6ziime ulagilir.

e Y vektoriinde r sayida bagimsiz olarak dogrusal bilesimleri duragan

degiskenler vardir. Bu durumda r adet esbiitiinlesme iliskisine ulasilacaktir.
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Esbiitiinlesme iliski sayis1 Rank(IT) ile baglantili oldugu ve rank(IT) = k oldugu
durumda biitiin degiskenler diizeyde duragan olarak matris tam ranka sahip, rank(IT)
= (0 durumunda esbiitiinlesme iliskisi olmadigi, rank(IT) = r<(k-1) durumunda matris

indirgenmis ranka sahiptir (Seviiktekin ve Cinar, 2017: 580-583).

Johansen (1988), yaklagiminda bes farkli model kurulmaktadir:

1. Hem kisa hem uzun dénem modelinde sabit terim veya trend yoktur.

2. Uzun dénem modelinde sabit terim var, trend yok; kisa donem

modelinde sabit terim veya trend yoktur.

3. Uzun donem modelinde sabit terim var, trend yok; kisa donem

modelinde sabit terim var, trend yoktur.

4, Uzun donem modelinde hem sabit terim hem trend var; kisa donem

modelinde sabit terim var, trend yoktur.

S. Uzun dénem modelinde sabit terim dogrusal olmayan trend var; kisa

donem modelinde hem sabit terim hem trend vardir.

Seriler arasinda esbiitiinlesme iliskisinin varligini arastirmak i¢in iz(trace) ve
maksimum 6zdeger(max-eigen value) istatistiklerine bakilir. En uygun modeli segmek
i¢in gercek¢i durumu yansitmayan 1 ve 5. Modeller haricinde Pantula prensibine gore
diger modeller arasinda se¢im yapilir ve prensibe gore Johansen esbiitiinlesme

sonuglar1 3 ayr1 modele gore incelenir (Akpolat ve Altintas, 2013: 123-124).

3.2.6. Hata Diizeltme Modeli (VECM)

Degiskenler arasinda uzun donemli iliskiyi gosteren esbiitiinlesme iliskisi
bulunmasi durumunda Granger nedensellik testi icin Vektor Hata Diizeltme Modelinin
kurulmasi gerekmektedir. VECM modeli degiskenler arasindaki kisa déonemli iliskileri

tanimlamaktadir.

Vektor hata diizeltme modeli, uzun donem dengesinde olusabilecek bir

sapmanin diizeltilebilecegini ortaya koymaktadir. Hata diizeltme mekanizmasinin
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modellenmesi ile veriler hakkinda kisa ve uzun doénemli bilgi edinilirken bagimli ve
aciklayict degiskenler arasinda ortaya c¢ikabilecek sahte regresyon sorunundan

kaginilmaktadir (Seviiktekin ve Cinar, 2017: 599-603).

Hata diizeltme terimi, modelin uzun dénem regresyonundan elde edilen hata
terimlerinin bir donem gecikmeli degeridir. Hata diizeltme terimi katsayisinin
istatistiksel olarak anlamli olmasi, kisa donemde meydana gelen istikrarsizligin ne
kadarinin uzun dénemde giderilecegini gostermektedir (Enders, 2015: 353). Hata
diizeltme katsayis1 biiyiidiikge, modelde meydana gelen kisa donem sapmalarin uzun
donem denge degerine o derece hizli uyarlanacagi kabul edili. VECM’de
degiskenlerin birinci dereceden farklar1 alinir ve stokastik trendlerin ortaya cikardigi
sorunlar engellendigi i¢in elde edilen nedensellik iliskisi duragan bir yapiya sahip

olmaktadir (Varlik, 2016: 168).

AYt= 0o + a1 Xt + aoU + Ut (29)

X ve Y degiskenlerinin esbiitiinlesik olma olasiligi, Esitlik 29°daki gibi
gosterilebilir. Burada X: degiskendeki kisa donemli dalgalanmalari, ut1 ise uzun
donem dengeye dogru yonelmeyi ve ao dengeden sapmayr gostermektedir. o2
katsayisinin anlamli olmasi1 durumunda X kisa donem dengesizligin bir donem sonra

ne oranda diizeltilecegini gostermektedir.

3.2.7. Granger Nedensellik Analizi

Granger (1969: 429-438); x degiskenin y degiskenin nedeni olup olmadigi
aragtirmasini yaparak nedensellik iliskisni arastirmistir. Granger (1986: 213-228),
nedensellik analizine gore, x degiskeninden y degiskenine nedensellik, y’nin cari
degerinin ne kadarmin y’nin gecmis degerlerince agiklandigmi ve x’ in gecmis
degerlerinin bu agiklama giiclinii artirip artirmadiginin test edilmesidir. Buna gore x
degiskeni y’nin ongoriilebilmesini sagliyorsa x’ten y’ye nedensellik vardir seklinde

ifade edilmektedir.

Granger nedensellik analizi i¢in 6ncelikle VAR (p) modeli tahmin edilmelidir.

Yt= a0+ o1yt1 t...F apyrp T fiXe1 + ...+ PpXep T eut (30)
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Esitlik 30°da (p) gecikme uzunlugu, (o) ve (B) parametreler, (e hata terimleridir.

Nedensellik i¢in gerekli hipotez su sekilde yazilmaktadir.
Ho: B1=P2-..=Bp=0 (X’ den yt’ ye nedensellik yoktur.)
Hi: B1# 0 (en az biri i¢in) (x¢” den yt’ ye nedensellik vardir.)

Gujarati (2004: 697), Granger nedensellik testine iligkin dort sonug ortaya
ciktigindan bahsetmektedir.

> x’ten y’ye dogru tek yonlii nedensellik; x’in gecikmeli degerleriyle
tahmin edilen katsayilar istatistiksel olarak sifirdan farkli ve y’nin gecikmeli
degerleriyle tahmin edilen katsayilar istatistiksel olarak sifirdan farkli degilse ortaya

¢ikan nedensellik iligkisidir.

> y’den x’e dogru tek yonlii nedensellik; y’nin gecikmeli degerleriyle
tahmin edilen Kkatsayilar istatistiksel olarak sifirdan farkli ve x’in gecikmeli
degerleriyle tahmin edilen katsayilar istatistiksel olarak sifirdan farkli degilse ortaya

c¢ikan nedensellik iliskisidir.

> Cift yonlii (geri doniisiimlil) nedensellik; x ve y’ye iliskin tahmin edilen
katsayilar istatistiksel olarak sifirdan farkli yani anlamli ise ortaya ¢ikan nedensellik

iligkisidir.

> Nedensellik iliskisinin olmamasi; x ve y’ye iliskin tahmin edilen
katsayilar istatistiksel olarak anlamsiz ise ortaya ¢ikan nedensellik iligkisidir.

Nedensellik testinde standart F testi ya da Wald testi uygulanmaktadir. F testinde
model hem kisitli hem de kisitsiz olarak tahmin edilir. Wald testinde ise sadece kisitsiz

model sinanmaktadir (Adigiizel vd., 2013: 55-59).

Kisith ve kisitsiz modeller sirasiyla Esitlik 31 ve 32°de gdsterilmistir.
Yt= a0+ aiyr1 t... T opytp + f1Xe1 + ...+ LBoXep T EUR (31)

Yi= o0+ aiyt1 +...+ apytp t €r (32)
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Standart Granger nedensellik analizinde serilerin duragan olma zorunlulugu,
seriler duragan degilse degiskenlerin birinci farki alinarak gerceklestirilmektedir.
Duraganlik ve esbiitiinlesme iliskisi test edildikten sonra seriler arasinda esbiitiinlesme
iligkisinin varlig1 durumunda seriler arasinda en az tek yonlii bir nedensellik iligkisi de

olabilmektedir (Simsek ve Kadilar, 2010: 132).

Engle ve Granger (1987)’a gore seriler arasinda esbiitiinlesme iliskisi olmasi
durumunda 6nce VAR modelleri hata diizeltme modeli (HDM) seklinde tahmin

edilmeli daha sonra nedensellik analizine gegilmelidir.

Dolayisiyla VAR (p) modeli VEC (p-1) olarak yazildiginda Esitlik 33°de

ulasilir.
Ayt =y0 + p1Api + oot PpaAYe pa1 T @1AXe Tt ... T @paAXep T @i+ Ul (33)

Burada @ hata diizeltme katsayisidir. Hata Diizeltme Modeli ile Granger
nedensellik analizinde hem kisa hem de uzun donem nedensellik test edilebilmektedir.

Yeniden hipotez kurdugumuzda sirastyla kisa ve uzun dénem hipotezler:
Ho: ®1=®,- -®p.1=0 (kisa donemde xt” den yt’ ye nedensellik yoktur.)
Hi: ®1# 0 (en az biri i¢in) (kisa donemde x¢” den yt’ ye nedensellik vardir.)
Ho: ®1=0 (uzun donemde x:’ den yt’ ye nedensellik yoktur.)
Hi: ®1#0 (uzun donemde x¢” den yi’ ye nedensellik vardir.)

Hipotez testleri i¢in F testi ya da Wald testleri uygulanir. Uzun donem

nedenselligi ise standart t testi ile gergeklestirilmektedir.

3.3. Ampirik Analiz ve Bulgularin Yorumlanmasi

Bu calismada 1971-2015 donemine ait yillik veriler kullanilarak sanayi sektorii
katma degeri ile sektoriin enerji tiiketimi arasindaki iliski analiz edilmistir. Oncelikle
degiskenler logaritmik forma doniistiirilmiis ardindan serilerin duragan olup
olmadiklar1 belirlenmistir. Degiskenlerin duraganlik seviyelerini belirlemek igin

Genisletilmis Dickey-Fuller (ADF), Philips-Perron (PP) ve Kwiatkowsky-Philips-
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Schmidt-Shin (KPSS) birim kdok testleri kullanilmistir. Degiskenlerin diizey ve birinci
farklarina uygulanan ADF, PP ve KPSS birim kok test sonuglart Tablo 10’da

sunulmustur.
Tablo 10. Birim Kok Test Sonuclari
Degisken ADF PP KPSS
Sabit Sabit-Trend Sabit Sabit-Trend Sabit Sabit-Trend

LSKD -1.178 -3.105* -1.149 -2.785 0.844*** 0.120*
LTET -1.901 -3.712*%* -3.407** -3.635** 0.854*** 0.204**
LSI 0.038 -1.516 0.143 -1.585 0.803*** 0.174**
LPT -0.731 -1.373 -1.022 -1.373 0.250 0.195**
LKT -2.190 -2.105 -3.137** -1.955 0.769*** 0.196**
LDT -5.106*** -5.116*** -1.657 -1.668 0.627** 0.152**
LET -2.726* -2.637 -4,764*** -2.911 0.858*** 0.213**
LYET -2.550 -2.521 -6.123*** -5.330*** 0.629** 0.167**
ALSKD -5.660*** -5.527*** -5.626*** -5,591*** 0.053 0.057
ALTET -8.442*** -8.656*** -9.466*** -20.999*** 0.420* 0.305***
ALSI -6.678*** -6.690*** -6.701*** -6.800*** 0.144 0.096
ALPT -5.440*** -4,068** -5,399*** -5.875*** 0.475** 0.040
ALKT -8.509*** -9.022*** -8.795*** -12.529*** 0.544** 0.182**
ALDT -1.854 -4,954*** -4,604*** -4,670%*** 0.235 0.055
ALET -5.623*** -5.666*** -5.591*** -7.052*** 0.545** 0.136*
ALYET -2.874* -2.843 -3.520** -2.754 0.541** 0.175**

Not: A, degiskenin birinci farkinin alindigin1 gosteren islemcidir. ***, ** ve * sirasiyla %1, %5 ve
%10 anlamlilik diizeylerininde bos hipozetezin reddedildigini gostermektedir. ADF testi i¢in Mac
Kinnon (1996) kritik tablo degerleri sabit model i¢cin%!1, %5 ve %10 anlamlilik diizeylerinde sirastyla
-3.58, -2.93 ve 2.60 iken sabit-trendli model i¢in -4.15, -2.50 ve -3.18’ dir. Akaike Info Criterion (AIC)
ve maksimum gecikme sayis1 4 alinmigtir. PP ve KPSS testi i¢in Bartlett Kernel ve Newey Bandwidth
metotlart kullanilmistir.  KPSS testi i¢in kritik tablo degerleri sabit model i¢in %1, %5 ve %10
anlamlilik diizeylerinde sirasiyla 0.739, 0.463 ve 0.347 iken sabit-trendli model i¢in %1, %5 ve %10
anlamlilik diizeylerinde sirasiyla 0.216, 0.146 ve 0.119’dur

Tablo 10 incelendiginde; ADF test sonuglarina gore diizey degerlerinde sabitli
modelde LDT ve LET degiskenleri haricindeki tiim degiskenler birim kok
tagimaktadirlar. Degiskenlerin birinci farki alindiginda ise sabitli modelde LDT
degiskeni haricinde tiim degiskenlerin duragan oldugu bulgusuna erisilirken sabitli
trendli modelde LYET degiskeni disindaki tiim degiskenlerin I(1) seviyesinde duragan
olduklar1 sonucuna erisilmistir. PP birim kok sinamasina gore ise tiim degiskenlerin
diizey degerlerinde duragan olmadiklar1 ancak birinci farki alindiginda ise sabitli
modelde degiskenlerin duraganlastigi bulgusuna erigilmistir. KPSS test istatistigine
gore ise tim degiskenlerin diizey degerlerinde sabitli trendli model i¢in birim kok
tasidig1 goriilmiistiir. Degiskenlerin birinci farki alindiginda ise LSKD, LSI, LDT
degiskenlerinin duragan olduklar1 diger degiskenlerin ise birim kok tasidigi sonucuna

ulasilmustir.



86

Birim kok test sonuglarina gore tiim degiskenler birinci farklarinda duragan
olduklar1 i¢in degiskenler arasindaki uzun donemli iliskinin varligi, Johansen
esbiitiinlesme analizi ile arastirilmistir. Ancak egbiitiinlesme analizine gegmeden 6nce
Vektor Otoregresif Model (VAR) tahmin edilmeli ve VAR modeline istikrarlilik,

otokorelasyon ve degisen varyans testleri uygulanmalidir.

3.3.1. Sanayi Sektorii Cikti Hacmi ve Sanayi Sektorii Toplam Enerji Tiiketimi
Arasindaki Iliskinin incelenmesi

Sanayi sektorii toplam enerji tiiketimi ile sanayi sektorii ¢iktt hacmi arasindaki
iligkinin Johansen esbiitiinlesme analizi ile test edilmesinin Oncesinde VAR
denkleminin olusturulmasi ve VAR denklemine ait optimal gecikme uzunlugunun
belirlenmesi gerekmektedir. Uygun gecikme uzunlugunun belirlenmesinde birgok
kriter mevcuttur. Bu galisma kapsaminda uygun gecikme uzunlugu; Akaike Bilgi
Kriteri (AIC), Schwarz Bilgi Kriteri (SC), Nihai Ongbrii Hata Kriteri (FPE), Hannan-
Quinn Bilgi Kriteri (HQ) ve LR test istatistigi dikkate alinarak belirlenmis olup elde

edilen sonuglar Tablo 11°de gdsterilmistir.

Tablo 11. LSKD ve LTET Modeli i¢in Gecikme Uzunlugunun Belirlenmesi

Gecikme

Uzumlugu AIC SC HQ LR FPE
0 -0.415630 -0.287664 -0.369717 NA 0.000132
1 -7.009913* -6.498048* -6.826260* 246.9537* 1.82e-07*
2 -6.904051 -6.008287 -6.582658 11.38164 2.04e-07
3 -6.857862 -5.578199 -6.398730 12.04513 2.19e-07
4 -6.807248 -5.143686 -6.210376 10.68404 2.40e-07
5 -6.649263 -4.601802 -5.914652 6.981735 3.03e-07

Not: *, bilgi kriterleri tarafindan 6nerilen gecikme uzunlugudur.

Tablo 11°e gore bilgi kriterlerinin isaret ettigi optimal gecikme uzunlugu 1
olmasima ragmen bu gecikme uzunluguyla tahmin edilen VAR modeli istikrarlilik
kosulunu saglamadigi i¢in 2 gecikme ile yeniden VAR sinamasi yapilmistir. Kurulan
VAR modelinin istikrar kosulunu saglayip saglamadigi ters kok ile sinanmis ve

ulagilan bulgular Sekil 1°de gosterilmistir.

Sekil 1. Karakteristik Koklerin Birim Cember i¢indeki Yeri

Kok Modiil

0.991924 0.991924
0.867567 - 0.086048i 0.871824
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0.867567 + 0.086048i 0.871824

-0.091538 - 0.257190i 0.272994 1o |

-0.091538 + 0.257190i 0.272994 os |

0.038438 0.038438 o

Sekil 1 incelendiginde modele ait biitiin ters koklerin birim ¢ember igerisinde
oldugu goriilmektedir. Istikrar kosulunu saglayan 2 gecikmeli VAR modeli i¢in hata
terimleri arasinda otokorelasyon sorununun varligi LM testi ile incelenirken degisen

varyans White Testi ile kontrol edilmistir.

Tablo 12. Otokorelasyon ve Degisen Varyans Test Sonuglari

Otokorelasyon Testi
Gecikme LM Istatistik Olasilik Serbestlik Derecesi
1 10.49038 0.3123 9
2 10.78013 0.2911 9
3 14.43096 0.178 9
4 4.9686006 0.8355 9
5 6.241464 0.7155 9
Degisen Varyans Testi
X2 Degeri Serbestlik Derecesi Olasilik
83.54494 72 0.1661

Tablo 12°de yer alan test sonuglarma gore belirlenen gecikme uzunluguyla
kurulan VAR modelinde degisen varyans ve otokorelasyon probleminin olmadigi
tespit edilmistir. Bir diger ifadeyle modelde hata terimleri arasinda iligkinin olmadigi

ve sabit varyansin gecerli oldugu goézlenmistir.

2 gecikmeli VAR modelinin tiim varsayimlari sagladigi goriilmiis ve degiskenler
arasinda uzun donem iliskinin varligin1 arastirmak i¢in Johansen esbiitiinlesme testi
uygulanmistir. Johansen esbiitiinlesme testinde kullanilacak model, Pantula Prensibine

gore belirlenmistir.
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Tablo 13. Pantula Prensibine Gore Uygun Modelin Belirlenmesi

Esbiitiinlesme Vektor

Model 2 Model 3 Model 4
Sayisi
Esbiitiinlesme yok 37.61220 24.86491 55.21072
(r=0) Red Red Red
_ 13.02312 3.744696 19.14053
Enfazla 1 (r=1) Kabul Kabul Kabul
_ 3.589461 0.006905 3.714812
Enfazla2 (r=2) Kabul Kabul Kabul

Pantula Prensibi, iz istatistigine gore en az esbiitiinlesme vektoriinii bulan ilk
modelin secilmesi gerektigini belirtmektedir. Tablo 13’te elde edilen iz istatistiklerine
gore, sanayi sektorii toplam enerji tiiketim modeli i¢in uygun tanimlama esbiitiinlesme
denkleminde sabitin oldugu, trendin olmadigi, VAR modelinde sabit ve trendin
olmadig1 Model 2’dir. Model 2 dikkate alinarak uygulanan Johansen esbiitiinlesme

testi sonuglar1 Tablo 14’te verilmistir.

Tablo 14. LSKD ve LTET Modeli icin Johansen Esbiitiinlesme Testi Sonuclari

Esbiitiinlesme Ranki Iz Istatistigi Max.Ozdeger Istatistigi
r=0 37.61220*** 24.59608***
r<l1 13.02312 9.433657
r<2 3.589461 3.589461

Not: Not: *** egbiitiinlesme olmadigini belirten bos hipotezin %99 6nem diizeyinde reddedildigini
gostermektedir.

Tablo 14’te yer alan sonuglara gore sanayi sektorii toplam enerji tikketim modeli
i¢cin hem iz, hem de maksimum 6zdeger istatistikleri esbiitiinlesmenin olmadigini ifade
eden bos hipotezin %99 O6nem diizeyine gore reddedildigini gostermektedir. Bos
hipotezin reddedilmesi ile sanayi katma degeri, toplam sanayi enerji tiiketimi ve sanayi
istihdaminin uzun dénemde estiimlesik oldugu ortaya ¢ikmaktadir. Tablo 15,

degiskenlere ait uzun donem katsay1 tahminlerine ait bulgular1 gostermektedir.

Tablo 15. Normalize Edilmis Es Biitiinlesme Katsayilar

LSKD LTET LSi C
Katsay1 1.000000 -0.901506 -0.265086 -12.89790
Standart Hata (0.10412) (0.13464) (1.10217)

t Istatistigi 8.658336 1.974598 11.70227




89

Tablo 15’te gosterilen esbiitiinlesme katsayilarinin bagimli degisken olan
LSKD’e gore doniistiiriilmesiyle asagidaki uzun dénem regresyon denklemi elde

edilir:
LSKD = 12.89790 + 0.901506 LTET + 0.265086LSI
Esbiitiinlesme katsayilarina gore uzun donemde sanayi sektorii toplam enerji

tiiketiminin %99; sanayi istihdam hacminin ise %95 6nem diizeyinde sanayi tiretimini

pozitif yonde etkileyen degiskenler oldugu tespit edilmistir.

Degiskenler arasinda esbiitiinlesme iligkisinin varligi durumunda en az bir yonde
nedensellik iligkisi olabilecektir. Buna gére modellerde yer alan degiskenlere Granger

nedensellik testi uygulanmis ve elde edilen sonuglar Tablo 16’da gosterilmistir.

Tablo 16. LSKD ve LTET Modeli i¢cin Granger Nedensellik Testi

Bagimh Bagimsiz Degisken
Degisken ALSKD ALTET ALSI
ALSKD 0.0197 2.4704
-- (0.8883) (0.1160)
ALTET 2.33498 3.1756
(0.1265) -- (0.0747)*
ALSI 0.32257 0.98867
(0.5701) (0.3201) --

Not: t istatistikleri parantez icerisinde verilmistir. *, % 90 6nem diizeyinde anlamlilig1 gostermektedir.

Toplam enerji tiiketimine iliskin Granger nedensellik test sonuglarina gore,
sanayi istthdamindan sanayi sektorii toplam enerji tiikketimine dogru %90 Onem
diizeyinde nedensellik iligkisinin mevcut oldugu gozlenmektedir. Bu sonug, sanayi
istthdaminin sanayi sektorii toplam enerji tiikketiminin nedeni olduguna isaret
etmektedir. Ulasilan bu bulgu konuyla ilgili literatiir ¢aligmalarini destekler
niteliktedir.

3.3.2. Sanayi Sektorii Petrol Tiiketimi ile Sanayi Sektorii Cikti Hacmi
Arasindaki Iliskinin Incelenmesi

Ikinci olarak sanayi sektorii ¢ikti hacmi ile sanayi sektdrii petrol tiiketimi
arasindaki uzun donemli iligkinin varlig1 ele alinmigtir. Buna gore birinci farklarinda

duragan olduklari belirlenen degiskenler i¢in ilk 6nce VAR analizi ile uygun gecikme
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uzunlugu belirlenmistir. Bilgi kriterleri tarafindan 6nerilen uygun gecikme uzunluklar

Tablo 17°de gosterilmistir.

Tablo 17. LSKD ve LPT Modeli icin Gecikme Uzunlugunun Belirlenmesi

Gecikme

Uzunlugu AIC SC HQ LR FPE
0 1.825695 1.953662 1.871609 NA 0.001246
1 -5.463182* -4.951317* -5.279529* 271.2646* 8.53e-07*
2 -5.300079 -4.404315 -4.978687 9.549950 1.01e-06
3 -5.085553 -3.805890 -4.626421 7.163347 1.29e-06
4 -5.172127 -3.508565 -4.575255 14.25092 1.23e-06
5 -5.283248 -3.235788 -4.548637 13.17118 1.19e-06

Not: *, bilgi kriterleri tarafindan 6nerilen gecikme uzunlugudur.

Tablo 17°de yer alan sonuglar AIC, SC, HQ, LR, FPE bilgi kriterlerine gore

onerilen optimal gecikme uzunlugunun 1 oldugunu gostermektedir. Ancak bu gecikme

uzunlugu ile kurulan VAR modeli istikrarlilik kosulunu tasimadigi igin gecikme

uzunlugu artirllmis ve bu sorun 5. gecikmede giderilmistir. Bes gecikmeli VAR

modeline ait karakteristik kokler Sekil 2’°de gosterilmistir.

Sekil 2. Karakteristik Koklerin Birim Cember icindeki Yeri

Kok Modiil 15

0.997954 - 0.023210i 0.998224 10

0.997954 + 0.023210i 0.998224

0.545878 - 0.693137i 0.882282 05 |

0.545878 + 0.693137i 0.882282

-0.538114 - 0.646924i 0.841473 0.0 |

-0.538114 + 0.646924i 0.841473

0.772773 - 0.321839i 0.837113 05

0.772773 + 0.321839i 0.837113

-0.271893 - 0.711037i 0.761248 10

-0.271893 + 0.711037i 0.761248

-0.728873 0.728873 15 ——

0.241684 - 0.677775i 0.719576 ts A0 05 0005 1015
0.241684 + 0.677775i 0.719576

-0.185644 - 0.133607i 0.228724

-0.185644 + 0.133607i 0.228724

AR karakteristik polinomun ters koklerinin birim ¢ember igerisinde olmasi ile

istikrar kosulunu saglayan 5 gecikmeli VAR modelinde otokorelasyon sorununun ve

degisen varyansin varligt kontrol edilmis ve ulasilan bulgular Tablo 18’de

raporlanmistir.
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Tablo 18. Otokorelasyon ve Degisen Varyans Test Sonuclari

Otokorelasyon Testi Sonucu
Gecikme LM istatistik Olasilik Serbestlik Derecesi
1 10.81831 0.2884 9
2 9.606611 0.3833 9
3 12.29098 0.1974 9
4 21.35696 0.0112 9
5 4.203204 0.8975 9
Degisen Varyans Testi Sonucu
X? Degeri Serbestlik Derecesi Olasilik
179.2824 180 0.5011

Tablo 18’de yer alan LM otokorelasyon ve White degisen varyans test

sonuglarina gore belirlenen gecikme uzunluguyla kurulan VAR modelinde bu

sorunlarin olmadig tespit edilmigtir.

VAR modelinin gerekli dnkosullari tasimasi neticesinde sanayi sektorii petrol
tiiketimi ile sanayi sektorii ¢ikt1 hacmi arasinda uzun donem iligkinin varligi Johansen
esbiitiinlesme testi ile arastirilmistir. Uygun modelin se¢imi igin Pantula Prensibi
kullanilmis ve sonuglar1 Tablo 19’da gosterilmistir.

Tablo 19. Pantula Prensibine Gore Uygun Modelin Belirlenmesi

Esbiitiinlesme Vektor

Model 2 Model 3 Model 4
Sayisi
0 (r=0) 58.23347 43.97950 65.82324
B Red Red Red
21.97100 7.749924 28.50056
Enfazlal (r=1) Red Kabul Red
_ 7.263693 0.413596 6.366157
Enfazla 2 (r=2) Kabul Kabul Kabul

Pantula Prensibine gore, uygun tanimlama esbiitiinlesme denkleminde sabitin
oldugu, trendin olmadigi, VAR modelinde sabitin oldugu, trendin olmadigi ‘Model

3’tlir. Model 3 ile yapilan Johansen esbiitiinlesme testi sonuglari Tablo 20’de

verilmistir.

Tablo 20. LSKD ve LPT Modeli i¢in Johansen Esbiitiinlesme Testi Sonuclar

Esbiitiinlesme Rank1 iz Istatistigi Max.Ozdeger Istatistigi
r=0 43.97950*** 36.22957***
r<li 7.749924 7.336328
r <2 0.413596 0.413596
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Not: *** egbiitinlesme olmadigini belirten bos hipotezin %99 &nem diizeyinde reddedildigini
gostermektedir.

Johansen Esbiitiinlesme test sonuglarina gore sanayi sektorii petrol tiiketimi ve
sanayi iiretimi arasinda esbiitiinlesme iligkisinin olmadigini ifade eden sifir hipotez
%99 anlamlilik diizeyine gére reddedilmektedir. Buna gére uzun dénemde en az bir

adet estiimlestirici iliski oldugu ortaya ¢ikmaktadir.

Tablo 21. Normalize Edilmis Ebiitiinlesme Katsayilari

LSKD LPT Lsi
Katsay1 1.000000 -0.693883 -0.206105
Standart Hata (0.08905) (0.11854)
t Istatistigi 7.79201 18.6104

Esbiitlinlesik vektor, bagimli degisken olan LSKD’e gore doniistiiriildiiglinde
asagidaki denklem elde edilir;

LSKD = 0.693883LPT + 0.206105LSI

Esbiitinlesme denklemine goére LPT ve LSI degiskenlerinin katsayilari
istatistiksel olarak anlamlidir. Sanayi sektorii petrol tiiketimi ile sanayi istihdamu;

sanayi liretimini uzun donemde pozitif yonde etkilemektedir.

Tablo 22. LSKD ve LPT Modeli i¢in Granger Nedensellik Testi

Bagimh Bagimsiz Degisken
Degisken ALSKD ALPT ALSI
ALSKD 2.91204 0.40129
-- (0.7135) (0.9953)
ALPT 25.9064 37.4081
(0.0001)*** -- (0.0000)***
ALSI 10.91305 4.00354
(0.0531)* (0.5489) --

Not: t istatistikleri parantez igerisinde verilmistir. *** ve * sirasiyla %99 ve % 90 6nem diizeyinde
anlamlilig1 gostermektedir.

Degiskenler arasinda uzun donemli iliskinin varliginin tespit edilmesinin
ardindan nedensellik iligkisinin varligi Granger nedensellik testi ile kontrol edilmistir.
Tablo 22°de yer alan sonuglara gore sanayi katma degerinden sanayi istihdamina dogru
%90 6nem diizeyinde; sanayi katma degerinden sanayi sektorii petrol tiikketimine dogru
%99 6nem diizeyinde tek yonlii nedensellik iligkiSinin oldugu belirlenmistir. Ayrica

sanayi istthdami %99 6nem diizeyinde sanayi sektorii petrol tiiketiminin nedenidir.
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3.3.3. Sanayi Sektorii Komiir Tiiketimi ile Sanayi Sektorii Cikti Hacmi
Arasindaki Iliskinin Incelenmesi

Uciincii model olarak sanayi sektorii komiir tiiketimi ile sanayi iiretimi

arasindaki iliski incelenmistir. Birim kok testleri ile birinci farkinda duragan olduklari

belirlenen degiskenler ile kurulacak VAR modeline ait uygun gecikme uzunlugunun

belirlenmesi icin Akaike Bilgi Kriteri, Schwarz Bilgi Kriteri, Nihai Ongorii Hata

Kriteri, Hannan-Quinn Bilgi Kriteri ve LR test istatistigi kullanilmis ve elde edilen

sonuglar Tablo 23’te gosterilmistir.

Tablo 23. LSKD ve LKT Modeli i¢in Gecikme Uzunlugunun Belirlenmesi

Gecikme

Wi AIC SC HQ LR FPE
0 1.205468 1.333434 1.251381 NA 0.000670
1 -5.593762* -5.081897* -5.410110* 254.1269* 7.48e-07*
2 -5.385884 -4.490120 -5.064491 8.117109 9.30e-07
3 -5.215701 -3.936038 -4.756569 8.449322 1.13e-06
4 -5.332991 -3.669429 -4.736119 15.04954 1.05e-06
5 -5.014325 -2.966865 -4.279714 3.286066 1.56e-06

Not: *, bilgi kriterleri tarafindan 6nerilen gecikme uzunlugudur.

Tablo 23’teki test sonuglarina gore optimal gecikme uzunlugu olarak 1 degeri

Onerilmistir ancak model istikrar kosulunu saglamadigi i¢in 2 gecikme ile yeniden

stnama yapilmistir.

Sekil 3. Karakteristik Koklerin Birim Cember icindeki Yeri

1.5

Kok Modiil
0.998769 0.998769
0.952562 0.952562
0.847483 0.847483

-0.017682 - 0.166185i 0.167123
-0.017682 + 0.166185i 0.167123
-0.100749 0.100749

2 gecikme ile kurulan VAR modelinin istatikrarlilik kosulunu sagladigi Sekil

3’ten goriilmektedir. Bu nedenle VAR modelinde otokorelasyon sorunu LM testi ile;

degisen varyans sorunu ise White Testi ile kontrol edilmistir.
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Tablo 24. Otokorelasyon ve Degisen Varyans Test Sonuclar:

Otokorelasyon Testi Sonucu
Gecikme LM Istatistik Olasilik Serbestlik Derecesi
1 7.885646 0.5457 9
2 8.123922 0.5217 9
3 15.02135 0.0904 9
4 4.177139 0.8894 9
5 8.184367 0.5157 9
Degisen Varyans Testi Sonucu
X2 Degeri Serbestlik Derecesi Olasilik
92.05060 72 0.0558

Tablo 24’te yer alan otokorelasyon ve degisen varyans test sonuglarina gore; 2

gecikme uzunluguyla kurulan VAR modelinde degisen varyans ve otokorelasyon

probleminin olmadigi gézlenmistir. Bu nedenle 2 gecikmeli VAR modelinde hata

terimleri arasinda iligki yoktur ve sabit varyans gecerlidir.

Esbiitiinlesme testinde kullanilacak uygun modelin se¢imi igin Pantula

Prensibinden yararlanilmigtir. Buna gore sanayi katma degeri, sanayi sektorii komiir

tilketimi ve sanayi istihdamu ile kurulacak olan regresyon igin uygun denklem Model

2°dir.
Tablo 25. Pantula Prensibine Gore Uygun Modelin Belirlenmesi
Esbiitiinlesme Vektor Model 2 Model 3 Model 4
Sayisi
0 (r=0) 32.64121 21.55985 48.53458
Kabul Kabul Red
En fazla 1 (r=1) 15.17448 4.288410 17.13311
Kabul Kabul Kabul
En fazla 2 (r=2) 4.036119 0.090359 4.010964
Kabul Kabul Kabul

Pantula Prensibine gore, Model 2 ile kurulan Johansen esbiitiinlesme testi

sonuglar1 Tablo 26’da verilmistir.

Tablo 26. LSKD ve LKT Modeli i¢in Esbiitiinlesme Testi Sonuclar

Esbiitiinlesme Ranki

‘ iz Istatistigi

Max.Ozdeger Istatistigi
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r=0 32.64121 17.46673
r<li 15.17448 11.13836
r<2 4.036119 4.036119

Esbiitiinlesme vektor sayisini bulmak i¢in kullanilan iz ve maksimum 6zdeger
istatistiklerine gore %95 anlamlilik diizeyinde esbiitiinlesme iliskisi olmadigini
belirten bos hipotez kabul edilmektedir. Bu dogrultuda sanayi katma degeri, sanayi
sektorii komiir tiikketimi ve sanayi istihdami arasinda uzun dénem iliskinin olmadig:
sonucuna ulasilmistir. Aralarinda uzun donem iliski tespit edilemeyen degiskenlerin

nedensellik analizi yapilmamuistir.

3.3.4. Sanayi Sektorii Dogalgaz Tiiketimi ile Sanayi Sektorii Cikti Hacmi
Arasindaki Iliskinin Incelenmesi

Sanayi katma degeri, sanayi sektorii dogalgaz tiiketimi ve sanayi istthdami
degiskenlerini igeren VAR modelinde oncelikle uygun gecikme uzunlugu
belirlenmistir. Gecikme uzunlugunun belirlenmesinde kullanilan bilgi kriterleri ile

ulagilan bulgular Tablo 27°de verilmistir.

Tablo 27. LSKD ve LDT Modeli icin Gecikme Uzunlugunun Belirlenmesi

Gl AIC sC HQ LR FPE

Uzunlugu
0 1,009490 1.152226 1.053126 NA 0.000551
1 -4.605139 -4.034194* -4.430595* 150.1797* 2.026-06*
2 -4.352267 -3.353114 -4.046816 8.189695 2.676-06
3 -4.170190 -2.742828 -3.733831 8.294031 3.426-06
4 -4.637936 -2.782365 -4.070669 16.65905 2.456-06
5 -4.845661* -2.561882 -4.147487 1020699 2.526-06

Not: *, bilgi kriterleri tarafindan 6nerilen gecikme uzunlugudur.

Tablo 27’ye gore Onerilen gecikme uzunlugu 1 olmakla birlikte bu gecikmenin
kullan1ldig1 VAR modeli istikrar kosulunu saglamadig i¢in 2 gecikme ile yeniden test

yapilmis ve elde edilen sonuclar Sekil 4’te gosterilmistir.
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Sekil 4. Karakteristik Koklerin Birim Cember I¢indeki Yeri

Kok Modiil s

1.0
0.5

0.999235 0.999235
0.0

0.872390 0.872390 os |
1.0

0.532011 0.532011
1.5—1 5 1‘ o] d 5 OTO OYS 1‘0 1.5

Sekil 4’te yer alan bulgulara goére biitiin koklerin birim ¢ember igerisinde
oldugu goriilmektedir. Istikrar kosulunun saglanmasinin ardindan VAR modeli igin
LM testi ile otokorelasyon ve White Testi ile degisen varyans sorununun varligi
incelenmistir. Elde edilen sonuglara gore 2 gecikme uzunluguyla kurulan VAR

modelinde degisen varyans ve otokorelasyon probleminin olmadig1 gozlenmistir.

Tablo 28. Otokorelasyon ve Degisen Varyans Test Sonuglari

Otokorelasyon Testi Sonucu

Gecikme LM Istatistik Olasilik Serbestlik Derecesi
1 6.466330 0.6934 9
2 3.838011 0.9217 9
3 6.166606 0.7231 9
4 6.278642 0.7117 9
5 4.830068 0.8489 9

Degisen Varyans Testi Sonucu

X? Degeri Serbestlik Derecesi Olasilik

47.76024 36 0.0909

Tablo 28°deki sonuglara gore 2 gecikmeli VAR modelinde sabit varyansin
oldugu ve hata terimleri arasinda iliskinin olmadigi bulgusuna ulasilmistir. Bu
sonuglarin ardindan Johansen esbiitiinlesme analizi i¢in uygun modelin belirlenmesi

amaciyla Pantula prensibi izlenmistir.
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Tablo 29. Pantula Prensibine Gore Uygun Modelin Belirlenmesi

Esbiitiinlesme Vektor Model 2 Model 3 Model 4
Sayisi

0 (r=0) 38.81504 25.62185 43.71890
Red Kabul Red

En fazla 1 (r=1) 19.97923 6.871880 20.71647
Kabul Kabul Kabul

En fazla 2 (r=2) 4.028496 0.019123 6.250444
Kabul Kabul Kabul

Tablo 29’da raporlanan sonuglara gore esbiitiinlesme analizi i¢in uygun
tammlama Model 3’tiir. ilgili modelin kullanildig1 Johansen esbiitiinlesme test

sonuclar1 Tablo 30°da gosterilmistir.

Tablo 30. LSKD ve LDT Modeli i¢in Johansen Esbiitiinlesme Testi Sonuglar

Esbiitiinlesme Ranki Iz Istatistigi Max.Ozdeger Istatistigi
r=0 38.81504** 18.83581
r<1 19.97923 15.95073**
r<2 4.028496 4.028496

Not: ** egbiitiinlesme olmadigim belirten bos hipotezin %95 6nem diizeyinde reddedildigini

gostermektedir.

Tablo 30’da yer alan sonuglara gore %95 onem diizeyinde iz istatistigine gore
en az bir; maksimum 6zdeger istatistigine gore ise en az 2 esbiitiinlesme denkleminin
oldugu bulgusuna ulasilmistir. Bu dogrultuda sanayi iiretimi, sanayi sektorii dogalgaz
tiikketimi ve sanayi istihdami uzun donemde birlikte hareket etmektedir. Degiskenlerin
uzun donem katsayilarinin aldig isareti gorebilecegimiz normalize edilen katsayilar

Tablo 31°de 6zetlenmistir.

Tablo 31. Normalize Edilmis Esbiitiinlesme Katsayilar

LSKD LDT LSi C
Katsay1 1.000000 -0.142465 -0.391890 -18.88849
Standart Hata (0.01499) (0.05527) (0.70109)
t Istatistigi 9.50125 7.09090 26.94160

llgili esbiitiinlesme denklemi LSKD bagimli degisken olacak sekilde
yazildiginda uzun dénemli esitlik asagidaki gibidir:

LSKD = 18.88849 + 0.142465LDT + 0.391890LSi
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Elde edilen denklem sisteminde gore LDT ve LSI degiskenlerinin katsayilari
istatistiksel olarak anlamli ve pozitif isarete sahiptir. Bu sonug, sanayi sektorii
dogalgaz tiiketimi ve sanayi istihdaminin sanayi katma degerini uzun déonemde pozitif

yonde etkiledigini gostermektedir.

Tablo 32. LSKD ve LDT Modeline Iliskin Granger Nedensellik Testi

Bagimh Bagimsiz Degisken
Degisken ALSKD ALDT ALSI
ALSKD 0.299027 0.000721
- (0.5845) (0.5845)
ALDT 0.364058 - 0.895014
(0.5863) (0.3441)
ALSI 0.093508 0.001296
(0.7598) (0.9713) --

Not: t istatistikleri parantez i¢erisinde verilmistir.

Degiskenler arasinda esbiitiinlesme iligkisinin varliginin bulunmasi ile VECM
modeline dayali Granger nedensellik analizi tahmin edilmistir. Tablo 32’de raporlanan
bulgulara gore degiskenler arasinda herhangi bir nedensellik iliskisinin varligina

rastlanamamustir.

3.3.5. Sanayi Sektorii Elektrik Tiiketimi ile Sanayi Sektorii Cikti Hacmi
Arasindaki Iliskinin Incelenmesi

Sanayi sektorii elektrik tliketimi ve sanayi liretimi arasindaki uzun donem
iliskinin varligini arastirmaya baslamadan 6nce VAR analizi gergeklestirilmistir. VAR

modelinde kullanilacak gecikme uzunlugu 6nerileri Tablo 33°te gdsterilmistir.

Tablo 33. LSKD ve LET Modeli i¢in Gecikme Uzunlugunun Belirlenmesi

Gecikme

Uzunlugu AlC SC HQ LR FPE
0 -1.531049 -1.403083 -1.485136 NA 4.34e-05
1 -9.168961* -8.675095* -8.935308* 283.4807* 2.10e-08*
2 -9.010594 -8.114830 -8.689202 9.701506 2.48e-08
3 -8.928103 -7.648440 -8.468971 10.99238 2.76e-08
4 -8.731513 -7.067951 -8.134641 6.886650 3.51e-08
5 -8.817299 -6.769838 -8.082687 12.58846 3.47e-08

Not: *, bilgi kriterleri tarafindan 6nerilen gecikme uzunlugudur.

AIC, SC, HQ, LR, FPE kriterleri tarafindan onerilen 1 gecikme uzunlugu
kullanilarak tahmin edilen VAR modeli istikrar kogulunu saglamadigi i¢in 2 gecikme

kullanilarak yeniden istikrarlilik testi uygulanmis ve sonuglar Sekil 5’te gosterilmistir.
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Sekil 5. Karakteristik Koklerin Birim Cember i¢indeki Yeri

Kok Modiil

0.994024 0.994024

0.940250 0.940250

0.604674 0.604674

0.359102 0.359102
-0.022299 - 0.113721i 0.115887 R T P R
-0.022299 + 0.113721i 0.115887

Sekil 5’e gore koklerin birim gember i¢inde oldugu ve VAR denkleminin istikrar
sartin1 sagladigi goriilmiistir. VAR modelinde otokorelasyonun varligi LM testi ile;
degisen varyans ise White Testi ile analiz edilmistir. Tablo 34’te gosterilen test
sonuclarina gore 2 gecikmeli VAR modelinde degisen varyans ve otokorelasyon

problemi yoktur.

Tablo 34. Otokorelasyon ve Degisen Varyans Test Sonuglari

Otokorelasyon Testi Sonucu
Gecikme LM Istatistik Olasilik Serbestlik Derecesi
1 6.876658 0.6500 9
2 7.7633925 0.5581 9
3 6.927181 0.6447 9
4 4.114830 0.9037 9
5 9.509129 0.3917 9
Degisen Varyans Testi Sonucu
X2 Degeri Serbestlik Derecesi Olasilik
89.93259 72 0.0749

Uygun gecikme uzunlugunun belirlenmesi ve VAR modelinin 6n sinamalara
tabi tutulmasinin ardindan degiskenler arasinda esbiitiinlesme iliskisi ele alinmistir. Bu
asamada kullanilacak uygun model 6nerisi icin Pantula Ilkesi takip edilmistir.

Tablo 35. Pantula Prensibine Gore Uygun Modelin Belirlenmesi

Esbiitiinlesme Vektor Model 2 Model 3 Model 4
Sayisi
0 (r=0) 45.04604 29.08939 51.64630
Red Kabul Red
En Fazla 1 (r=1) 13.72276 5.382553 22.71692

Kabul Kabul Kabul
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En Fazla 2 (r=2) 2.569584 0.288145 4.808828
Kabul Kabul Kabul

Tablo 35’te yer alan sonuglar Pantula Prensibine gore uygun denklemin Model
3 oldugunu gostermistir. Model 3 ile yapilan Johansen egbiitiinlesme testi sonuglari

Tablo 36’da verilmistir.

Tablo 36. LSKD ve LET Modeli i¢cin Johansen Esbiitiinlesme Testi Sonuglar:

Esbiitiinlesme Rank1 Iz Istatistigi Max.Ozdeger Istatistigi
r=0 29.08939 23.70684**
r<l1 5.382553 5.094408
r <2 0.288145 0.288145

Not: ** esbiitiinlesme olmadigim belirten bos hipotezin %95 6nem diizeyinde reddedildigini
gostermektedir.

Tablo 36’da yer alan iz istatistigine gore esbiitiinlesik vektor olmadig seklinde
kurulan bos hipotez kabul edilmektedir. Ancak maksimum &6zdeger istatistigi, bos
hipotezin %95 anlamlilik diizeyinde reddedildigine isaret etmektedir. Bu dogrultuda
sanayi sektori elektrik tiiketimi ve sanayi iiretimi arasinda iz istatistigine gore uzun
donemli iliski yokken, maksimum 6zdeger istatistigi en fazla bir tane esbiitiinlesme
denklemi oldugunu gostermistir. Degiskenlerin normalize edilmis uzun donem katsay1

tahminleri Tablo 37°de raporlanmistir.

Tablo 37. Normalize Edilmis Esbiitiinlesme Katsayilar:

LSKD LET LSi
Katsay1 1.000000 -0.791428 -0.017349
Standart Hata (0.05117) (0.08338)
t Istatisigi 15.466664 0.208071

Esbiitiinlesik vektor, bagimli degisken olan LSKD’e gore doniistiiriildiiglinde
asagidaki denklem elde edilir;

LSKD = 0.791428LET + 0.017349LSI

Elde edilen bulgulara gore sanayi sektorii elektrik tiiketimi ve sanayi istihdami
degiskenleri, uzun donemde sanayi iiretimini pozitif yonde etkilemektedir. Ancak bu
sonuclardan elektrik tiiketimine ait katsay1 %99 6nem diizeyinde istatistiksel olarak

anlamliliga sahipken, sanayi istthdami degiskeni anlamsizdir.
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Tablo 38. LSKD ve LET Modeline iliskin Granger Nedensellik Testi

Bagimh Bagimsiz Degisken
Degisken ALSKD ALET ALSI
ALSKD 0.14366 0.93506
-- (0.7047) 0.3335
ALET 0.00683 1.560835
(0.9341) (0.2115)
ALSI 1.42401 0.09808
(0.2327) (0.7541) --

Not: t istatistikleri parantez icerisinde verilmistir.

Uzun donemde aralarinda pozitif yonlii ve anlamli iliskilerin oldugu tespit edilen

sanayi sektorii elekrik tiiketimi ve sanayi liretimi arasindaki nedensellik iliskileri

Granger nedensellik yontemi ile arastirilmis ve ulasilan bulgular Tablo 38’de

sunulmustur. VECM’e dayali Granger nedensellik testi sonuglarina gore, degiskenler

arasinda nedensellik iliskisinin olmadig1 goriilmiistiir.

3.3.6. Sanayi Sektorii Yenilenebilir Enerji Tiiketimi ile Sanayi Sektorii Cikt1

Hacmi Arasindaki Iliskinin incelenmesi

Tahmin edilecek son modelde sanayi sektorii yenilenebilir enerji tiiketimi,

sanayi istihdami ve sanayi katma degeri arasindaki uzun donemli iligki incelenmistir.

Duraganlik sinamalart yapilan degiskenler icin VAR modelinde kullanilacak gecikme

uzunlugu 6nerileri Tablo 39°da gdsterilmistir.

Tablo 39. LSKD ve LYET Modeli i¢in Gecikme Uzunlugunun Belirlenmesi

Gecikme

Uzumlugu AIC SC HQ LR FPE
0 -0.236469 -0.087691 -0.201422 NA 0.000158
1 -5.901504 -5.306390* -5.761313 116.6979* 5.56e-07*
2 -5.442887 -4.401437 -5.197552 5.393465 9.30e-07
3 -5.270931 -3.783146 -4.920454 7.754718 1.28e-06
4 -5.479869 -3.545748 -5.024248 9.244073 1.42e-06
5 -7.041153* -4.660697 -6.480389* 14.27680 5.68e-07

Not: *, bilgi kriterleri tarafindan 6nerilen gecikme uzunlugudur.

Tablo 39’a gore bilgi kriterleri tarafindan onerilen gecikme

uzunluklar1 1 ve

5°tir. Oncelikle 1 gecikme ile VAR modeli tahmin edilmis ve istikrarlilik testi

uygulanmistir. Elde edilen sonuglar Sekil 6’da yer almaktadir.
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Sekil 6. Karakteristik Koklerin Birim Cember i¢indeki Yeri

1.5

Kok Modiil
1.0
0.5
0.949673 0.949673 04
-0.5 |
0.724527 - 0.155993i 0.741130 o
0.724527 + 0.155993i 0.741130 ‘ ‘ | ‘ ‘

Sekil 6, bir gecikme ile kurulan VAR modelinin istikrar kosulunu sagladigini
gostermektedir. Istikrarlilik testinin ardindan VAR modeline otokorelasyon ve degisen

varyans testleri uygulanmistir.

Tablo 40. Otokorelasyon ve Degisen Varyans Testi Sonuglari

Otokorelasyon Testi Sonucu
Gecikme LM Istatistik Olasilik Serbestlik Derecesi
1 9.320880 0.4082 9
2 3.631545 0.9339 9
3 7.4354415 0.6003 9
4 6.982879 0.6389 9
5 10.02840 0.3482 9
Degisen Varyans Testi Sonucu
X? Degeri Serbestlik Derecesi Olasilik
42.73569 36 0.2042

Tablo 40’ta yer alan bulgular, 1 gecikmeli VAR modelinde otokorelasyon
probleminin olmadigin1 ve modelin sabit varyansa sahip oldugunu gostermistir. Bu
asamanin ardindan Johansen esbiitiinlesme testinde kullanilacak model se¢imi, Pantula

flkesi gergevesinde belirlenmistir.

Tablo 41. Pantula Prensibine Gore Uygun Modelin Belirlenmesi

Esbiitiinlesme Vektor Model 2 Model 3 Model 4
Sayisi
0 (r=0) 33.06337 25.18209 49.61033
Kabul Kabul Red
En Fazla 1 (r=1) 15.46627 9.581534 22.87074

Kabul Kabul Kabul
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En Fazla 2 (r=2) 4.843255 0.552193 8.854989
Kabul Kabul Kabul

Tablo 41, Pantula Prensibine gore uygun denklemin Model 2 olduguna isaret
etmistir. Bu dogrultuda Model 2 ile uygulanan Johansen esbiitiinlesme testi sonuglari

Tablo 42°de verilmistir.

Tablo 42. LSKD ve LYET Modeli i¢cin Johansen Esbiitiinlesme Testi Sonuclar

Esbiitiinlesme Rank1 Iz Istatistigi Max.Ozdeger Istatistigi
r=0 33.06337 17.59709
r<li 15.46627 10.63202
r<2 4.843255 4.843255

Johansen esbiitiinlesme testinden elde edilen iz ve maksimum O6zdeger
istatistikleri, esbiitiinlesmenin olmadigini1 belirten bos hipotezin kabul edildigini
gostermektedir. Bu dogrultuda sanayi sektorii yenilenebilir enerji tiiketimi, sanayi
istihdam1 ve sanayi katma degeri arasinda uzun doénemde herhangi bir iligki
bulunmamaktadir. Ulasilan bu bulguya dayanarak uzun dénemde iligkili olmayan

degiskenler i¢cin nedensellik sinamasi yapmaya gerek kalmamustir.
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SONUC

Tiirkiye, tizerinde bulundugu cografi konumu itibariyle zengin enerji
kaynaklartyla g¢evrili komsularina kiyasla dogal kaynak agisindan daha fakir bir
tilkedir. Buna ragmen ekonomik biiylimenin siirdiiriilebilirligi i¢in {ilkenin enerji
talebi siirekli olarak artmaktadir. Kaynak yetersizliginden Otlirii enerji talebini
karsilamak i¢in enerji ithalatina basvurulmaktadir. Enerji ithalati ise tilke ekonomisi
igin var olan cari a¢ik sorununu derinlestirmekte ve enerjide disa bagimliliga yol
agmaktadir.

Tiirkiye’nin birincil enerji tiikketimi igerisinde petrol tiiketimini dogalgaz
tiiketimi takip etmektedir. Basta sehirlesme ile konutlarda dogalgaz kullaniminin
yayginlagmas1 ve diger sektorlerde de dogalgazdan yararlanilmaya baslanmasi
dogalgaza olan talebi artirmaktadir.

Tiirkiye ekonomisinin nihai enerji tiikketimi sektorel bazda incelendiginde ise
toplam tiiketimin ticte ikilik kisminin sanayi sektdriine ait oldugu goériilmektedir.
1970°1i yillardan 2000°’1li yillara kadar sanayi sektoriiniin enerji tiiketiminde ilk
stiralarda komiir ve petrol bulunmasina ragmen 2000’li yillarin ardindan bu enerji
tiirlerinin  tiiketiminde kademeli olarak diisiis gozlenmistir. Ozellikle 1990
sonrasinda dogalgaza ve elektirige olan talep, komiire ve petrole olan talepten daha
fazla olmus; komiir ve petroliin yerine elektrik ve dogalgaz ikame edilmeye
baglamistir. Giines, 1s1 ve riizgar gibi yenilenebilir enerji kaynaklari varligimi 1990’11
yillarda gostermeye baslamakla birlikte toplam enerji tiiketimi igerisinde bu
kaynaklarin pay1 olduk¢a diisiik diizeydedir.

Ener;ji tiiketimi ile ekonomik biiyiime iligkisi, giinlimiiz ekonomileri {izerinde
oynadig1 rol nedeniyle enerji ekonomisi alaninda derinlemesine incelenen bir konu
olmustur. Nitekim enerji fiyatlarinda degisiklik, kaynak itibariyle enerji
kullaniminda yelpazenin genislemesi, enerji kullaniminin ¢evre tizerindeki etkisi
gibi unsurlar iilkelerin ekonomi politikalarina yon vermistir. Enerjiyi konu edinen
mevcut literatiir incelendiginde ¢aligmalarin biiyiik bir cogunlugunun toplam enerji
tilketimi ve ekonomik biiyiime arasindaki iliskiyi inceledigi goriilebilecektir. Ancak
ekonomik biiylime ve enerji tiiketimi arasinda sektorel iiretim hacmi ile enerji

tilketimi iliskisinin arastirildigi ¢ok az sayida ¢alisma mevcuttur. Oysa ki, sanayi
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sektorii bliyiimenin itici giicli olarak kabul edilmekte ve toplam enerji tiiketiminin
bliyiik ¢ogunlugu bu sektdr kapsaminda kullanilmaktadir. Bu denli 6neme sahip bir
sektorde toplam enerji tiiketimi kadar enerjinin ayristirilmig tlirlerinin nasil
kullanilacaginin belirlenmesi cevaplamasi gereken 6nemli bir sorudur. Bu ¢aligma,
ekonomik biiyiime ve gelismenin lokomotifi kabul edilen sanayi sektoriiniin toplam
¢iktt hacmi ile sanayi sektoriine ait toplam ve ayristirilmis olarak kémiir, petrol,
dogalgaz, elektrik ve yenilenebilir enerji tiikketimleri arasindaki iligki incelenmistir.

Tiirkiye ekonomisinin geleneksel sorunu cari agik vermesidir. Cari agik
sorununun temelinde ise toplam ithalatin toplam ihracattan fazla olmasi yani dis
ticaret acig1 yatmaktadir. Tirkiye'nin dis ticaret acigr 2017 Eylil ay1 itibariyle
yaklasik 46 milyon dolar civarindadir. Ithalatta en biiyiik paya sahip girdi ise
iiretimin saglanmasi icin gerekli olan enerjidir. Dis ticaret agig1 yaratan enerjinin,
sanayi sektoriiniin ¢ikti hacmini nasil etkiledigi, tiirleri itibariyle hangi enerji
kaynaginin sanayi ¢ikti hacminde daha fazla 6neme sahip oldugu ve iiretimde
herhangi bir etki yapip yapmadigr sorularina cevaplar bulunmasi agisindan
arastirmamiz onem kazanmaktadir.

Bu ¢alismada Tiirkiye ekonomisinde 1971-2015 déneminde sanayi sektoriiniin
toplulastirilmis ve ayristirilmis enerji tiiketim miktarlar ile sanayi sektorii iretim
hacmi arasindaki uzun donemli iligki, Johansen egbiitiinlesme testi ile analiz
edilmistir. Bu dogrultuda sanayi sektoriiniin toplam enerji tiiketiminin yanisira
ayristirllmis enerji tiirleri olarak elektrik, petrol, komiir, dogalgaz ve yenilenebilir
enerji tiiketimleri dikkate alinmis ve toplamda alt1 farkli model tahmin edilmistir.
Ayrica regresyonlarin tahmin giiciinii artirmak amaciyla sanayi sektorii tiretiminin
belirleyicilerinden biri olan sanayi sektorii istthdam hacmi, kontrol degisken olarak
kullanilmistir.

Johansen esbiitiinlesme testi ile elde edilen bulgular sanayi sektorii toplam
enerji tilkketimi ve istthdam hacmi ile sanayi sektorii iiretimi arasinda uzun dénemde
pozitif ve anlaml iliskilerin oldugunu gostermistir. Ayrigtiritlmis enerji tiirleri
dikkate alinarak yapilan Johansen esbiitiinlesme testi ise sanayi sektorii iiretim
hacmi ile sanayi sektoriiniin elektrik, petrol ve dogalgaz tiikketimleri arasinda uzun
donem esbiitliinlesme iliskisinin olduguna isaret etmistir. Sanayi sektdriiniin elektrik,

petrol ve dogalgaz tiiketimleri uzun dénemde sanayi sektorii ¢iktt hacmini pozitif
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yonde ve istatistiksel olarak anlamli sekilde etkilemektedir. Ancak sanayi
sektoriiniin yenilenebilir enerji ve komiir tiiketimleri ile sanayi sektorii tiretim hacmi
arasinda uzun donemde esbiitiinlesme iliskisi bulunamamistir. Bu bulgulara gore
Tirkiye’de 1971-2015 doneminde sanayi iretiminde agirlikli olarak kullanilan
enerji kaynaklarinin elektrik, petrol ve dogalgaz olduguna isaret etmektedir. Sanayi
sektorii kOmiir ile tretim hacmi arasinda esbiitiinlesme iliskisinin bulunamamais
olmas1 komiiriin sektérde kullanilan en eski enerji kaynagi olmasi ve tiiketiminin
uzun vadede kademeli diisiis sergilemesi gosterilebilir. Yenilenebilir enerji tiiketimi
ile sanayi sektOrii tiretim hacmi arasinda esbiitiinlesme iliskisinin bulunamama
sebebi ise yenilenebilir enerjinin sektdr icinde yeni yeni kullanilmaya baglanmis
olmasi gosterilebilir. Boylelikle yenilenebilir enerjinin sanayi sektoriinde kullanim
bakimindan yeni bir enerji kaynagi olmasindan 6tiirii bu degiskenler arasinda uzun
vadeli bir iligki tespit edilememistir seklinde ¢ikarimda bulunulabilir.

Yapilan Granger nedensellik testine gore alti farkli enerji tiiketim
degiskeninden yalnizca sanayi sektorii petrol tliketimi ile sanayi sektorii liretim
hacmi arasinda nedensellik iliskisi tespit edilmistir. Bu bulguya gore sanayi sektorii
tiretim hacminden sanayi sektorii petrol tiikketimine dogru tek yonlii nedensellik
iliskisi bulunmaktadir. Petroliin sanayi sektoriinde hammadde ve ara mali olarak
kullanilmast sektor i¢inde uzun vadede dogrudan veya dolayli olarak kullanimin
artirmistir. Nedensellik iligkisinin varligi, uzun vadede petroliin sanayi sektoriinde
komiirden sonra temel enerji kaynagi olarak tercih edilmis olmasina ve toplumun
thtiyaglarini karsilamaya yonelik triinlerin tiretiminde petroliin kullaniminin yaygin
olmasina baglanabilir. Ulasilan diger nedensellik iligkileri ise sanayi istthdamindan
sanayi sektorili toplam enerji tiiketimi ve petrol tiiketimine dogrudur.

Analiz sonuglar1 degerlendirildiginde sanayi sektoriinde kullanilan toplam
enerji ve elektrik, petrol, dogalgaz tiiketimlerinin sanayi sektorii katma degeri ile
uzun donemde pozitif yonlii ve istatistiksel olarak anlamli sekilde iligkili olduklari
ortaya ¢ikmaktadir. Ayrica sanayi sektorii istthdam hacmi uzun dénemde sanayi
sektorli tiretimini pozitif yonde etkilemektedir.

Bu durumda su 6nerilerde bulunulabilir; elde edilen sanayi iiretiminden petrol
tiiketimine dogru nedensellik bulgusu, sanayi liretiminde meydana gelen artigin

petrol talebini beraberinde getirecegi seklinde degerlendirilebilir. Bu kapsamda
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biliylime donemlerinde enerji talebini karsilamak, petrol tiiketiminde disa bagimlilik
sorununun yarattigi enerji giivenligi problemi ve cari agik sorunun asilmasi igin
enerji tasarrufunun gerekliligi sanayi {iretimi-enerji tiikketimi (6zellikle petrol,
elektrik ve dogalgaz tiikketimi) iligkisini dikkate deger bir konu haline getirmektedir.
Bulunan sonuglar degerlendirildiginde bir diger oneri ise ekonomide dnemli bir
tiretim faktorii olan istihdamin sanayi sektdrii tiretim hacmini arttirmasi yoniindedir.
Bu durumda istthdam {izerine yapilacak yatirimlarin iiretim hacmini arttiracagi
boylelikle Tiirkiye’nin kalkinma hedefine ulasmasina yardimei olacagi goz ardi

edilmemesi gereken bir husustur.
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" 1. Bes Yillik Kalkinma Plani(I. BYKB), 3 Aralik 1962 tarihinde 11272 sayili Resmi Gazete’de
yaymlanmis olan ve 15 yillik iktisadi ve sosyal hayatin yeniden diizene girmesi hedefiyle hazirlanmis
kalkinma programidir. Programa gore; yilizde 7°lik biiyiime hizi, isttihdam sorununun ¢6ziimii, cari kamu
harcamalarinin artirtlmasi ile egitim, saglik ve arastirma alanlarinda gelisme kaydetmek, adil gelir
dagilimin1 saglamak, okur-yazarlik seviyesini yiikselterek beseri sermaye yatirimlarini artirmak
hedeflenmistir. Sektorlere yonelik hedefler ise sanayi sektoriiniin uzun vadede gelismesi ve bunu
gerceklestirmek igin Onceligi tarim sektoriine vermek, diinya ticaret hacminde iilke payini artirmak,
ihracat politikast acisindan ihra¢ edilen tarimsal iirlinlerde gesitliligi artirmak, yatirim ve tasarruf
dengesini saglamak, finansman ihtiyaglarini kargilamak devlet ve 6zel sektor isbirligi ile karma bir
ekonomik yap1 kurmak, tarimda %25,6; imalat sanayinde % 72,8; enerjide %83,3; madencilikte %52,8
iiretim artislar1 saglamak amaciyla makro hedefler belirlenmistir. Imalat sanayi sektdriiniin gelisimi igin
alinan hedeflere bakildiginda; %12,9 biiylime hizi, yurti¢inde {iretim artisi, uluslararasi fiyatlarla
mukayese edilebilir fiyatlara erismek, sanayi kredilerini artirmak, iiretilen mallarin kalite ve kontroliinii
artirmak, ihra¢ edilen sanayi mallarimin tiretiminde kullanilan ithal hammadde ve yardimci1 maddelerden
alman vergilerin artirilmasi olarak siralanabilir (Devlet Planlama Tegkilat1 Miistesarligi, Birinci Bes
Yillik Kalkinma Plan1(1963-1967): 1963).

1. Bes Yillik Kalkinma Plani(Il. BYKP), Siileyman Demirel hiikiimeti tarafindan, 1968-1972 yillarini
kapsayan, kalkinma amaciyla ekonomide gerekli ihtiyaclarin saglanmasi ve iktisadi refahin temel
alindigi plandir. Plan kapsaminda karma ekonomi diizeninin devam ettirilmesi, sosyal adalet ve yasam
seviyesinde artig, milli gelir bliylime hizin1 %7 artirarak kisi basina diisen geliri 3200 lira seviyesine
¢ikarmak, sanayinin paym GSMH igerisinde %30,7 seviyesine ¢ikarmak ve sanayilesme hedefiyle
islenmis mal {iretip satmak, tarimda teknoloji seviyesini artirarak modernlesme ile tarimda ¢alisan niifus
oranini azaltmak, saglk, egitim ve turizm alanlarinda ilerleme hedefleri amaglanmustir. imalat sanayide
gerekli finansman ihtiyacint karsilamak, sektorii geligtirmek ve yatirimlart artirmak igin yatirim
indirimi, kota sistemi ve ithalat kisitlamalari, ihracatta vergi iade sistemi ve taksitlendirme ile ihracati
tesvik, uluslararasi rekabet giiciinii artirmak, sanayi kurulacak alanlarda altyapi imkanlarini gelistirmek
ve %38,6 biiylime hizi hedefleriyle imalat sanayiye 6nem verilmesi amaglanmistir (Devlet Planlama
Teskilat1 Miistesarlig1, Tkinci Bes Yillik Kalkinma Plani(1968-1972).

it Bagbakan Ferit Melen imzali, 1973-1977 yillarini kapsayan I11. Bes Yillik Kalkinma Plani(1II. BYKP),
onceki plan dahilinde hedeflenen sanayi biiytiimesinin gergeklesmemis olmasindan 6tiirii, sanayi sektorii
tizerine yogunlasilmistir. Sanayilesmede yol almak igin ara ve yatirim mallar1 sanayisine 6nem vermek,
giicli ve giivenilir teknoloji ile sanayide {iiretkenligi artirmak ve istihdam seviyesini artirmak,
GSYIH’da %9 civarinda ve sanayi sektoriinde %12 civarinda bir artis yakalamak, toprak, tarim, hukuk
ve adalet, petrol ve maden alanlarinda reform caligmalari, politikalar bazinda ihtiyag duyulan
finansmanlarin karsilanmasi, tasarruf oranlarinin artirilmas1 hedeflenmistir. Imalat sanayi gelisimi icin
disa doniik bir sanayilesme hedefiyle, ileri teknolojiyle iiretim, ihracat iirtinleri igerisinde imalat sanayi
iirlinlerinin payini artirmak, ara ve yatirim mallar1 tiretimine agirlik verilmesi igin ithal ikameciliginin
artirilmasi, kagit, cam, demir-celik, aliiminyum ve plastik sanayisinde gerekli diizenlemelerle iiretim
artis1 saglamak hedefleri koyulmustur (Devlet Planlama Teskilati Miistesarhigi, Uciincii Bes Yillik
Kalkinma Plani(1973-1977).

v 1984 yilinda, Turgut Ozal Hiikiimeti dnderliginde Millet Meclis Karari ile onaylanan 1985-1989
yillarii kapsayan Besinci Bes Kalkinma Plani(V. BYKP) ile Tiirk milletinin refahim1 artirmak,
verimlilik ve ihracat ile biiylimede istikrar saglamak, enflasyonu kontrol altina almak, ekonomik ve
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sosyal yapiy1 destekleyecek altyapiyr kurmak i¢in yatirim politikast hazirlamak ve kamu harcamalarini
bu yonde diizenlenmek, ihracati tesvik amaciyla 6demeler dengesinde bozukluklar1 gidermek, gelir
dagilimmni iyilestirmek amaciyla gelirler politikasi diizenlenmek hedeflenmistir. Sanayi sektorii igin
ongoriilen hedeflere bakildiginda; yilda ortalama %7,3 biiyiime hiz1 ile 13.497,2 milyar lira sanayi
iiretimi saglamak, elektronik, demiryolu, ug¢ak ve tarim makineleri sektoriinii desteklemek igin yatirim
mallarinda artig gergeklestirmek, demir-gelik ve kimya sanayi iiriinleri ile ara mali ihracatini artirmak,
toplam ihracat igerisinde imalat sanayinin payini %15,9a yiikseltmek, imalat sanayi {irlinlerinin ithalat
oranlarinin toplam ithalat igerisindeki payini artirmak olarak siralanabilir (Devlet Planlama Teskilati
Miistesarligi, Besinci Bes Yillik Kalkinma Plani(1985-1989).

V1990 yilinda, Yildirim Akbulut hiikiimeti tarafindan kabul edilen 1990-1994 dénemine ait Altinci Bes
Yillik Kalkinma Plani(VI. BYKP), hizli bir kalkinma siireci amaciyla, serbest rekabet ve kamu kesimi
destegiyle 6zel kesim 6nderliginde biiyiime gergeklestirmek, kamu kesimi yatirimlarini egitim ve saglik
alanlarina yonlendirmek, 6zel sektor yatirimlari, imalat sanayi sektdrii ve ihracata yonelik sektorler
iizerine odaklanmak, Tiirk parasinin konvertibl olmasini saglamak, GSMH i¢inde dis ticaret hacminin
payini artirmak hedefleri giiden bir plandir. Ayrica tarimin hava kosullarina olan bagimliligini azaltmak
icin tarimda modernlesmeyi gergeklestirmek, madencilik sektdriinde ucuz enerji temini i¢in gerekli
adimlar1 atmak, ulasim sektoriinde uluslararasi ticareti kolaylastiracak ve ekonomik gelismeyi
tamamlayacak nitelikte hazirlanan bir plandir. imalat sektdriine yonelik hedefler ise; sektorde disa
doniik ve rekabet¢i yapiyr gerceklestirmek, 6zel kesimin sanayi sektorii igerisindeki payimni artirmak,
deri ve kiirk igleme, lastik, plastik, cam ve kimya tiriinleri ara mali ve yatirim sektorii ile dokuma-giyim
ve ayakkabi gibi tiiketim mali tireten sektdrlere agirlik vermek, yillik ortalama %10,2 biiylime hiz
yakalamak, toplam ithalat icerisinde imalat sektoriiniin paymi artirmaktir (Devlet Planlama Teskilati
Miistesarligi, Altinci Bes Yillik Kalkinma Plani, 1990-1994).

v 1995 yilinda 3067 sayili kanun ile kabul edilen Yedinci Bes Yillik Kalkinma Plani(VII. BYKP),
kiiresellesme ¢agina ayak uydurmak, hizli biiyiime oranlar1 yakalamak, istihdami artirmak ve toplum
refahini artirmak, sanayilesme ve teknolojide kiiresel rekabet edilebilirligi saglamak, kurumsal yapiy1
diizenlemek ve ekonomik ve sosyal hayattaki sorunlari ¢ézmeye odaklanmak gibi makro yonlii
politikalar {izerine hazirlanan plandir. Planda sanayi sektoriine yonelik olarak sanayi sektoriiniin yillik
%6,0-7,8 artis saglamak, ihracata yonelik ve disa agik politika bazinda 6zel kesim agirlikli sanayi
sektoriinii, diinya piyasalarina entegre konuma oturtmak, rekabet odakli ve yiiksek katma deger yaratan,
verimli ve kaliteli sanayi lrlinleri yapisina ulasmak, yabanci sermaye yoluyla teknoloji yogunluklu ve
AR-GE agirlikli tiriinlerin {iretilmesini tesvik etmek gibi amag¢ ve ilkelere yer verilmistir (Devlet
Planlama Teskilati Miistesarligi, Yedinci Bes Yillik Kalkinma Plani, 1996-2000).

Vil 2000 yilinda kabul edilen Sekizinci Bes Yillik Kalkinma Plani(VIIL. BYKP), uzun vadeli ve bes yillik
kalkimma plani olarak alinan kararlardir. Kalkinma planinin temel amag ve ilkeleri kisaca; devamli ve
istikrarli bir biiylime, kurumsal ve yapisal reformlar, AB’ye tam iiyelik i¢in gerekli sartlarin saglanmasi
amaciyla gerekli adimlarin atilmasi, iilke isgiicii ihtiyacina binaen niifusun egitilmesi ve beseri
sermayeye dnem verilmesi, kiiresel ve bdlgesel bazda ekonomik iliskileri gelistirme yoniinde ikili ve
¢oklu adimlarin atilmasi olarak siralanabilir. Sanayi sektoriine yonelik alinan ilke ve amaglar ise
kiiresellesme ile kiigiik bir kdy halini alan diinya ticaretinde rekabet giiciinii artirmak, teknoloji yogun,
cagdas ve kaliteli beseri sermaye amaciyla isgiiciine nitelik kazandirmak, yiiksek katma degerli sanayi
mamul iiretmek, gida, tekstil, otomotiv, demir-gelik ve gemi insa sanayi sektorlerine yonelik iyilestirme
faaliyetlerine agirlik vermek olarak siralanabilir (Devlet Planlama Teskilati Miistesarligi, Sekizinci Bes
Yillik Kalkinma Plani, 2001-2005).





