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Psikolojide tipler iizerine yaptigi ¢calismasinda Jung, insanhk tarihinde daha
once de iizerine cok diisiiniilmiis bir konu olan, insana hakim olan temel tutumlari
belirleme ve buna dayanarak farkh insan Kisiliklerini belli siniflara ayirma ¢abasina
girmis ve basarii olmustur. Bunun i¢cin Jung oncelikle ayirdedici ozellikleri ortaya
koyan “tutum ve islev tipleri”’ni belirlemistir. Baskin olan tutum ve islev tiplerinin
birlesmesi sonucu ortaya sekiz tip cikmaktadir. Jung “Psikolojide Tipler” adh
eserinde bu tipleri detayh olarak inceler ve gecmiste yapilmis tasniflerle karsilastirir.

Jung’un calismasindan roman karakterlerini tahlil etmek ve Kisilik tiplerini
belirlemek icin de faydalanilabilir. Boylece karakterlerin davramslarini sekillendiren
kisilikleri tespit edilebilir ve karakterlerin Kisilik tiplerinin romandaki islevine dair
c¢ikarimlar yapilabilir. Bu sayede roman karakterlerine daha derinlikli bir bakisla
bakmak muiimkiin olacaktir. Bu ¢calismada, ayn1 amacla Sabahattin Ali’nin roman
karakterleri Jung’un “Psikolojik Tipler” adli ¢calismasinda sundugu bilgilere uygun
olarak incelenmis ve tahlil edilmistir. Sonuc¢ta Sabahattin Ali’nin roman
baskisilerinin hepsinin icedoniik oldugu goriilmiistiir. Disadoniik olanlar yalnizca
yan Kisilerdir. Roman karakterlerinin Kisilikleri belirlendikten sonra kisilik
tiplerinin romandaki islevine dair ¢ikarimlar yapilmistir. Calismamizin son
boliimiinde ise S.Ali’nin Kisilik tipi ve roman karakterlerinin Kisiligi ile kendi Kisiligi
arasindaki ortakliklar belirlenmeye ¢ahisiimistir.
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His work on types in psychology is one of the Carl Gustav Jung’s greatest
contributions to the science of psychology. In this work of his, Jung tried to determine
the basic attitudes that dominates human being, which has been a subject that has
been much thought before in history of humanity, and to classify the human
personality based on this, and it was successful. For this Jung firstly determined the
attitude and function types that reveal distinctive features. Eight types emerge as a
result of the combination of dominant attitude and function. In his work,
“Psycological Types” Jung, examine these types in detail and compare them with the
classifications that made in the past.

Jung’s work can also be used to analyzing novel characters and identify their
personaly type. Thus the personalities that determine the behavior of the characters
can be understood and inferences can be made about the functions of characters
personalities in the novel. In this way, it will be possible to look at the characters of
the novel with a more in-depth look. With the same aim, in this study, the novel
characters of Sabahattin Ali were examined and analyzed in accordance with the
information presented by Jung in his work named “Psycological Types”. As a result,
it has been seen that all of Sabahattin Ali’s protagonists are introverted. The ones
who are extroverted are only the antagonists. After analizing the personality type of
novel characters, the inferences were made about the function of personality types in
the novel. in the final chapter of our work, S.Ali’s personality type and the
differences between his personality type and his novel characters personality type has
been determined.
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ONSOZz

Bu c¢alismanin konusunu Sabahattin  Ali’nin  roman karakterlerinin,
C.G.Jung’un Psikolojik Tipler adli ¢aligmasinda belirledigi kisilik tiplerine
dayanarak tahlil edilmesi ve kisilik tiplerinin belirlenmesi olusturmaktadir.
Calismanin amaglar1 ise bu sekilde kisilik tipleri belirlenen karakterlerin, belli bir
kisilik tipinde yaratilmasinin romanda nasil bir isleve sahip oldugunun belirlenmesi,
romanin konusu ile karakterlerin kisilikleri arasindaki baglantinin ne oldugunun
arastirilmasidir. Calismanin hazirlanmasi sirasinda Sabahattin Ali’nin kisilik tipinin
ne oldugu ve kendi kisiligini romanlarinda ne dlgiide yansittig1 sorusu ortaya ¢ikmis
ve bu soruyu yanitlamak i¢in de yeni bir boliim olusturulmustur. Karakterlerin
kisilikleri belirlenirken, kisisel 6zellikleri ve egilimleri romandan yapilan alintilarla
gosterilmis; bu sekilde karakterlerin romandaki kisiliginin canli olarak goz Oniine
getirilmesi amacglanmistir. Calisma yapilirken romanlardaki bdtiin karakterleri
incelemek hedeflenmis ama yan karakterlerden hakkinda yeterince bilgi
verilmeyenler, kisiliklerini belirlemeye yetecek kadar veri olmadigi i¢in ¢alismaya

dahil edilememistir.

Sabahattin Ali, Tiirk romaninda daha 6nce islenmemis temalar ilk kez
islemesi ve islenmis temalar1 farkli bir yaklasimla ele almasi ile Cumhuriyet donemi
roman yazarlar1 arasinda énemli bir yere sahiptir. Kuyucaklh Yusuf ile ana karakteri
bir koyli olan kéy romanlarinin ilk 6rnegini vermesi ve bu romanla Anadolu’yu
konu alan o zamana kadar yazilmis romanlarin tersine konuyu batililasma sorunu
ekseninde ele almayip toplumsal yapiy1, zengin esrafin ezdigi halki konu almasi daha
once islenmis bir tema olan Anadolu’nun yeni bir yaklasimla islenmesine 6rnek
verilebilir. Kirk Mantolu Madonna romaninda ise toplumun kadma dayattigi
erkege bagimli ve pasif rolii kendisinden onceki romancilardan olduk¢a farkli bir
yaklagimla elestirmekte, kadina gilinlimiizde dahi tam ulasilmamis bagimsiz bir rol
vererek ¢agini asan bir yaklasimi benimsemektedir. Sabahattin Ali romaninin 6nemli

Ozelliklerinden biri de yazarin romanlarinda bazi fikirleri savunmasina ve toplumun



farkl1 kesimlerine elestiriler getirmesine ragmen benimsedigi tezin baskin gelip
roman karakterlerini dogal yapilart disinda davranmaya zorlamasina izin
vermemesidir. Bu tutumun sonucu olarak da yazarin karakterleri inandiric1 ve tutarh
bir psikolojik yasama sahiptir, yapilar1 baska amaglarla ¢arpitilmamistir. Karakterleri
bu nedenle Halit Ziya’nin deyisiyle “hususi ve zati bir hayat”a sahiptir. Roman
karakterlerinin psikolojik tipinin arastirildigt bu caligmada Sabahattin Ali’nin

romanlarinin se¢ilmesinin sebebi de bu olmustur.

Calismanin giris boliimiinde edebiyat ve psikoloji iligkisi incelenmistir.
Calismamizin birinci boéliimiinde c¢alismamiza temel olusturan C.G.Jung’un
“Psikolojide Tipler” adli eserinde acikladigi, insanlari birbirinden ayiran temel
‘tutum ve islev tipleri’ne dayanan, sekiz temel kisilik tipi detayli olarak anlatilmistir.
Calismamizin ikinci béliminde ise Sabahattin Ali’nin Kuyucakh Yusuf, Kirk
Mantolu Madonna ve icimizdeki Seytan adl iic romanindaki karakterler Jung’un
caligmasina uygun olarak incelenmis, hangi tip olduklari belirlenmis ve karakterin
hangi tip oldugunu ortaya koyan Ozellikleri romandan alintilarla gosterilmistir.
Calismamizin {igiincii boliimiinde ise Sabahattin Ali’nin yagami incelenerek yazarin
Jung tipolojisindeki hangi tip oldugu anlasilmaya ve yazarin kisilik tipi ile
karakterlerinin tipleri arasindaki paralellikler ve farklar belirlenmeye caligilmistir.
Sonug boliminde ise romanlardaki kisilerin, kisilik tipinin romanda bir iglevi olup

olmadigi, varsa bu islevin ne olduguna dair ¢ikarimlar ortaya koyulmustur.

Calismanin hazirlanmas: siirecinde desteklerini gordiigiim aileme ve arkadagim
Sena Okutan’a; ¢alismanin biitlin adimlarinda bana sabirla rehberlik eden degerli

hocam Dr.Ogr. Uyesi Hanifi Aslan’a tesekkiirlerimi sunarim.
Zeynep Ikbal Harmanci

Konya 2022
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GIRIS
Edebiyat ve Psikoloji iliskisi Uzerine

Olay, diisiince, duygu ve hayallerin dil araciligiyla sozlii ve yazili olarak
bicimlendirilmesi sanati seklinde genel bir tanimi yapilabilen edebiyatin herkesin
kabul ettigi ortak bir tamimi yoktur. Pek ¢ok farkli 6zelligi ve tiirii bilinyesinde
barindirmasi nedeniyle; edebi eserin kurgu olmasi, estetik etki uyandirmasi, sozli ve
yazili olmasi, boyutu, olusturan kisinin niyeti gibi farkli 6zelliklerini vurgulayan pek
cok tanim ortaya c¢ikmistir. Edebiyat tanimlarinda, edebiyat yaratisimin “dil ile
kurulmasi”nin ve “estetik etki olusturma niyeti”nin ortak olarak 6n plana ¢ikarildigi

goraldr.

Psikoloji ise,“insanlar ve hayvanlarin duygu, zihin ve davranis bigimlerini ele
alan bilimsel bir disiplindir. Daha dar ve teknik anlamda kullanildiginda ise psikoloji
zihin ve davranis lizerine yapilan bilimsel ¢aligsmalar igerir.”(Aktaran Emre,2006:
15)1. Dogan Ciiceloglu da psikolojiyi “davranisi ve davranisin altinda yatan stiregleri
bilimsel olarak inceleyen ¢alisma alani olarak tanimlar.”(Ciiceloglu,2013: 35). Genel
anlami ile psikoloji; insanin daima gizemini koruyan davranislarini, zihin yapisini,
bilingli ve bilingdis1 yasamimi hem teoriler gelistirerek hem bilimsel yontemler
kullanarak anlamay1; bunlart bilimsel olarak agiklamayi; bu bilgilere dayanarak

nevroz ve psikoz gibi rahatsizliklar tedavi etmeyi hedefleyen bilim dalinin adidir.

Edebiyat ve psikoloji baginin ¢ok uzun bir tarihi vardir. Her ne kadar bu iki
ayrt bilim dalinin, ¢alismalarinda bilimsel olarak birbirlerinden faydalanmalarinin
tarihi uzun olmasa da bundan ¢ok dncesine dayanan bir ge¢misleri vardir. Denebilir
ki “Bir bilim olarak psikoloji ortaya ¢itkmadan 6nce de sanat¢i duyarliligi ve sezgisi
edebi eser Oznesi olarak psikolojiyi Ustli ortiik yahut bisbitiin belirgin olarak
kullaniyordu.”(Emre, 2006: 291). Cunkl yazar icin de insan ruhunun gizemlerine
vakif olmak, insan psikolojisini ve davranislarinin altinda yatan sebepleri gormek ve

bunlar1 eserinde aktarmak oncelikli amaglardandir.

1KASSiN, Saul; Psycology, 4.baski, Pearson Education Inc., New Jersey, 2004, s.5.



Edebiyat ve psikolojinin neredeyse edebiyatin ilk basladigi zamanlardan beri
yan yana olmalarinin en biiyiik sebebinin de bu oldugu yani ikisinin de ayni konuyu
kendilerine merkez almasi oldugu soylenebilir: Insam. Biitiin boyutlar1 ve
karmagikligi ile insan dogasini anlamak, ¢oziimlemek ve anlatmak ikisinin de temel

amacidir. Ismet Emre bu durumu sdyle ifade eder:

“Edebiyat ve psikolojinin en belirgin ve genellestirilebilir ortak &zelligi
kendilerine insanin biitiiniinii hedef ve malzeme olarak se¢gmis olmalaridir. Gergekten
de beseri ve sosyal bilimler iginde edebiyat ve psikoloji disinda insani biitiiniiyle
kavramaya ve onun dogasini tanimaya calisarak yakinen bilmeye doniik bir ¢abalari
yoktur. Her biri insanin bir bagka yoniinii ele alma ugrasindadir. Oysa edebiyat ve
psikoloji insan1 bir biitiinlik i¢inde kavrayarak onun dogasina yaklasma
gayretindedir. Teknik unsurlardan yalitildiginda ve genel olarak bakildiginda her
ikisinin de insan ruhunu kavramaya, onun diisiince, davranis ve duygularina yon
veren bilingalt1 siireclerine daha yakindan bakmaya ve onu ¢evresinden koparmadan
bir biitiin olarak gérmeye c¢abalayan calisma sahalar1 oldugu goriiliir. Bu durus ve
bakis yakinligi her iki calisma disiplinini ¢ogu bakimdan ortak davranmaya ve

birbirinden yararlanmaya gotirmektedir.”(Emre,2006: 294).

Ayni hedef etrafinda birlesen bu iki bilim dali, kendi alanlarinin anlasilmasinda
ve genisletilmesinde elbette diger alandan biiylik miktarda faydalanabilir. Edebiyatin
yazarl anlamak ve eseri tahlil etmek konusunda psikolojiden faydalanmasi gibi,
psikoloji de yeni arastirmalarina ilham verecek bilgi ve malzemeyi edebiyatta
bulabilir. Ciinkii psikolojinin arastirdigi konuda, yazar bazen bir adim Ondedir.
Freud’a gore psikoloji biliminin pek ¢ok ugraslardan ve didinmelerden sonra
edindigi teorik gercekliklere bazen yazar bir c¢irpida ulasabilir. (Emre,2006:
299)Sonug olarak derinlikli bakisiyla bize insan psikolojisi konusunda bilgi saglayan
edebiyat, psikolojiye arastirmalari i¢in hem ilham verir hem de sonsuz malzeme
saglar. Psikolojinin bilimsel bir alan olarak gelistigi gilinlimiizde de yazarin ve

edebiyatin ayni islevi devam etmektedir.

Edebiyatin anlasilmasinda ise psikolojiden faydalanilabilecek pek c¢ok alan

vardir. Bunlarin basinda yazarin anlasilmasi gelir. Psikoloji; yazar1 yazar yapan, sira



dis1 kilan, onu yazmaya iten dogustan gelen ve g¢evresel faktorlerin anlagilmasinda,
yaraticilik gibi slreclerin ve edebi eserin nasil ortaya ¢iktigmin agiklanmasinda
yardimc1 olabilir. Edebi eserdeki karakterlerin ruh diinyasim1 anlamak ve
coziimlemek icin de psikolojinin yardimi almabilir. Yine okurun eserle iliskisi,

okuma siirecinde aldig1 zevk de psikolojinin inceleme alanina girer.

Edebiyat ve psikoloji alanlarinin ikisi de insan1 biitliniiyle incelemeyi amaglasa
da yontem acisindan farklilagirlar. Psikoloji; yasayan, hisseden, hala orada duran
insan1 ele alirken, edebiyat onu yeniden canlandirma, yeniden yaratma bilinciyle
hareket ederek kurmaca bir diinyanin unsurlarini dizgelestirmeye gayret gosterir.
(Emre,2006: 308) Yani psikoloji ger¢ek insani incelerken, edebiyat kurmaca insani
inceler. Freud bu durumu soyle tanimlar: “Bizim yontem bagska kisilerdeki anormal
ruhsal olaylarin bilingli gézlemlenmesinden, bunlara egemen yasalarin ele gecirilip
dile getirilmesinden olusuyor. Yazar ise bir baska yol tutuyor anlagilan, dikkatini
kendi ruhundaki bilingsiz’e yoneltiyor, bu bilingsiz’in gelisim olanaklarina kulak
veriyor, bilingli bir elestiriyle onlar1 baskilamayarak sanatsal disavurumlarina izin
veriyor. Dolayisiyla biz bilingdisindaki igeriklerin etkinli§ine egemen yasalari
baskalarindan 6grenirken o bunlar1 kendi kendisinden 6greniyor.”(Emre,2006: 300).
Ama sonug olarak her iki yontem de benzer sekilde dogru ve ikna edici sonuglara

ulagir.

Psikanalizin bir bilim dali olarak ortaya c¢ikmasindan sonra edebi eser
incelemelerinde yardimci bir unsur olarak ilk kullanilisgt Freud ile olmustur.
Psikanalizin kurucusu olan Sigmund Freud edebi eserlerin psikanaliz yontemleriyle
incelemesini de ilk kez kendisi yapmistir. Freud’un, edebiyat eserlerini psikanalitik
bir yontemle inceleme sebebinin edebiyata olan diiskiinligii oldugu sdylenebilir.
“Freud edebiyat1 o kadar sever ki hekimlikte, doktorlukta yeni edindigi, bilgilendigi,
kesfettigi insanin derinliklerinde yer alan hastaliklari, psikanalitik unsurlar1 bir
sekilde hem de profesyonel bir yazi ve orgii anlayisiyla, iyi bir insa ve mimariyle
edebiyata, hikaye ve romana tasimayi becerebilmeyi icte bir arzu ve heves olarak
hissetmistir.”(Sar1,2008: 38) Freud’un edebiyata olan ilgisi, kuramimni gelistirirken
edebiyattan faydalanarak ortaya koydugu kompleks isimlendirmelerinde de kendini

gosterir. Oedipus kompleksi ve Elektra kompleksi gibi. Bu komplekslerin isimlerini



Freud, Sophokles’in tragedyalarindan almistir. Yani Freud hem edebi eserleri
psikanalitik yontemle yorumlayarak edebiyata yeni bir alan agmis hem de kendisi
edebiyattan faydalanmistir. Bu sayede Freud’un edebiyat ve psikoloji arasinda koprii

kuran ilk isim oldugu sdylenebilir.

Freud’un kurmus oldugu psikanalitik edebiyat kuraminin temelini ‘riiya
yorumu’ olusturmaktadir. Riiya yorumu, psikanalizde 0zellikle nevrotik ve psikotik
hastalarin bilingaltinin anlagilmasi i¢in kullanilan yontemdir. Freud’a gore insanlarin
hayattaki temel diirtiileri cinsellik ve siddettir. Ama toplum ve mantik insanin bu
duartuleri 6zglrce yerine getirmesini engellemektedir. Biling tarafindan engellenen
diirtiiler ise bilingaltina bastirilmaya calisilir. Ama bastirma bu diirtiilerin
kaybolmasin1 saglamamaktadir. Aksine bu diirtiller varolmaya devam eder ve
riyalar basta olmak {izere kendilerini sembollerle agiga vururlar. Eger bilingaltina
bastirilan arzular, istekler ve korkularla uzlasilamazsa nevroz ve psikoz benzeri
rahatsizliklar ortaya ¢ikmaktadir. Iste riiya yorumu bu noktada devreye girerek
hastanin biling¢altindaki simgelerin ¢éziimlenmesine ve bilingaltina bastirilmis veriler
anlasildiktan sonra bunlar iizerinde c¢alisilarak hastanin tedavi edilmesine hizmet
etmektedir. Psikanaliz yontemi, riya yorumuna benzer yodntemler olan dil
stirgmelerini anlamlandirma, serbest ¢agrisimsal konusma vb. yontemleri de ayni

amagla kullanmaktadir.

Freud edebi eserin de ayni riiya gibi bilingaltin1 ele veren simgesel bir veri
olarak anlasilabilecegini ve riiya ¢Ozliimlemesine benzer ydntemlerle tahlil
edilebilecegini soyler. “Madem ki yazar1 yazmaya iten, agiga vuramayip bastirmak
zorunda kaldig: isteklerdir, 0 halde bunlar bir yolunu bulup kilik degistirerek
kendilerini eserde belli edeceklerdir; tipki hepimizin riiyalarinda kendilerini
gosterdikleri gibi. Bundan &tiirii bir sanat eserine, yazarin bilingaltinda kalmis
isteklerinin, korkularinin vb. sembollerini tagiyan bir belge gibi bakabiliriz.
Psikanalitik elestiriyi kullananlara gore, yazarin eseri, psikanaliz tedavisindeki bir
hastanin sozleri gibi ele alabilir ve o zaman yazarin gizli isteklerini, cinsel
egilimlerini, bilingalti diinyasini arastirip ortaya dokmek icin eserini incelemek
gerekir.”(Moran, 2021: 152) Bu baglamda “Psikanalist ya da analist giindelik

hayatinda hastayr nasil alip hasta koltuguna uzandirip onu dinliyorsa, onun



cocukluguna, yasantisina dalip oradan hastaligina bir yol ariyorsa, sanatsal eserler de
Omriinii yalnizliga adamus, fildisi kulesinde asosyal bir goriiniim almis, sanatsal
eserini bitirmek i¢in sikinti,stres ¢ekmis, kendi yalnizligina gomiilmiis bir yazarin

sozciiklere dokiilmiis bilingaltint olusturmaktadir.”(Sar1, 2008: 54)

Freud yaraticiligin kaynaklarin1 da arastirmis ve “Yaratic1 Yazarlar ve Giindiiz
Diisleri” baslikli yazisinda tesbit ettigi bu kaynaklar1 ortaya koymustur. Freud
yaraticiligin kaynagini ¢ocukluga kadar gotiirmiistiir. Buna gore ¢ocugun temel
faaliyeti olan oyun gergeklikten belli olgiide uzaklasmayi1 gerektirir. Cocuk dis
diinyadaki nesne iliskilerini degistirerek kendisine yeni bir diinya kurar ve bu
diinyaya tamamen inanir. Freud bu agidan sanatgiy1, oyun oynayan ¢ocuga benzetir.
“Yaratic1 yazar oyun oynayan ¢ocugun yaptiginin aynisini yapar. Bir yandan keskin
bir bi¢imde gergeklikten ayirirken 6te yandan ¢ok ciddiye aldigi —yani buyik 6lcekte
duyguyla donattigi- bir diislem diinyas: yaratir.”(Freud, 2016: 126) Ama cocuk

oyunundan yaratici iiretime direkt degil dolayli bir gecis vardir.

Oyun, cocuk biiyiiylip yetigkin oldugunda sona erer gibi goziikse de aslinda
sadece sekil degistirir: “biiyliyen ¢cocuk oynamay: biraktiginda higbir seyden degil
ama gercek nesnelerle oyun arasinda bag kurmaktan vazgecer; oynamak yerine artik
diislemlemeye baslar. Gokyliziinde kaleler insa eder ve gilindiiz-diisleri olarak
adlandirilan seyleri yaratir.”(Freud, 2016: 127) Oyun diislemlemeye yerini birakirken
yapilan faaliyetin insan hayatindaki islevi de degismeye baslar. Oyunun islevi,
cocugu yetiskinlik hayatina hazirlamakti. Gilindiiz diislerinin amaci ise riiya ile
paralel sekilde kisinin ulasamadiglr arzularina kavusmasi, bastirdigi hayallerini
gergeklestirmesidir. Yani “Mutlu bir insanin asla diislem kurmadigini ama yalnizca
doyumsuz olan kisinin bunu yaptigini ileri siirebiliriz. Diiglemlerin giidii gtigleri
doyurulmamis isteklerdir ve her bir diislem bir istek doyurma, doyurucu olmayan
gercekligin bir diizeltilmesidir.”(Freud, 2016: 128) Iste Freud’a gore yaraticihigin
kaynagi1 da bu giindiiz diisleridir. Yazar, insanin hayatinda 6nce oyun oynama sonra
giindiiz diisii kurma olarak ortaya cikan yeni, kendine has bir gerceklik kurma
deneyimini biraz daha yogun diislere sahip olma ve bunlar1 edebi olarak anlatabilme

yetenekleri sayesinde bir sonraki adima yani yaraticiliga tasimaktadir.



Freud ayrica neden normal bir insan bize giindiiz diislerini, bir bagka adi ile
fantezilerini anlattiginda bundan zevk almayip hatta bir sogukluk duyup yazar
bunlar1 aktardiginda edebi zevk aldigimiz sorusunu da cevaplar. “Sanatginin
yapitinda giindiiz diislerini -kullandig estetik yapilar vasitasiyla- gizledigini, boylece
baskalarinin fantezilerine gosterilecek izleyici/okuyucu tepkisinden kagindigini da
kabul eder. Bodylece yapitin egoistik dogasi yumusamakta, sanatgi,
izleyici/okuyucuyu tiimiyle bi¢imsel, estetik bir zevk 6nerisiyle kandirmakta, ona bir
tir rigvet vermektedir.”(Cebeci,2022: 121) Edebi zevki saglayan bir baska faktor ise
yazarin lizeri Ortiilmiis fantezilerini okumanin, kisinin kendi fantezilerinden duydugu
utanci kaldirmasi bdylece kendi fantezilerini 6zgiirce yagamasina imkan vermesidir:
“imgelemsel ¢alismadan aldigimiz gercek haz aklimizdaki gerilimlerin bir
Ozgiirlesmesinden c¢ikar. Bu etkinin hi¢ de az olmayan bir bdliimii yazarin o andan
sonra 0z suglama ya da utang duymaksizin kendi gilindiiz diislerimizden keyif

almamizi saglamasina bagl bile olabilir.”(Freud,2016: 134)

Freud’un edebi eseri ruya gibi yorumlamak yaklasimi ile edebi eserin
temelinde giindiiz diislerinin bulundugu teorisi paralellik tasimakta, adeta birbirini
tamamlamaktadir. Ciinkii hem riiyay1 hem de giindiiz diislerini olusturan kisinin
bastirilmis istekleri, arzular1 ve korkularidir. Sonug olarak riiya ile giindiiz diisiiniin
tek farki riiyalarda bilingaltinin etkisiyle sembolik bir ifadenin, giindiiz diisiinde ise

acik bir ifadenin olmasidir.

Freud’un edebiyat eserini, bir nevrotigin riiyalar1 veya sayiklamalar ile bir
tutmasi yazar1 da nevrotik bir hasta gibi gormesi sonucuna ¢ikmaktadir. Freud edebi
ve estetik yaratimlar1 adeta bir hastaligin belirtileri gibi inceleyip yorumlamistir.
Freud’un bu yaklasimi kendisinden sonra gelen ve psikanalitik elestiriye katkida
bulunan pek c¢ok psikanalist tarafindan elestirilmistir. Edebiyat elestirmeni
“Trilling’e gore yazarlarin ve sairlerin psikanalize elverisli olmalarinin nedeni
psikolojileri hakkinda  ¢ok  ipucu  vermelerinden  ve  kendilerini
anlatmalarindandir. Ama bilim adamlari, avukatlar, bankacilar vb., kendileri hakkinda
yazmiyorlar diye onlar1 normal gérmemiz gerekmez. Psikanalizin anlayisi ile onlari
ele alsak, onlarin da ruh yapilarinda yazarlarda oldugu kadar dengesizlikler buluruz.

Sanatcilar ayr1 bir simif teskil etmezler. Bu bdyle olunca yazarin giiclinii yine de



nevroza baglamak istiyorsak biitlin entelektiiel gilicii nevroza baglamay1 goze
almaliy1z.”(Moran, 2021: 155) Freud’un sanat¢i ve nevrotigi es tutmasi ne kadar
elestirilse de, kendisinden sonraki pek ¢ok arastirmaciya ilham vermis ve sanat¢inin
nevrotik ile es olmasa da benzer yonlere sahip oldugu kabul edilmis, bu benzerlikler
arastirtlmaya devam edilmistir. Bu konuyu arastiran Silvano Arieti ve Otto Rank

Onemli verilere ulasmstir.

Freud’un kurucusu oldugu psikanalitik edebiyat elestirisinin en yaygin olarak
kullandig1 yontem buraya kadar ele aldigimiz “eserden hareketle yazar hakkinda
bilgi edinmeye ¢alismak™tir. Bu yontemde eser, yazarin biligdiginin bir disavurumu
olarak kabul edilir ve eserde yazarin bilingdisi, gizli fantezileri ¢ozliimlenmeye
calisilir. Freud’un takipgisi olan elestirmen N. Holland psikanalitik edebiyat
elestirisinin temellerini iki maddede sdyle 6zetler: “1.Insan bireyinin belirli bilingdis
fantezileri vardir; 2. Psikanalizden yararlanan edebiyat elestirmenleri yapita niifuz
etmis olan ve klasik elestiride ‘organik biitiinliik’ adi1 verilen merkezi diisiinceleri,
psikanalitik bir terimle ifade edilirse, merkezi fanteziyi bulmay1 hedefler.” (Cebeci,
2022: 185) Freud’un eserden hareketle yazar incelemesine Dostoyevski’nin eserleri
hakkindaki incelemesi ve Mona Lisa’dan hareketle Da Vinci’ye dair yaptigi
inceleme 0Ornek verilebilir. Ama unutulmamalidir ki eserden hareketle yazarin
psikolojisini anlamaya dayanan elestiri yontemini ilk bulan Freud degildir. Aksine bu
yontemin tarihi Saint-Beuve’a kadar uzanmaktadir. Freud’un yonteme getirdigi
yenilik ise metnin, yazarin bilingaltin1 gosterdigini ileri siirmesi olmustur.
Psikanalitik edebiyat elestirisinin kullandig1 bir diger yontemse “yazardan hareketle
eseri yorumlamak”tir. Yani yazarin biyografisinin ve psikolojisinin esere nasil
yansidiginin incelenmesidir. Yazarin hayatinda 6nem tasiyan olaylar, bu olaylarin

psikolojisini nasil sekillendirdigi ve esere nasil yansidig ¢oziimlenmeye caligilir.

Psikolojiden edebi eserlerin agiklanmasinda faydalanilabilecegini Jung da
kabul eder; “¢iinkii insan ruhu biitiin bilimlerin ve sanatlarin kaynagidir.”(Jung vd.,
1964: 52) Ama Jung’a gore, bahsi gecen iki yontem de edebi eseri veya yazari
anlamak konusunda baz1 ipuglar saglamakla birlikte oldukga yetersiz ve kesinlikten
uzaktir. Jung oncelikle sanat eserinin nevroz, sanat¢inin ise bir nevrotik olarak kabul

edilmesine siddetle kars1 ¢ikar: “Psikanalist bir nevroz vakasini mesleginin mercegi



ile bakarak bir sanat yapitt gibi gorebilir, ancak, sanat yapitinin tipki nevroz gibi aynm
psikolojik kosullar altinda dogdugu gercegine ragmen, akli basi yerinde, meslekten
olmayan biri, patolojik bir olguyu sanat yapitiyla karistirmaz.”(Jung, 2006: 310) Jung
bir hekimin, sanat eserine yaklasirken de mesleki dnyargisini bir kenara birakmanin
zor oldugunu ve sanat eseri ile nevrozu bir tutmanin bu onyargidan ileri geldigini
belirtir. Ama bu yaklasim tiimiiyle yanhstir “¢linkii sanat yapit1 bir hastalik degildir,
dolayisiyla da tibbi yaklasimdan baska bir yaklasim gerektirir.”(Jung, 2006: 313)

Jung’un, sanat eserini nevrozla bir tutmaya ve bu yaklagimin ortaya ¢ikardigi
psikanalitik edebiyat coziimlemesine karsi ¢ikmasinin en Onemli nedeni eseri
anlamakta faydali bir bilgi saglamamasidir. Cilinkii bu yontemle yazarin hayatinda
cinselligin yeri ve ¢ocuklugundaki ¢atigsmalar vb. anlasilabilse de bu bize yazarin da
herkes gibi cinsel hayati olan bir insan oldugundan fazla bilgi saglamaz, yani ayirt
edici bir bilgi vermez: “ister nevrozlu bir aydin igin olsun, ister sair igin isterse
normal bir insan i¢in olsun, s6z konusu kosullar hep degismeden kalmakta. Biitiin bu
insanlarin ana babalar1 vardir, hepsinde bir baba ya da ana kompleksi s6z konusudur,
hepsi de cinsellik nedir bilirler, dolayisiyla bunlarin bazi ortak ve insana 06zgii
giicliikleri olacagi dogaldir. Sairin biri, babasiyla olan iligkisinden, bir bagkasi,
anastyla olan iligkisinden etkilenmis olabilir, daha bir baskasinin siirindeyse cinsel
kompleksin kesin izlerine rastlanabilir. Ancak bitin bunlar her normal insanda da
goriilecek seyler oldugundan, bir sanat yapitinin yargilanmasinda belirli bir kazang
sayllmazlar.”(Jung,2006: 310) Bu yaklasimin bir baska kotii yani ise ilgimizi sanat
eseri ile hi¢ alakast olmayan yerlere ¢ekerek eserdeki asil anlami gdzden
kacirmamiza sebep olmasidir. “Kiiciik bir skandal haber bir yagam 6ykiisiiniin tuzu
biberi olabilir, ama fazla ka¢ti m1 terbiyesizce bir meraktan oteye gitmez —bilim
kiligina biiriinmiis bir ahlaksizlik olur. Ilgimiz, haberimiz olmadan sanat yapitindan
baska yere sapar, psisik nedenler dehlizi i¢inde kaybolur gider... Bdylece sanatin
psikanalizi asil amacindan sapmis ve sanatgiyla hi¢ ilgisi olmayan, sanatiyla ise
uzaktan yakindan baglantis1 bulunmayan, insanlik kadar genis bir alana kaymis

olur.”(Jung, 2006: 311)

Jung, edebi eserin incelenmesinde, yazarin hayat1 ve psikolojisi gibi eser dist

unsurlara bakmak yerine eserin kendisine odaklanilmasi, anlaminin arastirilmasi



gerektigini sOyler. “Cilinkii sanat yapitt bir insan varligi degildir, kisinin {istiinde bir
seydir. Bir nesnedir, kisilik degil; dolayisiyla da kisisel Olgiitlerle yargilanamaz.
Dogrusu gercek bir sanat yapitina 6zgii anlam kisisel olanin sinirlamalarin1 asmis ve
yaraticisinin kigisel kaygilarinin ¢ok 6tesine gegmistir.”’(Jung, 2006:316) Jung bunu
bir drnek ile sdyle anlatir. “Iginden ¢1ktig1 toprak ile bitki arasinda ne denli bir iliski
varsa, kisisel sebepler ile sanat yapiti arasinda da Oyle bir iliski vardir. Yetistigi
ortam hakkinda bir seyler bilirsek, bitkinin baz1 6zelliklerini elbette daha iyi anlariz..
Ama bu 06grenildi mi, bitki hakkinda bilinmesi gereken her sey 6grenildi demek
degildir.”(Jung,2006: 314) Jung, edebi eseri merkeze aldigr igin metin merkezli bir

yaklagim olmasiyla Freud’un elestiri yaklasimindan ayrilir.

Freud’un elestiri yontemine karsi ¢ikan Jung farkli bir elestiri yontemi teklif
etmektedir. Ama bunun igin edebi eserleri Oncelikle ikiye ayirir. Bu iki tir
“psikolojik” ve “goriimsel” edebiyattir. Psikolojik eserde yazarin aklindaki bir fikre
gore eserini sekillendirmesi s6z konusudur. Bu tiir eserler akilla kolaylikla
kavranabilirler ve ele aldiklar1 konular da giinliikk yasamdan anlasilabilir olgulardir.
Goriimsel eserde ise yazarin, ilhaminin elinde bir alete doniismesi, eseri istedigince
kontrol edememesi, eserin adeta kendi kendini yazdirmasi s6z konusudur. Bu tiir
eserlerin konusunu da bilinmeyen, anlagilmasi zor bir yasam olusturur. Bu eserlere
Goethe’nin Faust’unu, Ilahi Komedya’y:, William Blake ve Wagner’in eserlerini
ornek verir Jung. Iste psikanalistin incelemesi gereken eserler, goriimsel eserlerdir.

Clnku goéramsel eserlerin yorumunu ancak psikanalist yapabilir.

Jung’a gore gorimsel eseri ortaya ¢ikaran ilhamin kaynagi bireysel bilingalti
degil, “kolektif bilingalt1”dir. Insani deneyimin biriktigi; anlasilmaz, ifade edilemez
ve gizemli yapidaki kolektif bilingalt1 ile, sezgisel bir yontemle bag kurma yetenegi
olan sanat¢1 buradan aldig ilham ile eserini olusturur. Ama kolektif bilingalt1 ile bag
kuran sanatg1; artik sanat i¢in bir kanal, bir vasita haline gelir. Sanatciy1 kontrol eden

o olur, sanat¢1 onu degil.

Jung bu durumu sdyle aciklar: “Bir Ingiliz centilmeninin, bir Prusyali subayin,
bir kardinalin yasayis bigimlerini, kisisel faktorlerle agiklamaya kalkarsak kasvetli

bir hata iglemis oluruz. Centilmen, subay ve din adamu kisi-dis1 bir rolii dile getiren
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kimselerdir ve psisik yapilart bir 6zel nesnellikle nitelenmistir. Sanat¢inin bir resmi
kisve tagiyarak is gordiigiinii sdyleyemeyiz, bunun tam tersi ger¢ege daha yakindir.
Ama sanatg¢1, belli bir bakimdan, yukarda sozii gecen kimselere benzemektedir.
Ciinkii sanatginin en temel niteliklerinden biri, onda, kisisel hayata karsilik,
topluluksal psisik hayatin agir basmasidir. Sanatin, insan1 yakalayan ve bir alet gibi
kullanan dogustan gelme bir diirtii oldugu soylenebilir. Sanat¢1 kendi amaglarina
yonelen Ozgiir bir kimse degil, kendini sanata 6diing vererek sanatin amaglarinin

gerceklesmesini saglayan bir kimsedir.” (Jung vd., 1964: 73-74)

Kolektif bilingaltindan kaynaklanan ve yazari bir vasita olarak kullanan edebi
eser ise kolektif bir isleve sahiptir. Hatirlanacagi {izere Freud, sanat eserinin kisinin
fantezilerini 6zglirce yasamasina imkan saglayarak kisiyi Ozgiirlestirdigini yani
bireysel bir islevi oldugunu savunuyordu. Jung’a gore ise edebi eser, belli bir zaman
icinde belli bir anlayisa sikismis ve kendisininkinden baska yasam tiirlerini diglamig
olan, bunun sonucunda da ruhsal eksiklik hisseden topluma, hayatinin eksik
cephelerini gostererek bunlar1 diizeltmesine imkan taniyan kolektif bir islev
tagimaktadir: “Sanatin sosyal anlami da buradadir; ¢agin ruhunu egitmekte, ¢cagin en
cok eksik gordiigii bigimleri ¢agirmaktadir. Sanat¢inin tatmin olmayan 6zlemi,
simdinin yetersizligini ve tek yanliliin1 en iyi sekilde tazmin edecek bilingdisindaki
ilksel imgeye uzanmaktadir.”(Jung, 2006: 324) Sonu¢ olarak sanatin kaynagi
hakkindaki goriigleri ile ayrilan Jung ve Freud’un, sanatin islevi ve nasil

incelenmeleri gerektigi konularinda da ayrildiklarini goriiriiz.

Freud ve Jung’dan sonra, onlarin actig1 yolda ilerleyen pek cok psikanalist ve
edebiyat kuramcisi, Freud ve Jung’un ortaya koydugu kavramlar gelistirerek nevroz-
sanat iligkisini, sanatsal yaraticiligin kaynaklarimi ve iglevini arastirmistir. Bu
aragtirmacilarin basinda gelen Otto Rank edebi yaratimin kaynaginda oliimsiizliik
arzusu oldugunu sdylemis ve nevroz ile yaraticilik arasindaki benzer ve farkli yonleri
saptamistir. Silvano Arieti ise sanatsal tiretimde birincil ve ikincil sureclerin rollini
ve bu siireglerin delilik ile baglantisin1 saptamistir. Bu arastirmacilar disinda da
burada ele alamadigimiz pek c¢ok arastirmaci psikanalitik edebiyat kuraminin

gelismesine katkida bulunmustur.
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Edebiyat ve psikoloji iligkisini kisaca aciklamaya calistigimiz bu giris
yazisinda da gorildiigli gibi edebiyatin yorumlanmasinda, yazar ve eserin
anlasilmasinda psikolojiden ne sekilde faydalanilabilecegine dair farkli goriisler ve
yaklagimlar bulunmaktadir. Edebiyat eserinin yorumlanmasinda psikolojiden pek ¢ok
farkl1 sekilde yardim alinabilir. Bu konulardan biri de eserdeki karakterlerin
anlasilmasidir. Ismet Emre bu durumu “Roman ve dykiide yer alan kisilerin ruh
diinyalar1, onlarin davraniglar1 hatta fiziksel goriintiilerinden hareketle hangi
kategoriye yerlestirilebileceklerine dair bilgiler en genis oranda psikoloji biliminde
mevcuttur.”(Emre,2006:322) diyerek vurgular. Biz de bu ¢alismamizda Sabahattin
Ali’'nin roman Kkarakterlerini, Jung’un gelistirdigi “Psikolojik Tipler” kuramina
uygun olarak incelemeyi ve karakterlerin kisilik tipini belirlemeyi, boylece belli bir

sekilde davranmalarina neden olan kisilik 6zelliklerini tespit etmeyi amagladik.

Calismamizda; edebiyat ve psikoloji alanlarimin birlikte incelenmesi ve iki
alanda da kullanilan ama farkli anlamlar1 ifade eden “tip” kavraminin, Jung’un tip
tasnifine uygun olarak kullanilmasi nedeniyle giris bolimiinde tip konusuna
deginmek ve edebiyat ve psikoloji alanlarinin ‘tip ve karakter’ kavramu ile neyi ifade
ettigine, iki alanda da kullanilan kavramlarin aralarinda benzerlik ve farkliliklar olup
olmadigina bakmak faydali olacaktir. ‘Karakter’ sozcligii Tirk Dil Kurumu
sozliigiinde, bir edebiyat kavrami olarak soyle agiklanmistir: “Bir eserde duygu,
tutku ve diistince yonlerinden ele alinan kimse”(2005: 1077) Tip kavraminin anlami
ise “Hikaye, roman, tiyatro gibi uzun anlatima dayal1 edebi eserlerde kisi kadrosu
icinde yer alan ve belli bir diisiincenin, toplulugun zihniyetini ve ideolojinin

temsilciligini yiiklenen kisi”(2005: 1983) olarak verilmistir.

Karakter ve tip kavramlari, temel 6zellikleri ve yaratilis nedenleri ile blytk
Olctde birbirine zit roman kisilerini ifade ettikleri i¢in bu kavramlarin asil anlami
ikisi arasindaki ayrimin ortaya konulmasi ile daha net olarak ortaya ¢ikar. Murat
Belge bu ayrimi sdyle yapar: "Tip bireysel 6zelliklerinden yani ¢esitli huylar,
davraniglari, duygulanis ve diisiiniis bigimleri, igsel degisim ve gelisimlerden pek
fazla s6z edilmeyip daha c¢ok distan goriinlisleriyle ele alinan, nesnel sekilde
gosterilen, benzerlerinin temsilciligini yapabilmek i¢in genel niteliklerle donatilmas,

oncelikle toplumsal gergekligin bir kesitini yansitan, ve —iddiaya gore bu arada kendi
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hayatin1 yagamaya pek firsat bulamayan kisidir. Karakter de bunun karsit1 oluyor
stiphesiz. Toplumsal ger¢eklikleri yansitsa da ilkin kendi hayatin1 yasayan, olumlu ya
da olumsuz yonde gelisen, psikolojik yasantisina ve Oznelligine oncelik taninarak
anlatilan, karmagik yapili kisi diye kabataslak tanimlayabiliriz ‘karakter’i de.”(Belge,
1994 : 20)

Denebilir ki tip ve karakter kavramlarinin asil ayrilis noktasi, karakterin temel
ozelliginin kendisi disinda kimseyi temsil etmemesi, bir bireyin essiz benzersizligini
yansitmaya c¢alismasidir. Bu Olglide karakter, siradan insandan ve diger edebi
karakterlerden ne kadar farklilasirsa o kadar basarili sayilir. Tip ise Moran’in
ifadesiyle “kendi diginda bir seyi temsil eden roman kisisidir. Yani, roman
diinyasinin disinda kalan, dis diinyada mevcut bir kavrami ya da bir insan tiiriinii
temsil eden bir roman kisisidir.”(Aktaran: Tekin, 2001 :99)? Tipin temsil ettigi sey
Tiirk romaninin ilk dénemlerinde sik sik oldugu gibi toplumun belli bir kesimi,
Ornegin toplumda Batililagsmay1 yanlis benimseyenler veya Bati hayranlar1 olabilir.
Ya da tip, cimrilik veya kiskanglik gibi bir insan 6zelliginin somutlasmis hali olup
insanlarda varolan bir psikolojik gercekligi de temsil edebilir. Bunlarin yaninda tip,

ideolojik bir diisiinceyi de temsil edebilir.

Scholes ve Kellogg bir tipin, iyi bir tip olabilmek icin bireysel ve onu
digerlerinden ayiran ozelliklerinden vazgecmesi gerektigini bir ornek iizerinden
sOyle anlatir: “Gergcek olmadigi halde gergege benzeyen karakterler ve diinya yaratan
gercekei hikaye teknikleri, 6zelden genele, bireyden tipe dogru, gercege evrensel
boyutlar kazandiran taklit¢ci(mimetic) teknikleri kullanabilirler. Robinson Crusoe,
orta siif adamin tipik bir 6rnegidir, fakat Fielding’in yarattigi bireysel 6zelliklerini
tipik Ozellikleri lehine kaybetmis bir karakter olan Sguire Western kadar tipik
degildir.(Stevick, 2004: 315)

E.M.Forster, Roman Sanati adli eserinde roman kisilerini ’yalinkat’ ve
‘yuvarlak’ olmak (zere iki gruba ayirir. Yalinkat kisiler, tek bir ciimle ile

Ozetlenebilirler. Tek bir 6zellikten olusurlar ve herhangi bir gelisme ya da degisme

?> Moran, Berna; Roman Tip Olgusu ve Tipin islevi, (Sorusturma: Z.Karabay), Yazko Edebiyat, Say.24,
Ekim 1982
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gostermezler, “bir kez okuyucuya tanitildilar mi, bir daha tanitilmalar1 gerekmez;
hi¢cbir zaman yazarin denetiminden ¢ikmazlar, gelismeleri icin ¢abada bulunmayi
gerektirmez.”(Forster, 2016: 109) Forster bunlara ‘tip” ve ‘karikatiir’ de dendigini
belirtir. Yuvarlak tipler ise pek c¢ok oOzellige, gercek insanlardaki gibi bir
karmagikliga sahiptirler ve roman boyunca meydana gelen olaylar sonucu degisim
gecirirler. Forster’in yaptigr ayrimda yuvarlak kisiler karaktere, yalinkat kisiler ise
tipe karsilik geliyor gibi goriinse de bunun tam olarak dogru oldugu sdylenemez

clnkl Forster karakterlerin romandaki islevlerini vurgulayan bir tasnif yapmustir.

Goriildiigi gibi tipin 6zelligi 6zeli degil, geneli; kendini degil de kendi disinda
bir seyi yansitmasidir. Bu acidan karakter ve tip ayriminda karakterin daha gergek ve
dis diinyaya daha uygun oldugunu, tipin ise gerce8i eksik sekilde yansittigini
sOylemek yanlis olacaktir. Ciinkii ikisinin de gergegi yansitmakla birlikte gergegi
farkli taraflarindan tuttugunu Scholes ve Kellogg’un su sozlerinde goriiriiz: “Roman
diinyas1 ile gergek diinya arasindaki iligkiyi glines 151811 sadece ii¢ renge ayristiran
bir prizmaya benzetebiliriz: bu prizmadan gegerek roman yansiyan gergek, belli ve
sinirlt bir gercegin kayit edilmesi, belli ve sinirli bir gercege benzeyen bir gergegin
yaratilmasi(karakter) ve gergek hakkinda genellemelerin yapilmasi(tip) seklinde
yorumlanabilir.”(Stevick, 2004: 316, parantezler bana ait). Gergege farkli
yaklasimlarindan dolay1 karakterden tipe, 6zelden genele dogru gidiste somuttan

soyuta ilerlemek ve gercegi soyutlastirmanin da gerekecegi sdylenebilir.

Edebiyat tarihine bakildiginda roman ortaya c¢ikmadan Onceki metinlerde
‘tip’in hadkim oldugu goriilir. Bu donemde temel kaygi toplumu yansitmaktir.
Romanin gelismesi ile birlikte ise karakter hizli bir sekilde yiikselir. Ciinkii burjuvazi
toplumunun ortaya ¢ikardigi roman tiiriiniin asil arzusu, bireyi en gergekei sekilde
yansitmak, biitlin ayirt edici 6zellikleri ve karmagikligr ile ortaya koymaktir. “Eski
edebi tlrlerde, edebi goreneklerin belirledigi bir atmosferde, genel insan tiplerinin
hikayeleri anlatilirdi. Burjuva romaninda ise belirli bir konuma yerlesmis belirli
insan tekleri gerekliydi.”(Belge, 1994: 15) Elbette romanin bir tiir olarak ortaya
cikmasiyla tip kavrami tamamen ortadan kalkmaz ve aktif sekilde kullanilmaya

devam edilir ama eskiden sahip oldugu rakipsiz konumu kaybetmistir.
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Psikolojideki karakter ve tip kavramlarina baktigimizda ise edebiyattan farkl
bir kullanima rastlariz. Psikoloji Sozliigii'nde karakter kelimesinin anlami soyledir.
“Klasik psikanalizde oldugu kadar kisilik psikolojisinde de genellikle kisilik, kisinin
essiz bir birey olmasini saglayan kendine 6zgii 6zelliklerini degil, teorik temelde
tanimlanan kategorik siniflandirmalardan birisine dahil edilmesini saglayan
egilimlerin toplamidir. Kisilik tiplerinin sayis1 kadar bu tiplerin 6zellikleri de bir
ekolden otekine, hatta aynmi ekol iginde bir otoriteden digerine farklilik gosterir.
Ornegin kisilik egilimlerini libidonun durumuna ve egonun gelisme diizeyine
baglayan klasik psikanalizde oral kisilik, anal kisilik, fallik kisilik, anal-sadist kisilik,
narsist kisilik gibi kisilik tanimlamalar1 yapilirken, Jung icedoniikliik ve disadoniik

kisilik tanimlamalar1 yapmaktadir.(Budak, 2009: 409)

Aym sozlikte ‘tipleme’ kelimesinin anlami “Kisileri, nesneleri, olaylari
kategorilestirme”(Budak, 2009: 620), ‘tipoloji’ kelimesi ise “Psikoloji ve psikiyatride
1) Insanlarin, belli lgiitlere dayal: olarak gesitli tipler halinde siniflandirilmas: 2)Bu
sekilde siniflandirilan tiplerin incelenmesi”(Budak, 2009 :620) olarak tanimlanmuistir.
Goriildiigi tizere edebiyattan farkli olarak psikolojide karakter ve tip kelimeleri ayni
anlama, farkli insan kisiliklerini belirli temel egilimlere dayanarak kategorilestirme
anlamina gelir. Jung da tip kelimesini bu anlami ile kullanmis ve insanlar1 farkli tip
basliklar altinda gruplara ayirmistir. Sonug olarak denebilir ki bu ¢alismada Jung’un
kullaninmina uygun olarak roman kisileri simiflandirilirken, ‘tip’ler olarak
siniflandirilmistir. Ama 6zellikle belirtilmelidir ki bizim ele aldigimiz tip kavrami
edebiyattaki tip kavrami degil, psikolojide ele alinan tip kavramidir. Yani bu
calismada tip baghigi altinda incelenen higbir roman kisisi edebiyattaki anlami ile

‘tip” degildir ve karmasik psikolojik yasantilari ile ¢ok basarili ‘karakter’lerdir.
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1.BOLUM

1.PSIKOLOJIiK TIPLER

Psikolojik tipler Gzerine olan calismasinda Jung farkli insan kisiliklerini belli
tiplere ayirarak, farkli tiplerin ortaya ¢ikmasinda etkili olan temel faktorleri tespit
etmeye calismistir. Jung’a gore bu faktorler yetisme ile ilgili olmayip dogustan
gelmektedir yani mizagcla ilgilidir.

Insanlik tarihinde insanlari tiplere ayirmaya ydnelik farkli calismalar olmustur.
Bunlarin en eski olan1 ve ok uzun yillar gegerliligini koruyani Galenos’un tasnifidir.
M.S. 2. Yiizyillda yasayan Yunan hekim Galenos’un tasnifi Hippokrates’in
Ogretilerine yani insan viicudunun hava, su, toprak ve ates olmak iizere dort farkl
unsurdan olustugu diisiincesine dayaniyordu. Bu dort unsur viicutta dort farkli sivi
seklinde ortaya ¢ikiyordu ve bu sivilardan birinin agir basmasina dayanan 4 farkli

kisiligi ortaya ¢ikartyordu: kanli, sakin, sinirli ve melankolik.

Bu o6nemli tasnifin disinda felsefede, estetikte, psikolojide, edebiyatta, din
tarihinde ve sosyal hayatta insanlar1 ve temel egilimleri siniflayan ve tasnif eden pek
cok arastirmaci olmustur. Jung, “Psikolojide Tipler” adl1 eserinde bu tasnifleri ve bu

tasniflerin kendi ¢alismasi ile paralelliklerini detayl olarak inceler.

Jung’un caligmasina, psikiyatr olarak uzun yillar sahada yaptig1 c¢alismalar
ilham verir. Psikiyatr olarak ¢alisirken pek ¢ok hasta géren Jung, hastalarinda bazi
temel egilim farklar1 kesfeder. Uzun yillar diisiincelerini sekillendirmesi ile ortaya
Psikolojik Tipler tasnifi ¢ikar. Jung bu durumu soyle ifade eder: “ Bu kitap pratik
psikoloji alaninda yaklagik yirmi yillik ¢aligmamin meyvesi. Sinir hastalarinin
tedavisinde bir psikiyatrin sayisiz izleniminden ve tecriibelerinden, her sosyal
diizeyden kadinlar ve erkeklerle goriismelerinden, dost ve diismanla kisisel
iliskilerimden, son olarak da kendi psikolojik tuhafligimin elestirisinden
bigimlenerek diisiincelerimde yavas yavas gelisti.” (Jung,2020: 9) Icedéniik ve
disadoniik tutum tipleri ile dort farkli islev tipinin birlesmesi ile sekiz farkli tip ortaya
cikmaktadir. Tipleri incelemeye ge¢cmeden once Jung’un farkli konferanslarinda

anlattig1, tasnifin ortaya ¢ikis asamasina bakalim.
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Hastalarini tedavi ederken 6zellikle de evli ¢iftleri uzlastirirken Jung ilk ayrimi
fark eder. Bu aktif ve pasif dogalarin olduguna dair genel geger kabuldiir ve tip
teorisinde zaten bilinen bir gercektir. Ama bu ayrim Jung’a yeterli gelmez ve bu
ayrimi daha anlamli héle getirmeye calisir. Sonraki diisiincesi, aktif ve pasif dogalari
“diislinceli” ve “diislincesiz” olarak ayirmaktir. Ciinkii pasif insanlarin pasif
olmasinin sebebi, bir seyi harekete gegmeden once derinlemesine diisiinmeleri; aktif
dogalarin ise diisiinmeden ise baslamalaridir. Ama Jung daha sonra diisiinmenin her
zaman basiret, hemen harekete gegmenin ise diislincesizlik anlamina gelmedigini
fark eder. Diislinen yani pasif dogalar nesne karsisinda geri durmay1 ve ¢ekingenlik
gostermeyi; diisiinmeyen yani aktif dogadakiler ise dis diinyaya giivenerek hemen
adim atmay aligkanlik haline getirmistir. Bu aligkanliklarin altinda ise dis diinya ile
kurulan olumlu ve olumsuz iliski yatmaktadir. Dig diinya ile olumlu iligki kurana

“disadoniik”, olumsuz iliski kurana ise “igedoniik” adin1 verir Jung.

1.1.Disadoniik ve Icedoniik Tipler

Disadoniik tutumda olan kisilerin dig diilnya yani Jung’un deyimiyle nesne ile
olumlu bir iligkisi oldugunu soyledik. Dis diinya veya nesne, hem kisinin digindaki
olaylar1 hem insanlari hem de esyalar kapsar. Disadoniik dis diinyaya giiven duyar
ve kendini dis diinyada rahat hisseder. Igeddniik ise tam tersine nesnenin kendi
tizerinde gili¢ kazanmasini1 dnlemesi gerekiyormus gibi libidosunu nesneden hep uzak
tutma niyetindedir. (Jung,2020:321) Dis diinyaya giivenmez, arasina belli bir mesafe

koyar surekli.

Disadoniigiin dis diinya ile bu olumlu iliskisi, karar almasia ve eylemlerine
dolaysiz olarak etki eder, bunlari yaparken dis diinyay1 merkez alir. “Bir adam nesnel
kosullar ve bunlarin taleplerine dogrudan baglantili tarzda diisiiniir, hisseder,
davranir ve aslinda bdyle yasarsa disadoniiktiir. Onun bilincinde bu 6znel gorisiin
degil, nesnenin belirleyici rol oynadigi hayatt miikemmel agiklar.(Jung,2020:324)
Di1s diinyadaki sartlar ve imkanlarin kendisini sekillendirmesine seve seve izin verir.
Hatta karar almas1 gerektiginde kararin1 dayandirmak icin dis diinyay1 gozler. Esas
belirleyiciyi disaridan bekledigi icin de hep bu belirleyici etkeni bulur. Bu nedenle

kararlar1 nesnel olgularla agiklanabilir. Mantikli gériinmelerinin sebebi de budur.
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Disadoniiklerin bu tutumlar dolayisiyla toplumun yerlesmis algilarini ve ahlaki
degerlerini daha kolay benimsedikleri goriiliir. Herkesin begendigi bir resim onlara
da hos gelir, kabul edilmis ahlaki yargi onlar i¢in en dogru yargidir. Yargi ve
begeniler degistikce onlar da bu degisime ayak uydurabilirler.

Disadoniiglin dis diinya ile olumlu iliskisi elbette insanlarla iliskilerine de
yansir. Sosyal iligkiler kurmakta zorlanmaz, hizla arkadas olabilir. Yabanci
mekanlarda kendine giivenlidir ve hizlica ayak uydurabilir. Canayakindir. Sosyal
etkinliklerden, insanlarla vakit gecirmekten hoslanir ve genis bir cevresi vardir.
“Genellikle etkindir, tiimden yardimseverdir. Is yasantimizi ve sosyal yasantimizi
strukleyen tip budur.”(Fordham,2015:41) Bu disadoniiklerin her zaman iyi iliskilere
ve ylizde yiiz uyuma sahip olduklari anlamina gelmez. Ama insanlarla iliskileri kotii
gittiginde igedoniikler gibi kagmak veya sessiz kalmak yerine bagirmaya veya

tartismaya yani yine bir sekilde iliski kurmaya egilimlidirler.

Disadoniikler icin en buyik tehlike ise nesnenin icinde kendini kaybetmektir.
Dis diinyaya fazla bagli olduklari i¢in kendi bedenlerini bile unutabilirler: “(...)bu
tipin egilimi o kadar disa yoneliktir ki toptan 6znel olgularin en barizine, yani kendi
bedeninin durumuna bile az dikkat eder. Beden yeterince nesnel ya da “dis” degildir,
Oyle ki fiziksel sagligin vazgecilmezleri olan basit ihtiyaclar1 gidermenin artik hakki
verilmez. Bu durumda beden sikint1 ¢eker, ruhtan hi¢ s6z etmiyorum bile.” (Jung,
2020: 325). Buna farkl1 &rnekler verilebilir: Isinin yogun temposu nedeniyle sagligini
ve yakinlarini tamamen ihmal eden is adamlari, sosyal hayatina kapilip ailesini ihmal

eden kadinlar akla ilk gelen 6rneklerdir.

Disadoniiklerin genel olarak bilingdist tutumu ise, bilingli tutumda disariya
fazla 6nem vermenin telafisi olarak bencillik ve benmerkezciliktir. Zaten Jung’un
anlayisinda bilingdisi hep telafi edici bir gorev iistlenir. Digadoniikte, dis diinyaya
uyum saglamak i¢in bilingli tutumun bastirdig1 veya gormezden geldigi 6znel etkiler
yani O0znel arzular, ihtiyaglar, diisiinceler bilin¢cdisinda birikir ve kisiye kendilerini
dayatmaya baglar. Bu da ¢ocuksu bir benmerkezciligin ortaya ¢ikmasina neden olur.
Disadoniigiin bilingdisi tutumunun belirgin 6zelligini olusturan bencillik salt gocuksu

hodbinligi ¢ok asar, acimasizliga ve vahsilige varir.(Jung, 2020:328) Bu
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benmerkezcilik bilingdist oldugu i¢in mantikli sekilde agiklanamaz. Eger disadonme
uc noktalara varirsa bilingdis1t bencillik bilingli hedefleri tahrif etmeye ve kendi

isteklerini dayatmaya baglar.

Icedoniik kisinin simdiye kadar bahsettigimiz biitiin konularda disadoniigiin
tam tersine bir egilim gosterdigini soyleyebiliriz. I¢eddniik igin dis diinya
giivenilmez ve tehdit edicidir. Nesne karsisinda genel olarak geride durma, kendini
tetikte tutma ve miimkiin olan her durumda ka¢gma egilimleri vardir. Sanki nesneye,
dile getirilmemis bir “hayir” sozii ile yaklasirlar. “Iceddniigiin egilimi disaridan gelen
her talep karsisinda kendini savunmak, enerjisini nesnelerden uzak tutarak korumak,

boylece kendi konumunu saglamlagtirmaktir.”(Jung,2020:322)

Icedéniik dis diinyayla olan bu olumsuz bagi sonucunda bir karar alirken veya
eylem yaparken de dis diinyaya ve nesnel etkenlere degil 6znel etkene dayanir. Oznel
etkeni Jung soyle tanimlar: “Ben 6znel etkenden sunu anliyorum: Nesnenin yaptigi
etkiyle karisan ve bdylece yeni bir psisik veriye neden olan psikolojik eylem ya da
tepki.”(Jung,2020:358). Genel anlayisin tersine Jung 6znel etkenin, sadece kisinin
kendisinden yani i¢sel nedenlerden ve kisisel deneyimlerden kaynaklanmadigini ileri

siirer. Jung’a gore 6znel etkeni sekillendiren asil sey “kalitsal psisik yap1” yani

“kolektif bilingdis1”dur.

Kolektif bilingdis1, Jung’un 6zgiin kavramlarindandir. Insanligin varolusunun
ilk anlarindan beri siregelen, insanligin biitiin deneyimlerini igeren ve diinyaya
gelen her canli ile varligimi siirdiirmeye devam eden “kolektif” bir hafizadir. Her
canliin bu ortak hafiza ile, dolayisiyla da kendinden 6nce yasamis her insanla bir
bagi vardir. Yeni canlilar diinyaya gelip deneyimler ve anlayislar degistikce bu
hafizaya hem yeni deneyimler eklenir hem de eskileri yeni ile bag kurarak yenilenir.
Boylece tarihi deneyimleri anlamamiz miimkiin olur. Jung’un deyimiyle “Insan
biitiin hikayesini yaninda tasir, insanlik tarihi onun yapisinda yazilidir... Gegmis bir
sekilde canlanmali, simdiye katilmalidir. ”(Jung,2020:327). Kolektif bilingalt:
kavramu Islami literatiirde yer alan bir kavram olan Levh-i Mahfuz’a benzetilebilir.
“Biitiin nesne ve olaylara iliskin ilahi ilim ve takdirin kayitli bulundugu kitap” olarak

tanimlanan Levh-i Mahfuz, yeryiiziinde olmus ve olacak her seyin yazili oldugu bir
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kitaptir. Levh-i Mahfuz ve kolektif bilingaltinin farki ise, Levh-i Mahfuz’un hem
gecmiste olmus hem de gelecekte olacak olaylar1 igermesi; kolektif bilingaltinin ise
yalnizca gegmiste olmus olaylari icermesidir. Ama kolektif bilingalt1 da gecmise dair
icerdigi bilgiler sayesinde gelecege dair bir kehaneti barindirir. Iste igedoniik tipi
yonlendiren Oznel etken, kolektif bilingdisindan gelmektedir. Oznel etkene
dayanarak hareket eden icedoniikler, eylemleri dis diinyanin gerektirdikleri ile cogu
zaman tezat olusturdugu ve dis sartlara bakarak mantikli bir agiklamasi yapilamadigi

i¢in cogu zaman mantiksiz ve benmerkezci olmakla suglanirlar.

Icedoniigiin insanlarla olan iliskisi de genel tutumuna uygundur. Sosyal
iligkiler kurmak onun i¢in zordur ve ¢ogu zaman ilgisini ¢ekmez. Yalnizlig1 sever ve
yalniz kalmaya ihtiya¢ duyar. Kendi diinyasinda giivenli ve rahattir. Kendisine gore
kendisiyle sohbet etmek zevktir. Canayakin degildir, ¢ogu zaman soguk ve mesafeli
gorliniir. Kendi diinyasin1 korumak icin ¢evresine ¢esit ¢esit barikatlar kurar. Zaten
sosyallesmek icin gerekli olan pek cok yetenegi gelismemistir. Toplum i¢inde nasil
davranmas: gerektigini kestiremez, giiliing duruma diismekten korkar. Genel olarak
kimseye giivenmedigi i¢in kolayca samimi olamaz. Glivenebildigi az sayida insanla
yakin iligkiler kurmay1 tercih eder. Kalabalik ortamlardan hoslanmaz. “Kalabalik
toplantilarda kendini yalniz ve kaybolmus hisseder. Toplant1 ne kadar kalabaliksa o

kadar direnise geger.”(Jung,2020: 512)

Disadoniik tiplerin yargi ve begenilerinin toplumda kabul goérmiis yargilarla
uyumlu oldugunu sdylemistik. Icedoniik igin ise tam tersine bir seyin kiigiik
goriilmesi ve begenilmemesi i¢in biitliin toplum tarafindan begenilmesi yeterlidir.
Cogunlugun goriisleri ve yargilar1 onu higbir seye ikna etmez. Bir seyi kabul etmek
icin onu Oncelikle kendi yargi standartlarina gore yargilamalidir. Kendi yargi ve
begenilerine uymayan herhangi bir seyin dogruluguna ikna edilmesi ise neredeyse

imkansizdir.

Icedoniigiin bilingli tutum olarak 6znel etkene blylik 6nem vermesinin
sonucunda bilingdis1 tutumu nesneye Onem vermektir. Iceddniik 6znel etkeni
dinlerken nesnel etkeni, dis sartlar1 ve imkanlar1 biiyliik oranda baskilar veya ihmal

eder. Bilingli tutum nesneyi ne kadar baskilarsa, nesne bilingdisinda o kadar baskin
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hale gelir. Nesne sonunda bireyin bilincini baskilamaya ve bireye siddetli etki
etmeye baslar. Birey nesnel gergekleri artik gérmezden gelemez. Bunlara uyumlu
davranmak i¢in zorunluluk hisseder ve eger uymazsa, kendi istegini yapmasi dis
sartlar tarafindan her seferinde engellenir veya zorlagtirilir. Durumlara oldugu gibi
insanlara da uyum saglama zorunlulugu hisseder, 6nceden hi¢ nemsemedigi sozleri
ve tavirlart simdi onun i¢in ¢ok onemli olmustur. En kiiclik nesnel verilere duyarh
hale gelir ve bunlarin genellikle olumsuz bir etkisi vardir. Nesneden aldigi izlenimler
hos olmayan ve kendini dayatan bir etki yaratir. Birey nesneyi gormezden gelmek
icin ¢abasini ne kadar artirirsa nesne o kadar zorlayici bir etki yapar. Bireyin
eylemde bulunma giiciinii elinden alir ve birey artik nesnel verilerin kdlesi haline
gelir. Bu halden kurtulmak igin ne kadar ¢aba harcarsa o kadar giicten diiser ve

hayatini stirdiirmekte bile zorlanir.

Iceddniik ve disadéniik egilimler ¢ocuklugun en erken donemlerinden itibaren
goriilmeye baslar. Bebegin dogustan getirdigi mizacinin yansimalari bebeklikten
baslayarak davraniglarina yansir. Disadoniik egilimdeki cocuklar dig diinyaya
korkudan c¢ok giivenle yaklasirlar. “Nesne korkusu en alt diizeydedir; cocuk
nesnelerin arasinda gilivenle yasar ve hareket eder. Cabuk ama Ozensiz anlar.
Icedoniik cocuktan daha hizli gelisim gosterir gibidir, ¢iinkii daha az tefekkiir eder ve
genellikle korkusuzdur. Kendisiyle nesneler arasinda hicbir bariyer bulunmadigini
diistiniir, nesnelerle 6zgiirce oynar ve onlarin araciligiyla 6grenir.”(Jung,2020: 481).
Icedéniik cocuk ise dis diinyaya, dzellikle yeni karsilastig1 nesnelere korku ile bakar
ve gekingence yaklasir. Rahat ve giivende hissetmesi i¢in alistig1 nesneler arasinda,
alistigr diizende yagamalidir. Bilmedigi seylere karst kendini giivende hissedebilmek
icin adlarini, ne olduklarin1 68renmeye ¢alisir. Nesneye karst savunmaci tutumu

kolayca gorulebilir.

Iki tip birbirine z1t olan egilimleri nedeniyle siklikla birbirlerini yanlis anlar ve
sertce elestirir. Iceddniik tip i¢in disadoniigiin hep nesnel durumlara dayanarak karar
vermesi yetersizlik belirtisidir. Digadoniik ise nesnel etkeni hep goéz ardi eden ve
0znel diisiincelerini sonuna kadar savunan icedoniigii bencil, benmerkezci ve kibirli

olmakla suclar.
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Tiplerle ilgili ilging noktalardan biri iki tipin birbirini kiiglik gérmesine ragmen
¢ogu zaman insanlarin kendisine karsit tipten biriyle evlenme egilimidir. Bunun
bilincli sebebi, kisilerin kendi eksikliklerini fark ederek karsit tipten biriyle evlenerek
eksiklerini tamamlama diistinceleridir. Bilingdisi sebebi ise daha once inceledigimiz
gibi her tipin bilingli tutumuna zit bir bilingdis1 tutumu olmast ve karsit tipteki bir

insanin, kiginin bilingdigini cezp etmesidir.

Son olarak, Frieda Fordham Bati’da ve Dogu’da hangi tiplerin benimsendigine
dair su tespiti yapar: “Bati’da biz, disadoniik davranisi tutar ve onu disa agilan,
uyumlu gibi dvgiilii sdzlerle tanimlariz. Ote yandan iceddniik davranislara da, icine
kapanmis, hatta hastalikli gibi adlar takariz. Dogu’da ise en azindan son zamanlara
kadar, icedoniik davranis egemen olmustur. Bati yarikiiresinin maddi ve teknik
gelisiminin tersine, Dogu’nun maddi yoksullugu, fakat ruhsal anlamda daha g¢ok
gelismesi, bu temel tizerinde agiklanabilir.”(Fordham,2015: 39). Jung da ¢agimizin
baskin olan materyalist ve nesnel bilimci yaklasimiyla disadoniik yaklagimin paralel
oldugunu belirtir. Baskin olan yaklagim disadoniiktiir yani. Elbette bundan olumsuz
yonde etkilenenler igedoniikler olur. Kendi dogal egilimlerini reddetmeleri ve
nesneye normalde vereceklerinden daha fazla 6nem vermeleri beklenir. Sonucta
icedontikler yetersizlik ve ezilmislik psikolojisi gelistirirler ve disadoniiklerin

elestirilerine uygun olarak bencillesirler.

Buraya kadar anlattigimiz igedoniik ve disadoniik tiplere Jung “tutum tipleri”
adin1 vermistir. Bu tiplere dayanan teorisini yayinlamasindan sonra Jung “ayni tipte
olan kisilerin neden ¢ok farkli oldugu” sorusu ile ¢ok fazla karsilagir ve ayni tipte
olan insanlar1 birbirinden farklilastiran nedenleri arastirmaya baslar. Calismalarinin
sonunda Jung insanlarin kararlarini nasil aldiklarin1 ve eyleme gectiklerini daha net
olarak agiklayan bir teori olusturur. Bunlar “iglev tipleri”dir. Dort farkli islev tipi
vardir: Distinme, hissetme, duyumsama ve sezgi. Her islev tipi iceddnik tutum
tipinde de disadoniik tutum tipinde de ortaya ¢ikabilir. Boylece ortaya sekiz farkli tip
cikar. Jung, “Psikolojide Tipler” kitabinda bu sekiz tipin hepsini detayli olarak
inceler ve farkli birlesimlerin ortaya ¢ikardigi kendilerine has 6zelliklerini agiklar.
Biz de bu tipleri detayli olarak ele almadan 6nce her islev tipinin o6zelliklerini

Jung’un dilinden, kisaca buraya alalim:
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“Diisiinmeden ya da hissetmenin degerini hesaba katmadan, kendilerini
yalmizca somut gercekligi basit¢e algilamayla sinirlayan bircok insan var. Bir
durumun gizli olasiliklarina canlarini pek sikmazlar. Bu insanlara duyum tipleri
diyorum. Digerlerini 6zellikle ne diisiindiikleri yonlendirir ve idrak edemedikleri
duruma uyum saglayamazlar. Boyle tiplere diisiinen tipler diyorum. Digerlerineyse
her seyde his rehberlik eder. Kendilerine bir seyin hos olup olmadigini sorarlar ve
hissettikleri izlenimlerle kendilerini yonlendirirler. Onlar hisseden tiplerdir. Son
olarak sezgiseller ne fikirlerle ne hissetme tepkileriyle ne de seylerin gergekligiyle
ilgilenirler ama kendilerini tamamiyla ihtimallerin cazibesine teslim ederler, bagka
ihtimallerin kokusunu alamadiklar1 her durumu bir kenara birakirlar.”(Jung, 2020:

483)

1.2.D1sadoniik Diisiinen Tip

Bir kisi kararlarii diistinerek, mantiga dayanarak aliyor ve hayatin
yonlendirirken diisiincelerine dayaniyorsa o kisiye “dislinen tip” diyebiliriz.
Diistinen tip ig¢edoniik de disadoniik de olabilir. Disadoniik diisiincelerini
olustururken dis diinyada olup bitenlere bakar, nedensellik bagini1 dikkatle inceler ve
diisiinceleri dis diinyada olup bitenlerin birebir yansimasi olarak ortaya c¢ikar.
Icedéniik diisiinen tip ise diisiiniirken dis diinyadan ¢ok kendi aklinin igsel isleyisine
yani mantigina uygun olarak ilerler. Elbette i¢edoniik diisiinen tip de nesnel verileri
dikkate almak zorundadir ama bunu ¢ogunlukla diisiincesini sekillendirmek i¢in degil

kendi buldugu diisiinceyi 6rneklemek i¢in kullanir.

Disadoniik disiiniisii anlamak i¢edoniik diisiintisle kiyasladiginda biiyiik
oranda daha kolaydir. Ciinkii ¢agimizda diisiinme denilince aklimiza gelen sey
disadoniik disiinmedir. Disadoniik diistinme, temelde bilimsel yontem ile aymidir
aslinda. Yani dis diinyay1r herhangi bir sekilde etkilemeden gozlemlemeye ve
gozlemin sonucunu yorum katmadan ortaya koymaya dayanir. “Disadoniik
diislinliriin - diislincesinin  yonii dis diinyadir. Gergeklerle ve maddi seylerle
ilgilenir.”(Fordham, 2015: 45) Bilgiyi tamamen dis diinyadan edindigimizi savunan
“tabula rasa” diisiincesi de bu diisliniisten kaynaklanmaktadir. Dig diinyadan tarafsiz

olarak kanitlar toplamaya, g6zlem yapmaya ve buradan elde ettigi nesnel verileri
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inceleyerek ¢ikarim yapmaya, bir sema olusturmaya, seylerin birbirini nasil
etkiledigine ve seyler arasindaki iliskilerin ne olduguna dair yeni bilgiler elde etmeye
caligir. Olgular onun icin ¢ok Onemlidir. Calismasinin baginda kendine ait bir
diisiincesi yoktur veya varsa bile inceleme siirecindeki nesnel veriler ne tarafa
yonelirse diisiinceleri oraya yonelir. Oznel diisiinceleri miimkiin oldugu kadar
bastiran bu diistinme tiirli sonugta “sanki disa yonelim olmaksizin var olamazmis
gibi” ya da “dis olgularin tasviri” gibi gérindr. Disadoniik diisiinme ayrica genel

gecer dogrulari kabul etmek seklinde de ortaya ¢ikabilir.

“Disadoniik tipin disiliniisii olumludur, yani iiretkendir. Ya yeni olgularin
kesfine ya da ampirik malzemeye dayanan genel kavramlara neden olur. Genellikle
sentetiktir. Analiz ederken bile insa eder, ¢iinkii her zaman analizin Gtesine gecer,
yeni bir birlesime, analiz edilen malzemeyi farkli farkli yolla birlestiren ya da ona bir
sey ekleyen bagka bir kavrama gider. Bu tiir yargiya yiiklemcil denebilir. Her
haliikarda asla kiiciik diisiiriicii ya da yikict olmayan bir belirgin 6zelliktir bu, ¢iinkii

yikilan degerin yerine her zaman yeni bir deger koyar.”(Jung,2020: 339)

Disadoniik diistinme surecinin, nesnel verilere dayanmasinin sonucunda ortaya
¢ikan bazi1 kendine has 6zellikleri vardir. Oncelikle diinyaya iceddniik gibi, kapsayici
bir bakisla bakmayip tek tek nesnelere odaklandigi i¢in blylk resmi gérmekte
zorlanir: “disadoniik kisiler gerceklere ¢ok kolaylikla baglanirlar, daha Gtesini
goremezler ya da soyut bir fikir olusturmak amaciyla kendilerini ondan
kurtaramazlar. Bir yiZin  iyi  sindirilmemis gere¢  Onlerinde  engel
olusturur.”(Fordham, 2015: 46) Yani nesnel bilgileri birlestiren mantikli bir sistem
olusturamaz. Elindeki ampirik olgular dag gibi birikir. Bu nedenle “gogulcu”dur.
“Materyalist”tir. Yalnizca duyusal verilerin degerini 6nemsedigi i¢in “duyusal”dir.
Her seyin nesnel ve zorunlu etkilesimlerle birbirini etkiledigini diislindiigii i¢in
“kaderci”dir. Nesne karsisinda kendi i¢ gecerliligini savunamadigi i¢in de metaforik
olarak “dinsiz”dir. Biitiin bu 6zellikleri Jung’dan 6nce William James saptamistir.
William James’in filozoflar1 karsilastirdigl yazisinda, “dik bash filozof” olarak
adlandirdig1 diisiiniir tipi Jung’un disadoniik diisiinen tipi ile aynidir. Jung eserinde

William James’in ¢alismasini kendi ¢aligmasi ile karsilastirir, ortak noktalar1 saptar.
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Disadoniik diistinen tiplerin karakteristik 6zelliklerine gelirsek bu tiplerin basta
gelen ozelliklerinden biri nesnel verilerden hareketle olusturduklar1 ve dogruluguna
yiizde yiiz inandiklar bir distinceye, Jung’un deyimiyle ‘kaide’ye sahip olmalaridir.
Kaide bir seylerin nasil olmasi gerektigine dair kurallar olarak diisliniilebilir. Bu
kaidenin hayat1 kapsayicilik oran1 degisebilir. Bu tipler her seyi kaidelerine uygun
olup olmamasi ile degerlendirirler ve uygun olmayanlar1 ¢ok sert bir sekilde mahkum
ederler. “Mimkiin olursa, ailesi dostlar1 ve ¢alisma arkadaslari onun yasama
diizeninde yer alir ve kendi formiiliiniin mutlak gergegi temsil ettigine inanir. Bu
yiizden isteklerinde israrli olmak onun igin ahlaki bir gorev haline gelir.”(Fordham,
2015: 47) Eger kaideleri ahlak yasalarini, adalet ve merhameti kapsarsa oldukca
faydali olabilir ama genellikle bunlar diisiinceden ¢ok hisle ilgilidir. Bu tiplerin
kaideleri idealist ve digerkdm da olabilir. Ama zayif ve hasta olan1 anlamak onlar

icin ¢ogu zaman imkansizdir.

Disadoniik diisiinen tipin kaidesinin iyi etkileri uzak ¢evrede daha bariz olarak
goriiniir. iktidar alaninin merkezi olan ailesinde ise kaidenin en nahos sonuglari
ortaya c¢ikar. Bu durum “Mum dibine 151k vermez.” sozliniin birebir yansimasidir.
Kaide ile uyusmayan her sey yipratici bir ¢atismay1 ortaya cikarir. Bu nedenle bu
tipler dis diinyada insanliklar1 ile oviiliirken kendi aileleri tarafindan “acimasiz tiran”
diye adlandirilirlar. Ama sonugta en ¢ok aciy1 bireyin kendisi geker. Ciinkii bir kaide
ne kadar kapsamli olursa olsun hayatin kisiye sunduklarinin ¢esitliligi karsisinda dar

kalir ve kaidesine uyduramadigi her etken bu tipi igten ige yipratir.

Diisiinme ile hissetme islevleri birbirine en zit olan iki islevdir. Bu islevler
birbirinin isleyisine zarar verir, bu nedenle bu islevlerden hangisi gelismisse digeri
bilingdigina bastirilmak zorundadir. Diisiinen tipler de hislerini biiyiikk oranda
bastirirlar ve ihmal ederler. Disadoniik diisiinen tipin hislerini bastirmast bu
bastirmanin oranina gére farkli etkilere sebep olur. Ilkin, bdyle bir tip hissetmeye
bagli tiim bu faaliyetleri —Ornegin estetik faaliyetleri, zevki, sanat duyusunu,
arkadaslik gelistirmeyi vb. bastiracaktir. Dinsel tecriibeler, acilar ve benzeri akildis
fenomenler tam bilingdist noktaya kadar genellikle bastirilir. (Jung,2020: 336)
Bilingdisi sekilde isleyen hissin etkileri bazen bilingli tutumu baltalayan eylemlere de

neden olabilir. Ornegin bilingli tutumu olduk¢a fedakar olan kisinin gizli bir
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cikarciligr olabilir. Kaidesini veya iizerinde calisti1 diisiinceyi kanitlayabilmek igin
kanitlar iizerinde oynayabilir. Idealist amaglara ulasmak igin amaclarinin tam tersi
olan vasitalar kullanabilir. Diislinceleri sudur: Amaca ulagsmak i¢in her yol miibahtir.
Bu tipin bastirdig1 hislerin, normalde diisiincesi ile hi¢ bagdasmayan akildisi ve

bagnaz davraniglarda bulunmasina sebep olacagini sdyleyebiliriz kisaca.

Bilingdis1 hissetme, kisinin normalde mantikla sekillendirdigi hayatinin
cevresini kendisi farketmeden bir duman tabakasi gibi kaplar. Tipin diisiincelerini
fazla kisisellestirmesine ve mantikli bir sekilde savunmak veya mantikli bir savunma
bulamadiginda diistincesindeki eksikligi kabul etmek yerine duygusal savunma
bigimleri kullanmasina sebep olur. Ornegin onun kaidesine her tiir muhalefeti kisisel
kotii niyet olarak yanlis yorumlamaya hazir olma ya da baskalarinin argiimanlarini
onceden gecersiz kilmak i¢in onlarla ilgili siirekli olumsuz varsayimlarda bulunma
egilimi. (Jung,2020: 337) Hislerin bastirilmasi artarsa kaideyi kisisellestirme asiri
artar ve kaide bu sefer bir dogma halini alir. Artik kisi kaidesini savunmak igin
hakaret ve kiiflir dahil her tiirlii yola bagvurur. Kendisininki disindaki biitiin bakis
acilar sertce reddedilir. Ve kisi hislerini ne kadar bastirmaya ¢alisirsa diistinceleri o

kadar sertlesir. Sonunda din haline gelir neredeyse.

Jung her kiside bir islevin gelistigini ve baskin hale geldigini belirtir. Kisinin
dogustan gelen egilimleri ve belli bir islevin gelismesine daha ¢ok ¢aba harcamasi
sonucu bir iglev gelisir ve en giiclii hale gelir. Hayatin1 yonlendirirken kisi bu isleve
dayanacaktir. En ¢ok gelisen islevin disindaki islevler, drnegin diisiinen bir tipte
ozellikle hissetme ve diger islevler Jung’un deyimiyle arkaik etki yapacaktir. ilk
bakista arkaik etki kelimesi ile ne kastedildigini anlamak biraz zordur. Arkaik etki
eden islev pek gelismemis, yani kisi lizerinde etkisi yokmus; 6rnegin diisiinen tip bir
seyleri giiclii olarak hissedemez, belki de hisleri yoktur gibi anlasilabilir. Halbuki
arkaik islevin gelismemis olmasi kisinin bunlar kolayca kontrol edememesi, bu
nedenle bu islevlerin kisi {izerinde daha dogrudan ve bilingsizce etki uyandirdigi

anlamina gelir:

“Genellikle yetersiz islevde, bilingli gelistirilip olgunlastirilmis islevdeki

ozellikler yoktur. Genel olarak istem(irade) tarafindan yonetilebilen bir islevdir bu.
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Diistinsel tip, diislinmesini isteminin Onciiliigiinde yiiriitebilen, diislincelerinin
denetim altinda tutabilen biridir; belli diislincelerin tutsagi degildir, bagka
diisiincelere de yer verebilir kafasinda. ‘Bundan ayr1 bir sey distlinebilirim’,
diyebilecek gugctedir. Duygusal tip ise boyle bir yetenekten yoksundur, c¢inki
diistincelerinin elinden kurtaramaz yakasmi. Diislinceleri kendisini egemenligi
altinda bulundurur, daha yerinde bir deyisle kotii ruhlar gibi igine girip
yuvalanmistir. Onun i¢in bir carpiciligi vardir diisiincenin, dolayisiyla yliregine
korku salar. Diisiinsel tip duygularmin kendisini egemenligi altina almasindan
cekinir, cilinkii arkaik nitelik tasir duygulari, kendisi de arkaik bir insan

durumundadir: Yani emosyonlarinin zavalli bir kurbanidir.”(Jung, 1998: 26)

1.3.Icedoniik Diisiinen Tip

Icedéniik tipin diisiiniisii 6znel etken tarafindan belitlenir. Diisiince s6z konusu
oldugunda “6znel” kelimesi genellikle bir elestiri gibi kullanilmaktadir. Oznel olan
diisiincenin gegerliligi yokmus gibi kabul edilir. Bu goriis giiniimiizde daha da
giiclenmistir. Jung ise O6znel bir yam1 olmayan higbir diisiincenin aslinda var
olamayacagini soyler. Bilis hem nesnel hem 6znel temeli olan bir eylemdir. Olgulari
timden Oznellikten ayirmak neredeyse imkansizdir ¢linkii bir insan tarafindan
algilanmadan ve 6zlimsenmeden bir bilginin ortaya ¢ikmasi imkan1 yoktur. “Nesnel
bilis kapasitemize asir1 deger vererek 6znel etkenin 6nemini bastiririz, bu da 6znenin
inkar1 demek. Ama 6zne nedir? Ozne bizzat insandir- 6zne biziz. Bilisin &znesi
olmast gerektigini, “ben biliyorum denmezse higbir bilginin, dolayisiyla, higbir
diinyanin bulunmadigini, ger¢i bu ifadeyle bile toptan bilginin 6znel sinirinin zaten

ifade edildigini ancak hasta bir zihin unutabilir.”(Jung,2020: 358)

Oznel etkeni belirleyenin “kolektif bilingdis1” oldugunu daha dnce sdylemistik.
Icedoniik tiplerin 6znel etken ile hareket etmesi diisiinen tipte, 6znel etkenden
kaynaklanan bir “ilksel imge”nin itici giiciiyle harekete gecen diisiincenin, kisinin
zihninin igsel isleyisi ile gelistirilerek bir fikir veya teori haline getirilmesidir. Jung
bunu soyle ifade eder: “Bu tiir diisiiniis i¢in olgularin énemi ikincildir; zihnin gozi
ondnde belli belirsiz suzilen ilk simgesel imgenin yahut 6znel fikrin gelisimi ve

sunumu bu diisliniise olaganiistii 6onemli gibi gelir. Amaci somut gercekligin
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entelektiiel yeniden insasi asla degildir, bu belli belirsiz imgeyi parlak bir fikir
sekline getirmektir.” (Jung,2020: 363). i¢eddniik diisiince bilingdis1 temeli nedeniyle,
somutluktan uzaklasir ve fazla 6znellesirse ¢ok fazla soyutlasir ve normal dilden
uzaklastig1 i¢in anlasilmasi zorlagir. Artik mitik bir nitelige biiriiniir. Karanlik ve

arkaik, adeta masals1 bir goriiniimii vardir ve biling disilig1 nedeniyle ¢cok daha kolay
kabul edilir.

Icedoniik diisiiniisiin somut verilerden degil de 6znel bir fikirden hareketle
ortaya ¢ikmasi nedeniyle onun igin olgularin 6nemi ikincildir. O ilkelere 6nem verir.
Olgulara da ancak zihninde tam hale getirdigi diisiinceyi somutlastirmak, érneklemek
ve dis diinyada bu diisiincenin isledigini kanitlamak i¢in basvurur. Yani diisiincesi
olgularla sekillenmez, onlara en son bagvurur. Disadoniik diisliniirii bilim adamina
benzetmistik, iceddniik diisiiniir ise bir filozofa veya matematik¢iye benzer.
Disadoniik  diisiiniiriin  nesneye odaklanmasi nedeniyle bir tirlii bir araya
getiremedigi sonuglar birlestirmek i¢edoniigiin uzmanlhigidir. Diinyaya odaklanarak
bakmadiklari, daha ¢ok zihnin isleyisine tabi olduklari i¢in seyler arasindaki baglar
daha 1yi goriirler ve diinyanin genel isleyisine yonelik teoriler ve sistemler iiretmekte
bu nedenle yeteneklidirler. Ama bu tiplerin ayn1 sebepten kaynaklanan zayif noktas,
diisiincesine uymayan nesnel verileri bozmak veya gormezden gelmek yonuindeki

egilimleridir. Boyle yaptiklarinda disadoniigiin “6znel” elestirisi hakli olmaktadir.

“Disaridan bakildiginda, igedoniik diislintir genellikle garip bir kisilik olarak
goriiniir. I¢ gerceklere olan diiskiinliigiinden dis diinya ile iliskilerine ¢ok az dnem
verir ya da onlar1 hi¢c onemsemez. Ne olup bittiginden habersizdir ve 6teki insanlarin
ne diislindiigiinii, ne duydugunu anlamaz. Onlarin yanindayken ya cekingen ve
sessizdir ya da ilgisiz konugmalar yapar. Dalgin profesor figiirii igedoniik diistiniiriin
tipik bir 6rnegidir.”(Fordham, 2015: 49) Dis diinyadan bihaber olmasi nedeniyle de
kolay kandirilabilen biridir. Sosyal iligskiler kurmaya hi¢ merakli degildir.
“Cevresindekilere ister istemez gereksiz olduklarini hissettirir. Dikkatlerden kagmay1
asir1 derecede ister ya da dikkat ¢ekecek kadar ilgisizdir.”(Jung,2020: 368) Kisisel
iligkilerinde ¢ok az konusur. Yabancilara huysuz, yanina yaklasilmaz ve kibirli

goriiniir. Gergek degerini ve samimiyetini ancak yakin arkadaslari bilirler.
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Aslinda icedoniik disiiniir tipin dogal yapist uygar, candan, terbiyeli ve nazik
olmaya zittir. Biitiin bu davraniglar1 gostermeyi gerekli bulmazlar ama isteseler de
kendi kendilerini sabote ederler ¢iinkii gerekli vasitalara sahip degildirler. Ornegin
birilerini, onlara hos goziikkmek igin 6vmekten nefret eder ve bunu istese de 0 kadar
beceriksizce yapar ki niyetinin genelde tam tersi olur. Diisiincelerini ifade ederken de
sert, acimasiz, keyfi ve soguk bir tonu vardir. Diisiinceye odaklandig1 i¢in onu nasil
sunmasi gerektigini diisiinemez. Diisiincelerini dis diinyaya dogru gostermeye ¢alisan
bir islupla sunmaz. Ona gore diisiincesi dogruysa herkes bunu kabul etmeli ve
diistince kendi kendini kabul ettirmelidir. Zaten kendisine dogru gelen bir diigiinceyi
kargindakinin anlamamasini da anlamlandiramaz. Ama eger diisiincesi anlagilir ve

begenilirse basarisini gdziinde fazla biiylitiir.

Tipinin pekismesiyle tavri daha da sertlesir, aksilesir; diislinceleri daha da
kararli bir hal alir. Cevresine gittikce sevimsiz gelmeye baslar, bu nedenle
yakinlarina daha ¢ok baglanir. Elestiri kaldiramaz bir hale gelir ve kolayca 6fkeyle
patlar. Konuyla alakasiz elestiriler yaparak karsilik vermeye calisir. Sonugta gittikge

daha miinzevi bir hale gelir.

1.4.Disadoniik Hisseden Tip

Hissetme islevi on plana ¢ikan yani hayatini hisleri ile sekillendiren bireylere
“hisseden tip” denir. Jung hissetme kelimesinin pek ¢ok anlama sahip oldugunu
belirterek  Oncelikle hisle neyi kastettigini agiklar. His kelimesi hem
duygulari(sevgiyi ve nefreti hissetmek), hem duyu organlarimiz vasitasiyla
algiladigimiz duyumlar1 (sicak ve sogugu hissetmek) hem de bir seylerin olacagina
dair sezilerimizi(sdyle ya da boyle olacagini hissetmek) anlatmak i¢in kullanilir. Jung
biitiin bunlar arasinda bir ayrim yapar ve his ile bahsettiginin duygusal anlamdaki
hisler oldugunu belirtir. Duyumlara duyumsama ve sezilere sezgi adini verir ki

bunlar da diger iki islevdir.

Hissetme islevi, dis diinyadaki nesnelerin degerini belirler. Bu nedenle Jung
onun diisiinme ile birlikte akli bir islev oldugunu soyler. Bu ilk basta tuhaf goriiniir

cliinkli genel anlayista hisler hep diisiincenin ziddi olarak ele alinir ve mantiksiz



29

oldugu diisliniiliir. Bunun agiklamasi soyle yapilabilir: Bir insan bir nesneyi veya
kisiyi sevdiginde veya ondan hoslanmadiginda, o seye dair aslinda bir yargi belirtir.
Sevilen sey degerli ve sevilmeye layik, sevilmeyen ise kiymetsiz ve itici olarak
degerlendirilmistir. His, mantikli olarak agiklanamasa ve akli bir hale getirilemese de
icinde ayirt eden ve degerlendiren bir yarg: vardir. Kisi bu yargiya dayanarak belli

kararlar verebilir ve hatta tim hayatin1 sekillendirebilir.

Hissin akliligi, akli olmayan islevler olan duyum ve sezgi ile
karsilastirildiginda daha acik olarak goriillr: “O baska islevler, yani duyum ve sezgi,
kesinlikle akli ve mantikli degildir, ayirt etmez ve degerlendirmez. Bunlarin ikisi
dogalar1 geregi akli islevlere zittir. Yargiya ya da sonuca varmak i¢in diisiiniiriiz, bir
seyin dzgiin degerini takdir etmek igin hissederiz. Ote yandan duyum ve sezgi alg
islevleridir -ne olup bittigini fark etmemizi saglar ama yorumlamamizi ya da

degerlendirmemizi saglamaz.”(Jung,2020: 502)

Hissetme daha ¢ok kadinlarda agir bastigi icin disadoniik hisseden tiptekilerin
neredeyse tamami kadindir. Disadoniik hisseden tipin hissetmesi nesnel veriler
tarafindan yonlendirilir. Duygular1 ve begenileri genel kabul ile tutarlidir. Ornegin
moda akimlarii destekleyen tip budur. Dis diinyaya zorlanmadan ayak uydurur ve
hisleri yapmacik olmadan dis diinya ile uyumludur. Ya da soyle ifade edilebilir,
hissetmesinin uygun diisecegi seyi cidden ve samimi olarak hissetmekte
yeteneklidir.“Bu tiir bir hissiyat yargisi hicbir surette numara ya da yalan degildir,
diipediiz alisma edimidir.”(Jung,2020: 342) Yetismesinin sonucunda kadinin
hissiyat1 bilingli kontrole tabi alisilmis islev haline gelmistir... Sevgi se¢ciminden
baska hi¢bir yerde daha acik goriilmez bu: : “Uygun” erkek sevilir, baskas1 degil;
erkek, kadiin -genellikle hakkinda higbir sey bilmedigi- sakli 6znel dogasina hitap
ettigi i¢in degil, yasi, konumu, geliri, boyu bosu, ailesinin saygmlig:r vb. konularda
her mantikli beklentiyi karsiladigi i¢in uygundur. Bu resme ironik veya kinik diye
kolayca itiraz edilebilir ama bu tip kadinin sevgi hissiyle se¢iminin birbirine
kusursuz uygun distiigiine inamiyorum. Bu gercektir, sadece akillica

degil.”(Jung,2020: 343)
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Disadoniik hisseden tip nesnel verilere uyum saglamak igin 6znel hislerini
blylk oranda bastirir. Ama hislerinin 6znel niteligi de belli oranda vardir. Eger
nesnenin gilicli tamamen artar ve hisler 6znel niteligini yitirirse yani hisler nesnenin
otomatik bir sonucu haline gelirse tip o zaman yapmacik goriiniir. Cunkd hisse
canliligint ve samimiyetini veren Oznelligidir. Bu durumda sanki hisseden 6zne
ortadan kalkmis, geriye sadece his kalmis gibidir. Rol yapiyormus, bir art niyeti
varmis veya hissizmis gibi gelir. Karsisindaki kisi arttk onun samimiyetine

guvenemez.

Disadoniik hisseden tip dis diinyaya bu kadar kolay uyum saglamasinin pozitif
bir sonucu olarak oldukca sosyaldir. “Ozellikle kisisel iliskilerle ilgilenen, genel
olarak yol yordam bilen, ¢ekici, ¢irkin durumlari diizeltici, karigikliklar1 gdzden
saklayict bir tiptir. Sosyal yasantiyr ve aile yasantisini yaratan kadin tipi budur.
Dogal olarak iyi bir ev sahibesidir ve gruplarin, topluluklarin, her tiirlii sosyal
etkinligin icinde son derece rahattir.”’(Fordham, 2015: 52) “Kendi baslarina
kalmaktan hoslanmazlar ve i¢g6zlemi, marazi ve depresif olarak nitelerler.”(Stevens,
1999: 94)

Hissetme ile diisiinmenin birbirine en zit ve birbirlerinin isleyisine en ¢ok zarar
veren iki islev oldugunu soylemistik. Bu nedenle de hisseden tipler diisiinmeyi
bastirirlar. Bu disadontik hisseden tipin diisiinemeyecegi anlamina gelmez. Gayet
diizgiin sekilde diisiinebilir ama diisiinceleri hislerine tabidir. Bir seyi diistinebilmesi
icin hissetmesi de lazimdir. “Bu tip diisiince dar, kaba ve siniktir. Bu durum anlik
duygu durumunu hakli ¢ikartici aldatici bir uygulama igerebilir ki bu disadoniik
diisiintirleri oldukga rahatsiz eden bir taktiktir.”(Stevens, 1999: 94) Diisiinme kendi
yasalarina uygun sekilde ilerleyemez, ¢arpitilir. Eger diisiincelerin yonii hislerle tezat
olusturacak sekilde ilerlerse diisiinme tamamen bilingdisina bastirilir. Diisiinme bu
sekilde bastirildiginda bilingdisindan hisleri bozacak bir etki yapar, hislerin deger

verdigi her seyin degerini diistiren fikirleri siirekli olarak bilince gonderir.
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1.5.icedéniik Hisseden Tip

Icedéniik hisseden tipin hislerini 6znel etken yonlendirir. Bu nedenle nesnel
verilere oldukga ters hisler gelistirebilir. Nesnel verilerin uygunlugu veya elverisliligi
onu belli sekilde hissetmeye itmez. O hislerini aktarmak i¢in seylerin derinini
gormeye, kolektif bilingaltinda varolan imgesel bigimlerini kesfetmeye ¢aligir. Her
nesnenin ve kiginin kolektif bilingdisinda imgesel bir izdiisiimii vardir ve bu tipin
yakalamaya calistifi da aslinda bu imgelerdir. Ama bu imgeleri gérmenin uzmant
aslinda iceddniik duyusal ve sezgisellerdir. I¢edoniik hissedenin bakisi aradig

imgeye uymayan nesnelerin {izerinden kayitsizca geger.

Icedoniik hissedenler de disaddniik hissedenler gibi cogunlukla kadinlardir,
Cogunlukla sessiz, ulagilmaz ve anlagilmas1 giictiirler. Sosyal olarak iddiali
degildirler. Goze carpmaktan g¢ekinirler ve hayran birakma, etkileme gibi arzulari
yoktur. Cogu i¢edoniik gibi en iyi 6zelliklerini kendilerine saklama egilimindedirler.
Bu nedenle ¢ocuksu ve bayagi bir maske takarlar. Dis diinya ile iliskileri daha ¢ok
ahenkli ve huzurlu bir sekilde ilerleme anlayisina dayanir. Eger dis diinyadan
zorlayict bir etki gelmezse bu sakin uyum devam eder. Boyle bir etki oldugunda ise
nesneden uzaklasma agikga goriiliir. Yabancilara karsi soguk ve mesafeli davranilir.
Ilgi gosterilmez. His iliskilerinde de tutarli ve siirekli ama asla asiriya kagmayan

sekilde hisler gosterilir. Olgiisiiz ihtiraslar bastirilir ve hisler cimrice ifade edilir.

Stevens icedoniik hisseden tiplerin insanlar1 etkilemek i¢in higbir cabada
bulunmadiklar1 hatta kendilerini gizledikleri halde cevrelerinde giiglii bir etkileri
olabilecegini vurgular: “Bu tipe mensup insanlar kendilerine saklama egiliminde
olduklar1 oldukca farklilasmis degerler biitiiniine sahiptirler. Bununla beraber sahip
olduklar1 standartlar yoluyla g¢evrelerindeki insanlar iizerinde gizli bir niifuza sahip
olabilirler. VVaaz ve konferans vermeden, salt orada bulunarak bir grubun ahlaki

omurgasini tesis edebilirler.”(Stevens, 1999: 96)

Bu tiplerin distan bakildiginda soguk goériinen yapisi aslinda ¢ok aldaticidir.
Jung, bu tip kadinlar1 “Durgun sular derin akar.” s0zUnlUn cok iyi tanimladigin
sOyler. Ciinkii bu kadinlar aslinda ¢cok yogun hislere sahip olduklari i¢in bunlari ifade

etmek kendileri igin imkénsiz hale gelir: “Yaygmn sempati hissi kendini dogru
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kelimeler ve islerle ifade edebilir ve boylelikle hizla normale doner ama her tiir ifade
yolunun kapatildigt yogun sempati biitiin bir gizem diinyasini igeren, diipediiz
uyusturulmus, siddetli bir derinlik kazanir.”(Jung,2020: 372). Jane Austen’in Emma
romaninda dile getirdigi gibi:“Seni daha az sevseydim belki de sevgim hakkinda
daha ¢ok konusabilirdim”. Stevens da Rilke’den bir 6rnek verir: “Rainer Maria
Rilke, bir zamanlar bir bayana soyle yazmusti: ‘Seni seviyorum fakat bu seni hig
ilgilendirmez!””(Stevens, 1999: 96) Sonucta distan goriinen higbir davranista
bulunmadigi i¢in yanlis yorumlanir ve bu “nesneyle daha derin bir his iliskisi
ihtimalinin aleyhine énemli bir argiiman olarak kullanilir.”(Jung,2020:372). Ama bu
kadinin derin hisleri yine de tanimlanmasi zor ve hilkkmedici bir etki seklinde karsi

tarafa sizar.

Icedoniik hisseden tip eger derin hislerinin ve yaptif1 etkinin tamamen
kendisinden kaynaklandigini 6ne siirerse, Jung’un kavramlariyla ifade edersek ‘ben’i
ile ‘kendi’sini 6zdeslestirirse bilingdisinda degeri yadsinan nesne giiglenir ve varligi
inkar edilemez hale gelir. Kisi ¢evresindeki herkesin kotii niyetli oldugundan
siiphelenmeye baslar ve karsit tepki gelistirir, herkesin kendisine karsit oldugunu
sanir ve onlarin davranislarini engellemeye c¢alisir. Bu ise sonugta tiikenmislige sebep

olur.

1.6.Disadoniik Duyum Tipi

Duyumu Jung bildigimiz anlami ile kullanir: Duyu organlarimizla
algiladigimiz dig diinyaya ait verilerdir. Eger bir insanda duyum islevi gelismis ve
diger islevlerden baskin hale gelmisse ona duyum tipi denir. Duyumun da 6znel ve
nesnel olmak (zere iki kaynag vardir. Dis diinyadan duyularimiza gelen her sey
duyunun nesnel kaynagidir yani bildigimiz anlami ile duyumdur. Duyumsadigimiz
her nesnel veriye 6znel anlayisimizdan da bir seyler katilir. Digaddniik duyumsal

tipin duyumu ise buyuk oranda nesnel verilere dayanir, 6znel etkeni ise bastirir.

Disadoniik duyumsal i¢in en dnemli sey, dis diinyadan edindigi duyumlardir.
Di1s diinyayr duyumsamak, duyum deneyimini olabildigince cesitlendirmek ve

zenginlestirmek ve miimkiinse bu duyumlardan zevk almak birinci Onceligidir.
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Duyulan iizerinde en yogun etkiyi yapan nesneye en biiyiilk dnemi verir. Bunlar
tarafindan yonlendirilir. Sevgisi de duyumu ile orantilidir. Duyulan iizerinde en
giiclii etkisi olan nesneye veya kisiye ictenlikle en biiyiik sevgiyi duyar. Somut
duyuma ve bu duyumdan keyif almaya odaklanmasi ise akla ilk gelen sekilde bu
kisiyi tensel, kaba, zevk diiskiinii ve hatta asagilik yapmaz. Nitekim duyum zevkini
en incelikli estetik algilayisa kadar genisletebilir. Duyum zevkinin; giizel dis
gorliniisten ve giyimden, sanat eserlerinden ve doganin sundugu manzaralardan veya
giizel bir miizikten aliman zevki de kapsadig unutulmamalidir. Ayrica bu tipin de
kendine has bir ahlak anlayisi, dl¢iiliiliigii ve digerkdmligi vardir. Bu tip neseli hali
ve buyik haz alma kapasitesi sayesinde iyi bir dosttur. Ama eger disadoniik duyum
tamamen baskin hale gelir ve 6zne gézden kaybolursa kisi ger¢ekten kaba, zevk

diiskiinii ve ahlaksiz biri haline gelebilir.

“Duyumsal tip her seyi oldugu gibi alir. Yasam deneylerini ne eksik ne fazla
aynen kabul eder. O olaylarin derinlerine bakmak veya altindaki sirlar1 arastirmak
icin diistinmez. Bir birdir, iki de iki. Herhangi bir degerlendirme de yapmaz. Onun
icin 6nemli olan duyus giicli ve zevkidir. Bu nedenle boylesi tipten olanlar akilci
degildir. Duyularla olan deneylerinde ¢ok az mantik vardir. Buna karsin, ayni tiplerin
genellikle olgular tizerindeki israrli tavirlari, sakin hatta duygusuz yaradilislar,
mantikli olduklar1 seklinde yanlis bir izlenim yarattifindan, akilct olduklari
yanilgisina distliir.”(Fordham, 2015: 53) Seylerin olasiligina dair ongoriileri i¢eren
sezgi de duyum tipinde bastirilmistir. Bu nedenle bu tiplerin eylemlerinin sonucunu
tahmin etmek, olaylarin derinindeki isleyisi gérmek ve duyusal olarak tatmin edici

olmayan bir seyin degerini tespit etmek konusunda zayif kaldiklar1 goriiliir.

Nesneye bagimlilik ve uyum u¢ noktaya vardiginda ve sonugta zevk diiskiini
bir tip ortaya ¢iktiginda veya biltin 6znel etkiler bastirildiginda bilingdis1 etkiler
ortaya ¢ikmaya baslar. Duyum tipinin bilingdisinda, en fazla sezgi daha sonra da akli
islevler olan diistinme ve hissetme bastirilmistir. Onlar alt islevlerdir. Bilingdisi
etkiler ortaya ciktiginda sezgi, kiside mantiksiz kuskular iiretir. Bilingdis1 diigiinme
ve hissetme ise onceden bastirilan ahlaki ve dini tutumu en patolojik sekliyle ortaya
cikarir: “Bu ikinci kisilikte diisiinmenin ve hissetmenin biitiin yapis1 patolojik

parodiye doniismiis gibidir: Akil kili kirk yaran titizlige, ahlak¢ilik i¢ karartan ahlaki
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degerlendirmeye, din giiliing batila,insanin en soylu armagani sezgi her koseye
burnunu sokan isgiizar miidahalecilige doniisiir; cok uzaga bakmak yerine, insanin

basitliginin en alt seviyesine iner.”(Jung,2020:350)

1.7.icedéniik Duyum Tipi

Icedéniik duyum tipinde duyumlar1 olusturan asil etken nesnel diinya degil,
Oznel diinyadir. Elbette duyum s6z konusu oldugunda nesnel verilerin zorunlulugu
inkar edilemez ama bu tip nesnel verilerden hareket etse de onlardan fazlasina ulasir.
Duyum s6z konusu oldugunda 6znel etken, duyumlar belli seviyede degistiren ve
Oznellestiren algi1 farklar1 olarak tanimlanabilir. Jung’un verdigi 6rnekle bu en agik
olarak ressamlarin eserlerinde goriiliir. Farkli ressamlar ayni1 manzaray1 ¢izdiginde
farkli farkli resimler ortaya ¢ikar. Bunda yetenek farklarinin oldugu kadar duyum
farklarinin da etkisi vardir. Bu nedenle renk ve form farklar1 ortaya ¢ikar. Oznel
etken duyum iizerinde ne kadar etkili olursa sanat eseri de o oranda dis diinyadan

farklilasir ve anlasilmasi daha zor, daha akildis1 hale gelir.

Iceddniik duyum tipinde, duyumun farklilasmasim saglayan 6znel etken, daha
Once de soyledigimiz gibi igedoniiklerin hepsini farkli sekillerde etkileyen kolektif
bilingdiginin etkisi sonucunda ortaya cikar. Bu tipin, baktigi seylerin kolektif
bilingdisindaki izdiistimlerini gérme yetenegi vardir. “Genellikle zihinleri kolektif
bilingdisindan gelen imajlarla doludur. Gergegin tam ve kesin bir gozlemi bile 6znel
etkenin caligmasini engellemez. Bu insanlar otobiislere ve tramvaylara bakarken bile
ates kusan canavarlari, insan yiizlii agaglar1 ve birden canlanan cansiz maddeleri
distintirler.”(Fordham, 2015: 54) Gordiikleri ger¢ek diinya degil, bilingdisinin ayna-
diinyasidir. Jung bu tipin, “bir milyon yasindaki bilincin goérebildigi bigcimde”
gordiglinii sOyler. Sonug¢ olarak duyumu, nesnel diinyanin sundugundan cok
farklidir. Nesnenin etkisi bastirilir. Tepkileri de buna uygun olarak nesnel gergeklige
cok zit olabilir. Hatta bazen tepkilerinin duruma uygunsuzlugu rahatsiz edicidir.
Tipin nesneye yabancilasma seviyesi boyle tepkilerinde goriiliir. Ama kendisi ¢ogu

zaman duyumlarinin dig diinyadan ne kadar farkli oldugunun farkina varmaz.
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“Igeddniik duyusa sahip olan tipler, kendilerini dile getirmekteki karakteristik
icedoniikliik sorunundan &tiirii ok zor anlasilirlar. izlenimlerinin altinda ezilirler ve
onlar1 sindirebilmeleri igin zamana gerek duyarlar.”(Fordham, 2015: 54) Bu tipin
kendisini ifade edememesinde hem icedoniik olmasi hem de duyumlart ifade
edilebilecek hale getirmeye yarayan akli islevlerin yani diisiinme ve hissetmenin
bilingdis1 olarak ¢alismasi etkilidir. Bu islevleri ancak ¢ok gerekli, bayagi, giindelik
ifade tarzi icin kullanabilir. Sonug¢ olarak ifade edilemeyen biitiin olaganiistii
izlenimler derinlere gomiiliir ve bilinci biiyiiler. Eger igedoniik duyumsal tip, sanatsal
ifade kabiliyetine sahip olsaydi eserinin akildisiligi ¢arpici olurdu. Stevens bu tipteki
sanatcilara ornekler verir:“Thomas Mann’in romanlarinda yer alan ayrintili insan ve
mekan tasvirleri onun bu tipe dahil oldugunu gdsterir. Ayrica 6nde gelen Fransiz
izlenimci ressamlar da gercegin canli, ruhsal izlenimlerini olusturarak, muhtemelen
icedoniik duyumsal tip olma egilimindeydiler.”(Stevens, 1999: 93) Nitekim bu
yetenege sahip olan igedoniik duyusallarin eserleri boyledir. Ama ifade kabiliyetinin
darlig1 onun akil-disiligini gizler. “Tam tersine bu tip sakinligiyle, edilgenligiyle ya
da akli 6zdenetimiyle dikkati ¢ekebilir.(Jung, 2020: 376)” Ciinkii kendisi de farkinda
olmadan nesnenin yani nesnenin uyandirdigi duyumun kendisi tizerindeki etkisini
sinirli tutmak i¢in hep orta yolu tutmakta, asirt duyarliigini ve Olgiistizligiini

bastirmaktadir.

Icedoniik duyumsal tipin en ¢ok bastirdigr islev, duyuma en ters islev olan
sezgidir. Sezgi normalde nesnel ihtimalleri kesfederken bilingdisina bastirildiginda
ters bir etki yapar. Artik her niyetin ve davranigin arkasindaki olumsuz, yikici,

tehlikeli, Kirli ihtimalleri kesfetmeye baslar.

1.8.D1sadoniik Sezgisel Tip

Sezgi, bir islev olarak seylerin icerdigi olasiliklar1 ve imkanlar1 algilamaya dair
yiiksek bir yetenege sahip olmak anlamia gelir. Jung, sezgiyi soyle tarif eder:
“Sezgi(intuition) kose baslarin1 gérmemizi saglayan bir islevdir; gergekte olanagi
yoktur boyle bir seyin, ama sezgi insan i¢in bu 6devi yerine getirir ve insanlar
giivenir sezgiye. Bildigimiz dort duvar arasinda normal bir yasam siiriiliip

alisilagelmis islerle ugrasildi mi, genellikle kendisinden, yararlanilmadan kalir sezgi
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yetisi. Ama ister borsada, ister Afrika’nin gébeginde olsun, insan sezgilerine gercek
nesneler gibi gereksinim duyar.”(Jung, 1998: 19) Sezgi, disadoniik oldugunda
nesnelerin igerdigi ihtimalleri fark eder. Icedoniik oldugunda ise, nesnelligi
umursamadan bilingdisinin igerdigi zengin ihtimalleri algilar. Disadoniik sezgiselin,
bu nedenle nesnenin igerdigi ihtimalleri algilamak ydniinde iistiin bir yetenegi vardir.
Hangi isin tutacagini, bir alanda nasil yenilik yapilabilecegini, yeni bir seyin nasil
iiretilebilecegini veya yeni tanisilan bir insanin neler vaat ettigini fark eder 6rnegin.
Sadece fark etmekle de kalmaz, vizyonunu takip ederek basarili olacagini diistindiigii
seyi yapar. Bu nedenle yeni is alanlar1 bulmakta ve bunlar gercege doniistiirmekte
basarilidir. Bir¢ok zengin tliccar, mucit, girisimci, politikaci bu kisilik tipine sahiptir.
Bu tip kadinlar arasinda da ¢ok yaygindir. Bu tip kadinlarin ise sosyal iliskilerden
faydalar saglama, firsatlar i¢eren sosyal iliskiler kurma ve basarili olma ihtimali olan

erkekleri bulma konusunda yetenekli olduklar1 goriiliir.

Disadoniik sezgisel, yeni bir ise girigsirken higbir engel tanimaz. Ne inanglar ne
cevresindekilerin hayat tarzlari ve ahlak algilart ne de toplumun kabulleri onu
baglamaz. Yerlesik olan her sey ona engel olusturmaktadir ¢iinkii. O yeni olani,
bulunmamisi, bilinmeyeni gozler. Kendi vizyonuna siki siki bagli olan bir ahlak
anlayis1 vardir. “Bu nedenle siklikla ahlaksiz ve ilkesiz bir maceraperest yerine
konur.” (Jung,2020:353) Hatta yeni bir goriisii benimseyerek kendisinin onceden

savunduklarina bile kars1 ¢ikabilir.

Surekli yeni imkanlar1 fark ettigi ve bunlarin pesinden kosmak ona cazip
geldigi icin duragan durumlardan hoslanmaz. Istikrarli ve sakin bir hayat bigimi, onu
asir1 derecede sikar. Kendini hapishanede gibi hisseder. Bu nedenle yeni bir imkan
ciktiginda biiyiik bir nese ve baglilik hissederek ona atilir. Ta ki bu yeni durumun da
sikict hale geldigi zamana kadar. Disadoniik sezgiselleri Fernando Pessoa’nin bir
s0zl cok giizel anlatmaktadir: “Her sey ilgimi ¢eker ama hicbir sey beni avucunda
tutamaz.”. Yeni nesneler ve durumlar ona bir yenilik vaat ettigi siirece ¢ok degerlidir,
alisildik hale gelince ise hemen unutulup bir kdseye atilirlar. Bu hem nesnelerle hem
islerle hem de kisilerle iligkilerinde goriiliir. Yeni bir agka biiyiik bir tutkuyla atilsa

da, sonunda bu yeni kisiden de sikilmasi kag¢inilmazdir. Ne hissetme ne de diisiinme
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islevleri, onu basladig1 isi istikrarli sekilde silirdiirmeye veya birine baglamaya

yetmezler. Clinkii iki islev de alt islevdir yani bilingdisinda ¢alisirlar.

“Bu tip adamin karsilastigi tehlike, ektigini higbir zaman bigememesidir.
Baskalar1 onun enerjisinin ve girisimciliginin meyvelerini toplarken o, yasamini
olasiliklar pesinde harcar. Onun i¢in bir seyi sonuna kadar ya da en azindan basarili

olacagi noktanin Otesine kadar goétiirmek hemen hemen olanaksizdir.”(Fordham,

2015: 55)

Disadoniik sezgiseller, eger fazla bencil degillerse toplum i¢in hem ekonomik
hem de Kkiiltiirel olarak ©nemli roller {stlenirler. Toplumun gelismesine ve
yenilesmesine yonelik isler yaparlar. Ekonomik canliligi saglayacak en iyi fikirlere
onlar sahiptir. Bir yeniligi biyiikk bir inangla sunmak ve ona yonelik cosku
uyandirmak kapasitesi de cok yiksektir. Insanlarin yeteneklerini kesfetmek ve

gelistirmek yetenegi nedeniyle iyi bir akil hocas1 da olabilir.

Disadoniik sezgisel tipin en ¢ok bastirdigr islev kendisine en zit iglev olan
duyumdur. Duyumu bastirir ¢iinkii seylerin kendisini degil sadece igerdikleri imkani
gormeye calisir. Aym1 zamanda akli islevler olan hissetme ve diisiinmeyi de
bastirmaktadir. Sonug¢ olarak eger bu tip kendisinin akli yargilarin ve nesnenin
Uzerinde oldugunu ileri siirlip imkanlarin pesinden gozii kapali kosarsa ve sonugta
yaptiklar1 kendi aleyhine donerse bilingdis1 ¢alisan islevler saplantili fikirler ortaya
¢ikarir. Bunlar ¢ocuksu ve arkaiktir. Genellikle cinsel kuskular, finansal riskler ve ige

dogan hastalik gibi takintili diisiincelerdir.

1.9.icedéniik Sezgisel Tip

Icedoniik sezgisel tip de imkanlar1 kesfetme konusunda yeteneklidir. Ama o
nesnelerin icerdigi imkani 6nemsemez. Nesne icedoniiklerin hepsinde oldugu gibi
onun i¢in de &nemli degildir. iceddniik sezgisel, 6znel etkenden yani kolektif
bilingdisindan kaynaklanan imgeleri algilamakta yeteneklidir. Kolektif bilingaltinin
insanligin biitiin deneyimlerinin ¢okeltisini igerdigini ve her canlinin ona bagli olup
kendi deneyimlerini de aktardigini sdylemistik. icedéniik duyum sadece dis diinyanin

kolektif bilingdisindaki izdiisiimiinii gdrebiliyordu. Iceddniik sezgiselin ise kolektif
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bilingdis1 ile baglant1 saglayabilmek icin herhangi bir dis etkene ihtiyaci yoktur.
Dogal olarak ona baglidir ve kolektif bilingdisinin sundugu sonsuz imgeler arasinda
Ozgiirce dolasir. Kolektif bilingaltinin onun igin 6zgiirce gezip dolasabilecegi bir
bahce oldugu ve buradaki ihtimalleri, olasiliklart gordiigii sdylenebilir. Burada,
imgeden imgeye coskuyla kosar. Jung’un deyimiyle“bilingdisinin bereketli rahminde
her ihtimalin pesine diiser.”(Jung,2020:380).

Kolektif bilingaltr, sonsuz deneyimlerin birikmesi sayesinde seylerin nasil
olageldigine ve gelecegine dair bir Ongoriyu, bilgeligi icermektedir. iceddniik
sezgisel de kolektif bilingaltiyla olan bagi nedeniyle gelecekte ne olacagina dair
goriler gorebilir. Bu onun “kahinlik” yonunu olusturur. Bu tiplerin “Peygamberce
sagduyusu, yasanabilen her seyin yasayla belirlenmis seyrini temsil eden arketiplerle
kurdugu iliskisiyle agiklanabilir.” (Jung,2020:381). Jung, “Bu tip olmasaydi Israil’de
peygamberler olmazdi.” diyerek de sezginin psisik yasamdaki 6nemini vurgular.
Yine ayni sebeple bu tipler kaynagi belirsiz olan seylerin, drnegin psikolojik bir

rahatsizligin, kaynagin1 imgesel olarak gorebilir.

Icedoniik sezgi baskin islev oldugunda, farkli kisilik tipleri ortaya ¢ikar. Bu
kisilikler, kisinin sezgiyi nasil ele alip kullandigina bagl olarak ortaya ¢ikar. Bu
kisiliklerin ilki, sanatg¢idir. Sanat¢inin amaci imgeleri algilamak ve estetik sekilde
sunmaktir. Sezgisel sanatcilar, eserlerinde uzak ve tuhaf seyleri ortaya koyarlar ve
birbirine zit pek ¢ok renk bir arada uyumla parildar. ikinci tip, ahlak ydnelimli
sezgiseldir. Boyle biri, goriilerinin ahlaki olarak nasil bir yargi icerdigini, bu goriiniin
kendisi ve diinya icin ne anlama geldigini ve nasil bir 6dev yiikledigini sorgular.
Genelde ahlaki bir yargiya varmak i¢in yargilama yetilerinin gelismesi gerektiginden
ve bu sezgisele dogal olarak zit oldugundan, goriilerini yargiya ¢evirmek sezgisel
icin zordur. Ama bunu yapabilirse goriisiinii anlamli bir yargt haline getirmek ve
yasaminda uygulamak i¢in ugrasir. Yine de sezgiselin ahlaki yargisi ile ¢ok fazla
kisiyi ikna etmesi miimkiin degildir. Ciinkii dili fazla 6znellestirmistir ve ikna edici
giict yoktur. Bu nedenle yargisini yasayan ¢ogu zaman yalmizca kendisidir. Uglincl
tip ise Jung’un “tuhaf biri” olarak adlandirdigi tiptir. Boyle birinin ilgisini, ne
gortlerini ahlakgr gibi yargiya doniistiirmek ne de sanat¢i gibi eserine yansitmak

cekmez. Sadece onlar1 algilar ve hayatin1 onlara uygun olarak sekillendirir. Sezginin
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yogunlagmast sonucu birey ¢ogu zaman dokunulan gerceklikten asir1 uzaklasir, bu da

tuhaf biri olarak gériinmesine sebep olur.

Icedoniik sezgisel kisiler, ortak olarak hayalci kisilerdir. Ya da bilingdisi
imgelerin pesinden kosuslar1 disariya, 6zellikle de disadoniigiin goziine dyle goriiniir.
Disaridan kendini bos hayallere kaptiriyormus gibi goriiniir. Bu tip kendini imgelere
kaptirmasi sebebiyle dis diinyadan siklikla uzaklasir. Sonug olarak da “Bu kisiler
pratik detaylar konusunda belirsizlik yasarlar ve zaman ve mekan algilar1 kopuktur.
Randevularini unutma egilimindedirler, nadiren dakiktirler ve yabanci olduklari

yerlerde kolayca kaybolabilirler.”(Stevens,1999: 98)

Icedoniik sezgisel tip de en ¢ok duyum islevini bastirir. Bu nedenle
bilingdisindan ¢alisan duyum islevi, disadoniik duyum gibi bir etki yapar ve nesne
duyumlarma blyuk 6nem verilir. Ama bilingli tutum asir1 baskin hale gelirse

bilingdis1 iistiin ¢ikar ve nesneye asir1 baglilifi ortaya ¢ikarir.

Son olarak sunu da belirtmeliyiz ki Jung her insanda en ¢ok gelisen bir iglevin
yani birincil islevin yaninda bir de ikincil islevin var oldugunu ve ikincil islevin
birinciye yardimci bir sekilde c¢alistigini soyler. “Daha yakindan incelemede, en
farklilagmis islevin yam sira, daha az farklilagmis ikincil 6nemde bagka bir islevin
bilingte her zaman mevcut oldugu ve farklilagmis islevle birlikte belirleyici bir etki
yaptig1 ana hatlariyla goriliir.”(Jung, 2020: 384) Bu nedenle yukarida temel
Ozellikleri tarif edilen higbir tip dis diinyada bdyle ar1 bir tip olarak goriinmeyecek ve

kolaylikla taninamayacaktir.

Ikincil islev ise birincil islevle ayn1 grupta yer alamaz. Jung diisiinme ve
hissetmeyi yargilayici islevler ve duyum ile sezgiyi algilayici iglevler olarak ayni
gruba koymustur. Bunun sebebi diisiinme ve hissetmenin seylere karsi bir yargi
igermesi, bir degerlendirme yapmasi; duyum ve sezginin ise sadece algi ile sinirh
kalip bir yargi igermemesidir. Birincil iglev hangi gruptaysa ikincil islev diger grupta
yer alan bir islev olmak zorundadir: “Ikincil islevin dogasmin birinci isleve zit
degilse de her zaman ondan farkli oldugunu tecriibe gosterir. Birincil islev olan
diisiinme yardimci islev sezgiyle kolayca ya da aslinda duyumla ayni dlgiide iyi

eslesebilir ama daha once gozlemlendigi gibi, duyguyla asla eslesmez. Ne sezgi ne
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de duyum diisiinmeye zittir; dislanmalari kesinlikle gerekmez, zira —yargilama islevi
olarak diisiinmeyle basariyla rekabet eden- hissetme gibi, bunlarin dogasi
diistinmenin dengi ve ziddi degildir, diislinceye istenen yardimi yapabilen algi

islevleridir.”(Jung, 2020: 385)

Jung bir kiside birincil ve ikincil islevlerin farkli kombinasyonlarinin nasil
kisilik tipleri ortaya ¢ikaracagini agiklamamisti. Yalnizca yukarida tek tek aldigimiz
birincil islevlerin ortaya ¢ikardigi kisilik tiplerini incelemisti. Ornegin birincil islevi
diisiinme ikincil islevi sezgi olan biri nasil 6zelliklere sahip olacakti. Bu sorunun
cevabim Katherine Cook Briggs ve Isabel Briggs Myers arastirmis ve farkli birincil
ve ikincil iglevlerin birlesmesinin ortaya nasil tipler ¢ikaracagini tespit etmiglerdir.
Bu aragtirma sonucu Jung’un belirledigi sekiz kisilik tipinin, ikincil islevleri ile
birbirlerinden farklilagsmalarin1 da ortaya koyan on alt1 tipi igeren yeni bir tasnif
ortaya ¢ikmistir. Giiniimiizde kisaca MBTI olarak adlandirilan ve internet iizerinden
kolayca ulagilabilen kisilik testi bu bulgular sonucu olusturulmustur ve popiiler

kiiltiirde kendine yer bulan, ilgi ¢eken bir kisilik belirleme yontemi olmustur.
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2.BOLUM

ROMAN KIiSILERININ TAHLILI

2.1.ICEDONUK HISSEDEN TIPLER

2.1.1.Raif Efendi

Raif Efendi, Kirk Mantolu Madonna romaninin bagkisisidir ve romani
olusturan olaylar onun etrafinda gelismektedir. Bu nedenle de romanda kendisinden
en uzun bahsedilen, ruhsal durumunun giriftligi ve derinligi en iyi sekilde yansitilan
karakterdir. Romanda kendisini ilk 6nce disaridan bir bakisla, anlaticinin dilinden
daha sonra ise giinliigii vasitasiyla kendisinin dilinden dinler ve taniriz. Raif
Efendi’nin hem disaridan goriiniisiinii hem de giinliigii vasitasiyla i¢ diinyasini gérme
firsat1 buluruz ve karakterini incelemek igin yeterli hatta bol miktarda veriye sahip

oluruz.

Romanin baslangicinda ilk tanidigimiz kisi, ismini bilmedigimiz anlaticidir.
Anlatici issizdir ve bir arkadasinin yardimiyla bir sirkette is bulur ve Raif Efendi ile
burada oda arkadasi olur. Raif Efendi hemen ilgisini ¢eker ve anlatict onu tanimak
arzusu duyar. Bu arzuyla onu izlemeye ve izlenimlerini okuyucuya aktarmaya baglar.
Raif Efendi sessiz sedasiz neredeyse hi¢ konusmayan biridir, isteki kimseyle bir
yakinlig1 yoktur ve isi disinda da higbir seyle ilgilenmemekte, hicbir duygulanim
gostermemektedir. Bir siire sonra anlatict “ Buna ragmen karsimdaki masada canli
oldugundan siiphe ettirecek kadar hareketsiz oturan, terciime yapan veya
cekmecesinin goziindeki ‘Almanca romanini’ okuyan bu adamin sahiden manasiz ve
sikict bir mahluk olduguna kanaat getirmistim. Ruhunda herhangi bir seyler olan bir
kimsenin bunlan ifade etmek arzusuna mukavemet edemeyecegini diisiinliyor, bu
kadar sessiz ve alakasiz bir insanin i¢inde, nebatlarinkinden pek de farkli olmayan bir
hayat bulundugunu tahmin ediyordum: Bir makine gibi buraya geliyor, islerini
gorliyor, anlayamadigim bir itiyatla birtakim kitaplar okuyor ve aksamlar1 aligverisini

yapip evine doniiyordu(....) Kendisinin herhangi bir sekilde heyecanlandigini simdiye
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kadar goren yoktu.(Ali, 2014: 21) diyerek Raif Efendi’nin sessizliginden, i¢i bos yani
duygusuz ve diisiincesiz bir insan olduguna dair bir ¢ikarimda bulunur ama hala
merakhidir. lerleyen sayfalarda tekrar “Fakat, belki de gencligimin verdigi
tahammulsizlukle, Raif efendinin bu adeta korkung sessizligine kiziyordum.”
(Ali,2014: 33) demektedir.

Ilerleyen giinlerde anlatict Raif Efendi’ye yaklasmaya ve onunla ahbaplik
kurmaya calisir ama basarili olamaz: “O benim bu fazla sokulganligimi fark etmez
goriindli. Bana karsi, nazik, fakat daima arada bir bosluk birakan tavrini muhafaza
etti. Dostlugumuz distan ne kadar ilerlerse ilerlesin, i¢ci bana daima kapali

kaldi.”(Ali,2014: 24)

Anlaticinin, sik sik hastalanan Raif Efendi’yi bir hastaligi sirasinda ziyaret
etmesinden sonra Raif Efendi kendisine daha yakin davransa da aralarindaki mesafe
hep ayni kalmaktadir:“Onun bana karst olan muamelesinin degistigini pek
sOyleyemeyecegim. Hele benimle samimi oldugunu, bana i¢ini agtigini iddia etmek

aklimdan bile gegmez. O hep ayn1 kapali, sessiz insan olarak kaldi.”(Ali,2014:27)

Anlatic1 Raif Efendi’yle yakinlasip aile hayatina da sahit olmaya baslayinca
Raif Efendi’nin aile ¢evresinde de is yerindeki gibi sessiz, kimse ile fazla yakinlig
ve iligkisi olmayan, hatta yakin ¢evresi tarafindan kii¢iimsenen biri oldugunu fark
eder: “Raif Efendi’nin bu halleri tizerinde ¢ok diisiindiim. Boyle bir adamin -nasil bir
adamin, bunu ben de bilmiyordum, fakat onun goriindiigii gibi olmadigina emindim-
evet, boyle bir adamin kendisine en yakin insanlardan isteyerek kagmasina imkan
yoktu. Biitiin mesele, etrafindakilerin onu tanimamasindaydi ve o da kendini

tanitmak i¢in herhangi bir tesebbiiste bulunacak adam degildi. (Ali, 2014: 32)

Anlatict bir giin Raif Efendi’nin ¢izdigi bir resmi goriip bu resmin cizilen
kisinin kisiligi hakkindaki hakikati ne kadar iyi yansittigin1 fark etmesi tzerine Raif
Efendi’nin duygusuz ve ruhsuz bir insan olduguna dair diisiincesi degisir ama Raif
Efendi’nin kendisinden hayatina, hislerine dair hi¢bir sey 6grenemedigi i¢in onun
hakkinda net bir karar veremez. Ama onun hareketlerini gorerek “Bircok vesilelerle,

onun hisleri kiitlesmis bir adam olmadigini fark etmistim. Hatta bunun aksine olarak
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cok alingan, gayet ince goriiniislii ve dikkatliydi. Yalniz oniline bakar gibi duran
gozlerinden higbir sey kagmiyordu.”(Ali,2014: 33)der. Bir baska giin de onun gece
vakti soguk havada uzun siire yiirliylip hasta oldugunu ogrendikten sonra
diisiincelerini tekrar sorgular: “Acaba Raif efendi hakikaten basit ve igerisi bombos
bir adam degil miydi? Hayatta hicbir gayesi, hic¢bir ihtiras1 olmadigi, insanlara,
kendisine en yakin olanlara kars1 bile, bir alaka duymadigi muhakkakti... Su halde ne
istiyordu?.. Onu gece vakti sokaklara diisliren acaba i¢inin bu boslugu, hayatinin bu

gayesizligi degil miydi?”.(Ali,2014: 36)

Anlatict nihayetinde hald hakkinda higbir sey bilmedigi ama uzun siire
gozlemledigi Raif Efendi’nin de bir derinligi bulunabilecegini kabul ederek
“Diinyanin en basit, en zavalli, hatta en ahmak adami bile, insan1 hayretten hayrete
diisiirecek ne miithis ve karigik bir ruha maliktir!.. Ni¢in bunu anlamaktan bu kadar
kaciyor ve insan dedikleri mahluku anlasilmasi ve hakkinda hiikiim verilmesi en
kolay seylerden biri zannediyoruz? Nigin ilk defa gérdiiglimiiz bir peynirin evsafi
hakkinda s6z sOylemekten kactigimiz halde ilk rast geldigimiz insan hakkinda son
kararimiz1 verip goniil rahatiyla 6teye geciveriyoruz?”(Ali,2014: 37). Nitekim daha
sonra Raif Efendi’nin giinliigiinii okudugunda bu diisiincelerinin dogrulandigin

go6recektir.

Buraya kadar aktardigimiz anlaticinin disaridan bakis agisi ile gozlemledikleri
bile Raif Efendi’nin tutumu hakkinda karar vermemiz i¢in yeterlidir. Raif Efendi
icedoniik bir tiptir. Igeddniik tipe uygun olarak dis diinya ve insanlar ile iliskilerini
oldukca kisitli tutmaktadir. Kendisini dig diinyaya tamamen kapatmistir. Ne dis
diinyaya bir sey vermeye ne de ondan bir sey almaya istekli degildir. Jung’un
belirttigi gibi giiciinii korumak i¢in dis diinyadan uzak dururmus gibi goériiniir. Hem
isyerinde hem de aile hayatinda insanlara mesafeli ve uzak olan Raif Efendi kendisi
sosyal olarak baglar kurmak i¢in ¢aba harcamadigi gibi disaridan gelen ¢abalari da
nazik bir sekilde bastirmakta, kendisine yaklasan herkese karsi belli bir mesafeyi
korumaktadir. Bu hal anlatic1 tarafindan ve Raif Efendi’nin biitiin ¢evresi tarafindan
onun hissiz ve bos bir insan oldugu seklinde yorumlanmasina sebep olur. Zaten Jung

icedoniiklerin  Gzellikle de  disadoniikler tarafindan sik stk yanlis
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degerlendirildiklerini belirtir. Iceddniikler dis etkenleri yani Jung’un deyisiyle
nesneyi Onemsemeyip i¢ diinyalarindaki hislere, duyumlara ve diisiincelere onem
verdikleri ve bu i¢ diinya kendilerini yeterince mesgul ettigi i¢in dis diinyaya ihtiyac
duymazlar veya daha az ihtiyag duyarlar. Zaten kendilerini anlatmak ve i¢
diinyalarin1 yansitmak isteseler bile bunu yapmak i¢in gerekli yetenege ve araglara
sahip degildirler. D1s diinyaya gosterilen bu mesafe ve uzaklik da disaridan goriinen
herhangi bir sey olmadigr icin ¢ogunlukla bosluk, yasamin yoklugu olarak
degerlendirilmektedir. Ama Raif Efendi’yi disaridan gozlemleyen anlatici bunun
bdyle olmadigini, Raif Efendi’nin disaridan goriilen durgunluguna ragmen zengin bir

i¢ diinyas1 oldugunu sezer, belli belirsiz tahmin eder.

Raif Efendi’nin tutumunu disaridan bir bakisla belirleyebilsek de islev tipini
belirleyebilmemiz i¢in yani kararlarin1 neye dayanarak aldigii, hayatin1 nasil
yonlendirdigini anlayabilmek icin daha iceriden bir bakisa, Raif Efendi’nin kendisini
anlattig1 giinliigiinli okumaya ihtiya¢ duyariz. Giinligiinii okudugumuzda Raif
Efendi’nin baskin islevinin hissetme oldugunu, i¢cedoniik hisseden tip oldugunu
goruruz. Raif Efendi’nin ozellikleri iceddnuk hisseden tipin ozellikleri ile birebir
uyumludur. Raif Efendi hayatin1 anlatmaya c¢ocuklugundan baglar: “Daima biraz
beceriksiz ve mahcup bir ¢gocuk oldugu’nu soyler ve “Zaten kiglkten beri hakikatten
ziyade hayal diinyasinda yasayan sessiz bir ¢ocuktum. Tabiatimda manasiz denilecek
kadar ileri giden bir c¢ekingenlik vardi ki, ¢ok kere etrafim tarafindan yanls
anlasilmama, aptal yerine konmama sebep olur ve beni tizerdi.”(Ali,2014:48) der.
Jung tipin farklilasmasinin ¢ok erken yaslardan goriildiigiinii ve tutumun ilk
belirtilerinin kiiciikliikten itibaren goriilebilecegini belirttikten sonra: “...cocugun ice
dondiigliniin ilk belirtilerinden biri utangagligi, hatta bilinmeyen nesnelerden
korkarak ortaya koydugu dalgin diisinme davranisidir(...) Bilinmeyen her seye
giivensizlikle bakilir, dis etkenleri genellikle siddetle direnis gdstererek
karsilar.”(Jung,2020: 481) der. Raif Efendi’nin de ¢ocuklugundaki mahcuplugu ve
asir1 ¢ekingenligi ile igedoniikliigiiniin ilk belirtilerini verdigini sdyleyebiliriz. Yine
bu ig¢edoniikliigii sebebiyle yanlis anlasilmasmnin da cocuklugundan basladigin

goraruz.
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Iceddniik hisseden tipleri Jung soyle tarif eder: “Cogu sessiz, ulasilmaz ve
anlasilmasi gii¢; genellikle cocuksu ya da bayagi bir maskenin arkasina saklaniyorlar,
mizaglar1 melankoliye yatkin.”’(Jung, 2020: 371). Buraya kadar soylenenleri, Raif
Efendi hakkinda daha once alintilanan kisimlarda gérmek rahatlikla miimkiindiir.
Zaten roman boyunca Raif Efendi’yi tarif etmek igcin hem kendisi hem cevresi
tarafinda en c¢ok kullanilan sifat “sessiz’dir. Jung sOyle devam eder: “Ne 1s1k
sagiyorlar ne de kendilerini agik ediyorlar... Disartya yonelik davraniglar1 uyumlu,
gbze carpmiyor, bagkalarina tesir etme, hayran birakma, etkileme ya da herhangi bir
sekilde degistirmeyi arzu etmeksizin hos bir huzur ya da sempatik bir karsilik
izlenimi uyandiriyor.”(Jung, 2020: 371) Raif Efendi’de de bu egilimi goriiriiz.
Kendisini saklamak ve higbir sekilde agik etmemek arzusu duydugunu soyler.
Baskalarim1 etkilemeye veya hayran birakmaya calismak ise kendisine tamamen
zittir. Bu arzu nedeniyle yazi yazmaktan ve en biiyiik arzusu olan ressamliktan bile
vazgecmistir: “Bir zamanlar kendim de yazi yazmaya, hatta ufak siirler karalamaya
kalkmis, fakat bundan ¢abuk vazge¢mistim: I¢cimdekileri herhangi sekilde olursa
olsun disartya vurmak korkusu, bu manasiz ve liizumsuz iirkeklik yazi yazmama
maniydi. Yalniz resim yapmaya devam ediyordum. Bu is bana, i¢imden bir sey
vermek gibi gelmiyordu. Disariy1 alip bir kagida aksettirmekten, bir mutavassitliktan
ibaret goriiniiyordu. Nitekim isin boyle olmadigini anlayinca bundan da vazgectim...
Hep o korku yiiziinden...”(Ali, 2014: 49)“Resim yapmanin da bir nevi ifade, bir i¢
ifadesi oldugunu Istanbul'da ve Sanayi-i Nefise mektebinde, hi¢ kimsenin yardimi
olmadan, kendi kendime 6grendim ve mektebe devam etmez oldum. Zaten hocalar
da bende fazla bir sey bulmuyorlardi. Evde veya atdlyede karaladigim seyler
arasindan ancak en manasizlarini gosterebiliyor, bana dair herhangi bir sey ifade
eden, icinde benden herhangi bir sey bulunan resimleri biiyiik bir titizlikle sakliyor
ve ortaya ¢ikarmaktan utaniyordum. Bunlar tesadiifen birinin eline gegse, ¢iplak ve
mahrem bir halde yakalanmis bir kadin gibi sasiriyor, kipkirmizi oluyor ve
kagiyordum.”(Ali, 2014: 50)

Jung, icedoniiklerin daha iyi niteliklerini kendine sakladigini ve genellikle
bunlart gizlemek igin yapabildigi her seyi yaptigini belirtir.(Jung, 2020: 512)

Romanda baska bir yerde de aymi temayiilii goriiriiz. Raif Efendi gazetede, daha
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sonra Maria Puder’in portresini gorecegi resim sergisinin agilisina dair olan gazete
haberini okuyunca yeni tarz resimler hakkinda soyle diisiiniir: “Ben bu yenilerden
pek bir sey anlamiyordum. Belki eserlerindeki fazla iddia, herhangi bir sekilde goze
carpmak, kendini gdstermek temayiilii, benim mizacima aykir1 oldugu i¢in onlardan
hoslanmiyordumy(...)”(Ali, 2014: 54). Bu parcada Raif Efendi’de Jung’un bahsettigi

g6ze carpmama, kendini saklama arzusunu en bariz sekilde goriiriiz.

Raif Efendi’nin igedoniik hisseden tip oldugunu gosteren pek ¢ok drnek oldugu
ve hepsini buraya almaya calistigimiz halde; hayatini, kanaatlerini ve iliskilerini
yonlendiren temel islevin hissetme oldugunu Raif Efendi’nin agzindan hem de
birebir ayni1 kelimelerle duyma imk&nimiz da olur:“Heniiz ona dair higbir sey
bilmedigimi, biitiin hiikiimlerimin tasavvur ve hayallerime dayandiginmi1 biliyordum.
Bununla beraber, asla aldanmadigima dair sarsilmaz bir kanaatim vardi. Hayatim
muddetince hep onu aramig, onu beklemistim. Biitiin dikkatini, biitiin varligini bir
noktaya biriktirerek her tarafta bu insani arastiran, her rast geldigini bu bakimdan
tetkik ede ede adeta marazi bir meleke ve hassasiyet kesp eden hislerimin
yanilmasina imkan var miydi? Bu hisler simdiye kadar asla hata etmemislerdi. Bir
insan hakkinda ilk hiikmii onlar verir, sonra aklim, tecriibelerim bunu, ekseriya
yanlig olarak, tadil ederdi. Fakat her defasinda hakli ¢ikan gene bu ilk his oluyordu.
Hakkinda miispet hiikiim verdigim bir insanin zamanla bana fena goriindiigii veya
bunun aksi oldugu olurdu. O zaman kendi kendime: ‘Demek ilk intibam beni
aldatmis!” derdim, lakin bir miiddet sonra, -bu miiddet kisa veya pek uzun olabilirdi-
ilk hikmumin dogrulugunu, bunun iizerinde mantigin, harici tesirlerin veya aldatici
vakalarin yaptig1 degismelerin yalanct ve gecici oldugunu kabule mecbur
kalirdim.”(Ali, 2014: 86, vurgular bana ait). Ozellikle son kisimda, hiikmiiniin
dogrulugu iizerinde mantigin ve harici tesirlerin etkisinin yalanci oldugunu kabul
etmesinden, aklin yani diistinmenin-ki diistinme kadar hicbir sey hissetmeye zarar
vermez- ve dis tesirlerin yani disadoniigli yonlendiren nesnenin kendisine zit

oldugunu ve ancak yaniltici etki yaptigini goriiriiz.

Oldukca ilgin¢ olan noktalardan biri Jung’un icedoniik hissetmenin en cok

kadinlarda agir bastigini sOylemesi ve bu tipten bahsederken hep ‘bu kadinlar’
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seklinde bahsetmesi, Raif Efendi’nin de hayati boyunca farkli insanlarca hep kadinsi
oldugunun soylenmesidir. Genellikle kadinlara has olan bir kisilik tipine sahip
oldugu Raif Efendi’nin cevresi tarafindan da fark edilir. Ilk 6nce annesi ve
babasi:“Annemin ve bilhassa babamin bana sik sik: ‘Yahu, sen kiz olacakmigsin ama
yanlis dogmussun!’ dediklerini hatirliyorum.”(Ali, 2014: 48), daha sonra da Maria
Puder ona bunu soyler: “‘Sizde de biraz kadinlik var..’ dedi. ‘Simdi farkina
varityorum... Belki de bunun i¢in ilk gérdiiglim andan itibaren sizde hosuma giden bir
sey bulduguma hitkmettim... Sizde geng kizlara mahsus bir hal var...” Annemden ve
babamdan ¢ok dinledigim bu lafi boyle ilk defa konustugum bir insandan duymak
beni sasirtt1 ve iizdii...”(Ali, 2014: 78)

Icedoniik hisseden tipin hissetmesi 6znel etken tarafindan sekillendirilir. Oznel
etken hem kisinin bireysel yasantisindan hem de kolektif bilingaltindan yani ilksel
imgelerin varolustan beri biriktigi depodan kaynaklanmaktadir. Bunun i¢in icedoniik
hisseden tipler, “ bagkalariyla iletisim kurmak i¢in hem kendine yeterli gelen hem de
onlarda benzer bir his uyandirabilen bir dis bicim bulmalidir. Insanlarin (dis1
kadar)i¢inin de gorece biiyiik tekdiizeligi sayesinde aslinda bu bigim bulunabilir,
gerci his i¢in yeterli olan bi¢imi bulmak agirlikli olarak hala ilkel imgelerin dipsiz
deposuna yonlendirildigi siirece olaganiistii zordur.”(Jung,2020: 370). Raif Efendi,
Maria Puder’in otoportresini gordiigiinde bu portre kendisinde ilkel imgelere kadar
giden bir animsatma yapar: “Bu portrede ne vardi?.. Bunu izah edemeyecegimi
biliyorum; yalniz, o zamana kadar hicbir kadinda gérmedigim garip, biraz vahsi,
biraz magrur ve ¢ok kuvvetli bir ifade vardi. Bu ¢ehreyi veya benzerini higbir yerde,
higbir zaman gérmedigimi ilk andan itibaren bilmeme ragmen, onunla aramizda bir
tanigiklik varmig gibi bir hisse kapildim. Bu soluk yiiz, bu siyah kaglar ve onlarin
altindaki siyah gozler; bu koyu kumral saglar ve asil, masumluk ile iradeyi, sonsuz
bir melal ile kuvvetli bir sahsiyeti birlestiren bu ifade, bana asla yabanci olamazdi.
Ben bu kadmi yedi yasimdan beri okudugum kitaplardan, bes yasimdan beri
kurdugum hayal diinyalarindan tanityordum. Onda Halit Ziya'nin Nihal'inden, Vecihi
Bey'in Mehcure'sinden, S$ovalye Biiridan'in sevgilisinden ve tarih kitaplarinda
okudugum Kleopatra'dan, hatta mevlit dinlerken tasavvur ettigim, Muhammed'in

annesi Amine Hatun'dan birer parca vardi. O benim hayalimdeki biitiin kadinlarin bir
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terkibi, bir imtizaciydi.”(Ali,2014: 55). Bu parcada goriildiigi iizere Raif Efendi
Maria’nin portresinde, Kleopatra ve Hz.Amine’nin ilkel imgelerine kadar giden,
imgelemini besleyen biitiin kadin imgelerinin bir birlesimini, yani aradigi dis sekli
bulur. Yani hisleri icin gerekli olan dis sekil ilksel imgelerin dipsiz deposuna

dayandigi halde ¢ok zor olan seyi, o dis sekli bulmayi basarir Raif Efendi.

Iceddniik hisseden tip “gerceklikte mevcut olmayan, bir tir gériide goriilen bir
imgeyi arayip durur. Amaca uygun diismeyen biitiin nesnelerin {izerinden aldirigsiz
kayip gider. Nesnelerin olsa olsa uyaran gorevi yaptigr i¢ yogunlugun pesinden
kosar. Bu hissin derinligi ancak tahmin edilebilir —asla ag¢ik¢a kavranamaz. Insanlari
sessizlestirir, gli¢ ulasilir duruma getirir; 6znenin derinlerini doldurmak i¢in nesnenin
vahsi dogasindan bir menekse gibi geri ¢ekilir.”(Jung,2020: 370). Raif Efendi’nin
hayatinda da Maria’y1 bulana kadar boyle bir egilim hakim olmustur. Hayat1 boyunca
insanlardan kagmis, i¢indekilerin en kiiglik bir parcasini bile hissettirmekten
cekinmis, yalniz ve gayesiz bir hayat yasamistir. Ancak Maria’yl, aradigi imgeyi
bulduktan sonra i¢inde simdiye kadar biriktirdigi sevgiyi ona vermeye: “O zamana
kadar biitiin insanlardan esirgedigim alaka, hi¢ kimseye karsi tam manasiyla
duymadigim sevgi sanki hep birikmis ve muazzam bir kiitle halinde simdi bu kadina
kars1 meydana ¢ikmistt.”(Ali, 2014: 85) ve hayati boyunca iginde tuttugu seyleri
onunla paylasmaya istek duyar: “Biitiin ¢ekingenliklerim yok olmustu. Bu kadinin
karsisinda her seyimi ortaya dokmek, biitliin iyi ve fena, kuvvetli ve zayif
taraflarimla, en kiiglik bir noktayr bile saklamadan, ¢ir¢iplak ruhumu onun 6niine
sermek i¢in sabirsizlaniyordum. Ona sdyleyecek ne kadar ¢ok seylerim vardi...
Bunlarin, biitiin 0mriimce konugsam bitmeyecegini saniyordum. Ciinkii biitiin
omriimce susmus, zihnimden gegen her sey igin: ‘Adam sen de, sdyleyip de ne
olacak sanki?" demistim. Eskiden her insan hakkinda, hi¢bir esasa dayanmadan, sirf
mukavemet edilmez bir hissin, bir pesin hiikmiin tesiriyle nasil: ‘Bu beni anlamaz!’
demissem, bu sefer bu kadin i¢in, gene hicbir esasa dayanmadan, fakat o yanilmaz
ilk hisse tabi olarak: ‘Iste bu beni anlar!” diyordum...”(Ali, 2014: 87,vurgular bana
ait)
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Icedoniik hisseden “tip epey soguk ve mesafeli goriindiigiinden, yiizeysel
bakildiginda boyle kadinlar hissiz gibi gelebilir. Ama bu ¢ok yanlistir; dogrusu, bu
kadinlarin hisleri yaygin olmaktansa yogundur. Hisler derinlemesine gelisir. Yaygin
sempati hissi kendini dogru kelimeler ve islerle ifade edebilir ve bdylelikle hizla
normale doner ama her tiir ifade yolunun kapatildig1 yogun sempati biitiin bir gizem
diinyasini igeren, diipediiz uyusturulmus, siddetli bir derinlik kazanir.”(Jung,2020:
372) Raif Efendi’nin de hayati boyunca kadinlarla iligkileri bu sekilde olmustur.
Bunu kendisi soyle ifade eder: “Yirmi dort yasinda oldugum halde basimdan higbir
kadin macerast gegmemisti... Kadin, benim i¢in, muhayyilemi kamg¢ilayan, sicak yaz
giinlerinde zeytin agaclarinin altina uzandifim zaman yasadigim bin bir tiirlii
maceraya istirak eden, maddilikten uzak, yaklasilmaz bir mahluktu. Uzun seneler
kimseye haber vermeden asik oldugum komsumuz Fahriye ile, hayalen, ¢cok kere
hayasizlia kadar varan miinasebetlerim oldugu halde, kendisiyle sokakta
karsilagtigim zaman yerlere yikilacak kadar siddetli ¢arpintilara ugrar, yiiziim ates
gibi kesilerek kagacak yer arardim.”(Ali,2014: 58). Askinin derinligi sebebiyle asik
oldugu kisi ile karsilaginca bu hale gelmekte ve onunla iletisim kurmay1 degil yanina

yaklasmayi bile diistinememektedir.

Cocuklugundaki bu hal elbette yas1 ilerlediginde de devam eder ve bu nedenle
de kadinlardan kagmay siirdiiriir: “Bir kadin herhangi bir sekilde hosuma gidince ilk
yaptigim is ondan kagmak olurdu. Kars1 karsiya geldigim zaman her hareketimin, her
bakisimin sirrimi meydana vuracagindan korkar, tarif edilmesi imkéansiz, adeta
bogucu bir utanma ile diinyanin en zavalli bir insan1 haline gelirdim. Hayatimda
hi¢bir kadinin, hatta annemin bile gozlerine dikkatle baktigimi hatirlamiyorum. Son
zamanlarda, bilhassa Istanbul'da bulundugum miiddet zarfinda, bu manasiz hicapla
miicadeleye niyet etmis, arkadaglar vasitasiyla tanistigfim bazi geng¢ kizlara karsi
serbest olmaya g¢alismistim. Fakat onlardan ufak bir alaka gordiiglim anda biitiin

niyet ve kararlarim ugup gidiyordu.”(Ali,2014: 59)

Raif Efendi boyle bir kisilige sahipken nasil olup da Maria Puder ile son derece
yakin ve romantik bir iligki kurabildigi sorusu aklimiza gelir. Bunun sebebi olarak

belki de, Maria’nin Raif Efendi’yi adeta gafil avlamasi gosterilebilir. Raif Efendi hi¢
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beklemezken Maria onun yanma gelip kendisiyle konusmaya baglar. Yani Raif
Efendi hislerini derinlestirmek ve hayallerle siislemek icin vakte sahip olamadan
Maria ile iletisime girmistir. Ama bu olay olmadan 6nce de Raif Efendi’nin onunla
ilgili bir hayal kurmaya cesaret edemedigini goriiriiz: “Fakat sergide gordigiim bu
kirk mantolu resim, ona hayalen dokunmama imkéan vermeyecek derecede beni
sarmisti. Onunla bir ask sahnesi tasavvur etmek degil, kars1 karsiya, iki dost gibi
oturmay1 diistinmek bile elimden gelmiyordu.”(Ali,2014: 59). Bunlar toparlarsak
Raif Efendi’nin Maria ile iletisim kurdugunu hayal edemeyip ona yonelik hisleri
derinlesmeden Once onunla karsilikli konusmaya baslamasi karakterinin diginda ve
belki karakterini agan bdyle bir iligki kurmasina imkan saglamistir seklinde bir

yorum yapilabilir.

Raif Efendi’nin Maria’ya yonelik hislerinin derinligi esere yayilmistir ve adeta
eseri kaplamigtir. Bu nedenle askinin derinligini gosteren bir drnek almaya gerek
gdérmedik. Ozellikle Maria’dan ayrildiktan ve onun 6ldiigiinii bilmedigi i¢in kendisini
terk ettigini diisiindiigii zaman Raif Efendi’nin hayattan kopusu, hi¢bir seye anlam
veremez ve higbir seyden zevk alamaz hale gelisi, biitiin insanlara kiislisii agkinin
derinligini en giiglii sekilde yansitir. Belki de Kurk Mantolu Madonna’nin agki en
giizel yansitan eserlerden biri olmasinin sebebinin; ana karakterinin kisiligi, hisleri
ile hayatin1 sekillendiren ve hisleri en derin sekilde yasayan bir kisilige sahip olmasi

oldugunu séyleyebiliriz.

2.1.2.Macide

Macide, I¢imizdeki Seytan romanmin baskisilerinden biridir. Romanin
basinda romanin baskisisi Omer, Macide’yi gorerek asik olur ve olaylar bu ask
iligkisinin ¢evresinde sekillenir. Romanin baglangicinda Macide 18 yasindadir. Ama
romanda geriye gidilerek Macide’nin Omer ile tamigsmadan 6nceki hayati ve bu
hayatindaki 6nemli olaylar anlatilir. Macide Balikesirlidir ve hayatim1 yakin bir
zamanda Istanbul’a gelene kadar orada gegirmistir. Miizige yeteneklidir, ortaokulda
piyano ¢almay1 6grenmistir. Istanbul’a uzak akrabalarindan Emine teyzenin yardimi

ile gelmis ve burada konservatuara devam etmektedir. Boylece Macide’yi hem
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romanin baglangic anindan 6nceki hayati ile hem de romanin sonuna kadar olacak

olaylar icinde goririz. Macide, “iceddnuk hisseden” bir tiptir.

Macide kiictikliigiinden beri hem ailesi hem de arkadaslar ile ¢ok yakin bir
iliski kurmamustir: “Mektepte diger arkadaslariyla temasi oldukca azdi. Bu, biraz
yalnizlig1 sevmekten biraz da onlarin konustuklar1 seyleri hos bulmamaktan ileri
geliyordu.” (Ali,2015: 28) Okuldaki arkadaslarinin konustuklarini, ilk basta manasiz
sonradan ise igreng bulan Macide arkadaslarindan uzak durur. Evde de Macide kendi
haline birakilmis, yalniz bir hayat yasamaktadir: “Sadece dersleriyle ugrasiyor ve
tamamiyla kendine birakilmis bir hayat siiriiyordu. Ne ¢alismasiyla alakadar olan, ne

de su yolda hareket et diye kendisine bir sey diyen vardi.”(Ali,2015: 27).

Macide nin daha sonra Istanbul’da yaninda kaldig1 Emine teyzenin ailesi ile de
yakinlik kurmadigini, onlara da mesafeli davrandigin1 goriiriiz: “Macide, alt1 aydan
beri ayni evde yasadigir halde heniiz higbiriyle i¢lidish olamadigi bu akrabalarina
daha fazla 1srarla bir sey sormuyordu. Zaten buradaki hayati bir pansiyondakinden
farksizdi. Sabahlar1 notalarint alip gidiyor, aksamiizerleri, heniiz ortalik kararmadan
gelip odasina kapaniyordu.”(Ali,2015: 24). Macide babasinin 6ldiigiinii 6grendiginde
de benzer sekilde davranarak tanidiklarindan kacarak odasina kapanir. Emine teyze,
Macide’nin bu davranigini anlamlandiramayarak soyle der: “Ne bileyim ben, acayip
bir kiz. Insan bdyle dertli zamaninda dert ortagi arar, halbuki o kacacak yer

artyor.(Ali,2015: 55)”

Buraya kadar aldigimiz parcalardan Macide’nin i¢edoniik oldugunu rahatlikla
gorebiliriz. Macide yalnizligi sevmekte ve insanlardan uzak durmaktadir, acisini bile
kendi kendine yasamak ister. Ama 6zellikle bir olay tizerine ortaya ¢ikan diistinceleri
Macide’nin igedoniik oldugunu daha net sekilde gérmemizi saglar. Macide, okula
yeni gelen gen¢ miizik 6gretmeni Bedri’den piyano dersleri almaktadir. Aralarinda
hicbir sekilde bir sey olmamasina ragmen, bir giin Bedri’nin Macide’ye postalamasi
icin bir mektup vermesi ve okul miidiiriiniin bunu bir agk mektubu sanmasi {izerine
bu yanlis anlagilma kulaktan kulaga yayilir. Okul arkadaslar1 Macide ile ugrasmaya
ve aciktan ac¢iga hakkinda konusmaya baglarlar. Macide bu olay iizerine sdyle

distiniir:
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“Magrur ve kendini begenmis degildi. Hi¢ degildi. Hatta belki de bunun aksine
olarak nefsine itimadi hentiz pek zayifti. Fakat buna ragmen bu ¢ocuklarin nasil olup
da baska birine bu derece ehemmiyet vererek biitiin kafalarin1 onunla alakadar
edebildiklerini anlayamiyordu. Bir insani kendisi kadar, kendi diisiinceleri, dertleri,
korkular1 ve noksanlar1 kadar ne mesgul edebilirdi? Halbuki biitiin arkadaslarinin
goziinde sanki sihirli bir gozlik vardi ve onlarin kendilerini gormelerine mani
oluyordu. Bu kadar ahmakga bir korliige baska tiirlii mana verilemezdi. Anasinin
diizgliin ve boyalarmi calip stiriinerek mektebe gelen bir kizin baska bir kiza,
tirnaklarini biraz sivriltmis diye kinayeli laflar sdylemesi; oglan cocuklarla pazar
giinii gezmeye gidip biitiin sehre yayilacak kadar kepazelik ¢ikaran ve bu yiizden
daha iki gilin evvel inzibat meclisine ¢ikip bir hafta muvakkat tart alan bir zavallinin
hi¢ yiizii kizarmadan “Aman yarabbi! Hi¢ utanmak kalmamis... Ayse’nin Ahmet’le
gezisine bakin!” demesi sadece gevezelik ve diislincesizlik olamazdi.

Macide etrafindakilerde hosuna gitmeyen herhangi bir sey gordiigii zaman
aklia ilk olarak: “Acaba ben de ayni seyi yapmiyor muyum?” diisiincesi gelirdi.
Fakat arkadaslarindan hi¢ birinin, 6mriinde bir defa olsun, kendini bdyle bir sualin
karsisinda birakmadigi muhakkakt.

Onlara kars1 derin bir istihfaf duydu. Bu yiizden hayatinin yolunu degistirecek
kadar heyecana diismeyi nefsine kars1 bir haksizlik saydi.

“Ne yaparlarsa yapsinlar, aldiris bile etmeyecegim!” diyerek kalkt1.” (Ali,2015:
37)

Macide burada icedoniik kisiligin en bariz egilimlerinden biriyle diisiinmekte
ve isyan etmektedir. Igeddniik icin asil dnemli olan 6znel etken yani i¢ diinyasi, bu
diinyada olup bitenlerdir. Baska birinin ne yaptigim1 c¢ok az umursar ya da
umursamaz. Macide’yi de sadece kendi “distlinceleri, dertleri, korkular1 ve
noksanlar1” mesgul etmektedir. Baska insanlara, dig diinyaya biiylik bir onem
verilmesini anlamlandiramaz. Nitekim diisiince silsilesinin sonunda Macide yine
arkadaglarinin davraniglarindan etkilenmemeye karar vererek kendi icedonik
yapisina uygun bir karar vermis olur. Arkadaslarinin ise dis diinyaya asir1 6nem
verdigini ve bu diinyaya bakarken kendilerini unuttuklarini diistiniirsek Macide’nin

elestirdigi arkadaslarinin disadoniik olduklarini sdyleyebiliriz.
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Macide’nin igedonik hisseden tip oldugunu soylemistik. Hissetme, seylerin
degerinin ne oldugunu anlatan islevdir. Hisseden tiplere, “her seyde his rehberlik
eder. Kendilerine bir seyin hos olup olmadigini sorarlar ve hissettikleri izlenimlerle
kendilerini yonlendirirler.(Jung,2020: 482)”. Macide de bdyledir. Hayatini hisleri ile
yonlendirir. Bu hisleri anlayamasa ve mantiken dogru bulmasa da onlarla hareket
eder. Omer’e kars1 hisleri de boyledir. Omer’e olan askiyla hayatiin yoniinii aniden
ve hi¢ diisiinmeden degistirir. Ama sadece hislerine dayanan bu kararini destekleyen
baska bir temel bulmaya calistiginda bulamaz. Romanm sonunda Omer’den

ayrilmaya karar verdiginde bunu sdyle ifade eder:

“Hislerimde bugiin de bir degisiklik yok. Fakat ni¢in seviyordum, iste bunu
bulamadim ve beni diislindiiren, seninle olan hayatimizin devamindan siiphe ettiren
bu oldu. Seni ni¢in sevdigimi bir tiirlii bilmiyordum. Huylarini, yaptigin isleri,
begenmiyordum demeyeyim, fakat anlamiyordum. Sen de benim bir¢ok seylerimi
anlamadigin1 inkar edemezsin. Boyle oldugu halde nasil garip bir kuvvet bizi
birbirimize bu kadar saglam baglamisti? Ilk andan itibaren tamamiyla baska
diinyalarin insanlart oldugumuzu anladigim halde beni burada tutan ve seni
gordiigim zaman i¢imi sevingle dolduran neydi? Acaba su senin her zaman
bahsettigin ve her hareketinin kabahatini kendisine yiikledigin seytan mi? Son
gunlerde ben de bundan korkmaya basladim.”(Ali,2015:227)

Macide’nin hislerini ¢ok derinden yasayan icedoniik hisseden tipten olmasina
ragmen romanin sonunda Omer’i terk etmesi biraz sasirtict goriiniir. Her ne kadar
Omer sayisiz hata yapsa ve Macide’yi incitse de. Jung’un su soézleri Macide’nin
romanin sonunda Omer’i sevmeye devam etmesine ragmen nasil ayrilabildigini
anlamamiza yardimci olur: “Duygusal tip, duygular1 kendisine atesten gomlek
olduktan sonra bunlarin elinden yakasini kurtarabilir ancak. Yoksa birtakim kanitlara
basvurarak boyle bir kisiyi icine gomiildiigii duygulardan ¢ekip ¢ikarmanin yolu
yoktur. Eger ¢ekilip c¢ikarilabiliyorsa, heniiz duygu islevi tam anlamiyla gelismemis

demektir”(Jung, 1998: 24)

Macide’ nin hisleri ile karar verdigini, Omer’in arkadaslar ile ilk tanistiginda

onlar hakkinda vardigi yargida da gérmek miimkiindiir. “Acaba Omer’e sdylemek
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dogru olur mu? Ben onun bu ahbaplarindan hoslanmadim. Bir tanesi pek ¢irkindi...
Bu onun kendi kabahati degil ama, ne yapalim, benim kabahatim de degil... Sonra
insana ne kadar yapiskan gozlerle bakiyor... Oteki de dyle, onun bakislarni da
begenmedim. Insani satin alacak gibi seyrediyorlar... Sonra ne miinasebetsizlik!
Omer’in zipirhigindan benim yamimda bahsetmek ne demek? Fakat ka¢ dakika
konustuk ki? Ne olduklarini daha adamakilli bilmedigim insanlar hakkinda hiikiimler
vererek Omer’e onlardan sikayet etmek dogru olmaz. Ne de olsa arkadaslari. Onlarda
birtakim meziyetler bulunmasa arkadaslik etmezdi. Higbir sey sdylemeyeyim. Bu
muhitlere alismam lazim... Belki de yabanci oldugum i¢in bazi1 seyler beni
urkatuyor.”(Ali,2015: 129) seklinde diisiinen Macide heniiz diisliinceye dayanan bir
cikarim yapacak kadar onlarla vakit gegirmeden hisleri ile hikminu verir.
“Hoslanmadim” der. Ilerleyen zamanlarda Macide, Omer’in arkadaslarmi tanmdikga
hislerini mantiki bir temele dayandirmaya c¢alisir. Ama bir tiirlii basarili olamaz. Bu
yiizden onlardan uzaklasmasini ¢ok istemesine ragmen Omer’e de arkadaslar

aleyhine bir sey soyleyemez.

Icedoniik hisseden tipler genellikle kadmlardir ve bu kadmlarin hisleri
genellikle cok derin olsa da hislerini pek gostermezler ve hislerini yagamakta asiriya
kagmaktan c¢ekinirler. Jung bu durumu soyle ifade eder: “His iligkisi biitlin 6l¢iisiiz
ihtiraslarin kararlilikla tabulastirildigi gilivenli orta yolda tutulur olabildigince. Bu
nedenle his cimrice ifade edilir...”(Jung,2020: 371). Macide’de ayn1 egilimi goriiriiz:
“Hislerinde daima olgiilii, en ¢ilgin anlarinda bile kendine hakim olmayi1 bilen, sik
sik iradesini kullanmaktan zevk ve gurur duyan bir insandi. Kendinde bulunmayan
coskunlugun, siddetin, ani ve kuvvetli heyecanlarin Omer’de ¢ok olarak mevcut
olusun, ona daha ziyade baglanmasina sebep oluyor, fakat kendisinde olup da
Omer’de bulunmayan vasiflarin noksanligin1 da ac1 aci hissediyordu.”(Ali, 2015:

164)

Sonug olarak Macide’nin romanda anlatildigi kadariyla dmriinde insanlarla
fazla yakinlik kurmayan, sosyal iligskilerden fazla zevk almayan igeddniik ve
hayatinda verdigi kararlar1 hislerine dayandiran hisseden bir tiptir. Macide’nin tutarl

davraniglar sergilemesinin, hislerinde asiriya kagmamasmin ama yine de her
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seferinde hislerini dinlemesini ve derin hislere sahip olmasinin sebebinin bu kisilik

tipine sahip olmasi oldugu soylenebilir.

2.1.3.Muazzez

Kuyucakhh Yusuf romanimin bagkisilerinden olan Muazzez, Kaymakam
Salahattin’in 6z kizidir. Kaymakam Yusuf’u evlatlik aldiginda Muazzez heniiz kiiglik
bir bebektir. Yusuf ve Muazzez kardes gibi biiyiirler. Muazzez’in annesi Sahinde,
gezmeye giderken Muazzez’i hep Yusuf’a birakir, Kaymakam Salahattin de
karisindan kagmak i¢in eve aksamdan aksama gelmektedir. Bu ylizden Yusuf ve
Muazzez aslinda birbirlerinden baska kimseye yakinlik duymadan biiyiirler. Evlilik
cagma gelip de evlendirilmek istenince Muazzez, Yusuf’a agkini itiraf eder ve pek
cok karisik olayin sonunda evlenirler. Muazzez romanda bagimsiz bir karakter olarak
derinlikli anlatilmaz. Daha ¢ok dis olaylardaki rolii ve 6zellikle Yusuf’un hayatinda
oynadig1 rol Slgiisiinde ele alinir. Muazzez “igeddniik hisseden” tiptir. Oncelikle

Muazzez’in icedonuk 6zellik gosteren davraniglarina bakalim.

Muazzez ilkokuldan sonraki giinlerde annesi ile birlikte gezilere, komsulara
gitmeye baglar. Buralara gitmesinin tek sebebi evde yalniz kapanip kalmak
istememesi ve Yusuf’a askini itiraf ettikten sonraki giinlerde de onun kendisinden
uzaklagmasi iizerine i¢inden ¢ikamadigi diisiincelerden kurtulmak istemesidir. Ama

hichir zaman bu gezilerden fazla zevk almaz:

“Bu hayata daha fazla tahammiil edemeyecekti. Annesinin zevk aldig
seylerden hoslanmiyor, gittigi yerlerdeki akranlariyla ise artik konusacak laf
bulamiyordu. Hayal ve diisiincelerle dolu ve yalnizlik i¢cinde gecen bir hayat, bu on

bes yasindaki kizi, kendi yagindakilerden ayr1 yapmist1.”(Ali,2013: 112).

Yusuf’la evlendikten sonra kagmak istedigi sorunlardan da kurtulan
Muazzez’in i¢edoniikliigii daha belirgin olarak ortaya ¢ikar. Artik eskiden az da olsa
hoslandig1 ortamlar1 tamamen sikici bulmaya baglar. Katildiklar1 toplantilarda
Muazzez de Yusuf gibi kendini topluluga uzak hisseder ve yine Yusuf ile benzer

sekilde Muazzez de konugmaktan pek hoslanmamakta ve az konugsmaktadir.“Cuma
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giinleri hep beraber bir ahbabin bagina gidildigi ve erkekler bir tarafa, kadinlar bir
tarafa ayrilip kendi aralarinda alemlere basladiklari zaman ne Yusuf’un, ne de
Muazzez'in bulunduklar1 yerle bir alakalari oluyordu. Muazzez sdylenen sézlere bir
gillimsemeyle mukabele ediyor, Yusuf ise kimsede bir sey sOylemeye hal
birakmayacak kadar tutuk oluyordu. Boyle zamanlarda tarif edilmez bir hasret onlar1

birbirine cekerdi.”(Ali, 2013: 144)

Muazzez’in islev tipi yani farklilasan islevi ise hissetmedir. Muazzez hayatini
hissetme ile sekillendirir. Yusuf’tan 6nceki biitiin evlilik tekliflerini cazip olsalar da
yani kendisine maddi refah saglayabilecek ve kasabada saygi goren aileler tarafindan
teklif yapildiginda dahi Yusuf’a duydugu hisler nedeniyle reddeder. Pek ¢ok
imkansizliga ragmen yani Yusuf’un issiz olmasina ve Yusufla evlenmesi
durumunda teklifini reddettigi kisiler tarafindan hayatlarinin zorlastirilacagini bilse
de Yusuf ile evlenmesinin sebebi de ona karsi duydugu biiyiik agktir. Bu askin

anlatimlarinda Muazzez’in hislerinin derinligini gérmek miimkiindiir:

“Simdiye kadar icinde neler olup bittigini asla anlamadigi bu basi, ¢ildirasiya
seviyordu. Kafasinin tam ortasinda, saglarinin bir daire yaptig1 yerden ensesine dogru
inen harikulade muntazam bir hat, Muazzez'de hi¢ durmadan sarilip 6pmek arzusu
uyandirtyordu..”(Ali,2013: 143), “Muazzez de Yusuf u hemen hemen ayn hislerle
sevmekteydi. Onun askinda da esas amil, digerinin ‘lizumlu’ bir sey olmasi, onsuz

hayatin tasavvur edilmesine bile imkan bulunmamasiydi.”(Ali,2013: 145).

Ozellikle bir pargada Muazzez’i yonlendirenin hisleri oldugunu agik bir sekilde
goriirliz: “Fakat Muazzez, bu sefer iki li¢ ay evvelki kadar kararsiz ve annesine tabi
degildi. Icinde kendisini idare eden, ona hareketlerinin ana istikametlerini gosteren

ve giinden giine biiyiiyen bir ihtiras vardi.”(Ali,2013: 111)

Muazzez’in kisiliginin romandaki islevine gelince Nihan Kaya’nin “Heathcliff
Muazzez’i Sevseydi” baglikli yazisi bize ipucu saglamaktadir.(Kaya,2011: 89) Bu
yazisinda Nihan Kaya, Yusuf ile Ugultulu Tepeler romaninin bagkisisi olan
Heatcliff’1 karsilastirir ve aralarindaki biiylik benzerlikleri siralar. Yusuf ile Heatcliff

hem sessiz, vahsi kisilikleri hem de kimsesiz olarak bulunup evlat edinilmeleri ve
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kendilerini evlat edinen ailenin kizina asik olmalar1 agisindan benzemektedirler. Ama
Ugultulu Tepeler romaninin sonunda Heatcliff kotiiciil bir karaktere doniisiirken,
Yusuf romanin sonunda bir kahraman olarak ortaya cikar. Iste bu farkin temelinde iki
karakterin asik olduklar1 kadin vardir. Goriildiigii kadariyla Heathcliff’in &sik oldugu
Catherine, parayr ve rahathigi aska tercih ederek disadoniik hisseden bir karakter
gosterir ve yaptig1 secimle Heathcliff’i yikilisa siiriikler. Muazzez ise i¢edonik
hisseden kisiligi nedeniyle aski her seyin lizerinde tutar, annesinin biitiin baskisina
ragmen kendisine para ve rahatlik saglayacak kisiyle evlenmeyi segmez. Bu nedenle
de Muazzez’in kisiligi, Yusuf’un romanda bir kahraman olarak gelismesine yardimci

olur denebilir.

2.2.DISADONUK HISSEDEN TIiPLER

2.2.1..Sahinde

Sahinde Kuyucakli Yusuf romaninin yan kisilerinden biridir. Ama Sahinde
hakkinda verilen bilgiler onun kisilik tipi hakkinda ¢ikarim yapmamiza imkan
tantyacak yeterliliktedir. Kaymakam Salahattin ise Sahinde’den daha 6nemli bir
karakter olmasina ragmen hakkinda verilenler bu yeterlilikte degildir. Sahinde 15
yasindayken kendisinden 15 yas biiyiik olan Kaymakam Salahattin ile evlenmistir.
Oldukca guzeldir. Kapali bir ortamda ve sadece dis giizelligine 6nem verilerek

yetistirilmistir. Bu durum sdyle anlatilir:

“Kapali biiyiiyen ve bu sekilde biitiin tabii arzu ve ihtiyaglarini icinde
hapsetmeye mecbur olan geng kiz, gayet tabii olarak, sinirli ve manen bozuk bir
mahluktu. Anas1 onu gezmeye gotururken bir saat saglarin1 diizeltmeye ugrastigi
halde, ne anasinin, ne babasinin aklina bu kafanin i¢i ile de bir parca mesgul olmak
diistincesi gelmemisti. Onlar isportaya konan bir elma gibi onu siisleyip
temizlemisler, parlatmiglar, sonra yagli bir miisteriye okutmuslardi. Kiz

yetistirmekten de gaye bu degil miydi?”(Ali,2013: 13)

Sahinde disadoniik hisseden tipe girmektedir. Bu grubun ¢ogunlugunu kadinlar

olusturur. Sahinde’nin disadoniik tutumu hemen goriilir. Roman boyunca Sahinde
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giin boyu eve gelmeyen, komsu ve ahbaplariyla gezmeyi ¢ok seven, daima sosyal
yasamin i¢inde bir karakterdir. Bu 6zellik disadoniik hisseden kadinin belirgin
Ozelliklerindendir. Sosyal yasamda etkin ve iyi bir yere sahip olmak onlar igin
Onemlidir. “Sosyal yasantiyr ve aile yasantisini yaratan kadin tipi budur. Dogal
olarak iyi bir ev sahibesidir ve gruplarin, topluluklarin, her tiirlii sosyal etkinligin

iginde son derece rahattir.”(Fordham,2015: 52)

Disadoniik hissetme, dis diinyadaki faktorlere uygun olarak sekillenen; bu
nedenle distan bakildiginda olduk¢a uygun diisen ve mantikli goriinen ama aslinda
samimi olan hissetme seklidir. Bu tipteki kadinin“Hissiyati nesnel durumlarla ve
genel degerlerle ahenklidir. Sevgi se¢iminden baska higbir yerde agikga goriilmez bu:
“Uygun” erkek sevilir, bagkas1 degil; erkek, kadinin -genellikle hakkinda higbir sey
bilmedigi- sakli 6znel dogasina hitap ettigi i¢in degil, yasi, konumu, geliri, boyu
bosu, ailesinin sayginligi vb. konularda her mantikli beklentiyi karsiladigi icin
uygundur. Bu resme ironik veya kinik diye kolayca itiraz edilebilir ama bu tip
kadinin sevgi hissiyle se¢iminin birbirine kusursuz uygun diistiigline inantyorum. Bu

gercektir, sadece akillica degil.”(Jung,2020: 343)

Sahinde’nin evliligi bu tanima uymaktadir. Ama bu durumun daha agikca
gorildiigii bir yer vardir: Kizinin evliligi. Sahinde kizina uygun damat secerken
oncelikle onun kisiligi veya ahlaki ile degil de zenginligi ve ailesinin uygunluguna
bakar. Bu nedenlere dayanarak kizini kotii bir nami olan Sakir ile evlendirmeyi umar:
“Bir zeytinlik ile yanindaki bir tarla li¢ kisiyi senenin bir ayimnda bile doyurmazdi.
Yusuf un eline bakmak ise, hepsinden agirdi. Bu magrur ve dik kafali oglanin
ekmegini yemek ve onun emri altinda olmak Sahinde'nin tahammiil edemeyecegi
seylerdendi. Hem bakalim Yusuf, kendi ekmegini kazanabilecek miydi? Higbir is
tutmayan ve bosta gezen bu "evlatliga" yiiz suyu dokmektense, aslan gibi bir damat
bulup koseye kurulmak herhalde ¢ok daha akilli isiydi... Hilmi Beylerin konaginin
thtisami, kendisine ana ve oguldan tekrar yagmaya baslayan hediyelerin cazibesi de

bu yaklagsmada ayrica amil olmaktaydi.”(Ali,2013: 111)

Disadoniik hissetme genel olarak tamamen dis diinyaya bagimli degildir, 6znel

hislerin de daha az olmakla birlikte etkisi altindadir. Ama eger dis diinya tamamen
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hisleri kontrol eder hale gelir ve 6znel etken bastirilirsa kisinin hisleri yapmacik ve
soguk goziikmeye baglar: Disadoniik hissetmenin etkileri disadoniik diisiiniis kadar
yararli ve glizelce mantiklidir. Ama nesne iistlinliik kazanir kazanmaz bu saglikli
etkiler kaybolur. Disadoniik hissetmenin giicii kisiligi nesneye ¢eker, nesne kisiyi
Oziimser bundan dolay1 da hissin baslica biiyiisiinii olusturan kisisel niteligi gézden
kaybolur. Soguk, “hissiz” glivenilmez olur. Art diisiinceleri vardir ya da en azindan
tarafsiz gozlemci bundan kuskulanir... Bu durumda hissetme toptan insani
sicakligini kaybetmistir; numaraci, kaypak, giivenilmez ve en kotii vakalarda histerik

izlenimi verir.(Jung,2020: 342)

Sahinde de zaman zaman bdyle bir goriiniim almaktadir. Cevresindekiler
hislerinden kusku duyarlar. Sanki sadece belli sekilde goriinmeye caligmakta, rol
yapmaktadir. Ama bu rolii de abartili sekilde oynar, yapmaciktir; bu nedenle kendini
ele verir. Bunun en agik goriildiigii yer, kocas: 6ldiikten sonraki halinin anlatildigi
kisimdir: “Basi1 daima ¢atkili ve gozleri daima kizarmis olan Sahinde sofraya gelip
birka¢ yudum alir, sonra bahge tarafindaki odasina gegerek mindere uzanir ve "of,
aman!" diye inlemeye baslardi. Hakikaten harap ve perisan bir haldeydi. Giinde en
asagl U¢ dort komsuya gidiyor, Muazzez'den dinledigi Oliim tasvirini, ilaveler
yaparak, eve her gelen misafire ve her gittigi komsuya birer kere anlatiyor, sonra
onlarin da istirakiyle sesli sesli aglamaya basliyordu. Maamafih bu burada adetti.
Evinden 6lii ¢ikan her kadin bu merasime riayete kendini mecbur goriirdii. Komsular
da bu iste pek dikkatli idiler. "Acili"nin aglamaktaki en ufak kusurunu bile gdzden
kagirmazlar ve mateme fiilen istirakle hicbir zaman tekasiil ‘gostermezlerdi. Bunun
icin yorgun argin geg¢ vakit eve donen ve komsularin yaptig1 ikramlar sayesinde cani
hi¢bir sey yemek istemeyen Sahinde, felaketine layik bir istahsizlik ve perisanlik ile,
cocuklarina bir vefakarlik misali vermekte idi.”(Ali,2013: 163)

Sahinde’nin heniiz Muazzez kiigiikken, geceleri ¢ocuguna sarilip igki ile
avunmaya calisan esi eve gelmedigi i¢in ¢cocugun aglayisina katilip aglamasi, kendi
uyandirdig1 aglayan Muazzez’i gliya avutmak amaciyla bahgeye c¢ikarip herkesin

duruma sahit olmasini saglamasi veya esi eve dondiigiinde her gece sahnelenen acikli

“Tembellik, isenme, gevseklik, kayitsizlik.



60

anlar da bu timiyle disadonmiis, yapmacik hissetmenin bir tezahdridir: “Gece
yarist misil misil uyurken iki sinirli el ona sarilir ve higkiran bir gogse bastirirdi.
Cocuk anlamayan gozlerle bu alelacayip hareketlere bakarken, aglamakli bir ses
kulaginin dibinde vizildamaya baslardi: ‘Ah benim talihsiz kizim! Ah benim zavalli
Muazzez’im; benim yetim yavrucugum. Bak, baban hala gelmedi.Ah benim talihsiz,
masum yavrucugum!”(...) sonra bahgeye cikarak kizi orada avutmak isterdi. Bu
esnada komsu evlerden birinin penceresi agilir, bir kadin bas1 goriiniir ve sorardi. ‘Ne

o Sahindecigim, kizim, bey gene mi gelmedi?’”(Ali, 2013: 14)

Diisiinme ile hissetmenin tamamen zit islevler oldugundan bahsetmistik.
Diislinen tipin hissetmeyi bastirmasi gibi hisseden tip de diisiinmeyi bastirir. Bu
hisseden tip diisiinemez anlamina gelmez ama diisiinceler hisler tarafindan saptirilir
ve kendi mantiginin disina ¢ikar. “Disadoniik hisseden tipin diisiinlisii bagimsiz bir
islev olarak bastirilmakla birlikte, bastirma tam degildir; ancak bu tipin amansiz
manti81 onu hissetmeyle bagdasmayan sonuglara yonelttiginde bastirilir. Hissetmenin
usag1 daha dogrusu kolesi olarak var olmanin acisini ¢eker. Belkemigi kirilir, kendi

yasalar1 uyarinca kendi hesabina ¢alisamaz.”(Jung,2020: 345)

Sahinde’nin diisiinceleri de bu sekilde saptirilmistir. Hislerinin yonlendirdigi
sekilde davranarak, kendine cekici goriinen c¢ikarlarina ulagsmak amaciyla yavas
yavas Sakir’in ailesine yaklasir, sonunda evinde Hilmi Bey ve arkadaslari i¢in igkili
gece eglenceleri diizenlemeye baslar, kizin1 da adeta onlara pazarlar. Daha sonra bu
davraniglarin ~ yanlis  oldugunu, cevresinin  kendisine davranma seklinin
degismesinden, artik kendisine mesafeli davranmalarindan fark edecek gibi olsa da
hisleri diisiincelerini yanmiltir ve diisiincelerini kendini temize ¢ikarmak ydnunde
isletir. Hicbir zaman yaptigimin yanlis oldugunu diisiinmeye yanasmaz. Kendi

kendini temize ¢ikarir:

“Halbuki onlara ne oldugunu ve birgok dostlar1 bu evden uzaklastiran sebebi
bilmiyor degildi. Yalniz bunu kendine itiraf etmek istemiyor, belki bundan biraz
utaniyordu. I¢inde, ona vicdan siik(ineti teminine yarayan bir kanaat vardi ki, asla
sarsilmiyordu: Bu yaptiklari, kizinin rahat1 ve sefaletten kurtulmasi i¢indi. Eger fena

bir sey yapiyorlarsa bunun mesuliyeti daha ziyade Yusuf’a, hatta merhum kocasina
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aitti. Hi¢ olmazsa mesuliyetin biiyiik bir kismi! Onlar bu evin istikbalini diisiinmiis,
akillica hareket etmis olsalardi, simdi Sahinde ile kiz1 elin heriflerine, dalkavukluk
edip onlar1 eglendirmeye mecbur kalmazlardi. Hele Yusuf haylazlik edecegine
senelerden beri bir baltaya sap olmus olsa, veya Muazzez'e goz koymayip kizi
Sakir'e verseydi, vaziyetleri herhalde baska tiirlii olurdu. Bunlar1 diisiinmeyen
Yusufun simdi herhangi bir sekilde miidahale etmeye, kizmaya hakki yoktu ve
Sahinde, damadina kars1 fena hareket ettigine asla kani degildi.”(Ali,2013: 191)

2.3.ICEDONUK DUSUNEN TIiPLER

2.3.1. Maria Puder

Maria Puder, Kiirk Mantolu Madonna’nin baskisisi olan Raif Efendi’nin asik
oldugu kadin ve romandaki ikinci baskisidir. Raif Efendi, Almanya’da her giin Maria
Puder’in kendi ¢izdigi otoportresinin asili oldugu sergiye gelerek saatlerce bu
otoportreyi seyretmekte ve sonra diger resimlere bakmadan gitmektedir. Bunu fark
eden Maria Puder yanma gelerek kendisi ile konusmaya calisir. Raif Efendi bu
konusma sirasinda Maria’y1 tanimasa da daha sonra tesadiif eseri tekrar karsilasirlar
ve tanisirlar. Maria Puder’in teklifi iizerine arkadas olurlar. ilk giinlerde Raif Efendi
ile yakin bir dostluk kuran ve Raif’in kendisine asik oldugunu bilen Maria, uzun bir
siire boyunca Raif Efendi’ye &sik olmadigini diisiindiigii halde Raif Efendi’nin
sOyledigi baz1 seyler sonucunda ona asik oldugunu anlar ve bdylece ayrilana kadar
kisa bir birliktelik yasarlar. Maria Puder “igedoniik diisiinen” tipin o6zelliklerini

gOstermektedir.

Maria, Raif Efendi’nin tersine ¢ok daha disa agik ve sosyal olarak rahat bir
insan oldugu i¢in ilk bakista disadoniik bir insan izlenimi uyandirir. Ama disadoniik
olmak sadece insanlarla kolay iliski kurmak, sosyal agidan daha giivenli ve rahat
olmak anlamina gelmez. Disadoniik olmak ayni zamanda diislincelerini, hislerini
veya duyumlarin1 dig diinyaya dayandirmak; bir karar verirken veya hayatini
yonlendirirken dis diinyadan biiyiik oranda etkilenmek anlamima gelmektedir. Ama

roman boyunca farkli yerlerde Maria’nin dis diinyaya 6nem vermedigini, kendi i¢
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diinyasinda yasadigini goriiriiz hatta dis diinyanin farkinda bile olmadigini soyler.
Ornegin Raif Efendi ile ziyaret ettikleri nebat bahgesi hakkinda sunlar1 sdyler:
“Yalniz bana bir¢ok seyler diisiinmek, kafamin ig¢inde bircok seyler yasamak
imkanini veriyor... Goreceksiniz ya, ben diinyadan ziyade kafamin i¢cinde yasayan bir
insanim... Hakiki hayatim benim i¢in can sikici bir riiyadan baska bir sey degildir...
Siz benim Atlantik'teki isimi belki pek hazin buldunuz, halbuki ben onun bdyle olup
olmadiginin farkinda bile degilim...”(Ali,2014: 92)

Maria’nin karar almasinda belirleyici olan islevin, diisiinme islevi oldugunu
goriiriiz. Kendisinin gelistirdigi pek ¢ok diisiinceye sahip olan Maria, bunlar1 Raif ile
sik sik paylasir. Diisiincelerine bagli oldugu ve hicbir nedenle —6rnegin bir his veya
birine baglillk gibi- onlar1 bastirmadigi, degistirmedigi veya savunmaktan
vazgecmedigi goriliir. Raif Efendi ise bunun tam tersidir. Onun da kendine 6zgii
diisiinceleri olmasina ragmen Maria ile ¢atismamak i¢in onlardan vazgegebilir veya
hisleri onun icin diisiincelerinden daha O©nemli oldugu igin hisleri ugruna

diisiincelerini degistirebilir. Raif Efendi bu durumu sdyle ifade eder:

“Onun bir ¢ok hislerinin, diislincelerinin benimkilere ne kadar benzedigini
gorduikge, aramizdaki yakinligi daha kuvvetle hissederek seviniyor; fakat onun bir
noktada benden ayrildigini, hakikatleri kendi kendisinden saklamayi, ne pahasina
olursa olsun, kendisini aldatmayi asla istemedigini anladigim i¢in korkuyordum.
Ciinkii miiphem bir his bana, kim olursa olsun bir insani tamamen gordiikten ve
gordiiklerini  kendinden saklamadiktan sonra, ona hi¢bir zaman biisbiitiin
yaklasilamayacagini fisildiyordu. Halbuki ben bu kadar hakikatsever olmak
istemiyordum. Hicbir hakikatin beni ondan wuzaklastirmasina tahammiil
edemeyecegimi anliyordum. Ruhlarimiz igin en liizumlu, en kiymetli olan seyleri
birbirimizde bulduktan sonra diger teferruati gérmemezlikten gelmek, daha dogrusu
blylk bir hakikat icin kiguk hakikatleri feda etmek, daha insanca ve daha insafli
olmaz miydi1?”’(Ali,2014: 94)

Raif ve Maria’yr aywran bu noktanin kisiliklerinden ileri geldigini
sOyleyebiliriz. Diislinme ve hissetme islevleri birbirine tamamen zittir ve biri

digerinin isleyisine zarar verir. Bu nedenle bir kiside biri baskin islev oldugunda
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digerini baskilar, bilin¢digina iter. Kendisinde hissetmenin baskin oldugu Raif Efendi
hisleri ugruna diisiincelerini kolayca bastirabilir. Diisiinmenin baskin islev oldugu
Maria ise diisiincelerini degil, diislinceleri ugruna hislerini bastirma egilimindedir.
Nitekim bunu Maria’nin, Raif Efendi’ye karsi olan hislerini fark edip kabul edis
seklinde de goriirliz. Maria ilk bulusmalarinda Raif Efendi’ye onu sevmedigini
acikca sOyler ve daha sonra da aralarindaki mesafeyi koruyarak iligkilerinin
arkadaslik smirim1 asmamasi i¢in dikkat eder. Kendisinin de belirttigi gibi Raif
Efendi’yi sevmesi gerektigini, bunun dogru oldugunu sezer ama istese de bunu
bagsaramaz. Raif Efendi, Maria’ya ondan ayrildiktan sonra basina gelenleri, kendini
Oldiirmeyi disiiniislinii anlattiktan sonra ise Maria Raif Efendi’ye olan agkini fark
eder ve simdiye kadar ona asik olamamasinin sebebi olarak da ona inanamayisini

gosterir:

"Simdi aramizda noksan olan seyin ne oldugunu biliyorum!" dedi. "Bu eksik
sana degil, bana ait... Bende inanmak noksanmis... Beni bu kadar ¢ok sevdigine bir
tiirli inanamadigim igin, sana asik olmadigimi zannediyormusum... Bunu simdi
anliyorum. Demek ki, insanlar benden inanmak kabiliyetini almiglar... Ama simdi
inaniyorum... Sen beni inandirdin... Seni seviyorum... Deli gibi degil, gayet akl

basinda olarak seviyorum...."(Ali,2014: 136)

Maria’nin sevebilmek icin once karsisindaki kisinin kendisini sevdigine
inanmasi gerekir. Yani ilk olarak akliyla ikna olmalidir. Bunca yildir insanlara dair
tecriibesi onun insanlar ve ozellikle erkekler aleyhindeki diislincelerini giiclendirmis
ve bu diisiinceler hislerine karst bir duvar olusturmustur. Diigiinceleri hislerini fark
etmesini bile engellemektedir. Ama bu diisiinceleri, tersine bir kanitla kirabildiginde

hisleri ortaya ¢ikar. Onlar1 fark eder.

Icedoniik diisiinen tip “Yargisi, nesneyle 6zneden daha az ilgilendigi igin,
soguk, sert, keyfi ve acimasiz gibi gelir(...) Fikirlerini diinyaya aktardiginda, bunlari
cocuklarina 6zen gosteren anne gibi belirtmez, diipediiz oraya ativerir ve fikirleri
kendi kendine gelisme kaydedemediginde son derece cani sikilir.”(Jung,2020: 367)
Maria icedoniik diisiinen tipe uygun olarak diislincelerini her zaman acik agik,

neredeyse sert¢e soyler. Farkli yerlerde bunu goriiriiz: “Sozlerime baska manalar
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vermeye kalkmaymn... Ben hep bdyle apagik konusurum... Bir erkek gibi... Zaten
birgok taraflarim erkeklere benzer... Belki de bunun i¢in yalnizim...”(Ali,2014: 81),
“Jlerde arkadasligimizi bulandirmasi ihtimali olan seyleri acgik¢a konusmaktan

cekinmemeliyiz. Bu gibi meselelerde korkaklik zararlidir...”(Ali,2014: 93).

Maria, “Zaten bir¢ok taraflarim erkeklere benzer...” derken belirttigi gibi
erkeksi bir kisilige sahiptir. Kadinlikla bagdastirilan edilgenlik ve pasiflik Maria’da
yoktur, tam tersine erkeksi aktiflik, serbestlik, bagimsizlik ve kararliliga sahiptir.
Kadinlara bigilen rol olan erkege itaat etme ve tabi olma, pasif kalma zorunluluguna
kars1 ¢ikar. Kendi hayatin1 kendi sekillendiren bir birey olmaya caligir. Sonug olarak
erkeksi 0zellikleri vardir. Bu durumu Asim Bezirci sdyle belirtir: “Kiigiik yasta yetim
kalmis, baba baskisi goérmeden biiyiimiis, evin gec¢imini iistlenmis, enikonu
erkeklesmistir. Kuyucakh Yusuf’un Muazzez’i ile Icimizdeki Seytan’mn Macide’si
gibi erkege ve g¢evreye bagimli degildir. Bagimsiz ve giiclii bir kisiligi vardir.
Ozgiirliigiine diiskiindiir. (Bezirci,1987: 243) Jung, diisiinmenin daha ¢ok erkeklerde
baskin oldugunu belirtir. Sonug olarak erkeksi 6zellikleri olan Maria’nin, diisiinme
islevinin baskin olmasi ¢ok mantiklidir. Ya da tam tersine Maria’y1 erkeksi kilan

etkenlerden biri diisiinme islevinin baskin olmasidir.

Kirk Mantolu Madonna romaninda Sabahattin Ali’nin toplumsal cinsiyet
rollerini, 6zellikle de toplumun kadina vermek istedigi edilgen, bagimli ve soniik rolii
elestirmek istedigi romana dair yapilan yorumlamalarda neredeyse biitiin
elestirmenlerin birlestigi bir noktadir. Bezirci, Sabahattin Ali’nin hikayelerinde ve
diger eserlerinde de kadina hep sevecen ve esitlik¢i bir bakigla baktigini belirtir:
“Biliyoruz: Sabahattin Ali erkeklerce ya da toplumca ezilip asagilanan, insanlik
haklar1 ¢ignenen kadinlara hep sevenlikle bakar. Ask konusunda hep esitlik ve
Ozgiirligli savunur. Hikaye ve romanlarinda firsat diistiik¢e bunu agiga vurur. Kirk
Mantolu Madonna’da da aymi tutumu siirdiiriir.” (Bezirci,1987: 244). Rahime
Sarigelik de kitap iizerine olan incelemesinde Sabahattin Ali’nin“Cifte cinsel ahlak
standard1” kavraminin kapsadigi tim ayrintilar1 romaninda gostermeye calistigini
sOylemekte ve“Raif de Maria da romanda bilingli olarak geleneksel kadin ve erkek

tipi disinda yaratilmiglardir(...) Goriilen odur ki, diinya toplumlarinda asil mesele



65

kadinin nesne gibi goriilmesinin degismemesidir.”(Sarigelik,2018: 674) demektedir.
Elbette yazarin niyeti yani karakterleri bilerek, bu tezi kanitlamak amaciyla mi
normal kabullerin disinda hatta tam tersine yarattig1 tartigilabilir olmakla birlikte
Raif’in kadinsilig1 ve Maria’nin erkeksiligi olduk¢a barizdir. Bu sayede Sabahattin
Ali’nin kadin-erkek iliskilerine dair kars1 ¢iktig1 konular daha kolay goriilebilir hale
gelmis ve ideal bir iligki ¢izilmistir. Sonugta diyebiliriz ki kadins1 6zellikleri olan bir
erkek karakterin daha ¢ok kadinlarda baskin olan hissetme islevinin baskin olmasi,
erkeksi bir kadin karakterde ise erkeklerde baskin olan diisiinmenin baskin olmasi

cok aciklayicidir ve yazarin yaptig1 dahiyane bir se¢imdir.

Macide ve Muazzez’i daha o©nce, icedoniik hisseden tipler bashginda
incelemistik. Kadin baskisilerden en son inceledigimiz karakter ise Maria’dir. Bu
nedenle Maria’y1 inceledigimiz bu baslik, Sabahattin Ali’nin kadin baskisilerine
yonelik bazi ¢ikarimlarda bulunmak; ortak ve ayrilan yonlerini belirlemek igin en
uygun bolim olacaktir. Sabahattin Ali’nin Kuyucaklh Yusuf romani 1937,
Icimizdeki Seytan 1940 ve Kiirk Mantolu Madonna 1943 yilinda yaymlanmuistir.
Romanlarin yayinlanma sirasina gére kadin baskisilere bakildiginda her romanla
ideal kadina dogru bir ilerleme, gelisme oldugunu goriiriiz. Sanki ilk roman olan
Kuyucakli Yusuf'ta toplumda yogunlukla varolan kadm tipi yansitilmis, Icimizdeki
Seytan’in Macide’si ile bu tip biraz ilerleme kaydetmis, Maria ile ise nihai ideal

haline ulagsmustur.

Kuyucakh Yusuf'un kadin baskisisi olan Muazzez olduk¢a edilgendir. Dis
sartlar i¢inde siiriiklenir. Neyin yanlis oldugunu bilmesine ragmen kendisini uzun
sire toplumun olumsuz etkilerinden koruyamaz, kararli duramaz. Kendisini
korumasi igin bir erkege ihtiyac1 vardir ve Yusuf olmayinca kisa siirede savunmasiz
hale gelir. Bu elbette dis sartlarin ¢etinligi kadar Muazzez’in zayif bir kisilige sahip
olmasmin da sonucudur. Oguz Demiralp Muazzez’in gii¢siiz bir kisilige sahip
oldugunu vurgular: “Kasabanin, kaymakam babas1 disindaki ileri gelenleri, giderek
babasindan sonraki kaymakam, hepsi Muazzez’i yakalamak i¢in tiirlii tuzak kuran
insafsiz avcilar gibidirler. Asil aver kasabaya egemen olan diizendir elbette. Yusuf

kale gibi korur Muazzez’i. Gelgelelim Yusuf igi nedeniyle kasabadan bir sire
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uzaklagtiginda, Muazzez annesinin ve kasabadaki pis diizenin tuzagina diiser. Gergi
basina gelenlerden kendisi de sorumludur, ¢linkii yeterince giiclii bir kisiligi yoktur.”

(Demiralp,2007, 74)

I¢imizdeki Seytan’in Macide’si ise daha giiclii bir kisilige sahiptir. Macide’nin
de Muazzez gibi olumsuz sosyal sartlar icinde bulundugunu ama giiclii kisiligi
sayesinde bu durumlardan kendini kurtardigini Mine Sengiil, Sabahattin Ali’nin
kadin karakterlerini inceledigi tezinde vurgular: “I¢imizdeki Seytan romaninda
Macide karakterinin sosyal ¢evresi i¢in olumlu bir seyler sdylemek miimkiin degildir.
Okumasi yerine evlenmesini tercih eden bir anne, ¢algi ve eglenceden baska bir sey
diisiinmeyen Emine Teyze, tek derdi para olan Galip Amca, bombos ¢ocukluk ve
genglik arkadaslari, {iniversite ve yakin g¢evresinde gordiigii insanlar, asik oldugu
erkek Omer, bunlarin hicbiri Macide’ye iyi &rnek degildirler. Onu bulundugu
ortamdan kurtaran muhakeme giicii, kararliligi, hayatin1 yonlendirebilme cesareti
kisaca giiclii kisiligidir. O iyiyle kotiiyii ayirt edebilir ve Omer’e asik olmasina
ragmen karsisina ¢ikan tek olumlu karakter Bedri’yle gider. Kuyucakli Yusuf
romaninda Muazzez’de de hayatin1 yonlendirebilme giicli olsaydi1 Yusuf’la sonlari

cok farkli olabilirdi. (Sengul, 2011: 102)

Atilla Birkiye de Macide’nin gili¢lii oldugu i¢in hayatim1 kendisinin
yonlendirebildigini ve etken oldugunu belirtir: “Macide akilhidir, ger¢i Omer’i
yonetmek giictiir; ama sevdiginden vazge¢meyecek, onunla gidecek ve boylece kati
ahlak kurallarina tek basina karsi gelecek kadar etkendir. Daha sonra basindan
gecenlere karsin, Omer’i birakacak kadar da giiglii. Bu giicliiliik de onun etkenligiyle
yakindan ilgilidir.”(Birkiye, 2014: 256)

Maria ise tamamen idealdir. Oncelikle maddi olarak bir erkege ihtiyag
duymamakta, ge¢imini kendisi saglamaktadir. Manevi olarak da bagimsizdir.
Hayatina kendi sekil verebilir ve bir erkegin yaninda bulunup kendisine destek
olmasina ihtiyag duymaz. Bu ne kadar giiclii bir kisilige sahip oldugunu da gosterir.
Onu bir erkege baglayabilecek tek sey asktir bu nedenle de se¢imini Ozgiirce
yapabilir. Erkek se¢imini dogru bir temellendirmeye dayandirabilir. Tam anlamiyla

Ozgiir, bagimsiz ve erkekle esittir. “Nuket Esen, Sabahattin Ali’nin Maria Puder’le
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idealindeki kadin1 yazdig1 yorumunu yapar. Ona gore Sabahattin Ali boyle ideal bir
kadinin var olabilmesi i¢in erkeklerin ve toplumun farkli olmasi gerektigini ima

etmistir.”(Aktaran: Sengiil, 2011; 98)°

Macide ve Maria, ikisi de giiglii karakterler olmakla ve hayatlarin1 kendilerini
sekillendirebilmekle birlikte aralarinda biiyiik farklar vardir. Maria’nin Macide’den
daha giiclii bir kisilige sahip oldugunu ve ideal kadin oldugunu, esleri olacak erkegi
nasil sectikleri orneginde gorebiliriz. Macide kendisini rahatsiz oldugu toplumdan
kurtarabildigi ve hayatini istedigi sekilde yonlendirebildigi halde bunlar1 yapmak i¢in
bir erkegin maddi-manevi destegine ihtiya¢ duyar. Emine Teyze’lerin yanindan
ayrildiginda Omer’in yanma kagmis, Omer’den ayrilmasi ise Bedri’nin kendisine
yardim etmesi sayesinde olmustur. Maria ise her ne kadar birine manevi ihtiyac
duysa ve yalmizlik hissetse de hi¢bir zaman bu ihtiyaci muhtaglik deresinde degildir,
kendi hislerinin ve diisiincelerinin higbir faktorce etkilenmesine izin vermez. Onu
biriyle birlikte olmaya ancak karsisindaki insan ile his ve diislince agisindan

anlasabilecegine inanmak, gercekten sevmek ve sevilmek ikna edebilir.

Ozkirimli, Sabahattin Ali’nin kadin karakterleri arasindaki temel ayrimin
kisilige sahip olup olmama noktasinda ortaya ¢iktigini sdyler: “Kuyucaklh Yusuf’un
Muazzez’iyle; Igimizdeki Seytan’in Macide’si diisiiniildiigiinde, Maria Puder’in
kisilik olarak her ikisinden de {istiin oldugu goriilmektedir. Bu istiinliik kisilik
farkliliklarindan ¢ok, dogrudan dogruya kisiligin varlig1 ya da yoklugu bigiminde
ortaya c¢ikmaktadir(...) Maria’daki biling ve bu bilincin belirledigi baskaldir1 her
ikisinde de yoktur.”(Ozkirimli, 2014: 367) Bize kalirsa bu tespit Muazzez i¢in dogru
olabilirse de Macide i¢in dogru oldugu sdéylenmez ¢iinkii Macide’nin de gucli bir
kisilige sahip oldugu goriiliir. Karakterleri ayiran asil nokta, bagimsizliklar1 ve

kendilerine giivenleri arasindaki seviye farkidir.

Sabahattin  Ali’nin  roman karakterleri ile ortaya koydugu kadinlarin,
diisiincesinde nasil bir yerde durdugunu “Kadinlar Uzerine Bir Konferans”inda
gormek miimkiindiir. Tiirkiye’deki her siniftan kadinlarin yani sehirli, kasabali ve

koyli kadinlarin ve geng¢ kizlarin; hem okumus hem de okumamis olanlarinin

3 Esen, Niiket; Sabahattin Ali'nin Kadin Karakterleri, Yasasin Edebiyat, Sayi.6, Nisan 1998.



68

zihinsel durumunu tek tek ele aldig1 konugmasinda Sabahattin Ali 6ncelikle durumun
hi¢ i¢ agict olmadigmi “Kizlarimiz ve kadinlarimizin bugiinkii fikri vaziyeti bizi
korkutacak bir sekildedir; biraz dikkatli ve disiinceli bir gozle bakildigi zaman
manzaranin dehseti karsisinda tirkiintii gegirmemek kabil degildir.”(Ali,2019: 119)
sOzleriyle ifade eder.

Sabahattin Ali okutulmayarak ev kizi olmasi istenilen, sonra evde de hichir
sekilde egitim verilmeyen kizlarin durumunun oldukg¢a feci oldugunu su sozlerle
ifade eder: “Mubhit-i mektep haricindeki fertlerin fikri tenevvdrleri igin hig, kelimenin
biitlin manasiyla hicbir imkan gostermedigi bdyle kizlarin kendi kendilerine
yetisebilmeleri icin ne bu gaye ile yapilan nesriyat, ne i¢timai tesekkiiller, ne de
herhangi bir sey mevcut olmadigi i¢in bu kizlar huda-y1 nabit bir ot gibi biiyiirler,
ihtiyar olurlar, diinyaya ni¢in geldiklerinin, diinyanin ne demek oldugunun farkina
bile varmadan tekrar cekilip giderler.” (Ali, 2019: 113) Muazzez bir roman karakteri
olarak, bu sdzlerle anlatilan okutulmamus kizlar1 tam olarak ifade eder. ilkokuldan
sonra okutulmayan Muazzez eger annesi ile gezmeye gitmezse evde tamamen kendi
basina birakilmakta, o da vaktini hayallere dalarak gecirmektedir. Macide de
okutulmakla birlikte okumasi hep tesadiiflerin eseridir. Evde kendi egitimi ve hayati
ile ilgili olan kimse yoktur: “Sadece dersleriyle ugrasiyor ve tamamiyla kendine
birakilmis bir hayat siirliyordu. Ne ¢alismasiyla alakadar olan, ne de su yolda hareket
et diye kendisine bir sey diyen vardi.”(Ali, 2015: 27). Macide’nin Istanbul’a gidip
Dartlflinun’a devam etmesi ise yine kendini gelistirmesi i¢gin degil de daha iyi bir es
bulabilmesi i¢indir. Ayni konugmada Sabahattin Ali, kizlarin1 okutmay daha iyi bir
es bulmak i¢in vesile sayan ailelerin tutumunu da elestirmekte; okumanin nihai hedef
olarak tek basina en yiice amag oldugunu soylemektedir. Ama Macide tesaduf eseri
de olsa Dartilfiinun’a kadar egitimine devam ederek “kendilerinde bulunan fevkalade
kudretin sayesinde mubhitin bu tesirlerinden kismen azade kalarak oldukga ciddi bir
tahsil yapan hanimlar” (Ali, 2019: 113) arasina girer. Goriiliir ki Muazzez’den ¢ok

ileridedir.

Sabahattin Ali’nin bu konusmasinda ideal kadina dair saydigi nitelikler ise

basta kendini fikri olarak gelistirmesi; “miinevver, malumatl ve dimagi kabiliyetleri
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inkisaf etmis bir insan olmasi”(Ali, 2019: 115), evlilik konusunda kendisini satilik
bir mal gibi ve esi olacak kisiyi de yalnizca parlak bir miisteri olarak diisiinmekten
vazgecip evlenecekleri sahista hissi ve fikri bir anlasma yani bir arkadas aramasi,
erkek ile ayn1 kuvvetlere malik olmasidir. Maria Puder biitiin bu 6zelliklere sahip

olarak Sabahattin Ali’nin zihnindeki ideal kadini temsil eder.

Dikkat cekici bir nokta Sabahattin Ali’nin ideal kadin karakterini Tirk bir
kadin olarak yaratmayip yabanci yapmasidir. Anlagilan Sabahattin Ali memleketin
varolan sartlar1 iginde ve o tarihte Maria Puder gibi bir kadinin yetismesinin
imkansiz oldugunu gorerek karakterini Alman olarak yaratma yolunu se¢mistir.
Maria Puder’in ideali anlatabilmesi i¢in yalmizca tlkesinin farkli olmasi yeterli
gelmez, kisiliginin de erkeklerde daha ¢ok bulunan bir kisilik tipi olmasi, diistinen tip
olmas1 gerekmistir. Boylece Sabahattin Ali’nin kadin baskisileri her romanla ideale
dogru bir ilerleme gosterirken bu kadinlarin kisilik tipi de uygun olarak degismistir.
Muazzez kadinlarda genellikle goriilen bir kisilik tipine, hisseden tipe sahip olarak
ortaya ¢ikmis, Macide yine ayni tipe sahip olmus ama muhakeme yetenegi biraz daha
gelismistir. Ideal kadin olan Maria Puder ise genellikle baskin olan kisiligin
tamamiyla disina c¢ikarak diislinmenin agir bastigi erkeksi bir karakter olmustur.
Sonug olarak denebilir ki Sabahattin Ali, eserlerinde yalnizca kadimin geleneksel
bagimli ve pasif roliinii, ayn1 zamanda bunun sonucu olarak ortaya c¢ikan fikri
alandaki gelismemisligini elestirmemis; onceki eserlerinde de degindigi bu konuyu
kadinin nasil olmasi gerektigini gosterdigi, Macide ve Maria gibi guclu karakterler

yaratarak somutlastirmigtir.

2.3.2.Yusuf

Yusuf karakterini incelemeye baslamadan 6nce Kuyucakh Yusuf romaninin,
edebiyatimizda nasil Oncii bir rol istlendigine kisaca bakalim. Kuyucakli Yusuf
romani ile Sabahattin Ali, Tiirk romaninda daha 6nce de islenmis Anadolu konusunu
kendisinden onceki romancilardan farkli bir yaklagimla ele alarak romanda yeni bir
yol agmustir. Sabahattin Ali’nin getirdigi yenilik, kendisinden 0Once yazilmis,
Anadolu’yu konu alan romanlarin batililasma sorununu temel aliyor ve batililasma

sorununu  Anadolu’ya giden aydin bir kisinin halkla c¢atismasi {izerinden
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canlandirtyorken, Sabahattin Ali’nin toplumsal yapinin kendisine egilerek buradaki
yanligliklart ve ¢atismalar1 gostermesidir. Berna Moran, romanin dncii olusunu séyle
belirtir: “Bilindigi gibi Sabahattin Ali’den 6nce, Istanbul smnirlarini asarak
Anadolu’ya egilmis, H.E.Adivar, Y.K.Karaosmanoglu, R.N.Giintekin gibi yazarlar
vardir ama Vurun Kahpeye, Yaban, Yesil Gece gibi romanlarin sorunsali
Batililasmanin bir uzantisidir, ¢iinkii ideolojik bakimdan gerici-ilerici, yobaz-aydin
catigmasi lizerine kurulmuslardir. Kuyucakli Yusuf’ta ise boyle bir sorun yok.
Sabahattin Ali’nin gordiigii c¢atisma toplumsal yapidan kaynaklanir; bir yanda
biirokrasi ve esraf vardir bir yanda da ezilen halk.”(Moran,2001: 21) Berna
Moran’dan ¢ok Once, eserin yayinlandigl yil yaptig elestirisinde Yagar Nabi de ayn1
konuya, yani eserin onciiliigiine deginmistir: “Ger¢i simdiye kadar vakasi memleket
icinde gecen bazi romanlar okumamis degiliz. Bunlarin arasindan Yesil Gece ve
Yaban bilhassa hatirladigimi isimlerdir. Ancak bunlarin hemen hepsinde, vaka,
halkin ve hatta kdyliiniin arasina karigmis bir veya birka¢ aydinin muharrir tarafindan
1yl taninan gsahislar1 mensurundan yiiriitilmiis ve bunlarda entelektiielle halkin ve
cahilligin tezatlar1 carpistirilmistir. Kuyucakli Yusuf’ta ise entelektiiel hi¢ kimse
yoktur. Mevzuun igine bir kaymakam, avukat vesaire gibi baz1 kaza aydinlari
karigsmigsa da bunlar ya entelektiiel diisiince ve hislerle hi¢ miinasebetleri olmayan
kimselerdir; yahut da bu cepheleri muharrir tarafindan kasten ithmal edilmistir.(...)Su
halde Sabahattin Ali’nin ilk romaninda her seyden Once dikkatimizi ¢eken nokta
eserin orjinalligidir.”(Nabi,1937: 227) Bu agidan 1937’de ilk basimi yapilan
Kuyucakli Yusuf romani, 1950’den sonra ornekleri verilmeye baslayacak olan ve
giclii  esraf-ezilen halk c¢atismasimi  konu alan romanlarin ilk Ornegini

olusturmaktadir.

Kuyucakli Yusuf romanmin ilk ciimlesinin belirttigi gibi “1903 senesi
sonbaharinda ve yagmurlu bir gecede Aydin’in Nazilli kazasina yakin Kuyucak
koyiinii eskiyalar bastilar ve bir kar1 kocay1 6ldiirdiiler.”(Ali,2013: 7). Yusuf iste bu
kar1 kocanin ogludur. Bu olay oldugunda dokuz yaslarindadir. Bolgenin kaymakami
ve doktoru tahkikat icin evlerine geldiginde Yusuf’u 6lii anne babasinin basinda
oturmus beklerken bulurlar. Eskiyalarla doviigiitken de bagparmagi kopmustur.

Yusuf’un akilli ve metanetli durmaya ¢alisan hali Kaymakam Salahattin Bey’i etkiler



71

ve Yusuf’u evlatlik olarak evine alir. Bir siire sonra Kaymakam, Edremit’e atanir ve
memleketinden uzaklasan Yusuf bu ac1 verici olaylar1 unutur. Yillar i¢inde Yusuf un

ve Kaymakam’in 6z kiz1 Muazzez’in biiyliyiisii kesitler halinde verilir.

Edremit’te Yusuf ilk basta sosyal ortama pek karigmasa da zaman iginde birkag
arkadas edinir. Bunlarin basinda Bakkal Serif Efendi’nin oglu Ali ve Alanyali Riistii
Efendi’nin oglu Kazim gelmektedir. Kasabadaki c¢ocuklarin yaptigt Cuma
gezintilerine de katilir Yusuf. Ama cevresine hi¢bir zaman tam bir yakinlik duymaz
ve alisamaz: ‘“Hakikaten, ne yaparsa yapsin, kimlerle arkadas olursa olsun,
alisamiyordu bu sehirlilere vesselam... Kendisini miitemadiyen yabanci ve ayri
buluyordu. Onlarin iglerine akil erdiremiyordu. Mesela en sevdigi arkadagslar1 bile
onu bazen saka olsun diye aldatirlar, hi¢ liizumu yokken yalan sdylerlerdi. Yusuf
evvela icerleyecek oldu; fakat bunun herkes tarafindan yapildigini ve ¢ok tabi bir sey
oldugunu goriince kizmaktan vazgegti, fakat hayreti hald gegmemisti: Nigin durup
dururken yalan séylemek ihtiyacini duyuyorlardi?” (Ali,2013: 27) Bunda kendisinin
kdyden gelmesi ve sehir muhitine alisamamasinin da biiyiik etkisi vardir. Ama asil
sebep Yusuf’un kisiligidir. Yusuf i¢edoniiktiir. Sosyal etkilesimlerden hoslanmaz ve
kendi kendine kalmayi tercih eder. Bu nedenle roman boyunca daima cevresinden

uzak, yabanci, yalniz ve konugmaktan hoslanmayan bir karakter olarak goérinar.

Zaman ilerledik¢e Yusuf'un icedoniikliigiiniin daha belirgin olarak ortaya
ciktigini goriirliz. “Yasi on altiyr bulmus, gitgide konusmay1 daha az sever olmustu.
Mektebi bitirdikten sonra babasinin isini eline alan Ali ile bayramyerindeki diikkanin
Oniinde iki alcak ve arkaliksiz iskemle atarlar, saatlerce hi¢ konusmadan yan yana
otururlardi.”(Ali,2013: 25). En yakin arkadasiyla saatlerce yan yana konusmadan
oturan Yusuf’un en yakinlar1 olan Kaymakam Salahattin ve sonradan esi olacak olan
Muazzez ile bile iletisiminde fazla konustugu sdylenemez. Yakinlari ile iletisimi de
sOzsiiz, karsilikli sevgi ve anlayisa dayanan bir iletisimdir. Bu agidan kendisine
benzeyen esi Muazzez ile de saatlerce konusmadan, sadece birbirlerinin varligindan
zevk alarak otururlar.”’Konusmaya ne liizum vardi? Biitlin giizel laflardan ve hos
insanlardan sikilan bu mahluklari, birbirlerinin sessiz mevcudiyeti, yorgunluk

verecek kadar doyuruyordu.”(Ali,2013: 146)
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Evlendikten sonra toplum igine girmek zorunda kalan Yusuf buralarda da
mesafesini sertlikle korur, ¢evresindekilere yabanci gozlerle bakar: “Cuma giinleri
hep beraber bir ahbabin bagina gidildigi ve erkekler bir tarafa, kadinlar bir tarafa
ayrilip kendi aralarinda alemlere bagladiklar1 zaman ne Yusuf un, ne de Muazzez'in
bulunduklar1 yerle bir alakalar1 oluyordu. Muazzez sdylenen sozlere bir
gulimsemeyle mukabele ediyor, Yusuf ise kimsede bir sey soylemeye hal
birakmayacak kadar tutuk oluyordu. Béyle zamanlarda tarif edilmez bir hasret onlar1
birbirine ¢ekerdi. Etraflarina yabanci olduklarini hissettikleri nispette birbirlerini
ararlar(...) Yash erkeklerin laflari, sakalari, zevkleri Yusuf a giiling ve manasiz
geliyor, genclerin sonsuz boslugu onu yabancilastiriyordu. Biitiin gayretine ragmen,
rakiyr i¢ip avaz avaz bagirmakta veya arkadaslarina bicak c¢ekmekte bir zevk
bulamamuis, altmisalt1 ve tavla oynamay1 bir tiirlii 6grenememisti.”(Ali,2013: 145).
Clnkl Yusuf icedoniik yapisina uygun olarak “digarida yasananlardan uzak durur,
katilmaz, kendini kalabaligin i¢inde bulur bulmaz topluma bariz bir antipati duyar.
Kalabalik toplantilarda kendini yalmiz ve kaybolmus hisseder. Toplanti ne kadar
kalabaliksa o kadar direnise gecer. En azindan “uyum saglamaz” ve coskulu

toplantilart sevmez.(Jung,2020: 512)

Icedoniiklerin bir diger 6zelligi bir karar verirken veya bir eylem yaparken dis
diinyadan etkilenmemeleri; kendi i¢ diinyalarina, 6znel diisiincelerine ve hislerine
dayanarak hareket etmeleridir. Yusuf da boyledir. Karar verirken dis diinyadan
etkilenmez, kendi mantigina dayanan kararlar verir. Zaten ¢ogu zaman gormezden
gelemeyecegi hale gelinceye kadar dis diinyada olup bitenlerden haberi olmaz. Bu da
bizi islev sorusuna getirir. Yusuf kararlarin1 verir, hayati1 algilarken hangi islev tipini
kullanmaktadir? Yusuf’ta diisiinme islevinin farklilastigini goriiriiz. Cilinkli yasamini

diistinme ile ytiriitmektedir.

Yusuf ¢ocuklugundan itibaren yalnizca kendisine has, disaridan bakildiginda
nereden kaynaklandig1 kolayca anlasilmayan ama kendi iginde olduk¢a mantikli
diisiincelere sahiptir. Ve bu diisiincelere uygun olarak hayatimi sekillendirir. Ornegin
ilkokuldan sonra okula devam etmemeye karar verir ve bunu uygular. Clinku okulda

ogrenilen seylerin kimsenin isine yaramadigina ikna olmustur:
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“Yusuf'un tahsile kars1 olan bu lakaytligi, Saldhattin Bey'in de pek hosuna
gitmiyordu, ama ¢ocugun ne kadar garip tabiath oldugunu bildigi i¢in, fazla isrardan
cekiniyordu. Birkag kere soracak oldu:

"Yusuf, sen neden okumak istemiyorsun?"

"Okumak 6grendim ya! Daha ne okuyayim!"

"Canim, bu kadar yetmez. Bu diinyada birgok seyleri bilmek lazim!"

"Sirasi diistiik¢e bilenlerden 6grenirim!"

"Hocadan 6grenmek daha iyi degil mi be oglum!"

Hoca, ¢ocugun aklina ve gdzlerinin oniine gelince dudaklar1 elinde olmayarak
bir biikiildii. Kaglarimi kaldirdi:"Hocanin bildigi birisinin igine yarasa, kendi igine
yarardi. Sen bile okudun bildin de ne oldun sanki? Benim babam bir seycikler
bilmezdi ama, evinde s6zii senden ¢ok gecerdi," dedi ve usulca, mahrem bir tavirla
ilave etti: "Su Sahinde anam sabahacak encek gibi dirlanir durur da bir yolunu bulup
onu bile susturamazsin; ne edeyim ben senin okumani?"

Bu soézlerin ¢ocukca ve basit olmasi, onlarda oldukc¢a hakikat bulunmasina
mani degildi; ve ¢cocuk mantigina hitap ederek bunlara mukabele etmek Salahattin

Bey'e ¢ok gui¢ geldi.”(Ali,2013: 18)

llerleyen zamanlarda Muazzez’i isteyenler olup da evlendirmek gerekince
Yusuf’un yine diislinceleri ile hareket ettigini goriiriiz. Muazzez’i ayyas ve ¢apkin bir
adam ama ayn1 zamanda esraftan olan Sakir ister. Kaymakam, Sakir’in babas1 Hilmi
Bey tarafindan oyuna getirilmis ve ona biiyiik miktarda para bor¢lanmistir. Bu
bor¢lanma isi aslinda Sakir ve Hilmi Bey’in Kaymakam’t sikistirarak kizi almayi
kesin héle getirmek i¢in basvurduklari bir ¢aredir. Nitekim ise de yarar ve
Kaymakam kizin1 vermeye ikna olmak zorunda kalir. Tam bu sirada Yusuf'un en
yakin arkadasi Ali parayr temin eder ve kabul ederlerse yardimi karsiliginda
Muazzez’i kendisi almak ister. Bu herkese daha iyi bir ¢6ziim olarak gorindr ve
kabul edilir. Yine aymi gilinlerde Muazzez, Yusuf’a kimse ile evlenmek istemedigini
ve Yusuf’u sevdigini sdylemistir. Yusuf da hislerini fark edip Muazzez’i sevdigini
anladigir halde Ali’ye verdigi so6zden donemez, biitiin hislerini bastirarak dogru

oldugunu diisiindiigli seyi yapar.
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Diisiincelerini gergeklestirmek i¢in hislerini bastirmak, diisiinen tipin en bariz
Ozelliklerinden biridir. “Bu bilingdisi, 6rnegin diisiinen tipin hislerinin bilincine
varmadig1 anlamina gelmez. Igebakis yetenegi dlgiisiinde hislerini ¢ok iyi bilir ama
hislerinin gegerliligini inkar eder, hislerinin kendisini hi¢ etkilemedigini sOyler.”
(Jung,2020: 484). Yusuf’un hislerini bastirdigi kisim romanda soyle anlatilir: “Ali'ye
kars1 girdigi taahhiidli yerine getirmek icin Muazzez'i feda etmis ve Muazzez'in
kendisine: ‘Kimi istiyorum, anladin m?’ dedigi aksama ait biitiin hatiralar
kafasindan silip atmaya ugrasmisti. En kiiclik teferruatina kadar dimagina yerlesmis
olan bu hatiralar1 oradan ¢ikaramayacagimi cabuk anladi, fakat bunun iizerinde
diistiinmeyecek, muhakemeler yiirlitmeyecek kadar kendisine hakim oldu.”(Ali,2013:
106). Hatta daha sonra Ali 61diigii ve artik Yusuf ile Muazzez arasinda bir engel
kalmadiginda bile Yusuf, daha once feda ettigi Muazzez’e kosmaktan kaginir,
hislerini bastirmaya devam eder. Ciinkii bunu asagilik bir davranig olarak

gbrmektedir.

Hislerini farkinda olarak bastirmak bu durumda s6z konusu olsa bile ¢ogu
zaman hisler Yusuf’un hayatinda pek yer kaplamamaktadir. Yillarca igten ice sevdigi
Muazzez’e olan askini fark etmesi bile ancak Muazzez ilk 6nce askini itiraf ederek
hislerinin ortaya c¢ikmasina imkan sagladiginda olur. Bu durum yine icedonuk
diistinen tipten olan Maria’nin da hislerinin, ancak karsi taraf olan Raif Efendi’nin
hislerinin ger¢ek olduguna ikna olmasindan sonra ortaya ¢ikmasina birebir benzer.
Cilinkii, diistinme tipinin en zayif yonii, ihmal edilmis ve az gelismis olan hissetme
islevleridir.  “Hissetmek ve  diisiinmek  birbirine  diisman  olan  iki
islevdir.(Fordham,2015: 50-51) Yusuf’un hislerinin az gelismis olmasinin pek ¢ok
Ornegini goriiriiz. Bunu en agik olarak dile getiren, pek iyi niyetle olmasa da
Kaymakam’in esi Sahinde’dir: “Herkese, hatta Kaymakam'a bile soguk davranirdi.
Sahinde bu ¢ocukta insanlik, his namina bir sey bulunmadigini, anasi babasi
oldiirtldiigii zamanki lakaytligini ileri siirerek, sOyler dururdu. Hakikaten hi¢ kimse
bu ¢ocugun simdiye kadar herhangi bir miinasebetle, herhangi bir hissi tezahiir
gosterdigini gormemisti.”(Ali,2013: 16) Ama soyle devam ederek Yusuf’ta da derin
hisler bulundugu sadece bunlar1 gostermedigi vurgulanir: “Yalniz, ara sira, kart koca

kavga ederken, adeta kin ve istihfaf ile Sahinde'ye dikilen gozleri, Salahattin Bey'e
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ilisince Oyle yumusaklasir, dyle tath ve bir¢ok seyler sdyleyen kivileimlarla dolardi
ki, bunu goren bir adam, Yusuf un icerisinde bizimkilere hi¢ benzemeyen,
bizimkilerden ¢ok daha derin ve biiyiik birtakim hislerin bulundugunu

zannedebilirdi.”(Ali,2013: 16)

Yusuf’un kendi diisiinceleri arasinda da bunun izlerini goriiriiz. Arkadasini
onun i¢in biiyiikk bir fedakarlik yapacak kadar sevmedigini kabul eder ve soOyle
distintir: “Uzun senelerini onunla yan yana gegirdigi halde, bu ¢gocugu higbir zaman,
ugrunda bu kadar biiyiik bir fedakarlig1 yapacak derecede sevmedigini anladi. Zaten
Yusuf, senelerden beri hi¢ kimseye kars1 kalbinde muhabbet beslemiyor ve bir insan1
sevebilmesi i¢in ona hayran olmasi lazim geldigini anliyordu. Hiirmet ve takdir
hisleri beslemedigi, hatta tepeden baktigi ve kiiclik gordiigli insanlar1 nasil
sevebilirdi? Saldhattin Bey'i bir parga seviyorsa, buna sebep; Yusuf u ¢ok kizdiran
aczinin yaninda, bu adamin harikulade denecek kadar iyi bir kalbe malik
olmasiydr.”(Ali,2013: 82). Goriildiigi gibi Yusuf uzun zamandir kimseyi derinden
sevmemekte ve bir insan1 sevebilmek icin dnce ona hayran olmasi gerektigini yani

ancak aklmin degerli oldugunu kabul ettigi seyleri sevebilecegini diisiiniir.

Yusuf’un hayatinda en gii¢lii duygularla sevdigi ve en ¢ok baglandig kisi olan
Muazzez’e bile bir hisseden tipin atfedecegi kadar deger atfetmedigini, Grnegin
Kirk Mantolu Madonna’nin ana karakteri olan Raif Efendi’nin yaptigi gibi
hayatinin biricik anlami haline getirmedigini goriiriiz: ”Bu manasiz ve yabanci
hayatta bir tek seye hakikaten sarilmis, hakikaten inanir gibi olmustu. Bu da karis1
idi. Muazzez’in varligit Yusuf i¢in biiylik, bosluklar1 dolduracak mahiyette bir sey
degildi, fakat onun yoklugu miithisti... Hayatinda asil aradigi seyin Muazzez
olmadigini biliyordu, fakat Muazzez olmadan bunu aramaya muktedir olamayacagini
santyordu.”(Ali,2013: 200). Oysa Raif Efendi soyle diyordu: “Hayatim miiddetince
hep onu aramig, onu beklemistim... Artik Maria Puder, yasamak icin kendisine
kayitsiz ve sartsiz muhtag oldugum bir insandi... Ben de, o zamana kadarki
hayatimin boslugunu, gayesizligini sirf bodyle bir insandan mahrum olusumda

bulmaya baslamistim... Halbuki simdi her sey degismisti. Bu kadinin resmini
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gordiigiim andan beri gecen birkag hafta i¢inde, dmriimiin biitiin senelerinden daha
cok yasadigimi hissediyordum.”(Ali,2014: 86)

Aslinda Yusuf'un da diisinmeden ve hislerine uyarak biiyiikk c¢apl
davraniglarda bulundugunu goriirliz. Muazzez’i kagirmasi ve onunla gizlice
evlenmesi buna 6rnek olarak verilebilir. Ama burada dikkat etmemiz gereken nokta
Yusuf’u kontrol eden hislerin bilingli olarak degil bilingaltindan etki etmesidir.
Diisiinen tipin hisleri uzun siire bastirildiginda ve bilingten uzaklastirildiginda
bilingaltindan etki eder ve telafi edici bir rol {istlenir. “Diisiinen tipin iradesi hilafina,
hisleri kendiliginden ve 6zerk olarak saldirtya gegerse, en sonunda kisinin bilincinin
inkar ettigi gegerliligi kazanirlar. Bilingdis1 uyarim hisleri harekete gegirir, aslinda
mevcudiyeti ancak bilingdisi iirlinlerin analiziyle saptanabilen zit yonde bir kisilik
olusturur.” (Jung,2020: 484) Yusuf’a hislerin bilingaltindan etki ettigini gorebiliriz
cunki Yusuf Muazzez’in, kendisine anlamimi tam kavrayamadigi imali bir soz
sOylemesi Uzerine saskin bir sekilde evden ¢ikmasindan evlenmelerine kadar gegen
siire i¢inde ne yaptigini kendisi de bilmez. Bilincini kaybetmis, bir anafora kapilmis
gibi hareket eder ve Muazzez de Yusuf’un ne yapacagini bilmedigini sezdigi i¢in onu
sorular sorarak tizmekten g¢ekinir. Yusuf’un Muazzez’i kagirmasinin, hislerini énce
Ali nedeniyle ve Ali oldiikten sonra disiincelerine uygun olarak uzun zaman

bastirdiktan sonra olmasi da bu agiklamayla anlam kazanir.

Yusuf’un genel olarak son derece kendine glivenen ve diinyaya meydan
okuyan bir hali vardir. Kaymakam Salahattin Bey’in en giizel tanimladig1 sekilde;
“miitehakkim, dikbasli ve s6z anlamazdir. Yapacagini sdyledigi bir seyi illaki yapar,
dogru bildiginden donmez. Bunu iyi bilen Salahattin Bey, Yusuf bir sey soylediginde
onun fikrini degistirmek i¢in fazla ugrasmaz. Bu sekilde Yusuf hizla evde en ¢ok
hiikmii gecen kisi haline gelmistir. Bu 6zellik icedoniik diisiinen tipin bir 6zelligidir.
Icedodniik diisiinen tipteki biri, “fikirlerinin pesinden giderken genellikle inatcidir,

bildigini okur ve etkiye kapalidir.”(Jung,2020: 367).

Bunun bir 6rnegini de Yusuf, Kaymakam ile hayatinin gelecekteki sekline dair
bir konugma yaptiktan sonra goriiriiz. Kaymakam, Yusuf’a hayatinin var olan seklini

istegine uygun olsa da olmasa da kabullenmesini, hayatin1 ve ¢evresini degistirmek
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icin bosuna zahmete girmemesini, asil saadeti bdyle bulacagmi o6giitler. Eve
gittiginde ise Yusuf bu sozlerin hi¢ birini hatirlayamaz: “Yusuf Kaymakam'mn
sOzlerini diisiindii, fakat higbirini hatirlayamadi. Halbuki yolda dimagini, bu soézleri
bir kelime kac¢irmadan dinlemeye ve anlamaya hasretmisti. Simdi biitiin bu
hikmetlerin, kafasini saran c¢elik bir duvari yaladiktan sonra, ucgup gittiklerini
goriiyordu. Dinledigi sirada kendisine ezberlenecek kadar dogru goriinen fikirler
nasil oluyor da bu kafada barinacak ufak bir yer olsun bulamiyorlardi? Yusuf kendini
zorladikga aklina tek tiik kelimeler, climleler geliyor, fakat bunlar herhangi bir mana

ve ruhtan mahrum bulunuyordu.”(Ali,2013: 152).

Kaymakam’1 dinlerken s6zlerine 6nem verse de eve gider gitmez Yusuf hepsini
unutur ¢linkll Kaymakam’in sézleri ile uyusmayan kendi diistinceleri vardir ve onlara
baghdir. Kendi diisiinceleri distan gelen diisiincelere karsi “celik bir duvar”
olusturmaktadir. Etkiye kapalidir. Yusuf konu hakkinda babasinin tam tersine
diisiinmektedir: “Fakat ne kadar dogru olursa olsun, Yusuf kendini o fikirlere
tamamen yabanci buldu. Zaten onlarin dogrulugunu da, babasina inandig1 i¢in kabul
ediyordu. Hayat bu derece manasiz ve insan diinyaya bos durmak i¢in gelmis

olamazdi. Bunlarin higbirinin hakikat olmamasi lazimdi.”(Ali,2013: 152)

Icedodniik diisiinen tipin bir 6zelligi de hayatim diisiinerek sekillendirmesine
ragmen kendi problemlerine diisiinerek ¢6ziim bulmakta zorlanmasi ve ¢ogu zaman
cikmaza girmesidir. “Problemlerini son haddine kadar diisiindiigii i¢in ig¢inden
cikilmaz hale getirir, tereddiitlerine ve vesveselerine siirekli  sikisip
kalir.”(Jung,2020: 367) Yusuf’un da aynmi1 sorunu yasadigini goriiriiz. Yasi yirmiyi
gecip artik bir is tutmasinin gerekliligini hissettiginde Yusuf ne is yapacagini,
hayatina nasil sekil verecegini diisiintir. Kafas1 gece giindiiz sadece bu sorunla

mesgul oldugu halde bir ¢6ziim bulamaz:

“Son zamanlarda kendi {lizerinde diisiincelerini ¢ogaltmis ve gitgide bir
ctkmaza saplanmisti: Neydi? Ne olacakt1? Bugiin babalig1 ona bir sey s0ylemiyordu,
hicbir zaman da sdyleyemezdi. Fakat bu sukdt, kendisinin garip bir vaziyette
olmasma mani degildi. Kaymakam'mm evlatligi otuzuna kadar, bosta gezip hazir

ekmek yemekte devam mi1 edecekti? Ondan sonra? Hangi sanat1 6grenmisti? Hayatta
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ne is tutabilirdi?.. Fakat iste bugiin koskoca bir delikanliyd1 ve bir baltaya sap olmak
icap ediyordu. Hangi baltaya?.. Giinlerce, aylarca diisiiniiyor, aklina ise yarar bir fikir
gelmiyordu. Bu hal kag sene surebilirdi?”’(Ali,2013: 106).

Yusuf Muazzez ile evlendikten sonra da aymi seyler {izerine diisiiniir.
Diisiindiigli sorunlarin higbiri heniiz ¢6zlilmemistir. Hayatina yeni bir sekil vermenin

ithtiyacin1 duyar ama yine aym sekilde bir ¢ikis yolu bulmakta basarisiz olur.

Biitiin bu verileri toplarsak Yusuf’un her yonii ile i¢ceddniik diislinen tipe
uydugunu goriiriiz. Yusuf icedoniiktiir; sosyal etkilesimden hi¢ hoslanmamakta,
konusmay1 sevmemekte, sevdigi insanlarla bile konugmak ihtiyact duymamaktadir.
Yusuf’un icedoniikliigii, kararlarin1 i¢sel sebeplere dayandirmasinda da goriliir.
Hayatin1 ise diisiinceleri ile sekillendirmektedir. Bu sebeple hislerini bastirmaya
egilimlidir ve hisleri kendisine bilingdisindan baski yapana kadar onlar1 goz ardi
eder. Yusuf’ta bulunan dikbaglilik ve kararlilik &zellikleri ile karar vermekte
zorlanma Ozellikleri de igedoniik diisiinen tipin Ozellikleridir. Kuyucakli Yusuf’un
igedoniik diisiinen tipte olmasi, romanda tasidig1 “kahraman” roliine ¢ok uymaktadir
cliinkli hislerine kapilmamak, kararlilik, dikbaglhilik, sessizlik gibi 6zellikler ¢cogu

zaman epik karakterlerde karsilastigimiz ve etkileyiciligi artiran dzelliklerdir.

2.3.3..Bedri

Bedri Icimizdeki Seytan romanmin yan kisilerinden biridir. Buna ragmen
oldukga 6nemli bir karakterdir ¢cunki hem olay 6rgisunde 6nemli bir rol Gstlenir yani
olaylar1 belirleyici rolii olan bir karakterdir hem de romanda cevabi aranan, ana
karakterlerin cevap bulamadigi pek c¢ok soruya agiklama getirebilen tek karakter
odur. Bedri romanda ilk olarak Macide’nin ortaokuldaki miizik 6gretmeni olarak
goriiniir. Bedri’nin Macide’ye postalamasi i¢in bir mektup vermesi yanlis anlasilmis
ve okulda bir siire haklarinda koétii konusulmus, daha sonra bu olayin da etkisiyle
sessiz bir dayanisma hisseden Bedri ve Macide birbirlerine asik olmuslardir. Ama iki
taraf da askini dile getirmez ve yil sonunda ayrilirlar. Boylece bitmis gibi goriinen
hikaye Bedri ve Macide’nin, Macide Omer ile evlendikten sonra, Istanbul’da tekrar

karsilagsmalar1 ile devam eder. Bedri, Omer’in de eski bir arkadasidir. Boylece
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Macide ile Bedri tekrar goriismeye baslarlar ama yine bir zamanki hislerinden
bahsetmezler. Romanin sonunda Omer ile anlasamayarak ayrilmaya karar veren
Macide tamamen yapayalniz kalir. Iste bu sirada Bedri ona yardim teklif eder,
Omer’in de istegi Bedri'nin Macide ile bir araya gelip ona yardim etmesi
yoniindedir. Romanin sonunda Macide ve Bedri bu sekilde bir araya gelerek roman

kapanir.

Bedri buyuk oranda “igedoniik diisiinen” tipin ozelliklerini gdstermektedir.
Belki de bu nedenle romanda diger karakterlerin sorgulayip da cevap bulamadiklari
pek ¢ok soruya cevap getiren veya yine diger karakterlerin sezdikleri ama mantikli
hale getiremedikleri diisiinceleri mantikli sekilde ifade eden Bedri olur. Ornegin hep
birlikte miisamereye gittikleri bir aksam Emin Kamil adli sairin géz boyayan ama
manasiz siirini dinledikten sonra kimse siir hakkinda net bir sey sdyleyemezken,
siirin ve sairin asil mahiyetine ve etkileyicilik adina nasil numaralara bagvurduguna
acik acik elestiri getiren kisi Bedri olur. Yine ayni1 bulusmada Nihat adli karakter,
giicliinlin ve zekinin egemenligine dayanan acimasiz diinya goriisiinii acikladiginda
Omer’in dalga gectigi ama net bir itiraz getiremedigi bu goriislerin altinda yatan
psikolojik sebepleri gostererek mantikli bir elestiri getiren yine Bedri olur. Bir baska
ornek de Omer’in arkadaslar1 olan ve aydinlardan olusan gruba dairdir. Omer’in bu
grupla olan arkadashigi eskilere dayanmaktadir. Omer ile bir araya geldikten sonra
Macide de bu grubun icine girmeye baslar. Aydinlar olarak toplumdan kabul géren
bu grubun kétii ve asagilik taraflarini hem Omer hem Macide’nin sezmesine ve
okumus insanlarin bdyle olmamas1 gerektigini diisiinmelerine ragmen bu
insanlardaki eksik ve yanlis yoniin ne olduguna dair tatmin edici agiklamalar yapan

yine Bedri olur.

Romandaki diger karakterlerin net ve dogru bir yargida bulunamadiklar
konularda Bedri’nin tutarli ve dogru yargilarda bulunabilmesinin sebebi icedoniik
diisiinen yapida olmasidir. Ciinkii igedoniik diisiinen tiplerin diisiinmesi 6znel etken
tarafindan yonlendirilir. Yani aklin i¢sel yapilarina, mantiga uygun olarak dis sartlara
bagli kalmadan diisiliniirler. Seylerin neden belli sekilde olduguna dair belli

aciklamalar1 i¢ diinyalarindan getirirler, dis olgularin sonsuz cesitliligi baslarini
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dondiirmez.Bu nedenle de bu tiplerin diisiiniisii biitiinciildiir. Seylerin neden belli

sekilde olduguna dair, kapsayici ve mantikli agiklamalar getirmekte yeteneklidir.

Bedri’nin diisinme siire¢lerine  konusmalar1  disinda birebir  sahitlik
edemedigimiz i¢in hayatin1 diisiinme ile yonlendirdigine yonelik kaniti onun
diisiincelerinden belki tam olarak ¢ikaramasak da ¢evresindekilerin onun hakkindaki
diisiincelerinde bunu gorebiliriz. Ozellikle bahsi gecen diisiincelerini ortaya
koyduktan sonra Omer ve Macide onun her konuda kendine has yargilar1 oldugunu
fark ederler:“Omer arkadasinin, sessiz sedasiz durmasina mukabil, bir¢ok seyler
diistiniip kuran bir adam oldugunu yeni anliyordu.”(Ali,2015: 200). Macide de Bedri
hakkinda soyle disiintir: “Belki de Bedri bizim bilmedigimiz seyi biliyor: Bu
manasiz ve bos hayattan daha bagka bir sey olmasi lazim geldigini ve bu baskanin ne
oldugunu... Eger biliyorsa... daha akla yakin, daha insanca yasamak da miimkiin
oldugunu o da gorlyorsa ve boyle bir hayata varmak careleri onca malum ise... ne
fevkalade bir adam... Oyle ya, basinda bu kadar felaket varken kendini
kaybetmemesi, Omer gibi bir arkadasin her héline, en dayanilmaz muamelelerine
tahammiilii, bana kars1 aldig1 vaziyet ve mukabilinde bir sey beklemeden gosterdigi
alaka... Daha bircok seyler, onun nasil diisiinen, duyan ve bunlar1 6l¢iip bigtikten
sonra verdigi kararlara gore hareket eden bir insan oldugunu gosteriyor...” (Ali,2015:

236)

Bedri’nin Macide’ye olan hislerinin etkisinde kalarak herhangi bir yanlis
davranista bulunmamas: veya Omer kendisine karsi haksizlik ettiginde de ona
darilmamas1 hisleri ile degil diislinceleri ile hareket ettigini gosterir niteliktedir.
Icedoniik diisiinen tipe uygun olarak Bedri de fazla konusmaz, sosyal degildir ve
diisiincelerini ifade ederken sert, soguk bir tonu vardir ama Jung’un igedoniik
diisiinen tipin dogasina tamamen zit oldugunu sdyledigi uygar havaya Bedri sahiptir.
Ornegin tam bir igeddniik diisiinen tip olan Sabahattin Ali’nin Kuyucakli Yusuf
karakteri ile karsilagtirildiginda Bedri ¢ok daha yumusak, kibar ve uygar bir havaya
sahiptir. Bunun sebebi olarak Bedri karakterinin bir yan karakter olmasi1 ve sadece

kisitlt durumlar i¢inde goriinmesi gosterilebilir.
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2.4 DISADONUK DUSUNEN TiPLER

2.4.1.Nihat

Nihat, Icimizdeki Seytan romanmin yan kisilerindendir. Omer’in en yakin
arkadasidir.  Universiteden arkadastirlar ve uzun siiredir  arkadasliklarim
siirdiirmiislerdir. Ama romanin basindan baslayarak Omer ve Nihat’in diisiince
olarak catismaya basladigini ve roman ilerledik¢e birbirlerinden uzaklastiklarini
goruriz. Bu uzaklasma fiziksel degil daha ¢ok manevidir. Nitekim Omer ve Nihat
romanin sonuna kadar sik sik gorlismeyi siirdiirlirler ama aralarinda goriis ayrilig
gittikce artar. Bu ayriligin sebebi Kkisiliklerinin farkliligidir. Omer igeddniik

sezgiselken Nihat disadontik diislinen tiptir.

“Bir kimsenin yagami, temel olarak diisiinme ile yonetiliyorsa ve etkinlikleri
entelektiiel olarak diisliniilmiis bir amaca yonelik sonuglardan olusuyorsa, o kisi
dogru olarak diisiinen tip diye nitelendirilebilir(...) Bu tip(disadoniik diisiinen)
‘diistinlip tasinarak’ hareket eder ve “gercekler” dedigi nesnel verilere dayanan
sonuglara varir.”(Fordham,2015: 47). Disadoniiklerde goriilen dis nesneye Onem
verme egilimi, diisiinen tipte diisiincelerini nesnel kaynaklara dayandirma seklinde
goralur. “Bu tip nesnel gercekligi ya da nesneye yonelik entelektiiel kaideyi hem
kendi hem de cevresi icin gecerli ilke olarak yuceltir.”(Jung,2020: 335)

Nihat’ta da bu tutumu goériiriiz. Onun i¢in 6nemli olan tek sey gercekler ve
realitedir. Her seyin mantikli bir agiklamasi ve akla uygun bir isleyisi vardir. Omer
ile catismalarinin asil sebebi budur. Ciinkii Omer bir sezgisel olarak neredeyse
tiimiiyle gergeklere sirtin1 donmiistiir ve hayaller arasinda yasamaktadir. Bu nedenle
Nihat’in her seyi mantiga uydurmasimi ve ger¢eklige uygun olup olmayist ile
yargilayisini elestirir ve s0yle der: “Sen zaten baska tiirlii diistinmezsin ki; o miibarek
kafan her seyi mevcut bir dlgiiye uydurmadan rahat edemez. Bu adam su kadini
tanimiyordu, gitti, konustu. Kadin polise vermedi, demek ki o yolun yolcusuydu.
Oldu bitti. Bagka bir sey olamaz. Hayatta fevkalade hi¢bir hadise yoktur. Her sey
birbirinin aynidir. Iste bu kadar...“ (Ali,2015: 22)
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Nihat da Omer’i tam tersine, gergeklikten uzak olusu sebebiyle elestirir. Onu
durmadan realiteye ve gerceklere geri donmeye davet eder: “Zekice sozler
sOylemekte ve hayaller kurmakta devam et. Akillandigin ve realiteye dondiigiin
zaman seninle daha uzun konusuruz...”(Ali,2015: 44). Nihat, Omer’in sorunlarinin
¢coziilmesi i¢in de ayni seyi Onerir: “Hayata, realiteye, menfaatlerine dondiigiin
zaman i¢inde ne seytan kalacak ne peygamber... Viicudunun ve ruhunun ne kadar
basit bir makine oldugunu 6gren, istediklerini tayin et ve bunlara dogru azimle
ilerlemeye basla... gdreceksin!”(Ali,2015: 52). Ama Nihat ve Omer bu ¢atismalar:

asamazlar ¢linkii catigsmalar kisiliklerinden kaynaklanmaktadir.

Disadoniik diistinen tiplerin nesnel gergeklige dayanan kaideler iiretmeye, daha
dogrusu nesnel gerceklikten kaidemsi ¢ikarimlar yapmaya ve bu kaidelere bagh
davranmaya egilimleri vardir. “Iyi ve kéti bu kaideyle 6lculiir, giizellik ve ¢irkinlik
onunla belirlenir. Bu kaideye uyan her sey dogrudur; g¢elisen her sey yanlistir;
kayitsizca yanindan gegip giden her sey rastlantisaldir. Bu kaide hayatin toptan
anlamin1 somutlastirdigindan, her zaman her yerde hem bireysel hem kolektif olarak

yiriirlige koymak gereken evrensel yasa héline getirilmelidir.(Jung,2020: 335)”

Nihat’in diisiincelerinin de boyle bir kaide olusturdugunu ve bu kaideye uygun
olarak hayatin1 sekillendirdigini goriiriiz. Nihat’in diisiincelerine gore insanlar
zekalarina ve gii¢lerine gore siniflara ayrilmali, {ist sinifta yer alanlar altta yer alan
grubu yonetmelidir. Kendisinin de bu zeki olan iist sinifta oldugunu diisiinmekte ve
hakki olan mevkiye gelmek i¢in elinden geleni yapmaktadir. Bu diisiinceyi kendisi
sOyle aciklar: “Madem ki herkes gibi degilsin, onlardan daha akilli, daha iistiinsiin,
onlara hiikkmetmek hakkin, hatta vazifendir. Yalniz bunu istemen lazim. Her seyi
feda edebilecek kadar siddetle istemen ve biitiin arzularin1 bir tek gayeye: Insanlara
hilkkmetmek, onlarin basina gegmek gayesine hasretmen lazim.”(Ali,2015: 146).
Baska bir yerde de aymi diislinceyi “Yasamak, herkesten daha iyi, herkesten daha
listiin yasamak, insanlara hakim olarak, kuvvetli, belki de biraz zalim olarak
yasamak... Diinyada bundan bagka istenecek ne vardir?” seklinde agiklar. Bu
fikirlerin fasizmle birebir uyustugu ve Hitler’in savundugu fikirlerle paralellik
tagidigl, Sabahattin Ali’nin de Nihat vasitasiyla bu diisiinceleri elestirdigi kitap

izerine yapilan yorumlardandir. Kitap {izerine yapilan bir bagska yorum ise bazi
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karakterlerin zamanin aydmlarin1 temsil ettigi ve bu temsiller iizerinden aydinlarin
elestirildigidir. Bu karakterlerden biri olan Nihat’in ise Nihal Atsiz’1 temsil ettigi,
onun gorislerine elestiriler getirmek icin romana koyuldugu séylenir. Ama yine de
romanin higbir karakterini sadece gercek bir aydinin temsili olarak goriip kisitlamak
dogru bir okuma olmayacaktir ¢iinkii roman biitiin bu temsilleri ve benzetmeleri
asarak kendi i¢inde farkli bir anlam olusturmaktadir. Mehmet Tekin de bu duruma
“Bu baglamda sormakta sakinca yok: kahramanlar1 Peyami Safa’yr Nihal Atsiz’1
hatirlatiyor diye mi Icimizdeki Seytan’i okuyacagiz?” diyerek karsi ¢ikmaktadir.
(Tekin, 2018: 89). Biz de bu konuda benzer bir tutumu benimsiyoruz. Nihat’in bu
diisiinceleri nasil edindiginden ¢ok ne sekilde benimsedigi, bunun kisiligi hakkinda

ne soyledigi ilgilendiriyor bizi.

Disadoniik diistinen tipte genellikle oldugu gibi Nihat’ta da bu diisiince tam
anlamiyla bir kaide haline gelmistir ve biitiin giiciiyle bu yolda caligmaktadir. Bu
diisiince hayatinin odak noktasidir, biitiin hayatini bunun etrafinda kurmustur. Bunu
konusmalarinda agikca goriiriiz: Arkadasina da ayni1 seyi tavsiye ederek“Hayatin1 bu
gayeye vakfet, goriirsiin, nasil birdenbire canlanacaksin!”(Ali,2015: 46) der veya
“Her seyi feda edebilecek kadar siddetle istemen ve biitlin arzularini bir tek gayeye...
hasretmen lazim.(Ali,2015: 146)” veya “Bunu sabit fikir halinde kafana yerlestirir ve
maddi, manevi biitiin kuvvetlerinle bu yolda calisirsan muhakkak gayene varirsin...
Muvaffak olmamak ihtimali pek azdir; belki de hi¢ yoktur...”(Ali,2015: 146) der.
Ozellikle “sabit fikir” kelimesi disaddniik diisiinenin kaidesini tanimlamak icin en

uygun ifadedir.

Bu tipler kaidelerine o kadar baglanirlar ki bazen onu bir din gibi yucelttikleri
goriiliir. “...pratikte kaide dyle bir {istilinliik elde eder ki miimkiin olan baska biitiin
bakis agilar1 geri plana atilir. Din dedigimiz, hayata dair genel goriisiin bile yerine
geger. Aslinda kaide, dinle en kiigiik bir baglantis1 bulunmamakla birlikte din haline
gelir.”(Jung,2020: 338). Nihat’in da kaidesine bagliligi da bu dereceye varmaktadir.
Bunu fark eden roman karakterlerinden Bedri oldukg¢a yerinde bir elestiri yaparak
sOyle der: “Nihat’in sozlerine dikkat et! Neredeyse bir kuvvet dini icat edip ona
tapacak...”(Ali,2015: 201)
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Disadoniik diisiinen tip hissetme islevini bastirma egilimindedir. Hislerin
bastirilmasi ise kiside, aslinda ne kadar yanlis olursa olsun hedefe ulastiran her
davranis1 dogru olarak gdsteren bir egilim olusturur. “Insanlig1 kurtarma hayallerinin
yiyip bitirdigi disadoniik idealistler vardir, ideallerinin pesinden giderken yalandan
ya da tligkagitciliktan ¢ekinmezler. Bilimde hayli saygi goren arastirmacilarin iiziicii
ornegi az degildir, kaidelerinin dogruluguna ve genelde gegerliligine o kadar
inanirlar ki kanitt kendi lehlerine tahrif etmekte tereddiit etmezler. Dayanaklari

sudur: Hedefe giden her yol miibahtir.”(Jung, 2020: 337)

Nihat’in kaidesinin idealligi ve ahlakiligi zaten en basta sorgulanabilir olmakla
birlikte ayni tutumu benimsedigini goriiriiz. Omer’i, calistig1 daireden birini tehdit
ederek para calmaya ikna etmeye calisir. Bu para kendi kaidesini gerceklestirmek
i¢cin kullanilacaktir. Bu sirada hedefini yiicelterek soyle dedigini goriiriiz: “Bu fena
bir hareket degildir... Ciinkii kendi sahsi menfaatimiz i¢in yapmiyoruz... Bunu adi
soygunculukla karistiracak kadar sersem degilsin herhalde... Unutma ki, biz yiiksek
bir gaye icin vasita bulmaya calisiyoruz, kendi adi ihtiyaglarimiz i¢in mendil, ¢corap

almryoruz!” (Ali, 2015: 149).

Sonug olarak Nihat biitiin yonleriyle bir disadontik diistinendir. Her seyi mantik
penceresinden ve gercege uygunlugu ile degerlendirmesi, dis diinyaya dayanan bir
kaide olusturup bu kaideyi hayatinin temeli yapmasi kisiligini hemen gdsteren
ozellikleridir. Ve Omer ile gatigmalarinin temel sebebi de kisiliklerinin birbirine zit

olmasidir.

2.5.ICEDONUK SEZGISEL TiPLER

2.5.1.0mer

Icimizdeki Seytan romaninin baskisisi Omer’dir. Omer 26 yasindadir,
Istanbul’da yasamaktadir ve {iiniversitede felsefe Ogrencisidir. Derslere dizenli
devam etmedigi i¢in okulunu bir tiirlii bitirememektedir ama boyle bir hedefi de
yoktur. Bunun disinda bir akrabasinin yardimiyla girdigi postanede memur olarak

caligmakta ve ge¢imini buradan kazandigiyla siirdiirmeye calismaktadir ama maasi
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az oldugu igin daima borg alarak ve giicliikle yasamaktadir. Romanin basinda
Omer’in arkadasi Nihat ile vapurda konusmasi sirasinda hayati anlamsiz buldugunu,
yasamini siirdiirmekte veya bir seyler yapmakta anlam bulamadigini ve kendini bir
gevseklik icinde hissettigini goriiriiz. Romanin basinda, Nihat ile konustugu bu anda
Omer, Macide’yi gorerek hemen o anda asik olur ve buna bagli olarak gelisen olaylar
sonucunda hayatinin yoni degisir. Romandaki olaylar da bu ask iliskisinin
cevresinde kurulur. Butln bir roman boyunca davramiglarimi ve diistincelerini

izledigimizde Omer’in “icedoniik sezgisel” tip oldugunu goriiriiz.

Oncelikle Omer’in tutum tipinin iceddniik oldugunu gériiyoruz. Omer roman
boyunca arkadaslarinin ¢ok olmasit ve arkadaslar ile sik sik vakit gecirmesi
nedeniyle disadoniik biri gibi goziikebilir. Oysa ki romandaki veriler dikkatle
incelendiginde Omer’in i¢eddniik oldugu goriiliir. Disadoniik insanlarin bir dzelligi
sosyal ve dis diinyayla uyumlu olmasinin yaninda kararlar alirken ve diisiincelerini,
duygularint  sekillendirirken dis diinyadan, dig faktorlerden c¢ok fazla
etkilenmeleridir. D1s diinya onlar i¢in dogal bir etkileyicilige, ¢ekicilige sahiptir.
Oysa ki Omer’in dis sartlardan hi¢ etkilenmeden hayatin1 sekillendirdigini goriiriiz.
Ornegin en yakin arkadasi Nihat bazi diisiinceleriyle eylemlere girisip etrafina
insanlar topladiginda Omer asla bu eylemlere katilmaz ve arkadasini hep sorgular.
Omer’in kendi dilinden de icedéniik oldugunu duyariz. Nihat’mn cevresindeki bir
gencin “Siz adeta yasl bir adam gibi konusuyorsunuz... Halbuki asag1 yukar1 bizle
akransiniz... Aramizda ancak ii¢ dort yas fark var!..”(Ali,2015: 191) demesine Omer
“Sonra... ben daha ¢ok kendi igimde yasayan bir insanim... Bunun i¢in size nazaran
birka¢ misli fazla yasamis sayilirim.”(Ali,2015: 191,vurgu bana ait) seklinde cevap

Verir.

Omer aslinda hep bir kendi igine cekilme, insanlardan kagma egilimi
icerisindedir: “Etrafimiz o kadar ¢irkefle dolu ki, temiz kalmak igin bir tek care
kendi diinyamiza c¢ekilmek ve muhitle, hi¢ olmazsa manen, alakamizi
kesmektir!”(Ali,2015: 147). Arkadas1 Nihat’in insanlara hilkmetmeye dair planlarimni
ogrendiginde de “Diinyaya hilkkmetmeye hazirlantyormus! Diinya kim?.. Benden
baska diinya var m1? Herkesin bir tek diinyasi vardir, o da kendisi... Ust tarafiyla

alakadar olmaya bile degmez...(Ali,2015: 147)”diye diisiiniir. Boylece Omer’in kendi
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i¢ diinyas1 disindaki diinyay1 degilleyici ve dnemsiz goren bir egilim i¢inde oldugunu
goriiriiz. Aslinda Omer’in oldukca sosyal olmasinin nedeni, bundan zevk almasi
degil; iliskilerini bitirecek giice ve iradeye sahip olmamasidir. Bunu Macide’ nin
diistincelerinde goriiriizz  “Kocasinin bunlara pek candan bagli olmadigini, sirf
aligkanlik yliziinden ve miinasebetini kesmek i¢in bir sebep gérmediginden onlarla
distip  kalktigimi  fark  ediyor, fakat bir tiirli agikca her seyi
sOyleyemiyordu.(Ali,2015: 192)”

Icedoniik sezgi, diger biitiin iceddnik islev tiplerinde oldugu gibi kolektif
bilingdis1 ile baglanti kurar. Ama elbette onunla baglanti kurus sekli diisiinme,
duyum ve duygu gibi diger islev tiplerinden farkhidir. Iceddniik sezgi kolektif
bilin¢dis1 sayesinde i¢ diinyanin sinirsiz imgesi ile baglanti kurar. Ge¢gmisin (kolektif
gegmigin) biitiin deneyimi ve birikimi ona sonsuz imgeler seklinde goriiniir, bu
deneyimler arasinda gezer durur. “Tipki disadoniik sezgiselin slrekli yeni
ihtimallerin izini surmesi(...) gibi, icedoniik sezgisel de imgeden imgeye kosar,
onlarla kendisi arasinda hic¢bir baglant1 kurmaksizin bilingdiginin bereketli rahminde
her ihtimalin pesine diiser...”(Jung,2020: 380) Seylerin ge¢misine dair bilgiyi ve
gelecegine dair kehanetleri de iceren bu imgeleri anlamlandirmak ve kendine
baglamak ¢ogu zaman miimkiin olmasa da igedoniik sezgisel bunlara ihtiyac
duymadan onlarin pesine diiser. “Igeddniik sezginin kendine &zgii dogas: iistiinliik
kazanirsa, kendine 6zgili bir insan tipi yaratir: Bir yandan gizemli hayalci ve kahin,
Ote yandan sanat¢1 ve tuhaf biri.” (Jung,2020: 381) Sonug olarak diyebiliriz iceddniik
sezgiselin en belirgin 6zelligi hayalci olmasidir. Biitiin gordiigii imgeler distan
bakildiginda bir hayaldir. “Hayaller goren, dinle ya da evrenle ilgili, rahiplerin
kehanetlerini andirir riiyalarin ya da tuhaf fantezilerin hepsini, ortagag insaninin
Tanr1’y1 ve seytani kabul ettigi gibi, ger¢ek olarak kabul eden tiptir.”(Fordham,2015:
56)

Omer, Jung’un bahsettigi ilk tipe girer. Gizemli hayalci ve kahin. Kafasi
stirekli farkli hayallerle mesguldiir. Bu hayallerin ¢ogu kitapta verilmemekte sadece
kapali sekilde Omer’in hayal gordiigiinden bahsedilmektedir. Ama baz1 hayaller veya
imgeler kitapta anlatilir. Ornegin bir giin tam uykuya dalmak Uzereyken Omer

kenarlar1 agacli bir yoldan yiiriidiigiinii, bu yolun sonunda havuzlu ve agaglarin
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orttiigii bir meydana ulastigini goriir. Aniden uyanan Omer bunun bir an1 veya riiya
olup olmadigini tespite galisir ama basarili olamaz: “Bu manzarayi, bu yesil yolu ve
kayalarin i¢inden firlayip tabii bir havuz viicuda getiren suyu nerede gérmiistii?...Bu
agacl yolda yalniz miydi, yaninda bagkalar1 da var miydi? Bunu da hatirlamiyordu.
Kafasini gatlatircasina isletti. Goziliniin 6niinde bu kadar teferruatla canlanan yerler
bir hayal degildi. Buralari muhakkak gordiigiinii biliyordu. Ama ne zaman?.. Acaba
rityalarimdan birinde mi gordiim, dedi. Hayir, bu riiya filan degildi.”(Ali,2015: 58)
Ani veya riiya olmayan bu canli hayalin kolektif bilingaltindan kaynaklanan bir imge

oldugunu soyleyebiliriz.

Omer buna benzer deneyimleri sik¢a yasamaktadir: “Bu muvaffakiyetsizlik
canint sikmistt. Gozlerini tekrar odaya gevirdi. Bu hél ¢cok kere basina geliyordu: Bir
kitap okurken oradaki birkag satir1 tanir gibi oluyor, fakat nerede, nasil 6grendigini
hatirlayamiyordu. Yahut birisine bir sey soylerken kafasinin i¢indeki bir yer ona bu
miikalemeyi ayni sahislar ve ayni kelimelerle bir bagka zaman gene yapmis oldugunu
fisildiyor ve Omer sozlerini unutarak bunu arastirmaya bashyordu. Birkag kere
bunlar1 riiyalarinda gordiigiinii zannetmek istedi. Belki garip bir kuvvet ona bazi
hadiselerin daha evvelden riiyasin1 gosteriyordu. Sonra bu diisiinceyi giiliing buldu.
Fakat birtakim hadiselerin, hayatinda ilk defa yaptig1 bazi islerin ve sdyledigi veya
duydugu bazi sézlerin ona yabanci olmadigi da muhakkakti. Bunlar1 tayin edemedigi
bir zamanda, fakat herhalde yaptigini, gordigini veya duydugunu

biliyordu.”(Ali,2015: 58)

Omer’in ilk kez yasadig1 seyleri daha énce de yasamis gibi veya dnceden
riyasinda goérmiis gibi hissetmesini igedoniik sezgisel olmasi ile aciklayabiliriz.
Omer kolektif bilingalt1 ile olan baglantisi sayesinde yalniz kendi deneyimine degil,
insanligin tarihsel deneyimine baglidir. Omer’in ilk kez yasadigi veya dgrendigi
seyler elbette insanlik deneyiminde belki yiizlerce defa yasanmistir ve kolektif
bilingaltinda bulunmaktadir. iste Omer bilingaltina olan bag1 sayesinde ilk kez
yasadig1 seyleri daha 6nce yasamis gibi hisseder. ileride yasayacag seyleri daha
Once riiyasinda gordiigiinii diisiinmesi de tutarlidir. Cilinkii riiyalar da Jung’a gore

bliyiik 6l¢iide kolektif bilingaltindan kaynaklanmaktadir. Toparlayarak belki sdyle
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ifade edebilirizz Omer kendi deneyimini daha 6nceden insanligin deneyiminde

gormustiir.

Omer’in Macide ile bir kayiga binerek denize acildig1 bir anda da canli hayal
kurma siirecine sahit oluruz. Oncelikle “Dikkatle baksam onun parlak cehresi
tizerinde birgok seyler gorecegimi zannediyorum.”(Ali,2015: 94) diyerek ayin
kendisine ¢agristirdiklarint anlatir Macide’ye. Sonra da denizin kendisine
kurdurdugu hayallerden bahseder: “Sularin dibine dogru yapilacak bir seyahatin
bana, cocuklugumdan beri muhayyilemi dolduran harikali diinyalardan birini
gosterecegini zannediyorum. Asagiya dogru tath bir siiziiliisle kayarken tesadiif
edecegim sekilsiz ve yumusak mahluklari, yeni dogmus bir kuzuya dokunur gibi,
ihtimamla oksayacagimi, irili ufakli baliklarla géz goze gelip giilisecegimizi ve
dipteki yosunlar1 kadin saglari, tas ve kumlar1 miicevher taneleri gibi avuglarimda
tutacagimi  biliyorum.”(Ali,2015: 94) Bu hayaller Omer’in romanda acik agik

anlatilan kisitli hayalleridir.

“Bilingdisi, psisik caput mortum gibi orada duruvermedigi, bizimle birlikte var
oldugu, olaylarin genel akisiyla icten i¢e baglantili doniisiimlere siirekli ugradigi igin,
icedoniik sezgi bu ig siiregleri algilamasiyla, bazi bilgiler saglayabilir, diinyada neler
olup bittigini anlamak i¢in bu bilgiler cok 6nemli olabilir. Hatta daha sonra ger¢ekten
meydana gelen olaylar kadar yeni ihtimalleri de az ¢ok net ana hatlariyla 6nceden
gOrebilir. Peygamberce sagduyusu, yasanabilen her seyin yasayla belirlenmis seyrini
temsil eden arketiplerle kurdugu iliskisiyle agiklanabilir.”(Jung,2020: 381) Bu par¢a
icedoniik sezgisellerin diger ozellikleri yaninda kahin olusunu agiklar. Kolektif
bilingalt1 ile olan baglantilar1 sayesinde gelecekte olacak bir seyi Onceden

sezebilirler.

Omer’in de bdyle bir nitelige sahip oldugunu sdyleyebiliriz. Roman boyunca
yer yer hayatin1 etkileyecek biiyiik seyleri sezer ve bu sezgilerin yonlendirmesi ile
hareket eder. Ornegin Macide’yi ilk gordiigii anda arkadasina “Hislerim beni simdiye
kadar asla aldatmamistir. Miithis bir sey oldu veya olacak. Surada gérdiiglim geng
kiz, bana, daha diinyaya gelmeden, daha diinyanin, daha kainatin tesekkiil ettigi

siralardan tamdigim birisi gibi geldi.”(Ali,2015: 18) der. Bu anda Omer hayatinda,
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Macide’yi tanimakla olacak olan biiyiik degisimi sezer. Ayrica Omer’in “Hislerim
beni simdiye kadar asla aldatmamistir.” derken hisler diye bahsettigi seyin duygu
olmayip sezgi oldugunu soyleyebiliriz. His sozciigii siklikla sezgi ve duyum yerine

de kullanilmaktadir. Jung eserinde bunu vurgular ve aradaki farka dikkat ¢eker.

Omer daha sonra soyle devam eder: “Diisin ki su anda ¢ehresini
hatirlayamiyorum bile, fakat hafizamdan daha derin bir yerde onun bir tasa
hakkedilmisi kadar keskin bir tasvirinin, akillarin almayacagi kadar eski zamanlardan
beri mevcut olduguna eminim.”(Ali,2015: 18). Omer’in bahsettigi tasvir de kolektif
bilingaltindan kaynaklanmaktadir seklinde bir yorum yapabiliriz. Nitekim tam bahse
uygun olarak kolektif bilingalt1 da akillarin almayacag1 kadar eski zamanlardan beri
ve hafizadan daha derin bir yerde vardir. Elbette bu parca hakkinda pek ¢ok bagka
yorum yapilabilir. Ama bize kalirsa Jung’un bilingalt1 tasviri ile par¢anin benzerligi

oldukca etkileyicidir.

Omer daha sonra; Macide’nin, yaninda kaldigi akrabalarinin asagilamasina
maruz kalarak evi terk ettigi ve gidecek bagka bir yer bulamadigi zaman da kizin tam
ihtiyact oldugu anda karsisinda belirir ve o gece bir seyler olacagini sezdigini sdyler:
“Nasil oldugunu kendime bile izah edemiyorum” dedi. “Fakat bir his bana bu gece
civarinizdan ayrilmamami soyledi. Birkag kere koseye kadar gittigim halde tekrar
doniip geldim. Her aksam, sizi evinize, daha dogrusu o eve biraktiktan sonra igimde
hos olmayan bir his belirirdi. Emine teyzelerin evinde, hele sizin gibi bir insanin
uzun miiddet kalamayacagmi, bu kalisin bir aksam c¢irkin bir sona varacagini
seziyordum. Simdi ev halki uyaniksa acaba Macide’ye nasil gozlerle bakarlar, diye
diisiiniiyor ve sizin yerinizdeymis gibi tirperiyordum. Sizi birakip donerken i¢imi hep
bu his doldururdu, fakat hi¢ bu geceki kadar kuvvetli ve boyle kanaat halinde
olmamustr...”(Ali,2015: 104). Omer bu sezgileri anlamlandirmaya ve rasyonalize

etmeye ¢alisir, belli bir 6l¢lide de basarili olur.

Omer’in giiglii sezgilere sahip olusu farkli bir sekilde daha karsimiza ¢ikar. Bu
basina gelecek bir seyi sezmek degil ama olaylar1 simdisi ve gelecegi ile bir biitiin
hélinde gormektir. Anthony Stevens, Jung adli kitabinda farkli iglev tiplerine sahip

insanlarin bir olay1 nasil gorecegini 6rneklemek i¢in bir bar kavgasi olayini1 6rnek
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verir. Sezgisel tip burada her seyi biitiinsel olarak goren, olayin sonrasinda neler
olacagini aklinda resmeden ve hatta nedenleri tespite ¢alisan tiptir. Omer’in de,
tanistigi genglerin simdiki idealistliklerine ragmen gelecekte nasil ¢ikar pesinde

kosacaklarini biitiinciil ve gergekei sekilde resmettigini goriiriiz.

“Bak, ben sana, senin neler istedigini sayayim: Evvela, biitiin muvaffakiyetinin
bas1 olarak biiyiik bir iltimas arayacaksin... Itiraz etme, bal gibi arayacaksin. Hatta,
eger son siniflara yaklastiysan aramaya baglamigsindir bile... Ondan sonra
memleketin gdz dniinde bir yerine tayin olunmak... Thtisas yapmak imkanlarini elde
etmek... Sonra para kazanmak: Bol bol, avug avug, ¢ilginlar gibi kazanmak... Sonra
giizel bir kar1 almak... Kafaca anlagacagin ve ruhu ruhuna uygun bir kadin degil!
Herkes gordiigii zaman ‘Aman! Bakin, falancanin ne enfes karisi var!” desin yeter!..
Yalniz bu noktada idealistsiniz; ve maddi menfaatler ve rahatlar haricinde yegane
manevi zevkiniz budur: Giizel kar1 alip herkese parmak 1sirtmak... Sonra otomobil,
apartman... Daha sonra gobek, poker vesaire... Hayatiniz1 goziimiin oniine serilmis
gibi goriiyorum, bir sey dedigim de yok, pekala! Demek ki bdyle icap ediyormus,
boyle olsun... Fakat bu istikbale hazirlanirken su yaptigimiz isler tarzindaki bir
mukaddemeye ne liizum var? Yarin yaslaninca ese dosta: ‘Gengligimizde ¢ok
idealisttik ama, hayat insan1 degistiriyor... Simdi realist olduk... Ah, o atesli giinler!’
diyebilmek i¢in mi? Bu kisa gevezelik devrine sirtinizi vererek bundan sonraki
hayatinizin kepaze ve bos mahiyetini mazur gosterecefinizi mi {imit
ediyorsunuz?”(Ali,2015: 189). Omer bu sekilde yeni tamdigi insanlarin gelecek

hayatin1 gozleri ile gormiiscesine kolayca sdyleyiverir.

Icedoniik sezgiselin disaridan gériiniisii ise tuhaftir. Oncelikle siirekli hayaller
ile dikkati dagildig: i¢in dalgin olarak goriiniir. Bu hayallere verdigi ani tepkiler ve
heyecanlar ise digsaridan etki olusturan goriiniir bir sey olmadig: i¢in kisinin tuhaf
goriinmesine sebep olur. Hayalperest bir tip olarak degerlendirilir siklikla. Disadoniik
sOyle derdi: “Gergeklik onun i¢in yok, kendini semeresiz fantezilere kaptiriyor.”
Nitekim “yaratic1 hayat enerjisinin bdyle bitip tikenmeyen bolluk icinde irettigi
bilingdis1 imgelerin algisi, acil fayda bakis acisindan kuskusuz semeresizdir.”
(Jung,2020: 380) Omer’in disaddniik arkadasi Nihat’m tam buna uygun olarak

siirekli olarak onu hayalciligi, realiteden uzak olusu nedeniyle elestirdigini ve kendi
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deyimiyle “kirk bir derece-i hararette calisan dimagi1” ile veya “semalarda dolasan
tefekkiirat:” ile dalga gectigini goriiriiz. Omer’in pek de gergek¢i olmayan bir
harekete girismeye niyetlendigini 6grenince soyle der 6rnegin :“Sen diinyay1 kafanin
ici gibi ipsiz sapsiz seylerle dolu mu zannediyorsun Allah agkina? Bir tiirlii kendine
ve insanlara gozlerini agarak bakamayacak mism? Biitin Omriin tasavvurlar,
hayaller, Don Kisotca emeller pesinde kosup kendini aldatmak ve aleladeliklerden
baska hicbir sey yapilmayan bu diinyada kendinin ve baskalarinin fevkaladelikler
yapacagini vehmetmekle mi gegecek? ”’(Ali,2015: 20)

Omer’in arkadasi Nihat disadéniik diisiinen tiptir. Bu nedenle hayalleri,
imgeleri anlamaktan uzaktir; 6zellikle de gergek¢i olmayan hayalleri. Bu nedenle
iliskileri boyunca bu konuda siirekli catisma yasarlar. Nihat, Omer’i hayalciligi
nedeniyle ciddiye almaz; “Zekice sozler séylemekte ve hayaller kurmakta devam et.
Akillandigin ve realiteye dondiigiin zaman seninle daha uzun konusuruz...”(Ali,2015:
44)” diyerek onu realiteye davet eder. Veya arkadaslarma “Hala bizim Omer’i
ogrenemediniz. Kiigiik bir sey onu muazzam heyecanlara gotiirebilir. Kiiglik bir
yapragin arkasinda bir diinya gordiigiinii zanneder de koca diinyay1r gérmeden yasar,
icinde bir tiirlii aslin1 6grenemedigi bir kdinat bulunduguna kanidir.”(Ali,2015: 52)
diyerek Omer’i fazla ciddiye almamalar1 konusunda uyarir. Omer ise Nihat’in hayal
kuramadig1 i¢in kuru bir beyne sahip olmakla suclar: “Boyle diimdiiz bir beynim
olacagina hi¢ olmamasmi tercih ederdim. Muhayyile namima bir sey yok

yahu!..”(Ali,2015: 23).

“Sezginin yogunlagsmasi sonucunda haliyle birey dokunulan gerceklikten
siklikla olaganiistii uzaklasir; yakin cevresi icin tam bir muamma haline bile
gelebilir.” (Jung,202: 381). Stevens da “Bu kisiler pratik detaylar konusunda
belirsizlik yasarlar ve zaman ve mekan algilar1 kopuktur. Randevularini unutma
egilimindedirler, nadiren dakiktirler ve yabanci olduklar1 yerde kolayca
kaybolabilirler.” (Stevens,1999: 98) diyerek iceddnik sezgisellerin dis diinyadan
kolayca koptugunu vurgular. Omer de dis gergeklikten siklikla uzaklasir. Bunun
sebebi i¢ diinyasinda canli bir sekilde ortaya ¢ikan hayallere kendini kaptirmasidir.
Bu nedenle her seyi unutur. Ornegin evlendifinin ertesi giinii is arkadasi ile

konusmaya dalar ve artik bir esi oldugunu ve onun yanmma dénmesi gerektigini
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unutur: “Ben ne bi¢im bir insanim? Bugiin evlendim ve bugiin evli oldugumu
unutarak sunun bunun pesine takildim... Beni istenilen yere ¢ekip gotiirmek ne kadar
kolay? Irademi bu hususta kullanmaya hi¢ alismamisim. Sonra bu unutmak... Ah, bu
manasiz dalginlik! Birdenbire diinya ile alakam kesiliveriyor ve ben bosluklarda

u¢maya basliyorum... ”(Ali,2015: 121)

Omer hayallere veya diisiincelere daldiginda yanindaki insan1 da unutmaktadir
siklikla. Bir siire sonra esi Macide de bu duruma alisir ve kendisi yanindayken
varligin1 unutmasini sasirmadan ve darilmadan olagan karsilar: “Macide diisiindii:
‘Omer benimle oldugunu unuttu bile... Artik onun bdyle huylarina kizmiyorum...
Alistim. Higbir fena niyeti olmadan, sahiden unutuyor... Su veznedar meselesini bile

ne ¢abuk unuttu.””(Ali,2015: 210)

Icedoniik sezgiye sahip olan kisi birkag farkli sekilde davranabilir. Sezgiyi ne
sekilde degerlendirdigine bagli olarak farkli davranis sekilleri ortaya ¢ikar. Sezgi
estetik, ahlaksal veya tarafsiz olarak ele alinabilir. Sezgisel kisi, sadece imgeleri
algilamaya odaklanip sonra da bunlar1 sanatsal bir sekilde eserine yansitmay1 amag
edinebilir. Bu durumda estetik agir basar ve ortaya sanat¢i tip ¢ikar. Ikinci tip
Jung’un “tuhaf biri” olarak adlandirdigr saf sezgisel tiptir ve sadece imgeleri
algilamak ve ona gore davranmakla yetinir. Sezgi onun i¢in estetik veya ahlaki bir
anlam veya deger tasimaz. Ahlaki tip olan ii¢iincii tip ise goriisiinii yargilama yoluyla
bir ahlak problemine doniistiiriir ve bu problemden kendisi ve diinya i¢in bir sonug
¢ikarmaya calisir. Omer’in iste bu ahlaki tipe dahil oldugunu sdyleyebiliriz. Omer’in
goriisii ve bu goriiden hareketle yaptig1 sorgulama, “I¢cimizdeki Seytan” romaninin
baslig1 da dahil olmak iizere biitiin romana yayilmis bir ahlak problemini ortaya

cikarir.

Jung ahlaki tipi soyle tanmimlar: “Algiy1 ahlak problemi haline getirmek igin
yargilama islevlerini giiclendirmek gerektiginden, sezgisel tipin buna egilimi az
olmakla birlikte, sezgisel algiy1 saf estetikten ahlak diinyasina ¢evirmek igin yarginin
biraz farklilasmasi gerekir... Sezgisel kendisini goriisiiyle bagdastirdiginda, sadece
algiyla ve alginin estetik yapilandirmasi ve degerlendirilmesiyle artik tatmin

olmadiginda ahlak problemi bag gosterir, su sorularla yiizlesir: Benim i¢in ya da
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diinya i¢in bunun anlami ne? Bu goériiden benim i¢in ya da diinya i¢in ¢ikan 6dev ya

da gorev ne?”(Jung,2020: 381).

Omer’in romanmn bagindan itibaren farkli vesilelerle bahsettigi goriisii
“icimizdeki seytan”dir. Omer bir insanin yanlis oldugunu bile bile yaptig1 biitiin
kotiiliiklerin ve iyi seyler yapmak istese de bunlar1 yapmaya gii¢ yetiremeyisinin
sebebinin i¢imizdeki, bizden saklanan ama bulundugu yerden hareketlerimizi kontrol
eden bir seytan olduguna yonelik bir imgeye sahiptir: “fakat su muhakkak ki bugiin
oldugum gibi olmak da istemiyorum. Biisbiitiin bagka bir hayat, daha az giiliing ve
daha ¢ok manali bir hayat istiyorum. Belki bunu arayip bulmak da miimkiin... Fakat
icimde Oyle bir seytan var ki... bana her zaman istedigimden biisbiitiin bagka seyler
yaptirtyor. Onun elinden kurtulmaya ¢alismak bos... Yalniz ben degil, hepimiz onun
elinde bir oyuncagiz... Senin diinyaya hakimiyet planlarin bile eminim ki onun

mahsuli...”(Ali,2015 : 47).

Omer bir dergide goriisiiniin estetik bir sekilde, siirle ifade edildigini de goriir
ve ¢ok etkilenir: “Siirde golgesiyle bizi kovalayan, arkamizdan fisildayan, buz gibi
elleri ensemizde dolasan ve bizi hicbir yere kacirmayip simsiki yakalayan bir
seytandan, bizi siska bir cocuk gibi karsisinda {irpertip titreten bir kuvvetten
bahsediliyordu.” Siirin bir kismi1 s6yledir:

“Onu ben ¢ocuklugumdan,

Ik riiyalardan tanirim.

Yalniz yiiriidiigiim zaman

Odur arkamdaki adim.

Onun korkusu, i¢cimde

Urkek bir diinya yaratan...”

Omer siiri arkadaslarma okuduktan sonra: “Evet, evet onun korkusu... Icimde
bu lirkek diinyay1 yaratan onun korkusu... Ben bu degilim... Ben baska bir seyler
olacagim... Yalniz bu korku olmasa... Higbir seyi bana tam ve iyi yaptirmayacagina

emin oldugum bu seytandan korkmasam...”der.(Ali,2015: 51)

Ama Omer sadece bu imgeyi diisiinmekle ve onun hayatindaki etkisini

belirlemekle veya estetik sunumuyla yetinmez. Kendisini goriisiiyle bagdastirir ve
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gorasund bir ahlak problemi héline getirir. Jung’un soyledigi “Benim igin ya da
diinya i¢in bunun anlami ne? Bu goriiden benim i¢in ya da diinya i¢in ¢ikan 6dev ya
da gorev ne?” sorularini kendisine sorar: “Bizi istemediklerimizi yapmaya ¢eken bir
kuvvet var, bu muhakkak. Bizim daha baska, daha iyi olmamiz lazim... Bu da

muhakkak... Bunu nasil birlestirmeli, bunu bilmiyorum...”(Ali,2015: 52).

Jung’un “Algiyr ahlak problemi héline getirmek i¢in yargilama islevlerini
giiclendirmek gerektiginden, sezgisel tipin buna egilimi az olmakla birlikte, sezgisel
algiy1 saf estetikten ahlak dilinyasina ¢evirmek i¢in yarginin biraz farklilagmasi
gerekir.” (Jung,2020: 381)diyerek belirttigi gibi sezgisel, imgesine diistinsel bir temel
bulmak icin dnce yargilama yani diisiinme islevini gelistirmelidir. Omer de sezgisel
olmanin dogal bir yan etkisi gibi imgesine diisiinsel bir temel bulmakta, kendisine
siirekli sordugu sorular1 cevaplamakta zorlanir. Bunun i¢in de kendisini elestirir:
“Hayat herhalde bir katakulli degildi. Ama neydi? Bu hayatin bir manasi olmak icap
ederdi. Insan diinyaya sadece yemek, igmek, koynuna birini alip yatmak igin gelmis
olamazdi! Daha biiyiik ve insanca bir sebep lazimdi. Lakin tembellige alismis olan
kafas1 bunu bulamiyor, bulmak i¢in ugragsmaya iliseniyor, yanlis ve bayagi oldugunu
sezdigi seyleri de kabul edemedigi i¢in selameti firarda buluyordu... Her seyden, her
derin diisiinceden, her {iiziintiili nefis muhasebesinden ka¢cmay: itiyat edinmisti.
Diislince adami olmaktan ¢ikmis, muhayyile, daha dogrusu kuruntu adami olmustu.
Etrafinda kendisini dogruluguna inandiracak bir fikir cereyant bulamadikga,
arkadaslarinin ve hatta hocalarinin, biiyiik ve gosterisli sozler arkasinda adamakilli
esnafca isler kovaladiklarini gordiikce kendi muhayyel aleminde yasamayi tercih
ediyor ve hakikatte sadece muhayyilede yasamak miimkiin olmadigindan maddi
hayatinda tesadiiflerin, ani heyecan ve ihtiraslarin oyuncagi olup kaliyordu.”
(Ali,2015: 189). Kendi diisiincelerinde acikca itiraf ettigi gibi Omer yargilama
islevini gelistirmekte ve kendisine diisiinsel bir yol agmakta basarisiz oldukca asil
benligi olan hayalcilige daha c¢ok saplanir. Ama hayata bdylece devam etmenin

miimkiin olmadigin1 da gérmektedir.

Omer’in diisiinsel hayati biitiin roman boyunca benzer bir yol izler. Hayatini
daha anlamli bir sekle sokmaya, sorularmma cevap bulmaya calisir ama zihinsel

tembelliginin ve belki de kisiliginin dogal egiliminin etkisiyle basarisiz olur. Omer
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sorularinin cevabini ancak romanin sonunda yanlis bir su¢glama ile hapse diistiigiinde
ulasir. Romanin sonunda artik biitiin hayati ve iliskileri ¢ikmaza girmis olan ve
hapiste dis etkilerden ayrilarak bunlar1 gdzden gegiren Omer biitiin sorularinin
cevabini, kendisini ve biitlin insanlig1 ilgilendiren sorularinin cevabini bulur.

“Icimizdeki Seytan” imgesinin ger¢ek anlamina ulasir.

“Halbuki ne seytan1 azizim, ne seytan1? Bu bizim gururumuzun, salakligimizin
uydurmast... Igimizdeki seytan pek de kurnazca olmayan bir kacamak yolu...
icimizde seytan yok... icimizde aciz var... Tembellik var... Iradesizlik, bilgisizlik ve
bunlarin hepsinden daha korkung bir sey: hakikatleri gormekten kagmak itiyadi var...
Higbir sey iizerinde diistinmeye, hatta bir parcacitk durmaya alismayan gevsek
beyinlerimizle kullanmaya liizum gérmeyerek nihayet zamanla kaybettigimiz bicare
irademizle hayatta diimensiz bir sandal gibi dort tarafa savruluyor ve devrildigimiz
zaman kabahati mechul kuvvetlerde, insan iradesinin Ustindeki tesirlerde
artyoruz.”(Ali,2015: 250)

Jung her insanda yalnizca bir islevin baskin olmasina ragmen daha az etkili
olan bir de ikincil islev bulundugunu ve bu ikincil islevlerin tiplerin daha da
cesitlenmesine sebep oldugunu sdyler. Omer’in birincil islevi olan sezgi, akildis1 bir
islev oldugu icin ikincil islevi ayn1 grupta yer alan yani yine akildisi olan duyum
olamaz. Ancak akilc islevler olan diisiinme veya hissetme olabilir. Omer’in imgesini
bir ahlak problemine doniistiirmesini, bunun {izerine uzun uzun diisiinmesini ve
sonugta da diisiinsel bir aciklamaya varmasina dayanarak Omer’in ikincil islevinin

diisiinme oldugunu sdyleyebiliriz.

2.6.KISILIK, PERSONA VE ICIMIZDEKIi SEYTAN

Jung’un c¢alismalarinda inceledigi ve agiklamaya calistig1 kavramlardan biri de
kisiliktir. Jung, kisiligin farkli boyutlarin1 incelemis ve bunlar1 6zelliklerine gore
ayirt ederek isimlendirmistir yani kavramlagtirmistir. Bu kavramlardan baslicalari;
kendilik, birey, benlik, persona, anima ve golge kavramlaridir. i¢imizdeki Seytan
romaninda ana izleklerden biri olan “kisilik sorunu” ile Jung’un birey ve persona

kavramlarinin cakistigini goriiriz. Romanda farkli karakterler tarafindan; insan
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olarak bir biitiin olmaya, maske takmaya veya kisilige sahip olmaya dair sorulan ve
cevaplanmaya calisilan sorularin ¢ercevesinde “kisilik” izlegi ortaya ¢ikar. Jung’un
kisilige dair yaptigi aciklamalar ile Sabahattin Ali’nin konuya yaklagimi biiyiik
oranda benzemektedir ve bu disiinceleri birlikte ele alarak karsilagtirmak romana

dair anlayisimizi derinlestirmek agisindan bize yardimci olabilir.

Jung’un “persona” arketipi, kisiligin toplumsal ve distan gériinen yiiziinii ifade
eder. Persona, antik donemde oyuncularin taktigi maskenin adidir. Jung’un
kullandig1 anlamiyla persona ise her insanin her giin yiizline taktig1 maskeleri anlatir.
Her insan toplum icinde farkli roller benimsemistir ve bu roller insanin belli bir
sekilde davranmasini gerektirir. En basit agiklama ile insan is yerinde ve evinde ayn1
sekilde davranmaz. Yine insanlarin farkli sosyal gruplar icinde farkli sekillerde
davrandig1 da bilinen bir seydir. Insan ailesi, patronu, arkadaslar1 veya cocuklar
oniinde farkli sekillerde davranmayi benimser. Iste bu farkli tutumlar bizim
taktigimiz maskelerdir yani personalardir. Persona kavrami toplum igindeki rollere
gore farkli davranmanin yaninda toplumun kabul etmeyecegi davranig tarzlarini ve
istekleri gizleme, toplumun kabul edecegi sekilde davranmayr da kapsamaktadir.
“Bizler onun aracilifiyla baskalarindan kabul gorecegimizi umdugumuz bir tarzda
kendimize ¢ekidiizen veririz(...) Cilinkii kiginin topluma uyum saglama basarisi buna
baglidir. Persona her zaman i¢in yapmacik bazi unsurlart tasimaktadir. Ciinkii bunu
en gozde esyalarimizi sergiledigimiz bir vitrin veya insanlarin bizim hakkimizda iyi
diisiinmelerini saglamak amaciyla benlik tarafindan goérevlendirilen halkla iliskiler

uzmani olarak diistinebiliriz.”(Stevens, 1999: 64)

“Persona ¢ocuklugun ilk yillarinda ebeveynlerin, akranlarin ve 6gretmenlerin
arzu ve beklentilerine uygun hareket etme ihtiyacindan dogup, gelisir. Cocuklar belli
tavir ve davranislarin kabul goriip ddiillendirildigini, bazilarinin ise kabul edilemez
olup cezalandirilabildigini ¢argabuk 6grenirler. Bu yondeki temaytil, kabul edilebilir
Ozellikleri personada olusturmak, kabul edilemez keyfiyettekiler gizlemek veya

bastirmaktir.”’(Stevens, 1999: 65)

Fordham personanin bireysel degil de kolektif bir olgu oldugunu vurgular:
“Persona kolektif bir olgudur ve kisiligin ayn1 oranda bir baskasina da ait olabilecek
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bir yoniidiir. Persona genellikle yanlis bir bigcimde, kisiye 0Ozgli olarak
anlasilmaktadir. Uzun sagh, gelisiglizel giyimli aktor ya da aktris essiz birisi —bir
kisilik- gibi goriiliir. Buna karsin, o yalnizca gruptaki biitiin 6teki sanatgilarin
giyimlerine ve davraniglarina uymaktadir(...) Bir dereceye kadar, insanlarin
kendilerine en uygun rolii sectikleri dogrudur ve persona bu noktada bireyseldir;
ancak hicbir zaman erkegin ya da kadinmn tiimii sayilamaz. Insan dogasi tutarli
degildir ama, bir roli oynarken tutarli goriinmek zorundadir. Bu yilizden de

kag¢inilmaz olarak oldugundan baska bi¢gimde goriinmektedir.”(Fordham, 2015: 63)

Durumlar degistikce insanlar bir maskeyi cikarip bir baskasini takarlar yani
personalar1 degisir. Yine insanin bazi durumlarda, 6rnegin sarhosluk veya maske
takmasii gerektirmeyecek bir ortamda bulunmasi sonucu maskesini ¢ikarmasi ile
ortaya maske ile uyusmayan bambagka biri ¢ikabilir. “Disarida melek, evde seytan”
deyimi ile érnekler Jung bu durumu. Distan gézlemlendiginde bu durumlar insanin
kisiligi boliinmiisgesine bir izlenim uyandirir. Jung bu noktada sorar *“Hakiki
karakter, gercek kisilik hangisidir?”’(Jung,2020: 429) ve soyle cevap verir: “Benim
gorliisime gore yukaridaki soruya bdyle birinin hakiki karakteri yoktur, yaniti
verilmelidir: O birey degildir, kolektiftir, kosullarin ve genel beklentilerin
oyuncagidir. Birey olsaydi tutumunu degistirse de karakteri ayni kalirdi. Anlik
tutumla 6zdes olmazdi, bireyliginin bir durumda oldugu kadar baska bir durumda da

kendisini agikga ifade etmesini 6nlemezdi, dnleyemezdi.”(Jung,2020: 430)

Insan taktigi maske ile 6zdeslesir ve onun gercek kisiligi oldugunu kabul
ederse, maskesini artik ¢ikaramaz hale gelir veya maskenin altinda baska biri
oldugunu unutursa, Jung o kisiye “birey”’in karsiti anlaminda “persona” adini verir.
Ama personasi disinda bir kisilige sahip olan ve farkli durumlardaki tutumu ne olursa
olsun yani hangi maskeyi takarsa taksin bu kisiligin izlerinin hep goriindiigii insan
ise “birey”dir. Psikolojik acidan bireyin belirgin 6zelligi kendine 6zgli ve bazi
bakimlardan benzersiz psikolojisidir.(Jung,2020: 395) Bireyin ortaya ¢ikmasi yani
bireyligi bilince getirmek i¢in bilingli farklilasma veya bireylesme siireci gerekir.

“Bireylesme kendiligin varolus sebebidir.”(Stevens, 1999: 63)



98

Bireylesemeyen, kolektif kalan, personasi ile 6zdeslesen ya da nesne ile
0zdeslik durumunda bulunan insani ise bazi tehlikeler beklemektedir. BOyle biri,
personadan ¢ikamadigi icin bilingdis1 ile bilingli bir iliskiye giremez. Ciinkii bu
ancak personasi disinda da varolan bireyin yapabilecegi bir seydir. Persona, dogal
olarak bilingdisini(anima ve golgeyi) dislamaktadir. Bilingdist ile bilingli iligkiye
giremeyen Kkisi bilingdis1 ile zorunlu olarak 6zdeslesir. Yani artik bilingdisini higbir
sekilde kontrol edemez ve onun zorlayici etkisi altina girer. Bilingdisindaki olumlu,
olumsuz biitiin giidiiler insan1 kontrol etmeye ve bilingli yasamini sabote etmeye
baslar. Kisi gittikge daha ¢ok bilingdis1 etkilerin altinda kalir ve yasami ¢ikmaza

girer.

Persona ile dzdeslesmenin tehlikesini Fordham sdyle belirtir: “Ote yandan
kisinin kendisini oynadigi rolle 6zdeslestirme tehlikesi de —bu tehlike rolin iyi
oldugu ve kisiye ¢cok uydugu zamanlarda belirgin degildir- hep vardir(...) Belki
davraniglardaki esneklik, tiimiiyle yeni bir davranis bi¢imini gerekli kilacak, bir
bunalim ortaya ¢ikacaktir ya da gergek anlamda kisisel duygu tepkisi olmayisinin
trajediye ulastigr bir insanlik durumuna ulasacaktir. Diger bir tehlike ise cok
kaliplagsmis bir ‘persona’nin, kisiligin geri kalan yonlerini ve kisilikle ilgili oldugu
bilinen ya da kolektif bilingdisina ait olan tiim yonlerin reddedilmesine yol

acmasidir.”(Fordham, 2015: 64)

Icimizdeki Seytan romanina baktigimizda romana yayilmis sekilde farkl
yerlerde, farkli kisilerin kisilik tizerine diisiindiiglinii; kisiliginin pargalar1 ya da farkli
gorindmleri arasinda bir ayrilik ve ¢eliski bulunan insanlar1 sorguladigini goriiriiz.
Ilk olarak Omer, uzak akrabalarindan Emine Teyze’nin evine gittiginde kaldig
odadaki esyayr gozden gecirirken evin esyasi ile ev halkinin birbirine ne kadar
benzedigini diisiiniir: “Yerde ayn1 eski, fakat giizel Usak halisi, pencerenin yanindaki
sedirde ayn1 patiska Ortiiler ve ot yastiklar, duvarda ayni “besmele” levhasi ve bir
kosede kiigiik bir masanin lizerinde ayni portatif gramofonla yirtik kilifli plaklar
duruyordu. Omer bu karmakarisik esya icinde daha cok sikildi. Sonra kederine
ragmen gozlerinin slirmesini ve yanaklarinin alligini unutmayan teyzesiyle simdi
herhalde odasinda gamsiz bir uyku uyuyan sisman teyzezadesini, Semiha’y1

diisiindii; ve onlarin buraya ne kadar uyduklarina sasti. Onlar da bu oda gibi, biitiin
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evleri gibi heniiz nereye ait olduklarin1 bulamamislardi. Onlarin i¢inde de besmele

levhasiyla Sonya plagi yan yana duruyordu.”(Ali,2015: 56).

Emine teyze ve ailesi aymi evlerindeki esya gibi uyumsuz pargalardan
olugmaktadir. Bir biitiin halinde farkli 6geleri sindirememislerdir veya taraf segerek
birini de benimsememislerdir. Sonug¢ olarak nereye ait olduklarini bulamamiglardir.
Bu halleri ile kendi icinde bir bitiin olan ‘birey’den ¢ok farkli personalarin anlamsiz

bir birlesimi gibi goriiniirler.

Macide de farkli olmakla birlikte yine kisilik tizerine bir sorgulama yapar.
Macide ¢ogu zaman, aksam ¢ay1 i¢in biraz biskiivi almak niyetiyle kibar pastanelere
girmektedir. Burada gordiigli insanlarin davranislarini siklikla saskinlikla izler.
Burada zaman gecgiren gengler ortama uymak ve ilging goriinmek icin yapmacik
hareketler gostermekte, rol yapmaktadir. Macide bu insanlar1 anlamaya,

anlamlandirmaya ¢aligir:

“Bir insanin nasil olup da kendini bu kadar inkar edebilecegini anlamiyordu.
Mesela hemen her glin orada goriilen ve arkadaslar1 arasinda miithimce mevkii
oldugu anlasilan Peri isminde bir kiz vardi. Ismi sahiden Peri miydi, Perihan’dan m1
cevrilmisti, yoksa biisbiitiin bagka bir sey miydi? Macide bunlar1 bilmiyordu. Yalniz,
pek de aptal olmadig1 goriilen kizin periliginden veya insanligindan ortada bir sey
kalmamis gibiydi. Cebinden ¢antay1 ¢ikarisi kendi hareketi degildi, pastayr agzina
gotiirlisti, bir erkege lakayt olmak isteyerek el uzatisi, giilmek isteyisi, ciddi olmak
isteyisi hep kendine yabanci hareketler, uzun zamandir ¢alisildigi halde bir tarli

benimsenememis igreti tavirlardi.” (Ali,2015: 133)

Macide’nin bu pastanelerde gordiigii insanlar tam anlamiyla “persona”dirlar.
Kabul gérmek i¢in rolleriyle 6zdeslesmislerdir. Higbir hareketleri kendi kisiliklerinin
etkisiyle olusmaz. Ciinkii kisilikleri yoktur. Biitlin hareketleri taktiklart maskenin bir
sonucudur, bu nedenle de yapmacik ve igreti goriiniir. Macide bu kisilerden hig
hoslanmaz ve siddetle elestirir. “Bunlarin her tavr1 Macide’nin sinirlerine bir kam¢i
darbesi gibi tesir ed(er)”(Ali,2015: 134). Nitekim Macide onlarla tamamen zitlik
icindedir.
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Macide Jung’un kavramlariyla tam bir “birey”dir. Personasi ile neredeyse hi¢
0zdeslesmemistir. Kisilik sahibidir. Deger yargilari, davraniglari, hisleri ve olaylara
yaklasimi kendine hastir. Kolektif olandan uzaklagsmistir. Davraniglar kisiliginden
kaynaklanir ve her davramiginda kisiligi hemen goriintir. Yapmaciklia ve rol
yapmaya ihtiya¢ duymaz. Bunu en acik olarak Omer’den duyariz: “Harikulade bir
kiz... Ne kadar oldugu gibi... Higbir sozii, hi¢cbir hareketi yok ki, kendisinin,
Macide’nin mal1 olmasm!..”(Ali,2015: 122). Romanmn sonunda da Omer yine
arkadasina “Onda bizim gibi olmayan, oldugu gibi goriinen ve bir seyler olan bir
insan buldum.(Ali,2015: 250)” diyerek ayni seyi belirtir. Macide bir sey, bir birey

olmustur ve oldugu gibi goriiniir. Bagka tiirlii gériinmeye ihtiya¢ duymaz.

Yine kisilik iizerine bir sorgulamayla ilerleyen sayfalarda karsilasiriz. Omer
Istanbul’un miihim yazarlarindan olusan bir arkadas gevresine sahiptir. Bu yazarlarin
baslicalar1 Ismet Serif, Emin Kamil, Muharrir Hiiseyin ve Profesér Hikmet’tir. Omer
ile evlendikten sonra Macide de bu insanlar1 gesitli vesilelerle dinlemeye, tanimaya
baslar. Ama Macide zamanla, biiyiik bilginler olarak diisiindiigii bu adamlarin
aslinda hi¢ diislindiigii gibi olmadigini ve hayatlarinda biiyiik ¢eliskiler oldugunu
gortir. Clinkli bu yazarlar soyledikleri ile hi¢ uyusmayan seyler yapmakta ve
birbirlerinin diisiincelerinin ¢iirlitmek i¢in distan goriindiikleri kisiye hi¢ uymayan
biitiin asagilik ydntemlere bagvurmaktadirlar. Ozellikle bir gece hep beraber icki
i¢ilip eglenirken bu adamlarin kendisine, konusmalarinda savunduklarina tamamen
ters olan ahlaksizca niyetlerle yaklastiklarini gériince Macide iyice bu adamlardan

igrenir ve kendi kendine diisiiniir:

“Bu adam ve otekiler, hepsi birden, bes alt1 saat i¢inde nasil kendilerini
buluvermislerdi! Miisamereden evvel birbirinden yiliksek mevzularda konusan, fikir
aleminden yere inmek istemeyen, adi arzular ve ihtiraslara karst numunelik bir
istihfaf besleyen bulylk Ustatlar, derece derece alcalarak ac¢ bir hayvan haline
gelmigler ve iste boyle karsisina, burnunun bir karis ilerisine kadar sokulmuslardi.
Macide bir insan1 insan yapan seylerden en kiiciik bir zerresinin bile, su anda 6niinde
dikilen bu herifte mevcut olmadigini goriiyor ve asil garibi, buna hayret

etmiyordu.”(Ali,2015: 221)
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Macide gordiigii ¢eligkilere anlam vermekte zorlanir ¢linkii 6grenilen bilgilerin
insan1 degistirmesi ve yiiceltmesi gerektigine inanmaktadir: “Halbuki simdiye kadar,
insan kafasina doldurulan ve orada eriyen seylerin ruhumuza ve en kiigiik
hlceyrelerimize kadar girecegini, bizi bdyle hayvan olmaktan kurtarip daha baska,
daha temiz bir seyler yapacagini sanmisti.” (Ali,2015: 221) Ve kendi kendine su
sonuca varir: “Bunlar zaten bagka bir sey degillermis... Biitliin sozleri, biitiin
okuduklari, biitiin yazdiklari, biitiin diisiindiikleri yalanmis!.. Fakat herkesin boyle
olmas1 icap etmez ya... Oyle insanlar olabilir ki, hayatta onlar1 bir an bile bu

vaziyette gormek miimkiin degildir!..” dedi.”(Ali,2015: 221)

Macide’nin diisiincelerinden faydalanarak su sonuca varabiliriz: Biitiin bu
yazarlarin bilgileri, diisiinceleri ve ahlakli kimlikleri onlarin personasidir. Higbir
zaman kisilik haline gelmemistir. Sadece rol icabi benimsenmistir. Bu persona ile
O0zdeslesme ve bir kisilige sahip olmama nedeniyle bilingdist onlarin {izerinde
zorlayict bir etki yapar. Sonugta sOylediklerinin tam tersi asagilik davraniglara

duiserler.

Macide, romanin bir baska karakteri ve Omer’in arkadas1 olan Bedri’ye bu
insanlar hakkindaki diisiincelerini sdyledigi zaman Bedri uzun bir konusma ile bu
insanlara dair tahlilde bulunur. Bu yazarlar topluluguna dair en dogru tespiti

Bedri’nin yaptigin1 goriiriiz:

“Bu adamlarin hepsi biiyiik bir tezat ve ikilik i¢inde cirpiniyorlar. Higbiri
sirtinda tagidigi ve muhafazaya mecbur oldugu mevki veya paye ile ahenk halinde
yasamiyor. Kafalari, zeka itibariyle olsun, yarim yamalak bilgileri itibariyle olsun,
merhamete muhta¢ bir halde. Sahsiyetleri kirpintt bohgast gibi. Her seyleri igreti,
her vasiflari, her kanaatleri igreti... Basit bir insan, mesela hi¢ okumasi yazmasi
olmayan bir koyli, bir amele, lalettayin bir adam bunlardan ¢cok daha mikemmel bir
biitiindiir. Cilinkii o adam, mesela Hasan aga, Hasan aga olarak diisiiniir, boyle yasar.
Hiikiimleri hayatin verdigi birtakim tecriibelerin neticesidir ve kendine goredir.
Konusurken karsinda Hasan agadan baska kimse yoktur. Fakat bu efendilerin higbiri

kendisi degildir. Fikir diye ortaya attiklar her sey, kafalarina rastgele doldurduklari
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hazmedilmemis, acayip, birbirine zit bilgilerin tahrip edilmis sekillerinden

ibarettir.”(Ali,2015: 246)

Bu sozlerin devaminda, bahsettigi yazarlarin birbirine zit paradigmalardan
cikan diisiinceleri ayn1 anda benimsedikleri i¢in kendi sahsiyetlerinin de “kirpinti
bohgasi gibi” ve c¢eliskili oldugunu soyledikten sonra devam eder: “Bu belkemiksiz
malumat ve kanaatler miitemadiyen kopar, birbirinden ayrilir, sahibiyle
miinasebetlerini miitemadiyen degistirir. CUnkU hicbirinde fikirler ve bilgiler
sahsiyet hiline gelmemigtir. Higbiri ukalalik etmek i¢in malzeme toplamaktan bagka
bir sey diislinmemistir. Hicbiri insan1 insan yapan seyin sahsiyet oldugunu, biitiin
ilimlerin, biitlin tecriibelerin yalniz bunu temine yaradigini anlamamistir.”’(Ali,2015:

247, vurgular bana ait)

Insanlar genel olarak bdyle kisileri degerlendirmekte hataya diismektedir
¢linkt, “ Su tarafi iyi ama bu tarafi ¢iiriik diye hiikiimler verilir. Bir insanin, bilgisi,
diistinceleri, mantigi, ahlaki, hulasa her seyiyle bir kiil oldugunu heniiz anlayan yok.
Bu muhtelif taraflar bir insanda ne kadar ayr1 ¢ehre gosterirse gostersin, bir noktada
birlesir ve bir ahenk viicuda getirirler. O nokta da sahsiyet dedigimiz

seydir.(Ali,2015; 247)”

Biitiin bu parcalar1 sdyle toparlayabiliriz. Macide’nin davranislar ile sozleri
birbirini tutmadigr ic¢in asil kisiliklerinin gordiigii ahlaksiz ylizleri oldugunu
diisiindiigli bu kisiler aslinda ahlakli veya ahlaksiz bir kisilik sahibi degildirler. Okur
yazarliklari, bilgileri ve sanatkarliklari onlarin yalnizca personasidir. Taktiklar
maskeyi korumak icin de okuduklari eserlerden begendikleri diisiinceleri toplayip
bunlar1 gelisigiizel savunmalari gerekir. Aslinda biitiin bilgi ve birikimleri bir sekilde
ele gegirdikleri ve toplum tarafindan kabul géren bu maskeye uyabilmek igindir. Bu
nedenle Macide’nin okuyan birinin olmas1 gerektigini disiindiigii sekilde
ogrendikleri ve savunduklari seyler kendilerine derinden niifuz etmez, onlari
degistiremez. Onlar1 asagilik bir durumdan kurtarip daha yiice bir sey yapamaz.
Biitiin bunlarin olabilmesi i¢in her bilginin kisi tarafindan degerlendirilerek

sahsiyetin bir parcast haline gelmesi, kisiligin derinlerine sinerek hareketleri
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etkilemesi gerekir. Ama onlar Bedri’nin savundugu gibi okuduklarini birlestirip

benimseyerek sahsiyet haline getirememislerdir.

Bedri konusmasini biitiin bu insanlarin aslinda yiiksek olmak bir yana normal
bir kisilige bile sahip olmadigim1 ve taktiklar1 maskeyi korumak i¢in bu sekilde
davrandiklarim bariz bir sekilde elestirerek bitirir: “Cilinkii alelade bir insan bile
olmadiklar1 halde kendilerine bir de minevver insan payesi verilince ve hayattaki
mevki ve itibarlarim1 kaybetmemek i¢in bu sifati akla hayale gelmeyecek
hokkabazliklarla muhafazaya mecbur kalinca, pek tabii olarak dalavereci olacaklar,
ahlaksizlagsacaklar ve miitemadiyen birbirlerinin kiymetsizliklerini ortaya vurarak

kiymetsizligin esas oldugu kanaatini uyandiracaklar...”(Ali,2015: 247)

Goriildiigii gibi Icimizdeki Seytan romaninda ayri ayri yerlerde ve farkh
roman kisileri vasitasiyla ayni konu sorgulanmaktadir: Kisilik. Hayatlarinda
benimsedikleri seyleri bir biitiin haline getiremeyen, bu nedenle de bireylesip bir
kisilik olusturamayan, davranislar1 ve diisiinceleri pargali ve tezath bir yap1 tagiyan
sonucta taktiklari maskelerle hayatini siirdiirmeye calisan kisiler elestirilmistir. Biitiin
bu olumsuz karakterlerin karsisina ise Macide; bir kisilige sahip olmus, Jung’un
deyimiyle bireylesmis olumlu bir karakter olarak konulmustur. Jung’un kisilige dair
incelemeleri ve persona, birey, kolektif gibi kavramlar: ile Sabahattin Ali’nin kisilige
dair diistinceleri karsilastirdigimizda ise ikisinin ¢ok benzer oldugunu goriiriiz. Hem
Jung hem Ali maskelerimizi ¢ikarmayi, i¢imizde varolan ile yilizlesmeyi ve
benimsedigimiz seyleri bilingli olarak benimsemeyi bize 6nermekte; tam bir insan

olmanin tek yolunun da bu oldugunu séylemektedirler.
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3.BOLUM
3.SABAHATTIN ALI’NIiN KiSiLiK TiPiNi BELIRLEMEK

Calismamizin bu boliimiinde, Sabahattin Ali’nin kisiligi ile roman kisilerinin
kisiligi arasinda benzerlikler olup olmadigi, daha detayli sdylenirse Sabahattin
Ali’nin bagkarakterleri ile ayni tutum tipine(igedoniik-disadoniik olma) sahip olup
olmadigi arastirilmigtir. Sabahattin Ali’nin roman karakterlerini inceledigimizde
biitiin ana karakterlerin i¢cedoniik kisilige sahip oldugunu goriiyoruz. Kadin-erkek
biitlin ana karakterler icedoniik kisilikte. Disadoniik kisilikte olanlar ise yalnizca yan
karakterler. Bunun yaninda yer yer disadoniik tutuma yonelik elestiriler yapildigini
goruyoruz. Bu da bizi Sabahattin Ali’nin romanlarinda goriilen baskin i¢cedoniik

egilimin kendi kisiliginin bir yansimasi olup olmadig1 sorusuna getiriyor.

Yazar ile karakterlerinin kisiligini karsilastirirken aslinda edebiyat elestirisinde
uzun zamandir bulunan bir yaklasimi benimsemis oluyoruz. Giris boliimiinde detayl
olarak ele aldigimiz bu yaklasim “eserden hareketle yazarin hayatini ve kisiligini
anlamak”tir. Bu elestiri yaklasimi ise, yazarlar eserlerinde kendi Kkisiliklerini
yansittiklarina gore, bu eserlerden yazarin kisiligini ¢ikarabilecegimiz anlayisina
dayaniyor.(Moran,2021: 133) “Bu yoOnteme inanan elestirmenlere gore, sanatgi
istesin istemesin kisiliginin damgasin1 basar eserlerine. Bir kere her yazarin kendine
Ozgi bir tslubu vardir ve Uslup karakterin anahtaridir. Bundan baska, bir yazarin
eserlerinde isledigi temalar, sectigi kahramanlar, kullandig1 imgeler yine kisiligini

aciklar.”(Moran 2021: 133)

Bu diisiince sekli roman okurken hep zihnimizin bir kosesinden etki ederek bizi
karakterlerin soyledikleri seylerin, yazarin hisleri ve diisiinceleri olduguna ikna eder.
Hatta bazen biiyiik bir hataya diiserek yazar ile karakteri bir tutariz. Ama her ne
kadar bilin¢li bir okuyucu olsak ve yazar ile karakterleri tamamen ayirabilsek de
karakterlerin derin hislerine, baskin egilimlerine yazarin da sahip olmasi gerektigine;
yoksa bunlar1 bu kadar dogru bir sekilde anlatamayacagina inanmayi siirdiiriiriiz.
Flaubert’in “Madam Bovary benim.” demesi benzeri yazar tanikliklari ise bu

inancimizi daha da artirir.  Iste bu boliime kaynaklik eden merak da bu tiir bir
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meraktir. Sabahattin Ali’nin kisiligi karakterleri ile ayni ya da en azindan benzer

midir?

Ama kullandigimiz yontemin eserden hareketle yazari anlamaya yonelik
yontemle birebir ayni oldugu da sdyleyemeyiz ¢linkii biz sadece eserdeki
karakterlerin kisiliklerini belirledikten sonra ‘Romanlarindaki baskin egilime
bakilarak anlasilir ki Sabahattin Ali igedoniiktiir.” demek yerine; Sabahattin Ali’nin
biyografisini inceleyerek kisiligine yonelik bilgi edinmeye ve bu bilgi ile
karakterlerinin kisiligine yonelik bilgimizi karsilagtirmaya, bu karsilagtirma sonucu

bir sonuca ulagsmay1 hedefliyoruz.

Yazarin hayatin1 incelemeye baglamadan o©nce, Onceki boliimlerde de
alintilanmis olan disadoniik tutuma yonelik elestirileri toplu olarak tekrar incelemek
faydali olacaktir. Ciinkii Sabahattin Ali’nin romanlarinda i¢edoniikliigiin baskin
oldugunu séyleyebilmemizin sebeplerinden biri de, bazen ana karakterlerin bazen de
yazarin kendisinin disadoniik tutumla O6zdeslesmis davranislari elestirmeleridir.
Disadoniik tutuma dair bir elestiri Kirk Mantolu Madonna romaninda yer alir.
Yazar gozlemci karakter vasitasiyla burada; strekli gevrelerindeki insanlarla ugrasip
alay eden ve bundan bir tatmin saglayan Raif Efendi’nin akrabalarini elestirir ve dis
diinyada olup biten seylere biiyilk 6nem vermelerinin sebebi olarak i¢ diinyalarinin

bos olusunu gosterir:

“Sonradan, bu eve gidip geldikge, bu ¢cocuklarin hepsiyle ahbap oldum. Hig¢ de
fena insanlar degillerdi. Yalniz bos, bombos mahluklardi. Yaptiklari
miinasebetsizlikler hep buradan geliyordu. Iglerinin esneyen boslugu karsisinda
ancak baska baska insanlar1 istihfaf ve tahkir etmek,onlara giilmek suretiyle
kendilerini tatmin edebiliyorlar, sahsiyetlerinin farkina variyorlardi. Konusmalarina
dikkat ederdim. iktisat Vekaleti'nin en K¢l iki memuru olan Vedat'la Cihat'in daire
arkadaglarini, Raif efendinin biliylik kizt Necla'nin da mektep arkadaglarim
cekistirmekten, kendilerinde de aynen mevcut olan birtakim giyinis ve hareket
garabetlerini yalniz bagkalarinda goriip alaya alarak fikir fikir giilmekten baska isleri
yoktu.”(Ali,2014: 28)
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Bu parcada elestirilen davranis seklinin disadoniik tutuma ait oldugunu
sOyleyebiliriz ¢ilinkii bir i¢edoniik i¢in dis diinyada ne olup bittiginin veya
cevresindeki insanlarin ne yaptigimin pek Oonemi yoktur veya nispeten daha az
onemlidir. O kendi i¢ diinyas: ile ilgilenir ve dikkatini buraya yoneltir. Kendi
arzulari, hayalleri ve diisiinceleri onu fazlasiyla mesgul eder. Bu nedenle dis diinyay1
¢ekici bulan ve orada olup biten her seyi dikkatle gozleyip daha sonra da hakkinda
konusan disadoniikleri anlayamazlar ve onlardan hoslanmazlar. “igeddniik kendisi
icin bir sekilde degerli olan1 6znede, disadoniikse nesnede bulur. Nesneye bu
bagimlilik icedoniige en biiylik yetersizlik belirtisi (...) gibi gelir.”(Jung,2020: 481)
Ya da bu durumda oldugu gibi “bosluk” belirtisi. Benzer bir tutum da I¢imizdeki
Seytan romaninin ana karakteri olan Macide’de gorulir. O da sirekli insanlarla
ugrasan veya alay eden, kendilerinin ise pek farkinda olmayan arkadaslarini elestirir

ve davranislarin1 anlamlandiramaz:

“Fakat buna ragmen bu cocuklarin nasil olup da baska birine bu derece
ehemmiyet vererek biitiin kafalarin1 onunla alakadar edebildiklerini anlayamiyordu.
Bir insan1 kendisi kadar, kendi diistinceleri, dertleri, korkular1 ve noksanlar1 kadar ne
mesgul edebilirdi? Halbuki biitiin arkadaslarinin goziinde sanki sihirli bir gozliik
vardi ve onlarin kendilerini gormelerine mani oluyordu. Bu kadar ahmak¢a bir
korliige baska tiirlii mana verilemezdi. Anasinin diizglin ve boyalarmi calip
siiriinerek mektebe gelen bir kizin baska bir kiza, tirnaklarini biraz sivriltmis diye
kinayeli laflar sdylemesi; oglan gocuklarla pazar giinii gezmeye gidip biitiin sehre
yayilacak kadar kepazelik ¢ikaran ve bu yiizden daha iki giin evvel inzibat meclisine
cikip bir hafta muvakkat tart alan bir zavallinin hig yiizii kizarmadan “Aman yarabbi!
Hi¢ utanmak kalmamis... Ayse’nin Ahmet’le gezisine bakin!” demesi sadece
gevezelik ve disiincesizlik olamazdi. Macide etrafindakilerde hosuna gitmeyen
herhangi bir sey gordiigli zaman aklina ilk olarak: “Acaba ben de ayn1 seyi yapmiyor
muyum?” diisiincesi gelirdi. Fakat arkadaslarindan hig¢ birinin, 6mrinde bir defa
olsun, kendini boyle bir sualin karsisinda birakmadigi muhakkakti.”(Ali,2015: 37)

Bunlarin yaninda, zayif insanlar1 kontrol etme planlar1 kuran arkadasi Nihat’in

diistincelerini duyduktan sonra bu diisiincelere “Etrafimiz o kadar girkefle dolu ki,
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temiz kalmak i¢in bir tek ¢are kendi diinyamiza c¢ekilmek ve mubhitle, hi¢ olmazsa
manen, alakamizi kesmektir!” (Ali,2015: 147) scklinde igten ige karsi ¢ikan

Icimizdeki Seytan’m karakteri Omer’in diisiincelerinde ayn1 tutum goriiliir.

Sabahattin Ali’ye dair biyografilere baktigimizda kisiligini belirlemek igin
sordugumuz biitiin sorulara cevap bulamasak da genel tutumuna dair bazi cevaplar
buluruz. Jung bir kisinin iged6niik mii yoksa disadoniik mii oldugunun gocukluktan
itibaren belli olacagim soyler. Icedoniik ¢ocuklar cekingen, utangag ve dis diinyadan
uzak duran bir tutumu benimserler. Sabahattin Ali’nin ¢cocukken bu tanima uyan,
icedontik bir egilim gosterdigi goriiliir. Asim Bezirci, Sabahattin Ali’nin sokakta ¢cok
dolagsmayan ve ¢ocuklarin oyunlarina pek katilmayan, ¢ekingen bir ¢ocuk oldugunu
sOyler. Sabahattin Ali’nin ¢ocukluk arkadasi olan Ali Demirel de onun ¢ocuklugunu

sOyle anlatir:

“Gerek okulda gerek mahallede arkadaglarla oynadigimiz oyunlara hig
katilmazdi. Ya bizi kiyidan izler ya da eve girip kitap okur, resim yapardi. Bazen de
bana mahalle oyunlarimizda kullandigimiz tahtadan ok, yay gibi oyuncaklar yapardi.
Aramiza sokulmadigi i¢in Obiir arkadaslar onu dévmekle tehdit ederlerdi. Bu gibi
durumlarda iri yapima gilivenerek onu korurdum... Giizel, yakisiklt ve sessiz bir

cocuktu.” (Aktaran: Bezirci, 1987: 15)*

Ilkokul yillarinda da Sabahattin Ali’nin ayn1 tutumu devam eder. Asim Bezirci
bu durumu “Sabahattin Ali Edremit Idadisi’nin (simdiki Gazi Ilkokulu) basaril1 bir
ogrencisiydi. Gerg¢i sessizdi, sokulgan degildi, icine kapanikti ama ¢ok zeki ve
caligkand1.”(Bezirci,1987: 15) diyerek belirtir. Balikesir’de Darulmuallimin’e devam
ederken yani on alti-on yedi yaslarindayken nasil bir tutum iginde oldugunu ise o
zamanki giinliigliniin ele gegirilen bir parcasindan hareketle Ramazan Korkmaz
bildirir: “Bu kiiciik gilinliikte dikkati ¢ceken sey; yazarin gengliginde de bedbin, yalniz
ve karamsar bir ruh yapisina sahip oldugudur.”(Korkmaz, 1991: 11)

Aym yillarda, Dar’iil Muallimin’de Sabahattin Ali’nin en yakin arkadasi olan

Naci Ergevik, Sabahattin Ali’nin o giinlerde nasil oldugunu anlatir: “Derslere pek

* Akpak, Unsal; Sabahattin Ali Ustiine Anilar; Yeni Ortam, 23.1.1974.
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calismaz, dgretmenleri dinlemekle yetinirdi. Oyleyken sinavlarda hep pekiyi notlar
alirdi. Roman okumayi1 ¢ok severdi. Miitalaa saatlerinde arka siralara ¢ekilir, kabak
cekirdegi yiyerek Pardayanlar’i, Sefiller’i, Devri Alem Seyahat’i yutarcasina
okurdu.”(Bezirci,1987: 18)

Alitilanan parcalardan hareketle Sabahattin Ali’nin ¢ocuklugundan baslayarak
genclik yillarina kadar yalnizligi tercih eden, ¢ekingen, sessiz, sosyallesmekten
hoslanmayan, bunun yerine kitap okumay1 tercih eden biri oldugunu yani i¢cedoniik
egilim gosterdigini soyleyebiliriz. Zaman gegip Sabahattin Ali blyidikece ise
tutumunda degismeler oldugunu goriiriiz. Dar’iil Muallimin’den mezun olduktan
sonra, 1927°de yani yirmi yasindayken, Sabahattin Ali Yozgat’taki bir ilkokulun
O0gretmenligine atanir ve buraya tayin olunan dayisi ile birlikte gelerek yerlesir.
Arkadas ve gizlice &sik oldugu Nahit Hanim’a buradan yazdigi mektuplarinda ¢ok
sikildigint ve yalmizlik ¢ektigini yazar: “Konusacak, dert yanacak bir adam, diye
kendi kendime haykirdim... Yoktu... Malumat sahibi, derin, muglak bir kimseye rast
gelmek miimkiin degildi. Miithis bir surette yalmiz kaldigimi hissettim. Ah...
Bilhassa bu kadar kalabaligin i¢inde yalnizlik ne aci oluyor yarabbi.”(Korkmaz,1991.:
15).

Yozgat’ta birlikte kaldigr dayisinin oglu Resit Mazhar ise anilarinda,
Sabahattin Ali’nin sozlerinin tam tersine, ayn1 yil Yozgat’ta yapilan aksam
toplantilarinda Sabahattin Ali’nin nese kaynagi oldugunu, kolayca sosyallestigini
belirtir: “Sabahattin bu toplantilarin nese kaynag: idi. Daha o giinlerde Sabahattin’in
girginligini, hi¢ yabancilik ¢ekmeden herkesle ahbapligi samimiyet derecesinde
ilerletivermesini biraz da saskinlikla gézlemisimdir.”(Bezirci, 1987: 26). Ramazan
Korkmaz, Sabahattin Ali’nin giinlik yasamindaki nesesine ve sosyalligine ragmen
mektuplarinda yalniz ve sikilmis hissettigini sdylemesini; yazarin mizaci ve sanatgi
kisiligi nedeniyle “en kalabalik toplantilara ragmen bir ipek bocegi sabriyla kendi i¢
yalmzhiginin kozasini 6rmeye devam ettigini” sOyleyerek agiklar. (Korkmaz,1991:
14)

Ik kez hapse girip ¢iktiktan sonraki donemde, 1933 kisinda, Sabahattin Ali

yine Ankara’da dayisinin yaninda kalmisti. Bu donemdeki yasaminin nasil oldugunu
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da yine kuzeni Resit Ertiiziin’lin anilarindan 6greniriz: “1933-1934 kisinda, on aylik
hapishane yagaminin acisini ¢ikarircasina neseli bir hayat stiriiyor, her aksam yapilan

aile toplantilarinda espriler sagiyor, arkadaslariyla geziyor, higbir baloyu

kagirmiyordu.”(Bezirci,1987: 44)

Sabahattin Ali’nin bu donemden sonraki yasamina taniklik eden diger yakinlari
da yazarin davranislarina yonelik dayisinin oglu ile benzer seyler soylerler.
Arkadaslarinin belirttigine gore, Sabahattin Ali ¢ok konuskan, agik sozli, sen,
tyimser, canli, hareketli, taklitci, sakaci(hatta zaman zaman alayci) bir kisiydi. Genis
bir ¢evresi vardi. Solcu ya da sagc1 diye ayirmadigr tanidiklar: arasinda bakanlardan
tiiccarlara, avukatlardan savcilara, yazarlardan polislere kadar her cesit insana

rastlanirdi. Girisken, zeki ve atakti, kendine pek giivenirdi.(Bezirci,1987: 72)

Ornegin Sabahattin Ali ile konservatuvarda ders verdigi dénemde tanisan ve
kendisi konservatuvara ders veya konser dinlemeye gittikce goriisen Talip Apaydin,
onun hakkindaki izlenimlerini soyle anlatir. “Agik se¢ik, aydinlik, dobura dobur bir
adamdi. Hikayelerindeki duygulu kisiligi ile bagdastiramadigimi sdylemeliyim.
Kafamda daha baska kurmustum demek. Oysa konuskan, girgin, kavgaci bir

adamd1.”(Bezirci,1987: 55)

“Ayn1 donemde Sabahattin Ali, konservatuvarda Emin Tiirk Eligin’le siki
dosttu. Elicin de Ali gibi Ebert’in asistanligin1 yapiyordu. Eligin’in esi Asiye Hanim
o giinlere iliskin bir anisinda soyle diyor: ‘Bir Pazar giinii Sabahattin Ali, Aliye ve on
aylik bebek olan Filiz kucaklarinda olarak bize bulgur pilaviyla hindi yemeye
geldiler. Sabahattin Ali ¢ok degisik ve sempatik goriindii bana. Keyfi pek yerindeydi.
Coskuyla giiliiyor, istahla yiyor, siirekli konusuyordu.’”(Bezirci,1987: 56)

Sabahattin Ali’nin kardesi Siiheyla Conkman da, Sabahattin Ali’nin Ankara’da
yasadig1 donemdeki onun iizerine gozlemlerini soyle aktarir: “Agabeyimi aklim
ererek, iyice orada tanimisimdir. Kapisi, dostlarina vakitli vakitsiz daima agik oldugu
i¢cin, bir¢ok kisiyi de orada tanimisimdir. Evli arkadagslar1 disinda, talebeleri de
ziyarete gelirdi. Onun evindeki gibi, bu aile, arkadas ve talebeleriyle stirdiirdiigii,

esprili, bilgili, son derece acik ve samimi sohbetlere Omriimce higbir yerde
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rastlamadim. Bir oda dolusu insan i¢inde hep o konusur, yasli, gen¢ hep kendini
dinletirdi. Hayranlik ve saygi topladigimi sezerdim orada bulunan insanlarin

yuziinden.”(Conkman, 2004: 34)

Arkadas1 Melahat Togar da, Sabahattin Ali iizerine anilarin1 sdyle aktarir: “Bu
konusmalarda en ¢ok sesi duyulan, kuskusuz S.Ali idi. Sozlerine saka ve alay da
katarak konusur, konusurdu. Onun bu ‘¢ok ve c¢abuk’ konusmasi, kanimca
kafasindan hizli ¢aligmasindan ileri geliyordu. Fikirler sanki 6niinden ugusuyor, o da

onlar1 yakalamak i¢in atiliyordu. Son derece zeki bir insandi.”(Togar, 2004, 70)

Kiz1 Filiz Ali ise kendisi ile yapilan bir sdyleside babasini sdyle anlatir: “Tabii
bunlardan yola ¢ikarak babamin hep okuyan hi¢ konusmayan biri oldugu sanilmasin.
Aksine babam icin “geveze” diyenler de vardi ama sevenleri tarafindan konuskan biri
olarak nitelendirilirdi. Bu konuda Mediha Esenel, babamin; hazircevap biri oldugunu
hicbir zaman kendisine sOylenen bir lafin altinda kalmadigini; onunla soru-cevap
seklinde konusmanin miimkiin olmadigini; bulundugu yerde siirekli onun konusup

kendilerinin dinledigini dile getirir anilarinda.”(Ali,2018: 14)

Yine Filiz Ali babasi hakkinda “Babamin herkesi kucaklayan bir sevgisi ve
smnirsiz bir iligki kurma hali vardi. Cevresi ¢ok genisti, her yere girer ¢ikar,
kendisiyle uyussun ya da uyusmasin, mutlaka ahbaplik kurardi. Ankara’da
konservatuar ekibi basta olmak {lizere o donemin kodamanlarindan tutun da donemin
onemli edebiyat isimleri Pertev Naili Boratav, Orhan Veli Kanik, Azra Erhat, Cevdet
Kudret ve Yasar Nabi Nayir gibi isimlerle Ankara hayatimizda hem ev ortaminda
hem de disarida siiregelen bir iliskimiz vardi.” (Ali,2018: 13) demektedir.

Asim Bezirci de Filiz Ali ile aym sekilde, Sabahattin Ali’nin Ankara’daki
cevresinin genisliginden bahseder ve o donemdeki yakin oldugu kisileri siralar:
“Ankara’da Karanfil Sokak’ta oturan Sabahattin Ali’nin dostlar1 arasinda
Eli¢inlerden bagka Pertev Naili Boratav, Muzaffer Serif Basoglu, Cevdet Kudret,
Muvaffak Seref, Niyazi Berkes, Mediha Esenel, Niyazi Agirnasli da bulunuyordu.
Tatli konusmalar1, niikteleri, sakalar1 ve taklitleriyle Sabahattin Ali hepsinin ilgisini

ceker, sozleri zevkle dinlenirdi. Hazircevapligi yliziinden kimse onunla basa
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cikamazdi. Sozlerine arada bir alay da katarak konusur, konusurdu. Oyleyken,
kendisini dinletmesini bilirdi. Cok ve ¢cabuk konusmasi kafasinin hizli calismasina ve

bilgisinin genisligine yorulurdu.”(Bezirci,1987: 56)

Sabahattin Ali hakkinda anlatilan farkli anilar ve iizerine yapilan farkli
calismalar ayni Sabahattin Ali portresini ortaya koymaktadir. Bu portreye gore
Sabahattin Ali ¢ok konugkan, kolayca ahbaplik kuran ve sosyal etkilesimden
hoslanan, gevresi ¢ok genis, neseli, canli ve girisimci bir kisilige sahiptir. Denebilir
ki bariz olarak disadoniiktiir. Cocuklugunda gosterdigi icedoniik egilime ve roman
karakterlerini hep icedoniik karakterde yaratip igedoniik kisilik tipini en giizel sekilde
yansitmasina ragmen yetigkin Sabahattin Ali digadoniik bir kisilige sahiptir.
Diyebiliriz ki Sabahattin Ali konusmaktan hoslanmayan ve hi¢ konugmayan
Kuyucakli Yusuf’tan da, émrii boyunca insanlardan uzak durup kendisini anlayacak
tek bir kisiyi bekleyen Raif Efendi’den de c¢ok farklidir. Gorinen o ki en ¢ok
benzedigi karakteri, Icimizdeki Seytan’in baskisisi Omer’dir. Bu da karsimiza baska
bir soru cikarir: Hangisi gercek Sabahattin Ali’dir? Cocuklugundan beri i¢inde
yasayan ve romanlarini ele gegiren igedoniik mii yoksa giinliik hayatindaki

disadoniik mii?

Jung normal bir insanin tutumunu belirlemenin zorluguna eserinde deginir.
Ciinkii her insanda her iki tutum tipi de bulunmaktadir. Ama birisi bilingliyken digeri
bilingdisidir. Yani 6rnegin bir kisinin bilingli tutumu igeddniikse bilingdis1 tutumu
disadoniik olacaktir. Bir insana disaridan bakildigindaysa hem bilingli davraniglari
hem de bilingsizce, bilingdisinin etkisiyle yaptigi davraniglar1 bir arada
goriileceginden bilingli tutumunun ne oldugunu belirlemek oldukc¢a zordur. Bu
durumu Jung soyle dile getirir: “Bilingdiginin bir¢ok iist iiste tabakanin altinda her
zaman gomiili kaldigi, deyim yerindeyse, zahmetli bir kazi siireciyle ortaya
cikarilabildigi diisiiniilmemeli. Tam tersine, bilingdisi igerikler bilingli psikolojik
siirece o Olcilide siirekli akin eder ki gbzlemcinin hangi karakter 6zelliginin bilingli,
hangisinin bilingdis1 kisilige ait olduguna karar vermesi kimi zaman zordur.”

(Jung,2020: 330)
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Jung karar verebilmek i¢in islevlere bakmak gerektigini belirtir. Yani diisiinme,
hissetme, duyumsama ve sezgi islevlerine. Bu islevlerden hangisinin bilincli oldugu
bulunabilirse bilingli tutum da bulunabilir. Bunun icin, “Hangi islevin tamamen
bilincin kontroliinde bulundugunu, hangi islevlerin rastgele ve dogal karakteri haiz
oldugunu gézlemlemeliyiz. Bilincin kontroliindeki islev ¢ocuksu ve ilkel 6zelliklere
sahip olan digerinden her zaman daha ¢ok farklilagir.” (Jung,2020: 330). Jung’un
tavsiyesine uymamiz tam anlamiyla miimkiin degildir ¢iinkii elimizdeki bilgiler
Sabahattin Ali’nin hayatindaki baskin islevi belirlememiz i¢in yeterli degildir. Bunun
icin kararlarinit neye dayanarak aldigi, hislerinin mi yoksa diigiincelerinin mi veya
diger islevlerin mi kendisini kontrol ettigi sorularini cevaplayacak daha derinlikli
bilgilere ihtiya¢ duyariz. Adeta Sabahattin Ali’yi de bir roman karakteri gibi apagik

gérmemiz gerekir.

Ama Jung’un sozleri 1s18inda sorumuzu degistirebilir, daha dogru bir soru
sorabiliriz. Ciinkii artik bu iki farkli kisiligin de Sabahattin Ali’ye ait oldugunu
biliyoruz. Sorumuz hangisinin Sabahattin Ali’nin bilingli kisiligi oldugu hangisini ise
bilingdisinin ortaya ¢ikardigidir. Freud’un savundugu gibi eserlerinde bilingdis1 yiizii
mi gorunmektedir yani igedoniikliik bilingdist tutumu mudur? Yoksa gunlik
hayatindaki digadoniikliigii bilingdisinin yaptigr bir telafi sonucu mu ortaya ¢ikar.
Bize ikinci segenek daha inandirici goriinmektedir. Ciinkii eserlerindeki baskin
icedonik tutuma ve gocuklugunda goriilen igedoniik egilime bakilarak yazarin baskin
tutumunun igedoniik olmasi daha ikna edicidir. Baskin islevinin ise hissetme veya
sezgi olmasi ihtimali daha yliksektir. Cilinkii yazarin romanlarinda goriilen
romantizm temasi ve romanlari disinda da, ilk eserlerinden itibaren gorllen
romantizm egilimi yazarda hissetmenin baskin oldugunu isaret etmektedir. Berna
Moran’in Kuyucakh Yusuf hakkindaki yazisinda saptadigi gibi, Kuyucakh Yusuf
gibi temel temasi romantizm olmayan bir romanin ana karakteri bile romantizm
akimina baglanabilmekte, Yusuf’un romantizm akiminin ortaya c¢ikardigi “soylu
vahsi” tipini temsil ettigi sdylenebilmektedir. Yazarin sezgisel olmasi ihtimalini ise,
her tiirde eser veren bir sanat¢i olmasi desteklemektedir. Ciinkii Jung sanat¢1 tipini
igedontik sezginin ortaya ¢ikardigini soyler. Diisiinme islevinin sanatgi tipine blyuk

oranda ters olmasi nedeniyle ve Sabahattin Ali’nin eserlerinde, duyum tipi baskin
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oldugunda daha ¢ok ortaya ¢ikan tasvircilik yogun olmadig: i¢in bu iki islev ise
elenebilir. Bunlara dayanarak Sabahattin Ali’nin baskin islevinin igedoniik hissetme
ya da igedoniik sezgi olabilecegini ve yardimci bir islev olarak disadoniik sezgi veya
hissetmenin yazara disadoniik bir goriiniim verdigini sOyleyebiliriz. Ama bu
sonuctan daha kesin bir sonug ¢gikarmak igin daha 6nce de belirttigimiz gibi elimizde
yeterli bilgi bulunmamaktadir. Sonu¢ olarak tek soOyleyebilecegimiz Sabahattin
Ali’nin giinliik hayatinda, kendi roman karakterlerinden ¢ok farkli bir davranig
sekline sahip oldugudur. Bu yonilyle Sabahattin Ali, karakterlerinden en ¢cok Omer’e

benzerlik gostermektedir.
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SONUC
Bu caligmada Jung’un tipler ayrimi tezi merkeze alinarak Sabahattin Ali’nin
romanlar1 incelenmistir. Elbette Jung’u elestirenler, onun goriislerinden etkilenerek
bu anlayisi ileriye tasiyanlar, onu esas almakla birlikte farkli degerlendirenler var.
Ancak biz Jung’un goriislerini nihai dogru olarak kabul edenler veya onun
goriislerini tamamen reddedenler gibi anlayislari dikkate almadan onun tipler

ayrimini bir sablon kabul ederek romanlardaki kisileri degerlendirmeyi esas aldik.

Incelememizdeki ilk roman olan Kirk Mantolu Madonna romanimnimn
baskisileri olan Raif Efendi ve Maria Puder’in hangi kisilik tipine sahip oldugunu
saptadigimizda ortaya oldukga ilging bir sonug¢ c¢ikmistir. Raif Efendi i¢edoniik
hisseden tipe, Maria ise icedoniik diisiinen tipe uymaktadir. Jung’un belirttigine gore
ise hissetme daha c¢ok kadinlarda, diisinme daha ¢ok erkeklerde baskin olan
islevlerdir. Romanin baskisilerinin kendi cinsiyetlerine karsit kisilik tiplerine sahip
olmalar1 yazarin eserde inceledigi konu ile birebir uyumludur. Sabahattin Ali bu
romaninda toplumun kabul ettigi cinsiyet rollerini, 6zellikle de kadinlara verilen
edilgen, bagimli rolii elestirmekte; askta ve evlilikte iki tarafin da her agidan esit ve
ozgilir olmasi gerektigini savunmaktadir. Iste yazar romaninda bu kabullerin
tamamiyla disinda tipler yaratarak ve kadin baskisiyi pasiflikten ¢ikaran, kendine has
kanaatlere sahip erkeksi bir kisilikte yaratarak klasik kabulleri yikmayi
kolaylastirmis; diisiincelerini onlar araciliiyla savunmus, goriilebilir hale getirmistir.

Boylece ideal aska ve iliskiye daha yakin bir portre ¢izilmistir.

Calismamiz sonucunda gorlilmiistiir ki Sabahattin Ali’nin biitiin bagkisileri
birbirinden farkli bir kisilik tipine sahiptir. Kuyucakli Yusuf i¢edoniik diisiinen,
Icimizdeki Seytan’in baskisisi Omer icedonik sezgisel ve Kirk Mantolu
Madonna’nin baskisisi Raif Efendi i¢edoniik hisseden Kkisilik tipine sahiptir.
Gortildiigii gibi erkek baskisiler igedoniik olmak acisindan birlesirken islevler
acisindan farklilagsmaktadir. Bu da ortaya bazi agilardan benzer olsalar da biiyiik
oranda farkli karakterler ¢ikarmistir. Baskisilerin hepsinin farkli kisiliklere sahip
olmasina, Sabahattin Ali’nin her romaninda farkli sorulara cevap aramasi ve farklh

konular1 temel almasi sebep gosterilebilir. Yazarin romanlar1 ayrica, mekan ve
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zaman agisindan da tamamiyla farklidir. Konulari, zaman ve mekanlar1 acgisindan
birbirinden farkli olan romanlarda, karakterler de konuyu en iyi sekilde ortaya
koyabilmek icin farklidirlar. Kuyucakl Yusuf’ta Edremit 6rnegi iizerinden koy ve
kasabalarda esrafin nasil gli¢lenip halki ezdigini anlatan yazar; Yusuf’u kararlilik,
dikbaslilik, irade sahibi olmak gibi kahramanca 6zelliklere sahip icedoniik diisiinen
tipte yaratmis ve boylece bu miicadeleyi daha destansi hale getirmistir. Tiirkiye’deki
aydmlarin elestirildigi ve irade sorununa “I¢imizdeki Seytan” sembolii {izerinden
egilen romaninda ise yazar baskisiyi irade konusunda sorunlar yasayan hayalci,
gerceklikten kopuk sezgisel bir tip yaparak sormak istedigi sorulart ona
sordurmustur. Kirk Mantolu Madonna romaninda ise agki anlatirken kaliplagsmis
kadin-erkek rollerine de elestiriler getiren yazar toplumda kabul edilen erkek tipine
zit, genellikle kadinlarda goriilen derin duygulara sahip tipte bir bagkisi yaratarak
degerli gordiigii erdemleri sahislagtirmistir. Yazarin isledigi konularin ¢ok farkli
olusu ve baskisilere de konuya en uygun olan kisiliklerin verilmesi biitiin baskisilerin

farkli kisilik tipine sahip olmasinin nedenidir.

Kadin baskisilere baktigimizda ise Macide ve Muazzez’in aym kisilik tipine
sahip olduklari, ikisinin de “iceddniik hisseden” tipler olduklar gériilmiistiir. Iki
karakter de Jung’un kadinlarda hissetme islevinin agir bastigina dair tespitine
uymaktadir. Kiirk Mantolu Madonna romaninin kadin baskisisi olan Maria Puder
ise Macide ve Muazzez’in tersine igedoniik diisiinen tiptir. Kadin baskisiler icedoniik
olmak konusunda birlesirken baskin olan islev agisindan farklilagsmaktadirlar. Maria
Puder’de genellikle erkeklerde baskin olan diisiinme islevi baskindir. Bu islev
farkinin ise Maria Puder’in genel olarak kabul edilen ve alisilmis kadin tipinin
disinda, S.Ali’nin zihnindeki ideali yansitan sekilde yaratilmasi nedeniyle ortaya
ciktig1 soylenebilir. Sabahattin Ali’nin romanlarindaki kadin baskisilere toplu olarak
bakildiginda ise karakterlerin gittikce ideal hale geldigini, kisilik tiplerindeki
degisimin de bu ideale dogru gelisimin bir yansimasi ve sonucu olarak ortaya ¢iktigi

gorilmistir.

Yine c¢alismamiz sonucunda bazi roman karakterleri arasindaki catigsmalarin

kisiliklerinin birbirinden ¢ok zit olmasi nedeniyle ortaya ¢iktigi ve kisiligi
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degistirmek miimkiin olmadig1 i¢in de roman boyunca bu catismalarin agilamadig
sonucuna ulasilmistir. ilk olarak I¢imizdeki Seytan romaninin karakterleri olan Omer
ve Nihat'm c¢atismalarinin, Omer’in biiyilk oranda imgeler arasinda yasayan
icedonik sezgisel bir tip; Nihat’in ise tek Oonemsedigi seyin somut diinya ve bu
diinyanin gergekleri olan disadoniik diisiinen bir tip olmasi nedeniyle ortaya ¢iktig
gortliir. Aynmi sekilde Kuyucakli Yusuf romaninin karakterleri olan Sahinde Hanim
ile kizi Muazzez arasindaki ¢atisma da kisiliklerinden kaynaklanmaktadir. Sahinde
Hanim bir disadoniik hisseden tip olarak nesnel diinyaya énem vermektedir ve bu
diinyadaki refaha ulasmak onun igin dnceliklidir. Igeddniik hisseden tipteki kiz1 ise
dis diinyaya énem vermez ve duygularini takip eder. Bu nedenle anne kiz arasinda

asla uzlagmaya varilamaz.

Calismamiz sirasinda I¢imizdeki Seytan romanmi tahlil ederken Sabahattin
Ali’nin eserinde kisilie dair sorular sordugunu ve bunlar farkli karakterler
vasitasiyla cevapladigini ve kisiliksiz insanlara yonelik elestiriler yaptigini gordiik.
Jung ile Ali’nin kisilige dair diisiinceleri karsilastirildiginda, biiyiik oranda
paralellikler tasidiklar1 goriiliir. Ali’nin bazi rollere sikisip kalmis bu nedenle de
kisilik sahibi olamamis insanlara yonelik elestirisi ile Jung’un persona kavrami ve
persona ile kisitli kalip bireylesememis insanlara yonelik uyarisi ayni temelde
birlesmektedir. Bu ortaklik da ayni konunun sorgulanip ayni sonuca ulagilmasini

gostermesi acisindan sasirticidir.

Calismamizin son bolimi olan Gglinct boliminde ise Sabahattin Ali’nin
romanlarinda baskin olan i¢eddniik egilim ile kendi kisilik tipi arasinda bir baglanti
olup olmadig1 sorusuna cevap aranmistir. Sonucta yazarin biyografisinden ve
hakkinda yapilan tanikliklardan hareketle kisiliginin baskin islevinin i¢eddniik
olduguna ve disadoniik goériiniimiiniin bilingalt1 islevinden kaynaklandigina dair bir
tahmin yapilabilse de kesin bir sonuca ulasmak bilgi eksikligi nedeniyle miimkiin
olmamistir. Ama yazarin distan bakildiginda goriiniimii ag¢isindan, roman

baskisilerinden ¢ok farkli oldugunu sdyleyebiliriz
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