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iii
ON SOz

Dil egitimi ve 6grenimi emek isteyen uzun bir siirectir. Dil egitiminde hedef
bireylerin dil becerilerini gelistirmektir. Dilin bir iletisim araci oldugu gergeginden
hareketle dil becerilerinin gelistirilmesinin bireyin diger bireylerle sozlii veya yazili
olarak iletisim kurma yetenegini artiracaktir. Dil becerileri anlama (dinleme-okuma)
ve anlatma (konusma-yazma) olmak iizere temel dort dil becerisinden olusmaktadir.

Bu dil becerileri arasinda yazma 6gretimi en son ve en zor gelisen dil becerisidir.

Bu arastirma, ilk&gretim, ortadgretim ve {iniversite Ogrencilerinin yazili
anlatim becerilerinin degerlendirilmesi ve farkli Ogretim basamaklarindaki

Ogrencilerin yazili anlatim becerilerinin karsilastirilmasi amaglamaktadir.

Calisma bes bolimden olusmaktadir. Calismanin 1. boliimiinde problem
durumu, alt problemler, arastirmanin amaci, arastirmanin o6nemi Vvarsayimlar,

arastirmanin Sinirliliklari, tanimlar, konu alaniyla ilgili arastirmalara yer verilmistir.

2. bolimde “Kavramsal Cerceve” basligi altinda yazili anlatim ilgili konular

ele alinmstir.

Calismanin 3. boliimiinde arastirmanin modeli, evren ve 6rneklem, verilerin
toplanmasi, veri toplama araglari, degerlendirme cetveli, verilerin ¢éziimlenmesi alt

basliklar1 agiklanmustir.
4. boliimde ¢aligmayla ilgili bulgular ve yorumlara yer verilmistir.

Calismanin 5.  bolimiinde arastirma sonuglarina ve elde edilen sonuglar

dogrultusunda 6nerilere yer verilmistir.

Yiiksek lisans tez ¢alismamu ydnetip yonlendiren danisman hocam Dr. Ogr.
Uyesi Serdar Derman’a; bu zorlu siiregte yardimlarmi benden esirgemeyen degerli
hocalarim Prof. Dr. Mehmet Kirbiyik’a ve Prof. Dr. Zehra Gore’ye tesekkiirii bir

borg bilirim.
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OZET

Bu aragtirmada ilkdgretim, ortaggretim ve lisans dgrencilerinin yazili anlatim
becerilerinin degerlendirilmesi ve farkli 6gretim basamaklarindaki 6grencilerin yazili
anlatim becerilerinin karsilastirilmas1 amaglanmistir. Bu calisma ile 6grencilerin
kaleme aldiklar1 yazilar bicim ve igerik yoOniinden degerlendirilmis ve yapilan
yanligliklar tespit edilmistir. Caligmada 6grenci yazilarmin degerlendirilmesine ek
olarak Ogrencilerin yazi yazarken karsilastiklart sikintilar ile birlikte 6grencilerin
istenilen niteliklere uygun yazilar kaleme alip almadiklar1 hususundaki kanaatleri de
belirlenmeye caligilmistir. Ayrica aragtirmada ortaya cikan sonuglara gore bazi

Oneriler de sunulmustur.

Arastirma evrenini Konya il merkezindeki ilkogretim 7. siif 6grencileri,
Konya il merkezindeki 11. sinif lise dgrencileri ve Necmettin Erbakan Universitesi
Ahmet Kelesoglu Egitim Fakiiltesi’nin farkli programlarinda 6grenim goren 3. sinif
ogrencileri olusturmaktadir. Orneklemi ise yine 2007-2008 egitim-6gretim yilinda
ogrenim goren Konya il merkezindeki Prof. Dr. Fuat Sezgin Ortaokulunun 7. Sinif
ogrenim goren tesadiifi yolla belirlenen 80 dgrenci; Konya Karatay Anadolu imam

Hatip Lisesi 11. smifta okuyan tesadiifi yolla belirlenen 80 6grenci ve Necmettin



\

Erbakan Universitesi Ahmet Kelesoglu Egitim Fakiiltesi’nde yilinda farkl

programlarinda 6grenim goren tesadiifi yolla belirlenen 80 6grenci olusturmaktadir.

Veri toplama aract olarak “Yazili Anlatim Degerlendirme Olgegi”
kullanilmistir. “Yazili Anlatim Degerlendirme Olgegi” Milli Egitim Bakanlig
Tiirkce Programi, Dil ve Anlatim Programi ve lisansta zorunlu olan Tirk Dili
derslerinin ders igerikleri c¢ergcevesinde hazirlanacaktir. Yazma konular1 onceden
belirlenmis olan ortak bir konu olup, yaz tiirii olarak mektup ve oykii se¢ilmistir.
Arastirma dért ay boyunca uygulanmistir. Ogrencilerden belli araliklarla ayr1 ayri
toplanan uygulama kagitlar itinayla incelenip degerlendirilmistir. Veriler tanimlayici
istatistik ve igerik analiziyle incelenmistir. Veri analizi siirecinde ham veriler
incelenip kodlanmistir. Bu siiregte, toplanan veriler “Dis Yap1 (Bi¢im)”, “Dil ve

Anlatim (Uslup)”, “Yazim ve Noktalama” ana baslklari altinda degerlendirilmistir.
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SUMMARY

In this study, it is aimed to evaluate the written expression skills of primary,
secondary and university students and to compare the written expression skills of the
students in different teaching steps. In this study, the articles written by the students
were evaluated in terms of form and content and errors were determined. In addition
to the evaluation of the students 'writings, the students' opinions about whether they
have written articles in accordance with the required qualifications were determined.

In addition, some suggestions were presented according to the results of the research.

Necmettin Erbakan University Ahmet Kelesoglu University Faculty of
Education University students studying the research universe, Konya province center
11. high school students, Konya city center Primary 7. the students constitute the
class. The sample also includes 80 students studying in different departments in the
2007-2008 academic year at the Faculty of Education of Necmettin Erbakan
University, Ahmet Kelesoglu, Konya Karatay Anatolian Imam Hatip High School
11. 80 students studying in the class and determined by chance, Prof. Dr. Fuat Sezgin
Middle School 7. 80 students who study in the class and are randomly determined.

As a data collection tool “written expression evaluation scale” was used.

Written expression Assessment Scale will be prepared within the framework of the



vii
Turkish language curriculum of the Ministry of National Education, language and
Expression Program and the course contents of compulsory Turkish language
courses in the University. Writing is a common topic that is predetermined and is
chosen as writing type as essay, letter and story. The study was conducted for four
months. Composition papers collected separately from the students are carefully
examined and evaluated. Data were analyzed by descriptive statistics and content
analysis. During the data analysis process, raw data was analyzed and coded. In this
process, the data gathered were evaluated according to spelling error, planning word

main idea, sentence, handwriting, punctuation, page layout and title.
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I. BOLUM
GIRIS

Bu boliimde arastirma ile ilgili verilen genel agiklamalara arastirma konusu
olusturan problem durumuna, arastirmanin énemine ve konu alaniyla ilgili daha 6nce

yapilmis ¢caligmalara yer verilmistir.
1.1. Problem Durumu

Tiirkce Ogretiminin etkinlik alanlari, Tiirkgenin dort temel becerisinin
ogrencilere kazandirilmasi ilkesinden hareketle ortaya konulmustur. Boylece bu
temel beceriler olan anlama (okuma, dinleme) ve anlatim (konusma, yazma)
Tiirk¢enin temel becerileri olarak karsimiza c¢ikar. Tiirk¢e derslerinin temel hedefi,
Ogrenciye bu becerileri kazandirmaktir. Ana dili edinim siireci igerisinde Orgiin
egitimin baslamasiyla birlikte 6grenciler ilk olarak temel okuma ve yazma becerisini
kazanirlar. Okuyup yazabilme yetenegini kazanan ogrencilerin, Ogretim siireci
icerisinde Tiirkgenin dort temel becerisini kazanmalarini ve asamali olarak bu
becerilerini daha giizel, daha dogru olarak kullanmalarini saglamak hedeflenir

(Derman, 2008:1).

Tiirkce Dersi Ogretim Programi (2006) ile Tiirk Edebiyati Dersi Ogretim
Program1 (2006) yazma amag¢ ve kazanimlar1 bakimindan Konya ili ilkdgretim 7.
siif, ortadgretim 8.smif ve lisans 3. smifta 6grenim goéren Ogrencilerinin yazili

anlatim becerileri karsilastirildiginda ortaya nasil bir durum ¢ikmaktadir?
1.1.1. Alt Problemler

1. Tlkdgretim seviyesindeki dgrencilerin kaleme aldiklari yazilar gergevesinde

yazili anlatim becerileri hangi seviyededir?

2. Ortadgretim seviyesindeki 6grencilerin kaleme aldiklari yazilar ¢ergevesinde

yazil1 anlatim becerileri hangi seviyededir?



3. Lisans seviyesindeki Ogrencilerin kaleme aldiklar1 yazilar gercevesinde

yazil1 anlatim becerileri hangi seviyededir?

4. Tlkdgretim, ortadgretim ve lisans seviyesindeki ogrencilerin yazilari
degerlendirildiginde bu ii¢ grup arasinda hangi benzer ve farkli veriler ortaya

cikmaktadir?

5. Ilkoégretim, ortadgretim ve lisans seviyesindeki &grencilerin yanlislari

arasindaki benzerlikler nelerdir ve bu benzerliklerin sebepleri neler olabilir?
1.2. Arastirmanin Amaci

Bu calismada ilkdgretim, ortadgretim ve lisans 6grencilerinin yazili anlatim
becerilerinin degerlendirilmesi ve farkli 6gretim basamaklarindaki 6grencilerin yazili
anlatim becerilerinin karsilagtirllmas1 amaglanmistir. Bu c¢alisma ile 6grencilerin
yaptiklart yanhslar da tespit edilmeye g¢alisilacaktir. Ogrencilerin kaleme aldiklari
yazilar bi¢cim ve igerik yonlinden degerlendirilecek ve yapilan yanlislar tespit
edilecektir. Calismada 6grenci yazilarinin degerlendirilmesine ek olarak 6grencilerin

yazi yazarken karsilastiklari sikintilar da belirlenmeye calisilacaktir.
1.3. Arastirmanin Onemi

Tiirkce oOgretiminin dort temel becerisinden biri olan yazma becerisinin
ogrencilere kazandirilmas: hususu gerek lisans seviyesinde Ogretmen yetistiren
kurumlarca gerekse de ilkdgretim ve ortadgretim seviyesinde Milli Egitim

Bakanliginca iizerinde durulan 6nemli bir ¢aligma alanidir.

“lIkdgretim Tiirkce Programi”™nda ve “Ortadgretim Dil ve Anlatim
Programi”nda yazma becerisinin nitelikleri, 6gretim sekli, 6grenciye kazandirilmasi
hedeflenen kazanim ve aligkanliklar, yazma becerisinin degerlendirilmesi gibi

hususlar ayrintili bir bicimde ele alinmistir.

Universite dgrencilerinin de daha dnceki 6gretim basamaklarinda edindikleri
Tirkce dersine ait beceri ve aligkanliklarini siirdiirmeleri 6n goriilmiis ve lisans

programlarinin tamaminda bu amaca hizmet etmek gayesiyle Tiirk¢e dersleri zorunlu
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ders olarak yer almistir. Ogretmen yetistiren egitim fakiiltelerinde belirtilen bu
hususun yaninda giizel konusma ve yazma becerisi, temel 6gretmen yeterlilikleri
cercevesinde de dnemli bir beceri alani olarak ortaya ¢ikmaktadir. Ogretimin farkli
basamaklarinda verilmeye c¢alisitlan yazma  becerisinin  hangi  seviyede
kazandirilabildigi ve farkli 6grenim seviyelerindeki dgrencilerin yazma becerilerinin
karsilastirilmas1 yapilan o6gretimin niteliginin belirlenmesinde Onemli bir katki
saglayacaktir. Bu amacla “Ilkdgretim, Ortadgretim ve Lisans Ogrencilerinin Yazili
Anlatim Becerilerinin Karsilastirilmas1” bu ¢alismanin  bashigi olarak ortaya

cikmustir.
1.4. Varsayimlar
1. Arastirmada kullanilan 6rneklemin, evreni temsil ettigi kabul edilmektedir.

2. Arastirma igin ilkdgretim, ortadgretim ve lisans seviyesindeki 6grencilerin
yazili anlatim c¢aligmasinda kullanmalari i¢in verilen tema ve alt temalar ile yazi

tiirleri, onlarin ilgilerine ve bilgi seviyelerine uygundur.

3. Ogrencilerin uygulama kagitlarindaki verilerin yazma becerilerini yansittig

varsayilmistir.

4. Calismaya katilan O6grenci gruplarinin cinsiyet, sosyo-ekonomik diizey,
genel kiiltiir gibi farkli degiskenler agisindan benzer niteliklere sahip olduklar

varsayilmistir.

5. Uygulama siirecinde 06grencilerin igtenlikle bu ¢alismaya katildiklar

varsayilmistir.

6. Ogrencilerin yazmaya karsi olumlu ve olumsuz tutumlarmin benzer

oranlarda oldugu varsayilmistir.



1.5. Arastirmamin Simirhhiklar:
Bu ¢alisma;

1. ilkdgretim 7. smif  o&grencilerinin  yazma  uygulamalarmin

degerlendirilmesiyle,

2.  Ortadgretim 11. smif Ogrencilerinin  yazma  uygulamalarinin

degerlendirilmesiyle,

3. Lisans seviyesinde 3. smif Ogrencilerinin yazma uygulamalarinin

degerlendirilmesiyle,

4. Ogrencilerin uygulama calismalarinda yazacaklar yazilarin ve bu uygulama

kagitlarinin degerlendirilmesiyle,

5. Uygulama kagitlarinin hazirlanacak olan degerlendirme 6l¢egindeki 6lgiitler

cergevesinde degerlendirilmesiyle,

6. Ogrencilerin 2007-2008 ogretim yili igerisindeki performanslarmin

degerlendirilmesiyle sinirhdir.

7. Arastirma evrenini Konya il merkezindeki ilkdgretim 7. sif &grencileri,
Konya il merkezindeki lise 11. simif dgrencileri ve Necmettin Erbakan Universitesi
Ahmet Kelesoglu Egitim Fakiiltesi’nin farkli boliimlerinde 6grenim goren iiniversite
ogrencileri olusturmaktadir. Orneklemi ise 2007-2008 dgretim yilinda Prof. Dr. Fuat
Sezgin Ilkdgretim Okulu’nun 7. smifinda dgrenim gdren ve tesadiifi yolla belirlenen
80 dgrenci, Konya Anadolu Imam Hatip Lisesi’nin 11. sinifinda 6grenim goren ve
tesadiifi yolla belirlenen 80 6grenci ile Ahmet Kelesoglu Egitim Fakiiltesi’nin farkl
boliimlerinde 6grenim goren 0grenim goren ve tesadiifi yolla belirlenen 80 6grenci

olusturacaktir.



1.6. Tanumlar

Konu: Yazarin, diisiincelerini onun etrafinda sekillendirdigi, onun hakkinda
yazdig1 diisiince, olay ya da varliga konu denir. Konu, yazara diisiincelerini iletme

olanagi verir ve yazinin en temel geregidir (Adali1 2004: 164).

Anlatim: Kisinin, iletmek istediklerini, belli bir dilin kurallar1 i¢inde s6zlii ya
da yazili olarak disa vurmasi eylemi olan anlatim, zihinde tasarlananlar1 dile

donitistiirme islemidir (Adal1 2004: 93).

Oykiileyici Anlatim: Oykiileme (hikdye etme), sorunlari, diisiinceleri, diisleri;
kisaca, sdylemek istediklerimizi bir olay icinde diisiinme ya da bir olaya baglayarak

verme isidir (Ozdemir-Binyazar 2006: 101).

Kompozisyon (Yazih Anlatim): “Ogrencilere duygu ve tasarimlarini siraya
koyup agik, etkili bir bicimde anlatmalarin1 6gretmek amacini giiden ders, bu dersle

ilgili yazili caligsma, tahrir, kitabet” ( TDK, 1998: 1350).

Amac: “Ulasilmak istenilen nihai sonug¢, maksat, gaye, hedef olup egitim
alaninda Ogrenci davranisinda gerceklesmesi istenilen degismeleri ifade eder”

(Ozbay, 2006: 21).

Kazamim: “Kazanimlar, bir 6gretim yili sonunda Ogrencilerin edinmeleri
beklenen bilgi ve becerilerdir. Ogrenme siireci igerisinde planlanmis ve diizenlenmis
yasantillar sayesinde Ogrencilerde goriilmesi beklenen bilgi, beceri, tutum ve

degerlere kazanim denmektedir” (MEB, 2005: 22).
1.7. Konu Alamyla Tlgili Arastirmalar

Bu boliimde ilkogretim, ortadgretim ve lisans kademelerinde 6grenim goren
Ogrencilerinin  yazili anlatim becerilerini tespit etmeye yonelik yapilan

arastirmalardan bazilar1 hakkinda kisa bilgiler verilmistir.

Zorbaz (2010), “ilkdgretim Okulu Ogrencilerinin Yazma Kaygi ve

Tutuklugunun Yazili Anlatim Becerileriyle iliskisi” adli doktora tezinde iliskisel
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tarama modeli kullanilmigtir. Arastirmada, ilkdgretim okullar ikinci kademe (6, 7
ve 8.smif) 6grencilerinin yazma kaygi ve tutukluk diizeyleri c¢esitli degiskenlere gore
tespit edilmeye ve yazma Kkaygisi ve tutuklugunun 6grencilerin yazili anlatimlariyla
iligkisi ortaya konmaya calisilmistir. Arastirmanin evrenini 2008-2009 egitim-
Ogretim yilinda Ankara ili merkez ilgelerinde (Altindag, Cankaya, Etimesgut,
Golbasi, Kegidren, Mamak, Sincan ve Yenimahalle) 6grenim goren ilkégretim ikinci
kademe 6grencileri olusturmustur. Evrenin tamamina ulagilamadig i¢in alt, orta ve
iist sosyoekonomik g¢evrelerde (Mamak, Yenimahalle, Cankaya) egitim goren 450

Ogrenci 6rneklem olarak se¢ilmistir.

[Ikogretim ikinci kademe oOgrencilerinin yazma kaygilarini belirleyebilmek
amactyla Daly ve Miller (1975) tarafindan gelistirilmis olan Yazma Kaygis1 Olgegi
Tiirk¢eye uyarlanarak kullanilmigtir. Uyarlama ¢aligmasi sonrasinda, pilot uygulama
verileriyle yapilan faktdr analizi sonucunda Yazma Kaygisi Olgegi’nin; toplam
varyansin % 53’iinli aciklayan ve zevk alma, on yargi, degerlendirilme kaygisi,
yazdiklarint paylasma olarak adlandirilabilen dort faktdrden olustugu tespit

edilmistir.

Yazma tutuklugunu 6lgmek amaciyla ise Rose (1981) tarafindan gelistirilmis
olan Yazma Tutuklugu Olgegi’nin tutuklugu &lgen maddeleri Tiirk¢eye uyarlanmis
ve bunlara bir madde daha eklenerek kullanilmistir. Pilot uygulama verileriyle
yapilan faktor analizi sonucunda bu maddelerin, toplam varyansin yaklasik % 43’iinii
aciklayan tek bir faktorden olustugu tespit edilmistir. Ogrencilerin yazili anlatim
basarilarin1 belirleyebilmek amaciyla onlara cesitli konular verilmis ve her
ogrencinin bu konulardan birini segerek bir kompozisyon yazmasi istenmistir. Bu
kompozisyonlar ii¢ degerlendirmeci tarafindan, Ilkogretim Tiirkge Dersi 6-8.Siniflar
Ogretim Programi’nda (2006) yer alan Yazili Anlatim Degerlendirme Formu
kullanilarak degerlendirilmistir. Ogrencilerin yazili anlatimlarmnin tutarlihk diizeyini
belirleyebilmek amaciyla Bamberg (1984) tarafindan gelistirilmis olan Metin
Tutarliligr Biitlinciil Puanlama Anahtar1 Tirkceye uyarlanarak kullanilmistir.
Olgeklerden ve kompozisyonlardan elde edilen veriler analiz edilirken, SPSS 11.5

paket programi kullanilmistir. Arastirmada yazma kaygisiyla ilgili su sonuglara
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ulasilmugtir: 1kogretim ikinci kademe &grencilerinin énemli bir kisminmn (% 45,5)
yazma kaygis1 diisiiktiir. Ogrencilerin yaridan fazlasinda orta diizeyde yazma kaygisi
vardir. Yazma kaygist yliksek 6grenci sayist (% 2,2) azdir. Kizlar yazmaktan daha
fazla zevk almaktadir ve erkeklerin yazma kaygisi kizlara gore daha ytiksektir. Siif
diizeyi ylikseldikce dgrencilerin yazma kaygist artmaktadir. Yazili anlatim ve Tiirkge
dersi basarisi yiikseldikce yazma kaygisinin diistiigli belirlenmistir. Evine diizenli
gazete ve dergi giren 0grencilerin yazma kaygisi diisiiktiir. Giinliik tutan 6grencilerin

de yazma kaygilariin diisiik oldugu tespit edilmistir.

Yazma tutukluguyla ilgili sonuglar sunlardir: [lkdgretim ikinci kademe
ogrencilerinin % 5’inde yazili anlatim ¢aligsmalar1 esnasinda siklikla yazma tutuklugu
olmaktadir. Ogrencilerin énemli bir kisminda (% 60) bazen ya da ara sira da olsa
yazma tutuklugu goriilmektedir. Yazili anlatim ve Tiirkge dersi basaris1 ylikseldikce
yazma tutuklugunun azaldig: tespit edilmistir. Metin tutarlilig1 ile yazma tutuklugu
arasinda anlamli yonde zayif ama pozitif bir iligki oldugu tespit edilmistir. Evine

diizenli dergi giren 6grencilerin daha az yazma tutuklugu yasadiklar1 belirlenmistir.

Yazma kaygisi ile yazma tutuklugu arasinda olumlu, orta diizeyde ve
istatistiksel olarak da anlamli bir iligski oldugu tespit edilmistir. Yazma kaygis1 ve
yazma tutukluguyla bi¢cim, dil ve anlatim, yazim ve noktalama arasinda olumlu,

istatistiksel olarak anlamli ancak diisiik diizeyde bir iliski oldugu belirlenmistir.

Can (2012)’in “Ortadgretim Ogrencilerinin Yazili Anlatimlarinda Paragraf
Diizeyinde Bagdasiklik ve Tutarlilhik “adli doktora tezinde ortadgretim 9. ve 10.
siifta 6grenim goren 524 oOgrencinin yazili anlatimlar1 paragraf diizeyinde
bagdasiklik, tutarlllik ve diislinceyi  gelistirme teknikleri  bakimindan
degerlendirilmistir. Bagdasiklik, anlamin metnin birimleri arasinda tasinmasini
saglayan dil bilgisel bagmtilar1 kapsamaktadir. Tutarlilik, konu akisindaki
biitiinliiktlir. Diistinceyi gelistirme teknikleri ise paragrafta yer alan diisiincenin
acilmasi, genigletilmesi amaciyla kullanilan tekniklerdir. Arastirmada, dgrencilerden
kendilerine verilen 10 konudan birini segerek bir kompozisyon yazmalari istenmistir.

Ogrencilerin yazdiklar1 kompozisyonlarin degerlendirilmesinde “Bagdasiklik Diizeyi
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Degerlendirme Olgegi”, “Paragraf Tutarliligi Degerlendirme Olgegi”, “Diisiinceyi

Gelistirme Teknikleri Degerlendirme Olcegi”, isimli 6lgekler kullanilmistir.

Aragtirma bulgularina gore ortadgretim Ogrencileri, paragraflarda tutarliligi
olusturma bakimindan ©Onemli sorunlar yasamaktadirlar. Paragraf {initesini,
derslerinde gormeyen 9. siif O6grencileri ile derslerinde gérmiis olan 10. siif
ogrencileri arasinda yapilan karsilastirmada, 10. siif 6grencilerinin paragrafa etkili
giris yapabilme ve diislince organizasyonunu kurabilme bakimindan 9. simf
ogrencilerinden anlamli derecede basarili oldugu goriilmekte iken paragrafi etkili bir
sonugla bitirebilme, ana fikir olusturabilme, paragrafta ana diisiince-yardime1
diistince uyumunu kurabilme bakimindan 9 ve 10. smif dgrencilerinin aralarinda
anlamli derecede bir basar1 farki goriilmemistir. 9. ve 10. sif Ogrencileri,
paragraflarinda  diisiinceyi  gelistirme tekniklerini sirastyla su  sikliklarda
kullanmiglardir: 6rneklendirme (% 23, 84), soru sorma ( %22,91), tanimlama
(15,23), karsilastirma (% 14,83), zitlik (10,01), tanik gosterme alint1 yapma (7,54),
benzetme (4,37), sayisal verilerden yararlanma (% 1,05). Tezde, Ogrencilerin,
paragraflarinda diisiinceyi gelistirme tekniklerinin kullaniminda bazi1 problemler

yasadiklar1 ortaya konulmustur.

Celik (2016) “Bulgaristan'daki Tiirk ¢ocuklarinin okudugunu anlama ve yazili
anlatim becerilerinin degerlendirilmesi” adli doktora tezinde Bulgaristan'daki iki dilli
Tiirk ¢ocuklarmin Tiirk¢e okudugunu anlama ve yazili anlatim becerileri diizeyini
tespit etmeyi amaglamistir. Bu ¢alisma, tarama teknigine dayali betimsel nitelikli bir
arastirmadir. Arastirmanin calisma grubunu 2007-2008 egitim-6gretim yilinda
Bulgaristan’daki Tiirk niifusun yogun yasadigi Kircaali ve Sumnu illerinde on iki
farkli okulda Ogrenim gormekte olan besinci ve sekizinci smif Ogrencileri
olusturmaktadir. Ana dili Tiirk¢ce ancak egitim dili Bulgarca olan bu Ogrencilere
sirastyla "Kisisel Bilgi Toplama Envanteri", besinci ve sekizinci siiflar i¢in ayr1 ayri
"Okudugunu Anlama Testi" uygulanmis ve Ogrencilerin yazili anlatim becerisi
diizeylerini 6lgebilmek i¢in besinci ve sekizinci sinif 6grencilerine diizeylerine uygun
farkli  konularda metin  yazdirilmigtir.  Okudugunu  anlama  testlerinin

olusturulmasinda ortaokul Tiirk¢ce programinda yer alan okuma 6grenme alanindaki
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kazamm maddeleri dikkate alimmustir. Ogrencilere yazdirilacak metinlerin
konularinin belirlenmesinde ise uzman goriisiine basvurulmustur. Arastirmada elde
edilen nitel verilerin analizinde SPSS paket programindan yararlanilmistir.
Ogrencilerin yazili anlatim toplam puanlari normal dagilm gdsterdigi igin
istatistiksel test tekniklerinden t testi ve ANOVA, 6grencilerin okudugunu anlama
toplam puanlar1 ile kazanimlar diizeyindeki puanlar1 normal dagilim géstermedikleri
icin Mann-Whitney U ve Kruskall-Wallis H istatistiksel test tekniklerinden
yararlanilarak analiz edilmistir. Degerlendirmede gruplarin karsilastirilmasi igin "t"
testi kullanilmugtir. Istatistiksel analiz yapilamayan durumlarda ortalamalar ve
standart sapmalarin bildirilmesi yoluna gidilmistir. Arastirma sonucunda Sumnu’daki
ogrencilerin, Kircaali'deki 6grencilere oranla hem okudugunu anlama testleri hem de
yazili anlatim becerilerinde daha yiiksek puan aldiklar1 ve bu farkliligin anlamlh
oldugu goriilmiistiir. Ayrica arastirmanin tiim basamaklarinda kiz 6grencilerin erkek
Ogrencilere oranla daha basarili olduklar1 sonucuna ulasilmistir. Besinci simif
Ogrencilerinin okudugunu anlama testinden elde ettikleri ortalama puan, 100
tizerinden 55.74; sekizinci siif 6grencilerinin ise ortalama puani 41.53 bulunmustur.
Besinci smif dgrencilerinin yazili anlatim puan ortalamasi, 100 iizerinden 53.9;
sekizinci smif dgrencilerinin ortalamasi ise 56.48'dir. Arastirmanin sonunda elde
edilen bulgulara bagli olarak Bulgaristan'daki iki dilli Tirk cocuklarinin egitim-
ogretim kosullarin1 ve okuma, yazma becerilerini gelistirmeye yonelik Oneriler

sunulmustur.

Gedik (2008), “Ortadgretim 9. Siif Ogrencilerinin Yazili Anlatim Becerileri
Uzerine Bir inceleme (Erzurum Orneklemi)” isimli yiiksek lisan tezinde orta gretim
9. simf 6grencilerinin yazili anlatim becerilerini, kuramsal ve deneysel bir diizeyde
ele alip incelemektir. Bu arastirma, tarama yontemi ve anket teknigi ile yapilmistir.
Oncelikle konuyla ilgili literatiir incelenmis ve kuramsal temel olusturulmustur. Bu
dogrultuda, 6grencilere uygulanmak iizere anket, basar1 testi ve yazili anlatim
caligmas1 hazirlanmigtir. Arastirmanin evrenini 2007- 2008 6gretim yilinda Erzurum
Milli Egitim Miidirliigii biinyesindeki liselerde 6grenim goren dgrenciler, drneklemi
bu siniflardan seckisiz (randomly) olarak belirlenen 180 6grencisi olusturmaktadir.

Anket sorulari; okul, cinsiyet, annenin ve babanin egitim durumu, babanin meslegi,
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ailenin aylik geliri, 6grencinin Dil ve Anlatim dersinden aldig1 not, kardes sayisi,
sozliik kullanim durumu, okunan kitap tiirii ve sayis1 gibi degiskenler esas alinarak
incelenmistir. Arastirmada verilerin analizinde t ve Tek Yonli Varyans Analizi (One
Way ANOVA) ve ayrintili analizler i¢in LSD Post Hoc testi yapilmistir. Bu analizler
bilgisayarda SPSS for Windows 16.00 istatistiksel analiz paket programi ile

yapilmistir. Arastirma sonucunda 6zetle su bulgulara ulagilmistir:

Orta O0gretim dokuzuncu simif 6grencilerinin cinsiyetlerine gore: Noktalama,
Paragraf bilgisi, Test toplamima ve Yazili anlatim konusuna ait puanlar arasinda
kizlarin lehine anlamli bir farklilasma oldugu; Ses bilgisi, Yazim kurallari, Kelime
bilgisi, Ciimle bilgisi ve Anlatim bozukluklar1 konusuna ait puanlar arasinda anlamli
bir farklilasma olmadigi; 6grenim gordiikleri okullara gore: Noktalama, Ses bilgisi,
Yazim kurallari, Kelime bilgisi, Climle bilgisi, Anlatim bozukluklari, Paragraf
bilgisi, Test toplamina ve Yazili anlatim konusuna ait puanlar arasinda OKS sinavi
ile 6grenci alan okullar lehine anlamli bir farklilasma oldugu; annelerin egitim
durumlarina goére: Noktalama, Ses bilgisi, Yazim kurallari, Ciimle bilgisi, Test
toplamina ve Yazili anlatim konusuna ait puanlar arasinda anlamli bir farklilasma
olmadigi; Kelime bilgisi, Anlatim bozuklugu ve Paragraf bilgisi konusuna ait puanlar
arasinda Universite mezunlart lehine anlamli bir farklilasma oldugu; babalarinin
egitim durumlarina gore: Noktalama, Ses bilgisi, Yazim kurallari, Kelime bilgisi ve
Anlatim bozuklugu konusuna ait puanlar arasinda anlamli bir farklilasma olmadigy;
Ciimle bilgisi, Paragraf bilgisi, Test toplamina ve Yazili anlatim konusuna ait puanlar
arasinda tniversite mezunlar1 lehine anlamli bir farklilasma oldugu babalarinin is
durumlarina gore: Noktalama, Ses bilgisi, Kelime bilgisi, Climle bilgisi, Anlatim
bozuklugu, Paragraf bilgisi ve Yazili anlatim konusuna ait puanlar arasinda anlaml
bir farklilasma olmadigi; Yazim kurallar1 ve Test toplamina ait puanlar arasinda
tiniversite mezunlart lehine anlamli bir farklilasma oldugu ailenin tahmini aylik
gelirine gore: Noktalama, Ses bilgisi, Anlatim bozuklugu ve Yazili anlatim konusuna
ait puan ortalamalar1 arasinda anlamli bir farklilagma olmadigi; Yazim kurallari,
Cimle bilgisi, Paragraf bilgisi ve Test toplamina ait puanlar arasinda orta, yiiksek ve
cok yiiksek olanlarin lehine anlamli bir farklilasma oldugu; kardes sayilarina gore:

Noktalama, Ses bilgisi, Ciimle bilgisi, Paragraf bilgisi ve Yazili anlatim puanlar
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arasinda anlaml bir farklilasma olmadigi; Yazim kurallari, Anlatim bozuklugu ve
Test toplamina ait puanlar arasinda orta diizey (4-6) olanlar lehine anlamli bir
farklilasma oldugu; Ses bilgisi, Kelime bilgisi ve Anlatim bozukluklar1 konusuna ait
puanlar arasinda anlamli bir farklilasma olmadigi; Noktalama, Yazim kurallari,
Ciimle bilgisi, Paragraf bilgisi, ; Test toplamina ve Yazili anlatim konusuna ait
puanlar arasinda iyi (70-84) ve ¢ok iyi (85-100) olanlar lehine anlamli bir farklilasma
oldugu; Noktalama, Ses bilgisi, Yazim kuralari, Kelime bilgisi, Ciimle bilgisi,
Anlatim bozuklugu, Paragraf bilgisi, Test toplamina ve Yazili anlatim konusuna ait
puan ortalamalar1 arasinda anlamli bir farklilagma olmadigi; Noktalama, Ses bilgisi,
Yazim kurallar1, Paragraf bilgisi ve Test toplamina ait puanlar arasinda anlaml bir
farklilagsma olmadigi; Climle bilgisi, Anlatim bozuklugu ve Yazili anlatim konusuna
ait puanlar arasinda orta, fazla ve ¢ok fazla okuyanlarin lehine anlamli bir farklilasma
oldugu okunan yaymn tiiriine gore Ogrencilerin: Noktalama, Ses bilgisi, Yazim
kurallar, Anlatim bozuklugu ve Paragraf bilgisi konusuna ait puanlar arasinda
anlaml bir farklilasma olmadigi; Ciimle bilgisi, Test toplamina ve Yazili anlatim
konusuna ait puanlar arasinda gazete, dergi ve birden ¢ok yayin tiirii okuyanlarin

lehine anlamli bir farklilagsma oldugu bulgulanmistir.

“Sismanoglu (2009) “Tiirkge Dersi Ogretim Programimnin Amag¢ ve
Kazanimlar1 Agisindan Trabzon Ili 8. Smmf Ogrencilerinin Yazili Anlatim
Becerilerinin Degerlendirilmesi” adli yiiksek lisans ¢aligmasinda Trabzon’daki
ilkogretim 8. sinif Ogrencilerinin yazili anlatim becerilerinin hangi seviyede
olduklarinin ve 6grencilerin yeni Tiirkge programinin yazma amag ve kazanimlarina
ne kadar ulasabildiklerinin belirlenmesiyle ortaya c¢ikan sonuglara gore cesitli

onerilerde bulunmaktir.

Calismanin evrenini Trabzon ili, 6rneklemini ise Prof. Ihsan Koz Ilkdgretim
Okulu, Cezine Kardesler Ilkdgretim Okulu ve Derecik Ilkdgretim Okulu’nda okuyan
8. Smmif Ogrencileri olusturmaktadir. Tarama yontemi kullanilarak yapilan bu
calismada,  Ogrencilerin  yazili  anlatim  becerilerinin  degerlendirilecegi
kompozisyonlar ve yazili anlatimlarim1 degerlendirdikleri anketler programin 6 amag

ve 42 kazanimma gore incelenmistir. Ogrencilerin, “yazma kurallarin1 uygulama”
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amacinda (%72,1) “planli yazma” amacindan (%80,9) daha diigsiik bir basari
gostermelerine ragmen; yiizdelere bakildiginda iki amacgta da yiliksek bir basar
gosterildigi goézlemlenmistir. Yalmiz Ogrenciler; bitisik egik el yazi kullanmada,
yazdiklar1 metni gorsel materyallerle desteklemede, kagit ve sayfa diizenine dikkat
etmede, diger kazanimlara gore daha diisiik bir basari gostermislerdir. “Farkli
tiirlerde metinler yazma” amacinda dgrencilerin, yazilarinda en ¢ok siir tiirlinii tercih
ettikleri belirlenmistir. “Kendi yazdiklarimi degerlendirme” amacinda Ogrenciler
yazilarini; bicim ve igerik, dil ve anlatim, yazim ve noktalama kurallarina uygun
olarak kendilerini basaril1 bulmaktadir. “Kendini yazili olarak ifade etme” amacinda
ogrencilerin, yazdiklarin1 bagkalariyla paylasip, onlarin degerlendirmelerini dikkate
aldiklari, ilgi alanlarina gore yazdiklari, begendikleri sézleri, metinleri, siirleri
derledikleri, siir defteri kadar cazip olmasa da giinliik defteri tuttuklar1 belirlenmistir.
“Yazim ve noktalama kurallarin1 uygulama” amacinda, en c¢ok “de, da’nin
yazilisinda, sozciiklerin yanlis yaziminda, biiyliik harflerin yazilisinda, nokta ve
virgiill kullaniminda hata yaptiklar1 belirlenmistir. Degerlendirme sonucunda,

Ogrencilerin yazma becerisinde genel olarak basarili olduklar tespit edilmistir.

Bedirhanoglu  (2010), “Ilkogretim 8. Smuf Ogrencilerinin  Yazili
Anlatimlarinda Goriilen Kurucu Yanligliklarinin Sezdirilmesi ve Ciimlelerin Dogru
Kuruluglarinin Kavratilmas1” isimli yiiksek lisans tezinde ilkogretim 8. Sinifta
O0grenim goren 60 Ogrencinin yazili anlatim becerileri, kurucu yanlishklarindan
kaynaklanan anlatim bozuklugu acisindan degerlendirilmistir. Kurucu yanlisliklariyla

beraber diger anlatim bozukluklarina da yer verilmistir.

Arastirmada 6grencilerden kendilerine verilen “Hi¢ kimse basart merdivenine
elleri cebinde tirmanmamustir.” soziiyle ilgili kompozisyon yazmalar: istenmistir.
Yazilan kompozisyonlarda 6grencilerin kurduklar1 ciimleler anlatim bozukluklar

acisindan incelenmis, yanlis climlelerin dogru kuruluslar1 gosterilmistir.

Calismada Ogrencilerin toplam 1300 ciimle kullandigi belirlenmistir. Bu
durumda 6grenci basina ortalama 21,6 ciimle diismektedir. Bu ciimlelerin %12,9°u

(168 ) isim ciimlesi, %84,3’i ( 1096 ) fiil ciimlesi, %39,3"{i ( 512 ) basit, %57,8’i
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(752 ) birlesik, %5°1 ( 65 ) swrall, %9,2’si (120) bagh, %2,7’si ( 36 ) eksiltili

cumledir.

Ogrencilerin yazmis olduklar1 ciimleler, 15 farkli anlatim bozuklugu

bakimindan degerlendirilmis ve ciimlelerde 316 anlatim bozuklugu tespit edilmistir.

Bu anlatim bozukluklarmin 132’si kurucu yanlishgindan, 57’si sdzciik grubu
yanlighgindan, 38’1 sozciiglin yanlis anlamda kullanilmasindan, 21’1 sd6zdiziminde
sira yanlighgindan, 20’si yinelemeden, 15’1 fazlaliktan, 9’u argo ifade ve yerel dil
kullanimindan, 8’1 bozuk anlatimdan, 5°1 fiilimsi yanlisligindan, 4’1 eksiklikten, 4’i

mantiksal tutarsizliktan ve 3’1 de anlam belirsizliginden kaynaklanmaktadir.

Calismada elde edilen bulgular 1s1ginda, Ogrencilerin yazili anlatimlarinda
goriilen basta kurucu yanlisliklar1 olmak iizere diger anlatim bozukluklarinin

giderilmesine yonelik ¢esitli 6nerilerde bulunulmustur.

Izdes (2011)  Ilkdgretim 7. Smif Ogrencilerine Verilen Yazma Egitiminin
Ogrencilerin Hikdye Yazma Becerisine Etkisi” adl1 yiiksek lisans tezinde 6n hazirlik
calismalar1 temel alinarak hazirlanan etkinlikler yoluyla ilkogretim 7. smif
Ogrencilerinin hikdye yazma becerilerini gelistirmek amaglanmistir. Arastirma,
Ankara Elmadag Kurtulus Ilkdgretim Okulu ve Kecidren Orhan Gazi Ilkdgretim
Okulunda uygulanmistir. Arastirmaya bu okullarda 6grenim goéren 109 7. smif
ogrencisi dahil edilmistir. Hikdye yazma seviyelerini belirlemek amaciyla
Ogrencilerden, alan uzmanlarinin goriisleri alinarak hazirlanmis bes konudan biriyle
ilgili bir hikdye yazmalar1 istenmistir. Yazilan hikdyeler arastirmaci tarafindan
hazirlanan Hikdye Yazma Degerlendirme Formu’na gore degerlendirilmis ve SPSS

18.0’de analiz edilmistir.

On test son test kontrol gruplu deneysel yéntemin kullanildig1 bu arastirmada,
On test uygulamasinin ardindan, deney grubunda yer alan 6grencilere on dort hafta
boyunca toplam otuz saat siireyle hikdye yazma etkinlikleri uygulanmistir. Kontrol
grubundaki 6grencilerle ise dersler klasik usulle islenmistir. Uygulama ¢alismalarinin
ardindan gruplara son test uygulanmis ve 6grencilerden 6n testte sectikleri konuyla

ilgili tekrar bir hikdye yazmalari istenmistir. Ogrencilerin hikdye yazma becerileri
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“Hikdye Yazma Degerlendirme Formu”ndaki maddelerin her biri agisindan
karsilastirildiginda, deney grubu O6grencilerinin son test puanlarinin ii¢ madde
(bagdasiklik, yazim ve noktalama) haricinde 6n test puanlarindan anlamli olarak
daha yiiksek oldugu goriilmiistir. Ayrica deney grubu ogrencilerinin son test
puanlarinin kontrol grubu 6grencilerinin son test puanlarindan ii¢c madde haricinde
(paragraf ve satir aralari, yazim, noktalama) anlamli olarak daha yiiksek c¢iktig
goriilmiistiir. Ogrencilerin hikdye yazma becerileri aldiklar1 toplam puanlar agisindan
incelendiginde, deney grubu Ogrencilerinin son test toplam puan ortalamalarinin da
kontrol grubu 6grencilerinin son test toplam puan ortalamalarindan istatistiki olarak
anlamli derecede yiliksek c¢iktig1 goriilmiistir. Bu sonuglardan hareketle, verilen

yazma egitiminin dgrencilerin hikdye yazma becerilerini gelistirdigi belirtilebilir.
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II. BOLUM
KAVRAMSAL CERCEVE

Bu boliimde “Yazili Anlatim ve Yazma Becerisi”, Tiirkge Ogretiminin ve
derslerinin 6nemi, dort temel dil becerisi, yazma becerisinin dnemi, yazili anlatimda

goriilen sorunlar” konulari ele alinmistir.
2.1. Kavramsal Cerceve
2.1.1. Yazih Anlatim ve Yazma Becerisi

Bireylerin duygulari, diisiinceleri, hayalleri, tasarilari, beklentileri bagkalarina
dogru, amacina uygun ve etkileyici bir bicimde aktarmalarinin en etkili araglardan
biri de yazili anlatimdir. Insan olarak duygularimizi, diisiincelerimizi, tasarilarimizi,
sezgilerimizi, goriislerimizi c¢esitli yollarla disa vururuz. Bu yollardan biri de
“yazma”dir. Kendimizi diga vurmanin nedeni ise var olus gergegimizdir. Yazma
bundan dolayi kisisel bir zorunluluk, kisisel bir gereksinim ve bir tutkudur (Ozdemir

- Binyazar 2006: 15).

Duygu, diisiince ve hayallerin, istek ve arzularin, bilinen ve goriilenlerin,
okunan veya duyulanlarin dil aracilifiyla kagit tizerine giizel ve etkili bir sekilde
aktarilmasimma yazma; topluluk halinde yasayan insanlarin duygu, diisiince ve
tasarilarinin, dil kurallarina gore, dogru ve etkileyici bir bigimde plan ¢ergevesinde
yaziyla anlatilmasina yazili anlatim denir (Calp, 2005:195). Yazili anlatim,
diisiinceyi sistematize etmeyi, yaziyr planlamayi, dil bilgisi kurallarina uymayzi,
sentez yapmay1 vb. gerektirir (Sever 2000:20). “Yazi yazmamizin amaci,
okuyuculara duygu ve diisiincelerimizi gozlemlerimizden ve bilgi birikimimizden
yararlanarak giizel, dogru ve etkili bigimde yansitmaktir. Bu yansitma eylemi sadece
bilgi vermekle smirli olmayip ayni zamanda okurlarin zevk almasini saglamaya
yonelik ¢ok yonlii karmagik bir etkinliktir. Bunun gerceklesmesi i¢in ana dilini
kullanma becerisi kazanmak, bireysellik/ tislup, gézlem yapmak, okumak, okuduklar

ve gozlemledikleri ilizerinde diisiinmek gibi birtakim hususlarin da g6z Oniinde
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bulundurulmasi gerekir. Aksi durumda iletisim mekanik bir hal alir ve metnin duygu

degeri kaybolur” (Aktas-Giindiiz, 2010: 29).

Insanlar yazarak her tiirlii olay, diisiince, durum ve duygulari en giizel sekilde
dile getirme imkani bulabilirler. Bu sayede baskalarina ulasma imkani bulup
yazdiklarini yarinlara tasiyip kalict olmasimi saglayabilirler. Yazma sayesinde kisi
hem kendini gelistirmis olur hem de baskalarinin gelisimine olanak saglar. Yazma
eylemi insanin ufkunu ve diisiince diinyasini gelistirir. Hayat1 ve insanlar1 daha iyi
tanimasim1 saglar. Kisiye farkli bakis acilar1 kazandirir, ¢ok yonlii diisiinmesini
saglar. Yazma yetisine sahip insanlar gézlem yaparlar. Yazmak dile hakim olmaktir.
Yazan insan kelimelerle dans edercesine kelimelerin giiciinden ve biiyiisiinden
yararlanan insandir. Goger (2010)’e gore yazma (yazili anlatim / kompozisyon),
“diisiince giicline sahip olanlarin goriis, fikir ve duygulariyla gozlem, deney ve
tecriibelerini, secilen konuyla ilgisi Olgilisiinde planlayip dilin kurallarina uygun

bigimde anlatmasi” olarak tanimlanabilir.

Okullarda yazma g¢alismasi, bir konu ile ilgili duygulari, diistinceleri, hayalleri
tasarilari, tecriibeleri, bir takim kurallar cercevesinde anlatabilme teknigidir.
Ogretmenler yazma calismalarini  geleneksel anlayisin  bir sonucu olarak
kompozisyon atasozii ya da 6zdeyisin agiklanmasi olarak diisiinmemeli bu anlayisin
disina c¢ikarak farkli tiir ve icerikte yazma calismalar yapmalidir. Yazma
calismalarinin istenen amagclara ulasabilmesi i¢in 6gretmenlerin ¢cagin gereklerine
uygun olarak Oncelikle kendini yenileyebilmesi, yazma konusunda istekli olup
ogrencilerde de istek uyandirmasi gerekmektedir. Ogretmen farkli etkinlikler
yapmali yapilan etkinlikleri mutlaka degerlendirmelidir. Performanslari hakkinda
ogrencilere diizenli ve yapici geri bildirimler verilmeli, eksik ya da hatal
ogrenmelere iliskin tespitler dgrencilere aktariimalidir. Ogretmen smif i¢inde motive
edici olmali yikici elestiriler yapmamalidir. Ogrencilerin kendi 6grenmelerinin
sorumlulugunu almalarinda 6z degerlendirme becerisini edinmeleri 6nemli bir rol
oynamaktadir. Bu bakimdan yapilan etkinlikler sonunda Ogrencilere 6z

degerlendirme mutlaka yapilmalidir.



17

Tekin (1980: 85)’e gore yazmanin giinlik yasamdaki Onemini gostermesi
bakimindan hedefe ulasildigina kanit olabilecek gozlenebilir davraniglar su sekilde

siralanabilir:
* Belli bir konudaki goriiglerini yazili hale getirme.
» Ogrenmek istedigi hususlari, gerektiginde, ilgililere yazili olarak sorma.

* Belirli giinlerde ve belirli olaylarda (bayram, diigiin, hastalik, 6liim, dogum

vb.) tanidiklarina mektup, kart vb. yazma.
* Resmfi kuruluslardan olan isteklerini, yazili bir dilek¢e halinde belirtme.
* Belli konulardaki yazili istekleri yazili olarak cevaplama.

* Okul veya siniftaki duvar gazetelerine belli konulardaki goriislerini belirten

yazilar yazma.
* Dinledigi bir konugsmanin énemli kisimlarini yazili olarak not etme.
+ {lgi alanima giren yazilari (fikra, makale, siir vb.) derleme.

* Belli konularda topladigi materyali, kendisinin aldig1 c¢esitli notlari,

kendilerinden stirekli yararlanilabilecek héle getirme...
2.1.2. Dil

Dil ile ilgili olarak bugiine kadar bir¢ok tanim yapilmis olup ortak bir tanim
yapilamamistir. Ciinki dil ¢ok yonlii oldugu gibi karmasik bir yapiya sahiptir. Dil
bilimcilerin yaptig: yiizlerce dil tanimindan ortak bir tanim ¢ikmistir. Bu tanim dilin

bir iletisim araci olmasidir.

Muharrem Ergin dili “gizli anlagsmalar sistemi olarak tanimlar. Dili tabi bir
vasita olarak tanimlayan Ergin, kendi kanunlar1 i¢inde yasayan ve gelisen canli bir
varlik; milleti biitlinlestiren ve onun ortak mali olan sosyal bir miiessese olarak da
goriir. Dil muazzam bir yargi olup seslerden Oriilmiistiir, temeli bilinmeyen

zamanlarda atilmig bir gizli anlagmalar ve s6zlesmeler sistemidir (Ergin, 1990: 4).
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Insanoglu gegmisten bu giine en giiclii iletisim araci olarak gdrmiis, belli
kurallar dahilinde gelistirmis, kiiltiirin tasiyicisi olarak gelecek nesillere aktarmaya
devam etmistir. Dil canli bir varlik olup ayn1 zamanda toplumun ortak malidir, millet
olmanin temel gereklerinden biridir, millet olma bilinci uyandirir ve milleti ayakta

tutar.

Karakus, dil egitimini “biitiin milletlerin iizerinde hassasiyetle durduklari bir
husus olarak gérmektedir. Dil egitimi, biitiin diinyada miistakil bir ilim sahasi1 olarak
kabul edilmistir ve bu dogrultuda calismalar yapilmaktadir. Ulkemizde de dilin
Ogretimine verilen 6nem arttikga cocuklarimizda kuvvetli bir dil suurunun olusacak;
bu durumda gocuklar milli benlik ve kiiltiirel kimlik kazanacaklardir” (Karakus,
2000: 5).

Dil egitimi yapilirken 6grencilere dilbilgisi kurallarin1 6gretmek ve dil becerisi
kazandirmak olduk¢a 6nemlidir. Ayrica dil sevgisi ve dil bilincinin kazandirilmasi da
gerekir. Ogrenciye dil sevgisini verecek ve ondaki dil bilincini gelistirecek olan da
Ogretmenlerdir. Bu sebeple biitlin O6gretmenlere, dil egitimi hususunda O6nemli

gorevler diismektedir.
2.1.3. Ana Dili Ogretimi

Uygur (1997: 14), ana dili kavramint su sekilde agiklar: Ana dili temel
dilimizdir. Ozel dillerden 6ncedir, hepsini kusatir. Ana dili giinliik dilimizdir. Ozel
dillerle isimiz bittikten sonra da onun aliskanlifinda dinleniriz. Her insan ‘benim’
dedigi bir dili konusur. Bu i¢inde dogdugu, gelistigi, bicim kazandig1 topluma 6zgi
dildir.

Insanlarin dil yeteneginin temelinde ana dili egitimi yatar. Eger kisi, anadilini
tam Ogrenmis ve kurallarina uygun olarak kullaniyorsa bu egitimi almis demektir.
Anadilinde eksik olan bireylerin de bilim, sanat liretmesi olanakli goriilmemektedir.
Uygur (1997: 14), ana dili kavramini su sekilde agiklar: Ana dili temel dilimizdir.
Ozel dillerden &ncedir, hepsini kusatir. Ana dili giinliik dilimizdir. Ozel dillerle
isimiz bittikten sonra da onun aligkanliginda dinleniriz. Her insan ‘benim’ dedigi bir

dili konusur. Bu i¢inde dogdugu, gelistigi, bicim kazandig1 topluma 6zgii dildir.
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Ana dili 6gretiminde amag, ¢ocugun dilini yazili ve s6zlii olarak en iyi sekilde
kullanabilmesi ve ondan en 1yi sekilde yararlanabilmesidir. Giiniimiizde, ilkokullarda
Tiirkge 6gretiminin amaci, “Milli Egitimimizin genel amag ve temel ilkelerine uygun
olarak 6grencilerin, anadilimizi belirli bir diizeyde anlar, konusur ve yazar duruma

gelmelerini saglamaktir” (Kavcar, 1997: 3).

Buna gore 6grenciler dil becerilerini kazandirmak demek kisilikli, donanimli
iletisim becerisi yiiksek ve basarili bireyler yetistirmek demektir. Dil becerisi sadece
belli bir donemde kazandirilmaz, hayat boyu devam eder. Bu dil becerileri, okuma,
dinleme, konusma ve yazmadir. Dil 6gretiminde temel beceriler genel basliklar
halinde; anlama becerileri (okuma, dinleme), anlatim becerileri (konusma, yazma)

olarak ikiye ayrilir.

Anlatim becerileri bireyin kendine ait duygu ve diisiincelerinin sozlii veya
yazili olarak ifade edilmesidir. Anlama becerileri ise, konusani veya yazili bir ifadeyi

anlayabilmeyle ilgilidir.

Dil &gretiminde temel becerilerin en Onemli unsurlarindan biri yazma
becerisidir. Yazma Tiirkge ogretiminde yazma becerisi ya da yazili anlatim gibi
ifadelerle birlikte “kompozisyon yazdirma” ifadesiyle de karsilanmaktadir. Yazma
diisiincelerin ifadesidir. Kompozisyon yazarken diisiinceler siStematik bir sekilde

kaleme alinir. Bu durumda kompozisyon diisiinceyi de gelistirir, diyebiliriz.
2.1.4. Tiirk¢e Egitiminin Amaclari

Egitim bireylerde istenilen davranigi gelistirme siireci olarak tanimlanmakla
birlikte bireylerin toplumsal hayat i¢inde yer edinmesini saglayan hayatlarinda fayda
saglayacak, bireylerin gelisimine katkis1 olan toplumsal hayatla birlikte sekillenen bir

siire¢ olarak tanimlanabilir.

Egitimin temel amaci toplumsal devamlilig1 saglamak ve bu fonksiyonu yerine
getirecek bireyler yetistirmektir. Bu bireyler toplumsal hayatin icinde yetisip
devamlilig1 saglama goérevini de iistlenirler. Egitim sayesinde bireyler kiiltiirii besler,

zenginlestirir. Egitimin en 6nemli amaglarindan biri de kisinin var olan yeteneklerini
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gelistirmek ve yeni yetenekler kazandirmaktir. Egitim sayesinde kisiler ¢aga ayak
uydurarak iist seviyede gelisim gosterebilir. Bu sayede saglikli bir toplum ortaya
konabilir. Verilen egitimin milletin toplumsal yapisina, yetisen neslin gelisimine,
karakterine ve elbette ki ilgi ve ihtiyaglarina gore sekillenmesi gerekir. bu durum

toplumsal devamlilik i¢in olmazsa olmazdir.

Egitimin amaci insanin kendini ger¢eklestirmesidir. Cilinkii insanin egitim ve
sahip oldugu ozelliklerle insa edebilecegi en onemli sey kendisidir. Egitim, bir¢ok
alandan etkiledigi gibi ayn1 zamanda bir¢ok alani da etkileyen bir bilimdir. Egitim,
dini geleneklerden, kiiltiirel degerlerden, psikolojik arastirmalardan, ideolojilerden,
zamandan, kiiltiir antropolojisinden, ekonomiden, siyasal yapidan, toplumsal yapidan
ve egitim politikalarindan etkilendigi gibi ayni1 zamanda da bu alanlan etkileyen ve
yon veren bir tarzdadir. Bu durumda egitiminin ne kadar 6nemli oldugunu goz
ontinde bulundurdugumuzda egitimin nihai amacinin ne oldugunu da goz Oniinde
bulundurmak gerekir. Aslinda egitim, diisiinmeyi bilen, dogru bilgiye hizla
ulagabilen, 6grenen ve 6grenmeyi 6grenen, insan olma durumunu koruyan, insani ve

emegi yok saymayan, 6zgiir girisimi destekleyen kisiler yetistirme amacindadir.

1739 Sayili Milli Egitim Temel Kanunu’na gore Tiirk Milli Egitiminin Genel

Amaglart:
“ Turk Milli Egitiminin genel amaci, Tiirk milletinin biitiin fertlerini;

1. Atatiirk inkilap ve ilkelerine ve Anayasada ifadesini bulan Atatilirk
milliyetciligine bagli; Tirk milletinin milli, ahlaki, insani, manevi ve Kkiiltiirel
degerlerini benimseyen, koruyan ve gelistiren; ailesini, vatanini, milletini seven ve
daima yiiceltmeye calisan; insan haklarina ve Anayasanin baglangicindaki temel
ilkelere dayanan demokratik; laik ve sosyal bir hukuk devleti olan Tiirkiye
Cumhuriyeti’ne karst gorev ve sorumluluklarini bilen ve bunlar1 davranis haline

getirmis yurttaglar olarak yetistirmek;

2. Beden, zihin, ahlak, ruh ve duygu bakimlarindan dengeli ve saglikli sekilde

gelismis bir kisilige ve karaktere, hiir ve bilimsel diisiinme giiciine, genis bir diinya
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goriigiine sahip, insan haklaria saygili, kisilik ve tesebbiise deger veren, topluma

kars1 sorumluluk duyan; yapici, yaratict ve verimli kisiler olarak yetistirmek;

3. Ilgi, istidat ve kabiliyetlerini gelistirerek, gerekli bilgi, beceri, davranislar ve
birlikte i gorme aligkanligi kazandirmak suretiyle hayata hazirlamak ve onlarin,
kendilerini mutlu kilacak ve toplumun mutluluguna katkida bulunacak bir meslek

sahibi olmalarini saglamak;

Boylece, bir yandan Tiirk vatandaglarinin ve Tirk toplumunun refah ve
mutlulugunun arttirmak; 6te yandan milli birlik ve biitiinliik i¢cinde iktisadi, sosyal ve
kiiltiirel kalkinmayr 23 desteklemek ve hizlandirmak ve nihayet Tiirk milletini

cagdas uygarligin yapici, yaratici segkin bir ortagi yapmaktir” (MEB, 2006: 1).

Bireylerin anlama ve anlatma becerilerinin gelistirilmis olmasi, onlarin Tiirk
Milli Egitiminin Genel Amaclarinin isaret ettigi davranislarla donatilmasina baglhdir.
Durukan (2008: 152), eski programla (1981), yeni program (2005) genel amaglarini
kiyasladiginda, yeni programda bazi amaclarin daha ayrintili olarak ifade edildigini,
“bilgiye ulagsmada kitle iletisim araclarindan yararlanma” ifadesinin eklendigini,
“estetik duygularin gelisimine yardimci olmak” ifadesinin genel amaclardan

kaldirildigini belirtiyor.

“1739 sayili Milli Egitim Temel Kanunu’nda ifade edilen Tirk Milli
Egitiminin Genel Amaglar1 ve Temel Ilkeleri dogrultusunda hazirlanan Tiirkge Dersi
Ogretim Programu ile dgrencilerin; dinleme/izleme, konusma, okuma ve yazma
becerilerinin gelistirilmesi; Tiirk¢eyi, konusma ve yazma kurallarina uygun olarak
bilingli, dogru ve 6zenli kullanmalarinin saglanmasi; okudugu, dinledigi/izlediginden
hareketle, soz varligin1 zenginlestirerek dil zevki ve bilincine ulagsmalarinin; duygu,
diigiince ve hayal diinyalarii geligtirmelerinin saglanmasi; okuma yazma sevgisi ve
aligkanligin1 kazanmalarinin saglanmasi; duygu ve distlinceleri ile bir konudaki
goriislerini veya tezini sozIli ve yazili olarak etkili ve anlasilir bi¢imde ifade
etmelerinin saglanmasi; bilgiyi arastirma, kesfetme, yorumlama ve zihinde
yapilandirma becerilerinin  gelistirilmesi; basili materyaller ile ¢oklu medya

kaynaklarindan bilgiye erisme, bilgiyi diizenleme, sorgulama, kullanma ve iiretme



22

becerilerinin gelistirilmesi; okuduklarini anlayarak elestirel bir bakis acisiyla
degerlendirmelerinin ve sorgulamalarinin saglanmasi; milli, manevi, ahlaki, tarihi,
kilttirel, sosyal degerlere ©Onem vermelerinin saglanmasi, milli duygu ve
diisiincelerinin - giiclendirilmesi; Tirk ve diinya kiiltlir ve sanatina ait eserler
araciligiyla estetik ve sanatsal degerleri fark etmelerinin ve benimsemelerinin

saglanmas1 amacglanmistir.

Bu amagclara ulasmak icin ana dili egitiminin her asamasinda titiz bir ¢alisma
gerekir. Ciinkii ana dilini iyi kullanmayan bir 6grencinin diger alanlarda da basarili
olmasi beklenemez. Egitim carkimizi ¢ocuklarimizin parlak zekalarini isleterek
dondiirmenin yolu oncelikle Tiirk¢e egitiminin kalitesini yiikseltmekten geger.
Bunun i¢in de, sinif 6gretmenleri, Tiirkce Ogretmenleri, Tiirk Dili ve Edebiyati
Ogretmenleri basta olmak iizere biitiin 6gretmenlere gorev diismektedir. Aslinda
egitimin Tiirkge yapildigi okullarda biitiin 6gretmenler birer Tiirkge Ogretmeni
sayilir. Clinkii her 6gretmen kendi bransiyla ilgili Tiirk¢e kelimeler 6gretmektedir.
Boylece biitiin 6gretmenler bir bakima Tirk¢e Ogretmeni hiiviyeti tasimaktadir.
Zaten Tirkce, okuldaki biitiin 6gretmenlerin verdigi derslerle gelismektedir. Tiirkce
Ogretmenimizin verdigi ders diger dersleri, diger 6gretmenlerimizin verdigi dersler
de Tiirkce dersini desteklemektedir. Elbette biitiin bunlar arasinda Tiirkce en ¢ok
edebiyatla ilgisi olan bir derstir. Edebiyat denince de sadece lisedeki edebiyat
dersleri akla gelmemelidir. {lkdgretimdeki Tiirkce dersleri de birer (cocuk) edebiyat
dersi hitkmiindedir” (Adigiizel: 2004: 10).

Okullarda Tirkce dersleri islenirken 6gretmelerin bazi ilkelere dikkat etmesi

gerekir (Kavcar ve digerleri 1997: 9) bu ilkeleri soyle siralar:
Dil, dogal bir ortam iginde dgretilmelidir.
Ogretimde cocugun kendi dilinden hareket edilmelidir.
Tiirk¢e 6gretiminde biitlin derslerden yararlanilmalidir.
Degisik dil ¢calismalari arasinda siki bir iliski kurulmalidir.

Cesitli ders ara¢ ve gereclerinden yararlanilmalidir.
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Tiirk¢e derslerinde 6grencilerin dil gelisimi bakimindan bireysel durumlari ve
kisisel ozellikleri her zaman g6z oniinde tutulmalidir. Bildiginiz gibi, ¢ocugun dili,
Once yasina, sonra da icinde biiyiidiigii toplumsal ¢evrenin kosullarima gore bazi
ayriliklar gosterir. Hatta bazen ayni yaslarda bulunan ve birbirine az ¢ok benzer
toplumsal kosullar i¢inde yetisen ¢ocuklar arasinda bile dili kullanig bakimindan

ayriliklar goriilebilir. (Kavcar ve digerleri,1997: 10)

Bilgiyi edinme siirecinde gecirilen yasantilar, bu bilginin kalicihigini etkileyen
onemli unsurlardan biridir. Ogrenciler igin kendilerinin ortaya ¢ikardiklar1 bilgiler,
kendilerine dogrudan sunulan bilgilerden daha kalicidir. Bunun i¢in 6grencilerin

bilgiyi kendilerinin bulmalarini saglayan yontemler tercih edilmelidir.

Beceri kazanma, uygulama yapmakla gerceklesebilir. Tiirk¢e derslerinde
Ogretmen, Ogrenciyi etkinlikleri yapan durumuna getiren bir rehber olmalidir.
Bundan dolay1 yontem, 6grencilerin kazandiklar1 bilgiyi kullanmalarin1 saglamalidir.
Omegin; Ogrencilere konusma becerisinin kazandirilmasi igin, gretmenin
konusmasi degil, dgrencilerin kendilerinin konusmalar1 gerekmektedir. Ogrenciler
konusurken, 6gretmen onlar1 kontrol etmeli; eksikleri tamamlamalarini ve yanliglari

diizeltmelerini saglamalidir.

Beceri 6grenmede davranislar, yonlendirilmis alistirilmalarla gelistirilmektedir.
Bunun igin, beceri 6gretiminde tekrarin énemi biiyiiktiir. Ogrencilere kazandirilan
davraniglarin kalict hale gelmesi de bunlarin degisik durumlar i¢inde tekrarlanmasin
gerektirmektedir. Ogrencilerin s6z konusu davramisi tekrar tekrar yapmalarini
saglamalidir. Ancak bu tekrarlar yoluyla Ogrenciler davranisi aligkanlik haline

dontistiirebilirler (Yangin;199: 5)

2.1.5. 2006 ilkégretim Tiirk¢e Dersi Ogretim Program Icerisinde Yazma

Amac ve Kazamimlari

[Ikogretim Tiirkce Dersi (6., 7., 8. smiflar) Ogretim Programi’nda yazma
becerisine yonelik olarak belirlenen amag¢ ve kazanimlarin hedefi 6grencilerin yazili

anlatim seviyelerini gelistirmektir. Bu amag ve kazanimlar sunlardir:
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“l. Yazma kurallarin1 uygulama

1. Kagit ve sayfa diizenine dikkat eder.

2. Diizgiin, okunakl1 ve islek “bitisik egik yazi’yla yazar.

3. Elektronik ortamdaki yazismalarda bigim ile ilgili kurallara uyar.
4. Standart Tiirkge ile yazar.

5. Tiirkgenin kurallarina uygun ciimleler kurar.

6. Yabanci dillerden alinmis, dilimize heniiz yerlesmemis kelimelerin yerine

Tiirke¢elerini kullanir.
7. Olaylar1 ve bilgileri siraya koyarak anlatir.
8. Yazisinda sebep-sonug iliskileri kurar.
9. Yazisinda amag-sonug iliskileri kurar.
10. Tekrara diismeden yazar.
11. Yazim ve noktalama kurallarina uyar.
2. Planli yazma
1. Yazma konusu hakkinda arastirma yapar.
2. Yazacaklarinin taslagini olusturur.
3. Yazisii bir ana fikir etrafinda planlar.
4. Yazisinn ana fikrini yardimer fikirlerle destekler.
5. Konunun 6zelligine uygun diisiinceyi gelistirme yollarini kullanir.

6. Atasozii, deyim ve s6z sanatlarini uygun durumlarda kullanarak anlatimini

zenginlestirir.
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7. Yazdig1 metni gorsel materyallerle destekler.

8. Yazisina konunun ve tiiriin 6zelligine uygun bir giris yapar.
9. Yaziy1 etkileyici ifadelerle sonuca baglar.

10. Yaziya, konuyla ilgili kisa ve dikkat ¢ekici bir baslik bulur.
11. Dipnot, kaynakga, 6zet, i¢indekiler vb. kisimlar1 uygun sekilde diizenler.
12. Yazma yontem ve tekniklerini kullanir.

3. Farkli tiirlerde metinler yazma

1. Olay yazilar1 yazar.

2. Diistlince yazilar1 yazar.

3. Bildirme yazilar yazar.

4. Siir yazar.

4. Kendi yazdiklarin1 degerlendirme

1. Yazdiklarin bi¢im ve icerik yoniinden degerlendirir.

2. Yazdiklarmi dil ve anlatim yoniinden degerlendirir.

3. Yazdiklarm1 yazim ve noktalama kurallarina uygunluk yoniinden

degerlendirir
5. Kendini yazili olarak ifade etme aligkanlig1 kazanma
1. Duygu, diisiince, hayal, izlenim ve deneyimlerini yazarak ifade eder.
2. Yeni 6grendigi kelime, kavram, atasozii ve deyimleri kullanir.

3. ilgi alanma gére yazar.



alir.
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4. Siir defteri tutar.

5. Giinliik tutar.

6. Begendigi sozleri, metinleri ve siirleri derler.
7. Okul dergisi ve gazetesi i¢in yazilar hazirlar.

8. Yazdiklarin1 bagkalariyla paylasir ve onlarin degerlendirmelerini dikkate

9. Yazdiklarindan arsiv olusturur.

10. Yazma yarismalarina katilir.

6. Yazim ve noktalama kurallarin1 uygulama
1. Yazim kurallarin1 kavrayarak uygular.

2. Noktalama isaretlerini islevlerine uygun olarak kullanir.” (M.E.B, 2005)
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111. BOLUM
YONTEM

Yontem; arastirmanin modeli, evren ve orneklem, verilerin toplanmasi, veri

toplama araglari, degerlendirme cetveli, verilerin ¢éziimlenmesi siirecini kapsar.
3.1. Arastirmanin Modeli

[lkogretim 7., ortadgretim 11. sinif ve lisans 3. sinif dgrencilerinin yazdiklari
metinleri ¢oziimleyici puanlama yonergesine gore degerlendirmeyi amaglayan bu
nitel calisma, “tarama/betimleme modeli’ndedir. Bu modelde ¢ok sayida 6rnek
lizerinde ¢alisma gerektiginden kesit alma yolu segilir. “Iliskisel tarama modelleri iki
ve daha c¢ok sayidaki degisken arasinda degigsmenin varligini ve/veya derecesini
belirlemeyi amaglayan arastirma modelleridir. iliskisel ¢dziimleme; korelasyon ve
karsilastirma yolu ile yapilir” (Karasar, 2002: 81). Verilerin ¢dziimlenmesinde icerik

analizi tekniklerinden kategori analizi kullanilmigtir.
3.2. Evren ve Orneklem

Aragtirma evrenini Necmettin Erbakan Universitesi Ahmet Kelesoglu Egitim
Fakiiltesi’nin farkli programlarinda 6grenim goren 6gretmen adaylari ile Konya il
merkezindeki 11. smif lise Ogrencileri Konya il merkezindeki ortaokul 7. simif

ogrencileri olugturmaktadir.

Orneklemi ise 2007-2008 &gretim yilinda Necmettin Erbakan Universitesi
Ahmet Kelesoglu Egitim Fakiiltesi’nin farkli programlarinda grenim goéren 80
ogretmen aday1, Konya Anadolu Imam Hatip Lisesi 11. smifta okuyan ve tesadiifi
yolla belirlenen 80 dgrenci ve Prof. Dr. Fuat Sezgin ilkdgretim okulunda 7. smifta

okuyan tesadiifi yolla belirlenen 80 6grenci olusturmustur.

Arastirma farkli O0gretim seviyelerindeki ogrencilerin olusturduklart yazili
metinleri degerlendirme ve karsilastirmaya yonelik bir ¢alisma oldugu i¢in 6gretim
kademelerine uyum saglamig, miifredat bakimindan arastirmaya degerlendirilecek

yazili anlatim tiirlerini kaleme alabilecek, merkezi sinavlara hazirlik kaygisi
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tagimayan siniflar 6rnekleme dahil edilmistir. Bu noktada, danisman ve uzman
gorlsleri de alinarak 7. simif ve 11. smif O6grencileri ile lisans diizeyinde farkli
programlara devam eden 3. simif 6grencileri 6rnekleme dahil edilmistir. Evrene giren
biitiin 6grencilerin bu arastirma kapsamina girmesi miimkiin olmadig: i¢in tesadiifi

ornekleme yoluyla 6rneklem alma yoluna gidilmistir.
3.3. Verilerin Toplanmasi
Bu aragtirmada kullanilan verilere ulasma siirecini kapsar.

Veri Toplama Aracglari: Arastirmada veri toplama araclari; farkli 6gretim
seviyelerindeki Ogrencilerin yazdiklar1 hikdye ve mektup tiirindeki metinler ile

bunlarin degerlendirilmesinde kullanilan degerlendirme cetvelidir.

Ogrencilerin  Yazdigi Metinler: Arastirmamin temelini olusturan veriler,
Ogrencilerin hikdye ve mektup tiiriinde kaleme aldiklar1 kompozisyonlardan elde
edilmistir. Kompozisyonlar, aragtirmaya katilan &grencilere ayni tema ile ilgili
giidimlii yazma teknigine uygun olarak yazdirilmistir. Mektup tiirtinde “Ailenizin
koymus oldugu kurallardan sikildinmiz. Ailenizle uzlasmak istiyorsunuz. Onlara
duygulariniz1 ifade eden bir yazi kaleme alimiz” ve hikdye tiirlinde “Bir bilim

9999

adamiyla asistan1 bulus pesindeler” yonergesine uygun olarak metin olusturulmasi

istenmistir.
3.4. Degerlendirme Cetveli

Ogrencilerin olusturduklart metinleri degerlendirebilmek igin degerlendirme
cetveli kullanilmistir. Degerlendirme cetveli olusturulurken yerli ve yabanci
kaynaklar alan yazindan taranmis, puanlama yonergesine son hali verilirken uzman
goriislerinden yararlanilmig ve puanlama ydnergesindeki oOzellikler, Olgiitler ve
tanmimlar  aragtirmacit  tarafindan  gelistirilmistir.  Degerlendirme  cetvelinin
olusturulmasinda MEB’in okullara 6nerdigi ve yaygin olarak kullanilan ortaokul ve
lise diizeyinde kompozisyon degerlendirme Olgiitleri esas alinmistir. Bu Olglitlerin
Ogretmenler tarafindan siklikla ve yaygin olarak kullanilmasi da degerlendirme

cetvelinin olusturulmasinda g6z 6ntinde bulundurulmustur.



29

Hikaye ve mektup tiiriindeki yazilar i¢in ortak bir “¢dzlimleyici puanlama
yonergesi” kullanilmistir. Bu yonergeyle 6grencilerin olusturduklari metinler dis yap1
(bigim), dil ve anlatim (iislup) , yazim ve noktalama 0&zellikleri bakimindan

degerlendirilmistir.

Metinlerde dis yap1 olarak kagit diizenine (Kagidin kenarlarinda, paragraf, satir
aralarinda uygun bosluk birakilip birakilmadigi) ve metinlerin diizgiin, okunakli ve

islek bir yazi ile yazilip yazilmadigina bakilmustir.

Dil ve anlatimla ilgili degerlendirme o6l¢iitlerinde baslik; ana fikir; yardimci
fikirler; alint1, 6rnek ve benzetmelerin kullanilma durumu; sonug ifadeleri; anlatim

bozukluklar1 ve kaynak kullanimi gibi 6zelliklere bakilmaistir.

Yazim ve noktalama kategorisinde ise yazim kurallar1 ve noktalama

isaretlerinin dogru kullanim durumlarina bakilmistir.

Degerlendirme cetvelinde bulunan 6zellikler, metin dilbilim ve kompozisyon
Ogretimi bakimindan Ogrencilerin metinlerinde bulunmasi1 ve degerlendirmesi
gereken Ozelliklerdir: “Di1s Yapi: Bigim: Metin alani i¢inde ve disinda bosluklar
birakabilme, okunakli yazma. Yazim ve noktalama: Yazim ve noktalama ile bunlarla
ilgili dil bilgisi kurallarina uyabilme. Dil ve Anlatim: S6zciik: Olayr ve durumu ifade
eden sozciikleri segebilme. Cilimle: Farkli uzunlukta, yapida ve diziliste ciimleler
kurabilme. Paragraf: Kendi i¢inde konu biitlinliigii olan paragraflar olusturabilme.
Anlatim: Olaylarin anlatiminda duygu ve diisiinceleri katma, konuyu akis ve mantik
bakimindan dogru sunabilme. Diizenleme: Baslik: Konuya uygun baslik bulabilme.
Giris (Serim) : Olayin gegtigi yer, zaman, kisi ve olay hakkinda bilgi sunma. Gelisme
(Diigtim): Olaylar1 akis sirasina gore birbirini tamamlayacak bigimde ayrintisiyla
anlatabilme. Sonug (Coziim) : Olay anlatimini bitirip olayla ilgili yorum yapabilme”
(Ar1, 2010: 55)

Calisma, 2007-2008 ogretim yilinin eyliil, ekim, kasim ve aralik aylarinda
yapilmistir. Mektup ve hikaye tiirleri esas alinarak ilkogretim, ortaggretim ve lisans
diizeyindeki 6grencilerin yazma performanslari ortaya konmaya c¢aligilmistir.

Degerlendirme cetvelinin  hazirlanmas1  sdyle Ozetlenebilir:  Birinci  asama
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degerlendirme cetvelinin hazirlanmasini ve gelistirilmesini kapsar. Arastirmaci
oncelikle 1lkdgretim Tiirkge Dersi (6, 7, 8. Smiflar) Ogretim Programi’nda (2006) ve
Ortadgretiml Dil ve Anlatim Dersi (9, 10, 11 ve 12. Siniflar) Ogretim Programi’nda
(2006) yazma temel becerisi kapsamindaki ama¢ ve kazanimlari incelenmis, bu
inceleme sonucunda yazma kurallarin1 uygulama, planl yazma, farkli tiirde metinler
yazma (olay vyazilar1), yazim ve noktalama kurallarin1 uygulama amag¢ ve
kazanimlarinin, 6grencilerin metinlerinde uygulanabilirlik diizeyini degerlendirmeye

karar vermistir.

Aragtirmaci, {lkdgretim Tiirkce Dersi (6, 7, 8. Siniflar) Ogretim Programindaki
(2006: 220) yazili anlatimi degerlendirme formunu incelemistir. Asil uygulama
oncesinde Ogrencilerin yazdigi hikdye ve mektup tiiriindeki metinler olusturulan
degerlendirme cetveline gore degerlendirilmistir. Degerlendirme cetvelinde yer alan
maddeler kontrol listesi mantigiyla diisiiniilmiis, ilgili maddedeki 6zeliklere gore
yazilar degerlendirilmistir. Calisma daha ¢ok hata analizine dayandig1 i¢in puanlama
veya derecelendirmeli puanlama Olgegi hazirlanmast yoluna gidilmemistir.
Calismada, Ogrencilerin degerlendirilen puanlarina gore gore olusturulan basari
puanlarinin ortaokul, lise ve lisan diizeyinde grup olarak karsilastirilmasinin 6lgme
ve degerlendirme anlayisina ve pedagojiye uygun olmadigindan hareketle puan

yerine uygunluk ve hata temelinde yiizdelik oranlar verilmistir.

Iki farkli metin tiirii kullanildig1 i¢in her bir metin tiiriine 6zgii degerlendirme
cetveli kullanilip kullanilmayacagi tartisilmis, yazilarin ilgili 6zelliklere gére uyumlu
veya hatali olma durumlar1 dikkate alindigi i¢in genel bir degerlendirme cetvelinin
kullanilmasina karar verilmistir. Ancak Degerlendirme cetvelinde yer alan
ozelliklerin degerlendirilmesinde 6grencilerin yazilarmin ilgili edebi tiire uygunluk
durumlarina dikkat edilmesi ilkesine uyulmustur. Ornegin yazidaki bashgm varlig
ve yaziya uygunlugu degerlendirilirken tiiriin ozelliklerine uyumu da dikkate

alinmastir.

Olusturulan degerlendirme cetvelinin  kullanilabilirligini, islevselligini,
giivenirligini, gecerligini sinama adina asil uygulamadan 6nce yazdirilan yazilar 2

farkli okulda (ilk6gretim, ortadgretim) gorev yapan 4 brans Ogretmeni tarafindan
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(Turk Dili ve Edebiyati 2, Tiirkge 2) degerlendirme cetveline gére degerlendirilmis,
yazilarin igerigi degerlendirilirken olumlu ve olumsuz durumlarin yazili kagitlari
lizerinde isaretlenmesi ve isaretlenen Ozelliklerin sayilarak yiizdelik oranlarin
cikarilmasi istenmistir. Degerlendirilen kagitlar arasinda 6gretmenlerin belirledikleri
oranlarin uyumlu oldugu goriilmistiir. Bir sonraki asamada arastirmaya goniillii
olarak katilan ve kendi alanlarinda uzman (iicii doktor, {licii uzman) olan
degerlendirmecilerin goriislerine de basvurulmus, onlarin da aym fikirde birlestigi
gozlenmistir. Hem oOgretmenlerle hem de uzmanlarla yapilan goriismelerde,
yonergede birtakim degisiklere gidilerek yonergeye son sekli verilmistir. Bundan

sonraki agamada uygulama yapilmaistir.
Uygulama (islem): Uygulama dort asamadan olusmaktadir.

Birinci Asama: On uygulama niteligindedir. On uygulama, 2007/2008 gretim
yil1 eyliil ayinda, ilkdgretim, ortadgretim ve lisans kademelerinde 6grenim goren 240
tane Ogrenci lizerinde yapilmistir. Uygulama Oncesinde 6grencilere arastirmanin
amact ve yazilacak yazinin metin tiirii hakkinda bilgiler verilmis, , 6grencilerin
yazarken nelere dikkat etmeleri sozlii olarak anlatildiktan sonra (yaklagik 10 dk)
ogrencilerin sorulart cevaplandirilmistir (5-6 dk). Geri kalan siirede 6grencilerin
diisiinmesine ve plan yapmasina ayrilmistir (yaklasik 10 dakika). Ikinci ders saatinde
ise dgrenciler verilen gorevi yerine getirerek metin olusturmustur. On uygulama
sonucunda birinci ders saati (40 dk) bilgi verme, giidiileme ve planlama i¢in; ikinci

ders saati (40 dk) metin yazmak icin yeterli bir slire oldugu tespit edilmistir.

ikinci Asama: On uygulama sonucunda elde edilen verilerle, asil uygulama
sonucunda kullanilacak puanlama yonergesi lizerinde degisiklikler yapilmistir. Daha
sonra tekrar uzman goriislerine bagvurulmustur. Bu asamadan sonra puanlama
yonergesi, tekrar gozden gecirilmis, kimi tanimlamalarin nitelikleri degistirilerek

diizenlenmistir.

Uciincii Asama: Asil uygulama, Prof. Dr. Suat Sezgin Ortaokulu, Karatay
Anadolu Imam-Hatip Lisesi ve Necmettin Erbakan Universitesi Ahmet Kelesoglu

Egitim Fakdiltesi 6grencileri esas alinarak 24 Eyliil 2007- 25 Aralik 2007 tarihlerinde
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gerceklestirilmistir. Asil uygulama, 6n uygulamadaki gibi iki ders saati siirmiistiir.

Asil uygulama sonucunda elde edilen veri kaynaklar1 okullara gore tasnif edilmistir.

Dordiincii Asama: Arastirmada kullanilan degerlendirme cetvelinin
giivenilirligini belirlemek i¢in “degerlendirmeciler arasi uyum” (interrater reliability)
yontemine bagvurulmustur. Degerlendirmeciler arasi uyumu anlamak i¢in bir 6n
uygulama yapilmistir. Arastirmaci toplan 360 uygula kagidini degerlendirmistir. Bu
degerlendirme denemelerinde 68renci yazilarindaki niteliklere gére uzman goriisii de
alinmis, puanlama yonergesinde bazi1 degisiklikler yapilarak tekrar diizenlenmistir.
Diizenleme sonucunda ayni yazilar tekrar degerlendirmeye alinmis ve On
uygulamada iki degerlendirmeci arasindaki uyumun (85) bu tiir ¢aligmalar igin

yiiksek bir korelasyonda oldugu goriilmiistiir.

Degerlendirmeciler arast uyumda “Kelimeler yerinde ve dogru anlamda
kullanilmistir.” maddesi gibi daha somut ve ayirdedilebilir maddelerde uyumun ¢ok
yikksek oldugu, “Konu, mantiksal tutarlilik ve biitiinliikk i¢inde anlatilmistir.”
maddesinde oldugu gibi daha soyut ve 6znel yorumlara daha agik olan maddelerde
uyumun azaldigr ancak genel olarak tiim degerlendirme maddelerinde yeterli

uyumun yakalandig1 gorilmiistiir.
3.5. Verilerin Coziimlenmesi

Verilerin  ¢oziimlenmesinde igerik analizine basvurulmustur. Onceden
belirlenen kategoriler ve bu kategorilere ait alt boyutlar belirlenerek kategorik analiz
kullanilmistir. “Kategori analizi, genel olarak belirli bir mesajin once birimlere
boliinmesini ve ardindan bu birimlerin, belirli kriterlere gore kategoriler hélinde
gruplandirilmasin ifade eder. Analiz kategorileri ¢ok cesitli boyutlara dayanabilir.
Ornegin mesajin konusu, yonii, tasidigi degerler, amaglar ve niyetler, amaglara
ulagsmada basvurulan yollar, kisileri betimlemede kullanilan o6zellikler, mesajin
kaynagi, mesajin hedefledigi kisi veya kitleler, olaylarin gectigi yer ve zaman,
catigma konular1 gibi mesajin soyledigi seye iligkin boyutlar ile mesajin tipi, bigimi,
iletisimin gramer Ozellikleri, sentaksi, retorigin yontemleri gibi mesajin sOylenme

tarziyla ilgili boyutlar kategorilendirmede esas alinabilir.” (Bilgin, 1995: 96-97).
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Bu g¢alismada yer alan on bes 0zellik, degerlendirme kategorilerini
olusturmaktadir. Ogrenciler tarafindan olusturulan metinler, degerlendirme cetveline
gore degerlendirilmistir. Degerlendirme asamalar1 sdyle 6zetlenebilir: Ogrencinin
yazdigt metin okunmadan Once metinde anlatilanlardan ve metindeki diger
ozelliklerden etkilenmemek icin bigim 6zellikleri bakimindan metin alan1 i¢indeki ve
disindaki bosluklara dikkat edilir. Metin bastan sona hizli bir bigimde okunur. Bu
okuyusta 0grencinin yazisina alisilmaya c¢alisilir. Metinde anlatilan konu ve olay
anlamaya ¢alisilir. Tk okuma sonunda -varsa- okunmasi gii¢ olan sdzciiklere dikkat
edilir. Bigim 0Ozelliklerine puan verilir. Bu arada 6grencinin anlatimi1 hakkinda bir
fikir edinilir. S6zcilik se¢imi, climle uzunluklari, paragraf biitiinliigli ve yazim ve
noktalamada yapilan hatalar géz oniinde bulundurulur. ikinci okuyusta sozciik,
climle ve paragraf ozelliklerine puan verilir. Bu asamada niteleyici sozciiklere ve
kaliplasmis ifadelerin kullanilmasina; climle yapilaria, dizilislerine dikkat edilir.
Degerlendirme cetvelinde yer alan 6zeliklere gore degerlendirilen yazidaki olumlu ve
olumsuz ozellikler isaretlenerek sayilir ve elde edilen sayilara yiizdelik oran olarak
gosterilir. Degerlendirme siirecinde kimi 6zelliklerin (bi¢im, yazim ve noktalama,
climle) puanlamasi hata sayimima dayanir. Hata sayiminda excel programi

kullanilmistir. Veriler excel programinda yiizde hesaplart alinarak ¢éziimlenmistir.
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Ilkogretim seviyesindeki Ogrencilerin kaleme aldiklar1 yazilar cercevesinde

yazili anlatim becerileri hangi seviyededir?

Konya ili Fuat Sezgin Ortaokulu 7. smifinda 6grenim goren 80 Ogrenciye

“Ailenizin koymus oldugu kurallardan sikildiniz. Ailenizle uzlasmak istiyorsunuz.

Onlara duygularmizi ifade eden bir mektup kaleme aliniz” igeriginde “mektup”

yazdirilmistir.

Tablo 4.1. Ilkégretim 7. Simf Ogrencilerinin “Mektup” Tiiriindeki Yazilarina Yonelik

Kontrol Cetveli

MEKTUP TURU Yazih anlatimda aranacak ozellikler EVET | HAYIR

Dis Yap1 (Bigim) Kagidin kenarlarinda, paragraf ve satir aralarinda uygun bosluklar | 51.25 | 48.75
birakilmigtir.
“Diizgiin, okunakli ve islek bir yazi kullanilmigtir.” 56.25 | 43.75
Baglik konuyla ilgilidir. 93.75 | 6.25
Konu, mantiksal tutarlilik ve biitiinliik i¢inde anlatilmustir. 48.75 | 51.25
Paragraflar arasinda uygun gegis saglanmigtir. 225 77.5

Dil ve Anlatim

(Uslup) Yazida verilmek istenen temel iletiye/duyguya ulasilmstir. 38.75 | 61.25
Ana fikir ve duygu, yardimet fikir ve duygularla desteklenmistir. 225 775
Ornek ve benzetmeler yeterli olup icerige uygundur. 15 85
Sonug boliimii metnin tiiriine uygun ve etkilidir. 27.5 72.5
Ciimle kuruluglar dil bilgisi kurallaria uygundur. 47.5 52.5
Kelimeler yerinde ve dogru anlamda kullanilmustir. 73.75 | 26.25
Ciimlede kelime tekrarlar1 yapilmamustir. 6.25 93.75
Konuyu kendine 6zgii ifadelerle anlatmistir. 77.5 225

Yazim ve | Yazida yazim kurallarina uyulmusgtur. 58.75 | 41.25

Noktalama
“Noktalama isaretleri dogru yerde kullanilmigtir.” 56.25 | 43.75
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Tablo 4.1. incelendiginde, kagidin kenarlarinda, paragraf ve satir aralarinda
uygun bosluklar birakilmasinda % 51.25 oran goriilirken kagidin kenarlarinda,
paragraf ve satir aralarinda uygun bosluklar birakilmamasinda % 48.75 oran

gorilmistir.

Diizgiin, okunakli ve islek bir yazi kullanilmasinda % 56.25 oran goriiliirken %

43.75 oraninda diizgiin, okunakli ve islek bir yazi kullanilmadig tespit edilmistir.

Bagligin konuyla ilgili olmasinda % 93.75 oran goriiliirken bagligin konuyla

ilgili olmamasinin orani % 6.25’tir.

Konunun mantiksal tutarlilik ve biitiinliik i¢inde anlatilmasinda % 48.75 oran
varken konunun mantiksal tutarlilik ve biitiinlik i¢inde anlatilmamasinda oran %

51.25 olmustur.

Paragraflar arasinda uygun gecis saglanmasinda % 22.5 oran goriiliirken

paragraflar arasinda uygun gegis saglanmamasinda bu aran % 77.5tir.

Yazida verilmek istenen temel iletiye/duyguya ulasilmasinda % 38.75 oran var
iken bu oran yazida verilmek istenen temel iletiye/duyguya ulasilmamasinda %
61.25°tir.

Ana fikir ve duygu, yardimer fikir ve duygularla desteklenmesinde 9% 22.5
oran gorilirken ana fikir ve duygu, yardimer fikir ve duygularla

desteklenmemesinde % 77.5 oran tespit edilmistir.

Ornek ve benzetmeler yeterli olup igerige uygun olmasinda oran % 15 iken

alint1, 6rnek ve benzetmeler yeterli olup igerige uygun olmamasi % 85°tir.

Sonu¢ boliimii metnin tlriine uygun ve etkili olmasinda % 47.5 oran

goriiliirken sonug ifadesi konuyu baglayict ve etkileyici olmamasinda bu oran
% 52.5°tir.
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Ciimle kuruluglar dil bilgisi kurallarina uygun olmasinda % 47.5 oran varken
climle kuruluslar1 dil bilgisi kurallarina uygun olmamasinda % 52.5 oran soz

konusudur.

Kelimeler yerinde ve dogru anlamda kullanilmasinda oran % 73.75 iken
kelimeler yerinde ve dogru anlamda kullanilmamasinda s6z konusu oranin % 26.25

oldugu goriilmiistiir.

Ciimlede kelime tekrarlar1 yapilmamasinda % 6.25 oran tespit edilmisken

climlede kelime tekrarlar1 yapilmasinda bu oran % 93.75 olmustur.

Konuyu kendine 6zgii ifadelerle anlatmada % 77.5 oran goriiliirken konuyu

kendine 6zgii ifadelerle anlatmamada s6z konusu oran % 22.5tir.

Yazida yazim kurallaria uyulmasinda % 58.75 oran soz konusu iken yazida

yazim kurallarina uyulmamasinda bu oran % 41.25°tir.

Noktalama isaretleri dogru yerde kullanilmasinda % 56.25 oran goriiliirken

noktalama isaretleri dogru yerde kullanilmamasinda bu oran % 43.75tir.

Konya ili Fuat Sezgin Ortaokulu 7. smifinda 6grenim goren 80 6grenciye “Bir

bilim adamiyla asistani bulus pesindeler” konulu “hikaye” yazdirilmistir.



37

Tablo 4.2. flkogretim 7. Simif Ogrencilerinin “Hikdye” Tiiriindeki Yazilarina Yonelik
Kontrol Cetveli

HIKAYE Yazih anlatimda aranacak ozellikler EVET | HAYIR
TURU
Dis Yap1 | “Kagidin  kenarlarinda, paragraf ve satir | 42.5 97.5
(Bigim) aralarinda uygun bosluklar birakilmistir.”
“Dilizglin, okunakli ve islek bir yaz1 |48.75 |51.25
kullanilmastir.”
“Baslik konuyla ilgilidir.” 67.5 32.5

“Konu, mantiksal tutarlilik ve biitiinliik i¢inde | 57.5 42.5

anlatilmistir.”
Dil ve Anlatim | “Paragraflar arasinda uygun gecis | 37.5 62.5
(Uslup) saglanmistir.”
Yazida verilmek istenen temel iletiye/duyguya | 48.75 | 51.25
ulasilmustir.

Ana fikir ve duygu, yardimc1 fikir ve | 42.5 97.5
duygularla desteklenmistir.”

Ornek ve benzetmeler yeterli olup igerige | 17.5 82.5

uygundur.

Sonu¢ boliimii metnin tlirline uygun ve | 48.75 | 51.25
etkilidir.

Cimle kuruluslart dil bilgisi kurallarina | 58.75 | 41.25
uygundur.”

Kelimeler yerinde ve dogru anlamda | 73.75 | 26.25
kullanilmistir.

“Ciimlede kelime tekrarlar1 yapilmamaistir.” 17.5 82.5

“Konuyu kendine 6zgii ifadelerle anlatmistir.” | 83.75 | 16.25

Yazim ve | “Yazida yazim kurallarina uyulmustur.” 46.25 | 53.75
Noktalama

“Noktalama isaretleri dogru yerde | 52.5 47.5
kullanilmistir.”

Tablo 4.2. incelendiginde kagidin kenarlarinda, paragraf ve satir aralarinda
uygun bosluklar birakilmasinda % 42.5 oran goriilirken kagidin kenarlarinda,
paragraf ve satir aralarinda uygun bosluklar birakilmamasinda % 57.5 oran

gorilmiistiir.
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Diizgiin, okunakli ve islek bir yazi kullanilmasinda % 48.75 oran goriiliirken %

51.25 oraninda diizgiin, okunakli ve islek bir yazi kullanilmadig tespit edilmistir.

Bagligin konuyla ilgili olmasinda % 67.5 oran goriiliirken baslhigin konuyla

ilgili olmamasinin oran1 % 32.5’tir.

Konunun mantiksal tutarlilik ve biitlinliik i¢cinde anlatilmasinda % 57.5 oran
varken konunun mantiksal tutarlilik ve biitiinliik i¢inde anlatilmamasinda oran %

42.5 olmustur.

Paragraflar arasinda uygun ge¢is saglanmasinda % 37.5 oran goriiliirken

paragraflar arasinda uygun gecis saglanmamasinda bu oran % 62.5’tir.

Yazida verilmek istenen temel iletiye/duyguya ulasilmasinda % 48.75 oran var
iken bu oran yazida verilmek istenen temel iletiye/duyguya ulasilmamasinda %
51.25tir.

Ana fikir ve duygu, yardimer fikir ve duygularla desteklenmesinde % 42.5
oran gorllirken ana fikir ve duygu, yardimc1 fikir ve duygularla

desteklenmemesinde % 57.5 oran tespit edilmistir.

Ornek ve benzetmeler yeterli olup igerige uygun olmasinda oran % 17.5 iken

alint1, 6rnek ve benzetmeler yeterli olup icerige uygun olmamasi % 82.5°tir.

Sonu¢ bolimii metnin tiriine uygun ve etkili olmasinda % 48.75 oran
goriiliirken sonu¢ ifadesi konuyu baglayict ve etkileyici olmamasinda bu oran

% 51.25°tir.

Ciimle kuruluslar dil bilgisi kurallarina uygun olmasinda % 58.75 oran varken
climle kuruluglar1 dil bilgisi kurallarina uygun olmamasinda % 41.25 oran soz

konusudur.

Kelimeler yerinde ve dogru anlamda kullanilmasinda oran % 73.75 iken
kelimeler yerinde ve dogru anlamda kullanilmamasinda s6z konusu oranin % 26.25

oldugu goriilmiistiir.



39

Ciimlede kelime tekrarlar1 yapilmamasinda % 17.5 oran tespit edilmisken

climlede kelime tekrarlar1 yapilmasinda bu oran % 82.5 olmustur.

Konuyu kendine 6zgii ifadelerle anlatmada % 83.75 oran goriiliirken konuyu

kendine 6zgii ifadelerle anlatmamada s6z konusu oran % 16.25°tir.

Yazida yazim kurallarina uyulmasinda % 46.25 oran s6z konusu iken yazida

yazim kurallarina uyulmamasinda bu oran % 53.75tir.

Noktalama isaretleri dogru yerde kullanilmasinda % 52.5 oran goriiliirken

noktalama isaretleri dogru yerde kullanilmamasinda bu oran % 47. 5’tir.

Konya ili Karatay Anadolu Imam Hatip Lisesinin 11. sinifinda 6grenim goren
80 dgrenciye “Ailenizin koymus oldugu kurallardan sikildiniz. Ailenizle uzlasmak
istiyorsunuz. Onlara duygularinizi ifade eden bir mektup kaleme aliniz” igeriginde

“mektup” yazdirilmistir.
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Tablo 4.3. Ortaégretim 11. Simf Ogrencilerinin “Mektup” Tiiriindeki Yazlarina
Yonelik Kontrol Cetveli

MEKTUP Yazih anlatimda aranacak ozellikler EVET | HAYIR
TURU % %
Di1s Yap1 | Kagidin  kenarlarinda, paragraf ve satir | 37.5 |62.5
(Bigim) aralarinda uygun bosluklar birakilmistir.
Diizgiin, okunakli ve islek bir yaz1 |46.25 | 53.75
kullanilmustir.
Baslik konuyla ilgilidir 98.75 | 1.25
Konu, mantiksal tutarlilik ve biitiinlik icinde | 72.5 27.5
anlatilmistir
Dil ve Anlatim | Paragraflar arasinda uygun gecis saglanmistir. | 37.5 62.5
(Uslup) Yazida verilmek istenen temel iletiye/duyguya | 91.25 | 8.75
ulasilmstir.
Ana fikir ve duygu, yardimc1 fikir ve | 46.25 | 53.75
duygularla desteklenmistir
Omek ve benzetmeler yeterli olup igerige | 55 45
uygundur.
Sonu¢ boliimii metnin tiirine uygun ve | 45 55
etkilidir.
Cimle kuruluglart dil bilgisi kurallarina | 68.75 | 31.25
uygundur.
Kelimeler yerinde ve dogru anlamda |975 |25
kullanilmistir
Ciimlede kelime tekrarlar1 yapilmamastir. 41.25 | 58.75
Konuyu kendine 6zgii ifadelerle anlatmistir 100 0
Yazim ve | Yazida yazim kurallarina uyulmustur. 15 85
Noktalama
Noktalama isaretleri dogru yerde kullanilmigtir. | 42.5 57.5

Tablo 4.3. Incelendiginde, kagidin kenarlarinda, paragraf ve satir aralarinda

uygun bosluklar birakilmasinda % 37.5 oran goriiliirken kagidin kenarlarinda,

paragraf ve satir aralarinda uygun bosluklar birakilmamasinda % 62.5 oran

goriilmistir.

Diizgiin, okunakli ve islek bir yazi kullanilmasinda % 46.25 oran goriiliirken %

53.75 oraninda diizgiin, okunakli ve islek bir yazi kullanilmadig1 tespit edilmistir.
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Bashigin konuyla ilgili olmasinda % 98.75 oran goriiliirken bagligin konuyla

ilgili olmamasinin orani % 1.25’tir.

Konunun mantiksal tutarlilik ve biitiinliik i¢inde anlatilmasinda % 72.5 oran
varken konunun mantiksal tutarlilik ve biitiinlik i¢inde anlatilmamasinda oran %

27.5 olmustur.

Paragraflar arasinda uygun gecis saglanmasinda % 37.5 oran goriiliirken

paragraflar arasinda uygun ge¢is saglanmamasinda bu oran % 62.5’tir.

Yazida verilmek istenen temel iletiye/duyguya ulasilmasinda % 91.25 oran var
iken bu oran yazida verilmek istenen temel iletiye/duyguya ulasilmamasinda %
8.75tir.

Ana fikir ve duygu, yardimer fikir ve duygularla desteklenmesinde % 46.25
oran goriilitken ana fikir ve duygu, yardime1 fikir ve duygularla

desteklenmemesinde % 53.75 oran tespit edilmistir.

Omek ve benzetmeler yeterli olup igerige uygun olmasinda oran % 55 iken

alint1, 6rnek ve benzetmeler yeterli olup igerige uygun olmamasi % 45’tir.

Sonug¢ boliimii metnin tiirline uygun ve etkili olmasinda % 45 oran goriiliirken

sonug ifadesi konuyu baglayici ve etkileyici olmamasinda bu oran % 55°tir.

Ciimle kuruluslart dil bilgisi kurallarina uygun olmasinda % 68.75 oran varken
climle kuruluglar1 dil bilgisi kurallarina uygun olmamasinda % 31.25 oran soz

konusudur.

Kelimeler yerinde ve dogru anlamda kullanilmasinda oran % 97.5 iken
kelimeler yerinde ve dogru anlamda kullanilmamasinda s6z konusu oranin % 2.5

oldugu goriilmiistiir.

Ciimlede kelime tekrarlari yapilmamasinda % 41.25 oran tespit edilmisken

climlede kelime tekrarlar1 yapilmasinda bu oran % 58.75 olmustur.
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Konuyu kendine 6zgii ifadelerle anlatmada % 100 oran goriiliirken konuyu

kendine 6zgii ifadelerle anlatmamada s6z konusu oran % 0’dir.

Yazida yazim kurallarina uyulmasinda % 15 oran s6z konusu iken yazida

yazim kurallarina uyulmamasinda bu oran % 85’tir.

Noktalama isaretleri dogru yerde kullanilmasinda % 42.5 oran goriiliirken

noktalama isaretleri dogru yerde kullanilmamasinda bu oran % 57.5tir.

Konya ili Karatay Anadolu imam Hatip Lisesi 11. smifta 6grenim goren 80
Ogrenciye “Bir bilim adamiyla asistani bulus pesindeler” konulu “hikaye”

yazdirilmastir.

Tablo 4.4. Ortaégretim 11. Simf Ogrencilerinin “Hikdye” Tiiriindeki Yazlarina
Yonelik Kontrol Cetveli

HIiKAYE TURU Yazil anlatimda aranacak ozellikler EVET | HAYIR
% %
Dis Yap1 (Bigim) Kagidin kenarlarinda, paragraf ve satir aralarinda uygun bosluklar | 35 65
birakilmigtir.
Diizgiin, okunakli ve iglek bir yazi kullanilmigtir. 37.5 62.5
Baslik konuyla ilgilidir 46.25 | 53.75
Konu, mantiksal tutarlilik ve biitiinliik i¢inde anlatilmigtir 775 225
Dil ve Anlatim Paragraflar arasinda uygun gegis saglanmistir. 43.75 | 56.25
(Uslup) — —
Yazida verilmek istenen temel iletiye/duyguya ulagilmistir. 95 5
Ana fikir ve duygu, yardimei fikir ve duygularla desteklenmistir 75 25
Ornek ve benzetmeler yeterli olup ierige uygundur. 62.5 375
Sonug boliimii metnin tiiriine uygun ve etkilidir. 51.25 | 48.75
Ciimle kuruluslari dil bilgisi kurallarina uygundur. 40 60
Kelimeler yerinde ve dogru anlamda kullanilmistir 88.75 | 11.25
Ciimlede kelime tekrarlart yapilmamustir. 13.75 | 86.25
Konuyu kendine 6zgii ifadelerle anlatmigtir 100 0
Yazim ve | Yazida yazim kurallarina uyulmustur. 8.75 91.25
Noktalama

Noktalama isaretleri dogru yerde kullanilmistir. 20 80
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Tablo 4.4. Incelendiginde, kagidin kenarlarinda, paragraf ve satir aralarinda
uygun bosluklar birakilmasinda % 35 oran goriiliirken kagidin kenarlarinda, paragraf

ve satir aralarinda uygun bosluklar birakilmamasinda % 65 oran goriilmiistir.

Diizgiin, okunakli ve islek bir yaz1 kullanilmasinda % 37.5 oran goriiliirken %

62.5 oraninda diizgiin, okunakli ve islek bir yazi kullanilmadig: tespit edilmistir.

Bagligin konuyla ilgili olmasinda % 46.25 oran goriiliirken bagligin konuyla

ilgili olmamasinin orani % 53.75’tir.

Konunun mantiksal tutarlilik ve biitiinliik i¢cinde anlatilmasinda % 77.5 oran
varken konunun mantiksal tutarlilik ve biitiinlik i¢cinde anlatilmamasinda oran %

22.5 olmustur.

Paragraflar arasinda uygun ge¢is saglanmasinda % 43.75 oran goriiliirken

paragraflar arasinda uygun gecis saglanmamasinda bu oran % 56.25’tir.

Yazida verilmek istenen temel iletiye/duyguya ulasilmasinda % 95 oran var

iken bu oran yazida verilmek istenen temel iletiye/duyguya ulasiimamasinda % 5’tir.

Ana fikir ve duygu, yardimci fikir ve duygularla desteklenmesinde % 75 oran
goriiliirken ana fikir ve duygu, yardime fikir ve duygularla desteklenmemesinde %

25 oran tespit edilmistir.

Ornek ve benzetmeler yeterli olup igerige uygun olmasinda oran % 62.5 iken

alint1, 6rnek ve benzetmeler yeterli olup igerige uygun olmamasi % 37.5’tir.

Sonu¢ bolimii metnin tlirline uygun ve etkili olmasinda % 51.25 oran
goriilirken sonug ifadesi konuyu baglayict ve etkileyici olmamasinda bu oran

% 48.75tir.

Ciimle kuruluslar1 dil bilgisi kurallarina uygun olmasinda % 40 oran varken
climle kuruluslart dil bilgisi kurallarina uygun olmamasinda % 60 oran soz

konusudur.
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Kelimeler yerinde ve dogru anlamda kullanilmasinda oran % 88.75 iken
kelimeler yerinde ve dogru anlamda kullanilmamasinda s6z konusu oranin % 11.25

oldugu goriilmiistiir.

Ciimlede kelime tekrarlar1 yapilmamasinda % 13.75 oran tespit edilmisken

climlede kelime tekrarlar1 yapilmasinda bu oran % 86.25 olmustur.

Konuyu kendine 6zgii ifadelerle anlatmada % 100 oran goriilirken konuyu

kendine 6zgii ifadelerle anlatmamada s6z konusu oran % 0’dir.

Yazida yazim kurallarina uyulmasinda % 8.75 oran s6z konusu iken yazida

yazim kurallarina uyulmamasinda bu oran % 91.25tir.

Noktalama isaretleri dogru yerde kullanilmasinda % 20 oran goriiliirken

noktalama isaretleri dogru yerde kullanilmamasinda bu oran % 80°dir.
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Lisans seviyesindeki 6grencilerin kaleme aldiklar1 yazilar ¢ergevesinde yazili

anlatim becerileri hangi seviyededir?

Necmettin Erbakan Universitesi Ahmet Kelesoglu Egitim Fakiiltesi’nin farkli
programlarinin 3. siniflarinda 6grenim géren 80 6grenciye “Ailenizin koymus oldugu
kurallardan sikildiniz. Ailenizle uzlagsmak istiyorsunuz. Onlara duygularinizi ifade

eden bir mektup kaleme aliniz” i¢eriginde “mektup” yazdirilmistir.

Tablo 4.5. Lisans 3. Simf Ogrencilerinin “Mektup” Tiiriindeki Yazilarma Yénelik
Kontrol Cetveli

MEKTUP Yazih anlatimda aranacak o6zellikler EVET | HAYIR
TURU % %

Bicim “Kagidin kenarlarinda, paragraf ve satir aralarinda uygun | 85 15
bosluklar birakilmstir.”
“Diizgiin, okunakli ve islek bir yaz1 kullanilmistir.” 80 20
“Baslik konuyla ilgilidir.” 100 0
“Konu, mantiksal tutarlilik ve biitiinliik i¢inde anlatilmistir.” | 90 10
“Paragraflar arasinda uygun gegis saglanmistir.” 65 35

Dil ve Anlatu “Her bir paragrafta tek bir duygu ve diisiince islenmistir.” 67.5 325
“Yazida verilmek istenen ana fikre ulagilmgtir.” 86.25 | 13.75

Ana fikir ve duygu, yardimci fikir ve duygularla | 76.25 | 23.75

Qesteklenmistir

Ornek ve benzetmeler yeterli olup igerige uygundur. 18.5 81.5
Sonug boliimii metnin tiiriine uygun ve etkilidir. 91.25 | 8.75
“Climle kuruluslar dil bilgisi kurallarina uygundur.” 83.75 | 16.25
“Kelimeler yerinde ve dogru anlamda kullanilmigtir.” 925 7.5
“Cumlede kelime tekrarlar1 yapilmamustir.” 7.5 92.5

“Konuyla ilgili kaynaklara basvurulmus ve yeterince

yararlanilmigtir.”
“Konuyu kendine 6zgii ifadelerle anlatmustir.” 100 0
Yazim ve | “Yazida yazim kurallarina uyulmustur.” 83.75 | 16.25

Noktalama

“Noktalama isaretleri dogru yerde kullanilmistir.” 75 25
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Tablo 4.5. incelendiginde kigidin kenarlarinda, paragraf ve satir aralarinda
uygun bosluklar birakilmasinda % 85 oran goriiliirken kagidin kenarlarinda, paragraf

ve satir aralarinda uygun bosluklar birakilmamasinda % 15 oran goriilmiistir.

Diizgiin, okunakli ve islek bir yazi kullanilmasinda % 80 oran goriiliirken % 20

oraninda diizgilin, okunakli ve islek bir yazi kullanilmadig: tespit edilmistir.

Basligin konuyla ilgili olmasinda % 100 oran goriiliirken basligin konuyla ilgili

olmamasinin orani % 0’dur.

Konunun mantiksal tutarlilik ve biitlinliik i¢inde anlatilmasinda % 90 oran
varken konunun mantiksal tutarlilik ve biitiinliik i¢inde anlatilmamasinda oran % 10

olmustur.

Her bir paragrafta tek bir duygu ve diislince islenme oran1 % 67.5 iken Her bir

paragrafta tek bir duygu ve diisiince islenmeme oran1 % 32.5’tir.

Paragraflar arasinda uygun gecis saglanmasinda % 65 oran goriiliirken

paragraflar arasinda uygun gegis saglanmamasinda bu oran % 35°tir.

Yazida verilmek istenen temel iletiye/duyguya ulasilmasinda % 86.25 oran var
iken bu oran yazida verilmek istenen temel iletiye/duyguya ulasilmamasinda %
13.75°tir.

Ana fikir ve duygu, yardimer fikir ve duygularla desteklenmesinde % 76.25
oran gorilirken ana fikir ve duygu, yardimct fikir ve duygularla

desteklenmemesinde % 23.75 oran tespit edilmistir.

Ornek ve benzetmeler yeterli olup igerige uygun olmasinda oran % 18.5 iken

alint1, 6rnek ve benzetmeler yeterli olup igerige uygun olmamast % 81.5tir.

Sonu¢ bolimii metnin tlirline uygun ve etkili olmasinda % 91.75 oran
goriiliirken sonug ifadesi konuyu baglayict ve etkileyici olmamasinda bu oran

% 8.25°tir.
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Ciimle kuruluslart dil bilgisi kurallarina uygun olmasinda % 83.75 oran varken
climle kuruluslar1 dil bilgisi kurallarina uygun olmamasinda % 16.25 oran soz

konusudur.

Kelimeler yerinde ve dogru anlamda kullanilmasinda oran % 92.5 iken
kelimeler yerinde ve dogru anlamda kullanilmamasinda s6z konusu oranin % 7.5

oldugu goriilmiistiir.

Ciimlede kelime tekrarlar1 yapilmamasinda % 7.5 oran tespit edilmisken

climlede kelime tekrarlar1 yapilmasinda bu oran % 92. 5 olmustur.

Konuyu kendine 6zgii ifadelerle anlatmada % 100 oran goriiliirken konuyu

kendine 6zgii ifadelerle anlatmamada s6z konusu oran % 0’dur.

Yazida yazim kurallarina uyulmasinda % 83.75 oran s6z konusu iken yazida

yazim kurallarina uyulmamasinda bu oran % 16.25tir.

Noktalama isaretleri dogru yerde kullanilmasinda % 75 oran goriiliirken

noktalama isaretleri dogru yerde kullanilmamasinda bu oran % 25°tir.

Necmettin Erbakan Universitesi Ahmet Kelesoglu Egitim Fakiiltesi’nin farkli
programlarinin 3. smiflarinda 6grenim goren 80 Ogrenciye “Bir bilim adamiyla

asistani bulus pesindeler” konulu “hikaye” yazdirilmistir.
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Tablo 4.6. Lisans 3. Simf Ogrencilerinin “Hikiye” Tiiriindeki Yazilarina Yénelik

Kontrol Cetveli

HIKAYE Yazih anlatimda aranacak ozellikler EVET | HAYIR
TURU % %
Bi¢im “Kagidin  kenarlarinda, paragraf ve satir | 80 20
aralarinda uygun bosluklar birakilmistir.”
“Diizgiin, okunakli ve islek bir yaz1 | 825 175
kullanilmastir.”
“Baslik konuyla ilgilidir.” 66.25 | 33.75
“Konu, mantiksal tutarlilik ve biitlinliik i¢inde | 65 35
anlatilmistir.”
Dil ve Anlatim | “Paragraflar arasinda uygun gecis | 77.5 22.5
saglanmigtir.”
Yazida verilmek istenen temel iletiye/duyguya | 65 35
ulasilmstir.
“Ana fikir ve duygu, yardimci fikir ve | 58.75 | 41.25
duygularla desteklenmistir.”
“Ornek ve benzetmeler yeterli olup icerige | 125 | 87.5
uygundur.”
Sonu¢ bolimii metnin tlirline uygun ve | 53.75 | 46.25
etkilidir.
“Cimle kuruluslar1 dil bilgisi kurallarina | 81.25 | 18.75
uygundur.”
“Kelimeler yerinde ve dogru anlamda | 83.75 | 16.25
kullanilmistir.”
“Cilimlede kelime tekrarlar1 yapilmamaistir.” 11.25 | 88.75
“Konuyu kendine 6zgii ifadelerle anlatmigtir.” | 100 0
Yazim ve | “Yazida yazim kurallarina uyulmustur.” 80 20
Noktalama
“Noktalama isaretleri dogru yerde | 67.5 | 325
kullanilmistir.”

Tablo 4.6. incelendiginde kagidin kenarlarinda, paragraf ve satir aralarinda

uygun bosluklar birakilmasinda % 80 oran goriiliirken kagidin kenarlarinda, paragraf

ve satir aralarinda uygun bosluklar birakilmamasinda % 20 oran goériilmiistiir.

Diizgiin, okunakl1 ve islek bir yaz1 kullanilmasinda % 82.5 oran goriiliirken %

17.5 oraninda diizgiin, okunakli ve islek bir yazi kullanilmadig: tespit edilmistir.
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Bashigin konuyla ilgili olmasinda % 66.25 oran goriiliirken bagligin konuyla

ilgili olmamasinin orani % 33.75’tir.

Konunun mantiksal tutarlilik ve biitlinliik i¢inde anlatilmasinda % 65 oran
varken konunun mantiksal tutarlilik ve biitiinliik i¢inde anlatilmamasinda oran % 35

olmustur.

Paragraflar arasinda uygun gecis saglanmasinda % 77.5oran goriiliirken

paragraflar arasinda uygun gegis saglanmamasinda bu oran % 22.5’tir.

Yazida verilmek istenen temel iletiye/duyguya ulasilmasinda % 65 oran var
iken bu oran yazida verilmek istenen temel iletiye/duyguya ulasilmamasinda %
35°tir.

Ana fikir ve duygu, yardimer fikir ve duygularla desteklenmesinde % 58.75
oran goriilitken ana fikir ve duygu, yardime1 fikir ve duygularla

desteklenmemesinde % 41.25 oran tespit edilmistir.

Ornek ve benzetmeler yeterli olup icerige uygun olmasinda oran % 12.5 iken

alint1, 6rnek ve benzetmeler yeterli olup igerige uygun olmamasi % 87.5’tir.

Sonu¢ bolimii metnin tlirline uygun ve etkili olmasinda % 53.75 oran
goriiliirken sonug ifadesi konuyu baglayict ve etkileyici olmamasinda bu oran

% 46.25°tir.

Ciimle kuruluslar1 dil bilgisi kurallarina uygun olmasinda % 81.25 oran varken
climle kuruluglar1 dil bilgisi kurallarina uygun olmamasinda % 18.75 oran soz

konusudur.

Kelimeler yerinde ve dogru anlamda kullanilmasinda oran % 83.75 iken
kelimeler yerinde ve dogru anlamda kullanilmamasinda s6z konusu oranin % 16.25

oldugu goriilmiistiir.

Ciimlede kelime tekrarlar1 yapilmamasinda % 11.25 oran tespit edilmisken

ctimlede kelime tekrarlar1 yapilmasinda bu oran % 88.75 olmustur.
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Konuyu kendine 6zgii ifadelerle anlatmada % 100 oran goriiliirken konuyu

kendine 6zgii ifadelerle anlatmamada s6z konusu oran % 0’dir.

Yazida yazim kurallarina uyulmasinda % 80 oran s6z konusu iken yazida

yazim kurallarina uyulmamasinda bu oran % 20’dir.

Noktalama isaretleri dogru yerde kullanilmasinda % 67.5 oran goriiliirken

noktalama isaretleri dogru yerde kullanilmamasinda bu oran % 32.5tir.
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V. BOLUM
SONUC VE ONERILER

Konya il merkezindeki ilkdgretim 7. simif 68rencilerinden, ortadgretim 11. sinif
ogrencilerinden, Necmettin Erbakan Universitesi Ahmet Kelesoglu Egitim
Fakiiltesi’nin farkli programlarinda 6grenim goren 3. simf 6grencilerinden olusan
toplam 180 6grencinin uygulama kagitlarinin degerlendirildigi ¢alismanin sonuglari

su maddelerde toplanabilir:
5.1. Sonuglar
5.1.1. Mektup Yazma ile Tlgili Sonuclar

1. Kagidin kenarlarinda, paragraf ve satir aralarinda uygun bosluklar birakma
hususunda ilkdgretim % 51.25, ortadgretim % 37.5 ve lisans 6grencileri %85 basarili

oldugu tespit edilmistir.

Kagidin kenarlarinda, paragraf ve satir aralarinda uygun bosluklar birakma
hususunda ortadgretim ilkogretimden daha disiik gozlemlenmistir. Lisansta ise

yiikselis goriilmektedir.

2. Diizgiin, okunakli ve iglek bir yazi kullanma hususunda ilkogretimde %
56.25, ortadgretim % 46.25 ve lisans Ogrencileri %80 bagarili oldugu tespit

edilmistir.

Diizgiin, okunakli ve islek bir yazi kullanma hususunda ilkogretim orta

ogretimden yiiksek ¢ikmistir. Lisans ise daha yiiksek gézlenmistir.

3. Baslik konuyla iliskilendirme hususunda ilkdgretimde % 93.75, ortadgretim

% 98.75 ve lisans 0grencileri % 100 olarak basarili oldugu tespit edilmistir.

Baslik konuyla iliskilendirme hususunda ilkogretimden lisansa yiikselis

gozlenmistir.
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4. Konu, mantiksal tutarlilik ve biitiinliik i¢inde anlatilma hususunda ilkogretim

% 48.75, ortadgretim % 72.5, lisans 6grencileri %90 basarili oldugu tespit edilmistir.

Konu, mantiksal tutarlillk ve bitiinlik i¢inde anlatilma hususunda

ilkogretimden lisansa yiikselis gozlenmistir.

5. Paragraflar aras1 gecis; ilkogretimde % 22.5, ortadgretim % 37.5 ve lisans

ogrencileri % 65 basarili oldugu tespit edilmistir.
Paragraflar aras1 gecis hususunda ilkogretimden lisansa yiikselis gdzlenmistir.

6. Yazida verilen ana fikri isleme hususunda ilkdgretim % 38.75, ortadgretim

% 91.25, lisans 0grencileri % 86.25 basarili oldugu tespit edilmistir.

Yazida verilen ana fikri isleme hususunda en basarili ortaggretim gozlenmistir.

Lisansin ortadgretimden diisiik ¢ikmas1 dikkat ¢ekicidir.

7. Ana fikir ve duygu, yardimci fikir ve duygularla destekleme hususunda
ilkdgretim % 22.5, ortadgretim % 46.25, lisans 6grencileri % 76.25 basarili oldugu
tespit edilmistir.

Ana fikir ve duygu, yardimecr fikir ve duygularla destekleme hususunda

ilkdgretimden lisansa yiikselis gézlenmistir.

8. Ornek ve benzetmeler yeterli olup igerige uygun olma hususunda ilkégretim

% 15, ortadgretim % 55, lisans 6grencileri % 18.5 basarili oldugu tespit edilmistir.

Ornek ve benzetmeler yeterli olup igerige uygun olma hususunda ilkgretimin
basarisiz oldugu gozlenmistir. Lisansin seviyesinin ortadgretimden diisiik ¢ikmasi

dikkat cekicidir.

9. Sonug ifadesi konuyu baglayici ve etkileyici olmasi hususunda ilkogretim %

27.5, ortadgretim % 45, lisans 6grencileri % 91.25 basarili oldugu tespit edilmistir.

Sonug ifadesi konuyu baglayici ve etkileyici olmast hususunda ilkdgretimden

lisansa anlamli bir yiikselis gdzlenmistir.
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10. Ciimle kuruluslart ve dil bilgisi kurallarina uygun olmasi hususunda
ilkdgretim % 47.5, ortadgretim % 68.75, lisans Ogrencileri % 83.75 basarili oldugu

tespit edilmistir.

Ciimle kuruluglar1 ve dil bilgisi kurallarina uygun olmast hususunda

ilkogretimden lisansa anlamli bir yilikselis gézlenmistir.

11. Kelimelerin yerinde ve dogru anlamda kullanmas1 hususunda ilkdgretim %

73.75, ortadgretim % 97.5, lisans 6grencileri % 92.5 basarili oldugu tespit edilmistir.

Kelimelerin yerinde ve dogru anlamda kullanmasi hususunda ortadgretimin
ilkdgretim ve lisansa gore daha basarili oldugu gézlenmistir. Lisansin ortadgretimden

diisiik ¢itkmasi distindiirtictidiir.

12. Ciimlede kelime tekrarlari yapilmama hususunda ilkogretim % 6.25,

ortadgretim % 41.25, lisans 6grencileri % 7.5 basarili oldugu tespit edilmistir.

Ciimlede kelime tekrarlar1 yapilmama hususunda ortadgretimin, ilkdgretim ve
lisansa gore daha basarili oldugu tespit edilmistir. Lisansin bu alanda basarisiz

gbzlenmesi dikkat cekicidir.

13. Konuyu kendine 6zgii ifadelerle anlatma hususunda ilkdgretim % 77.5,

ortaggretim % 100, lisans 6grencilerinin % 100 basarili oldugu tespit edilmistir.

Konuyu kendine ozgii ifadelerle anlatma hususunda ilkdgretimden lisansa

yiikselis gozlenmistir.

14. Yazida yazim kurallarmma uyulmast hususunda ilkogretim % 58.75,

ortadgretim % 15, lisans 6grencileri % 83.75 basarili oldugu tespit edilmistir.

Yazida yazim kurallarina uyulmasi hususunda ortadgretim ilkdgretime gore

oldukg¢a basarisiz gézlenmistir ve diistindiiriictidiir.

15. Noktalama isaretlerini dogru yerde kullanma hususunda ilkogretim %

56.25, ortadgretim % 42.5, lisans 6grencileri % 75 basarili oldugu tespit edilmistir.
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Noktalama isaretlerini dogru yerde kullanma hususunda ortadgretim,
ilkogretim ve lisansa gore daha diisiik bir orana sahip oldugu gozlenmistir.

Ortadgretimin ilkogretimden basarisiz olusu dikkat ¢ekicidir.
5.1.2. HikAye Yazma ile lgili Sonuclar

1. Kagidin kenarlarinda, paragraf ve satir aralarinda uygun bosluklar birakma
hususunda ilkdgretim % 42.5, ortadgretim % 35 ve lisans 6grencileri % 80 basarili

oldugu tespit edilmistir.

Kagidin kenarlarinda, paragraf ve satir aralarinda uygun bosluklar birakma

hususunda ortadgretim ilkdgretimden daha basarisizdir.

2. Diizgiin, okunakli ve islek bir yazi kullanma hususunda ilkogretimde %
48.75, ortadgretim % 37.5 ve lisans Ogrencileri % 82.5 basarili oldugu tespit

edilmistir.

Diizgiin, okunakli ve islek bir yazi kullanma hususunda ortadgretimde

ilkdgretim ve lisanstan daha geride ¢ikmustir.

3. Baslik konuyla iliskilendirme hususunda ilkogretimde % 67.5, ortadgretim

% 46.25 ve lisans 6grencileri % 66.25 olarak basarili oldugu tespit edilmistir.

Baslik konuyla iligskilendirme hususunda ilkdgretimin ortadgretim ve lisanstan
daha basar1 oldugu gozlenmistir. Lisansin ilkogretimin ortadgretimden diisiik olmasi

diistindiirtictidiir.

4. Konu, mantiksal tutarlilik ve biitiinliik i¢inde anlatilma hususunda ilkogretim

% 57.5, ortadgretim % 77.5, lisans dgrencileri % 65 basarili oldugu tespit edilmistir.

Konu, mantiksal tutarliik ve bitinlik i¢inde anlatilma hususunda
ortadgretimin ilkdgretimden ve lisanstan daha basarili oldugu gozlenmistir. Lisansin

ortadgretimden diisiik ¢ikmasi dikkat cekicidir.

5. Paragraflar aras1 gecis; ilkogretimde % 37.5, ortadgretim % 43.75 ve lisans

ogrencileri % 77.5 basarili oldugu tespit edilmistir.
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Paragraflar arasi gecis hususunda ilkdgretimden lisansa anlamli bir yiikselis

gbzlenmistir.

6. Yazida verilmek istenen temel iletiyi/ duyguyu isleme hususunda ilkogretim

% 48.75, ortadgretim % 95, lisans 6grencileri % 65 basarili oldugu tespit edilmistir.

Yazida verilmek istenen temel iletiyi/duyguyu isleme hususunda ortadgretimin
ilkogretimden ve lisanstan daha Dbasarili oldugu gozlenmistir. Lisansin

ortadgretimden diisiik ¢ikmas1 diistindiirticiidiir.

7. Ana fikir ve duygu, yardimci fikir ve duygularla destekleme hususunda
ilkogretim % 42.5, ortadgretim % 75, lisans Ogrencileri % 58.75 basarili oldugu

tespit edilmistir.

Ana fikir ve duygu, yardimei fikir ve duygularla destekleme hususunda lisansin

ortadgretimden diisiik ¢cikmasi dikkat cekicidir.

8. Ornek ve benzetmeler yeterli olup igerige uygun olma hususunda ilkdgretim
% 17.5, ortadgretim % 62.5, lisans Ogrencileri % 12.5 basarili oldugu tespit

edilmistir.

Omek ve benzetmeler yeterli olup icerige uygun olma hususunda

ilkogretimden lisansa diisiis gozlenmistir.

9. Sonug ifadesi konuyu baglayici ve etkileyici olmasi hususunda ilkdgretim %
48.75, ortadgretim % 51.25, lisans Ogrencileri % 53.75 basarili oldugu tespit

edilmistir.

Sonug ifadesi konuyu baglayici ve etkileyici olmasi hususunda ilkogretimden

lisansa yiikselis gozlenmistir.

10. Ciimle kuruluslar1 ve dil bilgisi kurallarina uygun olmasi hususunda
ilkdgretim % 58.75, ortadgretim % 40, lisans Ogrencileri % 81.25 basarili oldugu

tespit edilmistir.
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Cimle kuruluglar1 ve dil bilgisi kurallarina uygun olmas: hususunda

ortadgretim, ilkdgretim ve lisanstan daha diisiik ¢ikmistir.

11. Kelimelerin yerinde ve dogru anlamda kullanmasi hususunda ilkdgretim %
73.75, ortadgretim % 88.75, lisans ogrencileri % 83.75 basarili oldugu tespit

edilmistir.

Kelimelerin yerinde ve dogru anlamda kullanmasi hususunda ortadgretim, il

ilkogretimden ve lisanstan daha yiiksek ¢ikmistir.

12. Cimlede kelime tekrarlar1 yapilmama hususunda ilkdgretim % 17.5,

ortadgretim % 13.75, lisans 6grencileri % 11.25 basarili oldugu tespit edilmistir.

Ciimlede kelime tekrarlar1 yapilmama hususunda ilkogretimden lisansa diisiis

gbzlenmistir.

13. Konuyu kendine 6zgii ifadelerle anlatma hususunda ilkogretim % 83.75,

ortaggretim % 100, lisans 6grencilerinin % 100 basarili oldugu tespit edilmistir.

Konuyu kendine 6zgii ifadelerle anlatma hususunda ilkogretimden lisansa

yiikselis gozlenmistir.

14. Yazida yazim kurallarina uyulmasi hususunda ilkogretim % 46.25,

ortadgretim % 8.75, lisans 6grencileri % 80 basarili oldugu tespit edilmistir.

Yazida yazim kurallarina uyulmasi hususunda ortadgretimin ilkogretime gore

diisiik ¢ikmasi bir hayli diisiindiiriiciidiir.

15. Noktalama isaretlerini dogru yerde kullanma hususunda ilkogretim % 52.5,

ortadgretim % 20, lisans 6grencileri % 67.5 basarili oldugu tespit edilmistir.

Noktalama isaretlerini dogru yerde kullanma hususunda lisans ise ilkdgretim
ve ortadgretimden daha basarili gozlenmistir. ilkdgretimin ortadgretimden daha

basarili ¢ikmasi dikkat ¢ekicidir.
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5.2. Oneriler

1. Kagidin kenarlarinda, paragraf ve satir aralarinda uygun bosluklar birakma
hususunda ilkdgretimden lisansa kadar basar1 artmistir. ilkdgretimdekinin oranin her
lic tiirde de diisiik olmasi ¢ocuklara 6gretmenlerin bu konuda daha fazla zaman

ayirmalari gerektigini gostermektedir.

2. Diizgiin, okunakli ve islek bir yazi kullanma hususunda ilkégretimden
lisansa kadar basar1 artmustir. Ilkogretimdeki oranin diisiik kalmasi neticesinde
Ogretmenlerin  yazi calismalarina ayrica zaman ayirmast ve  gerekirse
Odevlendirmeler vermesi gerekmektedir. Yazi ile ilgili eglenceli etkinlikler ve
yarigmalarla ¢ocuklar yazma noktasinda gelistirilebilir. Ayrica kagit ve sayfa diizeni
ile kompozisyon yazma kurallari, sadece Tiirk¢e dersleriyle sinirlandirilmamali diger
brang Ogretmenlerinden de bu konuya hassasiyet gostermeleri hususunda destek

istenmelidir.

3. Yaptigimiz arastirma neticesinde Ogrencilerin baslik koyma ve konuyla
iliskilendirme noktasinda sikintilar1 bulunmaktadir. Ogretmenlerin dikkatlerinden
kacan bu noktayr tamamlayabilmeleri i¢in dikkat egzersizleri yaptirmalidir. Degisik

metinler verilip 6grenciler basliklarini koyabilirler.

4. Konu, mantiksal tutarliik ve biitiinliik i¢inde anlatilma hususunda
ilkdgretimde {i¢ tiirde oran diisiiktiir. Ogretmenler, yazili anlatim becerisinin
gelistirilmesiyle ilgili olarak yapilan yazili anlatim calismalarinda, Ogrencilere
hazirlik yapmadan yazi yazdirmamalidir. Plan hakkinda bilgilendirmeli ve sinifta

farkli 6rnekler yaptirmalidir.

5. Yazma ogretimine biiyiilk onem verilmeli, ilkdgretimden baglayip
ortadgretim ve iiniversite de devam etmelidir. Cocuklarin yazmaya kiiglik yaslarda
1sindirilmasi ve 6rnek kisiliklerin bu yolda nasil kendilerini gelistirdiklerini tanitmak
olduk¢a yararli olacaktir. O yiizden yazarlarin kendi yazarlik deneyimlerini
anlattiklar1 biyografiler okunmasi ¢ocuklar acgisindan aydinlatic1 olabilir. Bdylece

hemen pes etmemeyi ve direnmeyi dgrenirler.
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6. Tiirkge 6gretmenleri ve Edebiyat 6gretmenleri eglenceli ve yaratict yazma

etkinlikleri yapmali ¢gocuklari yazma noktasinda cesaretlendirmelidir.

7. Hikaye baslangiglar1 yillardir kullanilan bir yontemdir. Rastgele bir climle
secilir ve bir hikayeye baglanir. Bu ¢alisma i¢in Onceden hazirlanmis fotograflar,
resimler kullanilabilir. Cocuklara hikdyenin diigiim boliimiini degistirerek yazmalari
ve sonu¢ boliimiinii bos birakarak kendi yazmalari da istenebilir. Bu sayede hem

serim/diigiim ve ¢oziimii eglenerek 6grenmis olurlar.

8. Cocuklan paragraf yazma ve paragraflar arasi gecisi saglama noktasinda
zorlandiklar1 bir gercektir. Ogretmenler fiilden baslayarak ciimledeki kelimeleri adim
adim artirarak dgrencilere paragraf olusturma etkinligini yaptirabilir. Bu sayede adim
adim ilerleyerek yazma konusunda kendine olan inancini pekistirme imkani bulur.
Ogretmenler gocuklar1 kompozisyon kurallari i¢inde bogmamali yazma konusunda

korkuya kapilmalarina sebep olmamalidir.

9. Ogrenciler lisans seviyesine gelinceye kadar dahi ana fikir noktasinda sikinti
yasiyorsa bu konuda ciddi ¢alismalarin yapilmasi gerekmektedir. Ogretmenler gerek
derste islenen metinlerde gerek ayrica yazma etkinlikleri yaparak ana fikir bulma ve
metin yazma konusunda ¢alismalar yapmalidir. Ayrica yazma noktasinda yarigmalara

da tesvik etmelidir.

7. Ogrencilerin yazma becerisinin gelistirilmesi i¢in okuma, konusma, dinleme

becerilerinin de gelistirilmesi gerekir. Ciinkii hepsi bir biitiin teskil etmektedir.

8. Ozellikle yazma becerisinin gelismesinde okuma aliskanliginin Snemi
bliyliktiir. Bu sayede kelime hazineleri genisler, ciimle kurgular1 gelisir. Kendilerini
rahat ve diizglin ifade edebilirler. Calismamizda kelimelerin yerinde ve dogru
kullanilmas1 noktasinda da diisiis tespit ettik. Ders i¢i ve ders dis1 etkinlikler, okuma

gruplari, kitap canlandirmalar1 gibi etkinliklerle okuma aliskanlig1 gelistirilebilir.

9. Okuma aligkanlig1 kazanmasinda okul ve ailenin rolii biiyiiktiir. Ayrica
ogretmenler ¢cocuklarin kisilik ve zevklerini géz 6niinde bulundurarak bireysel kitap

takip ve okumalar1 yaptirmalidir.
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10. Ogretmenler derslerde farkli temalarda farkli tiirlerde metinler
yazdirmalidir. Siir tamamlama, masal giincelleme gibi etkinlikler eglenceli yazma

etkinligi olabilir.

11. Yazma yontem ve teknikleri hakkinda Ogrenciler bilgilendirilmeli, bu
yontem ve tekniklerden etkinlikler yapilip Ogrencinin yazma becerisi

gelistirilmelidir.

12. Yazma etkinliklerinde, 6grenciler yazma konusunda serbest birakilmali,
Ogrencilere kendi diisiince, duygu, hayal ve izlenimlerini aktaracaklar1 konulari

se¢me imkani verilmelidir.
13. Ogrencilere yazdiklarmi okuma firsat taninmalidir.

14. Ogrencilerin yazili anlatimlarindaki hatalar iyi tespit edilmeli, bu hatalarin
nedenleri ortaya c¢ikarilmalidir. Cocuklara bireysel olarak mutlaka geri bildirim

yapilmalidir.

15. Ogrencilerin yazma hevesi kirilmadan bu hatalar diizeltilmelidir. Buna
bagli olarak da yazma c¢alismalarinda, 6grencilerin en fazla yaptiklar hatalara ve

konulara agirlik verilmelidir.

16. Okul ortaminda ve sosyal medyada 6grenciler mahalli agizdan uzaklasip

diizglin Tiirk¢e kullanmalar1 ve yazmalar1 noktasinda tesvik edilmelidir.

17.0gretmenler teknoloji ile yazma egitimini etkin hale getirmelidir.
Ogrencilere elektronik dergi ve gazete hazirlatabilir. Ayrica blog olusturup yazilarini

genis kitlelere ulagtirma konusunda tesvik etmelidir.

18. Noktalama isaretlerinin, yazinin okunmasinda ve anlasilmasindaki rolleri

ogrencilere iyice kavratilmali, bu konuya 6grencilerin 6zen gostermesi saglanmalidir.

19.0gretmen smif bloglari kanaliyla 6grencilere kitap gruplari olusturup,

sinifta paylasimlarmi sunma imkani taniyabilir. Ogretmen wep2 araglarmi ¢ok iyi
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tanimal1 teknolojiyi siifina okuma ve yazma etkinliklerini verimli kilma agisindan

aktif olarak kullanabilmelidir.

20. Okullarda her kademede yazi yazma dersi ayrica konulmalidir. Yazma
caligmalarina agirhik verilmeli ve eglenceli etkinliklerle ders zevkli hale

getirilmelidir.
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