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TEZ CALISMASI ORIJINALLIK RAPORU

Universite Ogrencilerinin Bilimsel Etik Konusunda Duyarhiliklar: bashikl tez
calismamin toplam 59 sayfalik kismma iliskin, 20/03/2023 tarihinde tez danismanim
tarafindan Turnitin adli intihal tespit programindan asagida belirtilen filtrelemeler
uygulanarak alinmis olan orijinallik raporuna gore, tezimin benzerlik oram1 %620 olarak
belirlenmistir.

Uygulanan filtrelemeler:

Tez calismasi orijinallik raporu sayfasi harig

Bilimsel etik beyannamesi sayfasi harig¢

Onsoz haric

Icindekiler haric

Simgeler ve kisaltmalar harig

Kaynaklar harig

Alntilar dahil

7 kelimeden daha az ortlisme igeren metin kisimlari harig

Nk whE

Necmettin  Erbakan Universitesi Tez Calismasi Orijinallik Raporu Uygulama
Esaslarini inceledim ve tez ¢alismamin, bu uygulama esaslarinda belirtilen azami benzerlik
oraninin (%30) altinda oldugunu ve intihal igermedigini; aksinin tespit edilecegi muhtemel
durumda dogabilecek her tiirlii hukuki sorumlulugu kabul ettigimi ve yukarida vermis
oldugum bilgilerin dogru oldugunu beyan ederim.

20/03/2023
[lknur UNUVAR

Dr. Ogr. Uyesi Renan SEKER



BIiLIMSEL ETiK BEYANNAMESI

Bu tezin tamaminin kendi ¢alismam oldugunu, planlanmasindan yazimina kadar tiim
asamalarinda bilimsel etige ve akademik kurallara 6zenle riayet edildigini, tez i¢cindeki biitlin
bilgilerin etik davranis ve akademik kurallar ¢ercevesinde elde edilerek sunuldugunu, ayrica
tez hazirlama kurallarina uygun olarak hazirlanan bu g¢alismada baskalarinin eserlerinden
yararlanilmasi durumunda bilimsel kurallara uygun olarak atif yapildigini1 ve bu kaynaklarin

kaynaklar listesine eklendigini beyan ederim.

20/03/2023
[lknur UONUVAR
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Tablo 4.2.1.

Tablo 4.2.2.
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Tablo 4.5.1.
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TABLOLAR DiZiNi

Universite dgrencilerinin bilimsel etik konusunda duyarliliklarinin puan ortalamalarinin cinsiyet
degiskenlerine gore normallik testi sonuglari.

Universite dgrencilerinin bilimsel etik konusunda duyarliliklarinin puan ortalamalarinin cinsiyet

degiskenlerine gore carpiklik ve basiklik degerleri.

Universite dgrencilerin bilimsel etik konusunda duyarliliklarinin puan ortalamalarmin cinsiyet

degiskenine gore bagimsiz drneklem t-testi sonuglari.

Universite grencilerinin bilimsel etik konusunda duyarliliklarinin puan ortalamalarmin yas

degiskenlerine gére normallik testi sonuglari.

Universite 6grencilerinin bilimsel etik konusunda duyarliliklarinin puan ortalamalarmin yas

degiskenlerine gore carpiklik ve basiklik degerleri.

Universite ogrencilerin bilimsel etik konusunda duyarhiliklarinin puan ortalamalarinin  yas

degiskenine gére Anova testi sonuglart.

Universite dgrencilerinin bilimsel etik konusunda duyarhliklarinin puan ortalamalarinin etik dersi

alma degiskenlerine gore normallik testi sonuglari.

Universite dgrencilerinin bilimsel etik konusunda duyarhliklarinin puan ortalamalarinin etik dersi

alma degiskenlerine gore carpiklik ve basiklik degerleri.

Universite dgrencilerin bilimsel etik konusunda duyarliliklarinin puan ortalamalarinin etik dersi

alma degiskenine gore bagimsiz 6rneklem t-testi sonuglari.

Universite 6grencilerinin bilimsel etik konusunda duyarliliklarinin puan ortalamalarinin herhangi

bir bilimsel arastirmada gérev alma durumuna gore normallik testi sonuglart.

Universite 6grencilerinin bilimsel etik konusunda duyarliliklarinin puan ortalamalarimin herhangi

bir bilimsel arastirmada gorev alma durumuna gore ¢arpiklik ve basiklik degerleri.

Universite dgrencilerin bilimsel etik konusunda duyarhliklarinin puan ortalamalarinin herhangi bir

bilimsel aragtirmada gorev alma durumuna gore bagimsiz 6rneklem t-testi sonuglari.

Universite 6grencilerinin bilimsel etik konusunda duyarliliklarinin puan ortalamalarinin herhangi

bir bilimsel arastirmada gorev alma durumuna gore normallik testi sonuglari.

Universite 6grencilerinin bilimsel etik konusunda duyarliliklarmin puan ortalamalarinin herhangi

bir bilimsel arastirmada gérev alma durumuna gore garpiklik ve basiklik degerleri.
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Tablo 4.5.3. Universite dgrencilerin bilimsel etik konusunda duyarliliklarmin puan ortalamalarmin etik

konusunda bilgi verilme durumuna gére bagimsiz érneklem t-testi sonuglari.

Tablo 4.6.1. Universite dgrencilerinin bilimsel etik konusunda duyarliliklarinin puan ortalamalarinin egitim

alinan alan degiskenlerine gére normallik testi sonuglari.

Tablo 4.6.2. Universite 6grencilerinin bilimsel etik konusunda duyarliliklarnin puan ortalamalarimin egitim

alinan alan degiskenlerine gore carpiklik ve basiklik degerleri.

Tablo 4.6.3. Universite 6grencilerin bilimsel etik konusunda duyarliliklarinin puan ortalamalarinin egitim alinan

alan degiskenine gore bagimsiz 6rneklem t-testi sonuglari.

Tablo 4.7.1. Universite dgrencilerinin bilimsel etik konusunda duyarliliklarinin puan ortalamalarinin okumakta

olduklar1 siif diizeylerine gore normallik testi sonuglari.

Tablo 4.7.2. Universite 6grencilerinin Bilimsel etik konusunda duyarliliklarinin puan ortalamalarinin okumakta

olduklar1 siif diizeylerine gore gore ¢arpiklik ve basiklik degerleri.

Tablo 4.7.3. Universite Ogrencilerin Bilimsel Etik konusunda Duyarhliklarinin puan ortalamalarinin okumakta

olduklart sinif diizeylerine gére Anaova testi sonuglari.

Tablo 4.8.1. Universite 6grencilerinin bilimsel etik konusunda duyarliliklarinin puan ortalamalarinin mezun

olduklar lise tiirline gore normallik testi sonuglari.

Tablo 4.8.2. Universite 6grencilerinin bilimsel etik konusunda duyarliliklarinin puan ortalamalarinin mezun

olduklart lise tiirtine gore ¢arpiklik ve basiklik degerleri.

Tablo 4.8.3. Universite dgrencilerin bilimsel etik konusunda duyarliliklarmin puan ortalamalarinin mezun

olduklart lise tiirtine gére Anova testi sonuglari.

Tablo 4.9.1. Universite 6grencilerinin bilimsel etik konusunda duyarliliklarmin puan ortalamalarinin annelerinin

egitim diizeylerine gore normallik testi sonuglari.

Tablo 4.9.2. Universite 6grencilerinin bilimsel etik konusunda duyarliliklarmin puan ortalamalarinin annelerinin

egitim diizeylerine gore gore carpiklik ve basiklik degerleri.

Tablo 4.9.3 Universite dgrencilerin bilimsel etik konusunda duyarliliklarmin puan ortalamalarinin annelerinin

egitim diizeylerine gére Anova testi sonuglart.

Tablo 4.10.1. Universite ogrencilerinin bilimsel etik konusunda duyarliliklarimin puan ortalamalarinin

babalarinin egitim diizeylerine gore normallik testi sonuglari.

Tablo 4.10.2. Universite ogrencilerinin bilimsel etik konusunda duyarliliklarinin puan ortalamalarinin

babalarmin egitim diizeylerine gore gore carpiklik ve basiklik degerleri.
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Tablo 4.10.3. Universite dgrencilerin bilimsel etik konusunda duyarliliklarinin puan ortalamalarinin babalarmnin

egitim diizeylerine gére Anova testi sonuglart.

Tablo 4.11.1. Universite dgrencilerinin bilimsel etik konusunda duyarliliklarinin puan ortalamalarinin ailelerinin

gelir diizeylerine gore normallik testi sonuglari.

Tablo 4.11.2. Universite dgrencilerinin bilimsel etik konusunda duyarliliklarinin puan ortalamalarinin ailelerinin

gelir diizeylerine gore carpiklik ve basiklik degerleri.

Tablo 4.11.3 Universite dgrencilerin bilimsel etik konusunda duyarliliklarinin puan ortalamalarinin ailelerinin

gelir diizeylerine gore Anova testi sonuglari.



OZET

Necmettin Erbakan Universitesi, Egitim Bilimleri Enstitiisii
Matematik ve Fen Bilimleri Egitimi Anabilim Dali
Fen Bilgisi Egitimi Bilim Dal1i
Yiiksek Lisans Tezi

UNIVERSITE OGRENCILERININ
BIiLIMSEL ETiK KONUSUNDA
DUYARLILIKLARI

[lknur UNUVAR

Giintimiizde diinyada ve 6zellikle iilkemizde etik degerlere uyma konusundaki duyarliligin artmasinin
gerekliligi biiyilk 6nem arz etmektedir. Etik degerlere uyma eksikliginin ¢okga hissedildigi son yillarda
toplumlarda ve bireylerde yeterli diizeyde olmayan etik duyarliligin yiikseltilmesi toplumlarin ve gevrenin refahi
bakimindan bu gerekliligi ortaya koymaktadir. Yapilan bu arastirmanin amaci, liniversite 6grencilerinin bilimsel
etik konusundaki duyarliliklarinin segilen bazi degiskenlere gore aralarinda anlaml bir farkin olup olmadiginin
belirlenmesidir. Bu degiskenler cinsiyet, yas, egitim alinan alan, okumakta olduklari sinif, etik dersi alma
durumu, mezun olunan lise tiirli, anne-baba egitim diizeyleri, aile gelir diizeyi, herhangi bir bilimsel aragtirmada
gorev alma ve etik konusunda bilgi verilmesi olarak belirlenmistir. Arastirma 2021-2022 egitim 6gretim yilinin
her iki yarryilinda yapilmustir. Arastirma, Necmettin Erbakan Universitesi Ahmet Kelesoglu Egitim Fakiiltesi
lisans ve lisansiistiinde farkli boliimlerde egitim goren 243 &grenci olusturmustur. Verilere Ulker, Kocakiilah,
Algan ve Alceylan, (2020) tarafindan gelistirilen Cronbach-alpha giivenilirlik katsayis1 0.976 olarak bildirilen ve
22 maddeden olusan ‘Bilimsel Etik Olgegi’ kullamlarak ulasilmistir. Arastirmada Alan Tarama Modeli
kullanilmig olup, verilerin analizi SPSS paket programi vasitasiyla ¢oziimlenmistir. Bu dlgegin tarafimizdan
belirlenen Cronbach-alpha giivenilirlik katsayis1 0.935 olarak bulunmustur.

Elde edilen verilere gore aragtirma sonuglarina bakildiginda kiz ogrencilerin etik konusuna
duyarliliklarinin erkek 6grencilere gore anlamli diizeyde (p<0.05) farkli oldugu goriilmistiir. Etik dersi alan
ogrencilerin bu dersi almayanlara; bilimsel arastirmalarda gorev alan 6grencilerin almayanlara; etik konusunda
bilgi verilen 6grencilerin bilgi verilmeyenlere gore etik konusundaki duyarliliklarinin daha yiiksek oldugu ve
aralarindaki farklih@m istatistiksel olarak anlamli (p<0.05) oldugu tespit edilmistir. Ogrencilerin yas araliklart
degiskenliklerinde de bu farklilik goérilmistiir (p<0.05). Bununla birlikte; egitim aldiklar1 alan, okumakta
olduklar1 sinif diizeyleri, mezun olunan lise tiirii, anne-baba egitim diizeyleri ve ailelerin gelir diizeylerinin
ogrencilerin etik konusundaki duyarliliklari iizerine herhangi bir etkisinin olmadig1 ortaya konmustur (p>0,05).
Sonug olarak etik degerlere dnem veren etik tavirlari benimseyen kisilerin sayisinin artirilmasi ve etik tavirlar
sergileyen kisilerin ¢evrelerine de 6rnek olmasi bakimindan tiniversite dgrencilerine zorunlu etik derslerinin
verilmesi, arastirmalara katilimlarinin saglanmasi, etik degerler konusunda bilgilendirme yapilmasi son derece
onemlidir.

Anahtar Kelimeler: Etik, Bilimsel Etik, Etik Duyarlilik.



ABSTRACT

Necmettin Erbakan University, Graduate School of Educational Sciences
Department of Mathematics and Sciences Education
Science Education Program
Master Thesis

UNIVERSITY STUDENTS' SENSITIVITY
TOWARDS SCIENTIFIC ETHICS

[lknur UNUVAR

The necessity of increased sensitivity to ethical values in the world, especially in our country, is of
great importance. In recent years, the lack of adherence to ethical values has been strongly felt, and the need to
raise ethical awareness to a sufficient level in societies and individuals is crucial for the well-being of
communities and the environment. The purpose of this research is to determine whether there is a significant
difference in university students' sensitivity to scientific ethics based on selected variables. These variables
include gender, age, the field of study, current class, whether they have taken an ethics course, type of high
school graduation, parental education level, family income level, participation in any scientific research, and
receiving information on ethics. The research was conducted in both semesters of the 2021-2022 academic year.
The study included 243 students from different departments of undergraduate and graduate programs at
Necmettin Erbakan University Ahmet Kelesoglu Faculty of Education. The data were collected using the
"Scientific Ethics Scale,” which consists of 22 items and has a reported Cronbach's alpha reliability coefficient of
0.976, developed by Ulker, Kocakiilah, Algan, and Alceylan (2020). The data were analyzed using the Field
Survey Model, and SPSS software package was used for the data analysis. The Cronbach's alpha reliability
coefficient of this scale determined by the researchers was found to be 0.935.

According to the obtained data, when the research results were examined, it was observed that the
sensitivity of female students toward ethical issues was significantly different from male students (p<0.05). It
was determined that students who took ethical courses, participated in scientific research, and were informed
about ethical issues were more sensitive to ethical issues than those who did not, and the difference between
them was statistically significant (p<0.05). This difference was also observed in the age range of the students
(p<0.05). However, it was revealed that the fields of study, class levels, types of high schools graduated from,
parents' education level and family income levels had no effect on the students' sensitivity towards ethical issues
(p>0.05). In conclusion, in order to increase the number of individuals who give importance to ethical values and
adopt ethical attitudes, and to set an example for those around them, it is highly important to provide mandatory
ethical courses to university students, ensure their participation in research, and provide them with information
about ethical values.

Keywords: Ethics, Scientific Ethics, Ethical Sensitivity.
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BOLUM 1
1. GIRIS

Bu béliimde; arastirmanin problem durumu, problem cilimlesi, alt problemler,
arastirmanin amaci, Onemi, varsayimlari, sinirliliklar1 agiklanarak, arastirmada kullanilan

terimlerin tanimlarina yer verilmistir.

1.1. Problem Durumu

Insanlar, saygmm, diiriistliigiin olmadig1, etik kuralarm bulunmadigi ortamlarda
yasamak zorunda kalabilirler. Bu durum, insanlar arasindaki iletisimi olumsuz bir sekilde
etkilemektedir. Insanlarin birbirleri ile dogru iletisim kurabilmesi, anlasabilmesi igin tiim
insanlar ilgilendiren belirli etik kurallarinin olusturulmasi gerekmektedir (Acar, 2011).
Toplumda belirli etik degerlerin ve kuralarin bulunmamasi insanlar arasindaki sorunlarin
artmasina neden olmaktadir. Bu durumlarin olugsmamasi i¢in herkes tarafindan kabul edilen
belirli etik kurallarin olusturulmasi, insanlarin birbirlerine karsi saygili davraniglarini
artirmaktadir (Akdogan, 2020). YOK tarafindan 2018 yilinda, biitiin 6gretmen yetistirme
lisans programlar igerisine ‘Egitimde Ahlak ve Etik’ dersinin konulmasi Onerilmistir.
Birbirinden farkli bircok lisans programina etik ve etik degerlerin konu edindigi dersler

eklenmistir. Eklenen yeni programlar egitim fakiiltelerine duyurulmustur (YOK, 2018).

Aragtirmanin problem ciimlesini “liniversite 6grencilerinin bilimsel etik konusunda

duyarliliklar1 nasildir?” sorusu teskil etmektedir.

Arastirmanin problem ciimlesine yonelik olarak ¢alismada asagidaki alt problemlere

cevap aranacaktir:

1. Universite Ogrencilerinin bilimsel etik konusunda duyarhiliklar1 ile cinsiyet

degiskeni arasinda anlamli farklilik var midir?

2. Universite dgrencilerinin bilimsel etik konusunda duyarliliklari ile 6grenci yas

araliginin arasinda anlamli fark var midir?

3. Universite 6grencilerinin bilimsel etik konusunda duyarliliklari ile etik dersini alma

durumlart arasinda anlaml fark var midir?



4. Universite dgrencilerinin bilimsel etik konusunda duyarliliklari ile herhangi bir

bilimsel aragtirmada gorev alma durumlari arasinda anlamli bir fark var midir?

5. Universite dgrencilerinin bilimsel etik konusunda duyarliliklar ile etik konusunda

bilgi verilme durumlari arasinda anlamli bir fark var midir?

6.Universite dgrencilerinin bilimsel etik konusunda duyarliliklari ile egitim alian alan

arasinda anlaml bir fark var midir?

7. Universite 6grencilerinin bilimsel etik konusunda duyarliliklar1 ile okumakta

olduklar1 sinif diizeyleri arasinda anlamli bir fark var midir?

8.Universite 6grencilerinin bilimsel etik konusunda duyarlliklari ile mezun olunan lise

turl arasinda anlamli bir fark var midir?

9. Universite dgrencilerinin bilimsel etik konusunda duyarliliklar: ile anne egitim

diizeyi arasinda anlamli bir fark var midir?

10. Universite dgrencilerinin bilimsel etik konusunda duyarliliklar1 ile baba egitim

diizeyi arasinda anlamli bir fark var midir?

11. Universite dgrencilerinin bilimsel etik konusunda duyarhiliklar ile ailenin aylik

gelir diizeyi arasinda anlamli bir fark var midir?

1.2. Aragtirmanin Amaci

Bu c¢alismanin amaci, iniversite Ogrencilerinin bilimsel etik konusundaki
duyarhliklarimin bazi degiskenlere gore farkliliklarini ortaya ¢ikarmaktir. Etik kavrami
konusunda farkli alanlarda iilkemizde ¢ok sayida arastirma bulundugu tespit edilmistir. Bu
konuda iilkemizde oldugu gibi yurtdisinda yapilan bilimsel arastirmalarin oldugu da
goriilmektedir. YOK veri tabani incelendiginde ise iiniversite dgrencilerinin bilimsel etik
konusundaki duyarliliklari konusunda yurtici ve yurtdis1 arastirmalarin sayisinin sinirli sayida
oldugu ortaya ¢ikmaktadir Yapilan ¢cogu arastirma, liniversite dgrencilerindeki etik duyarlilik
lizerine degil, yoneticilerin, miidiirlerin etik calismasi, etik kararlar vermesi konularinda
gerceklestirilmistir. Etik konusunda tiniversite Ogrencilerine yonelik arastirmalarin sinirh
sayida olmasi ve iiniversitedeki tiim Ogretmen yetistirme lisans programlari igerisine etik

dersinin eklenmesinin 6neminin belirtilmesi i¢in ¢alismamizin katki saglamas1 amaglanmistir.



1.3. Arastirmanin Onemi

Yapilan arastirmada bahsedilen etigin kapsamli tanimi ve etik degerler, tiim insanlarin
yasamlart boyunca karsilarina c¢ikabilecek ve yasantilarini etkileyebilecek bir kavramdir.
Konu ile ilgili arastirmalara bakildiginda kullanilan 6lgeklerin genelde lise ve lisans
ogrencilerine uygulandigi goriilmektedir. Yapilan aragtirmanin ¢aligma grubunu ise {iniversite
ogrencileri olusturmaktadir. Universite dgrencilerinin etik duyarliliklarmin nasil olduguna
dair yapilan bu aragtirmanin, ileride bu konu iizerinde ¢alisacak olan arastirmacilara ek bir

kaynak olusturmasi ve bu alanda yapilan aragtirmalara katkida bulunabilmesi hedeflenmistir.

Insanlar ailelerinden 6grendikleri bilgiler ile sonrasinda toplumdan 6grendikleri
bilgileri birlestirerek bir davranis sekli olustururlar. Daha sonrasinda bu bilgiler
dogrultusunda toplumda sorunsuz bir sekilde yasamlarini siirdiirebilmek i¢in belirli kurallar
olustururlar. Bu kurallar etik kurallardir. Toplumda, bir arada diizen i¢inde yasamak i¢in etik
kurallarin olusturulmasi 6nemlidir. Etik kurallar insanlarin yasamlarini daha dogru, daha
diizgiin bir sekilde devam ettirebilmeleri i¢in gereklidir. Etik kurallarin belirlenmesi tim

toplumlarda sorunsuz bir sekilde yasam i¢in 6nem arz etmektedir (Karakdse, 2007).

Insanlarin, egitim sayesinde hayatlarim bir diizen iginde yiiriitebildikleri bilinmektedir.
Etik bu diizenli hayati kurallar ile biitlinlestirerek dogru—yanlis davranislar1 ayirt etmek i¢in
egitim ile iliskilendirebilir. Egitimli insanlar kurallara uyulmasi konusunda daha bilingli

davraniglarda bulunarak insanlar ile iletisimlerini daha da kolaylastirmaktadirlar (Topsoy,
2014).

Etik davranislarin 6neminin giin gegtikge artmasi, 6grenciler, egitimciler ve toplum
i¢cin egitimde yiiksek basarilara ulagsmay1 saglamaktadir. Etik kurallarina uygun davranislar,
egitime verilen 6nem ile birlikte ortaya ¢ikmaktadir. Etik davraniglar, toplumda egitimli
bireylerin sayisinin artmasinda ve demokratik kararlarin alinmasinda etkili olmaktadir.
Boylece etik kurallarinin ortaya ¢ikmasi egitim ile birlikte ortaya ¢ikarak 6nem kazanmaktadir

(Odabasioglu, 2020).

Egitim ve bilim alanlarinda da etik kavrami biiyiik 6neme sahiptir. Egitimin hedefi
kurallara uyum saglayan bireylerin yetistirilmesi iken etigin hedefi gercege uygun ve uygun
olmayan davraniglarin incelenmesidir. Bu nedenle egitim ve etik kavramlar1 birbirleri ile
iliskilendirilir. Egitim ve etik kavramlar1 arasindaki bu iligki, arastirma sonuglarmi ve

arastirmacilar1 yakindan ilgilendirmektedir (Ulker, Kocakiilah, Algan ve Alceylan, 2020).



Egitimin her kademesindeki 6grencilerin etik kurallar hakkinda bilgi sahibi olmasi
onemlidir. Ogrencilere etik kurallar hakkinda bilgi verilmesi, iyi ve kotiiniin, dogru ve
yanlisin ayrimmi daha kolay yapabilmeleri i¢in gereklidir. Ogrenciler, toplum iginde daha
huzurlu bir ortamda yasamak i¢in etik kurallari 6grenmenin Onemli oldugu bilincinde

olmalidirlar (Aydin, 2014).

Etik kurallarinin olusabilmesi igin egitim kavraminin dneminin de bilinmesi gerekir.
Etikteki kurallar egitim ile birlikte olusturulabilir. Dogru davraniglarda bulunulmasi etik
kurallar i¢in ne kadar 6nemli ise bu kurallarin egitim sayesinde olusmasi da o kadar
onemlidir. Egitimli bireyler toplum huzuru i¢in akla uygun etik kurallar1 olusturabilir. Egitim

ve etik kavramlari bilim alaninda ilerleme igin birlikte incelenmelidir (Kiling, 2010).

(Calisma ortamlarinda etige uygun davraniglarin olmasi, calisanlarin  c¢alisma
isteklerinin fazlalagsmasinda, uyum i¢inde calisilmasinda ve calisma ortaminin huzur icinde
giivenilir olmasina etki etmektedir. Calisan insanlarin, birlikte calistiklar is arkadaglar ile
belirli etik kurallar ¢ergcevesinde calismalarini devam ettirmeleri yaptiklari islerde basariy1
getirmektedir. Etik kavramia uygun bu davranislarin olmasi toplum olarak huzur icinde

yasanilmasinda 6nemli bir etkiye sahiptir (Topdal, 2012).

Etik kurallar hakkinda bir¢ok arastirma bulunmaktadir. Toplumun refah seviyesinin
yiikkselmesi ve ortak etik kurallarin olusmasi i¢in bu arastirmalarin sayisi giin gectikge
artmaktadir. Ortak etik kurallar1 ile insanlar birbirlerine daha saygili daha hosgorili
davranmaya Ozen goOstermektedir. Etik kurallar, ortak bir hedef dogrultusunda, diiriist

insanlarin sayisinin artiritlmasini saglamaktadir (Akbas, 2019).

Egitimde, etik kurallar ile yazilmas1 gereken kaynaklarin sayisinin giin gectikge arttigi
goriilmektedir. Kaynak taramasi yapildiginda egitim ve etik kavramlari iizerine 6grenilmesi
gereken kurallarin oldugu c¢aligmalarin  sayisinin  artirilmasit  bireylerin  bu konularda
bilgilendirilmesi i¢in onemli bir etkiye sahiptir. Bu konularda arastirmalarin yapilmasinin
toplumda etik kurallarinin belirlenmesinde 6nemli bir etkiye sahip oldugu sonucuna

ulasilmaktadir (Akdogan, 2020).



1.4. Sayilti
Arastirmaya katilan tiim 6grencilerin, kullanilan 6l¢ekteki sorulara samimi ve igten
cevaplar verdikleri ve arastirma sonucunda elde edilen bilgilerin gercegi yansittigi

distiniilmektedir.

1.5. Smirhhiklar
Yapilan aragtirma ile ilgili olarak dikkate alinan sinirliliklar asagidaki sekilde ifade

edilebilir:

1) Arastirma, 2021-2022 6gretim yilinda, lisans ve lisansiistii 6grenim géren toplam
243 Necmettin Erbakan Universitesi 6grencisi ile smirlidir.

2) Arastirma, bilimsel etik 6lgegi ile elde edilen veriler ile sinirhdir.

3) Arastirma, pandemi siirecinde Ogrenciler ile iletisimin zor olmasi ve benzeri

sekilde karsilasilan giigliikler ile sinirhdir.

1.6. Tamimlar
Etik: Insanlar arasindaki iliskilerde, dogru ve yanlis davranis olarak ayirt edilen tiim
davraniglarin ahlak kurallarina uygunlugunu ilgilendiren etik; Yunanca “gelenek-gorenek”

anlamu ile ifade edilen “ethos” kelimesinden tiiretilmistir (Simsek, Akgemci ve Celik, 2008).

Bilimsel Etik: Bilimin amaglarindan birisi de bilimsel bilgiye ulagmaktir. Bilimsel
caligmalarda bulunan insanlarin, bilimsel bilgileri elde edebilmeleri i¢in etik kurallara dikkat
etmesi gerekir. Bu etik kurallar dogru ve yanlis bilginin ayirt edilmesi i¢in kullamilir (Ulker,

Kocakiilah, Algan ve Alceylan, 2020).

Etik Duyarhhik: Farkli nedenlerden meydana gelen etik sorunlarin tespit edilerek, ona

uygun etik davranislarin sergilenmesi etik duyarliligi olusturmaktadir (Ceyhan,2018).



BOLUM 2
2. KURAMSAL CERCEVE VE ILGILI ARASTIRMALAR

Arastirmanin bu bdliimiinde iiniversite Ogrencilerinin bilimsel etik konusunda

duyarlhiliklar ile ilgili kuramsal agiklamalar yer almaktadir.

2.1. Etik

Etik kavraminin tanimi ve kapsami bu baglik altinda ele alinmistir.

2.1.1. Etigin Tanim ve Kapsam

Etik kavrami bilinen en eski ¢aglardan beri insanlarin hayatinda yer bulmustur. Kéken
olarak yunanca “etcihos” kelimesinden tiiredigi ve etikle ilgili arastirmalarm MO 300’li
yillarda yasamis olan Aristo’ya kadar ulastigi bilinmektedir. Giiniimiizde etik ile ilgili farkli

tanim yapilmaktadir.
Tiirk Dil Kurumu (2023) etigin tanimini;

e Tore bilimi

e (Cesitli meslek kollar1 arasinda taraflarin uymasi veya kaginmasi gereken davranislar
blitlinl

o Etik bilimi

e Ahlaki, ahlakla ilgili, olmak tizere 4 farkli sekilde yapmustir.

Yazict (2009) etigi, birinin ilk ahlaki sezgisinin Gtesine gecen dogru ve yanlisi ne

olduguna dair bilingli bir sekilde yiiriitme stireci olarak tanimlamislardir.

Ozlem’e (2004) gore pratik bir faaliyeti belirten ahlaki, teorik olarak ele alarak konu

edinen felsefe disiplinine etik denir.

Tepe (2016) tarafindan yapilan bir tanima gore etik, yapilmasina izin verilen ya da

yapilmasina izin verilmeyen normlar1 belirleyen bir disiplin alanidir.

Atayman (2007) etigi, insanlarin ana vatani, memleketi, kazanilan bilgi ve
deneyimlerin tiimii, insanlarin bir konuyu ele alis bi¢gimi, toplum igindeki tutum ve eylemleri

olarak farkli bir sekilde tanimlamustir.



Etik kavramimin tarihsel agidan gegmisini bireyin davranis bicimlerini ele almasi
yoniiyle, insanlik tarihinin baslangiciyla iliskilendirmenin yanlis olmayacagimi sdyleyen
Haban’a (2018) gore bireyin davranis sekli, etigin toplumsal agidan 6nemi ve degerlendirme

bi¢imi a¢isindan énemli ipuglar1 icermektedir.

2.1.2.Etigin Tarihsel Siireci
Cevizci (2011)’e gore etik; siirekli degisen ve gelisen bir 6zellige sahiptir. insanlar ilk
caglardan itibaren birlikte yasamak istedikleri icin belirli kurallarin olmasi gerektigine

inanmislardir. Boylece etik kurallar ortaya ¢ikmustir.

Sakin (2007) etigin tarihsel siirecini, Ilk Cag, Orta Cag, Yeni Cag ve Modern Cag
sirasiyla devam eder seklinde agiklamistir. Ik ¢aglarda Yunan diisiiniirlerle baslayan etik
kavraminin sorgulanmasi orta ¢agda din ve etik kavraminin iligkilendirilmesiyle devam etmis,

Yeni Cag ve Modern Cagda artik etik kavrami evrensel olarak kabul edilmeye baslanmuistir.

Karatay (2022) insanlarin, toplum iginde belirli kurallara uymanin daha huzurlu bir
ortam olusturacagini diislindiikleri andan itibaren, etik kurallarin olusmaya basladigini

belirtmistir.

2.1.3.Etigin Amaci

Mahmutoglu (2009)’a gore etik degerler ve kurallarin amaci, insanlarin davranislarinin
dogru olup olmadigina karar vererek, diiriist bir insanin nasil olabileceginin kanisina varilmasi
ve dogru davranislarda bulunulmasmin istege bagli olmadigi, istenilmediginde kurallara
aykirt davranilamayacaginin bireyler tarafindan anlamasinin saglanmasidir. Bagka bir tanimla
bireyin kurallara uygun davranmasindaki gerekliligin birey tarafindan anlasilmasina yardimci

olmaktir.

Aydin (2014), iyi bir birey olabilmenin amacini, insanlara saygisizligin yapilmamasini
ve insani degerlerin yok olmamasm saglamak olarak tanimlamaktadir. Insan iliskilerinde,
insanlarin birbirlerine olan saygilari, davranis bi¢imleri, kendi 6z saygilarinin olusmasini da
amagclamaktadir. Etik kurallar, insanlarin once kendilerine sonra da diger insanlara nasil

davranmasi gerektiginin 6gretilmesini amaglamaktadir.

Etik kurallar sayesinde insanlar, insan iliskilerindeki diisiincelerini olumlu ydnde

degistirebileceklerini, olusturulan etik kurallarin kendi yasamlarina uygun sekilde



degistirebilir olabilecegini ve ahlak kurallarinin herkes igin ortak kurallar oldugunun

istedikleri gibi degistiremeyeceklerinin bilincinde olmayi amaglamaktadirlar (Turan, 2015).

2.1.4.Etik Karar Verme Siireci

Coskun (2020) tarafindan etik iki asamali olarak tanimlamustir. Bu izahta ilk asamay,
gergin durumlarin ortaya ¢ikma asamasi, ikinci asamay1 ise bu durumlari ¢oziimleme ve karar
verme agamasi olarak tanimlamaktadir. Bu yiizden hem etik karar verilme agsamasinin hem de
O0gretmenlerin 6gretim siirecine iliskin kararlarinin incelenmesi gerekmektedir. Kararlarin etik
olup olmamasi siirecine iliskin egitim ve baska alanlarda belli teknik, 6l¢iit ya da ornekler

Onerilmektedir.

Insanlar etik kararlar1 belirlerken gecmiste uygulanan etik kurallara uygun davranip
davranmadiklarini da kontrol etmelidirler. Gegmiste belirlenmis etik bir kurala uygun
davranilmasi simdiki zamanda belirlenen etik kurallara uyumlulugu arttirmaktadir. Gegmis
etik kurallar1 ile uyumsuz olan bir birey sonraki etik kurallarin belirlenmesinde daha kisisel
diisiincelere sahip olabilir. Etik karar verme siireci, gecmis ve gelecek tiim etik kurallarini

etkilemektedir (Giimiis ve Karta, 2020).

Karabal (2021) c¢alismasinda, etik kararlarin alinabilmesi i¢in insanlarin kendileri ve
baskalar1 i¢in hangi davramislarin yararli hangi davraniglarin zararli oldugunun tespitini
yapabilmeleri gerektigini ele almistir. Insanlar ortak degerlerine uygun etik kararlar
belirlerken tim toplumu ilgilendiren iyi ve kotii tiim davraniglari incelemelidirler. Sadece
kendilerine yarar saglayan bir davranis etik bir kural olarak kabul edilmeyebilir. Kurallarin,
uzun bir siire huzurlu bir ortamin olusmasina katki saglamasi i¢in herkes tarafindan ortak

olarak belirlenmesi gerekmektedir.

Ozmen ve Giingdr (2008), insanlarin etik kurallara uyabilmesi igin ortak etik kararlar
alinmas1 gerektigini ifade etmislerdir. Etik kararlar alimirken de bireysel degil toplumun
menfaatleri diisiiniilmelidir. Insanlar siirekli karsilarina cikacak olan bu kararlar1 alirken
karsilarindaki insanlarin diisiincelerini de dnemsemelidirler. Toplumdaki ortak etik bilinci,
ancak kendimize saygi duydugumuz kadar diger insanlarin diisiincelerini 6nemsedigimiz
takdirde ortaya ¢ikmaktadir. Alinan kararlarin kendi ihtiya¢larimizi karsiladigr kadar diger
insanlarin ihtiyaglarin1 da karsilayip karsilamamasi hepimizin etik karar verebilme siirecini

etkilemektedir.



2.2. Etik Tavrin Standartlar

Kilig’a (2017) gore insanlar, yerlesik yasama gecerek hep birlikte yasamaya
baslamalarindan itibaren, baz1 davraniglarin toplum i¢in yararli bazi davranislarin ise yararh
olmadig1 diisiincesine sahip olmuslardir. Bu disiinceler ile insanlar, kendi etik degerleri
tizerinde dolaysiz ve kendiliginden yargilama yapmasini saglayan, kisiye dogruyu ve iyiyi
yapma ylkiimiinii yiikleyen i¢sel bir giice sahip olmaya baslamislardir. Bu igsel gili¢ vicdani

sorumlulukla birlikte etik kurallar1 da ortaya ¢ikarmistir.

Etik, anlasilmasi zor olan kavramlar1 daha anlasilir bicimde ifade edebilme kurallarini
ele almaktadir. Dogru olam1 degil ama bir kavramin nasil dogru sayilabilecegine yonelik
kavramlar etik kurallar ¢er¢evesinde ele alinabilir (Aydin, 2014). Etik kavraminda ele alinan
konular, stireklilik kazanmis davraniglarin incelenerek, nasil daha iyi bir davranisa

dontistiirtilebilir olmasinin arastirilmastyla ortaya ¢ikmaktadir (Turan, 2015).

Acar (2000) etik kavramini yapilmasi uygun ve uygun olmayan davranis olarak
tanimlamaktadir Etik degerler yapilan iyi-kotii bir¢ok davranigin neden oldugu durumlari
icermektedir. Bir toplumdaki vatandaglarin birbirlerine saygili bir sekilde yasamlarini
stirdlirebilmeleri, duygu ve diislincelerini saygi c¢ercevesinde ifade edebilmeleri i¢in ortaya

¢ikan haklari, sorumluluklari etik kurallar ¢cer¢evesinde olusmaktadir.

Tepe (2016), insanlara nasil davranilmasi gerektigi ve insanlarla dogru iletisimin nasil
olmas1 gerektigi hakkinda kilavuzluk etmeyi, etik kurallarin belirledigini ifade etmektedir.
Etik degerlere uygun olmayan davraniglarin ortaya ¢ikmamasi, dogru ve yanlisin ayirt
edilebilmesi yine etik kurallar sayesinde olusturulmaktadir. insanlarin toplum igerisindeki
iletisimlerinde, yalan séylememe, diiriist davranma, vicdanli olma gibi bir¢ok davranisini etik

kurallar olusturmaktadir.

2.3. Etik Tiirleri

Aydin (2014), etik kavraminin giinliik yasantimizda bir¢ok alanda karsimiza ¢iktigini
ifade etmektedir. Kendi duygu ve diisiincelerimizi bireysel etik, toplumu ilgilendiren kurallar
orgiitsel, toplumsal etik, ¢alisma hayatimizi mesleki etik kurallar1 ilgilendirmektedir. Etik
kurallarma uyulmas: kisisel ve toplumsal olarak diizenin saglanmasina yardimei olacagi icin

cok sayida etik tiirleri karsimiza ¢ikmaktadir.

Etik tiirleri, adaletli davranabilme, diiriist olabilme, yalan sdylememe, dogruyu yanlisi

birbirinden ayirt edebilme, haksizliga karsi gelerek hakkini arayabilme, tiim durumlarda
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sorumluluk tstlenebilme, iyi insan olabilme, gerektiginde her konuda diger insanlara yardim
edebilme gibi konulart ele alir (Odabasioglu, 2020). Ayrica etik tiirleri, tiim insanlar igin
kurallarin nasil konulabilecegini, kurallar1 olustururken nelere dikkat edilmesi gerektigini,
insan davraniglarinin etik kurallari ile nasil degisebilecegini, hangi 6zelliklerde etik degerlere

uygun davranan bir insan oluna bilecegini inceler (Turan, 2015).

Altay (2020) tiim mesleklerin, ¢ok sayida etik kurallar1 bulundugunu ifade etmektedir.
Bu kurallar mesle8i siirdiirmek i¢in hayatimizi kolaylastirabilirler. Etik kurallarina
uyulmadig1 zaman meslekte gérev yapan insanlar arasinda anlasmazliklar ortaya ¢ikabilir. Bir
kurala uyulmamasi durumunda o meslek c¢alisanlarinin isleri sonlandirilabilir. Toplu bir
ortamda ayni meslek grubunda olan insanlar belirli etik kurallara uymak zorundadirlar. Bu
zorunluluk hem kendi haklarini korumak hem de is arkadaslarinin haklarini ihlal etmemek

icin ortaya ¢cikmaktadir.

Etik tiirleri dort ana baglik altinda toplanabilir. Bunlar, bireysel, orgiitsel, yonetsel ve

mesleki etiktir. Bu etik tiirleri ile ¢alismalar devam etmektedir (Turan, 2015).

2.3.1.Bireysel Etik

Erdogan (2007) etigi, insan davranislarini konu edindigi i¢in insanlar 6nce bireysel
davraniglarini kontrol etmelidirler seklinde ifade etmektedir. Bir insan kendi diisiincelerini
toplum yararina degistirmek istemez, kendi igerisinde bireysel etik kavramini olugturamaz ise
toplum icin ortak bir etik karar alinmasi zorlasabilir. Kisi 6nce kendi duygu ve diisiinceleri ile

etik kurallarina uygun davranmalidir.

Kilavuz’a (2004) gore insanlar bir davranigin, uygun olup olmadigina ilk dnce kendi
duygular ile karar verirler. Bu karar verme diisiincesi ile kisinin bireysel etik kurallar1 ortaya
cikmaya baglar. Bu etik tiirii i¢sel duygularla her giin her an ortaya ¢ikabilir. Boylece her

bireyin kendine 6zgii etik diisiinceleri, davraniglar1 olusabilir.

Disiplinli, kendi haklarinin ve diger insanlarin haklarinin bilincinde olan, hi¢ kimsenin
hakkin ihlal etmeden yasayabilen tiim insanlar bireysel etik kurallarmin farkindadirlar. Bu
farkindalikta olan bireyler etik kurallarin1 daha bilingli sekilde uygulamaktadir. insanlar
bireysel etik diigiinceleri ile 6nce kendi diisiincelerini etik kurallara uyarlayip sonra toplumun

tamamu ile ortak kararlarin alinmasinda yardime1 olurlar (Giil, 2021).
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2.3.2.0rgiitsel Etik

Insanlar bireysel olarak kendileri icin etik kurallar belirledikleri gibi toplum ile birlikte
de etik kurallar olusturabilirler. Birlikte huzur ve ahlaki kurallara uygun yasayabilmek i¢in
belirli ortak kurallarin bulunmasi gerekmektedir. insanlar yasamlari boyunca yalniz bir
sekilde tek baslarina hayatlarin1 devam ettiremezler. Bireyler toplum iginde, belirli kurallara

uyum saglayarak yasamlarini siirdiirmek zorundadirlar (Altun ve Akalin 2021).

Cevizci (2008) calismasinda, etik kavraminda kurallarin  katt  bir sekilde
uygulanmasimin yerine davraniglarin sonuglarinin, insanlar1t nasil etkiledigi tizerinde

durulmasin ifade etmektedir. Orgiitsel etik, insanlarin bu davranislari sonucunda ortaya

cikmaktadir.

Orgiitsel etik ile birlikte insanlar kiiltiirel diisiincelerini ortak bir etik kurali ile
birlestirirler. Bireyler kendi yasamlarindaki amaclarini, bir baglilik ile toplum yararina toplum
etik kurallar1 icin degistirebilir ve ortak bir anlayisa sahip olabilirler. Orgiitsel etik kurallari,
bireyin kendi yagantisinda olumlu sonuglar elde etmesini saglayabilir. Ortak etik kurallar ile

birey artik tiim yasamini diizen igerisinde devam ettirebilir (Aydin, 2012).

2.3.3.Yonetsel Etik

Insanlar yasamlarin1 sorunsuz devam ettirebilmek igin belirli kurallar ile toplum
diizenini saglamalilar. Bu diizen ancak insanlarin birbirlerine saygili hosgorilii olmalari
durumunda ortaya ¢ikmaktadir. Tiim bu dogru olma, diiriist davranma, yalan sdylememe gibi
ahlakli davranislar etik kurallar sayesinde meydana gelmektedir. Etik kurallar ile ortaya ¢ikan
tim bu davraniglart yonetsel etik kavrami ele almaktadir. Yonetsel etik, insanlarin toplum

icindeki tiim olumlu davranislarinin olugmasinda rehberlik eden bir etik tiirtidiir (Aydin,

2012).

Ozgener (2009) yonetsel etik kavrammin toplumun sadece calisan kismimi degil tiim
insanlarla olan iletisimi ele aldigin1 ifade etmektedir. Yonetsel etik ayn1 zamanda toplumdaki
tim sikintili durumlarin giderilmesinde gorev alir. Caligsanlar i¢in, bulunduklar1 kurumlarda
tizerlerine aldiklar1 ve yapmak zorunda olduklar1 islerde belirli yonetsel etik kurallarinin
olmasi c¢alisma sartlarin1 kolaylastirmaktadir. Bu sekilde, insanlar arasindaki iligkilerde is

ahlaki kavrami ortaya ¢ikmakta ve toplum diizeni saglanmaktadir.

Giliniimiizde ¢alisanlar ve yoneticiler yonetsel etik kurallarina uymanin kendileri i¢in

zararla sonuglanabilecegini diisiinmektedirler. Bu diistincelerinin nedenleri ise ekonomik
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sikintilar, siirekli degisen durumlar, toplumun siirekli degisen kurallari, ileriye yonelik
amaglarin olmayisidir. Fakat yoneticiler ve calisanlar i¢in yonetsel etik kurallart olusturulur
ve kararli olunursa, caligma sartlar1 daha iyi ortamlarda etik ahlak kurallarina uygun

davranilmis, basar1 saglanmis olunur (Altay, 2020).

2.3.4.Mesleki Etik

Kuguradi, (2000) etik kurallarinin temel amacini; insanlarin birlikte huzurlu bir sekilde
yasamlarii siirdiirmek istemeleridir seklinde ifade etmektedir. Toplum igerisinde yasamimizi
devam ettirdigimiz i¢in farkli meslekler icin farkli etik kurallar1 ortaya ¢ikmistir. Egitim ile
birlikte ¢esitli bilgiler ve farkli meslekler ortaya ¢ikmistir. Her meslegin kendi igerisinde
belirli kurallar1 ortaya ¢ikmaktadir. Insanlarin birbiri arasindaki iletisimlerinin dogru sekilde
olmasi i¢in her meslek i¢in etik kurallarinin ortaya ¢ikmasi gerekmektedir. Mesleki etik
kurallar bir bolge ile sinirli degildir. Bir meslekteki tiim kurallar, diinyanin her yerinde o
meslekte calisgan tim insanlarin uymasi gereken kurallardir. Ayni meslek grubundaki

calisanlar i¢in meslek kurallar1 tiim toplumlar i¢in ortak kurallar1 olusturur.

Sonmez ve Altinisik (2021) etik degerlerin tiim toplumu ilgilendirdigi gibi ayr1 ayr
mesleklerde ¢alisanlar ig¢in de farkli meslek etik kurallarinin ortaya ¢iktigini ifade etmektedir.
Bir¢cok meslek grubu bulundugu icin hepsinde ortak etik kurallar belirlemek zor olmaktadir.
Bu sebeple her meslek igin farkli mesleki etik kurallari belirlenmektedir. Meslek etik
kurallari, her meslegin kendine ait kurallarini olusturdugu i¢in mesleklerdeki islerde basariyi,
diizeni, dogrulugu beraberinde getirmektedir. Meslekte calisan kisiler de tiim genel etik
kurallarindan ziyade kendi meslekleri ile ilgili kurallar1 uyguladiklart ve ¢aligma ortaminda bu
kurallara uyduklar1 i¢in daha giivenilir bir ortamda daha basarili daha diiriist sekilde

calismalar saglamis olurlar.

Kutlu (2008), mesleklerdeki ¢alisma kuralarinin, etik kurallari ile birlikte ele alindigin
ifade etmektedir. Calisanlar ile birlikte tiim mesleklerdeki etik kurallar, meslek etigi
kurallarin1 olusturur. Toplum yasaminda oldugu gibi belirli mesleklerdeki calisanlar i¢in de
etik kurallar1 1ile birlikte c¢alisma ortaminin olusmasi icin, mesleki etik kurallar

olusturulmalidir.

Duran, (2018) yaptig1 kaynak aragtirmasinda mesleki etik davraniglariin bir¢ok
degiskene bagli olarak farklilik arz ettigini Bildirmistir. Kuguradi (2019) mesleklerde karsilan
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etik sorunlarin ancak o meslekte calisan insanlar tarafindan diizenlenebilecegini ifade etmistir.

Cilinkii meslege ait calisma kosullarini en iyi meslek ¢alisanlar1 bilmektedir.

2.3.5. Bilimsel Etik

TUBA (2002) etigi, bireylerin ahlakli bir yasamim nasil olabilecegi iizerine
diisiindiikleri, bu diisiincelerinden kurallara uygunlugun karar verilebilmesi, sonrasinda dogru
olarak diisiindiikleri davranislarin uygulanmasina yardimci olabilecek bir kavram olarak
tanimlamaktadir. Tiirk Dil Kurumu’nun tanimlamasinda, ahlak kavrami sosyal yasantiyr daha

cok ele alirken etik ise tiim insanligin aralarindaki iliskiyi icermektedir.

Karabal’a (2021) gore bilimsel etik, lisans programlarinda hazirlanan calismalarda,
diiriistliigli, sorumlulugu, adaleti, bagkalarina yardim etmeyi, sadakati, s6z tutmayi
incelemektedir. Akademik c¢alismalarda bilimsel etik kurallarin amaci ¢alismanin 6zgiin
olmasini saglamaktir. Aragtirmalarda kullanilan belgeler, 6zgiin ve dogru bilgiler igermelidir.

Arastirmalar bilimsel etik kurallarina uygun bir sekilde devam ettirilmelidir.

Bilimsel etik kurallar ile ortaya ¢ikabilecek etik disi davranislarin engellenebilecegini
ifade etmektedir. Bilimsel arastirmalarin her asamasinda dikkat edilmesi gereken tiim kurallar
bilimsel ahlak kurallarindan olugmaktadir. Arastirmada kullanilan kaynaklarin yazimi, ilgili
aragtirmalarda kullanilan tez isimleri, verilerin toplanmasi ve diger tiim asamalarda bilimsel
etik kurallarina uyulmadigi zaman gerekli tlim cezalar bilimsel etik kural ihlali cezalar

icerisinde yer almaktadir (Biilbiil, 2004; Ozden ve Ergin, 2013).

Bilimsel arastirmalarda arastirma konusu segilirken konunun diger arastirmalardan
farkli ve kendine 6zgii olmasia dikkat edilmelidir. Onceden hazirlanan konulardan tekrardan
yeni bir ¢aligma yapilabilir. Fakat yeni ¢alisma belirli kurallara uygun olarak hazirlanmalidir.
Bu nedenle konu se¢iminden itibaren bilimsel arastirmalarda uyulmas1 gereken bazi kurallar
ortaya ¢ikmaktadir. Bu kurallarla birlikte etik degerler olugsmaktadir. Bilimsel etik degerler,
calismanin amacinda, dneminde, 6lgek olusturulmasinda, ilgili aragtirmalarin yapilmasinda,
verilerin toplanmasinda ve analiz edilmesinde ve birgok boliimde dikkate alinmaktadir.
Bilimsel arastirmalarin tamaminda bu etik degerler ve kurallar ortak olarak olusturulmaktadir

ve uygulanmaktadir (Giil, 2021).

Ugak ve Birinci (2008) bir bilimsel ¢aligmanin ortaya ¢ikmasi icin onceki bilimsel
caligmalardan da yararlanildigini ifade etmislerdir. Bu sebeple ortaya ¢ikacak olan bilimsel

calismada kullanilan bilgilerin, calismaya, belirli kurallara uygun olarak eklenmesi
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gerekmektedir. Fark edilmeden yapilan yanlis bilgi aktarimlari, yapilan ¢alismanin 6zgiin
olmasimi engellemektedir. Bilim insanlar1 bu sebeplerden dolay1 ¢aligmalarini biiyiik bir 6zen
icerisinde bilimsel etik kurallarina uygun sekilde ortaya ¢ikarmak zorundadirlar. Olusturulan

bu kurallar meydana gelebilecek bilimsel hatalari, aykiriliklar1 engellemektedir.

Irzik ve Erzan (2008) bilim etigini, etigin bilimsel siire¢ icerisinde uygulanma bigimi
olarak ifade etmektedirler. Bilim etigi, bilim erdemini anlama ve temelini arastirmanin
yaninda bilim insanlarinin bilimsel arastirma siirecinin her asamasinda uymasi gereken etik

ilke ve kurallar1 da belirler.

2.3.5.1.Bilimde Etik Davranislar

TUBA’ya (2002) gore,

Bilim ile ilgili caligsmalardaki bilimsel etik asagida verilen sekillerde tanimlanmaistir:

-Bilimde kesin bir sonuca ulasmak i¢in dogrulugu kanitlanmis bilgilerin kullanilmast,

-Bilim ile ilgili arastirmalar yapilirken denek olarak kullanilan tiim canlilarin zarar
gérmemesi,

-Yapilan arastirmanin sonucunda elde edilen verilerin tiim insanlarla paylasilmasi,

-Caligsmaya katilanlar1 ortaya ¢ikabilecek olumsuz durumlara karsi uyarmak,

-Yapilan c¢alismada bulunan arastirmacilarin isimlerinin belirtilerek ¢aligsmanin
yayinlanmasi,

-Arastirmada faydalanilan tiim kaynaklarin ¢alisma sonunda kaynak¢ada dogruca
belirtilmesi,

-Aragtirmalarin hepsinde etik kurallara uygun davranilmasi,

ifadeleri yer almistir.

Insanlarin birbiri ile olan iliskileri, calismalarindaki basariyr da etkilemektedir.
Insanlar birbiri ile iletisiminde, davranislarini yanlis olmayan davramglara gore
diizenlemelidirler. Basarili bir is ortaminin olugmasi i¢in ¢alisanlarin davraniglarin uyum
icerisinde olmasi ve etik kurallara uygun olmasi gerekmektedir. Basarili, saygili bir ortamda
calismada bulunmak bilimsel ¢alismalarin hizim1 da artirmaktadir. Insanlar ancak giivenilir
ortamlarda giivenilir c¢aligmalar ortaya c¢ikarabilmektedirler. Bilimsel c¢alismalara
baslanmadan 6nce arastirmacilarin davraniglarinin bilimsel etik kurallara uygun olup olmadigi

incelenmelidir (Aydin, 2012).
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Bir caligmaya baslamadan oOnce bilimsel tim kurallar arastirilmalidir. Calismanin
kendine 06zgli olabilmesi ic¢in kendisinden Onceki calismalara benzerlik oranmin belirli
seviyede olmasi gerekmektedir. Bilimsel etik kurallarinin anlagilmasi ve uygulanmasi yapilan
caligmalarin farkliligini ortaya ¢ikarmaktadir. Birbirine ¢ok benzer ¢aligmalar etik kural ihlali
gerceklesmis calismalardir. Bilimsel etik kurallarinin en basinda calismanin 6zgiin bir

bicimde ortaya ¢ikmasi yer almaktadir (Akbas, 2019).

Cevizci (2011), bilimsel aragtirmalarda siirekli degisen bilgilerin yer aldigini ifade
etmektedir. Arastirmacilar eski bilgiler iizerine, dogrulanan yeni bilgileri ekleyerek
calismalarin1 tamamlamaktadir. Bu sekilde devem eden arastirmalar dikkat edilmesi gereken
belirli kurallart icermektedir. Kullanilan eski ve yeni bilgiler hi¢cbir zaman dogrulugunu
yitirmemelidir. Bilim insanlar1 en dogru sekilde, kurallara en uygun sekilde yeni calisma

sonuclarini tlim insanlar ile paylasmalidirlar.

2.3.5.2.Bilimde Etik Dis1 Davramslar

Ertekin (2002), bilim ile ilgili arastirmalar yapilirken, dogruyu séylememe, insanlari
bilerek ve isteyerek kandirmaya calisma, yanilgiya diisiirme davranislar etik disi, etige uygun
olmayan davraniglar olarak tanimlanmaktadir. Ayrica bilimde etik sayilmayan davranislar i¢in

gercek olmayan, gergegi yansitmayan tanimi da kullanilabilir.

Etik dis1 davranislar, insanlarin, toplum igerisinde uygun karsilanmayan davranislari
dogru kabul ederek devam ettirmesi seklinde tanimlanmaktadir. Bu davranislar, vicdani
duygular1 gérmezden gelerek ve yanlisi devam ettirerek ortaya ¢ikmaktadir (Yaman, Mermer
ve Mutlugil, 2009).

Bazi aragtirmalarda etik kurallarima uygun olmayan davranislar bulunmaktadir. Bu
davraniglar, alintilarin gergegi yansitmayacak sekilde yazilmasi, alintilanan kaynaklarin dogru
bir sekilde belirtilmemesi, yanlis bilgilendirme yapilmasi gibi durumlardan olusmaktadir.
Etik dis1 davranislarin olmamasi i¢in arastirmacilara onceden etik kurallar ile ilgili bilgiler
verilmelidir. Bu bilgilendirmeler ile arastirmaci, g¢alismalarina kurallara uygun sekilde

baslamalidir (Isik Oner ve Yildiz, 2021).

2.4. Egitim ve Etik
Ilgaz ve Bilgeli (2006) egitimin, her kademeden insanlardan etkilendigi, bu sebeple de
etik kavraminin anlagilmasina en ¢ok gereksinim duyulan alanlardan biri oldugunu ifade

etmislerdir. Egitimde etik, egitimin hedeflerinin, siiresinin ve degerlerinin bir arada
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bulundugu konulari ele alir. Insanlarin dogumundan 6liimiine kadar, egitim devam eder. Bu
egitim silireci boyunca insanlar, siirekli diisiincelerini yenileyerek, etik kavrami ve etik
kurallar hakkinda yeni bilgilere ulasmaktadirlar. Bu sebeple egitim ve etik birbirini igeren

kavramlardan olusurlar.

Egitimin, bir arda yasayan insanlarin, begenilen tutum ve davraniglarini ortaya
cikarmasi icin yiiriitiilen diizenli bir gidisat oldugu diisiiniilmektedir. insan davranislar1 konu
edildiginde, etik ve egitim kavramlarinin kesistigi farkina varilmistir. Bu kesismede en fazla

yiik 6gretmenlerin olacaktir (Coskun, 2020).

Uysal (2006), egitimin amacini insanlara toplum diizenini bozmayacak sekilde
davranis kazandirmak olarak ifade etmektedir. Bu davranislarin 6grenilmesi kiiciik yasta aile
icinde baslamaktadir ve okulda ogrenilmeye devam etmektedir. Toplumsal diizenin
saglanmas1 ve insanlarin birbiri ile uyum igerisinde yasayabilmesi i¢in etik kurallar egitiminin
alinmasi gerekmektedir. Etik kurallar egitimi insanlarin birbiri ile iletisimini kolaylagtirarak

daha uyumlu sekilde yasamalarina olanak saglamaktadir.

Etik kurallarin dayandigi temel davraniglar bulunmaktadir. Bu davranislar insanlar
tarafindan egitim sayesinde ortaya ¢ikmaktadir. Hemen her konuda ve her calismada etik
kurallar egitimi insanlara sunulmalidir. Basar1 saglamak, diizenli yasamak, iyi iletisimde
bulunmak isteyen tiim insanlar Once egitim almali sonra etik kurallar olusturmalidir. Her
seyin farkinda, saygili, egitimli bir birey ile daha once etik hakkinda hicbir bilgiye sahip
olmayan ve etik kurallar egitimini almamis bir birey ortak diisiincelere sahip olamamaktadir

(Ozmen ve Giingér, 2008).

Egitim, bir¢ok konuda insanlarin fikir sahibi olmasimi saglamaktadir. Insanlar ancak
ogrenerek bir konu hakkinda arastirmalarda bulunabilirler. Ogrenmenin olmadig: her is eksik
kalmaktadir. Bir igin 6grenilmesi, bir meslegin 6grenilmesi ancak egitim ile saglanmaktadir.
Insanlar toplum iginde yasamak, belirli kurallari anlamak ve diizenli bir sekilde uyum
saglamak icin etik kurallar egitimine ihtiya¢ duymaktadir. Etik kurallarin olusturulmasi,
anlasilmasi, uygulanmasi, egitim ile daha da kolaylagsmaktadir. Kurallar olusturulmadan 6nce
verilen bilgiler ve egitimler insanlarin birbiri ile olan iliskilerini daha da
kuvvetlendirmektedir. Egitim, toplumu kurallar ¢ercevesinde daha yasanir hale getirmektedir

(Akdogan, 2020).
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Insan haklarma verilen degerin artmasiyla birlikte dgrenciler, sahip olduklar1 haklarin
farkina vararak etik kurallarmn Oneminin artmasina sebep olmuslardir. Ogretmenler,
Ogrencilerin ne tiir haklara ve sorumluluklara sahip olduklarini bildikleri igin egitim
ortamlarinin olusturulmasinda gérevlidirler. Onceki egitim sistemi ogrencilerin ailesine
bagimli olarak kararlar alabilecegi bir sekildedir. Su anki egitim sistemimizde ise tim
bireylerin haklari, sorumluluklari ve &devleri oldugu anlatilmaktadir. Ogrencilerin sahip
oldugu etik haklar1 igerisinde, tiim farliliklarin ortadan kaldirilmasi ve herkesin birbirine karsi

saygi ve hosgorii i¢inde davranmasi bulunmaktadir (Aydin, 2006).

2.5. Tlgili Aragtirmalar
Asagida tiniversite 6grencilerinin bilimsel etik konusundaki duyarliliklar ile ilgili yurt

icinde ve yurt disinda yapilan benzer arastirmalar incelenmistir.

Yanar, Ceylan ve Tuncel (2021) yapmus olduklart ¢aligmalarinda yas ve cinsiyet
degiskenlerini incelemisler, etik dersini alan ve etik dersini almayan G6grenciler arasinda
anlaml1 bir farkin olup olmadigimni tespit incelemislerdir. Arastirmada toplamda 340 6grenci
bulunmaktadir. Alan taramasi modelinin kullanildig: arastirmada ‘Bilisim Etigi Degerlerine
Yonelik toplamda 31 maddelik Tutum Olgegi’ kullanilmgtir. Cinsiyet degiskenine gore telif
haklarina sayg1 incelendiginde erkeklerin, sanal ahlak boyutlarinda ise kiz 6grencilerin tutum
puanlarinin anlamli diizeyde (p<0,05) yiiksek oldugu belirlenmistir. Yas degiskeni
incelendiginde yardimseverlikte 24-26 yas grubundaki dgrencilerin, saygi da ise 30 yas ve

isttindeki 6grencilerin tutum puanlar1 daha yiiksek (p<0,05) bulunmustur.

Akdogan (2020) tarafindan yapilan bir ¢alismada egitim ve etik degerler iizerinde
durulmustur. Aragtirma sonunda egitimli insanlarin etik kavramlara daha dikkatli yaklasacagi

sonucuna varilmistir.

Karakaya, Avgin ve Yilmaz (2018), tarafindan yapilan bir aragtirmada cinsiyetin sinif
diizeylerinin Fen Bilgisi Ogretmen adaylarinin ¢evreye yonelik etik tutumlari iizerine etkileri
incelenmigtir. Arastirma sonunda cinsiyetin Ogrencilerin ¢evreye yonelik etik tutumlar
lizerine etkisinin anlamli (p>0,05)diizeyde olmadigi; fakat sinif diizeyleri arasindaki farkligin

anlaml1 (p<0,05) oldugu belirlenmistir.

Ozbek (2003) tarafindan yapilan arastirmada beden egitimi dgretmenlerinin mesleki
etik kurallara uyma durumlarinin yas ve mezun olunan okul degiskenine gore farklilik

gosterdigi belirlenmistir. Sonug olarak bu degiskenler arasinda anlamli bir fark goriilmemistir.
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Bas ve Sentiirk (2011) yaptiklar1 c¢alismalarinda 6gretmenlerin Orgiitsel adalet,
vatandaslik ve giiven diizeylerini cinsiyet ve egitim durumu degiskenlerine gore
incelemislerdir. Ogretmenlerin orgiitsel adalet algilarinin cinsiyete ve egitim durumuna gore

farklilastig1 goriilmiistiir.

Ozer (2010) arastirmasinda Ogretmenlerin ¢alistiklar1 okullarm biirokratiklesme
diizeyine iliskin algilarinin cinsiyet ve baba egitim seviyesi degiskenlerine gore anlamli bir

sekilde farklilasmanin olmadigini tespit etmistir.

Beycioglu (2009) yaptigi bir arastirmada Ogretmen adaylarinin bilgisayar
kullanimlarinda etik dist davraniglarint incelemistir. Arastirma sonunda so6zel branstaki
iniversite Ogrencilerinin, sayisal branglardaki 6grencilere gore; kiz 6grencilerin de erkek

ogrencilere gore etik konularda daha duyarli olduklari belirlenmistir.

Ozpmar, Kazaskeroglu ve Oz’iin (2010) yapmis oldugu arastirmada ebeveynlerin
egitim diizeylerinin artmasinin ¢ocuklarinin etik konularindaki duyarliliklarini anlaml
diizeyde olumlu yonde etkiledigi, ayn1 etkinin 6grencilerin okuduklar1 boliimlerin de yaptigi
goriilmiistiir. Etik konusunda egitim verilen 6grencilerin cevaplarinin daha bilingli oldugunu
bildirmislerdir. ve bilingli cevaplar veriyor olmasi, bu konudaki egitimlerin etkisini

gostermektedir.

Ruegger ve King 2.196 6grenci ile yiiriittiigii bir arastirmada; bir kisinin uygun etik
davranig algisi lizerine yas veya cinsiyetin rol oynayip oynamadigini incelemis ve cinsiyetin
etik davranisin belirlenmesinde 6nemli bir faktor oldugunu, kadmnlarin is etigi ile ilgili
algilamalarinda erkeklerden daha etik olduklarini belirlemistir. Ayrica bu arastirmanin
sonucunda Ogrencilerin yaslar1 artikga etik davranis algilarinin da yiikseldigini ifade

etmislerdir.

Yapilan bir aragtirmada (Rodzalan ve Saat) miihendislik 6grencilerinin sosyal bilimler
ve fen bilimleri Ogrencilerine kiyasla diisiik diizeyde, kiz Ogrencilerin ise erkek

meslektaslarina gore daha yiiksek diizeyde etik degerlere sahip oldugu belirlenmistir.
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BOLUM 3
3. YONTEM

Bu béliimde; yapilan arastirmanin modeli, ¢alisma grubu, veri toplama araci, verilerin

toplanmasi ve verilerin analizine iliskin bilgilere yer verilmistir.

3.1. Arastirmanin Modeli

Bu arastirmada alan tarama yontemi kullanilmistir. Alan tarama 6rnekleri geride kalan
ve suanda varsayilan bir durumu simdiki hali ile betimlemeyi hedefleyen arastirma modeli
olarak tanimlanmaktadir (Karasar, 2009). Alan tarama modelinde konuya uygun tim
kaynaklarin incelenmesi yapilmaktadir. Bu model birka¢ degiskenli arastirmalarin

incelenmesinde kullanilir (Akdogan, 2020).

Tarama yontemi, su anda olan ve ya ge¢cmisteki durumlar1 oldugu gibi, degistirmeden
incelemeyi amaglayan bir arastirma modelidir. Bu yontem, degisebilen durumlarin, arasindaki
farkliliklari ortaya ¢ikaran arastirma modeli olarak da tanimlanmaktadir (Karasar, 2009). Alan
tarama yontemi, verilerin toplanmast ve belirlenen Olgegin uygulanmasi ile

gerceklesmektedir.

Alan taramasi, varliklarin ne oldugunu betimlemeye calistigi icin betimsel
aragtirmalarda kullanilir. Toplanan veriler, tartisilarak sonuglanir ve oneriler sunularak
genellemelere ulasilir. Tarama yonteminde genis 6rneklemler kullanilarak arastirmalar yapilir.
Bu yontemi diger yontemlerden ayiran en 6nemli 6zelligi, ¢ok fazla sayida drneklemden elde
edilen birgok bilginin sunulmasidir (Sen, 2005). Tarama yontemi, fazla sayidaki verilerden
genel bir yargiya ulagsmak i¢in yiiriitiilen ¢aligmalarda kullanilmaktadir. Gegmisten glinlimiize

var olan bir durum detayli sekilde alan taramasi ile incelenmektedir (Bektas, 2020).

Arastirma sonuglarindan ortaya c¢ikan verilerin, farkli degiskenler ag¢isindan
incelenmesinde tarama yonteminin kullanilmasinin en uygun oldugu kabul edilmistir.
Arastirma sonucunda elde edilen bulgularin, gerekli literatiir taramas1 yapilarak kullanilan
Olceklere dayali verilerden olugmasi, tarama yonteminin kullanilmasi ile ortaya ¢ikmaktadir

(Y1ldirim ve Simsek, 2013).
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3.2. Arastirmanin Calisma Grubu

Arastirmanmn ¢alisma grubunu, Konya Necmettin Erbakan Universitesi egitim
fakiiltesinde, 161’1 sayisal ve 72’si s6zel bolimlerde 6grenim goren, pandemi nedeniyle yiiz
ylize egitim yapilamadigt icin internet {izerinden ulasilabilen toplam 243 O6grenci

olusturmustur.

3.3. Veri Toplama Arag ve/veya Teknikleri

Yapilan bu arastirmada veriler; “Universite Ogrencilerinin Bilimsel Etik Konusunda
Duyarliliklar1 nasildir” sorusuna cevap bulabilen, Ulker, Kocakiilah, Algan ve Alceylan,
(2020) tarafindan gelistirilen Cronbach-alpha giivenilirlik katsayis1 0.976 olarak bildirilen ve
22 maddeden olusan ‘Bilimsel Etik Olgegi’ kullanilarak elde edilmistir. Bu anket ile 11 alt
probleme cevap aranmistir. Arastirmada Alan Tarama Modeli kullanilmis olup, verilerin
analizi SPSS paket programi vasitasiyla ¢Oziimlenmistir. Tarafimizdan yapilan analiz
sonucunda bu 6l¢egin Cronbach-alpha giivenilirlik katsayisi 0.935 olarak bulunmustur. Can
(2016) bir olgegin giivenilirlik katsayisinin 0.90’1n {izerinde olmasinin o dlgegin yeterli
glivenirlige sahip oldugunun gostergesi oldugunu bildirmistir. Arastirmada kullanilan lgek
hem gelistirildigi ¢alismada hem de tarafimizdan yapilan analiz sonucunda bu Kriteri

fazlasiyla saglamistir.

3.4. Verilerin Toplanmasi

Veri toplama siirecinin pandemi donemine denk gelmesi nedeni ile aragtirmada
kullanilan veriler Google formlar araciligiyla toplanmigtir. Arastirma katilimcilarina
arastirmanin igerigi ile ilgili gerekli bilgilendirmeler yapildiktan sonra arastirmaya katilmak
i¢in goniillii olan iiniversite dgrencilerine “Bilimsel Etik Olgegi” uygulanmistir. Arastirmaya
katilan 243 {iniversite Ogrencisi Olgegi Google formlar araciligiyla online ortamda

doldurmuslardir.

3.5. Verilerin Analizi

Aragtirma sonucunda elde edilen verilerin normal dagilim gosterip gostermedigi SPSS
paket istatistik programi kullanilarak normallik testi ile incelenmistir. Normallik testi
sonuglarina gére normal dagilim gostermedigi goriilen verilerin kontrolii ¢arpiklik ve basiklik
degerlerine gbre yapilmistir. Normallik testi sonucunda normal dagilim gostermedigi
belirlenen verilerin ¢arpiklik ve basiklik degerlerinin +3 ile —3 arasinda olmasi durumunda
dagilimin normal kabul edilebilecegi goriisiine (Jondeau ve Rockinger, 2003) gore

degerlendirme yapilmistir. Aragtirmadaki verilerin tamaminin bu kritere uydugu goriildigii

20



i¢in karsilagtirmalarda parametrik testlerden yararlanilmistir. iki grup arasinda yapilan
karsilastirmalarda bagimsiz 6rneklem t-testi, coklu gruplarin karsilastirilmasinda ise Anova

testinden yararlanilmistir. Analiz sonuclari tablolara yerlestirilerek yorumlanmaistir.
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BOLUM 4
4. BULGULAR

Bu boéliimde arastirmanin sonunda elde edilen bulgulara yer verilmistir. Arastirmada
elde edilen verilerin normal dagilim gosterip gostermedigi normallik testi ile yapilmistir. Bu
test sonucunda bazi verilerin normal dagilim gostermedigi goriilmiistiir. Boylesi durumlarda
dagilimin kontrolii i¢in wverilerin ¢arpiklik ve basiklik degerlerinin kontrol edilmesi
gerekmektedir. Carpiklik ve basiklik degerleri dikkate alindiginda elde edilen verilerin
tamaminda carpiklik ve basiklik degerleri asagidaki tablolarda goriilebilecegi gibi +3 ile -3

arasinda bulunmustur (Jondeau ve Rockinger, 2003).

4.1. Universite Ogrencilerin Bilimsel Etik Konusunda Duyarhliklarinin Cinsiyet
Degiskenine Gore Karsilastirilmasi
Universite  Ogrencilerin  Bilimsel Etik Konusunda Duyarliliklarinin — cinsiyet
degiskenine gore analizinin hangi testle yapilacagina karar verilebilmesi i¢in yapilan
normallik testi Tablo 4.1.1°de, carpiklik ve basiklik degerleri Tablo 4.1.2°de ve cinsiyetin etik
duyarliliga etkisinin karsilastirilmasi Tablo 4.1.3’de verilmistir.

Tablo 4.1.1. Universite dgrencilerinin bilimsel etik konusunda duyarliliklarinin puan ortalamalarinin cinsiyet
degiskenlerine gore normallik testi sonuglari.

Kolmogorov-Smirnova Shapiro-Wilk
N Onem N Onem
Kiz 201 0,000 201 0,000
Erkek 42 0,135 42 0,052

Tablo 4.1.2. Universite dgrencilerinin bilimsel etik konusunda duyarliliklarinin puan ortalamalarinin cinsiyet
degiskenlerine gore carpiklik ve basiklik degerleri.

N  Carpiklik  sx Basiklik SX
Kiz 201 0,101 0,172 -1,386 0,341
Erkek 42 0,394 0,365 -0,847 0,717

Tablo 4.1.3. Universite dgrencilerin bilimsel etik konusunda duyarliliklariin puan ortalamalarinin cinsiyet
degiskenine gore bagimsiz drneklem t-testi sonuglari.
Cinsiyet N Ortalama SS sd t p

Kiz 201 4,400 + 0,399
Erkek 42 4,253 + 0,371

241 2,197 0,029
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Arastirmada kullanilan olgege 201 kiz, 42 erkek Ogrenci cevap vermistir. Kiz
Ogrencilerin ortalama duyarlilik puanlart 4,400+0,399; erkek Ogrencilerin ortalama puanlari
ise 4,253+0,371 olarak bulunmustur. Yapilan istatistik analizi sonucunda kiz 6grencilerin
bilimsel etik konusuna duyarliliklarinin 6nemli diizeyde yiiksek oldugu goriilmiistiir (t=2.197;
p=0,029, p< 0,05).

4.2. Universite Ogrencilerin Bilimsel Etik Konusunda Duyarhliklarinin Yas Degiskenine
Gore Karsilastirilmasi
Universite Ogrencilerin Bilimsel Etik Konusunda Duyarliliklarinin yas degiskenine
gore analizinin hangi testle yapilacagina karar verilebilmesi igin yapilan normallik testi Tablo
4.2.1°de, carpiklik ve basiklik degerleri Tablo 4.2.2°de ve yas degiskeninin etik duyarliliga
etkisinin karsilastirilmasi Tablo 4.2.3°de verilmistir.

Tablo 4.2.1. Universite 6grencilerinin bilimsel etik konusunda duyarhiliklarinin puan ortalamalarinin
yas degiskenlerine gore normallik testi sonuglart.

Kolmogorov-Smirnova Shapiro-Wilk
Yas N Onem N Onem
19-20 68 0,000 68 0,000
21-22 117 0,000 117 0,000
23 ve lizeri 58 0,000 58 0,002

Tablo 4.2.2. Universite dgrencilerinin bilimsel etik konusunda duyarliliklarinin puan ortalamalarinin yas
degiskenlerine gore carpiklik ve basiklik degerleri.

Yas N  Carpiklik  sx Basiklik SX

19-20 68 0,393 0,291 -1,182 0,574

21-22 117 -0,019 0,224 -1,389 0,444
23 ve lizeri 58 0,304 0,314 -1,201 0,618

Tablo 4.2.3. Universite 6grencilerin bilimsel etik konusunda duyarliliklarinin puan ortalamalarinin yas
degiskenine gore Anova testi sonuglari.

Yas N Ortala  ss p
ma
19-20 68 4271 + 0,400°
21-22 117 4,438 + 0,404%
0,022
23 ve lzeri 58 4,370 + 0,360%
Total 243 4,375 =+ 0,397

Ayni siitunda farkli harf tasiyan degerler birbirinden farkli bulunmustur (p<0,05).
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Arastirmada kullanilan 6lgege 19-20 yas araliginda 68 6grenci, 21-22 yas araliginda
117 6grenci, 23 ve lizeri yas araliginda ise 58 0grenci cevap vermistir. 19-20 yas araliginda
olan Ogrencilerin ortalama duyarlilik puanlart 4,271+0,048; 21-22 yas aralifinda olan
Ogrencilerin ortalama duyarlilik puanlart 4,438+0,037 ve 23 yas ve iizeri Ogrencilerin
ortalama duyarlilik puanlari 4,375+0,026 olarak bulunmustur. Yapilan istatistik analizi
sonucunda 21-22 yas araliklarindaki 6grencilerin bilimsel etik konusuna duyarliliklarinin 19-
20 yas araligindaki 6grencilere gore onemli diizeyde yiiksek oldugu goriilmiistiir (p=0,022,
p<0,05).

4.3. Universite Ogrencilerin Bilimsel Etik Konusunda Duyarhliklarinin Etik Dersi Alma
Degiskenine Gore Karsilastirilmasi
Universite Ogrencilerin Bilimsel Etik Konusunda Duyarliliklarinin etik dersi alma
degiskenine gore analizinin hangi testle yapilacagina karar verilebilmesi icin yapilan
normallik testi Tablo 4.3.1°de, ¢arpiklik ve basiklik degerleri Tablo 4.3.2°’de ve dersi alma
degiskeninin etik duyarliliga etkisinin karsilastirilmasi Tablo 4.3.3’de verilmistir.

Tablo 4.3.1. Universite dgrencilerinin bilimsel etik konusunda duyarhliklarinin puan ortalamalarinin etik dersi
alma degiskenlerine gore normallik testi sonuglari.

Kolmogorov-Smirnova Shapiro-Wilk
N Onem N Onem
Etik dersi Alanlar 170 0,000 170 0,000
Etik Dersi Almayanlar 73 0,000 73 0,000

Tablo 4.3.2. Universite dgrencilerinin bilimsel etik konusunda duyarhliklarinin puan ortalamalarinin etik dersi
alma degiskenlerine gore ¢arpiklik ve basiklik degerleri.

N  Carpiklik  sx Basiklik SX
Etik dersi Alanlar 170 -0,051 0,186 -1,334 0,370
Etik Dersi Almayanlar 73 0,665 0,281 -0,721 0,555

Tablo 4.3.3. Universite 6grencilerin bilimsel etik konusunda duyarliliklarinin puan ortalamalarinin etik dersi
alma degiskenine gore bagimsiz drneklem t-testi sonuglari.
Dersi alma durumu N Ortalama  ss sd t p

Etik dersi Alanlar 170 4,426 + 0,400
Etik Dersi Almayanlar 73 4,255+ 0,366

241 3,133 0,002
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Aragtirmada kullanilan dlgege etik dersini alan 170 dgrenci, etik dersini almayan ise
73 oOgrenci cevap vermistir. Etik dersi alan Ogrencilerin ortalama duyarlilik puanlart
4,426+0,031 bulunurken, etik dersi almayan O&grencilerin ortalama duyarlilik puanlar
4,255+0,043 olarak bulunmustur. Yapilan istatistik analiz sonucunda etik dersi alan
ogrencilerinin bilimsel etik konusuna duyarliliklarinin 6nemli diizeyde yiiksek oldugu

goriilmiistiir (t=3,133; p=0,02, p<0,05).

4.4. Universite Ogrencilerin Bilimsel Etik Konusunda Duyarhliklarinin Herhangi Bir
Bilimsel Arastirmada Gorev Alma Durumuna Gore Karsilastirilmasi
Universite Ogrencilerin Bilimsel Etik Konusunda Duyarhiliklarnin ailelerin gelir
diizeylerine goére analizinin hangi testle yapilacagina karar verilebilmesi icin yapilan
normallik testi Tablo 4.4.1°de, carpiklik ve basiklik degerleri Tablo 4.4.2°’de ve herhangi bir
bilimsel aragtirmada gorev alma durumunun etik duyarliliga etkisinin karsilastirilmasi: Tablo
4.4.3°de verilmistir.

Tablo 4.4.1. Universite dgrencilerinin bilimsel etik konusunda duyarliliklarinin puan ortalamalarinin herhangi
bir bilimsel aragtirmada gorev alma durumuna gore normallik testi sonuglart.

Kolmogorov-Smirnova Shapiro-Wilk
N Onem N Onem
Bilimsel Arastirmada Gorev Alanlar 21 0,200 21 0,073
Bilimsel Arastirmada Gorev Almayanlar 222 0,000 222 0,000

Tablo 4.4.2. Universite dgrencilerinin bilimsel etik konusunda duyarliliklarinin puan ortalamalarinin herhangi
bir bilimsel aragtirmada gorev alma durumuna goére ¢arpiklik ve basiklik degerleri.

N  Carpiklik  sx Basiklik SX
Bilimsel Arastirmada Gorev Alanlar 21 -0,576 0,501 -0,532 0,972
Bilimsel Arastirmada Goérev Almayanlar 222 0,246 0,163 -1,276 0,325

Tablo 4.4.3. Universite dgrencilerin bilimsel etik konusunda duyarliliklariin puan ortalamalarinin herhangi bir
bilimsel aragtirmada gorev alma durumuna gore bagimsiz drneklem t-testi sonuglari.
N Ortalama SS sd t p

Bilimsel Arastirmada Goérev Alanlar 21 4646 + 0,312
Bilimsel Arastirmada Gorev Almayanlar 222 4349 + 0,396

241 3,334 0,001
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Arastirmada kullanilan 6lgege herhangi bir bilimsel arastirmada gorev alma durumu,
evet olan 21 O&grenci, hayir olan 222 0Ogrenci cevap vermistir. Herhangi bir bilimsel
arastirmada gorev alma durumuna evet cevabini veren 6grencilerin ortalama duyarlilik puani
4,646+0,068; hayir cevabini veren 6grencilerin ortalama duyarlilik puani 4,349+0,266 olarak
bulunmustur. Yapilan istatistik analiz sonucunda Ogrencilerin herhangi bir bilimsel
aragtirmada gorev alma durumlarinda hayir yanitini verenlerin evet yanitini verenlere ve
bilimsel etik konusuna duyarliligina gore aralarinda anlamli bir fark oldugu gortlmistiir
(t=3,334; p=0,001, p<0,05).

4.5. Universite Ogrencilerin Bilimsel Etik Konusunda Duyarhliklarinin Etik Konusunda
Bilgi Verilme Durumuna Gore Karsilastirilmasi
Universite Ogrencilerin Bilimsel Etik Konusunda Duyarhiliklarmin ailelerin gelir
diizeylerine goére analizinin hangi testle yapilacagina karar verilebilmesi icin yapilan
normallik testi Tablo 4.5.1°de, carpiklik ve basiklik degerleri Tablo 4.5.2°de ve etik
konusunda bilgi verilme durumunun etik duyarliliga etkisinin karsilastiritlmasi Tablo 4.5.3’de

verilmistir.

Tablo 4.5.1. Universite dgrencilerinin bilimsel etik konusunda duyarliliklarinin puan ortalamalarinin herhangi
bir bilimsel aragtirmada gorev alma durumuna gore normallik testi sonuglart.

Kolmogorov-Smirnov Shapiro-Wilk
N Onem N Onem
Bilimsel Arastirmada Gorev Alanlar 179 0,000 179 0,000
Bilimsel Arastirmada Gorev Almayanlar 64 0,000 64 0,000

Tablo 4.5.2. Universite dgrencilerinin bilimsel etik konusunda duyarliliklarinin puan ortalamalarinin herhangi
bir bilimsel aragtirmada gorev alma durumuna gore ¢arpiklik ve basiklik degerleri.

N  Carpikhik  sx Basiklik SX
Etik Konusunda Bilgi Alanlar 179 -0,035 0,182 -1,350 0,361
Etik Konusunda Bilgi Almayanlar 64 0,742 0,299 -0,512 0,590

Tablo 4.5.3. Universite dgrencilerin bilimsel etik konusunda duyarliliklarinin puan ortalamalarinin etik
konusunda bilgi verilme durumuna gore bagimsiz 6rneklem t-testi sonuglari.
N  Ortalama ss sd t p

Etik Konusunda Bilgi Alanlar 179 4421 + 0,398
Etik Konusunda Bilgi Almayanlar 64 4,246 + 0,369

241 3,085 0,002
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Arastirmada kullanilan 6l¢ege etik konusunda bilgi verilme durumu evet olan 179
Ogrenci, hayir olan 64 6grenci cevap vermistir. Etik konusunda bilgi verilme durumuna evet
cevabini veren 6grencilerin ortalama duyarlilik puani 4,421+0,030, hayir cevabini veren
Ogrencilerin ortalama duyarlilik puani 4,246 0,046 olarak bulunmustur. Yapilan istatistik
analiz sonucunda Ogrencilere etik konusunda bilgi verilme durumunun bilimsel etik
duyarliligina gore aralarinda anlamli derecede bir fark oldugu goriilmiistiir (t=3,085; p=0,002,
p<0,05).

4.6. Universite Ogrencilerin Bilimsel Etik Konusunda Duyarhliklarinin Egitim Alinan
Alan Degiskenine Gore Karsilastirilmasi
Universite Ogrencilerin Bilimsel Etik Konusunda Duyarliliklarinin okunan alan
degiskenine goére analizinin hangi testle yapilacagina karar verilebilmesi icin yapilan
normallik testi Tablo 4.6.1°de, ¢arpiklik ve basiklik degerleri Tablo 4.6.2°de ve egitim alinan
alanin etik duyarliliga etkisinin karsilastirilmasi Tablo 4.6.3°de verilmistir.

Tablo 4.6.1. Universite dgrencilerinin bilimsel etik konusunda duyarhiliklarinin puan ortalamalarinin egitim
alinan alan degigkenlerine gore normallik testi sonuglari.

Kolmogorov-Smirnova Shapiro-Wilk
N Onem N Onem
Sayisal 161 0,000 161 0,000
Sozel 82 0,002 82 0,000

Tablo 4.6.2. Universite 6grencilerinin bilimsel etik konusunda duyarhiliklarinin puan ortalamalarinin egitim
alinan alan degigkenlerine gore carpiklik ve basiklik degerleri.

N  Carpiklik  sx Basiklik SX
Sayisal 161 0,161 0,000 -1,368 0,000
Sozel 82 0,159 0,002 -1,263 0,000

Tablo 4.6.3. Universite dgrencilerin bilimsel etik konusunda duyarliliklarinin puan ortalamalarinin egitim alian
alan degiskenine gore bagimsiz 6rneklem t-testi sonuglari.

Okunan Alan N  Ortalama SS sd t p
Sayisal 161 4,395 + 0,396
Puan Ortalamalar1 241 1,094 0,275
Sozel 82 4,336 + 0,401

Arastirmada kullanilan 6l¢ege sayisal alanda 161, sdzel alanda 82 6grenci cevap
vermigstir. Sayisal alanda okuyan 6grencilerin ortalama duyarlilik puanlar 4,395+0,031; sozel
alanda cevap veren 6grencilerin ortalama duyarlilik puanlar1 4,336+0,044 olarak bulunmustur.

Yapilan istatistik analizi sonucunda 6grencilerin sayisal ya da sézel alaninda okumalarinin
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bilimsel etik konusundaki duyarliklar: iizerine herhangi bir etkisinin olmadig1 goriilmiistir
(t=1,094; p=0,275, p>0,05).

4.7. Universite Ogrencilerin Bilimsel Etik Konusunda Duyarhihklarimin Okumakta
Olduklar: Simif Diizeylerine Gore Karsilastirilmasi
Universite Ogrencilerin Bilimsel Etik Konusunda Duyarliliklarmin okumakta
olduklar1 sinif diizeylerine gore analizinin hangi testle yapilacagina karar verilebilmesi i¢in
yapilan normallik testi Tablo 4.7.1°de, carpiklik ve basiklik degerleri Tablo 4.7.2°de ve
okumakta olduklar1 smnif diizeylerinin etik duyarliliga etkisinin karsilastirilmasi1 Tablo
4.7.3’de verilmistir.

Tablo 4.7.1. Universite dgrencilerinin bilimsel etik konusunda duyarhiliklarinin puan ortalamalarinin okumakta
olduklar1 sinif diizeylerine gore normallik testi sonuglart.

Kolmogorov-Smirnova Shapiro-Wilk
N Onem N Onem
1. Simf 22 0,024 22 0,024
2. Sinuf 58 0,007 58 0,001
3. Siuf 54 0,200 54 0,017
4. Sinif 94 0,000 94 0,000
Lisans Ustii 15 0,038 15 0,056

Tablo 4.7.2. Universite dgrencilerinin Bilimsel etik konusunda duyarliliklariin puan ortalamalarinin okumakta
olduklari sinif diizeylerine gore gore carpiklik ve basiklik degerleri.

N  Carpiklik  sx Basiklik SX
1. Siif 22 0,137 0,491 -1,623 0,953
2. Siif 58 0,539 0,314 -0,780 0,618
3. Suuf 54 -0,036 0,325 -1,187 0,639
4. Simf 94 -0,008 0,249 -1,480 0,493
Lisans Ustii 15 0,660 0,580 -0,923 1,121

Tablo 4.7.3. Universite Ogrencilerin Bilimsel Etik konusunda Duyarliliklarinin puan ortalamalarinin okumakta
olduklar1 sinif diizeylerine gdre Anaova testi sonuglari.

Yas N Ortalama SS p
1. Smmf 22 4,351 + 0,436
2. Siif 58 4,265 + 0,376
3. Sinif 54 4,397 + 0,391
0,121
4. Siuf 94 4,440 + 0,407
Lisans Ustii 15 4,347 + 0,333
Total 243 4,375 + 0,397
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Arastirmada kullanilan 6l¢ege 1.smiflardan 22, 2.simiflardan 58, 3.siniflerdan 54,
4.siniflardan 94 ve lisansiistii egitim alan 15 6grenci cevap vermistir. 1.siniflardan cevap
veren Ogrencilerin ortalama duyarlilik puanlarnn 4,351+£0,093; 2.smiflardan cevap veren
Ogrencilerinin ortalama duyarlilik puanlart 4,265+0,049; 3.smiflardan cevap veren
Ogrencilerin ortalama duyarlilik puanlar1 4,397+0,053; 4.siniflardan cevap veren ogrencilerin
ortalama duyarlilik puanlar1 4,440+0,042 ve lisans iistii 6grenimde cevap veren dgrencilerin
ortalama duyarlilik puanlar1 4,34+0,086 olarak bulunmustur. Yapilan istatistik analiz
sonucunda o6grencilerin okumakta olduklar1 simif diizeyleri ile bilimsel etik duyarliligi

arasinda anlamli bir farklilik olmadig gorilmiistiir (p=0,121, p>0,05).

4.8. Universite Ogrencilerin Bilimsel Etik Konusunda Duyarhliklarinin Mezun
Olduklan Lise Tiiriine Gore Karsilastirilmasi
Universite Ogrencilerin Bilimsel Etik Konusunda Duyarliliklarinin mezun olduklart
lise tiiriine gore analizinin hangi testle yapilacagina karar verilebilmesi i¢in yapilan normallik
testi Tablo 4.8.1°de, carpiklik ve basiklik degerleri Tablo 4.8.2’de ve mezun olduklari lise
tiirlinilin etik duyarliliga etkisinin karsilastirilmasi Tablo 4.8.3’de verilmistir.

Tablo 4.8.1. Universite dgrencilerinin bilimsel etik konusunda duyarhiliklarinin puan ortalamalarinin mezun
olduklart lise tiirline gére normallik testi sonuglari.

Kolmogorov-Smirnova Shapiro-Wilk
N Onem N Onem
Lise 38 0,119 38 0,029
Anadolu Lisesi-Fen Lisesi 127 0,000 127 0,000
Meslek Liseleri 78 0,050 78 0,001

Tablo 4.8.2. Universite dgrencilerinin bilimsel etik konusunda duyarhiliklarinin puan ortalamalarinin mezun
olduklar lise tiiriine gore carpiklik ve basiklik degerleri.

N  Carpiklik  sx Basiklik SX
Lise 38 -0,133 0,383 -1,160 0,750
Anadolu Lisesi-Fen Lisesi 127 0,195 0,215 0,227 0,272
Meslek Liseleri 78 -1,425 0,427 -1,148 0,538

Tablo 4.8.3. Universite dgrencilerin bilimsel etik konusunda duyarliliklariin puan ortalamalarinin mezun
olduklar lise tiirline gbre Anova testi sonuglari.

Mezun Olunan Lise tiirii N Ortalama SS p
Lise 38 4434 + 0,407

Anadolu Lisesi-Fen Lisesi 127 4,377 + 0,403 0511
Meslek Liseleri 78 4,343 + 0,386 ’
Total 243 4375 £ 0,397
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Arastirmada kullanilan olgege liseden mezun olan 38 Ogrenci, anadolu lisesi-fen
lisesinden mezun olan 127 &grenci ve meslek liselerinden mezun olan 78 6grenci cevap
vermistir. Mezun olunan lise tiiriine gére 0grencilerin ortalama duyarlilik puanlar liselerde;
4,434+0,066; anadolu lisesi-fen liselerinde; 4,377+0,036, meslek liselerinde; 4,343+0,044
olarak bulunmustur. Yapilan istatistik analiz sonucunda mezun olunan lise tiirleri arasinda
bilimsel etik konusuna duyarlilik agisindan anlamli bir fark olmadigi goriilmistiir (p=0,511,
p>0,05).

4.9. Universite Ogrencilerin Bilimsel Etik Konusunda Duyarhliklarinin Annelerinin
Egitim Diizeylerine Gore Karsilastirilmasi
Universite Ogrencilerin Bilimsel Etik Konusunda Duyarliliklarinin annelerinin egitim
diizeylerine goére analizinin hangi testle yapilacagina karar verilebilmesi icin yapilan
normallik testi Tablo 4.9.1°de, carpiklik ve basiklik degerleri Tablo 4.9.2°de ve annelerinin
egitim diizeylerinin etik duyarliliga etkisinin karsilagtirilmasi Tablo 4.9.3’de verilmistir.

Tablo 4.9.1. Universite dgrencilerinin bilimsel etik konusunda duyarliliklarinin puan ortalamalarinin annelerinin
egitim diizeylerine gore normallik testi sonuglari.

Kolmogorov-Smirnova Shapiro-Wilk
N Onem N Onem
Okula Gitmemis 13 0,200 13 0,165
[lkokul 141 0,000 141 0,000
Ortaokul 25 0,121 25 0,006
Lise 41 0,001 41 0,001
Onlisans/Lisans 23 0,124 23 0,095

Tablo 4.9.2. Universite dgrencilerinin bilimsel etik konusunda duyarliliklarinin puan ortalamalarinin annelerinin
egitim diizeylerine gore gore carpiklik ve basiklik degerleri.

N  Carpikhik  sx Basiklik SX
Okula Gitmemis 13 0,269 0,616 -1,499 1,191
flkokul 141 0,154 0,204 -1,308 0,406
Ortaokul 25 0,066 0,464 -1,673 0,902
Lise 41 0,555 0,369 -1,064 0,724
Onlisans/Lisans 23 -0,455 0,481 -0,901 0,935
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Tablo 4.9.3 Universite 6grencilerin bilimsel etik konusunda duyarhliklarinin puan ortalamalarmin annelerinin
egitim diizeylerine gore Anova testi sonuglari.

Egitim Diizeyi N Ortalama Ss p
Okula Gitmemis 13 4405 £ 0,411
Tlkokul 141 4,366 + 0,386
Ortaokul 25 4,438 + 0,422
0,557
Lise 41 4,309 + 0,393
Onlisans/Lisans 23 4,462 + 0,446
Total 243 4,375 + 0,397

Arastirmada kullanilan 6lgege annesinin egitim diizeyi, hi¢ okula gitmemis olan 13
ogrenci, ilkokul mezunu olan 141 6grenci, ortaokul mezunu olan 25 6grenci, lise mezunu olan
41 dgrenci ve Onlisans-lisans mezunu olan 23 dgrenci cevap vermistir. Annesinin egitim
diizeyi ile ilgili ortalama duyarlilik puanlari; Annesi okula gitmemis olan Ogrencilerde
4,405+0,114; Annesi ilkokul mezunu olan 6grencilerde 4,366+0,033; Annesi ortaokul mezunu
olan 6grencilerde 4,438+0,084; Annesi lise mezunu olan 6grencilerde 4,309+0,061 ve Annesi
Onlisans-lisans mezunu olan Ggrencilerde ise 4,462+0,093 olarak bulunmustur. Yapilan
istatistik analiz sonucunda G6grencilerin annelerinin egitim diizeylerinin bilimsel etik

duyarlilig1 tizerine anlamli bir farkin olmadig1 gértilmistiir (p=0,557, p>0,05).

4.10. Universite Ogrencilerin Bilimsel Etik Konusunda Duyarhhklarinin Babalarinin
Egitim Diizeylerine Gore Karsilastirilmasi
Universite Ogrencilerin Bilimsel Etik Konusunda Duyarliliklarinin babalarmin egitim
diizeylerine gore analizinin hangi testle yapilacagina karar verilebilmesi i¢in yapilan
normallik testi Tablo 4.10.1°de, carpiklik ve basiklik degerleri Tablo 4.10.2°de ve babalarin
egitim diizeyinin etik duyarliliga etkisinin karsilastirilmasi Tablo 4.10.3’de verilmistir.

Tablo 4.10.1. Universite dgrencilerinin bilimsel etik konusunda duyarliliklarinin puan ortalamalarinin
babalarinin egitim diizeylerine gére normallik testi sonuglari.

Kolmogorov-Smirnova Shapiro-Wilk
N Onem N Onem
Okula Gitmemis 4 - 4 0,388
flkokul 100 0,001 100 0,000
Ortaokul 33 ,200 33 0,177
Lise 56 0,017 56 0,001
Onlisans/Lisans 50 0,031 50 0,001
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Tablo 4.10.2. Universite dgrencilerinin bilimsel etik konusunda duyarliliklarinin puan ortalamalarinin
babalarinin egitim diizeylerine gore gore carpiklik ve basiklik degerleri.

N  Carpiklik  sx Basiklik SX
Okula Gitmemis 4 1,108 1,014 0,148 2,619
flkokul 100 0,223 0,241 -1,279 0,478
Ortaokul 33 0,189 0,409 -1,116 0,798
Lise 56 0,041 0,319 -1,481 0,628
Onlisans/Lisans 50 0,053 0,337 -1,385 0,662

Tablo 4.10.3. Universite dgrencilerin bilimsel etik konusunda duyarliliklarinin puan ortalamalarinin babalarmin
egitim diizeylerine gbre Anova testi sonuglari.

Egitim Diizeyi N Ortalama SS p
Okula Gitmemis 4 4,135 + 0,334

Tlkokul 100 4,364 + 0,390

Ortaokul 33 4,326 + 0,373

. 0,561
Lise 56 4423 + 0,401
Onlisans/Lisans 50 4,395 + 0,430

Total 243 4,375 + 0,397

Arastirmada kullanilan Glgege babasinin egitim diizeyi, hi¢ okula gitmemis olan 4
ogrenci, ilkokul mezunu olan 100 6grenci, ortaokul mezunu olan 33 6grenci, lise mezunu olan
33 0grenci, Onlisans-lisans mezunu olan 6grenci 50 6grenci cevap vermistir. Babasinin egitim
diizeyi ile ilgili ortalama duyarlilik puanlari; Babasi okula gitmemis olan Ogrencilerde
4,13540,167; Babasi ilkokul mezunu olan 6grencilerde 4,364+0,039; Babasi ortaokul mezunu
olan 6grencilerde 4,326+0,065; Babas1 lise mezunu olan 6grencilerde 4,423+0,054 ve Babasi
Onlisans-lisans mezunu olan Ggrencilerde ise 4,395+0,061 olarak bulunmustur. Yapilan
istatistik analiz sonucunda O6grencilerin babalarmin egitim diizeylerinin bilimsel etik

duyarlilig1 iizerine anlamli bir farkin olmadigi goriilmistiir (p=0,561, p>0,05).

4.11. Universite Ogrencilerin Bilimsel Etik Konusunda Duyarhhklarinin Ailelerinin
Gelir Diizeylerine Gore Karsilastirilmasi
Universite Ogrencilerin Bilimsel Etik Konusunda Duyarliliklarnin ailelerin gelir
diizeylerine gore analizinin hangi testle yapilacagina karar verilebilmesi i¢in yapilan
normallik testi Tablo 4.11.1°de, carpiklik ve basiklik degerleri Tablo 4.11.2°de ve ailelerinin

gelir diizeyinin etik duyarliliga etkisinin karsilastirilmasi Tablo 4.11.3°de verilmistir.

32



Tablo 4.11.1. Universite dgrencilerinin bilimsel etik konusunda duyarliliklarinin puan ortalamalarinin ailelerinin
gelir diizeylerine gore normallik testi sonuglari.

Kolmogorov-Smirnova Shapiro-Wilk
Aile Gelir Diizeyi N Onem N Onem
Asgari Ucret” ve asagisi 63 0,001 63 0,000
Asgari licretten fazla fakat 5000 tl’ye kadar. 133 0,000 133 0,000
5001 tl ve tizeri 47 0,007 47 0,003

. Verilerin toplandig1 zaman asgari iicret 2 895TL

Tablo 4.11.2. Universite dgrencilerinin bilimsel etik konusunda duyarliliklarinin puan ortalamalarinin ailelerinin
gelir diizeylerine gore carpiklik ve basiklik degerleri.

Aile Gelir Diizeyi N  Carpiklik  sx Basiklik SX
Asgari Ucret” ve asagisi 63 0415 0,302 1262 0595
Asgari ticretten fazla fakat 5000 t1’ye kadar. 133 0200 0210 -1,282 0,417
5001 tl ve tizeri 47 -0201 0,347 -1,339 0,681

e  Verilerin toplandigi zaman asgari iicret 2 895TL

Tablo 4.11.3 Universite dgrencilerin bilimsel etik konusunda duyarhiliklarinin puan ortalamalarmin ailelerinin
gelir diizeylerine gére Anova testi sonuglari.

Aile Gelir Diizeyi N Ortalama Ss p
Asgari Ucret” ve asagisi 63 4,301 + 0,402

Asgari ticretten fazla fakat 5000 tI’ye kadar. 133 4,391 + 0,377

5001 tl ve iizeri 47 4,429 + 0,441 e
Total 243 4,375 + 0,397

. Verilerin toplandig1 zaman asgari ticret 2 895TL

Arastirmada kullanilan dlgege aile gelir diizeyi asgari {icret ve asagisi olan 63 dgrenci,
asgari licretten fazla fakat 5000 TL’ye kadar olan 133 6grenci ve 5001 TL ve {izeri olan 47
Ogrenci cevap vermistir. Aile gelir diizeyi asgari licret ve asagisi olan 6grencilerin ortalama
duyarhilik puani 4,301+0,051; asgari iicretten fazla fakat 5000 TL’ye kadar olan dgrencilerin
ortalama duyarlilik puani 4,391+0,033; 5001 TL ve iizeri olan 6grencilerin ortalama duyarlilik
puan1 4,429+0,064 olarak bulunmustur. Yapilan istatistik analiz sonucunda 6grencilerin
ailelerinin gelir diizeyleri arasinda bilimsel etik duyarliligina gore anlamli bir fark

goriilmemektedir (p=0,193, p>0,05).
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BOLUM 5
5. TARTISMA, SONUC VE ONERILER

Bu boliimde iiniversite O0grencilerinin bilimsel etik konusundaki duyarliliklarindan
elde edilen bulgular, literatiirde bulunan arastirmalar ve kuramsal bilgiler cergevesinde

tartisilmig, arastirmadan elde edilen sonug ve Onerilere yer verilmistir.

5.1. Tartisma
Bu boliimde arastirmanin alt problemleri ile ilgili bulgular konu ile ilgili yapilmis

arastirmalar ile karsilastirilarak tartisiimastir.

5.1.1. Birinci Alt Probleme Iliskin Tartisma

Universite dgrencilerinin bilimsel etik konusunda duyarliliklari ile cinsiyet degiskeni
arasinda anlamli bir farklililk var midir? Sorusuna aciklik getirebilmek icin sonuglara
bakildiginda (Tablo 4.1.3.) kiz 6grencilerin etik konusuna duyarhiliklarinin erkek 6grencilere

gore anlaml (p<0,5) diizeyde yiiksek oldugu goriilmustiir.

Yanar, Ceylan ve Tuncel (2021) 340 ogrenci ile yapmis olduklari bir aragtirmada
cinsiyetin, 6grencilerin bilisim etigine yonelik tutumlar1 tizerine etkilerini incelemislerdir.
Arastirma sonucunda telif haklarma saygi konusunda erkek ogrencilerin, sanal ahlak
boyutlarinda ise kiz 6grencilerin tutum puanlarinin (p<0,5) daha yiiksek oldugu bildirilmistir.
Ruegger ve King (1992) 2.196 6grenci ile yiiriittiigli bir arastirmada; bir kisinin uygun etik
davranig algisi lizerine yas veya cinsiyetin rol oynayip oynamadigini incelemis ve cinsiyetin
etik davranigin belirlenmesinde 6nemli bir faktdr oldugunu, kadinlarin is etigi ile ilgili
algilamalarinda erkeklerden daha etik olduklarini belirlemislerdir. Yapilan baska bir
arastirmada (Rodzalan ve Saat, 2016)) tiniversitede okuyan kiz 6grencilerin erkek 6grencilere
gore daha yiiksek diizeyde etik degerlere sahip oldugu ortaya konmustur. Bu sonuglar

yaptigimiz bu arastirmanin sonuglarini desteklemektedir.

Insanlarin etik kurallarin farkli alanlardaki yaklagimlari iizerine cinsiyetin etkisinin
arastirlldigr bazi c¢alismalarda (Kinay, 2005; Kiigiikkaraduman, 2006) erkeklerin; bazi
aragtirmalarda Beycioglu, 2009; Agyar, Angay Kutluk, ve Cengiz; 2012) ise kadinlarin daha
duyarli olduklar1 belirlenmistir. Bir ¢ok arastirma (Ugurlu ve Ceylan, 2014; Nartgiin ve Mor,
2015; Arikok ve Giindiiz Cekmecelioglu, 2017; Emirbey, 2017; Minaz, 2017; Karakaya vd.,

2018) sonucunda ise cinsiyetin etik yaklasimlari etkilemedigi bildirilmistir.
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Bu durumda bireylerin etik konusundaki duyarliliklar1 iizerine cinsiyetin etkisi ile ilgili
farkli sonuclarin ¢ikabilecegi sOylenebilir. Bazi etik konularinda cinsiyetin etik konusundaki
duyarliklar lizerinde etkisinin olmamasina karsin bazi etik konularinda kadinlarin bazilarinda

da erkeklerin daha duyarli olabilecegi sdylenebilir.

5.1.2. kinci Alt Probleme Tliskin Tartisma

Aragtirmanin 2. Alt problemi Universite grencilerinin bilimsel etik konusunda
duyarhiliklar1 ile 6grenci yas araliginin arasinda anlamli bir farklilik var midir? Sorusunun
cevabin1 bulmak i¢in sonuglar incelendiginde (Tablo 4.2.3.) O6grencilerin yas araliklari
arasinda etik duyarlilik konusunda bir farklilik oldugu goriilmektedir. Sonuglara gdre en
yiiksek duyarlilik puan ortalamasi1 21-22 yas grubunda goriiliirken en diigiik puan ortalamasi
19-20 yas grubunda gerceklesmistir. Bu iki grup arasindaki farklilik istatistiksel olarak 6nemli
(p<0,05) bulunurken 23 ve {izeri yastaki 6grencilerin etik duyarlilik puan ortalamalari her iki

gruba benzer (p>0,05) ¢ikmustir.

Ruegger ve King (1992) yaptig1 bir arastirmada; bir kisinin uygun etik davranig algisi
lizerine yas faktoriiniin rol oynayip oynamadigini incelemis ve arastirmanin sonucunda

Ogrencilerin yaslan artikca etik davranis algilarinin da yiikseldigini ifade etmislerdir.

Yanar, Ceylan ve Tuncel (2021) yapmis olduklar1 ¢aligmada, inceledikleri etik
konulardan sanal yardimseverlikte 24-26 yas grubundaki 6grencilerin, telif haklarina saygi da
ise 30 yas ve lstlindekilerin diger 6grencilere gore anlamli (p<0,05) diizeyde duyarl olduklari
tespit edilmistir. Nartgiin ve Mor (2015), Arikoék ve Giindiiz Cekmecelioglu (2017), Tutkun
(2017) etik konulart ile ilgili yaptiklar1 calismalarda inceledikleri etik degerler iizerine

bireylerin yasinin herhangi bir etkisinin olmadigin1 bildirmislerdir.

5.1.3. Ugiincii Alt Probleme liskin Tartisma

Arastirmanm 3. Alt problemi Universite 6grencilerinin bilimsel etik konusunda
duyarhiliklar ile 6grencilerin etik dersini alma durumlari arasinda anlamli bir farklilik var
midir? Sorusunun cevabini bulmak i¢in sonuglar incelendiginde (Tablo 4.3.3.) etik dersi alan
ogrencilerin bu dersi almayanlara gore etik konusunda daha yiiksek bir duyarliliga sahip
olduklar tespit edilmistir (p<0,05). Bu durum dersi alan 6grencilerin etik konusunda daha
bilingli hale gelmesiyle iliskilendirilebilir. Benzer sonuglara Ozpinar vd., (2010) tarafindan

yapilan arastirmada da ulagilmistir.
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Yanar, Ceylan ve Tuncel (2021) Spor Bilimleri alaninda dgrenim gdren &grencilerle
yapmis olduklar1 caligmada “Bilisim Etigi Degerlerine Yonelik toplamda 31 maddelik Tutum
Olgegi kullanilmuslardir. Anket ile Sanal yardim severlik, Gizliligin ihlali, Sanal ortam is
birligi, Sanal ahlak, Giivenlik, Sanal zorbalik, Sanal paylasma, Telif haklarina sayg: gibi etik
degerleri incelemislerdir. Bu etik degerlerden Sanal yardim severlik, Gizliligin ihlali, Sanal
ortam 1is birligi, Sanal ahlak, Giivenlik, Sanal zorbalik, Sanal paylagsma i¢in elde edilen
sonuglarda etik dersi alma ile almama arasinda herhangi bir farkliliga rastlanmamistir
(p>0,05). Etik dersi alan Ogrencilerin telif haklarmma saygi puanlari, etik dersi almayan
ogrencilerin ise gizliligin ihlali ve sanal ortam is birligi puanlar anlamli diizeyde (p<0,05)

yiiksek bulunmustur.

5.1.4. Dérdiincii Alt Probleme Iliskin Tartisma

Arastirmanmn 4. Alt problemi Universite ogrencilerinin bilimsel etik konusunda
duyarliliklart ile 6grencilerin herhangi bir bilimsel arastirmada goérev alma durumlari arasinda
anlamli bir farklilik var midir? Sorusunun cevabini bulmak ic¢in sonuglar incelendiginde
(Tablo 4.4.3.) herhangi bir bilimsel aragtirmada gorev alan 6grencilerin bu dersi almayanlara
gore etik konusunda daha yiiksek bir duyarliliga sahip olduklar1 tespit edilmistir(p<0,05). Bu
sonucu arastirmada gorev alan 6grencilerin arastirma ekibinde bulunan diger arastiricilardan

etik ilkeler konusunda olumlu yonde etkilenmeleriyle iligskilendirmek miimkiindiir.

5.1.5. Besinci Alt Probleme iliskin Tartisma

Arastirmanm 5. Alt problemi Universite 6grencilerinin bilimsel etik konusunda
duyarlhiliklar ile etik konusunda bilgi verilme durumlart arasinda anlamli bir farklilik var
midir? Sorusunun cevabini bulmak i¢in sonuglar incelendiginde (Tablo 4.5.3.) etik konusunda
bilgi verilen 6grencilerin bilgi verilmeyenlerden etik konusunda daha yiiksek bir duyarliliga
sahip olduklari tespit edilmistir(p<0,05). Bu sonug etik dersi almis olan &grencilerde oldugu
gibi beklenen bir durumdur. Ogrencinin etik konusunda bilgilendirilmis olmasi dogal olarak

Ogrenciyi daha duyarli yapacaktir.

5.1.6. Altinc1 Alt Probleme iliskin Tartisma

Arastirmanmn 6. Alt problemi Universite grencilerinin bilimsel etik konusunda
duyarhiliklart ile egitim alinan alan arasinda anlamli bir farklilik var midir? Sorusunun
cevabini bulmak i¢in sonuglar incelendiginde (Tablo 4.6.3.) 6grencilerin okuduklari alanin

bilimsel etik konusunda duyarliliklar1 {izerine herhangi bir etkisinin olmadig1 goriilmiistiir

(p>0,05.
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5.1.7. Yedinci Alt Probleme iliskin Tartisma

Aragtirmanin 7. Alt problemi Universite grencilerinin bilimsel etik konusunda
duyarlhiliklar ile okumakta olduklar1 sinif diizeyleri arasinda anlamli bir farklilik var midir?
Sorusunun cevabimi bulmak i¢in sonuglar incelendiginde (Tablo 4.7.3.)  Ggrencilerin
okumakta olduklart sinif diizeylerinin bilimsel etik konusunda duyarliliklari tizerine herhangi
bir etkisinin olmadig1 goriilmistiir (p>0,05). Karakaya vd., (2018), yaptiklar: bir ¢alismada
okumakta olduklar1 siif diizeylerinin 6grencilerin ¢evreye yonelik etik tutumlarini

etkilemedigini belirlemislerdir (p>0.05)

5.1.8. Sekizinci Alt Probleme Iliskin Tartisma

Aragtirmanin 8. Alt problemi Universite grencilerinin bilimsel etik konusunda
duyarliliklar1 ile mezun olunan lise tiirii arasinda anlamli bir farklilik var midir? Sorusunun
cevabini bulmak i¢in sonuglar incelendiginde (Tablo 4.8.3.) mezun oluklar lise tiiriiniin
ogrencilerin bilimsel etik konusunda duyarliliklar1 iizerine herhangi bir etkisinin olmadigi
gorilmiistir (p>0,05). Agyar vd., (2012) tarafindan yapilan bir arastirmada bu bulgunun
aksine mezun olunan lise tiiriiniin 6grencilerin meslek etigi yargilarinda istatiksel olarak

anlamli (p<0,05) fark yarattig1 ortaya koyulmustur.

5.1.9. Dokuzuncu Alt Probleme iliskin Tartisma

Arastirmanin 9. Alt problemi Universite dgrencilerinin bilimsel etik konusunda
duyarhiliklar1 ile anne egitim diizeyi arasinda anlamli bir farklilik var midir? Sorusunun
cevabini bulmak i¢in sonuglar incelendiginde (Tablo 4.9.3.) annelerinin egitim diizeylerinin
ogrencilerin bilimsel etik konusunda duyarliliklar1 tizerine herhangi bir etkisinin olmadig:
goriilmiistir (p>0,05). Agyar vd., (2012). (2012) tarafindan yapilan bir arastirmada bu
bulgunun aksine anne egitim diizeyinin 6grencilerin meslek etigi yargilarinda istatiksel olarak
anlamli (p<0,05) fark yarattig1 ortaya koyulmustur. Ozpmar vd., (2010) tarafindan yapilan
aragtirmada da annelerinin egitim diizeylerinin artmasinin ¢ocuklarinin etik konularindaki

duyarliliklarini olumlu yonde etkiledigi ortaya konmustur.

5.1.10. Onuncu Alt Probleme fliskin Tartisma

Aragtirmanin 10. Alt problemi Universite 6grencilerinin bilimsel etik konusunda
duyarliliklar1 ile baba egitim diizeyi arasinda anlamli bir farklilik var midir? Sorusunun
cevabini bulmak i¢in sonuglar incelendiginde (Tablo 4.10.3.) babalarinin egitim diizeylerinin
ogrencilerin bilimsel etik konusunda duyarliliklar tizerine herhangi bir etkisinin olmadig1

goriilmistiir (p>0,05) Agyar vd., (2012) tarafindan yapilan bir arastirmada bu bulgunun
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aksine anne egitim diizeyinin 6grencilerin meslek etigi yargilarinda istatiksel olarak anlamli
(p<0,05) fark yaratt1ig1 ortaya koyulmustur. Ozpmar vd., (2010) tarafindan yapilan arastirmada
da babalarinin egitim diizeylerinin artmasinin ¢ocuklarinin etik konularindaki duyarliliklarini

olumlu yonde etkiledigi ortaya konmustur.

5.1.11. Onbirinci Alt Probleme Tliskin Tartisma

Aragtirmanin 11. Alt problemi Universite grencilerinin bilimsel etik konusunda
duyarliliklari ile ailenin aylik gelir diizeyi arasinda anlamli bir farklilik var midir? Sorusunun
cevabin1 bulmak i¢in sonuglar incelendiginde (Tablo 4.11.3.) ailelerinin aylik gelir
diizeylerinin 6grencilerin bilimsel etik konusunda duyarliliklari iizerine herhangi bir etkisinin
olmadigr gorilmiistir (p>0,05). Agyar vd., (2012) tarafindan yapilan bir arastirmada bu
bulgunun aksine ailenin aylik diizeyinin 6grencilerin meslek etigi yargilarinda istatiksel

olarak anlaml (p<0,05) fark yarattig1 ortaya koyulmustur.

5.2. Sonug¢

Bu arastirmada tiniversite dgrencilerinin bilimsel etik konusunda duyarliliklar1 11 ayr1
degiskene gore incelenmistir. Arastirma sonunda yapilan karsilagtirmalarda, cinsiyeti, yas
araliklar, etik dersini alma durumlari, herhangi bir bilimsel arastirmada gorev alma durumlari
ve etik konusunda bilgi verilmesi degiskenleri ile bilimsel etik duyarliklar1 arasinda anlaml
farkliliklar bulunmustur. Buna karsin 6grencilerin egitim gordiikleri alan, okumakta olduklari
smnif diizeyleri, mezun olunan lise tiirli, anne-baba egitim durumu, ailenin gelir diizeyi

degiskenlerine gore yapilan karsilagtirmalarda anlamli bir farklilik ortaya ¢ikmamugtir.

Bulgulara gore kiz 6grencilerin ve 21-22 yas araliklarindaki 6grencilerin bilimsel etik
konusunda duyarl: olduklar1 goriilmiistiir. Fakat asil 6nemlisi etik dersini alan 6grencilerin
etik dersini almayan; etik konusunda bilgilendirilen 6grencilerin bu konuda bilgi verilmeyen
ve arastirmalarda gorev alan Ogrencilerin almayan Ogrencilere gore etik konusunda

duyarhiliklarinin 6nemli diizeyde yliksek olmasidir.

Arastirma sonunda etik degerlere O6nem veren, etik tavirlar1 benimseyen kisilerin
sayisinin artirilmast ve etik tavirlar sergileyen kisilerin c¢evrelerine de ornek olmasi
bakimindan egitim kurumlarinda Ggrencilere zorunlu etik derslerinin - okutulmas,
aragtirmalara katilimlarinin saglanmasi, etik degerler konusunda bilgilendirme yapilmasinin

gerekli ve 6nemli oldugu sonucuna varilmistir.
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5.3. Oneriler
Arastirmadan elde edilen bulgulara ve sonuglara dayanarak verilebilecek Oneriler

asagida verilmistir:

1. Etik konusunda farkindaligi arttirmak icin egitim kademelerinin tamaminda
ogrencilere etik dersi zorunlu ders olarak aldirilabilir.

2. Toplumdaki farkli mesleklerdeki tiim bireylere etik degerlerin 6gretilebilmesi, etik
konusundaki farkindaligin artmasi i¢in bu konuda projeler hazirlanip kongreler,
sempozyumlar, paneller ve galistaylar diizenlenebilir.

3. Sosyal medyada ve basin yayin organlarinda etik konulu programlar yapilmasi
tesvik edilerek etik konusundaki farkindaliklar arttirilabilir.

4. FEtik konusunda duyarliliklarin genellikle cinsiyet ve yas araliklarina gore degistigi
goriildiiglinden her yastaki ve farkli cinsiyetlerdeki kisilere etik
bilgilendirilmelerin yapilmasi 6nemli goriilmektedir. .

5. Etik ile ilgili daha farkli degiskenler ve denek gruplari devreye sokularak daha
farkli calismalar yiirtitiilebilir.
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EKLER

EK-1. Kisisel Bilgiler Formu

Degerli 6grenciler, asagida sizinle ve ailenizle ilgili bazi sorular yer almaktadir. Liitfen
sorularin tamamin1 dogru bir sekilde cevaplandiriniz. Cevaplariniz arastirma amacl
kullanilacak olup higbir kisi ile paylagilmayacaktir.

1. Cinsiyetiniz:

() Kiz () Erkek
2. Yasmz:
() 18 ve asagi () 19-20 () 21-22 () 23 ve tizeri

3. Okudugunuz program ( Liitfen acik bir sekilde; Fen Bilgisi Egitimi, Sosyal Bilgiler
Egitimi, PDR, vs. yazimiz )

4. Kagici simifta okuyorsunuz?

() 1.Smf ()2.Smf ()3.Smuf ()4 Simf ()S5.Smif ()6.Simif () Lisansiistii

5. Universite egitimi siiresi icerisinde bilimsel etik ya da etikle ilgili (Dénem boyunca
siiren) bir ders aldiniz m1 / allyor musunuz?

() Evet aldim /Aliyorum () Hayir Almadim / Almiyorum

6. Mezun oldugunuz lise tiirii ( Fen lisesi, Anadolu lisesi, Ozel lise, Lise, imam hatip
lisesi, Kiz lisesi vb. )
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7. Annenizin Egitim Diizeyi:

() Okula gitmemis () Ilkokul

() Lise () On lisans () Lisans

8. Babanizin Egitim Diizeyi:
() Ilkokul

() Okula gitmemis

() Lise () On lisans () Lisans
9. Ailenizin Gelir Diizeyi

() Asgari licret ve daha asagi diizeyde

() 5000 TL’den fazla fakat 10000 TL’ye kadar

() Ortaokul

() Lisansiistii

() Ortaokul

() Lisanstisti

() Asgari ticretten fazla fakat 5000 TL’ye kadar

() 10000 TL’den fazla

10. Bu giine kadar herhangi bir bilimsel ¢calismada arastirmaci olarak gorev yaptiniz

mi?

() Evet () Hayir

11. Bu giine kadar bilimsel etik kavramu ile ilgili size bilgi verildi mi?

() Evet () Hayir
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EK-2. Bilimsel Etik Duyarlilik Olgegi

Kesinlikle Katiliyorum

Katillyorum

Kararsizim

Katilmiyorum

Kesinlikle Katilmiyorum

1. Bilimsel arastirma yontemleri ile ilgili ders almamim proje
gelistirmemde katkisi olacagini diisiiniiyorum.

2. Bilimsel arastirmalarin bilime katki sagladigini diistiniiyorum.

3.Yaptigim projelerin literatiire ( bilime ) katki saglamasi oncelikli
hedefimdir.

4. Proje fikirleri bulmak i¢in ¢evremdeki kisilerden yardim alirim.

5. Arastirma yapacagim problem durumunun arastirmaya deger
olmasi énemlidir.

6. Arastirmada bilimsel diisiinme becerileri ( bilgi iiretme, problem
¢O6zme vb.) kullanilmasina 6nem veririm.

7. Aragtirmada problem durumu ve amaca yonelik veri toplama araglari
kullanirim.

8. Veri toplama araglarimin ( anket vb.) gecerli ve giivenilir olmasina
Ozen gosteririm.

9. Proje yapan tiim arkadaslarimin istedikleri her konuda arastirma
yapma haklarinin olduguna inanirim.

10. Proje yapan tiim arkadaslarimin yapmis olduklari ¢caligmalara saygi
duyarim.

11.Proje yapan arkadaslarimin yapmis olduklart ¢aligmalarin literatiire
katk1 saglayacagina inanirim.

12. Proje yapan arkadaslarimin yapmis olduklar1 ¢alismalarin literatiire
katkis1 hakkindaki goriislerimi belirtirim.

13. Arkadaglarimin proje ¢alismalarma elimden geldigince yardimei
olurum.

14. Arkadaglarimim yapmis olduklart ¢alismalari objektif bir sekilde
elestiririm.

15.Arkadaslarimin bilimsel konulardaki goriislerini 6nemserim.

16. Ortaokul ve lisede yapilan bilimsel c¢aligmalarin topluma
yansitilmasi gerektigine inanirim.

17. Projelerimi yaparken faydalandigim kaynaklari raporumun
kaynakca boliimiinde belirtirim.

18. Yaptigim aragtirmaya destek verenlerin ( kisi, kurum, vb.)
yaptiklari katkilari belirtirim.

19. Projelerimde yararlandigim kaynakla ilgili net bilgiler vermeye
calisirim.

20. Elde ettigim bilgileri proje hazirlayan diger arkadaglarimla
paylasirim.

21. Aragtirmamu literatiirdeki benzer ¢aligmalarla (tez, makale vb.)
desteklerim.

22.Aragtirmamim sonucunu objektif bir sekilde sunarim.
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EK-3. Bilimsel Etik Duyarlilik Olgegi izni

£.03.2023 17:55 Gmal - (konu yak)

M Gmail

(konu yok)
2ileti

14 Misam 2021 11:52

iyi Giinker Selman Hocam. Ben Konya Mecmetfin Erbakan Unrversrhlﬂ.ﬁhrnet Kelesoglu Egitim Fakiiltesi Fen Bilgisi
Efjitiminde yiksek lisans &rencisi ilknur Univar. BILIMSEL ETiK DL{}EGI GELISTIRME SURECI VE LiSE
OGREMNCILERININ BILIMSEL ETIK KONUSUNDAKI DUYARLILIKLARI adh galismanizda kullandifiniz lgefinizi tez
galhsmamda, fakiiltermizdeki (niversite Ggrencilerine milsade ederseniz kullanmak isfiyorum. Olgeginizi iniversite
ogrencilerine uygulamamiz uygun mudur 7 Saygilar sunanm.

14 Misan 2021 14:35
iyi ginler. Tabiki kullanabilirsiniz- Calsmaniz tamamiayip yaymnladiginizda bilgi verirseniz sevininim, ne tir sonuglara
ulasbfinizi okumak isterim. Kolaylikdar ve basanilar diliyorum.

iy gahgmalar.
14 Mis 2021 Car, 11:52 farihinde sunu yazd::

hipsimall googie. com/malliu Dy ?1k=525044b 369 8 view=pidcearch=al & parminid=thread-a% 34r- 2250861 33167 2N SEE 2Esimpl=msg-a%:3Ar-367... 11
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