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Son zamanlarda sik sik duymaya bagladigimiz kapitalizm, markalasma, moda gibi kavramlarin
hayatimizda fazlasiyla yer edinmesinin bir sonucu olarak aligveris merkezleri (AVM) giinimiiziin
vazgecilmez mekanlar1 arasina girmistir. AVM’ler; rahat, konforlu ve giivenli bir aligveris deneyiminin
yani sira, kaliteli malzemeyi, donanimli elemanlarla tiiketiciye sunarak, hizmet kalitesini arttirir ve
sirkiilasyon kolaylig1 saglar. Artan rekabetler ve sonradan degistirilemez olmasi nedenleriyle bir AVM
projesi icin en 6énemli faktoriin konumu oldugunu sdyleyebiliriz. Bir AVM” nin siirdiirelebilir olmast i¢in
konumu belirlenirken bircok kriter birlikte degerlendirilmeli ve yenilik¢i bilimsel yontemlerden
faydalanilmalidir. Adana Tirkiye’ deki altinci biiyiikk sehir olup Ulkenin énde gelen ticaret ve kaltir
merkezlerindendir. Suanda iic AVM bulunan ilimiz, yeni AVM projeleri igin yeterli biiyiiklige ve
gelismislige sahiptir. Bu ¢alisma ile Adana’da, yeni bir AVM projesi i¢in en uygun yerlerin belirlenmesi
amaglanmaktadir. Bu amac ile belirlenen bircok kriter degerlendirilirken de Cografi Bilgi Sistemi
(CBS)’nin Cok Kriterli Karar Verme Yontemleri (CKKVY)’nden olan Analitik Hiyerarsi Prosesi
(AHP)’den faydalanilarak en hizli ve dogru sonuca ulasilmaya calisilmigtir. AHP, bir karar problemini
mevcut durumun daha kolay anlagilabilmesini saglayacak sekilde belirli bir 6ncelik hiyerarsisine gore
derecelendirir. Bu yontem ile, belirlenen kriterlerin her biri diger kriterlerle ikili gruplar halinde
karsilastirilir, 1-9 arasindaki degerler kullanilarak bir birlerine gére énem dereceleri belirlenir. Calismada
ilk olarak Adana’da aktif niifusun ve yerlesimin yogun oldugu sehir merkezi ve yakin gevresini kapsayan
bir ¢aligma smir1 olusturulmustur. Bu sinirimiz i¢inde kurulacak bir AVM konumu ig¢in uygun alanlari
belirlemek amaciyla ilk olarak; Arazi Biiyiikliigii, Ulasilabilirlik, Demografik Ozellikler olmak iizere ii¢
kriter belirlenmistir. Daha sonra bu kriterler toplamda on bes kriterle detaylandirilmistir. Agirliklar:
belirlenen kriterler, somutlastirilmak ve kolay bir degerlendirme sunmak amaciyla haritalandirilmstir.
Her bir kriter igin olusturulan haritalar cakistirilarak bir sonug¢ haritasi elde edilmistir. Bu sonug
haritasindaki uygun olan alanlar degerlendirilerek kullaniciya sunulmak {izere 5 alternatif alan belirlenmis
ve bu alanlar ortalama degerlerine gére en yiiksekten en diisiige sirlanmistir. Bu galisma; ileriye yonelik
calismalar, yatirimcilar ve karar vericiler i¢in yol gosterici bir rehber niteliginde olmasi agisindan 6nem
tasimaktadir.

Anahtar Kelimeler: AHP, CBS, CKKVY, Yer Secimi, AVM
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ABSTRACT

MS THESIS

SUITABLE SITE SELECTION FOR SHOPPING CENTERS WITH THE HELP
OF THE GEOGRAPHICAL INFORMATION SYSTEM (GIS) BASED
ANALYTICAL HIERARCHY PROCESS (AHP): ADANA CITY CENTER
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NECMETTIN ERBAKAN UNIVERSITY
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Advisor: Professor Prof. Dr. S Savas DURDURAN

2022, 90 Pages

Jury
Prof. Dr. S. Savas DURDURAN
Dog. Dr. Mustafa YALCIN
Dr. Ogr. Uyesi Abdullah VARLIK

Shopping malls have become an indispensable part of our lives as a result of the concepts such as
capitalism, branding and fashion, which we have been hearing so often recently. Shopping Malls in
addition to a comfortable and safe shopping experience, it offers consumers high-quality materials with
equipped staff, improves service quality and provides ease of circulation. Location is the most important
factor for a shopping mall project due to rising competition rates and its irreversibility. In order for a
Shopping Mall to be sustainable, many criteria must be evaluated together and innovative scientific
methods must be used when determining its location. Adana is the sixth largest city in Turkey and one of
the country's leading commercial and cultural centers. Our city currently has three shopping malls and is
of sufficient size and development for new shopping mall projects. This study aims to determine the most
suitable locations for a new shopping mall project in Adana. In evaluating several criteria determined for
this purpose, the Analytical Hierarchy Process, one of the Multicriteria Decision Making Methods in the
Geographic Information System, was utilized to achieve the fastest and most accurate results. AHP ranks
a decision problem according to a specific priority hierarchy in a way that makes the current situation
easier to understand. With this method, each of the determined criteria is compared with other criteria in
pairs, and their importance levels are determined by using values between 1 and 9. The study first
established a working border covering the city center and immediate surroundings with a dense
population and settlement in Adana. In order to determine the suitable areas for a shopping mall to be
built within this limit, the first step is to: Three criteria have been set: Land Size, Accessibility and
Demographic Properties. These criteria were then detailed with a total of fifteen criteria. The weighted
criteria are mapped to be concrete and easy evaluation. A result map was created by overlapping the maps
for each criterion. Five alternative areas have been identified in order to be presented to the user after
evaluating the fields that are suitable in this result map, and these fields have been ranked from the
highest to the lowest according to their average values. This study is important as it provides guidance for
future studies, investors and decision makers.

Keywords: AHP, GIS, MCDM, Location Selection, Shopping Mall
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1. GIRIS

Kapitalizm sonrasinda olusan tiiketici toplumunun olusturdugu bir mekan olarak
hayatimiza giren ve zamanla tiiketim toplumlarinin olusturdugu “tilketim mekanlar1”
arasinda hizla yiikselise gegen aligveris merkezleri (AVM), insanlara sunduklari birgok
imkan sayesinde zamanla cazibe merkezleri haline dontismiistiir (Kogyigit, 2015).

Yine kapitalizm ile birlikte duymaya basladigimiz; moda, markalasma ve evlerimize
kadar getirme hizmeti sunan online aligveris kavramlarmin hayatimiza girerek
giiniimiizde fazlasiyla yer edinmesiyle artik gelir diizeyi fark etmeksizin insanlarin ¢gogu
ahsveris bagimlist olmustur. Bu bagimliligin farkinda olan yatirimcilar ise her uygun
olan ya da olabilecek alam1 degerlendirerek bir AVM kurabilmek i¢in adeta yaris
icerisindelerdir.

Sunulan imkanlar sayesinde alisveris merkezlerinde miisteriye konforlu, rahat, guvenli,
yaz aylarinda serin, kis aylarinda sicak ve her kesimden insana hitap eden bir aligveris
saglanmaktadir (Celikkol, 2015).

Bu cazibe merkezlerine duyulan ihtiyacin artmasi ile birlikte yatirimcilar siirekli yeni
alisveris merkezi projelerine girismekte, ama baslanmadan Once yeterli arastirma
yapilmamasi sonucu birgogu istedigi verimi alamayarak kapanmaktadir. Bu da hem iilke
ekonomisine hem de yapildiklar1 alanlarin yeterli diisiiniilmemesi nedeniyle ¢evreye de
zarar verilmesine yol agmaktadir.

Gegmisten giliniimiize kadar basarili aligveris merkezleri irdelendiginde bu basaridaki
en Onemli faktdriin yer seciminin uygun ve dogru bir sekilde yapilmasi oldugu
goriilmiistiir. Yapim maliyetleri ¢ok yiiksek olan AVM’ lerin yatirimcilarna ve
dolayisiyla iilke ekonomisine de karli geri doniigler saglayabilmesi, uygun ve dogru yer
secimi icin bdlgenin sosyo-ekonomik durumu, cografi kosullari, alm gliciine uygun
dogru konseptin uygulanmasi gibi bir¢cok kriter degerlendirilerek bir sonuca varilmasi
gerekir. Sonugta aligveris merkezleri icin sonradan degistirilemeyecek ve kazang
acisindan da en 6nemli bileseni konumudur (Arslan ve Bakir 2010).

Cagimizin getirdigi tiiketim toplumlart i¢in artik vazgegilmez olarak bakilan bir ¢ok
sosyal faliyetede ev sahipligi yapan aligveris merkezlerinin, yapim maliyetlerinin fazla
olmasi, yatirimcilarma ve dolayisiyla tlilke ekonomisine yapacaklar1 katkilar,
kurulduklar1 bdlgede kalkinma ve istihdam saglamalar1 ve yerlerinin daha sonrasinda
degistirilemeyecek olmasi gibi nedenlerle konumunun, birgok kriter degerlendrilerek en

dogru ve hizli bir bicimde belirlenmesi gerekir. Bu amacla aligveris merkezlerinin en



uygun konuma yapilabilmesi i¢in elde edilen sayisal ve sozel verilerin Cografi Bilgi
Sistemi (CBS) yazilimlar1 araciligiyla degerlendirilmesi, degerlendirme ¢aligmalarina
hiz kazandirarak kisa zamanda dogru ve net bilgiye ulagsmak igin biiyiik bir yol
katetmeyi saglayacaktir. Konuma dayali bircok calismada kullanilan ve en hizli, en
dogru karar1 verme gibi amaglara ulagtiran, CBS yazilim ve analizlerinden ¢aligma i¢in
uygun oldugu diisiiniilen Analitik Hiyerarsi Prosesi (AHP) ile degerlendirilmesinin de
bu amaglara hizmet edecegi diisiintilmektedir.

Bu sekilde konumuna karar verilen AVM projeleri de kurulumundan sonra kisa
zamanda yatirimcisma ve dolayisiyla lilke ekonomisine karli doniisler saglayacaktir.
Ayn1 zamanda kuruldugu bdlgelerinde canlanmasini, kalkinmasini saglayacaktir. AVM’
lerin konumlarmin degistirilme imkani pek miimkiin olmadig1 i¢in saghkli bir karar
verme sonucu saglanan karli doniisler bolge icin de diizenli istthdam imkani sunucaktir.
Sehirdeki baska AVM projelerinde ve farkli konulardaki projeler icinde bu haritalrdan
ve analizlerden yararlanilabilir.

Bu ¢alismada biiylik sehirlerimizden biri olan, Adana il merkezi ve ¢evresi ¢alisma alani
olarak belirlenmistir. Adana Tiirkiye’ deki altinci biiyiik metropolitan alan olup iilkenin
onde gelen ticaret ve kultir merkezlerindendir. Giingegtik¢e gelisen, niifusu artan, tarihi
ve gastronomi turizmine imkan sunan Adana icin sirekli yeni AVM projeleri
konusulmaktadir. Ayni1 zamanda calismanmn dogrulugunu arttiracak, bir¢ok kriterin
degerlendirilmesine imkan sunabilecek biiyiikliikte bir sehrimizdir. Bu 0zellikleri
Adana’ nin c¢alisma alami olarak belirlenmesinde etkili olmustur. Calisma alani,
yerlesimin ve sosyal hayatin fazla olmasi sebepleriyle Adana il merkezi ve niifusun
yogunlukta oldugu c¢evre yerlesim yerleriyle sinirlandirilmistir. Calismada CBS’ye
dayali AHP kullanilarak Adana ilinde kurulacak bir AVM igin en uygun yerin
belirlenmesi amaglanmistir. Calisma i¢in, karmasik ve ¢ok sayida cografi verilerin
toplanmas1 ve degerlendirilmesi gerekecegi icin CBS’ den faydalanilmistir. AVM
uygun yer secimi igin bazi kriterlerin belirlenmesi ve degerlendirilmesi gerekir.
Literatiir taramas1 sonucu bu konuda yapilmis ¢aligmalar incelenmis, sehrin ihtiyaglar1
gb6zonilinde bulundurulmus, uzman goriisleri de alinarak ii¢ ana kriter ve alt kriterler
belirlenmistir. Ana Kriterler; arazi 6zellikleri, ulasilabilirlik ve demografik 6zellikler, alt
kriterler; yiikseklik, egim, baki, arazi biyiikligii, ana yollara yakimlik, toplu tagima
duraklarma yakimlik, mevcut AVM’lere yakinlik, sosyo-kiiltiirel alanlara yakinlik,

egitim alanlarina yakinlik, saglik alanlarma yakimnlik, ticari alanlara yakml, idari



alanlara yakinlik, fay hatlarina yakinlik ve niifus yogunlugu olarak belirlenmistir. Bu
kriterlerin degerlendirilmesi i¢in uzman goriislerinden faydalanilarak Super Decisions
uygulamasinda agirliklandirmalart yapilmistir. Bu agirliklandirmalarin - sonrasinda
gerekli veriler, ilgili kurumlardan ve internet sitelerinden temin edilmistir. Alinan
veriler ve agirliklandirilmig kriterler ArcGIS 10.7 yazilimma islenerek mekansal
analizler gergeklestirilmistir. Olusturulan sonug haritasinda Adana’ da bir AVM projesi
yapimi i¢in en uygun alanlar tespit edilmistir. Elde edilen bu alanlardan yola ¢ikarak da
Adana’da AVM i¢in en uygun bes alternatif konum belirlenerek sonu¢ haritasinda

gosterilmistir.

1.1. Tezin Amaci ve Onemi

Gilinlimiiz toplumunun vazgec¢ilmezi olan aligveris merkezlerinin siirdiirebilirliklerini
saglayarak hem yatirimcisina hem de iilke ekonomimize katki saglayabilmeleri i¢in en
onemli faktoriin aligveris merkezlerinin yerleri oldugu anlasilmistir. Buna istinaden
baslanilan bu ¢alismada, Tiirkiye’nin niifus yogunlugu siralamasinda altinci sirada olan
Adana il merkezi ve cevresi uygulama bolgesi se¢ilmis, CBS ve degerlendirme
yontemlerinden faydalanilarak, literatiirdeki daha once yapilmis ¢alismalar ve uzman
kisilerin gorisleri dogrultusunda bu bolgede bir AVM projesi i¢cin en uygun yer
se¢iminin belirlenmesi amag¢lanmaistir.

Aligveris merkezi projelerinin her gegen giin sayis1 artmakta ve toplumsal degisimlere
paralel degisen aligveris aliskanliklar1 sebebiyle daha fazla ve daha farkli miisteriye
hitap edebilmek i¢in de farklilagsmaktadir.

Bu arastirma, bu merkezlerin tarihsel siire¢ igerisinde her toplumda farkli sekillerde
ortaya ¢ikmis, her donemin kendine has toplumsal, sosyal ve ekonomik isleyisi
icerisinde sekillenmis aligveris ve aligveris mekanlarindaki degisime sebep olan
dinamiklerin tespitini ve analizini yaparak, giinimizde basarili bir proje {izerinde yer
secim kararlarmin ne kadar etkili oldugunu degerlendirmeyi amaglamistir. Burada,
aligveris merkezlerinin kullanim tipleri, servis alanlarina mesafeleri, merkeze erigim
olanaklar1 gibi etkenler degerlendirilecek ve alinan kararlarin gerek aligveris merkezi
ziyaretcilerine gerekse projeleri gelistiren kisilere yansimalar1 arastirilacaktir.

Ayrica, aligveris merkezi projelerinde kurulus yeri se¢imini etkileyen faktorleri analiz
etmek ve etki puanlarmi ortaya koymak suretiyle yer seciminin dogru kriterlerle

yapilmasini saglayarak kentsel sorunlarin azaltilmasi1 hedeflenmektedir.



1.2. Calismanin Kapsami

Calisma kapsaminda Adana sehir merkezi ve c¢evresinde belirlenen bir alan
degerlendirmeye alimmistir. Bu alanda kurulmasi olasi bir AVM i¢in en uygun yer
tespiti calismasi yapilacaktir. CBS tabanli AHP yonteminden faydalanilarak, belirlenen

birgok kriter degerlendirilecek ve uygun alanlar tespit edilmeye calisilacaktir.

1.3. Calisma Alam

Tirkiye’nin 6. Biiyiik sehri olan Adana, Seyhan nehrinin Toroslar’ dan Cukurova’ ya
indigi yerde deniz seviyesinden 23 m yiikseklikte, biiylik bir kismi Seyhan’ nin
batisinda kalacak sekilde kurulsa da daha sonra nehrin sol kismma dogru da sahasmi
genisletmistir (YOruk, 2012)).

Tiirkiye’nin en kalabalik altinci sehri olan Adana’da niifusun yogun oldugu sehir
merkezi ve cevresi calisma alani olarak belirlenmistir. Literatiirdeki calismalari
inceledigimizde farkli sehirlerde yapilmis konu ile ilgili bircok benzer calisma
bulunmaktadir. Adana, bu sehirler arasinda yer almamaktadir. Yapilan calismalardaki
iller haricinde bir ilin degerlendirmesinin yapilmasi, sonuglarnin farkliliklarinin
g6zlenmesi, ¢alisma konusu igin farkli bir bakis agisi olusturabilir. Adana, mevcut (¢
AVM haricinde bagka AVM’leri de kaldirabilecek niifus ve arazi biiyiikliigline sahip bir

sehrimizdir. Ayrica siirekli yeni AVM projeleri diisiiniilmekte ve giindeme gelmektedir.

1.3.1. Adana’mn Ozellikleri

1.3.1.1. Adana’nin Tarihi Gelisimi

Tirkiye’deki konumu itibariyle Akdeniz Bolgesi’nin dogusunda yer alan Adana, antik
adi “Ovalik Kilikya” olan giliniimiizde ise Cukurova olarak bilinen bolgede
konumlamistir. Adana, gerek cevresinde bulunan liman sehirleri, Istanbul Bagdat
arasindaki demiryolu ag1 ile dogu bat1 arasindaki koprii niteligi tasimasi ve Akdeniz
iklimi tagimasinin bir sonucu olarak sahip oldugu verimli topraklar Adana’nin
gelisimine yiizyillar boyunca katki saglayan 6nemli faktorlerdir (Altay, 1965).
Adana’da yapilan arkeolojik caligmalar sonucunda bdlgenin Neolitik Cag’a kadar
dayandig: diisiiniilmekte ve yapilan tarihi ¢aligmalara bakilarak bir¢cok medeniyete ev
sahipligi yaptig1 diisiiniilmekte hatta ¢ivi yazili Hitit tabletlerinde Ataniya veya Adaniya
olarak gecen sehrin Adana oldugu diisiiniilmektedir (Sahin,2019).

Tarihte Adana sehri, Kilikya olarak anilan bolgenin igerisinde kalmaktadir. Selen

(1948)’in Strabon’dan aktarimlarinda; “Kilikya umumiyetle ikiye ayrilir: Biri ova



Kilikya, digeri tashik Kilikya’dir. Simdi taglik Kilikya’dan baglayarak Strabon’dan bu
bolgenin tavsifini dinleyelim:
Gliney Anadolu’da Toroslarin ¢ikint1 yaptig goriiliir ki iste Tageli burasidir. Dogusunda

ova Kilikya yani Adana ovasi, Batisinda da Pamfilya yani Antalya ovasi bulunur”

(s.305) Kilikya ve Adana ovasindan bu sekilde bahsetmistir.

Sekil 1. 4. Yiizyila ait Tagkoprii kitabesi (Ramazanoglu,2009:320)

Bir donem Romalilar’ m hakimiyeti altinda olan Adana’nin bu doénemde oldukga
gelistigi; yapilan biiyiik kopriiler, yollar, sulama tesislerinden ve Adanan’ nin 6nemli bir
ticaret merkezi haline gelmesinden anlasiimaktadir. Roma Imparatorlugu’ nun yikilmasi

ile Ilk Cag devri kapanmis Orta Cag’ da ise Bizanslilar, Araplar, Selanikliler, Ermeniler,



Misir Tiirk Memliikk Devleti, Ramazanogullar1 gibi devletler buraya hakim olmusladir.
Ramazanogullar1 doneminde bolgede biiyiik imar atilimlar1 gergeklestirilmistir. Yeni
Cag doneminin sonlar1 ve Yakin Cag doneminin baglangicinda bu bolgeye Osmanl
Imparatorlugu hakim olmustur. 24 Arahk 1914’de Fransizlar Antlasmaya gore
Adana’ya girmigler daha sonra 20 Ekim 1921°de yapilan Ankara Antlagsmasi ile 5 Ocak
1922°de Fransizlar Adana’ y1 terk etmek zorunda kalmiglardir

( http://www.adana.gov.tr/tarih).

Adana’ nin kentsel dokusunun 20. Yiizyill sonrasinda sekillenmesindeki Onemli
olaylardan birisi Misirli ibrahim Pasa’ nin Adana isgalidir. Bu donemde Cukurova’da
pamuk iretiminin baglamasi, Adana - Mersin demiryolunun yapilmasi ve isgal-geri
cekilme siireclerinde yabanci devletlerle yapilan politik iligskiler; Amerika, Fransa,
Almanya, Ingiltere gibi devletlerin Adana ¢evresinde egitim, iiretim ve dini kurumlar
acmasina sebep olmustur. Ayrica yine 20. Yiizyilin baslarinda yasanan Ermeni olaylar1
ile ¢ikan i¢ kariklikta kent merkezindeki birgok alan yanmis ve tahrip edilmistir (Sahin,
2019).
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Sekil 1.2. Ermeni olaylarinda tahrip edilen Adana’daki bolgelerin isaretlendigi harita kartpostali (Sahin,
2019)


http://www.adana.gov.tr/tarih

Kurtulus Savasi doneminde de 6nemli bir rol oynayan Adana’ya 31 Ekim 1918’de
gelen Mustafa Kemal Pasa, burada 11 gilin kalmis, etrafin ve halkin durumunu
inceleyerek Genel Kurmay Baskanligi’na bildirmistir. Bu telgrafta mevcut durumun
yani sira, ileriye doniik diisiince ve uyarilarda yer almaktadir. iskenderun’a asker
¢ikararak isgal tesebbiisiinde bulunursa Ingilizlere ates agilacagmi o donemin hiikiimet
ve bagkanina bu telgrafla bildiren Mustafa Kemal Pasa, kendine baglh kumandanlara da
benzer bir emir vermistir ve bu emir tarihi agidan Kurtulus Savasi’nin ilk emridir. 15
Mart 1923 de Adana’ya gelisinde Mustafa Kemal Pasa bu durumu topum Oniindeki
konusmasinda su soziiyle desteklemistir: “Bende bu vekayiin ilk hiss-i tesebbiisii bu
memlekette, bu giizel Adana’da viicut bulmustur” (Adana Biiyiiksehir Belediyesi, Subat
2021).

Sekil 1.3. Adana’ nin Kurtulusu, Yenifikir Gazetesi, 5 Ocak 1960, Sayi:1



Sekil 1.4. Adana’ nin Kurtulusu, Giiney Postasi, 5 Ocak 1961

5 Ocak 1922 tarihinde Adana kurtulusunu kutlamak amaciyla Ulu cami ve biiyiik saat
arasina ¢ok bilylik bir bayrak ¢ekmis ve daha sonra bu bayrak ¢ekme olay1 her yil ilin
kurtulus gilinlerinde tekrarlanmistir. Bayrak Adana’nin simgesi haline gelmistir. Adana
ve Cukurova halki milli kuvvetlere katilarak yurdun diger cephelerinde de carpismis ve
anavatani diigmandan kurtarma miicadelesinde sonuna kadar yer almistir.

Yapimlar1 ¢ok eski tarihlere dayanan sehrin sembolu denilebilecek yapilar ve mekanlar:
Seyhan Nehri Gizerindeki Tas Koprii, Ulu Camii, Tiirkiye'nin en uzun saat kulesi olan ve
1882'de inga edilen Biiyiik Saat, Kazancilar Carsisi, 15. yy' a ait Ramazanoglu Konagi,
Orta Dogu'daki en biiyiikk camilerden biri olmasi nedeniyle dikkat ¢eken Sabanci
Merkez Camii (Adana Biiyiiksehir Belediyesi, Subat 2021).
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Sekil 1.5. Biiyiiksaat, Kapali ¢ars1 ve Carst Hamami
1.3.1.2. Adana’nin Cografyasi

Adana 35-38 Kuzey enlemleri ile 34-36 dogu boylamlar1 arasinda Akdeniz Bolgesinde
yer almaktadir. Kuzeyinde Kayseri, dogusunda Kahramanmaras, Osmaniye ve
Gaziantep, giineydogusunda Hatay, batisinda Nigde, Igel illeri ve Akdeniz ile gevrilidir.
[lin yiiz 6lgiimii 14.030 km?’dir. Giineyinde 160 km’ yi bulan Akdeniz kiyisiyla
smirlanir (Ozmen,1968).

Orta Toros eteklerinden Akdeniz’e kadar uzanan ovanim biitiiniinii Adana Ovasi olarak
adlandirmak ve Yiiregir, Misis, Ceyhan, Haruniye, Osmaniye ve Yumurtalik Ovalar1
gibi ova birilerine ayirmak miimkiindiir. 205.000 hektar genisligindeki Ceyhan Ovasi ve
125.000 hektarlik Yiiregir Ovasi bu ovalardan en biiyiikleridir. Adana Ovasi, il
topraklarinin %27’sini kaplamaktadir. (Adana Valiligi, Mart 2021)

Akdeniz Bolgesinde, Adana’dan gecerek Akdeniz’e dokiilen Seyhan Nehrinin uzunlugu
560 km olup yagis alan1 20100 km?2 dir. Seyhan Nehri’nin Adana il smirlar1 igerisinde
Seyhan ve Catalan Barajlar1 insa edilmistir. Seyhan Baraji 1956 yilinda isletmeye
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acilmis olup, sulama, enerji ve taskin Onleme amacli isletmeye acilmistir. Seyhan
Nehrine; Eglence, Korkiin, Ugiirge ve Cakit dereleri katilir. Adana li i¢inden gegen
Seyhan Nehri, ova i¢inde Giineybatiya yonelerek ve birgok menderesler ¢izerek Tarsus
(Berdan) Caymin denize dokiildiigii noktanin 3 km kadar dogusunda Akdeniz’e
dokiiliir. Su trlinleri tiretim ve avciligma elverislidir. Jeolojik konumunun sayesinde
Adana, ¢ok cesitli ve 6nemli yeralt1 kaynaklarina sahiptir. Basta demir olmak {izere,
krom, kursun, ¢inko, altin, giimiis, boksit, manganez, barit, fosfat, kuvars kumu ve
kuvarsit, al¢1 tasi, tuz, ¢cimento hammaddeleri, yapi taslari, petrol, komiir, asbest,
manyezit vb. gibi pek ¢cok madensel kaynak ilin dogal kaynaklar1 arasindadir

(Adana Biiyiiksehir Belediyesi, Mart 2021).

1.3.1.3. Adana’mn iklimi

Adana’ da Akdeniz iklimi hakimdir. Akdeniz ikliminde yazlar sicak ve kurak, kislar 1lik
ve yagislardir. Adana bolgesindeki yagislar genellikle yamag yagislar1 ve gezici hava
kiitlelerinin karsilagsmasi ile meydana gelir. Ortalama yagis miktar1 648 mm’dir. Yilin
ortalama 74 giinii yagish gecer. Yagislarin yaklasik yarisi kis aylarmda goriiliirken en az
yagis miktar1 yaz aylarinda goriilmektedir. Yazlar1 ¢ok nemli bir hava olmasima ragmen
baz1 yazlar hi¢ yagis goriilmedigi de olur. Iklimin ve enlemin etkisiyle 1sman hava,
birikim nedeniyle ylikselemez bunun bir sonucu olarak da yazlar1 nem yiiklii sicak bir
hava goriiliir. Ortalama yaklasik nem miktar1 %66 olan Adana’da, yazlari1 bu oran
%90’ m tlizerine c¢ikmaktadir. Son 37 yillik ortalama sicaklik 19 °C’dir. Bolgede en
soguk ay, ortalama sicaklig1 9 °C ile Ocak ayi, en sicak ay ise ortalama sicaklig1 27 °C
olan Agustos ayidir. Sicak bir Ova olmasina ragmen, Adana’ nin topraklarindaki farkl
yiikselti ve ylizey sekillerine gore iklim sartlar1 degismektedir ve ovada ¢ok ender
goriilen kar, daglik kesimlerde erkenden baslar hatta bazen aylarca da kalir. Yilin 195,6
giinii yaz yasanan Adana’da, bu gilinlerin 134,4’1i tropik giin olarak belirlenmistir.
(Buken, 2016)

Akdeniz ikliminin hakim oldugu Adana’nm bitki ortiisii de Akdeniz iklim 6zelliklerini
tagir. Onceki zamanlarda bdlgenin dogal bitki drtiisiinii kizilgam ve bazi mese ormanlari
olustururken ormanlarin insan eliyle biiyiik tahribe ugramasi sonucunda yerini Akdeniz
bolgesinde biiyiik yayilim gdsteren maki topluluguna birakmigtir. Ormanlarin ortadan
kaldirilmadig1 bolgelerde 800 m’ ye kadar ¢ikan maki topluluklar: i¢inde kiiglik

kizilgam orman kalintilarina rastlamak miimkiindiir. 800 m’den baslayan ormanlar, daha
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alcak diizeylerde yayvan yaprakli agaglardan (cogunlukla mese), daha yiikseklerde ise
igne yaprakli agaclardan (sedir) olusur. Adana’ da yaz mevsiminin uzun olmasi ve
kurak ge¢cmesi nedeniyle bitki ortlisiinde ¢esitlilik azdir. 2.800 m’den sonra yavas yavas
seyrelen sedir topluluklari, yerlerini Alp, Alp alt1 ve Alp tipi ¢ayirlara birakir. Alp tipi
cayirlar cicekleriyle bir hali

sayis1z gorunimune

burinmektedir(https://adana.csb.gov.tr/ilimizi-taniyalim-i-1222).

1.3.1.4. Adana’nin Niifusu

“Adrese Dayali Niifus Kayit Sistemi (ADNKS) verilerine gore 2012 yilinda iller
siralamasinda 5. Sirada yer alan Adana’nin yerini 2013’de 2.158.265 niifusu ile Antalya
almis, Adana 2.149.260 niifusu ile altinci siraya gerilemis bulunmaktadir. Buna gore

Adana ili dustik niifus artis hizi  nedeniyle swralamada gerilemektedir”

(https://www.adana.bel.tr/panel/uploads/stratejikplani v/files/2020-2024-adana-

buyuksehir-belediyesi-stratejik-plani.pdf).

Cizelge 1. Niifus Biiyiikliigiinde Adana’ nin Yeri (TUIK,2021)

2017 Yil ADNKS 2018 Yili ADNKS
Sira iller Toplam i;‘;‘:;::: F,’\lau;:jf/o iller Toplam i;?w’;l::: g:;rf/o

1 stanbul 15.029.231 18,6 istanbul 15.067.724 18,4
2 | Ankara 5.445.026 6,7 Ankara 5.503.987 6,7
3 | lzmir 4.279.677 53 izmir 4.320.519 52
4 Bursa 2.936.803 36 Bursa 2.994.521 36
5 | Antalya 2.364.475 29 Antalya 2.426.356 3
6 |Adana 2.216.475 2T Adana 2.220.125 2T
7 | Konya 2.180.149 2,7 Konya 2.205.609 27
8 Gaziantep 2.005.515 25 Gaziantep 2.028.563 2,5
9 Sanliurfa 1.985.753 2.5 Sanlurfa 2.035.809 25
10 | Mersin 1.793.931 2.2 Mersin 1.814.468 22

Tarkiye 80.810.525 100 Tarkiye 82.003.882 100



https://adana.csb.gov.tr/ilimizi-taniyalim-i-1222
https://www.adana.bel.tr/panel/uploads/stratejikplani_v/files/2020-2024-adana-buyuksehir-belediyesi-stratejik-plani.pdf
https://www.adana.bel.tr/panel/uploads/stratejikplani_v/files/2020-2024-adana-buyuksehir-belediyesi-stratejik-plani.pdf

Cizelge 1.2. Nufusun ilgelere Gore Dagilimi (TUIK, 2021)

12

liceler Nufus Erkek Nufusu Kadin Nufusu Nufus Yuzdesi
Seyhan 793.480 393.872 399.608 3574
Yiregir 415.198 208.709 206.489 18,70
Cukurova 365.735 176.561 189.174 16,47
Sarigam 173.154 88.404 84.750 7,80
Ceyhan 160.474 80.485 79.989 7,23
Kozan 130.495 65.644 64.851 5,88
imamoglu 28.239 14.140 14.099 1,27
Karatas 24.559 12.516 12.043 1,11
Karaisali 22.308 11.397 10.911 1,00
Pozanti 20.683 10.820 9.863 0,93
Yumurtalik 18.587 9.420 9.167 0,84
Tufanbeyli 17.667 9.123 8.544 0,80
Feke 17.555 9.151 8.404 0.79
Aladag 16.653 8.561 8.092 0,75
Saimbeyli 15.338 8.008 7.330 0,69
Toplam 2.220.125 1.106.811 1.113.314 100

Adana niifusunun ilgeler gore dagiliminda en yiiksek niifusla Seyhan ilgesi ilk sirada

gelmekte ve sirastyla Yiiregir, Cukurova ilgeleri takip etmektedir.

1.3.1.5. Adana’nmin Ekonomik Yapisi

Adana cografi konumu ve ikliminin bir sonucu olarak tarima elverisli verimli topraklara
sahiptir. Ozellikle tarim tekniklerinin gelistirilmesi ve Seyhan Baraji’ nin insasiyla
birlikte tarimda biiyiik verim artig1 goriilmeye baslanmistir. Cok bereketli topraklara
sahip olan Adana’ nin yiiz 6l¢iimiiniin % 38’ 1 tarim arazisidir ve senede birkac defa
iirlin alinmaktadir. Bu verimli topraklarda ekim alanlar1 gittikge artan; bugday, musir,
fistik, soya, aycicegi gibi sera iirlinleri ve modern yontemlerle ¢aligmaya baslanilan bag
ve bahgecilikle; iiziim, kiraz, zeytin, narenciye, nar gibi {rlinler yetistirilmektedir.
Cografi kosullarin elvermesiyle tarimm yani sira biiyiikbas ve kiiclikbag hayvancilikta
Adana ekonomisine iilke ekonomisi ortalamasmin istiinde katki saglamaktadir.
Akdeniz’e kiyis1 bulunan Adana’nin ilgeleri Yumurtalik ve Karatag’ta deniz mahsulleri
iretimi de onemli bir yer tutmaktadir. Adana, iklimi, dogal kosullarinin elverisliligi ve
bunlarm getirisi olan verimli tarim topraklar1 sayesinde tarimda iilkemizin Oncii
sehirlerindendir. Ayrica iilkemizin tarimda GSYH’ sine onemli katkilar saglamaktadir.
TUIK verilerine gére Adana’ min 2017 yili gida ve tarim ihracatinmn toplam ihracata
oran1 %25’ dir. Adana’ da 59 iirlinde organik tarim yapilmakta ve organik iiretim 282

tiretici bulunmaktadir.2017 yilinda yaklasik olarak 831 bin ton karpuz, 179 bin ton
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pamuk, 885 bin ton bugday, 1,4 milyon ton sebze iiretimi, 1,6 milyon ton meyve iiretimi,
1,3 milyon ton turunggil iiretimi olmustur. Bunun yaninda biiylikbas hayvan sayisi

yaklasik olarak 230 bin civarinda, kiiciikbag hayvan sayisi ise 720 bin adettir.

Ayrica Adana, ilk sanayilesen sehirlerden biri olmustur. Adana; soya, yer fistigi,
turuncgil, karpuz ve dane misirin biiylik miktarlarda tretildigi Cukurova tarim
bolgesinin pazarlama ve dagitim merkezidir. 1 225 hektar alan tzerine kurulan Adana
Organize Sanayi Bolgesi, kuguk-orta 6lgekli 300 civari tesise ev sahipligi yapmaktadir.
2018 yilinda Adana Iline bagl firmalar tarafindan 1,997.6 milyon dolar ihracat, 2.258,2
milyon dolar ithalat yapilmistir. 2018 yilinin ilk 3 ayinda Adana ihracat toplami: 470,9
milyon dolardir. Adana’ nin ihracat yaptig1 ilk 5 iilke sirasiyla: Irak, Ispanya, Almanya,

Suriye ve Namibya olmustur.

Adana’ da calisanlarin agirlikli olarak calistiklar1 sektorlere bakildiginda 6nemli bir
boliminin Imalat, Toptan ve Perakende Ticaret ve Insaat sektdrlerinde istihdam
edildigi goriilmektedir. Bu verilere bakarak da imalat sektoriiniin Adana i¢in 6nemini
anlamak miimkiin olmaktadir. Adana ilinde imalat sektoriiniin 6nemi, Isgiicii Piyasas1
Aragtirmalar’’ nda da ortaya g¢ikmustir. Adana ilindeki g¢alisma kapsamina giren
isyerlerinin yiizde 25,5’ Imalat sektoriinde yer almaktadir. imalat sektdriinden sonra en
fazla isyeri Insaat sektdriinde faaliyet gostermektedir. Arastrma kapsaminda il
genelinde yer alan igyerlerinin yiizde 23,1°1 bu sektérde bulunmaktadir. Adana ilinde 20
ve daha fazla kisi istihdam eden isyerlerinin yariya yakin kismi Imalat ve Insaat
sektOriinde faaliyet gostermektedir. Adana’ da ¢alisanlarin tiimiine baktigimizda % 39,2
sinin Imalat sektdriinde ¢alistig1 goriilmekte ve sektoriin kendi i¢inde de kadinlarmn
%34,0° iiniin, erkeklerin %40,6’s1 caligmaktadir
(https://www.adana.bel.tr/panel/uploads/stratejikplani_v/files/2020-2024-adana-

buyuksehir-belediyesi-stratejik-plani.pdf).



https://www.adana.bel.tr/panel/uploads/stratejikplani_v/files/2020-2024-adana-buyuksehir-belediyesi-stratejik-plani.pdf
https://www.adana.bel.tr/panel/uploads/stratejikplani_v/files/2020-2024-adana-buyuksehir-belediyesi-stratejik-plani.pdf
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Cizelge 1.3. Adana’ da Isverenlerin Sektorlere Gére Dagilimi

Sektorler Isverenlerin Sektorlere Gore Dagilimi
imalat 25
[ Ingaat 23
| Toptan ve Perakende Ticaret 20
| Idari ve Destek Hizmet Faaliyetler 8
| Konaklama ve Yiyecek Hizmeti Faaliyetieri 5
Ulagtirma ve Depolama 5
Mesleki, Bilimsel ve Teknik Faaliyetler 4
| Egitim 3
insan Sagligi ve Sosyal Hizmet Faaliyetien 3
| Diger Hizmet Faaliyetlri 14
Madencilik ve Tag Ocakgiligi 09
| Gayrimenkul Faaliyetleri 05
| Finans ve Sigorta Faaliyetleri 04
Su Temini; Kanalizasyon, Atik Yonetimi ve lyilestirme Faaliyetleri 04
Kaltdr, Sanat Eglence, Dinlence ve Spor 03
Elektrik, Gaz, Buhar ve Ikiimlendirme Uretimi ve Dagitimi 0.2
Bilgi ve lletigim 0.1

1.4. Ahsveris Merkezi Kavram

Tarihte ticaret yollarinin bulunmasi ile biiyiiyen kentler ticaretin de daha da biiyiimesini,
perakende ve toptan satis kavramlarinin ortaya c¢ikmasini saglamistir. Kurulan yerel
pazarlari, tarihin ilk aligveris merkezleri olarak nitelemek miimkiindiir. Hala giintimiize
kadar gelmis pazarcilik kiltiiriniin yaninda endiistriyel gelisme ve kapitalizm ile
birlikte sosyal siniflarn olugmasi, tiikketimin artmasma ve yeni bir tliketim kiiltiirii
olusmasini saglayarak AVM’lerin hayatimiza girmesini saglamistir (Celikkol, 2015).
Tarihteki yerel pazarlar, giiniimiizdeki degigen ihtiyaclar, gelisen teknoloji ve kolay
ulagim gibi etkenler sayesinde modernize olarak AVM’leri olusturmustur demek dogru
bir tahlil olacaktir.

AVM’ler, i¢cinde bir¢ok perakende satis magazasmi bulunduran, aligveris olanagi
disinda miisterilerine yeme-igme, lavabo hizmeti saglayan, sosyal aktivite ve gosteriler
sunan, insanlarin sadece aligveris ihtiyaglarmi gidermesini degil eglenceli vakit
gecirmesine ve sosyal aktiviteler yapmalarina olanak taniyan yapilardir. Bir bina ile
cevrili olan aligveris merkezleri aynt zamanda miisterilerine sagladiklar1 kisin sicak,

yazim serin ortami ile birlikte de insanlar i¢in vazgecilmez ugrak yerleri haline gelmistir.



15

AVM’ler, sunulan bu temizlik, giivenlik, beslenme, etkinlik ve genis iirlin yelpazesine
sahip farkli farkli magazalarin hepsini organize bir sekilde yiiriitilmesine olanak
taniyan tek elden bir yonetime bagli oldugu yapilardir. Bu hizmetlerin hepsi AVM
yonetimi tarafindan yonetilir ve denetlenir (Celikkol, 2015).

Farkli tip ve biyiikliikteki ticari igletmeleri bir arada barindirip hizmete sunan bu
yapilar, belirlenen bir tiiketici grubuna ya da belirli bir alandaki tiiketici grubuna hizmet
vermek amaciyla planlanarak kurulmustur (Cengiz ve Ozden, 2005).

AVM’ler; rahat, konforlu ve giivenli bir aligverisin yami sira, kaliteli malzemeyi,
donanimli elemanlarla tiiketiciye sunarak, hizmet kalitesini arttirir ve sirkiilasyon
kolaylig1 saglar. Bu karmasik yapidaki binalarm planlanlama ve uygulama asamalarinda
magaza  sahiplerinin  isteklerine uygun mekénlar  olusturulmaya c¢aligilir
(Beddington,1991).

1.4.1. Tiirkiye’de Ahsveris Merkezlerinin Gelisimi

Kapal1 cars1 Tiirkiye’ deki AVM’lerin atasi olarak nitelendirilebilir. 1461 yilinda Fatih
Sultan Mehmet Doneminde insa edilen Kapali Carsi’nin temelleri Bizans donemine
dayanmaktadir. AVM’lerin giingectikce artmasiyla birlikte pazar 6zelligini kaybetse de
giiniimiizde tarihi dokusu, Osmanli motiflerini ve kiiltiiriinii yansitan bir mekan olmasi
turistik bir mekana doniismesini saglamis turistlerin ugrak noktalarindan biri haline

gelmistir(Celikkol, 2015).
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Sekil 1.6. Kapali Cars1 Plan1

1980° lerde Ozal Donemi’nde Tiirkiye dis ticarete agilmis, dis ticarette piyasa
ilkelerinin hakim olmasi igin gerekli ¢alismalari yapmistir. Disa agilmayla birlikte
perakende ticareti tamamen degismis bunun yaninda iilke disa pazara tamamen bagimli
hale gelmistir. ik zamanlar ihracata tesvik etmek amaciyla ihracat siibvansiyonu, belli
vergi fon ve 6demelerden muafiyet, katma deger vergisi (KDV) ve gelir vergilerinden
muafiyet, gumrik vergisinden muafiyet ve ihracattan elde edilen dovizin serbest
kullanimi1 gibi unsurlar devlet tarafindan sunuldu. Daha sonra bu ayricaliklar kaldirild
ve dis ticaretin tam serbestlestirilmesine gecildi. Sonrasinda ithalatta tamamen
serbestlesti dis ticarette yasakli bir ka¢ madde disinda ithalati yasak olan bir sey
kalmamustir(Celikkol, 2015).

Bu tesvikler sonucu perakende sektorii Tiirkiye’de gelisti ve modern perakendeci
kavramini ortaya ¢ikardi. Modern perakendecilik; donanimli yetistirilmis ve “Miisteri
daima haklhdir” prensibiyle hareket eden, miisteriye karsi ilgili personel, her konuda
yardimct olunulmaya c¢alisilan miisteri, donanimli ve ilgili ydnetim, planli bir
organizasyon yapisi, bol gesitlilik, kalite ve glincel mallari, diinya piyasasini takip eden
gibi 6zellikleri i¢inde barindiran bir kavramdir. Disa agilimla birlikte Tirkiye, batinin
kiiltiiriinii; daha donanimli, modern yapilarla tiiketiciye sunma ihtiyact duymustur.
Bunun bir sonucu olarak devletin de girisimiyle, Istanbul Atakdy’ de 1988 yilinda

“Galleria Aligveris Merkezi” kurulmustur. Kurulan bu ilk aligveris merkezi Istanbul’u
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etkisi altma almis donemindeki yiiksek kiralara ragmen 6zellikle ana zincirler tarafindan
ragbet gormiistiir(Ataman, 2003).

Adana’ nin ise ilk AVM’si “M1 Real Aligveris Merkezi”’ dir. 2000 yilinda agilan
aligveris merkezi tiiketicilerin ihtiyaglar1 dogrultusunda 2009 yilinda ve daha ileriki
yillarda da biiyimeye devam etmistir. Adana’nin Seyhan ilgesinde yer alan M1 Real,
D400 karayoluna yakin olmasiyla da Adana halki tarafindan oldukca tercih
edilmektedir. Tek katl bir aligveris merkezi olmast nedeniyle olduk¢a genis bir alana
kurulu olan M1 Real, yar1 kapali, yar1 agik (alisveris sokagi) konseptli mimarisiyle de
ziyaretcilerine her iki deneyimi birlikte sunmaktadir.

Devaminda Adana’ nin Yiiregir ilgesinde, 2011 yilinda, sehrin sembollerinden olan Tag
Kopri ve Merkez Cami’ karsisina “Optimum AVM” agilmistir. Birgok markay1 iginde
barindirmaktadir ve miisterilerin, tarihi yerlere gelen turistlerin, dinlenme, yeme-i¢me
ihtiyaglarmi rahatlikla karsilayabilecekleri bir kapasiteye ve konuma sahiptir. Sosyal ve
ekonomik anlamda da bolgenin kalkinmasinda 6nemli bir rol oynamis ve bdlgede sosyal
bir yasam alan1 olusturmustur.

Daha sonrasinda yine Seyhan ilgesinde faaliyete gecen “Park Adana AVM” projesi
2017 yilinda tamamlanarak a¢ilmistir. Devamliligini siirdiiremeyen bu AVM 1 Haziran
2020 tarihinde faaliyetlerine son verme karari almistir. Yine ayni ilcede Park Adana’
nin yakmina 2019 yilinda da “Esas 01 AVM” acilmistir. Birgok diinya markasimni

barindiran bu AVM, hala hizmet vermeye devam etmektedir.
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2. LITERATUR TARAMASI

Cheng vd. (2007), Hong Kong’ da aligveris merkezleri yer secimi icin CBS’ den
yararlanarak belirledigi 4 kriterle uygun alanlarin tespiti ¢alismasmi yapmistir. DOrt
konum problemine ¢6zim bulmak igin; (1) minimum mesafe, (2) maksimum talep
kapsami, (3) maksimum gelir kapsami ve (4) optimal merkez, olusturdugu bu sorgular
sonucunda; maksimum talebin oldugu bolgeler, aligveris merkezlerine kolay
ulagilabilirliginin hesaplanabilmesi i¢in minimum mesafenin hesaplanmasi, bolgedeki
hane halkmin aylk ortalama geliri ve merkezi bdlgelere yakinliktir kriterlerini
belirlemistir. Bu kriterleri degerlendirerek en uygunun alanin Tuen Mun sehrinde
olmasi gerektigine karar vermis ve makalesinde bahsetmistir.

Geng (2010), calisma alan1 olarak Istanbul’u belirlemis ve alisveris merkezleri i¢in en
uygun mekani analiz etmistir. Calismasinda yer se¢imi kararmi verirken, yerin konum
avantajlarin1 ve yer se¢imi icin belirledigi kriterleri degerlendirmis, karar verme
siirecinde de Cografi Bilgi Sistemlerinden yararlanmistir. Boélgenin ekonomik
potansiyeli, gelisme ve yayilma yonii, ayni tarz aligveris merkezlerine uzaklik, niifus
yogunlugu, toplu tagima giizergahlarma yakinlik, E-5 karayoluna yakinlk gibi kriterleri
g6z oOniinde bulundurarak yaptig1 degerlendirme sonucunda, Maltepe ilgesi, E-5
karayolunun kuzeyindeki bolgeyi olasi bir aligveris merkezi projesi konumu igin en
uygun alan olarak belirlemistir.

Gicliier (2010), Konya ilini uygulama bolgesi segerek kurulacak yogunlastirilmis enerji
santralleri icin en uygun yeri CBS ortaminda belirlemeyi amaglamistir. Konya’yi tercih
etmesinin en 6nemli sebebi yliz 6lclimii olarak genis bir alana yayilmsidir. Giines enerji
santrali en uygun yer se¢imi i¢in trafo merkezlerine yakinlik, nehir ve gollere yakimlik,
enerji nakil hatlarina yakinlik gibi pek ¢ok kriteri degerlendirerek Konya’da 379.000
hektar uygun alan tespit etmistir.

Gokkaya (2014), calismas1 kapsaminda incelenen CBS tabanli COKV uygulamalarinin
bircogunda 6zellikle duyarlilik analizleri konusunda bir bosluk oldugunu aragtirmalari
sonucu fark etmistir ve bu ¢aligma ile deprem tehlike haritalarinin ve senaryolarmin
olusturulmasinda kullanilan ve depreme etki parametrelerin agirliklarinin AHY
belirlemesinin ardindan duyarlilik analizine tabi tutmustur.

Yiicel (2015), Calismasinda, Kayseri ili Sarioglan ilgesine yapilacak olan atiksu aritma
tesisi en uygun yer secimi i¢cin Analitik Hiyerarsi Yontemini kullanmis ve CBS

ortaminda bir Cok Olciitli Karar Verme Analizi modeli olusturmustur. Yapilacak
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tesisin yer secimi icin 8 adet Olcut belirlemis, bu olgiitlerin ikili karsilastirmayla
agirliklandirilmasi yapilmis daha sonra normallestirilmeleri yapilarak CBS yazilimlar1
kullanilarak birlestirilmis ve ortaya ¢ikan sentez haritasini tekrar normallestirerek aritma
tesisinin yapimi i¢in uygun 33 hektarlik alan hesaplamistir.

Kiglkpehlivan (2015), CBS yazilimlarindan ve analitik hiyerarsi yonteminden
faydalanarak, Bursa 1li Nilifer ilgesi kapsaminda belirledigi bolgelerde,
karsilagtirmalarmi yaptigr kriterler sonucunda olabilecek en ideal bisiklet yolu
giizergahin1 belirlemistir. Calismasini yiirlitirken kriterleri ilk olarak; Cevresel,
Fiziksel, Gorsel olmak iizere iic bashga aywrmis ve bu baghklarin altinda; Yol
genislikleri, Arazi kullanim, Kat yiikseklikleri, Egim, Kullanict yogunluklari, Yesil
alanlara yakinlik, Ulasim sistemine entegrasyon gibi kriterleri degerlendirmis.
Degerlendirmesi sonucunda en uygun giizergahi belirlemistir.

Giiler (2016), artan niifus ve tiikketim toplumunun getirilerinden olan kati1 atik
fazlalagmas1 problemini baz alarak diizenli depolama tesisi igin en uygun yeri
belirlemeye calismis ve Istanbul ilini arastirma bélgesi olarak belirlemistir. Depolama
sahast i¢cin, CBS’ nin Analitik Hiyerarsi Yontemi kullanilarak, yonetmelik
smirlandirmalar1 ve literatiir arastirmalar1 sonucunda cevresel ve ekonomik iki ana
baslik altinda 11 farkl faktor belirlemistir. Bu 11 olgiitii AHY ye gore degerlendirerek
en uygun alanin Silivri ilgesinde E-80 otoyolu ve Cerkezkoy giseler civari olarak tespit
edilmistir.

Aitzhanov (2016), tarafindan yapilan ¢alismanin amaci, CBS ve AHP kullanarak riizgar
enerji santralleri i¢in bir yer secim teknigi gelistirilmesidir. YOntemin pratik
dogrulamasinin kolay olmas1 ve bu gibi birka¢ faktorden dolay1 Kuzey Kazakistan’daki
Akmola Bolgesi secilmistir. Literatiir taramasiyla inceledigi makalelerin yazarlari
tarafindan belirlenen tiim kriterleri birlestirmis ve mevcut calismasi i¢in se¢mistir.
Belirlenen tiim bu kriterler ve alt kriterler AHP metodu kullanilarak analiz edilmistir.
Harita katmanlarmin bir kismi indirilmis ve digerleri, verilerin yetersiz olmasi nedeniyle
CBS ortaminda iiretilmistir.14 alt kriter ve 14 harita katmani bulunan veri seti
olusturulmustur. ArcGIS yaziliminda yapilan bir agrhkli yerlesim analizi, uygun
olmayan alanlart ve maliyetleri dikkate alarak her kriter i¢in dnceden belirlenen
agrrhiklar kullanilarak senaryolara gore sonug haritalar1 elde edilmistir.

Chaudhary vd. (2016), siirekli ¢esitli afetin yasandig1 Nepal’in bagkenti Katmandu’ da
Ozellikle yangin felaketi ile cok karsilagilmaktadir. Carpik kentlesme, dar yollar,
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yetersiz itfaiye ve yeterli vasifli insanin bulunmamasi gibi nedenlerde yanginlarin
artmasina ve yayilmasina neden olmaktadir. Bu problem baz alimarak Katmandu’da bu
sorulara ¢6ztim olacak yeni itfaiye yerleri igin en uygun alanlar belirlenmek istenmis ve
belirlenirken de AHP’den yararlanilmistir. Belirlenen; arazi ortiisii, nehirlere uzaklik,
yollara yakinlikk ve niifus yogunlugu kriterlerin kendi igerisinde degerlendirmesi
yapilmis, sehrin %13,46’s1 itfaiye istasyonlari i¢cin uygun alanlar olarak belirlenmistir.
Ozkan (2018), Calismasinda, Samsun ilinde kat1 atik depolama tesisi yer se¢imi
probleminin ¢6zumi icin CBS temelli CKKVA’den faydalanarak alternatifler
belirlemistir. Daha sonra cografi bilgi sistemi temelli ii¢ boyutlu mesafe analizleri
yaparak alternatifleri degerlendirmis ve bir yaklasim elde etmistir. Ayrica birden fazla
depolama tesisi ag¢ilmasi durumundaki senaryolar olusturup yorumlayarak karar
vericilerin farkl acilardan degerlendirmeler yapmasini saglamstir.

Ozkan (2018), Tiirkiye’ nin énemli turizm merkezlerinden olan Bodrum yarimadasmin
golf turizmi i¢in uygun alanlara sahiptir. Golf sahasi i¢in belirlenen her yanlis alanin
ekolojik sisteme erecegi zarar ve olusacak cevre sorunlar1 diisiiniilerek bu se¢imin
belirli bir disipline dayandirilmasi gerektigine karar vermistir. Bodrum yarimadasinda
yapilacak golf sahalar1 i¢in en uygun yerleri belirlemek amaciyla cbs yazilimlar1 ve
karar verme yontemlerinden faydalanmustir. Olgiitleri belirlemis, agirliklandirmis
kurumlardan aldig1 verileri ArcGIS 10.2° de analiz ve sentezi yaparak haritalar elde
etmistir. Elde ettigi sentez haritasinda, golf sahasi yapimina en uygun yerlerin;
Mumcular, Ciftlikkdy ve Kizilagag¢ cevresinde toplamda 4150 ha’ rin iizerinde bir alan
oldugu sonucuna varmustir.

Akdemir (2019), Uskiidar ilgesinde yapilacak bir alisveris merkezi igin en uygun alanmn
belirlenmesi i¢in bir ¢calisma yapmis ve ¢calismasinda bir ara¢ olarak CBS’ den ve karar
verme yontemlerinden faydalanmigtir. Giinimiiz AVM’lerini disiinerek belirledigi
Olciitleri, hazirladig1 anket calismasi ile aligveris merkezi miisterilerine uygulamis ve
degerlendirmigtir. Calismanm karar asamasinda CBS taban Cok Kriterli Karar Verme
Analizlerinden faydalanmustir. ikili karsilastirma ydntemi ile Olgiitler birbirine gore
Agirliklandirilmig, katmanlar olusturulmus, normallestirilmis ve agirliklar: ile birlikte
sentez haritasini1 olusturmustur. Olusturulan sentez haritasinda bes adet alternatif alan
belirlenmis, bu alanlarin ortalamas: almarak uygunluklar1 biiyiikten kiiciige

srralanmuistir.
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Glumiis (2019), Calismasinda, CBS’ ye dayali CKKV yontemlerinden AHP metodu
kullanilarak Nigde kenti i¢in en uygun AVM kurulus yerinin belirlemeyi amaglamistir.
Bu dogrultuda ana ve alt kriterler belirlemis, bunlar1 hiyerarsik bir diizende siralayarak
ikili karsilastirma yontemini kullanarak agirlikandirmistir. ArcGIS ortaminda verilerini
gorsel ifade ederek degerlendirmistir. Yaptig1 analizler sonucunda sehrin, giiney bati,
giiney dogusunun AVM vyer se¢imi i¢in olduk¢a uygun oldugunu belirlemistir. Nigde-
Bor aks1 ve ¢evresi, Asagi Kayabasi ve Selguk Mahalleleri AVM kurulus yeri agisindan

uygun alanlar olarak tespit etmistir.
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3. COGRAFI BILGI SISTEMLERI

CBS, konuma dayali calismalar i¢in yeryiiziine ait sayisal ve sdzel verilerin; toplanmasi,
analizi ve depolanmasina olanak taniyan bir bilgi sistemidir. Yeryiiziine ait bilgileri
birbiriyle iliskilendirilmis tematik harita katmanlar1 gibi kabul ederek saklar.
Giiniimiizde CBS bircok alanda kullanilmakta ve bir¢gok sorunun ¢Ozuml igin
kullanilmaya ¢aligilmaktadir. CBS genellikle uygulama sekillerine gore farkl isimlerle
ifade edilmektedir. Bunlardan bazilar1 ise sunlardir; (Yomralioglu 2005)

e Arazi Bilgi Sistemi

e Avrazi Veri Sistemi

e (Cografi Referansh Veri Sistemi

e Cok Amacli Kadastro

e Dogal Kaynak Yo6netimi

e  Goriintii Isleme Tabanli Bilgi Sistemi

e Kadastral Bilgi Sistemi

e Kent Bilgi Sistemi

e Mekansal Karar-Destekli Bilgi Sistemi

e Miulkiyet Bilgi Sistemi

e Planlama Bilgi Sistemi

e Ticari Bilgi Sistemi

e Toprak Bilgi Sistemi

e Uzaysal Bilgi Sistemi

3.1. CBS’nin Bilesenleri

CBS’nin temelini olusturan 5 unsur vardir. Bu 5 unsur olmadan fonksiyonlarini diizgiin
bir sekilde yerine getiremez. Bunlar; donanim, yazilim, veri, insanlar ve yontemlerdir

(Akdemir, 2019).
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YAZILIM

/

/

YONTEM

Sekil 3.1. CBS’nin Bilesenleri

3.2. CBS’de Veri Yapilan

Bir CBS ¢alismasinda konuma dayali yeryiizii bilgileri smiflandirilarak birbiriyle
iliskilendirilmis bilgi katmanlar1 veya temalar1 seklinde organize olurlar ve saklanirlar.
Boylece kendi aralarmda ayr1 ayr1 gruplandirilarak, hepsi ¢akistirilarak ya da farkli
kombinasyonlar olusturularak kullaniciya farkli degerlendirme imkanlar1 sunar. CBS’de
cografi referans konumu belirlenirken yapilan ¢aligmaya ve olusturulacak katmanlara
gore koordinatlar icin iki tlrli veri modelinden biri secilir. Bunlar; vektorel ve hiicresel

veri modelleridir (Yomralioglu, 2005).
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Sekil 3.2. Cografi Veri Gosterimi ( https://www.haritaciyiz.com/cografiveri/, Mart 2021)
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Sekil 3.3. CBS Veri Tipleri ve Kaynaklar1 (Alkis, 1996)


https://www.haritaciyiz.com/cografiveri/
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3.2.1. Vektorel Veri Modeli

Bu modelde cografi varliklar nokta, ¢izgi ve poligon olarak temsil edilir ve (X, y)
koordinat degerleriyle belirtilerek kullanilirlar. Raster veriye gore daha az yer kaplayan
bir veri yapist olmasina karsin daha karmasiktir. Vektorel model varliklarin kesin
konumlarini belirtmede ve detaylarin daha duyarli temsilinde yararli bir modeldir ama
toprak yapist bitki Ortiisii gibi siireklilik gerektiren cografi varliklarda kullanish
sayillmaz. Cakigtirma islemleri ve bazi konumsal analiz islemlerinin gerceklestirilmesi
oldukca zordur. Eger vektorel modelle 6rnegin bir elektrik diregini gostereceksek nokta
olarak temsil edilir ve bir koordinat ¢ifti (x, y) olarak ifade edilir. Eger akarsu gibi bir
cografi varlhik gostereceksek cizgi seklinde temsil edilir ve koordinat ¢iftlerinden olusan
bir kiime, birbirini izleyen bir koordinat dizini seklinde saklanir (X1, Y1) (X2, Y2)
(X..., Y...) (Xn, Yn). Poligon 6zelligine sahip cografi varliklar ise (6rnegin; gol, bina,
orman alani vb.) baslangi¢ ve son koordinatlar1 ayni olacak sekilde bir koordinat kiimesi

ile olusturulur (Maras, 1999).

Vektor

Raster

Gercek Dinya

Sekil 3.4. Vektor ve Raster Veriler (Ozkan, 2018)
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3.2.2. Raster (Hucresel) Veri Modeli

Raster veri modelinde konuma ait bilgiler, matris ya da grid agmi olusturan hiicrelerle
ifade edilirler. Bu nedenle raster veri modeline “Hiicresel Veri Modeli” de denmektedir.
Birbirine komsu piksel (pixel) adi verilen kiiglik hiicrelerin birlesimiyle goriintiiyii
olusturdugu i¢in bu sekilde isimlendirilmistir. Basit bir veri yapisi oldugu i¢in vektor
veriye gore birlestirme ve ¢akistirma islemlerinde daha verimlidir. Fakat daha yogun
veri igerir. Raster veri modeli ile birgok konumsal analiz kolaylikla yapilabilir, fakat
piksel boyutundan kaynakli veri kayiplart ya da varliklarin konumsal iligkilerinin
temsilinde zorluklar gibi olumsuz yonleri de bulunmaktadir. Daha ¢ok sirekli olan
(toprak yapisi, bitki Ortiisii, jeolojik yap1 vb.) varliklarin gosteriminde kullanilir.
Genellikle uydu goriintiisti, harita taramalar1 ile elde edilen bu gorintiler 6rnek
verilebilir(Maras, 1999).

Siitun (x)

r

Satir(y)

£

Sekil 3.5. Raster Veri Modeli ( https://docplayer.biz.tr/56316260-Bilimsel-hazirlik-programi-cografi-
bilgi-sistemleri.html , Aralik 2020)



https://docplayer.biz.tr/56316260-Bilimsel-hazirlik-programi-cografi-bilgi-sistemleri.html
https://docplayer.biz.tr/56316260-Bilimsel-hazirlik-programi-cografi-bilgi-sistemleri.html
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Sekil 3.6. Cografi Varliklarin Raster ve Vektorel Veri Yapisinda Gosterimleri (https://cdn-
acikogretim.istanbul.edu.tr/auzefcontent/20 21 Guz/cografi_bilgi_sistemleri/5/index.html, Aralik 2020 )



https://cdn-acikogretim.istanbul.edu.tr/auzefcontent/20_21_Guz/cografi_bilgi_sistemleri/5/index.html
https://cdn-acikogretim.istanbul.edu.tr/auzefcontent/20_21_Guz/cografi_bilgi_sistemleri/5/index.html
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4. MATERYAL VE METOD
4.1. Cok Kriterli Karar Verme Yontemi

Birden ¢ok se¢enegin, belirlenen bir ya da daha fazla kistasa gore karsilagtirilmasiyla bir
sonuca ulasilmas1 “Karar Verme” olarak tanimlanabilir. Bir problem i¢in karar verme
asamasinda belirlenen bir¢ok kistas arasindan bazilar1 digerlerine gore daha fazla veya
daha az oOnem teskil edebilir. BOyle durumlarin ¢6ziimiinde, kistaslarin birbiriyle
karsilastirilmasi i¢in Cok Kriterli Karar Verme Yontemi (CKKVY) kullanilmaktadir.
CKKYV analizlerinin mekansal problemler i¢in kullaniminda mekéana dayali birgok
katman olusturulur ve bu katmanlarin ¢akistirilmasiyla olusan katman bize sonucu verir
( Kugukpehlivan, 2015).

CKKVY’ler, problemlerin karar verme asamasinda bir yontemden ya da aragtan yardim
almmas1 gerekliliginin fark edilmesiyle 1960°lh yillarda ortaya ¢ikmaya ve
gelistirilmeye baslamistir (Basar, 2011).

Karar analizi, birden fazla secenegin oldugu karmasik bir veri kiimesi i¢in karar
problemlerinin matematiksel forma doniistiiriilmesi ve bir ya da daha fazla kriterin
istatiksel olarak degerlendirilmesi sonucu ortaya ¢ikan sonug¢ olarak ifade edilebilir
(Akdemir, 2019).

CKKVY, karar problemlerinin ¢oziimiinde, bircok alternatifin ve bu alternatiflerin
uyusumsuz verilerini anlagilabilir, kiiciik parcalara ayirarak bu parcalar1 mantiksal
cercevede birbiriyle entegre etme islemidir (Malczewski, 1999). Ayrica 6nem derecesi
karar vericiye gore degisen bir¢ok kriter arasindan se¢cim yapilmasimi gerektiren bir
islemdir. Olgiitlerin dnem dereceleri belirlenir ve bu dnem derecelerine gore karar verici
tarafindan &lgiitler agirliklandirilir. Olgiitlere verilen agirhiklandirmalarla da sonug elde
edilir (Oztiirk ve Batuk, 2007).

Karar verme siireci; karar analizi igin verilerin toplanmasi, olas1 seceneklerin
saptanmasi, se¢enekler arasindan en uygununa karar verilmesi, analizde elde edilen
onerinin kullanilmasi gibi 4 asamada anlatilabilir ve herhangi bir asamada Onceki
asamalara geri donulebilir olan bir stirectir (Simon, 1960).

CKKVY esasen amaci, bir¢ok secenek arasindan en olasi alternatifi belirleyebilmek i¢in
analizlere basamak olusturmaktir (Pietersen, 2006).

Konumsal karar verme problemlerinde, bircok kriter belirlenir, isleme almnir,

karsilastirilir ve aralarindaki iliskiler belirlenmeye ¢alisir. Bu karmasik durum igerisinde
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karar vericinin daha dogru karar vermesini, CBS ve CKKVY saglamaktadir. Bu
problemlerden biri olan karmasik ve biiylik dlcekli uygun aligveris merkezi yapim

analizi problemleri iginde CKKVY, uygun bir yontemdir (Malczewski 1999).
Cizelge 4.1. Coziim Diyagrami (Guclier, 2010)

Amacg

L.

4 i
Cricaert | voaer1 JN neaer1

¥ i - W - »> -
Olgiity Olciity Olgidt, Olgiity
Secenek; | Sonug,; | Sonucg,s | SONUCs | .. SONUgy,
Seceneks: | Sonucga; | Sonugs: | SonNugzs | .. SOnNuUgz,
Segenek; | Sonucg,; | Sonug,: | SoNug.s | .. SONUGC,
Tercihler | Agirhik, | Agirhks | Agirhks | ... Aagirhk,

CKKVY’de islem basamaklarini agsagidaki gibi siralayabiliriz;
e ilk adim problemin belirlenmesidir. Bu adimda, sorunlar ayrintili bir sekilde
analiz edilmeli ve amaclar belirlenmelidir. Amaclar belirlendikten sonra

gereksinimler belirlenir (Akdemir, 2019).

e Diger bir adimda hedefler olusturulur daha sonra alternatifler belirlenir.
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e Bir diger zorunlu ve 6nemli adim ise Olgutlere karar verilmesidir. Belirlenen
Olgiitlerin, karar problemiyle iliskili olan cesitli etkileri yansitmasi gerekir.
Olgittler; literatiirdeki benzer calismalar incelenip farkli calismalardaki
kriterlerin degerlendirilmesiyle ya da 6rnek ¢aligmalardaki kisiler, karar vericiler
veya uzman kisilerden gorisleri alinarak, belirlenebilir (Malczewski, 1999).

e Olgiitlere karar verildikten sonraki asama alternatiflerin degerlendirilmesidir.
Karar probleminin ¢dziimii alternatiflerin degerlendirmesinin  sonucudur.
Calisma bolgesindeki limitler bir sekilde belirtildikten sonra bu limitler
diisiiniilen alternatifler i¢inde sinirlayicidirlar. Belirlenen dlglitler 6nem
derecesine gore degerlendirilir bu degerlendirme sonucunda alternatifler
belirlenir.

e Alternatifler degerlendirildikten sonra karar verilir (Girgin, 2017).

Problemin Gereksinimlerin Hedeflerin

Tanimlanmasi Belirlenmesi Olusturulmasi

Olgitlerin Alternatiflerin

Yontem Secimi _ _
Olusturulmasi Belirlenmesi

Alternatiflerin
- ' Karar Verme
Degerlendirilmesi

Sekil 4.1. Karar Verme Siireci
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4.2. CKKVY Problemlerinde Kullanilan Yontemler

CKKVY problemlerinde kullanilabilecek bir¢ok yontem vardir. Bu yontemler: (Yiicel,
2015)

e Basit Agirlikli Toplam Yontemi (Agirlikli Dogrusal Birlestirme)
e Agirlikli Carpim Yontemi

e Analitik Hiyerarsi Yontemi

e Deger/Fayda Fonksiyonu Yaklagimi

e Ideal Nokta Yontemi (TOPSIS)

e Uyum Yontemi (ELECTRE)

e Bulanik Mantik islemi

e Bulanik Agirlikli Toplam Y6ntemi

e Sirali Agirlikli Ortalama
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Cizelge 4.2. Karar analizi yontemleri (Malczewski, 1999; Oztiirk, 2009)

Yéntem Girdiler Ciktillar Karar Turu COKA CBS-COKA
Yazihm Entegrasyonu
CBS
Basit Oznitelik Siralt Spreadsheets modelleme
Agirlikli Degerleri, (Ordinal) Deterministik Excel IDRISI,
Toplam Agirliklan SPANS
Logical CBS
Cok Deger Sayisal Deterministik, | Decisions, modelleme,
Oznitelikli | Fonksiyonlari, | (Kardinal) Bulanik MATS, CBS ve COKA
Deger Agirliklari Mantik Spreadsheets | Yazilimlarinin
Excel Entegrasyonu
Logical CBS
Cok Fayda Sayisal Probabilistik, Decisions, modelleme,
Oznitelikli | Fonksiyonlari, | (Kardinal) Bulanik HIPRE 3+, | CBSve COKA
Fayda Agirliklari Mantik Spreadsheets | Yazilimlarinin
Excel Entegrasyonu
Sayisal Expert
Analitik Oznitelik (Kardinal) | Deterministik, Choise, IDRISI,
Hiyerarsi | Degerleri, Ikili ya da Probabilistik, | HIPRE 3+, GeoChoice
Karsilagtirma Oran Bulanik Spreadsheets
Olgegi Mantik Excel
CBS
Deterministik, AlM, modelleme,
Ideal Oznitelik Sayisal Probabilistik, | Spreadsheets | CBS ve COKA
Nokta Degerleri, (Kardinal) Bulanik Excel Yazilimlarinin
Agirliklar Mantik Entegrasyonu
GeoChoice
Oznitelik Kismiya | Deterministik | ELECTRE, ArcINFO’da
Uyum Degerleri, da Tam Probabilistik, | Spreadsheets arayliz
Agirliklar Sirali Bulanik Excel
(Ordinal) Mantik
Sirah Oznitelik Sayisal Bulanik Spreadsheets
Agirlikl Agirliklari, (Kardinal) Mantik Excel IDRISI
Ortalama Sirali ya da Sirali
Agirliklar (Ordinal)

Yukarida belirtilen yontemlerden AHP, sozel verilerin ve diger etkenlerin matematiksel

forma doniistiiriilmesine imkan saglayarak, birbirinden bagimsiz ve farkli olan karar

Olctitlerinin kolaylikla kiyaslanmasma imkan taniyan en uygun ydntemlerden biridir.

Karmasik karar problemleri bu yontemle basite indirgenerek ifade edilebilir. Ikili

karsilastirmadan yararlanan bir analiz yontemi oldugu i¢in 6lgiitlerin agirliklar1 birbirine




33

gore degerlendirildiginde en dogru sonuca ulagilmasmna olanak tanir. Hem
degerlendirme kisminda hem de basit yazilimlarla kullanilabilen bir yontem oldugu i¢in
uygulama kisminda; yiiksek verim alinan, dogru karar vermeyi saglayan, karmasik
problemlerin daha basit ifade edilerek anlagilmasini kolaylastiran bir yontemdir (Ytcel,
2015).

4.3. Analitik Hiyerarsi Prosesi (AHP)

CKKVY problemlerinde kullanilan bir yontem olan AHP, ilk kez 1970’11 yillarda
Thomas L. Saaty tarafindan ortaya konmustur. Problemi; hedef, olgiitler, alt dl¢iitler ve
alternatifler olarak hiyerarsik olarak modelleyen bir tekniktir(Saaty, 1980).

AHP; bilginin, deneyimlerin, karar vericinin fikirlerinin, sagduyunun matematiksel bir
sekilde ifade edilebildigi ve mantiksal bi¢imde harmanlanabildigi bir yontemdir(Girgin,
2017). Bir karar problemini mevcut durumun daha kolay anlasilabilmesini saglayacak
sekilde belirli bir 6ncelik hiyerarsisine gore derecelendirir(Aydm, 2008). Uygulama
alan1 ve sayis1 hizla artan AHP kapsamli ve mantikli, karar problemlerinin ¢dziimiine
uygun, ¢esitli kullanimlara sahip, anlatimi kolay bir yontemdir (Zahedi, 1997).

AHP, karar veren kisi ya da kurum tarafindan alternatiflerin siralanmasi, bu
alternatiflerden en iyi olanmin belirlenmesi igin olusturulmus bir yontemdir. Bir¢ok
degerlendirme sonucu “En karli sonug¢ hangisi?” sorusuna cevap verir. Her bir
alternatifin kriterleri ne kadar iyi karsiladigina bagli olarak karar alternatiflerinin

srralanmasi i¢in sonug {ireten bir siiregtir (Russel ve Taylor, 2003).
4.3.1. Analitik Hiyerarsi Prosesi’nin Asamalar

AHP’yi yedi asamada anlatabiliriz;
e Karar verme problemi tanimlanir.
e Hiyerarsi kurulur.
e Faktorler arasi karsilastirma matrisleri olusturulur.
e Faktorlerin yiizde 6dnem degerleri belirlenir.
e Faktor kiyaslamasindaki tutarlilik kontrolii gergeklestirilir.
e Her bir faktor i¢in, m karar noktasindaki yiizde dnem dagilimlar1 bulunur.

e Karar noktalarindaki sonug dagilimi bulunur.



34

4.3.1.1. Karar Verme Probleminin Tanimlanmasi

AHP’ nin ilk asamasinda problem tanimlanir. Karar vericinin ulagmak icin AHP
yontemini kullanacagi amacini belirlemesi i¢in Oncelikle problemini tanimlamasi
gerekir (Ozden, 2008).

Karar verme probleminin tanimlanmasi, iki asamadan olusturulur. Birinci asamada
karar noktalar1 saptanir. Diger bir deyisle kararin ka¢ sonu¢ iizerinden
degerlendirilecegine karar verilir. Ikinci asamada ise karar noktalarini etkileyen
faktorler saptanir. Ozellikle sonucu etkileyecek faktdrlerin sayismin dogru belirlenmesi
ve her bir faktoriin detayli tanimlarmin yapilmasi, ikili karsilasgtrmalarin tutarli ve

mantikli yapilabilmesi agisindan 6nemlidir (Saaty, 1980).
4.3.1.2. Hiyerarsinin Kurulmasi

AHP’de karar verici belirledigi amag¢ dogrultusunda olgiit ve alt Olgiitlere karar
verdikten sonra bir sonraki adim olan hiyerarsinin kurulmasima gegebilir. Amag, amag
dogrultusunda Olgiitler, Olglitler goézoniinde bulundurularak potansiyel alternatifler

belirlenir ve tiim bu islemlerin sonunda hiyerarsik yap1 olusturulmus olur (Yiicel, 2015).

Bir karar analizinde hiyerarsi kurmanin avantajlarin1 asagidaki gibi siralayabiliriz;
(Saaty, 1980)
e Hiyerarsik gosterim, sistemdeki list seviyedeki dnceliklerin nasil degistiginin, alt

seviyedeki oncelikler {izerindeki etkisini gostermede oldukga basarilidir.

e Hiyerarsiler, bir sistemin alt seviyelerinin yapisit ve fonksiyonlar1 hakkinda
oldukca genis bir sekilde bilgi verirler ve list seviyedeki elemanlar ve amaclar
hakkinda goriis saglarlar. Bir seviyedeki elemanlarin kisitlarmin tamamen

karsilanmasi, bir iist seviyede kendini en iyi bigimde gosterir.

e Gergek sistem eger hiyerarsik olarak diizenlenmis ise degerlendirilmesi, 6rnegin
modiiler yapili sistemler, bu sistemlerin bir biitiin olarak degerlendirilmesine

gore daha verimli ve hizli sonuglar saglamaktadir.
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e Hiyerarsiler kararli ve esnektirler. Kararliligi, kiiciik degisikliklerin kiigiik
etkilere sahip olmasindan, esnekligi ise iyi yapilandirilmis bir hiyerarsinin

performansinin yapilacak eklemeler sonucu degigsmeyecegindendir.

4.3.1.3. Faktorler Aras1 Karsilastirma Matrislerinin Olusturulmasi

Faktorler arasi karsilastirma matrisi, nxn boyutlu bir kare matristir. Bu matrisin

kosegeni lizerindeki matris bilesenleri 1 degerini alir. Karsilastirma matrisi;

11 Aq2
A1 QA2

A = 4.1)

—anl anz ann-

seklindedir.

Karsilagtirma matrisinin kosegeni iizerindeki degerler, 1 degerini alir. Ciinkii bu
durumda ilgili faktor kendisi ile karsilastirilmaktadir. Faktorlerin karsilastiriimasi,
birbirlerine gore sahip olduklari 6nem derecelerine gore birebir ve karsilikli yapilir.

Ornegin birinci faktdr iigilincii faktdre gore karar verici i¢in daha &nemliyse,
karsilagtirma matrisinin birinci satir {iglincli slitun elamani (A13), 3 degerini alacaktir.

Yine ayni faktorlerin karsilastirilmasinda bu sefer {igiincii faktor birinci faktore gore
daha 6nemli oldugu durumda matrisin birinci satir liclincii siitun bileseni 1/3 degerini
alacaktir. Ayni karsilagtrmada faktorlerin esit dneme sahip olduklar1 belirlendiyse bu

durumda bilesen 1 degerini alacaktur.
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Cizelge 4.3. Onem Degerleri ve Tanimlar1

Onem
Degerleri Deger Tanimlari
1 Her iki faktorun esit 5neme sahip olmasi durumu
3 1. Faktorun 2. faktérden daha énemli olmasi durumu
D 1. Faktorun 2. faktérden ¢ok 6nemli olmasi durumu
7 1. Faktorun 2. faktore nazaran gok guclu bir 5neme sahip olmasi
durumu
9 1. Faktorun 2. faktdére nazaran mutlak tstun bir Sneme sahip olmasi
durumu
2,468 | Ara degerler

4.3.1.4. Faktorlerin Yiizde Onem Degerlerinin Belirlenmesi

Kargilastrma matrisi, faktorlerin birbirine gore onem seviyelerini belirli bir mantik
icerisinde gosterir. Ancak bu faktorlerin biitlin igerisindeki agirliklarini, diger bir
deyisle yiizde onem dagilimlarmi belirlemek icin, karsilastirma matrisini olusturan
sttun vektorlerinden yararlanir ve n adet, n bilesenli B siitun vektorii olusturulur. Siitun

vektoriiniin olusturulmasi i¢in asagidaki formiil kullanilir;

_bll_
b21

Bi — ' b.. ajj (4.2)

a..

=07l

b,
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Her bir eleman igin sutun matrisinde islemler yapilarak C matrisi olusturulur.

C = (4.3)

C matrisinden yararlanarak, faktorlerin birbirlerine goére onem degerlerini gosteren
yiizde 6nem dagilimlar1 elde edilebilir. Bunun i¢in asagidaki formiilde gosterildigi gibi
C matrisini olusturan satir bilesenlerinin aritmetik ortalamasi almir ve Oncelik Vektorii

olarak adlandirilan W stitun vektori elde edilir (Saaty, 1980).

W _ (4.4)

n
Wi_2j=1°
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4.3.1.5. Faktorlerin Kiyaslanmasindaki Tutarhlik Kontroliiniin Gerg¢eklestirilmesi

AHP kendi i¢inde ne kadar tutarh bir sistematige sahip olsa da sonuclarin gergekgiligi
dogal olarak, karar vericinin faktorler arasinda yaptigi birebir karsilastirmadaki
tutarliliga bagl olacaktir. AHP bu karsilastirmalardaki tutarliligin 6lgiilebilmesi i¢in bir
stire¢ Onermektedir. Sonugta elde edilen Tutarlilik Orani (CR) ile bulunan o6ncelik
vektorinin ve dolayisiyla faktorler arasinda yapilan birebir karsilastirmalarin
tutarhiligin test edilebilmesi imkanmi saglamaktadir. AHP, CR hesaplamasmin 6ziinii,
faktor sayist ile Temel Deger adi verilen bir katsaymin karsilastirilmasina
dayandirmaktadir. Temel Deger katsayismnin hesaplanmast i¢in Oncelikle A
karsilastirma matrisi ile W 6ncelik vektoriiniin matris carpimimdan D sutun vektora elde
edilir (Saaty, 1980).

11 A1 0 QAqp W11
A1 A2 =+ (Qn W

D= . .| X (4.5)
Ldn1 Qpz  °° Appd W
d.

E; =— (4.6)
wi

A — Z?:lEl
n

(4.7)

A hesaplandiktan sonra Tutarhlik Gostergesi (Cl), asagidaki formiilden yararlanarak

hesaplanabilir.
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CI — E (4.8)

N

Son asamada ise CI, Random Gosterge (RI) olarak adlandirilan ve asagidaki tabloda
gosterilen standart diizeltme degerine boliinerek CR elde edilir. Asagidaki tablodan
(Cizelge 4.4.) faktor sayisina karsilik gelen deger segilir.

CI
CR = — (4.9)
RI

Cizelge 4.4. Standart Dlzeltme Tablosu

N RI N RI

1 0 8 1,41
2 0 9 1,45
3 0,58 10 1,49
4 0,90 11 1,51
5 1,12 12 1,48
6 1,24 13 1,56

Hesaplanan CR degerinin 0.10’dan  kiiciik olmasi karar vericinin yaptigi
karsilagtirmalarin tutarli oldugunu gosterir. CR degerinin 0.10°dan biiylik olmasi ya
AHP’deki bir hesaplama hatasint ya da karar vericinin karsilastirmalarindaki

tutarsizligini gosterir.

4.3.1.6. Her Bir Faktor i¢in, m Karar Noktasindaki Yiizde Onem Dagilimlarinin

Bulunmasi

Bu asama da Onceki asama gibidir. Fakat bu kez, her bir faktdr acisindan karar
noktalarmin yiizde 6nem dagilimlar belirlenir. Diger bir deyisle birebir karsilagtirmalar
ve matris iglemleri faktor sayist kadar (n kez) tekrarlanir. Ancak Oncekinden farkli
olarak, her bir faktor icin karar noktalarinda kullanilacak G karsilagtirma matrislerinin

boyutu mxm olacaktir. Her bir karsilastirma isleminden sonra mx1 boyutlu ve
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degerlendirilen faktoriin karar noktalarma gore ylizde dagilimlarmi gosteren S sltun

vektorleri elde edilir.

4.3.1.7. Karar Noktalarindaki Sonu¢ Dagilimimin Bulunmasi

Bu agsamada oncelikle, yukarida anlatilan n tane mx1 boyutlu S siitun vektoriinden

meydana gelen ve mxn boyutlu K karar matrisi olusturulur. Karar matrisi asagida

tanimlanmaistir.

rS11
S)1 Ay

a2

(4.10)

Sonugta karar matrisi W siitun vektorii (6ncelik vektorii) ile asagidaki gibi ¢arpildiginda

ise m elemanli L siitun vektorii elde edilir. L slitun vektorii karar noktalarinin ytlizde

dagilimini verir. Diger bir deyisle vektoriin elemanlarinin toplami 1dir. Bu dagilim ayni

zamanda karar noktalarmin 6nem sirasimi da gosterir.

" 511
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5. UYGULAMA

Buyuk ve surekli gelisen bir sehir olan Adana’ nin niifus ve ekonomik 6zellikleri géz
oniinde bulunduruldugunda yeni bir AVM projesi i¢in elverisli oldugu goriilmektedir.
Hatta son zamanlarda bir¢ok kez yeni projeler diisiiniilmiis yapim asamasinda yasanan
bazi sikintilar nedeniyle gerceklestirilmemistir. Bu nedenlerle Adana’da olasi bir AVM
projesi i¢in kurulus yeri se¢cimi 6nem kazanmaktadir. Projede ilk adim olarak problem,
AVM projesi igin uygun yer se¢im analizi olarak tanimlanmistir. AVM yapimi igin
secilebilecek en uygun alanlarin tespiti i¢in, CBS’nin degerlendirme yontemleri ve
yazilimlarindan faydalanilmistir. AVM igin en uygun yerin belirlenmesini amaglayan
bu calisma i¢in belirlenen kriterler degerlendirilirken literatiirdeki ¢aligmalar incelenmis
ve uzman goriisleri degerlendirilmistir. Alinan uzman goriislerinin geometrik ortalamasi
alinarak AHP yOnteminin bilgisayar ortamimda degerlendirilmesini saglayan Super
Decisions programinda degerlendirilmis ve agirliklandirilmistir. AHP sayisal ve sozel
verilerin birlikte degerlendirilmesine olanak sunan matematiksel bir yontemdir. Ayrica
karar vericiye bir problem icin secenekleri birden fazla 6lgiite gére degerlendirme ve
Olgiitlerin 6nem derecelerini belirleme imkani sunan bir yontemdir.

Calismamizda literatiir calismalar1 géz oniinde bulundurularak ve birkag uzman goriisi
de almarak ti¢ ana kriter belirlenmistir. Bunlar;

1. Arazi Ozellikleri (Egim, Baki, Yiikseklik, Arazi Biiyiikliigii)

2. Ulasilabilirlik (Ana Yollara Yakinlk, Egitim Kurumlarina Yakinlik, Hastanelere
Yakimlik, Toplu Tasima Duraklarma Yakmlhk, Yakit Dolum Noktalarina
Yakimlik, Ticaret Alanlarmma Yakinlik, Mevcut AVM’lere Yakinlik, Sosyo-
Kultiirel Alanlara Yakmlik, idari Kurumlara Yakinlik, Fay hatlarina Yakinlik)

3. Demografik Ozellikler (Niifus Yogunlugu) olarak siralanabilir.

Belirlenen ve hiyerarsik olarak siralanan kriterlerimiz arasinda ikili karsilastirmalar
yapilmis ve uzmanlarimiz tarafindan “ A 6l¢iitiiniin B dl¢iitiine gore ne kadar 6nemli”
oldugu sorgulanmistir. Degerlendirme yapilirken 1-9 06lgegi kullanilmistir. Alinan
cevaplar bilgisayar ortaminda Super Decisions programimda degerlendirilmis ve her bir
kriterin agirliklar1 belirlenmistir. Tutarlilik oranlar1 (TO) hesaplanarak dogruluklar: test
edilmistir.

Daha sonra elde edilen veriler gorsellestirilerek somutlastirilmasi amaciyla ArcGIS 10.7
programimda haritalandirilmigtir. Haritalandirma igin gerekli altliklar ve veriler ilgili

kurum ve kuruluslardan ve internet sitelerinden temin edilmistir. ArcGIS ortaminda her
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bir kriter i¢in hazirlanan sonug haritalarinin ¢akistirilmasi ile sonugta bir sentez haritasi
olusturulmustur. Sonug haritasinda Adana’ da bir AVM konumu i¢in en uygun yerler
gosterilmistir. Bu yerlerden hareketle Adana da bir AVM konumu i¢in bes alternatif

alan belirlenmis bu alanlar da harita {izerinde gosterilmistir.

5.1 Problemin Tamimlanmasi ve Calisma Alanimin Belirlenmesi

AVM’ ler giiniimiiziin vazge¢ilmezlerinden biri haline gelmistir. Giiniimiizde hizla
olusumlar1 artan bu yapilarin bekledigi ilgiyi gordiiglinde tlilke ekonomisine de olumlu
katkilar1 olmaktadwr. Bir AVM’nin, yeterli arastrmanmn ve degerlendirmenin
yapilmamas1 sonucu yanlis bir yere konumlanmasi, AVM’nin hedefledigi miisteriye
ulagamamasina dolayisiyla da kapanmasina sebep olur. Bu da yatirimcisina verdigi
zararin yaninda lilke ekonomisine de zara verir, ayn1 zamanda da bosaltilan binalar
betonarmelesmeyi arttirarak bir nevi ¢evre ve goriintii kirliligine neden olur. Tim
bunlarin dogrultusunda bir AVM i¢in degismez ve en 6nemli etkenin konumu oldugunu
sOylemek miimkiindiir. Bu ylizden bir AVM i¢in yer segerken dogru kriterler
belirlenerek alternatifler degerlendirilmeli, sayisal verilerle birlikte sozel verilerde
matematiksel olarak ifade edilip bilimsel bir yonteme dayandirilmalidir. Calismamizda
problem, AVM’nin konumu i¢in en uygun yerin belirlenmesi olarak tanimlanmuistir.
Problem belirlendikten sonra Tiirkiye’de niifus yogunlugu agisindan altinci sirada olan,
gerek kiiltlirel agidan gerek gastronomi agisindan zengin, birkac¢ kriterin bir arada
degerlendirilmesine olanak sunabilecek sartlara sahip oldugu diisiiniilen Adana ili
calisma alani olarak se¢ilmistir.

Toros Daglari’'nin giineydogusu boyunca uzanan Adana, Anadolu yarim adasinin
giineyinde ve Akdeniz kiyisinda yer alan 36°30’-38°25' K ile 34°48'-36°41' D enlem ve
boylamlar: arasinda bulunmaktadir. Sehir; kuzeyinde Kayseri, dogusunda Osmaniye,
kuzeydogusunda Kahramanmaras, giineydogusunda Hatay, kuzeybatisinda Nigde ve
batisinda da Mersin illeri ile g¢evrilidir. Giineyi 160 km’yi bulan Akdeniz kiyilariyla
sinirlanan Adana ili, Akdeniz bolgesinde yer almaktadir.

Kiiltiirel ve tarihi yapilar1 ve lezzetli mutfagiyla bir¢ok insanin ugrak yeri olan Adana,
denize kiyis1 olan ilgelerinde deniz ticaretine olanak saglamasmin yaninda tatil amagh

da degerlendirilmektedir.
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Adana ilinde niifusun fazla oldugu ve aktif nifusun yasadigi alan sehir merkezi ve

cevresinde yogunlasmistir. Dolayisiyla yerlesiminde fazla oldugu bu kisimlart igine alan

bir sinir belirlenerek ¢alisma alani olusturulmustur.

e
Tufanbeyli

AKDENIZ

—

ISARETLER

------------------- ilce sinirlar @ ilge merkezi
—— |l sinirlan O [l merkezi

ADANA ILI HARITASI

0
[ | 2|5 I 5\0 Km

Sekil 5.1. Adana ilIi’ nin Tiirkiye’ deki konumu ve cevreleyen komsu iller
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K-ABRAS

OSMANIYE

Lejant

| — Komsu Il Sinirlari

_ D Calisma Alani

Sekil 5.2. Calisma alan1 lokasyon haritasi

5.2 Olgutlerin Belirlenmesi

Bir AVM yapiminda en Onemli faktoriin; siirekliligin saglanmasi, istenilen verimin
alinabilmesi ve daha sonralarda degistirilip gelistirilememesi nedenleriyle yer segimi
oldugunu soyleyebiliriz.

Bir AVM i¢in en dogru konumu belirlerken degerlendirebilecegimiz bircok Kkriter
vardir. Bu kriterler dort ana baslik seklinde gruplandirilarak degerlendirilebilir
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(Geng, 2010):
v Demografik Ozellikler:
Niifus Yogunlugu, Egitim Diizeyi, Alisveris Aliskanliklar, Yas Dagilimi, Sosyal Yapist,
Kultarel Yapusi, vb.
v Ekonomik Durum:

Calisan Niifus, Gelir Dagilimi, Ticari Faaliyetler, Konut Yapimi, Universite —

Fuar gibi Donatilarin Varligt
v" Cografi Durum:

Sehir Ici ve Sehirlerarasit Ulasim, Toplu Tasima, Farkly Ulasim Tiirlerinin

Birbirleri Ile Entegrasyonu, Sehrin Kiiltiirel Ozellikleri, Aligveris Merkezinin

Niifusun Yogun Oldugu Kesimde veya Genisledigi Kesime Déniik Olmasi, vb.

v" Rekabet Analizi:

Mevcut Aligveris Merkezlerinin Varhg, Insaat Halinde ve Planlanan

Alisveris Merkezleri ve Alisveris Caddeleri, Vb.
Bu 6rneklendirme de g6z 6niinde bulundurularak ve literatiirdeki ¢alismalar incelenerek
Adana 1ili i¢cinde uygulanabilir oldugu diisiiniilen kriterler belirlenmis ve bunlar ii¢ ana
baslik altinda toplanmustir. Adana ili’nde toplamda dort adet AVM bulunmaktadar.
Fakat bunlardan biri yakin zamanda kapanmistir. Suanda kullanima acgik iic adet AVM
mevcuttur. Kentte kullanima agik AVM’ler bulundugu i¢in bunlara olan yakinliginda
degerlendirmeye katilmast gerektigi diisiiniilmektedir. Bu AVM’lere belirli bir
mesafeden daha yakin olmamali ki g¢evrelerindeki miisteri potansiyeli ikiye
bolinmemelidir. Bu ¢alisma icin iki AVM arasindaki mesafenin >1000 m oldugu
alanlar uygun kabul edilmistir. Hastane, egitim kurumlari, sosyo kiiltiirel alanlar, idari
kurumlar, yakit dolum istasyonlari, ticaret merkezleri gibi alan ve kurumlara olan
yakinlik sorgulamalari da kriterlere eklenmistir. Bu Kriterler, AVM konumu igin
belirlenecek yerin, bu kurum ve alanlara yiiriime mesafesinde olmasinin oradaki
insanlarin, gezmek, yeme-igme ihtiyaclarmi karsilamak, arkadaslariyla bulusmak, gibi
durumlarda en yakin AVM’ yi tercih edebilecekleri disiiniilerek ¢aligmaya eklenmistir.
Bu sebepten uygunluk araligi belirlenirken bu kriterlere <1000 m’ den yakm yerler
uygun bulunmustur. Adana’ nin il merkezinden tam olarak bir fay hatt1 gegmemesinin
yani sira belirledigimiz smira yakmn bir noktada bir fay bulunmaktadir. Bu etken
gozoniinde bulundurularak, fay hatlarina yakinlk kriteri de calismaya eklenmistir. Fay

hattima yakmnligin >5000 m oldugu alanlarin daha uygun oldugu belirlenmis ve bu
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sekilde degerlendirmeye almmustir. Egim, baki, yiikseklik ve arazi biiyiikligi gibi
etkenlerin de ¢alismada degerlendirilmesi gerektigi diisiiniilmiis ve arazi 6zellikleri ana
kriterinin altina alt kriterler olarak eklenmistir. Belirlenen araliklarda degerlendirilmesi
yapilarak yer se¢imine etkileri degerlendirilmistir. Demografik 6zellikler ana kriterinin
altinda degerlendirdigimiz niifus yogunlugunun ise bir AVM konumu i¢in en uygun
alan belirlenirken degerlendirilmesi gereken en Onemli etkenlerden biri oldugu
diistiniilmiis bu disiinceyle ¢alismaya eklenmistir. Niifusun yogun oldugu alanlarda
miisteri potansiyeli daha fazla olacagi i¢in bu alanlar ve yakin cevresi tercih sebebi
olacaktir.

Bu sekilde, arazi 6zellikleri, ulagilabilirlik ve demografik 6zellikler olmak tizere {i¢ ana
ve bunlarin kapsadiklari; arazi blyiikligli, egim, baki, ylikseklik, AVM’lere yakinlik,
egitim kurumlarina yakinlik, hastanelere yakimlik, ticaret alanlarina yakimnlik, sosyo-
kiltiirel alanlara yakinlik, fay hatlarina yakinlik, toplu tasit duraklarina yakinlik, yakit
dolum noktalarina yakinlik, idari kurumlara yakinlik, ana yollara yakmlik ve niifus

yogunlugu olmak iizere on bes adet alt kriter belirlenmistir.

AVM Yer Secimi

— | L

Arazi Ozellikleri Ulasilabilirlik Demografik Ozellikler

—— Egim —— Ana Yollara Yakinhk  —— Niifus Yogunlugu
—— Baki —— Fay Hatlarina Yakinhk
—— Yiikseklik ———~ AVM’lere Yakinhk

— Arazi Biiyiikliigii — — Hastanelere Yakinhk

—— Egitim Kurumlarina Yakinhk
——— Sosyo-Kiiltiirel Alanlara Yakinhk
— Yakit Dolum Noktalarina Yakinhk
—— Idari Kurumlara Yakinhk

—— Ticaret Alanlarina Yakinhk

—— Toplu Tasima Duraklarina Yakinhk

Sekil 5.3. Amag ve kriterlerin hiyerarsik yapisi
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5.3 Analitik Hiyerarsi Prosesi ile Kriterlerin Agirhklandirilmasi

Belirlenen bu kriterlerin ikili karsilagtirmalar1 yapilirken uzman goriigleri alinmistir.
Uzmanlar; Adana Kadastro Midiirligii’nde ve 6zel sektérde ¢alisan harita mithendisi,
mimar ve harita teknikeri meslek gruplarindan olugmaktadir. Mesleginde 3-10 yil
arasinda tecriibeleri bulunan kisilerdir. Uzman kisilere “A 6lgiituniin B 6lgittine gore ne
kadar 6nemli oldugu” sorusu sorulmus, alman cevaplarin geometrik ortalamasi alinarak
bilgisayar ortaminda Super Decisions programinda degerlendirilmis ve her bir kriterin
agirliklart belirlenmistir. Programda ikili karsilagtirmalar1 yaparken Saaty’nin 1-9 6lgegi

kullanilmastir.

5.3.1. Programda Kriterlerin Agirhklandirilmasi ve Asamalarn

Programda ilk olarak amag, kriterler ve alt kriterler eklenerek aralarindaki hiyerarsik
yap1 olusturulur. Boylece yapilan igslemler sonucunda birbirleriyle iliskilendirilmeleri
saglanacaktir.

Daha sonra amaca gore ana kriterlerin, ana kriterlere gore de alt kriterlerinin ikili
karsilagtirilmast  1-9  Olgegi  esasmna  gOére programa  girilerek  kriterlerin
agirliklandirilmasi iglemi yapilir.

Programda her bir kriter i¢in ylizde 6nem agirliklar1 olusturulduktan sonra sonuglar
incelendiginde ana kriterler arasinda en yiiksek ¢nem derecesine sahip kriterin 0.649
degeri ile Ulasilabilirlik oldugu belirlenmistir. Devaminda 0.279 deger ile Demografik
Ozellikler, 0.072 ile Arazi oOzellikleri kriterleri takip etmektedir. Olusturulan alt
kriterlerin karsilastirilmasi sonucundaki agirliklara bakildiginda ise, arazi 6zellikleri ana
kriteri i¢in 0.573 degeri ile arazi biiyikligiiniin, ulasilabilirlik ana kriteri i¢in 0.323
degeri ile ana yollara yakinlik kriterinin yuksek 6nem derecesine sahip oldugu sonucuna
ulagilmigtir. Alt kriterler ideal dagilim yapilarak degerlendirildiginde ise 0.201 degeri
ile toplu tasit duraklarina yakmnlik faktorii en onemli kriter olarak belirlenmistir. Bu
faktorii 0.177 degeri ile ana yollara yakinlik, 0.144 degeri ile niifus yogunlugu kriterleri
takip etmektedir.
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Cizelge 5.1. AVM yer se¢im kriterleri ve agirliklari

Ana Kriterler Alt Kriterler
Arazi Biyikligi 0.573
Arazi Ozellikleri

(0.072) EQim 0.271

Bak: 0.045

Yiskseklik 0.110

Ana Yollara Yakinhk 0.330

Fay Hatlarina Yakinlk 0.018

A Mevcut AVM'lere Yakinlik 0.042

Ulasilabilirlik e i

(0.649) Toplu Tasit Duraklarina Yakinhk 0.236
Sosyo-Kiiltirel Alanlara Yakinlik 0.136

Egitim Kurumlarina Yakinhk 0.056

Hastanelere Yakinhk 0.028

Yakit Dolum istasyonlarlna Yakinlik 0.014

idari Kurumlara Yakinlik 0.031

Ticaret Alanlarina Yakinhk 0.108

Demografik Ozellikler 0.279

(0.279)

Nifus YoGunluGu

Kargilagtrmalarin  tutarli olup olmadiginin anlasilmast i¢in tutarhilik oraninin
hesaplanmas1 gerekir. AHP yontemi kullanilarak yapilan karsilastirmalar ve
agrrhiklandirmalar matrisler aracilifiyla yapilir. Calismada kullandigimiz  Super
Decisions programi da matris mantiginda programlanmistir. Bu nedenle tutarlilik hesab1
programda hesaplanmaktadir. Matris cinsinden ifade etmek gerekirse, karsilastirma
matrisi ile agirhiklandirma matrisi ¢arpilarak olusturulan D siitun vektoriiniin agirhk
matrisine boliinmesiyle E matrisi elde edilir. E matrisinin eleman toplaminin ortalamasi
bize A degerini verir. A degerinden kriter sayisini(n) ¢ikarip, kriter sayisinin bir eksigine
bolersek “Tutarlilik Gostergesi (CI)’degerini elde etmis oluruz. Son olarak elde
ettigimiz tutarhilik gostergesini “Rassallik Gostergesi (RI)” degerine bolersek de
tutarlilik oranini hesaplamis oluruz. Rassallik degeri tablosu bulunan sabit bir degerdir
ve kriter sayisma gore tablodan okunur. Tutarlilik orani eger 0,10 degerin altinda ise
yapilan kriter karsilastirmalarmnin tutarli oldugu kabul edilir. Bu degerin iistiinde kalan

calismalarda karar matrisinin yeniden diizenlenmesi gerekmektedir.
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Tutarlilik Gostergesi (Cl)= (A —n) /(n-1)
Tutarlilik Oran1 (CR)= CI / RI
Calismamizdaki tutarlilik orani 0.04 olarak bulunmustur. Bu deger 0.10 degerinin

altinda oldugu i¢in matrisin tutarli oldugu sonucuna varilmaistir.

Cizelge 5.2. Kriterlerin agirlik degerleri ve tutarlilik orani

Tutarhilik Orani:0.04

Toplu Tagit Duraklarina Yakinhk 0.201
Anayollara Yakinlik

Nifus Yogunlugu

Sosyo-Kiltirel Alanlara Yakinlik
Ticaret Alanlarina Yakinlik

Egitim Kurumlarina Yakinhk
Hastanelere Yakinhk

idari Kurumlara Yakinlk

Arazi BuyuklGgia

Mevcut AVM'lere Yakinlik

Yakit Dolum istasyonlarina Yakinlhk
Yukseklik

Egim

Baki

Fay Hatlarina Yakinhk

0 0.05 0.1 0.15 0.2
W Kriterlerin Agirhik Degerleri

0.25
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5.4 Bulgular

Bu asamada elde edilen verileri gorsellestirmek ve AVM konumu igin uygun alanlari
somutlastirabilmek amaciyla haritalandirmalar yapilmistir. Adana ilinde AVM igin
uygun yer belirleme analizi yapmak iizere, AHP ile olusturdugumuz, 0Oncelik
degerlerine gore swralanmus kriterler ArcGIS 10.7 yaziliminda islenmistir. ilk olarak
ArcGIS’de Adana sehir merkezi ve yakin ¢evresini kapsayan bir sinir Gizilerek ¢aligma
alan1 belirlenmistir. Daha sonra belirlenen ¢alisma alanina gore sirasiyla diger kriterler
icin haritalar olusturulmustur. Her bir kriter i¢in olusturulan haritalar cakistirilarak bir
sonu¢ haritas1 elde edilmistir. Elde edilen bu sonu¢ haritasinda uygun olan kisimlar
icinde bes tane alternatif alan belirlenmistir. Belirlenen bu alternatif alanlarin ortalama

degerleri almarak uygunluklarina gore yiliksekten diistige siralanmistir.

5.4.1. Arazi Ozellikleri Kriteri

Calismada ilk olarak topografik ozelliklerin AVM yer secimi icin 6nemli etkenler
oldugu diistiniilmiistiir. Topografik o6zelliklerden; egim, baki, yiikseklik ve arazi
biliyiikligli calisma i¢in uygun kriterler olarak belirlenmistir. Bu kriterler arazi
Ozellikleri ana kriterinin altinda toplanmaistir.

Bir topografya analizinde Sayisal Yiikseklik Modeli (SYM) ana veri kaynagidir.
Calisma alani i¢in egim, baki ve ylikseklik haritalar1 SYM verisinden tiretilmistir. SYM
verisi, altlik olarak c¢alisma alani igin yeterli ¢Oziiniirliige sahip oldugu diistiniilerek
SRTM verisi kullanilarak olusturulmustur. SRTM verisi de NASA’ nin flicretsiz acik
erisime sahip olan https://srtm.csi.cgiar.org/srtmdata/ sitesinden indirilmistir (Glmiis,
Balta ve Durduran, 2019).



https://srtm.csi.cgiar.org/srtmdata/

o1

Lejant

D Calisma Alani

Sayisal Yiikseklik Modeli
168
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Sekil 5.4. Calisma alan1 sayisal yiikseklik modeli

Egim kriteri degerlendirildiginde, bir AVM konumu i¢in arazi egimi ne kadar diiz
olursa maliyet de o kadar diisiik olacaktir. Olusturdugumuz egim haritasinda, cok
yiiksek egimlere sahip olmadigimi gozlemledigimiz ¢aligma alanimizda, 6zellikle kentin

giineyi ve kent merkezi ¢gevresinin egim agisindan ¢ok uygun alanlar oldugu ve kentin
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kuzeyine gittikge egimin > %10 degerlere ¢iktigin1 gézlemliyoruz. Cok yiiksek degerler
olmamakla birlikte kentin gtineyinden kuzeyine dogru gidildikge uygunlugun azaldigi

gorulmektedir.

Lejant

D Calisma Alani

Arazi Egimi

B oo

I %1.01-2

[ | %2015
(ﬁmm %5.01-10

B %+10.01-20.37

Sekil 5.5. Adana sehir merkezi egim haritasi
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Yiiksekligin diisiik oldugu alanlar, egim gibi maliyet agisindan diisliniildiigiinde AVM
yer se¢imi i¢in daha uygun olacaktir. Haritamizi inceledigimizde kentin glineyden
kuzeye dogru gidildikge yiikseklik degerlerinin kademeli olarak arttigi ve 168 m’ye
kadar ulagtig1 goriilmektedir. Yiikseklik kriteri i¢in en uygun alanlar kentin giiney

kisminda ve merkezinde yogunlagmaktadir.

Lejant

D Caligma Alani
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Sekil 5.6. Adana sehir merkezi yiikseklik haritasi



AVM yer se¢imi ¢aligmalari igin baki yonleri uygunluklarma gore; diiz ylzeyler,
Gney, Dogu, Bat1 ve Kuzey yonleri olarak siralanabilir. (Glimiis, Balta ve Durduran,
2019). Calisgmamizda baki haritamizi degerlendirdigimizde uygun yonlerin alanin
geneline yayildigini gozlemlemekle birlikte daha ¢ok kent merkezi, kentin kuzeyi ve
kuzeybatisinda yogunlastigi sdylenebilir. Baki yoniinden uygun olmayan alanlarin da
calisma alanimizin kuzeybatisi ve giineybatisinda kalan kisimlar oldugu

g6zlemlenmektedir.
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Arazi biytkligi kriteri igin ¢alisma smirt i¢indeki mahalleler kml uzantili dosyalar
seklinde indirilmistir. Arazi biyiikliigii degerleri ortalama olarak mahalle bazinda
oransallagtirilmigtir. AVM konumu ig¢in uygun yer seciminde buyuk arazilerin
bulundugu alanlar daha ¢ok tercih sebebi olabilir. Genelde biiyiik alanlara yapilan AVM
projelerinde, yapidan taviz verilmemesi i¢in hatta ileriye doniik bliylitme ¢aligmalar1 da
g6z onlnde bulundurularak biyik alanlara sahip bdlgelerin daha cok tercih sebebi
olacag diisiiniilmiis ve arazi biiytikliigl Kriteri galismaya eklenmistir. Olusturulan harita
da, kent merkezinde daha ¢ok kugiik arazilerin, kent merkezinden ¢alisma sinirina dogru
gidildik¢e daha biiyiik arazilerin bulundugu gézlemlenmektedir. Bundan yola ¢ikarak
kent merkezinden sinira gidildik¢e arazi biiytlikliigii kriterine gore uygun alanlarin arttig:

soylenebilir.
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Sekil 5.8. Adana sehir merkezi arazi biiyiikliigii haritasi
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5.4.2. Ulasilabilirlik Kriteri

Calismadaki ikinci ana kriter ulasilabilirlik kriteridir. Ulasilabilirlik kriterinin; ana
yollara yakinlk, fay hatlarina yakinlik, egitim kurumlarmna yakinlik, hastanelere
yakinlik, sosyo-kiiltiirel alanlara yakinlik, toplu tasit duraklarina yakinlk, yakit dolum
noktalarima yakinlik, mevcut AVM’ lere yakinlik, idari kurumlara yakinlik, ticaret
alanlarma yakmlik, gibi etkenler alt kriterleri olarak belirlenmistir. Bu kriterler sayisal
ortama iglenmis, O ile >1000 m araliktaki mesafelere gore ulasilabilirlik analizleri
yapilmigtir. Fay hatlarina yakmlik kriteri igin bu analiz 0 ile 10000 m arahktaki
mesafede yapilmistir. Sonucta mesafelere dayali Buffer analizi kullanilarak kriterler icin

sonug¢ haritalar1 olusturulmustur.

Ana yollara yakinlik kriteri bir AVM se¢imi i¢in 6nemli etkenlerden biridir. Ana

caddelerde toplu tasimalara ulagsmak, merkezi yerlere ulasim, arabasi olanlar icin
gidecekleri yerlere ulasmak daha cabuk ve kolaydir. Ana yollara yakinhgin yliriime
mesafesinde oldugu alanlar bir AVM kurulum yerinde tercih sebebi olacagi i¢in ana
yollara 1000 m’ ye kadar yakin olan alanlar 5 smifta degerlendirilerek Buffer analizleri
yapilmistir. 0 m’ den 1000 m’ye dogru gidildik¢e uygunlugun azaldigr ve > 1000 m
olan alanlarin uygun olmadig1 diisiiniilmiistiir. Ana yollara yakinlik kriteri i¢in, Open
Street Map sitesinden Tiirkiye’ nin yollar, akarsular, demiryollar1 ve binalar vb. verileri

indirilip altlik olarak kullanilmustir.
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Sekil 5.9. Adana sehir merkezi ana yollar 0-250m;250-500m;500-750m; 750-1000m; >1000m Tampon

Bolge (Buffer) Analizi
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Insanlar yollarda fazla vakit kaybetmek istemedikleri i¢in kolay ulasabildikleri yerleri
daha cok tercih etmektedir. Toplu tasima duraklarina yakinlik kriteri de AVM yer
secimi i¢in Onemli etkenlerden biridir. Giliniimiiz de toplu tasimanin ¢ok yaygin
kullanilmas1 ve artan trafik sorunlar1 g0zoniinde bulunduruldugunda Toplu tagit
duraklarina yiiriime mesafesinde olan AVM’ lerin daha ¢ok tercih edilecegi ve daha
aktif kullanilacag: diistinlilmiistiir. Toplu tasit duraklarina 1000 m’ ye kadar yakin olan
alanlar 5 smifta degerlendirilerek Buffer analizleri yapilmistir. 0 m’ den 1000 m’ye
dogru gidildik¢e uygunlugun azaldigr ve > 1000 m olan alanlar uygun olmayan kisim

olarak diisiiniilerek degerlendirilmistir.
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Sekil 5.10. Adana sehir merkezi toplu tagima duraklari 0-250m;250-500m;500-750m;750-1000m;
>1000m Tampon Bolge (Buffer) Analizi
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Calismada; egitim kurumlari, hastaneler, idari kurumlar, sosyo-kilturel alanlar ve
ticaret alanlar1 kriterleri degerlendirilirken de bu noktalara yuriime mesafesinde olan
alanlarm AVM yer se¢cimi igin tercih sebebi olacagi disiniilmiistir. Egitim
kurumlarinda calisanlar ve ogrenciler, idari kurumlarda cahsanlar ve resmi isi olan
kisiler, hastanelerde c¢alisanlar ve hasta yakinlari, sosyo-kiiltiirel alanlarda c¢alisanlar,
gezmek i¢in tercih edenler, ticaret alanlarindaki saticilar ve aligveris yapan kisiler
tarafindan yurime mesafesindeki bir AVM; aliveris, yeme-igme, lavabo, bulusma,
sosyal aktivite gibi ihtiyaclarmi giderebilecegi bir alan olarak tercih sebebidir. Idari
kurumlar; belediyeler, valilik, kaymakamlik, karayollar1 genel midirligii (KGM),
devlet su isleri (DSI), orman genel miidiirliigii (OGM) olarak belirlenmistir. Sosyo-
kalturel alanlar icin; tarihi alanlar, muzeler, kutiphaneler, sinemalar, tiyatrolar ve
sergiler secilmis, sayisal ortama islenmis ve 1000 m’ ye kadar yakimn olan alanlar 5
sinifta degerlendirilerek Buffer analizleri yapilmistir. Bu Kriterlere yuriime mesafesinde
olan alanlar tercih edilecegi igin 0 m’ den 1000 m’ye dogru gidildikge uygunlugun
azaldigi ve > 1000 m olan kisimlar uygun olmayan alanlar olarak diisiiniilerek

degerlendirilmistir.
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Sekil 5.11. Adana sehir merkezi egitim kurumlar1 0-250m;250-500m;500-750m;750-1000m; >1000m

Tampon Bolge (Buffer) Analizi



64

Lejant

D Calisma Alani
Hastaneler

Hastanelere

Yakinhk

. 0250m

| | 250.01-500m

| 1500.01-750m

[ | 750.01-1000 m

O s Km
0 075 15 3 45 6 [ >1000 m

Sekil 5.12. Adana sehir merkezi hastaneler 0-250m;250-500m;500-750m;750-1000m; >1000m Tampon
Bolge (Buffer) Analizi



65

[ mm ee—— ()
0 075 15 3 4.5 6

Lejant

D Calisma Alani
e |dari Kurumlar

idari Kurumlara

Yakinhk

. 0250m

[ 1250.01-500m

[ 50001-750m

I 750.01-1000 m

I >1000 m
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Adana ilinde suan mevcut ii¢ adet aligveris merkezi bulunmaktadir. Bu aligveris
merkezlerinden yakin olanlar birbirine 2 km mesafededir. Bir AVM konumu igin
secilecek alanlar, mevcut AVM ‘lere yiiriime mesafesinde olmamali belirli bir uzaklikta
olmalidir. Boylece miisteri potansiyeli boliinmemis olur. Bu diisiinceler gdzoniinde
bulundurularak mevcut AVM’lere 1000 m’ ye kadar yakin olan alanlar 5 sinifta
degerlendirilerek Buffer analizleri yapilmistir. Mevcut AVM” lere yliriime mesafesinde
olan alanlar daha az tercih edilecegi i¢in 0 m’ den 1000 m’ye dogru gidildikce
uygunlugun arttigit ve > 1000 m olan kisimlar en uygun alanlar olarak diisiiniilerek

degerlendirilmeye almmastir.
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Tampon Bolge (Buffer) Analizi
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Deprem gibi dogal afetler biitiin yapilarin yapim yeri se¢iminde etkili bir faktdr oldugu
gibi AVM projeleri igcin de 6nemli bir etkendir. Herhangi bir yap1 insa edilirken fay hatti
gecen ya da belirli bir yakinlikta olan alanlara yapilmak istenmez. Adana deprem
kusaginin yogun oldugu bir bolgedir. 1998 Ceyhan depremi Oncesi 3. derece deprem
bolgesi olarak belirlenen ve ona gore caligmalar vyiriitilen Adana’ nin, 6,2
biiyiikliigiindeki Ceyhan depremi sonrasi 1. derece deprem bolgesi oldugu anlasildi. Bu
deprem olana kadar Ceyhan- Yumurtalik- Karatas fay hatti bilinmiyordu. Bir kismi
Seyhan ilgesinin iist kisimlarindan gegen bir kismi da smira yakin gecen fay hatt
noktalarmin AVM yer se¢imi igin etkili olacag:1 diisiiniilerek fay hatlarina yakimnlik
kriteri eklenmistir. Belirledigimiz ¢alisma sinirma 2000 m mesafeden gegen bir fay hatti

verisi caligma icin alimmistir. Fay verisi MTA’ nin

http://yerbilimleri.mta.gov.tr/anasayfa.aspx sitesinden temin edilmistir. Fay hattina; 0-
2500 m mesafedeki alanlar uygun degil, 2500-5000 m aras1 mesafedeki alanlar uygun,
>5000 m olan alanlar da c¢ok uygun olarak belirlemistir. Fay hatti hareketlerinin
etkisinin kendini ¢ok genis bir alanda gostermesi nedeniyle bu kriter 0-10000 m

araliginda kalan bir alan1 5 sinifta degerlendirerek Buffer analizi yapilmistir.


http://yerbilimleri.mta.gov.tr/anasayfa.aspx
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Calismada yakit dolum noktalarmin AVM konumu i¢in uygun alan se¢iminde, etkili
olup olmayacagi merak edilmis ve degerlendirmeye alinmistir. AVM’ ye 0zel aracla
gelen insanlarin ya da yakit alamaya gelen insanlarin gelmisken yakindaki AVM” ye de
ugrama durumlarinin sorgulanmasinin ¢alisma agisindan faydali olacag diistiniilmiistiir.
Ozel aragla da olsa insanlar bu tercihlerini yakin alanlardan yana kullanacaktir. Bu
nedenle yakit dolum noktalarina, 1000 m’ ye kadar yakin olan alanlar 5 smifta
degerlendirilerek Buffer analizleri yapilmustir. Bu kritere yakin olan alanlar tercih
edilecegi i¢in 0 m’ den 1000 m’ye dogru gidildik¢e uygunlugun azaldigi ve > 1000 m

olan kisimlar uygun olmayan alanlar olarak diisiiniilerek degerlendirilmistir.
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>1000m Tampon Bolge (Buffer) Analizi
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5.4.3. Demografik Ozellikler Kriteri

Ucgiincii kriterimiz demografik 6zellikler olarak belirlenmistir. Niifus yogunlugu, yas
dagilimi, egitim duzeyi gibi sorgulamalar demografik 6zellikler igin alt kriterlere 6rnek
verilebilir. Calismamiz i¢in bu 6rneklerden niifus yogunlugu kriteri se¢ilmistir.

Niifusun yogun oldugu alanlarda miisteri potansiyeli de daha yiiksek olacaktir. Bu da
niifus yogunlugu kriterinin AVM yer secimi i¢in ¢ok Onemli bir kriter oldugunu
gostermektedir. Calisma smirimiz iginde kalan mahalle verilerinin iizerinde TUIK’ den
aldigimiz yine mahalle bazindaki niifus verileri oransallastirilmistir. Bes simnifta
gosterilen yogunluk haritasinda agik renkten koyu renklere gidildikce yogunluk
artmaktadir. En diistik yogunluga sahip alanlar en agik renkle gdsterilmis ve uygun
olmayan alanlar olarak degerlendirilmistir. Orta yogunluktaki iki deger orta koyulukta
gosterilmis ve uygun alanlar olarak nitelendirilmistir. Cok yogun alanlar koyu iki renkle
gosterilmis ve ¢ok uygun alanlar smifina alinmistir. Yogunluk haritasma bakildiginda
kentin, sehir merkezinde ve kuzeyinde niifusun yogunlukta oldugu goriilmektedir. Bu
alanlar ayn1 zamanda ticaret alanlarmin, sosyal hayatin ve turistik yerlerinde fazla
oldugu alanlardir. Bu durum da ticaret alanlarma yakinlik, sosyo-kiltirel alalara
yakinlik gibi haritalarimiza paralel ve dogrular nitelikte bir analiz yaptigimizi
gostermektedir. Niifus yogunlugu kriteri, AVM vyer seciminde etkili bircok faktorin

calisma alanimizdaki dagilimimi etkilemektedir.
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5.4.4. Sonu¢ Haritasi

Calismanin son asamasinda her bir kriter i¢in hazirlanan tiim bu haritalarin
cakistirilmasiyla Adana’ da bir AVM projesi i¢in uygun olan ve olmayan alanlari
gosteren bir sonug¢ haritas1 elde edilmistir. Haritamizda koyu kahverengi ve agik
kahverengi ile gosterilen kisimlar; en uygun alanlar, turuncu ile gosterilen kisimlar;
uygun alanlar, agik turuncu ve sar1 renk ile gosterilen kisimlar; uygun olabilir ve uygun
olmayan alanlar olarak belirlenmistir.

Adana kent merkezi, en eski yerlesim merkezi olmasi, Adana’ nin sembolii olan tarihi
mekanlar1 bulundurmasi ve en eski ticaret merkezlerinden biri olmas1 gibi etkenlerle de
haritamizda koyu kahverengi olarak gosterilmis en uygun alanlar icerisindedir. Nfus
haritamizda da kent merkezi ve yakin c¢evresinde niifusun yogun oldugu goriilmekte ve
niifusun yogun oldugu yerler AVM yer se¢imi i¢in uygunlugu arttiran bir faktér oldugu
icin sonu¢ haritasin1 destekler niteliktedir. Yine c¢alisma alanimizda kent merkezi
disindaki yerleri inceledigimizde de niifus haritamizda niifusun yogun oldugu alanlar
sonug haritamizda koyu kahverengi ve kahverengi renkle gosterilen en uygun alanlarla
cakigmaktadir.

Sonug haritamizi inceledigimizde, en uygun kisimlar olarak belirlenen alanlarm; sosyo-
kiiltiirel alanlara yakinlik, ticaret merkezlerine yakinlik, idari kurumlara yakinlik gibi
Kirterler icinde uygun olanlar oldugu gézlemlenmistir. Adana’ da mevcut olan ti¢ AVM’
den ikisi sonu¢ haritamizdaki en uygun alalarda bir tanesi de uygun alanlarda
bulunmaktadir. Mevcut AVM konumlarmin da sonu¢ haritamizi destekler nitelikte
olmasi, yapilma agsamalarinda benzer kriterlerin degerlendirildigini gosterebilir.
Haritamizda uygun olmayan alanlarin genel olarak calisma sinirimiza ¢ok yakin olan
kisimlarda bulundugunu gézlemliyoruz. Kriterlerimiz i¢in olusturdugumuz diger sonug
haritalarimizla bu alanlar1 degerlendirdigimizde; niifus yogunlugunun diisiikk oldugu,
sosyo-kilturel alanlara, ticaret alanlarina, idari alanlara ve ana yollara uzak olan
kisimlar oldugu goriilmektedir. Sehrin kuzey dogusunda kalan kisimda, uygun olmayan,
uygun ve uygun olan alanlar1 birlikte goézlemliyoruz. Bu kisim diger sonug
haritalarimizda, egimin ve yiiksekligin fazla oldugu ve niifus yogunlugunun az oldugu
bir alan olarak uygun olmayan kisimlar1 igermektedir. Buna karsin sehir hastanesinin ve
iniversitesin bulunmasindan dolayi; ulagimin, toplu tagimanim, sosyo kiiltiirel alanlarin
yakininda olmasi, arazi biiyiikliigiiniin fazla olmasi gibi etkenlerle de uygun ve en

uygun alanlar1 icermektedir.
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Haritada giiney smirmi inceledigimizde ise uygun olmayan alanlarin yogunlukta
oldugunu goriiyoruz. Bu alanlar genel olarak egim, yiikseklik agisindan ¢ok uygun ve
blyilk arazilere sahip olan fakat niifus yogunlugunun ve yerlesimin az oldugu tarim
arazilerini igermektedir. Yerlesimin ve niifusun az olmasi nedeniyle bir¢cok kriterimiz
icinde uygun olmayan kisimda kalan alanlardir. Ana yollara, ticaret merkezlerine,
sosyo-kilturel alanlara, idari kurumlara, mevcut AVM ’lere, hastane ve egitim
kurumlarina uzak kalan alanlardir.

Haritada sehir merkezinin kuzeyinde kalan ve yol {isti magazalarin, restoranlarin
bulundugu Adana’ nin islek caddelerinden olan Turgut Ozal Bulvar1 ve yakin ¢evresi de
en uygun alanlar igerisindedir. Ayni sekilde kuzeyde bulunan Adana - Mersin
otoyolunun tstiinde kalan Adana’ nmn eski yerlesim yerlerinden olan mahalleler ve
otoyolun altinda kalan Giirselpasa Mahallesi ve gevresi, bltun kriterler iginde tek tek
degerlendirdigimizde ve sonu¢ haritamizda da en uygun alanlarin bulundugu sehir
merkezi ve gevresi, sehir merkezinin batisinda kalan otogar ve havalimani ¢evresi ve en
dogusunda yeni binalari yapildig1 gelismekte olan Tiirkmenbasi Bulvar1 ve ¢evresi de

AVM yer secimi i¢in uygun alanlar olarak tespit edilmistir.



78

0

D Calisma Alani
I:] Mahalle Siniri
Uygun Yer Sec¢imi
l:] Uygun Degil
[ | uygun Oabilir
- Uygun

075 15 3 45 6 I Gok uygun

- Asir Uygun

I e aaaaaaa aaaas—__—km

Sekil 5.20. Adana sehir merkezinde AVM konumu icin en uygun alanlar
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5.4.5. Alternatiflerin Degerlendirilmesi

Sonu¢ haritasindan yola ¢ikarak Adana’ da kurulabilecek aligveris merkezleri i¢in
uygun bes alternatif alan belirlenmistir.

Mahalle Siniri
Alternatif Alanlar

Sekil 5.21. Adana sehir merkezinde AVM konumu i¢in alternatif alanlar
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Bu alanlar kendi i¢inde numaralandirilarak haritada gosterilmistir. 1. alan; Tirkmenbagi
Bulvar1 iizerinde, Giirselpasa Mahallesinde bulunan ve 29.000 m2’lik bir arazidir.
Ticaret alanlarinin, kafe ve restoranlarin bulundugu islek bir cadde iizerindedir. Sonug
haritamizda ¢ok uygun alanlar olarak belirlenen kisimda yer almaktadir. 2. alan;
Tirkmenbasi Bulvari tlizerinde, Huzurevleri Mahallesinde bulunan ve 53.000 m2’lik
genis bir arazidir. Genis oldugu i¢in biiyiik AVM projeleri iginde uygun bir alandir.
Adana-Mersin otoyoluna 500 m mesafededir. Sonug¢ haritamizda da uygun alan olarak
gecen bolgede yer almaktadir. 3. alan; Mestanzade Mahallesi’nde yer alan 33.000
m2’lik bir arazidir. Sehrin sembollerinden olan, tarithi Tag Kopri’ ye 900 m ve tarihi
Biiyiik Saat’e 700 m uzaklikta bulunmaktadir. 4. alan; 142.000 m2’lik genis bir
arazidir. E400 karayoluna 350 m uzakliktadir. D6seme Mahalle’sinde yer almaktadir.
Gazipasa ve cevresinde bulunan ticaret merkezlerine 500-600 m yakinliktadir. Ayni
zamanda valilik, Marsa Devlet Hastanesi, tarihi ve sosyo-kiilturel alanlar da yakin
cevresinde bulunmaktadir. 5. alan; niifusun yogun oldugu eski yerlesim yerlerinden olan
Baris Mahallesinde bulunmaktadir. 33.000 m2’lik bu alan, Kiyiboyu Caddesi’ ne 450 m
uzakliktadir.

Bu 5 alternatif alanin ortalama degerleri alinmustir. Bu degerlere gore AVM yer se¢imi
icin en yiksekten en diisiige dogru swralaniglari; 1. Uygun Alan, 2.Uygun Alan, 3.
Uygun Alan, 4. Uygun Alan ve 5. Uygun Alan seklindedir. Alternatif alanlarin ortalama

degerleri Cizelge 5.3’te gosterilmistir.

Cizelge 5.3. AVM igin Uygun Alternatif Alanlarin Ortalama Degerleri

Alternatif Alternatif Alanlarin
Alanlar Ortalama Degerleri
1. Uygun Alan 3,87
2. Uygun Alan 3,60
3. Uygun Alan 3,40
4. Uygun Alan 3,27

5. Uygun Alan 2.67
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D Calisma Alani

Mahalle Siniri

Alternatif Alanlar

Sekil 5.22. Ortalama degerlerine gére siralanmis alternatif alanlar haritast
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6. SONUC VE ONERILER

Son yillarda daha da artan markalagma, kapitalizm, perakende sektoriindeki gelismeler,
insanlarin artan yasam standartlar1 ve beklentileri, artan niifusla birlikte olusan trafik
sorunuyla kisa siirede, tek mekanla ¢ok is halletme istekleri gibi unsurlar sonucu ¢ok
fonksiyonlu planlanmig AVM’ lere ihtiya¢ artmustir. Bu gereksinimden dogan bir sonug
olarak hem Tiirkiye’ de hem de dinyada AVM sayilar1 giingectikge artmaya
baslamigtir. Hem iilke ekonomisine hem yatirimcisina hem de tiiketicisine fayda
saglayan bu yapilarin sonrasinda degistirilemeyen en O6nemli 6zelligi konumudur.
Giliniimiizde yapim asamasinda yarim birakilan ya da agildiktan sonra faaliyetine son
verme karar1 alan birgok AVM projesi yer almaktadir. Hem yatirimcisina hem de iilke
ekonomisine olumsuz geri donlis saglayan bu projeler, daha sonrasinda
tamamlanamamakta ya da tamamlanmis olanlar yeni bir kullanim igin
devredilememekte, bunun sonucunda artan betonarmelesmenin yani sira binalarda
Oylece ciiriiylip gitmektedir. Bu da hem goriintii hem ¢evre kirliligine sebep olmaktadir.
Planlanmis kentler siirdiiriilebilir mekanlar saglar. Bir mekan yapilirken, diger
mekanlarla, yapildigi  kentle iliskilendirilmesi,  bircok  faktériin  birlikte
degerlendirilmesi, en dogru kararlarin verilmesini ve siirdiirebilirligi saglayacaktir.
Planlanmis bir kentte yapilarin belli bir plana gore bir biriyle iliskilendirilerek yerlerinin
secilmesi, ayn1 zamanda c¢evre diizeni saglar, kentle ilgi sorunlara kolay c¢oziimler
Uretebilmeye olanak tanir. Bir AVM’nin de yapilacag1 yer segilirken birgok oOlgiit
degerlendirilmeli, ¢evredeki mekanlarla ve bulundugu kentle iliskilendirilmelidir.
Adana ili, Tirkiye niifus yogunlugu siralamasinda 6. swada yer alan biiyik
sehirlerimizdendir. Biiyiik sehir olmasiyla bircok yeni proje yapimima ag¢ik olan bu
sehrimiz, tarihi yapilar1 ve lezzetli mutfagiyla da yerli ve yabanci turistler i¢in ugrak
noktasidir. Suanda kullanima agik ic AVM bulunan ilimizde surekli yeni projeler
oldugu konusulmakta ve bu dogrultuda degerlendirmeler yapilmaktadir. Yeni bir AVM
projesi yer se¢imi i¢in, sehir ve sartlari iyi degerlendirilmeli, siirdiiriilebilirligi ve sehirle
uyumu goéz Oniinde bulundurulmali, bir c¢ok kriter degerlendirilerek bir sonuca
varilmaldir. Boylece hem Adana i¢in dogru ve siirdiiriilebilir yatrim olur hem de
kullanicisina ve yatirimcisina olumlu doniisler saglayarak iilke ekonomisi igin de
faydali olur.

Calismada CBS’ ye dayali CKKV yontemlerinden AHP metodu kullanilarak, bir AVM

konumu i¢in uygun yerleri belirlemek amaciyla, Adana sehir merkezinde belirlenen
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siir i¢indeki alanlar degerlendirilmistir. AHP yontemi karar vericilere daha dogru ve
hizli karar verme olanagi sunmustur. Bu degerlendirilmeler yapilirken bir¢ok Kriter
belirlenmis, 6nem derecelerine gore siralanmis ve mekansal analizleri yapilmigtir. AHP
metodu sayesinde karar verici birden fazla 6lgiitii ayn1 zamanda degerlendirebilmis ve
onceliklendirebilmistir. Kriterler belirlenirken literatlirdeki ¢aligmalar incelenmis, bu
calismalar i¢in segilen kriterlerin ¢aligma alanimiz i¢in uygunlugu degerlendirilmis ve
birka¢ uzmanm goriisiine damisilmustir. Oncelikle {ic ana kriter belirlenmis daha sonra
bu ana kriterlerin kapsadiklar: alt kriterler ile calisma detaylandirilmistir. Bir yap1 sz
konusu oldugunda yapilacagi zemin ve arazi 6zellikleri her zaman 6nemli bir etkendir.
Bu nedenle ilk kriter “Arazi Ozellikleri” olarak belirlenmistir. Arazi 6zelliklerinden;
egim, baki, yilikseklik ve arazi biiylikliigli alt kriterler olarak belirlenmistir. Egim ve
yiikseklik bir insaatin maliyeti diisliniildiigiinde onemli faktorlerdir. AVM projeleri
genel blylk projelerdir ve yapilacagi arazilerin belli bir biiyiikliikte olmas: gerekir. Bu
dogrultuda ¢alismaya “Arazi Biiylkligi” kriteri de eklenmistir. Bir yap1 i¢in uygun
baki yonleri; diiz zeminler, giiney, dogu, bat1 ve kuzey olarak siralanabilir. Calismada
etkili olacag1 distliniilerek “Baki Yoni” kriteri de arazi biiylikligi alt kriterlerine
eklenmigstir. Caligmadaki 2. ana kriter “Ulagilabilirlik” ‘tir. AVM’ler devamliligmi
miisteri talebi dogrultusunda saglayan yapilar olduklar1 i¢in insanlarin kolay
ulagabilecekleri mesafede olmalar1 gerekmektedir. Bu dogrultuda baktigimizda
oncelikle insanlarin c¢alisma, gezme, egitim, saglik, ulasim gibi ihtiyaglarim
karsiladiklar1 alanlar diisiiniilerek olusturulan alt kriterler; egitim kurumlarma,
hastanelere, sosyo-kilturel alanlara, idari kurumlara, ticaret alanlarina, toplu tasima
duraklarin, ana yollara, yakit dolum noktalarina, fay hatlarina ve mevcut AVM’lere
yakinlik olarak belirlenmistir. Son olarak, talep artiginin insan sayisma da bagl oldugu
diisiiniilerek “Demografik Ozellikler” 3. ana kriteri altinda niifus yogunlugu ¢aligmaya
eklenmistir. Belirlenen kriterler Super Decisions yazilimi ile bilgisayar ortaminda
agirliklandirilmistir.  Programda her bir kriter icin yiizde Onem agirliklar
olusturulduktan sonra sonuglar incelendiginde ana kriterler arasinda en yliksek onem
derecesine sahip kriterin 0.649 degeri ile Ulasilabilirlik oldugu belirlenmistir.

Devaminda 0.279 deger ile Demografik 6zellikler, 0.072 ile Arazi 6zellikleri kriterleri
takip etmektedir. Olusturulan alt kriterlerin karsilastirilmas1 sonucundaki agirliklara
bakildiginda ise, arazi 6zellikleri ana kriteri i¢in 0.573 degeri ile arazi biiylikliigiiniin,

ulagilabilirlik ana kriteri i¢in 0.323 degeri ile ana yollara yakinlik kriterinin yiiksek
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onem derecesine sahip oldugu sonucuna ulasilmistir. Alt kriterler ideal dagilim
yapilarak degerlendirildiginde ise 0.201 degeri ile toplu tagima duraklarmna yakinlik
faktorii en onemli kriter olarak belirlenmistir. Bu faktorii 0.177 degeri ile ana yollara
yakinlik, 0.144 degeri ile niifus yogunlugu kriterleri takip etmektedir.
Agirliklandirilmasi yapilan kriterler gorsellestirilmek tizere ArcGIS ortamina aktarilarak
Buffer analizi yapilmustir. Her bir kriter i¢in yapilan analizler sonucu hazirlanan bu
haritalar raster veri formatina donistiiriilmistiir. Daha sonra yeniden smiflandirma
(Reclassity) islemi gergeklestirilmistir. Siniflandirma islemi ile agirliklandirilan ve
onem dereceleri belirlenen tiim kriterler ArcGIS ortaminda iliskilendirerek agirlhikli yer
paylasimi (Weighted Overlay) islemi yapilmistir. Yapilan bu islemler sonucunda
Adana’ da bir AVM projesi i¢in uygun olan ve olmayan alanlar1 gdsteren bir sonug
haritas1 elde edilmistir. Yapilan analizler sonucu elde edilen sonu¢ haritasinda, kent
merkezinin kuzey batisi, kuzeyinde kalan Turgut Ozal Bulvari ve cevresi, Adana-
Mersin otoyolunun giineyinde kalan Giirsel Pasa Mahallesi ve cevresi, kent merkezi ve
dogusunda kalan Merkez Park, Sabanci Cami gibi tarihi alanlara yakin bolgeler AVM
konumu yer se¢imi i¢in uygun alanlar olarak tespit edilmistir. Bu haritadan hareketle
Adana’ da AVM vyapmmi i¢in uygun bes alternatif alan belirlenerek kullaniciya
sunulmustur. Bu alanlardan ilki Tiirkmenbast Bulvar1 {izerinde, Huzurevleri
Mabhallesinde bulunan ve 53.000 m2’lik genis bir arazidir. Adana-Mersin otoyoluna 500
m mesafededir. 2. alan; Tiirkmenbasi Bulvar1 {izerinde, Giirselpasa Mahallesinde
bulunan ve 29.000 m2’lik bir arazidir. Ticaret alanlarinin, kafe ve restoranlarin
bulundugu islek bir cadde iizerindedir. 3. alan; niifusun yogun oldugu eski yerlesim
yerlerinden olan Baris Mahallesinde bulunmaktadir. 33.000 m2’lik bu alan, Kiyiboyu
Caddesi’ ne 450 m uzakliktadir. 4. alan; 142.000 m2’lik genis bir arazidir. E400
karayoluna 350 m uzakliktadir. Déseme Mahalle’sinde yer almaktadir. Gazipasa ve
cevresinde bulunan ticaret merkezlerine 500-600 m yakinliktadir. Ayn1 zamanda valilik,
Marsa Devlet Hastanesi, tarihi ve sosyo-kiiltiirel alanlar da yakin ¢evresinde
bulunmaktadir. 5. alan; Mestanzade Mahallesi’nde yer alan 33.000 m2’lik bir arazidir.
Sehrin sembollerinden olan, tarihi Tas Koprii” ye 900 m ve tarihi Biiyiik Saat’e 700 m
uzaklikta bulunmaktadir.

Bu calisma, Adana ilinde siirekli yapilmasi planlanan AVM projelerinin belli bir
standartta bir¢cok faktor degerlendirilerek yapilmasmna ornek teskil etmesi agisindan

blyuk 6nem tasimaktadir. Daha 6nce yapimindan bir siire sonra kapanmis bir AVM
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bulunmasi nedeniyle ¢alisma sehir i¢in daha da 6nemli bir hal almaktadir. Sonugta
bilimsel bir ¢alisma sonucu elde edilmis alternatif alanlar, Adana igin yeni AVM
projeleri diisiinen yatirimcilara kolaylik sunmaktadir.

Calismanin, literatiirdeki diger ¢aligmalarla benzerlik ve farkliliklarina baktigimizda;
baz1 ¢aligmalarda tek ilgenin degerlendirildigi ya da biitiin sehrin degerlendirildigini
gOzlemliyoruz. Bu c¢aligmada sehir, niifusun yogun ve aktif oldugu bolge ile
simirlandirilarak ¢izilen belli bir sinir iginde uygulanmistir. Baz1 ¢aligmalarla kriter
sayist ve cesitliligi konusunda farkliliklar gostermektedir. Sonug¢ kisminda tek bir alan
ya da sadece smir i¢indeki biitiin uygun olan ve olmayan alanlar1 gosterip birakmak
yerine alternatif alanlar sunmasi da literatiirdeki bazi ¢alismalardan ayiran bir 6zelliktir.
Bu c¢alisma, bircok kriteri bilimsel bir yontemle degerlendirerek planlanmis ve
stirdiiriilebilir yapilardan olusan yeni sehir diizenlerine oncelik edebilir. Planlanmis ve
stirdiiriilebilir yapilar beraberinde diizenli, sorunlara kolay ¢6ztimler uretilen, gorsel
olarak da giizel huzurlu kentler saglar. Bu da genis bir agidan bakildiginda sehirlerin
dolayisiyla iilkelerin huzurlu ve diizenli olmasina katk1 saglar.

Calismadaki kriterler daha da arttirilarak ya da farkli kriterler kullanilarak, farkli
degerlendirme yontemleri ve materyaller kullanilarak, ¢aligma alanlar1 degistirilerek
daha farkli sonuclar elde edilebilir ve calisma gelistirilebilir. Caligma alanini sadece
kendimiz belirlememiz gerekmez belli bir ilge ya da il smir1 alinarak ¢alisma siniri
olarak belirlenebilir.

Bu ¢alisma; ileriye yonelik ¢alismalar, yatirimcilar ve karar vericiler icin yol gosterici
bir rehber niteliginde olmasi1 agisindan Onem tasimaktadir. Yerse¢cim kararlarinda
yenilik¢i yontemlerin kullanildigi, s6zel degerlendirmelerin sayisal bir sekilde ifade
edilerek bilimsel yontemlere dayandirildigi yapi projelerinin artmasini diliyorum.
Gelecek yillarda, siirdiiriilebilir ve diizenli kentlerin bulundugu iilkeler ve bir diinya

temenni ediyorum.
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