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Mene‘a Kavramimimn Islam Ceza Hukukuna Yansimasi

Fiziksel gii¢, insan hayatinda kullamildig1 yerlere gore farkh sinirlamalar icerir. Devlet erkinin,
vatandaslar1 nezdinde ve diger devletler arasinda egemenligini kazandiran giic, etki alam1 bakimindan
daha genis caph bir giicii ifade eder. Bir suc¢ failinde bulunmasi gereken gii¢ ise yerine gore bu denli
biiyiik bir giicii gerektirmez.

Yerine gore icerigi degisen bu gii¢, Islam hukuk literatiiriinde ele alimirken mene‘a kavramiyla ifade
edilmistir. Miiellifler, bu kavram hakkinda net olarak herhangi bir tasnif ya da sinirlama faaliyetine
gitmemis, ilgili boliimlerde deginmekle yetinmistir. Bu sebeple bu ¢alismada normal bir fiziksel giiciin
aksine caydirici, hitkkmedici ve tehdit ettigi seyi yerine getirebilen bir giicii temsil eden mene‘a
kavraminn kullanim yerleri genel hatlariyla belirlenmis; islam hukuk¢ularinin koydugu genel ilkeler
cercevesinde mene‘anin yansima sekli ve yerlerine netlik kazandirilmaya cahsilmistir. Bu giiciin,
yerine gore suc faillerinde bazen devletin tiim giivenlik giiclerini organize olarak harekete gecirmeye
sebep oldugu; bazen de kisinin magdur tarafin ¢ekindigi bir kisi dahi olmasimin yeterli oldugu tespit
edilmistir. Mene‘anin, maddi unsur olarak bulundugu sug¢lari, agiktan islenen ve toplum giivenligini
tehdit eden suclar kategorisinde degerlendirilmesine sebep oldugu sonucuna ulasildi. Bu degisimler
151Zinda cana ve mala yonelik islenen suglar itibara alindiginda mene‘anin hirdbe sucunu bu
suclardan ayirt eden maddi unsur oldugu kamsina varildi. Klasik fikih literatiiriinde ikrah gibi
konular icerisinde fetva degisimine sebep oldugu kanisindan hareketle giiniimiizde teknolojik
imkanlarin gelismesi ve sug¢ sekillerinin artmasiyla sug faillerinde aranan caydiric giiciin teknolojik
araglarla daha kolay elde edilebildigi diisiincesine varildi.
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Physical power has different limitations depending on where it is used in human life. The power that
gives the sovereignty of the state power over its citizens and among other states represents a broader
power in terms of its sphere of influence. The power required by the perpetrator of a crime does not
require such a great power depending on the situation.

This power, whose content varies depending on its location, is expressed with the concept of mene'a
when discussed in Islamic legal literature. The authors did not clearly classify or limit this concept, and
merely mentioned it in the relevant sections. For this reason, in this study, the usage areas of the
concept of mene'a, which represents a deterrent, dominating force that can fulfill what it threatens,
unlike a normal physical force, have been determined in general terms; Within the framework of the
general principles set by Islamic jurists, an attempt has been made to clarify the way and place of
reflection of mene'a. This power sometimes causes the perpetrators of crimes to mobilize all the
security forces of the state in an organized manner; Sometimes it has been determined that it is enough
for the person to be even a person that the aggrieved party is afraid of. It was concluded that Mene'a
caused the crimes in which he was a material element to be evaluated in the category of crimes
committed openly and threatening public security. Considering the crimes committed against life and
property in the light of these changes, it was concluded that mene'a is the material element that
distinguishes the crime of hiraba from these crimes. Based on the belief that it has caused a change in
fatwas on subjects such as aversion in the classical figh literature, it has been concluded that today,
with the development of technological opportunities and the increase in crime types, the deterrent
power sought in criminal perpetrators can be obtained more easily with technological tools.
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ONSOz

Insanoglu var oldugu giinden bugiine degin degerli saydig1 metalar1 korumak,
diizenini olusturmak ve giindelik hayatinin devamini saglamak gibi birg¢ok is i¢in
fiziksel bir giice ihtiyac duyar. Oyle ki bu giic, suc islemek ve suclular1 cezalandirmak
icin de gereklidir. S6z konusu gii¢ miktarinin kisinin amacinin biiyiikligline gore

degisiklik gosterecegi her akli selim kimse tarafindan bilinen bir gergektir.

Fikih ilmi, insan fitratin1 temsil eden yegane din olan Islam’in dogru bir sekilde
anlasilmasi i¢in dnemli bir birikimi ortaya koyar. Buna ek olarak fikih ilmi, fiziksel
giiclin 1yi ve kotii amagla kullanildigr yerleri de incelemistir. Ayrica diger alanlarda
oldugu gibi bu giiciin mahiyet ve etkisine gore farkli hiikiimler serdetmistir. Bazi
suclar, giiclin kotiiye kullanilmasinin yaninda toplum giivenligini de etkileyen
suglardir. Ayrica devletin kendisiyle hukuk sistemini uyguladig: iktidar ve otoriteyi
diger suglara nazaran daha fazla tehdit eder. Bu sebeple her alanda adaleti, sug-ceza
dengesini gozeten Islam ceza hukuku, bu tiir suclara da olduk¢a hassas 6lgiilerle

yaklagmis, bunlar i¢in daha agir cezalar takdir etmistir.

Mene‘a kavraminimn, Islam ceza hukuku 6zelinde islendigi alanlarda fukaha
tarafindan nasil anlasildig1 ve ne gibi etkilere sebep oldugunu belirlemek adina bu
calismay1 yapmay1 tercih ettik. Ayrica bu konuyu se¢meye bizi sevk eden sebeplerin
en onemlisi, kavramin farkli baglamlarda degisik sekillerde hiikiimlere yansimasi ve
fakihlerin tespit ettigi genel ilkeler ¢ercevesinde daha baska alanlara da yansiyabilme

imkanidir.

Calismamiz ii¢ boliimden olusmaktadir. Birinci béliimde kavramin anlami ve
naslardaki yeri ile Islam ceza hukukuyla alakali olup konumuzu da ilgilendiren genel
bilgiler verilmistir. Bu boliimde tekrara diismemek icin diger boliimlerde miistakil
olarak ele alacagimiz su¢ ve sugun cezalarina yer verilmemistir. ikinci béliimde
mene‘anin yansidigi sug ¢esitleri tizerinde etkisi olan istirak ve i¢tima nazariyeleri ana
hatlariyla islenmistir. Ugiincii béliim, mene‘a kavraminin sug unsuru olarak yansidig
ve yansimadigi yerler olarak ikiye ayrilmistir. Su¢ unsuru olarak yansidigi boliimde,

etkileri ve mahiyetiyle birlikte diger suclarla mukayeseli sekilde ele alinmistir. Sug



unsuru olarak yansimadigi alanlarda ise tespit edilebildigi kadariyla hiikiimlere nasil

etki ettigi lizerinde durulmustur.

Bu siirecte emek ve desteklerini esirgemeyen Prof. Dr. Halit CALIS, Dog. Dr.
Huzeyfe CEKER, Dr. Ogr. Uyesi Siileyman SAHIN, Ars. Gér. Muhammed Fatih
UNLU hocalarima ve fedakar aileme tesekkiirlerimi bir borg bilirim. Tevfik yalnizca

Allah’tandir.

Enes YAKIN

Konya-2024



GiRIS
ARASTIRMANIN CERCEVESIi VE KAYNAKLARI

Insanoglu, yaratiisindan giiniimiize degin yasamini siirdiirebilmek adimna
diinya tlizerinde belirli fiiller ger¢eklestirmistir. S6z konusu fiillerin bir kism1, hukukun
¢izdigi smirlar icerisinde kalirken bir kismi, birey ve toplum hakkini ihlal etmesi
sebebiyle hukuk kurallar1 disinda kalmistir. Bu ihlallerden 6zellikle icra yoluyla ortaya
konanlarmin ortak 6zelligi, az ya da ¢ok sugu gerceklestirebilecek derecede bir kuvvet
unsuruyla gerceklesmis olmalaridir. Nitekim Habil ve Kabil arasinda gecen kul

hakkinin ihlal edildigi ilk suc olan cinayette de fiziksel bir kuvvetin oldugu agiktir.!

Ele aldigimiz kavram olan mene‘a, suglularda ya da devlet otoritesinde normal
olarak aranan fiziksel giiciin disinda, etraftaki insanlar1 da kendisini engellemekten

alikoyan ve caydiran daha {istiin bir giicii temsil eder.

Kiside ya da topluluklarda veya bunlarin sahip oldugu hukuk sisteminin
0ziindeki caydirici kuvvetin, gii¢ kavramlarinin iyilige ya da kotiiliige vesile olan diger
araglar mesabesinde oldugu agiktir. Araglarin gotlirdiigli amaclara gore araglarin
hiikmiinii belirleyen ve dnlemler alan Islam hukuku, sedd-i zerai prensibini gii¢ ve
kuvvetin kullaniminda da uygulamustir.? Bu prensipten hareketle Islam hukuk diizeni;
su¢lunun kuvvetinin tizerinde bir kuvvet olan devlet otoritesini, suclart engelleyici bir
giic olarak takdir etmistir. Bundaki maksat, suclar1 engellemek ve toplumda diizeni
saglamaktir. Ciinkii gilinliik hayatta fiilleri gerceklestirmek adina kullanilan fitri giic,
belirli goriis birligi veya sug aletleriyle kanunda sug¢ olarak tanimlanan fiiller i¢in de

kullanilabilir.

Niifus artis1, teknolojik imkanlarin degismesi gibi faktorlerle birlikte sug
faillerine yansiyan kuvvet unsuru da degisiklik gostermistir. Daha eski donemlerde
suclar 6zelinde daha kisitli alanlarda kendini gosteren kuvvet unsuru, sug sekillerinin

artmastyla birlikte daha genis bir alana yayilmistir.

1 Maide, 5/28
2 Abdiilkerim Zeydan Behic, el-Medhal li-dirdseti’s-seri‘ati’l-Isldmiyye (Beyrut: Miiessesetii’r -
risale, 2002), s. 171.



I. ARASTIRMANIN ONEMi VE SINIRLANDIRILMASI

A. Arastirmanin Ceza Hukuku igerisindeki Yeri ve Onemi

Mene‘a kavraminin mahiyetine dair veriler, daha ¢ok ceza hukukunda toplum
glivenligini ihlal eden ve tipik olarak ¢ok faille gerceklestirilen hirabe, bagy gibi
suclarin iginde dogrudan bulunur. Hirsizlik sugunda aranan hirz sartinin bigayrih kismi
da bu kavramin kullanildig1 yerlerdendir. Ayrica ikrah konusunda miikrihte aranan
sartlar ¢ercevesinde, dogrudan konuyla iliskili olmasa da ceza hukukunun tatbikine

etkisi olmasiyla dar statiisiiniin belirginlesmesinde, siyer boliimiinde kullanilir.

Kavramim bu denli farkli baglamlarda kullanimi, farkli sekillerde de
anlasilmas1 gerektigi ihtiyacini dogurur. Bu sebeple kavramin, ceza hukukunu tatbik
edecek iilkenin devlet mekanizmasinin olusumunda kullanimini, sugu gerceklestiren

failler i¢in kullanim yerlerini ve bunlarin sinirlarini belirlemek bu anlamda énemlidir.

Suglar, deginildigi tizere ¢ok failli veya bireysel olarak islenebilmektedir.
Suglarin bu girift yapisi igerisinde mene‘a, her iki su¢ ¢esidini de ilgilendiren bir
kavramdir. Mene‘a, bir su¢ unsuru olarak bulundugu hirsizlik, adam 6ldiirme vb.
suclarda bireysel veya ¢ok failli sug ¢esitlerini, kanundaki daha baska sug¢ sekillerine
donustiirtir. Yani suclarin degisiminde biiytik rol oynar. Bu sebeple toplu ya da bireysel
olarak islenen suglarin birbirine benzestigi durumlarda taninmasi, mene‘a unsurunun
bu suclarda varlig1 veya yoklugu ve sinirlarinin ¢izilmesi biiylik bir 6nemi haizdir.
Nitekim fikih geleneginde cok failli olup istirak unsuruyla islenen fakat mene‘a
unsurunu barindirmayan suglar da vardir. Bu iki durumun hiikiim bakimindan
farklarinin ortaya konmasi bu 6nemin gostergelerindendir. Ayrica bir¢ok kavramda
oldugu gibi mene‘anin da zamanin degismesiyle birlikte ge¢irdigi doniistimlerin

gilinlimiize 151k tutmasi1 ve uygulanabilmesi i¢in ortaya konmasi gerekir.

B. Konunun Sinirlandiriimasi

Mene*a kavrami, Islam hukuk literatiiriinde ceza hukuku ve devletler hukuku
gibi birden fazla alanda kullanilir. Kavramin genis bir yelpazeye sahip olmasi, hiikkiim
bakimindan bir¢ok alani da farkli sekillerde etkiledigini gosterir. Calismamiz, ceza
hukuku ve ceza hukukuyla alakali béliimlerle sinirlandirildi. Bu sinirlamanin sebebi,

mene‘a kavraminin ana eksende etki ettigi yerleri goriip kavramla alakali genel bir
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bakis acisina sahip olmaktir. Bunun disinda mushaf ile diigman {ilkesine seyahat, dar
statiisii, eman gibi ceza hukukunu dogrudan etkilemeyen diger boliimlere de genel bir
fikir vermek amaciyla deginildi. Ayrica mene‘anin farkli kullanim yerleriyle
degisimini orneklendirmek adina ulasabildigimiz kadariyla isaret etmekle yetinildi.
Savas hukukuyla alakali ganimet, ordularin savastaki durumu gibi mene‘anin
yansidigi konulara ¢aligmanin maksadini agsmamasi, ceza hukukuyla sinirli kalmasi
adina yer verilmedi. Dort mezhebin digindaki goriislere de genel ¢ergevenin disina

tasmamak adina bazi1 noktalarda temas edildi.

Il. ARASTIRMANIN AMACI VE YONTEMI

Mene‘a kavraminin fikih literatiiriinde, farkli konularda, kisi ya da grubun
sahip oldugu bir 6zellik olarak herhangi bir kayit getirmeksizin yalnizca mene‘a
seklinde kullanildig1 goriiliir. Bu sebeple muhtasar metinlere serh ve hasiye yazan
alimler, kavrami agiklama ve kullanim alania gére belirli nitelemelerle sirlamistir.®
Bu smirlamalar, su¢ tipine ve fikih alimlerinin yasadigi sartlara gore degisiklik
gostermistir. Caligmamiz; s6z konusu farkliliklar: genel olarak gorebilmek, mene‘anin
ceza hukukunda kullanildigi yerleri tespit etmek, yer yer kullanildigi alanlarda
mahiyetinde meydana gelen degisikligi ortaya koymak amaglarini tagir. Ayrica bu
faaliyetlerin gerceklestirildigi esnada gilinlimiize 151k tutmasi agisindan bazi giincel

ornekleri konuyla alakali sekilde degerlendirmek de bu ¢alismanin amaglarindandir.

Calismada; mene‘anin konu olarak islendigi klasik ve modern donem
kaynaklarinda, ilgili su¢ ve konulardaki mene‘a kavraminin suglara ve kullanildig:
alanlara yansimasi, mezheplerdeki hakim goriisler dogrultusunda genel ilkelerle
sinirlandirilacaktir. Ek olarak bazi alanlarda kavramda meydana gelen degisikliklerin
sebepleri ortaya konacaktir. Bu degisikliklerden hareketle giinlimiiz sartlarinda tikel

ornekler oOnciiliigiinde mene‘a kavraminin su¢ odakli genel hatlariyla netlesmesi

3 Muhammed Emin b. Omer b. Abdilaziz el-Hiiseyni ed-Dimaski ibn Abidin, Reddu’l-muhtér
‘ald’d-Durri’l-mubtdr (Beyrut, Lubnan: Daru’l-Ma'‘rife, 2018), 6/179,400; Eb{’l-Hasen ‘Al b.
Muhammed el-Basri el-Maverdi, el-Hévi’l-Kebir fi Fikhi Mezhebi’l-imémi’s-Séfi7, thk. es-Seyh ‘Al
Muhammed Me‘(id - es-Seyh ‘Adil Ahmed ‘Abdulmevciid (Beyrut: Daru’l-Kutubi’l-‘ilmiyye, 1419-1999),
13/102,360; Semsuddin Eb( ‘Abdillah Muhammed b. Ahmed b. ‘Arafe ed-Deslki Muhammed b.
Ahmed ed-Des(ki, Hdsiyetu’d-Desiiki ‘ald’s-Serhi’l-Kebir (b.y.: daru’l Fikr, ts.), 4/299; Mans(r b. Y(nus
b. Salahuddin b. Hasen el-Hanbeli el-Buh(ti, Kessdfu’l-Kiné* ‘an Metni’l-’ikné‘ (b.y.: Daru’l-Kutubi’l-
‘IImiyye, ts.), 6/161.
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saglanacaktir. Ayrica elde edilen fikih birikiminden hareketle klasik literatiirde
kullanilmadig1 fakat giliniimiizde bulundugu zaman etki edecegi bazi alanlar da tespit
edilecektir. Bu esnada ¢alismamizin birtakim zorluklarla karsilagacagini sdylemek
gerekir. Bu zorluklardan ilki, daha ©once mene‘a kavraminin miistakil olarak
incelenmemesi ve klasik fikih literatliriinde birgok alanda daginik bir sekilde
bulunmasidir. Bunlar, kavram islenirken yapilacak tasnifte de biiyiikk bir zorluk
dogurur. Diger bir zorluk ise kavramin yalnizca mene‘a seklinde degil ayn1 manay1
karsilayacak sekilde bir¢cok kullanimimin olmasi ve veri toplamada karsilasilacak
giicliiktiir. Sayilan zorluklarin ¢6ziimii adina tasnif hususunda mene‘anin su¢ unsuru
olarak yansimasi ve yansimamasi seklinde ikili bir tasnif yapacagiz. Ayrica ceza
hukukunu ilgilendirmeyen alanlarda kavramin ayni1 baglamda ayni sekilde kullanildig:

yerleri tekrar olmamasi adina zikretmekten kaginacagiz.

lll. ARASTIRMANIN KAYNAKLARI

Arastirmada yararlandigimiz baglica eserler, Kur’an ve hadis kaynaklari
olmakla birlikte yer yer tefsir ve bazi hadis serhlerinden istifade ettik. Bunun yani sira
konumuzla dogrudan alakali olan fikih ilminde fiirQi fikih literatiirinde dort mezhep
odakli bir arastirma gerceklestirdik. Bu arastirmada Hanefi mezhebinde ilk ve son
donem alimlerinin muhtasar, serh ve hasiye tiirli eserlerinden faydalandik. Safii
mezhebinden; Miizeni’nin el-muhtasar, Nevevi’nin farkli alimler tarafindan daha
sonra iizerine eklemeler yapilarak tamamlanan El-Mecmii’ ve Raviatii’t-talibin,
Maverdi’nin el-hdvi'l-kebir’, Zekeriya el-Ensari’nin Esne’l-metdlib’ gibi eserleri
baslica kaynaklarimizdir. Maliki mezhebinden; Destki’nin Hdsiye ‘ale’s-Serhi’l-
kebir, Karafi’nin ez-Zahire, Ibn Riisd’{in Biddyetii I-miictehid gibi eserleri ile Hanbeli
mezhebinden; Ibn Kudime'nin el-mugni ve Buhlti'nin Kessdfii'l-kind“ isimli

eserlerinden istifade ettik.

Giiniimiize yakin ¢alismalardan Arap diinyasina ait olan Udeh’in et-Tesri ‘u’l-
cind iyyii'I-Islami, Muhammed Ebu Zehre’'nin el-Cerime ve'l- ‘ukitbe fi’l-fikhi’l-
Islami, Muhammed Selim Avva’nin Fi usili 'n-nizamiyyi’l-cindiyyi’l Islami Feyyaz
Kubeysi'nin el-Istirdk fi’l-cerime, Yusuf el-Karadavi’nin el- fetdva ’l-mu ‘dswra isimli
eserleri baslica bagvurdugumuz eserlerdir. Cografyamizdan ise Halit Calis’in Islam 'da

Kolaylastirma Ilkesi, Sabri Erturhan’mn Islam Ceza Hukukunda Suca Istirak ve Islam

12



Ceza Hukuku, Abdullah Colak’n Islam Hukukunda Hafifletici Sebepler ve Islam Ceza
Hukuku, M. Cevat Aksit’in Islam Ceza Hukuku, Ahmet Ozel’in Islam Hukukunda Ulke
Kavrami, Adnan Akalin’in Islam Hukukunda Devlete Isyan Sucu, Kasif Hamdi
Okur’un Islam Hukukunda Irtidat Fiili Icin Ongoriilen Asli Yaptirim Uzerine Bazi
Diisiinceler, Mehmet Dirik’in Hirsizlik Su¢unda Koruma Alan Sarti Kavrami (hirz),
Muharrem Midilli’nin Hanefi Geleneginden Klasik Osmanli Kanunlarina Had-Kisas
Dis1 Agir Ceza Formiilii, Ahmet Aydin’in Hanefi Doktrininde Hirsizltk Su¢unda Sekil
Unsuru ve Cezai Mesuliyete Etkisi, Ali Kaya'nmn Islam Hukukuna Gére Hukuka
Uygunluk Nedeni Olarak Ihkdk-1 Hak isimli eserleri baslica faydalandigimiz

eserlerdendir.

Arastirmalarimiz sonucunda Arap ve Tiirk akademik ¢aligmalarinda genellikle
mene‘a kavrami, literatiirde kullanildig1 bagy, hirdbe, imamet vs. konularla alakali
calismalar icerisinde ele alinmaktadir. Bu ¢alismalar baslica: Abdurrahim Sen’in Islam
hukuk diigiincesinde iktidar-giic iligkisi (11. yiizyildan 19. yiizyila kadar), Emanullah
Muhammed Siddik’in el-ahkamu’l bugat fis-Seriati’l -Islamiyye, Uzeyir Kdse nin
Islam Hukukunda Devlet Baskanligi ve Megsrii Devlet Baskanina Isyan Sugu ve Cezast,
Meliksah Aydin’m Islam Hukukuna Gére Isyan Sugu ve Cezasi, Betiil Badiginli
Okan’mn Islam Ceza Hukukunda Eskiyalik Sucunun Mahiyeti ve Hukuki Sonuclar:
isimli ¢aligmalaridir. Bu ve bu dogrultuda yapilan ¢aligmalarin disinda kavrami

miistakil olarak Isldm ceza hukuku baglaminda ele alan bir ¢calismaya rastlayamadik.
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BIiRINCi BOLUM
KAVRAMSAL CERCEVE

I. MENE‘ANIN ANLAMI VE NASLARDA KULLANIMI
A. Anlami

Vermenin zidd1 olan “engellemek, kars1 koymak™, iki seyin arasindaki engel,
manalarina gelen men‘ kokiinden tiireyen kelime, bu kokiin “engelleyen” manasinda
ism-i faili olan mani‘ kelimesinin ¢ogulu olarak karsimiza cikar. Ayrica mim harfinin
fethasi, nlin harfinin fethasi ya da siikinuyla mene‘a ve men‘a seklinde; mim harfinin
kesras1 ve niin harfinin siikiinuyla da min‘a seklinde mastar olarak da kullanilir. Kelam
icerisinde “bir kimse mene‘adadir.” yani “onu koruyacak asiretiyle beraberdir.”

seklinde gelir. Bu sekliyle giic, kuvvet, izzet manalarini tagir.*

Araplar, giiclii aslana el-esedii’l-miimteni‘, bir yasin1 doldurmamis disi deve ve
kiigiikbas hayvanlar1 heniliz gen¢ sayildiklarindan ve bir senelik yasi kendilerinden
koruyup mecazen onunla savagsmaya gii¢c yetirdikleri i¢cin miitemenniani ifadesini
kullanir.’ Giiniimiiz Arapcasinda ise mené‘a kelimesi viicuda gelen mikroplarla

savastig1 igin “bagisiklik” manasin karsilar. ©

B. Naslarda Kullanimi

1. Ayetlerde Kullanimi

Kelime, ayetlerde direkt olarak kullanilmamakla birlikte kavramin manasini
karsilayan kuvvet, izzet, sevke kelimeleri olarak karsimiza cikar.” Bu kelimelerin
kullanildig1 baglamlarda “silahli, kuvvetli bir grup; verilen isi yerine getirebilecek giic,

tehlikeye karsi koyacak giig; san, sohret makam” gibi manalardadir. Ayetlerde

4 Eb0’I-Fadl Muhammed b. Mukerrem b. ‘Ali Cemaluddin b. Manz(r er-Ruveyfi7 ibn Manzdr,
Lisén’l-‘Arab (Beyrut: Daru's-sadir, 1414/1993),"m-n-‘a" 8/343; Murtaza ez-Zebidi, Tdci’l-‘aris (min
cevdhiri’l-Kamds) (Beyrut: Daru’l-fikr, 1993), 11/463,464.

5 Eb{’I-Fadl Muhammed b. Mukerrem b. ‘Alf Cemaluddin b. Manzdr er-Ruveyfit ibn Manzdr,
LisGn’l-‘Arab (Beyrut: Daru Sadir, 1414/1993), "m-n-a‘",8/343; Firlzabadi, el-Kamdsi’l-muhit ve’l-
kabesii’l-vasit (Beyrut: Milessesetii’r -risale, 2005), "m-n-‘a ", s. 764,765; Kiiveyt Vakiflar ve Din isleri
Bakanligi, “el-Mevsiati’l -fikhiyye” (Kliveyt: Daru’s -Selasil, 2006), 39/100.

6 ibrahim Mustafa, Hamid Abdulkadir (ed.), el-mu‘cemii’l-vasit (Kahire: el-idaretu’l-Amme Ii’I-
miictemeati’l ve ihyai’t-turas, 1960), “m-n-‘a” s. 944.

7 H{d,11/80; Kehf, 18/95; Suara, 26/44;Neml,27/34;Enfal, 8/7
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kullanim1 hususunda dikkat ¢eken nokta, maddi ve manevi gii¢ olan san, sohret gibi

iki yonlii bir kullanimmin olmasidir.®

Ayet ve hadislerde kavramin, dogrudan ya da manasmi ifade eden baska
kelimelerle kullanilmasindan hareketle kelimenin, dis faktorlerden gelebilecek olan

tehlikelere, karsi koyacak engelleyici giicli ifade etmektedir.

2. Hadislerde Kullanimi

Hz. Peygamber’in namaz kildig1 esnada iskence amacli olarak, miisriklerin Hz.
Peygamber’in iizerine deve iskembesi birakmasi sonucu hadisi rivayet eden ve olay
esnasinda orada olan Abdullah b. Mesud’un “Hicbir sey yapamadim. Keske onlari

engelleyecek bir giiciim kuvvetim olsayd:.”®

seklindeki temennisi; Hz. Salih’e
gonderilen disi deveyi 6ldiirme davetine karsilik veren kimsenin kavminden gii¢ ve
kuvvet sahibi birisi olarak vasiflanmasi;!® Cahiliye déneminde bir kalesi bulunan
Tufeyl b.Amr ed-Devsi’nin Hz. Peygamber’in yanina gelerek korunakli ve mene‘a
sahibi bir kalede barinma teklifini, Hz. Peygamber’in reddetmesi ve korunma gorevini
Ensar’a tahsis ettigini sdylemesi;'! Kabe’ye giicsiiz, kuvvetsiz bir kavmin
siZinacagini, bu kavmin iizerine bir ordu gelecegini ve bu ordunun Kéabe’ye ulagmadan
Allah’in onlar1 yenilgiye ugratacagini haber vermesi;*? Hz. Lut’un, kavmine karsi
“keske benimde size kars1 (koyacak) bir giiclim olsaydi ya da saglam bir destege

213

siginabilseydim seklindeki talebinden sonra en saglam destek olan Allah’a

8 Ebl’l-Berekat ‘Abdullah b. Ahmed en-Nesefi, Meddriku’t-Tenzil ve Hakéiku’t-Te vil, thk. YOsuf
‘Al Budeyvi (Beyrut-Dimask: Daru ibn-i Kesir, 1419/1998), 2/452, 603;1/633.

% Eb( Abdillah Muhammed b. ismail el-Buhari, el-Cdmi‘u’s-sahih, nsr. Muhammed Ziiheyr b.
Nasr (b.y.: Daru Tavki’'n-Necat, 1422/2001), “vud(”, 69; Eb{’l-HUseyn Muslim b. el-Haccac Mislim, el-
Cami‘u’s-sahih, nsr. Muhammed Fuad Abdulbakl (Kahire: y.y., 1374-75/1955-56), “cihad”, 1794.

(m&ulsﬂcmu.\ﬁ‘\}jm\b\j) .
10 Buhdri, “Enbiya”, 17. HA-‘-"» :J& A8 jie (S-m Ry« @l«-ﬂjw u-\m Gl
(o S A h B daday Jo 5 08
1 Mislim, Miislim, “lman”, 116; EbG ‘Abdulldh Ahmed b. Muhammed b. Hanbel es-Seybani

Ahmed b. Hanbel, Miisnedii’l-imdm Ahmed b. Hanbel, thk. Su‘ayb el-’Arna’Gt - ‘Adil Mursid v.dgr
(Beyrut: Mu’essesetu’r-Riséle, 2001), 23/231.

o umuﬁd]dh ) Jom JMc?SMJUSAH\qu@.\S\L’A\ UAAJ-\S‘J)AQUJJASH‘U‘)
‘5453?&.{34.\&9 \‘_,Jmm\dy-udhuau Mw‘uﬁu«jﬁu\su*aa sJ\ad dl& “4.1.\.4\94.\.\.‘4;
(il Jas 3o 4 DA ] o

2 Mislim, Miislim, “fiten”, 2883. ijeéiuﬂnégé Maﬁ\ga:,g-‘;\:\m ‘4@ iné*-ﬂ)
(83’9‘3’34.\9
B H(d, 11/80
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siginmasi, bu siginma sonucu Allah’in kavmini helak etmesi “bundan sonra Allah’in
gonderdigi peygamberlerin tlimiinli, mene‘ast bulunan bir kavmin igerisinde

14

gondermesi”** manasina gelen haberler, kavramin hadislerde gectigi yerlerdir.

Mealen nakledilen hadislerin tiimiinde s6z konusu kavram; giiclii, kuvvetli,
izzet, secaat sahibi, korunakli mekan ve kisiler i¢cin kullanilmistir. Hadislerde gecen
kavram bir vasif olarak bir kisi i¢in kullanilirken bir topluluk i¢in de kullanildigi

gorilir.

Il. CEZA

Ceza ve sug, ceza hukukunda beraber islenmektedir. Nitekim sugun getirisi
olan ceza sugtan ayri diisiiniilemez. Sucun kokiinii teskil eden axa fiili, sozliikte
“kesmek, koparmak, kirkmak; kazanmak” manalarmna gelir. isim olarak karsiligs,
cerime kelimesidir. Bu kelime, “giinah, sug; elde etmek” gibi manalara gelir. Ornegin
Araplar, cerimetii’l-kavm tabirini, “kavmin gelir getireni, kazan¢ elde edeni”
manasinda kasibii’l-kavm karsiliginda kullanir.®® Islam ceza hukuku alanindaki terim
anlami ise “Allah’in had, kisas ya da ta‘zir cezasiyla sakindirip kanunun diizenledigi
yasaklardir.”*® Bagka ifadeyle kanunun yasakladig1 ve karsiliginda ceza diizenledigi
fiil ya da terktir. Tanima gore kanundaki yasak, muhataplar tarafindan yasak bir fiili
icra etmek ya da emredilen bir fiili ihmal etmek seklinde gerceklestirilir. Bu sebeple

kanunun karsiliginda bir ceza takdir etmedigi fiiller de sug olarak nitelenemez.’

Literatiirde cerime ile ayn1 baglamda kullanilan kelimelerden biri de cinayettir.
Cinayetin kelime manasi, “agactan meyve toplamak™ seklindedir. Bununla birlikte
zarar barindiran yasak fiillerin tiimiine verilen isimdir. S6z konusu fiil kanunun
korumaya ¢alist1g1 bes temel degerden herhangi birisine yonelikse buna cinayet denir.

Fakat fakihler, bu kelimeyi ceza hukuku alaninda yalnizca viicut biitiinliigiine yonelik

' Ahmed b. Hanbel, Mﬁsnedd’[-imdm Ahmed b. Hanbel, 16/524, 525.

(Ae3h (o daa (A Y) ol Ui (a5 36 ) g Lad)

15 FirGizabadi, el-Kamdsi’l-muhit ve’l-kabesii’l-vasit (Beyrut: Miesseseti’r -risale, 2005), “c-r-
m”s. 1086, 1087.

16 Heyet, “el-Mevs(atii’l -fikhiyye”, 16/59.

7 Abdulkadir Odeh, et-Tesri‘u’l-cin@’iyyii’l-islém7 (Beyrut: Darii’l -Katibi’l -’Arabf, ts), 1/66.
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islenen suglara hasretmistir.®® Bu kullanimla birlikte cerimenin cindyet kelimesine

gore daha umumi bir mana tasidig1 anlasilir.*®

Islam dini, insanmn yaradilisina uygun bir hayat dinidir. Bu sebeple beserin
hayatinin aksine degil, onunla ayni dogrultuda seyreder ve ihtiyaclarina uygun bir
diizen ortaya koyar. Ayrica beserin, yaradilisina aykir1 bir sekilde kendini zorlayarak
kanunda yer alan emirleri tatbik etmesini de tavsiye etmemistir.?° Bununla birlikte
yaradilis itibariyle insanogluna bahsedilen duygulardan birisi de 6tkedir. Bu duygu,
her insanda farkli dozda bulunmasina gore ifrattan tefrite dogru asir1 cesaret, secaat ve
korkaklik olarak isimlendirilir.?! Beserin tiimiinde bu duygularm aymi diizlemde
bulunmamasi sebebiyle 6fke duygusunun asir1 bigimde eyleme dokiilmesi olan su¢ da
insanlik tarihinin degismez bir gercegi olmustur. insanin hayat, inang, akil, nesil ve
mal haklarina yonelik gerceklestirilen bu yasak eylemleri de fitrat dini islam, belirli

yasaklarla engelleyerek koruma altina almistir.

S6z konusu koruma, Islam ceza hukukunda had, kisas ve ta‘zir olmak iizere iic
smif ceza ile gerceklesir. Bunlardan had cezalari, kanun koyucu tarafindan belirlenmis,
degistirilemeyen ve iizerinde herhangi bir tasarrufta bulunulamayan cezalardir.?? Kisas
ise kasten oldiirdiigli kimse karsiliginda failin 6ldiiriilmesidir. Yani kisinin isledigi
miiessir fiil sonucunda magdurda meydana getirdigi zararin aynisinin kendisine de
uygulanmasini ifade eder.?® Ta‘zir cezalar, diger iki cezanin icerdigi suglar disinda
kalan suclar karsiliginda, verilecek miktarin kanun koyucu tarafindan belirlenmedigi

cezalardir.?*

18 et-Tahdnevi, Kessdfu IstilGhGti’l-Funin ve’l-‘Uldm, thk. ‘All Dahrlc (Beyrut: Mektebetu
Lubnan Nasir(in, 1996), “cinayet” s. 593.

1% Heyet, “el-Mevs(atii’l -fikhiyye”, 16/59.

20 Bkz. Ahmed b. Hanbel, Miisnedii’l-imém Ahmed b. Hanbel, 21/273.

21 [smail Miifid istanbuli, Serhu’l -Ahldki-I Adudiyye, ed. Selime Cinar (istanbul: Tirkiye Yazma
Eserler Kurumu Baskanligi Yayinlari, 2014), s. 48.

22 Mehmet Erdogan (istanbul: Ensar Nesriyat, 2016), “Fikih ve Hukuk Terimleri S6zIGgii”, “had”.
s. 166

23 samil Dagcl, “Kisas”, Tiirkiye Diyanet Vakfi islém Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yayinlari, 2002),
25/488, 494.

24 Erdogan, “Fikih ve Hukuk Terimleri SézIigi”, "ta‘zir" s. 551.
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A. Had Cezalari

Had, sozliik anlami olarak ““iki sey arasindaki engel; bir seyin bitim noktasi;
savunmak ve yasaklamak” manalarma gelir.?® Bu sebeple gardiyan ve giivenlik
gorevlileri, girig-¢ikist engelledikleri i¢cin haddad olarak isimlendirilmistir. Ev
smirlarina hudiid denmesinin sebebi de ayn1 noktaya isaret eder.?® Bu cezalar, Allah
hakki baska bir ifadeyle toplum hakki baskin olan, miktar1 kanun koyucu tarafindan

belirlenmis cezalardir.?’

Had cezalari, insanlarin zaruri haklarina dokunan zararlari engeller ve ayni
zamanda suglular i¢in caydirici bir 6zellik tasir. Tatbikini izleyenler i¢in de birer ibret

niteligindedir.?8

Had cezalarinin belirlenmis cezalar olmasi, asgari ve azami sinirlari
tasimamast manasina gelir. Allah hakkinin baskin olmasi, toplumun herhangi bir ferdi
tarafindan islendiginde ayrim gozetmeksizin uygulanmasi ve kul hakkiyla ilgili olan
suclarda gegerli olan af, sulh gibi cezay1 diisiiren veya hafifleten sebeplerin gegerli
olmamasidir.?® Hz. Peygamber’imizin (s.a.v.) “Allah’a yemin olsun ki Muhammed’in
kizi Fatima ¢alsaydi onun elini keserdim.”*® hadisi ve kendisine yapilan bir yanlisin
karsiligini affedip gormezden gelmesi fakat Allah hakkinin ¢ignendiginde yine onun
dini i¢in karsiligin1 vermesi®!, had cezalarinin sayilan bu 6zelliklerini veciz bir sekilde
gosterir. Bununla birlikte had cezalari, bazi suglarin had ya da ta‘zir cezasi igerisinde
degerlendirilecegine dair tartisma olsa da, genel kabule gore yedi tanedir. Bunlar; zina,

kazf, icki, hirsizlik, eskiyalik, dinden donme, mesru devlete isyan suclaridir.®?

25 FirGzabadi, el-Kamasii’l-muhit ve’l-kabesii’l-vasit (Beyrut: Miessesetii’r -risdle, 2005), “h-d-
d”s. 276.

% jbn‘Abidin, Reddu’l-muhtdr ‘ald’d-Durri’l-muhtdr, 6/5.

27 ‘Al8’uddin Eblbekir b. Mes‘td b. Ahmed el-Hanefi el-K4sani, Bedd'i‘u’s-sand’i‘ fi tertibi’s-
ser@’i* (Beyrut: Daru’l-Kutubi’l-‘iimiyye, 2019), 9/177.

28 Omer Nasuhi Bilmen, Hukuki [slamiyye ve Istlahati Fikhiyye Kamusu (istanbul: Bilmen
Yayinevi, 1980), 3/14.

29 (Odeh, et-Tesri'u’l-cind’iyyii’l-islémi, 1/79.

30 Muslim, Miislim“hudud”, 4411.

31 Buhari, Buhdri, “hudud”,10; Ahmed b. Hanbel, Miisnedii’l-imdm Ahmed b. Hanbel, 43/58.

32 0deh, et-Tesri‘u’l-cin@’iyyii’l-islémf, 1/79; Ali Bardakoglu, “Had”, Tiirkiye Diyanet Vakfi islém
Ansiklopedisi (istanbul: TDV Yayinlari, 1996), 14/547, 551.
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Hirsizlik, eskiyalik ve isyan suclari, konumuzu dogrudan ilgilendirdigi icin yeri

geldiginde deginilecektir.

1. Zina
Sozliikkte “haddi asmak, giinah islemek” manasina gelmekle birlikte®® terim
olarak “aralarinda nikah akdi olmaksizin karsilikli riza ile gergeklestirilen cinsel

iligkidir.”3

Islam dininde korunmas1 gereken miiesseselerin temelinde aile olduguna dair
siiphe yoktur. Toplumun niivesi olan aileden beserin devam etmesi i¢in zaruri olan
nesil meydana gelir. Bu sarmalin diizenli ve saglikli bir sekilde islemesi sebebiyle
Islam ceza hukuku, nikah akdi disinda gergeklesen iliskileri bu yararin korunmasi ve

toplum ahlakinin bozulmamast i¢in riza faktdriine bakmaksizin yasaklamistir.®®

Aile kurumuna gerekli 6nemi veren yiice kitabimiz Kur’anda bu sebeple zina
hakkinda yaklasmama emri bulunur.®® Bu emir, ayn1 zamanda miisliimanlar 6zelinde
zinanin kotiiliigliniin akil ile de sabit olmasi manasina gelir. Nitekim normal bir
toplumda insanlarin nesepleri, bazi muamele haklar1 kazanmaktadir. Fakat zina
mahsulii bir gocuk miras, akrabalik, evlat baba iligskisinden dogan haklar gibi kanunun

tanidig1 haklardan mahrum olmakta ve islam toplumunda ikinci planda kalmaktadir.’

a. Sugu

Zina sugu, aralarinda nikah ya da nikah siiphesi bulunmayan bir erkegin kadina
on tarafindan cinsi miinasebette bulunmasidir.®® Tanimdan da anlasilacag: iizere bu
sartlar1 tasimayan fasit nikah sonucu gerceklesen cinsel iligki, cocuk, deli vs. ehliyeti
bulunmayan kimselerden ger¢eklesen cinsel iliski ve escinsellik, zina haddini

gerektirmeyip ta‘zir cezasini hak eden hallerden say1lir.*®

33 FirGzabadi, el-Kamdsii’l-muhit ve’l-kabesii’l-vasit, "z-n-y",s. 1292.

34 Omer Nasuhi Bilmen, Hukuki islamiyye ve Istilahati Fikhiyye Kamusu, 3/197.

35 Muhammed Selim Awva, fi usili’n -nizdmi’l -cindiyyi’l -isldmf (Kahire: Nahdetu’l Misr, 2006),
s. 227.

36 jsrg 17/32

37 el-Cessas, Ahkdmu’l-Kur’dn, thk. ‘Abdu’s-Seldm Muhammed ‘Ali Sahin (Beyrut; Liibnan:
Daru’l-Kutubi’l-‘limiyye, 1994), 3/260.

38 ibn ‘Abidin, Reddu’l-muhtér ‘ald’d-Durri’l-muhtér, 6/7.

39 Kasani, Bedd’i‘u’s-sand’i‘ ff tertibi’s-serd’i‘, 9/183, 185.
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Zina sugunun ispati, sahitlik ya da ikrar yollariyla gerceklesir. Sahitlerin
sahitlik sartlarini tagiyan dort erkek olmasi gereklidir. Aksi takdirde zina iftiras1 atmis
sayilirlar. Ayrica sahitlerin, failleri net olarak gérmiis olmalar1 gerekir. Olusacak
herhangi bir siiphede sahitlik muteber degildir. ikrarm da ayni sekilde dort defa

yapilmasi gerekir.*°

b. Cezasi

Hanefi mezhebine gore zina eden kimse muhsan degilse yiiz sopa cezas1 alir.*!
Devlet baskan1 gordiigii ihtiyaca binden siyaseten siirgiin cezasi da uygulayabilir.*?
Safii ve Hanbeli mezhebindeyse celde cezasinin yaninda siirgiinii de 6ngoren hadisten
hareketle celde cezasiyla birlikte memleketinden bir sene siirgiin cezas1 verir.** Maliki
mezhebi, celde cezasiyla birlikte siirgiinii de benimser. Fakat siirgilin cezasini, yalnizca
yasadig1 yerden uzak kalacak sekilde gittigi memlekette bir sene hapsedilmek sartiyla

erkege vermektedir.*

Zina eden muhsan oldugunda sug¢ isleme ihtimali, insanin fiziki yapisi ve
ihtiyaglarindan hareketle bekarin sug isleme olasiligina nazaran daha azdir. Cezasi, sug
gerceklestiginde hafiflestirilmek yerine agirlagtirilir. Bu sebeple mezheplerin
ittifakiyla evli kimselerin zinasi recm ile cezalandirilir.*® Bununla birlikte recmi, ta‘zir

cezasi sayan ¢agdas Islam hukukcular1 da bulunur.*®

2. Kazf (iffete iftira)

Islam toplumu; akit, bor¢ vs. muamelelerin giiven mekanizmasi iizerine
kuruldugu bir toplumdur. Giivenin sarsildig1 ve iftiralarin yayildigi bir toplumda sosyal
iligkilerin akamete ugramasi ve toplumun c¢okmesini beklemek giic degildir. S6z
konusu iftiralarin en biiyiigii, sliphesiz iffetli insanlara atilan namus iftirasidir. Bu iftira

sekli yalnizca kadini degil, ayn1 zamanda ailesini ve onu ilgilendiren kimseleri

40 e|l-Meydani, el-Liibéb ff serhi’l-Kitdb (Dimask: Daru’l Beyr(iti, 2013), s. 615, 616.

41 Meydani, el-Liibéb ff serhi’l-Kitéb, s. 617.

42 Meydani, el-Liibéb fi serhi’l-Kitéb, s. 620.

3 el-Muzeni, Muhtasaru’l-Muzeni (Beyrut: Daru’l-Ma‘rife, 1410/1990), 8/368; Buhiti,
Kessafu’l-Kind“ ‘an Metni’l-’ikné", 6/91.

4 Muhammed b. Ahmed ed-Desiki, Hasiyetu’d-Desiki ‘alé’s-Serhi’l-Kebir, 4/321, 322.

4 Odeh, et-Tesri'u’l-cind’iyyii’l-islémi, 2/384.

46 Sabri Erturhan, islam Ceza Hukuku (Hikmetevi Yayinlari, 2020), s. 156.
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kapsadigi icin bireysel islenen suglara nazaran daha biiyiik etki uyandirir. Bu sebeple

kanun koyucu, toplumsal giivenin ayakta kalmasi adia kazf cezasim belirlemistir.*’

a. Sugu

«

Kazif sucu, su ayet ile sabittir: “Namuslu kadinlara zina isnadinda bulunup,
sonra (bunu isbat igin) dort sahit getiremeyenlere seksener sopa vurun ve artik onlarin
sahitligini hicbir zaman kabul etmeyin. Onlar tamamen giinahkardirlar.* Baska bir
ayette su sekilde gecer: “Namuslu, kotiiliiklerden habersiz, miimin kadinlara zina
isnadinda bulunanlar, diinyada ve ahirette lanetlenmislerdir. Onlar icin ¢ok biiyiik bir
azap vardw "*9buyrulmaktadir. Goriildiigii {lizere Aayetler, kazf sucunu isleyen
kimselerin adalet vasfini diisiirmekte ve lanetlemektedir. Bu cezalarin tiimii, bu sucu

isleyen miislimanlarin toplumda ikinci smif vatandas muamelesi gormesi ve

dislanmas1 manasina gelir.*

Kendisine zina iftirast atilan kimsede belirli sartlarin bulunmasi gerekir.
Bunlardan birincisi ihsandir. Thsan sart1 da gerceklesmesi igin kendinde akil, bulug,
hiirriyet, zinadan uzak, iffetli olma gibi sartlara ihtiya¢ duyar. Bunun i¢in makziifun
daha 6nce zina etmemis olmasi gerekir. Ikinci sart, makziifun belirli olmasidir. Ornegin
bir topluluga aranizdan yalnizca birisi zina sugu islemistir denilerek kazf sucu sabit

olmaz. Ugiincii sart, iftiranin ihtimalli degil sarih bir zina iftiras1 olmas1 gerekir.>!

Fakihler, ayrica kazf sucunu, “iftira atan kimsenin makz(fu zina haddini

gerektirmeyen bir fiile nispet etmesi kazf sucu islemesine engeldir.”%?

seklinde
nitelemislerdir. Yani iftiray1r atan kimse, makzifun agik¢a zina sartlarim
gerceklestirecek sekilde fiili isledigine dair bir iftira atmiyorsa kendisi de kazf sucu
islemis olmaz. Bir kimsenin bir hayvan ile cinsel iliski kurdugu iddiast bu kuralin
ornegidir. Nitekim hayvan ile cinsel iliski zina haddini gerektirmez. Bununla birlikte

Hanefiler, bir kimsenin baska birisinin nesebini inkdrin1 da anneye kazf manasina

47 Odeh, et-Tesri'u’l-cind’iyyii’l-islémi, 1/619.

48 Nur, 24/4

4 Nur, 24/23

50 el-Kurtubi, el-Cédmi" li-ahkdmi’l-Kur’dn (Kahire: Daru’l -kitiibi’l -musriyye, 1964), 12/210.

51 Kasani, Bedd’i‘u’s-sand’i’ fi tertibi’s-serd’i‘, 9/217, 218, 220, 221.

52 es-Serahsi, el-Mebsiit, thk. Halil Muhyiddin el-Meyyis (Beyrut: Daru’l-Ma‘rife, 1414/1993),
9/125.
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geldigi icin kazf sucu icerisinde degerlendirmistir.>® Fakat Imam Safii disindaki
mezhep imamlarmin kanaati, tstii kapali tariz yoluyla kazf sugunun
gerceklesmeyecegi yoniindedir. Safii’ye gore karinelerle niyet bilindikten sonra kinevi

bir lafiz da sarih gibi degerlendirilebilir.>*

Kazf sucu, hiir iki erkegin sahitligi veya tek ikrarla sabit olur. Yeminin bu sugta

ispat vasitasi olarak kullanilmas1 hususunda ise mezheplerin farkli goriisleri vardir.>®

b. Cezasi

Kazf sucguyla ilgili ayette bu sugun cezasi, sucluya seksen celde, siiresiz
sehadetten mahrumiyet ve fisk vasfinin sabit olmasidir.>® Makz{ifun sugu, mahkemeye
tasimastyla beraber dnce seksen sopa vurulur.>’ Daha sonra sehadeti elinden alinur.
Fakat heniiz had uygulanmadan tevbe ederse sehadet ehliyeti geri doner. Cezadan
sonra tevbe etmedigi takdirde sahitlik vasfinin geri donmeyecegine dair icma
olusmustur. Fakat Hanefiler disindaki mezhepler, tevbe ederse sahitlik vasfinin
donecegini sdyler.>® Haddi gerektirmeyen hakaret kabilinden olan sdzler, ta‘zir cezasi

alir.>®

3. icki

Kisinin kanunla yiikiimli olmasimin yegane sarti, akildir. Akil, iyiyi kotiiden
ayirt etme yetisini insana tanidig1 i¢in insan toplumda var olmaya ve kanuna muhatap
olmaya devam eder. Islam, bu yetiye atfettizi énem sebebiyle aklin isleyisini
engelleyecek fiilleri yasaklamistir. Ayrica aklini kontrol edecek yetide olmayan
herhangi bir insanin giicii yettigi takdirde topluma verecegi zarar da aciktir.®® Bu

gercek, ayette fertlerin arasindaki diigsmanlik, kin ve nefret gibi duygularin varlik

53 Meydani, el-Liibéb fi serhi’l-Kitéb, s. 628.

54 Awa, fi usdli’n -nizdmi’l -cindiyyi’l -Islémi, s. 255.

55 Buh(ti, Kessdfu’l-Kind“ ‘an Metni’l-’iknG‘, 6/433, 434; Erturhan, islam Ceza Hukuku, s. 169,
170.

56 NQr, 24/4

57 Meydani, el-Liibéb fi serhi’l-Kitéb, s. 627.

58 el-Haddadi, el-Cevheretu’n-neyyira ‘ald Muhtasari’l-Kudiri (b.y.: el-Matba‘atu’l-Hayriyye,
1322), 2/163; ibn Kudame el-Makdisi, el-Mugni, thk. Taha ez-Zeyni vd. (Kahire: Mektebetu’l-Kahire,
1388/1968-1389/1969), 10/180.

59 Meydani, el-Liibéb ff serhi’l-Kitéb, s. 629.

8 Odeh, et-Tesri'u’l-cind’iyyii’l-islémi, 2/496.
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sebebinin alkol olmas: seklinde vurgulanir.®* Ayrica Hz. Peygamber’imiz igkiyi, suc

islemeyi kolaylastirmasi bakimindan alkolii kétiiliiklerin anasi olarak nitelemistir.5?

a. Sugu

Icki sugu, sarhos edici maddelerin az ya da ¢ok viicuda alinmasindan sonra
kokusu mevcut oldugu miiddetce veya sarhosluk hali devam ettigi miiddetge sabit olur.
Sugcta aranan igki sart1, mezhepler arasinda goriis ayriligina sebep olmustur. Hanefiler,
sarhos edici maddeyi hamr ve nebiz olarak ikiye ayirmistir. Cumhur ise bu taksimde
nebizi gozetmemistir. Bu sebeple hamr olan maddelerin az ya da ¢ok igilmesi
durumunda, nebiz olan maddelerin ise sarhos edecek kadar icilmesi durumunda had
cezas1 uygulanir.%® Safii mezhebi, Hz. Ali’nin “sarhos eden nebiz ya da hamr icen birisi
bana getirildiginde mutlaka ona celde cezasi verdim.” sdzlinden hareketle az veya ¢ok
icilmesi halinde icenlere had cezasi uygulamistir.®* Maliki mezhebi, sarhos eden
cinsten her tiirlii icecegi icene had cezasini dngérmiistiir. Fakat bu igmenin onlara gore
sarhos edecek kadar olmas sarttir.®® Hanbeli mezhebinde de az da olsa cok da olsa
icilmesi durumunda eger kisi, cok ictigi takdirde sarhos olacagini bilerek i¢iyorsa had

cezas1 uygulanir.®®

Mezhepler, sarhos edici 6zelligi kesin olarak var olan igkileri igmenin yasakligi
konusunda hemfikirdir. Bununla birlikte yalnizca Maliki mezhebi, kisinin sarhos
olmasini sart kosar. Hanefi mezhebi, nebiz i¢ene had cezasi uygulanmasi i¢in
sarhogluk sart1 arar. Ayrica icki sugu bir defa ikrar veya iki adil sahit ile sabit olur.
Allah hakki igeren bir su¢ oldugu i¢in ikrardan donme de gegerlidir. Maliki mezhebi
disindaki mezhepler, kokuyla ispat hususunda koku, yalnizca icki kokusunu temsil

etmeyeceginden bunu, ihtimalli bir ispat olarak goriir. Bu nedenle bunlarla ispati

61 Maide, 5/91

52 Nesai, “Esribe”, 44

53 Meydani, el-Liibéb fi serhi’l-Kitéb, s. 625.

54 Muzeni, Muhtasaru’l-Muzeni, 8/372.

5 Muhammed b. Ahmed ed-Des{ki, Hasiyetu’d-Desiki ‘alé’s-Serhi’l-Kebir, 4/352.
% jbn Kudame el-Makdisi, e/-Mugni, 9/159.
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gecerli saymamiglardir. Hanefiler, kusmay1 da ayni1 kapsam icerisinde degerlendirir.

Malikiler’e gore igki kullanmayan birisi icki kokusunu siiphesiz bir sekilde bilebilir.®’

Glinlimiizde bilimsel yontemlerle igki sucunun ispat edilmesinde kiside
sarhosluk halinin olmasi, ikrah ya da cehalet altinda sucu isledigine dair bir gosterge
bulunmamasi ve toplum igerisinde de bu haliyle bilinmesi sartlar1 gergeklestiginde igki

sucu sabit olabilmektedir.%

b. Cezasi

Sarap igme sugunun cezasi, haram bir fiili isleme sebebiyle giinaha girme,
adaletinin diismesiyle beraber fasiklik vasfi kazanmasi ve celde cezasidir.%® Celde
cezast lizerinde mezheplere gore sahabe icmasi olusmustur. Safil mezhebi
disindakilere gore ashabin icma ettigi rakam seksen celdedir. Sarhos ayildiktan sonra
bu ceza uygulanir.’”® Fakat Safii mezhebi; bu rakami kirk olarak belirlemistir. Bunun
iistiindeki celde uygulamalarinin devlet baskaninin gordiigli maslahat iizere
artirabildigi ta‘zir cezasi olarak benimsemistir.’”! Cagdas hukukculardan Avva, soz
konusu sahabe icmasinin gergeklesmedigi icki cezasinin ta‘zir cezasi oldugunu

benimsemistir.’2

4. Ridde/irtidad (Dinden Dénme)

Sozliikte 3 fiili “cevirmek, dsnmek” manalarina gelir. Bu kékiin mastar1 olan
riddet ise “yavrulamadan Once hayvanin memelerinin siit ile dolmasi; dag yankisi,
devenin pesin sira su igmesi; cene tembelligi” gibi manalara gelir.”® Terim olarak “bir
miisliimanin dinden donmeyi gerektirecek agik bir ciimle, kelime veya hareketle Islam

dininin disina ¢ikmas1”dir.”*

57 Meydani, el-Liibdb ff serhi’l-Kitdb, s. 626; Muzeni, Muhtasaru’l-Muzeni, 8/372; Muhammed
b. Ahmed ed-Destki, Hasiyetu’d-Desiki ‘ald’s-Serhi’l-Kebir, 4/353; Buh(ti, Kessdfu’l-Kind* ‘an Metni’l-
iknd’, 6/118.

%8 Erturhan, islam Ceza Hukuku, s. 184.

9 Maverdi, el-Havi’'l-Kebir fi Fikhi Mezhebi’l-imémi’s-SafiT, 13/386.

7 Muhammed b. Ahmed ed-Desiki, Hdsiyetu’d-Desiki ‘alé’s-Serhi’l-Kebir, 4/353; Meydani,
el-Liibab fi serhi’l-Kitdb, s. 626; Buh(ti, Kesséfu’l-Kind“ ‘an Metni’l-’ikné", 6/117.

71 Zekeriyya el-Ensari, ‘Esne’l-Metdlib fi Serhi Ravdi’d-Télib (b.y.: Daru’l-Kitabi’l-islami, t.s),
4/160.

72 Awa, fi usdli’n -nizdmi’l -cindiyyi’l -Islémi, s. 175, 176.

73 Fir(izabadi, el-Kamdsii’l-muhit ve’l-kabesii’l-vasit, s. 282.

74 Heyet, “el-Mevs(ati’l -fikhiyye”, 22/180.

24



Irtidad sugunun kanundaki yeri, Kur’an ayetidir: “Kim Islam’dan baska bir
dine yonelirse, (bilsin ki baska bir din) ondan kabul edilmeyecektir. O ahirette de
kaybedenlerdendir. 715 “Sizden kim, dininden doner ve kafir olarak oliirse, onlarin
vaptiklar isler diinyada da ahirette de bosa gider. Onlar cehennemliktirler ve orada
devamli kalirlar.”"® Bu ayet, dinden kendi iradesiyle ¢ikan kimsenin bu diinya da
cezasiz kalmayacagina acikca delalet eder. Yine muteber hadis kaynaklarinda var olan
»T77

“dinini degistireni Oldiiriin.”’" veya “miisliiman toplulugundan dinini degistirerek

9578

ayrilan kimselerin kaninin artik helal olmasi”’® seklindeki ifadeler, dinden donme

fiilinin agike¢a bir sug¢ oldugunu gosterir.
a. Sucu

Tim bu delillerle birlikte irtidat sugu, yalnizca fiil ile alakali degil aymi
zamanda inang ile alakali, iki yonlii bir suctur. Nitekim iman evleviyetle bir kalp ameli
oldugu i¢in zidd1 olan kiifiir de bu amelin ortadan kalkmasiyla gerceklesir. Fakihler,
bu sebeple kalpteki imanin ortadan kalktigina dair alametleri belirleme yoluna
gitmistir. Irtidat sugu, inanc1 inkar eden sozleri dil ile sdylemekle gerceklesebildigi
gibi yasak bir fiil veya yapilmas1 gereken bir fiili kiiciimseme ya da inanmaksizin icra
ve ihmal yoluyla da gerceklesir.”® Bu sebeple irtidat sugunun ispat edilmesi igin
fakihler, agik ve net karineler ilizerinde durmustur. Yine ayni sebepten dolayr bir
kimseyi, tekfir etmede aceleci davranilmamas: gerektigini vurgulamiglardir. Biri,
irtidad sugunun karineleri olan elfaz-1 kiifiir adl1 sozleri inatla, agik¢a sdylemedikge,

yani yoruma ihtimal bulundugunda irtidat sugu olusturmayacagini belirtmislerdir.&°

Irtidad sugunun bir diger sarti, akildir. Gayri miimeyyiz ¢ocuk ve mecnunun

irtidadinin gergeklesmedigi konusunda ihtilaf vardir. Bununla birlikte bulug ¢agina

75 Ali imran, 3/85

76 Bakara, 1/217

77 Buhari, “istitabet’I-mirteddin”, 2

78 Buhari, “Diyat”, 6

2 Odeh, et-Tesri‘u’l-cind’iyyii’l-islémi, 2/707.

8 ibn ‘Abidin, Reddu’l-muhtér ‘ald’d-Durri’l-muhtér, 6/345.
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erismemis, miimeyyiz ¢ocugun irtididi, Hanefilerden Eba Hanife ve Imam

Muhammed’e gore sahihken diger mezhep imamlarma gore sahih degildir.®

Irtiddd sugunun kapsamma giren fiillerden birisi, biiyiiciilik giinahidur.
Biiyiiciiliik, S$afil mezhebi disindaki mezheplere gore uygulanmasi ve dgretilmesiyle
birlikte kiifrii gerektiren suglardandir. Ayrica Imdm Azam’a gore had cezasi olarak
uygulandig1 i¢in irtiddd eden kadinin Oldiirilmemesine karsilik biiylici kadin
oldiiriilmektedir. Iimam Safii’ye gore biiyiiciiniin fiili sirk kosmak, putlara tapmak gibi

kiifrii gerektirecek isleri biiyiisiinde barindirmasiyla miirted olur.®?

b. Cezasi

Miirted kimseye, irtidad: iki adil sahit ya da bir defa ikrariyla sabit olduktan
sonra, cezast uygulanmadan dnce tevbe teklif edilir. Siiresi ise genel kabule gore {i¢
giindiir.%® Bu siire igerisinde hapsedilmesinin vacip veya mendub olduguna dair farkh

goriisler vardir.®

Miirted kimse, kendisine verilecek ceza disinda mali ve hukuki olarak
toplumda yok kimse gibidir. Ornegin mali tasarruflar tevbe edinceye degin mevkuftur.
Tevbesiz dliirse batil olur. Ayrica nikah bagi ortadan kalkar. Irtidad anindan 6liimiine
degin edindigi mallar; devlet hazinesine kalmakta, daha onceki siirecte elde ettigi
mallar ise mirascilara intikal etmektedir.®® Bu cezalarla birlikte miirtedin cezas1, siiresi
dolduktan sonra tevbe etmemesi halinde 6liimdiir.8% Fakat miirted kadinin 6ldiiriilmesi,
Hanefi mezhebine gore caiz degildir. Ciinkii hadiste gecen kadinlarin 6ldiiriilmesi

yasag1, onlara gore umum ifade eder.®” Safii ve Hanbeli mezheplerine gore ise hadiste

81 Nihat Dalgin, “irtidat ve Cezasi”, Kur’an mesaji ilmi arastirmalar dergisi, 10,11,12 (ts.), s.
174.

8 (Jdeh, et-Tesri'u’l-cind’iyyi’l-islami, 2/711, 712.

8 Maverdi, el-Havi’l-Kebir fi Fikhi Mezhebi’l-imémi’s-Séfi7 ve huve Serhu Muhtasari’l-Muzni,
13/158; Muhammed b. Ahmed ed-Desi(ki, Hdsiyetu’d-Desiki ‘ald’s-Serhi’l-Kebir, 4/304; Nevevi,
Ravdatu’t-Télibin ve ‘Umdetu’I-Muftin (Beyrut,Dimask,Amman: el-Mektebu’l islami, 1991), 10/76; ibn
‘Abidin, Reddu’l-muhtdr ‘ald’d-Durri’l-muhtdr, 6/347.

8 jbn Abidin, Reddu’l-muhtdr ‘ald’d-Durri’l-muhtdr, 6/348.

8 irfan ince, “Ridde”, Tiirkiye Diyanet Vakfi islém Ansiklopedisi (istanbul: TDV Yayinlari, 2008),
35/91-93.

8 jbnu’l-Humam, Fethu’l-kadir (Beyrut: Daru’l-fikr, 2012), 6/68; Muhammed b. Ahmed ed-
Des(ki, Hdsiyetu’d-Desiki ‘ald’s-Serhi’l-Kebir, 4/304; Muzeni, Muhtasaru’l-Muzeni, 8/367; Buh(ti,
Kessdfu’l-Kiné“ ‘an Metni’l-’ikné", 6/147.

87 Meydani, el-Liibéb ff serhi’l-Kitéb, s. 794.
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gecen yasak, daha 6nce miisliman olmamis kafiri konu edinmektedir. Ayrica bu bir
had cezas1 oldugu icin zinada nasil esitlerse ayn1 muamele irtidad cezasinda da
uygulanir.28 Maliki mezhebi de kadin 6ldiiriilmeden 6nce hayiz yoluyla rahminin bos

oldugunu 6grenmeyi sart kosmasindan anlasildig iizere cumhurla ayn1 goriistedir.®®

Cagdas donemde irtidad sucunun cezasi, hakkinda farkli degerlendirmeler
yapilmistir. Bunlari, ikiye ayirarak degerlendirmek miimkiindiir. Birincisinde klasik
donemden bu yana var olan dldiirme sugunu, vatana ihanetle bagdastirarak aynen
kabul ederler. Temsilcileri; Abdulkadir Udeh, Muhammed Gazali, Tahir b. Astir, Omer
Nastuihi Bilmen ve Ali Safak’tir.

Ikinci grup, vardiklar1 sonu¢ aym olsa da gerekge yoniinden iki noktada
ayriliga diiser. Bir kismi, miirtedler yalnizca, miislimanlar agisindan iilke giivenligi
problemi olusturursa dldiiriilerek irtidad cezasi verilir, bunun disinda ceza gerekmez
diyerek gilivenlige 6nem vermistir. Mahmut Seltut, Ali Bardakoglu bu goriistedir. Diger
bir kismi ise dinin salt bir inang 6zgiirligli oldugunu savunarak bu cezanin giiniimiizde
uygulanmasini higbir sekilde miimkiin gérmemektedir. Cemal el-Benna, Muhammed
et-Talibi, ve Hamide en-Nefir gibi isimler, bu gériisii temsil eder. Ikinci grup gerekce
yoniiyle ayrilsa da irtidadin bir had sugu olmamasi hususunda hemfikirdir.*® Giiniimiiz
Islam ceza hukukcularindan Sabri Erturhan’in son iki grubu elestirerek daha ¢ok

birinci grubun goriisiine meylettigi goriiliir.
B. Kisas

Sozliikte “anlatmak, bildirmek; arastirmak; donmek; tirnak ya da saglar
kisaltmak” manasina gelir.®? Terim manasi, basit bir tanimla sucu isleyen kimseye

yaptiginin aynistyla ceza verilmesidir.®® Daha genis bir tamimla suclunun kasten

8 Muzeni, Muhtasaru’l-Muzeni, 8/367; Buh(ti, Kessdfu’l-Kind* ‘an Metni’l-"ikné", 6/174.

8 Muhammed b. Ahmed ed-Desiki, Hasiyetu’d-Desiki ‘alé’s-Serhi’l-Kebir, 4/304.

% Kasif Hamdi Okur, “islam Hukukunda irtidat Fiili icin Ongériilen Asli Yaptirim Uzerine Baz
Disiinceler”, Gazi Universitesi Corum llahiyat Fakiiltesi Dergisi 1 (2002), s. 361, 362.

91 Erturhan, islam Ceza Hukuku, s. 273, 275.

92 FirGzabadi, el-Kamdsii’l-muhit ve’l-kabesii’l-vasit, "g-s-s",s. 627.

% Heyet, “el-Mevs(ati’l -fikhiyye”, 12/254.
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yaralama, sakatlama ve Oldiirme suglarini islemesi sonucu isledigi fiilin aynisiyla

cezalandirilmasidir.®*

Kisasin mesruiyeti, Kur’an ve silinnetle sabittir. Birgok ayet bu suclarin
cezasini ve niteligini vurgular.”® Bu sebeple kisas cezalar1 da had cezalarinda oldugu
gibi kanun tarafindan belirlenmistir. Nitekim insanoglunun vazgeg¢ilmez haklarindan
birisinin de yasama hakki oldugu agiktir. Islam dini bu hakki, diger haklarda oldugu
gibi miktar1 belirli cezalarla zayif ve kuvvetli ayrimi1 yapmaksizin giivence altina
almistir.*® Bununla birlikte kisas cezasi, had cezalarmin aksine kul hakkinin baskin
oldugu bir cezadir. Cezanin tatbikinden 6nce magdurun herhangi bir merhalede faili
affi gecerli olup kisas diisebilir.®” Ayrica kisas cezasmin tipik dzelliklerinden en 6ne
¢ikant miimaselettir. Miimaselet, denklik demek olup kisasin uygulanacagi mahallin

helak olan uzva ya da onun menfaatine denk olmasidir.%®

1. Sugu

Tanimdan da anlasilacagi iizere kisas sucu, viicut biitlinliigline yoOnelik
yaralama, sakat birakma veyahut oldiirmedir. Bu su¢ sekilleri, adam 6ldiirme ve
miiessir fiiler seklinde iki kisimda incelenir. Islam hukukunda bunlarin tiimiine

gerceklesme sekillerine gore ayr1 ayr1 cezalar takdir edilmistir.®

Oldiirme sugu, mezheplerin ittifakiyla ya hata ile ya da kasith olarak
gerceklesir. Bunun arasinda bir 6ldiirme ¢esidi olmasi ise ihtilaflidir. Kastin yalnizca
goriinen karinelerle bilinebilecegini savunan mezhepler, gerceklesmesi i¢in 6ldiiriicti
silahlarin kullanilmasin1 sart kosar. Bu silahlarin disinda genellikle 6ldiiriicii nitelige
sahip olmayan aletlerle sugun Sliimle sonuglanmasi ise sibh-i amd (kasta benzer)

oldirme olarak isimlendirilir. Kastin ortadan kalkmasi durumunda ise hata ile 6ldiirme

% Abdullah Colak, islam Ceza Hukuku (istanbul: Hikmetevi Yayinlari, 2021), s. 133.

9 Nisa, 4/93; Maide, 5/32; En‘4m 6/151; isra 17/33; Bakara 2/178-179; isra 17/33; Buhari,
“Diyat”, 1-2

% Muhammed EbQ Zehre, el-Cerime ve’l-‘ukiibe fi’l-fikhi’l-islém7 (Daru’I-fikri’l -Arabi, 2013), s.
84.

97 Eb{ Zehre, el-Cerime ve’l-‘ukibe fi’l-fikhi’l-Islémi, s. 85.

%8 Meydani, el-Liibéb ff serhi’l-Kitéb, s. 581.

% Dagcl, “Kisas”, 25/488-494
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meydana gelir. Son 6ldiirme ¢esidi, sebep olma yoluyla 6ldiirmedir. Bu 6ldiirme

cesidinde fail sugun maddi unsuruna direkt olarak katilmaz.'%

Kisinin 6limiine neden olmayan miiessir fiil yoluyla gergeklesen sugclar,
yaralama veyahut kullanilamaz hale getirme suglaridir. Bunlar, Hanefi ve Maliki
mezheplerine gore kasten ve hata olarak yalnizca iki ¢esittir. Diger mezhepler, bu

cesitlere ek olarak kastin agilmasini da benimsemistir.*%

2. Cezasi

Oldiirme sucunda iki tiirlii ceza mevcuttur. Bunlardan biri, asli cezas1 olan
kisas; digeri, bedel cezasi olan diyettir. Kasitli 61diirme su¢unda magdurun velilerinin
kisasi talep etme durumunda fail 6ldiriiliir. Bununla birlikte kisas, kul hakki gegerli
bir ceza oldugu icin velilerin kisas yerine onun maddi karsilig1 olan diyeti veya
tamamiyla affi tercih etme hakki vardir. Katil ayn1 zamanda miras¢1 ise mirastan
mahrum olur. Diger 6ldiirme c¢esitlerinde katilin akilesine diyet ve kendisine kefaret

cezasi verilir.1%?

Yaralama ve bir uzvun kaybina sebep olan miiessir fiillerde denklik esastir.
Eger faile kasith isledigi su¢ karsiliginda esit zarara sebebiyet verecek yaptirim
uygulanabiliyorsa kisas cezasi uygulanir. Fakat bu cezalar uygulanamiyorsa ceza
diyete doniisiir.2%® Ayrica kastin kayboldugu durumlarda, karsilig1 kanunla belirlenmis
diyetler olan ers ya da takdir yetkisinin yetkili makamlara birakildig:1 diyet olan

hiikGimet-i adl cezalar1 verilir.1%
C. Ta‘zir

Sozliikkte “yardim, destek; kinamak; biiyiiklemek; engellemek; bir ise

zorlamak” manalarma gelir.!%® Terim olarak “hakkinda had ya da kefaret cezasi

100 Meydani, el-Liibdb fi serhi’l-Kitdb, s. 576-578; Muhammed b. Ahmed ed-Desiki,
Hdsiyetu’d-Desiki ‘ald’s-Serhi’l-Kebir, 4/242; Zekeriyya el-Ensari, ’Esne’l-Metdlib fi Serhi Ravdi’d-Télib,
4/3.; ibn Rusd, Biddyetu’l-muctehid ve nihdyetu’l-muktesid, thk. Halid ‘Attar (Beyrut: Daru’l-Mérife,
1415/1995), 4/180

101 Colak, islam Ceza Hukuku, s. 134.

102 Meydani, el-Liibab fi serhi’l-Kitéb, s. 578, 586.

103 Meydan, el-Liibéb fi serhi’l-Kitéb, s. 581.

104 Dagcl, “Kisas”, 25/488-494

105 Fir(1zabad1, el-Kamdasi’l-muhit ve’l-kabesii’l-vasit, "a-z-r",s. 439.
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bulunmayan bir sugun cezasinin devlet bagkani veya yargi erkinin belirledigi, sucluya

ders verme ve caydirma amac tastyan miieyyideler”dir. 1%

Ta‘zir cezalari, toplum igerisinde dnleyici ve egitici bir tedbir islevi goriir. Bu
sebeple had veya kisas cezalarinda sugluda ve sugta bulunmasi gereken bir¢ok sart,
ta‘zir cezasi i¢in gecerli degildir. Ayrica ta‘zir cezalari; asli ceza, bedel ceza ya da ek

ceza olabilir.1%’

Had cezalarinin miktarinin kanun koyucu tarafindan belirlenmis olmas1 miktari
belli olmayan cezalarin miktarinin belirlenmesinde temel teskil eder niteliktedir.
Kanun koyucu, belirli maslahatlar1 korumak adina bu cezalar1 miktar bakimindan
belirlemistir. Ornegin kazf suguna bir ceza takdir etmistir ki serefi, onuru zedeleyen ve
soven kimselerin de yaptiklari islerin de her tiirliisiine bir ceza takdirinin gerekli
oldugunun anlasilmasi ve toplumda hosgoriiyle karsilanmamasi mesaji vardir. Nesli
korumak i¢in takdir ettigi recm ve toplumsal giivenligi saglamak i¢in takdir ettigi

hirdbe cezasi da bu kabildendir.1®

Had cezasini gerektiren sucun cinsinden haddi gerektirmeyen sucun islenmesi
durumunda verilecek ta‘zir cezasi had cezasi gibi olmaz. Ornegin zinanin onciilleri
olan 6pme ya da fahis miibasereti gergeklestiren kimselere zina haddi uygulanamaz.
Bu gorlis; Ahmed b. Hanbel ile S$afii mezhebinden bazi kimseler ve Hanefi

mezhebinden Ebu Yusuf’a aittir,1%°

1. Sugu

Islam hukukgularinin goguna gore; kendisine nikahi helal olan bir kadini
Opmek, onunla halvet-i sahthanin gergeklesecegi bir ortamda kalmak veya les yemek
gibi hakkinda yasak i¢ceren nasin gelmesiyle beraber ceza diizenlenmeyen giinah fiiller,
ta‘zir cezasiyla cezalandirilir. Bu sug ¢esidi lige ayrilir: Birincisi kendi cinsinden olan

su¢a, had cezas1 olmasi fakat s6z konusu suca, had cezas1 verilememesidir. Ornegin

106 Heyet, “el-Mevsdati’l -fikhiyye”, 10/19; Tuncay Basoglu, “Ta‘zir”, Tiirkiye Diyanet Vakfi
islém Ansiklopedisi (istanbul: TDV Yayinlari, 2011) ,40/198-202

107 Basoglu, “Ta‘zir”, 40/198-202

108 Odeh, et-Tesri‘u’l-cind’iyyii’l-islémi, 1/146; EbG Zehre, el-Cerime ve’l-‘ukibe fi'l-fikhi’l-
fslami, s. 146.

109 Eb() Zehre, el-Cerime ve’l-‘ukibe fi’l-fikhi’l-Isldmi, s. 148.
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hirsizlik nisab1 kadar olmayan malin ¢alinmasi, Opme, halvet olma gibi zina baslangici

fiiller gibi. Bunlarin tiimii, ta‘zir cezasina girer.

Ikinci cesit, kendisine had cezas1 konulan fakat bir siipheden dolay1 ya da sugu
isleyen kimseye 6zel bir sebepten dolay: diisen suglardir. Ornegin nikahli karisiyla
yasakli cinsel iliskide bulunan kimsenin durumu, ortak malin ortaklardan biri

tarafindan ¢alinmasi, babasini bilerek 6ldiiren ¢ocuk gibi.

Ucgiincii gesit, ne basli basia ne de kendi cinsinden bir suga had cezasi konulan
suclardir ki giinahlarin ¢ogu bu kisma girer.''® Bu taksimde ifade edilen suglar, ta‘zir

kapsaminda degerlendirilir. Bununla birlikte ta‘zir suglarinin alan1 oldukga genistir.}*!

2. Cezasi

Ta‘zir cezalari, diger cezalara gore genis bir yelpazeye sahiptir. Ancak bedeni
cezalar, hiirriyeti kisitlayan cezalar, mali cezalar ve mahrumiyet ile kinama cezalari
olarak dort baslikta sinirlamak miimkiindiir. Bedeni cezalar igerisinde 6liim ve celde
cezast ya da suglunun bir siire ayakta bekletilmesi gibi cezalar bulunur. Hiirriyeti
kisitlamaya doniik cezalara hapis, siirglin, su¢lunun ip ve zincirle baglanmasi; mali
cezalara 0rnek olarak isyan edenlerin para, silah ve bineklerinin isyan sonuna veya
tovbe edinceye kadar alikonulmasi, bir miisliimanin elinde bulunan, ancak onun
acisindan gayri miitekavvim olan i¢cki ve domuzun, putlarin, kumar aletlerinin ve
uyusturucu maddelerin itlaf edilmesi gibi uygulamalar zikredilebilir. Fakat bunlarin
mali ceza olup olmamasi fakihler arasinda tartisilmistir. Kinama ve mahrumiyet
cezalarinin en yaygin drnekleri kamu kurumlarinda yasaya aykirt davranan memuru
isten ¢ikarma, bazi firsatlardan mahrum etme, sozli kinama, iligkiyi kesme gibi
cezalardir. Ta‘zir cezasinin Oliim cezasina ulasmamasi gerektigi kanisi ise Hanefl

mezhebi disindaki mezheplerde hakimdir.!*2

Gorlldugl tlizere ta‘zir cezalari, diger cezalara nazaran uygulama alani

bakimindan daha genistir. Bu sebeple had ve kisas kapsami1 disindaki ve su¢ 6zelligi

110 (Jdeh, et-Tesri‘u’l-cind’iyyi’l-islémi, 1/132, 133.
11 Ayrintili bilgi icin bkz. Basoglu, “Ta‘zir” 40/198- 202
12 Basoglu, “Ta‘zir”, TDV islam Ansiklopedisi, 40/198-202
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tagtyan fiillerin karsiliksiz kalacagi yanlis anlayisini gidermede biiyiik bir gorev

listlenmistir.

lll. SUGCUN GENEL UNSURLARI

Sugun genel unsurlari, bir sucu diger hukuka aykir1 ve hukuka uygun fiillerden
ayirt eden teoridir. Suglar, cesitlilik gosterdigi i¢in her sugun genel unsurlari
bulunmakla birlikte kendine 6zel unsurlar1 da bulunur.’® Bu sebeple kanuna aykir1 bir
fiilde yalnizca genel unsurlarin bulunmasi, sugun olugsmasi demek degildir.*** Fakat
kanuna aykir1 fiillerin tiimiintin ayirt edilmesinde oncelikli bir rol oynadigi i¢in bu

boliimde sucun genel unsurlarina deginecegiz.

A. Kanunilik Unsuru

Sugun genel unsurlarindan ilki, kanunilik unsurudur. Bu unsur, su¢ islenmeden
once suca yonelik bir kanunun bulunmasini zorunlu kilar. Aksi takdirde islenilen fiil,
kanuna aykir1 sayilmaz. Nitekim insanin kanuna karsi hak ve sorumluluklarini bilerek
muamele etmesi gayet dogaldir. Bu unsur, “Kanunsuz sug, nassiz da ceza olmaz.”

kuraliyla ifade edilir.**

S6z konusu unsurun ortaya ¢ikis sebeplerinden birisi de Fransiz Devrimi 6ncesi
yarg1 erkinin, herhangi bir kanun maddesine bagli kalmaksizin istedigi sucu, sug olarak
belirliyor ve istedigi cezayi takdir ediyor olmasidir.*® Fransa’da ilk ortaya c¢iktigi
donemlerde oldukga tartisma konusu olmustur. Bu unsura gore; kanunun sug olarak
tanimladigi fiil, ortaya kondugunda sugun asgari ya da azami bir cezas1 yoktu; yalnizca
tek bir cezasi vardi. Ayrica suglunun i¢inde bulundugu durum goz ardi edilerek sucun
cezas1 mutlaka verilmeliydi. Bu unsur, hakime yetki hakki birakmadig1 i¢in adaletin
de tam olarak gerceklesmesinin Oniine ge¢mistir. Nitekim naslarin smirhiligi ve
insanoglunun su¢ isleme yoniindeki mahirligi kanunun yetersiz kalmasi sonucunu
dogurmustur. Sonraki donemlerde sucun {ist ve alt sinirlar1 belirlenerek bu ikisi
arasinda kalan alanda hakime genis bir yetki verilmistir. Sonug olarak yarg erki i¢in

af, ceza indirimi, serbest birakma ve hiikkmii durdurma gibi yetkiler ortaya ¢ikmistir.

113 Erturhan, islam Ceza Hukuku, s. 46.

114 (Jdeh, et-Tesri‘u’l-cind’iyyi’l-islami, 1/111.

15 Eb( Zehre, el-Cerime ve’l-‘ukibe fi’l-fikhi’l-isldmi, 2013, s. 139.
16 Odeh, et-Tesri'u’l-cing’iyyii’l-islémi, 1/156,157.
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Islam hukuku ise ta‘zir cezalari ile daha 6nceden hakime s6z konusu hiirriyeti takdir
etmistir.’*” Dolayisiyla s6z konusu unsur, yargi erkini tamamiyla sinirlayici bir gérev
tistlenmez. Bunun yerine genel hatlariyla bir sucun varligimi ve cezasini sug
islenmeden 6nce bildirme gorevini iistlenir. Ayrica cezalandirmada keyfiligin 6niine
gecme ve hukukun iistiinliigiini de vurgular. Toplumun boslugunu buldugu kanunu
ihlal edip caydiriciigini ihmal etmesi olasiligmma karsilik 6zel bir kanun da
koyulabilir.**® Ayrica s6z konusu unsur, siirekli el degistiren iktidar sahiplerinin de
zulmiini ve gorlslerini dayatmasini ya da basma buyruk davranmasin
engellemektedir. Nitekim kanuna gore su¢ sayilmayan bir hususta vatandasini

cezalandiramayacaktir.'*®

Islam dini dogduktan sonra yasakladigi fiillerin kendisinden &nce
gerceklesenlerini affettigini ve sorumlulugunu kaldirdigini naslarla ifade etmistir: “ ¥3)
€ Shs pluy Ghag Lzald s ) Gl B G ) sl (e A&50 a8 W IASE  Babalarimizin
evilendikleri kadinlarla evlenmeyin, ge¢miste olanlar artik ge¢mistir ¢iinkii bu bir
fuhusg ve igreng bir seydi, ne kétii yoldu!”**°ayeti bu ayetlerden biridir. Bununla birlikte
ayet, fiiller affedilse bile akl-1 selim bir kimse tarafindan koétii karsilanacagini vurgular.
Yine baska bir ayette: “fla 3ok $& 49 &) Cilw 3B W ) o88Y1 G ) shadd 43) Tk Kz
kardesi bir arada almak suretiyle evlenmek, -ge¢miste olanlar artik ge¢migstir- size
haram kilindi. Dogrusu Allah bagislar ve merhamet eder.”*** denilerek ayet gelmeden
onceki fiili, affettigini vurgular. Bu sebeple ceza kanunlarinin geriye dogru islememesi
kaidesinin de Islam’1n var olmasimdan bu yana devam ettigi goriiliir. Hz. Peygamber’in
de cahiliyedeki cinayetlere kisas uygulamamasi ve faizli muamelelere bir yaptirimda
bulunmamas: bu unsurun varliginin net bir gostergesidir.’?? Ayrica Islam dini naslar
tarafindan yasaklanan fiiller disindaki fiilleri, mubah olarak nitelemis ve mubah

filllerin su¢ teskil etmedigini benimsemistir. Yasak fiillerin de aciklandiginm
vurgulamistir.“ 4] a3 ki) L ¥) a8l a%A L a0 Jlad B3 4xle U Al it gRE T AL )

17 Eb( Zehre, el-Cerime ve’l-‘ukibe fi’l-fikhi’l-lsldmi, 2013, s. 140, 141.

18 Eb() Zehre, el-Cerime ve’l-‘ukibe fi’l-fikhi’l-islémi, 2013, s. 142, 143; Colak, islam Ceza
Hukuku, s. 102.

18 Eb{) Zehre, el-Cerime ve’l-‘ukibe fi’l-fikhi’l-isldmi, 2013, s. 149.

120 Nisa 4/22

121 Nisa 4/23

12 Eb( Zehre, el-Cerime ve’l-‘ukibe fi’l-fikhi’l-isldmi, 2013, s. 141.
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Size ne oluyor ki, Allah size darda kalmamizin disinda, haram olanlar: genisce
anlatmisken adinin iizerine anildig seyden yemiyorsunuz?”*%, « W) gladll e éw‘&)
(Ol 2 Gulada 38033l 1 25 &) 2405 2103 La 54 Ol kil i Gilis A0S &l s By
kadinlarla evlenmeniz de haram kilindi. Maliki bulundugunuz cariyeler miistesna,
Bunlar, Allah’in iizerinize farz kildigi hiikiimlerdir. Bunlardan baskasini, zinadan

7124 By ve benzeri

kacinip, iffetli olarak, mallarimizla istemeniz size helal kilind.
ayetlerden miilhem, kanunun ortaya ¢ikmadan 6nce miikelleflerin fiillerine hiikiim
bina edilemeyecegi gercegini ortaya koyan “Esyada aslolan mubahliktir. "> ilkesi

benimsenmistir.

Kanun koyucunun naslardaki emir ve yasaklari, kanunu olusturur. Yasaklar,
kanun koyucunun fiilin yapilmamasina dair kesin olarak yasaklama talebi ya da
yapilmasiyla ceza diizenlemesi getirdigi kaliplarla olusur. Bunlara haram denir.*?
Emirleri ise yapilmas1 kesin olarak istenen bir fiile delalet ediyorsa buna vacip denir.
Eger fiile koyulan yasak talebi kesin degil ise buna mekruh, emir talebi kesin degil ise
buna da mendup denir.’”’ Bazi durumlarda haram mekruhla; vacipte mendupla
benzerlik gosterebilir. Bu durumlarda talebin ¢esidini belirlemek adina karinelere
gidilir. Ornegin meshur karinelerden birisi, yapildig1 ya da terk edildigi zaman fiile
ceza dilizenlenmesidir. Yapildigi zaman cezayr gerektiriyorsa haram; terkedildigi

zaman cezay1 gerektiriyorsa vacip olur.*®

Islam hukuku ceza sisteminde yargi erkine yetkiyi her tiirlii asiriliktan uzak
olarak dagitmistir. Had ve kisas cezalarinda tanidigi yetki daha sinirliyken ta‘zir
cezasinda sugu genel olarak tanimlamis ve cezasinin belirlenmesini i¢inde bulunulan
duruma gore adaletin tesisi i¢in yargi erkine birakmustir.®® Ayrica ta‘zir cezasinin
miktarinin belirlenmemesi, kanunilik unsurunu barindirmadigi manasima gelmez.

Nitekim kanunilik unsurunda suga verilecek cezanin iist sinir1 belirlenmis fakat alt

123 Enam 6/119

124 Nisa 4/24

125 Zeynuddin b. ibrahim b. Muhammed el-Misri ibn Nuceym, el-Esbdh ve’n-Nezdir ald
Mezhebi EbT Hanife en-Nu‘mdn (Beyrut: Daru’l kittibi’l -’ilmiyye, 1419/1999), s. 66.

126 j|gili ayetler igin bkz. Maide 5/3; isra 17/32; Ali imran 3/104; Nisa 4/58

127 (ydeh, et-Tesri‘u’l-cind’iyyi’l-islami, 1/129.

128 Odeh, et-Tesri'u’l-cind’iyyii’l-islémf, 1/129.

129 Eb() Zehre, el-Cerime ve’l-‘ukibe fi’l-fikhi’l-isldmi, 2013, s. 143.
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simirin1 yargt erkinin takdirine birakilmistir. Dolayisiyla hakim, sugluya serbest
birakma hakki tanirken kanunun ¢izdigi sinirdan fazla ceza vermesini engeller.”* Yine
Hz. Peygamber’in su hadisi, bu hususa 1s1k tutar niteliktedir:* s 3 58 8138 &L ¢

Cpdindll e Had cezasimi hak etmeyen bir kimseye had cezasimin miktart kadar ceza

veren kimse asirt gidenlerden olmustur.” 3!

Had cezalarinin miktarinin kanun koyucu tarafindan belirlenmis olmasi1 da
miktar1 belli olmayan ta‘zir cezalarinin miktarinin belirlenmesinde temel teskil eder.
Kanun koyucu, belirli maslahatlar1 korumak adina bu cezalari, miktar bakimindan
belirlemistir. Ornegin kazf suguna takdir ettigi cezada; serefi, onuru zedeleyen ve
soven kimselerin yaptiklar1 iglerin her tiirliisiine bir ceza takdirinin gerekliliginin
anlasilmasi ve toplumda hosgoriiyle karsilanmamast mesaji vardir. Nesli korumak i¢in
takdir ettigi recm ve toplumsal giivenligi saglamak icin takdir ettigi hirdbe cezasi da

bu kabildendir.*3?

Had ve kisas suglarinda hak sahiplerinin affi bulunmaksizin hakimin bunlara
takdir edilen cezay1 vermesi zorunludur. Nitekim bu suclarda Allah hakki baskin
oldugu i¢in hakimin takdirine izin vermemektedir.’** Ta‘zir su¢ ve cezalarinda da so6z
konusu kaide isletilmektedir. Fakat dogasi itibariyle ta‘zir cezasinda yargi erki, bu
unsuru; had, kisas ve diyet suclarina nazaran daha 6zgiir isletir. Ta‘zir suclarinda her
seferinde nasla direkt olarak muayyen sugu tayin etmeyip genel ilkelerle yasaklara

isaret edildigi i¢in genislik s6z konusudur.***

S6z konusu genisligin siirsiz oldugunu sdylemek de yersiz bir tutumdur.
Nitekim suglar, naslarla belirlenmis, cezalarin alt sinirini belirlemek ve tist sinir1 ihlal
etmeksizin vermek yetkisi yargi erkine birakilmistir. Islam hukukgularmmn zikrettigi

ta‘zir tanimlar1 da bu dogrultuda anlagilmalidir.**

130 Eh() Zehre, el-Cerime ve’l-‘ukibe fi’l-fikhi’l-isldmi, 2013, s. 147.

131 Eb( Bekr Ahmed b. el-Hiseyin b. ‘Ali el-Husrevcirdi el-Beyhaki, es-Sunenu’l-Kubrd
(Hindistan: Meclisi’d-dairati’l-maarifi’'n-nizamiyye, 1432/2011), 8/327 hadis no:(18039).

132 Ep() Zehre, el-Cerime ve’l-‘ukibe fi’l-fikhi’l-isldmi, 2013, s. 146.

133 (Jdeh, et-Tesri‘u’l-cind’iyyi’l-islami, 1/121,125.

134 Odeh, et-Tesri'u’l-cind’iyyii’l-islémi, 1/126.

135 Odeh, et-Tesri'u’l-cind’iyyii’l-islémfi, 1/145.
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B. Maddi Unsur

Sug, dis diinyada organlarin yapip etmesi ya da terk etmesi olarak goziiken
hareketlerdir. Sugun olusumu i¢in bu hareketler sarttir. Niyet asamasinda kalan
herhangi bir sug, ceza hukukunun kapsamina girmemektedir. Eger su¢lunun sugu,
yapip etme olarak ortaya cikiyorsa icrai; bir emri terk olarak ortaya ¢ikiyorsa buna
thmali su¢ denir. Suca karisma seklinin farklilik gostermesi, eger karsiliginda herhangi
bir ceza diizenlenmigse maddi unsurun inceleme alanina girmesine engel degildir.**
Nitekim Hz. Peygamber, savas esnasinda ele gecirdigi birisini canin1 kurtarmak i¢in
kelime-i tevhidi sdyledigi zanninda bulunarak oldiiren Usdme b. Zeyd’e “Kalbini
yarip oliim korkusundan séyledigini bilinceye kadar baktin mi? ¥’ sualini sormustur.
Bu, goriinene gore hiikkmetmenin en 6nemli delillerindendir. Bu sebeple Islam
hukukunun temel kaidelerinden birisi olan “Biz ancak goriinene gore hiikmederiz, i¢

diinyalari bilen Allah tir.”**® kural da yaygin olarak kullanilmigtir.

Islenen sugta maddi unsurun bulunmasmin gerekliligini kanitlayan carpici
delillerden birisi de sudur: “Hz. Omer’in Mugire’nin kolesini gérdiigiinde ‘Bu beni
oldiirecek.” demesi karsiliginda ‘O halde onu neden saliveriyorsun ey miiminlerin
emiri!’ diye soruldugunda ‘Heniiz yaptig1 bir sey yokken kalbindeki bir seyden dolay1

muaheze edemem.’ Demis ve ertesi glin ayn1 sahis onu sehit etmistir.”*3°

Konuyla alakali baska bir 6rnek de Ebu Hanife’den nakledilen su olaydir:
“Imam-1 Azam déneminde bir kisim alim, elinde icki kadehi gordiikleri kimsenin de
icki haddine carptirilacagini serdetmislerdir. Nitekim akla ilk gelen daha 6nce bu
ickiden yudumladig1 ve daha sonra da kalanmi bitirecegi kanisidir. imam-1 Azam,

bunun gerekgesini sorup ‘ciinkii icki ve fesat aleti, bu kimsenin elinde bulunuyor’

136 Erturhan, islam Ceza Hukuku, s. 48.

137 Ebi’l-Hiseyn Mislim b. el-Haccdc Mislim, el-Cdmi‘u’s-sahih, nsr. Muhammed Fuad
Abdiilbaki (Kahire: y.y., 1374-75/1955-56), “iman”, 158.

138 Ep( ‘Abdillah Muhammed b. idris b. ‘Abbas es-Safil, el-Umm (Beyrut: Daru’l-Ma'rife,
1410/1990), 8/184.

139 Elmalili Hamdi Yazir, Hak Dini Kur’an Dili (istanbul: Merve Yayinevi, t.s), 5/408.
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cevabini alinca ‘O halde onu recmedin! Nitekim yanminda zina aletini de tasiyor.’

cevabini vermistir,”4°

Sug, uygulama asamasina gelinceye degin farkli merhaleler gecirir. Bunlardan
ilki, diisiince ve planlama asamasidir. Ikincisi azmetme, uygulamadan 6nceki son
asama ise hazirlik asamasidir. Sug, diisiinme ya da hazirlanma asamasinda herhangi
bir cezaya tabi olmamaktadir. Nitekim diislinme asamasinin cezaya tabii olmamasi nas
ile sabittir: 35533 3 s L gl 4y &858 u:“‘ &8 3395 A &) Allah iimmetimden i¢
Sfisutilarimin ya da kalbinden gecirdigi seylerin sorumlulugunu fiiliyata dokmeyip

konusmadiklar: siirece kaldirmistir.”**

Sugun hazirlik asamasinda yapilan silah satin almak gibi fiiller, bizzat fert ya
da kamu hakkini ihlal etmemektedir. Fakat hazirlik asamasinda yasak bir fiili islemek
niyetiyle yapilan mubabh fiiller, uhrevi boyutta giinah dogurur.*** Burada deginilmesi
gereken hususlardan birisi de had ya da kisas cezasi sayilan suglarin baslanip
tamamlanamadigi tesebbiis durumlardir. Bu durumda sucluya had ya da kisas
cezasinin verilememesi suglunun cezasiz kaldigi manasma gelmez. Ornegin bir mali
calmak i¢in eve giren kimsenin mali ¢ikarmadan yakalanmasi, masum oldugunu
gostermez. Bu sebeple Islam, suclunun niyetinden ve niyetini belirlemede harici
karinelerden yararlanarak tamamlanamayan had ve kisas suglarina da ta‘zir cezasi

takdir etmistir.'*

Beseri hukukun Islam hukukuyla benzerlik arz eden bazi noktalari vardir.
Bunlar; su¢ kastinin varligi, suca elverisli aletlerin kullanimi, su¢un icrasina baglanmis
olmasi ve icra hareketlerinin bitmesine ya da neticenin ger¢eklesmesine yakin, failin
kendi elinde olmayan sebeplerden dolay1 sugu tamamlayamamas: sartlarinin varlig

sonucu suclunun ceza alabilmesidir.**

140 Muhammed b. Ahmed b. Ebi Sehl Semsi’l-’Eimme es-Serahsi, el-Mebsit, thk. Halil
Muhyiddin el-Meyyis (Beyrut: Daru’l-Ma‘rife, 1414/1993), 24/37.

141 Byhari, “Talak”, 11; Mislim, “iman”, no. 332

142 (Jdeh, et-Tesri‘u’l-cinG’iyyii’l-islémi, 1/347; Muhammed Eb( Zehre, el-Cerime ve’l-‘ukiibe
fi'l-fikhi’l-isldm7 (Kahire: Daru’l fikri’l -”Arabi, 1998), s. 288.

143 Odeh, et-Tesri'u’l-cind@’iyyii’l-islémi, 1/348, 349.

144 Colak, fslam Ceza Hukuku, s. 49.
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Islam hukukgularinin tevbe yani faal nedamet hususunda ittifak ettikleri nokta
hirabe sugudur. Nitekim eskiyalarin tevbesi hususundaki ayet agiktir: (s ) 536 Gl \jl 3
Cam) bt A G Akl agle |58 G J8 “Ancak, siz kendilerini yenip ele gecirmeden
once tevbe edenler miistesna; biliniz ki Allah ¢ok bagislayict ve esirgeyicidir. ”** Fakat
diger suglarda etkin pismanlik hususunda mezhepler farkli goriisler serdetmistir.
Hanefi, Maliki, bir kisstm Safii ve Hanbelilere gore suglar gergeklestiginde cezalarin
uygulanmasi gerektigi naslar da umumiyetle zikredilmistir. S6z konusu umumdan
tevbe edenler has kilinmamistir. Ayrica Maiz, Gamidiyye gibi sahabilerin tevbe
etmelerine ragmen itiraf etmeleriyle had cezalarini onlara uygulamistir. Dahasi tevbe
kapisini, her ceza i¢in bir diisiiriicii sebep saymak cezalarin caydiricilik fonksiyonunu
yitirmesine sebep olabilir. Eskiyaya 6zel bir firsat taninmasinin sebebi; genellikle
kendisine gii¢ yetirmek zor oldugundan tevbeyle caydirarak insanlari, fesatlarindan

alikoymaktir.*#®

Safii ve Hanbeli mezheplerinin bir kismi, s6z konusu ayette verilen ruhsatin en
agir su¢ olan hirabe {izerine gelmesinin bundan daha hafif sayilan diger suclari da
kapsadigi goriisline meyletmektedir.’¥ Cagdas donem hukukg¢ulardan Muhammed
Selim Avva da bu goriisii benimsemistir. Nitekim ona gore; tevbenin dogrulugu,
suclunun bir daha sug isleyip islememesine gore degisir. Dolayisiyla su¢lu heniiz sucu
tekrarlamaksizin tevbenin cezay diisliriicii bir sebep olmamasini sdylemek yanlistir.
Ayrica suglunun tevbesiyle birlikte cezayr diisiirerek cezasinda yanilmak; cezayi
vererek affinda yanilmaktan daha onceliklidir.**® Fakat Safiilerin bu goriisii, kiyas
mea‘l-farik olarak nitelenmis ve elestirilmistir. Nitekim ayette eskiyalarin giic ve
kuvveti, fazla oldugu i¢in devlet tarafindan sindirilmelerinin kolaylasmasi adina
tevbeye tesvik vardir. Ancak diger suglarda bu durum s6z konusu degildir.** Sabri
Erturhan ise hirabe sugu disindaki suc¢larin cezalarinin tevbe ile diismesini, sugun gizli

kalmast ve mahkemeye intikal etmemis olmasi sartlarina baglar.’*® Ayrica etkin

145 Maide 5/34

146 Eb() Zehre, el-Cerime ve’l-‘ukibe fi’l-fikhi’l-isldmi, 1998, s. 296; Awa, fi usili’n -nizdmi’l -
cindiyyi’l -islémi, s. 139.

147 Awa, fi usili’n -nizdmi’l -cindiyyi’l-islamf, s. 140.

148 Ay, fi usili’n -nizdmi’l -cindiyyi’l-islamf, s. 141.

149 Eb() Zehre, el-Cerime ve’l-‘ukibe fi’l-fikhi’l-isldmi, 2013, s. 297.

150 Erturhan, islam Ceza Hukuku, s. 32.
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pismanligin s6z konusu oldugu suglar, Allah hakkini ihlal eden suglardir. Kul

haklarinda tevbe degil; af, cezay1 diisiiriicii sebeptir.

Sugun uygulama asamasi esas alinarak degerlendirilebilmesi ve kusur
sorumlulugu i¢in ise illiyet rabitasi sarttir. D1g diinyada ortaya ¢ikan sonucun bir insan
hareketiyle iligkilendirilip sonucun kaynaginin s6z konusu hareket olmasina verilen
isme illiyet rabitas1 denir.’! islam hukukgulari, daha iyi tespit edilebilmesi adima farkli

itibarlarla illetleri simiflandirmstir:

Hissi illet ve sebepleri: Hissi illetler, failin miibasereten olusturdugu ve duyu
organlariyla hissederek sliphe olmaksizin algilanabilen illetlerdir. Bu noktada sug, belli
bir sahsin 6ldiiriilmesi kastiyla bir ¢ukurun kazilip tuzak hazirlanmasi sonucu, bu
sahsin kuyuya diiserek 6lmesi gibi ister tek illet ile ister birbirini takip eden illetler
silsilesi ile sonucu olussun herhangi bir fark gozetilmez. Burada kazma olay1

magdurun diismesine; diisme olay1 da magdurun dlmesine sebep olmustur.

Ser‘i illetler: Failin sugtan sorumlu tutulmasinin ve sugun naslara bagli oldugu
illetlerdir. Ornegin amden bir adamin Sldiiriilmesi sonucunda sugluya kisas cezasinin
terettiibii, naslar tarafindan gerekir. Burada adamin amden 6ldiirtilme fiili sonucu kisas
cezasinin uygulanmasini, naslar belirlemistir. Bu illet ¢esidinin agik 6rneklerinden
birisi masum bir kimsenin kisasina sebep olan yalanci sahitlerin kisas edilmesidir.

Burada nedensellik bagi, her ne kadar zayif olsa da naslar geregi kisas gerceklesir.

Orfi illetler: 1ki illetin disinda akl-1 selimin kabul ettigi ve teamiil haline gelen
illetlere denir. Ornegin bir sahis, denize agilan birisinin kayigmi delse, kayik suya
batarken kurtulmak i¢in kayiktaki kimse denize atlasa, bir balina onu yutsa ve bu kimse
Olse kayig1 delen kimse suctan sorumludur. Ciinkii her ne kadar sonug¢ ve oliimiine
sebep olan kayi1g1 delme fiili arasindaki bag, uzak olsa da 6liimiine sebep olan asil fiil

kayig1 delmesidir.**

Sonug olarak Islam hukukgularinin kabul ettigi illiyet teorisinde asil belirleyici

illet cesidi, orfi illetlerdir. Nitekim bu illetler, olay esnasinda illetlerin devam edip

151 Nuri Kahveci, Ana Hatlariyla islam Ceza Hukuku (Ensar Nesriyat, 2019), s. 145.
152 Odeh, et-Tesri'u’l-cind@’iyyii’l-islémi, 1/461, 462.
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gitmesine engel olmus ve bir smirlama getirmistir. Orneklerden de goriildiigii iizere
fiil, sonuca dogrudan etki etmese bile 6rf bakimindan dolayli da olsa illet sayildiginda
cezay1 hak etmektedir. Boylece toplumda cezasiz kalmasi muhtemel olan bir¢ok sugun

Ontine gegilmis olur.*>*

Suga baglantili fiiller; miibageret, sebep ya da sart seklinde ortaya cikabilir.
Miibaseret, sucu dogrudan olusturan harekettir. Sebep ise miibasereti ortaya ¢ikaran ya
da miibagir hareketin ortaya ¢ikisina ara¢ olan harekettir.*>* Nitekim “Tesebbiiben itlaf,
bir seyin telefine sebep olmaktir. Ali Haydar Efendi telef ile ilgili kaideyi zikrettikten
sonra sOyle aciklamistir: “bir seyde diger bir seyin ald ceryi’l-dde telefine mufzi ve
miieddi olan bir is ihdas etmektir’**> Ornegin camdan iple uzatilan bir bardagmn ipi
kesilse ve bardak diistip kirilsa ipi kesmesi miibasereten itlaf, bardagi kirmasi ise

tesebbiiben itlaf sayilir. Hem ipi hem de bardagi tazmin eder.

Sart ise sucu dogrudan ortaya ¢ikarmayan fakat sugun varligi kendisine bagh
olan illet cesididir. Ornegin A sahsinin kendi bahgesini sulamak igin bahgesinin
igerisinde kuyu kazmasi; B sahsinin C sahsini geceleyin bu kuyuya atarak 6ldiirmesi
gibi. Burada sugun varligi, kuyunun varligiyla dogrudan irtibatlidir. Fakat ceza

gerektirmez.'*®

C. Manevi Unsur

Sugun, yalnizca dis diinyada organlarin hareketi seklinde goziikiip kanuna
aykirt nitelik tasimasi, su¢lunun ceza alabilmesi i¢in yeterli sebep degildir. Bunun
yaninda subjektif/manevi unsur olarak nitelendirilen fiilin, failin i¢ diinyasiyla da
uyumlu olmasi sart1 gerekir.”” Bu uyumluluk esnasinda failin kastina bakilir. Suglunun
ongoriilen cezay1 almasi adina mutlaka sug¢ isleme kastinin da bulunmasi gerekir.
Nitekim hareket ve sonug¢ arasindaki bu bag; kasit, taksir ve kastin asilmasi olarak

ortaya ¢ikar. Buna gore iradenin fiilin sonucunu istemesine kasit; sonucu istemeyip

153 Odeh, et-Tesriu’l-cind’iyyii’l-islémi, 1/463; Sabri Erturhan, islam ceza hukukunda suca
istirak (Konya: Selcuk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisti, 2000), s. 118.

154 Erturhan, islam Ceza Hukuku, s. 50.

155 Ali Haydar Ali Haydar, Diireriil Hiikkam Serhu Mecelleti’l-Ahkam (4 Cilt) (Ankara: Diyanet
isleri Baskanligi, 2020), 2/1584.

156 Odeh, et-Tesri‘u’l-cind’iyyii’l-islémfi, 1/452.

157 Colak, fslam Ceza Hukuku, s. 52.
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yalnizca fiile kastetmeye taksir; istedigi sonugtan daha biiyiik bir sonucun kast1 sonucu

ortaya ¢ikmasina kastin asilmasi denir.*®

Kur’an ve siinnette de manevi unsurun varligini destekler nitelikte ayet ve
hadisler mevcuttur. Ornegin 155 & H&5 e&;lﬂ Eiadad (Sl 4 e-’"\-ka\ e 74 Kle gy
¢ W) “Hatayla yaptiklarinizda size bir giinah yoktur. Giinah kalplerinizle kastederek
yaptiklarinizda vardir. Allah ¢ok merhametli ve bagislayicidir. "' ayeti ile “Ameller
niyetlere goredir.”**® seklindeki hadis ve Mecelle’deki meshur “Bir isten maksat neyse
hiikiim ona goredir.”*® kaidesi, sugun manevi unsurunun Islam hukukundaki

varligtyla alakalidir. Bu maddeden hareketle bir¢ok meselede failin fiilinin ve kastinin

farklilastig1 zaman kasta itibar edilecegi goriisti hakimiyet kazanmigtir.*¢?

Ceza sorumlulugunu eksiksiz olarak listlenebilmenin sartlari, akil ve 6zgiir bir
iradedir.®* Akil ve ozgiir iradeye sahip kimseler, seri‘ hitabin ve teklifin muhatab1
olduklart i¢in ceza sorumluluklari da tamdir.’® Bir kimsede yalnizca su ii¢ sey oldugu
zaman ser olan bir fiili, ser olarak goriir: sahih idrak, irade hiirriyeti, zarar doguracak
sonuca kasit. Bu {i¢ durum, failde eksikse isledigi fiil, her ne kadar zarar olarak
gbziikse de su¢ sayilmaz.’® Nitekim insan; i¢ diinyasinda kendisine sunulan sehvet,
takva, kin, nefret, sevgi, af gibi duygular1 ve dis diinyada kendisine yonelen fayda ve
zararl, bul(ig ¢agindan sonra idrak edip kontrol etmeye baglamaktadir.**® Kisi, bulGg
cagindan hemen Onceki siirecinde normal olarak bulGig caginda tastyacagi yeteneklerin
timiinii tagimaktadir. Fakat bu kiside akil ve anlayis kavramlari gizlidir ve ortaya
cikislart da peyderpeydir. Ayrica bunlari 6lgcecek herhangi bir sabit 6lgek de yoktur.
Kanun koyucu, bu sebeple somut olarak belirleyici bir sinir olan bulg ¢agini takdir

etmistir. Bu siiregten once teklifi de kisiye hafiflik olmasi adina kaldirmigtir.*®’

158 Erturhan, islam Ceza Hukuku, s. 58.

159 Ahzab 33/5

160 Byhari,”Bedi’l Vahy”, 1 ,”1tk”, 6, “Talak”, 11; Eb( Davud, ” Talak”, 11; ibn Mace, “Ziihd”, 26.

161 Ali Haydar, Diireriil Hiikkam Serhu Mecelleti’l-Ahkam (4 Cilt), 1/40.

162 Bkz. Ali Haydar, Diireriil Hiikkam Serhu Mecelleti’l-Ahkam (4 Cilt), 1/41, 42.

163 Eb{) Zehre, el-Cerime ve’l-‘ukibe fi’l-fikhi’l-isldmi, 2013, s. 315.

164 Eb{() Zehre, el-Cerime ve’l-‘ukibe fi’l-fikhi’l-isldmi, 2013, s. 316.

165 Eb{) Zehre, el-Cerime ve’l-‘ukibe fi’l-fikhi’l-isldmi, 2013, s. 317.

166 (Jdeh, et-Tesri‘u’l-cind’iyyi’l-islami, 1/387.

167 Odeh, et-Tesri‘u’l-cind’iyyii’l-islémi, 1/388; Eb( Zehre, el-Cerime ve’l-‘ukiibe fi'l-fikhi’l-
fsldmf, 2013, s. 316.

41



Modern hukuk, Fransiz Devrimi dncesine kadar insan disinda cisim, hayvan,
0l gibi s6z konusu 6zelliklere sahip olmayan seyleri dahi cezal sorumlulugun konusu
yapmistir. Ayrica insanoglu sadece kendi fiilerinden degil, baskalarinin yasak
fiillerinden de sorumluydu.'® Bu bilgilerden hareketle Islam hukuku, bat: hukukunun

Oncesinde sugun manevi unsurunu goz ontinde bulundurmustur.

Herhangi bir ehliyet arizas1 bulunmayan kimseden meydana gelen fiiller, islam
hukukuna gore iki g¢esittir. Birincisi kisinin yapmaya ve kanuna isyan etmeye
niyetlendigi fiillerdir. ikincisi ise kisinin yapmaya niyetlenip ya da niyetlenmeyip
kanuna isyan etmeye niyetlenmedigi fiillerdir. Bu sebeple birinci ¢esit kasit veya amd

olarak ikinci ¢esit ise hata olarak isimlendirilir.

Amellerin niyetlere gdre olmasi esasinin Islam’da ana kaidelerden birisi olmasi
hasebiyle Islam’da sucu kasith ve kasitsiz isleyen kimseler, ceza bakimindan aym
statiide degerlendirilmemistir.’®® Ayrica sugluyu, sucun islenmesine sevk eden
durumlar da ceza hukukunun inceleme alanina girmez. Bu durum, namus cinayeti gibi
dis goriiniisiiyle ister hakli gdziiken bir durum olsun ister hirsizlik gibi haksiz gdziiken
bir durum olsun aralarinda herhangi bir fark yoktur.?”® Bunun temel sebebi, had ve
kisas cezalarinda yargi erkinin takdir yetkisinin oldukca kisith olmasidir. Fakat ta‘zir

cezalarinda itibara alinmasina herhangi bir engel bulunmamaktadir.*”*

Kasit, genel ve 6zel olarak ikiye ayrilir. Genel kasit, failin fiilin yasak oldugunu
bilmesine ragmen sugu kasitli bir sekilde islemesidir. Yaralama ya da basit darp suclari
bu gruba girer. Suglar, genellikle bu kasit tiiriiyle gerceklesir. Fakat bazi suclarda bu
kasit yeterli olmayip amden 6ldiirmede, 6ldiirme kast1 ya da hirsizlik suglarinda mal
calma kastinda oldugu gibi failin isledigi fiilden dogacak sonugtan 6zel bir zarara kast

etmesidir ki buna 6zel kasit denir.

Dikkat edilmesi gereken diger bir nokta, suca sevk edici sebep ile 6zel kastin
karigmasi durumudur. Bir kimsenin kendi yolunu agmak kastiyla yoldaki bir adami

6ldiirmesi 6rneginde oldugu gibi bu durumda 6zel kasit, aslinda ayn1 zamanda suca

168 (Jdeh, et-Tesri‘u’l-cind’iyyi’l-islémi, 1/380, 381.
169 (Jdeh, et-Tesri‘u’l-cind’iyyi’l-islami, 1/404.
170 Odeh, et-Tesri'u’l-cind’iyyii’l-islémf, 1/411.
71 Odeh, et-Tesri'u’l-cin@’iyyii’l-islémi, 1/411, 412.
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sevk eden durum da olur. Nitekim burada adamin 6zel kasti, ayn1 zamanda yoldaki
kimseyi dldliirmeye gotiiren sebeptir. Fakat boyle bir karisiklik durumunda suga sevk

eden nedene sebep oldugu icin degil 6zel kasit oldugu igin itibar edilir.*”

Kasit, bir diger tasnifte belirli olup olmamasina gore ikiye ayrilir. Eger cinayeti
isleyen kimse belirli bir suga ve belirli sahislara kastediyorsa buna muayyen kasit
denir. Fiil, bir¢ok kimsenin bigakla bogazini kesen kimse veya bir toplulugun {izerine
yaralama kastiyla silahla ates eden kimse 6rneginde oldugu gibi ister sinirli sayida ister
siirsiz sayida sonu¢ dogursun sugu isleyen kimse, sugun sonucuna kastediyorsa buna
muayyen fiil denir. Bigak kullanan kimse 6ldiirecegi kimseleri net olarak se¢ebilirken

rastgele ates agan kimse Oldiirecegi kimseleri secememektedir.*”?

Magdur sahis, ismi ya da vasiflar itibariyle tanimlanamasa da belirli oldugu
miiddetce muayyen magdur smifina girer. Oregin bir kimse bir adami &ldiirmek
kastiyla ister tamidigi ister tamimadigi bir topluluga ates acsin Sldiirme kastinin
varligindan dolay1 her iki 6rnekte magdur muayyen olmustur. Cilinkii cemaate ates
acmasiyla cemaat muayyen olmustur. Sug isleme kast1 var fakat magdur, muayyen
degilse kasit muayyen olmaz. Ornegin bir kimsenin kuduz bir kdpegi, baskalarina da
kuduz hastalig1 bulagtirmas1 amaciyla salivermesi veya herhangi bir kimsenin diismesi
kastedilerek ana yola bir kuyu kazmak kasti muayyen hale getirmez. Bu sebeple
magdurun belirli olmadig1 her sugta kasit da belirli olmaz.*”* Yalnizca Safil mezhebi,
kastin belirsiz olup olmamasi ayrimini yapmaktadir. Diger mezheplere gore kastin
belirsiz ve fiilin 6ldiirme oldugu durum disinda fakihlere gore kastin belirli olup
olmamasinin hitkkme etkisi aynidir. Su¢lunun kastettigi sonug gerceklestiyse her halde

normal cezaya tabi tutarlar.'’?

Failin ortaya koydugu fiil, kastin mahiyetine itibarla zarar ve ser, fayda ve yarar
kavramlariyla da agiklanmistir. Zarar, failin kastina bakilmaksizin sonucunda bir
eziyet veya faydanin ortadan kalkmasi durumu bulunan fiildir. Ser de ise suga kastin

varligima bakilir. Kastin sonucu ne olursa olsun suga kasit varsa fiil ser olarak

172 (Jdeh, et-Tesri‘u’l-cind’iyyi’l-islami, 1/414.
173 (Jdeh, et-Tesri‘u’l-cind’iyyi’l-islami, 1/414.
174 Odeh, et-Tesri‘u’l-cind’iyyii’l-islémfi, 1/415.
175 Odeh, et-Tesri'u’l-cind’iyyii’l-islémi, 1/417.
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nitelenir.'”® Hayir, sonunda istenmeyen bir zarar ortaya ¢iksa bile fayda veren sonucun
kastedildigi fiildir. Fayda, kasit olsun olmasin fiilin sonucunda faydanin gerceklestigi
seydir. Tiim bu bilgilerden hareketle hayir ve fayda ile ser ve zarar arasinda eksik
girisimlilik s6z konusudur. Bir kimse, ser bir fiile kastederse ve kastettigi seyin sonucu
da ortaya ¢ikarsa fiil hem serli hem de zararh olur. Zarar ve fayda kavramlari, zarari
kastedilmeyen bizatihi zararl fiil islendigi esnada birbirinden ayrilir. Bu da ya iradenin
ortadan kalkmasi ya da faydali bir fiil isterken zararli bir fiilin ortaya ¢ikmasi
durumlarinda meydana gelir. Ornegin biri, bir sahs1 yilandan korumak adima yilana
tiifegiyle nisan alsa fakat yilan yerine korumak istedigi insan1 vursa fiil, kasta itibarla
hayirlidir. Fakat ortaya c¢ikan sonug itibariyle zararlidir. Bagka bir 6rnek olarak bir
kimse, bir insan1 dldiirmeye kastetse fakat bunun yerine dldiirmeye ¢alistig1 insanin
yanindaki yilani vursa o halde kasta itibarla fiil, serdir. Ancak fiil, zat1 itibariyle faydal

olur.'””

Ceza kusurlulugunu etkileyen hallerden birisi cocukluktur. “Iyilesinceye degin
akil hastasindan, buliiga erinceye kadar ¢ocuktan ve uyamncaya kadar uyuyan
kimseden kalem(sorumluluk) kaldirilmistir.*7® hadisi bu konuya dikkat ¢eker. Nitekim
cocukta idrak ve temyiz kabiliyetlerinin eksikliginden kaynakli yarar ve zarar
dengesini tam olarak kestirememe durumu s6z konusudur. Bu sebeple yonlendirmeye
miisaittir. Dolayisiyla had ya da kisas cezalar1 hususunda ¢cocuk ceza ehliyetine sahip
degilken ta‘zir cezalari, te’dib amaci tasidigi i¢in yasina uygun bir sekilde gocuga da
verilebilir. Bunun sinir1, on celdeden fazla olmamasidir.*”® Temyiz kabiliyetine erigen
cocuk her ne kadar iyiyle kotiiyii ayirt etse dahi dini hitabin muhatab1 olmadig igin
ceza sorumlulugu da yoktur. Bulug ¢agiyla alakali Mecelle ve Kadri Pasa’nin Ahvdl-i

Sahsiyye adl1 eserinde on bes yas bitimi goriisii kabul edilip kanunlagtirilmigtir.*#

Ceza sorumlulugunu ortadan kaldiran diger haller, delilik ve sarhosluktur.

Delilik; fiilin sonucunu idrak etmeye yarayan, giizelle cirkini ayirt eden temyiz

76 Eb{() Zehre, el-Cerime ve’l-‘ukibe fi’l-fikhi’l-isldmi, 2013, s. 317.

77 Eb{) Zehre, el-Cerime ve’l-‘ukibe fi’l-fikhi’l-isldmi, 2013, s. 317.

178 Buhari, “Talak”, 11, “hud(d”, 22; Eb( Dav(d, “Huddd”, 17; Nesai, “Talak”, 21; ibn Mace,
“Talak”, 15

179 Colak, [slam Ceza Hukuku, s. 57.

180 Colak, fslam Ceza Hukuku, s. 58.
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kuvvetinin, etkisi ortadan kalkarak ve bu kuvvetten dogan fiillerin anormalleserek
bozulmasidir.®®! Tanimdan da anlasildig: iizere deli, eda ehliyeti bakimindan gayri
miimeyyiz ¢ocuk gibidir. Fakat bu hastalik, bazen gegici(muvakkat) bazen de siirekli
(clinin-1 mutbik) olabilir. Gegici delilik durumunda ise kisi sagligina kavustugu zaman

ceza sorumlulugu bulunur.?®

Sarhosluk, mezheplerin tanimlamalarina gore farklilik gosterir. EbGi Hanife’ye
gore yer ile gdgii ya da kadin ile erkegi ayirt edemeyecek kadar bir kimsenin bilincinin
kapanmasi durumudur. Cumhura gore hezeyan eden, soziin ¢ogunu karistiran

kimsedir.'®

Sarhosluk, Islam hukukgularina gore ikiye ayrilir. Birisi, bal yemek ya da ikrah
altinda kalmak gibi kanunun yasak saymadig1 sebeplerden dolay1 olusan sarhosluktur.
Ikincisi, kisinin kendi iradesiyle bile isteye kanunun yasak saydig1 bir yolla sarhos
olmasidir. Birinci sekil sarhoslukta hukukcular, bu kimseleri, akil hastas1 ya da gayri
miimeyyiz ¢ocuk gibi kabul ederken ikinci sekil sarhoslukta goriis ayrilig1 vardir. Ibn
Kayyim, bir rivayete gére Ahmet b. Hanbel ve Hanefilerden Tahavi bu yolla sarhos
olanlarin sézlii ve fiili tasarruflarina hiikiim bina edilemeyecegini sdyler. Igerisinde
Hanefilerin de bulundugu cumhur ise kanunun yasakladig: bir fiilin ayn1 zamanda
hafifletici bir sebep olamayacagini ileri siirerek normal yolla sarhos olan kimselerin

ceza sorumlulugunda herhangi bir eksiltmeye gitmemistir.'®*

Ikrah haline gelince bu, kisinin dogasi ya da kanun bakimindan istemedigi bir
fiile baska bir kimse tarafindan zorlanmasidir.’®> Ikrah; viicut biitiinliigiine yonelik
gerceklesirse buna miilci, viicut biitlinliigii disinda bir seye yonelik gergeklesirse buna
gayr-1 miilci denir. Miilci ikrah, thtiyar1 bozar ve rizay1 ortadan kaldirir; miilci olmayan

ikrah ise rizay1 bozar fakat ihtiyar1 ortadan kaldirmaz.*8

181 jhn Abidin Muhammed Emin b. Omer, Nesemdtii’l-eshdr (Dimask: Daru’d -Dekkak, 2021),
s. 899.

182 Ali Haydar, Diireriil Hiikkam Serhu Mecelleti’l-Ahkam (4 Cilt), md.44, 3/1769.

183 Tahanevi, Kessdfu Istiléhéti’l-Funin ve’l--Uldm, s. 961.

184 Abdiilkerim Zeydan Behic, el-Medhal li-dirdseti’s-seri‘ati’l-islédmiyye (Beyrut: Miiessesetii’'r
-risdle, 2002), s. 277.

185 Muhammed Ali b. Ali Tehanevi, Kessdfii istiléhéti’l-fiindn ve’l-‘ulim, nsr. Ali Dahrdc,
Abdullah HalidT (Beyrut: Mektebetli Lubnan, 1996), s. 249.

186 Behic, el-Medhal li-dirdseti’s-seri‘ati’l-isldmiyye, s. 300.
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Adam oldiirme, miiessir fiiller ve dldiiriicii darbelerde ikrahin varligi, cezay1
ortadan kaldirmamaktadir. Ebl Hanife ve Muhammed b. Hasan es-Seybani kisasin
zorlayana uygulanacagini soylerken Ebii Ysuf, yalnizca zorlayana diyet cezasi takdir

eder. Cumhur ise zorlanana kisas uygulanacag goriisiinii benimser. 18

Ikrahin varlig1, bazen sarap i¢gme gibi baz1 yasak fiillerde, fiili miibah hale
getirip cezay1 ortadan kaldirirken Allah’1 inkar, kazf, hirsizlik gibi sucglarda fiil yasak
olmaya devam eder. Fakat tazmin yiikiimliiligii zorlayan kimsenindir.’®® Manevi
unsuru zedeleyen bu hallerin yaninda hakkin kullanimi, gérevin ifasi, magdurun rizasi,
mesru miidafaa, 1zdirar hali gibi hukuka uygunluk sebepleri de bulunmaktadir. Bu
hallerde sug olan fiil 6zel hiikiimlii bir kanun maddesiyle su¢ sayilirken ayni1 zamanda

baska bir kanun maddesiyle de mubah kilinmaktadir.'®

187 Colak, islam Ceza Hukuku, s. 63.
188 Colak, [slam Ceza Hukuku, s. 64, 65.
189 Ayrica bkz. Odeh, et-Tesri‘u’l-cind’iyyii’l-isldmi, 1/467; Colak, islam Ceza Hukuku, s. 65-80.
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IKINCI BOLUM
MENE‘ANIN VARLIGIYLA iLiSKiLi SUG
NAZARIYELERI

Mene‘anin su¢ unsuru olarak bulundugu suglarin biiytik bir kismi1 birden fazla
kisiyle gerceklestigi icin suca istirak kacinilmaz hale gelmektedir. Bu boliimde suca

istiraki mene‘a unsuruna etkisinin anlagilmasi adina genis olarak ele alacagiz.

I. ISTIRAK NAZARIYESI

Tek kisi tarafindan islenmesi miimkiin olan bir sucun birden fazla kisi
tarafindan kasten islenmesine suga istirak denir.’® Islam ceza hukuk literatiiriinde
miistakil bir baslik altinda incelenmeyen kavram, tek tek ilgili suglarin igerisinde
incelenir. S6z konusu suglar en 6zel kapsamda Oldiirme, yaralama ve hirsizlik

suclaridir.***

Istirak kavram, sug itibara alinarak bir taksime tabi tutuldugunda suclunun sug
igerisinde bulundugu konuma gore dort ana baslik etrafinda degerlendirilir. A- Failin
maddi unsuru ortaya koymasi baskalariyla birlikte gerceklesir. B- Fail, maddi unsuru
ortaya koyarken bagkalariyla ittifak eder. C- Fail, bir baskasini su¢ islemeye tesvik
eder. D- Suclu, sucun maddi unsuruna direkt olarak katilmaksizin sugun iglenmesine

yardimci olur.**?

Suga istirak, failin dogrudan sucu islemesi ya da sugun islenmesine sebebiyet

vererek katilmasi seklinde gergeklestigi i¢in bu nazariyede fail, ya miibasir ya da

190 (ydeh, et-Tesri‘u’l-cind’iyyi’l-islami, 1/357.

91 Ahmet Akglindiiz, “istirak”, Tiirkiye Diyanet Vakfi isldm Ansiklopedisi (istanbul: TDV
Yayinlari, 2001), 23/442, 444.

192 Jdeh, et-Tesri‘u’l-cin@’iyyii’l-isldmi, 1/357; Feyyaz Kubeysi, el -istirék fi’l -cerime fi’l -fikhi’l
-isldmf (Beyrut, Liibnan: Daru’l kiitiibi’l -’ilmiyye, 2006), s. 47.
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miitesebbib olur. Miibasir fail ya da serik yukaridaki tasnifin ilk sikkindaki gibi sugun
maddi unsurunun ortaya ¢ikmasina katkida bulunur. Diger siklardaki kimseler sugun
sonu¢ dogurmasina dolayli olarak sebep olur. Bu ayrimin benzeri, bati hukukunda

“asli istirak-fer 7 istirak” seklinde yapilir.'*

Sug, ayn1 zamanda faillerin miessir fiilleriyle katildig1 zaman dilimi itibara
aliarak da incelenir. Birincisi olan es zamanl istiraktir. Yani su¢cun baslangicindan
bitimine degin seriklerin tlimii fiilen katilim saglayip failin birisi fiilini bitirmeksizin
digerinin fiilini icra etmesi halidir. Bu durumda genellikle fiillerin arasin1 ayirmak zor
oldugundan suglularin tiimiine sucun asli cezas1 uygulanir. Ikincisi es zamanli olmayan
istiraktir. Bunda ise failler, birbirini izleyen farkli zaman dilimlerinde ayni sugu

gerceklestirmeleri halinde en miiessir fiili ger¢eklestiren sucluya asli ceza uygulanir.’**

Islam hukukunda asil kaide, hem miibasirin hem de miitesebbibin cezai
sorumluluga tabii olmasidir. Fakat cezai sorumlulukta esit sayilmalar1 ayni cezayi

alacaklar1 manasina gelmez.'*

A. Miibaseret ve Tesebblibiin Bir Arada Bulunmasi

Tesebbiib ve miibaseret baz1 suglarda bir arada bulunabilir. Bu hal {i¢ sekilde
gerceklesir. Ilki, miitesebbibin sug isleme kasti olmayan miibasire baskin geldigi
durumdur. Yalanci sahitlikle masum bir kimsenin idamina hiikmedilmesiyle celladin
davaliyr idam etmesi bu durumun 6rnegidir. Cellat, bu durumda diismanca tavir
igerisinde bulunmayan ve fiili hukuka uygunluk arz eden miibasir; yalanci sahit ise
miitesebbib konumundadir. Bu ve bunun gibi hallerde miibasirde sug¢ isleme kasti

bulunmadig1 i¢in cezai sorumluluk tamamiyla miitesebbibin olur.

Ikincisi miibasirin miitesebbibe baskin gelmesidir. Bu da miitesebbibin aslinda
sugun baslangicinda miibasir olup su¢ tamamlanmadan fiilinin kesintiye ugramastyla
bir kimseyi bogmak kastiyla denize attiktan sonra denize atilan kimse suda yiiziiyorken
baska birisinin onu suda bogmasi1 6rnegindeki gibi olur. Yine A sahsinin B sahsini

yiiksek tepeden attiktan sonra B sahsi diismeden baska birisinin tutup onu bigaklayip

193 Akgiindiiz, “Istirak”, TDV islam Ansiklopedisi, 23/442-444.
194 Erturhan, islam Ceza Hukuku, s. 73.
195 Odeh, et-Tesri‘u’l-cind’iyyii’l-islémf, 1/455.
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6ldiirmesi de buna Ornektir. Burada baslangigta miibasir olan kimse, fiilinin sonucu
gergeklesmedigi icin fiilinden had yoniinden sorumlu tutulamamakta bunun yerine

ta‘zir cezasi verilmektedir.

Ucgiinciisii, hem miibaseretin hem de tesebbiibiin esit olmasidir. Tkrah halinde
miikrehin adam o6ldiirmesi gibi. Bu durumda hem miikrih hem de miikreh fiilin

neticesinden sorumlu olur.**®

Fakihlerden yalniz Ebli Hanife, miibasir ve miitesebbibin bir sucta toplandigi
durumda miibasgirde sug kast1 oldugu miiddet¢e miitesebbib tamamiyla affedilmemekle

birlikte cezay1 miibasire izafe eder.'®’

Sonug olarak miibageret ve tesebbiibiin bir arada bulundugu su¢larda miibasirin
fiili, kusurlu ve hukuka aykir1 oldugu siirece fiili de sonuca ulagsmadan bir kesintiye

ugramiyorsa dngoriilen ceza miibasire izafe edilir. Miitesebbib ise ta‘zir cezasi alir.

B. illiyet Rabitasi

[lliyet rabitasi, bir sonucu meydana getiren fiil ve sonucu arasindaki irtibata
verilen isimdir.1® Her zaman miibasir olarak suca katilmak séz konusu olmadigindan
illiyet baginin kurulmasi da bazi durumlarda detayli bir inceleme gerektirir. Nitekim
istirak ile islenen suclarda illetlerin pesin sira birbiri ardinca gelmesi gibi durumlar
buna bir 6rnek teskil edebilir. Bu gibi durumlarda fiilin neticesine ulasmak ve bir¢cok
fiilin ardindan geldigi i¢in illetleri de tespit etmek karmasik bir hal alabilir.’*® Bu
kabilden olmak iizere Islam hukukgulari, illetlerin tespitinde belirli yontemler takip

etmistir.

[lletler ¢ogaldiginda temel kural eger suglunun fiili kendi basina sugun
sonucunun illetini olusturuyorsa suglu, sucun cezasindan mesuldiir. Aynm1 kural, suga
istirak esnasinda da gegerlidir. Yani katilan suglu isterse sugun sonucunu olusturmada
bir ciiz olsun ya da olmasin fiili ile netice arasindaki bag tek basina tasavvur edilir.

Ornegin A sahs1 daha dnce B sahsindan gelen &ldiiriicii yaralarla yaralanmig, C sahsi

196 (Jdeh, et-Tesri‘u’l-cind’iyyi’l-islémi, 1/457, 458.

197 (Jdeh, et-Tesri‘u’l-cind’iyyi’l-islami, 1/457.

1%8 Erdogan, “Fikih ve Hukuk Terimleri SézlGgi”, “illiyet”,s. 246.
199 Odeh, et-Tesri‘u’l-cind’iyyii’l-islémfi, 1/459.
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da 6ldiirme kasti ile A sahsin1 6ldiiriicii yarayla yaralamis olsun. A sahsi, tiim bu yaralar
sebebiyle Olse son darbeyi vuran kimse digerleriyle birlikte amden oldiirmeden
sorumlu tutulur.®® Nitekim darbelerin timi, tek basina diisiiniildiigiinde adeten
Oldiiriicti nitelik tasir.>* Bu sebeple yaralayanlardan biri, bunu 6ldiirme degil nefs-i
midafaa kastiyla yapsa daha sonra dldiirme kastiyla bagkalar1 yaralar agsa ve bu sahis
yaralamalarin tiimii sebebiyle olse 6ldiirme kastiyla yaralayanlar amden 6ldiirmeyle
mesul olurlar. Zaman bakimindan dncelikle 6ldiirme kastiyla yaralama fiili daha sonra

hatayla ya da mesrii miidafaa sebebiyle olan fiiller gelse de ceza aynidir.?%

Suglunun fiilinin, bu fiile baskin gelen bir fiille kesintiye ugramasi durumunda
ise suclu neticeden degil yalnizca fiilinden sorumludur. Ornegin A sahsi, B sahsim
oldiirme kastiyla yaralasa ve C sahs1 gelip B sahsinin boynunu keserek 6ldiirse A sahsi
yalnizca yaralama sucundan sorumlu tutulur. Ciinkii ticlincii sahsin araya girmesiyle
oldiirme fiili, kesintiye ugramistir. Zira bagka bir 6rnekle A sahsi, B sahsini1 6ldiirmek
kastryla yaralasa ve yarali sifa bulsa suglu yalnizca yaralama sugundan sorumlu

olacakt1.2

Konuyla ilgili son olarak illet tespitinde bilinmesi gereken kavramlardan birisi
de sart kavramidir. Sart, su¢u dogrudan ortaya c¢ikarmayan fakat sucun varlig
kendisine bagli olan illet ¢esididir. Ornegin A sahsinin kendi bahgesini sulamasi i¢in
bahgesinin icerisinde kuyu kazmasi, B sahsinin C sahsin1 geceleyin bu kuyuya atarak
6ldiirmesi durumunda sugun varligr kuyunun varligiyla dogrudan irtibathdir. Fakat

ceza gerektirmez.*%

C. istirak Nazariyesine iligkin Kavramlar
1. Temaliu/Tesaduf
Suga istirak, dogas1 itibariyle icradan Once suglular arasinda bir ittifaki

barindirip barindirmama durumuna gore ikiye ayrilir. Eger bir ittifak s6z konusu ise

buna temalii denir. Ittifak yok ve ani bir gelisme sonucu ise buna tevafuk ya da tesadiif

200 (ydeh, et-Tesri‘u’l-cind’iyyi’l-islami, 1/459.
201 jbn ‘Abidin, Reddu’l-muhtdr ‘alé’d-Durri’l-muhtdr, 10/184, 204.
202 (ydeh, et-Tesri‘u’l-cind’iyyi’l-islami, 1/459.
203 Odeh, et-Tesri'u’l-cind’iyyii’l-islémi, 1/360.
204 Odeh, et-Tesri'u’l-cind’iyyii’l-islémfi, 1/452.
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ismi verilir. Mezheplerin bu iki duruma gore ilgili suglara ve suglulara yaklagimi

farklilik gosterir.2%

Temalii kavramin terim olarak ortaya ¢ikmasi, Hz. Omer’in San’a valisi
Ya’la’dan aldig1 bir mektuba rastlamaktadir. Mektupta bir adami, birden fazla
kimsenin &ldiirmesi iizerine Hz. Omer’e olayin hiikmiinii soran Ya’la, Hz. Omer’den

su cevabi alir: “Vuad agilibl slaia QA e Y& § Eger San 'a halkinin tiimii adam Sldiirme

hususunda yardimlagsalardi onlarin hepsini kisas ederdim.”**

Kavrami, aktif olarak isleten Maliki mezhebine gore sucta temalii varsa
faillerin suga es zamanlh olarak katilip katilmamalarina bakilmaksizin hepsine sugun
cezast uygulanir. Ayrica maddi unsuru, gerceklestirip gerceklestirmedigine de
bakilmaz. Suga tesvik ve azmettirme eylemlerini de miibageret olarak
degerlendirmislerdir.?”” Hanefiler ise bu konuda gelen sahabe icmasini kabul eder.
Ancak bununla birlikte temalii ve tevafuk kavramlarini, g6z dniine almaksizin ceza da
bireyselligi esas almistir. Yani suclularin isledigi fiilleri ayr1 ayr1 degerlendirme yoluna
gitmistir. Bu sebeple miibaseret kavramini, diger mezheplere nazaran daha dar tutarak
suclularin tiimiine had cezasinin uygulanmasi i¢in su¢un maddi unsurunu hep birlikte
olusturmalarin1 sart kosar. Gozetleyen, azmettiren, sugun icrasina yardimci olan

miitesebbibler ise hirdbe sucu disindaki suclarda ta‘zir cezasi alir.?®®

Safii ve Hanbeli mezhebinde vurarak 6ldiirme fiilinde her darbe kendi basina
oldiirticii bir nitelige sahipse ve ayni anda uygulanmigsa biitiin faillere kisast ongoriir.
Bu noktada Hanefl mezhebiyle ortiismekle beraber tesebbiib ve iane hususlarinda

Maliki mezhebiyle ayni ¢izgidedir.?*®
2. Sirayet

Islam hukukgulari, sug ortaklarindan herhangi birinin kendisinde, fiilinde yahut

kastinda ortaya ¢ikan bir engel sebebiyle hak ettigi cezayr alamamasi durumunda

205 Akgiindiiz, “Istirak”, 23/442, 444.

206 Muvatta,”uk(l”, 2319

207 Eb{) Zehre, el-Cerime ve’l-‘ukibe fi’l-fikhi’l-isldmi, 1998, s. 295.

208 jbn ‘Abidin, Reddu’l-muhtdr ‘ald’d-Durri’l-muhtdr (Beyrut, Libnan: Daru’l Marife, 2018),
10/204, 205; Udeh, et-Tesri‘u’l-cind’iyyii’l-isldmi, 1/361.

209 Eb() Zehre, el-Cerime ve’l-‘ukibe fi’l-fikhi’l-Isldmi, s. 296.
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diger sug ortaklarinin fiillerine bu siiphenin sirayet edip etmeyecegini ve cezada

indirme sebep olup olmamasini incelemistir.

Seriklerden birisinin cezay1 diisiirecek taksir, ehliyet arizasi gibi sebeplerin
bulunmasi durumunda mezhepler farkli yaklagimlar benimsemistir. Hanefi mezhebi,
sucun maddi unsurunun hep birlikte olusturuldugu miibasereten istirak bulunan
suclarda, miiessir fiiller, farkli kisilerden sadir olsa da tek bir fiil olarak
degerlendirmistir. Kisasin diismesinin temel sebebi ise asil oldiriicti fiili, kasir
kimsenin mi kasir olmayan kimsenin mi ortaya koydugunun bilinememesi durumudur.
Boylece ortada bir siiphe olacagindan kisas diismiis fakat diyet cezasi varligim

korumustur.?*°

Maliki mezhebi, slipheye itibar etmeksizin sucun bireyselligi ilkesini
benimsemistir. O anda kiside kisasa engel herhangi bir durum yoksa kisasin ceza
kusuru olmayana uygulanacagi goriisiindedir. Safii mezhebine nispet edilen

goriislerden biri de budur.?*

Ahmet b. Hanbel, failde olusan ve ceza almasini engelleyen halin su¢lunun
fiiline etki edip etmemesine odaklanir. Eger failde olusan ceza engeli, fiiline etki
etmiyorsa 0rnegin katillerden birinin maktuliin babas1 olmasi gibi o halde kisas sadece
babadan diiser. Su¢ ortaklarindan diismez. Ciinkii babalik vasfinin 6ldiirme fiiline
etkisi yoktur. Bu sebeple diger su¢ ortaklarinin affina sebep olmaz. Fakat ceza engeli,
ehliyet arizas1 seklinde ortaya cikan hata, bunama, kiigiikliik, delilik gibi fiile etki

edecek bir kusursa ceza sug ortaklarinin tiimiinden diiger.?*?

Abdulkadir Udeh, burada mezheplerin asil ayrilik noktasinin sugun bireyselligi
olmadigini aksine sugun bireyselliginde ittifak oldugunu savunur. Ayrildiklar1 nokta
ise ona gore sadece ehliyet arizasiyla birlikte sugta olusan siiphededir. Ayrica olusan

ehliyet arizasinin fiile etki etse bile bu kusurun diger ortagin fiiline yansimayacagini

210 “Al3’uddin EbGbekir b. Mes(d b. Ahmed el-Hanefi el-K&sani, Bedd’i‘'u’s-sand’i* fi tertibi’s-
serd@’i (Beyrut: Daru’l-Kutubi’l-iimiyye, 1441), 10/246; Ebu Zehre, el-Cerime ve’l-‘ukiibe fi’l-fikhi’l-
jslami, s. 297.

21 Eb{) Zehre, el-Cerime ve’l-‘ukibe fi’l-fikhi’l-islémi, s. 297.

212 Muvaffakuddin el-Makdisi, el-Mudni, thk. TAha ez-Zeyni vd. (Kahire: Mektebetu’l-Kahire,
1388/1968-1389/1969), 8/294; Eb(i Zehre, el-Cerime ve’l-‘ukibe fi’l-fikhi’l-isldmi, s. 298.
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diistiniir. Diger ortak kasit unsuruyla birlikte miiessir fiili ortaya koydugu i¢in cezay1
hak eder. Bu goriisiiyle Maliki mezhebinin goriisiinii benimsemistir. Ebu Zehra, tek
basina diisiiniildiigiinde cezay1 hak etmeyen bir fiilin cezaya konu olamayacagini

savunarak Hanefi mezhebinin goriisiine meyleder.*?

D. Bazi Suglarda istirak
1. Hirsizlik Sugunda istirak

Hirsizlik, hirz altindaki nisap miktarina ulasan bir malin korundugu yerden
gizlice ¢ikarilmasina denir.?** S6z konusu sug, bazen tek olarak islenmekle beraber
bir¢ok ortakla islenebilmektedir. Bu sebeple mezhepler; bu konuyu, hirsizlik sugunun
icinde ayrica degerlendirmis, ortaklarin tiimiine haddin uygulanmasini belirli sartlara

baglamistir.

a. Hanefi Mezhebi

Hirsizlik sugunda istirak, Hanefi mezhebinde iki sekilde tasavvur edilmektedir.
Birincisi ortaklardan birisinin hirz mahallinin i¢inde digerinin disarida olmasi; ikincisi
ise ikisinin de hirz mahallinin icerisinde olmasidir.2"® Ornegin her ikisi de kapiy1 agmis
fakat igeriye birisi girip on dirhem degerinde mali, hirz mahallinin disina ¢ikarmis
olsun. Mal1 beraber tasisalar da eve giren kimse tespit edilebiliyorsa o halde yalnizca
ona had uygulanir. Digeri, glinaha yardim ettigi i¢in yalnizca ta‘zir cezasi alir. Eger
kimin girdigi bilinmiyorsa had cezasi slipheden dolay1 diigmektedir.?*® Fakat hirsizlarin
tiimii, hirz mahalline girip esyay1 ortak alip tek bir kimsenin sirtina yiikledikten sonra
cikarsalar kiyasa gore yalnizca mali, hirz mahallinden ¢ikarana had uygulanmalidir.
Zifer de bu goriisii benimsemistir. Fakat istthsanen malin degeri hirsiz sayisina
boliindiigiinde her birine on dirhem diisiiyorsa tiimiine had uygulanir. Istihsan sebebi,
hiikmen hirz mahallinden sadece yliklenen degil hepsinin mali ¢ikarmis olmasidir.
Nitekim hirsizlik sucu, genel itibariyle tek kisi halinde gerceklesmedigi i¢in burada

yardim eden kimse de miibasir gibi sayilmistir. Bu sekilde degerlendirilmez ise fesat

213 (Jdeh, et-Tesri‘u’l-cin@’iyyii’l-isldmi, 1/364,365; Eb( Zehre, el-Cerime ve’l-‘ukibe fi'l-fikhi’l-
islémf, 1998, s. 299.

214 Heyet, “el-MevsQati’l -fikhiyye”, “sirkat”, 2/288.

215 Erturhan, islam Ceza Hukuku, s. 219.

216 K4sani, Bedd’i‘u’s-sand’i‘ fi tertibi’s-serd’i‘, 10/278.
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artacak ve hirsizlik haddi ¢ogu suca uygulanamayacaktir. Ayni istihsan sebebi, hirdbe

sucunda da ortaklarin tiimiiniin hirdbe cezasi almasi1 noktasinda da mevcuttur.?*’

Ebi Yusuf’a gore hirz mahallini ihlal etmekten maksat oraya biitlin viicuduyla
girmek degil el yordamiyla mali igeriden almaktir. Bu sebeple disaridaki ortagin mal
almak adina igerideki ortaga elini uzatmasi durumunda da disaridaki ortagin haddi hak
ettigini sdyler.”*®* Ayrica malin disariya atilmasi durumunda, mal hirzi ihlal eden

kimsenin zilyedliginden ¢iktig1 i¢in iki tarafa da had cezasi uygulanmaz.

b. Safii Mezhebi

Safii mezhebi; meseleyi, hirz mahalline giren ve nisap miktar1 mali hep birlikte
tasiyan Ug¢ kisi lizerinden tasavvur etmistir. Eger bu {i¢ kisi, hirz mahallinden beraber
ya da ayr1 ayri ¢ikarlarsa ¢aldiklari mal her birine dagitildiginda her birinin pay1 ¢eyrek
dinar oluyorsa had cezas1 uygulanir. Bazisinin ¢eyrek dinar kadar alip bazisinin da
almaksizin ¢ikmasi halinde ¢eyrek dinar kadar alanlara had cezasi uygulanir. Fakat
yardim ve tesebbiib konusunda Hanefi mezhebiyle farkli goriistedirler.?”® Birisi
disarida, birisi iceride ise her iki ortaga da haddin uygulanabilmesi i¢in icerideki

ortagin elini disariya ¢ikarmasi, disaridaki ortagin ise elini igeriye sokmasi gerekir.??

c. Maliki Mezhebi

Maliki mezhebi, hirsizlik haddinin uygulanip uygulanmamasi noktasinda daha
¢ok calinan malin agirligina odaklanmistir. Agirlig1 sebebiyle yardimlasarak ii¢ dirhem
degerine ulasan mali, hirz mahallinden ¢ikaran hirsizlara had uygulanir. Bunun 6rnegi;
mal1 hirsizlardan birinin sirtinda tagimasi ig¢in ona yliklemeleri, ancak mali diger
ortaklarin destegiyle sirtinda tasirsa hepsinin elinin kesilmesidir. Fakat tek basina
tasiyorsa o halde yalnizca tasiyan kimse hirsiz sayilir. Yardim edenlere ise had
uygulanmaz. Hirz mahallinden aymi anda farkli seyleri ¢ikarsalar nisap miktarina
ulasan kimsenin eli kesilir. Ayrica bu ¢ikarilan seyin kumag gibi hafif seyler olmasi

durumunda da her birine diisen miktar ¢eyrek dinara ulagirsa tiimiiniin eli kesilir. Ebu

217 Kasani, Bed@’i'u’s-sand’i‘ fi tertibi’s-serd’i‘, 10/279.

218 Epu’l-Fadl ‘Abdulldh b. Mahmid el-Hanefi el-Mevsili, ihtiydr li ta‘lili’l-Muhtér (Kahire:
Matba‘atu’l-Halebi, 1356/1937), 4/106.

219 Maverdi, el-HGvi’l-Kebir fi Fikhi Mezhebi’l-imdmi’s-Séfi, 13/297, 298, 299.

220 Maverdi, el-HGvi’l-Kebir fi Fikhi Mezhebi’l-imédmi’s-SafiT, 13/293.
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Mus’ab’dan(242) bir rivayete gore tasimaya yardim eden kimselerin eli kesilmez.?%
Maliki mezhebi, bu hiikiimlerden anlagildig1 kadariyla burada kisas suglarinda

benimsedikleri temalii’ ilkesini isletmemektedir.

d. Hanbeli Mezhebi

Hanbeli mezhebi de nisap hususunda Maliki mezhebiyle ayni goriistedir.
Hirsizlarin ii¢ dithem degerinde mal ya da mallar1 calmalarini, had icin yeterli
gormiistiir. Fakat ona gore miktar1 hakkinda kesin bir nas yoktur. Bu nedenle Ebu
Hanife’nin goriisii hadleri diisiirmeye daha elverisli oldugu i¢in onun goriisiine
meyletmistir. Ayrica ona gore ¢ikarilan malin agirliginin da herhangi bir 6nemi yoktur.
Suglularin zaman farkina bakilmaksizin hirz mahallini ihlal etmeleri de ceza igin
yeterlidir. Ortaklardan biri, hirz1 ihlal edip digeri mali ¢ikarsa bu halde aralarindaki
ittifaka bakilmaksizin ikisine de had uygulanmaz. Ciinkii hirz ihlali ve mal ¢ikarma

ayr1 kisiler tarafindan gerceklesmistir.?*?

Hirsizlik suguna istirak hususunda yukaridaki bilgilerden hareketle hirz
mabhallini birlikte ihlal eden ve mali disar1 ¢ikaran suclulara had cezasi uygulanacagi
konusunda mezheplerin ittifak icinde olduklar1 goriiliir. Hanefl mezhebi, eger ¢alinan
malin degeri kisi basina on dirhem degerine ulasiyor ise miitesebbib ve miibasirlere
ayrim gostermeksizin had cezasi uygular. Safii mezhebi, tek ortagin hirzi ihlal etmesi
durumunda ikisine de had uygulanmasi i¢in disaridakinin elini igeri, i¢eridekinin de
disar1 uzatmasi gerektigi goriisiindedir. Maliki mezhebi, miitesebibin had cezasi
alabilmesi i¢in hirz mahallini asincaya kadar miibasire fiili gerceklestirmesi icin
kacinilmaz yardimi yapmasini sart kosar. Calinan malin her biri i¢in nisap miktari
kadar olmasmi da diger bir sarttir. Bu durumda miitesebbibi de miibasir gibi
degerlendirmistir. Hanbell mezhebi ise miitesebbibin ceza almasi hususunda Hanefi

mezhebiyle ayn1 goriisii paylasir.

221 sehabeddin Karafi, ez-Zahire (fi’l-fikh) (Beyrut: Daru’l -garbi’l islAmi, 1994), 12/169, 170.
222 jbn Kudame el-Makdisi, el-Mugnf, 9/140, 141.
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2. Kisas ve Diyet Suglarinda istirak

Temalii teorisini ifade eden Hz. Omer’in ictihadinin ardindan mezhepler
arasinda hirsizlik sugunda oldugu gibi viicut biitiinliigiine yonelik kisas ve diyet

suclarinda da ortaklara uygulanacak muamele incelenmistir.

a. Hanefi Mezhebi

Hanefller, masum can1 ortadan kaldirma sugunun cezasinin kisas olabilmesi
adina ortaklarin miibaseretini sart kosar. Miitesebbib’in fiili dogrudan magdura
ulasmadig1 i¢in kisas cezasinin gerekmedigi goriisindedir. Ayrica tam miibaseretin
gerceklesmesi adina sart olarak koyduklari kasit unsurunu da oldiiriici silahin
kullanilmasi seklinde anlamiglardir. Nitekim kasit igsel bir durum oldugu icin kasti
ortaya koyan silah, kastin gostergesi sayilir. Bu ilkeden hareketle bir kiginin sopayla
bir kisinin silahla katildig1 6ldiirme fiilinde sopayla katilan kimseye kisas cezasinin

uygulanmayacagini soylerler.?

Oldiirme ve yaralama suglarina istirakte zaman bakimindan taksim, es zamanl
olan ya da olmayan seklindedir. Es zamanli istiraki beraberlik ifade eden zarflarla

beraber kullanirken es zamanli olmayan istiraki tedkub olarak ifade edilmistir.?*

Es zamanl istirakten s6z edebilmemiz i¢in ortaklarin sugun baslangicindan
bitimine degin su¢ mahallinde bulunmalar1 gerekir. Es zamanli istirakte faillerin fiilleri
ayni olmak zorunda degildir. Odaklanilacak nokta seriklerin hepsinin 6ldiirme kasti
tasimasi ve sug¢ sonuca ulasincaya kadar aymi zaman dilimi icerisinde fiile dahil
olmalaridir.?>> Bu sartlar bulundugunda taraflarin miibasereten suca katilmasiyla

birlikte hangisinin dldiiriicii darbeyi uyguladigia bakilmaksizin hepsi katildir.??

Oldiirme kastiyla ortaya konan fiillerin farklilagsmasi halinde Hanefi
hukukgular farkli goriisler &ne siirmiistiir. Ornegin Ebl Hanife’ye gore; A sahsi, B
sahsin1 bogarak, dagin basina atarak ya da kuyuya iterek 6liimiine sebep olsa kisas

cezasi gerekmemektedir. Imameyn’e gore ise normalde bagka birisine ayni fiiller

223 Erturhan, [slam ceza hukukunda suga istirak, s. 129, 131, 132.

224 ibn ‘Abidin, Reddu’l-muhtér ‘alé’d-Durri’l-muhtdr, 10/204.

225 Kasani, Bedd’i‘u’s-sand’i‘ fi tertibi’s-serd’i’,10/263; Erturhan, [slam ceza hukukunda suca
istirak, s. 129.

226 jbn Abidin, Reddu’l-muhtdr ‘ald’d-Durri’l-muhtdr, 10/204.
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uygulandiginda hayatta kalmast miimkiin olmayan bir sekilde uygulanmigsa amden
cinayet sayilir ve kisas edilir. Ayrica EbG Hanife, bir kisiyi birden fazla kisinin
bogdugu durumda bu sucu, hirabe kapsaminda degerlendirmis, suclunun hadden

oldiirtilecegini soylemistir.??’

Es zamanl1 olmayan istirakte ise ilk failin fiilini tamamlamaksizin ikinci failin
fiilini gerceklestirmemesi, aradan az da olsa bir zaman diliminin gegmesi gerekir.
Ornegin A sahsi, B sahsin1 yaralama kastiyla bacagindan silahla vurarak yaralamis; C
sahs1, B sahsinin bogazini keserek onu 6ldiirmiis olsun. Bu durumda C sahsi, amden
katilden sorumlu olmakla birlikte A sahsi iicte bir diyet cezasi alir. Bunun sebebi ilk
yaranin Oldiirlicii degilken ikinci fiilin adeten Oldiriicii nitelik tagimasidir. Ayni
ornekte bogazlama fiili 6nce, yaralama fiili sonra gergeklesse bu durumda yaralama
fiilini gergeklestiren katil sayilmaz. Yani ger¢eklesen fiilin sirasinin 6nemi olmaksizin
adeten en Oldiiriici darbeyi gerceklestiren katil sayilmaktadir. Fiiller tespit
edilemeyecek durumda ise biitiin faillere kisas uygulanir.?® Ayrica mibasirlerin
fiillerinin kemiyetinin de herhangi bir 6nemi yoktur. Nitekim kemiyet itibariyle fazla
olan darbe belki 6ldiiriicii bir nitelik tasimayabilir. Onemli olan husus, dldiiriicii

darbeyi gergeklestiren kimsedir.??®

b. Safii Mezhebi

Safil mezhebine gore es zamanli istirakte esas nokta, faillerin fiilleri tek basina
diistintildiigiinde adeten Oliime sebebiyet veriyorsa o halde faillere kisas gerekir.
Bunun disinda kisas gerekmez. Fakat seriklerin tiimiinlin yaralama fiilini
gergeklestirdigi 6liim sonuglu bir olayda ise seriklerin tiimii, yaranin durumuna

bakilmaksizin kisas edilir. Ciinkii 6ldiirme fiili gerceklesmistir.?*

Tek basina oOldiiriicii nitelik tasimayan fiillerin, ortaklarin tiimii tarafindan
gerceklestirilmesi sonucu meydana gelen 6liim hakkinda farkli goriisler vardir.

Bunlardan ilki ortaklarin arasinda temalii var ise bu her birinin 6ldiirme kastina sahip

227 Serahsi, el-Mebs(it, 26/152, 153.

228 jpn ‘Abidin, Reddu’l-muhtdr ‘ald’d-Durri’l-muhtdr, 10/205; Erturhan, islam ceza hukukunda
suga istirak, s. 132, 133.

229 ibn ‘Abidin, Reddu’l-muhtér ‘ald’d-Durri’l-muhtér, 10/204.

230 Eh() Zehre, el-Cerime ve’l-‘ukibe fi’l-fikhi’l-Isldmi, s. 296.

57



oldugunu gosterdigi igin hepsi kisas edilir. Ikinci gériis, siiphe sebebiyle kisas diiser.

Ucgiincii goriis ise sugun yaygimlasmamasi adia hepsi kisas edilir.?!

Es zamanli olmayan istirakte adeten Oliime sebebiyet verecek fiili
gergeklestiren fail, kisas cezasina garptirilir. Nitekim aslen yasamin kendisine bagh
oldugu organa zarar verildikten sonra magdur can ¢ekigsme sathasinda hiikkmen 6li
sayilir. Oliiniin iizerine uygulanan fiile de kisas gerekmez. Ornegin Mehmet, Ahmet’in
karnini yarip bagirsaklarini igeriden disar1 ¢ikarsa daha sonra Veli, Ahmet’in kafasini

boynundan koparsa katil Veli’dir.?*

c. Maliki mezhebi

Maliki hukukgular, temalii ilkesini kisas ve diyet su¢larina da uygulamaktadir.
Bu sebeple onlara gore ortaklarin arasinda sugtan once gergeklesmesi gereken ittifak
disindaki sartlar, magdurun miiessir fiiller sonucunda hayatin1 hemen kaybetmesi ya
da 6lim komasma girmesi ve seriklerin timiiniin ceza ehliyetinin tam olmasidir.
Burada Malikiler, temalii olmasi halinde su¢un es zamanli olmasini ya da fiillerin

siddetini géz Oniline almaksizin faillerin tiimiine kisas uygular.?*?

Tesadiif yoluyla gergeklesen cinayetlerde fiillerin tefriki miimkiinse en miiessir
fiili gerceklestiren kimseye kisas1 ongoriir. Tefrikin miimkiin olmadig1 durumda ise
kisasi, ortaklarin tiimiine gerekli gortirler. Magdurun tizerinde fiil uygulamayan

ortaklara ise ta‘zir cezasi verilir.?3

d. Hanbeli mezhebi
Hanbeli mezhebinin es zamanl istirakte Maliki mezhebi gibi temalii ilkesini
benimsedikleri goriiliir. Ayrica istirak halinde fiillerin arasinda denkligin sart

kosulmas1 durumunda kisas imkan1 azalacagindan magdurun iizerinde gerceklestirilen

31 Semsuddin er-Remli, Nihdyetu’l-Muhtdc ’iléd Serhi’l-Minhéc (Beyrut: DAaru’l-Fikr,
1404/1984), 7/277.

232 Maverdi, el-Havi’l-Kebir fi Fikhi Mezhebi’l-imGmi’s-SafiTve huve Serhu Muhtasari’l-Muzenf,
12/44.

233 Eb( Zehre, el-Cerime ve’l-‘ukiibe fi’l-fikhi’l-islémi, s. 295, 296; Erturhan, islam ceza
hukukunda suga istirak, s. 138, 139.

234 Muhammed b. Ahmed ‘ilis, Minehu’l-Celil Serhu Muhtasari Halil (Beyrut: Daru’l -fikr, ts.),
9/35.
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fiiller, ayn1 cinsse sonucu oliim oldugunda hepsi kisas edilir. Es zamanli olmayan

istirakte ise Hanbell mezhebi en miiessir fiili uygulayan kimseye kisas cezasi verir.>*

Kisas ve diyet su¢larinda Maliki mezhebi hari¢ diger mezhepler, ortaklarin
sucu birbiri ardinca gelen fiillerle mi yoksa hep beraber mi isledigi noktasinda bir
ayrima gitmistir. Cezay1 da bu iki duruma gore takdir etmislerdir. Es zamanli istirakte
magdurun iizerinde gerceklestirilen fiillerin cinsi ayniysa magdur 6lmiigse fiillerin
siddetine bakmaksizin hepsi kisas edilir. Buna karsin es zamanli olmayan istirakte

adeten magdurun dlmesine sebep olacak fiili isleyen kimse kisas cezasini alir.

Oliimle sonuglanmayan miiessir fiillerde Safii ve Hanbeli mezhebi, daha gok
fiillerin temyiz edilmesinin miimkiin olup olmamasina gore bir ayrima gitmistir. Fiiller
ayirt edilemiyorsa ortaklarin tiimiine kisas edilebiliyorsa her sucluyu kendi fiili
olglisiinde cezalandirmay1 benimsemislerdir.z¢ Maliki mezhebi ise ittifak teorisini bu
hususta da isletmistir.?®” Fakat Hanefller, daha ¢ok denklik diisiincesini esas almigtir.
“Saglam bir eli fel¢li bir el karsiliginda kisas edilemiyorsa ayn1 sekilde birden fazla el
de bir el karsiliginda kisas edilemez.” derler. Ayrica onlara gore ortaklar tarafindan
fazlaca gerceklestirilen miiessir fiiller sonucunda magdur hayatini kaybederse kisas

edileceklerine dair ittifak bulunmaktadir.?®

3. Hirabe Sugunda istirak

Hirabe sugu; Islam diyarmda miisliiman ve zimmilerin mallarini ellerinden
zorla ve agiktan almak, hayatlarina kastetmek, halki korkuya diistirmek i¢in bir kisi ya
da grubun silahli veya silahsiz olarak meskiin mahalde ya da baska bir yerde yollarim

kesmesidir.°

235 [bn Kudame el-Makdisi, el-Mugni, 8/298, 299.

236 Kubeyst, el -istirék fi’'l -cerime fi’l -fikhi’l -Islémf, s. 272, 273.

237 Erturhan, [slam ceza hukukunda suga istirak, s. 148, 151.

238 Kubeyst, el -istirdk fi’l -cerime fi’l -fikhi’l -isldmf, s. 269; Erturhan, islam ceza hukukunda
suga istirak, s. 144, 145, 146, 148.

239 Colak, [slam Ceza Hukuku, s. 129.
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Hirabe sucu, dogasi itibariyle grup olarak toplu halde islenen bir sugtur.?*
Sugun boyle bir halde olmasi igerisinde istirak nazariyesini barindirmasini da

kaginilmaz hale getirir.

Hanefl mezhebine gore hirabe sucu igerisinde islenen suglarin maddi unsuruna
katilmaksizin olay yerinde bulunan destek¢i ya da miitesebbiblere hirabe haddi
uygulanir. Bunun sebebi, miibasir faillerin zaafa ugramasi durumunda sugu
tamamlayacak olan kimselerin bu destekg¢iler olmasidir. Ayrica haddin tiimiine
uygulanmamas1 durumunda yol kesiciler genellikle sugu bu sekilde isledigi i¢in bir

istismar alani olusacak ve sugun yayginlagmasi da s6z konusu olacaktir.?*

Safil mezhebine gore hirabe sugunun igerisinde adam dldiirme ya da ¢alma gibi
fiillere miibasereten katilan faillere hirdbe haddi uygulanir. Had cezalarinin sadece
miibasir faile uygulanmasi yerlesik kuralindan yola ¢ikarak yardim eden grubun
cogalmasin1 saglayan veya korkutan kimselere ta‘zir ve hapis cezasini birlikte

uygular.?*

Maliki mezhebine gore; fer‘an istirak eden suglular arasinda temalii varsa ve
olay mabhallinde hazir bulunuyorsa veya sug¢ islendiginde yardim istendigi zaman
yardimina kosacak derecede yakinsa bu durumda yardim eden kimselere hatta suga

sOhretiyle azmettiren kimselere bile had cezas1 uygulanmaktadir.?*®

Hanbeli mezhebi hirdbe sucunun diger had suglarindaki goriislerinin aksine
maddi unsuru yardimlasma ve belirli bir kuvvet toplama olmaksizin
olusamayacagindan yola ¢ikarak yardimcilart had cezasiyla cezalandirirlar.?** Bu
goriislerinin temelini olusturan mesele, gazilerin ve geri hizmet goérevinde bulunan

askerlerin savas ganimetinden esit oranda pay almasidir. Dolayistyla bunlar da farkh

240 Ertyrhan, islam Ceza Hukuku, s. 129.

241 Erturhan, islam Ceza Hukuku, s. 233, 234; Kasani, Bedd'i‘u’s-sand’i* fi tertibi’s-serd’i‘, 9/356.

242 Maverdi, el-Havi’l-Kebir fi Fikhi Mezhebi’l-imdmi’s-Séfi‘T ve huve Serhu Muhtasari’l-Muznf,
13/363, 364.

243 Muhammed b. Ahmed ed-Desiki, Hdsiyetu’d-Desiiki ‘alé’s-Serhi’l-Kebir, 4/350.

244 ibn Kudame el-Makdist, el-Mugnf, 9/153.

60



gorevlerde bulunsalar da eskiyalik suguna yardim ettikleri i¢in nimet kiilfet dengesi

bakimindan had cezasina ¢arptirilirlar.?*®

Safil mezhebi disinda diger mezheplerin hirabe haddinin suga fer’an ya da
aslen istirak eden biitiin ortaklara uygulanmasi goriistinii benimsedigi goriliir. Nitekim
Hz. Omer, eskiyalari igerisinde bulunan rabieyi yani sugun rahat islenebilmesi igin

yiiksek bir tepeden gelen gegeni izleyen kimseyi de hirdbe haddine dahil etmistir.?*¢

Sugta sirayetin olup olmamasi hususunda ortaklar arasinda sug¢ ehliyeti
bulunmayan kimselerin diger ortaklardan cezay:r diisiiriip diistirmeme konusundaki
etkisi s6z konusudur. Hanefi mezhebine gore eskiyalar arasinda baba ve yakin
akrabanin bulunmasi durumunda biitlin ortaklardan had cezasi diiser.?*” Ayni husus
cocuk, deli, ma‘tih gibi mahclr kimseler i¢inde gegerlidir. Ciinkii burada sugun
manevi unsurunun ortaya konmasinda siiphe olusur. EbG Hanife, su¢ ortaklari
icerisinde kadin varsa diger ortaklardan da haddin diisecegini savunur. Imam
Muhammed, ayn1 durumda kadin miibasirse yalnizca kadina had uygulanacagini,
ortaklardan haddin diisecegini savunur. Clinkii ona gore hirabe sugunda kadinlarin
erkeklerden yardim almasi ve erkeklerin miibasir kadinlara tadbi olmasi

diistiniilemez.?*®

Ebl Ysuf, kadinin yaradilisinin bu sucgu gergeklestirmeye uygun olmadigini
eger islediyse erkeklerin giiciiyle isledigini 6ne siirer. Kadin miibasir olarak suca
katilsa dahi cezay1, yalnizca erkeklere uygular. Ayrica sugu gerceklestirememesi cocuk
gibi fiilindeki degil tabiatindaki bir engelden dolay1 oldugu icin erkeklere de cezanin
diismesi hususunda etki edemez. Fakat tercih edilen goriis, biitiin ortaklardan haddin

diisecegi yoniindedir. 24°

Hanbeli mezhebi, yalnizca ¢cocuk ve delinin miibasereten katildigi sucta haddi

diisiiriir. Bunun sebebi ise ceza ehliyetlerinin olmamasidir. Diger durumlarda bir failde

245 bn Kudame el-Makdist, el-Mugnf, 9/153.

246 |bn Teymiyye, Mecm( ‘u’l-Fetdva - ibn Teymiyye, thk. Abdurrahman b. Muhammed b. Kasim
(Medine: y.y., 1416/1995), 28/311.

247 Erturhan, islam Ceza Hukuku, s. 236.

248 Serahsi, el-Mebsiit, 9/198.

249 serahsi, el-Mebsit, 9/198; Kasani, Bedd’i‘u’s-sand’i‘ fi tertibi’s-serd@’i, 9/357; Erturhan,
islam Ceza Hukuku, s. 236.
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olusan siiphenin diger faillere sirayet edecegi ilkesini dogru bulmayip yalnizca siiphe
olan failden haddi diisiiriirler. Bununla birlikte eger yolcularin mallarini almis ya da
Oldiirmiis iseler tazmin ya da akileye diyet yoluna gidilir. Cocuk ya da delinin
yardimcist olan kimseler varsa miibasir faillere ceza 6ngoriilmedigi i¢in miitesebbib
fail olan bu yardimcilardan da ceza diiser. Safii ve Maliki mezhebi de sirayet ilkesini

kabul etmezler.?*°

II. IGTIMA/TEDAHUL NAZARIYESI

Suclunun heniiz cezasini gekmeksizin bagka bir sug islemesine verilen isimdir.
Bu durum, tek bir kanunun birden fazla ihlali ya da birden fazla kanunun ihlali seklinde
olabilir. Burada asil husus, ihlaller birden fazla oldugu i¢in bu ihlallerin tek bir ceza
m1 yoksa ayr1 ayr1 cezalari mi gerektirdigi hususudur. Birden fazla hareketin birden
fazla ihlale sebep olmast durumunda suclarin degil cezalarin i¢timai s6z konusu olur.
Buna da gergek igtima denir.?! Ayrica igtimanin olabilmesi i¢in su¢lunun ilk sugunun
cezasini ¢ekmeden Once ikinci bir sucu gerceklestirmesi gerekir. Su¢lunun mahkum

olmasi da ictimanin ortadan kalmasi i¢in yeterli sebep degildir.>

Gergek ictimada uygulanacak cezalara gore farkli yaklasimlar benimsenmistir.
Bunlardan ilki erime sistemidir. Erime sistemine gore failin birden fazla isledigi sugta
faile en agir ceza verilir ve diger hafif cezalarin, bu cezalar icerisinde eridigi varsayilir.
Ikinci sistem hukuki agirlastirmadir. Bunda failin isledigi suglarin cezasmin en agirmi
esas almayi, yerine gore bu cezayr da agirlastirmay1 6n goren sistemdir. Ugiincii
sistem, toplama sistemidir. Bu sistem, faile suclarinin cezalarinin tiimiiniin toplanarak
verecegini dngdren sistemdir. Erime sistemi, genellikle 6liim cezasini hak eden sucla

diger suclarin veya ayni cinsten adi ve nitelikli suglarin toplandig1 zaman kullanilir.??

Suglarin igtimami konu edinen ilk delillerden birisi kazf ayetidir.>* Kazf

sugunda bir topluluga ister tek bir climleyle toplulugu kastederek isterse toplulugun

250 jbn Kudame el-Makdisi, el-Mugni, 9/153; Zekeriyya el-Ensari, ‘Esne’l-Metdlib fi Serhi
Ravdi’d-Télib (Beyrut: Daru’l-Kutubi’l-iimiyye, 2000), 4/154; Karafi, ez-Zahire (fi’l-fikh), 12/131.

251 Erturhan, islam Ceza Hukuku, s. 77.

252 (Jdeh, et-Tesri‘u’l-cind’iyyi’l-islami, 1/748.

253 Odeh, et-Tesri‘u’l-cind’iyyii’l-islémi, 1/749; Erturhan, islam Ceza Hukuku, s. 79.

254 Nur 4/24
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icerisindeki sahislara tek tek iftirada bulunmak seklinde olsun bir iftiray

gergeklestiren sahsa tek bir had uygulanmasi ongoriilmiistiir.?>>

Hadislerde Hilal b. Umeyye’nin kendi karisina Serik b. Sehma ile zina yaptig1
iddiasinda bulunmasi sonucu, Hz. Peygamber’in Hilal’i miildaneye tabii tutmasi

iftirasinin karsiliginda ayrica ona bir kazif cezas1 uygulamamasi 6rnegi vardir.?®

Bir diger olay, itk hadisesinin faillerine Hz. Aise’ye atilan iftira karsiliginda
kazf cezasinin tatbik edilmesi, fakat ikinci magdur olan Safvan b. Muattal’a atilan iftira
karsisinda faillere ikinci bir had cezasinin tatbik edilmemesidir.>*” Abdullah b.
Mes’0id’un 6liim cezasi verildigi zaman diger cezalari ortadan kaldiracagina dair sozii,
sahabi goriislerinin 6rnegidir.>>® Bu hususta mezhepler arasinda yayginlik kazanan Hz.
Omer’in yerlesik fikih uygulamasi drnek verilebilir. Hz. Omer, bir adamin basina
vurarak gérme, duyma, diistinme ve konusma yetisini kaybetmesine sebep olan kimse
hakkinda dort ayr1 diyete hitkmetmistir.*® Ayrica “Bir cinsten iki durum bir arada
bulunur ve ikisinin amaci da ayni olursa genellikle biri(nin hiikmii) digerinin icerisine

girer. ’*0 kiilli kaidesi de i¢tima’1n delillerindendir.

Safii mezhebi disindaki mezhepler, iclerinde oliim cezasinin bulundugu
suclarin ictimd1r durumunda erime sistemini kabul etmistir. Fakat uygulamasi
konusunda farkli yaklagimlar benimsemistir. Maliki mezhebi, 61iim cezasini gerektiren
suclarin diger suclarla birlesmesinde kazf sugunun cezas1 hari¢ diger suglarin cezasinin
6liim cezasi igerisinde eridigini kabul eder. Hanbeli mezhebine gore Allah hakkinin
toplandig1 suglarin cezalarinin igerisinde 6liim cezasi varsa diger suclarin cezasi 6liim
cezasinin i¢erisinde erir. Allah hakk: ve kul hakkini i¢eren cezalar bir arada bulunursa

kul hakkini iceren cezalar 6liim cezasi son olmak iizere hepsi tatbik edilir, Allah

255 Eb( Mahmdd b. Ahmed Bedruddin el-‘Ayni, el-Bindye serhu’l-Hiddye (Daru’l kitibi’l -
’ilmiyye, 2000), 6/388.

256 Buhari, “Tefsiru NOr”,3; Eb( Davud,” Tefsir”24;Tirmizi,” Talak”,26, 27

257 Mustafa Fayda, “ifk Hadisesi”, Tiirkiye Diyanet Vakfi isldm Ansiklopedisi (istanbul: TDV
Yayinlari, 2000), 21/507,509

258 Eb( Bekr ‘Abdurrezzdk b. Hemmam es-San‘dni ‘Abdurrezzak, el-Musannef, thk.
Habiburrahman el-Azami (Beyrut: el-Mektebu’l-islami, 1403), 10/20.

259 Fahruddin el-Hanefi ez-Zeyla‘i, Tebyinu’l-hakéik serhu Kenzi’d-dakdik ve Hdsiyeti’s-Selebi
(Kahire: matba‘atu’l -kubra’l -emiriyye-B(lak, 1895), 6/130.

260 ihn Nuceym, el-Esbdh ve’n-Nezdir ald Mezhebi Ebi Hanife en-Nu‘mén, s. 132.
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hakkini igeren cezalar 0liim cezasinin icerisinde erir. Hanefi mezhebine gore kul
haklar1 i¢eren suc¢larin cezasindan baslamak tizere Allah haklari i¢ceren suglarin cezasi
verilir. Erime sisteminin uygulamasi, suclarin igerisinde kul hakki iceren cezanin 6liim
cezast olup olmamasina gore degisir. Eger yalniz kul hakki igeren suglar var ve cezasi
da oliim ise Allah hakki i¢eren suglarin cezasi 6lim cezasi igerisinde erir. Fakat kul
hakk1 iceren suclarin icerisinde Oliim cezasi yoksa muhsan bir kimsenin zina edip,
kazif sucu isleyip, sarhos olup, hirsizlik yapmasi 6rneginde oldugu gibi yine 6nce kul
haklar1 igeren cezadan baslanir, sonrasinda Allah hakki igeren cezalardan diger cezalari
diisiirmeye daha layik olan 6nce uygulanir. Yani 6nce kazif haddi uygulanir, daha sonra
recm edilir. Kalan cezalar diiser. Kazif cezasi hakkinda Maliki mezhebiyle ayni

kanidadir.?%!

Islam hukukunda suclarin i¢timar hususunda iki durum vardir. Bunlardan birisi
islenen suglarin ayni cinsten olup diger durum ayni cinsten olmamasi durumudur. Ayni
cinsten olmas1 durumunda Islam hukukgculari, tedahiilii kabul etmistir. Ayrica en agir
cezanin igerisinde hafif cezalarin erimesi goriisiindedirler. Ornegin bir magdurun
tizerinde ¢ok sayida miiessir fiil uygulayarak oldiiren kimse yalnizca idam edilecektir.
Suglarm farkli cinsten olmast durumunda ise cezalarin cem’ini yani hepsinin ayri ayri,

faile uygulanmasi goriistinii benimsemistir.?®?

Cezalarin infazinda kazf sucunun cezasi oOncelenir. Diger suglarda, hafif
cezadan agira dogru ve kul hakki dncelenerek ceza infaz edilir. Allah hakki igeren ceza
ise sucluya cezayr uygulayabilme durumu var ise uygulanir. Aksi takdirde Allah
haklar1 igeren had cezalar1 erimis olur. Ornegin 6nce 6ldiirme sonra zina daha sonra
alkol sugu islense zina ve alkol haddi diismektedir. Yani kisas cezasinin igerisinde

erir.?®

Konusu ayni olan suglar, her ne kadar ceza ve riikunlari farkli olsa dahi tek bir
cins kabul edilir. Ornegin hirsizlik ve eskiyalik gibi ikisinin cezas1 farkli olsa da ikisi
de hirsizlik sayilir. Muhsan ve muhsan olmayan bir kimsenin zinast da aym

kabildendir. Bu gibi durumlarda en agir ceza takdir edilir. Nitekim cezalarin konulug

261 (Jdeh, et-Tesri‘u’l-cind’iyyi’l-islami, 1/749.
262 Odeh, et-Tesri‘u’l-cind’iyyii’l-islémi, 1/147, 149; Erturhan, islam Ceza Hukuku, s. 79.
263 Odeh, et-Tesri'u’l-cind’iyyii’l-islémi, 1/750.
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amaci, caydiricilik oldugu i¢in burada en agir cezanin verilmesi bu amaca hizmet

eder.®*

Suclarin cinsi farkli oldugundaysa tedahiil normalde kabul edilmemekle
birlikte eger cezalar1 ayn1 maslahat1 korumaya hizmet ediyor ise tek bir ceza verilebilir.
Bu durum, genellikle ta‘zir suglarinda gériiliir. Ornegin bir devlet memuruna kiiciik
diisiirticti hareketlerde bulunup karsi koyan ve saldir1 diizenleyen kimse i¢in bir ceza
uygulanir. Nitekim bu fi¢ fiilin timiinde uygulanacak ceza, devlet memurunu koruma

amacin giider.?®

Diyet ve kefaretlerde miiessir fiillerin ayni organ iizerinde gergeklestirilip
aralarinda da bir iyilesme siiresinin olmadig1 durum diginda ictima s6z konusu degildir.

Ayni organ lizerinde gercgeklestirilirse erime sistemi kabul edilmistir.2%

264 (Jdeh, et-Tesri‘u’l-cind’iyyi’l-islami, 1/748.
265 Odeh, et-Tesri'u’l-cind’iyyii’l-islémfi, 1/748.
266 Erturhan, islam Ceza Hukuku, s. 79, 80.
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UCUNCU BOLUM

MENE‘ANIN iISLAM CEZA HUKUNA YANSIMASI

I. SUC UNSURU OLARAK YANSIMASI

Ceza hukukunda bir sucu olusturan ve dis diinyada azalarin fiili seklinde
goziilkmesini saglayan maddi unsurlar olmaksizin sugun olusamayacagini daha
onceden belirtmistik. Bu boliimde mene‘anin maddi unsur olarak yansidigi suclar,

mabhiyeti ve cezalarina etkisi incelenecektir.

A. Hirdbe Sucu

< fiili, sozliikte barigin zidd1 olan savas i¢in kullanilir. Fiil, dordiincii baba
sokuldugunda ise “biitlin mali ¢alinmak” manasina gelir.*®’ S6z konusu sug, adini
savagmak fiilinin mastarindan alir. Bu manasi ile Allah’in Raslli ve seriatiyla

savagsmak kastedilerek?*® Kur’an-1 Kerim’de de kullanildig1 goriiliir.

peel o 311 et 511 ) O 18 (Y B 635 AT 5 ) o5t Gl 413 LY
fpalie Sl 35391 3 s AN d gg 5 agd b (Y1 (e 1580 51 C33a G a5 Al ve
Peygamberiyle savasanlarin ve yeryiiziinde bozgunculuga ugrasanlarin cezasi
oldiiriilmek veya asilmak yahut ¢capraz olarak el ve ayaklar: kesilmek ya da yerlerinden

siiriilmektir. Bu onlara diinyada bir rezilliktir. Onlara ahirette biiyiik azab vardir."*°

Istilahta, gli¢ ve otorite sahibi bir kisi ya da grup tarafindan insanlarin sefer ve
seyahatlerine engel olmak ve yolcularin mallarin1 almak veya canlarina kastetmek

amaciyla cebren ve alenen yollarinin kesilmesidir.?”

Tanimdan da anlasilacagi tizere eskiyalik sucunun gerceklesmesi icin
kuvvet(mene ‘a) sahibi bir kimse ya da grubun yolu kesmesi gerekir. Fakat s6z konusu

kuvvet ile alakali mezhepler farkli sinirlamalar getirmistir.

267 fpn Manzdr, LisGnu’l-‘Arab ,"h-r-b", 1/302.

268 o|-AlQst, Rahu’l-Me‘éni fi Tefsir el-Kur'éni’l-‘Azim ve’s-Seb‘u’l-Meséni (Daru’l-Kutubi’l-
‘IImiyye; Beyrut: y.y., 1415), 3/289.

269 Maide, 5/33

270 Erturhan, islam Ceza Hukuku, s. 228.
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Hanefl mezhebine gore; kuvvet sahibi gruptan kasit, eskiya ya da eskiyalarin
gerek fiziksel olarak gerek de cesaretiyle magdur tarafin {istiin gelemeyecegi bir giicte
olmasidir.*”* Esas aldiklar1 asil nokta eskiya sayisi degil, bu vasiflar tasimasidir. Bu
vasiflar tastyan kimseler, mene‘a sahibi olacagi icin bir kisi dahi olsa eskiya olarak
degerlendirilir.?’? Bununla beraber sugu islerken kullandiklari sug aletlerinin de
herhangi bir énemi yoktur. Ister bir silahla ister odun ya da tas veya bir sopayla kessin

vasiflari tagidigi siirece yol kesici olur.?”?

Safii mezhebine gore; hirdbe sugunun olusumu i¢in sugu isleyecek grubun
saldiracagi gruba iistiin gelecek bir giice sahip olmasi ve bu giice dayanarak saldiriy1
gerceklestirmesi sarttir. Eger giice sahip olmaksizin yalnizca mallarini ¢almak vs. gibi
amaglar gilidiiyorlar ise yalnizca isledikleri sug cinsinden cezalandirilirlar. Ayrica Safii
mezhebi eskiyada bulunmasi gereken kuvveti tanimlarken sabit bir sahis rakami
zikretmekten kaginmistir. Onlar yalnizca galip gelecek herhangi bir giiciin olmasin
yeterli saymistir. Bu durum da onlara gore eskiyalarin ve magdurlarin sahip olduklari
saytya gore degisir. Ornegin bir ya da iki kisinin yolunu kesen bir topluluk eskiya
sayilirken bir toplulugun yolunu, mal ¢almak adina kesen bir ya da iki kisi kapkaget
sayilabilir. Hatta bunu 6rneklerken kars: tarafa tistiin gelebilecek bir kadini dahi yol

kesen olarak nitelemigtir.?”*

Maliki mezhebi, diger mezheplere nazaran daha farkli bir tanim yapmustir.
Onlar; seyir halindeki kisinin, eskiyanin elinden kurtulmasinin imkénsiz hale geldigi
bir durumdayken yoldan gecisini engellemek veya malin1 ¢almak i¢in yolunu kesen
kimseyi muharip olarak nitelemistir.?”> Hatta mal ¢almak adina zehirli madde veren ya

da bogazlayip dldiiren kimseyi dahi muharip saymigtir.?’®

271 ibnu’l-Humam, Fethu’l-kadir (Beyrut: Daru’l-fikr, 2012, 5/422; Bedruddin el-‘Ayni, el-
Bindye serhu’l-Hiddye (Beyrut: Daru’l-Fikr, 1990), 6/471; Kasani, Bedd’i‘u’s-sand’i‘ fi tertibi’s-serd’i’,
9/356; ibn ‘Abidin, Reddu’l-muhtdr ‘alé’d-Durri’l-muhtér, 6/179.

272 ihnu’l-Humam, Fethu’l-kadir, 5/422.

273 K4sani, Bedd’i‘u’s-sand’i* fi tertibi’s-serd’i‘, 9/356.

274 el-Cuveyni, Nihdyetu’l-Matlab fi Dirdyeti’l-Mezheb, thk. Abdul‘azim Mahm(id ed-Dib (b.y.:
Daru’l Minhac, 1428/2007), 17/298; er-R&fi‘i, el-‘Aziz Serhu’l-Veciz, thk. ‘Ali Muhammed ‘Avd - ‘Adil
Ahmed ‘Abdurmevcid (Beyrut: Daru’l -kattub’l -ilmiyye, 1417/1997), 11/248; en-Nevevi, Ravdatu’t-
Télibin ve ‘Umdetu’l-Muftin (Suudi Arabistan: Dari AIemi’gI-Kg]tUb,gzo(’)g), 7/364. ]

275 Desiki, Hdsiye ‘ale’s-Serhi’l-kebir, 4/348 (&3 s aila &Y JUy Ada Wais (&4 )g)

276 Karafi, ez-Zahire (fi’l-fikh), 12/123
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Tanimda ifade edilen magdura yardimin imkansiz hale gelmesi ifadesi ¢evrede
yardim edecek kimselerin bulunmamasi ya da bir vurugsma sonucu magdurun malini
kurtarabilmesi durumunu kapsar.?’’ Bu sarta gore cevredeki kimselerin siddet

kullanmaksizin yardim edememesi de eskiyanin kuvvetinin bir gostergesidir.

Hanbeli mezhebi, Safii mezhebiyle daha yakin bir goriis benimsemistir. Onlar,
“mubharip, sehir disinda bulunan bir topluluga silahlariyla hiicum edip agik¢a mallarin
gasp eden kimselerdir.” seklinde bir tanim yapmistir. Hanbell mezhebi, muhariplerde
bulunmasi gereken sartlari siralarken bunlarin igerisinde taarruz edilen grubun sayisina
gore yol kesenlerin de mene‘a sahibi olmasi gerektigini vurgular. Ornegin bir ya da iki
kisi bir kafilenin arkasindan dolasip kafileden bir seyleri yagmalasalar, bir kuvvete
bagvurmadiklari i¢in muharip sayilmazlar. Fakat bunu bir kafile degil de yoldan gecen
birka¢ kisi lizerinde uyguladiklarinda bir kuvvete sahip olacaklari i¢in muharip

olurlar.?’®

Mezheplerin hirdbe sugunda yaptiklart eskiya tanimindan hareketle mene‘a
sahibi kimse ya da kimselerin belirli bir kisi sayist olmadig1 anlasilir. Eskiyalarin,
aciktan sucu islemeye yetecek ve magdur tarafin ¢ekinecegi fiziksel ve psikolojik
kuvvetlerinin birlikte bulunmasiyla s6z konusu sart gerceklesir. Ayrica her ne kadar
yapilan tanimlarda sucu genelde silahla isledikleri serdedilse de eskiyalarin sucu
silahla gergeklestirmesi de sart degildir.?”® Yalnizca Hanefilerden EbG Yusuf, sug
giindiiz sehirde meydana geliyorsa eskiyalarin silahli olmasini sart kosar. Gerekgesi,
giindiiz silahla gerceklesen bir sugta yardimin magdura ulagsma imkaninin olmamasi
olarak agiklar. Nitekim silahla gergeklestirilen bir sug; odun, tas gibi suc aletleriyle
gerceklesmesine nazaran daha da hizli gergeklesir.?®® Normalde Hanefiler sugun sehrin
disinda islenmesini sart kosar. Buna karsin eskiyalarin zararin1 daha kolay def etmek
adina sehir i¢inde gerceklesen eskiyalik faaliyetini hirabe olarak nitelendiren alimler

de olmustur.?®* Ayrica Hanefiler, tanimda yol kesenleri vasiflarken kullanilan cemaat

277 DesOki, Hésiye ‘ale’s-Serhi’l-kebir, 4/348

278 [bn Kudame, el-Mugni, 12/475

279 Kasani, Bedd'i‘'u’s-sand’i‘ fi tertibi’s-serd’i‘, 9/356; Zekeriyya el-Ensari, ’Esne’l-Metdlib fi
Serhi Ravdi’d-Tdlib, t.s, 4/154; Muhammed b. Ahmed ed-Des(ki, Hdsiyetu’d-Desdki ‘ald’s-Serhi’l-Kebir,
4/348.

280 K4sani, Bedd'i‘u’s-sand’i‘ fi tertibi’s-serd’i‘, 9/360.

281 ibn ‘Abidin, Reddu’l-muhtér ‘ald’d-Durri’l-muhtér, 6/179.
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ifadesini de toplum igerisinde bulunan hiir, kole, zimmi, harbi gibi farkli siniftan
insanlar1 i¢ine almasi i¢in zikretmistir. Bu sebeple tanimda gecen cemaat ifadesinin bir

282

say1 belirtmedigi agiga ¢ikar.

Yolu kesen eskiya kuvvetinin igerisine kisilerin tesebbiiben yardimer olarak
katilmasi ve miibasir fail olarak katilmasi arasinda Hanefi, Maliki ve Hanbeli
mezhepleri fark gdzetmez. Su¢ igerisinde sugun hiikmii olan o6ldiirme fiili
gergeklestiginde ortaklar dahil tiimiine hirdbe sugunun cezasi verilir.?®® Nitekim onlara
gore hirabe sugunun dogasinda sucu yardimlasa islemek oldugundan eger biitiin
ortaklara had cezas1 verilmezse eskiyaligin yayginlasmasi kaginilmazdir.®* Bir diger
gerekeeleri, savasta savasa geri ve On planda katilan askerler nasil esit pay aliyorsa
ayn1 husususun hirabe sugunda alinacak cezada da destekgiler icin gegerli olmasidir.?®
Nitekim onlara gore 6ldiirme sucu, hirabe 6zelinde muharebeyle yani savasla iliskili
bir hiikiimdiir. Bu sebeple nimet, kiilfet dengesinin gozetilmesi gerekir. Ayrica
miibasirin fiili genelde destekciler olmaksizin tamamlanamadigl icin bunlar da
ayetteki yeryliziinde fesat ¢ikaran kimseler kapsaminda eskiya olarak

degerlendirilmistir.?¢

Safii mezhebine goére yalmizca miibasir kimseler hirdbe haddiyle
cezalandirilabilir.®®” Ciinkii hadiste gegen miisliimanin kanini helal kilan sebepler
burada bulunmamaktadir. Ayrica Safil mezhebi, meseleyi hirabe haddi olarak degil
oldiirme sucunda gergeklesmesi gereken esitlik sartt diisiincesiyle kisas odakli
temellendirir.?®® Bu hiikiimlerden anlagildig: iizere hirdbe sugunda mene‘a unsurunun
birden fazla kisi sebebiyle olustugu durumda Safii mezhebi disindaki mezheplere gore

iclerinden birisi oldiirme sugunu gerceklestirdiyse mene‘a unsurunu olusturan

282 ihnu'l-Humam, Fethu’l-kadir, 5/422.

283 K4sani, Bedd'i‘u’s-sand’i‘ fi tertibi’s-serd’i’, 9/356; Muhammed b. Ahmed ed-Desiki,
Haésiyetu’d-Desiki ‘ald’s-Serhi’l-Kebir, 4/350; ibn Kudame el-Makdisi, el-Mudni, 9/153.

284 K4sani, Bedd'i‘u’s-sand’i‘ fi tertibi’s-serd’i‘, 9/356.

285 ibnu’l-Humam, Fethu’l-kadir, 5/427; ibn Kudame el-Makdist, el-Mugnf, 9/153.

286 7eyla‘l, Tebyinu’l-hakdik serhu Kenzi’d-dakdik ve Hdsiyeti’s-Selebi, 3/237,238; Ali Haydar,
Diireriil Hiikkam Serhu Mecelleti’l-Ahkam (4 Cilt), md. 85, 1/173.

287 Maverdi, el-Havi’l-Kebir fi Fikhi Mezhebi’l-imdmi’s-Séfi7, 13/363.

288 Ahmed b. Hanbel, Miisnedii’l-imém Ahmed b. Hanbel, 1/491; Maverdi, el-Havi’l-Kebir fi
Fikhi Mezhebi’l-imdmi’s-Séfi‘i, 13/363.
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suclularin timiine ayni had cezasi uygulanir. Ayrica suglularin kuvvet unsurunu
olustururken sug icerisinde iistendigi roliin Safii mezhebi disindaki mezheplere gore

grubun alacagi ceza agisindan herhangi bir 6nemi yoktur.

B. Hirabe Cezasi

Hirdbe taniminda zikredilen sartlar gerceklestiginde mene‘a unsuruna sahip
eskiya grubunun alacag ceza ayetle sabittir. Ayette eskiyalar; yol kesme, silahlanma,
blyiikliik taslayip korku olusturma gibi vasiflar1 sebebiyle savasan kimselere
benzetilmistir. Diger had suglari i¢in naslarda bu tehdit goriilmemesinin temel sebebi
ise eskiyanin, isledigi suglarda kuvvet sahibi olmalar1 ve mal alma, yol kesme gibi
giivenligi tehdit eden hususlari agiktan, cesaretle islemeleridir.®® Ayrica bir kutsi
hadiste “ 4 aall ) 55638 A5 d @3 a 85 Kim Allah ' bir velisine diismanlik ederse
Allah’a savas agmigtir.” buyurulur.®* Buradaki harp ifadesi, savasta diigmana siddetli
ve sert davranmaktan kinaye edilmistir. Nitekim hadiste Allah’in miimin kullarina
eziyet veren ve bozgunculuk ¢ikaran kullarina savasta diismana nasil davranilirsa

onlara o sekilde muamele edecegi mesaj1 vardir.?*?

Diger suglara nazaran hirdbe sugu, birden fazla ceza c¢esidini barindirir.
Kaynagi, Kur’an olan bu cezalar sirastyla 6ldiirme, asilma, el ve ayaklarin ¢aprazlama
kesilmesi ve siirglin cezasidir.*®® Sug, Allah hakkini ihlal eden had suclari igerisinde
degerlendirildigi i¢in yarg: erkinin tasarrufu daha kisithdir ve af s6z konusu degildir.
Bununla birlikte sahis ya da mal aleyhinde islenen suglara verilen cezalara nazaran
daha agir cezalarin benimsenmesi sugun toplum giivenligini etkileyen bir su¢ olmasi
sebebiyledir. Ayette cezalarin arasinda gecen veya manasinda tahyir ifade eden i
edatinin varligi ve hirdbe sucunun konusunun tek bir sugtan olugmamasi, suca

verilecek ceza hususunda mezheplerin goriis ayriliginin temel noktalarindandir.?**

289 K4sani, Bedd'i‘u’s-sand’i‘ fi tertibi’s-serd’i’, 9/356; Muhammed b. Ahmed ed-Desiki,
Haésiyetu’d-Desiki ‘ald’s-Serhi’l-Kebir, 4/350; ibn Kudame el-Makdisi, el-Mudni, 9/153.

2%0 Cessas, Ahkdmu’l-Kur’én, 2/508.

21 ibn Mace, Sunenu ibn Méce, thk. Muhammed Fuad ‘Abdulbaki (b.y.: Daru ‘ihya’i’I-Kutubi’l-
‘Arabiyye, ts.), “Fiten”, 16.

292 Bedruddin el-‘Ayni, ‘Umdetu’l-Kari Serhu Sahihi’l-Buhdri (Beyrut: Daru ihyai’t-Turasi’l-
‘Arabi, ts.), 23/89.

293 Maide 5/33

294 Bardakoglu, “Eskiya”, TDV islam Ansiklopedisi,11/363, 366.
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1. Hanefi Mezhebi

Hanefl mezhebine gore suclularin eskiyalik sugu igerisinde isledikleri suglar
dort sekilde gergeklesir. Bunlardan birincisi suga kalkistiktan sonra 6ldiirme ya da mal
alma suglar islemeksizin toplum ve yol giivenligini tehdit etmeleridir. Bu durumda
devlet bagkan1 gercekten tevbe edinceye degin eskiyalar1 hapseder. Ciinkii ayette gegen
siirgiin cezasini, Hanefiler hapis cezas1 olarak anlamistir.?% Ikincisi ise yalnizca mal
almalart durumudur. Bu durumda kisi basina diisen mal miktar1 10 dirhem
degerindeyse tiimiiniin sag elini ve sol ayagini bilekten keser. Uciincii durum, yalnizca
aralarindan birisinin adam Oldirmesidir ki bu sebeple hepsi had cezasi olarak
oldiiriiliir. Dordiincii durum ise hem mal alip hem de adam 6ldiirmeleridir. Bu durumda
devlet baskani, once el ve ayaklarini bileklerinden ¢aprazlama keser ve daha sonra
Oldiiriip asar veyahut sadece Oldiiriir veya asar. Ciinkii her ikisinde de cezadan
amaglanan caydirma, engel olma amaci gerceklesmistir. Hanefilerin agirlikli olarak
amel ettikleri goriis de budur.®® Fakat Imam-1 Muhammed, eskiyaya eger dldiirme
cezasi verilecekse, evli kimsenin hirsizlik ve zina suclarini islemesindeki gibi, el ve
ayaklar1 kesme cezasinin da oldiirme cezasinin igerisinde eriyecegini iki ayri ceza
verilemeyecegi sOyler. Ebl Yusuf ise asma cezasmin her ne kosulda olursa olsun
gerceklesmesi gerektigini sart kosar.”” Buradan imam Muhammed’in hiribe sucunda

cezalarin ictimai goriisiinii benimsedigi sonucuna ulasilabilir.

Besinci hal, mal almas1 ve magduru yaralamasidir. Bu halde, el ve ayaklar
caprazlama kesilir. Yaralama sugu, cezasiz kalir. Nitekim hadlerle birlikte tazmin
yukiimliliigi getiren ve kul hakki bulunan cezalar bir arada verilemedigi i¢in yaralama
cezast dliismektedir. Yaralama sugunda da tazmin ciizi diyet olan ers ile olur ki bu da
malla Odenir.® Yalnizca yaralamasi veya Oldiirdiikten ve mal caldiktan sonra

kendilerine gii¢ yetirilmeden dnce tevbe etmesi ya da iglerinde ceza ehliyeti nakis olan

295 Zeyniiddin b. ibrahim ibn Niiceym, el-Bahrii’r-rd’ik (Beyrut: Daru’l -kiitiibi’l -ilmiyye, 1997),
5/113.

2% Meydani, el-Liibab fi serhi’l-Kitéb, s. 642, 643.

297 ibnu’l-Humam, Fethu’l-kadir, 5/425.

2% jbnu’l-Humam, Fethu’l-kadir, 5/428.
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veya magdur yakin akrabasi olan veya beraber mufavada sirketi kurduklar1 bir suglu

bulunsa bu kimselere hirabe haddi uygulanmaz.>*°

2. Cumhur

Safiiler, herhangi bir mal ya da can almaksizin sadece yol giivenligini tehdit
eden kimselere ve bunlarin yardimcilarina tevbe edene degin vatanlarindan uzak bir
yerde hapis cezasi verirler. Yalnizca nisap miktar1 kadar mal almas1 durumunda ise
caprazlama el ve ayaklarinin kesilecegi goriisiinii benimserler. Ugiincii cesit olan
yalnizca oldiirmede eger mal alma kastiyla dldiirtirse hadden 6ldiiriiliir. Fakat mal alma
kast1 olmaksizin yalnizca 6ldiirme kastederse kisas olarak o6ldiiriilii. Hem ¢alma hem
de o6ldiirme sugunda Safiiler, ayette gecen atif edatinin tahyir degil tenvi‘ i¢in geldigini
savunur. Bu sebeple devlet bagkaninin se¢gme hakki yoktur. Nitekim eger tahyir olarak
gelseydi yemin kefaretindeki gibi ayetin hafif cezadan agir cezaya dogru bir segenek
sunmasi gerekirdi. Fakat burada tam tersi olmustur.3® Bu sebeple once dldiiriir sonra
asar. Asma cezasinin sonraya birakilmasi, sugluya iskence edilmemesi ig¢indir.

Oldiirmeden 6nce el ve ayaklarinin kesilecegini sdyleyen Safiiler de vardir.3!

Imam Malik’e gore eskiya adam oldiiriirse devlet baskani mutlaka 6ldiirme
cezast verir. Fakat 6ldiirmenin seklini secebilir. Sadece mal alirsa siirglin cezasi
disindaki cezalardan herhangi birini verebilir. Yalnizca yol giivenligini tehlikeye
sokarsa devlet baskani cezalardan uygun gordiigiinii secer. Ayrica devlet baskani

eskiyanin giicii ve kuvvetine gore diledigi cezay1 segebilir.???

Hanbeli mezhebi, eskiyanin cezasi hususunda ayette gecen atif edatin1 Safiiler
gibi yorumlar. Fakat mal alma ve 6ldiirme sucu islenirse dnce Oldiiriiliip daha sonra
teshir amacli asma taraftaridir. El kesme cezasi ise uygulanmaz. Ahmed b. Hanbel’den

bir rivayete gore uygulanir. Yalnizca 6ldiiriirse dldiirtilecek, yalnizca mal alirsa el ve

299 e|-Haskefi, ed-Diirrii’l-muhtdr (Beyrut: Daru’| Mérife, 2018), 6/184, 185.

300 Nevevi, Ravdatu’t-Tdlibin ve ‘Umdetu’l-Muftin, 10/156; Zekeriyya el-Ensari, ’Esne’l-Metdlib
fi Serhi Ravdi’d-Talib, t.s, 4/155, 156.

301 Nevevi, Ravdatu’t-Télibin ve ‘Umdetu’l-Muftin, 10/156.

302 |hn Rusd, Biddyetu’l-muctehid ve nihdyetu’l-muktesid, 2/455.
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ayaklar caprazlama kesilecektir.?®® Ciinkii ona gore her ikisi de ayr1 birer sugtur.

Ictima1 durumunda ikisinin de cezasi ayr1 ayr gerekir.

Mezheplerin hirabe cezasina yaklasimindan Hanefi mezhebinin ortaklardan
birisinin adam O6ldiirmesi durumunda tlimiiniin 6ldiirtildiigi fakat diger mezheplerin
sugun bireyselligi ilkesinden hareketle yardimcilara yalnizca ta‘zir cezasi uyguladigi

gorilir.

Il. MENE‘ANIN BENZER SUCLARLA KARSILASTIRILMASI VE
CEZAYI HAFIFLETME iLE AGIRLASTIRMAYA YANSIMASI

A. Mala Yoénelik Diger Suglarla Kargilastirmasi

Hirsizlikta malin gizlice alinmasi s6z konusu oldugu igin hirsiz bu yoniiyle
mene‘a sahibi eskiyadan ayrilir. Nitekim grubun sahip oldugu mene‘a hirdbe sugunu
aciktan ve karsi tarafa iistiin gelme yoluyla ger¢eklestirmeye sevk eder.>** Gaspta ise
her ne kadar sahibinin rizasi1 olmaksizin agiktan mal iizerinde gergeklestirdigi bir fiil
ile miilkiyete el koymak olsa da bu is mene‘a sahibi olmayan tek bir kisi tarafindan da
gerceklestirilebilir.® Ornegin bir terzi iicretini aldig1 bir pantolonu diktikten sonra

sahibine teslim etmezse gasp eden hiikkmiindedir.

Ihtilasta sahibinin gafletinden yararlanarak mali siiratle kapip kagirmak vardr.
Her ne kadar suclu mal1 agiktan aliyor olsa da sahip oldugu miicadele kuvvetine degil
hizina giivenir.3*® Intisal, ihtilasa gore daha usta bir hirsizlik gerektirir. Toplumda yan
kesicilik olarak da bilinen sug, bir kimse uyanik bir halde iken {izerinde bulunan mal
magdurun gafletinden yararlanarak hile ile calinmasidir.*” El ¢abuklugu marifetiyle

sahibi para sayarken fark etmeksizin para tirnaklayan(gaffdf) da bu kabildendir.3%®

Gortldiigii iizere s6z konusu suglart; silah tasima, sehrin disinda gerceklesmesi

gibi diger hirabe sartlar1 diginda hirdbe sucundan farkli kilan ortak noktalardan birisi

303 jhn Kudame el-Makdisi, el-Mugni, 9/145.

304 jpn ‘Abidin, Reddu’l-muhtdr ‘ald’d-Durri’l-muhtdr, 2018, 6/136.

305 K4sant, Bedd’i‘u’s-sand’i‘ fi tertibi’s-serd’i‘, 10/3.

306 jbn ‘Abidin, Reddu’l-muhtdr ‘ald’d-Durri’l-muhtdr, 6/150, 151; Omer Nasuhi Bilmen,
Hukuki islamiyye ve Istlahat Fikhiyye Kamusu (istanbul: Bilmen Yayinevi, 1980), 3/17.

307 el|-Baberti, el-Indye ff serhi’l-Hiddye (Liibnan: Daru’l-Fikr, 1970), 5/190, 191; Omer Nasuhi
Bilmen, Hukuki [slamiyye ve Istilahati Fikhiyye Kamusu, 3/263.

308 jpn ‘Abidin, Reddu’l-muhtdr ‘ald’d-Durri’l-muhtdr, 2018, 6/157.
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mal ¢alma sugunun kuvvet kullanmaksizin ya da agiktan degil, el cabuklugu, hile, hiz
gibi unsurlara bagvurarak islenmesidir. Bununla birlikte su¢ sehrin disinda da islense
kuvvet kullanilmadigr ve agiktan islenmedigi miiddetce islenme sekline gore
zikredilen bu suglar kabilinden sayilabilir.>® Dolayisiyla kuvvet unsuru, hirdbe sugcunu
digerlerinden ayiran ve sugun sadece mekan tarafindan degil suclu tarafindan da

aciktan islenmesini saglayan dncelikli bir unsur olarak goze carpar.

Hirabe sugunu had cezasi kapsaminda degerlendirilmeyen yagma sugundan
aywran Ozelligin ise sehir disinda gergeklestirilmesi ve seyahat giivenligini tehdit
etmesi 6zelliginin dogrudan sebebi olan mene‘a unsuru oldugu sdylenebilir. Nitekim
intihap, sehir ya da koy gibi bir yerleskenin igerisinde baskasina ait bir malin agiktan
zorla almmasidir.3® Alenen islendigi igin devletin ya da g¢evredekilerin bu sucu
engelleme imkan1 bulundugundan had kapsaminda degerlendirilmemektedir.3!* Her
iki su¢ da zorla ve agiktan mal alma yOniiyle benzesir. Bununla birlikte yagma sugunun
taniminda mene‘a yerine kuvvet ve galebe yoluyla mal almak kelimelerinin
kullanilmasi, yagma sugunda aranan kuvvetin hirdbe sugunda aranan kuvvete gore
daha zay1f oldugunu gosterir.*** Hanefilerin taniminda 6zellikle kuvvet yerine agiktan
ve zorla kelimelerinin zikredilmesi de bunun gostergelerindendir.?** Nitekim hirdbe
sucunda olusan kuvvet; toplum giivenligini ve seyahat Ozgiirliigiinii engellemek
suretiyle tehlikeye sokar. Ancak ayni zamanda (glivenlik giicleri disinda) disaridan

gelecek engelleme ve tehlikeleri de bertaraf etmeye yeten bir kuvvettir.>**

B. Cana Yonelik islenen Diger Suglarla Karsilagtirilmasi
Oldiirme sugunu isleyen kimse ile mene‘a sahibi muharip arasinda fark vardr.
Bu fark; muharibin toplum giivenligini tehlikeye sokan bir had sugu islemesi, katilin

ise sahis glivenligini ve kul hakkini ihlal eden bir kisas sugu islemesidir. Bu sebeple

309 jbn Kudame el-Makdisi, el-Mugni, 9/145.

310 Babertd, el-‘indye ff serhi’l-Hiddye, 5/373.

311 7ekeriyya el-Ensari, Esne’l-Metdlib fi Serhi Ravdi’d-Télib (Beyrut: Daru’|-Kitabi’l-islami, ts.),
4/147.

312 Haddadi, el-Cevheretu’n-neyyira ‘alé Muhtasari’l-Kudiri, 2/167; Zekeriyya el-Ensari,
‘Esne’l-Metdlib fi Serhi Ravdi’d-Tdélib, t.s, 4/146,147.

313 Zeyla“, Tebyinu’l-hakdik serhu Kenzi’d-dakéik ve Hdsiyeti’s-Selebi, 3/217; Haddadi, el-
Cevheretu’n-neyyira ‘ald Muhtasari’l-Kuddri, 2/167; ibn ‘Abidin, Reddu’l-muhtdr ‘ald’d-Durri’l-muhtir,
6/150.(1u62 4de 1Y) s Glgii))

314 Babertd, el-‘indye ff serhi’l-Hiddye, 5/422.
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kuvvete sahip bir grubun sugu islemesi, toplum giivenligini tehlikeye sokarak toplum
hakkini ihlal eder. Bir kimsenin 6ldiirme sugu islemesi ise birey hakkini ihlal eder.*®
Ayrica oldiirme sugunda kiyas, kisasin yalnizca miibasir faile uygulanabilmesiyken
mene‘a sahibi muhariplerin tiimiine -ister yardimci ister miibagir serik olsun- miibasir
fail muamelesi yapilarak had uygulanir.3!® Bu bilgiler 1s1ginda hirabe sugunda mene‘a
unsurunun bulunmamasit sonucu, sucun cana yonelik gergeklesen ve kanunda tarifi
olan adam 6ldiirme suguna doniistiigli goriiliir. Bu sebeple sug, had kapsaminda degil
kisas kapsaminda degerlendirilir. Bununla birlikte sucun vasfinda ve unsurlarinda bir
degisiklik meydana geldiginden 6ldiirme sugu hari¢ seklen cezada bir hafifleme var

gibi goziikiir. Ancak teorik olarak bir hafifletmeden s6z edilememektedir.

C. Cezayi Hafifletme Bakimindan Yansimasi
Hafifletici sebep, bir sugta sucun asli riikiinleri disinda hukuki vasfini
degistirmeksizin ona bitisen ve sugun cezasinda temel ceza lizerinden indirim

yapilmasini saglayan sebebe denir.?"’

Islam hukukunda cezada hafifletmenin varligina dair naslarda ve literatiirde
hitkiimler bulunur. “ Y15 Sadly Al a0y AAl B 8 Caliadl) Alle &) i &l @i
) (b Bal 5 4805 (e S I3 Gl adl) 21515 oy daally LG 20,8 48 (n A it (i VL
¢ e—\“ Qe 4 &5 323 Ey Tnananlar! Oldiiriilenler hakkinda size kisas farz kilindy: Hiir
ile hiir insan, kole ile kéle ve kadn ile kadin. Oldiiren, élenin kardesi tarafindan
bagislanmissa, kendisine orfe uymak ve bagislayana giizellikle diyet 6demek gerekir.
Bu, Rabbinizden bir hafifletme ve rahmettir. Bundan sonra haddi asana elem verici
azab vardir.”®® Ayette acikca goriildiigii iizere magdur tarafin velilerinin kisasi
istememesi durumunda diyet cezasi1 Hanefilere gore katilin de rizasi olursa canin
yerine mal olarak bir hafifletmedir.**® Ayrica sugun vasfi degismedigi i¢in diyetin

hafifletici bir sebep say1lmas1 da miimkiindiir.

315 Eb() Zehre, el-Cerime ve’l-‘ukiibe fi’l-fikhi’l-islémf, 2013, s. 115.
316 K4sani, Bedd'i‘u’s-sand’i‘ fi tertibi’s-serd’i‘, 9/356; 10/263.

317 Colak, islam Ceza Hukuku, s. 184.

318 Bakara, 1/178

319 Meydant, el-Liibdab fi serhi’l-Kitéb, s. 583, 584.
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Hirsizlik cezasinda birinin hirz mahallinden on dirhemin altinda bir meblag
calarak ayrilmasi sonucu el kesme cezasi yerine su¢clunun durumuna uygun bir ta‘zir
cezasinin takdir edilmesi, islam ceza hukukunda hafifletme 6rneklerindendir. Nitekim
burada daha az bir meblagin ¢alinmasi sugu hirsizlik olmaktan ¢ikarmak yerine had
sucu kapsaminda degerlendirmeye engel olmustur.3?° Bununla birlikte kisas edilecek
organ ve zarar goren organ arasinda denklik bulunmadiginda ceza diyete doniisiir.3*
Zina eden evli kimselere recm cezas1 varken evli olmayan kimselere ise yliz sopa

vurulur. Fakat her iki 6rnekte de sucun vasfi aynidir.3

Hirabe sugunun igerdigi suclar 6zelinde mene‘a unsuruna sahip olmayan
kimselerin mal ya da sahis aleyhinde isledigi suglar farkli isimlerle isimlendirilir.
Sirkat, gasp, ihtilas, intisal, tirnakg¢ilik gibi bir giice dayanmaksizin yalnizca hile ve el
cabuklugu ile ya da sahibinin gafletinden yararlanarak malin ele gecirildigi suglar buna
ornektir.3?® Goriildiigii gibi Mene‘a olmaksizin mala yonelik islenen suglarin
kanundaki ismi degistigi icin hafifletme sebebine yapilan tanimdan hareketle
mene‘anin unsur oldugu suglar icerisinde mene‘a yoklugunun hafifletici bir sebep

say1llmas1 miimkiin degildir.

D. Cezayi Agirlagtirma Bakimindan Yansimasi

Had ve kisas cezalari, yapisi itibariyle naslarda kesin olarak belirlenen cezalar
oldugu i¢in yargi erkinin takdir yetkisini oldukca kisitladig: bilinir. Bununla beraber
yarg1 erki, bu cezalarin disinda gerek gordiiglinde ceza takdir etme yetkisine sahiptir.
Siyaset-i ser’lye olarak isimlendirilen bu miieyyideler, “gdrdiigii maslahata binaen
toplumda bozgunculugu onlemek ve genel giivenligi saglamak adina konan agir

cezalardir.”*** bu yontem, genel olarak tekerriir eden suglar i¢in kullanilir.3*®

Mene‘a unsuruyla birlikte meydana gelen hirdbe sucu, farkli suglar

barimndirmasi sebebiyle agirlagtirilmis bir cezanin takdir edilmesini gerektiriyor gibi

320 jpn ‘Abidin, Reddu’l-muhtdr ‘ald’d-Durri’l-muhtdr, 2018, 6/134.

321 Meydani, el-Liibab fi serhi’l-Kitdb, s. 591.

322 ipn ‘Abidin, Reddu’l-muhtdr ‘ald’d-Durri’l-muhtdr, 6/17,20.

323 Erturhan, islam Ceza Hukuku, s. 195, 196, 197.

324 Gmer Nasuhi Bilmen, Hukuki [slamiyye ve Istilahati Fikhiyye Kamusu, 3/331.

325 Muharrem Midilli, “Hanefi Geleneginden Klasik Osmanli Kanunlarina Had-Kisas Disi Agir
Ceza Formili”, Darulfunun flahiyat 30(1) (2019), s. 45.
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goriinlir. Ancak yine de nasta belirtilen ceza, hirabe sugunun tek bir su¢ olmasi
bakimindan tektir. D1s goriiniis itibariyle agirlastirilmis bir ceza olsa bile sugta aslen

326

tekerriir olmadigi icin kural olarak agirlastirma var denilemez.**® Bu sebeple sugun

mene‘a unsuruyla islenmesi ceza i¢in agirlastirici bir sebep olmamaktadir.

lll. BAGY SUGU

Bagy kelimesi asil olarak “bir seyi istemek” manasinda kullanilir.?*” Diger
manalar1 arasinda “bir seyi aramak; belirlenen sinir1 asmak,*?® azginlasmak™ bulunur.
Bir kelime 6zelinde kullanildiginda soézliiklerde farkli manalari karsilar. Yagmur
kelimesiyle kullanildiginda “siddetlenmek”, yara i¢in kullanildiginda “sismek”, bir
yonetici ya da herhangi bir kimse i¢in kullanildiginda da “gilinah islemek ya da haddini

asmak” manalarina gelir.’*

Bagy sucunun kanundaki tanimina gelince; giic ve kuvvet sahibi bir grup
mislimanin devlet baskanlarinin yanlis yolda oldugu goriisiiyle mesri yollarla

yonetime gelmis devlet bagskanin1 devirmek kastiyla isyan etmeleridir.33°

Isyan sugunun karsilig1 nas olarak Huctrat Suresi’nde yerini alir: « (& &) 33
Sad Lyl Ve g Al e D oA e Ghiaa) G 36 b Al 1 Gl e
€ Cansial) Sand 0 &) 1 shandl 5 Sl i | AL E5s: Eger Miiminlerden iki grup birbiriyle
kavgaya tutusursa hemen aralarim diizeltin, ikisinden biri digerinin hakkina tecaviiz
ederse Allah’in emrine geri doniinceye degin onlarla savasin; donerlerse aralarindaki
anlasmazlhigr adaletle ¢oziime baglayin ve herkese hakkini verin. Allah hakki yerine
getirenleri sever.”®* Cessas, ayetin ifade ettigi manaya uygun sekilde bdyle bir grup
ortaya ¢iktiginda agsamali bir sekilde bu grubun engellenmesi gerektigini belirtmistir.

Son asamada ise savasma yoluna bagvurmanin gerekliligini emir bi’l-ma‘rif

326 ibn Abidin, Reddu’l-muhtdr ‘alé@’d-Durri’l-muhtdr, 6/187.

327 ibn Manz(r, LisGn’l-‘Arab, "b-g-y", 14/76.

328 Kasim b. ‘Abdullah el-Konevi, Enfsu’l-Fukahd’ fi Ta'rifGti’l-Elfézi’l-Muteddvileti beyne’l-
Fukah@’, thk. Yahya Hasan Muréad (b.y.: y.y., 1424/2004),"b-g-y", s. 67.

329 Ahteri Mustafa Efendi, Ahteri-yi Kebir (Ankara: Turk Dil Kurumu Yayinlari, 2017), ,"b-g-y",
sf.144.

330 7eyla“, Tebyinu’l-hakdik serhu Kenzi’d-dakdik ve Hdsiyeti’s-Selebi, 3/293; ibn ‘Abidin,
Reddu’l-muhtdr ‘alé@’d-Durri’l-muhtdr, 2018, 6/399; Colak, islam Ceza Hukuku, s. 127; Adnan Akalin,
islam Hukukunda Devlete isyan Sugu (Ankara: Fecr Yayinevi, 2016), s. 74.

331 Hucurat, 49/9
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kabilinden saymistir. Ayrica ayette gegen umum ifadeden hareketle, bu savasin
yalnizca caydirici saikleri kullanarak degil, silah vb. yollarla da gergeklesebilecegini

serdetmistir.3?

Dort mezhep, miisliimanlarin igerisinde bulundugu giivenlik durumunu esas
alarak tlke giivenli bir durumdayken miisliimanlar arasinda fitne ¢ikaran ve diizeni
bozan kimseler icin adil yoneticiyle birlikte savagsmanin gerekliligini savunmustur.

Bunu yaparken ayetin emir kipi kullanmasindan yola ¢ikmiglardir.33

Isyan suguyla alakali rivayetlerden bir kism1 su sekildedir:‘_Jm?—’i R A4 B
A g ymbas By KEUFHES O ¢ das S&ala 4—\35 $5a33 ¢ ox) 43ala W) Sizden biriniz bir
imama bey’at eder ve goriis birligi ederse secilmis imami gorevinden almak isteyen
birisi olursa onun boynunu vursun.”** Yine bagka bir meshur rivayette Hz. Peygamber
timmet icerisinde ayrilik c¢ikarmak isteyen kimselerin durumuna su sekilde
deginir:” Camdly o 5o pald craan 2b 5 Gpalusall el (558 o) 3 i (b (Sl 5 i 5 &l g;m‘ o8 (58
¢« Q8 e WS: Jleride hoslanilmayan durumlar(Fitneler)ortaya ¢ikacak. Kim bu iimmetin
arasinda iimmet bir ve beraberken ayrilik ¢ikarmak isterse her kim olursa olsun
boynunu kili¢ ile vurun.”** Bununla birlikte mezhepler, isyan sugunu literatiirde farkli
basliklar altinda incelemistir. Hanefl mezhebi, Siyer ya da Cihat boliimlerinin altinda
bulunan “Bugat” ya da “Havaric” bablar igerisinde;*** Safil mezhebi ise Kitabu’l-
imame bashg1 altinda®*’ ya da miistakil bir sekilde “Bugat” bab1 olarak;**® Maliki
mezhebi, hadlerin icerisinde ayr1 bir baslik igerisinde incelemistir. Konunun igerisinde

secilmis devlet baskanina olan itaatin caiz olup olmadigi durumlar1 s6z konusu

332 Ep( Bekir Ahmed b. ‘Ali er-Razi el-Cessas, Ahkdmu’l-Kur’dn, thk. Muhammed Sadik el-
Kamhavi (Beyrut: Daru ihyai’'t-Turasi’l-‘Arabf, 1405), 5/280.

333 Serahsi, el-Mebsiit, 10/124; Zekeriyya el-Ensari, 'Esne’l-Metdlib fi Serhi Ravdi’d-Télib
(Beyrut: Dari’I-kiitiibi’l-ilmiyye, 2000), 4/111; Karafi, ez-Zahire (fi’l-fikh), 12/6; ibn Kudame el-MakdisT,
el-Mugni, 8/523.

334 et-Taberani, Musnedu’s-Sémiyyin - et-Taberdni, thk. Hamdi b. ‘Abdulmecid es-Selefi
(Beyrut: Mu’essesetu’r-Risale, 1984), 1/353.

335 Eb( DAv(d, Siinenii Ebi Dévid, thk. Suayb el-Arna(t (y.y: Daru’r -risdleti’l -alemiyye,
2009)“babu’l havaric”, 30.

336 Serahsi, el-Mebsit, 14/10/124; Muhammed Emin b. ‘Omer b. ‘Abdil‘aziz el-Huseyni ed-
Dimeski ibn ‘Abidin, Reddu’l-muhtdr ‘alé’d-Durri’l-muhtdr, 2018, 6/774.

337 Nevevi Eb( Zekeriyyd Muhyiddin Yahya b. Seref en-, Ravdatu’t-Télibin ve ‘Umdetu’l-Muftin,
10/42.

338 el-Hatib es-Sirbinl, Mudgni’l-Muhtéc ilé Ma'rifeti Me‘dni Elfézi’l-Minhéc (b.y.: Daru’l-
Kutubi’l-ilmiyye, 1994), 5/399.
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etmistir.>*® Hanbeli mezhebi, konuyu ayri olarak kisas ve yaralama suglari arasina
“Isyancilarla Savas” adl bir baslik altinda ele alir. Bununla birlikte Maliki mezhebiyle

konuyu ele alig bigimlerinin benzestigi goriiliir.>*
A. Bagy Suguna Mene‘anin Yansimasi

Dogasi itibariyle isyan sucu toplu islenen ve toplum giivenligini zedeleyen
suglardandir.®** Bagy sucu, ayette ifade edildigi tizere*** grup 6zelligi barindiran bir
su¢ oldugu i¢in faillerin birden fazla olmamasi halinde ortaya ¢ikan eylemler, genis bir
zarara sebep olmayacaktir.>?® Isyan sucunda yer alan ve temel niteligi itibariyle bu
toplulugun sahip olmasi gereken vasif olup sucun unsuru da sayilan mene‘anin

mahiyeti hakkinda mezhepler farkli goriisler beyan etmistir.

Hanefi mezhebi, net bir say1 zikretmemekle birlikte meseleyi isyanci grup ve
devlet arasinda gerceklesen bir miicadele seklinde ele alir. Bu da isyanci grubun silahli
ve organize bir birlik olmasi gerektigini gosterir.*** Safiilere gore ise grubun mene‘a
sahibi olmas1 demek yalnizca silahli bir miicadele ile onlar1 dagitabilmek demektir.
Ayrica bazi Safiiler; boyle bir grubun olusmasi, ancak bir liderle olacagi i¢in lideri sart
kosmustur. Safiiler’in ¢ogunlugu ise boyle bir sartin olmadigi diislincesindedir.>*
Maliki ve Hanbeli mezhepleri de az sayida bir grubun gerceklestirdigi sucu, isyan sugu
saymazlar. Onlar da bu sugu, devletin giivenlik giiclerini, toplu bir sekilde harekete

gecirecek bir topluluk olarak niteler.34

Mezheplerin yaklagimindan anlagildig: tizere; devletin giivenlik kuvvetlerini,
silahl1 olarak organize ve toplu bir sekilde harekete gec¢irmeksizin bastirabildigi
gruplar, isyan sucu kapsaminda degerlendirilemez. Nitekim devlet mekanizmasi
normal zamanda hukuk sistemini, elindeki gii¢ ve iktidarla isletir. Kendisiyle ayni

potansiyelde, yonetim erkini talep eden, itaatsiz bir grubun ortaya g¢ikmasiyla ise

339 Karafi, ez-Zahire (fi’l-fikh), 5/12.

340 jbn Kudame el-Makdisi, el-Mugni, 8/529.

341 Eb() Zehre, el-Cerime ve’l-‘ukibe fi’l-fikhi’l-islémf, 2013, s. 118.

342 Hucurat, 49/9

343 Akalin, [slam Hukukunda Devlete isyan Sugu, s. 191.

344 7eyla“, Tebyinu’l-hakdik serhu Kenzi’d-dakdik ve Hdsiyeti’s-Selebi, 3/293,294; ibn ‘Abidin,
Reddu’l-muhtdr ‘alé’d-Durri’l-muhtdr, 2018, 6/402, 403.

345 Maverdi, el-Havi’l-Kebir fi Fikhi Mezhebi’l-imdmi’s-Séfif, 13/102.

346 Karafi, ez-Zahire (fi’l-fikh), 6/11, 12; ibn Kudame el-Makdisi, el-Mugnf, 8/524.
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isyanc1 grup lzerindeki hukuki yaptirimlari, yonetim erkindeki islevsellikle dogru
orantili olarak ortadan kalkmaktadir. Bu da s6z konusu grubun bu derece giiclii

oldugunu gosteren delillerdendir.3¥

Sucun bir diger unsuru, isyancilarin kendilerine gore hakli bir yorumu
bulunmasidir. S6z konusu te’vil ile alakali mezhepler farkli yaklagimlar serdetmistir.
Hanefl mezhebi, te’vili sahih ve fasit olarak ikiye ayirir. Onlara gore; bu te’vil
cesitlerinden herhangi birisinin varlig1, sugun olusumu igin yeterlidir. isyancinin bu
te’vil iizerinde isyan bitene degin 1israrci olmasi onlara gore yeterlidir.3*® Safii
mezhebinde ise te’vilin niteligi hakkinda "sabud; alaiy ¥" kaydi getirilmekte ve bu kayitla
isyanin dayandigl yorumun fesid-1 kat‘i olmama sart1 kastedilmektedir. S6z konusu
te’vile 6rnek olarak miirted kimselerin ya da hukukun emrettigi bir sorumlulugu yerine
getirmek istemeyenlerin sOylemlerini zikreder.?* Daha sonra ise sahabe uygulamalari
s0z konusu edilerek Hanefi mezhebinin goriisiine meylettikleri goriiliir.>*° Maliki ve

Hanbeli mezhepleri de meseleye Safiiler gibi bakar. *>*

Tiim bu bilgilerden hareketle isyancilar, mene‘alariyla birlikte haksiz veya
bozuk denebilecek herhangi bir yorumla devlete karsi bir ayaklanma baslattiklarinda
isyan sugunu gerceklestirmis olacaklarina dair mezheplerin ittifaki oldugu

sOylenebilir.

B. Bagy Sugcunun Cezasi

Isyan sugu esnasinda islenen suglar, isyan esnasinda kargasanin gerektirdigi ve
gerektirmedigi suglar olarak ikiye ayrilir. Kargasa esnasinda devlet adamlarini
tutuklamalari, sehirleri ele gegirip mallara ve vergilere el koymalari, yollar: tahrip

etmeleri gibi suclar normal cezalariyla degerlendirilmez. Isyan sugunun cezasi

347 Kasani, Bedd’i‘u’s-sand’i‘ fi tertibi’s-serd@’i‘, 9/540; el-Merginani, el-Hiddye fi serhi Biddyeti’l-
mubtedi (Beyrut-Dimagk: Daru’d -Dekkak- Daru’l -Feyh3, 2019), 2/637. (3l 352 1 ¥ 5l sl &I 50 Y )

348 [bn Maze, el-Muhitu’l-burh@ni fi’l-fikhi’n-Nu‘ménf, thk. ‘Abdulkerim Samf el-Cundi (Beyrut:
Daru’l-Kutubi’l-iimiyye, 2004), 5/152; K4sani, Bedd'i‘u’s-sand’i‘ fi tertibi’s-serd’i‘, 9/541; Merginani, el-
Hiddye fi serhi Biddyeti’l-mubtedi, 2/637.

349 Hatib es-Sirbini, Mudni’l-Muhtéc ilé Ma rifeti Me ‘éni EIfézi’l-Minhéc, 5/400.

350 Muhammed Necib el-Mutii vd., el-Mecmu‘ Serhu’l-Muhezzeb (Cidde: Mektebeti’| -irsad,
t.s), 21/33.

351 el-Karafi, ez-Zahire (fi’l-fikh) (Beyrut: Daru’| -garbi’l islami, 1994), 6/12; Muhammed b.
Ahmed ed-Desiki, Hésiyetu’d-Desiki ‘ald’s-Serhi’l-Kebir, 4/299; ibn Kudame el-Makdisi, el-Mudnf,
8/532.
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kapsaminda degerlendirilir. Kargasanin gerektirmedigi zina, sarap icme gibi suclar ise

normal cezalariyla cezalandirilir.®?

Cumhura gore; devlet bagkan1 6ldliirme cezasina ulasmayan bir ta‘zir cezasi
takdir eder. Bunu istikrar ortamini olusturacak sekilde uygun gordiigii zaman ve
zeminde uygular. Ebi Hanife ise devlet baskan1 gerek gordiigiinde bagy sucuna ait

ta‘zir cezasmi idam olarak da verebilir.?*?

Cagdas Islam ceza hukuku yazarlarindan Udeh, hem ayette gegen agik emir
kipine binaen hem de yukarida s6z edilen rivayetlerden yola ¢ikarak her devletin
kendine isyan edenleri idamla cezalandirmasindan dolayi isyan sucunun cezasini,
ta‘zir nitelikli 6liim cezasi kapsaminda degerlendirir. Ciinkii eger ceza, 6lim cezasi
olmaz ise sug suistimale agik hale gelecek ve isyancilarin artmastyla toplumdaki diizen
bozulmaya yiiz tutabilecektir.*** Bununla birlikte isyan sucu, siyasi su¢ sayildigi i¢in
yoruma agiktir. Toplumsal farkliliklar ve yonetim sekilleriyle de degiskenlik gosteren
bir su¢ ¢esididir. Bu nedenle yer ve zamana gore degismeyen had suglar1 kapsaminda
degerlendirmek isabetli goziikkmemektedir. Ayrica isyancilara 6zel bir statii
belirlenmesi ve sugun baslarinda sefkatle muamele edilmesi de bu goriisii destekler
niteliktedir.>*> Bu sebeple cezanin tatbikinin daha kolay hale gelmesi ve degisen ortam
ve zamana gore hareket edilmesi bakimindan ikinci goriis daha isabetli goziikmektedir.
Nitekim klasik Islam hukuku kaynaklarinda s6z konusu sug cezasi, had cezalar
arasinda zikredilmez. Bunun yerine uluslararas1 hukuk ve savas hukukunu inceleyen
Kitabu’l-imame, Kitabu’s-siyer veya Babu’l-bugat gibi boliimlerin altinda incelenir.
Ayrica isyancilarla direkt olarak savasilmayip onlarin siiphelerinin giderilmesinin
teklif edilmesi ya da kalkisma Oncesi fitneyi Onlemek icin hapsedilmeleri gibi

hiikiimler sugun agik¢a had kapsaminda degerlendirilmediginin gostergeleridir.®*®

352 Jdeh, et-Tesri‘u’l-cin@’iyyii’l-islamf, 2/698.

353 Eb() Zehre, el-Cerime ve’l-‘ukiibe fi’l-fikhi’l-islédmi, 1998, s. 131.

354 Odeh, et-Tesri'u’l-cin@’iyyii’l-islami, 1/663; 2/698, 699.

355 yusuf el- Karadavi, Mevsdati’l-A’mali’l-Kémile li-Seméhati’l-imam Yusuf el-Karadavi (y.y:
mektebetil’s -samiyye, 2022), 25/433; Awa, fi usidli’n -nizémi’l -cindiyyi’l -islémf, s. 160, 161.

356 Serahsi,el- Mebs(it, 10/222; Kasani, Bedd’i‘'u’s-sand’i,9/537; Deslki, Hdsiye ‘ale’s-Serhi’l-
kebir,4/298; Nevevi, Ravdatii’t-tdlibin , 7/262
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C. Mene‘anin Bagy sugunun Cezasina Etkisi

Isyan sucuyla beraber s6z konusu edilecek suglarin isyanla baglantili ve adi
suglar olarak ikiye ayrildigini belirtmistik.>’ Isyan sucu, maddi unsuru olan mene‘a
olusmadan Once yalnizca te’vil ile meydana gelecek herhangi bir sugun bagy sucu
kapsaminda degerlendirilmesi miimkiin degildir. Nitekim isyan sucu, toplu olarak
islenen bir suctur. Toplulugun gii¢ ve kuvvet olusturacak sekilde bir araya gelmesinden
once kargasa ortami olugmadig1 ve yonetim erki, yaptirim giiciinii yitirmedigi i¢in sug
olarak nitelenen fiillerin cezas1 da sug¢ islendiginde kanunda belirtildigi sekilde
uygulanacaktir. Bununla birlikte isyankarlar, belirli bir kuvvete erismedigi i¢in normal
halktan biri sayilmakta ve ehl-i adl olarak nitelendirilmektedir. Dolayisiyla bir
yaptirim ya da sug¢ affi, s6z konusu olmayacaktir.>*® Bu hususa en a¢ik 6rnek, Hz.
Ali’ye suikast diizenleyen Ibn Miilcemdir. Ibn Miilcem, tek kisilik bir isyanc1 grubu
temsil ettigi i¢in sugun mene‘a unsurundan yoksundur. Dolayisiyla isyan sucu
olugsmadig: i¢in adi suglar baglaminda degerlendirilmis ve kasten adam &ldiirmek
sucundan kisas uygulanmistir.®*® Nitekim Hz. Ali; mescidin kapisinda kendisine
hakaret edip iclerinden kendisini 6ldiirme niyetini acik¢a beyan eden kimseye karst
etrafinda bulunan ashiba “heniiz beni oldiirmeden ben onu oldiireyim mi?” seklindeki
istitham-1 inkari ifade eden sorusuyla, Halife Omer b. Abdulaziz ise valisinin
Haricilerin kendisine sévmesi karsiliginda onlar1 6ldiirecegine dair mektubunu almasi
izerine: “Eger onlari 6ldiiriirsen bende seni kisas ederim.” seklindeki cevabiyla sugun
maddi unsuru gerceklesmeden fikir ve sOylem bazinda kalan hareketlerin tazmine

konu olamayacagini ve su¢ sayilmayacagini agikca ortaya koymustur.>°

Mene‘ayla birlikte olusan isyana gelindiginde isyan sugunun cezasi ta‘zir olsa
da isyancilar bastirildiktan sonra sucun cezasinda herhangi bir hafifleme olmaz.
Bununla birlikte iki taraf arasindaki kargasadan dogan can ve mal kayiplarinin tazmini,

kargasa ortaminin getirdigi zaruretten dolayr diiser. Nitekim bu sathada devlet,

357 Odeh, et-Tesri‘u’l-cin@’iyyii’l-islamf, 2/698,699.

358 Ep( Muhammed el-Begavi, et-Tehzib fi Fikhi’l-imdm es-Sdfi7, thk. ‘Adil Ahmed
‘Abdulmevcld - ‘Al Muhammed Muavwvid (b.y., 1997), 7/283; Kasani, Bedd’i‘u’s-sand’i* fi tertibi’s-
serd’i‘, 9/540; Omer Nasuhi Bilmen, Hukuki [slamiyye ve Istilahati Fikhiyye Kamusu, 3/419.

359 Serahsi, el-Mebs(t, 14/26/174; Maverdi, el-Havi’l-Kebir fi Fikhi Mezhebi’l-imémi’s-Safif,
13/122.

360 Serahsi, el-Mebsit, 10/124; Eb( Zehre, el-Cerime ve’l-‘ukibe fi’l-fikhi’l-islamf, s. 119.
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potansiyel giiciinii isyan1 bastirmak i¢in harcamakta dolayisiyla yonetim erkinde de
aksamalar meydana gelmektedir. Normal zamanda hukuk sistemini elindeki gii¢ ve
iktidarla isleten devlet mekanizmasinin; kendisiyle ayn1 potansiyelde, yonetim erkini
talep eden, itaatsiz bir grubun ortaya cikmasiyla isyanci grup lizerindeki hukuki
yaptirimlart da yonetim erkindeki islevsellikle dogru orantili olarak ortadan
kalkmaktadir.*** Ayrica bu hususta Ziihri’den gelen “Ashabin bir¢ogu hayattayken
fitne meydana geldiginde ashab, Kur’an n teviliyle helal sayilan her canin, malin ve
wrzin heder olduguna dair ittifak etmiglerdir.” Rivayeti, Hanefi mezhebinin dayanak
noktasini olusturmaktadir. Hatta onlara gére bu hususta sahabe icmas1 dahi meydana
gelmistir.*®? Bu rivayetle birlikte de isyanci, yonetici tarafinda olan miisliimanin
malinin ve kaninin kendince hakli bir sebepten dolay1r baska bir miisliiman i¢in
mazmin ya da caninin masum oldugu inancini yitirmis, aksine helal saymis
olmaktadir. Dolayisiyla hukuk sisteminin uygulanacagi muhatap kitle devlet ile ayn
inancin etrafinda toplanmamaktadir. Ayrica ehl-i adl ve isyancilar arasinda olusan
muamele, yalnizca can ve mallarin tazmininin diismesi acisindan harp ehlinin
durumuna kiyas edilmistir. Nitekim harp ehlinin de bir mene‘as1 ve onlar1 savaga sokan
bir te’vil mevcuttur. Bu sebeple can ve mallar hususundaki tazmin yiikiimliligi de
harpten dogan kargasa da oldugu gibi ortadan kaldirilmistir.?®® Diger mezheplerde ayni
noktadan hareketle can ve mal kayiplarinin tazmin edilemeyecegi kanaatine

varmigtir.>®*

Goriildigi iizere mene‘a unsurunun varligini, islenecek sugun cezasini ya da
isyancilarin isyanda isledikleri sugun geregi olmayan adi suglarda herhangi bir
degisiklik olusturmamugtir. Isyanin getirdigi kargasa sebebiyle dogan can ve mal
kayiplarinin devlet erkinde olusturdugu aksama sebebiyle isyancilardan diismesini

saglamistir.

361 Kasani, Bedd’i‘u’s-sand’i‘ fi tertibi’s-serd’i‘, 9/540; el-Merginani, el-Hiddye ff serhi Biddyeti’l-
mubtedi (Beyrut-Dimagsk: Daru’d -Dekkak- Daru’l -Feyh3, 2019), 2/637.(3xll 352 1 ¥ 51l axal a0 Y )

362 K4sani, Beddiu’s-sanéi’, 9/540

363 ibnu’l-Humam, Fethu’l-kadir, 6/107.

364 Maverdi, el-Havi’l-Kebir fi Fikhi Mezhebi’l-imdmi’s-Safi7, 13/106; Hatib es-Sirbini, Mugni’I-
Muhtéc ilé Ma'rifeti Me‘éni Elfdzi’l-Minhdc, 5/404; Muhammed b. Ahmed ed-Des(ki, Hésiyetu’d-
Des(iki ‘ald’s-Serhi’l-Kebir, 4/300; ibn Kudame el-Makdisi, e/-Mudni, 8/531.
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IV. MENE‘ANIN SUG UNSURU OLMAKSIZIN YANSIMASI

Mene‘a kavrami, bazi suglara dogrudan unsur olarak etki ettigi gibi bazi suglara
da dogrudan sucun unsuru olarak etkilememektedir. Mene‘a bulunduran hirabe sugu,
mene‘anin bulunmadig: suglarla birlikte degerlendirildiginde mene‘a, hirabe sugunu
diger suglardan ayirt edici bir sart olarak karsimiza ¢ikar. Ayrica toplu islenen suglarin
bir kisminda sug ortaklari, mene‘a barindirirken bir kismi1 mene‘aya sahip olmaksizin
organize bir sekilde sugu gergeklestirir. Bu boliimde mene‘a kavraminin bulundugu

diger boliimler, gerektiginde bagka suglarla mukayeseli olarak incelenecektir.

A. Hirsizlik Sugu

Baskasina ait bir mali kanuna aykir1 bir sekilde alma sugu; yerine, zamanina ve
sekline gore Islam hukukunda farkli isimlerle isimlendirilmekte ve cezalar1 da
degisebilmektedir. Hirsizlik, bagkasina ait nisap miktar1 malin korundugu yerden
gizlice alinmasina denir.®%® Hirsizlik sugunu; intihap, gasp, ihtilas, intisal, kaffaf ve
haddi gerektirmeyen mala yonelik islenen sug ¢esitlerinden ayiran etken tanimdaki
gizlilik kaydidir. Hirsizlik sugunun aksine bu suglarda yalnizca sugun islendigi mekan
acisindan aleniyet vasfi on plana ¢ikar. Gaspta bir kimsenin malini izni olmaksizin

haksiz olarak almak sdz konusuyken®

ihtilasta (kapkag) ve cebin dis kismindan
yapilan intisalde (yankesicilik) ise hile ve el cabuklugu ile mali agiktan almak vardir.
Gaftaf (tirnakeilik) ise digerlerine nazaran mal g6z oniinde sayilirken bir kismini hile
yoluyla asirmaya denir.®®’ Daha 6nce de yapilan tanimlardan anlasilacag: gibi bu
suclarin tiimiinde suclu fiziksel bir hareket gerceklestirir. Bu hareket, mali ¢almaya
yetecek mutat bir giicli barindirip hiz ve el ¢abuklugu 6zelliklerinin 6ne ¢iktig1 bir
glictiir. Bu suclarda mtat giiciin iizerinde caydirict ve kars1 koyma faaliyetlerini
engelleyebilen miicadeleci bir giiciin sart olmadig1 agiktir. Nitekim yukaridaki zikri
gecen suglarin islenis biciminde gizlilik yahut hile ve hiz unsuru oldugu i¢in suclu fark

edildigi anda kendini kurtarabilmek adina miicadeleye girismeksizin olay mahallini

terk etmektedir.

365 Kahveci, Ana Hatlariyla islam Ceza Hukuku, s. 89.

366 Erdogan, Fikih ve Hukuk Terimleri SézIiigii, “g-s-b”, s. 154.

367 jbn Abidin, Reddu’l-muhtdr ‘ald’d-Durri’l-mubtdr, 6/157; Ahmet Aydin, “Hanefi
Doktirininde Hirsizlik Sucunda Sekil Unsuru ve Cezal Mesuliyete Etkisi”, [slam Hukuku Arastirmalari
Dergisi 24 (2014), s. 281.
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1. Misterek Hirsizlik ve Hirdbenin Karsilagtirmasi

Suca istirak konusunda verilen bilgilerden hareketle ortaklasa gerceklesen
hirsizlik sucu ile sugun unsuru olarak suga etki eden mene‘a kavramiyla birlikte hirdbe
sucu arasinda benzerlikler bulunur. Bununla birlikte belirli farkliliklar da vardir. Bu
farkliliklardan en belirgini, hirdbe sugunun daima aciktan ve zorla islenmesidir.>®®
Hirsizlik sugunda her ne kadar geceleyin hirz mahalline girmesinin fark edilmesiyle
aciktan islendigi durumlar olsa da bu durumlar cezanin uygulanmasinin imkansiz hale

gelecegi gerekgesiyle hilkkmen gizli olarak degerlendirilmistir.?®

Ikinci farklilik, hirdbe sucunda bir kuvvet sart1 oldugu icin sart olmasa da
basit ya da basit olmayan bir silahla gergeklesmesi miimkiinken hirsizlik sugunun
bunun aksine bir silah barmdirmayarak gizlice islenmesidir.”° Ugiincii farklilik, hirdbe
sucunda bulunan mene‘a unsuruyla agikc¢a toplumsal giivenligi tehdit eder, hirsizlik
sucu ise bireysel glivenligi tehlikeye sokar.>”* Hirabe sugu, bir terér su¢u oldugu igin
hem can hem de mal giivenligine yonelik islenirken hirsizlik sugu yalnizca mal

giivenligine yonelik islenir.?”?

Iki sugun benzer oldugu noktalar; hirabenin tek kisiyle gergeklestigi durumlar
hari¢ ¢oklu faille gerceklesmeleri, had sugu kapsaminda degerlendirilmeleri, mala
yonelik su¢ olmalari, miitesebbiblerine verilecek ceza bakimindan miibasir fail gibi
muamele gormesidir. Bunun sebebi istirakle islenen hirsizlik sugunun ve hirabenin
yapist itibariyle yardimsiz gerceklestirilememesi ve e8er tiim ortaklara had cezasi
uygulanamazsa bu suglarin yayginlagsmas: tehlikesidir.*”? Bir diger nokta, sehirde
gerceklestikleri zaman ikisinin de devletin ya da ¢evrenin su¢ mahalline seri olarak

yardiminin ulagmasinin zor oldugu 1ss1z bir zamanda gerc¢eklesmesidir.*”

368 Serahsi, el-Mebsdt, 9/145; Maverdi, el-HGvi’l-Kebir fi Fikhi Mezhebi’l-imémi’s-Safif,
13/353,361; ibn Kudame el-Makdisi, el-Mudni, 9/144, 145.

369 K4sani, Bedd’i‘u’s-sand’i‘ ff tertibi’s-serd’i, 9/279; Zeyla, Tebyinu’l-hakéik serhu Kenzi’d-
dakdik ve Hdsiyeti’s-Selebi, 3/212.

370 Kasani, Bedd'i‘u’s-sand’i‘ fi tertibi’s-serd’i‘, 9/272, 356.

371 Eb( Zehre, el-Cerime ve’l-‘ukiibe fi’l-fikhi’l-islémi, 2013, s. 116.

372 Meydant, el-Liibab fi serhi’l-Kitdb, s. 632, 643.

373 Kasant, Bedd’i‘u’s-sand’i‘ fi tertibi’s-serd’i‘, 9/279.

374 Zeyla, Tebyinu’l-hakéik serhu Kenzi’d-dakdik ve Hésiyeti’s-Selebi, 3/212; Kasani,
Bedd’i‘u’s-sand@’i’ fi tertibi’s-serd’i‘, 9/360; Meydani, el-Libdb fi serhi’l-Kitéb, s. 642.
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Sayilan biitlin benzerlikle farkliliklardan anlasilan ve iki sugu ayirt eden temel
nokta eskiyalarda bulunan mene‘a vasfidir. Mene‘a sahibi eskiyalar grubu, toplumsal
giivenligi tehdit eden biiyiik bir kuvveti ve zorbalig1 temsil eder. Ayrica kendilerine
cevreden gelen engelleme hareketlerini bertaraf edebilecek niteliktedir. Buna karsin
hirsizlar toplulugu, bu denli bir kuvveti temsil etmeyip yalnizca yakalanmamak adina
gozetleme yapmak ya da ortaklara haber vermek gibi faaliyetlerde bulunur. Bu sebeple
literatiirde toplu olarak islenen hirsizlik sugunun anlatiminda mene‘a kavrami
kullanilmamis yalnizca topluluk olarak sugun gergeklesmesi vurgulanmistir.?”> Bu
mukayeseden sonra giiniimiizde ortaya ¢ikan bir sug ¢esidi olan otoban geteliginin®’®
hirdbe kapsaminda degerlendirilecegi agiktir. Her ne kadar suclular, silahli olmasa da
yolu kesecek belli bir kuvvete sahip olmakla birlikte su¢ sehrin disinda insanlarin
yardimindan uzak bir yerde ve ifadelere gore zorla ve agiktan islenmektedir. Ayrica

sug, hirdbe sugunun en belirgin 6zelliklerinden olan seyahat hakkini engelleme 6zelligi

de tasir.

2. Hirsizlik Sugunda Hirz Sartina Yansimasi

Hirsizlik sugunun gerceklesmesi icin malda aranan sartlardan birisi de
korunakli (muhrez) olmasidir. Bu sartin varliginin sebebi, muhrez olmayan bir malda
gizlice almada bulunmayacagi i¢in hirsizliktan s6z edilememesidir. Hirsizligin riiknti
gizlice almaktir. Ayrica genelde su¢ egilimi risk bulunan seylerde ortaya ¢ikar. Hirz
altinda olmayan mallar1 ¢almaya gelince bunda risk bulunmamaktadir. Bu egilimi

engellemek adina Islam’da el kesme cezas1 vardir.?”’

Hirzin delili ise su hadistir: s #1540 8151 136 Jia 40 2 3 Y5 alu A aakdy »
M‘ Sl éj% [ ébﬂ‘ﬁ sl Agactaki meyvede ve dagda otlayan hayvanda el kesme
cezasi yoktur. Ancak hayvan agilda olursa ya da meyve kurutulmak tizere serilirse ve

degeri bir kalkan miktarina ulasirsa o zaman vardir.’*’® Hadiste meyve bahgelerinin,

375 Meydant, el-Liibab fi serhi’l-Kitéb, s. 642, 634.

376 “www.cukurovametropol.com.tr/bu-da-otoban-cetesi”, (Erisim 03 Mayis 2024);
“www.ntv.com.tr/video/turkiye/otoban-cetesinden-gece-yarisi-tuzak,zNS21q7XLEe8hezNHDMShQ”,
NTV, (Erisim 02 Mayis 2024).

377 Kasant, Bedd’i‘u’s-sand’i‘ fi tertibi’s-serd’i‘, 9/298.

378 Enes b. Malik el-Medeni Malik b. Enes, el-Muvatta’ (Rivdyetu Ebi Mus‘ab), thk. Bessar
‘Avvad Ma‘raf - Mahmad Halil (Beyrut: Mu’essesetu’r-Risale, 1412), “hudid”, 22; EbG Davad, Sinenti
Ebi Dévad, “hudud”, 12.
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icerisinde meyvelerin bulundugu bahceye sahip evlerin aksine dogasi itibariyle
meyveye bitisik bir koruma mekani olmamasi vurgulanir. Daglarda otlayan
hayvanlarin ise yliriime ve otlama yerinin dag olduguna, onlar i¢in bir hirz mekan1
olmadigina igaret edilir. Agillarin ise miistakil olarak hayvanlara hirz mahalli olduguna
anlasilir. Ayrica hadis, el kesme cezasinin sartinin hayvanin agila meyvenin ise

kurutma yerine girmesi olarak ifade eder.?”

Bu sebeple mezhepler, hirzin mahiyeti
hakkinda belirli tasnifler yapip sinirlamalar getirmektedir. Nasil gerceklesecegi
noktasinda ise goriis ayriligi bulunmakla birlikte hirsizlik sugunun sarti olmasi
hususunda ittifak icerisindedir. S6z konusu goriis ayrilig1 yasanilan yerin niifusu ve
sartlartyla dogru orantili olarak sekillenmistir. Nitekim fakihlerin hirzi belirlerken g6z
ontinde bulundurduklari 6l¢iit 6rf olmustur.®* Ayrica hirz; mali korumak oldugu igin
mene‘a kavraminin malin korumasini gergeklestirecek insanda bulunup bulunmamasi
gerektigi, mali koruyan hafizin fiziksel gii¢ sart1 etrafinda mezheplerce tartisilmistir.

a. Hirz Binefsihe Yansimasi

Islam hukukgularina gore tanimda yer alan malin korunmasi durumu iki sekilde
gerceklesir. Bunlarindan ilki, kendisine yalnizca sahibinin izniyle girilebilen
kendiliginden koruma mekani olan diikkan, ¢adir, ev gibi yerlerde malin bulunmasidir.
Ikincisi, normalde korunakli bir mekan sayi1lmaksizin baskasi sebebiyle korunakli hale
gelen cadde, sokak, yol, ¢ol gibi yerlerde malin bulunmasidir. Bu da malin basina bir
koruma gorevlisi tayin etmekle gergeklesir. Birinci hirz ¢esidine hirz binefsih
ikincisine ise hirz bigayrih denir. Ayrica her iki hirz ¢esidi de kendi icerisinde sartlar

gerceklestiginde bagimsiz olarak degerlendirilir.?®

Hanefi mezhebine gore esyalarin korunmasi i¢in hazirlanan binalarin tiimii,
hirz kapsamina girer. Hafiz ile koruma hirz binefsihin olmadig1 yerlerde gecerlidir.?®2

Eger mekan hirz binefsih muhrez ise o halde hafizin bulunmasi ya da bulunmamasi

379 el|-BAci, el-Muntekd Serhu’l-Muvattd’ (Misir: Matba‘atu’s-Sa‘ade, 1914), 7/158, 159; ez-
Zurkant, Serhu’l-Muvatta’ (Kahire: Mektebeti'’s -sekkafeti’d -diniyye, 2003), 4/246.

380 Mehmet Dirik, “Hirsizlik Sucunda Koruma Alani Sarti (Hirz) Kavrami”, Dokuz Eyliil
Universitesi llahiyat Fakiiltesi Dergisi, (2015), s. 137.

381 K4sanl, Bedd’i‘u’s-sand’i‘ fi tertibi’s-serd’i‘, 9/298.

382 es-Serahsi, el-Mebsit, thk. Halil Muhyiddin el-Meyyis (Beyrut: Daru’l-Ma‘rife, 1414/1993),
9/150.
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hiikmii degistirmez.*® Bununla birlikte mekana genel olarak girig izni verilmisse yani
halka agik ise burada hirz bozulmus olur. Dolayisiyla bu da elin kesilmesine mani bir

stiphedir.®*

Malikilere gore; alinmasinin zorlagmasi amaciyla mallarin korundugu her
yerdir.*®* Baska bir ifadeyle 6rfen malin1 yerlestiren kimsenin yerlestirdigi yer dikkate
alindiginda malin1 zayi eden bir kimse sayilmadigi yerdir.*®*¢ Bununla birlikte

insanlarin ev edinip malin1 orada terk edebildigi yerler de hirz mekani sayilir.3’

Safiiler de seriatin hirz konusunda belirli bir sinir koymadigint diisiinerek
hirzin belirlenmesinde Orfiin esas alinmasi gerektigini soyler. Bununla birlikte
mekanin sehrin i¢inde bulunmasini sart kosar. Mekan, sehir icerisinde degilse sehir
disinda bulunan mekénlarda bir koruyucu bulunmasi gerekir. Eger koruyucu yoksa
orada gergeklesen bir hirsizlik olay1 sonucu had cezasi uygulanamayacaktir. Coldeki
siginaklar ya da sehir disinda bulunan bahge evleri bu hirz ¢esidi ile korunmasi gereken
mekan Ornegidir. Ciinkii buradaki mallar yalnizca koruyucu ile korunabilir. Kapi
kilidine bakilmaksizin bir koruyucunun olmasi sarttir. Ayrica Safiiler aligveris i¢in
genel itibariyle Orfen satis alaninda teshir edilen ve ¢alinmasi belirli bir emek isteyen
seylerin calinmasi sonucu da hirsizlik haddinin uygulanabilecegini sdyler. Birbirine
bagli un guvallar1 bunun gibidir.*®*® Bununla birlikte Maverdi, hirz sartinin daraltilip
genisletilmesinde baska olgiiler de sunar. Malin cinsi ve kalitesi, niifusun kalabaliklig1
ve azlig1, yasanilan cagin gilivenlikli ya da gilivenliksiz fitne ortami olmasi, sultanin
adil ya da fasik olmas1 ve zamanin gece ya da giindiiz olmas1 bu dl¢iilerdendir. Ayrica

Imam-1 Safii’ye gore zamanin degismesiyle adetler de degisecegi i¢in hirz kavrami da

383 K4sanl, Bedd’i‘u’s-sand’i‘ fi tertibi’s-serd’i‘, 9/298.

384 Serahsi, el-Mebsit, 9/150.

385 [bn Rusd, Biddyetu’l-muctehid ve nihdyetu’l-muktesid, 2/449.

38 Muhammed b. Ahmed ed-Des(ki, Hésiyetu’d-Desiki ‘ald’s-Serhi’l-Kebir, 4/338.

387 Muhammed b. Abdillah b. Ali el-Harasi el-Maliki, es-Serhu’l-kebir ‘alé Mubhtasari Halil
(Beyrut: Daru’l -fikr, t.s), 8/98.

388 Eh (i Ishak ibrahim b. ‘Alf es-Sirazi, el-Muhezzeb fi Fikhi’l-imédm es-Safi T (b.y.: Daru’l-Kutubi’l-
‘IImiyye, ts.), 3/355, 356.
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degisebilir. Agil, ahir gibi hayvan siginagi olan yerler, eger yerlesim birimindeyse hirz

mahallidir.?®* Hanbeli mezhebi de Safii mezhebiyle ayni1 goriistedir.3%°

Yukaridaki bilgilerden hareketle hirsizlik sugunda el kesme cezasinin
uygulanabilmesi i¢in bir malin muhrez olmasinda ittifak vardir. S6z konusu hirzin
binefsih gergeklestigi yerler, Hanefl mezhebine gore mallarin korunmasi i¢in yapilan
binalar muhrez sayilirken diger {i¢ mezhebe gore ise meskiin mahalde bulunma sart1
on plana cikar®*! Bu sebeple binefsih hirzin gergeklestigi yerlerde herhangi bir
koruyucuya ihtiya¢ duyulmadigi icin mene‘a sahibi bir grubun mali koruyup

korumamasi1 malin muhrez olup olmamasina herhangi bir etki olusturmayacaktir.

b. Hirz Bigayrihe Yansimasi

Toplumun serbestce girip ¢iktigi alanlar olan mescid, yol, cadde, park gibi
yerler basli bagina muhrez bir mekan sayilmadigi i¢in buralarda malin sahibi ya da bir
koruyucunun bulunmasi mali korunakli hale getirir. Ciinkii binefsih hirza gore bigayrih
hirz ¢esidi ferdir. Aslin bulunmadig1 yerlerde fer onun yerine gelir. Bununla alakali
delil Safvan b. Umeyye’den rivayet edilen su hadistir: ) iiawd e aalal 8 LG &K
4 5l ol e ) a5ty 4 o8 U250 308 S BRIG 04 5 6158 Lah 53 (56 (0
ool O 08 1% 8 Sy (6 il Al 5 sl Ul L 5o (808 JaT (e daiil s 25506 06 : Ben
mescitte otuz ti¢ dirhem degerindeki ciibbemin iizerinde onu yastik yapmis uyuyordum.
Bir adam gelip onu benden ¢aldi. Ardindan adami yakalayip Rasiilullah’a getirince
onun elinin kesilmesini emretti. Bende “otuz dirhem igin elini mi keseceksin ey Allah’in
Rasiilii! ben ciibbemi ona sattim ve iicretini erteledim.” dedim. O da “madem bunu

onu bana getirmeden yapsaydin ya!” seklinde cevap verdi.**"

Rivayetten hareketle Hanefilere goére koruyucunun uyanik ya da uykuda
olmasinin bir 6nemi yoktur. Koruyucunun adeten ¢alinan mali koruyacak kadar yakin

bulunmasi ve adeten koruyucu tarafindan korunakli bulunmasi yeterlidir.?** Ciinkii

389 Maverdi, el-Havi’l-Kebir fi Fikhi Mezhebi’l-imdmi’s-Séfi‘i, 13/282, 286.

3% Buh(ti, Kessafu’l-KinG“ ‘an Metni’l-’iknd", 6/136.

391 es-Serahsi, el-Mebsit, 9/150 ; Eb( ishak ibrahim b. ‘Ali es-Sirazi, el-Muhezzeb fi Fikhi’l-
imém es-Safif, 3/355,356 ; Muhammed b. Ahmed ed-Des(ki, Hdsiyetu’d-Desiki ‘ald’s-Serhi’I-Kebir,
4/338; el-Buhti, Kessafu’l-Kind* ‘an Metni’l-'ikné", 6/136.

392 Ep() Davad, Siinenii Eb7 Dévad, “hud(d”, 14; ibn Mace, Sunenu ibn Méce, “hudid”, 28.
393 K4sant, Bedd’i‘u’s-sand’i‘ fi tertibi’s-serd’i‘, 9/298.

89



bigayrih hirzda aranan 6l¢ii; malin son derece korunakli olmasi degil, mutat olan

korumadir. Malinin yaninda uyuyan bir kimse de malin1 koruyor sayilir.>**

Malikilere gore mali koruyan kimsenin temyiz c¢agina ermis olup malin
yaninda bulunmasiyla hirz gergeklesir. Eger cocuk temyiz ¢cagina ermemisse yaninda
bir bek¢i bulunmasi ya da ailesinin evinde bulunmasi gerekir. Bunun disinda

miimeyyiz olmayan ¢ocugun beraberinde bulunan mallar korunakli sayilmaz.?*>

Safiilere gore halka acik mekanlarda, ¢6l gibi meskin mahal digindaki
yerlerde, sehirde yardim ¢agrisinin ulagmasinin gii¢ oldugu yer ve zamanlarda hirzin
gerceklesebilmesi i¢in koruyucu tarafindan siirekli gbzetlemenin devam etmesi
gerekir. Gozetlemenin gergeklesmesi icin kesintisiz olmasi ve  koruyucunun hirsizi
kuvvetiyle ya da yardim ¢agirarak engelleyebilecek fiziksel giigte olmasi gerekir. Bina
mesk{in mahal disindaysa kilitlenmedigi durumda igeride uyanik ve giiclii bir kimsenin

olmasi da buray1 muhrez yapar.>*

Ahmed b. Hanbel’e gore; ister kilitli ister agik olsun meskiin mahal disinda
bulunan yerlesim yerlerinde koruyucu ya da ahalisi bulunmadigi silirece mekan
korunakli sayilmaz. Ayrica bu gibi durumlarda koruyucu ya da ev ehli uyuyorsa
kapilarmin kilitli olmast sarttir. Satilmasi i¢in konulan mallarin, mutlaka miisahede
altinda tutulmasi gerekir. Aksi halde korunakli sayilmazlar.**” Bu bilgilerden hareketle
ikinci hirz ¢esidi bigayrihin gerektigi mekanlarda Hanefi ve Maliki mezheplerine gore
koruyucunun malin yaninda ya da ona hemen ulagabilecek bir yakinlikta bulunmasi
yeterlidir. Buna ek olarak Safii mezhebine gore; koruyucunun mali siirekli gbzetim
altinda tutmasi ve belirli bir fiziksel giice sahip olmasi gerekir. Bu fiziksel gii¢, yardim
cagirabilecek imkani bulmasiyla da saglanabilir. Hanbeli mezhebi, koruyucunun
gozetimi hususunda Safii mezhebiyle aym1 goriiste olmakla birlikte herhangi bir

fiziksel giiclin bulunmasini sart kosmamustir. Ayrica hirz1 belirlemede degisen zaman

394 Serahst, el-Mebsiit, 9/155.

3% Muhammed b. Ahmed ed-Des(ki, Hésiyetu’d-Desiki ‘ald’s-Serhi’l-Kebir, 3/343.

3% Nevevi, Minhdcu’t-Télibin ve Umdetu’I-Muftin fi’l-Fikh, thk. ‘ivad Kasim Ahmed ‘ivad (b.y.:
Daru’l -fikr, 2000), s. 299.; Nevevi, Ravdatu’t-Tdlibin ve ‘Umdetu’l-Muftin (Beyrut;Dimask;Amman: el-
Mektebu’l islami, 1991), 10/122, 123.

397 ibn Kudame el-Makdisi, el-Mugni, 9/11; Buh(ti, Kessafu’l-Kiné“ ‘an Metni’l-’ikné", 6/136.

90



ve mekana bagl olarak orfiln hakem olmasi konusunda da mezheplerin ittifaki

vardir.3*®

Tim bu bilgiler 1518inda hirz bigayrihte, koruyucuda fiziksel bir giiciin
bulunmasi yalnizca Safii mezhebine gore sarttir. Fakat sart kosulan fiziksel giiciin
mene*‘a sahibi olan bir grup ya da kisinin giicli kadar olmadig1 agiktir. Nitekim fiziksel
giicli olmasa bile yardim ¢agirmaya elverisli bir ortamda bulunmasi da bunun en net
gostergesidir.>* Ayrica mene‘a sahibi bir grup ya da kisi kendisine gelebilecek saldirt
ve hamleleri savurabilen caydirici bir gii¢ iken hirz sartinda aranan kuvvet yalnizca
hirsizin engellenmesiyle yeterli hale gelir. Bu da gizlice yaklasan bir hirsiz i¢in hasta,
yasli, cocuk vs. olmamakla birlikte mitat bir korumay1 gerceklestirmek demektir.
Buradan hareketle hirz bigayrihin sart kosuldugu mekanlarda yahut hirz binefsihin
bozuldugu yerlerde mene‘a sahibi bir grup ya da kisinin malin yaninda bulunmasinin
evleviyetle hirz sartin1 gergeklestirdigi biitlin mezheplerce kabul edilir denebilir.
Ornegin yanlarinda, nisap miktar1 kadar meblag olan para c¢antasi bulunan giiresci bir
grubun yiirliyerek turizm amacli ¢élde yaptiklar1 seyahat esnasinda dinlenmek i¢in bir
yerde mola vermeleriyle birlikte bir hirsiz, yanlarinda bulunan c¢antay1 fark
edilmeksizin ve yakalanmaksizin ¢alsa hirz mahallinden almig sayilacagi i¢in el kesme
cezas1t uygulanir. Hanefi mezhebine gore uyuduklari esnada g¢alsa dahi ayni ceza
verilir. BOyle bir grubun para cantasini korudugunu sdylemek giiniimiiz sartlar

acisindan da uygun goziikmektedir.

B. Devletler Hukukuna Yansimasi

Islam hukuku, devletler hukukunu siyer bashig altinda ele alir. Siyer; sozliikte
“yol, sekil, hal” manalarini karsilamakta olup 3,s Kkelimesinin ¢ogulu olarak
kullamlir.*® Terim anlami olarak devletler hukukunu karsilar. Kitabu’s-Siyer, fikih

literatiiriinde uluslararasi1 hukuk, zimmiler, harbiler, savas, ahkam-1 sultaniyye, dar gibi

3% Serahsi, el-Mebsit, 14/9/155; Nevevi, Minhdcu’t-Télibin ve Umdetu’l-Muftin fi’l-Fikh, s.
299; Muhammed b. Ahmed ed-Desiki, Hdsiyetu’d-Desiki ‘ald’s-Serhi’l-Kebir, 3/243; Buh(ti, Kessdfu’l-
King‘ ‘an Metni’l-’iknd‘, 6/136.

399 Nevevi, Minhdcu’t-Télibin ve Umdetu’l-Muftin fi’l-Fikh, s. 299.

400 Epi’t-Tahir Mecdiiddin el-FirGizabadi (Beyrut, Liibnan: Miiessesetii’r -risile, 2005), “el-
Kam(su’'l-muhit”,"s-y-r" s. 412;
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insan hayatin1 devletler ve vatandaslari baglaminda etkileyen konular {izerinde

durmaktadir,*?

Islam’m getirdigi hayat diizeni, bazen i¢inde yasanan yerin yasam standardi
g6z onlinde bulunduruldugunda farkli inang gruplarinin gii¢ ve otoritesi yuriirliikte
oldugu i¢in diger inang gruplartyla uyusmamakta baskilar ve zuliimler, miislimanlarin
mevcut inanglarin1 koruyamamalarina sebep olmaktadir. Bu sebeple Hz. Peygamber
ve ashabi, igerisinde inanglarini hiirriyetle yasayabilecekleri bir toprak pargasi edinme
durumunda kalmistir. Bu ¢abay1 Medine anlagmasiyla tagclandirmislardir. Giinlimiize
dogru ise Islam dinine mensup vatandaslar devletlesmistir. Liderlerin ve niifusun
arttig1 giiniimiizde devlet, devlet olma yetkisini vatandaslarinin {izerinde olusturdugu
yaptirim yetkisi olarak tanimlanan egemenlikten almaktadir. Devletin yaptirim
yetkisini uygulayabilmesi i¢in fiziksel bir giiciin getirdigi hakimiyetin de bulunmasi
zaruri hale gelir. Bu sebeple devlete egemenligini kazandiran unsur, sahip oldugu

mene‘asidir.
1. Dar Statuisiine Yansimasi

Ismi gecen konulara bakildiginda bunlarin bir devleti olusturan iilke, niifus, ya
da iktidar bagliklar1 altinda bulunduklar1 goriiliir. Bu tlic unsur, devletin ismini
belirlemede etkilidir. Nitekim déar, miisliman ya da gayri mislim y0neticinin
hakimiyeti altinda bulunan bolgeye verilen isimdir. ** Diger bir tanimda ise yonetici
zikredilmeksizin “miisliimanlarin hakimiyeti icerisinde bulunan ve tam giivenlik

icerisinde yasadiklar: yerdir.” denilmistir.**®

Tanimlardan da anlagildig tizere {ilkelerin sahip olduklar: statii ister halk ister
yonetici olsun hakim olan tarafa goére degisir. Konumuzu ilgilendiren kavram olan
mene’a ise bu noktada kendini gosterir. Nitekim Kasani dar statiilerinin ortaya
konmasinda su yorumda bulunmaktadir: “Dariilislam in dariilharbe déniismesi kiifiir
hiikiimlerinin gegerli olmasiyla olur. Fakat bu durum yalnizca iilkede miisliimanlarin
sahip olduklar: emniyet ve giivenligi kaybetmesi ve ddriilharbe bitisik sinir komgusu

olmasi sonucu kdfirlerin mene ‘asinin hakim duruma ge¢mesiyle birlikte meydana

401 Ahmet Yaman, “Siyer”, TDV islam Ansiklopedisi, 37/316- 319.
492 ibn Abidin, Reddu’l-muyhtdr ‘alé’d-Durri’l-muhtdr. 6/262
403 Erdogan, “Fikih ve Hukuk Terimleri S6zIigu”, "Dar-1 islam",s. 92.
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gelir. Ciinkii kiifiir hiikmiiniin gecerli olmasi kiifiir mene ‘asinin varligina kiifiir

mene ‘astmn varligr da bu iki sartin varligina baghdur. ”***

Kasani’nin sozlerinden de anlasildigi lizere burada mene’anin varligi tam
giivenligi ve korkusuzlugu c¢agristiran gilivenlik ve emniyet sartlarimin varligiyla
bagdastirilmis; hitkkmetme, hakim olma manasinda kullanilmistir. Nitekim hiitkmeden
tarafin vatandaslari, korku duymama ve giivenlik hususunda diger din mensubu

vatandaslara nazaran oncelikli konumdadir.%®

Safiiler mene‘a kavramim1 dogrudan zikretmemekle birlikte darulislam
isimlendirmesini sarta baglamak yerine tasnife tabi tutmuslardir. Bunlardan ilki,
miisliimanlarin disinda bir inang grubunun yasamadig1 Mekke, Medine ya da zimmet
ehlinin olduk¢a az bulundugu yerlerdir. Ikincisi miisliimanlarin fethettikten sonra
miilkiyetine alsin ya da almasin bolgeyi yasamlari i¢in kafirlere birakip cizye vergisine
bagladiklart yerlerdir. Yalniz buralarda bir tane de olsa miisliimanin yasamasi sart

kosulmustur. Ugiinciisii miisliimanlarm bulundugu ve kafirlerin fethettigi iilkedir.*®

Yukaridaki tasnifte {clincii siifin dariilislam olarak degerlendirilmesi
Safiilerin miisliimanlarin 6nceki fetihlerini yeterli gormelerinden kaynaklanir.*”” ikinci
grubun dariilislam sayilmasmin nedenini ise ydnetici vasitasiyla miisliimanlarin
mene‘asinin gecerli oldugu yer olmasidir. Nitekim hakimiyet onlara gore halen
miisliiman yoneticidedir.*® Son donem Safii ulemasimin, iiciincii iilkenin Islam iilkesi
olabilmesi i¢in miisliimanlarin giivenli bir sekilde din ve yasamlarini siirdiirmelerini

sart kosmas1 bu yorumu destekleyen delillerdendir.**®

Safiilerden Maverdi ikinci sinifi yalnizca orada yasayan kisileri géz 6niinde
bulundurarak dariilkiifiir olarak nitelendirir. Bunun sebebi, meselenin ele alindig: yerin
lakit bashigi altinda incelenmesidir. Nitekim “Islam hiikmii onlarin iizerinde

uygulaniyor olsa bile” kaydiyla mevzu bahis iilkede miisliman bulunmamasindan

404 ‘Kasani, Bedd’i‘u’s-sand’i‘ fi tertibi’s-serd’i*, (Beyrut: Daru’l-Kutubi’l-‘iimiyye, 1441), 9/514.

405 K4sant, Bedd’i‘u’s-sand’i‘ fi tertibi’s-serd’i‘, 9/513.

406 Nevevi, Ravdatu’t-Télibin ve ‘Umdetu’l-Muftin. 4/500

407 Rafi, el-‘Aziz Serhu’l-Veciz, 6/404; Ahmet Ozel, “Dariilislam”, Tiirkiye Diyanet Vakfi islém
Ansiklopedisi, 8/541-543, (istanbul: TDV Yayinlari, 1993).

408 Rafi, el-‘Aziz Serhu’l-Veciz, 6/404.

409 Rafi, el-‘Aziz Serhu’l-Veciz, 6/404.
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kaynakli vakianin gercekligine uygun olarak buluntu mali kafirlere nispet

etmektedir.**°

Malikiler, dariilislamin dariilharbe doniismesi konusunda yalnizca kafirlerin
istilasim1 yeterli gérmemistir. Islam’m siarlarinim uygulama sahasindan kalkmasini
esas almistir. Onlara gore siarlarin ¢ofu uygulamadaysa darilislam, dariilkiifre

dontigmemektedir.**

Hanbeliler ve imameyn, iilkede yasayan niifusu géz 6niinde bulundurmaksizin
hukukun {stiinliigii diisiincesinden hareketle isimlendirme konusunda yalnizca

uygulanan hukuk sisteminin gecerli oldugu goriisiinii benimsemislerdir.**

Mezheplerin dariilislam1 nitelendirdigi sartlarindan c¢ikan sonuca gore;
Hanefilerden imameyn ve Hanbeliler hari¢ diger mezheplerin, miisliimanlarin mene‘a
varliklarin1 yani otorite ve fiili kontroliinii, bulunduklar1 yerlerde korkusuzca,
giivenlikli bir sekilde dinlerini yasamalar1 seklinde anladiklari goriiliir. Imameyn ve
Hanbelilere gore ise yalnizca korkusuzluk ve giivenligin mene‘a varlig1 i¢in yeterli

olmay1p Islam hukuk diizeninin tamamu ile yiiriirliikte olmasimi sart kosmuslardir.*3

Ele alinan kavramin savas hukukunda ve imamet bahislerinde de ¢okca gegtigi
goriilmektedir.*** Bu oOrnekler, kavramin farkli baglamda kullanildig1 yerlerde
zikredilecektir. Ayn1 baglamda kullanilan yerler ve savas hukukuna yonelik orduyla
alakali konular, c¢alismanin maksadin1 asmamak ve tekrardan kagmmak igin

deginilmeyecektir.

Yukaridaki bilgilerden hareketle bir iilkeye dariilislam isminin verilmesi
noktasinda Ahmet b. Hanbel, Imidmeyn ve diger imamlarin arasindaki goriis

ayriligimin; hakim giiclin, bulundugu iilkede asgari olarak temsil edilme seklinde

410 Maverdi, el-HAvi’l-Kebir fi Fikhi Mezhebi’l-imami’s-Safi, 8/43.

411 Muhammed b. Ahmed ed-Des(ki, Hdsiyetu’d-Desiki ‘ald’s-Serhi’l-Kebir, 2/188.

412 Ahmet Yaman - Halit Calis, islam Hukuku (Bilay (bilimsel Arastirma Yayinlari), 2018), s. 154.

413 Muhammed b. Ahmed ed-Desiiki, Hésiyetu’d-Desiki ‘ald’s-Serhi’l-Kebir, 2/188; Ahmet
Ozel, Darulislém, Darulharb-isldm Hukukunda Ulke Kavrami (istanbul: iz Yayincilik, 2019), s. 81, 114,
266.

414 Ayrica bkz. EbQ YOsuf, Kitdbii’l-Haréc (Kahire: Matba‘atu’s -selefiyye, 1962), s. 144, 204; es-
Serahsi, Serhu’s-Siyeri’l-Kebir (b.y.: Dart’l-katubi’l-ilmiyye, t,s), 1/175; Maverdi, el-Havi’l-Kebir fi Fikhi
Mezhebi’l-imdmi’s-Séfii, 14/206; el-Mewvak, et-Téc ve’l-Ikiil Ii Muhtasari Halil (Beyrut: Daru’|-Fikr,
1416/1994), 3/537; Buh(ti, Kessdfu’l-Kiné“ ‘an Metni’l-’ikné", 3/101.

94



oldugu anlagilir. Ahmet b. Hanbel ve Imameyn, hukukun iistiinliigii diisiincesinden
hareketle bu temsiliyeti mensup olunan dinin hukuk sisteminin yiiriirliikte olmasi
seklinde anladigi, digerlerinin ise miisliimanlarin korkusuzca giivenlik igerisinde

yasamasi olarak anladigi goriiliir.

2. Emana Yansimasi

Eman, Islam iilkesine ya da ordusuna girmek veya teslim olmak isteyen
yabanci i¢in can ve mal giivenligi saglayan antlasmanin adidir. Bu antlasmay1 yapacak
yabancinin daha dnceden bir antlagsmasi olmayan harbi statiisiinde olmasi gerekir.
Bununla birlikte belirli bir sahsa veya sinirli sayida kimseye verilen emana eman-1 hés;
iilke, sehir, kale gibi biiyiik topluluklar1 barindiran yerlerde yasayan kimselere verilen

emana, eman-1 am denir. #*°

Eman konusunda mene‘a kavraminin genel olarak eman isteyen kimseler i¢in
eman c¢esitlerinden devlet giivenligini tehdit eden tiirden oldugunda eman-1 am
cergevesinde kullanildig goriiliir. Serahsi, savasta eman almaya gelen mene‘a sahibi
gruptan bahsederken miisliimanlarin bu gruba eman vermesinin caiz olsa da
miiste’men ve bir mene‘aya sahip olduklar1t miiddetce eman anlagmasini bozmanin
caiz oldugu hiikmiinii ortaya koyar. Ayrica bozmak caiz ise bastan hi¢ vermemek de
ona gore daha onceliklidir.**® Ayn1 baglamda s6z konusu olan bir diger hiikiim,
Serahsi’nin miisliiman toplulugun ya da devlet baskaninin harp ehlinin ordugahina
eman vermeye gonderdigi el¢inin verdigi emani gecerli saymasi, bunun aksine tek
kisinin ayni el¢iyi gondermesini gegerli saymamasidir. Bunun sebebini, miisliiman
toplulugun ve devlet bagkaniin mene‘a ehli olmasi seklinde agiklamistir.*’ Ayrica
devletin dis islerini ilgilendiren ve devlet eliyle yapilmasi gereken elci gondermek,
anlasma imzalamak gibi isler disinda bireysel olarak eman veren kimseler i¢in ise ister
tek kisi ister ¢ok kisi olsun kadin ya da erkek olmas1 fark etmeksizin mene‘a ehlinden

olmasi sart kosulmustur. Ciinkii onlara gore emanin sebebi clizlere ayrilmayan

415 Nebi Bozkurt, “Eman”, Tiirkiye Diyanet Vakfi isldm Ansiklopedisi (istanbul: TDV Yayinlari,
1995), 11/75-77; Vehbe ez-Ziihayli, “Eman (islam Hukuku)”, Tiirkiye Diyanet Vakfi [sldm Ansiklopedisi
(istanbul: TDV Yayinlari, 1995), 11/79-81.

418 Muhammed b. Ahmed b. Ebi Sehl Semsi’I-’Eimme es-Serahsi, Serhu’s-Siyeri’l-Kebir (b.y.:
es-Sirketu’s-Sarkiyye, 1971), s. 294 thk. Selahaddin el- Miineccid.

417 Serahst, Serhu’s-Siyeri’l-Kebir, t.s, 2/46.
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imandir. iman var olunca eman da ciizlere ayrilmaksizin nikah velayetinde oldugu gibi
tek bir kimse tizerinde tam olarak bulunur.*® Ayni kisinin mene‘a ehlinden olmaksizin
verecegi emanin ise bir hilkmii olmayacaktir. Buraya kadar deginilen hususlarda eman
hakki devletin dis islerini ilgilendiren anlagma, el¢i gonderme gibi faaliyetler
kapsaminda degerlendiriliyorsa eman veren tarafin devlet ya da devletin giiciinii temsil
eden mene‘a sahibi bir topluluk olmasi1 gerektigi anlasilir. Bu kapsamin disinda olarak
bireysel verilen eman-1 hasta ise kisinin kendisinin mene‘a sahibi olmak yerine mene‘a
ehlinden olmas1 yeterlidir. Bu sebeple eman veren kimsenin herhangi bir miisliiman
topluluguna bagli olmaksizin bireysel olarak devletten habersiz verdigi emanin

gecersiz oldugu anlagilir.

Yukaridaki bilgiler 1s18inda Islam devletinin sahip oldugu mene‘anm
vatandaslarina eman gibi belirli haklar tanidig1 sonucuna ulasilabilir. Fakat bu
haklarin, giinlimiizde kargasa ve basibosluga sebep olmamasi ve lilke giivenligini
tehdit etmemesi i¢in mutlak bir hak olarak kullanilmamasi, devlet kontroliinde olmasi

gerekli goziikmektedir.*1°

3. Darulharbe Mushafla Seyahat Meselesine Yansimasi

Mene‘a kavraminin Kitabu’s-Siyer’de rastlanan bir diger 6rnegi de sefer
esnasinda diigman iilkesine Kur’an ile yolculuk yapilmasinin caiz olup olmamasi

meselesidir.

S6z konusu meselenin kaynagi, Hz. Peygamber’in “Allahin Rasilii, diisman
sehrine Kuranla birlikte yolculuga ¢ikmay: yasaklad:. ”**° mealindeki hadistir. Hanefl
mezhebi bu hadise su sekilde aciklik getirmistir: “Hadiste gegen nehiy, kuvvetli bir
mene ‘aya sahip olmayan ordu ya da diismanca kendi basina diisman tilkesine yolculuk
yvapan kimse i¢in gegerlidir. Eger kisgi yazdan toplanan ve sonbaharda savasa ¢ikan
biiyiik ordular gibi bir ordu ya da eman sahibi bir tiiccarla olursa askerin orduya

teberriik ya da bu kimsenin okumak i¢cin mushafi tasimasinda bir sakinca yoktur.

418 Meydani, el-Liibab fi serhi’l-Kitdb (Dimask: Daru’l- Beyrdti, 2013), s. 776.
419 Meydanit, el-Liibab fi serhi’l-Kitdb, s. 777; Zihayli, “Eman”, 11/79-81.
420 Mislim, imare, 1869; Miisned, 8/99
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Ctinkii ordu bulundurdugu kuvvetle ya da tacir eman anlasmasiyla Kur’'an’in

diismann eline ge¢ip ona kotii muamelede bulunmalarina karst emin kilmaktadir.”**

Goriildigi lizere Hanefi mezhebi, hadisi mene‘a kavramiyla agiklamustir.
Ayrica tehlikeleri bertaraf edecek gilice sahip olan bir ordunun veya eman sahibi bir
tiiccarin mushafin diigmanin eline ge¢me riskini ortadan kaldiracagini gerekce
gostererek bu hadiste bahsedilen yasak kapsaminda degerlendirilemeyecegini

benimsemistir.

Tahavi’e gore ikinci bir sebep, eskiden mushaf miisliimanlarin elinde az
bulunmasi sebebiyle diismanin eline gegcmesi ve tahrif edilmesi gibi riskler tagimakta
idi. Glinlimiizde hafiz ve mushaf sayilarinin g¢ogalmasiyla bu yasak ortadan
kalkmustir.*?? Fakat Ertugrul Boynukalin, Tahavi’den bdyle bir goriisii bulamadigin,
fakat yasagin illetini mushafin diismanin eline ge¢mesi olarak zikrettigini dile

getirir. 4?3

Bu bilgilerden hareketle mene‘anin sadece fiziksel giic yoluyla degil ayni
zamanda eman gibi anlagmalar sebebiyle de kazanilabilecegi anlasilmaktadir. Burada
mene‘adan asil maksadin, mushafa diismanin erismesiyle olusabilecek her tiirlii

tehlikeyi bertaraf edebilecek bir sebep oldugu yorumu yapilabilir.

4. Devlet Erkinde Ceza Hukukunun Tatbikine Yansimasi

Mene‘anin  Islam ceza hukukunun tatbiki igin devletin, 6zelde devlet
bagskaninin sahip olmasi gereken bir giic ve otorite olarak hadler boliimiinde de
kullanildig1 goriiliir. Nitekim Islam hukukunda suglarm engellenmesi ve toplumsal
giivenligin saglanmasi i¢in uygulanacak had cezalari Hanefi mezhebine gore devletin
otoritesi ve giicli olmaksizin uygulanamamaktadir. Bu durum, had cezalarinin kamu
giivenliginde biiyiik rol oynamasinn tabii sonucudur.*?* Cumhura gére ise hadlerle

alakali naslar, belirli yer ve zamanla sinirli olmadii i¢in sugun gerceklestigi yerde

421 es-Serahsi, Serhu’l-Camii’s-sagir (Ankara: isam / Islam Arastirmalari Merkezi, 2021), 2/40

thk. Ertugrul Boynukalin; es-Serahsi, el-Mebsdt, thk. Halil Muhyiddin el-Meyyis (Beyrut: Daru’l-Ma‘rife,
1414/1993), 10/29.

422 Muhammed Taki Osmani, Tekmiletii Fethi’l-miilhim fi serhi Sahihi Miislim (Dimask: Daru’l -
kalem, 2006), 5/218.

423 es-Serahsi, Serhu’l-Camii’s-sagir, 2/40.

424 ibnu’l-Humam, Fethu’l-kadir, 6/106; Bardakoglu, “Had”, 14/547, 551
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devletin otoritesine bakilmaksizin ibadetlerin kisinin lizerine vacip oldugu her yerde

uygulanir. 4

Goriildugi tizere heniiz had cezalar1 uygulanmadan 6nce Hanefl mezhebine
gbre mene‘a, cezayl uygulayan devlet baskani i¢in bir 6n sart olarak zikredilir.*%
Nitekim 6zelde devlet baskani; temsil ettigi kurum olarak da devlet , bu cezalar1 elinde
bulundurdugu gii¢ ve otorite ile uygular.*?’ Aksi takdirde vatandaslarm kendi
aralarinda islenen suca yaptirim uygulamalarinin toplumda kargasa ve fesat ortamina
sebep olacagi agiktir. Islam ahkdmi ilke olarak evrensel nitelik tasimakla birlikte
Hanefi mezhebinin mene‘ayla alakali bu yorumunu, ceza hukukunun darulharpte
uygulanamayacagi anlayist olan miilkilik prensibiyle bagdastirmak miimkiin
goziikmektedir. Ciinkii Miilkilik prensibinde de cezalar, Islam devletinin otorite ve giic
boslugundan dogan uygulama imkansizligi sebebiyle kazden diismekteydi.

Dolayisiyla bu anlayisin temelini, fiili kontroliin kaybolmasina sebep olan mene‘a

yoklugunun olusturdugu asikardir denebilir. 4?8

Hanefi mezhebine gore Is1dm ceza hukukunun dériilharpte uygulanamamasinin
temel nedeninin Islam devletinin mene‘asinin yoklugu oldugunun tespiti ardindan
mene‘anin fiili kontrol ve otoriteyi ifade eden manasiyla, ihkak-1 hakki engelleyici bir
anlami da kapsadigi anlasilir. Nitekim ithkak-1 hakkin sartlarindan ilki, hakkin devlet
eliyle bizzat alinamamis olmasidir. Bu sebeple devletin, mene‘asiyla fiili kontrolii
sagladig1 yerlerde ceza hukukunun tatbiki agisindan ihkak-1 hakkin da 6niine gectigi
ve caiz olmadig agiktir. Fiili kontroliin bulunmadig yerlerde had ve kisas cezalarinda
yapilan ihkak-1 hak eylemi, fiilin amacina uygunluk sartini ihlal edip toplum diizenini

tehlikeye atmas1 sebebiyle yasaklanmistir.*?

425 Eb() Muhammed Muvaffakuddin ibn Kudame el-Makdisi, el-Mugni, thk. Taha ez-Zeyni vd.
(Kahire: Mektebetu’l-Kahire, 1388/1968-1389/1969), 8/538; Kemaluddin ibnu’l-Humam, Fethu’l-kadir
(Libnan: Daru’l-Fikr, 1389/1970), 6/106; Ahmet Ozel, “Darilharp”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islédm
Ansiklopedisi (istanbul: TDV Yayinlari, 1993), 8/536, 537.

426 ibnu’l-Humam, Fethu’l-kadir, 6/106.

427 ibnu’l-Humam, Fethu’l-kadir, 5/277.

428 Yaman - Calis, islam Hukuku, s. 60, 61; Ozel, Darulislém, Darulharb-islém Hukukunda Ulke
Kavrami, s. 170, 171.

429 Ali Kaya, “islam Hukukuna Gére Hukuka Uygunluk Nedeni Olarak ihkak-1 Hak”, Selcuk
Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Dergisi [Necmettin Erbakan Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Dergisi] 23, s.
121,122, 123.
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Mene‘anin Isldm ceza hukukunu tatbik eden IslAm devletine yansimasi
hususunda yukaridaki bilgilerden hareketle, 6zelde devlet bagkaninda genelde temsil
ettigi Islam devletinde bulunmas1 gereken, sahislarda bulunan caydiric1 giice nazaran
kontrol ve etki seviyesi daha fazla alan1 kapsayan ve diinya iizerinde diger devletler
arasinda  varligmi kazandiran, egemenligini elde edip kendi hukuk sistemini
uygulamasina sebep olan**® hatta iilke tasnifinin bazi fakihlere gore mene‘ay1 elinde

bulunduran tarafa gore sekillendigi bir gii¢ oldugu anlasilir.*3

C. ikraha Yansimasi

Ikrah, sozliikte “istenilmeyen bir ise zorlanmak” manasina gelir. Kef harfinin
fethasiyla “kerh” seklinde okundugu zaman “mesakkat”, dammesiyle “kiirh” seklinde

okundugu zaman ise “zorbalik, zorlama” demektir.*3?

Ikrahin sdzliik manas, terim anlamiyla drtiismekte olup fikih ilminde de kisiye
baskasi tarafindan zorlanmadig: takdirde yapmayacagi, razi olmadig: bir fiilin zorla
yaptirilmast seklinde tanimlanmaktadir.®3 ikrah; fikth usulii literatiiriinde kulun,
varliginda payr olan, ihmal ya da icra yoluyla ihtiyar1 bulunan miktesep ehliyet
arizalar1 arasinda degerlendirilir. Diger miiktesep ehliyet arizlarina nazaran s6z konusu

ariza disaridan ikinci bir kisinin miidahalesiyle gerceklesir.*3*

Islam hukukgulari, ikrah-1 miilci-kdmil ve gayr-i miilci-nakis olarak ikiye
ayirir. Ikrah-1 miilci 6ldiirme ya da organ kesme tehdidi altinda yapilan agir bir zarar
iceren ikrahtir. Gayr-i miilci ikrah ise viicut biitiinliigiinii ortadan kaldiracak bir
zorlama olmaksizin sikinti ve act verecek sekilde dovme, hapsetme vb. sekilde

gerceklesen ikrah cesididir.**

430 Abdurrahim Sen, islam hukuk diisiincesinde iktidar-gii¢ iliskisi (11. yiizyildan 19. yiizyila
kadar) (istanbul: istanbul Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi, 2018), s. 174.

431 K4sant, Bedd’i‘u’s-sand’i‘ fi tertibi’s-serd’i‘, 9/514.

432 Kiiveyt Vakiflar ve Din isleri Bakanhgi, “el-Mevsdatii’l -fikhiyye” (Kiiveyt: Daru’s -Selasil,
2006) “ikrah”, 6/98

433 en-Nesefi Ebi’l-Berekat Hafiziiddin, Kesfii’l-esrdr fi Serhi Mendri’l-envdr (Beyrut, Libnan:
Daru’l-Kutubi’l-‘limiyye, 1986), 2/569.

434 jbn Abidin, Nesemdtii’l-eshér, s. 920.

435 Ali Bardakoglu, “ikrah”, Tiirkiye Diyanet Vakfi isldm Ansiklopedisi (istanbul: TDV Yayinlari,
2000), 22/30, 37; Mehmet Erdogan (istanbul: Ensar Nesriyat, 2016), “Fikih ve Hukuk Terimleri
SozIlugu”, “ikrah”, s. 241, 242.
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S6z konusu ikili tasnifin ortaya ¢ikmasinda etkili olan iki kavram, riza ve
ihtiyar kavramudir. Ihtiyar, failin giicii dahilinde olan varlik ya da yokluk imkani
bulunan seyden birisini tercih ederek sonucuna riza gostermese dahi kastedip ona
yonelmesidir. Bu sebeple riza ihtiyarin son noktasi olmakla birlikte her ihtiyar riza
manasina gelmez. Rizay1 ihtiyardan ayiran en 6nemli husus, kisinin fiilin sonucunu
arzulamasidir. Hanefilere gore tam ikrah rizay1 ve ihtiyar1 ortadan kaldirirken hapis
gibi gayr-i miilci ikrahlar ihtiyar1 ortadan kaldirmaz. Cumhur ise bu ayrima

gitmeksizin ikrahi, yalnizca rizay1 ortadan kaldiran bir durum olarak niteler.*®

Bir fiilin kanunda gegen cezasiyla cezalandirilabilmesi adina dis diinyada
organlarin fiili olarak bir bigime girmesinin yani sira bu fiilin failin i¢ diinyasiyla da
uyum saglamasi gerektigine sucun manevi unsurlarinda degindik. Kanunun muteber
goriip kisinin eda ya da ceza ehliyetini etkileyen bir durum sonucu bu uyumun
bozulmasiyla takdir edilen cezay1 da almasi miimkiin olmamaktadir. Ikrah ise bu
uyumun bozulmasina sebep oldugu i¢in miikrehin isledigi suclar da daha detayli bir
inceleme konusu olmustur. Nitekim bu konu hakkinda bir¢ok nas bulunur. Bunlardan
ikrahin varligina isaret eden ayetlerden birisi Firavun ve sihirbazlar arasinda yasanan
su olaydir. § 813 %A &5 AL (e 4l &0 Ly Gilad Gl 580 Gy Bl B “fman eden
sihirbazlar: “Seni, gelen apac¢ik mucizelere ve bizi yaratana tistiin tutmayacagiz. Ne
hiikiim vereceksen ver. Sen, ancak bu diinya hayatina hiikmedebilirsin. Dogrusu biz,
yvanilmalarimizi ve bize zorla yaptirdigin sihri bagislamasi i¢cin Rabbimize iman ettik.
Allah'in verecegi miikafat daha iyi ve daha devamlidir” dediler.”** Goruldiigl gibi
Firavun’un, sihirbazlari aslen istememelerine ragmen sihre zorlamas tarihteki ikrah
orneklerindendir.**® Yine konuya direkt olarak delil teskil eden Ayet ve hadis su
sekildedir: “ 153 &I 7 53 ba G815 glanly Giadas 455 &1 o V1 ey 3k Ge Ay 5K 2

fake e 2gds ) Ge Gt 26358“Gonlii imanla dolu oldugu halde, zor altinda olan
kimse miistesna, inandiktan sonra Allah't inkar edip, gonliinii kafirlige acanlara Allah

katindan bir gazap vardir; biiyiik azap da onlar igindir.”**

436 H. Yunus Apaydin, “ihtiyar”, Tiirkiye Diyanet Vakfi islém Ansiklopedisi (istanbul: TDV
Yayinlari, 2000), 21/575-576; Bardakoglu, “ikrah”,

437 Tah3, 20/73

438 Nesefi, Meddriku’t-Tenzil ve Hakdiku’t-Tevil, 2/375.

43% Nahl, 16/106
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oY s Sho _ Tyeo % v <% il oo P e . .
e ) ga HSE) g Gl UaAll 330 G ala s A Ol “Allah, immetimden hatanin,

unutmanin ve ikrah altinda gergeklestirdigi fiilin sorumlulugunu kaldirmigtir.””*4°

S6z konusu ayet ve hadisler, Islam dinine giren kimselerin bu hallerdeyken
isledikleri yasak fiillerin kendilerine hem bu diinyaya hem de ahirete yonelik bir
sorumluluk dogurmayacagini vurgular. Burada ikrah halinin kanun koyucunun
miikrehi, yasak fiile zorlamamasi ve yasak fiilerine herhangi bir hiikiim bina etmemesi

bakimindan da miikreh i¢in bir hafifletme ve ruhsat sebebi oldugu agiktir. 4

Islam hukukgculari, ikrah altinda islenen fiilleri tekdiize degerlendirmemis,
hiikiimleri bakimindan belirli smiflandirmalar yaparak incelemistir. Bu sebeple
miikrehin ikrah altindayken tehdit edildigi fiili yapmasinin vacip, terki evla olup
miibah ve haram oldugu yerler vardir. Ayetle sabit olan domuz eti veya les yemek ya
da icki icmek yapmasinin vacip oldugu yerlerdir.*** Bu yerlerde kisi miibah olan fiilleri
yapmaksizin kendini tehlikeye atarsa haram islemis olacaktir. Nitekim kanun
tarafindan kendisine verilen bir izni kullanmayarak mefsedeti tercih etmis olur. Ayrica

bu tiirden fiiller islendiginde sonucu olan cezay1 da dogurmaz.

Yapmasimin yasak oldugu yerlere gelince bunlar, zorlananin baskasini
oldiirmekle ve zina ile tehdit edildigi yerlerdir. Bu yasakligin temel sebebi, kisilerin
can masumiyetinin birbirinden farkli olmamasidir. Zina yasagi ise mezheplerin ihtilafi

olmakla birlikte can1 koruma kadar 6nemli sayilir.**

Goriildigi gibi miikreh kendisine yonelen ikrahta hiikmii farkli bir¢ok fiil
isleyebilmekte ve bu isledigi fiillerin teklifi hiikmiine gore yiikimliligi de
degismektedir. Fakat konumuzun mene‘a kavrami ve ceza hukuku olmasi hasebiyle

miikrehin islemesinin yasak oldugu fiiller ve miikrih {izerinde duracagiz.

Ikrahin gergeklesmesi icin Islam hukukcular: sartlar belirlemistir. Bu sartlar

maddeler halinde su sekildedir:

440 ibn Mace, Sunenu [bn Méce“talak”, 16.

41 Halit Calis, islam’da Kolaylastirma ilkesi Azimet Ruhsat iliskisi Azimet-Ruhsat lliskisi
(Istanbul: Ensar Nesriyat, 2018), s. 155.

442 Bardakoglu, “ikrah”, 22/30, 37

43 calis, Islam’da Kolaylastirma llkesi Azimet Ruhsat iliskisi Azimet-Ruhsat iliskisi, 255, 271.
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1-) Miikrihin tehdit ettigi fiili gergeklestirmeye gli¢ yetirebilmesi ve bu giiclinii

bilmesi.

2-) Miikrehin, miikrihin tehdit ettigi fiili gergeklestirecegini bilmesi ve yasak
fiili bu korku altinda islemesi. Boyle olmadig: takdirde miikrehin, isledigi fiilde rizasi

var demektir.
3-) Ikrahin viicut biitiinliigiine ya da mala yonelik olmas1

4-) Miikrehin ikrah altindayken yapacagi fiilin zat1 itibariyle ikrahtan once

yasak olmas1**

Ikrah bu sartlar1 tasimazsa Islam hukukcular1 bu fiili hezeyan olarak
nitelemistir. Ayrica miikrehin, bu tiirden bir tehdit altinda yaptigi fiilleri normal
sartlarda gerceklestirdigi fiillerle ayn1 kategoride degerlendirmistir. Bununla birlikte
goriilmektedir ki ikrahta bulunmasi gereken sartlarin bir kismi, miikrihin tagimasi
gereken sartlardir. Bu sebeple mezhepler miikrihte bulunmasi gereken vasiflar1 da

birtakim oSlgiilerle belirlemistir.

Ikrah sartlarina bakildiginda miikrihte bulunmasi gereken sartin kendisiyle
alakali degil bunun yerine isledigi fiile gii¢ yetirip yetirmemesiyle alakalidir.** Bu
sebeple mezhepler arasinda tartisma noktasi ikraha muktedir olan kimseleri

belirlemeye yonelik olmustur.

Ebii Hanife, ikrahin yalnizca devlet baskani tarafindan gergeklesecegini soyler.
Ancak talebeleri Imam Muhammed ve Ebd Yiisuf, devlet baskani disinda ikraha gii¢

yetirebilen hirsiz ya da zorba kimselerden de gergeklesebilecegi kanaatindedir.

Ebii Hanife’nin gerekgesi devlet bagkani disindakilerden gerceklesen herhangi
bir ikrah durumunda miikrehin yoneticiye siginma ihtimalinin bulunmasidir. Fakat
miikrihin devlet baskani olmasi durumunda miikrehin siginacak herhangi bir yeri
kalmayacaktir. Ayrica Ebli Hanife’ye gore ikraha gii¢ yetirebilmek yalnizca mene‘a
sahibi olmakla gergeklesir. Mene‘a ise yalnizca devlet bagkaninda bulunur. Bununla

birlikte Imameyn’de fesad-1 zaman gerekgesiyle artik hirsiz vs. gibi biitiin zorbalarin

444 Eb(1 Zehre, el-Cerime ve’l-‘ukibe fi’l-fikhi’l-Islémf, s. 383.
45 calis, Islam’da Kolaylastirma llkesi Azimet Ruhsat iliskisi Azimet-Ruhsat fliskisi, s. 154.
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gii¢ yetirebilecegi kanaati gelismistir. imamlarin tiimii, gordiikleri durumlar iizere
fetva vermistir. Suan icin fetva da Imameyn’in goriisiine goredir. Ciinkii aralarinda
cikan goriis ayriliklarinin temel sebebi nas degildir. Ayrica meselenin illeti, miikrihin

tehdit ettigi fiili gergeklestirip gergeklestirmemeye giic yetirebilmesidir.**

Maverdi, miikrihi umumi ve hususi kudret sahibi olan kimseler olarak ikiye
ayirir. Umumi kudret sahibi yoneticiler olurken hususi kudret sahibi kimseler ise
hirsiz, zorba vb. kimselerdir.**” Bununla birlikte Safii mezhebi de miikrihin ikrahini
gerceklestirebilecek giicte olmasini sart kosmustur. Ayrica miikrehin de ikrahi
kendisinden savusturacak karsi koyma, kagma, yardim isteme gibi herhangi bir
imkaninin bulunmamasi da ikrah iizerinde etkilidir.**® Miikrihin fiilini uygulamasi sart
degildir, yalnizca lafzen vaad yeterlidir. Fakat bu vaad zaman agisindan sonralik
icermemelidir. Bununla birlikte ikrahin sahislara ve sebeplere gore de degisiklik

gosterebilecegi kanisindadir. 4

Hanbeli mezhebine gore ikrahi gergeklestirmeye giic yetiren kimse niteligi
fark etmeksizin ikrah1 gerceklestirir. Maliki mezhebi, daha ¢ok ikrahi gergeklestiren

kimsenin yerine ikrah gerceklestikten sonraki siire¢ iizerinde durmustur.**°

fkrah hususunda imam-1 Azam disinda mezheplerin goriisii yalnizca belirli
kisiler tarafindan gergeklestirilmemesidir. Nitekim iizerinde ittifak edilen sart
miikrihin tehdit ettigi fiili ger¢eklestirmeye giic yetirmesi hususudur. Ebi Hanife nin
gorlisiinde dikkat ceken nokta mene‘a kavraminin yoneticiye hasredilmesidir.
Kendisinden sonra gelen talebeleri ise sartlarin degismesi ve fesdd-1 zaman
gerekcesiyle gordiikleri ihtiya¢c dogrultusunda hirsizlarin ve zorba kimselerin de
miikrih kimse kapsamina girdigi goriistinii benimsemistir. Boylece bir bakima ikrah
hususunda mene‘anin yalnizca yoneticiye has olmadigini, ikrah1 gergeklestirebilecek

her tiirlii kimse ve gruba has oldugunu benimsemistir. Ciinkii EbGi Hanife’ye gore

46 7eyla“, Tebyinu’l-hakdik serhu Kenzi’d-dakdik ve Hdsiyeti’s-Selebi, 5/182; ibnu’l-Humam,
Fethu’l-kadir, 9/233; ibn ‘Abidin, Reddu’l-muhtér ‘ald’d-Durri’l-muhtdér, 9/218.

447 Maverdi, el-Havi’I-Kebir fi Fikhi Mezhebi’l-imGmi’s-Safif, 10/232.

448 Zekeriyya el-Ensari, *Esne’l-Metélib fi Serhi Ravdi’d-Télib, 3/282.

449 7ekeriyya el-Ensari, ‘Esne’l-Metdlib fi Serhi Ravdi’d-Télib (b.y.: Daru’l-Kitabi’l-islami, t.s),
3/283

40 ibn Kuddme el-Makdisi, el-Mudni, 7/384; Muhammed b. Ahmed ed-Desiki, Hdsiyetu’d-
Deslki ‘ald’s-Serhi’l-Kebir, 2/367.
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ikraha gli¢ yetiren yalnizca mene‘a sahibi kimse olup bu da yoneticiye has bir durum
oldugu i¢in ikrah da yoneticiden meydana gelir.** Bu durumun devlet bagkaninin
yasadig1 ¢agdaki niifus azligi, giivenli ortam vs. sebeplerle agiklanmasi miimkiin
gozikkmektedir. Nitekim kendisinden sonra gelen fakihlerin meseleye aciklama
getirirken kullandiklar1 “gordiiklerine gore cevap verdiler.”’** ifadesi meselenin

yalnizca bir teoriden ibaret olmadigin1 ortaya koyar niteliktedir.

Yukaridaki bilgilerden hareketle giiniimiizde yalnizca yoneticinin degil hirabe,
bagy sucunu isleyen kimselerin de séz konusu ikrahi gerceklestirebilecegi agiktir.
Nitekim mene‘a onlarda da bulunur. Imdmeyn’in ikrah1 gergeklestiren kimseleri
sayarken hirsiz ve zorba tabiri kullanmasi da bu kaniy1 destekler niteliktedir.**?
Nitekim hirabe biiyiik hirsizlik, bagy sug¢u da eger hukukun izin verdigi hakli bir
sebepten dolay1 gerceklesmiyorsa zorbalik olarak nitelenmektedir.”** Buna ek olarak
giiniimiizde teknolojik imkanlarin gelismesi, niifusun ve su¢ oranmin artmasiyla
birlikte silah vb. su¢ aletlerinin ikrah hususunda kisiye mene‘a 6zelligini
kazandirdigin1 sdylemek gii¢ degildir. Bu sebeple herhangi bir sug aleti tasiyan giiclii
tek bir kisinin ya da gii¢lii ve zorba bir grubun savunmasiz vatandaslar iizerinde

miikrih oldugunu séylemek miimkiindiir.

451 Babert, el-‘indye fi serhi’l-Hiddye, 9/233.

452 7eyla“i, Tebyinu’l-hakdik serhu Kenzi’d-dakdik ve Hdsiyeti’s-Selebi, 5/182; ibn ‘Abidin,
Reddu’l-muhtdr ‘alé’d-Durri’l-muhtdr, 9/218.

453 jon ‘Abidin, Reddu’l-muhtdr ‘ald’d-Durri’l-muhtdr, 9/218.

454 Ali Haydar, Diireriil Hiikkam Serhu Mecelleti’l-Ahkam (4 Cilt), 1003.md ,3/1850.
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SONUC

Islam ceza hukukunda suglarda ve iilke yapismin degisiminde énemli bir rol

oynayan ve daha baska konulara da etki eden mene‘a kavrammin, Islam ceza

hukukuna yansimasi iizerine hazirlanan bu ¢alismada asagidaki bulgulara ulagilmistir:

1-

Bu calismada; mene‘a kavraminin, mahiyetine gére Islam ceza hukukunda
iki sekilde kendini gosterdigi tespit edilmistir. Birincisi, devlet bagskaninin
ve onun temsil ettigi makam olan devletin biinyesinde bulunmasidir. Bu,
fiili kontrol ve etki seviyesi daha fazla alan1 kapsayan ve var oldugu devlete
diger devletler arasinda varlik kazandiran, egemenlik elde edebildigi ve
hukuk sistemini uygulayabildigi caydirici tiirden bir giigtiir. Diger tiirii,
devlet biinyesinde bulunmadig1 durumdur. Bu da sug faillerinde bulunanlar
ve su¢ faili olmayanlarda bulunanlar seklinde ikiye ayrilir. Bu tiirden giic;
giivenlik giicleri disindaki ¢evreden gelecek engelleme faaliyetlerine karsi
koyabilecek, koruma gereken yerlerde yeterli korumayi yapabilecek,
tehdidini gercgeklestirebilecek ve magdur tarafin ¢ekindigi caydirici bir
glctur.

Mezheplerin ittifakiyla mene‘anin, devlet biinyesinde bulundugunda ve
dariilislamim  dariilharbe donlismesinde belirleyici  unsur oldugu
anlagilmaktadir. Mezheplerin goriis ayriliginin; mene‘anin  varligt
konusunda degil, var olan bir devlet lizerinde nasil temsil edilecegi
noktasinda oldugu kanisina ulagilmistir. Buna gore; mene‘anin temsiliyeti,
hukukun istiinliigiinii esas alan Imameyn ve Hanbelilere gore hukuk
kurallarimin tatbiki, cumhura gore hareket noktalarinda farklilik olmakla
birlikte miisliimanlarin korkusuzca ve tam gilivenlik icerisinde yasamasi
seklinde gerceklesir. Ikinci goriis, giiniimiiz gercekligini yansitmasi

acisindan da tercihe daha uygun goziikmektedir.

Devlet kurumunun varlig: i¢in gerekli olan mene‘anin, ayni zamanda
egemenligin miilki oldugunu savunan goriisiin temel hareket noktasi

oldugu tespit edilmistir.
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4-

Mene‘a, devletin egemenligini temin ettigi i¢in mene‘aya sahip her devlette
hukuk sistemi geregince uygulanmakta, sonu¢ olarak fitne ve kargasa
ortami1 da ortadan kalkmaktadir. Bu sebeple ceza davalarinda ihkak-1 hak
konusunu da i¢gine alacak sekilde onu ortadan kaldiran sebeplerden biri

oldugu sonucuna ulagilmistir.

Mene‘anin, sug faillerine yansidig1 hirdbe ve bagy suclarinda; sugun, asli
maddi unsuru oldugu ve sugu, toplum giivenligini ihlal eden ve alenen
islenen suclar statiisline soktugu anlagilmaktadir. Bu sebeple hirabe suguna,
mala yonelik islenen diger suglara nazaran ayirt edici bir statii kazandirdig:
goriilmiistiir. Bu bilgiler 1s18inda glinlimiizde ortaya c¢ikan otoban
cetelerinin hirdbe sucu kapsaminda degerlendirilebilecegi goriisiine

varilmstir.

Mene‘a, isyanci sug faillerinde devletin giivenlik gili¢lerini organize ve
toplu bir sekilde harekete gegirecek ve egemenligini akamete ugratabilecek
birlik olarak anlasilmaktadir. Miikrih ve eskiya gibi bulundugu diger
faillerde de sayisina bakilmaksizin su¢ niyetini gergeklestirebilecek ve
engellemelere karst koyabilecek caydirict bir giic oldugu kanisina
vartlmistir.  Yapilan tanimlamalardan hareketle isyancida bulunmasi
gereken mene‘anin, eskiyada bulunmasi gereken mene‘adan daha kuvvetli

oldugu sonucuna ulagilmistir.

Mezheplerin hirdbe sugunun silahla islenmesi hususunda farkli goriisleri
vardir. Bundan hareketle giinlimiiz teknolojik imkanlariyla silah vb.
aletlerin, sugtaki mene‘a unsurunun olusumunda dogrudan etkili oldugu
sonucuna ulasilmistir. Ayrica yapilan tanimlamalardan hareketle biitiin
mezheplerin, glinlimiizde silahli kimse veya kimseleri mene‘a sahibi olarak

niteleyecegi kanisina varilmistir.

Su¢ faillerine yansiyan mene‘a, istirak nazariyesi bakimindan
incelendiginde mene‘a ve suca istirak kavramlarinin arasinda eksik

girisimlik iligkisi oldugu sonucuna ulagilmistir. Bu sebeple her ne kadar
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hirabe gibi mene‘ayla islenen bazi suglar, istirak barindirsa da miisterek

hirsizlik gibi istirak barindiran her su¢ mene‘ayla islenmis degildir.

9- Cana yonelik islenen miisterek suclarda genel kural olarak Hanefi mezhebi
disindaki mezhepler; miitesebbib faillere ortaklar arasinda temalii
oldugunda kisas cezas1 uygular. Buna karsin kavramin bulundugu hirabe
sucunda Safii mezhebi disindaki mezheplerin, temali ilkesini
benimseyerek oldiirme sucunu tek kisi gergeklestirmis olsa da biitiin

seriklere had cezas1 uyguladig tespit edilmistir.

10- Mene‘anin, bagy sugunda iki taraf arasinda kargasa ¢ikmasi sonucu devlet
mene‘asimin  isyanct mene‘astyla c¢arpismasiyla birlikte devletin,
egemenligini yitirmesi diisiincesinden hareketle meydana gelen can ve mal
kayiplarinin tazminini imkénsiz hale getirdigi sonucuna ulasilmistir.

Dolayistyla iki taraftan da kaybedilen can ve mallar heder sayilmaktadir.

11- Mene‘anin  sug¢ faillerine yansimasi suglarin igtimar bakimindan
incelenmistir. Zina yapmak, alkol almak gibi farkli cinsten adi suglar
hirdbenin igerisinde islendiginde S$afii mezhebi disindaki mezheplerde
eskiyalar 6liim cezasini hak etmisse cezalandirmada erime sisteminin kabul
edildigi ve diger cezalarin 6liim cezas1 igerisinde eridigi goriilmiistiir. Bagy
sugunda ayni durumda tam tersine cezalarin cem’i prensibinin

benimsendigi tespit edilmistir.

12- Mene‘anin, sug faillerinde bulundugu yasak fiillerde sug icerisinde yoklugu
varsayildiginda sucu, mala ya da cana yoOnelik baska sug tiplerine
dontistiirdiigii goriilmiistiir. Varliginda ise kanunda miistakil olarak bir
cezast bulunan hirdbe veya bagy gibi suglari olusturdugu i¢in prensip

olarak cezada hafifletme ya da agirlastirma sebebi sayillamamaktadir.

13- Mene‘anin sug faillerine yansimadigi hirz konusunda mene‘a sahibi bir kisi
ya da grubun mali yaninda bulundurmalariyla malin muhrez sinifina

girecegine dair mezheplerin goriis birliginde olduklar1 goriilmiistiir. Bu
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sonuca hirz bigayrih 6zelinde ve hirzin bozuldugu durumlarda mezheplerin

yaptig1 tamimlarindan ulagilmistir.

14- Sug failine yansimadig1 diisman iilkesine mushafla seyahat meselesinde bu
fiilli yasaklayan nasa, Hanefi mezhebinin mene‘a kavramiyla agiklik
getirdigi gortilmiistiir. Bu sebeple iilkenin mene‘asinin, gerek asker gerek
bazi anlagsmalarla giivenligi olusturdugu diisman {ilkelerine mushafla
seyahat etmenin caiz olacagi sonucuna ulagilabilir. Buradan hareketle
mene‘anin sug failine yansimadigi yerlerde mene‘ayi yalnizca fiziksel gii¢
olarak degil, korumanin ve giivenligin gergeklesecegi herhangi bir sebep

olarak da anlamak miimkiin géziikmektedir.

15-Islam devletinin ya da ona bagl birimlerin temsil ettigi giic ve yetki olan
mene‘adan bagimsiz olarak verilecek eman haklarinin gegersiz sayilacagi
kanisma varilmistir. Buradan eman verme hakkinin da Islam devletinin,
mene‘astyla kazandigi egemenliginin tanidigi bir hak oldugu ¢ikarimi

yapilabilir.

16- Ebl Hanife’nin kendi doneminde miikrih kimsenin mene‘a sahibi olmasi
gerektigi  goriistinden hareketle mene‘ayr yOneticiye hasretmesi,
Imameyn’in ise gii¢ yetirebilen her tiirlii zorba ve hirsiz olarak anlamasi,
mene‘anin ikrah konusunda kullanim alaninin genisledigini gosterir. Ayrica
acik bir fetva degisimine konu oldugu manasina gelir. Bu goriisten
hareketle mene‘aya sahip isyankar ve eskiyalarin bir ikrah durumu soz
konusu oldugunda miikrih sayilacagi sonucuna ulasilmistir. Nitekim

bunlarin da tehdit ettigi seyi gergeklestirmeye gii¢ yetirebilecegi aciktir.

17- Mene‘a kavramin, Islam hukuk literatiiriinde farkli béliimlerde ayn1 sekilde
ifade edilmesinin bir kargasaya sebep olmadigi tespit edilmistir. Ayrica
mene‘anin Islam hukuk literatiiriinde konu biitiinliigii icerisinde ve
mezheplerin koydugu genel ilkelere gore degerlendirildiginde giiniimiiz

ihtiyacina da cevap verecek sekilde sinirlandirildig: belirlenmistir.
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18- Mene‘a kavraminin bir¢ok konuya 151k tutmast bakimindan savas hukuku
lizerine yapilacak yeni aragtirmalara da konu olabilecegi kanaatine
varilmistir. Ayrica mene‘anin fikih ilminde insan giiciinii ilgilendiren daha

baska alanlara yansimasi da incelenebilir.
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