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OZET

Bu aragtirmanin amaci, 2005-2017 yillar1 arasinda tilkemizde Hayat Bilgisi ve 2010-2017
yillar1 arasinda Sosyal Bilgiler egitimi alaninda tamamlanmis olan lisansiistii tezlerin odaklandig:
konular1, 6rneklemlerini, arastirmalarin yontemsel boyutlarini ve ulasilan sonuglari inceleyerek
Hayat Bilgisi ve Sosyal Bilgiler egitimi arastirmalarimin Tiirkiye’de ne durumda oldugunu

belirlemek ve arastirmacilara bu anlamda rehber olmaktir.

Arastirmada nitel aragtirma desenlerinden arastirmanin dogasina uygun olan ‘dokiiman analizi
teknigi’ kullanmilmistir. Veri analiz teknigi olarak ise igerik analiz teknigi kullanilmistir.
Arastirmaninin evrenini, Tiirkiye’de 2005 yilindan 2017 yilina kadar ‘Hayat Bilgisi” ve 2010
yilindan 2017 yilina kadar ‘Sosyal Bilgiler’ anahtar sézciiklii YOK Tez Merkezi’ ne ulasgtiriimis
lisansiistii tezler olusturmaktadir. Arastirmada ‘Hayat Bilgisi’ anahtar sozciiklii 93 teze ulasilmis ve
‘Sosyal Bilgiler’ anahtar sozciiklii 2010-2017 yillar1 aras1 201 teze ulasilmistir ancak bunlardan

ilkokula ait olanlar arastirmaya dahil edilmistir ve incelenecek tez sayis1 146’ ya diisiiriilm{istir.

Arastirma sonucunda lisansiistii tezlerin en fazla yaymlandigi yilin 2010 yili oldugu,
iiniversitelere gore dagilimma bakildiginda Gazi Universitesinin birinci sirada yer aldig,
yayinlanan lisansiistii tezlerden en fazla yiiksek lisans diizeyinde tezin oldugu, kadin
aragtirmacilarin erkek arastirmacilardan daha fazla oldugu, nicel arastirma tiirliniin daha ok
aragtirmacilar tarafindan tercih edildigi, en fazla iizerinde g¢alisilan 6rneklem grubunun ilkokul
ogrencileri oldugu ve en ¢ok lizerinde ¢alisilan konunun 6gretim strateji, yontem ve teknigi oldugu

belirlenmistir.

Anabhtar kelimeler: Hayat bilgisi, sosyal bilgiler, lisansiistii tezler.
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An Analysis of Post-Graduate Theses Related to Life Sciences and Social

Tezin Ingilizce Ads Studies Course in Terms of Some Variables

SUMMARY

The purpose of this research is to determine the situation of researches on social sciences
education and life sciences education by investigating results, methodical dimensions, samplings
and focus subjects of graduate thesis that has completed on the field of social sciences education
between years of 2010-2017 and life sciences education between years of 2005- 2017 and guide for

researchers.

In this research, ‘The Analysis of Documents Technique’which is one of the qualitative
research patterns and convenient for the nature of this research is used. ‘Content Analysis
Technique’is used as data analysis technique. The literature consists of the graduate thesis with
keywords ‘Hayat Bilgisi’from 2005 to 2017 and ‘Sosyal Bilgiler’from 2010 to 2017 in Turkey
which is sent to Thesis Center of CoHE (Council of Higher Education). In the research, 93 thesis
with the keyword ‘Hayat Bilgisi’and 201 thesis with the keyword ‘Sosyal Bilgiler’ written between
the years of 2010 and 2017 was found but only the thesis relevant to elementary education was

counted in the research and the number of the thesis to examine was reduced to 146.

At the end of this research, these results were founded that the most number of thesis were
published in 2010, most of them were published by Gazi University, most of them were master
thesis, most of the researchers were women, qualitative research was prefered by most of the
researchers, the sample group worked on most elementary students and the subject worked on most

was teaching strategy, method and technique.

Keywords: Life sciences, social sciences, graduate thesis.
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BOLUM I
GIRIS

Bu boliimde problem durumu, alt problemler, aragtirmanin amaci, arastirmanin

Onemi, sayiltilar, sinirliliklar ve tanimlar yer almistir.
1.1.Problem Durumu

Toplum dinamik bir yapiya sahip oldugu i¢in siirekli bir yenilenme
icerisindedir. Bu durumda kendini bir¢ok alanda gostermektedir. Ozellikle bilim akil
almaz bir hizla ilerlemektedir (Sigman, 2007). Bu hizla artan ve yayilan bilgi meslek
yasaminda da rekabeti giiclendirmistir ve uzmanlagsmayi daha gerekli bir hale
getirmistir (Karaman ve Bakirci, 2010). Bu sebepten 21. yiizyilda bireylerden farkli
yeterliliklere sahip olmalar1 beklenmektedir (Giindogan, 2017).

Egitimin en ist kademesinde yer alan iiniversitelerin toplumsal islevleri
icerisinde bilimsel arastirmalar yapmak, bilgi liretmek ve yeni buluslar ortaya
cikarmak gibi ¢caligmalar bulunmaktadir (Kaya, Yazici, Deliveli ve Hosgoriir, 2016).
Egitimin diger kademelerinde sadece bilgi vermek amag iken iiniversitelerde ki amag
ise o bilgiyi kullanabilmek, tiretmek ve yaymaktir. (Tuzcu, 2003 Akt: Karaman ve
Bakirci, 2010). Bilgi birikimini kullanabilmeleri i¢in bireylerin lisans egitiminin

yansira lisansiistli egitim almalar1 6nemlidir (Baser, Narli ve Giinhan, 2005).

Yiiksek Ogretim Kurulu (2016) tarafindan diizenlenen Lisansiistii Egitim-
Ogretim Yonetmeligi'ne gore lisansiistii egitim programlari; yiiksek lisans, doktora
ve sanatta yeterlik olmak iizere ii¢ boliim seklinde diizenlenmistir (Akt: Ozeng ve
Ozeng, 2018). Yiiksek lisans ve doktora egitimi alan kisilerin yaptiklar1 calismalar
bilime 151k tutmaktadir. Ozellikle egitim alaninda yapilan g¢aligmalar toplumun
gelismesine katkida bulunmaktadir c¢iinkii yapilan arastirmalar sayesinde egitim
eksikleri belirlenebilir. Bu dogrultuda eksiklikleri gidermek adina ¢aligmalar
gerceklestirilerek verilen nitelikli egitim sonucu gelismis bireyler toplumu
olusturacaktir. Bu nedenle lisansiistii egitim c¢aligmalari toplumun gelismesinde

lokomotif gorevi gormektedir (Sayan ve Aksu, 2005).



Lisansiistii tez ¢aligmalarin olusturdugu bir kisim da Hayat Bilgisi ve Sosyal
Bilgiler dersleri ile ilgili ¢alismalar1 kapsamaktadir. Bu ¢alismalar bize Hayat Bilgisi
ve Sosyal Bilgiler derslerinin hangi konular iizerinde duruldugu ya da hangi
konularma deginilmedigi, 6gretimde karsilagilan zorluklar, 6gretimin daha verimli
olabilmesi i¢in neler yapilabilecegi hakkinda 1sik tuttugu icin lisansiistii tez
calismalar1 oldukg¢a onemlidir. Sonug¢ olarak denilebilir ki lisansiistii ¢calismalar var

olan sorunlarin tespitinde ve bu sorunlarin ¢6ziimiinde 6nem arz etmektedir (Tereci,

2017).

Bununla birlikte Hayat Bilgisi ve Sosyal Bilgiler dersleri yasamla i¢ ice olan
derslerdir. Bu dersler mihver ders niteligindedir ve bu derslerde 6grencilere verilmesi
gereken kazanimlarin verilmemesi diger derslerdeki basartyt da olumsuz
etkileyecektir (Ersoy, 2009). Bu sebeple egitimde bu alanla ilgili yapilan lisansiistii
calismalarin 6nemi biiytliktiir. Ciinkli toplumun gelismesi egitime egitimin gelismesi

ise yapilacak olan arastirmalara baglidir, denilebilir.

Bu sebeplerden otiirii ilkokulda okutulan Hayat Bilgisi ve Sosyal Bilgiler
dersleri ile ilgili yapilan lisansiistii tezler incelenerek arastirmalarin Tirkiye’ de ne
durumda oldugunu belirlemek ve arastirmacilara bu anlamda yol gdstermek

istenmistir.
1.2. Problem Ciimlesi

Bu ¢alismanin temel problemi ‘Ilkokulda goriilmekte olan Hayat Bilgisi ve
Sosyal Bilgiler dersleri ile ilgili yayinlanan lisansiistii tezlerin, ¢esitli degiskenler

acisindan dagilimi nasildir?’ seklinde belirlenmistir.
1.3. Arastirmanin Amaci

Bu arastirmanin amaci, 2005-2017 yillar1 arasinda iilkemizde Hayat Bilgisi ve
2010-2017 willar1 arasinda Sosyal Bilgiler egitimi alaninda tamamlanmis olan
lisansiistii tezlerin odaklandig1 konulari, 6rneklemlerini, arastirmalarin yontemsel
boyutlarin1 ve ulasilan sonuglar inceleyerek Hayat Bilgisi ve Sosyal Bilgiler egitimi

aragtirmalarimin Tirkiye’de ne durumda oldugunu belirlemek ve arastirmacilara bu



anlamda rehber olmaktir. Bu amag¢ dogrultusunda asagidaki sorulara cevap

aranmistir:

1. 2005 ve 2017 yillar1 arasinda yillar1 arasinda Hayat Bilgisi dersiyle ilgili
yayinlanan lisansiistii tezlerin yillara gore dagilimi nasildir?

2. 2005 ve 2017 yillant arasinda yillar1 arasinda Hayat Bilgisi dersiyle ilgili
yayinlanan lisansiistii tezlerin liniversitelere gore dagilimi nasildir?

3. 2005 ve 2017 wyillann arasinda Hayat Bilgisi dersiyle ilgili yayimnlanan
lisansiistii tezlerin lisansiistii diizeylerine gore dagilimi nasildir?

4. 2005 ve 2017 yillar1 arasinda Hayat Bilgisi dersiyle ilgili yayinlanan
lisansiistii tezlerin enstitiilere gore dagilimi nasildir?

5. 2005 ve 2017 yillar1 arasinda Hayat Bilgisi dersiyle ilgili yaymlanan
lisansiistii tezlerin arastirmacilarin cinsiyete gore dagilimi nasildir?

6. 2005 ve 2017 willar1 arasinda Hayat Bilgisi dersiyle ilgili yayinlanan
lisansiistii tezlerin aragtirma tiirlerine gore dagilimi nasildir?

7. 2005 ve 2017 wyillar1 arasinda Hayat Bilgisi dersiyle ilgili yaymnlanan
lisansiistii tezlerin anabilim dallarina gore dagilimi nasildir?

8. 2005 ve 2017 willart arasinda Hayat Bilgisi dersiyle ilgili yayinlanan
lisansiistii tezlerin 6rneklem olusturma modeline gore dagilimi nasildir?

9. 2005 ve 2017 willar1 arasinda Hayat Bilgisi dersiyle ilgili yayinlanan
lisansiistii tezlerin 6rneklem dagilimi nasildir?

10.2005 ve 2017 yillann arasinda Hayat Bilgisi dersiyle ilgili yayinlanan
lisansiistii tezlerin arastirma yontemlerine gére dagilimi nasildir?

11.2005 ve 2017 yillann arasinda Hayat Bilgisi dersiyle ilgili yayinlanan
lisansiistii tezlerin konularina gore dagilimi nasildir?

12.2010 ve 2017 yillart arasinda yillart arasinda Sosyal Bilgiler dersiyle ilgili
yayinlanan lisanstistii tezlerin yillara gore dagilimi nasildir?

13.2010 ve 2017 yillart arasinda yillar1 arasinda Sosyal Bilgiler dersiyle ilgili
yayinlanan lisansiistii tezlerin tiniversitelere gore dagilimi nasildir?

14.2010 ve 2017 yillann arasinda Sosyal Bilgiler dersiyle ilgili yayimlanan

lisansiistii tezlerin lisansiistii diizeylerine gore dagilimi nasildir?



15.

16.

17.

18.

19.

20.

21.

22.

2010 ve 2017 yillann arasinda Sosyal Bilgiler dersiyle ilgili yayinlanan
lisansiistii tezlerin enstitiilere gore dagilimi nasildir?

2010 ve 2017 yillar1 arasinda Sosyal Bilgiler dersiyle ilgili yayinlanan
lisansiistii tezlerin aragtirmacilarin cinsiyete gore dagilimi nasildir?

2010 ve 2017 yillart arasinda Sosyal Bilgiler dersiyle ilgili yayinlanan
lisansiistii tezlerin arastirma tiirlerine gore dagilimi nasildir?

2010 ve 2017 yillart arasinda Sosyal Bilgiler dersiyle ilgili yaymlanan
lisansiistii tezlerin anabilim dallarina gore dagilimi nasildir?

2010 ve 2017 yillart arasinda Sosyal Bilgiler dersiyle ilgili yayinlanan
lisansiistii tezlerin 6rneklem olusturma modeline gore dagilimi nasildir?

2010 ve 2017 yillann arasinda Sosyal Bilgiler dersiyle ilgili yayinlanan
lisansiistii tezlerin 6rneklem dagilimi nasildir?

2010 ve 2017 yillar1 arasinda Sosyal Bilgiler dersiyle ilgili yayinlanan
lisansiistii tezlerin aragtirma yontemlerine gore dagilimi nasildir?

2010 ve 2017 yillar1 arasinda Sosyal Bilgiler dersiyle ilgili yayinlanan

lisansiistii tezlerin konularina goére dagilimi nasildir?

1.4. Arastirmanin Onemi

Toplumlarin uygarlik seviyeleri, uyguladiklart egitim-6gretim programlar: ile

ilgili olup; bu egitim-6gretim siirecini giinliilk yasama yansitilabilme ve kullanabilme

becerisi ise, o toplumun gelismislik diizeyi olarak kabul edilmektedir (Giines ve

Demir, 2007).

Diinyay1 tesiri altina alan ve egitime yon veren miihim gelismelerden biri

kiiresellesmedir (Tas, 2004). Kiiresellesme siirecinde bilim, teknik ve teknoloji

alaninda gelisen hizli degisimler egitim sistemlerini de etkilemistir (Tatli ve

Adigiizel, 2012). Hizla gelisen diinyada artik ezbere bilgi ile yiikli sadece komutlara

uyarak bir seyler yapabilen insanlar istenmiyor. Hayat1 sorgulamadan merak etmeden

aragtirma yapmadan bir yerlere gelebilmek belki giiniimiizde hala gegerli olabilir

ancak bilginin bu denli hizla yayilmasi ilerleyen yillarda insanlarin hala ayni sekilde

toplumda kendilerini var etmeleri s6z konusu olmayabilir.



Egitim kurumlarinin temel amaglarindan biri de bu yilizden 6grencilerin bilgiyi
nasil kullanabilecegi hakkinda yol gostermektir bunun i¢inde hayatla i¢ igce bir
Ogretim yapilmasi gerekmektedir. Bu nedenle 6grencileri hayata hazirlayan egitim ve
Ogretim giincel olaylarla iligkili olmalidir (Gedik, 2010). Bu amaca ulastirmada ise
okullarda birinci, ikinci ve {igiincii siniflarda Hayat Bilgisi; dordiincii, besinci, altinci
ve yedinci siiflarda ise Sosyal Bilgiler dersi konulmustur (Sozer, 1998). Hayat
Bilgisi dersi Ogrencileri hayata hazirlayan ve okulla gilinliik hayati birlestiren
ilkokullarda birinci, ikinci ve iiglincii smiflarda okutulan bir derstir. Ogrenci
dordiincii smifa geldiginde ise genisleyen program gercevesinde, giinliikk yasami
anlamasini saglayan ve yakin g¢evresini 6greten, Hayat Bilgisi dersi yerine Sosyal

Bilgiler dersi ile karsilasmaktadir (Akengin ve Demirsoy, 2011).

Bu calisma Hayat Bilgisi dersi ve Sosyal Bilgiler dersi ile ilgili yapilan
lisansiistli tezlerin tek bir cati altinda toplayip alan yazindaki lisansiistii tezlere
ulagmak isteyen diger arastirmacilar i¢in yol gdsterici olacagi i¢in dnemlidir. Ayrica
lisansiistii ¢alismalarin derlenmesi, bilimsel raporlama teknikleri ve bilimsel
arastirma kiiltiiriine ait kavramlarla yeni tanigan arastirmacilara; genel egilimler,

kullanilan yontemler ve konu se¢imi gibi unsurlara iliskin 6nemli bilgiler verebilir.
1.5. Arastirmanin Sayiltilar

Bu calismada 2005-2017 yillar1 arasinda Hayat Bilgisi alaninda ve 2010-2017
yillart arasinda Sosyal Bilgiler alaninda yapilan lisansiistii tezlerin tamaminm YOK
Ulusal Tez Merkezi’ ne ulastirildig1 ve tezlere iliskin bilgilerin ilgili kisilerce tam ve

dogru giris yapildigi varsayilmistir.
1.6. Arastirmamn Simirhhiklar:

e Lisansiistii tezler, YOK veri tabaninda ulasilan ‘Hayat Bilgisi’ ve ‘Sosyal
Bilgiler’ anahtar sozciikleri ile siirlidir.

e Incelenen lisansiistii tezler Hayat Bilgisi igin 2005-2017 yillar1 arasi ile
Sosyal Bilgiler i¢in 2010-2017 yillar1 arasi ile sinirlidir.

e Incelenen 2010-2017 yillar1 arasindaki Sosyal Bilgiler tezleri ilkokul dénemi

ile simirhdir.



1.7.Tanimlar

Hayat Bilgisi: Ogrencilerin doga, aile, toplumsal hayat ile ilgili giindelik
olaylar1 gézleyip incelemelerine imkan saglamak ve onlara gerekli birtakim temel

bilgileri, beceri ve anlayislar1 kazandirmak gayesiyle okutulan derstir (TDK, 1974).

Sosyal Bilgiler: Sosyal bilgiler, vatandaslik yeterlilikleri kazandirmak igin
sanat, edebiyat ve sosyal bilimlerin disiplinler aras1 bir yaklasimla birlestirilmesinden
olusan bir ¢alisma alanidir (NCSS, 1994).

Egitim: Egitim bireye kendi yasamin kolaylastiracak, ¢evresine faydali olmay1
saglayacak bilgi ve becerileri kazandirmaya dayali bir siiregtir (Palavan ve Basar,

2014).

Ogretim: Ogrenmeyi kolaylastiracak ¢alismalar1 diizenleme, geregleri saglama

ve rehberlik etme eylemi (TDK, 1974).

Yiiksek Lisans Tezi: Bir damismanin rehberliginde, 6zgiin bir akademik

caligmanin bir pargasidir (Glinay, 2018).

Doktora Tezi: Bir danismanin rehberliginde yapilan daha uzun ve yogun

0zglin bir calismadir (Giinay, 2018).



BOLUM I1
KURAMSAL CERCEVE VE ILGILi ARASTIRMALAR

Bu boliimde Hayat Bilgisi ve Sosyal Bilgiler derslerinin tanimi, 6nemi, 6gretim
programlar1 ile tarihsel gelisimini igeren kuramsal gerceve ve ilgili arastirmalar

icermektedir.
2.1. Hayat Bilgisi
2.1.1. Hayat Bilgisi Tanmimi ve Onemi

Hayat Bilgisinin baslangici ile ilgili kesin bir tarih verilmemekle birlikte
diisiince acisindan Ogrencinin esyaya yaklastirilmast ve kullanmasi gerektigini
sOyleyen Eflatun’a kadar dayandigi soylenmektedir. Bununla birlikte Johann Amos
Comenius (1592-1670) ‘Gozle Goriilen Resimli Diinya’ adhi ilk resimli kitabi ile
Hayat Bilgisi dersinin kurucusu sayilmaktadir (Baysal, Tezcan ve Arag, 2018).

flkokulda Matematik, Tiirkge, Miizik, Gorsel Sanatlar gibi dersler olmakla
birlikte giinliik hayatla en ¢ok iliski i¢inde bulunan Hayat Bilgisi dersi 6nem arz
etmektedir. Hayat Bilgisi dersi ilkogretimin ilk ii¢ sinifinda okutulan, 6grencilere iyi
bir insan, iyi bir vatandas olabilme ve topluma uyum saglayabilme gibi davranislar
kazandirmay1 amaglayan ilk derstir (Meydan ve Bahge, 2010). Hayat Bilgisi dersi
diger derslerle siirekli etkilesim halindedir. Ogrencilerin muhakeme yapma,
diistinme, elestirme, sorgulama, merak etme, problem ¢dzme gibi giinliik hayatta
ihtiyac1 olan becerileri kazandirmasini saglar. Hayat Bilgisi dersi bu baglamda

ogrencileri hayata hazirlayan derslerin baginda gelmektedir, denilebilir.

Hayat Bilgisi dersi ilkokullarda 1. 2. ve 3. smiflarda okutulan mihver bir
derstir. Ilkokuldaki diger dersler Hayat Bilgisi dersinin gevresinde gelisir (Giindiiz,
2014). Hayat Bilgisi dersinin ilkokulun ilk ii¢ yilinda &grencilere verilmesi egitim
psikolojisinin gelisimiyle ilgilidir. Bu yaslarda ¢ocuk olgulari, bilimsel bilgileri ayri
ayrt bilim dallarin gore kavrayamadigi igin Hayat Bilgisi dersi ‘disiplinler arasi

yaklagima’ gore diizenlenmistir (Koken, 2003).



Hayat Bilgisini tanimina bakildiginda birgok tanim bulunmaktadir. Bunlardan
birka¢1 su sekildedir: Bektas (2007), Hayat Bilgisi dersini, Ogrencinin aile
ortamindan ¢ikip formal Ogrenme ortaminin igine girdigi gercek hayatta
ogrendiklerini iliskilendirme olanagina hizmet eden bir ders olarak tanimlamistir. Bir
bagka tanimda Hayat Bilgisi, ilkokulun ilk 3 sinifinda okuyan 6grencilerin iyi bir
insan ve vatandas olmasi i¢in ¢evresine faydali bir sekilde uyum saglamasi ig¢in
gerekli olan ana davranmiglar1 kazanmasini saglayan ilk ders olarak ifade edilmistir
(Oztiirk ve digerleri, 2002 Akt: Giiven ve Ersoy, 2007). Diger bir tanimda ise Hayat
Bilgisi dersi ¢ocuga icinde yasadigi ¢evresini incelemesine imkan vererek cevre ile
ilgili dogru bilgiler ve ¢evreye uyumda iyi aligkanliklar ve ihtiyaci olan becerileri
kazandirmak icin diizenlenen ders olarak ifade edilmistir (Binbasioglu, 2003 Akt:
Kilig, 2015). Sénmez (2005), ise Hayat Bilgisi dersini, dogal ve toplumsal gergekle
kanitlamaya dayal1 bir iligski kurma siireci ve bu siirecin sonundaki elde edilmis olan

dirik bilgiler olarak tanimlamistir.

Tanimlara bakildiginda Hayat Bilgisi dersinin genel olarak yasamla i¢ ice bir
ders olmasi gerektigi tizerinde durulmustur. Bu bakimdan Hayat Bilgisi dersinin okul
siralarinda ders kitaplar1 iizerinde sadece bilgi aktarimi ile Ogretilecek bir ders
olmadig1 ¢ikarimi yapilmaktadir. Hayat Bilgisi dersi hayatilik ilkesinin bir sonucu
oldugu i¢in okulun hayata kapilarini agmast ve ders konularimin hayattan alinmasi
gerekmektedir (Aykag, 2011). Yasamla okulu birlestiren Ogretim yOntemleri
kullanilmali ve ogrencilere yaparak yasayarak Ogrenme olanaklari sunulmalidir

(Sentiirk, 2015).

Bununla birlikte Hayat Bilgisi 6gretiminde dikkat edilecek diger bir nokta,;
cocuklarin yetiskinlerden farkli birer birey ve kendilerine ait 6zellikleri oldugunu,
diinyaya geldiklerinden itibaren hayata karsi olduk¢a merakli olduklar1 gergegidir
(Koken, 2003). Bu merak duygusu ise yasami, ic¢inde bulunduklart gevreyi
tanimadiklar1 i¢in gelmektedir. Bu bakimdan Hayat Bilgisi dersi hem &grencilere
bilmediklerini 6gretmeyi hem de uyum saglamalarmi amaglamaktadir. Ogretim

programlar1 da bu amag dogrultusunda hazirlanmalidir.



Sekil 1.1. Hayat Bilgisinin Kapsami
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Kaynak : (Sonmez, 2005)

2.1.2. Hayat Bilgisi Ogretim Programi

Hayat Bilgisi Dersi Ogretim Programi, 1739 sayili Milli Egitim Temel
Kanunu’ nda belirtilen Tiirk Milli Egitiminin Genel Amaglari ve Temel ilkeleri hedef
aliarak diizenlenmistir ve programin asil amac1t MEB (2018) tarafindan su sekilde

ifade edilmistir:

“Temel yasam becerilerine sahip, kendini taniyan, saglkli ve giivenli bir
yasam stiren, yasadigr toplumun degerlerini 6ziimseyen, dogaya ve ¢evreye duyarli,

aragtiran, tireten ve iilkesini seven bireyler yetistirmektir.”

Hayat Bilgisi 6gretim programinda iinite temelli yaklagim esas alimmustir.
Birinci, ikinci ve {i¢iincii smifta iiniteler ayni isimlidir. Uniteler su sekilde

siralanmustir:
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Sekil 2.2. Hayat Bilgisi Unite Adlar
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Kaynak: (MEB, 2018)

MEB (2018), tarafindan Hayat Bilgisi dersinde Ogrenciler su yeterliliklere sahip
olur:

“1. Kendini ve yasadigi ¢cevreyi tanir.

2. Aile ve toplumun temel degerlerine sahip olur.

3. Milli, manevi ve insani degerleri yasantisal hale getirir.

4. Kisisel gelisimini saglamak i¢in yapmasi gerekenlerin farkinda olur.
5. Kisisel bakim becerilerini gelistirir.

6. Saglikly ve giivenli yasam siirme bilinci edinir.

7. Sosyal katilim becerisi kazanir.

8. Zamani ve mekani algilama becerisi edinir.

9. Kaynaklari verimli kullanma becerisi gelistirir.

10. Ogrenmeyi 6grenme becerisi kazanir.

11. Temel diizeyde bilimsel siire¢ becerilerini kazanir.

12. Ulkesini sever, tarihi ve kiiltiirel degerlerini yasatmaya istekli olur.

13. Dogaya ve ¢evreye karst duyarlt olur.



14. Bilgi ve iletisim teknolojilerini amacina uygun olarak kullanir.’

11

1

Tablo 2.1. Hayat Bilgisi Dersi Ogretim Program Becerileri

1.Arastirma

13.Kendini Koruma

2.Bilgi ve lletisim Teknolojilerini
Kullanma

14 .Kendini Tanima

3.Degisim ve Siirekliligi Algilama

15 .Kisisel Bakim

4.Dengeli Beslenme

16.Kurallara Uyma

5.Dogay1 Koruma

17. Mekan Algilama

6.Girisimcilik

18. Milli ve Kiiltiirel Degerleri

Tanima
7.Gozlem 19.0z Yonetim
8 Iletisim 20. Sagligimi Koruma

9.Is Birligi

21.Sorun Cozme

10.Karar verme

22. Sosyal Katilim

11.Kariyer Bilinci Gelistirme

23. Zaman Y Onetimi

12.Kaynaklarin kullanim1

Kaynak: (MEB, 2018)

Hayat Bilgisi dersinde 6grencilere kazandirilmasi gereken 23 beceri yukaridaki

tabloda siralanmustir.




Tablo 2.2. Hayat Bilgisi Dersi Ogretim Programui 1. Smif Unite Adlar1, Kazanim Sayilar,
Ders Saatleri ve Yiizdeleri

UNITE UNITE KAZANIM DERS DERS SAATI
NO ADI SAYISI SAATI YUZDESI

2 Evimizde Hayat 7 19 13

4 Giivenli Hayat 7 19 13

6 Dogada Hayat 8 22 16

Kaynak: (MEB, 2018)

Tablo 2.3. Hayat Bilgisi Dersi Ogretim Programi 2. Siif Unite Adlari, Kazanim Sayilari,
Ders Saatleri ve Yiizdeleri

UNITE UNITE KAZANIM DERS DERS SAATI
NO ADI SAYISI SAATI YUZDESI

2 Evimizde Hayat 9 26 18

4 Gtivenli Hayat 6 17 12

6 Dogada Hayat 9 26 18

Kaynak: (MEB, 2018)
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Tablo 2.4. Hayat Bilgisi Dersi Ogretim Program 3. Simif Unite Adlari, Kazanim Sayilari,
Ders Saatleri ve Ytizdeleri

UNITE UNITE KAZANIM DERS DERS
NO ADI SAYISI SAATI SAATI
YUZDESI
1 Okulumuzda Hayat 10 24 22
2 Evimizde Hayat 8 19 17
3 Saglikli Hayat 5 12 9
4 Giivenli Hayat 7 17 16
5 Ulkemizde Hayat 9 22 20
6 Dogada Hayat 6 14 16
TOPLAM 45 108 100

Kaynak: (MEB, 2018)

2.1.3. Hayat Bilgisi Cumhuriyetten Giiniimiize Tarihi Gelisimi

Cumhuriyet’in ilanindan itibaren egitimde hizli yenilenme hareketleri meydana
gelmistir. 1924°te ilan edilen Tevhid-i Tedrisat kanunu ile tiim egitim kurumlar
Milli Egitim Bakanlig1 biinyesinde tek bir cati altinda toplanmistir (Sahin, 2009).
Egitim agisindan biitiinliik ve birlik saglayan bu karardan sonra miifredatta
giincellemelere de gidilmistir. Egitim programlarinda giincellemelere gidilmesi
degisen hayat kosullarina uyum saglamada biiylik rol oynamaktadir. Egitimin
niteliginin gelistirilmesi egitim programlarmin gelismesiyle yakindan alakalidir.
Ulkenin egitim hedeflerine uygun olarak hazirlanan ve siirekli yenilenen egitim
programi egitimin sorunlarinin ¢éziimiinde 6nemli bir paya sahiptir ve egitimin
kontrollii bir slire¢ olmasin1 saglar (Ocak ve Beydogan, 2005). Hazirlanan egitim
programlarinin devamliligini ve giincelligini saglamak i¢in programlar esnek
hazirlanmali, farkli ekonomik ve sosyal durumlara gore ayarlanabilmelidir.

(Biiyiikkaragoz, 1997 Akt: Oztiirk ve Kalafatc1, 2017).

John Dewey’in 1924 yilinda iilkemizi ziyaretinden sonra toplu &gretim

benimsenmistir ve Hayat Bilgisi dersi diizenlenerek 1926 yilinda ilkokul programina
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girmistir (Kalafat¢i, 2017). Bu yila kadar tabiat tetkiki, ziraat ve hifzissihha (saglik
koruma bilgisi), cografya ve tarih mebadisi, muhasabahat-1 ahlakiye (ahlak
sOyleyisleri) ve malumati vataniye (yurt bilgisi) gibi birbirinden ayr1 olan dersler
Hayat Bilgisi adiyla tek bir ¢at1 altinda toplanarak 1926 programinda yer almistir
(Binbasioglu, 2003 Akt: Kalafatci, 2017).

1926’dan itibaren 1, 2 ve 3. siniflarda 6gretilmeye baslanan Hayat Bilgisi dersi
i¢cin daha sonra 1936, 1948, 1968, 1998, 2005, 2009 ve 2015 olmak {izere programlar
hazirlanmistir (Goziitok, Tas, Riizgar, Akcatepe ve Yetkiner, 2015; Bektas, 2009
Akt: Tay ve Bas, 2015).

1936 ilkokul programinda ise toplu 6gretim benimsenmekle birlikte {iglincii
sinifa dogru 6grencilerin bilimsel ilkelere gore inceleme kabiliyetlerinin gelismesi
amaciyla her li¢ sinifta dérder saat olan Hayat Bilgisi dersi 1.sinifta 5, 2. siifta 6 ve

3. siifta ise 7 saat olarak kademeli bir artis gdstermistir (Sahin, 2009).

1948 ilkokul programinda ise Hayat Bilgisi dersi niteligi daha iyi belirtilerek
‘Hayat bilgisi bir gozlem, yasama is ve deney dersidir.” seklinde tanimlanmis ve
amag olarak ise ikinci devrede okutulan Sosyal Bilgiler ve Fen Bilimleri derslerinin
temel kavramlarmi kazandirmak seklinde belirtilmistir (Binbasioglu, 1991 Akt:
Akbal, 2009).

1968 ilkokul programina bakildiginda getirdigi en Onemli yeniligin Hayat
Bilgisi dersinin toplulastirma anlayisinin 4. ve 5. smiflarda da uygulanmasidir.
Bununla birlikte Sosyal Bilgiler ve Fen bilgisi dersi de mihver ders olarak kabul
edilmistir (Sahin, 2009).

1997°de sekiz yillik egitim zorunlu hale getirilmis ve Milli Egitim Bakanligi
yeni bir program hazirlamistir. Hazirlanan program davranig¢i yaklagima gore
diizenlenmis ve bu nedenle iiniteler lilke genelinde ortak gereksinimleri karsilayan
maddeler halinde diizenlenmistir (Sahin, 2009). 1998 Hayat Bilgisi 0gretim
programinda ilk kez belirtke tablosuna yer verilmis ve ii¢ sinif i¢in program ayr1 ayri

basilmistir (Yasaroglu, 2017).
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2005 Hayat Bilgisi 6gretim programinda ise davranis¢1 6grenme yaklagimindan
yapilandirmac1 dgrenme yaklasimina gecilmistir (Kabapinar ve Ozkan, 2012).

Ogretmenlerin bilgi aktaran degil yol gosterici olmasi gerektigi vurgulanmistir

(Sahin, 2009).

2009 ve 2015 hayat bilgisi Ogretim programlari incelendiginde 2009
programinda tematik yaklasima uygun olarak 3 iinite belirlenmis 2015 programinda
tinite temelli yaklasima uygun olarak 6 {inite belirlenmistir. Her iki programda 3 yil

boyunca iiniteler ayni adla sarmal yapida genisleyerek devam etmistir (Tay ve Bas,
2015).

2.2. Sosyal Bilgiler
2.2.1. Sosyal Bilgiler Tanimi ve Onemi

Sosyal Bilgiler kavrami ilk defa Amerika Birlesik Devletleri’ nde Milli Egitim
Konseyi tarafindan 1892 yilinda ele alinmigtir. Sosyal Bilgiler dersinin programi
Yurttaghk Bilgisi, Cografya, Tarih derslerinden meydana getirilmistir. (Glingordii,
2001 Akt: Ambarli, 2010). Bu dersler 1960’ lara kadar siirecek olan yeni bir

anlayisla toplumun ihtiyaglarina gore igerigi yeniden diizenlenmistir (Ergani, 2010).

Sosyal Bilgiler kavraminin kabulii ise ilk kez Amerika Birlesik Devletleri’ nde
orta diizeydeki okullarin programlarin1 diizenlemekle gorevli bir komite tarafindan
1916 senesinde kullanmasi ile gergeklesmistir (Giindem, 1995 Akt: Kaymakei,
2009).

[lkokulun ilk ii¢ yilinda dgrencilere verilen Hayat Bilgisi dersi yerini 4. sinifta
Sosyal Bilgiler ve Fen Bilimlerine birakmustir. Bu iki derste Hayat Bilgisi dersi gibi
mihver ders olarak kabul edilmektedir. Hayat Bilgisi dersinde oldugu gibi Sosyal
Bilgiler dersinde de hayatla i¢ ige bir 6gretim yapilmasi gerekmektedir. Ogrenci
hayatta karsilastig1 olaylarla ilgili cok yonlii ¢oziimler yaratabilmeli ve en iyi ¢oziimii
nedenleriyle ortaya koyabilmelidir (Gelen, 2002). Bu nedenle ilkdgretimin I.
kademesinde 6grenciyi dogrudan toplumsal yasama hazirlama gorevi Sosyal Bilgiler

programinin hedefleri arasindadir (Akengin, Saglam ve Dilek, 2002).
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Disiplinler aras1 ve ¢ok disiplinli olan Sosyal Bilgiler dersinin iki temel ayirici
Ozelligi vardir: Nitelikli vatandas yetistirmeyi amaglamasi ve biitiinciil bakis agisina
sahip olmasidir (Semenderoglu ve Giilersoy, 2005). Sosyal bilgiler dersi kisilik
gelisimi, toplumsal gelisimi ve tiretken bir insan yetistirme agisindan 6nemli bir yere

sahiptir (Aykag, 2007).

Sosyal Bilgiler dersinin tanimina bakildiginda bir¢ok tanim mevcuttur.
Onlardan birka¢i su sekildedir: Sosyal Bilgiler, vatandaslik egitimi hedefiyle insan
iliskileriyle alakali bilgi ve deneyimlerin toplanmasidir (Barr, Barth ve Shermis,

1977 Akt: Doganay, 2008).

Sosyal Bilgiler dersi Tarih, Cografya, Sosyoloji, Siyaset Bilimi, Psikoloji gibi
Sosyal bilimlerden elde edilmis bilgilerin disiplinlerarasi bir secimle 6zdeslestirilerek

ilkdgretim diizeyindeki ¢ocuklarin seviyesine getirildigi bir derstir (Sozer, 1998).

Sosyal Bilgiler ilkogretim okullarinda iyi ve sorumlu vatandaglar yetistirmek
hedefiyle, Sosyal Bilimler disiplinlerinden se¢ilmis bilgilere dayali olarak
Ogrencilere i¢cinde yasadiklar1 sosyal gevre ile ilgili temel bilgi, beceri, tutum ve

degerlerin kazandirildig1 bir ¢alisma alanidir (Erden 1996, Akt: Cift¢i, 2006).

Sosyal Bilgiler hemen her alanda degisen iilke ve diinya sartlarinda problem
cozebilen etkin vatandaslar yetistirmek hedefiyle sosyal ve beseri bilimlerden aldig:

bilgileri kaynastirarak kullanan dgretim programidir (Oztiirk, 2006).

Sosyal Bilgiler, sosyal ve insanla alakali diger bililerin icerik ve
yontemlerinden faydalanarak insanin fiziksel ve sosyal cevresiyle etkilesimini
disiplinleraras1 bir yaklasimla ele alan, yasamla ilgili temel demokratik degerlerle
donatilmis diislinen, demokratik vatandaslar yetistirmeyi hedefleyen bir calisma

alanidir (Doganay, 2002 Akt: Simsek, 2006).

Tanimlardan genel bir ¢ikarim yapildiginda Sosyal Bilgilerin igerisinde birgok
disiplini barindirdigi ve bunlarin harmanlanarak ilkokul 6grencilerinin algisina
uygun diizeye getirildigi belirtilmistir. Sosyal Bilgiler dersi igeriginde birgok

disiplini barindirir. Bunlar: tarih, siyasal bilimler, sosyoloji, ekonomi, cografya,
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antropoloji, psikoloji, kent planlamasi, hukuk vb. olarak siralanmaktadir (Ambarli,
2010). Toplumsal yasami diizenleyen genellemeler ve ilkeler bu ¢alisma alaninin

konusunun igine girer (Sénmez, 2005).

Sekil 2.3. Sosyal Bilgilerdeki Disiplin Alanlar1

Diger \\
Alanlar

— N

SN SN
Felsefe | A Tarih |

Psikoloji \ — Ekonomi\w
N
Egitim |

Kaynak: (S6nmez, 2005)

2.2.2. Sosyal Bilgiler Ogretim Program

Sosyal Bilgiler dersi Ogretim programi Ogrenme alanlari g¢ercevesine
yapilandirilmistir. Sosyal Bilgiler 6gretim programinin yapisina bakildiginda 7
o0grenme alani icermektedir. Bu 6grenme alanlar1 4. 5. 6. ve 7. smiflarda ayn1 adla

devam etmektedir.
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Sekil 2.4. Dérdiincii Sinif Sosyal Bilgiler Ogrenme Alanlar

Birey ve
Toplum

Kiiresel Kiiltiir ve
Baglantilar Miras

/ )

Etkin
Vatandaglik

Yerler ve

. ‘\.
Insanlar,
Cevreler

Uretim, Bilim,
Dagitim ve Teknoloji
Tiiketim <— | ve Toplum

Kaynak: (MEB, 2018)

MEB (2018), 1739 sayili Milli Egitim Temel Kanunu’nda ifade edilen Tiirk
Milli Egitimi’nin Genel Amaglar1 ve Temel Ilkelerine uygun olarak sdyle ifade

edilmektedir: Sosyal Bilgiler Dersi Ogretim Programu ile dgrencilerin;

“1. Tiirkiye Cumhuriyeti vatandasi olarak vatanini ve milletini seven, haklarini bilen
ve kullanan, sorumluluklarini yerine getiren, milli bilince sahip birer vatandag
olarak yetismeleri,

2. Atatiirk ilke ve inkilaplarinin, Tiirkive Cumhuriyeti’nin sosyal, kiiltiirel ve
ekonomik kalkinmasindaki yerini kavrayip demokratik, laik, milli ve ¢cagdas degerleri
yasatmaya istekli olmalari,

3. Hukuk kurallarimin herkes i¢in baglayici oldugunu, tiim kisi ve kuruluslarin
vasalar éniinde esit oldugunu gerekgeleriyle bilmeleri,

4. Tiirk kiiltiiriinii ve tarihini olusturan temel oge ve siiregleri kavrayarak milli
bilincin olusmasini saglayan kiiltiirel mirasin korunmasi ve gelistirilmesi gerektigini
kabul etmeleri,
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5. Yasadigi ¢evre ile diinyamin genel cografi ozelliklerini taniyarak insan ile ¢evre
arasindaki etkilesimi agiklamalar: ve mekant algilama becerilerini gelistirmeleri,

6. Dogal ¢evrenin ve kaynaklarin simirliliginin farkina varip c¢evre duyarlilig
icerisinde dogal kaynaklart korumaya ¢alismalar: ve siirdiiriilebilir bir ¢evre
anlayisina sahip olmalari,

7. Dogru ve giivenilir bilgiye ulasma yollarini bilen bireyler olarak elestirel diigiinme
becerisine sahip olmalari,

8. Ekonominin temel kavramlarini anlayarak kalkinmada ve uluslararasi ekonomik
iliskilerde milli ekonominin yerini kavramalari,

9. Caliymanin toplumsal yasamdaki onemine ve her meslegin gerekli ve saygin
olduguna inanmalari,

10. Farkli donem ve mekdnlara ait tarihsel kanitlar: sorgulayarak insanlar, nesneler,
olaylar ve olgular arasindaki benzerlik ve farkliliklar: belirlemeleri, degisim ve
suirekliligi algilamalari,

11. Bilim ve teknolojinin gelisim siirecini ve toplumsal yasam tizerindeki etkilerini
kavrayarak bilgi ve iletisim teknolojilerini bilingli kullanmalari,

12. Bilimsel diigiinmeyi temel alarak bilgiye ulagma, bilgiyi kullanma ve tiretmede
bilimsel ahlaki gézetmeleri,

13. Toplumsal iligkileri diizenlemek ve karsilastigi sorunlari ¢ézmek igin temel
iletisim  becerileri ile sosyal bilimlerin temel kavram ve yontemlerini
kullanabilmeleri,

14. Katilimin onemine inanmalari, kigisel ve toplumsal sorunlarin ¢éziimii icin
gortigler belirtmeleri,

15. Insan haklari, ulusal egemenlik, demokrasi, laiklik, cumhuriyet kavramlarinin
tarihsel siireglerini ve giintimiiz Tiirkiyesi tizerindeki etkilerini kavrayarak yasamini

demokratik kurallara gére diizenlemeleri,

16. Milli, manevi degerleri ile evrensel degerleri benimseyerek erdemli insan
olmanin 6nemini ve yollarini bilmeleri,

17. Ulkesini ve diinyay ilgilendiren konulara duyarlilik géstermeleri,

18. Ozgiir birer birey olarak fiziksel, duygusal ozelliklerinin; ilgi, istek ve
veteneklerinin farkina varmasi amag¢lanmaktadir.”
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Sosyal Bilgiler dersinde Ogrencilere kazandirilmasi gereken beceriler ise su

sekildedir (MEB, 2018):

Tablo 2.5. Sosyal Bilgiler Dersi Ogretim Programi Becerileri

1. Arastirma 15. Kanit Kullanma

2. Cevre Okuryazarligi 16. Karar Verme

3. Degisim ve Siirekliligi Algilama 17. Konum Analizi

4. Dijital Okuryazarlik 18. Medya Okuryazarlig1
5. Elestirel Diisiinme 19. Mekan1 Algilama

6. Empati 20. Oz Denetim

7. Finansal Okuryazarlik 21. Politik Okuryazarlik
8. Girisimeilik 22. Problem C6zme

9. Gozlem 23.Sosyal Katilim

10. Harita Okuryazarlig: 24. Tablo, Grafik ve Diyagram Cizme ve

Yorumlama
11. Hukuk Okuryazarlig 25. Tiirkgeyi Dogru, Giizel ve Etkili Kullanma
12. fletisim 26. Yenilik¢i Diisiinme
13. Isbirligi 27. Zaman ve Kronolojiyi Algilama

14. Kalip Yargi ve Onyargiy1 Fark
Etme

Kaynak: (MEB, 2018)

Tablo 2.6. Sosyal Bilgiler Dersi 4. Smif Ogrenme Alanlari, Kazanim Sayilari, Siire Oran1 ve
Ders Saati

SINIF OGRENME ALANI KAZANIM SURE  DERS
SAYISI ORANI  SAATI
(%)

Birey ve Toplum 5 111 12

Kiiltiir ve Miras 4 13 14

4 Insanlar, Yerler ve Cevreler 6 18,5 20

Bilim, Teknoloji ve Toplum 5 14,8 16

Uretim, Dagitim ve Tiiketim 5 16,6 18

Etkin Vatandaslik 4 13 14

Kiiresel Baglantilar 4 13 14
TOPLAM 33 100 108

Kaynak: (MEB, 2018)
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2.2.3. Sosyal Bilgiler Cumhuriyetten Giiniimiize Tarihi Gelisimi

Cumhuriyet doneminde ilk olarak 1924 yilinda ilkokul programi yapilmustir.
1926, 1930, 1936, 1948 yillarinda uygulanan ilkokul programlarinda ise Sosyal
Bilgiler adi1 altinda ders verilmemis ancak bu dersin igerigi olan bilgiler Tarih,
Cografya, Yurttashik Bilgisi dersleri dgrencilere verilmistir (Oztiirk ve Otluoglu,

2003 Akt: Yazar, 2008).

1962 ilkgretim taslak programinda ise Tarih, Cografya ve Yurttashik Bilgisi
dersleri ‘toplum ve iilke incelemeleri’ adi altinda yer almistir ‘Sosyal Bilgiler’ ismi
ilk olarak ise 1968 ilkogretim programinda yer almistir (Yazar, 2008). Sosyal
Bilgiler dersi 1968-1969 egitim 6gretim yilinda tiim ilkokullara 1970-1971 egitim
Ogretim yilinda ise deneme niteliginde ortaokul miifredatina resmen girmistir
(Ozkaral, 2015). Ders ortaokulun 1. ve 2. siniflarinda haftada bes saat 3. smifinda
dort saat olarak programda yerini almistir (Kaz, 2013). 1968’den Onceki
programlarda ise Tarih, Cografya, Yurt Bilgisi ve Toplum ve Ulke incelemeleri dersi
ile yiiriitiilmistir (Sonmez, 1997 Akt: Yapict ve Demirdelen, 2007). 1968’den
sonraki 1989, 1993, 1998, 2004’teki programlarda ise Sosyal Bilgiler ismi
korunmustur (S6nmez, 1997 Akt: Tay ve Tay 2006).

1968 ilkokul programindaki Sosyal Bilgiler dersi 22 sene sonra yeniden
incelenmistir ve yeni bir Sosyal Bilgiler programi gelistirilerek 1990-1991 egitim
ogretim yilindan itibaren uygulanmistir (Ambarli, 2010). Bu siire¢ igerisinde 1985
yilinda bir farklihik yapilarak ortaokullarda altinci ve yedinci simiflarda okutulan
Sosyal Bilgiler dersi kaldirilarak yerine Milli Tarih ve Milli Cografya dersleri
kaldirilmistir ancak 1993 yilinda tekrar eski anlayisa gecilmistir (Oztiirk ve Dilek,
2002 Akt: Ding ve Dogan, 2010).

1997 yilinda ise 8 yillik zorunlu egitime gecilmesi ile birlikte ilkokulun bir
biitiin olarak ele alinarak Sosyal Bilgiler dersinin 4, 5, 6 ve 7. smiflarda okutulmasi
kararlagtirllmis ve 1998 Sosyal Bilgiler programi diizenlenmistir. Son O6nemli
degisiklik ise 2004 yilinda yasanmistir (Kaymakci, 2009). Tiirk Egitim Sisteminde

yapilandirmact  egitim felsefesi benimsenmistir. 2004 yilinda benimsenen
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yapilandirmaci egitim felsefesi 2005-2006 egitim-0gretim yilinda uygulamaya
konulmustur. 2005 yilina kadar programlar ilerlemecilik ve yeniden kurmacilik
anlayisi ile olusturulmustur ancak uygulamada esasicilik ve daimicilik anlayislari

etkin olmustur (Tay, 2017).
2.3.11gili Arastirmalar

Egitim toplumlarin en 6nemli pargalarindan biri olmustur, iilkeler belirledikleri
felsefelere gore egitim sistemi olusturmuslardir ve 6grencilerin egitimi bu felsefeye
gore sekillenmistir. Egitim dinamik bir yapiya sahiptir ¢linkii toplumun bir pagasidir
ve toplumun yillar iginde ihtiyaclara gore degisen yapisi oldugu igin verilen
egitiminde degisime ihtiyact vardir. Bu degisimin nasil olmasi ve ne ile olacagi
hakkinda bilgi sahibi olunmasinda ise egitim alaninda yapilan yiiksek lisans ve

doktora tezleri birer bagvuru kaynagi niteligindedir.

Ulkemizde yapilmis olan yiiksek lisans ve doktora tezlerinden sinirli yillar
arasinda yapilan ve bu yillar arasinda yayinlanan lisansiistii tezlerin incelenmesine
yonelik pek cok calisma mevcuttur. Bu sekilde olan calismalar arastirmacilar i¢in
calisma konusunda bir bagvuru kaynagi niteligindedir. Ayrica belirli alanda yapilan
caligmalarin smirli yillar arasinda belirli konulara gore incelenmesi o arastirma
konusunun iizerinde en ¢ok nerelerde duruldugu ya da hangi konularda eksikliginin
oldugu konusunda bilgi vermektedir. Ilgili alanyazi taramasinda ¢ok sayida bu

amagla yapilan ¢alismaya rastlanmistir.

Akaydin ve Kaya (2015), Tirkiye’de 2000-2013 yillar arasinda Hayat Bilgisi
ve Sosyal Bilgiler alaninda yapilan ve ulusal indeksli dergilerde yayinlanan
aragtirmalara yonelik bir inceleme yapmislardir. Ulakbilim ulusal veri tabanina giren
137 ¢alismay1 incelemislerdir. Calismalarin %18’ 1 Hayat Bilgisi, %77’ lik kismu
Sosyal Bilgiler ve %6’ s1 da her iki alanda yapildigini belirlemislerdir. Arastirmalarin
tiirleri incelendiginde yarisina yakin kisminin betimsel tarama oldugunu dortte
birinin ise deneysel ¢aligmalardan oldugunu ve en az kullanilan yontemin iliskisel
tarama oldugunu belirlemislerdir. Arastirmalarin %42’ sinin nicel %40’ min nitel

calisma oldugunu; veri toplama yontemlerinden en ¢ok anket/6l¢ek kullanildigini
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gozlemlemislerdir. En ¢ok arastirilan konularin ise 0gretim yontemi, deger/beceri

egitimi ve program/ders kitab1 inceleme oldugunu belirlemislerdir.

Bektas ve Karadag (2013), Hayat Bilgisi 6gretimi alaninda yapilan lisanstistii
tezlerinin egilimleri ve degerlendirilmesi adli calisma yayinlamislardir. Bu ¢aligmada
aragtirmacilar 2005 yilindan 2012 yilina kadar Hayat Bilgisi dersi ile ilgili yapilmis
olan ve erisime ag¢ik olan 52 lisansiistii egitim tezini incelemislerdir. Calisma tarama
modelinde desenlenmis olup dokiiman incelemesi yontemi kullanilmistir.
Aragtirmanin sonucunda doktora tez sayisinin az oldugu, genelde nicel aragtirmanin
kullanildigi, evren olarak dgretmenlerle calisildigi, en ¢ok veri toplama araci olarak
anketin kullanildig: istatiksel teknigin betimsel teknik oldugu, tez danismanligini
Yrd. Do¢. Dr. unvanina sahip danismanlarin yaptigi, en ¢ok programa yonelik
arastirmalar yapildigr Hayat Bilgisi 6gretim temalarinda planlama, kavram 6gretimi
ve birlestirilmis siif ile ilgili alt temalarda c¢ok az g¢alismanin bulundugunu

belirlemislerdir.

Giliven ve Kilig (2017), Hayat Bilgisi dersinde kullanilan &gretim
yontemlerinin etkililigi konusunda yapilan lisansiistii tezlerin igerik analizi adl
calisma yapmuslardir. Calismalarinda 2004-2016 yillar1 arasinda yapilan ve YOK
Ulusal Tez Merkezi veri tabanindan erisime acik olan 10 doktora ve 25 yiiksek lisans
tezi olmak iizere 35 tezi incelemislerdir. Calismalarinda veri analiz yontemi olarak
icerik analizini kullanmiglardir. Uzerinde calistiklari konuya iliskin en fazla
arastirmanin  Gazi ve Dokuz Eyliil Universiteleri tarafindan yapildigini, 21-60
Ogrenciden olusan deney ve kontrol gruplart {izerinde c¢alisildigi, deneysel islem
stiresinin 5 ile 8 hafta arasinda degistigi, Orneklem se¢iminde en fazla uygun
orneklemin tercih edildigini, 6gretim yontemlerinden en fazla drama/oyunla 6gretim
ve 1§ birlik¢i 6grenme yonteminin yaygin olarak kullanildigimi belirlemislerdir.
Arastirmalarin - ¢gogunlukla ilkokul 3. smif O&grencileri {izerinde yapildigim
gozlemlemislerdir. Kullanilan 6gretim yontemlerinin 6grencilerin Hayat Bilgisi
dersine iliskin basar1 ve Hayat Bilgisi dersine yonelik tutumlari iizerinde olumlu etki

biraktigini belirlemislerdir.
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Tarman, Acun ve Yiiksel (2010), Sosyal Bilgiler egitimi alanindaki tezlerin
degerlendirilmesi adli ¢alisma yapmislardir. Calismalarinda arastirdiklar1 tezlere
YOK Ulusal Tez Merkezi veri tabanindan ulasmislardir. Ayrica iiniversitelerin
kiitliphanelerinin internet sitesi araciliiyla sundugu veri tabanlarindan ve
kiitiiphanelerden toplamiglardir. Tarama ve igerik analizi yontemi ile toplam 294
yiiksek lisans ve 41 doktora tez ¢alismasi konularina, yapilis yillarina, tiniversitelere
ve kullanilan arastirma tekniklerine gore gruplandirmislardir. Yaptiklar1 ¢alisma
sonucunda Sosyal Bilgiler tez konularinin genel bir g¢ergeve iginde kaldigini
belirlemislerdir. Aragtirmacilar yaptiklari ¢aligma ile Sosyal Bilgiler alaninda farkli

diistinme yollar1 ve aragtirma konular iizerinde durulmasi gerektigini belirtmislerdir.

Sahin, Gogebakan Yildiz ve Duman (2011), Tirkiye’ deki Sosyal Bilgiler
egitimi tezleri lizerine bir degerlendirme adli c¢alisma yapmislardir. Yaptiklari
calismada Sosyal Bilgiler egitimi alaninda hazirlanan ilk tezin 1990 yilinda oldugu
ve daha sonraki yillarda bu sayinin artarak 550 yiiksek lisans ve 62 doktora tezine
ulastigin tespit etmislerdir. 20 yillik arastirma siirecinde tez sayilarinin 2006 yiliyla
arttig1 ve yiiksek lisans ve doktora tezlerinin her ikisinin de en ¢ok 2007 yilinda
hazirlandig1  saptanmustir.  Universitelere gore siralandiginda ise tez sayisi
bakimindan en fazla Gazi Universitesi’nde hazirlandigi belirlenmistir. Lisansiistii
tezlerin kendi igerisinde say1 oranina bakildiginda ise arastirmacilar yiiksek lisans
tezlerinin doktora tezlerinden sayir olarak 9 kat fazla oldugunu belirtmislerdir.
Tezlerin tema dagilimina bakildiginda ise yliksek lisans tezlerinde en fazla egitim
programi temasinin, doktora tezlerinde ise en fazla 6gretim yontem ve teknikleri

tizerinde c¢alisildig1 belirlenmistir.

Orug¢ ve Ulusoy (2008), Sosyal Bilgiler 6gretimi alaninda yapilan tez
caligmalar adli caligmalarinda Tiirkiye’de 2000-2007 yillar1 arasinda Sosyal Bilgiler
Ogretimiyle ilgili yiiksek lisans tezlerini igerik analizi ile incelemislerdir.
Calismalarinin  sonucunda inceledikleri tezlerle ilgili iki Onemli eksiklik
belirlemislerdir. Bunlardan birincisi yapilan arastirma yonteminin tam ve dogru

bi¢imde belirtilmemesi ikincisi ise arastirma konusunun da belirtilmemesidir.



25

Gegit ve Kartal (2010), Tiirkiye” deki Sosyal Bilgiler egitimi aragtirma konulari
izerine bir inceleme adli ¢alismalarinda 2000-2010 yillar arasinda 23 hakemli dergi
ve 11 wulusal ve uluslararas1i kongre sonrast hazirlanan bildiri kitaplarii
incelemisglerdir. Bununla birlikte aragtirmacilar yine ayni tarihler igerisinde Sosyal
Bilgiler egitimi alaninda hazirlanan yiiksek lisans ve doktora tezlerini
incelemislerdir. Elde ettikleri verileri ise igerik analizine gore degerlendirmislerdir.
Inceledikleri ¢alismalar1 yayinladiklari yer, tarih ve sayilarina kodlayarak bu sekilde
8 farkli konu bashigi altinda smiflamiglardir. Ulastiklart sonug ise galismalarin
cogunun icerik, yontem ve amac¢ agisindan benzerlik tasidigi ancak bunlarin

birbirlerini tamamlayici nitelikte olmadigini tespit etmisledir.

Tarman, Giiven, Aktasli (2011), Tiirkiye’ de Sosyal Bilgiler egitimi alaninda
yapilan doktora tezlerinin degerlendirilmesi ve alana katkilar1 adli ¢aligmalarinda
inceledikleri doktora tezlerine YOK ‘Ulusal Tez Merkezi’ veri tabanindan
ulagsmiglardir. Yapmis olduklari ¢alismanin amaglar1 da doktora tezlerinin birbirlerine
etkileri, ayn1 konu {izerinde ¢alisan arastirmacilarin diger calismalardan ne kadar
bilgi sahibi oldugunu belirlemek ve yapilan tezlerin ne kadarinin akademik yayina
donustirildiiklerini ortaya koymaktir. Calismalarinda nitel aragtirma yontemi ile
tarama yontemi kullanilmigtir. Tarama yolu ile elde edilen 40 doktora tezi
konularma, yapilis yillarina, {niversitelere, kullanmis olduklar1 arastirma
tekniklerine, danisman unvanlarma, anabilim dallar1 ve enstitillere gore
gruplandirilmistir. Doktora tezlerinde 27 farkli konu bulunmus, doktora tezlerinin
yarisindan fazlasinin ise akademik yayina dontstiiriildiigii arastirmacilar tarafindan

tespit edilmistir.

Kop ve Tuncel (2010), Tiirkiye’de Sosyal Bilgiler/Bilimler 6gretimi
alanlarinda bilimsel toplantilarda sunulan bildiriler {izerine analitik bir calisma
(1987-2005) adli caligmalarinda sempozyumlarda sunulan Sosyal Bilgiler, Tarih,
Cografya ogretimi ile ilgili bildiriler tespit etmislerdir. Arastirmacilar bildirilerin
nicel nitel oranlarini belirlemis, Orneklemin evreni ne kadar temsil ettigini
arastirmiglardir. Bununla birlikte sonuglarin = genellenebilir olmas1 iizerinde

durmuslardir.
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Dilek, Baysan ve Oztiirk (2018), Tiirkiye’ de Sosyal Bilgiler egitimi iizerine
yapilan yiiksek lisans tezleri: bir igerik analizi ¢alismasi adli ¢alisma yapmislardir.
Calismalarinda 2010-2017 yillar1 arasinda yayinlanan 415 yiiksek lisans tezini
incelemislerdir. Tezleri YOK ‘Ulusal Tez Merkezi’ veri tabanindan elde etmislerdir.
Arastirmacilar incelemis olduklari tezleri yil, arastirma tiirii, arastirma yontemi, konu
alanlar, 6rneklem, Orneklem biiyiikliigii, veri toplama araglari, liniversitelere gore
dagilimi, veri analiz yOntemi agisindan degerlendirmislerdir. Elde ettikleri
sonuglarda 2010 ve 2017 yillar1 arasinda yapilan yiiksek lisans tezlerinde en ¢ok nitel
aragtirma yonteminin tercih edildigi ve desenlerden tarama modelinin kullanildigi,
orneklem grubu olarak ise ortaokul ve brans 6gretmenlerinin se¢ildigi, veri toplama
araci olarak anketin kullanildigi, veri analizinde betimsel analizin kullanildigi,
arastirllan konularda ise en c¢ok konu-kavram ogretimi konularinin {izerinde
duruldugu ve en ¢ok tez yapilan {iiniversitenin Gazi Universitesi oldugunu

belirlemiglerdir.
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BOLUM 111
YONTEM

Bu boliimde, arastirmanin modeli, ¢alismanin evren ve orneklemi, verilerin

toplanmasi ve verilerin analizine yer verilmistir.
3.1. Arastirmanin Modeli

Aragtirmada nitel arastirma desenlerinden aragtirmanin dogasina uygun olan
‘dokiiman analizi teknigi’ kullanilmistir. Dokiiman analizi arastirilmasi hedeflenen
konu hakkinda bilgi iceren yazili materyallerin incelenmesini kapsar (Yildirim ve
Simsek, 2013). Dokiiman incelemesinin asamalar1 vardir. Bunlar su sekilde siralanir:
dokiimanlara ulasma, orijinalligini kontrol etme, dokiimanlar1 anlama, veriyi

inceleme ve veriyi kullanmadir (Forster, 1995 Akt: Yildirim ve Simsek, 2013).
3.2. Orneklem

Arastirmaninin evrenini, Tiirkiye’ de 2005 yilindan 2017 yilina kadar ‘Hayat
Bilgisi’ ve 2010 yilindan 2017 yilina kadar ‘Sosyal Bilgiler’ anahtar sozciiklii YOK
Tez Merkezi’ ne ulastirilmis lisansiistii tezler olusturmaktadir. Arastirmada 6rneklem
alma yoluna gidilmemis, “kendini 6rnekleyen evren” (Cilenti, 1984) caligma evreni
olarak kabul edilmistir. Arastirmada ‘Hayat Bilgisi’ anahtar sozciiklii 93 teze
ulasilmis ve ‘Sosyal Bilgiler’ anahtar sozciiklii 2010-2017 yillart arast 201 teze
ulagilmistir ancak bunlardan ilkokula ait olanlar arastirmaya dahil edilmistir ve

incelenecek tez sayis1 146’ ya diismiistiir.
3.3. Veri Toplama Araci ve Verilerin Toplanmasi

Arastirma kapsamindaki tezlere, YOK’ {in internet sitesinden ulasilmis Hayat
Bilgisi ve Sosyal Bilgiler dersi ile ilgili olan tezler bilgisayar ortaminda kodlanmistir
ve tarih siralamasina gore birden baslanarak siralanmistir. Bununla birlikte ayn1 tezin
birkac kez yer almasinin 6nlenmesi amaciyla kontrol edilerek her bir tezin sadece bir
kez yer almasi saglanmistir. Tezlerin bir listesi olusturulduktan sonra erisim olanagi

bulunan dijital kopyaya sahip tezler, bilgisayara kaydedilmis ve incelenmek {izere
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saklanilmistir. Incelenen lisansiistii tezlerin arastirma tiiriine, yillara, arastirmacilarin
cinsiyetine, tiniversitelere, ana bilim dallarna lisansiistii diizeyine, 6rneklem tiiriine,

orneklem olusturma modeline, arastirma modellerine ve arastirma konularina gore

dagilimlari belirlenmistir.

Tablo 3.1. Lisanstusti tezlerin inceleme alanlari

l.Lisansiistii  tezlerin  yillara  gore
dagilimi (Hayat Bilgisi dersi i¢in 2005-
2017; Sosyal Bilgiler dersi i¢in 2010-
2017 yillar1 arast)

7.Ana bilim dallarma gore dagilimi
(ilkdgretim ana bilim dali, egitim
bilimler ana bilim dal1 vb.)

2.Universitelere gore dagihm  (Gazi
Universitesi, Anadolu Universitesi vb.)

8.0Orneklem olusturma modeline gore
dagilimi (kolay ulagilabilir Orneklem,
maksimum g¢esitlilik 6rneklemi vb.)

3.Lisansiistii diizeylerine gore dagilimi

9.0rneklem grubuna gore dagilimi (sinif

(yiiksek lisans/doktora) ogretmeni, ilkokul O&grencileri, ders
kitaplar1 vb.)

4.Enstitiilere gore dagilimi  (egitim | 10.Arastirma yontemlerine gore

bilimleri, sosyal bilimler) dagilimi (deneysel, betimsel, durum

caligmasi, olgubilim vb.)

5.Aragtirmacinin cinsiyetine
dagilim1 (kadin/erkek)

gore

11.Arastirma konularma gore dagilimi
(6gretim  programi, ders kitaplari,
ogretim strateji-yontem-teknigi vb.)

6.Aragtirma tiirlerine
(nitel/nicel/karma)

gore dagilimi
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3.4. Verilerin Analizi ve Yorumlanmasi

Ulasilan tezlerin  degerlendirilmesinde dokiiman incelenmesi teknigi
kullanilmistir. Veri analiz teknigi olarak ise igerik analiz teknigi kullanilmustir. igerik
analizlerindeki temel hedef, elde edilen verileri agiklayabilecek kavramlara ve
iliskilere ulasmaktir (Yildirim ve Simsek, 2013). Icerik analizleri gelecekte yapilacak
olan aragtirmalarin ve arastirilan konunun yayginlastirilmasinda énemli role sahip
arastirma sentezleridir (Suri ve Clarke, 2009 Akt: ince ve Ozgelen, 2015). Igerik
analizinde sirasiyla su asamalar izlenir: Verilerin kodlanmasi, temalarin saptanmasi,
verilerin kodlara ve temalara gore diizenlenip tanimlanmasi ve bulgularin

yorumlanmasidir (Yildirim ve Simsek, 2013).
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BOLUM IV
BULGULAR VE YORUM

Bu boliimde incelenen tezler Hayat Bilgisi ve Sosyal Bilgiler olmak tizere iki
kisim seklinde ayri olarak incelenmistir. Arastirmanin alt problemlerine gore

sirasiyla incelenen tezler frekans ve yiizdelik tablolarla gorsel hale getirilmistir.
4.1. Hayat Bilgisi Lisansiistii tezlerine ait bulgular
4.1.1. Birinci alt probleme iliskin bulgular

2005 ve 2017 wyillar1 arasinda yillar1 arasinda Hayat Bilgisi dersiyle ilgili

yayinlanan lisansiistii tezlerin yillara gore dagilimi nasildir?

Tablo 4.1. Hayat Bilgisi Tezlerinin Yillara Gore Sayist

Yillar Frekans Yiizdelik
2010 12 12,90
2008 10 10,75
2007 10 10,75
2009 9 9,68
2011 9 9,68
2013 8 8,60
2014 8 8,60
2015 8 8,60
2006 6 6,45
2016 4 4,30
2012 4 4,30
2005 4 4,30
2017 1 1,08
Toplam 93 100

Tabloya bakildiginda incelenen tezlerden en fazla tezin yayinlandigi yi1l 2010
yilidir. 2010 yilinda Hayat Bilgisi ile ilgili 12 tez yaymlanmistir. 2007 ve 2008
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yillarinda yaymlanmis olan tez sayist 10’ dur ve bu yillar yayinlanan tez sayisi
bakimindan ikinci sirada yer almaktadir. Ugiincii sirada yayilanan tez sayis1 9 ile
2011 ve 2009 yillar1 gelmektedir. 2013, 2014 ve 2015 yillarinda ayn1 miktarda olmak
lizere 8 tez yayinlanmistir. En az yayinlanan tez sayisi ise 2017 dir. 2017 yilinda

sadece 1 tez yaymlanmistir.

Sekil 4.1. Hayat Bilgisi Tezlerinin Yillara Gore Dagilimi

14

. /\
10 / \/ \
8
/ \ / \ == hayat bilgisi tezlerinin
6 / \/ \ yillara gore sayis1
4

4.1.2. ikinci alt probleme iliskin bulgular

2005 ve 2017 yillart arasinda yillar1 arasinda Hayat Bilgisi dersiyle ilgili

yayinlanan lisanstistii tezlerin tiniversitelere gére dagilimi nasildir?
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Tablo 4.2. Hayat Bilgisi Tezlerinin Universitelere Gére Dagilimi

Universite Frekans Yiizdelik

Anadolu Universitesi 7 7,53

Ondokuz Mayis Universitesi 6 6,45

Afyon Kocatepe Universitesi 5 5,38

Selguk Universitesi 5 5,38

Atatiirk Universitesi 3 3,23

Firat Universitesi 3 3,23

Adnan Menderes Universitesi 2 2,15

Hacettepe Universitesi 2 2,15

Ahi Evran Universitesi 1 1,08

Celal Bayar Universitesi 1 1,08

Ege Universitesi 1 1,08

Erzincan Universitesi 1 1,08

Istanbul Universitesi 1 1,08

Karadeniz Teknik Universitesi 1 1,08

Mustafa Kemal Universitesi 1 1,08

Pamukkale Universitesi 1 1,08

Sakarya Universitesi 1 1,08

Yiiziincii Y1l Universitesi 1 1,08

Toplam 93 100
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Universitelere gore yayinlanan tezlerin sayilarina bakildiginda en fazla Gazi
Universitesi 10 tez ile birinci sirada yer aliyor. Gazi Universitesinden sonra ise
Anadolu Universitesi 7 tez, Ondokuz Mayis ve Marmara Universitesi 6 tez, Abant
Izzet Baysal ve Selguk Universitesi ise 5 tez ile tabloda yer alan diger iiniversitelere

gore daha fazla tez igermektedir.
4.1.3. Ugiincii alt probleme iliskin bulgular

2005 ve 2017 yillar1 arasinda Hayat Bilgisi dersiyle ilgili yayinlanan lisanstistii

tezlerin lisansiistii diizeylerine gore dagilimi nasildir?

Tablo 4.3. Hayat Bilgisi Tezlerinin Lisansiistii Diizeylerine Gore Dagilimi

Lisansiistii diizey Frekans Yiizdelik
Yiiksek Lisans 81 87,10
Doktora 12 12,90
Toplam 93 100

Tabloya bakildiginda yiiksek lisans tezlerinin doktora tezlerine gore oldukga
fazla oldugu ve %87,10” luk yer kaplarken doktora tezlerinin ise sadece %12,90° lik

bir kism1 kapladig1 goriilmiistiir.
4.1.4. Dordiincii alt probleme iliskin bulgular

2005 ve 2017 yillar1 arasinda Hayat Bilgisi dersiyle ilgili yayinlanan lisansiistii

tezlerin enstitiilere gore dagilimi nasildir?

Tablo 4.4. Hayat Bilgisi Tezlerinin Enstitiilere Gore Dagilimi

Enstitit Frekans Yiizdelik
Egitim Bilimleri Enstitiisii 50 53,76
Sosyal Bilimler Enstitiisii 43 46,24

Toplam 93 100
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Tabloya bakildiginda Egitim Bilimleri ve Sosyal Bilimler Enstitiisiinde
yayinlanan tezlerin birbirine yakin oldugu bununla birlikte Egitim Bilimleri
Enstitiisiinlin 50 tez Sosyal Bilimler Enstitiisiiniin ise 43 tez yaymladig

goriilmektedir.

4.1.5. Besinci alt probleme iliskin bulgular

2005 ve 2017 yillar1 arasinda Hayat Bilgisi dersiyle ilgili yayinlanan lisanstistii

tezlerin arastirmacilarin cinsiyete gore dagilimi nasildir?

Tablo 4.5. Hayat Bilgisi Tezlerinin Arastirmacilarin Cinsiyetine Gére Dagilimi

Cinsiyet Frekans Yiizdelik
Kadin 63 67,74
Erkek 30 32,26
Toplam 93 100

Tabloya bakildiginda kadin arastirmacilarin tez sayis1 63 erkek arastirmacilarin
yaymladigr tez sayist ise 30’ dur. Bu durum kadin arastirmacilarin erkek

aragtirmacilara gore iki katindan daha fazla tez yayinladiklarini ortaya koymustur.

4.1.6. Altinci alt probleme iliskin bulgular

2005 ve 2017 yillar1 arasinda Hayat Bilgisi dersiyle ilgili yayinlanan lisansiistii

tezlerin arastirma tiirlerine gére dagilimi nasildir?

Tablo 4.6. Hayat Bilgisi Tezlerinin Arastirma Tiirlerine Gére Dagilimu

Arastirma tiiri Frekans Yiizdelik
Nicel 55 59,78
Nitel 19 20,65
Karma 18 19,57
Toplam 92 100

Tabloya bakildiginda 92 tezin yer aldigi goriilmektedir bunun sebebi

yayinlanan 1 tezin arastirmaci tarafindan arastirma tiiriintin belirtilmemis olmasidir.
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Bu sebeple 92 teze gore frekans ve ylizdelik tablosu olusturulmustur. Tabloda
arastirmacilarin en fazla nicel arastirma tiiriinii kullandig1 gozlemlenmistir. Nitel ve
karma aragtirmalar birbirine yakindir ve arastirmacilar tarafindan daha az tercih

edilmistir.

4.1.7. Yedinci alt probleme iliskin bulgular

2005 ve 2017 yillar1 arasinda Hayat Bilgisi dersiyle ilgili yaymlanan lisansiistii

tezlerin anabilim dallarina gore dagilimi nasildir?

Tablo 4.7. Hayat Bilgisi Tezlerinin Ana Bilim Dallarina Gére Dagilimi

Ana Bilim Dah Frekans Yiizdelik
[Ikdgretim Ana Bilim Dali 53 56,99
Egitim Bilimleri Ana Bilim Dali 19 20,43
Egitim Programlar1 ve Ogretim Ana Bilim Dali 8 8,60
Sinif Ogretmenligi Ana Bilim Dali 5 5,38
Ozel Egitim Ana Bilim Dali 3 3,23
Gizel Sanatlar Egitimi Ana Bilim Dal1 2 2,15
Uygulamali Sanatlar Grafik Egitimi Ana Bilim Dali 1 1,08
Ortadgretim Sosyal Alanlar Ana Bilim Dali 1 1,08
Egitim ve Yonetim Ana Bilim Dali 1 1,08
Toplam 93 100

Anabilim dallarina goére dagilimima bakildiginda en fazla tez sayis1 53 tez ile
[Ikdgretim Ana Bilim Dalina aittir. Egitim Bilimleri Ana Bilim Dali da yayinlanan
19 tez ile ikinci sirada yer almaktadir. Diger ana bilim dallarinda ise yayimlanan tez

say1s1 ¢ok azdir.
4.1.8. Sekizinci alt probleme iliskin bulgular

2005 ve 2017 yillar1 arasinda Hayat Bilgisi dersiyle ilgili yayinlanan lisansiistii

tezlerin 6rneklem olusturma modeline gore dagilimi nasildir?
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Tablo 4.8. Hayat Bilgisi Tezlerinin Orneklem Olusturma Modeline Gére Dagilimi

Orneklem tiirleri Frekans Yiizdelik
Basit tesadiifi 6rneklem 14 34,15
Olgiit 6rneklem 6 14,63
Kolay ulasilabilir durum 6rneklemi 5 12,20
Maksimum ¢esitlilik 6rneklem 5 12,20
Kiime 0rneklem 3 7,32
Tabakal1 6rneklem 3 7,32
Benzesik 6rneklem 2 4,88
Tipik durum 6rneklemesi 2 4,88
Kartopu 6rneklem 1 2,44
Toplam 41 100

Tabloya bakildiginda incelenen ‘Hayat Bilgisi’ tezlerinden Orneklem
modellerine gore degerlendirmesinde sadece 41’ i tabloda yer almistir. Bunun sebebi
93 tezden 52’ sinin arastirmaci tarafindan Orneklem belirtilmemis olmasidir.
Sebeplerine bakildiginda arastirmacinin tezinde kullanmis oldugu arastirma
yonteminin de buna etkisi oldugu belirlenmistir. Ornegin deneysel modellerde
orneklem se¢imine gidilmemistir ya da bazi aragtirmacilar evrenin tamamina ulastig

icin 6rneklem se¢imi yapmamustir.

Olasilikli 6rnekleme tiirlerinden en fazla %34,15 ile basit tesadiifi 6rnekleme
kullanilmistir. Olasilikli 6rnekleme tiirlerinin arasinda yer alan kiime 6rnekleme ve
tabakali ornekleme ise %7,32 ile esit miktarda yer almistir. Olasilikli olmayan
ornekleme tiirlerinden ise en fazla kullanilan amagli 6rneklem tiirleridir. Bunlarin
icerisinde yer alan Olgiit 6rneklem %14,63 ile en fazla tercih edilen olmustur.
Olasilikli olmayan orneklem tiirlerinden ise en az kullanilan %2,44 ile kartopu

orneklemidir.
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Sekil 4.2. Hayat Bilgisi Tezlerinde Secilen Orneklem Tiirlerinin Yiizdelik Dagilin

Orneklem Tiirleri

Holasilikli 6rneklem  ®olasilikli olmayan 6rneklem

Sekil 4.3. Hayat Bilgisi Tezlerinde Kullanilan Olasilikli Orneklem Tiirlerinin Dagilimi

16

14 -

12

10 -

8 -

6 -

4 -

: -

0 - . . . .
Basit tesadiifi Tabakali  Kiime 6rneklem  Sistematik

orneklem orneklem orneklem

Olasilikli orneklem tiirlerinden en fazla basit tesadiifi Orneklem 14 defa

kullanilmistir. Sistematik 6rneklem ise arastirmacilar tarafindan tercih edilmemistir.
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Sekil 4.4. Hayat Bilgisi Tezlerinde Kullamilan Olasilikli Orneklem Tiirlerinin Dagilinmi

25
20
15
10
5
O T T T - 1
Gelisiglizel ~ Kota drnekleme Amagli Kartopu
Ornekleme Ornekleme Ornekleme

Yukaridaki sekle bakildiginda olasilikli olmayan 6rneklem tiirlerinden en fazla

amagh orneklem 20 defa kullanilmistir. Kartopu orneklem 1 tane kullanilirken

gelisigiizel 6rneklem ve kota 6rneklem arastirmacilar tarafindan tercih edilmemistir.

Sekil 4.5. Hayat Bilgisi Tezlerinde Kullamlan Amagl Orneklem Tiirlerinin Dagilinm

Tipik durum
orneklemi
10%

Amach Orneklem Tiirleri

Kolay
ulagilabilir
durum
Orneklemesi
25%

Benzesk
ornekleme
10%

Olasilikli olmayan 6rneklem igerisinde yer alan amacli 6rneklem tiirlerinden en

fazla olciit 6rneklem (%30) en az tipik durum 6rneklemi (%10) kullanilmastir.
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4.1.9. Dokuzuncu alt probleme iliskin bulgular

2005 ve 2017 yillar1 arasinda Hayat Bilgisi dersiyle ilgili yayinlanan lisanstistii

tezlerin 6rneklem dagilimi nasildir?

Tablo 4.9. Hayat Bilgisi Tezlerinin Orneklem Dagilimi

Orneklem Frekans Yiizdelik
Ilkokul &grencileri 35 37,63
Smif 6gretmeni 34 36,56
Ders kitab1 8 8,60
Sinif 6gretmeni ve 6grenciler 4 4,30
Ders kitab1 ve 6gretmen 2 2,15
Ders programi 2 2,15
Engelli 6grenciler 2 2,15
Ogretmen, dgrenci ve veli 1 1,08
Ogrenci ve ders kitabi 1 1,08
Sinif ve brans 6gretmeni 1 1,08
Ogretmen ve okul yoneticisi 1 1,08
Akademisyenler 1 1,08
Ogretmen ve veli 1 1,08
Toplam 93 100

Tabloya bakildiginda arastirmacilar en fazla ilkokul 6grencileri 35 kez ve simif
ogretmeni ile 34 kez calismislardir. 1ki 6rneklemin toplam yiizdesi yaklasik %75 dir.
Geriye kalan yaklasik %25’ lik dilimde ise en fazla ¢alisilan 6rneklemler ise ders
kitaplar1 ve smf Ogretmeni ve Ogrenciler olmustur. Ders kitaplart 8 kez simf
ogretmeni ve O6grenciler de 4 kez kullanilmigtir. Geriye kalan 6rneklemler ise daha az

tercih edilmistir.
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4.1.10. Onuncu alt probleme iliskin bulgular

2005 ve 2017 yillar1 arasinda Hayat Bilgisi dersiyle ilgili yayinlanan lisansiistii

tezlerin arastirma yontemlerine gore dagilimi nasildir?

Tablo 4.9. Hayat Bilgisi Tezlerinin Aragtirma Yontemlerine Gore Dagilimi

Arastirma yontemleri Frekans Yiizdelik
Betimsel 41 53,95
Deneysel 25 32,89
Eylem 4 5,26
Durum c¢aligsmasi 3 3,95
Saha arastirmasi 1 1,32
Olgubilim 1 1,32
Kiiltir analizi 1 1,32
Toplam 76 100

Tabloya bakildiginda 75 tezin arastirma yontemleri incelenmistir. Ciinki
geriye kalan 93 tezden 18’ inde aragtirma yontemi belirtilmemistir. Bu 75 tezden bir
tez de ise 2 farkli arastirma yontemi kullanilmistir. Bu sebeple incelenen arastirma

yontemi 76 tane olmustur.

Tezlerde en ¢ok kullanilan arastirma yontemi 41 defa kullanilan betimsel
aragtirma yontemidir. Deneysel arastirma yontemi 25 defa kullanilmistir. Nitel
arastirma tiirliniin desenleri olan eylem arastirmasi 4, durum calismast 3, saha

arastirmasi 1, olgubiliml, kiiltiir analizi 1 tane olarak arastirmalarda kullanilmistir.

4.1.11. On birinci alt probleme iliskin bulgular

2005 ve 2017 yillart arasinda Hayat Bilgisi dersiyle ilgili yayinlanan lisansiistii

tezlerin arastirma konularina gore dagilimi nasildir?
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Tablo 4.10. Hayat Bilgisi Tezlerinin Arastirma Konularina Gére Dagilimi

Arastirma konular Frekans Yiizdelik
Ogretim strateji, ydntem ve teknigi 29 31,18
Ogretim programi 20 21,51
Ders Kitaplari 11 11,83
Beceri 6gretimi 7 7,53
Olgme ve degerlendirme 7 7,53
Deger egitimi 6 6,45
Cevre(okul, sinif, aile) 4 4,30
Ogretim materyalleri 4 4,30
Kavram 6gretimi 3 3,23
Disiplinlerarasi iliski 2 2,15
Toplam 93 100

Tezlerin aragtirma konularina goére dagilim tablosuna bakildiginda
arastirmacilar tarafindan en cok tercih edilen konunun G6gretim strateji yontem ve
teknigi olmustur. Bu konu arastirmacilar tarafindan 29 defa kullanilmistir. Bu
konuyu ikinci sirada izleyen 20 defa kullanilan dgretim progranudir. Ugiincii olarak
ise en ¢ok arastirmacilar tarafindan 11 kez kullanilan konu ders kitaplar1 olmustur.
En az tercih edilen konu ise disiplinlerarasi iliski olmustur. Sadece 2 tezin arastirma

konusu disiplinlerarasi iliski olmustur.

4.2. Sosyal Bilgiler Lisansiistii Tezlerine Ait Bulgular

2010 ve 2017 yillar1 arasinda ‘Sosyal Bilgiler’ anahtar sozciiklii 201 teze
ulagilmistir. Bu tezler igerisinden Hayat Bilgisinin devami niteliginde olan ilkokul
miifredatindaki Sosyal Bilgiler dersi ile ilgili tezler inceleme altina alinmistir. Bunun
icin 4+4+4 egitim sistemi uygulanmadan onceki 4. ve 5. sinif Sosyal Bilgiler dersini
igeren tezler ve 4+4+4 egitim sistemi uygulandiktan sonra sadece 4. sinif Sosyal
Bilgiler dersini igeren tezler incelenmistir. Bu nedenle incelenen tez sayis1 146’ ya

diismiistiir.
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4.2.1. Birinci alt probleme iliskin bulgular

2010 ve 2017 wyillar1 arasinda yillar1 arasinda Sosyal Bilgiler dersiyle ilgili

yayinlanan lisansiistii tezlerin yillara gére dagilimi nasildir?

Tablo 4.12. Sosyal Bilgiler Tezlerinin Yillara Gore Sayisi

Yillar Frekans Yiizdelik
2010 34 23,29
2011 25 17,12
2013 18 12,33
2015 17 11,64
2012 14 9,59
2014 14 9,59
2016 13 8,90
2017 11 7,53
Toplam 146 100

Tabloya bakildiginda en fazla yayinlanan tez sayis1 34 ile 2010 yilidir. 2011
yili da 25 tez ile diger yillara gore daha fazla arastirma icermektedir. En az

yayinlanan tez yili ise 2017 yilinda 11 tez ile olmustur.

Sekil 4.6. Sosyal Bilgiler Tezlerinin Yillara Gére Dagilim
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4.2.2. Ikinci alt probleme iliskin bulgular

2010 ve 2017 yillar1 arasinda yillar1 arasinda Sosyal Bilgiler dersiyle ilgili

yayinlanan lisansiistii tezlerin iiniversitelere gére dagilimi nasildir?
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Tablo 4.13. Sosyal Bilgiler Tezlerinin Universitelere Gére Dagilin

Universite Frekans Yiizdelik

Anadolu Universitesi 9 6,16

Canakkale 18 Mart Universitesi 7 4,79

Afyon Kocatepe Universitesi 5 3,42

Mehmet Akif Ersoy Universitesi 5 3,42

Nigde Universitesi 5 3,42

Cukurova Universitesi 4 2,74

Sakarya Universitesi 4 2,74

Adiyaman Universitesi 3 2,05

Mugla Sitkt Kogman Universitesi 3 2,05

Abant Izzet Baysal Universitesi 2 1,37

Biilent Ecevit Universitesi 2 1,37

Hacettepe Universitesi 2 1,37

Istanbul Universitesi 2 1,37

Ondokuz May1s Universitesi 2 1,37

Rize Universitesi 2 1,37

Amasya Universitesi 1 0,68
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Ankara Universitesi 1 0,68
Celal Bayar Universitesi 1 0,68
Diizce Universitesi 1 0,68
Ege Universitesi 1 0,68
Erciyes Universitesi 1 0,68
Erzincan Universitesi 1 0,68
Gaziosmanpasa Universitesi 1 0,68
Giresun Universitesi 1 0,68
Kastamonu Universitesi 1 0,68
Mersin Universitesi 1 0,68
Mugla Universitesi 1 0,68
Ordu Universitesi 1 0,68
Trakya Universitesi 1 0,68
Uludag Universitesi 1 0,68
Yiiziincii Y1l Universitesi 1 0,68
Toplam 146 100

Universitelere gore yaymlanan tezlerin sayilarina bakildiginda en fazla Gazi
Universitesi 18 tez ile birinci sirada yer aliyor. Gazi Universitesinden sonra ise
Anadolu Universitesi 9 tez, Atatiitk Universitesi 8 tez, Canakkale 18 Mart ve
Marmara Universitesi ise 7 tez ile tabloda yer alan diger {iniversitelere gore daha

fazla tez icermektedir.
4.2.3. Ugiincii alt probleme iliskin bulgular

2010 ve 2017 yillart arasinda Sosyal Bilgiler dersiyle ilgili yayinlanan

lisansiistii tezlerin lisansiistii diizeylerine gore dagilimi nasildir?

Tablo 4.14. Sosyal Bilgiler Tezlerinin Lisansiistii Diizeyine Gére Dagilimi

Lisansiistii Diizey Frekans Yiizdelik
Yiiksek Lisans 118 80,82
Doktora 28 19,18

Toplam 146 100
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Tabloya bakildiginda yiiksek lisans tezlerinin doktora tezlerine gore oldukca
fazla oldugu ve yiizdeliklere bakildiginda yiiksek lisans tezlerinin 118 tez ile
%80,82” lik yer kaplarken doktora tezlerinin ise 28 tez ile sadece %19,18’ lik bir

kismi kapladigi goriilmiistiir.
4.2.4. Dordiincii alt probleme iliskin bulgular

2010 ve 2017 yillar1 arasinda Sosyal Bilgiler dersiyle ilgili yayinlanan

lisansiistii tezlerin enstitiilere gore dagilimi nasildir?

Tablo 4.15. Sosyal Bilgiler Tezlerinin Enstitiilere Gore Dagilimi

Enstitii Frekans Yiizdelik
Egitim Bilimleri Enstitiisii 83 56,85
Sosyal Bilimler Enstitiisii 62 42,47
Fen Bilimleri Enstitiisii 1 0,68
Toplam 146 100

Tabloya bakildiginda Egitim Bilimleri Enstitiisiine bagli olan tezlerin 83 tez ile
ilk sirada yer aldig1 goriilmiistiir. Sosyal Bilimler Enstitiisiine bagli olan tezler 62

tanedir. Fen Bilimleri Enstitiisiine bagli olan tez sayisi ise sadece 1 tanedir.
4.2.5. Besinci alt probleme iliskin bulgular

2010 ve 2017 yillarnn arasinda Sosyal Bilgiler dersiyle ilgili yaymlanan

lisansiistii tezlerin aragtirmacilarin cinsiyete gore dagilimi nasildir?

Tablo 4.16. Sosyal Bilgiler Tezlerinin Arastirmacilarin Cinsiyetlerine Gére Dagilimi

Cinsiyet Frekans Yiizdelik
Kadin 78 53,42
Erkek 68 46,58

Toplam 146 100
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Tabloya bakildiginda kadin aragtirmacilarin tez sayisi1 78 erkek aragtirmacilarin
yayinladig1 tez sayisi ise 68’ dir. Kadin ve erkek arastirmacilarin yayinladiklar: tez
sayilarinin birbirine yakin oldugu bununla birlikte kadin arastirmacilarin yayilamis

olduklar1 tez sayisinin daha fazla oldugu belirlenmistir.
4.2.6. Altinc alt probleme iliskin bulgular

2010 ve 2017 yillar1 arasinda Sosyal Bilgiler dersiyle ilgili yayinlanan

lisansiistii tezlerin arastirma tiirlerine gore dagilimi nasildir?

Tablo 4.17. Sosyal Bilgiler Tezlerinin Arastirma Tirlerine Gore Dagilimi

Arastirma tiiri Frekans Yiizdelik
Nicel 77 54,23
Nitel 36 25,35
Karma 29 20,42
Toplam 142 100

Tabloya bakildiginda 142 tezin yer aldigi goriilmektedir bunun sebebi
yayinlanan 4 tezin arastirmaci tarafindan arastirma tiirliniin belirtilmemis olmasidir.
Bu sebeple 142 teze gore frekans ve yiizdelik tablosu olusturulmustur. Tabloda
aragtirmacilarin en fazla nicel arasgtirma tiiriinii kullandig1 gozlemlenmistir. Nitel ve
karma arastirmalar birbirine yakindir ve arastirmacilar tarafindan daha az tercih
edilmistir. Nicel aragtirma 77 tezde, nitel arastirma 36 tezde ve karma arastirma tiirii

ise 29 tezde kullanilmistir.
4.2.7. Yedinci alt probleme iliskin bulgular

2010 ve 2017 yillarnn arasinda Sosyal Bilgiler dersiyle ilgili yaymlanan

lisansiisti tezlerin anabilim dallarina goére dagilimi nasildir?
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Tablo 4.18. Sosyal Bilgiler Tezlerinin Ana Bilim Dallarina Gére Dagilimi

Ana Bilim Dah Frekans Yiizdelik
[Ikogretim Ana Bilim Dali 111 76,03
Egitim Bilimleri Ana Bilim Dali 13 8,90
Egitim Programlar1 ve Ogretim Ana Bilim Dali 9 6,16
Siif Ogretmenligi Ana Bilim Dal1 4 2,74
Ozel Egitim Ana Bilim Dali 2 1,37
Temel Egitim Ana Bilim Dali 2 1,37
Tiirk¢e ve Sosyal Bilimler Ana Bilim Dali 2 1,37
Tarih Egitim Ana Bilim Dali 1 0,68
Sosyal Bilgiler Egitimi Ana Bilim Dal1 1 0,68
Mimarlik Ana Bilim Dali 1 0,68
Toplam 146 100

Lisansiistii tezlerin ana bilim dallarina gére dagilimina bakildiginda Ilkogretim
Ana Bilim Dal1 111 tez ile en fazla tez sayisina sahiptir. Egitim Bilimleri Ana Bilim
Dali 13 tez ile ikinci sirada yer almaktadir. Egitim Programlari ve Ogretim Ana
Bilim Dal1 9 tez ile iigiincii sirada yer almaktadir. Diger ana bilim dallar1 sayica daha

azdur.
4.2.8. Sekizinci alt probleme iliskin bulgular

2010 ve 2017 yillar1 arasinda Sosyal Bilgiler dersiyle ilgili yayinlanan

lisansiistii tezlerin 6rneklem olusturma modeline gore dagilimi nasildir?
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Tablo 4.19. Sosyal Bilgiler Tezlerinin Orneklem Olusturma Modeline Gére Dagilimi

Orneklem tiirleri Frekans Yiizdelik
Basit tesadiifi orneklem 21 30,00
Maksimum ¢esitlilik 6rneklem 14 20,00
Kolay ulasilabilir durum 6rneklemi 10 14,29
Olgiit 6rneklem 10 14,29
Tabakal1 6rneklem 4 5,71
Benzesik 6rneklem 3 4,29
Kiime orneklem 3 4.29
Tipik durum 6rneklemesi 2 2,86
Kota 6rneklem 1 1,43
Dogrulayici ve yanliglayict 6rneklem 1 1,43
Sistematik 6rneklem 1 1,43
Toplam 70 100

Tabloya bakildiginda incelenen ‘Sosyal Bilgiler’ tezlerinden orneklem
modellerine gore degerlendirmesinde sadece 70’ i tabloda yer almigtir. Bunun sebebi
146 tezden 81’inin arastirmaci tarafindan 6rneklem belirtilmemis olmasidir. Bununla
birlikte 65 Orneklem modelinin olmasi gerekirken 70 olmasinin sebebi ise bazi
arastirmacilar  tarafindan  aragtirmalarinda sadece 1 degil 2 Orneklem

kullanmalarindan dolayidir.

Olasilikli 6rnekleme tiirlerinden en fazla %30 ile basit tesadiifi 6rnekleme
kullanilmigtir. Olasilikli 6rnekleme tiirlerinin arasinda yer alan diger 6rnekleme
tiirleri ¢oktan aza dogru %35,71 ile tabakali 6rnekleme, %4,29 ile kiime ornekleme

%1,43 ile sistematik Ornekleme seklinde siralanmaktadir. Olasilikli  olmayan
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ornekleme tiirlerinden ise en fazla kullanilan amagli 6rneklem tiirleridir. Bunlarin
icerisinde yer alan maksimum ¢esitlilik 6rneklem ise %20 ile en fazla tercih edilen
olmustur. Olasilikli olmayan 6rneklem tiirlerinden ise en az kullanilan %1,43 ile kota

orneklemidir.

Sekil 4.7. Sosyal Bilgiler Tezlerinde Segilen Orneklem Tiirlerinin Yiizdelik Dagilimi
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Sekil 4.8. Sosyal Bilgiler Tezlerinde Kullanilan Olasilikli Orneklem Tiirlerinin Dagilimi
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Olasilikli 6rneklem tiirlerinden en fazla basit tesadiifi 6rneklem 21 defa
kullanilmistir. Tabakali O6rneklem 4, kiime Orneklem ise 3 defa kullanilmistir.

Sistematik 6rneklem ise 1 kez kullanilmustir.
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Sekil 4.9. Sosyal Bilgiler Tezlerinde Kullanilan Olasilikli Olmayan Orneklem Tiirlerinin
Dagilinu
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Tabloya bakildiginda olasilikli olmayan 6rneklem tiirlerinden en fazla amacl
orneklem 41 defa kullanilmistir. Kota orneklem 1 kez kullanilirken gelisigiizel

orneklem ve kartopu 6rneklem tercih edilmemistir.

Sekil 4.10. Sosyal Bilgiler Tezlerinde Kullanilan Amagli Orneklem Tiirlerinin Dagilimi
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Olasilikli olmayan 6rneklem igerisinde yer alan amaglh 6rneklem tiirlerinden en
fazla maksimum cesitlilik Orneklemi (%35) en az dogrulayict ve yanlislayict
orneklem (%3) kullanilmustir.
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2010 ve 2017 wyillar1 arasinda Sosyal Bilgiler dersiyle ilgili yayinlanan

lisansiistii tezlerin 6rneklem dagilimi nasildir?

Tablo 4.20. Sosyal Bilgiler Tezlerinin Orneklemlerine Gére Dagilimi

Orneklem Frekans Yiizdelik
Ikokul dgrencileri 65 44,52
Simif 6gretmeni 21 14,38
Ders kitabi 15 10,27
Smif ve sosyal bilgiler 6gretmeni 9 6,16
Simif 6gretmeni ve dgrenciler 8 5,48
Ders programi 5 3,42
Ders kitab1 ve smif 6gretmeni 4 2,74
Ders kitab1 ve program 3 2,05
Smif ve sosyal bilgiler 6gretmeni ve 2 1,37
ogrenci

Diger 14 9,59
Toplam 146 100

Tabloya bakildiginda arasgtirmacilar en fazla ilkokul

ogrencileri ile

calismislardir. Orneklemin %44,52” sini bu grup olusturmaktadir. ikinci olarak ise

%14,38 ile smif 6gretmeni ile ¢alismislardir. Ugiincii olarak ise %10,27 ile ders

kitabr gelmektedir. Arastirmacilarin en az kullandiklar1 6rneklem grubu ise simif,

sosyal bilgiler 6gretmeni ve dgrenciler olmustur. Orneklem tablosunda %1,37" lik

paya sahiptir.
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4.2.10. Onuncu alt probleme iligkin bulgular

2010 ve 2017 wyillar1 arasinda Sosyal Bilgiler dersiyle ilgili yayinlanan

lisansiistii tezlerin arastirma yontemlerine gore dagilimi nasildir?

Tablo 4.21. Sosyal Bilgiler Tezlerinin Arastirma Y 6ntemlerine Gore Dagilimi

Arastirma yontemi Frekans Yiizdelik
Betimsel 65 51,18
Deneysel 46 36,22
Durum calismast 8 6,30
Eylem 4 3,15
Olgubilim 3 2,36
Tarihsel arastirma 1 0,79
Toplam 127 100

127 tane arastirma yontemi arastirmacilar tarafindan kullanilmistir. 23 tezde ise
arastirma yontemi belirtilmemistir. Toplamda 146 tez vardir ve bu tezlerden 123’
linde arastirma yontemi arastirmacilar tarafindan belirtilmistir. Tabloda 127 tane
aragtirma yonteminin olmasinin sebebi ise 4 tezde iki farkli arastirma ydnteminin

kullanilmasiyla alakalidir.

Tezlerde en ¢ok kullanilan arastirma yontemi 65 defa kullanilan betimsel
aragtirma yontemidir. Deneysel aragtirma yontemi 46 kez kullanilmigtir. Nitel
arastirma tiirtiniin desenleri olan eylem arastirmasi 4, durum g¢alismasi 8, olgubilim 3
defa olarak arastirmalarda kullanilmistir. Tarihsel arastirma ise sadece 1 kez

kullanilmistir.
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4.2.11. On birinci alt probleme iliskin bulgular

2010 ve 2017 yillar1 arasinda Sosyal Bilgiler dersiyle ilgili yayinlanan

lisansiistii tezlerin konularina gére dagilimi nasildir?

Tablo 4.22. Sosyal Bilgiler Tezlerinin Arastirma Konularina Gére Dagilimi

Arastirma konulari Frekans Yiizdelik
Ogretim strateji, ydntem ve teknigi 46 31,51
Deger egitimi 19 13,01
Ders kitaplari 19 13,01
Olgme ve degerlendirme 12 8,22
Ogretim programi 11 7,53
Beceri 6gretimi 10 6,85
Ogretim materyalleri 7 4,79
Kavram 6gretimi 5 3,42
Cevre(okul, sinif, aile) 3 2,05
Disiplinlerarasi iligki 3 2,05
Diger 11 7,53
Toplam 146 100

Tezlerin konu dagilim tablosuna bakildiginda arastirmacilar tarafindan
tezlerinde en fazla ilizerinde c¢alisilan konunun 6gretim strateji, yontem ve teknigi
oldugu belirlenmistir. Bu konu incelenen tezlerin 46’ sin da yer almistir. Bu konuyu
ikinci sirada izleyen deger egitimi ve ders kitaplart olmustur. Bu konularda
arastirmacilar tarafindan tez konusu olarak 19’ ar defa secilmistir. En az tercih edilen
konu se¢imi ise ¢evre ve disiplinlerarasi iliski olmustur. Bu konular sadece tezlerin

her iki konusunda esit miktarda 3’ er defa yer almustir.
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BOLUM V
SONUC, TARTISMA VE ONERILER
Bu boliimde aragtirmanin sonuglarina, tartismaya ve onerilerine yer verilmistir.
5.1. Sonuglar

Calismada 2005-2017 yillar1 arasinda yayinlanan Hayat Bilgisi lisansiistii
tezleri ile 2010-2017 yillar1 arasinda yayinlanan ilkogretimde yer alan Sosyal Bilgiler
lisansiistii tezleri belirli degiskenlere gore incelenmistir. Incelenen lisansiistii

tezlerden ulasilan sonuglar maddeler halinde belirtilmistir.

Hayat Bilgisi ile ilgili 2005 ve 2017 yillar1 arasinda yayinlanan lisansiistii

tezlerin incelenmesiyle elde edilen sonuglar su sekildedir:

e Hayat Bilgisi ile ilgili yaymlanan lisansiistii tezler en fazla 2010 yilinda
yaymlanmistir. Bununla birlikte en az yaymlandigi yil 2017 senesidir.

e Tezlerin iiniversitelere gore dagiliminda en fazla Gazi Universitesinin bulundugu
tespit edilmistir.

e Incelenen lisansiistii tezlerin diizeylerine bakildiginda yiiksek lisans tezlerinin
doktora tezlerinden daha fazla yer aldig1 goriilmiistiir.

e Enstitiilere gore dagilimina bakildiginda Egitim Bilimleri Enstitiisii ve Sosyal
Bilimler Enstitiistiniin yer aldigi en fazla Egitim Bilimleri Enstitiisiiniin teze
sahip oldugu bununla birlikte iki enstitiiniin de tez sayis1t bakimindan birbirine
yakin oldugu tespit edilmistir.

e Tezleri yazan kisilerin cinsiyet dagilimina bakildiginda kadin arastirmacilarin
erkek arastirmacilardan daha fazla tez yaymladiklar tespit edilmistir.

e Tezlerin arastirma tiirleri incelendiginde nicel arastirma tiliriinlin arastirmacilar
tarafindan daha ¢ok tercih edildigi nitel ve karma aragtirma tiiriinlin ise birbirine
yakin miktarda oldugu goriilmiistiir.

e Tezlerin ana bilim dallarina gore dagilimma bakildiginda ilkégretim Ana Bilim

Dalinin diger ana bilim dallarindan say1 bakimindan 6nde oldugu belirlenmistir.
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e Ormeklem kullanma ¢esidine bakildiginda en fazla arastirmacilar tarafindan basit
tesadiifi 6rneklem tiirii kullanildig: belirlenmistir.

e Uzerinde en fazla galisilan drneklem grubu ise ilkokul dgrencileri olmustur onu
sadece bir farkla ikinci sirada izleyen sinif 6gretmenleri oldugu goriilmiistiir.

e Tezlerde kullanilan en fazla arastirma tiirii betimsel arastirma deseni olmustur.

e Arastirma konularina bakildiginda en fazla iizerinde ¢alisilan konunun 6gretim

strateji, yontem ve teknigi tizerinde duruldugu tespit edilmistir.

Sosyal Bilgiler dersi ile ilgili 2010-2017 yillar1 arasinda yaymlanan lisanstistii

tezlerin incelenmesiyle elde edilen sonuglar su sekildedir:

e Yillara gore tezlerin dagilimina bakildiginda en fazla 2010 yilinda en az 2017
yilinda tez yayinlandigi belirlenmistir.

e Universitelere gore dagilimma bakildiginda Gazi Universitesinin birinci sirada
yer aldigi tespit edilmistir.

e Incelenen lisansiistii tezlerin diizeyine bakildiginda en fazla yiiksek lisans
diizeyinde tez yayinlandigi goriilmiistiir. Yiiksek lisans tezleri doktora tezlerinin
yaklasik sekiz katidir.

e Sosyal bilgiler dersi ile ilgili yayinlanan tezlerin enstitiilere gore dagilimina
bakildiginda Egitim Bilimleri Enstitiisiiniin birinci sirada yer aldig1 gortilmiistiir.
Bununla birlikte incelenen Hayat Bilgisi tezlerinden farkli olarak 1 tane Fen
Bilimleri Enstitiisiiniin de yer aldig1 belirlenmistir.

e Arastirmacilarin cinsiyete gore dagilimina bakildiginda kadin arastirmacilarin
erkek arastirmacilardan daha fazla oldugu ancak farkin Hayat Bilgisi tezlerindeki
arastirmacilarin cinsiyete gore dagilimina gore daha az miktarda oldugu
belirlenmistir. Sosyal bilgiler dersiyle ilgili yayinlanan tezlerin yazarlarinda
kadin erkek sayist birbirine yakin oldugu kadin arastirmacilarin erkek
arastirmacilardan daha fazla oldugu belirlenmistir.

e Tezlerde kullanilan aragtirma tiirleri incelendiginde nicel arastirma tiirliniin
birinci sirada yer aldigi nitel ve karma arastirma tiirlerinin ise birbirine yakin

oldugu belirlenmistir.
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e Tezlerin ana bilim dallarina gére dagilimma bakildiginda en fazla Ilkogretim Ana
Bilim Dalinin oldugu tespit edilmistir.

e Ormeklem olusturma modeline gore dagilima bakildiginda en fazla arastirmacilar
tarafindan basit tesadiifi orneklem tiirli kullanildig: tespit edilmistir.

e Tezlerde en fazla lizerinde galisilan orneklem grubu Hayat Bilgisi tezlerinde
oldugu gibi ilkokul 6grencileri oldugu tespit edilmistir.

o Tezlerde kullanilan en fazla arastirma tiirii betimsel arastirma deseni olmustur.
Ikinci sirada deneysel arastirma yontemi gelmektedir.

e Tezlerde iizerinde calisilan konu en fazla Ggretim strateji, yontem ve teknigi
olmustur. Bu konuyu ikinci sirada izleyen ve ayni miktarda kullanilan deger

egitimi ve ders kitaplar1 olmustur.

5.2. Tartisma

Calismada 2005-2017 yillar1 arasinda yayinlanan Hayat Bilgisi lisansiistii
tezleri ile 2010-2017 yillar1 arasinda yayinlanan ilkogretimde yer alan Sosyal Bilgiler
lisansiistii tezleri belirli degiskenlere gdre incelenmistir. Inceleme sonucunda ulagilan

bulgular bu béliimde tartisilmistir.

Hayat Bilgisi ve Sosyal Bilgiler alaninda yapilan lisansiistii tezlerin
tiniversitelere gore dagilimma bakildiginda en fazla Gazi Universitesinde oldugu
belirlenmigtir. Elde edilen bu bulgu; Sahin, G6gebakan Yildiz ve Duman (2011) ve
Dilek, Baysan ve Oztiirk (2018) arastirmacilarinin yapmis olduklari ¢aligmalarda da
goriilmiistiir. Bununla birlikte Giiven ve Kili¢ (2017) calismalarinda elde ettikleri
sonuglara gore en fazla Gazi ve Dokuz Eyliil Universitelerinde lisansiistii tezlerin
hazirlandigin1 belirlemislerdir. En fazla Gazi Universitesinin n plana ¢ikmasi bu
tiniversitenin sahip oldugu 6g8retim {iyesi ve dgrenci sayisiyla agiklanabilir (Sahin,

Gogebakan Yildiz ve Duman, 2011).

Hayat Bilgisi ve Sosyal Bilgiler alaninda yapilan lisansiistii tezlerin diizeyine
gore dagilimina bakildiginda yiiksek lisans diizeyindeki tezlerin doktora tezlerine

oranla daha fazla oldugu tespit edilmistir. Elde edilen bu sonug; Bektas ve Karadag
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(2013), Giiven ve Kilig¢ (2017), Tarman, Acun ve Yiksel (2010) ve Sahin,
Gogebakan Yildiz ve Duman (2011) arastirmacilar1 tarafindan yapilan calisma
sonuglar ile ortiismektedir. Doktora tezlerinin nispeten yiiksek lisans tezlerine oranla
daha az olmasinin sebebi iiniversitelerdeki alanla alakali 6gretim iiyesi kadrolarinin

sayica az olmasi ve buna bagl olarak da doktora kadrolarinin daha az olmasiyla

aciklanabilir (Sahin, G6gebakan Yildiz ve Duman, 2011).

Hayat Bilgisi ve Sosyal Bilgiler alaninda yapilan lisansiistii tezlerin arastirma
tiirline gore dagilimma bakildiginda en fazla nicel arastirma tiirlinde yapilan
calismalarin oldugu tespit edilmistir. Arastirmacilarin nicel aragtirma tiiriinii nitel ve
karma arastirmalara gore daha ¢ok kullanmasiin aragtirma dogasmin farkliligina
uygun olarak nicel arastirmalarda daha kisa siirede sonug elde edilmesi ve daha ¢ok
sayida orneklem grubuna ulasilmasiyla aciklanabilir. Bu sonug, Akaydin ve Kaya
(2015) tarafindan yapilmis olan c¢alisma ile benzerlik tasimakla birlikte Dilek,
Baysan ve Oztiirk (2018) tarafindan yapilan galisma ile farklihk gdstermektedir.
Dilek, Baysan ve Oztiirk (2018), 2010-2017 yillar1 arasinda inceledikleri lisansiistii
tezlerden elde ettikleri sonuglara gore en fazla nitel arastirma ydnteminin
kullanildigini tespit etmislerdir. Farkli sonu¢ ¢ikmasimin sebebi arastirmacilar
tarafindan daha fazla sayida Sosyal Bilgiler alani ile ilgili tezlerin incelenmesi ile
birlikte ortaokul miifredati ile ilgili tezlerinde ¢aligmalarinda bulunmasindan

kaynaklanmaktadir.

Hayat Bilgisi ve Sosyal Bilgiler alaninda yapilan lisansiistii tezlerin ana bilim
dallarma gore dagilimma bakildiginda Ilkégretim Ana Bilim Dalinm ilk sirada yer
aldig1 goriilmistiir. Bunun sebebi ise incelenen tezlerin aragtirma problemine uygun

olarak sadece ilkokul miifredatina uygun olan tezlerin secilmesidir.

Hayat Bilgisi ve Sosyal Bilgiler alaninda yapilan lisansiistii tezlerin 6rneklem
kullanma c¢esidine bakildiginda en fazla arastirmacilar tarafindan basit tesadiifi
orneklem tiirli kullanildig1 belirlenmistir. Aragtirmacilarin ¢ogunlugu tarafindan bu
orneklem tiirlinlin secilmesi daha kolay bir sekilde 6rneklem grubuna ulagmalariyla

ilgili olabilir.
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Hayat Bilgisi ve Sosyal Bilgiler alaninda yapilan lisansiistii tezler
incelendiginde orneklem grubu dagilimina bakildiginda en fazla {izerinde calisilan
grup sirastyla ilkokul 6grencileri sonra siif Ogretmenleri ve iigiincii sirada ders
kitaplart yer almistir. Bunun sebebi aragtirmacilar tarafindan daha kolay bir sekilde
bu orneklem gruplarina ulagabilmesi ile birlikte egitimin temel noktasinin 6grenci,
Ogretmen ve ders materyallerinden olustugu bundan 6tiirii de arastirmacilar
tarafindan daha ¢ok tercih edildigi diisiiniilebilir. Elde edilen bu bulgu Giiven ve
Kili¢ (2017) tarafindan yapilan ¢alisma ile ortiismektedir.

Hayat Bilgisi ve Sosyal Bilgiler alaninda yapilan lisansiisti tezler
incelendiginde en fazla aragtirma yontemi olarak betimsel arastirma yontemi ikinci
sirada deneysel arastirma yonteminin kullanildigi belirlenmistir. Bunun sonucu
olarak da en fazla tercih edilen aragtirma tiirii nicel ve arastirma yontemi olarak da en
fazla nicel arastirmaya uygun arastirma desenlerinin tezlerde kullanildigi tespit
edilmistir. Elde edilen bu sonu¢ Akaydin ve Kaya (2015) tarafindan yapilan ¢alisma

ile benzerlik géstermektedir.

Hayat Bilgisi ve Sosyal Bilgiler alaninda yapilan lisansiistii tezler
incelendiginde iizerinde ¢alisilan konu en fazla 6gretim strateji, yontem ve teknigi
olmustur. Elde edilen bu bulgu; Sahin, Gogebakan Yildiz ve Duman (2011)
arastirmacilarin yapmis olduklar1 ¢alismada inceledikleri doktora tezleri sonucu ile
ortismektedir. Bunun sebebi 2005 de uygulanan 6gretim programinin davraniggt
egitim anlayisindan yapilandirmaci egitim anlayisina gegmesi ve arastirmacilar
tarafindan yapilandirmaci egitim anlayisina uygun olan 6gretim yontemleri lizerinde
arastirilma yapilmak istenmesi olabilir. Ayrica arastirmacilarin {izerinde ¢alistiklar:
konular genellikle birbiri ile benzerlik gostermektedir. Belirli konular etrafinda
arastirmacilar yogunlagmistir bunun nedeni ise arastirmacilar tarafindan iizerinde
arastirmak istedikleri konunun onceden ne kadar siklikta o konunun arastirma
yapildigina bakilmaksizin konu se¢ilmesidir. Bu durumda alani konu yoniinden

kisitlayarak dar bir ¢ergeve olusturmustur.
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5.3. Oneriler

2005- 2017 yillar1 arasinda yayinlanan Hayat Bilgisi tezleri ile 2010-2017
yillar1 arasinda yayinlanan Sosyal Bilgiler tezleri belirlenen kriterlere gore

incelenmistir ve ulasilan sonuglar dogrultusunda oneriler su sekildedir:

e Bu calismada Hayat Bilgisi ve Hayat Bilgisinin devami niteliginde olan Sosyal
Bilgiler dersi ile ilgili tezler incelenmistir. Arastirmacilar Hayat Bilgisi ve Hayat
Bilgisinin devami niteliginde olan hem Sosyal Bilgiler dersini hem de ilkokulda
goriilmekte olan Fen Bilimleri dersi ile ilgili olan tezlerin incelenmesi seklinde
biitiinciil bir arastirma yaparak meta-analiz ¢alismas1 yapabilirler.

e Hayat Bilgisi ve Sosyal Bilgiler tezlerinin her ikisi de en fazla yiiksek lisans
diizeyinde yapilmistir. Doktora diizeyindeki ¢aligmalarin artmasi bu alana 6nemli
katk1 saglayacaktir.

o Tezlerde kullanilan arastirma tiiriinlin en fazla nicel arastirma ve arastirma
yontemi olarak ise betimsel ve deneysel arastirma yontemi kullanildigt
belirlenmistir. Nitel aragtirma tiiriiniin ve nitel aragtirma tiirline uygun olarak
secilen arastirma yontemlerinin arastirmacilar tarafindan kullanilmasi ile birlikte
aragtirmada yontem cesitliliginin artmasi alana katki saglayacaktir.

e Uzerinde en fazla caligilan &rneklem grubu ilkokul ogrencileri ve smf
ogretmenleri olmustur. Ince ve Ozgelen (2015) tarafindan belirtildigi gibi
arastirmacilar lizerinde ¢ok az arastirma yapilmis ya da hi¢ yapilmamis 6rneklem
gruplar1 lizerinde c¢aligabilirler ve boylelikle bu gruplarla yapilacak olan
caligmalar yeni arastirma sorulari meydana getirecektir sonucunda alana gesitlilik
acisindan katki saglayacaktir.

e Tezlerde genellikle iizerinde ¢alisilan konu Ogretim stratejileri, yontemleri ve
teknikleri olustur. Arastirmacilar Hayat Bilgisi ve Sosyal Bilgiler alaniyla ilgili
tizerinde daha az ¢alisilmis ya da iizerinde hala arastirma yapilamamis konular

tizerinde ¢alisarak alana katki saglayabilirler.
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EK 1- incelenen Hayat Bilgisi Lisansiistii Tezlerinin Listesi

ISim YIL | UNIVERSITE | TEZ BASLIGI

1)Tugba Selanik | 2005 | Pamukkale [Ikogretim Hayat Bilgisi ogretiminde yaratict

Ay Universitesi drama ve geleneksel Ogretim yOntemlerinin
O0grenci basarist ve hatirda tutma diizeyi
iizerindeki etkileri etkileri

2)Selguk Simsek | 2005 | Anadolu Universitesi | Ornek olaya dayali 6gretimin ilkdgretim Hayat
Bilgisi dersinde akademik basariya ve 6grenmede
kaliciliga etkisi

3)Giilcan Dinger | 2005 | Abant Izzet Baysal | Coklu zeka kuramina gore diizenlenen Hayat

Cengeloglu Universitesi Bilgisi dersi 6gretim etkinliklerinin 6grenci basari
ve tutumuna etkisi

4)Hale Aktiiel 2005 | Anadolu Universitesi | Isitme engelli 6grencilere disiplinlerarasi 6gretim
yaklagimina dayali Hayat Bilgisi 6gretiminin
incelenmesi

5)Aysun 2006 | Firat Universitesi Yeni ilkogretim programina gore hazirlanmisg

Yildirim Hayat Bilgisi ders kitaplarina iliskin 6gretmen
gorislerinin incelenmesi

6) Tugrul Ugur | 2006 | Afyon Kocatepe | 2005 ilkogretim 1. 2. Ve 3. Smuflar Hayat Bilgisi

liniversitesi dersi Ogretim programma iliskin dgretmen

goriisleri

7) Sibel Demir 2006 | Ondokuz Mayis | Ilkdgretim programinda okutulmakta olan Hayat

Universitesi Bilgisi derslerinin, 6grencileri Fen Bilgisi

derslerine hazirlamadaki etkileri

8)Nurafer Kars | 2006 | Gazi Universitesi 2005-2006  ogretim  yilinda Milli  Egitim
Bakanligina Bagli okullarda okutulan ilkogretim
Hayat Bilgisi ders kitaplarimin grafik tasarim
agisindan incelenmesi

9)Kamuran 2006 | Gazi Universitesi [Ikogretim  Hayat Bilgisi Sosyal Bilgiler

Candogan miifredatlarinin tarih konularinda egitim materyali

Ozdemir olarak resmin kullanilmasi

10)Yesim 2006 | Ondokuz Mayis | 2004 Hayat Bilgisi pilot programinin, 1998 Hayat

Ozden Universitesi Bilgisi programiyla karsilastiriimasi

11)Demet 2007 | Dokuz Eylil | Hayat Bilgisi 6gretiminde proje tabanli 6grenmenin

Ekinci Isik Universitesi akademik basari, yaratici diisiinme, kalicilik, Hayat
Bilgisi dersine kars1 tutum diizeylerine etkisi

12)Dilek Narin | 2007 | Anadolu Universitesi | [lkdgretim  Hayat Bilgisi dersi  ogretim
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programmin  vatandashik  bilgi, beceri ve
degerlerini  kazandirmasina iligkin  &gretmen
goriisleri

13)Zeynep 2007 | Ege Universitesi Hayat Bilgisi dersi acisindan Tiirkiye Fransa

Yigit kargilastirmasi

14)Hakan 2007 | Gazi Universitesi Kavram analizi stratejisinin &grencilerin kavram

Diindar O0grenme bagaris1 ve Hayat Bilgisi dersine iliskin
tutumlarina etkisi

15)Giilden Cakir | 2007 | Firat Universitesi Yeni Hayat Bilgisi 6gretim programinda yer alan
kazanmimlarin Onerilen etkinlikler ¢ergevesinde
gerceklestirilebilme diizeyinin belirlenmesi

16)Bilgen 2007 | Erciyes Universitesi | 2005-2006 dgretim yili ilkdgretim okullar1 Hayat

[Ibasmis Akin Bilgisi ders kitaplarinin  pedagojik  agidan
degerlendirilmesi

17)Semra Demir | 2007 | Inénii Universitesi [Ikogretim okulu Hayat Bilgisi dersi progranminin
Ogretmen goriislerine gore degerlendirilmesi

18)Savas 2007 | Yeditepe [Ikogretim 1. Simf Hayat Bilgisi ders kitaplarinin

Akbulut Universitesi icerik bakimindan Ogretmen goriislerine gore
degerlendirilmesi

19)Mustafa 2007 | Gazi Universitesi Hayat Bilgisi dersinde ailelerin ¢oklu zeka kurami

Bektas hakkinda  bilgilendirilme  bigimlerinin  ve
ogrencilerin farkli baskin zeka gruplarinda yer
almalarmin proje basarilar1 ve tutumlarina etkisi

20)Defne 2007 | Kafkas Universitesi | Ilkdgretim 1. 2. ve 3. Simf Hayat Bilgisi ders

Kayalar programinin dgretmen goriislerine dayali olarak
degerlendirilmesi

21)Sule Arslan 2008 | Abant Izzet Baysal | Ilkogretim 1. Kademe birinci simf Matematik,

Universitesi Tirkce, Hayat Bilgisi ders kitaplarindaki

illiistrasyonlarin grafiksel agidan incelenmesi

22)Atilla Seref | 2008 | Yeditepe III. Smif yeni Hayat Bilgisi dersi programi

Universitesi kazanimlarinin gergeklesme diizeyi

23)Sugayip 2008 | Gazi Universitesi Zihinsel yetersizlikten etkilenmis Ogrencilere

Vayig Hayat Bilgisi 6gretiminde dogrudan G&gretim
yontemi ve sematik diizenleyiciyle ogretimin
karsilagtiritlmasi

24)Mehmet Raci | 2008 | Hacattepe Istasyonlarda 6grenme modelinin Hayat Bilgisi

Demir Universitesi dersindeki tist diizey beceri erisisine etkisi
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25)Suavi Tiirkes | 2008 | Gazi Universitesi [Ikogretim 1. Kademe 1-3. Simf Hayat Bilgisi
dersinde yer alan okul heyecanim temasinin
kazanimlarinin ger¢eklesme diizeylerine iligkin
Ogretmen goriisleri
26)Kerem 2008 | Hacattepe [Ikogretim birinci kademe 3. Sinif dgrencilerinin
Giiney Universitesi televizyon izleme siirelerinin  Hayat Bilgisi
dersindeki basarilarina etkisi
27)Kemal Kara | 2008 | Cukurova [Ikogretim 3. Siif Hayat Bilgisi dersinde
Universitesi sorgulama merkezli etkinliklerle yapilan proje
calismalarindaki ogrenci performansinin
degerlendirilmesi
28)Goniil Onur | 2008 | Uludag Universitesi | ilkdgretim 2.  ve 3. Smif dgrencilerine sinif ve
okul kurallarimin Hayat Bilgisi Dersi programi
cergevesinde drama teknigiyle Ogretiminin
kaliciliga etkisi
29)Emine Demir | 2008 | Mugla Universitesi 2005 Ilkogretim Hayat Bilgisi dersi ogretim
Baysal programindaki O6grenci etkinliklerine ydnelik
Ogretmen gorisleri
30)Nezahat 2008 | Afyon Kocatepe | Ilkdgretim Hayat Bilgisi ders kitaplarinin 2005
Hamiden Karaca Universitesi Hayat Bilgisi ders programinda yer alan becerileri
uygunluk diizeyinin 6gretmen goriislerine goére
degerlendirilmesi
31))Niket Topal | 2009 | Cukurova Derste zaman yonetimi: [lkdgretim 3. Simf Hayat
Universitesi Bilgisi dersine yonelik bir inceleme
32)Ozlem 2009 | Adnan Menderes | Tlkogretim 3. Siuf Hayat Bilgisi 6gretim
Tuncer Universitesi programimin  Ogretmen  goriiglerine gore
degerlendirilmesi
33)Ersun Bilek | 2009 | Celal Bayar | Ilkogretim 3. Siif Hayat Bilgisi dersinde
Universitesi dramatizasyon yonteminin &grencilerin sosyal-
duygusal uyumlarina ve akademik basarilarina
etkisi
34)Siireyya 2009 | Afyon Kocatepe | 2005 Hayat Bilgisi dersi 6gretim programinin
Sevki Yildiz Universitesi birlestirilmis  smiflarda  uygulanabilirliginin
Ogretmen goriislerine gore degerlendirilmesi
35)Selma Kaya | 2009 | Abant Izzet Baysal | Hayat Bilgisi gretim programindaki duyussal
Universitesi yogunluklu kazanimlarin degerlendirilmesi
36)Vildan Onur | 2009 | Abant Izzet Baysal | Ilkdgretim Hayat Bilgisi Programiin elestirel
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Universitesi diisinceye yonelik kazanimlarinin ulasilabilirlik
diizeyi
37)Hiiseyin 2009 | Balikesir 2005 Hayat Bilgisi 3. Simif programu igerigi
Ozkan Universitesi hakkindaki  §gretmen  goriislerinin  ¢esitli
degiskenler agisindan incelenmesi
38)Fadimana 2009 | Selguk Universitesi Yeni ilkgretim 1. 2. Ve 3.simf Hayat Bilgisi
Tunali programinin uygulanmasina karsilasilan sorunlar
39)Yelda Akbal | 2009 | Marmara 1998 ve 2004 ilkdgretim programlarina gore
Universitesi hazirlanan Hayat Bilgisi ders kitaplarinin igerik ve
kullanilabilirlik agilarindan karsilastiriimasi
40))Zeynep 2010 | Anadolu Universitesi | Ilkdgretim Hayat Bilgisi Dersinde Aile katilimn
Kilig calismalari
41)Arzu Bahge 2010 | Selguk Universitesi Hayat Bilgisi 6gretiminde degerlerin kazandirilma
diizeylerinin Ogretmen goriislerin gore
degerlendirilmesi
42)Serkan 2010 | Erzincan Universitesi | Hayat Bilgisi dersi 6gretim programina iliskin
Gilener Ogretmen goriislerinin degerlendirilmesi
43)Hamide 2010 | Selguk Universitesi [Ikogretim ikinci siif Hayat Bilgisi dersinde
Bodur igerik temelli elestirel diisinme 6gretiminin
ogrencilerin elestirel diisiinme becerilerine etkisi
44)Aslh Uysal 2010 | Ankara Universitesi | Sinif dgretmenlerinin 2009 Hayat Bilgisi 6gretim
programinda Dbelirtilen strateji, yontem ve
teknikleri uygulamadaki yeterlilik diizeylerinin
belirlenmesi
45)Mustafa 2010 | Selguk Universitesi Tiirkiye’de  ilkogretim Hayat Bilgisi  dersi
Muhammet programi degisiklikler, diizenlemeler,
Giiven giincellemeler
46)Sibel  Kilig | 2010 | Zonguldak Hayat Bilgisi 06gretiminde kavram Kkarikatiirii
Oziin Karaelmas yaklagiminin dgrenci basarisi ve tutumuna etkisi
Universitesi
47)F. Nazmiye | 2010 | Selcuk Universitesi Ilkdgretim 3. Simf Hayat Bilgisi ders kitaplarina
Inal iligkin 6gretmen goriisleri
48)Seda Soydas | 2010 | Canakkale 18 Mart | Ogrencilerin Hayat Bilgisi dersinde edindikleri

Universitesi

demokrasi ve demokratik yasamla ilgili

kavramlara iligkin olusturduklart metaforlarin

hermeneutic yaklasimla incelenmesi
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49)Mine Kiling | 2010 | Anadolu Universitesi | Hayat Bilgisi dersi 6gretim programinin etik
biling gelistirme acisindan Ggretmen goriislerine
dayali olarak degerlendirilmesi
50)0zge Ozkan | 2010 | Marmara Ornek olay yonteminin Hayat Bilgisi dersi
Universitesi o0grenme ortamlarinda kullaniminin etkililigi
51)Betiil Erol 2010 | Ondokuz Mayis | Hayat Bilgisi ders kitaplarmmin dil ve anlatim
Universitesi yoniinden degerlendirilmesi
52)Gamze 2011 | Atatiirk Universitesi | Hayat Bilgisi o6gretim programi  Ogelerinin
ALAK Ogretmen goriislerine gore degerlendirilmesi
53)Leyla 2011 | Sakarya Universitesi | Oyunla &gretim ydnteminin ilkdgretim 3. Simf
Hanbaba Ogrencilerinin Hayat Bilgisi dersi basaris1 ve
tutumuna etkisi
54)Pmar CETIN | 2011 | Dokuz Eyliil | ilkégretimde Hayat Bilgisi dersinde probleme
Universitesi dayali  Ogrenme  yodntemi uygulamalarinin
ogrencilerin 6grenme lirtinlerine etkisi
55)Hilal Ugras 2011 | Firat Universitesi Ogrencilerin Hayat Bilgisi dersinde elestirel ve
yaratict diistinme becerilerini kazanma
diizeylerine iliskin 6gretmen goriisleri
56)Mustafa 2011 | Atatiirk Universitesi | Ilkogretim Hayat Bilgisi programi karakter
Kiling egitimi boyutunun 6grencilerin tipik
performanslarina dayali olarak degerlendirilmesi
57)Funda Calisir | 2011 | Eskisehir Osmangazi | Hayat Bilgisi dersinde karikatiirlerle &gretimin
Universitesi Ogrenci basarisina etkisi
58)Aysemin 2011 | Balikesir [Ikogretim  Hayat Bilgisi dersi  gretim
Tirkyilmaz Universitesi programinin dgretmen goriislerine dayali olarak
degerlendirilmesi
59)Berrak 2011 | Marmara [Ikdgretim Hayat Bilgisi ders programinda yer
Narman Universitesi alan duyussal kavramlarin gelisim, program ve
beceri agisindan incelenmesi
60)Atike 2011 | Afyon Kocatepe | Hayat Bilgisi dersinin 6grencileri Fen 6grenmeye
Yildirim Universitesi hazirlamadaki etkisinin 6gretmen diigiincelerine
gore degerlendirilmesi
61)Melike 2012 | indnii Universitesi [Ikogretim 3. Siif Hayat Bilgisi dersinde
Turan Ogrencilere  elestirel  dlisinme  becerisini
kazandirmak icin Onerilen etkinliklerin

Ogretmenler tarafindan kullanilma sikliklari
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62)Ozcan 2012 | Ondokuz Mayis | Hayat Bilgisi dersinde beyin temelli 6grenmenin
Palavan Universitesi Ogrencilerin basarilarina, tutumlarina ve elestirel
diisiinme becerilerine etkisi
63)Nur Otkiir 2012 | istanbul Universitesi | Yaratict drama yonteminin Hayat Bilgisi
derslerinde kullanilmasinin dgrencilerin basar1 ve
tutumlarina etkisinin incelenmesi
64)Emre Ozkan | 2012 | Ondokuz Mayis | 2005 Hayat Bilgisi 6gretim programinin Piaget’ in
Universitesi cocukta animizm(canlicilik) olgusuna uygunlugu
65)Capan Akkus | 2013 | Marmara [Ikogretim birinci simif Hayat Bilgisi dersindeki
Universitesi Fen kavramlarinin drama ydntemiyle 6gretiminin
ogrenmedeki basar1 ve kaliciliga etkisi
66)Aysegiil 2013 | Afyon Kocatepe | Hayat Bilgisi dersi programmin arastirma becerilerine
Kursun Universitesi ulagabilirliginin Ogretmen goriislerine gore
degerlendirilmesi
67) Dilek Glizel | 2013 | Canakkale 18 Mart | 3. simf Hayat Bilgisi Ders Kitaplarinin Temel
Universitesi Evrensel  degerleri  igermesi  bakimindan
incelenmesi
68)Erkan Talsik | 2013 | Gazi Universitesi Ilkokul Tiirkge, Matematik ve Hayat Bilgisi
derslerinde &gretim materyali olarak sarkilarin
kullanilmasinin  &grencilerin  bagart ve tutum
geligimleri tizerindeki etkisi
69)Hiilya 2013 | Indnii Universitesi [Ikogretim 3. Siif Hayat Bilgisi dersinde
Yasavur Ogrencilere  yaratict  diislinme  becerisini
kazandirmak igin Onerilen etkinliklerin
Ogretmenler tarafindan kullanilma sikliklari
70)Ozlem 2013 | Gazi Universitesi Isbirlikli Ogrenme ydnteminin ilkdgretim iigiincii
Tengilimoglu smif Hayat Bilgisi dersinde 6grenci basarisina
etkisi
71)Onur Birinci | 2013 | Recep Tayyip | Ilkokul 3. Smmf Hayat Bilgisi dersine yonelik
Universitesi gelistirilen doga egitimi etkinliklerinin
ogrencilerin doga algilarina etkisi
72)Alev Orhan 2013 | Cumhuriyet Hayat Bilgisi dersi programinin karakter egitimi
Universitesi acisindan Ogretmen ve oOgrenci perspektiflerine
gore degerlendirilmesi
73)Ebru 2014 | Gazi Universitesi Hayat Bilgisi 0gretiminde uygulanan degerler
Uzunkol egitimi  programinin  Ogrencilerin  6zsaygi

diizeyleri, sosyal problem ¢Ozme becerileri ve

empati diizeylerine etkisi
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74)Deniz Gokege | 2014 | Dokuz Eyliil | Tlkokul 3. Smif Hayat Bilgisi dersinde isbirlikli
Erbil Universitesi O0grenme yoOnteminin, Ogrencilerin akademik
basarilarina, demokratik tutumlarina ve yansitici
diisiinme becerilerine etkisi
75)Mevliit 2014 | Gazi Universitesi [Ikogretim 3. Siif Hayat Bilgisi dersinde
Giindiiz ‘sorumluluk’ degerinin proje tabanli 6grenme
yaklagimi ile Ogretiminin akademik basar1 ve
tutuma etkisi
76)Giirsel Kaya | 2014 | Dokuz Eylil | Hayat Bilgisi dersi degerlerinin dgretiminde halk
Universitesi ozanlarmin 6nemi: Neset Ertas baglaminda bir
inceleme
77)Dere 2014 | Karadeniz Teknik | Hayat Bilgisi dersindeki kazanimlarin 6grencilerin
Kutanoglu Universitesi yaratict  diisiinme becerilerine katkismma  yonelik
ogretmen goriislerinin ve uygulamalarinin incelenmesi
78)Gozde 2014 | Marmara Hayat Bilgisi ve Sosyal Bilgiler &grenme
Ozbek Celik Universitesi ortamlarinda portfolyo kullanimi: Bir eylem
arastirmasi
79)Musa 2014 | Mustafa Kemal | lkokul 3. Simif Hayat Bilgisi dersi benim essiz
Kahriman Universitesi yuvam temasindaki konularin drama yontemine
dayali Ogretiminin Ogrencilerin iletisim, empati
becerileri ve deger algilari iizerine etkisi
80)Okan Yolcu | 2014 | Adnan Menderes | Cumhuriyetten (1923) giinimiize ( 2013)
Universitesi ilkogretim birinci kademe Hayat Bilgisi ve Fen ve
Teknoloji 6gretim programlarinin ‘gevre egitimi’
agisindan incelenmesi
81)Sevda 2015 | Abant Izzet Baysal | Zihinsel yetersizligi olan 6grencilere Hayat Bilgisi
Zelyurt Universitesi Dersinin sarki ile ve dogrudan 6gretim yontemiyle
sunulmasinin  etkililik  ve  verimliklerinin
karsilastirilmasi
82)Derya  Av | 2015 | Dokuz Eyliil | ilkokul 2. Smmf Hayat Bilgisi dersinin drama
Hartug Universitesi yontemi ile Ogretimine iligkin bir uygulama
Onerisi
83)Basar Barlas | 2015 | Canakkale 18 Mart | Hayat Bilgisi dersi kazanimlarinin ortak ve derse
Universitesi 0zgli becerileri kazandirmadaki etkililiinin
O0gretmen goriislerine dayali olarak belirlenmesi
84)Binali Sever | 2015 | Cukurova [Ikogretim  iigiinci ~ simf  Hayat  Bilgisi
Universitesi programindaki degerlerin kazandirilmasi siirecinin

ogretmen ve veli goriislerine gore incelenmesi
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85)Eda Biitiin 2015 | Ondokuz Mayis | Medya destekli 6gretimin Hayat Bilgisi dersinde
Universitesi akademik basariya ve 6grenmede kaliciliga etkisi
86)Gokhan 2015 | Atatiirk Universitesi | Ilkokul Hayat Bilgisi dersi ogrenci g¢alisma
Yildirim kitaplarindaki etkinliklerin 6gretmen goriislerine
gore incelenmesi
87)Zeynep Kilig | 2015 | Anadolu Universitesi | Hayat Bilgisi dersinde &grencilerin  yasam
becerilerinin  gelistirilmesinde etkin dgrenme
uygulamalari
88)H.Bilge 2015 | Anadolu Universitesi | Hayat Bilgisi dersinde gerceklestirilen miize
Tosun uygulamalari
89) Fatma Ak | 2016 | Ahi Evran | Hayat Bilgisi dersindeki degerlere yonelik 6grenci
Tefek Universitesi goriisleri ve edinim durumlari
90)Tugba Sargin | 2016 | Marmara Hayat Bilgisi dersi 6grenme ortamlarina g¢oklu
Universitesi zeka  kuramimin  miiziksel zeka  alanim
eklemlemek: Bir eylem arastirmasi
91)Sultan Aydin | 2016 | Canakkale 18 Mart | ilkokul 3. Sinif &grencilerinin Hayat Bilgisi
Universitesi programinda yer alan kisisel nitelikleri kazanma
diizeylerinin incelenmesi
92)Zeynep 2016 | Yiziinci Y1l | Hayat Bilgisi ogretim programindaki degerler
Demirel Balik Universitesi baglaminda Hayat Bilgisi ders kitaplar1 ile yiiz
temel eser listesindeki ulusal masallarin
karsilagtirilmasi
93)Omer 2017 | Ordu Universitesi Hayat Bilgisi dersi 6gretim programinin gretmen
Kalafatci goriislerine gore incelenmesi
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EK 2- incelenen Sosyal Bilgiler Lisansiistii Tezlerinin Listesi

ISiM YIL | UNIVERSITE | TEZ ADI
1)Aysun Celebi 2010 | Abant izzet Baysal | Sosyal Bilgiler ders kitaplar1 tarih konularinin
Universitesi icerik  diizenleme ilkelerine uygunlugunun
degerlendirilmesi
2)Sibel Incegiil 2010 | Marmara Sosyal Bilgiler dersinde o6rnek bir tarih
Universitesi uygulamasi
3)Mustafa 2010 | Zonguldak TIkdgretim 5. Smif Sosyal Bilgiler dersinde bulus
Gokgoz Karaelmas yoluyla 6grenmenin Akademik basariya etkisi
Universitesi
4)Tugba Selanik | 2010 | Anadolu Universitesi | Sosyal ~ Bilgiler — dersinde  yerel  toplum
Ay calismalarindan  yararlanma: Bir  eylem
arasgtirmasi
5)Hamdi Goker | 2010 | Selcuk Universitesi Sosyal Bilgiler dersinde miize faaliyetlerinin
Ekelik programlanmasi
6)Fatma Celik 2010 | Anadolu Universitesi | 5. simf Sosyal Bilgiler programinda sorumluluk,
estetik ve dogal cevreye duyarlilik degerlerinin
kazandirilmasina iligkin Ogrenci ve Ogretmen
goriisleri
7)Tahsin Firat 2010 | Indnii Universitesi Egitilebilir Zihin engelli 6grencilere yo6nelik
hazirlanan ilkégretim Sosyal Bilgiler dersi
programimin  Ogretmen  goriislerine  gore
degerlendirilmesi
8)Harun Er 2010 | Gazi Universitesi Sosyal Bilgiler egitimi kapsaminda ilkogretim
ogrencilerinin ‘biyografi’  kullanimina iliskin
goriisleri
9)Aytac Ambarli | 2010 | Selguk Universitesi Tiirkiye’de Cumbhuriyetten giiniimiize Sosyal
Bilgiler programlari (degisiklikler, diizenlemeler,
giincellemeler)
10)Vedat Aktepe | 2010 | Gazi Universitesi [Ikogretim 4. Simf Sosyal Bilgiler dersinde
‘yardimseverlik’  degerinin  etkinlik temelli
Ogretimi ve dgrencilerin tutumlarina etkisi
11)Nuray Tekeli | 2010 | Gazi Universitesi fIkdgretim 4. Ve 5. Smmf Sosyal Bilgiler dersi
Yildizhan ogretmen kilavuz kitabinin 6gretmen goriisleri
dogrultusunda degerlendirilmesi
12)Fatma Derya | 2010 | Canakkale 18 Mart | {lkdgretim 5. Simf dgrencilerinin Sosyal Bilgiler
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Kilig Universitesi dersinde Tarih konulari {izerinde olusturduklari
metaforlarin  séylem analizi teknigi ile
incelenmesi

13)Cem Kayhan | 2010 | Nigde Universitesi [Ikdgretim Sosyal Bilgiler 4. Ve 5. Simf iinite
kazanimlar1 ile ders kitaplar1 hazirlik ve
degerlendirme sorularinin bilissel, duyugsal ve
psikomotor hedefler agisindan karsilastirilmasi

14)Feridun 2010 | Dumlupinar Sosyal Bilgiler dersinde uygulanan etkinliklerin

Demir Universitesi Ogretmen goriislerine gore degerlendirilmesi

15)Tuba  Soylu | 2010 | Gazi Universitesi TIkdgretim 4. Simf Sosyal Bilgiler dersinde hava

Erdog olaylari, iklim ve deprem ile ilgili konularin
ogretiminde aktif 6grenme yontemlerin etkisi

16)Sultan Bulut | 2010 | Gazi Universitesi Aktif 6grenme tekniklerinin ilkégretim 4. Simif
Ogrencilerinin Sosyal Bilgiler dersi iiretimden
tilketime {linitesini 6grenme basarilarina etkisi

17)Taha Yalar 2010 | Mersin Universitesi | Ilkdgretim Sosyal Bilgiler programinda degerler
egitiminin mevcut durumunun belirlenmesi ve
Ogretmenlere yonelik bir program modiilii
gelistirme

18)Mehmet 2010 | Cukurova Sosyal  Bilgiler 06gretiminde  portfolyalarin

Hakan Hatuk Universitesi kullanimma  yonelik 6gretmen  goriislerinin
degerlendirilmesi

19)Giizide Uysal | 2010 | Dokuz Eyliil | Ilkdgretim Sosyal Bilgiler dersinde isbirlikli

Universitesi O0grenmenin erigiye, problem ¢dzme becerilerine,
ogrenme stillerine etkisi ve 6grenci goriisleri
20)Ramazan 2010 | Afyon Kocatepe | Ilkdgretim 5. Smif dgrencilerinin Sosyal Bilgiler

Yurseven Universitesi dersindeki akademik basarilari ile 6grenme stilleri
arasidaki iliski

21)Seher Yarar 2010 | Rize Universitesi Flash programinda kavram Kkarikatiirleri ile
desteklenerek hazirlanmis 6grenme nesnelerinin
Sosyal Bilgiler dersinde kullanilmasi

22)Ugur Giilsoy | 2010 | Selguk Universitesi [Ikogretim birinci kademede Aktif dgrenmenin
Sosyal Bilgiler dersinde uygulamasimin 6grenci
basarisina ve tutumlarina etkisi

23)Omiir 2010 | Anadolu Universitesi | Sosyal Bilgiler dersinde giincel olaylardan

Giindogan Bayir yararlanmanin 6grencilerin  elestirel diisiinme

becerilerine etkisi
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24)Segil Agar 2010 | Canakkale 18 Mart | Ilkdgretim Sosyal Bilgiler dersinde gozlem gezisi
Universitesi uygulamasinin  6grencilerin elestirel diigiinme
becerisine ve ¢evre duyarliligina etkisi
25)Tuba 2010 | Gazi Universitesi [Ikdgretim 4. Sif Sosyal Bilgiler dgretiminde
Ozkiimiis Yetkin igbirlikli  6grenme  yoOnteminin  6grencilerin
akademik basarilarina ve tutumlarina etkisi
26)Nihan Aktas 2010 | Atatiirk Universitesi | Ilkogretim besinci simf ogrencilerinin Sosyal
Bilgiler programinda verilen degerleri edinme
diizeyleri
27)Tuba 2010 | Anadolu Universitesi | Ilkogretim besinci simf Sosyal Bilgiler dersinde
Cengelci degerler egitiminin gerceklestirilmesine iligkin bir
durum calismasi
28)Nejdet Ozcan | 2010 | Gazi Universitesi [Ikdgretim 5. Smif Sosyal Bilgiler dersinde yer
alan ‘adim adim  Tirkiye’  {initesindeki
kavramlarin 6grenilme diizeyi
29)Muzaffer 2010 | Selcuk Universitesi [Ikogretim 4. Ve 5. Simf dgretmenlerinin Sosyal
Akbuga Bilgiler ders kitaplarma iligkin goriisleri
30)Sedat Sahin 2010 | Firat Universitesi [Ikogretim Sosyal Bilgiler 5. Siuf ders
kitaplarinin  6gretmen goriisleri dogrultusunda
degerlendirmesi
31)Kadir Ergani | 2010 | Dumlupinar [Ikogretim 4. Ve 5. Smf Sosyal Bilgiler dersi
Universitesi Ogretim yontem ve teknikleri ile materyal
kullanimina iliskin 6gretmen goriisleri
32)Fatma  Nur | 2010 | Erciyes Universitesi | 2007-2008 &gretim yihi ilkogretim IV. ve V.
Ozsoy Siimengen SINIF Sosyal Bilgiler ders kitaplarinin pedagojik
acidan degerlendirilmesi
33)Cengiz 2010 | Gazi Universitesi Sosyal Bilgiler ve Smf 6gretmenlerinin Sosyal
Ozmen Bilgiler dersine iliskin gorlislerinin  ¢esitli
degiskenler agisindan degerlendirilmesi
34)Handan Kilig | 2010 | Gazi Universitesi [Ikogretim okullarindan Sosyal Bilgiler sersini
Sahin yiiriiten 4. ve 5. Smuf Ogretmenlerinin Sosyal
Bilgiler dersi 6gretim programinda yer alan
degerlerin kazandirilmasina iliskin goriisleri
35)Hanife Esen 2011 | Canakkale 18 Mart | Sosyal Bilgiler 6gretim programindaki insan
Universitesi haklar1 ve vatandaslik bilinci ile ilgili konularin
Ogretmen goriiglerine gore belirlenmesi
36)Gokee 2011 | Atatiirk Universitesi | 5. simf Sosyal Bilgiler dersi 6gretim programinda
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Ozeren yer alan kazanimlarim Ogretmenler tarafindan
gerceklestirilebilme diizeyi

37)Ozlem  Ulu | 2011 | Atatiirk Universitesi | Sosyal Bilgiler 4. Simf igin tasarlanan ‘insanlar

Kalin ve yonetim’ adli iinitenin &grencilerin akademik
basarilarna ve kavram algilama diizeylerine
etkisi

38)Havva 2011 | Uludag Universitesi | Sosyal Bilgiler dgretiminde harita kullanimi ve

Duman harita kullanimi1 konusunda 6gretmen goriisleri

39)Mustafa 2011 | Gazi Universitesi [Ikogretim 4. Sinif Sosyal Bilgiler dersinde doga

Tahiroglu sevgisi, temizlik ve saglikli olma degerlerinin
ogretimi ve degerlere iligkin 6grenci tutumlarinin
belirlenmesi

40)Yavuz 2011 | Nigde Universitesi Sosyal Bilgiler programinda yer alan degerlerin

Topkaya ders kitaplarina yansima diizeylerinin
degerlendirilmesi

41)Neriman 2011 | Atatiirk Universitesi | Ilkogretim 4. Ve 5. Smiflarda sosyal beceri

Coskun diizeyi ile Sosyal Bilgiler dersine yonelik
tutumlarmm  c¢esitli  degiskenler  agisindan
incelenmesi

42)Orhan 2011 | Kafkas Universitesi | ilkdgretim I. Kademe Sosyal Bilgiler dersi dogal

Karatag afet egitiminde drama tekniginin Ogrencilerin
basarilarina etkisi

43)Duygu Ireviil | 2011 | Mehmet Akif Ersoy | ilkdgretim 4. Sinif Sosyal Bilgiler kullanilan ikili

Hamli Universitesi denetim tekniginin akademik basariya etkisi

44)Burcu 2011 | Hacettepe Sosyal Bilgiler dersinde tarih bilinci olusturmada

Sezginsoy Universitesi dizgeli 6gretimin etkililigi

45)Sadettin 2011 | Zonguldak [Ikogretim 4. ve 5. Smmf dgrencilerinin Sosyal

Sahiner Karaelmas Bilgiler dersinde hazirladiklari  performans

Universitesi gorevleri hakkindaki gorisleri

46)Deniz Yiiceer | 2011 | Sakarya Universitesi | Danimarka ve Tiirkiye’de uygulanan Sosyal
Bilgiler programlarinin analizi ve karsilagtiriimasi

47)Derya Can 2011 | Hacettepe Siif 6gretmenlerinin  Sosyal Bilgiler dersi

Universitesi kapsaminda ¢evre olanaklarindan yararlanabilme

diizeyleri

48)Turan 2011 | Ahi Evran | ilkdgretim 1. Kademe Sosyal  Bilgiler

Bagkonus Universitesi programinda yer alan 6l¢gme ve degerlendirme

arag¢ ve yontemlerinin kullanilma diizeyleri
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49)Hasan 2011 | Afyon Kocatepe | ilkogretim 5. Simf Sosyal Bilgiler dersinde
Hiiseyin Mergen Universitesi O0grenme istasyonlart uygulamasmin akademik
basariya ve kaliciliga etkisi
50)Omer Nayci 2011 | Ankara Universitesi | Ilkdgretim 5. Simf Sosyal Bilgiler dersinde
yaratict  dramanin  bir  yontem  olarak
kullanilmasinin 6grenci basarisina etkisi
51)Okay Islak 2011 | Mehmet Akif Ersoy | Yapilandirmaci yaklasim temelli, bilgisayar
Universitesi tabanli, Sosyal Bilgiler 6gretim materyalinin
etkililigi
52)Mehmet 2011 | Afyon Kocatepe | 2005 Sosyal Bilgiler dersi 6gretim programinin
Yilmaz Universitesi birlestirilmis  smiflarda  uygulanabilirliginin
Ogretmen goriislerine gore degerlendirilmesi
53)Deniz Coskun | 2011 | Pamukkale [Ikdgretim birinci kademe 5. Smif Sosyal Bilgiler
Universitesi dersinde degerler egitimi
54)Ash Cakirlar | 2011 | Canakkale 18 Mart | Ilkdgretim 4. Smif ve 5. Sinif Sosyal Bilgiler
Universitesi dersi programinda yer alan ara disiplinlerin
kazanimlarla uyumu ve ara disiplinlerden
yararlanma konusuna iligkin Ogretmen
gorislerinin belirlenmesi
55)Yusuf Sancak | 2011 | Nigde Universitesi Mevlana’mn  Mesnevi adli  eserinin  sosyal
bilgilerde deger kazanimindaki rolii
56)Ayse Karal 2011 | Rize Universitesi Zihin haritalama tekniginin Sosyal Bilgiler
dersinde 6grenci basarisi, tutumu ve kaliciligina
etkisi
57)Niliifer 2011 | Marmara Sosyal Bilgiler dersi (4. Ve 5. Simnif) 6gretim
Bircan Kaya Universitesi materyallerinde empati becerisinin amag, kapsam
ve etkililik boyutlarinda incelenmesi
58)Faruk 2011 | Sakarya Universitesi | Drama yonteminin Sosyal Bilgiler —dersi
Malbelegi basarisina ve bilingli tiiketicilik diizeyine etkisi
59)Muteber 2011 | Mugla Universitesi | Ilkdgretim (5. Smmf) Sosyal Bilgiler gretim
Glimiis programi dgrenme-0gretme siirecinin ¢oklu zeka
kuramina gore degerlendirilmesi
60)irem Kab 2012 | Marmara Tirkiye’deki Sosyal Bilgiler ders kitaplarinin
Universitesi Almanya’daki Tarih, Cografya ve Vatandaslik
egitimi ders kitaplariyla karsilastirilmasi
61)Ahmet Tetik | 2012 | Biilent Ecevit | ilkdgretim 5. Simf Sosyal Bilgiler programi
Universitesi kazanimlarinin ~ ulagilma  diizeyinin  ¢esitli
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degiskenlere gore incelenmesi

62)Baris Unal 2012 | Akdeniz Universitesi | Cografi bilgi sistemleri (CBS) destekli Sosyal
Bilgiler ders Ogretiminin Ogrenci basarist ve
tutumuna etkisi

63)Zeynep Basc1 | 2012 | Atatiirk Universitesi | Besinci simif Sosyal Bilgiler dersinde deger
egitiminin 6gretmen goriislerine gore incelenmesi

64)Betiil Oztiirk | 2012 | Mehmet Akif Ersoy | Ilkogretim 4. Simf Sosyal Bilgiler dersi dgretim

Universitesi programu karakter egitimi boyutunun 6grencilerin

tipik performanslarina dayali olarak
degerlendirilmesi

65)Selin 2012 | Pamukkale Sosyal Bilgiler dersi 6gretim programina yonelik

Kdsemen Universitesi Ogretmen goriislerinin  epistemolojik inanglari
baglaminda degerlendirilmesi

66)Osman 2012 | Diizce Universitesi 100 temel eserlerde yer alan degerlerle Sosyal

Aktan Bilgiler 6gretim programindaki degerlerin uyumu

67)Sultan 2012 | Necmettin  Erbakan | Simf Ogretmenlerinin Sosyal Bilgiler

Akdemir Universitesi programindaki degerlerle ilgili gorisleri ve
bunlarin kazandirilmasina iligkin uygulamalari

68)Esra  Tuba | 2012 | Marmara Sosyal Bilgiler egitiminde kullanilan ders,

Sirin Universitesi ogrenci ¢aligma ve dgreten kilavuz kitaplarindaki
etkinliklerin incelenmesi

69)Zihni Merey | 2012 | Gazi Universitesi Tiirkiye ve ABD’deki Sosyal Bilgiler ders
kitaplarinda c¢ocuklarin katilim haklarina yer
verilme diizeyinin kargilastirilmasi

70)Tuba 2012 | Cukurova [Ikogretim 4. ve 5. Siuf Ofretmen ve

Tanriverdi Universitesi ogrencilerinin Sosyal Bilgiler ~ dersinde
performans gorevine yonelik goriisleri

71)Serkan Tasc1 | 2012 | Celal Bayar | Ilkogretim 4. ve 5. Simf Sosyal Bilgiler gretim

Universitesi programi etkinliklerinin  §gretmen  goriisleri

dogrultusunda degerlendirilmesi

72)Derya 2012 | Ege Universitesi Kubasik 6grenme ve anlagmazlik ¢6ziimil egitimi

Gogebakan ile biitlinlestirilmis Tiirkce ve Sosyal Bilgiler

Yildiz programmin  Ogrencilerin  akademik  basari,
iletisim ve sosyal problem ¢ézme becerilerine
etkisi

73)ilker 2012 | Abant Izzet Baysal | Sosyal Bilgiler ders programinin &gelerinin
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Kosterelioglu Universitesi degerlendirilmesi v Ogretmenlerin hizmet ici
egitim ihtiyag analizi
74)Selma 2013 | Ahi Evran | Isbirligine dayali 6grenme yontemi ile dizgel
Korkmaz Universitesi egitimin 4. Smuf Sosyal Bilgiler dersinde
Toklucu basariya, kalicilifa ve tutuma  etkisinin
karsilastirilmasi
75)Volkan Kaz 2013 | Adnan Menderes | Cumhuriyetten giiniimiize ilkégretim 1. Kademe
Universitesi Sosyal Bilgiler programlarinin Tirk devrimine
gor degerlendirilmesi
76)Tugba 2013 | Ahi Evran | Sosyal  Bilgiler  derslerinde  &grencilerin
Kafadar Universitesi kullandiklar1 ~ 6grenme  stratejilerinin - goklu
degiskenler agisindan incelenmesi
77)Ayse Tugba | 2013 | Mehmet Akif Ersoy | Sosyal Bilgiler dersinde kullanilan probleme
Tetik Universitesi dayali 6grenme yonteminin Ogrencilerin karar
verme becerisine etkisi
78)Sezin Subast | 2013 | Anadolu Universitesi | Ilkdgretim 5. Sinif 6grencilerinin Sosyal Bilgiler
dersi ‘adim adim Tiirkiye’ {initesinde yer alan
kavramlar1 6grenme diizeyleri ile derse yonelik
tutumlart arasindaki iligki
79)Giil Essizoglu | 2013 | Istanbul Universitesi | Sosyal Bilgiler —6gretiminde proje tabanli
6grenmenin {stiin zihin diizeyindeki 6grencilerin
erigilerine, yaratict ve elestirel disiinme
diizeylerine etkisi
80)Ihsan Kog 2013 | Ahi Evran | Ogretmenlerin Sosyal Bilgiler dersinde drama
Universitesi yontemini uygulama ve drama tekniklerine iliskin
yeterliliklerinin belirlenmesi
81)Hatice Betiil | 2013 | Gazi Universitesi Sosyal Bilgiler dersinde giincel olaylardan
Akdas yararlanmanin  &grencilerin  karar  verme
becerilerine etkisi
82)Nurcan Sener | 2013 | Marmara Sosyal Bilgiler dersi 6grenme ortamlarinda ¢oklu
Universitesi zeka uygulamalarinin incelenmesi
83)Alper Yontar | 2013 | Gazi Universitesi Sosyal Bilgiler programinda kazandirilmasi
hedeflenen sorumluluk degeri ve empati becerisi
arasindaki iliskinin incelenmesi
84)Selma Zemin | 2013 | Dokuz Eyliil | Tlkégretim 5.  Smif Sosyal Bilgiler dersinde
Universitesi giincel olaylarin Ogrenci basarisina ve hatirda

tutma diizeyine etkisi
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85)Fatma 2013 | Firat Universitesi Elazig bilim ve sanat merkezi O6grencilerinin

Yildirim Sosyal  Bilgiler dersine ve  motivasyon
diizeylerine iliskin goriisleri

86)Giilsah 2013 | Gazi Universitesi Sosyal Bilgiler &gretiminde beyin temelli

Serifoglu O0grenme yaklagimina uygun ortam tasariminin

Higyilmaz ogrencilerin akademik basarilarma ve derse
yonelik tutumlarina etkisi

87)Merve Kaya 2013 | Atatiirk Universitesi | Ilkokul 4. Simf Sosyal Bilgiler ders kitaplarinda
gorsel kanit kullanimmnin ¢esitli degiskenler
agisindan incelenmesi

88)Segil 2013 | Afyon Kocatepe | Ogrenci takimlari- basar1 béliimleri (OTBB)

Kiigiikilhan Universitesi tekniginin Sosyal Bilgiler dersindeki akademik
basariya ve kaliciliga etkisi

89)Mahmut 2013 | Anadolu Universitesi | Siif &gretmenlerinin  Sosyal Bilgiler ~dersi

Bozkurt baglaminda kiiresel egitime iliskin goriisleri

90)Abdullah 2013 | Nigde Universitesi 1924’den giiniimiize ilkogretim Sosyal Bilgiler

Gokdemir programlarindaki hukuk konularinin incelenmesi

91)Adem Duran | 2013 | Mustafa Kemal | Simif 6gretmenlerinin Sosyal Bilgiler dersinde

Universitesi kullandiklar1  alternatif olgme degerlendirme

tekniklerine iliskin goriislerinin degerlendirilmesi

92)Gozde Ozbek | 2014 | Marmara Hayat Bilgisi ve Sosyal Bilgiler 06grenme

Celik Universitesi ortaminda portfolyo kullanimi: Bir eylem
arastirmasi

93)Tuncay 2014 | Dokuz Eylil | Beyin uyumlu 6grenme yaklagiminin ilkogretim

Canbulat Universitesi 5. Smf Sosyal Bilgiler dersinde ogrencilerin
akademik basarilarina, yonetici islevlerine ve
akademik benlik saygilarina etkisi

94)Ebru  Erdem | 2014 | Nigde Universitesi Yontem olarak yaratict drama kullaniminin

Zengin ilkokul 4. Smmf Sosyal Bilgiler &gretim
programindaki degerlere etkisi

95)Ersin Saglam | 2014 | Canakkale 18 Mart | Ilkokul 4. Smmf Sosyal Bilgiler programinda

Universitesi belirlenen degerlerin kazanim diizeyleri ve bu

stiregte karsilagilan giigliiklerin degerlendirilmesi

96)Selim 2014 | Adnan Menderes | Sosyal Bilgiler 5. Simf ‘Bir iilke bir bayrak’

Harmanci Universitesi initesinde  dogrudan  verilecek  degerlerin
uygulanma diizeyinin betimlenmesi

97)Serdar 2014 | Anadolu Universitesi | Sosyal Bilgiler 6gretiminde smif disi okul




84

Malkog ortamlarmin kullanilma durumlari
98)Burcu Giilay | 2014 | Dokuz Eyliil | Cocuk mimarlik calismalarinin degerlendirilmesi ve
Tasct Universitesi ilk6gretim igin yapili ¢cevre egitim programi 6nerisi
99)Ayfer Durgut | 2014 | Dumlupinar 2005 Sosyal Bilgiler dersi 6gretim programlariin
Universitesi cocuk haklar1 agisindan incelenmesi
100)Zehra 2014 | istanbul Universitesi | Farklhilastirilmis Sosyal Bilgiler 6gretiminin iistiin
Ozlem Atalay zekalt Ogrencilerin akademik bagari, tutum,
elestirel diisiinme ve yaraticiliklarina etkisi
101)Osman 2014 | Adnan Menderes | Sosyal Bilgiler ve Sinif 6gretmenligi 6gretmen
Celik Universitesi adaylariin girisimeilik bilgi ve beceri diizeyleri
102)Zerrin 2014 | Canakkale 18 Mart | 4.Smif Sosyal Bilgiler dersinde dogrudan
Tugge Universitesi verilecek beceri ve degerlerin kazanilma
Cigekliyurt durumunun degerlendirilmesi
103)Melike 2014 | Biilent Ecevit | Birlestirilmis simnifli ilkokul &grencilerin Sosyal
Yildiz Akin Universitesi Bilgiler dersine yonelik tutumlari
104)Sifa Kantar | 2014 | Necmettin  Erbakan | Ilkogretim 4. ve 5. Simf Sosyal Bilgiler dersinde
Universitesi 100 temel eser yoluyla degerler egitimi
105)Rabia Unal | 2014 | Adnan Menderes | Ilkokul 4. Simf Sosyal Bilgiler ders kitabinin
Universitesi insan haklar1 boyutunda incelenmesi
106)Omiir 2015 | Anadolu Universitesi | Ilkokul 4. Simif Sosyal Bilgiler dersinde ¢atigma
Giindogan Bayir ¢dzme becerilerinin gelisiminin incelenmesi
107)Siileyman 2015 | Necmettin  Erbakan | Ilkégretim besinci simf Sosyal Bilgiler dersinde
Arslantag Universitesi kullanilan ~ kendini  izleme  stratejilerinin,
ogrencilerin kendini izleme, 6z diizenleme ve
akademik basar diizeylerine etkisi
108)Mehmet 2015 | Sakarya Universitesi | Ilkokul 4. Simif Sosyal Bilgiler dersinde
Akif Hayal bilgisayar  destekli  Ogretimin  §grencilerin
basarilarina, derse yonelik tutumlarina ve
kaliciliklarina etkisi
109)Seher Yarar | 2015 | Gazi Universitesi Ilkokul 4. Smmf Sosyal Bilgiler dersinde hosgorii
Kaptan degerinin karma yaklasima dayali bilgisayar
destekli etkinliklerle 6gretimi
110)Fethiye 2015 | Atatiirk Universitesi | Ilkokul Sosyal Bilgiler dersinde kazandirilan
Albayrak degerlerle ilgili Sinif 6gretmenlerinin gorisleri
111)Medine 2015 | Ondokuz Mayis | Sosyal Bilgiler 06gretiminde 5E  modeli
Akbulut Universitesi kullaniminin ders basarisina ve derse karsi

tutumuna etkisi
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112)Refik 2015 | Mehmet Akif Ersoy | ilkokul 4. Smif Sosyal Bilgiler dersi tarih

Giilmiis Universitesi konularinda deger Ogretimine iliskin - Sif
Ogretmeni goriisleri

113)Mustafa 2015 | Giresun Universitesi | Tarihi hikayelerin ilkokul 4. Simf Sosyal bilgiler

Turan dersinin 6gretimindeki 6nemi

114)Kerem 2015 | Marmara Sosyal Bilgiler ile Vatandaglik ve Demokrasi

Colak Universitesi Egitimi derslerinde kiiresel vatandaglik egitimi

115)Nuriye in 2015 | Gazi Universitesi 1968-2012 yillar1 arasinda 4. ve 5. Smf Sosyal
Bilgiler ders kitaplarinda yer alan girisimeilik
becerilerinin igerik analizi

116)Bahar 2015 | Cukurova Sosyal Bilgiler ders kitaplarimm somut olmayan

Giirkan Universitesi kiiltiirel miras agisindan incelenmesi

117)Nihal Yildiz | 2015 | Necmettin Erbakan | Ilkokul Sosyal Bilgiler 8gretiminde basarili zeka

Universitesi kuramina  dayali  etkinliklerin  diigiinme

becerilerine etkisi

118)Tugba 2015 | Necmettin  Erbakan | Ilkokul ve ortaokul diizeyinde Sosyal Bilgiler

Cevriye Ozkaral Universitesi kapsamindaki Ogretim programlarinin
karsilastirilmali olarak incelenmesi

119)Tackin 2015 | Mugla Sitki Kogman | Sosyal Bilgiler ders kitabi etkinliklerinin

Atakan Tas Universitesi Ogretmen gorisleri dogrultusunda
degerlendirilmesi

120)Ibrahim 2015 | Mustafa Kemal | Simif 6gretmenlerinin 5. Simif Sosyal Bilgiler

Yaras Universitesi dersi 6gretim programinda yer alan hosgorii ve
adil olma degerlerine sahip olma boyutunda
degerlendirilmesi

121)Halil Sahin | 2015 | Ahi Evran | Ilkogretim Sosyal Bilgiler dersinde proje tabanli

Universitesi O0grenme yonteminin uygulanabilirli§ine yonelik

Ogretmen ve Ogrenci tutumlarinin
degerlendirilmesi

122)Fatih 2015 | Atatiirk Universitesi | Ideoloji-vatandaslhik iliskisi baglaminda 1923-

Kayaali 1950 Tirkiye’sinde Sosyal Bilgiler kapsamindaki
ders kitaplarimin incelenmesi

123)Oguzhan 2016 | Gazi Universitesi Ilkokul 4. Simf Sosyal Bilgiler dersinde Tiirk

Glimiis biiyiiklerine saygi, aile birligine dnem verme ve
vatanseverlik  degerlerinin karma yaklasima
dayal1 etkinliklerle 6gretimi

124)Ozge 2016 | Cukurova Yaratic1 drama yonteminin 0grencilerin dgrenme
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Uygungiil Universitesi stillerine gére Sosyal Bilgiler dersine ydnelik
tutumlarina, akademik basarilarina ve kaliciliga
etkisi

125)Cahit 2016 | Kastamonu Sosyal Bilgiler ders kitaplarinin harita okuma

Uyanik Universitesi becerisi agisindan analizi

126)Ahmet Zogo | 2016 | Trakya Universitesi | Ilkokul 4. Siif Sosyal Bilgiler programinda yer
alan Atatiirk¢iilik kazanimlarinin =~ 6gretmen
goriislerine gore degerlendirilmesi

127)Ferhat Kurt | 2016 | Adiyaman Diinya bilim ve teknoloji mirasinin farkli

Universitesi iilkelerin  Sosyal Bilgiler ders kitaplarina
yansimasi iizerine karsilastirmali bir inceleme
128)Mehmet 2016 | Kafkas Universitesi | Smif Ogretmenlerinin 4. Siif Sosyal Bilgiler

Kadir Batmaca dersinde yer alan degerlerin 6gretimine iliskin
goriisleri

129)Nejdet Celik | 2016 | Adiyaman Nurettin Topgu’nun egitim anlayist1 ve Sosyal

Universitesi Bilgiler ders kitaplar1
130)Erhan Aydin | 2016 | Mugla Sitki Kogman | Sosyal Bilgiler ders kitaplarindaki Cografya
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