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Bu calisma, Ekonomik Is Birligi ve Kalkinma Teskilati (OECD) iiyesi
ilkelerde ihracat ve ithalat serilerinin 1995-2023 veri doneminde yakinsama
egilimini PANIC, yumusak kirilmali PANIC ve sert kirilmalit PANIC yontemleriyle
analiz etmeyi amaglamaktadir. 38 OECD f{iyesi lilkeyi 6rneklem olarak ele alan bu
calisma, s6z konusu iilkelerde dis ticaretin ihracat ve ithalat agisindan nasil bir
konumda oldugunu, zaman icinde sok ve krizlerden nasil etkilendigini ve hangi
sektorlerde oncii rol iistlendigini incelemis, bu degerlendirmelerin ardindan PANIC
yontemleri araciligiyla ampirik analizler gerceklestirmistir. Analiz gergeklestirilirken
diinya bankas1 veri tabaninda ilan edilen yillik ihracat ve ithalat verileri kullanilmis
ve veriler nicel olarak degerlendirilmistir. Calismada geleneksel PANIC yonteminin
yani sira yapisal kirilmalar1 dikkate alan “sert kirilmali” ve “yumusak kirilmali”
yaklagimlarin uygulanmasi, ihracat ve ithalatta donemsel soklarin etkisinin ayrintili
bicimde degerlendirilmesine imkan tanimistir. Elde edilen bulgular, OECD
iilkelerinin 15’inin ihracat ve 21’inin ithalat yakinsamasi gosterdigini PANIC testi
sonucunda tespit etmistir. Yakinsama gosteren iilke sayis1 yumusak kirilmali PANIC
testi icin ortak bilesen agisindan 11 ihracat 16 ithalat ve llkeye 6zgli bilesen
acisindan ise 14 ihracat 14 ithalat olarak gozlemlenmistir. Son olarak sert kirilmali
PANIC testine gore ise OECD iilkelerinin 10 tanesinde ihracat 9’nda ise ithalat
yakinsamas! oldugu sonucuna ulasilmistir. Ozellikle ekonomik entegrasyonun ve
kiiresellesmenin hiz kazandig1 bir donemde, dis ticaretin iilkeler aras1 yakinsamaya
katkisini incelemek hem teorik hem de pratik agidan 6nem tasimaktadir. Bu durum,
iilkelerin uyguladiklar1 dis ticaret politikalarinin istikrari, yapisal dayanikliligi ve
kiiresel soklara karsi duyarliligi agisindan oOnemli farkliliklar oldugunu ortaya
koymaktadir. Calisma, bu yoniiyle hem politika yapicilara hem de akademik
literatiire katki sunmay1 hedeflemektedir.
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This study aims to analyse the convergence trend of export and import
series in the Organisation for Economic Co-operation and Development
(OECD) member countries in the 1995-2023 data period by using PANIC, PANIC
with Smooth Breaks and PANIC with Shaarp Breaks methods. Taking 38 OECD
member countries as a sample, this study examines how foreign trade is in terms of
exports and imports in these countries, how it is affected by shocks and crises over
time and in which sectors it plays a leading role, and after these evaluations,
empirical analyses are carried out through PANIC methods. Annual export and
import data announced in the World Bank database were used in the analysis and
the data were evaluated quantitatively. In addition to the traditional PANIC
method, the application of “PANIC with sharp break” and “PANIC with Smooth
Break” approaches that take into account structural breaks in the study allowed for a
detailed evaluation of the impact of cyclical shocks on exports and imports. The
findings show that 15 export and 21 import convergence among OECD countries as
a result of the PANIC test. The number of countries showing convergence is
observed as 11 exports and 16 imports for the common component and 14
exports and 14 imports for the country-specific component for the PANIC with
Smooth Breaks test. Finally, according to the PANIC with Sharp Breaks test, it is
concluded that 10 of the OECD countries have export convergence and 9 of them
have import convergence. Especially in a period of accelerating economic
integration and globalisation, it is of theoretical and practical importance to examine
the contribution of foreign trade to the convergence between countries. This situation
reveals that there are significant differences in terms of the stability, structural
resilience and sensitivity to global shocks of foreign trade policies implemented
by countries. In this respect, the study aims to contribute to both policy makers and
the academic literature.
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ONSOZ VE TESEKKUR

Bu tez, sadece akademik bir siirecin sonucu degil ayn1 zamanda sabrin, emegin ve
sevginin i¢ ige gectigi bir yolculugun iiriinii. Bu tezin her satiri, kimi zaman geceleri
uykusuz gecerek, kimi zaman ise giiniin kosusturmacasi i¢inde kii¢ilk molalarda
tamamlandi. Bu siire¢te hem bilimsel ilerlemeye hem de kisisel olgunlagmaya dair ¢ok
sey ogrendim. Oncelikle, bilgi birikimi ve yonlendirmeleriyle bana her zaman
rehberlik eden danigmanim Dog¢. Dr. Ahmet Tayfur AKCAN’a en igten
tesekkiirlerimi sunuyorum. Akademik bakis a¢imi gelistirmemde ve bu calismay1
sekillendirmemde katkist ve hayatin her aninda destegi ¢ok biiyiik ¢ok kiymetli.
Degerli jiiri iiyeleri Do¢. Dr. Hasan KAZAK ve Dr. Ogr. Uyesi Ali Rauf
KARATAS’a ise calismamu titizlikle degerlendirip kiymetli goriisleriyle katki
sunduklari i¢in goniilden tesekkiir ederim. Hayat yolculugunun en giizel armagani olan
esim Ogr. Gor. Miiserref ARIK’a da siire¢ boyunca hem akademik hem duygusal
anlamda sagladig1 destekten ve gosterdigi sabirdan dolayi tesekkiir etmek isterim. Son
olarak pek kiymetlim, canim oglum Yigit ARIK sen heniiz bu satirlarin ne anlama
geldigini bilecek yasta degilsin belki ama bu tezin gercek kahramanlarindan biri
sensin. Uykusuz gecelerde tebessiimiin, sabahin ilk 1siklariyla verdigin umut ile
bilmeden bana en biiyiik motivasyonu sen verdin. lyi ki varsin canim oglum. Bu tezi
tamamlayabilmemi saglayan herkese; katki veren, sabirla destek olan, iyi dileklerini

esirgemeyen tiim dostlarima igtenlikle tesekkiir ediyorum.



1. GIRIS

Ulkeler arasindaki ekonomik iliskiler kiiresellesmenin etkisi ile birlikte yalnizca
mal ve hizmet aligverisiyle sinirli kalmayip ayn1 zamanda bilgi, sermaye ve teknoloji
gibi unsurlarin da paylasildigt ¢ok boyutlu bir yapiya doniigsmiistiir. Ekonomik
iliskilerin gelismesi ile dis ticaret, artan ihracat ve ithalatin etkisi ile, ekonomik
kalkinma diizeylerinin belirlenmesinde temel gostergelerden biri haline gelmistir.
Uluslararasi ticari hareketliligin artmasi ve kiiresellesmenin gerekliliklerine uyum
saglamasi iilkelerin ekonomik yapilarinda benzesmelere neden olmustur. Ozellikle
gelismekte olan iilkelerin, kalkinma stirecinde izledigi politikalar ve kiiresel ticaret
sistemine uyum cabalari, bu iilkelerin gelismis ekonomilere sahip iilkelere hangi
oranda yakinsadigi sorusunu beraberinde getirmistir. Literatiirde "yakinsama" olarak
tanimlanan bu stireg, iilkelerin belirli ekonomik gostergeler agisindan zamanla benzer
diizeylere gelme egilimini ifade ederken 6zellikle dis ticaret gdstergeleri iizerinden
yapilan analizler hem biiyiime hem de kalkinma literatiirline yeni bakis agilari

kazandirmaktadir.

D1s ticaret degiskenlerini inceleyerek yakinsama durumunu arastirmak, sadece
tilkelerin biiylime trendlerini degil, ayn1 zamanda iilkelerin birbirlerine kars1 rekabet
edebilme diizeyleri, iiretim yapisi, teknoloji kullanim seviyeleri, verimlilikleri ve
thracat cesitliligi gibi unsurlar1 da kapsamina almaktadir. Geligmis iilkeler ekonomik
temelde degerlendirildiginde yiiksek katma degerli ihracat1 amaglamakta, teknolojiyi
ve kurumsal kapasiteyi miimkiin oldugu kadar etkin kullanmakta iken heniiz hala
gelismekte olan iilke statiisiinde olan iilkeler bu yapiy1 yakalama ¢abasindadir. Bu
baglamda, gelismis ve gelismekte olan iilke gruplari arasinda dig ticaretin zamanla
benzesip benzesmediginin tespiti, sadece ekonomik yakinsama tartismalarina degil,
ayn1 zamanda ticaret politikalarinin etkinligine dair de ¢ikarimlar ortaya koymakta ve

gelecek calismalar icin 6nemli bakis agilart sunmaktadir.

Bu calismada, dis ticaret yakinsamasinin, iilkelerin genel rekabet diizlemi
igerisinde sahip oldugu yer ihracat ve ithalat gibi temel ticaret degiskenlerinin yillar
icerisindeki gelisimi, Ekonomik Is birligi ve Kalkinma Teskilat1 iilkeleri icin

karsilastirmali olarak analiz edilmistir. Bu analiz, {ilkelerin kiiresel ekonomiye nasil



entegre olduklarini ve bu entegrasyon siirecinde ne tiir yapisal degisimler yasadiklarini
ortaya koymaktadir. Elde edilecek bulgular gerek politika yapicilar gerekse akademik
arastirmacilar i¢in dis ticaret stratejilerinin etkinligi konusunda yol gosterici olmasi

beklenmektedir.

Yakinsama egilimi literatiirde genis bir yelpazede gelir yakinsamasi (Agazade,
2017; Barro, 1991; Baumol, 1986; Ben-David & Kimhi, 2001; Beyaert, 2003; Demirel
& Kurt, 2021; Dowrick & Nguyen, 1989; Eryer, 2023; Gerni vd., 2015; Giines, 2019;
[laslan, 2024; Kalyoncu & Demirtas, 2020; Karacuka, 2020; Kislacik & Keskin, 2025;
Korap, 2010; McCoskey, 2002; Sarigiil vd., 2022; Tiizemen & Tiizemen, 2015;
Yilmaz Sahin, 2022; Yologlu, 2020; Zeren & Yilanci, 2011) gercevesinde incelenmis
olmakla birlikte literatiirde, OECD {ilkelerinde dis ticaret degiskenlerinin etkinligini,
PANIC testlerinden yararlanarak inceleyen herhangi bir ¢aligmaya rastlanmamistir. Bu

durum ¢alismanin 6zgiinliigli ve literatiir i¢in ¢aligmanin 6nemini gosterir niteliktedir.

Calismada, dis ticaretin belirleyici unsurlart arasinda yer alan ihracat ve ithalat
degiskenleri 38 OECD iilkesi (Almanya, Amerika Birlesik Devletleri (ABD),
Avustralya, Avusturya, Belcika, Birlesik Krallik, Cekya (Cek Cumbhuriyeti),
Danimarka, Estonya, Finlandiya, Fransa, Giiney Kore, Hollanda, Irlanda, Ispanya,
Israil, Isveg, Isvigre, Italya, Japonya, Kanada, Kolombiya, Kosta Rika, Letonya,
Litvanya, Liiksemburg, Macaristan, Meksika, Norveg, Polonya, Portekiz, Slovakya,
Slovenya, Sili, Tiirkiye, Yeni Zelanda, Yunanistan, Izlanda) i¢in incelenmistir.
PANIC, yumusak kirilmali PANIC ve sert kirilmali PANIC olmak iizere tilke verileri
ti¢c farkli analize tabii tutularak yakinsama analizi gergeklestirilmistir. Calismanin
kapsami, nicel analiz uygulanmasinin yani sira, 38 OECD iilkesine ait verilerin
grafiksel olarak incelenmesi ve bu iilkelerde ihracat ile ithalat degerlerinin artis ve

azalis gosterdigi donemlerin tespit edilmesiyle genisletilmistir.

Calismada ulagilan bulgular, OECD iilkelerinin dis ticaret yapisini ¢esitlendirme,
katma degeri artirma ve kiiresel piyasalara entegrasyon yoniinde atilmasi gereken
adimlar hakkinda yorum yapilmasima imkéan tanimaktadir. Bu dogrultuda atilacak
adimlarin, yalnizca ticaret politikalariyla sinirli kalmayip; altyapi, kurumsal kapasite,

insan sermayesi ve teknoloji yatirimlar: gibi ¢ok sayida unsurla bir arada yiiriitiilmesi



gerekmektedir. Bununla birlikte, yakinsama siirecinin yalnizca ekonomik diizeyde
degil; sosyal, ¢evresel ve kurumsal baglamlarda da siirdiiriilebilir olmas1 gerektigi
unutulmamalidir. Gelismekte olan iilkelerin sadece ticaret hacmini artirmak degil, ayni
zamanda ticaretin niteligini gelistirmek gibi uzun vadeli hedefler benimsemesi
gerekmektedir. Bu yoniiyle ¢alisma ile incelenen degiskenler, siirdiiriilebilir kalkinma
hedeflerini yonlendirmede de 6nemli bir yere sahiptir. Sonu¢ olarak, bu calisma,
thracat ve ithalat degiskenleri araciligiyla OECD iilkeleri arasinda yakinsama
egiliminin izlerini stirmiis, PANIC testi ile somutlastirilmis bir ¢erceve sunmustur.
flerleyen donemlerde daha genis veri kiimeleriyle, farkli metodolojik yaklasimlarla ve
bolgesel karsilagtirmalarla bu alanin daha da zenginlesecegi Ongoriilmektedir.
Boylece, dis ticaretin kalkinma ve kiiresel entegrasyon siireclerindeki rolii daha net

bi¢imde anlasilacaktir.

Calismanin ilk bolimi, ifade edilen amaglar dogrultusunda dis ticaret
yakinsamasini teorik ¢ergcevede ele almaktadir. Bu kapsamda oncelikle “yakinsama”
kavrami tanimlanip ardindan tarihsel gelisimiyle birlikte neoklasik ve yeni (endojen)
biiylime teorileri ¢cergevesinde kavrama yonelik farkli yaklagimlar degerlendirilmistir.
D1s ticaretin ekonomik biiyiime iizerindeki rolii tartisilarak, kiiresellesme, ticari
entegrasyon ve uygulanan politikalarin yakinsama stirecine etkisi ¢alisma dahilinde
ifade edilmistir. Ek olarak yakinsama tiirlerine yer verilerek konu literatiir baglaminda
temellendirilmistir. Ayni zamanda birinci boliimde, OECD iilkeleri dis ticaret
yakinsamasi lilke grubu acisindan degerlendirilerek yakinsamayi etkileyen faktorler
alt basgliklar halinde detaylandirilmistir. Calismanin ikinci boliimiinde ise, PANIC testi
ile analiz edilen degiskenler, calisma kapsaminda incelenen zaman araliginda tilkelerin
ithalat ve ihracat degerleri zaman serisi grafikleri esliginde degerlendirilmis; bu
dogrultuda dis ticaret fazlasi veya acgig1 verme durumlart ile cografi konumlarmin
etkileri ele alinmistir. Calismanin son boliimiinde ise, OECD iilkeleri i¢in dis ticaret
yakinsamasinin varligit PANIC, yumusak kirilmali PANIC ve sert kirilmali PANIC

testi ile analiz edilmistir.



BiRINCI BOLUM
DIS TICARET YAKINSAMASI: TEORIK CERCEVE

1.1. Yakinsama Kavram

Yakinsama kavrami, iki iilke, bolge ya da birlik gibi farkli gruplar arasindaki
farklarin zamanla azalmasini ve bu gruplarin birbirine belirli unsurlar, degiskenler
acisindan benzemeye baglamasini ifade eder. Bu degiskenlere 6rnek olarak gayrisafi
yurtici hasila, igsizlik orani, enflasyon, karbon emisyonlar1 ve gelir diizeyi gibi
gostergeler verilebilir. Yakinsama kavrami, ilk olarak ekonomik temelli yaklasimlarla
ele alinmig ve literatiirde 1950’11 yillardan itibaren yer bulmaya baslamistir. Neo
iktisadi bilylime anlayis1; ekonominin biiylime egiliminin uzun vadede alacagi konum
ile ilgilenmekte ve Solow-Swan (Solow, 1956) modeline dayanmaktadir. Ilgili
modelde, ekonomik biiylime kavrami, niifus ve teknolojik gelisme sabit kabul edilerek
ele alinmis ve sermaye birikiminin ekonomi iizerindeki etkisi analiz edilmistir. Solow
(1956) ¢alismasinda, teknolojiyi dissal bir unsur olarak degerlendirmekte ve teknolojik
ilerlemenin sabit bir hizda gergeklestigini one siirmektedir. Literatiirde yakinsama
kavrami yaygin olarak iki farkl alt baglik altinda incelenmektedir. Bunlardan ilki beta
yakinsamasi olarak isimlendirilirken, digeri ise sigma yakinsamasi olarak
adlandirilmigtir. Beta yakinsamasi, baslangicta daha diisiik degere sahip olan bir
degiskenin, zamanla daha yiliksek degere sahip olana gore daha hizli bir sekilde
yakinsama gostermesini ifade etmektedir. Ornek olarak, bir iilke icin gelir diizeyi
degiskeni kullanildiginda, bu durum diisiik gelirli iilkenin, yiiksek gelirli iilkeye
kiyasla ideal degere daha hizli bir yakinsama gostermesi ile agiklanabilir. Sigma
yakinsamasi ise yine iki degiskeni ve iki grubu kullanmaktadir. Bu kavram da ilk
kavram gibi yakinsama hizini iki degisken arasindaki zay1f farka indirgerken, siirecin
ne yonde ilerledigi hakkinda degerlendirme sunmaktadir. Her iki kavram ¢aligmanin
ilgili boliimiinde ayrintilanarak ifade edilmektedir.

Yakinsama kavramu iktisadi literatiirde énemli bir yere sahip olup nicel analiz
yontemlerinden yararlanilarak baslangicta beta ve sigma Olglim tiirlerinde

degerlendirmeye alinmistir. Beta ve sigma yakinsamasini inceleyen ve literatiirdeki ilk



ornekler arasinda yer alan Baumol (1986) ve Barro & Sala-i-Martin (1992) ¢alismalari
bu calismalar arasinda ifade edilebilir.

Baumol (1986)’un caligsmasi, Neo-klasik biiylime teorisini temel almis olup uzun
donemli verilerin dikkate alinarak bu verilerin yakinsamasini ve refah diizeylerindeki
gozlemlenen degisimlerin incelenmesini amacglamigtir. Calismada 16 farkhi
sanayilesmis iilke wverisi incelenmistir. Calisma baz1 degiskenler {izerinde
degerlendirmelerde bulunmus olup verimlilik degiskeninin etkinliginin Gnemini
vurgulamistir. Verimlilik degiskeni, sanayilesmis iilke gruplarinda yakinsamanin
onemli bir ayagini olusturmakta ve verimlilik degerlendirmesi ¢alismada 1970-1979
zaman araliginda uygulanmistir. Baumol, verimlilik diizeylerindeki artisin tlkeler
arasi refah farklarini azaltabilecegini 6ne slirmiis, verimliligin hem tiretim kapasitesi
hem de biiyiime potansiyeli acisindan kritik bir belirleyici oldugunu savunmustur.
Sanayilesme diizeylerinin yani sira lilkeler; gelismislik diizeyleri, issizlik oranlar1 gibi
degiskenler c¢ergevesinde de degerlendirilmistir. Calismada yakinsama analizi
uygulanmis olup yakinsama tiirleri arasinda beta yakinsamasi hipotezi tercih
edilmistir. Baumol’un ¢alismasi yalnizca gelismis tilkeleri kapsadigi i¢in, elde edilen
bulgular evrensel bir yakinsama genellemesi yapma ag¢isindan smirlt kalmistir. Bu
durum literatiirde, ¢alismanin yalmizca 'club convergence' (grup i¢i yakinsama)
yoniinde sonug verdigi yoniinde yorumlanmustir.

Bir diger calisma ise Barro & Sala-i-Martin (1992) tarafindan literatiire
kazandirilmistir. Bu ¢alisma yakinsama kavraminin iktisadi literatiirde goriiniir
kilinmasinda yiiksek katki saglamis ve yakinsamay1 yalnizca beta degiskeni iizerinden
degerlendirmeye almamis ayn1 zamanda sigma 6l¢lim tiirlerinde de degerlendirmistir.
Calismada kisi bas1 gelir ve liretim diizeyleri incelemeye alinan temel iki degisken
olarak gdzlemlenmektedir. Bu calisma ile incelemeye alinan iilke ve bolgeler gelir
diizeyi diisiik ve yiiksek olarak iki ayr1 kategoride incelenmistir. Calismada 1960-1985
yillar1 arasinda inceleme gercgeklestirilmistir. Calisma sonucu, gelir diizeyi diisiik
tilkelerin biiyiimesinin gelir diizeyi yiiksek iilkelere gore daha hizli oldugu tespit
edilmis ve yoksul iilkelerin yiiksek gelirli {ilkelere yakinsayabilecegi yoniinde

degerlendirme yapilmistir.



1.1.1.Yakinsama Kavraminin Tarihsel Gelisimi

Yakinsama kavrami Neoklasik Biiylime Modeli ile sistematik bir ¢ergeveye
oturtulmustur. Solow (1956) modeline gore, iilkeler arasinda sermaye birikimi
farkliliklar1 olsa da uzun vadede azalan marjinal sermaye verimliligi ve teknoloji
kullaniminin tim ekonomilere yayilmasi, kisi bagina gelir diizeylerinin birbirine
yaklasmasi sonucunu dogurmaktadir. Daha acik bir ifade ile baslangigta sermaye
stoklar1 ve gelir diizeyleri farkli olan iilkeler, zamanla benzer biiylime oranlarina
ulasarak bir denge diizeyine yakinsama egilimi gostermektedir. Bu modelde teknolojik
gelisme digsal olarak kabul edildiginden, iilkelerin iiretim kapasitelerindeki artis ayni
teknolojiyi benimsemeleri durumunda benzer hale gelecektir. Bu varsayim, 6zellikle
diisiik gelirli tilkelerin yiliksek biiyiime hizlar ile gelismis lilkeleri yakalayabilecegi
fikrine dayanmaktadir. Bdylece, neoklasik model ekonomik yakinsamanin teorik
temelini olusturmustur.

1960’11 yillar, yakinsama hipotezinin ampirik olarak test edilmeye baglandigi
donemi temsil etmektedir. Solow’un teorik modelinden esinlenen arastirmacilar,
“lilkelerin kisi basina diisen gelir diizeyleri zamanla birbirine yaklagmakta midir”
sorusuna yanit aramis ve bu soruyu analiz odakli ¢alismalarla incelemislerdir. Ilk
testler benzer yapisal oOzelliklere sahip iilke gruplarina uygulanmis ve mutlak
yakinsama hipotezinin gegerliligi Olciilmiistiir. Bu donemde, {ilkelerin biiylime
hizlarmin baslangigtaki gelir seviyeleriyle ters orantili oldugu, yani diisik gelirli
iilkelerin daha hizli biiyliyerek yiiksek gelirli iilkeleri yakalayabilecegi fikri cesitli
ekonometrik tekniklerle analiz edilmistir. Ampirik testler, teorinin ilk uygulamalari
olarak metodolojik temellerin atilmasina ve sonraki yillarda yakinsama analizlerinin
gelisimine zemin hazirlamistir. BOylece, yakinsama hipotezi yalnizca teorik degil,
ampirik anlamda da tartisilabilir bir olgu héline gelmistir.

1980’11 yillar, biiylime iktisadinda degisimin yasandigi ve endojen biiylime
teorilerinin 6n plana ¢iktig1 bir donem olmustur. Robert Lucas ve Paul Romer gibi
iktisatcilar tarafindan gelistirilen bu teoriler, biiylimenin sadece digsal faktorlerle
aciklanamayacagini, aksine insan sermayesi, AR-GE faaliyetleri ve teknolojik
ilerleme gibi ig¢sel dinamiklerin biiylimenin temel belirleyicileri oldugunu
savunmustur. Bu yaklagimla birlikte, mutlak yakinsama varsayimi sorgulanmaya

baslanmig; tilkeler arasindaki yapisal farkliliklarin, teknolojik yayilmanin esit



olmamas1 ve beserl sermaye diizeylerindeki ayrigmalarin  yakinsamay1
sinirlayabilecegi 6ne siirlilmiistiir. Lucas ve Romer, tiim tlkelerin ayni biiylime
patikasint izlemesinin gercek¢i olmadigimi  vurgulayarak, kosullu yakinsama
kavramini 6n plana ¢ikarmiglardir. Bu baglamda, iilkelerin benzer yapisal 6zellikler ve
politikalar sergiledikleri siirece birbirlerine yakinsayabilecegi ifade edilmistir.
Dolayisiyla 1980’ler, yakinsama hipotezinin mutlak bir siire¢ olmaktan ¢ikarilarak,
kosullara bagli, daha esnek bir anlayisla ele alindigi 6nemli bir doneme isaret
etmektedir.

1990’1 yillarda ise ekonomik yakinsama analizlerinde 6nemli bir metodolojik
doniisiim yasanmis ve panel veri yaklagimlari literatiirde yaygin bigimde kullanilmaya
baslanmistir. Bu donemde, sadece zaman serileri ya da yatay kesit analizleri ile sinirh
kalinan 6nceki yontemlerin yerini hem zamana hem de iilkelere iliskin gézlemleri
iceren panel veri teknikleri almistir. Bu yontemler, iilkeler arasindaki heterojenligi
dikkate alarak daha giivenilir ve istatistiksel olarak gii¢clii sonuglar elde etmeye olanak
saglamistir. Ozellikle iilkeler arasi gelir farklarinin duragan olup olmadig: analiz
edilmis ve yakinsama hipotezi daha saglam temellerle sinanabilmistir. Ayrica, panel
veri analizi sayesinde kosullu yakinsama gibi daha karmasik hipotezler de test
edilebilir hale gelmis, boylece {lilkelerin yapisal farkliliklarmi dikkate alan daha
gercekcei yorumlar yapilabilmistir. 1990°1ar, yakinsama literatiiriiniin niceliksel olarak
zenginlestigi ve teknik olarak derinlestigi bir donem olmustur.

2000 sonras1 donem incelendiginde bu donemde yakinsama literatiiriinde dikkat
ceken en 6nemli gelismelerden biri, kuliip yakinsamas1 yaklasiminin ortaya ¢ikmasi
olmustur. Bu yaklasim, Phillips & Sul (2007) tarafindan gelistirilen yontemle birlikte
literatiire kazandirilmistir. Geleneksel yakinsama testlerinin iilkelerin tek bir denge
seviyesine yakinsadigi varsayimina karst ¢cikan bu model, iilkelerin benzer yapisal
Ozelliklere sahip alt gruplar (kuliipler) halinde farkli denge noktalarina
yakinsayabilecegini savunur. Bu yoOntemle birlikte gelir diizeyi, ticaret agikligi,
verimlilik gibi gdstergeler temel alinarak iilkeler arasinda homojen olmayan
yakinsama desenleri tespit edilebilmektedir. Phillips & Sul (2007) yaklasimi hem
panel hem de zaman serisi verileriyle ¢alisabilmekte ve zamana bagli dinamik
yakinsama siireclerini daha esnek bi¢imde analiz edebilmektedir. Boylece, bazi

tilkelerin belirli kosullara bagli olarak belirli kuliipler icinde yakinsadigi, baz tilkelerin



ise uzun vadede bu kuliiplerden dislandig1 ortaya konmustur. Bu yontemle yapilan
caligmalar, kiiresel diizeyde tek tip yakinsama yerine parcali ve ¢ok merkezli bir
ekonomik yakinsama tablosunun daha gergek¢i oldugunu gdostermistir. Literatiir
incelendiginde giincel calismalarin (Barrios vd., 2018; Bektas & Ursavas, 2023;
Delgado & Presno, 2023; Girgin, 2023; Iranmanesh, 2025; Kili¢arslan & Dedeoglu,
2024; Kong vd., 2017; Nguyen vd., 2025; Parker & Liddle, 2017; Sheng vd., 2022;
Tasdogan, 2024a; Xu vd., 2022; Yilmaz Sahin, 2022) siklikla kuliip yakinsamasini ele
alarak Phillips & Sul (2007)’un yontemini kullandig1 goriilmektedir.

1.1.2. Neoklasik Biiyiime Teorisi ve Yakinsama Varsayimi

Yakinsama kavraminin 1956 yilinda Robert Solow tarafindan gelistirilen
Neoklasik Biiyiime Teorisi’nin temel varsayimlarindan biri olarak literatiire girmis
oldugu daha once ifade edilmistir. Bu teori (Solow, 1956), lilkeler arasi gelir
farkliliklarinin zamanla azalabilecegini, yani kisi basina diisen gelir diizeylerinin uzun
vadede birbirine yaklasabilecegini one siirmektedir. Bu goriis, iki temel varsayima
dayanmaktadir. Bunlar, sermayenin azalan marjinal verimi ve teknolojinin iilkeler
arasinda zamanla yayilmasi olarak isimlendirilmektedir.

Sermayenin azalan verimi varsayimi, sermaye birikimi arttik¢a ilave bir
sermaye biriminin iiretime katkisinin giderek azalacagini ifade etmektedir. Bu durum,
sermaye stoku diisiik olan iilkelerde yatirim getirilerinin yiiksek olmasini, dolayistyla
bu tilkelerin daha hizli biiylimelerini saglamaktadir. Bu siirecin sonunda diistik gelirli
uilkeler, ytiksek gelirli iilkeleri yakalayarak aralarindaki farki kapatacagi ve boylece
uzun vadede iilkeler aras1 gelir diizeylerinin esitlenmesinin saglanacagi, sonug olarak
ekonomik yakinsamanin gerceklesecegi diisiiniilmektedir.

Ikinci temel varsaymm ise teknolojinin yayilmasidir. Neoklasik modele gore,
gelismis tilkelerde ortaya ¢ikan teknolojik yenilikler zamanla diger iilkelere de yayilim
gostermektedir. Teknolojik digsallik sayesinde gelismekte olan iilkeler, gelismis
tilkelerde kullanilan liretim yontemlerine erisim saglayarak daha verimli hale gelebilir.
Bu durum, fretkenlik farklarimin zamanla azalmasina ve iilkeler arasi biiylime
farklarmin daralmasina yol agar.

Bu teorik cercevede iki tiir yakinsama yaklagimi 6ne ¢ikmaktadir mutlak
yakinsama ve kosullu yakinsama. Mutlak yakinsama, tiim iilkelerin benzer yapisal ve

kurumsal o6zelliklere sahip oldugunu varsayarak, diigiik gelirli tilkelerin zamanla



yiiksek gelirli iilkeleri yakalayacagini ileri siirer. Bu yaklagima gore, iilkeler arasinda
herhangi bir yapisal fark gézetmeksizin sadece baslangigtaki sermaye diizeyi dikkate
alinarak biiytime hizi tahmin edilmektedir.

Kosullu yakinsama ise iilkeler arasindaki farkliliklar1 dikkate alarak aragtirma
gerceklestirmektedir. Ulkeden iilkeye; egitim diizeyi, tasarruf orani, teknolojik
gelismislik, beseri sermaye yapist ve kurumsal kalite gibi degiskenlerindeki
farkliliklar, ekonomik biiyltime tizerinde farkli etkiler yaratmaktadir. Bu durumda,
iilkeler yalnizca benzer yapisal kosullara sahip olduklari siirece birbirlerine yakinsama
egilimi gosterirler. Yani, bir iilke belirli bir denge seviyesine yaklasirken, bu siirecte
kendi 6zgilin ekonomik ve kurumsal dinamikleri belirleyici olmaktadir.

Sonug olarak, “Neoklasik Biiyiime Teorisi”, gelir diizeyleri arasindaki farklarin
gecici oldugunu ve uzun vadede bu farklarin ortadan kalkacagini 6ne siirmektedir.
Farkl1 yapisal kosullarin dikkate alindig1 analizlerde ise kosullu yakinsama kavrami
on plana ¢ikmaktadir.

1.1.3. Yeni (Endojen) Biiylime Teorileri ve Yakinsama Elestirisi

1980’11 yillarda gelistirilen Yeni Biiylime Teorileri ya da diger adiyla Endojen
Biiytime Teorileri, neoklasik biiyiime modelinin bazi temel varsayimlarina elestiriler
getirerek biiylimenin dinamiklerini daha derinlemesine agiklamay1 hedeflemistir. Bu
teoriler, Ozellikle yakinsama hipotezine karsi alternatif bir bakis agis1 sunmus ve
tilkeler aras1 gelir farklarinin zamanla ortadan kalkacag goriisiinii sorgulamistir.

Neoklasik teoride biiyiimenin temelinde sermaye birikimi ve digsal olarak
varsayilan teknolojik gelisme yer alirken, endojen biiyiime modellerinde teknolojik
ilerleme ve beseri sermaye birikimi ele alinmaktadir. Bu modellerin 6nciilerinden Paul
Romer (Romer, 1994) ve Robert Lucas’a (Lucas, 1988) gore, biiylimeyi etkileyen
faktorler tilkelerin icsel ozellikleriyle, yani kendi kararlariyla dogrudan iliskilidir.
Ornegin, AR-GE harcamalari, egitim yatirimlari, kurumsal yap1 ve yenilik kapasitesi
gibi unsurlar uzun dénemli bilylimenin belirleyicileri olarak kabul edilmistir.

Bu baglamda, yakinsama hipotezine yonelik en dnemli elestirilerden biri, az
gelismis llkelerin her durumda gelismis iilkeleri yakalayacaklarina dair varsayimin
gercekei olmadigidir. Endojen teorilere gore, lilkeler arasi farkliliklar sadece baslangic
kosullariyla siirlt degil ayn1 zamanda {iretim teknolojisine erisim, egitim altyapisi,

yatirrm ortami ve inovasyon kabiliyeti gibi yapisal ozelliklerle de uzun vadeli
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biiylimeyi belirleyici unsurlardir. Bu nedenle, diisiik gelirli iilkelerin yiiksek gelirli
iilkeleri yakalamasi ancak bu tiir yapisal doniisiimleri basariyla gerceklestirmeleri
durumunda miimkiin olabilecektir.

Endojen biiyiime teorileri ayrica, kosullu yakinsama fikrini de
desteklemektedir. Bu yaklagima gore, iilkeler ancak benzer kurumsal ve ekonomik
yapiya sahip olduklar siirece birbirlerine yakinsama gosterebilirler. Dolayisiyla, tiim
iilkelerin uzun vadede ayni gelir seviyesine ulagacagi varsayimi gecerliligini
yitirmekte, bunun yerine belirli “kuliipler” veya “gruplar” icinde yakinsama
olabilecegi savunulmaktadir.

Sonug olarak, yeni biiylime teorileri, iilkeler arasinda kalic1 biiylime farklarinin
miimkiin oldugunu vurgulamis ve bu durumun yapisal reformlara, bilgi ekonomisine
entegrasyona ve kurumsal gelismislige bagli oldugunu ortaya koymustur. Bu teorik
cerceve, yakinsama siirecinin yalnizca sermaye birikimiyle degil aym1 zamanda
bilgiye, insan kaynagina ve kurumsal kapasiteye yapilan yatirnmlarla sekillendigini
ifade ederek literatiire dnemli bir katki sunmustur. Bu yaklasim, iilkeler aras1 gelir
farklarinin belirli kosullarda korunabilecegini 6ne siirerek klasik yakinsama
varsayimini yeniden tartismaya agmistir.

1.2. D1s Ticaret Yakinsamasi ve Ekonomik Biiyiime
Yakinsama kavraminin, iktisat literatliriinde farkli unsurlar ¢ergevesinde siklikla
incelenmeye baslandigr ifade edilmistir. Bu kavramin zamanla farkli alanlara
uyarlanmasiyla, dis ticaret yakinsamasi inceleme konusu haline gelmis ve kavram,
iilkeler arasindaki dig ticaret yapilarinin zaman i¢inde birbirine benzemesi olarak
tanimlanmistir. Dis ticaret yakinsamasi, iilkeler arasinda dis ticaretle iliskili temel
gostergelerin — 0zellikle ihracat ve ithalat hacmi, ticaret aciklig1 orany, yiiksek ve orta-
yiiksek teknolojili iiriinlerin dis ticaretteki pay1 ve kiiresel rekabetcilik diizeyi gibi
gostergelerin — zaman i¢inde benzer degerlere dogru egilim gostermesi anlamina
gelmektedir.
1.2.1. Dus Ticaretin Ekonomik Biiyiimeye Etkisi
Ekonomik biiyiime, bir iilkenin {iretim diizeyi ve iiretim faaliyeti sonucu elde
ettigi gelir diizeyi ile 6l¢lilmektedir. Kavramsal olarak ekonomik biiyiime, bir iilkenin
belirli bir donem igerisinde toplam iiretim kapasitesinin ya da milli gelir diizeyinin

artis gostermesi stirecidir. Bu artis, ¢ogunlukla reel gayri safi yurt i¢i hasila
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diizeyindeki yiikselisle degerlendirilmektedir. Ekonomik biiyiime; sermaye birikimi,
igsgiicii artis1, teknolojik gelisme ve verimlilik artis1 gibi faktorlerin bir araya
gelmesiyle saglanir. Biiylime, toplumun refah diizeyini artirma, istihdam yaratma ve
kamu hizmetlerinin finansmanini giiclendirme gibi etkileriyle kalkinma siireglerinin
temel bilesenlerinden biridir. Dig ticaret baglaminda ise ekonomik biiyiime birden
fazla degiskenden etkilenmektedir. Bunlar; ihracat, liretim hacmi, teknoloji transferi,
uluslararasi rekabet giicii, disa agiklik, sektorel yapi1 olarak ifade edilebilir.

Dis ticaret yakinsamasi ise dis ticaret faaliyeti gerceklestiren iilkelerin birbirleri
ile rekabet edebilmek amaciyla verimlilik diizleminde faaliyetlerini giiclendirmesi ve
kaynaklarmi etkin kullanarak entegre bir sistemi benimsemesini kapsamaktadir.
Ulkelerin yakimsamay1 teknoloji transferi, yenilikgilik kapasitesi ve grenme yoluyla
biiylime ile saglama ¢abasi ticareti gelistirmekte ve diisiik teknoloji tirlinlerinden orta-
yiiksek teknolojiye gecisi hizlandirmaktadir.

1.2.2. Kiiresellesme ve Ticari Entegrasyon

Kiiresellesme, diinya ekonomilerinin giderek daha fazla birbirine bagimli hale
geldigi, mal, hizmet, sermaye, bilgi ve insan akislarinin hizlandig1 bir siiregtir. Bu
stire¢, uluslararasi ticaretin serbestlesmesi, ¢ok uluslu sirketlerin yayginlagsmasi ve
teknolojik gelismelerle daha da hiz kazanmistir. Kiiresellesmenin 6nemli bir boyutu
da ticari entegrasyondur. Ticari entegrasyon, {llkelerin karsilikli ticaretlerini
kolaylagtirmak amaciyla olusturduklart ikili ya da ¢ok tarafli anlagmalar yoluyla
ekonomik sinirlar1 azaltmasidir. Serbest ticaret anlagsmalari, giimriik birlikleri, ortak
pazarlar ve ekonomik birlikler bu entegrasyonun farkl diizeylerini olusturur.

Kiiresellesme ve ticari entegrasyon arasindaki iliski, iilkelerin dig ticaret
yapisinda belirgin doniisiimlere yol agmakta ve zamanla benzer ticaret yapilarinin
olusmasini tegvik etmektedir. Ticaretin serbestlesmesiyle birlikte iilkeler arasinda
giimriik tarifeleri diismekte, tarife dis1 engeller kaldirilmakta ve piyasalarin
entegrasyonu artmaktadir. Bu siireg, gelismis ve gelismekte olan lilkeler arasinda dis
ticaretin yogunlagmasimi saglarken, iiretim ve ihracat yapilarimin birbirine
benzemesine neden olmakta ve dis ticaret yakinsamasini beraberinde getirmektedir.

Ozellikle Diinya Ticaret Orgiitii (DTO), Avrupa Birligi (AB), Kuzey Amerika
Serbest Ticaret Anlagmast (NAFTA) gibi bolgesel ve kiiresel olgekli ticaret drgiitleri,

tilkeler arasinda ticari entegrasyonu artiric1 yapilar sunmaktadir. Bir ornek iizerinde
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ifade etmek gerekirse Avrupa Birligi icerisinde mallarin serbest dolagimi ve glimriik
birligi uygulamalar1 sayesinde iiye iilkelerin dis ticaret yapilar1 6nemli oOl¢iide
yakinlasmistir. Benzer sekilde, Asya-Pasifik bolgesinde ASEAN gibi entegrasyon
girisimleri, bolgesel ticaret hacmini artirmakta ve bolge iilkeleri arasinda dis ticaret
yapilarinin benzesmesini saglamaktadir.

Kiiresellesme 1ile birlikte gelismekte olan {lkelerin diinya ticaretine
entegrasyonu hizlanmis, bu da teknoloji transferi, sermaye akislar1 ve iiretim aglariin
yayilmasiyla sonuglanmistir. Bu iilkeler, diisiik maliyetli iiretim avantaji sayesinde
kiiresel deger zincirlerine entegre olmus, ihracatlarin1 gesitlendirerek gelismis
tilkelerle benzer ticari profiller gelistirmeye baslamistir. Boylece, baslangigta dis
ticaret yapisi bakimindan birbirinden oldukg¢a farkli olan iilkeler zamanla benzer
ihracat ve ithalat kaliplar1 gelistirmis, bu da dis ticaret yakinsamasina isaret etmistir.

Ancak bu siire¢ tek yonlii degildir. Kiiresellesme ve ticari entegrasyon, bazi
tilkeler i¢in dis ticaret yapisinda derinlesme ve uyum saglarken, digerleri i¢in rekabet
baskist ve yapisal uyumsuzluklar nedeniyle farkli sonucglar dogurabilmektedir.
Dolayisiyla kiiresellesmenin etkisi, {lkelerin yapisal oOzelliklerine, kurumsal
kapasitelerine, teknolojik yeterliliklerine ve insan sermayesi diizeylerine bagli olarak
degismektedir.

Sonug olarak, kiiresellesme ve ticari entegrasyon siireci, iilkelerin dis ticaret
yapilarinda benzesmeye yol acarak dis ticaret yakinsamasini destekleyen Onemli
faktorlerdendir. Bu siireg, sadece ekonomik degil, ayn1 zamanda kurumsal ve yapisal
dontistimleri de beraberinde getirmektedir. Bu nedenle dis ticaret politikalarinin
sekillendirilmesinde kiiresel entegrasyon siireglerinin dikkatle degerlendirilmesi
gerekmektedir.

1.2.3. Ticaret Politikalar1 ve Yakinsama Siireci

Ticaret politikalari, bir lilkenin dis ticaret hacmini, yoniinii ve yapisini belirleyen
temel araglardan biridir. Giimriik tarifeleri, kotalar, ihracat tesvikleri, siibvansiyonlar,
serbest ticaret anlagsmalart (STA) ve gilimriik birlikleri gibi uygulamalar ticaret
politikalarinin baslica unsurlarini olusturur. Bu politikalarin nasil sekillendirildigi,
iilkelerin kiiresel ekonomiyle ne Olciide biitiinlestigini ve ticaret yapilarinin diger
tilkelerle ne derece benzerlik gosterdigini belirlemede kilit rol oynar. Bu nedenle

ticaret politikalarinin yakinsama siireci tizerindeki etkisi son derece belirleyicidir.
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Yakinsama siireci, temel olarak iilkelerin ticaret yapilarinin, ekonomik biiyltime
hizlariin veya gelir diizeylerinin zamanla birbirine yaklagmasini ifade eder. Ticaret
politikalari, bu siireci hem hizlandirici hem de yavaslatici etki yaratabilecek
potansiyele sahiptir. Ornegin, serbestlesme yoniinde atilan adimlar —giimriik
tarifelerinin distiriilmesi, ihracat ve ithalat iizerindeki kisitlamalarin kaldirilmasi
gibi— iilkeler arasinda ticaret akimlarini artirarak dis ticaret yapilarinin benzesmesine
yol acabilir. Boylece, farkli kalkinma diizeylerine sahip {ilkeler, zaman i¢inde
birbirlerine yakinsayan ticaret kaliplar1 gelistirebilir.

Ote yandan, korumaci ticaret politikalar1 —yiiksek giimriik vergileri, ithalat
yasaklari, yerli liretimi tegsvik eden destek programlari gibi— dis ticaretin serbest
akisin kisitlayarak yakinsama siirecini engelleyebilir. Bu durum, 6zellikle gelismekte
olan iilkelerde, disa kapali politikalarin siirdiiriilmesiyle birlikte, kiiresel ticaretle
biitiinlesememe ve ticaret yapilarinda sapma gibi sonuglara neden olabilir. Sonug
olarak, bu iilkelerin daha geligsmis ticaret yapisina sahip ekonomilerle yakinsamalari
zorlasir.

Ticaret politikalarinin yakinsama tizerindeki bir diger etkisi ise sektorel doniisiim
kapasitesidir. Ornegin, sanayiye veya yiiksek teknolojili ihracata yonelik tesvikler,
tilkelerin thracat kompozisyonunu doniistiirerek gelismis tilkelerin dis ticaret profiline
yakinlagmasini saglayabilir. Ayni sekilde, serbest ticaret anlasmalar1 kapsaminda
diizenlenen ortak kurallar ve standartlar, iilkeler arasinda yapisal uyum yaratir ve bu
da yakinsamay1 kolaylastirir.

Bu dogrultuda ticaret politikalar1 iilkeler arasinda dis ticaret yakinsamasinin
gerceklesmesinde hem yonlendirici hem de kisitlayici rol oynayabilmektedir. Etkili ve
stratejik ticaret politikalariyla, 6zellikle gelismekte olan iilkelerin dis ticaret yapilari,
daha gelismis ekonomilere benzer hale getirilebilir ve uzun vadede kiiresel ekonomik
sistemle daha biitiinlesmis bir yapiya ulasilabilir. Bu nedenle, politika yapicilarin
yakinsama siirecini dikkate alarak ticaret stratejilerini sekillendirmeleri, siirdiirtilebilir
kalkinma ve kiiresel entegrasyon acisindan kritik 6nemdedir.

1.3. Yakinsama Olgusu ve Tiirleri

Yakinsama kavrami iktisat literatiiriinde yaygin olarak tilkelerin gelir seviyesinin
gostermis oldugu degiskenligin zaman ve meydana gelen olay ile olgular neticesinde

birbirine olan benzerlik egilimini 6lgmektedir. Ekonomik yakinsama kavrami Neo-
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klasik biiyiime teorisine gore sekillenmis olup deger bakimindan ortalama ve iistiinde
yer alan iilkelere, diistik gelirli iilkelerin benzemesini temelde ifade etmekte ve “diisiik
gelirli  iilkeler yiikksek biliylime oran1 gostererek geliri yiiksek {ilkelere
yakinsamaktadir” varsayimint sekillendirmektedir. Boylesi yakinsamada yaygin
beklenti iilkelerin uzun vadede gelirlerinde meydana gelen degisikliklerin azaltilarak
iilke vatandasglarinin gelir diizeylerinin birbirine benzemesini ifade etmektedir.
Ekonomik yakinsama ya da gelir yakinsamasi literatiirde ayni degiskenler ile test
edilebilmekte olup Ol¢timlenirken siklikla kisi bagina diisen gelir ve gayri safi yurtigi
hasila degiskenleri dikkate alinmaktadir. Yakinsama analizinde kullanilan terimler ise
beta (B), sigma (o), stokastik ve kuliip yakinsamasi olarak ifade edilmektedir. Birden
fazla iilkenin birbirine degerlerinin benzemesinin incelendigi yakinsama analizlerinde
panel veri analizi kullanimi yaygin gozlemlenmektedir. Yakinsama, kalkinma
politikalarmin etkinligini, bolgesel esitsizliklerin giderilip giderilmedigini ve
ekonomik biitlinlesmenin saglanip saglanamadiginin incelenmesinde onemli bir yere
sahiptir. Yakinsama analizi gerceklestirilirken iilkeler arasi incelemenin yani sira,
bolgeler arasi veya birlikler vb. de incelenmektedir. Caligmanin bu bdliimiinde
yakinsama tiirleri alt bagliklar halinde ifade edilecektir.

1.3.1. Beta Yakinsamasi

Beta yakinsamasi kavrami, yakinsamanin genel tanimina uygun olarak diisiik
degere sahip olan iilke, bolge veya grubun yiiksek degere sahip olana yakinsamasini
ifade etmektedir. Bu degerlendirme gelir degiskeni c¢ergevesinde ifade edilir ve
orneklendirilir ise daha diisiik gelire sahip iilkelerin veya bolgelerin zaman iginde daha
yiiksek bilyiime hizlar1 gdstermesini kapsamina almaktadir. Ideal gelir diizeyine yakin
olan iilkeler, bliylime potansiyelleri sinirli oldugundan daha yavas biiyiirken; diisiik
gelirli iilkeler bu diizeye uzak olduklar1 i¢in daha hizli biiylime egilimi gostermektedir.
Beta yakinsamasmin temel varsayimi bu sekilde Orneklendirilebilir. Beta
yakinsamasiin hesaplanmasinda beta degerinin sifirdan diisiik oldugu durumlar,
yakinsamanin varligin1 kabul etmektedir.

Bu dogrultuda eger inceleme sonucunda beta katsayisinin sifirdan kiiciik ve
anlamli oldugu sonucuna ulasilir ise bu durum iilkelerin yakinsama degerlerinin
yiiksek oldugu, bir bagka ifade ile diisiik gelire sahip iilkelerin gelir diizeyinin yiiksek

tilkelere daha hizli yakinsama gergeklestirdigini gostermektedir. Bu dogrultuda beta
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degerinin negatif olmasi gelir farkliliklarinin zamanla azaldig1 degerlendirmesinin
yapilmasia imkan tanimaktadir. Beta yakinsamasi incelenen iilke/iilke gruplaria
gore iki alt baglikta incelenmektedir. Bunlar mutlak ve kosullu beta yakinsamasi olup
asagida ifade edilmistir. Eger analiz sonucunda beta yakinsamasinin var oldugu tespit
edilir ise incelenen {ilkenin yiiksek statlide yer alan iilkeye yakinsamasinin potansiyel
dahilinde oldugu yoniinde degerlendirme yapilabilecektir.
1.3.1.1. Mutlak Beta Yakinsamasi

Mutlak beta yakinsamasinda incelemeye tabii tutulan iilkelerin benzer yapisal
Ozelliklere sahip olmasi gerekmektedir. Burada mutlak benzerlik degerlendirilmekte
ve sonugta benzerlik sebebi olan unsurlar ¢ergevesinde degerlendirme
gerceklestirilmektedir. Bu tiir beta yakinsamasinda yaygin olarak benzer 6zelliklere
sahip olarak bir araya gelmis birlik vb. kuruluslara iiye olan iilkeler incelenmektedir.
Mutlak beta yakinsamasi bir noktada ayni statiide lilkeleri incelemesinin yani sira
incelenen ekonomilerin uzun vadede ayni denge gelir diizeyine ulasacagini
varsaymaktadir. Mutlak yakinsama ayni zamanda, kosullu beta yakinsamasina gore
daha kati varsayimlara dayanmaktadir.

1.3.1.2. Kosullu Beta Yakinsamasi

Kosullu beta yakinsamas: ise ilkelerin incelenmesinde yakinsama
degerlendirilirken iilkeler arasinda farklilik gosteren unsurlarin temel alindigi bir
yakinsama incelemesi gerceklestirmektedir. Burada ifade edilen farkliliklari ifade
eden degiskenler; tasarruflar, teknoloji ve beseri sermaye vb. olarak ifade
edilmektedir. Burada her iilkenin ayni gelir noktasinda ulagmas1 gibi bir varsayim
bulunmamaktadir. Bu yoniiyle mutlak beta yakinsamasindan ayrilir. Kosullu beta
yakinsamasinda her iilkenin kendi yapisal ozelliklerine bagli olarak kendine 6zgii
denge gelir diizeyine ulasacagi varsayilmaktadir. Bu yontemde kullanilan modelde
kontrol degiskenlerine yer verilmekte olup, analiz sonuclar1 kosullu yakinsama
durumunda diisiik gelirli iilkelerin kendi yapisal 6zellikleri ve ekonomik kosullar:
dogrultusunda, zamanla yiiksek gelirli tilkeleri kendilerine 06zgii bir hizda
yakalayabileceklerini ortaya koymaktadir.

1.3.2. Sigma Yakinsamasi

Sigma yakinsamasi ise iilkeler veya bolgeler arasindaki gelir dagiliminin

zamanla nasil degistigini analiz eden bir kavramdir. Sigma yakinsamasi, iilkeler ya da
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bolgeler arasindaki kisi basina gelir farklarinin (dagilimin) zaman i¢inde azaldiginm
ifade eder. Bu durumda, gelir dagilimi daha homojen hale gelmektedir. Sigma
yakinsamasi, gelir farklarinin standart sapmasi ya da varyansi kullanilarak
6l¢iilmektedir. Zamanla bu 6lgiitlerin azalmasi ise sigma yakinsamasinin var oldugunu
gostermektedir. Burada iilkeler ayr1 ayri degil iilke grubu olarak dikkate alinip
degerlendirme yapilmaktadir. Sigma yakinsamasi, beta yakinsamasinin sonucu olabilir
ancak beta yakinsamasi gergeklesse bile sigma yakinsamasi gozlenmeyebilir.

1.3.3. Stokastik Yakinsama

Stokastik yakinsama, beta ve sigma yakinsamasina gore nispeten daha az
kullanilmis olup giincel literatiirde yontem yayginlagsmaya baglamistir. Bu yakinsama
tiirli, degiskenler arasindaki uzun donemli iligkiyi karsilastirmali olarak incelemekle
birlikte iki ve fiizeri serinin uzun donemde ayni dogrultuda yonelim gosterip
gostermedigini incelemektedir. Birim kok testleri kullanilarak incelenen yakinsama
tiri serilerin duraganlik durumlarina gore yakinsama tespiti gerceklestirmektedir.
Stokastik yakinsama, incelenen zaman araliginda meydana gelen soklar1 dikkate
alarak serilerin duragan oldugu, sok etkisinin kalict olmadig1r durumlarin yakinsama
thtimalini kuvvetlendirdigini ifade etmektedir.

1.3.4. Kuliip Yakinsamasi

Giincel literatiirde en sik incelenen yakinsama tiirli ise kuliip yakinsamasi
olarak ortaya ¢ikmaktadir. Genel yakinsama degerlendirmelerinin iilkelerin gostermis
olduklar farklardan hareketle ortak degerlendirilmesinin yanlis oldugu varsayimina
dayanan analiz tiirti, tilkeleri belirli unsurlar ¢ergevesinde gruplandirarak yakinsama
hipotezinin gecerliligini incelemektedir. Burada {ist grup bir ¢at1 olarak belirlense de
alt gruplar tiizerinde inceleme gergeklestirilmesi, analiz tiriinii digerlerinden
ayirmaktadir. Kuliip yakinsamasi tilkeleri, belirleyici unsurlarina gore gruplandirmis
olmasi1 yOniiyle tiim seriler icin uygun bir analiz yontemi olup yaygin olarak gelir
yakinsamasi, ekonomik yakinsama, finansal yakinsama, enflasyon yakinsamasi vb.
icin uygulanmigtir. Kuliip yakinsamasi, Phillips & Sul (2007) yontemi ile dl¢limlenmis
olup genel yakinsama degerlendirmesi ile ¢elisen ¢iktilar sunabilmektedir. Bu yoniiyle
kuliip yakinsamasi, literatiirde degeri artan yakinsama yoOntemleri arasinda ifade

edilmelidir.
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1.4. Dis Ticaret Yakinsamasimin Ulke Gruplar1 Acisindan Incelenmesi

Dis ticaret yakinsamasi, iilkeler arasindaki ihracat ve ithalat oranlarinin zaman
icinde birbirine benzemesi ve temel dis ticaret gostergelerinde ortak bir egilim
olugmasi siirecini ifade etmektedir. Bu ¢alismada, dis ticaret yakinsamast OECD
tilkeleri odaginda ele alinmaktadir. OECD iiyeleri, genel olarak yiiksek ve orta-yiiksek
gelir diizeyine sahip llkelerden olusmakla birlikte, ekonomik yapi, sanayilesme
seviyesi ve ticaret politikalar1 agisindan heterojen bir yapiya sahiptir. Bu durum, dis
ticaret gostergeleri arasinda yakinsama olup olmadigini incelemeyi hem anlamli hem
de gerekli kilmaktadir. Uyeler arasinda yer alan bazi iilkeler dis ticarette yiiksek
teknolojiye dayali, gesitlendirilmis {iriin yapisina sahipken bazi iiyelerde bu ¢esitlilik
sinirli kalmakta veya belli iiriin gruplarmma bagimlilik goézlemlenmektedir. Bu
baglamda, ¢alismanin bu boliimiinde tilkeler dis ticaret yakinsamasi agisindan analiz
edilmekte ve tilkeler arasindaki yapisal benzerlik veya farkliliklarin yakinsama
stirecine etkisi degerlendirilmektedir. Gelismis ve gelismekte olan OECD iiyeleri
karsilastirmali olarak ele alinarak dis ticaret gostergelerindeki yakinsama diizeyinin
ortaya konmast amaglanmaistir.

1.4.1. Gelismis Ulkeler ve Ticaret Yakinsamasi

Gelismis Ttlkeler, yiiksek gelir seviyeleri, ileri teknolojiye dayali iiretim
yapilari, giiclii kurumsal altyapilar1 ve ihracatin niteligi agisindan benzer ozellikler
tasimaktadir. Bu yapisal benzerlik, zaman igerisinde bu iilkelerin dis ticaret
kalemlerinde de belirli bir yakinsamanin olusmasina zemin hazirlamaktadir. Ozellikle
yuksek katma degerli iriinlerin (6rnegin bilgi ve iletisim teknolojileri, makine-
techizat, kimya {irlinleri vb.) ticaretteki paymnin artmasi, gelismis tilkeler arasinda
ithracat ve ithalat kompozisyonunun giderek benzesmesine neden olmaktadir.

Gelismis tilkelerin dis ticaret politikalar1 genellikle serbest piyasa ilkelerine
dayandigindan, glimriik tarifeleri diisiiktiir ve ticaret engelleri sinirlidir. Bunun yam
sira bu llkeler, ¢ok tarafli ticaret anlasmalarinin (WTO, OECD) yani sira ikili ve
bolgesel ticaret anlagsmalar1 yoluyla da ticaret yapisin1 uyumlagtirmaktadir. Avrupa
Birligi gibi entegrasyon modelleri ise iiye lilkelerin sadece dis ticaret yapilarinda degil,
ayn1 zamanda iretim ve tiiketim kaliplarinda da yiiksek diizeyde yakinsama

saglamaktadir.
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Bu iilkelerde AR-GE harcamalarinin yiiksekligi, teknolojik iiriin {iretiminin
yayginligt ve dijital donlisim kapasitesi, ihracatin homojenlesmesine katki
sunmaktadir. Dolayisiyla gelismis iilkelerde dis ticaret yakinsamasi, yalnizca
ekonomik yapinin degil, ayn1 zamanda teknolojik ve kurumsal benzerliklerin bir
yansimasi olarak da degerlendirilmektedir. Her ne kadar bazi1 gelismis tilkeler arasinda
sektorel uzmanlagsma nedeniyle farkliliklar bulunsa da genel egilim Ozellikle ileri
teknoloji ve hizmetler alaninda benzesme yoniindedir.

Gelismis tilkelere dis ticaret yapis1 bakimindan yakinsamak isteyen tilkeler,
bunu saglayabilmek i¢in ¢ok boyutlu yapisal doniisimleri hayata gecirmelidir.
Bunlardan ilk sirada “iiretim yapisinin doniistiiriilmesi” yer almaktadir. Uretim
yapisinin doniistiiriilmesi, dis ticaret yapisini gelistirmek ve gelismis iilkelere
yakinsamak isteyen iilkeler icin kritik bir stratejidir. Bu doniisiim, diisiik verimli ve
diisiik katma degerli sektorlerden, teknoloji yogun ve yiiksek katma degerli sektorlere
gecisi ifade eder. Ozellikle tarimsal ve hammaddeye dayali iiretimden sanayi ve hizmet
sektorlerine yonelmek, ekonomik yapinin ¢esitlenmesini ve rekabet¢iligin artmasini
saglamaktadir. Sanayi sektoriinde ileri teknoloji kullaniminin yayginlagmasi, iiretim
verimliligini artirarak ihracatin niteligini de yiikseltir. Bu siirecte otomotiv, makine,
elektronik, ila¢ ve savunma sanayi gibi sektorlere dncelik verilmesi, dis pazarda daha
gii¢lii bir konum elde edilmesine olanak tanimaktadir. Uretim yapisindaki bu yapisal
doniisiim, sadece ihracat1 degil ayn1 zamanda ekonomik biiyiime, istthdam yaratma ve
dis ticaret yakinsamasini da destekleyen temel bir kalkinma hamlesidir.

Bir digeri ise ihracat faaliyetlerinin ¢esitlendirilmesini benimsemektedir.
Thracatin gesitlendirilmesi ve kalitesinin artirilmasi, dis ticaret yapisim giiclendirmek
ve geligmis tilkelerin ticaret profiline yakinsamak agisindan stratejik dneme sahiptir.
Ulkelerin yalmzca birkag iiriine ve pazara bagimli ihracat yapisi, dis soklara karsi
kirilganlik yaratir. Bu nedenle, iiriin ve pazar gesitliliginin saglanmasi, dis ticaretin
stirdiiriilebilirligini artirir. Ayrica diisiik katma degerli ve islenmemis {iriin ihracati
yerine, islenmis, yiiksek teknoloji iceren ve markalagmais {iriinlere yonelmek, ticaretin
niteligini yiikseltir. Kalite standartlarina uygun iiretim, uluslararas1 sertifikasyon
siireclerine uyum, {iriin ambalaj1 ve tasarimi gibi unsurlar ihracat basarisin1 dogrudan

etkilemektedir. Bu c¢ergevede, ihracatin hem yatay hem de dikey olarak
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cesitlendirilmesi, tilkelerin kiiresel deger zincirine entegrasyonunu kolaylastirarak dis
ticaret yakinsamasini hizlandiric1 6zellik gosterecektir.

AR-GE ve inovasyona yatirim ise, dis ticaret yapisinin kalitesini artirarak
geligmis iilkelere yakinsama siirecini hizlandiran temel unsurlardandir. Aragtirma ve
gelistirme faaliyetleri sayesinde yenilikgi iiriinler, ileri teknolojili tiretim siiregleri ve
daha rekabetci fiyat yapilar1 gelistirilebilir. Bu da ihracatin teknoloji yogun ve katma
degeri yliksek hale gelmesini saglayacaktir. AR-GE yatirimlari, sadece biiyiik ol¢ekli
firmalarla sinirli olmayip KOBI'leri de siirece dahil etmektedir. inovasyonun tesvik
edilmesi, tniversite-sanayi is birligi mekanizmalarinin gili¢lendirilmesi ve fikri
miilkiyet haklarinin korunmasi gibi politikalarla birlikte diisiiniilmelidir. Ayrica devlet
destekli tesvikler, vergi indirimleri ve teknopark altyapilari, 6zel sektdriin AR-GE
faaliyetlerine yonelmesini kolaylagtirmaktadir. Bu yatirimlarin yayginlagmasi,
tilkelerin kiiresel pazarlarda rekabet giiciinii artirarak dis ticaret yakinsamasina yapisal
katk1 sunar.

Egitim ve insan sermayesinin gii¢clendirilmesi de siirdiiriilebilir ekonomik
biiylime ve dis ticaret yakinsamasi agisindan 6nemli unsurlar arasindadir. Nitelikli is
giicll, yiiksek katma degerli tiretim ve teknoloji odakli ihracat yapisinin vazgecilmez
unsurudur. Bu nedenle egitim sisteminin, sanayi ve hizmet sektorlerinin ihtiyaglarina
uygun sekilde yapilandirilmasi biiylik Onem tasimaktadir. Mesleki egitimin
yayginlastirilmasi, dijital becerilerin artirilmasi ve tiniversite-sanayi is birliklerinin
gelistirilmesi, is giliciiniin kalitesini yiikseltmektedir. Egitim seviyesi yiikselen bireyler
hem verimlilik artisina katki saglamakta hem de inovatif iiretim siireclerine uyum
gostermektedir. Beseri sermayenin giiclenmesi, ayn1 zamanda toplumsal kalkinmay1
da destekleyerek iilkelerin gelismis iilkelere benzer liretim ve ticaret yapilari kurmasin
kolaylastirmaktadir. Boylece egitim, dis ticaret yapisinin doniisiimiinde stratejik bir
rol iistlenebilir.

1.4.2. Gelismekte Olan Ulkeler ve Ticaret Yakinsamasi

Yakinsama analizi ile bu ¢aligsmada iilkelerin dis ticaret degerlerinin birbirine
yaklagsmas1 incelenmektedir. Yakinsama analizi sonuglar1 iilkelerin gelisim
diizeylerine gore degisiklik gostermektedir. Gelismekte olan iilkeler ihracat oranlar
daha yiiksek ve ithalat oranlar ihracata gore diisiik seyreden iilkelere yakinsamak

isterler. Gelismekte olan iilkelerin ihracat oranlari, iiretim faaliyetleri, ihracatin ithalati
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karsilama diizeyi gibi etmenlerinin gelismis iilkelere benzemesi, iilkelerin kiiresel
ticarete entegre olmasi noktasinda katki saglamakta ve gelismekte olan iilkeler igin
yakinsamanin varhigini ifade etmektedir. Bylesi bir yakinsama ile gelismekte olan
tilkelerin teknolojik entegrasyonu giiglenmekte, yiiksek katma degerli ve teknoloji
odakl1 bir ihracat yapisina gegisin 6nii agilmaktadir. Ulkelerin birbirine ticari diizende
benzemesi ve bu benzerligi teknolojik inovasyon ile desteklemesi ilgili iilkelerin
birbirleri arasinda ve gelismis iilkeler tarafindan dogrudan yabanci yatirim ¢ekme
potansiyelini de giiglendirmektedir. Uzun vadede sadece ticari bir yakinsama, ticari bir
entegrasyon saglanmamis olup ayni zamanda ekonomik biiylimede artig, istthdam
oranlarinda artis ve boylelikle issizlik oranlarinda azalma, iiretim diizeyinde artis,
beseri sermayenin niteliginde artma ve gelismis lilke statiisiinii kazanma beraberinde
gelmektedir. Yapisal kalkinma, yakinsamanin uzun vadeli sonucu olarak
gbzlemlenebilmektedir.

1.4.3. Az Gelismis Ulkeler ve Ticaret Yakinsamasi

Az geligmis iilkeler i¢in ise gelismekte olan iilkeleri yakalamak ilk hedef olarak
belirlenebilmektedir. Siireg, az gelismis iilkeler i¢in daha zorlayict olmakla birlikte ilk
etapta yakinsamanin gerceklesmesi i¢in temel altyapmin giiclendirilmesi
hedeflenmelidir. Altyap1 sistemleri dis ticaret baglaminda lojistik aginin igerisinde
bulunan ulasimin yani sira dijital altyapinin kurulmasi ve enerji sistemlerinin kiiresel
diizene entegre edilmesi olarak ifade edilebilir. Altyap:1 giiclendirilmesi lojistik
maliyetlerinin standardize edilmesi ile birlestigi taktirde maliyetleri minimize edici
etki gostermekte, bu dogrultuda bolgesel pazarlara ulasma noktasinda pazar erigimini
maliyet ve imkan tabaninda kolaylastirmaktadir.

Bir diger etmen ise sanayilesme yolunda adim atilmasi olarak ifade edilebilir.
Az gelismis {llkeler iiretim faaliyetlerinin yaygin olarak tarim sektoriinde
sekillendirmektedir. Tarima baglh faaliyet gosteren ekonomiler iklim vb. cevresel
kosullardan yogun etkilenmekte ve bu iilke/iilke gruplarinda ticaret tarim {irtinleri ve
yaygin olarak hammadde temini ile saglanmaktadir. Bu iiretim faaliyetleri ve bu yonde
gerceklestirilen ticari faaliyetler katma degeri diisiik seyretmekte ve kisa vadede
bliylime uzun vadede kalkinmaya diistik katki saglamaktadir. Az gelismis {ilkelerin
kiiresel entegrasyon saglamak noktasinda tarim dis1 sektorler olarak ifade edilen ve

sanayilesmenin gerisinde adlandirilan diisiik teknoloji tretimlere kisa vadede



21

yonelmesi, uzun vadede agir sanayi liretimlerine ulagsma yolunda da bir adim olarak
ifade edilebilir.

Az gelismis tilkelerin dis ticarette yakinsama gergeklestirebilmesini saglayacak
olan en temel unsur ihracat faaliyetlerinin arttirilmasi ile saglanabilir olup bu durum
{iriin cesitliligi ile kolay kilmabilir. Thracat ¢esitlendirmesi ile miisteri iilke say1sinin
artmasi, bir bagka ifade ile yeni pazarlara entegrasyonun giiclenmesi saglanabilecektir.
Az gelismis iilkeler gelismekte olan ve gelismis iilke statiisiine erisim saglarken beseri
sermayenin uyumunu da gozetmek zorundadir. Bu noktada beseri sermayenin
niteligini gelistirecek egitim programlarinin diizenlenmesi ve kiiresel entegrasyon
konusunda biling kazandirilmasi hedefler arasinda yer almalidir. Burada yalnizca
temel egitim degil aym1 zamanda kiiresellesmenin niteliklerine uygun mesleki
egitimler de gozetilmelidir. Bu durum is giiciinliin niteligini arttirict  6zellik
gosterecektir.

Ulkelerin gelisim siirecinde uluslararasi arenada imkan olarak sunulan yardim
ve desteklerin kullanimi ile de gelisim yolunda hiz kazanilabilir. Daha acik ifade etmek
gerekirse Diinya Bankasi, Diinya Ticaret Orgiitii gibi kurumlardan alman destekler ile
uluslararasi ticaretin gelistirilmesi 6ncelenebilir. Bu noktada yardim faaliyetlerinin az
gelismis iilkeler tarafindan dikkatle takip edilmesi gerekmektedir.

1.4.4. Bolgesel Entegrasyon ve Ticaret Yakinsamasi

Bolgesel entegrasyon, iki ya da daha fazla iilkenin bir amag ugruna is birliginde
bulundugu yapilar1 ifade etmektedir. Bu yapilarin bir araya gelme amaci; ticaret,
ekonomi, yatirim, giimriik, vergi ve para politikalar1 gibi unsurlara baglidir. Isbirligine
giden iilkeler is birligi amaglar1 ¢ercevesinde birbirlerine belirli imtiyazlar tanimakta,
farkli muafiyetler ve indirimler sunmaktadir. Ekonomik bazda degerlendirildiginde
birlikler ile iiye tllkeler arasindaki ticaretin serbestlesmesi, karsilikli mal ve hizmet
akisinin arttirilmasi sonucu dogmaktadir. Birliklerin kurulus amaglari, misyonlar1 ve
vizyonlar1 dogrultusunda yapisal farkliliklar1 bulunmaktadir. Bu farkliliklar, ortak
giimriik tarifeleri, teknik mevzuatlar ve dis ticaret politikalarinin uyum diizeylerine de
yansimaktadir. Ancak her ne kadar bu diizenlemeler birlikten birlige degisse de
bolgesel entegrasyon iginde yer alan {ilkeler zamanla benzer {iriin gruplarinda iiretim

yapmaya ve dis ticaretlerini benzer kaliplarda sekillendirmeye baslamaktadir. Bu
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stireg, iilkeler arasinda ticaret dinamiklerinin benzesmesine zemin hazirlayarak dis
ticaret yakinsamasini desteklemektedir.

Bolgesel entegrasyon yapilari, iiye iilkeler arasinda dis ticaretin zamanla
benzerlik gostermesine ve dolayisiyla ticaret yakinsamasiin gerceklesmesine giicli
bir zemin hazirlamaktadir. Ortak glimriik tarifeleri, teknik standartlarin
uyumlagtirilmasi ve dis ticaret politikalarinin biitlinlesmesi sayesinde iilkeler, benzer
sektorlerde iiretim ve ihracat yapmaya yonelim gostermektedir. Ornegin, Avrupa
Birligi (AB) ortak ticaret politikalar1 ve Glimriik Birligi (GB) anlagmas1 Almanya,
Polonya ve Cekya gibi iilkelerin sanayi iriinleri ihracatinda benzesen yapilar
gelistirmesine olanak saglamistir. Benzer sekilde, Kuzey Amerika Serbest Ticaret
Anlagmas1 -USMCA- ABD, Kanada ve Meksika arasinda otomotiv ve tarim triinleri
ticaretinde ortak yonelimleri pekistirmistir. Giineydogu Asya Ulkeleri Birligi
(ASEAN) ise elektronik, tekstil ve gida sektorlerinde bolgesel tedarik zincirleri
olusturarak tiye iilkelerin ihracat yapilarinda yakinsamayi tesvik etmistir.

Bu baglamda, giimriik birlikleri, serbest ticaret anlasmalar1 ve ortak pazarlar
gibi entegrasyon mekanizmalari, yalnizca ticaretin hacmini artirmakla kalmayip ayn
zamanda tilkeler arasi iiretim yapisini ve rekabet giiciinii birbirine yaklastirmaktadir.
Glimriik birligi, i¢ smirlarin kaldirilmas1 ve ortak dis tarife sayesinde ticaretin
serbestce akmasini saglarken; serbest ticaret anlasmalari, iilkeler arasinda tarife
engellerini azaltarak ticaret ¢esitliligini desteklemektedir. Ortak pazar yapilari ise mal,
hizmet, sermaye ve emek dolasiminin serbest oldugu daha biitiinlesmis bir ticaret
ortami1 sunmaktadir. Bu tiir yapilar, ticaret performansini giiclendirmenin yamn sira,
tilkeler aras1 yapisal uyumu artirarak ticaret yakinsamasini hizlandirir.

Bu entegrasyon siiregleri, yalnizca dis ticaret verilerinde degil, ayn1 zamanda
iilkelerin ekonomik yapilarinda da paralel doniisiimler yaratmaktadir. Ozellikle
entegrasyon i¢indeki iilkeler, rekabet avantajlarin1 korumak ve ortak pazarda etkin rol
oynamak amaciyla sanayi politikalarini, teknoloji yatirimlarini ve ihracat stratejilerini
birbirine yakinlastirma egilimindedir. Bu siireg, firmalarin benzer iiretim modellerine
yonelmesini, ortak kalite standartlarin1 benimsemesini ve bolgesel tedarik
zincirlerinde birbirine bagimli hale gelmesini saglamaktadir. Boylece, sadece ticaret

kalemlerinde degil, liretim deseni, ihracat stratejisi ve yatirim alanlarinda da iilkeler
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arasinda belirgin bir yakinsama gozlenmekte, bu durum uzun vadede bdlgesel
ekonomik biitiinlesmenin stirdiiriilebilirligine katki sunmaktadir.

1.4.5. Ticaret Politikalar1 ve Giimriik Tarifeleri

Ticaret politikalar1 ve giimriik tarifeleri, iilkelerin dis ticaret yapisini
sekillendiren temel unsurlar arasinda yer almakta ve iilkeler arasi ticaret yakinsamast
tizerinde dogrudan etkiler olusturmaktadir. Bir lilkenin uyguladigi korumaci ya da
serbest ticaret yanlisi politikalar, dis ticaret kaliplarini belirlemekte, {iretim yapisini
etkilemekte ve rekabet giiciinii yonlendirmektedir. Ozellikle gelismekte olan iilkeler
acisindan bu politikalar, disa agiklik diizeyini ve ticari entegrasyonu belirleyici bir arag
haline gelmistir.

Gumriik tarifeleri, ithalat {izerine uygulanan vergiler aracilifiyla yerli
tireticilerin korunmasi1 amacim tasirken, ayni zamanda tiiketiciye sunulan {iiriin
cesitliligini ve fiyat yapisini etkileyerek dis ticaret hacmini daraltabilmektedir. Yiiksek
giimriik tarifeleri, ticareti engelleyici bir unsur olarak iilkeler arasi ticaret
yakinsamasini yavaglatmakta, hatta baz1 durumlarda iraksamaya yol acabilmektedir.
Ozellikle benzer iiriin gruplarinda iiretim yapan iilkelerin birbirine yakisamasi, bu tiir
korumaci politikalarin  varligi durumunda smirlanmaktadir. Ticaret engellerinin
kalktig1 durumlarda ise liretim ve ihracat yapilarinin benzesmesi hiz kazanmaktadir.

Diger yandan, serbest ticaret politikalari {ilkeler arasinda mal ve hizmet akisim
kolaylastirmakta, ticaretin cesitlenmesini ve artmasini saglamaktadir. Tarife dist
engellerin kaldirilmasi, ithalat kotalarinin azaltilmasi, teknik diizenlemelerde
standartlastirma gibi uygulamalar, dis ticarette benzerliklerin ortaya ¢ikmasini tesvik
ederek iilkeler aras1 yakinsamaya zemin hazirlamaktadir. Bu kapsamda serbest ticaret
anlagmalari, glimriik birlikleri ve ikili ticaret anlagmalari, {ilkelerin ticaret yapilarinda
uyumu ve benzerligi artirarak ticaret yakinsamasini desteklemektedir.

Ornegin, Avrupa Birligi gibi entegrasyonlarda ortak giimriik tarifeleri ve
uyumlastirilmis dis ticaret politikalar1 sayesinde iiye iilkelerin ticaret yapilarinda
biiylik dl¢iide benzerlikler olugsmustur. Bu durum hem sektérel hem de bolgesel
diizeyde yakinsama egilimlerinin giliglenmesine katki saglamistir. Benzer sekilde,
NAFTA (UMSCA) gibi anlasmalar kapsaminda uygulanan ticaret serbestlestirme
politikalar1, liye iilkelerin ticaret kaliplarii uyumlastirmis ve 6zellikle otomotiv ve

tarim sektorlerinde benzesme saglamistir.
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Ticaret politikalarinin etkisi sadece giimriik tarifeleri ile sinirl degildir. Thracat
tesvikleri, siibvansiyonlar, ithalat yasaklari, teknik standartlar ve kalite diizenlemeleri
gibi bir¢ok politika araci da ticaret akimlarin1 yonlendirmekte ve {ilkeler arasi ticaret
yakinsamasini etkilemektedir. Ozellikle gelismekte olan iilkelerde bu politikalarin
uygulanma bi¢imi, ticaretin yonii ve kapsami {lizerinde dogrudan belirleyici
olmaktadir.

Sonug olarak, ticaret politikalar1 ve glimriik tarifeleri, dig ticaret yapisinin
sekillenmesinde ve iilkeler arasi ticaretin benzesmesinde kritik rol oynamaktadir.
Serbestlesme yoniinde atilan adimlar yakinsama siirecini desteklerken, korumaci
uygulamalar bu siireci yavaglatmakta veya engelleyebilmektedir. Bu nedenle,
iilkelerin uzun vadeli kalkinma stratejileri gercevesinde dis ticaret politikalarini
sekillendirmesi, yalnizca ticaret hacmini degil, ticaret yapisinin kiiresel entegrasyona
uygunlugunu da belirlemelidir.

1.5. Dis Ticaret Yakinsamasim Etkileyen Faktorler
D1s ticaret yakinsamasinin birden fazla faktorden etkilendigi calismanin 6nceki

basliklarinda ifade edilmis ve bir Ol¢lide ayrintilanmistir. Bu boliim ise dis ticaret
yakinsamasini etkileyen faktorleri 7 alt baslikta degerlendirmektedir. Bunlar doviz
kurlar1 ve ticaret dengesi, sanayilesme ve iretim yapisi, teknolojik gelisim ve
inovasyon, lojistik ve ulagim altyapisi, beseri sermaye ve isgiicli niteligi, kurumsal
yap1 ve ticaret serbestligi ile enerji ve hammadde kaynaklar olarak goriilmektedir.

1.5.1. Doviz kurlar1 ve Ticaret Dengesi

Dis ticaret faaliyetleri ihracat ve ithalat olmak tizere iki grupta yer almakta olup
uluslararas1 paralar ilizerinden degerlenmekte daha acik ifade ile dovize tabii
tutulmaktadir. Doviz kurlarindaki artis ve azaliglar dis ticaret faaliyetleri izerinde etki
uyandirmaktadir. Doviz kurlarindaki artis tiretim maaliyetlerini arttirmakta ve iirtinleri
ithal edecek tiilkelerin ithalatlarin1 azaltmasina ve bu dogrultuda ilgili {irlinlin ihracat
miktarinin diigmesine sebebiyet vermektedir. Buna neden olarak artan kurlarin ihracat
fiyatlarim1 arttirmas1 ifade edilebilir. Kurlarda meydana gelen diisiis ise iiretim
maaliyetlerini diisiirmekte ve bu durum ihracat maliyetlerinin diismesini beraberinde
getirmektedir. Bu durum diisiik maliyetle ihrag¢ edilen iirliniin ithal edilme kapasitesini

olumlu yonde etkilemektedir.
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Kurlarda meydana gelen degisiklik iilkelerin maliyetleri iizerinde etki
uyandirmakla birlikte rekabet gliciinili de sinirlandirmaktadir. Bir ihracatgr tilke, iiretim
siirecinde hammadde ve yar1 mamul gibi girdilerde disa bagimliysa, yani yerli ve milli
tiretimden uzaklagsmissa, doviz kurlarindaki dalgalanmalardan etkilenmesi kaginilmaz
hale gelir. Bunun yani sira doviz kurlar1 maliyetlerin lehine degisiklik gdsteriyor ise
bu durum ihracatgilar i¢in maliyet avantaj1 saglamaktadir.

Kurlardaki artis ve azalislarin seviyesinin yani sira artis ve azalis egimindeki
hareketlilik de ticari istikrar1 olumsuz etkileyebilmektedir. Kur oynaklig1 ihracat ve
ithalat miktarlar1 ve bunlar arasindaki dengede dalgalanmaya neden olmakla birlikte
firmalarin gelecegi 6ngdrebilmelerinin oniine ket vurmaktadir. Politik beklentiler ve
diizenlemeler gelecegin sekillendirilmesi ya da meydana gelecek muhtemel
aksakliklarin tedbirinin alinmasi noktasinda her ne kadar etkili olsa da politik
diizenlemelerin  dogru dizayn edilmemesi beklenen sonuca ulasilmasin
engelleyecektir. Tiim bu diizenlemeler 1s18inda kur istikrarinin saglanmasi iilkelerin
dis ticaret yakinsamasinin saglanmasini bir bagka ifade ile tilkelerin ticaret yapilarinin
benzesmesini saglayacaktir.

1.5.2. Sanayilesme ve Uretim Yapisi

Sanayilesme bir iilkenin lretim faaliyetlerinde sanayi temelli, teknolojik
destekli iiretime gecmesi olarak tanimlanabilir. Sanayilesmis iilkelerin {iiretim
kapasitesi artmakta ve teknoloji yogun tiretimler ile iiretim faaliyetleri sonucu elde
ettikleri katma deger artarak ihracattan elde ettikleri getiri yiikselmektedir.
Sanayilesmis iilkeler topraktan, tarim sektoriinden uzak hammadde ticareti yerine
sanayi trilinleri ticaretine yogunlagsmakta olan {ilkeler olarak ifade edilebilir.
Sanayilesmis tilkeler az geligmis {ilkelere nazaran yiiksek teknoloji {iriinlerini iiretip
bu iiriin grubunda dis ticaret faaliyeti gerceklestirmektedir. Ulkelerin diisiik
teknolojiden yiiksek teknolojiye gecisi, o lilkenin gelismislik diizeyinin artmasinda
onemli bir etkiye sahiptir. Sanayilesmis iilkeler sanayinin giiclendirilmesi, kiiresel
ticari entegrasyonun saglanmasi ve pazardaki giiciin siirdiiriilmesi amaciyla inovatif
faaliyetlerini  siirdiirmekte ve giinceli takip etmektedir. Sanayilesmenin
sirdiiriilebilirliginde ise sanayi ve devlet tesviklerinin rolii 6nem arz etmektedir. Bu
faaliyetlerin dis ticareti gelistirdigi ifade edilmesi gerekenler arasindadir. Kullanilan

tesvikler ve alinan yardimlar ihracat oranlarini arttirmakta ve sanayilesmeyi ihracat
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odakli hale getirmektedir. Bu durum doéviz girisini olumlu etkilemesi yoniiyle de
dikkate alinmalidir. Bu dogrultuda ihracatin dig ticaret igerisindeki paymin
arttirtlmasinin -~ tlkelerin  dis  ticaret yakinsamasina olumlu katki sagladigi
sOylenebilmektedir.

1.5.3. Teknolojik Gelismeler ve inovasyon

Burada ifade edilecek bir diger unsur ise teknoloji ve inovasyonun yakinsama
tizerindeki etkinligidir. Teknolojik yeniliklere odaklanan ve kiiresellesme siirecine
basarili bir sekilde entegre olan iilkeler, tirettikleri ve ihrag ettikleri {iriinlerde yiiksek
katma deger yaratmayi temel hedef haline getirmistir. Yiiksek katma degerli iiriin
liretim ve satisi ise ihracatin yapisini giiglendirici 6zellik gostermektedir. Teknolojik
gelisimlerin kiiresel diizene uyum saglamasi iiretim faaliyeti gerceklestiren sirketlerde
AR-GE caligsmalarina agirlik verilmesi ile saglanabilecektir. Dogru AR-GE ¢alismalari
gelisen teknolojiye uygun, kiiresel arenada rekabet edebilen firiinleri {ireterek
farklilagsmakta ve gelismis lilkelere yakinsama artmaktadir. Burada dikkate alinan tek
unsur {iriin ¢esitliligi ve miktar1 olmayip kullanilan bilgi ve teknoloji yogun tiretim
anlayis1 gelisimde temel bir gostergedir.

1.5.4. Lojistik ve Ulagim Altyapisi

Lojistik ve ulagim altyapisi, dis ticaretin etkinligi ve strdiriilebilirligi
acisindan kritik bir rol oynamaktadir. Altyap: kalitesi, tasima maliyetleri ve lojistik
verimlilik gibi unsurlar, iilkelerin ticaret hacmini ve yonelimlerini dogrudan
etkilemektedir. Iyi gelismis ulasim sistemleri hem bolgesel hem de kiiresel diizeyde
ticaret entegrasyonunu kolaylastirarak {ilkeler arasinda benzer dis ticaret yapilarinin
olugmasina zemin hazirlamaktadir. Bu durum, 6zellikle bolgesel entegrasyon iginde
yer alan iilkelerde ticaret kaliplarinin birbirine yaklagmasina ve dolayisiyla ticaret
yakinsamasinin hizlanmasma katki saglar. Lojistik aglarin ve ulasim altyapisinin
etkinligini belirleyen temel faktorler arasinda altyapinin kalitesi ve erisilebilirligi 6n
plana cikmaktadir. Ulasim aglarmin kalitesi; karayolu, demiryolu, denizyolu ve
havayolu altyapilarinin genisligi ile iriinlerin dogru zamanda, digik maliyetle
tasinabilme kapasitesini kapsamaktadir. Bu ¢ergevede, limanlarin etkinligi ile giimriik
tesislerinin hizli ve biitiinlesmis bir sekilde islemesi de altyap: kalitesinin onemli
gostergeleri arasinda yer almaktadir. Stratejik noktalarda konumlandirilmis lojistik

merkezler ise, ticaret aglarinin yayginlasmasina ve operasyonel verimliligin artmasina
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katki saglamaktadir. Ancak altyap1 yatirimlarinin belirli bolgelerde yogunlasmasi hem
tilkeler aras1 hem de iilke i¢i ticaret yakinsamasini sinirlayarak bolgesel dengesizlikleri
derinlestirebilir.

1.5.5. Beseri Sermaye ve Isgiicii Niteligi

Beseri sermaye ve iggiicii niteligi, iilkelerin ekonomik kalkinma siireglerinde
ve dis ticaret performanslarinda belirleyici bir rol oynamakta olup bu boliimde son
maddelenen etmen olarak goriilmektedir. Nitelikli, egitimli ve iiretken isgiicii,
verimliligi artirmakta, teknolojik adaptasyonu hizlandirmakta ve ihracatta katma
degeri yiiksek trlinlerin payini artirarak ticaret yapisini doniistiirmektedir. Bu
dogrultuda, iilkeler arasi ticaret yakinsamasinin saglanmasinda sadece fiziki altyap1
degil, beseri sermayenin kalitesi de 6nemli bir faktor olarak 6ne ¢ikmaktadir. Egitim
seviyesinden mesleki yeterliliklere, AR-GE yetkinliginden kiiltiirel uyuma kadar
bircok unsur, isgiiciiniin niteligini belirlemekte ve dis ticaretin gelisim yoniini
etkilemektedir.

Beseri sermayeyi ve isgiicliniin niteligini etkileyecek faktorler incelendiginde
ise ilk sirada begeri sermayenin bilgi diizeyinin gelistirilmesinde dnemli bir faktor olan
egitim diizeyi yer almaktadir. Burada tilkenin beseri sermayesinin gelisimine gore
egitim diizeyi, ylksekogretim orani, mesleki egitim yayginligi ve yasam boyu
ogrenme firsatlar1 gibi kategorize edilebilmektedir. Burada egitimi, egitim kurumu
cercevesinde degerlendiriliyor olmakla birlikte mesleki yeterlilik de sektore gore
egitim diizeyi yerine degerlendirilebilmektedir. Uygulama igeren alanlarda egitimin
diizeyinden ziyade bilginin kullanilabilir olusu ve niteligi 6nem arz etmektedir. Bu
dogrultuda kapsamina ¢alisanlarin sahip oldugu teknik bilgi, beceri ve sertifikasyonlar
dahil edilmis olup bu yondeki gelisimin iiretim kalitesini ve ihracat kapasitesini
dogrudan etkiledigi diisiiniilmektedir. Isgiiciiniin egitimli ve/veya nitelikli olmas ilgili
isin ¢iktilarii negatif yonde etkilemektedir. Ancak burada isgiiclinlin verimli
kullanimi1 da énemli bir unsur olarak yer almaktadir. Isgiicii verimliligi ile elde edilen
¢iktinin minimum maliyetle maksimum fayday1 saglamasi ifade edilmekte olup
verimlilikteki artisgmn dis ticarette rekabeti arttirdigi diisiiniilmektedir. Isgiiciiniin
verimliligini saglayan unsurlar arasinda teknolojiyi etkin kullanabilme de

bulunmaktadir.
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Ifade edildigi iizere beseri sermaye ve isgiicii niteligi, dis ticaret yapilarinin
benzesmesi ve iilkeler arasi ticaret yakinsamasinin saglanmasinda temel unsurlar
arasinda yer almaktadir. Bu kapsamda yalnizca egitim diizeyi degil, isgiiciiniin dijital
yetkinligi, mesleki sertifikasyonlara sahip olusu, AR-GE ve inovasyon kapasiteleri de
biiyiik nem tagimaktadir. Ozellikle yiiksekdgretim yaygimligi, yasam boyu dgrenme
imkanlar1 ve teknik becerilere dayali egitim politikalar1 beseri sermayenin kalitesini
dogrudan sekillendirmektedir. Kadinlarin ve genglerin isgiiciine katilimi, niifusun yas
yapist ve mobilitesi de isgiicii verimliligini etkileyen sosyodemografik faktorlerdendir.
Ayrica isgiicli maliyeti, iicret politikalar1 ve kiiresel rekabet giicli gibi ekonomik
gostergeler, iretim kararlarini ve dolayisiyla ticaret yapisini yonlendirmektedir.
Ulkelerin, uluslararas1 sertifikasyonlara sahip isgiiciine yatinm yapmasi ve dijital
dontisiime ayak uydurmasi, ihracatta katma degeri yiiksek {iiriinlere yonelmesini
kolaylastirmakta ve yakinsama siirecini hizlandirmaktadir. Bu dogrultuda, beseri
sermayenin niteligi sadece i¢ biiylime degil, ayn1 zamanda dis ticaretin yonii ve
yapisini belirleyen stratejik bir unsurdur.

1.5.6. Kurumsal Yap1 ve Ticaret Serbestligi

Bir diger faktor ise kurumsal yap1 ve ticaret serbestligi olarak goriilmektedir.
Kurumsal yap1 ve ticaret serbestligi, lilkelerin dis ticaret performansinda belirleyici
faktorlerdendir. Bir iilkenin ticari giivenilirligini belirleyen unsurlar arasinda
yolsuzluk diizeyi, hukuk devleti anlayisi, miilkiyet haklarinin korunmasi ve genel
anlamda ekonomik Ozgiirliiklerin diizeyi gosterilebilmektedir. Eger bir tlkede
yolsuzluk yayginsa ve hukuk sistemi zayifsa hem yerli hem de yabanc1 yatirimcilar o
tilkeye kars1 temkinli yaklagir. Clinkii hukuki glivencenin olmadigi bir ortamda yapilan
anlagmalar belirsizlik tasimakta ve bu da dis ticaretin maliyetini ve riskini
arttirmaktadir. Ote yandan, hukuk kurallarinmn isledigi, yargmin etkin oldugu bir
sistem, sadece ticari iligkilerde degil, genel ekonomik yap1 iizerinde de olumlu etki
yaratarak giiven ortami olusturur, ticari kararlar daha 6ngoriilebilir hale gelir. Bu da
ilkeler arasi ticaretin derinlesmesini ve zamanla benzesmesini kolaylastiricidir.
Kisacasi, kurumsal yap1 ne kadar giiclii olursa, ticaret iliskileri o kadar istikrarl ve
stirdiirtilebilir olur.

Miilkiyet haklarinin giicli  bir bi¢cimde korunmasi, o6zellikle yabanci

yatirimcilar agisindan olmazsa olmaz bir giivence unsurudur. Bir iilkede hem fiziki
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hem de fikri miilkiyet haklarinin garanti altina alinmasi, yatirim yapma oranini
artirirken, teknoloji transferi ve marka degeri tasiyan iirlinlerin ihracatini da tesvik
etmektedir. Uretim ve ihracat kararlari, bu hukuki giivencelerin varhgiyla daha
stirdiiriilebilir hale gelir. Bunun yaninda, ekonomik 6zgiirliik diizeyi de dis ticaretin
gelisiminde belirleyici rol oynar. Ticaretin serbestlestigi, devlet miidahalelerinin
azaldig1 bir ortamda rekabet artar, fiyat kontrolleri, kotalar ya da asir1 siibvansiyonlar
gibi engellerin ortadan kalkmasiyla ticaretin 6nii agilir. Serbest piyasa ekonomisinin
etkin oldugu tlkelerde dig ticaret hacminin hizla genislemesi bu nedenle siirpriz
degildir. Ayrica, kurumsal yapilarin kalitesi sadece yatirimci giivenini degil, tilkeler
arasi ticaret iligkilerinin benzesmesini de etkilemektedir. Kurumsal agidan benzer
iilkeler, daha kolay entegrasyon saglayabilir ki bu da ticaret politikalarinin
senkronizasyonunu kolaylastirarak ticari yakinsama siirecini hizlandirict 6zellik
gosterir.

1.5.7. Enerji ve Hammadde Kaynaklar1

Enerji ve hammadde kaynaklari, iilkelerin dis ticaret kaliplarini sekillendiren
temel faktorlerden biridir ve bu yapilar, iilkeler arasi ticaret yakinsamasinin
olusumunu dogrudan etkilemektedir. Enerji ve hammadde bakimindan zengin iilkeler,
bu kaynaklar1 genellikle dis ticarete konu ederek ihracat gelirlerini artirirken, kaynak
yoksunu iilkeler ise bu iirtinleri ithal etmek zorunda kalir. Bu durum, taraflar arasinda
karsilikli bir ticaret bagimlilifi olustursa da yapisal farkliliklar yakinsamanin
gergeklesmesini zorlastirici olabilir. Ote yandan, enerji agisindan disa bagimli iilkeler,
cesitlendirilmis liretim ve ihracat politikalarina yonelerek gelismis ekonomilere benzer
yapilar gelistirme cabasma girer. Kiiresel enerji fiyatlarindaki dalgalanmalar ise
tilkelerin ticaret gelirlerinde ani degisimlere neden olarak dis ticaret performanslarini
farklilastirir ve ticaret yapisinda istikrarsizliga yol agabilir. Ancak burada yalnizca
dogal kaynaga sahip olmak yeterli degildir. Bu kaynaklari isleyip ihrag edilebilir katma
degerli iiriinlere doniistirme kapasitesi de onem arz etmektedir. isleme kapasitesi
giiclii olan tilkeler, kaynak zengini olmasalar bile ihracat kaliplarinda benzeserek
ticaret yakinsamasina katki sunabilirler. Ayrica, jeopolitik olarak stratejik bolgelerde
bulunan iilkeler, enerji tasima giizergahlar1 {izerinde yer aldiklar1 i¢in bolgesel ticari
merkezler haline gelebilir. Bu durum, s6z konusu iilkelerin ticaret yapisini digerleriyle

senkronize hale getirerek entegrasyonu ve yakinsamay1 destekleyici 6zellik gosterir.
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Son olarak, enerji politikalar1 ve 6zellikle yenilenebilir enerji kaynaklarina yonelim
dis ticaretin yeniden sekillenmesinde 6nemli etkileyiciler arasinda ifade edilebilir.

1.6. Kiiresel ve Bolgesel Ticaret Anlasmalarinin Yakinsama Uzerindeki
Etkisi

D1s ticaretin gelismesi ve lilkeler arasinda yakinsamanin saglanmasinda ticaret
anlagsmalar1 onemli bir rol oynamaktadir. Bu anlagmalar, tilkeler arasindaki ticaret
engellerinin azaltilmasi, maliyetlerin diisiiriilmesi ve ticaretin daha serbest bir yapiya
kavugsmasini hedeflemektedir. Bu tiir anlagsmalar serbest ticaret anlasmalar1 ve giimriik
anlagsmalar1 olarak ifade edilmektedir. Ilgili anlasmalar ile iilkeler aras1 mal ticareti
kolaylagmakta ve iilkelerin entegratif faaliyetleri hiz kazanmaktadir.

Ulkeler ortak giimriik anlasmalari ile ortak tarifeler belirlemekte boylelikle
iilkelerin ticari yapilari uyumlasarak ticari hareketlilikleri artmaktadir. Ulkelerin artan
ticari hareketliligi, anlasma maddeleri ile birlikte kiiresel bir ticaret ag1 olugmasini
saglamakta ve bu durum kiiresel tedarik zinciri olusumunda da itici giig
olusturmaktadir. Anlagsmalarin kabulii {ilkelerin mali ve hukuki agidan uyumunu da
beraberinde getirmektedir.

Bu gibi anlagmalar sadece ticari kolaylik saglamakla kalmayip, ayn1 zamanda
iilkelerin ekonomik politikalarinin uyumlastirilmasina da katki saglamaktadir.
Ozellikle bolgesel ticaret anlagmalari, taraf dilkeler arasinda standartlarin,
mevzuatlarin ve uygulamalarin yakinlastirilmasini tesvik ederek yapisal benzerliklerin
olugmasina zemin hazirlamaktadir. Bu durum, dis ticaret gdstergelerinde zamanla
ortaklasmay1 ve iilkeler arasi farkliliklarin azalmasimi yani yakinsama siirecini
desteklemektedir. Avrupa Birligi gibi bdlgesel entegrasyon drneklerinde goriildiigii
lizere, ortak pazar yapilari, ortak para birimi, standart gilimriik tarifeleri ve ortak ticaret
politikalar1 araciligiyla iilkeler arasinda ticari yapilarin benzestigi ve dis ticaret
performanslarinin birbirine yaklastig1 gézlemlenmektedir.

Kiiresel diizeyde ise Diinya Ticaret Orgiitii (DTO) cercevesinde yapilan
anlagmalar, liye {ilkelerin ticaret kurallarin1 belirli bir standart altinda uygulamalarin
zorunlu kilmakta ve bdylece ticaretin kurumsallasmasina katki sunmaktadir. Bu
kurumsallagsma stireci, 6zellikle gelismekte olan iilkelerin dis ticaret sistemlerini
kiiresel normlara uyumlu hale getirmesine olanak tanimakta ve uzun vadede gelismis

tilkelere yakinsama potansiyelini artirmaktadir. Ayrica, ¢ok tarafli ticaret anlasmalari
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sayesinde iilkeler daha genis pazarlara erigim saglayabilmekte bu da iiretim ve ihracat
yapilarinin ¢esitlenmesini ve derinlesmesini beraberinde getirmektedir. Tiim bu
unsurlar, ticaret hacminde artigla birlikte iilkelerin dis ticaret gostergelerinde
benzerliklerin olusmasina katki saglamaktadir.

Sonug olarak, kiiresel ve bolgesel ticaret anlagmalari yalnizca ekonomik
iliskileri genisletmekle kalmayip, tilkelerin dis ticaret yapilarinda da belirgin bir
yakinsama etkisi yaratmaktadir. Ortak kurallar, standartlar ve politikalar araciligiyla
iilkeler aras1 farkliliklar zamanla azalmakta, dis ticaretin yonii ve yapisi daha homojen
bir goriiniime kavugmaktadir. Bu baglamda, ticaret anlagmalar1 sadece bir is birligi
aract degil; ayn1 zamanda kiiresel ekonomik uyumun ve ticari yakinsamanin itici
giictdiir.

Ticaret anlasmalarinin dis ticaret yakinsamasi tiizerindeki etkileri teorik
gercevede ele alindiktan sonra, ¢alismanin bir sonraki bolimiinde OECD iilkeleri
Ozelinde ithalat ve ihracat degiskenleri veriler iizerinden degerlendirilmistir.
Calismanin bu bdliimiinde; analiz edilecek degiskenler, iilkelerin sahip olduklar
degerler ve kriz, sok vb. durumlara karsi vermis olduklari tepkilerin kapsamli
degerlendirilmesi amaclanmaktadir.

1.7. Kuramin Ampirik Model ile iliskilendirilmesi

Calismanin birinci boliimii, yakinsama teorisinin tarihsel gelisimini ve
kapsamini ele almakta olup, bu kavram calismanin temel referans noktasini
olusturmaktadir. Teorik diizeyde yakinsama olgusu farkli ekonomik unsurlar
baglaminda ¢ok yonlii olarak degerlendirilmistir. Bu ¢alisma dis ticaretin belirleyici
unsurlar1 olan ihracat ve ithalat degiskeninin, 6rneklem segilen OECD iilkeleri i¢in
1995-2023 yili zaman araliginda, yakinsama gosterip gostermedigini, duraganlik
analizinden yararlanarak test etmektedir. Yakinsama degerlendirmesini PANIC,
yumusak kirilmali PANIC ve sert kirilmali PANIC testlerinden yararlanarak
gerceklestiren ¢alisma, incelenen iilkelerin dis ticaret oranlarinin ortak bir dengeye
gore konumu iizerinden incelemektedir. Bu baglamda, ¢alismanin ampirik yontemi,
teorik ¢cercevede ele alinan stokastik yakinsama yaklasimiyla 6rtiismektedir. Stokastik
yakinsama, serilerin zaman igerisinde kalic1 bir denge etrafinda dalgalanma gosterip
gostermedigini ortaya koymayr amaglamaktadir. Bu durum kiiresel krizler, yapisal

kirilmalar ve ekonomik soklar gibi digsal etmenlerin uzun dénemli etkilerine duyarl
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bir analiz ¢ergevesi sunmaktadir. Bu yoniiyle ¢calisma, kuramsal altyapi ile ampirik
analiz arasinda biitiinliik saglayarak teorinin pratikteki yansimasini test etmektedir.
Literatiirde, PANIC yontemini dis ticaret oranlari baglaminda ele alan benzer bir
calismaya rastlanmamasi, bu aragtirmanin yontemsel ve konusal agidan 6zgiinligiinii

ortaya koymaktadir.
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IKINCi BOLUM
DIS TICARET YAKINSAMASI VE ULKELER ARASI TICARET
DINAMIKLERI

2.1. Incelenen Degiskenler ve Grafikleri

fhracat ve ithalat gibi dis ticareti tammlayan temel gostergeler ile bunlardan
tireyen dis ticaret agig1 ya da fazlast gibi degiskenlerin zaman iginde birbirine
yaklasmasi, pek cok faktoriin etkisiyle sekillenmektedir. Bu etmenler, dis ticaret
yakinsamasinin belirleyicileri olarak adlandirilmaktadir. Dis ticareti etkileyen ve
akabinde belirleyen unsurlar arasinda; ekonomik gelismislik diizeyi, politik
diizenlemeler, ticaret ve glimriik temelli anlagmalar, sanayilesme diizeyi, inovatif
faaliyetlerin konumu, uluslararasi ticaretin ekonomik biiylime {izerindeki payzi,
dogrudan yabanci yatirimlar, cografi konum vb. gosterilebilir. Bunlarin paragraflar
halinde agiklanmasi unsurlarin daha 1yi anlagilmasi noktasinda agiklik saglayacaktir.

Ekonomik gelismislik diizeyi, bir lilkenin siyasi, sosyal, ekonomik ve giincel
literatiirle birlikte ayn1 zamanda teknolojik olarak konumu hakkinda bilgi vermektedir.
Bir iilkedeki ekonomik gelismisligin tespit edilmesinde etkili olan bazi iktisadi
degerler bulunmaktadir. Bunlar arasinda bir iilkenin ekonomik biiylimesini
gostermede bir gosterge olarak kullanilan gayri safi yurtici hasila en temel degisken
olarak ifade edilebilir. Bir iilkenin gayri safi yurtici hasilasinin yiiksek olmasi o tilkede
yil igerisinde iiretilen iiriin ve hizmetler ve bu hizmetlerden elde edilen gelir hakkinda
olumlu yonde degerlendirme imkéan1 sunmaktadir. Bunun yan sira ilgili degerin kisi
basina diisen miktar1 hesaplandiginda ise o iilke vatandaslarinin alim giicii hakkinda
bilgi vermektedir. Ekonomik gelismislik temelde gelir diizeyine bagli olup farklh
etmenlerden de etkilenmektedir. Bir iilkenin sanayilesme diizeyi ve sektorel yapisi da
bunlar arasinda ifade edilebilir. Ulkelerin gelisimi, tarima dayali iiretim anlayisindan
teknoloji yogun ve sanayilesmis {iiretime gecisi dogru orantili ilerletmektedir.
Sanayilesme ve sektorel inovatif degisimler teknoloji kullanimini yogunlastirarak
tiretim kapasitesini arttirmakta ve is giiclinlin niteliklerinin gelisimini de zaruri
kilmaktadir. Is giiciiniin nitelik kazanmasinda en 6nemli unsur olan egitim

faaliyetlerinin gelistirilmesi insan sermayesinin gii¢lendirilmesini saglamaktadir. Bu
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durum ekonomik gelismislik ile birlikte okuryazarlik oranini arttirmakta ve {ilkenin
beseri sermayesinin nitelik kazanmasinda itici gii¢ olusturmaktadir. Bir diger unsur ise
inovatif faaliyetler olarak isimlendirilebilir. Bu grupta AR-GE c¢alismalar
cercevesinde sekillendirilen teknolojik faaliyetler ifade edilmektedir. Ulkelerin
arastirma gelistirme faaliyetlerine hiz kazandirmasi ve evrensel teknoloji gelisimine
uyum saglamasi, iiretim ¢iktilarinin artmasina, maliyetlerinin azalmasina ve iilkelerin
rekabet giliciinii arttirmasina neden olmaktadir.

Politik diizenlemeler ve ekonomik gelismislik ise bir baska ekonomik gelismislik
arglimani olarak sunulabilmektedir. Ticaret politikalarinin serbestlesmesi, giimriik
vergilerinin azaltilmasi ve ticaret anlagsmalari gibi diizenlemeler, {ilkelerin ticaret
yapilariin birbirine yaklagsmasini tesvik eder. Ekonomik gelismislik diizeyi yiiksek
olan lilkeler ise daha cesitli, yiiksek katma degerli ve teknoloji yogun iirlinler ihrag
ederek diger iilkelere model olusturur. Bu durum, gelismekte olan tlkelerin benzer
iretim ve ticaret yapisina yonelmesine neden olmaktadir. Bdylece politik uyum ve
ekonomik kalkinma, dis ticaret yakinsamasini hizlandiran dinamikler haline gelmistir.

Ticaret ve giimriik temelli anlagsmalar, dis ticaretin serbestlesmesini saglayarak
ilkeler arasindaki ticari yapinin benzesmesine katki sunmaktadir. Glimriik Birlikleri,
Serbest Ticaret Anlagmalar1 (STA) ve Diinya Ticaret Orgiitii (DTO) gergevesindeki
diizenlemeler, tarifelerin azaltilmasi ve ticaret engellerinin kaldirilmasiyla iilke
ekonomilerini birbirine entegre etmektedir. Bu entegrasyon, iiretim yapilarinin
doniisiimiinii hizlandirarak dis ticaret yakimsamasini tesvik etmektedir. Ozellikle
bolgesel anlagmalar, teknolojik iirlin ticaretinin yayginlagsmasini saglayarak
gelismekte olan iilkelerin gelismis iilkelere benzer ticaret profilleri gelistirmesini
desteklemekte ve ekonomik yapisal uyumu arttirmaktadir.

Sanayilesme diizeyi ise, bir ekonominin {iretim yapisinda sanayi sektoriiniin ne
Olclide baskin oldugunu gosteren 6nemli bir kalkinma gostergesidir. Sanayilesmis
tilkeler, ytliksek katma degerli, teknoloji yogun ve ihracata yonelik iiretim yapilar
sayesinde kiiresel ticarette daha etkin rol oynamaktadir. Sanayilesme diizeyinin
artmasi, tarim ve diisiik teknolojili sektorlerden sanayi ve hizmetlere gegcisi tesvik
ederek dis ticaret yakinsamasini hizlandirici etki gdstermektedir.

Dogrudan yabanci yatirimlar (DYY), bir iilkeye dis kaynakli sermayenin uzun

vadeli yatirim amaciyla girmesini ifade etmekte ve genellikle liretim tesisleri, altyap1
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yatirimlar1 veya ortakliklar yoluyla gergeklesmektedir. DY'Y, teknolojik bilgi, yonetim
becerisi ve sermaye transferi saglayarak ev sahibi iilkenin iiretim kapasitesini ve dis
ticaret yapisini doniistiiriicii 6zellik gostermektedir. Cok uluslu sirketlerin yatirim
yaptig1 iilkelerde, ihracat yonelimi artmakta ve {iretim yapisi gelismis ekonomilere
benzemeye baslamaktadir. Bu siireg, dis ticaret yakinsamasini tesvik ederken, ayni
zamanda ekonomik biiylime, isttihdam ve rekabetc¢ilik iizerinde de olumlu etki
yaratmaktadir.

Son olarak cografi konum, iilkelerin dis ticaret yapisini ve ticaret partnerleriyle
olan entegrasyon derecesini dogrudan etkileyen Onemli bir faktordiir. Stratejik
konumda bulunan iilkeler, lojistik maliyetlerin diisiikligii, pazarlara kolay erisim ve
transit ticaret olanaklari sayesinde ticaret hacimlerini artirabilmektedir. Ayn1 bolgesel
kiime i¢inde yer alan {ilkeler, benzer iirlin gruplarinda uzmanlasarak karsilikli ticaret
yapisin1 benzestirebilir ki bu durum, dis ticaret yapilarinin zamanla birbirine
yakinlasmasini beraberinde getirmektedir. Ozellikle bolgesel entegrasyon siiregleri ve
komsu iilkelerle kurulan ticari iligkiler, cografi konumun dis ticaret yakinsamasin
destekleyici roliinii gliclendirmektedir.

Buradan anlasildigi iizere, dis ticaret yakinsamasi, yalnizca ihracat ve ithalat gibi
temel ticaret degiskenlerinin benzesmesiyle ortaya ¢ikan basit bir siire¢ degil, ¢cok
boyutlu ve dinamik bir doniisiimiin sonucudur. Bu doniisiim; {iilkelerin ekonomik
yapilarinda, politikalarinin yoneliminde, iiretim modellerinde ve bdlgesel entegrasyon
diizeylerinde meydana gelen degisimlerle sekillenir. Ozellikle ekonomik gelismislik
diizeyi, sanayilesme, egitim, teknoloji ve yenilikgilik kapasitesi gibi i¢sel faktorler;
tilkelerin dig ticaret performansim1 dogrudan etkileyerek, daha gelismis ve yiiksek
katma degerli bir ticaret yapisina gecisi miimkiin kilmaktadir. Bu gecis, zamanla
ilkelerin benzer ithracat-ithalat yapilar gelistirmesine ve dolayisiyla ticaret yapilarinin
yakinsamasina yol agacaktir.

Ote yandan, politik diizenlemeler, ticaret ve giimriik anlagmalari gibi kurumsal
cergeveyi sekillendiren unsurlar, dis ticaretin serbestlesmesini ve iilkeler arasi
entegrasyonu hizlandirarak bu yakinsama siirecini desteklemektedir. Serbest ticaret
bolgeleri, giimriik birlikleri ve Diinya Ticaret Orgiitii gibi cok tarafl1 ticaret sistemleri,
tilkelerin ticaret yapisini belirleyen tarifeleri ve kisitlamalar1 azaltarak, rekabetin

artmasina ve liretim yapilarina digsal baskilar yoluyla doniismesine neden olmaktadir.
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Ayrica dogrudan yabanci yatirimlar, {ilkelerin iiretim sistemlerine sermaye,
teknoloji ve bilgi akis1 saglayarak dis ticaretin niteligini dontistiiriirken, cografi konum
da ticaret rotalarmin sekillenmesinde ve bolgesel ticari kiimelenmelerin olusmasinda
belirleyici bir rol iistlenmektedir. Ozellikle lojistik altyap: avantajina sahip iilkeler,
transit ticaret ve bolgesel deger zinciri iiretimi agisindan merkez konumuna gelerek
ticaret hacmini artirabilir ve komsu tilkelerle ticaret yapilarinda benzerlik gosterebilir.

Sonug olarak, dis ticaret yakinsamasi ¢ok katmanli bir olgu olup, tilkelerin yapisal,
kurumsal ve bolgesel 0Ozelliklerinin etkilesimiyle meydana gelmektedir. Bu
yakinsamanin anlagilmasi, tilkelerin ticaret politikalarini sekillendirmede ve ekonomik
biiyiime stratejilerini olusturmada kritik bir rehber niteligindedir. Ozellikle gelismekte
olan iilkelerin, bu belirleyici unsurlar1 dikkate alarak {iretim yapilarini doniistiirmeleri,
dis ticaret performanslarini iyilestirmeleri ve gelismis tlilkelerle daha uyumlu bir ticaret
profiline ulasmalart miimkiindiir. Calismada OECD iilkeleri incelenmis olup neden bu
tilkelerin secildigi ve hangi degiskenlerin incelendigi ¢calismanin bu bdliimiinde ifade
edilmistir.

2.1.1. Ulke ve Bélge Segimi

Calismada incelenmek ve iilkeler arasi dis ticaret yapilarinin doniistimii
degerlendirilmek iizere OECD iilkeleri se¢ilmistir. OECD olarak kisaltilan ve bir
ekonomik isbirligi orgiitii olarak faaliyet gdsteren iilke grubu, 1961 yilinda kurulmug
ekonomik temelli bir Orgiittir. OECD ekonomik 0Orgiitiiniin toplam 38 {iyesi
bulunmakta olup ekonomik olarak standardizasyon gelistirilerek istihdam diizeylerinin
arttirilmasi, kisa vadede ekonomik biliylime, uzun vadede ekonomik kalkinmanin
saglanmasi ve bu dogrultuda refah diizeyinin arttirilmasini hedeflemektedir. Avrupa
Ekonomik Isbirligi Teskilati olarak 1947 yilinda kurulan ve 1960 yilinda OEEC
(Organisation for European Economic Co-operation-Avrupa Ekonomik Isbirligi
Teskilat1)’den OECD’ye doniisen birlige iiye olan {ilkeler sirasiyla Almanya, Amerika
Birlesik Devletleri (ABD), Avustralya, Avusturya, Belcika, Birlesik Krallik, Cekya,
Danimarka, Estonya, Finlandiya, Fransa, Kore Cumhuriyeti, Hollanda, Irlanda,
Ispanya, Israil, Isvec, Isvicre, Italya, izlanda, Japonya, Kanada, Kolombiya, Kosta
Rika, Letonya, Litvanya, Liiksemburg, Macaristan, Meksika, Norveg, Polonya,
Portekiz, Slovakya, Slovenya, Sili, Yeni Zelanda, Yunanistan ve Tiirkiye olarak ifade

edilebilir.
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OECD iilkeleri arasinda Tiirkiye’nin yer almasi, iilke grubunun bu ¢alisma igin
tercih edilir kilmaktadir. Tiirkiye OECD iilkeleri arasinda kurucu iilke statiisii
gostermekte olup iilkenin, birlik tarafindan alinan kararlar ve birlik tiyesi iilkelerin
etkilendigi unsurlardan benzer oranlarda etkilendigi varsayilmaktadir. Bu dogrultuda
calismada analiz edilen veriler ve elde edilen bulgularin destekleyici olacagi
diistiniilmektedir.

OECD iilkelerinin secilmesinde, bu iilkelerin orgiite {iyelik kriterleri
dogrultusunda benzer ekonomik yapilara sahip olmalar1 ve uyguladiklar1 politikalarin
biiylik Ol¢tide ortiismesi etkili olmustur. Benzer sistemlere sahip iilkelerin yakinsama
durumlarinin yiiksek oldugu varsayilmaktadir. Bu durumun istatistiki veriler 1s1ginda
degerlendirilmesi varsayiminin dogrulugu hakkinda bilgi sunarak analizlerde
karsilastirilabilirlik saglanmasina imkan tanimaktadir. Ekonomik bir birlik olan ve
refah seviyesini bliylime ve kalkinma temelinde artirmayi amaglayan OECD {iyesi
tilkelerin, gelir diizeylerinin birlik amacina paralel sekilde ortalamanin iizerinde
oldugu diisiiniilmektedir. D1s ticaret baglaminda yakinsama hipotezinin varligini test
eden bu calisma icin iilke vatandaslarinin gelir diizeylerinin yani sira iilkenin ticari
hareketliligi, ticari ve politik yapilari, yatirim dinamikleri, cografi konumlar1 vb.
etmenler de dikkate alinacak olup bu degerler ve konumlarda birlige tiye iilkelerin
benzer 6zellik gosterecegi varsayilmaktadir.

(Calismada incelenen iilkeler olan OECD iilkeleri, Almanya, Amerika Birlesik
Devletleri (ABD), Avustralya, Avusturya, Bel¢ika, Birlesik Krallik, Cekya,
Danimarka, Estonya, Finlandiya, Fransa, Kore Cumhuriyeti, Hollanda, Irlanda,
Ispanya, Israil, Isveg, Isvicre, Italya, izlanda, Japonya, Kanada, Kolombiya, Kosta
Rika, Letonya, Litvanya, Liiksemburg, Macaristan, Meksika, Norveg, Polonya,
Portekiz, Slovakya, Slovenya, Sili, Yeni Zelanda, Yunanistan ve Tirkiye olarak
siralanmisti. Bu iilkeler degerlendirilirken ilk olarak ekonomik gii¢ baglaminda
inceleme yapilmasi gerekmektedir. Yiiksek gelirli tilkeler, diinya bankasinin ilan etmis
oldugu biitge dikkate alinarak belirlenmekte ve kategorize edilmektedir. Bu dogrultuda
2025 yil1 i¢in ilan edilen kisi bas1 gayri safi milli hasila degiskeni dikkate alinarak
14.005 dolar iizerinde yer alan iilkeler yiiksek gelir diizeyine sahip olan tilkeler olarak
siiflandirilmigtir. OECD iilkeleri i¢in Diinya Bankasi veri tabaninda bir arastirma

yapildiginda yiiksek gelirli olarak ilan edilen iilkelerin sirastyla; Almanya, Amerika
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Birlesik Devletleri, Avustralya, Avusturya, Belgika, Birlesik Krallik, Cekya,
Danimarka, Estonya, Finlandiya, Fransa, Kore Cumbhuriyeti, Hollanda, Irlanda,
Ispanya, Israil, Isveg, Isvicre, Italya, izlanda, Japonya, Kanada, Litvanya,
Liiksemburg, Macaristan, Norveg, Polonya, Portekiz, Slovakya, Slovenya, Sili, Yeni
Zelanda, Yunanistan oldugu goriilmektedir. Yiiksek gelirli lilkelerden sonra gelen ve
iist-orta gelir grubunda olan tilkeler ise Kolombiya, Kosta Rika, Meksika ve Tiirkiye
olarak siralanmaktadir (World Bank Data Help Desk, 2025). Genel degerlendirme
yapilir ise OECD {iyesi iilkelerin en diisiik iist-orta gelir grubuna sahip oldugu
soylenebilir. Ust-orta gelir grubundaki iilkelerin yapisal olarak incelendiginde kisi bas1
gelir diizeylerinin yiiksek gelirli {ilkelere nazaran diisiik oldugu goriilmektedir. Bu
duruma neden olarak {ilkelerin sanayilesme diizeyleri, teknoloji kullanim diizeyleri,
iilkelerin tiretmis olduklar1 ve ticaretini gerceklestirdikleri iirlinlerin katma deger
diizeyleri, dis ticaret faaliyetleri, iilkelerin AR-GE harcamalarina ayirmis olduklari
pay, altyap1 gelismislik diizeyleri, iilkelerin bolgesel birliklerde yer alma durumu ve
bolgesel entegrasyonlar1 gibi birden fazla etmen neden olarak gosterilebilir.
Varsayilan bu farkliliklar iilkelerin yakinsama durumunu etkilemektedir.

Ulkelerin gelismislik diizeyleri, gelir diizeyleri gibi o iilkeleri iktisadi olarak
tanimlayan degiskenlerin yani sira iilkelerin makro iktisadi verilerine ulasilabilirlik de
insa edilen caligmalar i¢in 6nem arz etmektedir. Bu noktada OECD iiyesi iilkelerin
istatistiki verileri ilan etme noktasinda seffaf bir yap1 benimsemesi ilgili tilkelerin
analiz edilmesinde itici gii¢ olusturmaktadir. Birlikte yer alan iilke verileri, verinin
niteligi géz Oniline alinarak aylik ve yillik olarak diizenli ilan edilmekte ve bu veri
giivenligi nicel analiz uygulanan ¢aligmalar i¢in iilke grubunu tercih edilir kilmaktadir.
2.1.2 ve 2.1.3 boliimleri OECD iilkelerinin sirasiyla erisilebilir olan ihracat ve ithalat
verilerine dair bilgi vermektedir.

2.1.2. Thracat Verileri ve Zaman Serisi Grafikleri

Thracat, bir iilkenin bir baska iilkeye satmis oldugu mal ve hizmetleri ifade
etmekte olup parasal deger iizerinden dl¢iilmektedir. Thracat tutarlarinin yiiksek olmasi
ve tutarlarda yillara oranla artis gozlemlenmesi ilgili iilkeye doviz girisinin fazla
oldugunu gostermekte ve iilkenin gelisim ve kalkinmasi noktasinda 6nemli bir unsur
olarak ifade edilmektedir. Bir {ilkenin ihracat diizeyinin yiiksek olusu o {iilkede

uluslararas: ticaretin ne kadar gelistigi ve disa agikligin ne kadar yiiksek oldugu
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hakkinda bilgi vermektedir. Ulkelerin yildan yila artan ihracat oranlari o iilkelerin
kiiresel rekabete hangi Ol¢lide uyum sagladigini gostermekle birlikte o tlkelerdeki
iiretim faaliyetleri, sektorel doniisiim ve inovasyona katilim diizeyi hakkinda yorum
yapma imkani saglamaktadir. Thracat oranlar1 yiiksek olan iilkelerin rekabet giiciiniin
daha yiiksek oldugu ve kiiresellesmeye ayak uydurma noktasinda onde gelen yapisi
iilkelerin ekonomik konumlar1 hakkinda degerlendirme yapma imkani sunmaktadir.
Bu dogrultuda bu c¢alismada dis ticaret degiskenlerinin yakinsama durumu analiz
edilirken ilk incelenecek degisken, ilgili iilkenin iiretim ve dig sattm durumunu
gosteren ihracat degiskeni olarak ifade edilmektedir.

Ihracat oranlari iilkelerin gelismislik diizeyleri ile dogrusal bir iliski
gostermektedir. Bu dogrultuda OECD iilkeleri olarak tanimlanan ve yiiksek ile iist-
orta gelir grubunda yer alan iilkelerin ihracat oranlarinin yiiksek seyretmesi
beklenmektedir. Bu noktada ihracat verilerinin tablo ve grafiklerle desteklenmesi
verilerin yorumlanabilirligini giiclendirmektedir. Sekil 2.1, OECD filkelerinin ihracat

rakamlarini grafiklerle destekleyerek lilke bazinda gostermektedir.
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Turkiye
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Sekil 2.1. OECD Ulkelerinin Thracat Verileri

Sekil 2.1, ihracat oranlarin1 1995-2023 yillar1 arasinda her iilke icin ayri
grafikler ile gostermektedir. Genel bir degerlendirme yapilir ise farkli donemlerde
farkli dalgalanmalar meydana gelse de OECD iilkelerinde ihracat oranlarinin artis
gosterdigi ifade edilmelidir. Bu artis belirli tarihlerde farkli oranlarda azalisi da
icerisinde barindirmis olup ihracat oranlarinin farkli etmenlerden etkilendigi
degerlendirmesi yapilabilecektir. Genel bir gozlem yapildiginda pandemi etkisinin
tim iilkeler i¢in ihracat oranlarinda azalisa sebebiyet verdigi goriilmekte olup bu
duruma neden olarak saglik pandemisinin beraberinde getirdigi yasaklar
gosterilebilecektir.

Ulke bazli degerlendirildiginde ihracat degiskeni i¢in Avusturya’da 1995 yili
itibariyle genel bir artis oldugu, bunun yani sira yalnizca 2009 ve 2020 olmak iizere
iki yilda belirgin bir diislis oldugu ifade edilebilir. Veri bazinda degerlendirildiginde
2008 yilinda 53.6 olan ihracat degerinin 2009 yilinda 45.5 diizeyine diisiis gosterdigi
ve 2010 yilinda toparlanmay1 saglayarak 51.6 seviyesine yiikseldigi goriilmektedir.
2020 yilindaki diisiis ise 2019 yilindaki 55.9 degerinin 51.7’ye gerilemesi ile kendini
gostermigtir. Tarihler itibariyle degerlendirildiginde 2008 krizi ve Covid-19
pandemisinin gozlemlenen diisiisiin nedeni oldugu degerlendirmesi yapilabilmektedir.
Belg¢ika i¢in de benzer bir durum oldugu 2008 yilinda 80.9 olan oranlarin krizin etkisi
ile 2009 yilinda 68.6 seviyesini test ettigi goriilmektedir. Covid-19 etkisi ile 2019
yilinda 83 olan oran 2020 yilinda 79.2 seviyesine gerileyerek kiiresel bazda
etkilenmistir. Belgika i¢in inceleme yapildiginda 2023 yilinda bir diisiis daha
gbzlemlendigi ve 95.3’ten 84.2°ye gerileme oldugu goriilmektedir ki bu duruma neden
olarak Avrupa’daki enflasyon oranlarindaki ve faiz oranlarindaki artis, Rusya-

Ukrayna savasi gibi etmenler degerlendirmeye alinabilir.
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Cekya i¢in ilk veriden itibaren 2008 yilina kadar diizenli bir artis oldugu
goriilmekte, 2008 krizi ve Covid-19’un belirgin etkisi gézlemlenmekte olup ek olarak
2001 y1linda 48.6 olan ihracat oraninin 2002 y1linda 44.8’ye diistiigii de goriilmektedir.
Bu duruma neden olarak birden fazla etmen degerlendirilebilir olup bunlar arasinda,
Cekya’nin birlige gegis siirecine adaptasyon hazirliklar, dot-com krizi, talep
azalmalari, kur dalgalanmalar1 vb. etmenler gosterilebilir. Cekya’nin 2008 krizi
sonras1 gerekli toparlanmay1 sagladigi goriilmekte olup 2014 yilinda 81.4 ile yiiksek
bir oran yakaladigi goriilmektedir.

Danimarka i¢in degerlendirmede bulunuldugunda 2008 krizi ve Covid-19
etkisi goriilmekle birlikte pandemi sonrast {ilkenin Onemli bir toparlanma
gerceklestirdigi ve pandemi etkisi ile 55’e gerileyen oranin 2022 yilinda 70.5°e
yiikseldigi goriilmektedir. Bu oran ayn1 zamanda Danimarka i¢in en yiiksek ihracat
orani olarak 6l¢limlenmektedir. Estonya, Danimarka’ya nazaran daha dalgali bir yap1
benimsemekte olup ilgili dalgali yap1 icerisinde diger iilkelerde oldugu gibi 2008
krizinin ve Covid-19’un etkisi goriilebilmektedir. Grafik incelendiginde Estonya i¢in
vurgulanmasi gereken durumun 2008 krizi sonrasi ihracat oranlarinda goriilen yiiksek
artis oldugu ifade edilebilecektir. Istatistiki veriler ile desteklenmesi gerekir ise
Estonya’da 2009 yilinda 60.9’a gerileyen ihracat oranmin 2011 yilinda 86.3°e
yiikseldigi ve bu oranin {ilke i¢in en yiiksek ihracat orani oldugu gozlemlenmektedir.
Bu durumun nedeni ise kriz sonrasi politikalarin dogru planlanarak toparlanma
stirecinin gerekliliklerinin yerine getirilmesi ile agiklanabilecektir.

Finlandiya ¢ok sik ve derin artig-azalislara sahip bir {ilke olarak grafikte
belirgin kilimustir. Finlandiya’nin ihracat oranlarinda istikrar saglayamadig1 yoniinde
bir degerlendirme sunulabilir. 1995-2000 yillar1 arasinda stirekli artig gézlemlenen
tilke 2000 yilinda 42 ile 6nemli bir thracat gostermistir. Bir sonraki yil 2001 yilinda
39.8’e gerileyen ihracat 2008 yilina kadar belirgin bir fark géstermemis, ilgili yilda
krizin meydana gelmesi ile 2009 yilinda 36.1 oranmi test etmistir. Akabinde
toparlanma siirecine giren Finlandiya donem donem ufak artis ve azaliglar gostermis
olsa da 2019 yilinda 40.6 oranina yeniden ulagsmistir. Ancak pandemi etkisini
Finlandiya i¢in de gdstermis ve 2020 yilinda 36.2°ye yeniden gerileme gostermistir.
2022 yilinda 46.1°e yiikselen ihracat oran1 2023 yilinda yeniden 42.8’e gerileyerek

diisiis gostermistir. Bu dogrultuda Finlandiya icin ihracat oranlarinin istikrar



44

gostermedigi ve iilkenin meydana gelen kriz, sok. vb. durumlardan 6nemli 6l¢iide
etkilendigi ifade edilebilir.

Fransa i¢in bu durumun Finlandiya’dan ¢ok farkli oldugu ve genel bazda
istikrarl1 bir ihracat oranma sahip oldugu soylenebilir. ihracat bazinda ¢ok yiiksek
oranlara sahip olmayan Fransa’da her ne kadar 2008 krizi ve Covid-19 etkileri
gbzlemlenebilir olsa da ortalama %20-30 bandinda seyreden oranlarin 6nemli bir
degisiklik gostermedigi ifade edilebilir.

Bir diger OECD iilkesi Almanya olup, iilkenin ihracat degerleri istikrarl bir
artis gostermekte ve sanayi-teknoloji yogun iiretim yapisi ile kriz ve soklardan
nispeten daha az etkilenmektedir. Nitekim veriler 1s18inda degerlendirildiginde 1995
yilinda 21.5 olan ihracat oran1 40.9’u test etmis, 2008 krizi ile 35.4’e gerilemis ve
akabinde hemen toparlanmistir. 2022 yilinda 45.8 olan ihracat orami istikrarh
yiikselimini slirdirmeye devam etmistir. Yunanistan i¢in de durum kiiresel krizlerin
etkisi disinda istikrarli olarak degerlendirilebilir. Yunanistan i¢in degerlendirme
yapilirken ihracat oranlarinin nispeten diisiik oldugu ve hizmet sektoriiniin ilgili tilkede
daha yaygin oldugu ve dis ticaret faaliyetlerinin OECD {ilkelerinin ¢oguna gore geride
kaldig1 degerlendirmesi yapilabilir. 1995 yilinda 14.4 ile baslayan oran 2022 yilinda
49 oraninda gozlemlenmistir. Burada 2019 kiiresel pandemi krizi sonrasi 31.5’e diisen
oranin 2022 yilina kadar 6nemli diizeyde artis gostermesi ise Yunanistan’in kimya ve
ilac sektorlerinde gosterdigi etkinlik ve altyapi yeterliligi gibi nedenlere baglanabilir.
Macaristan’in grafigine dikkatle bakildiginda ise iilke grafiginin Almanya’nin grafigi
ile benzerlik gosterdigi ifade edilebilir. Grafikte gézlemle fark edilen belirgin fark ise
Macaristan’da 1999 yilinda 55.6 olan oranin 2000 yilinda 6nemli bir yiikselim ile
66.9’a ylikselmesi olarak ifade edilebilir. Bu durum ise iilkenin uluslararasi politikalari
ile aciklanabilmektedir. Ulkenin AB ile entegratif bir siire¢ izlemesi ve sektorel
gelisimi bu durumun nedenleri arasindadir. Izlanda grafigi pandeminin giiglii etkisinin
en net gozlemlenebildigi grafikler arasinda gosterilebilir. izlanda, 2008 krizinden
diisiis ile degil de diisiik bir artis orani ile etkilenmis ve 2009 yilinda 48.7’ye
yukselerek ihracat oranim1 hizlandirmistir. Ancak kiiresel pandemi krizi, 43.7 olan
thracat oraninin 2020 yilinda 33.3’e gerilemesine neden olmus ve 2019 yilinin ihracat
oranlar1 2023 yilinin 43.6 orani ile heniiz yakalanabilmistir. Bu durum izlanda’nin

Covid-19’dan ne kadar etkilendigini belirgin bir sekilde gostermektedir. Irlanda ise
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krizlerden minimum diizeyde etkilenerek en istikrarli ihracat oranina sahip iilkeler
arasinda degerlendirilebilir. Irlanda’nin ihracat oraninin en yiiksek iilkeler arasinda
olmasi da ilgili iilkenin ayirt edici 6zelliklerindendir. Ulkenin medikal ve teknoloji
ticaretinde dnemli bir yerde olmasi bu durumun bir nedeni olabilir. Nitekim 1995
yilinda 73.5 gibi yiiksek bir oranda olan ihracat 2023 yili itibariyle 135.1 diizeyinde
seyrini siirdiirmektedir. Italya, 2008, 2019 krizlerinin yan1 sira iki ayr1 donemde de
diisiis ile kars1 karsiya gelmis olarak grafikte goriilebilse de %20-30 diizeyleri arasinda
seyreden oranlar diisiisiin ¢cok da yiiksek olmadigi konusunda yorum yapilabilmesine
imkan tanimaktadir.

Letonya’nin grafigi diistisler ve diisiis sonrasi toparlanma doneminin daha
yumusak oldugu bir {ilke olarak yorumlanabilir. Ayn1 zamanda 2008 krizinde ihracat
oranlarinda azalis yerine artis gosterdigi ve 2008 yilinda 41.2 olan oranin 2009 yilinda
43.4 ve 2010°’da 54.4°¢ yiikselim gosterdigi degerlendirilebilir. 2022 yilinda 77.5
oranini yakalayan iilkede 2023 yilinda gerileme gozlemlenerek 678 ye dogru bir diisiis
tespit edilmistir. Litvanya da Letonya ile benzer bir grafige sahip olup grafikte 1999
yilinda ufak bir diislis oldugu, bunun yani sira tipki diger iilkelerde oldugu gibi 2008
krizi ve Covid-19 pandemisinde ihracat oranlarinin diistiigii ifade edilebilir. Bu kriz
donemlerinden sonra ihracat oranlar1 toparlanmis olup 2022 yilinda, Litvanya i¢in en
yiiksek diizey olan 86.8 orani dl¢limlenmistir.

Liiksemburg da ihracat oranlar yiiksek sehirler arasindadir. 1995 yilinda 104.5
seviyesinde olan ihracat oran1 1999 yilinda 129.9’dan 147.6’ya 6nemli bir yiikselis
gostermistir. Burada 6nemli etmenler arasinda 1999 yilinda Liiksemburg’un para
birimini kiiresel diizene entegre ederek Euro para birimini kullanmaya baglamasi
gosterilebilir. Ulkenin evrensel para birimini kabulii, ticari faaliyetlerin kolaylagmasini
saglamistir denilebilir. 2008 krizinden diger OECD iilkeleri gibi etkilenen iilkede
161.5 olan ihracat orani1 diiserek bir sonraki y1l 147.9 degerine ulasmistir. Krizin etkisi
her ne kadar etkilemis olsa da 2009 donemi itibariyle ihracat oranlarindaki artig
stireklilik kazanmis ve iilke pandemide dahi oranlardaki yiikselimi siirdiirmistiir.
Covid-19’un olumsuz etkisinin Liiksemburg i¢in sarsict olmamasi, iilkenin hizmet
sektoriinde faaliyet goOstermesi ve faaliyetlerinin dijital aglar yardimiyla da

stirdiiriilebilmesine baglanmaktadir.
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Hollanda’nin ihracat oranlarina bakildiginda Litvanya ile benzer bir grafik
oldugu goriilmekte ve iilkede 2008 krizi ile Covid-19 pandemisinde akabinde hemen
toparlanan diistisler oldugu tespit edilmektedir. Hollanda 2022 yilinda ihracatta 1995
yilindan itibaren en yiiksek orani elde etmis olup 96.4 seviyesinde ihracat gostermistir.
Norveg’in grafigine bakildiginda ise bambagka bir tablo gozlemlenmektedir. 1995
yilindan 2022 yilina kadar artis gosteren ihracat oranlar1 2002 yilinda diisiis gostermis,
diisiislin toparlanarak 2001 yilindaki diizeye gelmesi ise 2008 yilin1 bulmustur. 2008
yilinda kriz etkisini gostermis ve yeniden 2002 yili degeri ihracat oranmi olarak
Olcimlenmistir. 35-45 bandinda ilerleyen ihracat oranlari pandemi etkisi ile 32.2
seviyelerine gerileyerek diislis gosterse de akabinde sigrama yasamis ve 2021 yilinda
43, 2022 yilinda ise 55.5 seviyelerine yiikselmistir. Buradaki sicrama durumu, bir
baska iilke i¢in kriz olan bir durumun Norveg i¢in firsat yaratmasi ile agiklanabilir.
Daha acik bir ifade ile Rusya-Ukrayna savasinin dogurdugu enerji krizi Norveg’in
enerji ihracati yapmasina olanak taniyarak petrol ve gaz iizerinden yapilan ticaretin
ithracat oranlarina yansimasini beraberinde getirmistir. Bu noktada krizlerin her iilke
icin ayn1 etkiyi dogurmadigi, krizin firsat yarattigi durumlarin da meydana gelebildigi
Norveg 6rnegi ile aciklik kazanmustir.

Bir diger OECD iilkesi ise Polonya olarak grafikte gosterilmistir. Polonya,
istikrarl bir biiyiime gostermis ve 1995 yili itibariyle higbir sok ve krizden belirgin ve
sarsic1 diizeyde etkilenmemistir. Bu duruma neden olarak; Polonya’nin sanayisinin
gliclii olmasi, Polonya’nin 2004 yilinda Avrupa Birligi’ne katilmasi ve 6ncesinde de
Birlige girmek i¢in uygun sartlar1 saglamak amaciyla politik diizenlemelerde
bulunulmasi, iggiicii maliyetinin diisiik ve iiretim faaliyetlerinin ytliksek olmasi, iggiicii
maliyetinden hareketle yatirnmlarin artmasi gosterilebilecektir. Portekiz i¢in belirgin
bir farklilik gézlemlenmeyip 2008 krizi ve Covid-19 pandemisinin etkisi oldugu ancak
bu etkinin neden oldugu diisiikk ihracat oranlarinin toparlandigi ifade edilebilir.
Portekiz de en yiiksek ihracat diizeyini 2022 yilinda test ederek 49.5 oranina ulagsmustir.
Slovakya, Portekiz’e benzer bir yap1 gostermekle birlikte ihracati Portekiz’e nazaran
daha yiiksek seyretmektedir. 2000’11 y1llara kadar artis ve azalisin bir arada goriildigi
bir yap1 gézlemlenmekle birlikte bu durum Slovakya’nin piyasa yapisinin doniistimii
ile agiklanabilecektir. 2004-2005 yilinda 6nemli bir artig gostererek ihracat oranlart 70

smirin1 agsmustir. Bu durum ise Slovakya’nin birlige katilim ile birlikte birligin
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ekonomik imkanlarin1 degerlendirebilmesi ile agiklanabilir ki Avrupa Birligi glimriik
engelleri, ticari kisitlar, vergi avantajlar1 vb. birden fazla noktada uluslararasi ticareti
destekleyici 6zellik gostermistir.

Slovenya, sekilde goriildiigii tizere dort farkli tarihte diisiis egilimi gostermistir.
Bunlar; 1999 yilindaki 44.3’e, 2009 yilinda 58’e, 2020’de 78.3’e¢ ve 2023 yilinda
83.3’e olarak goriilmekte ve 2022 yilinda ihracat oranlarinin zirve yaparak 94
seviyesini test ettigi gozlemlenmektedir. Burada diisiislerin nedeni ise bazi iilkelerde
goriildigli iizere 1999 yihi i¢in Euro’ya gecis doneminin beraberinde getirdigi
belirsizlik iklimi; 2009 yilindaki, 2008 krizinin etkisi; 2020 yilinin disiisii, Covid-19
pandemisi olarak temellendirilmistir. 2023 yilindaki diisiis her ne kadar Slovenya i¢in
gbzlemleniyor olsa da Avrupa lilkelerinin ¢ogunda gozlemlenmistir. Bu durum 2022
yilinda baglayan ve 2023 yilinda siiregelen Rusya-Ukrayna savast ile
biitlinlestirilebilecektir.

Bir diger OECD iilkesi olan Ispanya icin de grafik 2008 krizinin etkisini
gostermekte ancak %20-30’1u diizeylerde olan ihracat oraninin pek de sarsici bir diisiis
yasamadig1 goriilmektedir. 2019 yilinda 34.7 olan ihracatin 2020 yilinda 30.5°e
distiigi ve pandemi etkisinin 2021°de hemen toparlandigi veriler 1s131inda
degerlendirilebilmektedir. Bu durum Ispanya’nin ekonomik esnekligi ile
iliskilendirilerek soklara olan duyarlilik degerlendirmesi yapilabilir. Bunun yan1 sira
Ispanya’nin ihracat kalemleri incelenerek sektorel gesitlilik bir etmen midir sorusuna
cevap aranabilir. Isveg grafigi diger iilkeler ile benzer noktalar gdsterse de grafikte ilk
bakista 2008 krizi sonrasi toparlanma silirecinin yavas oldugu yoniinde bir
degerlendirme yapilabilir ki bu durum Isveg¢’in ¢ogu iilkeden farkli bir tepki verdigi
yorumunu beraberinde getirecektir. Veriler incelendiginde 1995 yilinda 37.3 olan
thracat oraninin 2008 yilina kadar bazi artis ve azaliglar gosterdigi ancak 2008 yilinda
49 oram ile genel degerlendirmede gelistigi sOylenebilecektir. 2008 krizi ile diisiis
gosteren ihracat oran1 2009 yilinda 43.5 seviyesine gerilemis olup bu gerileme 2010’lu
yillarda hizli bir toparlanma siireci yasayamamustir. Bu durum krize karsi iilkenin
politik hazirligi, ihracat yelpazesinin genisligi, ithalatci {ilkelerin krizden etkilenme
durumu gibi nedenlerden etkilenme diizeyi ile agiklanabilmektedir. Bunun yani sira
pandemi etkisinin 2008 krizi kadar yiiksek bir gerilemeye sebep olmadigi da

gbzlemlenen bir bagka durum olarak ifade edilebilir. Burada Covid-19 tedbirlerine
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uyum diizeyi, krizin ticaret basta olmak {lizere birden fazla alanda etkinligini
aciklayicidir. Nitekim Isveg’te pandemide nasil bir yap1 benimsendigi arastirildiginda
cogu iilkeye nazaran daha esnek tedbirlerle minimum kapanma uyguladiklar ve is
yerlerinin faaliyetlerini miitemadiyen siirdiirdiigli goriilmektedir. Bu ve bunun gibi
etmenler saglik krizinin verecegi zarar1 minimize etmistir denilebilir.

Isvigre i¢in ise durum nispeten istikrarl bir artis1 gdstermektedir. Isvigre igin
2008 krizi de pandemi siireci de dnemli bir negatif etki meydana getirmemis Isvicre
ihracat faaliyetlerini artirarak siirdiirmiistiir. Bu durumun nedeni baska ¢alismalarda
ayrintili incelenebilir olsa da varsayimsal olarak iiretilen {iirlinlerin katma deger
diizeyleri, iilke firmalarinin uluslararasi bilinirligi ve talep edilirligi, para birimi,
ekonomik giiven diizeyi, Uriin yelpazesi, altyapr gelismisligi vb. olarak ifade
edilebilmektedir.

Isvigre’nin ideal ihracat orammnin yani sira Israil icin de farkli bir tablo
goriilmektedir. Israil, 1995 yilinda 26.2 seviyesinde ihracat orania sahip olup 1999
yilina kadar benzer oranlarda ilerlemistir. 1999 yilinda 31.6 ve 2000 y1linda 34.6 oranm
ile ihracat oranlar artan iilkede 2001 yilinda 30.4’e bir gerileme gozlemlenmistir.
Sonraki iki yil ihracat oranlar1 yavas bir artig gostermis 2004 yilinda 37.9’a yaklasik
%4’liik bir artis gozlemlenmistir. 2004 yilindaki oran benzer diizeylerde kalmis 2008
yilina kadar stabil seyretmistir. 2009 yilinda krizin etkisi ile diislis meydana gelse de
sonraki yillar oranlarda seyretmis ve artis azalis noktasinda kararsiz bir yapi
benimsenmistir. Nitekim ¢ogu iilke i¢in 2022 yil1 en yiiksek ihracatin oldugu yil olsa
da Israil igin en yiiksek ihracat 2005-2007 yillarinda gézlemlenmistir. Burada Israil’in
kiiresel pazardaki konumu &nemli bir etki uyandirmaktadir. Israil 2000°li yillarda
teknolojik basarida 6ncii konuma sahipken heniiz giiniimiiz teknoloji devleri arenay1
etki altina almamistr. Bu durum Israil’in piyasadaki etkinligini arttirarak ihracat
oranlarinin artmasinda destekleyici 6zellik gdstermistir. Bunun yam sira Israil’in
faaliyet kollar1 arasinda savunma sanayi sistemleri ve gelismis Ar-Ge faaliyetleri
olmasi énemli etmenler arasinda sayilabilir. israil’in 6nde oldugu alanlarin kiiresel
rekabetinin diisiik olmasi, bu ilkenin kiiresel krizlerden etkilenme diizeyini
distirmektedir.

Birlesik Krallik, OECD iiyesi bir bagka iilke olup 1995-2023 yillar1 arasinda

ithracat oranlarimin dalgali bir seyir izledigi goriilmektedir. Grafik incelendiginde
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yogun bir dalgalanma goriilse de istatistiki veriler 1s1ginda boylesi keskin bir
dalgalanma olmadigi, ihracat oraninin %?25-30 bandinda seyretmesi sebebiyle
meydana gelen %1-2’lik dalgalanmalarin haritada keskin goriindiigii degerlendirmesi
yapilabilir. Nitekim 1995 yilinda %25.8 ile baslangi¢c gdsteren oranlar 2023 yilinda
31.72’ye yiikselmistir. Thracat oranlarmin 6nemli bir artis gdstermemesi iilkenin
yaygin faaliyet gosterdigi sektorler ile agiklanabilir. Bunun yani gelismekte olan degil,
gelismis bir ekonomi olmasi oranlarm istikrarin1 agiklayabilecektir. Ulkelerin disa
aciklik diizeyi de dis ticaret oranlarindaki degisimi agiklayan 6nemli bir unsur olarak
degerlendirilebilmektedir.

Kanada i¢in degerlendirme yapildiginda 2000 yilinda iilke ihracatinin en
yiiksek degere ulasarak 44.2 seviyesinde ol¢limlendigi goriilmektedir. Bu oran 2000
yil1 sonrasi yillarda yakalanamamis olmasinin yani sira 2011 yilina kadar disiis
gostermeye devam etmistir. Bu diislis 2008 krizi gibi kriz donemlerinde degerini
arttirmis olsa da sonras1 donemde tam bir toparlanma gostermemistir. 2011 y1l1 sonrasi
30.7 ile baslayan degerler 2023 yilinda 33.4 seviyesine gelerek yavas bir artisla
toparlanma donemine girmistir. Kanada’nin 2000 y1l1 sonrasi ihracat oranlarinda diistis
yasamasinin en Onemli sebepleri arasinda Amerika Birlesik Devletleri’ne olan
bagimlilig1 gelmektedir. ABD ekonomisine olan baghlik iilkede meydana gelen
herhangi siyasi, sosyal, ekonomik ve politik durumdan Kanada’nin etkilenmesini
beraberinde getirmekte olup Kanada’nin ihracat gergeklestirdigi en biiyiik ithalat¢inin
ABD olmas1 bu durumu pekistirmektedir. Kanada’nin para biriminin sahip oldugu
deger, finansal belirsizlik, disa bagimlilik gibi unsurlar da bu durumu etkileyici 6zellik
gostermektedir.

Sili de OECD iilkeleri arasinda yer almakta olup 2008 yilina kadar artis
gostermis ve 2008 yil1 itibariyle bu artis yerini diisiise birakmistir. 2019 yilina kadar
devam eden diisiis pandemi etkisi ile beklenmedik bir etki olusturmus ve 2020 yilinda
diismesi beklenen ihracat oranlar1 artis gostermistir. Sili i¢in en yliksek ihracat orani
2007 yilinda 45.1 degerinde gozlemlenmistir. Sili’nin 2008 yilina kadar artan degeri,
hammadde ve dogal kaynaklardaki ihracat artis1 ile agiklanabilir olup sonrasindaki
diisiis fiyatlar dikkate alinarak yorumlanabilecektir. 2020 yilindaki beklenmedik artis
ise Sili'nin sektorel gelisimi ¢ercevesinde degerlendirilebilir. Sili’nin  bakir

madenindeki gelisimi ve ihracat faaliyetlerindeki artis1 bu durumun temeli olabilir.
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Nitekim ilgili ihracat artis1 Sili i¢in 6nemli bir diizeyde olup 2021 yilinda Sili’nin bakir
ihracatinda rekor kirdig tespit edilmistir.

Kosta Rika i¢in de belirgin bir diisiis egilimi oldugu goriilmekle birlikte 2007
yili itibariyle meydana geldigi goriilmektedir. Diisiis Covid-19 donemine kadar
stiregelmekle birlikte pandeminin etkisi ¢ok az seyretmis ve 2021 yilinda 36.2, 2022
yilinda 42.4 ile artis trendini yakalamistir. Kosta Rika i¢in en yiiksek ihracat yilinin
2022 oldugu da veriler 1s181nda goriilmektedir. Kolombiya i¢in ise daha dalgali bir
yapt goriilmektedir. Ulkedeki ihracat degerlerinin %10’lu seviyelerde olmasi,
meydana gelen %1-2’lik degisimlerin grafikte keskin bir artis ve azalig goriintiisii
cizilmesine neden olmaktadir. Thracatin iilkede smirli oldugu goriilmekle birlikte 1995
yilinda 14.5 seviyesinde seyreden oranin 2023 yilinda 17.8 seviyesinde oldugu
goriilmektedir.

Bir diger iilke ise Meksika olup ihracat oranlarinda genel bazda artis oldugu
yoniinde degerlendirme yapilabilir. 22.9 ihracat oran1 1995 yilinda dlglimlenmis olup
2008 krizinde de Covid-19 pandemisinde de negatif etkilenmemistir. Burada
Meksika’nin ihracat faaliyetlerini tek bir iilkeye yogunlastirmasi etken olabilmektedir.
%75 orani ile Amerika Birlesik Devletleri’ne yapilan ihracat krizden etkilenme
diizeyini diistirmektedir. Bunun yani sira pandeminin gerekliliklerine uyum saglama
noktasindaki hizli adaptasyon tiretimin aksamasini engelleyici 6zellik gostermistir.

Amerika Birlesik Devletleri de ilk bakista farkli bir grafige sahip olarak
goriilmektedir. Veri tabanindan elde edilen veriler 1s1ginda degerlendirildiginde ise
tilkenin yiiksek ihracat oranlarina sahip olmadig:1 goriilmektedir. Grafikteki keskin
artis ve azaliglarin nedeni de ihracat oranlarinin %10 gibi diisiik bir seviyede olmasi
ile aciklanabilir ki bdylesi bir oranda % 1 dahi kayda deger bir orandir. Bu
degerlendirme 1518inda oranlar incelendiginde 2008 krizi ve Covid-19 pandemisinin
etki uyandirdig1 ancak bu etkinin diisiik oldugu goriilmektedir. ABD kiiresel rekabet
giicii yiiksek bir iilke olmasinin yani sira ihracat diizeyi diisiik bir iilke olarak
gozlemlenmektedir. Bu duruma neden birden fazla etmen gosterilebilecek olup bu
etmenler arasinda; iilkenin i¢ pazara yeten bir iiretim yapisi benimsemesi, hizmet
thracatinda 6nde olmasi, para biriminin dis ticaret agig1 vermesi vb. olarak ifade

edilebilir.
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Avustralya ve Japonya grafikleri incelendiginde iki iilkenin de genel bazda
artan bir ivme ile grafiklerinin benzer dzellikler gosterdigi ifade edilebilecektir. iki
iilkenin ihracat diizeyleri fark gostermekte ve Avustralya’nin daha yiiksek ihracat
gosterdigi ifade edilebilmektedir. Bunun yani sira kriz donemleri dikkate alindiginda
her iki iilke i¢in de bazi farkliliklar oldugu goriilmektedir. Avustralya’da 2001-2006
yil araliginda oranlarda diistis oldugu, 2006 y1l1 sonras1 baslayan toparlanmanin 2010
yilinda yeniden bir diisiise doniistiigii soylenebilir. Covid-19 etkisi ya da 2008 krizi
etkisi dikkate deger diizeyde goriilmemektedir. Japonya i¢in ise 1999 yilinda kiigiik
bir diistis, 2009°a kadar basaril1 bir ihracat artigi, 2009 yilinda 2008 krizinin etkisi ile
ufak bir diigiis ve akabinde 2020 pandemi etkisine kadar yiikselis ve 2021 yilinda
yeniden toparlanma oldugu goriilmektedir.

Yeni Zelanda grafigi ise Japonya grafigi ile ortak gozlendiginde tam ters bir
yaptya sahip degerlendirilmektedir. 1995 yilinda 29.4 olan ihracat oranlar1 2000 yilina
kadar kademeli bir artig gostermistir. Yeni Zelanda i¢in en yiiksek ihracat oran1 2000
yilinda 35.7 ile olarak hesaplanmis olup akabinde kademeli olarak oranlarda diisiis
gozlemlenmistir. 2023 yilinda oran yaklasik %10’luk bir kayip ile %24.1 diizeyine
gerileme gostermistir. Yeni Zelanda’nin ticari faaliyet gosterdigi sektor agisindan
incelenme yapildiginda {ilkenin tarim temelli liretim ve ticaret faaliyeti gosterdigi
goriilmektedir. Bu durum meydana gelen krizlerden minimum etkilenir olmasin1 da
aciklamaktadir. Nitekim kriz durumlarinda gida talebinin azalmadigi, aksine
belirsizlik ikliminde stok anlayisinin  giiclendigi  yOniinde degerlendirme
yapilabilecektir.

Son olarak OECD iilkeleri arasinda incelenen Tiirkiye i¢in degerlendirme
yapilir ise Tiirkiye’de 1995 yilinda oranin %19.9 oldugu goriilmektedir. 2000’11 y1llara
kadar kiiciik artis ve azalislar goriilmiis olup 2001 yilinda 19.9°dan 27.2’ye ani bir
yukselim gozlemlenmistir. Bu duruma neden olarak 2001 krizinin para birimini
degersizlestirmis olmasi drnek olarak verilebilir. Krizin etkisi ile deger kaybeden para,
tilkenin ihracat faaliyetlerinin artmasi ve ithalatin azalmasin1 beraberinde getirmistir.
Ulkeye doviz girisinin artmasi krizin olumlanabilir sonuglar1 arasindadir. 2002 itibari
ile %25-21 bandinda ilerleyen oranlar 2017 yilinda % 26 oranina ulasmis ve ilgili yil
itibariyle artis trendini yakalamistir. Kriz donemleri incelendiginde ise 2008 krizi

nedeniyle ihracat oranlarinda herhangi bir azalma olmadigi ancak Covid-19
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pandemisinde %4’liik bir diisiis meydana geldigi sdylenebilecektir. Tiirkiye’de de en
yiiksek ihracat oran1 2022 yilinda %38.6 ile gerceklesmistir. Tiirkiye i¢in genel bir
degerlendirme yapilir ise 2001 krizinde devaliiasyonun etkisi ve 2023 yilindaki diisiis
ise belirsizlik temelinde resesyon beklentisi ile agiklanabilecektir.

Tiim bu tilke degerlendirmeleri 1s1ginda OECD fiilkelerinde yaygin olarak 2008
krizi ve Covid-19 pandemisinin etkili oldugu ancak etki diizeylerinin iilkelerin disa
bagimlilig, ticaret faaliyeti gosterdikleri sektor gibi farkli etmenlere gore degisiklik
gosterdigi goriilmektedir. Genel bazda he ne kadar ihracat oranlarinda diisiis
gosterdikleri donemler olsa da yliksek gelir ve orta-iist gelir diizeyine sahip olan bu
tilkelerde ihracat oranlarinda artis egiliminin oldugu sdylenebilecektir. Buradan
hareketle dis ticareti belirleyici unsurlar arasinda yer alan ihracat degiskeni igin
yakinsama degerlendirmesi yapmak amaciyla OECD iilkelerinin seg¢ilmesi yerinde bir
tercih olarak degerlendirilmektedir.

2.1.3. ithalat Verileri ve Zaman Serisi Grafikleri

Ihracat verileri, bir iilkenin ddviz girisi saglayacak sekilde disarrya satmug
oldugu iiriin/hizmet miktarin1 gostermekte olup iliretim faaliyetleri hakkinda bilgi
vermektedir. Ithalat verileri ise ihracat ile biitiin degerlendirilmelidir. Nitekim bir
iilkenin kisa vadede biiylime ve uzun vadede kalkinma gostermesi i¢in iilkenin déviz
girisinin ¢ikigindan fazla olmasi beklenmektedir. Bu noktada bir iilkenin ithalat verileri
yorumlanirken ayni donemler ithalata gdre ihracatin hangi seviyede oldugu
degerlendirmesi yapilmalidir. Bu nedenle ¢aligmanin bu boliimiinde grafiklerde ithalat
ve thracat degiskenleri ayn1 anda gosterilerek dis ticaret agig1 ya da fazlast durumlari
degerlendirilecektir.

Sekil 2.2, OECD filkelerinde ihracat ve ithalat degerlerini her bir iilke i¢in ayr1

grafikle goriiniir kilmaktadir.
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Sekil 2.2. OECD Ulkelerinin ithalat Verileri

Calismanin bu boliimiinde, OECD iilkelerine ait ithalat degerlerinin 1995—
2023 yillar1 arasindaki seyri incelenmektedir. Dis ticaret yapisinin daha saglikli analiz
edilebilmesi amaciyla ithalat verileri, es zamanli olarak ihracat degerleriyle birlikte
sunulacaktir. Ithalatin tek basma yiiksek olmasi olumlu ya da olumsuz bir anlam
tasimamakla birlikte ithalatin ithracata oranla degerlendirmesi yapildiginda sonuglar
anlam kazanmaktadir.

Ulkeler ayr1 ayr1 incelendiginde Avusturya i¢in 1999 yilina kadar ¢ok diisiik
farklarla dahi olsa ithalatin thracati astig1 gozlemlenmekte iken 1999 sonras1 donemde
dis ticaret ac¢i@inin hi¢ verilmedigi, ihracatin ithalatin {izerinde seyrettigi
goriilmektedir. Belgika’da ise 2007 yilina kadar ihracat ithalatin tizerinde iken 2007
itibariyle degerlerde azalma gozlemlenmis ve ihracat ithalati karsilayamayarak dis
ticaret agig1 verilmeye baslanmistir. Nitekim 2023 yilina gelindiginde iilkede dis
ticaret agig1 verildigi tespit edilmistir. Ancak bu agik énemli bir diizeyde olmayip
ertesi yil yliksek oranda telafi edilmistir. Burada ticari agigin yapisal bir sorun
olmadigi, toparlanmanin akabinde gerceklestigi yorumu yapilabilmektedir.

Cekya i¢in ise 2005 yilina kadar dis ticaret agig1 gézlemlenirken akabinde agik
ortadan kalkmig ve ithracat oranlar ithalatin tizerinde seyretmistir. 2022 yilinda ihracat
ithalat ile ¢ok yakin bir deger gosterse de ertesi yil ihracat oranlar1 yiikselimini

siirdiirmiistiir. Danimarka, Liiksemburg, Isveg, Isvicre icin ihracat degerleri ithalatin
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tizerinde istikrarli bir seyir gostermis olup Birlesik Krallik ve ABD igin istikrar
gozlemlense de ithalatin ihracati astig1 bir yap1 oldugu goriilmektedir. Ayni1 zamanda
ihracat ve ithalat arasindaki makas ABD’de en yiiksek olarak gozlemlenmistir. Bu
tilkelerin hepsinde dis ticaret fazlasi oldugu goriilmektedir. Diger OECD filkeleri ise
zaman zaman kii¢lik capli dis ticaret agig1 vermis ya da ihracat ve ithalatta basa bag
noktasini test etmistir.

Ifade edilen iilkeler disinda Finlandiya, Fransa, Yunanistan, Macaristan,
Letonya, Litvanya, Polonya, Portekiz, Slovakya, Ispanya, Birlesik Krallik, Kosta Rika,
Kolombiya, Meksika, ABD, Avustralya ve Tiirkiye yaygin olarak dig ticaret acig1
gostermektedir. Burada ihracatin ithalat degiskeninden daha yiiksek degerde
seyretmesi iilkelerin {iretim ve satis faaliyetleri hakkinda bilgi vermekte ve ilgili
tilkelerin rekabet giiciiniin yiiksek oldugu yoniinde degerlendirme yapilmasina imkéan
gostermektedir. Ancak grafikler incelendiginde rekabet giicli yiiksek olarak bilinen
ABD ve Birlesik Krallik’ta dis ticaret agigindan bahsedilebilecegi, bir bagka ifade ile
ithalatin ihracati astig1 goriilmektedir. Bu durum iilkelerin iiretim faaliyetlerinin kisith
olmasindan ya da ihracatin gelismemis olmasindan degil, iilkelerin i¢ tiikketim
kapasitesinin ¢ok yiiksek olmasindan kaynaklanmaktadir. Burada tilkeler genel bazda
ticari aciklik ya da fazlaliklarina gore kategorize edilmis olup gelismis ekonomilerde,
heniiz gelisimini siirdiiren iist-orta gelir diizeyine sahip lilkelere gore daha az ticaret
ac1g1 oldugu goriilmektedir.

2.2. D1s Ticaret Egilimlerinin Karsilastirmah Analizi

Dis ticaret egilimi, bir dnceki boliimde genel bazda ifade edilen ihracat ve
ithalat degerleri ile dl¢iimlenmektedir. Ihracatin ithalata oranla yiiksek oldugu durum
dis ticaret fazlasi; ithalatin ihracata gore yiiksek oldugu durum ise dis ticaret agig1
olarak tanimlanmaktadir. Calismanin bu boliimiinde dis ticaret agig1 ve fazlasi veren
iilkeler iki alt baslik dahlinde degerlendirilerek bu iilkelerin ticari konumlarimi
etkileyen etmenler ayrintili olarak degerlendirmistir.

2.2.1. Dis Ticaret Fazlas1 Gosteren Ulkelerin Degerlendirilmesi

Dis ticaret fazlasi veren iilkeler, 6nceki boliimde grafiklerle sunulmustur. Bu
boliimde ise fazlanin hangi diizeyde gerceklestigini daha net ortaya koymak amaciyla
istatistiki verilere yer verilmekte boylece bulgularin yorumlanmasi daha saglikli bir

sekilde gerceklestirilebilmektedir. Tablo 1, {ilkelerin ihracat ve ithalat degerleri ile
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aciklik ya da fazlalik verdikleri durumu gostermektedir. Mavi ile gosterilen oklar dig
ticaret fazlasinm ifade etmektedir. Onceki boliimde yer alan Sekil 2°deki grafikler
incelendiginde 1995 yili itibariyle ihracat egimi ve ithalat egimi 1s18inda
degerlendirme yapilabilmektedir. Bu nedenle tabloda yalnizca giincel durumun
degerlendirilmesi hedeflenerek 2023 yilindaki ticari konum hakkinda yorum
yapilmistir.

Tablo 2.1. OECD Ulkelerinin 2023 Y1l1 Ticari Dengeleri-Dis Ticaret Fazlasi

Ulkeler fhracat ithalat 1 1c2T1 Denge Y,UZd ¢
Degisim

Avusturya 59.5 57.3 2.2 %3,84 1
Cekya 69 64 5 %7,81 1
Danimarka 68 59.8 8.2 %13,71 1
Estonya 77.9 77 0.9 %1,16 1
Finlandiya 42.8 42.5 0.3 %0,70 1
Almanya 43.4 394 4 %10,1 1
Macaristan 81.2 76.1 5.1 %6,70 1
Izlanda 43.6 43.2 0.4 %0,92 1
Irlanda 135.1 102.2 32.9 %32,19 1
Italya 33.7 32.5 1.2 %3,69 1
Litvanya 76.5 72.6 3.9 %35,37 1
Liiksemburg 2125 181.7 30.8 %16,9 1
Hollanda 88.5 77.4 11.1 %14,34 1
Norveg 47.2 32.5 14.7 %45,23 1
Polonya 58.1 52.4 5.7 %10,87 1
Portekiz 47.3 46.4 0.9 %1,93 1
Slovakya 91.9 90.4 1.5 %1,65 1
Slovenya 83.3 76.8 6.5 %8,46 1
Ispanya 38.1 34.1 4 %11,73 1
Isveg 55.2 51.2 4 %7,81 1
Isvigre 75.3 62.9 12.4 %19,71 1
Sili 31.1 29.8 1.3 %4,36 1
Kosta Rika 38.9 33.6 53 %15,77 1
Avustralya 26.8 22.4 4.4 %19,64 1
Israil 30.6 26.9 3.7 %13,75 1

Tablo 2.1., iilkelerin ihracat ve ithalat oranlarin1 yillar itibariyla gostermekte

olup, ayn1 zamanda dis ticaret fazlas1 ya da agigin1 da bu iki deger arasindaki fark
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tizerinden ifade etmektedir. Tablonun son siitununda yer alan yiizde (%) degerler,
ihracat ile ithalat arasindaki farkin ithalat diizeyine oranlanarak yiizde cinsinden ifade
edilmesiyle elde edilmistir. Her {ilkenin ihracat ve ithalat diizeyleri farklilik
gostermektedir. Bu nedenle, bazi lilkelerde sayisal olarak diisiik goriinen farklar, o
tilkenin genel dis ticaret yapisi i¢inde anlamli diizeyde olabilirken; bazi iilkelerde
yuksek goriinen farklar ise oransal olarak daha sinirli bir etkiye sahip olabilir. Bu
noktada, farkin yiizdesel olarak degerlendirilmesi, dis ticaret dengesinin iilkenin
Olcegine gore seffaf ve karsilastirilabilir bigimde yorumlanabilmesine katki
saglamaktadir. Boylece iilkeler arasi analizlerde daha dogru ve baglamsal sonuglara
ulagsmak miimkiin hale gelmektedir.

Tablo 2.1. incelendiginde 2023 yili itibariyle dis ticaret fazlas1 veren lilkelerin
stirastyla Avusturya, Cekya, Danimarka, Estonya, Finlandiya, Almanya, Macaristan,
izlanda, Irlanda, Italya, Litvanya, Liiksemburg, Hollanda, Norveg, Polonya, Portekiz,
Slovakya, Slovenya, Ispanya, Isvec, Isvicre, Sili, Kosta Rika, Avustralya ve Israil
oldugu goriilmektedir. 38 OECD iilkesinden 25’inin dis ticaret fazlasi verdigi bu
dogrultuda ifade edilebilecektir. Thracatin ithalattan ne kadar yiiksek oldugu tabloda
incelenebilir olup Irlanda’min 135.1 ihracat, 102.2 ithalat oran1 ve 32.9 dis ticaret
fazlasi ile ilk sirada yer aldig1 goriilmektedir. Ulke bazinda yiizdesel bir degerlendirme
yapildiginda %32.9’luk bir fark oldugu goriilmektedir. Bu durum tilkenin uluslararasi
rekabet giicliniin yiiksek oldugunu gostermekte ve iilkenin ihracatgr konumunun
saglam oldugu noktasinda ¢ikartim yapilmasma imkan tanimaktadir. Irlanda dis
ticaretinde ihracatin ithalati karsilama oranmin yiliksek oldugu degerlendirmesi
yapilabilmektedir. Bu duruma neden olarak Irlanda’min kimya endiistrisi, bilgi
teknoloji hizmetleri ve medikal {irlin ihracatinda sahip oldugu konum etkili olmakla
birlikte ilgili alanda rekabet ¢cogu sektore gore nispeten daha zayif kalmaktadir.
Medikal ve ila¢ sanayisinin kiiresel arenada liderleri arasinda yer alan markalarin
(Pfizer, Johnson & Johnson, Roche, vb.) Irlanda’da iiretim gerceklestirmesi bu
durumun temellendirilmesinde 6nemli unsurlardir. Onemli markalarin merkezi olmasi,
tilkenin ekonomi-politik ve hukuki bazda sahip oldugu konum ve sagladig1 imkanlar
cercevesinde aciklanabilmektedir.

Irlanda’y: takiben 212.5 ihracat ve 181.7 ithalat orani ile Liiksemburg’un

onemli bir ihracat merkezi oldugu ifade edilebilecek olup 30.8 fark ile dis ticaret
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fazlasi verildigi goriilmektedir. Burada %16,9’luk bir fark oldugu gozlemlenmektedir.
Liiksemburg’un ihracat noktasinda dnde oldugu sektorler incelendiginde demir ¢elik
sanayi Uriinleri, makine pargalari, ulasim ara¢ parcalari, metal iiriinleri, kimyasal
tirtinler ile 6nde oldugu bunlarin yani sira finansal hizmet ihracatin1 da siirdiirdigii
goriilmektedir. Avrupa Birligi {iyesi olan tilke ticaret merkezi olarak konumlandirilmig
olup iilkede saglanan vergi vb. ekonomik imkanlar maliyetleri diisiirmekte ve ihracat
artisim1 desteklemektedir. Avrupa Birligi’nde onemli bir ihracat merkezi olan iilke
yatirim tesviklerinin etkisi ile de gelisimini siirdiirerek lojistik merkezi olma
konumunu gii¢lendirerek devam ettirmektedir.

Dis ticaret fazlasi veren llkeler arasinda tligiincii sirada ise dogal kaynak
ithracati ile bilinen Norveg yer almakta olup iilkede 2023 yilinda 47.2 ihracat ve 32.5
ithalat degeri ile 14.7’lik bir oransal fark oldugu goriilmektedir. Ulke bazl
degerlendirildiginde ifade edilen farkin ilgili yilda %45,23 seviyesinde seyrettigi
goriilmektedir. Bu durum her ne kadar ilk etapta ¢ok yiiksek bir fark gibi gériinmese
de ihracatin ithalati karsilama oraninin ¢ok yiliksek seyrettigini gostermektedir.
Ulkenin dogal kaynak zenginliginin petrol ve dogalgaz gibi yiiksek katma degerli ve
ticareti daimi gereklilik olan enerji kaynaklarinda olmasi sahip olunan ihracatei
kimliginin en 6nemli nedenleri arasinda ifade edilmektedir. Petrol iirtinleri ihracatinin
yani sira lilkede makine parcalari, kimyasallar, deniz ulagimi1 ve balik¢ilik sektorii gibi
ithracat kalemleri de etkin bir neme sahiptir.

Isvigre de gelismis diizeyi yiiksek iilkeler arasinda yer almakta olup 2023 yil1
itibariyle 75.3 ihracat ve 62.9 ithalat degeri ile 12.4’liik bir dis ticaret fazlasina sahiptir.
Aradaki farkin ithalat degiskenine gore degerlendirildiginde %19,71°lik bir diizeyde
tespit edilmesi ihracatin ithalati karsilama orani hakkinda bilgi vermektedir. Isvigre
saat endiistrisinde oncii bir konumda yer almasi ile 6nemli ihracatgilar arasinda yer
almakta olup ilgili sektoriin yani sira ilag sanayi, altin ve degerli metal ihracati, tekstil
tirtinleri, kara ulagim araclar gibi iiriinlerin ihracatinda da 6nemli bir yere sahiptir.

Dis ticaret fazlasi veren iilkeler arasinda Hollanda da 88.5 ihracat ve 77.4
ithalat ile degiskenler arasinda 11.1°lik bir farka sahip olup %14,34 degeri ile ithalati
kolaylikla karsilayabilmektedir. Hollanda’nin ihracatta rekabet gliciinlin nedeni
degerlendirildiginde iilkenin sanayi {irlinleri yani sira ¢igek sogani, siis bitkileri, et ve

stit tirlinleri gibi gida {irlinleri ve tarim triinlerinde sahip oldugu konumun etkinlik



60

sagladig1 goriilmektedir. Tabloda yukar1 yonlii okla belirtilen diger iilkeler de dis
ticaret fazlasi veren iilkeler arasinda yer almakta olup, ihracat ve ithalat oranlar
arasindaki fark %10’un altinda kalarak heniiz dis ticaret fazlasi veren iilkeler arasinda
yer almayi istikrarla stirdiirmektedir.

2.2.2. Dis Ticaret Acig1 Gosteren Ulkelerin Degerlendirilmesi

Bu boliim ise dis ticaret agiginin hangi iilkelerde, hangi oranda gergeklestigini
daha net ortaya koymak amaciyla istatistiki verilere yer vermektedir. Tablo 2.2.,
iilkelerin ihracat ve ithalat degerleri ile aciklik ya da fazlalik verdikleri durumu
gostermektedir. Kirmizi ok ile gosterilen eksi degerler dis ticaret agigini ifade
etmektedir. Tabloda, tipki dis ticaret fazlas1 verilerinde oldugu gibi yalnizca giincel
durumun degerlendirilmesi hedeflenerek 2023 yil1 verilerine yer verilmistir.

Tablo 2.2. OECD Ulkelerinin 2023 Y1l Ticari Dengeleri-Dis Ticaret Agig1

Ulkeler fhracat ithalat 1 1c2r1 Denge S{uzd ¢
Degisim
Belgika 84.2 84.8 -0.6 %0,71 |
Fransa 34.3 34.6 -0.3 %0,86 |
Yunanistan 43.7 48.4 -4.7 %9,71]
Letonya 67 70.7 -3.7 %5,23 |
Birlesik -0.5 %1.55 |
Krallik 31.7 32.2
Kanada 334 33.8 -0.4 %1,18 |
Kolombiya 17.8 22.7 -4.9 %21,58 |
Meksika 36 37.2 -1.2 %3,22 |
ABD 11 13.9 -2.9 %20,8 |
Japonya 21.8 23.4 -1.6 %6,83 |
Yeni Zelanda 24.1 26.9 -2.8 %10,4 |
Tiirkiye 31.9 34.4 -2.5 %7,26 |

Dis ticaret aci81 veren iilkelere ait ihracat, ithalat rakamlar1 2023 yili itibariyle
azalmis olup Belcika, Fransa, Yunanistan, Letonya, Birlesik Krallik, Kanada,
Kolombiya, Meksika, ABD, Japonya, Yeni Zelanda ve Tiirkiye olmak {izere toplam
12 OECD iilkesinde acik tespit edilmistir. Bu iilkeler arasinda en ytiksek dis ticaret
ac1g1 ABD’de goriilmekle birlikte tilkede 11 ihracat, 13.9 ithalat tespit edilmistir. %2.9
oraninda fark oldugu goriilmekle birlikte iilkenin dis ticaret agiZinin ithalata gore

%2008’1ik bir biiytikliige sahip oldugu degerlendirmesi yapilabilir. Bir bagka ifade ile
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ABD’de 1 birimlik ithalata karsilik %20,8’lik bir ihracat dengeyi saglayacak iken bu
durum saglanamamaktadir. ABD i¢in disa bagimli bir ekonomi oldugu
degerlendirmesi bu noktada yapilabilecektir.

Bir diger yiiksek dis acik veren iilke ise Kolombiya olarak goriilmektedir.
Kolombiya, 17.8 ihracat ve 22.7 ithalat degerine sahip olup arada 4.9’luk bir fark
goriilmektedir. Ulkenin dis ticaret acigmin ithalata gore sahip oldugu biiyiikliik ise
Kolombiya i¢in %21.58 olarak hesaplanmistir. Burada dis ticaret noktasinda ihracatin
olukca yetersiz oldugu degerlendirmesi yapilabilir olup ddviz cikisinin yiiksek
seyrettigi goriilmektedir. Bu ekonomik diizende doviz rezervlerinin yetersiz olmast
daha biiyiik sorunlar1 beraberinde getirerek iilke ekonomisinde cari agik olusmasina
neden olabilecektir. Kolombiya’nin ana ihracat kalemi olan hammadde ihracati yerine
katma degeri yiiksek {iriinleri ihrag etmeye odaklanarak bu yonde gelisim gostermesi
uzun vadede mevcut tabloda doniisiimii saglayacaktir. Bunun yani sira ihracat
noktasinda hem iiriin yelpazesini hem de ithalat¢1 yelpazesini giiglendirmesi dis ticaret
aciginin diisliriilmesi noktasinda fayda saglayici etki uyandirabilecektir.

Yunanistan da dis ticaret agig1 veren iilkeler arasinda yer almakta olup 43.7
thracat ve 48.4 ithalat orani ile 4.7’lik bir farka sahip olarak ABD ve Kolombiya’ya
gore daha diisiik seviyede disa bagimlilik gostermektedir. Dis ticaret agiginin ithalata
gore biiyiikligii %9.71 olarak hesaplanmis olan iilkede yerli iiretimin zayif kalmasi
onemli bir etmen olarak bu duruma neden gosterilebilir. Thracatin, ithalata gore
yetersiz kaldig1 Yunanistan ekonomisinde ana faaliyet turizm olarak bilinmektedir. Bu
noktada dis ticaret faaliyeti ¢cercevesinde hesaplanamayan turizm faaliyetleri ihracat
ve ithalat oranlarina yansimamaktadir. Bu nedenle Mal ticareti iizerinden her ne kadar
dogru bir degerlendirme sunulsa da iilke ekonomisi i¢in en onemli olan hizmet
ticaretinin goz ardi edilmemesi ve degerlendirme yapilirken istatistiki olarak goriinen
acigin gercekten bir agik olup olmadigmmin incelenerek dikkate alinmasi
gerekmektedir.

Tiirkiye’de ithalat bagimlilig: yliksek iilkeler arasinda nitelenebilir olup 2023
yilinda 31.9 ihracat ve 34.4 ithalat ile 2.5’luk bir fark gostermistir. Bu durum oransal
bazda degerlendirildiginde dis ticaret agiginin ithalata gére sahip oldugu biiytikliigiin
%7.26 olarak hesaplandigi goriilmektedir. Tiirkiye acisindan bu  durum

degerlendirildiginde, makine ve benzeri sanayi lriinlerinin iiretiminde yogun olarak
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ithal girdi kullanildig1 bilinmektedir. Bu nedenle iiretim ve ihracatta artig yasansa dahi,
ithalat da paralel sekilde artmakta ve dis ticaret agigini sinirh diizeyde korumaktadir.
Ek olarak Tiirkiye, enerji ithalatina bagimli bir duruma sahiptir. Bu nedenle petrol,
dogalgaz vb. enerji girdileri ithalat degerlerinin yiiksek olmasinin bir diger degismez
nedenidir. Tiirkiye’nin para biriminin degerinin uluslararasi para birimlerine gore
deger kaybeden konunu ihracat ile giren dovizin ithalatla ¢ikan dovizden diisiik
seyretmesine neden olmakta bu da ihracatin ithalata gére konumunu negatif
etkilemektedir. Ayn1 zamanda ihraca konu iirtinlerin orta-diisiik teknoloji tiriinlerinden
olugmasi, gerceklesen lriinlerin katma degeri diisiik olmasini beraberinde getirerek
ithracatin dis ticaret agigin1 kapatma noktasindaki yetersizligini kanitlar niteliktedir.

Belirgin oranda dis ticaret ag1g1 olan ilgili iilkelere ek olarak Meksika, Japonya,
Birlesik Krallik ve Fransa’da da dis ticaret agi81 gozlemlenmis olup bu iilkelerde acik,
nispeten sinirl seyretmektedir.

2.2.3. Cografi Konuma Gére OECD Ulkeleri

Ulkelerin dis ticaret hacimleri, ihracat ve ithalat oranlari yalnizca iiretim
faaliyeti gosterdikleri iirlinlere gore degerlendirilememekte olup iilkelerin cografi
konumlar1 da ticaret iizerinde 6nemli bir etki unsuru olmaktadir. OECD iiyesi olarak
toplam 38 tilke bulunmaktadir. Bu tilkeler 4 temel baglik altinda gruplandirilabilmekle
birlikte birinci baslik da 4 farkli gruplandirma ile ayrintilanabilmektedir.

Daha agik bir ifade ile OECD iilkeleri Avrupa Ulkeleri, Kuzey Amerika
Ulkeleri, Giiney Amerika Ulkeleri ve Asya Pasifik Ulkeleri olmak iizere 4 temel grupta
bolgesel siiflandirmaya tabii tutulmaktadir. Bu gruplandirma igerisinde en ¢ok iilke
Avrupa tlkeleri grubunda yer almakta olup ilgili iilke grubu; Bati Avrupa, Kuzey
Avrupa, Giliney Avrupa ve Orta-Dogu Avrupa olarak dort ayri grupla
ayrintilanmaktadir. Burada bolgesel ayrintilama yapilmasi tlkelerin sahip olduklar
istatistiki  verileri degerlendirirken bdlgesel benzerlik ve farklhiliklar 1s181inda
incelemeye olana vermesi ile aciklanabilmektedir. Avrupa i¢in de durum ayni olup
Avrupa’daki alt bolgelerde bolgesel ticari yapi, uygulanan ticaret politikalari, soklara
ve krizlere kars1 verilen tepkiler ve toparlanma politikalari, altyapi gelismislikleri, para
birimleri gibi birden fazla unsur farklilik géstermektedir.

Avrupa bolgesi llkelerinden Bati Avrupa bdlgesinde yer alan iilkeler olan

Almanya, Avusturya, Belgika, Fransa, Isvicre, Liikksemburg, Hollanda, Birlesik Krallik
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ve Irlanda icin genel bir degerlendirme yapildiginda iilkelerin dis ticaret ag1g1 (Belgika,
Fransa, Birlesik Krallik) ve fazlasi (Avusturya, Almanya, Hollanda, Isvigre,
Liiksemburg, Irlanda) verme durumunda ortak bir yapiya sahip olmadiklar1 6nceki
boliimde ifade edilen bilgiler 15181nda goriilmektedir. Ayn1 zamanda ilgili iilke grubu
Avrupa iilkeleri arasinda ekonomik gelismislikleri diger iilkelere oranla yiiksek olan
(Almanya, Hollanda, Isvigre), dis ticaret hacimleri yiiksek seyreden, yiiksek teknoloji
{iriinleri {iretimi ve ihracatinda gelismis iilkelerden olusmaktadir. Ulke sayis1 olarak
bakildiginda yaygin olarak ihracat fazlas1 veren Bati Avrupa lilkeleri Avrupa Birligi
tiyesi olmalarinin yani sira Euro bolgesi tiyeligine sahip olarak ortak bir para birimi
benimsemis ve bu durum ticari arenada rekabet giiclerinin yiiksek olmasini
saglamigtir. D1s ticaretin gelisiminde en O6nemli unsurlar arasinda olan lojistik ag1
gelisimi, Bat1 Avrupa iilkelerinde yiiksek seyretmektedir. Buradaki gelisime neden
olarak teknoloji altyapisi, serbest ticaret anlagsmalari, maliyet avantaji gibi unsurlarin
yani sira diinyaca {inlii limanlarin konumu da etmen olarak gosterilebilmektedir.
Nitekim Bati1 Avrupa lilkeleri arasinda yer alan Hollanda, sahip oldugu Rotterdam
liman1 ve lojistik dagitim merkezi olarak bilinirligi; Almanya, hava kargo merkezi
olmas1 ve demiryolu, karayolu agmin gelismisligi; Belcika, diinyanin en yiiksek
hareketlilige sahip ikinci limani olan Antwerp limanina sahip olmasi; Isvigre,
demiryolu aginin gelismisligi ve transit tagimaciliktaki inovatif uyumu; Fransa, La
Havre ve Marsilya limanlarina sahip olmasi; Liiksemburg, hava kargo tasimaciliinda
onemli bir konumda olmasi, stratejik gecis noktasinda bulunmasi; Birlesik Krallik,
liman ve hava trafiginde gelismis bir yerde bulunmasi; irlanda, Amerika ve Avrupa
Birligi arasinda gecis noktasinda bulunmasi sebebi ile uluslararasi ticarette kayda
deger faaliyet gosteren lilkeler arasindadir.

Kuzey Avrupa iilkeleri olarak gruplandirilan Danimarka, Norveg, Isve,
Finlandiya ve Izlanda’da da lojistik ag1 gelismistir. Bu iilke grubunda altyap:
gelismistir. Bu iilkeler i¢in ayn1 ulasim agi ayni diizeyde etkin olmayip Isveg ve
Finlandiya demiryolu ulasiminda Norveg ve Danimarka denizyolu ulasiminda, izlanda
transatlantik ulagitminda 6nemli merkezler arasindadir. Soguk iklime sahip olan iilke
grubu bu sartlar altindaki ulagim sistemine entegre hizmet gostermektedir.

Giiney Avrupa iilkeleri ise sicak iklime sahip iilkeler olup bunlar; italya,

Ispanya, Portekiz, Yunanistan ve Tiirkiye olarak listelenmektedir. Bu iilkeler yaygin
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olarak denizyolu tasimaciliginda 6nde gelmektedir. Ulkeler incelendiginde Genoa,
Trieste, Taranto limanlar ile italya; Valencia ve Algeciras limanlari ile Ispanya; Sines
liman1 ile Portekiz, Pire limani ile Yunanistan ve Mersin, [zmir vb. limanlarla da
Tiirkiye Onde gelen ticaret noktalar1 arasindadir. Bunun yani sira ¢ok modlu
tagimacilik sistemleri ile ticaret gerceklestiren 6nemli iilkeler arasinda yer almaktadir.
Ayni zamanda Giiney Avrupa iilkeleri arasindaki Yunanistan, Portekiz, Ispanya ve
Italya’nin Trans-Avrupa Tasimacilik Ag1 (TEN-T) kapsaminda yer almas1 bu iilkelerin
ticari gelisimini agiklayici olmaktadir.

Avrupa tilkeleri igerisinde yer alan son tilkeler 8 iilke ise Orta ve Dogu Avrupa
tilkeleri olarak kategorize edilmektedir. Bu tilkeler sirasiyla; Polonya, Macaristan,
Cekya, Slovakya, Slovenya, Estonya, Letonya ve Litvanya olarak
isimlendirilmektedir. Ulkeler incelendiginde Polonya ve Cekya nin otomotiv montaj
sanayiinde onemli bir yerde olmasi, Almanya ile ticari hareketlilige sahip olmasi,
lojistik dagitim merkezi olarak konumlanmasi 6nemlidir. Polonya ayni zamanda
Gdansk ve Gdynia limanlari ile 6nemli ticaret merkezleri arasindadir. Macaristan,
yaygin serbest bolgeleri ile Slovakya, karayolu ve demiryolu aglar ile Slovenya,
Koper limani ile Estonya, Tallinn Limani ile Letonya Riga limani ve Litvanya
Klaipeda limani ile 6nemli merkezler arasindadir.

Avrupa tlkeleri yani sira OECD iilkeleri arasinda farkl: lilke gruplar1 da yer
almaktadir. Kuzey Amerika iilkeleri olarak ABD, Kanada ve Meksika
listelenmektedir. Ulkeler ve ozellikleri c¢alismanin ilgili béliimiinde farkli
siniflandirmalar altinda incelenmis olup ABD’nin ithalat¢1 konumu, sahip oldugu Los
Angeles, New York, Houston gibi limanlari, karayolu agi, kargo tasimaciligindaki
konumu; Kanada’nin sahip oldugu kaynaklar, Los Angeles, New York, Houston
limanlar1; Meksika’nin Manzanillo ve Veracruz limanlari, karayolu tasimaciligindaki
konumu uluslararasi ticarette dnemlidir.

Sili, Kolombiya ve Kosta Rika da Giiney Amerika llkeleri arasinda yer
almakta olup Sili’nin pasifikte yer alan konumu, Valparaiso, San Antonio ve
Antofagasta limanlari, taraf oldugu uluslararasi anlagmalar; Kolombiya’nin karayip ve
pasifik kiyilarinda yer almasi ve Kosta Rika’nin Limon ve Kaldera limanlarina sahip

olmasi1 6neme sahiptir.
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Son olarak Asya-Pasifik iilkeleri arasinda bulunan Japonya, Giiney Kore, israil,
Avustralya ve Yeni Zelanda bulunmaktadir. Gelismis teknolojiye sahip tilke grubunda
Japonya sahip oldugu Yokohama, Kobe, Osaka ve Nagoya limanlar ile denizyolu
tagimaciliginda onemli merkezler arasinda yer almaktadir. Ayni zamanda {iilkede
demiryolu aglar1 da geligsmistir. Gliney Kore’de lojistik altyapisi degerlendirildiginde
Busan limani, Israil’de Haifa ve Ashdod limanlari, Yeni Zelanda’da Auckland,
Tauranga, Lyttelton 6ne ¢ikmaktadir. Bu dogrultuda tlkelerin dis ticaret egilimleri

karsilastirilirken iilke sartlar1 dikkate alinarak degerlendirme gerceklestirilmelidir.
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DIS TICARET YAKINSAMASININ PANEL VERI ANALIZIYLE

TEST EDILMESI

3.1. Literatiir Incelemesi ve Ge¢cmis Calismalar

Bu boliimde, yakinsama kavramini ele alan ve ¢esitli istatistiksel yontemler

araciligryla bu kavrami test eden akademik caligsmalara yonelik kapsamli bir literatiir

incelemesi sunulmaktadir. Inceleme yapildiginda yaygin olarak gelir yakinsamasinin

varliginin test edildigi ¢alismalarin oldugu goriilmiistiir. Tabloda gelir yakinsamasini

kapsayan calismalara ek olarak disg ticaret yakinsamasi, enflasyon yakinsamasi

caligmalar1 ve diger kategorisinde listelenen calismalar dahil edilerek literatiir taramasi

kapsami genisletilmistir. Tablonun son boliimii ise yalnizca, OECD iilkelerindeki

yakinsama iligkisini test eden ¢alismalar1 kapsamina almistir.

Tablo 3.1. Yakinsama Calismalar1 Literatiir Taramasi

Zaman .
Makale Ulke Yontem Sonug
Arahg
Gelir Yakinsamasi
Kislacik & 1960- AB Yakinsama hipotezi
Panel veri analizi
Keskin (2025) 2021 Tiirkiye gegerlidir.
Hong Kong
. 1990- Giiney Kore Yakinsama hipotezi gecerli
Ilaslan (2024) ) Panel veri analizi o
2020 Singapur degildir.
Tayvan
1990- ) ) o Yakinsama hipotezi
Eryer (2023) E-7 tlkeleri Panel veri analizi
2021 gegcerlidir.
Sangiil vd. 1990- Tiirkiye Yakinsama hipotezi
ARDL o
(2022) 2021 ABD gegcerlidir.
Yilmaz Sahin 1990- Yakisama hipotezi gegerli
92 bolge Panel veri analizi
(2022) 2020 degildir.
Demirel & 1970- Tiirkiye ve G7 Yakinsama hipotezi gecerli
Panel veri analizi
Kurt (2021) 2019 iilkeleri degildir.
Kalyoncu & i .
1970- Yakinsama hipotezi
Demirtas OECD iilkeleri Panel veri analizi
2014 gecerlidir.

(2020)
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Karacuka 2004- Tirkiye Yakinsama hipotezi
Panel veri analizi
(2020) 2017 bolgeleri gegcerlidir.
1985- Yakinsama hipotezi gecerli
Yologlu (2020) Tirkiye ilgeleri ~ Panel veri analizi
2004 degildir.
2004- ) ) ~ Yakmnsama hipotezi gecerli
Giines (2019) Tiirkiye Panel veri analizi
2016 degildir.
Agazade 2005- Yakisama hipotezi gecerli
Azerbaycan Panel veri analizi o
(2017) 2015 degildir.
Gerni vd., 2004- Mutlak yakisama tespit
Tiirkiye Panel veri analizi
(2015) 2012 edilmemistir.
Tiizemen &
2000- Yakinsama hipotezi 12
Tiizemen Balkan iilkeleri ~ Panel veri analizi
2013 iilkede gecerli degildir.
(2015)
Zeren & 1991- Yakinsama hipotezi
42 bolge Panel veri analizi
Yilanci (2011) 2000 gecerlidir.
1970- 26 OECD o Yakinsama hipotezi
Korap (2010) . Panel veri analizi
2007 Ulkesi gecerlidir.
1970- ) ) o Yakinsama hipotezi
Beyaert (2003) 15 AB iilkesi Panel veri analizi o
2000 gegerlidir.
McCoskey 1960- Sahra Altt Yakinsama hipotezi gecerli
Panel veri analizi
(2002) 1989 Afrika degildir.
127 Thracat
Ben-David & 1960- Tabanli ve 134 Yakinsama hipotezi
. Panel veri analizi
Kimhi (2001) 1985 Ithalat Tabanh gegcerlidir.
Ulke
1960- Yatay kesit Yakinsama hipotezi
Barro (1991) 98 iilke ) o
1985 bagimlilig: testi gegcerlidir.
Dowrick & 1950- Yatay kesit Yakinsama hipotezi
24 OECD iilkesi
Nguyen (1989) 1958 analizi gecerlidir.
1870- Yatay kesit Yakinsama hipotezi
Baumol (1986) 16 OECD filkesi
1979 bagimlilig testi gecerlidir.
Dis Ticaret Yakinsamasi
Nazlioglu vd., 1995- Yakisama hipotezi gecerli
48 iilke Yakinsama testi
(2024) 2019 degildir.
Tiirkiye ve
Giillii & Beser 1989- Yakinsama hipotezi
Ortadogu Panel veri analizi
(2023) 2021 gegcerlidir.

Ulkeleri
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Otoregresif Panel Durgunlukta degil,
Birim Kok Testi genigleme donemlerinde
N 1995:01- Uzak Dogu
Ozgelik (2022) . Yakinsama ortalama degere dogru
2021:08 Ulkeleri ) )
Tiiriinii Belirleme yakinsama tespit
Testi edilmistir.
Kilicarslan &
1995- 36 OECD Yakisama hipotezi gecerli
Dedeoglu . Panel veri analizi
2017 Ulkesi degildir.
(2020)
Birim Kok Testi Cogu iilke icin
Erol Ergan 2000- AB iilkeleri ve
Lee-Strazicich yakimsamanin var oldugu
(2019) 2017 komsu iilkeler ) S
Testi tespit edilmistir.
Barrios vd. 1990- 17 Latin Yakinsama hipotezi 2
) ~ Panel veri analizi o
(2018) 2014 Amerika tilkesi iilkede gecerli degildir.
127 Thracat
Ben-David & 1960- Tabanl ve 134 o Yakinsama hipotezi
. Panel veri analizi
Kimhi (2001) 1985 Ithalat Tabanl gegerlidir.
Ulke
Enflasyon Yakinsamasi
2011:01- 53 Gelismekte ) o 37 tilkede yakinsama
Girgin (2023) ; Panel veri analizi ) ) o
2022:03 Olan Ulke hipotezi gegerlidir.
Giiris vd. 1995- Kirilgan Besli Yakinsama hipotezi 4
. ) Panel veri analizi o
(2020) 2018 Ulkeleri iilkede gecerli degildir.
Diger Yakinsama Calismalari
Paetzold 1980- Yakinsama hipotezi
15 AB iilkesi Panel veri analizi o
(2013) 2005 gegcerlidir.
Genel yakinsama hipotezi
19 ABD S
Phillips & Sul 1950- Log-t gegerli degildir. Kuliip
metropol .
(2007) 2003 bSleesi Convergence Test yakinsamasi tespit
Olgesi
edilmistir.
OECD Ulkelerinde Yakinsama
Iranmanesh 2007- OECD ve Panel Veri Yakisama hipotezi gecerli
(2025) 2020 BRICS iilkeleri Analizi degildir.
Nguyen vd. 1997- Panel Veri Yakinsama hipotezi gegerli
OECD iilkeleri o o
(2025) 2021 Analizi degildir.
Tasdogan 2001- Phillips ve Sul Yakisama hipotezi gecerli
34 OECD iilkesi ) o
(2024) 2021 (2007) Yontemi degildir.
1870- Panel Veri Yakinsama hipotezi
Solarin (2024) 19 OECD filkesi
2020 Analizi gegcerlidir.
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Bello vd. 1990- Panel Veri Yakinsama hipotezi 21
26 OECD fiilkesi
(2024) 2021 Analizi iilkede gegerlidir.
Delgado & 1995- Phillips ve Sul Yakinsama hipotezi gecerli
30 OECD iilkesi
Presno (2023) 2018 (2007) Yontemi degildir.
Bektas & - o
1981- Phillips ve Sul Yakisama hipotezi gecerli
Ursavas OECD iilkeleri ) o
2015 (2007) Yontemi degildir.
(2023)
Solarin vd. 1870- Panel Veri Yakinsama hipotezi
21 OECD iilkesi
(2023) 2018 Analizi gecerlidir.
Dogrusal
Celik vd. 1976- Yakinsama hipotezi
22 OECDiilkesi  Olmayan Birim
(2023) 2020 gecerlidir.
Kok Testi
Hassan vd. 2013- 9 iilk Panel Veri Yakinsama hipotezi tek
iilke
(2023) 2021 Analizi degiskende gecerlidir.
Dogrusal Olan ve ) )
Celik vd. 1975- ) Yakinsama hipotezi
21 OECDiilkesi  Olmayan Birim
(2022) 2019 gegerlidir.
Kok Testi
2021:03- Phillips ve Sul Yakisama hipotezi
Xu vd. (2022) 37 OECD fiilkesi ) o
2021:10 (2007) Y ontemi gegerlidir.
Sheng vd. 1973- Panel Veri Yakinsama hipotezi
17 OECD fiilkesi
(2022) 2011 Analizi gegcerlidir.
Yaglikara 1996- Panel Veri Yakinsama hipotezi
OECD iilkeleri
(2022) 2020 Analizi gecerlidir.
Wavelet ve
Solarin vd. 1781- Yakinsama hipotezi gegerli
37 OECD iilkesi Fourier Birim
(2022) 2014 degildir.
Kok Testi
Solarin, Wavelet ve
1781- Yakisama hipotezi gecerli
Erdogan, & 37 OECD fiilkesi Fourier Birim
2019 degildir.
Bello (2022) Kok Testi
Liddle & 30 OECD iilkesi
2000- Panel Veri Yakinsama hipotezi gecerli
Sadorsky 51 OECD dis1
2013 Analizi degildir.
(2021) iilkeler
Vicente vd. 2003- Coklu Regresyon Yakinsama hipotezi
37 OECD iilkesi
(2021) 2018 Analizi gegcerlidir.
Martinho 2017:Q4- Panel Veri Yakinsama hipotezi
OECD iilkeleri
(2021) 2020:Q3 Analizi gecerlidir.
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Mekansal
Otokorelasyon
Analizi
Kuzey OECD iilkeleri ve
25 OECD iilkesi Kuzey OECD-Giiney
1980- Panel Veri
Darku (2020) 30 Sahra Altt Sahra Alti iilkeleri arasinda
2016 Analizi
iilkesi yakinsama hipotezi
gecerlidir.
Rompuy 1995- Panel Veri Yakinsama hipotezi
30 OECD iilkesi
(2021) 2011 Analizi gecerlidir.
Yilanci &
1960- Panel Veri Yakinsama hipotezi
Canpolat- 18 OECD iilkesi
2015 Analizi 7 iilkede gegerlidir.
Gokge (2020)
Yilanci & 1965- Panel Veri Yakinsama hipotezi
30 OECD iilkesi
Gorus (2020) 2017 Analizi 24 {ilkede gecerlidir.
Solarin & 1850- Panel Veri Yakinsama hipotezi
32 OECD iilkesi
Tiwari (2020) 2005 Analizi gegerlidir.
1961- RALS Yakisama hipotezi
Solarin (2019) 27 OECD iilkesi )
2013 Regresyonu gegerlidir.
Erdogan &
1960- Panel Veri Yakinsama hipotezi
Acaravci 27 OECD iilkesi
2014 Analizi gegcerlidir.
(2019)
Bulut &
1980- Yakinsama hipotezi bazi
Durusu-Ciftci 27 OECDilkesi  Birim Kok Testi
2014 tilkelerde gecerlidir.
(2018)
Parker & 1971- Phillips ve Sul Yakinsama hipotezi
33 OECD iilkesi o
Liddle (2017) 2008 (2007) Y ontemi gegerlidir.
Yakinsama hipotezi
Canel vd. 1980- . Panel Veri
28 OECD iilkesi o sonuglari iilkelere gore
(2017) 2011 Analizi
degisiklik gostermektedir.
Carree vd. 1972- Panel Veri Yakinsama hipotezi
18 OECD iilkesi
(2000) 1992 Analizi gegcerlidir.

Kislactk & Keskin (2025) ¢alismasinda Tiirkiye'nin Avrupa Birligi iilkeleriyle

gelir yakinsamasi siirecini, AB'nin genisleme donemleri baglaminda detayli bicimde

incelemektedir. Calismada kurulus donemi basta olmak {izere genisleme donemi

degerleri de dikkate alinmistir. Calismada zaman aralii 1960-2021 olarak belirlenmis
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ve inceleme gergeklestirilmistir. ADF testi ve Nahar & Inder (2010)’in ¢calismasindan
yararlanarak gerceklestirilen analiz, Tirkiye’nin Avrupa Birligi ortalamasina genel
olarak yakinsamadigini ancak Almanya ile anlamli bir yakinsama egilimi gosterdigini
ortaya koymustur. Tirkiye’nin kiiresel krizler, i¢sel ekonomik kirillganliklar ve
sermaye hareketlerine bagimlilig1 gibi faktorler, gelir iraksamasinin temel nedenleri
arasinda gosterilmistir. Calisma, Tirkiye’nin yiiksek gelirli Avrupa Birligi iilkeleriyle
ticaretini artirarak, orta gelir tuzagindan ¢ikma ve uzun donemli yakinsama saglama
yoniinde politika gelistirmesi gerektigi degerlendirmesinde bulunmustur.

flaslan (2024) ise ¢alismasinda 1990-2020 doneminde Asya Kaplanlari olarak
bilinen Hong Kong, Giiney Kore, Singapur ve Tayvan’in net kisi basina GSYIH
diizeylerinde birbirlerine yakinsama gosterip gostermedigini incelemektedir. Sigma
yakinsamasi cergevesinde yapilan analizde, birinci ve ikinci nesil panel birim kok
testleri uygulanmistir. Calismada yatay kesit bagimliligi testi uygulanarak sonuglarin
giivenilirligi arttirilmistir. Caligma sonucunda, 1990-2020 doneminde iilkelerin kisi
basia gelir diizeylerinde yakinsama olmadigi tespit edilmistir. Bu durum, benzer
kalkinma ge¢mislerine ragmen ekonomik yap1 farkliliklarinin siirdiigiine isaret
etmektedir.

Nazlioglu vd. (2024) ise calismasinda yiiksek teknoloji ihracatindaki iiretkenlik
yakinsamasini incelemektedir. 1995-2019 donemini kapsayan aragtirmada, 23
gelismis ve 25 gelismekte olan {ilke olmak iizere toplam 48 {ilke analiz edilmistir.
Uretkenlik, yiiksek teknoloji, ihracat gelismislik endeksi degiskenlerinden
yararlanilmis bu kapsamda Phillips & Sul (2007)’un goreceli yakinsama testi, Kong
vd. (2017) zayif sigma yakinsama testi ve kuliip yakinsama analizleri uygulanmistir.
Bulgular, genel panel diizeyinde iiretkenlik agisindan ayrisma yasandigini, ancak
kuliiplerde yakinsamanin varliginin tespit edildigi goriilmektedir. Ozellikle Ar-Ge
harcamalari, dogrudan yabanci yatirim ve egitim harcamalar1 gibi faktorlerin, tilkelerin
daha yiiksek performansli kuliiplere dahil olma olasiligin1 artirdig1 ¢alisma sonucunda
tespit edilmistir. Dolayisiyla, genel bir yakinsama tespit edilememis ancak kuliipler
diizeyinde iiretkenlik yakinsamasina dair giiglii bulgular elde edilmistir.

Eryer (2023) ise E-7 iilkeleri olarak kategorize edilen Cin, Hindistan, Endonezya,
Brezilya, Meksika, Rusya ve Tiirkiye’de yakinsama hipotezini incelemistir. 1990-

2021 yillar1 arasinin incelendigi ¢alismada kisi basina diisen gelir degiskeni ile
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yakinsama hipotezinin gecerliligi test edilmistir. Caligma sonucunda elde edilen
bulgular, E-7 iilkeleri arasinda gelir diizeylerinin uzun vadede birbirine yakinlastigini,
yani yakinsama hipotezinin gegerli oldugunu ortaya koymustur. Bu sonug, diisiik
gelirli E-7 iilkelerinin zamanla grup i¢indeki daha yiiksek gelirli {ilkeleri yakinsama
potansiyeline sahip oldugunu gostermektedir.

Girgin (2023) tarafindan gerceklestirilen calismada ise 2011:01-2022:03
donemine ait 53 gelismekte olan iilkenin enflasyon verileri panel veri analiziyle
incelenmistir. Calismada Phillips & Sul (2007) tarafindan gelistirilen kuliip yakinsama
yontemi uygulanmis, genel panelde enflasyon yakinsamasi tespit edilememesine
ragmen, iilkelerin kendi aralarinda iki alt kuliip ve bir yakinsamayan grup olusturdugu
tespit edilmistir. Calisma sonucunda toplam 37 iilkede yakinsama hipotezi gecerli
bulunmustur. Déviz kuru rejimi ve kamu maliyesi dengeleri enflasyon yakinsamasinda
belirleyici olurken, GSYIH ve issizlik oran1 anlamli etkiler gdstermemistir.

Gulli & Beser (2023) ise Tiirkiye ve Ortadogu iilkeleri arasindaki dis ticaret
iligkilerini incelemistir. Bu baglamda gerceklestirilen c¢alismada, 1989-2021
doneminde Tiirkiye, Israil ve secilmis bdlge iilkeleri arasinda ihracat-ithalat
yakinsamasi arastirilmistir. Breusch-Pagan LM testi ve Pesaran (2006) CADF panel
birim kok testi kullanilarak analiz gerceklestirilmistir. Calismanin sonucunda,
Ortadogu iilkelerinin dis ticaretinin hem Tiirkiye’ye hem de Israil’e dogru yakinsadig
gozlemlenmistir. Caligsma, bolgesel siyasi dalgalanmalara ragmen ticari iliskilerin
stireklilik gosterdigini ve ekonomik entegrasyon egilimlerinin giiclendigini ortaya
koymaktadir.

Sarigiil vd. (2022) ise diinya bankas1 siniflandirmasina gére uzun stiredir orta
gelirli tilkeler grubunda yer alan Tiirkiye’nin orta gelir tuzaginda olup olmadig1 bu
calismada yapisal kirilmali ve geleneksel birim kok testleriyle incelenmistir. Sonuglar
duraganlik yoniinde tutarli kanit sunmamakla birlikte, orta gelir tuzagi riskinin mevcut
oldugunu gostermektedir. 1990-2021 doneminde Tiirkiye ile ABD kisi basina
GSYH’leri arasindaki yakinsama, ticari agiklik gostergeleriyle ARDL modeli
kapsaminda analiz edilmistir. Bulgular, ticari agikligin uzun dénemde yakinsamay1
destekledigini, ancak bazi ithalat gostergelerinin iraksamaya neden oldugunu ortaya

koymustur.



73

Ozgelik (2022) ¢alismasinda uzak dogu iilkelerinde dis ticarette rekabet giiciiniin
yakinsamasini tespit etmeyi amaglamistir. Calismada incelenen zaman araligir 1995
yil1 ocak ayi1 ile 2021 yili agustos ay1 arasini kapsamaktadir. Calismada uygulanan
analiz yontemi dogrusal olmayan esik degerli otoregresif panel birim kok testi olarak
goriilmektedir. Analizler, Uzak Dogu iilkelerinin rekabet giiclerinin ekonomik
genisleme donemlerinde grup ortalamasina yakinsadigini, Japonya'nin rekabet giiciine
kismen yakinsadigini ve Cin'in rekabet giiciine durgunlukta kismen, genislemede ise
tam olarak yakinsadigini gostermektedir. Makale, bu iilkelerin dis ticaret rekabetlerini
stirekli artirdigin1 ve gelismekte olan lilkelere yaklasabildiklerini belirtmektedir.

Yilmaz Sahin (2022) ise calismasinda ekonomik biiyiime gostergesi olan GSYIH
degiskeninin yakinsamasin tespit etmeyi amaglamistir. Orta gelir grubunda yer alan
92 iilkenin 1990-2020 donemi kisi basina diisen gelir verileriyle yapilan analizde,
genel anlamda tiim iilkelerin tek bir yapida gelir yakinsamasi sergilemedigi, ancak
benzer gelir diizeylerine sahip tilkelerin zamanla birbirine yakinsadig: iki ayr1 kuliip
olustugu tespit edilmistir; bu kuliiplerden biri hem yliksek hem diisiik orta gelirli
tilkeleri icerirken, digeri yalnizca diisiik orta gelirli lilkelerden olusmakta olup, her iki
kuliibiin kendi icinde yakinsama gosterdigi, fakat kuliipler arasinda anlamli bir
yakinsama iligkisinin bulunmadig1 sonucuna ulasilmistir.

Demirel & Kurt (2021) ise Tiirkiye ekonomisinin GSYIH degerinin, gelismis
iilkelerden olusan G-7 grubunun GSYIH degerine yakinsayip yakmsamadigmi test
etmeyi amaclamistir. Calismada 1970-2019 dénemine ait yillik veriler kullanilmastir.
Yakinsama hipotezinin gegerliligi, GSYIH oraninin duraganligina dayali olarak ADF,
LM ve RALS-LM birim kok testleriyle analiz edilmistir. Yapisal kirilmalar1 dikkate
alan testler de uygulanmais, ancak 6zellikle iki kirilmalit RALS-LM testine gore Tiirkiye
ile G-7 iilkeleri arasinda gelir yakinsamasinin gergeklesmedigi sonucuna ulagilmistir.
Bu durum, Tirkiye’nin bliylime hizinin G-7 iilkeleri karsisinda yetersiz kaldigini
gostermektedir.

Kalyoncu & Demirtas (2020)’1n ¢alismasina bakildiginda ise literatiirde sosyal
girisimciligin ekonomik bilylime ve gelir yakinsamasi iizerindeki etkilerini inceleyen
az sayida ¢alismadan biri olan bu arastirma, 1970-2014 déneminde 24 OECD filkesini
kapsayarak kisi basma GSYIH biiyiime orani, yatirim orami, niifus artisi, beseri

sermaye ve sosyal girisimcilik gdstergelerini iceren panel veri analizine dayanmigtir.
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Sosyal girisimciligi, STK ve 6zel sektor tarafindan yapilan ayni ve nakdi yardimlarin
GSYIH degerine orani ile temsil eden ¢alismada, bu degiskenin ekonomik biiyiime ve
yakinsama lizerindeki etkisi istatistiksel olarak anlamsiz ve negatif bulunmustur. Buna
karsilik, kisi basia GSYIH gecikmeli degerinin negatif ve anlamli ¢ikmasi, OECD
tilkeleri arasinda yakinsama egilimini desteklemektedir.

Giiris vd. (2020) ise Brezilya, Endonezya, Giliney Afrika, Hindistan ve
Tirkiye’den olusan “Kirillgan Besli” iilkeleri arasinda 1995-2018 doéneminde
enflasyon yakinsamasini incelemistir. Fourier KPSS ve Fourier Kruse birim kok
testleriyle dogrusal olmayan yapilar ve yapisal kirilmalar dikkate alinarak yapilan
analizde, yalmizca Endonezya’da enflasyonun ortak trende dogru yakinsadig
goriilmiistiir. Diger dort iilkede ise enflasyon serileri duraganlik gdstermemis,
dolayistyla uzun doénemli bir yakinsama gdzlemlenmemistir. Bu durum, farkh
ekonomik yapilar ve politikalarin enflasyon dinamiklerinde belirleyici oldugunu
gostermektedir.

Karacuka (2020) ise Tirkiye'deki 81 ilin 2004-2017 donemine ait verileri
incelemistir. Calismada iller arasi ekonomik gelismislik farklarinin zaman iginde
azalma egiliminde oldugu ve gelir diizeylerinin birbirine yakinsadigi tespit edilmistir.
Panel veri yontemleriyle yapilan analizde, kisi bagina gelir artisinin zengin illerde daha
yavag gergeklestigi ve boylece uzun vadede iller aras1 gelir esitsizligine yonelik bir
yakinsama siirecinin igledigi belirlenmistir. Ayrica, dis ticaretin ekonomik biiyiimeyi
pozitif etkiledigi en giiclii degisken olarak one ¢iktig1; kadin okuryazarlik oraninin
diisiikliiglintin  bliylimeyi olumsuz etkiledigi goriilmiistiir. Buna karsilik kamu
harcamalari, i¢ go¢ ve sug¢ orani gibi degiskenlerin biiyiime ilizerinde anlamli bir
etkisinin bulunmadigr sonucuna ulasilmistir. Bu bulgular, bdlgesel kalkinma
politikalarinda dis ticareti destekleyici ve kadinlarin egitime katilimini artirici
Onlemlerin 6nemine isaret etmektedir.

Yologlu (2020) Tiirkiye'deki bolgesel esitsizliklerin mekansal dinamiklerini analiz
eden caligmasinda, 1985-2004 doneminde ilge diizeyinde sosyo-ekonomik geligsmislik
farklarinin genel olarak azalmadigini, aksine kutuplasma egilimi gosterdigini ortaya
koymustur. SEGE verilerine dayanan analizde sigma yakinsamasi gdzlenmezken,
yalnizca diisiik ve orta gelismis ilgeler arasinda beta yakinsamasi saptanmistir.

Gelismis ilgeler ile digerleri arasinda ise iraksama egilimi dikkat ¢ekmistir. Mekansal
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analizler, gelismenin belli merkezlerde kiimelendigini, ancak iilke genelinde
yayillmadigini gostermistir.

Kilicarslan & Dedeoglu (2020) ise calismasinda 1995-2017 yillar1 arasindaki
verileri dikkate alarak calisma gerceklestirmistir. 36 OECD f{ilkesini inceleyen
calismada yakinsama kavrami, kuliip yakinsamasi 6zelinde incelenmistir. Disa agiklik
ve gelir yakinsamasi kavramlarini inceleyen ¢alismada tilkelerin yakinsamasi kuliipler
dahilinde degerlendirilmistir. Incelenen her kuliibiin farkli 6zelliklere sahip oldugu ve
yakinsama durumunun farklilik gozettigi degerlendirmesinde bulunulmustur. Bu
dogrultuda 36 OECD iilkesi i¢in genel bir degerlendirme yapildiginda yakinsama
hipotezinin gegerli olmadigi goriilmiistiir.

Giines (2019) ise ¢alismasinda Tiirkiye’de IBBS Diizey 2 kapsamindaki 26 bolge
arasinda kisi basina diisen gelirde yakinsama olup olmadigini arastirmakta ve gelir
farklarimi etkileyen temel faktorleri ortaya koymaktadir. 2004-2016 donemine ait
verilerle yiiriitiilen analizlerde mutlak yakinsama hipotezi reddedilmis; ancak kosullu
beta, sigma ve varyasyon katsayist yaklagimlariyla kismi yakinsama bulgularina
ulagilmistir. Bolgesel farkliliklarin  kaliciligi, ozellikle kamu harcamalarinin
etkisizligi, tarimin verimsizligi ve dogu-bati dengesizligiyle iliskilendirilmistir.
Sanayi, hizmetler ve ihracat gibi gostergelerin ise gelir yakinsamasina olumlu katki
sagladig1 goriilmiistiir.

Erol Ergan (2019) ise c¢alismasinda Avrupa Komsuluk Politikas1 (AKP)
kapsamindaki tlkeler ile Avrupa Birligi (AB) arasindaki dis ticaret iligkilerinde
yakinsama hipotezi ¢ergevesinde yapilan calismada, Azerbaycan, Ermenistan, Fas,
Giircistan, Israil, Liibnan, Misir, Moldova, Tunus, Ukrayna ve Urdiin gibi eylem plani
olusturulan iilkeler analiz edilmistir. 2000-2017 donemine ait aylik veriler kullanilarak
ADF, PP, KPSS, NG-Perron ve oOzellikle yapisal kirilmalar1 dikkate alan Lee-
Strazicich birim kok testi uygulanmistir. Bulgulara gore, Misir’in ithracati ile Tunus ve
Fas’in ithalatinda AB ortalamasina yakinsama gozlemlenmezken, diger iilkeler i¢in
dis ticaret verilerinde yakinsama saptanmistir. Yakinsama goriilmeyen iilkeler i¢in ise
tarife dis1 engellerin azaltilmasi, siyasi istikrarin saglanmasi, DKSTA goriismelerinin
ilerletilmesi ve sektorel uyumun giiglendirilmesi gibi politika 6nerileri sunulmustur.

Barrios vd. (2018) calismasinda, 1990-2014 doneminde 17 Latin Amerika

iilkesinde kisi basina diisen GSYIH acisindan yakinsama kuliiplerini belirlemektir. Bu
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amacla, Phillips-Sul tarafindan gelistirilen yontem kullanilarak Latin Amerika
ekonomisindeki biiylime siireci boyunca farkli yakinsama gruplar tespit edilmistir.
Ampirik bulgular, bolgede tek bir yakinsama siirecinin degil, her biri kendi denge
yoluna yaklasan dort farkli yakinsama kuliibiiniin varhigin1 giicli  sekilde
desteklemektedir. Ayrica iki iilkenin ise bu silirecten saparak ayristigi, yani
yakinsamadig1 goriilmiistiir.

Agazade (2017) ise calismasinda, Azerbaycan’in Bakii sehri ile 9 ekonomik
bolgesi ve Tiirkiye arasinda 2005-2015 doneminde kisi basina diisen reel sanayi
tiretimi bazinda yakinsama olup olmadiginit panel birim kok testleri araciligryla
incelemektedir. Neo-klasik biliylime modelinin 6ngoriisii olan yakinsama hipotezinin
test edildigi caligmada, sanayi iiretimi tercih edilmistir ¢linkii ekonomik kalkinmanin
Oonemli bir gostergesi olarak sektorel yapida sanayinin agirligi kabul edilmektedir.
Analizde dort farkli panel birim kok testi uygulanmistir. Elde edilen bulgulara gore,
Bakii’ye ve grup ortalamasina yonelik yakinsama hipotezi genel olarak
desteklenmemistir. Tiirkiye’ye yakinsama yoniinde ise nispeten daha giiclii bulgular
elde edilmistir. Ancak bu bulgular da tiim testlerle tutarlilik gostermemistir. Sonuglar,
Azerbaycan’daki ekonomik boélgeler arasinda sanayi iiretimi acgisindan belirgin
esitsizliklerin siirdiigiinii ve bu durumun bdlgesel kalkinma acisindan bir sorun
olusturdugunu ortaya koymaktadir.

Gerni vd., (2015) ise Tirkiye’de 26 alt bolgede analiz gergeklestirmistir. Bu
calisma, 2004-2012 doneminde Tirkiye’de iller ve bolgeler diizeyinde kisi basina
diisen gelirdeki yakinsama diizeyini analiz etmektedir. Barro ve Sala-i Martin’in 3
yakinsama yaklasimiyla yiiriitiilen analizlerde, bolgesel diizeyde mutlak yakinsama
tespit edilirken, il diizeyinde bu desteklenmemistir. Kosullu B analizinde ise yatirim
tesviklerinin bazi bolgelerde etkisiz kaldigi, baz1 illerde ise olumlu etkide bulundugu
goriilmiistiir. Baska bir ifade ile il diizeyinde (81 il i¢in) mutlak yakinsama
bulunmamistir. Ancak bolgelerarasi tespit edilmistir. Calisma, tesviklerin bolgesel
heterojenlik gozetilerek tasarlanmasi gerektigini vurgulamaktadir.

Tiizemen & Tiizemen (2015)’in ¢alismasinda 2000-2013 donemi i¢in 12 Balkan
iilkesinin reel kisi bast GSYIH verileri kullanilarak yakinsama hipotezi ampirik olarak
test edilmistir. Calismada, hem Balkan iilkelerinin kendi aralarinda birbirlerine

yakinsama gosterip gostermedigi hem de lider iilke olarak belirlenen Yunanistan’a
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yakinsayip yakinsamadiklar1 analiz edilmistir. Panel birim kok testlerine gore tilkeler
arasinda genel bir yakinsama tespit edilememistir. Ancak {ilke bazli analizler,
Armavutluk ve Slovenya disindaki tilkelerin Yunanistan’a dogru ¢esitli anlamlilik
seviyelerinde yakinsama egiliminde oldugunu gostermektedir.

Paetzold (2013)’un calismasi, eski AB {iye lilkeleri arasinda refah devleti
programlarinda bir yakinsama olup olmadigini incelemektedir. 1980-2005 yillart
arasindaki donemde, 14 AB ekonomisine (AB-15’ten Liiksemburg harig) ait net
emeklilik ve igsizlik ikame oranlar1 ile kamu sosyal harcamalar1 verileri kullanilarak
analiz yapilmistir. Bulgular, ozellikle Giiney Avrupa iilkelerinde sosyal koruma
diizeylerinde yasanan giiglii toparlanmanin etkisiyle, kamu sosyal harcamalarinda bir
yakinsama siireci oldugunu gostermektedir. Ancak, ikame oranlarinda goézlenen
yakinsama, sosyal harcamalara kiyasla daha zayif diizeydedir. Sonuglar, gelismis
sanayi iilkelerinde kamu sosyal harcamalar1 ve issizlik yardimlarinda zaman iginde
stiregelen bir yakinsama egilimi oldugunu ortaya koymaktadir.

Zeren & Yilanci (2011)’nin ¢aligmasi Tiirkiye’de 1991-2000 déneminde NUTS-2
diizeyindeki bolgeler arasinda gelir yakinsamasinin varliini panel veri yontemiyle test
etmistir. Bulgular, ortalama diizeyde hem mutlak hem de kosullu yakinsamanin
mevcut oldugunu, ancak tiim bélgelerde bu siirecin ger¢eklesmedigini gostermektedir.
Mevduat/GSYIH orami ile temsil edilen finansal gelismislik, biiyiimeyi pozitif
etkilemis; 17 bolgede mutlak, 25 bolgede ise kosullu yakinsama bulunmustur.
Bulgular, bolgesel esitsizliklerin siirdiiglinii ve 6zellikle yakinsamanin saglanamadigi
bolgeler icin hedefe yonelik ekonomik politikalar gelistirilmesi gerektigini ortaya
koymaktadir.

Korap (2010) da calismasinda yakinsama hipotezini incelemistir. Calisma ile 26
OECD ilkesi incelenmis olup incelenen zaman araligit 1970-2007 olarak
gbzlemlenmistir. Calismada incelenen {ilkelere genel bazda bakildiginda yakinsama
hipotezinin gegerli oldugu sonucu elde edilmistir.

Phillips & Sul (2009), 2007 yilindaki ¢alismalar1 sonras1 1950-2003 yi1l araliginda
OECD iilkeleri ve OECD dis1 iilkeleri gelir diizeylerine gore gruplandirmis ve
yakinsama degerlendirmesi gerceklestirmistir. Calisma Log-t testini uygulayarak
analiz gerceklestirmistir. Bu ¢alisma ile kuliip yakinsamasinin varlig: test edilmis ve

caligma sonucunda kuliip bazli yakinsamanin var oldugu tespit edilmistir.
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Phillips & Sul (2007)’un c¢alismasi, kuliip yakinsamasinin temelini
olusturmaktadir. 1950-2003 zaman araliginda 19 ABD metropol bolgesini inceleyen
calisma, bolgeler arasi fiyat diizeylerini degerlendirmistir. Calismada, tiiketici fiyat
endeksi degiskeninden yararlanilmistir. Log-t yakinsama testi uygulanarak analiz
yapilan ¢alisma genelde ortak bir yakinsama tespit etmistir. Ancak, bolgeler arasinda
benzer dinamiklere sahip alt gruplarin (kuliiplerin) varlig1 tespit edilmistir. Bu sonug,
yasam maliyeti agisindan bazi sehirlerin birbirine yakinsarken, digerlerinin farkli bir
patika izledigini ve kuliip yakinsamasinin gegerli oldugunu gostermektedir.

Beyaert (2003) ¢alismasinda, 1970-2000 doneminde 15 Avrupa Birligi (AB) iiyesi
tilke icin panel veri analizi kullanilarak yakinsama hipotezi test edilmistir. Yontem
bootstrap teknikleriyle iyilestirilerek uygulanmistir. Calisma, 6zellikle 1987'de Tek
Senet ile baslatilan Avrupa Bolgesel Politikasi'nin bolgesel esitsizlikleri azaltmadaki
etkisini degerlendirmeyi amaclamaktadir. Elde edilen bulgular, AB tilkeleri arasinda
ekonomik yakinsamanin gerceklestigini ve uygulanan bolgesel politikalarin bu siirece
katki sagladigini ortaya koymaktadir.

McCoskey (2002) ise calismasinda 1960-1989 donemine ait Sahra Alt1 Afrika tilke
verilerinden olusan panel veri setini kullanarak yakinsama analizi gergeklestirmistir.
Calismada, gelir farklarinin duraganligina dayali olarak yeni bir yakinsama test
yaklagimi benimsenmis ve panel birim kok ile es biitiinlesme testleri uygulanmistir.
Elde edilen bulgular, genel anlamda Afrika genelinde gelir yakinsamasinin
gerceklesmedigini ortaya koymaktadir.

Ben-David & Kimhi (2001) ise calismasinda uluslararas1 ticaretin iilkeler
arasindaki gelir farklarin1 zamanla nasil etkiledigini kapsamli bigimde ele almaktadir.
Bu nedenle hem ticaret yakinsamasi hem de gelir yakinsamasi basghigi altinda
listelenmektedir. 1960-1985 donemini kapsayan analizde, iilkeler arasindaki ticaret
hacmindeki degisimlerin gelir yakinsamasi iizerindeki etkisi incelenmistir. Ozellikle
biiyiik ticaret ortaklar1 arasindaki ihracat ve ithalat hareketleri temel alinarak, toplam
ticaretin GSYIH’ye oran1 ve kisi basina reel gelir farklar1 ana degiskenler olarak
kullanilmistir. Calismada 127 ihracat ve 134 ithalat odakli {ilke {izerinden yapilan
analizlerde hem grup ici ticaret iligkileri hem de iilkeler arasi ikili ticaret baglari
dikkate alinmistir. Elde edilen sonuglara gore, 6zellikle daha yoksul iilkelerin zengin

ticaret ortaklarina olan ihracatlarinin artmasi, bu lilkeler arasinda gelir farkinin daha
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hizl1 kapanmasina katki saglamaktadir. Ayn1 zamanda, iilkeler arasinda i¢ ticaretin
yogunlasmasi da yakinsama hizini olumlu yonde etkilemektedir. Bulgular, ticaretin
yalnizca ekonomik biiylimeyi degil, gelir dagilimimin birbirine yaklagsmasin1 da
destekledigini, dolayisiyla ticaretin ekonomik yakinsama siirecinde belirleyici bir arag
oldugunu ortaya koymaktadir. Dolayisiyla, ticaretin gelismesi yakinsamay1
destekleyen bir unsur olarak degerlendirilmistir.

Barro (1991) ise c¢alismada, 1960-1985 doneminde 98 iilkenin kisi basina reel
GSYIH biiyiime orani incelenmistir. Bulgulara gore biiyiime orani, baslangictaki
beseri sermaye diizeyiyle (1960 yili okul kayit oranlartyla Olgiilen) pozitif,
baslangigtaki kisi bagina gelir seviyesiyle ise negatif iligkilidir. Daha yiiksek beseri
sermayeye sahip iilkelerde dogurganlik oranlar1 daha diisiik, fiziksel yatirrmin GSYIH
degerine orani ise daha yiiksektir. Biiyiime, kamu tiiketim harcamalarmin GSYIH
icindeki payi ile ters iligkili olup kamu yatirimlariyla anlamli bir iligki saptanmamustir.

Dowrick & Nguyen (1989) ise 1950 sonras1 donemde OECD iilkeleri arasinda gelir
diizeylerinin yakinsama egilimini ampirik olarak test etmektedir. 24 OECD {ilkesine
ait verilerle gerceklestirilen analizde, toplam faktor verimliligi diizeylerinde sistematik
bir yakinsama siirecinin yasandigi sonucuna ulasilmistir. Sonuclar, OECD iilkeleri
arasinda goreli ekonomik biiyiime performanslarinin yeniden degerlendirilmesi
gerektigine isaret etmektedir.

Baumol (1986) 1870-1979 zaman araliginda 16 OECD iilkesinde iiretkenlik, kisi
basina diisen GSYIH ve ihracat biiyiimesi analiz edilmistir. Sanayilesmis piyasa
ekonomileri arasinda tiretkenlik yakinsamasi gézlemlenmis, bu yakinsamanin planh
ekonomiler tarafindan da paylasildigi ancak az gelismis iilkeleri kapsamadig:
belirtilmistir. Ayrica, iliretkenlik farklarinin sanayisizlesme, issizlik ve 6demeler
dengesiyle iliskisi de incelenmistir. Calisma sonucunda genel olarak tretkenlik
diizeylerinde yakinsama hipotezinin gegerli oldugunu ortaya koymaktadir. OECD
tilkelerinin incelendigi diger yakinsama ¢aligmalar1 incelenirse 6rnek olarak asagidaki
caligmalar verilebilecektir.

(2025) calismasinda OECD iilkelerinin yani sira BRICS iilkelerini de
incelemis ve 2007-2020 yillar1 arasinda finansal yakinsamasinin varligini test etmistir.

Calismada farkli gelir diizeyleri ve gelismislik seviyelerine sahip iilkeler
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degerlendirmeye alinmis olup kuliip yakinsamasi oldugu ancak genel bazda bir
yakinsamadan bahsedilemeyecegi yoniinde ¢ikarimda bulunulmustur.

Nguyen vd. (2025) ise ¢alismasinda yalnizca OECD iilkelerini inceleyerek 1997-
2021 yillart arasinda yakinsama degerlendirmesi gergeklestirmistir. Calismada tiim
tilkeler i¢in yakinsama degerlendirmesi yapilmasi yani sira kuliip yakinsamasinin
varlig1 da sorgulanmistir. Calismada 3 farkli yakinsama analizi uygulanmis olup ilgili
analizlerin  gerceklestirilmesi i¢in  kullanilan  degiskenler arasinda enerji
cesitlendirmesi, finansal gelismislik ve kisi basi gelir yer almaktadir. Panel veri
analizinin uygulandig1 ¢calisma sonucunda genel bazda yakinsama hipotezinin gegersiz
oldugu c¢iktisina ulasilmistir.

Tasdogan (2024), 34 OECD iilkesini inceledigi caligmasinda kuliip yakinsamasini
incelemistir. Calismada incelenen yakinsama tiirli, veri gayreti yakinsamast olup
incelenen degisken, vergi gelirinin gayri safi yurtici hasilaya oran1 ile
Olcimlenmektedir. Calismada genel bazda 34 iilke icin de bir yakinsama olmadigi
tespit edilmis olmakla birlikte kuliip yakinsamasinin var oldugu ve iilkelerin belirli
gruplar dahilinde yakinsama gosterdigi tespit edilmistir.

Solarin (2024) ise ¢alismasinda beseri sermaye degiskenini ele alarak, bu yonde
yakinsama degerlendirmesi gergeklestirmistir. Beserl sermayenin yakinsamasini
degerlendirmek icin kullanilan degiskenler arasinda; briit ortadgretim okullagma orani
ve briit yiiksekdgretim okullasma oran1 kullamilmistir. Calismada panel veri
analizinden yararlanilmis olup beseri sermayenin yakinsamasinin uzun vadede gecerli
oldugu sonucu elde edilmistir.

Bello vd. (2024) calismasinda 1990-2021 yillar1 arasinda 26 OECD iilkesini
degerlendirerek yakinsama analizi gerceklestirmistir. Calismada genel bazda
yakinsama degerlendirmesinin yami sira iilke kiimeleri i¢in de degerlendirmede
bulunulmustur. Yenilenebilir enerji yogunlugu yakinsamasinin incelendigi ¢aligmada
21 iilke in yakinsamanin gegerli oldugu tespit edilmistir. Bunun yani sira Almanya,
Japonya, Hollanda, Polonya ve Isvigre icin yakimsamanin olmadigi sonucuna
ulasilmistir.

Delgado & Presno (2023) da kuliip yakinsamasini inceleyen bir baska ¢alisma olup
30 OECD iilkesinde 1995-2018 yillar1 arasinda incelemede bulunmustur. Calismada

tilkelerin mali yerellesme diizeyleri incelenerek bu degiskene dair yakinsama analizi
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gerceklestirilmistir. Calismada genel bazda bir yakinsama tespit edilememis olup
incelemede belirlenen kuliiplerde yakinsamanin oldugu yoniinde degerlendirme
yapilmistir.

Bektas & Ursavas (2023) ise calismasinda gevresel yakinsamanin varligt
incelemistir. Calismada ekolojik ayak izinden yararlanilmig olup 1981-2015 yillar
arasinda degerlendirme yapilmistir. Caligmada genel bazda bir yakinsama tespit
edilmedigi ifade edilmis olmakla birlikte kuliip yakinsamasimin var oldugu ifade
edilmistir.

Solarin vd. (2023) 1870-2018 yillar1 arasinda 21 OECD iilkesini incelemistir.
Calismada 4 farkli yakinsama tiirii analiz edilmis olup bunlar; mutlak yakinsama,
kosullu yakinsama, sigma yakinsama ve stokastik yakinsama olarak goriilmektedir.
Gelir esitsizligi  yakinsamasinin incelendigi ¢alismada mutlak ve kosullu
yakinsamanin var oldugu tespit edilmistir. Ayn1 zamanda stokastik yakinsama analizi
ile iilkeler i¢in ayr1 ayr1 yakinsama tespit edilmistir.

Celik vd. (2023) ise calismasinda iki farkli yakinsama icin degerlendirmede
bulunmustur. Bunlar saglik harcamalar1 yakinsamasi ve ekonomik biiyiime
yakinsamast olarak goriilmektedir. Calismada 1976-2020 yillar1 araliginda
degerlendirilme yapilmis olup OECD iilkeleri iki ayri alt baslikta incelenmistir. OECD
tilkeler arasinda yer alan ve ayni zaman da Avrupa Birligi iiyesi olan iilkeler bir grup
altinda listelenirken OECD iiyesi olup AB fliyesi olmayan iilkeler bir bagka grup iilke
olarak degerlendirilmistir. Caligmada uzun dénemli degerlendirme yapilarak nitelikli
isglicii basina saglik harcamalarinin OECD {ilkelerinde birbirine yakinsadig:
goriilmiistir. Bu sonu¢ saglik harcamalar1 yakinsamasimin var oldugunu
gostermektedir. Bir diger degisken olan ekonomik biiyiime icin de yakinsamanin var
oldugu calisma sonucunda tespit edilmistir. Burada saglik harcamalar1 i¢in tiim
iilkelerde ayni sonu¢ elde edilmis olmakla birlikte ekonomik biiyiime i¢in tiim
tilkelerde ayni sonuca ulagilmamustir. Ancak yaygin olarak yakinsamanin gegerli
oldugu yoniinde degerlendirme yapilabilmektedir.

Yazar 2022 yilinda bir baska ¢alismay1 da benzer donem i¢in ilgili iilke grubunda
gerceklestirmistir. Celik vd. (2022) ¢alismasinda 1975-2019 yil araliginda 21 OECD

ilkesinde yakinsama analizi gerceklestirilmistir. 2023 ¢alismasindan farkli olarak bu
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calismada yalnizca saglik harcamalar1 yakinsamasi incelenmistir. Calisma sonucunda
iilkelerin 20’sinde yakinsamadan bahsedilebilecegi ifade edilmistir.

Hassan vd. (2023) calismasinda Fourier Panel KPSS testinden yararlanarak Iran,
Suudi Arabistan, Malezya, Birlesik Arap Emirlikleri, Katar, Kuveyt, Endonezya,
Bahreyn ve Tirkiye’de yakmsama analizi gerceklestirmistir. Islami finansta
bliylimenin incelendigi ¢alismada 4 degisken incelenmistir. 2013-2021 yillar1 arasini
temel alan calismada islami finansal varlik hacmi, islami bankacilik varlik hacmi,
ihra¢ edilmis toplam sukuk hacmi ve tekafiil katki pay1 hacmi kullanilan degiskenler
olarak goriilmektedir. Calisma sonucunda degiskenlerden yalnizca “islami finansla
varlik hacmi” i¢in yakinsama oldugun tespit edilmistir.

Xu vd. (2022) calismasinda bir saglik pandemisi olan Covid-19’un gereklilikleri
arasinda yer alan agilanma mecburiyetinin OECD iilkelerinde hangi oranda
gerceklestirildigini yakinsama degerlendirmesi gergeklestirerek tespit etmektedir.
Calisma, 2021 yili verileri dikkate alinarak gergeklestirilmistir. Genel yakinsama
degerlendirilmesinin yani sira kuliip yakinsamasi da calismada degerlendirilmistir.
Asilanma durumunun veri olarak alindigi c¢alismada as1 dozlari iizerinden analiz
yapilmis olup incelenen tilkelerin 30’nda yakinsama hipotezinin gegerli oldugu ¢iktisi
elde edilmistir.

Sheng vd. (2022) ise tarim sektoriindeki toplam faktore verimliligi yakinsamasini
17 OECD iilkesi icin test etmistir. 1973-2011 yillar1 arasinin incelendigi ¢alismada
incelene yil araliginda yakinsamanin var oldugu tespit edilmis olup 1980 oncesi
yakinsama derecesi yiiksek iken 1980 sonrasinda nispeten azalma gosterdigi ¢iktisina
ulagilmistir. Calisma sonucunda, elde edilen bugularin, teknolojik ilerlemelerin iilke
kosullarina gore sekillendigini savunan "uyarlanmis yenilik" hipotezini destekledigi
goriilmektedir. Yaglikara (2022) bir bagka gelir yakinsamasini inceleyen g¢alisma
olarak literatiirde yer almakta olup 1996-2020 yil araliginda panel veri analizinden
yararlanarak OECD iilkelerinde yakinsama analizi yapmistir. Genel degerlendirmenin
yani sira kuliip yakinsamasinin varligini inceleyen c¢aligmada kullip bazli gelir
yakinsamas1 oldugu sonucuna ulasilmistir.

Solarin vd. (2022) ise caligmasinda ¢ok kapsamli bir zaman araliginda
degerlendirme yapmis ve cevresel yakinsama analizi gerceklestirmistir. Caligmada

metal emisyonlar1 incelenmis olup 1781-2014 yillar1 arasinda 37 OECD {ilkesinde
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cevresel yakinsama var midir sorusuna cevap aranmistir. Caligmada yeni nesil Fourier
analiz yontemi kullanilmis ve elde edilen bulgular yakinsamanin tespit edilemedigini
gostermistir. Yazar ayni yil yalnizca metal emisyonlarini incelememis ayni1 zamanda
1781-2019 yil araliginda 37 OECD iilkesinde amonyak emisyonlarini inceleyerek bir
baska cevresel yakinsama analizi ger¢eklestirmistir Solarin, Erdogan, & Bello (2022).
Yazar, ¢evresel yakinsama konusunda literatiirde etkin olup ayni1 yontemi uyguladigi
calisma sonucunda amonyak emisyonlar1 i¢in de yakinsamadan bahsedilemeyecegi
sonucunu ortaya koymustur.

Liddle & Sadorsky (2021)’nin ¢alismast 81 iilke i¢in yakinsama analizi
gerceklestirmistir. 2000-2013 yillarini incelemeyue alan ¢alismada enerji verimliligi
yakinsamasi incelenmis olup 30 OECD iilkesi ile 51 OECD {iyesi olmayan iilke analiz
edilmistir. Ulkelerin gelir diizeyleri farklilik gdstermekte olup gelismislik diizeylerinin
etkisi ile yakinsama c¢iktilar1 degerlendirilmistir. Calismada panel veri analizinden
yararlanilmig ve sigma yakinsamasinin gegerli olmadigi tespit edilmistir.

Vicente vd. (2021)’nin ¢alismasi, 2003-2018 y1l araliginda egitimde firsat esitligi
yakinsamasini incelemis olup bu ¢alisma ile literatiirde 6zgiin bir degerlendirmede
bulunmustur. Calismada incelenen OECD iilkeleri, gelir diizeyleri dikkate alinarak iki
ayr1 gruba ayrilmis ve degerlendirme yapilirken iilkelerin yiiksek ya da diisiik gelirli
olma durumlan degerlendirmeyi sekillendirmistir. Calisma sonucunda yakinsama
oldugu tespit edilmis olmakla birlikte kamu harcamalarindaki artisin diisiik gelirli
iilkeler i¢in firsat esitligini arttirarak yakinsama {izerinde olumlu etki uyandiracagi
tespit edilmistir. Yiiksek gelirli lilkeler i¢in ise yakinsamanin gerceklesmesi igin
tilkenin sahip oldugu harcama vb. kaynaklarmn yonlendirilmesinde dogru politik
diizenlemelere gidilmesi gerektigi ifade edilmistir.

Martinho (2021) ise ¢aligmasinda gelir yakinsamasini inceleyen bir bagka yazar
olup, kiiresel pandemi krizi olarak nitelendirilen Covid-19 doneminde yakinsama
analizi gerceklestirmistir. 2017:Q4-2020:Q3 zaman arali§inin incelendigi ¢calismada
OECD iilkelerinin hepsi analiz edilmistir. Gelir yakinsamasinin tespit edilmesi igin
kisi bas1 gayri safi yurtici hasila degiskeni dikkate alinmis ve calisma sonucunda 2019
yilina kadar yakinsama hipotezinin gecerli oldugu bulgusu elde edilmistir. Pandeminin
olumsuz etkisinin vurgulanmak istedigi ¢aligmada pandemi dénemi olan 2020:Ql

donemi sonras1 yakinsamanin etkisinin ortadan kalktig1 gozlemlenmistir. Bu duruma
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neden olarak pandeminin iilke degerlerini birbirlerinden uzaklastirarak iraksamaya
imkan tanimasi gosterilebilmektedir.

Darku (2020) calismasinda ikili ticarete bagli yakinsama degerlendirmesi
yapmistir. Yazar ¢aligmasinda toplam 55 iilkede 1980-2016 yil aralifinda inceleme
gerceklestirmis olup ticaretten kaynaklanan gelir yakinsamasini incelemistir.
Calismada ilk bakista uluslararasi ticaret yakinsamasi incelenmis gibi goriilse de
incelenen degiskenler arasinda ihracat, ithalat gibi dis ticaret unsurlar1 yer
almamaktadir. Bu degiskenler yerine iilkelerin kisi basi gelir diizeyleri dikkate
alimmigtir. Bu yoOniiyle calisma bir tiir gelir yakinsamasi incelemesi olarak
degerlendirilmelidir. Calisma sonucunda Kuzey OECD iilkeleri arasinda yakinsama
oldugu goriilmiistiir. Bunun yani sira Kuzey OECD ve Giiney Sahra Alt1 iilkeleri
arasinda yakinsama oldugu sonucuna ulasilmig ve Giiney Sahra Alti tilkeleri arasinda
herhangi bir yakinsama tespit edilemedigi de degerlendirilmistir.

Rompuy (2021) da ¢aligmasinda gelir yakinsamasinin tespit edilmesini amaglamis
olup bu dogrultuda 30 OECD iilkesinde degerlendirmede bulunmustur. 1995-2011 y1l
araliginin incelendigi calismanin analiz ettigi degiskenler acisindan genis bir kapsama
sahip oldugu goriilmekte olup; kisi basi gayri safi yurti¢i hasila degiskenine ek olarak
alt ulusal vergi ozerkligi ve dikey transfer degiskenleri de incelenmistir. Calisma
sonucunda yakimsamanin var oldugu ulusal vergi oOzerkliginden yola g¢ikilarak
yorumlanmis olup vergi 6zerkligine sahip olan iilkelerin verimliliklerinin daha yiiksek
oldugu, tretkenligin bu tlkelerde arttig1 ve akabinde gelir yakinsamasinin da artis
gosterecegi degerlendirilmistir.

Yilanci & Canpolat-Gokce (2020) ise caligmasinda 1960-2015 yil araliginda
yakinsama analizi gerceklestirmis, c¢alismasinda SURADF panel testinden
yararlanmistir. Calisma, 18 OECD iilkesinde gelir yakinsamasini test etmis bu
dogrultuda kisi basi GSYIH degiskeninden yararlanilmistir. Calismada 7 iilkede
hipotezin gegerli oldugu tespit edilirken 11 iilkede yakinsamanin olmadig1 sonucuna
ulagilmistir. Caligma her test i¢in elde edilen sonuglar1 ayr1 ayri ortaya koymakta olup
ilkelerin yakinsama durumlarinin test sonuglarina gore farklilik géstermesi caligmanin
literatiire sagladig1 katkinin kapsamini genisletmistir.

Ayni1 y1l yazar 30 OECD iilkesini panel veri analizi ile degerlendirdigi bir baska

yakinsama calismasi gerceklestirmistir (Yilanci & Gorus, 2020). Yazar ¢alismasinda
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1965-2017 yillart arasinda degerlendirme yapmis olup kisi basi temiz enerji kullanimi
degiskenini kullanarak temiz enerji yakinsamasini incelemistir. Calisma sonucunda
yakinsama hipotezinin gegerli oldugu tespit edilmis ancak tiim iilkeler i¢in ayn1 sonug
elde edilememistir.

Solarin 2022 yilindaki ¢aligmalarinin yani sira 2020 yilinda da cevresel
yakinsamay1 inceledigi ¢alismay1 literatiire kazandirmistir (Solarin & Tiwari, 2020).
Yazar ¢alismasinda siilfiir dioksit yakinsamasini incelemis olup 32 OECD iilkesinde
panel veri analizinden yararlanarak inceleme gerceklestirmistir. Calisma sonucunda
degerlerin birbirine dogru yonelimi tespit edilmis olup yakinsamanin oldugu yoniinde
degerlendirme yapilmistir.

Solarin (2019) bir bagka ¢alismasinda RALS regresyonundan yararlanarak baska
bir ¢evresel yakinsama analizi daha gerceklestirmistir. Burada kategorize ederken
cevresel olarak bagliklandirilmis olsa da incelenen yakinsama degiskenleri kisi basi
CO> emisyonlari, kisi bas1 karbon ayak izi ve kisi basi ekolojik ayak izi olarak
kategorize edilmektedir. Calisma sonucunda CO2 emisyonlar1 yakinsamasi 12 iilke,
kisi bas1 karbon ayak izi yakinsamasi 15 iilke ve kisi basi ekolojik ayak izi yakinsamasi
ise 13 tilkede tespit edilmistir.

Erdogan & Acaravci (2019) ise caligmalarinda karbon emisyonu yakinsamasini
incelemek amaciyla 1960-2014 yillar1 arasinda kisi basi karbon emisyonlarini
incelemisglerdir. Panel veri analizi uygulanarak insa edilen calismada 28 OECD
iilkesinde genel bazda yakinsama oldugu tespit edilmistir.

Bulut & Durusu-Ciftei (2018) calismasinda enerji yogunlugu yakinsamasini
incelemistir. Calismada Augmented Dickey Fuller (ADF) birim kok testi, Zivot &
Andrews (ZA) birim kok testi, Narayan & Popp (NP) testi ve Enders & Lee (EL) testi
uygulanmustir. Tlgili testler incelenen 27 iilke igin de uygulanmis olup her test i¢in
sonug farklilik gdstermistir. Ilgili test sonuglarina gore en ¢ok yakinsama NP testi
sonucunda gézlemlenmis olup 26 iilkenin yakinsadigi sonucu elde edilmistir. Ikinci
sirada ise ZA testi ile yakinsanan 11 iilke yer almakla birlikte ADF testi 4 ve EL testi
14 iilke icin yakinsamanin var oldugunu gdstermektedir. Calisma, birden fazla yontem
ile elde edilen bulgularin giivenilirligini arttirmis olmakla birlikte enerji yogunlugu

acisindan iilke yakinsamalarini degerlendirerek literatiire katki saglamistir.
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Parker & Liddle (2017) bir diger calisma ise kuliip yakinsamasini enerji verimliligi
degiskeni iizerinden incelemektedir. Gelir diizeyleri dikkate alinarak diisiik ve orta
gelirli OECD iilkeleri disinda, OECD iilkeleri de incelene 33 iilke arasinda yer
almaktadir. Calismada yakinsama hipotezinin gecerli oldugu tespit edilmis ve
yakinsamada gelirin rolii degerlendirilerek 6nemli ¢iktilar sunulmustur.

Canel vd. (2017) calismasinda 28 OECD iilkesinde yakinsama hipotezinin
gecerliligini test etmistir. Ulke grubu olarak degerlendirme yapildiginda hipotezin
gecerli olmadi@i ¢iktisina ulasilan ¢alismada, bazi iilkeler i¢in yakinsamanin gegerli
oldugu ifade edilmektedir. Calisma 1980-2011 yillar1 arasinda enerji yogunlugunun
yakisamasi incelenmis olup Sili, Finlandiya, Yunanistan, Irlanda, Giiney Kore,
Liiksemburg, Meksika, Hollanda, Yeni Zelanda, Portekiz, Ispanya, Isvec, Isvicre ve
Ingiltere’de yakisama iliskisinin olmadig1 tespit edilmistir.

Carree vd. (2000) ise ¢alismasinda 18 OECD iilkesinde incelemede bulunmustur.
Beta ve sigma yakinsamalariin incelendigi ¢calisma degisken olarak ¢alisan basina
iiretim diizeyini incelemis olup sektdrel ayrimlar 1s18inda verimlilik degerlendirmesi
gerceklestirmistir. Bu noktada yakinsama tiiri, verimlilik yakinsamasi olarak
kategorize edilmektedir. 1972-1992 yillar aras1 degiskenlerin analize tabii tutuldugu
calismada yakinsama hipotezinin gecerli oldugu tespit edilmistir.

Bu dogrultuda literatiirde kapsamli bir degerlendirme yapilmis olup, dis ticaret
yakinsamasimnin OECD f{ilkelerinde incelendigi bir ¢aligmaya rastlanmamistir. Bu
calismanin bu yoniiyle literatiire katki saglayacagi diisiiniilmektedir.

Literatiir incelemesi kapsaminda, yakinsamayi analiz eden 60 c¢alisma
incelenmigtir. Caligmalarin kapsami degerlendirildiginde birden fazla yakinsama
tirliiniin  (sigma, beta, stokastik, kuliip) incelendigi c¢esitli ¢alismalar oldugu
goriilmektedir. Son yillarda yayimlanan ¢aligsmalarda kuliip yakinsamasinin siklikla
incelendigi goriilmekle birlikte Phillips & Sul yonteminin kullaniminin yayginlastig
goriilmiistiir. Kuliip yakinsamasi, genel yakinsama degerlendirmeleri yerine ortak
ozellikler 15181nda gruplandirmalarin daha dogru sonug verecegine olan inan¢ sonucu
yayginlik kazanmis olup dogru kuliipler belirlendigi taktirde yakinsamanin ¢ogunlukla
var oldugu c¢iktisinin elde edildigi goriilmektedir. Konu bazinda ise c¢evresel
yakinsama ¢aligmalart ile gelir yakinsamasi c¢alismalarmmin siklikla ele alinan

yakinsama analizleri arasinda oldugu ifade edilebilir. Caligmada OECD {ilkelerine dair
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calismalara da yer verilmis olup bu ¢aligmalarin finansal gelismislik, enerji, saglik,
cevre ve vergi gelirleri gibi birden fazla konuda yazildig1 goriilmektedir. Bu durumun
yani sira OECD caligsmalar1 arasinda dis ticaret degiskenleri olan ihracat ve ithalat
degiskenlerinin incelendigi herhangi bir yakinsama calismast goriilmemistir. Bu
durum, bu ¢aligmanin 6zgiin degerini gosterir niteliktedir.

3.2. Arastirma Yontemi

3.2.1. Arastirmanin Amaci ve Onemi

Ulkelerin gelisimi ve kiiresellesmenin etkisi, iilkelerin gerek i¢ pazarda gerekse
dis pazarda rekabet diizeyinin artmasini beraberinde getirmistir. Uluslararasi rekabet,
ithalat ve ihracat oranlarinin ve dolayisi ile dis ticaretin gelisimi ile ilerleme kat etmis
ve iilkeler pazar giiclinli ve payim arttirmak amaciyla siyasi, sosyal ve ekonomik
faaliyetler gostermistir. Dis ticaretin gelisimi ise beraberinde dis ticaret yakinsamasi
kavramini getirmistir. D1 ticaretin belirleyici unsurlar1 arasinda yer alan ithalat ve
ihracat degiskenlerinin tilkeler arasinda birbirine benzemesini ifade eden yakinsama
kavramu, iilkelerin hangi yonde ve oranda benzedigini ve hangi noktalarda ne gibi
nedenlerle birbirlerinden uzaklastigini ortaya koymaktadir. Yakinsamanin tespit
edilmesi, tlkelerin uygulamis olduklar1 politik ve ekonomik diizenlemeler, ticari
anlagmalar, siyasi iklim vb. birden fazla etmenin degisim ve gelisimi noktasinda katki
sunmaktadir.

Bu ¢aligsmanin temel problemi ihracat ve ithalat degiskenlerinin OECD iilkeleri
arasinda dig ticaret yakinsamasina neden olup olmadigini incelemektir. Calismada
OECD iilkeleri tercih edilmistir ¢linkii bu iilkeler, yiiksek veri kalitesine sahip
olmalari, benzer kurumsal yap1 ve ekonomik gelismislik diizeyleri gostermeleri
nedeniyle karsilagtirmali analizler i¢in uygun bir O6rneklem sunmaktadir. Ayrica
gelismis ekonomiler arasindaki yakinsama diizeyinin tespiti, dis ticaret yapisinin uzun
vadeli egilimlerini ortaya koymak agisindan ¢ok yonlii ve anlamli ¢iktilar saglamay1
amaglamaktadir. Arastirma sonucunda siyasi, sosyal ve ekonomik degerlendirmelerin
gelismis ve gelismekte olan {ilkeler i¢in saglayacak oldugu c¢iktilarin literatiirii
gelistirecegi diisliniilmektedir.

Bu calisma dis ticaret yakinsamasinin varligini gelismis ve gelismekte olan
tilkelerde PANIC yontemlerinden yararlanarak karsilastirmali olarak incelemektedir.

Bu kapsamda arastirmanin amaclar1t maddeler halinde ifade edilmistir.
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v' OECD iilkelerinde ihracat ve ithalat degiskenleri arasindaki iliskinin
yakinsama egilimini test etmek.

v Incelenen iilkelerin birbirleri arasindaki yakinsama iliskisini degerlendirmek.

v" Dus ticaret yakinsamasi tizerinde etkin olan faktorleri tespit etmek.

Bu c¢alisma, dis ticaretin temel bilesenleri arasinda yer alan ihracat ve ithalat
degiskenleri arasindaki iligkiyi incelemektedir. Amag, OECD iilkeleri 6zelinde bu
degiskenlerin zaman i¢inde birbirine ne 6l¢lide yaklastigini ya da uzaklastigini analiz
ederek dis ticaret dinamikleri acisindan iilkeler aras1 yakinsamay1 ortaya koymaktir.
Ulkeler arasindaki ticari performans farkliliklariin zamanla azalip azalmadigina dair
bulgular saglikli degerlendirme imkani sunmakta ve uygun ekonomik politikalarin
gelistirilmesi acisindan yol gosterici nitelik tasimaktadir.

Calismada dis ticaret yakinsamasi konusu ele alindigi i¢in, analizde dis
ticaretin belirleyici unsurlart olan ihraca ve ithalat degiskenleri tercih edilmistir. Bu
degiskenler arasindaki iligki, istatistiksel veri tabanlarindan elde edilen yillik veriler
kullanilarak test edilmistir. Ampirik analiz siirecinde PANIC testleri araciligiyla
iilkeler arasindaki yakinsama diizeyi istatistiksel olarak degerlendirilmistir. Elde
edilen bulgularin, yalmzca ilgili tlkeler icin politika yapict kurumlara degil, aym
zamanda akademik arastirmalara da katki sunmas1 beklenmektedir.

3.2.2. Kullanilan Veri Seti ve Degiskenler

(Calisma nicel veri analizi yontemlerinden yararlanilarak insa edilmistir. Dig
ticaret yakinsamasinin test edilmesi, ihracat ve ithalat performanslarmin incelenen
ilke bazinda dikkate alinarak zaman i¢indeki etkinliginin tespiti noktasinda 6nemlidir.
Yakinsama ile incelenen iilkelerin ticaret seviyesine gore konumlari, ticaret
performanslari, dis ticaret oranlari, ekonomik kosullari, siyasi-sosyal ve ekonomik
altyapilar1 gibi unsurlar degerlendirmeye alinmaktadir. Bu yoniiyle hem nicel hem de
nitel degerlendirmelerde bulunulacak c¢alismada ihracat rakamlar1 ve ithalat
rakamlarinin temel bazda degerlendirilmesi gereken unsurlar oldugu diistiniilmektedir.
Igili veriler Diinya Bankasi veritabanindan yararlanilarak elde edilmistir.

Verilerin analizi istatistiki paket programlarindan yararlanilarak yapilmaktadir.
Calismada yeni nesil analiz yontemlerinden yararlanilarak PANIC testi uygulanmistir.
PANIC Testi literatiire Bai & Ng (2004)’nin c¢aligsmasi ile kazandirilmistir. Test ile

verilerin duraganlik degerlendirmesi gergeklestirilmistir. Testin, sadece ortak soklari
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degil, ayn1 zamanda her bir iilkenin kendine 6zgii soklarin1 da dikkate almasi,
kullanilan yontemin gii¢lii yonlerinden biridir. Bu sayede iilkeler bireysel olarak analiz
edilebilmis ve dis ticaret yakinsamasina katkida bulunan dinamikler {ilke bazinda daha
ayrintilt bir sekilde ortaya konmustur.

Uygulanan bir diger yontem ise ilk yontemin daha hassas degerlendirmesi olan
“Yumusak Kirilmali PANIC” testi olarak isimlendirilmektedir. Uygulanan yontem,
incelenen iilkelerde ve belirlenen zaman araliginda ortaya ¢ikan yavas ve kademeli
etkileri analiz etme imkan1 sunmaktadir. Bu yoniiyle yontem, elde edilen bulgularin
daha esnek ve saglikli bir sekilde degerlendirilmesine katki saglamakta ve analiz
stirecine derinlik kazandirmaktadir.

Son yontem ise “Yumusak Kirtlmali PANIC” testi olup burada da incelenen
serilerde, serideki yavas ve kademeli degisimler dikkate alinmistir. Yapisal
kirilmalarin test edilmesi politika gegisleri, teknolojik adaptasyon, ekonomik
reformlarin zamana yayilmis etkilerinin incelendigi durumlarda uygulanmaktadir. Bu
calismada her 3 test de uygulanmakta olup ¢alisma bu yonii ile literatiirde 6nemli bir
boslugu doldurrmaktadir.

Bu ii¢ testin birlikte uygulanmasi, dis ticaret yakinsamasina dair daha giivenilir
ve kapsamli sonuglara ulasilmasin1 saglamaktadir. PANIC testi, panel veride hem
ortak hem de bireysel etkileri ayirt edebilme yetenegi sayesinde genel duraganlik
yapisini ortaya koyarken; “Sert Kirilmali PANIC” ani yapisal degisimlerin etkisini
hesaba katmaktadir. “Yumusak Kirilmali PANIC” ise ekonomik doniisiimlerin
zamana yayilan etkilerini analiz ederek daha hassas bir bakis sunar. Boylece, serilerin
yalnizca duragan olup olmadig1 degil, bu duraganligin hangi yapisal kosullarda gegerli
oldugu da analiz edilebilmektedir.

3.2.3. PANIC Testi

Testler arasinda ilk sirada PANIC testi yer almaktadir. PANIC testi, Bai & Ng
(2004)  tarafindan  literatiire = kazandirilmistir.  Test, duraganlik  analiz
gerceklestirmektedir. Test sonuglari icerisinde hem ortak faktor bilesenleri hem de
iilkeye 0zgii bilesenler sonug igerisindedir. Bu nedenle sonucun iki unsura gore ayrini
yapilamamaktadir. PANIC testi, incelenen serilerde ortaya ¢ikan soklar1 dikkate alarak
hem iilke diizeyinde hem de tiim 6rneklem genelinde degerlendirme yapabilmektedir.

Ancak testin Onemli bir sinirliligi, yapisal kirilmalart analiz siirecine dahil
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etmemesidir. Bu yoniiyle test, kisa vadeli dalgalanmalara duyarli olsa da uzun vadeli
yapisal degisimleri goz ardi etmektedir. Analiz yontemi bu yoniiyle geride kalmistir.
Klasik testler dikkate alindiginda PANIC gelismis versiyonu olan “Sert Kirilmali
PANIC” Testi ve “Yumusgak Kirilmali PANIC” testine gore eksik kalmistir.

Test formiilleri (1-3) numarali formiillerle ifade edilmistir.

(1) Yie = die + miFe + ey

2 (U-DFE=CLu

() @ —pil)ey = Hi(L)g,,

Ifade edilen formiillerde yapisal kirilmalara yer verilmemis olmas: testin
kapsamini daraltmaktadir. Bu yontemdeki eksikten hareketle Bai & Carrion-i-Silvestre
(2009) yapisal kirilmalart dahil eden yeni bir formiilasyon gelistirmistir.

3.2.4. Sert Kirtlmali PANIC Testi

“Sert Kirilmali PANIC” testi ise literatiire Bai & Carrion-i-Silvestre (2009)’1n
calismasi ile kazandirilmigtir. Calismada yontem serilerin ani ve belirgin yapisal
kirilmalarimi dahil etmektedir. Bir diger ifade ile meydana gelen krizler, soklar ve
politika degisimlerinin etkisi Ol¢limlenmektedir. Yontemin isminde yer alan “sert
kirilma” terimi, ani ve beklenmedik bi¢cimde ortaya ¢ikan olay ve olgulan ifade
etmektedir. Bu tlir kirilmalarin etkilerinin analiz edilmesi, gelecekte yasanabilecek
benzer sok ve krizlere kars1 daha hazirlikli olunmasini saglar. Bu baglamda, yontemin
sundugu bulgular, ihtiyathlik ilkesine dayal1 olarak politika yapicilarin zamaninda ve
etkili diizenlemeler gelistirmelerine olanak tanimaktadir.

Analiz yontemine dair formiiller (4-5) numarali satirlarda ifade edilmistir.

2kt
(4) dlt - Cl+ Vlt'l' Zk lalkCOS( )+ Zk 1 lk n(TE_)

(5) die = ¢+ yit+ alcos( )+b (znTk‘t)

3.2.5. Yumusak Kirilmali PANIC Testi

Bir diger test olan “Yumusak Kirilmali PANIC” testi ise “Sert Kirilmali
PANIC” testinin yan1 sira ani ve belirgin sok ve krizler degil de yavas ve kademeli
olarak etki uyandiran yapisal degisimleri dikkate almaktadir. Bu kategoriye, politika
diizenlemelerinin ekonomiye yaygin etkisi, teknolojik inovasyonlar ve doniisiim
siireclerinin zamana yayilan etkileri gibi 6rnekler verilebilir. S6z konusu etkiler,

ozellikle ekonomik diizlemde daha belirgin bicimde gbézlemlenmektedir. Ancak bu
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yontem, ani ve kisa siireli soklarin etkilerini tespit etmede sinirli bir analiz giiciine
sahiptir, dolayisiyla bu tiir durumlar i¢in daha duyarli yontemlere ihtiya¢ duyulabilir.

Uygulanan teste dair formiiller (6-10) numarali satirlarda Nazlioglu vd.
(2023)’nun ¢alismasindan elde edilerek ifade edilmektedir.

(6) Yie = die + TiFe + &t

(7) Eit = Pifit-1 T Eir

(8) dir = Qo+ 1.t + X7 (a;;sin (?) + b;; cos(znTjt))

23N in(p);-2N
O P=-25NiIn(p) ~xy (10) By = ZEIO g )

Bir sonraki asamada, elde edilen analiz sonuglar1 dogrultusunda dis ticaret
yakinsamasina iliskin bulgular degerlendirilmekte ve nicel analiz yontemleri
kullanilarak gerceklestirilen testlerin yorumlanmasina yer verilmektedir.

3.3. Bulgularin Degerlendirilmesi

Bu bolimde, ¢alismanin temelini olusturan degiskenler tanitilarak analiz
siirecine saglam bir zemin hazirlanmig, akabinde test sonuclari ile anlasilirlik
arttirllmistir. Dig ticaret yakinsamasini etkileyebilecek ekonomik gostergeler, yapisal
farkliliklar ve kurumsal unsurlar dikkatle secilmis, her bir degiskenin neyi ifade ettigi,
nasil 6l¢iildiigii ve hangi kaynaktan alindig1 agikca belirtilmistir. Boylece okuyucuya
kullanilan verilerin mantiksal arka plani1 acik bir sekilde sunulmustur. Ayrica,
orneklem donemine ait ortalama, en diisiik ve en yiiksek degerler, standart sapmalar
gibi tanimlayict istatistiklerle degiskenlerin genel yapist hakkinda fikir verilmis,
verilerin analiz Oncesi anlagilmasi amaclanmistir. Bu sayede calismanin ilerleyen
kisimlarinda yapilacak yorumlarin daha saglam ve giivenilir temellere dayanmasi igin
uygun zemin hazirlanmistir.

Calismada, analizin gergeklestirilmesi amaciyla dig ticaretin belirleyicileri
olarak isimlendirilen ihracat ve ithalat degerleri incelenmistir. OECD iilkelerinin
degerlendirildigi caligmada ilgili tilkeler; Avusturya, Belgika, Cekya, Danimarka,
Estonya, Finlandiya, Fransa, Almanya, Yunanistan, Macaristan, izlanda, Irlanda,
Italya, Letonya, Litvanya, Liiksemburg, Meksika, Hollanda, Yeni Zellanda, Norveg,
Polonya, Portekiz, Slovakya, Slovenya, Ispanya, Isvec, Isvicre, Tiirkiye, Birlesik
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layict istatistikler Tablo

1¢In tanim

Krallik, ABD olarak siralanmis olup bu iilkeler

3.2°de ifade edilmistir.

Tablo 3.2. Tanimlayici Istatistikler
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Tablo 3.2. incelendiginde 1995-2023 yillar1 arasindaki ihracat ve ithalat
verilerini kapsamina alan iilkelerin yillara gore sahip olduklar1 degerlerin en yiiksek
ve en diisiik hangi seviyeyi test ettigi, ortalama hangi degere sahip oldugu, standart
degisken degeri vb. birden fazla deger tabloda ifade edilmektedir. Tablodaki degerler
yorumlandiginda ilk olarak ihracat degerleri i¢in; en yiiksek ortalama ihracata sahip
tilkenin 168,68 deger ile Liiksemburg’a ait oldugu goriilmektedir. Liiksemburg’u
takiben 101,43 ile Irlanda, 75,81 ile Belgika, 75,81 ile Slovakya ve 72,50 ile Hollanda
gelmektedir. Burada Liiksemburg’un acik ara onde seyrettigi goriilmektedir. Bu
iilkeler, kiiciik ama cok agik ekonomiler olup ihracat/GSMH oranlar1 oldukga
yiiksektir.

En diisiik ortalama ihracat yapan lilkeler ise sirasiyla ABD, Japonya,
Kolombiya ve Tiirkiye olarak siralanmaktadir. Ulkelerin minimum ihracat degerleri

ise 11.29 ile ABD, 14.55 ile Japonya, 16.44 ile Kolombiya ve 25.11 ile Tiirkiye olarak
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siralanmugtir. Ithalat degerlerine bakildiginda ise en yiiksen ortalama degere sahip
iilkeler sirastyla; 136.87 ile Liiksemburg, 83.60 ile irlanda, 77.55 ile Slovakya ve 73.80
ile Belgika olarak goriilmektedir. En diisiik ithalat ise 14.63 ile ABD’de olup akabinde
14.33 ile Japonya ve 21.00 ile Avustralya gelmektedir. ABD ve Japonya gibi biiyiik i¢
pazara sahip iilkelerde ithalatin GSYIH ye orani diisiiktiir. Bu iilkeler daha ¢ok kendi
iiretimine dayali tiikketim yapisina sahiptir.

Standart sapma ise lilkelerin sahip oldugu degerlerin gosterdigi dalgalanmalar
hakkinda bilgi vermektedir. Tablonun ihracat degiskenine ait degerleri incelendiginde
en yiiksek dalgalanma gosteren iilkeler sirastyla Liiksemburg, Irlanda ve Slovakya
olarak goriilmektedir. Bunun yam sira ihracat degerlerinde istikrar gozlemlenen
iilkeler ise Kolombiya ve ABD olarak siralanmaktadir. Ithalat icin bakildiginda ise en
yiiksek dalgalanmaya sahip ilk iki iilke 27.46 ile Liiksemburg ve 15.17 ile Irlanda’dr.
Burada Liiksemburg agik ara ithalat degerlerinde en yliksek dalgalanmaya sahip
OECD iilkesidir. En diisiik dalgalanma olan bir diger ifade ile ithalat degerlerinde
istikrar1 saglamisg tilkeler ise Avustralya ve ABD olarak goriilmektedir.

Ihracat ve ithalat verilerinin birlikte degerlendirilmesi, iilkelerin dis ticaret
yapilarinin benzesip benzesmedigini analiz etmek agisindan kritik 6neme sahiptir.
OECD ilkeleri 6rnekleminde elde edilen bulgular, gelismis iilkelerin dis ticaret
oranlarinda genel olarak daha yiiksek ortalamalara sahip oldugunu, ayn1 zamanda bu
iilkelerde dis ticaretin GSYIH i¢indeki paymin zaman iginde daha istikrarli seyrettigini
gostermektedir. Liiksemburg, irlanda, Belcika ve Slovakya gibi kii¢iik ancak
ekonomik olarak agik iilkeler hem yiiksek ihracat hem de yiiksek ithalat oranlari ile dis
ticaret yogunlugunun belirgin oldugu iilke gruplarini temsil etmektedir. Bu yapilar,
gelismis ekonomiler arasinda dis ticaret yakinsamasinin gii¢lii bir gostergesidir.

Buna karsilik, Tirkiye, Kolombiya, Yunanistan ve Meksika gibi gelismekte
olan ekonomilerde ihracat ve ithalat oranlarinin ortalama diizeyde seyrettigi, ancak
yiiksek standart sapma ve carpiklik degerleri nedeniyle dis ticaret gostergelerinde
dalgalanmalarin yogun oldugu gozlenmistir. Bu durum, bu iilkelerin dis ticaret
yapilarinin hem yapisal doniisiim hem de dissal soklara karsi kirilganlik icerdigini
ortaya koymaktadir. ABD, Japonya ve Avustralya gibi biiyiik i¢ pazara sahip iilkeler
ise hem ihracat hem de ithalat oranlarinda gorece diisiik degerlere sahip olup, dis

ticaret yogunlugu agisindan diger OECD f{ilkelerinden ayrigmaktadir.
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Sonug olarak, OECD iilkeleri arasinda dis ticaret yapilar1 farkli kiimelenmeler
gostermektedir. Bu kiimelenmeler, dis ticaret oranlarinin ortalamasi, volatilitesi ve
dagilim oOzelliklerine gore ayrismaktadir. Elde edilen tanimlayici istatistikler, dis
ticaret yakinsamasinin hangi iilke gruplarinda daha olasi oldugunu ortaya koymakta
ve ileri diizey panel veri analizleri i¢in saglam bir 6n degerlendirme sunmaktadir.

Calismada uygulanan 3 test olan PANIC, “Sert Kirilmali PANIC” ve
“Yumusak Kirilmali PANIC” testleri sonuglar1 asagida gosterilmektedir.

Tablo 3.3. PANIC Test Sonugclar1

Ulke TAU P-Value Gecllame TAU P-Value Geclkme
Uzunlugu Uzunlugu
Thracat Ithalat
Avusturya -0,650 0,410 0 -1,661 0,095* 0
Belgika -2,009 0,048** 0 -2,359  0,022%* 0
Cekya -0,860 0,325 0 -1,183 0,210 0
Danimarka -1,253 0,190 0 -1,743 0,080%* 0
Estonya -1,073 0,247 0 -2,946  0,005%** 0
Finlandiya -1,668 0,092* 2 -2,061  0,043** 0
Fransa -2,062 0,043%* 1 -2,232 0,030** 1
Almanya -0,671 0,403 1 -0,948 0,292 0
Yunanistan -1,022 0,265 0 -0,769 0,362 0
Macaristan -0,936 0,297 1 -0,633 0,417 0
izlanda -1,225 0,198 0 -1,963 0,052* 0
irlanda -1,109 0,235 0 -1,585 0,107 0
Italya -0,466 0,482 0 -1,054 0,255 2
Letonya -2,411 0,020** 0 -1,581 0,110 0
Litvanya -1,349 0,163 0 -0,893 0,312 1
Liiksemburg -1,744 0,080* 0 -1,437 0,140 0
Hollanda -1,500 0,125 3 -1,454 0,138 3
Norveg -0,744 0,372 0 -2,013  0,048%* 1
Polonya -2,289 0,025** 0 -0,809 0,347
Portekiz -0,817 0,343 0 -0,713 0,385 0
Slovak
Cumbhuriyeti -1,516 0,122 0 -2,258  0,028** 0
(Slovakya)

Slovenya -1,485 0,130 0 -1,698 0,087* 3
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Ispanya -2,372 0,022%%* 1 -2,494  0,015%* 3
Isveg -2,141 0,035%%* 3 -1,162 0,217 0
Isvigre -1,520 0,122 3 -1,719 0,085* 0
Tiirkiye -1,637 0,098%* 0 -0,849 0,330 3
Birlesik Krallik -1,217 0,200 0 -2,981  0,005%** 0
Kanada -2,765 0,007%** 3 -2,711 0,010** 3
Sili -2,781 0,007%** 3 -1,423 0,142 0
Kosta Rika -1,442 0,140 1 -1,726 0,083* 0
Kolombiya -1,170 0,215 1 -1,392 0,150 0
Meksika -1,731 0,083* 1 -1,881 0,062* 1
ABD -2,611 0,013** 3 -0,769 0,362 0
Avustralya -1,457 0,135 0 -2,377  0,022%* 0
Japonya -2,276 0,028** 0 -2,307  0,025%* 1
Yeni Zelanda -3,029 0,005%** 2 -3,388  0,000%** 0
Israil -1,063 0,250 0 -2,133 0,037** 3

Not. Elde edilen sonuglar Bai & Ng (2004)’nin calismasindaki veriler dikkate alinarak

degerlendirilmektedir. “*” 0.1°de duragan, “**” 0.05’te duragan ve “***” 0.01’de duragandir.

Tablo 3.2. PANIC test olarak isimlendirilen ve serilerin duraganlik
degerlendirmesini yapan testin sonuglarini ifade etmektedir. Bu test sonucunda her
tilke i¢in ihracat ve ithalat degerlerinin incelenen yil araliginda duragan olup olmadig1
hakkinda ¢ikt1 sunulmaktadir.

Tabloda ilk siitun iilkeleri ifade etmekte olup 2-4. siitunlar arasi ihracat
degiskenine iligkin degerleri ve 5-7. siitunlar arasi ise ithalat degiskeninin duraganlik
sonuglarii gostermektedir. Tabloda olasilik degerleri, %1, %5 ve %10’luk kisitlar
dikkate alinarak degerlendirilmistir.

Tabloda ihracat degiskeni icin bakildiginda %10 diizeyinde duragan olan
tilkelerin Finlandiya, Liiksemburg, Tiirkiye ve Meksika oldugu goriilmektedir. %5
anlamhilik diizeyinde Belcika, Fransa, Letonya, Polonya, Ispanya, iIsve¢, ABD,
Japonya ve %1 anlamlilik diizeyinde ise Kanada, Sili, Yeni Zelanda igin serilerin
duragan oldugu goriilmektedir.

Ithalat degiskeni igin duraganlik degerlendirmesi yapildiginda ise %10
anlamlilik diizeyinde Avusturya, Izlanda, Isvicre, Kosta Rika, Meksika; %35 anlamlilik

diizeyinde Belgika, Finlandiya, Fransa, Norveg, Slovak Cumbhuriyeti, Ispanya,
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Kanada, Avustralya, Japonya, Israil ve % 1 anlamlilik diizeyinde ise Avusturya,
Izlanda, Slovenya, isvicre, Kosta Rika ve Meksika olarak gériilmektedir. Ilgili iilkeler
ifade edilen anlamlilik diizeylerinde duragan degerlere sahiptir. Ulkelerin duragan
degerlere sahip olmasi yakinsamanin var oldugunu gostermektedir. Bu yoniiyle
degerlendirildiginde PANIC testi sonucuna gore 15 iilkede ihracat yakinsamasi ve 21
iilkede ithalat yakinsamasi oldugu goriilmektedir.

Tablo 3.4. Yumusak Kirilmalit PANIC

Ulke TAU P-Value Gecikme TAU P-Value Geclkme
Uzunlugu Uzunlugu
Ihracat
M1 M2

Avusturya -4,069 0,075%* 0,000 -5,368  0,039%* 3,000
Belgika -3,134 0,340 0,000 -4,976 0,082* 1,000
Cekya -3,204 0,302 1,000 -4,305 0,193 3,000
Danimarka -4,061 0,061%* 3,000 -5,226  0,049%* 3,000
Estonya -3,100 0,350 1,000 -5,499  0,036%* 1,000
Finlandiya -2,654 0,597 0,000 -4,208 0,238 2,000
Fransa -2,648 0,555 3,000 -3,297 0,611 3,000
Almanya -2,899 0,456 0,000 -4,016 0,311 0,000
Yunanistan -3,229 0,299 0,000 -5,881 0,020%* 1,000
Macaristan -3,426 0,203 2,000 -4,577 0,131 3,000
izlanda -3,154 0,325 1,000 -4,710 0,108 3,000
frlanda -3,786 0,117 1,000 -4,396 0,191 1,000
Italya -3,671 0,143 1,000 -4,269 0,227 1,000
Letonya -4,359 0,039%** 2,000 -5,856  0,019%* 2,000
Litvanya -4,749 0,018** 2,000 -4,317 0,213 1,000
Liiksemburg -4,420 0,038** 1,000 -4,883 0,095%* 1,000
Hollanda -3,545 0,153 3,000 -4,057 0,270 3,000
Norveg -6,013 0,002%** 1,000 -3,952 0,308 3,000
Polonya -2,896 0,458 0,000 -4,483 0,150 3,000
Portekiz -4,375 0,041** 1,000 -4,954 0,085%* 1,000
Slovak -2,180 0,843 0,000 -4,551 0,147 2,000

Cumhuriyeti
Slovenya -2,156 0,853 0,000 -4,762 0,108 2,000

Ispanya -2,807 0,463 3,000 -4,939 0,087* 1,000
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Isveg -2,049 0,901 1,000 -4,217 0,243 1,000
Isvigre -2,897 0,415 3,000 -3,284 0,617 3,000
Tiirkiye -4,078 0,070* 1,000 -4,672 0,129 1,000

Birlesik Krallik -3,273 0,241 3,000 -5,282 0,044%*%* 3,000
Kanada -3,098 0,315 3,000 -4,101 0,255 3,000
Sili -1,799 0,965 0,000 -4,294 0,219 0,000
Kosta Rika -3,235 0,289 1,000 -3,550 0,527 1,000
Kolombiya -4,358 0,046** 0,000 -5,484 0,037%* 1,000
Meksika -2,889 0,461 0,000 -5,163 0,058* 2,000
ABD -2,854 0,438 3,000 -3,395 0,562 3,000
Avustralya -4,138 0,067* 0,000 -4,025 0,281 3,000
Japonya -3,223 0,294 1,000 -2,723 0,882 0,000
Yeni Zelanda -6,661 0,001 *** 2,000 -6,799  0,004%** 2,000
Israil -3,690 0,138 1,000 -5,395 0,043** 1,000
Ithalat

M1 M2
Avusturya -3,278 0,278 0,000 -3,239 0,666 0,000
Belgika -3,681 0,148 0,000 -3,609 0,488 0,000
Cekya -3,322 0,222 3,000 -3,169 0,699 0,000
Danimarka 3,509 0.188 1,000 4721 0.106 3.000
Estonya 3.942 0,089* 1,000 4901 0,092* 1,000
Finlandiya 22,499 0,685 0,000 5605 0,027%* 3,000
Fransa -3.986 0.076* 2,000 5056 0,069* 2,000
Almanya 3.825 0.093* 3,000 %6907 0,003*** 3,000
Yunanistan -4.456 0,020%* 3,000 4097 0256 3.000
Macaristan 4,105 0.056* 3,000 4878 0,084* 3.000
izlanda 3475 0.173 3,000 4753 0.101 3.000
frlanda 22,989 0.368 3,000 3244 0.637 3.000

italya 3311 0.258 1,000 3914 0355 1,000

Letonya -4,618 0,023** 2,000 -5,176 0,053* 3,000

Litvanya -3,999 0,080* 1,000 -4,173 0,258 1,000
Liiksemburg -3,744 0,126 1,000 -4,967 0,079%* 2,000
Hollanda -4,323 0,049** 0,000 -6,346  0,010%** 0,000
Norveg -5,351 0,006%** 1,000 -5,179 0,060%* 1,000
Polonya -6,127 0,001 *** 1,000 -6,210 0,012%%* 1,000
Portekiz -4,007 0,079* 1,000 -4,037 0,307 1,000
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Slovak -4,557 0,029%* 1,000 -5,710  0,026** 1,000
Cumhuriyeti
Slovenya -2,532 0,666 0,000 -4,451 0,157 3,000
Ispanya -3,761 0,104 3,000 -5,165 0,054* 3,000
Isveg -3,591 0,164 1,000 -4,770 0,107 2,000
Isvigre -3,373 0,241 0,000 -4,700 0,125 0,000
Tirkiye -3,120 0,346 0,000 -4,357 0,201 1,000
Birlesik Krallik -4,869 0,013%x* 3,000 -4,651 0,118 3,000
Kanada -3,286 0,268 1,000 -4,595 0,144 1,000
Sili -3,331 0,219 3,000 -3,555 0,483 3,000
Kosta Rika -3,575 0,169 1,000 -4,259 0,230 1,000
Kolombiya -2,597 0,629 0,000 -4,780 0,097* 3,000
Meksika -3,617 0,157 1,000 -4,544 0,155 1,000
ABD -5,473 0,005%** 1,000 -5,566  0,033%* 1,000
Avustralya -4,992 0,012%* 1,000 -4,970 0,083* 1,000
Japonya -4,436 0,037** 1,000 -4,630 0,137 1,000
Yeni Zelanda -4,176 0,059* 1,000 -4,072 0,293 1,000
Israil -3,046 0,380 0,000 -4,729 0,119 1,000

Not. “*” (0.1’de duragan, “**” 0.05’te duragan ve “***” (0.01’de duragandir.

Bu test ise PANIC testinin gelistirilmis versiyonudur. PANIC testi, veri
setlerinde duraganlik analizi gerceklestirmektedir. “Yumusak Kirilmali PANIC”
olarak adlandirilan ve yapisal kirilmalar1 dikkate alan test sonuglari ise Tablo 4’te
verilmistir. Bu test ile de duraganlik degerlendirmesi gerceklestirilmis olup her iilkeye
Ozgii ayr1 ayr1 degerlendirme sunulmustur. Bu test hata payimni diistirmesi yoniiyle
onemlidir. Tablo incelendiginde M1 ve M2 olmak {iizere iki farkli basliklandirilmis
stitunda farkl olasilik hesaplamalar1 oldugu goriilmektedir. Burada analiz yonteminin
ortak faktor bilesenleri icin ve lilkeye 6zgii olarak iki farkli degerlendirme sundugu
ifade edilmektedir.

Test sonuglart incelendiginde ilk olarak M1 baghg: altinda degerlendirme
gerceklestirilir ise ortak bilesen agisindan ihracat degerleri dikkate alinarak duraganlik
gosteren seriler %10 diizeyinde Avusturya, Danimarka, Tiirkiye Avustralya olarak
goriilmektedir. %5 diizeyinde ise Letonya, Litvanya, Liiksemburg, Portekiz ve

Kolombiya serileri duragandir. %1 diizeyi degerlendirildiginde Norve¢ ve Yeni
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Zelanda serileri icin duraganlik tespit edilmistir. ifade edilen iilkelerde panel ortak
etkiler bakimindan duraganlik tespit edilmistir.

Ulkeye 6zgii bilesen agisindan duraganlik degerlendirilmesi ise M2 boliimii
dikkate alarak yapilabilecektir. Ulkeye 6zgii bilesen agisindan %10 diizeyinde
duragan olan iilkeler; Belgika, Liiksemburg, Portekiz, Ispanya ve Meksika olarak
goriilmektedir. %5 anlamlilik diizeyinde Avusturya, Danimarka, Estonya, Yunanistan,
Letonya, Birlesik Krallik, Kolombiya, Israil ve %1 anlamlilik diizeyinde ise Yeni
Zelanda olarak goriilmektedir.

Ihracat degiskeni icin M1 ve M2 ortak degerlendirildiginde Norveg ve Yeni
Zelanda’nin her iki degerlendirmede de duragan olduklar1 goriilmektedir. Duraganlik
gosteren ve idiyosenkratik (M2) degerlendirmede duraganligi tespit edilen iilkeler i¢in
tilke bazl1 soklar zamanla soniimlenir denilebilir. Bir diger ifade ile zamanla degerlerin
kendi i¢inde dengeye girdigi ifade edilebilir.

Ithalat degiskeni i¢in ayni degerlendirme yapildiginda ise Estonya, Fransa,
Almanya, Litvanya, Portekiz ve Yeni Zelanda’nin %10 anlamlilik diizeyinde duragan
oldugu; Yunanistan, Letonya, Hollanda, Slovak Cumhuriyeti, Birlesik Krallik,
Avustralya ve Japonya’nin %5 diizeyinde ve Norveg, Polonya ve ABD’nin %1
anlamlhilik  diizeyinde duragan oldugu degerlendirmesi yapilabilir. Bu
degerlendirmeler ortak bilesen diizleminde gergeklestirilmistir. Ulke bazli (M2)
degerlendirme yapildiginda ise Estonya, Macaristan, Letonya, Liiksemburg, Norveg,
Ispanya, Kolombiya ve Avustralya’nin %10; Finlandiya, Polonya, Slovak
Cumbhuriyeti ve ABD’nin %5; Almanya ve Hollanda ise %1 seviyesinde duraganlik
gostermektedir. Duraganlik tespit edilen bu {ilkeler i¢in degerlendirme yapildiginda
s0z konusu iilkelerde ithalat performansinin uzun vadede istikrarli seyrettigini ve dis
soklarin etkisinin zamanla sonlimlendigini gostermekte; bdylece bu {ilkelerin dig
ticaret yapilarinda yakinsama egilimi acisindan giicli bir zemin sundugu

degerlendirilmektedir.

Tablo 3.5. Sert Kirilmalit PANIC

Ulke TAU P-Value TB1 TB2 TAU P-Value TB1 TB2
0.000 0.000

ihracat ithalat
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Avusturya 0,090 0,994 2002 2016 0,003 0,000* 2010 2016
Belgika 0,025 0,145 2008 2013 0,020 0,058* 2004 2008
Cekya 0,015 0,000%** 2002 2014 0,165 0,996 1999 2014
Danimarka 0,174 0,999 2007 2017 0,303 1,000 2008 2016
Estonya 0,138 0,969 2007 2011 0,125 0,977 2007 2012
Finlandiya 0,052 0,325 2008 2012 0,080 0,386 2001 2006
Fransa 0,006  0,000*** 1999 2011 0,037 0,595 2000 2012
Almanya 0,326 1,000 2002 2008 0,128 0,993 2000 2010
Yunanistan 0,100 0,995 2000 2006 0,043 0,708 2000 2011
Macaristan 0,004  0,000*** 2000 2011 0,001 0,000%** 2000 2014
[zlanda 0,001  0,000%** 2006 2010 0,002 0,000%** 2002 2006
[rlanda 0,287 0,977 2002 2006 0,064 0,996 2015 2019
Italya 0,021  0,032** 1999 2009 0,293 1,000 2010 2014
Letonya 0,038 0,341 2008 2012 0,175 0,951 2008 2012
Litvanya 0,078 0,983 1999 2012 0,510 1,000 1999 2013
Liiksemburg 0,179 1,000 2000 2012 0,208 1,000 2000 2009
Hollanda 0,014 0,001*** 2009 2015 0,006 0,000%** 2008 2015
Norveg 0,013  0,003*** 2006 2018 0,317 1,000 2000 2006
Polonya 0,185 1,000 1999 2003 0,059 0,991 1999 2003
Portekiz 0,211 1,000 2010 2014 0,063 0,775 1999 2012
Slovak Cumbhuriyeti 0,047 0,472 1999 2007 0,103 0,988 2000 2006
Slovenya 0,050 0,473 1999 2017 0,044 0,283 2003 2007
Ispanya 0,032 0,034** 1999 2009 0,044 0,838 2000 2009
Isveg 0,298 1,000 2008 2013 0,159 0,999 2009 2013
Isvigre 0,010  0,000*** 2013 2017 0,099 0,943 2011 2015
Tiirkiye 0,027 0,137 2001 2005 0,025 0,651 1999 2004
Birlesik Krallik 0,009  0,000%** 2000 2006 0,028  0,020** 2000 2006
Kanada 0,042 0,718 1999 2010 0,006 0,000%** 1999 2007
Sili 0,239 0,996 2007 2015 0,018 0,021** 2000 2008
Kosta Rika 0,049 0,391 2005 2013 0,069 0,757 2008 2012
Kolombiya 0,149 0,983 1999 2017 0,014 0,001*** 2000 2006
Meksika 0,102 1,000 2001 2018 0,066 1,000 2014 2018
ABD 0,037 0,348 2002 2011 0,073 0,734 2001 2008
Avustralya 0,073 0,551 2009 2016 0,065 0,771 2003 2011
Japonya 0,042 0,308 2008 2012 0,222 1,000 2014 2018
Yeni Zelanda 0,043 0,434 2001 2005 0,230 1,000 2000 2007

Israil 0,337 1,000 2001 2005 0,322 1,000 2001 2005
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Not. “*” (0.1’de duragan, “**” 0.05’te duragan ve “***” 0.01’de duragandir.

Bir diger test ise “Sert Kirtlmali PANIC” olarak isimlendirilmistir. Bu test de
literatiire Bai & Ng (2004) tarafindan kazandirilan testin gelistirilmis versiyonunu
sunmaktadir. Burada da keskin yapisal kirilmalarin dikkate alindig1 hata payin1 tipki
diger testte oldugu gibi azaltan bir formiilasyon uygulanmaktadir. “Yumusak Kirilmali
PANIC” testinden fark: dikkate aldig1 yapisal kirilmalarin tiirii ile ilgilidir. “Yumusgak
Kirilmali PANIC” testi kademeli, siire¢ icerisinde ilerleyen yapisal kirilmalar dikkate
almakta iken “Sert Kirilmali PANIC” testi ani gelisen yapisal kirilmalar1 dikkate
almaktadir. Sonuglar Tablo 4’te ifade edilmektedir.

Tabloda yer alan sonuglar incelendiginde OECD fiilke grubunda yakinsamanin
tespit edildigi sdylenebilmektedir. Ulke bazinda tek tek degerlendirme yapildiginda
ise ihracat degiskeni icin; Italya ve Ispanya’nin %5 anlamlilik diizeyinde duragan ve
Cekya, Fransa, Macaristan, izlanda, Hollanda, Norveg, Isvigre ve Birlesik Krallik igin
%1 anlamlilik diizeyinde duraganlik tespit edilmistir. Bu, ilgili {ilkelerin ani soklara
ragmen uzun vadeli ihracat yapilarinin istikrar gosterdigini isaret etmekte olup 10 tilke
i¢in ihracat yakisamasinin var oldugu ifade edilebilmektedir. ithalat degiskeni igin
bakildiginda ise Avusturya ve Belgika %10; Birlesik Krallik ve Sili %5 ve Macaristan,
Izlanda, Hollanda, Kanada ve Kolombiya ise %1 anlamlilik diizeyinde duragan olarak
goriilmektedir. Bu da 9 iilke icin ithalat yakinsamasinin gegerli oldugunu ortaya
koymaktadir. Sert Kirilmalit PANIC testinin sonuglarina gore, bu iilkelerin dis ticaret
gostergeleri ani yapisal degisikliklere ragmen uzun vadede dengeye donme
egilimindedir. Bu, serilerin duragan oldugunu, yani soklarin kalict etkiler
yaratmadigimi gostermektedir. Bu dogrultuda ilgili iilkelerin uzun vadeli istikrarini
koruyabildigi ve yakinsama egiliminin yiiksek oldugu ifade edilebilir.

3.4. Politika Onerileri

PANIC test sonuglari, testin yumusak ve sert kirilmali olmasina gore farklilik
gostermesinin yani sira her lilke i¢in de farkli ¢iktilar sunmaktadir. Elde edilen
sonuglara gore bazi serilerin duraganlik gosterdigi tespit edilmis olup bu iilkelerde
istikrarli bir yap1 benimsendigi degerlendirmesi gergeklestirilebilecektir. Bu noktada
istikrarin kisa vadede mi uzun vadede mi saglandigi tespit edilerek bu ydnde

degerlendirmeler yapilmasi gerekli goriilmektedir. Stokastik yakinsama kapsaminda
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yapilan duraganlik testlerinden elde edilen sonuglar, uygulanacak politikalar hakkinda
fikir vermektedir.

Serilerin duraganhiginin tespit edilmesi, PANIC yoOntemine gore, ilgili
tilkelerde ihracat ve ithalati etkileyen ticaret politikalarinin dogru ve istikrarli bir
sekilde uygulandigini gostermektedir. Ek olarak, 2008 krizi ve Covid-19 pandemisi
gibi soklarin ardindan dis ticaret gostergelerinde yeniden toparlanma siirecinin
baslamasi, bu iilkelerin krizlerden olumsuz etkilendigini ancak iilkelerin zamanla
toparlanma giicline sahip olduklarmi gostermektedir. Bu ¢ergevede, yiiksek
duraganliga sahip olan iilkelerin daha diisiik diizeyde duraganlik sergileyen iilkelere
serbest ticaret anlagsmalari, ihracat tesvikleri ve ticaretin serbestlestirilmesi gibi
alanlarda, 6rnek teskil etmesi miimkiindiir. Duraganlik tespit edilmeyen {iilkelerde ise
thracat oranlarinda istikrarsiz bir yapt so6z konusudur. Bu iilkelerde gelir diizeyi,
ekonomik yapi, baskin sektorler ve disa agiklik oran1 gibi gdstergeler dikkate alinarak,
giimriik altyapisi, lojistik sistemler ve ticaret politikalar1 gibi dis ticareti dogrudan
etkileyen alanlarda yapisal reformlara ihtiya¢ duyulmaktadir. Uzun vadede istikrarin
saglanmasinda yalnizca ekonomik gostergeler degil, ayn1 zamanda kurumsal yapilarin
giiclendirilmesi de belirleyici bir unsur olarak 6ne ¢ikmaktadir. Hukukun tistiinligii ve
fikri miilkiyet haklarinin korunmasi gibi alanlar da uluslararas1 kurallara uyumun
artirtlmasini saglamaktadir. Bu durum hukukun tistiinltigiiniin dis ticaret performansini
destekleyici bir zemin olusturdugunu gostermektedir.

Elbette bu degerlendirme genel bir yorum sunmakta olup her iilke/iilke grubu
icin farkliliklar bulunmaktadir. Calisma sonucunda bulgular incelendiginde duraganlik
gosteren llkelerin istikrarli bir ticari yapiya sahip olan Norveg, Yeni Zelanda,
Liiksemburg, Hollanda, Belcika, Kanada, Isvigre, Avusturya, Fransa, Japonya, ABD
gibi tlilkelerden olustugu goriilmektedir. Bu iilkelerde mevcut istikrarl ticari diizenin
ve serbest ticaret rejimi ile glimriik politikalarinin siirdiiriilmesi, ticari anlagsmalarin
korunmasi, tegviklerin katma degeri yiiksek iirlin ve iirlin gruplarina kaydirilmasinin
desteklenmesi, otomatik istikrar mekanizmalarinin olusturularak -meydana gelmesi
thtimal dahilinde olan- kriz, sok vb. durumlara kars1 ihtiyatli bir yap1 olusturulmasi
Oonem arz etmektedir.

Bir diger grup iilke ise duraganlik tespit edilen ancak ekonomik olarak diger

tilke grubuna gore kiigiik ekonomiye sahip olan Liiksemburg, Yeni Zelanda, Slovakya,
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Belgika gibi tilkeleri ifade etmektedir. Bu iilkelerin ekonomik gelirlerinin énemli bir
kismi dis ticaret faaliyetlerine ayrilmaktadir. Bu nedenle, giimrilk ve lojistik
altyapilarinin dijitallesme olanaklariyla giiglendirilmesi biliyiik 6nem tasimaktadir. Ek
olarak dis ticarette siirdiirtilebilirligi saglamak amaciyla yesil inovasyon uygulamalari
yapilmasi ve karbon nétr sistemlerle ticari hareketliligin desteklenmesi, ekonomik
gelisim adina atilmasi gereken stratejik adimlar arasinda yer almaktadir. Bu tiir
biitlinciil yaklasimlar hem c¢evresel sorumlulugun yerine getirilmesi hem de uzun
vadeli ticari istikrarin saglanmasinda onemli bir etkiye sahiptir. Elbette bu noktada i¢
talep gibi etmenler ticareti engelleyici 6zellik gosterebilmektedir. Dalgali bir dis ticaret
yapisina sahip olan ve diger ilkelere gore nispeten gelismekte olan Tiirkiye,
Kolombiya, Yunanistan, Meksika gibi iilkeler ise heniiz gecis ekonomisi konumlarini
siirdiirmektedir. Bu nedenle, dis ticaret faaliyetlerine agirlik verilerek makroekonomik
istikrar1 korumaya yonelik diizenlemeler yapilmasi gerekli goriilmektedir. Bu
tilkelerde giimriik altyapisinin dijitallesmesi siirecin hizlandirilmasi ve maliyetlerin
azaltilmasina katki saglamaktadir. Bu gelismeler, ayn1 zamanda ticari is birliklerini
giiclendirerek dis ticaret hacminin genisletilmesine de olanak tanimaktadir.

Bu politika 6nerileri, hem yakinsama egilimi gosteren iilkelerin basarilarinin
stirdiiriilebilirligi hem de yakinsama gdstermeyen iilkelerin dis ticaret yapilarinin
istikrara kavusturulmasi agisindan yol gosterici nitelik tagimaktadir.

SONUC

Dis ticaretin uzun vadeli egilimleri, tlilkelerin ekonomik yapilarindaki derin
doniisiimlerin bir yansimasi olarak degerlendirilmektedir. Ozellikle kiiresellesmenin
hiz kazanmasiyla birlikte ticaret politikalari, sadece disa agilmay1 degil ayn1 zamanda
ekonomik yapinin yeniden sekillendirilmesini de beraberinde getirmistir. Bu baglamda
dis ticaret serilerinin zaman igerisindeki hareketliligini incelemek, iilkelerin yapisal
istikrarina ve uygulanmasi gereken politikalara iligkin ipuglar1 sunmakta, aym
zamanda hem ekonomik Ongoriilebilirlik hem de ticari siirdiiriilebilirlik agisindan
stratejik 6nem tagimaktadir.

Bir ekonomide dis ticaret serisinin istikrar géstermesi, o ekonominin kiiresel
dalgalanmalara karsi1 direngli bir yapiya sahip oldugunu gosterebilir. Ayni1 zamanda bu
durum, uygulanan ticaret politikalarinin uzun vadeli etkilerini analiz edebilmek

agisindan da bir firsat sunar. Bu tiir analizlerin 6nemi, 6zellikle makroekonomik
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planlamalarin veri temelli yapilmas: gerekliligiyle birlikte artmaktadir. Dis ticaretin
hangi donemlerde, ne tiir igsel ya da digsal soklara karsi nasil tepki verdigini
belirlemek sadece iktisadi analizler agisindan 6nemli bir yere sahiptir.

Ekonomik entegrasyonun giderek derinlestigi glinlimiiz diinyasinda, iilkelerin
dis ticaret performanslari birbirleriyle daha yakindan iligkili hale gelmistir. Bu
cercevede, iilkelerin dis ticaret gostergelerinde benzesen kaliplar gelistirmesi, yalnizca
rastlantisal degil ayn1 zamanda yapisal uyum, kurumsal yakinlik ve ticari entegrasyon
diizeyinin bir sonucudur. Dolayisiyla dis ticaretin yapisal olarak benzestigi iilkeler
arasinda uzun vadeli yakinsama egilimlerinin incelenmesi, daha biitliinciil bir
ekonomik resim ¢izilmesine olanak saglar.

Bu ¢ercevede yapilan her analiz, bir yandan mikro verilerle sektor diizeyinde
yorum yapilmasimma imkan tanirken, diger yandan da makro diizeyde dis ticaret
politikalarinin genel yonelimlerini anlamaya yardimci olmaktadir. Bu tiir analizler
ayn1 zamanda dis ticaretin hangi dinamikler etrafinda sekillendigini, hangi tilkelerin
daha istikrarli performans sergiledigini ve hangi digsal faktorlerin kirilganlik
yarattigini ortaya koymaktadir.

Ozellikle giiniimiizde giderek dénem kazanan dijital ekonomi, yesil ticaret,
tedarik zincirlerinin dayaniklilig1 gibi yeni temalar dogrultusunda dis ticaretin yeniden
yapilandig1 da g6z dniinde bulundurulmalidir. Ticari yakinsamanin varligini inceleyen
caligmalar, ekonomik entegrasyonun yoniinii ve derinligini anlamaya yonelik katki
sunmaktadir.

Bu ¢alisma, OECD iilkelerinde bir yakinsama analizi ger¢eklestirmek amaciyla
olusturulmustur. 1995-2023 yillar1 arasinda inceleme gerceklestirilmis olan ¢alismada
OECD iilkeleri temel alinarak dis ticaretin zaman icerisinde degisen dinamikleri,
duraganlik diizeyleri, olas1 yakinsama egilimleri panel veri cercevesinde PANIC
yontemi ile analiz edilmistir.

Calismada uygulanan PANIC, yumusak kirilmali PANIC ve sert kirilmali
PANIC testlerinin ¢iktilari, ampirik olarak yakinsama gosteren iilke gruplarini tespit
etmistir. Bu  sonuglarin  literatiirdeki  calismalarla  karsilagtirmali  olarak
degerlendirilmesi, elde edilen bulgularin giivenilirligini ve gecerliligini artirmaktadir.
Bu kapsamda, her bir PANIC testine iliskin sonuclar farkli yakinsama oriintiileri ortaya

koydugu ifade edilmektedir. ihracat ve ithalat yakinsamas1 gosteren iilkeler calismada
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ayr1 ayri tespit edilmistir. Ek olarak hem ihracat hem de ithalatta yakinsama sergileyen
iilkeler, istikrarl1 dig ticaret yapisina sahip olmalari yoniiyle 6ne ¢ikmakta ve bu durum
s0z konusu iilkeler i¢in gelistirilecek politika 6nerileri agisindan da yol gosterici nitelik
tagimaktadir. Elde edilen sonuglar, Phillips ve Sul (2007) tarafindan ortaya konulan
kuliip yakinsamasi kavramini destekler niteliktedir. Bu dogrultuda, c¢alismada
yakinsama gosterdigi tespit edilen iilkelerin, gelecekteki arastirmalarda benzer yapisal
ozellikler temelinde gruplandirilarak degerlendirilmesi ve bu gruplarin ortak
dinamikleri ¢er¢evesinde analiz edilmesi Onerilmektedir. Calisma bulgular1 hem
ihracat hem de ithalatta PANIC testi i¢in Finlandiya, Meksika, Belgika ve Ispanya’da
yakinsama oldugunu ortaya koymaktadir. Yumusak kirilmali PANIC testi igin
degerlendirildiginde Norve¢ ve Yeni Zelanda’da hem ihracat hem de ithalat i¢in
istikrarl bir yapi tespit edilmis bunun yani sira son test olan sert kirilmali PANIC testi
icin ise Birlesik Krallik, Macaristan ve izlanda’da yakinsama tespit edilmistir.
Literatiirde OECD iilkelerinde yakinsama analizi gergeklestiren ¢alismalar (Bektas &
Ursavas, 2023; Bello vd., 2024; Bulut & Durusu-Ciftci, 2018; Canel vd., 2017; Carree
vd., 2000; Celik vd., 2023; Celik vd., 2022; Darku, 2020; Delgado & Presno, 2023;
Erdogan & Acaravci, 2019; Hassan vd., 2023; Iranmanesh, 2025; Liddle & Sadorsky,
2021; Martinho, 2021; Nguyen vd., 2025; Parker & Liddle, 2017; Rompuy, 2021;
Sheng vd., 2022; Solarin, 2024; Solarin, Erdogan, & Bello, 2022; Solarin vd., 2023;
Solarin & Tiwari, 2020; Tasdogan, 2024b; Vicente vd., 2021; Xu vd., 2022; Yaglikara,
2022; Yilanci & Canpolat-Gokee, 2020; Yilanci & Gorus, 2020) yer almakta olup bu
caligmalar arasinda ihracat ve ithalat degiskeni tizerinden dis ticaret yakinsamasini test
eden herhangi bir calisma olmadig1 goriilmektedir. Bunun yan1 sira OECD iilkelerinde
yakinsama incelenirken yaygin olarak Panel Veri Analizi (Bello vd., 2024; Canel vd.,
2017; Carree vd., 2000; Darku, 2020; Erdogan & Acaravci, 2019; Hassan vd., 2023;
Iranmanesh, 2025; Liddle & Sadorsky, 2021; Martinho, 2021; Nguyen vd., 2025;
Rompuy, 2021; Sheng vd., 2022; Solarin, 2024; Solarin vd., 2023; Solarin & Tiwari,
2020; Yaglikara, 2022; Yilanci & Canpolat-Gokece, 2020; Yilanci & Gorus, 2020)
uygulanmis olmasinin yani sira Phillips & Sul (2007) yontemi (Bektas & Ursavas,
2023; Delgado & Presno, 2023; Parker & Liddle, 2017; Tasdogan, 2024b; Xu vd.,
2022) de siklikla kullanilmaktadir. Bu ydntemlerin yani sira literatiirdeki OECD
yakinsamasi ¢aligsmalarinda Dogrusal Olmayan Birim Kok Testi (Celik vd., 2023;



109

Celik vd., 2022), Wavelet ve Fourier Birim Kok Testi (Solarin, Erdogan, & Okumus,
2022; Solarin vd., 2023) gibi yontemler gézlemlenmis olup PANIC testi ve tiirlerinin
uygulandigi bir ¢alisma tespit edilmemistir. Bu durum bu ¢alismanin hem veri setinin
kapsami1 hem de uygulanan yontem yoniinden 6zgiinliiglinii gosterir niteliktedir.
Yontem, serilerdeki duraganligi ortak bilesenler ve iilkeye 6zgii bilesenler olarak ikiye
ayrrarak incelemektedir. iki farkli sekilde duraganlik degerlendirmesi yapan yontem,
serilerin kiiresel etkilerden mi yoksa iilkeye 6zgii dinamiklerden mi etkilendigini tespit
ederek etmenler {izerinden yorum yapabilmektedir. Yontem ile analiz
gercgeklestirilirken serilerin homojenlik durumuna bakilmaksizin inceleme yapilmast,
yontemin heterojen veri setlerinde tercih edilir olmasina imkan tanimaktadir. Daha
acik bir ifadeyle, yontemin verileri incelerken kiiresel ve iilkeye 6zgii bilesenleri ayr1
ayr1 degerlendirebilmesi, neden-sonug iliskilerinin daha saglikli bir sekilde analiz
edilmesine olanak tanimakta; bu yoniiyle ¢cok boyutlu ve karmasik yapiya sahip
serilerin incelenmesinde etkili, giivenilir ve agiklayici bir yontem olarak One
¢cikmaktadir.

Uygulanan yontem sonucu elde edilen bulgular, dis ticaret serilerinin bazi
iilkelerde gerek ani gerekse kademeli yapisal kirilmalara ragmen dengeye donme
egiliminde oldugunu gostermektedir. Bu durum, uzun donemli dis ticaret
politikalarinin tutarliligi, ekonomik dayaniklilik ve dis soklara karsi1 direng
kapasitesinin gostergesi olarak degerlendirilebilir.

Bu cercevede, politika yapicilar i¢in verilebilir olan ilk 6neri dis ticaret
politikalarinin  uzun vadeli ve siirdiiriilebilir temeller {izerine insa edilmesi
gerekliligidir.  Serilerin  duraganlik gostermesi, ilgili iilkelerde dis ticaret
performansinin belirli bir yapisal istikrara kavustugunu ortaya koymaktadir. Bu
nedenle, dis ticaret agigini azaltmaya, ihracat yapisini ¢esitlendirmeye ve ithalatta
stratejik iirlin bagimliligini azaltmaya yonelik biitiinciil politikalar siirdiiriilebilir
biiylime acisindan kritik 6nem tagimaktadir.

Ikinci olarak, ihracat ve ithalat serilerinde yakinsama gosteren iilkelerle
(6rnegin Almanya, Hollanda, Polonya, ABD gibi) benzer yapiya sahip olmayan
ilkelerin ticaret politikalar1 karsilastirmali olarak analiz edilmeli, basarili 6rneklerin
arka planindaki sektor gesitliligi, teknolojik kapasite, lojistik altyapr ve uluslararasi

anlasma ag1 gibi faktorler 6rnek alinmalidir. Ugiincii olarak, dis ticaret yapisinin daha
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saglam ve Ongoriilebilir hale gelmesi i¢in bolgesel ticaret anlagmalarina katilim,
kurumsal ticaret altyapisinin gelistirilmesi ve yatirim ortaminin iyilestirilmesi
oncelikli adimlar olmalidir. Ozellikle teknolojik doniisiim, dijitallesme ve yesil
ekonomi gibi ylikselen alanlara yonelik dis ticaret stratejileri belirlenmeli, ytliksek
katma degerli ihracatin pay1 artirilmalidir.

Gelecek calismalar i¢in ise, bu analizlerin daha genis veri setleriyle, farkl
bolgesel gruplar arasinda karsilastirmali olarak yapilmasi onerilmektedir. Ayrica
PANIC testlerinin sonuglari, panel es biitiinlesme ve nedensellik testleriyle
desteklenebili, dis ticaret serileri ile biliylime, doviz kuru, dis bor¢ ve teknoloji
endeksleri gibi makro gdstergeler arasindaki yapisal iliskiler modellenebilir. Alternatif
olarak, sektdr bazli dis ticaret verileriyle calisilarak sanayi, tarim ve hizmetler
sektorlerinin dig ticarete katkis1 ayr1 ayr1 degerlendirilebilir.

Sonu¢ olarak, dig ticaret serilerinin yapisal analizleri, iilkelerin kiiresel
ekonomideki rekabet giicii, kirilganlik diizeyi ve uyum kapasitesi 6neri sunmaktadir.
Bu tiir ekonometrik testlerle elde edilen bulgular, sadece akademik degil, aym

zamanda uygulamaya doniik politika iiretiminde de rehber niteligindedir.
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