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Bu c¢alisma, biitlinciil bir bakisla Osmanli Hukukunda vekalet sézlesmesini ele
almistir. Calisma bu yoniiyle alanda ilk olma o6zelligini tasimaktadir. Calisma
olusturulurken, Osmanli hukukunun uygulama sahasini1 gosteren kadi kararlarindan,
fetva mecmualarindan ve Osmanh arsiv kayitlarindan yararlanilmigtir. Calismada
modern hukuk sistematigi uygulanmistir. Bu baglamda konu iki ana kisimda genel ve
0zel olacak sekilde ayirima tabi tutulmustur. Calisma iki boliimden olusmaktadir.
Birinci boliimde vekalet sozlesmesinin genel hiikiimleri incelenmistir. Vekalet
sozlesmesinin genel hiikiimlerinde vekalet sdézlesmesinin kurulmasi, vekalet
sozlesmesinin taraflari ve borclari, vekalet sodzlesmesinin unsurlari, vekalet

sOzlesmesinin benzer hukuki islemlerle mukayesesi incelenmistir. Bunun yaninda,




kadinlarin, kolelerin ve Osmanli devletinde yasayan gayri miislim tebaa olan
zimmilerin dzel durumlarina deginilmistir. Ayrica Roma, islam ve Tiirk hukukunda
vekalet sozlesmesinin bir mukayesesi yapilmistir. Birinci boliimde son olarak vekalet

sOzlesmesinin sona erme halleri incelenmistir.

Calismanin ikinci boliimii, vekalet sozlesmesinin Osmanli hukukundaki uygulanis
sekilleri olusturmaktadir. Osmanlilar, vekalet sdzlesmesini 6zel uygulama sekillerine
ayirarak ele almiglardir. Bu kapsamda ¢alismada da bu ayirim esas alinmistir. Bu
bolimde ilk olarak, evlenmeye vekalet konusu islenmistir. Satin alma ve satim
islemlerine vekalet konular1 uygulamadan 6rneklerle ele alinmistir. Ayrica sirketler
hukukunda uygulanan vekalet tiirleri ele alinmistir. Son olarak vekalet sézlesmesinin
giinimiize uzandigr sekilde husumete vekalet ve bu konunun mahkemelerdeki

goriiniimii olan dava vekilligi konusu islenmistir.

Bu ¢alismada vekalet s6zlesmesinin Osmanli Hukuku’nda sik basgvurulan bir hukuki
islem oldugu ve bilhassa kadinlarin kendilerini vekiller aracilifiyla mahkemelerde

temsil ettirdikleri sonuglarina ulagilmistir.
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Thesis/Dissertation

This study deals with a proxy agreement in Ottoman Law with a holistic view. With
this aspect, the study is the first in the field. During the creation of the study, kadi
sicils, fatwa mecmuas and Ottoman archive records showing the application area of
Ottoman law were used. In this study, modern legal systematic is applied.

In this context, the subject has been divided into two main parts as general and specific.

The study consists of two parts. In the first section, the general provisions of the power
of attorney are examined. Establishment of a proxy agreement in the general
provisions of the power of attorney contract, the parties and debts of the power of

attorney, the elements of the power of attorney, the comparison of the power of




attorney with similar legal transactions have been examined. n addition, special cases
of women, slaves and Zimmi (non-Muslim subjects living in the Ottoman state) were
mentioned. In addition, the Roman, Islamic and Turkish law is a comparison of the
power of attorney. In the first section, the expiry states of the power of attorney were

examined.

The second part of the study forms the forms of implementation of the power of
attorney in Ottoman law. The Ottomans discussed the power of attorney by dividing
them into specific forms of implementation. In this context, the study is based on this
distinction. Firstly the issue of proxy to marry has examined. The procurement
procedures, which is the term of contract, are discussed in terms of attorneyship status
and procurement procedures. In this context, the subject is tried to be explained with
examples. In addition, the types of power of attorney applied in corporate law are
discussed. Lastly, the subject of attorney's power of attorney to the present day, the

power of attorney and the appearance of this issue in the court case has been discussed.

In this study, it has been concluded that the power of attorney agreement is a common
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ONSOZ

Vekalet sozlesmesi, insanligin ilk varolusundan beri uygulanmistir. Bu
sozlesmeyle miivekkil, vekiline hukuki islem ve tasarruflarda bulunmasi i¢in yetki
vermektedir. Toplumsal hayatin vazge¢ilmezi haline gelen ve hayatin olagan akisina

uygun olan bu s6zlesme Roma hukukunda Mandatum olarak sistemlesmistir.

Islam hukuku, temsil konusuna ¢ok dnem vermistir. Bizzat hukukun temelinde,
bir temsil tiirii olan peygamberlik kurumu yer almaktadir. Peygamber, temsil
konusunda haberci-resul kategorisinde yer almaktadir. Haberci, haber verenin soziine
s0z katmadan; onu oldugu gibi aktaran kisidir. Habercinin yaninda bir de vekil vardir
ki vekil, bir baskasi adina hukuki islem ve tasarrufta bulunmak iizere hareket

etmektedir. Vekil, haberciden farkli olarak kendi iradesini de gorecegi ise katmaktadir.

Osmanli hukukunun temelinin yer aldig1 ser’i hukukta, bir¢ok hukuki islemin
vekalet yoluyla yapilabilecegi diizenlenmistir. Oyle ki bugiin medeni kanunumuza
gbére miimkiin olmayan evlenme ve bosanma gibi muhtevasi kisiye siki sikiya bagl

olan konular, Osmanli hukukunda vekalet sézlesmesiyle yerine getirilebilmistir.

Bu calisgma kaleme alindigi tarihte henliz Osmanli hukukunda vekdilet
Sozlesmesi basliginda bir calisma mevcut degildi. Vekalet sozlesmesiyle alakali
caligmalar konuyu belirli smirlar gercevesinde ele almisti. Bu sebeple Osmanli
hukukunda vekalet sdzlesmesinin bir biitiin halinde degerlendirmesi konusunda bir
eksiklik farkedildi. Bu c¢alisma konunun tam olarak hakkini verebildigini iddia
etmekten uzaktir. Ancak Osmanli hukukundaki vekalet so6zlesmesine biitlinciil bir
bakis yansitmasi bakimindan, kendisinden sonra yapilacak caligmalara yardimci
olabilecegine inanilabilir. Caligmanin Tiirk Hukuku’na katkida bulunmasini temenni
ediyoruz. Bu calismada desteklerini esirgemeyen danigman hocamiz Sn. Dog. Dr.
Nuran Koyuncu ’ya, degerli goriis ve dnerileri i¢in Sn. Dr. Ogr. Uyesi Ahmet Kiling’a,
bizlere yol gosteren Sn. Dr. Ogr. Uyesi Ahmet Akman’a ve Sn. Ars. Gor. Yasin

Yilmaz’a tesekkiir ederiz.



GIRIS

I. ARASTIRMANIN KONUSU

Osmanlilar, bilhassa 6zel hukuk kapsaminda yer alan miinasebetlerinde Islam
hukukunu uygulamaktan taviz vermemistir. Kisiler arast hukuki igslemler Kur’an ve
siinnet merkezinden hareketle biliyiik hukukgularin igtihatlariyla sekillenmistir. Bu
noktada, kisiler aras1 miinasebetlerin vazgeg¢ilmezlerinden olan temsil kavramini ve
vekalet sozlesmesini incelemesi gerektigi diisiiniildii. Bu eksikligin giderilmesi
amaciyla, oncelikle Osmanli hukukunun nasil isledigini ve hukukgularin meseleleri
nasil ele aldigim1 anlamaya c¢alisildi. Osmanlilarin  klasik donemde Hanefi
hukukgularin goriiglerini esas alarak meselelere yaklastiklarini gézlemlendi. Klasik
donemde Hanefi yorumun esas kabul edilmesinin yaninda Tanzimat Fermani sonrasi
hazirlanan Mecelle’nin de Hanefi yorumuyla ele alindigin1 goriildii. Bu kapsamda
biitiinciil bir bakisla yaklastigimiz Osmanli hukukunda vekalet konusunu hazirlamak
i¢cin toplumun ve hukukun aynasi olarak goriilen Osmanli mahkeme kayitlar1 ve
kismen baglayici hukuki niteligi haiz olan fetva mecmualarindan yararlanildi. Bunun
yaninda Islam hukukunun Hanefi hukukgularca hazirlanan hukuk kitaplarindan,
istifade edildi. Osmanli hukukunun Tanzimat Fermani’na kadar olan kisminin klasik
donem olarak nitelendirilmesi ve bu donemde klasik Hanefi hukuk kitaplarinin kadilar
icin bagvuru kitaplart olmast da s6z konusu eserlerden yararlanma gayesini
aciklamaktadir. Tanzimat Fermani’ndan sonra hemen her alanda doniisiim yasayan
Osmanli Devleti, hukuk alaninda da bu doniistimlere ugramistir. Bilhassa Nizamiye
Mahkemeleri’nin kurulmasiyla yeni ve sistemli bir adliye teskilatinin kurulmasinin
amaglanmis olmasi, bu mahkemelerde gorev yapacak kisilerin yetismesi i¢in okullarin
acilmasini tegvik etmistir. Bu okullarda hakimlerin yaninda daha sonra avukat olarak

ifade edilecek olan dava vekilligi meslegini tercih eden kisiler de yetismistir.

Vekalet sozlesmesi, hukuki iglemlerin yapilmasini kolaylagtirmanin yani sira,
dava usul ve erkanini bilmeyen insanlarin haklarini korumas: bakimindan yardim
alacaklar1 bir miiessesedir. Islam hukuku, hakki ve hukuku {istiin tutan bir hukuk
sistemi oldugundan, bdyle hayati bir miiesseseye yer vermemesi miimkiin degildi.
Osmanli Devleti’nde, cari anlayis olan kisiler arasinda miinasebetlerde ser’i hukukun

uygulanmasi, vekalet sdzlesmesi konusunda da Islam hukukunun vekalete iliskin



hiikiimlerini merkeze nedeni olarak goriilebilir. Vekalet sozlesmesi her ne kadar kamu
hukuku boyutu da olan karmasik bir s6zlesme ise de calismamizda esas olarak vekalet
s0zlesmesinin insanlar arasi iligkilere deginen hukuki tasarruflar konusuyla sinirladik.
Bununla birlikte c¢alismanin bir boliimiinde kamu hukukunda vekalet kismini
deginilmistir.

Osmanli hukukunda miistakil sekilde vekalet sOzlesmesinin incelenmesi
maalesef bu ¢alisma kaleme alindig1 vakitlerde miimkiin olmamustir. Her ne kadar
vekalet sozlesmesinin Osmanli uygulamasi hakkinda belirli bir donem ve belirli
konuyla smirlanmis calismalar mevcut idiyse de bu calismalar bir biitiinliik arz
etmemektedir. Bu sebeple, ¢calisma Osmanli hukukunda vekalet s6zlesmesini biitiinciil

bir bakisla incelemeye odaklanmistir.
I1. ARASTIRMANIN AMACI VE ONEMI

Arastirma, Osmanli hukukunda vekalet s6zlesmesine odaklanmistir. Vekalet
sOzlesmesiyle kisiler arasinda aligveris, evlenme, sirket kurma gibi hukuki
miinasebetlerin yani sira dava vekilligi de miimkiin olmaktadir. Calismada vekalet
sOzlesmesinin, kisiler arasindaki miinasebete ve bu dogrultuda yapilan vekalet
sozlesmeleri ele alinmistir. Kamu hukukundaki vekalet ve niyabet sadece bir baslik
seklinde verilip kisa izahlar yapilmistir. Ozel hukuk baglaminda degerlendirilen
vekalet sozlesmesi, Osmanli devletinde kadi sicillerinden anlagildigi kadariyla son

derece yaygin kullanilmaktadir.

Islam hukukunda vekalet konusunda Bilal Aybakan’in yiiksek lisans tezi
mevcuttur. Abdurrahman Savas ve birkag¢ kisi Tiirk ve Roma Hukukunda vekalet
sOzlesmesinin mukayesesini yliksek lisans tezi olarak yazmistir. Sinan Giilliice, Klasik
donemde Osmanli hukukunda husumete vekalet konusunu yiiksek lisans tezinde
caligmistir. Bu sayilan calismalarin yaninda vekalet soézlesmesinin Osmanli
hukukunda uygulamasina dair ¢alismalar son derece kisitlidir. Calismanin bu alandaki
boslugu bir nebze doldurmasi ve bu alanda gelecekte yapilacak calismalar i¢in bir

kaynak olarak kullanilmasi istenmektedir.



ITI. ARASTIRMANIN YONTEMI

Osmanl1 hukukunun kisiler arasindaki muameleleri diizenleyen hiikiimlerinin
kaynag1 Islam hukukudur. Bu sebeple Osmanli hukukunun 6zel hukuk kismini
inceleyecek olanlarin yaptig1 gibi calismada, Islam hukukunun Hanefi hukukgularin
temel kitaplarindan yararlanilmistir. Bu kapsamda Serahsi’nin El Mebsut isimli eseri
temel kaynagimiz oldu. Bunun yaninda Fetava-i Hindiyye ve Omer Nasuhi Bilmen’in
Hukuk-u Islamive Kamusu yine yararlandigimiz temel kaynaklardir. Hanefi
hukukcgularin kitaplar1 daha sonra Osmanli hukuku i¢in yazilan kitaplara temel
olmalar1 bakimindan 6nemlidir. Osmanli toplumuna ekonomik, sosyal ve kiiltiirel
acilardan 1s1k tutan kadi sicillerinden ve fetva mecmualarindan istifade etmeye
calisilmigtir. Bilhassa kadi sicilleri, Osmanli toplumunun aynasi olarak, akla
gelebilecek tiim uyusmazliklarin ve kisiler arasi hukuki miinasebetlerin yer aldigi
mahkeme kayitlari olarak olduk¢a mithimdir. Bunun yaninda ¢alisma olustururken Ali
Haydar Efendi’nin Mecelle serhinden yararlanilmigtir. Mecelle atiflarinda zikredilen
calismayr ve Cengiz Iilhan’m giiniimiiz Tiirkgesine ¢evirisini esas alindig
belirtilmelidir. Kur’an-1 Kerim’in konuyla ilgili ayetlerinin mealleri Diyanet Isleri
Baskanligmin hazirlattigi Kur’an mealinden alinmistir. Ayrica, istanbul ve Konya

Kad Sicillerinden istifade edilmistir.

Calisma sistematigi olusturulurken fikih kitaplarinin sisteminde yararlanilmis
olsa da bu galisma konuyu temelde iki ana boliime yani genel hiikiimler ve 6zel
gorliniis seklinde ayirarak modern sistemle olusturulmustur. Calisma olustururken
oncelikle sistemi belirlenmistir. Bu konuda yardimci olan eser, Mehmet Akman’in
Mecelle 'de Vedia Akdi isimli calismasidir. Bu eser Vekalet sozlesmesiyle ilgili
olmasa da calisma sistematiginden dolayr géz Oniinde tutulmustur. Calismanin
konusuyla ilgili olan ve alanda daha 6nce yapilmis ¢alismalara deginilecek olursa Bilal
Aybakan’in Islam Hukukunda Vekalet Akdi isimli ¢alismasi, vekalet sozlesmesine
iliskin Islam hukukunun temellerini gdstermesi bakimindan son derece dikkate deger
calismadir. Abdurrahman Savas’in Tiirk ve Roma Hukukunda Vekalet Sozlesemesin
isimli eseri de da bu ¢alisma olusturulurken istifade edilen bir diger ¢aligmadir.

Marmara Universitesi’nde Ekrem Bugra Ekinci’nin danismanliginda hazirlanan ve



Sinan Giilliice tarafindan yazilan Klasik Donemde Osmanli Hukukunda Husumete

Vekalet isimli ¢alisma da oldukga istifade edilen ¢alismalar arasinda yer almaktadir.

Bu ¢alisma iki ana bolim seklinde hazirlanmistir. Birinci boliimde Vekalet
Soézlesmesinin genel hiikiimler incelenmistir. Vekalet s6zlesmesinin genel hiikiimleri
Vekalet sozcligliniin tanimiyla ve terim anlamin izahi ile baglamistir. Karsilagtirmali
hukukta vekalet kavramlarina deginilerek roma hukukundaki mandatum kavraminin
esas alinmasindan sonra mandate kavramindan tiiretilen kavramlar gosterilmeye
calisilmigtir. Vekalet sozlesmesinin tiirleri basliginda vekalet sdzlesmesinin 6zel
olarak kuruldugu haller incelenmistir. Belirli bir hukuki muameleyi yerine getirilmek
tizere verilen hususi vekaletin yaninda konu sinir1 olmaksizin “Diledigin gibi hareket

et” seklinde sistemlesen mutlak vekalete deginilmistir.

Vekalet sozlesmesinin Islam ve Osmanli hukukundaki hukuki dayanaklari
olarak, basta Kur’an-1 Kerim olmak {izere ser’i deliller olan Siinnet, icma ve kiyas
kapsamindaki degerlendirilmistir. Kur’an-1 Kerim’de vekaletle ilgili ayetler
incelenmeye caligilmigtir. Bunun yaninda Hz. Peygamber’in vekalet ile ilgili siinneti
de aymi sekilde vekalet sozlesmesinin hukuki dayanaklar1 arasinda Orneklerle
aciklanmaya ¢alisilmistir. Roma hukukunda vekaletle ilgili olan mandatum kavramina
deginilmistir. Roma hukukundan sonra Islam hukukunda miictehitlerin vekalet
sozlesmesiyle alakali ifadelerine yer verilmistir. Bilindigi iizere Islam hukuku bir
hukukeular hukukudur. Basta Ebu Hanife, sonra &grencileri Ebu Yusuf ve Imam
Muhammed’in vekaletle ilgili goriislerine yer verilmistir. Hanefilerin yaninda Maliki

ve Safi hukukgularin da yeri geldik¢e goriisleri verilmeye ¢aligilmistir.

Vekalet sozlesmesinin kurulmasi iizerinde durulmustur. Islam ve Osmanli
hukukunda vekalet sdzlesmesinin kurulabilmesi i¢in kurucu lafizlara deginilmistir.
Vekalet sozlesmesine hangi hallerin konu olabilecegini, hangi konularin ise bu
sozlesmeye konu olamayacagi konularinda izahlarda bulunuldu. Vekalet
sOzlesmesinin sartlarini, genel olarak, miivekkilin, vekiline tevdi ettigi isi bizzat
yapabilme kudretine malik olmasinin 6neminden bahsedilmistir. Vekilin akilli ve ayirt
etme gilicline haiz olmas1 gerektiginin yani sira ve vekalet konusunun malum olmasi

gerekli olusundan bahsedilmistir.



Vekalet sozlesmesinin tiirlerinden bahsedilmistir. Vekalet sozlesmesinde
taraflarin  hak ve borclarma iliskin izahlarda bulunulmustur. Islam-Osmanli
hukukunda vekilin en biiyilk borcunun sézlesme kapsaminda vekilin emir ve
talimatlara uymak zorunda oldugu belirtilmistir. Miigtehitler, hiikiimlerine genel
olarak bu emir ve talimata uyma borcuna aykirilik hallerini esas alarak igtihat
olusturmuslaridir. Vekalet sozlesmesinin unsurlar1 incelenmistir. Buna gore vekalet
sozlesmesinin her akid gibi icap-kabul seklinde kurulduguna iliskin agiklamalar
yapilmistir. Ayrica temel olarak sdzlesmesin temel unsuru olmayan {icret konusunun
hangi hallerde s6zlesmenin esas unsur haline gelecegine de deginilmistir. Calisma her
ne kadar Osmanli hukukunda 6zel hukuk baglamindaki vekalet sdzlesmesini esas alsa
da konunun 6nemi kamu hukukunda vekalet konusuna da deginilmeyi gerekli

kilmustir.

Alt vekalet ve birden fazla vekillik durumlarini incelenmistir. Vekilin hangi
hallerde 6zel yetki gerektirmeden alt vekile isi gordiirebilecegini, hangi hallerde bunun
s0z konusu olamayacagindan bahsedilmistir. Birden fazla vekilin atanmasi durumunda
vekillerin, yapacaklar1 islerin hiikkiim ve sonuglarinin nasil dogacagina iliskin
aciklamalar yapilmistir. Calismanin birinci boliimii olan genel hiikiimler kismi1 vekalet
sOzlesmesinin sona ermesiyse bitirilmistir. Bu baslikta azil, istifa, vekalet konusunun
ortadan kalkmasi, vefat, tasarruf ehliyetinin kaybi ve akil hastaligi konularindan

bahsedilmistir.

Kadinlarin, kolelerin ve zimmilerin vekalet s6zlesmesinde 6zellik arzeden
durumlarina deginilmistir. Bilhassa sicillerde ve fetva mecmualarinda, erkek igine
cikmadiklarimi beyan ederek kendilerini vekil ile temsil ettirdikleri muhaddara hali
tizerinde durulmustur. Bunun yaninda zimmiler konusunun vekélet sézlesmesine
etkisi ilizerinde durulmustur. Miisliman kisilerin gayri mislimleri  vekil
yapabilecekleri veya yapamayacaklar1 konusundaki tartismaya yer verilmistir. Bu
baglamda miictehitlerin goriislerine yer verilmistir. Bunun yaninda zimmilerin
Osmanli hukukunda 6zellikle dava vekilliginde mahir olduklar1 incelenen mahkeme
kayitlarinda bu isi bir meslek haline getirdiklerini diisiindiiriircesine yaptiklari

goriilmiistiir. Calismamizi olustururken okudugumuz sicillerden hareketle Anadolu ve



Rumeli’de zimmilerin dava vekilligini miisliimanlara nazaran daha yogun yapmis
olduklar1 goriinmektedirler. Tanzimat’tan sonra Istanbul’da kurulan ilk baronun ve
daha sonra kurulan meslek orgiitlerinin tiyelerinin biliyiik kisminin gayri miislim

olmasi da bu gegmise dayanmig goriinmektedir.

Calismanin ikinci boliimiinde vekalet so6zlesmesinin 6zel goriiniis sekilleri
incelenmistir. Bu kapsamda oncelikle nikaha vekdlet konusuna deginilmistir. Bu
kapsamda, Islam hukukunun nikah bahislerini iceren hukuk kaynaklarindan
yararlanarak bir anlatim sistemi olusturulmaya ¢alisitlmistir. Oncelikle, evlenmenin
Islam hukukunda ne anlama geldigini ifade edilmistir. Sonra vekalet ile evlenmeyle
karismamasi i¢in velilerin velayetleri altinda bulundurduklart kisiler evlendirme

yetkilerini incelenmistir.

Vekalet sozlesmesinin ikinci 6zel goriiniis sekli olarak satin almaya vekalet
konusu incelenmistir. Bu kapsamda, genel olarak satin alinacak seyin bilinmesinin
yani konunun malum olmasinin énemi anlatilmaya ¢alisilmigtir. Satin alacak sey igin
miivekkilin vekalete bir kayit koymasini, satin alinacak seyin hangi usulde satin
alinacagini, satin alinan malin bir kisminin satin alinip, tamaminin alinmadig: hallerde
ne gibi hiikiimlere tabi olacagi miigtehitlerin goriislerinden yararlanilarak izah
edilmeye calisilmistir. Satin almada, yasanabilecek gabin durumunun iizerinde
durulmustur. Biiyiik aldanma olarak borglar hukukumuza gegebilecek olan gabn-i
fahs’i kiigiik aldanma olarak borglar hukukumuza gegebilecek olan gabn-i yesir’den
ayirt edebilmenin hiikiimleri ne denli degistirebilecegi konusunda izahlarda
bulunulmustur. Vekilin satin almaya vekil oldugu hallerde, kendisiyle kural olarak
sOzlesme yapamayacagina deginilmistir. Bir vekilin ayn1 konuda iki farkli miivekkil
tarafindan tayin edilmesi halinde ne gibi hiikiimlerin uygulanacaga iliskin izahlar

yapilmistir.

Vekalet sozlesmesinin tigiincii 6zel goriintis sekli olarak satmaya vekdlet
konusu incelenmistir. Bu kapsamda 6zel bir durum olusturan mutlak vekilin konumu
izah etmeye c¢alisilmistir. Satilacak malin tek par¢ca olmadan kisim kisim
satilabilmesinin miimkiin olup olmadigini incelenmistir. Mal satacak vekilin, sattigi
mal konusunda kefil veya rehin alip alamayacagi meseleleri miigtehitlerin goriislerine

yer verilerek izah edilmistir. Vekilin sattigt mal konusundaki sorumlulugu da ele



alian konulardan bir digeri olarak incelenmistir. Son olarak da satmaya vekil olan
kimsenin aliciyla so6zlesmeyi anlasarak feshetmesi satmaya vekalet konusunu diger
O0zel gorlniis sekillerinden ayirt edici olmasi bakimindan Onemli goriilerek

incelenmistir.

Husumete vekalet konusu, vekalet sézlesmesinin 6zel goriiniis sekillerinden
dordiinciisii ve en 6nemlisi olarak goriiliip incelenmistir. Oncelikle husumete vekil
tayin etme sartlarindan bahsedilmistir. Husumete vekalet icin taraflarin ehliyet
dereceleri incelenmistir. Husumete vekéletin konusu ve kapsami incelenmistir.
Husumete vekalet konusunun en karmasik iligkilerden olan kabza vekaleti icerip
igermeyecegi izah edilmistir. Vekaletin ispati konusunda degerlendirmelerde
bulunulmustur Birden fazla husumete vekil olan kisilerin miivekkillerinin hak ve
menfaati konusundaki is bolimiinden ve tek baslarina hareket etme hallerinden
bahsedilmistir. Klasik kitaplarda husumete vekalet olarak gecen dava vekilligi
miiessesinin, zamanla Avrupa standartlarindaki avukatliga nasil evirildigi sorusuna
yamt aranmustir. Oncelikle Islam hukukunda dava vekilliginin mesruiyeti ele alinmaya
calisilmigtir. Miisliimanlarin, miisliiman kardeslerinin haklarin1 onlarin izni veya
icazeti dahi aramadan almasi konusunda Endiiliislii hukuk¢u Ibn Hazm’1n goriislerine

yer verilmistir.

Islam hukukunda, giiniimiizdeki avukatliga benzeyen bir meslegin ve meslek
orgiitiiniin varlig1 konusundaki tartismalara yer verilmistir. Genel kanaatin Islam
hukukunda avukatligin var oldugu ancak bunun giiniimiizdekine benzer sekilde
sistemli olmadigi yoniinde vurgulanmigtir. Osmanli hukukunda, dava vekilligi
mesleginin sartlarin1 devletin bu konudaki diizenlemelerini inceleyerek husumete

vekaletten avukatliga giden yollar betimlenmeye ¢aligiimistir.



BIRINCi BOLUM: VEKALET SOZLESMESININ GENEL
HUKUMLERI

Islam hukukuna gére bir kimsenin yapmaya dinen ve hukuken ehil oldugu ve
niyabet kabul eden bir konuda kendisi adina hareket etmek iizere baska birini
gorevlendirmesine vekdlet sozlesmesi denir.! Vekil, vekaleti sahsen ifa borcu
altindadir.? Vekalet iliskisinde gorevlendirilen kisi vekil, gorevlendiren kisi, miivekkil
yetki verme tevkil, vekaletin konusu ise miivekkelun bih seklinde ifade edilir.® Vekil
tayin etmek, taraflarmn icap ve kabul islemlerini yapmalariyla miimkiindiir.* icap ve
kabul, taraflarin birbirlerine karsilikli rizalarimi agiklamalaridir. icap ve kabul islemleri
belirli sekillerde goriinebilmektedir. S6zle icap ve kabul oldugu gibi isaret araciligiyla
da miimkiin olmaktadir. Ayrica baska birisinin el¢i olmasi suretiyle de icap ve kabul
islemleri yapilabilmektedir.’> Hanefi hukukculara gore vekalet, hukuka uygun ve
bilinen bir hukuki islem konusunda birisinin bir bagkasini kendi yerine islem yapmasi
icin ona yetki vermesidir. Ayrica s6z konusu hukuki islemin veya korumanin vekile

havale edilmesidir. ©

! Fetavayi Hindiye, ¢ev. Mustafa Efe, 7.Cilt, Akcag Yayinlar1, Ankara, 1985, s. 157; Ibrahim Halebi,
Izahli Miilteka El Ebhur Terciimesi, (cev. Mustafa Uysal), 3. Cilt, Konya, 1970, s. 266; Vekalet
sOzlesmesi, Roma hukukunda, mandator adi verilen miivekKkil ile mandatarius ad1 verilen vekil arasinda
meydana gelmektedir. Miivekkil veya {iglincii bir kiginin yararina olarak {icretsiz bir sekilde is gdrme
borcu doguran rizai bir sdzlesmedir. Abdurrahman Savas, Roma ve Tiirk Hukuku’'nda Vekdlet Akdi,
Yaymlanmamus Yiiksek Lisans Tezi, Selguk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, 1998, s. 15; Ejder
Yilmaz, Hukuk Sozliigii, Yetkin Yayinlari, Ankara, 2011, s. 1456; Sakir Berki, Islam Hukukunun Ana
Hatlari, AUIFD Yayinlari, 1971, sy.1, s. 29; Jane Connors and Chibli Mallat; islamic Family Law,
Graham and Trotman Publishers, Boston, 1993, s. 33.

2 Serhat Tay, Vekalet Sézlesmesinde Vekilin Sahsen Ifa Borcu, Hacettepe Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisti, 2017, s. 6.

8 Ahmet Yaman ve Halit Calis, Islam Hukukuna Giris, 8.Bask1, Marmara Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi
Yayinlari, Istanbul, 2014, s. 321.

4 Halebi, s. 266.

5 Orhan Ceker, islam Hukukunda Akidler, ittifak Holding A.S Yayinlari, Konya, 1999, 53; Vekil
kelimesinden zamanla, Vekil-i umur, birinin isine bakan kisi; Vekili mutlak, sadrazam; Vekil-i
miisehhar, mahkemeye gelmeyen kisi i¢in hakimce atanan avukat gibi kavramlar da tliretilmistir.
Mehmet Zeki Pakalin, Osmanli Tarih Deyimleri ve Terimleri Sozliigii, C.3, Milli Egitim Bakanlig:
Yaynlari, Istanbul, 1993, s. 586; Zuhayli, s. 210; ZIYAEDDIN, Kal’a-y1 Sultaniyeli Tiirkzade Hafiz
Mehmed, Osmanlh Hukuk S6zliigii: Miikemmel Istilahat-1 Kanuniye Hiilasas1, On Iki Levha Yayimnlari,
haz. Fethi Gedikli, Ibrahim Enes Onat, Istanbul, 2017, s. 255.

® Serahsi, s.1; Hindiye, s. 157. Vekalet sézlesmesinin taniminin sahibi Baberti’dir. Diger hukukgularin
tanimlari i¢in bkz. Bu ¢alisma s. 48.



Vekalet kavrami, s6zliilk manast itibariyle; hifz, miiracaat, kifayet etmek, tefviz
etmek ve kefil olmak anlamlarina gelmektedir.” Vekalet, Arapga *da “’Vav’’ harfinin
fethiyle “Vekalet” ve kesri ile “’Vikalet’” olarak okunur. Vekil kelimesi, isim ve fiil
seklindeki gesitleriyle Kur’an-1 Kerim’de yirmi dort, tef’il babinda iki, tefe’iil babinda
kirk bes olmak {izere yetmis bir yerde gegmektedir.® Vekalet, 1stilahta bir kimsenin,
kendisinin de yapmaya muktedir oldugu bir hukuki islemi bir baskasina havale etmesi
ve onu kendi yerine koymasi anlamina gelmektedir.’ Kur’an’da Al-i Imran Suresinde
Ve dediler ki: Allah bize yeter, O ne giizel vekildir’’ seklinde ifade edilen vekalet
terimi, bir isi teslim etmek, ona dayanmak, giivenmek gibi anlamlara gelir.X° Buna
gore, bir kisi bir bagkasina ‘’Malimda seni vekil tayin ettim’’ derse lakin s6z konusu
malda ne gibi bir tasarruf yaptirmak istedigi agikca anlasilmamissa kisi sadece mali

muhafaza etmek durumda kalir.'t

Vekil, vekalet sozlesmesinin yerine getiricisidir. Miivekkil, vekalet s6zlesmesi
yaparak bir bagkasini kendi hukuku hakkinda gorevlendiren kisidir. Tevkil, vekalet
sOzlesmesi ile birisini vekil tayin etmenin adidir. Miivekkiliin bih, vekalet
sO0zlesmesinin konusu olan is gérme veya hukuki tasarruftur.'?> Vekalet sozlesmesi,
Ingilizce’de ¢ "Proxy, advocate, attorney, mandate, procuration, succession, power of

attorney'®, deputize’’ kelimeleriyle ifade edilmektedir.’* Almanca’da®® vekalet

" Ahmet Akgiindiiz, Osmanli Tarih ve Hukuk Istilahlar1 Kamusu, OAV, 2018, s. 1311; Halebi, s. 266.

8 Aybakan s. 3.

® Karaman, s.212; Halebi, s. 266.

10 \ehbe Zuhayli, islam Fikhi Ansiklopedisi, ed. Mehmet Ali Yekta Sarag, Risale Yaymevi, 1994, s.
210; Bilal Aybakan, Vekdlet, Tiirkiye Diyanet Vakfi islam Ansiklopedisi (DIA), Ankara, Tiirkiye
Diyanet Vakf1,1999) C.43, s.1.

11 Hocaeminefendizade Ali Haydar Efendi, Diirerii’l Hukkam Serhu Mecelleti’l-Ahkam, Cev: Rasit
Giindogdu, Osman Erdem, Diyanet Isleri Baskanlig1 Yaynlari, Istanbul, 2016, s. 2440.

12 Halebi, s. 266.

13Attorney, Anglo Sakson hukukta yer alan ve Common Law mahkemelerinde dava takip etme yetkisi
olan; diger mahkemelerde ise sadece davayi disardan hazirlayan avukat anlamindadir. Ingiltere’de
Solicitor, chancery adindaki list mahkemelerde vekillik yaparken, Proctor deniz mahkemelerinde dava
vekilligi yapabilen kisilerdir. Barrister kavrami ise baro mensubu avukat anlamma gelip, her
kademeden davayi takip etme yetkisi bulunan kisi anlamina gelmektedir. Bkz. Ovacik, s. 27.

14 James Redhouse, Redhouse Biiyiik E1 Sozliigii ingilizce-Tiirkge Tiirkge-Ingilizce, 25.Baski, Istanbul,
s. 789; Mustafa Ovacik, ingilizce-Tiirkge Hukuk Sozliigii, Is Bankas1 Vakfi yayimlari, Ankara, 2000, s.
259; Susan Ellis Wild, Webster’s New World Law Dictionary, Wiley Publishing, New Jersey, 2006, s.
16.

0sman Nazzm Kiygi, Hukuk ve Ekonomi Terimleri Sézliigi, C.H BECK’SCHE
VERLAGSBUCHHANDLUNG, Miinchen, 1971, s. 890-891; M.Sait Cakar, Tiirk¢e-Almanca,
Almanca-Tiirk¢e Hukuk So6zIiigi, Segkin Yaynlari, Ankara, 2007, s. 530.



vollmacht®® kelimesiyle karsilanirken, ministerium, das mandat, die vertretung

kavramlar1 da vekaletle ilgili durumlar1 ifade etmek amaciyla kullanilmaktadir.

Osmanli hukukgularindan Ali Haydar Efendi’nin Mecelle ’ye yazdig1 serhte’
de belirtildigine gore vekaletin dayanagi Kitap, Siinnet ,icma-i Ummet ve akildir.'®
Ashab-1 Kehf kissasinin gectigi Kehf Suresindeki ayete gore 18/19°a gore ’Simdi siz
su giimiis paranizla birinizi sehre gonderin de baksin kimin yemegi daha temizse
ondan size yiyecek alip getirsin; hem de ¢ok kurnaz davransin ve sakin sizi kimseye
sezdirmesin. 1> Bu ayetteki ifadelerde gecen *’paranizla birisini yiyecek almak iizere
gonderin’’ ifadesini hukukgular, satin almak tiizere vekalet verilmesi yoniinde
degerlendirmislerdir. Safiiler disindaki hukuk ekolleri bu ayeti delil kabul ederken,
Safiiler ayetin 6nceki timmetlerle ilgili olarak bir hiikiim icermesinden dolay1, vekalet

konusunda delil kabul edilemeyecegini savunurlar.?

Safiilerin, vekalet konusundaki kitap delili, Nisa Suresindeki ‘’Eger kari-
kocamin arasimin agilmasindan endige ederseniz, erkegin ailesinden bir hakem,
kadimin ailesinden bir hakem gonderin.”’?* ayetidir. Hanbeliler, vekaletin mesruiyetine
dair Kehf Suresi’ndeki ayetin yaninda Tevbe Suresi’nin altmisinci ayetini de delil
olarak kabul ederler.?? Ayette zekatin dagitilacagi yerleri gosterme disinda zekat

toplama i¢in gerekli islemlerin yapilmasina dair 6nemli konular ele alinmstir.

B\v/ollmachtgeber:  Temsil edilen kimsedir. Miivekkil, Vollmachtlos: Yetkisiz temsil;
Vollmachtsindossament: Tahsil i¢gin verilen senedin cirosu; Vollmachtsmif3brauch. Bkz. Kiygi s. 890.
17 Hocaeminefendizade Ali Haydar Efendi, Diirerii’l Hukkam Serhu Mecelleti’l-Ahkam, (Cev: Rasit
Giindogdu, Osman Erdem), Diyanet isleri Baskanlig1 Yaymlari, Istanbul, 2016,s. 2440. Ali Haydar
Efendinin ¢alismasi Mecellenin agiklamasi i¢in o kadar etkili olmustur ve Mecelle’nin anlasilmasi igin
“’Resmi Yorum’’ olarak kabul edilmistir.”” Siikrii Sahin Diigencili, Ali Haydar Efendi’nin 'Diirerii’l
Hiikkam Serhu Mecelleti’l Ahkam’ Adli Eserinde Makasid ve Maslahat, Recep Tayyip Erdogan
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yaymlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, 2015, s. 10; Yusuf Ciftci,
Ali Haydar Efendi Orneginde Mecelle’nin Fikith Usuliine Yansimalari, Marmara Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisii, Yaymlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, 2010.

18Ali Haydar Efendi, C. 3, s. 2441; Ali Haydar Efendi’nin yazdig1 serhin esbab1 mucibesi hakkinda,
mecellenin hakimler, dava vekilleri, defter-i hakani memurlarinin ve halk tarafindan yeterince iyi
anlagilmasim amaglayarak yazdigini belirtmistir. Bkz. Ismail Narin, Son Devir Osmanl Alimlerinden
Ali Haydar Efendi’'nin Hayati, Hukukgulugu ve Eserleri, ILTED, Erzurum, 2016, sy. 46, s. 72.

19 Kehf, 18/19.

2 Aybakan, Islam Hukukunda Vekalet, s.16.

21 Nisa, 35; Safilerde kadimlarin vekillik ve sahitlik statiileriyle alakali bkz. Yunus H. Apaydin, Sahit,
DIA, 2010, C. 38, s. 278-283.

22 <*Sadakalar ancak sunlar icindir: fukara, mesdkin, onun iizerine me'mur olanlar, miiellefetiilkuliib,
rakabeler hakkinda bor¢lular, Allah yolundakiler, yolda kalmislar, Allah tarafindan kat't olarak boyle
farz buyuruldu ve Allah alimdir, hakimdir.”” Tevbe 66.
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Hanbeliler, zekat tahsili de hak sahipleri namina olarak vekaleten bir is seklinde

degerlendirmislerdir.?®

Hz. Peygamber, bazi sahabeleri bizzat vekil tayin etmistir. Hakim bin
Huzzam’1 kurban satin almasi i¢in vekil tayin etmistir. Cabir bin Abdullah’1 bir takim
tiriinler almak iizere gorevlendirmistir. Cabir’i vekil olarak atayan Hz.Peygamber,
ticlincii kisinin Cabir’in, Hz.Peygamber’in vekili oldugu konusunda bir delil istemesi
halinde, “’Elini kopriiciik kemigine koy’’ diyerek ona vekillik konusunda bir alamet
gbstermistir. Habesistan Hiikiimdar1 Necasi, esi Habesistan’da 6len Ummii Habibeyi
dort yiiz dirhemi kendisi vererek onu Hz. Peygamberle evlendirmistir. Hz. Peygamber
bu nikah akdinde Umeyye ed-Demri’ye vakalet vermisti. Ayrica Ebu Hureyre nin
naklettigine gore Hz. Peygamber sugunu ikrar eden adami cezalandirmak icin vekil

tayin etmistir.%*

Vekaletin hukuka uygun bir islem olarak kabul gérmesinin nedeni, insanlarin
bu miiesseseye duyduklari ihtiyacin siddetli olmasidir. Insan bazi hallerde tek basina
ihtisas gerektiren igleri yapma konusunda aciz kalacagindan, baska bir kimseyi vekil
tayin etmeye muhtac olur. % fslam hukukunda vekalet s6zlesmesinin mesru goriilme
sebepleri arasinda; insanlarin hukuki islem yapmalari, kendi mallarin1 korumalar1 ve
gerektigi gibi tasarruf edebilmeleri agisindan her ise yetisemeyeceklerinden 6tiirii bu
islemleri yapmak tiizere vekil tayin etme ihtiyaglari sayilmaktadir. Bu sebeplerden

insanlarin islerini baskalarina gordiirmeleri zaruri goriilmiistiir.%

Vekalet sozlesmesinin, hukuken ve aklen kabul gérmesi, kisilerin bu kuruma
olan ihtiyaglarmin siddetinden ve davalarin mesleki bilgi gerektirecek sekilde
karmasik olmasindan kaynaklanmaktadir. Hz. Peygamber’in ‘’Bana hukuki
cekismelerinizi ¢cozmem icin getiriyorsunuz. Ihtimal dahilindedir ki bir taraf diger
tarafa nazaran kendisini daha iyi ifade edip, haksizken hakli gibi gériinebilir. Bu

sebeple davada onun lehine olacak sekilde hiikiim tesis edebilirim. Menfaate kanip

23 Aybakan, s. 17.

24 Aybakan, s. 19.

25 Atar, Avukat, DIA, s. 545-555.

% Murtaza Kose, Islam Hukukunda Temsil Kavrami ve Vekdlet-Temsil Iliskisi, Ekev Akademi Dergisi,
yil:12, sy:34, s. 226.
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haksizliga meyletmeyin; ciinkii bu sizin igin cehennemden bir ates hiikmiinde

2

olacaktir.”> beyaninda belirtildigi gibi haksiz olunan bir davada karsi tarafin
deneyimsizligi, kendisini iyi ifade edememesi gibi sebeplerle hakkini bizzat
savunamayabilir.?’  Yukarida ifade edilen bilgilerin 1sinda vekalet sdzlesmesinin

kurulmasi konusu incelenecektir.
l. Vekalet Sozlesmesinin Kurulmasi

Miivekkilin, vekiline yonelik, “Seni vekil eyledim”, “Vekaletini isterim”,
“Vekaletine raztyim”, “Vekil olmani istedim”, “Vekaletini arzu ederim” ifadeleri
vekalet s6zlesmesini kurmaktadir. Ayni sekilde, miivekkil “Bana muvafakat et” der ve
bunu emrederse bu durum vekil tayini olarak kabul edilir. Bunlarin disinda, “Sen
benim hayatimda vasimsin”, “Sen benim vasimsin” gibi vekaletten farkli kelimeler
kullanilsa da vekalet amacina yonelik olan bu ifadeler vekil tayin etmek iizere

kullanilmaktadir.?®

Olumsuz ciimle yapisi kullanan tarafin iradesiyle vekalet sdzlesmesi kurulmaz.
Ornegin, vekiline “Seni kar1 bosamaktan men etmiyorum” seklinde ifadede bulanan
taraf, bu agiklamasiyla vekil tayin etmis olmaz. Bunun gibi, birisi, digerine “Su mali
al” demis olsa digeri “Nasil istersen, Oyle yaparim” dese bu cevabiyla vekalet
kurulmaz. Ancak, bir tarafin, “Uygun gordiigiin her isi yerine getiririm” seklindeki

ifadesi vekalet i¢in uygundur.?®

Miivekkilin icabina vekilinin kabulii karsiliginda vekalet s6zlesmesi kurulmus
olur. Vekil tayini, miivekkilin, vekiline yonelerek “Seni bu konuda vekil ettim”
seklindeki icabinin vekili tarafindan kabul edildigine iligkin irade beyaniyla

tamamlanmasidir. %

27 Atar, Avukat, s. 166.

28 Hindiye, s. 167; Zuhayli, s. 211; Omer Nasuhi Bilmen, Hukuku Islamiyyet ve Istilahati Fikhiyye
Kamusu, C. 6, Istanbul, 1970, s. 312.

20 Orfiin, vekalet sdzlesmesinin kapsamini belirledigi haller mevcuttur. Ornegin, séz kavgasinda
“Yapilmayacag1 yaparim” diyen karisina “O miimkiin degildir” cevabini veren kocaya karsi karisi
tekrardan “Yaparsam ne yaparsin ki” gibi bir karsilik verdigi takdirde kocanun “Icazetini veririm”
seklindeki cevabi fiizerine karisi, “O halde kendimi {i¢ talakla bosadim” derse, talak gegerli
sayllmamaktadir. Bunun sebebi olarak, buradan kocanin orfen talak istedigi sonucunun
cikarilamayacagidir. Hindiye, s. 169.

Hindiye, s. 169.

%0 Halebi, s. 266.
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Vekilin vekaleti kabul etmesi, vekalet s6zlesmesinin sihhat sartlarindan biri
degildir. Miivekkil, bir mal1 satmak iizere bir kisiye vekalet teklifi yaparsa ve o kisi de
cevap vermeden satis1 yaparsa hukuka uygundur.®* Ancak, bosanmaya vekalette boyle
degildir. Bir kisi karisin1 bosamak iizere bir baskasini vekil tayin ederse, vekil olan
kisi vekaleti kabul konusunda ka¢insa ancak daha sonra bosasa, burada bosanma
gecerli kabul edilmeyecektir. Vekil, bosama igin verilen vekaletin kabuli ve reddi
konusunda net bir agiklamada bulunmadan kadini bosadigi takdirde ise bosama iradesi

kabul olarak yorumlanmaktadir.®?

Bor¢luyu vekil yapma konusunda, drnegin bir kisi alacagi olan bir kisiye
alacagina mukabil isaret ettigi esyay1 almak iizere vekalet verdigini sdylese burada
vekalet sozlesmesi kurulmus olarak kabul gormemektedir.>*Borglar Kanunu’na gére,
vekile tevdi edilen is konusunda, vekilin konu hakkinda resmi bir sifat1 oldugu takdirde
yahut s6z konusu tevdi edilen isin icrasinin vekilin meslek alanina dahil bir hususiyet
arz ediyorsa veya vekil tevdi edilecek olan isi daha dnceden kabul edecegine dair
ilanda bulunmus ise bu sartlarda, vekil 6niine gelen iste derhal reddetmedigi miiddetce

o isi kabul etmis sayilmaktadir.3

A. Vekalet S6zlesmesinin Konusu

Vekalet sozlesmesinin konusu nedir? Vekalet s6zlesmesi her hak ve talep i¢in
kurulabilir mi? Vekalet sdzlesmesinin yasaklandigi yerler var midir? Bu sorularin tek
bir cevabr bulunmadigindan bu konulara deginilmelidir. Vekalete konu olma
konusunda her hukuki islemde vekalet s6zlesmesi yapilabilmektedir. Ancak, had ve

kisas konularinda miivekkil olmadan is sadece vekil havale edilerek gordiiriilemez.®

Hakkin niteligi, vekalete konu olup olmayacagini belirleyen esas faktordiir.
Miivekkilinin, tasarrufta bulunmasi icin, vekalet verdigi wvekil, yetki cevresi
miivekkilce siirlanmadiysa vekilin tasarruflart en basit islemler oldugu varsayilir.

Miivekkil, bir kisiye onu mal1 i¢in vekil tayin ettigini belirtirse, bu ifadeler, o sahsin,

31 Hindiye, s. 157.

32 Hindiye, s. 157.

33 Hindiye, s. 170.

3 eTBK, m.387; TBK, m. 503.
% Halebi, s. 267.
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sadece miivekkilin malina vekalet edecegini ifade etmektedir.3® Vekalet sézlesmesinin
konusu Allah haklar1 veya kullarin haklar1 seklinde hakkin konusunun kime ait oldugu
konusunda iki ana ayrima tabi tutulmaktadir. Birinci ayrim, fikih terminolojisine
Hukukullah olarak gegmektedir. Allah haklar1 da ikiye ayrilmaktadir. Ilk kategoride
yer alan haklar i¢in hakimin bu yonde karar vermesi sarttir. Kazf haddi ve sirkat haddi
buna 6rnek olarak gosterilmektedir. Ebu Hanife ve Imam Muhammed’e gore bu
kategoride degerlendirilen Allah haklarinda, vekalet s6zlesmesi kurulabilmektedir.
Allah haklarinin ikinci ¢esidinde ise dava sart degildir. Zina haddi ve sirb haddi
bunlara 6rnek olarak verilmektedir. Bu ayirimdaki haklarda ispat i¢in vekil tayini
uygun goriilmemektedir.3’ ikinci kategoride yer alan ve Hakkulabd olarak gegen kul
haklar1 da ikili bir ayrima tabi tutulmaktadir. Birincisinde, stiphenin varlig1 halinde,
hak talebi uygun gériilmemistir. Kisas buna 6rnek olarak verilmektedir. Ancak Ebu
Hanife ve Imam Muhammed’e gore siiphe ortadan kalkarsa vekil tayini uygun hale
gelmektedir. Aksi takdirde; yani siiphenin varligi halinde vekalet uygun
goriilmemistir. Bunun yaninda kisas hakkini alirken, miivekkilin hazir bulunmasi
gerekmektedir. Ikinci c¢esit kul haklarinda ise siiphenin varligi hak talebini
engellememektedir. Bu konularda vekil tayini, haklarin ispati halinde gecerlidir.
Bunun gibi ispat halinin mevcut olmasiyla, tazir cezasi i¢in de vekil tayin etmek
hukuka uygun diismektedir. Bu konularda vekilin hak almasinda miivekkilinin

huzurda bulunup bulunmamas: ehemmiyet tastmamaktadir.

Hanefi hukukgulara gore, 6zel olarak yetki verilmedigi miiddetce vekil dort
islemden yasaklidir. Bunlar; miivekkilin esini bosamak, miivekkilin kizim
evlendirmek, miivekkilin oturdugu evi satmak, miivekkilin kolesini azat etmek. S6z
konusu iglemler miivekkilce emredilmedikce yapilamaz. Alim-satim sdzlesmelerinde,
kira so6zlesmesinde, nikahta, talak ve itakta, sulh ve huliida ariyet ve emanette,
bagislama sozlesmelerinde, alma verme islemlerinde, bor¢ verme ve borglari tahsil
etme islemlerinde, rehin alma konusunda ve biitiin sayilan islemlerde vekil

gorevlendirmek hukuken uygundur. *°

% Hindiye, s. 157.
37 Hindiye, s. 165.
38 Hindiye, s. 166.
39 Jennings, s.150.
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B. Vekalet Sozlesmesinin Sartlari

Vekalet sozlesmesinin kurulabilmesi i¢in birtakim sartlar aranmaktadir. Bu
sartlar taraflara iliskin sartlar ve konuya iliskin sartlar olarak ikiye ayrilmaktadir.
Bunun yaninda kisilerin kendi yapabilecekleri hukuki islemleri bir baskasina
gordiirmeleri esasina dayanan vekalet iligkisi yine bu iliskinin dogas1 geregi vekalet
veren tarafindan belli sartlara riayet kaydiyla ve belli hususlarla ¢evrelenmek suretiyle
kayitlanabilir. Hanefi ve Hanbeli hukukgulara gore vekalet sézlesmesi mutlak
olabilecegi gibi sarta bagl olarak da olabilmektedir. Vekaletin verilmesine gelecekte
gerceklesip gerceklesmeyecegi siipheli bir hususun baglanmasi durumunda sarta bagl
islem sdz konusu olacaktir. Ornegin notlarmin 10 iizerinden 10 olmasi durumunda
tatile yurtdisina goénderilecegi taahhiit edilen gencin durumu sarta bagl bir islemdir.
Ayni sekilde “’Yarin arabami satmak iizere seni vekil tayin ettim’’ ifadesinde sarta
bagl bir islem s6z konusudur. Buna gore yarin olmadan vekil olarak araba satigi

miimkiin degildir.*°

Miivekkil bakimindan vekalet sozlesmesinin gecerli olabilmesi icin, vekalet
verenin tasarrufa ehil bir kisi olmas1 gerekmektedir. Tasarrufa ehil olmaktan kasit,
miivekkilin; akilli, balig ve hiir olma sartlarim1 birlikte tasimasidir. Bu sartlari
tastimayan kisi vekil tayin edemez.*! Miivekkilin, vekile tevdi ettigi isi bizzat
yapabilmesi gerekmektedir.*? Akil hastas1 bir yetiskinin veya gayri miimeyyiz olan
kiigiigiin vekil tayin etmeleri gegerli degildir. Bunun sebebi vekalet sdzlesmesini
temeli olan miivekkilin bizzat yapabilecegi tasarruflarda vekalet verebilecegi
hiikmiidiir. Akil hastas1 kisinin veya gayri miimeyyiz kiigiigiin s6z konusu islemleri
bizzat yapabilmesi miimkiin olmadigindan vekil tayin etmeleri gegersizlik yaptirimina

tabidir.*®

Vekile iliskin sartlarda, 6ncelikle tayin edilecek kisinin temyiz kudretine haiz
Olmasi aranmaktadir. Bunun yaninda vekilin gabn-i yesirden gabn-i fahisi ayirt
edebilmesi gerekmektedir. Fikih kitaplarinda bu 6l¢ii herkesin kanabilecegi gabn

haricinde asir1 bir gabine maruz kalmayacak diizeyde bir temyiz kudretinin bulunmasi

40 Zuhayli, s. 211.

41 Halebi, s. 267.

42 Hafiz Mehmet, s. 256.

4 Hindiye, 5.157; Halebi, s. 266.
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seklinde ifade edilmistir. Bu iki sart miimeyyiz olmakla saglanmaktadir. Bu konuda
ayrica yetiskin olmak sart kilinmamistir. Bu sebeple miimeyyiz ¢ocuk, bu konuda
kendisine izin verilmemis olsa da vekil tayin edilebilmektedir. Elbette bu vekalet
iliskisinden dogan hak ve yiikiimliiliikler cocugun degil, miivekkilinin {izerinde hiikiim

ve sonug doguracaktir.**

Miivekkil, vekalet verirken bunu bir kayda tabi tutabilmektedir. Ornegin, A,
B’ye V’nin gelmesi halinde satis yapacagina dair vekalet vermesi durumunda, bu kayit
gecerli kabul edilmektedir. Kimi zaman bu kayitlar hukuka ahlaka ve dine uygun olup
gegerliyken, kimi zamanlarda ise bu kayitlar, gecersiz kabul edilmektedir.
Muhayyerlik sart1 gegerli bir sart degildir. Ornegin, karisin1 bosamasi i¢in birisini vekil
olarak tayin eden kisi, bu vekalete ii¢ glinliikk muhayyerlik sartin1 eklerse, bu vekalet

caiz olacaktir; ancak sart gecersizdir.*®

Vekalet, bir zamana veya mekana bagh sekilde kurulabilmektedir. Ornegin, bir
mal1 ertesi giin satmasi i¢in vekil edilen kisi, o mali bugiin sattig1 takdirde bu satis
hukuka uygun bir satis olmaz. Ayni sekilde, bir kisi borcunu 6demek iizere bir
bagkasini gorevlendirerek, Ornegin, Konya’da borcunu odemesini sdylemesine

ragmen, vekil borcu basla bir sehirde 6derse bu da hukuka uygun degildir.*®

Vekalet sézlesmesinin yapilabilmesi i¢in miivekkilin vekalete konu olan islem
icin kendisinin tasarrufa yetkili olmas1 gerekmektedir. Bunun sebebi bir hakkin
esasinda kime ait ise tasarruf yetkisinin de o kisiye ait olmasidir. Buna gdre bir kisi
tasarruf hakki olan bir konuda yine baska bir tasarrufta bulunarak tasarruf yetkisinin
kullanilmasimi vekiline verebilir.*’ Bu sarta gére miivekkil kendisinin yapamadig
islemleri vekalet yoluyla da yaptiramaz. Buna gore ayirt etme giiclinden yoksun

kiigiiklerin ve akil hastalarinin vekil tayin etmeleri gecerli bir hukuki islem olmaz.*8

Vekalet verilecek kisi buluga ermesine gerek olmadan akilli ve ayirt etme
giiciine sahipse bu hukuka uygun bir tayin olacaktir. Ayirt etme giliciine haiz olan

cocuk, kural olarak izinli olmas1 icap eden islemleri yaparken bile bu islemleri kendi

4 Hindiye, 5.157; Halebi, s. 267.

4 Hindiye, s. 173.

4 Hindiye, s. 173.

47 Aybakan, Islam Hukukunda Vekalet, s. 29.
8 MAA, m. 1457.
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adina yapmayacagi i¢in vekil olabilir. Cilinkii sozlesmeden dogan haklar kendi
tizerinde dogmay1p vekili oldugu kisi iizerinde dogmaktadir.*® Bu konuyla ilgili bir

fetvada durum agiklik kazanmaktadir:

“’Miimeyyiz olmayan kiiciik Zeyd, miilkii olan evini satmaya Amr’ 1 vekil tayin

etse, bu vekdlet sahih olur mu? El cevap: Olmaz.””*

Miivekkil, kendisinin bizzat yapabilecegi tlim islemler icin vekil tayin
edebilir. Bu hususun gergevesini ise konusunun ma’lum yani bilinen bir sey olmasi
cizmektedir. Mecellede bu husus ©’...Miivekkiil-lin bihin ma’lum olmasi lazimdir.”’

seklinde ifade edilmistir.>!

Bagislama, ariyet, rehin, vedia, karz, ortaklik, mudarebe ortakligi ve inkar
ederek sulh olma hususlarinda vekilin, sézlesmeyi mutlak manada miivekkilin adina
yapmis olmasi 6nem tagimaktadir. Satimda, satin almada kirada ve ikrar edilerek sulh

olmada, vekalete konu olan isin miivekkil adina yapilmis olmasi sart degildir.
C. Alt Vekalet ve Birden Fazla Vekil

Vekil, gorevlendirildigi is i¢in baska birisine vekalet veremez.%? Bir kisi, diger
bir kisiye “Her ne yaparsan o kabul edilir” seklinde bir s6z sdylerse burada mutlak
vekillikten bahsedilecektir. Boyle bir vekalette ise kisi gorevlendirildigi bir konuda
baskasini vekil olarak tayin edebilecektir.

Sonradan tayin edilen vekil, miivekkilin vekili sayilmaktadir. Bu takdirde,
birinci vekilin 6ldiigi, azledildigi, akil hastalifina tutuldugu veya dar’iil harbe
sigimmast hallerinden birisinin mevcudiyeti halinde, ikinci vekil azledilmemis
sayilacaktir. Ancak, belirtilen sebeplerden biri mevcut olursa bu takdirde, her iki vekil
de azledilmis sayilmaktadir. Bunun disinda, ilk vekil, ikinci vekili atadig1 gibi azil de

edebilmektedir.>?

O MAA, m. 1458.

50 Halebi, s. 267; Halebi, s. 280.
5T MAA, m. 1459.

52 Hindiye, s. 171; Halebi, s. 280.
53 Hindiye, s. 171; Halebi, s. 280.
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Mecelle ’de yer aldigi iizere vekil, vekil oldugu hususa dair bir bagkasini kural
olarak vekil edemez.> Ancak miivekkil bu konuda izin vermis ise veya vekalet akdi
kurulurken vekiline isi her ne sekilde yaparsa yapsin kabul edecegini igeren bir yetki
verdiyse, o takdirde alt vekalet gecerli olmaktadir. Vekilin vekil tayin ettigi bu kisi,
vekilin vekili olarak degil; miivekkilin vekili olarak islem yapar.®® Oyle ki ikinci
vekilin vekillik durumu, birinci vekilin vekilliginden ayr1 olarak varligini siirmeye

devam eder.

Miivekkil tek s6zle ayn1 is hakkinda iki kisi vekil olarak tayin edilebilmektedir.
Bu kisilerden birisinin olmadigi hallerde, digeri tek basina islem yapamaz. Bunun
disinda miivekkil 6rnegin, ‘Aralarindan birisi bu igi yapsin’ gibi bir s6z soylerse bu

takdirde bu iki vekilden hangisi isi yaparsa yapsin gecerli kabul edilecektir.>®

Bir adam iki farkli kisiyi bir kadin1 nikahlama konusunda vekil tayin ederse, bu
vekiller de birer kadin1 nikahlarsa gecerli kabul edilmektedir. Bunun gibi s6z konusu
kadinlarin kiz kardes olmasi halinde, ilk nikah gecerli kabul edilir. Ikinci nikah aym
nikahta kardeslerin bir arada bulanamayacagi prensibiyle c¢elistiginden batil
hiikmiindedir. Nikahlar ayn1 anda yapildiysalar, bu takdirde, her ikisi de batildir.>’ Bir
kisi, birden fazla kisiyi bir kadinla nikah kiyma konusunda vekil yapsa yahut bir kadin
birden fazla kisiyi nikahlamaya vekil olarak tayin etse, bu takdirde, tayin edilen
vekillerin bu islemi tek baslarina yapmalari, hukuka uygun diismez. Ancak, bosama
konusunda bir kisi birden fazla kisiyi bosanma konusunda vekil tayin ettigi takdirde

vekillerden herhangi birisinin bosamasi hiikiim ifade etmektedir.>®

D. Vekalet Sozlesmesi Tiirleri

Bu baslik altinda vekalet s6zlesmesi esas olarak 6zel hukukta vekalet ve kamu

hukukunda vekalet ve olarak ele alinacaktir.

% Halebi, s. 280.

%5 Serahsi, s. 234; Cengiz, s. 447; MAA, m.1466; Halebi, s. 280.

%6 Hindiye, s. 315.

5 Vekalet sézlesmesinin yaninda bir bagka hiikmiin varlig1 halinde burada belirtildigi iizere daha iist bir
norm olan “Kardeslerin ayn1 anda ayni nikah altinda bulunamayacag1” prensibi gibi, o takdirde vekalet
sozlesmesi degil, list norm uygulanacaktir. Hindiye, s. 315.

%8 Hindiye, s. 315.
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1.0smanh Ozel Hukukunda Vekalet Tiirleri

Vekalet sozlesmesi konusuna gore, vekdlet-i amme ve vekdlet-i hassa seklinde
ayirima tabi tutulurken; rikkinlar itibariyla mutlaka, mukayyede, muallaka ve muzafe
sekillerinde diizenlenmistir®®. Bunun yaninda Mecelle, vekalet sdzlesmesinin &zel
goriinlis sekillerinden, almaya vekaleti (sira’ya vekalet), satmaya vekaleti (bey’a

vekalet) ve davaya vekaleti (husumete vekalet) 6zel olarak diizenlemistir.%

Vekdilet-i Amme, genel vekalet anlamina gelmektedir. Istilahta birden fazla
muameleyi kapsayan vekalet anlamina gelir. Buna Vekdlet-i mufavvaze de denir.
"Biitiin islerimi idare i¢in sana vekalet verdim" ifadesi bu vekalet tiiri i¢in
kullanilmaktadir.?? Umimi vekalet anlamma gelen bu vekalet Hafiz Mehmedin
ifadesiyle, bir vakit ile kayitlanmayan ve bir zamanla sinirlanmamis ve de bir sartin
gerceklesmesinin aranmadigi umumi surette verilmis vekalet olup, vekil bu vekalet

tiiriinde bir baskasini vekil olarak tayin edebilmektedir.®?

Vekdlet-i Devriyye, bu vekalet tiiri, Hanbeli hukuk ekoliince kabul
edilmektedir.®® Bu vekalet tiiriiniin 6zelligi, vekilin her azledilmesiyle yenilenmis
olmasidir.%* "Seni ne vakit azledersem vekilim olmak iizere su isime tevkil ettim"

seklindeki sozlerle kurulmaktadr. ®°

% Bir isin varlig1 kendisine bagli olan ve onun yapisindan bir parca olan unsura riikn denir. Akitlerde
icap ve kabul riikndiir. Ekrem Bugra Ekinci, Islam Hukuku Umumi Hiikiimler, Istanbul, 2006. s.162.
60 Halil Cin ve Ahmet Akgiindiiz, Tiirk Hukuk Tarihi, Osmanli Arastirmalar1 Vakfi Yaynlari, Istanbul,
2011, s. 664.

61 Karaman, s. 212; Halebi, s. 266.

62 Hafiz Mehmet, s. 255.

83 Zuhayli, s. 211; Halebi, s. 266.

64 Ahmet Akgiindiiz, Mukayeseli Islam ve Osmanli Hukuku Kiilliyati, Dicle Universitesi Hukuk
Fakiiltesi Yayinlari, Diyarbakir, 1986, s. 742.

8 Abdullah Karaman, Omer Nasuhi Bilmen Fikih {lmi ve Islam Hukuku Terimleri S6zliigii, Nizamiye
Akademi Yayinlari, Istanbul, 2016, s. 212; Bir kayitta, para vakfindan aldiklar1 borca karsilik evlerini
rehin olarak veren iki kardesin davasinda devri vekalete rastlanmaktadir. Bir baska kayitta borca
karsilik evin rehin birakilmasi kaydi yer almaktadir **...gibbe 't-tasdiki’s-ser T merkim Mehmed Bese
mahfil-i mezbiirda vekil-i mezbiir muvdcehesinde i ‘adde-i keldm edip tdrih-i kitabdan bir sene tamdmina
degin meblag-1 mezbiru miivekkil-i miima-ileyh hazretlerine tamdmen edd ve teslime kadir olmazsam
yedinde rehin vaz‘ ve teslim eyledigim menzil-i mahdiid-1 mezkiiru semeni misli ile dhara bey‘a ve
semenini kabza ve deyn-i mezbirumu eddya ve fazlayr bana isdle ve bi’l-ciimle bunlar miitevakkif
oldugu umirun ciimlesine isbu hdzir bi’l-meclis Hiiseyin Cavus b. Abdullah’1 azl ve in ‘izdlden masiine
vekdlet-i devriyye ile tarafimdan vekil ve ndib-i mendb nasb ve ta ‘yin eyledim dedikde ol dahi vech-i
mesriih iizre vekalet-i merkiumeyi kabill ve hizmet-i lazimesini eddya ta ‘ahhiid etmegin md vaka ‘a bi’t-
taleb ketb olundu. > IKS Galata 90, C: 40, s.198, Hiikiim no: 225.
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Vekalet fi'd-Dem, kisas davalarinda davaci veya davali tarafindan bir kimsenin
vekil tayin edilmesidir.®® Vekdlet-i hassa, belirli bir konuyla siirli sekilde yapilan
vekalet akdidir. Ornegin, muayyen bir mali satmaya vekalet vermek.®’ Vekdlet-i
muallaka, bir sarta baglanan vekalet tiiriidiir. "Filan kimse aleyhimde dava acarsa
onunla miidafaada bulunmaya ve Kilimsin™ gibi bir ifadeyle tesekkiil eder. Vekdlet-i

mukayyede ise, bir kayit ile smirlandirilmis vekalettir. %

Vekalet-i Mutlaka, Bir sarta bagli ve bir kayitla kayitli bulunmayan vekalettir.
Ornek: "Seni su hususa vekil tayin ettim" seklinde yapilan vekalettir. Buna "vekalet-i
miirsele” de denir.®® Bir kayitta hayvan davasinda sulh olan taraflardan birisinin
mutlak olarak vekil olarak tayin ettiginden bahsedilmektedir.”’ Kadinlarin kocalarini,
mutlak vekil olarak tayin etmeleri sicillere yansidigi kadariyla yaygindir. Uskiidar
mahkemesinde bir kayda gore veraset davasinda karisi, kocasin1 mutlak vekil tayin
etmistir.”?, bir bosanma davasinda vekile mutlak vekalet verildigine iliskin ifadeler yer

almaktadir.”?

Vekdlet-i Muzafe, belirli bir siireden sonra baslamasi sart kilinan vekalettir.
"Gelecek yilin bagindan itibaren seni su hususa vekil tayin ettim" seklinde yapilan
vekalet bu kapsamdadir.” Ornegin, Kasim aymin gelmesiyle seni su koyunu satmaya
vekil ettim diyen kisinin verdigi vekélet bu baglamda olup, vekilin miivekkilin istegine

mubhalif olarak daha dnce bir vakitteki satig1, diizgiin bir vekalet islemi olmayacaktir.”

% Bilmen, s. 212; Karaman, s. 212; Mehmet Erdogan, Fikih ve Hukuk Terimleri Sozliigii, istanbul,
2016, s. 601.

87 Bilmen, 5.212; Karaman, s.212; Erdogan, s. 601.

% Bilmen, 5.212; Karaman, s.212; Erdogan, s. 601.

% Bilmen, s. 213; Erdogan, s. 601.

0 “Sebeb-i tahrir-i sicil budur ki Haydar Bey b. Sinan nam kimesne[ye] vekil-i mutlak olan Kara
Ali ndm ba‘de siibiiti vekdletihi bi md hiive tariki’s-siibiit ser ‘an ser i serif meclisine hdzur gelip...”
Uskiidar, C. 4, s. 241, hiikiim no: 563.

1 “Sebeb-i tahrir-i sicil oldur ki Seydi b. Durmus meclis-i ser‘a gelip zevcesi Hediye bt. Siileyman
tarafindan vekdlet-i mutlakasin bimd-hiive tariki’l-beydn ser‘an ve isbat ettikden sonra... "Uskiidar, C.
1, s. 352, hiikiim no: 632.

2 dbide bt. Molla Muslihiddin ndm hétun kibelinden celbe ve ibrdya ve husiis-1 dtiye mezbiir hdtunun
karindaslart olan Mehmed Celebi ve Biinyamin Celebi b. Muslihiddin ndm kimesneler sehddetleri ile
ati 'z-7ikr vekdlet-i mutlakasi sabit olan Mevldna Muslihiddin b. Omer nam kimesne meclis-i ser -i serif
ve mahfil-i din-imiinifde mezbiire Abide Hatun un zevci olan Meviind Mehmed Celebi b. Mevldnd Nuh
mahzarinda ikrdr ve takrir-i meram edip ...’ IKS, C. 11, s. 238, hiikiim no: 360.

7 Bilmen, s. 213.

4 Hafiz Mehmet, s. 256.
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Vekil-i Miisahhar, mahkemeye gelmeyen ayrica vekil gondermekten de
kacgiman; celp ile mahkemeye de getirilemeyen bir davali a i¢in atanan vekildir.
Glintimtizdeki Zorunlu Miidafi kavramina benzetilebilir. Vekili miisahhar, hukuki bir
terim olarak, hakimce atanan vekildir. Bu vekalet, davaya c¢agrilmasina ragmen
gelmeyen kisinin, davanin selameti adina bir vekil ile temsil ettirilmesi zaruretinden
ortaya ¢ikmistir. Mahkeme, vekili miisehhara bir ticret 6demektedir. Ayrica vekil olan
kisi, vekil olarak tayin edildigi kisinin hukukunu muhafaza i¢in her tiirlii miidafaada

bulunmalidir. Bu kapsamdaki bir vekil, kars1 tarafin davasini ikrar edemez.”

Miivekkil, kendisinin muktedir oldugu her konuda vekil atayabilir.
Sozlesmelerin kapsamina bakildiginda iki tiir vekaletten s6z etmek miimkiindiir.
Bunlar umumi vekalet ve hususi vekalettir. Bir vekil bilinen ve belirlenen bir konuyla
sinirl sekilde tayin edildiyse Ornegin, bir evi almak {izere veya kiralamak {izere
gorevlendirildiyse hususi vekaletten bahsedilmektedir.”® Bunun disinda miivekkil eger
vekilini kendi yerine koymak suretiyle ‘’Diledigin gibi hareket et’’ gibi bir ifade
kullanarak vekil tayin ettiyse bu takdirde burada wumumi vekdlet halinden
bahsedilmektedir. Hususi vekalet konusunun gegerli oldugu hakkinda hukukgular
gdriis birligine sahiptir.”’

Hukukgular arasinda umumi vekaletin gecerliligi hakkinda goriis farkliliklar
vardir. Umumi vekalet, Hanefi ve Maliki hukukcgulara goére gegerlidir. Safi ve Hanbeli
hukukgulara gore ise gegerli sayillmamaktadir. Umumi vekaleti kabul etmeyenler,
goriislerini asir1 aldanma halinin ihtimal dahilinde oldugundan hareket etmektedirler.”®
Umumi vekalet konusunda dikkat ¢ceken bir 6zellik ise bu konularda verilen fetvalarda

vekalete konu olusturan hususlarin seriata uygun olmas sartidir.”
2. Osmanh Kamu Hukukunda Vekalet

Devlet baskanlari, vazifelerini tek baslarina yerine getirememektedirler. Bu

sebeple, kadilari, vezirleri ve diger gorevlileri kendi uzmanlik alanlarina giren

5 Hafiz Mehmet, s. 257; Bilmen, s. 213.

76 Sinan Giilliice, Klasik Dénem Osmanli Hukukunda Husumete Vekalet, Marmara Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisii, Yaymlanmamus Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul, 2014, s. 23.

7 Zuhayli, s. 213.

8 Safi ve Hanbeli hukukgular bu gecersizligin nedeni olarak aldanmanin olabilecegini ileri siirerler.
Bkz. Zuhayli s. 213.

® Giilliice, s. 23.
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konularda gérevlendirmislerdir. islam devlet teskilat yapilanmasindaki biirokratik

orglit devlet bagkaninin gorevlerinin taksimiyle olusturulmustur diyebiliriz.

Islam’m ilk yillarinda, basta devlet baskan1 Hz. Peygamber, sonralar1 halifeler,
yargi gorevlerini bizzat kendileri yerine getirmiglerdir. Ancak, fetihlerin artmasi, yeni
yerlerin fethedilmesi ve artan niifus, devlet baskanin bizzat tasarrufta bulunmasini
zorlastirmistir. Bu sebeple devlet baskanlari, yarg: yetkilerini de diger yetkilerinde

oldugu gibi, sectikleri gorevliler eliyle yerine getirtmislerdir.®

Hz. Omer vefat ederken alt1 kisilik bir heyet tayin etti. Bu heyet kendisinden
sonra emir olacak kisiyi sececekti. Talha, se¢im sirasinda Medine’de olmadigindan

onun yerine Sa’d ibni Malik oy kulland:.8!

Osmanli Devleti’nde her kadilik belirli bir yargi ¢cevresinde hizmet gormiistiir.
Bazi1 bolgelerdeki is yiikii ciddi boyutlarda oldugundan kadilarin tek baslarina
yetismesi miimkiin olmamistir. Naib adi verilen kisiler kadilarin vekalet vermeleriyle
onun adina hareket eden gorevlilerdir. Ornegin, Istanbul kadiliklarinda bulunan
kadilar, is yogunluklar1 sebebiyle davalari bizzat dinleyip hiikme baglamak yerine bu

isi kendileri icin yapacak, naiplere tevdi etmislerdir.®2

Devlet baskaninin halk nazarindaki mesruiyeti, idari mesruiyetin esasini
olusturmaktadir. Halk iradesiyle se¢ilen devlet bagkani temelde, milletinin vekili ve
temsilcisidir. Vekalet vasfinin yitirilmis olmasi, toplum nazarinda artik yeni bir devlet

baskani se¢imine olanak tanimaktadir.®3

Osmanli Devleti merkezi idarenin gii¢lii oldugu bir yonetimdi. Osmanli devlet

idaresi, eski Tiirk devletlerinde gortildigi sekilde ikili yonetim esas1 kabul etmemistir.

8 Yilmaz Yurtseven, Gamze Nur Sahin, Klasik Dénem Osmanli Hukuku 'nda Padisahin Yarg: Yetkisi,
YBHD, 2016, sy.1, s. 179.

8 Bahriye Ugok, islam Tarihi Emeviler Abbasiler, Ankara Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Yaynlari,
Ankara, 1968, s. 1.

8 Naipler, gorev konularma gore; kaza, kadi, mevali, bab, ayak, arpalik naipleri seklinde
smiflandirilmistir. Naipler, kadilarla bir sézlesme yaparak, kadilarin vekilleri sifatiyla islem yaparlardi.
Kadilik gelirlerinden bir kismini da mukavelelerine goére paylasirlardi. Naiplik genelde kadilik
gelirlerinden dortte bir veya beste bir seklinde hisse alirlardi. Bunun diginda naiplikler iltizama de
verilirdi. A.Refik Giir, Osmanli Imparatorlugu’nda Kadilik Miiessesesi, Is Bankas1 Yaymlari, 2015, s.
69; Fethi Gedikli, Kaza, DIA, 2002, C. 25, s. 11; Abdullah Demir, Osmanli Devleti nde Kadilar ve
Naipler, Uluslararas1 Sosyal bilimler Dergisi, C.1, sy.1, 2017, s. 35.

8 Adnan Akalin, Islam Hukukunda Devlete Isyan Sucu, Fecr Yayinlari, Ankara, 2016, s. 121.

22



Devletin birligi ve padisahi tekligi ilkesi geregince siyaseten dldiirmeler bile giindeme
gelmistir.3 Bununla beraber padisahlarin yeki ve gorevlerini atadiklar1 temsilcilerle
islev kazandirmasi, devlet idaresinin gerektirdigi bazi hallerde miimkiin olmustur.
Osmanli Devleti, miisliman bir yonetimin hakim oldugu bir devletti. Halifeligin
Osmanlilara ge¢mesiyle birlikte padisahlar teorik olarak Hz. Peygamberin vekili

konumuna yiikselmislerdir.®®

Osmanli Devleti, bilindigi {izere mesrutiyetin ilanina kadar mutlak monarsinin
hiikiim siirdiigii bir idare esasin1 benimsemistir. Padisahin kendisini temsil etmeleri
icin belirli kisileri gorevlendirdigi de kaynaklarda gegmektedir. Padisahin kendisine
vekalet etmeleri i¢in, sehzadeleri®®, veziriazamlari®’ ve valide sultanlari® naip olarak

atadig1 bilinmektedir.

Osmanli Devleti’nde devlet baskan1 olan padisaha vekalet; padisahin sefere
gitmesinden, padisahin yonetim konusunda yetersiz olmasindan (yas kiigtikliigii hali)
sebepleriyle ve bu yiikksek makamin zayiflik kabul etmemesinden ileri gelmektedir.
Osmanli Devleti’nde bu kuruma Niyabet-i Sultaniye denmektedir. Sultana vekil olma

hallerini genel hatlariyla dort kategoriye ayirabiliriz.8®

Ilk olarak Padisah degisiklikleri sirasinda meydana gelen istikrarsiz ortamlarda

90

vekalet edilmesidir.® TIkinci olarak, devlet islerinin taksiminin dogasindan

kaynaklanan durumlarda vekil tayin edilmesidir. Ugiincii olarak, padisahin, yas, akil

8 Osmanli Devleti’nde Kardes Katli. Fatih’ten sonra Sehzade Cem’in agabeyi, Sultan Bayazid’a
hitaben devleti eski Tiirk geleneklerine gore bolme teklifi kabul gérmemistir. Bkz, Ahmet Mumcu,
Siyaseten Katl Phoenix Yayinlari, Ankara, 2007; Mehmet Akman, Osmanli Devleti’nde Kardes Katli,
Eren Yayinlari,istanbul, 1997.

8 Sahin Anil, Osmanli Diizeninde Kadilik, Legal Yaymncilik, Istanbul, 2015, s. 17.

8 Fatih Sultan Mehmet vefat ettiginde babasi 2.Bayazid’in Istanbul’a gelinceye kadar Sehzade
Korkut’un babasina vekil olarak padisahliga vekalet etmistir.

87 Baz1 kaynaklarda vekili mutlak olarak ifade edilmistir. Fatih’in Teskilat Kanunu'nda veziriazam igin
vekili mutlakimdir ifadesi gegmektedir. Aym sekilde sadrazamlar igin vekil-i devlet ifadesi de
kullanilmustir. Bkz. Ismail Hakki Uzuncarsili, 4.Baski Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara, 2014,
5.162. Mehmet Akif Aydin, Osmanli Devleti’nde Hukuk ve Adalet, 2. Bask1, Klasik Yayinlari, Istanbul,
2017, s. 27.

8 Bilhassa tagalliibii nisvan adi verilen kadinlar saltanati déneminde bu durum hakim olmustur.

8 Kenan Ziya Tas, Osmanli Kamu Hukukunda Hiikiimdara Vekdlet Dicle Universitesi Hukuk Fakiiltesi
Dergisi, y11 2003 , say1 7, s. 71.

%0smanl: tarihinde padisahsiz kalma hallerinin sakincalar1 basta Ankara Savasi sonras: Yildirim
Bayazid ‘in esir olarak Tiirkistan’a gotiiriilmesinin akabinde ortaya ¢ikan fetret devrinde meydana gelen
karigikliklarda goriilmiistiir.
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ve karakter olarak yetersiz oldugu durumlarda vekaletin gerekliligin aciliyet
tasimasidir. Son olarak padisahlarin uzun bir sefer i¢in baskentte bulunmadigi

durumlarda, vekalet kurumu son derece 6nemli hale gelmistir.

Vergi toplama memurunun isini bir baskasina vekaleten vermesi ve verdigi is
dolayistyla vekilin aldig1 hediyelerin ve hibelerin kime ait olacagina iliskin kayit su

sekildedir:

“’Bir karye zabiti olan Zeyd, karye-i mezbure reayasinin agar-i seriyelerini
kabza Amr’1 tevkil edip Amr dahi ahali-i karyenin asar-i seriyelerini kabzettikten
sonra ahali-i karyeden birka¢ kimesneler Amr’a su kadar keyl bugday ve arpa hibe ve
teslim etseler Amr, makbuzu olan agar: tamamen Zeyd’e teslim ettikten sonra Zeyd,
Amr’a "Vekilim olmanla ahalinin sana hibe® ettikleri bugday ve arpa dahi benim
olmusg olur’ deyip ol bugday ve arpayt dahi Amr’dan tegalliiben ahz ve istihlak eylese

Amr ol bugday ve arpayi Zeyd e tazmine kadir olur mu? El cevap: olur.””%?

Fetvada devlet baskani olan padisah adina ser’i bir vergi olan asar1 toplamakla
gorevli birinin bir baskasina bu isi vekéleten gordiirmesi anlatilmaktadir. Halkin vergi
toplayan kisiye verdigi hediyelerin ve bagislarin, vergi memuruna ait olmasindan
bahisle bu isi yapan kisinin sadece bir vekil olmasindan hediye ve bagislarin memura
ait oldugunu kabul konusunda oldukea ilgi ¢ekici bir fetvadir. Isin tuhaf tarafi vergiler
aslen devlet bagkan1 adina toplanmaktadir. Memurun vekilini dava ettigi gibi padisah
da bu hediyelerin kendisine ait oldugunu ayni sekilde talep ve dava etme hakkina haiz
olacaktir. Ancak bugiinden bakilinca agikg¢a riisvet oldugu belli olan bu hediyelerin ve
bagislarin iadesinin bir fetva mecmuasina yansimasi da toplumun ahlaki

doniigiimiiniin bir gostergesi olsa gerektir.

lyekalet sozlesmesiyle hibe yapilabilecegine iliskin kararlar mevcuttur. Ornegin, bir arsiv kaydinda;
“El-Hac Ibrahim Pasa bin Hayreddin Pasa vekaletiyle Sehzade Sultan Bayezid'in, kendi zevcesi
Giilbahar hatun bint-i Abdiissamed'e Amasya beldesinde bag: ile birlikte iki hane hibe ettigine dair
Amasya Kadist Mehmed bin Yusuf tarafindan tanzim ve Kadiasker Ali bin Yusuf el-Fenari tarafindan
tasdik olunan hiiccet” BOA, 25/0, H-29-07-875.

92 Seyhiilislam Feyzullah Efendi, s. 261.
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Il. Vekélet Sozlesmesinin Taraflar: ve Bor¢lari

Vekalet sozlesmesinin kapsaminin sozlesme kapsamiyla agikga sinirlar
belirlenmedigi takdirde hangi konuda vekalet verilmisse o konuyla smirli sayilip
kapsam da buna gore daraltilmaktadir.®® Vekalet sézlesmesiyle vekil, vekil oldugu

islemi yapmasini gerektirecek hukuki tasarruflari ifa yetkisine dogal olarak sahiptir.%

Vekalet sozlesmesi, mahiyet itibariyla genel bir vekaleti kapsamaktadir.
Miivekkilin vekiline verdigi vekalet yetkisiyle onun menfaatleri dogrultusunda hareket
edecegine giivenmektedir. Burada vekalet sozlesmesinin esasinin karsilikli giiven
iligkisi oldugu sonucu da ¢ikmaktadir. Buna gore vekil, vekaletin kendine sagladigi
avantaji miivekkili aleyhine kullanmamalidir. Miivekkilinin aleyhine islemlerde
bulanabilmesi i¢in vekile agikga yetki verilmesi gerekmektedir. Buna gore miivekkil
tarafindan vekile, 6zel olarak yetki verilmedigi takdirde, miivekkili adina dava
acamaz, miivekkilinin isi dolayistyla bir hakeme gidemez, miivekkilinin iflasini veya
iflasinin ertelenmesini talep edemez. Bunun yaninda vekil, miivekkili adina kambiyo
taahhiidiine girisemez, miivekkili i¢in bagis yapamaz, onun adina bir baskasina kefil
olamaz, miivekkilinin taginmazini devredemez, tasinmazini ayni bir hakla

siirlayamaz.®®

Vekalet sozlesmesi, vekil ve miivekkil taraflarinca bir vekalet konusu tizerinde
akdedilen ve taraflar1 baglayict olmayan bir sdzlesmedir. Bu s6zlesmenin taraflarinin
her seyden oOnce iyi niyet ve dirlistlik kurallarina gore hareket etmeleri
beklenmektedir.®® Her sozlesmede var oldugu iizere vekalet sozlesmesinde de
taraflarin haklar ve yiikiimliiliikleri vardir. Buna gore miivekkili tarafindan verilen
vekalet yetkisi her ne kadar vekile bir hak saglasa da ayni zamanda birtakim

yiikiimliiliikleri de beraberinde getirmektedir.

9% eTBK, m. 388; TBK, m. 504/1.
% eTBK, m388/2; TBK, m. 504/2.
% eTBK, m.388/3; TBK, m. 504/3.
% TMK, m. 2-3.

25



1. Vekilin Borglar:

Vekilin, vekalet sozlesmesinde agikga belirtilmese de bir takim yiikiimliliikleri
mevcuttur. Bu yiikkiimliiliikler de vekalet sozlesemesinin kendi yapisindan
kaynaklanmaktadir. Vekilin borglari, Roma-Islam-Tiirk hukuklarinda temel olarak
aynidir. Buna gore, vekil, miivekkilinin talimatina uygun hareket etmek zorundadir.
Vekil, miivekkiline sadakatla ve dzenle isi bizzat yerine getirmelidir. Vekil, vekalet
s0zlemesi dolayisiyla elde ettiklerini miivekkiline iade etmeli ve ona is ile ilgili hesap

vermelidir.
a. Talimata Uygun Hareket Etme

Vekil, kural olarak miivekkilinden agik bir talimat almadik¢a hareket edemez.
Vekilin, miivekkilin kendisine verdigi temsil yetkisini agsmamast gerekmektedir.
Sinirin asilmast halinde, vekilce gerceklestirilen tasarruf miivekkil namina gegerli bir
sonu¢ dogurmayacaktir.®” Vekilin, vekalet sozlesmesi dogrultusunda ilk yiikiimii,
vekaleti miivekkilinin talimatlar1 dairesinde ifa etmesi olacaktir. Bu temel kuralin
yaninda; halin gerektirdigi meseleler, miivekkilinin talimatin1 alamayacak vaziyetin
varligi, vekalet verenin bilmesi halinde s6z konusu islemin yapilmas1 hakkinda dogal

olarak riza gdstereceginin agik olmasi, gibi durumlarda temel kural esnemektedir. %

Vekil, bu sekilde ortaya ¢ikan ve miivekkilinin menfaati dogrultusunda onun
bir zarara ugramamasi adina girisecegi hareketlerde ve eylemlerde miivekkilince izinli
sayilmaktadir. Burada vekilin, miivekkilini koruma amac1 tagidigindan bahisle genel
kurala bir istisna getirilmistir. Bu istisna diginda, vekil, miivekkilinin talimatindan
ayrildigi takdirde bu durumdan dogan zararlar1 karsilamak zorunda kalacaktir. Ayrica,
vekil, vekalet sdzlesmesinden dogan borcunu ifa etmemis sayilacaktir.®® Vekalet
sozlesmesinde kendisine tanman yetki sinirlarmi asan vekil, meydana gelen
zararlardan miivekkiline kars1 sorumludur. Konuyla ilgili olarak Ebusuud Efendi’nin

bir fetvasi su sekildedir:

% Songiir, s. 253.
% eTBK, m. 389/1; TBK, m. 505; Demir, s. 78.
9 eTBK, m. 389/2; TBK, m. 505.
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“’Zeyd’in emri ve akgesi ile Amr, Misir’a varub Zeyd igiin esir alub amma
bunda gelmeyiip esir ile ahar vilayete sefer idiip, esir orada helak olsa Amr’a zaman

lazim olur mu? El cevap: Ahar vilayete alub gitmege dahi me zun ise olmaz.”” 1%

Fetvada, Zeyd’in vekili olarak Zeyd’in sagladig1 imkanlarla Misir’a gidip orada
esir alan Amr’1n, Istanbul’a dénmesi gerektigi yerde aldig1 esirlerle beraber bagka bir
yere gitmesi ve aldigi esirin de bu yerde 6lmesi vakiasi anlatilmaktadir. Fetvada soz
konusu zararin kime yiiklenecegine iligkin veriler mevcuttur. Buna goére, Amr, satin
almanin akabinde, baska yere gitmeden dogruca Istanbul’a gelmek konusunda talimata
ragmen miivekkilinin iradesi disina ¢ikarak baska bir yere gitmistir. Zarar da burada
dogmustur. Bu sebeple s6zlesmeye aykir1 davranmistir. Bu sebeple meydana gelen

zarardan da sorumlu tutulacaktir. 101

Fetvada zarardan sorumlu tutulacaginin yaninda eger talimata uygun sekilde
hareket etseydi, zararin tazmininin kendisine yiilklenmeyecegi de yer almaktadir. Buna
gore yetkisi dahilinde miivekkil tarafindan bagka yerlere gitme noktasinda kendisine
salahiyet taninmis olsayd: o takdirde meydana gelen zararlari tazmin noktasinda

sorumlu tutulmayacakt1.1%?

Vekil, yukarida da izah edildigi {iizere sozlesmeyle miivekkilin yerine
gecmektedir. Buna gore vekil, miivekkilinin arzu ve isteklerinin disinda kendi basina
islem yaparsa bu iglemler vekalet s6zlesmesi kapsaminda degerlendirilmeyecektir. Bu
hususlar Mecelle’de 6rnekler verilerek izah edilmistir. Miivekkil, vekilini ko¢ almaya
gondermis ancak vekil emre aykir1 olarak koyun almigsa bu halde alinan malin
bedelinden miivekkil sorumlu olmayacaktir. Bu sekilde bir satin almada koyun vekilin

kendi malvarligina ait olur.1%

Vekil, miivekkilin menfaatleri dogrultusunda ve onu haklarini ihlal etmeden

temsil eden kisidir. Buna gore miivekkil vekiline siit almas1 i¢in onu gondermis olsa

ve siitiin hangi hayvanin siitii oldugunu belirtmemis olmasi durumunda vekil'®,

100 Epusuud Efendi, s. 446.
101 Epussud Efendi, s. 446.
102 Epusuud Efendi, s. 446.
103 MAA, m. 1471.
104 MAA, m. 1473.
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miivekkilinin iradesinin siit olmas1 dolayisiyla o beldede yaygin olarak tiiketilen siitii

aldig1 takdirde bu gegerli bir islem olmaktadir.
b. Vekilin Isi Bizzat Ozenle ve Sadakatle Yerine Getirme Borcu

Vekil, vekalet borcunu kural olarak sahsen ifa etmekle miikelleftir.1% Bu genel
kuralin yaninda 6rnegin, miivekkili tarafindan yetki verilmesi hallerinde, zorunlu bir
halin ortaya ¢ikmasi kosullarinda veya teamiiliin varlig1 halinde vekil, isi bagkasina
gordiirebilmektedir.’%® Vekil, iistlendigi isi iyi niyet g¢ercevesinde miivekkilinin
menfaatleri  dogrultusunda sadakat ve gerekli Ozenle yerine getirmek

mecburiyetindedir.%

Vekil, vekalet sozlesmesinde kendisine taninmayan bir surette yetkisi digina
cikarak, isi bir bagkasina gordiirdiigii takdirde, ticlincii kisinin fiilinden bizzat sorumlu
tutulmaktadir.1%® Bunun disinda vekil, kendisine tanman bir yetkiyle isi bir baskasina
gordiirdiiyse, bu takdirde seciminden ve talimatlarda gerekli 6zeni gostermesinden
sorumlu tutulmaktadir.’®® Miivekkil her iki durumda da haklarmin dogrudan dogruya

ligiincii kisiye ileri siirebilir.1%

Vekalet isini birlikte yapacak olan vekillerin vekéletin ifasindan dolay:
sorumlulugunda, bu vekaletten miiteselsil olarak sorumlu tutulacaklari belirtilmelidir.
Ayrica yetkilerini bir baska kisiye devretme haklariin olmadigi hallerde,
miivekkillerini borg¢ altina sokabilmeleri i¢in s6z konusu olacak islemleri bir arada

yapmis olma kosulu aranmaktadir.!'! Tiirk Borglar Kanunu’nda da diizenlendigi iizere

105 Demir, s. 89.

106 TBK, m. 506/1; eTBK, m. 390/3.

107 TBK, m. 506/2; eTBK, m. 390/2. Ozen kavrami kanun metninde ge¢mesine ragmen, 6zenin nasil
olmas gerektigine dair bir agiklama bulunmamaktadir. Ozen kavramindan ne anlasilmasi gerektigi
dokrindeki goriislerle ifade edilmektedir. Buna gore vekilin vekalet sozlesmesiyle iistlendigi isi,
miivekkilinin lehine sonu¢ doguracak sekilde ifasi ve miivekkilini zarara sokacak davraniglardan
kacinmas: seklinde genel bir goriis vardir. Bkz. Ozlem Demir, Vekalet Sézlesmesinde Taraflarmn
Borglar1, Gazi Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Ankara, 2009, s. 55.

18 TBK, m. 507.

19 TBK, m. 507/2.

10 TBK, m. 507/3.

M TBK, m. 511; eTBK, m. 395.
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vekil, vekalet aldig1 is ve hizmetleri miivekkilinin yararina olacak sekilde ve onun

menfaatlerini ihlal etmeden sadakatle ve 6zenle yerine getirmelidir.**?

Sadakat borcu, vekilin miivekkiliyle olan sozlesmesine ve “’Pacta sund
servanda’’ ilkesine dayanmaktadir. Vekil, vekil oldugu konuda her zaman
miivekkilinin hak ve menfaatlerini gézetecek olup miivekkilinin iradesi sinirlarinda
hareket etmekle miikelleftir. Vekilin sadakat borcu sadece vekalet sozlesmesi
miiddetince degil, s6zlesmenin sona ermesinden sonra da devam edecektir. Buna gore
vekil kendisine emanet edilen veya bildirilen hususlari sézlesme sona erse dahi
saklamakla yiikiimlidiir. Bu sayede miivekkilinin gelecekte zarara ugramasinin da
engellenecegi amacglanmustir. Islam hukukunda yer alan vekilin kendisiyle sdzlesme
yapmasinin yasaklanmasi da bu ilke kapsaminda agiklanabilir. Vekalet sozlesmesinde
vekilin 6zen borcu, vekalete konu olan isin gerceklesmesi icin akillica ve durumun

gerekliligine uygun sekilde davranma yiikiimii ytiklemektedir.

Miivekkil ile vekil arasindaki giivene dayali bir iliski mevcuttur. Miivekkil
kendi yapabilecegi isi vekiline giivenerek onu kendi yerine bir anlamda kaim etmesi
onemli bir hadisedir. Bu suretle miivekkil isi kendisinin degil de vekilinin yapmasi
i¢in irade beyan1 gostererek bir s6zlesme kurulmusken vekilin kural olarak ti¢iincii bir
kisiyi vekalet iligskisine sokmasi giiven iligkisiyle ve vekalet iligkisinin hassasiyetiyle
bagdasmamaktadir. Bu sebeple Mecelle’de de diizenlendigi sekilde bir kisi bizzat vekil
oldugu isi bir bagkasin1 vekil tayin ederek gordiiremez. Ancak tam bu noktada alt
vekillik miiessesi ortaya ¢ikmaktadir. Ciinkii bilhassa vekaletin genel olarak verildigi
durumlarda genel vekalet kapsaminin bir sinir1 olmadigindan vekilin bir bagkasini ayni
hususta vekil tayin etmesini dnleyecek bir durum bulunmayacag belirtilmektedir.

Bunun disinda alt vekalet konusu son derece 6nemlidir.

Alt vekalet, vekilin kendi vekilligine istinaden yaptig1 islemden dogan sonuglar
lizerine bir baskasin1 vekil olarak atamasidir.**® Bir kimse vekil olarak tayin edildigi
bir konuda bir baskasini kural olarak vekil tayin edemez. Ancak miivekkilin, izni varsa

veya miivekkil, vekiline genel vekalet verdiyse vekalet sdzlesmesi bu takdirde alt

12 TBK, m. 506/2.
113 Aral, s. 404.
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vekaleti de kapsayacaktir.!14

Bu sekilde vekil olan kisi, vekilin vekili degil,
miivekkilin vekili olur. Bunun yaninda kendisini vekil tayin eden vekil, istifa etse veya
gorevden alinsa dahi sonraki vekil olanin vekilligi bundan etkilenmez.**®> Mecelledeki
hiikkme kars1 olarak Ebu Hanife’nin bu ikinci vekilin vekilligi konusundaki goriisii
farklidir. Ebu Hanife adil bir haberci birinci vekilin durumunu ikinci vekile bildirirse
ikinci vekilin de vekilliginin ortadan kalkacagini ifade etmektedir. Bunun disinda
haber veren kisinin adil bir kisi olmadig1 hallerde ikinci vekilin vekilliginin devam

edecegi belirtilmigtir.116
c. Hesap Verme ve Iade Borcu

Vekil, gordiigii isin hesabini ve is dolayisiyla elde ettiklerini miivekkile vermek
zorundadir.!” Vekil, vekalet dolayisiyla elde ettigi paray: gec teslim etmesi halinde
gecikme faizi 6demek zorunda kalacaktir.}*® Miivekkil, vekilini kendi adina ve yerine
hak ve menfaatlerini korumasi adina tayin etmektedir. Vekaletin tagidigi anlam geregi
de vekil, islemlerini miivekkili adina yapmakta oldugundan onun vekalet konusunda
elde ettigi alacak ve menfaatleri ve diger aldig1 seyleri miivekkiline iade etmesi de

konunun esasini teskil etmektedir.'*°

6098 sayili Bor¢lar Kanunu’nun 508.maddesine gore; vekil, miivekkiline
vekalete konu olan isin hesabin1 vermek mecburiyetindedir. Bu kapsamda vekilin,
vekalet dolayisiyla elde ettigi bilgi ve belgeyi, miivekkiline iade etmesi gerekmektedir.
Bunun yaninda vekalete konu olan hususlarla ilgili olarak miivekkiline bilgi vermesi

de hesap verme yiikiimii altinda degerlendirilmektedir.*?°

Vekalet s6zlesmesinde kural, vekilin vekalet dolayisiyla elde ettiklerini bir an
once hak sahibi olan miivekkiline iade etmesidir. Hakkin tesliminin gecikmesi halinde

vekil faiz 6demek gibi birtakim sonuglarla yiizlesecektir. Vekilin iflasi halinde

114 Serahsi, s. 234.

115 MAA, m. 1466.

116 Serahsi, s. 224.

17 Demir, s. 97; Demir, s. 104.
118 TBK, m. 508; eTBK, m. 392.
119 Aral, s. 409.

120 Aral, s. 408.
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miivekkil, iflas masasina karst hakkinin mevcut oldugundan bahisle talepte
bulunabilecektir.*?® Bunun yaninda miivekkil, vekilin kendi adma ve miivekkili
hesabma edindigi tasinir esyalari iflas masasindan ayrilarak kendisine teslimini
isteyebilmektedir. Buna karsilik, vekilin haiz oldugu hapis hakkindan da iflas masasi

yararlanacaktir.*?? Bu durum silahlarin esitligi ilkesinin bir sonucudur.
2. Miivekkilin Borglari

Vekalet sozlesmesinin karakterinde taraflarin hak ve yiikiimlilikleri yer
almaktadir. Buna gore vekil, miivekkilinin menfaatini korumay1 taahhiit ederken,
miivekkilin de vekilinin hak ve menfaatlerini korumasi beklenmektedir. Bu konuda
miivekkil, vekalet dolayisiyla vekilinin yaptig1 harcamalari kalem kalem ona 6demek
zorundadir. Miivekkil ayrica vekilin miivekkili dolayisiyla borg altina girmis olmast
halinde onu borglardan da kurtarmakla yiikiimliidiir.}?® Burada sorulmasi gereken
husus, miivekkilin her tiirlii gideri 6dedigi gibi vekilinin ugramis oldugu zarar1 da
0demek zorunda olup olmadigidir. Vekil, ugradigi her zarar1 miivekkilinden talep
edebilecek midir? Bu konuda vekaletin icrasi dolayisiyla ugranilan zararlarin
giderilmesinin pacta sund servanda ilkesi, iyi niyet ve diriistliik kurali gibi 6zel
hukukun temel kavramlar birlikte degerlendirilerek bir sonuca ulagilmadir. Bununla
birlikte miivekkil kendisinin kusurunun bulunmadigini ispat ettigi takdirde tazminden

sorumlu tutulmayacaktir.!?*

a. Vekile Vekalet Dolayisiyla Odeme Yapilmasi

6098 sayil1 kanunda vekilin, vekalet sozlesmesinde iicret hakkinda bir hiikiim
bulundugu takdirde 6demeye hak kazanacag: belirtilmektedir.’?® Bunun disinda da

vekalete konu olan hususta bir teamiil varsa vekil ticrete hak kazanmaktadir.

Vekilin vekil olmasindan kaynakli alacagi, licret yaninda vekalet dolayisiyla

yaptigit masraflar da miivekkil tarafindan 6denecektir. Ciinkii vekil, s6z konusu

21 TBK, m. 509/2; eTBK, m. 393/2.
12 TBK, m.509/3; eTBK, m. 393/3.
123 TBK, m. 510/1; eTBK, m. 394/1.
124 TBK, m. 510/2; eTBK, m. 394/2.
125 TBK, m. 502.
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vekilligi ticretsiz bile yapmis olsa birtakim masraf yapmasi olagandir. Bu sebeple
miivekkilin 6dememesi halinde vekil hem vekillik yapma borcuna hem de masraflari
kendi basina odeme kiilfetiyle karsi karsiya kalacaktir. Bu sekilde olast bir
hakkaniyetsizlikte diirtistliik kuraliyla bagdagsmamaktadir.

b. Vekilin Giderleri ve Ugranilan Zararlarin Giderilmesi

Miivekkil, vekilin, yolculuk giderlerini, kalacagi yer masraflarini ve bunun
gibi olagan giderleri karsilamak zorundadir. Bor¢lar Kanunu’nda da bu durum vekilin,
vekalet dolayisiyla yapmis oldugu giderlerin miivekkilce 6denmesi konusunda

diizenleme mevcuttur.'?®

Vekil, miivekkilini temsil etmesinden Otlirii bir borca girmisse miivekkil
vekilini bor¢tan kurtarmakla miikelleftir.'?’ Ayrica vekil, vekalet sozlesmesi
dolayisiyla herhangi bir zarara ugradiysa bunun da miivekkil tarafindan karsilanmast
gerekmektedir. Tazmin miiessesesine gidilebilmesi i¢in ilk olarak ortada bir zararin
mevcudiyeti aranmaktadir. Ikinci olarak, séz konusu zarar ile vekalet s6zlesmesinin
uygulanmasinin arasinda bir illiyet baginin mevcudiyeti aranacaktir. Son olarak da
vekalet sOzlesmesinin yerine getirilirken vekilin bir kusurunun bulunmamasi
aranmaktadir. Tazmin noktasina gidilebilmesi icin vekalet sozlesmesinin ticretli

goriilmesinin kararlastirilmis olmas1 gerekmektedir.

Ucretsiz sekilde kurulmus bir vekalet sozlesmesinde vekilin, vekalet
dolayisiyla ugradigi zararlarin  miivekkilce tazmini i¢in vekilin  kusuru
aranmamaktadir.’?® Bunun sebebi vekilin s6z konusu zarara ugramasmin nedeninin
miivekkil adina hareket ettigi vakitlerde kendi adina islem yapmamasi ve ayni sekilde
miivekkilin de kendi isini yaparken bir zarara ugramis olsaydi tazmini kendi
karsilayacag1 prensibinden hareket edilmektedir. Isvigre Federal Mahkemesi, soz

konusu karar1 Medeni Kanun’unun birinci maddesine dayanarak vermistir.'?°

Vekalet sozlesmesinin kurulmasi hakkinda yapilan izahlardan sonra vekalet

sOzlesmesinin unsurlar1 hakkinda agiklamalar yapilacaktir.

126 TBK, m. 510/1.
127 Aral, s. 411.
128 Aral, s. 412.
129 Aral, s. 412.

32



I11. Vekalet Sozlesmesinin Unsurlari

S6zlesmenin kurulmasi igin gerekli asgari sartlar hususunda Hanefi hukukgular
ile diger ekoller arasinda goriis birligi bulunmamaktadir. Hanefi ekoliine gore
sOzlesmenin unsuru iradelerin karsilikli olarak ortiistiigli icap ve kabuliin birlikte yer
almalidir. Bunun saglanmasi i¢in de s6zlesme yapma iradesi gdsteren taraflarin uygun
bir sekilde bulunmasi sarttir. Unsurlar1 tam olmayan sozlesme hukuken gecersizlige
mahkumdur. Buna batil akit de denir. Hanefilerin disindaki ekollerde durum farklidir.
Onlar, sdzlesmenin kurulmasi igin icap ve kabuliin ortiismesinin yaninda; taraf, konu
ve bunlara ait vasiflar da sézlesmenin vazgegilmez unsurlari olarak gérmektedirler.
Bu unsurlardan birinin bulunmamasi: halinde s6zlesme gegersizlikle malul

olmaktadir.*%°

Cumhura gore vekalet sozlesmesinin dort unsuru mevcuttur. ilk olarak,
miivekkil bulunmalidir. Miivekkil, vekalet sozlesmesiyle birisini hukuka uygun bir
tasarrufta bulunmasi igin yetkilendiren kisidir. Ikinci olarak vekalete tayin edilen bir
vekilin varligidir. Ugiincii unsur olarak miivekkelun bih adi verilen vekalet konusu
olmalidir. Bu konunun hukuka uygun olmasi gerektiginden bahsedilmistir. Son olarak

da vekalet sdzlesmesinin kurulmasi icin gerekli olan sigadir.t3
A. Icap ve Kabul

Vekalet Sozlesmesi, her akitte s6zlesmede oldugu gibi taraflarin konu hakkinda
icap ve kabulleri gerekmektedir. icap ve kabul, karsilikli irade beyanidir. Kur’an-1
Kerim, sozlesmelerin karsilikli 11za temeline oturtulmasina, daha dogrusu akdin
karsilikli rizadan ibaret oldugunu belirtmektedir. Riza psikolojik bir hal oldugu i¢in
bunun mevcudiyetinin disa vurulmasi gerekmektedir. Bu sebeple de bu yonde objektif
bir alamete ihtiya¢ vardir; iste bu alamet de icab-kabul tabiri ile ifade edilen irade
beyanidir. Teferruatta igtihat farklar1 bulunmakla beraber genellikle, akit maksadini

ifade eden her sdz, yaz1 ve davranis irade beyani olarak kabul edilmistir. 32

130 Aybakan, islam Hukukunda Vekalet, s. 19; Karaman, Akid, TDV Islam Ansiklopedisi, C. 2, s. 253.
181 Zuhayli, s. 210.

182 MAA, m. 103; Irade esasen 6zii ve mahiyeti itibariyle zihinde, genel bir deyimle igte gergeklesen
stibjektif bir durum oldugundan agiklanmadik¢a muhataplar tarafindan bilinmesi ve ona hukuki sonug
baglanmasi miimkiin olmaz. Bunun i¢in de i¢te olugan iradenin diga vurulmasi ayrica gereklidir. Boyle
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Icap ile kabuliin karsilikli rizaya delil olarak gosterilebilmesi igin bunlarin
birbiriyle uyumlu irade agiklamasi olmasi gerekmektedir. Hukukgular bu irade
uyumunun ayni mecliste gerg¢eklesmesi tizerinde durmuslardir. Hanefiler ve
Malikilere gore akit meclisi, akdin kurulusu ile ilgili fiil ve davranislar biitliniidiir; icap
ile baglar, kabul ile biter. Diger miigtehitlere gore akit meclisi kavrami maddidir, akdin
yapildig1 yer ve akdi yapanlarin fizik varlig ile ilgilidir; icab-kabulden sonra baglar ve
taraflarin birbirinden ayrilmalarina kadar yani meclisi terk etmelerine degin devam
eder. ictihada gore séz konusu akitten taraflarin meclis birligi sona erene kadar rucii

etme haklar1 bulunmaktadir.t®?

Vekil kendisine yapilan vekillik teklifini kabul ettigini, acik sekilde kabul
ettigini bildirebilecegi gibi kabuliinii, bu manaya gelen bir sz ile de ifade edebilir.**
Buna sarih kabul denir. Ancak vekalet sozlesmesinde kabuliin sarih olmasi1 sart
degildir. Vekil olmasi istenen kisi kendisine yapilan teklifi reddetmeden o teklifin
geregini yerine getirdigi takdirde kabul etmis sayilir. Buna zimni kabul denmektedir.
Safiilere gore vekalet iicret karsiliginda yapilacaksa zimni kabul yeterli degildir.
Acikca sozlii sekilde kabul edilmelidir.3®

Icap, miivekkilin, vekalet konusunda vekiline yaptig1 teklifle hiikiim ifade
etmektedir. Miivekkilin bu yondeki iradesini agik¢a vekile bildirmesi gerekmektedir.

Vekalet konusundaki icap ancak bu sekilde hiikiim dogurur. Miivekkil, vekalet lafzini

olunca biri iradenin kendisi veya olusmasi, digeri agiklanmasi olmak tizere iki siire¢ veya boyutundan
s6z edilir. Klasik literatiirde birinci boyut daha ¢ok riza ve ihtiyar kavramlariyla, ikinci boyut “sigatii’l-
akd” veya “icap-kabul” terimleriyle ifade edilirken ¢cagdas yazarlar birincisini “i¢ irade” veya “gercek
irade”, ikincisini de “dis irade” seklinde nitelendirir. Dis irade, ehliyetli kisinin bir hukuki islemi
kurmaya yonelik irade agiklamas1 demek olup ¢agdas literatiirde genelde Bat1 hukukundaki kullanimin
da etkisiyle “irade beyan1” tabiriyle karsilanmaktadir. Yunus Apaydin “’irade Beyan1’’, DIA, 2000, C.
21, s. 263-266.

18Hayrettin - Karaman, http://www.hayrettinkaraman.net/kitap/meseleler/0904.htm  erisim tarihi
(6.10.2017).

134 ««  Receb b. Ismail ve Ibrahim b. Ilyas ndm kimesneler, Yakub b. Pir Ali’den sadir olan da‘vada
gibbe’l-istishad soyle sehadet ettiler ki, Giilizar bt. Abdullah ndm Hatun, Yusuf b. Siileyman ve diger
kimesnelerle olan da‘vdsinda da‘vd ve husiimete ve gerekli husfisita miidde‘i-i mezbilru
mutlak tevkil ile vekil etti. Vekil-i mezbir, vekalet-i mezblreyi vicdhen ve sifdhen kabil etti.
Sehadetleri ba‘de’t-ta‘dili’s-serl ve’t-tezkiyeti’s-ser‘iyye inde’s-ser makbll ve mu‘teber olmagin
micebince hilkkmedildi.” IKS, C. 11, s. 217, hiikkiim no: 318.

135 Aybakan, Islam Hukukunda Vekalet, s. 21.
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kullanmak mecburiyetinde degildir. Vekalet manasina gelebilecek herhangi bir sozle
de bunu yapabilmektedir.**® icap konusunda hukukgular arasinda icabin muhataba
ulagsma konusunda igtihat farklilig1 vardir. Buna gore icap Hanefi hukukgulara gore
muhataba ulasmasi gereken bir irade agiklamadir. Safiilere gore icabin muhataba
ulagsmast gerekmemektedir. Ayrica vekalet kime verilecekse onun tayin edilmesi
gerekmektedir; miivekkilin iki kisiye kars1 ‘’Her ikinizden birini vekil ettim’’ ifadesi

icap niteligi tasimamaktadir.

Mecelle’nin 1451. maddesinde vekil tayininin kurucu unsurunun icap ve
kabulden ibaret oldugu hiikme baglanmistir. Madde gerekgesinde ’Su konuda seni
miivekkilim olarak atadim’’ diyen bir kimseye karsilik vekilin “’Kabul ettim’’ cevabi
vekalet sozlesmesini kuracagi belirtilmistir. Bunun gibi vekil bir sey sdylemeyip de o
i1 yaparsa vekilligi kabul ettigi varsayilir ve yapilan islem hukuka uygun kabul edilir.
Ancak maddenin ikinci fikrasinda vekilin icab1 reddetmesinden sonra yapilan teklifin
hiikmiiniin kalmayacagi ve reddetmesine ragmen o isin goriilmesinin hukuka uygun

olmadig ifade edilmistir.

Vekalet sozlesmesinin gelecege yonelik olarak yapilmasi miimkiindiir. 1453.
maddede, bir is yapildiktan sonra verilmis olan icazetin dnceden verilmis izin gibi
olacagi belirtilerek vekalet kapsaminda degerlendirilecegi belirtilmistir. Buna gore her
ne kadar vekil tayin edilmeden bir islem yapilmis olsa dahi bunun miivekkil tarafindan

onanmasiyla vekalet s6zlesmesi seklinde hiikiim ve sonug doguracaktir.

El¢ilik vekaletten sayilmamistir. Mecelle’de bu konuyla ilgili olarak, bir
kimsenin kuyumcudan bor¢ para alip borcu 6demek lizere baskasini kuyumcuya
yollamas1 6rnegi verilmektedir.®®*” Bu kisi bor¢lunun vekili degildir. Yine madde
orneklemesinde birinin at satin alma hususunda tacire yolladig kisinin “’Falan kisi
senden at satin almak istiyor ‘’dedikten sonra tacirin bu kisiye ‘At1 su kadar paraya
ona sattim git ona sdyle’’ demesi ve at1 ona ulastirmak iizere teslim etmesi 6rneginde

de aradaki kisi sadece bir vasitadan ibarettir; vekil olarak kabul edilmez.1%

136 Aybakan, s. 20.
137 {lhan, s. 441.
138 {lhan, s. 441.
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Gorevlendirmenin, bazen vekil konusunda bazen de elgilik hususunda oldugu
ifade edilmistir. Bir Kimsenin emriyle ¢alisanina, bir tacirden mal satin almasi halinde,
satin alan kisi vekil olmusken, o kimsenin tacirle pazarlik yapip mali sadece almak

lizere hizmetlisinin yolladig1 senaryoda hizmetli kimse el¢i olmus olur.®

1456.maddede vekil tayin etmenin bazen kayitsiz ve sartsiz yani mutlak surette
oldugu hususu yer almistir buna gore bir sartin olusmasina ertelenmis veya bir zamana
bagl veya bir kayit ile sinirli olamaz. Ikinci fikrada bazen bir sartin olusmasina
ertelenmis olabilir denmekte {iciincii fikrada bazen zamana bagl olur; dordiincii

fikrada ve bazen bir kayzt ile sinirli olur ifadesi gegmektedir.

Soézlesmenin kurulusunda icap ve kabul bulunmamasi halinde yapilan
vekilliklerde islemi ayakta tutmak icin islem yapildiktan sonradan verilen icazetin;
vekalet verme seklinde bir isleme dontisecegi Mecelle’nin 1452. maddesinde izah

edilmistir.

Vekilin, miivekkilin icabini kabulii, kabul ettigini agik¢a beyan etmesi veya bu
manaya gelen herhangi bir sekilde ifadesiyle olmaktadir. Vekaletin teklif zamaninda
veya daha sonra kabul edilmesi hukuken gecerlidir. Bunun dayanagi Hz. Peygamberin
vekil olarak tayin ettigi kimselerin vekaletinin, vekalete konu olan fiilleriyle izhar
etmis olmalarinin yaninda vekil tayin edilmelerinden sonra kabulleri arasinda bir

zaman araliginin bulunmasidir.1°

Vekalet iligkisinin kurulabilmesi i¢in vekilce kabuliin agik¢a yapilmasina gerek
duyulmamaktadir. Vekil, miivekkilin vekalet verme konusundaki icabini bir sekilde
reddetmeden o teklif edilen hukuki islemi yaptig1 takdirde orzilii kabul gergeklesmis
sayllmaktadir. Ortiilii kabul konusunda hukukgular arasinda goriis ayriigi vardr.
Buna gore Safi hukukucular vekalet sozlesmesinin {iicret karsiligi yapilacagi

durumlardaki kabuliin a1k yapilmasi gerektigini savunmuslardir.'4*

139 {lhan, s. 442.
140 Zuhayli, s. 211.
141 Aybakan, fslam Hukukunda Vekalet, s. 21.
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B. Konu

Vekalet konusu hukuki islem, Islam hukukunda “Miivekkeliin-bih" seklinde
diizenlenmistir. Buna gére bir hukuki islemin vekalete konu olabilmesinin ilk sarti
hukuken miibah yani herkesin faydalanma konusunda serbestliginin oldugu konularda
olmamasidir. Buna gore bir kisinin diger bir kisiye vekaleten su ¢ekmesi, bakir, Kursun
ve miicevher gibi madenleri ¢ikarmasi hukuken gecerli bir vekalet 6rnegi sayilmaz.
Ciinkii bu kapsamda elde edilenler; bakir, su ve miicevherler elde eden kisinin kendisi

olmaktadir, miivekkilin bunlarda hakki kabul edilmez.**?

Mecellenin 1459. maddesinde de yer aldigi tizere vekalet konusunun bilinmesi
gerekmektedir. Vekalet konusunda aranan ikinci sart vekalet konusunun miivekkilin
miilkiinde olmasidir. Buna gore miivekkil, kendi hak sahibi olmadigi bir konuda
baskasia tasarruf hakki veremez. Uciincii sarta gore vekalet yoluyla borg isteme
olmamasi gerekmektedir. Bu durumun sebebi, verilecek olan borcun miivekkile degil
vekile ait olacagidir. Bu sebeple bor¢ alma durumu vekaletle yapilamaz anacak risalet

yoluyla yapilabilir. 143

Vekalet konusunda besinci sart, Ser’i olarak vekaletin kabul edilebilecek bir
konuda olmas1 gerekmektedir. Buna gore namaz, oru¢ gibi gibi bedeni ibadetlerde
vekalet miimkiin degildir. Bu ibadetlerden kasit bireysel olarak nefsi zorlamak
olacagindan bu ibadetlerin manasiyla ¢elismemesi igin vekil ile yerine getirilemezler.
Safi hukukgular bir sart daha ileri siirerler. Onlara gére asir1 aldanma haline (Gabn-i
Fahs) sebebiyet vermemek i¢in konunun asgari diizeyde bilinmesi gerekmektedir.
1%4Bunlarm disinda kamuyu ilgilendiren had suglari, kisas suglar1 veya bir nedenle ay1p
dolayisiyla kabul edilmeyen ticaret mallar1 vekalete konu olmamaktadir. Yine Hanefi

hukukgulara gére kisasin yerine getirilmesinde vekil tayini hukuka aykiridir.1#°

142 Zuhayli, s. 216.

43 MAA, m. 1459/2 “Fakat miivekkel-iin bihin ma’lum olmasi lazimdir.”

144 Zuhayli, s. 217.

145 Safi hukukgular bu konuda Hanefilerden ayri olarak kisas suglarinda vekaleti kul haklarina

dayanmalar1 dolayisiyla ve kisinin davada bizzat bulunmama hakkiyla aciklayarak caiz goriirler.
Serahsi, s. 12.
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C. Taraflar

Hanefi Hukukgular, temyiz kudretinin varligin1 vekil olarak atanabilmek i¢in
yeterli gormiislerdir.'*® Vekil tayin edilecek kisinin akil saglig1 yerinde olmalidir. Oyle
ki vekilin, vekalet konusunu idrak edebilecek diizeyde kavrama yetisinin gelismis
olmas1 gerekmektedir. Buna gore akil hastasi ve ayirt etme giicii olmayan kiigiigiin
vekil olarak tayini hukuken gegersizdir. Ayirt etme giiciine sahip olan kii¢tigiin vekil
tayin edilmesi ise Ebu Hanife’ye gore gecerli bir islemdir. Vekile iliskin sartta anahtar
husus literatiire /bare olarak gecen ve miivekkilin maksadini anlatabilme salahiyetine
haiz olup olmadiginin arastirilmasidir. Yani vekil olacak kisinin ibare ehlinden olmasi
gerekmektedir. Ibare ise akil ve temyiz kudretiyle miimkiin olmaktadir. Hz.
Peygamber evlenme konusunda Ummii Seleme’nin oglunu kendisine vekalet etmesi

i¢in gorevlendirmistir.}4’

Miivekkil sadece kendi basina tasarruf kabiliyetine haiz oldugu konularda vekil
atayabilir. Bu husus Mecelle ’de de ifade edildigi gibi vekalete konu olan islemi

kendisinin tek basina yapmaya kadir olmas1 gerekmektedir.148

Akil hastalifi olan ve temyiz kudretinden mahrum bulunan kimselerin
miivekkil olmalar1 bu kimselerin zaten bir tasarrufta bulunmalarmin miimkiin

olmadig1 gerekcesiyle miimkiin degildir.4°

Sinirl ehliyetsiz kategorisinde degerlendirilen miimeyyiz kiigiiklerin miivekkil
olma halleri Hanefi hukukgularca miivekkilin lehine-aleyhine-denge olma olasiliklar
seklinde incelenmistir. Birinci halde bu kimselerin; bosanma, sadaka ve benzer
miivekkilin aleyhine olan konularda vekil atamalar1 gecersizdir. ikinci halde
miivekkilin mutlak olarak menfaatine olan durumlarda hibe, bagis kabulii gibi
konularda vekalet verilmesi gecerli olmaktadir. Ugiincii durumda ise miivekkilin

lehine veya aleyhine oldugu isin basindan belli olamayan aligveris ve icare gibi

146 Aybakan, Islam Hukukunda Vekalet, s. 28.
147 Zuhayli, s. 217.
148 MAA, m. 1457.
149 Aybakan, s. 26.
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konularda miivekkil olan miimeyyiz kiigiik vekil atama konusunda bu kisi ticarete

izinliyse vekil de atayabilir.**
D. Vekalet Sozlesmesinde Ucret

Vekalet sozlesmesinde iicret unsuru Roma hukukundan Islam hukukuna oradan
modern hukuka uzanan bir yelpazede islenmistir. Roma hukukunda vekillik {icretsiz
bir nevi centilmenlik islemiydi. Bununla birlikte miivekkil, vekiline honorium adinda
O6deme yaparsa bu gecerli bir 6deme olurdu. Hz. Peygamber’in uygulamalarinda da
ticretli ve iicretsiz vekaleti gérmekteyiz. Uneys’i had cezasini tatbik igin vekil olarak
tayin etmesinde ve Urve’yi bir koyunu satin almak iizere vekil tayini iicretsizdir.
Bunun yaninda Hz. Peygamber, zekat toplama memurlarmi tcretli sekilde
gorevlendirmistir.’® Vekalet s6zlesmesi kural olarak iicretsiz yapilmakla birlikte,

ticret kararlastirilabilmektedir.

Vekil, eger sozlesmede iicret belirtildiyse onu almaya hak kazanir. Bunun
disinda ticretin s6zlesmede belirlenmedigi durumlarda vekil, o is i¢in piyasada 6denen
licreti talep edebilir. Bu durum literatiirde ecr-i misil olarak adlandirilmaktadir.*? Bu
durumun hukuki dayanagi Hz. Peygamber’in zekat toplamak iizere gonderdigi

kimselere bir iicret vermis olmasidir. >3

Vekalet sozlesmesinin iicretsiz oldugu durumlarda bu vekalet, vekilin
miivekkile bir 1yiligi seklinde degerlendirilir. Ancak vekalet sdzlesmesinde bir iicret
kararlastirilmas1 halinde vekalet sdzlesmesinden dogan hak ve yiikiimliiliikler icare
akitlerine benzemektedir.®> Bu durumda ayrica miivekkilin vekiline vekalet miiddeti
bitmeden vekillikten ¢ekilmesi halinde iicret 6demeyecegini sart kosmasi da hukuka
uygun bir islem olarak degerlendirilir. Yargitay’in kararinda {icretin s6z konusu
edilmedigi hallerde hizmet s6zlesmesinden s6z edilemeyecegi yani ticret konusunun
hizmet s6zlesmesinin ana unsurunu teskil ettigini, vekalet s6zlesmesinde ise iicretin

esas unsur olmadigi belirtilmistir.®®®Mecellede durum olduk¢a farkli sekilde

150 Zuhayli, s. 215; Giilliice, s. 16.

151 Aybakan, islam Hukukunda Vekalet, s. 25.

152 Atar, Avukat, s. 166.

153 Atar, Avukat, s. 166.

15 Zuhayli, s. 213.

%5 Yrg.9.H.D., 28/05/2009, E.2008/496,K.2009/14827; Cevdet ilhan, Giinay, Tiirk Borglar Kanunu
Serhi, 2.Baski, Yetkin Yayinlari, Ankara, 2015, s. 1418.
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diizenlenmistir. Maddeye gore vekil, sozlesmede kararlagtirilmigsa iicreti talep edebilir
lakin kararlastirilmamasina ragmen iicret isterse bu kendisine verilmez. Bagis yapmis
sayilir.*®® Bunlara ek olarak, iicretin belirlenmedigi durumlarda vekil, miivekkilinden
ecr-i misil talep hakkina haizdir.™®" Buraya kadar vekalet sézlesmesinin unsurlari
islenmistir. Vekalet sozlesmesinin benzer hukuki tasarruflarla mukayesesi iizerinde

durulacaktir.

IV. Vekalet Sozlesmesinin Benzerleriyle Mukayesesi

Vekalet sozlesmesinin daha iyi anlasilabilmesi i¢in bu sézlesmenin benzer
s6zlesme ve hukuki kavramlarla olan iliskisi incelenmelidir. Istisna s6zlesmesi bir eser
yaptirmak adina akdedilen ve is gorme borcu doguran bir sézlesmedir. ilk olarak bu
sozlesmeyle vekalet sozlesmesinin iligkisi incelecektir. Bunun yaninda, temsil
islemiyle vekaletin iliskisine deginilecektir. Bu boliimde son olarak da vekil ve haberci

arasindaki miinasbet ele alinacaktir.
A. Istisna-Vekalet Sozlesmesinin Iliskisi

Istisna sozlesmesi diger adiyla eser sdzlesmesi, is gdérme sozlesmelerinin
vekalet sozlesmesiyle birlikte alt baslhklarinda yer almaktadir. Istisna sozlesmesiyle
vekalet sozlesmesi her ne kadar benzerlikler tasisa da esas itibartyla birbirinden
farklilik arz etmektedir. Bir terziye elbise diktirmek istisna s6zlesmesinin konusunu
olustururken, bir terziye elbise diktirmek iizere bir baskasini vekil tayin etmek, vekalet

s0zlesmesinin konusunu olusturmaktadir.

Bir fetvada, Zeyd, Amr’a bir miktar para vererek kendisi i¢in uygun bir gemi
yaptirmast i¢in vekalet vermektedir. Amr, aldig1 parayla Zeyd i¢in uygun bir gemi insa
ettirip bunu miivekkiline teslim edecegi sirada miivekkili, pisman olmus ve verdigi
paray1 Amr’dan geri istemistir. Fetvada fekilin bu paray1 6demekle yiikiimlii olmadig:

belirtilmisgtir. 1°8

156 MAA, m. 1467.

157 Atar, Avukat, s. 166.

18 “Zeyd, Amr’a su kadar akce verip, ‘Meblag-1 mezbur ile benim icin su makule bir sefine yaptir’
diyerek Amr’1 istisnaa vekil etmekle Amr meblag-1 mezbur ile Zeyd igin ol makule bir sefine yaptirip
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TBK’nin ayrimina gére hem vekalet sozlesmesi hem de istisna sézlesmesi, is
gorme sOzlesmesi kapsaminda degerlendirilmektedir. Vekalet sozlesmesinin konusu
istisna sOzlesmesinde oldugu gibi bir isi gérmektir. Vekalet sozlesmesinin konusu
istisna s6zlesmesinden daha kapsamlidir. Istisna sézlesmesinde, miiteahhit her kosulda
licret karsihig1 is gormektedir. Istisna s6zlesmesinde goriilen isin planlanan neticesi
kusur olmadig1 halde gerceklesmemesinden dolan risk miiteahhide aittir. Vekalet
sozlesmesinde bu risk miivekkil tarafindan iistlenilir.*®® Ayrica vekalet s6zlesmesinde
vekil, istisna sdzlesmesindeki miiteahhit gibi mutlak bir sonucu vaat etmemektedir.
Vekilin vaadi bu sozlesmede istenilen sonucun gerceklesmesi icin iyi niyet ve
diiriistliik kurallariyla hareket ederek ¢alismaktir. Onemli olan ve vekilden beklenen,

isin 6zen ve sadakat ile yerine getirilmesidir.*®

Vekalet sozlesmesi, istisna soézlesmesinden farkli olarak ticretsiz de
yapilabilmektedir. Bunun disinda gordiiriilen isin uzmanlik gerektirmesi bakimindan
her iki s6zlesme de benzerdir. Bir diger ortak nokta, is goren kisinin klasik bir is¢iye
nazaran daha bagimsizca hareket etme kabiliyetidir.’®! Bununla beraber isverene karsi
bagimlilik iligkisinde, eser sozlesmesiyle vekalet sdzlesmesinin arasinda biiytik farklar

bulunmamaktadir.162

Is gérme yiikiimiiniin bizzat yerine getirilmesi, vekalet sézlesmesinin istisna
sOzlesmesine nazaran karakterine daha uygundur. Ayrica goriilen is sirasinda yapilan
harcamalar, vekalet sozlesmesinde bu masraflar miivekkilce karsilanacaktir. Istisna
sOzlesmesinde ise masraflar istisna sozlesmesinin yiiklenicisi olan miiteahhit
tarafindan karsilanacaktir. Buna sebep olarak, miiteahhitin is verenden bu masraflari
zaten talep edecegine yonelik giivendir.®® Bunun yaninda miiteahhidin veya
calisanlarinin is goriirken ugradiklar zararlar, vekalette oldugundan farkli olarak is
sahibi tarafindan tazmin edilmez. Bu zararlar ise miiteahhit ile ig¢i arasindaki is

hukukuna gore tazmin edilebilir.

Zeyd’e teslim murad ettikde Zeyd tevkiline nadim olup sefineyi almayip meblag-1 mezburu Amr’a
tazmine kadir olur mu? El cevap: Olmaz’’ Seyhiilislam Feyzullah Efendi, s. 274.

159 Haluk Tandogan, Borglar Hukuku Ozel Borg iliskileri C. 2, 5. Baski, Istanbul, 2010, s. 377.

160 Tandogan, s. 39.

161 Tandogan, s. 39.

162 Tandogan, s. 378.

163 Tandogan, s. 39.
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Bir baska kisi adina hukuki tasarruflarda bulunulmasi, dava takibi, hasta
tedavisi, bir danigsmanlik sirketinin danismanlikta bulunmasi gibi islemler, istenilen bir
sonucun gerceklesmesine yonelik net bir amac¢ tasimadigindan bahisle vekalet
sOzlesmesi kapsaminda degerlendirilir. Ayrica bu tiir islemlerde giiven unsuru esastir.
Vekalet ve istisna sozlesmesinde giiven unsurunun derecesi de bu iki sdzlesme
arasindaki farki belirginlestirmektedir. S6z konusu islemler, istisna s6zlesmesine konu

olamamaktadirlar. 164

Istisna sdzlesmesinin konusu sirf maddi bir varlik tasiyan konuya yoneldigi
halde, fikri is gorme kapsaminda degerlendirilen fiiller vekalet sézlesmesinin
konusunu olusturmaktadir. Buna bilimsel ve sanatsal deger tasiyan ¢alismalarin is
gérme sozlesmelerinden olan vekalet sézlesmesinin mi yoksa istisna sézlesmesinin

hiikiimlerinin mi uygulanacag1 konusunda sorunlar ortaya cikacaktr.®
B. Temsil ve Vekalet iliskisi

On dordiincii ylizyilla kadar bati hukukunda vekalet ve temsil islemleri
birbirinden ayirt edilebilen islemler olmaktan uzakti. Bu sebeple ayn1 hukuki islem
telakki edilerek aynmi hiikiimlere tabiydi. Islam hukukunda ise temsil ve vekalet

kavramlar1 doktrin ve uygulamada farkli islemler olarak ele alinmustir.%®

Temsil, tim hukuk sistemlerinde kabul edilmistir. Bat1 hukuklarinda oldugu
gibi Islam hukukunda da temsil miiessesi 6zel ve kamu hukuku veghesi olan bir
miiessesedir. Bu miiessesede temsil islemi, temsile kabil biitiin muamele konularina
samil olarak yapilabilmektedir. Temsilin, hukuki ve akdi ¢esitleri vardir. Klasik fikih
eserlerinde, hukuki ve akdi temsil islemleriyle ilgili olarak bir¢cok hiikiim mevcuttur.
Fiil ehliyeti, eksik olan veya hi¢ mevcut olmayan kisilerin bazi haklardan
yararlanabilmeleri amaciyla hukuki temsil ¢esitlerinden olan velayet ve kazai temsil

olan vesayet miiessesesi gelistirilmistir.*®’

Islam hukuku, heniiz sistemlesmeye basladig1 zamanlardan beri temsil islemini

tammustir. Islam hukukunda temsil, fikih kitaplarinda Vekdlet bashig altinda

164 Tandogan, s. 40.
165 Tandogan, s. 378.
166 K §se, s. 248.
167 K §se, s. 247.
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diizenlenmistir. Bat1 hukukunda bir kisinin iradesinin diger bir kisinin iradesinin yerini
almasi, temsilci ile haberci kurumlarinm farkin1 ortaya ¢ikarmaktadir. Islam
hukukunda vekil ile haberci birbirinden kesin ¢izgilerle ayrilmis iki farkli miiessesedir.
Bu kapsamda haberci yani resul olacak kisi bagimsiz bir irade beyaninda

bulunmamaktadir. O yalmzca, kendisini génderenin kisinin iradesini tastyicidir. %8

Hem Islam hukukunda hem de bati hukukunda temsilcinin degil de temsil
olunan kisinin ehliyetine bakilacagi konusunda bir ayrilik bulunmamaktadir. Bunun
yaninda Islam hukuku bat: hukukundan farkli sekilde, ehliyetin sadece tasarruf yapilan

zamanda degil, temsil yetkisinin verildigi zamanda da mevcudiyetini aramaktadr.*®®
C. Risalet-Vekalet iliskisi

Risalet, vekalet s6zlesmesiyle yakindan ilgili ve benzer bir hukuki iligki olarak
tanimlanmaktadir. Risalette, haberi ulastirana resul, haber ulastirmak isteyen kisiye

miirsil, haber ulastirilan iiciincii kisiye ise miirseliinileyh denilmektedir.'’

Bir hukuki iliskinin risalet seklinde tanimlanmasi s6z konusu iligkinin tiglincii
kisiye bildirilmesi kosuluna tabidir. Miirsil buna icazet verdigi takdirde de islem
baglayicilik kazanir. Miirsil, resule sadece aracilik sinirlarinda hareket etme yetkisi
tanimigtir. Resul Ornegin, gérme muhayyerligini kendisi kullanmigsa bile vekélet
s6zlesmesinin aksine bu muhayyerlik mursil i¢in baglayicilik tasimamaktadir.t’* Hatta
vekaletin aksine resul, mursile kefil dahi olabilmektedir. Vekalet s6zlesmesinin benzer
hukuki islemlerle islenmesinden sonra vekalet sdzlesmesinin 6zel durumlarina

deginilecektir.

V. Vekilet Sozlesmesinde Ozel Durumlar

Vekalet sozlesmesinde bazi konularin iizerinde oOzellikle durulmasi
gerekmektedir. Bunlar vekalet sdzlesmesinde kadinlarin vekil tayin etme noktasindaki

0zel durumlari ve 6zellikle asagida deginilecegi tizere muhaddara olma halidir. Bunun

168 Songiir, s. 253.
169 Songiir, s. 253.
0 MAA, m. 1450.
1 Kurtoglu, s. 335.
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yaninda Islam-Osmanli hukukunda bir zimmet anlasmasiyla devletin vatandas1 olan
ve farkli diizenlemelere tabi tutulan zimmi vatandaslarin vekalet s6zlesmesindeki
konumu dikkate deger diger bir konudur. Son olarak bu kapsamda aslen mal varlig
degeri olan kolelerin, Roma hukukunda diizenlenmesinden daha genis 6l¢lide vekalet

sOzlesmelerine taraf olmalar1 islenmistir.

A. Vekalet Sozlesmesinde Kadinlar

Osmanli hukukunda kadinlar, mahkemelerde bizzat bulunmalarinin yaninda
kendilerini vekilleri araciligiyla da temsil ettirmislerdir. Mahkeme kayitlarindan
anlasildigia gore kadinlar ¢ogu kez eslerini, ogullarini, kardeslerini veya babalarini
kendilerinin vekili olarak tayin etmislerdir.!”? Kadinlarin mahkemelerde temsil
oranlartyla ilgili galismalar mevcuttur.}”® Calismalar genellikle kadinlarin vekil tayin
etmeleriyle ilgili yapilmistir. Bunun yaninda kadinlarin bizzat mahkemelerde vekil
olarak yer almalarina iliskin Jennings, makalesinde Kayseri 6zelinde yaptig1 ¢caligmasi
neticesinde bulgular1 kadinlarin vekil olarak tayin edilmelerinin nadir oldugundan

bahsetmistir.}™

Saricalar Alisar Kdyiinde yasayan Mehmet kizi Kezban’in vefat eden iki
kocasinin varislerinden birinin de kendisinin oldugundan bahisle, Hasan oglu Thsan
Efendi’nin her iki kocasina da borcundan kendi hissesine diisen kismin verilmesini
talep ederek mahkemeden bir ilam almistir. Bunun yaninda Kezban’in ilk kocasindan
olan oglu Mehmet’in babasindan kalan miras hissesini dava etmek iizere annesi

Kezban’1 vekil tayin ettigine iliskin bir kayda rastlanmaktadir.!’

172 Jennings, s. 155.

30rnegin, Sofya Seriye Sicillerinde, 1550 yilina ait bir defterde 74 kadmin davaya taraf oldugu bu
kisilerden 19 unun kendisini bir vekil vasitasiyla temsil ettirdigi bu da oransal olarak yiizde yirmi altiya
tekabiil ettigi belirtilmistir. Ayni ¢caligsmada, Ankara seriye sicillerine iliskin veriler de paylasilmig olup
1588-1590 yillarina ait kayilarda 249 kadinin dahil oldugu davalar tetkik edilmis ve bu kadinlardan 33
kisinin kendisini mahkeme huzurunda temsil etmesi icin vekil tayin ettigi, bunun da oransal olarak
yiizde on ige tekabiil ettigi belirtilmistir. Bkz.Pmar Kayaalp, The use of Islamic Court Record in the
Study of the Status of Women in Ottoman Society, American International Journal of Contemporary
Research, vol.2, no:1, 2012, s. 160-162.

174 Jennings, s. 155. Kadi sicillerinde mahkemlere miiracaatlar ve bu miiracaatlarm vekaleten yapilip
yapilmadigina iliskin olarak ¢aligmalar mevcuttur. Bu ¢alismalara gére genel kaninin aksine kadinlarin
vekil olarak tayin edilmeleri nadir degildir. Bkz. Kayaalp, s. 160-162.

175 KKS, No: 126.
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Evli kadinlarin, vekil tayin ederken eslerin izin alip almamalarinin gerekliligi
konusunda verilen bir fetvada, Zeyd’in karis1 olan Hind, esyalarini satmasi i¢in Amr’1
vekil olarak tayin etmistir. Amr, aldig1 esyalar1 piyasa degeriyle Bekir’e satip teslim
etmistir. Bu satimdan sonra Zeyd’in kendisinin izninin alinmadan vekalet ve satim
yapilamayacagin1 sOylemesinin vekalet ve satim akdine karsi ¢ikmasi miimkiin
olmayacagi belirtilmistir.}"®

Kads sicillerinde ve fetva kitaplarinda kadinlarin toplumdaki konumlarindan
hareketle muhaddara kavrami gegmektedir. Bu kavram Osmanli toplum yapisina 151k
tutmast agisindan son derece 6nemlidir. Kavramin ne anlama geldigi bir fetvada sdyle

acgiklanmaktadir:

“’Ricale-i Biiruz mahkemeye huzur adeti olan Hind muhaddara midwr? El
<2177

cevap. Degildir.

Fetvada, topluma karigmakta beis gérmeyen, erkeklerin kendisini gorebilecegi
sekilde mahkemelere katilan ve hazir bulunana bir kadinin muhaddara sayilamayacagi
belirtilmektedir. Muhaddara olma halinin sorgulandigi ve kadmlarin vekaletle
kendilerini temsil ettirebilmeleriyle alakali konular iizerinde durulmaya muhtagtir.
Bilindigi lizere Hanefilerde gecerli goriise gore dileyen kisi, diledigini vekil olarak
tayin edebilmektedir. Ancak, bu durumun bir istisnas1 vardir. Karsi1 tarafa zarar
kastiyla hareket edilmesi halinde, vekil tayini her ne kadar hukuka uygun olsa da kars1
tarafa zarar verme kast1, miibaht memnu hale getirmektedir. Sicillerde de kars tarafi
mahkemeye getirmek, kendisini ise vekalet yoluyla mahkemede temsil ettirmek
isteyen bazi kadinlarin, toplumsal bir statii olan muhaddaralifa siginmalar1 ele
alinmistir. Verilen fetvalarda da muhaddara hali 6rnekleme yoluyla agiklanmistir. Bu

konuda kad sicilleri ve fetva mecmualarinda yer alan bazi kayitlar su sekildedir:

“’Muhaddara olmayan Hind, Zeyd ile olan davasinda izrar kasdi ile Amr’t

tevkil eylese Zeyd, razi olmayip: ‘Hind ile murafaa olurum’ demege kadir olur mu? El

16 “Zeyd’in zevcesi Hind, su kadar esyasini bey’a Amr’i tevkil etmekle Amr dahi esya-i mezbureyi
semen-i misilleriyle Bekir’e bey ve teslim eylese Zeyd ‘Iznim bulunmad:’ diyerek feshe kadir olur mu?
El cevap: Olmaz.”” Seyhiilislam Feyzullah Efendi, s. 274.

177 Fetava-y1 Ali Efendi, s. 12.
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cevap: Olur.”” 18 Hind, muhaddara olmayan bir kadindir. Zeyd’i zarara ugratmak

kastiyla bir bagkasina vekalet vermektedir.

Hind’in muhaddara olmamasima ragmen karsi tarafa zarar verme kastiyla
hareket etmesi, iyi niyetle bagdasmamaktadir. 1’® Zeyd’in, kétiiniyetle yapilan bu
isleme karsi, Hind’in bizzat mahkemede hazir bulundurulmasini istemeye hakki

vardir, 180

“’Muhaddaralar olan Hind ve Zeynep, Zeyd ile bir hususa miiteallik
davalarinda Amr’1 tevkil eyleseler Zeyd: “’Amr ile murafaa olmam,; Hind ve Zeynep
hazir olsunlar demege kadir olur mu? El cevap: Olmaz. ***8! Bir davanin tarafi olup
ayn1 zamanda da muhaddara olmay tercih eden Hind ve Zeynep, davalarinin karsi
taraflar1 bu hususta talepte bulunsalar dahi, davalari1 bizzat gormeye

zorlanamazlar.182
B. Vekailet Sozlesmesinde Zimmiler ve Koleler

Herkes, kendi adina hukuki islem ve tasarruflarda bulunmasi i¢in diledigi kisiyi
vekil olarak tayin edebilmektedir. Bir misliiman, gayri mislim birini vekil olarak tayin

edebilecegi gibi; bir gayri miislim de miisliimani vekil olarak tayin edebilmektedir.8

Zimmilerin s6zlesmede vekil veya miivekkil olduklar takdirde islam’da caiz
olmayan konular hakkindaki vekélet so6zlesmesi ne derece gegerli olacaktir? Buna
gore, bir Miisliiman i¢ki konusunda bir zimmi tarafindan vekil olarak tayine edilirse,
hakim karar1 da zimminin talebi yoniinde olursa igkiyi teslim almak gibi hukuki

islemler, vekilince mekruh olmasma ragmen yerine getirilebilmektedir. Bir bagka

178 Fetava-y1 Ali Efendi, s.11. Fetvada, Muhaddara ifadesi gegmektedir. Muhaddara kad: sicillerine
olan kadinlar i¢in yaygin bir durumdur. Gece ve giindiiz vakitlerinde zorunlu bir hal bulunmadik¢a
evinden ¢ikmayan, topluma karigmayan ve bu durumu yasam bigimi haline getiren kadinlarin hukuki
durumunu ifade etmektedir.

179 “Hykuk diizeni, iyi niyetle bagdasmayan hukuku korumaz.” kaidesi Osmanli-islam hukukunda da
cari bir anlayistir.

180 Burada yer alan fetva, Mecelle’nin yiiriirliigii girmesinden yiiz seksen y1l nce verilmistir. Fetava-y1
Ali Efendi, s. 11.

181 Fetava-y1 Ali Efendi, s. 11.

182 Fetava-y1 Ali Efendi, s. 12.

18 Hindiye, s. 161. Ayrmtil bilgi i¢in bkz. Mustafa Akbel, Osmanlida Vekdlet: Bir Kaza Ornegi Olarak
Kula Mahkemesine Miiracaatlar, Turkish Studies, V.10/13, 2015, s. 1-28. Hanefiler zimmilerin vekil
olarak tayin edebilecegini ifade ederlerken; Maliki hukukg¢ular zimmilerin vekil olarak Miisliimanlar1
temsil etmesinin uygun olmadigin belirtmislerdir.
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ornekte, zimmi birisi vekil olarak miisliman birisini, icki konusunda rehinde
bulunmakla, i¢ki satin almak yoniinde hareket etmek gibi hususlarda elgi olarak tayin

ettiyse bu takdirde de islem hukuken gecerli olmaktadir.*®*

Bir kisi karsi tarafin miivekkilinin gayri mislim veya miisliman olmasi
sebeplerine dayanarak vekil tayinine karsi ¢ikamaz. Bu konuyla ilgili bir fetva su
sekildedir:

“’Miisliiman Zeyd, Miisliiman Amr ile olan davasinda zimmi Bekir’i vekil tayin
etse, Amr miicerred Bekir zimmi olmakla vekilligi caiz olmaz diye murafaadan imtinna

olur mu? El cevap: Olmaz. <*18°

Bir kadi sicilinde yer alan kayda gore, Kirgehir ilinin Kargin ilgesinin kizilkzi
koyiinden Turan adinda bir miislimanin davact oldugu Haci1 Yusuf , Ali ve Selim
adlarindaki kisilere karsi ermeni Teb’asindan olan Kirkor Efendiyi tayin ettigi ve bir
sonraki sicile gore de kendisinden davaci olunan ve yukarda isimleri gecen kisilerin
ise davalar1 takip etmesi i¢in yine Ermeni milletinden Lion Efendiyi vekil tayin

ettiklerine dair kayit vardir. 18

Bir bagka mahkeme kaydina gore ise Kusdili mahallesinden Manukyan isimli
birisi , Dalak¢1r Koyii’nden Siileyman Cavus adindaki biriyle olan anlagsmazliginda
Kirkor Efendiyi vekil tayin etmistir.®’ Kayitlardan bu isi meslek olarak yaptig:
anlasilan Kirkor Efendi bir bagka davada Hiiseyin Aga isimli bir sahsin, Yusuf Cavusla
davasinda vekil tayin edilmistir.!® Devam eden kayitlardan anlasildigi iizere o
bolgede Kirkor Efendi, Lion Efendi ve Lion Efendi’nin oglu biiyiik oranda dava
vekaletiyle ugragsmaktadirlar ve hem Miisliiman ahalinin hem de gayrimiislim tebanin

hukuki islemlerine yardime1 olmaktadirlar.’®® Jennings, makalesinde, Hanefi goriisiine

184 Hindiye, s. 161.

185 Halebi, s. 268.

186 Nurullah Faydal, 18 Numaral Kirsehir Ser'iyye Sicili’nin (H.1325-1326, R.1323, M.1907-1908)
Transkripsiyonu, Islém Hukuku Agisindan Tahlil ve Degerlendirmesi, Erciyes Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisii yayimlanmanus yiiksek lisans tezi, Kayseri, 2010, s. 20.

187 Numara, 98.

188 Numara, 100.

189 Numara, 134, 136, 148.
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gore her ne kadar zimmilerin vekil olmalar1 konusunda bir engel olmasa dahi Kayseri

orneginde, bunun pek yaygin olmadigim belirtmektedir.'*

Hukuki nitelik olarak bir egya hiiviyetinde olan kéle, ticari faaliyette bulunmasi
amaciyla efendisi tarafindan ona fiil ehliyeti verilerek gorevlendirilebilir. Bu durumda
kendi malvarlig1r olmadigi i¢in sahibi olan kisinin malvarlig1 lizerinden igslem yapar.
Kole vekil olabilir. Sahibince izin verilmis olan kdlenin asil hiiviyetinde olan kisitlilik
da boylece ortadan kalmis olur ve tasarrufa mani olan engelleri de vekalet ve izin

miiddetlerince askiya almir. Bu sekilde izin verilen koleye mezun kéle denmektedir. %

Vekalet sozlesmesinde Ozel durumlardan bahsedildikten sonra vekalet
sozlesmesinin daha iyi anlasilabilmesi i¢in bu kurumun Roma, Islam ve Tiirk

hukuklarinda genel bir karsilagtirmasi yapilacaktir.

VI. Roma, Islam ve Tiirk Hukukunda Vekalet Sézlesmesinin Mukayesesi

Bu baslikta vekalet sdzlesmesinin gecirdigi evreler temel olarak Roma-islam
ve Tiirk hukuklar1 sahsinda anlatilacaktir. Buna kapsamda vekalet kavraminin
sistemlesmesinde ¢ok ©Onemli oldugundan bahisle Oncelikle roma hukukundaki
vekaletten bahsedilecektir. Sonra Osmanli hukukunun 6zel hukuk sahasinda
yonlendirici hukuk olan Islam hukukunun bu kuruma bakist iizerinde durulacaktir. Son
olarak da kurumun esasinda geg¢misten giiniimiize degin esash degisiklikler

olmadigindan bahisle Tiirk hukukundaki vekalet kurumu mukayese edilecektir.

Temsil kavraminin esasint olusturan temsil yetkisi, Roma hukukuna yabanci
bir kavramdi. Romalilar, bir bagkasi adina islem yapma ihtiyacini hissettiklerinde
Tutorri, Curatoris gibi kavramlari kullanmiglardir. Bu kavramlar, giinimiizde
kullanildig1 manasiyla temsil islemini tam olarak yansitmamaktadir. Ayrica bu
kavramlarin esasini teskil eden Mandare sozciigii de glinlimiizde kullanildig: sekliyle

vekalet ve temsil yetkisi kavramlarini tam olarak karsilamamaktadir.'®2

190 Jennings, s. 154.
191 Hasan Tahsin Fendoglu, Islam ve Osmanli Hukukunda Kélelik ve Cariyelik, Istanbul, 1996, s. 165.
192 Sener Akyol, Tiirk Medeni Hukukunda Temsil, Istanbul, 2009, s. 92.
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Vekalet sozlesmesi, Roma hukukunda Mandator olarak ifade edilen miivekkil
ile Mandatarius adi1 verilen vekil arasinda akdedilen ve vekilin, miivekkilinin veya
ticlincii bir sahis yararina kural olarak iicretsiz olarak bir is gérmeyi borglandigi bir
sozlesmedir.!®® Buna gére Mandatum, rizai, sozlesmeler arasinda yer alarak is gérme
borcu doguran bir hukuki iligkidir. Rizai soézlesme olmasi dolayisiyla, taraflarin
birbirine uygun karsilikli irade beyanlar1 sozlesmenin kurulmasi igin yeterli
olmaktadir.'® Mandatum kelimesi Manum ve Dare kelimelerinden tiiretilmistir.
Bunlara goére Manus, el anlaminda kullanilmaktayken, Dare ise vermek anlamlarina
geldiginden “’Bir isi, baskasinin eline teslim etme’” anlaminda kullanilmistir. Bu
kelime is vermek, emir vermek, yetkilendirmek manalarimi da tasimaktadir.®®

Fides, Roma’nin eski devrinden beri kullanilagelen bir kelimedir ve baglilik

anlami  tagimaktadir.!%

Roma hukukundan beri iyt niyet anlamlarinda
kullanilmaktadir.®” Vekalet sdzlesmesinin unsurlarindan birisi de baghlik, giiven ve

iyiniyetle hareket oldugundan fidesin 6nemi ortaya ¢ikmaktadir.1%

Mandatum kavrami, Roma hukukunda askerlikten sosyal hayata kadar ¢esitli
alanlarda kullanilmistir. Kamu hukukunda kullanilan mandatum daha ¢ok idarecilerin

senatonun onlara verdigi yetkiyi kullanis bigimi ifade etmektedir.!%

Roma hukukunda 6zel hukuk alaninda mandatum oldukg¢a sik kullanilmistir.
Buna gore miras sézlesmelerinde muris, tayin ettigi ticretli bir vekil ile mal varligini
ona devreder ve bazi talimatlar verirdi. Murisin mallarin1 devralan kisi de murisin
isteklerini yerine getirmeyi sekle bagli bir muamele ile taahhiit ederdi. Ayni sekilde
aile hukukunda procurator adi verilen kisiler ailesinin malvarligint yonetme

hususunda vekil olan kimselerdi. Vasilik ve kayyumluk miiesseselerinde de buluga

193 Abdurrahman Savas, Roma ve Tiirk Hukukunda Vekdlet Akdi, Selguk Universitesi. Sosyal Bilimler
Enstitiisi, Konya, 1998, s. 15.

194 Haluk Emiroglu, Roma Hukuku’nda Vekalet Sozlesmesi (Mandatum) ve Hukuki Islemlerde Temsil,
AUFHD, C. 52, sy.1, 2003, 5.101.

19 Savas, s.7.

1% Giiniimiizde Amerikan denizcilerinin sloganinda izleri goriilmektedir. Samper Fi seklinde
kisaltilarak kullanilan kavram temelinde Samper Fidelis seklindedir ve “Her zaman bagli”, Gorevi igin
her zaman hazir anlamlarina gelmektedir.

197 Evrensel hukuk ilkesi Bona Fides. MK. m. 3.

198 S, Bengi Saymn Korkmaz, Roma Hukuku'nda Vekdlet Sozlesmesi, Ankara Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi, Ankara 2013, s. 55.

19 Savas, s. 6.
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ulasmamis cocuklarin ve yast ne olursa olsun kendi hukukuna tabi kadinlarin®®

malvarhigin1 korumak temel amacti ve bu yetkilendirme bir ¢esit vekalet karakterini

tasimaktaydi.?%

Terim anlam olarak vekaleti Hanefiler, kisinin bir iste bagkasin1 kendi yerine
koymasi olarak tanimlarken, Safiiler, kisinin kendisine ait olan ve niyabete elverisli
bir isi bir baskasina yasarken verilmek iizere yaptirmak seklinde ifade ederler.?% islam
hukukunun sistemlesmesinde onemli rol oynayan miigtehitler, vekalet konusunda
goriislerini ifade etmislerdir. Ornegin; Hanefilerden Baberti, Hanefilerin genel vekalet
taniminin sahibiyken, Serahsi, bir isi yapilmak iizere birisine o isin tevdi edilmesi veya
tasarruf etmesi i¢in mali ilgilisine teslim etmesi olarak tanimlamustir. Semerkandi,
vekaleti hukuki bir islem yapmasi ve koruma yetkisinin vekile birakilmasi olarak
tanimlar. Osmanli hukukunun vekalet konusundaki tanimin esasin1 Hanefi ekoliinden
Baberti’nin tanimi olusturmaktadir.?®®> Mecelle de hazirlanirken aym ¢izgi esas
alinmisg, benzer bir vekalet tanimi yapilmistir. Yukarda izah edilen tasarruf kelimesi
yerine Mecelle’de bu kavram iy ile ifade edilmistir.?* Ayrica hukuk diizeninin mesru
ongordiigii her tiirli fiil bu kavram kapsaminda degerlendirilebilmektedir. Yani hukuk
diizenine aykir fiiller vekaletin konusunu olusturamazlar. Tanimda gegen tasarruf
kelimesinden hukuka uygun tiim fiiller anlagilmamalidir. Bununla birlikte Hanefi
hukukgular; define aramayi, avlanmayi, odun toplamay1 vekalet sézlesmesine konu

olabilecek fiiller olarak gormemektedirler.?%

Malikilerden Ibn Aref ‘e gore, devlet baskani tarafindan bir idareci, kad1 veya
namaz gorevlisinin tayin edilmesi gibi konular vekalet kapsaminda degerlendirilmez.

Safiilerden Sirbini de tamima “’isi hayattayken yapilmasi’’ kaydini diismiistiir.2%

200 Kendi hukukuna tabi anlaminda, sui generis kavrami kullanilmaktadr.

201 Savas, s. 12.

202 Aybakan, Islam Hukukunda Vekalet, s. 14.

203 Aybakan, s. 15.

204 «yekalet, bir kimse isini baskasina tefviz etmek ve ol iste am kendi yerine ikame eylemektir.”
Mecelle, m. 1449; Tanzimat sonrast batidan alinan terclime kanunlarin bulundugu bir donemde
Mecellenin, bati etkisinden uzak olarak Hanefi hukuk sistematiginin esas alindigina iligskin bkz. Noel
James Coulson, A History of islamic Law, Edinburgh University Press, Third Edition, Edinburgh, 1978,
s. 151.

205 Aybakan, s. 16.

206 fsin hayatta iken yapilmasinin istenmedigi hallerde, s6z konusu islem vasiyet niteligi tasiyacaktir.
Kisinin hayatta olmadig1 bir zaman bir isi yaptirmak islemi, bir vasiyet iglemidir. Bu takdirde de miras
hukuku hiikiimleri devreye girecektir.
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Hanbelilerden Biihuti ise, vekalet sozlesmesinin taraflarinin haiz olmasi gereken
ehliyet derecesini ve vekalete konu olacak tasarrufun niteligini vurgulamistir.
Yukarida bahsi gegen ii¢ ekolden ii¢ temsilci de vekalet konusunun sadece borglar
hukukuyla smirlandirilmamasi gerektigini ifade etmenin yani sira dini yonden
niyabete elverisli her hususta uygulanma imkanmna sahip oldugu konusunda

hemfikirdirler.2%7

Borglar Kanunu’ndaki ifadesiyle vekalet sézlesmesi, 0yle bir sozlesmedir ki
vekil bu sozlesmeyle kendisine yiiklenmis olan isi ylriitmek veya aldigi isi yerine
getirmeyi borglanir.?%® Vekalet sézlesmesi vekalet verenin yani miivekkilin ¢ikarina
olan bir is gdrme sozlesmesidir.?%® Vekalet sozlesmesinin 6zellikleri kisaca ii¢ grupta
toplanilabilir. Ilk olarak, vekalet sdzlesmesi karsilikli bor¢ doguran ve rizai bir
sozlesmedir. Ikinci olarak vekalet sozlesmesinde, sdzlesmeyle kararlastirildig: takdire
yahut o igin tcret karsiligi yapildigi konusunda teamiil varsa vekil iicret talebi
giindeme gelebilmektedir. Ugiincii olarak, belirli bir isi gordiirmek amaci giiden
vekaletler hari¢ olmak tlizere vekalet iliskisi vekil ve miivekkil arasinda devamli borg

iliskisi benzeri bir amag giider.?'

6098 sayil1 Tiirk Borglar Kanunu’nun sistematigine gore is gérme sdzlesmeleri
eser sozlesmesi ve vekalet sozlesmesi olarak iki ana gruba ayrilmaktadir. Ayni
kanunun 502. maddesine gore vekalet sozlesmesi, vekilin, miivekkilinin bir isini
gormeyi yahut bir islemini yapmay1 gorev olarak aldig1 sézlesmedir. Bu tanima gore
vekalette vekil, bir bagka kisi olan miivekkilinin menfaati dogrultusunda ve onun

iradesi yonii istikametinde bir is gérme borcu altina girmektedir.?!!

207 Aybakan, Islam Hukukunda Vekalet, s. 16; Osmanli Seriat Mahkemelerinin kayitlarnin Orta
Dogunun I¢timai Hayatin1 gdstermesi hakkinda caligmalar mevcuttur. Bkz. Dror Ze’evi, “The Use of
Ottoman Sharia Court Records as a Source for Middle Eastern Social History A Reappraisal”, Islamic
Law and Society vol. 5, no. 1 (1998), s. 35.

208 EBK, m. 386, Ejder Yilmaz, Hukuk Sézliigii, Ankara, 1976, s. 336.

29Aydm Zevkliler ve Emre Gokyayla, Borglar Hukuku Ozel Borg iliskileri, 16. Bask1, Turhan Kitabevi,
Ankara, 2016, s. 632.

210 Fahrettin Aral, Hasan Ayranci, Borglar Hukuku Ozel Borg Iliskileri, 9. Baski, Ankara, 2012, s. 388.
211 Aral ve Ayrancl, s. 387.
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VII. Vekalet Sozlesmesinin Sona Ermesi

Vekalet akdi baglayici olmayan sézlesmeler grubunda yer almaktadir. Bu konu
sozlesmeni sona ermesinde kendisini gosterebilen bir olgudur. Soyle ki baglayici
olmayacan sozlesmeleri taraflar dilekleri sonlandirma imkanina haizdirler. Bu
baglamda vekalet s6zlesmesi sdzlesmenin taraflarindan biri olan miivekkilin vekilini
azletmesiyle sona erebilecegi gibi; s6zlesmenin diger tarafi olan vekilin de vekilligi
birakmas1 seklinde sona erebilir.?!? Vekalet sozlesmesi baglayict olmayan akitler
kategorisinde yer aldigindan taraflardan her birisi dilegi vakit tek tarafli olarak bu akdi
sona erdirme imkanina sahiptir. Bu miivekkilin vekilini azletmesiyle miimkiin
olabilecegi gibi vekilin istifastyla da miimkiin olmaktadir.?'® Elbette ki uygun olmayan
bir zamanda yapilacak olan tek tarafli sona erdirme hallerinde dogacak zararlarin

karsilanmasi gerekecektir.?!*

Vekalet sozlesmesi tek tarafli sona erdirildiginde vekil bu sona erdirmesine
muttali olmadan yaptig1 islerden sorumlulugu oldugunu ve bu sorumlulugun
miivekkili veya onun 6liimii, ehliyetini kaybetmesi hallerinde mirasgilarinin sézlesme
devam ediyormuscasia sorumlulugu devam edecektir.?!® Bir miivekkil, vekil tayin
etmede serbest oldugu gibi vekilini azletme konusunda da serbesttir. Vekalet
sO0zlesmesi miivekkilin hakki oldugu i¢in onun iptal etmek de yine kendi tasarrufu
altindadir. Hatta vekil, azledildigi takdirde tekrardan vekalete donecegine iligkin 6zel

216

bir vekalet tiirii olan vekaleti devriye=® olsa bile yine miivekkil istedigi gibi azil

yetkisini kullanabilir.?*’

Yeri gelmisken vekaleti devriden bahsetmek yerinde olacaktir.

212 Ali Haydar, s. 2589; Tiirk Hukuku’nda vekalet s6zlesmesinin sona erdigi hallere baktigimizda bu
konu TBK’nin 512-514 maddeleri arasinda ti¢ madde ile diizenlenmistir. 512. maddede taraflarin tek
tarafli irade beyani ile 513.maddede 6liim, ehliyetsizlik ve iflas, sozlesmenin sona erme sebebi olarak
diizenlenmistir. Son maddede ise sona ermenin hiikiimleri tespit edilmistir. Aral, Ayrancilar, s. 413.
23 TBK, m. 512; eTBK, m. 396.

214 MAA, m. 20; Vekaleti sona erdirme sebepleri 818 sayil1 eski kanunda istifa, azil, 6liim, ehliyetsizlik,
iflas seklinde diizenlenmigken, 6098 sayili kanunda, vekalet s6zlesmesini tek tarafli sonra erdiren
sebepler, 6liim, ehliyetin kaybedilmesi ve iflas seklinde diizenlenmistir.

215 TBK, m. 514; eTBK, m. 398.

216 yekaleti devriyede, miivekkil vekil tayin edecegi kisiye onu her ne zaman vekillikten azletse bile
tekrar vekili olacagina iligkin 6zel bir vekalet yapisidir.

217 Bilmen, s. 354.

52



Vekaletin sona ermesi halleri Mecelle ’de 1521-1530 maddeleri arasinda
diizenlenmistir. Miivekkil, vekilini vekaletten azledebilir. Clinkii vekalet, miivekkilin
hakk1 olan bir husustur ve diledigi vakit onu iptal edebilir.?’® Ama bir baskasinin
hakkinin da iliskili oldugu durumlarda azil edemez. Nitekim bir bor¢lu malini rehin
edip de, rehin s6zlesmesi sirasinda veya sonradan borcun vadesi gelince rehini satmak
tizere birini vekil tayin ettigi zaman, rehin verenin rizasi olmadik¢a malini rehin koyan
miivekkil o vekili azil edemez. Bunun gibi davacinin talebi lizerine davali birini vekil

tayin edince davacinin yoklugunda onu azil edemez.
A. Azil ve Istifa

Miivekkil, vekilini diledigi zaman azledebilmektedir.?!® Miivekkilin, vekilini
azledebilmesi bir baskasinin haklariyla iligkili olan durumlar haricinde serbesttir.
Ornegin, borglu bir kisi malimi bor¢ karsiliginda rehin olarak verdigi halde, rehin
sOzlesmesi sirasinda veya daha sonra borcun vadesi geldigi zaman rehini satmak {izere
bir kisiyi vekil tayin ettiginde, rehin veren kisinin muvafakati olmadik¢a miivekkil,
vekilini azledemez. Ayrica, davacinin talebi halinde davali birini vekil tayin ederse,

burada tayin olunan vekil, davacinin yoklugunda azledilemez.?2

Miivekkilince azledilen vekil, azil haberi kendisine ulasana kadar, vekalet
sO0zlesmesinin kendisine yiikledigi sorumluluklara ve haklara maliktir. Ayrica yapilan
islemler hukuka uygunluk karinesinden yararlanmaktadir.?! Miivekkil, bor¢lunun
yoklugu halinde alacagini tahsil etme konusunda vekalet verdigi vekilini
azledebilmektedir. Bunun yaninda vekil, bor¢lunun huzurunda vekil tayin edilmisse,
vekalet sozlesmesinin hiikiimleri borglu kisi bu azli 6grenene kadar devam etmektedir.
Bu sekilde bor¢lu kisi, vekilin azlini 6grenmeden vekile 6deme yaptigi takdirde

borcundan kurtulmus olmaktadir.???

Miivekkil, vekil olarak tayin ettigi kisiyi istedigi vakit gorevden alabilir.

Vekalet sozlesmesinin amact miivekkilin isini kolaylastirip hukuki manevra

218 ALI HAYDAR,Diirerii’l Hukkam Serhu Mecelleti’l-Ahkdm, Osmanlicadan (Ceviren: Rasit
Giindogdu, Osman Erdem), Diyanet Isleri Baskanlig1 Yayinlar istanbul, 2016,C.3, s. 2586.

219 Halebi, s. 285.

220 MAA, m. 1521.

21 MAA, m. 1523,

222 Halebi, s. 285; MAA, m. 1525.
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kabiliyetini artirmaktir. Bu sebeple kendisi i¢in ¢ekilmez bir hale gelme durumuna
sebebiyet vermeden bu sézlesmeyi sona erdirme hakkinda sahiptir. Bu sebeple diledigi

kisiyi vekil tayin ettigi gibi gorevden diledigi vakit alabilmesi gerekmektedir.??

Miivekkilin, “Seni vekilim olarak tayin etmedim ” seklinde vekaleti inkar ettigi
durumlarda vekil azletmis olur. Bu sekilde borcu teslim almaya vekil olan kimse
borcun bir kismini kabz ettikten sonra miivekkili tarafindan azledilse ve miivekkil
bor¢lusundan bizzat alacagini talep etse, bor¢lusu borcu zikrolunan vekile verecegini

soyleyerek borcu 6demekten kaginamaz.??*

Vekalet-i devriye konusu, vekalet s6zlesmesinin sona ermesi konusunda 6zel
olarak incelenmesi gereken bir konudur. “Seni her ne vakit azletsem vekilimsin
seklinde kurulan vekélet sozlesmesi, vekalet-i devriyye olarak ifade edilmektedir
Vekaleti devriyenin mahiyeti itibariyla bir tiir giivence vekaleti oldugu anlasilsa da
kullanilmast ve vekilin hi¢ azil olunmamasi hukuka aykirilik teskil etmektedir. Soyle
ki Serahsi’ye gore vekaleti devriyyede vekilin her azledildiginde tekrar vekil olarak

225

atanmas1-“> meselesi baglayici akitler i¢cinde yer almayan vekalet s6zlesmesini bir tiir

baglayici akit kategorisine sokacagindan uygun goriilmemistir. 22

Miivekkili tarafindan azledilmek istenen vekili 6nce “Vekalet-i muallakadan
riicti” edip daha sonra da “Vekalet-i miineccezeden” azletmek seklinde vekalet-i
devriye kurulabilmektedir. Bu sozler esasinda, vekilin vekaleti kurarken sdyledigi
“’Seni her ne zaman azletsem vekilimsin’’ soziinii bastan iptal etmek amaciyla
kurulmaktadir.??’  Ayrica, bu sekilde sozlerin kurulmadigi, vekalet-i devriye
konusunun bagka sekillerde kendisini gosterdigi durumlar da mevcuttur. Vekaleti

devriyede, kayitlarda goriildiigi iizere vekalet verilirken vekilin azledilmeyecegine

223 Serahsi, s. 9.

224 “Sabikan kapt agast olup mahruse-i Uskiidar’da....miivekkili mezbur ecel-i merkum hululiinde
semen-i mezburu eda ve ifaya adem-i kudreti olicak menzileyn-i mezbureyni ahara bey’a ve semenlerini
kabza miima ileyh Ali Hoca 'yt tarafindan azl ve in’izalden masune vekdlet-i devriye ile vekil eyledi
dedikde....” IKS, C. 15, s. 132, hiikiim No: 125; Ali Haydar, s. 2589.

25 “Darii’l hilafeti’l-Aliyye Konstantimiyye el mahmiyye’de el-Hac Hamza Malhallesi siikkanindan
Mehmet Celebi b. Kenan’a eda ve teslime ve meblag-1 bakiyi kendiye isale az ve in’izalden elden masune
vekdlet-i devriye ile vekil olup....” IKS, C.17, 5.149, hiikiim no: 98.

226 Bilmen, s. 354.

227 Ali Haydar, s. 2590; Pakalm, s. 586.
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iliskin olarak vekilin azl ve in’izalden masun oldugu vurgulanmaktadir.??® Keza
vekalet sozlesmesi kurulus muhtevasi agisindan miivekkili zor durumda birakacak
sekilde bir kural iceremez. Vekaletten amac¢ miivekkilin menfaatidir. Bu takdirde
miivekkilin kendisini baglayict bu sozii iptali olmadan “’Seni azlettim’’ seklinde
gelisemez. Ciinkii bu halde Bir vekaletten azledilir lakin yeni bir vekalet devam eder.
Serahsi, bu meseleye farkli sekilde bakmaktadir. Ona gore vekilin, vekillikten
uzaklastirildigr halde vekillige geri donecegini 6n gbéren uygulamamanin yerinde
degildir. Ona goére dogru olan yontem, miivekkilin devri vekalet verdigi vekiline onu
tim vekillikten uzaklastirdigini, sdylemesi halinde yukaridaki siralamaya gidilmeye
gerek yoktur. Yani miivekkil, vekilini tiim vekilliklerden uzaklastirdigini beyan ederse
vekil azledilmis olmaktadir. Serahsi’nin bu sekilde bakmasinin nedeni vekalet
sozlesmesinin baglayici bir akde ¢evirecek olan bu iliskinin vekaletin asil mahiyetine
ters disecegidir. Devri vekdlet uygulamasinin da agmazimmi bu ifadelerle

coziilebilecegini belirtmistir.?2

Miivekkili tarafindan giyabinda azledilen vekilin durumu azil haberini
kendisinin duymasina kadar vekalete dayanarak yaptig1 islemler gecerli addedilerek
¢oziimlenmektedir.?° Bu durum kabul edilmedigi takdirde vekilin islemlerden dolay:
kendisini zarara ugratmasi giindeme gelecektir. Bunun istisnasi, gaip bir kisiyi vekil
olarak atayan miivekkilin, vekalet haberinin vekile ulasmadan onu vekillikten
azletmesidir. Bu durumda bir vekalet akdi olusmamaktadir. Keza Islam hukuk sistemi,
akit taraflarinin herhangi birini zarara ugratici hiikiimlerden uzaktir.?%

Vekalet iligkisine tigtincii bir kisinin hakkinin karigsmasi halinde, vekilin azlinin
gecerli olabilmesi hak sahibi iiciincii kisinin rizasiyla miimkiin olmaktadir.?*?
Bagkalariin haklaria ulasilan durumlar s6z konusu olduysa miivekkil, vekilini
azledemez. Ugiincii kisilerin vekalet sdzlesmesine karismasi hususu dort halde

bulunabilir. 23 Birinci olarak, bor¢lunun malmni rehnedip rehinin kurulma aninda veya

228 «  _El-Hac Recep b. Fazlullah’t azl ve in’izalden masune vekalet-i devriye ile vekil nash ve tayin
eyledim dedikde ol dahi vekdlet-i mezkureyi kabul...”” IKS, C. 17, s. 719, hiikiim No: 929.

229 Serahsi, s. 9.

2% Halebi, s. 285.

231 Bilmen, s. 355.

2%2 Bilmen, s. 354.

233 Halebi, s. 285; Ali Haydar, s. 2590.
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daha sonra borcun vadesi geldigi zaman merhunu®** satmak amaciyla birisini vekil

5 rizast olmadan miivekkil, vekilini azledemez. 2% Ikinci

tayin ettiyse, miirtehinin®®
olarak satmaya vekil olan kisi miivekkilini hakim karariyla semeni kabza vekil tayin
etmisse azledemez.%” Ugiincii olarak miivekkil, bor¢lusuna, alacagin vadesi geldiyse
“Su malimi satip sana olan borcum karsilig1 olarak semenini sen al’’ demis olsa
miivekkili bu vekili azledemez. Lakin burada vadesi gelmemis bir bor¢ s6z konusuysa
azle imkan taninmaktadir. Dordiincii olarak, davaci tarafin talebi tizerine davali, davaci
huzurunda birisini davaya vekil tayin ederse veya davacinin talebi iizerine davacinin
giyabinda davali birisini husumete vekil tayin etmesinden sonra davacinin giryabinda
onu vekillikten azledemez. Bununla birlikte, husumete vekil olarak tayin edilen kimse,
her ne kadar bagkalarinin haklarinin vekalete karigmasi giindeme gelmis olsa dahi kars1

tarafin rizasina ihtiya¢ duyulmadan azledilebilir. Ciink{i miivekkil davada esas hak

sahibidir.2%

Vekilin akil hastaligma tutulursa, tg¢iincii bir kisinin vekalet iliskisinde
hakkinin bulunmasi halinde dahi vekalet s6zlesmesi batil olmaktadir. Bu hiikmiin
sebebi, akil hastaligina tutulmanin artik vekalete konu olan iglemleri yapmaya liyakati
ortadan kaldirmasidir. Burada vekilin bu halde tasarruf ehliyetinden soz
edilemeyecektir. Ancak belirtilmelidir ki, miivekkilin akil hastaligina tutuldugu
durumlarda iiglincii kisilerin haklarina bir taallukun vaki olmasi halinde bu vekalet

batil olmayacaktir.?*°

Miivekkilin iradesine muhalefet eden vekil, kendiliginden azlolunmus
sayllmaktadir. Buna gore, miivekkili aleyhine ikrarda bulunmasi istisna tutularak,
husumete vekil olarak tayin edilen kisi, hdkimin huzurunda veya baska bir ortamda
ikrarda bulundugu takdirde miivekkilinin emrine muhalefet etmis sayilarak azledilmis
kabul edilmektedir. Boylece yapacag: islemler miivekkilini baglamayacaktir.?*® Bu

konuyla ilgili bir fetva su sekildedir:

234 Rehnedilen mal.
235 Rehin alan kisi.
236 Bjlmen, s. 354.
237 Bjlmen, s. 354.
238 Bjlmen, s. 355.
239 Bjlmen, s. 357.
240 Bjlmen, s. 358.
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“Amr, Zeydin vekili olarak karisi Hind’i bosamak tizere goreviendirdigini
iddia etse ancak Zeyd buna karsi ¢iksa bosanma gergeklesir mi? El cevap: Haywr

gerceklesmez.”?*

Miivekkillerinin aleyhlerinde bulunan vekillerin durumlarina gelince sicillere
yansiyan ¢ok fazla kayda rastlanmamaktadir. Jennings, Kayseri 6zelinde vekillerin
miivekkillerinin aleyhlerine olan islemlere girismediklerini belirtmistir. Ona gore
Kayseri’de vekiller glivenilir sekilde hizmet gormiislerdir. Miivekkillerin vekilleri
aleyhlerine iddialar1 nadir goriilmiistiir. Miivekkilin vekili aleyhine olan bir davasinda,
Talas koyii imami1 Seydi Ali Halifenin karis1 Rabia’nin konu oldugu bir bosanma
davasi 0rnek gosterilmistir. Ali Bey’in Haci Aliyi karisindan ii¢ talakla bosamasi igin
kendisini bosanmaya vekil tayin ettigi belirtilmektedir. Hac1 Ali, Ali Bey’in bu
konudaki iddiasini kabul etmemektedir. Bunun yaninda Haci1 Ali bu konuyla ilgili
olarak mahkemeye fetva (mahkemeyi baglamasi muhtemel bilirkisi raporu)
sunmustur. Haci Ali, karisin1 kendisi de isterse tekrar almak istemektedir. Bunun
lizerine Rabia, kocasinin kendisini bosamak tizere bir vekil tayin ettigi konusunda bir
tanigin bulunmadigini ifade ederek o da iddiay1 reddetmektedir. Bunun tizerine taraflar
yemin etmislerdir. Ali Halife, Ali Bey’i vekil tayin etmedigi iizerine yemin etmistir.?4?

Vekil, vekaletten miivekkili tarafindan azledilebilecegi gibi kendi iradesiyle
istifa da edebilmektedir.?*® Peki istifa her durumda miimkiin miidiir? Kural olarak
vekilin istedigi zaman vekillikten istifa edebilecegi belirtilmektedir. Ancak vekaletin
tiglincii bir kiginin hakkini ilgilendirdigi durumlarda vekil, istifa edemeyip vekaleti
yiiriitmek zorunda kalmaktadir. Vekilin istifa etmesi halinde islemleri miivekkilini
baglayacak midir? Bu soruya azil haberinin vekile ulagsmasinin zamanina bakilarak
cevap verilmektedir. Miivekkil, vekilini azledince, azil haberi vekile ulasincaya kadar
vekilin vekaleti devam edecektir. Azil haberinin alinmasina kadar olan siiregte vekilin

yapt181 islemler miivekkilini baglayacaktir. 244

241 Jennings, The Office of Wekil in 17th Century Ottoman Sharia Courts, Studia Islamica, no: 42
(1975), s. 161.

242 Jennings, s. 61.

283 Ceker, s. 192; MAA, m. 1522.

244 MAA, m. 1522.

57



B. Vekilet Konusunun Ortadan Kalkmasi

Vekalet konusunun ortadan kalkmasi vekalet iligskisini sona erdirmektedir. Peki
hangi hallerde vekalet konusunun ortadan kalktigindan bahsedilecektir? Bu halde
vekaletin son bulmasi, vekilin dolayli olarak vekaletten azlini glindeme
getirmektedir.?*®> Miivekkilin isi bizzat yerine getirmesi, vekalet konusu olan seyin
niteliginin degismesi halleri vekalet konusunu ortadan kaldiran hallerdir. Bu
durumlarda esasinda vekalet konusu tam anlamiyla ortadan kalkmamaktadir.
Miivekkilin vekalet verme iradesinin yoneldigi islem veya esyanin mahiyeti

degismistir.24

Vekalete konu olan seyin isminin degismesi, vekaleti gecersiz kilacagi gibi bu
sebeple gorevlendirilen vekilin de gorevinden azledilmesi sonucunu dogurmaktadir.
Alinacak bir arsanin iizerinde bir bina yapilmis olmasi 6rneginde goriilecegi tizerine
mivekkil, vekilinden bir arsa almasi konusunda talepte bulunmustur. Miivekkilin
niyeti bir arsa alinmasi yoniindedir. Miivekkil, arsayr bahge olarak kullanmak
isteyebilecegi gibi uygun gordiigii dlgiilerde bir ev de yapmak da isteyebilir. Vekilin
miivekkilinin iradesine aykir1 olarak ona bir bina satin almasi gegerli bir islem
olmayacaktir. Burada vekalet iliskisinden s6z edilemeyecektir. 24’ Ayn1 sekilde satin
almaya vekil olan bir vekilin elinde satin almak tizere bulunan paranin telef olmasi
durumunda artik alim imkansiz hale geleceginden vekil azledilmis sayilmaktadir. Bir
kadinla nikah akdetmek {izere vekil tayin edilen bir kisi, nikah1 kendi i¢in kiyarsa,
miivekkilin iradesine agiktan muhalefet etmis sayildig1 gibi vekalet s6zlesmesine konu
olan kadiin bir nikah akdine taraf olmasindan dolay1 da vekalet konusuz kalacaktir.

Bu durumda da vekil, azledilmis sayilmaktadir.?#

C. Vefat

Vekilin vefat etmesiyle vekalet sdzlesmesi ortadan kalkar. Vekil, vefat ettigi

takdirde vekalet mirasgilarina intikal etmez.?*® Vekalet sozlesmesi sona ermektedir.

245 Yenigeri, s. 259.

246 Aybakan, Vekalet, s. 85; Bilmen, s. 358; MAA, m. 1526.
247 Bilmen, s. 357.

248 Bilmen, s. 358.

29H4alebi, s. 285; MAA, m. 1529; Bilmen, s. 357.
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Ancak burada akdin hukukunu korumak adina 6zel bir durum mevcuttur. Buna gore
vekilin daha 6nceden aldigi bir malin bir ayip sebebiyle iadesi lazim geldigi takdirde,

iade islemi vekilin varislerinin yerine getirmesi gereken bir gorevdir.?*

Miivekkilin vefat: ile vekilin vekili de azil edilmis olur.®! Miivekkilin vefati
ile vekalet sdzlesmesi son bulur ve vekil azledilmis sayilir.?®? Bu halin tek istisnasi
vekalete konu olan hususlarn iigiincii kisilerin hakkini ilgilendirdigi hallerdir.?®
Mivekkil hayattayken vekilini istedigi vakit gorevden alma hakkinda sahiptir.
Miivekkil, vekil tayininde giiven duygusuyla hareket eder ve o hayattayken vekiline
giivenmektedir. Lakin 61diigii vakit yerine gelecek olan mirasc¢ilarin bu kisiye ne kadar
giivenebileceklerdir? Mirasgilar isterseler vekili tekrar gorevlendirme hak ve yetkisine
sahipitir. Miivekkilin vefatiyla vekaletin batil olacagina iliskin Ebussud Efendi’nin
fetvasinda akil saglig1 yerinde olan Zeyd, Amr’a yonelerek, malindan 100 sikke alarak
Medine’ de Kur’an-1 Kerim okutmasi i¢in vermistir. Zeyd’in muradi bu paranin
Medine gotiiriilip orada Kur’an okutulmasidir. Ancak parayr veremeden Zeyd
Olmiistiir. Bu takdirde Amr, kendisine denildigi {izere islem yapmak i¢in bu parayi
Zeyd’in terekesinden almaya kadir olur mu? Bu olayda miimkiin degildir. Bunun
sebebi, miivekkilin vefatiyla, vekalet sozlesmesinin sona ermis olmasidir. Para
terekede kalmaktadir. Zeyd’in iradesi, Oliimiinden sonra Medine’de Kur’an
okutulmasi iizerinde gelisseydi o takdirde, bu istegin hukuki mahiyeti vekaletten,
vasiyete evirilecektir. Bu sekilde yapilacak tasarruf da Islam miras hukukundaki
sartlardan olan wvasiyet i¢in malvarligmin iigte birini gegememesi kosuluyla

gerceklestirilebilecektir. 2>

20 vekilin s6z konusu iadeyi gergeklestirmek iizere herhangi bir varisinin bulunmadig1 durumlarda,
iadeyi miivekkilin kendisi veya hakimin belirleyecegi bir kimse tarafindan yapilmalidir. Bilmen, s. 357.
1 Halebi, s. 285.

22 MAA, m. 1527; Bilmen, s. 357.

253 Ornegin, bir rehni satarak bor¢ 6demeye vekil olarak tayin edilen kimse, miivekkilinin vefatiyla
azledilmis sayilmamaktadir.

254 «7eyd, hal-i sihhatinde Amr’a: ‘Malimden 100 sikke floriyi Medine-i Miinevvere’de hatm-i Kur’'an-
1 Azim okunmak igiin niyyet ve ta’yin itmis idim. Sana teslim ideyim. Sen dahi benim vekilim ol. Mezkir
filorilerle varub, Medine-i Miinevvere’de ba’zen kiraat eyle, ba’zen de kiraat itdiir’ diyerek filorileri
teslim etmeden fevt olsa; ser’an Amr, Zeyd'in terekesinden mezkiir filorileri almaga kadir olur mu? El
cevap: Vekilim ol dimekle olmaz. Fevti ile vekadlet batil olur. Fevtimden sonra al dediyse olur, o da
stiltis miisaid olucak...”” Ebusuud Efendi, s. 447.
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Vefat halinde vekil tarafindan tayin edilen alt vekilin durumuna gelince
miivekkilin vefatiyla, alt vekil de azledilmis olmaktadir. Ciinkii vekilin tayin edildigi
bir hususta vekil atamasi her ne kadar kendisi i¢in bir muamele gibi goriinse de atanan
alt vekil, miivekkilin vekilidir. Alt vekilin gorevi vekilin 6liimiiyle sona ermeyecektir.
Ancak miivekkilin 6limiiyle hem vekilin hem de tayin ettigi alt vekilin gérevi sona

ermektedir.?%®

D. Tasarruf Ehliyetinin Kaybi, Akil Hastahig1 ve Miirted Olma

Miivekkilin veya vekilin akil hastaligina tutuldugu hallerde, vekalet s6zlesmesi
gecersiz kabul edileceginden vekalet sona ermektedir.?®® Bunun dayanagi, akitlerin
kurulusunda akil sagliginin sithhat sartlarindan biri olarak aranmasidir. Peki her tiirlii
akil hastalig1 bu sekilde sozlesmeyi gegersiz hale getirmekte midir? Bu soruya akil
hastaliginin kalict m1 oldugu yoksa gegici mi olduguna bakilarak cevap verilmektedir.
Kalic akil hastaligi, sézlesmeyi gegersiz hale getirmektedir. Akil hastaliginin gegici
olup olmadigini anlamak i¢in Ebu Hanife ve Ebu Yusuf’a gore bir ay beklenilmelidir.
Imam Muhammed’e gére, akil hastaliginin bir yil siirmesi gerekmektedir. Fetvalar,

fmam Muhammed’in goriisiinii esas aliarak verilmistir. 2>/

Miirted, Islam dininden dénen demektir. Bir Miisliiman, miirted bir kisiyi vekil
tayin ettigi takdirde vekaletin gecerli olmasi i¢in miirtedligin zamanina bakmak
gerekmektedir. Vekil tayin edildigi anda vekil miisliiman olup, daha sonradan miirted
hale geldiyse bu takdirde, vekalet gecerli olmaktadir.?®® Miirtedlik vekaletten dnce
olduysa vekalet gegersiz olmaktadir. Miirted oldiiriiliir veya yurtdisina kagarsa Ebu
Hanife’ye gore vekalet sozlesmesi hiikiimsiiz hale gelmektedir. Imameyn’e gore
kiiffar memlekete siginilmayla vekalet hiikiimsiiz hale gelmemektedir.?®® Miirtedin
kadin olmasi durumunda onun bu hukuki durumu vekalete engel degildir. Bu konuda

herhangi bir miisliiman, miirted bir kadinla aym hukuki statiidedir.?®° Kadim kendi

2% Bilmen, s. 358.

26 MAA, m. 1530.

257 Halebi, s. 285. Her ne kadar genel fetvalar imam Muhammed’in bir yillik akil hastaligi hiikiim
stiresine uygun verilse de Fetava-y1 Kadihan’da akil hastaligi hiikiimlerinin uygulanmasi i¢in Ebu
Hanife’in bir aylik siiresi esas alinmaktadir.

2% Hindiye, s. 164.

29 Hindiye, s. 164; Halebi, s. 285.

260 Hindiye, s. 161.
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miilkiiyle ilgili tasarrufta bulunacag: vakit, bu konudaki vekaletleri gecerli olacaktir.
Bununla birlikte miirted olan kisinin nikahinin gegerli olmadigi hitkmiinden hareketle
bu kadm bir vekil tarafindan nikahlanamaz. Islam1 kabul ederse o takdirde nikah

hiikiim ve sonug ifade edecektir.?5!

261 Hindiye, s. 161.
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IKINCi BOLUM: OSMANLI HUKUKUNDA VEKALET
SOZLESMESININ OZEL GORUNUS SEKILLERI

Bu béliimde vekalet sozlesmesinin Osmanli uygulamasindaki en ¢ok goriilen
sekilleri incelenecektir. Bu kapsamda oncelikle nikah akdinde vekalet sdzlesmesi ele
alinacaktir. ikinci olarak satin almaya vekalet konusuna deginilecektir. Ugiincii olarak
satin almaya vekalet incelenecek ve son olarak husumete vekalet konusuna ele

alinacaktir.
|. NiIKAHA VEKALET

Osmanli hukukunda evlenme, Arapca bir kelime olan ‘’Nikah’’ ile ifade
edilmistir. Buna gore nikah, esler arasinda birlikte yasama ve karsilikli yararlanmaya
imkan saglayan ve eslere haklar verdigi gibi miikellefiyetler de ylikleyen rizai bir

sozlesmedir.26?

Nikah akdi bizzat taraflarca kurulabilecegi gibi vekil araciligiyla da
kurulabilmektedir.?®® Bu halde evlenmede vekaletten bahsedilmektedir. Peki nikaha
vekalet her halde miimkiin miidiir? Nikahin bir vekil araligiyla gerceklestirilmesi i¢in
vekil tayin edecek kisinin; hiir olmasi, miimeyyiz olmasi ve resit olmasi sartlarini bir
arada tagimasi gerekmektedir. Hanefi hukukgulara gore kadin ve erkek kendisini vekil
araciligiyla nikah akdinde temsil ettirebilmektedir. Miivekkil olmak i¢in yukarda
sayilan sartlara nazaran, vekil olabilmek icin sadece ayirt etme giiciine sahip olmak
yeterli goriilmiisttir. Nitekim Hz. Peygamber nikahinda vekalet etmesi i¢in kiigiik bir

sahabeyi vekil olarak tayin etmistir. 264

Osmanli uygulamasinda genelde erkekler nikah akitlerine bizzat katilmiglardir.

Nikah akitlerinde kadinlarin vekil tayin etmeleri uygulamada sik¢a drnekleri goriilen

262 M. Akif Aydin, Osmanli Hukukunda Nikah Akitleri, The Journal of Ottoman Studies I1I, istanbul,
1982, s. 1. Nikah akdinin islam hukukunda bir satim s6zlesmesi olduguna iliskin sarkiyatct Morand’in
ileri stirdiigii iddiaya ve bu iddialara kars1 cevaplar i¢in bkz. Akgiindiiz, Kiilliyat, s. 241.

283 Tiirk Medeni Kanunu, evlenme konusundaki vekaleti kabul etmemistir. Buna gore giiniimiizde cari
olan hukuka gore insanlarin vekalet yoluyla temsil edilerek gerceklestirecekleri evlenmeler gegersizdir.
264 Ahmet Akgiindiiz, Islam ve Osmanlh Hukuku Kiilliyat: Ozel Hukuk, Istanbul, 2012, s. 247; Vekillik
konusunda hiirlerle koleler bir ayrima tabi tutulmamigtir. Hatta koleler azad edildikleri takdirde devlet
baskan1 dahi olabilmislerdir. Tarik bin Ziyad, Memluk sultanlar1 gibi 6rneklere rastlanmaktadir. Bkz.
Hasan Tahsin Fendoglu, Islam ve Osmanli Hukukunda Kélelik ve Cariyelik, Istanbul, 1996.
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islemlerdendir.?®® Bu sekilde gerceklestirilen nikahlarda evlenecek kadin, vekil
aracihigryla kendisini temsil ettirmektedir.?%® Ozellikle yonetici smifin kizlarinin
evlenmelerinde bu usul yaygindir. Ornegin, Kanuni’nin kizi Mihrimah Sultan’in
Riistem Pasa ile olan nikah akdinde Mihrimah Sultan, Stimbiil Aga ve Bilal agalar
sehadetiyle Selman agaya kendisini Riistem Pasa ile nikahlamasi igin vekalet

vermistir.?%’

Evlenmede vekalet, mutlak ve mukayyed seklinde olmaktadir. Mutlak vekalet,
“’Beni evlendirmeye sana vekalet verdim’’ seklindedir. Ebu Hanife’ye gore boyle bir
vekalet vermede miivekkilin erkek olmasi halinde, denklik aranmamaktadir. Vekili
onu kiminle nikahladiysa bu nikah1 kabul etmek mecburiyetindedir. Ebu Yusuf ve
Imam Muhammed’e gére her ne kadar mutlak vekalet seklinde miitalaa edilse de
burada bir kayitlama vardir ve burada orfen miivekkile denk birisinin istendigi
anlasilmahidir. Nikaha vekalette mukayyed vekalet ise, miivekkilin vekile kendisini
evlendirmesini istedigi kisinin ismini veya ozelligi soyleyerek vekalet vermesidir.
“Ahmet’in biiyiik kiz1” veya “Biber dolmasini yapmayi bilen birisi” seklinde vekalet
verilirken smirlama kabul edilir ve vekilin, s6zlesme kapsaminda buna riayet etmesi

gerekmektedir.268

Nikaha vekalet ile karismamasi ig¢in benzer bir islem olan velayet yetkisiyle
evlendirme konusuna temas edilmelidir. Bir baskasinin iizerinde bir takim hak ve
yetkilere sahip olan kisiler veli olarak adlandirilir. Islam hukukunda, yasi kiigiik
olanlar ve ergin olmasina ragmen echliyetsiz bulunan kisiler velilerin tasarrufu
altindadir.?®® Hatta baz1 ekoller tipki Roma hukukunda oldugu gibi kadinlari da
koruma miiessesine dahil ederek onlar1 velayet altinda bulunan kisilerin kategorisinde

degerlendirmektedir. ~ Velilerin  velayetleri altinda  bulundurduklar1  kisileri

285« Mahmiye-i Kostantiniyye mahalldtindan Cukur Bostan mahallesinde sékine Sabiha bt. Ahmed adly
kadin meclis-i ser ‘de hdzir olup rafi i kitab Sadeddin b. Ferruh u vekil edip zevcinin mehr-i miiecceli
tistlenmesi karsiiginda kendi adina nikaha taraf olup evlilik ve nikahla ilgili husiislarda geregini
yapmast i¢in nd’ib kildi. Vekil de vekdlet-i mezbiireyi kabil edip geregini yapmay iistlendi...” IKS, C.
13, s. 291, hiikiim no: 405, ayrica bkz. IKS, C. 34, s. 108, hiikiim no: 117; iKS, C. 9, s. 85, hiikiim no:
102; IKS, C. 10, s. 273, hiikiim no: 430; IKS, C. 34, s. 274, hiikiim no: 430.

266 Aydin, s. 10.

%7 Mehmet Akif Aydm, Osmanli Hukukunda Nikah Akitleri, s. 5.

268 Abdullah Colak, Islam Aile Hukuku, Ensar Yayinlari, Istanbul, 2018, s. 64.

269 Cin, Evlenme, s. 70.
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evlendirmelerini Islam hukukunda kabul edilmistir. Nikah akdinde velayet iki
tiirliidiir. Bunlar velinin velayeti altinda bulunan kisileri zorla evlendirebilme yetkisi
olan velayeti ichar ve sadece ergin kadinlar tizerinde hiikiim ifade eden velayet-i nedb
ad1 verilen ihtiyari velayettir.?’® Velayet-i nedb halinde, veli velayetinde bulunan
kadmi onun istegi disinda birisiyle evlendiremez.?’! Veli burada sadece kadinin
evlenme istegini karsi tarafa ileten bir aract durumundadir. Bahsi gegen velayet
tirtiniin vekalet ile aynmi sekilde degerlendirilmesi uygun degildir. Bunun sebebi konu
itibariyla vekalet ve velayet miiesseselerinin birbirlerinden farkli olusudur. Velayet
kanundan veya Islam hukukunun &n gordiigii sekilde akdedilen bir s6zlesmeden

dogarken, vekalet taraflarin dogrudan buna iliskin iradesinden dogmaktadir.2’

Mecelle’de aile hukukuna iligkin diizenlemeler yer almadigindan 6tiirii nikahta
vekalet konu dig1 kalmustir. Kadri Pasa’nin Ahval-i Sahsiyye Kanunu’nda ise durum

diizenlenmistir.?"
A. Nikahta Vekaletin Sartlari

Evlilik akdinde vekil olarak atanma konusunda tek bir sart aranmaktadir, o da
ayirt etme giicline sahip bulunmaktir. Bundan dolayidir ki ayirt etme giiciine haiz olan
cocuk, evlilik akdinde taraflardan birinin vekili olarak yer alabilir. Keza evlilik
akdindeki vekalet, bir habercilikten ibarettir. Akdin neticeleri dogrudan dogruya
miivekkile ait olacaktir.?’* Evlilik akdini vekalet yoluyla gergeklestirecek miivekkilin,
hiir, ayirt etme giiciine haiz ve resit olmasi gerekmektedir. Hanefiler disindaki
hukukgular, bu sekilde evlenme hakkini sadece erkege tanimis olup kadinlarin vekalet

yoluyla evlilik akitlerini gergeklestirmelerini uygun gérmemislerdir.?”® Bunun disinda

270 Halil Cin, Islam Osmanli Hukukunda Evlenme, Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Yaymnlari,
Ankara, 1974, s. 70.

271 By velayette veli, ergin ve ayirt etme giiciine haiz olan bir kadin1 zorla evlendiremez. Kadinin nikah
akdini velisi vasitasiyla yaptirmasi onu i¢in mendup oldugu goriisiine istinat eder. Hanefiler disinda
itibar goren diger ekollerde kadinlar bagka bir kadinin velisi olamazlar. Cin, Evlenme, s. 70.

272 Hanefi hukukgular, velayetin gecis sirasini miras intikal sirasi olarak belirlemislerdir. Buna goére
yakin hisim uzak higmi velayetten mahrum birakmaktadir. Bu sekilde olan velayet 6zel velayettir. Bir
de kamu velayeti olarak ifade edilebilecek bir velayet ¢esidi vardir. Burada da veli tiim tebaasinin velisi
olan, devlet bagkanidir. Devlet baskani da bu velayeti vekil verdigi hakimleri eliyle yiiriitmektedir. Cin,
Evlenme, s. 70.

283 Akgiindiiz, Kiilliyat, s. 1581; Ekinci, Fransa’da 1915°te askerlerin vekalet yoluyla evlenmelerine
miisaade eden bir kanundan bahsetmektedir. Ekinci, Osmanli Hukuku, s. 440.

274 Cin, Evlenme, s. 91.

275 Cin, Evlenme, s. 91.
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basta baba olmak lizere veliler ve velayet hakkina haiz kisiler, kiiciikleri ve ser’an

kiiciik hiikmiinde olan kisileri?’® evlendirmek icin vekil tayin edebilirler. 27/
B. Fuzulinin Nikahi

Islam hukukunda, bir konuda yetkisi olmadan islem yapan kimse gasip olarak
nitelendirilir. Gasibin yaptigi hukuki islemler hiikiimsiiz kabul edilmektedir.?’®
Evlenme akdinin vekil tarafindan akdedilebilecegi daha once izah edilmistir. Temsil
yetkisi verilen bu kisilerin yaninda nikahin gergeklesmesi i¢in kabul edilmis bir
miiessese daha vardir ki buna fuzulinin nikahi denilmektedir.?’® Fuzulinin icraatlarmin
gecerli sayilacagina iliskin hukukcular arasinda goriis birligi yoktur. Buna gore Ebu
Hanife, imam Malik ve Imam Cafer’e gore fuzulinin islemleri gegerli olarak
kurulmustur; ancak hiikiim ifade etmesi bakimdan eksiktir. Eksiklik durumu ortadan
kalkinca bu islemler gegerli hale gelecektir. Onlara gére s6z konusu iglemler askida
gecerlidir. Islem sahibi tarafindan icazet verilmesi halinde askidan inecektir.?®° Bu
sekilde askindan inen islemler hukuki hiikiim ve sonug¢larini normal bir islem gibi

doguracaktir.?8!

Hanefi ve Maliki hukukgulara gore, bir kisi yetkilendirilmemis olmasina
ragmen Dbir icapta bulunur ve ayni mecliste baska birisi tarafindan bu icap kabul
edilirse nikah akdi askida olarak kurulmaktadir. Buna gore adina islemde bulundugu
kisi bu hiikiimlere raz1 oldugu takdirde nikah akdi baglayici olacaktir. Raz1 olmadig:

halde ise onun i¢in bir hiikiim ifade etmeyecektir.?82

Nikah akdi vekaletle ve zorlayici velayetle kurulabilecegi gibi bir temsilci
vasitasiyla haber gondermek seklinde de kurulabilmektedir. Bu durumda aradaki kisi,

vekilden farkli olarak haberci olarak iletisim vazifesi gormektedir. Haberci, adina

216 Akil hastalar1.

217 Akgiindiiz, s. 1581; AHSAK m. 57.

218 Fuzuli, izin veya yetki verilmedigi halde bir baskasi i¢in hukuki tasarrufta bulunan kisidir. Fuzuli
bugiin hukukta var olan yetkisiz temsilciye benzetilmektedir. islam hukukunda, cari anlayisa gére bir
mal konusunda yetki olmadan islem yapan kimse gasip olarak nitelendirilir ve bu kisinin yaptigi
islemler hiikiimsiiz kabul edilmektedir. Abdullah Aydimnli, Mevkuf, DIA, 2004, C. 29, s. 437.

219 Akgiindiiz, s. 247.

280 Mehmet Akif Aydim, Gasp, DIA, 1996, C.13, s. 387.

281 Besir Goziibenli, Fuzuli, DIA, 1996, C.13, s. 239.

282 Cin, Evlenme, s. 95; Fuzulinin gerceklestirdigi nikahi Hanbeli ve Safi hukukgular kabul
etmemektedirler.
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haber ilettigi kisinin dogrudan dogruya vasitasidir. Ornegin, Istanbul’da bulunan A,
E’yi B’ye gondererek ‘’Git B’ye sdyle onu kendime nikahladim’’ demis olsa buna
karsilik E, gelerek B’ye ayni1 sekilde bunu aktarsa B’nin kabulii halinde nikah akdinin
sart1 saglanmig olacaktir. Burada vekaletten farkli bir husus olarak, sahitlerin E’yi
isitmis olmalar1 sarttir. Ayrica B’nin o an igin icab1 kabul etmedigi ve farkli bir
zamanda kabul ettigini sdyledigi halde nikah akdi gegerli olmamaktadir. Bu durumun
sebebi E’nin o mecliste A’nin sézlerini mecis birligi devam ettigi miiddetce agik
tuttugu bir kanal olarak kullanmasidir. Meclis birligi ortadan kalkinca yeni bir icap

olmadi@ takdirde B’nin kabulii hiikiim dogurmayacaktir.?83
C. Usul ve Sahit

Evlenme akdinde vekalet sozlii olabilecegi gibi yazili da olabilmektedir.?84
Vekalette sahit getirilmesi, akdin gegerliligine sithhat bakimindan etki etmemekle
birlikte akitten sonra meydana gelmesi muhtemel uyusmazlik ve inkar gibi hususlarda

onem kazanmaktadir.?%

Bir kisi, hem erkek hem de kadin tarafinin vekili olabilir mi? Yani icap ve
kabuliin ayn1 kiside birlesmesi hukuka uygun mudur? Bir dedenin velayeti altinda
bulundurdugu ve babalar1 vefat etmis olan torunlarim1 evlendirmesi velayetle
miimkiindiir. Ayni1 sonucu vekil de hem icapta bulunan hem de kabul eden kisi olarak
nikahi1 gerceklestirebilir. Tek bir vekilin iki miivekkili ayni anda temsil ederek bunlarin
nikah akdini gergeklestirmesi miimkiin miidiir? Hanefi hukukculara gore, kadin ve
erkegin ayni vekil tarafindan temsil edilmesi hukuka uygundur. Bu iki sekilde olabilir,
buna gore ayni kisi evlenecek kisilerin velisi veya vekili olabilir. Kisi, bir tarafin
velisiyken diger tarafinda vekili olabilir.?®® Buna gore taraflar aym kisiye vekalet
vererek nikah akitlerini gerceklestirebilirler.?2” Hz. Peygamberin bir hadisine
dayanilarak evlenmede iki sahit ve taraflarla en az dort kisinin bulunmadigi hallerin
uygun olmayacagina iliskin hiikiim mevcuttur. Buna ragmen hukukgularin taraflarin

ve sahitlerin bulunmadigi bir akdi muteber kabul etmelerinin sebebi, velayetin bir

283 Cin, Evlenme, s. 96.
284 Cin, Evlenme, s. 91.
285 AHSAK, m. 58.

286 Cin, Evlenme, s. 94.
287 Akgiindiiz, s. 247.
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kanuni zorunluluktan dogmasi ve hukuki dayanaginin kanun olmasinda ileri

gelmektedir. 2%

Birden fazla vekilin ayn1 miivekkilce farkli kisilerle nikah i¢in vekil tayin
edildigi halde, Ebusuud Efendinin de ilgili fetvasi uyarinca hangi nikah 6nce
akdedildiyse ona itibar edilir. S6z konusu fetva su sekildedir:

“Hind, kendisini Amr’a nikah eylemeye Bekr i vekil olarak tayin ettikten sonra,
Begsiri kendisine Zeyd’e nikahlamak iizere vekil tayin etmis olsa ve bu iki vekilin
birbirinden haberi de olmasa, ikisi de zikrolunan kisilerle nikah akdini kursa,
hangisinin nikah akdi kabul edilir? El cevap: Hangi nikah once akdedildiyse ona itibar

edilir.”28
D. Teslim ve Mehir Sorumlugu

Vekalet sozlesmesinde vekilin, miivekkiline izafe etmekle zorunda oldugu bazi
islemler bulunmaktadir. Buna gore nikahi kabul, ibra?®, para ile bosama ve kasti
sekilde kan akitmak otiirii olunan sulh yapma hususlarinda muameleler miivekkile ait
olup vekilin kendisiyle alakali degildir. Buna gore kadin, kocasinin vekilinden mehir

isteyemez. Aym sekilde hanimin vekili onu kocasina teslimle yiikiimlii degildir.?%

Vekil i¢in vekalet sozlesmesinin kapsami, nikah akdinde nikahin
gerceklestirilmesiyle sinirhidir. Nikah akdinde akdin hukuku miivekkile aittir. Vekil,
erkegin vekili olduysa, buna kefil olmadikga, nikah akdedilen kadin vekilden mehir
talep edemez. Buna karsilik, vekil kadinin vekiliyse koca, kadinin teslimini vekilden
talep edememektedir.?®? Vekilin kadinin vekili olmasina ragmen mehir 6denmesinde
kadina 6nceden kadina bir giivence verdiyse ve nikah akdinin kurulmasi bu sekilde
miimkiin hale geldiyse bu takdirde mehirden dolay: vekil, vekalet sézlesmesine

cergevesinde sorumludur.?®® Miivekkil, mehri 6demezse vekil, kadmna verdigi mehir

28 Cin, Evlenme, s. 94.

289 Cin, Evlenme, s. 93. Ertugrul Diizdag, Seyhiilislam Ebussud Efendinin Fetvalari, Fetva, 43.

2% fbranin vekaletle yapilmasi miimkiindiir. Bunun igin vekilin ibray1 miivekkiline izaf ederek yapmasi
gerekmektedir. Aksi takdirde gegerli olmayacaktir. Bkz. Yunus H. Apaydin, /bra, DiA, 2000, C. 21, s.
264,

291 Hul, bugiin anlasmali bosanma diyebilecegimiz bir miiessesedir. Bu bosanma taraflarin birbirlerine
para vererek bosanmalartyla yapilmaktadir.

292 Akgiindiiz, Kiilliyat, s. 580; Cin, Evlenme, s. 93.

298 AHSAK, m. 60; Cin, Evlenme, s. 93.
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giivencesi dolayistyla mehiri bizzat 6demek zorundadir.?** Odedigi bu miktari, karsi
taraftan dava ve talep etme haklarina sahiptir. Vekil, vekalet akdi kurulurken kocanin
izni bulunmadan bir garanti etme durumuna meydan verdiyse bu takdirde mehirin
6denmemesi hususundan sadece kendisi sorumludur ve burada kocadan mehri dava ve

talep edemeyecektir.?*®

E. Nikaha Vekaletin Hiikiimleri

Nikah akdinin vekaletle icrasinda, evliligin miivekkil agisindan gegerli ve
baglayicilik kazanmasinin sarti, vekilin miivekkil emrine uygun olarak akit kurmus
olmasidir. Bu baglamda miivekkilin emrine aykiri kurulan bir nikah akdi gegerli kabul
edilmemektedir. Miivekkilin emrine aykir1 tutumda vekalet sézlesmesinin genel
hiikiimlerden farkli olarak akdin sorumlulugu vekilin iistiine kalmamaktadir. Bu

sekilde kurulan bir nikah akdi gegersizdir. 2%

Vekalet yoluyla gergeklestirilen evlilik akitlerinde, evlenme dogrudan
taraflarca kurulmus gibi telakki edilmektedir. Bu sekilde kurulan nikah akdi gegerli
bir evliligin hitkiim ve sonuglarin1 dogurmaktadir. Ancak, vekalet sézlesmesinin diger
0zel durumlarindan farkli olarak burada vekilin, miivekkilinin arzu ve isteklerini agsan
islemleri oldugu takdirde, akdedilen nikah akdi, askida hiikiimlii veya gegersiz olarak
kabul edilmektedir.?%’

Vekilin, miivekkili belirli bir kisiyle evlendirmek {izere tayin edildigi
durumlarda miivekkilinin iradesinin aksi olarak baska birisiyle nikah akdi
gerceklestirdigi takdirde, miivekkil s6z konusu nikahi kabul ettigini belirtene kadar
nikah askida kalmaktadir. Ayrica vekilin kadin tarafindan tayin edildigi halde,

miivekkili olan kadinin belirttigi mehirin altinda bir mehirle nikah akdettiyse bu

2% Her ne kadar mehir §deme kocanin vazifesi ise de vekil, bu konuda giivence vererek kadini evlilige
raz1 etmistir. Evlilikte mehir 6denmesinin maksadi kadinin korunmasidir. Bu sebeple 6nemli olan
kadinin korunmast goriilmektedir. Mehir konusundaki giivencenin ilk etaptan kimden geldigi 6nem
tastmamaktadir. Onemli olan ilk asamada kadinin mali olarak korunmasi oldugu gériilmektedir.

295 AHSAK, m. 60; Halebi, s. 268; Mehirle ilgili olarak bkz. Ahmet Kiling ve Ayse Nur Kiling, Mehrin
Tiirk Pozitif Hukuku Acisindan Yeniden Degerlendirilmesi Gerekliligi, Inonii Universitesi Hukuk
Fakiiltesi Dergisi, C. 10, sy. 1, s. 103-118.

2% AHSAK, m. 61.

297 Cin, Evlenme, s. 92.
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nikahin gegerli olmas1 miivekkili olan kadmin s6z konusu sartlarda nikahi kabul

ettigini beyan etmesine baglidir ve o ana kadar evlilik akdi askida kalmaktadir. 2%

Vekilin, erkek tarafindan bir kadinla evlilik akdi akdetmesi amaciyla tayin
edildigi halde vekilinin iki kadinla nikah akdi kurdugu durumda ne olacagi hususunda,
¢Oziim, ilk kiyilan nikahin gegerli bir nikah akdi olarak kabuliine ikinci nikahin da

miivekkilin icazetine kadar askida kaldig1 yoniindedir.?%°

Evlenme akdinde miivekkil, vekilini zamanla sinirlandirabilir. Vekilin,
miivekkilinin emrine aykir1 hareketi gegersizlik yaptirimina tabidir. Ornegin
miivekkilin, nikah akdini aym 15’inde kiymasi yoniindeki agik talimatina ragmen
nikah akdini vekil farkli bir tarihte kiyarsa bu nikah sonu¢ dogurmayacaktir. Ayrica,
vekilin miivekkilin kiifiivii yani dengi olmayan birisiyle nikah akdi kurmasi
durumunda da akit gegerli kabul edilmemektedir. Ancak her tiirlii hukuki islemi
yapmak iizere atanmig olan mutlak vekilin bu sekilde miivekkilinin kiifiivii olmayan
birisiyle nikah akdetmesi halinde, nikah Ebu Hanife’ye gore gecerliyken, Ebu Yusuf

ve Imam Muhammed’e gore miivekkilin icazetine kadar askidadir.3%

Vekalet sozlesmesinde vekil, miivekkili namina olarak sézlesmenin tarafiyken
diger tarafinda kendisi bulunamamaktadir. Yani genel kural vekilin kendisiyle islem
yapamayacagl yoniindedir. Bu genel hiikiim, evlenmeye vekalet durumunda da
gecerlidir. Soyle ki, vekil kendisine bu konuda izin verilmedikg¢e miivekkili olan kisiyi
kendisiyle veya alt-iist soyundan bir kisiyle evlendiremez. Aynmi sekilde vekil olan

kadin, kendini veya kiz gocugunu, miivekkiliyle evlendirememektedir.3%!

Evlenmeye vekalet konusunda kadi sicillerinde ¢ok sayida kayda
rastlanmaktadir. Bir kadi siciline gore gore Edirne vilayeti sakinlerinden olup
Konya’da bulunan naifa miithendisi Sadik Efendi oglu Sakir Efendi, Konya’da Hukuk
mahkemesine ayrilan bir odada, hazir olan azalarin 6niinde tam olarak ikrar edip, vefat
etmis olan Ebubekir Siddik Efendi’nin esi Fatima Fethiye hanimi iki bin kurusu

muaccel; yliz bir kurusu da miieccel mehirle nikahlamasi ve gerekli islemleri onun

2% Cin, Evlenme, s. 92.
29 Cin, Evlenme, s. 92.
300 Cin, Evlenme, s. 92.
301 Cin, Evlenme, s. 92.
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adina yapmasi i¢in, vergi memuru Ahmet Bey oglu Siireyya efendiyi kabulii halinde

hiikiim dogurmasi sartiyla, mutlak vekil olarak tayin ettigini deftere kaydettirmistir.3%2

Bir baska kad1 sicilinde, Kosova vilayetinden olup Yakova kasabasina kayith
olan ve Konya’da merkez tapu katibi olan Mustafa Efendi oglu Rasid Efendi
mahkemeye basvurarak Uskiidar’da Ayazma mahallesi Tulumba sokaginda Hangere
hastanesi Eczacibas1 Kolagasi Izzetlii Emin Beyefendisin kiz1 Hacer Aise hanimi
kendisine nikahlamasi i¢in deniz yiizbas1 olup Uskiidar’da Mirahor bdlgesinde 113
numarali hanede mukim olan Haci Refik beyefendi kabulii ile hiikiim doguracak

sekilde vekil tayin etmistir.3%

F. Bosanmada Vekalet

Kur’an-1 Kerim’de eslerin anlasamadiklar1 takdirde bir hakeme gitmeleri
tavsiye edilmistir. Hukukcular bu hiikkmii yorumlarken hakeme nasil gidilecegine
iliskin ihtilafa diismisleridir. Genel kabule gore kadmin ve erkegin ailesinden birer
hakem, kadmin ve kocanin arasini diizeltmeye calisirlar. Bu miimkiin degilse ve
gecimsizligin kaynagi koca ise talak hiikiimleri uygulanir. Evlilikte kadindan
kaynaklanan bir gecimsizlik mevcutsa muhalaa’ya hitkmedilebilir. Buraya kadar
hakemlere bir vekalet verilmesine gerek goriilmemistir. Malikiler, tam bu noktada
koca tarafindan hakemlere vekalet verilmedigi takdirde hakemlerin kendilerinden

talaka bagvurup esleri ayiramayacaklarini soylemislerdir. Hanefi ve Safi hukukgular,

302 «Fj’l-asl Edirne vilayeti celilesinin Bevvab Mahallesi siikkdnindan olup halen merkez-i vildyet olan
Medine-i Konya’da nafi‘a mihendisi rif ‘atlu Sakir Efendi ibn-i Sadik Efendi medine-i mezbiire
mahkeme-i istindf-1 hukuk kismina mahsis odada bi’l-ciimle a‘za hazwr olduklart halde akd olunan
meclis-i ser i gerif enverde ikrdr-1 tam ve takrir-i keldm edip Derssadette sdkine kalem bagkdtibi
miiteveffd Ebubekir Siddik Efendi kerimesi Fatima Fethiyye hanimi iki bin kurug mehr-i mzgeccel ve yiiz
bir kurus mehr-i mu ‘accel tesmiyesiyle nefsim i¢in akd-i tezvic ve tenkihe ve akd-i mezkireyi miite ‘allik
bi’l-ciimle umir husiisu tesviyeye tarafimdan Derssaadet maliye asar kalemi ve rusiimdsn umumiye
mzimeyyizi izzetli Sireyyd beyefendi ibn-i Ahmet beyin kabuliine mevkif vekdlet-i mutlaka-i sahzhe-i
ser ‘7yye ile vekil ve ndib-i mendb nasb ve ta ‘yin eyledim dedikde gibbe 't-tasdik: ’s-ser T ma vaka ‘a bi 't-
taleb ketb olundu.” KKS, 140-19/33.

303 «Fj’l-asl Kosova Vilayeti celilesine tabi ‘ Yakovd Kasabast ahdlisinden olup el-hdletsi hazihi merkez-
i vildyet olan Medine-i Konya merkez tapu kdtibi Rasid Efendi ibni Mustafa Efendi. Takrir-i kelam idup
Der-Aliyye’de Uskiidar’da Ayazma Mahallesinde Tulumba Sokaginda Hangere Hastahanesi
Eczacibasi Kolagast izzetlii Emin Beyefendinin kerimesi Hdacer ‘dise Hanimi vekil etme mektupla tahrir
eyledigim vecihle beynlerinde takdir ve tesmiye olunacak mehr-i mu ‘accel ve mii’eccel ile nefsim i¢in
‘akd-i nikdha tarafimdan Uskiidar’da Mirahor'da 113 numarali hdnede mukim bahriye
yiizbasilarimdan rif ‘atlii Hact Refik Beyefendiyi kabuliine mevkuf vekdlet-i mutlaka-i sahihe-i ser ‘iyye
ile vekil ve ndib-i mendb nasb ve ta ‘yin eyledim dedikde gibbet-tasdiki ’s-ser 7 ketb olundu.” KKS, 140,
5/3.
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esler arasindaki kotii muamelenin ve gegimsizlik hallerinin kimden kaynaklandigini
tespit edilerek hakemlerin talaka hiikmedebilecegi goriisiinii benimsemislerdir.3%
Hukuk-u Aile Kararnamesi’nde kadmin zor durumda kalacagi belirtilerek Maliki

hukukcularin goriisii esas alinmis ve kadma tefrik hakki taninmagtir.3%°

Nikah akdinin sona ermesi olan bosanma konusunda da bu islemin vekalet
aracihigiyla yapilabilecegi Islam-Osmanli hukukunda kabul edilmistir. Esler
anlasamadiklar1 zaman muhalaa yoluyla anlasarak bosanilabilecegi gibi talak yoluyla
tek tarafli da bosanabilmektedir.3%®. Talakta yetki kural olarak kocaya aittir. Bu yeki
kocanin olmakla birlikte yetkisini dilerse kadina da verebilmektedir. Verilen bu yetki
daha sonra geri alinamaz.>’ Bu miiesseseye tefviz-i talak denilmektedir. Tefvizi talak,
bosama yetkisinin koca tarafindan esine “nefsini ihtiyar et”, “Dilersen kendini bosa”
gibi sozler kullanilarak devredilmesidir. Tefviz-i talak, evlenme aninda verilebilecegi
gibi daha sonra da verilebilir3® Joseph Schacht’a gére burada kocanin bosama
yetkisini karisina devri, kocanin bosanma konusunda kadina vekalet vermek olarak

degerlendirilmistir.>*

I1. SATIN ALMAYA VEKALET

Satin almaya vekalet, Islam hukuku kitaplarinda sir’aya vekdlet bahsinde
vekaletin alt baglig1 olarak ge¢mektedir. Burada bahsedilen vekalet genel vekaletin
olmadigs; vekile bir konu hakkinda hususi vekalet verildigi haller igin yapilan satin
almalar i¢in kullanilmaktadir. Satin alma islemleri hukuki O6nemi g6z Oniinde
bulunduruldugunda, bu konunun neden fikih kitaplarinda 6zel olarak diizenlenmis
oldugu anlasilabilmektedir.}® Konunun ayrintilarma gegmeden once satin almaya
vekalet konusunda temel kurallar belirtilmelidir. Kural olarak, kdle, hayvan, elbise

gibi ¢esitli cinsleri kapsayan seylerin satin alinmasi hususunda vekalet sozlesmesi

304 Kotii muamele ve gegimsizlik sebebiyle tefrik Ebu Hanife ve Imam Safi tarafindan kabul

edilmemektedir.

305 Bu hakkin kullanlabilmesi i¢in gegimsizligin koca tarafindan ¢ikarilmis olmas1 gerekmektedir. M.
Akif Aydin, Islam Osmanli Aile Hukuku, Klasik Yaynlari, Istanbul, 2017, s. 204.

3% Joseph Schacht, Islam Hukukuna Giris, cev. Mehmet Dag, Abdulkadir Sener, Ankara Universitesi
[lahiyat Fakiiltesi Yayinlari, Ankara, 1986, s. 130.

%07 Schacht, s. 130.

308 Akgiindiiz, s. 267.

%09 Schacht, s. 130.

310 Zuhayli, s. 238.
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kurulamaz. Mahalle, bina tiirdi, 1sitma sistemi gibi ¢ok fazla degiskeni olan ev gibi
seylerin satin almmasinda vekéalet uygun goriilmemistir.>'! Burada genis bir
kombinasyondan bahsedilmektedir. Bunun vekalet sozlesmesiyle yapilmasinin
miivekkilin menfaatlerine uygun diismeyecegi varsayilmaktadir. Farkli cinsleri
bulunan seylerin aliminda vekaletin uygun olmayacag ifade edilmistir. Peki bu durum
hayatin akisina uygun mudur? Yani kisinin ev veya elbise almak amaciyla vekalet
verememesi dogal mudir? Hukukgular bu tarz esyalarin vekalet yoluyla satin
alinmalarina ancak belirli sartlarin varligi halinde cevaz vermislerdir. Oncelikle satin
alinacak esyanin cinsinin belirtilmis olmasi gerekmektedir. Bu takdirde satin alinacak
sey genel olarak bir elbise olmayacaktir. Daha 6zellestirilecek ve miivekkilin iradesine
uygun sekilde tarif edilen bir elbise hiiviyeti kazanacaktir. Bu sayede hem vekilin hem

de miivekkilin isleri kolaylasacak, yanlis anlagilmalar giindeme gelmeyecektir.
A. Hiikiimleri

Vekil, vekalet konusunu yerine getirebilmek i¢in buna imkan taniyacak dlgiide

konuyu bilmelidir. Bu durum, vekalet konusunun malum olmasit seklinde hiikme
baglanmlstlr.312 Miivekkil, satin aldirmak istedigi seyin cinsini bildirmelidir.3" Eger
mevzu olan sey, bozulmus tiirleri de olan bir tiirse veya onun degisebilen 6zellikleri
varsa bu takdirde vekile bunun net olarak aktarilmasi gerekmektedir.314 Bu durumda
miivekkilin sadece cinsi bildirmesi yetmez ayrica vekiline esyanin tiirlinii ve fiyatini
da bildirmelidir.3®® Satin alinmasi istenen seyin fiyat, cinsi bildirilmemis ve cinsi

bildirildigi halde tagayyiire ugramis tiirleri varsa vekalet diizgiin kurulmamis

demektir.31® Bu sekildeki satin almalardan dogacak olan hiikiimler miivekkili degil,

311 Halebi, s. 273.

812 MAA, m. 1459; Halebi, s. 273.

313 Matematikte kullanilan X ibaresi Fars¢a’da Sey ifadesinden miilhemdir. Bilinmeyenli denklemlerde
kullanilmak iizere kullanilmaktadir. Biz burada fikihta ‘’miivekkiliin bih’* olarak ifade edilen vekalete
konu edilen esya anlaminda “’Sey’” kelimesini denklemlerde degiskenlik arz ettigi gibi bilinmeyen bir
esya varyasyonlarini izah etmek i¢in kullandik.

314 MAA, m. 1468/2.

315 Bilmen, s. 334.

316 Genel vekaletin ruhunda vekalete konu olan islemler miinferit ele alinmadigindan ve miivekkilin
vekile tam itimadimin farz edildiginden burada miivekkile muhalif bir satin almadan bahsedilemez.
Genel vekalet verilmesi halinde vekil her tiirlii satin almay1 yapabilmektedir.

MAA, m. 1468/3.
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vekili baglayacaktir. Genel vekalet durumu ise burada bir istisna teskil edecek ve vekil,
cinse aykir1 tutumu sebebiyle de olsa kendi {izerinde birakmayacaktir.3!’

Cins; asil, maksat yahut isciligin veya sanatin farklilasmasi suretiyle

318 1ki bezden birinin pamuk, digerinin keten olmasi cinslerin farklilasmasi

cesitlenir.
demektir. Ayni sekilde koyununun yiinii ve derisi maksat farklilasmasi nedeniyle
cinsin ¢esitlenmesidir. Yine Sarkdy kecgesiyle Usak kecesi her ikisi de yiinden
iiretilmelerine ragmen cins ¢esitlenmis olur. Ayni sekilde Isparta halis1 ve Usak halilar
her ikisi de yiinden yapilmalarina kars1 icra edilen sanatin farklilig1 dolayisiyla baska
cinstirler. Bu bilgilere gore Usak halisi, keten bezi veya koyunu yiinii almaya vekil
olan kisi, pamugun bezi, koyunun derisi veya Isparta halis1 gibi cinsten ayr1 tutulacak

sekilde satin almalar yapamamaktadir.1°

Miivekkilin istedigi cinsten baska bir cinsi almasi halinde bu aldig1 cins daha
faydali olsa dahi wvekil {iizerine diisen yiikiimii yerine getirmemis kabul
edilmemektedir. Ayrica satin aldig: farkli cins sey de vekilin iizerine kalmaktadir.3?°
Miivekkil, vekilinden ko¢ almasini istemis lakin vekili ko¢ yerine koyun almissa bu
takdirde koyun vekilin olur.3?! Dikkat edilmesi gereken husus s6z konusu muamelenin
miivekkilin icazeti olsa bile sonradan hiikiim ifade etmeyecegidir. Ciinkii icazetle
gegcerli hale gelenler askida olan s6zlesmelerdir. Burada askida bir durum s6z konusu
degildir. Bilakis satin alma iglemi vekil hakkinda hiikiim ifade etmektedir.3?? A, vekili
V’ye kendisine bir Ankara kegisi ylinii almak tizere vekalet vermis olsun. V’nin gidip
bir baska cins ke¢inin yiiniinii aldig1 halde akit hiikiim ifade edecek midir? Burada
dikkat ¢ekecek husus, miivekkilin iradesinin sonradan icazet yoluyla vekilin aldigi
seye yonelemeyecegidir. Yani vekilin aykir1 tutumu akdi bozmayacaktir. Sadece almig

bulundugu seyin kendi iistiinde kalmas1 sonucunu doguracaktir. A, s6z konusu farkli

cins yiinii kendisi adina soyleyerek V’yi dava edemez.

317 Bilmen, s. 334. Miivekkilin vekiline hitaben ©Bana diledigini al veya nasil istersen onu al’> gibi bir
soziiyle genel vekalet kurulacagindan bu takdirde vekil, diledigi gibi hareket salahiyetine kavusacaktir.
%18 Bilmen, s. 334.
319 Bilmen, s. 335.
320 Bilmen, s. 334.
21 MAA, m. 1471.
%22 Bilmen, s. 335.
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Satin almaya konu olan seyin sonradan degistigi hallerde kural olarak, vekil
kendiliginden miin’azil olur. Bu durumun sebebi vekélete konu olan seyin asil
hiiviyetinin ortadan kalkmasidir. Ornegin, miivekkilin, belirli bir arsay1 satin almasi
icin tayin ettigi vekili sonra gelip o arsanin {izerinde bina yapildigini gérmiis olsa bu
takdirde o arsay1 satin alamaz.3?® Ciinkii miivekkilin niyetinde arsa alinmas1 vardir. Bu
arsay1 kendi istedigi gibi bahge olarak kullanabilecegi gibi iizerinde istedigi dlgiilerde
bir ev yaptirmak amacini da tasimis olabilir. Arsanin iizerine ev yapilmis olmasi
halinde s6z konusu arsa artik miivekkilin istedigini tam olarak karsilamamaktadir.
Buna ragmen vekilin gidip yine de o arsay1 vekil adina satin almas1 durumunda, bu
satin alma miivekkilin iradesine aykir1 olarak vekaletin konusuz kalmasiyla
sonuglanarak vekil azledilmis sayilacaktir. Arsanin yine de satin alinmasi halinde arsa
vekilin tizerine kalacaktir. Ancak tam olarak vekalete konu olan seyin niteliginin
degismedigi durumlarda ¢6ziim, yukarida izah edildigi sekilde degildir. Bu halde
mivekkilin iradesine tam olmasa da cok yakin sekilde sadece sekli aykiriliklar
bulunmaktadir. Bu surette yerine getirilecek olan vekalet s6zlesmesi miivekkil adina
baglayict olacaktir. Miivekkilin iradesinin ev satin alinmasi yoniinde oldugu halde
evin duvarinin sivandigr veya eve duvar eklendigi halde vekilin, evi satin almasi

gecerli bir vekalet islemi olacaktir.3%

Temel ihtiyag maddelerinde ve miivekkilin zarara ugramasmin muhtemel
olmadig1 durumlardaki miivekkil iradesini tam yansitmasa da gecerli bir vekalet islemi
kurulabilmektedir. Bu sekildeki satin almalarda yukarida izah edilen siki sartlar
aranmamaktadir. Bu konuda Mecelle’de yer alan 6rneklere gore, miivekkil, vekilden
stit almasini istese ancak hangi hayvanin siitii oldugunu belirtmese o civarda yaygin
olan siit kastedilmis sayilarak mesele ¢oziimlenmektedir. Miivekkilin, piring almasi
icin birisini vekil tayin ettigi durumda vekilin herhangi bir piring getirmesi halinde bu
vekalet gecerli kabul edilmektedir.32

Fiyat1 normalin iistiinde seyreden ve satin alinmalar1 olagan olmayan seyler

hakkinda vekalet verilmis olabilir. Bu takdirde, miivekkilin iradesinin tam olarak

323 MAA, m. 1472.
324 MAA, m. 1472; Bilmen, s. 335.
325 MAA, m. 1474; Halebi, s. 273.
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yansitilmig olmasi ve alinacak malin net olarak belirlenmis olmast Gnem
tasimaktadir.’® Mecelle’de ev ve pahali bir tas satin alma konusu ornekle
aciklanmistir. Miivekkil, bir ev satin almak {izere birisini vekil tayin ederse ona evin
muhitini ve fiyatim1 sdylemelidir. Soylemedigi takdirde vekalet gegerli sekilde
kurulmamistir. Miivekkil, inci veya yakut almak tizere bir vekil tayin edecek olursa
fiyat konusunda bir st limit belirlemelidir. Mecelle’nin bu maddeleri tahdidi degil

tadadidir. Bu sebeple genisletilebilir.3?’

Miktar1 Olgiilebilen seyleri alma hususunda miktar ve semenin vekile
bildirilmis olmas1 esastir.?® Béliinebilen bir seyin yaris1 satin alindig1 takdirde,
miivekkil zarara ugramiyorsa sdz konusu satin alma gecerli kabul edilmektedir. Eger
s0z konusu yariyr almak zararli bir netice doguracaksa bu takdirde miivekkili
baglamayacaktir.?® Bu baglamda miivekkilin bir elbiselik kumas almas icin vekiline
talimat vermis olmasina ragmen vekil bir elbiseye yetmeyecek kadar kumas almasi
durumunda bu islem miivekkili baglamayacak; alinan kumas vekilin {izerine

kalacaktir.
B. Satin Almaya Vekaletin Konusu

Miivekkil, vekiline aldiracagr sey hakkinda; giizel, kotii, orta gibi vasif
bildirmek zorunda degildir.SSO Buradaki 6l¢ii vekilin alacagi seyin, miivekkilin haline
ve durumuna uygun olmasidir. S6z gelimi varlikli olmayan bir kiraci, bir kisiyi ev satin

almak tizere tayin etse, vekil gidip miivekkilinin haline uygun olmayan ¢ok yiiksek

326 Bir kad sicilinde vekalete konu olan evin yeri komsularinin evlerine gore belirlenmistir. ©Fatima
bt. Kasim’in evini vekili Ahmed b. Hizir vasitasiyla Hiiseyin b. Ali’ye bin bes yiiz akgeye sattig1 Vech-
i tahrir-i sicil budur ki Mahalle-i Ma‘mire’de sakine Fatima bt. Kasim kibelinden Bayezid b. Abdullah
ve Yusuf b. Abdullah sehadetleri ile vekaleti sabit olan Ahmed b. Hizir meclis-i ser‘-i serifde Hiiseyin
b. Ali muvacehesinde ikrar-1 sahih-i ser‘1 ve i‘tirdf-1 sarth-i mer‘1 edip, isbu mahalle-i mezbirede vaki*
bir tarafi Ahmed evine ve bir tarafi Ayse Hatun evine ve bir tarafi kirigsci Receb evine ve bir tarafi tarik-
i ama miintehi olur miivekkilem Fatima bir bab miilk menzilini igbu sahibii’l-sicil Hiiseyin’e ala sebili’l-
vekalet bin bes yiiz rayicii’l-vakt akceye bey® edip meblag-1 merkiimu teslim-i mebi‘ ettikden sonra
bi’t-tamam aldim kabz eyledim keyfe ma yesa’ ve yahtar mutasarrif olup min ba‘d miilk-i mahzi ola
dedikde, miisteri-i mesfir Hiiseyin dahi vekil-i mezblr Ahmed’i bi’l-muvacehe tasdik ettigi ba‘isden
sthhat-i bey‘e ve cevaz-1 girdyahiikm olundugu sebebden ma vaka‘a bi’t-taleb kayd-1 sicil olundu.”,
IKS, C. 9, s. 83, hiikiim no: 97.

2T MAA, m. 1476.

38 MAA, m. 1476.

829 MAA, m. 1480.

30 MAA, m. 1478.
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meblagl bir evi onun adma satin aldigini soylerse bu iliskide vekalet hiikiimleri

uygulanmayacaktir. O ev vekilin iizerine kalir.

Miivekkil, vekilini bir kayit ile simirlandirdig:r vakit, vekili o kayda aykir
davranamaz. Vekilin kayda aykiri hareket ederek satin aldigi sey vekilin {izerine
kalmaktadir.33! Ancak burada bir istisna mevcuttur. Vekil, kayda ragmen miivekkili
i¢in daha iyi sonu¢ doguracak bir sey satin aldiysa, bu sekildeki satin alma tek basina
miivekkilin emrine aykirilik teskil etmeyecektir.332 Miivekkil bir sey i¢in on akge
O6demeyi goze almisken vekili s6z konusu mali on iki akg¢eye almis olsa bu onun igin
hiikkiim ifade etmeyecektir. Ancak vekilin ayni seyi sekiz akgeye satin almasi
durumunda bu vekalet gecerli kabul edilmektedir. Miivekkilin mali pesin alma
talimatina aykirt olarak iradesini tam olarak yansitmamasma ragmen Vvekilin,
miivekkile daha faydali olacak sekilde mali veresiye satin almasi halinde vekalet

gecerli olmaktadir.3%

Vekilin, bir paltoluk kumas veya bir elbiselik bez almaya vekil olarak tayin
edildigi hallerde alinmis olan bezden veya kumastan gaye giidiilen egsyalar
iretilemezse, alinmis olan kumas ve bez, vekilin iizerine kalmaktadir. Vekalet akdi
kurulurken bir paltoluk, bir elbiselik gibi yapilacak esyanin mahiyetinin miivekkilce
belirtilmis olmas1 bir kayit seklinde degerlendirildiginden bdyle bir sonuca

varilmaktadir.3®*

Vekil, miivekkilinin istedigi bir mali alma konusunda miivekkiline herhangi bir

sekilde kabul veya ret manasina gelen bir isarette bulunmadan o mali satin aldig1
halde33® iki sonu¢ meydana gelmektedir. Birinci ihtimale gére ’aldim’> deyip kimin

icin aldigimi sdylemeden sonradan vekil i¢in aldigini beyan ederse mal telef olmadan

veya bir ayib1 ortaya ¢cikmadan bu sdzii séylemisse soziine itibar edilir. Ikinci ihtimal

31 MAA, m. 1479; Bilmen, s. 336; Zuhayli, s. 240.
332 MAA, m. 1479; Bilmen, s. 337.

333 Bilmen, s. 337.

334 Bilmen, s. 338.

335 MAA, m. 1486.
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mal telef olduysa veya bir ayip s6z konusu olduysa bu soziine itibar edilmez ve mal

{istiine kalir.3%6

C. Gabin Durumu ve Satin Alma Yontemi

Satin almaya vekalette kural olarak miivekkil satin aldiracagi seyin fiyatini
bildirir. Bu bildirim, malin degerine gore olmak iizere yukarda izah ettigimiz gibi kimi
zaman sart iken kimi zaman da ihtiyaridir. Ihtiyari oldugu zamanlarda vekil bir mal
asirt aldanma ile almadigi takdirde hukuk diizenince bu islem ayakta tutulmaktadir.
Fikihta gabn-i yesir yani az aldanma denen bu durumda vekil mali piyasa fiyatinin
biraz listiinde almaktadir ve aldanmasi ¢ok biiyiik degildir. Ayakta tutturulan islem de
tam olarak bu aldanmayla yapilan islemdir.3*” Ancak vekil, asir1 aldandig1 takdirde ki
bu fikihta gab-i fahs olarak ifade edilir.>*® Bu takdirde yapilan satin alma islemi vekili
baglar; lakin miivekkili baglamaz.339 Bunun sebebi, vekalet s6zlesmesinin insanlarin

islerini kolaylastiran bir ara¢ olmasidir. Aksi takdirde miivekkil somiiriilecektir.

Hukuk diizeni hakkin kotiiye kullanilmasini korumamaktadir.

Satin alma islemi kural olarak nakden yapilir.3*% Vekilin nakit alma emrine
uymamasi ve s6z konusu seyi takas yoluyla almasi halinde alinan seyden miivekkil
sorumlu tutulamayacaktir. Bu sekilde satin alinan sey, vekilin iizerine kalacaktir.3*
Vekil, satin almakla gérevlendirildigi mali veresiye satin alabilmektedir. Bu takdirde
satin alma, miivekkil i¢in hiikiim ifade etmektedir. Vekil bu durumda miivekkilinden

mal bedelini pesin olarak talep edemez.®*? Lakin vekil, pesin satin alimdan sonra

336 MAA, m. 1486.

337 Bu izahlardan istisna olarak fiyati kamu tarafindan narh konarak diizenlenmis olan temel maddelerde
ornegin ekmek alimlarinda aldanma az dahi olsa islem miivekkili baglamamaktadir. MAA, m. 1482.
338 « Vech-i tezkire oldur ki Bundan akdem miiteveffd olan Kosta b. Sigwrtmag’in nefs-i Filingiri’'de
olan miilk ¢akilini isbu Yorgi b. Gemici zikr olan Kosta'min karindasi Yorgi'den vekil olan Ishak
Fakih’den yiiz otuz akc¢eye aldim deyip bi’s-ser’ isbat edemeyip deynim sabit oldugu takdirce dahi
bahasi artik olup yiiz otuz akge gabn-1 fahis oldugu sebebden mezkiir Yorgi b. Gemici bu da ‘vddan
feragat edip ba'‘de’z-zikr olan ¢akil mezkiir Kosta’'nin karindast mezbiir Yorgi’ye hiikm olundukdan
sonra iki yiiz akgeye mezkiir Yorgi’ye bey* edip ol dahi alip kabil etti...” 1IKS, C. 2, s. 152, hiikiim no:
247,

39 MAA, m. 1482.

30 MAA, m. 1483.

341Burada istisna olarak pesin almaya vekil olan vekilin, s6z konusu mali veresiye almasinin
miivekkilinin isine geleceginden bu haldeki satin alma miivekkil agisindan baglayici olacaktir.

%2 MAA, m. 1490.
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saticinin 6demeyi ertelemesi halinde vekil, 6demeyi miivekkilden pesin olarak talep

ve dava edebilir.343

Miivekkilin bir seyin alinmasi konusundaki iradesine ragmen, vekil s6z konusu
seyin tamamini degil de bir kismini alabilir. Bu takdirde vekaletin gegerli bir vekalet

olup olmadig1 durum tahlili yapilarak ¢oziilmektedir.>**

Vekilin bir elbise igin bir top kumas almak tizere vekil tayin edildigi bir olayda,
vekil bir top degil de yarim top kumas alarak miivekkiline getirdigi takdirde vekaletin
gecerliligi sorgulanacaktir. Burada olay tahlili zaruri bir hiiviyet arz etmektedir.
Mivekkilin iradesi, bir elbisenin bir top kumastan meydana geldigi yoniinde iken,
vekilin getirdigi yarim top kumas, miivekkilin iradesi elbisenin meydana gelmesi olan
elbisenin yapimimni engelleyecektir. Vekalet soézlesmesinin temelinin vekil ve
miivekkil arasinda bir i gorme oldugu unutulmamalidir. Miivekkilin iradesine uygun
olmayan bir islemin vekalet kapsaminda degerlendirilmesi miimkiin olmayacaktir.
Bunun yaninda bir bagka 6rnekte, miivekkil gida ihtiyaci i¢in alt1 guval bugday almasi
i¢in vekilini gorevlendirmistir. Vekilin alt1 guval bulamadigi, onun yerine dort ¢uval
alip getirdigi takdirde miivekkil bu alim sézlesmesiyle bagl olacaktir. Ciinkii, burada
miivekkilin aleyhine olan bir durum s6z konusu degildir. Bu iki 6rnekte, vekalete konu
olan seyin pargalara boliindiigi takdirde vekalete konu olmaya elverisli olup olmadig:
izah edilmistir. Bunun yaninda, bir top kumasin boliinemeyecegi ve cuvallarla alinan
bugdayin ise boliinebilir bir karakter tagidigi, eksik alinan top kumassin bir sekilde
tamamlanamayacagi, ancak eksik alinan ¢uvalin yanina yeni ¢uvallar alinarak eksik

kalan kismin tamamlanabilecegi belirtilmelidir.34°

Boliindiigli takdirde miivekkil nezdinde onu zarara ugratacak olan bir seyin
satin alindig1 soézlesmelerde vekil, s6z konusu zarar ortaya ¢ikmadan ve dava
edilmeden eksik kalan kismi da almis olursa sozlesme, miivekkili baglayici hale
gelecektir. Ancak bir dava konusu haline gelmis olup, kalan eksigin vekilce

tamamlandig1 halde hakimin hiikmii meseleyi ¢ozecektir. Buna gore hakim, veKil

343 MAA, m. 1490/2.
344 Bilmen, s. 337; Zuhayli, s. 240.
345 Bilmen, s. 377.
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lizerine kalacagimna hiikmederse vekilin lizerinde kalir, hakim miivekkile izafe

edildiginden bahisle hiikiim kurarsa alian sey miivekkilin olacaktir.>*®

Miivekkil, vekiline boliindiigli takdirde kendi menfaatine olmayacak bir seyi
almasi tizerine vekalet verdigi takdirde 6rnegin, bir ev yapmaya yetecek kadar arsa
aliminda, miivekkil eger bu arsanin yarisini bizzat kendisi aldiysa ve kalan kismin1 da
vekili, miivekkil adina satin alirsa burada artik miivekkilin bir zarara ugratilmasi s6z
konusu olmayacaktir. Bu sebeple yapilan alim islemi gegerli ve vekalet s6zlesmesi de
diizgiin kurulmus olur. Bunun bir sebebi de vekilin yeni durumda yani arsanin
yarisinin alinabilecegi bir halin ortada olmasinda vekilinin de artik sadece bu sekilde
yetkisinin kalmasiyla alakalidir.3*” Ancak burada farkl1 bir durum s6z konusudur buna
gore, oncelikle vekil arsanin yarisini almigsa ve miivekkil daha sonra kalan kismi
almigsa, bu senaryoda, vekilin almis oldugu kisim kendisine kalmaktadir, miivekkili

namina aldig1 iddias1 kabul edilmeyecektir.348

Bir kisi, belirli iki k6lenin satin alinmasi iizerine bir bagkasini vekil tayin ettigi
takdirde, vekilin, kolelerden sadece birisini satin almasi halinde alisveris hukuka

uygun bir sekilde miivekkili baglayacaktir.34®

Donemsel ve mevsimsel ihtiyag¢ i¢in istenen satin almalar1 vekil, o donem ve
mevsim i¢in yapmahdlr.350 Miivekkil kis icin bir palto almak iizere bir vekil tayin
ettiginde vekilin satin almay1 o donem icin yapmasi lazimdir. Aymi sekilde kurban
ibadetinin yerine getirilmesi i¢in bir kurban satin alinmasi yoniindeki miivekkilin
iradesinin, alinacak elverisli hayvan1 Kurban Bayrami’nda kesmek olacagindan bu
vakitten sonra alinacak kurbanlar miivekkil nezdinde bir deger tasimayacaktir. Bu
sebeple miivekkil, iradesine uygun olmayan bu nevi bir alimdan dolay: borg altina

girmemis olacaktir, 3!

Yukaridaki izahlar, vekalet akdinin temeli olan miivekkil iradesinin satin alma

sOzlesmesine yansimasini arz etmektedir. Miivekkilin iradesi disinda bir konuda

346 Bilmen, s. 337.
347 Bilmen, s. 338.
348 Bjlmen, s. 338.
349 Halebi, s. 276.

30 MAA, m. 1484.
%1 Bilmen, s. 338.
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yapilan bir satin almanin, miivekkili baglamayacagi gibi miivekkilin iradesi disinda
olarak farkli bir vakitte yapilan satin almalar da mivekkil agisindan gegerli
olmayacaktir. Donemsel ihtiyaglarin temelinde bir zaman igerisinde giderilmesinin
gerekliligi yer almaktadir. Ornegin aciktig1 icin birisine yemek almak igin para veren
kisinin iradesi bir an dnce karnint doyurmaktir. Vekalet verdigi kisi s6z konusu satin
almay1 kisa sitirede gercgeklestirmesi gerekirken, gidip bir ay sonra yiyecek alip
gelmesi, vekalet sozlesmesini temelinden sarsacaktir. Bu sebeple miivekkil alinan

seylerden sorumlu tutulmayacaktir.
D. Vekilin, Vekalete Konu Olan Esyay1 Kendisi Icin Alamamasi

Vekalet sozlesmesinin taraflara yiikledigi haklar ve yiikiimlilikler vardir.
Bunlardan birisi de vekilin, vekalet sézlesmesiyle belirli bir seyi satin alma hususunda
tayin edilmisken, s6z konusu mali kendisi i¢in satin alamamasidir.>*? Bu genel kuralin
yaninda belirtilmelidir ki, miivekkilin hazir bulundugu bir yerde vekilin almaya tayin
edildigi mali kendisi icin aldigim1 sdylemesi halinde bu satin alma gegerli
olmaktadir.>® Miivekkilin almak icin belirledigi fiyattan daha fazla bedel 6demesi

halinde ayrica satin alma konusunda agir1 aldanmaya maruz Kkalarak satin almasi

durumunda mal vekilin olacaktir. Asir1 aldanma konusundaki halin, malin vekilin

iizerinde kalmas1 hali oldugu da belirtilmelidir.3%*

Satin almaya vekil olan kisi, vekil oldugu mali miivekkili disinda kendisi i¢in
veya bir baska kisi icin satin alamaz. Hatta malin bedeli vekilin kendi malindan
verilerek alinmis olsa dahi miivekkil disinda bir kimse i¢in satin alamaz. Vekil, mali
alirken, mali kendisi icin aldigin1 agik bir ifadeyle soyledigi takdirde bile mal

miuvekkiline ait kabul edilir.

Muayyen olmayan bir seyin satin alinmasi halinde satin alma kural olarak

vekile izafe edilmektedir. Ancak, vekil satim sozlesmesinde Ozellikle pazarlik

%2 MAA, m. 1485; Bilmen, s. 338; Halebi, s. 275.

33 MAA, m. 1485/3.

34 Zuhayli, s. 246. Vekilin, miivekkil emrinin disina ¢ikma hallerinde 6rnegin, miivekkilin tayin ettigi
O0deme yonteminden farkli bir yontemle malin alinmasi halinde miivekkilin istegine muhalif hareketi
sebebiyle mal vekilin olacaktir. Halebi, s. 275; Bunun yaninda, vekil, satin alinacak seyin, deger
cinsinden baska bir cinsle satin alirsa, nakit paradan bagka bir sekilde 6rnegin dl¢iilebilen ve tartilabilen
seylerle 6deme yaparsa, bu takdirde de satin alinan sey vekile ait olur. MAA, m. 1485/2.
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esnasinda, sozlesmeyi miivekkili adina yaptigini bildirirse bu takdirde mal, miivekkil

adma satmn alinmis olacaktir.3*®

Ayn1 mali almas1 hususunda iki farkli miivekkilce vekil tayin edilen vekilin
eyleminin neticesini belirleyen unsur, vekilin mali alirken hangi miivekkilini kast
ettigidir. Buna gore vekil hangi miivekkili i¢in almay1 istemisse buna itibar edilir. Satin
almaya vekil tayin edilen kimse, kendi malim1 miivekkiline satamaz.>®® Bununla
birlikte, miivekkil, vekilin malvarlifindan bir seyi satin almak istedigi takdirde,
vekilini buna tevkil etmesinde bir beis yoktur. Bir 6nceki hiikiim miivekkili korumak
adina olan genel hiikiim iken, miivekkilin iradesinin iistiin oldugu ikinci hal 6zel olarak

diizenlenmistir.3>’

E. Sorumluluk

Satmaya ve almaya vekil olarak tayin edilen kimse bu hususta dogacak olan
husumete de vekil sayilir. Bunun sebebi sdzlesme hukukunun s6zlesmeye ait olmasi
prensibidir.®*® Ornegin, bir kisi vekaleten satin aldig1 mal heniiz elindeyken baska
birisi tarafinda haksiz sekilde elinden alindig1 halde, vekil olan kisi husumete ait olan
davada vekillik edebilir.>>°

Vekil, 6demeyi kendi varligindan yaptiktan sonra almaya vekil oldugu seyi
kabz ettigi takdirde miivekkiline riicu edebilir. Vekil, satin aldig1 seyin bedelini

satictya vermemis olsa dahi miivekkilden mal bedelini talep edebilir ve miivekkilin

0deme yapmasina kadar mali elinde hapsedebilir.360

Satin almaya vekilin elinde bir mal, vekilinin elinde olmayan sebeplerden
birinden dolayi telef veya kayip olursa miivekkilin elinde telef olmus sayilmaktadr.%!
Vekilin, kendi varligindan 6deyerek miivekkili i¢in aldigi ve miivekkilin bedeli

Odeyinceye kadar hapsettigi malin telef ve zayi olmasi gibi basma bir is geldigi

%5 Halebi, s. 275.

36 MAA, m. 1488.

%7 Halebt, s. 273; Jennings, s. 154. Bunun yaninda bu hukuki islemi vekilinden alacagi olan miivekkil
“Senden olan alacagimla bu mali satin almak iizere seni vekil tayin ettim.” tevkil edebilmektedir.

38 Bir seyi temelliike tevkil, husumete tevkili miistelzimdir. Clinkii akdi temelliik, inga-i tasarruftur.
Bkz. Bilmen, s. 349.

%9 Bilmen, s. 349.

%0 MAA, m. 1491.

%1 MAA, m. 1492.
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takdirde malin bedelini vekilin 6demesi gerekmektedir.®®? Son olarak, satin almaya
vekil tayin edilen vekil, miivekkilinden habersiz sekilde ve vekilinin izni olmaksizin

satim akdini satici ile feshedemez.3%2

Miivekkil adina satin alinan mal bedeli, miivekkilden istenebilir. Burada vekil,
bir nevi satict konumunda yer almaktadir. Bu sebeple alacagini miivekkilden alana
kadar satin aldig1 seyler lizerinde hapis hakki vardir. Hatta satin aldig1 sey dolayisiyla

6deme yapmayan vekil bile bu hapis hakkindan yararlanabilmektedir.3%*

Telef olma halinde, eger vekil, hapis hakkindan 6nce satin aldig: seyleri elinde
bulunduruyorsa telef halinde miivekkilin {izerine kalacaktir. Bunun yaninda hapis
hakki esnasinda bir telef durumunda sorumluluk vekile ait olacaktir. Ebu Hanife ve
Imam Muhammed’e gore vekil, aldigi mal igin miivekkilinden para talep
edemeyecektir. Ebu Yusuf ise burada satilan seyin hapis esnasindaki hukuki
niteliginin rehin hiikiimlerine tabi olacagim bildirmektedir.®® Vekil, satin almak iizere
vekil tayin edildigi belirli bir seyi almak iizere bir bagskasina vekalet edebilmektedir.
%6 Ancak burada ilk vekilin satin alma esnasindaki konumuna gore iki sonug
cikmaktadir. Ilk olarak, ikinci vekilin mal1 birinci vekilin huzurunda almasidir. Bu
halde, alinan mal miivekkil hesabina alinmistir. Ikinci durumda ilk vekilin olmadig,
sadece ikinci vekilin isleme taraf olmasi s6z konusudur. Bu sekildeki satin almalarda

satin alinan mal vekilin olmaktadir.3®”

Bir kisi, bir mali satin alma konusunda baska birisinin vekili oldugunu ifade
ederek hareket edebilir. Bu hareket neticesinde sozleri gergek olabilir ve bir bagkasinin
vekili oldugu konusunda problem olmayabilir. Ancak ikinci durumda baska birisinin
vekili oldugunu beyan ederek bir mal satin alirsa ve daha sonradan adina satin aldig:
kisiyi inkar etmis olsa, bu takdirde kendi ad1 satim akdine konu edilen kisi satin alinan

sey lizerinde talep imkanina sahip olacaktir.>®8

362 MAA, m. 1492/2.

363 MAA, m. 1493.

34 Halebi, s. 274.

385 Halebi, s. 275.

366 Muayyen ve ayn. kelimeleri satin almacak seyin net olarak belirtildigi durumlari ifade etmek iizere
fikih kitaplarinda ge¢cmektedir.

367 Halebi, s.275; Zuhayli, s.246.

%8 Halebi, s. 275.
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Ebu Hanife’ye gore, bir kisi bir batman eti bir bir dirheme satin almast igin
vekil tayin etse, vekili de gidip bir batmani bir dirheme satilan etin iki batmanini bir
dirheme alsa bu takdirde, miivekkil bir batman eti yarim dirhemle kabul edecektir.
Ayni olayda, Imameyn miivekkilin iki batmanin hepsini bir dirheme almas1 gerektigini

ifade etmistir.3®°

Bir kisi, bir bagkasin1 degerleri esit olan iki kolenin ikisini birden bin dirheme
satin almak tiizere vekil tayin ederse ve vekil, bu iki kdleden birisini bin dirhemin
yarisina veya daha azina satin alirsa Ebu Hanife’ye gore bu satin alma gecerli
olmaktadir. Ancak satin almanin yariy1 agsmasi halinde, miivekkili baglamayacaktir.
Imameyn ise ayn1 olayda, satin almaya vekil olan kimsenin yaridan fazla almaya

yetkili oldugu gibi yaridan fazlay1 da almaya yetkili oldugunu bildirmistir. 37

Satin almman malin degeri hususunda itilaf varit oldugu takdirde, 6rnegin,
muayyen olmayan bir kolenin alimi i¢in vekil olan kisi, kdleyi bin dirheme satin
aldigin1 sdylemis olsun. Miivekkili de bu fiyati ¢ok buldugunu bildirmis olsun. Bu
takdirde kolenin degerini tespit i¢in piyasa arastirmasi yapilir. Eger kole, vekilin
soyledigi degerde ¢ikarsa, vekilin sozii gecerli kabul edilir. Bu sebeple miivekkil,
vekilin dedigi bedeli 6demek durumunda kalacaktir. Ancak kdlenin piyasa degeri
vekilin dedigi gibi ¢ikmazsa o takdirde hem vekil hem de miivekkil yemin etmelidir.
Yemin ettikten sonra koéle vekilin miilkiyetine gegecek olup, miivekkilden talepte
bulunulmayacaktir. Bedeli sdylenmeden belirli bir mal satin alma hususunda itilafa

diisiiliirse bu sekilde ¢oziimlenir.®"*

I111. SATMAYA VEKALET

Satim sozlesmesi, islam-Osmanl1 kaynaklarinda bey akdi olarak gegmektedir.
Bey akdi, sozliikkte miibadele anlamina gelmektedir. Bu kavram genelde aligverisi ve
ticari iliskileri karsilamak icin kullanilmaktadir.3’? fslam hukukunda, mal satma

konusunda vekalet vermede bir kisitlamaya gidilmemistir. Vekaletin diizgiin sekilde

369 Halebi, s. 275.

370 Halebi, s. 276.

371 Halebi, s. 276; Seyh Bedreddin, Letaifu’l Isarat Fi beyanil Mesail-i Hilafiyye, Yunus Apaydin (ed.),
Istanbul, 2012, s. 282.

372 Arapca’da bey ile es anlamli olan sird hem satin alma hem de satma anlamlarini ifade etmektedir.
Ali Bardakoglu, Bey Akdi, DIA, C. 6, s. 13.
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hiikiim ve sonug¢ dogurmasi malin bedelinin vekile bildirilmesi ve satilacak cinsin tayin
edilmesine baghdir.®”® Satic1 ve miisteri olmak iizere satim sozlesmesinde iki taraf
vardir. Vekalet sozlesmesi saticiyla onun adina mal satmak iizere vekil tayin ettigi kisi
arasinda kurulur. Buna gore satim sdzlesmesine vekalet halinde; satici, saticinin vekili

ve miisteri olmak tlizere gercekte ti¢ kisi bulunmaktadir.

Vekalet sozlesmeleri, sahitligi kendi hakkinda kabul edilmeyen kisi sinifindan
olanlara kars1 kural olarak yapilamaz. Alt ve {list soyun sahitligi nasil ki bir kimsenin
hakkinda gegerli kabul edilmiyorsa, ayni sekilde vekalet yoluyla onlarla aligveris de
hukuka uygun degildir. imameyn’e gore vekil, alt ve iist soyuna malin piyasa degeri
ile satis yapabilmektedir."*Bahsedilen durum 6zel vekalet halinde gegerlidir. Mutlak
vekilin satim konusunda genis yetkileri bulunmaktadir. Mutlak vekil, mal diledigi
sekilde az bir bedel karsiliginda satabilecegi gibi, piyasa fiyatindan daha yiiksek bir
bedelle de satabilmektedir. Ancak, Imameyn’e gore, mutlak vekil, mali ancak piyasa

degeri ile sattig1 takdirde aligveris hukuka uygun hale gelmektedir.3"

Saticinin vekili, satict adina hareket ederken bagimsiz bir taraf olarak mi yoksa
tarafin adina hareket eden bir kisi olarak m1 goriilecektir? Bu sorunun nedeni, satmaya
vekil olan kisiyle, miisteri arasinda daha onceki bir islemden kaynaklanan alacak-
verecek halinin bulunma durumudur. Miisterinin miivekkilden alacagi varsa miisteri
ve miivekkil ddesirler.3’® Burada herhangi bir itilaf bulunmamaktadir. Thtilafin
konusunu, miisterinin vekilden alacakli olmasi hali olusturmaktadir. Bu durumda
borglar karsilikli olarak silinecek midir, yoksa vekilin borcun bir tarafi olmadigindan
m1 hareket edilecektir? Ebu Hanife, burada vekilin ve miisterinin 6desecegini
soylemektedir. Ebu Hanife, meseleye vekilin ve miivekkilin sifatlarindan ziyade satici
konumunda olmasina bakmaktadir. Bu sebeple karsi tarafin goziinde aynidirlar.
Ancak, Ebu Yusuf, vekilin ve miisterinin 6desmeyeceklerini belirterek bu konuda
hocasindan ayrilmaktadir.*’’ Ona gore vekil ve miivekkil her ne kadar ayni tarafa yer

alsalar da zimmetleri farklidir. Vekilin miivekkille ve miisteriyle iliskisi farkli hukuki

373 Bilmen, s. 341.
874 Halebi, s. 278.
875 Halebi, s. 278.
376 Halebi, s. 269.
377 Halebi, s. 269.
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sebeplere dayanmaktadir. Onlara gore aymi karsi tarafta bulunmak, vekilin borcu
sebebiyle miisteriyle 6desmesi sonucunu dogurmayacaktir. Vekilin borcu ayri bir borg
olarak degerlendirilmelidir. Miisterinin satim sdzlesmesiyle borglanmasi bir karsilik
olarak goriilmeyecektir.>’® Bununla birlikte eger bir 6desme meydana geldiyse bu

takdirde i¢ iliskide alacag1 dogan miivekkil, vekiline bunu tazmin ettirebilecektir.3"®

Konya’da Mehmet kiz1 Raziye adli hatunun emlakini satip bedellerini ahz ve
kabzi i¢in rafi’iil kitab Yusuf oglu Hamza bese adindaki kisiyi vekil olarak tayin ettigi
ve bu tayine Ali oglu Ibrahim ve Arafe oglu Mustafa adl kisilerin de sahitler olarak
yer aldigi, vekilin bu huzurda verilen vekaleti kabul ettigi ve lazim gelecek olan
islemleri yapmayi taahhiit ettigine iliskin bir kayit yer almaktadir.®® Bir baska kayitta
hem miivekkilin malin1 satma hem de miivekkilin bazi kisilerden alacigini almak
tizere vekalet verme soz konusudur. Konya’da kaydi bulunan ancak Mentese
sancagina gidip oraya yerlesmis bulunan Hizir oglu Mustafa, Konya’da Fakihdede
Mabhallesi’ndeki yerini satmasi ve satim bedelini ahz ve kabz etmesi amaciyla vekil

tayin etmistir.

Miihimme defterlerinden anlagildigina gore, Istanbul’da erzak sikintisinin
cekildigi donemlerde ve sefer dolayisiyla ordu ihtiyaclarinin kargilanmasi sebebiyle
ahalinin orduya mal satmalar i¢in bizzat kendilerinin gelemedigi durumlarda isin

onemine binaen vekillerini mal satmak {izere yollamalar1 istenmistir.®8! istanbul’da

378 Ebu Hanife, burada taraflarm 6deseceklerini sdyleyerek evvelden olan bir borcu kapatmayi, hukuk
diizeninde eski haline dondiirme anlamina gelen eski halin iadesi yani her iki tarafinda borgsuz oldugu
duruma geri donmeyi amaglamis olabilir. Yani Ebu Hanife ne de olsa vekil ve miivekkil satmaya vekil
pozisyonundayken gii¢lii bir konumda bulunmaktadirlar, vekilden alacakli olan miisterinin alacagina
karsilik satim sozlesmesinde ddesmeyi belirterek hem yeni bir bor¢ dogurmamaktadir. Hem de eski
borcu 6demektedir. -1 ‘den +1 ‘e gegmek suretiyle meseleyi degerlendirmis olmasi bizce kuvvetli
ihtimaldir. Ebu Yusuf Ise hocasinin aksine olaya odakl sekilde yorum yapmaktadir. Hocas1 “Odesirler”
diyerek hem daha onceki miisterinin vekilden alacagina iligkin borcu hem de satim sozlesmesiyle vekil
ve miisteri arasinda dogacak borcu bir biitlin olarak degerlendirirken, Ebu Yusuf sadece miivekkile
satma hususunda vekillik eden kisiyle satim s6zlesmesinin tarafi olan miisterinin o anki hukuki iglemine
bakmaktadir. Ebu Hanife’nin bakisi “Def’i mefasid celbi menafiden evladir” kuraliyla da ilintili
goziikmektedir.

379 Halebi, s. 269.

380 KKS, C. 11 no: 108/3.

31 23 Sevval 973 tarihli ve 5 Numarali mithimme defterine gore, ordunun sefer dolayisiyla ihtiyag
duydugu ve Belgrat sehrine vardiginda ihtiya¢ halinde olacagindan bu ihtiyaci karsilamak amaciyla
Vulgitrin sancagt kadilarina hiikiim yollanmistir ki, bu seylere sahip olanlar veya onlarin vekilleri,
askerin iagesi konusunda herhangi bir sikinti yasanmamasi i¢in malzemelerini Belgrad’a kendileri veya
atayacaklar1 vekilleri vasitasiyla getirerek askerlere sattirmasina iliskin emir verilmigtir. Bkz. 5
Numarali Mithimme Defteri, No: 1594. BOA, 5 Numarali Mithimme Defteri (973 / 1565-1566).
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baslayan sogan kithig1 dolayisiyla soganmin madrabazlarca®®? depolanmas: kitliga
sebebiyet vermistir. Bu nedenle madrabazlara sogan satimi yasaklanmistir. Sogan
tireticilerinin veya onlarin vekillerinin bu mallarin1 gemiye yiikletip satmalari igin
Istanbul’a génderilmeleri konusunda iznik kadisma bildirilmistir.3® Istanbul’da gida
sikintis1 ¢ekilmesi sebebiyle, depolarinda fazla yiyecek olan kisiler, kendilerine
yetecek miktar1 ayirdiktan sonra kalan gidalar1 sahipleri veya vekilleri aracilifiyla
satilmak {izere gemilerle Istanbul’a génderilmesi gerektigi Istanbul yakinlarinda yer

alan kadiliklara yazilmistir. 34

A. Hiikiimleri

Vekilin, miivekkilin mallarini1 satarak semeni almak iizere gorevlendirilmesi
halinde mallarin bir zarar gormesinde bir kasit veya taksiri bulunmuyorsa sorumlu

tutulmaz. Bu konuyla ilgili bir fetva su sekildedir.

“Zeyd’in, ‘Falan sehre gotiir ve bey’idiver’ deyu Amr’a verdigi esbabi Amr,
Bekir’in gemisine iletdiikte hasta olub ‘Gidemezin’ deyu esbabi Bekir’'den istemis,
Bekir virmeyiip, esyayr alib gitmig, yolda gemisi batmis ve esbab da zayi olmustur.

Zeyd, esbabint Amr’a tazmine kadir olur mu? El-cevab: Zaman Bekir’e lazimdr.”38°

Fetvaya gore, mal sahibi Zeyd’in zararimi tazmin noktasinda kim sorumlu
tutulacaktir. Mallarin1 vekaleten satan Amr m1? Yoksa yiikii iadeden kagiman gemi
kaptani olan Bekir mi? Fetvaya gore, her ne kadar vekil olan Amr’in mazereti mesru
olsa da gemi kaptan1 Bekir, aldig1 yiikii iade ettigi takdirde navlunu kagiracagini
diistinmiistiir ve bu sebeple mallar1 vermeyerek neden oldugu igin zarari tazminden

sorumlu tutulmaktadir.38®

32 Sebze, meyve, balik, hayvan gibi iiriinleri yerinden getirmek suretiyle toptan satan kimse. TDK,

Madraba i¢in bkz. http://www.tdk.gov.tr/index.php?option=com_gts&kelime=MADRABAZ erisim
tarihi (4.2.2019).

383 14 Rebiiilevvel 973, no: 349, 5 Numarali Mithimme Defteri, BOA. s. 63.

384 N0:882, 5 Numarali Mithimme Defteri, BOA, s. 147.

385 H. Necati Demirtas, Fetvalar1 ile Seyhiilislam Ebusu’ud Efendi, Akil Fikir Yayinlari, Istanbul, 2016,
S. 444,

386 Epusuud Efendi, s. 445.
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Satmaya vekil olan kisi, miivekkilinin istegi lizerine mallar ligiincii bir sahsa
sattiktan sonra semeni almadan tgiincii kisi ortaliktan kaybolsa meydana gelen

zarardan vekil sorumlu tutulamaz. Bu konuyla ilgili bir fetva soyledir:

“Zeyd, Amr in vekil-i mutlakt olub va’de ile bazi esbabint Bekir’e bey eyleyiip,
Bekir gaybet eyleyiip akce zayi olsa; Amr, Zeyd’e esababini akgesin ser’an tazmine

kadir olur mu? E/ cevap: Lzniyle bey itdi ise olmaz.” *®'

Mutlak vekil olarak tayin edilen Zeyd, miivekkili olan Amr’in esyalarini
Bekir’e vadeyle satti81, ancak; Bekir borcunu 6demeden ortadan kaybolmus olsa, vade
geldiginde, miivekkiline karsi bu zarar dolayisiyla sorumlu olacak midir? Fetvaya
gore, vekil olan Zeyd, vadeli satis i¢in miivekkilinden izin almigsa meydana gelecek

zarardan sorumlu tutulmayacaktir.3%

Miivekkilin malin1 satmak tizere vekil olan kimse kendisiyle satim sézlesmesi
yaparak bu mali alamaz.®°® Bu Kisinin kendiyle akit yapma yasagna iliskin bir
kuraldir. Bunun haricinde satmaya vekil olan kimse kendisinin lehinde taniklik
etmeleri hukuka uygun olmayan kisilere de miivekkilinin malin1 satamaz. Bu konuda
istisnast var. Birincisi, malin bu kisilere piyasa fiyatinin iistiine satilmasi hali, ikincisi
ise miivekkilin, vekalet verirken vekiline diledigi kisiye satmasini sdylemis bulunmasi

halidir.3%
B. Mal Satisinin Sekli

Mutlak vekil olan kimse, miivekkilinin malint uygun gordiigii sekilde az ya da
cok bedel karsiliginda satabilmektedir.>®* Mutlak vekil olarak tayin edilen vekil,
miivekkilin malini pesin olarak satabilecegi gibi veresiye de satabilir. Ancak vekil, 6rf
adete aykir1 sekilde uzun bir siireyle veresiye satamayacaktir.3%? Ayrica sarih veya
zimni sekilde bir anlama gelen pesin satim halinde vekil olduysa bu takdirde vekil,

mal1 veresiye satamaz.>®® Mutlak vekalette kural, satisa vekil olan kisinin satilan mal

387 Epusuud Efendi, s. 445.

388 Ehusuud Efendi, s. 445.

389 MAA, m. 1496.

3% MAA, m. 1497.

31 MAA, m.1494; Halebi, s. 278.
392 MAA, m. 1498.

393 MAA, m. 1498/2.
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diisiik veya yiiksek bir bedelle satmasinin gegerli olmasidir. Miivekkil, malinin
satilmasi i¢in bir bedel tayin ettiyse, vekili tayin edilen bedelin asagisina mali satamaz.
Sattig1 takdirde bu satimin gegerli olmasi miivekkilinin icazetine baghdir. Malin
piyasaya gore diisiik bir bedelle satilmasi durumunda o malin tam bedelinden kalan
fark miktarinca miivekkil, vekile bunu ddettirebilir.3** Bunun disinda miivekkil, malin
satilmasi karsiliginda alacagi bedelin cinsini de tayin etme hiirriyetine haizdir. Vekil,
miivekkilin bu tayininden sonra onu baska cins bir bedelle satamaz.3%® Vekilin,
miivekkilin malin1 veresiye satmasi, Ebu Hanife’ye gore gecerlidir. Malin boliinmesi
bir problem olusturmadigi hallerde malin parcalara ayrilarak satilmasinda bir sakinca

yoktur. Malin bedeli karsiliginda vekil olan kimse, kefil ve rehin alabilmektedir.3%

Bir mal, pargalara ayrildig: takdirde zarar goérmiiyorsa vekil onu parca parca
satabilmektedir.3" Satilacak mal parcalara ayrildig1 takdirde asil vasfini yitirecekse
Ornegin bir at arabasini satmaya vekil olan kimse at arabasinin sadece tekerleginin
satarsa bu diizgiin bir islem olmaz. Ebu Hanife’ye gore, kdlenin satilmasina vekil olan
kisi kolenin yarismi satilabilir.3® Kélenin yarisindan kastedilen kdlenin bir mal olarak
miilkiyetinin hisseye boliinerek satilmasi anlagilmalidir. Imameyn’e gore kolenin
yarisi satilamaz. Ancak dava agilmadan kalan yarisi da satilirsa bu takdirde gecerli
kabul edilmektedir. Tam bu noktada, vekil bir kolenin satin alinmasi igin
gorevlendirildiyse ve kdlenin sadece yarisini satin aldiysa bu hukuken gecerli bir
islemdir. Kalan kismi da daha sonra satin alinacaksa bu sekildeki satin alma
miivekkilce reddedilemez.3*® Ebu Hanife’ye gore, vekil, malin yarisim satabilecegi*®
gibi veresiye olarak da satabilmektedir. Vekil, sattig1 mal i¢in miisteriden kefil veya

rehin de alabilmektedir. Bu sekilde bir koruma yontemi uygulanirken 6rnegin, rehin

%94 MAA, m. 1495; Bilmen, s. 342.

% Bilmen, s. 342.

3% Halebi, s. 278.

7 MAA, m. 1499.

3% Ebu Hanife kélenin yarist satilabilir derken neyi kastetmis olabilir? iki sahibi olan kélenin hiirriyete
yaklastigindan bahisle mi sonuca varmistir? Yoksa koleyi hisselere ayrilabilen bir mal olarak mu
gormiistiir?

39 Halebi, s. 279.

400 Byrada malin béliinerek satilmasinda zarar olmadig haller kastedilmektedir.
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alinan mal helak olsa, vekilin bu mali tazmin borcu dogmayacaktir.*®® Vekilin ve

miivekkilin tek bir el oldugundan hareketle boyle bir sonuca varilmaktadir.

Satmaya vekil olan kimse, bir mali belirli bir vade ile satabilir. Boyle bir
satimda vekil ve miivekkil arasinda miinakasa olur ve miivekkil, vekiline vadeli
satmasini istememis olmasina ragmen bu satis1 gerceklestirdigini bildirirse, vekil
savunma olarak kendisinin mutlak vekil tayin edildigini sdyleyerek cevap verse
miivekkilin sozii gegerli kabul edilmektedir.*? Bir mal1 satmak iizere iki vekilin
birlikte tayin edildigi hallerde, vekillerden birisinin yoklugu halinde digerinin

tasarrufu tek basina gecerli degildir.**®

Vekilin sattig1 bir malda ay1p ortaya ¢ikip daha sonra hakim tarafindan bu malin
iadesi glindeme gelirse, vekil iade edilen mali miivekkiline geri verir. Ayip, vekilin
ikrartyla sabit olursa ayipli seyi miivekkiline geri veremez. Vekil ayipli maldan bizzat

sorumludur.*%*

C. Vekilin Tasarruflar:

Vekil, mal sattigi miisteriyi, ibra etmis olabilir. Yine satis bedelinden indirim
yapmis olabilir. Bu durumlarda Ebu Hanife ve Imam Muhammed’e gore, vekil,
miivekkiline kars1 mal bedelinden tam sorumludur. Ebu Yusuf burada tam tazmini
uygun gérmemektedir. Vekil sattigi malin bedelini te’cil ettigi veya bedeli havale ile

kabul etse de mesele ayn1 sekilde ¢oziimlenir.*%®

Vekil, miisteriye mal satarken bu so6zlesmeyi ikale yoluyla ortadan
kaldirabilmektedir. Bu sekilde bir islemde malin bedeli miisteriden diiser ve Ebu
Hanife ve Imam Muhammed’e gore vekil olan kisi bu bedeli ddemelidir. Ebu Yusuf
bu sekildeki bir ikale durumunda miisteriden bedel 6deme talebinin diigmeyecegini

soylemektedir.*%®

Mutlak vekil, mali diledigi gibi pesin veya veresiye satabilecektir. Bunun

disinda mali veresiye satmaya vekil olan kisi de mali veresiye satmasinin karsiliginda

401 Halebi, s. 279.
402 Halebi, s. 280.
403 Halehi, s. 280.
404 Halebi s. 280.
405 Halebi, s. 279.
406 Halebi, s. 279.
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borgludan rehin veya kefil yiikiimii altina girmesini isteyebilir. Bu takdirde rehine
konu olan malin telef olmasi halinde ve kefil olan kisinin iflas ettigi halde vekil bir

tazmin borcuyla kars1 karsiya kalmayacaktir.*%’

Miivekkilin mali satma konusunda vekiline verecegi rehin alarak sat veya kefil
alarak sat seklindeki bir emrinin mevcut bulunmamasi halinde vekil buna aykiri

davranamaz.*%®

D. Vekilin Sorumlulugu

Vekil, sattig1 malin bedelini miivekkilden tahsil edemezse, miivekkiline karsi
kendi mal varligindan 6deme yapmak zorunda degildir.*®® Satilan malin bedelinin
vekil tarafindan alinmasi genel kuraldir. Bununla birlikte miivekkilin bu bedeli bizzat
almas1 hukuka uygun bir hareket kabul edilmektedir.*'® Vekil, iicretsiz bir vekalet
iliskisine taraf olmussa, sattig1 malin bedelini almak onun sorumlulugunda degildir.**
Ancak ticretli bir vekalet iliskisi varsa; 6rnegin, simsar ve tellal gibi bu isin icretli
yapilmasi meslek haline getiren kisilerdense bu kimseler mal bedelini miisteriden
tahsil etmek noktasinda yiikiimliidiirler.**? Belirtilmelidir ki, satim akdinden dogacak

bir gecersizlik hali vekalet akdini de gegersiz kilmamaktadir.*!®

Satima vekil olan kimse, kendi basina aldig1 kararla satim s6zlesmesini
aliciyla anlasarak feshedebilir. Lakin bu fesih, miivekkil nezdinde itibar gérmez,

vekilin miivekkile satim bedelini 6demesi gerekmektedir.**

IV. ORTAKLIK HUKUKUNDA VEKALET

Islam hukukunda, corporation, yani kurumsal is birligine dayanan manada bir
sirket kavrami olmadig1 gibi hilkmi sahsiyet kavrami da akile disinda yoktur. Islam
hukukunda miisaade edilen sirket tiirlerinde ticari ortaklarin birbiriyle ve ii¢iincii

kisilerle olan iligkilerinde vekalet kurumu kilit rol oynamaktadir.  Ortaklik,

40T MAA, m. 1500.
408 MAA, m. 1501.
409 MAA, m. 1502.
40 MAA, m. 1503.
41 MAA, m. 1504.
412 MAA, m. 1504/2

413 Bjlmen, s. 341.
414 MAA, m. 1505.
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Arabistan’da Hz. Peygamber doneminden 6nce de bilinip uygulanmaktaydi. Hz.
Peygamberin eger bir sakinca gorseydi bu kurumu ortadan kaldiracagindan hareketle
ortaklik uygulamasi caiz goriilmiistiir. Vekalet sozlesmesinin ortaklik iliskinde
incelenmesi, Islam-Osmanli sirketler hukukunda ortaklarin ayn1 zamanda birbirlerinin
vekili olmalar1 dolayisiyla incelenmelidir. Bu baglamda ortaklik kiminle
kurulabilmektedir? Ortakligin kiminle kurulacagina iliskin olarak, ayni dinden olan
kisilerin ortaklik kurmalar1 konusunda herhangi bir ihtilaf yoktur. Ancak miisliiman
ile gayri miislimin ortaklik kurmalar1 konusunda goriis ayriliklar1 vardir. Ebu Hanife
ve Imam Muhammed, miisliman ile gayri miislimin ortaklik kuramayacagini
belirtmistir. Ebu Yusuf, aksi goriiste olarak bunun caiz oldugunu savunmaktadir. Ona
gore miislim ve gayri miislim birbirlerine hem kefil hem de vekil olabilmektedir. Bu
sebeple bu kisilerin ortaklik kurmalarinda da herhangi beis goriilmemelidir ve
ortaklardan kimin tasarruf yetkisinin daha fazla olduguna bakilmaksizin ortaklik

caizdir. 41°

Mudarebe akdine bagli olarak kurulan yapi tam manasiyla bir sirket hiiviyeti
tasimamaktadir. Ancak kazan¢ meydana gelirse o takdirde bu yap1 bir sirket hiiviyeti
kazanabilmektedir. Mudarebe sirketi ticaret hukukundan ziyade vekalet hukukunun
kapsamma girmektedir.*!® Kadi sicillerinde mudarebeyle vekalet iliskisi temel
iliskinin yaninda, Olen kisinin yakinlarmmin girket ortagindan veya vekilinden

alacaklarini tahsil etmek iizere agtiklar1 davalar yer almaktadir.*!’

415 Ebu Bekir Merginani, Seyhii’l islam Burhaniiddin Ebu’l Hasan Ali, Delilleriyle Hanefi Fikhi, E1
Hidaye, Ahmet Meylani (terc.), Kahraman Negriyat, Istanbul, 2004, s. 5

416 Schacht, s. 157.

A7 “Racilin tdifesinden olan udilden Mustafa b. Abdullah, Davud b. Abdullah, Mehmed b.
Abdiilmennan ve Mustafa b. Abdurrahman nam kimesneler meclis-i ser -i serif-i ezherde hdzirin olup,
hal-i hayatinda Atebe-i aliyye ve siidde-i seniyyede vaki*‘ otuz altinct racilin boliigiinden olup, bildd-1
Rumeli-i ma ‘mireden Uskiib beldesine gider iken fevt olan merhiim Mahmud un Siileyman ndm sagir
ogluna kibel-i serden mansiib vasi olan rdcil Hasan b. Abdullah nam hasm-1 cahid mahzarinda, Mezid
Cavus b. Teymur ve Mustafa b. Abdullah er-racil ve Karagéz b. Abdullah er-rdacil nam kimesnelerden
sddw olan da ‘vd-i sahiha-i ser ‘iyyede gibbe’l-istishdd sdyle sehddet ettiler ki, miidde ‘-i mezbiir Mezid
Cavus, miiteveffa-i merkumun hal-i haydtinda ona muddrebe-i ser ‘iyye tariki ile elli ii¢ bin akgesini
bizim yanimizda verip teslim etmiy idi. Miidde ‘i-i merkiim Karagoz de bu sekilde isletilmek iizre yedi
bin akgesini vermis idi. Allahii te ‘alanin bundan rizik olarak verdiginin yarisi rabbii’l-mdalin diger yarist
da muddrib-i mezbiirun olmak iizre anlasmislar idi. Miiteveffda-i mezbir meblagi minhdc-1 mastir tizre
kabz edip teselliim etti. Mezkir davacilara meblag-1 mezkiiru miiteveffa-i merkiimdan veya vekilinden
kendilerinin veya vekillerinin kismen veya tamdmen almadiklarma, bi vechin mine’l-viiciih onu ibrd
etmediklerine yemin verilmesinden sonra sehddetleri ba ‘de vi ‘dyet-i serditi’l-kabiil inde’s-ser * makbiil
ve miiteber olmagin miicibince hiikmedildi.” IKS, C. 12, s. 103, hiikiim no: 68.
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Kar-zarar ortakligt hususunda, ortakliga dahil olan mallarin tasarrufu
noktasinda yetki ve sorumluluklarinin esit olmasina dayanan sirket tiirtine mufdvada
ortakligr denir. Bu tanim daha ¢ok Hanefi hukukg¢ularinin tanimidir. Malikiler esitlik
hususunda bu kadar kesin disiinmemektedirler. Ortaklar sirket konusunda
birbirlerinin tam olarak vekilidirler ve birbirinin onayin1 almadan sirket kapsamina
giren islemleri yapmaya yetkili kilinmislardir.*'® Bu sirket tiiriinde ortaklar birbirinin
hem vekili hem de kefilidirler. Ortaklar arasinda hem wvekillik hem de kefillik

durumunun bir arada bulunmasindan dolay1 sinirsiz sorumluluk mevcuttur.*

Inan ortakhigy, belirli bir mali ticaretini yapmak iizere veya bir mal ve hizmeti
iiretmek maksadiyla kurulabilen sirketlerdir.*?® Sirket ortaklarmin kendi i¢ iliskisi
vekalet s6zlesmesi hiikiimlerini esas almaktadir. S6z konusu vekalet, sinirl bir siire
zarfiyla verilmektedir. Inan sirketinde ortaklar birbirinin kefili degildirler, sadece
vekilidirler.?! Ortaklar sirket faaliyetine giren konularda birbirlerinin onay ve
icazetine ihtiya¢ duymadan iglemler yapabilmektedirler. Bununla birlikte bir ortak,
yiiksek zarar ihtimali bulunan islerde diger ortag:i yiikiim altina sokacak islemler
yapamamaktadir. Ortaklik sdzlesmesinde agikca izin verilmedigi hallerde kefillik ve
borg ikrar1 islemleri sadece o islemi yapan ortak adina hiikiim ve sonu¢ dogurmaktadir.

Inan ortakligi ile ilgili bir kayit su sekildedir:

“...Husts-1 ati’l-beydni inkdra vekdleti nehc-i ser 1 iizre sabit olan vekil Seyyid
Veli b. Seyyid Ismail mahzarinda, Seyyid Ali b. es-Seyyid Bayezid'den sddir olan
da ‘va-y1 sahiha-i ser ‘iyyede gibbe’l-istishad, mezkur iki asil sahid bizim yanmimizda
soyle sehddet ettiler merhim Seyyid Idris b. Seyyid Abdiilfettah bizim yanimizda
Seyyid Ali b. Seyyid Bayezid nam kimesne ile sirket-i inan ortaklig1 yaptiklarini sonra
sirketin mallarint hesdb edip bunun altmis bin akc¢e oldugunu, bunun gelirini

aralarinda taksim ettiklerinde miicebince hiikm edildi... "*%?

418 Aydin, s. 404.

419 schacht, s. 161; Besir Goziibenli, Mufavada, DiA, C. 30, s. 371.
420 Aydin, s. 407.

421 Aydin, s. 404.

4221KS, C. 36, s. 155, hitkkiim no: 177.
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V. HUSUMETE VEKALET

Husumete vekalet konusunu teorik ve dava vekilligi pratigi seklinde iki kisimda

incelenecektir.
A. Genel Olarak Husumete Vekalet

Husumete vekalet, Islam hukuku kitaplarinda murafaaya vekdlet olarak da
ifade edilmektedir. Buna gore miiddeinin ve miiddeialeyhin yani davaci ve davali her
iki taraf da istedigi kimseyi hukuklarina ait konularda kendileri yerine husumete vekil
olarak tayin edebilirler. Ancak, husumete vekaletin sithhat sartlarinin olusmasi igin,
vekilin miivekkili adina kiminle murafaada bulunacagini bilmesi gerekmektedir.
Bunun disinda miivekkili namina kendisine genel bir vekalet verildiyse de bu sart
bastan saglanmis kabul edilir.*?® Husumet, sozliikte cedvel ve miinazaa yani nizalasma
anlamlarina gelse de fikhi terim olarak karsi tarafa ikrar veya inkar yoluyla cevap
vermek olarak ifade edilmektedir.*?* Viicub ehliyetini haiz gercek ve tiizel her kisi, bir
davada taraf olabilmektedir. Akil hastasi, kisitli ve cenin ise fiil ehliyetine sahip
olmasalar da taraf ehliyetine sahiptirler. Bu kisileri davalarda baskalarinca korunurlar.
Bunun yaninda, hdkim huzurunda iddia ve savunmada bulunmak ig¢in, kisilerin fiil
ehliyetine sahip bulunmalarn gerekmektedir. Bu kisiler asaleten davalarini

yiiriitebilecekleri gibi, vekaleten de bu islerini gordiirebilmektedirler.*?®

Bir arsiv kaydinda, Bogdan Voyvodasi*?® olan Aleksandir’m, Ahi adindaki bir
zimmiyi dort ¢alisaniyla birlikte 6ldiirtmesi ve akabinde mallarina el koymas: {izerine
maktuliin varislerinin sikayetleri {izerine adi1 gegen sanik voyvodanin vekilinin
davanin goriilmesi i¢in getirilmesi konusunda Brail kadisina bildirilmesi yer

almaktadir.*?’

Bir kadi sicilinde, husumete vekaletin mutlak vekalet seklinde verildigi
gorilmektedir. Bu kayda gore; Abdullah kizi Giilizar, Pir Ali oglu Yakup’u vekil

olarak tayin etmesi, iizerine Ismail oglu Recep ve Ilyas oglu Ibrahim adindaki kisilerin

423 Bilmen, s. 346.

424 Ali Haydar, s. 2579.

425 Cevdet Yavuz, Dava, DIA, C. 9, s. 12-16.

426 Voyvodalik, Osmanli’'min Bugiinkii Romanya iilkesinin Eflak, Erdal ve Bogdan seklinde idari
taksime tabi tuttugu ve her bir bolgenin beyi manasina gelen bir yonetici siniftir.

427 5 Muharrem 973 (2 Agustos 1565), no: 25, 5 Numarali Mithimme Defteri, BOA.
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sahitligiyle, Giilizar adindaki kadinin, Siileyman oglu Yusuf ve diger kimselerle olan
davasina ait isleri yiiriitmesi i¢in mutlak vekil olarak tayin etmistir. Buna gore adi

gecen vekil Yakup, vekil tayinini bizzat kabul etmistir. 428

Bir bagka kadi sicili alacak davasinda vekil tayin etmek iizeredir. Buna gore,
Istanbul sehrinden ve Devlet-i Aliyye tebasindan olup Hristiyan milletine mensup olan
Istanbul metropoliti olan Timotyos, alacak davas1 icin Mehmed oglu Mustafa
Celebi’yi vekil olarak tayin etmistir. Buna gore Mustafa Celebi bu vekalete dayanarak

metropolitin Papa Nikola adindaki borglusundan bes yiiz florin altim1 dava edecektir.*?°

Husumete vekalette, vekil adina mahkemece verilecek tescilli bir vekalet
suretinin verilmesiyle miimkiin olmaktadir. Yetkili makamin verecegi bu vesika ile
vekil olan kisi vekil-i miiseccel adim almaktadir. Vekaletnamenin davalara veya
O6nemli muamelelerde bulunmak {izere tayin edilmis vekillerin, vekillik sihhatlerinin
temini icin resmi dairelerce tescil edilmeleri uygun gortilmistiir. S6z konusu resmi
daire vekile, vekilligini ibraz etmesi i¢in bir vesika tanzim eder. Bu tescil etme islemi

|430

mahkemelerde yapilabilecegi gibi katib-i adi ad1 verilen gorevlilerce de

gerceklestirilebilir.*3!

Mihali¢ Kanunnamesinde, vekilin hazir bulunmasini veraset ilami ve varisligi
ispat etmek i¢in yeterli oldugu varislerin bizzat mahkemeye kadar gelmelerinin

gerekmedigi soyle belirtilmektedir:

428> Roceb b. Ismail ve Ibrahim b. flyas nam kimesneler, Yakub b. Pir Ali’den sddwr olan da ‘vada
gibbe’l-istishad séyle sehddet ettiler ki, Giilizar bt. Abdullah ndm Hdtun, Yusuf b. Siileyman ve diger
kimesnelerle olan da ‘vasinda da ‘va ve hustimete ve gerekli husiisdta miidde ‘i-i mezbiiru mutlak tevkil
ile vekil etti. Vekil-i mezbur, vekdlet-i mezbiireyi vicahen ve sifahen kabul etti. Sehddetleri ba ‘de’t-
ta ‘dili’s-ser i ve t-tezkiyeti’s-ser ‘iyye inde’s-ser*.”’, IKS, C. 11, s. 217, hiikiim no: 318.

429 <’Mahmiye-i Kostantiniyye ve memalik-i mahriisede olan nasdra ta’ifesine bi’l-fi ‘il metropolid olan
Timotyos nam rahib mahfil-i kazada Mustafa Celebi b. Mehmed mahzarinda takrir-i kelam edip,
Diilbent¢i Mehmed Aga, sen Papa Nikola nam halikin muhallefdtini kabz ettin, benim mersiim Papa
Nikola’da bes yiiz filori hakkim vardwr deyii benden da “va edip, el-haletii hazihi merkim Mehmed Aga
ve vekil[ine] da ‘vd ve husiimeteve redd-i cevaba mersim Mustafa Celebi’yi vekil ve mendbima nd’ib
nasb eyledim dedikde...”’, IKS, C. 13, s. 311, hiikiim no: 441.

430 Katib-i Adl, Giniimiizde noterlik vazifelerini ifa eden kimsedir. Bkz. Ibrahim Ulker, Osmanli
Noterlik Hukuku, Adalet Yayinevi, Ankara, 2018.

431 Bilmen, s. 346. Bu islem, vekilin mahkemeye veya katibi adile gidilerek ‘’Falan kisiyi kendi yerime
vekil tayin etmek istiyorum’’ seklinde verilen taraf beyanlarinin usuliince kayit altina alinmasiyla
gergeklestirilmektedir.
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“Ve her kim bir kadilikta kendi tarafindan bir vekil nasb ede ki, varis ser’ile
varisligiin ser’ile isbat edecek olursa, vekili cevab ede; vekalet verenin kendiisiinii

talep etmek hacet degiildiir.”**?

Bu vesikayr mahkemeler verebilecegi gibi giiniimiizdeki noterlik islerini
yiiriiten katib-i adl denen gorevliler de verebilmektedir. Vekil atayacak olan kimse
hakim karsisinda gegip, isaret ettigi kisiyi kendisi i¢in vekil olarak tayin ettigini
sOylerse bu takdirde hakimin s6z konusu kisiyi taniyip tanimamasina bakilir. Hakim,
kimligi hakkinda siipheye diismez ise veya miivekkil iki tanik huzurunda s6z konusu
tayini istese hakim bunu kabul eder ve yukarda gegen vesikay1 hazirlar.*®® Bunun
haricinde kisilerin dolandiricilik amaciyla sahte vekalete dayanarak islemler yaptiklari
da goriilmektedir. Sahte vekaletname ile ilgili olarak Ebussud Efendi’nin bir fetvasi

sOyledir:

“Hind’in haberi yog iken Zeyd, hakime varup, ‘Hind beni felan mahallede kain
iki bab diikkanint Amr’a bey’e tevkil itdi. Deyu ol diikkanlart Amr’a bey idiip, hakim
dahi hiiccet yazdikda Bekir ve Besir’in sahadetleri ile sabit olub bilvekdlet Zeyd bey
itdi deyu yazmig olsa, halen Hind, Zeyd’i tevkilini inkar idiip ol diikkanlari Amr’dan
almak murad itdikte Amr, yedinde ol hiiccetin mazmuni isbat i¢in kifayet ider mi; yoksa

Hind’in asil tevkilini isbat lazim midir? El cevap: lazimdir.” seklindedir. 3

Fetvanin aciklamasina goére, Hind’in bilgisi olmadan Zeyd, iki diikkanini
Hind’in vekiliymis gibi hareket ederek Amr’a satmistir. Hatta, Zeyd bu vekaleti
mahkeme kanaliyla da onaylatmistir. Vekaleti onaylayan hakim, Hind’i dinleme
geregi bile duymadan s6z konusu diikkan satimi igin vekélet sozlesmesini
onaylamistir. Satistan sonradan haber alan Hind, bunun iptalini istemektedir. Buradaki
problem, hakim tarafindan diizenlenen hiiccetin, tek basina vekalet sézlesmesini

ispatlayip ispatlayamayacagidir. S6z konusu hiiccetin degeri sadece satis isleminin

432 Halil Inalcik ve Robert Anhegger, Kanunname-i Sultani Ber Miiceb-i Orf-i Osmani, TTK Yayinlari,
Ankara, 2000, s. 71.

433 Bilmen, s. 346; Tiirk hukukuna gore, vekalet sdzlesmesi sekle bagli bir islem seklinde
degerlendirilmemektedir. S6zlii veya yazil sekillerde goriinebilmektedir. Lakin, bazi konularda verilen
vekaletlerin gegerli olabilmesi i¢in noterce onaylanmis veya bizzat noterce diizenlenmis olmasi sarti
aranmaktadir. Osmanli Hukukunda da vekaletin gegerli olarak kabul edilmesi i¢in bir sekil sarti
ongoriilmemistir. Bunun yaninda herhangi bir ihtilaf bas gostermesi halinde vekil olarak tayin edilen
kisinin, vekil olduguna iliskin delil sunmas1 istenmektedir. Ulker, s. 161.

434 Ebusuud Efendi, 441.
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vekalet kanaliyla yapildigini ispata yaramaktadir. Tek bagina hiiccet, Hind’in Zeyd’e
vekalet verdigini ispata yeterli gelmemektedir. Amr’in ayrica vekalet sozlesmesinin

varligini ispat etmesi gerekmektedir.

Davaya vekalet, Mecelle’de 1516-1520 maddeleri arasinda bes madde halinde
diizenlenmistir. Davaya vekalet, hukuk kitaplarinda murafaaya vekdlet veya husumete

vekdlet olarak yer almaktadir.*®®

1. Husumete Vekalette Sartlar

Davaci veya davali taraftan birisi diledigi kisiyi vekil olarak atama imkanina
sahiptir**® Buna gore kadinlar erkekleri, erkekler kadimlar;; Miisliimanlar
gayrimiislimleri ve gayrimiislimler de miisliimanlar: vekil olarak atayabilirler.**’
Miivekkil, ayirt etme giicline haiz bir cocugu vekil olarak atayabilir. Miivekkil, kadiy1
vekil tayin etse ve kadilik vazifesi sona erse bile kad1 miivekkilin vekili olmaya devam
eder. Hem davaci hem de davali kendisini mahkeme Oniinde bir vekil araciligiyla
temsil ettirebilir, zira herkes haklarini1 savunma ve alacaklarini koruma bakimindan

esit degildir. Bu sebeple bu konularda bilgi sahibi bir vekile ihtiyag
duyulabilmektedir.**® Bu konuda bir kadi sicili su sekildedir:

“Vech-i tahrir-i sicil budur ki Nefs-i Uskiidar'dan Haci Hesna bt. Abdullah
meclis-i ser’a hazir olup dedi ki, hafiz Ali ile olan da’vam olup benim mizacim za ifdir.

Fazl b. Isa Fakih yerime vekil-i mutlak olup kayd-: sicil olundu...” **

Yukarida verilen kadi sicili, Osmanli hukukunda husumete vekalete neden

thtiya¢ duyuldugu sorusuna bir cevap niteligi tasimas1 bakimindan 6nemlidir.

Vekil, miivekkilini bir hasima karst husumette bulunmak i¢in bir hakim
karsisinda  gorevlendirirse,  hakimlerin  esit  dereceli  kisiler  olarak
degerlendirilmesinden &tiir bir bagka hakim nezdinde de vekil vekalet sdzlesmesinin
geregini yerine getirebilmektedir. Ancak, hakim yerine bir hakem karsisinda husumete

vekil olan kisilerinin durumu farklidir. Buna gére hakemler, hakimler gibi esit makam

B MAA, m. 1516-1520.

436 MAA, m. 1516.

437 Serahsi, s. 12.

438 Ali Haydar, s. 2579.

49 KS, C. 7, s. 318; Giilliice, s. 50.
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olarak kabul edilmezler. Bu sebeple miivekkilin istegi ve izni bulunmadig miiddetge
hakem karsisindaki husumete vekil olan vekil, bir baska hakem karsisinda vekil
olamaz.**® Bir davaci, davalistyla birden fazla olmak iizere durusmaya katildiysa ve
bizzat bulunduysa, bu saatten sonra yerine normal sartlarda baskasini vekil tayin
edemez. Bunun sebebi yargilamayr uzatma ihtimalinin mevcudiyetinin yaninda
hasmina zarar verme kast ihtimalidir. Ancak s6z konusu davaci bir 6ziir sahibi ise bu

takdirde herhangi bir sinirlamaya tabi olmayacaktir.4*

Husumete vekil tayin edilen kisilerin yapamayacaklari islemlere deginilecek
olursa vekil, miivekkilinin izni olmadikca karsi tarafla sulh yapamaz.**? Vekil,
mivekkilinin hasmini ibra edemez ayrica vekalete konu olan seyi hasima
bagislayamaz.*® Bu hiikmiin sebebi, séz konusu tasarruflarn vekalete konu
edilmemesidir. Buna paralel olarak, miivekkilin vekalet verirken bu hususlar1 vekalete
dahil etmedigi varsayilir. Ancak rizai bir sozlesme olan vekalet sdzlesmesinde bu
hususlarm aksi kararlastirilabilmektedir.*** Had ve kisas suglarinda, bir ayip
dolayistyla kabul edilmeyen ticari mallarla alakali hususlarda vekil atanamaz. Had
suglarinda siiphe cezayi diistirmektedir. Miivekkilin hazir bulunmadigi durumda,
miivekkilin  sami@1 affetmis olma sliphesinin varli§i bu vekélete cevaz

vermemektedir.*4®

Taraflara iliskin sartlarin yaninda husumete vekéalette bir de konuya iligkin
sartlar bulunmaktadir. Buna gore, davaci ve davali olan taraflar, istedikleri kisiyi kendi
hak ve menfaatlerini savunmalari amaciyla vekil tutarak davalagsmaya
gorevlendirebilirler. Ancak bu hukuki iligkinin gegerli olabilmesi, vekilin, miivekkilini
kimin karsisinda temsil edecegini ve kime karsi miivekkilini lehine hareket edecegini

bilmelidir. Bunun disinda miivekkil, vekiline genel vekalet verdiyse bu sart saglanmis

440 Bilmen, s. 347.

441 Bilmen, s. 350.

42 “Hind ve Zeyneb’in Zeyd ile bir hususa miiteallika davalart olmakla Hind ve Zeynep husus-u
mezburu Zeyd'den davaya Amr’1 tevkil ettiklerinden sonra Amr, Hind ve Zeynepin izinlerinsiz Zeyd ile
dava-y1 mezbureden su kadar akge tizerine sulh olsa Hind ve Zeynep sulhu miicizeler olmayp husus-u
mezburu Zeyd’den davaya kadire olurlar mi? El cevap: Olurlar.” Feyzullah Efendi, s. 259.

443 Serahsi, s. 6.

444 Bilmen, s. 347.

445 Serahsi, s. 13.
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kabul edilmektedir. Hukuk kitaplarinda bu husus, miiddeabihin bilinmesi bagliligi

altinda diizenlenmistir.*4°

Husumete vekaletin konusu, miivekkil tarafindan genisletilebilecegi gibi
daraltilabilir. Buna vekaletin ta ‘mimi ve tahsisi denilmektedir. SOyle ki, Bir kisi lehine
olan davaya bir kisiyi vekil olarak tayin etmesinin yaninda ona sadece lehinde olan
davalara vekil oldugunu aleyhine olan davalarda vekili olmadigi soyleyebilir. Bu
siirlama gegerli olarak kabul edilmektedir. Bu takdirde vekil, miivekkil lehine olan
davada delil getirebilirken aleyhine olan davada delil getiremez.**” Malikilere gore
husumet disindaki vekil tayinlerinde birden fazla vekil tayin edilebilir. Husumet
hainde ise vekil tayininde hasim rizasi oldugu takdirde kabul etmislerdir. Ancak hasim

ve vekil arasinda bir diismanlik bulunursa bunu uygun gérmezler.

Mutlak vekalet halinde, bu vekalet tiirinlin husumete vekaleti igerip

icermeyecegi konusunda tartisma vardir. Ebussud Efendinin bir fetvasi sdyledir:

“Zeyd, anas1 Hind'i vekile-i mutlak eylediikten sonra ii¢ yildan ziyade gaybet-
imunkatia ile gaib olsa; Amr, Zeyd’in iizerinde hakki var idiigiine Hind, hazir iken
meclis-i ser 'de beyyine ikamet idiip almaga kadir olur mu? El cevab: Husumete vekil

itmeyecek olmaz, vekile-i mutlaka itmek miifid olmaz.”**®

Fetvaya gore, annesi Hind’1 mutlak vekil olarak atayan Zeyd, gurbete gitmistir.
Amr ise Zeyd’in yoklugunda gelip Zeyd’den alacakli oldugunu annesi Hind’e bildirip
alacagini talep etmistir. Fetvadan agikca anlasildigina gore, mutlak vekalet davada
husumeti igermemektedir. Husumete vekaleti igermesi igin ayrica vekalet verilmesi

gerekmektedir.4°
2. Vekil Tayininde Ihtilaf

Herkesin, istedigi kimseyi husumete vekil olarak tayin edebilecegine dair goriis
birligi vardir. Bununla beraber, husumete vekilin gerekliligi konusunda bir ihtilaf bas

gdstermistir.*® Buna gore Ebu Hanife, maraz ve sefer gibi bir durum ortaya cikmadig

446 Bilmen, s. 346.

47 Ali Haydar, s. 2582.

448 Epusuud Efendi, s. 446.
449 Ebusuud Efendi, s.446.
450 Ali Haydar, s. 2579.
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miiddetce hasmin rizasi olmadan yapilan vekil tayinlerini uygun gérmemektedir.*

Ebu Hanife nin gériisiine muhalif olarak 6grencileri Ebu Yusuf ve Imam Muhammed
husumete vekalette hasmin rizasin1 aramamaktadirlar. Iki hukukcu, miivekkilin
kendisine siki sikiya bagl bir haktan kaynaklanan vekalet verme islemini tasarruf
ehliyetini sinirlayacag: gerekgesiyle boyle bir kayitlamay: kabul etmezler.*®? Genel
kabul goren goriise gore husumete vekil tayininde hasmin rizasi sart degildir. Bunun
yaninda hakim ortada bir zarar verme kastinin bulunup bulunmadigim

arastirmalidir.**® Bu konuyla ilgili bir fetva su sekildedir:

“Zeyd, Amr ile bir hususa miiteallik davasinda i1zrar kasdi ile Bekir’i tevkil
eylese, Amr razi olmasa ve ‘Zeyd ile murafaa olurum’ demege kadir olur mu? El

cevap: Olur” 44
3. Miivekkil Aleyhine ikrar

Ikrar, yerine getirmek, sabit kilmak, ispat etmek, itiraf etmek, bir seyi haber
vermek gibi anlamlara gelmektedir. Hukuk kavrami olarak ikrar, bir kisinin kendi
aleyhine olarak bir baskasina ait hakki haber vermesini yani kisinin kendi kendisini
ihbar etmesi anlamlarina gelmektedir.**® Vekil tayin edilirken, miivekkilinin aleyhinde

456

bulunmak konusunun hari¢ tutularak yerine getirilmesi, zahirii’r-rivayeye®”° gore

gecerlidir. Bu konuda bir fetva su sekildedir:

“Zeyd’in Hind ile su kadar akceye miiteakkika davasi olmakla Hind Zeyd ile
husumete Amr’1 tevkil ettikde Hind Amr’a ‘Benim aleyhime ikrarin caiz olmaya’ deyu
mevsulen ve muttasilen istisna etmsken Zeyd, Amr ile murafaa oldukda Amr, ‘Zeyd’in
Hind zimmetinde ol kdar ak¢e hakki vardy’ diye ikrar eylese Zeyd, Amr’in ikrarina

binaen Hind den nesne almaga kadir olur mu? El cevap: Olmaz.” 47

41 Ali Haydar, s. 2580; Ebu Hanife davaya iliskin vekalet vermeyi borcun havalesi gibi gérmektedir.
Buna gore dava igin vekil atamayi kars1 tarafin rizas1 oldugu takdirde kabul etmektedir. Serahsi, vekalet
vermenin miivekkilin halis bir hakki oldugunu savunmaktadir ancak ona gore vekillerin vekillik
gorevini ifa ederlerken Ebu Hanife’nin goriisiine esas olan hususun karsi tarafa zarar verme kastinin
muhtemel olmasinin kars1 tarafin rizasini aranmasinda belirleyici oldugu belirtilmelidir. Serahsi, s. 10.
42 Ali Haydar, s. 2580; Bilmen, s. 347; Halebi, s. 268.

453 Ali Haydar, s. 2580; Bilmen, s. 347.

4% Fetava-y1 Ali Efendi, s. 12.

455 Ferhat Koca, fkrar, DIA, C. 22, s. 38.

4% fmam Muhammed tarafindan kaleme alinan ve Hanefi mezhebinin ilk gériislerini ihtiva eden kitaptir.
47 Seyhiilsilam Feyzullah Efendi, s. 250.
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Buna gore bir kisi vekil olarak atadigi kimseyi kendi aleyhinde olan bu
eylemden yasak edebilir. Buna gore boyle bir sartin varligi halinde buna dayanilarak
yapilacak ikrar hiikiim ifade etmeyecektir ve bu sekilde bir ikrarda bulunan vekil, ikrar
hakimin huzurunda gerceklestiyse kendiliginden azledilmis olur. Ebu Yusuf bu goriise
katilmamaktadir. Ebu Yusuf’a gore vekalet vekilin, miivekkilin yerine gegerek eylem
ve islemde bulunmasidir.**® Miivekkilinin ikrar1 kabul edildigi gibi vekilin ikrar1 da

kabul edilmelidir. 4*°

Mecelle’de davaya vekil olan kisinin miivekkili aleyhine ikrarinin ancak hakim
huzurunda olmasiyla gegerli kabul edilecegi ifade edilmistir. Hakim huzurunda
yapilmayan miivekkil aleyhine ikrarin, vekili vekaletten azledecegi sonucuna
varilmigtir. Bunun yaninda vekalet sozlesmesinde vekilin ikrari, vekalet kapsamina
alinmamissa bu takdirde de ikrar hiikiimsiiz olmaktadir. Ancak bu son halde hakim
huzurunda yapilan bir ikrar vekili, vekaletten azleder.*®® Mecelle’deki hiikmiin
kaynagi Ebu Yusuf’un ikinci goriisiidiir. imam Ziifer ve Imam Safii ikrarin nerede
olduguna bakmaksizin gecersiz oldugunu belirtmislerdir. Bu iki hukukgu ictihatlarini
kiyasa dayandirmaktadirlar. Buna gore miivekkil, vekaleti husumete istinaden ¢ekigme
ve tartisma hususunda vermektedir. Ikrar ise husumetin tam aksi olarak baris ve
uzlagma yoludur. Miivekkilin isteginin tam aksinin meydana gelmesine vesile olacak

boyle bir ¢ikarim elbette vekaletle bagdasmayacaktir.46!

Husumete vekil olarak tayin edilen kisinin azledildikten sonra daha 6nceden
vekalet dolayisiyla ilgilendigi bir mesele hakkinda miivekkilinin lehinde sahitlikte
bulunup bulunamayacagi konusunda hukuki bir ihtilaf vardir. Buna gore, Ebu Yusuf
vekilin daha onceki ilgisi sebebiyle sahitlik yapamayacagini belirtmistir.*®> Ebu
Hanife ve Imam Muhammed ise bu konuda bir arastirma yapmay1 ve séz konusu
hadisenin bir hakim meclisinde cereyan edip etmedigine bakarak hiikiim verilmesi

gerektigini sOylemislerdir. Onlara gore oOnceki vekillik, bir hakim meclisinde

458 Halebi, s. 283.

459 Bilmen, s. 348.

40 MAA, m. 1517.

461 Serahsi, s. 6, Bilmen, s. 348.

462 Ebu Yusuf vekaleti, miivekkilin yerine gegmek ve onun sahip oldugu hak ve miikellefiyetlere aym
sekilde vekil olanin da sahip oldugunu ifade etmektedir. Buna gore bir kisi kendi davasinda sahitlik
edemeyecegi gibi miivekkiline kaim olmug bulunan bir vekilin de ayn1 sebepten 6tiirii ayn1 davada sahit
olarak dinlenmesi hukuka uygun gériinmemektedir. Bilmen, s. 355.
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gerceklestiyse sahitlik kabul edilmemelidir. Bunun disinda, hakim meclisinde bir
vekalette bulunmadan azil gergeklestirildiyse bu takdirde vekilin sahitligi kabul

edilmedilir.*63

4. Kabza Vekalet Hususu

Kabza vekalet, miivekkilce vekiline borglusundan borcu teslim almak igin
verilmektedir. Bu vekalet tiiriinde vekalet konusu, borcun teslim alinmasi ve alacakli
olan miivekkile getirilmesidir. Miivekkil ile vekilin iliskisi kabza vekalet konusunda
oldukga smirhdir. Kabza vekil olan kisi, miivekkilin genel vekili olmadigindan
miivekkilinin bor¢lu oldugu kisilere 6deme yapmakla gorevli degildir. Bu konuda br
fetva su sekildedir:

“Zeyd, ahar diyarda Amr zimmetinde karzdan olan su kadar akgesini kabza
bekir’i tevkil etmekle Bekir dahi ol diyara varip meblag-1 mezburu amr’dan ahzettikten
sonra Zeyd'in daini Begir miicerred ‘Zeyd’in akgesini kabza vekil olmanla Zeyd
zimmetinde olan hakkimi malindan bana ver’ deyu cebre kadir olur mu? El cevap:

olmaz.” 464

Fetvaya gore vekil, miivekkilinin alacagi olan kisiden alacagini aldiktan sonra,
miivekkilinin bor¢lu oldugu bir bagka kisinin, vekélet dolayisiyla elde tuttugu malin

miivekkiline ait oldugundan bahisle vekilden alacak talebinde bulunamamaktadir.

Kabza vekaletin davaya vekaletle iligkisine gore davaya vekalet kabza vekaleti
icermemektedir.*®® Bu sebeple, davaya vekil olan kisi mahkeme tarafindan hiikiim
verilmedikce kabza yetkili olmaz.*®® Ebu Hanife, imam Muhammed ve Ebu Yusuf’a
gore davaya vekalet, kabza vekaleti de igermektedir. Onlara gore miivekkil, vekiline
kendi adina husumette bulunmasi igin vekalet vermektedir. Husumet ise ancak kabz
ile son bulur. Buna gore de husumete vekalette kabza vekalei de icermektedir.*®” Bu
goriise katilmayan Imam Ziifer’e gore, husumete vekalet vekilin husumette

miivekkilinin haklarini korumakla sinirhidir. Kabza vekalet ise farkli bir islemdir. Kabz

463 Bilmen, s. 355.

464 Seyhiilislam Feyzullah Efendi, s. 261.
465 Bilmen, s. 349.

466 MAA, m. 1519; Ilhan, s. 463.

467 Bilmen, s. 349.
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icin gorevlendirilen kisiden beklenen emaneti almasidir. Bir hakki alma husumet
yoluyla alma konusuna kadir olan herkes o hakki teslim alarak miivekkile getirme
konusunda emin bir kisi olmayabilir. Bu sebeple husumet i¢in verilen vekalet, kabza
vekaleti igermemektedir.*®® Halebi ve Zuhayli ise Hidaye yazarina atif yaparak bugiin
fetvanin Ziifer’in goriisiine gore verildigini belirtmektedir.*®® Mecelle’de de Imam

Ziifer’in goriisii benimsenmistir.*’°

5. Vekaletin Ispat1

Vekaletin hakim huzurunda sahitlerle®’*

veya vekalete iliskin hiikiimlerin
oldugu yazili bir belgeyle ispat edilmesi gerekmektedir.*’?> Vekil, vekalete haiz
oldugunu bir delille ispatlamaya hukuk nazarinda muktedirdir. Hasmin, vekalet
hakkinda ikrar1 veya inkar1 buna bir etki etmez. Daha 6nceden bir genel vekalete sahip
olundugu bir sekilde ispat edildiyse tekrardan vekilden vekaletine dair delil sunmasi
istenmez. Temel kural bunlar olmakla birlikte, hasmin mahkemede hazir bulunmadigi
hallerde giyabinda olarak getirilen vekalet delilleri kabul edilmez.*”® Vekalet
sozlesmesinin ispatt mahkeme kayitlarina islenen tescil islemiyle veya sahitlerin
konuyla alakali sahitlikleriyle miimkiindiir. Tescil, giiniimiizde vekilligi davalarda
ispatlayan vekaletname seklinde degerlendirilebilir. Vekaletname ibrazin farkli olarak
mivekkil, tayin edecegi vekil ile birlikte hakimin huzuruna ¢ikarak ’Falan sahus ile
davaya bu kisiyi vekil tayin ettim’’ seklinde beyaninin hakimce kayda gecirilmesiyle
olur. S6z konusu sahis hakimin huzurunda bulunursa hakim vekil olarak tayin edilen

kisinin kimligini bilmese bile vekaleti kabul ederek tasdik eder. Sahis eger hakimin

468 Zuhayli, s. 231.

469 Halebi, s. 282; Zuhayli, s. 231.

470 Bilmen, s. 349; MAA, m. 1517; MAA, m. 1520, Bilmen, s. 349; “..Vech-i tahrir-i huraf oldur ki
Kazd-i Bolu’dan Mehmed Bey b. Ibrahim Bey nidm kimesnenin avabikini kabzaisbu Ali b.
Abdurrahman nam kimesne vekil idigi Hac1 Cafer b. Abdullah ve Haydar b. Abdullah nam kimesneler
sehadetleriyle evabik zabiti Mustafa Celebi’nin muvacehesinde sabit olup gibbe’t-taleb kayd-1 sicil
olundu...” IKS, C. 7, s. 137, hiikkiim no: 173.

471 «\/ech-i tahrir-i sicil budur ki Karye-i istavros’tan Marola...Cafer b. Abdulah ve Abdi b. Memi Sah
sehadetleriyle vekaleti sabit olan Memi Sah b. Murad vekalet sabit olup bi’t talep sicil olundu...*’ IKS,
C. 5, s. 119, hitkiim no: 141; Kabza vekil olan kisiden kefil istenmesiyle ilgili olarak bkz. “Nefs-i
Uskiidar’da subasi olan Alagoz meclis-i ser‘de Kiire kazasindan Uskiidar’da mahalle-i
Mehmedpasa’da fevt olan Abdiilhalim muhallefitini kabza vdrisler tarafindan nakl-i  ser ‘iyle
gelen vekil Seydi Bdli’den kefil taleb eyledikde Ahmed b. Hiiseyin zarar-1 mdla kefil oldugu Alagéz Bey
talebiyle kayd- sicil olundu” IKS, C. 7, s. 371, hiikiim no: 833.

472 Atar, Avukat, s. 166. Burada Hanefilerin yazili belgeyi onaylanmadig takdirde gegerli delil olarak
kabul etmediklerini belirtmekte fayda vardir.

473 Bilmen, s. 346.
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huzurunda degilse, hakim miivekkilin kimligini biliyorsa, yine vekil tayinini kabul
eder. Ancak s6z konusu kisinin kimligi hakim tarafindan bilinmiyorsa bu takdirde
kimligini tespit icin iki sahit getirilmesi gerekir. Iki sahitin tasdikiyle vekalet kabul
edilir. Bu sekildeki ispat sartinin sebebi miivekkilin {iglincli bir kigi goriintiisii

vermesini dnleyerek olas1 magduriyetlerin 6niine gegmektir.*’*

Husumete vekalette vekalet sézlesmesinin kapsaminin baska davalar1 da igerip

icermeyecegine iliskin Ebusuud Efendi’nin bir fetvasi su sekildedir:

“Zeyd, bazi kimesneler zimmetinde mali var iken nabedid (ortadan kaybolmak)
oldukda Amr, ‘Zeyd’in vekiliyim’ diyerek dava eylese, medyunlarin her birinin yiiziine
karst Amr’a vekaletin isbati lazim olur mu? El cevap: Umumen sehirdeki medyunlarda
olan hukuku iciin da’vaya vekil itdi deyu sahadetle birinin yiizine sabit oldukta,

hékimin bunun iizerine vekdlete hiikm itmesi kifayet ider.” ™

Fetvaya gore, Zeyd bir¢ok kisiden alacaklidir ve bu alacaklar tahsil etmesi
noktasinda, Amr’1 vekil tayin etmis ve ortadan kaybolmustur. Bu takdirde, alacakl
vekili olan Amr, agtig1 bir alacak davasinda ispatladig1 vekalet sdzlesmesini her bir
alacak igin ayrica ispatlamak zorunda degildir. Ispatlandiktan sonra biitiin algak

davalarinda gegerli olmaktadir.

Vekil, miivekkilinin bir alacagini takip etmek iizere daval tarafa giderek,
kendisinin miivekkili adina dava ve talepte bulundugunu veya vedia yahut mahsup gibi
islemlerle gorevli kilindigini sdyleyerek dava ettigi takdirde, davali taraf s6z konusu
vekaleti kabul veya reddetse dahi vekilin vekaleti hakkinda delil isteyebilir. Bunun

yaninda miivekkil tarafindan érnegin, Istanbul’da bulunan tiim alacaklar1 almaya ve

474 Ali Haydar, s. 2580. Bir kadr sicilinde iddia sahibi mali malikin vekilinden satin aldigim iddia
etmektedir. Ancak malik s6z konusu vekaleti kabul etmemektedir. “Yorgo v. Manol nam zimmi mahfil-
i ser*i serifde Yani v. Istefanoz ndam zimmi mahzarinda takrir-i da va kilip karye-i (...) ve bir tarafi
tarik-i am ile mahdid olan bir evimi fuziili tasarruf eder taleb ederim deyip mezbir Yani'ye sudl
olundukda mezbiir Yorgo 'nun vekilinden satin aldim deyip mezbiir Yorgo ben kimesneyi mezbiir evimi
sativer deyu vekil eylemedim deyip mezbiir Yani nice giinler vekil edip vekilden satin aldigina beyyine
itydnina dciz olup karye-i mezbiire ahalisinden Payanor ve Yorgo, Papaz Amir Kosta, Yani v. Mihal
Todor ve Kostantin ve Istemad nam zimmiler ve gayrilar mezbiir ev mezbiir Yorgo 'nun miilkiidiir
karyemiz i¢inden mezbiir Yani’nin vekilinden satin aldigin bilir bir kimesne yokdur tezvir ve telbis isittik
ki mezbir Yorgo kimesneyi kefil eylemis ol vekilin deyu mezbiire bey ‘ eylemis deyu cevab eylediklerinde
mezbiir Yorgo 'ya vekil eylemedigine yemin verilip ol dahi yemin eylemegin mezbiir ev mezbiir Yorgo va
hiikm olundu.” 1KS, C. 10, s. 93, hiikiim no: 1.

475 Ebussud Efendi, s. 450.
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dava ve talep etmeye yetkili kilinana bir vekil, bir kisiden alacagini1 almak {izereyken
yukardaki sekilde delil getirdigi takdirde ayni is i¢in bundan sonra delil getirmesine
gerek bulunmamaktadir. Burada dikkat edilmesi gereken husus, vekilin vekaletini
ispat icin getirecegi delilin davali tarafin varlig1 ve huzuru halinde gegerli olarak kabul
edilmesidir. Ayrica davalinin onaylamasi tek basina vekaletin ispati igin yeterli
gelmemektedir. Ornegin, bir kisi digeriyle hakimin huzurunda “Bu yanimdaki kisi,
gaip olan filanca kisinin husumete vekilidir’ diyerek gaip olan kisiden alacakli
oldugunu iddia ettigi takdirde bu iddia gegerli bir iddia olarak kabul edilmez. Hatta,
davaci alacagi oldugunu delil getirerek ispat edecek olsa dahi bu sekilde bir vekalet
ispat1 hukuka uygun goriilmemistir. Clinkii gaip olan kisinin aldatilmasi ve zarara

476 Bu konuyla alakali bir kaydina gore, Yalif

ugratilmast ihtimal dahilindedir.
adindaki bir Frenk’e borcu bulundugu iddiasi altinda olan Yasef Kars adinda ve
Osmanli Devleti vatandasi olan bir zimminin s6z konusu borcu kabul ettigi takdirde
odemesi; kabul etmedigi takdirde ise yiizlesmek icin Istanbul’a gdnderilmesi

hususunda Halep Kad1’sina yazilmistir. 477

Bir kisinin vekil olduguna iliskin sahitlerle desteklenen bir iddianin mevcut
olmasi halinde durum ikiye ayrilarak incelenmektedir. Vekil, vekalet iddiasinda
bulunmadig1 halde, davaci tarafin vekil olduguna iligkin iki sahitin beyan1 mevcut
olabilir. Ancak adi gegen kisi, bu iddiay1 inkar ederse sahitlerin sahadeti kabul
edilmeyip, s6z konusu kisi vekillige zorlanamamaktadir. Bununla beraber s6z konusu
kisi davali tarafin vekili olduguna iliskin iki sahitle ispatlanirsa o kisi vekaleti yerine
getirmeye zorlanir. Zorlama i¢in sahitlerin beyanindaki kilit ifade vekilin bu tayini

kabul etmis olmasidir.*"®

Husumete vekil olan kimse, husumete vekilligi hakkinda delil getirmeden
vekalet konusuna iliskin delil getirecek olsa bu takdirde bu delil tek basina yeterli
gelmemektedir. Fakat bir delille iki iddiayr birden ispatlamay1 amaglarsa Imam
Muhammed ve Ebu Yusuf’a gore gegerli olur. Bu sekilde 6ncelikle husumete vekil

olma durumu garantiye alinir, daha sonra vekalet konusuna iligkin hukuku dava

478 Ali Haydar, s. 2581.
477 5 Numaral1 Mithimme Defteri, No: 779, s. 133.
478 Ali Haydar, s. 2581.
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edebilir. Ebu Hanife’nin goriisiine gore ise, husumete vekil olma iddiasi i¢in getirilen
delil yalnizca bu vekaleti ispata yaramaktadir. Vekalet konusunu ispat i¢in farkli bsr

delil getirilmesi gerekmektedir.4"
B. Dava Vekilligi

Bu bagslikta husumete vekalet konusu ve uygulamadaki hali olan dava vekilligi
incelenecektir. Husumete vekaletin cercevesi c¢izilerek dava vekilligi hakkinda bu
kuruma duyulan ihtiyagtan, bu kurumun amacindan bahsedilecektir. Osmanli
hukukunda dava vekilliginin avukatliga kadar olan asamalarindan tarihsel siireg
icerisinde bahsedilecektir. Osmanli yargi orgiitii, kadi merkezinde cevrelenmistir.
Buna gore kadi, her tiirlii hukuki uyusmazligi ¢6zme adma yetkilidir.*®® Husumet
halinde kisiler kendilerini bizzat mahkemede temsil edebildikleri gibi haklarini ve
menfaatlerini korumak adma gilivendikleri kisilerle kendilerini temsil ettirebilmeleri
de miimkiin olmaktadir.*®! Bu noktada hukukgular arasinda dava takibi igin bir goriis
ayrilig1 vardir. Ebu Hanife, dava takibi igin belirli sartlarin varligini arar.*®2 Ona gore
bu sartlar olusmadan vekil tayin etmek caiz degildir. Ebu Yusuf, Imam Muhammed,
Imam Malik, Ibn Leyla, Imam Safi, Hanbeliler ve ibn Hazm ise davali ve davacinin
kars1 tarafin rizasina ihtiyag duymadan dava vekili tayin edebilecegini ifade

etmektedir.*83

1. Dava Vekilliginin Mesruiyeti

Insanlar, farkli &zellikleriyle birbirlerinden ayrilmaktadir. Insanlardan bir kismi
digerlerinden one ¢ikan 6zellikleriyle ayrilmaktadir. Herkes kendisini gerektigi gibi
ifade etme kudretine sahip olmayabilir.®* Bunun yaninda, dava islerini takip etmek,

zamanla daha karmasik hale gelmistir. Bir ¢ift¢i veya zanaatkar, kendi meslegini icra

479 Ali Haydar, s. 2581.

480 Nevin Unal Ozkorkut, Saveilik, Avukatlik ve Noterlik Kurumlarinin Osmanli Devleti’ne Girisi,
AUHFD, 2003, C. 52, sy. 4, s. 147.

481 Ozkorkut, s. 148; Miige Vatansever Oztiirk, Osmanli Devleti’nde Avukathik (Dava Vekilligi)
Kurumu, Terazi Hukuk Dergisi, C. 13, sy. 146, Ekim 2018, s. 45.

482 Miivekkilin; hasta ve yolcu olmadig takdirde karsi tarafin vekalet konusunda rizasi sarttir. Eger
hastalik ve yolculuk durumlar1 yoksa bu takdirde karsi tarafin rizasima gerek duyulmadan vekalet
verilebilecektir.

483 Hz. Ali’nin 6nce Akil’i sonra Abdullah b. Cafer’i vekil tayin ettigi bilinmekteyse de kars1 tarafin
rizasinin alinmast hakkinda lehe veya aleyhe bilgi yoktur. Songiir, s. 238.

484 Songiir, s. 230.
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ederken bu gibi konulara yabanci kalmaktadir. Bu gibi hususlar dava vekilligini

giderek profesyonel bir meslek haline getirmistir.

Zahiri hukuk ekoliiniin 6nde gelen isimlerinden olan ibn Hazm’1n bakis1 dava

vekilliginin 6nemini ifade etmektedir.

“Miisliimanlar icin birbirlerinin hukukunu korumak bir gérevdir. Bir
Miisliiman icin, vekdlet vermemis olsa dahi, bir kardesinin baska birisinden olan
hakkint onun adina talep etmesi iizerine vacip bir édevdir. Bu gorevin esasi Hz.
Peygamber’in miisliimanlarin kardes olduklarina dair emridir. Bu husus yeryiiziinde
adaleti tesis etmenin bir yoludur. ‘Kotiiliikten ka¢inma konusunda birbirinizle

485 »

yarisin®®®’ ve ‘Adaleti hakkiyla yerine getiriniz*®’

ayetleri bu konu delil hiiviyeti tasir.
Bu noktada, vekalet verilip verilmedigine bakmaksizin, haksizlig1 inkar etmek, hak
sahibinin hazir bulunmasini beklemeden hakkin iistiin tutulmasina ¢alismak vaciptir.
Haksizlig1  yapan karst tarafin, ‘Sen ne karisyyorsun’ gibi sézlerine itibar
edilmemelidir. Biz o tarafa Yiice Allah hakka tistiin tutmayr emrediyor’ diyerek cevap

veririz.” 487

Buna gore Ibn Hazmin fikirleri esas olarak, hakkin {istiin tutulmasi,
hukuksuzluga kars1 gelmenin gerekliligi gibi yiiksek meziyetleri tasimaktadir. Ona
gore soz konusu haklari, haksizliga ugrayan tarafin miiracaatin1 beklemeden yapmak

gerekmektedir.

Islam-Osmanli hukukunda, dava vekaletinin mesruiyeti hakkinda Serahsi, Hz.
Peygamber doneminden itibaren mahkemelerde taraflarin vekillerle temsil
ettirilmesinin vakia oldugunu bildirmistir.*®® Kur’an-1 Kerim’de Taha Suresinin 58.

ayetinde mealen Firavun’ un su sozleri gegmektedir.

“Biz de mutlaka sana karsi onun gibi bir sihir yapacagiz. Bunun i¢in seninle
bizim aramizda, uygun bir yerde, senin de bizim de caymayacagimiz bir bulusma vakti

belirle.”

485 Maide, 4/2.

486 Nisa, 3/135.

487 Atar, Adliye Teskilati, s. 135; Songiir, s. 231.
488 Serahsi, s. 4.
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Bu ayetten hareketle Firavun, Hz. Musa’yla hesaplasmak icin bir durugma
giinli bildirmesini istemistir. Firavun, Hz. Musa’ya davasinda kimin hakli oldugunu
ispat etmek amaciyla bir mahkeme kurulmasini isteyerek meydan okumustur. Sonraki
ayette Hz. Musa cevaben: “Bulusma vaktimiz, bayram giinii, insanlarin toplandig
kusluk vaktidir” demistir. Bu ifadelerden Hz. Musa’nin Firavun’ un dava talebini
kabul ettigi ve durugsma giinlinii belirlendigi sonucu ¢ikmaktadir. Sonraki ayette,
“Bunun tizerine Firavun oradan ayrilip hilesini kuracak sihirbazlarini topladi” ifadesi
davasina vekil tayin etmekle ilgilidir. S6yle ki dava giinii ve zaman1 belirlendikten
sonra, Firavun mahkemeye sihirbazlarin1 gondermektedir. Bu sihirbazlarin Hz. Musa

ile davalasma hususunda Firavun adina onu temsilen tayin edilmis kimselerdir.*%

Dava vekilligiyle ilgili olarak Ibn Abbas, Hz. Peygamber’den bir rivayet
aktarmaktadir. Rasulullah’in (s.a.v) zamaninda daha sonra yalanci peygamber olarak
anilacak Miiseyleme’nin Medine’ye geldigi ve Hz. Peygamber’le miinakasaya girmek
istedigi; Rasulullah’in ona kars1 hatibi olan Sabit isimli sahabeyi onunla davalagsmasi
icin gorevlendirmistir. Bir diger olayr Ebu Hureyre rivayet etmistir, Hz. Peygamber,
Oniine gelen bir davada muhakeme usullerini iyi bilip davasinda haksiz olan tarafin
davada hakli olan tarafa gore kendisini daha 1yi ifade etmesi dolayisiyla lehinde hiikiim
vermistir. Bu hiilkmiin ardindan Rasulullah “Kim yalan deliller one siirerek davay:
kazanmir ve kardesinin hakkina girerse cehennemden bir ates parcasi almis olur”
demistir. Bunun {izerine davay1 haksiz sekilde kazanan taraf gergegi anlatmis ve hak

sahibine hakki teslim edilmistir.*%

Hz. Ali’nin davalarda bizzat bulunmak istememesinden otiirii kendi yerine
durusmaya vekiller tayin ettirdigi bilinmektedir. Hz. Ali ilk zamanlar Akil’i vekil
olarak tayin ederken, daha sonra Akil’in yaslanmasi sebebiyle Abdullah b. Cafer’i
vekil olarak kendi yerine durusmalara yollamistir.*' Ayrica Talha ile bir arazi
uyusmazligr sebebiyle kendi yerine dava gormesi i¢in Hz. Osman’in mahkeme
492

baskanliginda Abdullah b. Cafer’i tayin ettigi de muteber kaynaklarda gegmektedir.

Sonraki donemlerde mahkemede bir vekil ile temsil edilmek sira dis1 bir islem olarak

489 Taha, 20/56 vd.

490 Serahsi, s. 86; Songiir, s. 226.
491 Serahsi, s. 4.

492 Serahsi, s. 3.
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goriinmemekteydi. Ibn Ferhun 8.yy’da Basra’da mahkemenin kapisinda is goren
vekillerden bahsetmektedir. Mahkeme kapilarinda is géren vekillerin varligia dair

ibn Hacer’in bir ifadesine rastlanmaktadir.*%®

2. Dava Vekaletinin Amaci

Islam hukukunda, mesru olmayan bir davanin kabul edilip yiiriitiilmesi uygun
goriilmemistir.*®* Islam hukukunda dava vekilligi, mesru hukuki yardim olarak yerine
getirilmelidir. Bu kapsamda avukatin goérevi, mesru c¢ercevede taraflara hukuki
yardimda bulunmak ve hakkin ortaya cikarilmasi adina gayret gostererek hakime
yardimci olmaktir. Sadece para kazanmak amaciyla haksiz ve namesru olan bir
davanm kabul edilmesi ve yiiriitiilmesi uygun goriilmemistir. ibn- Arabi bu konuda,
“Hainlere taraf olma ayetini”*®® delil gostermektedir. Kurtubi bu ayetin tefsirinde,
davalarda haksiz ve hain kisilerin avukathgini yapmanin uygun olmadigini

soylemektedir.*%

Islam diisiincesi dava vekilligi icin ulvi hakkaniyet degerleri dngdrmiistiir.
Buna kars1, dava vekillerinin miivekkillerinin haklarini koruyup onlara destek olmalar1
gerekirken, vekillerin miivekkillerini yolsuzluk ve ihanetle yari yolda biraktig
zamanlar da olmustur. Gegmisten giiniimiize dek dava vekillerinin halk nazarindaki
itibar1 istenilen seviyede olmamasinin bir siirii sebebi vardir. Hisbe teskilat: hakkinda
eser sahibi olan Seyzeri’den naklen Songiir, taraflarin hukuki menfaatini koruyup
onlara yardimci olmasi gereken vekillerin, bu yardimi yapmadiklart gibi kars: tarafla
anlasip miivekkillerinin haklarina halel gelmesine sebep olacak derecede sadakat
yiikiimliliiklerine dikkat etmediklerini aktarmaktadir. Yine paralel bir ifade
Kalkasandi’de davalar takip etmekle gorevlendirilen kisilerin, yirtict sirtlan ve ag

kurtlar seklinde tasvir etmektedir. Ayrica vekillerin miivekkillerinin menfaatlerini

493 Atar, Avukat, s. 166.

49 Avukathlk Kanunu’nun 2. maddesinde avukathk mesleginin amaci, hukuki miinasebetleri
diizenlemek, her tiirlii hukuki meselenin ve anlasmazligin adalet ve hakkaniyete uygun olarak ¢6ziimii,
hukuk kurallarinin tam olarak uygulanmasini her derecede yargi organlari, hakemler, resmi ve 6zel kisi,
kurul ve kurumlar nezdinde saglamak olarak ifade edilmektedir. Avukat, bu amaglarla hukuk bilgisini
ve tecriibesini hukukun hizmetine ve insanlarin yararlanmasina tahsis etmektedir.

4% “Insanlar arasinda Allah’in sana gosterdigine gore hiikkmedesin diye hakki igeren kitabi sana indirdik;
hainlerden taraf olma”, Nisa, 3/105.

49 Songiir, s. 231.
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degil, kendi menfaatleri geregi hareket ettiklerinden bahisle kazanacaklar1 vadettikleri

halde acikca miivekkillerini aldatan seytanlar olarak anmaktadir. 497

3. Dava Vekaletinin Sartlari ve Ispati

Dava vekilliginin sartlar1 Islam hukukunda ve klasik dénem Osmanh
hukukunda ayr1 bahislerde diizenlenmemistir. Dava vekilligi, husumete vekalet
boliimiinde diizenlenmistir. Dava vekaletinin sartlari, bu konudaki yasal mevzuatin

hazirlamasina kadar, daginik bir goriiniim arz etmistir.

Islam hukukunda avukatligin sihhati igin, avukatlarin kiminle muhakeme
edecegini bilmesi gerekmektedir. Bunun yaninda, dava konusunun da mutlak vekalet

halleri disinda kalan vekaletlerde agiklanmasi gerekmektedir.*%

Dava taraflarinin vekillerine verecekleri vekaleti resmi bir makama
onaylatmalar1 veya diizenleme seklinde hazirlamalart gerekmektedir. Vekalet
sozlesmesinin yetkili makamlarca hazirlandig1 vekaletler, vekil-i miiseccel olarak ifade
edilmistir. Tescil islemi, mahkemelerde yapilabilecegi gibi bugiinkii noterlere karsilik

gelen katibi adl vasitastyla da yapilabilmektedir.*%°

Vekilligin ispat1 konusunda miivekkil, mahkemeye giderek isaret ettigi kisiyi
vekil olarak tayin ettigini beyan etmelidir. Bu beyan iizerine mahkeme ilgili kisiyi
taniiyorsa ve bu konuyla alakali iki sahit getirildiyse avukatlik kabul edilir. Aksi
takdirde kabul gormez. Miivekkilin wvekille iliskisi, vekélet sozlesmesine
dayanmaktadir. Vekalet s6zlesmesinin genel hiikiimlerinde izah edildigi gibi taraflarin
hak ve bor¢lar1 bulunmaktadir. Bu hak ve borg¢lar, genel mahiyette olanlarinin zaten
vekalet sdzlesmesinde diizenlenmesine gerek duyulmamaktadir. Ornegin, vekalet
sO6zlesmesinde yazmamis olsa dahi, vekil, miivekkilinin talimatlarindan ayr1 harekette
bulunamaz. Bunun disinda istenen Ozel hallerin, miivekkilce agik¢a belirtilmesi
gerekmektedir. Vekillik, iki sahitle ispatlanabilecegi gibi mahkemeden veya katib-i

adilden alinacak bir belge ile kanitlanabilir.

497 Songiir, s. 232.
4% Songiir, s. 234.
49 Abdiilaziz Bayindir, islam Muhakeme Usulii (Osmanli Devri Uygulamast), Istanbul, 1986, s. 12.
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4. Dava Vekilliginin Tarihsel Gelisimi

Osmanli hukukunda kadi1 yargilamanin merkeziydi. Kadilara yaptiklar isler
dolayisiyla yardim eden goérevliler vardi. Muhzir ad1 verilen bu gorevliler mahkemeye
gelemeyen kisilerin basvurmalariyla bir gérevli haline gelmistir.>® Muhzir in yaninda
ayak kavafi ve miizevvir denilen bir meslek grubu daha temayiiz etmistir. Bu kisiler
esasinda Karaman ve Nigdeli olup asil ugraslari mahalle bakkalligi olan

501 Mahalle bakkali olan bu kimselerin hukuki meselelerde taraflara

kimselerdir.
yardim etmeleri, mahalle ¢evrelerinde yasayan kadilar1 ve kadilarin yaninda ¢alisan
katipleri bu maksatla tanimalarindan kaynaklanmistir. Bu kimseler, aligveris
vesilesiyle yargi gorevlileriyle bir yakinlik kurmuslardir. Bu yakinlik zamanla {igiincii
kisiler nezdinde ©lIslerinin halledilecegi’® yOniinde bir izlenimi beraberinde
getirmistir. Bu yakinlik bir gecim kaynagi olmaya evirilmeye baslamistir. Bu
kimselere is goriirken bir yazihaneleri olmadigindan bahisle ayak kavafi yakistirmasi
da yapilmistir. Yine okuma-yazma bilmemelerine ragmen mahkemelerden edindikleri
bilgileri yalan yanlis aktardiklar1 dolayisiyla da halk arasinda miizevvir ismiyle de

bilinmislerdir.>%

Muhzir ve ayak kavafi gibi nitelendirmelerin yaninda daha meshur bir meslek
grubu olarak arzuhalcilik giiniimiize kadar gelmistir. Osmanli devletinde bagimsiz bir
meslek olan arzuhalcilik, resmi makamlara vatandaslarin islerini arz eden kisiler
olarak gorev yapmislardir. Bu sebeple arzuhalcilik Osmanli’da avukatlik benzeri bir
meslek olarak karsimiza ¢ikmaktadir.®®® Arzuhalcilik giiniimiizde kalitilar1 var olan
ve kisilerin hukuki yardim aldiklari, profesyonelce icra edilmeyen bir is
goriiniimiindeydi. Arzuhalciler, diiriist kisiler arasindan se¢ilirdi. Bu meslege sahip
olmak isteyenlerin, giizel yazi yazmakta mahir olmasinin yan1 sira devletin kanun ve
nizamini da bilmesi beklenmekteydi.’®* Arzuhalcilik meslegine girmek icin,

arzuhalcibasidan izin almak ve belirli sartlar1 tasimak gerekirdi. Divan-1 hiimayun

S0 Umut Karabulut, Muhamat Kanunu: Tiirkiye'de Avukatltk Kurumunun Diizenlenmesi ve Istanbul
Barosunda Yasanan Tasfiyeler, Cagdas Tirkiye Tarihi Arastirmalar1 Dergisi, XII1/27, s. 8.

%1 Osmanli avukatlik tarihinde, bu tiir kimselere <’Karamanh tip>> avukat yakigtirmasi yapilmistir. Bu
yakistirmanin sebebi s6z konusu kimselerin Karamanli olmasindan ¢ok, sdylediklerinin ¢ogu zaman
gercegi yansitmamasindan kaynaklanmaktadir. Bkz. Karabulut, s. 81.

502 Ali Haydar Ozkent, Avukatin Kitab, Istanbul, 1940, s. 51.

503 Ozkorkut, s. 150.

504 Mehmet Zeki Pakalin, Osmanli Tarih Deyimleri ve Terimleri Sozliigii I, istanbul, 1993, s. 91.
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cavuslart ocagi zabitlerinden ¢avuslar emini ve katibinin yani sira arzuhalcibagidan
olusan bir heyetten icazet almak gerekmekteydi. Heyet icazeti ancak arzuhalci
adaymin ehliyet ve liyakati oldugu takdirde verirdi. Ehliyet ve liyakati olmayan

kisilerin arzuhalcilik yapmasina engel olunurdu.>%

Arzuhalcilik mesleginin insan kaynagi devlet dairelerinde katiplik yapmis
kisilerdir. Devlet merkezine disaridan gelenlerin sikayetlerini ve taleplerini resmi
makamlara iletmek gibi gorevleri de iistlenen arzuhalciler, temel hukuk bilgisine sahip
olan ve devlet daireleriyle yazisma tecriibesine haiz kisilerdi. Bu meslek
mensuplarinin diiriist ve giivenilir kisiler olmasin1 saglamak amaciyla meslek izne ve
denetime tabi tutulmustur. Tasidiklar1 6nem ve yaptiklari is dogrultusunda Osmanli
devletinde avukatlik meslegine giden yolda arzuhalcilerin i¢in bir baslangic oldugu
varsayilabilir.®% Osmanli’da arzuhalcilik izne bagl bir meslektir. Bu sebeple devlet,
herkesin bu meslegi yapmasina engel olmak icin, ocaktan yetismis olma kosulunun
yaninda bu meslegi yerine getirmek ic¢in cavusbasidan gerekli izni almalarini sart

kosmustur.>"’

Tanzimat fermanindan sonra kurulan nizamiye mahkemelerinde dava takibini

yerine getirmek tizere dava vekilleri gérev yapmistir. Muhami adi verilen bu

505 “Arzuhalci taifesi kadimden beri arzuhalcibasi Divan-1 Hiimayun ¢avuslart ocag zabitlerinden
cavuslar emini ve katibi nezaretiyle miistakim arzuhal tahririne kadir hosniivis, ehli irz ve ser’i serife
ve kanunu miinife ve kaide-i mer’,iyeye vakif miicerab-iil etvar kimseler intihap ve Cavusbasi bunlar
tarafindan izinlerini havi verilern tezkeresiyle istihdam olunagelmis iken biraz miiddetten beri bu
nizama miiracaat olunmayup elyevm bilaizin diikkan koselerinde ve kahveci diikkanlarinda ve bazan
medrese ve cami avlularinda ser’i serife ve memnuattan olan hususta vakif olmiyalar kendi meramlar
tizere arzuhaller tahvir ve ehl-i irzin bilamiicip wzlari hetk ve bila ozr-ii ser’i on bes sene miirur eylemis
atik niza i hudusuna ve miiceddeden tesbit-i defter olunmusg iradin ref’ini ve hane tenezziilii ve hagarat-
1 miriyi mucip ve kaide-i tevcihata mugayir ahvalin zuhuruna bais olmalariyla fimabad arzuhalcibasi
ve ocak zabitleri marifetiyle izni miis 'ir yedlerinde tezkeresi olmiyanlar arzuhal tahrir eylememek ve
bila izin hatrire cesaret edenlerin haklarindan gelinmekve nizami mezbur diistur 'ul amel tutulmak iizere
ruus’'u hiimayunumun verildigi mukayyet olunmak imdi riius-u hiimayunumda mezkur olan siirutun
infaz ve icrasinda miiracaat olunmak iizere arzuhalcibasiya ve sair iktiza edenlere miiekked tembih-i
ekid ve daima nezaret ve dikkat olunup bundan sonra eger bu tembihe miinafi rikab-1 hiimayunuma ve
divan-i alisanima hilaf-1 ser-i serfi ve mugayiri kanun-u kadim ve kaide-i miriyeye muhalif arzuhaller
tahrir ederler ise her kim olursa olsun emr-i serifime adem-i itaatine binaen esed-di ukubat ile miicazar
olunacaklart muhakkak idiigii tefhim ve zecrolunarak stirut-u mezburenin aleddevam infaz ve icrasina
ve yolsuz arzuhaller zuhurunda tahrir edenlerin tard ve teb’idine kemal-i ihtimam ve dikkat ve edba
igmaz ve miisahamadan begayet hazer ve miicanebet olunmasi.”’ Pakalin, s. 91.

506 Orsten, Tanzimattan Cumhuriyete Avukatlik, s. 740.

507 Ozkent, s. 46-49; Ozkorkut, s. 150.
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gorevliler, zamanla bir meslek grubu oldular. Muhamiler fikih kitaplarinda yer alan

husumete vekalet bahsindeki hiikiimlerle is goriirlerdi.>®®

5. Dava Vekilliginin Kurumsallagsmasi

Dava vekilliginin kurumsallagmasi, Osmanli hukuk doniigiimiiyle dogrudan
ilgilir. Tanzimat Fermani’nin ilanindan sonra gelisen siiregte Osmanli yarg sistemi

%9 19.yy. 6ncesinde, kadilarin gorev ve yetkileri

ikili bir goriinlim sergilemistir.
dahilinde olan mahkemelerde kisilerin hak ve menfaatlerini korumak amaciyla
kendilerini dava vekilleriyle temsil ettirmesi, ¢ok gerekli bir islem olarak
goriilmemistir. Nizamiye Mahkemeleri’nin ortaya ¢ikmasiyla bu yeni mahkemenin
usullerini ve ¢alisma sekillerini bilen ve yeterli hukuki birikime haiz kisilere ihtiyag

duyulmustur.®°

Dava vekilliginin kurumsallasmasi, Tanzimat dénemine dayanmaktadir.®!!
1875 yilinda Mehakim-i Nizamiyye Dava Vekilleri Hakkinda Nizamname nin®*?
yaymlanmasiyla dava vekilliginde bulunmak isteyenlerin belirli kriterleri tagimalari
zorunlu hale gelmistir. Buna gore dava vekili olmak isteyenler yirmi bir yasini
doldurmus olmalidir. Ayrica bu kisiler mekteb-i hukuk mezunu olma sartini
tagimalidirlar. Bunun yaninda dava vekilleri devlet memuriyetindeyse bu memuriyeti
kesmek durumda kalmaktadirlar. Dava vekili olmak isteyenler son olarak da Adliye

nezaretinden dava vekilligi ruhsatnamesi almak zorundadar. 53

Rubin, dava vekilliginden avukathiga gecis siirecini ikili bir ayrimla

incelemistir. Birinci ayirimda, avukatligin ortaya ¢ikisinin Nizamiye mahkemelerinin

508 Ekinci, Osmanli Hukuku, s. 377.

509 Osmanli hukuk sisteminin ikili bir yap1 sergilemesi hakkinda bkz. Ahmet Kiling, “Bir Meclis-i Vala
Hiikmii ve Tahlili”, Adam Akademi Dergisi, C.5, sy.1, 2015.

510 Avi Rubin, From Legal Representation to Advocacy: Attorneys and Clients in the Ottoman Nizamiye
Courts, International Journal of Middle East Studies, 2012, no. 44, s. 111. Ser’i mahkemelerde
ictihatlarla hiikkiim verilmesi, tek basina yargilamay:r idare eden kadi i¢in olduk¢a kalifiye olmay1
gerektirmekteydi. Osmanli Devleti’nin son doneme kadar kadilara verilen egitim buna imkéan
tanimaktaydi. Egitim kalitesinin diigmesiyle eskisi kadar nitelikli hakim-kadi yetismemeye basladi.
Bunun {izerine iilke dahilinde fikih hiikiimlerinin maddelestirilmesi yoluna gidildi. Bu sekilde ortaya
¢ikan siire¢ igtihatlarin maddelestirilmesi siireciyle tamamlandi Bunun en biiyiik 6rnegi ise Ahmet
Cevdet Paganin bagkanliginda hazirlanan Mecelle-i Ahkam-1 Adliyeydi.

51 Esirgen, Tanzimattan Cumhuriyete Avukatlik, s. 739.

512 Distur, C. 1, 3/168.

513 Ekinci, Osmanli Hukuku, s. 580.
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kurulmasiyla yeni mahkemelerin isleyisini bilen insanlara ihtiya¢ duyulmasini
belirtmektedir. Ikinci ayirimda, devletin, mahkemelerde dava vekilligi yapan insanlari
denetim altina tutmak amaci giittiiiinii bu surette de bu kisileri belirli kistaslarla
ruhsata bagladigini ifade etmektedir. Diizenlemeden 6nce daginik bir goriiniim veren
dava vekilligi giderek modern anlamda diizenlemelere tabi tutulmustur. Ayrica bir
vesikaya tabi tutma mecburiyeti, bu sahadaki faaliyetlerin daha yetkin kimselerce ve

belirli bir kalite standardiyla altinda yapilmasini saglayacaktir. 34

a. Dava Vekili-Avukat Tartismasi

Avukath@in islam hukukunda yer alip almamasina iliskin bir tartisma vardir.
Buna gore Islam hukukunda ve Arapca’da Fransizca bir sdzciik olan avocat
kelimesinin anlamini karsilayacak bir sdzciik mevcut degildir. Ancak Islam adliye
teskilatinda vekil, avocati da i¢ine alan ve daha genis bir kavram olarak kullanilmastir.
Islam tarihi ile ¢aligmalarda bulunan Probster, Islam adliye orgiitiinde avukatlarin
olmadigmi savunan Amedroz’a kars1 ¢tkmaktadir. Aym sekilde, Islam adli teskilat
tarihi hakkinda aragtirmalari olan Tyan, genis 6l¢iide Probster’i desteklemekle birlikte,
Ozellikle Roma hukukunda oldugu gibi bir baro Orgiitii olmadigi konusunda
Amedroz’a hak vermektedir. Atar ise, Islam adliye teskilatinda baro tarzinda bir
orgiitlenmenin olmadigim1 kabul etse de vekil kavramiyla avukatin ifade ettigi
anlamlarin  karsilandigini ve bu eksikligin vekalet so6zlesmesi c¢ergevesinde

giderildigini ifade etmektedir.>*®

Islam hukukunda had cezalar1 hari¢ her tiirlii dava icin vekil tayini uygun
gorilmistiir. Kisilerin mahkeme 6niinde haklarini korumalar1 her zaman tam manasi
ile miimkiin olmamaktadir. Avukat, anlasmazliklarin ¢6ziimii icin bireylere bu
konularda yardim eden ve onlar1 mahkeme karsisinda savunan vekildir. islam hukuk
sisteminde, giinimiizde anlasildigi manada bir avukatlik yer almamaktadir. Daha
genis bir ¢ergevede yer alan vekil terimi, avukatin gliniimiizde ifade ettigi manay1 da

kapsamaktadir.5*

514 Rubin, s. 111.
515 Fahrettin Atar, Islam Adliye Teskilati, Diyanet Isleri Baskanlig1 Yayinlari, Ankara, 1979, s. 127
516 Fahrettin Atar, Avukat, DIA, C. 4, s. 166.

113



b. Husumete Vekaletten Avukathga Gegis

Bu boliimde fikih kitaplarinda husumete vekélet olarak ifade edilen dava
vekilliginin zaman igerisinde avukatlik kurumuna nasil evirildigine iliskin bir izahlar
yapilacaktir. Buna gore avukatlik konusunda ilk diizenlemeye iginde Sir saklama
yiiktimliiliigii bulunmasi dolayisiyla 1858 tarihli Ceza Kanunname-i Hiimayunu’unda

rastlanmaktadir. S6z konusu kanunda, 125. maddesinde meslek sirrin1 saklamakla
2517

(13

yiikiimlii olan kisi ve gruplar sayildiktan sonra “...bunlarin emsali kimseler
ifadesine yer verilmistir. Bu ifadeye gore dava vekilleri dolayli olarak bu kapsamda
degerlendirilecektir. Boyle bir sonucun ¢ikarilmasi, dava vekillerinin maddede sayilan
kisiler gibi meslekleri dolayistyla miisteri ve miivekkillerinin 6zel bilgilerine erisim
kolayligina sahip bulunmalaridir. Bu kolayhigin kotiiye kullanilmasi kanun

kapsaminda cezalandirilacaktir.

Divan-1 Ahkam-1 Adliye Nezareti, adi miizevvir ve ayak kavafina ¢ikmis;
ehliyetsiz ve liyakatsiz kisilerin elinde olan dava vekilligi isini Avrupa’da yiiksek
seciyeli ve ehliyetli kisilerce yapildigindan bahisle Osmanli Devleti’nde de bu sekilde
nitelikli ve elit bir dava vekili stnifinin mevcut olmasi gerektigine dikkat ¢ekmistir. Bu
kapsamda 13 Ocak 1876’da dava vekilligi meslegine iliskin sartlari ihtiva eden ve dava
vekilliginin gérev ve sorumlulugunun smnirlarint ¢izip bir meslek oOrgiitiiniin de

kurulmasii 6n goren bir nizamname yiiriirliige sokulmustur.>®

Mecelle’nin vekaletle ilgili kistmlarimin yer aldig1 on birinci kitap 1874 yilinda
yiiriirliige girmistir. Mecelle’de yer alan hiikiimlerin kaynagi, vekalete dair Islam
hukuk kitaplarindaki bilgilerin 6zetlenmesidir. Mecelle’de yer aldig1 kadariyla vekalet
sOzlesmesi, 6zel hukuk sdzlesmeleriyle sinirli sekilde diizenlenmistir. Mecelle’de

avukatlikla alakali diizenlemeler bu kapsamda sinirh sekildedir.%*°

517 “Etibba ve cerrah ve eczaci ve kabile hatunlar ve bunlar1 emsali kimseler..” her ne kadar bu ifadelerde
vekil ve avukat ifadeleri agik¢a yer almasa da emsali kimselerden kastin, is dolayistyla 6zel bilgilere
erigimi olan kimseleri kapsadig1 anlagilmaktadir. Bu dogrultuda ‘emsali kimselerin’ dava vekillerini de
igine alacagina siiphe yoktur. Ibrahim Durhan, Ulkemizde Avukatlik Kurumunun Tarihsel Gelisimi,
AUHFD, 2004, 8(3-4), s. 31.

518 Ali Adem Yoriik, Mekteb-i Hukuk’un Kurulusu ve Faaliyetleri (1878-1900), Yaymnlanmanus
Yiiksek Lisans Tezi, Marmara Universitesi Tiirkiyat Arastirmalar1 Enstitiisii, s. 174.

519 Dava vekilliginin kurumsallasmaya baslamast igin vekillerin adliye bakanliginca yapilacak sinavda
basarili olup ruhsatname almalarinin ve ruhsatname almadan dava vekilliginin giderek sinirli hale
gelmesinin dnemi biiyiiktiir. Bkz. Karabulut, s. 81.
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Usul-i Muhakeme-i Ticaret Nizamnamesinde dava taraflarinin mahkemeye
bizzat gelmeleri veya gecerli bir vekil ile temsil edilmelerinin zorunlu oldugu ifade
edilmistir.>?® Dava vekillerinin Avrupa’da oldugu gibi bir meslek organizasyonu
seklinde orgiitlenmesi i¢in 17 Kasim 1875 tarihi beklemek gerekmistir. Bu tarihe kadar
yapilan diizenlemeler savunma mesleginin kurumsallagsma ihtiyacini dogurmustur. Bu
nedenle Mehakim-i Nizamiye Dava Vekilleri Hakkindaki Nizamname®® yaymlanmis
ve Osmanli Devleti'nde Istanbul capinda dava vekilligi hakkinda diizenleme
yapilmistir. Bdylece dava vekaletiyle Islam’in ilk yillarindan beri ihtiyaci karsilayan

savunma miiessesi, daha organize ve daha modern hale gelme yolunda ilerlemistir.>??

1876 yilinda ¢ikarilan Mehakimi Nizamiye Dava Vekilleri Hakkinda
Nizamname 'nin®® birinci faslinda, dava vekaleti meslegine giris ve kabul sartlar
diizenlenmistir. Bu nizamnameye gore, dncelikle adliye nezaretinden ruhsat almayan
kisiler dava vekaletini yerine getiremezler. Nizamiye mahkemelerinde dava
vekilliginde bulunmak i¢in 6ncelikle mekteb-i hukuk mezunu olmalar1 gerekmektedir.
Yurtdisindan hukuk fakiiltesi mezunu olup donenler diplomalarin1 adliye nezaretine
onaylatmalidirlar. Bu sekil sartlarinin yaninda, dava vekili olmak isteyenlerin yirmi
bir yasima gelmis olmalar1 gerekmektedir. Ayrica kisiler devlet memuru vazifesi
goriirken dava vekilligine miiracaat edemezler. Bunun disinda dava vekili olmak
isteyen kisilerin, daha once bir ceza almamis olup ve ticaretle ugrastilarsa da iflas
etmemis olmalar1 gerekmektedir.?* Ayrica nizamnamedeki sartlari tastyan adaylar,
0zgecmislerini adliye nezaratine ulastirmalidirlar. Adliye nezareti bir defaya mahsus

olmak tizere bagsvuruculardan har¢ almaktadir.

27 Haziran 1879 tarihli Dava Vekdleti Nizamimin Vilayatta Dahi Icrasinda Dair
Tahrirat-: Umumiyesi 1875 yilinda ¢ikarilan nizamnamenin devami mahiyette olarak,
Istanbul’da dava vekilligine ek olarak diger vilayetlerde de dava vekilligine iliskin

hiikiimler getirmektedir. °?° 26 Subat 1883 tarihli, Dava Vekilleri Hakkinda Rumeli-i

520 Ozkorkut, s. 151.

521 Diistur, 1. Tertip, C. 3, s. 198-206.

522 Dyrhan, s. 31; Orsten, Tanzimattan Cumhuriyete, s. 742.
523 16 Zilhicce 1292, T.1, Diistur, C. 3, s. 198.

54 MNDV, m. 1-6.

52 Diistur, 1. Tertip, C. 4, s. 716.
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Sarkiye Mahsus Kanun-i Vilayet diizenlemesinde resmi ifade olarak ilk kez avukat
sozcligiinii icerdigi i¢in onemlidir.>?8

18 Eyliil 1886 tarihli, Dava Vekdletinin Ruhsatname Istihsal Edenlere Inhisar
Hakkindaki Hiikm-i Nizami Umur-1 Cezaiyyeden Maada Deavide Lagvina Dair Irade
ile nizamiye mahkemelerinde hukuk davalar1 goriiliirken sehadetname sahibi olmayan
kimselerin faaliyeti tekrar mesru hale gelmistir.>?’ Bu nizamnameyle, ceza davalar
goriilirken mektebi hukuk mezunu disindaki Kisilerin bu davalarda vekillikte
bulunmalar1 yasaklanmistir.’® Bu diizenlemenin sebebi olarak, mektebi hukuk
mezunlarinin iilke ihtiyaglarini karsilayacak sayida olmamasi gosterilebilir. Bunun
yaninda ucunda hiirriyetin kisitlanmasina sebebiyet verebilecek miithim konular olan
ceza davalarindaki vekilligin yalnizca mektebi hukuk mezunlari olan kimselerce
yaptirilmak istenmesi de Osmanli dava vekilliginin doniigiimiiniin ayak sesleri olarak

ifade edilebilmektedir.

8 Ekim 1886 tarihli, Maliye Nezaretine Merbut Hukuk Miisavirligiyle Dava
Vekillerine Dair Talimat®®® diizenlemesiyle hazine avukatligina iliskin hiikiimler
getirilmistir. Bu diizenlemeyle, Istanbul’da hazinenin avukatligini yapacak dava
vekilleri gorevlendirilmistir. Diizenleme ayrica, vilayetlerde bu gorevi ticretli olarak
yerine getirecek ruhsatli dava vekillerinin istthdamina iligkim hiikiimler i¢ermesi

bakimindan 6nemlidir.>%°

15 Ocak 1892 tarihli, Girit Vilayeti Dava Vekilleri Hakkinda
Nizamnamesinde®®! dava vekaletinde bulunacaklarin tasimasi gereken &zellikler
sinavin mahiyeti, dava vekillerinin gorev ve sorumluluguna iligkin bilgilerin disinda,

vekalet iicretine iliskin diizenlemeler de yer almaktadir.>®?

526 Diistur, 1. Tertip, C.3, s. 231-239; Orsten, Tanzimat’tan Cumhuriyete Avukatlik, s. 743.

527 Diistur, 1. Tertip, C. 5, s. 520-521.

528 Orsten, Tanzimat’tan Cumhuriyete Avukatlik s. 749.

52 Diistur, L. Tertip, C. 5, s. 531-544.

530 Orsten, s.Tanzimat’tan Cumhuriyete Avukatlk, s. 743.

%31 Diistur, 1. Tertip, C. 6, s. 1168-1174.

532 Orsten, Tanzimat’tan Cumhuriyete Avukatlik, s. 743; Girit’te mahkemede avukatlarin hangi sartlara
tabi tutulanacagina dair bir nizamname, “Girit vilayeti mehakim nizamiyesinde vekalet i¢in ne sekilde
vekiller intihab olunacaginda dair” yayinlanmistir. Bkz. BOA 19/167/0, H-16-02-1305; “Kandiye'de
istifa olunan palamar resminin lagvina ve gayr-1 menkul emlake zarar verenlerle, hayvan-1 itlaf veyahut
bazi azalarmi kat eyleyenlerin cezalandirilmalarina, memurin-i hiikumetle nevahi memurlarinin
avukatlik ve dava vekaleti etmelerinin memnu'iyetine ve vilayet istinaf mahkemesi nezdinde bir heyet-
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Rumeli ve Girit vilayetlerinde neden 6zel diizenlemelere ihtiya¢ duyulmustur?
Bu durum, 1878 yilindaki Berlin Kongresi sonrasinda Osmanli Devleti’nin
balkanlarda yapmay1 taahhiit ettigi 1slahatlarla ilgilidir. Osmanli Devleti Dogu
Rumeli®®® ve Girit’te®* bilhassa gayrimiislim unsurlar dolayisiyla bu bolgelerde
Avrupa devletlerinin gézlemindeydi. Bu sebeple Berlin Kongresi’nde alinan kararlarla
birlikte bu bolgeler, batililarin gézetimi altinda onlarin hukuk sistemine uygun sekilde
sekillenmistir. Bu bdlgedeki dava vekilligi diizenlemesinin Osmanli’nin kendi i¢
hukukundan daha batili karakter tagimasinin sebebi bu niifuzun etkisi olarak

agiklanabilir.

1879 tarihli Teskilat-1 Mehakim Kanunu, mahkeme teskilatiyla ilgili olarak
diizenlemeler getirmektedir. Avukatlar, mahkemelerin idari personelleri arasinda
sayllmadigindan bu kanunda gegmemektedirler.®®® 2 Mart 1915 tarihli Mehakim-i
Ser’iyyede Icra-yi Vekdlet Edebilecekler Hakkindaki Kanun®*® Osmanli seriye
mahkemelerinde davalara vekalet edebilecek kisilerle alakali sartlar1 diizenlemistir.
Bu kanuna gore bu mahkemelerde vekillik yapabilmek i¢in, Medreset’iil kuzzattan
veya mekteb-i hukuktan mezun olmak gerekmektedir. Ayrica bugilinkii avukatlik
kanunundaki diizenlemeye benzer sekilde en az bes sene fiilen kadilik veya miiftiiliik
gorevlerinde bulunan kisilerin Seyhiilislamliktan izin belgesi almasiyla avukathik

yapilabilecektir. 537

iittihamiye teskiline ve istinaf mehakimesine iki aza ilavesine dair layihanin meriyyet-i ahkamina seref-
sudur buyrulduguna dair muhabere evraki” Osmanli argivindeki yer alan h.1305 yilina ait kayit da Girit
adasinda avukatligin resmi belgelerde kullanildigini gdstermesi bakimindan mithimdir. BOA, MTZ.GR,
1/12/0 ,H.03-07-1305

533 Dogu Rumeli Vilayeti, diger adiyla Rumeli-i Sarki, Osmanh Devleti’nin 1878 tarihli Berlin Kongresi
neticesinde kurulmasini kabul ettigi ve kuzeyden Biiyiik Balkan Daglari, batida Despot daglari, giineyde
Rodop daglari, doguda Karadenizle ¢evrelenmis ve merkezi, Filibe olan vilayettir. 31 Ocak 1886’da
Bulgar yonetimine ge¢mistir. Bugiin Bulgaristan devletinin sinirlarinin igerisinde yer almaktadir. Atilla
Sav, Musa Toprak, Tiirkiye’de Savunma Meslegi’nin Gelisimi, 2. Baski, TBB Yayinlari, Ankara, 2015,
s. 51.

53 Girit, Osmanli Devleti’nin en uzun siiren kusatmasiyla ele gegirilen ve dogu Akdeniz igin stratejik
o6neme sahip bir vilayettir. Bolge niifus yapis1 her zaman Tiirklerin aleyhinde olmustur. Ada halkinin
¢ogunlugunu olusturan Hristiyan unsurlar Yunanistan’a katilmak ig¢in Osmanli Devleti’yle
miicadelelere girigsmislerdir. Bu sebeple de bati kamuoyunda bir miiddet giindem olmustur.

535 Ekrem Bugra Ekinci, Osmanli Mahkemeleri Tanzimat ve Sonrasi, Istanbul Ar1 Sanat, 2. Baski,
Istanbul, 2017, s. 28]1.

53 Diistur, II. Tertip, C. 7, s. 458-459.

537 AVK, m. 4/1.
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Mecelle ’nin 1516. maddesinde gecen, “Davact ve davalimin diger tarafin
rizasint aramaksizin diledigi kisiyi vekil olarak tayin edebilecegine” iliskin hiikiim ile
seriyye mahkemelerinde kimlerin dava vekilligi yapacagina iligkin hiikiimlerin
celistigine dair tartigmalar varsa da yargi Orgiitiiniin gelismesine karst durulmamas,
vekalete iliskin hiikiimler ileride goriilecegi lizere Mecelle’nin vekalet kitabinin
yayinlandigi 1874 yilindan itibaren vekaletle ve vekillerle ilgili diizenlemeler

c¢ikarilmaya devam etmistir. >3

8 Mart 1915 tarihli Memalik-i Osmaniye’de Bulunan Ecnebilerin Hukuk ve
Vezaifi Hakkinda Kanunu Muvakkat ile avukatlik mesleginin yalnizca Osmanli
vatandaslarinin yapabilecegi kabul edilmistir.>*® Bu diizenleme Birinci Diinya Savasi
bagladiginda Osmanli Devletinin, tek tarafli olarak kapitiilasyonlar: kaldirdigint diger
devletlere bildirmesiyle ilgili olarak, ekonomik bagimsizligin yaninda hukuki

bagimsizlik adina atilmis bir adimdir.

Ankara’da Milet Meclisi agilmadan iki ay 6nce yapilan ve Osmanli Devleti’nin
dava vekilligi ile alakali son diizenlemesi 18 Ocak 1921 tarihli, Dava Vekdleti
Ruhsatnamesi Istihsaline Dair Nizamnamedir. Bu diizenlemeyle sisteme avukatlik
siavi girmistir. Nizamnameye gore, adliye nezaratinin yetkilendirdigi bir heyet
tarafindan yapilacak bir sinav sonucuna gore ruhsatname verilmesi kararlastirilmistir.
Yapilacak sinava giris sartlar1 olarak; Osmanli Devleti vatandasi olmak, yirmi yagini
doldurmus olmak, 6ldiirme ve yaralama sugu islememis bulunmak ve eger daha 6nce
devlet memurlugu yapildiysa herhangi bir zimmet iddias1 altinda bulunmama

aranmaktadir.

c. Vekalet Ucreti

Vekalet ticretinden kasit, vekilin yaptig1 islerden dolay1 yaptiklar1 masraflar
veya yaptigi is dolayisiyla ugradigi zararlardan dogan tazminler degil, miivekkil ve
vekili arasinda akdedilen sézlesme cergevesinde yaptigi is dolayisiyla elde edecegi

ucret konu olmaktadir.

53 Orsten, Tanzimattan Cumhuriyete Avukatlik, s. 751.

539 Diistur, II. Tertip, C. 7, s. 458-459; Orsten, Tanzimat’tan Cumhuriyete Avukatlik, s. 751.
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Islam hukukunda vekillerin islerini yaparken iicret alamayacaklarma dair bir
kural yoktur. Ucret 6ddeme borcu, esasen vekalet sdzlesmesinin ana unsuru da
sayllmamaktadir. Bu konuda Roma ve Islam hukuklarinda benzerligin oldugu
sOylenebilir. Sozlesmede bir licret belirlendiyse, miivekkil bu iicreti 6demek
zorundadir. Herhangi bir ticret belirlenmediyse bu i iicretsiz yapilir. Ancak vekilin
s0z konusu igleri licretle yapan ve bunu meslek haline getiren bir kisi olmasi halinde
miivekkil, her ne kadar vekalet s6zlesmesinde bahsedilmese de vekile o is icin
piyasada ddenen ticreti 6demek zorundadir. Bu sekilde 6denen ticret, ecr-i misil olarak

adlandirilmaktadir.>*°

Davadan haksiz ¢ikan tarafa yiiklenen mahkeme masraflarinin Islam hukukuna
uygunlugu tartisilmistir. Hukukgularin bir kismina gore, davada haksiz ¢ikan tarafin

mahkeme masraflarin1 karsilamasi gerekmektedir.>*

d. Meslek Orgiitii

Ik olarak Atina’da ortaya cikan, dava taraflarinin ellerindeki kayitlar tutan
yazicilar, batili anlamda avukatlik mesleginin cekirdegini olusturmuslardir. Eski
Yunan’da bu kisilere kayit tutan anlamina gelen Logograf denmistir. Bu yazicilar, ilk
olarak Atina’da drgiitlenerek bugiin baro benzeri bir yap1 kurmuslardir.>* Tiirkiye’de
avukatlik mesleginin kurumsallasmasinda Tanzimat donemi 6nemli yer tutmaktadir.
Buna gore Tanzimat doneminden sonra yapilan diizenlemeler Avrupai bir baro
standardinin yerlesmesinin adimlar1 olarak goriilmelidir. Fikihtaki dava vekaletinin
vekil bakimindan herhangi bir 6grenim ve tecriibe sartt ongérmemesi, memleket
dahilinde gerekli niteliklerden yoksun olmasina ragmen is goren ve miivekkillerinin

menfaatini zora sokan durumlara sebebiyet vermistir.

Osmanli Devleti’nde avukatlik meslek orgiitii ilk defa Istanbul Baro Cemiyeti
(Societe du Barreau de Constantinople) adiyla kurulmustur. Bu baronun {iye sayisi,
33 kisi olup bunlarmm besi Osmanli Devleti vatandashigina sahipti. Bu cemiyetin

kurulma nedeni konsolosluk mahkemelerinde gorevli vekillerin dayanigmasini

540 Songiir, s. 242.

541 Songiir, s. 242.

%42 Ejder Yilmaz, Bir Meslek Olarak; Diinden Yarina Dogru Avukatlik, Ankara Hukuk Fakiiltesi.
Dergisi, y: 1995, C. 44, say1. 1/4, s. 193.
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saglamakti. Konsolosluk mahkemelerinde gorevli dava vekillerinin cemiyet
kurmasiyla baslayan meslek dayanigmasi boylece Tiirkiye’deki barolarin temelini

olusturmustur.>*

Meslek kurulusunun sistemlesmesi adina ikinci adim, ruhsatname imtihaninin
getirildigi tarihten iki y1l sonra 1876 yilinda Dava Vekilleri Cemiyeti Nizamnamesinin
kabul edilmesiyle atilmistir.>** Ayrica Mekteb-i sultanide bir hukuk béliimiiniin
acilmis olmas1 da meslegi hukuk olan kisilerin yetismesi i¢in 6nemli bir adim olarak
telakki edilebilir. Ancak bu okuldaki derslerin Fransizca olmasi ve okulun yaygin bir
egitim vermemesi gibi sebepler yeterli sonuglar1 vermekten uzak kalmistir. Ehil ve
liyakatli dava vekili yetistirilmesi amaciyla yapilmasi gerekenler ve yetistirilecek

hukukeularm egitimi, adliye bakanligi nezdinde kurulan okula birakilmistir. 54°

Ikinci mesrutiyetin ilaniyla birlikte iilkede esen hiirriyet riizgarlarinin ektisiyle
cok sayida dernek kurulmustur. Bu ¢esit sivil toplum Orgiitleri dava vekillerini
organize olmaya itmistir. Dava vekilleri, Avrupa’da var oldugu iizere bir meslek
orgiitii kurmaya yonelmistir. Hukuk ve niivvab mekteplerinden mezun olan bu kisiler
ve bu kapsamdaki imtihandan basarili sonug elde eden kimseler, olusturulan cemiyet
levhalara kaydolmustur.>*® Bununla birlikte, dava vekilligi kavrami yeni yetisen
hukukgulara yeterli gelmemistir. Her ne kadar avukat kelimesi bilinip ve kullanilsa da
cesitli sebeplerden meslek adi i¢in uygun goriilmemistir. Dava vekilligi i¢in Misir’da
kullanilagelen muhami kelimesi daha uygun goriiliip bu kelimenin dava vekilligini

karsilamasi igin karar kilinmistir.>*’ Hatta, Cumhuriyetin ilanindan sonra ¢ikarilan

543 Osmanli Devleti’nin batili devletlere verdigi ekonomik kapitiilasyonlar, ilerleyen yillarda hukuki
ayricaliklari da igeren bir hal almustir.

54 Mecellenin vekalet kitab11874 yilinda yiiriirliige girmistir. Burada vekilligin herhangi bir meslek ve
ruhsat sartina tabi tutulmadan yerine getirilmesine cevaz veren hiikiimler mevcuttur. Dolayisiyla bu
sebeple ruhsatnamesiz dava vekilleri, bir nevi seriatin kendilerine tanidigi hakki kullandiklari
gerekcesiyle yaptiklarint mesru gérmiislerdir. Bu sebeple ruhsatnamesiz dava vekilligi ile miicadele pek
kolay olmamustir. Osmanli uygulamasinda bir yandan mecelle gibi sahsin hukukuyla ilgili diizenlemeler
bulunan medeni hukukun dava vekaletinde vekillige iliskin profesyonel olma sart1 aramamasi, diger
yandan yayinlanana nizamnamelerle devletin asil meslegi hukuk olmayan kisilerden savunma hakkinin
geri alinmaya caligmast Cumhuriyet doneminde 1924 yilinda, muhamat kanuna kadar gatisma
yasatmistir. Karabulut, s. 81.

545 Karabulut, s. 81.

546 Karabulut, s. 82.

547 Misir, her ne kadar goriiniiste Osmanli Devleti’ne bagl bir idare olarak kalsa bu iki idare arasinda
Kavalali Mehmet Ali Pasa’dan baglayan bir rekabet mevcuttu. Bu rekabet hemen her alanda oldugu gibi
hukuk alaninda da kendisini gostermistir. Ornegin, Osmanlilar medeni kanun i¢in Ahmet Cevdet
Pasa’ya Mecelle’yi hazirlattiklar1 siralarda Misir’da Kadri Pasa, Ahval-i Sahsiyye kanununu

120



Muhamat Kanunu isminde bile bu ifade yer almistir. Avukat kelimesinin sisteme resmi

girisi i¢in 1926 yilinda yapilacak diizenlemeyi beklemek gerekecektir.

SONUC

Osmanli hukukunda vekalet s6zlesmesini ele aldigimiz c¢alisma, daha c¢ok
Osmanli hukukunun 6zel hukuk boyutunu ilgilendirmesi dolayisiyla genis Slgiide
dogrudan Islam hukukuyla i¢ ice ge¢mistir. Son dénemdeki dava vekilligi-avukatlik
diizenlemeleri olmasa bu konunun tam manasiyla ser’i diizenlemelerden ibaret
oldugunu sdylemek yersiz olmayacaktir. Islam hukukunun Osmanli uygulamas,
Hanefi hukukgularin yorumuyla sekillenmistir. Bu sebeple vekalete iliskin

hiikiimlerde de genis olarak Hanefilerin goriisleri esas alinmistir.

Hanefi hukukgular, vekaleti, bir hukuki islemi veya koruma isini bir bagskasina
tevdii olarak nitelendirmektedir.  Vekalet sozlesmesinin sartlarinin ne oldugu
konusunda, diger mezhep hukukculari, sézlesmenin konusunu ve s6zlesme taraflarini
da sozlesme sartlar1 arasinda saymislarken, Hanefi hukukgular, icap ve kabuli
vekaletin sartlari olarak yeterli gormiislerdir. Her akitte oldugu tizere icap ve kabul
islemleri birlikte siga olarak nitelenen fikhi bir terimi ifade etmektedir. Icap, miivekkil
tarafindan yapilmaktadir. Icap, Hanefilere gére muhataba ulasmas: gerekli bir irade
beyanidir. Miivekkil, bir islemi veya bir koruma isini yapmasi konusunda bir bagkasina
bu iradesini agiklar, kars1 taraf bunu kabul ederse vekalet s6zlesmesi kurulmus olur.
Kabul islem, agik olabilecegi gibi zimni de olabilmektedir. Safii hukukcular, vekalet
sOzlesmesinin ticret karsiligi yapildigi hallerde, kabul isleminin de acik olmasi

gerektigini ifade etmislerdir.

Vekalet s6zlesmesinin taraflari miivekkil ve vekildir. Miivekkil, sadece kendi
basina yapabildigi hukuki islemlerde bir bagkasina vekalet verebilmektedir. Buna gore
tam ehliyetsiz kisiler, vekil tayin edememektedirler. Miimeyyiz kiigiiklerin durumu ise
farklilik arz etmektedir. Bu kisilerin vekalet sozlesmesi yaparak bir bagkasini kendileri

adma vekil tayin edebilecekler sorusuna cevap bulmaya caligilmigtir. Buna gore

hazirlamakla mesguldii. Bu rekabetler ilmi ¢caligmalar agisindan oldukga faydali neticeler dogurmustur.
Mehmet Akif Aydin, Muhammed Kadri Pagsa, DIA, 2005, C. 30, s. 546.

121



Hanefiler, bu soruyu vekalet konusu islemleri; kii¢iigiin lehine olan islemler, kiigliglin
aleyhine olan islemler, kii¢ligiin lehine veya aleyhine oldugu mechul islemler seklinde
tice ayrrarak incelemislerdir. Hanefilere gore bu kisiler, agikca lehlerine olan islemleri
yerine getirmesi iizerine vekalet verebilmektedirler. Aligveris ve kira gibi lehlerine
veya aleyhlerine oldugu kesin bilinmeyen islemler konusunda ise vekalet

verebilmeleri kanuni temsilcilerinin bu vekalete icazet vermesine baglidir.

Vekalet sozlesmesinin sona ermesi ¢esitli sekillerde olmaktadir. Bunlarin en
miihimi, azildir. Miivekkilin, vekilini istedigi zaman goreve getirebilmesi nasil
hakkiysa, onu diledigi vakit azledebilmesi de hakkidir. Miivekkil ve vekilin vekalet
iligkisi, temelinde bir giiven ve iyi niyet esasina dayanmaktadir. Vekalet sozlesmesi,
baglayici olmayan bir sdzlesme ¢esit oldugu icin de vekalet s6zlesmesi sona erse bile
tekrar kurulacagina dair bir madde olmas1 halinde dahi, miivekkil, vekilini azletme
imkanina sahiptir. Vekil de vekalet sdzlesmesini dilegi vakit sonlandirip vekalet
iligkisinin disina ¢ikabilmektedir. Ancak hem miivekkilin hem de vekilin dilegi vakit
vekaletten ¢ekilmesinin bir istisnasi, vekalet sozlesmesinin bir baskasmin hakkini
ilgilendirmesi durumudur. Bu takdirde vekalet iliskisi sirfiki tarafli bir iliski olmaktan
cikacagr i¢in taraflar bunu artik tek baslarina sona erdiremeyeceklerdir. Vekalet
sOzlesmesi, taraflardan birisinin 6liimiiyle de sona ermektedir. Vekalet s6zlesmesinin
kuruldugu zaman aranan ehliyet sart1 szlesme devam ederken de mevcut olmalidir.
Taraflardan biri hukuki islem ehliyetini kaybettigi takdirde vekalet sézlesmesi de sona
ermektedir. Ehliyet kaybinin en ¢ok goriinen hali, kisinin vekélet s6zlesmesinden
sonra akil hastaligina tutulmasidir. Hanefiler akil hastaliginin gecici olmasi konusunda
Ebu Yusuf ve imam Muhammed’in igtihatlari mevcuttur. Buna gore Ebu Yusuf’a gore
bir ay, Iimam Muhammed’e gore ise bir yil siiren akil hastaliklar1 gecicidir. Miiflis ve
miirted olma halleri de tartismali olmakla birlikte vekaleti sona erdiren sebepler

arasinda yer almaktadir.

Vekalet sozlesmesi, fikih kitaplarinda belirli basliklar altinda incelenmektedir.
Bu bagliklar genel olarak; almaya vekalet, satmaya vekalet, nikaha vekalet ve
husumete vekalet olarak diizenlenmistir. Bey’a vekalet olarak gegen satmaya vekalet
konusu, klasik hukuk kaynaklarinda ayrintili diizenlendigi gibi mecellede de ¢ok

ayrintili diizenlemelere tabi tutulmustur. Almaya vekalet konusu ise s6z konusu
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kaynaklarda sira’ya vekalet seklinde gegmektedir. Bu iki konu birbiriyle baglantili
olsa da ¢ogu fikih kitabinda ayri basliklar altinda diizenlenmistir. Bu konudaki
vekaletin esasi gesitli cinsleri de kapsayan seylerin satin alinmasi konusunda verilen
vekaletin durumudur. Miivekkilin, hayvan veya elbise alinmasi yoniindeki talimatlar
bahsi gegen seylerin cesitli cinslerinin de mevcut olmasi dolayisiyla, mutlak vekilligin

disinda gegerli goriilmemistir.

Dava vekilligi, klasik hukuk kitaplarinda husumete vekalet basgliginda
ge¢mistir. Osmanli hukukundaki dava vekilligi, Tanzimat donemine kadar olan
kisimda Hanefi hukukunda ayrilmamistir. Hatta Tanzimat sonrasi hazirlanan
Mecelle’de dahi Hanefi yorumu esas alinmistir. 19.yy’da konsolosluk mahkemeleri,
bat1 hukukunun Osmanli devletinde uygulanmasi bakimindan 6rnek teskil etmislerdir.
Burada gerceklesen davalar her ne kadar ticari hiiviyet arz etseler de bunlarin Osmanl
hukukunu etkiledigi tartisilmaz bir gercektir. Nizamiye mahkemelerinin kurulmasiyla
beraber Osmanli adli sistemi kokli bir degisim gecirmistir. Klasik kadi
mahkemelerinden farkli olarak modern yargilama yapan bu mahkemelerde hukuk
mektebi mezunlari, hakim ve dava vekili olarak gorev yapmislardir. Bu sekilde formal
egitim goren bu kisiler Tiirkiye’de daha sonra avukatlik mesleginin de ilk temsilcileri
olarak yer almislardir. Husumete vekalet, tarihsel siire¢ icerisinde evirilerek dava
vekilliginden muhamilige oradan da gilinlimiizde kullanilan ifadesiyle avukatliga

doniismiistiir.
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