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Ozet

ir toplumun ge¢misini goz ardi ederek gelecege timitle bakmasi miimkiin degildir.

Toplumlarin kendilerini anlamlandirabilmelerinde ve sosyal sorunlarini ¢6ziim-
leyebilmelerinde tarihin 6nemli bir yeri vardir. Diinyada oldugu gibi iilkemizde de
haksizliga ve siddete maruz kalan kadinlarin durumu giiniimiiz diinyasinda 6nemli bir
sorun olarak karsimizda durmaktadir. Bu baglamda 6zellikle kadin haklar1 agisindan
stirekli elestirilen Osmanli toplumunun yapisi iginde haksizliga ve siddete maruz kalan
kadinlarin higbir sey yapamadiklari, onlar1 koruyan herhangi bir miiessesenin bulun-
madig1 seklindeki kanaatler oldukga fazladir. Oysa bu kanaatlerin tarihsel ve birincil
kaynaklardan bilimsel yaklasimlarla arastirilmas: gerekmektedir. Bu baglamda yapila-
cak aragtirmalar 6zelde Konya halkinin, genelde milletimizin gercekgi sekilde algilan-
masina ve degerlendirilmesine katki saglayacak, konuyla ilgili isabetli ¢éziimlemeler
yapilmasina ve 6nemli adimlar atilmasina yardimci olacak niteliktedir. Bu bakimdan
aragtirmada ge¢misle alakali olarak birincil elden veri sunan ser’iyye sicillerinden isti-
fade edilerek XVIII. yiizyillda Konyada kadinlarin durumlari incelenecektir.

Aragtirma, 6zellikle modernlesmenin esigi olarak da ifade edilen Batililagsmanin bas-
langig ¢izgisini olusturan Tanzimat oncesi XVII ve XVIIL. yiizyillarda Konyada ka-
dinlarin kocalarina kars1 ekonomik iliskiler acisindan durumlari, gelir seviyeleri, er-
keklerin ne oranda tek egle veya birden fazla kadinla evlilik yaptiklari, kocalar1 ikamet
yerlerinden uzaklara gittiginde kadinlarinne yaptiklari, evlilik yaparken kadinlarin
rizalarinin alinip alinmadigy, kadinlarin kocalarindan bosanip bosanamadiklari, na-
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Bildiri

faka durumlari, mehirlerini kocalarindan alip alamadiklar1 ve en 6nemlisi de sinirini
agan kocalarina karg1 kadinlarin kendilerini ve haklarini savunup savunamadiklar:
gibi hususlar ele alinacaktir. Bu aragtirmada neredeyse dort asir dnce Anadolunun
ortasinda yer alan Konyada kadinlarin kocalarina karst mahkemeleri adeta bir siginak
evi gibi nasil kullandiklar1 ve bunun toplumsal sistemin devamui ve biitiinligii i¢in ne
gibi bir fonksiyon igerdigine deginilecektir. Béylece bildirinin giiniimiiz sorunlarina
bir nebze olsun 151k tutacag: ve bilim diinyasina katki saglayacag: diisiiniilmektedir.

Anahtar Kelimeler: Kadinlar, Statii, Erkekler, Anadolu, Konya

Abstract

It is not possible for a society to look at the future with hope by ignoring its own past.
In order to make meaning and to resolve social problems in society, history plays an
important role. In the case of world and our country, the situation of women who are
exposed to injustice and violence remains as an important problem in today’s wor-
1d. In this context, extensive number of common beliefs exists especially about the
structure of the Ottoman society which is constantly criticized in terms of women’s
rights. It is assumed that women who were faced with injustice and violence could not
do anything and the society lacked any strong institution protecting their rights. In
fact, these beliefs need to be investigated from historical and primary sources through
scientific approaches. The research to be done in this context will contribute to accu-
rate perception and evaluation of Turkish society, particularly people of Konya and
will guide us in taking important measures to find better solutions for the future. In
this respect, the subject of our paper will evaluate the findings based on court records
(ser’iyye sicilleri) which reveal insights about the past as a primary source.

In the paper, especially before the Tanzimat, which constitutes the starting line of wes-
ternization and the threshold of modernization in the XVII and XVIII century in Kon-
ya, the situation of women in terms of their economic relations with their husbands,
income levels, at what level men are married with a single partner or more than one
partner, what women have done when their husbands went far away from their place of
residence, the issue of whether or not a woman consents for marriage, the issue of whet-
her or not women can divorce their husbands, the issue of alimony, the issue of whether
or not they can receive their bride wealth from their husbands and most importantly,
the issue of whether or not women can defend themselves and their rights against their
husbands crossing the line will be evaluated. In the paper, we will discuss how women
have utilized courts as a shelter against their husbands and make inferences about how
this contains functions for endurance and integrity of the social system almost four
centuries ago in Konya which is located in the middle of Anatolia. Thus, we hope that
our paper will shed some light on our current problems and contribute to science world.

Keywords: Women Status, Men, Anatolia, Konya
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Giris

Kadinlarin sosyal yasamdaki durumu, i¢inde yagadiklar: toplumlar ve onlarin kiiltiir-
lerine gore farkliliklar gostermistir. Insanlarin diger insanlarla iligkileri ve etkilesim-
lerinin ilk temas1 ve basamaginda bireylerin {izerlerinde tasidiklar: biyolojik, psiko-
lojik, sosyal, ekonomik, dinsel ve kiiltiirel vasiflar: etkisini gostermektedir. Belirtmek
gerekir ki, kadin ve erkek bireylerin degerleri ve onlarla ilgili insanlarin algilar1 bu
bahsettigimiz hususlarda toplumsal yapi ve kiiltiiriin hazir sundugu sekilde belirmek-
tedir. Bu agidan bakildiginda tarihsel siirecin pek ¢ogunda kadinlarin erkeklere kars
konumlarinin genelde iyi oldugunu séylemek gii¢ gériinmektedir. Kadinlara miilki-
yet edinme, ticaret yapma, evlenirken rizalarinin sorulmasi, bosanabilme, kendilerine
karg gii¢ kullanimu veya haksizliklar yapildiginda haklarimi savunma hakk: gibi ko-
nularda Bat1 diinyasi en ¢ok son iki ylizyilda gelisme saglamistir. Dogu diinyasinda ise
Islam’in VIL asirda dogmasiyla zihinsel ve diisiinsel (doktrin yani teorik olarak inang
baglaminda) ciddi bir degisim yasanmus, ilk donemde dikkate deger goriiniirliikte
sosyal alanda pratigi de gerceklestirilmistir.

Bati1 medeniyeti modernlesme anlayigini tiim diinya toplumlarina 6rnek olarak da-
yatmaya baslayinca Dogu medeniyetinde var olan her durum negatif olarak anlatil-
maya baglanmistir. Gelismislik hep “bir 6ncekine gére daha iyi” mantig1 icerdiginden
evrimci ve lineer temeli igeren Bat1 modernlesmesi Dogu medeniyetinin her neyi var
ise “geridir ve kotiidiir” gibi bir algiya yol agmistir. Bu algi ile miisliiman kiiltiiriinde
kadinin erkek kargisindaki konumu degerlendirilmistir.

Bat1 medeniyetinin gelisimi 6niinde biiyiik 6l¢iide kilisenin engel goriilmesinden -ki
kilise bilimsel gelismelere ve akla kars: kat1 tavir takinmigtir- ayni sekilde miisliiman
toplumlarda da her gelismeye Islam dininin engel teskil ettigi diisiincesi yayginlk
kazanmaya baglamustir. Bu bakis acis1 kadin konusu i¢in de gegerli gorillmiistiir. Top-
lumlarin asirlardir beraberlerinde getirdikleri yasam tarzlary; kiiltiirleri, gelenekleri,
orfleri, adetleri, inanglari, toplumsal sartlar1 vs. hige sayilmis, kadinin erkek karsi-
sindaki durumu sadece sosyal bilimlerin bakisina aykir1 olarak tek bir sebebe -dine-
indirgenmistir ki bu sebep de dogru anlagilmamis, Islam’1 tam kavramayan ve anla-
mayan subjektif bir tavirla degerlendirilmistir. Bu ¢alisma, miislimanlarin tarihinde
onemli bir kesiti teskil eden Osmanli cografyasinin tam ortas1 hatta medeniyetinin
mayasi diyebilecegimiz Orta Anadoluda bulunan, Anadolu Sel¢uklularina bagkentlik
eden Konyada Batililasmanin siddetle hissedilmesinden dnce XVIII. yiizyilda kadin-
larin erkeklere karsi konumunu birincil kaynak niteligi tasiyan mahkeme kayitlarina
gore gozlemlemektedir.

Acaba kadinlar s6z konusu dénemde kendilerini déven erkekler karsisinda ne yap-
muslardir? Erkekler eslerine kars1 hukuki haksizliklar yaptiklarinda kadinlar haklarin
almak icin nasil davranmislardir? Kadinlar evlenirken onlarin rizalarina miiracaat
edilmis midir? Kadinlar mutsuz olduklarinda veya kocalariyla gecinemediklerinde

244



Erten/XVIII. Yuzyil Konya Mahkeme Kararlarinda Kadinlarin Erkekler Karsisindaki Konumu

bosanabilmisler midir? Kadinlar miilk edinebilmis ve ticaret yapabilmisler midir?
Kadinlar en yiiksek gelir grubunda yer alabilmisler midir? Biitiin bu konular hala
giintimiizde tartigilmakta ve yanlhs kanaatler ileri stiriilmektedir. Teblig belirtilen bu
hususlar bilimsel bir bakisla Konyada XVTII. yiizyll mahkeme kayitlar1 verilerinden
hareketle istatistik yiizde dagilimi ve frekanslar yardimiyla ele almaktadir.

Haksizlik Yapan (Haddini Asan) Erkeklere Kars1 Kadinlarin Durumu

Toplum ve aile i¢inde her tiyenin bir konumu, ona uygun rolleri ve statiisii bulunmak-
tadir. Uyeler, belirli statiilerine gore kendilerinden beklenilen rolleri yerine getiren
sosyal mahiyetli aktorlerdir. Erkek veya kadin sosyal statiilerinin ve rollerinin kendi-
lerine verdigi hukuki haklarinin digina ¢iktiklarinda cezai miieyyide ile karsilasirlar.
Oncelikle kadinlarin bu husustaki durumlarina ve aile iginde hassaten de kocalara
karg1 konumlarina bakmak gerekir. Bunu en iyi ortaya koyacak olan olgu ise koca-
s1 tarafindan déviilen, kadinin yetkisi ve sorumlulugunda olan hususlarda kendisine
sormadan tasarrufta bulunan kocalarin ne tiir miieyyidelerle karsilagtiklaridir.

Her aile tiyesinin ailedeki fonksiyonunu diizenli olarak yerine getirebilmesi, ailenin
devami, korunmasi ve {iyelerinin gozetilmesi icin gerekli olan ydneticilik roliiniin,
keyfi sekilde kullanilmasina Islam dininde izin verilmemistir (Kur'an-1 Kerim, 2/228).
Kocanin yoneticiligi, “liderin biittinlestirici” ve “koordine etme” islevi olarak algila-
nabilir (Dénmezer, 1990, 5.195). Islam dininde koca ile es, birlikte degerlendirilmekle
birlikte (Gokalp, 1992, 5.1082) ayr1 sahsiyetler olup her birinin hak ve sorumlulukla-
r1 da belirlenmistir. Kocanin yonetici vasfi, Islam ahkam ve ahlakina uygun oldugu
slirece miimkiin olup, zuliim ve haksizlik durumunda ise yargiya erkek ya da kadin
olsun basvuru hakk: vardir.

XVIII. yiizyll Konya mahkeme kayitlar1 iizerinde yapmis oldugumuz gozlemlerimiz-
de, kadinlarin kocalarini, kendilerine bir haksizlik yaptiklarinda veya siddet uygula-
diklarinda dava ettiklerini tespit ettik. Ornegin hicri 1116 (m.1704) yilinda Konya’nin
Cinioglu mabhallesinde esini yemek pisirirken, “odunu ¢ok kullandin” diye déven
koca, karis1 tarafindan dava edilmis ve tazir cezasiyla karsi karsiya kalmistir (Konya
Ser’iyye Sicili, 41, s. 70/3).

Bir bagka olay hicri 1122 (m. 1710) tarihinde Konyanin Muin mahallesinde vuku
bulmustur. Rahime isimli bir kadin, kocas1 Veli'yi su sekilde mahkemeye sikayet etmis
ve cezaya ¢arptirtmustir: “Kocam duha vaktinde benim basim ve koluma veséir azama
hatab (odun) ile darbidiip, cemi azam g6k bere olmugtur. Sual olunup takrir ve tahrir
olunmak matlubumdur” Mahkemede koca, “iki degnek vurdum” diye itiraf edince
mahkeme kocay tazirle cezalandirmistir (K.S.S. 44, s. 229/1).Dayak nedeniyle alt1
kadin daha kocasin1 mahkemeye vermistir (K.S.S. 44, s. 100/2, 175/1; 52, s. 184/2; 54,
s.278/4;48,s.117/2,s. 118/4).

Yine hicri 1128de (m. 1716) Konyanin Sedirler mahallesinde ikamet eden Fatma
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isimli kadinin esini dava gerekgesi ¢ok daha ilgingtir. Ad1 gegen kadin, bu tarihte ayni
yatakta yatarken sacinin kesildigini ve bunu kocasinin yapmus olabilecegini iddia ede-
rek kocasini dava etmistir (K.S.S. 47, s. 48/4).

Hicri 1154’te (m. 1741) Konyanin Piir¢ekli mahallesinde Kezban isimli bir kadin,
mahkemeye bagvurarak kocasinin “eger seni doversem {i¢ talakla bos ol” dedigini be-
lirtmis, bunu ispat etmis ve kocasindan ayrilmistir (K.$.S. 55, s. 163/2). Ayni sekilde
hicri 1141de (m. 1728) Dért Vukiyye mahallesinde oturan Marziye isimli kadin da
kocasindan bosanmistir (K.S.S. 51, s. 207/3). Dayak nedeniyle gecimsizlikleri artan
cift, mahkemede kargilikli anlasma/muhélaa ile evliliklerine son verilmistir (K.S.S.
48,s.118/4).

Hoca Habib mahallesinde oturan Havva isminde bir kadin, hicri 1125 (m. 1713) y1-
linda, evlenmeden Once, aile hayatini stirdiirecegi evi ve mahalleyi tespit etmis, ancak
evlendikten sonra kocasi bagka bir mahalleye gitme tesebbiisiinde bulununca kocasi-
n1 dava etmis, buna karsilik mahkeme kadin lehine karar vermistir (K.S.S. 46, s. 32/3).

Bagka bir olay da ¢ogu zaman sarhos olan, bu halde iken kendisini déven ve cesitli
eziyetler eden kocayi, karisi, mahkemeye gereginin yapilmasi i¢in sikayet etmistir. Ka-
dinin mahkemeye bagvurusu su sekildedir: ... Ekseri eyyamda stirbihamri diipsek-
ranen tizerime gelip darb ve enva-i clr ve eziyet etmekten hali degildir. Sual olunup
mucibi geriyyesi icra olunmasi matlubumdur” (K.$.S. 39, s. 108/2). Mahkeme bunun
tizerine kocanin kontrol altina alinmasina karar vermistir.

Aragtirmalar, XVIIL. Yiizyilda kadinlarin Osmanli mahkemelerini erkeklere kars
onemli 6l¢iide kullanabildiklerini ortaya koymaktadir. Tablo 1'e gore XVIII. yiizyilda
ilk elli yillik siire¢te Konya mahkemesindeki aile ile alakali davalarin % 34,9’u ka-
dinlara, % 65,1’ ise erkeklere ait davalardir. Konya kadinlarinin, haklarini korumak
i¢cin mahkemeleri XVII. ylizyildaki Kayseri kadinlarindan (% 17 oraninda) daha fazla
kullandiklar1 anlagilmaktadir (Jennings, 1965, s. 60).

Tablo 1: Kadin ve Erkeklerin XVIII. Yiizyilda ilk 50 Yillik Siiregte Konya Mahke-
mesindeki Dava Dagilimlari

CINSIYET | Say1 %

Kadin 944 34,9
Erkek 1761 65,1
Toplam 2705 100

S6z konusu donemdeki dava sahiplerini yerlesim yerlerine gore gozlemledigimizde
Tablo 2'de goriilecegi iizere su neticelere ulasilmistir. Sehirli dava sahiplerinin % 35,8’
kadin, % 64,2’si erkek iken, koylii dava sahiplerinin % 26,9’u kadin, % 73,1’i erkektir.
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Tablo 2’ye gore sehirli kadinlarin, koylii kadinlardan daha fazla oranla haklarini ara-
mak i¢in mahkemeyi kullandiklar1 goriilmektedir. Bu durum, sehirli kadinlarin aile
icindeki statiileri konusunda daha bilingli olduklar1 veya mahkemelere daha kolay
ulagabilmeleriyle agiklanabilir. Gerek sehirli erkekler, gerekse koylii erkekler kadin-
lardan daha fazla oranda mahkeme davalarinda yer almiglarsa da kadinlarin orani
azimsanamayacak derecededir.

Tablo 2: Yerlesim Birimlerine Gore Dava Sahiplerinin Cinsiyetleri

o YERLESIM BIRIMLERI
CINSIYET
Sehirli sayis1 | % Koylii sayis1 | %
Kadinlar 871 35,8 73 26,9
Erkekler 1563 64,2 198 73,1
Toplam 2434 100 271 100

Evlilikte Kadinlarin Rizalarina Miiracaat Durumu

Osmanli kadin ile ilgili yaygin kanaatler, evlenirken kadinlarin ne diisiindiikleri-
ne ve gonillerinin olup olmadigina genelde miiracaat edilmedigi seklindedir. Bat1
edebiyat1 iiriinii olan ve Batrdan etkilenilerek yazilan romanlarda kadinlarin hig is-
temedikleri kimselerle, hatta oldukga kiiglik yasta evlendirildikleri islenmistir. XX.
asirdan sonra yazilan tarih kitaplar1 veya ders kitaplarinda da benzeri bir kadin pro-
fili ¢izilmistir.

Oysa asagidaki 6rneklerde kadinlarin istemedikleri erkeklerle evlendirilmediklerine
dair érnekler yer almaktadir. Ornegin nisanli oldugu sirada nisanlisinin haberi yok
iken bir bagka erkek ile hizli bir sekilde evlenen kadin dava edildiginde mahkeme
davanin reddine karar vermistir. Hicri 1136 (m.1724) yilinda Sahip Ata mahallesinde
oturan ilk nisanli Stileyman isimli kisi, mahkemeye gelerek yedi aydir nisanlist olan
ve aralarinda nik4h vaki olmayan Aise isimli kadin1 “bir giin 6nce benim haberim
yokken ad1 gecen Hiiseyin kendine akdi nikah itmekle bana kiilli gadr (vefasizlik)
eylemistir, sual olunup takrir ve tahriri ve mucibi ser’iyyesi icra olunmasi matlubum
(istegim) dur” diyerek dava etmek istemis, ancak mahkeme davanin ser’an sahih (ge-
cerli) olmadig gerekeesiyle kabul etmemistir (K.$.S. 49, s. 71/4).

Hicri 1130 (m. 1718) yilinda Hoca Cihan mahallesinde meskun olan Mustafa ismin-
deki kisi ise mahkemeye miiracaat ederek bir sene 6nce nisanlandiklar: halde; nikah-
lanmaktan kaginan kadini dava etmistir. Ancak “katiyen nikdha rizam yoktur ve faili
mubhtareyem (fiilimde segme 6zgiirliigiine sahibim) diledigimle tezvi¢ (evlenirim)
iderim” diyen kadinin cevabi iizerine mahkeme erkegin davasini reddetmistir (K.$.S.
48, s. 84/2).
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Tablo 3: Nisandan Ayrilma

Nisandan Ayrilan Taraf ve Cinsiyetleri Sayr | %

Niganlisi ile evlenmek istemeyen ve nisan1 bozarak bunu mahkeme- | 15 10.49
ye kaydettiren kadinlar

Nisanlist disinda bir bagkasi ile evlenmek isteyen ve istedigi kisi ile | 43 30.07
evlenmeye mahkemeden izin alan kadnlar

Nisanl erkegin, kendisi ile evlenmekten kagindig i¢in kadini dava | 55 38.46
etmesine ragmen, mahkemenin lehine karar verdigi kadinlar

Nisanlisi ile evlenmek istemedigi i¢in veya kadin uzun siire nikaha | 30 20.98
yanagmadig1 i¢in niganlisindan ayrilmak tizere dava agan erkekler

Toplam 143 | 100

Yukaridaki tablodan da anlagilacag: tizere, XVIIL. ylizyilin ilk yarisinda Konyada 2705
dava icerisinden 143’1 yani % 5,3’ti nigandan ayrilma ile ilgili davalardir. Sadece ni-
sandan ayrilma ile alakali davalarin % 10,49’unu nisanlisi ile evlenmek istemeyen ve
niganin1 bozarak bunu mahkemeye tescil (kayit) ettiren kadinlar, % 30,07’sini daha
once niganli oldugu halde, nisanlis1 disinda bir bagkasiyla evlenmek isteyen ve iste-
digi erkek ile evlenmeye izin alan kadinlar ve % 38,46’sin1 nisanli erkegin, kendisi ile
evlenmekten kagindig1 i¢in kadini dava etmesine ragmen mahkemelerin lehine karar
verdigi kadinlar olusturmaktadir. Bir bagka ifadeyle bu davalarin % 79,02’si, kadinla-
rin evlenmeyi istemedikleri ve nisanlilarindan ayrildiklar1 davalardan olusmaktadir.

Rizasiz evlendirildikleri icin mahkemeye dava agan kadinlar da kayitlarda yer almak-
tadir. Asagidaki orneklerde goriilecedi tizere, mahkeme kararlar1 evliligini gecersiz
saydirmak isteyenlerin lehine sonuglanmigtir. Ornegin Sahra nahiyesinin Karahiiyiik
koyiinde yasayan Aise ismindeki ergin kiz, s6z konusu dénemde, kendi rizas: olma-
dan evlilik akdi gerceklestirildigi icin mahkemeye miiracaat ederek nikdhi gecersiz
olarak tespit ettirmis ve istedigi ile evlenme izni almistir (K.S.S., 40, s. 133/2). Bir
bagka olayda, bir erkek Hatunsaray kdyiinde ikamet eden ve buluga ermis olan Aise
ismindeki kisiyi, evlendirildikleri iddiastyla ayni tarihi periyotta dava etmis, nikéh ak-
dini ispat edememis ve kizin rizasi olmadig i¢in erkegin davasi reddedilmistir (K.S.S.,
40, s. 190/2).

Hicri 1136da (m. 1724) Karakayis mahallesinde oturan Serife Kezban isimli riigtiine
kavusmus geng, Seyyid Ali isimli erkekle vekaleti ve haberi olmadan yapilmis olan
nikah akdinin iptali i¢cin mahkemeye dava agmus, erkek de hadiseyi kabul etmis ve
evlilik gecersiz sayilmistir (K.S.S., 49, s. 200/2). Benzer sekilde Konyanin Karkin ko-
yiinde hicri 1128'de (m. 1716) rizasiz oldugu halde evlendirilmek istenen kadin mah-
kemeye dava acarak Mustafa Bag isimli erkegi kendisi ile evlenmekten men ettirmigtir
(K.S.S., 47, 5. 155/3).

Kadinlarin istemedikleri halde velileri tarafindan zorla evlendirilip-evlendirileme-
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diklerini ya da kizlarin arzu ettikleri erkekle evlenip-evlenemediklerini anlamak igin;
ayrica konuya hukukun ve mahkemelerdeki uygulamalarin nasil baktigini 6grenmek
i¢in su 6rnek ilgingtir. Hicri 1125’te (m. 1713) Medrese mahallesinde oturan Emine
isimli on iki yasina girmis bir kizin babas, istemedigi erkekle izinsiz evlendigi icin
kizini dava etmis, mahkeme de kizin bu yasta buluga erdigini ve kizin kendi rizasiyla
evlilik yaptigini tespit ettiginden babasini miidahaleden men etmistir (K.S.S., 46, s.
140/1). S6z konusu donemde, bir bagka olayda Konya mahkemesi rizasiz bir sekilde
kendisini evlendirmek isteyen babaya karsi gen¢ ve hiristiyan bir kiza siginak olmus,
hicri 1114 (m. 1702) yilinda kizin istedigi erkekle nikdhini akdetmistir (K.S.S., 40, s.
75/5).

XVIIL ylizyilin ilk elli yilinda Konya mahkeme kayitlarinda ¢ok (10-15 adet kadar) az
sayida kiigiik yastaki evlilik akitlerinin iptali davalarinda, evliligin bulug ¢agina kadar
askiya alindig1 gézlemlenmistir.

Hicri 1114te (m. 1702) Konya'nin Cirali Mescit mahallesinde oturan Safiye isimli kiz1
kiigiik iken amcasi, Detse koyiinde ikamet eden kendisinin kii¢lik ogluna nikahla-
mus; fakat kiz ergenlik yagina girer girmez itiraz etmis ve nikahi feshettigini agiklaya-
rak, mahkemeye sahitler huzurunda tescil ettirmis ve mahkeme nikahi iptal etmistir
(K.S.S., 40, s. 153/2). Benzer sekilde Siikran mahallesinde yasayan ve annesi tarafin-
dan kiigiik yasta nikahi yapilan Emine isimli kiz, hicri 1115’te (m. 1703) mahkemeye
dava agarak, akil-balig degilken nikdhlandigini, akil-balig oldugunda ise, nikéhi iste-
meyip iptal ettigini beyan ederek mahkemeden evliliginin iptalini istemis, mahkeme
de evliligi iptal etmistir (K.S$.S., 40, s. 204/2).

S6z konusu donemde Konyada kiigiik yasta oldugu halde; velileri tarafindan yapilan
nikah akitlerinin iptali istenen dava sayisi sekizdir (Onceki érneklere ilaveten K.S.S.,
39,s.31/3,42,5.13/3,67/2,52,5.157/3; 48, 5. 18/5). Goriildiigii tizere XVIIL. Yiizyilda
mahkemece yani devlet¢e Konyada kizlarin evlenirlerken rizalarinin alinmasina dik-
kat edildigi veya zorla evlendirilmelerine miisaade edilmedigi anlagilmaktadir.

Erkeklerin Birden Fazla Kadinla Evlenme Durumlari

Cok kadinla evlilik/polijini, sadece Islam toplumlarina has bir ézellik degildir. islami-
yet'ten once Tiirklerde kocanin genellikle tek kadinla evli oldugu (monogami) bildi-
rilmekle birlikte; ilk hanimin rizasi ve ¢ocugu olmamasi halinde veya zengin olanla-
rin, ikinci bir hanimla da evlendikleri ifade edilmistir (Giiler, 1992, 5.72).

Polijini evlilik seklinin sadece dini olmaktan 6te, sosyo-ekonomik ve kiiltiirel yaprya
bagli oldugu anlasilmaktadir. Bu nedenle de polijini evlilik bi¢imini yasaklayici ne
kadar agir mueyyideler konulsa da, sosyal sistem icerisinde farkli yansimalarla yer
almustir (Cin, 1988, s.341). Osmanli toplumunda polijiniyi yasaklayan herhangi bir
mileyyide olmamasina ragmen, orani yiiksek degildir. Burada aranacak olan Osmanl
toplumundaki polijinin siddetinin ne oldugudur.
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Tablo 4: XVIII. Yiizyilin {lk Elli Yilinda Konya Mahkeme Kayitlarina Gore Erkek-
lerin Es Sayilar1

Erkeklerin Es Durumu Say1 %
Bir kadinla evli olan erkekler 1197 87.6
iki kadinla evli olan erkekler 150 11
Ug kadinla evli olan erkekler 17 1.2
Dort kadinla evli olan erkekler 3 0.2
Toplam 1367 100

Tablo 4, evli erkeklerin % 12,4’tinlin birden fazla kadinla evli olmasi, s6z konusu do-
nemde yaygin evlilik seklinin % 87,6 nispetiyle monogami evlilik sekli oldugunu gos-
termektedir.

Tablo 5: Erkeklerin Es Sayilarinin Meslek Gruplarina Gére Dagilimi

. MESLEK GRUPLARI
ERKEKLERIN
ES Askerler Esnaflarn Din Memurlarmn Meslegi Genel
DURUMLARI | (Yoneticiler) in Say. Ve % ’si Adamlarinin Say. Ve % ’si Bilinmeyenlerin | Say.
Say. Ve % ’si Say. Ve % ’si Say. Ve % ’si Ve %
38 55 13 11 1080 1197
1 Kdn. Evl. Erk.
3.2 4.6 1.1 0.9 90.2 87.6
11 12 5 1 121 150
2 Kdn. Evl. Erk.
7.3 8 3.3 0.7 80.7 11
20 20
3 Kdn. Evl. Erk.
100 1.5

Tablo 5% gore iki kadinla evlenen erkeklerin %7,3’tinli askerler/yoneticiler, %8’ini
esnaflar, %3,3’tinll din adamlari, %0.7’sini memurlar ve %80,7’sini de meslek grubu
bilinmeyenler olusturmaktadir. Ug hanimla evli erkeklerin (20 erkek) hangi meslege
mensup olduklari belli degildir. Goriildiigii tizere iki hanimla evli erkekler arasinda
esnaflar ve askerlerin orani, din adamlariin ve memurlarin oranindan yiiksektir. Bu
baglamda tablo 8, halka dini agidan 6rnek olmaya ¢aligan ve dini 6gretme islerinde
bulunan kimselerin 6nemli bir kisminin birden fazla kadinla evlenme geregi duyma-
diklari gseklinde yorumlanabilir.
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Tablo 6: Erkeklerin Es Sayilarinin Cocuk Cinsiyetlerine Gore Dagilimi

COCUKLARIN CINSIYETI TOPLAM
ERKEKLERIN | gadece Sadece Hem Kiz Cocuklarinin
E$
. b ’si ) b ’si ; b ’si insiyeti o’si | Sayr |%’si
DURUMU C‘ELZ . %’si C(]ilcrll:.u % si I-g:clfrlll(. % si Cinsiyeti %si| sayr |%si
5 5 5 Bilinmeyenler
Oln. Say. Oln. Say. Oln. Say.
1 Kdn.EvLErk. |259 21.6 (157 13.1 |655 54.7 (126 10.5 (1197 |100
2 Kdn.EvlErk. |34 22.7 |21 14 |75 50 |20 13.3 |150 100
3 Kdn.EvlErk. (4 20 (3 15 |11 55 |2 10 |20 100

Tablo 6’ya bakildiginda sadece kiz ¢ocugu olan erkeklerin, sadece erkek ¢ocugu olanlara
gore iki ve {i¢ kadinla evli olanlar kategorisinde daha yiiksek oranda yer aldiklar1 goriilmek-
tedir. Erkek gocugunun neslin devamini sagladigina dair yaygin inancin bu gesit evlilige etki
ettigi diistiniilebilir. Ote yandan erkek cocugu is giicii olarak goriildiigii gibi kiz gocuklar1 da
is giicii olarak goriilebilir. Ayrica fazla gocuga sahip olmak demek; fazla is giicli temin etmek
anlamina gelebilir. Ozellikle kas giiciiniin énemli oldugu, tarima dayali toplumlarda; erkek
gocuk toplumsal giivence olarak goriilmektedir (Sayin, 1990, s.119). Bu anlayis da birden
fazla kadinla evliligin sebeplerinden biri olarak degerlendirilebilir. Yaptigimiz incelemede
koylii erkeklerin gehirli erkeklere gore % 2 daha yiiksek oranda birden fazla kadimla evlilik
yaptiklar: anlagilmistir. Goriilecegi iizere, erkeklerin birden fazla kadinla evlenmelerinde
din faktori disinda bagka pek ¢ok sosyal faktoriin etkili oldugu gozlenmektedir.

Kadinlarin Erkekler Karsisindaki Ekonomik Konumu

Kadinlarin, kocalarina paralarini borg olarak vermeleri, verdikleri bor¢lar1 ve me-
hirlerini almak i¢in kocalarin1 dava etmeleri, birbirlerine mallarini satmalar1 ve bu
satislar1 mahkemeye kaydettirmeleri, onlarin ekonomik bakimdan kocalarindan ne
kadar bagimsiz olduklarini ortaya koyma yoniinden énemlidir. Tablo 7, s6z konusu
dénemde kart ile koca arasindaki bu ekonomik iliskilere Konya mahkeme kayitlarina
gore kategorik sekilde isaret etmektedir.

Tablo 7: Esler Arasindaki Ekonomik fliskiler

Kar1-Koca Arasindaki Ekonomik fligkiler | Say1 % Genel S. | Genel %
Kadin kocasindan miilk satin almig 24 26,7 24 0,9
Koca karisindan miilk satin almig 10 11,1 10 0,4
Kari, kocasina verdigi borcunu dava ederek

. 8 8,9 8 0,3
kocasindan veya terekesinden almis
Kar1 m.ehnm dava ederek kocasindan veya 48 533 48 1.8
terekesinden almis
Bilinmeyenler - - 2615 96,7
TOPLAM 90 100 2705 100
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Tablo 7 XVIIIL. yiizyiln ilk elli yilinda Konyada esler arasinda mal ve miilkiyet ay-
rimiin bulundugunu séylememize imkéin vermektedir. Esler; 6zellikle de kadinlar
aralarindaki alig-verisi hukuk vasitasiyla ailenin diger tiyelerine kars1 koruma altina
almiglardir. Mahkeme kayitlarindan, kadinlarin aile iiyelerinden bagimsiz bir sekil-
de,sahip olduklari evlerini, baglarini ve ditkkanlarini aile tiyeleri haricindeki kimsele-
re satabildikleri anlagilmaktadir.

Kadinlarin sattiklar: milkler arasinda en dikkati ¢ceken sahip olduklar: ticarethaneler-
dir. Kayitlardan hicri 1152'de (m. 1739) Seb’han mahallesinde ikamet eden Aise’nin bir
aktar diikkanini 80 kurusa, (K.S$.S., 54, s. 273/2) hicri 1143 (m. 1730) yilinda Kuzgun
Kavak mahallesinde oturan Fatimanin kegeci ditkkanini 160 kurusa ve Alaca Mescidi
mahallesinde yasayan Emine’nin hallac ditkkanini 350 kurusa sattig1 gézlemlenmistir
(Sirastyla, K.$.S., 52, s. 89/3, 100/1).

Burada, kadinlarin sadece kendilerine miras kalan seyleri miilk olarak sahiplenip sat-
tiklar1 geklinde bir diisiince akla gelebilir. Halbuki mahkeme kayitlarinda kadinlarin
ev, bag ve ticarethaneleri bizzat satin aldiklar1 da goralmiistiir. Hicri 1138'de (m. 1725)
Hacieymer mahallesinde ikamet eden Alemsah 27 kurusa, (K.S.S., 50, s. 137/1) hicri
1140’ta (m. 1727) Hoca Habib mahallesinde hayatini geciren Hava 70 kurusa (K.S.S.,
51, s. 66/1), hicri 1136 (m. 1724) yilinda Aksinle mahallesinde oturan Esmahan 30
kurusa, Galebe mahallesinde meskun Sakine 30 kurusa (Sirasiyla, K.S.S., 49, s. 94/4,
93/3), hicri 1143’te (m. 1730) Ahmet Fakih mahallesinde yagayan Aise 27,5 kurusa
(K.S.S., 52, 5. 38/1) ve Nisantas1 mahallesinde ikamet eden Esmahan hicri 1149da (m.
1736) 42 kurusa aile iiyelerinin haricindeki kimselerden bizzat ev satin almislardir
(K.S.S., 53, 5. 109/4).

Bag satin alarak iretime katk: saglayan kadinlarin ticari hayatta da rol alabildikleri
gozlemlenmistir. Konya'nin Muhtar mahallesinde ikamet eden Raziye isimli kadin
bir hurmaci ditkkaninin yari hissesini hicri 1161'de (m. 1748) 60 kurusa satin almistir
(K.S.S., 57, 5. 24/1).

Kadinlar, borg para almanin 6tesinde, farkli dine mensup erkeklere dahi borg para ve-
rebilmiglerdir. Ornegin hicri 1151'de (m. 1738) Karacigan mahallesinde Iraz isminde
bir kadin gayrimiislim bir erkege 50 kurus bor¢ vermis, 20 kurusunu geri almus, geriye
kalanini alabilmek i¢in de borgluyu dava etmistir (K.$.S., 54, s. 130/2).

Kuzgun Kavak mahallesinde oturan Ummiihan isimli kadin hicri 1138de (m. 1725)
aile tiyelerinin diginda bir erkege bor¢ para vermis, borcunu almak istediginde borg
verdigi kisi 6ldiigii i¢in terekesinden almak tizere dava agmustir (K.$.S., 50, s. 153/4).

Konya mahkemelerinin yukarida sundugu veriler, s6z konusu dénemde kadinlarin
servetlerini harcama konusunda kocalarindan bagimsiz olduklarini gostermektedir.
Kadinlar dilerse, kendi emekleriyle kazandiklar1 veya miras olarak aldiklar1 servet-
lerini ev sahibi olmada, iiretimde bulunmak icin bag ve bostan satin almada ve de
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ticari hayatta rol almak i¢in ticarethane temin etmede kullanabilmislerdir. Dolayistyla
kadinlarin evlerinde ¢ocuk dogurma veya ev islerini yapma iglevinden 6te, ekonomik
hayatta servet sahibi veya igletmeci olarak yer alabilmelerinde yasal hi¢bir engel ol-
madig1 anlagilmaktadir. Kadinlarin miilkiyetleri konusunda kocalarinin boyunduru-
gu altinda olmadiklar1 gézlemlenmistir. Ciink kadinlar, servetlerini veya miilklerini
uygun gordiikleri sekilde isletebilmisler, ayrica bu konuda kocalarini, ogullarin: ve
kizlarint dava edebilmiglerdir.

Kadinlarla, erkeklerin gelirleri ile ilgili bir karsilagtirma yapildiginda s6z konusu do-
nemle alékali olarak kadinlarin ekonomik statiileri aciklik kazanacaktur.

Tablo 8: Kadin ve Erkeklerin Gelir Gruplarina Gore Dagilimi

1-100 101-300 301-500 501-1000 1001 ve
CINSIYET kurus kurus kurus kurus dahafazla | Toplam
Gel.oln. Gel.oln. Gel.oln. Gel.oln. Gel.oln.
Say1 | % Say1 | % Say1 | % Say1 | % Say1 | % | Sayr | %
Kadmnlar 31 [40,8]29 [381 |9 11,8 | 5 6,6 |2 2,6 |76 100
Erkekler 58 20,5 (97 | 34,2 |62 21,9 | 35 12,4 | 31 11 | 283 | 100

Tablo 8’in verileri, inceledigimiz mahkeme kayitlarinda farkli 2705 dava arasindan
gelirleri belirlenebilen kadin ve erkeklerden olusan 359 kisiden olugan 6rnek evrene
goredir. Goriildigi tizere dikkati ceken nokta, her gelir grubunda kadinlarin yer ala-
bilmesidir.

Kadinlarin evlenirken kendilerine verilmesi gereken mehirleri de onlara énemli bir
gelir kaynag1 olusgturmustur. Tablo 9 kadinlarin mehir miktarlarini kategorik olarak
gostermektedir.

Tablo 9: Kadinlarin Mehir' Miktarlari

Mehir Miktarlar1 Say1 %
1-5 bin akge 229 50.44
5 binbir-10 bin akee 95 20.92
10 binbir-20 bin akge 57 12.55
20 binbir ve fazlasi 73 16.07
Toplam 454 100

Kadinlarin mebhirleri kocalarindan bosanmak istediklerinde oldukga islevsel olmus-
tur.

1 Mehir baslik parasindan tamamen farkl1 olup, kadinin bizzat kendi tasarrufuna verilen nakit, miicevher veya
maldir. Oysa baglik kadinin yakinlarina verilmekte ve onlar tarafindan kullanilmaktadir.
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Kadinlarin Eslerinden Bosanabilme Durumlari

Osmanl: ailesinin ¢oziilmesi ile alakali yaygin diigiince ve argiimanlarin, gercegi yan-
sitip-yansitmadiklari, ancak arsiv belgeleri iizerinde yapilacak arastirma ve inceleme-
lerin ¢ogalmast ile aciklik kazanacaktir. Ozellikle kadinlarin eglerinden nasil ayrila-
bildikleri, mahkemeleri bu noktada ne kadar kullandiklari, toplumun bu konudaki
tutum ve anlayisi, cevabi aranan hususlardir.

Bugiine kadar yapilan incelemelere gore, Osmanli ailesinde kocanin bosanma konu-
sunda nazari olarak daha genis yetkileri var idiyse de, gesitli sebeplerle bunu sosyal
hayata yansitmadiklar1 anlagilmaktadir. Ayrica sinirl gibi gériinen bosanma haklari-
na ragmen; kadinlarin, devam etmesini istemedikleri aile sisteminden kurtulma im-
kanlarini temin edebildikleri gézlemlenmistir.

Eslerin, ayrilmaya karar verdiklerinde mahkemeye bizzat miiracaat edebilmelerinin
yani sira, vekilleri aracilig1 ile de miiracaat edebilmeleri, ayrildiklarinda {izerlerinde
hissedecekleri toplumsal baskinin azaltilmasini temin etmistir denilebilir. Ozellikle
cekingen kadinlar, mahkemede erkekler ierisinde kendisini desifre etmekten vekil-
leri aracihigy ile kurtulabilmislerdir (Savasg, 1992, s. 529). XVIII. yiizyihn ilk elli yillik
stirecinde mahkeme kayitlarina gore Konyada bosanma oranlarini gézlemledigimiz-
de kadinlarin eslerinden azimsanamayacak oranda yiiksek sayilarda ayrilabildiklerini
gostermektedir. Tablo 10 s6z konusu donemde Konyadaki boganma tiirleri ve oran-
larin1 gostermektedir.

Tablo 10: Bosanma Sekilleri ve Oranlar:

BOSANMA SEKILLERI Say1 %
Kocanin dogrudan bosamasi (talak) 63 13.2
Karsilikl anlagarak boganma (muhalaa) 332 70
Kadina sartli bosama hakk: veren bosanma 75 15.8
Din ayrilig1 nedeni ile boganma 4 0.85
Toplam 474 100

Tablo 10 dikkatle incelendiginde, Tanzimat'tan veya 1917 hukuku aile kararnamesin-
den Oncesi i¢in, “kocalar, canlari istediginde, istedikleri yer ve zamanda keyiflerine
gore mahkemeleri kullanmaksizin eglerinden ayrilabilirler ve kadinlar1 magdur bira-
karlar” seklindeki diisiince ve kanaatlerin dogru olmadigini ortaya koymaktadir. Hu-
kuk kodlar1 arasinda bosanmalarin mahkemeye bildirilmesinin zorunlulugu bulun-
masa da toplumsal anlayis ve sosyal sartlarin etkisiyle bosanmalarin, tamami olmasa
da dikkate deger sayilarda mahkemelere kaydettirildigi anlasiimaktadir.

Bu konuda daha da carpici olani, mahkemeye kayithh olan ayrilma davalarinin
%85,5"ini (kocasi ile boganmaya anlagma saglayan kadinlar ve bosama yetkisini koca-
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nin bir gart1 ile eline alan kadinlar) kadinlarin talep ettigi bosanma davalarinin olug-
turmasidir. Evlili§in olusumunda toplumsal onay ne kadar 6nemli ise, ailenin ¢6ziil-
mesinde de toplumsal onay ve sosyal baski o derecede 6nemlidir. Dolayisiyla ailelerin
¢ozlilmesinin de, gelisi glizel olmadigini, bosanmanin olayin hukuki y6niinti bilen
uzmanlar (kadi, naib, ihtisap agasi veya din gorevlisi gibi) 6niinde veya goriisiinde
yapildigini sdylemek miimkiindiir (Cebeci, 1993, s. 119; Savas, 1992, s. 529).

Sonug olarak aragtirmanin basinda kadinlarin durumu ile ilgili sorulan sorular ceva-
bint bulmus gériinmektedir. Kadinlar, Tanzimat 6ncesinde Batililasma 6ncesi Orta
Anadolunun en énemli yerleskesi Konyada haksizliga ugradiklarinda medeni cesaret
gostererek mahkemeye miiracaatta bulunduklarinda haklarini alabilmislerdir. Buna
gore kadinlar, rizasiz olarak evlendirilmeye kalkildiginda mahkeme araciligiyla iste-
medikleri evlilik girisiminden kurtulabilmislerdir.

Kadinlar, haddini agan erkekleri veya kocalarini dava edebilmigler, ozellikle siddet
hadisesi ile karsilastiklarinda kocalarini mahkemenin yani yiiriitmenin kontroliine
aldirabilmiglerdir. Ote yandan, kadinlar erkeklerden ayr1 miilk edinebilmisler, ticaret
yapabilmigsler ve tist diizey gelir grubunda yer alabilmiglerdir.

Erkeklerin birden fazla evlilik oranlari sanildigindan diisiik oranda olup, bu durumu
etkileyen pek ¢ok sosyal faktoriin etkili oldugu anlagilmaktadur.

Bosanmayla ilgili olarak, kadinlar inceledigimiz déonemde mehirlerinden vazge¢me
kargiliginda olsa da kocalarindan boganabilmiglerdir. Bu bosanmalar mahkemelere
kaydettirilmis ve gelisiglizel olmamustir.

Biitlin bunlar dikkate alindiginda, toplumsal yasamda kadinlar karsilastiklar: sorun-
lar kargisinda 6zellikle erkeklerle iliskilerinde yasadiklar: sorunlarin giderilmesinde
mahkemeye miiracaat ettiklerinde haklarini alabilmislerdir. Elbette bu durumun tiim
kadinlar i¢in gegerli oldugunu diisiinmek dogru olmayacaktir. Bilgisiz olan veya sos-
yal sartlar sebebiyle cesareti olmayan kadinlarin, gelenege, 6rfe, adetlere ve kiiltiirel
aligkanliklara tabi olmak durumunda kalan kadinlarin varligini da gézden uzak tut-
mamak gerekir. Belirtmek gerekir ki, s6z konusu dénemde yiiriitme ve yargi kadinla-
rin erkekler kargisindaki durumlar: konusunda,kadinlarin haklarini koruyan kararlar
almistir. Dolayisiyla kadinlarin erkekler nezdinde ugradiklar: haksizliklar1 devlete
veya dine mal etmenin yanlis olacagini soylemek gerekmektedir.
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