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Yaraticihk, ekonomiler icin giin gectikce onemli bir sermaye haline
gelmektedir. Bu cercevede yaratici diisiinme yetenegine sahip yaratici sinif,
bolgesel gelismisligi aciklamada o6nemli bir role sahiptir. Bu ¢alismada R.
Florida’min yaratict smif teorisinden hareketle yaratict simfin Tiirkiye’de
bolgesel dagilimi incelenmis ve bu dagilima etki ettigini ileri siirdiigii unsurlar
iizerinde durulmustur. Tiirkiye’de yaratici stmifin IBBS Diizey 1’e gore dagilimi
incelendiginde Istanbul, Ege, Bati Anadolu, Dogu Marmara ve Akdeniz bélgeleri
on plana ¢ikmaktadir. Bu yogunlasmanin yasanmasina neden olan faktorlerden
hizmet sektoriiniin gelismisligi, teknolojinin varhg: ve cesitlilige acikhg: ifade
eden bohemlerin Tiirkiye’de bolgesel dagihmina bakildiginda yine aynmi bes
bolgenin 6n plana ¢iktig1 gozlemlenmistir. Bunlarin yam sira Tiirkiye’de bolgesel
gelismisligi aciklamada yaratici simif ve geleneksel beseri sermaye degiskenleri
arasinda bir kiyaslama yapilmistir. Bu kiyaslama iki veya daha fazla degisken
arasindaki dogrusal iliskiyi gosteren korelasyon matrisi ile yapilmstir.
Korelasyon katsayilar1 incelendiginde ise yaratici simifin geleneksel olciitlere
kiyasla beseri sermaye ve bolgesel gelismislik arasindaki iliskiyi aciklamada daha
giiclii bir performans sergiledigi goriilmektedir.

Anahtar Kelimeler: Yaratici sinif, bolgesel iktisat, beseri sermaye, yaratici
ekonomi.
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Creativity has been becoming an important capital for the economies day
by day. In this regad the creative class, which having the ability to think
creatively, has a significant role in explaining regional development. In reference
to Richard Florida's creative class theory, this study exemanies, the regional
distribution of the creaative class in Turkey with an emphasis on the elements
that he claimed to affect this distribution. When the distribution of the creative
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GIRIS

20. yiizyilin sonlarma dogru kiiresellesmenin hiz kazanmasi ile birlikte bilgi ve
iletisim teknolojilerine verilen 6nem artmistir. Bu durum diinya ekonomilerinin
rekabet anlayisinda bir dizi degisikliklerin yaganmasina neden olmustur. Ekonomilerin
sahip olduklar1 fiziki sermayenin sagladigi avantaj yerini bilgi miktarina, ileri
teknolojiye ve yaratici isgiiciine birakmustir. Ozellikle 21. yiizy1lin baslarindan itibaren
yaraticilik ve yaratici diisiince ekonomiler i¢in 6nemli bir girdi olarak goriilmiistiir.
Ciinkii yaraticilik ekonomilerin ellerinde bulundurduklari bilgiyi doniistiirerek yenilik
ve boylece yeni teknolojilerin dogmasina yol agan Onemli bir sermaye olarak
goriilmeye baslanmigtir. Dolayisiyla yaraticiligin  ekonomiler i¢in artan Gnemi
sonucunda yaratict ekonomi yaklagimi ortaya ¢ikmuistir.

Yaratici ekonomi, ekonomik gelismislik saglayan birtakim yaratic1 varliklara
dayanmaktadir. Yaratict ekonomi konusunda ti¢ farkli yaklagim bulunmakla birlikte
bunlardan yaratici endiistriler ve yaratici sehirler yaratict ekonomiyi mekansal bir
boyutta incelerken, yaratict sinif beseri agidan incelemektedir. Yaratict endiistriler
biinyelerinde birtakim sanatsal ve kiiltiirel endiistrileri bulundurmaktadir. Yaratici
sehirler, cesitli insanlar1 bir araya getiren ve bu cesitlilikten beslenerek yenilik
yaratilabilmesine olanak saglayan yerler olarak ifade edilmektedir. Ayrica yaratici
sehirler sahip olduklar1 bu kriterler sonucunda yaratict endiistrilerin bu yerlerde
yogunlasmasina neden olmaktadir. Yaratici sinif ise bir tiir beseri sermaye olarak
nitelendirilmekte ve ekonomik gelismislik acisindan Onemli bir faktér olarak
goriilmektedir.

Kiiresellesme sonrasi sinirlarin ortadan kalktigi ve ekonomilerin birbirine
entegre oldugu goriisii baglaminda ekonomik cografyanin 6éneminin ortadan kalktigi,
dolayistyla mekanin ve bolgenin degerinin ekonomiler i¢in azaldigi diistiniilmustiir.
Ancak durumun pek de Oyle olmadigi anlasilmis olup, giiniimiizde hala mekan,
ekonomiler i¢in 6nemli bir birim olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Hatta iilkeler arasi
rekabetin yerini bolgelerarasi rekabete birakmis oldugu soéylenebilir. Mekanin
O0lmedigini diislinen iktisatgilardan biri olan R. Florida bdolgelerarasi ekonomik
gelismislik farklarinin hala yasanmaya devam ettigini ve bazi bolgelerin neden diger
baz1 bolgelere gore bolgesel gelismislik agisindan daha iyi performans sergiledigini

yaratict sermaye teorisi ile agiklamaktadir. Yaratici sermaye teorisi, yaraticilik



gerektiren birtakim mesleklerde calisan yaratict sinif olarak ifade edilmektedir.
Florida’nin konuyla ilgili yapmis oldugu ¢alismalara gore yaratici sinifin yogunlastigi
bolgeler diger bazi1 bolgelere gore ekonomik gelismislik agisindan ¢ok daha 1yi bir
goriinlim sergilemektedir.

Ancak Florida’ya gore yaratict sinifi cezbetmek adina bolgelerin belli bash
kriterlere sahip olmasi1 gerekmektedir. Bunlar, ileri teknoloji merkezlerinin varligi,
hizmet sektoriiniin gelismis olmasi1 ve hosgoriiniin sinyali olan ¢esitlilige agiklik gibi
kriterler olarak ifade edilmektedir. Bu kriterler arasinda en 6nemli olan ¢esitlilige
acikliktir. Cesitlilige agiklik, farkli bakis agilarina duyulan saygiy1 ifade etmenin yani
sira farkli kiiltiirlere, dillere, dinlere, 1rklara ve cinsiyetlere duyulan hosgoriiyii temsil
etmektedir. Sonug olarak bu kriterleri biinyelerinde barindiran bolgeler yaratici sinifi
cezbeder, yaratic1 sinif bolgesel gelismislik agisindan fark yaratacak bir¢ok yeniligin
ve ileri teknolojinin dogmasina Onciilik eder ve bdylece o bdlgede ekonomik
gelismislik saglanmis olur.

Bu calismada Florida’nin yaratici sermaye teorisi baglaminda yaratici sinifin
Tiirkiye’de bolgesel dagilimi incelenmektedir. Yaratici siif ile ilgili yapilmis
calismalar incelendiginde bunlarin genellikle il bazli yapildigi goriilmektedir. Bu
calismada yaratict sinifin IBBS Diizey 1’e gore dagilimina yer verilmis ve bdylece
Tiirkiye’de yaratict sinifin  hangi bolgelerde yogunlagsma egilimi gosterdigi
incelenmistir. Ayrica bu yogunlagsmaya neden oldugu diisiiniilen hizmet, teknoloji ve
hosgoriiniin varligma iliskin TUIK (Tiirkiye Istatistik Kurumu), SGK (Sosyal
Giivenlik Kurumu), YOK (Yiiksekogretim Kurulu) ve TPMK (Tiirk Patent ve Marka
Kurumu) gibi kurumlardan elde edilen istatistiklerden olusturulan gostergelerin
Tiirkiye’de bolgesel dagilimi incelenmistir.

Calisma ti¢ bolimden meydan gelmektedir. Birinci bolimde yaraticilik ve
bolgesel iktisat ile ilgili kavramlara yer verilmistir. Ikinci béliimde yaratici
ekonominin mekansal unsurlar olan, yaratici endiistriler, yaratici sehirler ile yaratici
ekonominin beseri bir unsuru olan yaratici simf agiklanmaya calisilmistir. Ugiincii
boliimde ise ¢alismanin odak noktasi olan yaratici sinif ile ilgili literatiir verilmis,
Tiirkiye’de uygulanan bolgesel iktisat politikalarina deginilmis, Tiirkiye’de yaratici
sinifin IBBS (Istatistiki Bolge Birimleri Siniflandirmasi) Diizey 1’e gore bolgesel

dagilimi incelenmis, yaratici sinifin dagilimina etki ettigi diisiiniilen hizmet, teknoloji



ve hosgorliye isaret eden cesitlilige aciklik degiskenleri Tiirkiye baglaminda
irdelenmistir. Son olarak da Tiirkiye bazli bolgesel gelismisligi agiklamada yaratici

sinif ve beseri sermaye arasinda bir karsilastirma yapilmastir.



BIiRINCi BOLUM

YARATICILIK VE BOLGESEL iKTISAT iLE iLGiLi TEMEL
KAVRAMLAR

1.1.Yaraticithk Tanim

Yaraticilik kavrami tek bir tanima sahip olmayip, Joy Paul Guilford’un 1950°li
yillarda insan zekasi lizerinde yaptigi c¢alismalarla 6nem kazanmistir. Guilford
yaraticiligl, es ve karsit anlamlar1 birlikte diisiinme, ardindan verileri akillica
diizenleme, esnek diisiinerek problemi ¢dzme ve biitiin bu silirecin sonunda ortaya
Ozgiin bir triin koyma yetisi olarak tanimlamaktadir (Onur ve Zorlu, 2017: 1543).
Guilford’un c¢alismalarindan faydalanan E. Paul Torrance’in 1974’de Yaratict
Diisiinme Testi el kitabiyla yaraticilik kavraminin gelistirilmesine katki saglamistir
(Sternberg, 2006: 87). Torrance, 1974°de yaptig1 ¢aligmada yaraticiligi, sorun ¢ézme
becerisi, fikirler veya hipotezler olusturma ve bu hipotezleri test etme, degistirme,
herhangi bir sonuca erdirme yetenegi olarak ifade etmistir (Betts, Keiser ve Reisman,
2019: 26).

Yaraticilik kavrami olduk¢a yaygin kullanilmaktadir. Yaraticilik giizel
sanatlardan mimariye, psikolojiden sosyolojiye, ekonomiye, miihendislige ve daha
bircok alanda temel bir terim olarak kabul edilmektedir. Dolayisiyla disiplinlerarasi
kullanimi yaygin olan yaraticilik kavraminin birden ¢ok tanimi1 mevcuttur. Bunlardan

bazilar1 su sekildedir:

Yaraticilik, yaratici kisilerin problemlere ¢6ziim bulma amaciyla, yogun olarak
calistiklan, fikir ve ¢coziimler gelistirdikleri; bilimde yenilik, giizel sanatlarda degisik

yapitlar, endiistride yeni buluslarla sonuglanan bir siiregtir (Esen, 2016: 5).

Yaraticilik, yetilerle, kisilikle, sorun ¢6zme, hayal giicii ve farkliliklarla
iliskilidir. Bilinenin disinda alisilmamus bir sekilde diisiinmek, fikirler aras1 alisilmadik

baglantilar kurmaktir (Kiiciiksarag, 2015: 42).

Yaraticilik, kisiler ve ¢evre iligkileri gibi konularda objektif davranabilme ve
Onyargilar1 kirma giiciinii i¢inde barindirirken ayn1 zamanda yeni firsatlar i¢in ortam

da hazirlamaktadir (Bigen, 2019: 4).



Yaraticilik genis anlamiyla, bilimden sanata, egitimden isletmeye ve hatta
glinliik yasama kadar insan faaliyetlerinin herhangi bir alaninda yeni ve uygun
fikirlerin tUretilmesi seklinde tanimlanirken daha sade anlamda, bir kisi veya grup
tarafindan yeni ve faydali fikirlerin iiretilmesi siireci seklinde tanimlanmaktadir. Bu
tanimlamalarin dogrultusunda yaraticiligin bir seyin hem yeni hem de faydali olmasi
anlamina geldigi konusunda arastirmacilar tarafindan fikir birliginin varligindan s6z

edilebilir (Al-Ababneh, 2020: 246).

Birlesmis Milletler Kalkinma Konferansi (UNCTAD) Yaratict Ekonomi
Raporu’nda (2010) ise yaraticilik kavraminin gesitli disiplinlerde kullanildig: ifade
edilmekte ve kiiltiirel, bilimsel, ekonomik ve teknolojik alanlarda yaraticilik tizerinde
durulmaktadir. Yaratict Ekonomi Raporu’nda (2010), kiiltiirel yaraticilik; hayal giicii,
orijinal fikirler, ses ve goriintii ile ifade edilen diinyay1 yorumlamanin yeni yollarin
tiretme kapasitesi olarak ifade edilirken, bilimsel yaraticilik; problem ¢ézmede yeni
baglantilar kurma ve deneme istekliligi olarak ifade edilmektedir. Ekonomide
yvaraticilik ise teknolojide, is uygulamalarinda, pazarlamada vb. alanlarda yenilige
giden dinamik bir siiregtir. Ayrica yaraticiligin ekonomide rekabet avantajlari elde
etmek ile yakindan ilgili oldugu vurgulanmaktadir. Son olarak, teknolojik yaraticiligin
her bir yaraticilik karakteristiginden dogrudan etkilenebildigi gibi, biitiin yaraticilik
faaliyetlerinde belirleyici bir role sahip oldugu ifade edilebilir (UNCTAD, 2010: 3).

Yaratici kisiye odaklanan bir¢ok caligsma, bir kisinin yaratici olmasini saglayan
ozelliklerin neler oldugunu belirlemeye caligmistir. Yaratici bireylerde bulunmasi
gereken belli baslt 6zellikler vardir. Yaratici bireyler, ilgi alanlar1 genis, i¢sel olarak
motivasyonlu, yliksek estetik kriterlere sahip, dinamik, risk alabilen, 6zgiivenli, farkli
bakis acilarina sahip, sorgulayici, ozgiirlikcii, merakli, iyimser, mizah duygusuna
sahip, ¢esitlilige deger veren, elestirel, cesur, farkli olmaktan korkmayan, ¢aligkan gibi
kisisel ozellikleri biinyelerinden barindirmaktadirlar (Sahin ve Danigman, 2017: 749;
Giirbiiz, 2004: 21).

1.1.1.Yaraticiik Siireci ve Asamalari
Yaraticilik anlik bir durum degil zamana yayilan dinamik bir siiregtir.

Yaraticilik, tartismali, elestirel ve c¢aba gerektiren diisiinsel bir siirectir. Siireg



degiskenlik gosterebilir, ¢ok kisa bir zaman dilimini kapsayabilecegi gibi ¢ok uzun bir
zaman dilimini de kapsayabilmektedir. Dolayisiyla yaratici siire¢ bilinmez degildir
ancak yaratici siirecte rastlantisal gelisen pek ¢ok durum séz konusu olabilir (Onur ve
Zorlu, 2017: 1541).

Yaratict siirecte, bir fikir, bir nesne, yeni bir bi¢im, yapit ya da eski dgelerin bir
diizenlemesi gibi yeni bir sey ortaya cikarilir. Bu yeni yaratilan seyin amaci var olan
soruna ¢Oziim getirmek ya da bu sorunun ¢oziimiine katkida bulunmak olmalidir
(Cokhizli, 2000: 11).

Yaratic1 fikirlerin ortaya ¢ikmasinda genel olarak kabul géren Graham
Wallas’in (1926) dort asama ile ifade ettigi yaraticilik siirecidir. Bunlar; hazirlik,
kulucka, fikrin dogusu ve degerlendirme seklinde ifade edilmektedir (Botella, Zanasni
ve Lubart, 2018:2; Yesilyurt, 2020: 3885-3886; Esen, 2016: 9-10; Giirbiiz, 2004: 18).

Hazirlik asamasi (kesif), bireylerin problemlerini tanimladiklar1 ve bu
problemlerini ¢6zmek amaciyla ¢esitli bilgiler topladiklari bir siireci temsil etmektedir.
Birey aktif bir konumda olup, etrafinda olup biteni gézlemler. Dolayisiyla bu asamanin
araglari, gézlem, not alma teknigi, kaynak cesitliligi ve olasiliklarin listelenmesidir.

Kulugcka asamast (oyun), hazirlik asamasinda problemi ¢ozmek maksadiyla
toplanan gerekli bilginin bir stireligine aklin bir kdsesinde saklandig bir siirectir. Bu
bekleme siiresi bireyin yeni bir fikir liretmek i¢in ne kadar zamana ihtiyaci oldugu
kosula gore degismektedir. Bu asamada derin diisiinme, diisiince dagimikligi,
duyumsama, gorsellestirme ve bilingalt1 gibi yetiler belirleyici rol oynamaktadir. Bu
asama yerine imgelem asamasi kavrami da kullanilmaktadir. Dolayisiyla imgelem
giiclinii desteklemek amaciyla fotograf, video ve karikatiirler gibi ¢esitli duyumsal
araclar kullanilmaktadir.

Fikrin dogma asamast (yaraticilik ve aydinlanma), yaratici fikrin bilingaltt
siirecten bilingdist siirece doniistiigii asamadir. Birey bu asamada adeta bir aydinlanma
yasamakta, sorunun ¢oziimii beklenmedik bir anda zihninde belirmektedir. Sonug
olarak bu asamada fikirler ¢arpict bir anda, yavas ama emin bir sekilde ortaya
cikmaktadir.

Degerlendirme (sonuc¢lart dogrulama ve ¢oziim getirme), onceki asamalarda
sorunun ¢ozlimii i¢in Uretilen yeni fikrin detaylandirildigi, sinandigi ve uygulandigi

asamadir. Daha dogru ifade edilecek olursa, {i¢iincii asamada ortaya g¢ikan yeni



fikirlerin ete kemige biiriindtigi siirectir. Ancak bu asamada yeni fikirler her anlamda
sinanarak eksikligi giderilmeye calisildig: icin elestirel diistinme becerileri nemlidir.
Yaraticilik silirecinin en zor asamasi olup, cesaret, Ozgliven ve Kkararlilik
gerektirmektedir. Birey dogrulugunu her anlamda sinadigi yeni fikrini uygulamada
1srarct olmalidir.

Yaraticilik siireci en temelde bu dort asamadan olusmaktir. Yaratict fikrin

ortaya ¢ikmasi i¢in bu asamalarin her biri olduk¢a énemlidir.

1.1.2. Yaraticthgin Tiirleri

Yaraticilik insana atfedilen bir deger olup yasamin her alaninda etkisini
gostermektedir. Yaraticilik ile ilgili yapilan ayrimlar genellikle bireysel ve orgiitsel
formda karsimiza ¢ikmaktadir. Yaraticiligin farkl tiirleri var olsa da bu caligmada

bireysel ve orgiitsel yaraticilik tiirleri tizerinde durulacaktir.

1.1.2.1. Bireysel Yaraticihk

Yaraticilik konusuyla ilgili pek ¢cok ¢aligmaya sahip olan Teresa M. Amabile
ilk caligmalarini yaratici birey odakli yapmustir. Amabile, geleneksel yaraticilik
teorilerinin yaratici insani digerlerinden ayiran bireysel farkliliklar oldugu goriisiinii
elestirmig, modern yaklagimin benimsedigi tiim bireylerin normal kapasiteleri
oldugunu ve bulunduklar1 ortamda yaratici ¢iktilar tirettikleri goriisiinii kabul etmistir.
Dolayisiyla Amabile, bireysel yaraticilikta sosyal ¢evrenin 6nemini vurgulamakta
ayrica bireysel yaraticiligin, bireyin sahip oldugu herhangi bir uzmanlik alani, yaratici
diigiince becerileri ve i¢sel motivasyondan meydana gelen ii¢ unsura bagli oldugunu
ifade etmektedir (Cekmecelioglu, 2002: 7-43).

Amabile, bireysel yaraticiligin ortaya ¢ikmasinda etkili olan motivasyonu i¢sel
ve digsal olmak iizere ikiye ayirmaktadir. Igsel motivasyonun bireysel yaraticilikta
pozitif bir etkiye sahip oldugu goriisiinii savunurken, dissal motivasyonun negatif bir
etkiye sahip oldugunu diisiinmekteydi. Ancak 2012’de meslektaglar1 ile birlikte
yaptiklar1 ¢calismada, digsal motivasyonun da bireysel yaraticiligin ortaya ¢ikmasinda
baz1 olumlu etkilere sahip olabilecegi sonucuna varmuslardir. Ornegin, ddiiller dissal
motive edici unsurlar olarak goriilebilir ancak insanlar bu ddiillerin kendilerine riigvet
niyeti ile verildigi diisiincesine kapilirsa bunun sonucunda negatif digsal motivasyon

ortaya cikabilirken, bu 0&diiller insanlarin yetkinligini onayliyorsa veya heyecan



duyduklart isi daha derinden yapma arzusu uyandiriyorsa pozitif digsal motivasyon
ortaya ¢ikacaktir. Boylece i¢sel motivasyon da beslenmis olacak ve bireysel yaraticilik
meydana gelecektir. Amabile bu siireci motivasyonel sinerji olarak adlandirmaktadir
(Amabile, 2012: 6).

En genel anlamiyla bireysel yaraticilik, isin nitelik ve Orgiit performansini
artirmak, rekabet avantaji ve orgiitiin devamliligini saglamak maksadiyla, yeni yollar,
siirecler, teknolojiler ve fikirler gelistirmek seklinde tanimlanmaktadir (Tan, Sener ve
Buharli, 2020: 91). Bu tamimdan anlasilacag lizere, bireysel yaraticilik basta orgiitsel
yaraticilik olmak lizere tiim diger yaraticilik tiirleri i¢in cok dnemlidir. Bir birey olarak
yaratici bir kisinin performansinin etkinligi bakimindan, bireyin davranis tarzi, dikkati,
motivasyonu, problem c¢cdzme yetenegi, bilgisi, becerisi, siireci yonetme uzmanligi,
duygusal zekasi gibi kisilik odakl faktorler etkili iken verilen ¢alisma ortami ve zaman
gibi digsal faktorler de belirleyici rol oynamaktadir (Steiner, 2009: 15).

Yaratici bireyler elestirel diisiiniirler olma konusunda da oldukga basarilidirlar.
Yaratici diisiinme, 6zgiin fikirler, benzersiz yaklasimlar ve yeni bakis agilar1 gelistirme
stireciyken, elestirel diistinme yaratict diisiincenin sunduklarini degerlendirerek
olasiliklar iizerinde tartigtig1 bir siirectir. Dolayisiyla elestirel diistinmenin sonucunda
ortaya yeni fikirler ¢ikmaktadir. Bireysel yaraticiligin bir 6zelligi olan elestirel
diisiinceye sahip olan bu bireyler sadece yaratici ¢ozlimler iiretmezler ayn1 zamanda
bu yaratict ¢oziimlerin ve yeni fikirlerin uygulanmasi i¢in bagsarili planlar da
gerceklestirirler. Fikir liretme ve uygulama yoluyla bireysel diizeydeki bu tiir bir
yaraticiligin, kurumsal diizeyde yenilik¢i triinler gelistirilmesiyle sonug¢lanmasi
muhtemeldir (Cekmecelioglu ve Giinsel, 2013: 258).

Bireysel yaraticilik belli bagl nitelikleri biinyesinde barindirmaktadir. En genel
anlamda bu nitelikler; karmasik bilgileri basitlestiren, problemleri en dogru sekilde
tespit edebilen, zihinsel hareketlilige sahip, risk alabilen, igini objektif bir tutumla
degerlendirebilen ve igsel motivasyona sahip kisiler seklinde siralanabilir (Akan,
2019: 33-34)
1.1.2.2. Orgiitsel Yaraticihk

Orgiit, belli bir amaci gergeklestirmek iizere kurulan belli bir yapiya ve

devamliliga sahip sosyal iliski bicimi seklinde tanimlanmaktadir. Orgiit kurami sosyal



bilimlerden; psikoloji, sosyoloji ve ekonomi gibi pek ¢ok disiplin igerisinde kullanilan
bir kavramdir (Tasc1, 2013: 3-4).

Orgiitsel yaraticilik dar anlamiyla yeniligi miimkiin kilan yeni fikirlerin veya
yaratici Uirtinlerin gelistirildigi bir siire¢ olarak tanimlanmaktadir. Burada yaratici {iriin
hem yeni hem de orijinal ve potansiyel olarak faydali ya da organizasyona uygun bir
tirtin olarak ifade edilmistir. Daha genis bir tamimla Orgiitsel yaraticilik, karmagik bir
sosyal sistemde birlikte ¢alisan bireyler tarafindan faydali ve degerli {iriin, hizmet,
fikir, prosediir veya siire¢ yaratmadir. Bu nedenle yaraticilik 6nemli bir oOrgiitsel
yetenek, olasi bir etkinlik kaynagi ve rekabet avantaji saglayan bir faktdr olarak
goriilmektedir (Parjanen, 2012: 111; Woodman, Sawyer ve Griffin, 1993: 293).

Orgiitsel yaraticihigm 6rgiit performansi iizerinde etkili olan iki temel unsur
vardir. Bunlar; yaratict ¢alisma ortami Ve bireysel yaraticilik performansidr. Burada
orgiitsel yaraticilik agisindan tizerinde durulmasi gereken en onemli girdi bireysel
yaraticiliktir. En nihayetinde yeni fikirlerin kaynag: bireylerdir. Orgiitsel yaraticilig
etkileyen diger unsurlar ise orgiit kiiltiirii, takim iklimi, liderlik, calisma motivasyonu,
orgiitiin yapisi, degerlendirme sistemi ile amaclar ve siire¢ler olarak siralanabilir
(Chang ve Chiang, 2007: 4-7).

Bireysel yaraticilik ve orgiitsel yaraticilik 6zellikleri birbirine benzerlikler
gostermektedir. Yaratici bir orgiit olusturmak igin bulunmasi gereken belli bash
ozellikler su sekilde ifade edilmektedir (Karakus, 2018: 261; Yildirim, 2007: 117):

» Organik bir yapi, diisiinen ve farkli 6zellikler barindiran bireylere sahip olmak.

= Acik goriislii olmak ve ¢evredeki degisimlere ayak uydurmak.

= Esneklik yani belli kaliplarin digina ¢ikabilen hosgoriilii ve giiven veren bir
yapiya sahip olmak.

» [letisim kanallar1 agik, drgiitteki fikir aligverisi ve bunlarin degerlendirilmesi
i¢in belirlenmis esaslar mevcuttur. Orgiitiin tiim paydaslar ile iliskileri tesvik
edilmekte, boylelikle orgiitiin cevre ile etkilesimi saglanmaktadir.

» (Calisanlarin se¢im ve terfileri yeterlilik diizeylerine gore yani yetenek ve
bilgilerine gore yapilir.

= Merkeziyet¢i bir yapiya sahip olmamalariyla birlikte ¢alisanlar farkl

goriislerini rahatlikla beyan edebilir ve tartigabilirler.
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Yasadigimiz yilizyilda yaraticilik orgilitsel faaliyetlerin 6nemli bir pargasi
konumundadir. Orgiitsel yaraticilik, 6zellikle karmasik ve degisen is ortamlarina sahip
endiistrilerin kurumsal basarilar1 agisindan kilit bir faktér konumuna gelmistir (Oztiirk
ve Wilemon, 2001: 85). Yaraticilik, oOrgiitlerin yenilik¢i potansiyelinin temeli
oldugundan isletmelerin uzun Omiirlii olmasina olanak saglamaktadir (Derin ve

Demirel, 2011: 257).

1.1.3.Yaraticihk ile iliskilendirilen Kavramlar

Yaraticilikla iliskilendirilen birden ¢ok kavram vardir. Bunlardan bazilari
yaraticilik yerine kullanilmakta, bazilar1 yaraticiligin ortaya ¢ikmasinda etkili olmakta
bazilar1 ise yaraticilikla beslenmektedir. Bu boéliimde yaraticilikla bagdastirilan

yenilik, girisimcilik, teknoloji ve bilgi gibi belli basli kavramlar tizerinde durulacaktir.

1.1.3.1. Yenilik

Yenilik, yeni siireclerin, iriinlerin, hizmetlerin, dagitim metotlarinin
uygulanmasi ve bunun sonucunda ciktilarda, verimlilikte, etkinlikte veya kalitede
yasanan iyilesmelerdir. Bagka bir tanima gore ise yenilik, yeni fikirlerin diinyada
pratik degerlere doniistligii siire¢ ya da daha kisa bir ifadeyle var olan kaynaklarin yeni
kombinasyonlarinin yaratilmasi gibi birgok farkli sekilde tanimlanmaktadir (Taylor,
2017: 6).

Yenilik kavrami cesitli disiplinlerde farkli donemlerde ortaya ¢ikmis olsa da
ekonomi literatiiriinde Joseph Schumpeter’in 1900’14 yillarda iktisadi gelisme
izerinde yaptig1 ¢aligmalar ile 6nem kazanmistir. Schumpeter’e gore yenilik bir tiir
teknolojik gelisme olarak diistintilmiistiir. Schumpeter iktisadi anlamda yenilik ile icat
arasinda keskin bir ayrim {izerinde durmaktadir. Icat yeni gelistirilmis iiriinler, {iretim
stirecleri, sistemlerle ilgili bir diisiince ya da model olmakla birlikte mutlaka belirli bir
pratik ihtiyacin sonucunda ortaya ¢ikmaz. Yenilikte ise pratik bir ihtiyacin varligi
kendini gosterir. Icatlar entelektiiel bir cabanin iiriiniiyken, is adaminin arzusu icadi
yenilige cevirir (Taban, 2016: 78; Dolanay, 2009: 175).

Iktisadi anlamda yaraticilik terimi incelediginde ise yine Schumpeter’in
yaratici ykim teorisi ile bu kavramin karsimiza ¢iktigr goriilmektedir. Schumpeter’in
yaratict yikim teorisi, mevcut ekonomik diizende bir firma tarafindan yeni bir

teknolojinin veya yeniligin gelistirilmesi sonucunda baska bir firmanin bu yeniligi
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tiretemeyip rekabet edemeyecek duruma gelmesi dolayisiyla piyasadan silinmesi
stireci olarak ifade edilebilir. Burada yaratici yikimin yenilikten dogdugunu ve
yaraticilik kavraminin orgiite atfedildigi ¢ikariminda bulunulabilir.

Yaraticilik ve yenilik kavramlar sik¢a birbirlerinin yerine kullanilmaktadir.
Ancak bu kavramlar birbirlerinden farkli anlamlar tagimaktadir. Yaraticilik yeni
fikirler olusturma siireciyken, yenilik bu yeni fikirlerin mal ve hizmetlere
dontstiiriilme siireciyle ilgilidir. Dolayisiyla yenilik, yaratici fikirleri somut iiriin ve
siireclere doniistiirme anlam1 barindirdigi gibi bu siireg igerisinde tiiketici hizmetlerini
gelistirmek, maliyetleri azaltmak ve orgiit i¢inde yeni kazang alani olusturmakla da
ilgilenmektedir (Duran ve Saragoglu, 2009: 60).

Yaraticilik icerisinde yenilik ve deger bilesenlerini barindirmaktadir. Yani
yaratilan {iriin veya fikir hem yeni olma 6zelligi tasimali hem de herhangi bir kritere
gore faydali olmalidir. Yenilesmek araciligiyla etkinlige ulasmaya calisan bir firma
yaraticiligin yenilik ve deger yonleriyle ilgilenmektedir. Cilinkii yaratict bireylerle
caligmayan firmanin yenilik¢i olma sansi diisiiktiir (Giirbiiz, 2004: 118-119).

Yeniligin temelinde yaraticilik vardir. Dolayistyla yaraticilik sonucunda ortaya
¢ikan yenilik glinimiiz firmalarina rekabet avantaji saglayabilecegi i¢in giin gectikce
onemli bir faktor haline gelmektedir. Firmalar degisen tiiketici talep ve beklentilerine
ayak uydurabilmek ve rakipleriyle rekabet edebilmek amaciyla yaraticiliklarini 6n
plana ¢ikaran, farkli diisiinceleri bir araya getirebilen ve yeni ¢dziimler {iretebilen bir

profile sahip olmalidirlar (Kiyci, 2019: 28).
1.1.3.2. Girisimcilik

Girisimei kar elde etmek amaciyla olasi riskleri goze alarak yenilik ve yonetim
siireclerini tistlenerek toplumsal refah iireten kisidir. Girisimcilik bir tiir tiretim
faktoriidiir. Girisimcei, sermaye, emek ve dogal kaynaklari bir araya getirmesinin yani
sira igleri organize eden, yenilikler gelistiren ve uygulayan ayrica kar elde etmek i¢in
miilkiyetini ve refahini riske atan kisi olarak tanimlanmaktadir. Girisimcilik yalnizca
bir eylem veya siire¢ degil, ayn1 zamanda bir dizi belirli kisisel beceri veya yeniliklerin
yardimiyla bir seyler inga etmek ve yaratma yetenegi olarak da tanimlanabilmektedir
(Giriuniene, Giriunas ve Cernius, 2016: 164-165).

Girigimcilik kavrami iktisadi literatiirde ilk Richard Cantillon (1755)

tarafindan “herhangi bir sekilde serbest ¢alisma” seklinde tanimlanmistir (Oran, 2020:
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4). Ardindan J. B. Say (1803) ve A. Marshall (1890) girisimcilik kavramina iligkin
caligmalar yapmis ancak Joseph Schumpeter’in (1911) konuyla ilgili caligmalar
sonucunda iktisadi biiytimenin 6nemli bir faktorii oldugu goriisii deger kazanmustir.
Schumpeter girisimciligi, yatirim i¢in gerekli fonlari, yenilikleri uygulayan, bunun i¢in
gerekli yatirimlart yapan ve bu yatirimlarin risklerini iistlenen kisi olarak
tanimlanmaktadir. Girisimcinin muhakkak sermaye sahibi olmasi sart degildir, yatirim
i¢cin gerekli fonlari, kendi tasarruflarinin yani sira borglanarak da saglayabilir (Isik, B.
Isik ve Kiling, 2015: 61; Taban, 2016: 80).

Girisimcilik temelinde yenilik, risk alma ve proaktiflik olmak iizere ii¢ unsur
bulundurmaktadir. Yenilik, sorunlara ve ihtiyaglara yaratici, alisiimamis ve farkl
coziimler aramaktir. Risk alma, girisimcinin basarili veya basarisiz olma olasiliginm
gbze alarak yeni bir fikir veya firsata kaynak ayirma konusundaki istekliligi ile ifade
edilmistir. Proaktiflik ise amaca ulagmak konusunda azimli ve ne yapilmasi
gerekiyorsa onu yapmaya kararlilik seklinde agiklanmistir (Fillis ve Rentschler, 2010:
3; Ikiz, Yériik, Asici, Tanrikulu, Ceylan ve Oztiirk, 2015: 49).

Yaraticilik, yeni fikirler gergeklestirme yetenegi; hayal giici ve 0zgiin
diistinebilme becerisi olup, bir girisimcinin en temel niteliklerinden biridir. Yeni bir
fikir ortaya koyan veya var olan iiriinii, siireci ya da hizmeti gelistiren girisimci, bunu
yaparken yaraticilik siirecinden beslenmektedir. Bir kisinin girisimci olarak
nitelendirilebilmesi i¢in yaratict diislincesini soyut halden, sistemli, mantikli ve
uygulanabilir somut bir hale doniistiirebilmelidir. Girisimci  gilinlimiizde
kiiresellesmenin yarattig1 rekabet kosullar1 ile basa cikabilmek igin yaratici ve
yenilik¢i olmak zorundadir (Bediik ve Eryesil, 2015: 66-67). Oyle ki Fadaee ve
Alzahrh (2014) yaptiklar1 ¢alismada girisimciligin, yaraticilik ve yenilik olmadan
meyve veremeyecegini ifade etmislerdir (Fadaee ve Alzahrh, 2014: 3).

1.1.3.3. Teknoloji
Teknoloji insanlarin temel ihtiyaclarimi karsilama ve giinliik yasamlarim
kolaylastirmak i¢in gelistirdikleri bir dizi yenilik seklinde tanimlanabilir. Buradan
hareketle teknolojinin ilkel ¢aglara kadar uzandigi ¢cikariminda bulunulabilir.
Teknoloji fayda veya kar yaratmak amaciyla insanin iiretim faaliyetlerinde
bulunurken basvurdugu bilgi toplamidir. Teknoloji bir {iretim faktori olup, iiretim

miktarini arttiran, niteligini degistiren, kisaca insan ihtiyaglarmin en iyi sekilde
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kargilanmasina yardim eden bilgi toplulugu seklinde tanimlanabilecegi gibi
(Cekmecelioglu, 2002: 25) Ar-Ge, iiretim, pazarlama, satis ve satis sonrasi hizmeti
i¢cine alan bir sanayi siirecinin, etkin ve verimli bir sekilde gergeklestirilebilmesi i¢in
kullanilabilecek tiim bilgi ve beceriler olarak da tanimlanabilmektedir (Giillii, 2020:

433).

Teknoloji ve yaraticilik arasinda karsilikli bir etkilesim vardir. Bu etkilesim bir
taraftan teknolojinin gelistirilebilmesi i¢in yaraticiliga ihtiyag duyulmasiyla oOte
taraftan yaraticiligi gelistirmek i¢in teknolojinin, siire¢ igerisinde kullanilmasiyla
aciklanmaktadir. Ik durum teknolojinin i¢inde yenilik siireci barindirmasi, yenilik
stirecinin ise yaraticilik temelli olmasi ile agiklanmaktadir. Sonug olarak yaraticilik
teknolojinin gelismesinde ve ilerlemesinde nemli bir role sahiptir. Ikinci durumda ise
teknoloji gelistikce, yaraticiliga giderek daha fazla imkan saglanir. Bu yeni imkanlar
yaratici i¢in cazip hale gelir ve boylece gelisen teknoloji sayesinde yeni iirlinler
yaratabilir (Cigek, 2011: 52; Biber, 2017: 688-694). Dolayisiyla teknoloji ve

yaraticilik birbirini besleyen olusumlar olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Iktisadi acidan teknoloji, ekonomik biiyiimenin ve kalkinmanin itici giicii
olarak goriilmiistiir. Ozellikle I¢sel Biiyiime Modelleri ile teknolojiye atfedilen nemin
arttigr goriilmektedir. Oyle ki giiniimiizde hala ekonomik gelismislik acisindan
teknoloji 6nemli bir girdi olmakla birlikte birgok iktisat¢1 tarafindan konuyla ilgili
caligmalar yapilmaktadir. Bunlardan biri olan R. Florida (2002), bolgesel ekonomik
gelismeyi 3T kuramina dayandirmakta ve bunlardan birini teknoloji olusturmaktadir.
Yapilan ¢alismanin odak noktasin1 R. Florida’nin yaratici sinift olusturmakta olup,

ilerleyen boliimlerde konunun akisina uygun olarak 3T kuramindan daha detayl bir

sekilde bahsedilecektir.
1.1.3.4. Bilgi

Bilgi kisilerin bir alanda sahip oldugu teknik, yonetimsel ve entelektiiel birikim
ve uzmanlik alanidir (Cekmecelioglu, 2002: 27). Baska bir tanimlamaya gore ise bilgi,

deneyim, baglam, yorum ve derin diisiinceyle birlesmis veri seklinde ifade
edilmektedir (Solak, 2015: 4).
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Bilginin deger kazanmasi sanayilesme sonrasi yasanan kiiltiirel, toplumsal ve
ekonomik anlamda bir dizi degisim ve doniisiimlerle agiklanmaktadir. 20. yiizyilin
sonlarina dogru bilgi ve iletisim teknolojilerinde yeniliklerin hiz kazanmasi ile sanayi
toplumundan bilgi toplumuna bir gegis yasanmaya baslanmistir. Bilgi toplumu, bilgiyi
bir tiir tiretim faktorii olarak kullanan, bilgi sermayesinin 6nem kazandigi dolayisiyla
nitelikli insan faktoriiniin 6n planda tutuldugu, yasam boyu 6grenme odakli bir
toplumsal yapi olarak ortaya ¢ikmistir. Bu yeni toplumsal olusum ekonomiyi yeni bir
deger katarak bilgi ekonomisi, yeni ekonomi, dijital ekonomi ve tekno-ekonomi gibi
kavramlar yaratmigtir (Carfi, 2018: 21; Kavak, 2008: 1; Aktan ve Vural, 2016: 3).

Bilgi ve iletisim teknolojilerinde yasanan gelismeler ve bunun hiz kazanmasini
etkileyen kiiresellesme ile birlikte neredeyse biitiin {ilkelerde rekabetin boyutu
degismistir. Artik iilkelerin gelismislik diizeyini, sahip olduklar1 fabrikalari, tirettikleri
demir, ¢elik ve enerji miktar1 degil, sahip oldugu bilgi miktar1 ve bunu kullanabilme
yetenegi, bilgi iletisim teknolojilerinin altyapisi, yaraticit isgiicii gibi unsurlar
belirlemektedir (Kavak, 2008: 2).

Sanayi toplumlarinda insan kol giicii bakimindan bir deger tasirken, bilgi
toplumlarinda bu durum yerini beyin giiciine birakmistir. Dolayisiyla bilgi
toplumlarinda veya ekonomilerinde bilgi is¢isi kavrami ortaya ¢ikmistir. Bilgi is¢isi,
beseri sermaye olarak da ifade edilebilmektedir. Bilgi ekonomilerinde rutin isler
bilgisayarlar tarafindan yapiliyor olsa da yaraticilik gerektiren isler, bilgi teknolojileri
destegi ile istihdam edilen beseri sermaye tarafindan yapilmaktadir (Carfi, 2018: 22).

Yaraticilik, bir is yerinde istthdam edilen beseri sermayenin gelisimine yatirim
yapmak ve onun bilgisini degere cevirmek anlamina gelmektedir (Cekmecelioglu,
2002: 28). Ancak bu degere doniistirme tek basina yaraticilik ile agiklanamaz,
yaraticilik yeniligi besler ve yenilik sonucunda teknoloji gibi somut bir deger ortaya
¢ikar. Cagimizin ekonomik sisteminin en temel girdilerinden biri bilgi oldugu i¢in bu
sisteme bilgi ekonomisi denilmektedir. Bilgi ekonomisinin insana atfettigi anlam ise
yaratici, yenilik tretebilen, farkli bakis acilarima sahip olmak gibi bircok boyut
icermektedir.

Yaraticilik bircok acidan cagimizin 6nemli bir unsuru haline gelmistir.
Ulkelerin birbirleriyle sosyal, ekonomik, bilim, teknoloji, sanat, edebiyat, kiiltiirel ve

askeri olmak tizere farkli alanlarda rekabet edebilmeleri ve daha dnemlisi bir tilkenin
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ekonomik anlamda kalkinabilmesi igin yaratici veya yaratict diisiinme yetenegine
sahip bireylerin varligin1 zorunlu kilmaktadir (Yesilyurt, 2020: 3890). Sonug olarak
yaratict birey ve yaratict disiinme 21. yiizyilin onemli sermayeleri arasinda
sayllmistir. Yaraticithigin birgok disiplinde tstlendigi 6dnemli role ragmen ozellikle

ekonomide degerli bir faktor haline doniigmiistiir.

1.2. Bolgesel Tktisada iliskin Kavramlar
1.2.1. Bolge Tanim

Bolge kavrami hakkinda yapilan tartismalarin en temel sorunu, bu terimin ne
anlama geldigi ile ilgili olarak herkesin iizerinde uzlagilan bir tanimi1 bulunmamasidir.
Etimolojik kokleri, region: bolge, alan anlamina gelen bolge, kiiltiirel, ekonomik,
politik ve sosyal anlamda ¢ok yonlii bir boyuta sahip olmasi1 nedeniyle tanimlanmasi

gii¢ ve sinirlar1 zor ¢izilebilen bir kavramdir (Vukovic ve Kochetkov, 2017: 76).

Bilimsel olarak bolge kavramu ilk kez 18. yilizyilda tanimlanmistir. Haritacilar
tarafindan yapilan bdlge tanimlari, nehirler ve dag zirveleri kullanilarak yapilmistir.
Daha sonra cografyacilarin konuyla ilgilenmeleri neticesinde, farkli cografi 6zelliklere
bagl bolge tanimlar1 ortaya cikmistir. 19. yiizyildan sonra ulus devlet anlayisinin
giindeme gelmesi ile bolge kavramina farkli bir boyut kazandirilmistir. Ulus i¢indeki
farkliliklar ekonomik gostergeler ile tanimlanarak, ulusal biitlinlesmenin ana
kosulunun ekonomik esitsizliklerin giderilmesi oldugu bilinci ortaya ¢ikmistir. 1950’11
yillardan sonra mekénsal faaliyetlerin deger kazanmasi ile bolgesel iktisat ekonomiler

icin 6nemli bir kavram haline gelmistir (Tastekin, 2018: 70).

Bolge kavraminin ne olduguna dair net bir yaklagim bulunmamakla beraber
kullanildig:1 disiplin igerisinde degerlendirilmesi gerektigi iizerine yaygin bir diisiince
mevcuttur. Bu dogrultuda bolge kavrami geleneksel anlamda ifade edilecek olursa,
“sinirlart belli, mekansal olarak birbirine bagli, merkezi otoritenin giidiimiinde
sekillenmis birimler” olarak ifade edilirken, giiniimiize gelindiginde kiiresellesme ile
birlikte yasanan bolgesel entegrasyon, teknolojik ve politik gelismeler sayesinde,
“mekansal siireklilik kosulu olmayan, uluslararasi iliskilere agik, sinirlar1 degisken bir

birim” olarak tanimlanmaktadir (Celik, 2015: 5). Bunun yani sira bolge kavrami
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ekonomik cografya agisindan degerlendirildiginde ne kent kadar kiiciik, ne de tilke

kadar biiyiik olmamasi seklinde aciklanmaktadir (Takim, 2010: 260).

1.2.2. Bolgesel Iktisat ve Tiirleri

Bolgesel iktisat kavrammin Ikinci Diinya Savasi’nin yaratigi mekansal
farkliliklarinin giderilmesi amaciyla 6nem kazandig: ifade edilmektedir (Topcuoglu
ve Caligkan, 2016: 105-106). Bu nedenle Hoover ve Giarrantani (2020) bolgesel
iktisadin oldukg¢a yeni bir alan olduguna ve bolgesel iktisadin ekonomik sistemlerin
mekansal karakterinin anlagilabilecegi bir cerceveyi temsil ettigine deginmislerdir.
Ekonomik faaliyetlerin bir yerdeki dagilimini belirlemeye ve bu dagilhim degistikge
birey ve topluluklar i¢in 6nemli sonuglar ortaya ¢ikaracagini vurgulamiglardir. Daha
acik bir ifadeyle bolgesel veya mekansal iktisadi, neyin, nerede oldugunu, neden orada
oldugunu ve o seyin orada olmasinin nasil sonu¢lar doguracagi sorulari iizerinden

tanimlamiglardir (Hoover ve Giarrantani, 2020: 12-13).

Bolge kavrami iktisadi acidan degerlendirildiginde iki farkli sekilde
tanimlanmaktadir. Bunlardan birincisinde bolge kavrami ekonomik yapi agisindan,
homojen bolge, polarize bélge ve plan bolge olarak li¢ baglik altinda incelenirken,
ikincisinde ekonomik gelisme diizeylerine gore az gelismis ve gelismis bolge olarak

iki baslik altinda incelenmektedir.

1.2.2.1. Ekonomik Yap1 Acisindan Bolge Tiirleri

Homojen Bolge

Homojen bolge, bir iilkede bolgelerarasi gelismislik farkinin azaltilmasi
maksadiyla bagvurulan bolgesel bir ayrim tipidir. Homojenlik, biitiin 6geleri aym
yapida ya da ayni nitelikte olan, bagdaslik anlami tagimaktadir (Kiligarslan, 2009: 7-
8). Bu dogrultuda homojen bdlge statik bir kavram olup, birbirine bitisik ve
birbirleriyle miimkiin oldugu kadar yakin benzerlikler gosteren komsu alanlar grubu
olarak tanimlanabilmektedir (Dulupgu, vd., 2010: 240). Dolayisiyla bu bolgeler
nitelikleri bakimindan birbirine yakin olan birimlerden meydana gelen siirekli
mekanlardir. Homojen bdlgelerin nitelikleri ise gelir diizeyi, tretilen mal ve
hizmetlerin cinsi, niifusun sosyal ve ekonomik 6zellikleri ile cografi konumu seklinde

stralanabilir (Erik¢i, 2016: 6).
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Polarize Bolge

Polarize bolge dinamik bir yaklasima sahip olup, bir kutup ve bu kutbun etkisi
altindaki yerlesim merkezleri arasindaki iliskiyi gostermektedir. Diger bir deyisle
kavram, bir merkezin ekonomik ve sosyal agidan diger merkeze gore baskin duruma
gelmesini ifade etmektedir (Celik, 2015: 5). Polarize bolgelerin en énemli 6zelligi ise
merkezi kademe ile ¢evresi ve alt kademeleri arasindaki fiziksel ve ekonomik
bagimliliktir (Hasanoglu ve Aliyev, 2006: 83). Ancak polarize bolgeler ¢cevre ve alt
kademelerin tretim faktorlerini kendilerine c¢ekerek o bolgelerin gelismesini
engelleyebilir. Tiirkiye’de bu tiir bolgelere Karadeniz Bolgesinden, Trabzon ve
Glimiishane illeri 6rnek verilebilir. Glimiishane’nin Trabzon’a yakin olusu bu ilin
gelismesini  engellemistir (Kiligcarslan, 2009: 10). Dolayistyla bu tiir bolgesel
dengesizliklerin  olusmamasi i¢in dogru planlama c¢alismalart  yapilmasi

gerekmektedir.

Plan Bolge

Plan bolge, bolgesel planlarin uygulandigi alanlar olup, kentten daha genis,
ilkeden daha kiictik, yonetsel sinirlar1 ulusal yonetsel birim sinirlariyla ¢akisan ancak
etkilesim agisindan o sinirlar agabilen, yerinden yonetilen, demokratik-katilimci bir
yonetime ve biit¢eye sahip bir planlama ve yonetim birimi olarak tanimlanabilir (DPT,
2000: 8).

Plan bolgelerin olusturulmasinin en temel amaci, bdlgesel planlarin
uygulanabilmesini kolaylastirmaktir. Bu dogrultuda bolge planlarinin 6ncelikli

amaglar1 su sekilde siralanabilir (https://www.ankaraka.org.tr, 2011):

= Bolgenin sosyo-ekonomik ve fiziksel durumunu anlamak,

= Yerel dinamikleri ve i¢sel potansiyellerini anlamak,

= Katilimcilig1 ve isbirligini arttirmak,

* Yerel kalkinmay1 tesvik etmek,

* Toplumun yagam kalitesini iyilestirmek,

» Ust ve alt 6lgekli planlar arasinda uyumu ve biitiinliigii saglamak,

= Bodlgenin ortak vizyonunu olusturmak,

= Bolgedeki sektorlerin ve alt bolgelerin rekabet giiclinii harekete

gecirmek,


https://www.ankaraka.org.tr/
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» [leriye yonelik hedeflere ulasmada bolgeye rehberlik etmek.

Bolgeler arasi dengesizliklerin giderilmesi, gelismislik farklarinin kapatilmasi
ile birlikte bolgesel kalkinmanin ve boylece ulusal kalkinmanin saglanmasi amactyla
plan bolgelerin saptanmasi olduk¢a 6nemlidir. Plan bolgeler tiim iilkeyi kapsayacagi
gibi, belirli sorunlu bolgeleri de kapsayabilmektedir (Kiratoglu, 2015: 83). Bu agidan
bakildiginda iki tiir plan bolge tipinden bahsedilebilir. Birinci tip plan bdlge, ulusal
kalkinma planina mekan boyutunu katabilmek maksadiyla yapilan bolgesel siniflama
sonucunda ortaya ¢ikan bir kavram olup, bu bolgelerin sayisi lilkenin genisligine ve
sosyo-ekonomik yapisina gore degismektedir. ikinci tip plan bolge ise ulusal kalkinma
planina gegilmeden veya ulusal kalkinma planmin uygulanmis olmasina ragmen
karsilasilan yogun bolgesel sorunlarin iistesinden gelebilmek maksadiyla baslatilan
bolgesel planlama sonucu ortaya ¢ikmistir. Tiim tilkelerin bolgelere ayrilmasi soz
konusu olmayip, sadece sorunlarin karsilasildigr yoreler saptanarak bu bolgelerin
sorunlarinin giderilmesine yonelik bolgesel planlar uygulanmaktadir (Kilicarslan,

2009: 11).

Iktisadi acidan bolge kavramimi agiklayan diger bir yaklasim ise ekonomik
gelisme diizeylerine gore bolgeleri siniflandirmaktadir. Bu bolge ¢esitleri azgelismis

ve geligmis bolge olmak tizere iki baglik altinda agiklanacaktir.

1.2.2.3. Ekonomik Gelisme Diizeylerine Gore Bolge Tiirleri

Her iilke bir diger iilkeye gore ekonomik, sosyal, siyasal ve kiiltiirel bakimdan
gelismis ya da az gelismis olabilmektedir. Bunun yani sira bir iilkenin kendi i¢indeki
bolgeleri agisindan da aynmi durum s6z konusu olabilmektedir. Yani baz1 bolgeler

gelismis iken, diger bazi bolgeler ya da kentler az gelismis olabilmektedir.
Azgelismig Bolge

Azgelismis  bolgeler, gelisme avantajlar1  olmayan veya gelisme
potansiyellerini kaybetmis bolgelerdir. Bu tiir bolgelerin ekonomik avantajlart sinirl
veya yoktur (Celik, 2015: 6). Azgelismis bolgeler genel olarak, tarima dayali iktisadi
olanaklara sahip, kisi basma diisen gelir az, sehirlesme ve sanayilesme olanaklari

disik ve aynm1 zamanda gelir dagiliminin bozuk oldugu bdlgeler olarak
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tamimlanmaktadir. Ote yandan gelir diizeyinin diisiik olmas1 nedeniyle tasarruf ve
yatirim yapilamamaktadir. Altyapr olanaklarinda 6nemli eksiklikler bulunmakta,
ulasim ve haberlesmede olumsuzluklarin varligi, saglik ve egitim hizmetlerinin
yetersizligi, bolgenin siirekli disariya go¢ vermesi de azgelismis bdlgelerin

ozelliklerindendir (Durmaz, 2019: 8-9).

Azgelismis bolgeler genel anlamda sanayilesememis bolgelerdir. Ancak bu
bolgelerin gelismis bolge seviyesine gelebilmeleri i¢cin mutlaka sanayilesmis olmalari
sart degildir. Ciinkii cografi, iklimsel veya diger kurulus yeri faktorleri bakimindan
elverigli bolgeler olmayabilirler. Bu bakimdan bu bolgelerin gelismesi i¢in yoresel
sektorlerin tegviki, sulama yoluyla tarimin gelistirilmesi, bolgedeki madenlerin
cikarilmasit i¢in teknolojik altyapinin olusturulmasi ya da bolgenin turizm

potansiyelini harekete gecirecek tesvikler yapilmasi gerekmektedir (Kulaksiz, 2008:
16).

Gelismig Bolge

Gelismis bolge, en genel tanimiyla, gelir seviyesi, gelir artis hizi, egitim ve
saglik hizmetleri seviyesi bakimindan iilke ortalamasinin lizerinde olan bolgeler olarak
ifade edilebilir. Gelir seviyesinin yiiksek oldugu bu bolgelerde bolca tasarruf ve bunun
neticesinde yatirim yapilabilmektedir. Yatirim faaliyetleri sonucunda da istthdam

artmakta ve bolgelere yeni gocler yapilmaktadir (Kiligarslan, 2009: 14).

Geligmis bolgelerin en temel o6zellikleri su sekilde siralanabilir (Okur, 2017:
6):

»  Uretim faktorlerin verimliligi yiiksektir.

= Faktor dagiliminda agir1 dengesizlik yoktur veya azdir.

= Altyap: yatirimlart yeterlidir.

= Dogal cevre gelismeye elverislidir.

= Bolgede gelir dagilim1 diizenli ve disaridan gd¢ almaktadir.

=  Geligsmis bolgelerin kalkinma hizlar1 yalmiz geri kalmis bdlgelerin

degil, ayn1 zamanda iilke kalkinma hizindan da ytiksektir.
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= Bolgede tasarruflara bagl olarak yatirimlar da yiiksektir ve siirekli

artis kaydetmektedir.

Yukarida sayilan 6zellikleri barindiran bolgeler ekonomik ve sosyal faktorler
acisindan gelismis olup, iilkenin diger bolgelerine gore iktisadi bakimdan ileride

olduklar1 s6ylenebilmektedir.

1.2.3. Bolgesel Dengesizlikler

Bolgelerarast sosyal ve ekonomik anlamda gelismislik farklarinin olusmasi
sadece azgeligmis lilkelere 6zgii bir sorun olmayip, gelismis tilkelerde de her bolgenin
aynt derecede kalkinmis olmadigir ifade edilebilir. Bolgelerarast kalkinmiglik
farklarinin nedeni bdlgesel iiretim, tiikketim ve boliisiimdeki dengesizliklerdir. Iktisadi
dengesizligin yogun oldugu bolgelerde bélgesel dengesizlik s6z konusudur. Bu
bakimdan bolgesel dengesizlik, ayni lilkenin farkli yerlerinde goriilen her tiirlii
esitsizlik seklinde tanimlanmaktadir (Kiligarslan, 2009: 15). Bu kavram, daha
kapsamli bir sekilde tanimlanacak olursa, niifus, tarimsal yapi, mali piyasalar, ulasim
ve haberlesme imkanlari ile saglik ve egitim hizmetlerindeki etkinlik ve yayginlik

diizeylerinde yasanan farkliliklar seklinde ifade edilebilir (Y1ldiz, 2013: 18).

Bolgesel dengesizlik sorununun hem gelismis iilkelerde hem de azgelismis
iilkelerde yasandigina daha once deginilmisti. Ancak gelismis ve azgelismis tilkelerde
yasanan bu bolgesel sorunlar farklilik gosterebilmekte ve bu yiizden farkli politikalar
uygulanabilmektedir. Azgelismis tilkelerde bolgesel politikalar olusturulurken
kalkinma i¢in stratejik oneme sahip alanlar belirlenmekteyken, gelismis tlilkelerde ise
genel olarak mali politikalarla gelir dagiliminda adaleti saglamak ve kaynak israfini

onlemek hedeflenmektedir (Takim, 2010: 283).

Bolgesel dengesizliklerin meydana gelmesinde ¢esitli etkenler s6z konusudur.
Bu bakimdan bolgesel dengesizlikler niteliklerine goére ii¢ grupta toplanabilir.
Bunlardan birincisi, dogal ya da cografi dengesizlikler; yani dogal kaynaklarin ve
fiziki kosullarin meydana getirdigi dengesizliklerdir. ikincisi, iktisadi ve fonksiyonel
dengesizliklerdir. Bu tiir dengesizliklerin bulundugu iilkelerde, ayni iiretim faktorleri,

farkl1 pazarlar1 nedeniyle farkli bolgelerde degisik kazanglar elde ederler. Ugiinciisii
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ise sosyal ve kiiltiirel dengesizliklerdir. Bu ise cogunlukla egitim diizeyine bagli olarak

meydana gelen bir dengesizlik tiirtidiir (Giindiiz, 2006: 15-16).

Bolgesel dengesizliklerin ortaya ¢ikisinin belli basli sebepleri bulunmaktadir.
Bu agidan bakildiginda Sanayi Devrimi’nin olusturdugu sosyal, politik, kiiltiirel ve
ekonomik degisimler bdlgesel dengesizliklerin meydana gelmesinde bir doniim
noktasidir (Okur, 2017: 7). Buharli makinenin icadi ile baslayan Sanayi Devrimi’nin
bir sonucu olarak ortaya ¢ikan farkli icatlar gergeklestiren iilkeler arasinda kisa siirede
onemli farkliliklar yasanmaya baslanmistir. Boylece Sanayi Devrimi sadece iilkeler
aras1 gelismislik farklarinin yasanmasina sebep olmamis, ayni zamanda iilkelerin
icinde bulunan bolgelerin birbirleriyle arasinda da gelismislik farklarinin olusmasina
sebebiyet vermistir. Ancak bolgeleraras1 farkliliklarin ciddi boyutlarda artmasi ve
iilkelerin kalkinma politikalarinda bolgeleraras1 dengesizlikleri giderici planlar
uygulamaya baslamalar1 1929 Biiyiik Buhran ve ikinci Diinya Savasi sonrasma denk

gelmektedir (Ertas, 2013: 10).

1929 Biiyiik Buhran diinya ekonomileri agisindan zorlu bir siire¢ olmustur.
Bunun sonucunda yasanan bolgesel dengesizlikler, bir¢ok iilkenin ekonomik, sosyal
ve politik yapisinda tehdit olusturmaya baslamistir. Buna ilaveten bir de ikinci Diinya
Savasi’nin yaganmasi bolgesel dengesizliklerin giderek daha da artmasina neden
olmustur. Dolayisiyla bolgesel dengesizlik, iilkelerin sosyal ve ekonomik
giindemlerinde daha sik yer almaya baglamis (Kiratoglu, 2015: 8-9) ve birgok tilke igin
milli bir sorun haline gelmistir. Boylece iilkelerin ekonomik, siyasal programlarinda
bolgelerarasi esitsizlik kavrami yer almis ve bu soruna ¢dziim iiretmek amaciyla ¢esitli

bolgesel iktisadi politikalar uygulanmaya baslanmistir (Durmaz, 2019: 20).

1.2.4. Bolgesel Iktisat Teorileri

Bolge kavrami agiklanirken birgok disiplin agisindan farkli anlamlar tasidigi
ve bolge kavraminin ortaya ¢ikisi bakimindan incelendigi disiplin igerisinde farkli
zamanlara denk geldigi goriilmiistiir. Iktisadi agidan bdlge kavramimin, genel olarak
Ikinci Diinya Savasi’ndan sonra gelistirildigi s6ylenmis olsa da aslinda kokleri alansal
teorilere kadar uzanmaktadir. Dolayisiyla ¢alismanin bu kisminda iktisadi agidan

bolgeyi daha iyi ifade edebilmek adina, Geleneksel Yer Segim Teorileri’ne ve
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giinimiizde bolgesel iktisada farkli bir bakis agisi kazandiran Yeni Ekonomik
Cografya yaklasimina deginilecektir.
1.2.4.1. Geleneksel Yer Secim Teorileri

Geleneksel yer segim teorileri iki kavramla ilgilenir. Bunlar: mesafe ve alandir.
Mesafenin rollinii tasima maliyetleri temsil ederken, alan ise belirli mallarin
piyasalariin belirli cografi sinirlara bagh oldugunu ifade etmektedir (Aricioglu, 2011:
19). Alansal iktisadin temelleri, Von Thiinen (1826), Alfred Weber (1909), Walter
Christaller (1933) ve Auguste Losch (1954) gibi kurulus yeri teorisyenlerine kadar
uzanmakta olup, onlara ek olarak bélgesel iktisadin ikinci Diinya Savasi’ndan sonra
O6nemli bir kavrama donilismesinde biiyiik bir rol oynayan Walter Isard (1956) da sikca

konuyla ilgili literatiirde yer bulmaktadir (Deviren ve Yildiz, 2014: 8)

Kurulus yeri teorisyenlerinin ilki Alman iktisatgt Von Thiinen’dir. Von
Thiinen, 1826 yilinda yayimlanan Der Isolierte Staat adli eserinde tarimsal iiretim
bélgeleri modelini agiklamistir. Bu modelde toprak kullanimi1 ve yerlesim arasindaki
iligkiler tanimlanmakta, ne kadar topragin verimli aktivitelerde kullanildigini ve
topragin rekabet¢i kullanicilar arasinda nasil tahsis edildigi aciklanmaktadir (Kara,
2013: 24). Thiinen modelinde, tasima maliyetlerinin iretimde biiylik bir engel
olusturdugunu gorerek, pazar kentinden uzaklastik¢a hangi liriinlerin yetistirilmesinin
daha ekonomik olacagini saptamaya calismistir (Dinler, 2012: 11). Sonug¢ olarak
Thiinen, ireticilerin iiretim ve tagima maliyetlerini hesaba katarak tiretim yerlerini

secip bu bolgelerde yasamayi tercih ettiklerini kanisina varmistir (Yigit, 2012: 109).

Alfred Weber, 1909 yilinda sektorlerin kurulus yeri se¢imi teorisini gelismis
bir bigimde ilk ortaya koyan kisidir. Weber, endiistriyel yer se¢cim modelinde iiretim
tesislerinin kurulusunda en diisiik maliyetli kurulus yerini saptamaya c¢alismistir
(Yilmaz, 2016: 42). Bu dogrultuda Weber’in kurulus yeri teorisinde optimum yer
seciminde {i¢ kriter dikkat ¢ekmektedir. Birincisi, tasima maliyetlerinin minimum
oldugu yer firma igin optimum kurulus yeridir. Ikincisi, isgiicii hareketliliginin
olmadig1 ve sabit bir iicretten istenildigi kadar isgiicli elde edilebildigi kurulus yeri
segilmelidir. Ugiincii kriter ise bolgesel yigilma avantajlaridir. Isletmenin yigilma

avantajina sahip bolgeye kayabilmesi i¢in ilave tagima masraflarin, yigilma
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avantajindan kii¢iik olmasi1 gerekmektedir (Dinler, 2012: 14; Senol ve Kemec: 2018:
112).

Yer se¢imine iligkin gelistirilen diger teoriler ise Walter Christaller (1933) ve
Auguste Losch’e (1954) aittir. Christaller ilk olarak merkezi yerler teorisini, Giiney
Almanya’da farkli biiytikliikteki sehirlerin dagilimini tarif etmek i¢in formiile etmistir
(Dawkins, 2003: 137). Bu kurama gore kentsel ve kisisel yerlesimler kendilerine
bagimli alt bolgeler icin gordiikleri islevlere gore merkezilesmektedirler (Mutlu,
Reyhan ve Dogan, 2016: 48). Christaller yerlesme merkezlerini yerine getirdikleri
fonksiyonlar bakimindan yedi farkli kademeye ayirmistir. Bu kademeler sirasiyla,
pazar kasabasi, biiyiik kasaba, ilge, biiyiik ilce, il, biiyiikk tasra merkezi ve bolge
merkezi seklindedir (Dinler, 2012: 24). Yazar, Giiney Almanya’da farkl biiyiikliikteki
sehirler iizerinde yaptig1 c¢alismada, bu yedi kademeyi kullanmistir. Bu dogrultuda
ayni kademe merkezlerin etkisindeki niifuslarin birbirine yakin oldugunu gézlemlemis
ve bu kent merkezlerinin birbirine bitisik altigenler seklinde olabilecegini ileri
stirmiistiir. Gozlemleri sonucunda gelistirdigi merkezi yerler teorisinin temeli, diger
alanlarda bulunmayan iiriin ve hizmetlerin kent merkezlerinde bulunmasi ve bu
merkezlerden temin edilmesidir (Senol ve Kemeg, 2018: 113). Bununla birlikte bu
kent merkezlerinin tamami ayni1 degildir. Baz1 bolgesel tliretim tiirleri digerlerinden
daha genis piyasalar1 gerektirirken, bolgelerin bazi hizmet tiirleri de digerlerinden daha
biiyiik merkezlerde yogunlagsmay1 gerektirmektedir. Dolayisiyla kent merkezleri
hiyerarsisi bakimindan bazilar1 digerlerinden daha merkezi olabilmektedir.
Christaller’a gore bu kent merkezlerinin hiyerarsisini belirleyen sadece niifusun
fonksiyonu degildir, ayn1 zamanda yeniliklerin merkezi olma, haberlesme ve diger

karmagik hizmetlerin boyutu gibi faktorler de etkilidir (Kara, 2013: 36-37).

Auguste Losch (1954), Christaller’in merkezi yerler teorisini genisletmis olup,
onun modelinde de firmalarin piyasa bolgesi altigen yapida tliretilmistir. Losch
tarafindan gelistirilen modelin temel fikri, bir firmanin iriiniini sattig1 bolge olarak
tanimlanan pazar alaninin goreceli biiytlikliigiiniin, 6lgek ekonomileri ve pazarlara olan
nakliye maliyetlerinin birlesimleri ile belirlenmesidir. Olgek ekonomileri tasima
maliyetlerinden biiyiik ise tiim iiretim tek bir tesiste gerceklesecektir. Olcek

ekonomileri tasima maliyetlerine gore kiigiik ise firmalar bolgeye dagilmis olacaktir.
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Belirlenmis bir piyasa i¢in, piyasa giris 6zgiirligl firmalar arasinda kar sifira ¢eker
ve tiim alanlar, firmalarin esit altigen piyasa bdlgeleriyle kaplanir. Bununla birlikte,
farkli piyasalar i¢in, tasima maliyetleri, 6lcek ekonomileri ve farkli iirlinlere olan talep
farkliliklar1 nedeniyle, bireysel altigenlerin boyutlar1 farkli olacaktir (Dawkins, 2003:
137).

Losch, gergek bir genel denge modeline en yakin ve en gelismis ekonomik alan
analizini yapmistir. Analizinde genel dengenin saglanabilmesi i¢in tam rekabet
piyasasi varsayimi altinda firmalarin normal kar elde ettigi, mekanin homojenligi,
alicilarin mekana esit bir sekilde dagildig1 ve alicilarin kendilerine yakin tireticileri

tercih edecegi varsayimlarina dayandirmistir (Dinler, 2012. 19).

Kurulus ve yerlesim yerleri hiyerarsik etkilesim iginde ele alinmig olsa da
merkezi yerler teorisi, statik bir teori olarak bolgesel gelismeyi agiklamada yetersiz
kalmistir. Bu ¢ercevede, Christaller ve Losch’ilin analizleri, homojen veya ideal mekan
gibi gergek diinya ile bagdasmayan varsayimlar igermeleri bazi iktisatgilar tarafindan
elestirilmistir. Bunlardan biri olan Walter Isard, bu analizlerin gerceklerle ortiigmesi

i¢in birtakim ¢aligmalar yapmistir (Deviren ve Yildiz, 2014: 9).

Kurulus yeri teorisini genisleterek, bolgesel iktisat alaninda ¢alisma yapan
Walter Isard (1956), isgiicii ve sermaye faktorlerinin boliinmez ve kismen tasinabilir
oldugunu goz oniine alarak, bu faktorlerin alanda homojen olarak dagilmadigini ve
belirli yorelerin isletmelerin kurulusu igin avantajli oldugu varsayimlari ileri
stirmistir. Ulastirma masraflarin1 da modele dahil eden yazar, optimal kurulus yerini,
tiretim faktorlerinin fiyatlar1 ve tasima girdilerini de hesaba katarak saptamistir
(Dinler, 2012: 37-38). Boylece Isard 1950°li yillarin ikinci yarisindan sonra daha 6nce
ortaya konulmus olan kurulus yeri teorilerini daha gergek¢i varsayimlara
dayandirmay1 basarmis ve mekanin bir iilkenin gelismislik farklarmin giderilmesi
acisindan goz ard1 edilemeyeceginin altini ¢izerek bolgesel iktisadin bugiinkii manada

temelini atmustir.

1.2.4.2. Yeni Ekonomik Cografya
Ekonomik cografya mekan ile ekonomi arasindaki iligkiyi incelemektedir.

Mekan ve ekonomi arasindaki iligki, bolgelerarasi gelismislik farklarinin ve iktisadi
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faaliyetlerin belli bagh bolgelerde y1gildiginin geleneksel yer se¢im teorisyenleri olan,
V. Thiinen (1826), A. Weber (1909), W. Christaller (1933), A. Losch (1954), W. Isard
(1956) tarafindan fark edilmesi ile incelenmeye baslanmistir. Ancak ekonomik
yigilma kavramini giiniimiizdeki anlamina en yakin kullanan A. Marshall’dir.
Ekonomik y1gilma kavramini A. Marshall Iktisadin Ilkeleri (1890) eserinde, belirli bir
sektorde faaliyet gosteren isletmelerin nispeten kiigiik bir cografi alanda yigilmalar
olarak  tanimlamistir.  Yigilma kavrami  giliniimiizde kiimelenme olarak

kullanilmaktadir (Yigit, 2012: 107).

Marshall’in endiistriyel bolgeler olarak isimlendirdigi cografi mekanlardaki
yigilagmalarda digsal ekonomiler 6ne ¢gikmaktadir. Ayni bolgede bulunan ve isbirligi
igerisinde olan firmalarin uzmanlasmis isgiicliniin, destekleyici kurumlarin ve bilginin
firmalar arasinda rahatga paylasilabildigi bir ortamin meydana getirdigi digsalliklar
firmalar birbirlerine yakin olacak yerleri segmeye itmektedir. Buna bagli olarak, bu
avantaji goren diger firmalarin pazara girmesi ve bu dissalliklardan yararlanmasi
mekani giiclendirmekte (Mizrak ve Aydemir, 2016: 91) ve bdylece kiimelenme

olusmaktadir.

Giliniimiizde bolgesel dengesizliklerin = varligimin = devam etmesi, bu
dengesizliklerin giderilmesine yonelik yeni yaklasimlar ve politikalar iiretilmesine
neden olmaktadir. Bu dogrultuda 1990’11 yillarin baginda ekonomik cografya kavrami
tekrar glindeme gelmis ve 1991°de Paul Krugman tarafindan yazilan Cografya ve
Ticaret adli eserde yeni ekonomik cografya yaklagimi ele alinmistir. Yeni ekonomik
cografya, firmalar i¢in daha ilgi g¢ekici olan mekénlarin 6zelliklerini belirlemeye
calisan bir yaklasim icermektedir. Bu anlamda eserin temel konusu cografi alanda
ekonomik yigilmalarin tiirlerinin nasil meydana geldigini agiklamaya g¢alismaktir
(Topcuoglu ve Caliskan, 2016: 106). Buradan hareketle Paul Krugman’nin yeni
ekonomik cografya yaklagimmin temelinin geleneksel yer se¢im teorileri ve

Marshall’in kiimelenme yaklasimi iizerinde sekillendigi ifade edilebilir.

Yeni ekonomik cografyanin temel amaci cografi mekdnda meydana gelen ¢ok
cesitli 6lceklerdeki ekonomik yigilmalarin ve kiimelenmelerin olusumunu monopolcii

rekabet, dissal ekonomiler ve artan getiriler gibi mikro ekonomik kavramlar
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¢ercevesinde matematiksel modellerle birlikte agiklamaktadir. Ekonomik aktivitelerin
bir mekanda kiimelenmesi farkli cografi faaliyetlerde ve farkli seviyelerde meydana
gelmektedir (Tiiliice, 2016: 63). Bu yaklasimin en Onemli 6zelligini ise ulagim
maliyetleri olusturmaktadir. Ulasim maliyetleri olmadan cografyanin ekonomi
tizerindeki etkileri acgiklanamamaktadir. Ulasim maliyetlerinin diisiik olmast hem
tedarikcilere hem de pazarlara daha kolay erisim imkani sundugu i¢in faktorlerin
hareketliligi araciligiyla bolgenin cazibe merkezi haline gelmesine ve burada

kiimelenmelerin olusmasina neden olmaktadir (Caliskan ve Kaya, 2015: 44-45).

Yeni ekonomik cografya bir merkez-¢evre modelidir ve temel varsayimlari;
imalat (merkez) ve tarim (¢evre) olmak lizere iki sektor, iki isgiicii (imalat sanayi
is¢isi-¢iftei) ve iki bolge (kir-kent) olmak tizere lige ayrilmaktadir. Tarim sektoriinde
{iriinler birbirinin ayms1 (homojen) ve sadece ciftcinin emek girdisi vardir. Imalat
sektorlinde farkli iirtinler iiretilir (heterojen) ve yalnizca imalat sektoriiniin is¢isinin
girdisi mevcuttur. Uretim ve tiiketimde digsalliklar vardir. Uretim faktorleri ve
tilketiciler mekanlar arasinda hareketlidir. Ekonomik faaliyetler 6l¢cek ekonomisi
kapsaminda kentin en ideal noktasinda kiimelenirler ve bu sayede tek merkezli
(monosentrik) bir kimlik kazanirlar (Senol ve Kemeg, 2018: 117). Ekonomik
aktivitelerin tek bir merkezde kiimelenmesinde ise birbirine zit iki kuvvet olan,
merkezcil ve merkezkag kuvvetlerinin etkisi vardir. Yeni ekonomik cografyanin
amaglarindan biri de ekonomik aktivitelerin bir mekanda yigilmasim1 saglayan
merkezcil kuvvetler ile bu aktivitelerin mekansal dagilimina neden olan merkezkag

kuvvetlerin rekabetini aciklamaktir (Kekeva, 2021: 51).

Krugman ii¢c merkezcil ve li¢ merkezka¢ kuvveti tanimlamistir. Merkezcil
kuvvetler; pazar Olgegi getirisi (ileriye ve geriye dogru baglantilar), yogun emek
piyasasi ve saf digsal ekonomiler iken, merkezka¢ kuvvetler; hareketsiz iiretim
faktorleri, toprak rantlar1 ve saf negatif digsal ekonomilerdir. Merkezcil kuvvetler,
Marshall’in digsalliklart ile tanimlanir. Genis yerel piyasalar hem ileri hem de geriye
dogru baglantilar igerir ve bir endiistrinin bu baglantilardan avantaj elde etmesine
tekabiil eder. Geri baglanti, 6lgek ekonomilerine bagli olarak mal {liretiminde daha
genis piyasalara kolay ulagmayi saglayan mekénlarin tercih edilmesiyken, ileri

baglant1 genig bir piyasanin yerel lreticileri acisindan maliyetleri azaltarak ara



27

mallarin yerel iiretimini arttirmasidir. Endiistrinin bir alanda yogunlagmasi itibariyle
yerel isgiicli piyasasi genisler, tiim firmalarin yararlanabilecegi nitelikli isgiicli kolayca
bulunur. Yogunlasma sonucu ortaya ¢ikan saf digsal ekonomiler ise bilginin tasarak
yayilmasinit saglar. Merkezka¢ kuvvetleri ise ekonomik faaliyetlerin belirli bolgede
yogunlagmasindan kaynaklanan iiretimde ve piyasalarda tikaniklik gibi negatif digsal
ekonomilerdir. Ekonomik faaliyetlerin yigilmasi toprak igin talebi artirir. Boylece
kiralar yiikselir ve daha fazla yigilmanin oniinde caydirici bir unsur olusur. Bu
yigilmalar ¢evre kirliligi, asir1 kalabalik dissal negatif ekonomiler olusturur (Kum,
2011: 240; Barlin, 2010: 67). Krugman’in ¢evre-merkez modeli 6zetle ifade edilecek
olursa, artan 6lgek ekonomilerinin var oldugu kosullarda isgiiciiniin serbest dolagimi
ve tasima maliyetleri arasindaki etkilesimin sonucunda iiretimin belirli bolgelerde

kiimelenmesi seklinde ifade edilebilir.

Krugman yeni ekonomik cografya yaklasimini; “neden bazi bolgelerde
kiimelenmeler meydana gelirken diger bazi bolgelerde boyle bir olusum
yasanmamaktadir?” sorusundan hareketle gelistirmistir. Buna gore; ekonomik
kiimelenme ile ekonomik etkinlik birbiriyle esdegerdir, yani yiiksek siirdiiriilebilir
biiylime oranlar1 ancak ekonomilerin yiiksek diizeyde kiimelendigi alanlarda ortaya

¢ikmaktadir (Tiiliice, 2016: 79).

Yer se¢im teorileri ve yeni ekonomik cografya diginda bolgesel iktisat ile
iliskilendirilen bir¢ok yaklasim mevcuttur. Ancak bu ¢alismada anlatilmak istenenin
daha iyi bir zemine oturtulmasi ve anlatilmak istenen konunun disina ¢ikmadan daha
Iyi bir sekilde anlasilmasi i¢in agiklanan bu iktisat teorileri yeterli olacaktir. Goriildiigi
tizere bolgesel teoriler genellikle endiistri alanlarmin bir bolgedeki varligi ile o
bolgedeki ekonomik gelismisligi arasindaki iliski cercevesinde sekillenmektedir.
Giliniimiize gelindiginde ise bu teorilerin gelistirilerek isin i¢ine yaraticiligin dahil
edildigi goriilmekte ve bir bolgede yaratict endiistrilerin varligi yine o bolge igin
onemli bir faktor haline gelmektedir. Yaratici endiistriler, yaratici sehirlerin ortaya
cikmasina yardimci olmaktadir. Ancak yaratici insan1 veya R. Florida’nin deyimiyle
yaratici siifi gekmeyi bagaramayan bolgeler ne yaratici endiistri ne de yaratici bir kent

olusturamazlar. Calismanin gelecek boliimiinde yaratict ekonomi dinamikleri olan
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yaratic1 endistri, yaratict sehir ve bunlar iizerinde biiyiik bir 6neme sahip olmakla

birlikte bu ¢caligmanin odak noktasi olan yaratici sinif agiklanmaya caligilacaktir.
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IKiINCi BOLUM
YARATICI EKONOMIi VE YARATICI SINIF TEORISi

2.1. Yaratict1 Ekonomi Kavrami

Yaratict ekonomi kavrami, Ingiliz yazar John Howkins’in 2001 yilinda
yaraticilik ve ekonomi arasindaki iligki hakkinda yazmis oldugu Creative Economy
(Yaratict Ekonomi) adl kitabinda ortaya atilmistir. Howkins’e gore “ne yaraticilik ne
de ekonomi yeni bir seydir; fakat yeni olan sey, bunlarin olaganiistii deger ve zenginlik

yaratmak i¢in nasil bir araya geldigidir” (Unverdi, 2016: 226).

Yaratici ekonomi potansiyel olarak ekonomik biiylime ve gelisme yaratan
yaratici varliklara dayali gelisen bir kavramdir. Sosyal, kiiltiirel ¢esitliligi ve insani
gelismeyi tesvik ederken gelir yaratmayi, is yaratmay1 ve ihracat kazanglarini da tesvik
edebilir (UNCTAD, 2010: 10). Yaratic1 ekonomi, yaraticilig1 ve yeniligi tesvik eden,
ekonomik gelismislige katki saglayan, Oziinde bireysel yaraticilik olan gesitli
endistrilerin bulundugu, énemi gittik¢e artan bir alandir. Yaratict ekonomi fiziksel
sermayeden ziyade entellektiiel sermayeye dayalidir. Buna ilaveten yaratict ekonomi

bilgi ve iletisim teknolojileri temelinde gelistirilir (Esen, 2016: 42).

Suciu (2008), yaratict ekonominin basarili olabilmesi i¢in Howkins tarafindan
ortaya konan bir dizi kurallarin var oldugunu ifade etmistir. Bu kurallar su sekilde
siralanabilir (Suciu, 2008: 7-8).:

» Kendi varliklariizin ve yeteneklerinizin farkinda olun; sahip oldugunuz en
degerli sey onlardir. Kurallar1 ¢igneyin ama 6grenmekten asla vazgegmeyin.

» Onceligi fikirlere verin, hayal giiciiniizii gelistirin. Yaratici ekonomideki
girisimciler, sirketlerinin para kaybetmesinden daha c¢ok diisiinme
yeteneklerini kaybetme konusunda endise duymalidir.

= Her iilkeyi evi gibi hisseden gbocebe gibi olun. Gogebeler hem ¢6lii hem de
vahay1 degerlendirir; ayni1 sekilde yaratict insan da hem yalnizliga hem de
kalabaliga ihtiya¢ duyar, yalnizlikta diisiiniir ve kalabalikla tiretir.

* Yaratict ekonomide herkes diisiinebilir ve birbirleriyle yaratict ¢6ziim

alisverisinde bulunabilmelidir.
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»  Siirekli yenilik yapmay1 6grenin ve yeni bir fikrin genellikle iki eski fikrin ilk
kez bulugsmasi sonucu ortaya ¢iktigini unutmayin.

» Yaraticilikla taninmak ve bu taninmisliktan faydalanmak 21. yiizyilin yaratici
ekonomisinde dnemlidir.

= Dogruyu, teknolojiye dayali olup olmadigina gore degil, insanlik ve hakikat
gibi daha 6nemli ve ebedi meselelere gore yargilayin.

» Kibar ve nezaketli olun, nezaket bir basari isaretidir. Nezaketli insan daha fazla
isbirligi agma davet edilecek, daha fazla bilgi edinebilecek ve boylece daha
fazlasini yaratmak i¢in daha iyi firsatlar yakalayabilecektir.

* Yaratici insan basariya ve basarisizliga acik olmalidir. Ciinkii hem bagaridan
hem de basarisizliktan 6grenilmesi gereken pek ¢ok sey vardir.

* Hirshi olun ancak eglenin ve iyi bir mizah anlayisina sahip olun, kendilerinden
ve yaptiklar seylerden zevk alan insanlar daha mutlu ve performans agisindan

daha etkin goriiniiyorlar.

Howkins yaratict ekonomiyi her ne kadar yaratici endiistriler ile bagdastirarak
ifade etmis olsa da yaratict ekonomide basar1 saglanmasi i¢in ilgili kurallara
bakildiginda bunlarin hepsinin yaratict insanda bulunmasi gereken nitelikler ile ilgili
oldugu goriilmektedir. Buradan hareketle yaratici endiistrilerin ve dolayisiyla yaratici

ekonomilerin anahtar faktoriiniin yaratici insan oldugu ¢ikariminda bulunulabilir.

Yeni ekonomi olarak ifade edilen anlayisin i¢inde bulundugu bilgi toplumu,
bilgi ve bilgiyi {iretip, doniistiiren insan kaynagina ihtiya¢ duymaktadir. Bu baglamda
yeni ekonominin kaynagi olan bilgiyi, insanin yaraticiligini kullanarak katma degerli
hale getirdigi i¢in yaraticit ekonomi incelenmesi 6nemli bir alandir (Cetiz, 2017: 11).
Yaratic1 ekonomi, bugiin diinyada giiclii bir doniistiiriici gli¢ haline gelmistir. Bir
zamanlar kas giiciinii ifade eden gii¢, sanayi devriminin yasanmasi ile fiziksel
sermayeye doniigmiistiir. Gilinlimiize gelindiginde ise yerini bilgi ekonomisine
birakmis ve giic beseri sermayeye ve bunun yaninda yaraticilik ve yenilige
dontigmistiir. Artik diinyanin entellektiiel ve yaratici kaynaklarinin ¢ok daha biiyiik
bir kismi, yiiksek 6l¢iide soyut ¢iktilar1 diger endiistriler kadar ger¢ek ve kayda deger

olan kiiltiire dayali endiistrilere yatirilmaktadir. Hem bireysel hem de toplumsal
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diizeyde insan yaraticiligi ve yenilik bu endiistrilerin temel itici giigleridir ve 21.

ylizyilda uluslarin gercek zenginligi haline gelmistir (UNESCO, 2013: 15).

Yaraticilik bireysel bir beceridir bu yiizden insana atfedilen bir niteliktir.
Yaratic1 sinif, yaratici bireylerden meydana gelmektedir. Yaraticit smifin yagamayi
tercih ettigi sehirlerde gelistirdikleri bir dizi faaliyetlerin sonucu yaratici endiistriler;
yaratict sinif ile yaratici endiistrilerin bir yerde yogunlagmasi ile de yaratici sehirler
ortaya ¢ikmaktadir. Tiim bunlarin neticesinde de ekonomik gelismisligin 6nciisii olan
yaratici ekonomiler dogmaktadir. Bu dogrultuda yaratici ekonomi konusundaki
yaklagimlar olan; yaratici endiistriler, yaratici sehirler ve ¢alismanin asil konusu olan

yaratici sinifin ifade edilmesi gerekmektedir.

2.2. Yaratic1 Ekonomiye Iliskin Mekansal Yaklasimlar

Yaratic1 ekonomiyi mekansal boyutta inceleyen li¢ yaklagim vardir. Bunlar;
John Howkins’in ileri siirdiigli Yaratici Endiistriler yaklagimi, Charles Landry’e ait
Yaratici Sehirler yaklasimi ve Richard Florida’ya ait Yaratici Swmif yaklagimidir.
Yaratict endistriler ve yaratici sehirler bir mekanda ortaya ¢ikar ve herhangi bir
hareketlilige sahip degillerdir. Yaratict sinif ise her yerde bulunabilir, mekanlarin
biinyelerinde barindirdiklar: belli bagh kriterler dogrultusunda bir yerden baska bir
yere dogru hareket edebilir ve beseri sermayenin bir 6l¢iitii olmasi nedeniyle o
bolgenin gelismisligine katki saglayabilir. Dolayisiyla yaratici sinif hem bu ¢aligmanin
temel konusu oldugu i¢in hem de yaratici ekonominin mekansal yaklasimlarindan
farkli olarak beseri bir nitelik tagidigi i¢in, yaratict ekonominin beseri unsuru olarak

farkl1 bir baslik altinda incelenecektir.

2.2.1. Yaratic1 Endiistriler

Yaratict endiistriler kavramu ilk olarak 1994 yilinda Avustralya hiikiimeti
tarafindan yaratici milletin ulusal kalkinma stratejisinde tanitilmistir. Daha sonra 1997
yilinda Ingiltere’de, Kiiltir, Medya ve Spor Bakanligi (DCMS), yaratict
endiistrilerdeki mevcut faaliyetleri simiflandirmak i¢in, Yaratici Endiistriler Gorev
Giicii kurarak yaratic1 endiistrilerin gelismesini tesvik etmeyi amaglamistir (Unverdi,
2016: 231). Bu amag kapsaminda Yaratict Endiistriler Haritalama Belgesi (Creative

Industries Mapping Document) yayinlanmis ilk ¢alisma olup, 2001 yilin giincel
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versiyonu ile tekrar yayinlanmis ve ulusal, bolgesel ve yerel diizeyde gelistirilen
politikalarda yaratic1 endiistrilerin dikkate alinmasi gerektigi vurgulanmistir (izmir

Kalkinma Ajansi, 2021: 13).

Yaratic1 endiistriler hem parasal degerlere hem de sanatsal degerlere
odaklanmaktadir. Bu yiizden bilim diinyasinda kiiltiir endiistrileri ve yaratici
enduistriler kavramlari birbirlerinin yerine kullanilabilmektedir. Bu anlam kargagasinin
giderilmesi amaciyla kiiltiir endiistrilerinin ne anlama geldigine ve yaratici endiistrilere

nasil doniistiigline deginmekte fayda vardir.

Kiiltiir endiistrileri terimi, Ikinci Diinya Savasi sonrasi dénemde Nazi
Almanya’sindan kacip Amerika’ya giden Marksist Theodor Adorno ve Max
Horkheimer liderligindeki Frankfurt Okulu’nun tiyeleri tarafindan kitlesel eglencenin
radikal bir elestirisi olarak ortaya ¢ikmistir (Moore, 2014: 269). Okulun tiyeleri kiiltiir
endistrileri kavramini, medyay1 kitlelerin ideolojik iknasi i¢in mekanik yeniden
iiretim ve propaganda araci olarak kullanan, s6zde politikay1 giizellestiren fasist
sOylemlere karsi bir nefret sdylemi olarak kullanmaktaydi (Aslan, 2017: 111). Bu
dogrultuda kiiltiir ve endiistrinin birbirine zit oldugu tartisilmistir. Dahasi kiiltiirel
endiistri kavrami modern kiiltlirel yasamin simirlamalarina karst polemiklerde
kullanilmistir. Belli bir siire de kitlelerin dikkatini dagitan popiiler gazeteleri, filmleri,
dergileri ve miizigi asagilama ifadesi olarak kullanilmaya devam edilmistir

(UNCTAD, 2010: 5).

Giliniimiizde ise kiiltiirel endiistriler kavraminin yerine artik yaratici endiistriler
terimi kullanilmaya baglanmistir. Bunun sebebi teknolojilerin yeni ve yaratici
uygulamalariyla, biiyiik sirketlerin iirettigi eglence ya da sanatin ger¢ek zamanli
tiikketilmesine isaret eden kiiltiir endiistrileri kavraminin demode kalmasidir. Kitlesel
olan {iretim ve tliketimin Oniine gecen yaratici endiistriler, kiigiilk ve yaratici
isletmelerin yeni is modellerine ve yenilik pratiklerine isaret etmektedir (Aslan, 2017:
112). Boylece kiiltiir yerine yaratici teriminin segilip kullanilmasi yeni ekonominin
dinamiklerinden olan bilgi toplumunun ortaya ¢ikmasiyla gergeklesmistir denilebilir

(Garnham, 2005: 20).
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Yaratic1 endiistriler, ¢ogunlukla ilk olarak miizik, film, radyo, televizyon,
edebiyat ve yayincilik endiistrilerini ifade eden kiiltiir endiistrilerini de kapsayan genis
bir anlama sahiptir. Yaratici endiistriler, ifade edilen bu kiiltiirel endiistrileri, kiiltiirel
olmayan mallarin tiretiminde kullanarak i¢inde yaraticilik barindiran, tasarim, mimari

ve reklamcilik gibi faaliyetlere doniistiirmektedir (Esen, 2016: 46).

DCMS 1990’larin ortasinda yaratict endistriler kavramini ortaya atarken
amaci, sanat ve kiiltiir hakkindaki tartismanin kosullarin1 degistirmekti. Hiikiimetler
tarafindan pek ¢ok sanat faaliyeti belli bir noktaya kadar desteklense de ekonomik
yasam i¢in marjinal ve kamu siibvansiyonuna bagli olduklari kanisindaydilar. Yaratici
endiistri fikrinin savunuculart bunun dar bir goériis oldugunu, ticari bigimleri dahil
olmak {lizere yaraticilik ve kiiltiirel faaliyetlerden dogan ekonomik degerin gergek

katkilarinin dikkate alinmasi gerektigini savunmaktayd: (DCMS, 2010: 15).

DCMS’nin yaratici endiistri tanimi, “kdkeni bireysel yaraticilik, beceri ve
yetenege dayanan, fikri miilkiyetin olusturulmasi ve kullanilmasi yoluyla zenginlik ve
istihdam yaratma potansiyeline sahip olan faaliyetler” olarak ifade edilmektedir
(Roodhouse, 2006: 17). Baska bir tanima gore ise, yaratict endiistriler bireysel
tercihlerden olusan karmasik toplumsal sistemler icinde konumlandirilir ve ekonomik
deger bu tercihlerin goreli uyumundan iretilir. Yani yaratici endiistriler misteri
tercihlerinin 6n planda oldugu halk oylamas: endiistrileri olarak da ifade
edilebilmektedir (Demir, 2014: 91).

Richard Caves yaratic1 endiistri ile ilgili ¢esitli ¢alismalar yapmis bu alanda
sik¢a atif yapilan ekonomistlerden biridir. Caves’in 2000 yilinda yayimlanan Creative
Industries (Yaratict Endiistriler) adli eserinde yaratici endiistrileri daha analitik olarak
tanimlamaya calismistir. Caves’e gore “yaratict endiistriler genel olarak kiiltiirel,
sanatsal veya eglence degerleriyle iligskilendirdigimiz mal ve hizmetlerin tiretimini
saglamaktadir. Bu yaratici endiistriler arasinda, kitap ve dergi yaymnciligi, gorsel
sanatlar (resim, heykel), sahne sanatlar1 (opera, dans, konserler, tiyatro), ses kayitlari,

sinema ve TV filmleri, hatta moda, oyuncaklar ve oyunlar bulunmaktadir” (Flew,
2002: 6).
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Yaratict enddistriler, bilgiyi yaratici yorumlamalart ve uygulamalari, yeni
teknolojileri ve is modellerini benimseye hazir olmalari, isbirlik¢i ortakliklar kurmaya,
uluslararas1 diistinmeye ve miisterileriyle yakin etkilesim kurmak i¢in teknolojik

altyapiya sahip olmalari ile karakterize edilirler (Newbigin, 2010: 27).

Birlesmis Milletler Egitim, Bilim ve Kiiltiir Orgiiti UNESCO ve Birlesmis
Milletler Kalkinma Programi (UNDP) isbirligi ile yayinlanan Yaratici Ekonomi
Raporu’nda (Creative Economy Report) (2013), kiiltiirel ve yaratict endiistrilerin
yapisal Ozelliklerinin sistematik bir sekilde anlasilmasini saglamak amaciyla
gelistirilmis modellere yer verilmistir. Kiiltiirel endistriler ve yaratici endiistriler
kavramlarmin bir arada kullanilmasinin nedeni bu iki kavram arasindaki iliskinin
muglakligindan kaynaklanmaktadir. Tablo 2. 1’de gosterilmis olan modeller Birlesik
Krallik Kiiltiir, Medya ve Spor Bakanlig1 (DCMS) Modeli, Sembolik Metinler Modeli,
Es Merkezli Cemberler Modeli, Diinya Fikri Miilkiyet Orgiitii (WIPO) Modeli olmak
lizere dort model etrafinda sekillenmekte olup, UNESCO’nun Istatistik Modeli ve

Amerikalilarin iirettigi sanat modelleri de bu kapsamda degerlendirilebilir.
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Tablo 2. 1. Kiiltiir ve Yaratic1 Endiistriler I¢in Farklh Simiflandirma Sistemleri

1.DCMS Modeli 2. Sembolik Metinler 3. Es Merkezli Cemberler
Modeli Modeli
Cekirdek Kiiltiirel Cekirdek Yaratic1 Sanatlar
Reklameilik Endiistriler Edebiyat
Mimarhk ) Reklamcilik Miizik
Sanat ve antika pazari Film Sahne sanatlari
El sanatlar1 Internet Gorsel sanatlar
Tasarm Miizik Diger Cekirdek Kiiltiirel
Film ve video Yayimeihik Endiistriler
Miizik Televizyon ve radyo Film
?{zhl:ﬁcsl?ﬁ(aﬂan Video ve b.ilgis.ayar ?Yl{l.llarl Miizeler ve Kiitiiphaneler
Ya;hm Periferik Kiiltiirel Daha Genis Kiiltiirel
: Endiistril ilistri
TeIeVIZyon ve radyo Yaratict san;:la;ls e Miras hiszei:grliIStrller
Video ve bilgisayar oyunlari Simrdaki Kiiltiirel Yaymailik
Endiistriler Ses kaydi
Tiiketici elektronigi Televizyon ve radyo
Moda Video ve bilgisayar oyunlari
Yazilim Ilgili sanayiler
Spor Reklamcilik
Mimarlik
Tasarim
Moda
4. WIPO (Diinya Fikri 5. Istatistik Modeli I¢in 6. Sanat Modelleri Icinde
Miilkiyet Orgiitii) Telif UNESCO Enstitiisii Amerikallar
Hakki Modeli
Cekirdek Telif Hakki Cekirdek Kiiltiirel Alanlarda | Reklamcilik
Endiistrileri Endiistriler Mimarlik _
Reklamcilik Miizeler, galeriler, kiitiiphaneler Sanat okullari ve hizmetler
Meslek Birlikleri Sahne sanatlari Tasarim
Film ve video Festivaller Film, miizeler, hayvanat bahgeleri
Miizik Gorsel sanatlar, el sanatlari Miizik
Sahne sanatlari Tasarim Sahne sanatlari
Yayincilik Yayincilik Yayln_clhk
Televizyon ve radyo Televizyon, radyo Televizyon ve radyo
Gorsel ve grafik sanati Film ve video Gorsel sanatlar
Birbirine Bagh Telif Hakki | Fotograf
Endiistrileri Interaktif medya

Bos kayit malzemesi
Tiiketici elektronigi
Miizik enstriimanlari
Kagit fotokopileri ve Fotografik
ekipmanlar
Kismi Telif Hakki
Endiistrileri
Mimarlik
Giyim, ayakkab1
Tasarim
Moda
Ev esyalari
Oyuncaklar

Genisletilmis Kiiltiirel
Alanlarda Endiistriler

Miizik enstriimanlari

Ses ekipmanlari

Mimarlik

Reklamecilik

Bask1 ekipmanlari

Yazilim

Gorsel-isitsel donanim

Kaynak: UNESCO ve UNDP, 2013: 22.
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Bu modellerin disinda UNCTAD, yaratic endiistrileri siniflandirmigtir. Tablo
2.2’de UNCTAD smiflandirmasi verilmistir. Bu smiflandirmada yaratici endiistriler,
cesitli sektorlerin etkilesimi ile ilgilenen genis bir kapsama sahiptir. Bu yaratici
sektorlerin kapsami, el sanatlari, kiiltiirel senlikler gibi geleneksel bilgi ve kiiltiirel
mirasa dayanan faaliyetlerden gorsel-isitsel, yeni medya gibi daha teknolojik ve
hizmet odakli alt gruplara kadar uzanmaktadir. UNCTAD’in bu smiflandirmasinin
mantig1, ¢ogu iilke ve kurumun ¢esitli endiistrileri yaratici endiistriler baslig1 altinda
toplamasi ancak c¢ok azimnin bu endiistrileri alan, grup ve alt sektorler halinde
smiflandirmaya ¢alismasina dayanmaktadir. Bu simiflandirmaya gore yaratici
endustriler, farkli ozellikleri dikkate alinarak dort gruptan olusmaktadir. Bunlar:

Miras, Sanat, Medya ve Islevsel Yatirimlardir (UNCTAD ve UNDP, 2008:13).

Tablo 2. 2. UNCTAD'in Yaratict Endiistriler Simiflandirmasi

YARATICI ENDUSTRILER
Miras Sanatlar Medya Islevsel Yatirnm
Geleneksel Gorsel Sanatlar Yayincilik ve Tasarim
Kiiltiirel Anlatim | Resim Basim Medyasi Ic
Sanat yetenegi Heykel Kitaplar Grafik
Festivaller Antika Gazeteler Moda
Kutlamalar Fotograf vs. Basin vd. yayinlar Miicevher
Oyuncaklar
Kiiltiirel Alanlar Sahne Sanatlari Gorsel-Isitsel Yaratici Servisler
Tarihi eserler Canli Miizik Film Mimarlik
Miizeler Tiyatro Televizyon ve radyo | Reklameilik
Kiitliphaneler Dans yayini Yaratict AR&GE
Arsivler vs. Opera _ Yeni medya Kl:i_l_tﬁrel sel_'visler
Kukla sirk vs. S lastiril Dijital servisler vs.
ayisallastiruimi§
igerik
Yazilim
Video oyunlari
Animasyonlar vs.

Kaynak: UNCTAD, 2010: 8.

UNCTAD’1n yaklagiminda, yaraticilik ve bilgi, sanatsal kreasyonlarda oldugu
gibi, bilimsel yatirimlara da yerlestirilmistir. Hiikiimetler yaratici ekonomiyi beslemek
icin teknolojiyi edinmek ve gelistirmek amacinda olmalidir. Buna ilaveten hiikiimetler
bilgi ve iletisim teknolojileri ve bunlarin ekonomik gelismislik tizerindeki etkilerini
dikkate almali ve yenilik¢i politikalar iiretilmesini tesvik etmelidir (UNCTAD, 2010:
9).
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Yaratic1 endiistrilerin, yaratict ekonominin 6ziinii Olusturdugunu belirten
Howkins yaratic1 endiistrileri on bes sektore ayirarak siniflandirmistir. Tablo 2.3’de
Howkins’in s6z konusu on bes yaratict endiistri sektdrliniin alan1 ve bunlarin

tanimlamalar1 aktarilmistir.

Tablo 2. 3. Howkins'in Yaratic1 Endiistriler Simiflandirmasi

Sektor/Alan Tanimlamalar

Reklam, telif hakki meselesinden ziyade, ticari marka isine dogru
ilerlemektedir. Ekonomik biiyiime oranlar1 ekonomik ¢iktiya gore
degismektedir. Sanat ve diger yaratict endiistrilere yapilan
harcamalardaki degisiklikler genellikle daha genis egilimleri takip
ederken, reklam harcamalarindaki degisiklik bunlardan &nce
gelmektedir.

Mimarlik, bir patent veya ticari marka isinin aksine bir telif hakki isidir.
Kismen kelimelere dayanmamasi ve kismen de herhangi bir millete
veya kiiltiire bagli olan kendi kiiresel ikonografisine ulasmis olmasi
nedeniyle on bes endiistri i¢inde en gercek uluslararasi olma 6zelligiyle
ayrilmaktadir. Bir iilkenin ingaat piyasasinin biiyikligi ulusal
ekonomisini yansitir. Ancak gelisen 6zel sektore, 6zel sermayeye ve
kurumsal veya toplumsal duyarlhiliga sahip olan iilkelerde mimarlik
uygulamalar1 orantisiz bir sekilde gelisecektir.

Sanat piyasasi, yalnizca benzersiz veya nadir bulunan orijinal eserlerle
ilgilendigi i¢in sira disidir. Cogu endiistri cogalmaya ve olabildigince
cok yeni kopya satmaya ¢alisirken, sanat saticisinin amaci ender olani
vurgulamaktir.

El sanatlart iki farli piyasaya ayrilir; sanat galerilerinde sergilenip
miizayedede satildiklar1 sanat piyasasinda ve ¢ok daha biiyiik turizm ve
eglence piyasalarinda. Sanat piyasasinda sanatgilar, diger medyalarla
ayn1 sekilde ve aynmi hayal giiciiyle caligirlar. Turizm ve eglence
piyasalarinda, insanlar, yazarliga veya bigimsel estetige pek aldirig
etmeden el sanatlar1 yapip satin alirlar ve bunlara kalite kadar fiyat ve
fayda ile deger verirler.

Endiistriyel tasarim kavrami, kullanicilarin ve treticilerin karsilikli
yararina iiriin ve sistemlerin iglevini, degerini ve gériiniimiinii optimize
eden bir anlayisla, teknik 6zellikler olusturulmasi ve gelistirilmesi
olarak ifade edilmektedir. 2000 yilindan bu yana, ingiltere’de sanayi
gelirleri azalirken endiistriyel tasarim piyasasi gelirleri artmustir.
Moda, kiigiik ama son derece rekabet¢i bir istir: dalgali bir sanat,
zanaat, tasarim, imalat, perakendecilik ve tanitim karigimidir. En
gOriliniir ipucu, kiiresel tekstil ve giyim endiistrisinin biiyiikliigii ile
orantisiz bir etkiye sahiptir. Moda, telif hakki kullanmaya gerek
kalmadan miikemmel ve sonsuz bir sekilde yaratici olan bir endiistri
ornegi olarak siklikla vurgulanmaktadir.

Film Film enddistrisi, telif hakki ile korunan nitelikli bir ¢alisma alanidir.
Bircok yasa yazari, yapimciyi, yoOnetmeni vd. korurken, ayrica
kostiimlere, tasarima vb. de koruma saglar. Bir filmin haklari, herhangi
bir bolgedeki, herhangi bir mecradaki (sinema, yayin vb.) ve herhangi
bir dildeki dagitimcilara satilabilir veya lisanslanabilir.

Miizik, yaratici iriinlerin en soyut olanidir. Ayni zamanda yayimecilik
ile birlikte en bilinen alanlardan biridir. Bu endiistrinin dort ana sektorii
vardir: bilesim; verim; yayinlama veya lisanslama; ve ses kayitlaridir.

Reklamcilik

Mimarhk

Sanat

Zanaat

Tasarim

Moda

Miizik
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Performans Sanatlar1

Performans sanatlari, her tiirden sahne ici ve mekana ozgi
performanslar1 igerir. Bunlar, diinyanin en biiyiik ve en iyi bilinen
simgesel yapilarindan bazilarinin ve birgok kiiciik yerel mekanin
yoOnetimini icerir. Faaliyetleri arasinda yazma, liretme, oyuncu se¢imi,
yonetmenlik ve icra etme becerileri, tasarim, aydinlatma, ses,
pazarlama, ve yonetim vardir.

Yaymcihk

Yayincilik endiistrisi, basit ve evrensel bir dogrudan kopyalama
stirecine dayanmaktadir. Ancak zamanla, belirli tasarim ihtiyaglarini ve
yerel kiiltiirel aligkanliklar kargilamak i¢in ¢ok sayida farkli bigime ve
i§ siirecine doniigsmiistiir.

AR&GE

AR&GE faaliyetleri, sirketler, iiniversiteler ve arastirma kuruluslari
tarafindan yiiriitiilen bilimsel ¢aligmalardir. AR&GE patent isidir. Her
AR&GE faaliyeti patente yol agmaz, ancak neredeyse tiim patentler
AR&GE’den gelir ve basarili bir bagvuru olusturmak icin AR&GE
Ogesine ihtiya¢c duyar. Bu sektdr, AR&GE harcamalar1 ve patent
sayilari ile olciilebilir.

Yazilim

Bilgisayar programlarmin tasarimi ve yazilimi agik¢a yaraticidir.
Endistriyel bir siire¢ i¢in yazilim yapimi ve satisit AR&GE kapsamina
girerken, bilgisayar destekli tasarim (CAD), tasarim kapsamina dahil
edilebilir. Pek ¢ok programci, kodlarini iicretsiz olarak kullanima
sunmay1 tercih etse bile, kesinlikle fikri miilkiyet hakkina sahiptirler.
Bilgisayar programlari diinya ¢apinda bir edebi eser olarak kabul
edilmektedir.

Oyuncaklar ve Oyunlar
(bilgisayar oyunlari
disinda)

Oyuncak ve oyun tasarimi, iretimi ve satis1 bilgisayar oyunlarinin
gelismesinden etkilenmektedir. Bir oyuncak veya oyun, fikri
miilkiyetin ¢esitli 6zelliklerine sahip bir nesnedir. Adi bir marka
olabilir ancak tasarim ve sanatsal unsurlari telif haklari ile giivence
altina almabilir.

Televizyon ve Radyo

Televizyonun gelecekteki gelisimi, kanal veriminin artmasina,
geleneksel ve internet yayincilarini birlestirme olasiligina ve tim
medyalar1 Dbirlestirebilecek yeni iiriinler yaratmaya baglidir. Bu
giincellemelerin maliyetleri yiliksektir, ancak bir yandan da hizli yatirim
getirisi saglarlar.

Bilgisayar Oyunlar

Bu endistri ti¢ sektérden olusur: yazilimi ile cihaz tabanli oyun,
evrensel CD veya DVD oyunlari ve internet oyunlari. Gelisen oyun
cihazlari, artan hiz ve internete erigsim ile kisisel bilgisayar oyun
sektoriini geri planda birakmigtir.

Kaynak: Levickaité, 2011: 83-85; Esen, 2016: 53-54.

Howkins’e gore, diinya dijital teknolojiler tarafindan boliinmiis durumda ve bu

ylizden bir taraf gelismis bir ekonomiye sahipken diger bir taraf daha az gelismis bir

ekonomiye sahip olabilmektedir. Bu boliinme sadece dijital teknolojiler sonucunda

degil ayn1 zamanda yaraticilik araciligiyla da ortaya ¢ikmaktadir. Yaratict ekonominin

cekirdegi olan yaratici endiistriler, insanlarin yaratict olmalarina degil, pazarlanabilir

tirlinler araciligiyla yaraticiligi ifade etme yeteneklerine odaklanmaktadir (Levickaité,

2011: 83).

Entellektiiel sermayenin yarattig1 deger, ulusal servetin ekonomik bir bileseni

olarak giderek daha onemli bir hal almaktadir. Yaraticilik ve yaratict fikri miilkiyet,
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ekonomilerin dnemli parcalar1 haline gelmektedir. Bu dogrultuda yaratici endiistriler

gelecegin islerinin ve servetlerinin liretilecegi yerler olacaktir (Flew, 2002: 3).

2.2.2. Yaratici Sehirler

Kentin ortaya ¢ikisi lizerinde ¢esitli belirsizliklerin var olmasina karsin, kokli
bir gegise sahip oldugu tartisilmaz bir gergektir ve bu ylizden kent kavrami gegcmisten
giiniimiize bircok arastirmaya konu olmustur. Dolayistyla kullanildig:r disiplin
icerisinde farkli tanimlamalara sahip, genis bir kavramdir. Kente iliskin tanimlamalara
bakildiginda genellikle yonetsel simirlar olgiitii, niifus élgiiti, toplumbilimsel ve
ekonomik 6l¢iit olarak ele alindig1 goriilmektedir. Yonetsel sinirlar 6l¢iitii agisindan
kent, “belirli bir idari birimin sinirlart igindeki, bu sinirlar dahilinde gérev yapan belirli
bir idari yapiya sahip olan birimler”, niifus ol¢iitii agisindan kent, “belirli bir niifus
yogunlugunu agmis yerlesim yerleri”, toplumbilimsel 6l¢iit agisindan kent, “toplumsal
acidan bir 6rnek olmayan heterojen insanlarin géreli olarak genis bir alanda yogun bir
bicimde ve siirekli olarak birlikte bir yerde yerlesmis bulunmasi” seklinde
tanimlanirlarken, ekonomik ol¢iit agisindan kent ise, “tarim dis1 tiretimin yapildigi, tim
tiretim siirecinin kontrol edildigi, iirlin dagitiminin koordine edildigi ve teknolojinin
yogun olarak kullanildig1 yerlesim mekanlar1” seklinde tanimlanmaktadir (Giiven,
2016: 23; Hayta, 2016: 2566; Ugurlu, 2010: 28-29). Bu tanimlardan hareketle kent
kavramina birgok farkli 6zellik agisindan incelenmesi gerektigi ifade edilmekte olup,
bu dzellikler; niifusun biiyiikliigii, niifusun yapisi, heterojenlik, idari statii, igbolimii
ve uzmanlagma, orgiitlenme bicimi, islev alanlarindaki farklilagma, isgiiciiniin sektorel

dagilimi, tiretim yapis1 ve fiziksel doku vb. seklinde siralanabilir (Beyazli, 2005: 44).

Ik kentlerin ortaya cikisinin en temel nedenlerinden biri insanlarin sosyal
varliklar olmasi ve birbirlerine ihtiya¢ duymalar ile gerceklesmistir. Bu ihtiyag
dogrultusunda, ilk kiiciik yerlesim birimleri ardindan kdyler ve en sonunda kentler
ortaya ¢ikmustir (Kose, 2021: 14). Genellikle kentlerin ilk kez M.O. 3000°1i yillarda
Mezopotamya, Misir ve Indus vadilerinde ortaya ¢iktigi tahmin edilmektedir. Bu
vadilerde ilk kentlerin ortaya ¢ikmasinin nedeni akarsulara yakin ve verimli arazilere
sahip olmalariyla agiklanmaktadir. Dolayisiyla kentlerin ortaya ¢ikmasinin temel
nedenlerinden bir digeri tarimsal faaliyetlere duyulan ihtiya¢ olmustur (Giiven, 2016:

24). Bu dogrultuda Florida (2011), onceleri birer tarim ve zanaat merkezi olan
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kentlerin; tarim iriinleri fazlasinin giftgiler tarafindan alinip satildigi yerler olarak
ortaya ¢iktigini ifade etmistir. Ancak zamanla kentler yerel tarim iirlinlerinin alinip
satildig1 yerlerden ziyade, ithal edilmis ¢ok ¢esitli mallarin alinip satildig1 yerler haline
gelmistir. 19. yiizyila gelindiginde ise pazar-temelli sistem anlayisindan ¢ikip sanayi

odakli merkezlere doniistiiklerini ileri siirmistiir (Florida, 2011: 244).

Sanayi Devrimi’nin yasanmasi ile birlikte kent kavraminda biiyiik bir doniigiim
yasanmigtir. Kentler sanayilesme ile birlikte hizla biiylimiis ve c¢agdas anlamda
kentlesme niifus hareketleri ile birlikte ortaya ¢ikmistir. Sanayilesme ile birlikte ortaya
¢ikan iiretim giicli neticesinde isgiicliine duyulan talep artmis ve bdylece kentlerde
ortaya ¢ikan yeni is kollar1 kirsal kesimler i¢in cazip hale gelmistir. Bunun sonucunda

da kentlerde niifus hizla biiylimiistiir (Can, 2013: 4).

1980°1i yillara gelindiginde ise sanayilesmenin yarattigi kitlesel tretimin
merkezi olan kentler, kiiresellesme olgusu ile birlikte ortaya ¢ikan bilgi ve iletisim
teknolojileri merkezlerine dontismiistiir. Bu gegiste ortaya ¢ikan 6grenme, yaraticilik
ve yenilik acisindan yasanan giiglii doniisiim (Scott, 2014: 569), 20. yiizyilin
sonlarinda, ekonomiyi bigimlendiren gelismelerin internet teknolojisi, bilgi, donanim
ve yaraticilikla bagdastirilirken, kentlesmede sehirlerin kendi ruhu, 6zgiin vizyonu ve
kapasitesine uygun olarak sekillenmesi gerekliligi ortaya ¢ikmustir. 21. yiizyilin
baslarinda ise Kkiiltlir ve yaraticilik kentin gelisiminde yeni anlayislara ihtiyag
duyulmasia sebep olmus, yenilik ve kiiltiirel mirasin 6nemini kavrama basarili
sehirlerin temel tartisma konusu olmustur (Unverdi, 2016: 237). Bu dogrultuda
yaraticilik, kentsel yenilik i¢in 6nemli bir deger olarak goriilmektedir. Giiniimiizde
yeni ekonomik faaliyetlerin gelismesiyle fikri miilkiyetin artan ekonomik degeri ile
birlikte yaraticilik kavrami kent ekonomilerinde goriilmeye baslanmistir (Akin, 2019:

17).

Charles Landry, sehirlerin yaraticihigini 2000 yilinda yazmis oldugu The
Creative City (Yaratict Sehir) adli eserinde ilk kez ortaya koymustur. Charles
Landry‘nin yaratict sehir kavrami, duragan bir kavram degildir, i¢cinde hareketlilik
barindiran durumlarla ilgilidir. Yaratici sehir, teskilatli yapilara, alisilmis seyleri farkl

yollardan yapmaya ve yapilandirmalar giiglendirmeye yonelik bir meydan okumadir.
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Ayrica topluluklara bir potansiyel saglamak ve sunmakla da ilgilenmektedir. Yaratici
sehrin yaraticiligi, ayni anda hem pargalar1 hem de biitiinii gérme kapasitesiyle ilgilidir
(Landry, 2008: 51). UNCTAD’in tanimlamasina gore ise, yaratici sehir kavrama,
cesitli tiirdeki etkilesimlerin sehrin ekonomik ve sosyal isleyisinin ayrilmaz bir parcasi
oldugu karmasik kentsel bir alani ifade eder. Bu tiir sehirler, giiclii bir sosyal ve
kiltiirel altyapinin iizerine kurulma, ¢ogunlukla yaratici isttihdam yogunluguna sahip
olma ve kokli kiltiirel tesisler nedeniyle i¢e doniik yatirimlar igin cazip olma

egilimindedirler (UNCTAD, 2010: 12).

Hizla doniisen ve gelisen kentler, diisiinen ve yenilik¢i yerler olarak ifade
edilmistir. Bu dogrultuda yenilik¢i ve diisiinen kent, siirekli 6grenen ve bilgiyi
kullanabilen yaratict sehir veya bolgeler olarak karsimiza ¢ikmaktadir (Topal, 2004:
287). Bu sehirler bunu yaparken; cesitli insanlar1 bir araya getirir, farkli tiirde
yeniliklerin ve calismalarin yaratilmasi i¢in verimli bir zemin olusturur. Boylece bu
cesitliligin yarattigr derinlik girisimciler i¢in ¢ekici bir unsur haline gelmektedir.
Bunun sonucunda da énemli yenilikler yaratilabilmektedir (Rauhut ve Hatti, 2017: 5).
Ancak bu sechirler cazip yerler haline gelebilmek adina birtakim 6zellikleri
biinyelerinde barindirmak durumundadirlar. Yani sehrin gercekten yaratici olmasi ve
bu yaraticiligi orglitsel dokusuna yerlestirmesinin 6n kosullar1 vardir. Bunlar, uyarici
bir ortam, giivenlik, endiseden kurtulma gibi cesitli kisisel ve kollektif faktorlerle
baslarlar, egitim kurumlarinin varligi, deger sistemleri gibi daha soyut unsurlarla
devam ederler (Landry, 2008: 105). Bu dogrultuda Akin’in (2019) Landry’den alint1
yapmis oldugu ¢aligmada bir sehrin yaratict sehir olarak tanimlanabilmesi igin yedi

onemli faktor icermesi gerektigi ifade edilmistir. Bunlar su sekilde siralanabilir:

1. Kiiltiirel ve yaratic1 degerlerin birikimi ve ekonomik biiylimenin pozitif
isaretlerini barindirmalidir.

2. Siirekli bir sekilde go¢ alan ve sayis1 artan niifusa sahip olmalidirlar.

3. Gec¢mis deneyimlere ve yaratict bilgiye sahip insan potansiyelini
cekebilmelidir.

4. Endiistriyel olarak ¢esitlendirilmis ticaret yapist ve diger sehirler ile

giiclii bir iletisim ag1 olmalidir.



42

5. Ulagilabilirlik, hosgoriili ve yeni fikirlerin akigina agik bir toplum
yapisina sahip olmalidir.

6. Niteliksel ve niceliksel baglamda hem 6zel hem de kamusal mal ve
hizmetlere yonelik asir1 talep olusmasina zemin hazirlamalidir.

7. Felsefi, sanatsal ve bilimsel kentsel algilarin yaratilmast ve
gelistirilmesi i¢in orgiitsel bir yapiya sahip olmalidir (Akin, 2019: 18-
19).

Sehirler bu kosullarin bazilarini biinyelerinde bulundurarak yaratici olabilirler

fakat kosullarin tamamini biinyelerinde barindiran sehirler kusursuz isleyecektir

(Landry, 2008: 106).

Yaratict sehirler, 6zellikle finans, medya, eglence ve ileri teknoloji gibi en
yenilik¢i ve yliksek katma degerli endiistriler {izerine kurulmus kendilerine has
ekonomik sistemlere sahiptirler. Bu sehirlerde, bilgi 151k hiziyla yol alir, yenilik hizl
bir tempoyla yapilir, is cok daha hizli kurulur ve biiyiir, en nihayetinde bu hiz sehirlerin
biiytikliikleri ile birlikte liretkenlikteki avantajlarina destek olusturur (Florida, 2017:
43).

Yaratict sehirler bilgi tabanli olmalar1 neticesinde sehirlerde yasayan bilgi
iscilerinin, sehrin gelismesinde dnemli bir role sahiptir. Bu dogrultuda sehirlerde deger
yaratilmasi i¢in bilgi is¢ileri ve yetenekli insanlar desteklenmeli ve daha iyi bir kent
rejimi olusturulmalidir (Memisoglu ve Kalagan, 2017: 526). Bunun i¢in de yaratici
sehirler kiiltiirel miras varliklarinin sunumu, gosteri ve gorsel sanatlardaki kiiltiirel
etkinlikleri gibi baz1 fonksiyonlar: ile yetenekli insanlara, bolge bilgi iscilerine ve
disaridan gelecek olan ziyaretgilere kiiltiirel deneyimler saglamalidir (UNCTAD,
2010: 12).

2.3. Yaratict Ekonominin Beseri Unsuru: Yaratict Simif

2.3.1. Yaratica1 Simif Teorisi
Bilgi ve iletisim teknolojilerinin artan etkisi ve ekonomik kiiresellesme
tarafindan yonlendirilen endiistriyel ekonomiden bilgi tabanli ekonomiye gegis

caligma, yasama ve Ogrenme yoOntemlerinde kokli bir degisim yasanmasina yol
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acmustir. Bilgi, orgiitsel aglar ve beseri sermaye gibi somut olmayan kaynaklar,
tretkenlik ve rekabet giiciiniin  birincil kaynaklar1 haline gelmistir. Bilgi

ekonomilerinde insana atfedilen yetenek 6nemli bir unsur haline doniigsmiistiir (Seltzer

ve Bentley, 1999: 1).

Gegmisten glinliimiize insan ve insan davranislari, sosyoloji, psikoloji, ekonomi
ve felsefe gibi bir¢ok bilim dali agisindan ele alinmis ve insanlara gesitli roller
yuklenilmistir. Ekonomi agisindan insan, bir sermaye olarak goriilmiistiir. 18. ve 19.
yiizyillar arasinda yasanan Sanayi Devrimi ile ortaya ¢ikan kitlesel iiretim, insana
fiziksel acgidan duyulan ihtiyaci arttrmis ve insan fiziksel sermaye olarak
nitelendirilmistir. Fiziksel sermaye egitimsel kazanimlardan ziyade niceliksel bir

anlam tasimaktadir.

20. yiizy1lin ortalarindan itibaren endiistrilesmeden post-endiistrilesmeye dogru
yasanan doniisiim ile birlikte, endiistrilesmede yar1 vasifli iscilerin 6nemi
endistrilesme sonrasi kendini bilim insanlari, teknisyenler, 6gretmenler, mithendisler
ve tip personeli gibi bilgi iscilerine birakmustir. Dolayisiyla post-endiistrilesme
sonucunda bilgi is¢ileri denilen yeni bir sinif olusmus ve bu sinifin iginde bulundugu
bilgi ekonomisi ortaya c¢ikmustir. Bilgi ekonomileri ile birlikte, daha onceki
bolimlerde de ifade edildigi gibi, insan1 ekonomiler i¢in sermaye yapan kol giicii artik
yerini beyin giicline birakmistir. Boylece insan ¢ok daha nitelikli bir sifat kazanmistir

(Bozkurt, 2011: 17-18).

Bilgi iscisi, beseri sermaye olarak da ifade edilmektedir. Beseri sermaye
kavraminin ekonomi literatiiriinde yer bulmasi modern iktisadin kurucusu olarak kabul
edilen Adam Smith’e (1776) kadar dayandirilmaktadir. Smith egitimin 6nemine
deginmis, bir toplumu olusturan iiyelerin yeteneklerini sermaye kavramina dahil etmis
ve nitelikli insanlarin iktisadi faaliyetlerde 6nemli bir rol iistlenecegini vurgulamistir.
Adam Smith’in bu gortisleri her ne kadar beseri sermaye kavramina atif yapmis olsa
da, klasik iktisadin hiikiim siirdiigli o donemde diger baz1 iktisatgilarin insanin bir
sermaye olarak goriilmesinin, onun sayginligin1 zedeleyecegi ve 6zgiirliigline zarar
verecegi diislincesine sahip olmalar1 beseri sermaye ile ilgili calismalarin gecikmesine

yol agmigtir (Yumusak, 2010: 7-8). Ta ki 1960’11 yillara kadar. Bu yillarda T. W.
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Shultz’un (1961), F. Denison’un (1962) ve G. S. Becker’in (1964) beseri sermaye
tizerinde yaptiklar1 ¢calismalar neticesinde beseri sermayenin ekonomiler i¢in 6nemli
bir girdi oldugu anlasilmis olsa da beseri sermaye ve ekonomik biiyiime arasindaki
iliski 1980°li yillarda Igsel Biiyiime Modelleri ile birlikte saglam bir zemine
oturtulabilmistir (Manga, Bal, Algan ve Kandir, 2015: 47).

Icsel biiyiime teorilerinin dayanagi neoklasik (digsal) biiyiime teorisidir,
Neoklasik biiyiime teorisi Robert Solow (1956) ve Trevar Swan (1956) tarafindan
gelistirilmistir. Bu teori standart neoklasik piyasa kosullarinda, ¢ikt1 diizeyinin
sermaye ve emek girdisi tarafindan belirlendigi, azalan verimlerin ve dlgege gore sabit
getirinin oldugu, niifus artis hizinin ve teknolojinin biiylimeyi belirleyen dissal
degiskenler oldugunun ve son olarak beseri sermayedeki iiretkenlik degisimlerinin
dikkate alinmadig1 varsayimlarina dayanmaktadir (Atamtiirk, 2007: 90). Modelde, kisi
basina iiretimdeki biiylime oraninin teknolojideki biiylime hizina esit olacagi ancak
teknolojinin digsal, yani sahislarin davraniglart ve aldiklar1 kararlar sebebiyle
etkilenmeyecegi ileri siiriilmiistiir (Yiilek, 1997: 5). Ancak teknolojinin digsal olusu ve
ayrica beseri sermayenin modele dahil edilmemesi bu teorinin, I¢sel Biiyiime

Modelleri tarafindan sorgulanmasina yol agmugtir.

I¢sel biiyiime teorisi, Paul Romer’in (1986) ve Robert Lucas’m (1988) yapmus
olduklart g¢aligmalara dayanmaktadir. Model, teknolojinin ekonomik biiyiimenin
saglanmasinda dissal bir faktor olmadigi, aksine igsel bir faktér oldugu varsayimi
etrafinda sekillenmektedir. Bunun yani sira daha once ekonomik biiyiime acisindan
onemli bir faktor oldugu iddia edilen beseri sermaye, ilk kez saglam bir temele
oturtulmustur. Bu kapsamda teknolojik gelisme, bilgi ve beseri sermaye i¢sel bilylime
teorisinin temel kaynaklaridir (Taban ve Kar: 2006: 162-163). 1980°1i yillarin sonunda
ortaya atilan bu teori ile birlikte beseri sermaye ekonomik biiyiime ve kalkinmanin

temel faktorlerinden biri olmustur.

Beseri sermaye, kisisel, sosyal ve ekonomik refahin yaratilmasini kolaylastiran,
insanlarda viicut bulan, bilgi, yetenek, yeterlilik ve nitelik olarak tanimlanmaktadir
(Keeley, 2007: 29). Beseri sermaye en 6z ifade ile nitelikli isgiicii olarak da ifade

edilmektedir. Beseri sermaye, kendisini ve diger girdileri hem degistirebilen hem de
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yonetebilen igsel bir yetenek sergilemektedir. Bu 0Ozellik ekonominin siirekli
dinamizmine yol agmaktadir. Beseri sermaye bilgi, egitim, is yeterliligi ve psikometrik
degerlendirmeleri ifade etmektedir (Paspan ve Nojedeh, 2016: 250).

Beseri sermayenin saglik, niifus, beyin gé¢ii gibi birden ¢ok 6lgtitleri bulunsa da
en temel Ol¢iitli egitimdir. Bunun nedeni, birey tarafindan sahip olunan bilgi ve
becerilerin en 6nemli kaynaginin egitim olarak goriilmesidir (Mahmudli, 2017: 16).
Egitimsel kazanimlara dayanan beseri sermaye niifusun lisans ve iizeri egitim derecesi
ile Olgiiliir. Ancak beseri sermayenin egitim gibi bir kavramla Olgiilmesi nitelikli

isgliniin dogru bir sekilde hesaplanmasina imkan vermemektedir.

I¢inde bulundugumuz yiizyilda yaraticilik dnemli bir faktdr olmakla birlikte bu
ylzyilin yaratict ¢ag olarak ifade edilmesine neden olmustur. Buradan hareketle
Richard Florida, beseri sermayenin sadece egitimsel kazanimlarla 6lgiilmesinin dogru
olmadiginin, yaratici cagin gerekliliklerinden yaraticilik, tecriibe, yetenek ve zeka gibi
faktorlerin de emegin verimliligini etkilemekte oldugunu ileri siirmistiir (Florida,
2011: 64; Celikkol, Dogrul ve Murat, 2016: 82). Dolayisiyla R. Florida onciiliiglinde
ekonomi cografyanin beseri bir dinamigi haline gelen yaratici sermaye teorisi ortaya
cikmustir.

Richard Florida, 2002 yilinda yayimlanmig olan The Rise of the Creative Class
(Yaratici Sinifin Yiikselisi) adli eserinde yaratici sinif teorisini ortaya koymustur.
Yaratict sinif, yaraticilik gerektiren birtakim mesleklerden olusan yeni bir sinifi ifade
etmektedir. Florida’nin yaratici smif iiyeleri, yaraticiliga, bireysellige, farkliliga ve
liyakate deger veren ortak bir yaratict ahlaki tagimaktadir. Ayrica yaratict sinif tiyeleri
i¢in yaraticiligin her yonii ve her tezahiirii, teknolojik, kiiltiirel ve ekonomik gibi

unsurlarin birbirleriyle baglantili ve ayrilmaz olmasi ile ilgilidir (Florida, 2004: 8).

Yaratici sinif belli bash degerlere sahiptir. Bunlar bireysellik, meritokrasi
(liyakdz), cesitlilik ve acikliktir. Yaratict sinif iiyeleri bireysel tercihleri igin gii¢lii bir
durus sergilemektedir. Genellikle orgiitsel, kurumsal kaliplara uymak istemezler ve
geleneksel grup normlarina karst direnirler. Kisacast yaratict smifin iiyeleri
yaraticiliklarini yansitan bireysel kimlikler yaratmaya caligirlar. Siki calismay1 ve

zorlugu seven yaratici siif i¢in liyakat onemli bir degerdir. Ciinkii yaratict sinif
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tiyeleri yetenek ve ¢abalarinin karsiligin1 almak isterler. Yaratici sinif ¢esitlilik ve
acikliktan yanadir. Cesitlilige sahip bir is yerinin liyakate deger verdigi ¢cikariminda
bulunulabilir. Yaratici sinifin aradig1 sey farkliliklara agik bir sinyaldir (Florida, 2004:
77-79).

Yaratici sinifi ve beseri sermaye birbirlerinden ¢ok farkli kavramlar olmamakla

birlikte aralarinda belli bagl farkliliklar vardir. Bunlar su sekilde siralanabilir:

* Yaratici sinif iiyelerinin tamami yiiksek egitimli olmak zorunda degillerken,
beseri sermaye iiyeleri, yiliksek egitimli kisiler olmak zorundadir.

* Yaratici sinif yapilan ise veya mesleklere gore olgiiliirken, beseri sermaye
genellikle egitimsel kazanimlar gibi ¢ok genis bir 6l¢iit ile hesaplanmaktadir.

» Yaratici siif genellikle mobilken, beseri sermaye ¢ogunlukla belirli bir yerde

ortaya ¢ikmaktadir (Marlet ve Weorkens, 2004: 4; Florida, 2011: 72).

Florida, Mellander ve Stolarick ‘in (2009) yaptiklar1 bir ¢alismada beseri
sermayenin sadece egitimsel kazanimlarla Olgiilmesinin dogru olmadigini ileri
stirmiislerdir. Ciinkii egitimsel kazanim 6l¢iitiiniin ¢esitli nedenlerle egitimine devam
edemeyen veya egitimine devam etmeyi tercih etmeyen bir¢ok yetenekli ve yaratici
insan1 kapsamadigini diigiinmiislerdir. Bugiin diinyanin en zengin insanlarindan olan
Amerikali girisimci Bill Gates, tiniversite egitimini tamamlamamis olmasina ragmen
bilisim ve yazilim gibi yaraticilik gerektiren islerle ugragmaktadir. Ancak {iniversite
mezunu olmadigi i¢in beseri sermaye olarak nitelendirilmemektedir. Kendisi ve onun
gibi bircok yaratic1 zeka, kiiresel ekonomiyi 6nemli deger katmakta ve muhakkak
beseri sermaye igerisinde degerlendirilmesi gerekmektedir. Sonug¢ olarak egitim
potansiyel yetenek ve beceriyi 0l¢se bile ekonomi tarafindan tiiketilen ve faydalanilan
gercek beceriyi 0lgemez. Meslekler, beseri sermaye kabiliyetini daha iyi 6lgmektedir

(Florida, Mellander ve Stolarick, 2009: 8-9).

2.3.1.1. Yaratic1 Sinifin Yapisi
Yaratici sinifin iiyelerinin islevi anlamli yeni isler yaratmak olup, Florida bu
yeni smnifi temelde iki gruba ayiwrmaktadir. Siiper yaratici ¢ekirdek ve yaratici

profesyonellerden olusan yaratici sinif (Mellander ve Florida, 2012: 10), buldugumuz
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bilgi ¢aginin, yaratici ¢agin veya ekonomik cografyanin gerekliliklerini yerine getiren,

beseri sermayenin yeni bir formu olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Yaratici sinif iki bilesenden olusur. Bunlar; Siiper yaratici ¢ekirdek ve yaratici
profesyoneller olup, tablo 2. 1’de detayli bir sekilde gosterilmistir. Siiper yaratict
cekirdek olarak tanimlanan grupta; bilim insanlari, miihendisler, akademisyenler,
mimarlar ve bohemler olarak ifade edilen, sairler, sanat¢ilar, yazarlar, ressamlar,
heykeltraglar, tasarimcilar, yonetmenler, editorler ve aktorler yer almaktadir. Yaratici
profesyoneller ise bilgi yogun endiistriler, yliksek teknolojili sektorler, is yonetimi ve
finansal hizmetler, hukuk ve saglik hizmetlerinde calisanlarin ve politikacilarin

bulundugu bir gruptur

Sekil 2. 1. Yaratici Sinifin Bilesenleri

Yaratica Sumf
Siiper Yaratic1 Cekirdek Yaraftic1 Profesyoneller
= Bilim adamlari
»  Miihendisier = Bilgi yogun ve yiiksek teknolojili
v _dkademisyenler endiistrilerde ¢calisanlar
= Mimarlar v [5 vonetimi ve finansal hizmetlerde

calisaniar
= Hukuk hizmetlerinde ¢alisanlar
= Saglik hizmetlerinde ¢alisanlar

Bohemler = Yasama organlari, politikacilar

= Sairler

= Sanatcilar

s Yazarlar

s Editérler

= Ressamlar

= Tasarmmctlar
= Heykeltraglar
s Yonetmenler
s Aktérler

Kaynak: Florida, 2004: 68-69.

Yaratict sinifin merkezinde yer alan siiper yaratict g¢ekirdek {yelerinin

ekonomik islevi yeni fikirler, teknolojiler ve dolayisiyla yenilik igeren bir dizi yaratici
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icerik tiretmektir. Bohem {tiyeleri de siiper yaratici ¢ekirdek grubundadir. Bohemler,
kiltiirel ve sanatsal mesleklerdeki bireylerdir ve iki role sahiptirler: yaratici sinifin ve
kentsel hosgorii kiiltliriinlin bir parcasidirlar. Dolayisiyla yaratict simiftaki diger iki
kategoriyi ¢cekmek konusunda dnemlidirler (Boschma ve Fritsch, 2009: 395). Yaratici
profesyoneller ise, problem ¢dzmek i¢in karmasik bilgi birikimini kullanarak yaratici
problem ¢6zme ile mesgul olurlar. Bunu yapmak i¢in de ileri seviyede egitime sahip

olmalar gerekmektedir (Florida, 2004: 69).

Florida’nin yaratict sinif teorisinin dayandigi en temel nokta “neden bazi sehir
veya kentler gelismisken diger bazilar1 geride kalmistir?” sorusudur. Oysa
kiiresellesme ile birlikte siirlarin ortadan kalktigi, diinya ekonomilerinin birbirine
entegre oldugu adeta diinyanin kii¢iik bir kasabaya doniistiigii dolayisiyla ekonomik
cografyanin ve mekanin Oneminin ortadan kalktig1 diisiintildiigli bir donemde
kentlerarasi veya bolgelerarasi gelismislik farklarinin yasanmamasi gerekirdi. Ancak
durum pek de dyle olmadi, bugiin bir¢ok iilkede insanlar belli basli kent merkezlerinde
yogunlagmaktadir. Bu noktada Florida cografyanin 6lmedigini, glinlimiizde insanlarin
belli kimlige sahip bolgelerde yasamayi tercih etmekte oldugunu ileri siirmiistiir. Bu
yogunlagsmanin yasandig1 yerler ileri teknoloji, bilgi tabanli ve yaratici igerikli
endiistrilerin bulundugu bolgeler olmanin yani sira Florida’nin yaratict sinifini
¢ekebilmesi igin gesitlilige agik, hosgoriilii mekanlar olmalidirlar (Florida, 2003: 4;
Rakelmann, 2009: 19-20).

Florida bir bolgenin veya sehrin gelismisligi yakalayabilmesi i¢in biinyesinde
bulundurmasi gerektigi belli bagli unsurlarin oldugu ileri siirmiis ve bunu 3T kuramina
dayandirmistir. Ayni zamanda 3T kurami bolgelerarasi gelismiglik farklarini da

acgiklamaktadir.

2.3.2. Yaratica Simif ve Bolgesel Gelisme iliskisi

Bolgesel iktisat giin gectikce Onemli bir konu haline gelmektedir.
Bolgelerarast gelismislik farklar1 azaltilmaya calisilmakta, niifus ve ekonomik
aktivitelerin  iilkenin tamaminda esit bir sekilde dagilimmin saglanmasi
amaglanmaktadir (Kara, 2013: 97-98). Dolayisiyla iilkeler bu anlamda ¢esitli bolgesel
iktisat politikalari uygulamaktadir.
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Bolge ile ilgili caligmalar Thiinen (1826), Weber (1909), Christaller (1933) ve
Losch (1954) gibi kurulus yeri teorisyenleri ile baslamaktadir. ikinci Diinya
Savasindan sonra artan bolgesel esitsizlikler, bolge ozelinde caligmalarin hizla
artmasina yol agcmustir. Bolgesel dengesizliklerin giderilmesi ve bunun neticesinde
bolgesel gelismisligin saglanmast maksadiyla beseri sermayeye biiyiilk Onem
atfedilmistir. Bu baglamda Florida’nin yaratici sinifi, beseri sermayenin farkli bir
versiyonu olup, konuyla ilgili yapilan ¢alismalarin bir¢ogu bdlgesel gelismislikle
bagdastirilarak ortaya konulmaktadir.

Bolgelerarast gelismislik farki bolgelerin ekonomik agidan farkli performans
sergilemelerinin bir sonucudur. Cografi, demografik yapi, uzmanlagma, verimlilik,
fiziki ve beseri sermaye, altyapi, yenilik¢ilik ve teknoloji kapasitesi gibi pek ¢ok
faktor, bolgelerin ekonomik performansini etkilemektedir (Dulupgu, Sungur ve
Keskin, 2010: 241). Ozellikle son yillarda bélgesel ekonomik gelismisligi agiklamada
bu faktorlerden beseri sermaye teorisi iizerinde durulmakta ve bu teori
gelistirilmektedir. Bu baglamda Florida’nin yaratici smif teorisi, beseri sermaye
teorisinden tiiretilmistir.

Florida’nin yaratict sinifinin i¢inde yer alan yaratici insanlar, kentsel ve
bolgesel gelismislikte nemli bir rol oynamaktadir. Yaratici sinifin bulundugu bolgeler
ekonomik anlamda daha iyi performans sergilemektedirler. Bunun nedeni bu
bolgelerde, yaratici insanlarin isletmeler i¢in daha fazla yenilik gelistirmeleri ve
girisimcilik bakimindan daha yiiksek seviyede bir potansiyel yaratmalaridir (Dogrul

ve Celikkol, 2017a: 38).

Yaratict sinif ve bolgesel gelismislik arasindaki iligki Florida’nin 3T kuramina
dayandirilarak agiklanmaktadir. Florida’nin ekonomik kalkinmanin 37T’si olarak ifade
ettigi kurami teknoloji (technology), yetenek (talent) ve hosgorii (tolerance)
kavramlarindan olusmaktadir. Florida bir bolgenin kalkinabilmesi i¢in biinyesinde
bulundurmasi gerektigini diisiindiigii yetenek, teknoloji ve hosgorii kavramlarimi belli

basl 6l¢iitlere dayandirarak ifade etmistir.
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Teknoloji (Technology)

Teknoloji kavramsal boyutta birinci bolimde ele alinmistir. Teknolojinin
ekonomik biiylime tizerindeki etkisi i¢gsel biiylime modelleri ile birlikte net bir sekilde
ispatlanmistir. Bugilin diinyada yiliksek teknolojinin yogunlastigi kentlerde de
ekonomik bakimdan biiyiime ve gelismislik, teknolojinin daha az yogunlastig1 yerlere
gore daha ileri seviyededir. Bu bakimdan Florida da teknolojinin ekonomik biiylimeye
katkisin1 kabul etmis ve teknolojinin kentler veya bolgeler i¢in ¢ok biiyiik bir 6nem
tasidigini ifade etmistir. Hatta bu kavram i¢in “teknolojiyi o kadar 6nemsiyorum ki
onu ilk T’em yaptim” demistir (Florida, 2011: 78). Bu baglamda Richard Florida’nin
yaptig1 caligmalarda teknoloji 6nemli bir degisken olarak 6n plana ¢ikmis, yenilik¢ilik

ve Ar-Ge olmak tizere iki farkli teknoloji endeksi kullanilmistir.

Yenilik¢ilik/Inovasyon Endeksi (Innovation Index), kisi basina diisen patent
sayist ile hesaplanmaktadir. AR-GE Endeksi (High-Tech Index) ise arastirma
gelistirme harcamalarinin GSYH’deki yiizdesiyle hesaplanmaktadir (Florida, 2004:
332-333).

Yetenek (Talent)

Florida’nin yetenek olarak ifade ettigi ol¢iit, sadece egitimsel kazanimlar1 temsil
eden beseri sermayede olusmaz, bunun yani sira mesleklere dayali hesaplanan yaratici
sinifi da kapsamaktadir. Beseri sermayenin, bolgesel ekonomik biiylimeye katkisi
Lucas ve Romer’in Onciiliik ettigi i¢sel biliylime modelleri ile ortaya koyulmustur.
Gilintimiizde de beseri sermayenin bolgesel gelismislikle giiclii bir iligkisi oldugu
yadsinamaz bir gergektir. Ancak Florida’ya gore beseri sermaye, yetenegi tek basina
aciklamada yetersizdir. Florida yetenegin en dogru sekilde hesaplanmasi icin yaratici
siif, beseri sermaye ve bilimsel yetenek endekslerini bir araya getirerek yetenek

endeksini olusturmustur.

Yaratici Sinif, yaratict mesleklerin dlgiimlemesi Uluslararast Calisma Orgiitii
(ILO) istatistiklerine dayanir. ILO isgiiclinli; bilim insanlar1 ve miihendisler,
sanatcilar, miizisyenler, mimarlar, miihendisler, yoneticiler, profesyoneller vb. gibi

meslek kategorilerine bolerek, mesleklere dair mevcut en detayl verileri toplamakta
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ve iggiicii icindeki payina bakmaktadir. Beseri Sermaye Endeksi, bir iilkede tiniversite
diplomas1 olanlarin isglicii igerisindeki orani ile hesaplanmaktadir. Bilimsel Yetenek

Endeksi ise her 1 milyon insan basina diisen arastirmaci sayisini temsil etmektedir

(Florida, 2011: 389).
Hosgorii (Tolerance)

Teknoloji ve yetenegin bir yerde yogunlagmasi ile o yerde yaratacagi giiclii
ekonomik etki bir¢ok iktisatci tarafindan kabul edilen ve hala iizerinde fazlaca galigilan
bir konudur. Ancak teknoloji ve yetenegin herhangi bir yerde degil de belli bagh
kriterlere sahip yerlerde yogunlagsma egilimi gdstermesini Florida’nin son T’si olan
hosgoriiniin biiyiik bir 6nemi vardir. Hosgorii, Florida’nin ¢alismalarinin en 6nemli

parcasidir ve bugiine kadar tizerinde pek fazla durulmayan bir faktordiir.

Hosgorii temelde cesitlilige karst duyulan saygiy: ifade etmektedir. Cesitlilik
uzun siire dnce ekonomik performans i¢in dnemli goriilmiis ve genellikle bir bolgede
bulunan firma ve endiistrilerin ¢esitlilikleri iizerinde durulmustur. Ancak Amerikali
bir gazeteci ve yazar olan Jane Jacobs sehirlerdeki ekonomik aktérlerin gesitliliginin
ve yliksek diizeyde etkilesimi, yeni teknolojilerin yaratilmasini ve gelistirmesini tegvik
ettigini (Florida, 2003: 11) savunmus ve boylece firma ve endiistri ¢esitliligini bir adim

Oteye tastyarak insan gesitliligine atif yapmustir.

Yer se¢imi faktorleri arasinda gesitlilik dnemli bir faktdrdiir. Insanlar diisiince
cesitliligi ve farkli fikirlere acik yerlere gitmeyi tercih etmekte ve bunun varligim
somut bir sekilde aramaktadirlar. Insanlar1 bir yere ¢ceken bu somut degerler de farkli
etnik gruplarin varlig ile agiklanmaktadir. Bir yerde bulunan farkl: irk, din, dil ve
cinsiyete sahip insanlarin yogunlugu o yerin hosgoriilii olduguna isaret etmektedir.
Dolayistyla gesitlilik farkli yetenek ve fikirlere sahip yaratici insanlarin farkli tiplerini
cezbetme olasiliklarini arttirir. Yaratict insanlarin karisimi ile gesitlenen yerler yeni
kombinasyonlar iiretir ve dahasi ¢esitlilik ve yogunlasma bilgi akiginin hizlanmasi igin
birlikte calisir. Boylece yaratici sermayenin bir yerde yogunlagmasi ile yenilik ve
yiiksek teknolojili is olusumlar ortaya ¢ikar bu da istthdami arttirir ve en nihayetinde

ekonomik gelismislik saglanmig olur (Florida, 2004: 249-226).
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Hosgorti ve gesitlilige acik olan sehirler ile ekonomik gelismislik arasinda giiclii
bir bag bulundugunu Florida vd. (2009), Florida vd. (2008) ile Florida ve Gates (2001)
cesitli iilkeler i¢in yaptiklar1 ¢aligmalarda ortaya koymustur. Florida ve meslektasi
Gary Gates’in (2001) Technology and Tolerance (Teknoloji ve Tolerans) adli
calismalarinda bir metropol bdlgesinin insanlara karsi hosgorii diizeyi ile yiiksek
teknoloji ¢alisanlar1 dahil yetenekli insanlar1 kendilerine ¢ekmedeki basarisi arasinda
bir baglant1 oldugunu gdzlemlemislerdir. Ileri teknoloji gerektiren islerde ¢alisanlarin,
diisiince gesitliligi ve agik fikirliligin oldugu yerlere gitmeyi tercih ettikleri sonucuna
varmiglardir. Bu yerlerin yaratict sermaye icin gerekli olan diisiik giris bariyerlerine;
escinsellere, gd¢menlere, sanatcilara ve kapsayict bir grup olan ozgiir diislinen
bohemlere sahip olmasinin bir sonucu olarak yeni teknolojilerin dogmasinda etkili
olan yaraticilig1 ve yeniligi beslemek i¢in ideal yerler olduklarini ileri stirmektedirler

(Florida ve Gates, 2001: 2).

Hosgori genellikle ti¢ farkli endeks etrafinda sekillendirilmektedir. Bunlardan
ilki yabanci uyruklu niifusun, toplam niifusun igindeki yiizdesini ifade eden Yabanc:
Uyruklu Endeksi (Foreign-Born Index), ikincisi i¢inde sanat¢ilarin, yazarlarin,
yonetmenlerin, fotograf¢ilarin kisacasi sanat, tasarim, eglence, spor ve medya
calisanlarinin isgiicti i¢indeki paymi ifade eden Bohem Endeksi (Bohemian Index),
iclinciisii 1se farkli cinsiyet gruplarinin, gey, lezbiyen, biseksiiel ve trans bireylerin
toplam niifusun igindeki payini 6l¢en Escinsel Endeksi’dir (Gay Index). Ancak Bilesik
Cesitlilik Endeksi (Composite Diversity Index) ile de bir sehrin veya bolgenin
cesitlilige acikligr ve hosgoriisii 6l¢iilebilmektedir. Bu endeks ise yabanci uyruklu
endeks, bohem endeksi ve gey endeksinin toplamindan olusmaktadir (Tinagli, Florida,

Strom ve Wahlqvist, 2007: 27; Florida ve Gates, 2001: 2).

Bir iilkenin veya bolgenin etkin bir sekilde diger bolgeler ile rekabet edebilmesi
ve ekonomik gelismisligi yakalayabilmesi i¢in 3T’nin birlikte c¢aligmasi
gerekmektedir. 3T nin her biri ekonomiler i¢in biiyiik bir deger tasiyor olsa da tek
baslarina ekonomik doniisiimii verimli bir sekilde saglayamazlar (Florida, 2011: 233).
Yaratic1 smif, yaratic1 endiistriler ve yaratici sehirler birbirlerini besleyen yaratici
ekonominin unsurlaridir. Kendilerine yeterince yaratici sinifi ¢ekebilmeyi basaran

bolgeler, yaratict endiistrilerin dogmasina yol agmakta ve bdylece ekonomik
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gelismislik saglamakta ayni zamanda diger bolgelere gore rekabet etme avantaji
yakalamaktadir. Dolayisiyla yaratict ¢agin en onemli unsuru yaraticilia sahip
insanlardir. Ancak bu noktada suna deginmekte fayda vardir; Florida her insanin
yaratici oldugunu bu ylizden yaratici sinifin ne seckin ne de dislayici bir anlami ifade
etmedigini (Florida, 2011: 74), sadece yaraticiliklarini ortaya ¢ikarmalari i¢in onlara
yeteri imkanlarin sunulmasi gerektigini savunmustur. Dolayisiyla bolgesel
gelismislik; yaratici sinifa atfettigi yetenek, teknoloji ve hosgorii toplaminin bir arada
bulundugu bolgelerde meydana gelmektedir. Bu durum su sekilde formiile
edilebilmektedir:

TEKNOLOJI + YETENEK HOSGORU = BOLGESEL KALKINMA
(TECHNOLOGY) (TALENT) (TOLERANCE)

Florida’nin c¢alismasimi digerlerinden farklilastiran en Onemli unsur
hosgoriidiir. Bolgesel gelismislik adma giiniimiize kadar yapilmis c¢alismalarda
teknoloji ve beseri sermayenin bolgesel gelismislik tizerindeki etkisi ortaya

konulmusken ilk kez hosgdriiniin bunlara dahil edildigi goriilmiistiir.

2.4. Yaratict Ekonominin Olgiimiine Yonelik Cahsmalar

Yaratici ekonomiyi olusturan dinamiklerden yaratict endiistriler, yaratici
sehirler ve yaratici sinif yaklagimlari neticesinde yaratic1 ekonominin 6l¢iilmesine dair
cesitli endeksler kullanilmistir. Kiiresel Gili¢ Sehir Endeksi, kentlerin yaratici
karakteristik o6zelliklerini vurgularken, UNESCO Yaratici Sehirler Ag1 belli bash
kiiltiirel faaliyetler cercevesinde kentlerin yaraticiliklart degerlendirilir. Son olarak
Kiiresel Yaraticilik Endeksi ise Florida’nin 3T kuramindan yola ¢ikilarak sehirlerin

veya bolgelerin yaraticiliklar: 6l¢iilmektedir.

2.4.1. Kiiresel Gii¢ Sehir Endeksi (GPCI)

Kiiresellesme ile birlikte kent ya da sehir kavraminda bir doniisiim yasanmais,
kiiresel kent veya sehir kavrami ortaya ¢ikmistir. Kiiresellesmenin bir sonucu olarak
tilkeler arasindaki fiziksel ve ekonomik sinirlarin 6nemsizlesmesiyle glinlimiizde artik
kentler giiciinii iilkelerden degil, iilkeler giiglerini kentlerden almaktadir. Kiiresel
rekabetin merkezi haline gelen kentler hem ulusal hem de kiiresel ticaret yapabilme

imkanina sahip, ekonomik ve politik giiciin yogunlastigi, ileri teknolojili iiretim
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giicliniin bulundugu, iiretim kapasitesini genigletip girisimcinin 6niindeki engelleri
kaldirabilme ve yeterince yaratici insan1 kendine ¢ekebilme giiciine sahip mekanlar
olarak karsimiza c¢ikmaktadir (Pustu, 2006: 146-147; Yayl, 2012: 341-342). Baz1
kentler kiiresel kent olabilmeyi basarabiliyorken, diger bazi kentler bunu
basaramamaktadir. Dolayisiyla kiiresel kent sifatina sahip olan sehirlerin hangi
Ozelliklere sahip oldugu aragtirmacilar tarafindan tespit edilmeye calisilmakta olup,
konuyla ilgili birgok endeks gelistirilmistir. Bunlardan biri olan Kiiresel Gii¢ Sehir
Endeksi (Global Power City Index-GPCI) diinyada baz1 kentlerin neden digerlerine
gore lider kent olma 6zelige sahip oldugunu arastiran, genis bir kapsama sahip olan bir
endekstir. Ayrica bu endeks Olgiiliirken kullanilan gostergeler ile yaratict kent
gostergeleri arasinda benzerlik goézlemlendigi i¢in bu c¢aligmada GPCI'ye yer

verilmistir.

Sehirlerarasi rekabet goz oniine alindiginda, GPCI diinyadaki biiyiik sehirlerin,
diinyanin dort bir yanindan yaratici insanlari, sermayeyi ve sirketleri cezbetme
konusundaki giiclerini kapsamli bir sekilde degerlendirmektedir. Endeksin
uygulayicisi Japon bir kurulug olan The Mori Momerial Foundation’dir. Endeks 6 ana
baslik altinda, 70 alt gostergeden olusan 26 bilesen ile dl¢lilmektedir. Bu 6 ana baslik
ekonomi, Ar-Ge, kiiltiirel etkilesim, yasanabilirlik, ¢cevre ve ulasilabilirlik olup, 26 alt
bilesen ise Tablo 2.4’de gosterilmektedir (GPCI, 2021: 1).
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Ekonomi Ar-Ge Kiiltiirel Yasanabilirlik Cevre Ulasilabilirlik
Etkilesim
-Pazarin -Akademik -Trend -Caligsma g¢evresi -Siirdiirtilebilirlik -Uluslararast
biyiikligi kaynaklar olusturma -Yasam maliyeti -Hava kalitesi ulagim ag1
-Pazarin -Arastirma potansiyeli -Gilivenlik -Dogal cevre -Hava ulasim
cekiciligi gevresi -Turizm -Mutluluk kapasitesi
-Ekonomik -Yenilik kaynaklar1 -Yasam kolayligi -Sehir i¢i ulagim
canlilik -Kiiltiirel -Tasimacilik
-Begeri kaynaklar kolaylig
sermaye -Ziyaretgiler
-Is gevresi i¢in hizmetler
-Is yapma -Uluslararasi
kolaylig1 etkilegim

Kaynak: GPCI, 2021: 2-3.

2021 yil1 i¢in yapilan 6lgiimde 48 kiiresel sehir analiz edilmektedir. Bu kiiresel

sehirlerin, belirlenen gostergeler dogrultusunda giliclii  ve zayif yanlarn
degerlendirilmekte ve yapilan Olclimlerle en giicliden en az giiclilye dogru
siralanmaktadir. Tablo 2.5°de GPCI’'nin 2021 yilina iligkin sehir siralamasinda ilk 10
kent ile galigmaya dahil edilen Tiirkiye'nin bir kenti olan Istanbul’un siralamasi

verilmistir.

Tablo 2. 5. Kiiresel Gii¢ Sehir Endeksine Gore ilk 10 Kent ve istanbul

Sira Ulke Kent
1 Ingiltere Londra
2 ABD New York
3 Japonya Tokyo
4 Fransa Paris
5 Singapur Singapur
6 Hollanda Amsterdam
7 Almanya Berlin
8 Giiney Kore Seul
9 Ispanya Madrid
10 Cin Sanghay
34 Tiirkiye Istanbul

Kaynak: GCIP, 2021: 5.
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Istanbul 48 kent arasinda 34’iincii sirada yer almaktadir. Endeksin 6 ana bashig1
ayrintili  bir sekilde incelendiginde ise Istanbul siralamasinda farkliliklar
gozlemlenmektedir. Ekonomi &lgiitiine gdre Istanbul 42’inci sirada, Ar-Ge’ye gore
35’inci sirada, kiiltiirel etkilesime gore 9’uncu sirada, yasanabilirlige gére 29 uncu
sirada, ¢evreye gore 32’inci sirada ve ulasilabilirlik 6l¢iitiine gore 21’inci sirada yer

almaktadir (GPCI, 2021: 11).

Kiiresel sehirler ve yaratict sehirler ayni kavramlar olmasa da iclerinde
bulundurduklar1 6zellikler gz 6niine alindiginda birbirleriyle benzerlik tasidiklari
goriilmektedir. Ancak yaratici sehir kiiresellesme sonucu ortaya c¢ikan bir kavram
olmasi nedeniyle ayn1 zamanda kiiresel sehir olarak da ifade edilebilir. Tablo 2.5’de
ilk 10 kiiresel kente bakildiginda, bu kentlerin ekonomik, kiiltiirel, sosyal, siyasal,
ulasim, altyapi, egitim, teknoloji, ¢evre gibi bircok acidan diger kentlere gore ¢cok daha
basarili olduklar1 agikca ortada olmakla birlikte yaratici insanlari kendilerine
cekebilme, yaratict endiistriler kurabilme ve yaratict sehirlere doniisebilme

potansiyeline fazlaca sahiptirler.

Sehirler, insanlarin ve firmalarin yogun bir kiimesidir. Bir sehir; mallari,
insanlari, fikirleri tasima ve ulastirma maliyetlerini azaltabiliyorsa faydalidir. Cilinkii
giiniimiizde insanlar1 ve fikirleri hareket ettiren diisiik maliyettir. Dolayisiyla
yetenekler, ulasim, altyapi, sermaye, piyasalar ve ekonomik firsatlar sehirlerde
yogunlasir ve bu gibi faktorlerin yogunlugu insan etkilesimi igin kiimelenmeyi saglar
(Esen, 2016: 65). Bu dogrultuda insanlarin bir yerde toplanmalarinin sebebi,
birbirlerine yakin olmaktan hoslanmalar1 ya da bir¢cok kolaylik saglayan metropol
merkezleri tercih etmeleri degildir. Bu kisiler ve sirketler bu tiir bir yogunlugun
getirdigi giiclii tiretkenlik avantajlari, 6lcek ekonomileri ve bilginin dagilimi1 nedeniyle

kiimelenmektedirler (Florida, 2011: 25).

2.4.2. UNESCO Yaratici Sehirler A
UNESCO tarafindan 2004 yilinda kurulan Yaratici Sehirler Agi, 246 liye

sehirden olugsmaktadir. Amaci, farkli gelir diizeylerine ve niifusa sahip sehirleri bir

araya getirmek (UNESCO, 2017) ve bu sehirlerin 6zgiinliikk ve ¢esitlilik gosteren
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yaratict potansiyellerini kiiltiirel ve yaratici endiistriler temelinde siirdiiriilebilir

kalkinmasini saglamaktir (Ozdemir ve Ozdemir, 2020: 5).

Yaratici Sehirler Agi, 7 baglik altinda sehirleri kendi tematik aglarini
gelistirmek tizere yonlendirmektedir. Bu temalar: UNESCO Edebiyat Sehirleri, Film
Sehirleri, Miizik Sehirleri, Zanaat ve Halk Sanati Sehirleri, Tasarim Sehirleri, Medya
Sanati Sehirleri ve Gastronomi Sehirleri’dir. Dolayisiyla bu sehirler farkli alanlarda
uzmanlagmig gibi algilansalar da hepsi aslinda yaratici yasam ¢evreleri yaratmanin

Onemini vurgulamak igin ortak bir sinerji yaratmak gayretindedir (Aksel, 2009: 11).

Yaratici Sehirler Agi’nin hedefleri, UNESCO (2017) tarafindan agiklanan

misyonu ¢ercevesinde agsagidaki gibi ifade edilmistir:

*  Yaraticihg, stirdiiriilebilir kalkinmanin stratejik bir faktorii olarak
kabul eden sehirler arasinda uluslararasi igbirligini gliglendirmek.

» Uye sehirler tarafindan, kamu, o6zel sektér ve sivil toplum
kuruluslarinin ortakliklar1 aracilifiyla, yaraticiligi kentsel gelisimin
temel bir bileseni haline getirmeye yonelik girisimleri desteklemek ve
tesvik etmek.

= Kiiltirel ve ekonomik faaliyetlerin, yaratilmasini, {iretilmesini,
dagitilmasini giiclendirmeye ¢aligmak.

= Yaraticilik ve yenilik merkezleri olusturmak ve kiiltiirel sektordeki
yaraticilar ve profesyoneller i¢in firsatlar yaratmak.

»  Ogzellikle marjinallestirilmis veya savunmasiz gruplar ve bireyler igin
kiiltiirel yasama erisimin ve katilimin yani sira kiiltiirel mal ve
hizmetlerden faydalanmasini iyilestirmek.

= Kiiltiir ve yaraticilig1 yerel kalkinma stratejileri ve planlarina tam olarak

entegre etmek (UNESCO, 2017).

Ortak bir misyon dogrultusunda calisan bu sehirler, Birlesmis Milletler
Stirdiiriilebilir Kalkinma Giindemi ile uyumlu olarak sehirleri giivenli, dayanikli,
kapsayic1 ve siirdiiriilebilir kilmak i¢in kentsel gelisim planlarinin merkezine

yaraticilig1 ve yaratici ekonomiyi yerlestirmektedir (UNESCO, 2017).
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Bu program, sehirlerin yerel diizeyde daha fazla uyum saglamalarini tesvik
ederken, ayn1 zamanda isbirlik¢i bir baglamda kiiltiirel endiistrinin giiglii yonlerini ve
ihtiyaclarimi  degerlendirmeye yardimci olmaktadir. Ag, UNESCO tarafindan
belirlenen kurallar1 karsilayan tiim sehirlere aciktir (UNCTAD, 2010: 15). Bu
dogrultuda bir sehrin, Yaratict Sehirler Agi’na katilmak istemesi durumunda, s6z
konusu sehrin siirdiiriilebilir gelisiminde énemli bir faktor olarak yaraticilik derecesi
UNESCO tarafindan kabul gérmelidir. Bagvuruda bulunan sehirler, yaratici ekonomi
ile ilgili, daha 6nce ifade edilen 7 baslik altindaki temalardan (edebiyat, film, miizik,
zanaat ve halk sanati, tasarim, medya ve gastronomi) herhangi birine odaklanmalidir

(Ajanovic ve Cizel, 2015: 5).

Tiirkiye’nin  UNESCO Yaratici  Sehirler Agi’na dahil edilen kentleri;
gastronomi acisindan, Gaziantep (2015), Hatay (2017), Afyonkarahisar (2019) ve
Kayseri (2021) iken, tasarim sehri olarak Istanbul (2017) yer almaktadir (UNESCO,
2021).

Ekonominin  stratejik  unsuru  olan  sehirlerin, yaratict  olarak
tanimlanabilmesinin en onemli faktdrlerinden biri insandir. Bu dogrultuda Richard
Florida’nin ileri siirdiigii yaratici insani i¢inde bulunduran yaratici smif, yaratici

sehirlerin 6nemli bir bilesenidir.

2.4.3. Kiiresel Yaraticihik Endeksi (The Global Creativity Index-GCl)

Kiiresel Yaraticilik Endeksi, Florida’nin 3T kuramina dayanmaktadir.
Ekonomik kalkinmanin 3T’si olarak ifade edilen bu kuram teknoloji, yetenek ve
hosgorii ait detayli gostergeler igermektedir ve her bir gosterge icin lilke degerleri O ile
1 aras1 bir 6l¢ekte normallestirilmistir (Florida, 2011: 391). Bu gostergeler iizerinden

bir sehrin veya bolgenin kalkinmishigi hesaplanabilmektedir.

2015°de Florida, Mellander ve King tarafindan hazirlanan ve Toronto
Universitesi’nin Rotman Isletme Okulu’nda bulunan Martin Refah Enstitiisii
araciligiyla yayimlanan Kiiresel Yaraticilik Endeksi (Global Creativity Index)
Raporu’'na gore, Avustralya 1’inci sirada, Tiirkiye ise 88’inci siradadir. Toplam 139

tilke i¢in yapilan bu hesaplamada son sirada Irak yer almaktadir.
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Tablo 2. 6. Kiiresel Yaraticihk Endeksi'ne Géore En Tyiler ve Tiirkiye

Sira Ulke Teknoloji | Yetenek | Hosgorii | Kiiresel Yaraticihk
Endeksi
1 Avustralya 7 1 4 0.970
2 ABD 4 3 11 0.950
3 Yeni 7 8 3 0.949
Zelanda
4 Kanada 13 14 1 0.920
5 Danimarka 10 6 13 0.917
87 Afganistan - 124 54 0.349
88 Tiirkiye 58 53 123 0.348
89 Mali - 114 64 0.347
139 Irak 110 - 130 0.032

Kaynak: The Global Creativity Index, 2015: 53-57.

GCI tarafindan Olgiilen kiiresel yaraticilik, uluslarin ekonomik kalkinmasi,
rekabet giicli ve refahi ile yakindan baglantilidir. GCI’de yiiksek puan alan iilkeler,
daha ytiksek iiretkenlik diizeylerine, rekabet giiciine ve genel insani gelismeye sahiptir.
Yaraticilik ayn1 zamanda kentlesme ile de baglantilidir. Daha ¢ok kentlesmis ulus

ekonomileri GCI’de daha ytiksek puan almistir (Florida, Mellander ve King, 2015: 7).
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UCUNCU BOLUM

TURKIYE’DE YARATICI SINIFIN BOLGESEL DAGILIMI

3.1. Yaratica Simif ile ilgili Yapilmis Calismalar

Yaratict smif kavramiin R. Florida tarafindan ortaya atildigi daha onceki
boliimlerde ifade edilmisti. Florida’nin 2002 yilinda yayimlanmis olan Yaratici Sinifin
Yiikseligi adl1 eserinde yaratici sinif teorisine iliskin ¢esitli bilgilerin yani sira ABD’nin
yaratict siif potansiyeli de hesaplanmistir. Toplamda 268 sehri kapsayan ¢alismada
bu sehirler niifus biiyiikliiklerine gore tasnif edilmistir. Niifusu bir milyonu asan 49
sehir arasinda yaratict sinifin isgiicli i¢indeki paymnin en fazla Washington D.C.
kentinde oldugu sonucuna varilmis ve ABD’de isgiiciiniin yaklasik %30’unu yaratici

sinifin olusturdugu tespit edilmistir.

Yaratici smif ile ilgili yapilan calismalarin birgogu bolgesel gelismislikle
bagdastirilmistir. Bunun nedeni yaratict sinifin, beseri sermaye kokenli olmasi ve
ekonomik biiylime ve kalkinma ile iligkilendirilmesidir. Konuyla ilgili yapilan
calismalarda da bu durum agik¢a ortaya konmustur.

Bu c¢alismalardan biri Florida vd. (2008)’ye aittir. Calisgmanin amaci,
tiniversitelerin, beseri sermayenin ve yaratici sinifin ekonomik gelismislik tizerindeki
etkisini analiz etmektir. Calismaya 31 Cin bolgesi dahil edilmis, analiz yontemi olarak
yapisal esitlik modeli ile yola analizi kullanilmistir. Bagimli degisken olarak ekonomik
gelismisligin (kisi basina diisen GSYH) kullanildigi modelin bagimsiz degiskenleri ise
yetenek, teknoloji, liniversiteler, hizmet sektorleri, tolerans, cesitlilik ve aciklig1 6lcen
2004 yili verileridir. Elde edilen sonuglar, gelisen ekonomiler iizerinde yapilan
deneysel calismalarda ulagilan bulgularin aksine, Cin’de teknoloji ve yetenek
arasindaki iligki ile bolgesel ekonomik performans ve yetenek arasindaki iliskinin
zay1f oldugunu gdstermektedir. Diger bir tespit ise, liniversitelerin varlig1 ile yetenek
stoku arasinda giiclii bir iliskinin s6z konusu olmasidir. Son olarak da Hukou endeksi
ile dlciilen hosgoriiniin Cin’de yetenek ve teknolojinin dagiliminda 6nemli role sahip

oldugu tespit edilmistir.

Beseri sermaye, ekonomik gelismisligin saglanmasi agisindan énemli bir role

sahiptir. Fakat beseri sermayenin en iyi nasil 6lgiilecegi ve cografi dagilimini saglayan
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faktorler lizerinde tartigmalar vardir. Bu tartismalar 1s181inda yine bu alanda yapilmis
baska bir calisma Florida ve Mellander’e (2009) aittir. Bu arastirmacilar ¢aligmalarina,
Isve¢’in 81 bdlgesinin tamaminmn isgiicii piyasasim1 dahil etmislerdir. Analiz
yapilirken kullanilan metotlar, yapisal esitlik modeli ile yol analizi kullanilmistir.
Bagimli degisken bolgesel licret seviyeleri; bagimsiz degiskenler ise Yyetenek,
teknoloji, liniversiteler, ¢esitli hizmetler, kiiltiirel faktorler, hosgorii ve cesitliligi 6lgen
2003 yilina ait verilerdir. Analizin sonucunda, mesleki veya yaratici sinif 6l¢timlerinin,
Isve¢ bolgelerinde kisi basina diisen bolgesel iicretler icin hesaplanan egitim

Ol¢iimlerinden daha iyi bir performans gosterdigi tespit edilmistir.

Florida vd. (2009) ¢alismalarinda 46 Kanada sehrinin ekonomik gelismisligini
sekillendiren faktorleri incelemislerdir. Yapisal esitlik modeli kullanilarak
teknolojinin, beseri sermayenin, yaratict sinifin, Universitelerin, c¢esitli hizmet
endiistrilerinin, goge karsi agikligin, azinliklarin ve gey/lezbiyen niifusunun bolgesel
gelismislik (bolgesel gelir) tizerindeki etkilerini tespit etmek amaciyla 2001 yili
verilerine dayanilarak yol analizi yapilmistir. Elde edilen sonuglar gostermistir ki,
beseri sermaye, yaratict siif ve teknoloji, bolgesel gelismislik tizerinde 6nemli etkiye
sahiptir. Aynm1 sekilde {iniversiteler, hosgorii ve hizmet cesitliliginin bolgesel
gelismislik iizerinde 6nemli bir role sahiptir. Son olarak da 6zel mesleki gruplarin yani

yaratici sinifin bolgesel geliri olumlu etkiledigi tespit edilmistir.

Tiirkiye 6zelinde yaratict smif ile ilgili ilk ¢alismalardan birini Celikkol vd.
(2016) yapmustir. Tiirkiye’deki illerin gelismisligi lizerinde yaratici siifin etkisinin
incelenmesi amaciyla yapilan bu c¢alismada yapisal esitlik modeli ve yol analizi
kullanilmistir. Modele dahil edilen degiskenler, bolgesel ekonomik gelismislik,
teknoloji, yetenek, bohem, iiniversite ve hizmettir. Elde edilen sonuglar, yaratici sinifin
illerin ekonomik gelismisligini agiklamada egitim diizeyine yani beseri sermayeye
gore daha etkili oldugu gozlemlenmistir. Ek olarak, bulgular Tiirkiye’de il bazinda
sanatsal ve kiiltiirel alandaki yaratici bireylerin varligi ile beseri sermayenin bolgesel
dagilimi arasinda pozitif ve istatistiksel olarak anlamli iligkiye isaret ederken, bolgede
yasami kolaylastiran imkanlarin ve tiniversitenin ilin ekonomik gelismisligi lizerinde

istatistiksel olarak anlamli bir etkiye sahip olmadigin1 da gostermistir. Sonug olarak,
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Florida’nin yaratici sinifin cografi dagilimina iligkin hipotezi, Tiirkiye 6rneginde tam

olarak dogrulanamamustir.

Dogrul ve Celikkol’a (2017a) ait baska bir calismada yaratici sinifin cografi
dagilimim etkileyen faktorler incelenmistir. Bu calismada ii¢ farkli hipotez ¢oklu
regresyon analiz yontemi ile stnanmistir. Bu hipotezlerden ilki, yaratici siif ile ildeki
yiiksek yasam kalitesi arasinda pozitif yonli bir iliskinin varligint sinamaktadir.
Yaratict siif icin SGK tarafindan hazirlanan 2015 yili istihdam verileri kullanilirken,
yasam Kkalitesi icin TUIK tarafindan hesaplanan egitim ve saghk indeksleri
kullanilmistir. Ikinci hipotez ise yaratict smifin acik goriislii ve farkliliklara kars
hosgoriilii olan yerleri 6nemseyip onemsemedigini sinamaktadir. Ag¢ik gorisliiliige
iliskin hosgori degiskeni, SGK’dan temin edilen istihdam verileri igerisinde yer alan
bohem grubunun illerin aktif niifusuna oranlanmasi ile olusturulmustur. Son olarak
ticlincti hipotez il bazinda isgiicli piyasasindaki is firsatlarinin, yaratici sinifin yer
tercihinde nispeten 6nemli olup olmadigin1 sinamaktadir. Bolgesel istihdam firsati,
bolge istihdaminda son 5 yil igin hesaplanan ortalama biiyiime ile 6l¢iilmiistiir. Birinci
hipotezin sinanmasi sonucunda Tiirkiye’de yaratic sinifin yiizde ellisinden fazlasinin
ilk bes biiyiik ilde Istanbul, Ankara, Izmir, Bursa ve Antalya’da toplandig
gozlemlenmistir. Ikinci hipotezin test edilmesi ile agik goriisliiliigii temsil eden
bohemlerin yaratici simifin yer se¢iminde pozitif yonli bir etkiye sahip oldugu
sonucuna vartlmistir. Uciincii  hipotezin sinanmas1 sonucunda is firsatlariin
yaraticilarin yer tercihi iizerindeki etkisi pozitif ve anlamli iken diger belirleyicilere

gore etkinin oldukga yiiksek oldugu belirlenmistir.

Dogrul ve Celikkol’a (2017b) ait baska bir ¢alismada ise Tiirkiye’de yaratici
siifin hangi illerde yogunlastig1 ve hangi il gruplarinin benzer 6zellikler gosterdigi
arastirtlmistir. Tirkiye’nin 81 ili i¢in yapilan bu ¢alismada WARD ve k-ortalamalar
kiimeleme yontemi kullanilmis ve illerin 6’1 kiimeye ayrilmasi halindeki sonuglar
degerlendirilmistir. Calismada yaratici sinifin bilesenleri olan ¢ekirdek yaratici sinif,
yaraticit profesyoneller ve bohem grubu verileri kullanilirken, boélgesel ekonomik
gelismislik icin ise kisi bagina GSYH ve bunlara ek olarak teknoloji, egitim ve hizmet
degiskenleri kullanilmistir. 2013 yilina ait verilerin kullanildig1 analizdeki kiimeler

incelendiginde birbirine en yakin illerin ayni1 kiimelerde toplandiklar1 goriilmiis ve
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bunun sebebinin sosyo-ekonomik gelismislik seviyelerinin benzer olmasi ve cografi

konum oldugu ¢ikarimi yapilmaistir.

Gezer ve Aru (2018) tarafindan yapilmis ¢alismada ise Tiirkiye’nin 81 ili i¢in
varaticilik endeksi hesaplanarak illerin yaraticiligi ortaya konmaya c¢alisilmistir.
Florida’nin Yaratic1 Sermaye Teorisi’nden yola ¢ikilarak bu teorinin dayandigi 3T
kurami ¢alismada kullanilmistir. Bu ¢alismada ilk olarak 81 il i¢in yaratici sermaye,
beseri sermaye ve bilimsel yetenek bilesenlerinin aritmetik ortalamasi alinarak yetenek
bileseni olusturulmustur. Teknoloji bileseni i¢in de 81 il baz alinarak Ar-Ge endeksi
ve yenilesme endekslerinin aritmetik ortalamasi hesaplanmis ve son olarak yine 81 il
icin TUIK’den elde edilen illerdeki Yasam Endeksi verileri hosgorii bileseni igin
kullanilmistir. Bu bilesenler ayr1 ayr1 elde edildikten sonra, her {i¢ bilesenin (yetenek,
teknoloji, hosgorii) aritmetik ortalamasi alinarak illerin yaraticilik endeksleri elde
edilmistir. Ancak o6l¢iim ile ilgili vurgulanmasi gereken Onemli noktalardan biri
standartlastirmanin ve bunun saglanmasi i¢in z skor tekniginin kullanilmasidir. Yani
standartlastirma yapilarak 6l¢ii birimi farkliligi ortadan kaldirilmistir. Yapilan bu
lciimlerin sonucunda tiim endekslerde ilk 10 icerisinde olan iller, Istanbul, Ankara,
Konya, Bursa ve Kocaeli’dir. Dogu illerinin genelinde yaraticilik endeksi sonuglari
diisiik degerler almistir. Dolayisiyla batidan doguya dogru gidildik¢e yaraticilik

endeksinin degerlerinin pozitiften negatife dogru gittigi ¢ikariminda bulunulmustur.

Esen ve Atay’in (2020) Tiirkiye'nin Yaratict Sehirleri adli ¢alismalarinda
Tiirkiye’nin yaratict sehirleri Florida’nin Kiiresel Yaraticilik Endeksi kullanilarak
tespit edilmistir. Calismada, teknoloji, yetenek ve hosgorii endeksler i¢in 2010-2014
yillar1 kapsayan veriler kullanilmigtir. Teknoloji endeksi i¢in {i¢ farkli parametreden
yararlanilmigtir. Bunlardan ilki yiiksek teknoloji endeksidir. Bu endeks, yiiksek
teknolojili endiistrilerde ¢alisan sayis1 sehirlerdeki toplam ¢alisan sayisina oranlanarak
olusturulmustur. Ikincisi inovasyon endeksidir. Bu endeks, sehirdeki kisi basina diisen
patent bagvuru sayist ile dlgiilmektedir. Ugiincii parametre ise Ar-Ge endeksidir. Bu
endekste ise sehirde kisi basina diisen Ar-Ge destegi kullanilmistir. Yetenek endeksi
ise iki parametreden olusmaktadir. ilki yaratici simif endeksidir. Bu endeks, yaratict
endiistrilerde istihdam edilen isgiiclinlin sehirdeki toplam isgiicline oranlanmasi ile

olusturulmustur. Ikincisi ise beseri sermaye endeksidir. Bu endeks ise 25-64 yas lisans
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ve lizeri egitim diizeyine sahip niifusun, sehrin toplam niifusuna oranlanmasi ile elde
edilmistir. Son olarak hosgorii endeksi i¢in ise gd¢ endeksi kullanilmistir. Go¢ endeksi
sehirlerin aldiklar1 gogiin toplam niifuslarina oranlanmasi ile olusturulmustur. En iyi
performans gosteren sehre en yiiksek puan verilmistir. Tiirkiye’de 81 il oldugu i¢in en
yiiksek puan 81, en diisiik puan ise 1 olmustur. Daha sonra her sehir i¢in sahip oldugu
siralamalar toplanip, her bir endeksin kendine ait degisken sayisina boliinerek ortalama
puan elde edilmistir. En sonunda ise 3T nin ortalama puani gozlem sayisina (81)
boliinerek yaraticilik endeksi olusturulmustur. Yaraticilik endeksine gore, Ankara ve
Kocaeli’nin birinciligi paylastig1 ve onlar1 Eskisehir, Istanbul ve izmir’in takip ettigi
sonucuna varilmistir. Ayn1 zamanda bu illerin diger illere gore gelismis oldugu

sonucuna da ulasilmastir.

3.3. Tiirkiye’de Uygulanan Bolgesel Iktisat Politikalar

Cumbhuriyet’in kuruldugu ilk yillardan 1960’11 yillara kadar bolgesel ekonomik
politikalara odaklanilmamis, bunun yerine ulusal ekonomik politikalar uygulanmistir.
Bolgelerarasi gelismislik farklar1 dikkat ¢ekmis ancak bunlarin azaltilmasina hizmet
edecek dogru politikalar iretilememistir. Dolayisiyla bolgelerarasi dengesizlikler
giderek artmistir (Ertas, 2013: 42). 1960’1 yillardan itibaren devlet; ekonomik
gelismeyi, bliylimeyi ve kalkinmay1 Bes Yillik Kalkinma Planlar1 (BYKP) araciligiyla
desteklemeye c¢aligsmistir. Bu amag¢ dogrultusunda 30 Nisan 1960 tarihinde Devlet
Planlama Teskilati (DPT) kurulmus, 1963 yilindan itibaren de BYKP uygulanmaya
baglanmistir (Kiratoglu, 2015: 55). Hazirlanan bu planlarda bolgelerarasi esitsizlik ve

dengesizliklerin giderilmesine yonelik ¢esitli olctitler kullanilmistir.

3.1.1. Planh Dénemde (1960°dan Giiniimiize) Bolgesel Iktisat Politikalari

Birinci Bes Yillik Kalkinma Plani (1963-1967)

Birinci Bes Yillik Kalkinma Plani’nda vurgulanan nokta, {ilkenin g¢esitli
bolgelerinde gerek iktisadi faaliyet hacmi ve gelir seviyesi gerekse en genis anlamiyla
sosyal hizmet ve tesisler bakimindan biiylik dengesizliklerin mevcut oldugudur. Bu
acidan kalkinma planinin 6nemli amaglarindan biri de bu dengesizliklerin azaltilmasi

ile bolgeleraras1 dengeli kalkinmanin saglanmasidir (DPT, 1963: 53).
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Birinci Bes Yillik Kalkinma Plani’nda Oncelikli yoreler anlayisiyla hareket
ederek {i¢ bolge belirlenmistir. Bunlar; potansiyel gelisme bolgeleri, geri kalmis
bolgeler ve biliyiiksehir bolgeleri (metropoliten bolge) seklinde siralanmistir. Geri
kalmis bolgelerdeki programlarin takip edilebilmesi i¢in bakanliklar arasi bir kurul
kurulmasi planlanmis olup ayrica bu bolgelerdeki kamu gorevlilerinin tesviki icin
personel politikalarinin gelistirilmesi ve son olarak 6zel sektér yatirimlarinin
arttirtlmasit amaciyla vergi tegviklerinin uygulanmasimin gerekliligi {izerinde
durulmustur (Celikkaya, vd., 2018: 24). Gelisme bolgelerinin tespit edildigi bu
planda, Dogu Marmara’nin sanayi, Cukurova’nin tarim ve sanayi, Antalya Bolgesi’nin
tarim ve turizm, Zonguldak bolgesinin ise sanayi ile gelisecegi ongdriilmiistiir (DPT,

2000 28).

ITkinci Bes Yillik Kalkinma Plani (1968-1972)

Ikinci Bes Yillik Kalkinma Plani’nda, Birinci Plan’da bélgesel kalkinma igin
alinan kararlarin tamanmui yer almistir. Ancak Ikinci Plan’in Birinci Plan’dan farki,
bolgesel gelisme baglaminda sehirlesmeye verilen 6nem ve sehirlesmenin ekonomiye
hareket kazandirdig1 goriisiinden hareketle, sehirlerin bolgeleraras1 gelismenin en

onemli araglarindan biri olarak degerlendirilmesidir (Barlin, 2010: 214).

Ikinci Bes Yillik Kalkinma Plani’nda da vergi tesvikleri uygulanmaya devam
edilmistir. Bu planda bolge gelismesi ve bolgelerarasi dengesizliklerle daha yakindan
ilgilenmek maksadiyla DPT biinyesinde 1971 yilinda Bakanlar Kurulu karariyla
Kalkinmada Oncelikli Yéreler Dairesi (KOY) kurulmustur. KOY Dairesinin gérevleri
tic madde ile siralanmaktadir. Bunlardan birincisi lilkede geri kalmis bolgeleri bilimsel
yontemlerle saptamaktir. ikincisi bu bolgelerde etkin ve akiler calisma diizeni
olusturmak i¢in merkezdeki ve tasradaki kamu kuruluslarin1 kapsayacak, orgiit, insan
giicii ve yontemsel diizenleme Onerileri hazirlamaktir. Son olarak {igiinciisii ise bu
bolgeleri, ekonomik, toplumsal ve kiiltiirel yonlerden kalkindiracak ve aradaki
gelismiglik farklarimi kapatacak yontemler gelistirmek ve bunlart uygulamaktir

(Tirkmen, 2012: 297).
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Uciincii Bes Yillik Kalkinma Plani (1973-1977)

Uciincii Bes yillik Kalkinma Plani’nda Ikinci Plan’da uygulanan Kalkinmada
Oncelikli Yoreler anlayisina devam edilmistir. Ancak bu plan, bolgelerarasi
gelismislik farklarinin giderilmesinin kaynak dagilimini bozacagi ve ulusal ekonomik
kalkinmay1 yavaslatacag diisiincesiyle Birinci ve lkinci Kalkinma Planlarina gére
daha yiizeysel kalmistir (Takim, 2010: 265). Ayrica plan ulusal biitlinliik endisesiyle
yonlendirilmis, bolge ya da yoresel uygulamalarin ulusal biitiinliigiin saglanmasinda
olumsuz bir etki yaratacagi imaj1 ¢izilmis (Barlin, 2010: 218) ve bolgesel planlama
anlayis1 terk edilmistir.

Uciincii Bes Yillik Kalkinma Plani’nda bdlge yerine yére kelimesi
kullanilmistir. Bu plan cergevesinde, baslangicta Devlet Planlama Merkez Teskilati
icerisinde Orgiitsel bir diizenlemeye gidilmis ve kalkinmada oOncelikli yorelerin,
potansiyele sahip olduklar1 konularda uzun vadeli kalkinmanin amaglarina uyulmasi
ve ulusal bitiinlik igerisinde sosyal ve ekonomik gelismelerin saglanmasi
amaglanmistir. Bunun i¢inde gelisme potansiyeline sahip yorelerin dogal kaynak ve
beseri kaynaklari tespit edilecek, bu yorelerin gelismislik seviyelerini yansitan sosyo-
ekonomik biitlinlesme gostergeleri ile olusturulan endeksler g6z Oniinde
bulundurularak yorelerin gelismislik seviyeleri siralanacak ve bu iller yillik
programlarda yayilanacaktir (DPT, 1973: 948). Bu bakimdan planin belli bash

bolgelere yogunlastigi ve diger bazi bolgeleri disladigi sonucuna varilabilir.

Dordiincii Bes yillik Kalkinma Plani (1979-1983)

Doérdiincti Bes Yillik Kalkinma Plani’nda daha 6nce uygulanan planlarin
bolgesel gelismenin saglanmasina yonelik basarisizliklart glindeme getirilmistir.
Ancak bu planin vurgusu yine ulusal kalkinma olmustur. Bu dogrultuda gelismis ve
hizla gelismekte olan bolgelerde, gelismenin ulusal plan hedef ve amaglan
dogrultusunda siirekliligini saglamak, diizensiz kentlesmeyi ve arazi kullanimim
denetim altina almak, sanayi-altyap iliskilerini diizenlemek 6nem kazanmisken, geri
kalmis bolgelerde ise amag gelisme siirecini baslatmak ve siireklilik kazandirmak
olmustur (DPT, 1979: 72). Geri kalmis bolgelerde 6zellikle Dogu ve Giliney Dogu
Anadolu Boélgelerinin hizli bir sekilde gelismesini saglamak amaciyla egitim, saglik,

ekonomik, sosyal ve kiiltiirel konularda cesitli 6nemli projelerin hazirlanmasi
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Ongorilmiistiir (Kulaksiz, 2008: 53). Bu iki bdlgenin tarim agisindan mevcut
potansiyelinden en iist diizeyde yararlanilmasi amaglanmakta ve hayvanciligin
gelistirilebilmesi i¢in hayvanciligin tiim yonlerini kapsayan ve hayvanciligi ilgili
sanayilerle birlikte diislinen genis kapsamli proje ¢aligmalarinin planin ilk yilindan
tamamlanmas1 hedef olarak benimsenmistir (Giindiiz, 2006: 120).

Bu planda da KOY’lere uygulanan tesviklere devam edilirken, KOY
kapsaminda li¢c kanun cikarilmasi ile bu uygulama daha cazip hale getirilmistir.
Bunlardan birinci kanunda, KOY ’de fiilen ¢alistyor olanlarin iicretlerine zel yatirim
indirimleri ile KOY’de yapilacak yatirimlara vergi indirimi oranlarinin arttirilmasi
Bakanlar Kurulu’na birakilmistir. Ikinci kanun, KOY’lerde yapilacak konut, tesis
insaat1 ve bunlarla ilgili islemlere getirilen vergi, resim ve har¢ muafiyeti uygulamasini
hiikme baglamaktadir. Son olarak ii¢iincii kanunla Kamu Ortaklik Fonu’ndaki paranin
en az onda birinin KOY de kullanilmas1 zorunlulugu getirilmistir (Kiratoglu, 2015:

58).

Besinci Bes Yillik Kalkinma Plani (1985-1989)

Besinci Bes Y1llik Kalkinma Plani’nda, Dérdiincii Plan’da KOY ile ilgili alinan
kararlarin uygulanmasina devam edilmistir (Acar, 2006: 107). Ayn1 zamanda Dogu ve
Gilineydogu Anadolu bolgelerinin kalkindirilmasi hedeflenmis ve bolgeler arasindaki
gelismislik farklarinin azaltilmasi tizerinde durulmustur (Ertas, 2013: 53). Bu amag
dogrultusunda bolgelere gore sektorlerin tesviki icin gerekli ilke ve kistaslar
belirlenecek, kamu hizmetlerinin dagilimimnda bdlgelerarasi denge gozetilecek,
bolgelerin tarim potansiyellerinin etkili bir sekilde degerlendirilmesi igin tarim
altyapist  gelistirilecek, girdi kullanimi1 1iyilestirilecek ve tarim iiretiminin

cesitlendirilmesi saglanacaktir (DPT, 1985: 162).

Bu planda, Ugiincii Plan’da terk edilen bolgesel planlama ilkesine geri
doniilmiistiir. Boylece planda, bolgelerin saptanmasinda idari bolgelerden bagimsiz
bolge kavrami esas alinmis, yerlesim birimlerinin ¢esitli konularda karsilikli iliskileri
en fazla olan Fonksiyonel Bélgeler olusturulmasi hedeflenmistir. DPT tarafindan 16
bolge belirlenmis ve planlama ¢aligmalarinda bunlara uyulmasi ilkesi benimsenmistir.

Bu bolgelerin merkezleri; Istanbul, Bursa, Eskisehir, Izmir, Ankara, Konya, Adana,
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Samsun, Kayseri, Sivas, Malatya, Gaziantep, Trabzon, Erzurum, Elazig ve Diyarbakir

seklinde siralanmistir (DPT, 2000: 29).

1985 yilinda kabul edilen Imar Kanunu ile bolge planlarini yapan ve yaptiran
tam yetkili kurum DPT olarak kabul edilmistir. Bu kapsamda DPT Miistesarligi; Dogu
Anadolu Projesi Ana Plan1 (DAP), Dogu Karadeniz Bolgesel Gelisme Plani
(DOKAP), Giineydogu Anadolu Projesi (GAP), Zonguldak-Bartin-Karabiik Bolgesel
Gelisme Projesi (ZBK) ve hizla kentlesen Cukurova Bolgesi i¢in Cukurova
Metropoliten Bolgesel Kentsel Gelisme Projesi gibi ¢alismalar baglatmistir (Akpinar,
2012: 31).

Altinct Bes Yillik Kalkinma Plani (1990-1994)

Altinc1 Bes Yillik Kalkinma Plani doneminde KOY yeniden tespit edilmis olup
yeni kurulmus olan Ardahan ve Igdir ile birlikte proje kapsaminda il sayis1 35°¢
yiikselmistir. KOY’de kamu yatirimlari artarak devam etmistir. Ancak Besinci Plan’da
belirlenen 16 bolge i¢in planlanan faaliyetler bir yana birakilmistir. Ayrica bu planda
bolge planlamast kavrami yerini bolgesel gelisme kavramina birakmistir (Giindiiz,
2006: 122).

1990 yilinda diizenlenen bu plan ¢ergevesinde bdlgesel gelisme icin alinan belli

basli kararlar su sekilde siralanabilir (DPT, 1990: 318-319):

= Kalkinmanin bolgeler arasinda dengeli olmasi, bolgesel gelisme ¢aligmalarinin
refah1 yayginlastirici ve artirict yonde alinmasi temel ilkedir.

= Sanayinin bolgeler arasinda dengeli dagilimimin saglanmast ve sinai
gelismenin tesvik edilmesi amaciyla organize sanayi bolgeleri yapimina devam
edilecektir.

= Bolgesel kalkinma politikalarimin tespiti ve uygulamasi sirasinda Avrupa
Toplulugu'nun bolgesel politikalarinda gozetilen amaglar ve uygulamalar
dikkate alinacaktir.

= Basta Dogu ve Giiney Dogu Anadolu bélgeleri olmak iizere, KOY’iin
ekonomik, sosyal ve kiiltiirel yonden kalkindirilmasi saglanacaktir.

» KOY’de daha ayrintili ¢alismalar yapabilmek icin bolge ve alt bolge bazli

planlar yapilacaktir.
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Bu kararlar dogrultusunda Altinci Plan1 diger planlardan farklilagtiran ilkenin,
bolgesel kalkinma planlarinin uygulanmasi agisindan Avrupa Toplulugu’nun takip

edilecek olmasidir.

Yedinci Bes yillik Kalkinma Plani (1996-2000)

Yedinci Bes Yillik Kalkinma Plani’nda Bdélgelerin Dengeleri Saglanmali ana
bashigi altinda, bolgesel gelismenin yaninda fiziki planlama ve kentlesme ile ilgili
diizenlemelere de yer verilmistir. Bu plani diger planlardan farklilagtiran esas yaklasim
ise ekonomik, sosyal, kiiltiirel, siyasi yonleriyle biitiinsel olarak sirdiiriilebilir
kalkinmanin saglanmasi ilkesidir (Ertas, 2013: 55). Yani bu ilke ile bolgesel gelisme
caligmalar1 ve fiziki planlar hazirlanirken gevresel etkenlerin ve ekolojik dengenin
korunmasi amaglanmistir. Boylece ilk kez bir planda ¢evre ve bolgesel kalkinma
kavramlar1 bir arada kullanilmistir (Acar, 2006: 108).

Diger planlar dahilinde yer alan KOY uygulamalari basarili olmasina ragmen,
bolgelerarast dengesizliklerin varligi devam etmistir. Dogu ve Giineydogu Anadolu
Bolgesi yine lizerinde durulan bir konu olmus, bu bolgelerin 6zellikle geri kalmasinin
nedeni, bazi yorelerde yasanan terdr olaylarinin toplumsal huzursuzlugu arttirmast,
bolgeye yapilacak yeni yatirimlari engellemesi ve var olan tesislerin isletilmesini
giiclestirmesidir (Keskin ve Sungur, 2010: 286). Dolayisiyla bu bdlgelerin oncelikli
bazi ihtiyaglarini karsilamak i¢in 1994 yilinda Acil Destek Program: uygulanmistir
(Erikei, 2016: 56).

Bu plan gergevesinde alinan birtakim kararlar sunlardir (DPT, 1996:174-178):

* Dogu ve Giineydogu Anadolu bolgeleri i¢in Onarim Projesi hazirlanacak ve bu
kapsamda istihdam sorununa bir ¢dziim olmasi i¢in konut ve hayvancilik
sektorleriyle ilgili hizli bir sekilde gerceklestirilebilecek nitelikte projeler
hazirlanarak uygulanmaya konulacaktir.

=  Cok amagli bir bolgesel kalkinma projesi olarak yiiriitiilen GAP caligmalarina
ve uygulamalarina hizla devam edilecek ve gerektiginde diger bolgeler i¢in de
ayn1 uygulamalar yapilacaktir.

» Zonguldak-Bartin Bolgesel Gelisme Projesi ¢alismalar1 hizla tamamlanarak

plan doneminde uygulanmasina gecilecektir.



70

= Ozel sektoriin, KOY’de yatirim yapmasini 6zendirmek ve bu bélgelerdeki
tesislerin verimli bir sekilde isletilmesi i¢in yapilacak devlet yardimlari uygun
talep esigine wulasabilecek nitelikteki bolgesel gelisme merkezlerine
yogunlastirilacaktir.

» Kiiciik ve Orta Olgekli Sanayi Gelistirme ve Destekleme Idaresi Baskanlig
(KOSGEB) Dogu ve Giineydogu Anadolu Bolgelerine dncelik vermek lizere,
KOY’de Girisimciligi Destekleme Projeleri uygulayacaktir. Belirtilen
girisimcilerin finansman destegini karsilamak tizere Tiirkiye Halk Bankasi'nca
gerekli tedbirler alinacaktir.

»  Gelismis ve normal y&re olarak tanimlanan illerimizde Ihtisaslasmis Organize
Sanayi Bolgeleri kurma faaliyetleri hizlandirilacaktir. Ayrica bu bolgelerin son
teknolojileri kullanacak tarzda orgiitlenmeleri i¢in Ar-Ge faaliyetleri ve

tiniversite-sanayi igbirligini gelistirici yonde diizenlemeler yapilacaktir.

Yedinci plan, goriildiigii ilizere diger planlardan daha genis bir sekilde

hazirlanmustir.

Sekizinci Bes Yillik Kalkinma Plant (2001-2005)

Sekizinci Bes Yillhik Kalkinma Plani, bdolgesel gelisme politikalarinin
uygulanmasinda, artan kiiresellesme ve kiiresel rekabet nedeniyle kentlerin neminin
nispeten artmig olmasi, ¢esitli yeni amagclar belirlenmesine yol agmistir. Bu plan
cercevesinde, siirdiirtilebilirlik, bolgeleraras1 biitiinlesme, sosyal ve ekonomik
dengelerin saglanmasi, yasam kalitelerinin iyilestirilmesi, firsat esitligi, kiiltiirel

gelisme ve katilimcilik ilkeleri esas alinmistir (DPT, 2000: 63).

Tiirkiye’nin AB’ye tiyelik siireci bu donemde yogun bir sekilde devam etmis
ve bu yiizden bolgesel gelisme politikalarinin AB politikalarina uyumu i¢in gerekli
caligmalara hiz verilmistir (Celikkaya vd., 2018: 26). Bu anlamda gergeklestirilen ilk
uyum, 2002 yilinda Tiirkiye’nin Istatistiki Bélge Birimleri Siniflandirmasi1 (IBBS)
sistemini kabul etmesidir. IBBS’nin kabul edilmesi ile Bolgesel Kalkinma Ajanslart
(BKA) kurulmus, bolgesel karar alma ve kalkinma stratejileri belirlemede yerel
aktorler siirece dahil edilmistir. Ayrica AB’nin bdlgesel gelisme politikalarina uyum

kapsaminda IBBS temel almarak iiglii bir ayrim yapilmustir. Diizey 1°de Tiirkiye nin
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illeri 12 bolgeye ayrilmig, Diizey 2°de bu iller 26 bolgeye ayrilmistir. Diizey 3 ise bu
illerde bir gruplandirma yapilmadan 81 ilden olusmaktadir (Deviren ve Yildiz, 2014:
28).

Bu donemde uygulanan planda diger bir 6nemli gelisme Yeni Sanayi Odaklar1
kavraminin glindeme gelmesidir. Yeni sanayi odaklarinin olusturulmasinda énemli bir
islev goren ve altyapist hazir olarak girisimcilere sunulan Organize Sanayi Bolgeleri
ve Kiigiik Sanayi Siteleri uygulamalarina ek olarak, orta boy isletmelerin
yayginlagtirilmasi i¢in 6rnek Sanayi Siteleri uygulamasi baglatilacagi belirtilmistir
(Dulupgu, Sugur ve Keskin, 2015: 245). Ayrica bu dénemde, KOY uygulamasina
kapsami genisletilerek devam edilmis, GAP’in 2010 yilinda tamamlanmasi igin
hizlanma karart alinmis, belirlenen ilkeler ve stratejiler kapsaminda DAP ve
DOKAP’mn uygulanmaya konulmasi amaclanmistir (Keskin ve Sungur, 2010: 287).
Ege Bolgesi Bolgesel Gelisme Plani, Dogu Akdeniz Bolgesel Gelisme Plani ve Bati
Akdeniz Bolgesel Gelisme Plani ¢aligmalarina ise devam edilmesi kararlastirilmas,

ancak biitiin planlarin bu dénemde bitirilmesi hedeflenmistir (Elvan, 2002: 105).

Dokuzuncu Kalkinma Plani (2007-2013)

Dokuzuncu Kalkinma Plani’nin bu dénemde ortaya ¢ikan yeni bolgeselcilik
anlayigina vurgu yaptigr goriilmektedir. Dolayisiyla planda, yenilik, Ar-Ge,
girisimcilik, yeni sanayi odaklari, kiimelenmeler, ag sistemleri ve girisim sermayesi
gibi yeni ekonomi araglarindan bahsedilmektedir (Keskin ve Sungur, 2010: 287).

Bu planin ulagsmak istedigi hedefi, “istikrar i¢inde biiyliyen, gelirini daha adil
paylasan, kiiresel Olgekte rekabet giicline sahip, bilgi toplumuna doniisen ve AB’ye
tiyelik i¢cin uyum siirecini tamamlamis bir Tiirkiye” seklinde ifade edilmistir. Buna
ulagsmak icin sosyal, kiiltiirel, siyasal ve ekonomik alanda bir¢ok diizenlemeye
gidilmistir. Bolgesel gelisme politikalar1 da bundan payimni almistir. Bu kapsamda
bolgesel gelismenin saglanmasi igin; bolgesel gelisme politikasinin merkezi diizeyde
etkinlestirilmesi, yerel dinamiklere ve igsel potansiyele dayali gelismenin saglanmasi,
yerel diizeyde kurumsal kapasitenin arttirilmasi ve kirsal kesimde kalkinmanin

saglanmasi ilkeleri benimsenmistir (DPT, 2006: 2-4).



72

Onuncu Kalkinma Plani (2014-2018)

Onuncu Kalkinma Plan1 Tiirkiye’nin 2023 hedefleri dogrultusunda toplumu
yuksek refah seviyesine ulastirma yoniinde 6nemli bir calisma olarak goriilmiistiir.
Bolgesel gelisme ve rekabet edebilirlik alaninda; merkezde ve mahallinde kurumsal
yapilar olusturulmus, eyleme doniik cesitli programlar uygulanmistir. Bolgesel
Gelisme Yiksek Kurulu ve Bolgesel Gelisme Komitesi kurulmustur. Bolgesel
diizeyde 26 kalkinma ajans1 ve bunlar biinyesinde 81 ilde yatirim destek ofisi faaliyete
gecmis, tiim tilke i¢in bolgesel planlar hazirlanmis ve uygulanmaya caligilmistir. GAP
hedeflerini daha kisa siirede gergeklestirmek i¢in eylem plani hazirlanarak yiirtirliige
konulmus, DAP, DOKAP, Konya Ovasi1 Projesi (KOP) i¢in bolge kalkinma idareleri
olusturulmustur. Buna ek olarak yatirnm tesvik sisteminin bolgesel boyutu
giiclendirilmis, cazibe merkezleri programi, koy altyapisina iliskin Koylerin
Altyapisinin  Desteklenmesi projesi (KOYDES), Belediyeler icin Belediyelerin
Altyapisinin Desteklenmesi Projesi (BELDES) ve Su Kanalizasyon Altyapi Programi
(SUKAP), sosyal kalkinma bakimindan oncelikli illere yonelik SODES programlari
uygulamaya konulmustur (DPT, 2013: 25-26).

On Birinci Kalkinma Plani (2019-2023)

On Birinci Kalkinma Plani, her alanda rekabetciligi ve verimlilik artigini
arttirmay1 temel ilke olarak benimsemistir. Plan beg temel eksende degerlendirilmis
olup bunlar; istikrarli ve giiclii ekonomi, rekabetci iiretim ve giiclii verimlilik, nitelikli
insan ve gii¢lii toplum, yasanilabilir sehirler ve siirdiiriilebilir ¢cevre ile hukuk devleti
seklinde siralanmaktadir (DPT, 2019: 1-2). Bu plan dogrultusunda bolgesel gelisme
icin amaglanan belli basl ilkelere deginilecek olursa (DPT, 2019: 67-171):

= Kalkinma Ajanslar1 bolgesel gelisme hedefleri ve kentlerin ekonomik
beklentilerine uygun olarak sanayi alanlarinin belirlenmesi ve gelistirilmesinde
etkin bir rol oynayacaktir.

» Kamu yatirimlari, bolgeleraras: dengesizlikleri azaltacak ve bolgesel gelisme
potansiyeline katki saglayacak sekilde tahsis edilmeye devam edilecektir.

» [lgili bakanliklar ve KOSGEB gibi kurum ve kuruluslarca bolgesel gelisme

alaninda verilen desteklerin koordinasyonu saglanacaktir.
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=  Gorece geri kalmis bolgelerin ¢evresine hizmet verme bakimindan merkez
olma islevi tasiyan illerde Cazibe Merkezlerini Destekleme Programi

uygulamasina devam edilecektir.

Cumhuriyet’in kurulmasindan planli doneme kadar gecen siirede bolgelerarasi
gelismiglik farklarinin azaltilmasi konusunda etkin politikalar yiirtitiilememistir.
Ancak planli donemin baglamasiyla kademeli bir sekilde bdlgesel gelismeyi
saglamaya yoOnelik uygulamalar iiretilmistir. 1960-1990°11 yillar arasinda uygulanan
bes yillik kalkinma planlar1 geleneksel bolgesel kalkinma anlayisi ¢ergevesinde
uygulamaya konulmustur. Bu planlarda genel olarak bolge planlama kavramai iizerinde
durulmus, bolge politikasinin temel amacinin ise bolgelerarasi geligsmislik farklarini
gidermek oldugu belirtilmistir. Bu amag¢ dogrultusunda bu donemde faaliyete gegirilen
KOY, GAP gibi uygulamalarin merkezden ydnetimli ve kamu yatirrmlarina dayali

geleneksel bolgesel kalkinma araglar1 oldugu goriilmektedir (Keskin ve Sungur, 2010:

288).

1990’1 yillardan sonra ise diinyada yasanan hizli kiiresellesme ve bunun
sonucunda meydana gelen ekonomik anlamdaki degisim ve doniisiimiin neticesinde,
siirdiiriilebilir kalkinma, Ar-Ge, kiimelenme, ag sistemleri, inovasyon, girisimci
sermaye, yeni sanayi odaklar1 ve cazibe merkezleri gibi birtakim yeni kavramlar ortaya
¢ikmistir. Bu kavramlar yeni ekonominin dinamikleri olup, 6zelikle Yedinci Bes Yillik
Kalkinma Plani’ndan sonra bolgesel kalkinma politikalarimin da belirleyicileri
olmuslardir. Bu dogrultuda Yedinci Bes Yillik Kalkinma Plani’ndan giintimiize kadar

uygulanan planlarda yeni bolgesel iktisat anlayiginin hakim oldugu ifade edilebilir.

3.4. Tiirkiye’de Yaratici Sinifin Bolgesel Dagilimi

Florida’nin yaratici siifi, daha once de ifade edildigi gibi, meslek bazli bir
gruptur ve bu ylizden egitim ile Olgililen beseri sermayenin farkli bir versiyonudur.
Tirkiye’nin yaratict sinifinin hesaplanmasinda SGK veri tabanindan ve ayrica mesleki
gruplandirma i¢in ISCO-08’den (Uluslararas: Standart Meslek Siniflandirma Sistemi)
faydalanilmistir. Bu ¢alisma i¢in SGK’dan 2020 yilina ait il bazli meslek kodlarina
gore 4a, 4b ve 4c calisan sayisi temin edilmistir. Daha sonra ISCO-08 meslek kodlar

ile Celikkol, Dogrul ve Murat (2016)’1in konuyla ilgili yapmis olduklar1 ¢alismada
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kullandiklar1 yaratict meslekler baz alinarak yaratict simif gruplamasi yapilmistir.
Ancak SGK tarafindan ISCO-08’e gore sadece 4a smiflandirilmisken, 4b ve 4c bu
siiflandirmanin disinda birakilmistir. Bu durumda 4b ve 4c¢ i¢in yaratici smif
gruplandirmast meslek isimleri {izerinden derlenmistir.

Tiirkiye’nin toplam niifusu, Adrese Dayali Niifus Kayit Sistemi’ne gore
(ADNKS) 2020 y1linda 83.614.362 kisidir. Calisma ¢agindaki niifus (15-64 yas arasi)
ise toplam niifusun yaklasik olarak yiizde 68’1 oranindadir. Belirli bir isi olan aktif
niifusun ¢alisma ¢agindaki niifusa orani ise ylizde 41°dir. Aktif niifusun yiizde 72’sini
4a (SSK), yiizde 13’iinii 4b (BAGKUR) ve yiizde 15’ini 4c (Emekli Sandigi)
olusturmaktadir. SGK’nin toplam istihdam verisi ele alindiginda, siiper yaratici
cekirdek yaklasik olarak yiizde 5’ini, yaratici profesyoneller yaklasik olarak yiizde
14’(inii ve bohemler ise yaklasik olarak yiizde 2’sini olusturmaktadir. Bu durumda
Tiirkiye’de ¢aligma ¢agindaki niifusun yaklasik olarak yiizde 8’ni, zorunlu sigortali

calisanlarin sayinin ise yaklasik olarak yiizde 21’ini yaratici sinif olusturmaktadir.
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Tablo 3.1°de Tiirkiye’de IBBS Diizey 1’¢ goére yaratici sinifin dagilimi

verilmistir.

Tablo 3. 1. Tiirkiye'de Yaratict Simifin IBBS Diizey 1'e Gore Dagilimi (%)

Siiper Yaratici
Bolge Niifus Yaratici Ya1:at1c1 Profesyoneller Bohemler
Simif Cekirdek
18,48 33,02 27,01 34,70 37,09
Istanbul (TR1)
12,86 9,81 9,36 10,05 9,31
Akdeniz (TR6)
12,78 12,13 11,30 12,54 11,38
Ege (TR3)
Giineydogu 10,90 5,25 7,26 4,67 4,07
Anadolu (TRC)
Dogu Marmara 9,84 11,05 10,69 11,01 12,41
(TR4)
Bat1 Anadolu 9,76 11,85 14,81 11,02 10,26
(TR5)
Bat1 Karadeniz 5,60 3,81 4,03 3,64 4,49
(TR8)
Orta Anadolu 4,89 3,31 3,51 3,17 3,88
(TR7)
Ortadogu 4,72 2,39 3,69 2,04 1,49
Anadolu (TRB)
Bati Marmara 4,34 3,70 3,71 3,78 3,05
(TR2)
Dogu Karadeniz 3,20 2,14 2,28 2,12 1,90
(TR9)
Kuzeydogu 2,62 1,49 2,37 1,27 0,68
Anadolu (TRA)
Toplam (n=12) 100 100 100 100 100

Kaynak: TUIK ve SGK’dan elde edilen veriler kullanilarak yazar tarafindan hazirlanmstir.

Buna gore toplam niifusun yaklasik yiizde 19’u Istanbul’da yogunlasmaktadir.
Bununla birlikte yaratici sinifin yiizde 33’i ile yaraticist smifi olusturan yaratici
cekirdegin yiizde 27’si, yaratict profesyonellerin yaklasik olarak yilizde 34°u ve
bohemlerin yiizde 37’sinin de Istanbul’da yasadig1 gériilmektedir. Her ne kadar niifus
bakimindan Akdeniz Bolgesi one ¢ikmis olsa da yaratict sinifin yogunlastigi ikinci
onemli bolge Ege Bolgesi’dir (yiizde 12,13). Ozellikle Izmir’in Ege Bolgesindeki
varlig1 yaratici sinifi cezbetme bakimindan belirleyici bir role sahiptir. Yaratici sinifin
yogunlastig1 {iciincii bolgenin ise Bati Anadolu Bolgesi (yiizde 11,88) oldugu
goriilmektedir. Bat1 Anadolu Bdlgesinde Ankara’nin varliginin yine belirleyici bir
oneme sahip oldugu ifade edilebilir. Dogu Marmara Bolgesi (yiizde 11,05) yaratici

siifit kendine ¢ekebilmeyi basarmis dordiincii bolge olarak karsimiza ¢ikmaktadir.
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Dogu Marmara Bolgesinde yer alan Kocaeli, Bursa ve Eskisehir yaratict sinifin bu
bolgede yogunlagsmasini saglayan sehirler olarak on plana ¢ikmaktadir. Akdeniz
Bolgesi de (ylizde 9,81) yaratict sinifin yogunlastigi bolgelerden biri olarak kabul
edilebilir. Ancak niifus oranina bakildiginda diger dort bolgeye gore geri planda kalmis
oldugu c¢ikariminda bulunulabilir. Geride kalan diger bolgelere bakildiginda ise
yaratict sinifin ylizdesel dagiliminda aralarinda biiyiik farkliliklar goriilmemektedir.
Gilineydogu Anadolu Bolgesi niifusun yaklasik olarak yiizde 11’ine sahipken, yaratici
sinif niifusa oranla diisiikk seviyededir. Dolayisiyla Tiirkiye’de yaratici simifin
bolgelerarasi dengesiz bir dagilim sergiledigi goriilmektedir

3.4.1. Tiirkiye’de Yaratic1 Sinifin Bolgesel Dagilimina Etki Ettigi Diisiiniilen
Faktorler

Yaratici sinifin bolgelerarast dengesiz dagilimimi Florida ¢esitli faktorlere
baglamaktadir. Florida bir yerin yaratici insanlar1 ¢ekebilmesi igin, ‘“hizmet
sektoriiniin gelismis olmas1,” “ileri teknolojili merkezlerin varlig1” ve “gesitlilige agik
olmas1” ile baglantili oldugunu ileri siirmiistiir. S6z konusu tezden hareketle, bu
calismada ayrica Tiirkiye’de yaratici sinifin belli bolgelerde yogunlasmasinin nedeni

bu faktorler tizerinden incelenmistir.

Bir bolgede kiitiiphane, sinema salonlari, tiyatro salonlari, hastaneler, spor
salonlari, tiniversiteler, kafeler ile miize sayilar1 gibi saglik, spor, kiiltiirel ve sanatsal
alanda hizmetlerin yogunlugu o bdlgeleri cazip hale getirmektedir. Grafik 3.1°de
TUIK ve YOK istatistiklerinden elde edilmis IBBS Diizey 1’e gore diizenlenmis
toplam halk kiitiiphanesi sayisi, sinema ve tiyatro salonu sayilari, miize, hastane ve

tiniversite sayilarinin dagilimi verilmistir.
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Grafik 3. 1. Hizmet Sektoriinde Yer Alan Bazi Hizmetlerin IBBS Diizey 1'e
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Kaynak: TUIK ve YOK, 22.11.2021.

Grafik 3.1. incelendiginde bu hizmetlerin dagiliminda en fazla paya sahip olan
bolgenin Istanbul (yiizde 20°den fazla) oldugu goriilmektedir. Ege ve Akdeniz
bolgeleri de bu hizmetler agisindan yiiksek bir paya sahip olmakla birlikte, Bati
Anadolu ve Dogu Marmara bolgelerinin de birbirine yakin pay aldiklarn
goriilmektedir. Dolayisiyla Tablo 3.1°de yaratict sinifin  dagilimi gz Oniine
alindiginda, Grafik 3.1°deki hizmetlerin dagilimi ile benzerlik gosterdigi goriilebilir.
Baska bir deyisle yaratic1 siif daha ¢ok kiiltiirel ve sanatsal hizmetlerin yogunlastigi
bolgelerde yogunlasmaktadir. Buradan hareketle hizmet sektoriiniin gelismisliginin

yaratici sinifi cezbeden unsurlardan biri oldugu sonucuna varilabilir.

Yaratici sinifin bir bélgede yogunlagmasinin diger bir nedeni de ileri teknolojili
merkezlerin varhigidir. Tiirkiye i¢in teknolojinin yogunlastigi bolgelerin tespiti igin
kullanilan veri, bilgi stokunun teknolojiye doniistligii patent sayilaridir. Dolayisiyla
Tiirkiye’de teknolojinin hangi bolgelerde yogunlastigini inceleyebilmek amaciyla
Tiirk Patent ve Marka Kurumu istatistiklerinden elde edilen il bazli patent sayilari
IBBS Diizey 1’e gére diizenlenmistir. Grafik 3.2°de teknolojinin, daha dogrusu
teknolojiye kaynaklik eden bilgi stokunun yogunlastigi bolgeler verilmistir.
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Grafik 3. 2. Teknolojiye Kaynaklik Eden Bilgi Stokunun IBBS Diizey 1'e Gore
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Kaynak: Tiirk Patent ve Marka Kurumu, 18.06.2021.

Grafik 3.2’ye bakilacak olursa, karsimiza yaratic1 siifin yogunlastigi Istanbul,
Bati Anadolu, Dogu Marmara, Ege ve Akdeniz bolgeleri ¢ikmaktadir. Dolayisiyla
teknolojinin bir bolgede yogunlagmasi yaratici siifi geken cazip bir faktordiir. Ancak
yaratici sinif ve ileri teknoloji arasinda karsilikli bir iliskinin varligindan s6z edilebilir.
Bu baglamda denilebilir ki, teknoloji merkezleri yaratict sinifi kendine ¢eker; buna
karsilik yaratici sinif yeni teknolojilerin dogmasini saglar ve bdylece o bolgelerin
gelismislik diizeyleri daha da artar. Kisacasi teknoloji iiretimi ve yaraticilik birbirlerini

besleyen olgulardir.

Florida’ya gore bir bolgede yaratici sinifin yogunlagmasinin en 6nemli nedeni
cesitlilige kars1 gosterilen hosgoriidiir. Hosgorlintin ¢esitli gostergeleri vardir. Bunlar;
bir bolgede toplam niifusun igerisinde escinsel niifus orani, ¢esitli irklara sahip niifusun
bolgedeki varligi ya da bohem denilen niifusun toplam niifusa orani da gesitlilige kars1
duyulan hosgoriinlin bir gostergesi olabilir. Tiirkiye’de g¢esitlilige karst duyulan
hosgoriiniin bolgelerarast dagilimini inceleyebilmek icin istihdamdaki bohemlerin o

bolgedeki toplam istindam igindeki yiizdesel payr kullamilmistir. Grafik 3.3’de
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hosgoriiniin bir gostergesi olan fiilen istihdam edilen bohemlerin toplam istihdamdaki

pay1 gosterilmistir.

Grafik 3. 3. IBBS Diizey 1 Bélgelerine Gore Bohemlerin Toplam istihdam
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Kaynak: SGK ve TUIK, 10.08.2021.

Grafik 3.3’e bakilacak olursa, Istanbul en fazla bohem isgiiciine sahip ve
dolayisiyla g¢esitlilige karsi en fazla hosgorilii olan bolge olarak karsimiza
cikmaktadir. Istanbul’u takip eden diger bolgeler ise Dogu Marmara, Ege, Bati
Anadolu ve Akdeniz’dir. Sonug olarak Tiirkiye’de yaratici sinifin belli bolgelerde
yogunlasmasi Florida’nin ileri silirdiigli, hizmet sektoriiniin gelismis olmasi, ileri
teknolojinin ve hosgoriiniin varligi nedenlerine bagh olarak incelendiginde, Istanbul
disinda kalan diger bolgeler arasinda siralama degisse de, genelde karsimiza siirekli

bes ayn1 bolge ¢cikmaktadir.
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Yaratici sinifin bir bélgede yogunlagsmasinin yani sira toplam istihdam igindeki
pay1 da 6nemlidir. Tiirkiye’de toplam istihdamin yaklasik ylizde 21’ini yaratici sinif
olusturmaktadir. Grafik 3.4’de Tiirkiye’de yaratict sinifin toplam istindam igindeki
pay1 verilmistir.

Grafik 3. 4. IBBS Diizey 1 Bolgelerinde Yaratict Simfin Toplam Istihdam
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Kaynak: SGK ve TUIK, 10.08.2021.

Grafik 3.4’te SGK’dan temin edilen toplam istihdam verileri kullanilmigtir.
Yaratict sinifin toplam istidam icindeki payina bakildiginda Istanbul yine én plana
cikmaktadir. Ardindan sirasiyla Ege, Bati Anadolu, Dogu Marmara ve Akdeniz
bolgeleri gelmektedir. Sonug olarak Tirkiye’de yaratict smifin toplam istihdam

icindeki pay1, yaratict sinifin bolgesel dagilimi ile paralellik gostermektedir.

Yaratic1 smifin beseri sermayenin farkli bir Olgiitii oldugu ve bolgesel
gelismislikle iliskilendirildigi daha onceki boliimlerde sikg¢a deginilmistir. Yapilan
calismalarda yaratict sinif ile ilgili mevcut literatlir ¢alismalarinda yaratict sinifin
bolgesel gelismisligi agiklamada geleneksel beseri sermaye 6l¢iitiine gére genel olarak
daha 1y1 bir performans sergiledigi sonucuna varilmistir. Tiirkiye baglaminda bunu

simamak icin basit bir korelasyon analizi yapilabilir.
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3.4.2. Tiirkiye’de Bolgesel Gelismislik: Yaratic1 Simf ve Beseri Sermaye
Tiirkiye’de bolgesel gelismisligi agiklamada beseri sermaye ve yaratici sinif
arasinda bir kiyaslama yapmak i¢in kullanilabilecek yontemlerden biri korelasyon
matrisi olusturmaktir. Bunun i¢in bir bolgenin ekonomik gelismisligini temsil eden,
bir bolgede yerlesik ekonomik birimlerin belli bir donemde bu bolgedeki ekonomik
faaliyetleri sonucunda iirettikleri mal ve hizmetlerin degerinden, bu iiretimin
gergeklestirilebilmesi i¢in kullanilan mal ve hizmetlerin degerinin ¢ikarilmasi ile elde
edilen gayrisafi katma deger (GSKD) (Sengiil, Eslemian ve Eren, 2013: 83)
kullanilmistir. GSKD verileri, TUIK istatistiklerinden elde edilmistir. Beseri sermaye,
yiiksekogrenime sahip kisilerin 15-64 yas olarak ifade edilen ¢aligma ¢agindaki niifusa
orant ile olusturulmustur. ilgili veriler TUIK istatistiklerinden elde edilmistir. Yaratici
smif ve onu olusturan yaratici ¢ekirdek ile yaratici cekirdek icinde bulunan ve
hosgoriiniin varligina isaret eden bohemler ve yaratici profesyoneller icin ilgili
verilerin temini SGK veri tabanindan saglanmistir. Ancak bu kez yaratici sinif ve
yaratict smifi olusturan her bir grup TUIK veritabanindan elde edilen 15-64 yas arasi
niifusa oranlanmistir. Ayrica her bir degisken 81 il bazli olup, 2020 yilina iliskin
verilerden olugmaktadir. Olusturulan korelasyon matrisi Tablo 3.2°de verilmistir.

Tablo 3. 2. Korelasyon Matrisi

Beseri Yaratict  Yaratici Yaratici
GSKD  Sermaye Sinif Cekirdek  Profesyoneller  Bohemler

GSKD 1

Beseri Sermaye 0,348** 1

Yaratict Simf 0,685**  0,702** 1

Yaraticir Cekirdek 0,462**  0,425** 0,644** 1

Yaratici 0,661**  0,705** 0,981** 0,499** 1

Profesyoneller

Bohemler 0,591**  0,523** 0,823** 0,323** 812** 1

** Korelasyonun 0,01 seviyesinde anlamli oldugunu gostermektedir.
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Tablo 3.2’de yer alan korelasyon matrisine bakildigi zaman ekonomik
gelismiglik ile beseri sermaye, yaratict smif ve bilesenleri arasindaki korelasyon
katsayilarinin pozitif ve anlamli oldugu goriilmektedir. Ancak beseri sermaye ve
yaratici sinif arasinda bir kiyaslama yapildiginda, yaratici sinifin bolgesel ekonomik
gelismisligi agciklamada beseri sermayeye gore daha yiiksek bir anlamlilik seviyesine
sahip oldugu gozlemlenmektedir. Beseri sermaye ve yaratici siif bilesenleri olan
yaratici ¢ekirdek, yaratici profesyoneller ve bohemler arasinda bir kiyas yapildiginda
ise yine beseri sermayeye gore korelasyon katsayilar1 daha yiiksektir. Bu da ilgili
degiskenlerin bolgesel gelismisligi aciklamada daha yiiksek anlamlilik seviyesine

sahip olduklar1 anlamina gelmektedir.



Yaratict sinif ve GSKD arasindaki iligki Grafik 3.5’de serpilme diyagrami yoluyla gosterilmistir.
Grafik 3. 5. Serpilme Diyagrami
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Not: Istanbul, Ankara, izmir, Bursa, Kocaeli ve Antalya illeri disa diisen veriler oldugundan dagilimin diginda kalmustir.
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Grafik 3.5’de biiyiiksehir kategorisinde olan illerin dagilimi verilmistir. Grafik
3.5’de agikca gorildiigii gibi yaratici sinif ve gayrisafi katma deger arasindaki iliski
bir serpilme diyagrami yoluyla incelendiginde, arasinda pozitif yonli oldukea giiclii

bir iliski s6z konusudur.

Buraya kadar yapilan analizin 6zeti niteliginde, Tirkiye’de yaratict smifin il
bazli dagilimin1 gosteren bir harita Sekil 3.1°de verilmistir. Bu haritada yaratici sinifin
dagilim yogunlugu dort ayri renklendirme ile gosterilmis, yogunlugun en fazla oldugu
illerden en az oldugu illere dogru renklendirme koyudan agiga dogru boyanmustir.
Sonug olarak yaratict smifin yogunlugunun en fazla oldugu iller basinda istanbul,

Ankara ve Izmir’in gelmekte oldugu gériilebilmektedir



Sekil 3. 1 Tiirkiye’de Yaratict Sinifin il Bazh Dagihm Haritas

il Bazh Yaratici Sinif
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SONUC

Bu calismanin amaci yaratic1 ekonominin beseri dinamiklerinden yaratici
sinifin Tirkiye’de bolgesel dagilimimi ve bolgelerarast bu dagilima etki ettigi
diisiniilen nedenleri incelemektir. Beseri sermayenin farkli bir 6lgiitii olan yaratici
smif son yillarda daha belirgin sekilde, bolgesel kalkinmanin itici giicli olarak
goriilmiistiir. Dolayisiyla hem ulusal ekonomiler i¢in hem de bolgesel ekonomiler igin
Oonemli bir liretim faktorii olarak 6n plana ¢ikmaktadir.

Tiirkiye’de planli donemden bu yana uygulanan bolgesel iktisat politikalarinin
temel hedefi, bolgelerarasi gelismislik farklarinin ortadan kaldirilmasina yonelik
olmustur. Ancak giiniimiizde bolgelerarast gelismislik farklart giin gectikce artmakta
ve hala insanlar iilkenin batisinda yogunlagsmaya devam etmektedir. Bugiin niifusun
yiizde 73’iinden fazlas1 Istanbul, Ege, Akdeniz, Dogu Marmara ve Bati Anadolu
bolgelerinde yogunlagsmaktadir. Bunun bircok nedeni olmakla birlikte cografi
ozellikler belirleyici rol oynamaktadir. Yeryiizii sekilleri, yeralti kaynaklari, iklim,
daglarin siralanisi, su kaynaklarinin varligi gibi cografi 6zellikler bolgesel ekonominin
sekillenmesinde onemli unsurlardir. Bu baglamda Tiirkiye’de uygulanan bolgesel
iktisat politikalarinin  birgogu cografyanin yarattigi dezavantajlarin  ortadan
kaldirilmasina yonelik olmustur. Dolayisiyla su problemi yasayan bolgeler igin sulama
projeleri gelistirilmis, buna ek olarak sanayi sektoriiniin gelistirilmesine yonelik
yatirimlar yapilmistir. Bu tiir ekonomi politikalar1 sayesinde niifusun belli bolgelerde
yogunlagmasmin Oniine gegilerek tilke niifusunun daha dengeli dagilimimin
saglanabilecegi disiliniilmiistiir. Bolgeleraras1 gelismislik farklarinin  giderilmesi
acisindan Tiirkiye’de uygulanan bu politikalar elbette ki gelismemis ya da gelismis
bolgelerin gerisinde kalan bolgeler igin 6nemlidir. Ancak bolgelerarasi rekabet suret
degistirmis, bolgelerin dogal kaynaklari, tiretimdeki mitkemmellikleri ya da bilimsel
ve teknolojik becerilerinden ziyade yaratici yetenegi harekete gecirme, kendine
cekebilme ve elinde tutabilme becerisi artik 6n plana ¢ikmaktadir.

Yaraticilik, yenilik, teknoloji, bilgi gibi kavramlar yasadigimiz ¢agin temel
ekonomik girdileri olarak goriilmekte ve bunlarin her biri insan yetenegi ile
iliskilendirilmektedir. Ozellikle yaraticilik insana atfedilen bir yetenek olmakla
birlikte bilginin, yeniligin ve teknolojinin itici giicii olarak 6n plana ¢ikmaktadir.

Dolayisiyla yaratici insan ulusal ekonomiler i¢in 6nemli bir faktor haline doniismekte
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ve bolgeler agisindan da varligi onem teskil etmektedir. Sonu¢ olarak iginde
bulundugumuz yaratict c¢agin gereklilikleri nedeniyle, bolgelerarast gelismislik
farklari, altyapi, ulasim, su kaynaklarina erisim, ¢esitli sanayilerin kurulmasindan 6te
yapilacak bolgesel yatirimlar veya politikalara ihtiya¢ duyulmaktadir.

Yaratict insanlardan olusan yaratict siifin Tirkiye’de bdlgesel dagilimi
incelendiginde karsimiza belli bashi bolgeler ¢ikmaktadir. Bu bolgelerde yaratici
smifin yogunlagsmasinin nedenleri Florida’nin (2002) ileri siirdiigii faktorler tizerinden
izah edilmektedir. Tiirkiye’deki mevcut durumu, hizmet sektoriiniin gelismis olmasi,
ileri teknoloji merkezlerine sahip olmalari ve gesitlilige agik olmalar1 gibi degiskenler
tizerinden inceledigimizde karsimiza her defasinda ayni bes bolge c¢ikmaktadir.
Bunlar; Istanbul, Ege, Bat1 Anadolu, Dogu Marmara ve Akdeniz bélgesidir. Bu
bolgeler ile geride kalan diger bolgeler arasinda ekonomik gelismislik acisindan biiyiik
farkliliklar oldugu goriilmektedir. Tirkiye’de bdlgelerarast bu farkliliklarin
giderilebilmesi ve bolgesel gelismisligin saglanabilmesi i¢in beseri sermayenin bir
versiyonu olan yaratici sinifi ¢gekebilmek adina politikalar tiretilmesi gerekmektedir.

Yaratic1 siifi ¢cekebilmek adina temel kamu yatirimlarin varlig: elbette ¢ok
onemlidir. Insanlar ilk 6nce ulasim, altyapi, saglik ve egitim yatirimlarinin bir
bolgedeki varligina gore o bolgede yasamay1 tercih etmektedir. Ayrica 0 bolgenin ona
sunacagl is imkanlar1 da Onemlidir. Ancak bunun 6tesinde insanlar artik Ozgiirce
kendileri olabilme ve hayallerinin pesinden rahatga kosabilecegi yerlerde yasamay1
tercih etmektedir. Esasen “hele ben bir Istanbul’a gideyim de, ard1 gelir” tiiriinde
climleler bu gercegin halk dilindeki ifadesi olarak goriilebilir. Ciinkii bugiin insanlarin
birgogu ilk dnce yasayacaklari yeri segmekte ardindan bu yerlerde is aramaktadirlar.
Mekanm bu kadar onemli oldugu bu ¢agda, bolgeler ya da daha kiiciik ekonomik
birimler olan sehirleri, yaratici simifi ¢ekebilmek adina, sanata, gesitli kiiltiirlere,
cinsiyetlere ve irklara kucak agmalidir.

Bugiin Tirkiye’nin Kuzeydogu Anadolu, Ortadogu Anadolu, Giineydogu
Anadolu ve Dogu Karadeniz bdlgelerinin bazi sehirlerinde yaratict sinifi cezbeden
kiiltiirel ve sanatsal hizmetler olarak sinema, tiyatro salonlar1, miizeler vb. hizmetler
bulunmamaktadir. Buna ilaveten yine ayni bdlgeler incelendiginde bohemlerin
dagilimi, yogunlasmanin yasandigi bolgelere gore oldukg¢a geride kalmaktadir. Bu

durum bu bolgelerin ¢esitlilige ve farkliliga acik olmadiklarinin isareti olarak kabul
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edilebilir. Dolayisiyla Tiirkiye’de bolgesel iktisat politikalarina yonelik diizenlemeler
getirilmeli, tlkenin gelismis bolgelerine gore geride kalmis bolgeleri igin yaratici
yetenegi ¢ekebilmek adina hosgorii sinyali tagiyan ¢ogulcu politikalar tiretilmelidir.

Her ne kadar ¢esitlilige agiklik agisindan genel bir ifadeyle lilkenin dogusunun
batisina gore geri kaldig1 ifade edilse de iilkenin tamami i¢in Tiirkiye’de hala bazi
wrklara, cinsiyetlere ve kiiltiirlere kars1 hosgorii sorunu yasanmaktadir. Bu nedenle
birgok yaratic1 yetenek {iilkeden c¢ikip, kendilerini rahatca ifade edebildikleri,
yeteneklerini ortaya ¢ikarmak igin firsat verilen ve inanislarini rahatga yasayabildikleri
bolgelere go¢ etmektedirler.

Bu caligsmada ele alinan baska bir konu da yaratict sinifin ve geleneksel beseri
sermayeden hangisinin bolgesel gelismisligi agiklamada daha basarili oldugudur. Bu
durum Tirkiye i¢in 81 il bazl yapilan korelasyon ile ortaya konmaya ¢alisilmistir.
Yaratici sinif ve geleneksel beseri sermaye 0l¢iitii ile bolgesel gelismislik gostergesi
olan GSKD arasindaki korelasyon istatistiksel olarak anlamli olmakla birlikte, yaratici
smifin bolgesel gelismislik tizerindeki etkisinin geleneksel beseri sermaye 6lgiitiine
gore daha yliksek oldugu sonucuna ulasilmistir. Dolayisiyla yaratict sinifin bir
bolgedeki varliginin o bolge i¢in doguracagi ekonomik potansiyel agisindan ¢ok
onemli bir faktor oldugu acik¢a ortadadir.

Son olarak ulusal ve bolgesel ekonomik gelismisligin saglanabilmesi igin
yaratict siifit kendine ¢ekebilmek adina oncelikle, hosgoriilii yani farkliliklara ve
cesitlilige acik, sanatsal ve kiiltiirel hizmetlerin gelistirildigi, liyakatin ve ¢ogulcu
politikalarin 6nemsendigine iliskin birtakim isaretlerin varligi nem teskil etmektedir.
Bunlara iliskin sinyaller bulunduran bélgelerde yaratici sinif yogunlagmakta, yaratici
smifin yogunlastig1r bolgelerde ise ekonomik kalkinmisligin saglanabilmesi adina
bircok yenilik ve ileri teknolojiler ortaya ¢ikmaktadir. Dolayisiyla gerek bolgeler
arasindaki gelismislik farklarinin azaltilmasi ve gerekse yetenekli ve yaratici bireylerin
beyin gdcli yoluyla bagka iilkelere ya da bolgelere kaptirilmamasi i¢in bu ¢alismadan
¢ikan en dnemli politika 6nerisi, gesitliligin kucaklanmasi, farkliliklar: zenginlik kabul
eden bir anlayisla cogulcu ve 6zgiirliik¢ii politikalarin gelistirilmesidir.

Bu c¢alismanin baglica sinirhilign yaratict smifin  saghikli ve ayrintili
kategorizasyonu ve bilimsel analizi baglaminda veri temini konusunda yasanan

sikintilardir. Daha ileri diizeyde ve daha gelismis yeni ¢aligmalarin yapilabilmesi
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TUIK ve SGK gibi baslica veri kaynaklar tarafindan isgiicii istatistiklerinin, TUIK ’in
IBBS Diizey 3’e gore, SGK’nin ise ISCO-08 meslek kodlarina gore diizenleyip
yayimlamasina ihtiyag duyulmaktadir. Ayrica verilerin arastirmacilara yeteri
ayrintida, en dogru ve en hizli bigimde temin edilmesi kalite ve giivenilir arastirmalar

yapilabilmesi i¢in hayati 6nem tasimaktadir.
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