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icinde bulundugumuz dénem, diinya genelindeki iletisim teknolojileri ve bilgi transfer
aglarinda yasanan dikkate deger gelismelerle birlikte kiiresellesmenin yaygin etkilerinin yogun
sekilde hissedildigi bir donem olmustur. Bu gelismeler bir yandan yerellesmis bilgiyi ulusal
sinirlarin otesine tasirken, diger yandan kiiresel bilginin dagihminda 6nemli farkhiliklar ortaya
c¢ikarmustir. Bilginin mekinsal dagilmindaki farkhhiklarin aciklanmasinda, tasma etkileri
yoluyla bilginin yayilimini saglayan bazi kanallar 6nemli birer rol oynamaktadir. Literatiirdeki
pek ¢cok calismada, s6z konusu bu kanallarin ekonomik cevrede yarattigi sonuclara iliskin cesitli
tartismalarin oldugu goriilmektedir.

Bu ¢calismada, uluslararasi 6l¢cekte gerceklesen bilgi tasmalarinin verimlilik ve ekonomik
biiyiime iizerindeki etkileri 16 gelismekte olan iilkeyi kapsayan bir o6rneklemde analiz
edilmektedir. 1990-2014 yillar1 arasi donemi icine alan analizde, kiiresel bilginin ortaya ¢ikardigi
karsilikli bagimhiliklarin yam sira, bilgi tasmalarinin iilkelere 6zgii etkilerini dikkate alan ikinci
nesil tahmin yontemlerine basvurulmustur. Analizden elde edilen bulgularda, ilk olarak, ileri
teknolojili ithalatin bilgi tasmalarinda 6nemli bir kaynak oldugu ve bu tagsmalarin gelismekte
olan iilkelerdeki gerek verimlilik artislarina gerekse de ekonomik biiyiimeye anlamh bir katki
sagladig1 goriilmektedir. Buna karsihk, dogrudan yabanc1 yatirnmlar (DYY) kanahyla
gerceklesen bilgi tagsmalariin verimlilik ve ekonomik bityiimeyi pozitif ve anlamh bir sekilde
etkiledigine dair net bulgulara ulasilamamistir. Dolayisiyla, DYY akimlarimin bilgi yogun bir
cercevede tekrar ele alinmasi gerekliligi ortaya cikmaktadir. Uciincii olarak, AR-GE isbirlikleri
vasitasiyla ortaya cikan bilgi tasmalarinin verimlilik ve ekonomik bilyiimedeki artislari tek
basina aciklamadigi sonucuna varilmaktadir. Bu kapsamda elde edilen sonuglar, ulusal
diizeydeki bilgi stoklarma bagh bilgi massetme Kkapasitesinin, isbirlikci AR-GE faaliyetleri
sonucu ortaya c¢ikan bilginin faydal kullamimina imkéan verdigini gostermektedir.

Anahtar Kelimeler: bilgi tasmalari, verimlilik, ekonomik biiyiime, gelismekte olan
iilkeler
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Today, along with remarkable advances in communication technologies and information
networks across the world, the widespread effect of globalization has reached a tremendous stage.
These advances not only move the localized knowledge beyond the national boundaries, but also
bring about considerable differences in distribution of global knowledge. As part of explaining
the differences in spatial distribution of knowledge, some channels play an important role through
spillover effects. In the literature, there is much debate about implications of such channels on
economic sphere.

This study aims to investigate the effect of international knowledge spillovers on
productivity and economic growth in a sample of 16 developing countries for the 1990-2014
period. The analysis takes into account the interdependencies that global knowledge reveals, as
well as the country-specific effects of knowledge spillovers by applying second-generation tests
and estimation methods. Firstly, results of the study demonstrate that high-tech imports are an
important source of international knowledge spillovers and the effect of such spillovers make a
significant contribution to both productivity and economic growth in developing countries.
However, there is no clear evidence regarding to significantly positive effect of FDI spillovers in
the findings. Therefore, it is necessary to re-examine FDI flows in a technology-intensive
framework. Thirdly, it is concluded that knowledge spillovers occurring through R&D
collaborations do not explain the increases in productivity and economic growth alone. In this
respect, results also show that the knowledge absorption capacity at the national level may enable
the beneficial use of foreign knowledge stock via collaborative R&D activities.

Keywords: knowledge spillovers, productivity, economic growth, developing countries
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GIRIS

Iktisat biliminin tarihsel gelisim siirecinde ekonomik biiyiimenin kaynaklarini
cesitli agilardan ele alan kuramsal katkilar 6nemli bir yer tutmaktadir. Bu siirecte
Klasik iktisat teorisi ekonominin uzun doénem dengesini tam ve aksak rekabet
kosullarinda Walrasc1 ve Marshallc1 denge yaklasimlariyla incelerken, Keynesyen
teori durgunluk déneminde biiyiimenin siirdiiriilebilmesine iligkin olarak tasarruflarin
yatirimlara aktarilmasinin ve 6zellikle devlet eliyle toplam talepteki artisin 6nemine
vurgu yapmistir. S0z konusu yaklagimlarda benimsenen teorik varsayimlar,
biiyiimenin tesis edilmesine iliskin standart iiretim girdilerinden farkli bazi
kaynaklarin veya teknolojinin ortaya ¢ikardigi denge bozucu etkileri goz ardi etmistir.
Biiylimenin belirli bir sistematik iginde incelenmesi ¢abalarindan birisi olan Harrod-
Domar modelinde ise, temel olarak sermaye-iiretim oranina bagl sermaye
yatirimlarinin, sabit bir teknoloji diizeyinde, belirli bir ekonomik biiyliime hedefindeki
etkileri incelenmistir. Bu baglamda, teknolojik degismeyi biiyiime siireglerine dahil
eden teorik girisimlerin Solow (1956, 1957) ile basladigi s6ylenebilir. Solow (1956)
digsal bir faktor olarak nitelendirdigi teknolojiyi daha sonralari (Solow, 1957), ¢ikt1
seviyesindeki aciklanamayan artislar1 ifade eden bir “artik terim” olarak ele almistir.
Bu artik terim genel olarak sermaye mallar1 ve beseri sermayeye yapilan yatirimlarla
iligkilendirilse de, s6z konusu donemde teknolojik degisimi meydana getiren

kaynaklarin ve mekanizmalarin tam anlamiyla agiga ¢ikarilamadigi goriilmektedir.

Gegtigimiz elli yillik donemde gelismis {ilkelerin ulasmis olduklari yiiksek
refah seviyesi, teknolojinin ekonomik g¢evredeki roliiniin anlasilmasini dogal bir
gereklilik haline getirmistir. Bu amagla ortaya ¢ikan i¢sel biiylime teorilerinde, yeni
veya gelistirilmig teknolojilere zemin hazirlayan bilginin ekonomik biiyiimedeki
onemine siklikla vurgu yapilmaktadir (Romer, 1986; Lucas, 1988; Grossman ve
Helpman, 1991a; Aghion ve Howitt, 1992). Romer (1986) buna iliskin olarak, bilgi
birikimi ve yayilimmin, monopolcii rekabet piyasalarindaki yenilik¢i faaliyetler
yoluyla, ekonominin igsel bir sekilde biiyiimesindeki temel belirleyiciler olduguna
isaret etmektedir. Lucas (1988) benzer sekilde, gelismis iilkelerin sahip olduklari

teknoloji ve bu teknolojide meydana gelen degisimler kapsaminda “beseri bilgi”



kavramina vurgu yapmakta ve gerek gelir diizeyi gerekse de biiyiime oranlarinda
ortaya ¢ikan farkliliklar1 beseri bilgi diizeyiyle iliskilendirmektedir. Grossman ve
Helpman (1991a), kamu mali niteligiyle ele aldigr bilgi stokunun yeni triinler ve
hizmetler ortaya ¢ikarma yarisindaki girisimciler i¢in hayati 6nemde oldugundan
bahsetmektedirler. Bu baglamda, bir ekonomideki mevcut bilgi diizeyi, potansiyel
yenilik¢i firmalarin kendi arastirma faaliyetlerini yiiritmelerini tesvik etmekte ve bu
faaliyetlerin bir sonucu olan inovasyonlar araciligiyla uzun dénem ekonomik
bliylimeye katkida bulunmaktadir. Aghion ve Howitt (1992) ise ortaya koyduklar1 i¢sel
biliylime modeliyle, literatiirde bilgi birikimini saglayan ¢esitli kaynaklarin incelendigi
calismalardan farkli olarak, bu kaynaklarin niteligini artiran endiistriyel inovasyonlara
odaklanmaktadirlar. Schumpeterci bir bakis agisiyla ele alinan model, arastirma
sektorli tarafindan yeni bilgi ve teknolojiler kullanilarak iiretilen ara mallar sonucu
ortaya c¢ikan inovasyonlarin eski olani hiikiimsiiz kildig1 bir “yaratict yikim” siirecine
dayanmaktadir. Dolayistyla rekabetgi firmalarin bilgiye dayali inovasyonlar yoluyla
elde ettikleri monopolcii giic teknolojik ilerlemeye ve nihayetinde ekonomik
biiylimeye imkan vermektedir (Aghion ve Howitt, 1992). Sonug itibariyla, bir
ekonominin degisen teknolojiyi anlama, adapte olma ve bu ¢evreden fayda
saglamasina imkan veren yeteneklerin yasam standartlarin1 artirmasinin yani sira

stirdiiriilebilir bir bityiimeye de kaynak sagladig1 goriilmektedir (OECD, 2003).

Giintimiizde gelismis ekonomilerin yakalamis olduklari artan biiyiime trendine
paralel sekilde, kiiresel rekabet diizeyi ve ticari faaliyetlerde meydana gelen
degisimlerin ozellikle emek yogun ve gelismekte olan {iilkelerdeki etkileri dikkat
cekmektedir. Bu siiregte, s6z konusu bu yapisal degisimlere hazirlikli olmayan
ekonomilerin bilylime yarisinda geride kaldiklar1 goriilmektedir. Dolayisiyla, gelismis
tilkeler ile gelismekte olan iilkeler arasinda ortaya ¢ikan verimlilik farkliliklarinda,
bilgi ve teknoloji tabanli bir ekonomik yapiya doniisiimde yasanan gecikmelerin
oldukca 6nemli bir pay1 olmustur. Ortaya ¢ikan bu tablo, ekonomik faaliyetlere hakim
olan bilgi ve teknoloji yogun egilimlerin, gelismekte olan iilkelerin ucuz isgiicii
maliyetleri kapsaminda ellerinde bulundurduklar1 son rekabet¢i avantajlar1 da zaman
icerisinde olumsuz etkileyecegine isaret etmektedir. Ayrica son donemde, bilgi yogun

mal ve hizmetlere yonelik uluslararasi ticaretin, sermaye ve emek yogun ticari



faaliyetlere kiyasla cok daha hizli biiyiidiigii ger¢eginden hareketle, bu bozucu
etkilerin artarak devam edecegi anlasilmaktadir (Mulas, 2016: 7).

Ekonomik ¢evrede yasanan bu degisimleri “yeni ekonomi” veya “bilgi
ekonomisi” ile baglantilandirmak miimkiindiir. Sanayi devrimi sonrasi kiiresel
ekonomik sistemde yeni bir diizenin hakim oldugu goriilmektedir (Marin, 2007).
Literatiirde, bu yeni ekonomik diizenin yiiksek diizeyde bir bilgi tiretiminin sonucu
olduguyla ilgili bir uzlas1 sd6z konusudur. Yeni ekonominin merkezini bilgi odakli
ekonomik faaliyetler olusturmakta ve bu faaliyetler temel olarak firmalar ve bireylerin
bilgiyi etkin bir sekilde tanimlama, kullanma, biriktirme, gelistirme ve paylasma
yetenekleriyle ortaya ¢ikmaktadir (Van Deventer, 2002). Dolayisiyla, iktisadi mallarin
degeri artik hacimleri ya da baska fiziksel 6zelliklerinden ziyade, ihtiva ettikleri bilgi
seviyesi ile belirlenmektedir. Boyle bir ekonomide de, dogal olarak, (yiikte) ne kadar
kaldirabildiginin degil, ne kadar bildiginin 6nemli oldugu sonucuna ulasilmaktadir

(DeLong ve Summers, 2001).

Mankiw (1995) bilgiyi teknolojik ve bilimsel buluslarin toplami olarak
tanimlamakta ve bilgi stokunun basili ve dijital kaynaklarin insan beynine iletimi
yoluyla arttigin1 belirtmektedir. Yeni biiyiime teorilerinde, bilginin yatirimlardan
saglanan getirilere ve bunun sonucu olarak, dongiisel bir siirecte, bilgi birikimine
anlaml bir katki sagladigir vurgulanmaktadir. S6z konusu bu katkilar temel olarak,
yeni veya onemli derecede iyilestirilmis {iriin ve hizmetler ile daha etkin iiretim
teknikleri vasitasiyla ortaya ¢ikmaktadir. Ulkelerin ekonomik performanslarindaki
artiglarda bilgiye yapilan yatirimlarin yani sira, formal ve informal yollarla bilgi
dagilimini saglayan aglarin da énemli bir yeri vardir. Giiniimiiz bilgi toplumunda,
kodlanmis (agik) bilginin teknolojik araglar ve gelismis iletisim aglar1 araciligiyla
transferi miimkiinken, acik bilgi tabanlarinin kullanimimi ve bu bilgi tabanlarina
adaptasyonu saglayan ortiik bilginin firmalar ve bireyler arasinda gerceklesen
O0grenmenin siirdiiriilmesinde gerekli oldugu goriilmektedir. Bilgi tabanli bir
ekonomideki katma degeri yliksek faaliyetler de, agik ve ortiik bilginin iireticiler ve

kullanicilar arasindaki degis tokusunu saglayan etkilesimler giidiimiinde



gerceklesmektedir. Bunun yani sira teoride, bilginin bir firma veya endiistriden

digerine yayilimina iliskin ¢esitli goriisler de yer almaktadir (OECD, 1996a: 7-11).

Bilgi tagsmalar1 genel olarak, ¢ogunlukla arastirma ve gelistirme (AR-GE)
faaliyetleri ile iretilen bilginin belirli bir milkiyet altina alinamamasi sonucu
yaytlimimi ifade etmektedir. Bu baglamda, bilginin korunmasina iliskin
mekanizmalardaki aksakliklarin s6z konusu tasmalara zemin hazirladig sdylenebilir
(Kaiser, 2002a: 126). Bilgi tasmalarina iliskin literatiirdeki ilk ¢alismalar (Griliches,
1979, 1991; Scherer, 1984) belirli bir iilke sinir1 igindeki firmalar veya endiistriler arasi
bilgi ya da baska bir deyisle AR-GE tagmalar1 ekseninde ortaya ¢ikmistir. Bununla
birlikte, kiiresellesmenin beraberinde getirdigi artan uluslararast ekonomik
bagimliliklar bilgi tagsmalarinin etkilerini ulusal sinirlarin Gtesine tasimustir. Bilgi
tagsmalarin1 ululararasi dlgekte ele alan oncli ¢alismalarda (Grossman ve Helpman,
1990; Coe ve Helpman, 1995; Lichtenberg ve Pottelsberghe de la Potterie, 1998), bu
tagmalarin temel olarak ticari faaliyetlere konu edildigi goriilmektedir. Uluslararasi
ticarete iligkin cesitli teorilerde bahsedildigi {izere, ticaretin yarattig1 arz yanlh etkiler
firmalar genelindeki etkinlik artislarin1 desteklemekte ve dolayisiyla ekonomilerde
ilave bir bilylime oraninin yakalanmasina imkan vermektedir (Grossman ve Helpman,
1991b). Dolayisiyla igerisinde yabanci kaynakli ileri teknolojiler barindiran iiriinlerin
ticaret yoluyla ediniminin / ithal edilmesinin ayn1 zamanda teknolojik bir ilerlemeyi
de beraberinde getirebilecegi goriilmektedir (Rivera-Batiz ve Xie, 1993). Konuyla
ilgili daha sonra yapilan ¢alismalarda, benzer sekilde, ithalalatin genel itibariyle tiretim
girdilerinde artan ¢esitlilik ve kalite ile verimliligi desteklediginin (Halpern vd., 2005)
yani sira, Ozellikle ileri teknolojili mallara yonelik ithalatin verimlilikte anlamli bir
artts sagladiginin (Acharya ve Keller, 2008; Teixeira ve Fortuna, 2010) alt1
cizilmektedir. Literatiirde, belirli bir ekonomide faaliyet gosteren firmalarin, yabanci
firmalarin sahip olduklar1 bilgiden dogrudan yabanci yatirimlar araciligiyla fayda
sagladiklarina ve bu faydanin yabanci firmalarin iiretimlerinden ziyade AR-GE
faaliyetleri kanaliyla ortaya ciktigina iliskin goriislere de yer verilmektedir
(Blomstréom ve Sjoholm, 1999; Liu vd., 2000; Zhu ve Tan, 2000; Todo, 2006). Ayrica
gesitli calismalarda, firmalar, tniversiteler ve arastirma merkezleri kapsaminda

gerceklesen AR-GE isbirliklerinin, radikal ve asamali inovasyonlar yoluyla firmalarin



verimlilik ve biiylime performanslarina pozitif bir etkide bulundugu sonucuna
ulagilmaktadir (Cassiman ve Veugelers, 1998; Cincera vd., 2003; Belderbos vd., 2004;
Aschhoff ve Schmidt, 2008; Barajas vd., 2010). Bu ¢alismalar ayn1 zamanda, AR-GE
igbirliginin bilgi tasmalarindan daha ¢ok yararlanilmasina imkan verdigini ve

firmalarin bilgi ve teknolojiye dayali kapasitelerini artirdigini1 gostermistir.

Firmalara ait bilgi ve teknoloji kapasitesi, iiretim faaliyetlerinin yani sira
yabanci bir kaynaktan gelen bilgi yogun dissalliklardan elde edilen ekonomik fayda
diizeyini de olumlu etkilemektedir. Cohen ve Levinthal (1989), firmalarin kendi AR-
GE faaliyetlerine dayali bilgi massetme kapasitesinin, bilginin ekonomik ¢evreden
edinimi ve kullanimina yonelik yetenekleri gelistirdiginden bahsetmektedir. Bu
dogrultuda literatiirde, bilgi massetme kapasitesinin yabanci bilginin anlagilmasini
pozitif ve anlamli bir sekilde etkiledigine dair ampirik bulgulara (Lane vd., 2001; Khan
ve Luintel, 2006; Escribano vd., 2009) rastlamak miimkiindiir. Buna ilaveten Griinfeld
(2003) massetme kapasitesinin, bilgi tagsmalarint AR-GE yatirnm diizeyini olumlu
sekilde etkileyen “kritik” bir seviyenin iizerine ¢ikardigini ileri siirmektedir. Benzer
dogrultuda Gorodnichenko vd. (2007), bilgi massetme diizeyi belirli bir etkinlik
smirinin altinda oldugu durumda, bilgi tasmalarinin azalma egiliminde oldugu
sonucuna ulagmislardir. Dolayisiyla, s6z konusu kapasitelerin ampirik diizlemde

incelenmeye deger bir baska konu oldugu anlasilmaktadir.

Bu calisma, yukarida ana hatlar1 verilen yaklagimlar ¢ergevesinde, uluslararasi
bilgi tasmalarinin verimlilik artiglar1 ve ekonomik biiylimedeki roliinii gelismekte olan
tilkeler 6zelinde incelemeyi amaglamaktadir. Bu dogrultuda, 16 gelismekte olan iilke
ve 1990-2014 donemini kapsayan bir panel veri seti lizerinde, bilgi tagmalarinin
kaynaklarindan olan ileri teknolojili ithalat, dogrudan yabanci yatirimlar ve AR-GE
isbirliklerinin verimlilik ve biiyiime {izerindeki etkileri ekonometrik olarak analiz
edilmektedir. Ekonometrik analizler ayn1 zamanda, ulusal diizeyde var olan bilgi
stoklaria bagli bilgi massetme kapasitesinin bilgi tagsmalari ekseninde ortaya ¢ikardigi
sonuglara da 151k tutmayi hedeflemektedir. Calismada kullanilan degiskenlerin elde
edilmesinde basta OECD olmak iizere Diinya Bankasi ve “Penn World Table 9.0” veri

tabanlarindan yararlanilmistir.



Calismanin 6zgiin degeri dort temel noktaya dayanmaktadir. ilk olarak, bilgi
tasmalarini ele alan ampirik literatiiriin genel itibariyla firma ya da endiistri diizeyinde
ortaya ¢iktig1 ve buna karsilik uluslararasi bilgi tagmalarini konu edinen ¢alismalarin
olduk¢a az oldugu goriilmektedir. Dolayisiyla ¢aligmanin, bilgi tagmalarina iligkin
olarak uluslararas1 6l¢ekteki mevcut tartigsmalara giincel ve 6nemli bir katki sagladigi
soylenebilir. Ikincisi, bilindigi kadariyla, literatiirde uluslararas1 bilgi tasmalarinin
hem verimlilik hem de ekonomik biiyiime {izerindeki etkilerinin birlikte incelendigi
ilke diizeyindeki baska bir ¢alismaya rastlanmamustir. Bu baglamda ¢alisma, soz
konusu bu etkilerin gelismekte olan ekonomiler 6zelinde karsilastirilmasina imkan
veren biitiinlesik bir ¢erceve sunmaktadir. Ugiincii olarak, yine bilindigi kadariyla,
konuyla ilgili ampirik ¢aligmalarin, bilgi tasmalar1 kapsaminda iilkeler aras1 karsilikli
bagimliliklar1 ve bu tagmalarin tilkeler bazinda ortaya ¢ikardigi farkl etkileri birlikte
ele alan bir yaklagimi benimsemedigi goriilmektedir. Calisma bu dogrultuda, ikinci
nesil yontemlerle gergeklestirilen testler ve tahminler bakimindan, bilgi tagsmalarinin
uzun donem etkilerine iliskin daha giivenilir sonuclar elde etmektedir. Dordiincii ve
son olarak, literatiirde siklikla vurgulandigi sekliyle, firma diizeyinde bilgi massetme
kapasitesinin verimlilik ve ekonomik performans iizerindeki dogrudan etkisinin yani
sira, bu kapasitenin yabancit bilgiden faydalanma diizeyini de artirdigindan
bahsedilmektedir. Bu haliyle calisma, bir biitiin olarak, ulusal diizeydeki bilgi
massetme kapasitesinin bilgi tagmalarinin ekonomik olarak etkin kullanimina, belirli

bir boyutta, katki saglayip saglamadigina da cevap aramaktadir.

Calismanin birinci béliimiinde, yeni ekonomi yaklagimi gergevesinde bilgi
kavraminin yeri ve dnemine deginilmesinin ardindan, bilginin tiirleri ve 6zelliklerine
iliskin 6zet bir anlatima yer verilmektedir. Birinci boliimiin ilerleyen kisimlarinda ise
sirasiyla bilginin ekonomik g¢evredeki yayiliminda bilgi tasmalarinin rolii ve farkli
caligmalarda ortaya ¢ikan cesitli goriisler kapsaminda bilgi, verimlilik ve ekonomik
biiyiime iliskisi iizerinde durulmaktadir. Ikinci béliimde genel itibaryla bilgi
tasmalarinin kaynaklarina teorik bir bakis agist sunulmaktadir. Bu kapsamda
calismada ele alinan tasma degiskenlerinin yani sira potansiyel diger bazi tagsma
kanallarina yonelik olarak literatiirde yer alan tartismalar incelenmektedir. Uciincii

béliim galismanin analiz ayagiyla ilgilidir. Ilgili bliimde ilk olarak, konuyla ilgili daha



once yapilmis ampirik ¢aligmalarda 6ne ¢gikan sonuglar 6zetlenmektedir. Daha sonraki
kisimlarda c¢alismada kullanilan veri seti, arastirma hipotezleri ve tasma
degiskenlerinin elde edilmesine iliskin uygulanan ydntemler agiklanmaktadir. Ugiincii
bolimiin son kisminit analizde tahmin edilen ekonometrik modeller ile bu kapsamda
gerceklestirilen testler ve tahmin bulgulart olusturmaktadir. Sonu¢ boliimiinde ise
ulasilan bulgular toplu olarak Ozetlenmekte ve bu kapsamda ortaya g¢ikan tablo

kapsamli bir sekilde degerlendirilmektedir.



BIiRINCi BOLUM

“YENi EKONOMIDE” BILGI

“Kestirilemez ve él¢iilmesi gii¢ olmasina ragmen, bilgi ve beseri uzmanlik, nihayet
tam da olduklar: gibi goriilmeye basliyor: deger yaratma kaynagi.”

(Lank, 1997: 406)

Giliniimiizde katma degeri yiiksek ekonomik faaliyetler yeni ekonomi ya da bu
kapsamda bilgi ckonomisi, bilgi ¢agi veya yeni diinya kavramlariyla
iliskilendirilmektedir. Yeni, genel anlamda degisimin bir metaforuyken, kaginilmaz
sekilde yasamin iktisadi yoniiyle de kars1 karsiya oldugundan, yeni ekonominin bu
degisikliklerin sonuglarindan birisi olarak anlagilmas1 gerekir. Bu baglamda
cevremizde, dogrudan ekonomik bir etkiye sahip en biiyiikk degisikligin bilgi,
yaraticilik, yenilikgilik ve girisimcilik yoluyla, bir sekilde, yeni deger yaratimi sonucu
gerceklestigi ve bu degisimin glinlimiiz ekonomilerinin gelisimindeki en 6nemli etken
oldugu goriilmektedir (Pokrajac ve Nijemcevi¢, 2007: 205). Tarihsel olarak, tarimsal
bir ekonomiden endiistriyel sisteme gegis siireci bugiiniin kosullariyla ¢ok daha iyi
anlasilmakla birlikte, bu siirecin yeni ekonomi odakli bir agamaya dogru evrilmesinin
nedenleri iizerine tartigmalar halen devam etmektedir. Bununla birlikte, bu yeni
ekonomik sistemin yiiksek diizeyde bir bilgi iiretiminin sonucu olduguyla ilgili bir
uzlasma s6z konusudur. Yeni ekonominin merkezinde bilgi odakli ekonomik
faaliyetler bulunmakta ve bu faaliyetler temel olarak firmalar ve bireylerin bilgiyi etkin
bir sekilde tanimlama, kullanma, biriktirme, gelistirme ve paylasma yetenekleriyle

ortaya ¢ikmaktadir (Van Deventer, 2002: 2.2-2.4)

“Insan evreninin mucizesi” olarak tanimlanabilecek bilgi olgusunun uzun ve
karmagik bir ge¢gmisinin olmasinin yani sira, geleceginin de benzer ¢ikarimlara yol
acacagl goriilmektedir. Igcinde bulundugumuz dénemde toplumsal olarak endiistri
sonrast ya da bilgi/enformasyon tabanli bir ekonomiye adim atmaktayiz. Bu yeni
toplumsal diizendeki temel iktisadi tiretim kaynagi, klasik gergevede, sermaye, dogal

kaynaklar veya emekten ziyade bilgidir. Dolayisiyla eski ekonomik diizenden yeni bir



ekonomik diizene ge¢is siirecini yasiyoruz (Marin, 2007:45). Yeni ekonomi anlayisi
kapsaminda bilgi ekonomisi; (1)bilginin yaratimi, yayilimi ve faydali hale
getirilmesine iliskin bir alt sistem, (2)bilgiye dayali liretim siireglerinde dinamik bir
kalkinma yaklasimina odaklanan bilimsel bir disiplin ve (3)bilginin iktisadi gelismede
anahtar rol oynadigi belirli bir ekonomik sistemin temel karakteristigi olarak
gortlebilir (Draskovic, vd., 2013: 79).

Bu béliimde 6ncelikle bilginin yeni ekonomideki yeri ve dnemine deginilmekte
ve daha sonra bilgi tiirleri acik ve ortiik bilgi ekseninde ele alinmaktadir. Bilgi
kavramina iliskin giris niteligindeki bu kisimlarin ardindan, literatiirdeki gesitli
goriigler kapsaminda bilgi tagmalari kavrami agiklanmakta ve bunu takiben bilgi

tagmalarinin verimlilik ve ekonomik biiyiime ile olan iliskisi ortaya konmaktadir.

1.1.Yeni Ekonomi ve Bilgi Kavram

Gectigimiz yillarda, kiiresel olarak yogun bir sekilde gerceklesen teknoloji
yayilimi organizasyonel boyutta énemli sonuglar ortaya g¢ikarmistir. Bu sonuglar
Ozellikle mal ve hizmet tiirleri ve deger baglaminda belirginlesmektedir. Daha
onceleri, demir, petrol ve bugday gibi standart iktisadi degerlere sahip ekonomilerin
de bilgi tizerine kuruldugu, ancak bu bilginin daha ¢ok tiiketim mallarinin fiziksel
olarak nasil kullamish hale getirilecegiyle ilgili oldugu goriilmektedir. Iginde
bulundugumuz dénemde ise standart iktisadi degerin bir gen dizilimi, bir bilgisayar
kodu ya da bir logo oldugu yeni bir ekonomiye ge¢is yapmaktayiz. Bu siirecte iktisadi
mallar, artan bir sekilde, hacimleri ya da baska fiziksel 6zelliklerinden daha ¢ok, ihtiva
ettikleri bilgi ile deger kazanmaktadir. Boyle bir ekonomide de, dogal olarak, (yiikte)
ne kadar kaldirabildiginin degil, ne kadar bildiginin 6nemli oldugu sonucuna

ulagilmaktadir (DeLong ve Summers, 2001: 17-18).

Her ekonomik donemin kendine ait bir “yeni ekonomi” anlayis1 bulunmakta ve
her ekonomik doniisiim {iretim tarzindaki bir devrim ile baslamaktadir. Glintimiizde,
yeni ekonominin {iretim sistemlerinde ortaya cikardigi devrim bir dizi nedene
dayandirilabilir. Birincisi, biliylik mekanize endiistriler tarafindan sembolize edilen
kitle tiretimi, insan giicliniin dogal gii¢ ile yer degistirmesi ile karakterize edilirken,

yeni ekonomi, insan beyninin yerini “elektronik beynin” aldig1 bir ¢ag baslatmistir.



10

Ikinci olarak, elektrik sebekesine kiyasla internet, yine bu sebekeyi kullanarak, daha
hizl1 ve daha genis bir veriyi iletmektedir. Ugiinciisii, mekanize seri iiretim teknolojiye
dayanirken, yeni ekonomi bilgi iizerine insa edilmistir. Yeni ekonomi bu nedenle ayni
zamanda bilgi tabanli bir ekonomidir. Dolayisiyla yeni ekonomi teknolojik
ilerlemelerden ziyade yeni bilgiyle harekete ge¢mekte, iriin ve teknolojilerin
yenilenme hizini biiyiik 6l¢iide artirmaktadir. Dordiinciisti, mekanize tiretime dayali
eski ekonomide, endiistriler kendilerini bu {iretim tarzina adapte etmisken, yeni
ekonomi, bilgi teknolojisi ve bilgisayar, iletisim, optoelektronik, yapay zeka ve
elektromekanik kontrolleri kapsayan ileri teknolojili endiistriyel kiimeler ile 6n plana
¢ikmaktadir (Hong, 2016: 130-131). Bu kapsamda yeni ekonominin bazi ayirt edici
ozelliklerinden bahsetmek miimkiindiir: (1)kiireseldir, (2)fikirler, bilgi ve iliskiler gibi
maddi olmayan varliklara dayanir ve (3) yogun sekildeki karsilikli bagliliklar igerir.
Bu ti¢ 6zellik, bugiin diinyanin neredeyse her yerinde bulunan elektronik aglara dayali

yeni bir ekonomi ve toplum yaratmaktadir (Kelly, 1998: 2).

“Yeni ekonomi” kavraminin iki 6nemli egilimi ortaya ¢ikardigi goriilmektedir.
Bunlardan birincisi, sosyalist ekonominin yikintilar1 arasindan dogan kiiresel ticaret
iken, ikincisi bilgi teknojileri ve iletisimde yasanan devrimdir. Dolayisiyla, bilgiye
ulagmayi, bilginin islenmesini ve saklanmasini1 daha ucuz ve kolay hale getiren dijital
teknolojilerin bir sonucu olarak ekonomik faaliyetlerin doniisiimiinii ifade eden “yeni
ekonomi” kavrami, bu haliyle, bilgi ekonomisi kavramiyla es degerdedir. Bilginin yeni
triinlere ve hizmetlere daha fazla dahil edilmesi ile &grenmenin, inovasyonun,
kiiresellesmenin ve siirdiiriilebilir kalkinmanin giderek artan Oneminin bu yeni
ekonomik diizeni sekillendirdigi goriilmektedir. Yeni ekonomide, onemli bir
seviyedeki bilgi stoku bir yandan piyasalarin isleyisini dikkate deger bir sekilde
degistirirken, diger yandan firmalarin mevcut bilgiden iktisadi deger yaratabilmek
adina yeni firsatlar yakalamasina da imkan vermektedir. Bu noktada, “eski” ekonomi
daha ¢ok isletme yonetimi ve endiistriyel iiretim siiregleri iizerine kuruluyken, “yeni”
ekonominin bilgi yonetimi ve endiistriyel bilgi iizerine insa edildigi sOylenebilir
(Hretcanu, 2015:171). Kenway vd. (2006) bu yeni ekonomik paradigma ¢ergevesinde
bilgi ekonomisini “bilgi kapitalizmi” olarak nitelendirmekte ve bu ekonomiyi su

sekilde tanimlamaktadir:
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“Bilgi ekonomisi, kapitalizmin ¢agdas ve baskin bir tezahiiriidiir. Bilginin
tiretimi, dagitimi ve tiiketimi tarafindan yonlendirilir (...). Goriiniise gore hepimiz,
karst durulamaz bir sekilde, asagida sayilan bir dizi prensibin egemen oldugu bir
ekonomiye ve bir topluma dogru hareket etmekteyiz: tekno-bilim, teknobilim sel
venilik, bilgi ve iletisim teknolojileri yoluyla bilginin kodlanmasi, fikri miilkiyet
voluyla bilginin metalastirilmast ve tiretim ve bilginin bilgi iscileri ve aglari

araciligiyla dolagimi.” (Kenway vd., 2006: 4-5).

Cizelge 1.1.Eski ve Yeni Ekonomi Arasindaki Farkhhklar

GENEL iKTiSADIi CEVRE

Piyasa Dinamikleri

Eski Ekonomi

Yeni Ekonomi

Rekabet diizeyi =

Rekabetin kaynaklar1 =»

Biiylimenin unsurlar1 =»

Teknolojik egilimler =»

Diisiik

Ulusal rekabet
Diisiik maliyet
Uriin farklilastirma

Ucuz emek ve sermaye (iiretim
faktorleri)

Mekanizasyon, otomasyon

Yiksek

Kiiresel rekabet
Inovasyon, kalite ve hizli
teslimat hizmetleri

Bilgi, fikirler, inovasyon,
teknoloji alyapisi

Dijital iletisim, sanallastirma

Uretim sekli =

Aragtirma ve bilgi yonetminin

Onem diizeyi =

Diger firmalarla iliski sekli =»

Kitle tiretimi

Diistik-orta

Rekabet

FIRMA DUZEY1
Baskin organizasyon tipi = Hiyerarsik Girisimeilik
Biirokratik Aglagma

Esnek iiretim, miisterilerin 6zel
ihtiyaglarina odakli

Yiiksek (rekabetciligin 6nemli
bir kaynagi)

Stratejik iligkilere dayali
isbirligi

Kaynak: Draskovic vd., 2013: 38

Ticari ¢evredeki degisimler ile birlikte ortaya ¢ikan yeni operasyonel modelleri
ve kavramlari anlayabilmek i¢in, eski ekonomideki temel unsurlarin yeni ekonomideki
farkli tezahiirlerini incelemek gerekmektedir. Cizelge 1.1°de verildigi iizere, bu

farkliliklarin ortak noktasi bilgi ve teknolojinin ekonomideki artan roliidiir (Draskovic
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vd., 2013: 40). Bu kapsamda eski ekonominin, yeni bilgi ve iletisim teknolojilerini
hizli bir sekilde kullanan iktisadi organizasyonlara kars1 giderek daha savunmasiz hale
geldigi asikardir. Verilen bu temel 6zellikler ekseninde yeni ekonomiyi sekillendiren

en 6nemli unsurlar1 dort temel baglik altinda toplayabiliriz:
« Bilgi — stratejik bir faktor olarak bilgi sermayesi,
* Degisim — siirekli, hizl1 ve kapsamli;
 Teknoloji — yeniyi ortaya ¢ikaran ve iireten bilimsel kapasite;

» Kiiresellesme — yeni piyasalar, asir1 rekabet ve ticari bagimliliklar ile
sonuclanan tiim ekonomik ve ekonomik olmayan faaliyetler (iiretim, ticaret, finans,

teknoloji, AR-GE, egitim, kiiltiir, vb.) (Pokrajac ve Nijem¢evi¢, 2007: 206).

1.2.Bilginin Tiirleri ve Ozellikleri

Yeni ekonomi baglaminda biiylime ve verimliligin kaynaklarinin incelendigi
caligmalarda siklikla, AR-GE ve teknolojinin kisa ve uzun vadedeki etkileri {izerinde
durulmaktadir. S6z konusu ¢alismalar, teknolojik ilerlemeyi meydana getiren bilim
tabaninin gelistirilmesinde farkli bilgi tiirlerini ihtiva eden ¢esitli bilgi kaynaklarini ele
almaktadir. Bilgi bu kaynaklardan formal ve informal yollarin yani sira yiiksek
derecede belirsiz, tesadiifi siireglerle de ortaya g¢ikabilmektedir (Koivuaho ve
Laihonen, 2006). Bilgi tiirlerinden bahsetmeden evvel, bilginin veri ve enformasyon
(malumat) kavramlarindan farkli olan yonlerine deginmek faydali olacaktir. Avrupa
Komisyonu (2016) veriyi; bilgi tiretmek igin islenmesi gereken somut objektif
gergekler, Olgiimler veya gozlemler olarak tanimlamaktadir. Veriler kategorize
edildiginde, analiz edildiginde, yorumlandiginda, &zetlendiginde ve yapi/anlam
kazandiran bir igerige yerlestirildiginde enformasyon halini almaktadir. Bilgi ise,
uzman gorlisii, beceri ve deneyim tarafindan desteklenen veri ve enformasyonun
analizi ve toplanmas1 yoluyla edinilir ve karar vermede yardimci olacak degerli bir
kaynak saglayabilir. Ayrica bilgi, bir kisinin uzmanlik ve anlayisinda yer alan,
erisilmesi ve aktarilmasi zor sekilde ortiik (zimni) veya eklemlenmesi, kodlanmasi,
erisimi ve Sozellestirilmesi daha kolay olan agik (kodlanmis) bir ozellik

gosterebilmektedir (Avrupa Komisyonu, 2016: 2).
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Bilginin ekonomik ve sosyal ¢cevredeki yeri ve dneminin belirlenmesinde veri
ve enformasyona da yogun sekilde ihtiya¢ duyulmaktadir. Sekil 1.1’de gosterildigi
tizere, bu {i¢ kavram arasinda hiyerarsik bir iliskiden bahsetmek miimkiindiir. Veriler,
olaylar hakkinda ayrik, nesnel gercekler kiimesidir. Organizasyonel bir baglamda,
veriler en ¢oK is ve islemlerin yapisal bir formdaki kayitlari olarak tanimlanmaktadir.
Yeterli bir diizeyde veri toplanmas1 objektif olarak dogru kararlar alinmasina katki
saglamaktadir. Ancak ¢ok fazla veri toplamak, énemli olan verileri tanimlamay1 ve
anlamayi zorlastirabilir. Ayrica, verilerde dogal bir anlam yoktur. Bu haliyle veriler,

herhangi bir yargilamaya, yorumlamaya veya eyleme temel saglamaktadir.

Yiiksek Yiiksek
AAk AAA
Bilgi
Anlasilma Enformasyon Deger
Yaratma
Veri
A4 A4
Diisiik Diisiik

Kaynak: Marin, 2007: 46
Sekil 1.1.Veri, Enformasyon ve Bilgi
Enformasyon, genellikle bir formda, belgede veya sesli/gorintiilii bir
iletisimdeki mesajdir. Bu mesajda bir gonderici ve bir alic1 vardir. Enformasyonla,
alicinin  algiladigi  verinin, baz1 aglar araciligiyla, seklinin degistirilmesi
kastedilmektedir. Ancak veriden farkli olarak, enformasyonun belirli bir anlami vardir.
Veriler baglamsallastirma, yogunlastirma veya kategorize etme gibi yollarla anlam

kazanirken enformasyon halini almaktadir. Bununla birlikte enformasyonun, kendisini
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ileten teknoloji ile karistirilmamasi gerekmektedir. Bilgi kavraminin ise kapsamli bir
sekilde tanimlanmasi zordur ve Once bir seyi bilmenin ne anlama geldiginin
anlasilmas1 gerekir. Bilgi, yeni deneyimleri ve enformasyonu degerlendirmek ve
birlestirmek igin bir ger¢eve sunan ge¢mis deneyimler, degerler, enformasyon ve
sezgilerin akic1 bir karisimidir (Marin, 2007: 45-46).

Polanyi (1966), bilgiyi agik ve ortiik (zimni) iki tiir olarak siniflandirmaktadir.
Bu siiflamada agik bilgi, formal resmi diller kullanilarak aktarilabilen bilgi olarak
tanimlanmaktadir. Ortiik bilgi ise, “insan zihni ve bedeninde kapsamli bir sekilde
kavranarak yer alan bilgi” olarak agiklanmaktadir. Baska bir deyisle, ortiik bilgi,
sunuldugu baglam ve kisinin kendi yorumuyla ilgilidir. Dolayisiyla bu kisiye 6zgii
yorumlama ortiik bilgiye, teblig eden tarafindan agikga dile getirilmesi gereken
“bireysel bir nitelik” kazandirmaktadir. Polanyi (1966) ayrica, ortiik bilginin kolay
sekilde kodlanamadigin1 ve dolayisiyla bu tiir bilginin agik ve objektif bir bilgiye
diiniistimii siirecinde bazi zorluklar oldugunu ifade etmektedir. Nonaka (1991) bu
dogrultuda, ortiik bilginin kodlanmis bilgiye aktarilmasi siirecinin sarmal bir yapida
gerceklestigini ileri siirmektedir. Buna goére ortiik bilgi, iletisim kurmak icin
girisimlerde bulunuldugunda kodlanmis hale gelmektedir. Kodlanmis bilgi bu siiregte
alic1 tarafindan yorumlanip islenmekte ve ayni zamanda alicinin ortiik bilgi tabaninin
bir parcast haline gelmektedir. Dolayisiyla bilginin bireylere aktarilmas: ve

yorumlanmasi, sarmal sekilde, siirekli devam etmektedir.

Ortiik bilgi, maddi olmayan varliklar (insanlar, rutinler, deneyimler) iginde
somutlasan bilgidir ve dolayisiyla iletisimi veya yiizylize etkilesime ge¢cmeyi
gerektirir. Bu tiir bilgi basili kitaplar, elektronik kaynaklar ve ¢esitli iiriinlerde
somutlastirilarak sekillendirilmis, yayilimi i¢in daha az iletisim gerektiren acgik
bilgiden farkli bir niteliktedir. Ag¢ik bilginin kullanilmasi ve boliistiiriilmesine iliskin
uygulamalarin (patentler, ticari markalar, telif hakki) daha kolay oldugu
diistintildiiginde, bilgi yayilimmin biiyiikk bir kisminin zimnen gerceklestigi

sOylenebilir (Smeets ve Vaal, 2006: 6).

Cizelge 1.2°de verilen 6zellikleri kapsaminda, 6rtiik bilginin ifade edilmesi zor

olmakla birlikte, kelimelere, metinlere veya ¢izimlere aktarilmasi da kolay degildir.



15

Bunun tersine, agik bilgi kelimeler, ses kayitlar1 veya resimler gibi bazi somut
formlarda sunulabilen igerigi temsil etmektedir. Ayrica, zimni bilgi, “bilenlerin
zihninde” yer alirken, agik bilgi genellikle somut materyaller iginde yer almaktadir.
Bu durumun aynm1 zamanda olduk¢a basit bir ikilem yarattigini belirtmek gerekir.
“Ortiikliik” genel olarak bilenin miilkiyetindedir ve bir kisi tarafindan kolayca dile
getirilenin bir baskasi tarafindan digsallastirilmasi ¢ok zor olabilir. Yani, ayn1 igerik
bir kisi i¢in agikken, bir baskasi igin zimni olabilir. Benzer sekilde, yiiksek vasifli,
tecriibeli ve uzman kisilerin kendi bilgilerini ve uzmanliklarini ifade etmeleri zorken,
tecriibesiz bireylerin bir el kitabi1 ya da rehberi takip ederek yapmaya calistiklari seyleri
kolayca ifade edebilmeleri muhtemeldir. Ote yandan, bilginin &rtiikliik derecesinin,
onu daha degerli hale getirdiginden de bahsedilebilir. Bu baglamda, yiiksek bir degere
sahip Ortlik bilgi cogunlukla, bireylerin bilgiyi anlama ve daha sonra kullanilabilir hale
getirmeleriyle meydana gelmektedir. Son olarak, acik bilginin nihai bir {iriinii temsil
etmesi olasiyken, zimni bilginin bu nihai iirinli ortaya ¢ikarmak i¢in gerekli olan

stiregleri ya da bu siire¢lerin bilgisini biinyesinde barindirdig: ifade edilebilir (Dalkir,

2005: 8).

Cizelge 1.2.0rtiik ve Acik Bilginin Ozellikleri

Ortiik Bilginin Ozellikleri

Acik Bilginin Ozellikleri

Yeni ve olaganiisti durumlarla basa ¢ikma,

uyum saglama yetenegi
Ustalik, uzmanlik
Isbirliginde bulunma, vizyon paylasma, belirli

bir kiiltiiri yayma kabiliyeti

Deneyimsel bilginin birebir ve yiiz yiize transferi

Organizasyonel boyutta erisme, uygulama, taklit

etme ve yayma yetenegi

Ogretme ve egitme yetenegi

Organize etme, sistematize etme, bir vizyonu

gorev tanimina ve operasyonel rehberlige

dontiistiirme kabiliyeti

Bilginin tiriinler, hizmetler ve siireclerle transferi

Kaynak: Dalkir, 2005: 8
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Bilgi zihinlerden kaynaklandigindan, bilgi varliklarinin fiziki varliklara kiyasla
muhasebelestirilmesi ¢ok daha zordur. Bu kapsamda bilgi bir siire¢ ya da bir stok
olarak degerlendirilebilir. Bireylerin ve organizasyonlarin siirekli olarak bilgi
yaratmasi, toplamasi ve yaymasi bakimindan bilgi bir siirectir. Herhangi bir zamanda,
sahip olunan belli bir bilgi birikimi ise bir stoktur. Fiziksel siiregler gibi, bilgi siiregleri
de yeniden yapilandirilabilir. Ayrica, fiziksel varliklar gibi, mevcut bilgi birikimi de

zamanla 6nemsizlesmekte, yipranmakta ve deger kaybetmektedir (Gray, 2000: 4).

Ortiik Bilgi Acik Bilgi l \

= Know-how = Bilimsel dokiimanlar
= Degerler = Raporlar

=  Bakis agis1 = Politika kilavuzlari

= Kiiltiir =  Veri tabanlar

= Zihinsel bilgi = Kitaplar

» Hatiratlar = Gazeteler, dergiler

Kaynak: Polanyi (1966) ve Smith (2001)’den derlenmistir.

Sekil 1.2.0rtiik ve Acik Bilginin Kaynaklar

Bilgi tiirlerinin sahip oldugu farkli 6zelliklerin yani sira bu bilginin ¢ikis
noktasi olan cesitli kaynaklardan da bahsetmek miimkiindiir. Bu baglamda, ortiik
bilginin kaynaklarinin bir seyi yapabilme bilgisi olan know-how, degerler ve normlar,
bakis acis1 ve kiiltiirle iligkili oldugu sdylenebilir. Ayrica zihinsel bilgi, anilar ve
hatiratlarda da ortiik bilgiye kaynak teskil edebilmektedir. Diger yandan, agik bilgiye
yonelik bagvurulan kaynaklarin basta basili veya elektronik ortamdaki bilimsel ve
akademik dokiimanlar olmak tizere raporlar, politika kilavuzlari, veri tabanlari,

kitaplar, gazeteler ve dergiler oldugu goriilmektedir.

Bilginin kiiresel capta iiretiminde rol oynayan baslica faktorler ge¢misten
giinlimiize evrilmeye devam etmektedir (Sekil 1.3). Bu kapsamda deginilebilecek

faktdrlerden birisi olan bilgi ve iletisim teknolojileri (BIT), sinirsiz sekilde artan beseri
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gelismislik diizeyi ve enformasyon akiglarinin énemli bir kaynagidir. BIT e yonelik
gecmiste ortaya c¢ikan tartismalar cogunlukla finansman odakli olmasina ragmen,
zaman igerisinde BIT’in farkli boyutlarla gelistirilmesi de &nemli hale gelmistir.
Buradan hareketle, 6zellikle kurumsal doniisiimiin BiT’te 6nemli &lgiide ve istikrarli
bir biliylime yaratabilecegi goriilmektedir. Glinlimiizde diinyanin farkli bolgelerindeki
diisiik okuryazarlik oranlari, beceri eksiklikleri ve yetersiz altyapilar BIT in etkilerini
sinirliyor olsa da, BIT in gelecekte insan hayal giiciiniin ve yaraticiliginin gelisiminde
temel bir aktdr olacagr agiktir. Ote yandan, modern baglamda BIT’in bilgi iiretimi
tizerindeki hizlandiricr etkisi yavaglamakta ve sinirlarina dogru yaklasmaktadir. Bu
durum, bilgi yaratiminda bir temel olarak hizmet eden ortak alanlar i¢in de gegerlidir.
Bu alanlar fiziksel (ofis, is yeri), sanal (web sitesi, e-posta, telekonferans), zihinsel
(paylasilan deneyimler, fikirler, idealler) veya bunlarin herhangi bir kombinasyonu

seklinde olabilmektedir (BM, 2005: 67-68).

Yogunluk
A

— » Zaman

Kaynak: BM, 2005: 68.
Sekil 1.3.Kitle Bilgi Uretiminde Bashca Unsurlarin Evrimi
Evrimsel olarak insan faktori, heniiz yolun basinda olmasina ragmen, kitle
bilgi {iretimi siirecine tartismasiz sekilde hakim olmaya baslamaktadir. Sekil 1.3’te
gosterildigi iizere, insanoglu, bilgi iiretme kapasitesinde devrimci bir rol oynayan BIT

sayesinde elde ettigi kazanimlar sonucu belirli bir yol katetmistir. Yine yukarida
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bahsedildigi sekilde, BIT’in sagladig1 bu katkilar belirli bir noktada sona erecektir. Bu
noktadan itibaren, bilginin kitlesel iiretimini hizlandirma islevi “beseri yaraticilik -
ortilk bilgi - enformasyon” faktorlerince gercgeklestirilecektir. Bu faktorlerin etki
derecesinin ise kurumsal doniisiimlerin dogasina bagli olacagi goriilmektedir (BM,
2005: 68-69).

1.3.Bilginin Ekonomik Cevrede Yayilimi: Bilgi Tasmalari

Yakin donemde, bilimsel ve teknolojik ilerlemelerin temel kaynagi olan
bilginin ekonomik ¢evrede yayilimina gosterilen ilgi kayda deger bir sekilde artmistir.
Burada oncelikle, yayilim kavraminin ihtiva ettigi iki farkli tiir anlamdan bahsetmek
gerekir. Birincisi yayilim; bilginin amagli ve 6nceden planlanmis sekilde mekansal
transferiyle gerceklesebilmektedir. ikinci olarak ise bilgi yayilimi, bilginin istemsiz
(irade dis1) bir sekilde ve belirli vasitalarla bir yerden baska bir yere iletilmesiyle de
ortaya ¢ikabilmektedir. Griliches (1991) bilgi tagmalarini, benzer tiir iktisadi
faaliyetlerde bulunulmasi halinde, bu faaliyetlere yonelik arastirmalardan karsilikli
fayda saglanmasiyla iliskilendirmektedir. Diger taraftan Kaiser (2002a), bilgi
tagmalariin ¢ogunlukla AR-GE faaliyetleri ile iiretilen bilginin belirli bir miilkiyet
altina alinanamasi sonucu meydana geldiginden bahsetmektedir. Benzer sekilde Van
Stel (2006), bir firmanin baska bir firma tarafindan gerceklestirilen inovasyon ya da
iyilestirmeden herhangi bir karsilik 6demeksizin fayda sagladigi durumda bilgi
tagmalarinin ortaya ¢iktigin1 belirtmektedir (Van Stel, 2006: 85). Bu yaklagimlarin
ortak yoniiniin AR-GE’ye dayali digsalliklar oldugu goriilmektedir. Buradan hareketle,
belirli bir yerde iiretilen yeni bilginin baska bir yerdeki bilgi iiretim faaliyetlerine
pozitif digsalliklar yoluyla etkide bulundugu anlagilmaktadir. Bilgi tabanli bu
digsalliklar, bilginin gergekte bagkalarinin kullanimina agik olmasi, korunamamasi ve
dolayisiyla dislanamaz bir mal 6zelligi gostermesinden ileri gelmektedir (Karlsson vd.
2004: 7; Smeets ve de Vaal, 2006: 3).

Uretimlerinde belirli bir teknolojiyi kullanmak isteyen firmalar, bu teknolojiyi
meydana getiren bilgiyi gelistirme veya satin alma yoluna gitmelerinin yani sira, bazi
durumlarda bilgiye iicretsiz olarak da ulasabilmektedir. Diger taraftan, teknolojik

bilginin bedava veya c¢ok az bir maliyetle kullanilmasi, bilginin iiretilmesine yonelik
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motivasyonu belirli bir derecede azaltacaktir. Bu dogrultuda, diinya genelindeki patent
sistemleri teknolojik bilgiyi koruma ve bu teknolojinin kullanim hakkini yalnizca
mucitlerine verme amaci gilitmektedir. Ancak giiniimiizde, patent sistemlerinin
korumasi altinda olsa dahi, teknolojik bilginin tagsma etkileri yoluyla yayilmaya devam
ettigi goriilmektedir (Kim vd., 2014: 65).

Bilgi tasmalari, bir firmanin veya bir organizasyonun yarattig1 bilginin
genellikle bagka bir yerde bulunmamasi ve boylelikle diger firmalar ve bu firmalarin
misterileri i¢in bir deger yaratmasiyla ortaya ¢ikmaktadir. Bilgi tagsmalar1 6zellikle
temel arastirmalarin yani sira uygulamali arastirma ve teknolojik gelismeden de
kaynaklanmaktadir. Bu tagmalarin yararlanicilari yeni bilgiyi, mevcut ticari tirinler ya
da siiregleri kopyalamak veya taklit etmek i¢in kullanabilirken, yeni bilgi diger bazi
triinler veya siireglere iliskin AR-GE faaliyetlerinde girdi olarak da
degerlendirilebilmektedir. Bu tiir tagsmalar {i¢ farkli tiir vasitayla gerceklesmektedir:
Birincisi, genel bilimsel ve teknolojik bilgi havuzu ile bilimsel sektor; ikincisi, firmaya
Ozgli bilgi havuzu ve fglinciisii, hazirlayict bir faktoér olarak, tiniversite-sanayi

iliskileridir (Fischer, 2006: 182-183).

Bilgi tagmalarinin ¢esitli kaynaklar1 vardir. Bu kapsamda bilginin bir kismi
mekansal bir birime 6zgii (firma, endiistri, bolge vb.) i¢sel bazi kaynaklarla iliskili
olabilecegi gibi, diger kismi1 benzer veya farkli tiirdeki yabanci (dis) kaynaklardan
iletilebilmektedir. Giiniimiizde dig bilgiye yonelik artan talep, firmalarin bu bilgi
akistyla kosulsuz basarili olacaklart anlamina gelmemektedir. Buradan hareketle, bir
firmanin kendi bilgi ve teknoloji diizeyi de dis bilginin firma igine etkin sekilde
iletimini saglamakta ve bu bilgiyi kullanma kapasitesini yansitmaktadir (Cohen ve
Levinthal, 1989; Lane vd., 2001). Ayrica, bilgi tasmalarinin daha gok teknolojik olarak
gelismis firmalar, sektorler veya iilkelerden kaynaklandig: ve farkli 6l¢eklerde ortaya
cikan teknoloji ve beseri sermaye (bilgi) agigmin bilgi tasmalarindan yararlanma

potansiyeli tizerinde etkili oldugu goériilmektedir (Gorodnichenko vd. (2007: 4).

Bilgi tagmalarinin varligi, belirli bir firma tarafindan yaratilan bilgi ve
inovasyonlarin sadece kendi ¢abalariyla degil, ayn1 zamanda disaridaki ¢abalara da

bagl oldugunu gostermektedir. Bilgi tagsmalarinin merkezinde, formal veya informal
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aglar bulunmaktadir. Bu aglar, bilgi tiretimi, iletimi ve kullaniminin kolaylastiricisidir.
Ag faaliyetleri, firmanin dahili olarak iiretemeyecegi bilgi ve enformasyonu bulmasina
yardimc1 olmaktadir. Dolayisiyla bu aglardaki bilgi akisi, yeni bilginin iiretilmesi
asamasinda ortaya cikan engelleri ortadan kaldirmanin 6nemli aracidir. Bagka
firmalarla ya da organizasyonlarla isbirligi aginin bir parcasi olmak ve bu tiir aglarin
olusturulmasi, verimlilik kapsaminda 6nemli bir 6n kosul olan 6grenme i¢in daha
biiyiik firsatlar yaratmakta ve boylece ekonomik performansi artirmaktadir (De La

Mothe vd., 2000: 37; Fischer, 2006: 101).

Ortiik Bilgi

(Tanimlanamayan, Sozle anlatilamayan)

Ac¢iga Cikarma

Acik Bilgi
Kodlanmams Kodlanmis
Dogrudan temasla Ulagilabilir (dokiimanlar,
ulagilabilir (goz temast, kilavuzlar, sunumlar vb.)

viicut dili, miilakat vb.)

lletim - Yayima

Bilgi Transferi Bilgi Tasmast
(Amacli, Planlanmis) (Istem dis1, Konrolsiiz)
Kodlanmamig Kodlanmig Kodlanmamig Kodlanmis
[Bir ustanin giragina [Yayinlarin veya [Amaglanmadig halde, [Bir tedarikg¢i sitesinde
beceri asilamasi, takim  sunumlarin dagitima, dogrudan veya dolayli yeni ¢ikan bir
halinde problem ¢ozme formal mesleki egitim sekilde enformasyon  teknolojiyi gormek,
vb.] vb.] edinmek (gormek, yeni bir {irlin igin

okumak, duymak Vb)] tersine mithendislik Vb]

b I¢sellestirme | Bilgi Dissalliklar <:D

Kaynak: Fallah ve Ibrahim, 2004: 9.
Sekil 1.4.Bilginin Yayilim Kanallari

Acik bilginin ¢esitli diizeylerde (bireysel, firma, ulusal, uluslararasi) degis

tokusu miimkiinken, oOrtiik bilgide bu degis tokus yalnizca bireysel diizeyde
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gerceklesmektedir. Ornegin, firmalar teknoloji edinimi, teknik dékiimanlar, iiriinler
veya sliregler araciligiyla agik bilgi aligverisi yapabilirler. Benzer sekilde iilkeler,
teknoloji transferi, egitim ve Ogretimin yani sira iirlinlerin dogrudan ihracati ve
ithalatina iliskin ¢ok tarafli anlasmalar yoluyla agik bilgiye erisebilmektedirler. Belirli
bir diizeydeki zzmni bilginin paylagimi bir bilgi transferi ya da bir tagmaya konu
olabilmektedir. Sekil 1.4’te, bilginin tagsma ve transfer kanallariyla yayilimi
betimlenmektedir. Sekilde goriildiigii tizere, ortiik bilginin aktarilmasi igin Oncelikle
bu bilginin herhangi bir kisi tarafindan ve bir sekilde agikca ifade edilmesi ve boylece
aciga cikarilmasi gerekmektedir. Ardindan, agiga ¢ikan bilginin yayilimi siireci
baslamaktadir. Bu siireg, bilginin kiminle paylasilacagina karar verildigi takdirde bilgi
transferi olmaktadir. Bununla birlikte, bilgi baskalari ile istenmeden de paylasilabilir
veya baskalarma da yayilabilir. Bilgi tasmalari, s6z konusu paylasim siirecinin
kontrolsiiz bir sekilde gergeklestigi durumlari tanimlamaktadir. Boyle bir durumda,
bilgi kodlandikga, aktarimi baskalari tarafindan kolaylasmakta ve bilgiyi alan kisi bu
bilgi tizerinde daha az kontrol sahibi olmaktadir. Ancak bu, kodlanmis bilgi kadar sik
ve kolay olmamakla birlikte, bilgi tagsmalarinin kodlanmamus bilgiyle ger¢eklesmedigi
anlamma gelmemektedir (Fallah ve Ibrahim, 2004: 8-9) Ayrica, istemsiz dis bilgi
akiglari, bir firmanin performansini arttirmak i¢in kullanabilecegi potansiyel
kaynaklardan birisidir. Bir¢ok calismada, dig bilgi akiglarinin firma diizeyindeki
stratejik karar alma siire¢lerine katkida bulundugu ifade edilmektedir. Bu kapsamda,
dis bilgi akislari, belirli bir cografi alanda kiimelenen firmalarin yogunlugu, faaliyet
gosterilen sektor, sosyal baglar, bilginin dogas1 ve fikri miilkiyet haklar1 diizeyinden

de etkilenebilmektedir (Escribano vd., 2009: 97).

1.4.Bilgi Tasmalar, Verimlilik ve Ekonomik Biiyiime Tliskisi

Griliches (1991) yeni ekonomiye dayali biiylime iktisadinin temel olarak iki
onemli noktaya vurgu yaptigini belirtmektedir. Bunlardan ilki, teknolojik degisimin
dogru iktisadi yatirimlar ve farkli ekonomik birimlerce verilen stratejik kararlarin bir
sonucu olduguyla ilgilidir. ikincisi, ekonomik biiyiimenin 6nemli dissalliklar, bilgi
tasmalar1 ya da diger artan sosyal getiriler olmadigi miiddetce siirdiiriilebilmesinin
mimkiin olmadig1 seklindedir (Griliches, 1991: 1). Yeni ekonomi daha ¢ok

makroekonomik bir olgu gibi goriilse de, yeni ekonomiyi meydana getiren
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dinamiklerin mikro oOlcekteki teknolojik ilerlemeler, yapisal degisim ve kamu
politikalartyla baglantili oldugu gorilmektedir. Bilgi temelli bu dinamiklerin
ekonomilerde yarattigi degisimi Jorgenson ve Wessner (2002) su sekilde

Ozetlemektedir:

* Teknolojik inovasyonlar - 6zellikle bilgi ve iletisim teknolojilerindeki gelisim
hizi ve internet altyapisinin hizla biiylimesi- yeni ekonomiyi karakterize eden
verimlilik artiglarinin  temelini olusturmaktadir. Bu verimlilik kazanglari, bilgi

teknolojilerinin yaygin kullanimindan kaynaklanmaktadir.

* Yapisal degisim, bilgi teknolojilerindeki yenilikler sonucu ortaya ¢ikan bilgi
aglarinin ve ig modellerinin yeniden yapilandirilmasindan kaynaklanmaktadir. Bu
kapsamda, e-ticaret ve internet perakendeciligi gibi iktisadi faaliyetler firmalarin ve
bireylerin etkilesim sekillerini degistirmis, ticari islemlerde ve tiretim siire¢lerinde
daha yiiksek diizeyde bir verim saglamistir. S6z konusu yapisal degisimlerin, internet

kullanimi ve buna bagl uygulamalarla devam edecegi goriilmektedir.

» Kamu politikalar1 yeni ekonomiyi ¢esitli sekillerde etkilemektedir. Bilginin
tiretimine yonelik regiilasyonlar ve fikri miilkiyetin korunmasina iliskin politikalar
ekonomik biiyiime icin temel teskil etmektedir. Kamunun dahil oldugu isbirlikei
faaliyetler ile egitim ve bilimsel arastirmalar i¢in verilen destekler bu politikalara

ornek gosterilebilir (Jorgenson ve Wessner, 2002: 4).

Ekonomik biiylime ve kalkinma, sosyo-ekonomik iliskilerin yapisini degistiren
teknolojik devrimlerin siirekliligine baglidir. Bu devrimlerde bilgi zorunlu bir
unsurdur ve diger unsurlari, paradigma degisimine neden olacak sekilde, etkisi altina
alir. Giiniimiizde, paradigmatik bilgi, 6zellikle insanhigin gelecegi ve siirdiiriilebilir
kalkinma cergevesindeki 6nemi nedeniyle tartigmasiz sekilde 6n plandadir. Ayrica,
teorik temelde bilgiye iliskin ortaya ¢ikan ¢esitli kavramsal yaklasimlar da bu siiregte
etkili olmustur. Bunlar:

» Tek ve smirsiz bir kaynak ve siirdiiriilebilir kalkinma igin kilit bir faktor

olarak bilgi kavrama,
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* Modern ekonominin en dnemli belirleyicisi olan bilgi {iretimi kapsaminda

bilgi kavrama,

» Ekonomik gevredeki iliskilerin en 6nemli bileseni haline gelen kodlanmig

bilgi kavram1 ve

* Bilgi toplumunun gelisim siirecinde ortaya ¢ikan 6nemli sonuglardan olan

iktisadi bilgi ve toplumsal bilgi kavramlaridir (Draskovic vd., 2013: ix).

Ekonomik olarak yeni bilgi (inovasyon) iiretim orani, AR-GE faaliyetleriyle
iligkili olarak, mevcut bilgi varliklar1 stokuna baglidir. Bilgi varliklari, genel olarak
maddi ve maddi olmayan varliklarin bilesimi seklinde tanimlanabilir. Degerli
madenler, toprak, makine, techizat ve sermaye dogas1 geregi fiziksel olan varliklardir.
Maddi olmayan duran varliklar ise “mal iretiminde ya da hizmet sunumunda
performansa katkida bulunan veya kontroliinde olan kuruluslara/bireylere gelecekte
ekonomik faydalar saglamasi beklenen” maddi olmayan fiziksel varliklardir. I¢sel bu
varliklarin yani sira, firmalarin performanslarini artirmak igin digsal baz1 girdilere de
ihtiyaglart vardir. Dis bilgiye erisim igin ¢esitli yollar bulunmaktadir. Firmalar bu
kapsamda piyasa islemleri yoluyla bilgi i¢in baz1 dis girdiler elde edebilirler. Baska
bir deyisle, belirli bir fiyat 6deyerek diger firma ve kuruluslardan dis bilgi varliklarini
alabilir veya resmi anlagsmalar yoluyla isbirligi yapabilirler. Diger yandan firmalar
buna benzer siireglere dahil olmadan, digsalliklar araciligiyla, dis bilgiden

yararlanabilmektedirler (Bascavusoglu-Moreau ve Li, 2013: 6).

Yeni (igsel) bityime modellerinde (Romer, 1986; Lucas, 1988; Aghion ve
Howniitt, 1992) bilgi tagmalarinin, bir yayilim tiirii olarak, ekonomik biiylimenin
ardindaki esas itici gii¢ olduguna dair goriislere siklikla yer verilmektedir. Bu giic,
temel olarak emek ve sermaye girdilerinin kullanildig tiretim siirelerinde, ¢iktilarin
niteligini artiran bilgi birikimiyle iligkilendirilmektedir. Bilgi birikimi, firma
diizeyindeki yeni is pratikleri, ara mallar ve siireclerle verimlilige katki sagladig: gibi,
yeni iirlinler, hizmetler veya lisanslar yoluyla firmalar1 daha karli hale getirmektedir.
Diger taraftan gectigimiz donemde, amagli veya istem dist sekilde ortaya ¢ikabilen,
bilgi ve teknoloji tabanli bagimliliklarin ekonomik aktorler arasinda oynadigr stratejik

role de yogun ilgi duyulmaya baglanmistir. Bilgi tagsmalar1 odakli bu ilginin merkezini,
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bilgi alicilart i¢in 6nemli bazi avantajlar barindiran dogal digsalliklar olusturmaktadir
(Basile vd., 2011: 23). S6z konusu dissal avantajlar, birbiriyle baglantili bir dizi siiregte
gerceklesmektedir. Bu ¢ergevede, yeni bilgi ve teknolojileri meydana getiren AR-GE
faaliyetleri, igsel kaynaklarin yani sira, maliyetsiz sekilde erisilebilecegi varsayilan bir
(digsal) “genel bilgi” stokundan da beslenmektedir. AR-GE’nin sonucu olan icatlar ve
ve inovasyonlar, bir yandan sahibine yiiksek seviyede bir fayda saglayan yeni tiriinler
ortaya ¢ikarmakta, diger yandan ise genel bilgi stokunu artirmaktadir. Bilgi stoku
zaman igerisinde biliylimeye devam ederken, girdi maliyetlerinde herhangi bir artisa
neden olmayacak sekilde, daha fazla inovasyonun gerceklestirilmesini saglamaktadir.
Boylelikle, bilgi tagmalar1 “igsel biiylimenin motorlari” olarak islev gormekte ve
ekonomik biiyiimenin, siiresiz sekilde, azalan getirilere tabi olmadan siirdiiriilmesine

imkan vermektedir (Branstetter, 1998: 520).

Bilginin ekonomik ¢evredeki rolii baglaminda, bilgi stokunun gerek firma
Olgegi gerekse de ulusal 6lgekte ortaya ¢ikardigi bazi farkli sonuglarin da altini ¢izmek
gerekir. Bu kapsamda literatiirde, yogunlukla AR-GE faaliyetleri ile sekillenen mevcut
bilgi diizeyinin, bilgi tagsmalarinin pozitif etkilerini artirdigi vurgulanmaktadir (Cohen
ve Levinthal, 1989). Bilgi tasmalari ile bilgi diizeyi/stoku arasindaki bu tamamlayici
yaklasimda, belirli bir teknoloji diizeyi sinirina ulagmus ilkelerin dis bilgiden daha
fazla fayda saglarken, geride kalan iilkelerin, bilgiyi sermayeye doniistirememeleri
sonucu, bu smirin daha da gerisine diisecekleri 6ngoriilmektedir. Ornegin, bilgi
stokunu artirmaya yonelik uygun AR-GE ve egitim politikalarinin eksikliginde,
ilkelerin hedefledikleri bilgi ve teknoloji seviyesine yakinsamalart miimkiin
olmayacaktir. Dolayisiyla bilgi tagmalart ve bilgi diizeyinin ekonomik alanda
yaratabilecegi, dogrudan veya dolayli, farkl tiir etkiler de s6z konusudur. Buradan
hareketle farkli caligmalar, bilgi tasmalariyla etkilesimde bulunan genel dengeye bagh
etkilerin, yeni ve bazen mevcut olanlardan radikal bir bicimde ayrilan politikalar
ortaya ¢ikardigini gostermektedir (Aghion ve Jaravel, 2015: 536-538). Diger yandan,
bilgi diizeyinin, AR-GE’ye yonelik yatirnmlardan elde edilen getirileri de kritik bir
seviyede etkiledigi (Cozzi, 1999) ve uluslararasi ortakliklar yoluyla gerceklesen

ogrenme faaliyetlerini 6nemli 6l¢iide artirdigr da (Lane vd., 2001) ifade edilebilir.
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Bilginin ulusal ve uluslararasi alanlarda {istlendigi 6nemli role paralel olarak,
bilgi tabanli varliklarin ekonomik faaliyetlerin merkezine yerlestigi goriilmektedir.
Son dénemde, birgok tilkenin bilgi sermayesi yatirimlarina ayirdigi kaynaklar, ulusal
gelirlerine oranla, ciddi sekilde artmis ve neredeyse fiziksel sermaye yatirimlarina es
deger bir seviyeye ulagmistir. Yine gegtigimiz doneme iliskin gostergeler, bilgiye
yapilan yiiksek yatirim diizeyi ile kisa ve uzun vadedeki ekonomik performans
arasinda anlaml bir iliskiye isaret etmektedir. Bu kapsamda, bilgiye dayali varliklara
yapilan yatirimlarin, isgiicii verimliligindeki artis ve kisi basia diisen GSYIH diizeyi
ile pozitif iliskili oldugu goriilmektedir. Ayrica, biiyime muhasebesine dayali
analizler, biiyimenin temel kaynaginin toplam faktor verimliligindeki artiglardan bilgi
sermayesi derinlesmesine (is¢i basina bilgi sermayesi yogunluguna) kaydigini
gostermistir. Ote yandan, bilgiye yapilan yatirimlar, ticari ¢evrenin dogasinda da
onemli degisikliklere yol agmistir. Buna bagli olarak, istihdam olanaklar1 ve farkli
beceri gruplarinin kazanglari agisindan bilgi yogun ekonomilere ait isgiicli piyasalart
ile geleneksel isgiicii piyasalar arasindaki fark 6nemli sekilde artmistir (OECD, 2013:
202-204).

Sekil 1.5’te, yeni ekonomi yaklagimi cergevesinde, ekonomik biiyliime ve
kalkinmanin bilgi odakli bilesenleri ve aralarindaki etkilesimler 6zetlenmektedir. Bu
bilesenler icerisinde AR-GE faaliyetleri ve AR-GE’nin finansmani konular1 6nemli bir
yer tutmaktadir. AR-GE’nin cesitli destek mekanizmalar1 ile artirilmasi, yeni
ekonominin temel tasi olan bilginin iiretilmesi ve gelistirilmesinde hayatidir. AR-GE
ayn1 zamanda, 6grenme faaliyetlerinin ¢esitlendirilmesi yoluyla da bilgi {iretimine
katkida bulunmaktadir. Bilgi sayesinde yeni fikirlere ilham veren siireclere zemin
hazirlanmakta ve buna yonelik gerceklestirilen arastirma faaliyetleri inovasyonlarin ve
yeni teknolojilerin ortaya c¢ikisini hizlandirmaktadir. Yeni ekonomide bilgi ve
inovasyona yapilan yatirimlar, verimlilik artislar1 ve ekonomik biliylimede hem bir
girdi hem de bir ¢ikt1 olarak degerlendirilebilir. Ulusal bilgi stoklari ise bu siirecte bir
nevi doniistiiriicii islevi gormektedir. Dolayisiyla, artan bilgi iiretimi ve inovasyonlar
bir yandan verimlilikteki iyilesmeleri desteklemekte, diger yandan ise ulusal bilgi
stoku diizeyini bu iyilesmeleri stirdiiriilebilir kilan kritik bir seviyeye tasimaktadir. Bu

stirecin bir sonucu olarak, iktisadi getirilerde meydana gelen artislar, bilgi yogun
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ekonomik faaliyetler ve bilgi tabanlarina yeni kaynaklar saglamaktadir. Diger yandan,
kurumsal doniisiim ve uygun politik, kiiltiirel ve sosyal kosullar da bilgi yogun bu
ekonomik ¢evrenin 6nemli pargalaridir. Acemoglu vd. (2005) tarafindan vurgulandigi
tizere, kurumlar ekonomik aktorlerin tesviklerini veya kisitlamalarini belirlemekte ve
ekonominin uzun dénem dengesini sekillendirmektedir. Farkli iktisadi gruplar ve
bireyler tipik olarak farkli ekonomik kurumlardan yararlandiklarindan, bu kurumlar
ayn1 zamanda iktisadi kaynaklarin dagilimindan ve toplumsal refahin insasindan
sorumludurlar (Acemoglu vd., 2005: 386-387). Bu ¢ercevede politika ve kurumlar,
AR-GE ve rekabete yonelik diizenlemeler, yenilik¢i uygulamalar veya ekonomik
birimler arasi1 koordinasyonun saglanmasi gibi yollarla bilgi ve teknoloji yayilimi ve
bunlara adaptasyonu artirarak, verimliligi de dogrudan veya dolayli sekilde

etkileyebilir (OECD, 2003: 103).
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Kaynak: Draskovic vd. (2013: 117)’den uyarlanmustir.

Sekil 1.5.Yeni Ekonomide Biiyiime ve Kalkinma
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Sekil 1.5te yer verildigi lizere, yeni ekonominin bu dinamik isleyisi icerisinde
disardan gelen (yabanci) bilginin rolii g6z ardi edilemez. Firma veya iilke diizeyinde
yabanci bir bilgi kaynaginin yayilmasi, cogu zaman, 6grenmeye ve yeni fikirlere konu
olan (pozitif) digsalliklar1 beraberinde getirmektedir. Bu digsalliklar, yeni teknolojilere
uyum saglanmasini kolaylagtirmakta, yeni bilgi ve inovasyonlar1 ortaya g¢ikaran
arastirma faaliyetlerinin niteligini artirmaktadir. Dig bilginin yayilim siireci bilgi
transferinin yani sira bilgi tagsmalar1 kanaliyla da gerceklesmektedir. Bu kapsamda,
bilgi tasmalarmin transfere kiyasla en Onemli avantajlarinin maliyetler ve
kodlanmamis bilgi ekseninde ortaya ¢iktig1 soylenebilir. Bilgi ve teknoloji transferine
iligkin maliyetler, bunlarin katma degeri yiiksek ekonomik faaliyetlerde yegane
girdiler olduklar diisiiniildiigiinde, firmanin toplam maliyetlerinin 6énemli bir kismini
olusturmaktadir. Bu nedenle, bilgi tasmalarindan elde edilecek olasi iktisadi faydalar
karliliga Onemli oOlgiide yansiyacaktir. Nitelikli bilgi iscileri (miihendisler,
arastirmacilar, veri madencileri) bu siirecte biiyiikk pay sahibidirler. Diger taraftan,
kodlanmamis bilginin yayiliminda tagmalarin sagladigi enformasyonun, bilgi
tiretiminde dnemli bir girdi potansiyeline sahip oldugu sdylenebilir. Bilginin kendine
0zgii dogasindan hareketle, tesadiifi (istemsiz) sekilde edinilen enformasyonun insan
zihninde farkli birtakim sonuglar ortaya c¢ikarmasi ve yeni bilgi olusumunu

hizlandirmas1 muhtemeldir.
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IKINCi BOLUM

TEORIK CERCEVE: ULUSLARARASI BILGIi TASMALARININ
KAYNAKLARI

Literatiirde bilgi tagmalarinin kaynaklarini ampirik olarak arastiran ilk
caligmalarin (Griliches, 1979, 1991; Scherer, 1984; Griliches ve Lichtenberg, 1984),
ulusal diizeyde ortaya ¢iktig1 ve 6lglim gercevesi olarak AR-GE ve patent verilerinden
yararlandig1 goriilmektedir. Bu kapsamda Griliches (1979), bir tiretim faktorii olarak
ele aldig1 “bilgi sermayesinin” olgiilmesi zor ve ¢ok genis bir kavram oldugunu
belirtmekte ve bu sermayeyi “AR-GE sermayesi” ile iliskilendirmektedir. Griliches
(1979) bilgi tagsmalarina, kendi ifadesiyle “dis” bilginin endiistri i¢i veya endiistriler
arast etkilerine degindigi ¢alismasinda, bir firma veya endiistrinin verimlilik
seviyesinin, sadece kendi arastirma ¢abalarina degil, ayni zamanda erisilebilir bir genel
bilgi havuzuna da bagh oldugunu ifade etmektedir. Belirli bir sektordeki firmalarin
geneline bakildiginda, bu tiir etkiler ayirt edilemezler. Ancak, firmalar, endistriler
veya bolgelere 6zgii farkli bilgi havuzlari s6z konusu oldugu takdirde, bu etkilerin bir
kismi ayrisitirilabilecektir. Buna ilaveten, arastirma faaliyetlerinin verimliligi, bu
havuzlarin dlgeginden de etkilenebilmektedir (Griliches, 1979: 100-102). Griliches
(1991) ayrica, AR-GE’den kaynaklanan bilgi dissalliklarinin basili bir makale ya da
bir haber biilteni yoluyla iletilebilmesine karsilik, belirli bir hizmet ya da iiriinde
somutlasmamus tiirde digsalliklar oldugunu ileri siirmektedir. Buna gore, klasik bir
rekabetsiz mal 6zelligi gosteren bu dissalliklarin yalnizca fikri miilkiyet haklart
(patentler) araciligiyla degerlendirilmesi, aragtirmacilara sagliksiz bir 6l¢iim ¢ergevesi
sunacaktir. Dolayistyla bilgi tagsmalarini1 dogrudan dlgiimleyebilmek igin ya belirli bir
endiistride veya bir iiriin grubu lizerine odaklanmali, ya da mevcut verilerden ilgili
tagma kanallarini tanimlamanin bagka yollar1 aranmalidir (Griliches, 1991: 3). Buna
karsilik  Scherer (1984), endiistri i¢i ve endistriler arasi bilgi akiglarmi
gozlemleyebilmek amaciyla kapsamli bir patent siniflamasma gitmektedir. Scherer
(1984) elde ettigi bu patent istatistiklerini, endiistri i¢i ve endiistri dig1 (ithal) olarak
ayirdigt AR-GE verilerini agirliklandirmada kullanmistir. Bu agirliklandirmanin

[13%2]

temeli, bir “i” endiistrisinden “j” endiistrisine dogru gergeklesen bilgi akisinin, “i
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endiistrisine ait patent sayisiyla birlikte arttig1 varsayimina dayanmaktadir. S6z konusu
agirliklandirilmis veriler ile emek verimliligi arasindaki iliskiyi inceleyen Scherer
(1984), ithal AR-GE’nin endiistri i¢i AR-GE’ye kiyasla emek verimliligi tizerinde
daha anlamli ve pozitif bir etki yarattig1 sonucuna ulagsmistir. Ote yandan, yalnizca
Imalat endiistrisini kapsayan daha genis bir veri seti ile Griliches ve Lichtenberg
(1984), AR-GE tasmalarmin verimlilik tizerindeki anlamli etkisine dair gii¢lii kanitlar

elde edememislerdir.

Literatiirde ortaya ¢ikan farkli ¢aligmalar (Grossman ve Helpman, 1990; Coe
ve Helpman, 1995; Lichtenberg ve Pottelsberghe de la Potterie, 1998; Capron ve
Cincera, 1998), bilgi tagsmalarinin yalnizca ulusal sinirlar iginde gergeklesmedigini
gostermektedir. Kiiresel ekonomide iilkeler ticari olarak daha agik ve birbirine bagimli
hale gelmistir. Disa agiklik yeni fikirleri ve bu fikirlerin yayilimini tesvik ettiginden,
dis bilginin ulusal sinirlarin disina ¢ikma olasiligi giderek artmaktadir. Uluslararasi
ticaret ve yatirnmlarin séz konusu oldugu agik bir ekonomide, iilkelerin yabanci
teknolojileri kullanma firsatlar1 artmaktadir. Bu firsatlar, son yillarda, teknolojinin
uluslararasi yayilimina gosterilen ilginin de ana nedenidir (Cincera vd., 2003: 110).
Literatiirde biiylime ve ticaretle alakali teorik c¢alismalar, igsel biiylimenin
saglanmasinin Ve ticaretin bu biiylimeye yonelik isleyisinin incelenmesinde teknolojik
digsalliklarin potansiyel roliine biiylik 6nem atfetmektedir. S6z konusu literatiirde
dikkatler agirlikla, iilkeler arasi gelir yakinsamasi ile teknolojik ve ticari uzmanlagsma
baglaminda uluslararast bilgi tagmalarina c¢ekilmistir. Son zamanlarda artma
egiliminde olan bu g¢aligmalarin literatiire, dogrudan veya dolayl sekilde, yaptigi
katkilar ti¢ farkli soru etrafinda toplanmaktadir. Bu sorular; “bilgi tasmalari
uluslararas1  6lcekte nasil Olgiilebilir?”, “etkileri ampirik c¢ergevede nasil
degerlendirilebilir?” ve “bu degerlendirme igin hangi diizeyde bir toplulastirma

yaklagimi1 uygundur?” seklindedir (Mancusi, 2004: 1).

Giliniimiizde, uluslararast ol¢ekteki yiiksek ekonomik entegrasyon seviyesi,
teknolojinin transferine yonelik Kkarsilikli  bagimliliklar1 tlkeler arast gelir
farkliliklarin1 inceleyen modellere de dahil etmistir. Bu g¢ergevede, uluslararasi

teknoloji yayilimimnin 6nemli bir kismi, belirli bir tilkedeki girisimciler tarafindan
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gerceklestirilen teknoloji yatirimlarinin, diger iilke ireticileri nezdinde ortaya
¢ikardigi teknoloji tagsmalarinin bir sonucu olarak karsimiza ¢ikmaktadir (Acharya ve
Keller, 2007: 2). Baska bir deyisle, yiiksek gelire sahip iilkeler, cogunlukla, gorece
yiikksek bir bilgi sermayesiyle donatildiklari i¢in, bilgi yogun sermaye mallarinin
tiretiminde karsilagtirmali bir iistiinliige sahiptir. Bu nedenle, gelismekte olan iilkeler
bilgi zengini olan tilkelerle gesitli ticari entegrasyonlar yoluyla daha fazla kazang elde

etmeye ¢alismaktadir (Veeramani, 2014: 299).

Bilgi tasmalar1 farkli ekonomik birimler arasinda ortaya c¢ikabilmektedir.
Bunlardan birisi, farkli ticari sektorler arasinda gerceklesen tagmalarla ilgilidir.
Ornegin, bilgi tasmalari ileri teknolojili sektorler (bilgisayar, elektronik vb.) arasinda
meydana gelebilmektedir. Bilgi tasmalarinin bir diger formu ise iiniversiteler ve AR-
GE faaliyetinde bulunan firmalar/sirketler arasinda gerceklesebilmektedir (Verspagen,
1995: 119). Benzer sekilde, bilginin yayilimini saglayan farkli vasitalar da s6z
konusudur. Konuyla ilgili literatiirde, uluslararas: bilgi tasmalarini ele alan ¢esitli
calismalar mal ve hizmet ticareti {lizerine odaklanmistir (Coe ve Helpman, 1995;
Lichtenberg ve Pottelsberghe de la Potterie, 1998; Halpern vd., 2005; Acharya ve
Keller, 2008; Teixeira ve Fortuna, 2010). Coe ve Helpman (1995) uluslararast ticaretin
bilgi tagmalarindaki roliinli degerlendirebilmek amaciyla, iiretime yonelik tiim ana
girdilerin uluslararasi ticaret aracilifiyla islem gordiigii bir durumu ele almaktadir.
Boyle bir durumda AR-GE sermayesi, belirli bir iilkeye ait AR-GE sermaye stokundan
ziyade, diinyadaki toplam AR-GE stokundan meydana gelmektedir. Dolayisiyla,
kiiresel ¢aptaki mevcut tim tretim girdilerine serbestce erisebilen bir iilkenin
verimliligi de bu AR-GE stokuna bagli olacaktir. Bu durumda, diinyaninda herhangi
bir yerinde gelistirilen veya iyilestirilen bir tiretim girdisi serbest¢e satin alinip
kullanabileceginden, yerli AR-GE ile yabanci AR-GE’nin verimlilik {izerindeki
etkileri benzer 6zellik gosterecektir (Coe ve Helpman, 1995: 862).

Uluslararasi ticaretin yani sira dogrudan yabanci yatirimlar (DY'Y) kanaliyla
gerceklesen bilgi tagmalarinin, yerel firmalarin verimlilik diizeyine katki sagladiginm
gosteren ¢alismalar da vardir (Blomstrom ve Sjéholm, 1999; Liu vd., 2000; Zhu ve
Tan, 2000; Todo, 2006, Gorodnichenko vd., 2007; Blalock ve Gertler, 2009). DYY
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kapsaminda yurtdisinda istirakler kurmus ve ¢okuluslu bir statii kazanmis firmalar, ev
sahibi lilke firmalarindan iki sekilde ayrilmaktadir. Bunlardan birincisi, yabanci
firmalarin beraberinde getirdikleri bilgi ve teknolojiyle alakalidir. Firmalara 6zgii bu
bilgi ve teknoloji, yerel pazarlar, tiiketici tercihleri ve ticari uygulamalar hakkinda
daha fazla bilgiye sahip yerel firmalar ile basarili bir sekilde rekabet etmeyi
saglamaktadir. ikincisi ise, yabanci firmalarin piyasadaki mevcut dengeyi bozarak,
yerel firmalar1 pazar paylarin1 ve karlarin1 korumak tizere harekete gegirmesiyle
ilgilidir. Her iki sekilde de, yerel firmalarda verimlilik artislarina yol agan gesitli
digsalliklar veya tagma etkileri ortaya ¢ikmaktadir. S6z konusu tagmalar, DYY ye
konu olan endiistride ya da diger sektorlerdeki tedarikgiler ve miisteriler arasinda
gerceklesebilir (Blomstrom ve Sjoholm, 1999: 915-916). Bu nedenle, modern
teknolojinin uluslararasi yayilimindaki en 6nemli araglardan birinin, formal diizeydeki
teknoloji transferinden ziyade, DY'Y’den saglanan dissalliklar veya tasmalar oldugu
sOylenebilir (Liu vd., 2000: 408).

Bilgi tasmalarmin potansiyel kanallarindan bir digeri AR-GE’ye dayali
isbirlikleridir. Firmalar, gontlli sekilde bilgi alisverisinde bulunarak bilgi
tagmalarininin - giddetini artirabilmektedir (Cassiman ve Veugelers, 2002). Bu
dogrultuda, AR-GE faaliyetlerinde isbirligine giden firmalar bilginin paylasiminda
birebir etkilesimler yoluyla tagma etkilerinden daha fazla yararlanmakta ve bu
faaliyetler sonucu ortaya ¢ikan yeni bilgi ve teknolojiye ait miilkiyetin korunmasinda
bazi avantajlar elde etmektedir (Cassiman ve Veugelers, 1998). Dolayisiyla, aragtirma
ortaklari arasindaki artan bilgi yayilimi, AR-GE’nin istikrarlilig1 {izerinde de olumlu
bir etki yaratabilmektedir (Kesteloot and Veugelers, 1995). Cesitli galismalarda,
rakipler ve tedarikgilerle igbirliginin, asamali inovasyonlar yoluyla verimliligi
artirdig1, iniversiteler ve arastirma merkezleri ile ger¢eklesen isbirliklerinin ise radikal
inovasyonlarla firmalarin bilylime performanslarint pozitif etkiledigi goriilmektedir
(Belderbos vd., 2004; Aschhoff ve Schmidt, 2008). AR-GE isbirligi ayrica, firmalarin
teknolojik kapasiteleri lizerinde de pozitif bir etki ortaya ¢ikarabilmektedir (Barajas
vd., 2010).
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Bilgi tagsmalariyla ilgili olarak, yukarida ana hatlar1 verilen potansiyel iletim
kanallarinin yani sira, diger bazi alternatif kanallardan da bahsetmek miimkiindiir. Bu
kanallardan birisi, beyin ya da baska bir deyisle beseri sermaye gogiidiir. Konuyla ilgili
literatiirde, beyin goclinii uluslararast go¢menler kanaliyla dogrudan ele alan
yaklagimlarin yaninda (Williams, 2006, 2007; Hunt ve Gauthier-Loiselle, 2008;
Williams ve Balaz, 2008; Maskus vd., 2010), benzer olarak, bu gogii isgiicii
hareketliligine konu olan yabanci is¢iler kapsaminda inceleyen ¢alismalarin da oldugu
gorilmektedir (Fosfuri vd., 2001; Gorg ve Strobl, 2005; Balsvik, 2011; Stoyanov ve
Zubanov, 2014; Castillo vd., 2016). Literatiirde, bilgi tagsmalariyla ilgili olarak ulusal
ve uluslararas1 diizeyde ortak yazarli akademik calismalar ve (patent disi) atiflari
inceleyen calismalara da rastlamak miimkiindiir (Mansfield, 1998; Li ve Minondo,
2014; Ductor, 2015; Hsieh vd., 2017). Ayrica, diger bazi ¢aligmalarda (Jaffe vd., 2000;
Lukach ve Plasmans, 2002; Duguet ve MacGarvie, 2005; Fischer vd., 2006) patent

atiflar1 yoluyla bilgi tasmalarinin ele alindig1 da goriilmektedir.

Uluslararasi yayilima konu olan yabanci bilgi, Sekil 2.1°deki haliyle, farkli bir
takim oOzelliklerine gore siniflandirilabilir. Bu kapsamda, teknolojik bilgi, firmalarin
islevselligiyle iliskili ortiik bilgi birikimidir. Ayrica bu bilgi, ortak bilgi paylasimi
sonucu da ortaya c¢ikabilmektedir. Teknolojik bilgi, daha 6nceki kisimlarda da
bahsedildigi iizere, firma icin hayati olan {irlin ve siire¢ inovasyonlarinin
merkezindedir. Deneyimsel bilgi, girisim, ag deneyimi ve uluslararasilasma
hakkindaki bilgi birikiminden olusur. Firmalar stratejik karar alma siire¢lerinde yeni
bilgiden ziyade, oOncelikle, tecriibelerden elde edilmis ge¢mis bilgi birikimine
gilvenme egiliminde olduklarindan, bu tiir bilgi énemlidir. Ugiincii olarak, yabanci
kurumsal bilgi, devlet, kurumsal gergeveler, kurallar, normlar ve biligsel-kiiltiirel
inanglarla ilgili bilgiye dayanmaktadir. Kurumsal unsurlara ait bu bilgi, kiiresel
pazarlardaki ¢esitli riskleri azaltmasinin yani sira, firmanin ayakta kalmasi ve karliligi
bakimindan belirleyicidir. Ticari bilgi ise miisteriler, tedarikgiler ve rakiplerle alakali
bilgiyi kapsamakta ve firmalara bazi avantajlar saglamaktadir. Bu avantajlar,
firmalarin miisteri iligkilerini gelistirmesine, rakiplerin davraniglarini tahmin etmesine

ve piyasa taleplerine hizli tepki vermesine yardimci olmaktadir. Ayrica, miisteri
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talepleri ve isbirligi kaynakli bilgi, oOzellikle kiigiikk ve orta Olgekli firmalarin
biiyiimelerinde 6nemli birer etkendir (Han ve Afolabi, 2014: 13-14).

Yabanal
Bilgi

Teknolojik Bilgi

-Arastirma becerileri
ve bilginin diger bazi
aktorlerle paylagimiyla
edinilir.

Deneyimsel Bilgi

-Gegmis bilgi birikimi
ve tecriibelere dayanir.
-Ortaklar ve
paydaslarla paylagilan
enformasyonu igerir.

Kurumsal Bilgi

-Kamusal enformasyon
kaynaklidir.

-Diger kurumlar ve
uzmanlarla paylasilan

normlar ve kiiltiirii igerir.

Ticari Bilgi

-Kamusal enformasyon
kaynaklidir.

-Diger ticari aktorlerle
(miisteriler, tedarikgiler
vb.) paylasilan
enformasyonu igerir

[

[

[

Girisimcilik Bilgisi
Aglasma Bilgisi

Uluslararasilagsma Bilgisi

Yabanci Normlar

Regiilasyonlar ve Kurallar

Zihinsel-Kiiltiirel inanislar

Miisteri Kaynakli Bilgi

Rekabet Bilgisi

Piyasa Bilgisi

Kaynak: Han ve Afolabi (2014: 13)’den uyarlanmustir.

Sekil 2.1.Yabanci Bilginin Tiirleri ve Kaynaklari

Bu boliimde, uluslararas: bilgi tasmalarinin kaynaklari, basta ¢alismada ele

aliman kanallar olmak iizere, literatiirde yer bulmus farkli yaklasimlar kapsaminda

tartisilmaktadir. Bu dogrultuda oncelikle, ileri teknolojili mallar, dogrudan yabanci

yatirimlar ve uluslararast AR-GE igbirlikleri vasitasiyla ortaya ¢ikan bilgi tagsmalarina

iligkin teorik bir ¢erceve cizilmektedir. Bu kanallara, arastirma hipotezlerinin

belirlenmesi asamasinda (liclincli boliim) ayrica deginilmektedir. Bu boliimde son
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olarak, bilgi tagmalarinin diger bazi kaynaklarina yonelik 6zet bir degerlendirme

sunulmaktadir.

2.1.1leri Teknolojili Mallar

Ithalat, farklilastirilmis veya daha yiiksek kalitedeki girdiler ve dgrenme
etkileri yoluyla verimliligi artirabilmektedir (Grossman ve Helpman, 1991).
Dolayisiyla, ileri teknolojili ithalatin iilke performans: lizerinde daha biiyiik bir etki
yaratmasi muhtemeldir. Bu etkinin nedenlerinden birisi, daha once sahip olunan
teknoloji ile ithal edilen yeni teknoloji arasindaki teknoloji agigina bagl olarak artan
ogrenme faaliyetleridir (Kokko, 1994: 280). Klasik sermaye birikimi modelleri ve son
donemde ortaya ¢ikan igsel bitylime modellerinin bazilar1 da, somutlagmis teknolojik
ilerlemenin ekonomik biiylime tizerinde olumlu bir etki yaratacagini 6ngérmektedir.
Bu modelleri benimseyen bazi ampirik ¢aligmalar, yeni bilgi ve teknoloji i¢eren artan
sermaye mallart kullanimmin biiylimeye Onemli bir temel teskil ettiginin altini

cizmektedir (Wolf, 1991).

Ileri teknolojili endiistriler, temel olarak AR-GE faaliyetleriyle bilgi ve
teknolojiyi siirekli sekilde yeni firiinler ve siireglere doniistirmektedir. Bu tiir
endiistrilerin gelismelerinde, inovasyon yeteneginin artirilmasi 6nemli bir yere sahip
olmakla birlikte, kisa ve uzun dénem biiyiime beklentilerinde de belirleyicidir. Kiiresel
ekonomiye bagli olarak, bir iilkenin teknolojik ilerlemeyi saglamasi ve endiistriyel
inovasyonlari ortaya ¢ikarmasinda, yerel teknolojiye giivenmek disinda, gerek yurt i¢i
gerekse de yurt digindaki ileri teknoloji ve deneyimlerden tam olarak yararlanmasi ve
bunlar etkin bir sekilde kullanmas: da gerekmektedir (Dai ve Chen, 2015: 25). iginde
bulundugumuz donemde, biliylimenin en 6nemli kaynagi olan teknolojik inovasyonlar,
ayni zamanda diinyanin geri kalanina olduk¢a 6nemli bir oranda sermaye mali ihrag
eden, az sayidaki gelismis piyasada yogunlagmistir. Ticari liberilizasyon, bu
inovasyonlarin gelismekte olan iilkelerdeki firmalara aktarilmasinda énemli bir rol
oynamaktadir. Bu baglamda, ticarete yonelik kiiresel biitlinlesmenin ortaya ¢ikardigi
verimlilik tabanli digsalliklar1 aragtiran ¢aligmalar, ithalata 6zel bir ilgi gostermektedir.
Bu ilginin nedeni, ithal edilen ara mallar ve sermaye mallarinin kullanilmasinin, yeni

bilgi ve teknolojiler sayesinde yerli firmalarin ekonomik performansini artirabilmesine
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dayandirilmaktadir (Nyantakyi ve Munemo, 2017: 211). Diger yandan, son teknoloji
olmayan ithal mallarin da, ¢ogu zaman, gelismekte olan tilkelerdeki geleneksel
sermaye mallarindan daha istiin 6zelliklere sahip oldugu goriilmektedir (Vivarelli,
2014).

Yukarida bahsedildigi iizere, ithal ve yurti¢inde tretilen sermaye mallari
arasinda bir ayrim yapilmakta ve gelismekte olan {iilkelerin yurt i¢inde iiretilen
sermaye mallarmi kullanmaktan ziyade, ileri teknolojili ithalata yoneldikleri ileri
siiriilmektedir. ithal mallarm, modern teknolojilere hizli bir sekilde adapte olma ve
tiretimde iyilestirmeler yoluyla firmalarin performansini artirabilecegi diisiincesi de
ozellikle gelismekte olan iilkeler kapsaminda gegerlidir. Bununla birlikte, s6z konusu
performans artisinin belirli kosullarin yerine getirilmesine bagli oldugu goriilmektedir.
[k olarak, firmalarin bilgi stoklarina dayali yeterli diizeyde bir massetme kapasitesi
yaninda mali kaynaklara, tamamlayici varliklara ve becerilere sahip olmasi gerekir.
Ikincisi, ithalatc1 iilkeler, diger iilkelerde iiretilen teknolojilerle alakali fiziki,
ekonomik ve sosyal kosullara belirli gergevede uyumlu olmalidir. Son olarak ise,
uluslararasi teknolojinin aktarimini kontrol eden ve kolaylastiran yeterli altyapi, ag ve
kurumlardan bahsedilebilir. Bu kosullar saglanmadan, firmalarin yabanci teknolojileri
biinyelerine yetkin bir sekilde dahil etmeleri zordur (Fernandez ve Gavilanes, 2017:
46-47).

Uluslararasi ticaretle gerceklesen bilgi ve teknoloji yayilimi, rant ve saf bilgi
tagsmalar1 seklinde ortaya ¢ikabilmektedir (Griliches, 1991). Yeni ve daha bilgi yogun
bir tiriinlin kullanicisi, bu iiriine ger¢ek degerinden daha az bir deger ddediginde, bir
rant tasmasi meydana gelmektedir. Bunun aksine, saf bilgi tagsmalari, teknolojinin
rekabetsiz ve dislanamaz &zelliklerinden kaynaklanmaktadir. Ornegin, ithalat,
ogrenmeyi kolaylastirarak, taklit etmeyi veya rekabet¢i iriinlerin gelistirilmesini
tesvik edebilmektedir. Daha genel olarak, ticari iliskiler, sinir Otesi 0grenmeyi
saglayan iletisim kanallarinin olusturulmasina ve siirdiirtilmesine yardimei olmaktadir.
Buradaki en 6nemli nokta, ithalatla gerceklesen rant ve saf bilgi tagsmalarina iliskin
etki diizeyinin, esas olarak ithal edilen mallarin bilgi yogunlugu ile iliskili ve
dolayisiyla mense iilkenin kaynaklarina bagli olmasidir. Gorece yiiksek seviyede bir

bilgi birikimi olan iilkelerden daha ¢ok ithalat yapma egilimindeki iilkeler, cogunlukla
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kapali bir ekonomi 6zelligi gosteren ya da diisiik bilgi diizeyine sahip ortaklarla ticaret
yapan lilkelere kiyasla uluslararasi ticaretten daha fazla yarar saglamaktadir

(Veeramani, 2014: 301-302).

Ithal teknolojinin, ev sahibi iilkeye ait verimlilik diizeyi iizerinde birkag
nedenden dolay1 olumlu bir etkisi yaratmasi beklenir. Ileri teknolojiyi biinyesinde
barindiran ithal mallar, daha kaliteli teknolojilere ulasmanin 6nemli bir kanalidir. Daha
gelismis teknolojiler kullanan firmalar ortalama verimliliklerini iyilestirirler ve bu
yolla toplam faktor verimliliginde bir artis saglanir. Bu firmalar ayn1 zamanda, yerli
firmalarla aralarindaki rekabeti artirarak, en iyi olanin hayatta kalabilecegi bir piyasa
diizenine yaratmaktadir. Ayrica, ithal teknolojiler yerel rakipler veya lisans
sOzlesmesinin sona ermesinin ardindan lisans sahipleri tarafindan taklit edilebilir

(Teixeiraa ve Fortuna, 2010: 336).

2.2.Dogrudan Yabanc1 Yatirnmlar

DYY, ampirik literatiirde uluslararasi bilgi tagsmalarinin baslica kanallarindan
biri olarak kabul edilmektedir. Birgok ¢alisma, DYY kaynakli uluslararasi bilgi
tagmalarinin ev sahibi tilkelerdeki etkilerini incelemis ve DYY'nin yerel firmalarin
gerek verimlilik gerekse de ekonomik performanslarini olumlu yonde etkiledigi
sonucuna ulagmislardir (Blomstrom ve Sjéholm, 1999; Liu vd., 2000; Zhu ve Tan,
2000; Todo, 2006; Gorodnichenko vd., 2007; Blalock ve Gertler, 2009; Uttama ve
Peridy, 2010; Liu vd., 2016; Zhang, 2017).

Endiistri diizeyindeki DYY kapsaminda, yabanci firmalarin piyasaya girisi,
yerli firmalari, rekabet giiglerini siirdirmek amagli olarak, teknoloji ve yonetim
becerilerini glincellemeye ittiginden, verimlilige etkide bulunan dolayli tagsma etkileri
yaratmaktadir. DY'Y, teknolojinin ve inovasyonun ev sahibi ekonomiye aktarilmasini,
diger kanallara kiyasla daha hizli bir sekilde gergeklestirmektedir. Ayrica yabanci
istirakler, ev sahibi iilkelerdeki ticaret veya arastirma birliklerine tiyelik yoluyla da
dolayli tagsma etkilerine konu olabilirler. Fabrika ziyaretleri, seminerler ve ticaret
fuarlari, yabanci firmalarin ¢alisma uygulamalarinin ve iretim yontemlerinin i¢ pazara
sunuldugu faaliyetlerdir. Buna karsilik, bireysel diizeyde, bir firmanin verimliligi hem

dolayli DYY tasmalarindan hem de yabanci sermaye istiraki araciligiyla dogrudan



37

bilgi transferinden etkilenmektedir. Yabanci katilim, ev sahibi ekonominin sanayi
yapisini doniistlirebilir. Yabanci firmalar genellikle daha fazla AR-GE faaliyeti
iistlendikleri icin, giris engellerinin yiiksek oldugu piyasalara girme kabiliyetleri daha
yiiksektir. Bu yolla ortaya ¢ikan rekabet, yerel firmalari daha tiretken ve verimli hale
getirmeye zorlamaktadir (Zhu ve Tan, 2000: 510; Liu vd., 2016: 217-218).

DYY’nin ticari ¢evrede yarattigi degisimler, yerel firmalarin faaliyetlerine
bagl olarak iki farkli etkinin sonucudur. Bunlardan ilki, belirli bir sektore yonelik
DYY'nin varligiyla ortaya ¢ikan endiistri i¢i tagsmalar ya da daha iyi bilinen ismiyle
“yatay bilgi tagmalaridir”. Yatay bilgi tasmalariyla alakali tartismalar, yerel firmalarin
ayni sektordeki ¢ok uluslu firmalardan bilgi edinimi yoluyla verimliliklerini
artirabilecegi {izerine yogunlasmaktadir. Ikincisi ise, diger sektdrlerdeki yabanci
firmalarin arz ve talep zincirleri olusturarak, yerel firmalar ile baglantilar kurduklar
durumda ortaya ¢ikan sektorler arasi veya “dikey” bilgi tagsmalaridir (Jeon vd., 2013:
106). Bununla birlikte, baz1 ampirik ¢alismalar, yerli ve yabanci firmalar arasindaki
teknolojik kapasite farki diisiik bir seviyedeyse ve ayni zamanda yerli firmalar yeterli
bir bilgi sokuna sahipse, DYY’nin yurti¢i verimlilik artigina anlamli bir katkida
bulunabilecegini gostermektedir (Kokko, 1994; Liu vd., 2000; Gorodnichenko vd.,
2007; Blalock ve Gertler, 2009).

Cizelge 23.1.DYY Kaynaklh Bilgi Tasmalarinin Potansiyel Kanallar:

Potansiyel Kanallar  Verimlilik ve Biiyiimenin Kaynaklari

Imitasyon Yeni iiretim yontemleri ve yonetim pratiklerine adaptasyon.

Beceri Edinme Isgiiciinde artan verimlilik. Ortiik Bilgi.

Rekabet Piyasalarda etkinlik. Yeni teknolojilere daha hizli uyum saglanmasi.
Ihracat Olgek ekonomileri. Ihracata dayali 6grenme.

Kaynak: Gorg ve Greenaway, 2004: 173.

DYY kaynakli bilgi tagsmalartyla ilgili yukarida bahsedilenlerin genel bir 6zeti
Cizelge 2.1°de yer almaktadir. Bu kapsamda DY Y nin firma ve endiistri diizeyinde
ortaya ¢ikardigi ilave birtakim sonuglardan da bahsetmek miimkiindiir. Bunlardan
birisi, gokuluslu firmalar tarafindan yerel piyasalara sunulan bilgi yogun mallarin taklit

edilmesiyle (imitasyon) ilgilidir. Imitasyon genel itibariyle, yeni iiriinler ve siireclere
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imkan veren klasik bir iletim mekanizmasidir. Taklit etme yoluyla yerel teknolojilere
iliskin gergeklesen herhangi bir giincelleme, yerel firmalara yonelik bir tagsma etkisi
olarak degerlendirilebilir. DY'Y kaynakli bilgi tagsmalarinin potansiyel kanallarindan
bir digeri, yabanci fimalarin gorece vasifli isgiicli tercihleriyle alakalidir. Cokuluslu
firmalar bir yandan mesleki egitime Onemli bir seviyede yatirim yaparken, diger
yandan emek piyasalarinda nitelikli isgcliniin mobilitesi siirekli sekilde devam
etmektedir. Dolayisiyla, yabanci firmalardaki iscilerin diger mevcut ya da yeni
firmalara transferi, isgiicliniin iiretim siireglerine sagladig1 tamamlayici katkilar ve bu
is¢ilerin firmalara tasidiklar1 bilgi yoluyla tagsma etkileri yaratabilmektedir (Gorg ve
Greenaway, 2004: 173). Ev sahibi bir iilkede, yabanci firmalar tarafindan
gerceklestirilen AR-GE faaliyetlerinin, yabanci firmalardan yerli firmalara dogru
gerceklesen mevcut bilgi tasmalarinin Glgegini genisletmesi de muhtemeldir. Bu
durum, AR-GE yapan yabanci firmalarda ¢alisan yerel is¢iler ve miihendislerin, AR-
GE yapmayan yabanci firmalarda calisanlardan daha fazla bilgi sahibi olmalariyla
ilgilidir. isciler ve miihendisler tarafindan elde edilen bu ilave bilgi, isle alakal1 cesitli
fikir aligverisleri ve ileri/geri yonli baglantilar yoluyla, bilgi tasmalarinin siddetini
artirmaktadir (Todo ve Miyamoto, 2006: 174). DYY kaynakli bu tagsmalar ihracat
araciligiyla da ortaya cikabilmektedir. Bu baglamda, yerli firmalar yabanci
firmalardan ihracat yapmay1 oOgrenebilirler. IThracat faaliyetleri, dagitim aglar
kurmaya, ulastirma altyapisi olusturmaya, tiiketicilerin begenilerini ve yabanci
piyasalardaki farkli diizenlemeleri 6grenmeye bagli olarak bazi sabit maliyetler
icermektedir. Cokuluslu firmalar genellikle bu tiir bilgilere zaten sahiptir ve bu bilgiyi
ev sahibi {ilkelerdeki ihracat faaliyetlerinde kullanmaktadir. Bu nedenle, yerli firmalar,
isbirligi veya taklit yoluyla, ihracat pazarlarina nasil gireceklerini 6grenebilirler (Gorg

ve Greenaway, 2004:174).

DYY'nin verimlilik ve biiylime iizerindeki olas1 pozitif etkisine karsilik bu
etkinin, firma veya endiistri diizeyindeki ¢esitli faktorlere bagli olarak, tersi bir
durumla sonuglanabilecegini ileri siiren bazi yaklagimlar da mevcuttur (Blomstrom ve
Kokko, 1998; Aitken ve Harrison, 1999). Bu yaklasimlarda, 6zellikle gelismekte olan
tilkelerdeki yerel bilgi stoku kaynakli eksikliklerin, DYY nin ortaya ¢ikardig: bilgi

tagmalariin olumlu etkisini sinirlayabilecegine yer verilmektedir.
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2.3.Uluslararas1 AR-GE isbirlikleri

Literatiirde ortaya c¢ikmis c¢ok sayidaki c¢alisma, yeni bilgi ve teknoloji
tretiminin  bilgi tasmalariyla agiklanmasinda AR-GE isbirliklerinin  6nemine
deginmektedir (Cassiman ve Veugelers, 1998; Cincera vd., 2003; Barajas vd., 2010).
Bu ¢alismalarda igbirliginin, yabanci bilginin firma tizerindeki etkilerinin 6l¢iilmesi ve
bilgi tasmalarinin daha formal bir ¢ercevede degerlendirilmesinde, diger yontemlere
alternatif bir ara¢ oldugu savunulmaktadir. Bu ¢ergevede, ¢esitli calismalarda, AR-GE
igbirlikleri ile firmalarin verimliligini ve karliligin1 artiran inovasyon stiregleri
arasindaki dogru orantili iliskiye de vurgu yapildig1 goriilmektedir (Belderbos vd.,
2004; Aschhoff ve Schmidt, 2008).

Bilgi tagsmalariyla ilgili olarak, firmalarin AR-GE isbirligine dahil olmalarinda
belirleyici bazi temel faktorlerin rol oynadigi goriilmektedir. Bu faktorler maliyet ve
risk paylagimi, tamamlayicilik veya beceri paylasimi ve firmanin massetme
kapasitesiyle ilgilidir. isbirligine yonelik AR-GE anlagmalari, yiiksek maliyetli ve
riskli ortamlarda, firmalarin maliyet ve risk paylasimimni belirli kurallar altinda
gerceklestirmelerine olanak saglamaktadir (Beath vd., 1998). Ayrica, maliyet ve risk,
yenilik¢iligi engelleyen faktorler oldugundan, firmalar isbirligine dayali AR-GE
anlagmalar1 yapma egiliminde olacaktir. Konuyla ilgili literatiirde, bilgi tasmalarinin
potansiyel ARGE isbirliklerindeki rolii {izerinde de durulmaktadir. Firmalarin
isbirlikci AR-GE girisimleriyle dnemli miktarda bir know-how ortaya c¢ikmakta,
aktarilmakta ve gelistirilmektedir. Isbirligi anlasmalar1 sonucu ortaya ¢ikan bilgi
akislar1 kontrolsiiz oldugunda, firmalar uzun vadedeki teknolojik avantajlarini
yitirecektir. Bagka bir deyisle, firmanin isbirligine gitmedigi durumda, istem dis1 bir
bilgi akis1 (tagmasi) sonucu rakip firmalarin bilgi stoklarindaki olasi artis, s6z konusu
firmanin piyasadaki konumunu zayiflatabilecektir. Bu tiir bilgi tasmalari, firmanin
AR-GE gabalarini azaltarak, AR-GE yatrimlarinin daha diisiik bir seviyede kalmasina
neden olur. Benzer olarak, kontrol edilemeyen bilgi akislar1 s6z konusu oldugunda,
firmalar goriiniiste karli olan AR-GE anlagmalarina girmekten kacinirken, bu akisglar
kontrol edilebilir ve uygun sekilde yonetilirse, daha karli ve istikrarli isbirligi

anlagmalar1 ortaya cikabilmektedir. Dolayisiyla AR-GE isbirligi, bilgi tagsmalarinin
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icsellestirilmesine ve firma i¢i AR-GE’ye engel teskil eden bu tiir etkilerin ortadan

kaldirilmasina olanak tanimaktadir (Belderbos vd., 2004: 1479; Lopez, 2008: 114).

AR-GE igbirligi, bilginin karmasik yayilim siirecinde, istem dis1 bilgi
transferlerinin etkilerini i¢sellestiren bir arag vazifesi gorebilmektedir. Ayni1 zamanda,
isbirligi yapan firmalar, bu isbirligi sonucu ortaya ¢ikan bilginin korunmasi i¢in daha
fazla ¢aba gostereceklerdir. Bu ¢aba, isbirligi disindaki firmalardan kaynaklanabilecek
bedavacilik (bedava kullanim) sorununun Oniine gecerek, AR-GE isbirliginin
istikrarin1  artirmaktadir. Dolayisiyla, AR-GE isbirligiyle firmalar, gelen bilgi
yogunlugunu en ist seviyeye c¢ikaracak sekilde yonetebilmekte ve bilginin
korunmasina yonelik isbirlik¢i yatirimlarla, firma disina ¢ikan bilgi akislarini en aza
indirebilmektedir. Bu durum, ortaklar arasindaki know-how transferlerini daha da
verimli bir sekilde yiirlitiilmesine ve karliliginin artirilmasima yardimci olmaktadir
(Cassiman ve Veugelers, 1998: 3; Cassiman vd., 2002). Ayrica isbirlik¢i AR-GE,
firmalarin ortaklarindan beceri ve yeteneklerini 6grenmeleri i¢in bir aragtir. Bu
nedenle, firmadaki teknolojik bilgi birikimi ne kadar fazlaysa, AR-GE ortaklariyla
arasindaki tamamlayiciliklarin da o derece yiiksek olmasi muhtemeldir. Diger yandan,
bilgi tagmalariyla iliskili olan bir diger belirleyici, massetme kapasitesidir. Firmanin
kendi AR-GE ¢abalarindan kaynaklanan massetme kapasitesi, diger firmalarin AR-GE
faaliyetlerinden faydalanma kabiliyetinin de bir 6lgiitiidiir (Cohen ve Levinthal, 1989;
Lopez, 2008).

AR-GE isbirliginin farkli taraflar1 kapsaminda, &zellikle rakipler veya
tedarikgilerle yapilan isbirlikleri maliyetleri azaltmaya yardimci olabilmektedir.
Tedarikgiler bilgi ve teknolojiyi tiretim siiregleri igin bir girdi olarak sunduklarindan,
onlarla igbirligi yapmak, bu siirece katki saglayacak maliyet avantajlar1 ortaya
cikarmaktadir. Miisterilerle yapilan AR-GE igbirliklerinin ise daha ¢ok iiriin
yenilikleriyle iliskili oldugu soylenebilir. Misteriler, {irlinlerin veya hizmetlerin
alicilart olduklarindan, neye ihtiyag duyduklarini veya istediklerini tam olarak
bilmektedirler. Bu tiir igbirlikleri, gelistirilmis veya yeni bir {iriiniin piyasada kabulii
veya bagka bir sekilde ortaya ¢ikma riskini de azaltmaktadir (Aschhoff ve Schmidt,
2008: 46).
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AR-GE Isbirligi Teknolojik ilerleme

(6rn.: iirlin, siireg

‘ tyilestirmeleri)
inovasyona inovasyon Dogrudan E_konomik
Yonelik Girdiler | WP Ciktist Etki

(orn.: satis gelirleri vb.)

N

Dolayh Ekonomik Etki
(6rn.: verimlilik)

Kaynak: Aschhoff ve Schmidt, 2008: 45.
Sekil 22.2.AR-GE isbirliklerinin Olas: Etkileri

Sekil 2.2°de, AR-GE isbirliklerinin ¢esitli ekonomik birimler kapsamindaki
potansiyel etkileri 6zetlenmektedir. Bu etkiler, AR-GE faaliyetlerinin temel amaci
olan ve yeni ya da 6nemli sekilde iyilestirilmis ara mallar, tiriinler veya siiregleri igine
alan inovasyonlarla ortaya ¢ikmaktadir. AR-GE isbirlikleri inovasyon siire¢lerine, ara
mallar ve iiretim yontemleri yoluyla girdi saglayabilecegi gibi, yeni {iriin ve
hizmetlerle dogrudan bir katkida da bulunabilir. S6z konusu katkilarin firma, endiistri
veya iilke diizeyinde yarattig1 sonuglar, isbirliklerinin karmasik yapisina bagl olarak,
cesitlilik gostermektedir. Bu nedenle, isbirlikgi AR-GE, bir yandan satis ve buna bagh
benzer gelirlerle (lisans vb.) dogrudan bir ekonomik etki yaratabilirken (Cincera vd.
2003; Loof ve Brostrom, 2008), diger yandan farkli tiir ortakliklar yoluyla verimlilik
artiglarin1 destekleyebilmektedir (Belderbos vd., 2004; Aschhoff ve Schmidt, 2008).

2.4.Diger Kaynaklar

Bu boliimiin 6nceki kisimlarinda ele alinan iletim kanallarina ilaveten, gok
sayidaki c¢alismada, bilginin mekansal yayilimina iliskin farkli yaklagimlar da
gelistirilmigtir. Teorik veya (mikro Olcekte) ampirik olarak ortaya ¢ikmis bu
yaklasimlar, bilgi tagsmalar1 kapsaminda alternatif bazi Olgiitler sunmaktadir. Bu
Olgiitler kapsaminda, bilginin yayilimi i¢in 6nemli bir vasita olan “saf bilgi

tagsmalarinin”, bilgi is¢ilerinin mobilitesi, bilimsel konferans ve sempozyumlardaki
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bilgi aligverisi ve patent/patent dis1 dokiimanlari kapsayan akademik literatiir gibi bir
takim kaynaklarla da iliskili olabilecegi goriilmektedir (Maurseth ve Verspagen,
2002). Diger yandan, soz konusu alternatif Olgiitlere yonelik diinya genelindeki
mevcut veri tabanlarinin, 6zellikle az gelismis ve gelismekte olan tilkeler i¢in, heniiz

uluslararasi diizeyde karsilastirilabilir olmadigint séylemek gerekir.

Literatiirdeki ¢alismalarin bir kismi, bilgi yayilmalar1 kapsaminda “beyin” ya
da “beseri sermaye” gociiniin etkilerine odaklanmistir. Bu calismalar, 6zellikle ortiik
bilginin bir yerden baska bir yere tasinmasi ve agiga ¢ikarilmasinda insan faktoriine
vurgu yapmaktadir. Cogunlukla belirli bir meslek grubuna mensup profesyoneller ve
egitilmis (nitelikli) isgiler tarafindan tasinan bu bilgi, 6l¢iilmesi zor olmakla birlikte,
bilgi tasmalar1 meydana getirebilmektedir. Go¢menler, cogu zaman mekana 6zgii
kiiltiirel ve organizasyonel bazi uyumlastirmalar gerektirmesine ragmen, alternatif is
pratikleri, Urtinler ve Ozellikle alt piyasalarla ilgili fikirlerin transferinde rol
oynayabilirler. Bahsedilen bu transfer, gogmenlerle birlikte dogrudan gelen bilgi veya
bu tiir bilgiye kaynak teskil eden sosyal aglar araciligiyla gerceklesmektedir. Bu tiir
baglantilarin ise, uluslararas1 goge konu olan gogmenlerde yogunlastigi sdylenebilir
(Williams ve Balaz, 2008: 44). Bilgi tasmalarimin bu kapsamda, herhangi bir firmadan
ayrilip, bagka bir firmaya transfer olan isgiler vasitasiyla da ortaya cikabilecegi

goriilmektedir (Fischer, 2006: 101).

Bilgi tagmalar1 ekseninde degerlendirilebilecek bir diger konu, (patent dis1)
ortak akademik caligsmalar ve atiflardir. Ortak yazarlik, bilgi paylasimini yazili ve
organize sekilde miimkiin kilan kanallardan birisidir (Breschi vd., 2005). Diger
yandan, akademik makaleler, patentlerle benzer 6zelliklere sahiptirler. Makaleler,
patentler gibi, yeni bilgi {rettikleri ve sunduklari siirece prestjjli dergilerde
yayinlanmakta ve genis bir kitleye ulasmaktadir. Ayrica makaleler, patentlerle ayni
sekilde, daha once ortaya ¢ikmis bilgi birikimi (atiflar) tlizerine kuruludurlar. Atif
sayilari, bilim insanlar1 tarafindan hangi bilginin nereden alindigin1 kayit altina
almaktadir. Dolayisiyla makaleler ve atiflar, akademisyenler arasindaki bilgi akisinin

yoniine ve yogunlugunu 6l¢mek i¢in kullanilabilirler (Li ve Minondo, 2014: 2).
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Bilgi tagmalarina gosterilen ilginin ¢esitli ¢alismalarda, patent atiflar1 (patent
citation) iizerine odaklandigi da goriilmektedir. Patent dokiimanlari, bilimsel
makaleler gibi, daha onceki patentlerden belirli alintilar igermektedir. Bu alintilar,
alintilanan patentte belirtilen bilgiden, alintilama yapan patentteki bilgiye yonelik bir
tagsma olarak yorumlanabilir (Maurseth ve Verspagen, 2002: 532). Bilgi tagmalarinin,
teknoloji transferi gibi somut ¢iktilar1 olmadigindan, yeni bilgi ve teknolojinin bir
gostergesi olan patent atiflari, bilginin yayilim siirecini gozlemlemeye yonelik
alternatif bir ¢erceve sunmaktadir. Patentler, “bilginin pargalarimi” olusturan
gostergeler olarak kabul edilebilirler. Patent atiflari ise, eski bilgi pargalarindan yeni
parcalar gelistirilmesine katki saglayan araglardir. Bu baglamda, patent atiflari, faydal
bilgi akislarinin bir dlciitiiyken, bu atiflarin siklik derecesi, bilgi akisinin yogunlugu
hakkinda bilgi verebilmektedir. (Jaffe ve Trajtenberg, 1999: 106-108). Calismanin bu
kisminda, yukarida yer verilen yaklagimlara paralel olarak, bilgi tasmalarinin diger

bazi alternatif kaynaklarina alt basliklar halinde deginilmektedir.

2.4.1.Beyin (Beseri Sermaye) Gocii

Williams (2007), uluslararas1 go¢menlerin  6grenme ve bilgi aktarimi
deneyimleri hakkinda sasirtic1 derecede az arastirmanin olduguna dikkat cekmektedir.
Gocmenler, somutlagmis bilgiyi biitiinliyle aktarabilirken, zihinsel olarak kusatilmis
bilgiyi, her ne kadar bu iki tiir bilgi pratikte i¢ ice ge¢mis olsa da, yalnizca belirli
simirlar dahilinde iletebilmektedirler. Buna neden olarak, go¢menlerin kisisel
bilgilerini kullanmada ve aktarmada karsilastiklart 6nemli engeller gosterilebilir. Bu
tiir engellerin listesinden gelinebildigi takdirde, gé¢, dnemli bir bilgi aktarimi kanali
olabilir. Ayrica, firmalar aras1 ve firma disi, is degistirme yoluyla, go¢ de bilgi
aktarimlarinda, tasma kanaliyla, dnemli bir rol oynamaktadir. Isgiicii mobilitesi ve
bilgi aktarimi arasindaki bu baglanti, bilginin geldigi firmalar baglaminda bazen
sorunlu olsa da, bilgiyi anlama ve kullanma kapasitesine sahip olundugu siirece katma
deger yaratabilecektir (Williams, 2007: 375-376). Dolayisiyla, uluslararasi bir bakis
acisindan, bilgi tagmalar1 kapsaminda isgiicii mobilitesini ele alan caligsmalardaki
(Fosfuri vd., 2001; Gorg ve Strobl, 2005; Balsvik, 2011; Stoyanov ve Zubanov, 2014,
Castillo vd., 2016) kuramsal gergevenin de beyin gogiiyle benzer oldugu sdylenebilir.
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Onceden edinilmis kabiliyetler, calisma ve dgrenme ortamlarinda meydana
gelen degisimin degerlendirilmesinde onemlidir. Bu kabiliyetler, birbirlerinden
bagimsiz ve basit¢e “aktarilabilir beceriler” degil, yapisal ve belirli bir temele sahip
becerilerdir. Yapisal ozellige sahip kabiliyetler, mekansal olarak (ortiik sekilde)
taginabilir. Ancak bu kabiliyetler, tasindigi mekana 6zgii bilgiyle desteklenmeli ve
calisma ortammin kiiltiiri iginde sosyal etkilesimler yoluyla gelistirilmelidir
(Hodkinson vd., 2004: 11). Bu durumun, dogal olarak, go¢menler i¢in de gegerli
oldugu goriilmektedir. Gogmenlerin ortak 6grenme ve bilgi aktarim stiregleri iliskilere
dayalidir ve bu iliskiler firma i¢i veya mikro diizeyde ortaya ¢ikmaktadir. Gogmenlerin
firmalar ve belirli ¢aligma gruplari i¢inde 6grenme ve bilgi aktarimina dahil olmasinda,
sosyal kimlik ve kiiltiirler arasi iletisimin yan1 sira firma diizeyindeki uygulamalar ve

organizasyonlar giiclii sekilde belirleyici olmaktadir (Williams, 2006: 604).

Gogmenler, bir bakima, bilgi ¢evirmenleri olarak goriilebilirler. Bu baglamda,
fikirler ve pratiklerin terciimesinin, aktarimlarinin aksine, ortiik ve kodlanmis bilgiyi
kendilerine 0zgii “yerel” bir yontemle harmanlayan insanlar tarafindan
gerceklestirilmesi daha muhtemeldir (Allen, 2000: 28). Gog¢ kapsaminda uluslararasi
bilgi aglarina gosterilen ilginin nedeni, yabanci bilginin yerel bilgiye kiyasla oldukca
cesitli olmasindan kaynaklanmaktadir. Gogmenler, uluslararasi sinirlar boyunca sakli
olan bilgiye gorece kolay erigebildiklerinden dolay1, potansiyel bilgi simsarlar1 olarak
da nitelendirilebilirler. Dolayisiyla gog¢menler, sahip olduklart bu bilgiyle deger
yaratimina Onemli bir katki saglamaktadir (Williams ve Balaz, 2008: 45). Bu
kapsamda, go¢ yoluyla gelen yabanci bilginin, katma degeri yliksek inovasyonlarin
ortaya ¢ikis siireclerinde verimliligi artirdigina iliskin anlamli sonuglara ulasilmistir
(Hunt ve Gauthier-Loiselle, 2008; Maskus vd., 2010). Bu siiregte ayrica, yiiksek vasifli
is¢gilerin, disik vasifli isgilere kiyasla, firmalara daha fazla bilgi aktardigi da
goriilmektedir (Poole, 2013).

2.4.2 Uluslararasi Ortak Akademik Calismalar ve Atiflar

Bilgi tasmalarinda, oOzellesmis bilginin yayilimi farkli kanallarla da
gerceklesebilmektedir. Bu kapsamda, makaleler ve arastirma raporlarinin atif yaptigi

eserlerin, kendilerinden dnce ortaya ¢ikmis literatiirden ve dolayisiyla kiimiilatif bilgi
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birikiminden yararlandig1 goriilmektedir. Akademik diinyada kabul goérmiis cesitli
platformlarda ve hakemli dergilerde yayinlanan eserler, bilgi birikiminin énemli birer
parcasidir. Ayrica, giiniimiizde ortaya ¢ikmis cok sayidaki bilimsel tabanli teknolojide,
akademik arastirmalarin ve literatliriin katkis1 géz ardi edilemez bir seviyededir
(Breschi vd., 2005: 363-367). S6z konusu bilgi birikiminin olusturulmasinda, bilim
insanlar1 ve arastirmacilarin bireysel performanslarinin yani sira, sosyal aglar ve
baglantilara dayali bilgi akislarinin da belirleyici oldugu goriilmektedir. Akademik
makalelerde ortak yazarlik ve (patent dis1) akademik atiflar, bu akislar1 saglayan

baglantilardan bazilaridir.

Akademik arastirmalarla iligkili bilgi tasmalar1 iki farkli tiirde meydana
gelmektedir. Bunlardan birincisi, yazarlariyla herhangi bir kisisel etkilesim
olmaksizin, makaleler ve akademik arastirmalarin okunmasi ve ¢alisilmasi yoluyla
yeni bilgi edinimi sonucu ortaya ¢ikmaktadir. Ikincisi ise, akademik yazarlar ve
meslektaglar arasindaki etkilesimlerle ilgilidir. Bu gergevede, bilgi tasmalarinin 6nemli
bir kisminin, fikirlerini tartisan ve bilgilerini paylasan bireysel arastirmacilar arasinda
gerceklestigi soylenebilir (Fershtman ve Gandal, 2011: 70). Akademik atiflar ise,
formal yollarla bilgi akisi1  saglayan akademik dokiimanlarin  temelini
olusturduklarindan, arastirmacilar arasindaki bilgi aktarimini hizlandiran, ya da

sinirlayan faktorlerin tespitinde 6nemli bir aragtir (Head vd., 2015: 2).

Literatiirde, akademik temelde yaratilan bilginin ekonomik etkilerini ele alan
cesitli calismalar mevcuttur. Ornegin, Jaffe (1989a), ticari inovasyonlarin ortaya ¢ikis
stireglerinde bilgi tasmalarinin varligini, kurumsal patentler, AR-GE ve iiniversite
arastirmalar1 kapsaminda incelemistir. Calismada elde edilen bulgularda, tiniversite
arastirmalariin ozellikle ilag ve tibbi teknolojiler, elektronik, optik ve niikleer
teknoloji alanlarinda onemli bir etkisinin oldugu saptanmistir. Sonuglarda ayrica,
akademik arastirmalarin endiistriyel AR-GE harcamalarini tesvik ederek, inovasyonlar
tizerinde dolayli bir etki yarattig1 da goriilmektedir. Benzer sekilde Mansfield (1998),
1986-1994 donemi kapsaminda, ABD’de bulunan secilmis endiistrilerdeki yeni
tirtinlerin yaklasik %15°1 ve yeni siire¢lerin %11’inin, mevcut akademik arastirmalarin

eksikligi nedeniyle gelistirilemedigini gostermistir.
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Bilgi tagmalar1 kapsaminda arastirma aglar1 ve ortak akademik g¢alismalarin
dogrudan etkilerini irdeleyen ampirik yaklasimlardan da bahsetmek miimkiindiir.
Konuyla ilgili olarak, Li ve Minondo (2014), ortak yazarlik, akademik danismanlik,
es-danismanlik ve istihdamla iligkili ortak baglantilar1 kapsayan bilgi aglarinin, bilgi
tasmalar1 {izerindeki etkilerine yogunlasmistir. Calismada paylasilan sonuglar iKi
ilging noktaya temas etmektedir. ilk olarak, ortak yazarliga iliskin bilimsel aglarin,
mekansal uzaklik ve cografi baz1 engellere ragmen, bilgi tagsmalarin1 6nemli dl¢iide
hizlandirdigina isaret edilmektedir. Ikincisi, bu aglarin, mekansal uzakliklarin bilgi
tagmalar1 tizerinde yarattig1 kalici ve olumsuz etkileri 6nemli 6l¢iide azalttigi ve hatta

bazi durumlarda bu etkiyi tamamen ortadan kaldirdig1 anlasilmaktadir.

Ortak yazarliga konu olan isbirliklerinin, fikri miilkiyete tabi ¢iktilar {izerinde
yarattig1 etkileri iktisat alan1 6zelinde arastiran Ductor (2015) ise, ortak yazarligin
bireysel arastirma ve yayin performansi iizerinde pozitif ve anlamli bir etkiye sahip
oldugunu gostermistir. Bu sonuca paralel olarak Hsieh vd. (2017), uluslararasi
akademik isbirligi aglarinin hem dogrudan ortak yazarlara, hem de, dolayli olarak, ayn1
ilgi alanina sahip aragtirmacilara yonelik bilgi tagsmalar ortaya ¢ikardigi sonucuna
ulagsmaktadirlar. Ayrica ¢alismada, arastirmaya yonelik mevcut finansman yapisinin,
igbirligi aglarinin ulasilabilirligini hesaba katmadigindan, bilimsel bilgi {retim
aglarinda ortaya cikan tagma etkilerinden yararlanacak sekilde tasarlanmadiklar

belirtilmektedir.

2.4.3.Patent Atiflar:

Patent atiflarina, AR-GE faaliyetleri ve teknolojik inovasyonlarin ortaya ¢ikis
stireglerinde siklikla bagvurulmaktadir. Diger yandan, patent atiflarinin {iniversiteler,
firmalar ve bolgeler arasindaki bilgi akislarinin Sl¢lilmesinde de yogun sekilde
kullanildig1 goriilmektedir. Bu kapsamda, patent atiflarina gosterilen ilginin temelini,
oldukga kapsamli ve firma/endiistri diizeyinde ulasilabilir veri setlerinin olusturdugu
sOylenebilir. S6z konusu veri setlerine, kamuya acik kaynaklarin yanmi sira 6zel

kuruluslar araciligiyla da erisilebilmektedir (Roach ve Cohen, 2012: 2).

Patent, bir bulusun ticari kullanima yonelik miilkiyet hakkidir. Bir patentin

verilebilmesi i¢in, bu bulusun ilgili oldugu teknolojiye iliskin yeni bilgi igermesi ve
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bunun da potansiyel bir ticari degere sahip olmasi gerekmektedir. Patentin tesciliyle
birlikte, bulusun ayrintili yonleri ve yararlandigi atiflar da dahil olmak tiizere, patent
sahibi hakkinda detayli bilgi igeren bir kamu belgesi olusturulur. Atiflar, patent
sahibine taninan miilkiyet hakkinin sinirlandirilmasi agisindan 6nemli bir yasal islev
gormektedir. Bunun nedeni, patentlerin yalnizca, atiflarla temsil edilen, onceki
bilginin {izerine insa edilmis yeni ve yararl katkinin 6zel kullanimini korumasidir
(Jaffe vd., 1993: 580). Dolayisiyla bu yolla, degerli bilginin 6nemli bir b6liimii patent
kanaliyla muhafaza edilmektedir. Diger yandan, tescillenen bir patent genel olarak
ayni arastirma alaninda var olan onceki bilgi birikimiyle iligkili oldugundan, patent
atiflarinin  bir bilgi havuzundan digerine gerceklesen tasmalari temsil ettigi

soylenebilir (Lukach ve Plasmans, 2002: 4).

Patent atiflar1 kanaliyla gerceklesen bilgi tagmalarinin incelendigi Onciil
calismalar, bu tagsmalarin yerel diizeyde yogunlasma egiliminde oldugunu gostermistir
(Jaffe, 1989b; Jaffe vd., 1993). Diger taraftan, ¢esitli ¢caligmalarda, bilgi akislarinin
belirli bir cografya ve endiistriye 6zgii etkilerinin yani sira, firma igi ve firmalar arasi
diizeyde de farkli sonuglari olduguna iligskin bulgular mevcuttur (Lukach ve Plasmans,
2002; Maurseth ve Verspagen, 2002; Fischer vd., 2006). Lukach ve Plasmans (2002),
farkli endiistilerdeki patentlerin ¢cogunlukla, farkli 6l¢eklerdeki kiigiik firmalara ait
oldugu ve patent atiflar1 yoluyla gergeklesen bilgi akislarinin, endiistrilere ait teknoloji
diizeyine gore farklilastigi sonucuna ulagsmislardir. Buna gore ileri teknolojili
endiistrilerin, endistriler aras1 bilgi tagsmalarindan daha ¢ok faydalandiklari, standart
bir teknolojiye sahip endiistrilerin ise daha ¢ok endiistri i¢i bilgi akiglarina yoneldikleri
goriilmektedir. Maurseth ve Verspagen (2002), patent atiflart araciligiyla gerceklesen
bilgi akislariin endiistrilere 6zgii sonuglarina ilaveten, konugulan resmi dil ve iilke
sinirlarinin da bu sonuglar izerinde etkili oldugunu belirtmektedirler. Bu kapsamda,
patent atiflari, ayni iilkeye ait ve cografi olarak birbirine yakin bolgeler arasinda daha
stk gortliirken, bu atiflarin uzmanlasmis endiistriyel sektorlerdeki belirli teknolojik
baglantilardan kaynaklandigi gézlemlenmistir. Buna ilaveten, ayni dil grubuna sahip
bolgelerde, patent atiflarinin daha ¢ok gergeklestigi anlasilmaktadir. Patent atiflar1 ile
yeni teknolojiye iliskin bilgi akislar1 arasinda anlamli bir iligkinin varligini tespit eden

Duguet ve MacGarvie (2005), bu akislarin firmalar tarafindan beyan edilen kanallarin
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yaninda, dolayl1 olarak, baska kaynaklardan da geldigini gostermislerdir. Calismada,
bilgi akislarin1 6l¢mek i¢in kullanilan patent atiflarinin gegerliliginin, iletilen bilginin
kaynagina veya hedefine gore degistigine de yer verilmektedir. Benzer sekilde, Fischer
vd. (2006) tarafindan Avrupa’daki ileri teknolojili endiistriler 6zelinde elde edilen
sonuglar, patent atiflar1 ile Olgiilen bilgi tasmalarinin iilke ve bolge diizeyinde
kiimelenme egiliminde olduguna isaret etmektedir. Ayrica, Roach ve Cohen (2012)
ortaya koyduklar1 bulgularda, patent atiflarinin bilimsel yaymlar gibi acik bilgi
tabanlar1 ve AR-GE’ye yonelik kamu destekleri aracilifiyla gergeklesen bilgi

yayilmalarinda belirleyici bir 6l¢iit oldugunu gostermislerdir.

Bununla birlikte literatiirde, patent atiflarinin bilgi tagsmalarinin 6l¢iimiinde ne
derecede iyi bir gosterge olduguna dair tartigmalarin oldugu goriilmektedir. (Jaffe vd.,
2000; Duguet ve MacGarvie, 2005; Alcacer vd., 2009). Bu tartismalardan bazilar
(Jaffe vd., 2000; Duguet ve MacGarvie), patent atiflarinin, bilgi akislarini
yansitmalarina karsilik, bazi1 “giiriiltiili sinyaller” igerdiklerinden dolay1, dl¢iim
hatalarina neden olabildikleri, diger tartismalar ise (Alcacer vd., 2009), patentli
arastirmacilarin katkida bulundugu atiflarin 6nemli bir kisminin, firmalar tarafindan

kullanilan bilgiyi dogru bir sekilde yansitmadiklartyla ilgilidir.
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UCUNCU BOLUM

ULUSLARARASI BILGI TASMALARI, VERIMLILIK VE
EKONOMIK BUYUME ILiSKIiSININ EKONOMETRIK ANALIZI

Bu calisma, uluslararast bilgi tagmalarinin verimlilik ve ekonomik biiyiime
tizerindeki etkilerini incelemeyi amaglamaktadir. Calismaya iliskin 6rneklem 16
gelismekte olan iilkeye ait 25 yillik (1990-2014) bir zaman periyodundan
olusmaktadir. Caligmanin bu boliimiinde oncelikle konu ile ilgili yapilmis cesitli
ampirik ¢alismalardaki 6nemli sonuglar 6zetlenmektedir. Bunun ardindan ¢alismanin
analiz kisminda ele alinan 6rneklem ve referans iilke gruplari, veri seti ve arastirma
hipotezleri agiklanmaktadir. Tagsma degiskenlerinin olusturulmasina iliskin teorik ve
ampirik ¢er¢eveye takip eden kisimda yer verilmektedir. Daha sonraki kisimlarda,
analizde kullanilan tahmin modelleri ile bu modeller kapsaminda gergeklestirilen
testler ve test sonuglar1 sunulmaktadir. Son kisimda ise analiz sonucu elde edilen

bulgular raporlanmaktadir.

3.1.Literatiir incelemesi

Literatiirde bilgi tasmalarinin ele alindigr ampirik ¢aligmalarda ¢ogunlukla
verimlilik eksenli bir arastirma yaklasimi benimsenmistir. Genel olarak firma/endiistri
diizeyi veya bolgesel diizeyde gergeklestirilen bu ¢calismalarda bilgi tagsmalarina iliskin
farkli tir kaynaklarin ayr1 ayri ele alindigi goriilmektedir. Bu dogrultuda ilgili
literatiiriin s6z konusu bu kaynaklardan 6zellikle uluslararasi ticaret (Coe ve Helpman,
1995; Lichtenberg ve Pottelsberghe de la Potterie, 1998; Halpern vd., 2005; Acharya
ve Keller, 2008; Teixeira ve Fortuna, 2010), DYY (Blomstréom ve Sjoholm, 1999; Liu
vd., 2000; Zhu ve Tan, 2000; Todo, 2006; Gorodnichenko vd., 2007; Blalock ve
Gertler, 2009) ve AR-GE isbirliklerine (Cassiman ve Veugelers, 1998; Cincera vd.,
2003; Belderbos vd., 2004; Aschhoff ve Schmidt, 2008; Barajas vd., 2010)
yogunlastiklar1 sOylenebilir. Bunun yani sira ¢esitli ¢alismalarda (Coe ve Helpman,
1995; Liu vd., 2000; Gorodnichenko vd., 2007; Blalock ve Gertler, 2009; Barajas vd.,
2010; Teixeira ve Fortuna, 2010; Nyantakyi ve Munemo, 2017), firmalarin sahip
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olduklari AR-GE (bilgi) stoklarmin verimlilik degisimlerindeki rolii iizerinde de

durulmaktadir. Cizelge 3.1°de bu ¢alismalarin bir 6zeti sunulmaktadir.

Cizelge 3.1 Literatiir Ozeti

Kapsam/ | Yontem/ | Arastirma - .

Yazar/lar Dénem Tahminci | Konusu Ulasilan Baz1 Onemli Bulgular
8_%%\5/)8 Helpman -Yabanc bilgi stoku uluslararasi ticaret yoluyla
Lichtenbera ve OECD/ Panel EKK verimlilik diizeyine katki saglamaktadir.

g 1971-1990 -Yerel bilgi stoku verimlilik artislarinda 6nemli
Pottelsberghe de la bir rol oynamaktadir
Potterie (1998) '
Macaristan / EKK, SE, -Ithalat, {iretim girdilerinde artan gesitlilik ve
Halper vd. (2005) | 1999 5001 GMM kalite ile verimliligi artirmaktadir.
Acharya ve Keller 178515}“ SE, Sistem- -fleri teknolojili ithalat, bilgi dissalliklar
(2008) 1973-2002 GMM yoluyla yurti¢i verimlilige katki saglamaktadir.
Teixeira ve Fortuna Portekiz / EKK -Ithalat, ileri teknolojili makine-teghizatlarm
(2010) 1960-2001 ; edinimi yoluyla verimliligi artirmaktadir.
Ithalat ; — —

. . -Ithalat kanaliyla teknoloji transferi bolgesel
YousselRiglel Cin / SE verimlilikte pozitif ve anlamli bir etki
(2011) A yaratmaktadlrp

. Cin/ -Yabanc1  teknoloji  ithalati  inovasyon
Dai ve Chen (2016) 1999-2012 S kapasitesini artirmaktadir.

. -Gelismis bolgelerden girdi ithalati yapan
Fernandez ve Ekvador / . N . T et
Gavilanes (2017) 2009-2012 EKK, SE igmg:;ir:e?aha yiiksek bir verimlilik diizeyine

Gana,
Nyantakyi ve Tanzanya, Panel EKK -Artan sermaye mali ithalati ve azalan teknoloji
Munemo (2017) Kenya/ SE, RE ag1g1 verimliligi pozitif etkilemektedir.
1991-2003
Blomstrém ve Endonezya / EKK :l(delilillanﬁ;ﬁl ail(;gn Dystﬁ)?rllzl aflgﬁ)aillarintla nj:flalrri
Sjoholm (1999) 1991 & yn grias
yoluyla yararlanmaktadir.
Lo -Yerel firmalar DYY kaynakli gelismis
Liu vd. (2000) llgg:ll_l_tiggé EEKZYSFLES’ teknolojilerden sahip olduklar1 teknolojik
' kapasiteye bagli olarak faydalanmaktadir.
. -DYY akimlarinin  yogunlugu ile emek
Cin/ Granger TSP Ao LS .
Zhu ve Tan (2000) 1985-1995 Nedensellik yc?rnfnl.lh“gl arasinda ¢ift yonli bir nedensellik
iligkisi s6z konusudur.
-DYY kaynakli bilgi tasmalari, yabanci
Todo (2006) i]ggg_nz%aolz Panell\E KK, firmalarin tretime yonelik faaliyetlerinden
ziyade AR-GE kanaliyla ortaya ¢ikmaktadir.

. 17 Gegis -Bilgi massetme diizeyi belirli bir etkinlik
Gorodnichenko vd. Ekonomisi / EKK DA simirinin - altindayken bilgi tagmalar1 azalma
(2007) 2002-2005 egilimindedir.

-AR-GE yapan ve yiiksek egitimli isgiiciine
Blalock ve Gertler Endonezya / SE sahip firmalar teknolojik bilgiye daha fazla
(2009) 1988-1996 uyum saglamaktadir
Uttama ve Peridy A SEAN Granger 'DYY. . ka.ynakh Vbllg.l. | Smalarmda}n
Ulkeleri / . verimlilikteki artisa dogru gii¢lii bir nedensellik
(2010) 1970-2005 | "Nedensellik iliskisi vardir
. Panel EKK, -Diisiik  verimlilik diizeyi DYY’nin ortaya
Liu vd. (2016) 20(%1-HZ(/)08 GEKK, ¢ikardig bilgi tagmalariin etkilerini
2SLS sinirlamaktadir.
Cin/ -DYY bolgesel olarak AR-GE faaliyetlerine
Zhang (2017) 2004-2012 GMM pozitif ve anlaml bir katki saglamaktadir.
Cassiman ve Belgika / Probit -Isbirligi igindeki firmalar bllgl. ta.sn'lalaflpda'm
Veugelers (1998) 1993 Model AR-GE daha ¢ok yararlanmakta ve yeni bilgiye iligkin
Isbirligi miilkiyet haklarini daha iyi korumaktadir.




o1

-Yabanci firmalarla gerceklestirilen AR-GE
Belgika / igbirlikleri biiylimeyi desteklemektedir.

Cincera vd. (2003) 1996 EKK -Isbirliklerine  yonelik gliglii  bir destek
mekanizmas1 verimlilige anlamli bir katk:
saglamaktadir.

Belderbos vd. Hollanda / EKK -Rakipler ve tedarikgilerle isbirligi, asamal

(2004) 1996-1998 AR-GE inovasyonlar yoluyla verimliligi artirmaktadir.

Isbirligi | -Universiteler ve arastirma merkezleri ile

Aschhoff ve Almanya / Tobit Model gergeklesen igbirlikleri, radikal inovasyonlarla

Schmidt (2008) 2004-2005 firmalarin  bilylime performanslarin1  pozitif
etkilemektedir.

: . -Isbirlikci AR-GE faaliyetleri  firmalarin

Barajas vd. (2010) 1155';‘?580/5 Rez:zts’)';on teknolojik kapasiteleri {izerinde pozitif bir etki
ortaya ¢ikarmaktadir.

Jthalat- -Ithalat kanalyla gerceklesen bilgi tasmalari

Belitz ve Mélders 77 Ulke / FE DOLS DYY- verimlilik artiglarindan 6nemli bir belirleyicidir.

(2013, 2016) 1990-2008 CCE | AR-GE | PYY kaynaklibilgi tasmalari yalnizca gelismis

' [ ekonomilere iliskin verimlilik diizeyine anlamli
bir katki saglamaktadr.

CCE: Ortak Iliskili Etkiler Tahmincisi; DOLS: Dinamik EKK; ECM: Hata Diizeltme Modeli; EKK: En Kiigiik
Kareler Tahmincisi; GEKK: Genellestirilmis EKK; GMM: Genellestirilmis Momentler Ydntemi; IV: Arag
Degisken Tahmincisi; RE: Rassal Etkiler Modeli; SE: Sabit Etkiler Modeli; 2SLS: Iki Asamali EKK

Bilgi tagmalariyla alakali ampirik ¢alismalarda uluslararasi ticaretin etkilerine
siklikla deginilmektedir. Bu ¢aligmalardan birisi, Coe ve Helpman (1995) tarafindan
1971-1990 dénemi i¢in 22 OECD iilkesi kapsaminda gergeklestirilmistir. Caligmada,
AR-GE’ye bagl bilgi tasmalarinin uluslararasi ticaret kanaliyla verimlilikte meydana
getirdigi etkiler incelenmektedir. Bu etkilere iliskin elde edilen bulgularda, yabanci
bilgi stokunun 6zellikle ticari olarak daha disa acik ekonomilerde verimlilige onemli
bir katki sagladigi sonucuna ulasilmaktadir. Bununla birlikte, ulasilan sonuglar yerel
bilgi stokunun da verimlilikte gerceklesen iyilesmelerde 6nemli bir rol oynadigini
gostermektedir. Bu kapsamda calismada, yabanci bilgi stokunun gelismekte olan
ekonomilerde en az yerel bilgi stoklari kadar 6nemli bir belirleyici oldugu, buna
karsilik ekonomiler gelistikce yerel bilgi stoklarinin verimlilik ekseninde daha 6nemli
bir faktor haline gelebilecegine yer verilmektedir. Lichtenberg ve Pottelshberghe de la
Potterie (1998) ise c¢aligmalarinda Coe ve Helpman (1995) tarafindan benimsenen
yonteme iliskin bazi Ol¢lim yanliliklarimi alternatif bir yaklasimla tekrar ele
almaktadirlar. Yazarlar kullandiklar1 yontem sonucu elde ettikleri bulgularda, Coe ve
Helpman (1995) tarafindan ulasilan sonucglara benzer sonuglara ulagmaktadirlar.
Halpern vd. (2005) ise Macaristan’daki imalat firmalar1 6zelinde gergeklestirdikleri
caligmada, ithalatin firma verimliligine artan girdi ¢esitliligi ve kalite yoluyla anlamli
bir katki sagladigin1 gostermektedirler. Bu dogrultuda analiz bulgularindan, ithalatin
1990’11 verimlilik  artislarinin

yillarda Macaristan’daki %30’unu  agikladigi
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anlasilmaktadir. Ayrica bu artisin yaklasik yarisinin ithalatin firma diizeyindeki
tiretkenligi artirmasindan, diger kisminin ise ithalat¢i firmalar kapsaminda sermaye ve

emegin yeniden tahsisinden kaynaklandig: goriilmektedir.

Literatiirde ithalat kanaliyla gerceklesen bilgi tasmalarini ileri teknolojili
iirlinler 6zelinde ele alan ¢aligmalara da rastlamak miimkiindiir. Konuyla ilgili olarak
Acharya ve Keller (2008), 1973-2002 donemini igerisine alan analizlerinde 17
geligsmis ekonomide verimlilik ile ileri teknolojili ithalat faaliyetleri arasindaki iliskiyi
incelemektedirler. Analiz sonucu, gelismis yabanci teknolojiler igeren ithalatin bilgi
digsalliklar1 sayesinde yurtici verimlilik diizeyinde net bir artis yarattigi bulgusuna
ulasilmaktadir. Ayrica ulasilan diger sonuclarda, kisa donemde ithalattaki bir artisin
rekabet kanaliyla verimlilik diizeyindeki iyilesmelere katki sagladigi ve bu baglamda
kat1 giris engellerinin piyasa paylarinin firmalar arasinda yeniden tahsisine iligkin

stirecleri yavaslattig1 goriilmektedir.

Teixeira ve Fortuna (2010) Portekiz kapsaminda gergeklestirdikleri ¢alismada,
ileri teknolojili ithalat, yurtigi bilgi stoku ve beseri sermayenin verimlilikte meydana
gelen degisimler iizerindeki etkisini arastirmaktadirlar. Calismaya iliskin ampirik
bulgularda, ithalatin 6zellikle yurtdisindaki gelismis makine ve techizatlarin edinimi
yoluyla verimlilige dogrudan bir katki sagladigi goriilmektedir. Bunun yani sira
sonuclarda, lilkelerin AR-GE’ye bagli yerel bilgi stoklari ile gelismis tilkelerin sahip
olduklar1 bilgiyi tanimlama, degerlendirme, 6ziimseme ve kullanma kapasitelerini
artirabildiklerine isaret edilmektedir. Benzer sekilde, gelismekte olan Cin ekonomisi
kapsaminda gergeklestirilen baska bir ¢alismada Youssef ve Wei (2011), ithalat
faaliyetleri ve DYY kanaliyla teknoloji transferinin bolgesel verimlilik tizerindeki
etkilerini sorgulamaktadirlar. 2001-2008 donemi i¢in Cin’deki 28 bolgeyi ele alan
caligmanin analiz sonuglar1 teknoloji ithalatinin bolgesel verimliligi pozitif ve anlaml
bir sekilde etkiledigini gosterirken, DY Y’ nin verimlilige etkisi anlamli ve negatif
bulunmustur. Yine Cin 6rneklemini ele alan daha giincel bir galismada ise Dai ve Chen
(2016) 1999-2012 donemi kapsaminda yabanci teknoloji ithalati ve yerli teknoloji
transferinin inovasyon kapasitesi iizerindeki etkilerini irdelemektedirler. Calismada
gerceklestirilen analizin  bulgular1  yabanci teknoloji ithalatinin  inovasyon

kapasitesinin gelistirilmesine anlamli bir katki sagladigini, buna karsilik yerli teknoloji
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transferinin anlaml bir etki yaratmadigini gostermektedir. Analizde ayrica, yurtici
AR-GE’nin yabanci teknolojilerin 6ziimsenmesini ve kullanimini pozitif etkiledigine

dair bulgulara rastlanmaktadir.

Verimlilik ekseninde ithalatin etkilerine yonelik farkli bir takim sonuglara
ulasan ¢alismalara da rastlamak miimkiindiir. Bu baglamda Fernandez ve Gavilanes
(2017) Ekvador ornekleminde ortaya koyduklar1 ¢alismalarinda, ithalata iliskin bazi
karakteriksel 6zellikler ile emek verimliligi arasindaki iligskiyi analiz etmektedirler.
2009-2012 donemini kapsayan analiz bulgularindan, ithalattaki teknoloji
yogunlugunun emek verimliligindeki degisimleri agiklamadigina, diger yandan
ithalatin gergeklestirildigi cografi bolge ile verimlilik degisimleri arasinda anlamli bir
iligkinin var olduguna ulasilmaktadir. Buna gore, gelismis bolgelerden girdi ithalati
yapan firmalarin daha yiiksek bir verimlilik diizeyine sahip olduklar1 goriilmektedir.
Analizden elde edilen bu sonugclar gercevesinde, gelismekte olan iilkelerdeki ithalat¢i
firmalarin  bilgi massetme kapasitesindeki eksikliklere bagli olarak yabanci
teknolojileri tam anlamiyla kullanamadiklart sonucuna varilmaktadir. Firma
diizeyindeki ¢aligmalarin bir digeri ise Nyantakyi ve Munemo (2017) tarafindan Gana,
Tanzanya ve Kenya kapsaminda gerceklestirilmistir. Calismada sermaye mallar
ithalat1 ve firmalara iliskin teknoloji diizeyinin verimlilige etkisi 3800’den fazla firma
ozelinde ekonometrik olarak incelenmektedir. Analizden elde edilen bulgular, artan
sermaye mali ithalatt ve azalan teknoloji ac¢igmin verimlilige pozitif etkide
bulunduguna isaret etmektedir. Bu baglamda ayrica, gorece yiiksek diizeyde bir
teknolojiye sahip firmalarin ithal edilen sermaye mallarindan daha fazla fayda

sagladiklar1 da ulasilan sonuglar arasindadir.

Bilgi tagsmalarinin ele alindig: literatiirde incelenen bir diger konu dogrudan
yabanc1 yatirimlardir. Bu kapsamda Blomstrom ve Sjoholm (1999), Endonezya’da 13
binden fazla firma 6zelinde gergeklestirdikleri ¢alismada DY'Y kanaliyla ger¢eklesen
bilgi tagmalarinin firmalarin verimlilikleri tizerindeki etkilerini arastirmaktadirlar.
1991 yilina ait verilerle gergeklestirilen analiz sonuglari, DYY’ye konu olan yabanci
firmalarin gorece daha yiiksek bir emek verimliligine sahip olduklar1 ve yurtici
firmalarin bu firmalardan tasma etkileri kanaliyla faydalandiklar1 sonucuna

ulasilmaktadir. Diger yandan sonuglarda, DYY kapsamindaki yabanci sahipligi



54

oraninin emek verimliligi ve tagma etkileri izerinde herhangi bir etkisinin olmadig1 da
gorilmektedir. DYY ile alakali benzer bir yaklasimin sonuglar1 Liu vd. (2000)
tarafindan gelismis bir {ilke olan Ingiltere’deki 48 sanayi dali 6zelinde
incelenmektedir. 1991-1995 donemine ait bir veri setinin kullanildigi analizin
sonuglart DYY nin yerel firmalardaki verimlilik artiglarinda 6nemli bir rol oynadigini
ortaya koymaktadir. Sonuglar ayrica, yerel firmalarin DYY kaynakli gelismis
teknolojilerden sahip olduklar1 teknolojik kapasite nispetinde faydalandiklarini
gostermektedir. Diger taraftan, DYY yoluyla ortaya ¢ikan bilgi tagsmalari ile verimlilik
arasinda nedensel bir iligkinin s6z konusu olup olmadigini arastiran baska bir
calismada Zhu ve Tan (2000) Cin kapsaminda 1985-1995 dénemini ele almaktadirlar.
Calismada gercgeklestirilen Granger nedensellik analizine dair bulgular, DYY
akimlarimin yogunlugu ile emek verimliligi arasinda ¢ift yonlii bir nedensellik
iligkisinin var oldugunu gostermektedir. Calismada elde edilen bulgular dogrultusunda
ozellikle firmalar arasinda bilgiye dayali ger¢eklesen teknoloji tagmalarina ve yabanci

firmalarin varligina bagh sekilde ortaya ¢ikan digsalliklara vurgu yapilmaktadir.

DYY kaynakli bilgi tagsmalarinin endiistri diizeyinde var olup olmadigi
literatiirde cevap aranan bir diger sorudur. Buna yonelik olarak Todo (2006), 1995-
2002 donemine ait verileri kullanarak Japonya’daki imalat endiistrileri kapsamindaki
fimalar1 incelemektedir. Calismada gergeklestirilen panel veri analizinden elde edilen
sonuclarda, yabanci firmalara iliskin AR-GE (bilgi) stoklarinin yerli firmalarin
verimliliklerini pozitif etkiledigi, buna karsin yabanci firmalara ait sermaye stokunun
yerli firmalarin verimlilikleri iizerinde herhangi bir etkisinin olmadigi goriilmektedir.
Bu dogrultuda ¢aligmada, DY'Y kaynakli bilgi tagsmalarinin yabanci firmalarin iiretime
yonelik gergeklestirdikleri faaliyetlerden ziyade AR-GE kanaliyla ortaya c¢iktigi
sonucuna ulasilmaktadir. Bulgularda ayrica, yabanci bilgi stokuna dayali bilgi
tagmalarmin yerli firmalarin bilgi stoklarindan kaynaklanan tagsmalara kiyasla ¢ok
daha biiyiikk boyutta oldugu anlasilmaktadir. Gorodnichenko vd. (2007) ise bilgi
tagmalar1 ekseninde DY'Y tiirleri ve bilgi massetme kapasitesi lizerinde durmaktadir.
Iclerinde Bulgaristan, Kazakistan, Romanya ve Ukrayna’nin da bulundugu 17 gecis
ekonomisini kapsayan ampirik ¢alismada 7 binden fazla firmaya ait 2002-2005 yillar1

arast veriler kullanilmaktadir. DYY kaynakli bilgi tagsmalariin verimlilige etkilerini
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endiistri i¢i ve endiistri dis1 dikey ve yatay baglantilarin yani sira tedarik¢i ve miisteri
firmalar arasindaki ileri ve geri yonlii etkilesimler ekseninde de inceleyen ¢alismanin
analiz kisminda dikkat ¢eken bazi sonuglara ulasilmaktadir. Buna gore, yabanci
firmalardan yerel tedarik¢ilere yonelik geri yonlii (backward) bilgi tagmalarinin
verimlilik iizerindeki etkisinin anlamli bir sekilde pozitif, dikey (horizontal) yonlii
bilgi tasmalarinin genel olarak anlamsiz ancak hizmet sektoriindeki daha eski firmalar
i¢in pozitif oldugu goriilmektedir. Yabanci tedarik¢ilerden yerli firmalara yonelik ileri
yonlii (forward) bilgi tasmalarmin ise verimliligi benzer sekilde yalnizca hizmet
sektoriindeki eski firmalarda pozitif etkiledigi anlagilmaktadir. Bunun yani sira
calismada, daha ileri teknolojiler barindiran DYY akimlarinin daha biiyiik boyutta
bilgi tagsmalar1 yarattigina dair anlamli bir kanit bulunmamaktadir. Analiz bulgulari
ayrica, bilgi massetme diizeyi belirli bir etkinlik smirinin altindayken dikey ve geri
yonlii bilgi tagmalarinin azalma egiliminde oldugunu gostermektedir. Firma
diizeyindeki bilgi massetme kapasitesi ve DYY’ye iliskin bilgi tagsmalarmin ele
alindig1 baska bir ¢alismada Blalock ve Gertler (2009), Endonezya’daki imalatgi
firmalar iizerine bir analiz gerceklestirmektedirler. 1988-1996 yillar1 aras1 donemi
kapsayan analizde, AR-GE faaliyetlerinde bulunan ve yiiksek egitimli iggiiciine sahip
firmalarin teknolojik bilgiye daha fazla uyum sagladigi sonucuna ulagilmaktadir. Buna
karsilik, gorece daha az bir teknoloji agigina sahip firmalarin bu agigin daha fazla
oldugu firmalara kiyasla bilgi tagsmalarindan daha az fayda sagladig1 goriilmektedir.
Elde edilen bu sonuca iliskin olarak ¢aligmada, yeni bilgiye iliskin marjinal getirilerin
teknoloji diizeyi bakimindan daha gerideki firmalarda, yakalama etkisi araciligiyla,

daha yiiksek bir seviyede olduguna yer verilmektedir.

Giineydogu Asya Ulkeleri Birligi (ASEAN) iiyesi bes iilkede DYY kaynakli
bilgi tagsmalar tiirlerinin verimlilik baglaminda ortaya ¢ikardigi sonuglar1 nedensellik
cergevesinde arastiran bir diger ¢aligma Uttama ve Peridy (2010) tarafindan ortaya
konmaktadir. Yerli ve yabanci firmalar arasindaki ileri ve geri yonlii baglantilarin yani
sira yatay sekilde ortaya ¢ikan bilgi tasmalarinin ele alindig1 analizde, DY'Y kaynakli
bilgi tagmalarindan verimlilikteki artisa dogru giiclii bir nedensellik iligkisinin
varligina rastlanmaktadir. Benzer bir iliskinin ¢esitli regresyon analizi teknikleriyle
incelendigi baska bir ¢alismada ise Liu vd. (2016), 2003-2008 déneminde Cin’deki
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elektronik endiistrileri 6zelinde 29 bolgeyi ele almaktadir. Calismanin analiz
boliimiindeki sonuglardan, diisiik verimlilik diizeyinin DYY’nin ortaya ¢ikardig: bilgi
tasmalarinin olumlu etkilerini smirladigr ve DYY kapsamindaki yabanci firmalarin
teknoloji transferini hizlandirarak verimlilikte artig yarattigr bulunmaktadir. Bununla
birlikte Zhang (2017), yine Cin’de bolgesel boyutta farkli bazi sonuglar elde
etmektedir. 2004-2012 dénemini ele alan ¢alismadan elde edilen bulgularda, DY'Y ’nin
arastirma faaliyetlerine genel olarak pozitif ve anlamli bir katki sagladigi, buna karsilik

DY Y ’nin verimlilik {izerindeki etkisinin bolgesel olarak farklilastig1 goriilmektedir.

Bilgi tasmalarinin kaynaklarina iliskin olarak AR-GE isbirliklerinin de
literatiirdeki ¢esitli ¢aligmalara konu edildigi goriilmektedir. Bu kapsamdaki oncii
calismalardan birisi Cassiman ve Veugelers (1998) tarafindan Belgika ozelinde
gerceklestirilmistir. Belgika’daki 1.300°den fazla firmaya ait 1993 yili verilerini igeren
bir 6rneklemin kullanildig: ¢aligmada bilgi tagsmalar1 ile AR-GE isbirlikleri arasindaki
iliski incelenmektedir. Calismadan elde edilen sonugclar, isbirligi i¢indeki firmalarin
bilgi tagmalarindan daha ¢ok yararlandiklarini ve yeni bilgiye iliskin miilkiyet
haklarin1 daha iyi koruyabildiklerini gdstermektedir. Sonuglarda ayrica, firmalarda
tiretilen bilginin iyi bir sekilde korunmasinin igbirlikgi AR-GE faaliyetlerinin
stirdiiriilebilmesinde onemli bir belirleyici oldugu goriilmektedir. Cincera vd. (2003)
ise yine Belgika kapsaminda 1996 verilerinin kullandiklari analizlerinde isbirlik¢i AR-
GE faaliyetlerinin yan1 sira firma diizeyindeki AR-GE’ye yonelik harcamalarin
verimlilik iizerindeki etkilerini arastirmaktadirlar. Calismanin analizine 1iliskin
sonuglar, uluslararas1 Olgekte AR-GE igbirliklerinin biiylimeyi destekledigini ve
firmalarin kendi biinyelerinde gerceklestirdikleri AR-GE faaliyetlerinin satis gelirleri
tizerinde anlamli ve pozitif bir etki yarattigina isaret etmektedir. Ayrica, isbirligine
yonelik giiclii bir destek mekanizmasinin verimlilige anlamli bir katki sagladigi da

calismada ulasilan bir diger sonugtur.

Literatiirde AR-GE isbirlikleri ile verimlilik arasindaki iligkiyi isbirligi tiirleri
baglaminda ele alan ¢alismalar da mevcuttur. Konuyla ilgili olarak, Belderbos vd.
(2004) Hollanda’daki iki binden fazla firma genelinde rakipler, tedarikgiler, miisteriler
ve liniversiteler/arastirma enstitiileri kapsamindaki igbirliklerinin firma performansi

tizerindeki etkilerini analiz etmektedirler. Calismadan ulasilan analiz bulgulari,
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rakipler ve tedarikgiler ile igbirliginin asamali inovasyonlar araciligiyla verimliligi
artirdigin1 - gosterirken, Universiteler ve arastirma merkezleri ile gergeklesen
isbirliklerinin gogunlukla radikal olarak nitelendirilebilecek inovasyonlarla firmalarin
biiylime performanslarini gelistirdigini ortaya koymaktadir. Bununla birlikte Aschhoff
ve Schmidt (2008), AR-GE’ye yonelik isbirligi tiirlerine iliskin olarak Almanya
ornekleminden benzer sonuglar elde etmektedirler. 690°dan fazla firmaya ait 2004-
2005 donemi verilerinin kullanildig1 ¢alismada, rakiplerle isbirliginin firma
maliyetlerini azaltici yonde bir etki yarattifina yonelik bulgular paylasilmaktadir.
Diger yandan bulgularda, firmalar ile arastirma enstitiileri arasinda ortaya ¢ikan
isbirliklerinin ekononomik performansa dnemli bir katki sagladigr goriilmektedir.
Barajas vd. (2010) ise uluslararast AR-GE isbirliklerinin firmalarin ekonomik
performanslar1 {izerindeki etkilerini ispanya’daki 11 binden fazla firma 6zelinde
aragtirmaktadirlar. Yazarlar 1995-2005 donemini kapsayan analizlerinde, isbirlik¢i
AR-GE faaliyetlerinin firmalarin teknolojik kapasiteleri iizerinde pozitif etkisinin
oldugu sonucuna ulagsmaktadirlar. Calismada ayrica, soz konusu teknolojik
kapasitenin, firmalarin emek verimliligi ile Olciilen ekonomik performanslar: ile

pozitif iliskili oldugu goriilmektedir.

Bu kisimda yer verilen caligmalar kapsaminda bilgi tasmalarin1 uluslararasi
ticaret, DY'Y ve AR-GE isbirlikleri ekseninde toplu olarak ele alan tek ¢alisma Belitz
ve Molders (2013, 2016) tarafindan gergeklestirilmistir. 1990-2008 doénemi
kapsaminda 77 iilkenin ele alindig1 caligmada, ithalat kanaliyla bilgi tagsmalarinin
verimlilikte 6nemli bir belirleyici oldugu goriiliirken, yalnizca gelismis ekonomilerin
AR-GE isbirliginden kaynaklanan bilgi tagmalarindan verimlilik baglaminda fayda
sagladig1 goriilmektedir. Caligmada ayrica, DYY nin verimlilikte ortaya ¢ikardigi

pozitif etkilere iliskin bazi anlaml1 sonuclar da elde edilmektedir.

3.2.0rneklem Grubu ve Veri Seti

Calismada kullanilan o6rneklem grubu secilmis gelismekte olan {ilkeleri
kapsamaktadir. S6z konusu iilkelerin belirlenmesinde Diinya Bankasi (2018a)
tarafindan Atlas Yontemi kullanilarak hesaplanan kisi basina GSMH istatistikleri

temel alinarak olusturulan gelismekte olan iilkeler siniflandirmasi (ISI, 2018) dikkate
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alimmustir. Gelismekte olan iilkeler igerisinde analize konu olan iilkelerin se¢iminde
ise tasma degiskenlerinin hesaplanmasi asamasinda kullanilan degiskenlere iliskin veri
ulasilabilirligi ve kullanilan veri setinin dengeli panel 6zelligi tasimasindan dolay1 bu
degiskenlere ait zaman serilerinin eksik veri igermemesi kosulu belirleyici olmustur.
Bu dogrultuda, i¢lerinde gelismekte olan OECD iilkelerinden Tiirkiye ve Meksika’nin

da bulundugu 6rneklem grubu iilkeleri Cizelge 3.2°de verilmektedir.

Cizelge 3.2.0rneklem Grubunu Olusturan Ulkeler

1| Arjantin 5 | Giiney Afrika 9 | Malezya 13 | Rusya

2 | Bulgaristan 6 | Hindistan 10 | Meksika 14 | Tayland

3 | Brezilya 7| Kazakistan 11 | peru 15 | Tirkiye

4 | Cin 8 | Kolombiya 12 | Romanya 16 | Ukrayna

Calismada bilgi tagsmalariin kaynagi olarak belirlenen referans iilke grubu
yiiksek gelirli OECD f{ilkelerinden olusmaktadir. Giiniimiizde OECD’ye iiye 33
yiiksek gelirli tilke bulunmakta olup, analizde kullanilan veri setinin kapsamina baglh
olarak Letonya’ya ait yeterli veriye ulagilamadigindan, referans iilke grubu 32 OECD
tiyesi tlilkeden meydana gelmektedir. Calismada, referans iilke grubu olarak OECD
tilkelerinin belirlenmesine iligskin birkag 6nemli neden bulunmaktadir. Bu kapsamda
ilk olarak; 2016 yili sonu itibariyle 210°dan fazla ekonominin olusturdugu ve cari
fiyatlarla 76 trilyon Dolar seviyesindeki diinya GSYH’sinden OECD iilkelerinin aldig1
toplam payin yaklasik %63 oraninda oldugu goriilmektedir (Diinya Bankasi, 2018b).
Ikinci olarak; yine 2016 yil1 sonu itibariyle diinya mal ve hizmet ticaretinin (ithalat +
thracat) yaklastk %73’lnlin OECD iilkeleri tarafindan gergeklestirildigi
anlasilmaktadir (DTO, 2018). Ugiincii olarak;, uluslararasi sermaye hareketliligi
kapsaminda, ayn1 dénem igin, diinya genelindeki DYY nin %76’s1 OECD iilkeleri
tarafindan gerceklestirilmistir (Diinya Bankasi, 2018b). Ddérdiincii olarak ise,
giiniimiizde katma degeri yiiksek iktisadi faaliyetlerin odagi konumundaki AR-GE
yogun triinler kapsaminda, OECD iilkelerinin diinya ileri teknolojili iiriin
ihracatindaki paymnn yaklasik %55 oldugu goriilmektedir (Diinya Bankas1, 2018c).
Bu baglamda OECD nin, ¢esitli aktarim kanallariyla, ekonomik olarak faydali bilginin

! flgili istatistik Uluslararas1 Standart Ticaret Siflamas1 Revizyon 3 (SITC — Rev.3) ve Eurostat (2016)
fleri Teknolojili Uriinler Siniflamasi esas alinarak elde edilmistir.



59

uluslararasi transferinde 6nemli bir rol oynadigindan bahsetmek miimkiindiir. Ayrica,
analizde kullanilan tagsma degiskenlerine yonelik bazi spesifik veriler yalnizca OECD
veri tabaninda yer almaktadir. Referans iilke grubunu olusturan yiiksek gelirli OECD

tilkelerine Cizelge 3.3’de yer verilmektedir.

Cizelge 3.3.Referans Ulke Grubunu Olusturan OECD Ulkeleri

1 | ABD 9 | Finlandiya 17 | Isveg 25 | Norveg

2 | Almanya 10 | Fransa 18 | Isvicre 26 | Polonya

3 | Avustralya 11 | Giiney Kore 19 | italya 27 | Portekiz

4 | Avusturya 12 | Hollanda 20 | izlanda 28 | Slovakya

5 | Belgika 13 | Ingiltere 21 | Japonya 29 | Slovenya

6 | Cek Cumhuriyeti | 14 | Irlanda 22 | Kanada 30 | Sili

7 | Danimarka 15 | Ispanya 23 | Liiksemburg 31 | Yeni Zelanda
8 | Estonya 16 | Israil 24 | Macaristan 32 | Yunanistan

Analizde kullanilan degiskenlerin olugturulmasi asamasinda toplam 8 degisken
kullanilmaktadir. Veri setindeki bagimli ve agiklayict (bagimsiz) degiskenlere iliskin
veriler uluslararasi 6l¢gekte resmi veri kaynaklarindan derlenmis olup, giivenilir 6zellik
gostermektedir. Bu kapsamda, referans iilke grubunun OECD iilkeleri olmasi
nedeniyle iki agiklayict degiskene ait veriler OECD veri tabanindan elde edilmis olup,
ticlincii aciklayict degisken i¢in Diinya Bankasi veri tabani kullanilmistir. Bagimlh
degisken verileri ise yine Diinya Bankasi ve “Penn World Table” (PWT) veri
tabanindan derlenmistir. Uluslararasi 6l¢ekteki pek ¢ok caligmada kabul gérmiis PWT
veri tabaninin giincel siiriimiinde, 1950-2014 yillar1 aras1 donem igin 182 iilkeye ait 43

farkl1 degisken yer almaktadir.?

Calismanin analiz asamasinda kullanilan veri seti ve veri kaynaklar1 Cizelge
3.4’te yer almaktadir. Veri setindeki, ayn1 zamanda bagimli degiskenlerden ilki olan,
Toplam Faktor Verimliligi (TFV) degiskeni; iktisadi tiretim (¢1kt1) siireglerinde emek
ve sermaye gibi temel tiretim girdileriyle agiklanamayan degisimleri temsil eden bir
olciit seklinde tanimlanmaktadir. Ilgili degiskenin elde edilmesinde “Penn World
Table 9.0” (Feenstra vd., 2015) veri tabaninda yer alan “Toplam Faktor Verimliligi
Endeksi” (sabit fiyatlarla / 2011 = 1) kullanilmistir. Bagimli degiskenlerden ikincisi,

2 lgili veri tabanma  Groningen  Universitesi  internet  sitesinde  yer  alan

“http://febpwt.webhosting.rug.nl/Home” baglantisi tizerinden ulagilabilir.
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iktisadi biiylimeyi temsilen literatiirde yaygin sekilde kullanilan Kisi Basina Reel Gelir

(KRG) degiskenidir. Ilgili degisken Diinya Bankas1 (2018b) veri tabaninda yer alan
“Kisi Basina GSYH (2010 sabit fiyatlariyla / $)” verilerinden elde edilmistir.

Cizelge 3.4.Analizde Kullanilan Veri Seti ve Veri Kaynaklari

No Veri Tanim Kisaltma Kaynak
1 Toplam Faktor Toplam Faktér Verimliligi TEV PWT 9.0
Verimliligi Endeksi (2011=1) (Feenstra vd., 2015)
Kisi Bagina Reel Kisi Bagina GSYH World D_evelopment
2| Gelir (2010 sabit fiyatlart / $) KRG Indicators
y (Diinya Bankas1, 2018b)
5 | lleri Teknolojili | Referans Ulkeye Gore Dleri | o~ | ‘Voridintegrated Trade
Urlin Ithalat Teknolojili Uriin Ithalat: ($) (Diinya Bankast, 2018¢)
- . OECD International
Dogrudan Yabanci REf? e Ulkeye Gorg Direct Investment
4 Dogrudan Yabanci Yatirim DYY
Yatirimlar Girisi ($) Database
3 (OECD, 2018a)
Referans Ulkeve Giére OECD Directorate for
Uluslararasi - Science, Technology
5 P Uluslararas1 Isbirligi Sonucu I1ISB
Patent Isbirligi Gergeklesen Patent Bagvurulari and Industry
gexies $ (OECD, 2018b)
OECD Directorate for
6 Yabanci Patent Referans Ulkeye Gére Toplam PATY Science, Technology
Bagvurular Patent Bagvuru Sayisi and Industry
(OECD, 2018b)
Referans Ulke Referans Ulkeye Gore GSYH World D.e velopment
v Geliri (cari fiyatlarla/ $) v Indicators
(Diinya Bankasi, 2018b)
OECD Directorate for
Science, Technology
Toplam Niifus i¢ginde 1000 Kisi and Industry
8 E:r?/:liflfrr:t Bagina Diisen Yurtici Patent | PAT® (OECD, 2018b);
3 Bagvuru Sayist World Development
Indicators
(Diinya Bankasi, 2018b)

Analiz kisminda kullanilan agiklayici degiskenler temel

olarak bilgi

tasmalarmi Ol¢limlemeye yonelik hesaplanan tagma degiskenlerinden meydana

gelmekte ve hesaplama yontemine iliskin detayli bilgi kisim 3.4.”te verilmektedir. Bu

kapsamda Cizelge 3.4’te yer alan 3 numara ile 7 numara arasindaki veriler ilgili tasma

degiskenlerinin hesaplanmas1 asamasinda kullanilmaktadir. Bunlardan ilki olan fleri
Teknolojili Uriin Ithalat: (1T1) verisi Diinya Bankas1’na (2018c¢) ait “World Integrated

Trade Solution” veri tabanindan Avrupa Birligi Istatistik Ofisi (Eurostat, 2016)

tarafindan yayimlanan “Ileri Teknolojili Uriinler Siniflamas1” dikkate almarak elde
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edilmistir. S6z konusu siniflamada; havacilik ve uzay, bilgisayar teknolojileriyle ilgili
ofis makineleri, elektronik ve telekomiinikasyon, eczacilik, bilimsel aygitlar, elektrikli
makineler, kimya, elektrikli olmayan makineler ve silahlandirma basliklar1 altinda
toplam 72 kalem iiriin yer almaktadir. ilgili stmiflama “Uluslararas1 Standart Ticaret
Siniflamas1 Revizyon 3” (SITC — Rev.3) kapsaminda yayinlanmig olup, verilerin

toplanmasinda bu siniflamaya iliskin SITC kodlar1 kullanilmistir.

Cizelge 3.4’te tasma degiskenlerinin hesaplanmasi asamasinda kullanilan bir
diger veri, yabanci sermaye hareketliligini 6l¢giimlemeye yonelik olarak kullanilan
Dogrudan Yabanct Yatirimlar (DYY) verisidir. S6z konusu verinin elde edildigi
OECD (2018a) veri tabaninda, OECD iilkeleri de dahil olmak iizere toplam 308 iilke,
iilke grubu ve bolgeye gore uluslararasi dogrudan yatirim akimlarma iligkin veriler
bulunmaktadir. Ayrica, ilgili istatistikler “OECD Dogrudan Yabanci Yatirim Olgiim
Kriteri” (Benchmark Definition of Foreign Direct Investment / BMD) Siirtim 3 ve
Siiriim 4’e (BDM3 ve BDM4) gore yaymlanmakta olup®, 3. siirimde 1985-2013 yillari
aras1 veriler ve 4. siiriimde ise 2005-2016 yillar1 arasi veriler yer almaktadir. Buna
bagli olarak, DYY verilerinde temel olarak BMD3 kriteri dikkate alinmis, veri
ulasilabilirligine bagli olarak o6rneklem ve referans iilke gruplar1 6zelinde elde
edilemeyen 2013 yil1 verileri ile 2014 yilina ait tiim verilerde ise BDM4 kriterine gore

veri toplanmugtir.

Analizde yer alan tagsma degiskenleri kapsaminda kullanilan diger bir veri
AR-GE faaliyetlerine yonelik igbirligini 6l¢limlemeyi amaglayan Uluslararas: Patent
Isbirligi (1SB) verisidir. S6z konusu veri OECD (2018b) tarafindan yayimlanan
“Uluslararas: Patent Isbirligi” (International co-operation in patents) veri tabanindan
elde edilmistir. Genel olarak 3 farkli tiir igbirligi siniflamasi ile sunulan verilerde
ayrica uluslararas1 “Patent Isbirligi Anlasmas1” (The Patent Cooperation Treaty /
PCT) ile “Avrupa Patent Ofisi” (European Patent Office / EPO) ve “ABD Patent ve
Marka Ofisi” (United States Patent and Trademark Office / USPTO) istatistikleri

3 S6z konusu Olgiim kriterleriyle ilgili daha detayl bilgiye OECD (1996b, 2008) yaymlarindan
ulagilabilir.
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kapsaminda 3 farkli tiir veri kaynagi yer almaktadir. Calismada kullanilan isbirligi

gostergelerine iliskin ayrintili bilgi yine kisim 3.4’te verilmektedir.

Cizelge 3.4’te 6 ve 7 numarali veriler olan Yabanci Patent Bagvurular: (PATY?)
ve Referans Ulke Geliri (Y) verileri, benzer sekilde, tasma degiskenlerinin
hesaplanmas1 asamasinda kullanilmaktadir. Bu kapsamda, Yabanci Patent Basvurulart
verisi temel olarak referans tilke grubuna iliskin bilgi stoku diizeyini, ekonomik olarak
faydali bilginin somutlastirilmis bir sekli olarak tanimlanabilecek patent tescil
basvurular1 yoluyla &lgiimlemeyi amaglamaktadir. Ilgili veri OECD (2018b) veri
tabanindan elde edilmistir. Toplam Gelir verisi, yine referans iilke grubuna iligkin gelir
diizeyini Ol¢iimlemek amaciyla Diinya Bankasi (2018b) veri tabanindan derlenmis
olan “GSYH (cari fiyatlarla / $)” istatistiklerinden olugmaktadir. Bu kapsamda
kullanilan son veri ise analiz asamasinda kontrol degisken olarak kullanilan Yurtigi
Patent Basvurular: (PATY) verisidir. Oreklem grubuna iliskin toplam niifus i¢inde
“1000 Kisi Bagina Diisen Yurti¢i Patent Bagvuru Sayis1” istatistiklerinden olusan s6z
konusu veri, OECD (2018b) veri tabaninda yer alan “PCT” patent basvuru istatistikleri
ile Dilinya Bankas1 (2018b) veri tabanindan alinan niifus istatistikleri kullanilarak elde
edilmistir. Bu sekilde analizde, niifus baglaminda oldukga heterojen 6zellik gosteren
orneklem grubu iilkeleri i¢in daha homojen ve karsilastirilabilir bir 6lgiitiin

kullanilmas1 amaglanmaktadir.

3.3.Arastirma Hipotezleri

Calismanin ampirik kisminda gercgeklestirilen analizler temel olarak, cesitli
kanallar araciligiyla gergeklesen uluslararasi bilgi tagmalarinin verimlilik ve ekonomik
biiylime iizerindeki etkilerinin incelenmesi amaciyla olusturulan 4 temel arastirma
hipotezine dayandirilmaktadir. S6z konusu hipotezler, literatiirde bilgi tasmalariyla
ilgili ortaya ¢ikan ¢ok sayidaki teorik ve ampirik bulguya iliskin kapsayici bir
degerlendirmenin yapilmasina da imkan vermektedir. Bu dogrultuda, g¢alismada
benimsenen teorik yaklagimlarin ilki, bilgi tagmalarini uluslararasi ticari faaliyetler
boyutuyla ele almaktadir. Literatiirde, uluslararasi ticaretin beraberinde getirdigi bilgi
yogun dissalliklar ve teknoloji transferinin ilk olarak, agik ekonomi ve igsel biiylimeye

dayali genel denge modellerinde (Grossman ve Helpman, 1991b, 1995) ele alindig1
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sOylenebilir. Bu kapsamda Grossman ve Helpman (1991b), uluslararasi ekonomiyle
biitiinlesmenin diinya 6l¢geginde var olan, en son teknolojilere dayali, bilgi tabanlarini
ulasilabilir hale getirdiginden bahsetmektedir. Buna gore, diinya piyasalariyla ticaret
icindeki iilkeler siirekli sekilde yenilik¢i tiriinlere ve mevcut iiriinlerin daha dnce
bilinmeyen iiretim yéontemlerine yonelik dikkate deger bir diizeyde bilgiye
erismektedirler. Dolayisiyla, bu tiir ticari etkilesimler sonucu ortaya ¢ikan baglantilar,
bilgi ve fikirlerin uluslararas: miibadelesinde énemli bir rol oynamaktadir (Grossman
ve Helpman, 1991b: 238). Literatiire yapilan bu katki sonrasi ortaya ¢ikan ¢ok sayidaki
calismada da (Coe ve Helpman, 1995; Halpern vd., 2005, 2015; Acharya ve Keller,
2007, 2008; Coe vd., 2009; Teixeiraa ve Fortuna, 2010; Wei, 2012; Dai ve Chen, 2016;
Fernandez ve Gavilanes, 2017; Nyantakyia ve Munemo, 2017), 6zellikle teknoloji
yogun mallara yonelik, uluslararas ticaretin firmalar ve iilkeler nezdinde verimlilik ve
ekonomik performansa sagladigi katkilara isaret edilmektedir. Coe ve Helpman
(1995), bu katkilar1 gézlemlemeyi amaglayan oncii ¢alismalarinda temel olarak yurtigi
ve yabanct AR-GE sermaye stokunun toplam faktor verimliligi tizerindeki etkilerini
incelemislerdir. Calismada, yabanci bilgi stokunun ithalat kanaliyla verimliligi
anlaml bir sekilde artirdigi ve bu artisin ekonominin ticari disa agiklik seviyesiyle
daha belirgin hale geldigi sonucuna ulagilmaktadir. Diger taraftan Acharya ve Keller
(2007), uluslararasi teknoloji transferini ithalatla iligkilendirdikleri bir yaklagimla, s6z
konusu transferlerin dilkeler arasindaki gelir farkliliklarinda énemli bir rol oynadigina
iligkin kanitlar sunmaktadirlar. Acharya ve Keller (2008), analiz c¢ercevelerini
genislettikleri bagka bir ¢alismada ise, yabanci teknolojiler iceren ithalat faaliyetlerine
yonelik bir ticari liberilizasyonun yurtici verimlilik diizeyinde artis saglayabilecek bir
teknolojik ogrenmeyi de beraberinde getirdigine dair bulgular elde etmektedirler. Bu
dogrultuda bir iilke, kendisinden daha yiiksek bir teknoloji seviyesine sahip baska bir
tilkeden gergeklestirdigi iiriin ithalat: yoluyla, ayni zamanda, teknolojik bir ilerlemeyi
biinyesine katabilmektedir (Teixeiraa ve Fortuna, 2010: 336).

Literatiirde ortaya ¢ikan yaklasimlar cercevesinde, ileri teknolojili (teknoloji
yogun) iriin ithalatinin ev sahibi {ilkelerdeki verimlilik diizeyi ve ekonomik

performansa etkilerini arastirmak iizere olusturulan ilk hipotez asagidaki sekildedir:
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Hipotez 1: Bilginin ekonomik ¢evrede yayilimi kapsaminda, ileri teknolojili
tiriin ithalati kanaliyla gerceklesen Uluslararast bilgi tasmalart, ev sahibi tilkeye iligkin

verimlilik diizeyi ve ekonomik biiyiime iizerinde anlaml bir pozitif etki yaratmaktadur.

Giliniimlizde, kiiresellesmeyle  birlikte artan  uluslararas1  sermaye
hareketliliginin az gelismis ve gelismekte olan ekonomiler iizerindeki etkileri,
teknolojik ilerlemelere paralel olarak boyut degistirmistir. Bu dogrultuda, DYY yoluyla
yvabanct firmalardan yerli firmalara yonelik gergeklesen bilgi tasmalari, ev sahibi
tilkelerdeki teknolojik ilerlemeler ve verimlilik artislarinin 6nemli bir kaynag: olarak
goriilmektedir (Caves, 1974; Blomstrom ve Sjoholm, 1999; Zhu ve Tan, 2000; Blalock
ve Gertler, 2003; Gorg ve Greenaway, 2004; Todo, 2006; Gorodnichenko, vd., 2007,
Tondl ve Fornero, 2010; Uttama ve Peridy, 2010; Liu vd., 2016). Caves (1974),
yabanci/cokuluslu firmalarin ev sahibi iilkelerdeki verimlilik diizeyine sagladiklar
katkilarin, rekabete dayali pozitif dissalliklar yoluyla artan kaynak dagilimi etkinligi,
yeni ve gelismis is pratiklerine bagh teknik etkinlik artist ve ileri teknolojiye erisimi
kolaylastiran ag dissalliklar: ekseninde ortaya ¢iktigini belirtmektedir. Bu baglamda,
ev sahibi firmalarda daha énce bulunmayan teknolojik ve yonetsel bilginin DYY
yvoluyla ulasilabilir hale gelmesi, organizasyonel yenilikler ve siirdiiriiliir rekabetci
avantajlar yaratarak ekonomik gelismeyi pozitif etkilemektedir (Inkpen, 1998).
Ayrica, DYY kapsaminda ortaya ¢ikan uluslararasi tedarik zincirlerinin bir yandan
firmalarin kullandig1 sermaye yogun girdilerin niteligini artirirken, diger yandan bu
girdilere yonelik bir maliyet avantajin1 da beraberinde getirdigi sdylenebilir (Blalock
ve Gertler, 2003: 2). Benzer dogrultuda, DYY kanaliyla ger¢eklesen bilgi tasmalari
teknoloji adaptasyonu, ortiik bilginin agi8a ¢ikarilmas: ve 6l¢ek ekonomileri yoluyla
verimlilik ve ekonomik bilyiimeye Onemli katkilar saglamaktadir (Gorg ve
Greenaway, 2004: 173-174). Konuyla ilgili yapilan bu degerlendirmeler kapsaminda,

calsmada arastirilacak ikinci hipotez asagidaki gibidir:

Hipotez 2: Dogrudan yabanci yaturim girisleri kanaliyla ger¢eklesen bilgi
tasmalar, ev sahibi iilkeye iliskin verimlilik diizeyi ve ekonomik biiyiimeyi anlamli ve

pozitif bir sekilde etkilemektedir.
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Literatiirde, bilgi tasmalarinin 6nemli kanallarindan bir digerinin AR-GE
isbirlikleri olduguna iliskin bir goriis birliginin oldugu soylenebilir (Griliches ve
Mairesse, 1984; Kesteloot ve Veugelers, 1995; Cassiman ve Veugelers, 1998; Dumont
ve Meeusen, 2000; Cincera vd., 2003; Belderbos vd., 2004; Lopez; 2008; Barajas ve
Huergo, 2010). Giinimiiz gelismis ekonomilerindeki verimlilik artislar1 ve katma
degeri yiliksek ekonomik faaliyetlerin temelinde yatan basarili inovasyonlar, yeni
bilgiyle biitiinlesme ve bu bilginin gelistirilmesine bagli olarak ortaya ¢ikmakta ve
digsal bir takim kaynaklar bu siliregte onemli bir rol oynamaktadir (Cassiman ve
Veugelers, 1998). Bu baglamda AR-GE isbirligi, inovasyona ve 6grenmeye iligskin
cabalarda kiiresel ¢apta onemli firsatlar sunan stratejik bir aktér olarak on plana
cikmaktadir (Barajas ve Huergo, 2010: 87). AR-GE faaliyetleri sonucu ortaya ¢ikan
bilgi tasmalarimin etkileri, arastirmaya yonelik azalan maliyetler ve verimlilikte
meydana gelen iyilesmeler yoluyla artan ekonomik getirilere olanak saglamaktadir
(Cincera vd.,. 2003, Aschhoff ve Schmidt, 2008 Lopez; 2008). Ayrica, bu tir
isbirliklerinin olmadigi durumda, bilgi tagmalar1 rekabetci firmalarin AR-GE’ye
yonelik faaliyetleri ve yatirimlari iizerinde bazi olumsuz sonuglar dogurabilmektedir.
Bu durum, bilgi tasmalar1 sonucu bilgi stoklarini, isbirlik¢i ya da isbirliksiz sekilde,
artiran diger firmalar nedeniyle rekabet¢i firmanin piyasadaki konumunun zayiflamasi
ve bu olumsuz durumun arastirma faaliyetlerini etkinsizlestirereck, AR-GE
yatirimlarini azaltmasiyla agiklanmaktadir. Dolayisiyla AR-GE igbirlikleri, firmalarin
bilgi tasmalarini igsellestirmeleri ve bu tagsmalarin AR-GE faaliyetleri iizerindeki olas1
bozucu etkilerini ortadan kaldirmalarina bir bakima imkan tanimaktadir (Belderbos

vd., 2004: 1479).

Konuyla ilgili literatiirde yer alan soz konusu yaklasimlar g¢ercevesinde,
uluslararast AR-GE igbirlikleri kanaliyla gerceklesen bilgi tasmalarinin verimlilik ve
ekonomik biiylime iizerindeki etkilerine iliskin olarak ¢alismada test edilecek tigiincii

arastirma hipotezi su sekildedir:

Hipotez 3: Uluslararasi AR-GE igbirlikleri yoluyla gercgeklesen bilgi
tasmalari, ev sahibi iilkeye iliskin verimlilik diizeyi ve ekonomik biiyiime iizerinde

pozitif ve anlamh bir etki yaratmaktadir.
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AR-GE’ye yonelik isbirligi faaliyetleri ve bilgi tagmalarinin incelendigi
literatiirde farkli tiir yaklasimlara da rastlamak miimkiindiir. Bu baglamda Cozzi
(1999), AR-GE isbirliklerine iliskin yatirimlari ele aldigi dinamik genel denge
modelinde, belirli bir ekonomide yer alan endiistrideki isbirlik¢i yatirim kararmnin,
yalnizea bu endiistrinin yer aldigi ekonomiye iliskin teknolojik bilgi stoku belirli bir
esik (threshold) seviyesinin tizerindeyken basarili olduguna dair kanitlar sunmaktadir.
Boyle bir ¢ikarim temel olarak, teknolojik bilginin firmanin iiretim fonksiyonunda
onemli bir girdi oldugu ve béoylece diisiik bir teknolojik bilgi diizeyinde gergeklesecek
isbirligine iliskin reel maliyetlerin, gercekte, karliliga kiyasla yiiksek olacagina®
dayandirilmaktadir (Cozzi, 1999: 20). Bu dogrultuda Cozzi (1999), bilgi stoku esik
diizeyi pozitifken ve teknolojik bilgiye iliskin baslangi¢ stoku bu esigin altinda oldugu
durumda, ekonominin optimal denge diizeyine ulasamadigi ve bdylelikle bir
“yoksulluk tuzagma” (poverty trap) girdigini ileri siirmektedir® (Cozzi, 1999: 33).
Dolayistyla, bilgi stoku diizeyi esik degerin altinda olan bir ekonomide AR-GE
isbirliginin stirdiirilebilirligi daha zor olacaktir (Cozzi, 1999: 36-37).

Bilgi tagsmalar1 ve bilginin yayilim kanallarina iligkin ortaya ¢ikan literatiirde
incelenmeye deger bir diger konu, bilgiyi kullanma kabiliyetine yonelik olarak ele
alinan “bilgi massetme kapasitesiyle” (knowledge absorptive capacity) ilgilidir.
Konuyla ilgili olarak Cohen ve Levinthal (1989), nihai amaci inovasyon olan AR-GE
faaliyetlerinin, ekonomik ¢evredeki bilginin firmalar tarafindan tammlanmast,
oztimsenmesi ve kullanilmasini ifade eden “ogrenme’ veya “massetme’ kapasitesini
de gelistirdiginden bahsetmektedirler®. Bu baglamda, bir firmanin inovasyona déniik
temel kabiliyetleri yeni siire¢ veya lrlinlerin ortaya g¢ikarilmasini/taklit edilmesini

kapsarken, massetme kapasitesi ayni zamanda firmanin AR-GE tabanini destekleyen

4 Benzer sekilde, Aschhoff ve Schmidt (2008), firmalarim bu tiir bir isbirliginden elde ettikleri ekonomik
getiriler, igbirligine iliskin maliyetlerden (6rnegin; islem maliyetleri), yeterli bir diizeyde, fazla oldugu
takdirde fayda sagladiklarim dile getirmektedirler.

5 Bununla birlikte Cozzi (1999), ekonomideki duraganligin kalic1 olmadigmi, teknolojik bilgi stokunun
pozitif ancak esik degerin altinda oldugu durumda bu stokun bir “aktarmali denge” (Switching
equilibria) mekanizmasiyla esik degere dogru belirli bir hizda ilerleyebileceginden bahsetmektedir
(Cozzi, 1999: 33).

& Konuyla ilgili olarak Kaiser (2002b), firmanmn igbirligi sonucu kullanabilecegi bilgi diizeyinin, kendi
biinyesinde ger¢eklestirdigi AR-GE faaliyetlerine bagl oldugundan bahsetmektedir (Kaiser, 2002b:
286). Ayrica Griffith vd., (2003) kurduklar1 Schumpeterci igsel biiyiime modelinde, AR-GE’nin
inovasyonun yan sira firmalara iliskin massetme kapasitesini de etkiledigi bulgusuna ulagsmaktadirlar.



67

daha yiizeysel (pratik) bir dig (yabanci) bilgi kaynagini kullanma yetenegini
tamimlamaktadir. Ayrica, endiistriyel inovasyonlarin yabanci bilgi birikimine olan
bagimlilig1 dikkate alindiginda, massetme kapasitesinin firmanin yeni bilgi olusturma
yeteneginin onemli bir parcasini temsil ettigi goriilmektedir. Dolayistyla massetme
kapasitesi, yaparak 6grenmeden (learning-by-doing) farkli bir ¢esit 6grenmeye isaret
etmektedir ” (Cohen ve Levinthal, 1989: 569-570). Cohen ve Levinthal (1989) ayrica,
bu tiir bir 6grenmeye iliskin uzun donem maliyetlerin dikkate deger bir seviyede
oldugunu ve soz konusu maliyetlerin biiyiik ¢ogunlugunun firmanin massetme
kapasitesini  belirleyen bilgi stokunun artiridmasiyla ortaya ¢iktigini ileri
stirmektedirler (Cohen ve Levinthal, 1989: 570). Benzer bir dogrultuda Lane vd.
(2001), uluslararas1 ortak girisimler kapsaminda ger¢eklesen 6grenme faaliyetleri ve
s6z konusu girisimlerin ekonomik performanslar1 ile bilgi massetme kapasitesi
arasindaki iligkiyi test etmeye yonelik kurduklar1 modelde, bu kapasitenin yabanci
kaynakl yeni bilginin anlagilmasin pozitif ve anlamli bir sekilde etkiledigine dair
bulgular sunmaktadirlar (Lane vd., 2001: 1153). Griinfeld (2003) ise firmalar arasi
bilgi tagsmalarinin AR-GE yatirim kararlari tizerindeki etkilerini inceledigi analizinde,
massetme kapasitesinin bilgi tagsmalarini “kritik” bir seviyenin {izerine ¢ikararak ortak
arastirma faaliyetleri kapsamindaki AR-GE yatirnm diizeyini olumlu sekilde
etkiledigini gostermektedir®. Griinfeld (2003) ayrica, s6z konusu tasmalarin AR-GE
yatirimlart ve refah tlizerindeki etkilerinin piyasa 6l¢egine gore farklilik gosterdigine

de isaret etmektedir.

Literatiirde, bilgi tagmalari yoluyla iletilen yabanci kaynakli bilginin
kullanimin1 daha farkli bakis agilariyla ele alan galismalar da s6z konusudur. Bu
kapsamda Cassiman ve Veugelers (1998, 2002), bilgi tasmalarinin AR-GE isbirligine
giden firmalar tizerindeki etkilerinde, soz konusu bilgi akisinin “yogunlugunun” yani
swra gelen bilginin “uygunlugunun” (appropriability) da onemli olduguna isaret
etmektedirler. Cassiman ve Veugelers (1998, 2002), konuyla ilgili teorik literatiirde

" Yaparak 6grenme genellikle, firmanin daha pratik hale geldigi ve bu nedenle halihazirda yaptiklarimi
daha verimli hale getirdigi sistematik bir siireci ifade ederken, firma, bilgi massetme kapasiteyle, farkli
bir sey yapmasina izin verecek yabanci bir bilgiyi edinebilmektedir (Cohen ve Levinthal, 1989: 570).
8 Benzer dogrultuda Gorodnichenko vd. (2007), belirli bir esik degerinin altindaki bilgi masssetme
kapasitesinin bilgi tasmalarim azalttigina dair bulgular sunmaktadirlar.
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farkli tiir bilgi yayilimi (tasma) kanallari ile AR-GE isbirlikleri arasindaki karmagsik
iliskiler incelenirken, gogunlukla boyle bir uygunlugu dikkate almayan bir yaklagimin
benimsediginden bahsetmektedirler. Bu baglamda yazarlar, AR-GE isbirligi
faaliyetleri sonucu ortaya ¢ikan bilgi tagsmalart “kritik” bir seviyenin tizerinde oldugu
takdirde, isbirlik¢i firmalarin AR-GE’ye yonelik yatirimlarimin ve dolayisiyla
kdrliiklarin isbirligine gitmeyen firmalara kiyasla daha yiiksek olacagini ifade
etmektedirler. Buna gore ayrica, arastirma ortakligi kanaliyla iletilen bilgi akist
yvogunlugu, karliligin yani sira soz konusu isbirliginin istikrarliligi vizerinde de olumlu

bir etki yaratmaktadir (Cassiman ve Veugelers, 2002: 1169-1170).

Yukarida ana hatlar1 verilen ampirik ¢aligmalara iliskin elde edilen bulgular
1s18¢1nda; ulusal dlgekte “bilgi stoku diizeyi” ve “bilgi massetme kapasitesinin”, AR-
GE’ye yonelik uluslararasi igbirligi faaliyetleri sonucu verimlilik ve iktisadi ¢iktilarda
meydana gelen degisimlerde belirleyici role sahip olduklar1 goriilmektedir®. Bu
kapsamda, dis kaynakli bilginin kullanimi siirecinde ortaya ¢ikan maliyetlerin,
massetme kapasitesine bagli sekilde, 6nemli bir seviyede olmasi (Cohen ve Levinthal,
1989) ve gorece diisiik bir bilgi stoku diizeyinde, AR-GE’ye iliskin isbirliginden
dogacak reel maliyet artisinin (Cozzi, 1999) arzulanan iktisadi ¢iktilar {izerinde
olumsuz bir etki yaratmas1 da muhtemeldir. Ayrica, isbirlikgi AR-GE faaliyetleri
sonucu iletilen bilginin “yogunlugu” (Cassiman ve Veugelers, 2002), bu faaliyetler
sonucu elde edilen ¢iktilar tizerinde etkili olabilmektedir. Bu dogrultuda, ¢alismada

arastirilacak son hipotez asagidaki gibidir:

Hipotez 4: Ulusal diizeydeKi bilgi stokuna dayali bilgi massetme kapasitesi,
isbirlik¢i AR-GE faaliyetleri sonucu digsaridan gelen (yabanci) bilginin kullaniminda
belirleyici olmakla birlikte, belirli bir kritik seviyenin iizerindeki bilgi stoku, yeni bilgi
olusumuna imkdn vererek verimlilik ve ekonomik biiyiime tizerinde pozitif ve anlamll

bir etki yaratmaktadr.

® Literatiirde yer verilen sz konusu yaklasimlar, “Teknoloji A¢ig1” (Technology Gap) yaklasimiyla da
iliskilendirilmektedir. Konuyla ilgili olarak Nelson (1967) incelenebilir. Ayrica, teknoloji agiginin
uluslararas ticaret ve dogrudan yabanci yatirimlar kapsaminda ele alindigi modeller i¢in bakiniz:
Krugman, 1985; Glass ve Saggi, 1998.
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3.4.Degiskenlerin Olusturulmasi

Calismada, tasma degiskenlerinin olusturulmasinda kullanilan 6l¢iim
gergevesinin belirlenmesinde temel olarak Coe ve Helpman (1995), Lichtenberg ve
Pottelsberghe de la Potterie (1998) ve Belitz ve Molders (2013, 2016) tarafindan
izlenen yontemler referans alinmaktadir. Bunun yani sira, Jaffe (1986) tarafindan elde
edilen ampirik bulgular da, bir 6l¢giide, arastirmaninin yoniiniin tayin edilmesine katki
saglamaktadir. Coe ve Helpman (1995) calismalarinda temel olarak, ev sahibi bir
tilkenin sahip oldugu AR-GE stoku ile ticaret ortagi oldugu yabanci bir iilkeye iliskin
AR-GE stokundaki degismelerin, s6z konusu tilkedeki verimlilik diizeyine etkilerini
incelemektedirler. Bu kapsamda c¢alismada, bir iilkeye ait, kiimilatif AR-GE
harcamalar ile iliskilendirilen, AR-GE sermaye (bilgi) stokunun iiretime yo6nelik
kaynaklarin daha etkin kullanimma imkan vererek verimlilik diizeyine katkida
bulundugu ifade edilmektedir. Bunun yani sira, yurti¢i bilgi stoku tilkenin dis alemde
gerceklesen teknik ilerlemelerden sagladigi faydayr artirmakta ve diinyanin geri
kalanindan elde edilen bu avantajlar verimlilikte iyilesmeler saglamaktadir'® (Coe ve
Helpman, 1995: 860). Coe ve Helpman (1995) yabanci bilgi stokunun ev sahibi
iilkedeki verimlilik diizeyine etkilerini ise ithalat kanaliyla ele almaktadir. Bu
kapsamda, yerel ve yabanci bilgi stokunun hesaplanmasina yonelik Coe ve Helpman

(1995) tarafindan kullanilan genel yontem esitlik (1)’de verilmektedir.
Sy, =(1-0)S,  +R, (1)

Esitlik (1)’de “t” zaman periyoduna iliskin bilgi stoku (S,), siirekli envanter
yontemine gore, belirli bir amortisman (yipranma) oranina (J ') tabi baglangic AR-GE

(harcama) stoku (S, ) ile “t-1” periyoduna ait AR-GE harcamasinin (R ) toplamindan

olugsmaktadir. Coe ve Helpman (1995) ayrica, yabanci bilgi stokunun, ithalat kanaliyla,

10 Coe ve Helpman (1995), yabanct AR-GE’den saglanan faydalarin dogrudan ve dolayl sekilde ortaya
ciktigini belirtmektedirler. Bu baglamda dogrudan faydalar yeni teknolojiler, ara mallar, iiretim
stiregleri ve organizasyonel yontemleri kapsamaktayken, dolayli faydalar ticaret ortaklar1 tarafindan
gelistirilen mal ve hizmetlerin ithalati1 sonucu elde edilmektedir.
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verimlilik tizerindeki etkilerini arastirmak tizere esitlik (2)’de yer alan hesaplama

yontemini kullanmaktadirlar.

()

(1344

Esitlik (2)’de, “t” zaman periyodunda “}” iilkesinden ithalat kanaliyla “i”

tlkesine gelen bilgi tasmast (BT ); “j” Ulkesine ait (yabanci) bilgi stoku ile

[13%2]
1

agirliklandirilmis s6z konusu ithalatin iilkesine iliskin GSYH i¢indeki pay1
aracihiiyla dlgiilmektedir'?. Dolayisiyla, ele alinan iilke ekonomisi yabanci bilgi
stokundan, s6z konusu ithalatin geliri i¢cindeki gorece oraninca fayda saglayacaktir

(Coe ve Helpman, 1995).

Coe ve Helpman (1995) tarafindan benimsenen 6lgiim yaklagiminin gézden
gecirildigi baska bir ¢alismada Lichtenberg ve Pottelsberghe de la Potterie (1998),
tilkeler arasinda ithalat kanaliyla ger¢eklesen bilgi tasmalarinin esitlik (2)’de verilen
yonteme gore siirekli artacagimmi ve dolayisiyla bu yonteme iliskin bir 6l¢iim
yanliliginin s6z konusu oldugunu belirtmektedirler. Bu kapsamda Lichtenberg ve
Pottelsberghe de la Potterie (1998), daha iyi sonuglar veren ve 6lgim yanliligini ¢ok
daha aza indiren alternatif bir yaklasim sunmaktadirlar. S6z konusu hesaplama

yontemi esitlik (3)’de yer almaktadir.

BT, =2~ ©

(1344 (1952}

Esitlik (3)’te, “t” zaman periyodunda “}” tlkesinden ithalat kanaliyla “i
tlkesine gelen bilgi tasmasi (BT, ); “j” tulkesine ait (yabanci) bilgi stoku ile

[13%4]

agirlandirilmis s6z konusu ithalatin “j” {ilkesine iliskin GSYH icindeki pay1

iilkesinin “}”

[13%2]
1

araciligiyla o6l¢iilmektedir. Bir baska deyisle bilgi tasmas1 degiskent,

11 Coe ve Helpman (1995) ilk olarak, ithalatin gergeklestirildigi iilkenin bilgi stokunu, s6z konusu
ithalatin bu iilkedeki toplam ithalat i¢indeki payryla agirliklandirarak ele almislardir. Ancak calismada,
s0z konusu agirliklarin kullanildig1 bir 6lgiim g¢ergevesinin bilgi tagsmalarinin yonii hakkinda bilgi
vermesine kargilik bu tagmalarin yogunlugunu tam olarak yansitmadigini ifade etmektedirler.
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tilkesinden gerceklestirdigi ithalat ile j tilkesindeki (yabanct) bilgi stokunun GSYH’ye

orani (Sbj‘ 1Y}, ) carpilarak elde edilmektedir. Sonug olarak, bilgi tasmalarina yénelik

boyle bir 6l¢iim yaklasimimin temelinde, sahip oldugu (viiksek)'? gelire oranla yiiksek
diizeyde bir bilgi stokuna sahip tilkelerden gerceklestirilen ithalatin artmasuyla birlikte
soz konusu (vabanct) bilgi stokundan daha fazla fayda saglanabilecegi varsayimi

yatmaktadir®3,

Calismada, yukarida verilen yaklasim g¢ercevesinde, bilgi tasmalarinin
potansiyel iletim kanallarini incelemeye yonelik 3 temel degisken kullanilmaktadir.
Bu dogrultuda oncelikle, s6z konusu degiskenlerin elde edilmesinde kullanilan
yabanci bilgi stokunun hesaplanmasi gerekmektedir. Yukarida verilen yonteme benzer

bir sekilde hesaplanan stok degisken esitlik (4)’te verilmektedir.
yo _ 1 yb yb
S . & (1-0)PAT i, TPAT; (4)

Esitlik (4)’te, “t” yil1 i¢in *j” iilkesine ait yabanci bilgi stoku (Sl-ytb ), siirekli

envanter yontemine gore, baslangi¢ (to) yilindan “t-1" yilina kadarki donemde her bir

yil igin bilginin yipranmasina yonelik olarak belirlenen bir amortisman oraniyla (o)

hesaplanan patent stoku (PATJ{?) ile “t” yilna iliskin patent basvuru sayisinin

(PAleyb) toplamindan olugmaktadir. Bilgi stokunun 6l¢iimiinde AR-GE harcamalari

yerine patent bagvurularinin Kullanilmasi baslica iki nedene dayanmaktadir. Birinci
olarak; nihai amaci inovasyon olan AR-GE’ye iliskin stok diizeyinin harcama yerine
patent bagvurular1 yoluyla 6l¢timii, bu faaliyetlerin ekonomik ¢evredeki etkilerini daha
dogrudan gdzlemleme imkani vermektedir. Ikincisi; uluslararas: diizeydeki AR-GE
harcamalar istatistiklerinde ¢ok sayida eksik/gézlemlenemeyen verinin var oldugu

goriilmektedir. Bu dogrultuda, bilgi stoku degiskeninin hesaplanmasinda OECD

12 Coe ve Helpman (1995) ve Lichtenberg ve Pottelsberghe de la Potterie (1998) tarafindan
gerceklestirilen ¢aligmalarin her ikisinde de 6rneklem grubunun gelismis iilkelerden olustugu goz 6niine
alindiginda, boyle bir ¢cikarim daha anlamli hale gelmektedir.

18 Coe vd., (2009), Coe ve Helpman (1995) tarafindan yapilan ¢alismayr kullanilan degiskenler ve
tahmin yontemi bakimindan revize ettikleri ¢aligmalarinda da dnceki bulgulara benzer sonuglar elde
etmiglerdir. Ayrica bu calismadaki analiz bulgulari, Lichtenberg ve Pottelsberghe de la Potterie (1998)
tarafindan Onerilen s6z konusu dl¢liim yonteminin daha iyi sonuglar verdigini de gostermektedir.



72

(2018b) veri tabaninda yer alan “Patent Isbirligi Anlasmas1” (PCT) siniflamasina
iliskin istatistikler kullanilmaktadir (Cizelge 3.4). OECD tarafindan yayinlanan patent
basvuru istatiklerinin baslangi¢ yil1 1978 oldugundan, ¢alismaya ait baslangig yil1 (to)
icin de bu yil esas alinmistir. Ayrica, sz konusu stok degiskenin hesaplanmasinda

kullanilan amortisman oran1 “0,15” olarak belirlenmistir'*,

Calismada ele alinan degiskenlerden ilki, uluslararasi ticaretin sagladigi
teknoloji yogun dissalliklar ¢ergevesinde, ileri teknolojili ithalat kanaliyla bilgi
tagsmalarin1 dl¢limlemeyi amacglamaktadir. Buradan hareketle, bilgi tagsmalarinda
ithalat yapilan lilkenin gorece yiiksek diizeyde bir (yabanci) bilgi stokuna sahip olmasi
ve ithalat hacminin (Lichtenberg ve Pottelsberghe de la Potterie, 1998) yani sira, s6z
konusu ticarete konu olan ithalat mallarinin niteliginin de (Acharya ve Keller, 2007,
2008; Teixeiraa ve Fortuna, 2010; Wei, 2012; Dai ve Chen, 2016; Ferniandez ve
Gavilanes, 2017) belirleyici bir unsur oldugu goriilmektedir. Dolayisiyla, 6rneklem
grubu iilkeleri ile referans iilke grubu arasindaki ticarette, ileri teknolojili (teknoloji
yogun) ithalat mallarina odaklanan bir 6l¢iim yaklagimi ile s6z konusu ticarette ortaya
cikan bilgi tagmalarmin etkileri daha 1yi gozlemlenebilecektir. Bu dogrultuda
calismada, ileri teknolojili ithalat kanaliyla uluslararasi bilgi tagmalarini 6lgmeye

yonelik kullanilan degiskene iliskin hesaplama yontemi esitlik (5)’te verilmektedir.

ITI. S
ITI U
BT, =2 — (5)

J It

[I3%4]

Esitlik (5)’te, “t” zaman periyodunda “94” iilkesinden

31
1

ulkesine ileri

ITI
t

teknolojili ithalat kanaliyla iletilen bilgi tagsmalari (BT; "), s6z konusu ithalatin
hacmine (ITI; ) ve ithalatin gergeklestirildigi “j” tilkesinin, gelirine oranla, goreli bilgi

stokuna ( Sj‘fb / Y, ) bagli olarak dl¢iilmektedir (ayrica bakiniz: Cizelge 3.4). Buna gére,

14 Bu oramn yapilan gesitli galismalarda “0,05” (Coe ve Helpman, 1995), “0,10” (Bottazzi ve Peri, 2005)
ve “0,15” (Jaffe, 1986; Griliches, 1990; Hall, vd., 2005; Todo, 2006; Belitz ve Moélders, 2016; Dai ve
Chen, 2016; Lychagin vd., 2016) olarak belirlendigi goriilmektedir. Bu baglamda, kiiresel bilgi
stokundaki siirekli artig ve dolayisiyla teknoloji yogun mal ve hizmetlerde yasanan hizli degismeler goz
Ontine alinarak bilginin yipranmasina (eskimesine) yonelik “0,15” oraninda bir amortismanin
kullanilmasi tercih edilmistir.
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gelirine oranla yiiksek diizeyde bir (yabanci) bilgi stokuna sahip iilkeden
gerceklestirilen teknoloji yogun ithalat arttikg¢a, ithalat¢i {ilke bu ticaretten bilgi
tasmalar1 kanali ile verimlilie ve ekonomik biliyiimeye yonelik daha fazla fayda
saglayacaktir. Bu degisken vasitasiyla, calismada belirlenen / numarali Arastirma

Hipotezinin test edilmesi amaglanmaktadir.

Uluslararas1 bilgi tagsmalarinin verimlilik ve ekonomik biiyiime tizerindeki
etkilerini incelemek amaciyla olusturulan ikinci degisken DYY ile alakalidir. Bu
kapsamda Belitz ve Molders (2013, 2016), Lichtenberg ve Pottelsberghe de la Potterie
(1998) tarafindan oOnerilen yontemi kullanarak DYY’nin toplam faktor verimliligi
tizerindeki etkilerini incelemeye c¢alismiglardir. Bu kapsamda calismada, DYY
kanaliyla bilgi uluslararas1 bilgi tagsmalarin1 dlgmeye yonelik kullanilan degiskene

iliskin hesaplama yontemi esitlik (6)’da gosterilmektedir.

DYY. S
DYY e ~
BTijt 4 Z Y (6)

i Jt

Esitlik (6)’da, “t” zaman periyodunda “}” iilkesinden “i” iilkesine DYY
kanaliyla iletilen bilgi tagmalar1 ( B'I'ij'tDYY ), DYY hacmine (DYY;; ) ve DYY nin geldigi

(13421

7’ lkesinin, gelirine oranla, goreli bilgi stokuna (S}:b / Y,) bagl olarak

Ol¢iilmektedir (ayrica bakimiz: Cizelge 3.4). Benzer sekilde, gorece yiiksek diizeyde
bir (yabanci) bilgi stokuna sahip tlilkeden gelen DYY arttik¢a, ev sahibi lilke bu DYY
girisinden bilgi tagmalar1 kanali ile verimlilige ve ekonomik biiylimeye yonelik daha
fazla fayda saglayacaktir. Dolayisiyla bu degisken araciligiyla, calismada belirlenen 2

numaralt Aragtirma Hipotezinin test edilmesi hedeflenmektedir.

Calismada kullanilan iiglincii aciklayici degisken, AR-GE 'ye yonelik isbirligi
stoku kanaliyla bilgi tagsmalarinin 6l¢timiinii amaglamaktadir. Belitz ve Molders (2016)
tarafindan da kullanilan s6z konusu isbirligi verisi, OECD (2018b) veri tabanindan
(Cizelge 3.4) “Patent Isbirligi Anlasmas1” (PCT) smiflamasina gore elde edilmektedir.
Bu kapsamda ilgili degiskenin hesaplanmasinda kullanilan yontem esitlik (7)’de

verilmektedir.
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BTijltSB - Z ISB; (7)
J

[13%4] [13%4]

Esitlik (7)’de, “t” zaman periyodunda “j” iilkesinin “i” flkesi ile

gerceklestirdigi patent igbirlikleri sonucu ortaya ¢ikan AR-GE isbirligi stoku ( BT“-'SB );

it

(1354

“1” iilkesinde ikamet edenler tarafindan icat edilip, miilkiyet haklar1 “j” iilkesine ait
kiimiilatif patent sayisiyla elde edilmektedir. Dolayisiyla bu degisken ayni zamanda,
yabanci finansmanli AR-GE isbirlikleri hakkinda da bilgi vermektedir. Ilgili stok
degiskenin hesaplanmasinda, OECD (2018b) veri tabanina bagli olarak, 1978 yil
baslangi¢ yili olarak belirlenmis ve esitlik (4)’te verilen siirekli envanter yontemine
gore amortisman orani “0,15” olarak kullanilmistir. S6z konusu degisken araciligiyla,

calismada Dbelirlenen 3  numarali  Arastrma  Hipotezinin  test  edilmesi

amaclanmaktadir.

Bilgi tagmalarinin ortaya cikardigi dinamik etkiler kapsaminda bu etkinin
biiytikliigii, gegmisten giiniimiize kiimiilatif sekilde ulasan bilgi birikimine de baglidir
(Doring ve Schnellenbach, 2006: 378). Bu ¢er¢evede analizde, yerel bilgi stokunu
Olctimlemeye yonelik bir kontrol degisken de kullanilmaktadir. S6z konusu degiskene
iliskin hesaplama yontemi, esitlik (4)’te yabanci bilgi stokunun hesaplanmasina

yonelik kullanilan yontemle benzer sekildedir.
ye _ ye ye
S =(1-0)PAT. +PAT, (8)

(13421
1

Esitlik (8)’de, “t” zaman periyodunda “i” {ilkesine ait yerel bilgi stoku (Si[ye),

siirekli envanter yontemine gore, baslangi¢ (to) yilindan “t-1 yilina kadarki donemde
her bir yil i¢in bilginin yipranmasina yonelik ayrilan belirli bir amortisman oranina
(o) tabi, “1000 kisi basina patent stoku” (PAT”) ile “t” yilina iliskin “1000 kisi
basina diisen patent bagvuru sayisinin” ( PA'I'i[ye ) toplamindan olugsmaktadir. Daha dnce

de bahsedildigi iizere, patent basvurular1 verisinin niifusa oranlanmasi, niifus
bakimindan oldukga heterojen olan 6rneklem grubu iilkelerinde bilgi stokuna yonelik

daha homojen ve karsilagtirilabilir bir 6l¢iit ortaya koymaktadir.
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Analizde ele alinan diger bir konu, onceki kisimda ayrintilar1 verilen son
arastirma hipoteziyle ilgilidir. Konuyla ilgili zihin ag¢ici ¢alismalardan ilki Griliches
(1979) tarafindan AR-GE tasmalari ekseninde ortaya ¢ikmistir. Calismada, ¢ok sayida
firma ve endiistrinin yer aldig1 bir ekonomide farkli diizeylerdeki bilgi transferinin, bu
transferin gergeklestigi birimler arasindaki ekonomik ve teknolojik mesafelere bagl

olduguna iliskin bir yaklasim gelistirilmektedir. Ampirik olarak gézlemlenmesi gii¢

olan bu durum K , = ZV\/in ; esitligi ile izah edilmeye ¢alisilmaktadir. Ilgili esitlikte
i

K, » “” endistrisi tarafindan K; seviyesindeki bir ulasilabilir bilgi stokundan w;

uzaklik vektorii oraninca alinan toplam bilgiyi tanimlamaktadir (Griliches, 1979: 103).
Calisma, bilgi tagsmalarina iligkin bir 6l¢liim gerg¢evesi sunmasi bakimindan literatiire
oldukga 6nemli bir teorik katki saglanmustir. Onciil nitelikteki bir baska ¢alismada ise
Jaffe (1986), teknoloji yogun endiistriyel kiimeler (clusters) kapsamindaki firmalari
incelemektedir. Jaffe (1986) ortaya koydugu analizin belirli bir boliimiinde, bir
firmani kendi biinyesinde gerceklestirdigi AR-GE harcamalar1 (ve dolayisiyla bilgi
stoku) ile bu firmanin teknolojik firsatlar1 yakalama kabiliyeti ve endiistrideki diger
firmalarca gergeklestirilen AR-GE harcamalarina [yabanci (dis) bilgi stokuna] dayali,
potansiyel bir “bilgi tasmalar1 havuzu” arasindaki etkilesime odaklanmaktadir. Bu
kapsamda ortaya konan ekonometrik analizde, firmaya ait bilgi stoku diizeyi ile bilgi
tagmalar1 arasindaki etkilesimin, firmanin inovasyon faaliyetleri ve karlilig: iizerinde
pozitif ve anlamli bir etki yarattigi bulunmustur®. Dolayisiyla Jaffe (1986) bu yolla,
firmanimn kendi biinyesindeki bilgi stokuna bagli bilgi massetme kapasitesinin, bilgi
tagsmalar1 ile disardan gelen bilginin kullanimini artirarak, verimlilik ve ekonomik

performansa katki sagladigini gostermektedir®®

. Diger yandan, buna benzer bir
etkilesimin olas1 sonuglarinin, ulusal diizeyde sahip olunan bilgi stoku diizeyi ile

uluslararas1 bilgi tasmalar1 kapsaminda da incelenebilecegi goriilmektedir.

Bu dogrultuda g¢aligmanin analiz kismina, yukarida verilen degiskenlere

ilaveten, 4 numarali Arastirma Hipotezini test etmeye yonelik iki etkilesim terimi

15 Jaffe(1986) bu etkilesimin etkilerini, analizde kullanilan bir etkilesim terimi (interaction term)
araciligryla incelemistir.

16 Jaffe (1986) elde ettigi bu sonuca karsilik, bilgi stokuna iligskin kritik bir esik degerinin etkilerini ele
almamaktadir.
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(interaction term) dahil edilmektedir. Bunlardan birincisi; “yerel bilgi stokuna bagl
bilgi massetme kapasitesi ile igbirlikgi AR-GE faaliyetlerine dayal1 bilgi tasmalari
arasindaki etkilesimin verimlilik ve ekonomik biiyliimede belirleyici olup olmadigini”
sinamaya yoneliktir. /kinci etkilesim terimi ise; “varsayimsal bir esik (threshold) degeri
tizerindeki yerel bilgi stokunun, AR-GE isbirligine dayali bilgi tagsmalar1 kanaliyla
verimlilik ve ekonomik biiyiimeyi nasil etkiledigini” gozlemlemeyi amaglamaktadir.
Buradan hareketle ilkin, Jaffe (1986) tarafindan kullanilan yonteme benzer bir sekilde

birinci etkilesim terimi elde edilmektedir. Bu yontem kisaca, AR-GE isbirligine dayali
bilgi tasmalar1 (BT ") ile “i” iilkesine ait yerel bilgi stoku ( S*°) arasindaki etkilesimi
gbzlemlemek iizere serilere iliskin degerlerin birbiriyle ¢arpilmasindan (BT '*®xS¥%)

ibarettirl’.

Analizde kullanilan ikinci etkilesim terimi, kukla (dummy) bir degisken

araciligiyla, yerel bilgi stokuna iliskin varsayimsal bir esik (kritik) deger ile AR-GE

"8 arasindaki etkilesimi ele almaktadir'®. Bir

isbirligine dayali bilgi tasmalar1 ( BT
onceki kisimda (3.3) da deginildigi iizere, yerel bilgi stoku diizeyine bagli bilgi
massetme kapasitesi, uluslararasi AR-GE isbirlikleri sonucu ortaya ¢ikan bilgi
tagmalariin verimlilik ve biliylime tlizerindeki etkilerine katki saglayabilmekte ya da
tersi sekilde, arzulanan iktisadi ciktilar1 negatif etkileyebilmektedir'®. Calismada bu
olasi sonuglarin arastirilmasi amactyla ilk olarak, 6rneklem grubuna iligkin yerel bilgi

stoku degiskeni (S**) vasitasiyla bir dizi alternatif kukla degisken olusturulmaktadir.

Bu dogrultuda, esitlik (9)’da gosterilen bir kukla degisken ( D®), belirli bir “t” zaman

73T
1

periyodunda “i” iilkesinin sahip oldugu yerel bilgi stoku ( S**), varsayimsal bilgi stoku

17 Calismada ele alinan modellerde, soz konusu etkilesim terimi ile agiklayici degiskenler arasinda goklu
dogrusalligin engellenmesi amaciyla, etkilesim teriminin hesaplanmasinda kullanilan serilere iligkin
degerler oncelikle ortalamaya merkezlenerek (mean-centering) standardize edilmistir. Bu islem kisaca
(xi — X)) formiiliiyle gergeklestirilmektedir.

18 Blalock ve Gertler (2009) benzer bir etkilesimin ortaya ¢ikardigi sonuglar1 firmalarin teknolojik
kapasitesitlerine bagli “teknoloji agig1” diizeyi ile DYY kaynakli bilgi tagmalari kapsaminda
incelemektedirler. Calismada yurti¢i firmalara iliskin teknoloji acig1 diizeyi, orneklemde DYY
kapsaminda yer alan yabanci firmalara ait medyan verimlilik diizeyi referans alinarak belirlenmektedir.
19 Nitekim Belitz ve Mdlders (2016), ele aldiklar veri seti ve tahmin yontemi kapsaminda, gelismekte
olan iilkelere iliskin AR-GE isbirliginin verimlilik Gizerindeki etkisinin negatif ve anlamli oldugu
sonucuna ulagsmaktadirlar. Analiz sonuglarinda ayrica, yalnizca gelismis ekonomilerin bu igbirliginden
fayda sagladig goriilmektedir.
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esiginin (6,,.) tzerinde bir gézlem degeriyse “1” ve bu esigin altinda bir gozlem

degerinde ise “0” olarak belirlenmektedir.

D} ={1};S >0,

g¥e

ve D} ={0};S" <6, 9)

Calisma kapsaminda ele alinan varsayimsal bilgi stoku esik degerleri,
orneklem grubuna ait bilgi stoku serisinin, toplam frekansa gore, birbirine esit
araliktaki parcalara boliinmesiyle belirlenmistir. Bu esit pargalara ait sinwr degerleri
istatistikte “kantil” (quantile) olarak ifade edilmekte ve bu degerler seriyi boldiikleri
kiigiikten biiyiige “n” sayidaki parca sayisina gore adlandirilmaktadir. Buna gore,
seriyi iki esit par¢aya bolen kantiller “medyan”, dort esit pargaya bolenler “kartil”
(quartile) ve bes esit pargaya bolenler ise “kentil” (quintile) olarak
isimlendirilmektedir. Analizde kullanilacak farkli esik degerlerinin etkilerini daha iyi
gozlemleyebilmek amaciyla, diger bir ifadeyle esik degerler kapsaminda varyasyonun
artirllmasi igin, seriyi kentillere ayiran bir yaklagim benimsenmistir. Dolayisiyla,
seriyi bes esit par¢aya bolen bu yaklasima gore “n-1" sayida (4 adet) kentil ortaya
cikmaktadir. Sonu¢ olarak, analizde kullanilan yerel bilgi stokuna iliskin kukla
degiskenler, ilgili seriye ait kentillere (sinir degerlere) gore [ 6,,, : {Lkentil;...; 4 kentil } ]
belirlenmistir. Zkinci asamada ise, ilk etkilesim terimine benzer sekilde, AR-GE
isbirligi stoku (BT'®) degiskeni ile yerel bilgi stoku esigi kukla degiskeni (D®)
carpilarak yeni bir degisken ( BT **xD®) elde edilmistir'’.

3.5.Ekonometrik Modeller

Calismada, uluslararasi bilgi tasmalarinin gelismekte olan {ilkelerdeki
verimlilik diizeyi ve ekonomik biiylimeye etkileri ¢esitli ekonometrik modeller
araciligryla incelenmektedir. Logaritmik formda olusturulan bu modellere bagli olarak

tiim degiskenlerin dogal logaritmalar1 kullanilmaktadir?®. Bu béliimiin ikinci kisminda

2 DYY serisinde yer alan negatif degerler ile ITI ve ARG serilerinde baslangig yilina iliskin az sayidaki
sifir degerinin varligi nedeniyle, bu serilerin kullanildig: bilgi tagsmalar1 degiskenlerinin logaritmik
doniisiimleri icin, “ X; ” gozlem degerleri ve “ X ” ele alinan seri olmak iizere, In[(x —minimum(X))+1]

formiilii uygulanmustir. Bu formiil serideki en kiigiik gbzleme “1” degerini vermektedir (Azam ve Feng,
2015).
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(3.2) verilen bagimhi degiskenler ve dordiincii kisminda (3.4) yer alan agiklayict
degiskenler kapsaminda ele alinan modellerin genel cercevesi esitlik (10)’da

verilmektedir.
NZ,=c,+pIny, +4INS +¢ (10)

Esitlik (10)’da “ Z ” modelde yer alan bagimli degiskenler olan toplam faktor
verimliligi (TFV ) ve kisi baginareel GSYH ( KBG ) degiskenlerini, “ & ” sabit terimi
ve “y” aciklayict degiskenleri temsil etmektedir. Ayrica “ S ”, her bir modelde yer
alan yerel bilgi stokuna iliskin kontrol degiskeni ve “&” ise hata terimini
gostermektedir. Bu dogrultuda, ele alinan iki bagimhi degisken i¢in de farkli
varyasyonlara dayali modeller olusturulmaktadir. Calismanin ekonometrik analiz

kismina konu olan bu modeller Cizelge 3.5’te sunulmaktadir.

Cizelge 3.5.Analizde Kullanilan Ekonometrik Modeller

Smanacak
Mﬁge' li?i;'l?;:l Modelde Kullamlan Aciklayier Degiskenler AHrfg;‘t‘:;‘ia
I-A f(InBT™,InS¥) l(\ll(;
1-A f(InBT™,InBT"",InS”) (1,2)
A | jntey <| fINBT™, InBT™,InBT*,InS*) 12,3)
IV-A f(InBT™,InBT®,InBT"®, InBT**xS*,InS$*) (1,2,4)
VA f(INBT™, INBT BT, D°,InBT™xD°,NS*) | (1.24)
-8 f(InBT"™,InS*) )
11-B f(InBT™,InBT"",InS*) (1.2)
m-e | nkBG=| f(InBT™, InBT®",InBT"®,InS*) (1,2.3)
IV-B f(INBT™,InBT",InBT"?,In BT **xS*,InS*) (1.2.4)
V-B f(InBT™,InBT®,InBT"®,D°,NBT™**XD%,InS*) | (24)

Cizelge 3.5’te gorildiigli tlizere, ¢alismada bagimli degiskenlere yonelik 5
temel model kullanilmaktadir. Verilen bu modeller, ileri teknolojili ithalata dayali bilgi

tagsmalar1 (BT'™ ) degiskeninin yer aldigi Model I-A ve |-B’ye sirasiyla diger
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degiskenlerin ilave edilmesiyle olusturulmustur. Bu sayede ilgili degiskenlerin
verimlilik ve ekonomik biiyiime iizerindeki etkileri c¢esitli modeller araciligiyla
incelenebilecektir. S6z konusu modeller ayrica, calismada belirlenen temel arastirma
hipotezlerinin farkli modeller kapsaminda sinanmasina da imkan vermektedir. Bu
kapsamda s6z konusu modellerin tiimii ilk 2 aragtirma hipotezini sinamaya yonelikken,
III numarali modeller ayn1 zamanda 3. Arastirma Hipotezini, “Model IV” ve “Model
V> ise etkilesim terimleri ve diger tim degiskenlerin yer aldig1 bir ¢er¢evede temel

olarak 4. Arastirma Hipotezini ele almaktadir.

3.6.Tamimlayici istatistikler

Bu kisimda, ¢alismada yapilan analize yonelik testlere gegmeden Once ele
alinan degiskenlere ait baz1 tanimlayici bilgilere kisaca deginilmektedir?!. Cizelge
3.6’da bagimli ve agiklayici degiskenlere iligkin ortalamalar, standart sapma,
minimum ve maksimum degerler yer almaktadir. Buradan hareketle serilerde, AR-GE
isbirligi stoku (BT '®), yerel bilgi stoku ('S °) ve ileri teknolojili ithalata dayal bilgi
tasmasi degiskeni (In BT'") kapsaminda standart sapmanin gorece yiiksek oldugu
anlagilmaktadir. Ayrica niifusa oranla belirlenen yerel bilgi stoku degiskeninin ( S>°)
logaritmik doniisiim nedeniyle negatif degerler araliginda oldugu ve benzer sekilde

TFV degiskeninin minimum degerinin negatif oldugu gortilmektedir.

Cizelge 3.6.Degiskenlere iliskin Tamimlayici istatistikler

In KBG InTFV INnBT'™ | InBT® | InBT"® InS”®
Ortalama 8,519 10,084 3,875 5,537 4,478 5,698
SIENRE 0,680 0,170 1,657 0,518 1,877 1,807
Sapma
Minimum | 6,275 0.661 0 0 0 110.718
Maksimum | 9,496 0,293 8,448 7,592 9,393 2,713

Cizelge 3.7°de, ¢alismada kullanilan degiskenlere ait korelasyon matrisi yer

almaktadir. Degiskenler arasi korelasyon katsayilarinin genel itibariyle diisiik

2l Degiskenlerin diizey degerleri kapsamimdaki dénemsel dagihmlari Ekler kisminda ayrica

verilmektedir.
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degerlere sahip oldugu soylenebilir. Bu baglamda, ¢izelgede yer alan 15 korelasyon
katsayisindan 12’si 0,6 degerinin altindadir. Buna karsilhik S¥¢ ile BT'™ ve BT™®
arasindaki korelasyon katsayilarimin 0,6-0,7 araliginda oldugu, BT'™ ile BT"®
degiskenleri arasindaki korelasyon katsayisinin ise 0,75 oldugu goriilmektedir. Buna
gore, coklu dogrusallik sorununun isaretlerinden birisi olan yiiksek korelasyon

katsayilarina kullanilan veri seti kapsaminda rastlanmadigi sdylenebilir.

Cizelge 3.7.Degiskenlere Ait Korelasyon Matrisi

In KBG InNTFV InBT™ | InBT® | InBT™® InSY
In KBG 1
InTFV 0,450 1
InBT'™ 0,238 0,258 1
In BT °YY 0,163 0,198 0,584 1
In BT '8 0,067 0,150 0,753 0,546 1
InSY 0,510 0,298 0,607 0,375 0,695 1

Yukarida verilen kisa tanimlayici bilgilerin ardindan, bir sonraki kisiminda
kullanilan degiskenler ve modeller kapsaminda gergeklestirilen testler ve bu testlerden

elde edilen sonuglara yer verilmektedir.

3.7.Degiskenlere ve Modellere fliskin Testler

Bu kisimda, calismada kullanilan degiskenlere iliskin serilerin ve bu
degiskenler ile olusturulan modellerin 6zelliklerinin belirlenmesi amaglanmaktadir.
Ayrica, bahsedilen o6zellikler, analiz asamasinda tercih edilecek uygun ekonometrik
yonteme dair bir fikir de vermektedir. Bu dogrultuda oncelikle, degiskenler ve
modeller diizeyinde yatay kesit bagimliliginin varligi arastirilmakta ve ardindan
modellere iliskin egim katsayillarinin 6zellikleri incelenmektedir. Sonraki alt
kisimlarda ise sirasiyla serilerin duraganliginin ve modellere yonelik uzun dénem
iligkilerin varliginin smanmasina yonelik test sonuglari sunulmaktadir. S6z konusu
testler temel olarak “Gauss 107, “Stata 14” ve “EViews 10” paket analiz programlari

kullanilarak ger¢eklestirilmektedir.
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3.7.1.Yatay Kesit Bagimlihig1 Testi

Literatiirde panel verinin kullanildig1 birgok ¢alismada, ele alinan kesitlere
Ozgii etkilerin sabit ancak zamana bagli etkilerin degisir oldugu olasi bir senaryodan
yola cikarak, modele dahil edilmeyen degiskenlere ait etkilerin yatay kesit birimleri
boyunca birbirlerinden bagimsiz sekilde dagildiklar1 varsayilmaktadir. Bununla
birlikte iktisat teorisi, siklikla, ekonomik birimlerin karsilikli bagimliliga neden olan
eylemlerde bulunduklarini 6ngérmektedir. Buna bagli olarak, 6rnegin, bazi ekonomik
birimler tarafindan riskten kaginmak amagli alinan Kkararlar sonucu meydana gelen
iktisadi soklar, diger ekonomik birimlerin davranislarini ve tercihlerini etkileyen bir
bagimliliga yol agabilmektedir (Hsiao, 2007: 16). Dolayisiyla, smirli bir zaman
boyutunda, bu tiir bagimliliklarin dikkate alinmadigi bir analiz cergevesi Ol¢ciim
yanliligina ve tahminlerde tutarsizliga neden olmaktadir (Hsiao, 2007; Huang, 2008:
219). Bu kapsamda oncelikle hem kullanilan degiskenler hem de olusturulan modeller
kapsaminda yatay kesit bagimliliginin (cross-sectional dependence) varligi test

edilmektedir.

Calismada yatay kesit bagimliligini test etmeye yonelik olarak Breusch ve
Pagan (1980) “CD,,, ” testi, Pesaran (2004) “CD” ve “CD,,,, ” testleri ile Pesaran vd.

(2008) tarafindan gelistirilen “sapmasi  diizeltiimis LM testi” (LM,;)

kullanilmaktadir. Bu kapsamda Breusch ve Pagan (1980) CD,,, testi, hata terimlerine

ait “pair-wise” tipi korelasyon katsayilarinin kareleri lizerinden elde edilmekte ve
panel veriye ait yatay kesit boyutunun (N) zaman boyutundan (T) gérece kii¢iik oldugu
(N<T) durumlarda kullanilabilmektedir. Bununla birlikte, s6z konusu test kesit boyutu
zaman boyutundan biiyiik oldugu hallerde (N>T) 6nemli derecede hacim carpiklig
(size distortion) ortaya ¢ikarmaktadir (Pesaran, 2004: 4-5).

N-1 N

CDy =T Z Z [)”2 (12)

i=1 j=i+1

Esitlik (11)’de CD,,, test istatistiginin hesaplanmasina iligkin yontem yer

almaktadir. Buna gore, esitlik (12)’de verildigi lizere, p;; hata terimlerinin “pair-wise”
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tipi korelasyon katsayilarina iliskin 6rneklem tahmini ve e, ise bu hatalara iliskin EKK

tahmininden elde edilmektedir.

Z |t '
T n LB = Y —ai = % (12)
(thl it)llz (thlezjt )1/2

Py =P;i =

Yukarida verilen yonteme gore CD,,, testine iliskin sifir hipotezi, “yatay kesit

bagimhligi  yoktur” (Cov(u,,u;)=0;t,i= j) seklindedir. Ayrica, ilgili test

it?

N(N —1)/2 serbestlik dereceli asimptotik ki-kare dagilimi1 gostermektedir.

Pesaran (2004) tarafindan gelistirilen CD testi, CD,,, testine kiyasla, belirli

bir mekansal agirlik matrisine dayanmamakta ve bdylelikle panele iligkin Kesit
boyutunun zaman boyutundan biiyiik oldugu durumlarda (N>T) kullanilabilmektedir.
Esitlik (13)’de goriildiigii tizere, CD test istatistiginin hesaplanmasinda, CD,,,

testinden farkli olarak, “pair-wise” tipi korelasyon katsayilarina iligkin ortalamalar

( p;) kullamlmaktadir (Pesaran, 2004: 5).

N-1 N )
CD = / [ Zpi,) (13)
i=1 j=i+1

Pesaran (2004) ayrica, CD,,, testinin olgeklenmis (scaled) hali olan ve
asimptotik standart normal dagilim o6zelligi gosteren CD,,,, testini gelistirmistir.
Benzer sekilde, kesit boyutunun (N) zaman boyutundan (T) gorece kiiciik oldugu
(N<T) durumlarda kullanilabilen CD,,,, testi ayrica biiyiik 6rneklemlere (biiyiik T ve
N) de uygulanabilmektedir. CD,,,, test istatistigine iliskin yontem Esitlik (14)’te yer

almaktadir.

N-1 N

CDLM 2 = Z Z (Tpu (14)

i=1 j=i+1l
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Calismada kullanilan bir diger test olan “sapmasi diizeltilmis LM testi”

(LM, ) Pesaran vd. (2008) tarafindan, CD,,, testinde panel ve grup ortalamalarindan

adj
kaynaklanan bazi sapmalar1 diizeltmek iizere gelistirilmistir. Temel olarak CD,,,
testine iligkin ortalama ve varyans degerlerinin kullanildigi LM, testi, kesit ve zaman
boyutu baglaminda herhangi bir 6n kosul gerektirmemekte ve kiigiik 6rneklemlere de

uygulanabilmektedir. Yatay kesit bagimliliginin sinanmasina yonelik bos hipotezin

diger testlerle ayni oldugu LM, test istatistiginin hesaplama yontemi esitlik (15)’te

verilmektedir (Pesaran vd., 2008: 108).

3 2 RLEY (T —k)ﬁ; — Hrij
LM _(—N(N —1)j >, 2. (15)

Cizelge 3.8.Degiskenlere Yonelik Yatay Kesit Bagimliligi Testi Sonuclari

Test Istatistikleri

Degiskenler

CDLM P CD p CDLM 2 P LM adj P
In KBG 2226,28 @ 45,94 @ 135,95 @ 135,62 @
INTFV 826,26 ® 12,19 ® 45,58 @ 45,25 @
InBT™ 271999 | @ 52,11 W 167,82 ) 167,49 )
InBT oYW 987,97 @ 27,99 @ 56,02 ® 55,69 )
In BT '8 270559 | @ 51,96 W 166,89 W 166,56 &)
InS¥e 2800,52 @ 52,89 @ 173,02 @ 172,69 @

Not: Ilgili test istatistikleri “EViews 10” ile elde edilmistir.
(%) ilgili test istatistiklerinin sifir hipotezini %1 anlamlilik diizeyinde reddettigini gdstermektedir.

Calismada yukarida verilen testler dikkate alinarak, yatay kesit bagimlilig
oncelikle panele ait degiskenler diizeyinde arastirilmaktadir. Cizelge 3.8’de bu
testlerden elde edilen test istatistikleri yer almaktadir. Elde edilen test istatistiklerine
iligkin “p” degerlerine gore, yatay kesit bagimliliginin olmadigina dair kurulan sifir
hipotezi biitiin testler icin ve tim degiskenler diizeyinde reddedilmektedir.

Dolayisiyla, testlerin o6zellikleriyle ilgili degerlendirmeye gerek kalmaksizin,
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calismada ele alinan degiskenler kapsaminda yatay kesit bagimliliginin var oldugu

gorilmektedir.

Cizelge 3.9.Modellere Yonelik Yatay Kesit Bagimlihig1 Testi Sonuclari

Bagiml Degisken: In TFV Test Istatistikleri
Model: CD.y p CD p | CDuy, p LM p
| —A 636,89 @ 15,79 @ 33,36 @ 38,69 @
I—-A 402,30 @ 9,50 @ 18,22 @ 19,52 @
1l - A 309,66 ® 8,40 @ 12,24 ® 18,87 ®
IV -A 320,90 @ 9,00 @ 14,65 @ 26,33 @
V-A 186,90 @ 6,30 @ 10,34 @ 5,86 @
Bagiml Degisken: In KBG Test istatistikleri
Model: CDy.y p CD p CDyy» p LM p
I-B 111423 | ® | 3145 | ® | 6417 | ® | 2309 | ®
I1-B 579,17 @ 20,37 @ 29,63 @ 5,49 @
111 —-B 310,34 @ 12,13 @ 12,28 @ 7,28 @
IV-B 242,10 @ 5,24 @ 5,33 ® 14,88 @
V-B 148,10 ® 2,21 @ 2,27 @ 0,55

Not: Ilgili test istatistikleri “Gauss 10” ve “Stata 14” ile elde edilmistir.
(M ve (¥ ilgili test istatistiklerinin sifir hipotezini sirasiyla %1 ve %5 anlamlilik diizeylerinde reddettigini
gostermektedir.

Yatay kesit bagimliliginin test edilmesinde ikinci asama olarak ele alinan
modeller incelenmektedir. Cizelge 3.9°da, elde edilen test istatistiklerine ait sonuglar
yer almaktadir. Calismada kullanilan panel veri setinde yatay kesit boyutunun (N=16)
zaman boyutundan (T=25) kii¢iikk oldugu (N<T) gbéz Oniine alindiginda, ilgili

cizelgeden CD,,,, CD,, ve LM, testlerine iliskin sonuclarin degerlendirilmesi

daha uygun olacaktir. Bu kapsamda CD,,, testine ait test istatistikleri biitlin

modellerde, yatay kesit bagimliliginin olmadigma iliskin sifir hipotezinin %1

anlamlilik diizeyinde reddedildigine isaret etmektedir. CD,,,, ve LM, testleri de,

“model V-B” haricinde, benzer sekilde %1 anlamlilik diizeyinde modellerde yatay

kesit bagimliliginin var oldugunu gostermektedir. Model V-B kapsaminda ise CD,,,,

test istatistigine iligkin anlamlilik seviyesi %5 olmakla birlikte, ilgili modele ait LM ,;



85

testinde sifir hipotezi reddedilememektedir. Bu sonuca gore, model V-B’de de yatay
kesit bagimliliginin, kismi olarak, var olduguna karar verilmektedir. Yatay kesit
bagimlilig1 testlerinden ulasilan bulgular, ¢alismada kullanilan degiskenler ve
modeller kapsaminda yatay kesit bagimliliginin var oldugunu gostermistir. Dolayisiyla
ele alinan modellerin ekonometrik tahmininde, yatay kesit bagimliligin1 dikkate alan

ikinci nesil analiz yontemlerinin kullanilmasi gerektigi goriillmektedir.

3.7.2.Homojenlik Testi

Calismanin analiz kismina yonelik gergeklestirilen testlerden bir digeri,
modellerde ele alinan degiskenler baglaminda paneli olusturan kesitlere iliskin egim
katsayilarinin  homojenligini test etmeye yoneliktir. Literatiirde panel verinin
kullanildig1 birgok calismada egim katsayilarinin homojen oldugu varsayilmakta
ancak ele alman veri seti kapsaminda var olmayan boyle bir duruma yonelik kisitlama

yaniltict sonuglara ve dolayisiyla gegersiz gikarimlara neden olabilmektedir (Phillips

ve Sul, 2003: 218).

Panelde yer alan degiskenler kapsaminda yatay kesitlere iligkin egim
katsayilarinin homojenligini test etmek {izere Pesaran ve Yamagata (2008) tarafindan
gelistirilen “Delta Testi” kullanilmaktadir. S6z konusu test temel olarak Swamy
tarafindan ortaya konan egim homojenligi testinin panel veriye uyarlanmis ve
gelistirilmis bir seklidir. Bu haliyle “Delta Testi” (A), her biri kendi goreli kesinlik
dereceleriyle agirliklandirilmis egim katsayillarinin  yatay kesit dagilimindan
faydalanmakta ve hata terimlerinin normal sekilde dagilmadigi durumlarda kesit ile
zaman boyutundaki genislemeye bagli olarak standart normal dagilim gésterme
egilimindedir [(N,T)——>o]. Ayrica bu testin, hata terimlerinin normal dagilim
gosterdigi durumda ortalama varyansa iligkin sapmanin diizeltildigi ve zaman boyutu

ile kesit boyutunun biiyiikliigline bakilmaksizin normal dagilim 6zelligi gosteren baska
bir versiyonu da ( Aagj ) bulunmaktadir (Paseran ve Yamagata, 2008: 51). Bu kapsamda,
A test istatistigi kiigiik 0rneklemler i¢in kullanilmaktayken, gorece biiyiik 6rneklemler

icin Aag istatistigi tercih edilmektedir. Esitlik (16)’da s6z konusu test istatistiklerinin

hesaplanmasina iligkin yontem verilmektedir.
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A=\/W[—N_ j_kj A =N NS —E(Zi) (16)

J2k JvarZ..

Esitlik (16)’da “N” ve “T” sirasiyla kesit ve zaman boyutunu, “k” aciklayici
degisken sayisin1 ve “S ” Swammy istatistigini gostermektedir. Bu dogrultuda A ve
Aagj testlerine iligkin sifir hipotezi, panele iligkin kesitlere ait katsayilarin homojen
oldugunu ileri sirmektedir (H,: 8 =8, =...= 8, =/ ). Cizelge 3.10°da, ele alinan
modellere yonelik Delta testi sonuglar1 verilmektedir. Cizelge 3.10’da yer alan A ve
Aag test istatistiklerine gore, panele ait kesitlere 6zgii egim katsayilarinin homojen

olduguna dair kurulan sifir hipotezi %1 anlamlilik diizeyinde reddedilmis ve boylece

panele iliskin katsayilarin heterojen olduguna karar verilmistir.

Cizelge 3.10.Modellere iliskin Homojenlik Testi Sonuclar

Test Istatistigi Test Istatistigi
Model: A p A p Model: A p Aagj p
| —A 22,32 0,000 | 24,26 | 0,000 | -B 19,54 | 0,000 | 21,25 | 0,000
In-A 17,91 0,000 | 19,93 | 0,000 I1-B 16,91 | 0,000 | 18,82 | 0,000

IM-A | 17,00 | 0,000 | 19,38 | 0,000 | IIl —B | 18,25 | 0,000 | 20,80 | 0,000

IV-A | 16,33 | 0000 | 19,10 | 0,000 | IV —B | 18,05 | 0,000 | 21,12 | 0,000

V-A 13,67 | 0,000 | 16,43 | 0,000 | V—-B 16,40 | 0,000 | 19,71 | 0,000

Not: Ilgili test istatistikleri “Gauss 10” ile elde edilmistir.

Dolayistyla elde edilen bu sonuglar, ele alinan modellere yonelik uygulanacak
diger testler ve degiskenlere ait parametrelerin tahmininde kesitlere 6zgii

heterojenligin dikkate alinmasi gerektigine isaret etmektedir.

3.7.3.Birim Kok Testi

Calismada, kullanilan panel veri setine iliskin gergeklestirilen bir diger test
serilerin duraganlik ozelliklerini incelemeye yoneliktir. Bu kapsamda panel veriye
Ozgii gelistirilmis “birinci nesil” birim kok testleri (Hadri, 2000; Levin vd., 2002; Im

vd., 2003) yatay kesit bagimliliginin olmadigi durumda kullanilan testlerdir. Bununla
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birlikte, yatay kesit bagimlilig1 panel veri analizinde ele alinan serilerin duraganliginin
arastirilmasinda yaygin ve énemli bir sorun teskil etmektedir. Bu sorunun ¢éziimiine
yonelik ortaya ¢ikan cabalar ¢ercevesinde, literatiirde “ikinci nesil” testler olarak
nitelendirilen yontemlerin, s6z konusu bagimliliklara iliskin saglam (robust) sonuglar
sunduklar1 goriilmektedir (Westerlund vd., 2016:845). Bu yontemler igerisinde
Pesaran (2007) tarafindan gelistirilmis “Yatay-kesitsel Genisletilmis Dickey-Fuller
Testi” (Cross-sectionally Augmented Dickey-Fuller Test/ CADF ) ve “Yatay-kesitsel
Genisletilmis IPS Testi” (Cross-sectionally Augmented IPS Test / CIPS) literatiirde
yaygin olarak kullanilmaktadir. CADF testi genel olarak, standart Genisletilmis
Dickey-Fuller regresyonuna kesitlere ait serilere iliskin gecikmeli yatay kesit
ortalamalar1 ve birinci farklar1 eklenerek elde edilmektedir (Pesaran, 2007: 265). Bu
dogrultuda, ¢alismada kullanilan CADF testine iliskin regresyon denklemi esitlik
(17)’de gosterilmektedir.

_ Pi Pi _
AYy =g +ot+ony,  +viY, + Zﬂ,u A, ;+ ZwijAyt—j + & (17)

=L i=0

Esitlik (17)’de, glt yatay kesit ortalamasini gostermekte olup, denkleme yatay

kesite ait gecikmeli ortalama (ng) ve farkin (A;t_ ;) dahil edilmesi gozlemlenemeyen

ortak faktore iliskin etkileri filtrelemektedir. Sonraki asamada ise, s6z konusu
denklemin tahmini sonucu her bir “i” igin elde edilen o katsayilarina iliskin t-istatistik
degerleri esitlik (18)’de verildigi sekliyle hesaplanmaktadir (Pesaran, 2007: 268-273).

AYi'MW Yia

(N, T)= —
e ) oi(Yi . Mwy,)

(18)

1/2
CIPS istatistigi ise esitlik (19)’da gortldiigi tizere her bir yatay kesit igin
hesaplanan t-istatistiginin aritmetik ortalamasindan olusmakta ve panelin geneli

hakkinda bilgi vermektedir (Pesaran, 2007: 276).

CIPS(N,T) = N‘lzN:ti(N,T) (19)
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CADF testi panel veri setinde yer alan her bir kesit (iilke) i¢in birim kok

simnamas1 yaparken,

CIPS

testi

panelin Dbiitinii i¢in birim kdkiin varligini

arastirmaktadir. Bu kapsamda, so6z konusu testlerden elde edilen sonuglar Cizelge

3.11’de sunulmaktadir.

Cizelge 3.11.Degiskenlere iliskin Birim Kok Test Sonuclar

CADF Test istatistikleri

(Sabitli ve

Trendli Model) InTFV AINTFV In KBG AInKBG InBT'™ AlInBT'™
Arjantin 3,145 (1) | -2,425(1) | -1,495(1) | -3:361(1) | -2,027 (1) | -2,689 (1)
Brezilya 3125 (3) | -1543(1) | -1,352 (1) | -3,167 (4) | -2,239(1) | -3,879 (1)
Bulgaristan | -0,057 (1) | -4,379(1) | -1611(1) | -3,681(1) | -2,700(1) | -3,624 (1)
Cin 4213 (1) | -1,869 (1) | -3879 (1) & -1,963(1) | -1,337(1) | -3,726 (1)
Giiney Afrika | -1,106 (1) | -3,617 (1) | -4459 (1) | -5633 (1) | -1,022 (1) | -4,652 (1)
Hindistan 1,780 (1) | -3973(1) | -3,571(1) | -3579(1) | -2,231(1) | -5,250 (1)
Kazakistan 1,550 (2) | -3,167 (1) | -0,937 (1) | -1,146 (1) | -2,335(1) | -4,559 (1)
Kolombiya 0,388 (4) | -2,880 (1) | -0,250 (1) | -3,200(4) | -1,405(1) | -4,044 (1)
Malezya 2354 (1) | -3,602(1) | -1,659(1) -1,859 (1) | -1,136(1) | -3,662 (1)
Meksika 2585(2) | -350(1) | -3254(1) | -6,827(4) | -1638(1) | -3537 (1)
Peru 2357 (1) | 359 (3) | -1,311(4) | 2,643 (1) | 2,287 (1) | -3,658 (1)
Romanya 2,716 (1) | -3,699 (1) | -4,384 (1) | -4431(1) | -3.110 (1) | -3,454 (1)
Rusya 8,690 (1) | 2,587 (1) | -2,366 (1) | -3,629 (4) | -6,683 (1) | -6,203 (1)
Tayland 2291 (1) | -3567 (1) | -2,948 (1) | -2,505(4) | -4,051(1) | -4,293 (1)
Tiirkiye 1,981 (1) | 3387 (1) | -1,374(1) | 3278(1) | -2,596 (1) | -3,674 (1)
Ukrayna 6,003 (2) | -1,819 (1) | 2,491 (1) | -3.646(4) | -1,307 (1) | -3,420 (1)

CIPS -2,548 -3,103 -2,334 -3,440 -2,382 -4,020
(saput Modely | INBT®Y | AINBT® | BT | AIBT™ | InS*™ | AlnS*
Arjantin 2,844 (1) | 5473(1) | -1,793 (1) | -4.876 (1) | -0,529 (1) | -4,406 (1)
Brezilya 1313 (1) | -2,493 (1) | -2,605(1) | 2,992 (1) | -3,735(1) | -2,180 (1)
Bulgaristan 3,795(1) | -3569 (2) | -5,905(1) | -8,066 (1) | -3,992 (1) | -3,183 (1)
Cin 0592 (1) | -3671(1) | -2416(1) | -3,735(1) | 0,389 (1) | -2,846 (1)
Giiney Afrika | 0,983 (1) | -3,489 (1) | -2,893 (1) | -1,604 (1) | -0,697 (1) | -1,987 (1)
Hindistan 3,167 (1) | -3,897 (1) | -3,977 (1) | 2936 (1) | -3,776 (1) | -2,443 (1)
Kazakistan 3,354 (1) | -3518(1) | -1,645(1) | -3,022(1) | -4,504 (1) | -3,742 (1)
Kolombiya 3,345 (1) | 5424 (1) | -1,153(1) | 2,093 (1) | -3,284 (1) | -3,685 (1)
Malezya 1336 (1) | -2760 (1) | 2,336 (1) | -3516(1) | -2,525(1) | -4,000 (1)
Meksika 1,483 (1) | -4338(1) | -1541(1) | -4600(1) | -2,025(1) | -4,472(3)
Peru 2071(1) | 3177 (1) | -1,921(1) | 2,396 (1) | -1,969 (4) | -3,476 (1)
Romanya 1,457 (1) | -3540 (1) | -3,129 (1) | 8551 (1) | -2,697 (1) | -4,061 (1)
Rusya 0,726 (1) | -1,633 (1) | -5,067 (1) | -8,077 (1) | -2,939 (1) | -2,898 (1)
Tayland 1,386 (1) | 4,291 (1) | -2,196 (1) | -3,900 (1) | -2,030 (1) | -3,722 (1)
Tiirkiye 3,420 (1) | 5,081 (2) | -2175(1) | -45509 (1) | -4,486(1) | -5222 (1)
Ukrayna 2,398 (1) | -3,960 (1) | -1,152 (1) | -4,817 (1) | -2,614 (1) | -4,503 (1)
CIPS -2,031 -3,801 -2,619 -4,355 -2,576 -3,552

Not: Ilgili test istatistikleri “Gauss 10” ile elde edilmistir.
Maksimum gecikme uzunlugu 4 olarak belirlenmistir. Parantez i¢indeki degerler Schwarz bilgi kriterine goére
optimal gecikme uzunluklaridir. (T/N)=(25/16) i¢in sabitli ve trendli CADF kritik tablo degerleri (yaklasik); %1
icin -5,45, %5 i¢in -4,16, %10 i¢in -3,63 seklindedir (Pesaran, 2007: 276). CIPS kritik tablo degerleri ise (yaklasik);

%1 i¢in -2,95, %5 i¢in -2,75 ve %10 i¢in -2,62 seklindedir (Pesaran, 2007: 281).
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Homojenlik testi sonuglarinda, modellere iliskin egim katsayilart heterojen
Ozellik gosterdiginden, duraganligi sinamak i¢in panele ait ortalama degeri veren
CIPS istatistigi yerine panelde yer alan iilkelere ait CADF istatistikleri
yorumlanmaktadir. Cizelge 3.11°de yer alan sonuglarda, degiskenlerin diizey degerleri
panelde yer alan iilkelerin bazilarinda duraganlik kosulunu saglarken, bazilarinda
saglamamaktadir. Degiskenlerin birinci farklarinda ise duragan olmayan iilke

serilerinin duraganlastig1 goriilmektedir.

3.7.4.Es-Biitiinlesme Testi

Calismada duraganlik sinamasinin ardindan, bir sonraki agamada ele alinan
modellere yonelik olarak degiskenler arasindaki uzun donem iliskilerin varlig
arastirilmaktadir. Boliim 3.7.1°de verildigi lizere, kullanilan degiskenler ve modellerde
yatay kesit bagimliligi s6z konusu oldugundan, bu duruma uygun es-biitiinlesme
testlerinin uygulanmasi gerekmektedir. Bu kapsamda Westerlund (2008), literatiirde
ortaya ¢ikan diger panel es-biitiinlesme yontemlerine gore bir dizi avantaja sahip olan
“Durbin-Hausman” ( DH ) testini gelistirmistir. DH testinin uygulanabilmesi i¢in tek
on kosul bagimli degiskenin seviyede duragan olmamasi, bir baska deyisle sistemde
en az bir birim kokiin var olmasidir (Westerlund, 2008: 205). Bununla birlikte, DH
testi icin agiklayict degiskenlerin duraganligina iliskin herhangi bir 6n kosul
aranmamaktadir (Westerlund, 2008: 199-201). Ayrica, soz konusu yontem ile hem
egim homojenligi hem de heterojenligi dikkate alan iki ayr1 test uygulanabilmektedir
(Westerlund, 2008: 203). Esitlik (20) ve (21)’de DH test istatistiklerinin

hesaplanmasinda kullanilan yontemler verilmektedir.

H, =8, (9-0) 2280, (20)
DHg = Zi:é (¢| -4 )2 iéizu (21)

DH testinde degiskenler arasi es-biitiinlesme iliskisinin incelenmesi

asamasinda Oncelikle s6z konusu degiskenlerin birinci farklarinin EKK ile tahmini
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yapilmakta, daha sonrasinda ise tahmin sonucu ortaya ¢ikan hata terimlerine temel

bilesenler (principal components) yontemi uygulanarak ortak faktorler tahmin

2 4
edilmektedir. Esitlik (20) ve (21)’de, Si=wi /0i Ve S, = w,’ /(an)z olmak iizere,

S kernel tahmincisine dayal varyans oranlari, ¢, ve ¢ sirasiyla @, ye iliskin EKK

ve havuzlanmis EKK tahmicileri, ¢, ve ¢ ise sirasiyla ¢, ’ye iliskin kesite 6zgii ve
havuzlanmis ara¢ degisken (IV) tahmincileridir (Westerlund, 2008: 201-202). Bu
kapsamda panel ( DH o) Ve grup ( DHg ) istatistikleri sirasiyla homojen ve heterojen
panel varsayimlariyla elde edilmektedir. Her iki test i¢in sifir hipotezi degiskenler
arasinda es-biitiinlesme iliskisinin olmadig1 seklinde kurulmaktadir. Buna gore DH o
test istatistigi sonucu sifir hipotezinin reddedilmesi, panelin geneli igin es-
biitinlesmenin olduguna isaret ederken, DHg istatistigine goére sifir hipotezinin

reddedilmesi panelde yer alan iilkelerin bazilarinda uzun donem iliski oldugunu
gostermektedir (Westerlund, 2008: 203). Bu hipotezlerin sinanmasina yonelik kritik
degerler (sag kuyruk) standart normal dagilim tablosundan elde edilebilmektedir
(Westerlund, 2008: 204). Cizelge 3.12°de, DH testinden elde edilen sonuglar

sunulmaktadir.

Cizelge 3.12.Modellere iliskin Es-Biitiinlesme Testi Sonuglar

Test Istatistigi Test Istatistigi
mocer: | Dy Bfii.-? PH, Bfii.-? mocel: | P Blfii.-? PH, Bl?t.-?
| —A 2,330 Var 0,110 Yok | —B 2,688 Var | 1,633 Var
II—_A | 16706 | Vvar | -1.908 | Yok | ||—-B | 4522 | Var | 4406 | Var
I —A | 1435 | var | 0747 | Yok | IIl—B | 2988 | Var | -1,980 | Yok
IV-A | 3261 Var 1,442 Var IV-B 1,729 Var -0,580 Yok
V-A | 3585 Var 2916 | Var V-B | 10684 | Var 1,400 | Var

Not: Ilgili test istatistikleri “Gauss 10” ile elde edilmistir.

Standart normal dagilima iligkin kritik tablo degerleri; %1 anlamlilik diizeyi i¢in 2,33; %5 i¢in 1,645 ve %10 igin
1,28 seklindedir. Test prosediiriinde maksimum ortak faktor sayist 1-3, Akaike Bilgi Kriteri, int(4.(t/100)%) bant
genigligi ve sabitli-trendli model kullanilmustir.
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Cizelge 3.12°de yer alan DH panel esbiitiinlesme test sonuglarinda, DHg

istatistiklerinin tlimiiniin kritik tablo degerlerinden biiyiik oldugu goriilmektedir. Bu
durum degiskenler arasinda es-biitiinlesme iliskisinin olmadigini belirten bos
hipotezin reddine ve alternatif hipotezin kabul edildigine isaret etmektedir. Dolayisiyla
tiim modellerde, paneli olusturan iilkeler bazinda es-biitiinlesmenin, yani uzun dénem

iliskinin oldugu anlagilmaktadir.

Yine Cizelge 3.12°de panelin geneline yonelik DHp istatistiklerine

bakildiginda, TFV’nin bagimli degisken oldugu model IV-A ve V-A ile bagimh
degiskenin KBG oldugu model I-B, 11-B ve V-B’de sifir hipotezi reddedildiginden,

ilgili modeller kapsaminda es-biitiinlesmenin var oldugu goriilmektedir. Buna karsilik,
model I-A, 1I-A, 111-B ve IV-B’ye iliskin DH o istatistiklerine gore ise sifir hipotezi

reddedilememis ve dolayisiyla es-biitiinlesmenin varligina rastlanmamistir. Bu
sonuclardan hareketle, calismada ele alinan biitiin modeller i¢in panelde yer alan bazi

iilkeler kapsaminda uzun donem bir iliskinin oldugu sdylenebilir.
3.8. Tahmin Ydontemi

Calismada analiz kisminda gergeklestirilen testler, degiskenler ve bu
degiskenlerden olusan modellere yonelik olarak yatay kesit bagimliliginin varligini ve
egim katsayilarinin heterojen ozellige sahip oldugunu gostermektedir. Ayrica, bir
onceki kisimda gergeklestirilen es-biitiinlesme testleri de biitiin modellerde panelde
yer alan tlilkelerin bazilar1 i¢in uzun donem bir iligkiye isaret ederken, baz1 modellerde
ise panelin geneline yonelik olarak es-biitiinlesmenin var oldugu goriilmektedir. Bu
dogrultuda, ele alinan modellerin ekonometrik analizinde heterojenligin yani sira
yatay kesit bagimliligin1 dikkate alan bir uzun doénem tahmincisinin kullanilmasi
gerekmektedir. Konuyla ilgili literatiir incelendiginde, son zamanlarda ortaya ¢ikan
ampirik ¢alismalarda genellikle, birinci nesil tahmincilerden, Pesaran ve Smith (1995)
tarafindan gelistirilen “Ortalama Grup Tahmincisi” (Mean Group Estimator/ MG ) ile
ikinci nesil tahmincilerden Pesaran (2006) tarafindan gelistirilen “Ortak Iliskili Etkiler
Tahmincisi” (Common Correlated Effects Estimator/ CCE ) ve “Ortak iliskili Etkiler
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Ortalama-Grup Tahmincisinin” (Common Correlated Effects Mean Group Estimator/
CCEMG) kullanildig1 goriilmektedir. Bu kapsamda, MG tahmincisi analizlerde
parametre heterojenligine izin verirken, yapilan tahminler yatay kesit bagimsizligi
varsayimi altinda gergeklestirilmektedir (Pesaran ve Smith, 1995). Dolayisiyla, yatay
kesit bagimliliginin varligi durumunda MG tahmincisi yanli ve tutarsiz sonuglara yol
agmaktadir. ikinci nesil yontemlerden Pesaran (2006) tarafindan gelistirilen tahmin
ediciler yatay kesit bagimliligi altinda parametre heterojenligine izin verirken,
gozlemlenemeyen ortak faktorlerin varligi, regresyon denklemine bagimli ve bagimsiz
degiskenlere iligkin yatay kesit ortalamalarinin dahil edilmesiyle aciklanmaktadir. Bu
kapsamda havuzlanmis (pooled) bir tahminci olan CCE tahmincisinde iilkelere 6zgii
parametreler, s6z konusu bu ortalamalarin kesite 6zgii kukla degiskenlerle etkilesime
girmesi sonucu elde edilirken, bu tahmincinin heterojen bir versiyonu olan CCEMG
tahmincisinde bu parametreler her bir kesite (iilkeye) 6zgii gergeklestirilen tahminlerin
bir ortalamasi olarak elde edilmektedir (Pesaran, 2006; Eberhardt ve Teal, 2010).

Yukarida bahsedilen tahmincilerin yanmi sira, Eberhardt ve Bond (2009) ve
Eberhardt ve Teal (2010) tarafindan gelistirilen “Genisletilmis Ortalama-Grup
Tahmincisi” (Augmented Mean-Group Estimator/ AMG) literatiirde ortaya ¢ikan bir
bagka ikinci nesil tahmincidir. Bu kapsamda Eberhardt ve Teal (2010), iilkeler
genelinde tiretimdeki teknolojik farkliliklarin toplam faktér verimliligi ekseninde nasil
modellenebilecegini aragtirmaktadirlar. Bu kapsamda arastirmacilar, gézlemlenebilir
ve gozlenemeyen girdilerin ¢ikt1 {lizerindeki etkisinin iilkeler arasinda farklilik
gosterebilmesine ve bu etkilere iliskin siireglerin duragan olmayan gelisiminin
izlenebilmesine olanak taniyan bir analiz ¢ergevesi sunmaktadirlar. AMG tahmincisi
genel olarak, yatay kesit bagimlili§i ve paramatre heterojenliginin yani sira, CCE
tahmincisine kiyasla, faktor yiiklerinden kaynaklanan heterojen yapiyr da dikkate alan
dinamik bir tahminci o6zelligi tasimaktadir. Bu kapsamda, faktor yiiklerinde
heterojenlige izin veren tahminciler, tahmine yonelik regresyon denklemlerine vekil
(proxy) degiskenlerin ya da gozlenemeyen ortak faktorlere iligkin tahminlerin dahil
edilmesiyle elde edilmektedir. Tahmincilere eklenen s6z konusu bu etkiler, model
belirleme sorununun Oniine ge¢mekte ve duragan olmayan serilerde mekénsal

korelasyon gibi farkli tiirdeki yatay kesit bagimliliklarinin agiklanmasina imkan
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vermektedir (Eberhardt ve Teal, 2010: 6). AMG tahmincisi ayrica, hata teriminden
kaynaklanan igsellik probleminin varliginda ve dengesiz panele iliskin tahminlerde
etkin sonuglar saglamaktadir (Eberhardt ve Bond, 2009:1-3).

Ikinci nesil yontemlerin tahmin giiciiniin test edilmesine yonelik
gerceklestirilen Monte Carlo deneyleri, gézlenemeyen ortak etkilerin var oldugu statik
panel modellerinde AMG tahmincisinin CCE tahmincisinden daha giivenilir
sonuglar verdigini (Neal, 2015: 17), ayrica duragan olmayan panellerde AMG
tahmincisinin CCEMG tahmincisine benzer iyi bir performans sergilediledigini
gostermektedir (Eberhardt ve Bond, 2009). Buna ek olarak, AMG tahmincisi ele
alman panelin genelinde ortak veya yaygin bir gozlenemeyen faktoriin (ya da
faktorlerin) 6lglimiinde agik bir tahmin prosediirii uygularken, CCEMG tahmincisinin
bu ortak dinamik siireci ortiik bir sekilde ortaya koydugu goriilmektedir (Eberhardt ve
Teal, 2010: 19).

Yukarida bahsedilen 6zellikler dikkate alinarak, ¢aligmada ele alinan modellere
yonelik uzun donem katsayilarin arastirilmasi icin AMG tahmincisi tercih edilmistir.
Bu kapsamda, AMG tahmincisinin elde edilmesine iliskin ampirik asamalar asagida
yer alan esitliklerde verilmektedir (Eberhardt, 2012).

;
Ay, =b'Ax, + Y CAD, +¢, (22)
t=2
= EIt = ,Ut.
Y, =a +b'%, +ct+d u +é&, (23)

DAMG = N7 b,

Esitlik (22) ve (23)’te goriildiigii tizere, AMG tahmincisi temel olarak iki
asamada elde edilmektedir. Ilk asamada, zaman boyutuna iliskin kukla degiskenlerin

(D, ) eklendigi havuzlanmis bir regresyon modeli (birinci farkinda) EKK yontemi ile
tahmin edilmekte ve séz konusu kukla degiskenlere ait katsayilar (c,) elde

edilmektedir. Bu katsayilar ayni zamanda, bagimli degiskendeki gozlenemeyen
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degismelere ait grup ortalamasini temsil etmekte (/,1: ) ve yatay kesit bagimlilig

altindaki bu degisimlere iliskin siire¢ “ortak dinamik siire¢” (common dynamic
process) olarak adlandirilmaktadir. Ikinci asamada ise gruplara 6zgii regresyon modeli

tahmin edilen ortak dinamik siire¢ ile ya ayr1 bir degisken yoluyla ya da bagimli

degiskenden gozlenemeyen degisimlere ait grup ortalamast ( ,ut' ) ¢ikarilarak

genisletilmektedir. Sonu¢ olarak AMG tahmincisi gruba 6zgii bu katsayilarin

aritmetik ortalamasindan meydana gelmektedir (Eberhardt, 2012: 64).

Eberhardt ve Teal (2010), gelistirdikleri AMG tahmincisi ile verimlilikte
yasanan degisimlerde gézlemlenemeyen ortak faktorleri yukarida belirtilen “ortak
dinamik siire¢” araciligiyla incelemektedirler. Bahsedilen bu ortak faktorler iktisadi
ciktilarda belirleyici olmakla birlikte, etkileri iilkeler nezdinde farklilik gostermekte
ve dolayistyla bu durum aynmi zamanda iilkeler arasindaki (yatay Kkesitte) bir
bagimliliga da isaret etmektedir. Eberhardt ve Teal (2010), diinya genelindeki imalat
endiistrileri 6rnekleminden elde ettikleri analiz bulgular1 kapsaminda “ortak dinamik

stirece” iligkin su degerlendirmeyi yapmaktadirlar:

“... dinamik siire¢, imalat sektorii ozelinde, benzer faktorlerin tiim iilkelerdeki
tiretim siireglerine bir sekilde (farkli boyutlarda) etkide bulunduklar: seklinde
yorumlanabilir. Bu durum, kiiresel inovasyon zincirinin herkese (biitiin tilkelere) fayda
saglayabilmesine ve bu kapsamda gelismis iilkelerdeki teknolojinin gelismekte olan
tilkelere transferi miimkiin olmasina ragmen, bu transferin dlkelerin sahip olduklar
tiretim teknolojisi ve massetme kapasitesine bagl bir sekilde gergeklestigine igaret

etmektedir” (Eberhardt ve Teal, 2010: 19).

Eberhardt ve Teal (2010) yukarida vyaptiklari degerlendirmede, (1)
verimlilikteki degisimlerin ag¢iklanmasinda ekonomik olarak faydali bilginin
uluslararasi yayilimina ve (2) tilkelerin bu bilgiden faydalanmasi asamasinda yerel
bilgi stoku ve bilgi massetme kapasitesinin dnemine dikkat cekmektedirler. Bu
calismada her ne kadar verimliligin 6l¢iimiine yonelik bir amag belirlenmemis olsa da,

bilginin wuluslararast yayilimmin verimlilik ve biliyime iizerindeki etkilerinin
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arastirilmasi bakimindan ilgili tahmincinin ¢alismaya daha iyi bir analiz gergevesi

sunduguna karar verilmistir.

3.9. Analiz Bulgulan

Calismanin bu kisminda belirlenen modeller kapsaminda ulasilan bulgulara
bagimli degiskenlere bagl olarak iki alt kisimda yer verilmektedir. Onceki kisimda
gergeklestirilen testler, egim parametrelerinin heterojen yapida olduguna dair bilgi
vermekte oldugundan, wulasilan bulgular iilkeler diizeyinde raporlanmaktadir. Bu
dogrultuda, analizde tahmin edilen uzun donem katsayilar her bir model i¢in ayr1 ayri
degerlendirilmektedir. Ayrica, burada yapilan s6z konusu degerlendirmeler ¢aligmanin

sonug boliimiinde ayrintili sekilde tekrar ele alinmaktadir.

3.9.1.Uluslararas: Bilgi Tasmalarinin Verimlilik Uzerindeki Etkisi

Bu alt kisimda, uluslararasi bilgi tagmalarinin verimlilik tizerindeki etkilerinin
incelenmesi amactyla tahmin edilen ilk 5 modelin sonuglar1 yer almaktadir. Tahmin
edilen biitiin modellere AMG tahmincisine iliskin “ortak dinamik siire¢” (_ods) ayri
bir degisken olarak dahil edilmistir. Modeller kapsaminda, panelin geneli igin elde
edilen AMG tahminleri iilkelere 6zgii katsayilardan meydana geldiginden, ¢alismada
oncelikle bu sonuglara yer verilmektedir. Bu sonuglar, egim katsayilarinin
heterojenliginden dolay1, arastirma hipotezlerine yonelik kesin bir bilgi vermemekte

ve yalnizca tahminlere iligkin 6zet bir bakis acis1 saglamaktadir.

Cizelge 3.13’de bagimli degiskenin TFV oldugu modellere ait tahmin
sonuglar1 gosterilmektedir. Bu kapsamda ilk olarak, ileri teknolojili ithalata iligkin
tagma degiskeninin (BT '™ ) biitiin modellerde istatistiksel olarak anlamli ve pozitif bir
katsaytya sahip oldugu goriilmektedir. DYY baglamindaki bilgi tasmalarim
lciimlemeye yonelik olarak modellere dahil edilen BT degiskeni 4 modelde de
pozitif bir katsayiya sahip olmakla birlikte, bu katsayilar yalnizca Model I1-A ve Model
V-A’da anlamli bulunmustur. Tasma degiskenlerinden {igiinciisii olan AR-GE isbirligi
stokuna yonelik bilgi tasmalarmi (BT "*®) ele alan 3 modelde de (Model I11-A, IV-A,
V-A) bu degiskene ait katsayinin negatif ve anlamli oldugu goriilmektedir. Bunun yani

sira, 4. aragtirma hipotezi kapsaminda modellere dahil edilen etkilesim terimlerine
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(BT '™*xS”, BT "**xD?) ait katsayilar negatif ancak anlamsizdirlar. Yerel bilgi stokunu

temsilen modellerde yer alan S*° degiskenine iliskin katsayilarin ise Model I11-A, 1V-
A ve V-A kapsaminda anlamli ve pozitif olduklar1 anlasilmaktadir. Ayrica hesaplanan
Wald istatistikleri modellere iligkin bir uyum iyiliginin (goodness of fit) s6z konusu

olduguna isaret etmektedir.

Cizelge 3.13.Panele iliskin Genel Tahmin Sonuclar1 (Bagimh Degisken=TFV)

Degiskenler Model I-A Model 11-A Model I11-A Model IV-A Model V-A
o 0,049 0,044™ 0,050 0,048 0,050
InBT (0,017) (0,018) (0,017) (0,015) (0,015)
vy 0,033 0,018 0,011 0,028"
InBT (0,016) (0,015) (0,013) (0,018)
10,096 0,123" 0,142
ISB ) ) )
InBT (0,049) (0,060) (0,074)
20,001
1By o ye ,
In BT “*xS (0,007)
ISB NS -0,005
In BT '8 xD (0.050)
0,050
S y
D (0,066)
- 0,016 0,015 0,064 0,101" 0,109™
n (0,016) (0,019) (0,038) (0,056) (0,057)
sabit 0,322 0,483 0,401 10,300 0,168
(0,139) (0,150) (0,442) (0,119) (0.274)
od 0,051 0,872 0,846 0,009 0,754
= (0,281) (0,290) (0,209) (0,173) (0,160)
Wald- 22 9,73 15,78 20,37 16,63 31,11
0(2) 0,007 0,001 0,000 0,005 0,000

Not: Ilgili katsayilar ve istatistikler “Stata 14” ile “xtmg” kodu kullanilarak elde edilmistir.

.7 ve " ilgili katsayilarin sirasiyla %1, %5 ve %10 anlamhilik diizeyinde istatistiksel olarak anlamli oldugunu
belirtmektedir. Parantez i¢cindeki degerler standart hatalar1 gdstermektedir.

Cizelge 3.13’de verilen tahmin sonuclar1 panelin geneline ait olup, bilgi
tasmalarmin verimlilik (TFV) {izerindeki etkisini arastirmak tizere iilkelere ait
sonuglar ele alinacaktir. Cizelge 3.14’te Model 1-A’dan elde edilen tahmin sonuglari

yer almaktadir. 16 iilke kapsamindaki tahmin sonuglar incelendiginde, ileri teknolojili

ithalata iligkin tasma degiskeni (BT ') katsayilarnim 13 iilkede pozitif isarete sahip

oldugu ve bu katsayilarin 7 iilkede istatistiksel olarak anlaml1 olduklar1 goriilmektedir.

%1 anlamhlik diizeyinde BT'™ katsayisimin en yiiksek oldugu iilke Kazakistan
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olurken, bu iilkeyi sirasiyla Arjantin ve Tiirkiye izlemektedir. Bu dogrultuda, BT
degiskenindeki %10’luk bir artis Kazakistan ve Arjantin’e iliskin verimlilik
seviyelerinde ortalama olarak %]1,5 bir artis yaratirken, Tiirkiye i¢in bu artis orani

ortalama olarak %1,2 diizeyindedir. Bunun yani sira, Bulgaristan ve Rusya’ya iliskin

BT'™ katsayilar istatistiksel olarak anlaml1 ve negatif bulunmuslardir.

Cizelge 3.14.Model I-A Kapsaminda Elde Edilen Tahmin Sonugclari

Ulke /

- ARJ BRE BUL CiN GAF HIN KZK KLM
Degisken

| 01477 | 0056™ | 0,068 | 0049 | 0034 | 0001% | 0153™ | 0,074
InBT 0013) | (0,026 | (0,032) | (0046) | (0.051) | (0,046) | (0,039) | (0,018)

-0,047 | -0,056™ | -0,025 0,028 -0,019 -0,008 | -0,079™ | -0,053™"

ye
InS ©0,007) | ©027) | 0027) | (0034) | (0,032) | (0,028) | (0.038) | (0.011)
Sabit -0,853™" -0,577" 0,177 -0,306 -0,202 -0,587 -0,957"" | -0,572™"
0,085) | (0.254) | (0.210) | (0.491) | (0,337) | (0,395) | (0,345) | (0,128)
ik 0,401 0,138 0,170 0,740 0,100 0,275 2,541 0,398
- 0,099) | (0113) | (0.224) | (0.145) | (0.122) | (0.176) | (0.337) | (0.067)
Ulke /
Depisken MLZ MEK PER ROM RUS TYL TUR UKR

m | 00877 | 0075 | -0065 | 0011 | -0057" | 0063 | 0118 | 0,020
InBT (0,024) | (0,049) | (0,043) | (0,060) | (0,011) | (0,041) | (0,037) | (0,049)

NS -0,049™ | -0,095™* | 0,074 | 018" | 0,112™* | -0,042 | -0,060™ | -0,055
n (0,016) | (0,037) | (0,038) | (0,068) | (0,028) | (0,032) | (0,020) | (0,047)

-0,670™ | -0,858" 0,657" 0,508 0,741™ | -0,536 | -0,850""" -0,260

Sabit (0,195) | (0,461) | (0,376) | (0,549) | (0,157) | (0,393) | (0,273) | (0,399)

0,929™ | -0,076 | 0,351 | 1,275 | 2,475 | 0,898 | 0,590 | 4,004
(0,136) | (0,136) | (0,182) | (0,186) | (0,100) | (0,118) | (0,124) | (0,419)

Not: Ilgili katsayilar ve istatistikler “Stata 14” ile “xtmg” kodu kullanilarak elde edilmistir.

ARIJ: Arjantin, BRE: Brezilya, BUL: Bulgaristan, GAF: Giiney Afrika, HIN: Hindistan, KZK: Kazakistan, KLM:
Kolombiya, MEK: Meksika, MLZ: Malezya, PER: Peru, ROM: Romanya, RUS: Rusya, TYL: Tayland, TUR:
Tiirkiye, UKR: Ukrayna.

" ve " ilgili katsayilarin sirastyla %1, %5 ve %10 anlamhilik diizeyinde istatistiksel olarak anlamli oldugunu
belirtmektedir. Parantez i¢indeki degerler standart hatalar1 gostermektedir.

_ods

Yine Cizelge 3.14’te yer alan sonuglara gore, yerel bilgi stokunu dlgmeye
yonelik modele dahil edilen S* degiskenine ait katsayilar yalnizca 4 iilkede pozitif
isarete sahip olmakla birlikte, bunlardan sadece Peru, Romanya ve Rusya’ya iliskin
katsayilar istatistiksel olarak anlamlidir. Ayrica modellerde gozlenemeyen ortak
faktorleri iceren dinamik siirece iliskin katsayilarin, Meksika harig, pozitif ve
cogunlukla anlamli olduklar1 goriilmektedir. Dolayisiyla, panele iliskin yatay kesit

bagimlilig1 dikkate alindiginda, ele alinan iilkelerin geneli i¢in verimlilige etki eden
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ve model kapsaminda gozlemlenemeyen ortak etkilerin de s6z konusu oldugu
anlasilmaktadir. Sonug olarak, Model I-A kapsaminda elde edilen tahmin bulgular 1.
Arastirma Hipotezini verimlilik baglaminda destekler nitelikte olmakla birlikte, daha
saglikli bir degerlendirmenin yapilabilmesi icin diger aciklayici degiskenlerin de yer

aldig1 modellerin incelenmesi faydali olacaktir.

Cizelge 3.15.Model 11-A Kapsaminda Elde Edilen Tahmin Sonuclari

Ulke /

- ARJ BRE BUL CiN GAF HIN KZK KLM
Degisken

0,168™" 0,052" 0,060 0,020 0,041 0,153 | 0,080

ITI **
InBT (0.016) | (0,028) ?60(?;2) 0.046) | (0.051) | (0.037) | (0,040) | (0,020)
o | -0089” | 0006 | 0102 | 0064 | 0069 | 0174 | 0051 | -0,044
InBT (0,028) | (0.014) | (0,086) | (0,043) | (0.047) | (0,044) | (0.099) | (0,052)
s 0,054 | 0,054 | -0033 | 0005 | -0017 | -0002 | -0083" | -0,056™
n ©0,008) | (0,027) | (0,028) | (0,036) | (0,031) | (0,022) | (0,039) | (0,011)
Sabit 0,633 | -0585" | 0414 | 0931 | 0522 | 1,357 | -1259" | -0,373
©0131) | (0,261) | (0538) | (0633) | (0,394) | (0359) | (0.682) | (0,268)
ods 0482 | 0108 | 0070 | 0419 | 0012 | -0249 | 2490 | 0,420
- (0,099) | (0,134) | (0.238) | (0.145) | (0.134) | (0,189) | (0,365) | (0,072)
Ulke /
Degisken | MLZ | MEK | PER | ROM | RUS | TYL | TUR | UKR

m | 0,089™ | 0082° | -0,064 | -0,052 | -0,060" | 0063 | 0,101" | 0,028
InBT (0,024) | (0,050) | (0,046) | (0,062) | (0,011) | (0,042) | (0,040) | (0,059)

oy | 0022 | -0024 | 0015 | 0,40™ | 0,003 -0,002 0,048 -0,043
InBT 0,041) | (0,029) | (0,240) | (0,064) | (0,004) | (0,038) | (0,045) | (0,158)

. 0,052 | -0,004™ | 0,072" | 0,175 | 0,117 | -0,042 | -0,056™ | -0,061
InSY
(0,017) | (0,037) | (0,044) | (0,068) | (0,029) | (0,033) | (0,021) | (0,052)

-0,812™ -0,747 0,565 0,232 0,751™" -0,530 -1,025" -0,084

=2 (0.333) | (0.483) | (1512) | (0521) | (0,159) | (0472) | (0.317) | (0,769)

0,903 -0,044 0,347" | 1,120™" | 2,472 | 0,904 0,479™" | 4,021™"

_ods (0,150) | (0,143) | (0,196) | (0,187) | (0,102) | (0,134) | (0,163) | (0,429)

Not: Ilgili katsayilar ve istatistikler “Stata 14” ile “xtmg” kodu kullanilarak elde edilmistir.

ARIJ: Arjantin, BRE: Brezilya, BUL: Bulgaristan, GAF: Giiney Afrika, HIN: Hindistan, KZK: Kazakistan, KLM:
Kolombiya, MEK: Meksika, MLZ: Malezya, PER: Peru, ROM: Romanya, RUS: Rusya, TYL: Tayland, TUR:
Tiirkiye, UKR: Ukrayna.

. ve " ilgili katsayilarin sirastyla %1, %5 ve %10 anlamlilik diizeyinde istatistiksel olarak anlamli oldugunu
belirtmektedir. Parantez i¢indeki degerler standart hatalart gostermektedir.

Uluslararasi bilgi tasmalarinin verimlilik iizerindeki etkilerinin arastirildig bir

diger modele (Model 11-A) ait AMG tahmini sonuglar1 Cizelge 3.15te verilmektedir.

Tahmin sonuglarina gore, BT m degiskenine ait katsayilarin 16 iilkenin 12’sinde
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pozitif isarete sahip oldugu ve bunlar igerisinde 7 iilkede anlamli olduklar
goriilmektedir. Ayrica bu katsayilarin, Model I-A ile kiyaslandiginda, genel itibariyle
daha yiliksek degerlerde olduklar1 goézlemlenmektedir. Bir dnceki modele benzer
sekilde, pozitif ve anlamli BT katsayisinin en yiiksek degere sahip oldugu iilke
Arjantin iken, bu iilkeyi yine Kazakistan ve Tiirkiye izlemektedir. Bu kapsamda,
BT'™’de %10 oranindaki bir artis, Arjantin i¢in verimlilikte (%1 anlamlilik
diizeyinde) ortalama olarak %1,7, Kazakistan i¢in %1,5 ve Tiirkiye i¢in ortalama
olarak %1 oraninda bir artig yaratmaktadir. Yine bu artisin, %1 anlamlilik diizeyinde,
Kolombiya ve Malezya’da %0,8-0,9 oraninda oldugu anlasilmaktadir. Cin, Hindistan
ve Tayland’da BT'™ degiskenine ait katsayilar pozitif isarete sahip olmakla birlikte
istatistiksel olarak anlamli bulunmamisglardir. Son olarak, yine bir 6nceki modeldeki
gibi, Bulgaristan ve Rusya i¢in BT'™ degiskeni katsayilarmin ele alinan model
kapsaminda negatif ve anlamli olduklar1 goriilmektedir. Bu durumun seyri, diger

degiskenlerin de yer aldig1 modeller kapsaminda tekrar ele alinacaktir.

Modeldeki bir diger degisken olan ve DYY kaynakli bilgi tagsmalarini temsil
eden BT®" degiskenine iliskin katsayilarm 11 iilkede pozitif isaretli olduklari

goriilmektedir. Buna karsilik, negatif isaretli BT°" katsayilari, Arjantin harig,
istatististiksel olarak 6nemli bulunmamustir. Pozitif isaretli katsayiya sahip iilkelerden
Hindistan ve Romanya’da bu katsayilar sirasiyla %1 ve %5 diizeylerinde istatistiksel
olarak anlamlidirlar. Bu kapsamda, ilgili iilkelere ait BT°" degiskenindeki %10’ luk
bir artis, TFV ’yi ortalama olarak sirasiyla %1,7 ve %1,4 artirmaktadir. Bununla

birlikte, modelde yer alan yerel bilgi stoku degiskenine (S”) iliskin katsayilar 4
tilkede pozitifisaretli ve Peru, Romanya ve Rusya i¢in bu katsayilar istatistiksel olarak
anlamlidirlar. S degiskenine iliskin elde edilen bu sonuglar diger modellerde tekrar
degerlendirilecektir. Sonug itibartyla, Model 11-A’da BT'™" kapsaminda ulasilan
bulgular, Model 1-A’daki sonuglarla birlikte, /. Arastirma Hipotezinin verimlilik
kapsaminda biiyiik 6l¢iide gegerli olduguna dair kanitlar sunmaktadir. Diger yandan,

BT®" degiskenine iliskin bulgularm 2. Arastirma Hipotezini verimlilik ekseninde

acik bir sekilde desteklemedigi sdylenebilir.
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Cizelge 3.16.Model 111-A Kapsaminda Elde Edilen Tahmin Sonuclari

gll;s/ken ARJ BRE BUL CiN GAF HIN KZK KLM
I 0,162 | 0,058 | -0,062" | 0,099 | -0,006 0,018 0,123™* | 0,040
InBT (0,014) | (0,028) | (0,034) | (0,042) | (0,039) | (0,018) | (0,048) | (0,015)

oy | -0,049™ | 0005 | 0104 | 0,025 0,034 0,022 0,057 -0,050
InBT (0,025) | (0,014) | (0,089) | (0,038) | (0,037) | (0,029) | (0,200) | (0,034)

s | 0215 | 0,065 | -0006 | -0,134 | -0156™ | 0,206 | -0,077 | 0,071"
InBT (0103) | (0,082) | (0.084) | (0,046) | (0.039) | (0,025) | (0,067) | (0,014)

0,156 0,020 -0,030 | 0,082 0,107 -0,141 -0,038 0,086

ye
InS (0,102) | (0,103) | (0,083) | (0,039) | (0,039) (0,020) (0,073) (0.009)
Sabit 1,511 0,136 0,399 | 0,441 1103" | -2,658™ | -0,880 | 669***
(1,047) | (0,978) | (0,915) | (0,679) | (0,514) (0,242) (0,851) ('0 185)
ods 0,623 | -0,043 | 0,066 | 1,204 0,012 0,184" 2,498 | 0,511
~ (0,112) | (0,261) | (0,391) | (0,327) | (0,095) (0,113) (0,364) | (0,051)
Ulke /
Degisken MLZ MEK PER ROM RUS TYL TUR UKR
o 0,094 | 0,120™ | -0,089™ | 0,009 -0,018 0,059" 0,098 | 0,087
InBT (0,023) | (0,047) | (0,041) | (0,052) | (0,019) (0,036) (0,038) | (0,070)
-0,022 0,000 | 0,082 | 0,241 0,003 -0,079" 0,057 -0,027

INBT™™ | ©ow) | ooen) | 0219) | ©o2) | 0o0n) | ©0sa) | 00a) | (0159

-0,052 e | 0,123 e | -0,2417 | -0,152"** 0,089" -0,652**
InBT '8 ' 0,232 ' 0,142 ' ' * *
(0,037) (0.093) (0,049) (0.038) (0,046) (0,058) (0,050) (0,338)
. -0,014 0,055 -0,011 | 0,280 | 0,199 0,119 | -0,117™ | 0,440
InS”
n (0,035) | (0,037) | (0,052) | (0,064) | (0,047) (0,068) (0,039) | (0,279)

-0,201 0,996 -0,661 1,081" 1,721 1,598" 1,789 5,001"

Sabit (0,513) | (0,805) | (1,429) | (0,494) | (0,410) | (0,894) | (0,517) | (3,002)

0,985 0,106 0,341" | 1,240 | 2,067 0,838 0,506™" | 2,394

_ods (0,147) | (0,144) | (0,183) | (0,156) | (0,160) | (0,123) | (0,159) | (0,875)

Not: Ilgili katsayilar ve istatistikler “Stata 14” ile “xtmg” kodu kullanilarak elde edilmistir.

ARIJ: Arjantin, BRE: Brezilya, BUL: Bulgaristan, GAF: Giiney Afrika, HIN: Hindistan, KZK: Kazakistan, KLM:
Kolombiya, MEK: Meksika, MLZ: Malezya, PER: Peru, ROM: Romanya, RUS: Rusya, TYL: Tayland, TUR:
Tiirkiye, UKR: Ukrayna.

Kkk Kk

" ve " ilgili katsayilarin sirastyla %1, %5 ve %10 anlamhilik diizeyinde istatistiksel olarak anlamli oldugunu
belirtmektedir. Parantez igindeki degerler standart hatalar1 gostermektedir.

Bu kisimdaki bir diger model olan Model 111-A’da ¢alismada belirlenen temel
tasma degiskenlerinin tiimii yer almaktadir. Cizelge 3.16’da yer alan s6z konusu

modele iliskin tahmin sonuglar1 kapsaminda ilk olarak ileri teknolojili ithalata iliskin

tasma degiskeni katsayilar1 incelenmektedir. Cizelgede yer alan sonuglara gore, BT m
degiskenine ait katsayilar 16 iilkenin 12’sinde pozitif isarete sahiptirler. Bununla
birlikte, Bulgaristan ve Peru harig, negatif isaretli katsayilar istatistiksel olarak 6nemli

bulunmamistir. Bu kapsamda Arjantin, Kazakistan, Kolombiya, Malezya, Meksika ve
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Tiirkiye’ye iliskin BT m katsayilar1 %1 anlamlilik diizeyinde, Brezilya ve Cin’e ait

katsayillar %35 anlamlilik diizeyinde ve Tayland’a ait BT m katsayist ise %10

anlamlilik diizeyinde istatistiksel olarak anlamli bulunmusglardir. Yine bu dogrultuda,

BT degiskenindeki %10’luk bir artisin verimlilik lizerinde ortalama olarak Arjantin
icin %1,6, Kazakistan ve Meksika i¢in %1,2, Cin ve Tiirkiye i¢cin %1 oraninda bir artig
yarattigr goriilmektedir. Ayrica Malezya’da ayni oranda bir artisin verimlilikte

yarattigr artis %0,9, Brezilya ve Tayland’da %0,6 ve Kolombiya’da %0,4

diizeyindedir. Dolayistyla elde edilen bu sonuglar da, benzer sekilde, BT degiskeni

vasitasiyla incelenen 1. Arastirma Hipotezini giiclii sekilde destekler niteliktedir.

Cizelge 3.16’da yer alan bir diger tasma degiskeni BT i ’ye ait katsayilar 16
tilkenin 10’unda pozitif isarete sahip olmakla birlikte, bu katsay1 yalnizca Romanya

icin anlaml1 bulunmustur. Diger yandan, Arjantin ve Tayland harig, negatif isaretli

BT®" katsayilar1 istatistiksel olarak anlamsizdir. Bu baglamda bir dnceki model

(Model 11-A) ile kiyaslandiginda, s6z konusu katsayilarin anlamlilik diizeylerinde

onemli bir degisim olmadig1 goriilmektedir. Romanya igin BT o degiskenindeki

%10’luk bir artis verimliligi ortalama olarak %1,4 oraninda artirmaktadir. Sonug

olarak Model 111-A’dan BT®"" degiskeniyle ilgili olarak 2. Arastrma Hipotezini

verimlilik baglaminda agik bir sekilde destekleyen bulgulara ulagilamamistir.

S6z konusu modelde, iiglincii tagsma degiskeni olan AR-GE isbirligi stoku

(BT ISB) degiskenine iliskin katsayilara bakildiginda, ilgili katsayilarin Hindistan,
Kolombiya, Peru ve Tiirkiye’de anlamli ve pozitif oldugu, 6te yandan bu katsayinin
negatif isarete sahip oldugu 12 iilkeden 6’sinda anlamli oldugu goriillmektedir. Bu
kapsamda katsayis1 negatif ve anlamli olan iilkeler Giliney Afrika, Meksika, Romanya,
Rusya, Tayland ve Ukrayna’dir. Ortaya ¢ikan bu sonug, ¢alismada belirlenen 3.
Arastirma Hipotezini verimlilik baglaminda destekler kanitlar sunmamaktadir. Bu
sonucun olast nedenleri arasinda, iilkelerin sahip olduklar: bilgi massetme
kapasitelerinde ortaya ¢ikan farkliliklar — gosterilebilir. Benzer dogrultuda,

uluslararasi1 AR-GE isbirlikleri yoluyla gerceklesen bilgi tasmalarmmin verimlilige
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yonelik faydal bir sekilde kullanimini belirleyen bazi kritik faktorlerin varligindan da
bahsetmek miimkiindiir. S6z konusu bu olas1 faktorlerden bir boliimiine bilgi stoku

eksenli olarak ilerleyen kisimlarda deginilmektedir. Son olarak, Model IlI-A

kapsaminda ele alinan yerel bilgi stoku (S*) degiskenine ait katsayilarin 9 iilkede
pozitif isaretli oldugu ve bunlardan 5’inde istatistiksel olarak Onemli bulundugu
anlasilmaktadir. Bu sonu¢ aymi zamanda, yerel bilgi stokunun verimlilikteki
degisimlerin agiklanmasinda belirleyicilige sahip bir faktor oldugu seklinde

yorumlanabilir.

Cizelge 3.17.Model I1V-A Kapsaminda Elde Edilen Tahmin Sonuglari

gi‘;s/ken ARJ BRE BUL CiN GAF HIiN KZK KLM
— 0,156™ | 0046~ | 0022 | 0110" | -0,004 0,039 0,059" | 0,047
nBT 0,014) | (0,022) | (0,035) | (0,049) | (0,040) | (0,026) | (0,031) | (0,015)

ngrow | 00507 [ 0039 | 0044 0,006 0,027 0,026 0,027 -0,072"
n 0,024) | (0,015) | (0,071) | (0,053) | (0,041) | (0,029) | (0,059) | (0,013)

-0,173 -0,148™ 0,050 -0,139™ | -0,177"" | 0,188™" -0,082™ 0,071

ISB

In BT 0,099 | (0067) | (0,067) | (0,048) | (0,063) | (0,030) | (0,040) | (0,014)
BT g | 0021 | -0,086% [ -0046™ | 0,002 -0,005 0007 | 0074™ | -0,004
n X (0,012) | (0,010) | (0,013) | (0,004) (0,011) | (0,006) | (0,012) | (0,003)
o 0086 | 0134 | -0200" | 0083" | 0128" | -0135™ | 0330 | -0,099™

(0,03) | (0,086) | (0,081) | (0,039) | (0,039) | (0,021) | (0,073) | (0,014)
Sl 0272~ | 0,303~ | 0,143 0571 | -0,165 | 1,019~ | -0,604~ | 0,240

(0115) | (0091) | (0388) | (0398) | (0,235) | (0.63) | (0,341) | (0,183)
e 1,060% | 0,252 0352 | 1,196 | 0,084 0144 | 1,900 | 0,639
- 0260) | (0,219) | (0315 | (0333) | (0.188) | (0,303) | (0,242) | (0,102)
gg;s/ken MLZ | MEK | PER | ROM | RUS | TYL | TUR | UKR
— 0,061" | 0128~ | -0,082~ | 0,031 20,016 0047 | 0,105 | 0,014
n 0,028) | (0,050) | (0,042) | (0,054) | (0021) | (0041) | (0,032) | (0,090)

n BT O 0,006 -0,005 -0,007 0,089 0,004 -0,071 -0,019 0,130
i (0,044) | (0,029) | (0,023) | (0,066) | (0,005) | (0,046) | (0,045) | (0,202)

-0,083" | -0,241™ 0,161™ -0,170™" -0,134™ -0,180™ -0,031 -0,880™

I1SB

InBT (0,040) | (0,097) | (0,064) | (0,044) | (0,052) | (0,076) | (0,058) | (0,376)
I BT SOyge | 0013 | -0,007 0,014 -0,015 0,029 0,007 | -0,021* | 0,030
n X (0,007) | (0,015) | (0,015) | (0,013) | (0,085) | (0,013) | (0,007) | (0,022)
- 0,031 0,051 0,021 0,271 0,083 0142 | -0071™ | 0,762"

0,041) | (0,069) | (0,061) | (0,064) | (0,300) | (0,077) | (0,036) | (0,366)
Sabit -0,324 | -0,402 0478 | -0904™ | 0,005 0,285 -0,280 -1,165

0,236) | (0,283) | (1,318) | (0,328) | (0,131) | (0,335) | (0,247) | (1,039)
ods 1,174 | 0,247 0,208 1,800" | 1,991™ | 0970™ | 1,470™ 1,338

(0172) | (0,330) | (0,242) | (0480) | (0,299) | (0,247) | (0,349) | (1,224)

Not: Tlgili katsayilar ve istatistikler “Stata 14” ile “xtmg” kodu kullanilarak elde edilmistir.

ARIJ: Arjantin, BRE: Brezilya, BUL: Bulgaristan, GAF: Giiney Afrika, HIN: Hindistan, KZK: Kazakistan, KLM:
Kolombiya, MEK: Meksika, MLZ: Malezya, PER: Peru, ROM: Romanya, RUS: Rusya, TYL: Tayland, TUR:
Tiirkiye, UKR: Ukrayna.

;" ve " ilgili katsayilarin sirastyla %1, %5 ve %10 anlamhilik diizeyinde istatistiksel olarak anlamli oldugunu
belirtmektedir. Parantez i¢indeki degerler standart hatalar1 gostermektedir.
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Calismada belirlenen 4. Aragtirma Hipotezini verimlilik ekseninde aragtirmak

amaciyla olusturulan modellerden Model 1V-A’ya iliskin tahmin sonuglar1 Cizelge

3.17°de sunulmaktadir. Bu kapsamda ilk olarak, BT degiskenine iliskin katsayilar
16 iilkeden 14’inde pozitif isarete sahip ve pozitif isaretli katsayilarin 8’1 ise
istatistiksel olarak anlamlidir. Ayrica, Peru harici negatif isarete sahip katsayilarin

istatistiksel olarak 6nemli bulunmadiklar1 goriillmektedir. Anlamli olan bu katsayilar

yorumlandiginda, BT m degiskenindeki %10’luk bir artisin Arjantin ve Meksika’ya
iligkin verimlilik diizeylerinde sirastyla ortalama %1,6 ve %1,3, Cin ve Tiirkiye’de ise

ortalama olarak %1,1 oraninda bir artis meydana getirdigi goriilmektedir. Ayrica,

Model 11-A kapsaminda Bulgaristan ve Rusya igin negatif ve anlamli bulunan BT m
katsayilarinin Model 1V-A’da Bulgaristan igin pozitif ve anlamsiz oldugu, buna karsilik

Rusya i¢in negatif ancak anlamsiz hale geldigi goriilmektedir.

Cizelge 3.17°de yer alan BT degiskenine ait katsayilar incelendiginde, bu
katsayilarin 16 lilkeden 10’unda pozitif isaretli oldugu, buna karsilik yalnizca Brezilya

icin istatistiksel olarak énemli oldugu goriilmektedir. Ayrica, Arjantin ve Kolombiya

harici negatif isaretli BT o katsayilari istatistiksel olarak anlamsizdirlar. Dolayisiyla
bu modelde de 2. Arastirma Hipotezini verimlilik ekseninde net olarak destekleyen
bulgulara ulasilamamaktadir. Model IV-A kapsaminda 6nemli bir nokta olarak, modele
eklenen etkilesim teriminin yapisi1 geregi, bu terimi olusturan degiskenlere iliskin ana
etkilerin (main effects) yorumlanmadigit ve yalmizca diizenleyici etkilere
odaklanilmas: gerektiginden kisaca bahsetmek gerekmektedir. Bunun yani sira,
etkilesim terimine iliskin diizenleyici bir etkinin s6z konusu olabilmesi i¢in bu terim
modele hiyerarsik sekilde sonradan eklenmeli ve istatistiksel olarak anlamli
bulunmalidir (Sharma vd., 1981). Bu dogrultuda, ulusal diizeyde var olan bilgi stokuna
dayali bilgi massetme kapasitesinin, isbirlik¢i AR-GE faaliyetleri sonucu digardan

gelen bilginin verimlilige yonelik faydali kullaniminda belirleyici olup olmadigini

arastirmak iizere modele dahil edilen BT'°XS* degiskenine ait katsayilar
incelenmektedir. Bu katsayiya iliskin elde edilen tahmin sonuglarinda, ilgili katsayimnin

6 llkede pozitif isaretli oldugu ancak yalnizca 1 {ilkede (Kazakistan) anlamli
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bulundugu goriilmektedir. Buna karsilik, 10 iilke i¢in negatif isarete sahip BT *°xS”°

katsayilarinin 5’1 istatistiksel olarak anlamli bulunmustur. Dolayisiyla ilk etkilesim

terimine dair bulgular, bilgi stokunun isbirlik¢i AR-GE faaliyetlerinden kaynaklanan

bilgi tagmalarindan faydalanma diizeyini artirarak verimlilik iizerinde anlamli bir

pozitif bir etki yarattigini ileri siiren 4. Arastirma Hipotezini desteklememektedir.

Cizelge 3.18.Model V-A Kapsaminda Elde Edilen Tahmin Sonuglar

gggs/ken ARJ BRE BUL CIN GAF HIN KZK KLM
BT 0,134™ | 0,025 0,044 0,090~ | -0,013 0030 | 0130™ | 0,041"
nBT 0,014) | (0,022) | (0,039) | (0,038) | (0,037) | (0,025 | (0,038 | (0,017)
| vy -0,033 | 0,026 0,100 -0,015 0,022 0,015 0,007 -0,039
nBT 0,022) | (0,013) | (0,070) | (0,049) | (0,036) | (0,030) | (0,078) | (0,039)
i BT -0,258™ | -0,070 0047 | -0,169™ | -0217"" | 0182~ | -0,195™ | 0,062
nBT (0,086) | (0,060) | (0,108) | (0,046) | (0,046) | (0,081) | (0,060) | (0,024)
BT B xps| 01397 | 016077 [ -0,180" | 0074 [ -0,009 0020 | 0323 | 0,008
n X (0,079) | (0,046) | (0,094) | (0,032) | (0,041) | (0,053) | (0,086) | (0,019)
R -0,059™ | 0,092” | -0,351 -0,088 | 0073 | -0070 | 0,888™ | 0,0002
D (0,024) | (0,045) | (0,278) | (0,066) | (0,033) | (0.117) | (0,253) | (0,028)
- 0195~ | 0140° | -0,066 | 0,097 | 0141™ | -0,127" | -0,017 | -0,081""
(0,088) | (0,082) | (0,066) | (0,037) | (0,044) | (0,050) | (0,057) | (0,016)
Sabit 0706 | 0,671 | -0571 0,186 0642 | -1600™ | -1,300™ | -0,387"
(0544) | (0,505) | (0,570) | (0,536) | (0,406) | (0,414) | (0,541) | (0,191)
ods -0,046 | 0,290 0,287 0,727 0,143 0,187 1,033" | 0492
- 0412) | (0,219) | (0,311) | (0,346) | (0,128) | (0,335) | (0,550) | (0,150)
Ulk
gegt;s/ken MLZ | MEK PER ROM RUS TYL TUR UKR
BT 0,101 | 0,208 | -0,089" | 0,061 -0,018 | 0,074% | 01077 | -0,025
nBT 0,027) | (0,037) | (0,041) | (0,078) | (0,019) | (0,032) | (0,034) | (0,054)
| vy -0,018 | 0,003 0,081 0,110 0,003 -0,017 -0,021 | 0,232"
nBT 0,047) | (0,021) | (0,214) | (0,067) | (0,004) | (0,041) | (0,048) | (0,114)
A -0,080 | -0,062 | 0123 | -0,148™ | -0,141" | -0,336™ | 0,098 | -1,108™
nBT (0,058) | (0,086) | (0,049) | (0,047) | (0,046) | (0,073) | (0,058) | (0,237)
BT x| 0001 | -02267 - -0,064 - -0,311™ | -0,187" | 0,487
n X (0,055) | (0,081) ¢ (0,105) 6 0,092) | (0,071) | (0,105)
DS 0021 | 0,170 - -0,129 - 0,236™ | -0,133™ | 0,143"
(0,035) | (0,043) ¢ (0,146) 6 0,072) | (0,048) | (0,074)
- 00004 | -0041 | -0011 | 0281™ | 0197 | 0311 | -0,078" | 0,798
(0,048) | (0,057) | (0,052) | (0,073) | (0,047) | (0,081) | (0,043) | (0,197)
Sabit -0428 | -0588 | -0,106 0561 | 1,081 | 1,794™ | -0581 | 2,602
0450) | (0,427) | (1,371) | (0,684) | (0,131) | (0.641) | (0.425) | (1,055)
ods 1,003™ | 0,926™ | 0339 | 1,668~ | 2,041 | 1,007 | 1738 | 0,132
- (0,298) | (0,334) | (0,181) | (0,885) | (0,158) | (0,218) | (0,499) | (0,751)

Not: Tlgili katsayilar ve istatistikler “Stata 14” ile “xtmg” kodu kullanilarak elde edilmistir.
ARJ: Arjantin, BRE: Brezilya, BUL: Bulgaristan, GAF: Giiney Afrika, HIN: Hindistan, KZK: Kazakistan, KLM:
Kolombiya, MEK: Meksika, MLZ: Malezya, PER: Peru, ROM: Romanya, RUS: Rusya, TYL: Tayland, TUR:
Tiirkiye, UKR: Ukrayna.

Kk Kk

belirtmektedir. Parantez i¢indeki degerler standart hatalart gostermektedir.

. ve " ilgili katsayilarin sirastyla %1, %5 ve %10 anlamlilik diizeyinde istatistiksel olarak anlamli oldugunu
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Bu kisimda verilen son model BT ve BT®" degiskenlerinin ele alindigi
aragtirma hipotezlerinin yani sira, yine 4. Arastirma Hipotezinin verimlilik

kapsaminda gecerli olup olmadig1 hakkinda bilgi vermektedir. Cizelge 3.18’de verilen

tahmin sonuglarinda ilk olarak, BT ' degiskenine ait katsayilarin panel veri setinde

yer alan 16 iilkeden 12’sinde pozitif isaretli ve bu tilkelerden 8’inde istatistiksel olarak

anlamli olduklar1 goriilmektedir. Ayrica negatif isaretli BT i katsayilar1 Peru

haricinde anlamli bulunmamustir. Sonug itibariyla, bu kisimda ele alinan biitiin

modellerde BT'™ ’nin verimlilik iizerindeki pozitif ve anlamli etkisine iligkin

sonuclarin /. Arastirma Hipotezini giiclii bir sekilde destekledigi ifade edilebilir.

Cizelge 3.18’de BT P katsayilar1 panelde yer alan 10 iilkede pozitif isaretli

olmakla birlikte, Brezilya, Romanya ve Ukrayna i¢in bu katsayilarin anlaml1 olduklari

goriilmektedir. Bununla bilikte, negatif isaretli BT o katsayilari istatistiksel olarak
Oonemsiz bulunmuslardir. Ortaya ¢ikan bu tablo, DYY kanaliyla gerceklesen
uluslararasi bilgi tagsmalarinin verimlilik tizerinde pozitif bir etki yarattigini1 ancak bu
etkinin anlamliliginin zayif oldugunu gdstermistir. Bununla birlikte, daha 6nce tahmin
sonuglar1 verilen Model I1, 111 ve IV-A’da da benzer sonuglara ulasilmistir. Dolayisiyla
bu kisimda elde edilen analiz bulgularinin 2. Arastirma Hipotezinin verimlilik ayagin

zayif bir sekilde destekledigi sonucuna ulagilmaktadir.

Oncelikli olarak 4. Arastirma Hipotezi kapsaminda olusturulan Model V-A’da,

varsayimsal bir yerel bilgi stoku egisine (kritik degerine) iliskin kukla degiskenler
(DS) ile AR-GE isbirligine dayali bilgi tagsmalar1 arasindaki etkilesimin, bir baska

deyisle diizenleyici etkilerin, verimlilige etkisi BT"°XD° degiskeni araciligiyla
incelenmektedir. Bu boliimiin dordiincli kisminda bahsedildigi tizere, yerel bilgi
stokuna iliskin kukla degiskenler, ilgili seriye ait kentilleri dikkate alan 4 siir
degeriyle elde edilmistir (1. kentil < 2. kentil < 3. kentil < 4. kentil). Calismada her bir
kentil i¢in ayr1 modeller tahmin edilmis olup, Model V-A’da 2. kentile iliskin kukla

degiskenlerin kullanildig1 tahmin sonuglar1 raporlanmaktadir?2, Burada da, Model 1V-

22 Diger kentillerden elde edilen sonuglar talep oldugu takdirde paylasilabilir.
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A’dakine benzer sekilde, ana etkiler yorumlanmamakta ve yalnizca diizenleyici

etkilere odaklanilmaktadir. Bu kapsamda BT *8xD* degiskenine ait katsayilarin 6
iilkede pozitif isaretli ve bunlardan 4’iinde istatistiksel olarak anlamli oldugu

goriilmektedir. Bu iilkelerden ilk olarak Kazakistan’a deginmekte fayda vardir.

Kazakistan’a ait BT **XD° katsayis1, uluslararasi AR-GE isbirliklerinin sagladig bilgi
tagsmalarinin verimlilik {izerindeki etkisinin, ev sahibi {lilkedeki yerel bilgi stoku esik

(kritik) degerin tizerinde oldugu takdirde anlamli bir sekilde arttigina isaret etmektedir.

Nitekim Model I11-A’da Kazakistan i¢in BT"™ degiskeninin verimlilik diizeyi
tizerinde negatif (-0,077) ve anlamsiz bir etki yarattigi sonucuna karsilik, Model V-
A’da bu degiskene iligkin diizenleyici pozitif bir etkinin var oldugu ve bu etkinin

gorece yiiksek bir degerde gergeklestigi anlasilmaktadir. Buna gore, BT *BxD®
degiskenindeki %10’luk bir artisin Kazakistan’a iliskin verimlilikte, %1 anlamlilik

diizeyinde, ortalama olarak %3,2 oraninda bir artis sagladig1 goriilmektedir. Benzer
sekilde, BT *exD°® kapsamindaki diizenleyici etkilerin varligina Arjantin, Cin ve

Ukrayna’da da rastlanmaktadir. Yine BT degiskeninin ilk olarak ele alindigi Model
[1l-A’da Arjantin ve Cin’e ait katsayilar negatif (-0,215 ve -0,134) ve anlamsiz
bulunurken, Model V-A’da  BT"™°XD® katsayilari pozitif (0,139 ve 0,074) ve
anlamlidirlar. Ukrayna’da ise Model 1lI-A’dan elde edilen BT 8 degiskeni

katsayisinin, %5 anlamlilik diizeyinde, negatif (-0,652) ve anlamli olmasina karsilik,

Model V-A’da BT "**XD®ye ait katsayinin %1 anlamhlik diizeyinde pozitif (0,487) ve

anlamli oldugu goriilmektedir. Ayrica, Peru ve Rusya’ya ait yerel bilgi stoku
serilerinde tiim gozlemler belirlenen sinir degerin altinda oldugundan (DS =0), ilgili
iilkkelerde BT ISBXDS’ye iliskin parametre tahmini yapilmamistir. Buna karsilik,
paneldeki iilkelerden geriye kalan 8 iilkeden 4’iinde BT'*XD° degiskenine ait

katsayilar negatif ve anlamli bulunmuslardir. Bu iilkelerin Model 111-A’daki BT"®
katsayilar1 da negatif isarete sahip olmakla birlikte, bu katsayilarin ilgili modelde
Brezilya ve Bulgaristan i¢in anlamsiz, Meksika ve Tayland i¢in anlamli oldugu

anlasilmaktadir.
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S6z konusu bu bulgular, yerel bilgi stokuna bagli bilgi massetme seviyesindeki
yetersizliklerin AR-GE’ye yonelik isbirliklerinden beklenen ¢iktilar1 negatif
etkiledigine yonelik bir yaklagimla iliskilendirilebilir. Nitekim yerel bilgi stoku (S**)
degiskenlerine ait katsayilar da bir¢ok iilkede negatif ve anlamli isaretlere sahiptirler.
Bu durumun olasi nedenlerine ¢aligmanin sonu¢ kisminda daha ayrintili sekilde
deginilecektir. Sonug olarak, Model V-A’da ele alinan etkilesim terimine yonelik
bulgularin 4. Arastirma Hipotezini verimlilik kapsaminda kismen destekledigi

sOylenebilir.

Cizelge 3.19.Arastirma Hipotezlerinin Degerlendirilmesi (A Grubu Modeller)

Hipotez ..
Ozet Hipotezler Sonu¢ Aciklama
No:
Ileri teknolojili {iriin ithalat: kanaliyla gerceklesen uluslararasi
1 bilgi tasmalar1 verimlilik diizeyi tizerinde anlamli bir pozitif v Desteklenmektedir.
etki yaratmaktadir.
Dogrudan yabanci yatirim girisleri kanaliyla gerceklesen bilgi o
1smen
2 tagmalar1 verimlilik diizeyini anlamli ve pozitif bir sekilde X .
. . desteklenmektedir.
etkilemektedir.
Uluslararast AR-GE isbirlikleri yoluyla gergeklesen bilgi
3 tagsmalar1 verimlilik diizeyinde pozitif ve anlamli bir etki X Desteklenmemektedir.
yaratmaktadir.
Yerel bilgi stokuna dayali bilgi massetme kapasitesi, isbirlik¢i
AR-GE faaliyetleri sonucu digsaridan gelen bilginin
. L . . Zayif sekilde
4 kullammminda belirleyicidir ve belirli bir kritik seviyenin X )
) S S ) desteklenmektedir.
iizerindeki bilgi stoku, yeni bilgi olusumuna imkan vererek
verimlilikte pozitif ve anlamli bir etki yaratmaktadir.

Calismanin bu kismindan elde edilen analiz bulgularinin belirlenen arastirma
hipotezleri eksenindeki genel bir 6zeti Cizelge 3.19°da sunulmaktadir. Bu dogrultuda
tahmin sonuglar1 /. Arastirma Hipotezini verimlilige iliskin olarak desteklerken, 2.
Arastirma Hipotezine yonelik giiclii kanitlar elde edilememistir. Ulagilan bulgular 3.
Arastirma Hipotezinin tersi sekilde sonuclara isaret etmekte olup, bir bakima, bu
durumun nedenlerini de arastirmaya yonelik olusturulan modellerde 4. Arastirma

Hipotezini destekleyici kanitlarin da yeterli diizeyde olmadigi ifade edilebilir.
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3.9.2.Uluslararas: Bilgi Tasmalarinin Ekonomik Biiyiime Uzerindeki Etkisi

Analiz sonuglarinin yer aldigi ikinci alt kisimda, uluslararasi bilgi tasmalarinin
ekonomik biiyiime {izerindeki etkilerinin incelenmesi amaciyla tahmin edilen B grubu

5 modelin sonuglar1 sunulmaktadir. Bir 6nceki kisimla benzer sekilde, tahmin edilen

biitiin modellere AMG tahmincisine iliskin “ortak dinamik siire¢” (_ods) ayr1 bir
degigsken olarak ele alinmaktadir. Bagimli degiskenin KBG oldugu bu modeller
kapsaminda, panelin geneli igin elde edilen AMG tahminleri, 6nceki kisimda

oldugu gibi, 6zet sekilde Cizelge 3.20°de verilmektedir.

Cizelge 3.20.Panele iliskin Genel Tahmin Sonuclar1 (Bagimh Degisken=KBG)

Degiskenler Model I-B Model 11-B Model 111-B Model IV-B Model V-B
InBT ™ 0,101 0,088 0,097 0,097 0,087
n (0,022) (0,025) (0,020) (0,016) (0,019)
i BT O 0,073™" 0,036" 0,025 0,041"
n (0,027) (0,022) (0,026) (0,024)
: s -0,132" -0,122 -0,173"
nBT (0,076) (0,092) (0,083)

0,026"
ISsB e 1
In BT ®®xSY (0,007)
0,090™
1SB S 1

In BT =*xD (0,040)

e 0,014
(0,070)

In S -0,032 -0,022 0,100" 0,085 0,138™
n (0,024) (0,024) (0,056) (0,089) (0,065)

Sabit 7,865 7,563 8,922 7,861 8,541

(0,220) (0,265) (0,643) (0,282) (0,342)
ods 0,902 0,838™" 0,770™" 0,628 0,471

- (0,114) (0,123) (0,102) (0,145) (0,117)

Wald- 42 22,70 37,23 40,58 81,52 70,73

PG 0,000 0,000 0,000 0,000 0,000

Not: Tlgili katsayilar ve istatistikler “Stata 14” ile “xtmg” kodu kullanilarak elde edilmistir.

" ve " ilgili katsayilarin sirastyla %1, %5 ve %10 anlamhlik diizeyinde istatistiksel olarak anlamli oldugunu
belirtmektedir. Parantez i¢indeki degerler standart hatalart gostermektedir.

Cizelge 3.20°de, ileri teknolojili ithalata iliskin tasma degiskeninin (BT™)
biitiin modellerde istatistiksel olarak anlamli ve pozitif birer katsayiya sahip oldugu

goriilmektedir. DY'Y baglamindaki bilgi tasmalarini temsil eden BT o degiskeninin
katsayilar1 4 modelde de pozitiftir ve bu katsayilar Model 1V-B haricinde istatistiksel
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olarak anlamlidir. Modellerdeki ii¢iincii tasma degiskeni olan AR-GE isbirligi stokuna

iliskin bilgi tasmalart degiskeni (BT ™) katsayilari ele alindig1 3 modelde de (Model
[11-B, IV-B, V-B) negatif ve bu modellerin ikisinde anlamli bulunmustur. Bunun yani

sira, 4. arastirma hipotezi kapsaminda modellere dahil edilen etkilesim terimleri
(BT ByS¥ BT ISBXDS) incelendiginde, bu terimlere ait katsayilarin ikisinin de pozitif

ve anlamli olduklar1 goriilmektedir. Yerel bilgi stokunu temsil eden S degiskeni
katsayilari ise Model 1-B ve 11-B’de negatif anlamsiz, Model 111-B ve Model V-B’de ise
anlamli ve pozitif bulunmuglardir. Ayrica, uyum iyiligini test etmeye yonelik Wald
istatistikleri modellerdeki uyum diizeyinin anlamli bir seviyede iyi oldugunu

gostermektedir.

Cizelge 3.21. Model 1-B Kapsaminda Elde Edilen Tahmin Sonuclari

Ulke / ARJ | BRE | BUL | CIN | GAF | HIN | KzK | KLM
Degisken
m | 0191 | 0083 | 0201 | 0015 | 0030 | 0041 | 0186 | 0123
InBT (0,017) | (0022) | (0,037) | (0.060) | (0.024) | (0.062) | (0,034) | (0,030)
nS” 0,053 | -0055~ | -0,024 | 0,186™ | -0010 | 0,063 | -0,168" | -0,039™
n 0011) | (0,027) | (0,023) | (0,042) | (0,014) | (0,038) | (0.026) | (0,018)
Sabit 8,045 | 8304™ | 8,046™ | 8,628 | 8,516™ | 6,915~ | 7,049 | 7,854
(0,116) | (0,250) | (0,.174) | (0,615) | (0.155) | (0520) | (0,230) | (0,206)
ods 0,485 | 0,631 | 1,033 | 0,044™ | 0,609 | 1,034 | 1564 | 0,603
- (0,064) | (0,060) | (0,120) | (0,117) | (0,025) | (0.143) | (0.137) | (0,063)
Ulke /
e MLZ | MEK | PER | ROM | RUS | TYL | TUR | UKR
Degisken
m | 0227 | 0129™ | o048 | 0035 | -0,057 | 02777 | 0122~ | 0,060
InBT (0,049) | (0,025) | (0.038) | (0.059) | (0,038) | (0,061) | (0,050) | (0.065)
. 0,068 | -0,058™ | 0,115 | 0,0008 | 0028 |-0123" | -0034 | -0,215™
n 0,045) | (0,021) | (0,042) | (0,067) | (0.118) | (0,032) | (0,030) | (0,055)
Sabit 7,200 | 8,013™ | 8,949 | 8508~ | 8,948™ | 608" | 8,264 | 6,343
(0495) | (0,252) | (0412) | (0,533) | (0.643) | (0.630) | (0273) | (0,451)
ods 0,698™ | 0,215 | 0482™ | 1,201 | 1,787 | 0,648" | 0825 | 1,669™
- (0,189) | (0,036) | (0,122) | (0,103) | (0,190) | (0,106) | (0,093) | (0,252)

Not: Tlgili katsayilar ve istatistikler “Stata 14” ile “xtmg” kodu kullanilarak elde edilmistir.

ARJ: Arjantin, BRE: Brezilya, BUL: Bulgaristan, GAF: Giiney Afrika, HIN: Hindistan, KZK: Kazakistan, KLM:
Kolombiya, MEK: Meksika, MLZ: Malezya, PER: Peru, ROM: Romanya, RUS: Rusya, TYL: Tayland, TUR:
Tiirkiye, UKR: Ukrayna.

, " ve " ilgili katsayilarin sirastyla %1, %5 ve %10 anlamlhilik diizeyinde istatistiksel olarak anlamli oldugunu
belirtmektedir. Parantez i¢indeki degerler standart hatalar1 gdstermektedir.

Cizelge 3.21°de bilgi tasmalarinin ekonomik biiylime ( KBG) iizerindeki
etkisini arastirmak iizere elde aliman modellerden Model [-B’ye iliskin tahmin

sonuglar1 verilmektedir. Bu kapsamda 16 iilkeyi igerisine alan tahmin sonuglari, ileri
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teknolojili ithalata iliskin tasma degiskenine ( BT m ) ait katsayilarin 15 iilkede pozitif

isarete sahip oldugu ve bu katsayilarin 9 iilkede istatistiksel olarak anlaml1 olduklarin

gostermektedir. %1 anlamlilik diizeyinde BT m katsayisinin en yliksek oldugu iilke
Tayland olurken, bu {ilkeyi sirasiyla Malezya, Arjantin, Kazakistan, Meksika ve

Kolombiya izlemektedir. Tiirkiye’ye ait ilgili katsay1 ise %5 anlamlilik diizeyinde

anlamli ve pozitiftir. Buradan hareketle, BT m degiskenindeki %10’luk bir artis
ekonomik biiylimeyi ortalama olarak Tayland’da %2,8, Malezya’da %2,3, Arjantin ve
Kazakistan’da %1,9, Meksika’da %1,3, Kolombiya ve Tiirkiye’de ise %1,2 oraninda

artirmaktadir. Ayrica, BT m katsayis1 negatif tek lilke olan Rusya’da bu katsaymin

istatistiksel olarak Onemsiz bulundugu goriilmektedir. Cizelge 3.21°de yer alan

sonuglar cergevesinde, yerel bilgi stokunu 6lgmeye yonelik modele dahil edilen S*
degiskeni katsayilar1 5 iilkede pozitif olmakla birlikte, yalnizca Cin, Hindistan ve
Peru’ya ait katsayilar istatistiksel olarak anlamli bulunmustur. Ayrica gézlenemeyen

ortak faktorleri temsil eden _00S katsayilarmin biitiin iilkelerde pozitif ve anlamli

olduklart goriilmektedir. Bu dogrultuda, ele alinan iilkelerin geneli i¢in ekonomik
biiylimeye etki eden anlamli ve modelin agiklayamadigi ortak etkilerin var oldugu
anlasilmaktadir. Sonug itibariyla, Model 1-B’den elde edilen tahmin sonuglari 1.
Arastirma Hipotezinin ekonomik biiylime ekseninde desteklendigine isaret etmektedir.
Bununla birlikte, boyle bir sonuca varilabilmesi i¢in diger degiskenlerin yer aldig

modellerin de incelenmesi gerekmektedir.

Uluslararast bilgi tagmalarinin ekonomik biiylime {izerindeki etkilerinin

arastirildigi ikinci model olan Model I1-B’ye iliskin tahmin bulgular1 Cizelge 3.22°de

yer almaktadir. Bu bulgular ilk bakista, BT m degiskenine ait katsayilarin 16 tilkenin
13’linde pozitif isarete sahip oldugunu ve 9 iilkede bu katsayilarin anlamli oldugunu

gostermektedir. Ayrica, bir dnceki kisimda verimlilik baglaminda benzer sekilde ele

alinan Model I-A ile karsilastirildiginda, Model 1-B’ye iliskin BT ! katsayilarinin

daha anlamli ve yiliksek degerlere sahip olduklar1 goriilmektedir. Pozitif ve anlaml

BT degiskenlerinden katsayist en yiiksek olan iilke Tayland iken, bu iilkeyi yine

Malezya, Arjantin ve Kazakistan izlemektedir. Tiirkiye’ye ait s6z konusu katsay1 ise
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Model I-B’ye kiyasla daha yiiksek ve anlamli hale gelmistir. Bu kapsamda, BT ™ de

%10 oranindaki bir artisin ekonomik biiyiimede Tayland i¢in ortalama olarak %2,8,

Malezya i¢in %2,1, Arjantin i¢in %2, Kazakistan i¢in %1,9 ve Tiirkiye i¢in ortalama

olarak %1,5 oraninda bir artis yarattigi gozlemlenmektedir. Cin, Giiney Afrika,

Hindistan ve Peru’da BT degiskeni katsayilari pozitif isarete sahip ancak

istatistiksel olarak anlamsiz bulunmuslardir. Buna ilaveten, bir dnceki modelde Rusya

icin negatif ve anlamsiz bulunan BT a katsayisinin bu modelde negatif ve anlaml

oldugu goriilmektedir.

Cizelge 3.22.Model 11-B Kapsaminda Elde Edilen Tahmin Sonuclar:

Ulke/ ARJ | BRE | BUL | CIN | GAF | HIN KZK | KLM
Degisken
m | 0197 | 0049” | 0002 | 0024 | 0024 | 0023 | 018 | 0132™
InBT (0.021) | (0,021) | (0,033) | (0.057) | (0.025) | (0.065) | (0,035 | (0,031)
oy | 002 | 0046™ |0219™ | 0144 | 0025 | 0094 | 0004 | -0,079
InBT (0,040) | (0014) | (0,085) | (0.,081) | (0022) | (0.100) | (0,095) | (0,080)
InS” 0,056™ | 0,022 | -0024 | 0169™ | -0008 | 0072° | -0,169™ | -0,044"™
n (0,013) | (0025) | (0,021) | (0,041) | (0015) | (0,039) | (0027) | (0018)
Sabit 8,124 | 8469 | 6,906™ | 7,646 | 8412 | 6545™ | 7017 | 8211
(0,186) | (0,206) | (0,538) | (0,797) | (0.175) | (0.643) | (0566) | (0.420)
ods 0,500 | 0464 | 0,909 | 0471" | 0603 | 0835 | 1571 | 0,624
- (0,070) | (0,071) | (0,108) | (0,291) | (0,026) | (0.264) | (0.151) | (0,066)
Ulke /
” MLZ | MEK | PER | ROM | RUS | TYL | TUR | UKR
Degisken
m | 0209 | 0126™ | 0,055 | 0,056 | -0070" | 0277 | 0,146™ | -0,007
InBT (0,048) | (0,026) | (0,040) | (0,059) | (0.036) | (0.,063) | (0052) | (0,078)
oy | 0146 | 0009 | 0143 |0172™ | 0025 | 0012 | 0071 | 0300
InBT (0,093) | (0017) | (0.233) | (0,057) | (0013) | (0,069) | (0,053) | (0.204)
nS” 0053 | 0,057 | 0104~ | 0089 | -0004 | -0125" | -0045 | -0,173"
n (0,045) | (0,021) | (0,046) | (0.084) | (0112) | (0.054) | (0,030) | (0,061)
Sabit 6,686 | 7,976™ | 8,101 | 8,203 | 8961™ | 6,034 | 8479 | 5143
(0,609) | (0267) | (1,441) | (0458) | (0609) | (0,731) | (0.420) | (0.922)
ods 0452° | 0,208 | 0457 | 1,142 | 1802 | 0,639™ | 0010™ | 1,738
- (0,245) | (0,040) | (0,133) | (0,091) | (0181) | (0.139) | (0.109) | (0,251)

Not: Tlgili katsayilar ve istatistikler “Stata 14” ile “xtmg” kodu kullanilarak elde edilmistir.

ARIJ: Arjantin, BRE: Brezilya, BUL: Bulgaristan, GAF: Giiney Afrika, HIN: Hindistan, KZK: Kazakistan, KLM:
Kolombiya, MEK: Meksika, MLZ: Malezya, PER: Peru, ROM: Romanya, RUS: Rusya, TYL: Tayland, TUR:
Tiirkiye, UKR: Ukrayna.

Kk Kk

belirtmektedir. Parantez i¢indeki degerler standart hatalar1 gostermektedir.

, " ve " ilgili katsayilarin sirastyla %1, %5 ve %10 anlamlhilik diizeyinde istatistiksel olarak anlamli oldugunu
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Model I1-B’deki ikinci tasma degiskeni olan BT o ’ye ait katsayilar 13 iilkede

pozitif igaretlidir ve bunlardan Brezilya, Bulgaristan, Cin, Romanya ve Rusya’ya ait

olanlar istatistiksel olarak anlamhdir. Buna karsilik, negatif isaretli BT°"

katsayilarinin anlamli olmadiklar1 goériilmektedir. Bu kapsamda, ilgili iilkelere ait
BT°" degiskenindeki %10’luk bir artis, KBG ’yi ortalama olarak sirasiyla %0,5,
%2,2, %1,4, %1,7 ve %0,3 artirmaktadir. Buna ilaveten, modelde yer alan yerel bilgi
stoku degiskenine ( S”°) iliskin katsayilar 4 iilkede pozitif isaretli ve bu katsayilar Cin,

Hindistan ve Peru’da istatistiksel olarak anlamlidirlar. Model I1-B kapsamindaki

sonuglar degerlendirildiginde, BT *ye iliskin bulgularin, Model 1-B’yi de kapsayici
sekilde, /. Arasturma Hipotezini ekonomik biiyiime baglaminda 6nemli sekilde
destekledigi ifade edilebilir. Bununla birlikte, BT®" degiskenine iliskin bulgularin

da, verimlilik eksenli modellere kiyasla, 2. Arastirma Hipotezine yonelik daha gecerli

kanitlar sundugu goriilmektedir.

Calismada belirlenen tagsma degiskenlerinin tiimiiniin yer aldigi Model 111-B’ye

iligkin tahmin sonuglar1 Cizelge 3.23’de sunulmaktadir. S6z konusu modele iliskin

tahmin sonuclarinda, BT i degiskenine ait katsayilarin 16 iilkeden 15’inde pozitif
isaretli oldugu ve 11 iilkede bu katsayilarin anlamli olduklar1 anlagilmaktadir. Bu

kapsamda Arjantin, Brezilya, Bulgaristan, Kolombiya, Malezya, Meksika, Tayland ve
Tiirkiye’ye iliskin BT m katsayilar1 %1 anlamlilik diizeyinde, Kazakistan’a ait katsay1
%S5 anlamlilik diizeyinde, Cin ve Ukrayna’ya ait BT a katsayilar1 ise %10 anlamlilik

diizeyinde istatistiksel olarak anlamli bulunmuslardir. Buna gore, BT'™
degiskenindeki %10’luk bir artisin ekonomik biiyiime iizerinde ortalama olarak
Tayland’da %2,8, Malezya’da %2,2, Arjantin’de %]1,9, Tirkiye’de %1,4 ve
Meksika’da %1,2 oraninda bir artis yarattigi gézlemlenmektedir. Giiney Afrika, Peru,

Romanya ve Rusya’ya ait BT ' katsayilar1 pozitif ancak anlamsizken, negatif isaretli

BT™ katsayisina sahip tek iilke olan Hindistan’da ise bu katsaymin %10 anlamlilik

seviyesinde anlamli oldugu goriilmektedir. Verilen bu sonuglar ger¢evesinde, Model
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I-B ve II-B’dekine benzer sekilde, 1. Arastrma Hipotezininin BT'™ degiskeni

kapsaminda giiclii sekilde desteklendigi sonucuna ulasilmstir.

Cizelge 3.23.Model 111-B Kapsaminda Elde Edilen Tahmin Sonuglari

gi‘;s/ken ARJ | BRE | BUL CiN | GAF | HIN | KzK | KLM
m | 0188~ | 0055™ | 0106™ | o099~ | 0011 | -0040" | 0096 | 0,050

InBT 0,022) | (0021) | (0035) | (0056) | (0022) | (0021) | (0,038) | (0,023)
oy | 0016 | 0048™ | 0200" | 0017 | 0007 | 0009 | 0013 | -0070

In BT 0,041) | (0015) | (0.088) | (0.077) | (0.019) | (0.033) | (0,077) | (0,051)
e | 0086 | -0051 | 0067 | -0164™ | -0,084 | 0321~ | -0202 | 0,120

InBT (0,168) | (0,059) | (0.089) | (0.058) | (0022) | (0.026) | (0.054) | (0,020)
InS” 0024 | 003 | -0004 | 0219 | 0051 | -0142™ | 0008 | -0,091"
n (0,164) | (0081) | (0071) | (0038) | (0022 | (0021) | (0.053) | (0,014)
Sabit 8,943 | 8999™ | 6370™ | 9180 | 9218™ | 3744 | 8465 | 7,665
(1,685 | (07100 | (0717) | (0813) | (0284) | (0322 | (0,631) | (0,281)

ods 0,521 | 0,397 | 0846™ | 1,308 | 0593 | 0702 | 1,719 | 0,674™
- (0,089) | (0.126) | (0.180) | (0.356) | (0.021) | (0,090) | (0.130) | (0,042)

Ulke /

Degisken | MLZ | MEK | PER | ROM | RUS | TYL | TUR | UKR
m | 0219™ | 0123™ | 0,050 0007 | 0058 | 0275™ | 0137 | 007"

InBT (0.034) | (0,030) | (0.041) | (0.051) | (0.043) | (0.048) | (0.046) | (0.063)

oy | 0054 | 0010 | 0144 | 0177 | 0013 | -0104" | 0056 | 0,121

InBT (0.073) | (0018) | (0239) | (0.048) | (0011) | (0.062) | (0,048) | (0.156)
8 | gprgw | 0006 | 0027 | 01357 | 0411 | 0303 | 01257 | -1062"

InBT oose | (00680) | (0055) | (0037 | (00%) | (0087) | (0.062) | (023)
nS” 0,145 | -0053 | 0119° | 0168™ | 0406™ | 0212~ | -0,135" | 0,740
n (0,065) | (0,047) | (0063) | (0061) | (0133) | (0.206) | (0,049) | (0,207)
Sabit 0,093 | 8030 | 8251 | 8922 | 12,797 | 10,108™ | 7,354™" | 15,533
0.771) | (0578) | (1553) | (0.446) | (1,033) | (1311) | (0,644) | (2,403)

ods 0,368™ | 0203 | 0463 | 1217 | 1181™ | 0470 | 0,928™ | 0,721
- (0,188) | (0,051) | (0.144) | (0079) | (0193 | (01200 | (0,097) | (0,273)

Not: Ilgili katsayilar ve istatistikler “Stata 14” ile “xtmg” kodu kullanilarak elde edilmistir.

ARIJ: Arjantin, BRE: Brezilya, BUL: Bulgaristan, GAF: Giiney Afrika, HIN: Hindistan, KZK: Kazakistan, KLM:
Kolombiya, MEK: Meksika, MLZ: Malezya, PER: Peru, ROM: Romanya, RUS: Rusya, TYL: Tayland, TUR:
Tiirkiye, UKR: Ukrayna.

Kk Kk

belirtmektedir. Parantez i¢indeki degerler standart hatalar1 gostermektedir.

;" ve " ilgili katsayilarin sirastyla %1, %5 ve %10 anlamhilik diizeyinde istatistiksel olarak anlamli oldugunu

Cizelge 3.23’de yer alan BT o ’ye ait katsayilar 16 iilkenin 12’sinde pozitif

ve bu iilkelerden Brezilya, Bulgaristan ve Romanya i¢in anlamlidirlar. Ayrica, BT o

katsayisinin negatif isarete sahip oldugu 4 iilkeden Arjantin, Kolombiya ve Tiirkiye’de

bu katsayilar istatistiksel olarak ©Onemsiz bulunmuslardir. Buna gore,

BT "
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degiskenindeki %10’luk bir artis ekonomik biiyliimeyi Brezilya’da ortalama olarak
%0,5, Bulgaristan’da %,2,1 ve Romanya’da %]1,8 oraninda artirmaktadir. Model 11-B

ile karsilastirildiginda, Cin ve Rusya’ya ait BT P katsayilarinin Model 111-B’de

negatif ve anlamsiz hale geldigi goriilmektedir. Sonug itibartyla, BT o "ye iligskin
Model I11-B bulgulari panelde yer alan iilkelerin 3/4'linde pozitif olmasina karsilik, bu
katsayilarin anlamliliklar1 g6z oniine alinarak 2. Arastirma Hipotezinin verimlilik

baglaminda gegerliligine iliskin kesin bir sonuca varilamamaktadir. Diger yandan,

Model I11-B’deki AR-GE isbirligi stoku (BT ") degiskenine ait katsayilarin 4 iilkede
pozitif oldugu ve bunlardan Hindistan, Kolombiya ve Tiirkiye’de istatistiksel olarak
anlamli bulundugu anlagilmaktadir. Buna karsilik s6z konusu katsayilar Cin, Giiney
Afrika, Kazakistan, Malezya, Romanya, Rusya, Tayland ve Ukrayna’da anlaml ve
negatif isaretlidirler. Ortaya ¢ikan bu tabloda, 3. Arastirma Hipotezinin ekonomik
bliyime ekseninde desteklenmedigi goriilmektedir. Dolayisiyla bir Onceki
kisimdakine benzer sekilde, baz1 diizenleyici siireglerin elde edilen bu sonucu etkileyip

etkilemedikleri IV. ve V. modeller kapsaminda ele alinacaktir. Model I11-B kapsaminda

son olarak, yerel bilgi stoku (S*) degiskenine ait katsayilarin 10 iilkede pozitif oldugu
ve bu lilkelerden 8’inde istatistiksel olarak anlamli bulundugu anlasilmaktadir. Bu
dogrultuda, yerel bilgi stokunun ekonomik biiyiimenin agiklanmasinda anlamli bir role

sahip oldugu sonucuna ulasilmaktadir.

Temel olarak 4. Arastirma Hipotezini ekonomik biiylime kapsaminda
arastirmak tizere olusturulan modellerden ilki olan Model IV-B’ye ait tahmin sonuglari

Cizelge 3.24’te yer almaktadir. Bu kisimdaki 6nceki modellere iliskin sonucglardan
farkl1 olarak, BT i degiskeni katsayilarinin panelde yer alan 16 {ilkenin tliimiinde

pozitif isaretli oldugu gozlemlenmektedir. Ayrica, BT m katsayilar1 Arjantin,
Brezilya, Bulgaristan, Cin, Hindistan, Kazakistan, Kolombiya, Malezya, Meksika,

Peru, Tayland ve Tirkiye olmak tizere 12 {ilkede istatistiksel olarak anlamlidir.

Anlamli olan katsayilar kapsaminda, BT d degiskenindeki %10’luk bir artis
ekonomik biiylimeye Tayland ve Arjantin’de sirasiyla %2,1 ve %2, Cin ve Malezya’da

%1,7 ve %1,5, Tiirkiye ve Meksika’da ise sirasiyla %1,4 ve %1,2 oraninda anlaml1 bir
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katk1 saglamaktadir. Bu sonuglarin Model 11-B ve 111-B’deki sonuglara kiyasla 1.

Arastirma Hipotezine daha gegerli kanitlar sagladigi soylenebilir. Cizelge 3.24°de yer

alan sonuglarda, BT P katsayilarinin 10 {iilkede pozitif olmasina karsilik, bu

katsayilar yalnizca Brezilya, Bulgaristan, Hindistan ve Romanya’da istatistiksel olarak

anlamli bulunmustur. Buna ilaveten, negatif isaretli BT o katsayilar1 Kolombiya
haricinde anlamsizdir. Dolayisiyla Model 1V-B’de 2. Arastirma Hipotezini biiylime

kapsaminda kuvvetli bir sekilde destekleyen bulgular elde edilmemistir.

Cizelge 3.24.Model 1V-B Kapsaminda Elde Edilen Tahmin Sonuclari

Ulke /

. ARJ BRE BUL CiN GAF HIN KZK KLM
Degisken

A 0,203 | 0,050 | 0117" | 0167 | 0001 | 0044™ | 0088™ | 0,060"
nBT 0,029) | (0,021) | (0,047) | (0,056) | (0,017) | (0,016) | (0,037) | (0,020)

| ow | 0,020 | 0,051 | 0,200 | -0,008 0020 | 0050™ | 0023 | -0112~
nBT (0,039) | (0,016) | (0,093) | (0,066) | (0,016) | (0,018) | (0,074) | (0,048)

-0,119 -0,065 0,065 -0,148™" 0,016 0,507 | -0,174™" | 0,097

ISB
InBT (0.164) | (0.060) | (0096) | (0.045) | (0.038) | (0.028) | (0.053) | (0,018)
e 0015 | 0007 | 0002 | 0017 | 0020 | 00407 | 0050™ | 0007
NBT*XS™ o017y | 0010) | (0024) | (0.006) | (0.006) | (0.005) | (0.018) | (0,005)
o 0084 | 0055 | 0091 | 0199~ | -0011 | -0.250™ | 0221 | -0111"
0169) | 0,079 | (0092) | (0033) | (©.028) | (0,019 | (0.09) | (0.021)
sabit 8396 | 8501 | 7229 | 6961 | 8510~ | 5108~ | 7722 | 8.868"
0.182) | (0.086) | (0542) | (0.476) | (0.089) | (0153) | (0.405) | (0.238)
" 0440~ | 04917 | 0010™ | 0640° | 0530 | -0.694 | 1539~ | 0004
K 0197) | (0151) | (0289) | (0.397) | (0.046) | (0.194) | (0.183) | (0,109)
gg;s/ken MLZ | MEK | PER | ROM | RUS | TYL | TUR | UKR
| m 0,148 | 0,119 0,098 0,037 0,060 0,208™" 0,135 0,015
nBT 0.038) | (0029) | (0034 | (0072) | (0.043) | (0057) | (0.046) | (0,090)
gpow | 0057 | 0006 | 0119 | 055" | 0019 | -0001 | 0079 | 0244
nBT 0,063) | (0018) | (0,197) | (0059) | (0.012) | (0059) | (0,057) | (0.178)
In BT ' 0,231 0,037 0,097 -0,152 -0,305 -0,351 0,046 -1,276

(0.050) | ©076) | (0.055) | (0,065) | (0,148) | (0088) | (0125) | (0,263)

0,013 0,058 -0,002 0,246 -0,028" -0,008 0,042

I1SB el Fkk
INBT™xS* 0033 "1 6010y | (0,016) | (0.021) | (0.216) | (0017) | (0017) | (0.027)

(0,012)
- 0,164™ | -0064 | 0316™ | 0157 | -0,584 | 0,230 | -0,102~ | 1,136
(0,056) | (0,047) | (0,073) | (0,089) | (0,931) | (0,098) | (0,055) | (0,325)
Sabit 7,651 | 8,329 | 9,197 | 7,368 | 9,105™ | 7,890 | 8792™ | 6,064
(0,350) | (0,167) | (1,132) | (0,250) | (0.451) | (0,440) | (0,294) | (0,815)
ods 0955 | 0083 | -0060 | 1,408™ | 0711 | 0863™ | 1,253 | 0,078

0,267) | (0,123) | (0,242) | (0,453) | (0,518) | (0,239) | (0,439) | (0,547)

Not: Ilgili katsayilar ve istatistikler “Stata 14” ile “xtmg” kodu kullamlarak elde edilmistir.

ARJ: Arjantin, BRE: Brezilya, BUL: Bulgaristan, GAF: Giiney Afrika, HIN: Hindistan, KZK: Kazakistan, KLM:
Kolombiya, MEK: Meksika, MLZ: Malezya, PER: Peru, ROM: Romanya, RUS: Rusya, TYL: Tayland, TUR:
Tiirkiye, UKR: Ukrayna.

" ve " ilgili katsayilarin sirastyla %1, %35 ve %10 anlamlilik diizeyinde istatistiksel olarak anlamli oldugunu
belirtmektedir. Parantez i¢indeki degerler standart hatalar1 gostermektedir.
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4. Arastirma Hipotezine iligkin olarak Model 1V-B’de, ekonomik biiyiimede

uluslararas1t AR-GE igbirlikleri ile yerel bilgi stokunun etkilesimine bagh diizenleyici

etkilerin varhg BT'°XS” terimi aracilifiyla sorgulanmaktadir. Model IV-A

kapsaminda verildigi lizere, s6z konusu etkilerden bahsedilebilmesi igin ilgili terime

ait katsayilarm istatistiksel olarak anlamli olmasi gerekmektedir. BT '*®xS*
katsayisina iligskin elde edilen tahmin sonuglarinda, bu katsaymin 10 iilkede pozitif
isaretli oldugu, bu iilkelerden 5’inde (Cin, Giiney Afrika, Hindistan, Kazakistan, Peru)

ise ilgili katsayilarin anlamli bulundugu goriilmektedir. Buna karsilik, Malezya’da %1,

Tayland’da ise %10 anlamlilik diizeyinde BT B xS katsayilar1 anlamli ve negatiftir.
Bu dogrultuda, ekonomik biliylimede AR-GE isbirlikleri ile yerel bilgi stokunun
etkilesimine dayali diizenleyici pozitif etkilerin var oldugu goriilmekle birlikte, bu
etkilerin 4. Arastirma Hipotezini giigli sekilde desteklemedigi sonucuna
varilmaktadir. Diger yandan, ekonomik biiyime kapsamindaki bu sonug¢larin Model

IV-A’ya kiyasla daha anlamli kanitlar sundugu sdylenebilir.

Calismada ele alinan son model olan Model V-B’de 4. Arastirma Hipotezi
basta olmak lizere 1. ve 2. Arastirma Hipotezlerinin gecerliliginin sorgulanmasi

amaglanmaktadir. Bu kapsamda ilk olarak, Cizelge 3.25’de yer alan tahmin

sonuglarina gore BT i degiskeni katsayilarinin panelde yer alan 16 iilkeden 15’inde

pozitif isaretli ve bu iilkelerden 8’inde istatistiksel olarak anlamli olduklar
goriillmektedir. Ayrica Giiney Afrika’ya ait negatif BT i katsayist anlamsiz

bulunmustur. Tayland, Arjantin ve Malezya’da BT m degiskenindeki %10’luk bir
artis ekonomik biiylimeyi ortalama olarak sirasiyla %2,7, %2 ve %1,9 oraninda
artirmakta iken, s6z konusu degiskende ayni orandaki bir artigin Tiirkiye ve Meksika

kapsaminda sirastyla %1,4 ve %]1,2 oraninda pozitif bir etki yarattig1 goriilmektedir.

Diger yandan, Cizelge 3.24’de BT o degiskeni katsayilarinin 11 iilkede pozitif
isaretli oldugu, Brezilya, Bulgaristan, Romanya ve Ukrayna’da ise bu katsayilarin

istatistiksel olarak anlamli olduklar1 anlagilmaktadir. Buna ilaveten, 5 iilkede negatif

isarete sahip BT"" katsayilari yalmzca Tiirkiye icin (%10 anlamlilik diizeyinde)

anlamli bulunmugtur. Bu tabloya gore, DYY kanaliyla ger¢eklesen bilgi tasmalarinin
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ekonomik bilyiime iizerinde pozitif bir etkisi oldugu goriilmekle birlikte, bu etkinin
anlamliligina iliskin net bulgular elde edilememistir. Bu sonu¢ Model 11-B, 111-B ve
IV-B’deki bulgularla birlikte degerlendirildiginde, 2. Arastirma Hipotezinin ekonomik

biiylime baglaminda kismen desteklendigi sdylenebilir.

Cizelge 3.25.Model V-B Kapsaminda Elde Edilen Tahmin Sonuglar:

gi‘;‘i’s/ken ARJ | BRE | BUL | CiN | GAF | HIN | KzZK | KLM
| m 0,196 0,052* 0,062 0,065 -0,003 0,017 0,102* 0,061
nBT 0.024) | (0.020) | (0.048) | (0048) | (0.017) | (0.018) | (0.042) | (0,024)

| vy -0,006 | 0,049 | 0,199™ | 0,012 0,019 0,0007 | -0,0003 | -0,068
nBT (0,032) | (0,013) | (0,085) | (0,063) | (0,016) | (0,022) | (0,079) | (0,057)

— 0,160 | -0052 | -0052 | -0,046 | -0,087" | 0,168™ | -0,215*" | 0,087"
nBT (0,133) | (0,051) | (0,240) | (0,063) | (0,025) | (0,037) | (0,060) | (0,036)

0,205™ | 0,044 0,234" 0,214™ | 0,062" | 0,218™" 0,127 0,036

I1SB S

INBT XD 0066) | (0,057) | (0,129) | (0,064) | (0,023) | (0,051) | (0,129) | (0,038)
e -0,063° | -0093" | 0628" | -0462" | 0,048 | -0539™ | 0,376 0,056
(0,036) | (0,057) | (0,368) | (0,130) | (0,015) | (0,117) | (0,361) | (0,053)

o 0095 | 0069 | -0107 | 0185 | 0029 | -0033 | -0002 | -0,072"
©0,134) | 0,082 | (0070) | (0,039) | (0,023) | (0,028) | (0,055 | (0,027)

ol 8,890™ | 9,000 | 6,280 | 8314™ | 8,649~ | 6,061 | 7,628™ | 8255~
(0,786) | (0,422) | (0586) | (0,589) | (0,195) | (0,253) | (0,503) | (0,297)

- 005 | 0192 | 0675 | 0233 | 0557 | -0,027 | 1,379 | 0,509
2 ©0.174) | (0181) | (0.224) | (0538) | (0,030) | (0,209) | (0,348) | (0,161)
gl‘gs/ken MLZ | MEK | PER | ROM | RUS | TYL | TUR | UKR
T 0,189 | 0,119™ | 0050 | 0,008 0058 | 0267 | 0,143™ | 0,003
nBT ©0,037) | (0,033) | (0041) | (0.074) | (0,042) | (0,049) | (0,038) | (0,049)

| vy 0,032 | 0,008 0,147 | 0,154™ | 0,013 0,085 | -0066" | 0,241
nBT 0,071) | (0,019) | (0,240) | (0,049) | (0,010) | (0,068) | (0,039) | (0,107)

-0,119 -0,006 -0,027 -0,156"" | -0,408™" | -0,459"" 0,029 1,260

ISB
InBT (0,080) | (0,074) | (0,055) | (0,041) | (0,095) | (0,118) | (0,075) | (0,179)
I BT pd 0094 | 0,003 - 0,151 - 0,164 | -0,087 | 0,487
n XD (0,056) | (0,110) 6 (0,096) ©) 0,229) | (0,087) | (0,099)
< -0,071 | 0,014 - 0,164 - 0191 | -0,145™ | 0,125
D (0,045) | (0,070) 6 (0,136) ©) (0,149) | (0,043) | (0,070)
.- 0,108" | -0,055 | 0,120° | 0,200™ | 0,401 | 0,386 | -0,047 | 0,928"

(0,067) | (0,049) | (0,063) | (0,065) | (0,133) | (0,130) | (0,058) | (0,161)

8,275™" | 8,007 | 8,124™" | 8,580 | 10,928™" | 9,904 | 8,500™" | 11,250"*"

Sabit (0569) | (0,353) | (1,501) | (0,443) | (0,687) | (1,052) | (0,419) | (1,010)

0,653™ 0,198 0,458 0,527 1,186™" 0,353 1,150 -0,108

_ods 0,266) | (0,239) | (0,144) | (0426) | (0,193) | (0,355) | (0,323) | (0,243)

Not: Ilgili katsayilar ve istatistikler “Stata 14” ile “xtmg” kodu kullamlarak elde edilmistir.

ARJ: Arjantin, BRE: Brezilya, BUL: Bulgaristan, GAF: Giiney Afrika, HIN: Hindistan, KZK: Kazakistan, KLM:
Kolombiya, MEK: Meksika, MLZ: Malezya, PER: Peru, ROM: Romanya, RUS: Rusya, TYL: Tayland, TUR:
Tiirkiye, UKR: Ukrayna.

" ve " ilgili katsayilarin sirasiyla %1, %5 ve %10 anlamlilik diizeyinde istatistiksel olarak anlamli oldugunu
belirtmektedir. Parantez i¢indeki degerler standart hatalar1 gostermektedir.
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Model V-B’nin arastirma odagi olan 4. Arastirma Hipotezi kapsaminda, AR-
GE isbirligine dayali bilgi tagsmalarinin ekonomik biiyiime iizerindeki etkisinin yerel
bilgi stokuna iliskin varsayimsal bir esik (kritik) degeri ile iliskili olup olmadig1 ve
béyle bir iliski s6z konusu ise etkisinin ne yonde oldugu BT'°XD° degiskeni ile

incelenmektedir. Model V-B’de V-A’dakine benzer sekilde olusturulan Kkukla

degiskenler ( D? ), yerel bilgi stokuna ait kentillerden olusan 4 sinir degerle belirlenmis
ve yine benzer sekilde 2. kentile iliskin kukla degiskenlerin kullanildigi tahmin

sonuglar1 ele almmustir?®>. Bu kapsamda, Peru ve Rusya’ya ait yerel bilgi stoku

gdzlemleri igin tiim kukla degiskenler “sifir” degerini aldigindan dolayi, BT *xD°

iligkin parametre tahminleri 14 iilke kapsaminda elde edilmistir. Cizelge 3.25°de yer

alan sonuglarda, BT'®XD® degiskenine ait katsayilarm 14 iilkeden 11’inde pozitif
isaretli ve bunlardan 6’sinda istatistiksel olarak anlamli oldugu goriilmektedir. Bu
tilkelerden oncelikle Cin, Gliney Afrika ve Ukrayna’ya deginmek gerekmektedir. AR-

GE isbirligine yonelik bilgi tagsmalarinin ekonomik biiyiime ekseninde ilk kez ele
alindig1 Model 111-B’de séz konusu iilkelere ait BT™® katsayilari negatif ve anlaml

iken, Model V-B’deki sonuglara gore BT'™°XD® katsayilarinin pozitif ve %1 nem

diizeyinde anlamli olduklar1 gdzlemlenmektedir. Ikinci olarak, Arjantin’e iliskin
BT ™ degiskeninin katsayisi yine Model I1I-B kapsaminda negatif ve anlamsiz

bulunmusken, Model V-B’de bu degiskenin ele alindigr BT **XD° katsayist pozitif ve

%1 diizeyinde anlamlidir. Ugiincii olarak, Model 111-B’de Bulgaristan’a ait pozitif

ancak anlamsiz BT'"® katsayisina karsilik, Model V-B’de bu iilkeye iliskin BT *®xD®

katsayisinin pozitif ve anlamli oldugu goriilmektedir. Dordiincii olarak, Kazakistan ve
Romanya icin Model I11-B’deki BT 8 katsayilar1 negatif ve anlamli bulunmasia

karsilik, Model V-B’de yine bu iilkelere ait BT"°xD® katsayilar1 anlamsiz olmakla

birlikte pozitif bulunmustur. Besinci ve son olarak ise, Brezilya ve Meksika’nin ayni
modeldeki BT' katsayilarinin anlamsiz ve negatif isaretli oldugu, bununla birlikte
Model V-B’de ilgili iilkelere iliskin BT *°XD* katsayilarinin anlamsiz ve pozitif isaretli

olduklart anlasilmaktadir. Ote yandan, BT'°XD® katsayisi negatif olan 3 iilkeden
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yalnizca Malezya’nin katsayisinin %10 énem diizeyinde anlamli oldugu bulunmustur.

BT"**XD® terimine iliskin bu diizenleyici etki, 5rnegin, Ukrayna’ya ait yerel bilgi
stoku seviyesi kritik bir esik degerinin {izerinde oldugu takdirde, AR-GE isbirligi
kaynakli bilgi tasmalarindaki %10’luk bir artisin s6z konusu {iilkedeki ekonomik
biiyiimede ortalama olarak %4,9 oraninda bir artig sagladigi seklinde yorumlanabilir.
Bu kapsamda benzer bir yorum etkilesim terimi anlamli diger tilkeler i¢in de gegerlidir.
Sonug itibartyla Model V-B’den elde edilen tahmin bulgulari, 4. Arastirma Hipotezinin

ekonomik biiyiime baglaminda desteklendigini gostermektedir.

Cizelge 3.26.Arastirma Hipotezlerinin Degerlendirilmesi (B Grubu Modeller)

Hipotez

N Ozet Hipotezler Sonug Aciklama
0:

Ileri teknolojili iiriin ithalat: kanaliyla gerceklesen uluslararasi
1 bilgi tagmalari ekonomik biiyiime {izerinde anlamh bir pozitif | v Desteklenmektedir.

etki yaratmaktadir.

Dogrudan yabanci yatirim girisleri kanaliyla gergeklesen bilgi

2 1 k ik b i anlaml itif bir sekild X -

tagsmalar1 ekonomik bliylimeyi anlamli ve pozitif bir sekilde .
. : e P desteklenmektedir.
etkilemektedir.

Uluslararas1 AR-GE isbirlikleri yoluyla gerceklesen bilgi
3 tagmalar1 ekonomik biiyiimede pozitif ve anlamli bir etki X Desteklenmemektedir.

yaratmaktadir.

Yerel bilgi stokuna dayali bilgi massetme kapasitesi, isbirlik¢i
AR-GE faaliyetleri sonucu digsaridan gelen bilginin
4 kullaniminda belirleyicidir ve belirli bir kritik seviyenin v Desteklenmektedir.
tizerindeki bilgi stoku, yeni bilgi olusumuna imkan vererek

biiyiimede pozitif ve anlaml1 bir etki yaratmaktadir.

Analiz kisminin ikinci boliimiinde ulasilan bulgularin temel arastirma
hipotezleri kapsamindaki genel degerlendirilmesi Cizelge 3.26’da verilmektedir. Bu
bulgular 1s181nda, 1. Arastirma Hipotezinin ekonomik biliylime baglaminda gecerli
oldugu sonucuna ulasilmaktadir. Buna karsilik, 2. Arastirma Hipotezi icin elde edilen
sonuglar, DY'Y kaynakli bilgi tasmalarinin biiyiime tizerindeki pozitif etkisine dair bir
fikir vermekle birlikte, bu etkinin anlamliligina iliskin yeterli kanit elde edilmemistir.

Yine bu bulgularda, 3. Arastirma Hipotezinin gelismekte olan iilkelerde tek basina
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gegerli olmadigi goriilmektedir. Ayrica B grubu modellerde, birinci etkilesim terimine
iliskin sonuglar kismen, ikinci etkilesim terimine ait bulgular ise 4. Arastirma

Hipotezini bliyiime baglaminda 6nemli bir diizeyde desteklemektedir.
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SONUC

Icinde bulundugumuz donem, diinya genelindeki iletisim teknolojileri ve
transfer aglarinda yasanan dikkate deger gelismelerle birlikte kiiresellesmenin yaygin
etkilerinin arttig1 bir donem olmustur. Bu gelismelerin bir yandan yerellesmis bilgiyi
ulusal sinirlarin 6tesine tasidig goriiliirken, diger yandan kiiresel bilginin uluslararasi
dagiliminda Onemli farkliliklar ortaya ¢ikardigi gozlemlenmektedir. Nitekim
giinimiizde, bilgi ve teknoloji yogun iktisadi faaliyetlerin gelismis olarak
nitelendirilen az sayida iilke tarafindan gerceklestirildigi g6z 6niine alindiginda, ortaya
cikan bu farkliliklar daha da anlamli hale gelmektedir. Bilgiye dayali bu yeni
ekonomik diizende, az gelismis ve Ozellikle gelismekte olan iilkelerdeki refah
arayiglarinin merkezinde de s6z konusu bu yiiksek katma degerli iktisadi faaliyetlerin
artirilmasina iliskin ¢abalar bulunmaktadir. Bu ¢abalar ¢er¢evesinde, iilkelerin kiiresel
captaki bilgiden etkin sekilde faydalanmalarinin, bilginin iletimini saglayan kanallar
cesitlendirmenin yani sira ulusal diizeyde var olan bilgi stoklariin artirilmasina bagl

bir sekilde gergeklesebilecegi goriilmektedir.

Bu ¢alisma, uluslararasi 6l¢ekte gerceklesen bilgi tagmalarinin verimlilik ve
ekonomik biliylime {izerindeki etkilerini gelismekte olan {ilkeler kapsaminda
sorgulamay1 amacglamaktadir. Bu dogrultuda, bilgi tasmalarinin énemli bir kaynagi
olarak goriilen gelismis ekonomiler 6rneklemi igerisinde yer alan 32 OECD
tilkesinden secilmis 16 gelismekte olan ekonomiye yonelik gerceklesen bilgi tagmalari
literatiirde benimsenen ¢esitli yaklasimlar gergevesinde Olgiilmeye ¢aligilmustir.
Calismada kullanilan modeller, kiiresel bilginin tagma etkileri yoluyla iletilmesinde
ilkelere iliskin karsilikli bagimliliklarin s6z konusu olduguna isaret etmistir. Bu
modellerde ayrica, 6rneklem grubu gelir bakimindan homojen bir 6zellik gosterse de,
bilgi tagsmalarmin verimlilik ve biiylime iizerinde yarattig1 etkilerin gelismekte olan
iilkeler baglaminda genellenemeyecegi gorilmiistiir. Dolayisiyla ¢alismada
gerceklestirilen analizlerde, iilkeler arasi bagimliliklar ve heterojen etkileri dikkate
alan ikinci nesil yontemlere basvurulmustur. S6z konusu yontemler bu haliyle, bilgi
tagmalarinin etkileri baglaminda 6zelden genele bazi ¢ikarimlarin yapilmasina da

imkan tanimaktadir.
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Calismada kullanilan degiskenler, basta ileri teknolojili ithalat yoluyla
gerceklesen bilgi tagsmalar1 olmak iizere uluslararasi sermaye hareketliligi ve AR-
GE’ye yonelik isbirlik¢i faaliyetlerin ortaya ¢ikardiklar: bilgi yogun dissalliklar1 ele
almaktadir. Bahsedilen degiskenler kapsaminda, uluslararasi bilgi tagmalarinin
gelismekte olan tilkeler 6zelinde ortaya ¢ikardiklar1 sonuglar 4 temel arastirma hipotezi
ile arastirilmustir. Bu hipotezler, konuyla ilgili teorik ve ampirik galismalarda ortaya
cikan cesitli tartismalara tek ¢at1 altinda giincel bir katki saglamay1 hedeflemektedir.
Yine bu hipotezler araciligiyla, bilgi tagsmalar1 ile verimlilik ve biiyiime arasindaki
iligkilerin, tilkelerin ulusal seviyede sahip olduklar1 bilgi stoklar1 ve buna bagli olarak
bilgiyi kullanabilme kapasiteleriyle nasil bir etkilesim i¢inde olduklar1 da
irdelenmektedir. Dolayisiyla ¢aligmanin bu yoniiyle de ilgili literatiirde ortaya atilan

goriigleri 6zgiin bir yaklasimla ele aldig1 ifade edilebilir.

Analizde yer alan tahmin modelleri, verimlilik ve ekonomik biiyiime
baglamindaki sonuglar1 ayri ayr1 degerlendirebilmek amaciyla 2 ayr1 grupta
toplanmaktadir. A ve B grubu modeller olarak isimlendirilen bu gruplarda toplam 5’er
model yer almakta olup, A grubu modeller uluslararasi bilgi tasmalarini verimlilik
ekseninde ele almaktadir. Bilgi tagmalarinin iilkelere 6zgii etkileri ele alinmadan 6nce,
panelin geneli i¢in ulasilan tahmin bulgular1 analizlere yonelik 6zet bir bakis agisi
saglamakla birlikte, modellere iligkin uyum iyiliginin yeterli bir seviyede olduguna da

isaret etmektedir. Bu kapsamda ilk olarak, bilgi tagsmalarinin ileri teknolojili iiriin

ithalat1 kanaliyla ( BT a ) verimlilik Gizerinde pozitif ve anlamli bir etki yarattigini ileri
stiren 1. Aragstirma Hipotezi, s6z konusu 5 modelde de incelenmektedir. Tahmin
sonuglari, ilgili degisken igin 16 iilkeye ait katsayilarin Model I-A’da 13, 1I-A, 111-A ve
V-A’da 12, Model 1V-A’da ise 14’liniin pozitif isaretli oldugunu ve bu katsayilarin

cogunlugunun istatistiksel olarak anlamli oldugunu gostermektedir. Ayrica, BT
degiskeninin verimlilik iizerinde yaratti§1 anlaml etkilerin Arjantin, Cin, Kazakistan,
Malezya, Meksika ve Tiirkiye’de daha giiclii oldugu goriilmektedir. Elde edilen bu
bulgulardan hareketle, /. Arastirma Hipotezinin verimlilik ekseninde desteklendigi

sonucuna ulasilmaktadir. A grubu modellerde ele alinan ikinci degisken, 2. Arastirma

Hipotezi kapsaminda DYY kaynakli bilgi tagsmalarinmn ( BT o ) verimlilik tizerindeki
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etkilerini Model 1-A haricindeki 4 modelde arastirmaktadir. BT®" ye iliskin
katsayilar Model 11-A’da 11, diger modellerde ise 10 iilke i¢in pozitif bulunurken,

Brezilya, Romanya ve Ukrayna’da bu katsayilarin ayn1 zamanda anlamli olduklari

goriilmiistiir. Bu kapsamda Arjantin’in BT o katsayilariin 3 modelde, Kolombiya

ve Tayland’a ait olanlarin ise birer modelde negatif ve anlamli olduklar

anlasilmaktadir. Bununla birlikte, Model V-A’da negatif bulunan BT o

katsayilarinin tiimii istatistiksel olarak Onemsiz bulunmustur. Buradan hareketle,

BT®" degiskeninden elde edilen analiz bulgularmin 2. Arastirma Hipotezini agik bir
sekilde destekleyen kanitlar sunmadigi sonucuna ulagilmaktadir. Todo ve Miyamoto
(2006) tarafindan bahsedildigi tizere, bilgi tagmalarmin temel olarak ev sahibi
ilkelerde AR-GE faaliyetinde bulunan yabanci firmalardan kaynaklanmasi ve
dolayistyla AR-GE yapmayan yabanci firmalarin bu tiir tagmalara konu olmamasi,
ortaya ¢ikan bu sonucun olasi nedenleri arasinda gosterilebilir. Bu baglamda 6zellikle,
yabanci firmalarin AR-GE birimlerinde istihdam edilen nitelikli yerel isgiictiniin, bu
firmalarin iiretim birimlerinde ¢alisan iscilere kiyasla bilgiye ¢ok daha yogun sekilde

ulastiklar1 soylenebilir.

Calismada yer alan A grubu modellere dahil edilen {iglincii degisken,

uluslararast AR-GE isbirligine dayal bilgi tasmalarmin ( BT 8 ) verimlilik tizerindeki
etkilerini 3. Aragtirma Hipotezi ekseninde arastirmaktadir. Buna yo6nelik olarak Model
I11-A’dan elde edilen tahmin sonuglari, s6z konusu degiskene iliskin katsayilarin
Hindistan, Kolombiya, Peru ve Tiirkiye olmak tizere dort iilkede anlamli ve pozitif
isaretli oldugunu gostermektedir. Ote yandan bu katsayilar alt1 iilkede (Giiney Afrika,
Meksika, Romanya, Rusya, Tayland, Ukrayna) negatif ve ayni sekilde istatistiksel
olarak anlamlidirlar. Verimlilik kapsaminda ulasilan bu bulgular, 6nceki kisimlarda da
tartisildigy tizere, llkelerin sahip olduklar1 yerel bilgi stoklarina bagli olan bilgi
massetme kabiliyetleriyle iliskilendirilebilir. Konuyla ilgili olarak Kaiser (2002b),
firmalari absorbe edebildikleri bilgi miktarinin kendi biinyelerinde gerceklestirdikleri
aragtirma faaliyetleriyle dogru orantili oldugunu ve dolayisiyla buna yonelik

kabiliyetlerin digsal bir faktor olarak ortaya ¢iktigini belirtmektedir. Model 111-A’da

ortak dinamik stirece (_00S) iliskin iilke katsayilar1 incelendiginde, verimlilige
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anlamli sekilde katki saglayan ancak s6z konusu model kapsaminda gézlenemeyen
ortak bir takim faktorlerin var oldugu goriilmektedir. Ayrica Kaiser (2002b) tarafindan
ulasilan ampirik bulgular, isbirligi i¢indeki firmalarin AR-GE’ye, bu isbirliginin
ortaya ¢ikardigi bilgi tagmalarinin boyutu yeterince biiyiik oldugu takdirde daha ¢ok
yatinm yaptiklarina ve piyasalara iliskin rekabet diizeyinin bu tiir isbirliklerinin
yarattig1 etkilerde temel belirleyici olduguna isaret etmektedir. Gegmisteki AR-GE
igbirliklerinin firmalarin ekonomik ve yenilik¢i performanslar1 tizerindeki etkilerini
ampirik olarak irdeleyen Aschhoff ve Schmidt (2008) ise, rakiplerle gergeklestirilen
isbirliklerinin maliyetler tizerinde azaltic1 bir etki yarattigi, buna karsilik arastirma
enstitiileri gibi AR-GE faaliyeti yiiriiten kurumlarla yapilan igbirliklerinin yeni iiriin
ve siiregler yoluyla firmanin ekonomik basarisina daha anlamli bir katki sagladigi
sonucuna ulagsmaktadirlar. Dolayisiyla isbirlikci AR-GE faaliyetleri kapsaminda
ortaya ¢ikan bu tabloda, gelismekte olan ekonomilerdeki piyasalara iliskin rekabetci

yapinin yani sira igbirligi tiirlerinin de pay1 olabilecegi goriilmektedir.

AR-GE isbirligi stokuna dayali bilgi tasmalarmin verimlilik tizerindeki
etkilerinin 3. Arastirma Hipotezi baglaminda desteklenmemesi, Model IV-A ve V-
A’dan elde edilen 4. Arastirma Hipotezine dair bulgulart bir bakima daha 6nemli hale
getirmektedir. S6z konusu modellere dahil edilen etkilesim terimleriyle ilk olarak,

tilkelerin gergeklestirdikleri AR-GE isbirlikleri ile yerel bilgi stoklarina dayali bilgi

massetme Kabiliyetleri arasindaki etkilesimin ( BT "*®xS**) verimlilikteki degisimlerde
rol oynayip oynamadigi arastiritlmaktadir. Bu kapsamda Model I1V-A’da ilgili etkilesim
terimi katsayilar1 6 iilkede pozitif olmasina ragmen, yalnizca Kazakistan’da anlamh
bir etkinin var oldugu goriilmiistiir. Buna karsilik, 10 iilke igin negatif bulunan bu
katsayilarin ayn1 zamanda 5°1 istatistiksel olarak anlamlidir. Dolayisiyla bu iki sonug,
boyle bir etkilesimin verimlilik iizerinde, olumlu veya olumsuz, bazi diizenleyici
etkilerde bulundugunu goéstermektedir. Diger yandan, ikinci sonugta bahsedilen

negatif etkiler, boyle bir etkilesimin incelenmesinde iilkelerin sahip oldugu yerel bilgi

stoku seviyelerinin (S*) de dikkate alinmasi gerektigini akillara getirmektedir. Bu
noktada Model V-A’ya eklenen ikinci etkilesim terimi, soz konusu AR-GE

isbirliklerinin, bilgi stoku varsayimsal bir esik degerinin iizerindeyken, verimlilik
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diizeyini ne sekilde etkiledigini ortaya ¢ikarmaya calismaktadir. BT '**XD°® terimine
iliskin parametre tahmininden ulasilan bulgular, Katsayilarin 6 iilkede pozitif isaretli
ve bu iilkelerden (Arjantin, Cin, Kazaksitan, Ukrayna) dordiinde istatistiksel olarak
anlamli oldugunu gostermistir. Diger taraftan, panel veri setinde yer alan 8 {ilkenin
dordiinde s6z konusu katsayilarin negatif ve benzer sekilde anlamli oldugu

anlasilmaktadir.

Model IV-A ve V-A’dan ulasilan yukaridaki bulgulardan yola ¢ikarak, 4.
Arastirma Hipotezini verimlilik ekseninde destekleyen kanitlarin yeterli olmadigi
sonucuna ulasilmistir. S6z konusu bulgular ayn1 zamanda, literatiirdeki ¢aligmalarda
bilgi stoklar1 ve bilgi massetme kapasitesiyle ilgili ortaya ¢ikan goriislere paralel bir
cerceve ¢izmektedir. Bu dogrultuda elde edilen sonuglarin, Cohen ve Levinthal (1989)
tarafindan da ileri siiriilen bilgi massetme kapasitesiyle iliskili olabilecegi
distiniilmektedir. Dolayisiyla gelismekte olan tilkelerin sahip olduklart bilgi stoklari
yeterli bir diizeydeyken bu kapasiteler, yabanci bilgiden ulusal simirlar icerisinde
faydalanilmasina imkan verirken (Lane vd., 2001), gorece disiik bir bilgi stoku
seviyesinde bu siirecin tersi sekilde islemesi ya da verimlilige yonelik bir etkinsizligin
ortaya ¢ikmast muhtemeldir. Diger yandan, bilgi tagsmalarimin gelismekte olan
tilkelerdeki etkileri baglaminda, bu tasmalarin yogunlugu ve gelen bilginin uygunlugu
da (Cassiman ve Veugelers, 1998, 2002) belirleyici birer faktér olarak

degerlendirilebilir.

Analiz kisminda yer alan B grubu modellerde, galismada belirlenen temel
aragtirma hipotezlerinin ekonomik biiylime ekseninde gecerli olup olmadiklar ele

alinmaktadir. Bu kapsamda ilk olarak, A grubu modellere benzer sekilde olusturulan
bes modelde, ileri teknolojili ithalat kaynakl bilgi tasmalarma (BT ) iliskin iilke

sonuclart incelenmistir. Model IV-B’den elde edilen tahmin sonuclart BT m

degiskenine ait katsayilarin 16 iilkenin tiimiinde pozitif isaretli oldugunu gosterirken,

Model I-B, 111-B ve V-Bde 15, Model I1-B’de ise 13 iilkede BT katsayilari pozitif
bulunmustur. Pozitif isaretli katsayilar ayrica Model IV-B’de 12, 111-B’de 11, | ve II-
B’de 9 ve Model V-B’de 8 iilke i¢in istatistiksel olarak anlamlidir. Ekonomik biiylime

baglaminda, ileri teknolojili ithalata dayali bilgi tagsmalarinin basta Tayland ve
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Arjantin olmak iizere Malezya, Tiirkiye, Meksika ve panelde yer alan diger bir¢ok

iilkede 6nemli katkilar sagladig goriilmektedir. Bu katkilara iliskin olarak, BT ™ deki
%10’1uk bir artigin biiyiimeyi ortalama olarak Tayland’da %2,1-2,8, Arjantin’de %1,9-
2, Malezya’da %1,7-2,3, Tiirkiye’de %1,4-%1,5 ve Meksika’da %1,2-1,4 oraninda
artirdig1 anlasilmaktadir. Buradan hareketle, /. Arastirma Hipotezinin ekonomik

biiyiime ekseninde gegerli oldugu sonucuna ulasilmistir. B grubu 4 modelden BT o

degiskenine iliskin elde edilen katsayilar incelendiginde, pozitif isaretli ve anlamli

olan katsayilarin A grubu modellere kiyasla daha fazla oldugu goriilmistiir. Bu

dogrultuda, BT®" katsayilart Model 11-B*de 13 iilke, Model 111-B’de 12 iilke, Model
V-B’de 11 iilke ve Model 1V-B’de 10 iilke i¢in pozitif bulunmustur. Ayrica sz konusu

modellerde Brezilya, Bulgaristan, Cin, Hindistan, Romanya, Rusya ve Ukrayna’ya ait

anlamli baz1 katsayilara ulasilmistir. Buna gore BT P deki %10°luk bir artisin
biiyiimeye ortalama olarak Ukrayna’da %2,4; Bulgaristan’da %2-2,2; Romanya’da
%1,5-1,8; Cin’de %1.,4; Brezilya ve Hindistan’da %0,5 ve Rusya’da ise %0,3 oraninda

bir katk1 sagladig1 anlasilmaktadir. Ote yandan, Model 11-B’de negatif isaretli BT o
katsayilar1 istatistiksel olarak Onemsizken, diger modellerde Hindistan (I11-B),

Kolombiya (IV-B) ve Tirkiye’ye (V-B) ait birer katsayr negatif ve anlamli

bulunmustur. Ayrica Tiirkiye ozelinde, BT o katsayilarinin ilgili diger tiim
modellerde negatif ve anlamsiz oldugu goriilmiistiir. Dolayisiyla B grubu modellerde
2. Arastirma Hipotezini bliyime baglaminda giiclii sekilde destekleyen sonuglara
ulagilamamigtir. Bu baglamda, 6zellikle gelismekte olan iilkelerdeki ticari gevrenin
DYY’nin niteliginde ve dolasiyla DYY kaynakli bilgi tasmalarinin ortaya ¢ikardig:
etkilerde belirleyici olabilecegi sdylenebilir. Bu yaklagim temel olarak, saglikli bir
ticari ¢evrenin yabanci istiraklere yeni teknolojik bilginin iiretilmesine iliskin daha
uygun bir ortam sagladigi ve dolayistyla bu ortamin Karliligi ve bilgi tagmalarini

artirdigi sonucuna dayandirilmaktadir (Gorodnichenko vd., 2007: 7).

Ekonomik bitylime kapsaminda 3. Arastirma Hipotezinin gecerli olup olmadigi

Model I11-B araciligiyla incelenmistir. S6z konusu modelden elde edilen tahmin

sonuglarinda, AR-GE isbirligi stokunu dayal bilgi tasmalarin1 temsil eden BT 8
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degiskenine ait katsayilar 4 {ilkede pozitif isaretli ve bunlardan Hindistan, Kolombiya
ve Tirkiye’de istatistiksel olarak anlamli bulunmustur. Buna karsilik Cin, Giliney
Afrika, Kazakistan, Malezya, Romanya, Rusya, Tayland ve Ukrayna’da bu katsayilar
negatif ve ayn1 zamanda anlamlidir. Ortaya ¢ikan tabloda, 3. Arastirma Hipotezinin
ekonomik biiylime baglaminda tek basina gegerli olmadig1 goriilmektedir. Buradan
hareketle, Model 111-B’de ortaya ¢ikan bu sonuglar, bir bakima, daha kapsamli bir
yaklasimla Model 1V-B ve V-B’de tekrar ele alinmistir. Bu dogrultuda oncelikle,
uluslararas1 AR-GE isbirligi kaynakli bilgi tagsmalari ile yerel bilgi stoklar1 arasindaki

etkilesimin (BT '"*°XxS”*) ekonomik biiylimedeki degisimlerde anlamli bir etkisinin
olup olmadig1 ve bdyle bir etki s6z konusu ise bu etkinin yoniiniin ne oldugu
sorgulanmaktadir. Model 1V-B’den elde edilen tahmin bulgular, etkilesim terimine ait
katsayilarin 10 tilkede pozitif isaretli ve bu iilkelerden 5’inde (Cin, Giiney Afrika,
Hindistan, Kazakistan, Peru) istatistiksel olarak anlamli oldugunu gostermistir. Diger
yandan, Malezya ve Tayland’da bu katsayilar negatif ve anlamli bulunmustur. Model
IV-B’ye iliskin sonuglar genel itibariyle degerlendirildiginde, 4. Arastirma Hipotezinin

ekonomik biiyiime baglaminda kismen desteklendigi goriilmektedir. Bununla birlikte,

yerel bilgi stoku degiskeninin (S*) yapis1 geregi, iilkelerin sahip olduklari baslangic
bilgi stoklarini ele alan bu yaklagim akillara baz1 soru igaretleri getirmektedir. Nitekim
Cozzi (1999), bilgi stoku esik seviyesi pozitif ve baslangic bilgi stoku bu esigin altinda
oldugu takdirde, ekonominin optimal denge diizeyine ulasamadigini ve boylelikle bir
yoksulluk tuzagina girdigini ileri siirmektedir. Buradan yola ¢ikarak Model V-B de,
AR-GE isbirligi kaynakli bilgi tagmalar ile gelismekte olan iilkeler 6rnekleminden

elde edilen varsayimsal bir bilgi stoku esik (kritik) degeri arasindaki etkilesimin

(BT ISBXDS) ekonomik biiyliime iizerinde anlamli ve pozitif bir etki yaratip yaratmadigi
sorgulanmaktadir. Belirlenen varsayimsal yerel bilgi stoku esigi kapsaminda Peru ve
Rusya’ya ait biitiin gézlemlerin bu esigin altinda oldugu (DS =0) ve dolayisiyla ilgili
ilkelerde etkilesim terimine iligkin parametre tahmini yapilamadigi goriilmiistiir. Bu
dogrultuda, Model V-B’de, 14 iilke i¢in elde edilen etkilesim terimine ait katsayilarin

11 iilkede pozitif isaretli ve bunlarin 6’sinda anlamli olduguna ulagilmaktadir. Ote

yandan, 3 iilkede negatif bulunan BT '®*XD°® terimi katsayist yalnizca Malezya’da %10

onem diizeyinde anlamlidir. Model V-B’deki tahmin sonuglari ayrica, AR-GE isbirligi
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stokuna iligkin tasma degiskeninin (BT ISB) B grubu modellerde ilk kez ele alinmis
oldugu Model 111-B sonuglar ile karsilagtirildiginda 6nemli bazi noktalara isaret
etmektedir. Bu kapsamda 6zellikle Cin, Giiney Afrika ve Ukrayna’ya ait bulgular 6n

plana ¢ikmaktadir. Bu iilkelere iliskin Model 111-B sonuglarinda BT %8 katsayilarinin
negatif ve anlamli oldugu goriiliirken, Model V-B’de etkilesim terimi katsayilari ilgili

iilkelerde pozitif ve %1 anlamlilik diizeyinde anlamli bulunmustur. ikinci olarak,
Arjantin’e iliskin BT 8 katsayist yine Model I1I-B kapsaminda negatif ve

anlamsizken, Model V-B’de bu iilkeye ait BT *°XD® katsayismmn pozitif ve %1 énem

diizeyinde anlaml1 oldugu tespit edilmistir. Ugiincii olarak, Model 111-B’de Bulgaristan

icin BT 58 katsayisi pozitif ve anlamsiz bulunmusken, Model V-B sonuglari bu iilkenin

etkilesim terimi katsayisinin pozitif ve anlamli oldugunu gostermistir. Dordiincii
olarak, Kazakistan ve Romanya icin Model 111-B’de yer alan BT™® katsayilar1 negatif

ve anlamli bulunmasma karsilik, Model V-B’de yine bu iilkelere ait BT *8xD*

katsayilar1 anlamsiz olmakla birlikte pozitiftir. Besinci ve son olarak ise, Brezilya ve
Meksika’nin ayn1 modeldeki BT - katsayilar1 anlamsiz ve negatif iken, Model V-B’de

ilgili iilkeler icin elde edilen BT'®*XD° katsayilarinin anlamsiz ancak pozitif isaretli
olduklar1 anlagilmaktadir. Buradan hareketle, Model V-B’den elde edilen tahmin
bulgularinin, 4. Arastirma Hipotezini ekonomik biiylime baglaminda destekledigi
sonucuna vartlmistir. Bu sonug, Model V-A’dan elde edilen bulgularla
karsilastirlldiginda, AR-GE igbirliginin ele alinan iilkelerde, verimlilige dayali dolayl
sonuglarindan ziyade, dogrudan bir ekonomik bir etki (Aschhoff ve Schmidt, 2008)

yarattig1 seklinde de yorumlanabilir.

Sonug olarak bu ¢alisma, uluslararasi bilgi tagsmalariin verimlilik ve ekonomik
bliylimeye gelismekte olan iilkeler nezdinde sagladig: katkilara iliskin 6nemli ampirik
bulgulara isaret etmektedir. Bu baglamda, ilk olarak, ileri teknolojili iiriin ithalati
yoluyla gerceklesen bilgi tagsmalarinin verimlilik artislarinda ve ekonomik biiyiimede
olduk¢a 6nemli bir kaynak oldugu gériilmiistiir. Bu sonug, bahsedilen bu gelismelere
imkan veren yeni bilgi, iriinler ve iiretim siireglerinin daha onceleri bilinmeyen

yabanci kaynakli bilgiye olan bagimliliklar1 dikkate alindiginda, teorik beklentilerle
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de ortiismektedir. Bu dogrultuda, uluslararas: ticaret kanaliyla iletilen teknoloji yogun
acik ve ortiik bilgi, ev sahibi tilkelerde edinim, 6grenme veya taklit etme (imitasyon)
yoluyla asamali ve radikal yeniliklere zemin hazirlamakta ve dolayisiyla verimlilik ve

ekonomik biiyliimeye anlamli bir katki saglamaktadir.

Ikinci olarak, DYY kanaliyla ortaya ¢ikan bilgi tasmalarmin gelismekte olan
iilkelerdeki etkileri 6zellikle verimlilik baglaminda incelenmeye agik bir konu olarak
On plana ¢ikmaktadir. Bu baglamda, calismada benimsenen yontem DYY’yi genel
itibariyle ele aldigindan, AR-GE (bilgi) yogun yatirimlar ayr1 bir sekilde
degerlendirilmemistir. Benzer sekilde ¢alisma, ev sahibi iilkelerde DYY kapsaminda
faaliyet gosteren yabanci firmalara iliskin AR-GE odakli bir ayrima gitmemektedir.
Dolayistyla bu tiir ayrimlarin dikkate alindigi ulasilabilir bir veri seti, DYY kaynakl
bilgi tagmalarmin arastirilmasinda daha saglikli bir islev gorecektir. Ote yandan, bilgi
tagmalarinin verimlilik ve biiylime lizerinde ortaya ¢ikardigi farkli sonuglar, “saf” bilgi
akigslari ile bilgi yogun mallarin yarattigi teknolojik etkiler arasindaki ince ayrimla da
aciklanabilir. Bu ayrim, ayirt edilmesi zor olmakla birlikte, 6nemlidir. Bilgi, dogas1
geregi, kullaniminda rekabete konu olmayan iktisadi bir maldir. S6z konusu 6zelligi
nedeniyle bilgi, ortaya ¢ikma ve yayilma siire¢lerinde tasmalara ve artan getirilere
olanak vermektedir. Ancak bilgi ya da teknoloji akislari belirli bir mal (6rnegin;
cokuluslu firmalar tarafindan yerel piyasalara sunulan bilgi yogun sermaye veya
tilketim mallari) kapsaminda somutlastigi takdirde, ortaya ¢ikabilecek iki farkli tiir
sonuctan bahsedilebilir. Bu durumda, ilgili mal ya bir tasma meydana getirmeyecek,
ya da getirdigi takdirde, bu tasma teknolojik bir ilerleme (verimlilik artis1) yerine,
fiyatlamaya ya da maddi bir digsalliga konu olacaktir (Jaffe ve Trajtenberg, 1999:106).
Ayrica, DYY kapsaminda elde edilen bu sonuglarin, gelismekte olan iilkelerdeki bilgi
stoku yetersizliklerinden kaynaklanmasi da muhtemeldir (Aitken ve Harrison, 1999;
Liu vd., 2000; Gorodnichenko vd., 2007; Liu vd., 2016). Diger taraftan, o6zellikle
gelismekte olan iilkelerdeki ticari ¢evre de DYY kanaliyla ortaya cikan bilgi

tagmalarinin yogunlugu ve etkinligi iizerinde belirleyici olabilmektedir.

Uciincii olarak, uluslararast AR-GE isbirlikleri yoluyla gergeklesen bilgi

tasmalarmin gelismekte olan iilkeler lizerindeki etkilerine dair énemli birka¢ nokta
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dikkat ¢ekmektedir. Bu dogrultuda, AR-GE isbirliginin ekonomik olarak faydali
stireclere/giktilara doniisiimii igin gelismekte olan tilkelerdeki bilgi tabanlarina iliskin
bazi temel (baslangi¢) kosullarin var olmasi gerektigi goriilmektedir. Bagka bir
deyisle, gelismekte olan ev sahibi iilkelerin bu tiir isbirliklerinden daha yiiksek
diizeyde bir fayda saglayabilmesi, yabanci bilgiye kaynak teskil eden vasitalarin
artirtlmasindan ziyade, yerel bilgi stoklarina daha fazla yatirim yapilmasini gerekli
kilmaktadir. S6z konusu yatirimlar kapsaminda ise etkin bir ulusal inovasyon sistemi
catis1 altinda AR-GE faaliyetlerinin artirilmasi ve buna bagli olarak beseri sermayenin
gelistirilmesi oncelikli olmalidir. Yine bu baglamda nitelikli ve siirdiiriilebilir bir
egitim sisteminin de roli unutulmamalidir. Calismada kullanilan etkilesim terimlerine
ait sonuglarda, yerel bilgi stoklarima bagli bilgi massetme kapasitesinin 6zellikle
ekonomik biiylimede 6nemli bir belirleyici oldugu anlagilmaktadir. Bilgi stoklarina
iliskin varsayimsal bir kritik esik degeri iizerinden elde edilen bu sonuglar, s6z konusu
stoklarin gelismekte olan iilkelerin iktisadi faaliyetlerinde bir nevi hizlandiricr iglev
gordiigiinii ortaya ¢ikarmistir. Diger bir ifadeyle, bilgi massetme kapasitesi ile yabanci
bilgi arasinda ortaya ¢ikan bu tamamlayici iliskiler, kritik bir bilgi stoku seviyesine
dogru seyreden gelismekte olan iilkelerin yeni bilgiyi daha verimli bir sekilde
kullanabildiklerini gostermektedir. Tersi sekilde, gorece diisiik seviyede bir massetme
kapasitesine sahip iilkelerin, bilginin ekonomik getirilere doniistiigli bu siireclerden
mahrum kalmasi ve diger iilkelerin gerisine diismesi kuvvetle muhtemeldir. Bu
cercevede, ulusal bilgi stoklarinin gelistirilmesine yonelik uygun politikalar1 hayata
gecirmeyen ekonomilerin gelismis tilkelere yakinsamasimmin miimkiin olmadig:
goriilmektedir. Dolayisiyla bu politikalar, gelismekte olan iilkelerin teknoloji
aciklariin kapatilmasina ve bu tilkelerin gelismis tilkeleri yakalama siireglerine katki

saglayacaktir.

Uluslararast AR-GE igbirlikleri kapsaminda ulasilan sonuglar ayn1 zamanda,
bilgi stoku esik degerinin bilgi tagmalarina kaynak saglayan diger faktorler nezdinde
de arastirilmasi gereken bir konu oldugunun altin1 ¢izmektedir. Bununla birlikte,
caligmada belirlenen kritik esik degeri ekonomilerin kendine 6zgii yapisini ve
dolayisiyla optimal denge diizeylerini dikkate almamaktadir. Dolayisiyla, gelecekte

ortaya ¢ikacak benzer ¢aligmalarda bu konunun farkli yontemlerle ve daha kapsamli



131

bir sekilde ele alinmasi gerekliligi ortaya ¢ikmaktadir. Ayrica gerek verimlilik gerekse
de biiyiime ekseninde ulasilan sonuglarda, ortak dinamik siirece iliskin gézlenemeyen
bazi faktorlerin verimlilik artislar1 ve ekonomik biiylime siireclerinde etkili olduklar1
goriilmektedir. Bu faktorler igerisinde, yeterli veriye ulasilabildigi takdirde, 6zellikle
beseri sermayenin gogii ile (patent disi) uluslararasi ortak akademik c¢alismalar ve

atiflar arastirmaya deger diger konular olarak 6n plana ¢ikmaktadir.
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