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Giris: Tarihi yapilar, tarihi ¢evre igerisinde ait olduklari toplumlarin sosyal, kiiltiirel ve
ekonomik yapisi, estetik anlayislari, yasam tarzlari gibi bilgileri, belge biitiinii olarak biinyesinde saklayip
gelecek nesillere aktarir. Boylece toplumlarin aidiyet ve kimlik hafizalarinin korunmasina hizmet eder.
Bu nedenle bu bilgi biitiiniinii korumak ve yasatmak icin, bir bagka deyisle tarihi yapilarin siirekliligini
saglamak i¢in bu yapilarm giiniimiiz kosullarina adapte olmasi gerekmektedir. Bu adaptasyon, hasar
goren tarihi yapilarin korunmasiyla ve yeniden kullanimi ile saglanabilir. Tarihi yapilara verilen yeni
islevdeki mekan ihtiyacini karsilamak igin ve tarihsel siire¢ icerisinde olusan hasarlari iyilestirmek igin
tarihi yapilara yeni ekler getirilir. Amag¢: Bu yeni ek tasariminin tarihi yapiyla iligkisinin nasil olmasi
gerektigi geg¢misten giinlimiize kadar tartisma konusu olmustur. Tarihi yapiyr koruma kurallart
cercevesinde, bazi iilkeler tarihi yapilara getirilen yeni ek tasarimina iligkin kararlar: kesin olarak ortaya
koymustur. Ancak bazi iilkeler ise tarihi yapilara getirilen yeni ek tasariminda yeni yapilagsmayi
destekledigi ve bu iliskiyi tasarimcinin kararia biraktigi gézlemlenmistir. Tasarimcinin 6znel kararina
birakilan tarihi yap1 ve yeni ek iliskisi bir¢ok faktore bagli oldugundan, tasarimer tarihi yapi-yeni ek
arasindaki uyumu saglamak ve analiz etmekte zorlanmaktadir. Bu nedenle bu ¢alismanin amaci; tarihi
yapilara yeni ek uygulamalarimi, uyumluluk kapsaminda gelistirilen yontemle analiz ederek mimari
anlamda 6nemli bir tartigsma, arastirma ve uygulama konusuna agiklik ve kolaylik getirmek olmustur.
Kapsam: Bu amagla ilk olarak tarihi yap1 ve yeni ek kavramlar1 kavramsal olarak incelenmistir. Yeni ek
kavrami bu ¢aligma kapsaminda bina olma 6zelligi tasiyan ekler olarak ele alinmistir. Sonrasinda yeni
ekler ile ilgili oldugu tespit edilen tasarim ve deger kavramlari agiklanmigtir. Tasarim ve Deger
kavramlarinin, tarihi yapiya entegre edilen yeni ek ile iliskisi irdelenmistir. Daha sonra tarihi yapiya yeni
ek yap1 konusunda gelistirilen galismalar incelenmistir. Arastirma verilerine gére “yeni ekin tarihi binayla
uyumluluk derecesi tasarim ve deger kavramlar1 kullanilarak 6l¢iilebilir mi?” sorusu sorularak bir analiz
yontemi gelistirilmis ve se¢ilen drnekler bu yonteme gore analiz edilmistir. Yontem: Caligmanin yontemi
iic asamadan olugmaktadir. ilk asamada Mimari Karakter Analiziyle tarihi yapi baglama gore
degerlendirilmis ve gorsel olarak analiz edilmistir. Tkinci asamada belirlenen drnekler iizerinden tasarim
ve deger kavramlarinin ayn ya da farkli olmas: incelenerek bir skala caligmasi yapilmistir. Bu skala
calismasina gore ornekler tarihi ¢evrede benzesme-farklilagma literatiir ¢aligmalarina ek olarak farkli bir
yonden sayisal olarak analiz edilmistir. Ugiincii asamada ise bulunan sayisal veri, renk grafigine
islenmistir ve karsilastirma yapilmistir. Bulgular: Yapilan arastirmalar ve analizler 1s1ginda tasarim ve
deger kavramlarmin ek ile iligkisi oldugu ortaya koyulmus; bu iliski sézel ve soyut verilerden, somut
sayisal verilere doniistiiriilmiistiir. Literatiir arastirmalarina gore, aymi 6zelliklerin en fazla oldugu nokta



taklit etme, replika; farkli 6zelliklerin en fazla oldugu nokta ise zitlik, tarihi binayr yok sayma olarak
belirlenmistir. Bu iki ug nokta da tarihi binaya uygun olmayan ek tasarimini ifade etmektedir. Boylece bu
iki nokta arasinda kalan alanin tarihi binaya uygun ek tasarimini ifade ettigi bulgusu ¢ikarilmistir. Secilen
yapilarin hepsi grafikte farkli bir tasarim noktasina sahiptir ve farkli konumlarda yer almistir. Sonug:
Tim arastirmalar, degerlendirmeler ve analizler sonucunda; ortaya konulan tasarim yaklagimlarinin iki ug
noktasi olan tarihi ¢evredeki replika ve zitlik kavramlari arasinda sonsuz tasarim kavrami bulundugu ve
her projenin egsiz olup tek bir tasarim yaklasimiyla degerlendirilemeyecegi sonucuna ulasilmustir.
Gelistirilen yontem ile yapilmis ya da yapilacak olan yeni ek yapiun tarihi yapiyla uyum iliskisini
6lgmeye ve bu yontemle birden fazla yapiy1 analiz edebilmeye katki saglanmistir.

Anahtar Kelimeler: Ek Yapi, Yeni Ek, Tarihi Yapi, Tasarim Kavramlart
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Introduction: Historical buildings keeps the information such as social, cultural and economic
structure of the societies they belong to in the historical environment, aesthetic perceptions and lifestyles
as a whole document and transfer it to future generations. Thus, it serves to preserve the belonging and
identity memory of societies. For this reason, in order to preserve and maintain this whole of knowledge,
in other words, to ensure the continuity of historical structures, these structures must adapt to today's
conditions. This adaptation can be achieved through the preservation and reuse of damaged historical
buildings. New additions are added to historical buildings in order to meet the need for space in the new
function given to historical buildings and to repair the damages that occurred in the historical process.
Aim: How this new extension design should be related to the historical building has been a a matter of
debate from the past to the present. Some principles have been put forward within the framework of the
rules for preserving the historical building, but the criteria, analysis, as to how and to what extent the
design of the new addition to the historical structures was made or to be made are not clear and precise.
How this design relationship should be is basically left to the subjective decision of the designer.
However, since this relationship depends on many factors, the designer has difficulty in ensuring and
analyzing the harmony between historical building and new extension. Therefore, the purpose of this
study is; It has been to bring clarity and convenience to an important discussion, research and application
in the architectural practice by analyzing new additions to historical buildings with the method developed
within the scope of compatibility. Scope: For this purpose, firstly, the concepts of historical structure and
new addition were conceptually examined. The concept of new extension is considered as additions that
have the property of being a building within the scope of this study. Afterwards, the concepts of design
and value, which were determined to be related to the new additions, is explained. The relationship of
design and value concepts with the new addition integrated into the historical structure is examined.
Then, the studies developed on the new extension to the historical building were researched. According to
the research data, "Can the degree of compatibility of the new extension with the historic building be
measured using the concepts of design and value?" by asking this question, an analysis method was
developed and the selected samples were analyzed according to this method. Method: The method of the
study consists of three stages. In the first stage, the historical structure was evaluated according to the
context with the Architectural Character Analysis and visually analyzed. In the second stage, a scale study
was carried out by examining whether the concepts of design and value are the same or different on the
determined samples. According to this scale study, the samples were analyzed numerically from a
different perspective in addition to the literature studies on the similarity-differentiation in the historical
environment. In the third stage, the numerical data found was processed on the color chart and compared.

Vi
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Findings: In the light of research and analysis, it has been revealed that the concepts of design and value
are related to the addition; This relationship has been transformed from verbal and abstract data into
concrete numerical data. According to literature research, the most common point of the same features is
imitation, replication; the most common point of different features is contrast, ignoring the historical
building, desecration. These two extremes refer to the extension design that is not suitable for the
historical building. Thus, it was found that the area between these two points refers to the extension
design suitable for the historical building. The selected buildings all have a different design point in the
chart and are located in different locations. Results: After all the research, evaluations and analyzes, the
following conclusion has been reached: There is an infinite concept of design between the concepts of
replica and contrast in the historical environment, which are the two extreme points of the design
approaches presented, and since each project is unique, it is not enough to evaluate it with a single design
approach. With the developed method, it is aimed to measure the harmony relationship of the new
extended being built or to be built with the historical structure and to analyze more than one structure for
this purpose.

Keywords: Design Notions, Extension Building, New addition, Old Building.
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1. GIRIS

Tarihi ¢evreler; ait olduklari toplumlarin sosyal ve ekonomik yapisi, yasam
felsefesi, estetik duyarliligi gibi birgok bilgi ve belgeyi gelecek nesillere aktarir.
Gecmisin izleri ve glinlimiizlin yasam stiliyle bir sentez olusturup, gecmis ve gelecek
arasinda bir koprii kurar. Bir 6nceki kusaktan aktarilan kolektif bilgi, bir sonraki nesil
icin kiiltiirel kimligi yeniden yapilandirir. Pallasmaa’ya gore binalar ve sehirler zamanin
araclar1 ve miizeleridir, tarihin gecisini gormemizi ve bireysel yasami asan yasam
dongiilerine katilmamizi saglarlar (Pallasmaa, 2018). Bu sebeple tarihi ¢evreler, bilgi
biitiinii ve bilgi sentezi olarak korunmali ve tarihi ¢evrelerin siirekliligi devam etmelidir.

Tarihi ¢evrenin korunmasi ve siirdirilebilmesi, kiiltirel kimlik ve kiltirel
bellek siirekliligini saglar. Boylece tarihi ¢evreler, bellek ve kimligin i¢inde yasanilan
zamana dogru bir sekilde aktarilmasi iglevini yerine getirir. Kiiltiirel bellegin dinamik
yapisi, yeniyle biitiinleserek var olmay1 kendine yontem olarak secer. Tiim toplumlar da
kolektif kimligi ve bellegi, varliklarinin korunmasi ve siirdiiriilebilmesi i¢in 6nemli bir
arag¢ olarak goérmiislerdir.

Tarihi ¢evrenin siirekliligi, icinde bulunan tarihi yapilarin giiniimiizle entegre
olmasiyla saglanabilir. Boylece ge¢mis, bugiin ve gelecek arasinda bir koprii kurulmus
olur. Bu akig farkli donemlerin ve kiiltiirlerin birbirleriyle iliskili olarak devamliligin
saglar.

Tarihi yapilarin tarihsel stireklilik i¢erisinde yasamlarini devam ettirebilmek i¢in
yeni gelisen ¢evreye ve teknolojik gelismelere adapte olmasi gerekmektedir. Bu
adaptasyon sadece tarihi yapilarin iyilestirilmesi ile kalmayip; degisen ihtiyaclarina gore
tarihi yapilara yapilan yeni ekleri de giindeme getirmistir. Tarihi yapiya entegre edilen
yeni ekler, tarihi yapiya bir siireklilik saglarken bulundugu donemin anlayigini da ifade
etmektedir. Boylece yapt farkli donemlerin izlerini tasiyan, farkli katmanlarin
bulundugu bir girift olarak yasam dongiisiine devam eder.

Tarihi yapiya eklenen yeni ekler islevsel olarak gilinlimiiz sartlarina
adaptasyonunu saglar. Yeni ekler, tarihi yapilarin iglevini silirdiirebilmesi i¢in mekan
ihtiyacin1 saglamanin yani sira, tarihi yapi ile kurdugu gorsel baglanti agisindan da
Onem tasir. Bu baglanti ilk olarak birbirleriyle iliski i¢erisinde oldugunu sonrasinda yeni
binanin glinlimiiz sartlariyla adaptasyonundan otiirii tarihi binadan farklilagtigini ve
biitiinlin giiniimiizle baglanti kurdugunu vurgulamalidir. Bu nedenle yapilan yeni ek

tizerine iki bliylik islev diigmektedir. Birincisi tarihi binanin yetersizliginden Otiirii



mekan ihtiyacin1 giderebilmek; ikincisi ise bu islevi gergeklestirdigini tarihi binadan
farklilagsarak disaridan yansitabilmektir. Yeni ek’in bu amaclar dogrultusunda
projelendirilmesi ayn1 zamanda tarihi koruma ilkelerine bagli kalinmasi gerektiginden,
proje asamasinda ve sonrasinda tasarim karmasasi yasanmaktadir. Yasanan tasarim
karmagasinin, tarihi yapmin ve yeni ek yapmin okunabilirligini belirsizlestirdigi
goriilmektedir. Bu ¢aligma tarihsel siirekliligi, kiiltiir ve bellek siirekliligini korumak
adina, tarihi yapiya getirilen yeni eklerin mimari tasarima gore sekillenmesinin

niteligini sorgulamak, iiretilen Girtinlerin niceligini arastirmak i¢in yapilmustir.

1.1. Tezin Amaci

Yeni ekler, tarihsel siirekliligin devam ettigini gostererek, ge¢mis ve gelecek
arasinda bir ara yliz olusturur. Bu baglamda yeni (¢cagdas) ek kavrami giincelligini
koruyarak birgok tartisma ve elestiri ortami1 olugsmasina sebep olur. Mevcut bir dokuya
yeni yapi tasariminin ya da mevcut yapiya yeni ek tasariminin, kente ve gevresine
biiylik etkisi sebebiyle zaman igerisinde ¢ok tartisilmis ve halen tartisiilmaya devam
edilen bir tasarim sorunsali olagelmistir (Erkartal ve Oziier, 2016). Her ne kadar
mimari/kentsel koruma ile mimari/kentsel tasarim alanlari temel ilkeleri ve kuramsal
tartigmalar1 gelistirse de mevcut olana yapilan mimari miidahale ile ilgili bilimsel bir
tanim ya da kalict bir ilke koyulmast zordur (Altinéz, 2010). Tarihi bir binanin mevcut
halinin korunmasi, belirli koruma olgitlerinin kesinligine sahiptir. Ancak tarihi bir
binaya eklenecek yeni ek yapi tasariminin nasil yapilacagina iliskin Olgiitler ve
analizler, net ve kesin degildir. Yapilacak olan ek yapinin niteligi ve eklemlendigi tarihi
yapi ile olan iligkisi tartigmali bir ortam olusturur ve degerlendirmek 6znel yaklasimlara
dayanir. Ciinkii “Her tarihi bina farklidir ve her rehabilitasyon projesi essizdir”
(Grimmer ve Weeks, 2010). Tarihi binaya yeni ek tasariminda kesin sinirlari ¢izilmis
bir kuralin olmamasi, yeni yapilacak tasarimda mimarin tasarim yaklagimini segmesinde
¢ogu zaman zorlayici olmaktadir. Bu nedenle bu ¢alismanin amaci; tarihi yapilara yeni
ek uygulamalarini, uyumluluk kapsaminda analiz etmek ve mimari anlamda 6nemli bir
tartisma, arastirma ve uygulama konusuna agiklik getirmektir. Bu kapsamda tarihi
yapilara entegre edilen yeni ek tasariminin, tasarim ve deger kavramlariyla analiz
ederek tarihi binayla uyumlulugunu degerlendirmek amaglanmistir. Yeni ek kavramin
incelerken hem yap1 {izerinde hem de bulundugu doku baglaminda analiz ederek, yeni

tasarimin eski tasarimla iligkisini 6lgmek ¢alismanin baslica hedeflerindendir. Buradan



yola ¢ikarak farkli tasarim yaklasimlarini tek ¢ati altinda toplayip aymi skala iizerinde
gormek ayn1 zamanda yeni yapilacak bir tasarimda mimarin temel tasarim
yaklagimlarini belirleyebilecegi bir tablo olusturmak bu ¢alismanin bir diger onemli

sebebi olmustur.

1.2. Tezin Kapsam

Bu ¢alismanin kapsamini tarihi dokuda yeni yap1 konusu igerisinde tarihi binaya
yeni ek yapim eyleminin incelenmesi ve tarihi binaya yeni ek yapi tasariminda, tasarim
kavramlarinin ve tasarim yaklagimlarinin ortaya koyulmasi olusturmaktadir.

Macdonald’a gore tarihi dokuda yeni tasarim; kamusal alan, yeni yap1 ya da
mevcut yapiya herhangi bir ek ya da degisim gibi bir¢ok farkli 6lgegi kapsamaktadir
(Macdonald, 2001).

Tarihi dokuda yeni yapilasma, dolgu (infill), fasadizm (fagadism) ve tarihi
binalara ek yapimi seklinde farkli yaklagimlar igerir. Dolgu (infill) yaklagim, tarihi bir

yap1 bulunmayan tarihi anlamlar igeren bir parselde yapilan yeni yapilari ifade eder.

Sekil 1.Tarihi gevrede infill Yapilar, Guggenheim Miizesi,Bilbao (Solda), (URL-11),
Pompidou Kiiltiir Merkezi, Paris (Sagda), (URL-7).

Fasadizm (Fagadism) yaklasimi ise bir binaya ait cephenin tamami ya da bir
kism1 korunarak, bu kisimlarin ardina yapilan yeni bir bina yapimini gerceklestirir

(Zakar, 2018).



Sekil 2.Fasadizm yaklasimiyla tasarlanmis yapilar, Esma Sultan Yalisi, Istanbul (Yukarida), (URL-12),
Hearst Tower, New York (Asagida), (Bloszies, 2011).

Zeren ise, yeni ek kapsamini; hasar gérmiis tarihi yapilarin hasar goren
boliimlerinin biitlinlenmesini ya da tarihi yapilarin yeni iglevine yonelik mekan
ihtiyacin1 gidermek i¢in “tarihi yapilara getirilen yeni ekler” olarak tanimlarken ayni
zamanda tarihi ¢evredeki harabe peyzaj ya da bos parsellere eklemlenecek yeni bir yap1
stogunu “tarihi dokuya yeni bir ek” olarak nitelendirir (Zeren, 2010).

Bu calisma tarihi yapilara ek yapimina, mevcut binayla birlikte kullanilan ve
etkilesimde olan yeni bir ekin tasariminin sorunsalliginin analizine odaklanmaktadir.
Dolgu (infill); tarihi yap1 stogu igerisindeki bos parsellere getirilen yeni yapi ve
fasadizm yaklasimlar1 bu ¢alisma kapsami digindadir.

Tarihi yapilara ek yapi, tarihi bir yapiyla etkilesim igerisinde bulunup birlikte
kullanilmalarini saglayan yeni bir ekin yapimini ifade etmektedir. Tarihi binaya yeni ek
yap1, mevcut binanin mevcudiyetini kabul ederken, yeni tasarlanmis ek yapinin tarihi
bina ile uyumu ve birlikteligi ¢6ziilmiis olmalidir. Yeni ek tarihi bina ile gorsel ve
fiziksel olarak bir bag kurar. Tarihi binalara kullanim, islev, ulasilabilirlik, 1s1l konfor,
151k konforu vb. gerekliliklerle, yiizeysel eklentiler (revak kapatma, avlu kapatma gibi)
yapilabilmektedir. Bu ¢aligmada tarihi binaya getirilen yeni ekler arasinda, sinir1 ve
biitiinli icerisinde bina 6zelligi tasimayan ekler kapsam disinda birakilmistir. Tarihi

binanin 6zgiin tasariminda bulunmayan her tiirli malzeme, kaplama, Ortii ve hacim



tanim olarak bir ektir. Ancak bu calismanin igeriginde ve yonteminde kullanilan
kavramlari analiz edebilmek igin ek yapinin, belirli bir yap1 diizlemine, cephe elemanina
ve hacme sahip olmas1 gerekmektedir. Ornek olarak, tarihi bina icerisine eklenen bir
boliicii duvar kapsama dahil edilmezken, mevcut binanin catisina eklenen belirli
mekanlar1 igeren bir kiitle kapsam igerisinde incelenebilir. Buradan yola g¢ikarak,
calisma kapsaminda yeni ek yap1 kavrami, c¢esitli yasam eylemlerinin
gerceklestirilebildigi mekanlar olarak ele almmistir. Yeni ek yapinin, tarihi yapiyla
uyumunu analiz edebilmek amaciyla secilen yapilar benzer nitelikte yap1 elemanlari
icermektedir.

Tarihi yapilarin siirdiiriilebilir olmasinin gerekliligi sebebiyle tarihi yapilari
korumaya yonelik belirli koruma olgiitleri ortaya konmustur. Bu koruma 6lgiitleri, tarihi
binay1 koruma adina yeni eklerle ilgili bazi ilkeleri barindirir. Ancak bu ilkeler, yeni ek
tasarim1 kapsaminda kesin ve net soylemler igermedigi i¢in projelendirilmesi mimarin
Oznel kararina birakilir. Baska bir deyisle; “Yapilacak olan ek yapimin niteligi,
voliimetresi ve eklemlendigi tarihi yapi ile olan iligkisi tartismali bir ortam yaratir
degerlendirilmesi 6znel bir yaklagimdir” (Zeren, 2010).

“Yeni-eski ayrimi gibi tasarim-koruma ayrimi da yapay ayrimlardir; aslhinda
bunlarin hepsi bir biitiindiir. Tarihi dokuda 'veni' nin insasi bir¢ok girdisi olan bir
mimari tasarim problemidir, ki zaten duyarl, basarili ve yaratici bir mimari, baglamla
iligki kurmayt ve var olan degerleri siirdiirmeyi esas olarak alacaktir. Bunu yaparken
cok farkly siiregler ve yontemler izlenebilir, yaklasimlarin bu kadar c¢esitlenmesinin
nedeni de budur” (Altindz, 2010).

Yukarida bahsedilen arastirmaci goriisleri calismanin kapsaminda belirli
yerlerde yorumlanir ve kaynak gosterilir. Fakat bu ¢alismada koruma ilkeleri tarihi
yapilarda yeni ek tasarimlarmin degerlendirilmesinde kapsam disinda tutulmustur.
Bunun yerine ek yap: tasariminin mimari tasarima gore sekillenmesinin test edilmesi
lizerine yine mimari tasarim Olciitleri, ilkeleri, kavramlarini baz alarak ilerleme iizerine

bir kapsama sahiptir.



2. KAVRAMSAL CERCEVE

Kavramsal ¢ergeve boliimiinde tarihi yapilarda yeni ek tasarimu ile ilgili olan
kavramlar incelenmistir. ilk olarak tarihi yap1 ve tarihi bina kavramlarinin
aciklanmasiyla baslamaktadir. Ikinci boliimde yeni ek kavrami agiklanmaktadir.
Ucgiincii béliimde tasarim kavramlari incelenmistir. Dérdiincii boliimde ise deger

kavramlar1 incelenmistir.

2.1. Tarihi Yapi ve Tarihi Bina

Yap1 kavramini “karada ve suda, bayindirlik veya iskan eregiyle kurulan koprii,
yol, tiinel, baraj, bina gibi tesisler ile bunlarin yeralti ve yeriistii insaat1” seklinde
aciklayan Hasol, bina kavrami i¢in “iginde yasamak, gesitli eylemleri ve islevleri
gerceklestirmek tizere kurulan yapilardir” ifadesini kullanmistir (Hasol, 2002). Buradan
yola ¢ikildiginda her bina bir yapidir, ancak her yapi bir bina degildir sonucu
cikarilabilir.

Tarihi bina kavrami, icinde barmilan veya ¢esitli yasam eylemlerinin
gercgeklestirildigi mekanlari ifade ederken, tarihi yapilar “tarih oncesi ve tarihi devirlere
ait bilim, kiiltiir, din ve giizel sanatlarla ilgili bulunan veya tarih oncesi ya da tarihi
devirlerde sosyal yasama konu olmug bilimsel ve kiiltiirel a¢idan 6zgiin deger tasiyan
yer tistiinde, yer altinda veya su altindaki biitiin tasinir ve tasinmaz varliklar” olarak

tanimlanmaktadir (URL-13).

e Tarihi Yapilarin Siirekliligi

Tarihi yapilarin stirekliligi, yapilarin baglamla iliskilendirilerek ve yasatilarak
gelecek nesillere aktarilmasini ifade etmektedir. Tarihi yapilarin korunmasi; aidiyet,
bellek ve kimligin siirekliligine hizmet eder. Pallasmaa’ya gore binalar ve sehirler
zamanin miizeleridir, tarihin gecisini gérmemizi ve bireysel yasami asan yasam
dongiilerine katilmamizi saglarlar (Pallasmaa, 2018). Tarihi yapilarin siirekliliginin
saglanmasi icin; tarihi yapilar onarilabilir, yeniden kullanimi saglanabilir, ek yapi ile
mekan hacmi arttirilabilir.

Tarihi yapilar; dogal afetler, vandalizm, savas, ¢esitli sosyal ve politik olaylar,

ekonomik yetersizlik, kullanicilarin yagam alanlarini terk etmesi, binalarin 6zgiin



islevlerinin siirdiiriilememesi ve benzeri nedenlerle atil durumda kalarak kaybolma
tehlikesi ile kars1 karsiya gelirler. Atil durumda bulunan bir yapinin ayni islevle yeniden
kullanilmasi veya yeni bir islev ile hayata katilmasi tarihi yapilarda stirekliligi saglar.
Yeniden kullanim asamasinda yapilar yeniden islevlendirilebilir. Yeniden islevlendirme
kapsaminda olusan mekan ihtiyacini karsilamak icin yeni ekler yapilabilir. Ayrica
mevcut binanin bazi kisimlarinin ya da tamaminin g¢esitli nedenlerden 6tiirii yok olmasi

durumunda da yeni ek kavrami giindeme gelir.

2.2. Yeni Ek Kavramm

Tarihi yap1 ile ona eklemlenecek yeni ek kavrami oldukga eskiye dayanan bir
konudur. Bu konu literatiirde fazlaca yer almis ve ilgi ¢ekmistir. Tarihgiler, mimarlar ve
sehir plancilari tarafindan sosyal, politik, yap1 teknolojisi, koruma, tasarim, baglamsal
tasarim konular1 gibi bir¢ok alanda tartisilmistir. Tarihi yapilarda yeni ek tasarimi
konusu icin koruma ve tasarim alanlarinda temel doktrinler gelistirilmistir ve
gelistirilmeye devam etmektedir.

Tarihten gilinlimiize yeni ek yapt konusu hakkinda koruma ve tasarim
kararlarinin gelismesinin en 6nemli nedeni yapilarin yok olmasini engellemektir. Ciinkii
kentlerin ve binalarin tarihsel siireklilik i¢inde yasamlarinin devam edebilmesi igin
gelisime ve degisime cevap verebilmeleri gerekmektedir (Altindéz, 2010). Tarihi
yapilarin giiniimiize adaptasyonu saglanarak gelecekle arasinda baglanti kurulabilir
(Zeren, 2010).

Tarihi yapilarin giiniimiiz yasantisina uyarlanmasi1 Ve yasam siirelerinin
uzatilmasi icin yeni ekler olusturulur. Sahin’e gore ek, bir bosluk doldurmadir.
Gereksinimlere yanit veremez duruma gelen bir yapinin eksikligini giderme c¢abasidir
(Sahin, 2011). Zeren’e gore ek yapi, tarihi yapilara verilen yeni islevdeki mekan
thtiyacini karsilamak i¢in gelistirilen hacimler olarak ve tarihsel siire¢ icerisinde olusan
hasarlar1 iyilestirmek adina entegre edilen striiktiir parcast olarak tanimlanir (Zeren,
2010).

Tarihsel siire¢ icerisinde eski yapilar 6zglin kullanimini1 kaybedebilir ya da
cesitli sebeplerden dolay:r hasar gorebilir. Bu tarihi yap1 stogunun varligini korumak ve
atil duruma diismesini onlemek adma cesitli onlemler alinir. Bu miidahaleler ve
Onlemler i¢in; saglamlastirma, biitlinleme, yenileme, yeniden yapma, ¢agdas ek,

temizleme, tasima gibi tekniklerden yararlanilir (Ahunbay, 2014). Tarihi yapilarda hasar



derecesi arttikca, miidahale big¢iminin kapsami genisler. Kuban’a gore eskime bir
noktada durdurulmalidir. Bu da yeni malzeme ve striiktiirle yapi1 tekstiiriine getirilecek
olan yenilikler demektir (Kuban, 2000). Bu baglamda degisim ve doniisiim siirecinde
binanin iyilestirilmesi ve yeni eklerin tasarlanmasi ongdoriiliir.

Literatiir aragtirmalarina gore yeni ek yapimi iki sebebe baglanabilir:

Ik sebep, tarihi yapinin giiniimiiz sartlarina entegrasyonu kapsaminda yapida
olusan mekan ihtiyacidir. Tarihi yapiin yeni islevinde degisen ihtiyag programina gore
mekansal Kkapasitesi artabilir. Venedik Tiziigi’niin 5. Maddesinde yeni islevin
gerektirdigi degisikliklerin tasarlanabilirliine ve buna izin verilebilecegine vurgu
yapilir. Boylece yeni fonksiyonlar1 karsilayacak ek hacimler olusturulur (Venedik
Tiiziigi, 1964).

Ikinci olarak ek yapi igin, tarihi binanin hasar gérmesi, deforme ve yok
olmasindan kaynakli sebepler gosterilir. Hasar goren pargalarin estetik, islevsel ve
striikktiirel olarak tamamlanmasi i¢in yapiya i¢ ve dis ekler entegre edilir (Zeren, 2010).
Bir boliimii hasar gormiis veya yok olmus yap1 6geleri, biitiinliige kavusturacak bigimde
geleneksel ya da ¢agdas malzeme kullanilarak tamamlanabilir (Ahunbay, 2014).

Cagdas teknik ve malzemeler kullanilarak, tarihi yapiyla yeni ekin ayrimini
saglamak hem kiiltiirel farki hem de donemsel farki belirtmek icin gereklidir. Bu
baglamda yeni ek ve tarihi yap1 arasinda olusturulan tasarim farki, yap1 kimligindeki
katmanlarin okunmasini saglar.

Yeni tasarimin tarihsel baglamla iliskisi, miras mimarisinin anlamina atfedilen
degerlere ve dolayisiyla modern yorumlara gore belirlenir. Mimarin gorevi, kendi
donemini mimari olarak ifade etmek ve aymi zamanda yapinin iginde bulundugu
baglamla diyalog kurmaktir (Demiri, 2013).

Tarihi yapiya getirilen eklerin, farkli teknik ve malzemeyle tasarlanmasi bu
eklerin “cagdas ek” olarak tanimlanmasina yol agar. Cagdas kavrami “bulunulan ¢agin
anlayigina, sartlarina uygun olan” bi¢giminde agiklanmaktadir (URL-1).

Cagdas ek ise, mevcut yapiya ilk yapimdan sonra getirilen, bulunulan ¢agin
anlayisina bagl tslup ve kullanilan yapim sisteminin ve yapi malzemelerinin ¢agdas

oldugunu ifade eder nitelikteki ekler olarak tanimlanabilir.



2.3. Tasarim Kavramlari

Calismanin kapsamu igerisinde yeni ek yapilar, belirli tasarim kavramlarina
dayanarak olusturulmustur ve yorumlanmistir. Bu tasarim kavramlari; Mimari Temel
Tasarim kavramlari, Gestalt ilkeleri ve Spesifik Tasarim kavramlari olarak
simiflandirilmistir. Bu boliimde, bahsedilen kavramlar agiklanmistir. Bu kavramlar tarihi

yapilarda yeni ek tasarimiyla iliskisi olan kavramlar olarak secilmistir.

2.3.1. Mimari Temel Tasarim Kavramlari

Mimari Temel Tasarim Kavramlari, tasari meydana getiren dgelerden (Oran,
Renk, Doku, Bi¢im) ve bu 6geleri birbiriyle bir iliski kurmak i¢in diizenleyen ilkelerden
(Ritim, Hareket, Koram, Egemenlik, Denge, Birlik, Kontrast) olusmaktadir. Tiim
tasarim kavramlari birbirini etkilemekte ve farkli algilar yaratmaya yardim etmektedir.

Ching, Edmund N. Bacon’un, Kentlerin Tasarimi eserinden alint1 yapar ve soyle
bahseder (Ching, 2002);

“Mimari bigimlerin, dokularin, malzemelerin, 151k ve golge ayarimin, rengin
hepsi mekani bigcimleyen bir niteligi ya da ruhu inceden inceye duyumsatmak igin bir
araya gelirler. Mimarhgin niteligi, tasarimcinin bu elemanlari hem i¢ mekdnlarda, hem
de binamin ¢evresindeki mekanlarda kullanma ve birbirleri ile iliskiye sokma beceriSi
tarafindan belirlenecektir.”

Bu boliimde Mimari Temel Tasarim Kavramlari igerisinde, tasari meydana
getiren Ogelerden ve ilkelerden secilen; Oran, Renk, Doku, Bi¢im, Ritim, Hareket,

Koram, Egemenlik, Denge, Birlik, Kontrast kavramlar1 ayrintili olarak incelenmistir.

e Oran:

Sozlik anlamiyla oran, iki biiyiikliik arasindaki sayisal iligki veya biitiinle onu
meydana getiren elemanlar arasindaki iliskiler biitiiniidiir (Kuban, 1990).

Mimari anlamiyla oran kavrami, “Bir yapmin cesitli parcalarinin birbiri ve
yapinin biitiinii ile meydana getirdikleri uygun olcii iligkileri” seklinde tanimlanir
(Hasol, 2002).

Ching’e gore ise oran, bir parganin hem o&teki parcalarla, hem de biitiinle

kurdugu harmonik iliskiyi belirtir. Bu iliski sadece bir biiytikliik iliskisi degil, bir nicelik
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veya derece iligkisi de olabilir. Bina boyutlarina estetik bir mantik vermek amaciyla
mimari bigim ve mekanin islevsel ve teknik belirleyicilerinin 6tesine gegmek, oranlama
sistemleriyle saglanabilir. Bu sistemler, mimari tasarimdaki c¢ok sayidaki elemani,
bunlarin pargalarinin hepsini ayni oranlar dizisine uydurmak yoluyla gorsel olarak
birlestirebilirler. Bir mekan silsilesi i¢inde bir diizen hissi saglayip siireklilik hissini

artirabilirler ve binani i¢ ve dis elemanlar1 arasinda iligkiler kurabilirler (Ching, 2002).

Sekil 3.Oran, parga-biitiin arasindaki harmoniyi saglar (Ching, 2002).

Zevi’ye gore oran, bir yapmin birlik, denge, vurgu, kontrast, harmoni ve ritm

gibi nitelikleri elde etmek i¢in pargalanmasidir (Zevi, 1993).

e Renk:

Renk, “Is18in esya lizerine ¢arpmasiyla yansiyan isinlarin niteligine gore gozde
olusan duyumlardan her biri” olarak tanimlanir (Hasol, 1975). Bir bagka tanima gore ise
“bir ylizeyin yogunlugu ve tonal degeri” olarak agiklanir (Ching, 2002).

Le Corbusier ise “Mimarlik, bir araya getirilmis kiitlelerin 151k altinda ustalikls,
sasmaz ve gorkemli bir oyunudur” sdylemiyle 151k ve 151k yoluyla olusan golge, renk ve

bigim kavraminin mimari tasarim ig¢in 6nemini vurgulamistir (Pallasmaa, 2018).

e Doku:

Ching’e gore doku “bir bi¢imin pargalarinin boyutlari, sekli, diizenlenisi ve
oranlar1 ile yiizeyde elde edilen gorsel ve Ozellikle de dokunsal nitelik” olarak
tanimlanabilir (Ching, 2002). Bu agidan doku kavrami mimari olarak gorsel doku ve

dokunsal doku olarak iki sekilde ifade edilebilir. Gorsel doku, gorme yoluyla elde
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edildiginden kentsel doku, mimari doku gibi gorsel Oriintii kavramlar oOrnek
gosterilebilir. Ayn1 zamanda, 151k ve golge etkileriyle malzeme iizerinde gorsel dokular
olusabilir. Dokunsal doku ise, insan eliyle fiziksel olarak hissedilebilen Ogelere

gonderme yapar.

e Bicim:

Bir seyin sekli, bir biitiinlin yapis1 bigim olarak tanimlanmaktadir (Diizgiin,
2010). Bicim: “nesnelere, ayirt edici 6zelliklerini veren maddi dgelerin kurgusudur.” (Izgi,
1999)

Bi¢im, tasarim kavramidir ve mimarlikta onu olusturan oOgeler kiitle, mekan ve
yiizey olarak ele alinabilir. Bir nesnenin, mimarlikta ise bir yapmin dig smirlar1 bigimi
olusturur. Her bigim ¢evresel iligkileri yoniinden sekilsel olarak irdelenip tanimlanabilir
(Diizgiin,2010).

Onat’a gore mimari bi¢im, bir nesnenin sinirlarini belirleyen siirekliligi ile olusan
bi¢imsel diizeni ifade eder (Onat, 2010).

Ching, bi¢imin; sekil, 6l¢ii, renk, doku, konum, yonlenme, gorsel atalet gibi
gorsel ozelliklerinden bahseder (Ching, 2002):

Sekil; bicimin baslica karakteristik tanimlayicisi, kenar ve ylizeylerinin 6zel
goriiniimlerinin bir sonucudur.

Olg¢ii; uzunluk, genislik ve derinlik gibi bigimin gercek boyutlaridir.

Renk; bicimin yiizeylerinin rengi, siddeti ve ton degeri, bigimi ¢evresinden ayirt
eden en belirgin niteligidir.

Doku; bi¢imin yiizey karakteristigidir ve yiizeylerin hem dokunsal hem de 151k
yansitma niteliklerini etkiler.

Konum; bigimin ¢evresine ve gorsel alanina bagli durumudur.

Yonlenme; bigimin zemin planina, ¢evre noktalarina veya insana bagh
konumudur.

Gorsel Atalet; bicimin yogunluk ve denge diizeyidir.
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Sekil 4.Bigimin gorsel 6zellikleri (Ching, 2002).

e Ritm:

Ritm, belirli ¢izgilerin, sekillerin, bigimlerin ya da renklerin diizenli ve harmonik
bir sekilde kendini tekrar etmesiyle ifade edilebilir. Ritim bu temel tekrar fikrini,
mimarlikta tiirli bigim ve mekanlar1 organize etmek amaciyla kendi biinyesine dahil
eder (Ching, 2002).

Ritmik oriintiiler siirekliligi saglayarak, bir sonra gelecek seyin ne olacagini
tahmin etmeye yonelterek ve bu oriintiideki herhangi bir kopukluk, kesintiye ugratan

elemanin 6nemini dile getirir ve vurgular (Ching, 2002).

EXAMPLE: RHYTHM OF DEVELOPMENT SHOWING APPROPRIATE (LEFT) AND INAPPROPRIATE (RIGHT) PATTERNS

Sekil 5.Bina yerlesiminde ritim kurgusu (Johnson, 2019).
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e Kontrast:

Nesne ve nesne gruplart arasinda temel tasarim olgiitlerinden ortak ve benzer
herhangi bir diizenleme yok ise kontrast s6z konusudur.

Kontrastin kullanim1 ilk bakista uyusmazlik ve diizensizlik bi¢ciminde algilansa
da belirli dozda kullanildiginda beklenmedik etkiler ve ¢esitlilik yaratabilir.

Zatlik bilingli bir sekilde kullanildiginda karmasa degil, birlik yaratir.

e Hareket:

Yap: kapsaminda klasik tanim olarak hareket, yap1 kabugundaki cephesel ve
kiitlesel hareketler, 151k ve goOlge etkisiyle olusan hareketlilik ve farkli ritimsel
hareketler olarak tanimlanirken, gelisen otonom sistemlerle birlikte farkli anlamlar da
kazanmistir. Glin gectikge otonom sistemler artmakta hareket 6gesi, yapilarda siklikla
kullanilmaya baglandig1 i¢in hareket ilkesinin tasarimlara katkisi artmaktadir.

Hareket Ogesi, kendi eksenleri etrafinda donen restoranlar, giines 15181 alimin
kontrol etmek i¢in hareketli giines panelleri gibi mekanlarin veya yapi Ogelerinin
hareketini saglayan sistemler iizerinden ifade edilebilir (Giingdr, 2005).

Hareket eden ve etmeyen parcalar arasindaki iliskinin diisliniilmesi ve her iki
durumda nasil bir sistem ya da tasar1 olusacaginin belirlenmesi gerekliliginden hareket
ilkesi, temel tasar konusu igerisinde 6nemlidir.

Omegin, Foster+Partners mimarlik sirketi Bund Finans Merkezi tasariminda

hareketli cephe sistemi, hareket ilkesini anlatmaktadir (Sekil 6).
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¢ Koram:

“Iki z1t ucu uygun kademelerle birbirine baglayan kopriiye koram denir. ki ug
arasinda uyum icinde gecis saglayan bu diizenleme yardimiyla anlamli ve begenilmesi
kolay bir dizi ortaya ¢ikar. Uglar arasi farkliliklar 6l¢ii, doku, deger, renk olabilir, bu
zitliklar yalmz bir bakimdan degil, birgok bakimdan olabilir. Onemli olan iki u¢ arasindaki
zitlik ve uglar arasinda muntazam bir kademelenme olmasidir” (Giingor, 2005).

Giing6r (2005), Koram kavramini {i¢ gruba ayirmstir:

o Eksensel Koram: Eger koram meydana gelirken bigimler bir eksen {izerinde
dizilirlerse ya da bu sirada aralarinda eksen meydana getirirlerse, bu eksensel
koramdir. Meydana gelen eksenin diizgiin olmasi sart degildir, egrisel ya da zikzak
seklinde olabilir.

o Merkezsel Koram: Birgok bicimler bir ya da birka¢ koram meydana getirecek
sekilde birlestirildiklerinde eger bir merkez noktasi belirtilebiliyorsa, bu bigimler
kendi aralarinda bir merkezsel koram meydana getirmis olurlar. Bu dizilim

merkezden gevreye veya ¢evreden merkeze dogru olabilir.

Sekil 7. Koram ilkesine 6rnek (Ching, 2002).

o Cevresel Koram: Eger bigimler ¢evre {lizerinde kademelenirlerse bu tiirlii korama
cevresel koram denir. Bu sirada koramin ya da koramlarin bagimli bulunduklar

merkez alan i¢inde ya da disinda bulunabilir.
e Egemenlik:
Bir organizasyonda bir birimin ya da bir grubun diger dgelere gore listiin olarak

algilanmas1 durumuna egemenlik denir. Egemen o6ge dikkati iistiine toplar, cekiciligi

artirir. Egemenlik genelde zitlikla saglanir.
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Mimari c¢alismalarda egemenlik ilkesi islevsel, bigcimsel ve simgesel olarak
yansitilabilir. Boylece farkli kilinan bu mekan dikkatlerin bir noktaya toplanmasini
saglar.

Mekan igerisinde egemenlik 6zelliginin algilanmasi ii¢ sekilde olabilir:

o Boyutile,
o Bicimile,

o Konumile (Sekil 8), (Ching,2002).
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1.Boyut ile Egemenlik 2.Bigim ile Egemenlik 3.Konum ile Egemenlik

Sekil 8. Egemenlik ilkesinin gorsel ile agiklanmasi (Ching, 2002).

e Denge:

Temel tasarda, bir diizenlemeye giren cisimlerin tasarim dgeleri arasinda genel
bir denge olusturulmalidir. Calismada, dengesizlik hissediliyorsa, dengeye gelene kadar
tasar 6geleri degistirilmeli ya da denge saglayici bigimler eklenmelidir (Gilingor, 2005).

Giing6r (2005), Denge kavramini;

o Bakisik Denge (Simetrik), (Sekil 9).

o Bakisimsiz Denge (Asimetrik) olarak siniflandirir.
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Sekil 9. Bakisik (Simetrik) Denge (Ching, 2002).



16

Bakisik denge, bir eksen etrafindaki cisimlerin simetrik olarak yerlestirilmesi
sonucu ortaya ¢ikmaktadir. Bu denge i¢in kesin ve kararli oldugu sdylenebilir.
Bakisimsiz denge ise cisimlerin serbest tarzda yerlestirilmesi sonucunda elde

edilmektedir. Bu diizenlemede simetri yoktur, asimetrik denge bulunmaktadir.

e Birlik:

Birlik kavrami, benzer olmayan cisimlerin, mekanlarin, veya yapilarin bir araya
gelerek olusturdugu dengeli biitiinliiktiir. Birlik olusabilmesi i¢in once dengenin
saglanmasi gerekmektedir. Giingor’e gore (2005), birlik saglamanin ii¢ yolu vardir:

o Uygunluk yolu; Uygunluk yolunda; tekrar, ardisik tekrar, uygunluk ve koram
ilkeleri kullanilir.

o Zatlik yolu; Zatlik yolunda zitlik ilkesi kullanilir.

o Egemenlik ve degiskenlik yolu; Egemenlik ve degiskenlik yolunda ise uygunluk
ve zitlik yolunda kullanilan ilkeler kullanilabilir. Ayrica egemenlik ve koram ilkeleri de

uygulanabilir.

Gizgi

Yon

Bigim

Olgis X
Aralik E‘:
Doku o
Renk

Deger

Hareket
Isik ve Golge O——

ZITUK YOLU |

Sekil 10. Birlige ulagma yollar1 (Gilingdr, 2005).
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2.3.2. Gestalt ilkeleri

Gestalt kavrami, Almanya’da psikologlar tarafindan giindeme getirilmis
Almanca kokenli bir kelimedir. Tiirkgede “bi¢im, oriintii, diizen, baglam” kavramlariyla
iliskilendirilmekte ve aralarindaki iliski sorgulanmaktadir. Gestalt’in temel aldig
diisiince, “biitiin, parcalarinin toplamindan 6te bir seydir” seklinde 6zetlenebilir. Ciinkii
izleyici, bicime bakarken gordiigii pargalar1 zihninde biitiinler ve tiim pargalar1 bir biitiin
gibi algilar. Gestalt calismalar1 algi psikolojisi olarak siiregelen bir calisma olup,
Koftka, Kohler, Wertheimer gibi psikologlar tarafindan aragtirllmigtir. Gestalt’in amaci,
gorsel algilamada biitiinlesmeyi ve belirginligi saglamak olagelmistir. Bu amact
saglayabilmek icin cesitli ilkeler ve gereklilikler 6ne siiriilmiistiir.

Mimari formlarin algilanmasi ve deneyimlenmesi gorsel algilamanin Gestalt
yasalariyla incelenir. Mimari formlarin bagarili olmasmin 6nemli 6lgiitlerinden biri
tasarimcinin diigiindiigii bicimiyle algilanabilir olmasi ve izleyiciye bu diisiincenin
gecmesinde yatar.

Bu boliimde Gestalt ilkelerinden “Yakinlik ilkesi, Benzerlik ilkesi, Kapalilik

ilkesi, Stireklilik ilkesi ve Sekil Zemin iligkisi” incelenmistir.

e Yakinhk: Duyu birimleri birbirine yakin 6geleri bir arada olarak goriir. Cisimler

arasindaki mesafe ya da aralik azalirsa, aralarinda bir iligki oldugu algilanir.

® o0 @ @ ®
® o0 o0 om o
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Sekil 11. Yakinlik ilkesi (URL-4).

e Benzerlik: Birbirine bi¢im, renk, doku bakimindan benzer olan cisimler birlikte

algilanir ve benzer bicimler bir biitiiniin pargalar1 gibi davranir.
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Sekil 12. Benzerlik ilkesi (URL-4).



18

Kapahhk: Elemanlarin algilanmasi sirasinda izleyicinin mevcut bosluklari

doldurarak bir biitiin olarak algilamasidir.

z.‘.. :._.: ...;.?.. ....o.. &
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Sekil 13. Kapalilik ilkesi (URL-4).

Siireklilik: Ayn1 yone giden ¢izgi, nokta gibi elemanlarin bir biitlinliik igerisinde

algilanmasidir.

®
, )
Sekil 14. Siireklilik ilkesi (URL-4).
Sekil-Zemin iliskisi: Tasarim 6ge ve ilkeleri bir araya gelirken yiizeysel ya da

hacimsel anlatimlart olustururlar. Yiizeysel olanlara Zemin, hacimsel olanlara

Sekil anlatimlar1 denir (Giingor, 2005).

Sekil 15. Sekil zemin iliskisi (URL-4).
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2.3.3. Spesifik Tasarim Kavramlari

Bu boliimde Ernesto Rogers (1961), Gordon (1961), Brent Brolin (1980), Linda
N. Groat (1988), Vittorio Gregotti (1985), Colin Rowe (1985) ve Ogrencileri Stuart
Cohen (1988) ve Thomas Schumacher (1996), Kevin Lynch (1960), Aldo Rossi (1972-
1984), Robert Venturi (1983), Spiro Kostof (2007) gibi tarihi kent, tarihi ¢evre, tarihi
kentin baglami, tarihi ¢evrede yeni yapilasma, tarihi ¢evrede yeni ek tasarimi gibi
konularda tartisan ve analizler yapan kuramci mimarlarin ¢alismalarindan yola ¢ikarak
belirli kavramlar incelenmistir. Bu kavramlar, Okunabilirlik, Tekillik, Tipomorfoloji,
Biitiinliik, Seffaflik/Saydamlik, Sadelik/Basitik, Baglamsallik, Ikoniklik/Simgesellik,
Katmanlagma olarak belirlenmistir. Tarihi yapilara yeni ek tasarimiyla iligkili oldugu

diistiniilerek bu kavramlar sec¢ilmistir.

e Okunabilirlik

“Imgelenebilirlik, herhangi bir gézlemcide giiglii bir imge yaratma olasiligi
tasiyan fiziksel objenin niteliginin tanimlanmasidir. Cevrenin imgesinin canli bir sekilde
tanimlanabilmesini, saglam yapilandirilmasini ve son derece kullanigh bir bi¢cimde
kurulabilmesini saglayan seyler; bi¢im, renk veya diizenlemedir. Nesnelerin yalnizca
gorme duyusuna degil, diger duyulara da yogun bicimde hitap etti§inde bu duruma
okunakiilik ya da goriiniirliik denir (Lynch, 2018).”

Okunabilirlik, tasarlanmis Ogelerin etkili bir zihinsel imaj olusturabilmesidir
(O’Neill, 1991).

Herzog ve Leverich, okunabilirligi; genis 6lgekli ¢evrenin 6zelliklerine isaret
ederek bilissel harita olusturma ve yonlenmeye yardimci olma cabasi olarak tanimlar
(Herzog ve Leverich, 2003).

Bir ¢evrenin ne kadar okunabilir oldugunu anlamak i¢in, o ¢evrenin zihinde
olusturdugu imgelerin c¢oklugu tartisilmalidir. Arastirmalarin  sonuglarima  gore,
okunabilirlik mekansal olarak tartisildigi gibi gorsel olarak da tartigilmaktadir.
Mekansal olarak okunabilirlik, yon bulma, bilissel harita gibi kavramlar1 6ne ¢ikarken,
gorsel olarak okunabilirlik ise bigimin tasar dgeleriyle (renk, doku, oran vb.) diger

cisimler arasinda algisal olarak imgelenmesi, hafizada yer etmesiyle ifade edilebilir.
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o Tekillik

Kevin Lynch kentin ve yapilarin karakter analizini yapmak adina tasarimcilarin
faydalanabilecegi genel kavramlar tanimlar. Bu kavramlardan ilki ‘Tekillik’ olmustur.
Lynch’e gore tekillik; “bicimsel arka planin belirgin olmasi; simirlarin keskinligi;
kapanma; yiizeyin, formun, yogunlugun, karmasanin, boyutun, kullanimin, uzamsal
konumun zithg1” olarak tanimlamistir. Siireklilik kavramina zit olan bu kavram igin
Lynch, “Asinalik arttik¢a, gdzlemcinin biitiinii anlamlandirabilmek i¢in biiyiik fiziksel
siirekliliklere ihtiyaci azalir ve tekilliklerden daha ¢ok zevk almaya baglar” diye ifade
eder (Lynch, 2018).

Modern mimari hareket, farkli mimari tarzlar ararken mimari objenin tekilligini,
binalarin tek basina duran, baglamlarina gondermede bulunmayan, saf objeler olarak

algilamaktadir.

e Tipomorfoloji

Tipomorfoloji, kent bi¢iminin, ayni tip yapilarin analiziyle incelenmesi olarak
tanimlanabilir (Giirer, 2016).

Aldo Rossi ve Vittorio Gregotti ise mevcut kentsel bicimleri ¢alisirken tipolojik
yaklasimlar gelistirmistir. Rossi, tipolojik ve morfolojik olarak mevcut tarihsel kent
baglamimi degerlendirir. Tarithi baglam icin tipoloji ve morfolojik tasarimlar bir
stireklilik sagladigini ifade eder. Tarihi baglam Rossi i¢in bir ‘locus’tur. Locus
kapsaminda yer alan anit ise bir locusu karakterize eden bir deger olarak stili olusturur.
Yalnizca bir mimari stilin varligi, kentin gelismesine olanak tanidigi i¢in anit ve
dolayisiyla stil, analiz edilebilecek bir gerceklige sahiptir (Rossi, 1984).

Gregotti’ye gore ise mimarinin ¢evresel kosullara yanit verebilmesi igin taklit
(mimesis) ve bitisiklik (juxtaposition) olmak tizere iki segenegi olmustur (Gregotti,

1996). Bu taklit ve bitisiklik kavramlari tipomorfoloji gii¢lendirmektedir.

e Biitiinliik

“Tasarimi agiklamak i¢cin 6gelerin tiirlerine deginirken parcgalar arasindaki

iliskilere goz gezdirerek bir biitiine varma egiliminden bahsedilir” (Lynch, 2018).
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Rowe i¢in ‘Biitlinliik’ , ge¢mis- gelecek gibi zit durumlarda bigimsel bir dil
kullanilarak betimlenip ayni kent haritasinda bulunmasiyla saglanabilir. Koolhaas i¢in,
‘Biitiinliik” belirli bir biiytikliik i¢indeki mekanik duyarlilik ile saglanir (Giileg, 2011).
Zumthor i¢in biitlinliik, tasarim ve baglamin iliskili olmasidir. Zumthor, atmosfere bagh
olarak binanin hem igerisi hem de disaris1 arasindaki iliskilerin tamamen bir ‘biitiin’
olmasimi savunur. Bagka bir deyisle, malzeme ve tektonigin bina baglamu ile iligkisidir

(Zumthor, 1999).

o Seffaflik/ Saydamhk (T ransparency):

Saydam olma, seffaflik, sozliik anlamiyla “Arka diizeyin goriilmesini saglayan
etmen” ve “Isig1 gegirebilme 6zelligi  seklinde agiklanmaktadir (URL-1).

Gilingor, saydamlik ya da seffafligi tanimlarken, “bir cismin arkada kalan
seylerin goriinmesine engel olmayacak bir yapiya sahip olmasi” olarak ifade eder ve
seffaflik kullanilarak tasarimda derinligin, ii¢ boyutlulugun ve sekil anlatiminin daha
kesin anlatilabilir oldugunu agiklar (Giingor, 2005).

Sekil 16. Kristal Saray, Madrid (Yazarin Arsivinden).

Le Corbusier mimaride seffafligin 6nemini vurgularken, “Ancak goriiyorsam
hayattayimdir”; Anlamak igin berraklikla gérmek gerekir” ifadelerini kullanir. Modern
mimarlik “saydamlik, agirliksizlik ve havada asili kalma” duyumlarini merkeze alir

(Pallasmaa, 2018).
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o Sadelik/ Basitlik

Sadelik tanimi, Tiirk¢e sozliikk anlamiyla, “yalin olma durumu” , Basitlik tanimi
ise “yapilmasi veya anlasilmasi kolay olan, karisik olmayan” olarak gecerken Ingilizce
simplicity kavrami, karmasik olmayan tek element ve tek tiir igeren” olarak
tamimlanmaktadir (URL-1).

Postmodernizm teori ve pratiginin dnciilerinden olan Robert Venturi, Mimarlikta
Karmasiklik ve Celiski adl1 kitabinda, geleneksel ve tarihsel yaklagimlarin kullanilmasi

(13

ve mimari anlamin 6nemine dikkat ¢eker. Venturi “...‘saf” olandan c¢ok melez,
‘tasarlanmig’ olandan ¢ok geleneksel olani severim” diyerek basitlik, sadelik, modern
mimari ve tarihsel baglam arasinda geliski olusturmustur (Venturi, 1984).

Wright ise selale evinde, saf geometrik bi¢im ve acik tonlardaki renk

kullanimiyla kendi stiliyle sadeligi anlatir (Sekil 17).

Sekil 17. Selale Evi, Frank Lloyd Wright (URL-5).

Geometrik anlamda goriinlir formun belirginligi ve sadeligi, boliimlerinin
kisitlanmasidir. Bir 6ge ayn1 zamanda bir biitiin olarak gézlemlenebiliyorsa anlasilabilir.

(Lynch, 2018).
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e ikoniklik/ Simgesellik/Hakimiyet

Sozlik anlamiyla ikon tanimi ise “Bir Kisi, diisiince, akim veya herhangi bir seyi
tek basina simgeleyen ve anlatan sekil veya resim ’dir. (URL-1).

Ikonik olma, simgesel olma ya da hakim olma kavramlar1 birbirleriyle iliskilidir
ve egemenlik tasarim ilkesini kullanarak belirli bir amaca ulagmaya, fark edilmeye ve
hiyerarsi olusturmaya calisirlar. Hakimiyet kavramini1 Lynch soyle ifade eder: “Boyut,
vogunluk veya ilgi ¢cekmelerine bagl olarak boliimlerin digerleri tizerindeki hakimiyeti,
ortak bir kiimenin bir parcasi olarak algilanmasidir.” (Lynch, 2018).

Mimaride, eski ¢aglardaki dinsel ve yonetimsel baskinin eseri olarak o donemin
ikonlar1 olarak dini yapilar, idari yapilar ve anitlar gosterilebilir. Cesitli stilleri, akimlari,
aslinda yapildiklart donemi yansitilan ikonik yapilar aslinda ikonik yapi olmak ig¢in
tasarlanmamus, belli doniistimleri ve o donemi yansittiklari i¢in ikon haline gelmislerdir.
Giinlimiizde ise, ikon’un gorsel temsil, isaret edilen bir kavram, temsil edilen seyin
temel niteliklerini yansitma, benzerlik kurma, hatirlatma, yansitma gibi kurdugu
iligkilerin hepsinin disinda bagka bir boyut s6z konusu olmaktadir (Diizgiin, 2011).

Bu bagka boyut aslinda star mimar kavrami ve ikonikligin 6zdeslesmesi, yapilan
yere star mimar imzasi tasiyan binalarin getirdigi ekonomik, sosyal ve Kiiltiirel akis

sayesinde ikonik olduklar1 gerekcesi olarak tartisilabilir (Sekil 18).

Sekil 18. Guggenheim Miizesi, Bilbao (Yazarin Arsgivinden).

Simgesellik i¢in Eisenman, ¢agdas mimarinin, bir simge ya da bir stil araci
olmaksizin kendini ifade etmesi gerektigini, simgesellik ile tarihselligin bagdasmadigin

One siirer.
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e Baglamsalcihik

Baglamsalcilik (Contextualism), baglam (context) ve doku (texture)” nun
birlesimidir (Nesbitt, 1996).

Baglam, baglamsal, baglamsalcilik terimleri; striiktiir, teknoloji, topografya,
iklim ya da kiiltiir gibi girdileri tasarimin 6zgiin ortamini yansitacak bicimde mimari
dile doniistiirme ¢abasi ile iligkilidir (Giizer, 1996).

Baglam ve yer kavramlari mimarlikta eskiden beri tartisilan ve karistirilan
kavramlar olmakla beraber; baglam, yeri kavrarken bir faktor olarak goriilebilecek daha
Ozellesmis ve disiplinel bir terimdir (Isenstadt, 2005).

Baglam kavrami mimarlik disiplininde her zaman var olmus ancak farkli
zamanlarda farkli anlamlara biiriinerek ve kapsamimi degistirerek varligini
stirdiirmiistiir. Erken tartigmalar 1954 yillarinda, F.L.Wright'in “Yeni Bolgeselci
Yaklasim1” (New Regional Approach) ile yerel malzeme, topografya ve doga gibi yerel
ozellikleri biitiinciil bir kompozisyonda bir araya getiren organik mimarlik yaklasimlari
gibi bolgeselci yaklasim kavramlariyla baglamistir (Bingdl, 2020). Savas sonrasi baglam
tartigmas1 yapan Architectural Review dergisi benimsedigi Townscape ideolojisi ile
savasin mahvettigi kentlerde, kentlinin kenti nasil gbérmesi gerektigine yol gdsteren,
gorsel kalitesi yiiksek olan geleneksel kentin dokusunu yeniden giindelik yasama geri
cagiran, kentlerin stirekliligini saglayacak sekilde nasil tasarlanmasi gerektiginin
prensiplerini koyan bir kampanyalar zinciri ortaya koyar. Townscape, yeniyi ve eskivyi,
moderni ve gelenekseli ayn1 anda barindiran, yogun ve karmasik kentsel yerlesimler
onerir. Bu noktada baglami ¢evre ilizerinden tanimlayan tartigmalar, baglam kavraminin
“stireklilik” kavramiyla kullanilmasini giindeme getirir. Aldo Rossi, Vittorio Gregotti,
Robert Venturi gibi mimarlar, yeni ve eskinin nasil olacagi sorusuna yonelik baglam
kavramina dolayisiyla siireklilik kavramina karsi ¢ikarak tek stilin varhigi, taklit
(mimesis) ve tarihin izlerini takip etme gibi varsayimlar ortaya koyarlar (Bingol, 2020).

Tam da bu tartismalarin yon degistirdigi noktada Colin Rowe yeni
baglamsalcilik kavramimi glindeme getirir. Rowe ilk caligmalarinda, modern ve
geleneksel formlar1 karsilastirir ve karsilastirirken mimari baglamin somut bir sekilde
okunmasina yonelik analizler yapar. Daha sonra baglam igerisinde olusturulan ideal
obje, yani baglamin degistirdigi sentez {irlin olan farklilastirilmis yap1 (differentieated
building) ifadesini kullanir. Rowe’un stratejisi, farkli kiiltiirleri ve tarihsel parcalar

demokratik bir sekilde birbirine entegre eden, totaliter mimarliga karsi bir baglam
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olusturma stratejisidir (Rowe ve Koetter, 1978). Bu yoniiyle Townscape diisiincesini
kaynak olarak benimser ancak ¢6ziim yoniiyle reddeder.
Rowe, stirekliligi (continuity) savunur, yeni bir mimari 6geyi mevcut kent dokusuna
dahil etmenin yollarimi arar ve bu tir bir mimarligin, toplumsal sorunlari da
coziimleyecegine inanir. “Eski tarihi kent dokusu ile yeni obje arasinda diyalektik bir
iligki” kurmaya ¢alisir. Boylelikle baglam kavramimi “tarihi kente tam olarak
uyumlanmak degil, geleneksel ve modern olanin melezlenmesi” olarak tanimlar (Bingdl,
2020).

Colin Rowe’ un 6grencisi olan Stuart Cohen ise baglamsalcilik (contextualism)
kavramimi ilk kullanan kisidir. Cohen’e gore fiziksel baglamsalcilik, objelerin

baglamsalciligy; kiiltiirel baglamsalcilik ise imgelerin baglamsalciligidir (Cohen, 1998).

e Katmanlasma/Cok Katmanhhk:

Katmanlagma, parcalarin dinamik iligkileri i¢inde stirekli etkilesen ve zamana
uyum saglama amaciyla olusan farkliliklarin, oriintiilerin ve siirecin toplamindan olusan
cok katmanli bir yapiy1 ifade eder.

Eisenman farkli zaman katmanlarim1 birlikte kullandigi  gerekgesiyle
katmanlasma kavramimi kullanmigtir. Katmanlagsma kavrami igerisinde gelecekteki
yapilar1 da diisiinerek potansiyel alanlar olusturur (Eisenman, 1994).

Tarihi kent baglamin1 ve tarihsel c¢evre igindeki yapilasmayi arastiran Spiro
Kostof’a gore toplum bilinci, kent ve bina d6lgeginde anlik ve yikict miidahalelerden
uzak durmayi saglar. Toplumsal silireci analiz ederek tarihi kentin fiziksel bigimi,
sosyal, kiiltiirel, ekonomik, politik anlamlarin ¢6ziilmesiyle analiz edilebilir (Kostof,
2007). Kostof bu anlamlarin zaman igerisinde bir kentsel katmanlagsma olusturdugunu
sOyleyerek ‘katmanlagma’ kavramini agiklar.

Rem Koolhaas ise yirminci ylizyillda “kentin biitiin parcalarmmi kapsayan bir
baglamin imkansizlig1” kontrol edilemeyen etkiler icin spekiilatif bir tavirla “baglami
bosver” (fuck context) ifadesini kullanir. Ciinkii artik kent ya da tarihi ¢evre “gok
katmanli” yapisiyla, tekil olarak degerlendirilmemektedir.

Hadid ise Koolhaas gibi, zamanda ileri geri hareket edilebilecek bir salinimla
farkli zamanlarin yan yana getirilip cakistirllmasinin “akiskan” ve “cok katmanli” bir
tasarim oldugunu dolayisiyla, tarihi bir baglama yeni bir binay1 yerlestirmeyi ‘cok

katmanlilik’ kavrami olarak nitelemistir (Hadid ve Asik, 2010).



Sekil 19. Bilbao’da katmanlasmis bir cadde (Yazarin Arsivinden).
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2.4. Deger Kavramlari

Calismanin kapsami igerisinde alinan yeni ek yapilar, tasarim kavramlarindan
sonra deger kavramlariyla da iliskilidir. Yeni ek kavraminin arastirilmasi, yalnizca
fiziksel 6zelliklerini anlamaya yonelik degil, sosyal, kiiltiirel ve ekonomik boyutlarinin
da arastirilmasini kapsamaktadir. Bu nedenle Hiilya Yiiceer (2005)’in ¢aligmasi temel
almarak gelistirilen ve deger kavramlar olarak adlandirilan bu kavramlar; Mimari
Deger Kavramlari, Kiiltiirel Deger Kavramlari, Baglamsal Deger Kavramlari, Anlamsal
Deger Kavramlart ve Giincel Deger Kavramlari olarak bu g¢alisma icerigine gore

yeniden incelenmistir ve degerlendirilmistir.

2.4.1. Mimari Deger Kavramlari

Mimari deger kavramlari, bir yapinin stil degeri, binanin tiiri, yapim metodu,
malzemesi ve tasarimcisiyla iligkilidir (Yiiceer, 2005).

o Mimari Stil: Tasarimin dili ya da dil bilimidir. Herhangi bir tasarimcr stiliyle
ilgili bir sey sdylemiyorsa izleyiciden bir sey sakliyordur. Tipki dil gibi stil de duragan
ve degismez degildir. Stiller degisir ve her insan ve sanatg1 kendi dilini yaratir.

Yiiceer’e gore stil, yerel bolgenin dnemli gelisim siireclerini ya da bir binanin
tipi, 6nemli endiistriyel ticari veya tasima eylemleriyle iligkilendirilir. Bir binanin stili,
bi¢cim, malzeme ve siisleme gibi gorsel unsurlar1 tanimlamanin bir yoludur (Yiiceer,
2005).

o Konstriiksiyon: Sozliik anlamiyla konstriiksiyon, “yapi, yapim” anlamindadir
(URL-1). Binanin yapim metodu olarak da bilinen konstriiksiyon, ¢alisma kapsaminda
erken tarihte yapilmis olmasi veya yeni yoOntemlerle olusturulmasi durumunda
incelenmesi gereken bir malzeme ya da yontemdir. Konstriiksiyon basligi altinda
tastyict sistemleri de diistiniilebilir.

o Mimar: Sehre, vilayete veya millete 6nemli mimari katki saglayan mimar,
tasarimcisi, mithendisi ve / veya insaat¢isidir. Tasarimci faktorii tarihi bir ¢evrede
olusturdugu stille baglama farkli anlamlar katabilir.

o Malzeme: Yapmnin cagdas ya da geleneksel kullanima gdére malzeme
secilmesidir. Yap1 malzemesinin incelenmesiyle yapinin hangi zamana ait oldugu

anlasilabilir ve yap1 analiz edilebilir.
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2.4.2. Kiiltiirel Deger Kavramlari

“Bir yer hissini onun hafizasiyla, bir asinalik duygusuyla iliskilendirerek
gliclendirmeye ¢alisiyorum. Yine de giiniimiiz teknolojisiyle ancak giiniimiiz diinyasinda
vapilabilecek sekillerde bir bina gelistirmeye c¢alisiyorum. Tamdik olana zaman
eklemeye ve gecmisi bugiine baglayarak yeni ortamlarin kimligini yerlesik olanlara
baglamaya ¢alistyorum” (Beaver, 2007).

“Her mimarlik iiriinii bir kiiltiir nesnesidir; mekanik ve tinsel iglevlerinin yan
swra simgesel bir isleve de sahiptir. Her mimarlik tiriinii bir simge olarak kiiltiir stogu
icinde yer alir ve yiiklendigi anlamlara géore mesajlar verir” (Onat, 2010).

Kiiltlirel deger kavramlar1 bir ¢evredeki bir yapinin, tarihsel baglanti iliskisini,
dokuyla iligkisini, katmanlagma iliskisini, kimlik ve karakter anlamini sorgulayarak o
binanin hangi kiiltiir nesnesine ait oldugunu analiz etmeye yardimci olur.

o Tarihsel Baglantiyla iliski: Yapimin, kente tarihsel bir 6nem katan bir insan,
grup, kurulus, etkinlik ya da eylemin binayla tarihsel baglantisiyla iliskisidir (Yiiceer,
2005). Yap1 ya da yap1 grubu ve bulundugu baglam; tarihteki bir olayla, bir degisimle
ilgiliyse ve yapilar bu olaylardan etkilenerek tasarlandiysa tarihsel olarak gii¢lii bir
degere sahip olur. Ciinkii yap1, o baglamin 6nemli bir olayma ev sahipligi yaparak
gecmisteki bir izi tastmaktadir (Madran ve Ozgoniil, 2005).

o Tarihsel Dokuyla iliski: Yapinn, ekolojik, sosyal, politik, ekonomik ve cografi
degisimleri iceren kent tarihiyle ya da bolgenin genel dokusuyla iligkisidir.

. Tarihsel Katmanlasma Iliskisi: Yapi, farkli tarihsel katmanlar ve farkli zaman
dilimleriyle iligkilendirilebilir. Pek c¢ok Ornekte, tarihi yapilar tek donemin iriini
degildir. Yapinin siirdiiriilebilirligi i¢in farkli zamanlarda yapilan miidahalelerle yapr ilk
yapildig1 halinden tamamen farkli olabilir.

o Kimlik/ Karakter: Kimlik ya da Karakter bir yapinin anlami, baglam ig¢inde
kazandig1 deger ve bellekte olusturdugu ani degeridir.

Bir ¢evresel imge, kimlik yap1 ve anlam olarak ii¢ bilesene ayrilabilir. imge bir
varlik olarak kabul edildikten sonra kimligini ortaya koyar (Lynch, 2018).

“Herkes mimarligin anlamli bir fonksiyona sahip olmasinda hemfikirdir ama
anlamimin ne olmasi gerektigini sordugumuzda zorlaniriz. Eger sorun mimarn kisisel

ozellikleri ve hisleriyse, estetik sorunlari bas gosterir, Eger psikolojik ifadeyse bir taklit



29

tiriinii olsa bile birlik, denge, zitlik, oran gibi ilkelere sahip olmalidir. Eger bunlardan
hi¢chbir ifadeye sahip degilse o zaman hi¢hir yasam alani ya da tasarist olamaz.”(Bruno

Zevi, 1993).

2.4.3. Baglamsal Deger Kavramlari

Yapilarin, Kent icerisindeki algisi ve yakin ¢evresi arasindaki iliskiyi

sorgulamaya yonelik deger kavramlarini icermektedir.

o Konum/ Bina Hatti: Yapi, bitisigindeki binalarin sinirina saygili olarak
konumlanmalidir. Bina konumlandirilirken siireklilik saglanmali, doku igerisinde yer
edinebilmelidir.

o Siluet: Binanin, bitisigindeki binalarla uyumu ve siirekliligi; ayni grup binalarla
gorsel birlikteliginin iligkisidir.

o Yiikseklik: Bir yapinin, bitisigindeki ya da yakinindaki binalarla kurdugu
yiikseklik iligkisidir. Yiikseklik sinir1, belirli kurallara bagli olabilir. Eger herhangi bir
kural yok ise mevcut binalara saygili davranilarak yiikseklik belirlenmelidir.

o Odak Olma: Binanin kentsel ya da bolgesel odak olarak 6nemi; binanin

sembolik degeridir.

2.4.4. Anlamsal Deger Kavram

Yapilarin anlamsal deger kavrami, gozle algilanmayan soyut anlamini, binanin
ve yerin ruhunu irdelemektedir.
o Soyut Anlam: Bir Ogenin imgelenebilirligini gelistiren fiziksel olmayan
karakteristikleridir. Binanin anlamlar1 ve c¢agrisimlari, fiziksel nitelikleri arkasinda
yatan bambaska bir diinya ortaya ¢ikarir. Fiziksel formun kendisinde gizli kalmis
olabilecek kimlige ve yapiya dair imalar1 gii¢lii bir sekilde saglamlastirmaktadir (Lynch,
2018). Binanin ruhu ve anlamindaki degisimlerin binaya etkisinin degerlendirilmesiyle

baglamla ve mevcut yapiyla uyumlu tasarimlar olusturulabilir.
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2.4.5. Giincel Deger Kavramlari

Giincel deger kavramlari, yapinin giliniimiizle baglant1 kuran islev, ekonomik
Onem ve egitsel onem kavramlarini incelemektedir.
. Islev: Islev mimarlik sozliigiinde, “kullanilis ve isleyis bakimindan amaca
uygunluk, belirli bir erekle ilgili eylem tiirii; ugruna belirli bir seyin yapildigi gorev”
olarak tanimlanir (Hasol, 2002). Islev, yapinin fonksiyonudur. Ne amagla kullanildig1
ve neye hizmet ettigiyle ilgilidir. Yapilara amaglar1 dogrultusunda bir islev atfedilir. Bu
islevler; egitsel, sosyal, kiiltiirel islev gibi farkli amaglara hizmet edebilir. Yapinin islevi
dogrultusunda bi¢imleri ve hacimleri degisebilir. Yapinin gabarisinin degismesi, mimari
tasarimi etkilerken yapin kullanic tarafindan algisinin da degismesine yol agar. islev
bu noktada tasarimi etkileyen ve degistiren onemli bir girdi olusturur. Ayrica, sosyal
cevre ve ekonomik deger de islevle dogrudan ilgilidir. Yapiya verilen isleve gore
kullanim degerinin artmasiyla yogunluk artarken, finans kaynagi olusturmasiyla da
ekonomik degeri artmaktadir. Boylece yap1 giincel degerini korur ve siirekliligini saglar.
o Ekonomik Onemi: Yapilarin ekonomik boyutu, yapinin tasariminda etken rol
oynayan bir durum olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Clinkii tasarimin yapilacagi ¢evre ve
baglamdaki ekonomik durumu iyilestirmek amaciyla yapilar onarilir, yeniden kullanima
olanak saglanir ya da yeniden insa edilir. Yeni tasarimlarin ortaya koyulmasiyla, o
cevrede turizm gelirleri artabilir. Ayrica yeni insa edilen veya yeniden islevlendirilen
bir yap1 icerisinde c¢esitli sosyal ve Kkiiltiirel islevli mekanlarin varhifiyla bir ¢ekim
noktasi olusturulur. Bu canlandirma politikalar1 ile yeni tasarimlar ekonomik agidan
bulundugu kente ekonomik olarak katki ve deger saglar (Kut, 2017). Yapinin ekonomik
olarak katki saglayabilmesi, yapinin siirekliliginin saglanmasi agisindan 6nem arz
etmektedir. Bu nedenle yapinin giincel durumuyla ilgili finansal kazanimla ekstra gelir
saglamasi ve ¢cekim giiciiyle turizm gelirlerini artirarak kentin canlanmasinin saglanmasi
tasarima bir girdi olusturur.
. Egitsel Onemi: Insanlarin merak duygusu, gegmisi 6grenme istekleri; gegmisi
sorgulamaya, bilgi ve belge arayislarina sebep olmaktadir. Bu sorgulamada kentler ve
yapilar en somut bilgileri veren birer kaynak olarak goriilmektedir (Madran ve Ozgéniil,
2005). Zamanla yapilarin egitsel 6nemi artmaktadir. Her bir iz, kullanilan her bir
malzeme igerisinde bir bilgiyi barindirir. Tarihi yapilar ge¢misle ilgili giiniimiize bir
kaynak olustururken, yeni yapilar da gelecege bir kaynak olusturur. Bu kaynaklar egitim

araci olarak kiiltiirel turizm hareketini saglamaktadir.
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3. TARIHI YAPILARA YENIi EK YAPI TASARIMI

Tarihi yapiya yeni ek tasarimi yapilirken mevcut kentsel karakteri ve tarihsel
dokuyu anlamak kapsamli bir rehabilite siirecinin 6nemli bir parcasidir. Erkartal ve
Oziier’e gore mevcut kentsel karakteri dogru olarak irdelemek, yeni tasarimm ilk
basamagi olmalidir (Erkartal ve Oziier, 2016). Yeni ek tasarimimin ilk basamagi olan
tarihi ¢evrenin analizi, o ¢evrede bulunan ve ek yapinin uygulanacagi tarihi yapiyi
kentsel Olgekte tanimamizi saglar. Sonrasinda bu tarihi yapmin mimari yapi analizi ve
yapinin tarihsel, estetik, sembolik O6nemi gibi degerlendirmelerin yapilmasi, tarihi
yaptya yeni ek tasarimi i¢in hem teorik hem de pratik olarak gereklidir. Yiiceer’e gore
yeni yapilacak bir ek tasariminin, tarihi bir bina ile uyumlu olup olmadigina karar
verirken, ilk 6nce mevcut durumun mimari analizi ve tarihi binada bulunan degerler
dikkate alinir (Yiiceer, 2005). Bu analizler ve degerlendirmeler tarihi yapiy1 anlamaya,
algilamaya ve ¢oziimlemeye olanak saglamaktadir. Baglami anlamanin yaninda, tarihi
yapiy1 anlayip saygi gostermek, tarihi bir yapiya getirilecek yeni ek icin iyi bir tasarim
modeli olusturur.

Tarihi yapilara yeni ek tasariminda ortaya koyulan belirli koruma Oolgiitleri,
kurallar ve kisitlamalar bulunmaktadir (Venedik Tiziigi, 1964; NPHA, 2017 vb.).
Ancak tarihi yapilara getirilen yeni ek uygulamalarina iliskin kuramsal gergeveler,
yontem arayiglari, uluslararasi ilkeler, bilimsel tanimlar ve doktrinlerden ¢ok her
iilkenin (hatta bazi sehirlerin) kendi karar verme ve uygulama siirecleri vardir. Bu
siregler, bazi yerlerde mimarin yaraticithigini kisitlarken; bazi yerlerde yeninin
olusumuna destek verir niteliktedir (Altinéz, 2010).

Her ne kadar gelistirilmis kisitlayici kurallar olsa da her binanin baglam ve
mimari Ozellikleri farkli ve essizdir. Ek tasariminin mimarin yaraticilifina ve 6znel
yaklagimina bagli olan durumlarda tarihi yapt ve yeni ek arasindaki uyum iligkisi
tartismali bir ortam yaratmaktadir.

Tarihi yapiya yeni ek uygulamalar1 kapsaminda “eskiyi taklit” ve “eskiyi yok
sayma” arasinda cesitlenen farkli yaklagimlar bulunmaktadir. Bu yaklagimlarin hepsi,
tarihi yap1 ve yeni ek arasindaki uyumu saglamay1 amaclar. Stavreva’ya gore, mimaride
uyumluluk, mevcut ve yeni arasinda gorsel ve estetik baglanti elde edilmesine yardimci
olan tasarim Ogeleri ve nitelikleri ifade eder. Uyumluluk konusunda amag, yeni mimari

stil ve tarthsel mimari stil arasinda uyum ve dengeyi yaratmak i¢in tasarimda kullanilan
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tanimlayict 6geleri bulmaktir. Bu 6geler boyut, kiitle, oran, renk, malzeme, karakter,
doluluk bosluk iliskisi, tarihsel ¢evreyle uyum olarak diisiiniilebilir (Stavreva, 2017).
Tarihi ¢evreye uyumlu ve saygili olmak, yeni ek’in mevcut tarihi bina ile
tanimlayici bir benzerlik iligkisi kurarken ayni zamanda giincel zamanin ruhunu kendi
karakterinde yansitmasi ve farklilagmasidir (Erkartal ve Oziier, 2016). Bu béliimde
tarihi yapiya yeni ek tasariminda uyum probleminin arastirilmasi igin ilk olarak
gecmisten giliniimiize, yeni ve eski arasindaki iligskiyi arastiran tasarim yaklasimlari
incelenmistir. Sonrasinda, yeni ek yapinin tasarim kavramlar1 ve deger kavramlari ile

iliskisi incelenerek, tarihi yapiyla ek yapi1 arasindaki uyum arastiriimigtir.

3.1. Yeni EK Yapi Tasarimiyla ilgili Cahsmalar

Ek yapilar, mevcut binalar giincel ihtiyaglar1 karsilayamadiklarinda uygulanan
yaygin bir miidahale tiirii olmustur. Ek yapilar, genel olarak yapinin tarihsel ve fiziksel
baglamina gore tasarlanir. Bu baglam uyumu, mevcut ve yeni arasinda gorsel ve estetik
baglant1 kurmakla olusturulur. Mevcut yapiya entegre olan eklerin bu uyumu nasil
saglayacagi, nasil uygun sekilde ek tasarimi yapilmasi gerektigi tarihsel siirecte onemli
bir konu olagelmistir.

Tarihsel zaman igerisinde eklerin uyumlu bir sekilde entegre edilmesi i¢in ekler,
geleneksel olarak yapmin fiziksel ve tarihsel baglami baz alinarak tasarlanmistir.
Osmund Overby, Old and New Architecture: A History’de “koruma hareketinden 6nce
ekler eski mimari baglami ve yapinin mimari gelisiminin anlagilmasina dayanirdi ancak
genellikle yeni bir tarzda yapilirdi” diye belirtmistir. Ancak, 18. yiizyilldan sonra eski
binalarin gelecek nesiller i¢in korunmasi gereken bir tarihi deger ve mimari 6neme
sahip oldugu diisiiniilmeye baslandiginda bir yapiya bu sekilde ekleme yapilmasi bir
sorun haline geldi. 19. yiizyilin baslarinda koruma hareketiyle bu iki fikir birlestirilip,
eski binalara miidahalede daha dikkatli yaklasilmasi igin ¢alisild1 (Torres, 2009).

Yeni ek yapimi i¢in alinan kararlar, 19. yiizyilda koruma teorilerinin ilk onciileri
Ruskin ve Le Duc’ ten baslayip glinlimiizdeki ulusal ve uluslararasi koruma kararlarina
kadar uzmanlar tarafindan farkli yaklagimlarla gelistirilmistir. John Ruskin ve Viollet
Le Duc, tarihi bir binanin nasil tedavi edilecegine ve ek konusunda sdylemleriyle tarihi
koruma alaninda ilk yaklagimlari gelistirmistir.

Viollet le Duc’e gore “Bir yapiy1 restore etmek; onu korumak, onarmak, yeniden

yapmak degil, belirli bir zamanda, hi¢ var olmadig1 bi¢cimiyle tam bitmis bir yap1 haline
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getirmek demektir” seklinde yorumlayarak ek’in 6nemi ile ilgili fikirlerini sunmustur
(Ahunbay, 2014).

Yapilar1 bir belge olarak koruyup herhangi bir miidahalenin yapilmadan ve
yapitin dogal siirecinde yok olmasini dngéren romantik bir tutumun temsilcisi olan John
Ruskin ise 1849 yilinda yazdigir ‘The Seven Lamps of Architecture’de tarihi binalara
higbir yeni ek yapilmadan kaderine terk edilerek birakilmasini Onermistir (Kuban,
2000).

Cagdas restorasyon kurami ¢ercevesinde, 1883’te Camillo Boito, 1930’da ise
Gustavo Giovannoni, tarihi dokunun biitiinliigiiniin korunmasi goz ardi edilmeden,
yapilacak yeni miidahalelerde, dekoratif ve sekilsel yeniden iiretimden kaginilarak,
modern teknik ve modern malzemelerin kullanimi ile daha sade ve notr olarak
yapilanmas1 gerektigini onermislerdir (Jokilehto, 1999).

1964 Venedik Tiziiginde “Eksik kisimlar tamamlanirken, biitiinle uyumlu bir
sekilde bagdastirilmalidir” olarak belirtilirken ayn1 zamanda “sanatsal ve tarihi taniklig
yanlig bir bi¢imde yansitmamasi i¢in, 6zgiinden ayirt edilebilecek bir sekilde yapilmasi
gereklidir’  (Madde 12, Venedik Tiiziigii) ve “Yapilmasi gerekli herhangi bir
eklemenin mimari kompozisyondan farki anlasabilmeli ve giiniiniin damgasini
tasimalidir” (Venedik Tiizgi, 1964, Madde 9) ilkeleriyle yeni ek konusunda genel bir
cerceve cizmis olsa da farklilasma ve benzesme konusu hakkindaki celiskileri ve
sorular1 ortaya ¢ikarmaktadir.

Ilk yaymlanma tarihi 1977 olan The Secretary of the Interior’s Standards for
Rehabilitation and Guidelines for Rehabilitating Historic Buildings iceriginde Venedik
Tiizligline benzer olarak ifade edilmistir ki “yeni ekler ve dis eklemlenmeler mevcut
yapidan farklilagmali ve tarihi gevreyi ve tarihsel biitiinliigii korumak adina kiitle, boyut,
oran ve mimari 6zelligiyle uyumlu olmahidir” (NPHA, 2017).

Semes’e gore bircok yeni tasarimda farklilasmaya, uyumluluktan daha cok
oncelik verilmektedir. Ciinkii yeninin farklilagmasi algi karmasasinin Oniine gecer
(Semes, 2007).

Altindz’e gore Koruma alaninda konu ile ilgili iiretilen tavsiye kararlari ve
yonlendirici belgeler incelendiginde tarihi binaya yapilacak yeni miidahaleler
konusunda her doénemin kentsel ve mimari yapisinin kendi donemini yansitmasi
gerekliliginden taklide kesinlikle kars1 durulmus, doku biitiinliigli ve mevcut degerlerin
korunup siirdiiriilmesi kaydiyla yaraticilik ve farklilasmanin desteklendigi gortilmiistiir

(Altinoz, 2010).
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Taklidi tamamen reddeden bu yaklasimlar eskiyle farklilagsan yeni tasarimi 6n
plana cikarmistir. Tarihi yapiya biitiinlenen parcanin farklilagmasi dolayisiyla da
entegre edilen ekler “yeni ekler” ve “cagdas ekler” olarak bigimlenmistir.

Tarihi bina ve yeni ek konusu baglaminda tartisilan ve en ¢ok dikkat ¢eken soru,
tarihi bina ve yeni ek arasindaki iligskinin nasil olmasi1 gerektigidir.

Tarihi bir yapiya yeni ek tasarimi siirecinde verilen tasarim kararlar1 yapilan ek
tasariminin tarihi ¢evreyle ve yapiyla uygunlugunu etkiler. Bazen ek, gii¢lii bir Gestalt
yaratarak eklendigi biitline bir son s6z olarak katilabilir, bazen de mevcut bir biitiiniin
anlamini tamamen degistirebilir (Sahin, 2011). Bu noktada sOylenmesi gereken sey
sudur ki; tiim bu kararlar ve ilkeler tarihi binanin siireklili§inin saglanmasi amaciyla
alinmigtir. Yeni yapinin tarihi ¢evrede olmasi sebebi ile tasarim kararlarinda etkili olan
nitelikler olduk¢a fazladir ve bu noktada tasarimcinin yapiya iliskin kararlarinda
izleyebilecegi yollar ¢esitlenmektedir.

Farklilasma ve benzesme arasinda uyum oldugu siirece ek tasariminda bir
formiil ya da recete olmamakla birlikte ek’in form ve tisluplar1 geleneksel, cagdas veya
mevcut binanin basitlestirilmesi gibi farkli lisluplarda olabilir (Grimmer ve Weeks,
2010). Bu eklerin tasarim siirecine temel olusturmakla birlikte daha birgok tasarim
faktoriiniin diisliniilmesi gerekmektedir.

Birgok ¢alismaya gore ekler li¢ yaklagima gore tasarlanir. Bunlar taklit, uyum ve
zithk olarak siralanabilir (Grimmer ve Weeks, 2010; Diizgiin, 2010).

Steven Semes ise 2007 yilinda Forum Journal’da yayimlanan makalesinde
farklilasma ve uyumluluk konusu baglaminda, tarihi binaya ek tasarimi i¢in 4 strateji
gelistirmistir (Semes, 2007):

e Replika (Literal replication)

e Benzesme (Invention within the same style/related style)

e Soyut referans (Abstract reference)

e Kasith zithk (Intentional opposition)
Bu secenckler tarihi ortamlarda ilaveler i¢in farklilagtirilmigs olup uyumlu olarak
nitelendirilen iki ug arasindaki tasarim ¢oziimlerini temsil etmektedir (PAGP, 2007).

Replika (Literal replication):

Replika yontemi, farklilagmayr minimumda tutmay: ilke edinir. Mevcut
karakterin devamliligin1 saglar ve tarihi 6geleri taklit eder. Zaman gectikce orijinal bina

ile ek yap1 ayirt edilemez hale gelir (Semes, 2007).
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Benzesme (Invention within the same style/related style):

Bu yontem, orijinal tasarimi taklit etmez, ancak yeni eklenen ek, mevcut
tasarimla iligkili, mimari dili devam ettiren bir tasarim anlayis1 benimser. Farklilasma ve
uyum arasindaki dengeyi bulmay1 amaglar (Semes, 2007).

Soyut referans (Abstract reference):

Uciincii yontem, mevcut tarihi iisluptan bilingli olarak uzaklasirken, tarihi
cevreye bir atif yapmay1 Onerir. Bu yaklasim farklilasma ve uyum arasinda denge arar,

fakat bu denge eski tisluba dogru kayar (Sekil 20), (Semes, 2007).

Sekil 20. Goldman&Salatsch Binasi,Adolf Loos,1910(URL-2)

Kasith zithik (Intentional opposition):

Karakter degisimini tanimlayan ve baglamdan tamamen ayrisan bir yaklasim
benimser (Semes, 2007).

Semes’e (2007) gore bu dort strateji, farklilasma ve benzesme iliskisine dort
farkli varyasyon getirir. Tarihi ¢cevreye ya da yapiya getirilen yeni ekler yapinin stilini
gozetmeksizin mevcut karakterle uyusmalidir. Ciinki tarihi gevreye, tarihsel karakterini
kaybetmeden en dogru miidahale yapilmali ve saygili olunmalidir. Ekler ayn1 zamanda
tamamen mevcut binayla ayni olmamali tarihi dokudan ayrildigi anlagilabilmelidir.
Semes (2005) acgikca belirtir ki bu dort stratejik karardan hangisinin izlenecegine kolay
sekilde karar verilmesi oldukg¢a zordur. En uygun tasarimin iiretilebilmesi igin kente ve
mimariye en saygili ve en uygun tasarimin ne oldugunu sormak gereklidir.

Zeren’e gore tarihi dokuya yeni ekler dort farkli baslikta toplanir (Zeren, 2010).

Bu yaklasim big¢imlert;

e Uslup taklidi

e Geleneksele oykiinme
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e (agdas bicimlenise saygili yaklagim
e (agdas bigimlenise aykir1 yaklagimdir.

Yeni ek tasarimindaki farklilasma ve benzesme konusunu ele alan Erkartal ve
Oziier, bir tasarim skalas1 gelistirmistir. Yapilan tasarimin farklilasma ve benzesme
skala caligmasinda, birbirine zit iki ana yaklasim ve bunlarin arasinda kalan kademelerle

birlikte bes farkl1 derece belirlenmistir (Erkartal ve Oziier,2016).

UYUSMA FARKLILASMA
COMPATIBLE DIFFERENTIATED
TARiHi_DOKUYU LLCLLLLLLLLETLLLELELELEETEEE J d TARiIHi DOKUYU
TAKLIT ETME = = = = = YOK SAYMA
REPLIKA BENZESEN NOTR SOYUT REFERANS 2T
REPLICATION REFERENTIAL NEUTRAL ABSTRACT REFERENCE OPPOSITE

Sekil 21. Tasarim Skalas1 (Erkartal ve Oziier,2016).

. Replika: Tarihi yapinin tiim tasarimsal kriterlerini kopya ederek olusturulan
tasarim yaklasimidir.

o Benzesen: Mevcut yapiyla yeni yapir arasinda belirli 6zelliklerin ayni oldugu
fakat birebir kopya edilmedigi bir tasarim yaklasimidir. Bu yaklasimda tarihi yapinin

kiitle 6zellikleri, malzeme se¢imi, ¢esitli detaylari referans alinarak tasarim olusturulur.

Sekil 22. Almanya, Remscheid’de bir konut (Schittich, 2003).

. Notr: Yeni yapilan yapinin cephesinde tamamen seffaf ya da yansitict malzeme

kullanilmasiyla olusturulan tasarim yaklagimidir. Ayn1 zamanda ahsap ya da metal gibi
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tek malzemeyle kaplanan yiizeyler de notr yaklagim kabul edilir. Boylece hem tarihi

dokudan ayrisir, hem de tarihi ¢evre igerisinde 6n plana ¢ikmamis olur.

Sekil 23. Toledo’da bir Kiiltiir Merkezi (Schittich, 2003).

o Soyut Referans: Mevcut baglamimn 6zelliklerine soyut olarak referans vererek
yorumlanir. Tasarim olarak mevcut dokudan ayrisir ancak soyutlanarak referans

verilmesiyle dokuyla arasinda anlamsal baglantilar bulunur.

Sekil 24. Hesperia Oteli,Bilbao (Yazarin Arsivinden).

o Zat: Tarihi yapiya ve dokuya tamamen zit Ozelliklerde olusturulan tasarim
yaklasimidir. Mevcut doku igerisinde One ¢ikarak diger yapilardan farklilagir.
Karsitliklardan faydalanarak kimlikten ve baglamdan kopmadan tasarlanan basarili

ornekler donemini belli eden ve ayrisan sonuglar olarak karsimiza ¢ikar.
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Sekil 25. Bilbao’da bir apartman (Yazarin Arsivinden).

Tarihi dokuyu taklit etme/yok sayma calismasinda gelistirilen yeni kavramlara
ragmen yeni ek tasarimi birgok kavram ve kriterlere baghidir. Bu kriterlerin olusum
temelinde mimari tasarim kavramlari yer alir. Buna paralel olarak aynilik (taklit-
replika), benzerlik (uyum), ya da zithk (karsithik) gibi yapinin tasarimim etkileyen
ilkeleri oran, renk, bi¢im, doku gibi mimari tasarim kavramlari ve yapinin mimart,
islevi, tarihsel baglantis1 gibi kavramlar1 kapsayan deger kriterleri belirler. Bu ¢alismada
tasarim ve deger kavramlarinin yeni ek tasarimina etkisi incelenerek tasarim alt
kriterlerini belirlemek hedeflenmistir. Bundan dolay1 tasarim ve deger kavramlari
incelenerek arastirma metodunun literatiir alanindaki kaynaklari arastirilmastir.

Glinlimiizde ek tasarimi, en temel iliskisel yorum olan aynilik / benzesme /
karsithik ilkeleri i¢ine sokamayacagimiz g¢esitlilik i¢inde gelismekte ve sayisiz
denebilecek kadar yeni kavram yelpazesi ortaya ¢ikmaktadir (Sahin, 2011). Tarihi
dokunun 6zelliklerini taklit etme, bu 6zelliklere zit olma gibi iki u¢ noktanin ortasinda
ortaya ¢ikan uyumlu olma durumu tarihi ¢evrede yeni yapinin tasarim kararlarina yon
veren yaklagimlardir (Saglam, 2019).

Cagdas ek anlayis1 bir¢ok etkene ve faktore gore degisiklik gosterir. Gegmisten
giiniimiize bu ilkeler kavramlarin c¢esitlendirilmesiyle ortaya koyulmustur. Tarihi
yapilara ek tasarim anlayisi igerisinde farklilasma ve benzesme konusu tartisilip gesitli
sonuglar gelistirilmistir. Ancak farklilagma ve benzesme Olgiitleri bu anlayislarn
tanimlamada yetersiz kalir ve bu ilkelerin arasinda sayisiz denebilecek kadar ¢ok ¢esitli
kavram cesitliligi ortaya ¢ikar.

Cagdas ek tasarimi i¢in ve farklilasma- benzesme ilkelerini ortaya koyabilmek

adina temel tasarim kavramlari mimar tarafindan mevcut binaya uygulanir. Bu
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kavramlar, hem tasarim problemini ¢ézmek hem de temel tartisma konusu olan
farklilagsma-benzesme ilkelerinin ¢eliskisini arastirmak icin incelenmesi gerektigi
gozlemlenmistir.

Tasarim kavramlarina gore ve deger kriterlerine gore tasarim yaklasimlar
mevcut binaya ek yap1 tasariminin 6nemliligini ve aragtirmanin yontemini belirlemedeki

rolii agisindan alt basliklarla incelenecektir.

3.2. Tasarim Kavramlar ve Yeni Ek Yapi

Kavramsal olarak incelenen tasarim kavramlar1 bu boliimde yeni ek ile olan
iligkisi incelenmistir. Tarihi binaya yeni ek konusunda bu kavramlar, farklilagma-
benzesme ve tarihi dokuyu taklit etme ve yok sayma konusu i¢in 6nemli bir veri

olusturur. Bu kapsamda bu ¢alismanin yonteminde etken olarak kullanilir.

3.2.1. Mimari Temel Tasarim Kavramlari ve Yeni EK iliskisi

Ching’e gore, bir diizlemin seklini, boyutunu, Olgegini, oranini ve gorsel
agirhgini algilama bi¢imimiz, onun yilizey 6zelliklerinden ve ayni zamanda da gorsel
baglamindan etkilenir (Ching, 2002). Buradan yola ¢ikarak tarihi binaya eklemlenecek
yeni eki yorumlamak icin tasarim kavramlarin nasil kullanildigi ve gorsel baglamda

birbirleriyle olusturdugu etkisi arastiriimalidir.

Oran-Ek Tliskisi:

Hulusi Giingor’e gore “Bigimleri ayni olan hacim ve kitleler eger biiytikliikleri de
ayni ya da benzer ise, birbirleriyle kolayca uyusurlar. Bi¢imleri farkli da olsa birbirlerini
dengelerler” (Giingor, 2005).

Tarihi bir binanin ¢evresiyle kurdugu iligki ve ayni zamanda kendi igindeki
elemanlarinin olusturdugu iliskiyi Ol¢ii olarak ifade edebilmek i¢in oran terimi
kullanilir. Aymi sekilde tarihi bina ve ek bina arasindaki uyum, oran kavramiyla
incelenebilir. Oran kavrami bu agidan tarihi bina-ek bina biitiiniiyle ¢evre binalar
arasindaki ve birbirleri arasindaki; kiitlesel iliskiyi, pencere-kapi gibi elemanlarin

boyutu arasindaki iligkiyi, dograma bosluklariyla doluluklar1 gibi iligkileri ifade eder.
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Sekil 28. Ek yapinin uygun pencere oranlarini anlatan gorsel (URL-6).

Renk-Ek iliskisi:

Yapilarda renk kullanimi, cephede kullanilan bir eleman1 veya ek’i vurgulamak
amaciyla hem de bina genelinde yapi1 biitiinliiglinii saglamak amaciyla kullanilan bir
tasarim ogesidir.

Renk, tarihi yapiya yeni ek tasariminda gorsel iliskiyi saglayan Onemli
etkenlerden birisidir. Renk etmeni, ek binanin bigimsel olarak gesitlilik olusturma
ihtimalini arttirir. Eski-yeni ayrimi i¢in ve farklilastirmak ya da benzestirmek igin bu

tasarim 6gesi kullanilir (Sekil 29).
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Sekil 29. Mevcut yapiya getirilen yeni ekin rengiyle farklilagsmasi (Peter, 2010).

Ching’e (2007) gore “bir diizlemin yiizey rengi ile onu gevreleyen alanin rengi
arasinda zitlik, onun seklini belirginlestirebilir; 6te yandan s6z konusu diizlemin tonal
degerini oynamak onun gorsel agirligimi arttirir ya da azaltir” Tarihi yap1 ve ek yapi

arasinda uygun ya da zit etki olusturmak i¢in renk 6gesi kullanilabilir.

Sekil 30.Tarihi ¢evrede renk ile farklilasan yeni yap1 (URL-7).

Doku-Ek Tliskisi:

Mimaride doku kullanimi, tasarimci tarafindan bilingli kullanildiginda,

tasarlanan birimin etkisi kullaniciya hedefledigi sekilde ulagabilir.

Doku gesitliliginin psikolojik olarak incelendigi arastirmalara dayanarak ise
yumusak dokulu cisimlerin insanlarda siikinet, rahatlik; sert dokulu cisimlerin ise
dinamik duygulara etki ettigi sonucu ¢ikarilmistir (Giingér, 2005). Bu sonuca gore ek

olgusunun, tasarimci tarafindan hissettirilmek istenen etkiye ulasmasi ig¢in bir yol

oldugu diisiiniilebilir.
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Sekil 31.Tarihi yapiya yeni ek yapinin uygun doku etkisini anlatan gorsel (URL-6).
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Sekil 32.Tarihi yapiya entegre edilen yeni kontstriiksiyon ve doku iliskisi (URL-3).

Bicim-ek iliskisi:

Bi¢im algilamasi iizerine bir ¢alisma olan “Einfuehlung” kurami, izleyicilerin
bigimi kendi ruh hallerini kopya edip insanilestirmesi ve canlandirmasidir. Einfuehlung
kuramin1 tanimlayan Zevi, insanlarin bigimlere bakarken “simgesel bir sevgi”
duydugunu ifade eder. Ciinkii bi¢cimler, insanlarda tepki duyulmasina neden olur (Zevi,
1993). Tarihi yapilara getirilen eklerin bigimleri bu kapsamda diistiniiliip
tasarlanmasiyla, gorsel olarak bir uyum veya kontrast olusturulabilir. Ayn1 zamanda
bicim yoluyla yeni ekler, tasarimcinin ifade etmek istedigi ruhu ve anlami yansitabilir.

Bu yolla izleyicilere tarihi yap1 yeni ek arasindaki iliski aktarilabilir.
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Sekil 33.Tarihi yapiya entegre edilen bigimsel olarak farklilagan ek yap1 (Bloszies, 2011).

Ritim-ek iliskisi:

Mevcut yapiya eklemlenecek ek yapi, farkli konumda kullanilarak, bigimi
farklilagtirillip pargalanarak, renk etkisi kullanilarak ritim etkisi saglanabilir. Zevi, bazi
donem yapilarini mimari vollimetresinin yiiksek, ritim vurgusunun belirgin oldugunu,
bazi donem yapilarini ise donmus mimari olarak aciklayip ritim duygusunun olmadigini
ifade eder (Zevi, 1993). Bu yoruma gére mevcut binanin iislubundaki ritim algisi analiz
edilip, bu olguyla yeni ek tasarimi yapilabilir. Mevcut yapiyla ek yapinin arasindaki

ritim olgusu sorgulanabilir.

Sekil 34.Ek Bina kiitle tasariminda ritim kurgusu (URL-8).

Pier Arts Centre projesindeki bina kiitlesinin kurgusu diger binalarla benzer
bicimde olusturulup genel ritim duygusunu kaybetmemeyi amacladigini sdyleyebiliriz
ancak cephe hareketinde, mevcut kiitledeki yataylik hissi veren tag malzeme yerine
dikey ¢izgilere sahip ¢agdas malzeme kullanarak ritimde farklilik saglamak istenmistir
(Sekil 34).
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Kontrast-ek iliskisi:

Bir yap1 kontrast etkisiyle canliligini kazanir. Pallasmaa’ya gore “Biliyiik bir
mimarlik yapit1 tam da, kaynastirmay1 basardig1 karsit ve celiskili niyetler ve imalar
dolayisiyla biiyiiktiir” (Pallasmaa, 2018). Dikeylik, yataylikla; katilik, akigkanlikla; bos
alanlar dolulukla; hacimler, kiitlelerle anlam kazanir. Ge¢gmis gelecekle birlikte anlam
kazanir. Aym1 zamanda Alvar Aalto, “her durumda karsitlarin eszamanl ¢oziimiine
varilabilmelidir” ifadesiyle zitlik kavraminin 6nemini vurgular (Pallasmaa, 2018). Zithk
etkisi bir binanin yasadigini gosteren bir olgudur. Buradan yola ¢ikarsak, tarihi bir
binaya yeni eklemlenecek ek, onun yasadigini1 gosterebilecegi bir olasiliga sahip olur.

Kontrast etkisi yani zitlik etkisi tarihi bir binaya eklenecek yeni bir ek i¢in ¢ok
onemli bir ilkedir. Ciinkii tarihi yapiya yeni ek tasarim yaklasimlari igerisinde bir
yontem olarak goriiliir. Ancak zitlik etkisi tarihi bina i¢in ¢ok iyi ayarlanmalidir. Eger
zitlik etkisi fazla olursa tarihi ¢evreyi ve tarihi binaya saygisizlik olarak kabul edilir,
eger etki fark edilmeyecek kadar az ise de yine tarihi binaya saygisizlik olarak kabul
edilir. Bu etkiyi kullanmanin belirli bir oran1 yoktur. Mimarin tasarimina birakilir. Bu

calisma kapsaminda bu orani analiz etmenin bir yolu aranmaktadir.

Hareket-EKk iliskisi:

Hareket ilkesi ek yapilarda kullanilmasi diistiniildiigiinde farkli cephe
tasarimlar1 olusacagindan yakin ¢evredeki binalarla iliskisi diistiniilmelidir. Tarihi bina
ve ek yap1 arasindaki iletisim saglanmalidir. Hareket ilkesi yonlenme olarak ek yapiyla

iliskisi diistiniiliirse aralarindaki uyum iligkisi saglanmalidir (Sekil 35).

Orientation

Sekil 35. Bina yerlesiminde hareket kurgusu (URL-6).
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Koram-Ek Iliskisi:
Koram ilkesi, o6lciilii kademelenme ile getirdigi tarihi yapiya sayginlik

yaklagimini saglayabilen bir ilkedir. Ayn1 zamanda zitlikla uyumun arasindaki ritmik

denge ile tarihi yapiyla yeni ek yap1 arasindaki iliskiyi ¢c6zebilmek adina tercih edilir.
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Sekil 36.Tarihi Binaya yeni ek tasariminda koram kurgusu (URL-6).

Egemenlik-Ek Iliskisi:

Tarihi ¢evrede bicim, boyut, renk ve doku ile egemenlik ilkesinin uygulandig:
yapilar, odak olma kaygisi tastyip simgesel roller listlenmektedirler. Tarihi yap1 ve ek
yap1 birlikteliginde ise her iki yapr da birbiri {lizerinde egemenlik kurmamalidir.

Birbirleriyle uyum igerisinde ezmeyen ve saygili olarak konumlanip tasarlanmalidir.

Sekil 37. Ek yapinn tarihi yapiya egemen olmasi (URL-3).

Ornegin, Zaha Hadid Architects tarafindan tasarlanan Port House projesinde ek

yapinin tarihi yapiya boyut, renk ve konum agisindan egemen oldugu goriilmektedir
(Sekil 37).
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Denge-Ek Tliskisi:

Tarihi yapiya yeni ek konusu igerisinde denge kavramimin biiylik 6nemi
bulunmaktadir. Tarihi yapiya getirilecek yeni ek kiitlesi bu dengeyi saglamay1
amaglamalidir. Boylece yeni ek, hem zaman kavrami agisindan, hem de tasarim ogeleri

acisindan dengeyi saglar.

DENGESIZ DURUM DENGELI DURUM

. . - . . OLCU BAKIMINDAN
ilave bigim
. . . DEGER BAKIMINDAN
ilave siyal

. . . . RENK BAKIMINDAN
ilave sari

Sekil 38. Dengeleme (Giingér, 2005).

Birlik-Ek liskisi:

Birlik ilkesi, tarihi yapilara yeni ek tasarimi yaklasimlarina benzerlik gdsteren
bir ilkedir. Tarihi yapilara yeni ek yapilirken farklilasma benzesme ilkesi gibi uygunluk
zitlik yolu kullanilarak birlige ulagsmay1 hedeflemektedir. Tarihi yapiyla yeni ek yapi

uyumunu ararken birlik ilkesini 6ncelikli olarak aramak gerekir.

3.2.2. Gestalt Ilkeleri ve Yeni Ek iliskisi

Tarihi yapilara yeni ekin tasarimcinin diisiincesine gore algilanmasi ve tarihi
cevrenin igerisindeki algisinin arastirilmasi ve yorumlanmasi, yeni ek’in uygunlugunu
incelerken arastirilmasi gereken bir konudur. Sahin’in ek tanimina gore; “Bazen ek,
giiclii bir Gestalt yaratarak eklendigi biitiine bir son s6z olarak katilabilir bazen de
mevcut bir biitiiniin anlamini tamamen degistirebilir (Sahin, 2011).” Bu sdylemle ek’in
tasarim yoOniinden algisal boyutunu degerlendirmek adina Gestalt ilkeleri referans

alinmustir.



47

e Yakinlik ve EK iliskisi:

Tarihi bina ve ek bu ¢alisma kapsaminda birbirlerine bagli yap1 biitiiniinii ifade
eder. Bundan dolay1 tarihi yap1 ve yeni ek arasindaki mesafeyle aralarindaki iliskinin
anlami degisebilir. Ek yapinin tarihi yapidan ne kadar uzak olmasi gerektigi oncelikli
olarak tasarimcinin kararina, daha sonra koruma ilkelerine bagl olarak ¢evresindeki
yapilarla iligkilidir. Her iki durumun da incelenmesi ve yeni ek binanin nasil ve hangi
mesafede konumlandirilacaginin arastirilmasi gerekmektedir. Yakinlik ilkesine gore

gereginden fazla aralik birakilarak konumlanan ek bina, tarihi yapiyla iligkisini
kaybedebilir.

e Benzerlik ve Ek Iliskisi:

Tarihi yap1 ile ek yap1 arasindaki farklilasma ya da benzesme bu calisma
kapsaminda analiz edilir. Tarihi yap1 ile ek yap1 arasindaki benzerlik orami ¢ok iyi
ayarlanmalidir. Gestalt ilkelerinden benzerlik kuralina gére benzer olan bigimler birlikte
algilanir ve biitin olarak hissedilir. Ek yapinin tasarimi sekil, renk ve bigim gibi
Ogelerden faydalanilarak Gestalt ilkesinin benzerlik ilkesi uygulanabilir ve yapi bir

biitlin olarak uyum i¢inde tasarlanabilir (Sekil 39).

Sekil 39. Tarihi bina ile ek yapinin benzerlik iliskisi (URL-6).

e Kapalihk ve Ek iligkisi:

Tarihi bina ve yeni eklerin algilanmasi sirasinda izleyicinin bu birlesimdeki
gecisi saglarken yapi biitiiniinii tiim tek kiitle gibi gortip tek biitiin olarak algilar. Bigim,
renk ve dokuyla aslinda yeni ile eski arasinda fark: hissetmek, ama bu birlesimi fark

etmeden biitiin olarak gérmek, kapalilik iliskisinin oldugunu ortaya koyar.
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e Siireklilik ve Ek Iliskisi

Bir caddenin hattinda, siiriip giden siluet devamliligint bozmayan ek yapilar
veya boliimlerinin yakin oldugu bina kiimelenmesini bozmayan ek yapilar siireklilik
saglar. Ek yapinin tarihi yapinin ritmik araliklarini tekrar etmesi; yiizey, form, malzeme,
islev arasindaki benzerlik uyumu da siirekliligi saglamaya yonelik niteliklerdir. Bu

nitelikler karmasik fiziksel ger¢ekligin bir biitlin olarak ve iligkili olarak algilatir.

e Sekil zemin iliskisi ve Ek

Mimari tasarimda zeminsiz bir sekil anlatimi1 miimkiin degildir. Her iki boyutlu
ya da ii¢ boyutlu bir seklin, arkasina fon olusturacak bir zemini olmalidir. Tarihi yapryla
ek iligkisine baktigimizda birbirleri arasindaki iliskiyi sorgularken tasarimcinin kararina
gore tarihi bina yeni eke zemin olusturabilir, ya da ek tarihi bina biitiinlesip sekil algisi
farklilasabilir. Sonug nasil olursa olsun ek ile tarihi bina arasindaki sekil-zemin iliskisini

incelenmelidir.

3.2.3. Spesifik Tasarim Kavramlari ve Yeni EK iliskisi

Bu boliimde, tarihi yapida yeni ek konusunda yeni ek tasarimi nasil olmalidir
sorusuna literatlir arastirmalar1 igerisinde bir cevap bulabilmek adina, tarihi kent, tarihi
cevre, tarihi kentin baglami, tarithi ¢evrede yeni yapilasma, tarthi cevrede yeni ek
tasarimi gibi konularda tartisan ve analizler yapan kuramci mimarlarmm (N. Groat
(1988), Vittorio Gregotti (1985), Colin Rowe (1985), Stuart Cohen (1988) ve Thomas
Schumacher (1996), Kevin Lynch (1960), Aldo Rossi (1972-1984), Robert Venturi
(1983), Spiro Kostof (2007)), calismalarindan yola ¢ikarak belirli kavramlar
incelenmistir. Kavramsal olarak incelenen Okunabilirlik, Tekillik, Tipomorfoloji,
Biitiinliik, Seffaflik/Saydamlik, Sadelik/Basitik, Baglamsallik, Ikoniklik/Simgesellik,

Katmanlagsma kavramlarinin bu boliimde Yeni ek ile iligkisi incelenmistir.

e Okunabilirlik ve Yeni Ek iliskisi

Tarihi yapilara eklemlenen yeni ek yapilari tamimlamak ve bir imge haline

getirmek i¢in renk, bi¢im, hareket gibi gorsel duyumlar kullanilir. Bunun yani sira tam
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okunaklilik ic¢in koku, ses, dokunma, yer¢ekimi gibi duyumlarinda uyariciligindan
yararlanilmalidir. Gorsel okunaklilik ve dokunsal okunaklilik birlikteligi ile ek
imgesinin fark edilmesi, yon bulma ve kaybolmama duygusu, tasarimcinin {islubu ve
hissettirmek istedigi duyumlar algilanabilir.

Bu caligmada okunabilirlik, gorsel olarak bi¢imin yorumlanmasiyla; renk, bigim,

hareket gibi tasar 6gelerinden yola ¢ikarak yorumlanacaktir.

e Tekillik ve Yeni Ek iliskisi

Bu caligsmada, yeni ek incelenirken, tasarimin iki ug¢ noktasi olan replika ve zithk
kavramlari tizerinde durulur. Tekillik kavrami Lynch (1960)’e gore ‘zithik’ yiizeyin,
formun, yogunlugun, karmasanin, boyutun, kullanimin, uzamsal konumun zitlig1 olarak
ifade edilir. Bu yiizden tasarim yaklasimi kapsaminda zitlik konusu incelenmelidir ve

tekillik konusu irdelenmelidir.

e Tipomorfoloji Kavram ve Yeni EK iliskisi

Tipomorfoloji, kent bi¢iminin incelenmesidir. Tipomorfolojik ¢alismalar
kentlerin tiim oOlgekleriyle ilgilenir. Kii¢iikk bir oda, peyzaj, yapt formu, rengi ya da
dokusu, insanla kent formu arasindaki iliski gibi pek cok farkli 6lgekte arastirmalar
yapilabilir. Tipik bir tarihi kent dokusu igerisinde, tipik bir tarihi binaya yeni ek tasarimi
icin tipomorfolojik arastirmalar incelenmelidir. Dolayisiyla tipomorfoloji kavramiyla
yeni ek iligkisi arasinda gii¢lii bir bag vardir. Bu ¢aligmada tipomorfoloji kavrami tarihi

binanin analiz edilmesinde ve yeni ek ile uyumunu sorgulamak i¢in degerlendirilmistir.

e Biitiinliik Kavram ve Ek iliskisi

“Tasarimi agiklamak icin ogelerin tiirlerine deginirken, parcalar arasindaki
iligkilere goz gezdirerek bir biitiine varma egiliminden bahsedebiliriz (Lynch, 2012).”
Tarihi yapr ile yeni ek yapinin biitiinliigii; birbirleriyle iliskisi, ek yapmin hem i¢ hem

disla iligkisi, ayn1 zamanda yapinin tarihi baglam ve kent ile iliskisi olarak agiklanir.
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e ikoniklik/Simgesel Olma Kavram ve Ek iliskisi

Tarihi bir ¢cevrede ikonik ya da simgesel bir yapiy1 incelemek ve elestirmek i¢in
fiziksel, sosyal, kiiltiirel, ekonomik, politik gibi bircok detay arastirilmali ve yeni
tasarlanacak bir yapi i¢in ise baglam iizerinden analiz etmek gereklidir. Star mimar ve
ikoniklik gibi kavramlarin diisiiniilmesi gereken bir¢ok yoni vardir (Misirlisoy, 2017).
Ancak bu c¢aligmada tarihi yapiya saygili yaklagim ¢ercevesinde, tarihi yap1 ve yeni ek

uyumunun sorgulanmasi i¢in kavramsal olarak analiz edilmesi uygun goriilmiistiir.

e Seffafhik/Saydamhk Kavram ve Ek iliskisi

Cisimlerin saydamligi i¢in onlarin sadece saydam malzeme kullanilarak
olugsmas1 gerekmez. Yiizeylerin bosluklu olarak meydana gelmesi ile cismin belirliligi
saglanirken, arka planda kalan diger cisimler de belirgin olarak algilanir (Gilingor,
2005). Tarihi yapilara yeni ek tasarimi yapilirken cam gibi seffaf malzemeler ya da
siitunlar {izerine kaldirma gibi tasarim ydntemleri kullanilabilir. Ust iiste bindirme
teknigi kullanilip birbirleri arkasindan goriilebilen yapilar tasarlanabilir. Bu nitelikler;
goriis alanini, yaygiligini ve ¢oziimleyici giiciiniin etkinligini arttirip genis ve karmasik
bir biitlinliin anlagilmasimi kolaylagtirir ve saydamlik etkisi yaratir. Bu nitelikler ve

sembolik hareketler ile goriisiin kapsami, uyum gosterme yetenegi artar.

Sekil 40. Biscay Statutory Kiitiiphanesi, Bilbao (Yazarin Arsivinden).
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Modern mimaride cam malzeme kullanimiyla, yapmin sinirlarini hafifleterek,
daha kolay okunmasini ve seffaflik duygusunu vurgulamak amaglanmistir (Sekil 38).
Ancak modern mimari i¢in sonrasinda sembolik olarak deger kazanmistir. Pallasmaa
(2018) bu konuya farkli bir perspektiften bakarak mimarlikta camin yansitict 6zelligi
oldugunu vurgular ve yansitict camin artan kullanimi i¢in “diigsel gergek disilik ve

yabancilagsma” duygusunu pekistirdigini dile getirir.

Sekil 41. Saglik Kuliibii, Bilbao (Yazarin Arsivinden).

Camin goriintiiyli geri yansittigini, arkasindaki yasami goremedigimizi syler ve
bu duygu i¢in ise “saydamsiz saydamlik” deyimini kullanir (Pallasmaa, 2018). Ancak
Pallasma’nin elestirdigi cam malzemenin yansitma 6zelligi kullanilarak, tarihi ¢evreye
saygi ¢ercevesinde bir tasarim yontemi olarak kullanilabilir (Sekil 41). Altin6z’e gore,
cam Yyiizeylerde farkli olarak ¢evredeki binalarin yeni bina tizerine yansimasi, dokunun
yansitilmasi ile bir bag kurmaktadir (Altindz, 2010). Genis cam yiizeyler tarihi gevreyi
yansitarak onunla biitiinlesmekte, sagir yiizeyler ise tarihi ¢evrenin hareketli ve siislii

cephelerini daha da ortaya ¢ikmaktadir (Sar1, 2005).
e Sadelik/Basitlik Kavram ve Yeni Ek iliskisi
Sadelik/Basitlik kavrami arastirmalara gore yalin, tek gibi ilk anlamlardan Gte

tek bir stil iceren tarihsel ¢evreyi de ifade eder. Genel olarak bu ¢evreye baktigimizda

biitlin olarak goriilen baglam sade, tek diize ve karmasik olmayan gibi anlamlar igerir.



52

Bu nedenle tarihi bir ¢evrede, tarihi bir yapiya eklenen yeni bir ek olgusu bu sadelik

kavramiyla incelenerek yorumlanabilir.

e Baglamsalcihk Kavram ve Ek iliskisi

Baglam kavrami mimaride genis bir anlam kaplar. Ancak mimaride baglama
yiiklenen anlamlar 6ziinde, mevcut ve tarihsel c¢evre igerisine yeni bir binanin nasil
yapilacagi sorununu ¢ézmeye odaklanir. Bu noktada tartigmalar, tarihsel ¢evreye yeni
yapilasma ve yeni eklerle ilgili sorulara cevap verir. Baglam kavrami bu c¢alisma igin,
tarihsel ¢evreyi ve tarihi binayi ifade eder. Baglamsalcilik kavraminin analizi ise tarihi

yap1 ve yeni ek arasindaki uyumun baglamla analizi olacaktir.

e Katmanlasma Kavram ve EK lliskisi

Tarihi bir kentin zaman dongiileri ve tasarim anlayislari igerisinde siirekli olarak
kendini yenilemesi ve siirekli olarak yeni tasarim stillerinin eklenmesiyle olusan gok
katmanlilik, tarihi bir yapida da olabilir. Mevcut yapida farkli donem eklemeleri varsa,
“yaganilan zaman igerisinde yapilacak yeni ve giincel ek tasarimi nasil olmalidir?”
sorusu tartigsmalar yaratacaktir. Bu nedenle katmanlasma kavrami agiklanmistir ve bu

calisma icerisinde 6rnek yapilar iizerinden analiz edilmistir.

3.3. Deger Kavramlari ve Yeni Ek Yap1

Yeni ek tasariminda, tarihi yapinin deger kavramlari tartigilirken yeni ek yapiyla
iligkisi incelenmelidir. Tarihsel mirasi koruma anlayisinin genel sinirlari her yerde ayn
olmasina ragmen kiiltiirden kiiltiire koruma anlayisinin detaylar1 degisir. Bu tarihi
binadaki neyin korunmasi gerektigini anlamada mimara yardimci olur ve yanlis
yorumlamay1 dnler. Yeni ek yapiin deger kavramlartyla iligkisinin incelenmesindeki
amagc, yeni ek yapiy1 sadece fiziksel degil, sosyal, kiiltiirel ve ekonomik degerlerini
ayrica anlamsal ve tarithsel degerlerini inceleyerek yapiyr detayli olarak analiz

edilmesini saglamaktir.
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3.3.1. Mimari Deger Kavramlari ve Yeni EK iliskisi

Mimari deger kavramlarmi incelemek, tarihi binanmin yeni ek ile iliskisini
anlamak i¢in gerekli bilgileri saglamaktadir. Bu baglik altinda Mimari Stil, Mimar

bilgisi, Konstriiksiyon/ Malzeme bilgileri agiklanmuistir.

Mimari Stil: Ek yapimin mimari stili ve tarihi yapinin mimari stilinin arastirilmast,
aralarindaki iligkiyi anlamak i¢in gereklidir.

Mimar: Mimarn kimligi, mimari tarzi ve anlami anlamak adina yeni ek tasarim
arastirmasinda onemlidir. Eski ve yeni yapinin mimarinin farkli olmasi durumunda
mimari tislup degisebilir.

Konstriiksiyon/ Malzeme: Malzeme yeni ek’in tasarim yaklagimini belirlerken ¢agdas
ya da tarihi yapiya benzer malzeme kullanilmasi gibi iliskilerle incelenmelidir. Cagdas

yapim teknikleriyle yeni ek, tarihi binadan farklilasabilir.

3.3.2. Kiiltiirel Deger Kavramlari ve Yeni EK iliskisi

Yeni bir yapi, mevcut bir baglama konumlanacaksa o c¢evrenin tarihsel
baglantisiyla iliskisini iyi kurmalidir. Tasarimeinin, tarihi ¢evrenin kimligini, karakterini
arastirmasi ve yeni binanin karakterini sorgulamasi gerekmektedir. Bu nedenle kiiltiirel
deger kavramlarinin yeni ek yapi ile iligkisi agiklanmustir.

Tarihsel Baglantiyla iliski: Tarihi yap1 ve yeni ek yapmn tarihsel baglant: iliskisi
arastirtlarak binanin kiiltiir degeri, anlam degeri agisindan bir veri olusturulur. Tarihi
yapi1 ve yeni ek iligkisi arastirmaya katkida bulunmaktadir.

Tarihsel Dokuyla iliski: Geleneksel dokuda yeni ek yapi tasariminmi ¢oziimlemek icin
dokusal karakterin irdelenmesi onemlidir. Ek yapinin iginde bulundugu dokudaki diger
yapilarla iliskisi ve kent icerisindeki etkileri arastirilmalidir. Koruma kurallarina gore
yeni ek yap1 bulundugu dokuyla uyumlu olmali, saygisiz yaklasim sergilememelidir.
Tarihsel Katmanlasma iliskisi: Tek donemin iiriinii olmayip, bir¢ok tarihi katman
eklerine sahip yapilar aragtirilmali, anlami irdelenmelidir. Yeni ek yapinin hangi tarzda
yapilacagyi, tarihi bina iizerindeki farkli donem eklerinden yola ¢ikilarak olusturulabilir.
Kimlik/ Karakter: Tarihi yapinin kimligini incelemek, yeni ek yapinin nasil bir

kimlikte olacagin1 anlamak adina incelenmelidir.
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3.3.3. Baglamsal Deger Kavramlari ve Yeni EKk iliskisi

Konum/ Bina Hatti: Mevcut bina, bozulmamis bir tarihi bolge veya bolgenin
ozellikleriyle iliskilidir. Ozellikle binanm bulundugu yer ve yakin cevresi arasinda
kayda deger bir tarihsel iligki vardir. Tarihi yapilara ek bina tasarimi konusu

incelenirken, ek binanin konumu ve mimari kompozisyonu arastirilmalidir.

/ / / LSS
N 5 /! / LLLL
A -~ 4

Building Line

No

Street Edge

Sekil 42. Ek yapinin uygun bina hattin1 anlatan gorsel (URL-6).

New Orleans’da yeni yapi igin ilkeleri agiklayan yayin (URL-6), bina sinirinimn
nasil olmasi gerektigini gizimle aktarmaktadir (Sekil 42).
Siluet: Yeni ek yapinin bigimini, oranini, rengini, bitisigindeki binalarla iligkisini
arastirmak i¢in incelenmelidir. Siluet, yeni ek yapmin kent icerisindeki konumunu,
anlamini ve degerini analiz etmeye yardimci olmaktadir. Yeni ek yapi, mevcut silueti
bozmamalidir.
Yiikseklik: Tarihi bina ile ek yap1 arasindaki yiikseklik iliskisi, bolgedeki mevcut yapi
bloklarmin yiiksekligi ile yeni yapilan yapi yiiksekligi, bitisik bloklardaki ¢at1 hattinin
ayni olmasi1 gerekmektedir.
Odak Olma: Yeni ek bina, odak algisini degistirebilir. Tarihi ¢evre igerisinde yeni ek
bina boyut, oran, renk gibi tasarim ogeleriyle farklilasabilir ve tarihi binadan daha fazla
algilanabilir. Ayrica dnceden hissedilmeyen tarihi binanin etkisini artirarak biitlin olarak

kent icerisinde odak olusturabilir.

3.3.4. Anlamsal Deger Kavrami ve Yeni EK iligkisi

Soyut Anlam: Tarihi binanin anlam yogunlugu ve binanin ruhu yeni ek tasarimi ile

degisebilir.
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3.3.5. Giincel Deger Kavramlar: ve Yeni EKk iliskisi

Tarihi yapiya eklenen yeni ek’ in; islev, ekonomik deger ve egitsel deger
kavramlari ile iliskisi agiklanmistir. Bu kavramlarin yeni ek lizerinde incelenmesi, tarihi
bina ile yeni ek arasindaki iligskiyi sorgulamak ve analiz etmek i¢in 6nemlidir.

Islev ve Ek lliskisi: Tarihi yapilar gevresel, ekonomik ya da islevsel vb. nedenlerden
Otiirii yapilis amaglarina hizmet edemeyebilir. Bu noktada tarihi yapilara yeni islev
verilerek siirekliligi saglanmasi amaglanir. Yeniden islevlendirme durumunda, tarihi
bina icerisinde yeterli mekan ihtiyaci saglanamadigi igin yeni ek yapimi giindeme gelir.
Yeni islevin ihtiya¢ programi, yeni ek’in bi¢imini ve boyutunu degistirebilir. Boylece
islev, yapilar arasindaki tasarim iligkisinin ve uyumunun incelenmesinde rol
oynamaktadir.

Yeni EK’ in Ekonomik Deger ile liskisi: Tarihi binaya yeni islev verilmesiyle
getirilen yeni bir ek’in, islevsel olarak kullanim degerinin artmasiyla, yapiya ve kente
ekonomik olarak katki saglar. Ayrica simgesellik igeren ve ¢ekim noktasi olan yeni ek
yapi, kent turizmine katki saglayarak o bolgenin canlandirilmasinda biiyiik rol oynar.
Yeni ek ile ekonomi canlanir, yenilenir ve degeri artar. Dolayisiyla yeni ek yapinin
ekonomiye katkisinin arastirilmasi, yapimin tasarimina etki olusturacagi ig¢in 6nemli ve
gereklidir.

Yeni EK’ in Egitsel Onem ile Iliskisi: Yeni ek; malzemesiyle, yapim teknigiyle ve yeni
isleviyle, mevcut binaya getirilen somut bir bilgi kaynagi olusturur. Tarihi yapinin
geemis sosyal, kiiltiirel ve ekonomik izleri barindirirken, yeni ek’in tasidigi ¢agdas
bilgilerin eklenmesiyle yap: biitiinii olarak egitsel oneme katki saglar. Ayrica yeni ek,
tasidig1 cagdas bilgilerle (giincel islev, simgesellik, ¢cagdas malzeme vb.) kiiltiirel turizm

hareketini artirabilir. Boylece tarihi binanin egitsel 6nemini degistirebilir.
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4. MATERYAL VE YONTEM

Tarihi bir binaya yeni ek bina tasarlanirken en temel problem, yeni ek’in eski
binayla uyumlu olup olmadigi sorusudur. Bu birliktelik, yeni ekin tarihi binayla
baglantisinin ve iligkisinin kurulmasiyla saglanabilmektedir. Ancak gecerli koruma
ilkeleri ve yeni ek yap1 tasarimiyla ilgili kurallara dayanarak bu uyumun nasil olacagi
gecmisten giiniimiize kadar tartisma konusu olmustur. Koruma ilkeleri ve uygulanan
kurallara gore, yeni ek’in tasarimi tarihi binanin mimari tslubundan ve doneminden
farklilagsmak durumundadir. Ayn1 zamanda tarihsel ¢evreyle ve mevcut binayla olan
bagimi koparmamalidir. Bulundugu ¢evre ve baglamin igerisinde yer edinebilmelidir.
Bir bakima yeni ek’in tarihi binadan iislup ve donem olarak farklilagmasini, diger
taraftan ¢evre ve baglamdan kopmamasini saglamak i¢in mimari tasarim ilke-kavram-
olciit-siirec  kurgusundan faydalanmilmaktadir. Ozellikle giiniimiiz mimari tasarim
yaklagimlarinda yer alan giincel “tasarim kavramlar1” mimari iiriinlerin sekillenmesinde
yer edinmistir. Bu ¢alismada, tarihi yapilarda ek yapi tasariminda; tasarim kriterlerinin,
giincel kavramlarin ve diger yaklasimlarin belirlenmesine ve arastirilmasima yer
verilmigtir. Belirlenen kavramsal cergeve ile; “eskinin icindeki yeninin” tasarimina
¢Oziim olabilmek adina “yeni ekin tarihi binayla uyumluluk derecesi tasarim ve deger
kavramlart kullanilarak ol¢iilebilir mi? ” sorusuna cevap aranmistir.

Aragtirilan tasarim ve deger kavramlarinin tasarim {izerinde degerlendirilmesi
gorsel analiz yoluyla irdelenmis, sonrasinda sézel ve gorsel degerlendirmeleri sayisal
verilere doniistiirmek i¢in ¢alismanin yontemi farkli asamalarla ilerletilmistir.

Calismada ilk olarak ek yapi tasariminin analizi i¢in Olglitler ve kavramlar
belirlenmistir. Belirlenen degerlerin ek yap1 6zelinde kavramsal alt yapisi literatiirden
yararlanilarak kurgulanmigtir. Sonrasinda kavramsal alt yapi ile uyumluluk degerini
derecelendirebilmek adina asamali bir analiz yontemi gelistirilmistir.

Alan caligmasi li¢ asamada gerceklesmistir:

Ik asama, Mimari Karakter Analizi’nden olusmaktadir. Mimari Karakter Analiz
calismasi; Kentsel Olgekte Analiz, Yakin Cevre Analizi ve Bina Olgeginde Analiz
olarak ii¢ kategoride incelenmistir. Kentsel Olcekte, yapilarin kent icerisindeki konumu,
tarihi cevre igerisindeki algis1 incelenmektedir. Yakin Cevre Olgeginde, secilen
yapilarin yakinindaki ya da bitisigindeki yapilarla iligkisi arastirilmaktadir. Bina
Olgeginde ise, tarihi yapi ve yeni ek yapmn kiitlesel ve cephesel iliskisi

degerlendirilmistir. Bdylelikle tarihi yapilarin ve ek yapmin baglamla iligkisi,
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ozellikleri, Gisluplar1 vb. gibi pek ¢ok bilgi bu asamada incelenmistir. Bu asama, secilen
yapilarin, mevcut ¢evre ve baglaminin gorsel olarak yorumlanmasiyla olusturulmustur.
Mimari Karakter Analiz ¢alismasi, ikinci asama icin gerekli bilgileri ortaya koyma
amaci tasimaktadir. Bu asama, mevcut yapiy1 tanimak, analiz etmek ve yorumlamak
acisindan onemlidir. Tarihi binanin mimari karakterinin incelenip anlasilmasi, yeni ek
tasarimina baslangic asamasidir. Cilinkii mevcut yapiyr tanimadan ona eklemlenecek
yeni bir yapi1 tasarimi, kopuk ve eksik olacaktir.

Ikinci asama, Kavramsal Analiz ¢alismasini kapsamaktadir. Literatiir kaynaklari
yardimiyla Tasarim ve Deger Kavramlari tablosu olusturulmustur. Tasarim Kavramlari;
Mimari Temel Tasarim Kavramlari, Gestalt Ilkeleri ve Spesifik Tasarim Kavramlari
olarak ti¢ baslikta incelenmistir. Deger kavramlart ise Mimari, Kiiltiirel, Baglamsal,
Anlamsal ve Giincel Deger Kavramlar1 olarak bes baghikta degerlendirilmistir.
Kavramsal Analiz ¢alismasinda tarihi yapiya ek yapilmadan 6nceki ve sonraki durumu
icin, belirlenen kirk farkli parametre bazinda ayni ya da farkli olmasi incelenerek sayisal
bir deger bulunmasi amacglanmistir. Boylelikle Orneklerin benzesme-farklilagsma
degerleri, literatiir calismalarindan farkli bir sekilde (Groat,1988; Semes,2007; Grimmer
ve Weeks,2010; Zeren,2010; Altin6z,2010; Sahin,2011; Erkartal ve Oziier,2016) sayisal
olarak analiz edilmistir. Bulunan deger, iiclinci asama icin gerekli sayisal degeri
olusturmaktadir.

Uciincii asama ise Grafik Analizini igermektedir. Grafik Analiz ¢alismasinda;
Grafik, incelenen tarihi yapiya yeni ek tasarim yaklagimlart konusundaki literatiir
caligmalar1 temel alinarak olusturulmustur (Bakiniz; 3.1. Yeni Ek Yapt Tasarimiyla
ilgili  Caligmalar). Literatlir c¢alismalarint  sayisal ve somut bir sekilde
degerlendirebilmek icin incelenen bu bilgiler, sayilar ve renk skalas1 kullanilarak grafik
gelistirilmistir.  Kavramsal analiz  c¢alismasinda  kirk  farkli  parametrenin
degerlendirilmesiyle bulunan sayisal degerin, olusturulan grafigine isaretlenmesiyle
yapinin renk skala degeri belirlenmistir. Tiim Orneklerin sayisal degerleri tabloya
isaretlenerek karsilastirma yapilmistir. Boylece tarihi binayla uyumlu olma durumlar
tespit edilmistir.

Tiim bu caligmalar bir akis icerisinde gerceklestirilmektedir. Tiim asamalar
birbiri ile baglantili olarak islemektedir ve her asama digerinin olugmasi i¢in gereklidir.

Bu sekilde ortaya konan bulgu ve sonuclar 6zgiindiir.
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4.1. Alan Calismasi ve Yontemin Alanda Uygulanmasi

Bu baslikta 6ncesinde bahsedilmis olan Oneri yontemin alanda uygulanmasina

yonelik gerekli agiklamalara ve siirecin isleyisine dair bilgilere yer verilmistir.

4.1.1. Mimari Karakter Analizi

Yiiceer’e gore yeni yapilacak bir ek tasariminin, tarihi bir bina ile uyumlu olup
olmadigina karar verirken, ilk 6nce mevcut durumun mimari analizi ve tarihi binada
bulunan degerler dikkate alinir (Yiiceer, 2005).

Yiiceer’in ¢alismasi temel alinarak olusturulan Mimari Karakter Analizi, tig

Olgekte incelenir ve her drnek bu analiz igerisinde gorsel olarak degerlendirilir:

Kentsel Olcekte Analiz;

Yapinin ¢evresindeki binalarin temel fiziksel karakteriyle iligkisi arastirilir.
Ayrica yapmin sehir i¢indeki konumu, ana caddedeki algis1 ve erisilebilirligi yapinin
onceki ve sonraki halinin analizi i¢in gereklidir.

Yakin Cevre Analizi;

Yap1 sinirinin igerisinde yeni konumlanan ekler ana binaya temas edebilir ya da
etmeyebilir. Yeni eklenen ekler yapmin simnirtyla iligkisini kesebilir. Yapt alaninin
icerisinde baska binalar olabilir ve bu binalarla farkli baglantilar1 olabileceginden analiz
edilmelidir. Ayrica yapinin siluet goriiniimii bigimsel olarak yorumlanabilmesi igin
irdelenmelidir. Sonug olarak yakin ¢evre analizi, mevcut yapiyla iligki kuran yapilari,
plan ve siluet gorselleri yardimiyla incelemek i¢in gelistirilmistir.

Bina Ol¢eginde Analiz;

Bina 6lgeginde Analiz, kiitle ve cephe iliskisini inceler.

Kiitle analizi; Yeni ek’in Tarihi yap1 lizerinde nasil ve nerede konumlandigini
arastirir. Bu kapsamda, referans alinan tipoloji ¢aligmalar1 ise Misirlisoy ve Zakar’in
calismalar1 olmustur.

Misirlisoy, Ching’in (2002) mekan organizasyonu siniflandirmasindan yola
cikarak, siniflandirmay1 genisletmis ve 6rnekler lizerinde incelemistir (Misirlisoy,2011),
(Sekil 43).

Zakar’da Misirlisoy gibi siniflandirma boyutu sonrasinda, ek yapinin tarihi

yapiyla iligkisine bir tipoloji gelistirmistir (Zakar, 2018), (Sekil 44).
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Cephe analizi; Kap1 veya pencere oranlari, malzemesi, rengi, doluluk-bosluk
orani gibi ozellikler cephe diizenini arastirir. Yiiksek goriintirliigiin en ¢cok oldugu cephe
diizeninde bu o6zellikleri arastirmak onemlidir.

Farkli mimari detaylar yapmin karakterini belirlemede biiyiik rol oynar.
Siislemeler, soveler, panjurlar gibi mimari detaylarin sayisi, yerlesimi orani, malzemesi
gibi cephe materyallerini incelemek, yapinin Karakterini analiz ederken gerekli
bilgilerdir.

Bu calismanin alan g¢alismasi i¢in ilk adim olarak, segilen yapilarin mimari
karakter analizi yapilmistir. Mimari karakter analiz calismasi, belirlenen Ornekler
tizerinden kentsel Ol¢ekte konum ve cadde algisi, yakin cevresi ile olusturdugu
etkilesimi i¢in yap1 sinir1 ve siluetlerin incelenmesi ve bina 6l¢eginde yapiyla kurdugu

iligki i¢in kiitle ve cephe analizi lizerinden degerlendirilmistir.

4.1.2. Kavramsal Analiz

Kavramsal analiz calismasi, tarihi yapiya eklenecek yeni ek yapi tasariminda, tarihi
yapi ile yeni ek yapi1 arasindaki uyumu kavramlar {izerinden analiz eden ¢alismadir. Bu
asamada sadece tasarim kavramlari degil ayrica deger kavramlari da incelenmistir.
Ayrica yeni ek i¢in bi¢imsel ve gorsel kavramlarin yani sira yeni ekin anlam boyutunu
incelemek adina deger kavramlari da irdelenmistir. Bunun nedeni tasarimin boyutu
diisiiniildiiglinde, sadece bicime, estetik kaygiya degil; algilamaya, anlamaya ve
hissetmeye de bagli olmasindandir. Ozellikle tarihi bir cevrede, tarihi bir yapiya
tasarlanacak yeni bir ek yap1 olgusu bu iki tasarim probleminin de arastirilmasini
zorunlu kilmaktadir. Bu nedenle Kavramsal analiz ¢alismasinin, Mimari karakter analizi
olmadan olusturulmas1 miimkiin degildir. Mimari karakter analizi yapildiktan ve mevcut
tarihi yap1 degerlendirildikten sonra tarihi yap1 ve yeni ek yapi iligkisinin irdelenmesi
miimkiin olmaktadir. Bu asamanin amaci gorsel ve sozel olarak degerlendirilen ifadeleri
bir sayisal veriye doniistiirmektir. Segilen tasarim ve deger kavramlarinin her biri yeni
ek kavrami ile baglantilidir ve her birinin yeni ek olusumuna etkisi 6nemlidir.
Olusturulan sayisal veri, bu kavramlarin her birine baglidir.

Kavramsal analizin konsepti ¢alismada asagidaki tasarim ve deger

kavramlarindan olusur;
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Tasarim kavramlari;
o Mimari Tasarim Kavramlari; Oran, Renk, Doku, Bi¢cim, Ritim, Kontrast,
Hareket, Koram, Egemenlik, Denge, Birlik
e Gestalt [lkeleri; Yakimlik, Benzerlik, Kapalilik, Siireklilik
o Spesifik Tasarim Kavramlar:; Okunabilirlik, Tekillik, Tipomorfoloji,
Biitiinliik, Seffaflik/ Saydamlik, Sadelik/ Basitlik, Baglamsallik,
Ikoniklik/ Simgesellik, Katmanlagma

Deger Kavramlar;

e Mimari Deger Kavramlari; Mimari Stil, Konstriiksiyon/Malzeme,

Mimar,

Kiiltiirel Deger Kavramlari; Tarihsel Baglantiyla Iliski, Tarihsel
Dokuyla iliski, Tarihsel Katmanlasma Iliskisi, Kimlik/ Karakter,

Baglamsal Deger Kavramlari; Konum/ Bina Hatti, Siluet, Yiikseklik,
Odak Olma,

Anlamsal Deger Kavrami,; Soyut Anlam

Giincel Deger Kavrami; Islev, Ekonomik Onemi, Egitsel Onemi olarak
siniflara ayrilir.

Deger Kavramlari, Hiilya Yiiceer’in (2005) ¢alismasi temel alinarak bu c¢aligsma
icin yeniden kurgulanmistir. Yeni ek’in tasarimiyla iligkisini incelemek amaciyla
tasarima farkli yonlerden katkisi olan kavramlar secilmistir.

Kavramsal analiz tablosu olusturulurken, yukarida incelenen kirk farkl
parametre {izerinden aymi-farkh sorgulamasi yapilmaktadir. Bu sorgulama eski tarihi
yap1 ve yeni ek yapimindan sonra olusan tarihi bina-yeni ek biitiinii arasinda olmaktadir.

Bu sorgulamaya ornek olarak, “Oran kavramui, eski tarihi yapiya eklemlenen
yeni ek yapr; eski tarihi yapi ile ayni midiwr, farkli midr?” sorusu verilebilir. Tim
kavramlar i¢in bu sorgulama yapilir. Aym: kategorisindeki ve Farkl: kategorisindeki
kavram sayilar1 toplanarak, toplamlar sayisal veri olarak islenir. Her 6rnekteki sayisal
veri sonucu alindiktan sonra bu analiz gorevini tamamlar ve bir sonraki asama olan

Grafik Analizine gegilir.
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4.1.3. Grafik Analizi

Grafik Analizi alan calismasmi son asamasidir. Oncelikle literatiir taramasi
sonucunda ‘Ayni’ olan 6zellik sayisinin fazlaligi sonucunda tarihi dokuyu taklit etme,
replikasyon oldugu ve bu durumun tarihi ¢evreye ve tarihi binaya uygun olmayan bir
yaklasim sergiledigi sonucu c¢ikarilabilir. Benzer sekilde, ‘Farkli’ kategorisindeki
kavram sayis1 arttikga tasarim, tarihi ¢evreden ve baglamdan kopuk olmaktadir. Bu
nedenle tarihi ¢evreyi ve tarihi binayr yok sayma gibi yaklasimlar i¢erdiginden tarihi
binaya uygun olmayan bir yaklagim sergiledigini sdylemek miimkiindiir.

Bu c¢ikarimlar cergevesinde ayni ve farkli 6zelliklerin artmasi ve en fazla
puanlamaya ulasan noktalar, tarihi binaya uygun olmayan tasarim noktasi olarak
nitelendirilir ve bu alanlar kirmiz1 ana renkle ifade edilmektedir. Bu iki u¢ nokta
arasindaki orta nokta ise tarihi binaya uygun tasarim olarak nitelendirilip yesil renkte
ifade edilir. Yesil renk ve kirmizi renk arasindaki renk skalasi, tarihi yap1 ve ek yapi
arasindaki uyum yaklagiminin sonsuzlugunu ifade eder. Her bir kavram bu uyuma yeni
bir yorum getirmekle birlikte bu skalayr degistirmekte ve ¢esitlendirmektedir (Tablo
4.1.).

Tablo 4.1. Renk Skalas1 (Kavram Yelpazesi) Tablosu

Tarihi Binaya Uygun Ek Tasarim

Tarihi Binaya Uygun Olmayan
Ek Tasarimi
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Son olarak, Kavramsal Analizde bulunan sayisal degerler, sayilar ve renk
skalasiyla olusturulmus grafik iizerine isaretlenmektedir. Tim orneklerin tabloya
isaretlenmesiyle tarihi binayla uyumlu olup olmadiklar1 renk skalasina bakilarak

goriilmekte ve birbirleri ile karsilagtirilabilmektedir.

Tablo 4.2. Renk Analiz Grafigi

Renk Analiz Grafiginde ters yonlii ifadelerin iliskisini anlatmak i¢in negatif
egimli ¢izgi grafigi kullanilmistir. Renk Analiz Grafiginde, x eksenine ‘Farkli’
degerlerin, y eksenine ise ‘4Ayni’ degerlerin sayisal verileri iglenmistir. Ayn1 ve Farkli
eksenlerindeki degiskenler arasinda negatif bir iligki vardir. Farkli degeri artarken Ayni
degeri azalmaktadir. Ayni degeri artarken de Farkli degeri azaldigi goriilmektedir.
Grafik, kavramsal analizden gelen sayisal verinin igaretlenmesi i¢in isaretli ¢izgi grafigi
olarak secilmistir. Kavramsal analiz igerisinde belirlenen 40 kavram icin, 40 sayis1 ayni
ve farkli oOzelliklerin smnir1 olarak seg¢ilmistir. Her bir Ornek i¢in ayni-farkhi
sorgulamasinda bir deger bulunur. Bu deger Renk Analiz grafigine islenir. Renk Analiz
Grafigi tlizerine yerlestirilen kirmizi iki u¢ nokta, tarihi binay1 taklit etme ve yok
saymay1 baska bir deyisle tarihi binaya uygun olmayan tasarima delalet etmektedir. IKi
ucun ortasinda konumlanan yesil orta nokta tarihi binaya uygun ek tasarimini ifade
etmektedir (Tablo 4.2).
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4.1.4. Analiz Tablosunun Olusturulmasi

Arastirma yontemini olusturan ii¢ asamali analiz grubunun birlestirilmesiyle
analiz tablosu olusturulmustur. Olusturulan tabloda degerlendirilmesi planlanan
orneklem grubu i¢in Mimari Karakter Analizi, Kavramsal Analiz ve Grafik Analizi yer
almaktadir. Bu tablo degerlendirme igin sistematik olarak planlanmistir. Analiz
tablosunda, orneklerin kimligine ait yapinin adi, yapim yili, projenin yeri, islev bilgisi
ve tasarimci bilgisi gibi bilgilere yer verilmektedir. Yapilarin degerlendirmesi bu
olusturulan analizler paralelinde yapilmaktadir. Mimari Karakter Analizi; yapilarin
Kentsel 6l¢ekte, Yakin gevre dlgeginde ve Bina Olgeginde yapilan analizdir. Kentsel
oOlgek igin, konum ve ana cadde algisinin degerlendirmesi; Yakin ¢evre dlgeginde, yapi
siirinin incelenmesi ve siluet goriiniisiiniin incelenmesi; Bina 6l¢eginde analiz i¢in ise
tarihi bina ve yeni ek arasindaki kiitle iliskisinin incelenmesi ve cephe analizini
kapsamaktadir. Kavramsal Analiz ise tasarim ve deger kavramlarinin aynilik-farklilik
degerlendirmesiyle olusturulur. Grafik analizi ise, tasarim yaklagimlarinin renk
skalasiyla ifade edilip, yapinin renk skalasindaki yerinin, kavramsal analiz yoluyla

olusturulan sayisal verinin grafige isaretlenmesiyle bulunmasidir (Tablo 4.3).
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4.2. Orneklem Secimi

Tarihi yapiya yeni ek yap1 tasarimi, yeni ek yapinin anlattigi anlamlar, mimaride
her zaman tartisilan bir konu olmustur. Zaman igerisinde tarihi gevreye yeni yapi ile
ilgili farkli yaklagimlar gelistirilmistir. Bu tasarim yaklasimlari tarihi binaya benzer, zit,
notr gibi kavramlarla siiflandirilarak ifade edilmistir. Ancak bu siniflandirma yeni ek
tasarimi i¢in yetersiz kalmaktadir. Cilinkii her yeni tasarim kavrami ortaya ¢iktiginda ve
her tasarimci kendi yorumunu kattikca yeni ek tasarimi igin tasarim c¢esitliligi
olugmaktadir. Benzer ve zit yaklagimlari arasinda birgok tasarim yaklagimi olusur. Bu
tasarim yaklagimlar ise tasarim skalasini olusturulmustur. Bu calismanin yontemine
gbre yeni yapilan ek tasariminin bu skala igerisinde hangi konumda oldugunu 6grenmek
icin sayisal veri olusturulur. Bu sayisal veriyi olusturabilmek i¢in ek ile iliskili
kavramlar olarak tasarim kavramlart ve deger kavramlari analiz edilmistir. Tasarim
kavramlari ve deger kavramlarinin 6rneklem grubunda agik ve dogru bir sekilde analiz
edilebilmesi i¢in, ek yap1 kavrami igerisinde sinirlandirmaya gidilmistir. Bu ¢aligmada,
tarihi yapilara ek yapimi, mevcut binayla birlikte kullanilan ve etkilesimde olan yeni bir
ekin tasarrmimi ifade eder. Secgilen Orneklerde, belirli hacimlere, mekanlara,
eklemlendigi tarihi bina ile benzer kategorideki yapi elemanlarina sahip olan ek bina
tasarim Ozellikleri aranmustir. Ornek olarak, karsilastirilacak bir pencere boslugunun
bicimi, rengi ya da kattigi anlami sorgulamak i¢in pervaz detayr gereklidir. Boyle
detaylar i¢in yeni ekin bir bina 0Ozelliginde olmasi ve tarthi yapiyla iliskisi
gerekmektedir. Sonu¢ olarak segilen Ornekler, tarihi yapiya bir bina &zelliginde
eklemlenen yeni ek yapilar seklinde secilmistir. Tarihi yapiya eklemlenen yiizeysel bir
eklenti bu kapsama dahil edilmemektedir.

Bu caligma ge¢misten giiniimiize kadar gelistirilen tasarim ve deger kavramlarini
inceledigi i¢in herhangi bir zaman aralig1 se¢ilmemistir. Ayrica secilen yapilarin islevi
konut disindaki kiiltiirel ve sosyal yapilar olarak siniflandirilmistir. Bu yapilar egitim
merkezi, kiiltir merkezi ve dini yapilar gibi farkli islevlerde olabilmektedir. Bu
kapsamda tarihi binaya eklemlenen bina 6zelligindeki ve birbirleriyle iliskili olan yeni
ekler segilen 6rnekler iizerinden analiz edilmistir.

Secilen oOrnekler bina Olceginde olan Orneklem grubu olarak su sekilde
stralanmaktadir:

e Elbphilharmonie Kiiltiir Merkezi/ Herzog & de Meuron

e San Marcos Kiiltiir Merkezi/ Ignacio Mendaro Corsini
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e Briggittines Chapel Sanat Merkezi/ Andrea Bruno ve SUM Projects
e Tornhuset Universitesi/ Terroir ve Kim Utzon Mimarlik
e St. Margaret Kilisesi/ Atelier Wagner
e Nelson Atkins Sanat Miizesi/ Steven Holl
Bu yapilarm ilk olarak tanitimi yapilmis daha sonra tablodaki ¢gikarimlara gore

aciklanmustir. Yapilar, alt bagliklarda agiklanarak analiz edilmistir.

4.2.1. Elbphilharmonie Kiiltiir Merkezi / Herzog & de Meuron

Elbphilharmonie, yiizyillarca Almanya’da, Hamburg’un limani olarak ¢alisan
Sandtorhafen bdlgesinde bulunmaktadir. Depo olarak kullanilan tarihi bina Kaispeicher
1875 yilinda insa edilmistir. Bu yap1 Ikinci Diinya Savasinda yikilmis ve tekrar insa
edilmistir. Yeni ek yap1 108 metre yiiksekliginde, inisli ¢ikish biten bir kiitleye sahiptir.
Eski tarihi yap1 dikdortgen hacme sahip yigma bina olarak tasarlanmistir. Yeni ek yapi
bu yapinin {istline konumlanmis, cam ve ¢elik malzeme kullanilmis hafif bir kiitledir.
2016 yilinda tamamlanan ek yapinin ardindan, yapi kiiltir merkezi olarak yeniden
islevlendirilmistir (URL-9).

Tablo 4.4. Elbphilharmonie Kiiltiir Merkezi

Elbphilharmonie Kiiltiir Merkezi / HAMBURG/Herzog & de Meuron YAPINO:1

=
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. Yapimn Analizi;

Yap1 analizi i¢in Mimari Karakter Analizi, Kavramsal Analiz ve Grafik Analizi

yapilmustir. Her analiz agiklanmis ve tablo gosterimi yapilmistir (Tablo 4.5).

Mimari Karakter Analizi;

o Kentsel Olgekte Analiz:

Konum;  Elbphilharmonie, Almanya Hamburg’da limana  bitisik  olarak
konumlanmaktadir. Konum olarak bir tarafinda su 0gesi mevcutken, diger tarafta
yapilar yer almaktadir.

Ana Cadde Algisi; Tarihi yapinin kiitle algisi, ek yapryla degismis, yiiksekligi artmistir.
Ana cadde iizerinden binanin agirligi hissedilmektedir. Tarihi yap1 ve yeni ek yapinin
cephe malzemelerinden Otiirii, tasarimlar arasinda zaman farki hissedilmektedir.

o Yakin Cevre Analizi:

Yapt Simiri; Yapi sinirina gore yerlesen tarihi bina ve tarihi yapinin ayni sinirlari
dogrultusunda ve aym plan sinirinda yerlestirilen ek binanin  yapr sinirlari
degismemistir. Yap1 sinirina gore binanin ii¢ cephesi de su dgesiyle iliskili, tek cephesi
binanin kara baglantisin1 saglamaktadir.

Siluet; Tarihi bina ve yeni ek biitiinii, siluet goriiniisii incelendiginde diger binalara
hakim oldugu, diger yapilar arasinda fark edildigi ve yeni ek yapinin tasarimindan 6tiirii
bina odak yaratmaktadir. Genel olarak kirmizi tugla malzemesi ve rengi yayginken yeni
ek binanin tasariminda yansitict cam malzemesinin kullanilmasi, binay1 farkh
kilmaktadir.

o Bina Olgeginde Analiz:

Kiitle Iligkisi: Yeni ek, tarihi binanm iizerine diisey olarak eklenmistir. Ayrica ek ile
tarthi yap1 arasinda bosluk yoktur, bitisiktir. Bu nedenle kiitle iliskisi olarak Diisey-
Bitisik tipolojisi sec¢ilmistir. Ayrica secilen kiitle bigim olarak farklilagsmis, bigimin ug
noktas1 hareketlendirilerek, soyut olarak liman kentine atif yapmaktadir.

Cephe; Tarihi yapiin cephe malzemesi, kirmizi tugla malzeme iken, yeni ek’in cephesi
parlak cam malzemeyle kaplanmistir. Ayrica tarihi binanin cephe diizeni dikey
cizgilerle ve kiiclik kare pencerelerle saglanirken, yeni ekin yatay cizgileri ve oval

pencereleri farklilik yaratmaktadir.
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Kavramsal Analiz;

o Tasarim Kavramlari:

1-Oran; Yeni ek yapi, kiitlesel oran olarak, tarihi yapiyla farkli ve hacmi fazladir.
2-Renk: Tarihi yap1 ve Yeni ek yapinin renkleri birbirinden farklidir.

3-Doku; Doku kavrami, tasarim kavramlart bolimiinde agiklandigi gibi farkl sekillerde
algilanir. Bu 6rnekte malzeme farkliligindan dolayr dogal bir doku farkliligi vardir, ayni
zamanda gorsel olarak tarihi binanin ¢izgileri dikey ve yeni ek yapinin ¢izgileri yatay
oldugu i¢in gorsel olarak hissedilen doku da farklidir.

4-Big¢im, Yeni ek bina tarihi binayla ayni plan siniriyla devam etse de tepe noktasinda
bi¢im farklilasir.

5-Ritm; Ritim kavrami tarihi binada ¢ok hissedilmezken yeni ek binada pencere
bosluklarinin doluluk bosluk oraniyla bir ritm duygusu olusturulur. Ayrica bi¢cim olarak
yeni ek binanin soyut olarak dalga sekline benzetilen kism1 da yapida ritm olusturur.
6-Kontrast; Ek yap1, renk, bicim, doku ve oran olarak tarihi binadan farklidir.
7-Hareket; Tarihi bina hareketsiz sabit bir kiitle olarak algilanirken, Yeni ek yapi
hareketli bir kiitle olarak meydana gelmistir.

8-Koram; Yeni ek bina kiitlesel olarak binanin baslangi¢ u¢ yerinden arkaya dogru
azalarak tiggensel bir kiitle olusturur. Bu kiitle yeni ek yapiya koram saglar. Ancak
tarihi yap1 koram icermez ve tek diizedir. Bu ylizden Koram ilkesi de her ikisi i¢in
farklidir.

9-Egemenlik; Egemenlik ilkesi i¢in yapinin biitiinii incelenir ve Tarihi ¢evrede eski
yapiya gore egemenlik algis1 degigmistir. Sonug olarak egemenlik eskiye gore farklidir.
10-Denge; Eski yap1 simetrik ¢izgiler icerirken, yeni ek yap1 simetrik olmayan bir kiitle
igerir. Dolayisiyla farklidir.

11-Birlik;  Birlik ilkesi, benzer olmayan yapilarin bir araya gelmesiyle olusan
biitlinliiktiir. Bu yap1 farkliliklartyla bir araya gelip dengeli bir biitiin olusturmustur.
Eski yap1 da kendi icerisinde bir birlik olusturmustur. Dolayisiyla Birlik kavrami yeni
ek yap1 geldikten sonra degismemistir ve aynidir.

12-Sekil-zemin; Sekil-zemin algisina gore yeni ek yapi yeni hacmiyle mevcut zeminde
farklilik yaratmstir.

13-Yakinlik; Farkli mimari dgelere sahip olsalar da hem detaylarinin yakinligi hem de
kiitlelerin yakinligindan dolayr yapi biitiinii bir grup olusturmus, bir aradalig

algilatmistir.



70

14-Benzerlik; Benzerlik algisi, renk, doku, bigim gibi farkliliklarla degismistir.
15-Kapalilik; Bosluklariyla bir biitiin olarak algiladigimiz tarihi bina ve yeni ekten
sonra olusan kapalilik algis1 degismistir, yap1 bir biitlin olarak algilanmaktadir.
Dolayistyla kapalilik farklidir.

16-Siireklilik; Her iki yapida; eski ve yenide; bosluklar olmasi ya da her iki kiitle arasi
ayrik olsa da bir biitiin olarak goziiktiigii icin siireklilik kavrami aynidir.
17-Okunabilirlik; Okunabilirlik i¢in kent dlgeginde bakildiginda yeni ekten Once ve
sonra disiiniiliirse, yeni ekin eklenmesiyle okunabilirlik artmistir. Dolayisiyla
okunabilirlik farklidir.

18-Tekillik; Eski yapi, yapi hacminin ayrik degil tim ve tek olmasiyla ve yeni ek
yapinin bu tekligi devam ettirmesinden dolayr bu yapinin tekilligi korunmustur ve
aynidir.

19-Tipomorfoloji; Yeni ek yapmin tipomorfolojik 6zelligi eski yapidan ve g¢evreden
bagimsizdir ve farklidir.

20-Biitiinliik; Biitiinliik kiitlesel farkliliktan ve hacim farkindan dolay1 farklidir.
21-Seffaflik; Tarihi yap1 seffaf olmayip i¢ini gostermeyen bir kiitleyken, yeni yapi cam
malzemeyle seffafligi saglar. Dolayisiyla seffaflik farklidir.

22-Sadelik; Sadelik tek 6genin tek hacimde bulunmasi demek oldugu i¢in her iki yapida
kendi hacimlerinde tek 6genin bulunmadigi i¢in sadelik kavrami farklidir.
23-Baglamsallik; Baglamsallik farklidir.

24-Cok Katmanlilik; Cok katmanlilik farkli zamanlarda eklenen yapilarin varligi oldugu
icin, Tarihi binanin tekrar yapilmasit ve yeni ek bina farkli zamanda eklendigi icin
katmanlasma yasanmistir. Her iki yapinin eskinin ve yeninin katmanlagma iligkisi
farkhidir.

25-Tkoniklik; Tarihi binaya yeni ek yap1 eklendikten sonra yapr biitiiniiniin simgeselligi
artmustir ve kentin her noktasinda hakim olmustur. Eskiye gore degistigi i¢in farklidir.

o Deger Kavramlari

26-Mimari Stil; Mimari stilleri farklidir.

27-Konstriiksiyon/Malzeme,; Kullanilan malzemeler ve yapim sistemleri farklidir.
28-Mimar; Mimarlar1 farklidir.

29-Tarihsel Baglantiyla Iliski; eski yap1 ve yeni yapinin tarihsel baglantis1 degismistir.
30-Tarihsel Dokuyla Iliski; Eski yap1 kirmizi tugla malzemeyle tarihi dokuya uyum
saglarken yeni yap1 bigimiyle, malzemesiyle dokudan farklilasir.

31-Tarihsel Katmanlasma Iliskisi; farklidir.
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32-Kimlik/ Karakter; Yeni bina ve eski bina farkli karakterlere sahiptir.

33-Konum/ Bina Hatti; Aynidir. Yeni bina yap1 sinirint degistirmemistir.

34-Siluet; farklidar.

35-Yiikseklik,; farklidir.

36-Odak Olma; farklidir.

37-Soyut Anlam: Tarihi bina o yerin dokusunu, ruhunu tasirken, yeni bina zamanin,
cagin ruhunu tagimaktadir. Dolayisiyla farklidir.

38-Islev; Depo islevi Kiiltiir merkezi islevine ¢evrilmistir.

39-Ekonomik Onem; Kiiltiir merkezi islevi ekonomik olarak farklilasma saglamustir.
ekonomiyi arttirmistir.

40-Egitsel Onem, XKiiltir merkezi isleviyle igerisinde egitici ve Ogretici birimler

bulundurmasi, yapiya egitsel bir 6nem katmistir.

Grafik Analizi;

Kavramsal analiz sonucunda ayn 6zellikler 5, farkli 6zellikler 35 olarak analiz

edilmistir. Bu skala degeri olusturulan grafik lizerine islenmistir.
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4.2.2. San Marcos Kiiltiir Merkezi/lgnacio M. Corsini

Toledo' nun tarihi semtinde eski San Marco kilisesi, uzun yillar kullanilmamustir.
Ulusal bir mimari fikir yarigmasinin ardindan, kilisenin kendisi bir kiiltiir merkezine
doniistiiriildii. Manastir 1220'de kuruldu, daha sonra yikildi ve ardindan 16. ylizyilin
ortalarinda yeniden insa edildi. “Trinitarian’ diizenine ait olan, 17. ve 18. yiizyillardan
kalma ve zamanmin tipik bir dini yapisi olan, erken Barok Ispanyol mimarisinin bir
ornegidir. Yeni islevinde, kilisenin nefli bolimii oditoryum ve sergiler igin
kullanilmaktadir. Yeni eklenen kapali beton cephe, bu geleneksel sehirde bir farklilik
yaratir ancak kentsel dokuya uyan sicak toprak rengiyle tarihi dokuya uyum
saglamaktadir. Bunun anlami malzemeyle eski yeni farki ayirt edilmemektedir

(Schittich, 2003).

Tablo 4.6. San Marcos Kiiltiir Merkezi

| San Marcos Kiiltiir Merkezi /TOLEDO/Ignacio Mendaro Corsini YAPI NO:2
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Yapimin Analizi;

Yap1 analizi i¢in Mimari Karakter Analizi, Kavramsal Analiz ve Grafik Analizi

yapilmistir. Her analiz agiklanmis ve tablo gosterimi yapilmistir.

Mimari Karakter Analizi;

o Kentsel Olgekte Analiz:

Konum; Yapi, Ispanya’da Toledo sehrinde yer alir ve tarihi dokuyla i¢ icedir.

Ana Cadde Algisi; Eski kilise yapist ve yeni eklenen kiitle malzeme ve renk farkiyla
birbirinden ayirt edilmemektedir.

o Yakin Cevre Analizi:

Yapt Sinir1; Yapi sinirt kilisenin 6n tarafina dogru genislemistir.

Siluet; Yapinin ek yapildiktan sonra siluetinde biiyiik bir fark yoktur.

o Bina Olgeginde Analiz:

Kiitle Iliskisi: Yeni ek bina, eski yapiya bitisik olarak yatayda konumlandirilmistir.
Cephe; Yeni ek binanin cephe etkisi renk, malzeme farkiyla ayirt edilememektedir.

Ritm etkisi doluluk bosluk oraniyla ve detaysiz olmasiyla fark edilir.

Kavramsal Analiz;

o Tasarim Kavramlari:

1-Oran; Yeni ek, eski yapiyla arasinda oran farki vardir.

2-Renk; Iki yapinin renkleri aynidir.

3-Doku; Eski ve yeni malzeme aynidir. Doku fark: yoktur.

4-Bicim, Bigimleri farklidir.

5-Ritm; Eski yapidaki doluluk bosluk oraniyla ritim duygusu hissedilirken, Yeni yapida
farkli olarak ritim duygusu hissedilmez.

6-Kontrast; Yapi biitiiniinde zithik fark edilmemektedir.

7-Hareket; Tarihi kilise yapist tslup farkindan dolay:r hareketli bir kiitleye sahipken,
yeni yapilan ek yapi diiz ve statiktir.

8-Koram; Tarihi yapida kademelenme yapilarak kiitle olusumu gozlenirken yeni yapida
kademelenme bulunmamaktadir.

9-Egemenlik; Yapi biitiiniinde egemenlik degismemistir.
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10-Denge; Eski yapidaki simetrik his bozulmus, yeni yapi bu yapi simetriyi
degistirmistir.

11-Birlik; Getirilen yeni ek birlik etkisini bozmamustir.

12-Sekil-zemin; Sekil-zemin algis1 degismemistir.

13-Yakinlik; Eski ve yeni yap1 yakinlik algisini hissettirir.

14-Benzerlik; Malzeme ve renklerin ayni olmasi benzerlik etkisi yaratmaktadir.
15-Kapalilik; Yapinin kapalilik algis1 degismemistir.

16-Siireklilik; Yap1 siirekli olarak algilanir, g6z iki yapiy1 birbirinden ayiramaz.
17-Okunabilirlik; Okunabilirlik tarihi ¢evre icerisinde yeni ekin getirilmesiyle farklilik
yaratarak artmaistir.

18-Tekillik; Binanin biitiinliigiiniin saglanmasiyla tekillik ayn1 kalmustir.
19-Tipomorfoloji; Yeni ek, tipomorfolojiyi degistirmemistir.

20-Biitiinliik; Butiinlik devam etmistir.

21-Seffaflik; Eski binanin distan okunan hacimsel kiitlesi yeni binayla saglanamamustir.
22-Sadelik; Eski bina detayli barok siislemelere sahipken, yeni bina yalin ve sade
olusturulmustur.

23-Baglamsallik; Baglamsal dil aynidir.

24-Cok Katmanlilik; Zaman farki, ¢ok katmanliligi saglar ve katmanlagma farklilasir.

25-Ikoniklik; Tarihi yapinin simgeselligi yeni ek yapiyla degismemis ayni kalmustir.

o Deger Kavramlari

26-Mimari Stil; Eski yapt Barok déonemini, yeni yapt modern donemi yansitir. Farklidir.
27-Konstriiksiyon/Malzeme; Binanin yapimi ve yap1 malzemesi modern bir malzemedir
ve eski yapidan farklidir.

28-Mimar; farklidir.

29-Tarihsel Baglantiyla Iliski; Yeni ek, cesitli tarihsel olaylara ev sahibi yapan kilise
yapis1 gibi bir tarihsel baglantiya sahip degildir.

30-Tarihsel Dokuyla Iligki; Yapi tarihi dokuyla iliskisini korumustur.

31-Tarihsel Katmanlasma Iliskisi; Yap1 yeni bir katmana sahip oldugu icin tarihsel
katmanlasma farklidir.

32-Kimlik/ Karakter; Tarihi kilise yapisi, dini bir yapt ve eski barok kimligini
sergilerken, yeni ek bina modern kimligini tagir. Bu yiizden farkli olarak degerlendirilir.
33-Konum/ Bina Hatti; Hacim yatay olarak eklendigi i¢in bina hatt1 farklilasmistir.
34-Siluet; Siluet degismemistir.
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35-Yiikseklik;, Aynidir.

36-Odak Olma; Aynidir.

37-Soyut anlam: Binanin ruhu ve anlamu, islev degisikligi ile farklilagsmustir.

38- Islev; Dini yapidan kiiltiir merkezine doniistiiriilmiistiir.

39-Ekonomik Onem; Yillarca kullamlmayan binaya yeni islev verilerek ekonomik
anlamda deger kazanmustir.

40- Egitsel Onem; Oditoryum ve sergiler gibi mekanlar eklenen kiiltiir merkezi islevi,

egitsel Onemi arttirmistir.

Grafik Analizi:

Kavramsal analiz sonucunda ayni 6zellik 19 iken farkli 6zellikler 21 olarak

belirlenmistir. Bu skala degeri olusturulan grafik iizerine islenmistir.
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4.2.3. Briggittines Chapel Sanat Merkezi/ Andrea Bruno ve SUM Projects

Yap1 1663 yilinda sapel olarak mimar Léon Van Heil tarafindan “ltalo-Flemish”
Ronesans stili ile Belgika’nin Briiksel sehrinde tasarlanmistir. Daha sonra bdlgede dini
anit yapilart yasaklandigi i¢in farkli islevlerde kullanilmistir. 1783 yilinda okul olarak,
1789 yilinda manastir kitaplar1 i¢in depo olarak, 1796 yilinda askeri eczane, 1850
yilinda balo salonu olarak kullanilmistir. 1975 yilinda performans sanatlar1 icin
kullanilmaya baslamis ve 1999 yilinda Briiksel sehrinin resmi olarak Cagdas Sanatlar
Merkezi olmustur. Yapiya mekan ihtiyaci dolayisiyla ek yap1 yapilmasina karar verilmis
ve mimari yarisma agilmustir. italyan mimar Andrea Bruno yarismay1 kazanmistir ve
SUM Project ile birlikte projeyi tamamlamistir. 2007 yilinda acilan yapida mimar ayni
hacim ve boyutta bir kiitle tasarlamis ancak malzeme, doku ve renk olarak farkl

detaylar kullanmistir (URL-10).

Tablo 4.8. Briggittines Chapel Sanat Merkezi

Briggittines Chapel Sanat Merkezi/BRUKSEL/Andrea Bruno ve SUM Projects YAPI NO:3
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. Yapimn Analizi;

Mimari Karakter Analizi;

o Kentsel Olgekte Analiz:

Konum; Belgika’da Briiksel sehrinde tren yolunun yaninda yer alir.

Ana Cadde Algisi; Bina, eski yapiyla benzer hacim ve bigim de tasarlanmistir ancak
malzeme ve stili farklidir.

o Yakin Cevre Analizi:

Yapr Siniri; Yap1 smir1 eski yapimin yaninda yer alir ancak ayni yapi sinir1 bitisigine
kopyalanarak yap1 sinir1 genisletilmis olur.

Siluet; Yapinin siluetinde, doluluk bosluk oranlarin farklilasmasi, modern mimarinin
izlerini ve eski binanin eski lislup detaylar1 okunabilmektedir.

o Bina Olgeginde Analiz:

Kiitle Iligkisi: Yeni ek yapi eski yapmin yaninda bitisiginde yer alir. Bu yiizden kiitle
birlesimine yatay-bitisik denilebilir. Ayrica kiitle olarak ayni hacim ve bicimde
olusturulmustur.

Cephe; Yeni yapinin cephe detayr ¢elik ve cam malzemeden olusmaktadir ve modern

mimariyi yansitan ¢izgileriyle tarihi bina ile arasindaki iliski okunabilmektedir.

Kavramsal Analiz;

o Tasarim Kavramlari:

1-Oran; Yeni ek yapi, eski yapinin oranlarindan tasarlanmistir ve aynidir.

2-Renk; Yeni ek yapi farkli renktedir.

3-Doku; Yeni ek yap1 dogal ve yapay olarak farkli dokudadir.

4-Bigim; Bi¢im olarak yeni ek yap1 eski yapiyla ayn1 bigcimlere sahiptir.

5-Ritm; Tarihi ¢evrede benzer bigimlerle meydan gelen ek yapi, ayni ritm duygusunu
olusturur.

6-Kontrast; Renk, malzeme ve doku dgeleriyle zitlik saglanmistir. Bu da eski yapinin
yeni ek yapiyla arasinda kontrast farklilig1 saglar.

7-Hareket; Yapilarin kiitle hareketi benzer ve aynidir.
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8-Koram; Koram ilkesi her iki binada da uygulanmistir. Tarihi yapida pencere oraniyla
koram saglanirken, yeni ek yapida cephe lizerinde bir koram etkisi tasarlanmistir. Bu
nedenle koram kullanimlari farklilasmstir.

9-Egemenlik; Yapinin egemenligi bolgede ayni kalmistir.

10-Denge; Simetri saglandigi i¢in denge saglanmistir.

11-Birlik; Yapr biitiinliige ulastig1 i¢in ve bir arada tek bir yapi biitlinii olarak algilandigi
i¢in birlik saglanmistir.

12-Sekil-zemin; Hacim artisindan dolay1 sekil degismis ve farklilasmustir.

13-Yakinhik; Binalar bitisik olarak tasarlanmis ve boylece yakinlik ilkesine gore
birbirlerine yakin goriilmektedir.

14-Benzerlik; Yapilar, hacim ve bi¢im olarak birbirine benzerlerdir.

15-Kapalilik; Yeni eklenen yapi, yapinin kapalilik algisint degistirmemistir. Binalar
biitiin algilanmaktadir.

16-Stireklilik; Ayn1 yonde konumlandirilan hacimlerin arasinda bosluk bulunsa da biitiin
algilanir. Dolayisiyla kiitlesel olarak siireklilik saglanmis olur. Ayrica pencere
hareketleriyle eski yap1 ve yeni yap1 kendi i¢lerinde siireklilik saglamislardir dolayisiyla
stireklilik ayn1 kalmistir.

17-Okunabilirlik; Yeni yap1 eski yapiyla ayni olarak zihinde ayni bi¢imi olusturur.
Dolayisiyla yapinin imgesi deg§ismemistir.

18-Tekillik; Tarihi yapt artik tek bir elementten olusan tek bir yapi degil farkli
elementlerden olusan iki kiitle, iki par¢a sekline doniigsmiistiir. Dolayisiyla tekillik algisi
sona ermistir.

19-Tipomorfoloji; Kiitle tipolojisi olarak ayni bigim devam ettigi i¢in tipomorfoloji
degismemistir.

20-Biitiinliik; Biitlinliik hacim ve bi¢imin benzer olmasindan dolay1 saglanmistir.
21-Seffaflik; Tarihi yap1 seffaf olmayip icini gostermeyen bir kiitleyken, yeni yap1 cam
malzemeyle seffafligi saglar. Dolayisiyla seffaflik farklidir.

22-Sadelik; Tarihi bina iizerinde detaylarin gesitliligi sadeligi bozar. Yeni ek bina da ise
sadelik ve basitlik okunmaktadir. Dolayistyla sadelik farklidir.

23-Baglamsallik; Baglamsal dil aynidir.

24-Cok Katmanlilik; Zaman farki, ¢ok katmanlilig1 saglar ve katmanlagma farklilasir.

25-Tkoniklik; Tarihi yapmin simgeselligi yeni ek yapryla degismemis aymi kalmustir.
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o Deger Kavramlari

26-Mimari Stil; Eski yapi, Belgika Ronesans stilini yansitirken, yeni ek yapt modern
mimari stilini yansatir.

27-Konstriiksiyon/Malzeme; Eski yapi tas ve tugla malzemeyle meydana gelirken, yeni
ek yap1 cam ve ¢elikten meydana gelmistir.

28-Mimar; farklidir.

29-Tarihsel Baglantiyla Iliski; Eski bina bir¢ok isleve ev sahipligi yapmus ve dini bina
olarak tasarlanmis yapisini ¢ok farkli boyutlara getirmistir. Bu ylizden tarihsel baglanti
degismistir.

30-Tarihsel Dokuyla Iliski; Anlattiklar1 dil ve stil itibariyle Tarihi gevreyle baglantist
farkhidir.

31-Tarihsel Katmanlasma Iliskisi; Yap1 yeni bir katmana sahip oldugu icin tarihsel
katmanlasma farklidir.

32-Kimlik/ Karakter; Yapmin kimligi, tarihle giinceli birlestirdigini gostermektedir ve
iislup karakter yapisi degistirmistir.

33-Konum/ Bina Hatti; Y ap1 siir1 artmistir.

34-Siluet; Benzer bi¢im olsa bile hacim artisindan dolay1 Siluet degismistir.
35-Yiikseklik; Yeni ek yapinin yiliksekligi eski yapiyla aynidir.

36-Odak Olma; Yeni yapiyla orani ayni oldugu i¢in ve ayni islevde kaldig1 igin, odak
olarak ayni kalmstir.

37-Soyut Anlam; Tarihi yapt modern mimariyle harmanlanan yeni ek binayla
bitistirildigi i¢in tarihle giincelin birlestigi anlami ¢ikarilmaktadir. Boylece yap: biitiiniin
ruh ve anlam1 degismektedir.

38-Islev, Ek yapilmadan 6nceki islev ile ek yapildiktan sonraki islev degismemistir.
39-Ekonomik Onem; Yeni ek yapiya konaklama gibi mekanlar eklenerek ekonomik
olarak katki saglanmustir.

40-Egitsel Onem; Islev degismedigi icin egitsel Snemi degismemistir.

Grafik Analizi:

Kavramsal analiz sonucunda ayni 6zellik 20 iken farkli 6zellikler 20 olarak

belirlenmistir. Bu skala degeri olusturulan grafik iizerine islenmistir.
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4.2.4. Tornhuset Universitesi / Terroir ve Kim Utzon Mimarhk

Isve¢’in Malmé sehrinde bununan Diinya Denizcilik Universitesi’ne (World
Maritime University) mimarlik yarigmasiyla yapilan yeni ek bina 2014 yilinda
tamamlanmistir. Ek yapiin mimarlari, 1910 yilinda yapilan ve Malmo liman yonetim
ofisi olarak kullanilan ancak sonradan iiniversiteye doniistiirilen mevcut bina
“Tornhuset” den esinlemislerdir. Mevcut Tornhuset’in aliiminyum levhayla yapilmisg
catisinin liggen formlarini soyutlastirip, yeni ekin formuna doniistiirmiislerdir. Mevcut
binanin gatisiyla ayni1 renk ve malzemede olan yapi, tislup olarak dekonstriiktivist bir

yaklagimla tasarlanmistir (URL-7).

Tablo 4.10. Tornhuset Universitesi

Tornhuset Universitesii MALMO/Terroir ve Kim Utzon Mimarhk YAPI NO:4
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. Yapimn Analizi;

Yapr1 analizi igin Mimari Karakter Analizi, Kavramsal Analiz ve Grafik Analizi

yapilmistir. Her analiz agiklanmis ve tablo gosterimi yapilmustir.

Mimari Karakter Analizi;

o Kentsel Olgekte Analiz:

Konum; Yapi konum olarak Mo6lmo limanina yakin, nehir yataginin iizerinde,
geleneksel Isve¢ mimarisinin yaygin olarak yer aldig1 bir konumdadir.

Ana Cadde Algisi; Ana caddeden eski yapiyla yeni yapi bir biitlin olarak okunmaktadir.
o Yakin Cevre Analizi:

Yap: Simiri; L plana sahip olan mevcut yapiin simetrik olarak yine L konumunda
yerlestirilen yeni ek yapiyla yap1 sinir1 genislemistir.

Siluet; Binanin silueti farklilagsmustir.

o Bina Olgeginde Analiz:

Kiitle Iliskisi: Yap1 yatay ve ayrik olarak yerlesse de iizerindeki cam o&rtiiyle
biitiinlesmistir.

Cephe; Tarihi yapinin cephe malzemesi, kirmizi tugla malzeme iken, yeni ek’in cephesi
parlak mevcut yapmin cati malzemesiyle kaplanmistir. Ayrica tarihi binanin doku
olusmasi yatay cizgilerle saglanirken, yeni ekin dikey ¢izgileri ve carpitilmis kiitlesi

farklilik yaratmaktadir.

Kavramsal Analiz;

o Tasarim Kavramlart:

1-Oran; Kiitlesel oran olarak ayni olmakla birlikte cephesel oranlar1 farklidir.

2-Renk; Yeni ek yapmin rengi, cephe malzemesiyle farkli mevcut ¢atinin kaplama
malzemesiyle aynidir.

3-Doku; Dogal ve yapay doku olarak yeni ek bina farklilasir.

4-Bi¢im, Bi¢imi farklidir.

5-Ritm; Tarihi yap1 pencereleriyle ve yap1 elemanlariyla ritmi saglarken, yeni bina kiitle
olarak ritim duygusunu hissettirir.

6-Kontrast; Yapilarin kontrasti farklidir.
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7-Hareket; Kiitlesel hareket farklidir.

8-Koram; Derecelenmeler her iki yapida da farklidir.

9-Egemenlik; Yeni yapinin kattig1 farkliliklarla tarihi ¢evrede Egemenlik artmustir.
10-Denge; Mevcut eski yap1 cephesel ve kiitlesel olarak simetrik dengeye sahipken,
yeni ek yap1 asimetrik detaylar ve kiitle hareketiyle farklilagir.

11-Birlik; Birlik ilkesi, bir biitiin olmay1 ifade ettiginden, birlik ilkesi degisir.
12-Sekil-zemin; Hacim artis1 sekil-zemin algisin1 degistirmistir.

13-Yakinlik; Binalar ayrik olarak tasarlanmis ve yakinlik ilkesine gore birbirlerine yakin
goriilmemektedir.

14-Benzerlik; Benzer detaylar bir arada algilanmamustir.

15-Kapalilik; Iki kiitle arasinda cam gecis saglandig i¢in bir arada algilanmamistir.
16-Stireklilik,; Siireklilik kesilmis ve degismistir.

17-Okunabilirlik; Tarihi ¢evre igerisinde okunabilirlik degismistir.

18-Tekillik; Tarihi yapr artik tek bir elementten olusan tek bir yapi degil farkli
elementlerden olusan iki kiitle, iki parca sekline donlismiistiir. Dolayisiyla tekillik algisi
sona ermistir.

19-Tipomorfoloji; Yeni ek yapmin tipomorfolojik 6zelligi eski yapidan ve g¢evreden
bagimsizdir sonug olarak farklidir.

20-Biitiinliik; Butiinltik kiitlesel farkliliktan, mimari tisluptan ve hacim farkindan dolay1
farkhidir.

21-Seffaflik; Yeni ek cephesinde ve yapilarin birlesim kisminda, cam malzemenin
kullanilmas seffaflik 6zelligini degistirmistir.

22-Sadelik; Sadelik tek bir elementin tek bir hacimde bulunmasi demek oldugu igin her
iki yapida kendi hacimlerinde tek bir element bulundurmadig: i¢in sadelik kavrami
farkhidir.

23-Baglamsallik; Baglamsallik farklidir.

24-Cok Katmanlilik; Cok katmanlilik farkli zamanlarda eklenen yapilarin varligi oldugu
i¢in, Tarihi binanin tekrar yapilmasi ve yeni ek bina farkli zamanda eklendigi i¢in
katmanlagsma yasanmistir. Her iki yapinin eskinin ve yeninin katmanlagma iligkisi
farklidir.

25-Tkoniklik; Tarihi binaya yeni ek yap1 eklendikten sonra yap1 biitiiniiniin simgeselligi

artmistir ve kentin her noktasinda hakim olmustur. Eskiye gore degistigi i¢in farklidir.
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o Deger Kavramlari

26-Mimari Stil; Mevcut yap1 isve¢ geleneksel mimari stille, yeni ek yapi
dekonstriiktivist stille tasarlanmustir.

27-Konstriiksiyon/Malzeme; Ek yap1 yapim malzemeleri cam ve ¢elik olmakla birlikte,
cephe malzemesi mevcut binanin c¢ati malzemesiyle aynidir. Ancak mevcut binanin
cephe malzemesi kirmizi tugla oldugundan farkli olarak nitelenmistir.

28-Mimar; Farklidir.

29-Tarihsel Baglantiyla Iliski; Yapinin tarihsel baglant1 anlami degismemistir.
30-Tarihsel Dokuyla Iliski; Mevcut bina tarihsel olarak cevre yapilarla ve dokuyla
iliskili benzerdir fakat yeni bina dokudan ¢ok farklidir.

31-Tarihsel Katmanlasma Iliskisi; Yap1 yeni bir katmana sahip oldugu icin tarihsel
katmanlasma farklidir.

32-Kimlik/ Karakter; Yeni bina ve eski bina farkli karakterlere sahiptir. Yapinin kimligi
ve karakteri degismistir. Eskiyle yeninin biitlinlesmesini anlatmaktadir.

33-Konum/ Bina Hatti; degismistir.

34-Siluet; Farklilagsmustir.

35-Yiikseklik;, Aynidir.

36-Odak Olma; yeni ek binanin farkli tarzindan dolay1 tarihi ¢evrede odak
olusturmustur.

37-Soyut Anlam; Mevcut yap1 6nceden tarihi ¢evreyle biitiin ve bir iken simdi eskiyle
yeninin biitiinlesmesini anlatmaktadir.

38-Islev; Islev degismemistir.

39-Ekonomik Onem; Ayni1 kalmastir.

40-Egitsel Onem, Universite islevinde devam ettiginden egitsel 5nemi ayn1 kalmistir.

Grafik Analizi:

Kavramsal analiz sonucunda ayni 6zellik 6 iken farkli 6zellikler 34 olarak

belirlenmistir. Bu skala degeri olusturulan grafik iizerine islenmistir.
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4.2.5. St. Margaret Kilisesi/ Atelier Wagner

Mevcut eski yapi, 1861 yilinda mimar Nathaniel Billing tarafindan dini yapi
islevinde tasarlanmistir. Avustralya’ da Eltham sehrinde gotik mimariye sahip olan yap1
cephesinde kirmizi renkli tugla malzeme kullanilmistir. Yap1 cephesinde yiiksek bir ¢can
kulesi, yapiy1 destekleyen biiylik payandalar ve gotik tarzda pencere detaylari
kullanilmistir. Yeni ek bina, yapiyr bi¢imsel olarak takip etmistir. Kiitle ii¢ ayr1 parca
gibi goéziikkmesi i¢in yariklar olusturulmustur. Bu yariklar igerisine, giines 1s18in1
dogrudan iceriye almamak i¢in gizli yan pencereler eklenmistir. Bu yariklar, eski yapiya
z1it olarak dikeylik saglar. Yeni yapmin kiitlesel oran1 eski yapiyla hemen hemen

aynidir.

Tablo 4.12. St. Margaret Kilisesi

St. Margaret Kilisesi/ELTHAM/Atelier Wagner YAPI NO:5
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. Yapimn Analizi;

Yap1 analizi i¢in Mimari Karakter Analizi, Kavramsal Analiz ve Grafik Analizi

yapilmistir. Her analiz agiklanmig ve tablo gosterimi yapilmustir.

Mimari Karakter Analizi;

o Kentsel Olgekte Analiz:

Konum; Avustralya’nin Eltham kentinde, tarihsel doku igerisine konumlanmustir.

Ana Cadde Algisi; Bigim ve hacim olarak yapinin devami gibi goriinen ancak malzeme
ve detaylarla farklilagsan bir yeni-eski biitiinii algilanmaktadir.

o Yakin Cevre Analizi:

Yapi Simiri; Yapt smurt eski yapinin yaninda yer alir ancak ayni yapi sinir1 bitisigine
kopyalanarak yapi sinir1 genisletilmis olur.

Siluet; Binanin silueti farklilagsmustir.

o Bina Olgeginde Analiz:

Kiitle Iligkisi: Yeni ek yapi eski yapmin yaninda bitisiginde yer alir. Bu yiizden kiitle
birlesimine yatay-bitisik denilebilir. Ayrica kiitle olarak ayni hacim ve bicimde
olusturulmustur.

Cephe; Tarihi yapinin cephe malzemesi, kirmizi tugla malzeme iken, yeni ek’in cephesi
mat siyah kaplama malzemesidir. Ayrica tarihi binanin doku olusmasi yatay cizgilerle

saglanirken, yeni ekin yariklariyla saglanan dikey ¢izgileri farklilik yaratmaktadir.

Kavramsal Analiz;

o Tasarim Kavramlart:

1-Oran; Yeni ek yapi, eski yapinin oranlarindan tasarlanmistir ve aynidir.

2-Renk; Yeni ek yap farkli renktedir.

3-Doku; Yeni ek yap1 dogal ve yapay olarak farkli dokudadir.

4-Big¢im, Bigim olarak yeni ek yap1 eski yapiyla ayni1 bigimlere sahiptir.

5-Ritm; Yariklarla olusturulan kiitle hareketiyle ritim farklilagir.

6-Kontrast; Renk, malzeme ve doku ogeleriyle zitlik saglanmistir. Bu da eski yapinin
yeni ek yapiyla arasinda kontrast farklilig1 saglar.

7-Hareket; Yeni yapinin kiitle hareketi saglarken, mevcut yap1 duragan ve hareketsizdir.
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8-Koram; Yariklarin olusturdugu kiitle pargalanmasi bir derecelenme olusturur.
9-Egemenlik; Yeni yapi gevre igerisinde dini islevde kullanildigi igin egemenligini
devam ettirir.

10-Denge; Eski yap1 ve yeni ek yap1 ayn1 oranlarda olusturdugu i¢in denge saglanmistir.
11-Birlik; Yapr biitiinliige ulastig1 i¢in ve bir arada tek bir yapi biitlinii olarak algilandigi
icin birlik saglanmigtir.

12-Sekil-zemin; Hacim artisindan dolay1 sekil degismis ve farklilasmustir.

13-Yakinlik; Binalar bitisik olarak tasarlanmis ve boylece yakinlik ilkesine gore
birbirlerine yakin goriilmektedir.

14-Benzerlik; Yapilar, hacim ve bi¢im olarak birbirine benzerlerdir.

15-Kapalilik; Yeni eklenen yapi, yapinin kapalilik algisint degistirmemistir. Binalar
biitiin algilanmaktadir.

16-Siireklilik; Yeni ek yapi1 eski yapiyr bicimsel olarak takip eder. Dolayistyla kiitlesel
olarak stireklilik saglanmis olur

17-Okunabilirlik; Yeni yapt ¢evre igerisinde dini islevde kullanildigi igin
okunabilirligini devam ettirir.

18-Tekillik; Tarihi yapr artik tek bir elementten olusan tek bir yapi degil farkli
elementlerden olusan iki kiitle, iki parca sekline donlismiistiir. Dolayisiyla tekillik algisi
sona ermistir.

19-Tipomorfoloji; Kiitle tipolojisi olarak ayni bigim devam ettigi i¢in tipomorfoloji
degismemistir.

20-Biitiinliik, Biitiinlik hacim ve bi¢imin benzer olmasindan dolay1 saglanmistir.
21-Seffaflik; Dini yap1 islevinde olan yapr gizlilik ve mabet kavramlariin
gerektirdiklerinden dolayi seffaflik degismemistir.

22-Sadelik; Eski yapidaki yogun siisleme ve farkli elementlerin olugturdugu karmagsiklik
yeni ek bina da yoktur.

23-Baglamsallik; Tarihi yapinin simgeselligi yeni ek yapiyla degismemis ayn1 kalmistir.
24-Cok Katmanlilik; Zaman farki, ¢ok katmanliligi saglar ve katmanlagma farklilasir.
25-Tkoniklik; Baglamsal dil aynidir.

o Deger Kavramlari

26-Mimari Stil; Eski yapi, gotik mimari stille tasarlanmistir, yeni bina ise modern

mimari stille tasarlanmustir.
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27-Konstriiksiyon/Malzeme; Eski yap1 yigma yapr sistemiyle ve tugla malzemeyle
meydana gelirken, yeni ek yapt yeni kaplama malzemesi, cam ve c¢elikten meydana
gelmistir.

28-Mimar; Farklidir.

29-Tarihsel Baglantiyla Iligki; Yapiin tarihsel baglanti anlami degismemistir.
30-Tarihsel Dokuyla Iliski; Mevcut bina tarihsel olarak cevre yapilarla ve dokuyla
iliskili benzerdir fakat yeni bina dokudan ¢ok farklidir.

31-Tarihsel Katmanlasma Iliskisi; Yap1 yeni bir katmana sahip oldugu icin tarihsel
katmanlasma farklidir.

32-Kimlik/ Karakter; Yapmin kimligi, tarihle giinceli birlestirdigini gostermektedir ve
iislup karakter yapisi degistirmistir.

33-Konum/ Bina Hatti; Y ap1 siir1 artmistir.

34-Siluet; Benzer bi¢im olsa bile hacim artisindan dolay1 Siluet degismistir.
35-Yiikseklik;, Aynidir.

36-Odak Olma; Yeni yapiyla orani ayni oldugu igin ve ayni islevde kaldigi i¢in, odak
olarak aynmi kalmustir.

37-Soyut Anlam; Tarihi yapt modern mimariyle harmanlanan yeni ek binayla
bitistirildigi i¢in tarihle giincelin birlestigi anlami ¢ikarilmaktadir. Bdylece yapi biitliniin
ruh ve anlam1 degismektedir.

38-Islev; Islevi Degismemistir.

39-Ekonomik Onem; Aym islevde kaldig1 i¢in ekonomik 6nemi degismemistir.

40-Egitsel Onem,; Ayni islevde kaldig igin egitsel Snemi degismemistir.

Grafik Analizi:

Kavramsal analiz sonucunda ayni ozellik 22 iken farkli 6zellikler 18 olarak

belirlenmistir. Bu skala degeri olusturulan grafik iizerine islenmistir.
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4.2.6. Nelson Atkins Sanat Miizesi/ Steven Holl

Amerika Birlesik Devletleri’nde Kansas Eyaleti igerisinde yer alan ve 1933
yilinda yapilmis Beaux Arts mimari stiliyle yapilan binasmma Yeni ek yapi ihtiyaci
giindeme gelmistir. Bu ihtiyaca ¢6ziim olarak mimari yarigsma projesi yapilmistir.
Yarigsmayr Steven Hall Mimarlik kazanmis ve yeni ek yapt olarak bes kiitle

tasarlamistir. Bu kiitleler mevcut yapiya zit olarak hafif, gecirgen olarak tasarlanmistir.

Tablo 4.14. Nelson Atkins Sanat Miizesi

I Nelson Atkins Sanat Miizesi/ KANSAS/Steven Holl YAPI NO:6 I

. Yapinin Analizi;

Yapr1 analizi i¢in Mimari Karakter Analizi, Kavramsal Analiz ve Grafik Analizi

yapilmustir. Her analiz agiklanmis ve tablo gdsterimi yapilmustir.
Mimari Karakter Analizi;
o Kentsel Olcekte Analiz:

Konum; Amerika Birlesik Devletleri’'nde Kansas Eyaleti icerisinde Beaux Arts

binasinin sahip oldugu biiylik hacimle peyzaj alanina konumlanmustir.
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Ana Cadde Algisi; Yeni ek yapisi, agir ve karanlik ve karmasik goriinen eski yapinin

yaninda parlak, sade ve hafif olarak algilanir.

o Yakin Cevre Analizi:

Yapt Siniri; Mevcut yapi sinirt disinda bes kiitle olarak tasarlanir.

Siluet; Siluet goriinlisii mevcut yapinin oranlarindan kiigiik ve parlak kiitlelerle
olusturulur. Yeni ek yapilar silueti bozmaz. Ancak disaridan okunabilir.

o Bina Olgeginde Analiz:

Kiitle Iligkisi: Yeni yapilan ek yapi parcalart mevcut yapidan ayrik ama baglantili olarak
konumlanir.

Cephe; Cephe etkisi tamamen eski yapidan zit ve modern malzeme kullanilarak

olusturulur. Cephe malzemesi dogal ve yapay 15181 gecirir ancak igerisini gostermez.

Kavramsal Analiz;

o Tasarim Kavramlari:

1-Oran; Yeni yapilan kiitleler eski yapiya gore kiiciiktiir.

2-Renk; Kullanilan ¢cagdas malzemenin rengini gosterir. Eski yapiyla farklilasir.
3-Doku; Yeni ek yap1 dogal ve yapay olarak farkli dokudadir.

4-Bigim; Bi¢imi farkhidir. Eski binanin bi¢cimi c¢arpitilarak yeni bigimler
olusturulmustur.

5-Ritm; Yeni ek kiitlelerin parcali yapisi kiitlesel olarak ritm Ogesini hissettirir. Eski
yapida pencere bosluklariyla ritim 6gesi tasir. Ancak bu ikisi birbirinden farklidir.
6-Kontrast; Ek yapilar, renk, bi¢cim, doku ve oran olarak tarihi binadan farklidir.
7-Hareket; Her bir kiitle farkli bir yonelme gostererek kiitlesel hareketi, eski binadan
farklilagir.

8-Koram; Tarihi yapida olmayan koram ilkesi pargali kiitlelerin oran derecelenmesiyle
meydana getirilmistir.

9-Egemenlik; Yapinin egemenligi yeni ek yapilarla bozulmamustir.

10-Denge; Simetrik olarak tasarlanan mevcut binaya getirilen asimetrik yeni eklerle
denge farklilasmistir.

11-Birlik; Pargali kiitlelerin eklenmesiyle birlik ilkesi bozulmamistir. Aksine

kuvvetlenmistir.
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12-Sekil-zemin; Sekil-zemin algisina gore yeni ek yapi yeni hacmiyle mevcut zeminde
farklilik yaratmistir.

13-Yakinlik; Yeni ek yapilar kendi icerisinde yakinlik ilkesi olusturur hem de tarihi bina
ile yakinlik iliskisini saglar.

14-Benzerlik; Tarihi bina ile yeni yapilar arasinda hig¢bir benzerlik bulunmamaktadir.
15-Kapalilik; Yeni eklenen yapi, yapinin kapalilik algisini degistirmemistir. Binalar
biitiin algilanmaktadir.

16-Siireklilik; Tarihi bina ve yeni eklerin arasinda benzer bosluklar birakilarak kiitleler
yerlestirilmistir. Boylece siireklilik saglanmistir.

17-Okunabilirlik; ‘Isik sagan kiitleler’ olarak tasarlanan yapi kiitleleriyle yap1 daha
okunakl fark edilebilir ve daha imgelenebilir hale gelmistir. Bu yiizden okunabilirlik
farklilagmastir.

18-Tekillik; Tarihi yap1 artik tek bir elementten olusan tek bir yapi degil farkli
elementlerden olusan alti kiitle sekline doniismiistiir. Dolayisiyla tekillik algist sona
ermistir.

19-Tipomorfoloji; Yeni ek yapilarin tipomorfolojik 6zelligi eski yapidan ve gevreden
bagimsizdir ve farklidir.

20-Biitiinliik; Butiinlik devam etmistir.

21-Seffaflik; Giin 1518101 ve yapay 15181 gecirgen yapistyla yari saydam ylizeyleriyle yeni
ek yapilar seffafligr arttirmislardir. Boylece seffaflik degismistir.

22-Sadelik; Eski yapidaki yogun siisleme ve farkli elementlerin olusturdugu karmasiklik
yeni ek bina da yoktur.

23-Baglamsallik; Tarihi bina ile yeni ek yapilarin baglamsallik ifadeleri farklidir.
24-Cok Katmanlilik; Zaman farki, ¢ok katmanliligi saglar ve katmanlagma farklilagir.
25-Tkoniklik; ‘Isik sacan kiitleler’ olarak tasarlanan yapi kiitleleriyle yap1 daha okunakli
fark edilebilir ve daha imgelenebilir hale gelmistir. Simgesellik artmigtir.

o Deger Kavramlari

26-Mimari Stil; Beaux-Arts mimari tarziyla olusturulan tarihi yapi, modern mimariyle
olusturulan yeni ek yapidan farklidir.

27-Konstriiksiyon/Malzeme,; Tas yapiyla olusturulan eski bina ¢elik konstriiksiyonla
olusturulan yeni ek yapi kiitleleri bu acidan farklidir.

28-Mimar; farklidir.

29-Tarihsel Baglantiyla Iliski; Yapinin tarihsel baglanti anlami degismemistir.
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30-Tarihsel Dokuyla Iliski; Mevcut bina tarihsel olarak cevre yapilarla ve dokuyla
iliskili benzerdir fakat yeni bina dokudan ¢ok farklidir.

31-Tarihsel Katmanlasma Iliskisi; Yap1 yeni bir katmana sahip oldugu i¢in tarihsel
katmanlasma farklidir.

32-Kimlik/ Karakter; Yapmin kimligi, tarihle giinceli birlestirdigini gostermektedir ve
islup karakter yapist degistirmistir.

33-Konum/ Bina Hatti; degigmistir.

34-Siluet; Isik kiitleleriyle siluet degismistir.

35-Yiikseklik; Yeni yapilarin yliksekligi mevcut yapidan azdir.

36-Odak Olma; 151k sagan kiitlelerle odak etkisi artmistir. Yapi biitiin olarak daha fark
edilir olmustur.

37-Soyut Anlam; Tarihi yapt modern mimariyle harmanlanan yeni ek binayla
bitistirildigi i¢in tarihle giincelin birlestigi anlami ¢ikarilmaktadir. Boylece yapi biitliniin
ruh ve anlam1 degismektedir.

38-Islev; Ilk konut olarak tasarlanan yapi, 1933 yilinda miizeye cevrilmis ve ayni
islevde kalmustir.

39-Ekonomik Onem; Yeni getirilen kiitlelerle ziyaret¢i sayis1 arttirilmis boylece
ekonomik olarak farklilagmistir.

40-Egitsel Onem,; Aym islevde egitsel 5Snemi degismemistir.

Grafik Analizi:

Kavramsal analiz sonucunda ayni ozellik 16 iken farkli 6zellikler 24 olarak

belirlenmistir. Bu skala degeri olusturulan grafik iizerine islenmistir.
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4.3. Orneklerin Karsilastirllmasi

Bu bolimde, bina oOl¢eginde segilen Orneklerin analiz sonuglarina gore
karsilastirilmas1 amaglanmistir. Analiz sonuglar1 gelistirilen yontem ile sayisal olarak
ortaya koyulmustur. Sonuglarin, sayisal veri olarak olusturulmasinin sebebi, analiz
sonug tablosunda tiim Ornekleri incelerken daha net sonu¢ almaktir. Ayrica sozel ve
soyut ifadelerin sayisal, somut ifadelere doniistiiriilmesinin bir baska sebebi, sonuglari
sistematik sekilde arastirmacilara iletmektir.

Calismanin omurgasini olusturan Kavramsal analiz yapilarak olusturulan sayisal
veri igin, oncelikle mimari karakter analizi yapilmistir. Elde edilen veriler yorumlanarak
tablo iizerinde isaretlenmistir. Ayni-Farkli tablosu {izerine isaretlenen veriler i¢in ayni
kategorisindeki kavram sayis1 ve farkli kategorisindeki kavram sayisi toplanmis ve
sayisal sonug elde edilmistir. 40 adet kavram her 6rnek i¢in analiz edilmistir.

Her kavramin degerlendirilmesi yapilarak agiklanmistir. Kavramlar, arastirma
sorusu sorularak cevaplanmistir. Arastirma sorusu Ornek olarak, “Oran kavrami, eski
tarihi yapiya eklemlenen yeni ek yapi; eski tarihi yapi ile aymi mudr, farkli midir?”
sorusu Vverilebilir. Ancak bazi kavramlara sorulan sorularmn kapsami degistirilerek
sorulmustur. Ornek olarak, “Egemenlik kavramimin, tarihi yapiya yeni ek yapi
eklendikten sonraki anlami ayni midir, farkli mi?” Bir bagka deyisle, kavramlar yeni ek
getirildikten sonra, yapt biitiinii i¢in sorulmustur ve cevaplanmustir.

Bu asamalarin ve sorgulamalarin amaci, bu ¢aligmanin asil amaci olan yapilarin,
iki ug tasarim yaklagimi noktas: (replika ve zitlik) arasinda derecelendirilmis tasarim
skalasinda yerini 6grenmek igin gelistirilen adimlar1 tamamlamaktir. Bu sorgulamalar
gorsel ve fiziksel oldugu kadar yapinin anlami {izerinde de bir sonuca ulagsmay1
saglamaktadir.

Bu amaglar 15181nda, tiim orneklerin analiz sonucu gelistirilen Renk Grafigi’ne
islenerek Analiz Sonug Tablosu olusturulmustur (Tablo 4.16). Tiim segilen 6rneklerin
analiz sonucu bir araya getirilerek karsilasgtirmali bir genel degerlendirme yapilmigtir.
Tiim bu analizlerin sonucu bir araya getirilerek tarihi yapiya yeni ek iligkisi i¢in
uyumluluk degeri (skala degeri) isaretlenmistir. Bu sekilde isaretlenen 6rneklerin her

birinin kendi degeri olusturulmustur.



AYNI 1

Tablo 4.16. Analiz Sonug Tablosu

5 NOLU ORNEK

3 NOLU ORNEK

35 A

30 +

20 -

10 4

2 NOLU ORNEK

4 NOLU ORNEK

Tablo 4.17. Analiz Sonug Degerleri
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SONUC DEGER
YAPI NO YAPININ ADI ¢
AYNI FARKLI
) Elbphilharmonie Kiiltiir
1 NOLU ORNEK Merkezi 5 35
2 NOLU ORNEK San Marco Kiiltiir Merkezi 19 21
) Briggittines Chapel Sanat
3 NOLU ORNEK Merkezi 20 20
4 NOLU ORNEK Tornhuset Universitesi 6 34
5 NOLU ORNEK St. Margaret Kilisesi 22 18
Nelson Atkins Sanat
6 NOLU ORNEK . 16 24
Miizesi
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1 Nolu ornekte (Elbphilharmonie Kiiltiir Merkezi) Sonu¢ degerinin Ayni
kategorideki kavram sayisinin 5, Farkli kategorideki kavram sayisinin 35 oldugu
gorilmektedir. Bu 0rnegin Kirmizi-farkli bolgesine en yakin bulunan 6rnek oldugu
goriilmektedir. Tarihi yapiyla uyumluluk analizinde, tarihi yapiya en uygun noktaya
(20) 15 birim uzakliktadir.

2 Nolu 6rnek (San Marco Kiiltiir Merkezi) Sonug degerinin Ayn: kategorideki kavram
sayisinin 19, Farkli kategorideki kavram sayisinin 21 oldugu goriilmektedir. Tarihi yapiyla
uyumluluk analizinde, tarihi yapiya en uygun noktaya (20) 1 birim uzakliktadir.

3 Nolu o6rnek (Briggittines Chapel Sanat Merkezi) Sonug degerinin Ayn: kategorideki
kavram sayisimin 20, Farkl: kategorideki kavram sayisiin 20 oldugu goériilmektedir. Tarihi
yaptyla uyumluluk analizinde, tarihi yapiya en uygun noktaya (20) O birim uzakliktadir.
Bu sonuca gore Yesil bolgenin tam merkezinde bulundugu saptanmustir.

4 Nolu 6rnek (Tornhuset University) Sonug¢ degerinin Aym: kategorideki kavram
sayisimin 6, Farkli kategorideki kavram sayisinin 34 oldugu goriilmektedir. Tarihi yapiyla
uyumluluk analizinde, tarihi yapiya en uygun noktaya (20) 14 birim uzakliktadir.

5 Nolu ornek (St. Margaret Kilisesi) Sonu¢ degerinin Aym: kategorideki kavram
sayisinin 22, Farkli kategorideki kavram sayisinin 18 oldugu goriilmektedir. Tarihi yapiyla
uyumluluk analizinde, tarihi yapiya en uygun noktaya (20) 2 birim uzakliktadir.

6 Nolu 6rnek (Nelson Atkins Sanat Miizesi) Sonug degerinin Aym: kategorideki
kavram sayisinin 16, Farkl: kategorideki kavram sayisinin 24 oldugu gériilmektedir. Tarihi

yaptyla uyumluluk analizinde, tarihi yapiya en uygun noktaya (20) 4 birim uzakliktadir.



Tablo 4.18. Tarihi yapiyla yeni ek’ in uyumunun derecelendirilmesi

Tarihi Binaya Uygun Ek Tasarimi

0
2
4
6
8
10
12
14
16

18
20

Tarihi Binaya Uygun Olmayan Ek Tasarimi

3 NOLU ORNEK
2 NOLU ORNEK

5 NOLU ORNEK
6 NOLU ORNEK

4 NOLU ORNEK
1 NOLU ORNEK

(Tarihi Binay1 Yok Sayma ve Tarihi Binay1 Taklit Etme)
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Bulunan sonuglara gore yapilarin tarihi yapiya uyumu derecelendirilerek grafige

islenmistir. 3 nolu 6rnegin eklendigi yapiya en uygun tasarim oldugu, 6rnekler arasinda

uygunluk siralamasinin en sonunda yer alan kirmizi bolgeye en yakin tasarim ise 1 nolu

ornek oldugu goriilmiistiir.
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5. SONUCLAR VE ONERILER

5.1 Sonugclar

Tarihi bir binaya yeni ek bina tasarlanirken en temel problem, yeni ek’ in eski
binayla ve gliniimiizle uyumlu olup olmadigi sorusudur. Calismanin temelini olusturan
bu problemin ¢oziimiine yonelik literatiir calismas1 yapilmistir. Literatiir ¢alismasinda
ilk olarak tarihi ¢evre igerisindeki tarihi yap1 kavrami ve yeni ek kavrami, kavramsal
olarak incelenmistir. Daha sonra, tarihi binaya yeni ek tasariminin degerlendirilebilmesi
icin gerekli oldugu diisiiniilen tasarim ve deger kavramlar1 incelenmistir.

Yapilan bu c¢aligma ile tarihi yapilara yapilmis olan ek yapilarin
degerlendirilmesi igin &neri bir ydntem olusturulmustur. Ozgiin bir metot ile ek
yapilarm tarihi yap1 ile uyum testi yapilmis ve sonuglar ortaya konmustur. Oneri olarak
sunulan yontem ile;

o Tarihi bir binanin tarihi ¢evreyle kurdugu iliskiyi analiz etme konusunda
incelemeler yapmak,

o Tarihi bir ¢evrede, tarihi yapinin mimari karakterini okuma imkani elde
etmek,

o Tarihi yapiya yeni ek bina tasarim ilkelerinin uygulanma diizeyini

Olemek,

o Tasarim ve deger kavramlarinin yeni ek yapi ile iligkisinin ne derece
onemli oldugunu tespit etmek miimkiin olacaktir.

Tarihi yapilara yeni ek tasarim yaklagimlari, ge¢misten giiniimiize kadar
yorumlanan, tartisilan ilkeler ¢ercevesinde incelenen bir konu olmakla birlikte net bir
sonucun elde edilemedigi bilinmektedir. Bu baglamda bu konu iizerine farkli bir bakis
acistyla yaklasim saglanmis ve oneri olarak sunulmustur.

Tarihi yapilarin ek yapilari ile iligkisinin kurulmasinda teorikte ve pratikte
celisen iki durum vardir ve bu durum tasarimi zorlastirmaktadir. ilk durumda, yeni ek;
tarthi yapinin mimari tislubundan ve doneminden farklilagmak durumundadir. Bu
farklilasma tasarim ve deger kavramlariyla ifade edilir. Ikinci durumda ise, yeni ek;
tarihsel ¢evreyle ve mevcut binayla olan bagin1 koparmamali, baglamin igerisinde yer
edinebilmeli, baglamdan kopuk olmamalidir. Bir bakima yeni ek, mevcut binayla
baglantisint tasarim kavramlariyla ve deger kavramlariyla saglamaliyken, yine bu

kavramlarla tarihi binadan farklilasmalidir. Gelisen mimari tasarim siireci ile yeni
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kavramlar1 ve tasarim metotlar1 da ortaya ¢ikmaktadir. Ayni sekilde tarihi yapilara
yapilan yeni ek yapilarin tasarimin da bu gelismelerin takip edilmesi ve siirece dahil
edilmesi saglanmalidir. Bu ¢alismada s6z konusu duruma deginmek, yol gostermek ve
151k tutmak amaclanmistir. Boylece tarihi yapilarin ek tasarimlarinda siirecin farkli bir
boyuta taginmasi saglanmis olacaktir.

Tarihi yapilarin ekleri ile uyum derecesini 6l¢gme sorusu temelde iki amaca hizmet
etmektedir. Bu amaglardan ilki mevcut olan yeni ek tasarimlarinin uyumunu olgerek,
yeni tasarimlara 6rnek olusturmak; ikincisi ise yeni yapilacak olan ek tasarimlar igin,
degerlendirilebilecek ve mimara tasarim problemini ¢6zmek icin kolaylik saglayacak bir
analiz kurgusu olusturmaktir. Bu sorunsalin ¢oziimii tarihi yapi-ek yapir dengesini
olusturdugu gibi kent icindeki biitiinliiglin de bozulmadan devam etmesini
saglayacaktir.

Tim aragtirmalar, degerlendirmeler ve analizler sonucunda, gelistirilen analiz
sistemiyle; mimarlarin tarihi yapida yeni ek tasarimlarinin, hem giiniimiizle hem de
tarihi ¢evreyle uyumlu olmasi gibi biiyiik bir tasarim sorununa destek verilmistir.

Mimarlarin giiniimiiziin gerektirdigi; estetik anlayislari, sosyal, kiiltiirel ve
ekonomik yapis1 gibi bilgileri bu ¢alisma yardimiyla yapiya dogru ve uyumlu olarak
aktarmasi hedeflenmistir. Anlam olarak dogru ve agik bir sekilde bina ile sentezlenen bu
bilgiler, yapilar1 bilgi biitiinii haline getirmektedir. Bilgi biitiinli ve sentezi olan yapilar,
bu bilgileri gelecek nesillere aktarmaktadir. Boylece gegmis, giliniimiiz ve gelecek

arasinda bir bilgi ag1 olusmasina katki saglanmustir.

5.2 Oneriler

Bu calisma ile elde edilen Oneri yontem sayesinde tarihi yapilarin ekleri ile
iliskisini-uyumunu degerlendirme ve 6lgme firsat1 saglanmaktadir. Farkli bir bakis agis1
ile korumaci yaklasimlardan ziyade bir mimari tasarimci goziiyle konuyu ele almasi
bakimindan 6nem arz etmektedir. Bu nedenle tarihi yapilara ek yapi tasariminda
alternatif bir yontem olarak literatiirde yer etmesi miimkiindiir. Gelecek caligmalar i¢in
gelistirilen bu yontem ile infill yapilar, ayn1 islevdeki yapilar ya da yeniden kullanim
konusunda segilecek farkli yapi orneklerinin analiz ve tespit ¢alismasinda kullanimi
faydali olabilecektir. Boylelikle bu calismanin bilime katkist sinirli kalmayip bilgi
zinciri olarak siirdiiriilebilirligi saglanacaktir. Ayrica koruma kurami ve ilkelerinin de

dahil edilmesi konunun ¢ok yonliiliigiiniin gelistirilmesine katki saglayacaktir.
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