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GIRIS

Kiiresellesme ile iilkeler arasindaki ekonomik, sosyal ve siyasal iliskilerin
Oonemi her gecen giin artig gostermektedir. Bu ¢ercevede serbest ticaret anlagmalari,
mal ve hizmet gegislerini kolaylastirmasindan dolay1, uluslararasi ticaretin sinirlarinin
genislemesinde 6nemli bir yer tutmaktadir. Serbest ticaret anlagsmalari, liye ilkeler
arasindaki tarifeler ya da giimriik vergileri gibi ticaret engellerini ortadan
kaldirmaktadir. Bu sebepten otiirii tiye iilkeler mal ve hizmet akisinda bir problem ile
karsilasmamaktadir. Ancak, iilkelerin farkli gelismislik diizeylerinden dolay1
anlagmalarin etkinligi istenilen diizeye ulasamamaktadir. Serbest ticaretin etkin
isleyebilmesi i¢in tilkelerin kurumsal yapilar1 da kritik 6neme sahiptir. Bundan dolay1
anlagmalarin etkinligi anlagsma yapacak veya yapmis olan iilkelerin kurumsal

yapilarinin kalitesine de bagli olmaktadir.

20. yiizy1lin baslarinda ortaya ¢ikan “Kurumsal Iktisat” yaklasimi, neoklasik
iktisat Ogretilerinden farkli olarak, sadece ekonomik durumlari incelememektedir.
Ayn1 zamanda ekonominin etkilendigi unsurlarin baginda kurumlarin da yer aldigini
savunan bu yaklagim kurum kavramini iglem maliyetleri, eksik s6zlesmeler, miilkiyet
haklari, politik istikrar ve yolsuzluk degiskenleri ile agiklamaktadir. Kurumsal iktisat,
iilkeler arasindaki ekonomik gelismislik farkliliklarinin ifade edilmesinde iktisat
alaninda yeniliklerin dnciisii olmustur. Bu yaklagimin en 6nemli iddiasi, ekonomi ve
insanlar  arasindaki  etkilesimin  belirsizliginin =~ “kurumlar”  tarafindan
giderilebilecegidir. Kurumsal iktisada gore, lilkelerin iyi kurumlar1 ekonomilerini
olumlu sekilde etkilerken, kotii kurumlari ise olumsuz sekilde etkilemektedir.
Kurumlarin bireyler tarafindan meydana getirildigini 6ne siiren yaklasim, bireylerin
aliskanliklar1 ve davranis bigimlerinin kurumlarin isleyisi, degisimi ve yapisinda etkili
oldugunu savunmaktadir. Bundan dolay1 kurumsal iktisat yaklasimi, neoklasik 6greti
gibi rasyonel birey ve tam bilgi kavramlarini degil, sinirli rasyonalitenin yani sira
tercih ve zevkleri bireylerin iktisadi davranislarini ve kurumlarin yapisini agiklamada

daha etkili bulmaktadir.

Kurumsal iktisat¢ilarin “kurum” kavrami konusunda genel kabul goren tek bir

tanim {izerinde anlasamamis olmalarina benzer sekilde, “kurumsal kalite” kavrami
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konusunda da arastirmacilar tarafindan ortak bir tanim iizerinde ittifak edilmis
degildir. Cilinkii kurumsal kalite de somut olarak o6l¢iilmesi zor bir kavramdir.
Genellikle Ol¢iimlerde veri setlerinin farkliliklar1 tartismaya yol agmaktadir. Veri
setlerindeki parametrelerin genellikle yonetisim ve ekonomik 6zgiirliik kavramlarim
destekledigi gozlemlenmistir. Kurumsal kalite gostergeleri olarak kullanilan veri
setleri giiniimiizde Freedom House, Fraser Institute, Heritage Foundation, Diinya

Bankasi: ve PRS Group gibi uluslararasi orgiitler tarafindan yayimlanmaktadir.

Bu calismanin amaci, kurumsal kalite gostergeleri ile serbest ticaret
anlagmalar1 arasindaki etkilesimi incelemektir. Serbest ticaret anlagsmalarinin etkinlik
diizeylerinin birbirinden hayli farkli olmasi, s6z konusu anlagsmalarin etkinliginin
belirleyicilerinin ne oldugu konusunda nicel ve nitel aragtirmalari gerekli kilmaktadir.
Uluslararast mal ve hizmet ticaretinde iilkelerin birbirleri arasindaki kurumsal giiven
cok kritik bir rol oynamaktadir. Kurumsal giiven ise biiylik 6l¢iide kurumlarin
kalitesine, dolayisiyla kurumsal kalite gostergelerine baglhidir. Kurumsal kalite
gostergelerini olusturan parametrelerin serbest ticaret anlagmalar1 yapilirken dikkat
edilmekle birlikte, kalite gostergelerinin somut olarak ol¢iilmesi konusundaki zorluk
aradaki iliskinin kanitlanmasini da zorlastirmaktadir. Bununla ilgili olarak bu tez
caligmasinda temel olarak kurumsal kalite gdstergelerinin serbest ticaret anlagmalarini
nasil etkilemekte oldugu sorusuna yanit aranmaktadir. Bu kapsamda serbest ticaret
anlagmalar1 incelenmekte, kurumsal kalite gdstergelerinin ticareti ne kadar etkiledigi

ortaya konmaya caligilmaktadir.

Caligma 1996-2022 yillar1 arasindaki donemde Avrupa Birligi'ne iiye iilkelerin
kurumsal kalite gostergeleri ile serbest ticaret anlagsmalart arasindaki iligkiyi
incelemektedir. Birinci boliimde serbest ticaret kavraminin teorik gercevesi ve Avrupa
Birligi’nin serbest ticaret anlasmalar1 incelenmektedir. ikinci béliimde kurumsal
iktisat yaklasimi ve kurumsal kalite detayli olarak ele alinmakta, kurumsal iktisat
disiplininin nasil dogdugu, giiniimiizde hangi noktaya geldigi, kurumsal kalitenin bu
yaklasim igerisinde nerede yer aldig1 sorularina cevap aranmaktadir. Son boliimde ise
kurumsal kalite gostergelerini kapsayan ve farkli kurumlardan elde edilen verilerle

ortak, 6zglin bir veri seti olusturularak kurumsal kalite gdstergeleri ile serbest ticaret
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anlagmalar1 arasindaki iligki panel veri yontemi ile analiz edilmektedir. Elde edilen
bulgular sayesinde kurumsal iktisat ve kurumsal kalite gostergeleri literatiiriine ve
serbest ticaret anlagsmalarin1 etkileyen parametrelerin ¢esitliliginin daha iyi

anlagilmasina katki sunulmast umulmaktadir.
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BIRINCi BOLUM
SERBEST TICARET ANLASMALARI

1. Serbest Ticaret Anlagmalarinin Teorik Cergevesi

Serbest ticaret anlagsmalari, iki ya da daha fazla taraf iilke arasinda giimriik
tarifeleri vb. gibi dis ticarette uygulanan kisitlamalarin azaltilmasi veya ortadan
kaldirilmasint  6nceleyen bir anlasmadir. Serbest ticaret anlagsmalar1 ticareti
kolaylastiran 6zelligi ile anlagmaya taraf olan iilkelerle {iciincii iilkelere karsi ortak
giimriik tarifeleri olusturmadan iiye olmayan {ilkelere her iiye tilkenin kendi glimriik

tarifesini uygulayabilmesini miimkiin kilmaktadir (Kiigiiksakarya, 2014).

Serbest ticaret anlagsmalarinin tarihsel boyutu, kitalararasi ticaret yapan
iilkelerin serbest ticaret kavraminin yayilmasinda 6nemli bir rol oynadigi 19. yiizyila
kadar uzanmaktadir. Isvigre, Italya ve Hollanda gibi birgok Avrupa iilkesi serbest
ticaret yanlist olmasina ragmen Avrupa’da 19. yiizyilin sonlarina dogru korumaci
politikalar hakim olmustur. 1930'larda Biiylik Buhran, iilkeleri korumaciliga iterek
bagimsiz ekonomi politikalarin ortaya ¢ikmasinda énemli bir basamak olusturmustur.
Ikinci Diinya Savasi'min yikici etkilerini ortadan kaldirma kaygisiyla uluslararasi
ticareti serbestlestirme cabalar1 hiz kazanmis ve Avrupa’da serbest ticareti tesvik
etmek amaciyla 1948 yilinda Glimriik Tarifeleri ve Ticaret Genel Anlagmasi (GATT)
imzalanmistir (Kogtiirk, 2014).

Avrupa’da Ikinci Diinya Savasi 6ncesi entegrasyon kavrammin gelismesinde
teknolojik gelismeler ve entegrasyon kavrammin ekonomistler tarafindan
vurgulanmasi olmak iizere iki énemli dinamik rol oynamistir. Uretim siirecinde insan
ve hayvan giiciinden, buhar ve elektrik giiciine geg¢is, ticaret ve uluslararasi iligkilerde
de degisimi baslatmigtir. Avrupa'da daha yiiksek bir siyasi birlige duyulan ihtiyac,
Avrupa kitasinin diger kitalardan {istlin olduguna inanan diisiiniirler tarafindan ortaya
atilmigtir. Daha dnceki ekonomik entegrasyon girisimlerine ragmen, bu konuda asil
somut geligsmeler 1914 ile 1945 yillar1 arasindaki donemde iki Diinya Savasi ve Biiyiik

Buhran gibi iilkeleri sarsan siyasi olaylardan sonra baglamistir.

Biiyiik Buhran’dan sonra diinya ticaretinde uluslararasi isbirligi eksikligi

yasanmis, bu da rekabetci devaliiasyonlara ve tarife artislarina neden olmustur. Bu
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donemde iilkeler yasanan ekonomik sorunlari ¢dzmek igin bireysel olarak hareket
etmistir. Batili sanayilesmis iilkeler, uluslararasi isbirliginin olmamasi durumundan
ozellikle olumsuz etkilenmistir. Batili devletlerin ekonomi hedeflerinin basinda biiyiik
dis pazarlara sahip olma fikri vardi. Bundan dolay1 ayrime1 olmayan bir uluslararasi
ticaret ve 6deme sistemine ulagmak icin bir girisim baslattilar. Bu girisim 1944’teki
Bretton Woods Konferansi’nda, Diinya Bankasi ve Uluslararasi Para Fonu’nun
kurulmasin1 saglamistir. Daha sonra, diinya ticaretini glimriik tarifeleri ve diger
kisitlamalardan kurtarmak amaciyla Uluslararas: Ticaret Orgiitii kurulmus, ancak baz

sanayilesmis iilkelerin yasama organlari tarafindan onaylanmamagtir.

Bu kapsamda serbest ticaret anlagsmalari teorik olarak incelendiginde karsimiza

pek cok fayda ¢ikmaktadir. Bunlar su sekilde siralanabilir (Y1lmaz, 2015):

o Serbest ticaret anlagsmalari, ekonomik biiylimeyi tesvik etmektedir.
Ticaretin geniglemesi, liretim, yatirim ve istihdami artirarak ekonomik biiylimeyi

desteklemektedir.

o Serbest ticaret anlagmalari, iilkelerin kaynaklarmi daha verimli bir
sekilde kullanmalarim1 saglamaktadir. Ulkeler, kendi rekabet avantajlarina dayal:

olarak iiretimlerini optimize etmektedir.

o Serbest ticaret anlagmalari, tliketicilere daha genis bir iiriin yelpazesi
sunarak rekabetci fiyatlarla daha iyi kalitede {irlin erisimi saglamaktadir. Bu genis iirlin

yelpazesi ise tiiketicilerin refahini pozitif yonde etkilemektedir.

o Serbest ticaret anlagmalari, ihracat potansiyelini artirarak dis ticaret

dengesini iyilestirmektedir.

o Serbest ticaret anlagmalari, yabanci yatirimlari ve endiistriyel
uzlagsmay1 tesvik etmektedir. Gilimriik vergilerinin azaltilmasi veya ortadan

kaldirilmasiyla yabanci yatirimlarda artis gézlemlenmistir.
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o Serbest ticaret anlagmalar1 bireyleri ve kurum/kuruluslart biiytik 6l¢ekli
iiretime yonlendirdiginden, sektorler ve bolgeler arasinda ihracati gesitlendirerek

stirdiiriilebilir rekabet giiciinii artirmaktadir.

o Serbest ticaret anlagmalari, iktisatta karsilagtirmali Gistiinliikler teorisine
dayanmaktadir. Bilindigi iizere karsilagtirmali iistiinliikler teorisi, taraf olan {ilkelerin
avantaja sahip olduklari mal ve hizmetlerin degisimine dayanmaktadir. Bu kapsamda
serbest ticaret anlagmalar1 iilkelerin sanayilerini, is kollarim1 veya {iiretilen mal ve

hizmetlerini kapsayabilmektedir.

o Serbest ticaret anlagmalari, fikri miilkiyet haklarmin korunmasia ve
devlet ihalelerinde firsatlar olusturmaya yonelik hiikiimlerin iyilestirilmesinde rol
oynamaktadir. Bu ¢ercevede yapilan anlagsmalar, glimriik islerinin kolaylastirilmasin

ve yabancilarin i gezileri kisitlarinin azaltilmasini temin etmektedir.

o Serbest ticaret anlagmalari, taraf {ilkelerdeki {ireticiler i¢in daha biiyiik

bir pazar etkisi olusturarak, 6lgek ekonomisinin olusmasina yardimci olmaktadir.

o Serbest ticaret anlagsmalarinin olumlu etkileri arasinda taraf olan

iilkelerin politikalarinda reformlara ve yapisal degisikliklere yol agmasi da vardir.

o Serbest ticaret anlagmalarinin, agik pazar etkisi ile iilkeler aras1 rekabeti
tetikledigi ve rekabete bagli olarak kaynak dagilimi ve yapisal etkinlik oranlarini

artirdig1 gézlemlenmektedir (Demiroglu, 2019).

Serbest ticaret anlagmalarinin avantajlar1 oldugu kadar baz1 dezavantajlarinin

oldugu da ileri siiriilmektedir. Bu dezavantajlar da su sekilde siralanabilir:

o Serbest ticaret anlagmalari, taraflar aras1 bagimlilia yol agtigindan, dig
ticaret ortaklarindaki ekonomik veya politik sorunlar {ilkeyi olumsuz etkilemektedir.
Bu anlagmalar iilkelerin dis ticaret ortaklarina olan bagimliligini artirmaktadir.
Dolayistyla taraflardan birinin ekonomik veya politik sorunlar yagamasi diger iilkeleri

de olumsuz etkilemektedir.
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o Cevresel etkiler konusunda farkli diizenlemelerin bulunmasi, ¢evresel

stirdiiriilebilirlik iizerinde olumsuz etkiler yaratabilmektedir.

o Serbest ticaret anlagmalari, baz1 sektorlerde issizlife neden
olabilmektedir. Rekabetin artmasi ve ucuz isgiiciine erisimin saglanmasi, bazi

sektorlerde yerel is giiciiniin dezavantajli hale gelmesine neden olmaktadir.

o Serbest ticaret anlagmalari, gelir esitsizligini artirabilmektedir. Daha
rekabetci bir ortamda, baz1 sektorlerdeki isletmeler ve ¢alisanlar, rakiplerine kiyasla
daha fazla kazan¢ elde edebilmektedir. Bu esitsizlikten dolayr gelir dagiliminda

dengesizliklere yol agmaktadir.

o Serbest ticaret anlagsmalari, bazi durumlarda ¢evresel etkilere neden
olabilmektedir. Ulkeler arasinda kaynaklarin transferiyle birlikte gevresel
diizenlemeler farklilik gosterebilmektedir. Bu durum cevresel siirdiiriilebilirlik

izerinde ise olumsuz etkiler yaratabilmektedir.

Goriildiigi gibi serbest ticaretin gerek lehinde ve gerekse aleyhinde gesitli
arglimanlar ileri siirmek miimkiindiir.! Asagida serbest ticaret anlasmalarinin kosullari

ve teknik icerikleriyle ilgili daha detayli bilgi verilmistir.

1.1. Ulkelerin Serbest Ticaret Anlasmasi1 Yapma Nedenleri

o Ekonomik Biiylime ve Refah: Serbest ticaret anlagsmalari, ilkeler
arasindaki ticaretin serbestlestirilmesini ve engellerin kaldirilmasini saglamaktadir. Bu
durum ise daha fazla ticaret hacmi ve ekonomik biiylimeye katkida bulunmaktadir.
Diinya Bankasi tarafindan yayinlanan “The Role of Trade in Ending Poverty”
(Yoksullugu Sonlandirmada Ticaretin Rolii) raporu, serbest ticaretin yoksullukla,

miicadelede ve refahin artmasinda 6nemli bir rol oynadigini gostermektedir.

! Esasen gegmisi ¢ok eskilere giden serbest ticaret ve korumacilik tartismalari hemen her devirde ve her
iilkede giindeme gelmekte, her iki goriis de ¢ok sayida taraftar bulabilmektedir. Gerek serbest ticaret ve
gerekse korumacilik taraftarlariin gerekgeleri ve bunlarin olgusal gergeklerle ne oOlgiide Ortiistiigii
konusunda daha genis bir tartisma icin bkz. Acar (2018).
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o Piyasa Genislemesi ve Isbirligi: Serbest ticaret anlasmalarinin iilkeler
arasinda yeni pazarlar acgarak isletmelerin ihracat potansiyelini artirdig
gbézlemlenmistir. Ayn1 zamanda serbest ticaret anlagmalari {ilkeler arasindaki
isbirligini tesvik etmekte, ortak ticaret standartlari gelistirmekte ve ortak hukuki
diizenlemeler olusturarak ticaretin daha verimli ve Ongoriilebilir hale gelmesini
saglamaktadir. Diinya Ticaret Orgiitii'niin (WTO) "Benefits of the WTO Trading
System" (DTO Ticaret Sisteminin Faydalar1) raporu, serbest ticaretin piyasa

genislemesi ve igbirligi sagladigini vurgulamaktadir.

o Rekabetcilik ve Inovasyon: Serbest ticaret anlagmalari, rekabeti tesvik
ederek isletmeleri daha verimli hale getirmekte ve inovasyonu tesvik etmektedir.
Rekabet, igletmelerin daha kaliteli iiriinler tiretmelerini, maliyetlerini diisirmelerini ve
yenilik¢i ¢oziimler gelistirmelerini saglamaktadir. Peterson Institute for International
Economics tarafindan yapilan bir arastirma, serbest ticaretin rekabet¢iligi artirdigini

ve inovasyonu tesvik ettigi argiimanini destekler nitelikte sonuglara varmistir.

o Kaynaklarin Verimli Kullanimi: Serbest ticaret anlagsmalari, iilkelerin
kaynaklarin1 daha verimli kullanmalarini saglamaktadir. Bir iilkenin belirli bir
kaynaga sahipken diger iilkenin baska bir kaynaga sahip olmas1 durumunda, ticaret bu
kaynaklarin daha etkin bir sekilde kullanilmasina onciiliik etmektedir. Bu kapsamda
kaynaklarm {ilkeler arasindaki ticareti toplam iiretkenligi artirmaktadir. Unlii Klasik
Iktisater David Ricardo’nun “karsilastirmali  iistiinliikler teorisi” iilkelerin
kaynaklarinin farklilagmasi nedeniyle serbest ticaretin kaynaklarin verimli kullanimini

agiklamakta, serbest ticaretin her iki tarafin da yararina oldugunu kanitlamaktadir.?

1.2.Serbest Ticaret Anlagmalarinin Kosullar

Ticaretin serbestlesmesi i¢in yapilan serbest ticaret anlagsmalarinin {ilkeler
arasinda kabul goérmesi i¢in bazi kosullari igermesi gerekmektedir. Bu kosullar serbest
ticaret anlagmalarinin karmagik yapisin1 yansitmaktadir. Her bir serbest ticaret

anlagmasi kendi i¢inde farkliliklar icermekte, taraf iilkeler arasinda cesitli goriismeler

2 Serbest ticaretin bir iilkeye saglayacagi ekonomik faydalarinin yani sira, bireylerin her anlamda
oniindeki segenekleri nasil artirabilecegine iliskin alegorik bir dykii i¢in bkz. Roberts (2021).
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ve miizakereler sonunda uzlasilan kurallar belirlenmektedir. Serbest ticaret
anlagmalarinin kosullar1 genellikle mense kurallari, glimriik tarifeleri, ticaret hacmi ve
artis1, yatirirm korumasi, rekabet kurallari, siirekli izleme ve degerlendirme olarak
siralanabilir. Caligmanin bu kisminda serbest ticaret anlagmalarinin 6nemli bazi
kosullart incelenecektir. Bunlar arasinda mense kurallar1 ve mense kiimiilasyonu,

tercihli olmayan mense kurallar1 ve tercihli olan mense kurallar1 yer almaktadir.

1.2.1. Mense Kurallar1 ve Menge Kiimiilasyonu

Mense kavrami bir malin ya da iirliniin ekonomik degerinin hangi iilkeye ait
oldugunu gostermektedir. Bundan dolay1r mense esasen bir malin/iiriiniin “ekonomik
kimligidir.” Mense kurallar1 ise o malin/iiriniin hangi iilkeye ait oldugunu belli eden
kurallardir. Serbest ticaret anlagmalar1 i¢in mense kurallari, malin/iiriiniin tercihli veya
tercihsiz ticaret anlagsmalarinin uygulanabilmesi i¢in kimligini belirleyen kurallar
icermektedir. Bu unsurlar glimriik vergilerinin uygulanmasi, ticaret politikasi
araclarinin kullanilmasi ve tarifelerin dogru uygulanabilmesi i¢in dnemlidir. Mense
kurallar1 ile alakali genel tanim Kyoto Sozlesmesi ile literatiire kazandirilmistir. Bu
tanima gore: “Ulusal mevzuat veya uluslararasi anlasmalarla belirlenmis, ilkelerden
yvola ¢ikilarak gelistirilmis olan ve bir iilke tarafindan esyanin menseini belirlemek
gayesiyle kullanilan 6zel diizenlemelerdir.” Kyoto Sozlesmesi’nden sonra mense
kurallar1 hakkinda yapilan bu tanim geniglemistir. Bir malin/irliniin menseinin tespit
edilmesinde iki 6lciit vardir. 11ki, malin tamamimin bir iilkeden elde edilen iiriin olup
olmadiginin tespit edilmesi seklindedir. Eger o mal tamamen bir iilkeden elde edilen
tiriin kapsaminda ise burada tiretilen iilkenin mengseli mali/iiriinii oldugu kabul edillir.
Fakat malin tamami bir {ilkeye ait degilse o zaman ikinci 6lgiite bagvurulmaktadir.
Ikincisi, mevcut iiriine yapilan islem ve isciligin degerlendirilmesi sonucunda mense
statiistiniin belirlenmesini kapsar. Bir malin iiretimi siirecinde bazi islemlerin iirlinlin
mengeini etkilemedigi varsayilmaktadir. Ornegin, yetersiz is¢ilik ve islemler varsa o
mal1 etkilememektedir. S0z konusu eksik is¢ilik ve islemler: Ambalajlamanin kalitesiz
vapilmasi, basit siseleme ve karistirma, ytkama ve temizlik ile etkiket yapistirmaktir

(Y1lmaz, 2015).
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Serbest ticaret anlagsmasi yapan ve tercihli mense kurallarini benimseyen
iilkelerin, karsilikli olarak menseli iirlinlerini sinirsiz bir sekilde kullanmalarina imkan
tantyan sisteme, mengse kiimiilasyonu denmektedir. Ulkeler, kendi smirlar1 iginde
bulunan ithal mallarin yerli tiriinler gibi kullanilmasina olanak tanimaktadir. Mense
kiimiilasyonunun en biiyiik avantaji, taraflardan birinin menseli iiriiniiniin yetersiz
is¢ilik ve islem olmasi durumunda, diger lilkenin mense {iriinleri gibi yeterli ig¢ilik ve

islem gormiis gibi kabul gormektedir(Y1lmaz, 2015).

1.2.1.1. Tercihli Olmayan Menge Kurallar

Diger adiyla ‘en ¢ok kayirilan iilke kurali’ olarak bilinen tercihli olmayan
menge kurali, Diinya Ticaret Orgiiti'ne iiye devletlere uygun bicimde vergi
uygulanmasini saglamak amaciyla kabul edilen bir menge kuralidir. Tercihli olmayan
mense kuraly, iki lilke arasinda tercihli ticaret anlagsmas1 olmadiginda uygulanmaktadir.
Bu kurala gdre, malin mengei, taraf iilkelerin mevzuatina gore belirlenmektedir.

Genellikle tercihli olmayan menge kurals;

o Bir malin {retiminde birden fazla iilkenin katkida bulundugu
durumlarda,

o Ticaret yapacak olan taraf {ilkelerin tercihli ticaret anlagsmasi olmadigi
durumlarda,

o Ayni lrlinlin benzer isimlerle farki bolge veya {ilkelerde olmasi

nedeniyle uygulanmaktadir (Yilmaz, 2015).

1.2.1.2. Tercihli Mense Kurallar

Tercihli olan menge kurali, anlasma yapacak olan taraf iilkeler arasinda glimriik
vergisi, muafiyeti gibi unsurlarin uygulanmasi i¢in yapilmaktadir. Bu kural, taraf
iilkelerden gelen mallarin/iiriinlerin = glimriikk  avantajlarindan  faydalanmasini
hedeflenmektedir. Esasen tercihli olan mense kurallar1 tercihli olmayan mense
kurallarindan sapmanin ve taraf iilkeler arasindaki kayirmanin azaldiginin kanitidir.

Tercihli olan mense kurali, bir malin/liriiniin yeterli is¢ilik ve igslem gérmesine 6zen
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gostermektedir. Bundan dolay1 taraf iilkelerin {riinlerinin ithali sirasinda glimriik

vergilerinin hesaplanmasinda 6nemli olmaktadir (Rai, 2022).

Tercihli olan mense kurallar1 da her kosul gibi baz1 avantanaj ve dezavantajlari

icerisinde barindirmaktadir. Avantajlar1 arasinda sunlar siralanabilir:

o Gumriik vergisi indirimi veya muafiyeti saglayarak ithalatginin

maliyetlerini diistirmektedir.

o Pazar erigimi artis1 ile ticaret yapan {ilkeler arasinda rekabet artiric

giicli vardir.

o Isbirliginin giiclenmesi ile daha fazla ticaret ve firsat olusmasina olanak

saglamaktadir.
Dezavantajlari ise sOyle siralanabilir:

o Ithalat ve ihracat yapanlar arasinda tercihli olan mense kurallarin

anlamak fazladan is yiikii ve zaman alacagindan dolay1 karmagsiklik yaratmaktadir.

J Mallarm/iirinlerin  belgelenmesi, belge takibi nedeniyle biirokrasi
yaratmaktadir.
o Taraf tilkeler arasinda rekabet olugturmasinin yan sira, bu rekabetten

kaynakli tireticiler tizerinde fiyatlandirma ve kalite baskisi olugsmasina sebep olacaktir.

o Ithalatcilar ve ihracatcilar tarafindan tercihli mense kurallarmm

karmasik olmasi ve eksik bilgi icermesi, hata ve cezalara neden olmaktadir.

1.3. Serbest Ticaret Anlagsmalarini Etkileyen Faktorler

Serbest ticaret anlagmalari, uluslararasi ticaretin serbestlesmesi ve ekonomik
entegrasyonun saglanmasi agisindan 6nemli bir igleve sahiptir. Bu anlagmalar, iilkeler
arasindaki ticaret engellerini azaltarak mal ve hizmet gecisini kolaylagtirmaktadir.
Ancak, serbest ticaret anlagmalarinin etkileri sadece ekonomik boyutla sinirl

kalmamaktadir. Ayn1 zamanda politik ve sosyal etkileri de bulunmaktadir. Ekonomik
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faktorler bu anlagmalarin potansiyel kazanglarimi ve kayiplarii onemli Olciide
etkilerken, politik faktorler serbest ticaret anlagmalarinin miizakere siireclerini ve
uygulanabilirligini dogrudan etkilemektedir. Bu nedenle, serbest ticaret anlagsmalarini
tek boyutlu olarak degerlendirmemek gerekmektedir. Serbest ticaret anlasmalarinin
kapsamini etkileyen bazi unsurlar bulunmaktadir. Bu unsurlar1 asagidaki gibi kisaca

siralamak mimkiindiir;

o Ulkelerin ekonomik kalkinma seviyeleri,

o Ulkelerin mevcut ticaret hacmi ve kendi ticaret alisgkanliklari,

o Taraflarin aralarinda yaptig1 anlagmalarin birbirlerine saglayacaklar
faydalar,

o Anlagma yapacak tilkelerin mevcut ekonomik stratejileri ve politikalari,

o Karsilikli anlagma yapacak olan iilkelerin uluslararas: iligkileri,

o Ulkelerin yasal diizenlemelerindeki ticaret ve yatirim kanunlarmin
Oonemi,

. Taraflarin isgilicli piyasalarindaki degisiklikler ve sosyo-kiiltiirel
yapilari,

J Stirdiiriilebilir ekonomik yaklagimlar,

o Dogal kaynaklarin etkin yonetimi,

o Hiikiimetlerin teknolojik geligsmeleri takibi, uygulamada gdsterdikleri

etki ve aragtirma gelistirme ¢aligmalarina verdikleri 6nemin modern serbest ticaret
anlagmalarinin dikkat ettigi baslica faktorler olarak siralanmasi miimkiindiir (Rai,

2022).

1.4. Serbest Ticaret Anlagsmalarinin Ekonomiye Etkisi

Serbest ticaret anlagmalarinin politik, sosyal ve ekonomik olmak {izere, tek bir

cergeveden ele almmamast gereken c¢esitli etkileri mevcuttur. Serbest ticaret
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anlagmalarmin  etkilerinden biiyligli ekonomi {izerine olmasina ragmen,
mallarin/iiriinlerin homojen olmamasindan dolay1 yapilan ekonomik analizlerde kolay

ve net sonuglar ele edilememektedir (Giilen, 2014).

Serbest ticaret anlagmalarinin ekonomik etkileri statik ve dinamik olarak ikiye
ayrilmaktadir. Dinamik etkilerin sonuglari uzun doénemde goézlemlenirken, statik
etkilerin sonuclar1 kisa donemde gozlemlenmektedir. Bu kapsamda serbest ticaret

anlagmalarinin ekonomiye etkileri sunlardir (Giilen, 2014):

o Taraflar arasinda yapilan serbest ticaret anlagmalari, yapilma amacina

gore milli gelirdeki degisimleri etkilemektedir.

o Serbest ticaret anlasmalar1 ticaret yaratici etkisinden dolay1 i¢ pazarda

satilan mallarin diger iilkelerdeki pazarlara ihrag¢ edilmesine yardimet olmaktadir.

J Serbest ticaret anlagsmalarinin ficaret saptirici etkisinden dolay1 ise

anlasma disinda kalan {igiincii iilkelerle yapilan ticareti azaltict etkisidnen

bahsedilebilir.

o Serbest ticaret anlagsmalarinin uzun donem etkilerinden birisi ise

iilkelerin serbest ticaretten dolay1 ekonomik yapilarinin degisim siirecine girmesidir.

o Serbest ticaret anlagsmasi yapan iilkelerin ticarette uyguladiklar: tarife
oranlarinin birbirinden farkli olmasi anlagsmaya dahil olmayan iilkeler tarafindan

giimiik vergisi en diisiik olan iilkeye ticaret yapmasina neden olmaktadir.

o Mense kurallar1 serbest ticaret anlagmasi yapan tilkeleri etkilemektedir.
Buna gore mense kurallariin kisitlayic1 etkisi serbest ticaret bolgesi disindaki

iilkelerin ihracatin1 engellerken, bdlge ici tilkelerin ihracatini artirmaktadir.

o Serbest ticaret bolgelerindeki korumacilik faaliyetleri liberal dis ticaret

politikalarina kars1 birer engel olusturmaktadir.
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1.5. Serbest Ticaret Bolgesi

Serbest ticaret bolgesi, iiye iilkelerin mal ve hizmetlerinin bélge iginde
ekonomik engelleri kaldirdigi, serbest ticaret bolgesi disinda kalan iilkelerle yaptig
ticarette ise kendi ticaret politikalarini uyguladigr alandir. Bagka bir deyisle serbest
bolge icerisinde sadece iiye iilkeler aralarinda engelleri kaldirmaktadir. Bundan dolay1
ilye olmayan {ilkeler bu bolgelerde ayni tarife ve engellerin kaldirilmasindan

faydalanamamaktadir.

Serbest ticaret bolgelerinin en iyilerine 6rnek olarak Avrupa Birligi, NAFTA
ve ABD verilmektedir. Bunlarin disinda kalan diger serbest ticaret bolgeleri ise Latin
Amerika Serbest Ticaret Bolgesi, Biiylik Arap Serbest Ticaret Bolgesi, Asya Ticaret
Bolgesi, Giiney Asya Ticaret Bolgesi seklinde siralamaktadir (Yilmaz C. , 2015).

1.6. Giimriik Birligi

Guimriik Birligi, tiye tllkelerin karsilikli olarak kendi aralarindaki tiim ticaret
engellerini kaldirarak birlik disinda kalan iilkelere kars1 ortak bir giimriik politikasinin

izlenmesidir. Diinya Ticaret Orgiitii giimriik birligini su sekilde tanimlamaktadir:

“(a) Giimriik Biligi, iki veya daha fazla giimriik bélgesi icin tek bir giimriik

bolgesinin ikamesi olarak anlastlacaktir.

(i) Ticarete iliskin vergiler ve diger ksitlayict diizenlemeler, birligin
kurucu topraklar: arasindaki ticaretin tamamina iliskin olarak veya en azindan, bu tiir

topraklar mengeli tiriinlerin ticaretinin biiyiik ol¢iide tamamuiyla ilgili olarak ve,

(ii) 9. Paragraf hiikiimlerine gore, birlige dahil olmayan 1iilkelerin
ticaretine, birlik tiyelerinin her biri tarafindan esas olarak aymi vergiler ve diger

ticaret diizenlemeleri uygulanir.”

Bununla birlikte Diinya Ticaret Orgiitii (DTO) kurulmadan iiye iilkeler
tarafindan imzalanan ticaret anlagmalar1 sadece mal ticareti ve bu mallara uygulanan
tarifeleri kapsarken, DTO kurulduktan sonra ise sadece mal ticareti ve tarifeler degil

ayni zamanda hizmet, rekabet ve fikri miilkiyet haklar1 gibi unsurlar da anlagsmalara
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dahil olarak iilkeler arasinda farkli konularda birliklerin kurulmasina 6ncii olmustur

(Arslan, 2023).

1.7. Ortak Pazar

Ortak Pazar kavramu ilk kez 1956 yilinda SPAA raporunda kullanilmistir. Bu
rapordan sonra imzalanan Roma Antlasmasi ile “ortak pazar” kavrami iktisat
literatlirline girmistir. Ortak Pazar iktisadi biitlinlesme tiirleri i¢inde giimriik
birliginden bir sonraki asamadir. Buna gore {lilkeler kendi aralarindaki ticareti
serbestlestirip (“serbest ticaret bolgesi”), birlik disinda kalan iilkelere karsi ortak
giimriik tarifesi uygulamalarinin (“glimriik birligi”) yan sira, ortak rekabet politikasi
gelistirmekte, emek ve sermaye gibi iiretim faktorlerinin de serbest dolagimina izin
vermektedirler. Ortak Pazar, {ilkeler arasinda iktisadi biitiinlesme sekillerinin daha
gelismis bir sonraki agamasi olan “ekonomik birlik”ten onceki diizenlemedir. Bu
kapsamda iiye iilkeler arasinda i¢ ve dis ortak ticaret ve rekabet politikalarinin

uygulandig bir ortam olusturulmaktadir (Acar ve Dikkaya, 2018).

1.8. Ekonomik Birlik ve Parasal Birlik

Ekonomik birlik iktisadi biitiinlesmenin son adimidir. Bu asamada tiye tilkeler
ortak pazar kurallarindan sonra artik maliye ve para politikalarini da birlik i¢inde ortak
bir zemine oturtmuglardir. Ekonomik birlige iiye iilkeler kendi makroekonomik
politikalarini birlige devretmistir. Bundan dolay1 ekonomik birlik asamasinda ortak
maliye ve para politikalarinin yaninda artik bankacilik sistemleri de birdir (Seyidoglu,

2015). Ekonomik birligin en 6nemli 6rnegi Avrupa Birligi olarak kabul edilmektedir.

Tablo 1.1. Ekonomik Biitiinlesme Asamalar1 ve Ozellikleri

Tercihli Mense | Serbest Ticaret | Giimriik Birligi Ortak Pazar Ekonomik Birlik
Kurallar Anlagmalari
Anlagmaya gore | Katilimci Katilimer iilkeler | Katilimer {ilkeler | Katilimer iilkeler

belirli mallarda | tlkeler arasinda | arasinda ticaretin | arasinda ticaretin | arasinda ticaretin
tarife ve vergi | ticaretin serbestlesmesi serbestlesmesi serbestlesmesi

indirimleri serbestlesmesi
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Katilime1
olmayan
ilkelere  karst
ortak dig ticaret

politikasi

Katilime1
olmayan f{ilkelere
karsi ortak dis
ticaret  politkasi

benimseme

Katilime1
olmayan f{ilkelere
karsi ortak dis
ticaret  politkasi

benimseme

Katilime1
olmayan f{ilkelere
karsi ortak dis
ticaret  politkasi

benimseme

Katilimcr tlkeler
arast  faktorlerin

serbest hareketi

Katilimcr tlkeler
arast  faktorlerin

serbest hareketi

Ortak para ve

maliye politikalar1

Kaynak: (Ates, 2017).

1.9. Serbest Ticaret Anlagsmalarinin Avantaj ve Dezavantajlari

Serbest ticaret anlagsmalarinin baslica avantaj ve dezavantajlar1 su sekilde

Ozetlenebilir (Rai, 2022):

Avantajlart:

o Serbest ticaret anlagsmalar1 {iye iilkeler arasinda mal alim ve

satimlarinda artisa sebep olarak tiye tilkelerin ekonomik biiylimelerine olumlu yonde

etki eder.

o Uye olmadan &nce iilkeler mal, hizmet alim-satim islemlerinde

tarifelerle karsilasirken, serbest ticaret anlagmalarindan sonra kota ve tarife gibi

engellerin ortadan kalkmasi girisimcileri ve isletmeleri tesvik etmektedir.

o Anlagmalardan sonra katilimci

diismeler meydana gelmistir.

tlkelerin devlet harcamalarinda
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o Katilimer iilkelerin birbirleri arasindaki yabanci yatirimlarinda artiglar
gozlemlenmistir. Bundan dolay1 iilkelerde yeni sanayi, ar-ge ve teknolojik gelismeler

ortaya ¢ikmuistir.

o Serbest ticaret anlagsmalari, uluslararasi sirketlerin ulusal kaynaklari

gelistirmek amaciyla daha fazla uzmanlik elde etmesini tesvik etmistir.
Dezavantajlari:
o Uye olmayan iilkeler agisindan maliyetlerin artisina sebep olmustur.

J Uriinlerin serbestlesmesinden dolay fikri miilkiyet haklarinmn hirsizlig

yaygin hale gelmistir.

o Ithal mallarin pazara girisinden dolay1 yerel Kkiiltiiriin bozulmasina

sebep olmustur.

o Serbest ticaretten dolay1 olugan rekabet ortami dogal kaynaklarin hizla

azalmasi baglaminda olumsuz etkiler yaratmistir.

1.10. Avrupa Birligi Serbest Ticaret Anlagsmalar1

1.10.1. Roma Antlagsmasi

1957 yilinda imzalanan ve Avrupa Ekonomik Toplulugu’nu (AET) kuran
Roma Antlasmasina gére AET’ye katilmanin —cografi, hukuki, siyasi ve iktisadi

olmak iizere- 4 sart1 vardir:

Cografi Kosul: Avrupa Birligine katilacak her {iye {lilkenin bir Avrupali Devlet olma
sart1 vardir. Roma Anlagmasinin 237. Maddesinde “... her Avrupali Devlet...” deyimi

kullanilmaktadir.

Hukuki Kosul: Roma Antlasmasinin 237.md’ne gére AET’ye iiye olmak i¢in, bunu
talep eden {ilkelerin “oybirligi” ile karar vermeleri istenmektedir. Eger oybirligi
saglanamazsa AET’nin bunu veto hakki vardir. Bununla birlikte iiyelik kosullari

tamamlanan tilkelere “katilma anlagsmas1” yapmak gerekmektedir. Bu anlagsma ise tam
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iyelik kosullarini olugturmakta ve iiye iilkeler ile katilan iilke parlamentolar

tarafindan onaylanmaktadir.

Siyasi Kosul: AET’ye katilmanin diger bir kosulu da “demokratik bir iilke” olmasi
gerekliligidir. Yine Roma antlagsmasinin 237. Maddesine gore iiye iilkeler ve basvuru
yapan lilkelerin saglamasi gereken sart, kurumlarinin demokratik bir yapida olmasi ve

bunun devamliliginin olmasidir.

Iktisadi Kosul: Topluluga iiyelik i¢in katilacak iilkelerin belirli bir gelismislik

seviyelerinde olmas1 gerekmektedir.

Roma Antlagsmasi’na gore giimriik birligine tiye olan iilkelerin olusturduklar
Ortak Pazar diger uluslararasi kuruluglardan 6nemli farkliliklarla ayrilmaktadir. Bu
ayrimlar, Toplulugun uluslararasi degil ulus dstii bir yapida olmasindan
kaynaklanmaktadir. Avrupa Ekonomik Toplulugu bu “ulus {iisti” yapisint Roma

Antlagsmasiyla saglamlastirmistir.
1.10.2. Maastricht Antlagmasi

Maastricht Antlagsmasi, diger adiyla Avrupa Birligi’ni Kuran Antlagsma, 10
Aralik 1991 yilinda Hollanda’nin Maastricht sehrinde diizenlenen Zirve’de
imzalanmistir. Burada daha once karari alinin iki konferans c¢ercevesinde yeni bir
“Avrupa Topluluklar1 Antlasmas1” yapilmasina karar verilmistir. Daha sonra 1992’de
imzalanan ve 1993 yilinda yiiriirliige giren antlagsma ile eski adi Avrupa Ekonomik
Toplulugu’nun yeni ismi “Avrupa Birligi” olarak resmiyet kazanmistir. Maastricht
Antlagsmas1 c¢ogu kaynakta da yer “Avrupa Birligini kuran antlasma” olarak
adlandirilmaktadir. Bu antlasmayla birlikte Avrupa Topluluklarmma yeni boyutlar

kazandirilmis ve Avrupa Birligi’nin {i¢ ana gerekliligi hukuksal olarak diizenlenmistir.

Ekonomik ve Parasal Birlik: Avrupa Komisyonu tarafindan yapilan incelemeler
sonucunda Avrupa iilkelerinin; diisiik enflasyon orani, kamu maliyesinde diisiik acik,
para politikasinda istikrar ve uzun vadeli faizler makro ekonomik yasam kriterleri
olarak belirlenmistir. Bu asamalardan sonra Avrupa Merkez bankasi tarafindan

yonetilecek olan tek para sisteminin yiiriirliige girmesi saglanmaistir.
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Ortak Disigleri ve Gilivenlik Politikasi (ODGP): ODGP ile Bakanlar Konseyi ortak
karar yontemiyle bu alanlarda olusacak herhangi bir sorun veya tehditle basa ¢ikmak
icin hangi alanlarda karar alinacagi saptanmigtir. Bu alanlar savunma, Avrupa
vatandasligi, Konsey’de ¢cogunluk oylamasinin genisletilmesi, Avrupa Parlamentosu

yetkileri, ekonomik ve sosyal uyum alanlaridir.

Adalet ve Igislerinde Isbirligi: Birlige iiye olan devletler gd¢ ve siyasi iltica
konularinda aralarindaki bagi kuvvetlendirmek amactyla Avrupa Polis Ofisi’ni

kurmuslardir.

Maastricht Antlagmasi yapilan c¢esitli diizenlemeler sonucu 1996 yilinda son
halini almigtir. Haziran 1997°de diizenlenen Amsterdam Zirvesi’'nde kabul edilen

Amsterdam Antlagsmasi ile Avrupa anlagmalari da nihai seklini almistir.

Maastricht Antlasmasi’nin 6ngordiigii baslica kriterler agagida detayli olarak

verilmistir.

e Uye devletlerin kamu agiklarinin GSYH’lerine oran %3’ii gegmemelidir.

e Uyeiilkelerin kamu bor¢larinin GSYH’lerine oran1 %601 gegmemelidir.

e Uye iilkelerin uygulanan uzun vadeli faiz oranlari, 12 aylik dénem itibaryla,
fiyat istikrar1 bakimindan en iyi performansa sahip 3 tilkenin faiz oranini 2
puandan fazla asmamalidir.

e Son 2 yil itibartyla, bir iiye iilkenin para birimi, diger iiye iilkenin para birimi
karsisinda devaliie edilmis olmamalidir.

e Uye iilkelerin merkez bankalarinin bagimsizlig1 s6z konusudur. lgili maddeye
gore, “Avrupa Merkez Bankasi (AMB), ulusal merkez bankalar1 ve bunlarin
karar alma organlarinda goérev yapan kisiler, bu Antlasma ve Avrupa Merkez
Bankalar1 Sistemi (AMBS) Statiisii tarafindan kendilerine verilen gorev ve
yiikiimliiliikleri yerine getirirken ve yetkilerini kullanirken, Topluluk kurum ve
organlarindan, iiye devlet hiikiimetlerinden veya herhangi bir bagka makamdan
talimat istemez ve almaz. Topluluk kurum ve organlar1 ve iiye iilke

hiikiimetleri, bu ilkeye riayet etmeyi ve AMB’nin veya ulusal merkez
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bankalarinin karar alma organlarinin iiyelerini, gérevlerini yerine getirirken
etkileme girisiminde bulunmamay1 taahhiit eder.”

Uye olan ve olacak iilkelere iliskin olarak, enflasyonlar: ile ilgili korumasi
gereken unsurlar ise Maastricht Antlagmasinin 12. maddesinde verilmistir.
“Enflasyon, ulusal tanimlardaki farkliliklar g6z Oniinde bulundurularak,
karsilagtirilabilir bazli bir tiiketici fiyat endeksi araciligiyla 6l¢iiliir.”

Uye olan ve olacak iiye iilkelere iliskin olarak, faiz oralar ile ilgili anlasma
metninin 4. Maddesinde yer olan “Faiz oranlari, ulusal tanimlardaki farkliliklar
gdz Oniinde bulundurularak, devlet tahvilleri ve benzeri menkul kiymetler

bazinda 6l¢iiliir” hitkmii gecerli olmaktadir (Ak¢ay, Argun , & Akman , 2011)

1.10.3. Paris Anlagmast

2015’te Paris’te diizenlenen Birlesmis Milletler Iklim Degisikligi Cerceve

Sozlesmesi’nde kabul edilmistir. 2016 y1linda yiiriirliige giren Paris Anlasmasina Mart

2021 itibarryla Birlesmis Milletler Iklim Degisikligi Cer¢eve Sézlesmesi’nin 191 iiyesi

taraf durumdadir. Bu anlagma diinyada kabulii tizerinden 1 yi1l gegcmeden yiiriirliige

giren ilk anlagsma olma unvanini tagimaktadir. Paris anlasmasinin dnemi ve dikkat

cektigi konular arasinda sunlar siralanabilir:

Kiiresel sicakligin 2 santigrat derece yiikselmesiyle insan kaynakli olugan sera
gazlarinin azaltilmasi gerektigi lizerinde durulmustur. Bunu yaparken “ortak
fakat farklilagtirilmis sorumluluklar ve goreceli kabiliyetler” ilkesi ile tilkelerin
1,5 santigrat hedefine ulagmanin 6nemine dikkat ¢ekilmistir.

Paris Anlagmasinin diger anlagsmalara gore en belirgin 6zelligi, tiim tilkelerin
katkilarina gore degisim saglayacak bir sistem olmasidir. Kiiresel bir konuya
degindikleri icin gelismis/gelismekte olan iilke ayrimina gitmeden ortak bir
bilingle yola ¢ikilmistir.

Anlagmaya gore, iklim degisikligine maruz kalan iilkelerin sorumluluk ve
kabiliyetleri belirlenmis ve degisiklige karsi kapasiteleri artirilmaya
calisilmistir. Bunun iizerine bu iilkelere finansman, teknoloji ve kapasite

gelistirme imkanlar1 sunulmaktadir.
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¢ (ida gilivenliginin giivence altina alinmasinin ve gida iiretiminin temel 6ncelik
oldugunun alt1 ¢izilmektedir.

e Anlagma siirdiiriilebilir kalkinma hedefleri ve yoksullugun ortadan kaldirilmasi
ile ilgili ¢abalar kapsaminda iklim degisikligi tehdidine karsi Onlemler
almaktadir.

e Ormanlar ve sera yutaklarinin korunmasma iligkin ¢alismalar yapilmasi ve
bunlarin denetlenmesi amaglanmaktadir.

e Taraf iilkeler, asir1 hava kosullarindan ve yavas gelisen olaylar dahil olmak
iizere ortaya ¢ikan olumsuz etkilerle iligkili kayip ve zararlarin engellenmesi
ile bunlarin en aza indirilmesinde siirdiiriilebilir kalkinmanin 6nemli rol
oynadigini kabul etmektedir.

e Taraf iilkelerin uzun vadede karsilikli gliven tesis etmeleri ve iklim degisikligi

konusunda farkindalik olusturmasinin geregi vurgulanmaktadir.

1.10.4. Amsterdam Antlagmast

1 Mayis 1999 tarihinde yiiriirliige girmis olan Amsterdam Antlasmas1 Avrupa
biitiinlesmesinde yeni bir asamadir. Bu antlasmayla Avrupa Parlamentosu’nun
yetkileri artirilmig; AB vatandasligi ve demokrasinin yani sira birey hak ve
Ozgiirlikleri {lizerine yeni vurgular yapilmistir. Belirtmek gerekir ki, Amsterdam
Antlagmasi'nin hazirlanmasi siirecinde Avrupa Parlamentosu, Komisyon ve Diisiinme
Grubu gibi AB organlarinin toplanan Hiikiimetler aras1 Konferans i¢in yayinladiklar
raporlar, liye devletler arasinda bazi konulardaki yaklagim farklarmin devam ettigini

gostermektedir (Parlement Europeen, 1997).

Amsterdam Antlasmasi'nin hazirlik asamasinda, Maastricht Antlagsmasi
oncesinde oldugu gibi, savunma konusunda Ingiliz-italyan ve Fransiz-Alman ortak
girisimleri goriilmektedir. Ayrica, Maastricht Antlasmasi1 Oncesinde belirgin olan
"Atlantik¢i" ve "Avrupaci" gruplar hala varliklarin stirdiirmektedirler. Bu baglamda,
"BAB''!n Hiikiimetler aras1 Konferans'a Katkis1" baglikli belge, Tiirkiye gibi ortak
iiyelerin de katildig1 ve Kasim 1995'te Madrid'de toplanan BAB Bakanlar Konseyi'ne
sunulmus ve oldukga ¢arpici niteliktedir (Parlement Europeen, 1997, ibid: 16-20).
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1.10.5. Nice Antlagsmast

Avrupa birligi anlagmalar1 tizerinde kurumsal degisiklikler yapmay1 amaglayan
Nice Antlagmast 26 Subat 2001 tarihinde Avrupa Birligi tiyesi iilkeler tarafindan
imzalanmistir. Bu anlagmanin kurumsal degisimler hedeflemesi nedeniyle Avrupa
Birligi’nde reformlara gidilmistir. Bu kapsamda, Avrupa Komisyonu iiyelerinin sayis1
ve secilme siireci yeniden tasarlanmigtir. Bunun sonucu olarak Komisyon iiyelerinin

sayisini azaltarak etkin bir yonetim yapisin1 korumak istenmistir (Union, 2001).

Nice antlagsmasinin diger bir diizenlemesi genisleme ve esnek is birlikleri
iizerine olmustur. Antlasmadan sonra 2004 yilinda Estonya, Letonya, Litvanya,
Polonya, Cek Cumbhuriyeti, Slovakya, Slovenya, Macaristan, Kibris ve Malta ile
Avrupa Birligi’ne iiye olan iilke sayisi 25°e yiikselmistir. Nice Antlagmasi ile birlikte
adalet ve icisleri alanlarinda igbirliginin giiclenmesi hedeflenmis ve bundan dolay1
sinir giivenligi, go¢ ve iltica konulari ele alinmistir (Union, 2001). Nice Antlagsmasi’yla
birlikte Avrupa Birligi’nin icislerinin diizenlemesine olan katkis1 nedeniyle serbest
ticaret anlagsmalarina da bazi etkileri s6z konusudur. Bunlar arasinda en 6nemlisi
anlasmanin genisleme politikasiyla Avrupa Birligine iiye olan devletlerin sayilarinin
artmasinin serbest ticaret bolge sinirinda da genislemeye yol agmis olmasidir (Arsava,

2002).

1.10.6. Lizbon Antlagmasi

Lizbon Antlagmasi, Avrupa Birligi’nin (AB) kurumsal yapisini ve isleyisini
daha etkin hale getirmek amaciyla tasarlanmis 6nemli bir belgedir. 19 Ekim 2007
tarihinde Portekiz’in baskenti Lizbon’da imzalanan antlagsma, daha 6nce Fransa ve
Hollanda’da halk oylamalariyla reddedilen AB Anayasasi'ni koruyarak, bazi
degisikliklerle tekrar iiye iilkelerin onayina sunmustur (Demirel, 2018). Antlagmanin
getirdigi baslica yeniliklerden biri, alti1 aylik doniisiimlii baskanlik sisteminin yerini,
2,5 yillik siireyle AB Konseyi Bagkani'nin atanmasina birakmasidir. Bu baskan, yilda
dort kez diizenlenen AB zirvelerine baskanlik edecektir. Ayrica, AB Disisleri ve
Giivenlik Politikast  Yiiksek Temsilcisi atanarak, dis politikada daha fazla
koordinasyon saglanmistir. Karar alma siire¢lerinde ise, nitelikli oy sistemi getirilmis

ve belirli konularda iiye iilkelerin oy birligi gerekliligi korunmustur. Uye iilkelerin
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ulusal meclislerine, AB Komisyonunun yasa tasarilarini yeniden incelemek tizere geri
gonderme yetkisi taninarak, demokratik denetim artirilmigtir. Lizbon Antlagsmasi, onay
stirecini tamamlayan {ilkeler icin baglayici hale gelmis ve biitliin iye {iilkelerin

anayasalarina uygun olarak onaylamasiyla, 1 Ocak 2009 tarihinde yiirlirliige girmistir.

Bu diizenlemeler, AB’nin kurumsal yapisim1 giiclendirerek, dolayli olarak
serbest ticaret politikalarin1 da etkilemistir. Ancak serbest ticaret antlagsmalarinin
miizakereleri hiikiimetler aras: siireclerle yiiriitiildiiglinden, Lizbon Antlagmasi'nin bu

alandaki etkisi daha dolaylidir (Siiliin, 2017).

Lizbon Antlagmasi ile getirilen yenilikler su sekilde sirlanmaktadir (Demirel,

2018):

o Lizbon Antlagsmasi ile Avrupa Konseyi Baskanlig1 gorevi, iki buguk
yillik yenilenebilir donemler i¢in sec¢ilen kalici bir baskan ile giiclendirilmistir.

o Antlagsma, Avrupa Komisyonu'nun yapisini yeniden diizenlemis ve
Parlamento'nun yetkilerini artirmistir. Bu diizenleme, Parlamento'nun yasama
stirecinde ve biitge lizerindeki denetiminde daha fazla rol oynamasini saglamistir.

o Lizbon Antlagsmasi, AB Temel Haklar Sarti'n1 hukuken baglayici hale
getirmistir. Bu gelisme, AB vatandaslarinin temel haklarinin korunmasinda énemli bir
adim olarak kabul edilmektedir.

o Antlasma, AB'ye kendi tiizel kisiligini kazandirarak, Birligin
uluslararasi anlagmalara taraf olabilme yetenegini artirmistir.

o Lizbon Antlasmasi, AB'min dis politika kapasitesini giiclendirmek
amaciyla Yiiksek Temsilci pozisyonunu olusturmustur. Bu pozisyon, hem Avrupa
Komisyonu'nun bir iiyesi olarak hem de AB Konseyi'nin bir bagkan yardimcisi olarak
gorev yapmakta ve AB'nin dis iliskilerini ve giivenlik politikasini koordine etmektedir.

o Lizbon Antlasmasi, ulusal parlamentolarin AB yasama siirecine daha
fazla dahil edilmesini saglamis ve vatandas girisimi mekanizmasi ile AB

vatandaglarinin dogrudan yasama stirecine katilimini tesvik etmistir.
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IKiNCi BOLUM
KURUMSAL IKTISAT YAKLASIMI

2. Kurumsal Iktisat Yaklasiminin Teorik Temelleri

2.1. Kurum Kavrami ve Onemi

Kurum kavraminin tanimi baglaminda, lizerinde genel kabul gormiis tek bir
tanimdan s6z etmek zordur. Bu konuda farkli diisiiniirler, kendi bakis acilarina gore
cesitli tanimlamalar yapmislardir. Esasen kurum, giinliik yasantimizdan resmiyete
kadar pek ¢ok unsuru i¢inde barindirmaktadir. Hatta yerine gore, bir tanimda yer alan
her bir parametreye “kurum” adini verilebilmektedir. Bireylerin bir araya geldikleri
piyasalar, toplumsal normlar ve kurallar, harcadigimiz para kisaca i¢inde yasadigimiz

biitiin unsurlar1 kurum olarak adlandirmaktayiz (Kama, 2011).

Kurumsal iktisadin temellerini atan Veblen'e gore, kurum, belirli bir donemde
kabul gérmiis ve zamanla toplumlar i¢in aligkanlik haline gelmis olan goriisler olarak
tanimlanmaktadir (Yildirnm & Gokalp, 2016). Bu alanda yaptig1 tespitlerden dolay1
kurumsal iktisadin gelistiricilerinden biri olan Commons’a gore kurum, toplumlarin
bireysel eylemlerini kontrol altina alan ve bu eylemlerin yayilmasini onleyen,
toplumsal diizenin gelismesini saglayan toplu aligkanliklar olarak tanimlamaktadir
(Senalp, 2007). Ayres'e gore, kurumlar, gegmisten giiniimiize gelenek ve gorenekler,
inang sistemleri ve toplum diizeninde kabul géren, toplumun hiyerarsik yapilanmasin
saglayan kurallardir (Demir, 1996). Kurumsal iktisadin bir diger onciisii olan North
ise kurumu, “bir toplumda oynanan oyunun kurallar1” olarak tanimlamaktadir. Bu
oyunda toplumun bireyleri oyuncular1 olustururken, kurumlar ise oyunun kurallarini

belirtmektedir.

Biitiin bu tanimlar ¢ercevesinde kurum kavraminin genel anlamda toplum
icindeki aliskanlik biitiinli, formel ve enformel kurallar olarak tanimlanmasi
miimkiindiir. Formel kurumlar, toplumsal hiyerarside yaptirim giiciinii elinde tutan,
kurallar1 diizenleyen kurumlar olarak ifade edilmektedir. Enformel kurumlar ise,
toplumun yazili olmayan kurallar1 olan ahlak, gelenek ve gorenek, ideolojiler gibi

unsurlari i¢inde barindiran kurumlardir (Giiler, 2012).
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Kurum, ydnetisim sonucu ortaya ¢ikan mekanizma olarak tanimlanmaktadir.
Kaufman, Kraay ve Mastruzzi’ye gore bir iilkenin yonetisiminin nasil uygulandigini
kurumlar ve gelenekler belirlemektedir. Bu nedenle, bir {ilke i¢in yonetisim, otorite ve
yonetim gibi kavramlardan 6nce “kurum” kavrami ile biitiinlesmektedir. Bir tilkenin
nasil bir yOnetisime sahip oldugunu 6lgmek icin hangi kalitede ve hangi tarzda
kurumlarin nasil sonuglar verdigini kestirmek ve biitiin bunlar1 ortak bir paydada

degerlendirmek zordur (Kama, 2011).

Kaufman, Kraay ve Mastruzzi'nin (2010) c¢alismalarina bakildiginda,
yonetisim ve kurumlara iliskin topladiklar1 verileri 6zel bir kategoriye ayirarak
literatiirde farkli bir bakis agis1 olusturduklar1 goriilmektedir. S6z konusu ¢alisma bir
iilkede kurumlarin verimliligini dlgmek ve degerlendirmek amaciyla su ii¢ alana

odaklanmastir:

e Hiikiimetin secilmesi, denetlenmesi ve degistirilmesini saglayan siirec,

e Hiikiimetin etkili bir sekilde saglam politikalar iiretme ve bu irettigi
politikalar1 uygulayabilme kapasitesi,

e Hiikiimetin ve vatandaslarin kendini ¢evreleyen iktisadi ve sosyal iligkilerini

diizenleyen kurumlara gosterdikleri saygi.

Bu maddelere istinaden arastirmacilarin topladiklar1 veriler, ses ¢ikartabilme
ve hesap verebilirlik, hiikiimetin etkinligi, regiilasyon kalitesi, fiyat kontrolii, hukukun

iistiinliigii ve yolsuzlugun kontrolii seklinde karsimiza ¢ikmaktadir.

Kurum deyince dikkat edilmesi gereken konulardan birisi de “iyi kurum
nedir/nasil olur?” konusudur. Ulkeler kurumlarini iyilestirmek igin ne yapmalidir? Bir
iilkenin kurumunun iyi oldugu nasil anlasilmaktadir? Bu tiir sorular yoneltildiginde,
verilecek cevaplar genellikle tatmin edici olmadigindan, bu durum "sogan sorunu"
olarak adlandirilan bir bagka sorun olarak ortaya ¢ikmaktadir. Ciinkii bir kuruma iyi
denmesi farkli dinamiklere baglidir. Dolayistyla iyi bir kurumun niteligine dair bir
tespit konusunda bir matematik islemi gibi somut veya sorunun tek bir dogru cevabi
kurumsal iktisat tarihi boyunca netlestirilememistir. “lyi kurum” bashg

incelendiginde her sartin altinda bagka tartismali sebepler ortaya ¢ikmasi kuvvetle
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muhtemeldir. Arastirmacilarin bu konuda maksimum iyiyi bulmasi i¢in birtakim
caligmalar yiiriitiilmiistiir. Ornegin La Porta’nin (2004) yaptig1 calismaya bakilirsa, iyi
kurumlarin nedenlerini iktisadi, siyasi ve kiiltiirel olmak iizere {i¢ ana baglikta

toplamak miimkiindiir.

Iktisadi goriis, kurumlar1 olusturma siirecinde onlarin nispi fiyatinin diisiik,
faydasinin yiiksek oldugu zamanda kurulmalari gerektigini savunmaktadir. Siyasi
goriise gore, kurumlar, otoriteyi elinde tutanlarin ekonomik faydayi kendilerine
dagitmak i¢in kullandiklar1 bir mekanizma olarak kurgulanmaktadir. Kiiltiirel goris
ise, kurumlarin toplum {izerinde uzun zaman icerisinde olusmus gelenek ve kiiltiirlerin
bireylerin birbirlerine karsi giiven ve tartisma ortamini etkiledigini ve yeni olusan
kurumlart da bu sekilde etkilediklerini savunmaktadir. Bu gibi sonuglar agisindan

kurum kavraminin etkisi diger yonetim ilkelerinin her zaman 6niine gegcmektedir.

Biitiin bu tanimlarin ortak noktasi, kurumlarin bireylerin etkilesimi sonucu
ortaya ¢ikmig olmasidir. Ekonomi bilimi de bireylerin ve toplumlarin birbiri ile olan
etkilesimleriyle ydnlendirildiklerinden, ekonomi bilimi de bir kurum olarak ele
alimmalidir (Y1ldirim, 2009). Kurumsal bakis agisina gore, kurumlarin ekonomiyi nasil

etkiledigi konusunda Eggertson ii¢ noktaya vurgu yapmaktadir:

e Kurumsal regiilasyonlardaki degisimlerin, ekonomik durumlar1 nasil
etkiledigi,

e Kurumsal yapmin organizasyon ve sozlesmeye dayali anlagmalari nasil
etkiledigi,

e Kurumsal bakis agisinin miilkiyet haklarini nasil etkiledigi.

2.2. Kurumsal Iktisat

Iktisat biliminde kurumlara olan ilgi bazi dénemler az olsa da yerini hep diri
tutmustur. Resmi olsun ya da olmasin kurumlar, toplum ve bireyleri doniistiiren nemli
araglarin basinda gelmektedir. Kurumlarin detayli incelenmesine girmeden once
iktisatta “Kurumsal Iktisat” yaklasimi iizerinde durulmalidir. Kurumsal iktisat
savunuculari, yararlandiklar1 kaynaklara gore siirec icerisinde “eski kurumsal iktisat”

ve “yeni kurumsal iktisat” seklinde ikiye ayrilmislardir (Aktan, 2020).
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Kurumsal iktisat, 19. ylizyilin sonlarina dogru bati toplumlarinda kurumlarin
onemi dikkat cekmeye baslayinca literatiirde yerini almaya baslamistir. Bu donemde
poptiler olan neoklasik iktisat, diger iktisat okullar1 olan kurumsal iktisat, Marksist
iktisat ve Alman tarihg¢i okulu gibi ¢esitli ekollerin ortaya ¢ikmasini engelleyememistir
(Ata, 2009). Donemin oncii isimleri olan Thorstein Bunde Veblen, Wesley Clair
Mitchell, John Rogers Commons, Clarence Ayres kurumsal iktisat literatiiriine nemli
katkida bulunmuglardir. Bu ekoliin ortaya ¢ikmasinda “Alman Tarih¢i Okulu” oldukca
etkili olmustur. Bu okul, iktisat ¢cer¢evesinden incelendiginde iktisadi davranislarin ve
varsayimlarin tarihsel, sosyal ve kurumsal bir temele oturmasi; dolayistyla iktisadin
temel goriislerini gelenek, gérenek, kanun, miilkiyet haklar ve etik kavramlarina gore

degerlendirmesi gerektigi diigiincesini savunmaktadir (Basilgan, 2010).

Kurumsal iktisadin ¢ogu iktisat bilimci tarafindan kabul gérmiis baskin iktisat

okulu olarak neoklasik iktisattan farkliliklar1 su sekilde 6zetlenebilir:

e iktisadi aktorler ve kurumlar arasindaki etkilesim evrimsel bir nitelik tagidig
icin, ¢oziimlerin de evrimsel 6zellikler icermesi gerekmektedir.

e Evrimsel siireglerden bahsederken, teknolojik gelismelerin, kapitalist sistemin
ve finansal kurumlarin iizerinde durdugu somut durumlar ele alinmaktadir.

e Toplumsal uyumun matematiksel bir ¢éziimler gibi net ve kesin bir yontemi

yoktur. Bunun yerine toplumda ¢atisma ve ¢eliski vardir (Senalp, 2016).

Kurumsal iktisadin iktisat tarihi boyunca her zaman ilgi gérmemis olmasinin
nedenleri arasinda, 1910-1940 yillar1 arasinda sosyal bilimlerde ivmeli degisimler
meydana gelmesi sayilabilir. Bu baglamda Biiyiik Buhran en biiyiik faktorlerden birisi
olmus, o donemde neoklasik iktisat ve sosyal bilimlerde nicel yontemler hizla ilgi
gormeye baglamigtir. Kurumsal iktisadin bu diisiisii 1970’lere kadar devam etmistir
(Hodgson, 2003). Bu yillarda meydana gelen petrol krizi ile uygulanan yanlis maliye
politikalar1 kiiresel capta issizlik, enflasyon artisi, biitce acgiklar1 gibi pek ¢cok soruna
yol agmistir. Keynesyen politikalarin gozden diismesi ve kendi dogmalarini yitirmeye
baglamig olmasi kurumsal iktisadin yeniden glindeme gelmesini saglamistir. Bu
gelismeler sonucunda “Yeni Kurumsal Iktisat” yiikselmis ve literatiirde yerini almistir

(Aktan, 2020).
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2.2.1. Kurumsal Iktisadin Tarihsel Gelisimi

Kurumsal iktisat kavrami ilk defa 1918 yilinda Walton Hamilton tarafindan
kaleme alinan “Iktisat Teorisinde Kurumsal Yaklasim” (The Institutional Aproach to

Economic Theory) adl1 bildiride literatiire girmistir (Ata, 2009).

Kurumsal iktisat alanindaki geligsmeler tarihsel olarak baglica dort doneme

ayrilabilir (Akin, 2012):

e Veblen’in ¢alismalartyla temelleri atilan birinci donem (1890-1925),

e John Commons, Wesley Clair Mitchell ve John Maurice Clark’in ¢aligmalarini
ortaya koydugu ikinci donem (1925- 1939),

e Galbraith, Ayres ve Myrdal’in ¢aligmalarinin oldugu {i¢iincii donem (1939-
1990),

e Douglas North ve Robert David Putnam’in alana damgasini vuran
caligmalarini kapsayan dordiincii donem (1990’lardan giiniimiize kadar olan

dénem).

Kurumsal iktisadin baglica varsayimlart asagidaki gibi 6zetlenebilir (Senalp,

2016):

o Kurumsal iktisatgilar, bir biitlinii topluca ele almak yerine parcalayarak
ele almanin c¢ikan sonucu etkileyecegini savunmaktadir. Biitlinciilliik ilkesini
neoklasik iktisatgilara gore farkli yorumlamakta, bu acgidan iktisat biliminin 6teki
sosyal bilimlerden ayr1 olmadigini dile getirmektedirler.

o Kurumsal iktisatcilar, iktisadi hayata yon veren unsurun iktisadi
kurumlar oldugunu belirtirler. Iktisadi hayatta kurumlar o kadar énemlidir ki toplum
diizeninin korunmasini ve yonlendirilmesini etkiler.

o Kurumsal iktisatcilara gore, iktisadi sistemdeki tiim aktorler ve araglar
aktif oldugundan, kurumlar degismeye, yenilenmeye veya kapatilmaya mecburdur. Bu
yiizden kurumlar teknolojik gelismelere, bilgi birikimi ve bilgi akisina daima agik
olmalidir.

o Kurumsal iktisat, klasik iktisadin 6nemsedigi “¢ikar” kavrami yerine

“c1kar catismasin1” savunmaktadir. insanlarin her zaman birlikte hareket edemeyecegi
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gerceginden hareketle, bu birlikteligi saglamak icin devletin kurumlarina vurgu

yapmaktadirlar.

Hodgson “Kurumsal Iktisadin Ozii Nedir?” makalesinde kurumsal iktisad1 bes

maddede 6zetlemistir.

1- Kurumsal iktisat, herhangi bir politika 6nermesi ile ortaya ¢ikan bir
bilim dali degildir.
2- Kurumsal iktisat, sadece ekonomi biliminden degil sosyoloji ve

psikoloji gibi diger bilimlerden de faydalanmaktadir.

3- Kurumlar, iktisat bilimi i¢in anahtar unsurdur. Bundan dolay1
iktisatcilar kurumlarin ilerleme siireglerini, yenilesmelerini ve degisimlerini
incelemektedir.

4- Iktisat bilimi kendiliginden var olan bir bilim degildir. Sosyal ve
kiiltiirel gelismeler ve politika gibi unsurlardan etkilenen ve gelisen bir bilimdir.

5- “Bireyler kurumlar1 olusturmaktadir” énermesi yanlistir. Kurumlar bir

kere meydana geldikten sonra, bireyleri kurumlar yonlendirmektedir.

Ingiltere’nin Refah Devleti filozoflar1 ve Amerika’nin Kurumcu Diisiince
Okulu tiyeleri, insanin kdkeni ve bireylerin sosyal ihtiyaclarini inceleyen kurumsal
iktisat diigiincesinin diger ekoller ile birlikte ele alinmasi1 gerektigini iddia etmislerdir
(Tekeoglu, 1993). Ingiltere ve Amerikan kurumsal iktisat diisiiniirlerinin, kendi
aralarinda bir grup olmaktan ziyade, bireysel eylem degil toplu eylemi 6nemseme,
evrimsel bir bakis agisi ile olaylara yaklagsma ve deneysel eylemlere agirlik verme gibi
ortak ozellikleri s6z konusudur (Demirtas, 2006). Kurumsal iktisat ¢ergevesinden
iktisat bilimi disiplinler aras1 bir bilimdir. Bundan dolay1 iktisadi siireclerin, sosyal
degisime evrimci yaklagan, kurumlar {izerine odaklanan, toplumsal degerlere dnem
veren, ar-ge calismalarini deneysel olarak ilerleten bir c¢ercevede incelenmesi

gerektigini savunmaktadir (Demir, 1996).

Samuels’e gore (1995), kurumsal iktisat teorisinin {i¢ farkli yonii vardir. 11k
olarak, kaynaklarin tahsisi, gelir dagilimi, fiyatlarin belirlenmesi, istihdam oranlari,

ciktilarin belirlenmesi gibi, olaylarin par¢a parga degil bir biitiin olarak incelenmesi
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gerekir; olaylar bir bilgi kiilliyatimi olusturmaktadir. ikinci olarak kurumsal iktisat,
arastirmacilarin ¢alismalarinin problem ¢ozmede kullandiklar1 politika analizleri,
onlarin kavrayis bigcimlerini de igeren bir problem ¢ézme yaklasimidir. Ugiincii olarak
da kurumsal iktisat, kabul gérmiis piyasa sistemlerini benimseyen, var olan kurumsal
diizenlemelere sik1 sikiya bagli olan Ortodoks Iktisat yaklasimina karst bir protesto

hareketidir.

Hamilton ilk kez kurumsal iktisat kavramini duyurdugu “Iktisat Teorisine
Yaklagim” bildirisi ile Ortodoks Iktisat yaklasimma kars1 tezler iiretmistir.
Commons’a gore kurumcu diisiince, klasik iktisatta ve hazci iktisatta var olmayan
diistinceleri tanimlarken kullanilmaktadir. Buna gére Commons’in varsayimlarinda
“statik” yerine “dinamik”, “meta” yerine “siire¢”, “duygular” yerine “faaliyet”,

3

“bireysel davranis” yerine “grup davranis1”, “denge” yerine “yonetim”, “birakiniz

yapsinlar” yerine “denetim” kavramlari kullanilmaktadir (Ata, 2009).

Kurum kavramini, sosyal bilimlerde farkli sekillerde tanimlamak miimkiindiir.
Hukuk biliminde kuruma dair “evlilik, aile, ortaklik, miilkiyet haklari, miiessese vs.”
anlamlar1 mevcuttur. Sosyolojide kurum, toplum tarafindan kabul gérmiis kurallar
biitiinii yani toplumsal davraniglar, aligkanliklar, gelenek-gorenekler, etik, ahlak,
inanglar seklinde tanimlanmaktadir (Aydin, 2016). Iktisat biliminde ise kurum “tesis,
miiessese, kurulus, aile, hukuk, 6zgiirliik...” gibi somut veya soyut kavramlari iceren
tanimlara sahiptir (Seyidoglu, 1992). Kurumsal iktisat a¢isindan kurum kavramu ise,
yasal organizasyon yapilari demek olmayip, “ge¢misten koklenen ve insan
topluluklarin1 gelecege tastyan istikrarli davranig tarzlar1 ve diisiince aliskanliklar:”
seklinde tanimlanmaktadir (Demir, 1996). Bir benzetme yapilacak olursa kurumlar

toplumlarin “sosyal ¢imentosunu” olusturmaktadir.

Literatiirde kurum kavramiyla i¢ ice olan bazi kavramlar mevcuttur. Bunlardan
ilki “kural” kavramidir. Kural, toplumsal diizeni saglayan, uyulmasi gereken ilkeler
olarak tamimlanabilir. Ornegin yasal kurallardan “trafik 1siklarina uyma gerekliligi,”
ulagimda diizeni ve biitiinliigii korumak anlamina gelirken; soyut kurallardan “yalan
s0ylememek” ve soziinde durmak da birer kural olarak kabul edilmektedir (Demir,

1996).
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Kurumlar ilgilendiren bir diger kavram da “deger” terimidir. Bu kavramin
farkli disiplinlerde tanimlar1 ve anlayis bigimleri mevcuttur. Sosyolojiye gore deger
kavrami, toplum veya bireyin istedigi, begendigi, arzuladigi her sey olarak
tammlanabilir. Iktisadi olarak deger, bir hizmetin sagladigi fayda seklinde
tanimlanabilir (Hofstede, 2000). Deger kavramiyla baglantili olarak, degerin toplum
nezdinde igsellestirilme big¢imlerine “norm” denmektedir. Kurum kavramini da
etkileyen normlar, kiiltiirleraras1 uygun kabul edilen davranislardir (Marshall, 1999).
Bu c¢er¢ceveden bakildiginda normlar, kurumlarin formel olmayan kismin

olusturmaktadir (Ata, 2009).

Bu kavramlarin yaninda “kurulus” kavramina agiklik getirmek yerinde olabilir.
Kurulus, ortak bir amaca erismek igin toplanmis bireylerden olusmaktadir. Ornegin
siyasi partiler, firmalar, ticaret odalari, vakiflar, dernekler, okul, iiniversiteler birer
kurulustur. North kurum ve kurulus kavramini birbiriyle iliskisi bakimindan su sekilde
tanimlamaktadir: “kurumlar oyunun kurallart ise, kuruluslar oyunun oyuncularidir”
(North, 2002). North’a gore (2002) gore kurumlar1 formel ve enformel olarak ikiye
ayirmak miimkiindiir. Formel kurumlar idari diizenlemeler, kanunlar ve kurallari
olustururken, enformel kurumalar1 ise insanin deneyimleyebildigi ve sosyal

ortamlarda meydana gelen gelenek, orf ve adetleri olusturmaktadir.

Kurumlarin olusma siire¢lerinden de bahsetmek gerekirse, sosyolojik olarak
kurumsallasma stireci “eylemlerden degerlere” veya “degerlerden eylemlere” seklinde

bir siireci kapsamaktadir. Kimi aragtirmaciya gore kurumlar sdyle bir siireg izler:
Eylemler — Aliskanliklar — Normlar — Kurumlar — Degerler

Bu varsayima gore insan ilk basta ihtiyaglarini gidermek i¢in eylemlerde
bulunur. Sonrasinda eylemler siirekli hale geldik¢e aligkanliklara doniigiir. Bunlar
kemiklesmeye baslar ve normlara evrilir. Bu normlar (kurallar) bir biitiin olusturarak
kurumlart olusturur. Kurumlarin olugmasiyla kendine 6zgii degerler tiretir. Fakat bu
sekilde kurumlarin olusmasi sosyal olgularin ortaya c¢ikmasinda tamamen etkili

degildir. Bunun yerine diger bir siiregten bahsetmek gerekmektedir (Ata, 2009).

Degerler — Yargilar - Normlar — Kurumlar — Eylemler
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Bu siirece gore degerler veri sosyal durum olmaktan dteye gecerek, veri olarak
kabul edilmektedir. Burada tiimdengelim yontemiyle degerler yargilara donisiip,
biitiin kurallar sistemini olusturmaktadir. Sonrasinda ise kurumlar bu kurallar

kullanarak insan davranislarinda eylemlere yol agmaktadir (Aydin, 2016).

Kurumsal iktisadin kurucusu olarak kabul edilen Veblen’e gore kurumlar,
diisiince aligkanliklarinin zamanla benimsenerek ilkeler silsilesine doniismesiyle
olusmaktadir. Bununla birlikte diigiince aliskanliklar1 ise teknolojinin geligmesiyle
donemler arasi farklilasabilmektedir. Dolayisiyla Veblen’e gore sosyal hayattaki
degisimlerin nedeni teknolojinin degismesiyle paralel gitmektedir (Yilmaz F. , 2000).
Kurumlarin olugmasi Veblen’e gore “teknoloji kavramiyla es deger” oldugu igin

kurumsallagma siireci;
I¢ Giidiiler— Teknoloji — Diisiince Aliskanliklar1 — Kurumsal Yap1

seklinde bir sistem olusturmaktadir. Diger kurumsal iktisat¢ilar da Veblen’i
takip etmislerdir. Fakat North bu denkleme farkli bir bakis agis1 getirmistir. North’a
gore kurumlar1 zaman i¢inde degisime ugratan faktor teknoloji degil, “goreli fiyat
degisimi” olmustur. Goreli fiyatlardaki temel degisimler bu siirecin en Onemli
kaynagmi olusturmaktadir. Iktisat¢1 olmayanlar icin degisen goreli fiyatlara bu kadar
agirlik vermek anlasilmayabilir. Ancak goreli fiyat degisimleri insan etkilesimlerinde
bireylerin tesviklerini degistirir; bu tlir degisimin bir diger kaynagi olan zevkleri de

degistirir. North’a gore siirec kisaca su sekilde islemektedir (North, 2002):

Goreli Fiyatlardaki Degisim — Zevk ve Tercihlerde Degisim —

Kuruluslardaki Degisim — Kurumlardaki Degisim

Ayrica kurumlardaki degisim rekabet kavramini da etkilemektedir. Kurumlar
kaynaklarin kithigindan dolay1 ellerindekileri firsata dontiistiirerek birbirleri ile rekabet
etmektedirler. Degisen teknolojiye ayak uydurmak ve rekabet giiciinii artirmak igin
bilisim teknolojilerine yatirim yapmaktadirlar. Bu da toplum igerisinde iiretim-tiiketim
yontemlerinin siire¢lerini farklilastirarak kurumsal yapida degisime sebep olmaktadir

(North, 1997).
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2.2.1.1. Alman Tarih¢i Okulu

Alman Tarih¢i Okulu, iki donemi kapsamaktadir: Wilhem Roscher, Karl Knies
ve Bruno Hildebrand’in savundugu “Eski Okul,” ve Gustov Scmoller’in 6ncii oldugu
“Geng Okul” (Yildirim, 2009). Alman Tarih¢i Okulu, 19. yy Almanya’sinda Klasik
Politik Ekonomi Okulu ve Marksist Tktisata kars1 ortaya ¢ikmustir. Bir grenci hareketi
olarak ortaya ¢ikan okul, yontem olarak bilgi ¢cogunlugunu savunurken tarihin kiiltiir
ve psikoloji bilimi iizerindeki etkisini de vurgulamaktadir. Bundan dolayr Alman
Tarih¢i Okulu, her iilkenin toplumunu ilgilendiren alanlarmin “kendilerine has”
oldugunu savunmaktadir. Okulun temel sorusu “Almanya, tarihte diger {iilkelerin
gerisindeyken nasil ekonomik olarak kendini ileriye tasimistir?” idi (Kirmizioglu,
2022). Alman Tarih¢i Okulu, 19. yy’da Aydinlanma diisiincesi ile romantik akimin
etkisinde kalarak ortaya ¢ikmistir. Romantizm Alman Tarih¢i Okulu’nun en 6nemli
kaynaklarindan biridir (Derya, 2017). Okulun kendi 6z kaynaklarinda milliyetcilik ve

romantik akimlar etkili olmustur.

Klasik iktisadin savundugu laissez-faire diislincesine kars1 ¢ikan okul ekonomi
alaninin yeniden sekillenmesi i¢in farkli disiplinlerden (sosyoloji, tarih, etik vs.)
faydalanmanin 6nemli oldugunu ileri siirmiistiir. Bundan dolay1r Alman Tarih¢i Okulu
ekonomi biliminin evrensel kurallarinin olmayacagini savunmaktadir. Her {ilkenin
kendine ait bir sistemi olup, milli kiiltlirii ve cografi yapisindan dolay1 farkliliklar
gostermektedir. Alman Tarihgilik Okulu’nun en 6nemli temsilcilerinden biri Gustav
Schmoller’dir. Ona gére, kurumlarin tarihsel ve evrimei yaklasimlarla aragtirilabilmesi
icin ahlak ilkelerine, yasalar ve gelenekler seklinde {i¢ unsura odaklanmasi gerekir.
Yaklagimlariyla Max Weber’den etkilenen Schmoller, bir milleti biitiin haline getiren
olgunun kiiltiir oldugunu savunmaktadir. Birlestirici gii¢ olan kiiltiir, liberalizmle
birlikte asinmaya baglar. Sosyal siniflar arasinda ¢atismalar meydana gelir ve bunun
sonucunda ise kiiltiirel yozlagma ortaya cikar. Yozlasmanin basladigi toplumsal
ortamda ise sdzlesme bozulur. Schmoller’e gore bu sosyal krizden kurtulmanin yolu
bir milletin kendi kiiltiir diinyasin1 gelistirmesidir. Bu yiizden liberal bir bakis agisina

itiraz eder (Derya, 2017).
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Alman Tarih¢i Okulu’nun etkilendigi bir diger isim ise Max Weber olmustur.
19. yiizy1lin sonlarma dogru Weber, bu okula iiyeliginden dolay1 “Iktisat Sosyolojisi”
bilim dalinin kurucusu olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Weber calismalarinda kiiltiir
alanimna devrimci degil sentezci olarak yaklagsmis; Neoklasik okulun O6gretilerini
tarihsel ve kurumsal temellere oturtmayi basarmistir. Iktisat sosyolojisi bilimini
gelistirdigi i¢in kendisi Alman Tarih¢i Okulu’nun 6nemli bir kaynagi olarak kabul
edilmektedir (Derya, 2017).

Alman Tarih¢i Okulu’nun temsilcilerinin goriigleri kiiltiir ve toplumsal
ahlaktan yana olurken, etkilendigi bir diger kavram da tarihsel goreliliktir. Tarihsel
gorelilik kavraminin temel bakis agisi, her iilkenin kendine 6zgii bir ekonomisi oldugu
diisiincesidir. Tarihsel gérelilik yontemi iki unsuru igermektedir. ilki toplumu
taniyarak tarihsel siireclerini gézlemlemektir. ikincisi ise, bu tarihsel siire¢ igerisinde
degisen ekonomik ve toplumsal olaylarin, incelenen toplumun degerler sistemi i¢inde

anlasilmasi gerektigidir (Kirmizioglu, 2022).

Alman Tarih¢i Okulu’nun 6nemli savunucularindan biri olan Schumpeter
(1954), okulun ozelliklerini alti maddede O&zetler: “Toplumsal yasamin birligi,
kalkinma ve evrim tlizerine odaklanma, organik toplum yapisi, insan giidiilerinin
cokluguna dayali anti-rasyonalizm, genellikten ¢ok bireysellik, evrensellikten g¢ok
tarihsel gorelilik.” Okula gore bir ilkenin temel dinamikleri birbirinden bagimsiz
degildir. Bundan dolay1 tarihten bagimsiz gelecek, siyasetten bagimsiz ekonomi,
kiiltirden bagimsiz bir toplum miimkiin degildir. Biitliin bu birbirinden
ayristirllamayan unsurlara ek olarak, iilkelerin temel unsurlarini etkileyen en énemli
faktoriin hukuk ve egitim sistemi oldugunu vurgulamaktadir (Kirmizioglu, 2022).
Okulun bakis agisina gore, su anki diinya diizeninde toplumlar dogu ve bati toplumu
olarak ayrnistirilmaktadir. Ekonomi ve politik ¢iktilar ele alindiginda dogu ve bati
medeniyetleri farkli ge¢mis ve kiiltlirel altyapiya sahip toplumlarin ekonomisi ve
politik ¢iktilar1 degerlendirilirken bu medeniyetleri birbirlerinden bagimsiz ele almak
gerekmektedir. Bagka bir deyisle, dogu toplumlarini kendi igerisinde, bat1 toplumlarin

da kendi icerisindeki i¢ dinamikleriyle degerlendirmek gerekmektedir.
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Alman Tarih¢i Okulu genel olarak bireylerin davranis ve duygularindan
armdirilmasima kars1 ¢ikmaktadir. Bu agidan Klasik Iktisat Okulu’nun savundugu salt
rasyonaliteye kars1 bir durus sergilemistir. Buna gore bir birey yasadigi toplumun
gelenek, gorenek, ahlak, inang sistemleri, yemek, tlirkii ve benzeri ortak degerlerini
zaman igerisinde ig¢sellestirdigi i¢in, bu unsurlardan bagimsiz olarak karar vermesi

miimkiin olmayacaktir.

Saligman Alman Tarih¢i Okulu’nun goriislerini su ti¢ maddede 6zetlemistir: 1)
Yalnizca timevarim yontemi degil, ayn1 zamanda tarihsel ve istatistiki siiregleri de
kapsamaktadir. 2) Iktisadi teorilerin ve ekonomik kurumlarin farkls iilkelerde, farkli
zamanlarda, farkli sistemlerde ayni sekilde ¢alismayacagi, her iilkenin ve toplumun
kendilerine ait dinamiklerinin oldugunu savunur, Bu nedenle iktisadin “doga
yasalarin1” kabul etmez. 3) Iktisadin “laissez-faire” sistemini reddeder ve ekonomi

biliminin disiplinler arasi etkilesiminin oldugunu savunur.

Bu sdylenenler 1s1ginda Alman Tarih¢i Okulu’nun baglica 6zellikleri su sekilde

siralanabilir:

e Klasik iktisat ekoliine gore toplumlarin iktisat regeteleri evrensel ve
degismezdir. Zamandan ve mekandan bagimsiz olarak degerlendirilen iktisat
yasalar fizik kurali gibi algilanarak kurumlarin etkisi gz ard1 edilmistir. Fakat
Alman Tarihg¢i Okulu bu goriise kars1 ¢ikarak toplumsal kurumlarin zamana ve
mekana bagli kalmadan degisim gosterebilecegi ve evrensel nitelikler
tagimadigini savunmaktadir. Ayrica Alman Tarih¢i Okul, savunduklarinin
mantiksal bir tutarlilifi olsa dahi evrensel niteligi olmayan kanunlarin
incelenmesine zaman harcamak yerine, iktisat tarihinin incelenmesi yoniinde
tavsiye vermektedir (Kazgan, 1993).

e Ana akim iktisadin bireylerin rasyonel olduklar1 hakkinda fikirlerini elestiren
tarih¢i okul, bireylerin karar verirken toplumsal bilgiyi kullandiklar1 ve bu
bilgilerin ise topluma miras kalan degerlerden ileri geldigini savunmaktadir
(Akin, 2012).

e Alman Tarih¢i Okulu diigiiniirlerinin neredeyse hepsi somut tarihsel verileri

kullanip timevarim yontemini benimsemislerdir.
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e Alman Tarih¢i Okul diisiiniirleri hukukun iistiinliigii ve ekonomi ile iliskisine
onem vermislerdir. Bundan dolay1 iktisat bilimi ve hukukta 6ncii ekol olarak

yerini almigtir.

Alman Tarih¢i Okulu Eski Kurumsalcilar ve Yeni Kurumsal Iktisatcilar
tarafindan her iki dénemde de benimsenmistir. Bunun iki temel sebebi mevcuttur. T1ki,
Amerikan i¢ savasindan dolay1 pek cok diisiiniir lisanstistii egitimleri i¢in Almanya’ya
giderek egitimlerini orda aldiklar i¢in ekolden etkilenmis olmalaridir. Ikinci sebep ise,
Veblen ve Commons’in John Bates Clark ve Richard T. Ely gibi Alman Tarihgi

Okulu’nu savunan diisiintirlerin 6grencileri olmasidir.

2.2.1.2. Pragmatizm

Charles Peirce, William James ve John Dewey’in onciiliigiindeki pragmatizm
bir Amerikan felsefesi olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Peirce ile baslayan bu felsefi
bakis acisi, kendi zamaninda deger gorememis fakat Peirce’in Sliimiinden sonra
yayimlanan makalelerinde ortaya ¢ikmustir. Peirce, “sliphe” ve “inang” kelimelerini
bir problemin hareket noktas1 olmasiyla iligkilendirmek suretiyle bilimsel bir sekilde
formiile eden kisi olmustur. Diisiinme siirecinde siiphe ortadan kalkmaya baglarken
kisi inanca ulagtiginda problem ¢oziime kavusmus olacaktir. Peirce’in argiimani her
zaman bilimsel yontemi ve bilginin deneysel tecriibeyle kazanilabilir olmasini

savunmustur.

Pragmatizmin ikinci onciisii William James bu diislinceyi daha anlasilir
kilmigtir. Pragmatizmi etik, din, sanat, bilim ve egitim gibi farkli alanlara uygulayarak
nasil sonuglar dogurdugunu gozlemlemistir (Biiyiikdiivenci, 2019). John Dewey ise
pragmatizmi incelerken Hegelci siije-obje mantigini reddetmis ve bunun karsina
Darwin’den etkilenerek insani organik bir biitiin olarak ele alarak var olan siirecin
icerisinde degerlendirmistir. Dewey, pragmatizmin 6nceki savunucularinin tezlerini
sentez haline getirerek daha ¢ok ahlaki ve mantiksal ydnlerine vurgu yapmustir. Iktisat
diistince tarihinde iyi bilinen John Stuart Mill, pragmatizmi yararci felsefe olarak
literatiire kazandiran iktisat¢ilar arasindadir. Ona gore yararcilik (utilitarianism), hazci

felsefe anlayisina gore bireyin mutlulugu énemlidir; fakat Mill toplumun mutlulugunu
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da 6nemsemistir. Bu bakis acis1 ile Mill yapilan eylemlerin mesruiyetini faydali, iyi ve

haz verici olmasina dayandirmaktadir (Bakir, 2010).

Pragmatizm, sozliik anlami olarak pratik yapmak, eyleme yonelik anlamlarina
gelen bir diisiince metodudur. Pragmatik diisiince sisteminde, birey icin faydali olan
eylem veya unsur iyidir diislincesi hakimdir. Bu sisteme gore gercek her zaman dogru
ve iyi degildir. Ciinkii gergek, gelecekteki sonuglara gére dogrulugu degisen olgular
olarak kabul edilmektedir. Bir eylemin iyi ve dogru olmasi kisiden kisiye degistigi

icin, iktisat alaninda faydanin Olc¢lilmesini zorlastiran bir diisiince akimi olarak

karsimiza ¢ikmaktadir.

Eski Kurumsal Iktisat yaklasimini sekillendiren etmenler arasinda Pragmatizm
felsefesinde, Alman Tarih¢i Okulu ve Darwinciligin felsefi evrimi bulunmaktadir.
Darwin’in evrim teorisinden beslenen pragmatizm felsefesine gore, toplumun gézlem
ve sorgulamast bir yandan bireylerin ¢evrelerini algilayabilmelerine yarayan araglara
bagliyken, diger yandan yasadiklari toplumun yasantisindan elde ettikleri diisiince
aliskanliklarina baglidir (Yildirim, 2009). Kurumsal iktisadin 6nciisii olan Veblen’in
aciklamalar1 incelendiginde Darwinci bakis ac¢isinin olmasi ise bu teoriden

kaynaklanmaktadir.

Pragmatizm felsefesi, 19. yiizyilda egemen olan davranig ve bilimsel teori
yapilarinin sorgulanmasiyla ortaya ¢ikmistir. Bu felsefe, teorik yapilarin zamandan ve
mekandan bagimsiz, sonsuz gecerliligi olan kanunlarini elestirir ve Pierce gibi
diistintirler tarafindan benimsenir. Pierce’e gore, bilgi her zaman dolayli ve 6nceki
bilgilerle iliski icinde iiretilmektedir. Bu yaklasim, Eski Kurumsal iktisat'm topluma
ve bilgiye bakisiyla paralellik gosterir ve bilgiye ulasmada yaratici kuralsiz ¢ikarim
yontemini benimsemektedir. Bu yontem, gézlemlerimizi gozlem dis1 kalan nesne ve

stiregleri tasavvur ederek agiklamaya calismaktadir.

Pragmatizmde, gecici olarak gecerlilige sahip teorik yaklagimlar esastir ve
stirekli olarak empirik olarak kontrol edilmektedir. Bilimsel teorilerin dogrulugu,
onlarin reel sorunlarin ¢oziimiine katkilariyla Olclilmektedir. Neoklasik iktisat

yaklagiminda ise kurumlar giderek arka plana diigmekte ve Alman Tarih¢i Okulu'nun
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etkisiyle ekonomik teori yapilanmasi i¢in empirik ve tarihsel arastirmalarin 6nemi
vurgulanmaktadir. Alman Tarih¢i Okulu temsilcilerine gore, farkl iilkeler ve farkli
zamanlardaki ¢esitli kosullar dikkate alinmali, tarihsel olaylar ve kurumsal nitelikler
kiiltiirel bazda incelenmelidir. Teorilerin, bu arastirmalardan elde edilen ¢ikarimlar
iizerine insa edilmesi gerektigi diisiincesi, pragmatizm felsefesinin temel

Ozelliklerdendir.

Kurumsal Iktisat Okulunun ana yaklasimi deneyci felsefeye dayanan
“pragmatizm” yaklasimidir. Bu yaklasima gore, faydasi olmayan higbir sey dogru
kabul edilemez. Gergek kabul edilen ise faydasi olandir. Bundan dolay1 her sey pratik
faydasi 6l¢eginde degerlendirmeye alinmalidir (Aktan, 2020). Kurumsal iktisatgilar,
pragmatik felsefenin goriislerine uygun olan gozlem ve deneye dayali bakis agisina
onem vermekte, ana akim iktisadin evrensel goriislerine kars1 ¢ikmaktadir. Bu nedenle
kurumsal iktisat¢ilar caligmalarinda sistemli ve tek dogruya dayanan teoriler tiretmek

yerine gelenekler, davranislar ve kurumlar1 6n planda tutmaktadir (Kazgan, 2009).

2.2.1.3. Darwinci Evrim Yaklagimi

Darwinci Evrim teorisi de sosyal bilimlerde kabul gormiis, Eski Kurumsal
Iktisat Okulu agisindan énemli bir yaklasimdir. Darwinci evrim Kurumsal iktisadin
kurucularindan olan Veblen’in agiklamalarinda 6zellikle yer verdigi bir yaklagimdir.
Veblen’e gore evrim yaklasimi su sekilde tanimlanmaktadir: “Darwinizm nedensel
iliski anlamina gelmektedir. Kurumsal dokunun biiyiimesi ve mutasyonu grubun
bireysel iiyelerinin davranislar: sonucudur. Ciinkii bireylerin deneyimleri, kurumlarin
ortaya ¢itkmasina neden olur ve ayni deneyimden dolayr kurumlar davraniglarini,
amaglarint ve sonucglart tamimlamak ve ydnetmek icin harekete gegerler.” Bu
tanimlamadan anlagilan o ki Veblen’in evrimsel yaklasimi kurumlarin etkilesimlerinin

stireklilik arz etmesi gerektigi yoniindedir (Balan, 2019).

Darwinci yaklagimla kurumsal iktisadi birbirine baglayan Veblen yukaridan
asagl bir bakis acistyla kurumlarin insanlara aligkanliklar kazandirdiginm
belirtmektedir. Bu aligkanliklar bireyler veya gruplar arasinda kurum olmanin ilk
adimlarmi olusturmaktadir. Aligkanliklarin toplumda ortak olgular olusturmasi ve

bunlarin kurumlara donlismesi “yukar1 dogru nedensellik” olarak agiklanmaktadir
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(Levent, 2019). Darwinci evrim yaklasimiyla kurumlarin zaman igerisinde uyum
saglayarak evrimlestigi gozlemlenmistir. Kurumsal iktisat teorisinde farkli kurum
yapilar arasindaki ¢esitlilikler nemlidir. Bu ¢esitlilikle birlikte kurumlar daha esnek
bir yapiya sahip olmaktadir. Kurumlarin karmagikligini anlamak icin evrimsel bakis

acisini anlamak 6nemlidir (Kayik¢1 & Kesgin , 2022).

Hodgson (2003) iktisat biliminin diger uygulamali bilimler gibi soyut bir
sekilde agiklanamayacagini, toplumun siirekli degisen ve gelisen biyolojik karakteri
gibi iktisadin da evrimlesen bir siirecte gelistigini dile getirmistir. Neoklasik
iktisat¢ilarin fen bilimleri kanunlarina yonelik arayislarina karsi ¢ikmis ve devam eden
evrimlesme siirecinin mutlak bir hedefin ortaya ¢ikmasini engelledigini savunmustur.
Degisim agamalarinda hangi kurumlarin olusacagi ve bunlarin eleme siirecinden gegip

gegmeyecegi onceden tespit edilemez seklinde Darwinci bakis agisini benimsemistir.

2.2.2. Eski Kurumsal Iktisat

1900’1 yillarin baglarinda Amerikan ekolii olarak gelisen Eski Kurumsal
Iktisat, var olan Ortodoks diisiinceye karsit olarak dogmustur (Ata, 2009). Klasik
iktisat 0gretilerine kismen kars1 ¢ikmig, kurumlarin karar alma siireclerinde etkisinin
biiyiikk oldugunu savunmustur. Eski Kurumsal iktisat kuruculari olarak Veblen,

Commons, Mitcell, Ayres kurumsal iktisat ekoliine onciiliik etmislerdir.

Veblen’in kurumsal iktisat alanindaki goriislerinin temelinde aliskanliklar ve
yonlendirici iggiidiiler yer almaktadir. Her toplumun kendine ait farkli sosyal normlari
ve diislince aligkanliklar1 bulunmaktadir. Bu diisiince aligkanliklar1 ve sosyal normlar
toplumdaki 6grenme hizini ve yoniinii derinden etkilemektedir. Buna gore, bireylerin

iktisadi davranis1 ve kurumsal ¢evre arasinda siki bir bag s6z konusudur.

2.2.3. Yeni Kurumsal iktisat

Yeni Kurumsal Iktisat, farkli yaklasimlariyla iktisat alaninda dikkat geken
okullarin basinda gelmektedir. Bu yeni yaklasimi tetikleyen dnemli olaylar arasinda
ise 4 6nemli iktisatciya farkli zamanlarda Nobel Iktisat Odiilii’niin verilmesi olmustur.
Bunlardan ilki, Ronald Coase’dir. Odiiliinii 1991 yilinda alan Ronald Coase’un 1937
yilinda yayinladigt “The Nature of the Firm” ve “The Problem of Social Cost” adli
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makaleleridir. ikincisi Douglass North’un 1993’te disipline olan katkilari, iigiinciisii
Oliver Williamson’1in “Organizasyon Teorisi” ve digeri ise Elinor Ostrom’un “Ortak
Miilkiyet” alanindaki katkilar1 6diil almalarini saglamistir (Cetin, 2012).> Yeni
kurumsal iktisat kavrami ilk kez Oliver Williamson tarafindan kullanilmistir. Alanda
kendinden soz ettirmeye baslamis olan iktisat alanindaki bu yeni yaklasimin ortaya
ciktigi dénemi iyi kavramak gerekmektedir. Ozellikle iktisat literatiiriindeki
degisimlerde, bat1 diinyasinda meydana gelen yiikselisten SSCB’nin ¢okmesine kadar
olan siirecleri daha genis bir bakis agisi ile okumasinin yapilmasi gerekmektedir. Bu
siiregte, bireylerin bakis agilarinin niceliginden ¢ok niteliginde degisiklikler meydana
gelmesi alanda biiytik farkliliklara yol agmistir. Bu degisim insan bilgi stokundaki

gelisme ve kurumsal degisim teorilerini birbirine entegre etmistir (Yaglikara, 2018).

North’a gore (1986: 230) yeni kurumsal iktisat iki iddia ile baslamaktadir.
Bunlardan ilki, yeni kurumsal iktisat yaklasimi neoklasik iktisat yaklagiminin teorileri
ile kurumlar1 arasinda képrii kurarak teorik cercevesini olusturmaktadir. ikincisi ise bu
teoriyi kurumsal iktisadin temel Onermeleri ilizerine kurmaktadir. Yeni kurumsal
iktisadin kurumsal degisim ile ilgili yaklasimlar: kurumsal iktisat literatiiriinde 6nemli
bir yenilik olarak kabul edilmektedir. Kurumsal degisimin {izerinde durulmasinin
sebepleri arasinda, ekonomik ve politik silireclerin iyi bir sekilde ilerlemesinin
kurumsal degisimden gegmekte olmasi vardir. North’ gére (1990a) kurumsal degisim
ve organizasyonlarin farkini belli etmek gerekmektedir. Ozellikle politik siireclerin
devami noktasinda organizasyonlar, kurumsal degisimin gerceklesmesinde onemli

sacayagini olusturmaktadir.

Yeni kurumsal iktisat yaklagimina gore kurumlar birey etkilesimini meydana
getiren, birey tarafindan kurgulanmis kisitlamalardan olusur ve resmi ve gayri resmi
olarak ikiye ayrilir. Resmi kisitlamalar; kurallar, yasalar, anayasalar gibi unsurlardan
olusurken gayri resmi kisitlamalar davranis normlari, sozlesmeler, gelenek ve

gorenekler, ahlak kurallar1 gibi unsurlardan olugmaktadir (Yaglikara, 2018).

* Tam da bu tezin savunuldugu giinlerde yeni kurumsal iktisat ekoliinden oldugu kabul edilen Daron
Acemoglu ve arkadaslarimin kurumlarin gelisimi ve iktisadi refah yaratmadaki kritik rolii konusundaki
¢aligmalarindan dolay1 Nobel ekonomi 6diilii almalari ilging bir tevafuk olmustur.
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Yeni kurumsal iktisat, neoklasik iktisat teorilerini tamamen reddetmemektedir.
Bu yaklasimindan dolay1 eski kurumsal iktisattan farklilasmaktadir. Neoklasik ekoliin
bireyleri tam bilgiye sahiptir, rasyoneldir, islemler maliyetsizdir gibi yaklagimlar1 yeni
kurumsal iktisat ekoliinde kabul gérmemistir. Bireylerin sinirli rasyonel oldugunu,
islem maliyetlerinin var oldugunu, eksik bilgiye sahip olduklarmi kabul etmektedir.
Bu varsayimlardan dolay1 bireylerin gelecegi ongoremedigini ve belirsizliklerle
karsilastiklarin1 savunmaktadir (Yildirim E. , 2022). Yeni kurumsal iktisat ekolii insan
davraniglarinin, iktisadi gelismelerin olugsmasinda kurumsal yapinin etkisinden daha
onemli oldugunu vurgulamaktadir. Daha iyi ifade etmek gerekirse, yeni kurumsal

iktisadin mikro 6lcekli oldugu belirtilmektedir (Mitchell, 1935).
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Yeni kurumsal iktisat, sekilde de gosterildigi lizere disiplinler aras1 bir ekoldiir.
Bu disiplinlerin baginda geleni ise islem maliyetleri teorisi olup, Coase’un inceledigi
ve literatiire katki sagladig1 bir alandir. Miilkiyet haklar1 ve emege dayali bir ekonomi
anlayisini ise Williamson yeni kurumsal iktisadin icerisinde degerlendirmistir. Yeni
kurumsal ekoliin onciileri, ileri siirdiikleri bazi kavramlar {izerinde de fikir birligine
varmamiglardir. Williamson islem maliyetlerinin s6zlesmelerle alakali oldugunu,
hukuk ve organizasyonu bir araya getiren bir terim oldugunu savunmustur (Yildirim

E., 2022).
Yeni kurumsal iktisadin genel 6zellikleri sdylece 6zetlenebilir:

o Yeni kurumsal iktisat disiplinler aras1 yaklasimiyla pek ¢ok fikrin genel
ismini olusturmaktadir.

o Yeni kurumsal iktisat yagamin nasil isledigine odaklanarak kurumlarin
ve kurallari 6nemli olduguna dikkat cekmektedir.

o Yeni kurumsal iktisat bakis agist metodolojik bireycilik ve simirl
rasyonalite kavramlariyla i¢ ice olarak degerlendirilmektedir.

o Yeni kurumsal iktisatcilar, devletin iktisadi hayata etkisinin siirl
oldugu goriisiinii savunmaktadir.

o Yeni kurumsal iktisat ekolii kurumsal c¢evreye mikro o6lgekli

yaklagirken, kurumsal diizenlemeleri ise makro diizeyde degerlendirmektedir.

2.2.4. Yeni Kurumsal Iktisadin Metodolojik Araglar

Yeni Kurumsal Iktisat ile kurumlarin yapilarinda degisiklikler olmustur. Klasik
iktisada gore teorik ve empirik cergevede farkli bakis agilarima sahip olan Yeni
Kurumsal Iktisat yaklasimi Ortodoks yaklasima kars1 elestirileriyle literatiirde yerini
almigtir. Bu yeni akim ile ekonomi alanindaki kaliplagmis kurallarin degistigi
gozlemlenmektedir. iktisat alanindaki yaklasimi, kurallari, yontemleri, kurum ve
organizasyona yaklasimlariyla sinirh rasyonalite, islem maliyetleri, miilkiyet haklari,
eksik sozlesmeler gibi alana farkli bir bakis agisi ile yaklagsmay1 basarmistir. Bu

katkilariyla yeni kurumsal iktisat yaklagimi alandaki dinamikligini korumus bir

disiplin olarak kalmaya devam etmistir. Yeni kurumsal iktisadin metodolojik aracglar
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baghig1 altinda smirli rasyonalite, islem maliyetleri ve miilkiyet haklari konulari

incelenecektir (Yaglikara, 2018).

2.2.4.1. Sinirh Rasyonalite

Neoklasik iktisat “birey her zaman rasyonel davranmaktadir” savini 6ne plana
cikarmaktadir. Bundan dolay1 bireyler karar verirken daima tam bilgiye sahiptir ve
hatasiz bir sekilde hareket ederler seklinde varsayimlar mevcuttur. Ancak yeni
kurumsal iktisat diger ekollerin benimsedikleri “birey daima rasyonel karar verir”
ilkesine kars1 c¢ikmaktadir. Bireyin sinirli bilgi isleme ve smirli iletisimlerinden
kaynaklanan sinirli rasyonaliteyi savunmaktadir. Bu piyasa ortaminda belirsizliklerin
ve risklerin yiliksek olmasindan dolay1 ¢ikt1 seviyesi yetersiz kalacaktir. Boylelikle
piyasanin belirsizligi yerlesik iktisatta oldugu gibi en iyi sonuglar1 vermeyecektir

(Yenidogan, 2013).

2.2.4.2. Eksik Sozlesmeler

Yeni kurumsal iktisadin 6nemli kavramlarindan birisi eksik sozlesmelerdir.
Neoklasik iktisat metodolojisine gore sozlesmelerin her biri veridir ve eksik olmasi
miimkiin degildir. Fakat gergek iktisadi hayatta ve yeni kurumsal iktisadin bakis
acisina gore birey tam bilgiye her zaman sahip degil, sinirli rasyonalite ve miilkiyet
haklarina tam anlamiyla sahip olmamasi nedeniyle sozlesmelerin eksik olmasina yol
acmaktadir (Berigel, 2022). Sozlesmelerin dogas1 geregi bireyler kendilerine fiziksel
bir soruna yol agacak maddelerden her zaman kacinirlar; s6zlesme yaparken taraflarin
ozgirliigii ve iilkelerinin yasal kapsamlari goz oniinde bulundurulmaktadir (Kama,
2011). Fakat bu durumun tam tersi de mevcuttur. Taraflardan biri firsat¢ilik yapmak
istediginde bilingli bir sekilde eksik sozlesme yaparak riskleri kendisi de
dogurabilmektedir. Bunun sonucu, sézlesme sonrasinda ortaya ¢ikacak ve taraflardan
birisinin istismara ugramasi seklinde yansiyacaktir. Willliamson’un (2002) eksik
sozlesmeler hakkinda yaptig1 calismalardan sonra iktisat literatiirii yoniinii tercihlere

degil, sozlesmeler teorisine ¢evirmistir (Sekil 2.2).
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Sekil 2.2. Tercihler ve S6zlesmeler Bilimi

Kaynak: Oliver Williamson, The Theory of The Firm as Governance Structure: From Choice

to Contract (Journal of Economic Perpectives16(3), 2002, 173).

Sekil 2.2.°de goriildiigii tizere ekonomi “sozlesmeler” ve “tercihler” olarak

ikiye ayrildiginda, tercihler bireyleri Ortodoks bakisa yani “kithk ve kaynak

dagilimi”na gotiirecektir. Oysa ekonomiye sézlesme tarafindan bakilinca kamusal ve

ozel alan olarak ikiye ayrilarak, hangi tlir so6zlesme gergeklestiriliyorsa taraflari

sonuglara dogru gotiirmektedir.
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2.2.4.3. Islem Maliyeti

Yeni kurumsal iktisat ve eski kurumsal iktisat agisindan islem maliyetleri
kavrami farklilagmaktadir. Yeni kurumsal iktisada gore islem maliyetleri, iktisadi
davranig olarak ele alinirken eski kurumsal iktisatta firmalarin maliyetlerini azaltmasi
temeline dayandirilmaktadir. Bundan dolay1 islem maliyetleri her iki okulun da 6nemli
bir konusu olurken ele alinis bigimleri agisinda farkliliklar gostermektedir. Yeni
kurumsal iktisadin temel kavramlarindan bir olarak islem maliyeti kavrami iizerinde
aragtirmacilar ortak bir tanimda anlasmis degildir. Kavrami farkli ydnlerden

inceleyenler tarafindan iglem maliyetine dair su tanimlar ortaya atilmigtir:
e Coase’a gore (1988) islem maliyeti, fiyat mekanizmasinin kullanim maliyeti,
e Demsetz’e (1968) gore islem maliyeti, miilkiyet haklarinin degisim maliyeti,

e Barzel’e (1989) gore islem maliyeti, haklarin elde edilmesi ve korunmasinin

maliyeti,
¢ North’a (1990a) gore islem maliyeti, degisim yapilan degerlerin maliyeti,

e Allen’e (1991) gore islem maliyeti, miilkiyet haklarinin temin edilmesi ve

stirdiiriilebilirliginin saglanmasinin maliyeti,

e Williamson’a (1986) gore islem maliyeti, s6zlesmelerle ortaya ¢ikan maliyeti

demektir.

Islem maliyeti kavraminin tanimlarinda s6z konusu olan farkliklar beraberinde
islem maliyetinin 6l¢iilmesi konusunda da bazi sorunlar getirmektedir. Fakat genel
anlamda islem maliyeti kavrami 3 temel kategoride ele alinmaktadir. Bunlar bilgi
maliyeti, strateji maliyeti ve koordinasyon maliyetidir. Bilgi maliyeti s6zlesme
yapilirken taraflar arasi alternatiflerin 6grenilmesinden ortaya ¢ikan maliyet ¢gesididir.
Koordinasyon maliyeti ise s6zlesmelerin olusum siirecinde ortaya ¢ikan maliyetlerdir.

Strateji maliyeti ise sdzlesme sonrasi ortaya ¢ikan maliyetlerdir (Yaglikara, 2018).
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2.2.4.4. Miilkiyet Haklar1

Miilkiyet haklar1 kurumsal iktisat acgisindan oyunun kurallar1 olarak ele
alinmaktadir. Bireylerin sorumluluklarini, sosyal yasantilarinda ne yapabileceklerini
ve Ozgiirliik alanlarini belirlemektedir. Miilkiyet haklarinin bireylerin iizerinde etkisi
biiylik olup, catismalar1 ve anlagmazliklar1 ortadan kaldirarak onlarin ayni fikirde

bulusmalarini saglamaktadir (North, 2002).

Miilkiyet haklari, bireylerin sahip olduklart kit kaynaklarin iktisadi hayattaki
davraniglarin1  etkin  bir sekilde kullanmalarim1  saglayan bir olgu olarak
tanimlanmaktadir. Bundan dolay1 miilkiyet haklar1 bir varlik tizerinde dort ana hakk:

icinde barindirmaktadir (Oguz, 2003);
° Kullanim hakkai,
o Gelir elde etme hakki,
o Bagkalarinin o varlikta tasarruf etme hakkinin engellemesi hakki,
o Transfer etme hakki.

Miilkiyet haklarinin iktisadi gelisimdeki yeri tartisilmazdir. Ciinkii ekonomik
analizlerde miilkiyet haklarinin korunmasi tam anlamiyla olusturulmadiginda ortaya
maliyetlerin artmasi ve refah seviyesinin diismesi gibi sorunlar ¢ikmaktadir. Miilkiyet
haklarinin korunmadigt bir ekonomide bu durum girisimciler de dahil olmak tizere
diger ekonomik ajanlarin tedirgin olmasina yol agmaktadir (Y1ildirim & Gokalp, 2016).
Yeni kurumsal iktisat agisindan miilkiyet haklarmin 6neminden dolayi, belli bir
varligin veya kontrol sisteminin nasil bir siiregten gectigini agiklayabilmek ve bu
varligin veya kontrol sisteminin meydana getirdigi iktisadi sonuglar1 gézlemlemek

amaciyla caligmalar yapilmaktadir (Kama, 2011).

2.2.5. Eski ve Yeni Kurumsal Iktisadin Karsilastiriimasi

Eski kurumsal iktisat ve yeni kurumsal iktisat pek ¢ok noktada konuya farkli

cergeveden yaklasmakla birlikte ortak bir paydada birlestikleri noktalar da mevcuttur.
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Eski kurumsal iktisat ile yeni kurumsal iktisadin benzeyen ve farklilagan yonleri

asagida kisaca ele alinmistir.
Farkliliklar:

o Eski kurumsal iktisatcilar, ana akim iktisadin rasyonel birey iddiasini
tiimden reddedip, onun yerine evrimsel bir bakis acisini savunmaktadirlar. Yeni
kurumsal iktisatcilar ise ana akim iktisad1 timden reddetmeye karsi ¢cikmaktadir (Akin,

2012).

o Iki kurumsal iktisat yaklasimi metodolojik olarak birbirlerinden
ayrilmaktadir. Eski kurumsal iktisat metodolojik biitiinciilliigii, yeni kurumsal iktisat
ise metodolojik bireyciligi savunmaktadir. Bundan dolay1 eski kurumsal iktisat makro
temelli olarak ekonomik sisteme kurumsal bir bakis acisindan baktig1 sdylenebilir.
Yeni kurumsal iktisat mikro temelli olup bireysel davranislar1 6n plana ¢ikarma

egilimindedir (Parada, 2002).

o Kurumlar1 analize dahil etme yontemleri agisindan da s6z konusu iki
okul farklilasmaktadirlar. Yeni kurumsal iktisat, karar verme siireclerinde tam bilgiye
sahip olmamalarindan dolay1 bireyleri “sinirli rasyonel” olarak tanimlamaktadir. Eski
kurumsal iktisat ise kurumlari iktisadin temel bileseni olarak degerlendirmektedir

(Yildirim S. , 2009).

o Eski kurumsal iktisat kurumsal degisimin tetikleyicisi olarak
teknolojiyi goriirken, yeni kurumsal iktisat ise kurumsal degisimin temel kaynagi

olarak goreli fiyatlar1 ve tercihleri gormektedir.
Benzerlikler:

o Her iki yaklasim da iktisadi realiteye yaklasimlarini kurumlarin

cevresinde diizenlemekte ve onun 6neminden bahsetmektedir.

o Her ne kadar ayr1 metodolojik yontemleri varsa da, her iki yaklasim da

ana akim iktisada kars1 evrimei bir perspektifi savunmaktadir.
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o Her iki yaklasim da iktisadi olaylarin statik ¢ercevede degil, tarihsel bir
stire¢ tizerinden degerlendirilmesi gerektigini savunmaktadir. Bundan dolay: iktisadi
olaylara yaklasirken matematiksel sekilciligin ger¢cek hayattaki iktisadi olaylari

yansitmadig1 goriisiindedirler.

o Eski kurumsal iktisat onciilerinden Veblen’in “birikimli nedensellik”
yaklasimi, benzer sekilde yeni kurumsal iktisatta patika bagimliligi kavrami olarak

devreye girmektedir (Yildirim S. , 2009).

2.3. Kurumsal Kalite Kavrami

Kurumsal iktisat yaklagimlariyla 6nem kazanan kurum kavrami da ana akim
iktisat tarafindan kabul gérmiistiir. Kurumlarin veri olarak kabul edilmesiyle ekonomi
literatlirlinde kurum kritik 6neme sahip olmustur. Bundan dolayr kurumlar ve
ekonomik degiskenlerin birlikte analize dahil edildigi bilimsel arastirmalar
yayginlagmaya baslamistir. Fakat bu caligmalarin pek ¢ogu felsefi ve nitel arastirma
tekniklerinden ileri gidememistir. Bunun en biiylik sebebi ise kurumsal yapinin
Ol¢iilmesinde karsilasilan zorluklar olmustur. 1980°lerde kurumsal kaliteyi 6l¢gme ile
ilgili zorluklarin ¢o6ziilebilmesi i¢in bircok endeks yayimlanmistir. Endeksler
genellikle resmi kurumlarin kalitelerinin 6lgiilmesine yonelik adimlardir (Akalin,
2018). Kurumsal kalite kavramini olusturan ve Ol¢lilmesini saglayan birden fazla
degisken kullanilmigtir. Bu ¢er¢evede kurumsal kalite; miilkiyet haklarinin korunmast,
kamu yo6netiminin seffafligi, hukukun istiinliigii ve yolsuzlugun olgiilmesi ile elde
edilmektedir (Perera & Lee, 2013). Bu degiskenler analiz yapan arastirmacilar

tarafindan gelistirilebilir, sayisi1 artirilabilir veya azaltabilmektedir.

Yapilan c¢alismalarda kurumsal kalitenin iki ekonomik islevi oldugu
gbzlemlenmistir. Bunlardan ilki islem maliyetlerini diistirmek ve sosyal iligkilere
kesinlik kazandirmaktir. ikincisi ise ekonomik birimlerin birbirleri arasindaki
koordinasyonu kolaylastirmaktir. S6z konusu iki isleve gore kurumsal kalitenin 4

ozelligi su sekilde tanimlanabilir (Tutgun, 2022):

o Statik verimlilik: Kurumlarin teknolojik kapasitesine gore sosyal

kapasitelerin olabildigince tesvik edilebilmesidir.
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J Dinamik Verimlilik: Sosyal degisimlerin Ongoriilebilmesi ve

uyarlanabilmesi i¢in tesviklerin iiretilmesini saglayan kurumsal yetenektir.

o Giivenlik:  Kurumlarin  iglem maliyetlerini azaltarak sosyal

etkilesimlerde giivenlik ve siirdiiriilebilirlik saglanmasidir.
o Mesruiyet: Kurumlarin sosyal ajanlar tarafindan igsellestirilmesidir.

Kurumsal kalitenin dl¢iilmesi i¢in yapilan ¢aligsmalarin geniglemesi avantaj ve
dezavantajlar dogurmaktadir. Avantajlar1 ekonomik literatiire yeni bir alan agmis
olmasidir. Fakat caligmalar arttikga arastirmacilar kurumsal kalite 6l¢timiinde farkli
degiskenler kullanarak kalitenin 6l¢ililmesini zorlastirmistir. Bundan dolayi ulusal ve
uluslararas1 orgiitler tarafindan kurumsal kalite arastirmalari i¢in birden fazla endeks
yayimmlanmaktadir. Bu endekslerin degiskenleri arasinda kurumsal kaliteyi 6l¢meye

yarayan veriler dl¢tilmektedir.

2.3.1. Kurumsal Kalitenin Olgiilmesinde Kullanilan Gostergeler

Kurumsal kalitenin Olclilmesinde kullanilan pek c¢ok yontem ve degisken
vardir. Bu baglamda ¢alismanin bu bdliimiinde kurumsal kalitenin gostergesi olarak
kullanilan endekslere yer verilecektir. Farkli uluslararasi kuruluslar tarafindan
hazirlanan bu endeksler kapsaminda her birinin 6lgme ve degerlendirme sekli farklilik

gostermektedir. Sirasi ile bu ¢alisma i¢in incelenmis endeksler sunlardir:

e Diinya Ekonomik Ozgiirliik Endeksi — Fraser Institue

Ekonomik Ozgiirliikler Endeksi — Freedom House

Yolsuzluk Algilama Endeksi — Transparency International

Diinya Yonetisim Gostergeleri Endeksi — Worldwide Governance Index

Uluslararas1 Ulke Risk Rehberi Endeksi — PRS Group
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2.3.1.1. Diinya Ekonomik Ozgiirliik Endeksi

Diinya Ekonomik Ozgiirliik Endeksi’nin Fraser Institue arastirmacilar1 James
Gwartney, Robert Lawson ve Walter Block tarafindan 1996 yilinda yayinlanan
“Economic Freedom of the World: 1975-1995” adl1 bilimsel ¢alisma ile ilk tohumlari
atilmigtir. Bu endeks zaman araligy, iilke say1sinin ¢oklugu ve en 6nemli degiskeni olan
Ozgiirlik terimine verdigi onem ile alandaki en genis ¢apli endeks olarak kabul
edilmektedir (Erdogan, 2016). Ilgili endeks Fraser Institute tarafindan diizenli olarak
yayimlanan Diinya Ozgiirliik Raporu i¢inde yer almaktadir. 2017 yilindan bu yana 159

iilkeyi kapsayan endekste bu iilkelerin 1980 yilina kadar olan verileri mevcuttur.

Diinya Ekonomik Ozgiirliikler Endeksi’nde 5 temel alanda 42 farkli gdsterge

yer almaktadir. Bu bes bilesen sunlardir:
e Devletin faaliyet alaninin genisligi: Harcamalar, vergiler ve girisimler,
e Hukuki yap1 ve miilkiyet haklari,
e Saglam paraya erigim,
e Uluslararasi ticaret serbestisi,
e Kredi, isgiicli ve is diinyasi konusunda yasal diizenlemeler.

Yukarida basliklar1 verilen bes ana bilegenin alt bagliklar1 da mevcuttur. Bu alt
bashiklarin verileri ise Uluslararas1 Ulke Risk Rehberi, Kiiresel Rekabet Raporu,
Diinya Bankasi Is Yapma Kolaylig1 Raporu gibi farkli kurumlardan elde edilmektedir.
Endekse gore veriler hesaplandiktan sonra, puanlama 0 en az 6zgiir, 10 en 6zgiir olmak

tizere bir deger siralamasi yapilmaktadir (Akalin, 2018).

2.3.1.2. Ekonomik Ozgiirlikk Endeksi

Ekonomik Ozgiirliik Endeksi Heritage Foundation tarafindan 1995 yilinda
yayimlanmaya baglanmis olup, yillik olarak diizenli bir sekilde devam ettirilmektedir.
Endekste toplam 185 iilkenin verileri bulunmaktadir. Ekonomik Ozgiirliik Endeksi 4

ana bilesenden ve 12 alt bilesenden olusmaktadir. Ana bilesenler sunlardir:
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e Hukukun Ustiinliigii: Miilkiyet Hakki, Devlet Diiriistliigii, Yargmnin Etkinligi,
e Kamu Kesiminin Biiytikliigii: Kamu Harcamalari, Mali Disiplin, Vergi Yiikii,
e Mevzuat Yeterliligi: Is Ozgiirliigii, Emek Ozgiirliigii, Parasal Ozgiirliik,

e Piyasa Agikhigi: Ticaret Ozgiirliigii, Yatirrm Ozgiirliigii, Finansal Ozgiirliik.

Bu 12 alt bilesenin degerlendirilmesi yapilirken her birinin birbirine olan
agirliklan esit tutulmaktadir. Her bilesen hesaplanirken 0-100 arasinda deger almakta
ve hesaplamalar iki asamali olarak yapilmaktadir. ilk dlgiimler hesaplandiktan sonra
her iilke 0-100 arasinda deger alip, 0 en az 6zgiir 100 ise en 6zgiirli temsil etmektedir.
Ikinci 6lgiimler yapilirken iilkeler aldiklari puanlara gére 5 temel kategoriye gdre
tekrar degerlendirilmektedir. Bunun sonucunda puanlanma asagidaki tabloya gore

ozgiirliiklerin seviyesini vermektedir.

Tablo 2.1. Ekonomik 6zgiirliikk Endeksi Siralama ve Puanlar

Puanlar Siralama

80-100 Ozgiir

70-79.9 Genellikle Ozgiir
60-69.9 Orta Seviyede Ozgiir
50-59.9 Genellikle Ozgiir Degil
49.9-0 Baski Altinda

Kaynak: Yazar tarafindan olusturuldu.
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2.3.1.4. Yolsuzluk Algilama Endeksi

Yolsuzluk Algilama Endeksi Uluslararas1 Seffaflik Orgiitii tarafindan 1995
yilindan itibaren yillik olarak yayinlanmaktadir. Endeksin temel amaci iilkelerin kamu
gorevlileri arasindaki yolsuzlugun derecesini 6lgmektir. Yolsuzluk Algilama Endeksi
4 asamali bir hesaplama siirecinden gecerek hesaplanmaktadir. Ik asama kaynaklarin
belirlenmesi; ikinci asama, kaynaklarin standartlastirilmasidir. Ciinkii her kaynak
kendine has bir standart kullandig1 i¢in kurum bunlarin hepsini kendi standartlarini
kullanarak yeniden hesaplamaktadir. Ugiincii asama, her iilkenin kaynaklarinin
aritmetik ortalamalarinin alinarak Yolsuzluk Algilama Endeksi’nin olusturulmasidir.
Bu asamada puanlama yapilarak iilkelere 0-100 arasinda degerler verilmektedir. 0
puan en yiiksek yolsuzlugu ifade ederken 100 puan en az yolsuzlugu ifade etmektedir.
Son asamada ise Yolsuzluk Algilama Endeksi’ne ait giiven ve istatistik degerler elde

edilmektedir (International, 2016).

2.3.1.5. Diinya Yo6netisim Gostergeleri Endeksi

Diinya Yonetisim Gostergeleri Endeksi Diinya Bankasi tarafindan 1996
yilindan itibaren hesaplanan ve 200 iilkeyi kapsayan bir endekstir. Diinya Y Onetisim
Gostergeleri Endeksi seffaflik, hesap verebilirlik, politik istikrar ve siddetin yoklugu,
hiikiimetin etkinligi, diizenleme kalitesi, hukukun {istlinliigii ve yolsuzlugun kontrolii

olmak iizere 6 temel bilesenden olusmaktadir.

Endeks 3 asamadan gegerek hesaplanmaktadir. Ilkinde verilerin elde edilmesi,
ikincisinde 0-1 arasinda degerlendirme, son asamada ise “gdzlemlenemeyen bilesenler
modeli” ile alt1 gdsterge hesaplanmaktadir. Bu yonteme gore her gosterge -2.5 ile +2.5
arasinda deger almakta ve en diisiik degerden yiiksek olana kadar yonetisim dogru
orantili bir sekilde azalip artmaktadir. Bu endeksin raporlarinda {ilkeler
degerlendirilirken 0-100 arasinda degerler alinarak bagka bir puanlama yontemi de

kullanilmaktadir.

2.3.1.6. Uluslararasi Ulke Risk Rehberi Endeksi

Uluslararas1 Ulke Risk Rehberi Endeksi kurumsal kalite endeksi olarak ilk kez
Knack ve Keefer tarafindan 1995 yilinda olusturulmustur. Daha sonrasinda pek ¢ok
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arastirmaci ve akademisyen bu endeksi ¢alismalarinda kullanmistir. Endeksin bu kadar
yaygin ve arastirmacilar tarafindan tercih edilmesinin sebebi gostergelerinin
kapsaminin genis olmasi, 140 iilkeyi ele kapsamasi ve zaman araliginin 1982’den

giiniimiize kadar genis olmasidir.

Endeks ilk kez 1979 yilinda PSR Group tarafindan yayimlanmistir. 140 iilkenin
gostergelerini toplayarak, politik riskler, ekonomik riskler ve finansal riskler olarak 3
ana baglikta yayimlamaktadir. PRS Group endeksi hesaplarken otuzdan fazla yontem
kullanilmaktadir. Metodolojilerine gore, politik riske bagl olarak 0-100, ekonomik ve
finansal risk durumlarinda 0-50 arasinda puanlama yapilmaktadir. Hesaplamalarin
sonunda ise alinan puanlar ikiye boliinerek Uluslararasi Risk Rehberi Endeksi ortaya
¢ikmaktadir. Ulkeler aldiklart puan araliklarma gére kategorize edilmekte, 80-100
arasinda “cok diisiik riskli”, 0-49.9 alan iilkeler ise ¢ok yiiksek riskli olarak

degerlendirilmektedir.
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UCUNCU BOLUM

KURUMSAL KALITENIN BELIRLEYIiCIiLERI:
AB ULKELERI UZERINE BiR PANEL VERI ANALIiZi

3. Veri Seti ve Model

Bu calisma 25 Avrupa Birligi lilkesinde gayri safi yurti¢i hasila (GSYH),
dogrudan yabanci yatirimlar, hiikiimet harcamalari, siyasi ve kurumsal kalite
endekslerinin ticaret hacmine olan etkisini incelemektedir. Bu amagcla iilkelere ait
1996-2022 donemine ait yillik veriler kullanilmis olup, ilgili veri setleri Diinya
Bankasi, Heritage Foundation ve IMF gibi kurumlardan elde edilmistir. Ote yandan
model tahminlerinde Eviews 12.0, Gauss Ligth 16.0, Stata 15.0 paket programlarindan
yararlanilmigtir. Siyasi ve kurumsal kalite endeksleri Eviews programinda temel
bilesenler analizi ile olusturulmustur. Siyasi kalite endeksi igerisinde siyasi istikrar,
yolsuzluk ve hiikiimet etkinligini barindirirken, kurumsal kalite endeksi ise miilkiyet
haklari, dilizenleme(regiilasyon) kalitesi ve hukukun dstiinligli verilerinden

olusmaktadir. Calismada kullanilan model sudur:
Trdy = Bo+ B1GDPy + BoFDIly + B3Gie + PuPir + BslQir + Uy

Modelde Trd ticaret hacmini, GDP gayri safi yurti¢i hasila diizeyini, FDI
dogrudan yabanci yatirimlari, G hiikiimet harcamalarini, P siyasi endeksi, 1Q ise
kurumsal kalite endeksini ifade etmektedir. Tiim degiskenlerin ham veri halleri
kullanilmistir. Calismada bagimli degisken olan ticaret hacmi, diger bagimsiz
degiskenlerden hangi diizeyde etkilenmekte oldugu test edilmektedir. Bu baglamda
calismada yer alan Avrupa Birligi iilkelerinin ticaret hacimlerinin modelde var olan
bagimsiz degiskenler tarafindan negatif mi yoksa pozitif olarak mi etkilendikleri gesitli
ekonometrik testler sayesinde ortaya ¢ikarilmistir. Veri setini olusturan 24 Avrupa
birligi iilkesi sunlardir: Avusturya, Belcika, Bulgaristan, Hirvatistan, Giiney Kibris,
Cek Cumhuriyeti, Danimarka, Estonya, Finlandiya, Fransa, Almanya, Yunanistan,
Macaristan, Irlanda, italya, Liiksemburg, Hollanda, Polonya, Portekiz, Romanya,

Slovakya, Slovenya, Ispanya, Isvec. AB disindan Isvigre de veri setine dahil edilmistir.
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Yukarida yer alan modelin tahmini i¢in panel veri ydntemlerinden
faydalanilmistir. Bu baglamda, iilkeler arasindaki yatay kesit bagimliligi, Breush-
Pagan (1980) ve Pesaran (2004) tarafindan gelistirilen testler ile arastirilmistir.
Calismada yer alan degiskenlerin duraganligi Pesaran’nin gelistirdigi CADF panel
birim kok testi gercevesinde incelenmistir. Homojenlik sinamasi Pesaran ve Yagamata
(2008) Delta testi aracilig1 ile arastirilmistir. Denklemde yer alan degiskenler arasinda
uzun donem iliskinin varligi, Westerlund tarafindan gelistirilen Durbin-Hausman testi
ile tespit edilmeye ¢alisilmistir. Son olarak bireysel ve panel geneline ait esbiitiinlesme
katsayilarinin  tahmini AMG (Augmented Mean Estimator) tahmincisi ile

gerceklestirilmistir.

3.1. Yatay Kesit Bagimlilig1 ve Homojenlik Testi

Paneli olusturulan tilkelerin birinde meydana gelen degisikligin diger tilkeleri
etkileyip etkilemedigini 6lgmek icin yatay kesit bagimlilig1 testi kullanilmaktadir.
Uygulamanin ilk basamaginda yatay kesit bagimlilig1 analizi yapilmistir. Bu baglamda
panel veri analizinde yatay kesit bagimliligini test etmek icin genellikle 3 test
kullanilmaktadir. Birincisi, Breush-Pagan (1980) tarafindan gelistirilen CD testidir. Bu
test, N sabit ve T sonsuza giderken yani T>N oldugunda gegerli olmaktadir. Bu testin
sifir hipotezi “yatay kesit bagimlilig1 yoktur” seklindedir. Ikincisi Pesaran (2004)
tarafindan gelistirilen CD testidir. Bu test T ve N’nin biiyiik olmas1 durumunda yani
T<N veya T>N oldugu durumlarda kullanilmaktadir. Ugiincii test ise Pesaran (2004)
tarafindan gelistirilen CDIm testidir. Sifir hipotezi “yatay kesit bagimlilig1 yoktur”
seklindedir, T sabit ve N sonsuza giderken, yani N>T iken gecerlidir.

Tablo 3.1. Yatay Kesit Bagimlilig1 Testi Sonuclar1 ve Homojenlik Testi Sonuglar

CD Testi Istatistik Prob
LM (Breusch & 1246.569 0.000
Pagan 1980)
CDIm (Pesaran 38.644 0.000
2004
CD (Pesaran 28.989 0.000
2004)
Homojenlik Testi Sonuclar:
Delta tilde A 19.953 0.000
Delta tilde Aadj 23.040 0.000
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Tablo 3.1°de yer alan yatay kesit bagimlili1 test sonuglar1 0.01 anlamlilik
diizeyinde degerlendirildiginde yatay kesit bagimhiligimin varligindan soz
edilmektedir. Degiskenlerin istatistiksel olarak olasilik degerleri 0.01°in altinda
oldugu icin bos hipotez reddedilmektedir. Bu durumda paneli olusturan kesitler
arasinda yatay kesit bagimlilig1 oldugu sonucuna ulasilmistir. Bu bulgu 6rneklemde
bulunan iilkelerin bir tanesinde meydana gelen bir degisikligin diger iilkeleri
etkiledigini gdstermektedir. Calismanin devaminda birim kok, esbiitiinlesme analizi
ve es biitlinlesme katsayilarinin tahmini i¢in yatay kesit bagimliligini dikkate alan

ikinci nesil testler ile devam edilmistir.

Panel veri analizinde birim kok testlerine gegmeden 6nce kontrol edilmesi
gereken bir diger durum ise homojenliktir. Pesaran ve Yagamata (2008) tarafindan
gelistirilen Delta Testi, uzun donem denkleminde yer alan katsayilarin homojen olup
olmadigini arastiran bir testtir. Delta Testi, es biitiinlesme denklemlerinde yer alan f3;
egim katsayilarinin yatay kesitlerin tamami i¢in gecerli olup olmadigini test
etmektedir. Delta testi, sifir hipotezi “egim katsayilar1 homojen” dnermesini kabul
ederken, alternatif hipotez “egim katsayilar1 homojen degildir” seklindedir. Pesaran ve
Yagamata (2008) biiyiik 6rneklemler i¢in A testini, kii¢iik 6rneklemler i¢in Aadj testini

gelistirmistir.

Tablo 3.1 Avrupa Birligi'ne iiye iilkeler i¢in Pesaran ve Yagamata (2008)
homojenlik testi sonuglarini raporlamaktadir. Elde edilen bulgulara gore, %99 6nem
diizeyinde sifir hipotez reddedilmekte ve alternatif hipotez olan “egim katsayilar
homojen degildir” énermesi kabul edilmektedir. Dolayistyla —isvicre ilavesiyle-
Avrupa Birligi tlilke grubunda egim katsayilarinin heterojen oldugu sdylenebilir.
Homojenlik testinden sonra panel birim kok analizi yapilmistir. Uygulanan test ile

serilerin duraganlik diizeylerinin belirlenmesi amaglanmistir.

3.2. Birim Kok Testi

Paneli olusturan flilkeler arasinda yatay kesit bagimlilig: tespit edildiginden
dolay1 yatay kesiti dikkate alan birim kok testi ile duraganlik sinamasi yapilmistir. Bu
baglamda Pesaran’in gelistirdigi CADF birim kok testi kullanilmistir. Panel birim kok

testinde sifir hipotez “paneli olusturan her bir yatay kesitte serinin birim kok icerdigi”
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seklinde iken, alternatif hipotez “paneli olusturan yatay kesitlerin belirli bir
boliimiiniin birim kok icermedigi” yani serinin duragan oldugu seklindedir. Panel veri
setinin duragan olup olmadigini test etmek icin CADF istatistiklerinin ortalamasi
alinarak kesit acisindan genisletilmis CIPS test istatistigi elde edilmektedir. Tablo 3.2.
CADEF testinin sadece sabit terim igeren, yani serinin ortalamasinin sabit oldugu fakat
dogrusal bir trend icermedigi durumda duraganliga iliskin test sonuglarin
gostermektedir. Tablo 3.3.’te ise sabitli ve trendli model kullanilmistir. Bu yaklasimla,
serinin ortalamasinin zamanla sabit olmadig1 ve dogrusal bir trend icerdigi durumlar

g6z onilinde bulundurularak birim kok sinamasi gerceklestirilmistir.

Calismada kullanilan degiskenlere ait sabitli modelin panel birim kdk sonuglari

Tablo 3.2.’de verilmistir. Degisken bazinda agagidaki yorumlar yapilabilir:

e Ticaret degiskeni cogu iilkede %1 ve %5 Onem diizeyine gdre duragan
degilken, %10 6nem diizeyinde duragandir. Bu degisken Cek Cumhuriyeti,
Danimarka, Yunanistan ve Polonya’da duraganliga sahiptir. Bu sonug ticaret
degiskeninin ¢ogu iilkede birim kok i¢erdigini ortaya koymaktadir.

e Gayri safi yurti¢i hasila degiskeni, paneldeki iilkelerin ¢ogunda duragan
degildir. Isvigre, Isveg, Portekiz, Polonya, Giiney Kibris ve Hirvatistan’da
GSYH degiskeni duraganlik gosterirken, diger iilkelerde birim kok igerir.

e Hiikiimet harcamalarina ait CADF hesaplanan degerleri, cogu iilkede kritik
degerlerin altinda kalmaktadir. Buna gore Italya, Danimarka, Kibris,
Hirvatistan, Isvigre, Slovakya, Finlandiya, Estonya, Bulgaristan, Belgika,
Avusturya’da duraganlik gecerlidir.

e Dogrudan yabanci yatirim degiskeninin Avusturya, Belcika, Hirvatistan,
Estonya, Fransa, Yunanistan, Liiksemburg, Portekiz, Slovakya, Slovenya,
Ispanya’da duragan oldugu goriilmektedir. Diger iilkeler i¢in dogrudan yabanci
yatirim degiskeni birim koke sahiptir.

e Siyasi kalite endeksinin hesaplanan degeri, ¢ogu iilkede kritik degerin
{istiindedir. Estonya, Almanya, Yunanistan, Macaristan, Portekiz, Ispanya ve
Isve¢ duraganlik tespit edilen iilkelerdir. Tabloda yer alan diger iilkeler igin

siyasi endeksin birim kok icerdigi ifade edilebilir.
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e Kurumsal kalite endeksi icin elde edilen sonuglar Belgika, Giiney Kibris,

Danimarka, Fransa, Yunanistan, italya, Liiksemburg, Hollanda, Romanya ve

Isvigre’de duraganligin oldugunu gdstermistir.

Tablo 3.2. Sabitli Model I¢in CADF Birim K6k Testi Sonuglar

Ulkeler/ Ticaret | Gayri Dogrudan | Hiikiimet Siyasi Kurumsal
Degiskenler Safi Yabanct Harcamalar1 | Kalite Kalite
Yurtigi Yatirimlar Endeksi Endeksi
Hasila
Avusturya -2.19 -1.67 -3.10% -3.13% -2.67 -1.83
Belcika -1.30 -1.36 -3.04* -3.57%* -2.12 -3.15%
Bulgaristan -2.55 0.73 -2.70 -3.21% -1.86 -2.22
Hirvatistan -2.34 -3.18% -3.20% -3.72% -2.49 -1.56
Giiney Kibris | -2.29 -3.10% -2.08 -4.09%* -3.68%* -3.13%
Cek -4.15 -1.34 -2.09 -2.63 -2.39 -2.03
Cumhuriyeti | ***
Danimarka -3.59%* | -1.37 -2.46 -3.58%* -1.60 -3.21%
Estonya -2.20 -1.78 -3.20% -3.08* -9.09%*** -2.08
Finlandiya 2,12 -1.45 -0.89 -3.26% -1.45 -2.32
Fransa -2.31 0.04 -3.34* -1.50 -0.89 -4.33%*x*
Almanya -2.53 -1.91 -2.71 -0.21 -3.02% -1.92
Yunanistan -3.02% 0.48 -3.80%* -2.06 -3.41%* -3.88%*
Macaristan -2.07 -2.17 -2.80 -2.82 -3.15% -2.59
Irlanda -1.86 -1.84 -2.69 -2.21 -2.54 -2.50
Italya -2.85 -0.80 -1.96 -3.41%* -2.23 -3.28*
Liiksemburg | -2.47 0.00 -3.02% -1.57 -1.24 -3.06*
Hollanda -2.17 -0.53 -2.80 -2.97 -2.73 -3.26*
Polonya -3.49% -3.45%% | -2.81 -1.69 -3.55%%* -2.74
Portekiz -2.33 -3.16* -13.81*** -2.04 -3.35% -2.69
Romanya -2.85 -1.05 -2.55 -2.24 -1.76 -3.57**
Slovakya -2.81 -2.12 S3.71* -3.85% -2.84 -2.70
Slovenya -2.72 -1.10 -4.774%%* -1.64 -2.12 -2.71
Ispanya -1.69 -1.39 -3.77** -0.90 -3.27* -2.38
Isveg -1.24 -3.15% -2.71 -2.86 -4.33%*x* -1.73
Isvigre -2.93 -3.37% | -145 -3.26* -2.34 -4.09**
CIPS-stat -2.33 -1.60 -3.26 -2.62 -2.80 -2.76

Not. Gecikme uzunluklari maksimum 4 olarak alinmustir. *** ** ve *sirastyla %1, %5 ve %10
anlamlilik diizeylerini ifade etmektedir. CIPS testi i¢in kritik degerler Pesaran kritik degerlerine gore

%1, %5 ve %10 anlamlilik diizeyleri i¢in sirast ile -2,60, -2.34 ve -2.21 dir.




67

Tablo 3.3. Sabitli ve Trendli Model I¢in CADF Birim K6k Testi Sonuglari

Ulkeler/ Ticaret Gayri Dogrudan Hiikiimet Siyasi Kurumsal
Degiskenler Safi Yabanci Harcamalar1 | Kalite Kalite
Yurtici Yatirimlar Endeks Endeks
Hasila
Avusturya -2.79 -0.95 -2.93 -3.10 -2.62 -1.72
Belgika -4.24%*% | -2.32 -3.39 -3.41 -2.07 -3.25
Bulgaristan -2.80 -0.08 -2.64 -2.78 -1.60 -2.23
Hirvatistan -2.30 -2.52 -3.13 -5.54 %% -2.42 -1.41
Kibris -2.18 -2.67 -2.05 -4.17%* -3.63* -3.37
Cek -3.98%* | -2.07 -2.44 -2.87 -2.07 -1.93
Cumbhuriyeti
Danimarka -3.46 -2.16 -2.82 -3.82% -2.39 -3.74%*
Estonya -1.91 -1.90 -3.18 -2.91 -1.74 -1.93
Finlandiya -1.80 -1.43 -1.38 -3.26 -2.21 -2.45
Fransa -2.68 -2.63 -3.89%* -3.07 -1.92 -4.68%**
Almanya -2.37 -3.23 -2.43 -3.22 -2.96 -3.07
Yunanistan -3.38 -1.08 -3.66* -1.99 -3.40 -4.10%*
Macaristan -2.49 -1.12 -3.04 -2.84 -3.07 -2.41
Irlanda -1.69 -1.76 -3.06 -2.33 -2.98 -3.02
Italya -2.83 -2.06 -2.03 -3.73* -2.15 -3.16
Liiksemburg -4.21%% | -2.02 -4.17%* -2.35 -2.27 -3.05
Hollanda -3.07 -2.17 -3.06 -2.72 -2.57 -3.35
Polonya -3.30 -4.79%*%* | -3.28 -1.43 -3.45 -2.71
Portekiz -2.51 -2.28 -13.08%** -2.29 -3.32 -2.66
Romanya -2.82 -1.84 -2.37* -2.60 -2.93 -3.43
Slovakya -2.93 -1.91 -3.64 -4.20%* -2.47 -2.77
Slovenya -2.63 -2.44 -6.00*** -4.26%* -3.33 -2.84
Ispanya -1.68 -3.08 -3.72% -2.86 -3.38 -2.25
Isveg -1.42 -3.00 -2.70 -2.82 -4.68*** -1.72
Isvigre -3.49 -3.48 -2.18 -3.25 -2.64 -3.97%*
CIPS-stat -2.76 -2.20 -3.45 -3.11 -2.73 -2.85

Not. Gecikme uzunluklart maksimum 4 olarak alinmistir. *** ** ve *sirasiyla %1, %5 ve %10
anlamlilik diizeylerini ifade etmektedir. CIPS testi i¢in kritik degerler Pesaran kritik degerlerine gore
%1, %5 ve %10 anlamlilik diizeyleri i¢in sirast ile -3,15; -2,88 ve -2,74’dir.

Hesaplanan CIPS degerleri, kritik degerler ile karsilastirildiginda serinin birim
kok igerdigi gozlemlenmektedir. Fakat serinin birinci farklar1 alindiktan sonra duragan

hale geldigi ortaya ¢ikmaktadir. Degiskenlerin yorumlari ise asagidaki gibidir.

e Ticaret verileri Belgika, Cek Cumbhuriyeti ve Liiksemburg’da duraganlik

gostermis, fakat diger iilkeler i¢in birim kok oldugu sonucuna ulasilmistir.
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e Gayri safi yurti¢i hasila i¢in sonuglar Polonya haricindeki diger tilkelerde birim
kok olduguna yoneliktir.

e Dogrudan yabanci yatirimlar degiskeninin birim kdk sonuglarina gdre Fransa,
Yunanistan, Liiksemburg, Portekiz, Romanya, Slovenya ve Ispanya’da duraganlik,
diger iilkelerde ise birim kok gdzlemlenmistir.

e Hiikiimet harcamalar1 degiskeni sadece Hirvatistan, Giiney Kibris, Danimarka,
Italya, Slovakya, Slovenya’da duragandir.

e Siyasi kalite endeksi, Giiney Kibris ve Isvec haricindeki diger iilkelerde birim kok
icermektedir yani duragan degildir.

e Kurumsal kalite endeksi degiskeni Danimarka, Fransa, Yunanistan ve Isvicre’de

duragan iken diger iilkelerde duragan degildir.

3.3. Durbin Hausman Panel Esbiitiinlesme Testi

Durbin-Hausman panel esbiitiinlesme testi, duragan olmayan ve yatay kesit
bagimlilig1r olan durumlarda degiskenler arasindaki uzun dénemli iliskinin tespit
edilmesinde kullanilmaktadir. Bu yontemde, bagimli degiskenin birinci dereceden
duragan olmasi zorunlulugu var iken, bagimsiz degiskenler diizeyde ya da birinci
farkinda duragan olabilir. Ayrica bu test hem panelin homojenligini hem de
heterojenligini dikkate alarak test sonuclari vermektedir. Durbin-Hausman Panel
Esbiitiinlesme testinden elde edilen grup istatistigi panelde heterojenlik varsayimina
dayanmaktadir. Buna gore sifir hipotezi “biitiin birimler i¢in egbiitiinlesme yoktur”
hipotezini sinarken, alternatif hipotez “bazi birimler i¢in esbiitiinlesme vardir”
hipotezini stnamaktadir. Panel istatistigi ise, “panelde homojenlik yoktur” varsayimina
gore hazirlanmistir. Bu baglamda sifir hipotezi “biitiin panelde egbiitiinlesme yoktur”
hipotezini sinarken, alternatif hipotez “panel igin esbiitiinlesme vardir” hipotezini

sitnamaktadir.

Tablo 3.4. panel ve grup olmak iizere Durbin-Hausman egbiitiinlesme testi i¢in

iki farkli istatistik raporlamaktadir.
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Tablo 3.4. Durbin Hausman Panel Egbiitiinlesme Testi Sonugclari

Durbin-Hausman Testi Istatistik Olasihk
Durbin-Hausman Grup 3.816 0.000
Durbin-Hausman Panel 3.086 0.001

Tablo 3.4 incelendiginde, raporlanan istatistiklerden Durbin_hausman grup
istatistiginin olasilik degeri %99 6nem diizeyinde anlamlidir ve bu sonug¢ panelde

esbiitiinlesmenin oldugunu gostermektedir.

Durbin-Hausman Panel istatistigi ise, paneldeki bazi birimlerde esbiitiinlesme
iliskisinin olup olmadigini test etmektedir. Bu baglamda olasilik degerinin 0,01’den
kiigiik olmasi, bazi birimlerde esbiitliinlesme iliskisinin oldugunu gostermektedir. Bu
iki sonuca gore, uzun vadede modeldeki bagimsiz degiskenlerle bagimli degisken

arasinda dengeli bir iliski oldugu ¢ikarimi yapilabilir.

3.4. Uzun Donemli Esbiitiinlesme Katsayilarinin Tahmini AMG Tahmincisi

Caligmada, uzun donem katsay1 tahmini yapmak i¢in Eberhardt ve Bond (2009)
tarafindan gelistirilen AMG yoOntemi (Augmented Mean Group Estimator/Biitiinlesik
Ortalama Grup Tahmincisi) kullanilmigtir. Bu yontemin seg¢ilmesinin birgok nedeni

vardir.

Bunlardan birincisi s6z konusu tahmincinin yatay kesit bagimliligini goz
oniinde bulundurmasidir. Ikinci olarak AMG tahmincisi, ¢alismada kullanilan serilerin
birinci dereceden duragan olmalari halinde kullanilmaktadir. Ugiincii olarak AMG
hata teriminden kaynakli ig¢sellik problemi s6z konusu oldugunda da etkin bir
tahmincidir. Ayrica esbiitiinlesme katsayilarinin heterojen oldugu durumlarda bireysel

katsayilar1 da sunmaktadir.

Delta testinden elde edilen egbiitiinlesme katsayilarin heterojen oldugu bulgusu

cergevesinde bireysel katsayilara ait tahmin sonuglart Tablo 3.5.te sunulmustur.

Ulkeler bazinda tahmin sonuglar1 degerlendirildiginde, 8 iilkede (Belgika,
Danimarka, Almanya, Macaristan, italya, Polonya, Slovenya, Isvigre) ticaret ve gayri
safi yurtici hasila arasinda pozitif, 5 iilkede (Hirvatistan, Fransa, Yunanistan, irlanda,

Ispanya) ise negatif bir iliski vardr.
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Tablo 3.5. AMG Tahmincisi Uzun Dénem Katsay1 Sonuglar

Ulkeler/ GDP D“{’aggggi‘l“ Hiikiimet Siyasi Kurumsal
Degiskenler Harcamalan Endeks Endeks
Yatirimlar
Avusturya 1.23 0.143 -0.5710* 0.1259* 0.1769
Belcika 2.93%%% 0.1320%* -0.2487** -.0051 7#** -0.8082%**
Bulgaristan 1.57 -0.0007* -0.6257 -0.2262 0.5684***
Hirvatistan -6.74%** -0.0334 -1.707* -1.375* -0.6899%**
Giiney Kibris -5.43 0.116 -1.70%* -1.375%%x* -0.689#**
Cek. . 6.98 -0.7487 -0.3888** 0.9223%x* -2.106%**
Cumbhuriyeti
Danimarka 4.04%* 0.2275 -0.4076 0.3545 0.7338***
Estonya 2.78 -0.3307 -0.1520 -2.3765%** -0.9412%*
Finlandiya 4.89 0.0279 -0.7039%#** 0.1218 -0.3262
Fransa =274 %% -0.0816 -0.6465%** -0.0548 -0.0525
Almanya 6.98%** 0.0258 -0.6293 *** -0.2795%* 0.5726***
Yunanistan -6.42%* 0.4517 0.3473 0.3200%* 0.1783
Macaristan 1.20%** -9.456%** -0.6660 0.4924 -0.1125
Irlanda -1 17 2.466 0.6469 -2.498** -3.473 %%
Italya 5.45% -0.0137 -0.1947 0.2571%*** 0.0702
Liiksemburg -8.16 3.017%*x* 0.1495 -0.2428 -1.898*
Hollanda 4.96 0.0008 -0.4118 0.4978*** 0.7451
Polonya 5.95%%:* -0.5636%* -0.0119 -0.3695%** 0.2658
Portekiz -8.20 -0.0227 -0.3787 0.0324 0.0957
Romanya -1.21 -0.3250 -1.044** 0.5021*** 0.4969%**
Slovakya 5.96 -0.1964 -1.074** 0.3134 -0.1168
Slovenya 3.71%* 0.2205 -0.3300%** 0.2258 -0.2083#**
Ispanya -1.25%** -0.1863* -0.2120%* 0.1457%** 0.2480%**
Isveg 0.4241 4241 -1.508*** 0.4679 -0.3252
Isvigre T 1THRE -0.0578 -0.9510 -0.3158 0.6606*

Not. Parantez iginde bulunan ***, ** ve * sirasiyla %99, %95 ve %90 onem diizeylerini ifade
etmektedir.

Pozitifiliskiye gore gayri safi yurtici hasila arttikca ticaret hacminin arttig1 yani
ekonomik gelismeyle birlikte ticaretin canlandig1 ortaya ¢ikmaktadir. Gayri safi yurtici
hasilanin artmasiyla daha fazla mal ve hizmet ticarete konu olmustur. Negatif iligki
cikan iilkelerde ise gayri safi yurtici hasila arttikga ticaret hacminin azaldig
goriilmiistiir. Bu durum i¢ talebin artisi, korumaci politikalarin artmasi, iiretim ve
tilketim yapisindaki degisimler, ekonomik giiven gibi sebeplerden kaynaklanabilir.
Dogrudan yabanci yatirimlar ve ticaret hacmi arasinda 2 {ilkede (Belgika,
Liiksemburg) pozitif, 4 iilkede (Bulgaristan, Macaristan, Polonya, Ispanya) negatif bir
iliski gbzlemlenmistir. Pozitif iliskinin oldugu {ilkelerde dogrudan yabanci
yatirnmlarin artmasi ticareti de artirmistir. Bu nedenle iilkelerde iiretim kapasitesinin

artmasi, yabanci yatirimlarla ticaretin ¢esitlenmesi, dis ticaret dengesinin ve cari agik
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tizerindeki etkinin olumlu etkilenmesini saglayacaktir. Negatif katsaymin oldugu
iilkelerde ise yabanci yatirimlarin ticaret hacmini azaltici etkisi oldugu ortaya
cikmistir. Boylelikle, tilkelerde i¢ piyasaya yonelik yatirimlarin artmasi, ithal ikameci
politikalarin tesviki, katma degeri diisiik iiretim ve ihracat yapisina sebep olmaktadir.

Hiikiimet harcamalarina ait sonucglar degerlendirildiginde ise ticaret ve
hiikiimet harcamalar1 arasinda pozitif bir iliski gdézlemlenmemistir. Iki degisken
arasinda negatif ve istatistiksel olarak anlamli olan 13 iilke (Avusturya, Belgika,
Hirvatistan, Giiney Kibris, Cek Cumhuriyeti, Finlandiya, Fransa, Almanya, Romanya,
Slovakya, Slovenya, Ispanya, isve¢) vardir. Hiikiimet harcamalar1 ve ticaret hacmi
arasindaki negatif iliski, kamu harcamalarinin 6zel sektorii dislamasi, koruyucu
politikalarin artmasi, ithalat kisitlarinin getirilmesi, ekonomik verimsizliklerin
yasanmasi, kamu borcunun artmasi, ekonomik istikrarsizliklarin yaganmasina sebep
olmaktadir. Siyasi kalite endeksi ile ticaret arasinda 7 iilkede (Avusturya, Cek
Cumhuriyeti, Yunanistan, italya, Hollanda, Romanya, Ispanya) pozitif, 7 iilkede
(Belgika, Hirvatistan, Giiney Kibris, Estonya, Almanya, Irlanda, Polonya) negatif
iligki gézlemlenmistir.

Siyasi kalite endeksi ve ticaret arasindaki pozitif iliski, yatirnm gilivenligi ve
diizenleyici ¢evrenin gii¢lii oldugu, siyasi istikrarin saglandig: iilkelerde ticaret
hacminin arttigin1 ortaya koymaktadir. Negatif iliski ise tilkeler lizerinde kati
diizenlemelerin ve biirokrasinin, ithalatin kisitlanmasi ile ortaya c¢ikan yliksek
vergilerin ticaret hacminin daralmasina neden oldugunu gostermistir. Kurumsal kalite
endeksi ve ticaret hacmi arasinda 6 {lilkede (Bulgaristan, Danimarka, Almanya,
Romanya, Ispanya, Isvicre) pozitif bir iliski, 8 iilkede (Belgika, Hirvatistan, Giiney
Kibris, Cek Cumhuriyeti, Estonya, irlanda, Liiksemburg, Slovenya) negatif iliski
bulunmaktadir. Kurumsal kalite endeksi ve ticaret hacmi arasindaki pozitif iliski,
seffaf ve giivenilir ig ortaminin saglandigi, yolsuzlugun azaldig1 ve daha giiglii hukuki
korumanin oldugu iilkelerde ticari anlasmazliklarin hizli ¢6ziildiigi, ticari verimliligin
arttig1, uluslararasi ticaret anlagmalarina katilimlarin arttig1 goriilmektedir. Negatif
iliskinin oldugu iilkelerde ise, asir1 diizenleme ve biirokrasinin, vergi ylikiiniin
artmasina, maliyetlerin yiikselmesine ve {ilkelerin daha ¢ok i¢ piyasaya

odaklanmalarina yol agmaktadir.
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Geleneksel ya da Ortodoks iktisat analizlerinde rasyonalite ve tam bilgiye sahip
olma gibi varsayimlar kullanilmaktadir. Ancak son yillarda basta kurumsal iktisat
olmak {izere yeni gelisen iktisadi yaklagimlar Ortodoks iktisadin temel varsayimlarin
elestirip sorgulamakta, rasyonalite yerine sinirli rasyonalite, tam bilgi yerine eksik
sozlesmeler, eksik bilgi ve islem maliyetleri gibi kavramlar {izerinden yeni agilimlar

yapmaktadir.

Bu agilimlarin nedenlerinin basinda geleneksel Ortodoks iktisat dgretilerinin
giinimiiz ekonomik gelismeleri 1s18inda c¢esitli elestirilere maruz kalmasidir.
Kurumsal iktisat aragtirmalarinin temel kavramlarindan olan sinirli rasyonalite, eksik
sozlesmeler, iglem maliyetleri ve miilkiyet haklar1 kavramlarinin gerek nicel ve
gerekse nitel arastirmalara konu olmasi iktisat alaninin yeniden sekillenmesinde biiyiik
rol oynamistir. Kurumsal kalite konusu, iktisatta yeni tartismalarin dogmasina sebep
olmustur. Ciinkii kurumlarin verimli bir sekilde yonetilmesi, ayrica kurumsal kalite ile
gelisen hukuksal diizenlemelerin yerinde ve uygulanabilir olmas1 konular1 iktisadi

alanda yapilan tartigmalara dahil olmustur.

Bu cergeve iginde bu caligmada, Avrupa Birligi iiyesi iilkelerin 1996-2022
yillarma ait verileri kullanilarak, kurumsal kalite gostergelerinin serbest ticaret
anlagmalar1 iizerindeki etkileri panel veri analiz yOntemiyle incelenmistir.
Arastirmanin amaci, ekonomik biiyiikliikler ve kurumsal kalite degiskenlerinin ticaret

izerindeki etkilerini belirleyerek bu etkilerin niteligini ortaya koymaktir.

Caligmada kullanilan veri setleri Diinya Bankasi, Heritage Foundation ve IMF
gibi tanmmmis uluslararasi kurumlarin yayimladigi endekslerden temin edilmistir.
Calismada kullanilan Pesaran CD testi sonuglarina gore, veriler arasinda yatay kesit
bagimlilig1 oldugu tespit edilmistir. Buna gore, Avrupa Birligi’ne liye iilkeleri ticaret
hacimlerinin birbirinden bagimsiz olmadig1 ve filkeler arasindaki ekonomik
faaliyetlerin birbirini etkiledigi gézlemlenmistir. Yatay kesitin bagimliliginin olmasi,
yapilan ¢alismanin hipotezlerini desteklemistir. Ciinkii ¢alismanin en temel hipotezi
kurumsal kalite gdstergelerinin serbest ticaret anlagmalari {izerinde etkisinin oldugunu

savunmaktadir. Bundan dolay1 arastirmada anlatilan teori kisminda da agik bir sekilde
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kurumsal kalite gostergelerinin ticaret ve anlagmalar {izerindeki etkisinden bahsetmek
miimkiindiir. Kurumsal kalite degiskenleri iilkeleri ilgilendiren ve onlarin gelismesine
katki saglayan bir kavram olmasi ¢alismanin hipotezini desteklemektedir. Ulkelerin
birbiri ile anlasma yapabilmesi i¢in taraf olan diger iilkelerde de ayn1 diizeyde giivenlik
onlemlerinin olmasi, bunlarin kurumsal kiiltiirlerinin benzer olmasinin mal ve hizmet

akisinda etkili oldugu yapilan analizlerle de kanitlanmaistir.

Yatay kesit bagimlilig1 testinden sonra, modelin uyumlulugunu, bagimsiz
degiskenlerin bagimli degisken iizerindeki etkisini dogru bir sekilde 6lgmek amaciyla,
analiz yonteminin bir parcasi olarak homojenlik testi, birim kok testi, esbiitiinlesme
testi ve en son uzun dénemli esbiitiinlesme katsayilarinin tahmini i¢in AMG tahmincisi
testleri uygulanmistir. Testlerin sonuglarina gére Avrupa Birligi iilkelerinde kurumsal
kalite gdstergelerinin ticaret lizerindeki etkisi incelenmistir. Analiz sonucundan elde
edilen bulgular, kurumsal kalite gostergelerinin ticaret iizerindeki etkisinin

anlasilmasina katki saglamistir.

Oncelikle, ekonomik biiyiikliigii temsil eden gayri safi yurti¢i hasilanin ticaret
hacmi iizerindeki etkisinin olumlu ve anlamli oldugu goézlemlenmistir. Bu bulgu,
ekonomik biiytlikliigiin ticaret potansiyelini artirarak dis ticaret hacminin bilylimesine
katkt sundugunu gostermektedir. Dogrudan yabanci yatirimlarin ise ticaret iizerinde
olumlu bir etkisinin oldugu tespit edilmistir. Bu durum, yabanci sermayenin iilke
ekonomilerine yaptig1 katkinin ticaret kanallar1 araciligiyla dis diinyaya yansidigina
isaret etmektedir. Hiikiimet harcamalarinin ticaret tizerindeki etkisinin sinirl oldugu
goriilmektedir. Hiiklimet harcamalar1 degiskeninin sinirli bir sonu¢ vermesinin sebebi
ise elde edilen sonuglarin belirsizliginden kaynaklanmaktadir. Siyasi endeks ise,
ticaret hacminin artiginda etkili bir faktor olarak 6n plana ¢ikmaktadir. Siyasi endeks
faktorleri hem i¢ pazar glivenini artirmakta hem de dis ticaret taraflarinin iligkilerini

kuvvetlendirmekte, dolayistyla ticaret hacmine olumlu etkisi olmaktadir.

Kurumsal endeks, ticaret hacmi iizerinde belirleyici bir etkiye sahiptir.
Kurumlarin etkinligi, yasal ¢ercevelerin gii¢lii olmasi1 ve kurumsal diizenlemelerin
ticareti kolaylastirict unsurlar tagimasi, Avrupa Birligi tilkelerinde ticaretin gelisimini

destekleyen bir unsur olarak on plana ¢ikmaktadir. Ozellikle kurumsal endeks
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faktorlerinin ticaret lizerindeki pozitif etkisi, ticaretin siirdiiriilebilir ve verimli bir
sekilde artmasinda biiyiikk 6nem arz etmektedir. Sonu¢ olarak, caligmada Avrupa
Birligi tilkelerinde ticaretin gelismesinde kurumsal kalitenin kritik bir rol oynadigini
ve bu baglamda ekonomik biiyiikliik, yabanci yatirimlar ve siyasi endeks faktorlerinin

ticarete olan etkilerinin dikkate deger oldugunu ortaya koymaktadir.

Calisma, gelecekte yapilacak olan arastirmalar igin Onemli ipuglar
tagimaktadir. Daha genis bir veri seti ve farkli metodolojik yontemler kullanilarak
ortaya c¢ikan bulgularin  dogrulanmast bu konudaki literatiirii daha da
zenginlestirecektir. Ozellikle sadece Avrupa Birligi gibi gelismis iilkeler iizerinde
degil farkl iilkeler ve bolgeler icin de benzer analizlerin yapilmasi, kurumsal kalite
gostergelerinin serbest ticaret anlagsmalari lizerindeki etkilerinin daha iyi anlagilmasi

acisindan 6nem tagimaktadir.
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