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TEZ CALISMASI ORIJINALLIK RAPORU

Lise Ogrencilerinin Mardin/Midyat Yéresi (Sogiitlii Koyii) Etnobotanigi Hakkindaki
Farkindaliklar: baslikl tez calismamin toplam 55 sayfalik kismina iligskin, 29/01/2024 tarihinde
tez damigmanim tarafindan Turnitin adli intihal tespit programindan asagida belirtilen
filtrelemeler uygulanarak alinmig olan orijinallik raporuna gore, tezimin benzerlik oran1 %5
olarak belirlenmistir.

Uygulanan filtrelemeler:

Tez calismasi orijinallik raporu sayfasi hari¢

Bilimsel etik beyannamesi sayfasi hari¢

Onso6z harig

I¢indekiler harig

Simgeler ve kisaltmalar harig

Kaynaklar harig

Almtilar dahil

7 kelimeden daha az ortiisme iceren metin kisimlari harig

NGk~ wd

Necmettin Erbakan Universitesi Tez Calismasi Orijinallik Raporu Uygulama Esaslarini
inceledim ve tez calismamin, bu uygulama esaslarinda belirtilen azami benzerlik oraninin
(%30) altinda oldugunu ve intihal igermedigini; aksinin tespit edilecegi muhtemel durumda
dogabilecek her tiirlii hukuki sorumlulugu kabul ettigimi ve yukarida vermis oldugum bilgilerin
dogru oldugunu beyan ederim.

30/01/2024
Ayse YORULMAZ

Prof. Dr. Muhittin DINC
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BIiLIMSEL ETiK BEYANNAMESI

Bu tezin tamaminin kendi ¢alismam oldugunu, planlanmasindan yazimina kadar tiim
asamalarinda bilimsel etige ve akademik kurallara 6zenle riayet edildigini, tez i¢indeki biitiin
bilgilerin etik davranis ve akademik kurallar ¢ercevesinde elde edilerek sunuldugunu, ayrica
tez hazirlama kurallarina uygun olarak hazirlanan bu c¢aligmada baskalarinin eserlerinden
yararlanilmasi durumunda bilimsel kurallara uygun olarak atif yapildigin1 ve bu kaynaklarin

kaynaklar listesine eklendigini beyan ederim.

30/01/2024
Ayse YORULMAZ
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OZET

Necmettin Erbakan Universitesi, Egitim Bilimleri Enstitiisii
Matematik ve Fen Bilimleri Egitimi Anabilim Dali
Biyoloji Egitimi Bilim Dali
Yiiksek Lisans Tezi

LiSE OGRENCILERININ MARDIN/MIDYAT YORESININ (SOGUTLU KOYU)
ETNOBOTANIiGi HAKKINDAKI FARKINDALIKLARI

Ayse YORULMAZ

Bu calisma Midyat yoresinde yasayan lise Ogrencilerinin etnobotanik hakkindaki farkindaliklarini
belirlemek amaciyla yapilmistir. Arastirmanin 6rneklemini 2023-2024 Egitim-Ogretim yilinda Mardin ili Midyat
ilgesinde bulunan So6giitlii Anadolu lisesi ve Senkdy Anadolu lisesinde 6grenim goren toplam 144 6grenci
olusturmustur. Arastirma nicel ve nitel verilerin kullanildigi karma bir ¢alismadir. Arastirmada veri toplamak
amaciyla Mardin yoresinde yapilmig etnobotanik ¢aligmalar incelenerek kullanimi yaygin olan Dbitkiler
belirlenmistir. Bitkiler ve kullanim alanlariyla ilgili bilgi almak i¢in ¢calismada veriler iki sekilde toplanmustir.
Birincisi 37 maddeden olusan likert tipi anket, ikincisi dort maddeden olusan acik uglu soru anketi. Anketlerden
elde ettigimiz verilerin analizleri yapilarak grafik ve tablo olusturulup yorumlanmistir. Arastirma bulgularinda
Ogrencilerin bitkiler ile ilgili bilimsel ¢alismalarin yapildigir hakkindaki farkindaliklarinin iyi seviyede oldugu
ancak etnobotanik bilim dal hakkindaki farkindaliklarinin diisiik seviyede oldugu sonucuna ulasilmigtir. Yo6redeki
bitkiler ve kullanim amaci/sekli hakkindaki bulgularda bugday, incir, tiziim gibi gida seklinde tiiketilen ve
ekonomik degeri olan bitki tiirlerinin dogal sekilde yetisen bitki tiirlerinden daha fazla bilindigi belirlenmistir.

Ogrencilerden derinlemesine bilgi almak amaciyla uygulanan ve dért maddeden olusan agik uclu soru
anketinin bulgular1 incelendiginde; Kullandiklari bitkiler, kullanim amaci ve sekli sorusunda 6grencilerin cogunun
iiziim, bugday, papatya, incir, hatmi, act yavsan otu tiirlerini gida ve cay seklinde kullandiklart belirlenmistir.
Bitkileri ve kullanim sekillerini nereden 6grendikleri sorusunda, 6grencilerin daha ¢ok biiyiiklerinden ve nesilden
nesile aktarilarak 6grendikleri belirlenmistir. Tibbi amagla kullanilan bitkilerin yaygin olup olmadig: ve bu konu
hakkindaki goriisleri sorusunda, Ggrencilerin ¢gogunun kullanilan bitkilerin yaygm oldugu ve faydali oldugu
goriisiinde olduklar1 belirlenmistir. Y6redeki bitkileri en ¢ok hangi sekilde kullandiklar1 sorusunda ise 6grencilerin
yoredeki bitkileri en ¢ok ¢ay, gida ve ilag seklinde tercih ettikleri belirlenmistir.

Anahtar Kelimeler: Farkindalik, etnobotanik, ¢evre bilinci, biyogesitlilik.
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ABSTRACT

Necmettin Erbakan University, Graduate School of Educational Sciences
Department of Mathematics and Sciences Education
Biology Education Program
Master Thesis

AWARENESS OF HIGH SCHOOL STUDENTS ABOUT THE ETHNBOTANIK OF
MARDIN/MIDYAT REGION (SOGUTLU KOYU)

Ayse YORULMAZ

This study was conducted to determine the ethnobotanical values of high schools living in Midyat regions.
The scope of the research was comprised of a total of 144 students living in S6giitlii Anatolian High School and
Senkdy Anatolian High School in Midyat district of Mardin province in the 2023-2024 academic year. The
research is a mixed study of quantitative and qualitative registered industry. In order to collect data in the research,
ethnobotanical studies conducted in the Mardin region were examined and the plants commonly used were
determined. Data was collected in two ways to obtain information about plants and their areas of use. The first is
a Likert type survey consisting of 37 items, the second is an open circle questionnaire consisting of four items.
The analyzes of the data obtained from the surveys were created graphically and a table was created and
interpreted. It has been reached that the region where the statistical events related to the plants in the places where
the research is stored is at good levels, but the conditions of the ethnobotany branch of science are at the initial
low levels. It has been determined that the characteristics of the plants in the region and their intended use/form,
such as wheat, figs and grapes, which are consumed as food and have economic value, are more known than
naturally growing plant species.

Development of an open-ended question survey consisting of four items applied to obtain information
from students; In terms of the plants they use, their purposes and forms of use, most of them are clustered as grape,
wheat, chamomile, fig, marshmallow, bitter gourd as food and tea. Regarding where they learned the plants and
their use, it was determined that they were mostly learned from their elders and from generations to generations.
It was determined whether the distribution used for medical purposes was widespread and in this issue distribution,
the application used by many people was common and was considered useful. It was determined in what form they
were found most in the plants in the region, and in the plants in the region they were most preferred in the form of
tea, food and medicine.

Keywords: Awareness, ethnobotany, environmental awareness, biodiversity.



BOLUM 1
1. GIRIS

Etnobotanik, biyolojinin bir dali olup insanlarin bitkilerle iliskisini inceleyen bilim
dahdir (Aydin ve Yesil, 2018; Kendir ve Giiven, 2010; Martin, 1995). Insanlar tiim
medeniyetleri boyunca bitkilerle kurdugu iliskiyle gidasini, giyimini, barimasini,
hastaliklarinin tedavisini, sosyal anlamda da g¢ocuklar i¢in oyun ve miizik enstriimanlari

hammaddesi olmasiyla bir¢ok ihtiyacini karsilamistir.

Bitki- insan iliskisine yani etnobotanige dair ilk veri, 1957 yilinda Kuzey Irak'ta yapilan
kazilarda 60 bin yil Oncesinden bugiline gelen Neandertal mezar1 yaninda bulunan bitki
kalintilar1 kabul edilir. Bir saman mezar1 oldugu ve bu toplumlarda 6len insanin bir sonraki
yasaminda kullanilacagina inanarak bitkilerin Sliilerle gomiildiigii diisiiniilmustiir. Buradan
yola c¢ikarak giiniimiizde de tibb1 amaclarla kullanilan peygamber cicegi, ebegiimeci, hatmi
cigegi, civanpercemi vb. bitkilerin o zamanlarda da sifali olduklar1 i¢in kullanildig1 sonucuna

vartlmstir (Levin, 2012).

Etnobotanik terimi ise ilk kez Amerikali botanik¢i John William Harshberger tarafindan
kullanilmistir. Grekge ethokinos yani halk anlamina gelen ve botanikos yani bitki anlamina
gelen etnobotanik kelimesi tiretilmistir (Martin, 1995). Etnobotanik insanlik boyunca vardir
ancak etnobotanik teriminin Harsberger tarafindan kullanilmasiyla bilime kazandirilmis ve

kabul gormiistiir (Bellikci Koyu, 2020).

Etnobotanik terimi bilime kazandirildiktan sonra, bu alanda bir¢ok calisma ve yayin
yapilmis kongreler diizenlenmis ve bir¢cok calismayla literatiirde yer edinmistir. Etnobotanik
sadece hastalik ve yiyecek olarak kullanilmakta kalmay1p, degisik toplumlarin ve cografyalarin
bu bitkileri hangi amagla kullandiklarini farkliliklar1 ve benzerlikleri kaydedecek sekilde derler
ve inceler (Akgul, 2008).

Etnobotanik bir¢ok disiplini kapsayan bir alandir. Antropoloji, farmakoloji, kimya,
mitoloji gibi bir¢ok alan etnobotanik arastirmalarda yer edinmis ve zenginlesmistir. (Martin,
1995). Dogadaki tiim canlilar bir diizen ve bir akis igerisindedirler. Mitolojide bitkiler insanliga,
hayvanlara bahsedilmis en degerli alemdir ve insanlarin temel ihtiyaclarina hizmet etmektedir
(Gezgin, 2015). Her disiplin kendi ihtiyacina gore etnobotanige bagvurmus ve kullanmistir. Bu

durumda etnobotanik dal1 bircok alanda daha genis ¢aligmalara olanak saglamistir.



Etnobotanik ¢alismalar sadece insan bitki iligkisini incelemez biyogesitliligin
korunmasin da yeni tiirler tayin edilerek bunlarin kayit altina alinmasinda ve nesli tehlikede
olan tiirlerin belirlenmesinde oldukga biiylik bir dneme sahiptir. Birgok disiplinde etnobotanik
caligmalarda halkin kullandig1 isimleri kayit ederek baslar ve bitkileri dogru tanimlamay1
hedefler ancak daha sonrasinda disiplinler (6rnegin farmakoloji, antropoloji, kimya vs.) kendi

tekniklerine gore ¢alismalarina devam eder (Kendir ve Giiven, 2010).

Bitkiler, etnobotanik ¢alismalarda teknolojiyi geri planda birakip ilk ¢aglarda kullanilan
ilkel yontem ve tekniklerle arastirilir, ¢iinkii etnobotanik ¢alismalar kirsal kesimde teknolojik
acidan kisith olan ortamlarda yapilir. Teknolojinin gelismesi ve sehirlesmenin etkisiyle insanlar
daha ¢ok sentetik ilaglar, gida icin sadece kiiltiirii alinmis bitkiler kullanmaktadir bunun
sonucunda dogal bitkiler ve kullanim1 bilinmemektedir, etnobotanik ile bitkilerin yerel adi ve

kullanimin1 kaydedip yeni nesillere aktarmanin 6nemi biiytiktiir (Y1ildirimli, 2004).

Diinyada ve iilkemizde etnobotanik ¢alismalari 6nem kazanmis ve yurdumuzda bir¢ok
bolge ve yorede bu alanda ¢aligsmalar yapilmistir. Yasadigimiz cografyada da bitkilerle ilgili
cogu bilgi ¢cok gecmise dayanmaktadir, Anadolu’da yasayan uygarliklar doneminde hashas ve
safran gibi bitkilerin bir nevi ihracat1 yapilmistir ve milattan 6nceye dayanan bazi bitkilerin
kullanim1 giinlimiize kadar nesilden nesile aktarilarak gelmistir (Baytop, 1999). Anadolu
topraklari tarih boyunca bircok medeniyete ev sahipligi yapmasinin avantajiyla yorede yetisen
bitkilerin kullanim alanlar1 oldukca genislemistir, boylesi bir zenginlige sahip Anadolu’da
etnobotanik ¢aligmalarin kaydedilmesi ve nesilden nesile aktarilmasi biyogesitliligin
korunmasi, bir¢ok alanda etken madde olarak kullanilmasi, gida olarak tiiketilmeye devam

etmesi i¢in ¢ok onemlidir (Kilig, 2019).

Etnobotanik  agisindan  Giineydogu Anadolu arastirilmast  gereken  Onemli
bolgelerimizden biridir. Bu bolgede sehirlesmenin az kirsal alanlarin daha fazla olmasi yore
insaninin bitkilerle iligkilerinin daha derin oldugunu séylenebilir (Akan vd., 2008). Giineydogu
Bolgesi de endemik tiir bakimindan da genis bir floraya sahip oldugu i¢in yore halki, gida, ilag,
slis, oyuncak, yem ve boya gibi kullanim alanlar1 olan bitkilerden faydalanmiglardir (Akan vd.,
2008; Akgul, 2018; Ayaz, 2020; KILIC, 2019). Gida alaninda yaygin olarak bilinmeyen
yalnizca yore halkinin besin olarak tiikettigi bitkiler kiiltiire alinarak kullanimi
yayginlagtirilabilir, yapilan arastirmalarda da yabani bitkilerin besin degerleriyle bilinen
tirlerin degerleri arasinda fark olmadigi hatta bazi yabani tiirlerin besin degerinin yiliksek

oldugu belirlenmistir (Ayaz, 2020).



Gilinlimiizde de etnobotanigin 6nemi anlagilmis ve aromaterapi fitoterapi gibi alanlarda
bitkilerden elde edilen 6ziitlerin kullanimi popiiler hale gelmistir. Yapilan literatiir calismasinda
Midyat yoresinde de halkin hala bir¢ok hastalik i¢in sentetik ilaglar yerine nesilden nesile
aktarilan bitkilerle elde ettikleri kiirleri kullanildigina ayrica besin ve siis esyast olarak

kullanildigina rastlanilmistir.

Insanhigin bitkilerle iliskisi evrenin varolusundan bugiine kadar devam etmektedir.
Teknolojinin ve sanayinin gelismesiyle dogadan uzaklasan insanoglu, kaybettigimiz
kaynaklarin farkina varinca 6nlemler almaya baslamistir. Bu 6nlemleri hayata gegirebilmek i¢in
oncelikle bitkileri, hayvanlar1 ve dogal kaynaklari tammak gerekir. Ozellikle bitkilerin bize
sundugu biitiin bu faydalara baktigimizda, gelecek nesillerinde bu konu hakkinda farkindalik

kazanmas1 bitki tiirlerinin ve kullanim sekillerinin korunmasi agisindan oldukg¢a onemlidir

(Tiirkiim, 2014).

Insan ve bitki iliskisinin elzem bir nitelikte olmasimin sonucunda da bitkileri, cevreyi
korumanin ve bu iliskiyi siirdiirmenin yolu insanin ¢evredeki bitkileri tanimasindan geger. Bu
konu hakkinda uluslararasi ¢aligmalar yapilmis ve insanlarin bilinglendirilmesi, farkindalik
kazanmas1 amaciyla egitimler verilmesinin gerekliligi tizerinde durulmus ve planlar yapilmistir

(Aydin ve Kaya, 2011).

Dogal kaynaklarin azalmasi, bitki ve hayvanlarin yok olma tehlikesi ulusal bir endisenin
baslamasima neden olup, 1970'li yillarda IUCN (Uluslararas1t Dogay1 ve Dogal Kaynaklar
Koruma Birligi) ve UNESCO'nun (Birlesmis Milletler Egitim, Bilim ve Kiiltiir Orgiitii)
onciiliigiinde ¢evre problemlerini ve ¢evre egitimini konu alan ¢alismalar baglamistir (Berat vd.,
2015). Bu c¢alismalarin neticesinde c¢aligtaylar diizenlenip bildirgeler yayinlanmustir.
Bildirgelerde g¢evre sorunlarini azaltma ve cevreye duyarlilik kazandirmak amaciyla gevre
egitiminin, egitimin okul Oncesinden baglayarak, lisansiistiine kadar yer almasinin 6nemi
tizerinde durulmusg ve ayn1 zamanda bilgi, beceri, tutum, farkindalik ve katilim olarak cevre

egitiminin hedefleri siniflanmistir (UNESCO, 1978).

Cevre sorunlarinin biiyiik kaynagi insanlarin ¢evreye karsi duyarsizligi, ¢evredeki
canlilarin farkinda olmamalari ve bu nedenle bir tutum gelistirmemeleridir. Bitki ve hayvanlar
hakkinda bilgi sahibi olmayan bireyler dogal ¢evreye karsi olumlu bir tutum getirmekte sorun
yasar (Kuruyer vd., 2011) bu nedenle okullarda 6rgiin olarak her seviyede bu egitimler mutlaka

verilmelidir.



Bu farkindalik ¢aligmalar1 kapsaminda, bireylerin ¢evre hakkindaki farkindaliklar1 ve
tutumu cesitli metot ve degisken ile belirlenmeye calisilmistir (Okur Berberoglu ve Uygun,
2012). Alan yazin incelendiginde ise 6grencilerin ¢evre tutumu, gevre duyarliliklari, biyolojik
zenginliklere kars1 farkindalik, biyogesitlilik ile ilgili farkindalik, ¢evre sorunlar1 hakkindaki
farkindaliklar vb. bircok ¢alismaya ulasilmistir. Ancak lise Ogrencileriyle etnobotanik

farkindalig1 hakkinda bir ¢aligmaya rastlanilmamustir.

1.1. Problem Durumu
Bu ¢alismanin problemi, Midyat (Mardin) yoresinde lisede 6grenim goren 6grencilerin,
yasadiklar1 yorenin etnobotanigi yani bitkilerin geleneksel kullanim sekilleri hakkinda ne kadar

bilgiye sahiptirler?

1.2. Arastirmanin Amaci
Bu caligmanin amaci lise dgrencilerinin, Midyat ilgesinde bilinen ve yaygin olarak
¢esitli amaclarla kullanilan bitkilerin isimleri ve kullanim sekilleri hakkindaki farkindaliklarini

belirlemektir.

1.3. Arastirmanin Onemi

Etnobotanik beseri tiim faydalarindan dolayir 6nem verilmesi gereken bir daldir.
Insanlarin deneyimleriyle bugiine kadar getirdigi bilgiler ancak etnobotanik ile aragtirilip bilime
kazandirlabilir (Kendir ve Giiven, 2010). ilag endiistrisinde de etnobotanik ¢alismalarn énemi
biiyiiktiir ¢linkii hi¢ bilinmeyen bitkileri kesfedip deneyip etken maddesini bulmak zahmetli ve
riskli bir durumdur ancak etnobotanik ¢alismalarla halkin tedavi i¢in kullandiklar1 bitkiler
lizerinden arastirma yaparak farmakolojik anlamda da insanliga biiyiik katkida bulunulur ve
bir¢ok ilacinda bitkilerden elde edilen aktif iceriklerle elde edildigi bilinmekte bu da biiyiik

olglide giintimiize etnobotanik ¢aligsmalarla gelmistir (Pandey ve Tripathi, 2017).

Gida olarak tiiketilen bitkilerin kesfinde de biiyilk Onem tasiyan etnobotanik,
gastronomiye ve beslenmeye katkisiyla insanlarin ve uluslarin yeme i¢me kiiltiiriine de ¢esitlilik
katar ve besin degeri yliksek olan bitkilerin kaydedilip paylasilarak ve kiiltiire alinarak tarima
katkida bulunur. Bu yoniiyle uluslararasi etkilesimlere ve ticarete yon verir (Ketenoglu vd.,

2011).

Etnobotanik, kapsamindaki dnemli bitkilerin tespitinde, kayit altina alinmasinda ve
korunmasinda gerekli bir daldir ve bunun getirdigi avantajla dogamiz ve biyocesitliligimiz

korunur (Scuhultes, 1994). Gelecek nesillere bitkilerin anlatilip duyarlilik kazandirildigr ve
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bilimden destek alarak bu caligmalarin gelistirildigi bir diinya birakmak bizim i¢in bir borg
olmalidir. Bu ¢aligma etnobotanik bilgi birikiminin ortadgretim kademesinde 6grenim goren

ogrencilere ne derece aktarildiginin tespiti agisindan énemlidir.
1.4. Sayiltilar

1- Arastirmadaki ankette kullanilan bitkiler, Mardin ydresinde yapilan etnobotanik
caligmalar 15181nda yorede en ¢ok bilinen ve kullanilan tiirlerden seg¢ilmistir.
2- Kullanilan anketteki sorular kurallara uygun ve tarafsiz sekilde cevaplanmistir.

3- Arastirmaya katilan 6grenciler anketi goniilliiliikk esasina bagli olarak cevaplamistir.

1.5. Simirhliklar

Bu arastirma;

1. 2023-2024 egitim-6gretim yili ile sinirhdir.

2. Mardin ili, Midyat ilgesi So6giitlii Anadolu lisesi ve Senkdy Anadolu lisesi
okullarinda 6grenim goren 144 6grenciden aldigimiz cevaplar ile sinirhdir.

3. Uygulamada kullanilan anketteki sorular, Mardin/Midyat yoresinde yetigen ve en

¢ok bilinen bitkilerle sinirlidir.

1.6. Tamimlar

Arastirmada kullanilan terimlerin tanimlar1 asagida ifade edilmistir.

Etnobotanik: Insan ve bitki iliskisi anlamma gelir ve insanlarin bitkileri kullanim

sekillerini inceleyen etnobiyolojinin bir dalidir (Martin, 1995).

Biyogesitlilik: “Bir bolgedeki genlerin, tiirlerin, ekosistemlerin ve ekolojik olaylarin

olusturdugu bir biitiindiir.” (Isik, 2014).

Aroma terapi: “Bitkilerden elde edilen esansiyel yaglarin terapi amach kullanimidir.”
(Ar1 ve Yilmaz, 2016).

Fitoterapi: Bitkilerle tedavi (Sarisen ve Caliskan, 2005).



BOLUM 2
2. ALAN YAZIN

Alan yazin incelendiginde Mardin/Midyat’ta etnobotanik dalinda bir¢ok arastirmaya
ulagilmistir. Bunlardan birka¢1 Midyat (Mardin) civarinda etnobotanik (Akgul, 2008), Artuklu
(Mardin) yoresinde yetisen bitkileri {izerine etnobotanik bir arastirma (Kilig, 2019), Mardin
ilinde yenen yabani bitkiler (Ayaz, 2020) vd. gibi bir¢ok tez ve makale vardir. Ancak
ogrencilerin etnobotanik farkindaliklari tizerine olan ¢alismalar ¢ok yeni ve az sayidadir. Bu
ylzden alan yazinda yurt i¢inde yapilan doga, ¢evre ve biyogesitlilik ile ilgili farkindalik

¢alismalar1 da 6zetlenmistir.

2.1. Yurt icinde Yapilan Arastirmalar

Yangin ve Dindar (2015), arastirma fen ve teknoloji dersinde etnobotanik aktiviteler ile
geleneksel yontemin uygulandigi derslerin 6grencilerin basarist {izerindeki etkiyi belirlemek
amaciyla yapilmistir. Toplam 48 6grenciyle yiiriitiilen bu ¢alisma deney ve kontrol gruplarina
ayrilmistir. Bir grupta Biyogesitlilik konusu geleneksel yontemlerle islenirken, diger grupta
etnobotanik aktiviteler kullanilarak islenmistir. Calisma sonucunda etnobotanik aktivitelerle
islenen dersin 6grenci basarisina ve dersin kaliciligina etkisi oldugu belirlenmistir.

Ceylan ve Topsakal (2020), ¢alismalarinda 6gretmen adaylarinin etnobotanik ve tibbi
bitkilere yonelik goriis ve algilarini belirlemek amaciyla toplam 96 kisiden olusan ilkokul
ogretmen adaylar1 ve fen bilimleri dgretmen adaylarina anket uygulanmuslardir. Ogretmen
adaylarinin etnobotanik dalinin farkinda olduklari ve giinliik hayatta bitkilerden faydalandiklar
tibbi bitkileri ise ¢ay seklinde tiikettikleri belirlenmistir.

Sahin (2018), yaptig1 ¢alismasinda ortaokul dgrencilerinin yakin ¢evrelerinde bulunan
biyogesitlilik ile ilgili farkindalik diizeyine bakmustir. Ogrencilere gevrelerinde bulunan hayvan
ve bitki resimlerini bir kagit lizerine basmis ve dagitmistir sonrasinda o resimlerde birakilan
bosluga bitki ve hayvan isimlerini yazmalarini istemistir ve anket sonucunda hayvanlarla ilgili
kisimda erkek 6grencilerin kiz 6grencilere gore farkindalik diizeyinde anlamli bir fark ¢ikmastir
ama bitki kisminda erkek ve kiz 6grenciler kisminda anlamli bir fark olmadigi tespit edilmistir.
Bu c¢alismada demografik oOzelliklere bakildiginda biyocesitlilik farkindaligi iizerinde bu

ozelliklerin etkili olmadig1 goriilmiis ancak hayvan besleyenlerin farkindalig1 yiiksek ¢ikmustir.



Vatansever ve Bayraktar (2020), ¢alismasinda ilkokul &grencilerinin  gevre
farkindaliklarinin ne diizeyde oldugu ve demografik 6zellikler gibi degiskenler géz Oniinde
bulunduruldugunda farkindaliklar arasinda anlamli bir farkin olup olmadigini incelemistir. 2, 3
ve 4. sinif toplam 517 6grenciye " Ilkokul Cevre Farkindalik Olgegi " uygulamistir ve sonuglar
incelendiginde anne ve babanin egitim diizeyinin yiiksek olmasi, evde ¢i¢ek ve hayvan besleyip

beslemeyenler lehinedir. Kardes sayisi ve sinif durumuna gore de anlamli bir fark ¢ikmistir.

Demirbas ve Pektas (2009), ilkdgretimde egitim goren 6, 7, 8. sinif olmak {izere toplam
86 oOgrenciye c¢evre sorunlarinin ne kadar farkinda olduklarimi 6lgmek igin bir calisma
yapmislardir. A¢ik uclu bir anket uygulamislardir ve bulgulara gore ¢evre kirliligi, hava kirliligi
ve atiklarla ilgili problemlerin farkinda olduklar1 ancak kiiresel 1sinma, sera etkisi gibi giincel
kavramlarda yanilgiya sahip olduklari belirlenmistir. Bulgulara gore de cevre kirliligi hakkinda

yeterli duyarliliga sahip olduklar1 sonucuna varilmistir.

Dicle ve Kavas (2011), yaptiklar1 bir ¢alismada lisans diizeyinde 6grenim goren ¢evre
mithendisligi, peyzaj mimarlig1 ve sehir bolge planlama okuyan 213 6grenciye ¢evre bilincini
ve duyarliligini tespit etmek amaciyla anket diizenlemistir. Bulgulara bakildiginda cevre ile
ilgili yiiksek farkindaliga sahip olmalarina ragmen ¢evreye tutumlari ve duyarliklari konusunda

eksiklikler ortaya ¢ikmistir.

Bostancioglu vd. (2017), yaptiklar1 ¢aligmalarinda yiiksekokulda 6grenim géren 330
dgrenciye cevre tutum ve farkindaliklarii arastirmak amaciyla Cevre Farkindalik Olgegi ve
Cevre Tutum o6lgegi gelistirmisler ve bu 6lgekleri 330 dgrenciye uygulamislardir. Bulgulara
bakildiginda ise ¢evre farkindaligi ve ¢evreye tutum gelistirmek icin 6grencilerin ¢ok kiigiik

yasta ¢evre egitimiyle bu tutumlar1 kazandirilmasi gerektigi sonucuna varilmastir.

Erol ve Gezer (2006), yaptiklar1 ¢alismalar1 neticesinde 6gretmen adaylarinin gevreye
kars1 tutumlarinda cinsiyetin 6nemli bir degisken oldugu sonucuna ulagilmistir. Arastirmada
kadin katilimcilarin erkek katilimcilara oranla c¢evreye olumlu tutumla yaklastiklart
belirlenmistir. Ayn1 zamanda yas faktoriiniin de ¢evreye yonelik tutum konusunda etkisine
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bakilmis ve yas arttik¢a tutumun olumlu yonde degistigi sonucuna varilmistir.

Demirezen (2012), o&grencilerin  biyolojik zenginliklere karsi sahip olduklari
farkindaliklarini belirlemek amaciyla 8. sinifta 6grenim goren 115 6grenciyle fen ve teknoloji
dersi programinda ilgili kazanimlar1 da dikkate alarak 3 tane yari1 yapilandirilmisg goériisme
sorusu hazirlamistir. Calismada 6grencilere 25 bitkinin fotograflar: gosterilmis ve 6grencilerin

tamami bu bitkiler arasindan 1sirgan otu, sogan, misir piiskiilii ve kusekmegi bitkilerini dogru



tespit edip geri kalan bitkilerin higbirini tespit edememistir. Kazanimda yer alan gozlemleri
sonucunda cevresindeki bitkilerin benzerlik ve farkliliklart listeler gibi ifadeler olmasina
ragmen 6grencilerin yoredeki bitkileri tanimadiklar1 belirlenmistir. Gériisme formu sorularinda
cikan sonuglarda ise 6grencilerin bitkilerin adlarini bilip yararlar1 hakkinda bilgiye sahip

olmadiklart sonucuna ulagilmistir.

Civelek (2012), galismasinda Trabzon ilinde Lise 9. sinifta 6grenim goren 118
Ogrencinin kendi ¢evrelerinde bulunan bitkileri taniyabilme diizeylerini arastirmistir. Verilen
Bitkiyi Tani Testini gelistirmis ayrica anket uygulamistir bu arastirmanin bulgular
degerlendirildiginde 6grencilerin hepsinin sadece findik bitkisini tespit ettikleri ve geri kalan
ebegiimeci ve turnagagasi bitkilerini taniyamadiklari belirlenmistir. Ozellikle siklikla
gordiikleri hanimeli, zakkum vs. bitkileri adlarini bilememislerdir.

Aydin ve Kaya, (2011), calismalarinda 2010-2011 yilinda sosyal bilimler lisesinde
O0grenim goren 196 6grenciye ¢evre duyarliliklarinin belirlenmesi amaciyla Cevre Duyarliligi
Anketi uygulanarak verileri toplamiglardir. Arastirmanin sonucunda ise sosyal bilimler
Ogrencilerinin ¢evreye orta diizeyde duyarli olduklarina ulasilmistir. Ancak 6grencilerin
cogunlugu cevre kirliligi (hava, toprak, su kirliligi) konusunda egitimin yeterli olmadigini ifade
etmislerdir. Demografik yapilari incelendiginde ise ¢cevreye duyarlilik diizeylerinde anlamli bir
fark ortaya konmamustir.

Erten (2005), okul oncesi Ogretmen adaylariyla yaptigi caligmasinda, Ogretmen
adaylarinin ¢evre hakkinda ne kadar bilince sahip olduklar1 ve bu bilinci tutum olarak sergileme
davraniglar1 arastirilmigtir. Cevre sorunlar1 hakkinda ne kadar bilingli olsalar da gevreye yonelik
tutumlarinda bazi 6nlemler almalarina ragmen yeterli davranis sergilemedikleri belirlenmistir.

Kazazoglu (2020), 6grencilerin ¢evre farkindalik diizeyleri ile ¢evre sorunlarina yonelik
davraniglarini incelemek amaciyla Hacettepe liniversitesinde 6grenim géren 392 6grenci ile
calismasini yapmistir. Verileri toplamak icin dort boliimden olusan bir anket hazirlanmaistir.
Anket Ogrencilerin demografik yapis1 hakkinda bilgilerini, ¢evreye dair bilgilerini, ¢evre
sorunlart hakkindaki farkindaliklarini ve ¢evre sorunlarina yonelik davraniglarini belirlemeyi
hedeflemistir. Arastirma sonucunda c¢evre farkindaliklari ve c¢evre sorunlari hakkindaki
davraniglar1 arasinda pozitif iligki oldugu saptanmis ve aile egitim durumu, cinsiyet ve sinif

diizeyi gibi faktorlerin etkili oldugu belirlenmistir.



Giiven ve Aydogdu (2012), arastirmalarinda 6gretmen adaylarinin farkindaliklarini
belirlemek amaciyla dlgek gelistirip Gazi tiniversitesinde 6grenim goren 4. sinif ve 3. sinif fen
bilgisi 6gretmen adaylaria uygulamislardir. Ogretmen adaylarinin ¢evre sorunlarinin farkinda
olduklar1 ancak bu sorunlara kars1 tutum ve davranis diizeylerinin beklenen seviyenin altinda

oldugu belirlenmistir.

2.2. Yurt Disinda Yapilan Arastirmalar

Kilbourne vd., (2001), arastirmalarin da farkli tilkelerdeki Ogrencilerin ¢evresel
tutumlar1 ve sosyo-kiiltiirel yapinin gevresel tutuma etkisini belirlemek amaciyla Ingiltere,
Danimarka, ABD (Amerika Birlesik Devletleri) olmak iizere 386 0Ogrenciyle calisma
yapmiglardir. Bulgulara bakildiginda ise Ingiltere ve Danimarka'dan katilan &grencilerin
Amerika'dan katilan 6grencilere gore ¢evre tutumlarina iliskin puanlar1 daha yiiksek,
Ingiltere’den katilanlarnda Danimarka’dan daha diisiik puani aldiklar1 belirlenmistir. Bu
sonuca gore iilkelerin kiiltiirel, politik, cografik anlamda farkliliklar1 tutum ve davranislarina

da yansidig1 anlagilmistir.

Pooley ve O’Connor (2000), duygu ve inanglarin ¢evre tutumuna etkisini arastirmak
amaciyla 18-55 yas araligindaki daha once egitim gormiis 92 kisiye kendi gelistirdikleri ¢evre
tutum Olgegini uygulamiglardir. Cevreye karsi bilincin gelismesi, tutumun olumlu yonde
degismesi i¢in inang ve duygularin degistirilmesi lizerine egitimler verilmesi gerektigi ve ¢evre

egitiminin sadece bilgi lizerine olmamas1 gerektigi belirtilmistir.

Bizerril (2010), yaptig1 bir ¢alismasinda, 6grencilere kendi yasadiklari ¢evreden hayvan
ve bitki resimlerini incelediklerinde; yorelerindeki bu canlilar1 tanimadiklarini fakat televizyon,
dergi, kitap, hayvanat bahgesi gibi etkenler vasitasiyla kendi iilkelerine ait canlilar1 tanidiklarini
belirlemistir, ayn1 zamanda 6grencilerin farkinda olmadiklari tiirleri korumadiklar1 sonucuna

ulagmustir.

Uljas (2001), toplumdaki sosyal statiiniin ¢evresel tutum ve davraniglara olan etkisini
arastirmak amaciyla 416 ada sakininden olusan katilimcilara, global ve kendi etraflarindaki
cevre sorunlarindan ifadelerin bulundugu 6lgegi uygulamistir. Olgegin sonuglarina gére toplum
icerisinde sosyal statiiye sahip bireylerin g¢evreye karst bilincinde olumlu fark oldugu
belirlenmistir. Ancak daha ¢ok yerel ¢evre sorunlariyla ilgili bilin¢ ve tutuma sahip olduklarini
ve davranisa doniistiirdiiklerini ama kiiresel anlamda bu olumlu farkin ortaya ¢ikmadigi

saptanmuistir.



2.3. Midyat Yoresi Etnobotanigi Hakkinda Alan Yazin
Cerasus mahaleb: Mahlep

Yayihis Alani: Mardin, Van, Corum, Tokat, Amasya, Erzurum, Ordu civarlarinda yayilis

gostermektedir. Tibbi ve aromatik bir bitkidir.
Kullanilan Orgam: Dali ve meyvesi

Kullamlma Amaci: Dalindan bir sopa elde edilir ve bu sopa yapilan pekmeze aroma vermesi
amaciyla daldirilir ayrica meyvesi demlenerek bitki ¢ayi olarak tiiketilir (Akgul, 2008; Ayaz,
2020; Kilig, 2019). Meyvesi dalinda kirmizi renktedir ve visnemsi bir tadi vardir bundan
mesrubat elde edilir ayrica geleneksel Siiryani sarap yapiminda aroma olarak saraba
katilmaktadir. Kurutulmus meyvesi toz haline getirilerek ekmek gibi hamur iglerine aroma ve

koku vermesi amaciyla katilir (Ayaz, 2020).

Teucrium polium: Aci yavsan (Cigde)

Yayihs Alam: Genelde kuzey ve giiney yarim kiiredede kurak yada yar1 kurak habitatlarda
yayilis gOsterir.

Kullanilan Organ: Cigek ve yapraklari

Kullanim Sekli ve Amaci: Adet sancisina iyi gelir, mide agrisi, karin agris1 ve bagirsak agrisi
gibi bir¢ok seyi tedavi etmek i¢in kullanilir. Kaynatilip igilebilir yada ufalanip yutulabilir
(Akgul, 2008).

Iris reticulata: Kara korpeze (Birgizel)
Kullamlan Organ: Cicegi

Kullammm Amaci ve Sekli: Cigegi ¢ig bir sekilde yenildigi gibi kurtulup kaynatilabilir (Akgul,
2008). Midyat ilgesinde baharin geldiginin habercisidir budama mevsimi bu bitkinin ¢ikmasiyla
baslar.
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Scandix stellate: Dag kisnisi (Hifraf)
Yayilis Alami: Giineydogu Anadolu Bolgesinde yayilis gostermektedir.
Kullanilan Organ: Govde, yaprak

Kullanim Sekli ve Amaci: Bu bitki nisan aylarinda tarlalarda yabani olarak ¢ikmaktadir. Cig
olarak tiiketilip salatasi yapilabilir ayrica kavrularak da yenilebilmektedir (Akgul, 2008; Ayaz,
2020).

Alcea acaulis, Alcea striata: Hatmi Cicegi (Hitmiyye)
Yayilis Alani: Anavatani Bat1 Asya olan bu tiir iilkemizde dogal olarak her bolgede yetisir.
Kullanmilan Organ: Cigek

Kullamim Sekli ve Amaci: Tibbi amagla kullanilan bir tiir olmakla birlikte kurutulmus ¢igegi
sicak su ile ya da siit ile kaynatilarak i¢ilir. Bogaz agrisi, kuru dksiiriige iyi gelir ve balgam

soktiirticii 6zelligi de vardir (Ayaz, 2020; Kilig, 2019).

Bagka bir kullanim amac1 ise ¢ocuklarin oyun araci olmasi ¢igeklerindeki yapiskan salgiy1

kulaklarina yapistirip kiipe olarak kullanirlar.

Sag¢in uzatmasi ve yumusatmasi amactyla doviilerek nemli saga uygulanir.

Vitis vinifera: Uziim (Gimip)
Yayilis Alanmi: Mardin ilinde 28 ¢esit tiziim oldugu bilinmektedir.
Kullamilan Organ: Meyve, yaprak.

Kullanim Sekli ve Amaci: Mardin ilinde iiziimiin ticareti yapilmakta ve gida olarak

tuketilmektedir.

Hayvanlara hastalandiklarinda iiziimden elde edilen sira verilmektedir.
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Kuru iiziim, pestil, pekmez olarak tiiketilmekle birlikte Midyat ilgesindeki Siiryaniler
geleneksel yontemlerle sarap yapmaktadir (Akgul, 2008; Ayaz, 2020; Eksik ve Akan, 2021).

Yapraklarindan sarma yemegi yapilirken ayni zamanda kaynatilip sarilik hastaligi ig¢in

tiiketilmektedir.
Elde edilen pekmez demir deposu olmakla birlikte kansizliga iyi gelmektedir.

Oksiiriik i¢in meyvesinden elde edilen pekmez kaynatilip zeytin yag1 eklenerek bir surup elde

edilir.

Pistacia terebinthus: Menengic (Bitim)

Yayihs Alani: Mardin, Batman, Hakkari illeri basta olmak {izere Giineydogu Anadolu

Bolgesi’nde bulunmaktadir.
Kullanilan Organ: Meyve, tohum, dal

Kullamim Sekli ve Amaci: Dal ve govdesi kis aylart igin yakacak olarak kullanilir, meyve ve
tohumu ise doviiliip kavrularak kahve yapiminda kullanilir. Ayrica meyvesinde elde edilen yag
ile sabun ve sa¢ bakim firiinleri yapilir. Meyvesi ¢ig bir sekilde tiiketilmektedir (Akgul, 2008;
Ayaz, 2020; Eksik ve Akan, 2021; Kilig, 2019).

Vicia sericocarpa, Vicia narbonensis: Cit figi, Koca fig (Cirpen)
Yayihs Alami: Giineydogu ve I¢ Anadolu’da yayilis gdstermektedir.
Kullamilan Organlar: Meyveleri

Kullanim Sekli ve Kullams Amaci: Meyveleri ¢itlembik gibi ¢ig tiiketilmektedir (Akgul,
2008; Ayaz, 2020; Eksik ve Akan, 2021; Kilig, 2019).
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Triticum aestivum: Bugday (Hinta)

Yayiis Alami: i¢ Anadolu ve Giineydogu Anadolu’da yaygin olup Tiirkiye’nin diger
bolgelerinde de yetismektedir.

Kulanilan Organ: Toprak {istii kisim

Kullanim Sekli ve Kullamis Amaci: Govdesinden sepet ve tabak vb. gerecler yapilir, taneleri
ogiitiilerek un elde edilir, hayvanlar igin saman da elde edilir (Akgul, 2008; Eksik ve Akan,
2021; Sahin Fidan ve Akan, 2019).

Celtis australis: Citlembik, Dagdagan (Verd Gingeres, Gingeres)
Yayihis Alani: Glineydogunun birgok ilinde yetismektedir.
Kullamlan Organ: Cigek, meyve

Kullamim Sekli ve Amaci: Bahar ayinda ¢igekleri kan sekerini diizenlemek i¢in tiiketilir. Son
baharda da meyve verir. Ozellikle diyabet, oksiiriik ve bronsit i¢in kullanilmakla birlikte agr1
kesici olarak da kullanilmaktadir ve yash ve yetiskin kesimin ¢ocuklugundaki oyun araci

oldugu bilinmektedir (Ayaz, 2020; Kilig, 2019).

Rhus coriaria: Sumak (Stmmek)
Yayihs Alani: Tiirkiye nin Dogu Anadolu harig tiim bolgelerinde bulunur (Akgul, 2008).
Kullanilan Organ: Meyve

Kullanim Sekli ve Amaci: Sonbaharda toplanarak doviiliip baharat haline getirilir, eksisi

yapilir, ag1z i¢i iltihaplara 1yi gelmektedir (Akgul, 2008; Ayaz, 2020; Kilig, 2019).
Cerarus microcarpa: Yaban Kiraz (Sikid)
Yayilis Alami: Giineydogu Anadolu Bolgesinde yayilis gostermektedir.

Kullanilan Organ: Meyve
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Kullanim Sekli ve Amaci: Meyve olarak tiiketilmesinin yaninda tibb1 olarak bagisiklik
giiclendirir (Ayaz, 2020; Kilig, 2019). Ayrica Eksik ve Akan (2021), ¢calismalarinda bu bitkinin

dallarini sigil tedavisi i¢in dualar okuyarak uygulandigina da rastlanmistir.

Crataegus azarolus ve Crataegus aronia: Ali¢ (Gizran)
Yayilis Alami: i¢ Anadolu ve Giineydogu’da yayilis gdstermektedir (Akgul, 2008).
Kullanilan Organ: Meyve ve ¢igcek

Kullanim Sekli ve Amaci: Cig bir sekilde meyvesi yenir, tursusu yapilir (Akgul, 2008; Ayaz,
2020; Kilig, 2019). Ayrica cigekleri kurutulup kaynatilarak diyabet hastaligini tedavi etmek icin

kullanilir.

Tribulus terrestis: Kirtip (Demirdikeni)

Yayihs Alani: Diinyanin birgok yerinde dogal olarak yetisir. Tiirkiye’de ise Giineydogu
Akdeniz ve I¢ Anadolu’da yayilis gosterir.

Kullamilan Organ: Meyvesi

Kullamim Sekli ve Amaci: Dikenli kisimlar1 kaynatilip bobrek tasi diisiirmek i¢in igilir ayrica

idrar yollar1 enfeksiyonuna 1yi gelir (Kilig, 2019).

Asteraceae / Papatyagiller (Kahven)
Yayihis Alami: Tiirkiye’de genel olarak yaygindir.
Kullanilan Organ: Cigekleri

Kullanim Sekli ve Amaci: Hayvanlara ishal olduklarinda ve karin agrist g¢ektiklerinde
kaynatilip biberonla verilir ayrica soguk algmligi i¢in kaynatip tiiketilmesinin yaninda ates
diisiirticii etkisi de vardir, 6kstiriik giderir ve sakinlestiricidir (Akgul, 2008; Ayaz, 2020; Kilig,
2019).
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Peganum harmala: Uzerlik (Harmal)
Yayilis Alani: Tiirkiye’ nin her yerinde yaygindir (Akgul, 2008)
Kullanilan Organ: Toprak {istii kisim ve meyve

Kullanim Sekli ve Amaci: Bolgede nazardan korunma amaciyla kullanilmaktadir.
Meyvelerinden tesbih ve kolye yapilir. K6tii enerjiyi uzaklastirmak igin tiitsii gibi yakilip evin
icinde gezdirilir (Akgul, 2008; Eksik ve Akan, 2021; Kilig, 2019).

Alkanna trichophila: Havaciva otu, Sar1 sormuk (Mismasa)

Yayihs Alani: Tirkiye i¢in endemik bir tiirdiir, Giineydogunun Sirnak, Diyarbakir, Siirt,
Mardin illerinde yayilis gosterir (Ayaz, 2020; Kilig, 2019)

Kullanmilan Organ: Cigek

Kullamim Sekli ve Amaci: Cigeklerindeki tath 6z su emilir, yemegi de kavrularak yapilir

(Akgul, 2008; Ayaz, 2020; Kilig, 2019).

Malva neglecta: Ebegiimeci (Hibbez)
Yayilis Alani: Avrupa, Asya, Afrika dogal olarak yayilis gosterir(Akgul, 2008).
Kullanilan Organ: Yaprak, govde, meyve

Kullammm Sekli ve Amaci: Idrar yolu enfeksiyonlarinda kaynatilip igilir, ayn1 zamanda
meyvesi ¢ig olarak tiiketilirken yemegi ve salatas1 yapilir. Metabolizmanin hizlanmasi igin
kaynatilarak tiiketilmektedir ayrica kadin hastaliklari i¢cinde kaynatilip tiiketilir (Akgul, 2008;
Ayaz, 2020; Kilig, 2019).
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Ficus carica: Incir (Tin)
Yayilis Alami: Ulkemizin her bolgesinde yayilis gosterir.
Kullanilan Organ: Meyve

Kullanim Sekli ve Amaci: Tazede tiiketilir kurutularak da tiiketilir, regeli yapilir. Bagirsaklar
calistirir ayrica incirden ¢ikan siitle yogurt mayalanir. Incir siitii sigil ve mantar olan bdlgeye

stiriilerek tibb1 olarak da kullanilir (Ayaz, 2020; Kilig, 2019).

Gundelia mesopotamica: Kenger (Bekil)
Yayihis Alami: Tiirkiye’ nin her bolgesinde bulunabilir.
Kullanilan Organ: Toprak iistii kisimlar

Kullamim Sekli ve Amaci: Haglanip daha sonra sogan ile kavrularak yenir, bulgur pilavinin

icine de katilir, kizartilarak da tiiketilir (Ayaz, 2020).

Quercus brantii: Karamese (Ballot)
Yayihs Alani: Tiirkiye nin her bolgesinde bulunabilir.
Kullanilan Organ: Meyve, govde, yaprak

Kullanim Sekli ve Amaci: Yapraklar1 hayvanlara yem olarak verilir, govde ve dallar yakacak
olarak kullanilir, meyvesi ¢ig olarak tiiketilirken soba iistiinde kestane gibi pisirilerek de yenir

ayrica meyvesi diyabete iyi gelir (Akgul, 2008; Ayaz, 2020; Eksik ve Akan, 2021).
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BOLUM 3
3. YONTEM

Bu ¢alismada amacg, likert tipi ve agik uclu sorulardan olusan anket ile 6grencilerin kendi
yorelerindeki etnobotanik farkindaligi ortaya ¢ikarmak, kendi ¢evrelerindeki bitki tiirlerinden
ne kadar haberdar olduklarini belirlemektir. Calisma Milli Egitim Bakanligma ait resmi

Anadolu liselerinde 6grenim goéren 6grenciler lizerinde gergeklesmistir.

3.1. Arastirmanin Modeli

Bu calisma nicel ve nitel verilerin kullanildigi karma bir calismadir. Arastirma
kapsamindaki verilerin toplanmasi i¢in daha 6nce yapilmis bilimsel ¢caligmalar 15131nda ortaya
konmus olan Mardin/Midyat ydresinin etnobotanik 6zellikleri dikkate alinarak, bitkilerin

yaygin kullanimi ilgili hazirlanan likert tipi ve agik uglu soru anketi kullanilmistir.

3.2. Arastirmanin Evreni ve Orneklemi

Arastirmanin drneklemini 2023-2024 Egitim-Ogretim yilinda Mardin ili Midyat ilcesi
Sogiitli Anadolu lisesi ve Senkdy Anadolu lisesinde 6grenim goren toplam 144 Ggrenci
olusturmustur. 144 6grenciye likert tipi ve acik uclu sorulardan olusan anket uygulanarak

etnobotanik hakkinda bilgi alinmistir.

3.3. Veri Toplama Teknikleri

Arastirmada veri toplamak amaciyla Mardin yoresinde yapilmis etnobotanik ¢calismalar
incelenerek yaygin kullanimi olan bitkiler belirlenmistir. Bitkiler ve kullanim alanlariyla ilgili
farkindalig1 tespit etmek i¢in likert tipi ve acik uglu sorulardan olusan bir anket olusturulup
gerekli tim izinler alinarak 6grencilere uygulanmistir. Likert tipi anket toplam 37 maddeden,

acik uclu sorularimizda 4 maddeden olusmaktadir (bkz. EK-1).

3.4. Verilerin Toplanmasi

Arastirma ile ilgili veriler 2023-2024 Egitim-Ogretim yilmin giiz ddSneminde Mardin ili
Midyat ilgesi resmi Anadolu liselerinden toplanmistir. Arastirma Sogiitlii Anadolu Lisesi ve
Senkdy Anadolu lisesi 9, 10, 11, 12 sif olmak iizere toplam 144 6grencinin katilimiyla

gerceklestirilmistir.

Anket smif ortamimnda uygulanmis ve Ogrencilere 15 dakika siire verilmistir.
Ogrencilerin ¢aligmay1 bireysel yapmalarina énem vermekle birlikte goniillii bir sekilde katilim

saglamalar tizerinde durulmustur.
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3.5. Verilerin Analizi

Likert tipi anketimizdeki ifadeleri analiz etmek i¢in ilk adimda bir tablo kullanilmistir.
Satirlar ifadeleri, siitunlar ise her ifade icin sec¢ilmesi gereken bes farkl tercihi temsil etmistir.
Yapilan ankette 6grencileri say1 ve oransal bakimindan kendilerine sunulan ifadelerden ve
ifadelerin tercihlerinden hangilerini sectikleri verilmistir. Bu liste sayesinde ifadelerin her
tercihinin ka¢ 6grenci tarafindan segildigi ve her ifade tercihleri arasinda oransal olarak kag
ogrenci tarafindan secildigi verilmistir. Tkinci adimda bu veriler siitiin grafigi haline getirilip,
grafiklerde her ifade icin verilen bes segenegin secilim frekansinin tiim segeneklerin toplam
secilim sayisina boliinmesi ile elde edilmistir. Her grafikte yedi ifade verilmistir ve her ifadenin

de bes seceneginin oransal olarak karsilastirilmasi gorsellestirilmistir.

Detayli veri toplamak i¢in de acik uglu sorulardan faydalamilmistir. Ag¢ik uclu soru
teknigi arastirmaci ve katilimciya arastirilmak istenen konu hakkinda esneklik saglar,
katilimcilardan daha derinlemesine bilgi almanin yontemlerinden biridir (Yildirim ve Simsek,
2016). Ogrencilerin cevapladig1 agik uglu sorular igerik analizi yontemiyle analiz edilmistir.
Acik uglu sorularla elde ettigimiz verileri analiz etmek i¢in benzer ifade gruplart olusturulmusg

ve verilen cevaplarin tekrarlanma siklig1 frekans ve yiizde cinsinden tablolagtirilmistir.
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BOLUM 4
4. BULGULAR

Lise Ogrencilerine uygulanan besli likert tipi anketteki ifadelere verilen cevaplarin

frekans dagilimlan siitun grafiklerinde gosterilmistir.
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Sekil 4.1. i1k 7 ifade icin Etnobotanik Farkindalik Anketi Siitun Grafigi

Birinci ifade “Bitkilerin kullanim sekillerini belirlemek iizerine bilimsel aragtirmalar
yapildigimi biliyorum” hakkinda c¢alismaya katilan 6grencilerden 39 tanesi (%27) kesinlikle
katiliyorum, 75 tanesi (%52) katiliyorum, 20 tanesi (%14) kararsizim, 5 tanesi (%3)

katilmiyorum, 5 tanesi (%3) kesinlikle katilmiyorum goriisiinii ifade etmislerdir (Sekil 4.1).

Ikinci ifade “Etnobotanigin bitkilerin yoresel kullanim sekillerini arastiran bir bilim dali
oldugunu biliyorum” hakkinda caligmaya katilan &grencilerden 13 tanesi (%9) kesinlikle
katiliyorum, 30 tanesi (%21) katiliyorum, 47 tanesi (%33) kararsizzim, 37 tanesi (%26)

katilmiyorum, 17 tanesi (%]12) kesinlikle katilmiyorum goriisiinii ifade etmislerdir (Sekil 4.1).

Ugiincii ifade “Midyat yodresine ait yoresel kullanimi olan belli bash bitkileri taniyor ve
yoresel isimlerini biliyorum” hakkinda g¢alismaya katilan dgrencilerden 38 tanesi (%26)
kesinlikle katiliyorum, 34 tanesi (%24) katiliyorum, 40 tanesi (%28) kararsizim, 23 tanesi

(%16) katilmiyorum, 9 tanesi (%06) kesinlikle katilmiyorum goriisiinii ifade etmislerdir (Sekil
4.1).
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Dordiincii ifade “Baz1 dogal bitkilerin gida, kozmetik, tibbi vb. amaglarla kullanildigin1
biliyorum” hakkinda calismaya katilan Ogrencilerden 68 tanesi (%47) tanesi kesinlikle
katiliyorum, 42 (%29) tanesi katiliyorum, 18 tanesi (%13) kararsizim, 9 tanesi (%6)
katilmiyorum, 7 tanesi (%5) kesinlikle katilmiyorum goriisiinii ifade etmislerdir (Sekil 4.1).

Besinci ifade “Bilinen yaygin kullanim sekilleri disinda bitkilerden belli amaglarla
faydalandim” hakkinda ¢aligsmaya katilan 6grencilerden 26 tanesi (%18) kesinlikle katiliyorum,
45 tanesi (%31) katiliyorum, 37 tanesi (%26) kararsizim, 27 tanesi (%19) katilmiyorum, 9
tanesi (%6) kesinlikle katilmiyorum goriisiinii ifade etmislerdir (Sekil 4.1).

Altinci ifade “Yakin ¢gevremde bazi insanlar belli bitki tiirlerini ¢esitli hastaliklari tedavi
etmede kullanabilmektedirler” hakkinda calismaya katilan 6grencilerden 50 tanesi (%35)
kesinlikle katiltyorum, 45 tanesi (%31) katiliyorum, 29 tanesi (%20) kararsizim, 8 tanesi (%06)
katilmiyorum, 12 tanesi (%8) kesinlikle katilmiyorum goriisiinii ifade etmislerdir (Sekil 4.1).

Yedinci ifade “Endiistriyel ve tibbi bilimler bu denli gelismigken etnobotanigin gereksiz
bir bilim oldugunu diislinliyorum” hakkinda caligmaya katilan 6grencilerden 12 tanesi (%8)
kesinlikle katiliyorum, 17 tanesi (%12) katiliyorum, 56 tanesi (%39) kararsizim, 33 tanesi
(%23) katilmiyorum, 26 tanesi (%18) kesinlikle katilmiyorum goriisiinii ifade etmislerdir (Sekil
4.1).
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Sekil 4.2. 8-14. Ifadeler igin Etnobotanik Farkindalik Anketi Siitun Grafigi

Sekizinci ifade “Kocakari ilact olarak bilinen bitkisel ilaglarin etkinliginin bilimsel
olarak higbir sekilde desteklenmedigini diisiiniiyorum” hakkinda c¢alismaya katilan
Ogrencilerden 8 tanesi (%6) kesinlikle katiliyorum, 16 tanesi (%11) katiliyorum, 65 tanesi
(%45) kararsizim, 38 tanesi (%26) katilmiyorum, 17 tanesi (%12) kesinlikle katilmiyorum
goriisiinii ifade etmislerdir (Sekil 4.2).
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Dokuzuncu ifade “Tip alanindaki gelismeler ortadayken koca kar1 ilaci diye tabir edilen
bitkisel ilag¢larin kullanimin1 dogru bulmuyor ve kullaniminin fayda yerine zarar getirecegini
diisiiniiyorum” hakkinda c¢aligmaya katilan ogrencilerden 14 tanesi (%10) kesinlikle
katiliyorum, 22 tanesi (%15) katiliyorum, 62 tanesi (%43) kararsizzm, 27 tanesi (%19)

katilmiyorum, 19 tanesi (%13) kesinlikle katilmiyorum goriisiinii ifade etmislerdir (Sekil 4.2).

Onuncu ifade “Yakin ¢cevremde bitkileri tibbi amagla kullanarak fayda goren insanlar
bulunmaktadir” hakkinda caligmaya katilan Ogrencilerden 46 tanesi (% 32) kesinlikle
katiliyorum, 47 tanesi (%33) katiliyorum, 29 tanesi (%20) kararsizim, 14 tanesi (%]10)

katilmiyorum, 8 tanesi (%6) kesinlikle katilmiyorum goriisiinii ifade etmislerdir (Sekil 4.2).

On birinci ifade “Yoremizde tibbi kullanimi olan ¢ok ¢esitli dogal bitkilerin
bulundugunu ve daha ¢ok cay olarak hazirlandigini biliyorum” hakkinda c¢alismaya katilan
ogrencilerden 48 tanesi (%33) kesinlikle katiliyorum, 31 tanesi (%22) katiliyorum, 38 tanesi
(%26) kararsizim, 16 tanesi (%11) katilmiyorum, 11 tanesi (%8) kesinlikle katilmiyorum

goriisiinii ifade etmislerdir (Sekil 4.2).

On ikinci ifade “Cay olarak kullanilan bitkileri ben de bazen ayni amaglarla
kullanmaktayim” hakkinda calismaya katilan Ogrencilerden 39 tanesi (%27) kesinlikle
katiltyorum, 33 tanesi (%23) katiliyorum, 39 tanesi (%27) kararsizim, 19 tanesi (%]13)

katilmiyorum, 14 tanesi (%10) kesinlikle katilmiyorum goriisiinii ifade etmislerdir (Sekil 4.2).

On iiclincii ifade “Yoremizde dogal olarak yetisen bazi bitki tiirlerinin halk tarafindan
toplanarak tiiketildigini biliyorum” hakkinda ¢alismaya katilan 6grencilerden 80 tanesi (%56)
kesinlikle katiliyorum, 33 tanesi (%23) katiliyorum, 20 tanesi (%]13) kararsizim, 7 tanesi (%)5)

katilmiyorum, 4 tanesi (%3) kesinlikle katilmiyorum goriisiinii ifade etmislerdir (Sekil 4.2).

On dordiincii ifade “Halk tarafindan toplanarak gida olarak tiiketilen bitki tiirlerini
tantyorum” hakkinda ¢aligmaya katilan 6grencilerden 44 tanesi (%31) kesinlikle katilmiyorum,
55 tanesi (%38) katiliyorum, 26 tanesi (%18) kararsizim, 12 tanesi (%8) katilmiyorum, 7 tanesi

(%5) kesinlikle katilmiyorum goriisiinii ifade etmislerdir (Sekil 4.2).
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Sekil 4.3. 15-21. ifadeler I¢in Etnobotanik Farkindalik Anketi Siitun Grafigi

On besinci ifade “Gida olarak tiiketilen bitkileri zaman zaman bende tiikketmekteyim”
hakkinda ¢aligmaya katilan 6grencilerden 50 tanesi (%35) kesinlikle katiltyorum, 55 tanesi
(%38) katiltyorum, 19 tanesi (%]13) kararsizim, 13 tanesi (%9) katilmiyorum, 7 tanesi (%5)

kesinlikle katilmiyorum goriisiinii ifade etmislerdir (Sekil 4.3).

On altinci ifade “Bitkilerin ¢esitli amaglarla kullaniminin Midyat’in kirsal kesiminde ve
60 yas lizeri insanlarda daha yaygin oldugunu diisiiniiyorum” hakkinda ¢alismaya katilan
ogrencilerden 37 tanesi (%26) kesinlikle katiliyorum, 36 tanesi (%25) katiliyorum, 45 tanesi
(%35) kararsizim, 12 tanesi (%8) kararsizim, 14 tanesi (%10) kesinlikle katilmiyorum goriistinii

ifade etmislerdir (Sekil 4.3).

On yedinci ifade “Hatmi ¢igegini (hitmiye) tantyor, yoremizde hangi amag/amaglarla ve
ne sekilde kullanildigini biliyorum™ hakkinda ¢alismaya katilan 6grencilerden 31 tanesi (%21)
kesinlikle katiliyorum, 16 tanesi (%]11) katiliyorum, 49 tanesi (%34) kararsizim, 30 tanesi
(%21) katilmiyorum, 18 tanesi (%13) kesinlikle katilmiyorum goriisiinii ifade etmislerdir (Sekil
4.3).

On sekizinci ifade “Ac1 yavsan otunu (c1§de) taniyor, yoremizde hangi amag/amaglarla
ve ne sekilde kullanildigin1 biliyorum” hakkinda ¢alismaya katilan 6grencilerden 28 tanesi
(%19) kesinlikle katiliyorum, 33 tanesi (%23) tanesi katiliyorum, 37 tanesi (%26) kararsizim,
34 tanesi (%24) katilmiyorum, 12 tanesi (%8) kesinlikle katilmiyorum goriisiinii ifade

etmislerdir (Sekil 4.3).
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On dokuzuncu ifade “Dagkisnisini (hifraf) tantyor, yéremizde hangi amag/amaglarla ve
ne sekilde kullanildigini biliyorum™ hakkinda ¢alismaya katilan 6grencilerden 52 tanesi (%36)
kesinlikle katiliyorum, 37 tanesi (%26) katiliyorum, 30 tanesi (%21) kararsizim, 19 tane (%13)

katilmiyorum, 6 tanesi (%4) kesinlikle katilmiyorum goriisiinii ifade etmislerdir (Sekil 4.3).

Yirminci ifade “Kara korpeze (birgizeyl) bitkisini taniyor, yoOremizde hangi
amag/amaclarla ve ne sekilde kullanildigin1 biliyorum” hakkinda c¢aligmaya katilan
ogrencilerden 50 tanesi (%35) kesinlikle katiliyorum, 32 tanesi (%22) katiliyorum, 26 tanesi
(%25) kararsizim, 13 tanesi (%9) katilmiyorum, 13 tanesi (%9) kesinlikle katilmiyorum

goriisiinii ifade etmislerdir (Sekil 4.3).

Yirmi birinci ifade “Mese palamudu (ballota) bitkisini taniyor, yoremizde meyvesinin
hangi amacg/amaglarla ve ne sekilde kullanildigini biliyorum” hakkinda caligmaya katilan
ogrencilerden 70 tanesi (%49) kesinlikle katiliyorum, 42 tanesi (%29) katiliyorum, 20 tanesi
(%]14) kararsizim, 8 tanesi (%6) katilmiyorum, 4 tanesi (%?3) kesinlikle katilmiyorum goriisiinii

ifade etmislerdir (Sekil 4.3).
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Sekil 4.4. 22-28. ifadeler I¢in Etnobotanik Farkindalik Anketi Siitun Grafigi
Yirmi ikinci ifade “Yoremizde yetisen iiziim ¢esitlerini taniyor, hangi amag/amaglarla
ve ne sekilde kullanildigin1 biliyorum” hakkinda ¢alismaya katilan 6grencilerden 69 tanesi
(%48) kesinlikle katiliyorum, 41 tanesi (%28) katiliyorum, 20 tanesi (%14) kararsizim, 10

tanesi (%7) katilmiyorum, 4 tanesi (%3) kesinlikle katilmiyorum goriisiinii ifade etmislerdir

(Sekil 4.4).
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Yirmi ii¢lincii ifade “Mahlep bitkisini taniyor, yoremizde hangi amag/amaglarla ve ne
sekilde kullanildigin1 biliyorum” hakkinda ¢alismaya katilan 6grencilerden 56 tanesi (%39)
kesinlikle katiliyorum, 27 tanesi (%19) katiliyorum, 37 tanesi (%26) kararsizim, 16 tanesi
(%11) katilmiyorum, 8 tanesi (%6) kesinlikle katilmiyorum goriisiinii ifade etmislerdir (Sekil

4.4).

Yirmi dordiinci ifade “Menengic (bitim) bitkisini taniyor, yoOremizde hangi
amac/amaclarla ve ne sekilde kullanildigini biliyorum™ hakkinda calismaya katilan
ogrencilerden 46 tanesi (%32) kesinlikle katiliyorum, 41 tanesi (%28) katiliyorum, 30 tanesi
(%21) kararsizim, 18 tanesi (%13) katilmiyorum, 9 tanesi (%6) kesinlikle katilmiyorum

goriisiinii ifade etmislerdir (Sekil 4.4).

Yirmi besinci ifade “Y6remizde dogal yetisen fig (cirpen) bitkisini taniyor, hangi amag/
amaglarla ve hangi sekilde kullanildigini biliyorum” hakkinda c¢alismaya katilan 6grencilerden
48 tanesi (%33) kesinlikle katiliyorum, 29 tanesi (%20) katiliyorum, 38 tanesi (%26)
kararsizim, 18 tanesi (%13) katilmiyorum, 11 tanesi (%8) kesinlikle katilmiyorum goriisiinii

ifade etmislerdir (Sekil 4.4).

Yirmi altinci ifade “Bugday (hinta) bitkisini taniyor, yoremizde hangi amac¢/amaglarla
ve ne sekilde kullanildigini biliyorum” hakkinda ¢alismaya katilan 6grencilerden 80 tanesi
(%56) kesinlikle katiliyorum, 35 tanesi (%24) katiliyorum, 17 tanesi (%12) kararsizim, 5 tanesi
(%3) katilmiyorum,7 tanesi (%5) kesinlikle katilmiyorum goriisiinii ifade etmislerdir (Sekil
4.4).

Yirmi yedinci ifade “Dagdagan (gingeres) bitkisini taniyor, hangi amag¢/amaclarla ve ne
sekilde kullanildigini biliyorum” hakkinda calismaya katilan 6grencilerden 63 tanesi (%44)
kesinlikle katiliyorum, 36 tanesi (%25) katiliyorum, 28 tanesi (%19) kararsizim, 10 tanesi (%7)

katilmiyorum, 7 tanesi (%35) kesinlikle katilmiyorum goriisiinii ifade etmislerdir (Sekil 4.4).

Yirmi sekizinci ifade “Sumak (simmek) bitkisini tanmiyor, yoremizde hangi
amag¢/amaclarla ve ne sekilde kullanildigini biliyorum™ hakkinda c¢alismaya katilan
ogrencilerden 69 tanesi (%48) kesinlikle katiliyorum, 29 tanesi (%20) katiliyorum, 28 tanesi
(%19) kararsizim, 11 tanesi (%8) katilmiyorum, 7 tanesi (%5) kesinlikle katilmiyorum

goriisiinii ifade etmislerdir (Sekil 4.4).
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Sekil 4.5. 29-35. Ifadeler I¢in Etnobotanik Farkindalik Anketi Siitun Grafigi

Yirmi dokuzuncu ifade “Yaban kirazi (sikit) meyvesini taniyor, yoremizde hangi
amag/amaclarla ve ne sekilde kullanildigin1 biliyorum” hakkinda calismaya katilan
ogrencilerden 38 tanesi (%26) kesinlikle katiliyorum, 22 tanesi (%]15) katiliyorum, 46 tanesi
(%32) kararsizim, 23 tanesi (%16) katilmiyorum, 15 tanesi (%10) kesinlikle katilmiyorum
goriisiinii ifade etmislerdir (Sekil 4.5).

Otuzuncu ifade “Ali¢ (g1zran) bitkisini taniyor, ydremizde hangi amag¢/amacglarla ve ne
sekilde kullanildigini biliyorum” hakkinda ¢alismaya katilan 6grencilerden 54 tanesi (%38)
kesinlikle katiliyorum, 33 tanesi (%23) katiliyorum, 27 tanesi (%19) kararsizim, 19 tanesi
(%13) katilmiyorum, 11 tanesi (%8) kesinlikle katilmiyorum goriisiinii ifade etmislerdir (Sekil
4.5).

Otuz birinci ifade “Tarla papatyasi (Kahven) bitkisini taniyor, yoremizde hangi
amag¢/amaclarla ve ne sekilde kullanildigini biliyorum” hakkinda c¢alismaya katilan
Ogrencilerden 28 tanesi (%19) kesinlikle katiliyorum, 26 tanesi (%18) katiliyorum, 43 tanesi
(%30) kararsizim, 30 tanesi (%21) katilmiyorum, 17 tanesi (%12) kesinlikle katilmiyorum
goriisiinii ifade etmislerdir (Sekil 4.5).

Otuz ikinci ifade “Uzerlik (harmal) bitkisini taniyor, yoremizde hangi amag/amaglarla
ve ne sekilde kullanildigin1 biliyorum” hakkinda ¢alismaya katilan 6grencilerden 18 tanesi
(%13) kesinlikle katiliyorum, 21 tanesi (%15) katiliyorum, 66 tanesi (%46) kararsizim, 20
tanesi (%14) katilmiyorum, 19 tanesi (%]13) kesinlikle katilmiyorum goriisiinii ifade etmislerdir

(Sekil 4.5).
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Otuz {i¢iincii ifade “Yoremizde yetisen sar1 sormuk otu (mismasa) bitkisini taniyor ve
ne amagla kullanildigini biliyorum” hakkinda ¢alismaya katilan 6grencilerden 24 tanesi (%17)
kesinlikle katiliyorum, 25 tanesi (%17) katiliyorum, 47 tanesi (%33) kararsizim, 26 tanesi
(%18) katilmiyorum, 22 tanesi (%15) kesinlikle katilmiyorum gériisiinii ifade etmislerdir (Sekil
4.5).

Otuz dordiincii ifade “Demir dikeni (kirtip) bitkisini taniyor, yoremizde hangi
amac/amaclarla ve ne sekilde kullanildigini biliyorum™ hakkinda calismaya katilan
ogrencilerden 45 tanesi (%31) kesinlikle katiliyorum, 44 tanesi (%31) katiliyorum, 21 tanesi
(%15) kararsizim, 18 tanesi (%13) katilmiyorum, 16 tanesi (%]11) kesinlikle katilmiyorum

goriisiinii ifade etmislerdir (Sekil 4.5).

Otuz besinci ifade “Kenger (hersef, bekil) bitkisini taniyor, yoremizde hangi
amag¢/amaclarla ve ne sekilde kullanildigini biliyorum™ hakkinda calismaya katilan
ogrencilerden 57 tanesi (%40) kesinlikle katiliyorum, 39 tanesi (%27) katiliyorum, 21 tanesi
(%]15) kararsizim, 14 tanesi (%10) katilmiyorum, 13 tanesi (%9) kesinlikle katilmiyorum

goriisiinii ifade etmislerdir (Sekil 4.5).
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Sekil 4.6. 36-37. Ifadeler i¢in Etnobotanik Farkindalik Anketi Siitun Grafigi

Otuz altinct ifade “Ebegiimeci (hibbez) bitkisini taniyor, yoremizde hangi
amag¢/amaclarla ve ne sekilde kullanildigin1 biliyorum” hakkinda c¢alismaya katilan
ogrencilerden 24 tanesi (%24) kesinlikle katiliyorum, 20 tanesi (%14) katiliyorum, 45 tanesi
(%31) kararsizim, 23 tanesi (%16) katilmiyorum, 22 tanesi (%15) kesinlikle katilmiyorum
goriisiinii ifade etmislerdir (Sekil 4.6).
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Otuz yedinci ifade “Incir (tin) bitkisini taniyor, yéremizde hangi amac/amaglarla ve ne
sekilde kullanildigin1 biliyorum” hakkinda ¢alismaya katilan 6grencilerden 89 tanesi (%62)
kesinlikle katiltyorum, 28 tanesi (%19) katiliyorum, 18 tanesi (%13) kararsizim, 5 tanesi (%3)

katilmiyorum, 4 tanesi (%3) kesinlikle katilmiyorum goriisiinii ifade etmislerdir (Sekil 4.6).

Lise Ogrencilerine uygulanan etnobotanik farkindalik anketinin agik uglu soru
boliimiiniin cevaplari ayr1 ayri ele alinarak incelenmistir. Her baslik altinda agik uclu sorulara

verilen cevaplar tablo halinde verilmistir.

Tablo 4.1. Kullandiklar1 Bitkiler, Amaglar1 ve Ne Sekilde Kullandiklari

Kullanilan Bitkiler Kullanim Amaci ve Sekli Frekans  Yiizde
Bilmiyorum Bilmiyorum 55 22,63%
Uziim Gida olarak tiiketilir, pestil ve pekmez yapilir. 18 7,41%
Bugday Gida amaciyla tiiketilir ve ticareti yapilir. 16 6,58%
Papatya Soguk alginligi igin ¢ay1 yapilir. 16 6,58%
incir Gida olarak tiiketilir (meyve, regel, kuru). 15 6,17%
Ac1 Yavsan Otu Karn agris1 igin ¢ay1 yapilir. 10 4,12%
Hatmi Cicegi Soguk alginligi i¢in ¢ay1 yapilir. 10 4,12%
Dag Kisnisi Yemegi yapilir. 8 3,29%
Kenger Yemegi yapilir. 8 3,29%
Palamut Gida olarak tuketilir. 8 3,29%
Sumak Gida olarak tiiketilir. (Yemek, Baharat) 7 2,88%
Alg Meyve olarak yenilir. 6 2,47%
Nane Soguk alginlig1 i¢in ¢ay1 yapilir 4 1,65%
Sigirdili Mide agrist i¢in ¢ay1 yapilir. 4 1,65%
Ihlamur Hastalik i¢in ¢ay1 yapilir. 4 1,65%
Adacayl Cay1 yapilir. 3 1,23%
Bitki Karisimi Hastalik i¢in ¢ay1 yapilir 3 1,23%
Menengic Gida olarak tuketilir. 3 1,23%
Domates Gida olarak tiiketilir. 3 1,23%
Badem Gida olarak tiiketilir. 3 1,23%
Yesil Cay Saglik cay1 yapilir. 3 1,23%
Ac1 Yavsan Otu Seker hastalig1 ve dig agrisi i¢in ¢ay1 yapilir. 2 0,82%
Dagdagan Gida olarak tiiketilir. 2 0,82%
Kara korpeze Gida olarak tiiketilir 2 0,82%
Papatya Karn agris1 igin gay1 yapilir. 1 0,41%
Papatya Bas agris1 i¢in ¢ay1 yapilir. 1 0,41%
Papatya Sac boyamak i¢in ¢ay1 yapilir. 1 0,41%
Papatya Sakinlestirmek i¢in ¢ay1 yapilir. 1 0,41%
Ihlamur Halsizlik i¢in ¢ay1 yapilir. 1 0,41%
Nane Yemeklerde kullanilir. 1 0,41%
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Tablo 4.1’in devami

Karanfil Dis agrisi icin kullamilir. 1 0,41%
Ebegiimeci Dis agrist i¢in kullantlir. 1 0,41%
Ebegiimeci Topuk dikeni i¢gin kullanilir. 1 0,41%
Ebegiimeci Kadin hastaliklar1 i¢in ¢ay1 yapilir. 1 0,41%
Ebegiimeci Yemegi yapilir. 1 0,41%

Kenger Kuvvet igin yemegi yapilir. 1 0,41%

Kenger Metabolizmay1 hizlandirmak i¢in yemegi 1 0,41%

yapilir.
Semiz Otu Bagisikligimiz i¢in yemegi yapilir. 1 0,41%

Sumak Dis hastaligi i¢in tiiketilir. 1 0,41%
Kiraz Sap1 Saglik cay1 yapilir. 1 0,41%

Cit Figi Gida olarak tiiketilir. 1 0,41%

Aloe vera Cilt igin jeli kullanilir. 1 0,41%

Avokado Gida olarak tiketilir. 1 0,41%

Domates Ar1 sokmasi igin kullanilir. 1 0,41%

Biber Gida olarak tiiketilir. 1 0,41%
Arpa Hayvan yemi olarak kullanilir. 1 0,41%
Salatahk Gida olarak tiiketilir. 1 0,41%
Mabhlep Gida olarak tuketilir. 1 0,41%
Ceviz Gida olarak tiiketilir. 1 0,41%
Marul Gida olarak tiiketilir. 1 0,41%
Mantar Gida olarak tiiketilir. 1 0,41%
Toplam 243 %100

Acik uglu soru anketinin birinci sorusu “Cevrenizdeki dogal bitkilerden ¢esitli amaglarla
kullandiklariniz var mi1? Varsa adlarini, kullanim amag/amaclarini ve ne sekilde kullandiginizi
yaziniz” seklinde olusturulmustur. Bu soruya lise 6grencileri kendi yorelerinde kullandiklar:
bitkileri hangi amacla ve ne sekilde kullandigini belirtmistir. 55 6grenci bilmiyorum, 18 6grenci
iziim pestil ve pekmez seklinde gida olarak tiiketilir, 16 6grenci bugday gida amaciyla tiiketilir
ve satilir, 15 6grenci incir meyve, kuru ve regel seklinde gida olarak tiiketilir, 10 6grenci act
yavsan otunun karin agrisin1 gidermek amaciyla ¢ay1 yapilarak tiiketilir, 16 6grenci papatya ¢ay
olarak tiiketilir, 10 6grenci hatmi ¢icegi soguk alginligi i¢in ¢ay1 yapilir, 8 6grenci dag kignisinin
yemegi yapilir, 8§ 0grenci kenger bitkisinin yemegi yapilir, 8§ 6grenci palamut gida olarak
tiiketilir, 7 6grenci sumak bitkisi (baharat, yemek) gida olarak tiiketilir, 6 68renci alig gida
olarak tiiketilir, 4 68renci nane soguk alginligi icin ¢ay1 yapilir, 4 6grenci sigirdili mide agrisi
icin ¢ay1 yapilir, 4 6grenci thlamur hastalik i¢in ¢ay1 yapilir, 3 68renci adagay1 ¢ay olarak

tiiketilir, 3 6grenci bitki karigimi ¢ay1 yapilir, 3 Ogrenci menengic gida olarak tiiketilir, 3
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ogrenci domates gida olarak tiiketilir, 3 6grenci badem gida olarak tiiketilir, 2 6grenci aci
yavsan otu seker hastalig1 ve dis agris1 icin ¢ay seklinde tiiketilir, 2 6grenci dagdagan gida
olarak tiiketilir, 2 6grenci kara korpeze gida olarak tiiketilir, 1 6grenci papatya karin agris1 i¢in
cay1 yapilir, 1 68renci papatya bas agris1 i¢in ¢ay1 yapilir, 1 68renci sag rengini degistirmek i¢in
papatya kullanilir, 1 6grenci papatya sakinlestirmek icin ¢ay seklinde tiiketilir, 1 &grenci
thlamur halsizlik i.in ¢ay1 yapilir, 1 6grenci adacay1 halsizlik i¢in ¢ay1 yapilir, 1 6grenci nane
yemeklerde kullanilir, 1 6grenci karanfil dis agris1 i¢in kullanilir, 1 6grenci ebegiimeci dis agrisi
icin kullanilir, 1 6grenci ebegiimeci topuk dikeni i¢in kullanilir, 1 6grenci ebegiimeci kadin
hastaliklar1 i¢in ¢ay1 yapilir, 1 6grenci ebegiimeci yemegi yapilarak tiiketilir, 1 6grenci kenger
kuvvet icin yemegi yapilir, 1 68renci kenger metabolizmay1 hizlandirmak amaciyla yemegi
yapilip tiiketilir, 1 6grenci semiz otu bagisikligimizi giiclendirmesi amaciyla yemegi yapilip
tilketilir, 1 6grenci sumak dis hastaligi i¢in tiiketilir, 1 6grenci kiraz sap1 saglik ¢ay1 yapilir, 1
ogrenci ¢it fig gida olarak tiiketilir, 1 6grenci aloe vera cilt i¢in igindeki jeli kullanilir, 1 6grenci
avokado gida olarak tiiketilir, 1 6grenci domates ar1 sokmasi igin kullanilir, 1 6grenci biber
gida olarak tiiketilir, 1 6grenci arpa hayvan yemi olarak kullanilir, 1 6grenci salatalik gida
olarak tiiketilir, 1 6grenci mahlep gida olarak tiiketilir, 1 6grenci ceviz gida olarak tiiketilir, 1
O0grenci marul gida olarak tiiketilir, 1 Ogrenci mantar gida olarak tiiketilir ifadelerini

kullanmiglardir (Tablo 4.1).

Tablo 4.2. Bitkileri ve Kullanim Sekillerini Nereden Ogrendikleri

ifade Frekans Yiizde
Biiyiiklerimizden 61 45,19%
Bilmiyorum 45 33,33%
Nesilden Nesile Aktarilmistir 12 8,89%
Cevreden 8 5,93%
internetten 4 2,96%

Biyoloji Dersi 3 2,22%
Cobanlardan 1 0,74%

Yore insam 1 0,74%

Toplam 135 %100

Ikinci acik uglu soru “Yorenizde cesitli amaclarla kullanilan bitkiler ve bunlarm
kullanim sekilleri nereden Ogrenilmektedir” seklinde olusturulmustur. 61 6grenci
biiyiiklerimizden, 45 6grenci bilmiyorum, 12 6grenci nesilden nesile aktarilmistir, 8 6grenci
cevreden, 4 6grenci internetten, 3 68renci biyoloji dersinden, 1 68renci ¢obanlardan, 1 6grenci

yore insanindan ifadelerini kullanmiglardir (Tablo 4.2).
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Tablo 4.3. Tibb1 Amagla Kullanilan Bitkilerin Yayginligi ve Bu Konu Hakkindaki Goriisleri

ifade Frekans Yiizde

Faydah 65 31,40%

Yaygin 63 30,43%

Bilmiyorum 51 24,64%
Yaygin degil 19 9,18%
Faydal degil 9 4,35%
Toplam 207 100%

Uciincii acik uglu soru “Yorenizde tibb1 amaclarla bitkilerin kullanimi yaygm midir?
Tibbi amagclarla kullanilan bitkilerin faydali oldugunu diislinliyor musunuz” seklinde
olusturulmustur. Tibb1 amagla kullanilan bitkileri 65 6grenci faydali, 63 6grenci yaygin, 51

Ogrenci bilmiyorum, 19 6grenci yaygin degil, 9 6grenci faydali degil ifadelerini belirtmislerdir
(Tablo 4.3).

Tablo 4.4. Yorelerindeki Bitkileri En Cok Hangi Sekilde Kullandiklari

ifade Frekans Yiizde

Gida 73 39,04%

Cay 58 31,02%

Bilmiyorum 28 14,97%
Siis 11 5,88%
Yem 11 5,88%
ila¢ 6 3,21%
Toplam 187 100%

Doérdiincii acik uclu soru “Yorenizde bitkiler en ¢ok hangi sekilde kullanilmaktadir?
(Cay, gida, siis, yem vb.)” seklinde olusturulmustur. 73 6grenci gida seklinde, 58 6grenci cay

seklinde, 28 6grenci bilmiyorum, 11 6grenci siis seklinde, 11 6grenci yem seklinde, 6 6grenci

ilag¢ seklinde ifadelerini kullanmiglardir (Tablo 4.4).
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BOLUM 5

5. TARTISMA, SONUC VE ONERILER

Lise 6grencilerinin Midyat yoresi etnobotanigi hakkindaki farkindaliklarini belirlemek
amactiyla Mardin ili Midyat ilgesinde bulunan Sogiitlii Anadolu lisesi ve Senkdy Anadolu lisesi

ogrencilerine likert tipi anket ile acik u¢lu sorulardan olusan anket uygulanmistir.

5.1. Tartisma ve Sonuc

Lise 6grencilerinin etnobotanik hakkindaki farkindaliklarini iki boyutta ele alacak
olursak birincisi bitkilerle ilgili bilimsel ¢alismalar yapildigi konusundaki farkindaliklar1 ve
bitkilerin kullanimi hakkindaki tutumlari, ikincisi lise 6grencilerinin yoredeki bitki tiirlerini ne

kadar tanidiklari, hangi amag/amagclarla ve ne sekilde kullandiklaridir diyebiliriz.

Ogrenciler ile ilk asamada uyguladigimiz likert tipi anketin bulgular1 incelendiginde
“Bitkilerin kullanim sekillerini belirlemek {izerine bilimsel aragtirmalar yapildigini biliyorum”
ifadesine 144 Ogrenciden 75 tanesi katiliyorum, 39 tanesi kesinlikle katiliyorum siklarini
isaretlemislerdir. Bu bulgudan yola ¢ikarak 6grencilerin %80’e yakin1 bitkiler ile ilgili bilimsel
calismalar yapildiginin farkindadirlar. Farkindalikla ilgili bu olumlu sonuca bakildiginda
ogrencilerin 6gretim siireci boyunca aldiklari fen bilimleri, cografya, biyoloji derslerinin ve
medya, dergi gibi olusumlarin katkisinin oldugu yorumunu yapabiliriz. Ancak bitkilerle ilgili
farkindaliklar1 yiiksek ¢iksa da anketimizdeki “Etnobotanigin bitkilerin yoresel kullanim
sekillerini arastiran bir bilim dal1 oldugunu biliyorum” ifadesine 6grencilerin %33’ii kararsizim,
%38’1 katilmiyorum ve kesinlikle katilmiyorum siklarini isaretlemislerdir. Bu olumsuz sonuca
bakacak olursak ders miifredatinda “Etnobotanik” teriminin gegmemesi Ve bitki biyolojisi,
cevre egitimi gibi konularda derine inilmemesi kavrami bilmiyor olmalarina sebep olarak

gosterilebilir.

“Midyat yoresine ait yoresel kullanimi olan belli bagh bitkileri taniyor ve yoresel
isimlerini biliyorum” ifadesine 6grencilerin %50’si kesinlikle katiliyorum ve katiliyorum
olarak olumlu goriis belirtmislerdir, %28’1 kararsizim, %28’ i katilmiyorum ve kesinlikle
katilmiyorum seklinde olumsuz goriis belirtmiglerdir. Bu oranlara baktigimizda Midyat
yoresinin kirsal kesimden olugsmasi ve bunun sonucunda tarimla ugrasilmasi 6grencilerin

yoresel bitkiler hakkindaki farkindaliklarini olumlu sekilde etkiledigini sdyleyebiliriz.
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Arastirmaya katilan 6grencilerin “Bazi1 dogal bitkilerin gida, kozmetik ve tibb1 alanlarda
kullanildigin1 biliyorum” ifadesine %76’s1 kesinlikle katiliyorum ve katiliyorum, %13’
kararsizim, %11°1 katilmiyorum ve kesinlikle katilmiyorum goriislerini belirtmislerdir. Bu ifade
de farkindaligin yiiksek ¢ikmasi Midyat yoresinde halkin ¢ogu hastalik i¢in dogal bitkilere
basvurmasi, gidasini dogal toplanan bitkilerle karsilamalari, bitki tiirlerinin pazarlarda satilmasi
ve kozmetik {iriinlerde dogal bitki 6zleri igerir ifadesine ¢ok denk gelmeleri gibi nedenlerle

aciklanabilir.

Arastirmaya katilan 6grencilerin “Bilinen yaygin kullanim sekilleri disinda bitkilerden
belli amaglarla faydalandim” ifadesine %49’u kesinlikle katiliyorum ve katiliyorum, %26’s1
kararsizim. %25°1 katilmiyorum ve kesinlikle katilmiyorum goriislerini belirtmislerdir. Bu
oranlara baktigimizda olumsuz anlamda da goriislerin fazla olmasi yeni neslin endiistriyel
besinlere, ilaglara, boya ve oyuncak gereclerine ulasma imkanlarinin daha kolay olmasindan

kaynaklandigini sdyleyebiliriz.

Arastirmaya katilan 6grencilerin “Yakin ¢evremde bazi insanlar belli bitki tiirlerini
cesitli hastaliklar1 tedavi etmede kullanabilmektedirler” ifadesine %66°s1 kesinlikle katiliyorum
ve katiliyorum, %20’s1 kararsizim, %14’ii katilmiyorum ve kesinlikle katilmiyorum ifadelerini
kullanmislardir. Bu ifade de farkindaligin yiiksek ¢ikmasinin nedeni yore halkinin 6zellikle deri
hastaliklarinda (yanik, egzama) bitkilerden kiirler yapmasi ve seker hastaliginda da birgok
bitkiyi yaygin sekilde kullanmalari ayrica bu yontemlerin daha ¢ok kdy ortaminda olup
ogrencilerin de kdyde yasamalaridir. Ogrenciler “Yakin cevremde bitkileri tibbi amagcla
kullanarak fayda goren insanlar bulunmaktadir” ifadesine toplamda %65 kesinlikle katiliyorum
ve katiltyorum, %20 kararsizim, %15 katilmiyorum ve kesinlikle katilmiyorum goriiglerini
belirtmislerdir. Bu iki ifadede de farkindaligin yiiksek ¢ikmasi 6grencilerin yakin gevrelerinde

bitkilerin tibbi amacla yaygin kullanildigin1 ve faydali bulundugunu ortaya koymaktadir.

Arastirmaya katilan grencilerin “Endiistriyel ve tibb1 bilimler bu denli gelismisken
etnobotanigin gereksiz bir bilim dali oldugunu diisiinliyorum” ifadesine %20’si kesinlikle
katiltyorum ve katiliyorum, %39’u kararsizim, %41°1 katilmiyorum ve kesinlikle katilmiyorum
goriisiinii  belirtmislerdir. Bu oranlar inceledigimizde etnobotanigin gereksiz oldugunu
diistinen ogrencilerin azinlikta oldugunu gdérmekteyiz, bunu yaninda kararsiz kalanlarin
oraninin yiiksek olmasinin nedeni etnobotanik hakkinda yeterli bilgiye sahip olmamalariyla
aciklayabiliriz, etnobotanigin gereksiz olmadigin1 diisiinenlerin orani ise olumlu anlamda

yiiksek buda geleneklerine deger veren bir neslin olmasi ve bunlarin gelecek nesle aktarilmasi

32



acisindan umut verici bir durum oldugunu sdyleyebiliriz. Ogrenciler “Koca kar1 ilaci olarak
tabir edilen bitkisel ilaglarin bilimsel olarak higbir sekilde desteklenmedigini diisiiniiyorum”
ifadesine %17 kesinlikle katiliyorum ve katiliyorum, %45 kararsizim, %38 katilmiyorum ve
kesinlikle katilmiyorum olarak goriislerini belirtmislerdir. Bitkisel ilaglari, koca kari ilaci
olarak tabir edenler olsa da insanlik boyunca bitkilerle olan iliski ve deneyimler arastirilip
bilimsel olarak farmakoloji, kimya, antropoloji vb. bir¢ok bilim dalinin ilgilendigi bir bilim
dalidir etnobotanik, ayrica bitkilerin tek tek arastirilmasi ve bunlardan ¢ikacak sonuglari rapor
etmeleri ¢ok uzun siireceginden insanlarin deneyimleriyle elde edilen verilerin incelenmesi
zaman anlaminda da daha tasarruflu ve giivenlidir (Kendir ve Giiven, 2010; Pandey ve Tripathi,
2017). Calismaya katilan 6grenciler “Tip alanindaki gelismeler ortadayken koca kart ilaci diye
tabir edilen bitkisel ilaclarin kullanimini dogru bulmuyor ve kullaniminin fayda yerine zarar
getirecegini diiglinliyorum” ifadesine %25 kesinlikle katiliyorum ve katiliyorum, %45
kararsizim, %30 katilmiyorum ve kesinlikle katilmiyorum olarak goriislerini belirtmislerdir.
Oranlar1 inceledigimizde kararsizim diyenlerin sayica fazla oldugunu gormekteyiz bunun
nedeni baz bitkisel ilaglarin bilingsiz insanlar tarafindan kullanilip fayda yerine zarar gérmesi,
doktora danisilmadan kullanilmasi ve giivenilir olmayan insanlardan alinan bilgilerden

kaynaklandig1 ¢ikarimini yapabiliriz.

Arastirmaya katilan 6grenciler “Yoremizde tibbi kullanimi olan ¢ok cesitli dogal
bitkilerin bulundugunu ve daha ¢ok ¢ay olarak hazirlandigini biliyorum” ifadesine %55
kesinlikle katiliyorum ve katiliyorum, %26 kararsizim, %19 katilmiyorum ve kesinlikle
katilmiyorum goriislerini belirtmislerdir. Bu bulguyu inceledigimizde kendi yorelerinde
ogrencilerin yaklasik yarisinin yorelerindeki bitkilerin ve ¢ay olarak tiikettiklerinin farkinda
olduklarmi gdrmekteyiz. Ogrenciler “Cay olarak kullanilan bitkileri ben de bazen aym
amaglarla kullanmaktayim” ifadesine %60 kesinlikle katiliyorum ve katiliyorum, %27
kararsizim, %13 katilmiyorum ve kesinlikle katilmiyorum goriistinii belirtmiglerdir. Bu
bulguya baktigimizda 6grencilerin bliyiik bir kismi bitkileri ¢ay olarak tiiketmektedir. Ayni
zamanda 6grencilerin dogal olarak yetisen bazi bitki tiirlerinin halk tarafindan toplanarak
tikketildigini %79 oraniyla farkinda olduklarint Sekil 4.2°deki siitun grafigine baktigimizda
gormekteyiz. Sekil 4.2°e tekrar baktigimizda %69 oraninda Ogrencilerin halk tarafindan
toplanarak gida olarak tiiketilen bitkilerin farkinda oldugu gosterilmistir. Sekil 4.2°deki grafikte
on besinci ifadeye baktigimizda %73 oraninda 6grencilerin halk tarafindan gida olarak tiiketilen
bitkileri zaman zaman tiikettikleri belirlenmistir. Bu sonuca baktigimizda 6grencilerin yoredeki

canlilarin, bitki tiirlerinin ve insanlarin bitkilerle iligkisinin yiiksek oranda farkinda oldugunu
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sOyleyebiliriz. Demirezen (2012), tez ¢alismasini inceledigimizde ilkogretim Ggrencilerinin
yakin ¢evrelerindeki ¢ogu bitkiyi bilmedikleri ve isim olarak bildikleri bitkilerin fotograflar
gosterildiginde tanimadiklar1 ortaya ¢ikmistir ve bunun sonucunda Ogrencilerin dogaci
zekalarinin ¢ok gelismis olmadiklar1 ya da kulaktan dolma bilgilere sahip olduklari i¢in bitkileri
tanimadiklar1 sonucuna varmistir. Midyat yoresindeki o6grencilerin verdikleri cevaplari
inceledigimizde dogaci zekasmin gelismis oldugunu bitki tiirlerini tanimalari, gida ve cay

olarak tiiketildiginin yiiksek oranda farkinda olmalarindan 6tiirti soyleyebiliriz.

Sekil 4.3’e on altinci ifadeye baktigimizda, arastirmaya katilan 6grencilerin %51°1
bitkilerin ¢esitli amaglarla kullaniminin daha ¢ok Midyat’in kirsal kesiminde ve 60 yas iizeri
insanlarda daha yaygin oldugu goriisiinii belirtmislerdir. Bu orana baktigimizda farkindaligin

orta seviyede oldugu sonucuna ulasiriz.

Farkindaligin ikinci boyutu, lise Ogrencilerinin ydredeki bitki tiirlerini ne kadar
tanidiklari, hangi amag/amaglarla ve ne sekilde kullandiklaridir. Sekil 4.3’deki grafige
baktigimizda on yedinci ifade olan “Hatmi ¢i¢egini taniyorum, hangi amag¢/amaglarla ve ne
sekilde kullanildigini biliyorum” ifadesinin bulgusunu inceledigimizde 6grencilerin %33’ liniin
farkinda olduklarini, %34’lintin kararsiz kaldigini, %34’niin bu bitkiyi tanimadiklar1 ve
kullanim amaci ve ne sekilde kullanildigini bilmedigi belirlenmistir. Hatmi ¢i¢eginin yorede
yol kenarlarinda tarlalar da bulunmasina ve yaygin sekilde bogaz agrisi, Oksiirik igin
kullanilmasina ragmen farkindalik diisiik seviyede ¢ikmistir. Bunun nedeni yeni neslin bogaz,
oOksiiriik, gribal enfeksiyon gibi hastaliklarda daha ¢ok doktora bagvurmalari ve recete edilen
ilaglar1 kullanmalaridir. Sekil 4.3’de “Aci1 yavsan otunu tantyor ve hangi amagclarla ne sekilde
kullanildigint biliyorum” on sekizinci ifadeye baktigimizda &grencilerin %42’si farkinda,
%?26’s1 kararsiz, %38’1 farkinda degil sonucu ortaya ¢ikmaktadir. On dokuzuncu ifadenin
bulgusuna Sekil 4.3’deki grafige baktigimizda grencilerin %62’sinin dag kisnisinin farkinda
olduklar1 belirlenmistir. Dag kignisinin 6grenciler tarafindan taniniyor olmasinin nedeni bahar
ayinda toplandiginda pazarlarda satilmasidir. Yirminci ifadenin bulgusunu inceledigimizde
ogrencilerin %57’sinin kara korpeze bitkisinin farkinda olduklari, %25°nin kararsiz kaldiklari,
%18’inin farkinda olmadiklar1 sonucuna ulasilmistir. Bu oran incelendiginde 6grencilerin
yarisindan fazlasinin bu bitkiyi tanimasinin nedeni Midyat ydresinde bu bitkinin

cigeklenmesiyle baharin ve budama mevsiminin geldiginin habercisi olmasidir.
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Sekil 4.3’deki siitun grafiginde yirmi birinci ifadenin bulgusunu inceledigimizde
ogrencilerin %78’inin palamut agacinin meyvesinin farkinda olduklari, %14’iiniin kararsiz
kaldiklari, %8 inin farkinda olmadiklar1 belirlenmistir. Farkindaligin yiiksek ¢ikmasinin nedeni
Midyat yoresinde mese agaclarimin c¢ok fazla olmasi ve meyvelerinin kestane gibi halk
tarafindan tiiketilmesidir. Yirmi ikinci ifadenin bulgusunu inceledigimizde &grencilerin
%76’sinin yorede yetisen liziim cesitlerinin ve hangi amacgla ne sekilde kullanildiklarinin
farkinda olduklari, %14 {iniin kararsiz, %10’un farkinda olmadiklar1 belirlenmistir. Bu ifadede
farkindaligin yiiksek ¢ikmasinin nedeni 6grencilerin yasadiklar1 yorede ekonomik anlamda da
tizimden faydalanmasidir. Midyat yoresinde ¢ok fazla {iziim ¢esidinin bulunmasi, tiziimden
pestil, pekmez, sarap, sucuk elde edip ticaretinin yapilmasi 6grencilerin olumlu goriis
belirtmelerini saglamistir. Civelek (2012), yaptig1 calismasinda 6grencilerin bitkileri tanima
diizeylerini arastirmak i¢in Verilen Bitkiyi Tan1 Testi gelistirmis ve 9. Sinif 6grencilerine
uygulamistir. Arastirmanin sonucunda 6grencilerin sadece findik bitkisini tanidiklar1 ve kendi
cevrelerinde gordiikleri hanimeli, zakkum gibi bitkileri tanimadiklar1 goriilmiistiir. Bunun
nedeni findigin ekonomik degerinin olmasi ve gida olarak farkli sekillerde tiiketim sikliginin
fazla olmasidir. Ozetleyecek olursak 6grencilerin genel olarak ekonomik degeri olan bitkileri
tanima diizeylerinin diger bitkilere oranla daha yiiksek oldugunu soyleyebiliriz. Yirmi {igiincii
ifadenin bulgusunu inceledigimizde 6grencilerin %58’inin mahlep bitkisinin kullanim amaci
ve seklinin farkinda olduklari, %26’smin kararsiz kaldiklari, %16’smin farkinda olmadiklari
belirlenmistir. Mahlep bitkisinin ekonomik degerinin olmas1 ancak kullanim alanlarinin iiziime
gore daha az olmas1 68rencilerin farkindaliginin orta seviyede ¢ikmasina neden olmustur. Yirmi
dordiincii ifadenin bulgusunu inceledigimizde 6grencilerin %60°Simin menengi¢ bitkisinin
farkinda olduklari, %21 inin kararsiz kaldiklari, %19 unun farkinda olmadiklar1 belirlenmistir.
Bu orana baktigimizda Midyat yoresinde menengic kahvesinin yaygin olmasi ve yoresel adiyla
bitim sabununun olmasi Ogrenciler tarafindan bilinmesini kolaylastirmistir. Yirmi besinci
ifadenin bulgusunu inceledigimizde dogal bir sekilde yetisen ¢it figi hakkinda 6grencilerin
%153 tuniin farkinda olduklari, %26’simin kararsiz kaldiklari, %21’inin farkinda olmadiklar
sonucuna ulasilmistir. Fig bitkisinin ¢aligmaya katilan 6grencilerin yaklasik yarisi tarafindan
bilinmesi nesilden nesile aktarilan bilgilerin devam etmesinin bir sonucudur. Yirmi altinci
ifadenin bulgusunu inceledigimizde Ogrencilerin %80’inin bugday bitkisinin farkinda
olduklari, %12’sinin kararsiz kaldiklari, %8’inin farkinda olmadiklar1 belirlenmistir. Bugday
bitkisinin ekonomik degerinin olmasi 6grenciler tarafindan bilinmesini kolaylastirmistir. Yirmi
yedinci ifadenin bulgusunu inceledigimizde dagdagan bitkisi hakkinda dgrencilerin %65’ inin

farkinda, %19 unun kararsiz, %]12’sininin farkinda olmadiklar1 belirlenmistir. Dagdagan,
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Ogrencilerin yasadiklar1 c¢evrede yaygin bulundugu i¢in &grencilerin ¢ogu bu bitkinin ve
kullanim seklinin farkindadir. Yirmi sekizinci ifadenin bulgusunu inceledigimizde 6grencilerin
%681 sumak bitkisinin farkindadir. Midyat yoresinde yetisen ve ekonomik degeri olan ayrica
yemeklerde siklikla kullanilan bir tiir olmasi1 6grenciler tarafindan taninmasinda etkili olmustur.
Yirmi dokuzuncu ifadenin bulgusuna baktigimizda o6grencilerin %41°’i yaban kirazinin
farkinda, %32’si kararsiz, %26’s1 farkinda degil sonucu ortaya ¢ikmistir. Otuzuncu ifadenin
bulgusunu inceledigimizde 6grencilerin %61°1 ali¢ bitkisinin farkinda, %19°u kararsiz, %20’si
farkinda olmadiklar1 belirlenmistir. Otuz birinci ifadenin bulgusunu inceledigimizde
ogrencilerin %37’sinin papatyanin farkinda, %30’ nun kararsiz, %33 {iniin farkinda olmadiklar1
belirlenmistir. Otuz ikinci ifadenin bulgusunu inceledigimizde 6grencilerin %28’inin tizerlik
bitkisinin farkinda, %46’simin kararsiz, %27’sinin farkinda olmadiklar1 belirlenmistir. Otuz
ticiincli ifadenin bulgusunu inceledigimizde Ogrencilerin %34 linlin sar1 sormuk bitkisinin
farkinda %33’liniin kararsiz, %33’iinlin farkinda olmadiklar1 belirlenmistir. Otuz dordiincii
ifadenin bulgusunu inceledigimizde 6grencilerin %62’sinin demir dikeni bitkisinin farkinda,
%15’inin kararsiz, %?24’lniin farkinda olmadiklar1 belirlenmistir. Otuz besinci ifadenin
bulgusunu inceledigimizde Ogrencilerin %67 sinin Kenger bitkisinin farkinda, %15’inin
kararsiz, %19’unu farkinda olmadiklar1 belirlenmistir. Otuz altinct ifadenin bulgusu
incelendiginde Ogrencilerin %38’inin ebegiimeci bitkisinin farkinda, %31’inin kararsiz,
%?31’inin farkinda olmadiklar1 belirlenmistir. Otuz yedinci ifadenin bulgusu incelendiginde
ogrencilerin %81’inin incirin farkinda, %13’iinlin kararsiz, %9’unun farkinda olmadiklari
belirlenmistir. Ogrencilerin yaban kirazi, papatya, iizerlik, sar1 sormuk, ebegiimeci gibi dogal
olarak yetisen bitki tiirlerinin farkindalik diizeyleri, ticareti yapilan ve kiiltiire alinmis tiirlere

gore diistik ¢cikmistir.

Ogrencilere dort tane acik uglu sorudan olusan anket uygulanmis ve sorular dért baglik
halinde sonuglari ile Tablo 4.1, Tablo 4.2, Tablo 4.3, Tablo 4.4’de verilmistir. Tablo 4.1’de
verilen “Kullandiklar1 Bitkiler, Amaclari ve Ne Sekilde Kullandiklar1” ifadesinin bulgulari
incelendiginde 144 6grenciden 55 (%22) tanesi bilmiyorum, 18 (%7) tanesi iiziim gida olarak
tiiketilir ayrica pestil ve pekmez yapilir, 16 tanesi (%6) bugday gida olarak tiiketilir ve ticareti
yapilir, 16 (%6) tanesi papatya soguk alginlig1 icin cay1 yapilir, 15 (%6) tanesi incir meyve
olarak tiiketilir ve regeli, kurutmasi yapilir, 10 (%4) tanesi ac1 yavsan otu karin agrisi i¢in ¢ay1
yapilir, 10 (%#4) tanesi hatmi ¢iceginin soguk alginligi i¢in ¢ay1 yapilir cevaplarini vermislerdir.
Bu sonuglar incelendiginde ¢aligmaya katilan 6grencilerin yorede siklikla tiikettikleri ve

ticaretini yaptiklart bitki tiirlerini bildikleri sonucuna ulasiriz. Ayn1 zamanda &grencilerin
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hastaliklar1 tedavi etmek amaciyla papatya, ac1 yavsan otu ve hatmi ¢i¢egini kullandiklar1 ve bu
bitkilerden cay yaptiklar1 sonucuna da ulasilmustir. Ogrencilerden 8 (%3) tanesi kenger
bitkisinden, 8 (%3) tanesi de dag kisnisi bitkisinden yemek yaptiklarini belirtmislerdir.
Ogrenciler adagay1, thlamur, yesil ¢ay, nane, kiraz sap1 gibi bitki tiirlerinden ve 1shorat dedikleri
bitki karisimindan ¢ay yapildigini ifade etmislerdir. Bu cevaplara baktigimizda dgrencilerin
giinlik hayatta herkes tarafindan bilinen popiiler bitki tiirlerini ¢ay seklinde kullandiklari
sonucuna variriz. Ogrenciler sigirdili bitkisinin mide agrisim1 tedavi etmek amaciyla
kullandigini, ebeglimeci bitkisinin topuk dikeni tedavisinde ve kadin hastaliklarinda
kullandiklarina dair verdikleri bilgiler yeni neslin bu bilgileri bilmesi bir sonraki nesle
aktarilmasi agisindan 6nemli bir durumdur. Ogrencilerin verdikleri cevaplar arasinda domates,
biber, salatalik, marul, ceviz, mantar tirleri de vardir ve bu durum bitki denince bazi
Ogrencilerin aklina kendi yasadiklar1 yoreye Ozgii bitkilerin degil de siklikla yemeklerde
tiiketilen tiirlerin gelmesidir. Ogrenciler avokado gida olarak tiiketilir ve aloe vera i¢indeki jel
cilde siiriiliir cevaplarini da vermislerdir. Bu durum 6grencilerin televizyon, dergi, sosyal
medya siklikla gosterilen krem endiistrisindeki reklamlar1 yapilan tiirleri bildikleri
belirlenmistir. Bizerril (2010), yaptig1 ¢alismasinda dgrencilerin kendi gevrelerindeki bitkilerin
farkinda olmadiklar1 fakat medya, gazete, dergi gibi organlarda gosterilen bitkileri tanidiklar

sonucuna ulagmustir.

Tablo 4.2°de verilen “Bitkileri ve Kullanim Sekillerini Nereden Ogrendikleri”
ifadesinin bulgular: incelendiginde 61 6grenci biiyiiklerimizden, 45 6grenci bilmiyorum, 12
ogrenci nesilden nesile, 8 6grenci ¢evreden, 4 6grenci internetten, 3 6grenci biyoloji dersinden,
1 6grenci ¢obanlardan, 1 68renci yore insanindan ifadelerini kullanmistir. Etnobotanik, insan
ve bitki iliskisini ele alan ve biiyiiklerden 6grenilenleri nesilden nesile aktararak bitki tiirlerini
inceleyen biyolojinin bir alt dalidir ve 6grencilerin verdigi yanitlart inceledigimizde isleyisin

nesilden nesile aktarilarak devam ettigini gormekteyiz.

Tablo 4.3’de verilen “Tibb1 Amacla Kullanilan Bitkilerin Yayginligi ve Bu Konu
Hakkindaki Gorigleri” ifadesinin bulgulari incelendiginde 63 6grenci tibb1 amaglarla kullanilan
bitkilerin yaygin oldugunu, 65 6grenci faydali oldugunu, 51 6grenci bilmiyorum, 19 6grenci
yaygin degildir, 9 dgrenci faydal degildir yanitlarini vermislerdir. Ogrencilerin totalde %60°1
bitkilerin kullanimlarmin yaygm ve faydali oldugu goriisiindeler. Ogrencilerin ¢ogu
etnobotanik terimini bilmeseler de bitkilerin ve kullanim amag/sekillerinin farkinda olduklari

sonucuna ulasabiliriz.
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Tablo 4.4’de verilen “Yorelerindeki Bitkileri En Cok Hangi Sekilde Kullandiklar1”
ifadesinin bulgulart incelendiginde 73 Ggrenci gida seklinde, 58 6grenci ¢ay seklinde, 28
Ogrenci bilmiyorum, 11 6grenci siis seklinde, 11 6grenci yem seklinde, 6 6grenci ilag seklinde
yanitlarini vermislerdir. Bu yanitlara baktigimizda lise 6grencileri yoredeki bitkileri daha ¢ok

gida ve cay olarak tiikettigi sonucuna ulasiriz.

Uyguladigimiz anket bulgularini inceledigimizde Senkdy Anadolu lisesi ve Sogiitli
Anadolu lisesinde Ogrenim goren lise Ogrencilerinin  yoOredeki bitkiler hakkindaki
farkindaliklarinin iyi diizeyde oldugu, bitkileri cesitli amaglarla ve c¢esitli sekillerle
kullandiklar1 sonucu ortaya ¢ikmistir. Etnobotanik insan-bitki iligkisini ele alan bir bilim dalidir
ve nesiller boyu bu iligki bir sonraki kusaklara kiiltiirel olarak aktarilmigtir. Calisma sonucunda
da lise 6grencilerinin yoredeki bitkileri, kullanim amaglarini ve sekillerini informal yollardan
ogrendikleri ve formal egitimle Ggrenenlerin oraninin ¢ok diisiik oldugu belirlenmistir.
Literatlir arastirmasi yapildiginda, etnobotanik calismalarin oldugunu ancak farkindalik
calismalarinin daha c¢ok ¢evre egitimi, biyogesitlilik, kiiresel 1sinma gibi konular {izerine
yapildigin1 ve etnobotanik farkindalik {izerine ¢ok az g¢alisma yapildigina rastlanilmustir.
Etnobotanik farkindaligiyla ilgili ¢alismalardan bir tanesi Kandemir vd., (2023), yaptiklari
calismada fen bilgisi 6gretmen adaylarinin giinliik hayatta en ¢cok kullanilan bitkiler hakkinda
farkindalik diizeylerini belirlemek amaciyla 4. sinifta 6grenim goren 14 6gretmen adayina 10
bitki 6rnegi ve bu bitkilere ait ti¢ farkli kullanim regetesi verilmistir. Bulgular incelendiginde
O0gretmen adaylarinin etnobotanik farkindaliklarinin orta seviyede oldugu sonucuna

ulagmiglardir.

Bu calismada da Yiice (2017), fen bilgisi 6gretmen adaylarinin gevrelerindeki bitkileri
tanima diizeylerini ve biyogesitlilik hakkinda farkindaliklarini belirlemek amaciyla, gevreyle
ilgili ders almayan 1. ve 2. sinif ta 6grenim goren dgrencilerle, ¢evre ile ilgili ders alan 3. ve 4.
smif dgrencileriyle calismay1 yapmustir. Arastirma verileri yakin gevredeki bitkileri tanima
diizeyini belirlemek icin form ve biyogesitlilik hakkinda farkindaliklarini belirlemek icin
goriisme sorular1 olarak iki kisimdan olusmustur. Arastirma sonucunda kizlar ve erkekler
arasinda anlamli bir fark goriildigi ayrica simif diizeyi arttikca farkindahiginda arttigi

belirlenmistir.
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Erikan ve Yayan (2022), c¢alismalarinda farkli disiplinlerin ders igeriklerinde de doga
ve ¢evre farkindaligr icin ¢alismalar yapilacagini gostererek, sanat egitimiyle gevre ve gevre
sorunlarini igeren bir ders plani 6rnegi hazirlamislardir. Doga ve doganin biz sunduklar1 tiim
insanlik i¢in hayati bir 6nem tasimaktadir. Bu konuda farkindalik kazanmak i¢in baska
disiplinlerinde c¢aligmalar yapmasi dogadaki kaynaklara ve canli tiirlerine dikkat ¢ekmesi

acisindan oldukga 6nemlidir.

5.2. Oneriler

Etnobotanik dal1 bitki tlirlerimizi tanimak, korumak ve kullanim alanlarini bilmek i¢in
cok onemlidir. Farkinda olmadigimiz i¢in nesli tilkenmekte olan ve ¢ogu hastaliga iyi gelen
arastirilmaya deger bitki tiirleri vardir. Fakat bunlar kayit altina alinmadig1 ve geng nesillere

aktarilmadig1 i¢cin zamanla kaybolmaktadir.

Etnobotanik farkindaligini dncelikle 6gretmenlerimize kazandirmaliyiz. MEB biyoloji
ve fen bilimleri ders kitaplarinda bu konuya yer verilmesi 6gretmen ve 6grencilerin dikkatini

cekmesi acgisindan faydali olacaktir.

Okullarda doga gezileri diizenlenerek kendi yasadiklari ¢evrenin bitki tiirleri ve
kullanim alanlar1 hakkinda bilgi aligverisi yapilmasi etnobotanik farkindalik ve ¢evre bilinci

icin daha etkili olacag diistiniilmekte ve onerilmektedir.

Etnobotanik farkindalik hakkinda ilerde yapilacak caligmalar daha biiyiik 6rneklem
grubu lizerinde uygulanip, cinsiyet, simf diizeyi, yasadig1 ¢evre gibi degiskenler agisindan

incelenebilir.
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EKLER

EK-1 Etnobotanik farkindalik anketi

Degerli katihmer;

Uyguladigimiz bu anket verileri “Lise Ogrencilerinin Mardin/Midyat Yéresinin Etnobotanigi
Hakkindaki Farkindaliklarini” belirleme amaciyla kullanilacaktir. Ankette ki sorularda

herkesin bakis agisina gore cevaplar degiskenlik gosterebilir. Verdiginiz cevaplar arastirma
amach olup, herhangi bir yerde Kisisel bilgilerinizin kullamlmasi s6z konusu degildir. Ilgi ve

katkilarimiz icin tesekkiir ederiz.

1.0kul Adr:

2.Smif:

3.Cinsiyet: Kiz ( ) Erkek ( )

4.Asagidaki ifadeleri okuyarak size en uygun secenegi isaretleyiniz.

DERECELER

Kesinlikle
Katiliyorum

Katiliyorum

Kararsizim
Katilmiyorum

Kesinlikle
Katilmiyorum

1 Bitkilerin kullanim sekillerini belirlemek (izerine bilimsel
arastirmalar yapildigini biliyorum.

2 Etnobotanigin, bitkilerin yoresel kullanim sekillerini arastiran bilim
dah oldugunu biliyorum.

3 Midyat yoresine ait yoresel kullanimi olan belli basl bitkileri
taniyor ve yoresel isimlerini biliyorum.

4 Bazi dogal bitkilerin gida, kozmetik, tibbi vb. amaglarla
kullanildigini biliyorum.

5 Bilinen yaygin kullanim sekilleri disinda bitkilerden belli amaglarla
faydalandim.

6 Yakin ¢cevremde bazi insanlar belli bitki tiirlerini ¢esitli hastaliklari
tedavi etmede kullanabilmektedirler.

7 Endustriyel ve tibbi bilimler bu denli gelismisken etnobotanigin
gereksiz bir bilim oldugunu diisiniyorum.

8 “Kocakariilaci” olarak bilinen bitkisel ilaglarin etkinliginin bilimsel
olarak higbir sekilde desteklenmedigini dislinliyorum.

9 Tip alanindaki gelismeler ortadayken “koca kariilacl” diye tabir
edilen bitkisel ilaglarin kullanimini dogru bulmuyor ve kullaniminin
fayda yerine zarar getirecegini diisiniiyorum.

10 Yakin ¢evremde bitkileri tibbi amagla kullanarak fayda géren
insanlar bulunmaktadir.

11 Yoremizde tibbi kullanimi olan ¢ok ¢esitli dogal bitkilerin
bulundugunu ve daha ¢ok cay olarak hazirlandigini biliyorum.

12 Cay olarak kullanilan bitkileri ben de bazen ayni amaglarla
kullanmaktayim.

13 Yoremizde dogal olarak yetisen bazi bitki tirlerinin halk tarafindan

toplanarak tiketildigini biliyorum.
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14 Halk tarafindan toplanarak gida olarak tiiketilen bitki turlerini
tanlyorum.
15 Gida olarak tlketilen bitkileri zaman zaman bende tiiketmekteyim
16 Bitkilerin ¢esitli amaglarla kullaniminin Midyat’in kirsal kesiminde
ve 60 yas Uzeri insanlarda daha yaygin oldugunu disiniyorum.
17 Hatmi gigegini (hitmiye) taniyor, yéremizde hangi amag/amaglarla
ve ne sekilde kullanildigini biliyorum.
18 Aci yavsan otunu (cigde) taniyor, yoremizde hangi amag/amaglarla
ve ne sekilde kullanildigini biliyorum.
19 Dagkisnisini (hifraf) taniyor, yoremizde hangi amag/amaglarla ve
ne sekilde kullanildigini biliyorum.
20 Kara korpeze (birgizeyl) bitkisini taniyor, yoremizde hangi
amac/amaclarla ve ne sekilde kullanildigini biliyorum.
21 Palamut agaci (ballota) bitkisini taniyor, yoremizde meyvesinin
hangi amag/amacglarla ve ne sekilde kullanildigini biliyorum.
22 Yoremizde yetisen izim gesitlerini taniyor, hangi amag/amaglarla
ve ne sekilde kullanildigini biliyorum.
23 Mabhlep bitkisini taniyor, yéremizde hangi amag/amaglarla ve ne
sekilde kullanildigini biliyorum.
24 Menengic (bitim) bitkisini taniyor, yéremizde hangi
amac/amaclarla ve ne sekilde kullanildigini biliyorum.
25 Yoéremizde dogal yetisen fig (cirpen) bitkisini taniyor, hangi amag/
amaclarla ve hangi sekilde kullanildigini biliyorum.
26 Bugday (hinta) bitkisini taniyor, yéremizde hangi amac¢/amaclarla
ve ne sekilde kullanildigini biliyorum.
27 Dagdagan (gingeres) bitkisini taniyor, hangi amag/amacglarla ve ne
sekilde kullanildigini biliyorum.
28 Sumak (simmek) bitkisini taniyor, yéremizde hangi amag/amaglarla
ve ne sekilde kullanildigini biliyorum.
29 Yaban kirazi (sikit) meyvesini taniyor, yoremizde hangi
amac/amaclarla ve ne sekilde kullanildigini biliyorum.
30 Alig (g1zran) bitkisini taniyor, yéremizde hangi amag/amaglarla ve
ne sekilde kullanildigini biliyorum.
31 Tarla papatyasi (Kahven) bitkisini taniyor, yéremizde hangi
amac/amaclarla ve ne sekilde kullanildigini biliyorum.
32 Uzerlik (harmal) bitkisini taniyor, yéremizde hangi amacg/amaclarla
ve ne sekilde kullanildigini biliyorum.
33 Sari sormuk otu (mismasa) bitkisini taniyor, yéremizde hangi
amac/amaclarla ve ne sekilde kullanildigini biliyorum.
34 Demir dikeni (kirtip) bitkisini taniyor, yéremizde hangi
amac/amaclarla ve ne sekilde kullanildigini biliyorum.
35 Kenger (hersef, bekil) bitkisini taniyor, yéremizde hangi
amac/amaclarla ve ne sekilde kullanildigini biliyorum.
36 Ebeglimeci (hibbez) bitkisini taniyor, yéremizde hangi
amac/amaclarla ve ne sekilde kullanildigini biliyorum.
37 incir (tin) bitkisini taniyor, yéremizde hangi amag/amacglarla ve ne

sekilde kullanildigini biliyorum.
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Degerli katilimci;

Uyguladigimiz bu anket verileri “Lise Ogrencilerinin Mardin/Midyat Yéresinin Etnobotanigi
Hakkindaki Farkindaliklarin1” belirleme amaciyla kullanilacaktir. Ankette ki sorularda
herkesin bakis acisina gore cevaplar degiskenlik gosterebilir. Verdiginiz cevaplar arastirma
amach olup, herhangi bir yerde Kisisel bilgilerinizin kullamlmasi s6z konusu degildir. ilgi ve
katkilariniz i¢in tesekkiir ederiz.

1.0kul Adi:
2.S1nif:
3.Cinsiyet: Kiz ( ) Erkek ( )

Asagidaki acik uclu sorulari cevaplayimz.

1 Cevrenizdeki dogal bitkilerden gesitli amaglarla kullandiklariniz var mi? Varsa adlarini,
kullanim amag/amaclarini ve ne sekilde kullandiginizi yaziniz.

2 Yorenizde ¢esitli amaglarla kullanilan bitkiler ve bunlarin kullanim sekilleri nereden
ogrenilmektedir.

3 Y orenizde tibb1 amaglarla bitkilerin kullanimi yaygin midir? Tibbi amaglarla kullanilan
bitkilerin faydali oldugunu diisliniiyor musunuz.

4 Yorenizde bitkiler en ¢ok hangi sekilde kullanilmaktadir? (Cay, gida, siis, yem vb.)
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